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Wstep

1. Obiekty architektury krajobrazu a tereny zieleni

Obiekt architektury krajobrazu nie zostal dotad prawnie zdefiniowany. W projek-
cie standardéw ksztalcenia dla kierunku studiéw architektury krajobrazu podjeto
probe okreslenia tego terminu, wyjasniajac je jako teren zagospodarowany na stale
lub tymczasowo, ktéremu nadano okreslone wartosci uzytkowe i estetyczne, wyko-
rzystujace szate roslinng i inne twory natury oraz dzieta reki ludzkiej'. Stwierdza
sie rdwniez, ze tego typu obiekty zmieniajg si¢ zaréwno w czasie, jak i pod wplywem
dziatan czlowieka, ktéry swiadomie je ksztaltuje, dostosowujac do swoich zmienia-
jacych sie potrzeb? (m.in. zwigzanych z dostepnoscig). Ponadto w urzedowym opisie
zawodu architekta krajobrazu® znalez¢ mozna informacje, iz jednym z zadan osob
trudnigcych sie takg profesjg jest opracowywanie projektéw obiektow architektury
krajobrazu. Wéréd nich wyréznia si¢: ogrody przydomowe, ogrody na dziedzin-
cach, na dachach, parki i ogrody przy rezydencjach, parki publiczne, parki uzdro-
wiskowe, ogrody osiedlowe, skwery, bulwary, tereny sportowe, place zabaw, ogrody
botaniczne, parki etnograficzne, wystawy ogrodnicze, ogrody dzialkowe oraz cmen-
tarze. Wida¢ zatem, ze obiekty architektury krajobrazu maja wiele wspolnego z tere-
nami zieleni oraz przestrzeniami publicznymi. Do kazdego terenu sklasyfikowanego
w Rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury w sprawie wymaganego zakresu projektu

Definicja opracowana przez Przemystawa Wolskiego we wspotpracy z Aleksandrem Béhmem
(https://sarp.warszawa.pl/10369-2/, dostep: 26.09.2019). Okreélenie ,,obiekty architektury krajo-
brazu” zostalo uzyte w Rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 12 lipca
2007 r. w sprawie standardéw ksztalcenia dla poszczegolnych kierunkéw oraz pozioméw ksztalcenia,
a takze trybu tworzenia i warunkdw, jakie musi spelniac uczelnia, by prowadzi¢ studia miedzy-
kierunkowe oraz makrokierunki (Dz.U. 2007 nr 164 poz. 1166; Zalacznik nr 6. Standardy ksztal-
cenia dla kierunku studiéw: Architektura krajobrazu, studia I stopnia. Rozporzadzenie uchylone

w2012 r).

S. Hansen, Musikhus i Arhus. Parken, Landskab, Arkitektens Forlag, Kopenhaga 1982, s. 162-170.

Architekt krajobrazu kod (216201) to jeden z zawoddéw ujetych w obowiazujacej od 1 stycznia

2015 r. klasyfikacji zawodéw i specjalnosci na potrzeby rynku pracy (Rozporzadzenie Ministra
Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 7 sierpnia 2014 r. w sprawie klasyfikacji zawoddw i specjalno-
$ci na potrzeby rynku pracy oraz zakresu jej stosowania, Dz.U. z 2014 r. poz. 1145 z pdzn. zm.).
Por. Informacija lokalna o zawodzie architekt krajobrazu, kod 216201, oprac. J. Grebicka, Wojewodzki

Urzad Pracy w Toruniu, Torun 2018, https://wuptorun.praca.gov.pl/documents/5078407/6b-
f90a5a-371e-4ee9-b568-e4885571e2el (dostep: 20.10.2021).



miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego? i okreslanego w miejscowych
planach zagospodarowania przestrzennego (MPZP) jako teren zielni réznego typu
(np. zieleni urzadzonej) mozna przypisac jeden lub wiecej obiektow architektury kra-
jobrazu (np. park miejski czy zieleniec). W ten sposéb mozliwe jest przypisanie dowol-
nego publicznego obiektu architektury krajobrazu do obszaru okreslanego w MPZP
jako tereny zieleni®. Jednak pojecie to jest bardzo szerokie, dlatego zaréwno w lite-
raturze przedmiotu, jak i w systemie prawa polskiego mozna spotkac sie z réznymi
opisami®. Ponadto termin ten niekiedy stosuje sie zamiennie z podobnie brzmia-
cymi ,terenami zielonymi”, ktérych znaczenie wedtug wezesniejszych zapiséw ustawy
o odpadach’ bylo nieco inne (zapis aktualnie uchylony).

W ustawie o ochronie przyrody® przyjeto definicje, iz ,.tereny zieleni sg to tereny
urzadzone wraz z infrastrukturg techniczng i budynkami funkcjonalnie z nimi zwia-
zanymi, pokryte roslinnoscig, petnigce funkcje publiczne, a w szczegélnosci parki, zie-
lence, promenady, bulwary, ogrody botaniczne, zoologiczne, jordanowskie i zabytkowe,
cmentarze, zielen towarzyszaca drogom na terenie zabudowy, placom, zabytkowym
fortyfikacjom, budynkom, sktadowiskom, lotniskom, dworcom kolejowym oraz obiek-
tom przemystowym”. Z kolei ,,tereny zielone” w ustawie o odpadach rozumiane byty
uprzednio jako wszystkie tereny pokryte roslinnoscig, niezaleznie od tego, czy sa one
publicznie dostepne, czy nie (np. ogrody przydomowe)°®. Niemniej jednak zaréwno
jedne, jak i drugie maja istotny wplyw na kompozycje i strukture miasta. Umiejetne
zintegrowanie ich z przestrzenia mieszkaniowa, przemystowa czy komunikacyjna
przyczynia si¢ do poprawy standardéw Zycia jednostek oraz wplywa na polepszenie
walorow estetycznych miejsca, w ktérym sie znajduja. Stanowia wiec wazny czynnik
wplywajacy na jakos¢ zycia w miescie'®.

Nieco inaczej w kwestii terminologii sprawa wyglada w nomenklaturze angloje-
zycznej. Pojecia obiektoéw architektury krajobrazu oraz zieleni miejskiej czesto trakto-
wane sg tozsamo. Stowo ,,obiekt” odnosi si¢ bardziej do obiektéw kubaturowych ani-
zeli przestrzeni otwartych typu park. W literaturze anglojezycznej stosowany jest tez
termin ,miejskie przestrzenie otwarte” (ang. urban open spaces), ktory okresla przede
wszystkim tereny zieleni bedace czgscig szeroko rozumianej przestrzeni publiczne;.
Obejmuja miejsca spotkan lub zgromadzen, ktdre istnieja poza domem i miejscem

Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 r. w sprawie wymaganego zakresu
projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (Dz.U. 2003 nr 164 poz. 1587).

M. Ktopotowski, Systematyka obiektéw architektury krajobrazu we wspétczesnym miescie, ,,Teka
Komisji Architektury, Urbanistyki i Studiéw Krajobrazowych” 2016, nr 2, s. 48-60.

A. Asani, Miejsce i znaczenie terendw zieleni miejskiej, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu
Zielonogorskiego. Inzynieria Srodowiska” 2007, nr 135(15), s. 11-21.

7 Ustawa z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (Dz.U. 2013 poz. 21).

8 Artykul 5 pkt 21 Ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. 2023.0.1336).

J. Jerzy, Czym rézniq sie tereny zielone od terendéw zieleni?, Prawo.pl, 2016, https://www.prawo.pl/
biznes/tereny-zielone-a-tereny-zieleni,166858.html (dostep: 21.08.2023).

H. Michniewicz-Ankiersztajn, Rola zieleni w ksztaltowaniu przestrzeni miast europejskich w konteks-
cie jakosci zycia ich mieszkaticow, ,Journal of Health Sciences” 2014, vol. 4(13), s. 130-140.



pracy oraz s3 ogélnie dostepne dla calego spoleczenstwa, a takze sprzyjaja interak-

cjom mieszkancow i mozliwo$ciom tworzenia wiezi spolecznych!!. Z kolei WHO defi-

niuje je bardzo szeroko jako wszystkie tereny miejskie pokryte dowolng ro$linnoscig!2.

Niemniej jednak urban open spaces nie musza by¢ zawsze publiczne w kontekscie

wlasnosci, a raczej publicznie dostepne. W Stanach Zjednoczonych uznaje sie takie

okreslenie za malo precyzyjne. Oprdcz publicznych, stanowigcych wlasnos¢ pan-

stwowa lub samorzadowa, wyrdznia si¢ takze tereny pdotpubliczne (spoleczne). Dostep

do nich moze by¢ cze$ciowo ograniczony (np. oplata za wstep lub konkretne godziny

otwarcia). Czgsto wyposazane sg one w urzadzenia rekreacyjne, uzytkowane sg row-

niez przez konkretng grupe docelowa (np. pola golfowe). S to tez tereny placéw miej-

skich czy przestrzenie z zielenig towarzyszaca, dlatego zaliczy¢ mozna do nich np.:

e obszary, na ktérych znajduja si¢ budynki szkét wyzszych (kampusy);

e kompleksy szpitalne;

e prywatne osiedla;

e skwery przy muzeach lub biurowcach - tzw. corporation plazas' (np. plac
Europejski przy wysoko$ciowcach Warsaw Spire).

W przypadku przestrzeni polozonych poza miastem (jak np. parki narodowe
czy tereny wiejskie) moga wystapi¢ pewne trudnosci z ich kwalifikacja, gdyz wykra-
czaja one poza definicje urban green areas. Mimo to wcigz mozna rozpatrywac je
w kontekscie terendw zieleni, jesli wskazujg na to adekwatne plany zagospodarowania
przestrzennego. Czesto maja one charakter wycieczkowo-wypoczynkowy*.

Mowiac o dostepnosci, nalezy przeanalizowac réwniez zagadnienie przestrzeni
publicznych. Tereny zieleni (w tym obiekty architektury krajobrazu) na obszarach
zurbanizowanych klasyfikuje si¢ jako wazny element systemu miejskich przestrzeni
publicznych. W kwestii zapewnienia mieszkanicom miast ogélnodostepnych obszarow
do zgromadzen, szeroko pojmowanej rekreacji lub tez innej aktywnosci parki i skwery
s3 rownie istotne co place czy ulice". Zaktlada sig, iz tereny zieleni miejskiej zlokalizo-
wane w centrach wspodlczesnych miast powinny wrecz funkcjonowac jako przestrzen
publiczna. Stanowig bowiem fundamentalny element ksztaltowania fizjonomii mia-
sta, ktory podlega¢ powinien zasadom kompozycji przestrzennej'. Przestrzenie takie

J. Francis, B. Giles-Corti, L. Wood, M. Knuiman, Creating sense of community: The role of public
space, ,Journal of Environmental Psychology” 2012, vol. 32(4), s. 401-409.

12 Urban green spaces: a brief for action, WHO Regional Office for Europe, UN City, Copenhagen 2017.

13 A. Zachariasz, Zwierzyniecki Park Kulturowy w Krakowie, ,,Czasopismo Techniczne. Architektura”

2008, z. 4, 1-A, s. 77-99.

W. Czarnecki, Planowanie miast i osiedli, t. 3: Krajobraz i tereny zielone, PWN, Warszawa-Poznan
1968, s. 141.

E. Sutkowska, Wspétczesny ksztalt i znaczenie zieleni miejskiej jako zielonej przestrzeni publicznej
w strukturze miasta - przestrze# dla kreacji, ,Teka Komisji Architektury, Urbanistyki i Studiéow
Krajobrazowych” 2006, t. 2, s. 184-192.

M. Nowakowski, Centrum miasta, Arkady, Warszawa 1990.

14
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jako integralna struktura miasta buduja istote zycia miejskiego, staja si¢ plaszczyzna
kontaktow spotecznych oraz miejscem do integracji. Warto wigc je zagospodarowy-
wac w taki sposdb, aby petnily rowniez funkcje przestrzeni kulturowe;j'’.

Do wrze$nia 2023 roku w ustawie o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzen-
nym obowigzywala definicja przestrzeni publicznej'®, ktora okreslano jako ,,obszar
o szczegolnym znaczeniu dla zaspokojenia potrzeb mieszkancow, poprawy jakosci
ich zycia i sprzyjajacy nawigzywaniu kontaktéow spotecznych ze wzgledu na jego
polozenie oraz cechy funkcjonalno-przestrzenne”. Pojecie to mialo z jednej strony
na tyle szeroki zakres, Ze mozna bylo przez nie rozumie¢ m.in. rynek miejski, skwer,
plac, park, bulwar, deptak, ulice czy inne tereny zieleni. Z drugiej strony musialy by¢
jednak one okreslone jako publiczne juz w studium uwarunkowan i kierunkéw zago-
spodarowania przestrzennego gminy. To dla nich ustawodawca naktadat obowigzek
sporzadzenia miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego, w ktérych
umieszczano zapisy dotyczace poziomu dbalosci o poprawne uksztaltowanie wyni-
kajace z potrzeb mieszkancow. Niestety miejskie jednostki planistyczne dotychczas
formufowaly takie wymagania w duzym uproszczeniu, np. jako ogélne potrzeby rekre-
acyjne i komunikacyjne miasta?’. Wedtug nowych przepiséw po 1 stycznia 2026 roku
warunkiem uchwalenia planu miejscowego bedzie wejscie w zycie w danej gminie tzw.
planu ogdlnego. Dodatkowo w nowelizacji ustawy zdefiniowano nowy termin, ,,obszar
zieleni publicznej”, ktéry nawigzuje do definicji terendw zieleni zawartej we wspo-
mnianej juz ustawie o ochronie przyrody, gdyz zgodnie z art. 2 pkt 25 nalezy go rozu-
mie¢ jako ogélnodostepny ,.teren o powierzchni nie mniejszej niz 0,05 ha pokryty
roslinnoscig, wyposazony w infrastrukture techniczng i rekreacyjna, w szczegdlnosci
park, zieleniec, ogrdd jordanowski lub zabytkowy, z wylaczeniem zieleni towarzysza-
cej drogom, budynkom, skfadowiskom, lotniskom, dworcom kolejowym oraz obiek-
tom przemystowym™!.

Wielu naukowcédw podczas proby zdefiniowania charakterystycznych cech
przestrzeni publicznej zauwaza, ze waznym elementem jest jej dostepnos¢.
Kazimierz Wejchert zaznacza, iz powinna by¢ to ,,przestrzen dostepna dla calej
spolecznosci i przybyszy z zewnatrz, gdzie toczy si¢ intensywne zycie miasta™?2.
Natomiast Malgorzata Dymnicka podkresla, ze do takiej przestrzeni ,,powinni mie¢

E. Sutkowska, Wspélczesny ksztatt...

24 wrze$nia 2023 r. weszla w zycie Ustawa z dnia 7 lipca 2023 r. o zmianie ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym oraz niektérych innych ustaw, w ktérej m.in. uchylono art. 2
pkt 6.

Artykul 2 pkt 6 Ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
(Dz.U. 22023 r. poz. 977, 1506 i 1597), obecnie uchylony.

K. Solarek, Wspélczesny park jako element zagospodarowania przestrzeni publicznej w miescie, praca
doktorska, Politechnika Warszawska, Warszawa 1997.

Ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

20

21

22 K. Wejchert, Przestrzer wokét nas, Fibak Noma Press, Katowice 1993, s. 219. Takie poglady byty
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zagwarantowane prawo dostepu wszyscy obywatele”. Piotr Lorens pisze, ze taki
fragment tkanki miejskiej powinien by¢ ,fizycznie dostepny dla wszystkich zaintere-
sowanych osob. Jednak dostepnos¢ przestrzeni moze by¢ ograniczana [...], ale tylko
czasowo, [...] ze wzgledu na kwestie bezpieczenstwa lub sposéb organizacji jej wyko-
rzystania™*. Z kolei w kategoriach spoleczno-ekonomicznych przestrzen mozna
rozumie¢ jako ,,dobro wspoélnie uzytkowane, celowo ksztaltowane przez cztowieka,
zgodnie ze spolecznymi zasadami i wartosciami - stuzace zaspokojeniu potrzeb spo-
teczno$ci lokalnych i ponadlokalnych™.

Reasumujac, obiektem architektury krajobrazu mozna zatem nazwac kazdy teren
zewnetrzny zawierajacy szate roslinng, mogacy by¢ swiadomie ksztaltowany przez
czlowieka na stale lub tymczasowo, ktéremu nadano okreslone wartosci estetyczne
i uzytkowe (w szczegolnosci sprzyjajace tworzeniu sie wiezi spotecznych), niezaleznie
od tego, czy jest to przestrzen publiczna, czy prywatna. Z punktu widzenia planowania
dostepnosci jako pierwsze powinny by¢ jednak rozpatrywane obiekty bedace publicz-
nie dostepne, tak jak w przypadku terminu urban open spaces. Z tym ze nie musza
sie one ogranicza¢ terytorialnie jedynie do przestrzeni zurbanizowanych badz tych,
ktére sg objete MPZP. Ich gléwna wartoscig uzytkowa powinno by¢ natomiast zaspo-
kajanie potrzeb mieszkancéw i tworzenie miejsc do integracji.

2. Zasadnicze kwestie rozwazan

Organizacja Narodéw Zjednoczonych (ONZ) szacuje, ze w nadchodzacych dekadach
poziom urbanizacji powinien wzrosna¢ we wszystkich czesciach $wiata, jednak z pew-
nymi odchyleniami w zaleznosci od stopnia rozwoju poszczegdlnych regionéw. Europa,
w ktorej juz w 2018 roku mieszkalo prawie trzy czwarte ludnosci na obszarach miej-
skich, ma osiggna¢ poziom nawet 80% ludnosci w miastach w 2040 roku i prawie 85%
do roku 2050%. Wedlug danych GUS ze spisu ludnosci z 2011 roku ponad 60% ludno-
$ci Polski juz teraz mieszka w miastach?, ktore wraz ze strefami podmiejskimi coraz

M. Dymnicka, Przestrzeti dla obywateli. O uniwersalnosci helleriskiego modelu przestrzeni publicznej,
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bardziej sie rozrastaj. Centra miast natomiast staja sie coraz glosniejsze i bardziej zatto-
czone. Specyfika przestrzeni o gestej zabudowie przyczynia si¢ rowniez do powstawa-
nia miejskich wysp ciepta i wzrostu zanieczyszczenia powietrza, co w konsekwencji

negatywnie wplywa na jako$¢ zycia ludzi. Na ogdlny dobrostan mieszkancow sklada

si¢ jednak kilka czynnikow. Zwigzane sg one gléwnie z warunkami i poziomem zycia,
ale takze z kwestiami niematerialnymi, jak np. poczucie bezpieczenstwa czy utozsa-
mianie si¢ cztowieka z danym miejscem. Waznym elementem jest rdwniez mozliwos¢

zycia w czystym srodowisku przyrodniczym. Miarg wigkszosci z tych czynnikow jest

dostepno$¢ (np. do okreslonej infrastruktury, podstawowych ustug czy srodowiska

przyrodniczego). Ponadto z badan wynika, Ze spelnienie podstawowych warunkéow
zdrowotnych wymaga, aby na jednego mieszkanca przypadalo okoto 50 m? zieleni

w tkance miejskiej?®. Stwierdzi¢ zatem mozna, iz szeroko pojeta zielenn miejska obej-
mujaca swoim zakresem wiele obiektéw architektury krajobrazu niweluje szkodliwe

dla mieszkancow oddzialtywanie intensywnej, gestej i zwartej zabudowy. Rola zieleni

na obszarach zurbanizowanych jest w tym przypadku nie do przecenienia®. Jak zazna-
czyt Andrzej Greinert®, oprdcz szeregu funkgji klimatyczno-przyrodniczych i struk-
turalnych pelni ona takze funkcje kulturowo-dydaktyczne oraz spoteczno-socjalne™.
Dostepnos¢ takich terenéw jest wiec bardzo istotnym czynnikiem, jesli chodzi o ksztal-
towanie zycia spolecznego mieszkancéw miast. To wlasnie dzieki takim przestrzeniom,
ktore sg gléwnymi miejscami spotkan, mieszkancy majg mozliwo$¢ nawigzywania

kontaktéw miedzyludzkich, co pozytywnie wptywa na ich integracje.

Wspolczesny, intensywny i stale postepujacy rozwdj miast spowodowal, ze miesz-
kancy maja znacznie ograniczony dostep do srodowiska naturalnego. Zielen miej-
ska na co dzien bardzo czgsto bywa jedynym tacznikiem czltowieka ze srodowiskiem
przyrodniczym. Ma to tym wieksze znaczenie, gdy taczy si¢ ona za pomoca koryta-
rzy ekologicznych z zielenig znajdujacg si¢ na obrzezach i poza miastem, tworzac jego
system przyrodniczy. Dzieki temu réznego rodzaju tereny zieleni znaczaco zyskuja
na znaczeniu w koncepcjach urbanistycznych jako wazny element calego uktadu’.
Obecnie ktadzie si¢ réwniez nacisk na poszukiwanie rozwigzan umozliwiajacych
ludziom obcowanie z naturg w miejscach, w ktérych mieszkajg. Efektem tego jest
coraz wieksza dbalos¢ o obiekty architektury krajobrazu. Ponadto zwraca si¢ uwage
na to, aby osiedla mieszkaniowe i przestrzenie publiczne byly projektowane lub prze-
ksztalcane zgodnie z zasadami zréwnowazonego rozwoju?.
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Odpowiednio zaprojektowane tereny zieleni na obszarach zurbanizowanych moga
pelni¢ wiele funkcji. Maja wplyw na aspekty ekologiczne i estetyczne, a takze spo-
teczne, wychowawcze i dydaktyczne. W szczegolnosci, dzigki tym ostatnim, z pomoca
zieleni mozliwe jest ksztaltowanie takich warunkéw, w ktérych beda zachodzity pra-
widlowe procesy psychosocjologiczne wsréd mieszkancéw miast**. Dobrym przykla-
dem jest tu chociazby mozliwo$¢ wspolnych dzialan zwigzanych z pielegnacja zie-
leni na osiedlach lub uprawg roslin w ogrodach spotecznych. Ma to duze znaczenie
w kontekscie promowania dostepnosci miejskich przestrzeni otwartych. Jednak funk-
cje spoleczne obiektow architektury krajobrazu to nie tylko zapewnienie miejsc do spo-
tkan towarzyskich i integracji ludzi, lecz takze do wypoczynku i rekreacji. Dzigki odpo-
wiednio zaprojektowanym przestrzeniom mozliwa jest realizacja réznorodnych form
aktywnosci, zaréwno fizycznej, jak i umystowej, ale tez spedzanie czasu w samotnosci
na fonie natury, relaksu z ksiazkg®. Stuzg do tego przede wszystkim ogélnodostepne
parki, lasy, promenady, bulwary, ogrody jordanowskie, $ciezki spacerowe i do nordic
walking, drogi rowerowe, rolkowe itd. Naturalne stalo si¢, ze po codziennym wysitku
zwigzanym z pracg ludzie chcg wypoczac i zrelaksowac si¢ wérdd zieleni w swoim
najblizszym otoczeniu. Bliskos¢ réznych form roslinnosci sprzyja odprezeniu, a takze
tagodzi stresy i emocje, ktére kumulujg si¢ w ciele cztowieka w trakcie dnia. Z tego
powodu wszelkie miejsca, gdzie mozliwe jest stworzenie zielonego zakatka, jak np. zie-
lone dachy czy tarasy, zyskujg na popularnoéci®. W ostatnich latach coraz popular-
niejsze stajg si¢ tez tzw. ogrody kieszonkowe zakladane w zwartych centrach miast
oraz dzialania majgce na celu zmniejszenie przestrzeni ruchu kotowego na korzys¢
pieszych (i rowerzystéw). Coraz czgsciej spotkac si¢ mozna z przeksztalcaniem mniej-
szych uliczek w woonerfy?’, a takze tworzeniem niewielkich miejsc odpoczynku
zamiast miejsc parkingowych - tzw. parkletéw.

Z projektowaniem zieleni na obszarach miejskich wigze sie tez wprowadzanie
funkcji edukacyjnych i wychowawczych. Ich gléwna rola jest podnoszenie §wiadomosci
ekologicznej oraz uczenie szacunku do przyrody?®. Dotyczy to w szczegdlnosci dzieci,
ale rowniez dorostych. Problematyka ta realizowana jest przede wszystkim w ogrodach
tematycznych: botanicznych, dendrologicznych, zoologicznych, arboretach, a takze
szkolnych i przyszkolnych. W parkach o duzej bioréznorodnosci wyznaczane s z kolei
sciezki edukacyjne. Bezposredni kontakt czlowieka ze srodowiskiem przyrodniczym
jest kluczowy, by moc zrozumie¢ istote ochrony srodowiska oraz wyksztalci¢ szacunek
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do przyrody. Ponadto harmonijnie zaprojektowana zielen uczy mieszkancéow tadu
i porzadku, ksztaltuje w czlowieku wrazliwo$¢ na piekno. Natomiast zabytkowe
zalozenia ogrodowe pomagaja w poznaniu historii*. Jednak szczegélnymi miejscami
w znaczeniu edukacyjnym sa wspomniane wczesniej ogrody botaniczne i zoologiczne,
poniewaz rozwijajg zainteresowania oraz umozliwiajg poznanie otaczajacej rzeczy-
wistosci poprzez zetknigcie si¢ z roznorodng faung i florg*.

Tereny zieleni majg réwniez duze znacznie dla zdrowia psychicznego. Badania
wskazujg, ze juz nawet krétkotrwata wizyta na obszarach przyrodniczych moze mie¢
pozytywny wplyw na redukcje stresu*'. Wedlug réznych teorii zwigzanych z psycho-
logia barw poszczegdlne barwy otoczenia moga wplywac na reakcje emocjonalne
czlowieka. Kolorowi zielonemu przypisuje si¢ w tym przypadku dziatanie uspokaja-
jace*?. Przebywanie na obszarze z bogatg szata roslinng moze wprowadzi¢ nas w stan
dobrego samopoczucia. Jest to istotne zwlaszcza dla chorych oraz 0séb podczas reha-
bilitacji, poniewaz moze si¢ przyczyni¢ do szybszego powrotu do zdrowia zaréwno
fizycznego, jak i psychicznego. Tereny zieleni wplywaja takze na lepsze radzenie sobie
z bélem, pomagajg zredukowac zmeczenie wzroku, jak tez zwigkszy¢ opanowanie
u 0s6b chorych na ADHD*. Prozdrowotny efekt zieleni jest szczegdlnie potrzebny
w miejscach uzdrowiskowych oraz przy instytucjach takich jak np. szpitale, gdzie
korzystnie wptywa na psychike pacjentéw, wspomagajac tym samym proces rekon-
walescencji*t. Badania Kristine Engemann i jej zespotu z duniskiego Uniwersytetu
w Aarhus dowiodly, ze brak dostepu do terenéw zieleni zwieksza ryzyko zachoro-
wania dzieci w okresie dorastania na choroby psychiczne nawet o 55%*. Natomiast
Swiatowa Organizacja Zdrowia (WHO) jednoznacznie okresla brak aktywnoéci
fizycznej jako czwarty gtowny czynnik globalnej §miertelnosci przyczyniajacy sie
do 6% zgondw na $wiecie. W swoich zaleceniach wskazuje, ze ukierunkowanie poli-
tyki ekologicznej m.in. na zwigkszenie ilosci dostepnych przestrzeni publicznych
przeznaczonych do rekreacji moze znaczgco sie przyczyni¢ do zmniejszenia wskaz-
nika $§miertelnosci*.
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Tereny zieleni moga tez odgrywac istotna role kulturowa poprzez promocje kul-
tury i sztuki, a takze tradycji i historii. Czg¢sto odbywaja si¢ tam wydarzenia kultu-
ralne, takie jak: koncerty, wystawy, festyny czy przedstawienia teatralne. Na takich
terenach projektuje si¢ rowniez rézne miejsca upamietniajace wazne zdarzenia histo-
ryczne lub religijne, nierzadko znajduja si¢ tam tez obiekty dziedzictwa kulturo-
wego?’. Zielen miejska sama w sobie jest istotnym elementem $wiadczacym o jakosci
i tozsamosci krajobrazu kulturowego. Stan terenéw zieleni, sposéb ich urzadzenia
czy dostosowania do potrzeb rekreacyjnych mozna uznac za pewien wyznacznik roz-
woju cywilizacyjnego poziomu zycia*®. Przytoczona charakterystyka poszczegolnych
funkcji obiektoéw architektury krajobrazu wyraznie wskazuje, ze sSwiadome ksztalto-
wanie terenow zieleni tak, aby mieszkancy miast mogli z nich korzysta¢ bez wzgledu
na ograniczenia mobilno$ci czy percepcji, jest bardzo wazne.

Dostepnos¢ takich przestrzeni jest wiec niezwykle istotna, dlatego w ich projek-
towaniu nalezy uwzgledniac jak najszersze grono uzytkownikéw, takze i tych o réz-
nym stopniu niepetnosprawnoséci. W 2011 roku oszacowano, ze prawie 1/8 ogétu lud-
nosci w Polsce zmaga si¢ z réznymi niepelnosprawnosciami, tak wynikato z badan
Glownego Urzedu Statystycznego (GUS). Na podstawie wynikéw z Narodowego Spisu
Powszechnego Ludnosci i Mieszkan z 2012 roku stwierdzono, zZe prawie co dsma
osoba w Polsce (12,2%) zmaga si¢ z réznymi dysfunkcjami®’. Natomiast podczas
badan statystycznych stanu zdrowia Polakéw przeprowadzonych w 2014 roku osza-
cowano, ze blisko 8 mln obywateli boryka si¢ z ograniczeniami mobilnosci lub per-
cepcji, co stanowi juz okoto 20% calej populacji*’. Co wiecej, liczba 0séb niepelno-
sprawnych nie tylko w kraju, lecz takze na §wiecie ma tendencje wzrostowa>'. Jedna
z przyczyn takiego stanu rzeczy jest to, ze w Polsce (oraz wielu krajach rozwinietych)
obserwuje si¢ zjawisko starzenia spoleczenstwa. Jak wynika z raportu Instytutu Pracy
i Spraw Socjalnych, mediana wieku w Polsce zwieksza si¢ systematycznie wraz z uply-
wem lat>2. Wzrost dlugosci Zycia ludnosci bezposrednio przeklada sie na liczbe oséb
w podesztym wieku.

Jednak nie tylko osoby z réznego rodzaju schorzeniami maja ograniczong mobil-
nos¢. Specjalne potrzeby maja np. ludzie doswiadczajacy problemoéw z przemiesz-
czaniem si¢ ze wzgledu na okolicznosci, w ktérych si¢ znajduja (chociazby podrézni
z ciezkimi bagazami). Dlatego tez istnieje konieczno$¢ projektowania przestrzeni tak,
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aby byta jednoczesnie dostepna dla jak najwigkszej liczby osob. Aktualnie problema-
tyka ta jest badana na wielu ptaszczyznach, cho¢ w kwestiach zwigzanych z porusza-
niem si¢ w przestrzeni gléwny nacisk kladzie si¢ na niwelowanie barier architekto-
nicznych zwigzanych z budynkami uzytecznosci publicznej. Pierwszoplanowa role
w tym obszarze odgrywaja polski rzad oraz samorzady, a takze rdzne organizacje
pozarzadowe (wsrod wiodacych wyrézni¢ mozna: INTERGAC]E®?, Polskie Forum
Os6b z Niepelnosprawno$ciami®*, Polski Zwigzek Niewidomych™ czy Fundacje Szansa
dla Niewidomych®®).

Znaczgacg role w kwestiach poprawy jakosci zycia 0sob o specjalnych potrzebach
odgrywa réwniez ONZ jako federacja organizacji miedzynarodowych, ktérej wyspe-
cjalizowang agendg jest m.in. Swiatowa Organizacja Zdrowia. Takze wsréd celéw
zréwnowazonego rozwoju mozna znalez¢ ukierunkowanie na zapewnienie dostep-
nosci, w tym tez w odniesieniu do obiektow architektury krajobrazu. Wspomniec
tu trzeba o zadaniu 11.7, ktérego celem jest zapewnienie tatwego i powszechnego
dostepu do bezpiecznych i inkluzyjnych terenéw zielonych i przestrzeni publicznej
szczegolnie kobietom, dzieciom, osobom starszym i z niepelnosprawnoscia”’.

Ponadto w 2012 roku Polska ratyfikowala Konwencj¢e ONZ o prawach oséb nie-
pelnosprawnych poprzez wprowadzenie odpowiedniej ustawy do porzadku praw-
nego’®. Tym samym zadeklarowala podjecie dziatan majgcych na celu umozliwienie
takim osobom niezaleznego zycia i pelnego udzialu w jego wszystkich sferach. Jest
to tym bardziej aktualna kwestia, ze w 2018 roku rzad polski zainicjowal program
Dostepno$¢ Plus majacy sie przyczyni¢ do poprawy dostepnosci réznych przestrzeni
dla oséb ze szczegdlnymi potrzebami.

3. Cel, metodyka, zakres i przedmiot badan
Cel badan

Gléwnymi celami prowadzonych badan byly analiza zapiséw prawa wynikajacych
z wdrazania idei projektowania uniwersalnego i dotyczacych ksztaltowania dostep-
nosci obiektow architektury krajobrazu, a takze poréwnanie polskich wytycznych
z krajami, ktore sa w tym obszarze bardziej rozwinigte. Dzigki temu mozliwe bylo

3 Aktualnie w jej sktad wchodza Stowarzyszenie Przyjacié! Integracji i Fundacja Integracja (http:/

www.integracja.org/, dostep: 30.10.2020).
% https://pfon.org/ (dostep: 30.10.2021).

55 https://pzn.org.pl/ (dostep: 30.10.2020).
56

57
58

http://www.szansadlaniewidomych.org/ (dostep: 30.10.2020).
https://www.un.org.pl/celll (dostep: 21.08.2023).

Ustawa z dnia 15 czerwca 2012 r. o ratyfikacji Konwencji o prawach oséb niepelnosprawnych, spo-
rzadzonej w Nowym Jorku dnia 13 grudnia 2006 r. (Dz.U. 2012 poz. 882).



opracowanie zbioru wytycznych projektowych, ktére moglyby zosta¢ wprowadzone
jako obowiazujace przepisy, tak aby wyznaczaly standardy projektowania dotyczace
ksztaltowania dostepnosci obiektéw architektury krajobrazu. W swoim zakresie
powinny obejmowac takze bezpieczenstwo uzytkownikow, gdyz jest ono niezwykle
wazng kwestia, szczegoélnie w kontekscie terendw zieleni. Zebranie i ujednolicenie
regulacji odnoszacych si¢ do projektowania moze si¢ réwniez przyczyni¢ do wpro-
wadzenia nowych certyfikatéw lub uprawnien, o ktére ubiega¢ by si¢ mogly osoby
projektujace obiekty architektury krajobrazu. Wyniki badan moga zatem stanowic¢
wazny element procedury ubiegania sie przez architektéw krajobrazu o potencjalne
uprawnienia zawodowe. Mialoby to pozytywny wplyw na rozwdj i wzrost rangi sto-
sunkowo mlodej w Polsce profesji, jaka jest architekt krajobrazu, szczegélnie w dobie
dazenia do zréwnowazonego rozwoju. Tym bardziej iz zawdd ten ma duze znaczenie
spoleczne, co wigze si¢ z odpowiedzialnos$cia projektantéw za proponowane rozwig-
zania przestrzenne i nalezytg etyka®. Opracowany zestaw wytycznych po wdrozeniu
powinien realnie przyczynic sie do poprawy jakosci zycia ludzi, niezaleznie od posia-
danych przez nich ograniczen.
Utworzenie zbioru standardéw ksztaltowania dostepnych obiektoéw architektury
krajobrazu wymagalo rozwigzania szeregu problemdéw badawczych, takich jak:
e okreslenie istoty problemu;
e zrozumienie idei projektowania uniwersalnego;
e scharakteryzowanie potencjalnych uzytkownikéw, w tym okreslenie ich ogra-
niczen i potrzeb;
e okreslenie barier wystepujacych w obiektach architektury krajobrazu;
e sklasyfikowanie komponentéw, z ktérych zbudowane sg te przestrzenie, i okres-
lenie, ktore ich parametry majg wplyw na dostepnos¢;
e analiza dobrych praktyk stosowanych w ksztalttowaniu dostepnych terenéw zieleni;
e analiza zapisow prawa wynikajacych z projektowania uniwersalnego z réznych
krajow;
e pordwnanie badanych wytycznych i okreslenie, ktdre z nich beda optymalne
dla Polski.

Metodyka

Konceptualizacja problemu i okreslenie probleméw badawczych z wykorzystaniem
metody opartej na analizie (rozlozenie problemu naukowego na cze¢sci skladowe
i badanie kazdego z nich oddzielnie) byly niezbedne do osiggnigcia zalozonych celow.
Wykorzystano metode logicznej argumentacji (analizy, syntezy, indukcji), metody

% Bez watpienia taki zaw6d nalezy do grupy zawodéw zaufania publicznego. Obecnie projekty wyko-
nywane przez architektow krajobrazu podpisywane sg przez uprawnionych architektéw czy inzy-
nieréw drogownictwa, co wynika z zakresu projektu i pokazuje niepetne zapisy prawa budowlanego
i prawa o samorzadach zawodowych.
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badan jakosciowych, porownawczych oraz typologicznych, a takze studium przy-
padku®. Punktem bazowym do przeprowadzenia badan bylo w pierwszej kolejno-
$ci zdefiniowanie istoty obiektéw architektury krajobrazu, scharakteryzowanie oséb
ze szczegdlnymi potrzebami oraz zrozumienie idei projektowania uniwersalnego.
Pierwszy etap prac stanowil przeglad aktualnej wiedzy zawartej w literaturze
przedmiotu. Podstawowe zagadnienia wprowadzajace w tematyke problemu zostaty
przeanalizowane na etapie badan literaturowych. Zgromadzono oraz przejrzano wszel-
kie publikacje (ksigzki, monografie, czasopisma) zawierajace informacje na temat bada-
nego zagadnienia. Dzieki temu mozliwe bylo oparcie planowanych badan na aktual-
nej teorii z tego zakresu oraz badaniach o podobnym charakterze. Przeprowadzano
réwniez analize wiedzy dotyczacg percepcji przestrzeni przez osoby ze szczegdélnymi
potrzebami, z uwzglednieniem ograniczen mobilnosci oraz percepcji (w tym takze
réznych niepelnosprawnosci). Problematyka z tym zwiazana ma charakter interdyscy-
plinarny, zatem wymagata znajomosci réznych dziedzin, takich jak architektura kra-
jobrazu, planowanie przestrzenne czy antropometria. Badania korelacyjne polegajace
na poréwnaniu zmiennych zwigzanych z mobilnoscig i percepcja ludzi w odniesieniu
do elementéw sktadowych (komponentdw i ich parametréw) obiektéw architektury
krajobrazu pozwolily ustali¢ potrzeby okreslonej grupy uzytkownikéw. Dzigki temu
mozliwe bylo okreslenie odpowiednich rozwigzan projektowych. W tym celu badano
przede wszystkim zalezno$ci miedzy stanem zdrowia i sprawnosci oraz wiekiem
a trudnosciami w samodzielnym poruszaniu si¢ w przestrzeni. Postuzono sie w tym
przypadku réwniez technika obserwacyjng polegajaca na ukierunkowanej obserwa-
cji uczestniczacej wybranego przedmiotu badan (kampus Politechniki Bialostockiej)
w sposob bezposredni. Autor bral tez udziat w symulacji r6znych uwarunkowan ogra-
niczajacych zdolnosci ruchowe i sensoryczne, wcielajac sie w uzytkownika budynku
uzytecznosci publicznej (obiekt architektoniczny) oraz jego otoczenia (obiekt archi-
tektury krajobrazu). Wykorzystano w tym celu wdzek inwalidzki, okulary symulu-
jace rozne wady wzroku (w tym catkowicie zastaniajace pole widzenia), bialg laske,
walizke czy wozek dzieciecy. Badanie mialo na celu bezposrednia ocene wad i pozna-
nie zalet analizowanego $rodowiska z punktu widzenia konkretnego typu uzytkow-
nika, a takze uzupelnienie i weryfikacje danych na podstawie zastanych warunkéw.
Zapisy prawa, ktdre sg zgodne z ideg projektowania uniwersalnego, zostaly prze-
analizowane pod katem stosowania réznych rozwigzan przestrzennych oraz mozliwo-
$ci wykorzystania ich w ksztaltowaniu dostepnosci obiektow architektury krajobrazu.
Nastepnie przeprowadzone zostaly badania komparatywne majace na celu poréwna-
nie zebranych wytycznych tego typu. Do ich wykonania zastosowano gléwnie tech-
niki badawcze, takie jak przeglad, zbieranie oraz sortowanie regulacji traktujacych
o dostepnosci, pochodzacych z dokumentéw legislacyjnych z krajéow przodujacych
we wdrazaniu idei projektowania uniwersalnego i z Polski. Rezultatem tych badan
byto okreslenie oczekiwanego poziomu jakosciowego modernizowanych oraz nowo

0" E.D. Niezabitowska, Metody i techniki badawcze w architekturze, Wydawnictwo Politechniki Slaskiej,
Gliwice 2014.
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powstajacych obiektow architektury krajobrazu w postaci szeregu ujednoliconych
kryteriéw (standardow dostepnosci), jakie powinien spetnia¢ projekt. Poszukiwano
réwniez analogii pomiedzy poszczegdlnymi regulacjami w szerszym zakresie, tak
aby okresli¢, jakimi cechami powinna charakteryzowac si¢ przestrzen w zaleznosci
od petnionej funkcji. W rezultacie mozliwe byto zdefiniowanie modelowych rozwia-
zan opisanych za pomocg wielu wytycznych (standardéw okreslajacych powtarzalne
wzorce). Badania pordwnawcze podejscia kazdego z krajéow do planowania dostepno-
$ci umozliwily tez wyodrebnienie korzystnych cech procesu projektowania z punktu
widzenia obiektow architektury krajobrazu. Pozwolilo to wyeliminowac rozwigzania
nieprawidlowe lub niespelniajace potrzeb uzytkownikéw. Waznym etapem pracy bylo
takze poszukiwanie i przeanalizowanie przykladow istniejacych juz dobrze rozwia-
zanych przestrzeni (tzw. dobrych wzorcéw), ktére wpisuja sie w zadang problematyke.
W ich analizach postuzono si¢ analogia, aby zobrazowa¢ podobienstwo wspolnych
cech przyjetych rozwigzan projektowych z okreslonymi standardami.

Narzedziami i materiatami potrzebnymi do przeprowadzenia powyzszych badan
byty: literatura przedmiotu (ksigzki, zapisy prawne, artykuty naukowe, czasopisma),
komputer i oprogramowanie (MS Windows 10, MS Word, MS Excel, Google Chrome,
Google Translator, DeepL), aparat fotograficzny oraz narzedzia pomiarowe (miarki
ta§mowe zwijane, suwmiarka, poziomica).

Zakres i przedmiot badan

Przedmiotem badan byly regulacje nawigzujace do idei projektowania uniwersal-

nego, wynikajace z zapiséw prawa na szczeblu miedzynarodowym (jak dokumenty

UE lub ONZ), a takze na szczeblu krajowym, ktére odnoszg si¢ do ksztaltowania

dostepnosci obiektéw architektury krajobrazu oraz parametréw ich komponentéw.

W szczegdlnosci zwrdcono uwage na nastepujace dokumenty:

e Australia - Building Code of Australia, Vol. 1-2, 2019, Amendment 1; AS 1428
Access and Mobility Suite of Standards 2018, Australian Standard.

e Kanada - National Building Code of Canada 2015 (NBC), Canadian Commission
on Building and Fire Codes, National Research Council; CAN/CSA B651-15
Accessible Design for the Built Environment 2018, Canadian Standards Association.

e Niemcy - Federal Building Code (Baugesetzbuch, BauGB) from June 23, 1960
(with amendments), Federal Ministry for Transport, Construction and Housing;
Guideline Accessibility in Building Design 2014.

e Norwegia - Regulations on technical requirements for construction works 2017 -
TEK17; NS 11005:2011 Universal design of developed outdoor areas — Requirements
and recommendations, Standards Norway.

e Polska - Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w spra-
wie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowa-
nie (Dz.U. 2015 poz. 1422, z pdzn. zm.); Ustawa z dnia 19 lipca 2019 r. o zapew-
nianiu dostepnosci osobom ze szczegdlnymi potrzebami (Dz.U. 2019 poz. 1696).
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e Stany Zjednoczone — Americans with Disabilities Act Accessibility Guidelines
2010 (ADAAG); Outdoor Developed Areas Accessibility Guidelines 2014, US
Access Board.

e Szwecja — BFS 2011:5 - ALM 2 Building and Planning’s regulations and gene-
ral guidelines on accessibility and usability for people with reduced mobility
or orientation in public places and in areas for facilities other than buildings,
The National Board of Housing; BES 2013:9 - HIN 3 Building and Planning’s regu-
lations on removal of easily removable obstacles in premises where is the public
access and in public places, The National Board of Housing.

e Wielka Brytania - The Building Regulations 2010: Approved Document K -
Protection from falling, collision and impact; Approved document M — Access
to and use of buildings, Great Britain Department for Communities and Local
Government.

Badania obejmowaly przede wszystkim zagadnienia zwigzane z okresleniem
samych obiektow architektury krajobrazu, a takze z projektowaniem uniwersalnym
w kontekscie ksztaltowania ich dostgpnosci. Ponadto oméwiono rézne potrzeby poten-
cjalnych grup uzytkownikoéw takich przestrzeni. Przedstawiono rys historyczny idei
projektowania uniwersalnego i scharakteryzowano idee nawigzujace do wyréwnania
szans 0sOb ze szczeg6lnymi potrzebami w spoleczenstwie. Przeanalizowane zostaly
tez przepisy prawa i standardy dostepnosci tworzone od drugiej potowy XX wieku
(gdy idee te zaczely zyskiwad na popularnosci). Wytyczne projektowe rozpatrywano
na zasadzie analizy poréwnawczej zapiséw prawa z panstw, ktdre wymieniono powy-
zej. W tym celu oprdécz wynikow badan literaturowych wykorzystano takze wiedze
zdobyta na konferencjach tematycznych oraz z rozméw przeprowadzonych w $ro-
dowisku 0s6b z niepelnosprawnosciami. Analizie podlegaty réwniez dobre wzorce,
przyklady dobrze zaprojektowanej dostepnej przestrzeni oraz jej elementéw skiado-
wych. Zakres tematyczny byl stopniowo zawezany, od ujecia ogélnoswiatowego przez
Europe az do przedsigwziec i inicjatyw krajowych i regionalnych.

Z uwagi na zakres badan zagadnienia ksztaltowania dostepnosci nie obejmuja kwe-
stii zwigzanych z zarzadzaniem przestrzenig na roznych szczeblach®'. Ponadto brane pod
uwage byly wylacznie przestrzenie zewnetrzne (zgodnie z definicja obiektéw architek-
tury krajobrazu). Dlatego w rozwazaniach nie uwzgledniano wnetrz budynkéw, a jedynie
strefy wejsciowe do takich obiektéw. Badaniami nie objeto réwniez aspektéw planowa-
nia urbanistycznego w zakresie dostepnosci terendéw zieleni. Mimo iz jest to zagadnie-
nie spojne tematycznie, jego zakres jest na tyle szeroki, ze mégtby stanowi¢ odrebne
opracowanie. W badaniu poréwnawczym wykorzystano natomiast tylko te regulacje,
ktore obowigzujg na poziomie krajowym w poszczegolnych panstwach i byly aktu-
alne w czerwcu 2022 roku. Analize te przeprowadzono w celu rzetelnego poréwnania
niezbednych wymagan dla kazdego z krajow. Nalezy réwniez zaznaczy¢, iz wszystkie
dokumenty, ktérych uzyto w badaniu poréwnawczym, sg publicznie dostepne.

61 Lokalnym, regionalnym lub krajowym.
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Podsumowujac, w badaniach przyjeto nastepujace ograniczenia:

problematyka zawezona do projektowania przestrzeni dostepnej dla oséb ze szcze-
gblnymi potrzebami®;

zakres przestrzenny obejmowal publicznie dostepne obiekty architektury krajo-
brazu (np. skwery, zalozenia ogrodowe przy patacach/zamkach, parki miejskie
z XIX i XX wieku, wspolczesne parki, ogrody tematyczne, bulwary, plaze, pro-
menady czy formy krajobrazu chronionego)®;

merytorycznie badania ograniczone byty do regulacji prawnych, standardéw
dostepnosci i dobrych wzorcow;

dobdr materialu badawczego w zakresie legislacji obejmowal panstwa bedace pre-
kursorami idei projektowania uniwersalnego oraz Polske;

pod katem literatury przedmiotu rozpatrywano ksiazki specjalistyczne (literatura
fachowa), prace dyplomowe, podreczniki, encyklopedie, publikacje naukowe®*,
akty prawne, standardy dostepnosci, atlasy antropometryczne i Zrédla internetowe.

4. Stan badan

Problematyka ksztaltowania dostepnosci w obiektach architektury krajobrazu obej-
muje szeroki zakres tematyczny pochodzacy z rdznych dziedzin nauki®®. W pismiennic-
twie znajdziemy informacje o tym, jakie obszary mozna zaliczy¢ do takich przestrzeni
oraz w jaki sposob je klasyfikowac®s. Ponadto istnieje wiele opracowan traktujacych
o funkcjach spetnianych przez obiekty architektury krajobrazu®. Prowadzone byly tez

62

63

64

65

66

67

Zwigzanymi gléwnie z ograniczeniami mobilnosci i sensorycznymi. W badaniach nie uwzgledniono
0s6b ze wszystkimi mozliwymi schorzeniami ze wzgledu na duzg specyfike niektérych przypadkéw.
Pominieto m.in. réznego rodzaju zaburzenia nerwicowe czy o podtozu psychicznym, np. osoby
z agorafobig (strach przed otwartg przestrzenia), a takze choroby o charakterze neurologicznym
lub genetycznym, np. autyzm.

Z zakresu badan wylaczone sg obiekty architektury krajobrazu o specyficznej charakterystyce wy-
magajacej indywidualnego podejécia do problematyki ich projektowania. Do takich terendw zaliczy¢
mozna np. cmentarze, szlaki gérskie czy obszary objete ochrona konserwatorska.

Publikacje Zrédtowe i przegladowe (monografie, ksigzki, artykuly w czasopismach).

Poruszane zagadnienia zwigzane s3 z dziedzinami nauk: inzynieryjno-technicznych, spotecznych,
rolniczych, a takze humanistycznych i medycznych.

S. Hansen, Musikhus i Arhus...; B. Orzeszek-Grajewska, Ksztaltowanie terendw zieleni w mia-
stach, PWN, Warszawa 1984; M. Czerwieniec, J. Lewinska, Zielesi w miescie...; M. Ktopotowski,
Klasyfikacje i zadania terendw zieleni we wspéltczesnym miescie, ,,Teka Komisji Architektury,
Urbanistyki i Studiéw Krajobrazowych” 2016, nr 4, s. 7-25; idem, Systematyka obiektow...

K. Dubel, Uwarunkowania przyrodnicze...; K.M. Adamczyk, Ksztattowanie przestrzeni jako
czynnik integrujgcy osoby niepetnosprawne ze spoteczeristwem i przyrodg, praca doktorska,
Uniwersytet Przyrodniczy we Wroctawiu, Wroctaw 2011; Przestrzeri przyrodnicza i spoteczna
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badania nad ich wplywem na jako$¢ zycia ludzi®®. Swiadczy to o tym, jak wazng role
odgrywaja takie tereny oraz dlaczego powinno si¢ dopetni¢ wszelkich staran, aby byty
one dostepne dla jak najszerszego grona odbiorcéw. Opracowania zawierajace dane
demograficzne, a takze badania z prognozami sredniego wieku spoleczenstwa czy tez
dotyczace wskaznika urbanizacji w ciggu najblizszych dziesig¢cioleci® réwniez wska-
zuja na istote problemu. W literaturze przedmiotu szeroko opisywane sg warunki
zycia w miescie oraz zagadnienia z zakresu ksztaltowania przestrzeni publicznych”.
Rozwazania historyczne na temat powstania idei projektowania uniwersalnego’!,
jak tez jej ewolucji’? stanowily wazne tlo prowadzonych badan. W literaturze przed-
miotu znalez¢ mozna podreczniki do szeroko pojetego projektowania architektonicz-
nego (w tym ze szczegélnym uwzglednieniem obiektdw architektury krajobrazu)”.
Na fali popularnosci projektowania uniwersalnego zaczely powstawac takze

osiedli mieszkaniowych w XX i XXI wieku, red. B. Szulczewska, R. Giedych, Wydawnictwo SGGW,
Warszawa 2011; A. Chojecka, Znaczenie terenéw zielonych...; A. Zachariasz, Zieleri jako element...;

M. Kras, Po co nam miejska zielet...

8 T, Walkowicz, Spoleczne i ekologiczne aspekty...; E. Sutkowska, Wspétczesny ksztalt...; ]. Francis,

B. Giles-Corti, L. Wood, M. Knuiman, Creating sense...; I. Szumacher, E. Malinowska, Potencjat
rekreacyjny wybranych typéw zieleni miejskiej, ,Problemy Ekologii Krajobrazu” 2013, t. 34,
s.223-229; A. Chojecka, Znaczenie terenéw zielonych...; L. Tyrviinen, A. Ojala, K. Korpela, T. Lanki,
Y. Tsunetsugu, T. Kagawa, The influence of urban green...; K. Engemann, C. Backer Pedersen,

L. Arge, C. Tsirogiannis, P.B. Mortensen, ].Ch. Svenning, Residential green space...

% E. Adach-Stankiewicz et al., Narodowy spis powszechny...; Raport na temat sytuacji os6b star-

szych...; E. Golata, Demograficznie uwarunkowania rozwoju miasta Poznania, ,Ruch Prawniczy,
Ekonomiczny i Socjologiczny” 2015, t. 77(1), s. 57-77; M. Piekarzewska, R. Wieczorkowski,

A. Zajenkowska-Koztowska, Stan zdrowia ludnosci...; World urbanization prospects...

70 M. Nowakowski, Centrum miasta...; K. Wejchert, Przestrzeri wokot nas...; K. Solarek, Wspétczesny

park...; J. Gyurkovich, Miejskos¢ miasta, ,,Czasopismo Techniczne. Architektura” 2007, z. 2-A,
s. 106-112; Problemy ksztattowania przestrzeni...; M. Dymnicka, Przestrze# publiczna a przemia-
ny miasta, Wydawnictwo Naukowe Scholar, Warszawa 2013; K. Sobczynska, Zieleri jako element
wspélczesnego miasta i jej rola w przestrzeniach publicznych Poznania, praca doktorska, Politechnika

Poznanska, Poznan 2014; I. Durecka, Parki jako element struktury...

"L H. Zuraw, Ewolucja podejscia do niepelnosprawnosci w kulturze Zachodu - perspektywa antropologii,

»Pogranicze. Studia Spolteczne” 2016, t. 28, s. 27-47; M. Antoniszczak, Wplyw ruchow spotecznych
na rozwdj projektowania uniwersalnego, ,Formy” 2020, nr 4, https://formy.xyz/artykul/wplyw-
ruchow-spolecznych-na-rozwoj-projektowania-uniwersalnego/ (dostep: 10.12.2020).

72 M. Blaszak, L. Przybylski, Rzeczy sq dla ludzi. Niepetnosprawnosé i idea uniwersalnego projektowa-
nia, Wydawnictwo Naukowe Scholar, Warszawa 2010, s. 55; H. Persson, H. Ahman, A.A. Yngling,
J. Gulliksen, Universal design, inclusive design, accessible design, design for all: different concepts

- one goal? On the concept of accessibility - historical, methodological and philosophical aspects,

»Universal Access in the Information Society” 2014, vol. 14(4), s. 505-526; K. Rawski, Social attitudes
towards people with disabilities and the design of accessible space, ,,Architektura Krajobrazu” 2019,
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publikacje traktujace o dostosowywaniu przestrzeni dla oséb o specjalnych potrze-
bach. Wiele z nich nie wychodzito jednak poza ramy projektowania budynkow
(obiektow architektonicznych)”. Nowsze opracowania sg juz bardziej kompleksowe
i uwzgledniajg réwniez przestrzen publiczng”, czesto jednak ograniczong do naj-
blizszego otoczenia budynkdow uzytecznosci publicznej’®, przez co niewyczerpujaca
w pelni tej tematyki.

Zapoznanie si¢ ze stanem badan nad ludzkimi ograniczeniami zaréwno fizycz-
nymi, jak i sensorycznymi bylo waznym przyczynkiem do prowadzenia analiz autor-
skich. Zagadnienia zwigzane z niepelnosprawnoscig s szeroko opisywane’’, dzigki
czemu mozliwe bylo wyszczegolnienie cech osobniczych, ktére sg istotne z punktu
widzenia poruszania si¢ po przestrzeniach otwartych. Nie mniej waznym aspektem
byla analiza uwarunkowan zwigzanych z ergonomig w projektowaniu. W tej kwestii
pomocne okazaly si¢ r6znego rodzaju publikacje naukowe traktujace o projektowaniu
ergonomicznym’® oraz atlasy antropometryczne’. Istotne w badaniach nad ksztalto-
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waniem dostepnosci bylo takze zapoznanie si¢ z rozwazaniami na temat barier archi-
tektonicznych oraz doktadne okreslenie, jakie elementy przestrzeni mogg je stano-
wict. W tym celu positkowano sie publikacjami na temat projektowania dostepnosci
i ksztaltowania §rodowiska zbudowanego®.

Studium istoty dostgpnosci w kontekscie projektowania przestrzeni bylo jedna
z najwazniejszych kwestii, dzigki ktorej mozliwe bylo okreslenie potrzeb poszcze-
golnych grup uzytkownikow na podstawie ich ograniczen fizycznych i poznaw-
czych. Samo pojecie dostepnosci jest bardzo zlozonym zagadnieniem, szeroko oma-
wianym w literaturze przedmiotu®?. Wielu autoréw pisalo na ten temat posrednio
lub bezposrednio. Zagadnienie to bylo badane na réznych plaszczyznach zwigzanych
przede wszystkim z: bezpieczenstwem®, funkcjonalnosciag®, informacja®, komuni-
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kacja®, komfortem?®’, kolorystyka przestrzeni®®, zarzagdzaniem?®, a nawet go$cinno-
$cig?® czy swojskoscig?!. Dzieki rozpoznaniu i wyszczego6lnieniu cech odpowiadajg-
cych za dostepnos¢ obiektow architektury krajobrazu (oraz elementéw stanowigcych
bariery) mozliwe bylo dalsze okreslenie szczegélnych potrzeb 0séb z ograniczeniami.
W tym przypadku pomocna okazata si¢ praca badawcza Julienne Hanson®?, w ktorej
zbadano potrzeby réznych grup uzytkownikéw.

Przeprowadzenie analizy poréwnawczej zapisow prawa z 20 réznych krajow®?
(nie wliczajac Polski) wymagalo zapoznania sie z ich rozmaitymi regulacjami praw-
nymi w celu dobrania odpowiedniej proby badawczej w zakresie legislacji. Australia,
Kanada, Niemcy, Norwegia, USA, Szwecja i Wielka Brytania okazaly sie¢ w tym obsza-
rze najbardziej rozwiniete ze wzgledu na stosunkowo wczesne wdrazanie zmian
w zakresie ksztaltowania dostepnosci. Stan prawny w Polsce w wielu dokumentach
réwniez nawigzuje do idei projektowania uniwersalnego i jest szeroko omawiany przez
badaczy w przegladowych publikacjach®. Na tym etapie istotne byto takze przyblize-
nie aktualnej sytuacji prawnej zawodu architekta krajobrazu, o ktorej réwniez pisali
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rézni autorzy®. Polska jest krajem, ktory pretenduje do miana dostepnego dla oséb
ze szczegolnymi potrzebami, o czym $§wiadczg niedawne zmiany w systemie praw-
nym, jednak aktualnie brakuje wyczerpujacych i jednolitych przepiséw oraz wytycz-
nych ksztaltowania dostgpnosci na szczeblu krajowym. Dlatego niektére samorzady
podjely proby utworzenia wlasnych regulacji w tym zakresie®.

Wplyw na poglady autora i ukierunkowanie w kwestii dostepnosci mialy takze
rozmowy prowadzone z uzytkownikami réznych obiektéw architektury krajobrazu”,
udzial w specjalistycznym szkoleniu Rozpoznawanie i likwidacja barier architektonicz-
nych®® oraz dotychczasowa praca badawcza i dydaktyczna®. Spostrzezenia i wnioski
autora omawiane byly m.in. na réznych konferencjach stricte naukowych'®, ale tez
na konferencjach organizowanych przez fundacje zrzeszajaca osoby niewidome (Szansa
dla Niewidomych)''.

Landscape accessibility in terms of Polish law. Can everyone use urban open spaces in Poland?,

»Annals of Warsaw University of Life Sciences — SGGW, series: Horticulture and Landscape
Architecture” 2020, t. 41, s. 63-75.

95 A. Drabinski, Prawne aspekty zawodu architekta krajobrazu, ,Czasopismo Techniczne. Architektura”
2007, z. 5-A, s. 197-199; J. Krzemkowski, Ochrona prawna architekta krajobrazu, ,,Zielen Miejska”
2008, nr 9(18), s. 46-48; I. Niedzwiecka-Filipiak, Ksztatcenie i promocja zawodu architekta krajo-
brazu w Polsce, ,,Architektura Krajobrazu” 2018, nr 2, vol. 59, s. 24-41; M. Sobota, A. Drabinski,
Tytuly zawodowe architektéw krajobrazu w Polsce, ,,Architektura Krajobrazu” 2019, nr 1, vol. 62,
s.4-21; A. Zachariasz, Professional licensing of landscape architects in Poland, ,,World Transactions
on Engineering and Technology Education” 2020, vol. 18(4), s. 444-449.

% M. Wysocki, Standardy dostepnosci dla miasta Gdyni, Politechnika Gdanska, Gdansk 2012;
A. Pacholski, Standardy dla projektantow, wykonawcow i zarzgdcow infrastruktury dla pieszych,
Miasto Kalisz, Kalisz 2017; B. Stepieni, M. Kowalski, A. Mikotajczyk, M. Wozniak, £6dzki standard
dostepnosci, Spotdzielnia Fado, £6dz 2017; P. Tota, M. Miskowiec, Standardy dostepnosci dla Miasta
Stotecznego Warszawy, Instytut Badawczy Drog i Mostow, Warszawa 2017; P. Tota, Wroctawskie stan-
dardy dostepnosci i przestrzeni miejskich, Fundacja Polska Bez Barier, Wroctaw 2019; M. Wysocki,
Standardy dostgpnosci dla miasta Poznania, Politechnika Gdanska, Gdansk 2017; M. Wysocki,
J. Kowalewska, S. Kowalski, Szczegétowe standardy dostgpnosci dla ksztattowania przestrzeni i bu-
dynkéw w miescie Gdatisku, Politechnika Gdanska, Gdansk 2021.

97 Takich jak parki, skwery czy plaze.

98 Szkolenie organizowane bylo przez Politechnike Biatostocka w ramach programu ,,Politechnika
bez barier”. Gléwnym prelegentem byt dr hab. inz. arch. Marek Wysocki, pelnomocnik rektora
Politechniki Gdanskiej ds. dostgpnosci oraz autor wielu publikacji zwiazanych z tematyka projek-
towania uniwersalnego. W ramach szkolenia przeprowadzona byta réwniez symulacja poruszania
sie z réznymi dysfunkcjami ruchowymi oraz sensorycznymi.

9 Prowadzona na Wydziale Budownictwa i Nauk o Srodowisku Politechniki Bialostockiej w ramach
zatrudnienia na stanowisku badawczo-dydaktycznym.

100 Na przyktad na Forach Architektury Krajobrazu organizowanych corocznie od 1999 r. przez uczelnie
ksztalcace na kierunku architektura krajobrazu.

101 REHA for the blind in Poland.

24



Rozdziat 1
Idea projektowania uniwersalnego

1.1. Rys historyczny

Biorac pod uwage calg historie ludzkosci, poczynajac od pojawienia sie gatunku czlo-
wieka rozumnego (Homo sapiens), stwierdzi¢ mozna, iz idea zwigzana z projektowa-
niem uniwersalnym jest bardzo mloda, siegajaca zaledwie ostatnich kilkudziesigciu
lat. Sposdb, w jaki w ciagu wiekéw traktowano ludzi z réznymi ograniczeniami, ulegat
stopniowym zmianom, co odzwierciedlalo nieustanny rozwoj cywilizacji'®. Stosunek
do 0s6b z niepelnosprawnosciami zalezal od réznych czynnikéw, ktore akurat prze-
wazaly w danym okresie historii. Byly to przede wszystkim:

¢ poglady filozoficzne i spoteczne;

e wierzenia religijne;

systemy wartosci;

zwyczaje i obyczaje;

poziom cywilizacji oraz kultury badanego spoleczenstwa'®.

Uwzgledniajac powyzsze czynniki, z historii ludzko$ci wyodrebni¢ mozna rézne
postawy wobec 0sob niepelnosprawnych, ktére sklasyfikowa¢ mozna nastepujaco:
e postawa dyskryminacji i wyniszczenia;
e postawa izolacji;
e postawa segregacji;
e postawa integracji'®.

102 G. Nowinska, J. Nowinski, Niepetnosprawnosé w czasach starozytnych, ,Przeglad Medyczny
Uniwersytetu Rzeszowskiego i Narodowego Instytutu Lekéw w Warszawie” 2014, nr 1, s. 119-127.
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i wspélczesnym, ,Seminare. Poszukiwania Naukowe” 2008, vol. 25, s. 281-288; M. Garbat, Historia
niepetnosprawnosci. Geneza i rozwdj rehabilitacji, pomocy technicznych oraz wsparcia dla 0s6b z nie-
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W historii ludzkosci spofeczenstwa réznie podchodzily do zagadnien zwigzanych
z chorobami i kalectwem. Przez wieki cywilizacje dazyty do tworzenia zdrowego spo-
teczenstwa w optymalny dla nich sposdb, odzwierciedlajacy ich 6wczesny etap rozwoju
spolecznego. Postawy polegajace na eliminacji, izolacji czy segregacji wydawaly sie
w réznych epokach najstuszniejszym wyborem. Badajac dzieje czlowieka, wyr6zni¢
mozna trzy gléwne okresy charakteryzujace postawy i stosunek spoteczenstw wzgle-
dem oséb niepelnosprawnych:
e okres wrogosci (czasy wspolnot plemiennych i starozytnosci);
e okres litosci i strachu przed osobami niepetnosprawnymi wraz z dziatalnoscia
charytatywna (czasy od rozpowszechnienia si¢ chrzescijanstwa);
e okres szczegélowych badan wraz z probami integracji, czyli wlaczania oséb z nie-
petnosprawnosciami w nurt zycia spolecznego (czasy wspodlczesne)'®.

Dopiero mentalno$¢ z konca epoki nowozytnej przyczynita sie do tego, ze w XX wie-
ku zaczeto lepiej traktowac osoby z niepetnosprawno$ciami i z czasem postrzegac
je w inny sposéb'%¢. Coraz wigcej czynnikéw wptywalo na zmiane $wiatopogladu
na temat ludzkich ograniczen. Jednym z wazniejszych byl wybuch I wojny $wiato-
wej, a dokladniej konsekwencje, jakie za soba pociagneta. W jej wyniku diametralnie
wzrosla liczba 0séb okaleczonych. Bylo to najwigkszym bodzcem do rozwoju reha-
bilitacji zawodowej oraz poszukiwania mozliwosci zatrudnienia oséb z niepetno-
sprawnos$ciami. Z uwagi na zakres terytorialny dzialan wojennych kwestia ta urosta
do rangi §wiatowe;j. Juz w okresie migdzywojennym powstaly rézne migdzynarodowe
organizacje majace na celu wspieranie takich jednostek (np. American Foundation
for Overseas Blind)'”’. Dzieki temu osoby niepetnosprawne mogty zacza¢ walczy¢
0 swoje prawa obywatelskie, aby by¢ na réwni z resztg spoteczenstwa. Dyskryminacja
zaczela zyskiwaé pejoratywny wydzwigk, a postawy spoteczne stawiajace na integra-
cje coraz szerzej zaczely by¢ promowane jako stuszne'%8. Kwestig czasu byto uwidocz-
nienie si¢ tego trendu réwniez w dziedzinach technicznych.

Konstruowanie nowych urzadzen wspierajacych poruszanie si¢ mialo zwiekszy¢
samodzielno$¢ 0sdb ze szczegdlnymi potrzebami. Co prawda pierwszych dowodow
na stosowanie pojazdéw przypominajacych wozki inwalidzkie doszuka¢ sie mozna
juz okolo 3500 roku p.n.e. (sumeryjski dwukotowy koszyk)!”, a wzmianki o ich obec-
nosci pod rézng postaciag widoczne sg na przestrzeni wiekéw. Jednak ze wzgledu
na niedoskonale rozwigzania techniczne nie przekladaly si¢ one w znaczacy sposéb

105 M. Gazdulska, Postawy spoleczetistwa...
106 p Michalska, Bo sport ma wiele twarzy... cz. 1. Niepetnosprawny sport akademicki, ,,Po Prostu
bez Tajemnic” 2015, nr 1, s. 10.
107 M. Garbat, Przedsigbiorczos¢ 0séb z niepetnosprawnosciami na przestrzeni wiekéw, ,,Niepetno-
sprawno$¢ — Zagadnienia, Problemy, Rozwigzania” 2016, nr IV/(21), s. 33-55.
108 1dem, Rehabilitacja zawodowa oraz zatrudnianie 0séb z niepetnosprawnosciami w XX i XXI wieku,
»Niepetnosprawno$¢ — Zagadnienia, Problemy, Rozwigzania” 2014, nr IT/(11), s. 130-154.

109 Swiadczy¢ majg o tym kamienne rzezby wykonane przez sumeryjskiego rzezbiarza (idem, Historia
niepetnosprawnosci...).
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na mobilnos$¢ oséb z niepetnosprawnosciami. Ponadto jedynie nieliczni cztonkowie
elit mogli sobie pozwoli¢ na korzystanie z takich udogodnien. Dopiero zmiana postaw
spolecznych wobec niepetnosprawnych, jaka nastapita po I wojnie swiatowej, przynio-
sta konkretne efekty w tym obszarze. W 1932 roku powstal pierwszy skladany wozek,
ktéry znaczaco wplynal na poprawe mobilnosci 0sob z dysfunkcjami narzagdéw ruchu.
Jego twércami byli inzZynierowie Harry Jennings i Herbert Everest. Zaprojektowali
go ze stalowych rurek (ryc. 1.1). Latwosc¢ jego przechowywania i transportu okazaty
sie przefomowymi cechami, dzigki czemu ta konstrukcja szybko zyskata popularnos¢.
O jego uniwersalnosci $wiadczy rowniez fakt, ze wspdtczesne wozki niewiele réznig
sie od swojego pierwowzoru''’.

RYC. 1.1. Patent sktadanego wdzka Jenningsa i Everesta z 1939 roku

ZR0ODLO: Folding propulsion wheel chair, United States Patent and Trademark Office, https://patents.google.
com/patent/US2181420 (dostep: 20.10.2018).

W przypadku oséb niewidomych podobnym przelomem okazato si¢ rozpowszech-
nienie bialej laski. Trudno jednoznacznie wskaza¢ gtéwnego pomystodawce tego wyna-
lazku, jednak pewne jest, Ze jego spopularyzowanie przyczynilo si¢ do zwiekszenia bez-
pieczenstwa niewidomych i otworzylo przed nimi nowe mozliwosci. Juz w minionych

110 Thidem.
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wiekach takie osoby widywane byly z trzcina, kijem lub laska, ktére wykorzystywano
do rozpoznania réznych przeszkod na swojej drodze, jednak biata laska we wspot-
czesnej formie zostala wymyslona dopiero w XX wieku, gdy zaczeto lepiej dostrzegac¢
potrzeby oséb niepetnosprawnych!!.

W wyniku rozrastajacych si¢ miast zmianom ulegly réwniez rozwigzania urba-
nistyczne, w konsekwencji czego powstal nowy model modernistycznego miasta
industrialnego. Urbanistyka i architektura zaczely wyraza¢ idee demokratycznej
sprawiedliwo$ci spotecznej, co przelozylo sie na to, ze w zespotach budownictwa
mieszkaniowego zaczeto wykazywac coraz wieksza dbalos¢ o realizacje infrastruk-
tury spolecznej''?. W 1933 roku w Atenach odbyl sie IV Kongres CIAM'", na ktérym
wypracowano koncepcje struktury wspolczesnego miasta. Rezolucje kongresu zostaty
opublikowane w 1943 roku przez Le Corbusiera (1887-1965) jako Karta ateriska''*.
Jej gléwnym zalozeniem bylo to, ze miasto powinno stuzy¢ ludziom przez funkcje
zwigzane z: mieszkaniem, praca oraz rekreacja, a calo$¢ miala by¢ polaczona logicz-
nym ukladem komunikacji. Byt to znaczacy przejaw swiadomego kreowania prze-
strzeni zyciowej stawiajacej czlowieka na pierwszym miejscu''>.

Wdrazanie zalozen Karty ateriskiej utrudnil jednak wybuch II wojny $wiatowej,
ktory spowodowat kolejny znaczacy wzrost liczby 0séb z niepetnosprawnosciami.
Weterani wojenni w ramach praw kombatanckich w Stanach Zjednoczonych mieli
mozliwo$¢ podjecia sfinansowanych przez rzad studiow. Problem polegal jednak
na tym, ze ponad sto tysiecy z nich miato trwale niepelnosprawnosci. W zwigzku
z tym podjeto probe zintegrowania czesci z nich ze spotecznoscig akademicka, tak
aby finalnie byli w stanie samodzielnie studiowa¢. Na czele tego przedsiewziecia sta-
nal Timothy Nugent (1923-2015)1¢, ktéry bardzo szybko statl si¢ wiodaca postacia
w dzialaniach majacych na celu zmiang sposobu myslenia na temat oséb niepetno-
sprawnych. To on jako pierwszy zdefiniowal pojecie barier architektonicznych, ktdre
na dobre zmienity postrzeganie niepetnosprawnosci. W efekcie brak dostepu do miejsc

T Thidem.

12 A, Billert, Miasto europejskie i jego droga do miasta postindustrialnego, [w:] Wybrane teorie wspot-

czesnej urbanistyki, red. P. Lorens, I. Mironowicz, Akapit-DTP, Gdansk 2013, s. 73-92.

Grupa CIAM (Congres Internationaux d’Architecture Moderne) nastawiona byla na poszukiwa-
nia nowych rozwigzan urbanistycznych. W jej sktad wchodzili stynni architekci, m.in. Walter
Gropius (zalozyciel Bauhausu), Ludwig Mies van der Rohe (czolowy przedstawiciel minimalizmu)
czy Le Corbusier.

113

145, Gzell, Nowy wspanialy $wiat. Racjonalizm Karty Atetiskiej i jego wplyw na ksztatt paradygmatéw

w urbanistyce XX wieku, [w:] Manifesty urbanistyczne w poszukiwaniu wspélczesnego modelu miasta,

red. T. Majda, I. Mironowicz, Towarzystwo Urbanistéw Polskich, Warszawa 2017, s. 19-27.
115 Jedno z postanowien karty brzmi: ,Dla architekta zajetego pracami urbanistycznymi narzedziem
miary bedzie skala cztowieka” (Karta ateriska, Urbanistyka C.I.A.M., ttum. K. Szeronos, oprac.
J. Choroszuch, S. Maciag, Koto Naukowe Wydziatu Architektury Wnetrz ASP, Warszawa 1956).
Timothy Nugent to byly Zolnierz, specjalista od rehabilitacji, ktory byl kierownikiem pionierskich
studiéw dla niepetnosprawnych kombatantéw na Uniwersytecie Illinois. Uznawany jest w Stanach
Zjednoczonych za ojca dostepnosci.
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publicznych zaczal by¢ kojarzony z tamaniem praw obywatelskich!”. W tym czasie
rozwijala sie takze praca nad modelami antropometrycznymi (w tym oséb niepeino-
sprawnych prowadzona przez Nugenta). Podejmowano préby odniesienia proporcji
ciata cztowieka do systemu metrycznego, dzigki czemu mozliwe byloby okreslenie
konkretnych standardéw i norm projektowych. Swoje podejscie do tego zagadnienia
przedstawil francuski architekt Le Corbusier, ktéry w 1948 roku w ksigzce Le Modulor
opisat system proporcji nawigzujacy do wymiaréw czltowieka zwany modulorem
(ryc. 1.2)18. Aspekty zwigzane z antropometrig w odniesieniu do idei projektowania
uniwersalnego zostaly szerzej oméwione w dalszej czesci tego rozdziatu.

RYC. 1.2. Modulor Le Corbusiera - modularny system proporcji cztowieka utworzony na podsta-
wie ztotego podziatu

ZRODLO: http://fondationlecorbusier.fr/ (dostep: 12.11.2020).

Od polowy XX wieku w Stanach Zjednoczonych zaczg¢lo powstawac coraz wiecej
zorganizowanych grup wywierajacych nacisk na wladze i zadajacych poprawy sytu-
acji osob niepetnosprawnych. W latach 50. byli to rodzice dzieci niepetnosprawnych,
ktorzy nie godzili sie z koncepcja segregaciji i zadali dostepu ich pociech do szkot
na tych samych prawach co pozostata czes$¢ spoteczenstwa. Nastepnie w latach 60.
zaczely powstawad pierwsze organizacje dopominajace si¢ o prawa osob z niepelno-
sprawnos$ciami, ktore pdzniej przeksztalcaly si¢ w ruch polityczny walczacy z dys-
kryminacja. Uniwersalne podejscie do projektowania rozwijalo si¢ stopniowo dzigki
narastajacej $wiadomosci osob niepetnosprawnych, ktore coraz $mielej upominaty
si¢ 0 swoje prawa i uwzglednianie ich potrzeb w ksztaltowaniu przestrzeni spofeczne;.
Niektorzy projektanci réwniez poczynili obserwacje na tematu wplywu dostepnosci
na jako$¢ przestrzeni. Poklosiem takich dziatan byta chociazby wydana w 1963 roku
ksigzka Selwyna Goldsmitha (1932-2011) Designing for the disabled: The new para-
digm. W latach 70. amerykanski architekt Michael Bednar, podobnie jak Timothy
Nugent, postulowal, ze usuniecie przeszkdd ze srodowiska zbudowanego rozwija
mozliwosci funkcjonalne kazdego uzytkownika'"®. Coraz bardziej nasilaly sie sugestie

117" M. Antoniszczak, Wplyw ruchéw spolecznych...
18 K. Ujma-Wasowicz, Ergonomia w architekturze...
119 M. Blaszak, E. Przybylski, Rzeczy sg dla ludzi..., s. 55.
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na temat koniecznosci zmiany myslenia w kwestiach dostgpnosci. Ponadto w latach 70.
powstata pierwsza organizacja walczgca o zwigkszenie dostepnosci srodkéw transportu

dla Amerykanéw — American Disabled for Accessible Public Transit (ADAPT). To wia-
$nie ona 20 lat p6zniej zorganizowala jedno z kluczowych wydarzen majacych wpltyw
na decyzje Kongresu Stanéw Zjednoczonych o uchwaleniu Americans with Disabilities

Act (ADA z 26 lipca 1990 roku). Tym wydarzeniem byla stynna demonstracja, ktéra

nazwana zostala the Capitol Crawl. 12 marca 1990 roku pod schodami wiodacymi

na Wzgorze Kapitolinskie w Waszyngtonie rozpoczeta si¢ akcja protestacyjna oséb

niepelnosprawnych oraz wspierajacych ich aktywistow. W pewnym momencie zebrani

zaczeli o whasnych sifach (bez wozkow czy kul) wspinac si¢ na szczyt schodéw. Bezradne

czolganie si¢ na rekach w kierunku Kongresu wygladalo bardzo dramatycznie, a dzigki

relacji w telewizji szerokie grono odbiorcéw mogto ujrze¢ to naocznie!?.

1.1.1. Idee nawigzujace do projektowania dostepnosci

W drugiej potowie XX wieku jako wypadkowa wielu czynnikéw systematycznie
zaczely si¢ rozwijac rézne nurty zwigzane z planowaniem szeroko rozumianej dostep-
nosci. Wérdd nich wyrézni¢ mozna'?:

e Projektowanie bez barier (barrier-free design) — juz w latach 50. w Stanach
Zjednoczonych rozpoczal si¢ proces przemian polityki publicznej oraz wprowadza-
nia nowych praktyk projektowych. Wojna w Wietnamie przyczynila si¢ do wzrostu
liczby ludzi z dysfunkcjami wynikajacymi z obrazen ciata, dlatego powotano
organizacje, ktére zaczely opracowywac krajowe standardy dla budynkéw (bez
barier) dostepnych dla niepelnosprawnych zotnierzy i innych os6b w podobnych
sytuacjach. W 1961 roku American National Standard Institute opublikowat
swoja pierwsza wersje ANSI A117.1 Standard for Accessible and Usable Buildings
and Facilities (Zwigkszenie dostepnosci i uzytecznosci budynkéw oraz urzadzen)'#.
W efekcie nastapil znaczacy rozwoj technologii wspomagajacych, ktérych celem
byto zwigkszenie mozliwosci uczestnictwa w Zyciu codziennym oséb ze szczegdl-
nymi potrzebami (np. blender jednoreczny czy szersze drzwi w pociagach).

¢ Projektowanie pod katem zapewnienia dostepnosci (accessible design) — po raz
pierwszy w normach prawnych pojecie to wykorzystano w sekcji 504 amerykan-
skiej ustawy Rehabilitation Act z 1973 roku. Nastepnie zostalo ono rozszerzone
w zapisach Americans with Disabilities Act w 1990 roku, a jego ogélne przesta-
nie brzmi: ,Zadna jednostka nie moze by¢ dyskryminowana na podstawie nie-
zdolnosci do korzystania w pelni i na réwnych zasadach z towaréw, ustug, urza-
dzen, udogodnien, przywilejéw lub noclegu w jakimkolwiek miejscu publicznego

120 M. Antoniszczak, Wplyw ruchéw spolecznych...
121 1 Persson, H. Ahman, A.A. Yngling, J. Gulliksen, Universal design...

122 1CC A117.1 - American National Standard for Accessible and Usable Buildings and Facilities, ANSI,
International Code Council, USA 1998, s. 9-129.
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zakwaterowania przez jakikolwiek podmiot prywatny, ktdry jest wlascicielem,

wynajmuje (lub dzierzawi) lub obstuguje miejsce publicznego zakwaterowania™?3.

Migdzynarodowa Organizacja Normalizacyjna (ISO) definiuje to natomiast jako

projektowanie skoncentrowane na zasadach rozszerzania standardowego projektu

z uwzglednieniem oséb o ograniczonej sprawnosci, aby zmaksymalizowac liczbe

potencjalnych uzytkownikdéw, ktérzy moga z tatwoscig korzysta¢ z produktu,

budynku lub ustugi. Zaktada sie, ze mozna to osiagng¢ przez!'?*:

— projektowanie produktéw, ustug i sSrodowisk, ktére sg fatwo dostepne
dla wigkszosci uzytkownikdw bez zadnych modyfikacji,

—  tworzenie elastycznych produktéw lub ustug, ktére moga by¢ dostosowane
do réznych uzytkownikow,

— tworzenie standaryzowanych interfejséw, ktére beda kompatybilne ze spe-
cjalnymi produktami dla 0s6b niepelnosprawnych.

Takie projektowanie zapewnia ergonomiczne dane o ograniczeniach oséb z nie-

pelnosprawnosciag sensoryczna, fizyczng badz poznawczg oraz oséb starszych, tak
aby uwzglednic jak najszerszy zakres umiejetnosci uzytkownika.

Projektowanie dla wszystkich (design for all) — na poczatku pierwszej dekady
XXI wieku podejmowano w Europie préby zdefiniowania pojecia projektowania
dla wszystkich. Europejski Instytut Wzornictwa i Niepelnosprawnosci (EIDD)
okreslit je jako ,projektowanie uwzgledniajace réznorodnos¢ ludzi, wiaczenie
spoteczne i réwnos¢™*. Gléwnym celem tego nurtu bylo projektowanie produk-
tow tak, aby byly uzyteczne dla jak najszerszej grupy ludzi. Nie zakladano jednak,
ze bedzie mozliwe utworzenie jednego rozwigzania, ktére mogloby odpowiadac
wszystkim!?¢. Koncepcja projektowania dla wszystkich oprocz miedzynarodo-
wego zasiegu promowana byla rdwniez na poziomie krajowym. Na przyklad
rzad szwedzki postawil sobie za cel, aby w 2010 roku cala Szwecja byta dostepna
dla wszystkich ludzi'¥”. Hastem przewodnim tego przedsiewzigcia stalo sie ,,pro-
jektowanie dla wszystkich”, co oznacza, ze nikt nie powinien by¢ wykluczany
z powodu swojej niepetnosprawnosci lub trudnosci funkcjonalnych. Co wiecej,
rzad uwzgledniat ten cel jako czes$¢ szerokiej wizji rozwoju zrownowazonego

123 Americans with Disabilities Act, As Amended 2008, USA.
124 Guidelines for standards developers to address the needs of older persons and persons with disabi-

lities, ISO/IEC Guide 71:2001, ISO 2021.

125 The EIDD Stockholm Declaration, The European Institute for Design and Disability, Linz 2004

(od 2006 roku nazwa instytucji zostata zmieniona na Design for All Europe).

126 C. Stephanidis, User interfaces for all: new perspectives into human-computer interaction, [w:] User

Interfaces for All - Concepts, Methods, and Tools, red. C. Stephanidis, Lawrence Erlbaum Associates
Inc. Publishers, Mahwah 2001, s. 3-17.

127" Eran patient till medborgare - en nationell handlingsplan for handikappolitiken, prop. 1999/2000:79,

Socialdepartementet, Stockholm 2000, s. 79.
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spoleczenstwa!?8. Odniesienie dostepnosci do zréwnowazonego rozwoju wpisuje

sie rowniez w Konwencje ONZ o prawach osdb niepelnosprawnych, ktéra pod-
kreéla znaczenie wlaczenia takich jednostek do spoteczenstwa'®.

¢ Projektowanie uniwersalne (universal design) - jest to termin opracowany w latach
90. przez amerykanskiego architekta Ronalda Mace’a (1941-1998)'%, ktéry odnosi
sie do ,,projektowania produktéw, srodowiska, programéw i ustug w taki sposob,
by byly uzyteczne dla wszystkich, w mozliwie najwiekszym stopniu, bez potrzeby
adaptacji lub specjalistycznego projektowania”?!. Pojecie to ma swoje korzenie
w projektowaniu bez barier, natomiast aktualnie moze by¢ stosowane zamien-
nie z terminem ,,projektowanie dla wszystkich™?2. Nawet specjalisci moga mie¢
problemy z tym zagadnieniem z powodu jego ztozonosci, poniewaz czasem samo
usunigcie bariery nie jest wystarczajace. Projektant musi zatem spojrze¢ na pro-
blem z szerszej perspektywy, gdyz, jak twierdzil Mace, to, co moze by¢ wolne
od barier dla jednej osoby, moze by¢ barierg dla innej. Rozwinieciem tej koncep-
cji jest osiem zasad!'** wyjasniajacych jej gléwne zalozenia:

—  Uzytecznos¢ dla 0s6b o roznej sprawnosci - infrastruktura powinna by¢
dostepna dla wszystkich oséb, bez potrzeby projektowania odrebnych roz-
wigzan.

—  Elastycznos$¢ w uzytkowaniu ustug - projekt powinien uwzglednia¢ szeroki
zakres indywidualnych preferencji i mozliwosci.

— Proste i intuicyjne uzytkowanie - korzystanie z przestrzeni, produktu
lub ustugi powinno by¢ tatwe i zrozumiale, niezaleznie od doswiadczenia
uzytkownika, jego wiedzy badz umiejetnosci jezykowych.

—  Czytelna informacja - projekt powinien skutecznie przekazywac niezbedne
informacje uzytkownikowi, niezaleznie od jego zdolnosci sensorycznych
albo warunkéw otoczenia.

128 1 Hawkes, The fourth pillar of sustainability: culture’s essential role in public planning, Common
Ground, Champaign 2001.

129 Rezolucja ONZ nr 61/06 z dnia 13 grudnia 2006: Konwencja Praw Oséb Niepetnosprawnych,
A/RES/61/106, Nowy Jork.

130 Ronald Mace byt amerykanskim architektem, ktéry propagowat standardy budownictwa dostep-
nego dla 0séb niepetnosprawnych w Stanach Zjednoczonych, stworzyl tez termin ,,projektowanie
uniwersalne” (J.E. Weeber, Ronald L. Mace, 2024, https://www.britannica.com/biography/Ronald-
L-Mace, dostep: 5.11.2021).

BB1 B R. Connell et al., The principles of universal design, North Carolina State University, The Center
for Universal Design, 1997, https://web.stanford.edu/class/engr110/2007/PUD.pdf (dostep:
11.12.2020).

132 C. Stephanidis, User interfaces...

133 The Center for Universal Design wypracowato siedem zasad, kolejna zostata zaproponowana pézniej
przez Konrada Kaletscha (idem, The eight principle of universal design, New York 2009).

32



— Tolerancja na bledy - nawet pelna zgodno$¢ z przepisami prawa i normami
technicznymi nie zawsze musi oznacza¢ petng uzytecznos¢ rozwigzan dedy-
kowanych osobom z niepetnosprawnoscia, dlatego powinno si¢ minimali-
zowac zagrozenia i negatywne konsekwencje przypadkowych lub niezamie-
rzonych dzialan.

— Wygodne uzytkowanie bez wysitku - przyjaznosc rozwigzan dla uzytkow-
nikéw poprzez eliminacje barier, ktére powoduja konieczno$¢ nadmiernego
wysitku w korzystaniu z takich rozwigzan.

—  Wielko$¢ i przestrzen odpowiednie dla dost¢pu i uzytkowania - wymiary
przestrzeni powinny zapewni¢ mozliwo$¢ swobodnego korzystania z niej,
niezaleznie od wielkoéci ciala, postawy lub mobilnosci uzytkownika'3*.

—  Percepcja réwnosci - nie jest jedng z zasad wypracowanych przez The Center
for Universal Design. Zaproponowal ja Konrad Kaletsch!®>, ktéry twierdzit,
ze powinno dazy¢ sie do minimalizowania mozliwosci postrzegania pro-
jektu jako dyskryminujgcego (przez unikanie projektowania elementéw
skierowanych tylko do jednej grupy uzytkownikéw, np. wylacznie dla oséb
poruszajacych sie na wozkach inwalidzkich).

Projektowanie wlaczajace/inkluzywne (inclusive design) — nazwy tej po raz pierw-
szy uzyto w 1994 roku w jednej z publikacji przygotowanych w ramach konferen-
cji ,12th Triennial Congress of the International Ergonomics Association”, ktéra

odbyta sie w Toronto!*. Termin ten jednak najcze$ciej uzywany jest w Wielkiej

Brytanii, gdzie opisano go réwniez w ,,British Standard on Managing Inclusive

Design”. Oznacza on rozsadne projektowanie przestrzeni, produktéw lub ustug
gléwnego nurtu, ktére powinny by¢ dostepne i uzyteczne dla jak najwigkszej liczby
0s6b na calym $wiecie, w wielu réznych sytuacjach i w najwigkszym mozliwym

stopniu bez potrzeby specjalnej adaptacji badZ odrebnego projektu!®”. Doszukaé
si¢ tutaj mozna podobienstwa do projektowania uniwersalnego oraz projektowania

dla wszystkich, jednak szczegdlng uwage nalezy zwroci¢ w tej definicji na przy-
miotnik ,,rozsadne”. Wydaje si¢ on sugerowac, iz wlaczenie os6b niepetnospraw-
nych moze zosta¢ pominiete, jesli zostanie uznane za zbyt trudne do osiagniecia

lub zbyt kosztowne. Zaklada si¢, ze projektowanie wiaczajace nie jest konkretnym

zestawem wytycznych projektowych, ale stale ewoluujaca filozofig majaca na celu

tworzenie pieknych i funkcjonalnych srodowisk, z ktérych kazdy moze korzystacé
w réwnym stopniu, bez wzgledu na wiek, pte¢ czy niepetnosprawnosc¢!*.
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B.R. Connell et al., The principles of universal design...

K. Kaletsch, The eight principle...

PJ. Clarkson, R. Coleman, History of Inclusive Design in the UK, ,,Applied Ergonomics” 2015, vol. 46,
S. 235-247.

S. Keates, BS 7000-6:2005 Design management systems. Managing inclusive design. Guide, British
Standard Institution, London 2005.

J. Fleck, Accessible London: achieving an inclusive environment. The London plan supplementary
planning guidance, Greater London Authority, London 2004.
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— Projektowanie partycypacyjne (cooperative design) — rbwniez wywodzi sie
zlat 90., jednak tym razem z kultury skandynawskiej, gdzie nieodlgcznymi
cechami sg wspdlpraca i uczestnictwo na réwnych warunkach (np. szef uzgad-
nia z pracownikami zmiany w trybie pracy). Tak samo jest w przypadku anga-
zowania do wspolpracy uzytkownikow przestrzeni ze specjalnymi potrze-
bami. Takie podejscie daje nowy wglad w proces planowania, przyczyniajac
sie tym samym do zwigkszenia dostepnosci. Projektowanie partycypacyjne,
znane rowniez jako kooperatywne, jest procesem, ktdry polega na pelnej
wspotpracy projektantow i obywateli dzielacych sie swojg wiedzg i doswiad-
czeniem poprzez wspolne projektowanie z zespotem projektowym!.

Rdézne podejscia do projektowania pod katem dostepnosci facza si¢ i coraz trud-
niej jest je odrdznic. Tego typu terminy coraz czesciej zbiegaja sie jednak w kierunku
pojecia projektowania uniwersalnego. Wszystkie te podejscia uwzgledniaja potrzeby
szerszego spektrum ludzi w procesie projektowania (w tym osoby starsze i niepelno-
sprawne), tak aby zapewni¢ im mozliwos¢ korzystania z powszechnie dostepnych urza-
dzen oraz ustug. Swiadomo$¢ rozwoju idei, ktére zostaly tu przedstawione, pomaga
naswietli¢ wyzwania i podstawowe wartosci lezace u podstaw ogélnego podejscia
do planowania zwiekszonej dostepnosci'*’.

1.1.2. Wdrazanie projektowania uniwersalnego

W latach 60. w Stanach Zjednoczonych, Europie Zachodniej, Skandynawii czy Australii
rozpoczeto prace nad tworzeniem nowego prawa na podstawie aktualnych badan
z udzialem os6b niepetnosprawnych. Mialo to miejsce w krajach, ktére dzi§ mozemy
nazwac prekursorami wdrazania idei projektowania uniwersalnego. Gtéwnym
celem tych zmian miato by¢ wskazanie odpowiednich rozwigzan oraz obligowa-
nie do ich praktycznego stosowania'*'. W 1987 roku podczas Swiatowego Kongresu
Projektowania (World Design Congress) irlandzcy architekci postulowali, aby przy pro-
jektowaniu zaczeto uwzglednia¢ problemy zwigzane z niepelnosprawnoscig oraz sta-
rzejacym sie spoteczenstwem. W latach 90. dzigki stopniowemu wlgczaniu oséb z nie-
pelnosprawnoscia w proces ksztaltowania przestrzeni miejskich na nowo zdefiniowano
projektowanie'*?. Kluczowe w tej kwestii okazato si¢ wdrozenie w 1990 roku dwéch
niezwykle istotnych dokumentow:

139 7. Greenbaum, M. Kyng, Design at work: cooperative design of computer systems, CRC, Boca Raton
1991.

140 H. pPersson, H. Ahman, A.A. Yngling, J. Gulliksen, Universal design...

Ml K. Kowalski, Planowanie dostepnosci - polskie uwarunkowania...

142 P Tota, Multisensoryczne przestrzenie publiczne. Zasady i wytyczne dla tworzenia miejskich placéw

zabaw, ogrodow sensorycznych i parkéw doswiadczen w kontekscie projektowania dla dzieci i mto-
dziezy z niepetnosprawnoscig wzroku, ,Niepelnosprawno$¢ — Zagadnienia, Problemy, Rozwigzania”
2019, nr I1/(31), s. 9-37.
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e Americans with Disabilities Act uchwalonego w 1990 roku w Stanach Zjedno-
czonych,

e European Manual for an Accessible Built Environment, swego rodzaju europejskiego
podrecznika dostepnosci srodowiska zbudowanego, wydanego po raz pierwszy
w 1990 roku przez Centralny Komitet Koordynacyjny ds. Promocji Dostepnosci.

Trend ten dotarl réwniez do Polski. Juz w latach 50. XX wieku Halina Skibniewska!4?
poprzedzata swoje projekty wnikliwymi analizami majgcymi na celu dostosowanie
mieszkan do zréznicowanych i zmiennych potrzeb rodziny. Z biegiem czasu zaczely
sie tez pojawia¢ opisy pierwszych rozwiazan projektowych odnoszacych si¢ do pro-
jektowania uwzgledniajacego potrzeby o0sdb o ograniczonej sprawnosci ruchowe;j.
Zapisy prawne wymagajace dostosowania nowych i przebudowywanych budynkéw
do ich potrzeb pojawily si¢ wraz z nowa ustawg prawa budowlanego z 1994 roku.
Trzy lata pézniej wprowadzono takze Karte Praw Osob Niepetnosprawnych, z ktorej
jednak niewiele wynikalo ze wzgledu na ogélnikowy charakter sformufowanych tre-
$ci oraz brak podjecia zdecydowanych dziatan majacych na celu wdrozenie zawartych
w niej postulatéw. Lata 90. to réwniez czas, w ktérym zaczeto uzywac terminu ,,pro-
jektowanie uniwersalne” w polskojezycznej literaturze fachowej. Wnikliwej analizy
problematyki tego zagadnienia podjela si¢ Ewa Kurylowicz w wydanej w 1996 roku
ksigzce Projektowanie uniwersalne. Udostgpnianie otoczenia osobom niepetnospraw-
nym'*. W latach 1993-1999 PFRON zlecil przeprowadzenie badan nad problemem
niepelnosprawnosci w naszym kraju, ktdre realizowane byly w ramach interdyscypli-
narnego Zespoltu Badania Spolecznych Aspektéw Niepetnosprawnosci'®®. Przez dlugi
czas niepelnosprawnos¢ kojarzona byla z osobami poruszajacymi si¢ na wézkach inwa-
lidzkich. Nastepne lata przyniosty zmiany gtéwnie w dostepnosci transportu publicz-
nego'“6. Nie bez znaczenia bylo w tym przypadku wejscie Polski do Unii Europejskiej
w 2004 roku. Jednak kwestie zwigzane bezposrednio z wdrazaniem projektowania
uniwersalnego pojawity si¢ dopiero po ratyfikowaniu przez Polske Konwencji o pra-
wach 0s6b niepetnosprawnych z 2006 roku, sze$¢ lat po jej uchwaleniu. Warto przy-
toczy¢, iz w naszym kraju rowniez mozna wskaza¢ wydarzenia o podobnej symbo-
lice co stynny the Capitol Crawl. Byly to protesty rodzicéw dzieci niepetnosprawnych

143 Halina Skibniewska w swoich projektach realizowata gtéwnie podejécie modernistyczne.

Interesowata sie zagadnieniem dostosowywania obiektéw mieszkalnych do potrzeb os6b niepelno-
sprawnych. W swoich pracach stosowata zasade projektowania interdyscyplinarnego - uwzgledniala
wspolzalezno$ci uwarunkowan spolecznych, ekologicznych, kulturowych i krajobrazowych (Halina
Skibniewska, SARP Warszawa, https://sarp.warszawa.pl/architekci/hall-of-fame/halina-skibniewska/,
dostep: 31.08.2021).

Publikacja ta byla podstawg rozprawy habilitacyjnej. Natomiast druga pozycja zwigzana z tym ma-
terialem byla wydana jako cz¢é¢ publikacji: E. Kurylowicz, P. Johansson, Projektowanie uniwersalne.
Sztokholm - miasto dla wszystkich, Integracja, Warszawa 2005.

144

15 H, Grabowska-Patecka, Niepetnosprawni w obszarach i obiektach zabytkowych. Problemy dostepnosci,

Wydawnictwo Politechniki Krakowskiej, Krakdw 2004, s. 14.

146 K, Kowalski, Dtuga droga...
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z 2014 i 2018 roku, ktére odbywaly sie¢ w polskim sejmie. Domagano si¢ wowczas
wprowadzenia w zycie zapiséw wspomnianej konwencji ONZ. Z powodu nieludz-
kich warunkéw, w jakich protestowali aktywisci, problemy 0séb z niepetnospraw-
nosciami odbily si¢ szerokim echem w calej Polsce'*’. Tak naprawde pierwsze zdecy-
dowane ruchy o charakterze legislacyjnym pojawily sie na szczeblu samorzadowym.
Na poczatku XXI wieku niektére z polskich miast podjety sie opracowania i wdrozenia
w swoich gminach standardéw dostepnosci. Jako pierwsza na taki krok zdecydowala
sie Gdynia (2013), a w pdzniejszych latach takze Konin (2017), £6dz (2017), Warszawa
(2017), Poznan (2018), Wroclaw (2019) i Kielce (2019)!8. W 2018 roku wprowadzono
natomiast program rzadowy Dostepnos¢ Plus, ktory ze swoim pokaznym budzetem
(okoto 23 mld zt) przyczynia si¢ do poprawy dostepnosci roznych przestrzeni publicz-
nych (w zalozeniach takze niektérych obiektéw architektury krajobrazu), niwelujac
tym samym wzgledy ekonomiczne, ktére czgsto staly na przeszkodzie przy wdrazaniu
i uskutecznianiu takich idei. Rok pdzniej do porzadku prawnego wdrozono ustawe
o zapewnieniu dostepnoéci osobom ze szczeg6lnymi potrzebami'®’, ktéra przyniosta
pewne zmiany w zakresie wcielania w zycie projektowania uniwersalnego.

1.1.3. Zmiana modelu postrzegania niepetnosprawnosci

W ubieglym stuleciu wypracowano szeroki model zatrudniania oséb z niepetno-
sprawno$ciami, mimo Ze poczatkowo miejsca pracy tworzono gtéwnie dla inwali-
déw wojennych. Jednak dzigki takiemu rozszerzeniu osoby niepelnosprawne prze-
staly by¢ kojarzone juz tylko z beneficjentami pomocy spolecznej i z czasem zaczgto
wprowadza¢ ramy prawne majace na celu poprawienie ich sytuacji na rynku pracy.
Finalnie zjawisko dyskryminacji i wykluczenia zostalo potepione, a proces niwelacji
barier zaréwno spolecznych, jak i fizycznych rozpoczat sie na dobre'’. Wyrazem tych
zmian bylo przyjecie Deklaracji madryckiej'™ — dokumentu wypracowanego podczas
Europejskiego Kongresu na Rzecz Oséb Niepelnosprawnych w 2002 roku. Opisano
w niej nowe spojrzenie na aspekty zwigzane z niepetnosprawnoscia. Okreslono tym

17 N. Kowalska, Oddawanie glosu. O prawach i protescie 0s6b z niepetnosprawnosciami (wywiad
z Adrianem Glinkg, Karoling Hamer, Jarostawem Jagurq, Agnieszkg Krdl, Katarzyng Zeglickg),
[w:] Niepetnosprawnos¢ i spoteczeristwo, red. E. Godlewska-Byliniak, J. Lipko-Konieczna,
Fundacja Teatr 21, Biennale Warszawa, Warszawa 2018, s. 79-94; M. Antoniszczak, Wplyw ruchéw
spotecznych...

148 P Tota, Multisensoryczne przestrzenie...

149 Ustawa z dnia 19 lipca 2019 r. 0 zapewnianiu dostepnoéci osobom ze szczegélnymi potrzebami
(Dz.U. 2019 poz. 1696).

150 M. Garbat, Rehabilitacja zawodowa...

151 Madrid Declaration ,,Nondiscrimination plus positive action results in social inclusion”, European
Congress of People with Disabilities, Madrid 20-24 March 2002.
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samym zakres zmian w podejsciu do tego zagadnienia, czyli odejscie od tzw. modelu
medycznego niepelnosprawnoéci oraz obraniu kierunku na model spoteczny'> (ryc. 1.3).

Podejscie do projektowania przestrzeni majace na celu niwelowanie réznego
rodzaju barier dla 0séb ze szczeg6lnymi potrzebami byto §cisle powigzane ze sposo-
bem ich postrzegania przez pozostaly czgs¢ spoleczenstwa. Wykluczenie ich z zycia
spolecznego w dawnych czasach skutecznie hamowato rozwoj mysli projektowej urba-
nistow i architektow w kontekscie projektowania réznych udogodnien. Co wiecej, takze
inwencja wynalazcéw nie byla nastawiona na tworzenie urzadzen dla oséb niepet-
nosprawnych, przez co niektore jednostki w ogéle nie miaty mozliwosci samodziel-
nego poruszania si¢ po przestrzeni'>. Wiekszo$¢ barier miata swoje Zrédta w nega-
tywnych postawach spoteczenstw. Gdy sytuacja 0séb z niepelnosprawno$ciami nieco
sie poprawila, mogly one prowadzi¢ zycie w wydzielonych obszarach obejmujacych
rézne instytucje pomocy spolecznej. Dlatego ludzie z ograniczeniami rzadko rozwa-
zali mozliwos$¢ podjecia proby normalnego zycia w spoteczenstwie ludzi zdrowych
(o ile w ogole istniata taka mozliwos$¢). Stad tez nie uwzgledniano ich potrzeb pod-
czas projektowania przestrzeni publicznych'>*.

Model medyczny Model spoteczny

osoba niepetnosprawna jako przedmiot osoba niepetnosprawna
dziatan charytatywnych —p jest obdarzona prawami

osoba niepetnosprawna osoba niepetnosprawna
jako pacjent —p jako konsument i obywatel
profesjonalisci podejmuja decyzje osoby niepetnosprawne
za osoby niepetnosprawne w—p podejmuja niezalezne decyzje
koncentrowanie sie na indywidualnych > usuwanie barier oraz promowanie
uszkodzeniach i zaburzeniach wspierajacego i dostepnego $rodowiska

osoba niepetnosprawna jako niezalezna > osoba niepetnosprawna jako posiadajaca
lub nienadajaca sie do pracy zdolnosci oraz korzystajaca z form wsparcia

skupianie sie na wspieraniu niewielkiej —) kreowanie srodowiska
grupy spotecznej przyjaznego dla wszystkich
postawa segregacji s postawa integracji
polityka wobec 0séb niepetnosprawnych —) polityka wobec 0séb niepetnosprawnych

ograniczona do kompetenc;ji wiaczona w catoksztatt zadan rzagdowych
specjalnych ministerstw

RYC. 1.3. Kierunek zmiany w podejsciu do aspektow zwigzanych z niepetnosprawnoscia

7RODLO: opracowanie wtasne na podstawie: Madrid Declaration ,Nondiscrimination plus positive action
results in social inclusion”, European Congress of People with Disabilities, Madrid 20-24 March 2002,
cyt. za: M. Wysocki, Dostepna przestrzen publiczna. Samorzad réwnych szans, Fundacja Rozwoju Regio-
nalnego, Krakéw 2009, s. 9.

152 M. Wysocki, Dostepna przestrzeti publiczna..., s. 8.
153 K. Rawski, Social attitudes...

154 1. Marszalek, Spoeczny kontekst niepelnosprawnosci, ,Seminare. Poszukiwania Naukowe” 2007,
nr 24, s. 339-353.
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Dopiero rozpoczecie pierwszych programéw wyréwnywania szans osob niepet-
nosprawnych i ich rehabilitacji zawodowej umozliwito usamodzielnienie si¢ coraz
wiekszej grupy osob ze specjalnymi potrzebami. Sprzyjaly temu réwniez wynale-
zienie sktadanego wozka inwalidzkiego oraz popularyzacja biatej laski. W efekcie
tych dziatan osoby niepelnosprawne coraz cz¢sciej zaczely bywac w przestrzeniach
publicznych. Kwestig czasu bylo zatem pojawienie si¢ potrzeby przystosowania owej
przestrzeni tak, aby mogly si¢ one po niej poruszac na réwni z pozostala czescig spo-
teczenstwa. Jednak projektowanie uniwersalne nie powstato sukcesywnie jako gérno-
lotna idea. Byl to raczej efekt trudnej i intensywnej walki o prawa cztowieka. Zrodzony
w ten sposob nurt mimo swojej krotkiej historii zyskat aprobate w wielu miejscach
na $wiecie oraz wsrdd przedstawicieli ré6znych srodowisk. Waznymi czynnikami
majacymi na to wptyw byly zachodzace w XX wieku zmiany spoleczne, demogra-
ficzne, prawne i ekonomiczne!*®. Stopniowe przeksztalcanie przestrzeni i znoszenie
barier architektonicznych postepuje do dzis. Proces ten przebiega powoli, lecz syste-
matycznie, a wraz z uplywem czasu swoim zakresem obejmuje coraz wigksza liczbe
obiektéw — od urzedoéw i instytucji publicznych przez placéwki oswiatowe az do pla-
cowek handlowych czy kulturalnych!*°. Zmiana sposobu myslenia na temat niepet-
nosprawnosci odzwierciedla si¢ rowniez w tym, jak nazywane s3 jednostki z ograni-
czeniami. Niegdy$ uzywane okreélenia takie jakie kaleka, uposledzony czy inwalida,
dzi$ wydaja si¢ nacechowane pejoratywnie i odchodzi si¢ od ich powszechnego sto-
sowania. Dariusz Galasinski wskazuje w tym przypadku na analogie do zupetnie
normalnych w przesztoéci okreslenn medycznych takich jak idiota, debil czy imbecyl.
Aktualnie znaczenie tych slow stalo sie zupelnie inne. Ponadto w swoich dyskursyw-
nych rozwazaniach udowadnia, ze nawet okreslenie osoba niepelnosprawna, wcigz dzi$
popularne (i wydajace si¢ zupelnie normalne), moze stygmatyzowac grupe spoleczng
0s6b, ktore zmagaja sie z roznymi dysfunkcjami czy ograniczeniami'”’. Jak twierdzi,
takie polaczenie stow ,,zamyka owa osobe w jego niepelnosprawnosci, konstruuje ja
jako osobe o jednej cesze, a tg jedna cechg jest niepelnosprawnos¢™°®. Zamiast tego
proponuje, by uzywa¢ wyrazenia ,,osoba z niepelnosprawnosciami”, gdyz pozostawia
to przestrzen na okreslenie danej jednostki réwniez w inny sposéb, traktujac niepet-
nosprawnos¢ jako jedna (lecz nie jedyna) z cech, ktorymi sie charakteryzuje. Badania
przeprowadzone na zlecenie Komisji Europejskiej doskonale przedstawiaja skale prze-
miany, jaka zaszta w postawach spotecznych wobec takich 0s6b w ciggu minionych
wiekow. Sposrdd respondentéw zyjacych w 27 panstwach Unii Europejskiej (repre-
zentatywnych na poziomie krajowym prob) prawie wszyscy, bo az 97% badanych, zga-
dzaja si¢ ze stwierdzeniem, ze osoby z niepetnosprawnosciami powinny méc w petni

155 G. Gawron, Universal Design — Projektowanie uniwersalne jako idea w dgzeniu do osiggania party-
cypacji spotecznej 0sob niepetnosprawnych, ,Roczniki Nauk Spotecznych” 2015, nr 7(43), s. 125-144.
156 1., Marszatek, Spoteczny kontekst...

157 D. Galasinski, Osoby niepetnosprawne czy z niepetnosprawnoscig?, ,Niepetnosprawnoé¢ —
Zagadnienia, Problemy, Rozwigzania” 2013, nr IV(9), s. 3-6.

158 Thidem, s. 5.
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uczestniczy¢ w zyciu spolecznym (o$miu na dziesieciu zgadza sie bezwarunkowo)'*.
Zapewnienie dostepnej przestrzeni, z ktérej mozna bez ograniczen korzystac, jest
w tym przypadku niezbedne do samodzielnego zycia i stanowi fundamentalny ele-
ment integracji spofecznej. Proces ten przebiega bardzo powoli i trwa nieprzerwanie
do dzis. Dopiero przyszlos¢ pokaze, kiedy bedzie mozna uznaé go za skonczony'.

1.2. Charakterystyka gtownych beneficjentéw

Projektowanie uniwersalne odnosi si¢ przede wszystkim do produktéw i przestrzeni,

ktore powinny by¢ uzyteczne dla wszystkich. Istnieje btedne przekonanie, ze doty-

czy ono jedynie zagadnien zwigzanych z dostepnoscia dla 0séb z niepetnosprawno-

$ciami lub starzejacego sie spoteczenstwa. W rzeczywistosci idea ta jest pojeciem

o wiele szerszym niz waskie projektowanie specjalistyczne dedykowane wybranej

grupie uzytkownikow'!. Obejmuje réwniez dzieci, rodziny oraz inne grupy doce-

lowe. Dostepnos¢ dotyczy wszystkich ludzi, ale faktem jest, ze w codziennym zyciu

jej brak odczuwany jest najbardziej przez osoby o specjalnych potrzebach wynikaja-

cych z niepelnej sprawnosci. Naleza do nich ludzie poruszajacy si¢ za pomoca sprzetu

wspomagajacego (np. kul lub wézkéow inwalidzkich), z dysfunkcjami zmystow, trud-

nos$ciami manualnymi, a takze wiele oséb, ktdre nie maja statusu osoby niepetno-

sprawnej. Dostepno$¢ dotyczy w szczegdlnosci:

e 0s6b o ograniczonej mozliwosci poruszania sie (np. poruszajacych si¢ o kulach,
na wozkach inwalidzkich);

e 0s6b niewidomych i stabowidzacych;

e 0s6b gluchych i stabostyszacych;

e  0s6b gluchoniewidomych;

0s0b z niepelnosprawnos$ciami psychicznymi i intelektualnymi;

0s6b starszych i ostabionych chorobami;

kobiet w cigzy;

0s6b z matymi dzie¢mi, w tym z wézkami dzieciecymi;

0s6b majacych trudnosci w komunikowaniu sie z otoczeniem;

0s6b o nietypowym wzroscie (w tym réwniez dzieci);

e 0s6b z ciezkim lub nieporgcznym bagazem, towarem'?.

159 G. Gawron, Universal Design...

160 M. Garbat, Historia niepelnosprawnosci...

161 R TImrie, Universalism, universal design and equitable access to the built environment, ,Disability
and Rehabilitation” 2012, vol. 34(10), s. 873-882.

162 program rzgdowy Dostepnos¢ Plus 2018-2025, Ministerstwo Inwestycji i Rozwoju, Warszawa 2018,
s. 9-10.
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Jak wida¢, szczegdlne potrzeby moga wystepowac u ludzi zaréwno trwale
(w wyniku niepelnosprawnosci), jak i czasowo (w wyniku sytuacji zyciowej, np. cigza,
podroéz). Na poprawie dostepnosci skorzystaja wiec nie tylko osoby z niepetnospraw-
nos$ciami i starsze, lecz takze inni odbiorcy. Niemniej szczeg6lne potrzeby w wielu
przypadkach spowodowane sg gtéwnie ograniczeniami zwiagzanymi z dysfunkcjami
narzaddw ruchu oraz wzroku. Ocenia si¢, Zze nawet 38% spoleczeristwa moze miec
trwale badZ czasowe ograniczenia w mobilnosci czy percepcji'®’. Wedtug Swiatowej
Organizacji Zdrowia niepelnosprawno$¢ mozna rozumie¢ jako ,,ograniczenie lub brak
zdolnosci do wykonywania czynnosci w sposob lub w zakresie uwazanym za nor-
malny dla czlowieka, wynikajace z uszkodzenia i uposledzenia funkcji organizmu™6*.
Zatem do grupy os6b z niepetlnosprawnosciami zaliczy¢ mozna szerokie grono spo-
teczenstwal!®®. Aby usystematyzowat, jakie dysfunkcje konkretnie wystepuja u ludzi,
mozna wprowadzacé szczegdtowe podzialy i klasyfikacje réznych przypadlosci. Jednak
najwiecej osob, bo ponad potowa z nich, zmaga si¢ z niepetnosprawnoscig fizyczna.
Wiele ograniczen jest takze zwigzanych z niepelnosprawnoscia sensoryczng. Ponizej
przedstawione sg grupy uzytkownikéw, do ktorych nalezy najszersze grono uzytkow-
nikéw przestrzeni majacych trwale ograniczenia:
e osoby z niepelnosprawnoscig fizyczna:

— osoby z dysfunkcjami narzadéw ruchu,

— osoby z przewleklymi schorzeniami narzadéw wewnetrznych,
e osoby z niepelnosprawnoscig sensoryczna:

— osoby niewidome i stabowidzace,

—  osoby nieslyszace i stabostyszace,

— osoby gluchoniewidome!®s.

Istnieje wiele barier oraz trudnosci, ktdre zwiazane s3 z ograniczeniami wynika-
jacymi z powyzszych przypadlosci. Kazda grupa uzytkownikow przestrzeni bedzie
jej doswiadczaé w inny sposob, dlatego analiza poszczegoélnych ograniczen jest nie-
zbedna w celu okreslenia, z jakimi barierami borykaja si¢ oni na co dzien. Na przyktad
dzieci postrzegaja otoczenie inaczej niz dorosli, poniewaz ich zdolnosci poznawcze
rozwijaja sie dopiero wraz z wiekiem. Niektore rozwigzania projektowe moga stanowic¢
udogodnienie dla kilku réznych grup uzytkownikow jednoczesnie. Generalnie prze-
strzen o wysokiej dostepnosci wcale nie musi oznaczac tego, ze wszyscy beda mogli

163 A, Ruminska, Projektowanie uniwersalne czy typowe?, ,Zaw6d: Architekt” 2009, nr 4, s. 20-25.

164 A, Wilmowska, Niepetnosprawnosé, Encyklopedia PWN, http://encyklopedia.pwn.pl/haslo/
niepelnosprawnosc;3947453.html (dostep: 25.10.2016).

165 H. Kuldschun, E. Rossmann, Budownictwo dla uposledzonych fizycznie - projektowanie obiektéw
i urzgdzen, Arkady, Warszawa 1980, s. 10-15.

166 A, Jasiak, D. Swereda, Ergonomia 0s6b niepetnosprawnych..., s. 7-10.
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z niej korzysta¢ tak samo. Mimo to kazdy uzytkownik powinien by¢ uwzgledniany
jeszcze na etapie projektowania, jednak w taki sposob, aby zZadna grupa odbiorcow
nie skupiata na sobie nadmiernej uwagi'®’ (co mogloby sie¢ wigzac ze stygmatyzacja).

1.2.1. Ograniczenia fizyczne i sensoryczne

Istnieje wiele przyczyn, ktére powodowaé moga u ludzi niepetnosprawnos¢ ruchowg!ss.
Grupa takich oséb jest bardzo zréznicowana, jesli chodzi o mozliwos¢ funkcjonowa-
nia w Zyciu codziennym. Ograniczona sprawno$¢ moze by¢ spowodowana przez rozne
choroby czy schorzenia, ale takze by¢ wynikiem wypadkoéw skutkujacych uszkodze-
niami ciala lub znieksztalceniami wystepujacymi w obrebie uktadéw migsniowego,
kostnego badz nerwowego'®. Niepelnosprawno$¢ ruchowa moze skutkowaé wieloma
ograniczeniami:

e ograniczeniem ruchu konczyn;

e zaburzeniami koordynacji ruchowej;

e zaburzeniami orientacji w przestrzeni;

trudnoéciami w poruszaniu si¢ (zaburzenie wykonywania ruchéw celowych);
nieumiejetnoscig rozrézniania stron (zaburzenia lateralizacji);

trudno$ciami w przyjeciu prawidlowej pozyciji ciata;

problemami z precyzyjnym chwytem;

wspolruchami (synkinezje);

e zaburzeniami motorycznymi mowy;

e problemami z integracja sensoryczna'”.

Ludzie s3 w stanie swobodnie doswiadcza¢ i odbiera¢ rzeczywistos¢ dzieki wyko-
rzystywaniu réznych zmystéw. Ich orientacja w przestrzeni jest zatem uzalezniona
od prawidlowego funkcjonowania narzagdéw odpowiedzianych za percepcje. Swiat
postrzegany jest przede wszystkim za pomoca wzroku, ale réwniez stuchu, wechu
oraz dotyku. Wzrok u ludzi odpowiada za odbiér okolo 86%'7! informacji pozyskiwa-
nej z przestrzeni, poniewaz jako gatunek budujemy obraz swojego otoczenia gtéwnie
z wykorzystaniem bodzcéw wizualnych'”2. Dysfunkcje narzagdéw wzroku mogg sie
uzewnetrznia¢ w roézny sposob (ryc. 1.4). Najczesciej wystepujacymi sg oczywiscie
krétko- lub dalekowzrocznos¢ przejawiajace sie obnizeniem ostrosci wzroku. Innym
skutkiem wynikajacym z zaburzenia siatkéwki oka moze by¢ ograniczenie pola

167 1, Nussbaumer, Inclusive design: A universal need, Fairchild Books, New York 2012, s. 282.
168

169
170
171

P. Wolski, Niepetnosprawnos¢ ruchowa...

A. Migas, Problemy integracji...

P. Wolski, Niepetnosprawnos¢ ruchowa..., s. 9.

Trudno precyzyjnie okresli¢ ilos¢ informacji przyswajanych z otoczenia za pomocg narzadu wzroku,
dlatego w literaturze przedmiotu moga si¢ pojawiaé pewne rozbieznosci (P. Tota, 10% miasta...;
M. Wysocki, Przestrze# publiczna...).

172 M. Wysocki, Przestrzesi publiczna..., s. 26-27.
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widzenia w postaci mroczkow lub catkowitego zawezenia widocznosci. Takie ogra-
niczenia wigzg sie z utrudniong orientacja w przestrzeni oraz moga wplyna¢ na moz-
liwosci samodzielnego przemieszczania sig'”>.

Widzenie prawidtowe

Obnizona ostro$é wzroku Mroczki rozsiane

Mroczek w centralnym polu widzenia Zawezone pole widzenia

RYC. 1.4. Wizualizacja sposobu widzenia otoczenia przez osoby z réznymi dysfunkcjami narza-
dow wzroku

7RODtO: opracowanie autora na podstawie Osoby niewidome i stabowidzace w przestrzeni publicznej - zale-
cenia, przepisy, dobre praktyki, Polski Zwigzek Niewidomych, Warszawa 2009, s. 8-9.

Wiele dysfunkeji narzagdéw wzroku zwigzanych jest takze ze $lepota barw (rys. 1.5).
Najczesciej spotykanymi typami tego schorzenia sa:
e protanopia — moze by¢ zwiazana z zanikiem komoérek stozkowych odpowiedzial-
nych za wykrywanie $wiatla czerwonego (protanopia mocna) lub z ostabieniem
funkcjonowania tych komoérek (protanopia staba);

173 A, Adamowicz-Hummel, Uszkodzenia i schorzenia uktadu wzrokowego a potrzeby 0s6b stabowidzg-
cych w przestrzeni publicznej, [w:] Osoby niewidome..., s. 7-10.
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e deuteranopia - moze by¢ zwigzana z zanikiem komorek stozkowych odpowie-
dzialnych za wykrywanie swiatla zielonego (deuteranopia mocna) lub z ostabie-
niem funkcjonowania tych komérek (deuteranopia staba);

e tritanopia - zwigzana jest z zanikiem komdrek stozkowych odpowiedzialnych
za wykrywanie $wiatta niebieskiego;

e achromatopia - zwigzana jest z zanikiem wszystkich typéw komorek stozko-
wych!74,

Sposob widzenia Symulacja percepcji barwy

Osoba zdrowa
Protanopia mocna
Protanopia staba
Deuteranopia mocna
Deuteranopia staba
Tritanopia
Achromatopia

RYC. 1.5. Spos6b postrzegania barw przez osoby z réznymi dysfunkcjami wzroku

7RODLO: opracowanie autora na podstawie: Y. Tanaka, Color universal design handbook, EIZ0O, Tokyo
2006, s. 9.

Mimo to ludzie z dysfunkcjami narzadéw wzroku moga polegac takze na innych
zmyslach. Za pomoca stuchu mozna np. zbiera¢ informacje znajdujace si¢ dookota
odbiorcy, a nie tylko w jego polu widzenia'”>. Percepcja przestrzeni zawsze bedzie odby-
wala sie z wykorzystaniem kilku zmystéw jednoczesnie (ryc. 1.6). Ich wspoélne dziatanie
uzupelnia si¢ nawzajem, wzmacniajac zdolnosci poznawcze!”s. Dlatego podczas pla-
nowania dostepnosci wazne jest, aby uwzglednic¢ wiele réznych czynnikoéw, ktdre beda
mie¢ wplyw na mnogos¢ doswiadczen sensorycznych. Czynniki te zwigzane sa z ukla-
dem przestrzennym, o$wietleniem, kolorystyka czy nawet akustyka przestrzeni. Takie
podejscie do tematu wplywa na lepsze dostosowanie przestrzeni dla 0sob ze szczegdl-
nymi potrzebami, dzigki czemu moga si¢ one w niej lepiej orientowac.

174 'y Tanaka, Color universal..., s. 9-10.
175 E. Steinfeld, J.L. Maisel, Universal design..., s. 119.
176 K. Lynch, The image of the city, MIT Press, Cambridge 1960, s. 83.
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smak 1%\

dotyk 2%~—_

wzrok 86%
stuch 7% —

RYC. 1.6. Udziat zmystow cztowieka w percepcji przestrzeni

7RODLO: J. Mtodkowski, Aktywnos¢ wizualna cztowieka, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1998,
s. 61, cyt. za: M. Wysocki, Przestrzen publiczna przyjazna seniorom. Poradnik RPO, Biuro Rzecznika Praw
Obywatelskich, Warszawa 2015.

Istnieje rowniez klasyfikacja sprawnosci 0séb ze wzgledu na ich mozliwo-
$ci poruszania sie. Wedlug niej wyodrebnia si¢ nastepujace kategorie grup oséb
z niepetnosprawnosciami:

e grupal - osoby ze schorzeniami wewnetrznymi lub w wieku podesztym, bez
ubytkoéw fizycznych, lecz z ograniczeniami ruchowymi, wadami postawy, obni-
zong sprawnoscig fizyczng i sensoryczna:

—  slaby wzrok,

—  brak stuchu, utrata styszalnosci tonéw wysokich,

—  obnizony czas reakgji,

—  braksity, energii, wytrzymalosci,

—  problemy ruchowe przy zginaniu, schylaniu sig, sieganiu,
—  slaba koordynacja ruchéw,

— powolny chdd, trudnosci manualne,

— trudnosci w orientacji przestrzennej,

— ostabiona pamie¢;

e grupa Il - osoby niewidome i gluchoniewidome, stabowidzace, osoby z zaburze-
niami widzenia barw;

e grupaIII - osoby z niskim wzrostem, karfowate lub bardzo wysokie, osoby otyle,
kalekie, poruszajace si¢ bez pomocy.

e grupa IV - osoby z brakiem, porazeniem lub znieksztalceniem konczyn gérnych
badz dolnych, majace protezy; osoby poruszajace si¢ za pomoca protez, lasek, kuli
tokciowych, pachwinowych, balkonikéow;
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e grupa V - osoby poruszajace si¢ na wozku inwalidzkim;
e grupa VI - osoby transportowane na noszach, 6zkach'”’.

Im wyzsza grupa, tym bardziej ograniczone s zdolnosci poruszania (w konteks-
cie sprawnosci ruchowej) — od 0séb z drobnymi dysfunkcjami az po takie, ktére
nie s3 w stanie samodzielnie si¢ poruszac.

1.2.2. Model The Enabler i matryca ograniczen

Niektore z licznych dysfunkeji organizmu czlowieka moga wystepowac u oséb o réz-
nych schorzeniach i by¢ jednakowe dla réznych grup uzytkownikéw przestrzeni.
Edward Steinfeld wraz zespotem wyodrebnili takie przypadtosci, tworzac tzw. model
The Enabler'’® (ryc. 1.7), na ktérym wskazane sg typowe ograniczenia funkcjonalne
u ludzi, ktére pozwalajg na identyfikacje barier przestrzennych!”.

THE ENABLER
trudnosci z interpretacja informacji
znaczna utrata wzroku
catkowita utrata wzroku
znaczna utrata stuchu
staba réwnowaga
brak koordynacji
staba wytrzymatos¢
trudnosci w poruszaniu sie
ograniczony zasieg ramion
ograniczone zdolno$ci manualne
ograniczona funkcjonalno$é rak
problemy ze zginaniem nég i plecéw
zalezno$¢ od sprzetu pomocniczego
niemozno$¢ uzywania koriczyn dolnych
skrajne rozmiary / waga ciata

RYC. 1.7. Graficzne przedstawienie modelu The Enabler obrazuje typowe dysfunkcje zwigzane
z roznymi schorzeniami ludzi

7RODLO: thumaczenie autora na podstawie: E. Steinfeld et al., Access to the built environment: a review
of the literature, US Government Printing Office, Washington 1979, s. 75.

177 Materialy do wykladéw z przedmiotu ergonomia (https://docplayer.pl/9335932-1949-kenneth-
frank-hywel-murrell-1908-1984-ergonomia-to-nauka-o-zwiazku-pomiedzy-czlowiekiem-i-jego-
srodowiskiem-pracy.html, dostep: 14.05.2018).

178 Nazwe te mozna przettumaczy¢ jako aktywator, w jezyku polskim brakuje jednak bardziej adekwat-
nego stowa, ktére mozna by okresli¢ jako ,,umozliwiacz” (kto$, kto stwarza mozliwosci).

179 E. Steinfeld et al., Access to the built...
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Powyzszy model przedstawia rézne dysfunkcje oséb jako podstawe planowania
dostepnosci. Poprzez analize funkcji poszczegdlnych czesci ciala mozliwe byto wska-
zanie kolejnych aspektow, ktore powinny by¢ brane pod uwage na etapie projekto-
wania dostepnych rozwigzan przestrzennych. Sa to jednak zbiorcze dane dla wszyst-
kich potencjalnych uzytkownikéw przestrzeni. Poszczegdlne osoby beda cechowaly
sie wystepowaniem kilku lub kilkunastu ograniczen jednoczesnie. Dzigki przypisa-
niu takich cech dla kazdej z grup uzytkownikéw mozliwe jest wskazanie tych, ktére
maja najwieksze potrzeby w kontekscie poruszania sig, i w konsekwencji zawezona
zostanie liczba osdb, dla ktorych projektowana powinna by¢ przestrzen. Przykltadowo
potrzeby oséb z duzym i nieporgcznym bagazem beda sie pokrywaty z potrzebami
0s0b poruszajacych sie na wozkach inwalidzkich, a potrzeby kobiet w cigzy z potrze-
bami senioréw. Jednak ci drudzy maja dodatkowo inne ograniczenia, dlatego tez to oni
powinni zosta¢ uwzglednieni jako osoby bazowe w planowaniu dostepnosci. Mimo
wszystko trudno jest dokonac¢ takiej selekeji, generalizujac kazde z ograniczen, gdyz
np. osoby gluche od urodzenia beda w zgota odmiennej sytuacji niz te, ktore utraca
stuch w wyniku starzenia si¢. Na dobrg sprawe to seniorom przypisuje si¢ najwieksza
liczbe mozliwych schorzen oraz jest to najbardziej zréznicowana grupa osob, dlatego
tez mozna stwierdzic, iZ przestrzen przyjazna seniorom powinna by¢ réwnie przyja-
zna dla wszystkich'®. Jednak rzadko kiedy wszystkie ograniczenia bedg wystepowaé
u nich jednocze$nie. Pewne jest natomiast, ze wraz z wiekiem nabywajg coraz wiecej
réznych ograniczen (ryc. 1.8).
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0-4lata 5-9 10-14 15-19 20-29 30-39 40-49 50-59 60-69 70-79 =80 lat

[ ] osoby niemajace ograniczen [ ] osoby z mniej powaznymi ograniczeniami
B osoby z powaznymi ograniczeniami

RYC. 1.8. Wzrost wystepowania nabywanych w procesie starzenia sie ograniczen u ludzi w Pol-
sce w 2014 roku

7RODLO: P. Tota, Multisensoryczne przestrzenie publiczne. Zasady i wytyczne dla tworzenia miejskich pla-
c6w zabaw, ogroddw sensorycznych i parkéw doswiadczer w kontekscie projektowania dla dzieci i mto-
dziezy z niepetnosprawnoscig wzroku, ,Niepetnosprawno$¢ - Zagadnienia, Problemy, Rozwigzania” 2019,
nr2(31),s.9-37.

180 M. Wysocki, Przestrzesi publiczna..., s. 9.
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W tabeli 1 przedstawiono zbiorcze zestawienie uwzgledniajace te grupy uzyt-
kownikdow przestrzeni, ktorych wszystkie mozliwe ograniczenia facznie pokrywaja
sie z tymi wskazanymi przez Steinfelda podczas opracowywania modelu The Enabler.

Na podstawie powyzszego zestawienia mozna wnioskowa¢, ze miejsce, ktore
zaprojektowane bedzie z my$la o dzieciach, seniorach, osobach gtuchych, niewido-
mych i stabowidzacych oraz poruszajacych si¢ na wozkach inwalidzkich, powinno
by¢ dostepne réwniez dla pozostalych grup uzytkownikéw przestrzeni. Mimo iz naj-
wiecej roznych ograniczen (12) moze potencjalnie dotyczy¢ seniordw, to jednak osoby
niewidome bedg mialy najwiecej probleméw z przemieszczaniem sie ze wzgledu
na catkowity brak zmystu wzroku, ktéry odpowiada za przyswajanie nawet do 90%*!
informacji z otoczenia®?.

TABELA 1. Matryca ograniczen - cechy réznych grup uzytkownikéw*

Osoby

osoby
poruszajace sie
na wozkach

Cechy dzieci | seniorzy | ©SODY gtuche niewidomi
y i stabostyszace | iniedowidzacy

Trudno$ci
z interpretacja X X X X
informacji

Staby lub catkowity
brak wzroku

Staby lub catkowity
brak stuchu

Staba réwnowaga X X

Stabe koordynacja
i orientacja

Stabe zdolnosci
manualnych

lub ich catkowity
brak
Niemoznos$¢
korzystania

z koficzyn gérnych X
w stabym lub petnym
zakresie

181 Tloé¢ informacji przyswajana z otoczenia za pomocg narzadu wzroku jest trudna do okreélenia,
dlatego w literaturze przedmiotu moga si¢ pojawiaé pewne rozbieznosci (P. Tota, 10% miasta...;
M. Wysocki, Przestrze#i publiczna...).

182 p Tota, 10% miasta...
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Osoby

osoby
poruszajace sie
na wézkach

Cechy dzieci | seniorz osohy gtuche niewidomi
y i stabostyszace | iniedowidzacy

Niemozno$¢
korzystania
z koriczyn dolnych X X
w stabym lub petnym
zakresie

Staba wytrzymatosé X

Ograniczenia w sile X X X

Nietypowe
rozmiary (wysoko$¢ X X
i szerokos¢)

Wymagana fizyczna
pomoc lub opieka
Wymagane
urzadzenia przyjazne X
rodzinie

Uzytkowanie
urzadzen
wspomagajacych
poruszanie sie

* W tabeli nie uwzgledniano grup uzytkownikéw, ktérych ograniczenia w catosci pokrywaty sie z ograni-
czeniami innych os6b.

ZRODLO: opracowanie autora na podstawie: D. Driskell, S. Wohlford, Universal Access to Outdoor Recreation.
A Design Guide, PLAE, Berkeley 1993, s. 20.

1.3. Aspekty zwigzane z ergonomig

Majac na uwadze poprawe dostepnosci przestrzeni w zakresie jej uzytkowania, nalezy
zadba¢ o to, aby rozwiazania przestrzenne byly jak najlepiej dopasowane do ludzkich
potrzeb. Kazdy projekt powinien zatem powstawac z wykorzystaniem wiedzy z ergo-
nomii. Chociaz ergonomia jako nauka poczatkowo skupiata si¢ gtéwnie na zalezno-
$ciach pomiedzy cztowiekiem a srodowiskiem jego pracy (i obiektami technicznymi)!®,
to wraz z jej rozwojem wyodrebniono kolejne specjalizacje poszerzajace jej zakres.
Maciej Ztowodzki wskazuje, ze rozwdj badan ergonomii jest $cisle powigzany z ewo-
lucja struktur spoleczno-gospodarczych wspoétczesnej cywilizacji. W przypadku
Polski uwidacznia si¢ to m.in. w tematach podejmowanych podczas organizowanych

183 E. Tytyk, Projektowanie ergonomiczne...
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juz od 1975 roku sympozjow Komitetu Ergonomii PAN. Problematyka ergonomii
w projektowaniu oraz ergonomicznego projektowania produktéw byta poruszana
na takim sympozjum dopiero w 2007 roku'®*. We wczesniejszych latach ergonomia
w wielu przypadkach odnosita si¢ gléwnie do zagadnien zwigzanych z pracs, a tema-
tyka projektowania (tym bardziej uniwersalnego) nie byta poruszana.

Aktualnie wsérdd specjalizacji ergonomicznych wyrdznia si¢ ergonomie fizyczna,
kognitywng oraz organizacyjng. W rozwazaniach na temat dostepnosci obiektéw
architektury krajobrazu najistotniejsza jest ergonomia fizyczna, gdyz w architektu-
rze bada ona zaleznos$ci pomiedzy ludzkimi mozliwosciami (fizycznymi) a wasci-
wosciami $rodowiska zbudowanego. Jest to wiec istotny aspekt z punktu widzenia
ksztaltowania ukladéw funkcjonalno-przestrzennych. Podstawowymi celami projek-
towania ergonomicznego s3 poprawa jakosci srodowiska zycia cztowieka oraz ochrona
jego zdrowia. Jest to niewatpliwie spdjne z zasadami projektowania uniwersalnego.
Zeby jednak mozliwe byto zaprojektowanie przestrzeni ,uniwersalnej”, nalezy dys-
ponowac odpowiednimi danymi - poszczegolnymi wymiarami cztowieka. Metodyka
dokonywania pomiaréw u ludzi zajmuje si¢ antropometria (jako dzial antropologii).
Zgodnie z encyklopediag PWN' jej gtéwnym celem jest ,,zbieranie poréwnywalnych
danych opracowanych m.in. z zastosowaniem $cisle ustalonych punktéw pomiarowych,
tzw. punktéw antropologicznych; antropometria zajmuje si¢ pomiarami odcinkow,
obwodéw, katéw miedzy plaszczyznami lub liniami ciata lub szkieletu, gt. czaszki
(kraniometria) czlowieka; z wynikow pomiardw sg obliczane wskazniki antropolo-
giczne [...], ukazujace przez poréwnania réznice budowy osobnikéw (np. réznych ras)
i zachodzacych w niej zmian (np. w rozwoju fizycznym dzieci i mlodziezy)”.

1.3.1. Czlowiek miarg wszechrzeczy

Poczatkowo opis przestrzeni w odniesieniu do miar ludzkich prébowano tworzy¢,
opierajac sie na wzorcu przecietnej, modelowej osoby'®¢. Nauki dotyczace wielkosci
poszczegdlnych czgsci ciata zglebiano wnikliwie w epoce renesansu, kiedy to wybitne
jednostki, takie jak Leonardo da Vinci czy Gianlorenzo Bernini, studiowaly idealne
proporcje ludzkiego ciata'®”. Rozpowszechnit si¢ wtedy ogolny poglad, iz czlowiek jest
miarg wszechrzeczy. Fundamentem takiego podejscia byta analiza dzieta Witruwiusza
pt. De Architectura libri X%, w ktérym traktowal on m.in. o estetyce, planowaniu

184 M. Ztowodzki, O ergonomii..., s. 53-54.
185 Antropometria, Encyklopedia PWN, https://encyklopedia.pwn.pl/haslo/antropometria;3870014.
html (dostep: 4.01.2021).

E. Grandjean, Ergonomia mieszkania, aspekty fizjologiczne i psychologiczne w projektowaniu, ttum.
T. Siemek, Arkady, Warszawa 1987.

E. Kurylowicz, Projektowanie uniwersalne..., s. 20-40.

186

187

188 Dzieto Witruwiusza pochodzi sprzed naszej ery (powstato w drugiej potowie I wieku p.n.e., oko-

fo 27 roku p.n.e.), jednak po dlugim okresie zapomnienia zostalo ponownie odkryte w renesan-
sie (Vitruvius The Ten Books on Architecture, red. T. Turner, 2000, https://www.gardenvisit.com/
history_theory/garden_landscape_design_articles/landscape_theory/vitruvius, dostep: 28.09.2021).
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przestrzeni czy urzadzaniu wnetrz. Autor podkreslat teze, Ze usytuowanie budowli
moze mie¢ wplyw na zdrowie czlowieka. Ponadto opisat tez kanon ludzkich pro-
porcji na podstawie analiz budowy ciala. Byl przekonany o koniecznosci stosowa-
nia ich w architekturze, gdyz wedlug niego mialo to odgrywa¢ fundamentalng role
w okreélaniu idealnych proporcji pomiedzy poszczegélnymi elementami przestrzeni.
Dzigki wykorzystywaniu takich zasad projektanci mogli wzmocni¢ w swoich dzie-
tach poczucie tadu, harmonii i rytmu'®’. Podstawowym modulem ludzkiego ciata
w rozwazaniach Witruwiusza byta wysokos¢ twarzy (odlegtos¢ pomiedzy czubkiem
brody a koncem czola), ktéra wynosita 1/10 wysokosci calego ciata. Takich samych
pomiaréw mozna bylo dokonywac¢ z pomoca wielkosci dfoni'*°.

Trudno jednak te kanony budowy ludzkiego ciala uzna¢ za miarodajny wyznacz-
nik w aktualnym ujeciu antropometrycznym. Zanim powstaly wspolczesne atlasy
antropometryczne, podejmowano proby opisania wymiaréw czlowieka z wykorzy-
staniem zasad zlotego podziatu — Adolfa Zeisinga (1810-1876), a takze Le Corbusiera.
Nie ustrzegli si¢ oni jednak podstawowego btedu zakladajacego unifikacje wszyst-
kich ludzi'®!. Dopiero rozw6j wspolczesnej antropometrii i przedstawienie oddziel-
nych pomiaréw dla kobiet, mezczyzn czy dzieci w poszczegolnych etapach rozwoju
pokazaly, jak bardzo rdznig sie od siebie poszczegdlne jednostki. Za pioniera takich
badan uwaza si¢ Adriaana van den Spiegela (1578-1625), ktéry opracowal koncepcje
punktéw antropometrycznych!'?. Jednak to Nugent jako pierwszy zaczal badac osoby
niepelnosprawne (jeszcze w latach 50. XX w.), aby pozyska¢ dane potrzebne do pro-
jektowania przestrzeni bez barier. Do swoich badan wykorzystywal zaprojektowane
w tym celu ruchome $cianki, za pomocg ktoérych mierzyl, ile miejsca potrzeba na wyko-
nywanie manewréw na wozku inwalidzkim. Przestrzen byla ograniczana w zalez-
nosci od rodzaju pomiaru, np. z dwdch stron do wyznaczenia szerokosci przejazdu
lub z czterech stron do zawracania w miejscu. W zakresie jego dziatalnosci bylo réw-
niez tworzenie dostepnych toalet, testowanie réznego rodzaju pochylni czy poszuki-
wanie najbardziej optymalnej nawierzchni. Swoimi badaniami objal takze pomiary
dynamiczne, sprawdzajac zasiegi rak osob siedzacych na wézku inwalidzkim (ryc. 1.9).

Aktualnie badania antropometryczne wykonywane sg wedlug $cisle okreslonej
metodyki oraz z wykorzystaniem specjalistycznych narzedzi, natomiast same wyniki
pomiarowe opracowywane s3 metodami statystycznymi'®>. W Polsce problematyke
te juz w 1969 roku podejmowali Piotr Krasucki i Jan Rosner w Vademecum ergono-
micznym'* (do dzi$ ten podrecznik jest wykorzystywany jako podstawowe zrodto
wiedzy z tej dziedziny).

189 W, Niebrzydowski, Proporcje ciata cztowieka...

190 Witruwiusz, O architekturze ksigg dziesigé, Proszynski i S-ka, Warszawa 2004.

1 M. Czynski, Antropologia..., s. 97.

192 Antropometria..., Encyklopedia PWN.

193 A Malinowski, W. Bozitow, Podstawy antropometrii...

194 p Krasucki, J. Rosner, Vademecum ergonomiczne, Ksigzka i Wiedza, Warszawa 1969.
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RYC. 1.9. Pomiary zasiegu ramion przy zakresie ponad 180 stopni

ZrROpt0: T. Nugent, Design of buildings to permit their use by the physically handicapped, National Academy
of Sciences—National Research Council, Washington 1960, s. 55.

W rzeczywisto$ci, by rozwigzanie projektowe uznac za ergonomiczne, nie musi
by¢ dopasowane bezwzglednie dla kazdego, lecz dla najwickszego percentyla ludzi,
ktorzy beda korzysta¢ z danej przestrzeni (a takze urzadzen czy maszyn). Dlatego
tez uwaza sie, Ze przymiotnik ,,uniwersalny” w kontekscie projektowania uniwer-
salnego, majacy oznaczac jedno rozwigzanie dla wszystkich, nie jest do konca traf-
nym okredleniem’*>. Gdyby wszystkie warto$ci dowolnej cechy, ktéra mozna objac¢
pomiarami, rozmieszczono na wykresie w odniesieniu do liczby oséb w calym spo-
teczenstwie, w konsekwencji powstalby rozklad Gaussa'®®. Podziatl takiej krzywej
na poszczegdlne zakresy liczbowe (warto$ci badanej cechy) pozwala wyodrebni¢ prze-
dzialy centylowe, dajac informacje o tym, jaki procent oséb charakteryzuje si¢ dana

195 1, Nussbaumer, Inclusive design..., s, 29, 33.

196 A, Gedliczka, Metodyka bada# i stosowania miar antropometrycznych, [w:] Nauka o pracy - bezpie-
czetistwo, higiena, ergonomia. Moduty 1-8, Centralny Instytut Ochrony Pracy-Panstwowy Instytut
Badaweczy, 2022, http://nop.ciop.pl/M3-4.htm (dostep: 7.01.2021).
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lub mniejsza wartoscia. Im wieksza liczba przedzialéw wymiarowych, tym wieksza

mozliwo$¢ zaspokojenia indywidualnych potrzeb. Normy ergonomiczne projektowa-
nia dopuszczajg jednak uogdlnienie tej skali oraz pominigcie jedynie skrajnych, naj-
rzadziej wystepujacych przypadkow, tzw. wartosci progowych (ryc. 1.10). Najczesciej

jako wielkosci graniczne przyjmuje sie:

e 5 centyli - wartosci nieosiggane przez 5% oséb (np. osoby bardzo niskie),

e 95 centyli — warto$ci nieprzekraczane przez 95% oséb (np. osoby bardzo wysokie)'*”.

liczba 4
0sob

90% spoteczeristwa

warto$¢ obserwowanej cechy

RYC. 1.10. Krzywa rozktadu normalnego Gaussa. Wartosci poszczegdlnych cech cztowieka pomie-
dzy 5 a 95 centylem sg odpowiednie dla 90% spoteczeristwa

7RODLO: opracowanie autora.

1.3.2. Antropometria a parametry przestrzeni

Antropometria zajmuje si¢ mierzeniem bardzo duzej liczby réznych cech ludzkich
(ryc. 1.11). Oproécz klasycznych pomiaréw statycznych (jak np. wysokos$¢ w pozycji sto-
jacej albo siedzacej) dokonuje si¢ rdwniez pomiaréw cech dynamicznych (okreslaja-
cych zasieg i rozpieto$¢ ruchow)!®8. Takie dane zbierane sg i publikowane jako normy'”?
lub w dedykowanych atlasach antropometrycznych?®. Przyktadowo Anna Batogowska
i Jerzy Stowikowski?"! w swoich badaniach wyodrebnili az 200 tego typu cech dla doro-
stych mezczyzn i kobiet w standardowym zakresie centyléw: C5, C50 oraz C95.
To doskonale obrazuje, jak wnikliwe potrafig by¢ takie badania antropometryczne.

97 Ibidem.

198 A, Malinowski, W. Bozitow, Podstawy antropometrii..., s. 487.

199 Na przyklad: PN-86/N-08012 Ergonomia. Podstawowe pomiary ciata ludzkiego; PN-80/N-08001
Dane ergonomiczne do projektowania. Granice zasiegu rak. Wymiary.

200 A Gedliczka, Atlas miar cztowieka. Dane do projektowania i oceny ergonomicznej, Centralny
Instytut Ochrony Pracy, Warszawa 2001; E. Nowak, Atlas antropometryczny...
201 A, Batogowska, J. Stowikowski, Atlas antropometryczny...
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RYC.1.11. Przyktadowe miary antropometryczne

ZrR6DLO: S. Pheasant, Bodyspace: Anthropometry, ergonomics and the design of work, 2™ edition, Taylor &
Francis Ltd., London 1986, s. 31-43.

Ze wzgledu na zakres prowadzonych badan analizowano jedynie te wartosci, ktore
moga by¢ przydatne podczas projektowania dostepnych obiektow architektury krajo-
brazu. Powinny one si¢ odnosi¢ przede wszystkim do takich parametréw przestrzeni
jak wymiary ciagéw pieszych, schodéw, pochylni czy wyposazenia wraz z jego usy-
tuowaniem. Probe badawcza stanowily te grupy uzytkownikow, ktére reprezentuja
wszystkich potencjalnych odbiorcéw (wyczerpuja pelny zakres ograniczen z analizo-
wanego w podrozdziale 1.2.2. modelu The Enabler). Wzigto zatem pod uwage dzieci,
osoby doroste, niewidomych (ktérzy korzystaja z pomocy laski lub psa przewodnika)
oraz osoby poruszajace sie na wozkach inwalidzkich, tak aby znalez¢ wartosci skrajne
dla catego spoleczenstwa. W tabeli 2 przedstawiono wartosci dla cech, ktére uwzgled-
nia si¢ podczas opracowywania wytycznych projektowych.
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TABELA 2. Dane antropometryczne do projektowania przestrzeni ergonomicznej [w cm]

Osoby*
Cechy - osohy osoby poruszajace sie wartosci
?72 ';:; d‘::z:re niewidome na wozkach skrajne
z laska/psem inwalidzkich** (min.-maks.)
SzerokosS¢ ciata 30,7 42,0 42,0 80,0 30,7-80,0
(wbzka)
Wychylenie ramion 46,7 75,2 75,2 60,0 46,7-75,2
przednie
Wychylenie ramion 47,0 76,9 76,9 60,0 47,0-76,9
boczne
Zasieg ramion boczny (140,0 |206,5 206,5 160,0 140,0-206,5
(gorny)
Zasieg ramion boczny | 47,5 74,5 74,5 40,0 40,0-74,5
(dolny)
Wysoko$é kolan 31,5 | 477 47,1 65,0 31,5-65,0
Wysokos$¢ oczu 109,0 [159,0 159,0 120,0 109,0-159,0
Zajmowana przestrzen nd. nd. 175x90/ 130 x 80 95x 75
(dt. x szer.) 95x76 -175x% 90

* Przyjeto usrednione wartosci dla obu ptci.

** Parametry os6b na wozkach moga sie rézni¢ w zaleznosci od rodzaju wézka oraz niepetnosprawnosci.
ZRODLO: opracowanie autora na podstawie: A. Gedliczka, Dane do projektowania i oceny ergonomicznej, CIOP,
Warszawa 2001; T. Jedrzejewska, M. Wilamowska, ABC... mieszkania bez barier. Jak dobrze zaprojektowac,
urzadzic lub zaadaptowac wnetrze dla osoby niepetnosprawnej ruchowo, Fundacja Dom Dostepny, Warszawa
2003; E. Nowak, Dane antropometryczne dzieci i mfodziezy w wybranych krajach Unii Europejskiej dla potrzeb
projektowania, ,Prace i Materiaty” 2003, nr 7; E. Kurytowicz, P. Johnni, C. Thuresson, Projektowanie uniwer-
salne. Uwarunkowania architektoniczne ksztattowania otoczenia wybudowanego przyjaznego dla 0sdb nie-
petnosprawnych. Sztokholm miasto dla wszystkich. Wytyczne tworzenia dostepnego i funkcjonalnego oto-
czenia zewnetrznego, Integracja, Warszawa 2005.

Parametry przestrzeni oraz sposdb rozmieszczenia jej wyposazenia ustala si¢

z pomocg zasady granicznych miar antropometrycznych réznych grup oséb. W tym

celu wykorzystuje sie réznorodne metody poréwnawcze:

e wyznaczanie minimalnych wymiaréw przestrzeni powinno odbywac sie na pod-
stawie parametréw grupy osob o najwiekszych gabarytach. Pozwala to spetni¢
warunek nieskrepowanego ruchu i zapewni odpowiednia dostepno$¢ réwniez
dla innych uzytkownikéw;

e wyznaczanie skrajnych, dolnych parametrow stosuje si¢ w celu dostosowania
przestrzeni do mozliwosci najstabszej grupy uzytkownikéw, np. przy ustalaniu
sity potrzebnej do otwarcia drzwi lub doboru kolorystyki przestrzeni;
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e wyznaczanie wspolnego zakresu stosuje si¢, gdy parametry réznych grup oséb
sie pokrywajg. Dzigki temu mozliwe jest sytuowanie obiektéw w takiej odleglosci,
aby warunek dosiegalnosci spelniony byt dla kazdego uzytkownika przestrzeni.
Metode te mozna wykorzysta¢ np. do wyznaczenia wysokosci parkometréw?%2,

e W przypadku projektowania uniwersalnego gtéwnym celem wykorzystywania
danych antropometrycznych powinno by¢ zatem zwiekszenie zakresu mobilnosci,
percepcji i komunikacji dla 0séb o szczegolnych potrzebach. Stosowanie ergono-
mii w kontekscie projektowania przestrzeni ma pozytywny wydzwiek spoteczny,
gdyz pomaga ludziom zaspokaja¢ réznego rodzaju potrzeby (Swiadome lub nie).
Natomiast architekt (réwniez krajobrazu) wykonujacy zawdd zaufania publicz-
nego powinien swoimi dzialaniami wzig¢ odpowiedzialnos¢ spoleczng za poprawe
jakosci zycia ludzi, a ergonomia moze by¢ w tym przypadku narzedziem, ktore
pozwoli mu taki cel zrealizowac.

202 ¥ Kowalski, Wigcznik..., s. 16-17.
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Rozdziat 2
Projektowanie w sposob uniwersalny

2.1. Dostepno$¢ przestrzeni

Projektowanie uniwersalne moze by¢ wdrazane przez przedstawicieli wielu réznych
profesji zwigzanych z tworzeniem produktéw i ustug, a takze planowaniem catych
srodowisk, ktére majg by¢ dostepne dla wszystkich. Dotyczy to przede wszystkim:
0s0b zajmujacych sie planowaniem przestrzennym, urbanistéw, architektow, grafikow,
projektantow wnetrz czy wzoréw przemystowych. Jednak za tereny zieleni odpowie-
dzialni bedg przede wszystkim architekci krajobrazu. Muszg oni dobrze rozumiec
uzytkownikéw takich przestrzeni, by mdc sprostac ich potrzebom. Ponadto wazne
jest uwzglednienie mozliwie najwiekszej liczby 0séb ze szczegdélnymi potrzebami,
tak aby nikogo nie wykluczaé. To pokazuje, jak wazng funkcje petni architekt w kre-
owaniu miejsc, ktdre beda dostepne dla ogétu spoleczenstwa, a nie tylko dla typo-
wego, zdrowego obywatela. Problematyka projektowania przestrzeni dostepnej opiera
sie w duzej mierze na umiejetnym rozpoznaniu poszczegdlnych elementéw stanowig-
cych bariery oraz znalezieniu takich rozwigzan projektowych, aby dopasowac te ele-
menty do potrzeb potencjalnych uzytkownikow.

Planujac dostepnos¢ projektowanego miejsca, nalezy mie¢ na uwadze, iZ moze ona
by¢ rozpatrywana na réznych poziomach. W kontekscie przestrzennym moze by¢ rozu-
miana jako: co§ powszechnego, publicznego, ogdlnodostepnego, fatwo osiggalnego,
otwartego czy tez przystepnego, przejrzystego, czytelnego lub po prostu bedacego
do dyspozycji. Dlatego postawiono pytanie badawcze wspomagajace rozwazania
tego zagadnienia: kiedy mozna stwierdzi¢, ze przestrzen jest dostepna? W pew-
nym uproszczeniu jest tak wtedy, gdy mozna do niej fatwo trafi¢ oraz swobodnie
poruszaé w jej obrebie, niezaleznie od tego czy jesteSmy w pelni sprawni. Nastepnie
nalezy przeanalizowac aspekty, ktére beda o tym decydowaly. Mozliwos¢ przyby-
cia do miejsca docelowego zwigzana jest z wieloma czynnikami srodowiskowymi
(jak rzezba terenu, obecnos¢ wody itd.) i antropogenicznymi (jak potozenie w skali
miasta, sposob skomunikowania terenu itd.), w tym tez z jego widocznoscia, czyli
mozliwo$cig dostrzezenia go z pewnego dystansu (spoza okreslonego wnetrza
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architektoniczno-krajobrazowego?®”), oraz sposobem usytuowania w nim réznych
obiektéw. Stopien trudnosci dotarcia na dany obszar uzalezniony jest réwniez od jako-
$ci rozplanowania parkingéw (co ma zapewnic¢ ptynna rotacje uzytkownikéw), dostepu
do publicznej komunikacji, a takze liczby wejs¢ (oraz ich widocznos$ci)?**. Wejscia
s swoistym miernikiem dostepno$ci terenéw zieleni. Jest to wskaznik, ktory okresla,
ile wej$¢ przypada na kazde 500 m granicy badanej przestrzeni. Oblicza si¢ go z naste-
pujacego wzoru?:

dw = (a/b) - 500

gdzie:

dw - miernik dostepnosci terendw zieleni, jakim sg wejscia do badanej przestrzeni,
a - liczba wszystkich wejs¢ (formalnych i nieformalnych),

b - obwodd parku (dlugosc¢ catkowitej granicy terenu),

500 - dlugos¢ granicy, jest to warto$¢ stala dla tego wskaznika.

Im wyzszy bedzie ten wspdlczynnik, tym bardziej dostepna dla mieszkancow
uznaé bedzie mozna przestrzen. Izabela Durecka, badajac parki Lodzkiego Obszaru
Metropolitalnego, wskazala, ze wigkszo$¢ z nich ma statystycznie od 2,2 do 6,2 wejs¢
na kazde 500 m obwodu. Przeklada si¢ to na obecnos¢ wejscia srednio co 80-220 m
(przy zalozeniu, ze bylyby one rozmieszczone réwnomiernie)?%. Taka wielko$¢ wskaz-
nika zostata opisana przez badaczke jako dopuszczalna. Co wigcej, oprocz samej
liczby wejs¢ wazne jest takze ich usytuowanie. Nalezy zatem rozpatrze¢ réwniez sto-
sunek wejs¢ nieformalnych do formalnych. W przypadku, gdy warto$¢ takiego wskaz-
nika bedzie bliska lub nawet wigksza od jeden, bedzie to oznaczac, ze projektowane
poczatkowo wejscia nie byly rozplanowane zgodnie z przewazajacymi kierunkami
naplywu uzytkownikéw lub byto ich zbyt mato. Najbardziej optymalne usytuowanie
wej$¢ powinno uwzgledniac gléwne ciagi piesze prowadzace z zespoléw mieszkanio-
wych?”” oraz przystankéw komunikacji publicznej.

W urbanistyce aktualnie na popularnosci zyskuje trend, ktéry zaklada, Ze miejsca
pozwalajace zaspokoi¢ wszystkie podstawowe potrzeby cztowieka powinny znajdo-
wac w zasiegu 15 minut od jego miejsca zamieszkania. Jest to tzw. koncepcja miasta

203 Wnetrze takie nalezy rozumieé jako cale fizjonomiczne otoczenie miejsca, z ktérego ogladany jest
krajobraz. Sktada sie z takich elementéw, jak $ciany, plaszczyzna pozioma, sklepienie i bryly wolno-
stojace (J. Bogdanowski, Metoda jednostek i wnetrz architektoniczno-krajobrazowych (JARK-WAK)
w studiach i projektowaniu, Wydawnictwo Politechniki Krakowskiej, Krakéw 1999).

204 K. Madden, Jak przetworzyc miejsce. Podrecznik kreowania udanych przestrzeni publicznych, adapt.
i thum. T. Jeleniski, W. Kosinski, Fundacja Partnerstwo dla Srodowiska, Krakéw 2009, s. 98.

205 1, Durecka, Parki jako element struktury...,s. 233.

206 Tbidem.

207 K. Pigtkowska, Ksztattowanie obiektéw i zespotow ustugowych. Zieler i wypoczynek, Przemystowy
Instytut Elektroniki Branzowy Osrodek Informacji Naukowej, Technicznej i Ekonomicznej,
Warszawa 1983.
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15-minutowego?®, ktdra bazuje na kreowaniu szybkiego dostepu do waznych funkcji

miejskich, najlepiej bez uzycia samochodu. Takie podejscie ma na celu ograniczenie

rozrastania sie stref podmiejskich oraz poprawe jako$ci zycia mieszkancow miast?®.

Duzy nacisk kladzie si¢ w tym przypadku na dostepnos¢ terenéw zieleni. Zgodnie

z badaniami przeprowadzonymi wczesniej przez Christophera Alexandra i jego zespot

jesli z miejsca zamieszkania do parku jest dalej niz kilka minut piechota, ludzie beda

chodzi¢ tam sporadycznie?.

Dlatego wlasnie rzetelne i wnikliwe wykonywanie analiz przedprojektowych jest
tak istotnym elementem. Skutecznymi narzedziami pomagajacymi okresli¢ kierunki
ewentualnych przemian dla terenéw, ktére wymagaja poprawy uktadu komunika-
cyjnego, s3:
¢ mapowanie behawioralne (aktywnosci) - badanie ludzkich zachowan (ang. beha-

viors) na okreslonym obszarze w zaplanowanym okresie czasu. Bada si¢ zaréwno

aktywng forme spedzania czasu (aktywnosci zwigzane z ruchem), jak i bierng

(aktywnosci zwigzane z wypoczynkiem);

e zliczanie - gromadzenie danych liczbowych dotyczacych oséb korzystajacych
z przestrzeni. Moze by¢ przeprowadzone np. w celu okreslenia stopnia wykorzy-
stania wej$¢ na dany teren lub intensywnosci ruchu na $ciezkach;

¢ $ledzenie ruchu - badanie przebiegu tras 0séb korzystajacych z przestrzeni
oraz ustalenia wewnetrznej i zewnetrznej cyrkulacji. Stuzy takze do okreslenia

intensywnoséci uzytkowania tras pomiedzy wybranymi punktami®!’.

Dzieki danym zebranym za pomocg powyzszych technik obserwacji mozliwe jest
wskazanie tych elementéw przestrzeni, ktdre wymagac beda przeksztalcen. Dotyczy
to m.in. usytuowania malej architektury oraz réznych urzadzen, wyposazenia poszcze-
golnych miejsc, dobrania odpowiedniego oznakowania, przeprojektowania uktadu
komunikacji lub utworzenia nowych wej$¢*2.

Komfort uzytkowania przestrzeni to z kolei ilo§¢ wysitku, jaka nalezy wlozy¢
w poruszanie si¢ w jej obrebie. Wazng kwestig jest zatem opracowanie projektu miejsca

zgodnie z zasadami ergonomii (np. odpowiednia szeroko$¢ chodnikéw, dostateczna

208 Koncepcja ta zostata przedstawiona w 2016 roku przez profesora Carlosa Morena z paryskiej
Sorbony (C. Moreno, Z. Allam, D. Chabaud, C. Gall, F. Pratlong, Introducing the “15-Minute City™:
Sustainability, Resilience and Place Identity in Future Post-Pandemic Cities, ,,Smart Cities” 2021,
vol. 4, s. 93-111).

209 Thidem.

210 Ch, Alexander, S. Ishikawa, M. Silverstein, M. Jacobson, I. Fiksdahl-King, S. Angel, Jezyk wzorcéw.

Miasta, budynki, konstrukcja, ttum. A. Kaczanowska, K. Maliszewska, M. Trzebiatowska, GWP,

Gdansk 2008, cyt. za: A. Baran, Budownictwo senioralne - nowe wyzwanie w rozwoju mieszkalnic-

twa, [w:] Rozwéj budownictwa mieszkaniowego i ustug spotecznych w nowym Studium uwarunko-

wat i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego, red. L. Bieganski, Towarzystwo Urbanistow

Polskich-Urzad Miasta st. Warszawy, Warszawa 2016, s. 74-87.

K. Madden, Jak przetworzy¢ miejsce..., s. 109-115.

212 Tbidem.
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liczba miejsc do odpoczynku). Nie mniej istotnym zagadnieniem w tym kontekscie jest
umiejetne rozwigzanie sposobow pokonywania réznic wysokosci w terenie (jesli takie
wystepuja) oraz zadbanie o ulatwienie orientacji w przestrzeni (w przypadku znacz-
nych powierzchni). Mozliwo$¢ skorzystania z petnej oferty funkcjonalnej (programu
uzytkowego) miejsca ma rowniez wplyw na jego dostepnos¢, dlatego tez wszystkie
elementy powinny by¢ zaprojektowane zgodnie z ideg projektowania uniwersalnego.
Umozliwi to swobodne korzystanie z malej architektury oraz dodatkowych urzadzen
wszystkim osobom ze szczegdlnymi potrzebami. Zagadnienie dostepnosci jest jednak
na tyle szerokie, ze rozpatrywac je mozna nie tylko w kontekscie stricte architekto-
nicznym, lecz takze na plaszczyznie zarzadzania czy turystyki*?®>. Analiza aspektow
zwigzanych z kreowaniem wizerunku okreslonej przestrzeni nierozerwalnie zwigzana
jest z pojeciem marketingu terytorialnego, ktory skupia si¢ gtéwnie na sferze zarza-
dzania. W turystyce zdefiniowano natomiast termin ,,przestrzen goscinna”, ktory
mozna by uznac za podobny do przestrzeni dostepnej. Wykracza on jednak nieco
poza zakres samej dostepnosci, jednoczesnie rozwijajac jej istote. Jak opisuja Sylwia
Kaczmarek i Jacek Kaczmarek, samo pojecie goscinnosci moze by¢ rozumiane jako
oferta $wiadczenia ustug lub dar mieszkancéw dla przybyszow?'*. Goscinno$¢ prze-
strzeni wiaze si¢ natomiast ze sposobem zagospodarowania obszaru tak, aby mozliwy
byt w jego obrebie bezpieczny i komfortowy pobyt dla odwiedzajacych. Takie miejsce
powinno charakteryzowac sig:
e ladem przestrzennym (m.in. logicznym ukladem oraz wysokim poziom estetyki);
e przemys$lanym systemem informacji (uporzadkowanym, zrozumialym i czytel-
nym);
e brakiem barier umozliwiajagcym powszechny i fatwy dostep do kluczowych miejsc
(szczegdlnie dla os6b o specjalnych potrzebach);
e odpowiednimi postawami spolecznymi miejscowych (przyjaznym stosunkiem
do odwiedzajacych);
e poczuciem bezpieczenstwa podczas pobytu®'>.

Jak wida¢, waznym aspektem jest rowniez w tym przypadku to, czy dana prze-
strzen jest miejscem bezpiecznym, poniewaz warunkuje to bezposrednio jej wizeru-
nek i che¢ odwiedzin przez potencjalnych uzytkownikéw. Podobnie jak w przypadku
samej dostepnosci, bezpieczenstwo jest rownie rozleglym znaczeniowo zagadnieniem.
Aby zatem okresli¢ stopien bezpieczenstwa badanej przestrzeni, warto wspomac si¢
konkretnymi pytaniami:

e (Czy stan techniczny nawierzchni oraz wyposazenia przestrzeni nie naraza zdro-
wia jej uzytkownikow?

e (Czynabadanym terenie wystepujg akty przemocy lub wandalizmu (ogélny poziom
przestepczosci)?

213 K. Rawski, Landscape accessibility...
214 g Kaczmarek, J. Kaczmarek, Teoretyczne podstawy studiéw...
215 Tbidem.
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e (Czyzbadanego terenu istnieje mozliwos¢ szybkiej ewakuacji w przypadku pozaru?

e (Czy istnieje mozliwos¢ schronienia si¢ przed niekorzystnymi warunkami atmos-
ferycznymi (duze upaly, deszcz)?

e Czy na badanym obszarze znajduja si¢ odpowiednie znaki ostrzegawcze (tablice
informacyjne, nawierzchnie dotykowe, pasy kontrastujace itp.) w miejscach poten-
cjalnie niebezpiecznych?

Trudno jednoznacznie odpowiedzie¢ na pytanie badawcze z poczatku tego roz-
dziatu, jednak biorgc pod uwage powyzsze rozwazania, mozna stwierdzi¢, ze badane
miejsce jest w petni dostepne, gdy spelnia nastepujace kryteria:
mozna fatwo do niego dotrze¢ (jest dobrze skomunikowane);
jest dobrze widoczne (nie ma problemu z jego zlokalizowaniem);
mozna si¢ po nim bez wysitku porusza¢ (komfort uzytkowania);
kazdy moze korzystac z jego pelnej funkcjonalnosci (program uzytkowy);
jest bezpieczne (komfort psychiczny).

Jednak nie wszystkie z powyzszych czynnikéw da sie ksztaltowaé w skali architek-
tonicznej, poniewaz niektore z nich muszg by¢ rozpatrywane w skali urbanistycznej
czy nawet planistycznej. Z tego powodu dbalos¢ o dostepnosc¢ obiektéw architektury
krajobrazu w ogélnym podejsciu niejednokrotnie uzalezniona bedzie od interdyscy-
plinarnych zespotéw projektantow i urbanistow (w zaleznosci od fazy projektowania
i planowania, np. przy opracowywaniu miejscowych planéw zagospodarowania prze-
strzennego). Nalezy jednak wzig¢ pod uwage, ze kwestie dostepnosci, ktore sg przed-
miotem badan, zgodnie z ich zakresem obejmuja wylacznie przestrzenie zewnetrzne
(publicznie dostepne) bedace obiektami architektury krajobrazu?'¢. Dlatego w dal-
szych rozwazaniach nie uwzgledniono wnetrz wszelkich budynkéw znajdujacych sie
na ich obszarze (a jedynie strefy wejsciowe do nich), jak réwniez aspektéw zwiaza-
nych z planowaniem urbanistycznym.

Dostepnos¢ architektoniczna zostata juz przebadana dos¢ wnikliwie. Powstato
wiele publikacji traktujacych o sposobie projektowania dostepnych budynkéw. Jesli
za$ chodzi o dostepno$¢ na poziomie planistycznym, zauwazono potrzebe podje-
cia badan nad tg kwestia, tak Zzeby miasta mogly by¢ odpowiednio planowanie juz
na etapie ksztaltowania polityki ich rozwoju (w mys$l idei accessible city)?". Jednak
pozostale z wymienionych wyzej czynnikéw wplywajacych na dostepnos¢ terenow
zieleni ksztaltowane sg dzigki wiedzy architekta krajobrazu oraz pracy, jaka wyko-
nuje podczas ich projektowania. Fundamentalne w tym przypadku jest zapewnienie

216 Atrakcyjnos¢ niekt6rych miejsc moze paradoksalnie wynikaé z ich niskiej dostepnosci, a program
uzytkowy moze zaktada¢ celowe umozliwienie do§wiadczenia niebezpieczenstwa. Stad tez z zakresu
badan wylaczone zostalty niektdre przestrzenie (obiekty architektury krajobrazu o specyficznej
charakterystyce wymagajacej indywidualnego podejscia do problematyki ich projektowania), a roz-
wazania dotycza typowych miejsc, w ktérych dostepnos¢ i bezpieczenstwo stawiane s na pierwszym
miejscu jako wartosci nadrzedne.

27 K. Solarek, Trzy wymiary...
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integracji przestrzennej, funkcjonalnej i wizualnej obiektu architektury krajobrazu
z otoczeniem?8. Sg to wigc przede wszystkim aspekty zwigzane z: planowaniem
ukladu komunikacyjnego i stref wejsciowych (wkomponowanie obszaru w otacza-
jaca tkanke), komfortem przemieszczania sie, programem funkcjonalno-przestrzen-
nym i bezpieczenstwem.

Ponadto dostepnos¢ mozna sklasyfikowaé w zaleznosci od tego, w jakim stop-
niu wystepuje. Na podstawie przeprowadzonych analiz autor proponuje wyrdznienie
czterech stopni dostepnosci opartych na kryteriach zwigzanych z bezpieczenstwem,
komfortem oraz funkcjonalnoscig (tab. 3). Jesli chodzi o funkcje komunikacyjna,
w kontekscie dostepnosci rozpatrywana moze by¢ ona w dwojaki sposob. Wyréznia
sie drogi docelowe (tzw. sectio) oraz drogi spacerowe (tzw. ambulatio)*®. Te pierwsze
powinny zapewni¢ najszybsze przemieszczenie sie z punktu A do punktu B, ktére
czesto usytuowane sg na krancach analizowanego obszaru. Majg one zwykle prze-
bieg w linii prostej, tak aby otrzyma¢ mozliwie najkrétsze potaczenie miedzy dwoma
punktami. Powinny by¢ na tyle szerokie, by mozna bylo si¢ ming¢ z osobami idacymi
w przeciwnym kierunku nawet przy wiekszym nat¢zeniu ruchu oraz umozliwi¢ poru-
szanie si¢ o kazdej porze roku. Wéréd drog docelowych w obiektach architektury kra-
jobrazu mozna wyrézni¢ drogi pieszo-jezdne oraz piesze??°. Drogi spacerowe pelnia
natomiast zgola odmienng funkgcje. Ich dtugos¢ jest celowo wydltuzana i majg zwykle
krzywoliniowy przebieg, tak aby umozliwi¢ aktywne spedzanie czasu, np. spacero-
wac na tonie natury. Ponadto ich przebieg projektuje sie w taki sposob, by wpisany byt
w otaczajacy teren (np. przy zbiornikach wodnych, zagajnikach lub wzniesieniach)?*!.

TABELA 3. Kryteria, ktdre spetnia przestrzen w zaleznosci od stopnia dostepnosci

. Stopien dostepnosci
Kryterium
brak ograniczony podstawowy pelny
Bezpieczenstwo niskie Srednie wysokie wysokie
Komfort uzytkowania niski Sredni wysoki wysoki
Drogi docelowe zty stan dostepne dostepne dostepne
techniczny jedynie
dla sprawnych
Drogi spacerowe zty stan dostepne cze$ciowo dostepne | w wiekszosci
techniczny jedynie dostepne
dla sprawnych

218 B, Czarnecki, W. Sieminiski, Ksztattowanie bezpiecznej przestrzeni..., s. 204.

29 Zgodnie z zasada sectio (przejscie) i ambulatio (przechadzka) na wiekszych przestrzeniach powin-
no projektowac sie rézne rodzaje $ciezek, tak by rozdzieli¢ funkcje komunikacji od spacerowania
(J. Rylke, Teoria i zasady projektowania dla architektow krajobrazu, Warszawa 2017, s. 145).

220 A Bartosiewicz, Urzgdzanie terenéw zieleni, Wydawnictwa Szkolne i Pedagogiczne, Warszawa 1984.

221 Tbidem.
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. Stopien dostepnosci
Kryterium
brak ograniczony podstawowy peiny
Funkcjonalnos$é komunikacyjna | komunikacyjna, komunikacyjna, komunikacyjna,
rekreacyjna dedykowane strefy rekreacyjna
jedynie rekreacyjne dla oséb
dla sprawnych ze szczegOlnymi
potrzebami
System informacji brak mato czytelny, prosty i czytelny przyswajalny
nieintuicyjny roznymi
zmystami

ZRODEO: Opracowanie autora.

Proponowane przez autora stopnie dostepnosci mozna rowniez zdefiniowad

W nastepujacy sposob:

Brak dostepnosci - jedynie osoby sprawne s3 w stanie korzystac z danego terenu,
jednak nie bez probleméw, a komfort uzytkowania i/lub bezpieczenstwo jest
na bardzo niskim poziomie.

Dostepnos¢ ograniczona - jedynie gtéwne ciagi piesze dostepne sa dla oséb
ze szczegolnymi potrzebami, teren pelni funkcje gtéwnie komunikacyjng (prze-
lotowa), w niewielkim stopniu rekreacyjng, ale zapewnione sg bezpieczenstwo
i komfort uzytkowania.

Dostepnos$¢ podstawowa — gltéwne ciagi piesze oraz czgs¢ bocznych $ciezek
dostepne sg dla 0sob ze szczegdlnymi potrzebami, istniejg strefy lub urzadzenia
przeznaczone dla 0s6b z réznymi dysfunkcjami, uzytkowanie niektérych czesci
terenu przez osoby ze szczegdlnymi potrzebami moze wymagaé pomocy oséb
trzecich.

Pelna dostepnos¢ — caly teren jest w pelni dostepny i przystosowany dla oséb
o szczegolnych potrzebach na poziomie komfortu, funkcjonalnosci oraz bezpie-
czenstwa.

2.2. Bariery w obiektach architektury krajobrazu

To, czy jakis element przestrzeni mozna zakwalifikowac¢ jako bariere, w gtéwnej mie-
rze bedzie zalezalo od tego, kto jest uzytkownikiem badanego obiektu architektury
krajobrazu. Dla jednej grupy ludzi barierg moga by¢ zbyt wysokie krawezniki, nato-
miast dla innej brak poreczy przy schodach. Dlatego w celu okreslenia i skategory-
zowania poszczegdlnych barier przestrzennych nalezy odnosi¢ si¢ do ograniczen
wszystkich potencjalnych grup uzytkownikéw, o ktérych mowa byta w poprzednim
rozdziale. Cechg kazdego organizmu Zywego jest nieustanne oddzialywanie ze swoim
otoczeniem. Srodowisko miejskie odnosi si¢ nie tylko do budynkéw, lecz takze tere-
néw zieleni oraz innych przestrzeni publicznych. Wiele 0séb (nie tylko osoby starsze
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i niepelnosprawne) ma specjalne potrzeby pod wzgledem poruszania si¢ i napotyka
na swojej drodze trudnosci z powodu ograniczen wiasnych i srodowiskowych. Bariery
oznaczajg wszelkie przeszkody, ktdre uniemozliwiajg im pelne uczestnictwo we wszyst-
kich aspektach zycia oraz ograniczajg zdolno$¢ samodzielnego poruszania si¢?*?.
Bariery takie rozr6zni¢ mozna na widoczne i niewidoczne lub inaczej - fizyczne i psy-
chologiczne. Fizyczne przeszkody to bariery architektoniczne, takie jak np. schody
czy krawezniki. Natomiast psychologiczne obejmujg bariery zwigzane z postawami
spotecznymi, takimi jak zachowania lub postrzeganie o charakterze dyskryminuja-
cym osoby niepetnosprawne??.

Jako pierwszy okreslenia bariery architektoniczne w takim kontekscie zaczal uzy-
wa¢ Timothy Nugent®**. Specjalizujac sie w rehabilitacji, zauwazyt ich wplyw na ogra-
niczenie samodzielno$ci oséb ze szczegdlnymi potrzebami, czego dowodzil w swojej
pracy naukowej. Niejednokrotnie intensywna rehabilitacja nie przynosifa zamierzo-
nego efektu, gdyz brak dostepnosci budynkdéw oraz przestrzeni publicznej uniemoz-
liwiat takim osobom dalszy rozwdj i niezalezne funkcjonowanie w zdrowym spole-
czenstwie??. Juz samo okreslenie ,,bariery architektoniczne” przyczynilo sie do zmiany
sposobu mys$lenia na temat niepelnosprawnosci. Aktualnie w wielu zrédtach znalez¢
mozna rozne proby zdefiniowania tego pojecia®?®. Definicje te nie do konca sg jednak
spojne. Chociaz ich zakres tematyczny cz¢sciowo si¢ pokrywa, to nie oddaja dobrze
istoty barier architektonicznych z punktu widzenia idei projektowania uniwersalnego.
Poczatkowo termin ten wykorzystywany byl gléwnie do okreslania barier, ktére napo-
tykaja osoby poruszajace si¢ na wozkach inwalidzkich. Z tego wzgledu bariery roz-
patrywano w kontekscie potrzeb tylko tej grupy sposrédd wszystkich oséb o specjal-
nych potrzebach. Gdyby$my pojecie to ograniczyli jedynie do przeszkody, niektére
elementy nie zostalyby wziete pod uwage.

Szersze spojrzenie na zagadnienie barier architektonicznych przedstawil Adam
Zajac na potrzeby realizacji projektu majacego na celu stworzenie Warszawskiej mapy
barier*”. Dzieki wielowymiarowemu ujeciu zakresu tematycznego lepiej wpisuje sie
ono w idee projektowania uniwersalnego. Wedlug niego barierg moze by¢ ,kazdy
obiekt istniejacy w przestrzeni publicznej stwarzajacy problemy w poruszaniu si¢
lub majacy ograniczony dostep dla jakiejkolwiek grupy uzytkownikow”??® (w tym

222 §_Steinfeld, J.L. Maisel, Universal design..., s. 4.

223 Planning for barrier-free municipalities: A handbook & self-assessment tool, Ministry of Municipal
Affairs and Housing, Ontario 2005, s. 7.

224 T. Nugent, Design of buildings to permit their use by the physically handicapped, National Academy
of Sciences—National Research Council, Washington 1960, s. 51.

225 M. Antoniszczak, Wplyw ruchéw spolecznych...

226 Na przyktad: Encyklopedia PWN, Wikipedia, niepelnosprawni.pl, Encyklopedia WIEM - zapytaj.
onet.pl.

227 Warszawska Mapa Barier, http://mapabarier.siskom.waw.pl (dostep: 28.10.2017).

228 A.P. Zajac, Miasto barier. Bariery architektoniczne na podstawie projektu Warszawska Mapa Barier,
Instytut Socjologii UW-SISKOM, Warszawa 2012, http://mapabarier.siskom.waw.pl/wp-content/
uploads/2012/05/Zajac_bariery_architektoniczne_ KMS2012.pdf (dostep: 30.10.2017).
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dla 0séb o szczegdlnych potrzebach). Wedtug powyzszego zapisu zle wykonane obiekty
lub brakujace udogodnienia réwniez moga by¢ rozpatrywane jako bariera. Definicja
zaproponowana w dokumencie przygotowanym na potrzeby konkursu ,,Projektowanie
uniwersalne” w ramach PO WER?* takze obrazuje szerszy kontekst tego pojecia
i to wlasnie jej brzmienie wykorzystane zostalo w stowniku poje¢ w niniejszej pracy.
W celu zaprojektowania przestrzeni wolnej od barier wazna jest znajomos¢ wszyst-
kich elementow przestrzeni, ktére moga powodowac trudnos$ci w przemieszczaniu
sie lub majg ograniczony dostep. Dzigki temu mozliwe bedzie zaproponowanie alter-
natywnych rozwigzan przestrzennych, zwigkszajacych dostepnos¢ okreslonego miej-
sca. W przypadku przeksztalcania juz istniejacych przestrzeni umiejetnos¢ rozpo-
znania barier jest rownie wazna, poniewaz daje mozliwo$¢ ich skutecznego usuniecia.
Dlatego tez pojecie barier powinno rozpatrywac sie w kontekscie wszystkich grup
uzytkownikow.

W ramach projektu Warszawska mapa barier utworzono rézne kategorie odno-
szace sie do poszczegoélnych grup barier. Z przestrzeni publicznej wyodrebniono:
e schody;
skrzyzowania i przejscia dla pieszych;
przejscia podziemnie i nadziemne;
przystanki komunikacji miejskiej;
inne utrudnienia (np. stan techniczny chodnika)*°.

Praktycznie wszystkie powyzsze kategorie zwigzane s3 w mniejszym lub wigkszym
stopniu z infrastruktura drogowa. Sa to niewatpliwie jedne z wazniejszych elementdw,
jesli chodzi o funkcjonowanie na terenach zurbanizowanych. Jednak w przypadku
obiektow architektury krajobrazu taki podziat nie do konca bedzie pozwalal precy-
zyjnie okresli¢, jakie elementy stanowia bariery. Bardziej adekwatne wydaje si¢ roz-
winigcie ostatniej kategorii, ,inne utrudnienia”, oraz zredukowanie liczby kategorii
zwigzanych z infrastruktura drogowa do jednej, poniewaz w obiektach architektury
krajobrazu nie jest ona az tak wszechobecna. W wyniku przeprowadzonych analiz
autor proponuje zatem wyodrebnienie nastepujacych kategorii elementéw przestrzeni:
e komunikacja pozioma (ciagi piesze);

e komunikacja pionowa (pokonywanie réznic wysokosci);
e wyposazenie przestrzeni;

strefy wejscia do budynkdw;

elementy zwigzane z infrastruktura drogows.

229 Moduly zajel projektowania uniwersalnego w ramach wybranych obszaréw ksztatcenia. Konkurs
~Projektowanie uniwersalne” w ramach PO WER, oprac. L. Grabarek, I. Mrochen, A. Panasiewicz,
D. Zawadzka, M. Wysocki, NCBiR, Dzial Rozwoju Kadry Naukowej, Warszawa 2019, https://
archiwum.ncbr.gov.pl/fileadmin/POWER/projektowanie_uniwersalne/Moduly_zajec_projekto-
wania_uniwersalnego_-_wersja_do_konsultacji__09.09.2019_.pdf (dostep: 23.10.2019).
230 A P. Zajac, M. Debska, R. Kowalski, P. Pietrzyk, A. Rak, M. Zakrzewski, Diagnoza gtéwnych barier...,
s. 10.
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Poszczegoélne bariery wynikaja bezposrednio z ograniczen oséb o specjalnych
potrzebach. Po przeanalizowaniu poszczegélnych cech takich oséb oraz uwzglednia-
jac badania antropometryczne, ktére ich dotyczg, wyszczegélniono typowe dla obiek-
tow architektury krajobrazu bariery. Mozna je przypisa¢ do okreslonych wcze$niej
kategorii elementéw przestrzeni:
¢ Do najczeéciej wystepujacych barier zwigzanych z komunikacja pozioma mozna

zaliczy¢:

zle warunki techniczne chodnikéw (np. pekniecia, ubytki, ruchome plyty);
nieutwardzone ciagi piesze (np. $ciezki zwirowe*!);

nieréwne lub zbyt $liskie powierzchnie;

zbyt waskie chodniki;

zbyt malg wysokos¢ skrajni nad chodnikiem;

ro$linno$¢ zawezajaca przejscie;

brak nawierzchni dotykowych (dla 0séb z dysfunkcjami wzroku).

¢ Do najczesciej wystepujacych barier zwigzanych z komunikacja pionowa mozna
zaliczy¢:

brak pochylni lub platform przyschodowych;

zbyt strome pochylnie;

brak ramp kraweznikowych;

nieoznakowane krawedzie stopni schodow;

brak poreczy przy schodach;

tworzenie pojedynczych lub podwdjnych stopni zamiast tagodnego spadku
podluznego;

z13 konstrukcje schodow (np. wystajace noski stopni, wykonczenie sliskim
materiatem);

zle warunki techniczne schodéw (np. peknigcia, poluzowane stopnie).

¢ Do najcze¢éciej wystepujacych barier zwiazanych z wyposazeniem przestrzeni
mozna zaliczy¢:

elementy rozmieszczone nieregularnie oraz w sposob zawezajacy szerokos¢
przejscia;

brak wystarczajacej ilo$ci miejsca na manewrowanie wozkiem inwalidzkim
przy urzadzeniach (np. przy parkometrach);

zle dobrang wysoko$¢ przyciskow w obiektach interaktywnych;

zle rozplanowane lub zbyt stabe o$wietlenie;

obiekty zlewajace si¢ wizualnie z otoczeniem (np. stupy latarni, kosze
na $mieci);

brak modeli dotykowych lub napiséw alfabetem Braille’a (szczegélnie w miej-
scach turystycznych).

21 Co nie oznacza, ze nalezy unika¢ nawierzchni mineralnych. Powinny by¢ one jednak odpowiednio
stabilizowane, np. poprzez zastosowanie zywicy. Nawierzchnie tego typu to m.in. HanseGrand
czy TerraWay.
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¢ Do najczesciej wystepujacych barier zwiazanych ze strefami wej$¢ do budyn-
kow mozna zaliczy¢:
—  zbyt malg przestrzenn manewrowg dla wozkow inwalidzkich przy drzwiach;
—  klamke do drzwi umieszczong zbyt wysoko lub za nisko;
— nieprawidlowa konstrukcje klamki (np. wymuszajaca obrotowy ruch nad-
garstka);
—  zbyt ciezkie drzwi wejsciowe;
— nieoznakowane szklane drzwi;
— wycieraczke utrudniajacg dojscie do drzwi;
—  drzwi i bramki obrotowe.
¢ Do najczesciej wystepujacych barier zwigzanych z elementami dotyczacymi
infrastruktury drogowej mozna zaliczy¢:
—  brak pasow ostrzegawczych z nawierzchni dotykowej przy przejsciach dla pie-
szych;
—  stupki uliczne rozstawione w zbyt matych odlegtosciach przy przejsciach
dla pieszych;
—  zbyt malg liczbe lub zbyt male miejsca parkingowe dla 0séb niepetnospraw-
nych;
—  zle oznakowanie lub rozmieszczenie miejsc parkingowych dla oséb niepet-
nosprawnych;
—  sygnalizacje $wietlng niewydajacg dzwieku?*2.

Obecnos¢ réznych barier zwigzana jest rowniez z odpowiednim zarzadzaniem
dang przestrzenia. Dobrze zaplanowana dostepnos¢ moze si¢ znaczaco pogorszy¢
z biegiem czasu, jesli jej kluczowe elementy sktadowe nie beda poddawane nalezy-
tej konserwacji. Pory roku i towarzyszace im warunki pogodowe takze maja wplyw
na dostepnos$¢ przestrzeni, poniewaz moga sie przyczyni¢ do powstania nowych
barier (zwlaszcza w okresie zimowym). Jako przyklad mozna tutaj poda¢ zbyt rzadkie
ods$niezanie lub jego calkowity brak (zarzadzanie przestrzenia), zaspy zmniejszajace
szeroko$¢ ciagdw pieszych czy oblodzone nawierzchnie. Tego typu elementy moga
stanowi¢ duze przeszkody dla 0sdb z niepetnosprawnosciami. Szersze oméwienie
problematyki takich zjawisk mozna znalez¢ w literaturze przedmiotu, szczegoélnie
w odniesieniu do 0sdb poruszajgcych na wézkach inwalidzkich?*.

Srodowisko przyjazne dla 0sob ze szczegdlnymi potrzebami to takie, ktére pozba-
wione jest barier. Daje to mozliwo$¢ realizacji idei réwnosci szans i uczestnictwa
dla wszystkich. Poprzez odpowiednie projektowanie mozliwa jest przemiana otoczenia,

232 K, Rawski, Public space...

233 7, Ripat, A. Colatruglio, Exploring winter community participation among wheelchair users: An online
focus group, ,Occupational Therapy in Health Care” 2006, vol. 30/1, s. 95-106; D. Joshi, Winter n’
Wheels study: Understanding experiences of key stakeholder groups regarding sidewalks accessibility
in winter for wheeled mobility device users, A Thesis submitted to the Faculty of Graduate Studies
of the University of Manitoba, 2014, http://hdl.handle.net/1993/24165 (dostep: 18.11.2017).
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tak aby bardziej sprzyjato ono integracji. Projekt danego miejsca to co$ wigcej niz

tylko forma i funkcja. Wazne sg tez aspekty psychologii spofecznej, np. oddzialtywanie

na sposob, w jaki spoleczenstwo postrzega poszczegélne grupy ludzi, a takze ich inter-
akcja z otoczeniem?**. Celem wspdtczesnych projektantéw srodowiska zbudowanego

(w nowoczesnym wydaniu) powinno by¢ réwniez to, by okreslone obszary sprzyjaly
rozwojowi aktywnego trybu zycia wszystkich mieszkancéw?. Rozpoznanie kazdej

bariery to szansa na zwigckszenie dostepnosci badanego terenu. Projektanci prze-
strzeni, tacy jak architekci, urbanisci czy architekci krajobrazu, powinni by¢ spolecz-
nie odpowiedzialni za tworzenie srodowisk zapewniajacych réwnos¢ i sprawiedliwosé
oraz wzmocnienie pozycji m.in. 0s6b niepetnosprawnych, starszych czy chociazby
rodzicow z dziecigcymi wozkami**. Przede wszystkim w przypadkach, gdy zapisy
prawne pozostawig wybor w doborze odpowiednich rozwigzan przestrzennych. Takie

podejscie zapewnia zmiane wartosci i postaw spotecznych oraz godnos¢, a takze daje

ludziom ze szczegdlnymi potrzebami poczucie przynaleznosci®®.

2.3. Ksztattowanie dostepnosci

W celu poprawy dostepnosci danej przestrzeni nalezy zastosowac holistyczne podejscie
i uwzgledni¢ wszystkie jej czesci sktadowe — poczawszy od calej struktury i jej uktadu
przestrzennego przez komunikacje i kolorystyke az po najdrobniejsze detale, takie
jak wysokos¢ siedziska, profil poreczy czy wymiary podstopnicy. W tym rozdziale
omoéwione zostang zatem wszystkie kwestie, ktore warunkuja dostepnos¢ obiektow
architektury krajobrazu. Ich rozwazenie i zastosowanie w praktyce powinno przeto-
zy¢ si¢ na opracowanie zalozen projektowych, dzigki ktérym przestrzen bedzie cecho-
wac sie zdefiniowanymi wczesniej kryteriami dostepnosci. Dotyczy to w szczegolno-
$ci nadania okreslonych cech elementom zwigzanym z:

e ciggami komunikacyjnymi;

pokonywaniem réznic wysokosci;

wyposazeniem przestrzeni;

usytuowaniem roslinnosci;

infrastrukturg drogowa;

wejsciami do budynkéw;

e kolorystyka przestrzeni.

234 H. Wong, Architecture without barriers: Designing inclusive environments accessible to all, praca

magisterska, Reyerson University, Toronto 2014.

K. Ujma-Wasowicz, M. Bielak, Urbanistyczne aspekty...

M. Ormerod, R. Newton, Moving beyond accessibility: The principles of universal (inclusive) design
as a dimension in nD modelling of the built environment, ,Architectural Engineering and Design
Management” 2005, vol. 1(2), s. 103-110.

237 1., Nussbaumer, Inclusive design..., s. 31.

235
236

68



Powyzsze elementy powinny by¢ zatem zaprojektowane tak, aby okreslony teren
spetnial kryteria dostepnosci (omdéwione we wstepie tego rozdzialu) w sposéb calo-
$ciowy. Zarzadzanie przestrzenia to kolejny kluczowy czynnik w utrzymaniu stop-
nia jej dostgpnosci wraz z uptywem czasu. Dlatego wazne sg takze dziatania podjete
juz po zakonczeniu prac budowlanych. Zwigzane s one z pielegnacja roslin (wedlug
konkretnego operatu), konserwacjg urzadzen oraz sukcesywnym remontom kompo-
nentéw przestrzeni®®, ktorych stan techniczny tego wymaga.

2.3.1. Wptyw struktury przestrzeni na odbiorcow

W tworzeniu miejsca, w ktérym ludzie beda si¢ dobrze czuli, wazne jest juz samo roz-
mieszczenie poszczegolnych elementéw skladajacych sie na jego strukture przestrzenna.
Kevin Lynch, opisujac przestrzen miejska, wyodrebnia pig¢ fundamentalnych elemen-
tow sktadowych, ktére wplywajg na subiektywne odczucia jej uzytkownikow. Sg to:

e drogi (szlaki, wzdluz ktérych ludzie si¢ przemieszczajg);

e wezly (miejsca przeciecia sie drog / przenikania si¢ przestrzeni);

punkty orientacyjne (obiekty stanowigce punkt odniesienia);

obszary (tereny spelniajace rézne funkcje);

krawedzie (elementy stanowigce granice przestrzenne)>*.

Umiejetne zaprojektowanie tych elementéw przeklada si¢ na czytelno$¢ przestrzeni,
co w rezultacie sprawia, ze dane miejsce jest chetniej uczeszczane?*.

Juliusz Zérawski zakladat natomiast (opierajac swoje rozwazania na psychologii
postaci), iz forma architektoniczna powinna by¢ dostosowana do cech psychicznych
czlowieka. Im bardziej jednoznaczna, prosta, dobitna i spoista, tym lepiej. Takie cechy
mozna osiggna¢ przez wyrazne zaznaczenie kierunku pionowego lub poziomego
oraz podkreslenie dotu i géry kompozycji, a takze stosowanie symetrii, rytmu i geo-
metryzacji**!. Psychologia srodowiskowa od lat przenika sie ze sztuka ksztaltowania
przestrzeni. Wiele jej zagadnien znajduje zastosowanie w procesie tworzenia przyja-
znych dla czlowieka terendéw. Zaklada sie, zZe formy architektoniczne moga oddzia-
tywac¢ na stany psychiczne w réznoraki sposéb:
¢ moga wywolywac wrazenia relaksacji przez:

—  projektowanie znanych i lubianych elementdw,

—  stosowanie elementéw w drobnej, zrozumialej skali,

— unikanie silnych kontrastéw na poczet tagodnego $wiatla i pokrewnych
koloréw,

— wprowadzanie miekkich, ptynnych form;

238 Na przyktad schodéw, nawierzchni, matej architektury itd.
239 K. Lynch, The image of the city...

240 M. Debek, Architektoniczne i mentalne podstawy wizerunku gtéwnej ulicy handlowej. Przypadek
ulicy Swidnickiej we Wroctawiu, ,,Architectus” 2017, nr 2(50), s. 41-61.

241y 76rawski, O budowie formy architektonicznej, Arkady, Warszawa 1973,
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e moga powodowac odczucie zadowolenia przez:
—  projektowanie obiektéw wyrazajacych powszechnie zrozumiate idee,
— wprowadzanie rytmow,
—  stosowanie ptynnych linii oraz dynamicznych elementéw,
—  zestawianie duzych i matych form w zrozumialej dla cztowieka skali;
e moga powodowac napigcia psychiczne przez:
— komponowanie przestrzeni w sposob niewywazony,
—  stosowanie duzych skali i silnych kontrastow,
— wprowadzanie mocnych form naroznikowych,
—  eksponowanie nieznanych elementéw dla danej spotecznosci;
e moga wywolywac stany lekowe przez:
—  stosowanie zawilych i skomplikowanych form,
— wprowadzenie zbyt stabego lub zimno zabarwionego oswietlenia,
—  tworzenie gry rytmicznie przesuwajacych sie cieni,
—  skontrastowanie przestrzeni stabo oswietlonych z silnie o$wietlonymi®*2.

Christopher Alexander z zespotem badat z kolei wzorce przestrzenne, co prze-
tozylo si¢ na opracowanie jezyka wzorcéw. Badacze wyodrebnili 253 schematy, ktore
mozna ze sobg dowolnie taczy¢ (tak jak Iaczy sie poszczegélne wyrazy w zdania).
Dzieki stosowaniu ich w réznych skalach - od calego regionu przez ujecie plani-
styczne i urbanistyczne az po architekture i skale wnetrza budynku - mozna wykre-
owa¢ przyjazng dla ludzi, funkcjonalng przestrzen*.

2.3.2. Bezpieczenstwo

To, w jaki sposéb postrzegana jest dana przestrzen, bedzie mialo bezposredni wplyw
na jej uzytkowanie. Duzg role w tej kwestii odgrywaja aspekty bezpieczenistwa?**.
Wskazuje sie bowiem na zmiane zachowan ludzi w obliczu zagrozenia przestepczo-
$cig*®. Przestrzen dostepna powinna by¢ zatem bezwzglednie przestrzenia bezpieczng
oraz mie¢ dobrg reputacje. W innym przypadku nie bedzie ona ucz¢szczana przez
potencjalnych uzytkownikow, a w konsekwencji jakos¢ zaprojektowania pozosta-
tych elementéw nie bedzie juz tak istotna. Zapobieganie przestepstwom jest najwaz-
niejsze z punktu widzenia osdb, ktére czgsciej padajg ofiarg napadéw. Wsrédd nich
wyrdzni¢ mozna seniordw, dzieci i mlodziez, kobiety oraz przedstawicieli wszelkich

242 M. Setkowicz, Kryteria psychologiczne w ksztattowaniu przestrzeni bezpiecznej, [w:] Przestrzet: bez-
pieczna..., s. 43-90.

243 Ch. Alexander, S. Ishikawa, M. Silverstein, M. Jacobson, I. Fiksdahl-King, S. Angel, Jezyk wzorcéw...

244 Arystoteles, Polityka, ttum. L. Piotrowicz, PWN, Warszawa 1964, cyt. za: B. Jalowiecki,
M.S. Szczepanski, Miasto i przestrzefi w perspektywie socjologicznej, Scholar, Warszawa 2002,
s. 46-47.

245 B, Czarnecki, Przestrzenne aspekty przestepczosci. Metoda identyfikacji czynnikéw zagrozeri w prze-
strzeni miejskiej, Oficyna Wydawnicza Politechniki Bialostockiej, Bialystok 2011.
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mniejszosci (np. etnicznych, religijnych czy seksualnych)?*¢. Szczegélne znaczenie
ma to rowniez dla 0sob z niepetnosprawnos$ciami. Jesli nie beda czu¢ sie bezpiecznie
w miejscu pobytu, to beda go unikac?*”.

Bezpieczenstwo nie jest jednoznacznie zdefiniowane w przepisach prawa, ponie-
waz jest pojeciem bardzo szerokim i zawiera elementy z réznych obszaréw (np. spo-
tecznego, srodowiskowego czy politycznego)?*®. Bezpieczenstwo publiczne nie zawsze
sprowadza sie jedynie do problematyki przestepczosci. W szerszym ujeciu uwzglednia
sie takze zagrozenia zwigzane z ruchem drogowym czy srodowiskiem (np. powodzie,
wichury). Oprécz odpowiedniego zarzadzania przestrzenia bezpieczenstwo mozna
poprawi¢ rowniez przez wlasciwe zabiegi projektowe. Powinny mie¢ one na celu
przede wszystkim zmniejszenie prawdopodobienstwa wystapienia sytuacji zagraza-
jacej zdrowiu jednostki w wyniku m.in. przestepstwa, wypadku drogowego, powodzi
czy upadku z wysokosci, ale takze utrzymanie dobrego samopoczucia oraz wykre-
owanie psychicznego poczucia bezpieczenstwa*.

Podobnie jak w przypadku dostepnosci miejsca, tak tez tutaj wazne jest wlasciwe
zagospodarowanie przestrzeni, a w szerszym ujeciu roéwniez odpowiednie przygoto-
wanie miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego czy projektow infra-
strukturalnych. Wazng role w tej kwestii odgrywaja zatem planowanie przestrzenne
oraz projektowanie urbanistyczne?°. Jak dowodzi Bartosz Czarnecki w swoich bada-
niach nad mozliwoscig ograniczenia przestepczosci przez ksztaltowanie przestrzeni,
istnieje wiele teorii zakladajacych dziatania majace na celu niwelacje zagrozenia
poczucia bezpieczenstwa. Do uwarunkowan wspierajacych bezpieczenstwo badacz
zalicza m.in.:

e ,czytelno$¢ granic pomiedzy przestrzenig publiczng i prywatna;

¢ redukcje miejsc o nieokreslonym statusie, np. przez ich «prywatyzacje»;

e dedykowanie przestrzeni w budynkach oraz wokét budynkéw niewielkim gru-
pom sasiedzkim;

e ecliminacje ruchu tranzytowego;

e optymalng wysoko$¢ budynkow;

e unikanie kreowania przestrzeni wydzielonych, malo uczeszczanych, stabo sko-
munikowanych;

246 M. Czynski, Architektura w przestrzeni ludzkich zachowas, WU PSz, Szczecin 2006.

247 M. Trojanowska, Tereny zieleni...

248 1. Szmyd, Bezpieczernistwo jako wartosé, [w:] Zarzgdzanie bezpieczeristwem, red. P. Tyrata,
Wydawnictwo Profesjonalnej Szkoly Biznesu, Krakéw 2000, s. 46-47.

249 Obiektywnie rzecz ujmujac, cztowiek nigdy nie bedzie w petni bezpieczny, gdyz stale narazony jest
na réznego rodzaju zagrozenia (mniej lub bardziej prawdopodobne do zaistnienia). Natomiast nie
przeszkadza to w tym, by mogt czu¢ sie bezpiecznie, tj. mie¢ przeswiadczenie o byciu bezpiecznym
(M. Mizia, Bezpieczetistwo przestrzeni. Aspekt psychologiczny, [w:] Przestrzeti bezpieczna..., s. 17-42).

250§, Kopietz-Unger, Bezpieczeristwo i globalizacja. Zintegrowany rozwéj miast, ,Prace Naukowe
Wrydziatu Architektury Politechniki Wroctawskiej. Architektura Mieszkaniowa” 2007, vol. 7, nr 5,
s. 85-104.
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e zréznicowanie funkcji;
e partycypacje spoteczng™.

Natomiast w skali wnetrz krajobrazowych podstawowym warunkiem, jaki powi-
nien by¢ spelniony w celu uksztaltowania bezpiecznej przestrzeni, jest dobra widocz-
no$¢*2. Obiekt architektury krajobrazu powinien by¢ zatem tak zagospodarowany,
aby obecna byla w nim spoleczna kontrola (jesli to mozliwe). W tym celu nalezy
zapewni¢ odpowiednig widocznos$¢ z zewnatrz (tj. z sgsiednich przestrzeni publicz-
nych oraz okien okolicznych budynkéw)?**. Ponadto istotng kwestig jest tez dobra
widocznos¢ podczas przebywania wewnatrz danego terenu. Mozliwos¢ dostrzeze-
nia potencjalnego zagrozenia daje wigksza szanse na jego unikniecie. Sposéb projek-
towania zieleni w tym przypadku nie jest bez znaczenia. Sadzenie roslin wysokich
(masywnych) wzdluz alejek jest gorszym rozwigzaniem anizeli stosowanie roslinnosci
niskiej, poniewaz mogg one zastania¢ potencjalne dziatania przestepcze*. Jest to jed-
nak sformufowanie do$¢ ogdlne w obliczu réznorodnosci fenotypowej poszczegélnych
gatunkoéw roélin. Niemniej wskazuje na problematyke odpowiedniego doboru drzew
lub krzewdw w zaleznosci od tego, jaka funkcje powinny spetnia¢. Wnikliwie to zagad-
nienie przebadaly Aleksandra Lis, Monika Ziemianska oraz Marta Weber-Siwirska,
wyodrebniajac pozadane i niepozadane cechy roslin z punktu widzenia zapewnienia
bezpieczenstwa. Wzieto pod uwage takie wlasciwosci drzew i krzewdw, ktore wpty-
wajg na strukture przestrzenng miejsca i mogg z rosliny uczynic¢ kryjoéwke, przestone
lub element porzadkujacy®>. Badaczki, wykorzystujac uwarunkowania srodowiska
miejskiego (oraz przyrodniczego Dolnego Slaska), poszczegdlne cechy osobnicze den-
droflory oraz petnione przez nig funkcje, utworzyly katalog roslin dla przestrzeni
bezpiecznych. Tego typu opracowanie stanowi nieocenione narze¢dzie przy doborze
drzew i krzewéw do projektdéw bezpiecznych terendw zieleni®*®.

Ponadto struktura przestrzenna obiektu architektury krajobrazu powinna by¢
na tyle otwarta, aby nie dalo si¢ na jego obszarze wyodrebni¢ wnetrz wygrodzonych
catkowicie z pola widzenia przez zielen. Che¢ zapewnienia dobrej widocznoéci moze
by¢ jednak w tym przypadku sprzeczna z ludzka potrzebg intymnosci. Uzytkownicy
parku niejednokrotnie potrzebuja odpoczaé w ciszy i spokoju, co nie bytoby mozliwe
bez wygrodzenia roslinnoscia wlasnie takich niewielkich wnetrz parkowych. Dlatego
wazne jest, by podczas projektowania tego typu przestrzeni do wypoczynku plano-
wa¢ otwarcia widokowe, ktére umozliwig szybka reakcje osob postronnych w obliczu

251 B. Czarnecki, Przestrzenne aspekty przestepczosci..., s. 82-84.
252 B, Czarnecki, W. Sieminski, Ksztattowanie bezpiecznej przestrzeni..., s. 108-109.
253 Tbidem, s. 204.

254 G. Wekerle, C. Whitzman, Safe cities. Guidelines for planning, design and management, Van
Nostrand Reinhold, New York 1993.

255 A.Lis, M. Ziemiariska, M. Weber-Siwirska, Rola dendroflory w zapobieganiu przestgpczosci w prze-
strzeniach publicznych terenéw zieleni, Wydawnictwo Uniwersytetu Przyrodniczego we Wroctawiu,
Wroclaw 2016.

256 Tbidem, s. 86-107.
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zagrozenia®’. Umiejetne zaprojektowanie miejsca, ktore zapewni jednoczesnie intym-
no$¢ i bezpieczenstwo, wymaga dobrej znajomosci komponowania elementéw nie-
ozywionych oraz z zakresu doboru materialu roslinnego. Dlatego tez takie dziata-
nia powinny by¢ realizowane przez wyspecjalizowanych architektéw krajobrazu.
Nie mniej waznym aspektem jest staly monitoring réznych elementéw terendw zie-
leni, tak by méc w odpowiednim czasie podja¢ dziatania zaradcze i ograniczy¢ nie-
pozadane z punktu widzenia bezpieczenstwa zjawiska, takie jak akty wandalizmu
czy spadek uzytkowania terenu, ktdry sprzyja powstawaniu miejsc kryminogennych?*®.
Ponadto Bartosz Czarnecki i Waldemar Sieminski zauwazaja, ze aktywizowanie
funkcjonalne moze by¢ kolejnym skutecznym narzedziem do podnoszenia bezpieczen-
stwa publicznych terendéw zieleni*. Stuzy temu wiele réznych rozwigzan projektowych:
e rozszerzenie programu uzytkowego o funkcje zwigzane z ustugami, tak aby z parku
chciata korzysta¢ wieksza liczba 0séb. Zatozenie to moze by¢ realizowane przez
zaprojektowanie obiektéw malej gastronomii, sprzedazy prasy lub np. klubéw
sportowych organizujacych rozne formy rekreacji**®. Aby zapewni¢ najlepsza sku-
tecznos¢, funkcje te powinny by¢ lokalizowane przede wszystkim w przestrze-
niach centralnych, jako przylegte do ciggdw pieszych, przy gléwnych skrzyzo-
waniach lub rozwidleniach alejek, a takze w miejscach szczegdlnie zagrozonych;
e projektowanie innych obiektow i urzadzen, ktére podniosg atrakcyjnos¢ korzy-
stania z parku. Wérdd nich wyrdznione zostaly: obiekty symboliczne?®!, zbiorniki
wodne, fontanny, wodotryski i miejsca czerpania wody Zrédlanej, miejsca i urza-
dzenia dla dzieci i mlodziezy, miejsca do siedzenia, w tym mobilne, pozwalajace
na inwencje ich aranzacji w zalezno$¢ i od potrzeb i fantazji uzytkownikow, miej-
sca gier i zabaw, atrakcje dla senioréw czy $ciezki tematyczne;
e wspieranie organizacji festiwali, festynow, zabaw, targéw kwiatowych, koncertow,
piknikow, prezentacji, ekspozycji odbywajacych sie regularnie lub okazjonalnie,
w zaleznosci od uwarunkowan zwigzanych z danym miejscem (np. charakteru
i wielkosci poszczegolnych przestrzeni, ich lokalizacja lub regionalne tradycje);
¢ nadanie miejscu tranzytowego charakteru, czyli zaprojektowanie na jego terenie
dogodnych ciggéw komunikacyjnych, ktore beda taczy¢ rdzne czesci miasta?®?.

Badanie wplywu ksztaltowania przestrzeni na jej bezpieczenstwo jest sto-
sunkowo nowym zjawiskiem. Jego poczatkéw mozna sie doszukaé w latach 60.
XX wieku w Stanach Zjednoczonych. Mozna wiec zauwazyg, iz zbieglo sie to w czasie

257 M. Trojanowska, Parki i ogrody terapeutyczne, PWN, Warszawa 2017.

258 A. Zachariasz, Ziele# jako wspélczesny czynnik miastotwérczy ze szczegolnym uwzglednieniem roli
parkoéw publicznych, Wydawnictwo Politechniki Krakowskiej, Krakow 2006, s. 179.

259 B, Czarnecki, W. Sieminski, Ksztattowanie bezpiecznej przestrzeni..., s. 205-206.

260 G. Wekerle, C. Whitzman, Safe cities...

261 4 to obiekty matej architektury zwiazane z tradycja i kultura regionu. Zaliczy¢ mozna do nich
na przyktad obiekty kultu religijnego (kapliczki) lub obiekty architektury ogrodowej (rzezby, posagi);
art. 3 pkt 4 Ustawy Prawo budowlane z dnia 7 lipca 1994 r. (Dz.U. 2017 poz. 1332).

262 B, Czarnecki, Sieminski, Ksztattowanie bezpiecznej przestrzeni..., s. 206.
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z poczatkami projektowania uniwersalnego. We wspolczesnym ujeciu projektowania
przestrzeni dostepnej ma to duze znaczenie, gdyz aktualnie dostepnosc¢ i bezpieczen-
stwo sg ze sobg §cisle powigzane. Efektem badan o ksztaltowaniu przestrzeni bez-
piecznej byto opracowanie uniwersalnej strategii zapobiegania przestepczosci, kto-
rej celem bylo podjecie dziatan prowadzacych do usuniecia korzystnych z punktu
widzenia sprawcy uwarunkowan przestrzennych. W konsekwencji powstata koncep-
cja zapobiegania przestepczosci przez projektowanie sSrodowiskowe (crime prevention
through environmental design - CPTED). Jej gléwnym zaloZeniem jest wykorzystanie

w projektowaniu nastepujacych czynnikow:

¢ kontrola dostepu (access control) - zabiegi projektowe, uksztaltowanie terenu,
a takze odpowiednie rozmieszczenie wej$¢ i wyj$¢ umozliwiaja obserwacje oto-
czenia i ludzi znajdujacych sie na okreslonym terenie;

e naturalna obserwacja (natural surveillance) — planowanie urzadzen i o§wietlenia
w taki sposdb, by zwigkszy¢ przejrzystos¢ terenu (potencjalny przestepca powi-
nien czu¢ si¢ dobrze widoczny i obserwowany);

e wyodrebnienie terytorialne (territoriality) — sytuowanie barier (granic) fizycz-
nych (np. plotéw, fawek) lub pozornych (np. chodnikéw, zmiana rodzaju roslin-
nosci), aby wyraznie rozgraniczy¢ strefy: prywatna, pétpublicznag i publiczna;

e zarzadzanie i konserwacja (management and maintance) — dbanie o stan tech-
niczny urzadzen i infrastruktury oraz systematyczna pielegnacja zieleni, ponie-
waz zaklada sie, ze nielad sprzyja powstawaniu przestepczosci;

e wsparcie uzytkowania (support activities) - wyposazenie przestrzeni w odpowied-
nig informacj¢ (np. znaki i symbole), tak aby wskaza¢ uzytkownikom, jak nalezy
z niej korzystac?®.

W Wielkiej Brytanii w 1989 roku tamtejsza policja przy wspdtpracy z instytu-
cja Perpetuity Research?® opracowaly z kolei koncepcje zwang ,,bezpieczny przez
projekt” (Secured by Design — SbD). Inicjatywa ta koncentruje sie na zasadach pro-
jektowania przestrzeni bezpiecznej. Jest to zbiér dobrych praktyk i zalecen, ktore
s3 stale udoskonalane, a dzieki nim zwigksza si¢ poziom bezpieczenstwa w budynkach
mieszkaniowych oraz réznych podmiotach publicznych. Zaktada sie, ze realizujac
poszczegolne zalozenia, mozna zmniejszy¢ ryzyko wystapienia przestepstwa nawet
0 75%%%. Zalozenia te sa podobne jak w teorii CPTED, odnoszg si¢ przede wszyst-
kim do zapewnienia dobrej widocznosci (w tym sytuowania oswietlenia), bazowania
na dozorze naturalnym oraz rozgraniczania stref publicznych od prywatnych. Uktad
przestrzenny i program uzytkowy powinny sklania¢ uzytkownika do aktywnosci

263 C.R. Jeffery, Crime prevention...; R. Glowacki, K. Lojek, A. Urban, Rewitalizacja przestrzeni fizycznej
jako narzedzie zapobiegania przestepczosci, Wydawnictwo Wyzszej Szkoly Policji, Szczytno 2005,
s. 15-17, 31.

264 Jest to jednostka badawcza specjalizujaca sie w bezpieczenstwie, zarzadzaniu ryzykiem i zapobie-
ganiu przestepczosci (https://perpetuityresearch.com/, dostep: 28.09.2021).
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w otwartej przestrzeni oraz przemieszczania si¢ okreslonymi drogami. Dostep do kon-
kretnego miejsca moze zosta¢ ograniczony przez zmiane nawierzchni drogi, jej zwe-
zenie czy zastosowanie stupkow, zieleni lub ogrodzen. W efekcie teren publiczny
od prywatnego powinien byl tatwy do rozrdznienia.

Duzg wage przywiazuje si¢ takze do projektowania o$wietlenia i zieleni. Ro$linno$¢
nie powinna pogarsza¢ widoczno$ci, dlatego nawigzujac do wczesniejszych rozwa-
zan, nalezy ja projektowac¢ wieloplanowo — najpierw zielen niska, nastepnie krzewy,
a na najdalszym planie drzewa. O$wietlenie natomiast powinno by¢ uzaleznione
od specyfiki analizowanego obszaru, poniewaz w przypadku malo uczeszczanych
przestrzeni istnieje ryzyko pojawienia si¢ zjawiska falszywego poczucia bezpieczen-
stwa. Niekiedy lepszym rozwigzaniem okaze si¢ wiec czasowe zamkniecie dostepu
do danego obszaru niz jego oswietlanie?*®. Na rozleglych terenach poczucie bezpie-
czenstwa moze by¢ wzmocnione réwniez dzieki obecnosci monitoringu lub telefonéw
alarmowych?%”. Reasumujac, ksztaltowanie bezpieczenstwa terenow zieleni zalezne
jest od wielu czynnikoéw, takich jak:

e dobra widocznos¢ badanego obszaru z zewnatrz;
przejrzysto$¢ przegréd wewnetrznych;

ograniczenie nasadzen przestaniajacych widoczno$é;
mozliwos¢ wyboru réznych tras spacerowych oraz wyjsé;
czysto$¢ i wlasciwe utrzymanie zieleni®ss.

Czynniki te s zalezne w gléwnej mierze od projektantéw i zarzadcéw terenu.
Inaczej jest natomiast, jesli chodzi o aspekty spoteczne. One tez warunkujg bezpieczen-
stwo, jednak w tym przypadku zaleza przede wszystkim od grup spolecznych przeby-
wajacych na danym terenie. To, w jaki sposob beda do siebie nastawieni poszczegdlni
uzytkownicy, bedzie mie¢ wplyw na poczucie bezpieczenstwa. Korzystajac z nazew-
nictwa stosowanego w turystyce, mozna zatem stwierdzi¢, iz przestrzen powinna
by¢ goscinna. Ponadto utrzymanie odpowiedniego poziomu bezpieczenstwa moze
wymagac¢ zamykania poszczego6lnych obszaréw na noc, a takze obecnosci réznych
stuzb, np. ogrodnikéw do pielegnacji zieleni lub patrolowania parku przez stuzby
porzadkowe (ochrone, straz miejskg czy policje)*®°.

2.3.3. Uktad komunikacyjny

Przyjazna przestrzen publiczna w ujeciu uniwersalnym to taka, z ktdrej wszyscy moga
korzysta¢ w sposdb samodzielny i niezalezny. W takiej przestrzeni ruch pieszy powinien
by¢ na pierwszym miejscu podczas planowania ukltadéw komunikacyjnych. To wlasnie

266 B. Wieteska-Rosiak, Ksztattowanie przestrzeni publicznej...
267 A, Zachariasz, Zielei jako wspétczesny..., s. 174.

268 M. Trojanowska, Tereny zieleni...

269 Ibidem.
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osoby poruszajace sie pieszo (w tym tez osoby na wozkach) beda wchodzi¢ ze sobg
w bezposrednie interakcje, dzieki czemu przestrzen publiczna bedzie mogla petni¢
jedna ze swoich najwazniejszych funkeji - funkcje spoteczng, ktdra sprzyja integracji
lokalnej spotecznosci. Natomiast osoby poruszajace si¢ na rowerach lub samochodami
wykorzystuja przestrzen gtéwnie do przemieszczania si¢ z punktu A do punktu B.
Rzadko kiedy dochodzi wtedy do jakichkolwiek wzajemnych interakeji, a w momencie,
gdy takie osoby nie prowadzg swoich pojazdow, to takze dotgczajg do grona pieszych?”.

Stan polskiej infrastruktury pieszej zostal okreslony w programie rzagdowym
Dostepnos¢ Plus: ,W catym kraju jakos¢ infrastruktury pieszej jest bardzo niska.
Chodniki sg w ztym stanie technicznym, waskie, zajete przez stupy i parkujace samo-
chody, przecigte kraweznikami. W wielu miejscach nie zachowuja ciggloéci. Takie
bariery uniemozliwiaja osobom ze szczegélnymi potrzebami korzystanie z prawa
do poruszania si¢. Jednoczesnie finansowanie infrastruktury pieszej i rowerowej jest
na niskim poziomie — na przyklad w Warszawie to zaledwie 2% wszystkich wydat-
kéw na transport, przy zaleceniach Programu Srodowiskowego ONZ na pozio-
mie 20%. Zapewnienie dostepnosci pieszej z uwzglednieniem infrastruktury liniowej
to warunek wygodnego i bezpiecznego poruszania si¢ wszystkich uzytkownikow”?.
W celu zapewnienia dostgpnosci na zadanym obszarze kluczowe jest zatem utrzy-
manie dobrego stanu technicznego wszystkich nawierzchni (chodnikéw, schodow,
pochylni itd.). Istotne sg rowniez rozwigzania materialowe, ktére maja wpltyw na jakos¢
uzytkowania przestrzeni przez jej odbiorcéw, przyczyniajac sie zaréwno do bezpie-
czenstwa, komfortu, jak i dobrego samopoczucia. Wykorzystanie trwatych mate-
rialéw o antyposlizgowej fakturze bedzie w tym przypadku nieuniknione. Ponadto
nalezy zadba¢, aby nawierzchnia byta réwna i dobrze utwardzona oraz nie odbijata
nadmiernych ilosci §wiatta?’.

Kolejng kwestig jest zaplanowanie odpowiednich wielkosci przestrzeni komuni-
kacyjnych. Podstawowymi parametrami sg szerokosci ciagdéw pieszych w zaleznosci
od natezenia ruchu, poniewaz warunkuja one mozliwosci mijania si¢ uzytkownikow*">.
Trzeba tez uwzgledni¢ dodatkowe przestrzenie manewrowe dla wozkéw inwalidz-
kich oraz wysokosci skrajni chodnikéw i $ciezek rowerowych?*. Dodatkowo uwagi
wymagaja spadki podtuzne i spadki poprzeczne powierzchni. Nie bez znaczenia beda
réwniez wysokosci projektowanych kraweznikéw. Pominigcie takiego detalu moze si¢
przyczyni¢ do powstania bariery nie do pokonania dla niektérych grup uzytkownikoéw.
Oprocz parametréw samych $ciezek istotne jest takze spojrzenie calosciowe na uktad
komunikacyjny danej przestrzeni. Struktura przestrzenna oraz drogi ewakuacji
powinny by¢ rozplanowane w sposéb czytelny. Utatwi to orientacje oraz potencjalne

270 M, Wysocki, Dostepna przestrzen..., s. 6.

271 program rzgdowy Dostepnosé Plus. ., s. 18.

272 B Czarnecki, W. Sieminiski, Ksztattowanie bezpiecznej przestrzeni..., s. 304.

273 Building for everyone. Inclusion, access and use, National Disability Authority, Dublin 2002, s. 11-19.

274 Paragraf 54, ust. 4. Wysokos¢ skrajni nad chodnikiem lub $ciezka rowerowa powinna by¢ nie mniej-
sza niz 2,50 m, a w wypadku ich przebudowy albo remontu moze by¢ zmniejszona do 2,20 m.
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dzialania operacyjne i akcje ratownicze, pomoze tez unikna¢ zagrozen. Wyjscia i wej-
$cia z analizowanego terenu powinny by¢ wzajemnie polaczone, tak aby mozliwe bylo
jego sprawne opuszczenie oraz aby zapewnialy one mozliwos¢ wyboru drogi w sytu-
acji zagrozenia, a na alejkach spacerowych mozliwo$¢ wyboru drogi przejscia®”.

Projektowanie przestrzeni, ktéra bedzie wygodna dla wszystkich jej uzytkowni-
kéw, wymaga (gdy jest to mozliwe) takiego wytyczania ciaggéw pieszych, by schody
byty zbedne?’s. Swobodne pokonywanie rdznic wysokosci jest niezmiernie waznym
zagadnieniem w kontekscie planowania dostepnosci. Podstawowym elementem w tym
przypadku sa schody, ktore powinny mie¢ konkretne wymiary stopni czy tez szero-
kos¢ biegu. Jednakze powinno sie tez zapewni¢ mozliwo$¢ pokonania réznic wysoko-
$ci w sposob alternatywny?””. Brak réznego rodzaju ramp oraz pochylni bylby duzym
utrudnieniem, szczegélnie dla 0s6b poruszajacych si¢ na wozkach. W konsekwencji
wielu uzytkownikéw przestrzeni mialoby ograniczony dostep do wielu miejsc. Szacuje
sie, iz konieczno$¢ korzystania wylacznie ze schodéw moze by¢ bariera dla blisko 30%
spoteczenstwa?’®. Podczas procesu projektowania nalezy zatem rozpatrzy¢ mozliwo$é
zastosowania wspomnianych elementdw, jak réwniez ruchomych schodéw, platform
lub wind wszedzie, gdzie wymaga tego sytuacja. Zaréwno schody, rampy krawezni-
kowe, jak i pochylnie powinny mie¢ odpowiednie wymiary zapewniajace swobode
i komfort ich uzytkowania. W tym celu trzeba tez uwzgledni¢ w projekcie spoczniki
oraz porecze w przypadku schodéw lub podjazdéw. Co wigcej, teren powinien by¢
uksztaltowany tak, aby nigdzie nie zalegata woda.

2.3.4. Wyposazenie przestrzeni

Wszystkie elementy wyposazenia przestrzeni (jak fawki, latarnie, kosze na $mieci, sto-
jaki na rowery itp.) powinny by¢ usytuowane tak, aby nie kolidowaly z gtéwnymi cia-
gami komunikacyjnymi i nie zawezaly ich szerokosci uzytkowej. Ponadto powinny by¢
zagospodarowane tak (w szczegolnosci przy granicy terenu), aby umozliwi¢ interwencje
z zewnatrz lub ucieczke zagrozonym osobom. Dlatego na ogélnodostepnych terenach
otwartych powinno si¢ kla$¢ nacisk na to, aby ich granice nie byly ograniczane cia-
glymi ogrodzeniami, gdyz moze to uniemozliwi¢ swobodne przejscie, a w przypadku
miejsc przestonietych zielenia sprawia, ze sa one trudne do nadzoru®”. Poza ograni-
czaniem widocznosci roslinno$¢ moze wplyna¢ réwniez na inne aspekty zwigzane
z dostepnoscia. Zle rozplanowane nasadzenia moga pogarsza¢ stan techniczny ciggéw
pieszych (np. przez wzrost systemu korzeniowego rozsadzajacego nawierzchnie) oraz —
przy braku odpowiedniej pielegnacji — zawezac ich szerokos¢. Dobrze zaprojektowana
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zielenn moze pomoc uzytkownikom w orientacji, jednak w przypadku popelnienia ble-
déw moze jg utrudni¢. Wazng kwestia w projektowaniu obiektow malej architektury
jest natomiast uwzglednienie danych antropometrycznych wszystkich grup docelowych

uzytkownikéw, w tym w szczegdlnosci zasiggéw ramion w przypadku urzadzen inte-
raktywnych oraz mozliwosci zginania stawu kolanowego (u réznych grup wiekowych)

w miejscach do siedzenia. Oprdcz tego tawki powinny by¢ stateczne, mie¢ wlasciwe

parametry techniczne oraz taki ksztalt (najlepiej anatomiczny), by byly jak najbardziej

wygodne. Mala architektura powinna by¢ wykonana z materialéw zapewniajacych

bezpieczenstwo jej uzytkownikom (np. gltadkiego, bez wystajacych, ostrych krawe-
dzi), a takze fatwa do utrzymania w czystosci, odporna na zniszczenie czy dziatanie

czynnikéw atmosferycznych?®.

Nie bez znaczenia pozostaje tez samo rozmieszczenie poszczegolnych elementow
(np. latarni w celu zapewnienia réwnomiernego o$wietlenia wzdluz ciagéw pieszych
czy tez miejsc odpoczynku na dtuzszych trasach). Najwieksze zagrozenie przestep-
czo$cig odczuwane jest po zmierzchu, przede wszystkim w miejscach publicznych?®.
Dlatego niezwykle wazne jest odpowiednie rozmieszczenie elementéw oswietla-
nia oraz ich zabezpieczenie przed zniszczeniem?*?. Natomiast meble miejskie, takie
jak fawki czy stoly piknikowe, powinny by¢ usytuowane tak, zeby istniala wokdt nich
wolna przestrzen dla oséb poruszajacych si¢ na wozkach inwalidzkich. Dodatkowe ele-
menty, takie jak punkty wyposazenia medycznego (np. z defibrylatorami AED), spra-
wiajg, Ze przestrzen jest odbierana jako bardziej bezpieczna, szczegdlnie przez osoby
starsze. W przypadku duzych obszaréw pozadanym rozwigzaniem jest tez zaprojek-
towanie tablic informacyjnych ulatwiajacych orientacje¢ w terenie. Dobry system infor-
magcji jest niezmiernie istotny dla zachowania porzadku i poczucia bezpieczenstwa?®.
Dla terenéw rekreacyjnych przeznaczonych dla mtodszych uzytkownikéw opraco-
wano specjalne narzedzie oceny placow zabaw?**. Wskazuje ono aspekty, ktore nalezy
wzig¢ pod uwage, aby mozna bylo powiedzie¢ o badanym miejscu, ze jest przyjazne
dla wszystkich. Dostepnos¢ jest w tym przypadku oceniana niezaleznie od doznan
plynacych z samej zabawy. Narzedzie to zostato zaprojektowane tak, by sprawdzic,
jak taczy sie projektowanie integracyjne z wartoscig zabawy. Uwzglednia si¢ w nim
nastepujace czynniki:

e dostepnosc¢ - obiektywna ocena zgodnosci z przepisami aspektow niezwiazanych

z zabawg (parking, $ciezki, miejsca do siedzenia);

280 T Totwinski, Urbanistyka, t. 3: Zieleti w urbanistyce, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa
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282 B Czarnecki, W. Sieminiski, Ksztattowanie bezpiecznej przestrzeni..., s. 206.

283 Ibidem.

284 7 ang. The Play Park Evaluation Tool. Narzedzie to opracowane zostalo na brytyjskim Uniwersytecie
Salfordzkim.
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e uzyteczno$¢ — dostosowanie urzadzen zabawowych do potrzeb oséb o réznym
poziomie sprawnosci (zgodnie z idea projektowania uniwersalnego), kladzie row-
niez nacisk na subiektywng ocen¢ doswiadczen poszczegdlnych osob;

e integracja - srodowiska, z ktérych moze korzystac jak najwigksza liczba osob
przy jak najwigkszej liczbie okazji;

¢ roznorodno$¢ — mozliwo$¢ zabawy fizycznej, wyobrazeniowej, poznawczej, a takze
doswiadczanie takich doznan jak predko$¢, rotacja i wrazenia dotykowe?®.

2.3.5. Otoczenie budynkdw i ulic

Moze zdarzy¢ si¢ tak, ze w obrebie obiektu architektury krajobrazu znajdowac
sie bedg rézne budynki. W celu umozliwienia swobodnego dostepu do nich osobom
o szczegdlnych potrzebach nalezy w odpowiedni sposob zaaranzowac ich strefe wej-
$ciowa. Szczegdlng uwage powinno zwrdcic si¢ na zapewnienie wolnej od przeszkod
powierzchni przed drzwiami, a takze dobre o$wietlenie, zadaszenie i zniwelowanie
barier zwigzanych z ewentualng réznicg wysokos$ci. Drzwi jako element graniczny
pomiedzy przestrzenia zewnetrzng i wewnetrzng réwniez powinny spetniac kryteria
dostepnosci. Kwestiami do rozpatrzenia sg ich szeroko$¢, typ, rodzaj zastosowanej
klamki, wielkos§¢ progu. Podobnie jak z budynkami, w sytuacji, gdy obszar jest wiek-
szy powierzchniowo, moze sie zdarzy¢, iz na takim terenie znajdowac si¢ bedg obiekty
zwigzane z infrastrukturg drogowas, takie jak parkingi czy przejscia dla pieszych.
W przypadku tych pierwszych nalezy miec¢ baczenie na liczbe, wielkos¢ oraz lokaliza-
cje miejsc parkingowych dla os6b niepelnosprawnych. Z kolei przejscia dla pieszych
niejednokrotnie wymagaja odpowiedniego zaplanowania ramp kraweznikowych,
wysp azylu czy tez sygnalizacji $wietlne;j.

2.3.6. Kolorystyka

Planujac przestrzen zgodnie z zasadami projektowania uniwersalnego, nalezy zwro-
ci¢ uwage na jej kolorystyke. Ma to szczegélne znaczenie dla ludzi z dysfunkcjami
narzadu wzroku. Tym bardziej ze efektywnie zaplanowana kolorystyka przestrzeni
przyniesie korzysci nie tylko tej grupie osob, lecz takze wszystkim innym uzytkowni-
kom. Psychologia koloru jest dziedzing nauki, w ktdrej obrebie bada sig, jak poszcze-
golne barwy oddzialujg na ludzkie oko i mézg. Dzigki temu wiadomo, ze majg one
wplyw na nastrdj i zachowanie odbiorcy. Gtéwnymi atrybutami barw sa: odcien (kolor,
ton), nasycenie oraz jasno$¢?¢. Wszystkie te cechy powoduja, ze ludzie do$wiad-

285 R, Parker, S. Al-Maiyah, Developing an integrated approach to the evaluation of outdoor play settings:
rethinking the position of play value, ,,Children’s Geographies” 2022, vol. 20, s. 1-23.
286 g, Steinfeld, J.L. Maisel, Universal design..., s. 290.

79



czaja nieswiadomych reakcji emocjonalnych?’. Dlatego tez, §wiadomie dobierajac
odpowiednig kolorystyke, mozna stworzy¢ srodowisko bardziej przyjazne dla ludzi.
Badania Keitha Brighta i Veroniki Egger dowodza, ze kolor moze realnie oddzialywaé
na odbiorce, np. zielen moze pozytywnie wplywac na proces leczenia pacjentow?s®.
Oprdcz tego kolorystyka wplywa réwniez na estetyke otoczenia, a efekt ten moze by¢
dodatkowo wzmocniony odpowiednim o$wietleniem. Kolor ma tez wptyw na czytel-
nos¢ przestrzeni, dzieki czemu tatwiej mozna si¢ w niej zorientowa¢?®. Kontrastujace
zestawienia barwne utatwig identyfikacje obiektéw rozmieszczonych na takim obsza-
rze, szczeg6lnie dla osob z niepelnosprawnosciami sensorycznymi. Obiekty, ktore beda
sie wyraznie odznaczaly na tle otoczenia, beda tatwiejsze do znalezienia oraz bez-
pieczniejsze w uzytkowaniu. Stosowanie kolorystyki opartej na barwach podstawo-
wych jest korzystne dla wigkszo$ci oséb, a zwlaszcza z takimi dysfunkcjami wzroku
jak glepota barw (zaburzenie rozpoznawania barw; ryc. 2.1). Takie barwy nie powinny
mie¢ nalecialo$ci innych koloréw, tak aby zachowaé maksymalny kontrast®*°. Zeby
takie zestawienia mogly by¢ efektywnie wykorzystywane przez wszystkich, zaklada sie,
ze powinien istnie¢ kontrast barwny z réznicg na poziomie co najmniej 70%**!. Jednak
w kontekscie projektowania przestrzeni dostepnej czgsciej wykorzystuje sie kontrast
na poziomie luminacji, gdyz sama barwa w przypadku réznych dysfunkcji narzadow
wzroku bywa rozmaicie interpretowana przez ludzki moézg.

TYPOWE WIDZENIE BARW SLEPOTA BARW

light brown orange light green light brown orange light green

red green yellow yellow green red green yellow yellow green
dark green brown dark red dark brown dark green brown dark red dark brown
light gray pale sky gray pale green light gray pale sky gray pale green

blue violet sky blue pink blue violet sky blue pink

RYC. 2.1. Rozrdznienie barw podstawowych (w ramce) w dysfunkcjach wzroku
ZR0ODtO: Y. Tanaka, Color Universal Design..., s. 5.

287 7, Zérawski, O budowie formy...

288 K. Bright, V. Egger, Using visual contrast for effective, inclusive, environments, ,Information Design
Journal” 2008, vol. 16(3), s. 178-189.

289 | Steinfeld, J.L. Maisel, Universal design..., s. 289.
290 ¢, Bright, G. Cook, The colour, light..., s. 155.
L g, Steinfeld, J.L. Maisel, Universal design..., s. 9
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Prowadzono nawet badania nad poszukiwaniem najmniej dwuznacznych kolo-
réw, czyli takich, ktore wygladalyby podobnie (powodowalyby takie samo wrazenie
wzrokowe) niezaleznie od dysfunkcji wzroku obserwatora. Wykorzystanie takich kolo-
réw w tworzeniu przyjaznych oznaczen zaktada idea Color Universal Design (CUD)*?.
Trudno jednak znalez¢ idealny zestaw koloréw, gdyz receptory wzroku moga by¢
uszkodzone na wiele sposobéw. Kontrast luminacji ma wigc te przewage, Ze nie zacho-
dzi jedynie na poziomie barwy. Wystepuje pomiedzy obiektem a jego tlem w zalez-
nosci od poziomu $wiatta odbitego od tego obiektu w stosunku do $wiatla odbitego
od otoczenia (tla). W skrocie mozna powiedzied, ze zachodzi na zasadzie relacji jasny-
ciemny (ale rowniez matowy—potyskliwy czy chropowaty-gtadki).

Kontrast luminancji charakteryzuje wzgledng réznice luminancji przedmiotu
zadania wzrokowego Lv2 oraz luminancji tla albo wigkszej czg¢sci pola widzenia Lvl.
Oblicza si¢ go, podajac wartos¢ kontrastu i jego znak, na podstawie ponizszego wzoru:

C = (LVZ - Lvl) / Lvl

Z zaleznosci tej wynika, Ze kontrast jest dodatni, gdy L ,>L , (np. jasne litery
na ciemnym tle), natomiast ujemny, gdy L ,>L , (np. ciemne litery na jasnym tle;
ryc. 2.2).

RYC. 2.2. Przyktad warunkéw obserwaciji w zaleznosci od kontrastu luminacji

7RODLO: P. Oziemblewski, Kontrast luminancji, Swiatto i o$wietlenie, 2011, https://www.swiatlo.tak.pl/1/
index.php/kontrast-luminancji/ (dostep: 8.10.2024).

292 https://jfly.uni-koeln.de/color/ (dostep: 16.08.2020).
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O krok dalej poszed! natomiast portugalski badacz Miguel Neiva, ktory przypi-
sal kolorom podstawowym proste symbole*>. W ten sposob skonstruowany zostat
system ColorADD majacy u podstaw proces logicznego kojarzenia i bezposredniego
rozumienia. Koncepcja ta zaklada, Ze symbole reprezentujace poszczegdlne kolory
mozna ze sobg taczy¢ tak, jak taczy sie poszczegolne barwy, aby otrzymac ich pochodne
warianty (ryc. 2.3). Pozwala to osobom z dysfunkcjami widzenia barw na odnoszenie
symboli miedzy sobg oraz do koloréw, ktore reprezentuja, bez koniecznosci zapamie-
tywania kazdego z nich oddzielnie. Dzieki temu system moze zosta¢ szybko wiaczony
do wizualnego stownika odbiorcy**, co ma bezposrednie przetozenie na wzrost jego
popularnosci.

RYC. 2.3. Schemat kodowania barw z wykorzystaniem prostych symboli w systemie ColorADD
ZrRODLO: M. Neiva, ColorADD: Color identification system for color-blind people, [w] Injuries and health pro-

blems in football. What everyone should know, red. J. Espregueira-Mendes et al., Springer, Berlin-Heidel-
berg 2017.

2.3.7. System informac;ji

Odpowiednie oznaczenia przyspieszaja wyszukiwanie informacji wizualnych dzieki
skojarzeniu ich z obiektem, ktory widzimy w $wiecie fizycznym, co pozwala unikna¢
dysonansu poznawczego. Takie rozwigzania stosowane sg nie tylko w §wiecie rzeczy-
wistym, lecz takze wirtualnym, szczegdlnie gdy kladzie si¢ nacisk na tzw. dostepnos¢
cyfrowa. Jednak systemy oznakowania nie moga opierac si¢ wylacznie na kolorze
i bodzcach wizualnych, poniewaz takie rozwiazanie wykluczyloby osoby niewidome,
gdyz byloby dla nich nieczytelne (bezuzyteczne). W zwiazku z tym, ze kolor zwig-
zany jest tylko z percepcja wzrokows, powinien by¢ uzupelniony dodatkowo innymi
formami informacji, takimi jak dZwiek czy dotyk, zeby dotrze¢ do szerszego grona
odbiorcow. Mozna stwierdzi¢, ze kolorystyka zapewnia podstawowe zrozumienie

293 M. Neiva, ColorADD: Color identification system for color-blind people, [w:] Injuries and health
problems in football. What everyone should know, red. ]. Espregueira-Mendes et al., Springer, Berlin-
Heidelberg 2017, s. 303-314.

294 Tbidem.
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srodowiska, ktdre dalej uzupetniane jest o informacje niewizualne. Dlatego przekaz,
ktéry mozna odebra¢ za pomocg réznych zmysiow, jest najbardziej skuteczny i moze
dotrze¢ do najszerszego grona odbiorcéw. Taki sposéb informacji dobrze wpisuje
sie w ide¢ projektowania uniwersalnego. Nalezy wigc zalozy¢, iz zintegrowany sys-
tem informacji przestrzennej powinien by¢ kompatybilny z mozliwosciami réznych
uzytkownikéw oraz uwzgledniac ich szczegdlne potrzeby. Zaleca sig, aby taki system
skladal sie z czterech rodzajow informacji:

wzrokowych - czyli tablic informacyjnych, na ktérych znajduja sie elementy wizu-
alne, takie jak: piktogramy, oznaczenia graficzne oraz tekst; grafika powinna by¢
czytelna, o wysokim kontrascie w kontrastowej, a jezyk prosty w odbiorze i zro-
zumialy (najlepiej tez w jezyku obcym);

dzwigkowych - czyli stosowania systemow audio (np. sygnaléw dzwigkowych,
nagran mowy) oraz petli indukcyjnych;

dotykowych - czyli uzycia do zapisu tekstu alfabetu Braille’a (pismo punktowe)
lub pisma wypuklego (odtworzenie zapisu tekstu czarnodrukowego litera po lite-
rze) dla os6b niedowidzacych;

werbalnych - czyli bezposredniego przekazu treéci z wykorzystaniem punktéw
informacji i pomocy**”.

Na podstawie analiz stwierdzono réowniez, ze nie tylko system informacji

ma wplyw na tatwo$¢ orientacji. Duzg role odgrywaja w tym przypadku sama kom-
pozycja i uklad przestrzenny miejsca. Prosty i logiczny projekt obiektu architektury
krajobrazu oraz wszystkich jego skladowych, takich jak miejsca szczegdlne czy ele-
menty naprowadzajace, beda znaczaco wplywac na jakos$¢ orientacji przestrzenne;j.
Ksztaltowanie uniwersalnej przestrzeni, ktéra bedzie bezpieczna, powinno spetnia¢
nastepujace kryteria:

rozpoznawalno$¢ - zwigzana jest przede wszystkim z logika przestrzeni i zasto-
sowaniem systemu informacji zrozumiatego dla réznych grup uzytkownikdéw
(takze dla oséb nieznajacych jezyka kraju, w ktérym si¢ znajduja);

osiagalnos¢ - to rozplanowanie poszczegolnych obiektow (np. budynkéw publicz-
nych, parkingéw czy przystankow autobusowych) wzgledem siebie tak, aby mozna
bylo do nich dotrze¢ bez odczuwania zmeczenia (zaklada sie, ze jest to dystans
okolo 1000 m?%);

dostepnos¢ — w tym kontekscie oznacza mozliwo$¢ znalezienia drogi oraz kom-
fortowego przemieszczenia si¢ po okreslonym terenie;

uzytecznos$¢ - zaklada, ze wszystkie elementy powinny by¢ zaprojektowane tak,
aby mozna byto z nich wygodnie i bezpiecznie korzystac (stosowanie zasad ergo-
nomii); wynika z funkcjonalnosci projektowanego uktadu przestrzennego®”’.

295 M. Wysocki, Przestrzeti publiczna..., s. 31.
296 P, Tota, Dostepnos¢ instytucji uzytecznosci publicznej dla 0sob z niepetnosprawnoscig. Wytyczne

dla 0s6b prowadzgcych monitoring dostepnosci, Fundacja Polska Bez Barier, Konin 2018, s. 2.

297 Eadem, 10% miasta...
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2.4. Potrzeby potencjalnych uzytkownikéw
2.4.1. Szczegdlne potrzeby a proces projektowania

Na podstawie analiz mozna stwierdzi¢, iZ w Srodowisku antropogenicznym projek-
tanci, ktérzy nie dysponuja odpowiednia wiedza, sami moga stwarzac rézne bariery
uzytkownikom przestrzeni, nie majac przy tym ztych intencji. Dlatego swiadome pro-
jektowanie przestrzeni na podstawie znajomosci potrzeb grupy uzytkownikow jest
tak wazne. W efekcie bedzie ona bardziej przyjazna dla ogétu. Niestety w pierwszych
etapach planowania rozwigzan przestrzennych czesto uwzglednia si¢ jedynie osoby
sprawne, a dopiero pdzniej projektowane sg udogodnienia dla oséb ze szczegolnymi
potrzebami. Takie podejscie uniemozliwia zastosowanie idei projektowania uniwer-
salnego w sposob catosciowy juz od samego poczatku??®. Edward Steinfeld i Jordana
Maisel wskazuja ponadto, ze efektywne planowanie dostepnosci wymaga zaangazo-
wania w proces projektowy przysztych uzytkownikéw. Bedg oni mogli bezposrednio
oceni¢ proponowane rozwigzania lub zaproponowac rézne alternatywy**°. Naukowcy
ci zauwazyli réwniez, ze opracowanie pierwszych standardéw projektowania uniwer-
salnego musialo by¢ poprzedzone identyfikacja probleméw i potrzeb réznych grup
uzytkownikéw przestrzeni (w tym takze osob z rozmaitymi dysfunkcjami), aby zna-
lez¢ dla nich odpowiednie rozwigzania. W tym celu przeprowadzono badania uzytecz-
nosci (testowanie réznych przedmiotéw poprawiajacych dostepnosé) przy aktywnym
uczestnictwie przyszlych uzytkownikéw*. Najlepszymi reprezentantami §wiadomego
projektowania s osoby zwigzane z nim zawodowo i jednoczes$nie borykajace sie z roz-
nymi niepelnosprawnosciami. Wystarczy przytoczy¢ chociazby fakt, ze idea projek-
towania uniwersalnego wywodzi si¢ od Ronalda Mace’a — architekta, ktéry poruszat
sie na wozku inwalidzkim. Nie jest to jednak odosobniony przypadek. Innymi twor-
cami, teZ z niepetnosprawnoscig, byli np. Michael Graves, ktory projektowat archi-
tekture i produkty dla wszystkich, czy Chris Downey, ktéry nie przestal projektowac
mimo utraty wzroku. Ludzie, ktérzy osobiscie doswiadczaja niepetnosprawnosci,
doskonale zdaja sobie sprawe z sytuacji osob ze szczegdlnymi potrzebami. Natomiast
w pelni sprawni projektanci muszg si¢ positkowac specjalnymi wytycznymi projek-
towymi, przygotowanymi na podstawie analiz potrzeb kazdej z grup uzytkownikow.
Ogodlne podejscie do projektowania przestrzeni miejskiej w zaleznosci od potrzeb
roznych grup uzytkownikéw przeanalizowata profesor Hanson?*! z Kolegium
Uniwersyteckiego w Londynie (University College London). W swoich rozwaza-
niach przytoczyta m.in. dwa modele - tzw. piramide projektowania (design pyramid)
Marii Benktzon (ryc. 2.4a) oraz piramide projektowania uniwersalnego (the universal
design pyramid) Selwyna Goldsmitha (ryc. 2.4b). Ta pierwsza zostata zaproponowana

298 M. Blaszak, L. Przybylski, Rzeczy sq dla ludzi..., s. 49-50.
299 g, Steinfeld, J.L. Maisel, Universal design..., s. 177.

300 A P. Zajac, Poprawa dostepnosci...

301y, Hanson, The inclusive city...
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jako graficzne przedstawienie zasadnosci wdrazanego w Wielkiej Brytanii projekto-
wania wlaczajacego (Inclusive Design). Klasyfikuje ona populacje wedtug sprawnosci
na trzy grupy (warstwy). Na dole piramidy znajdujg si¢ osoby sprawne fizycznie sta-
nowigce najwigksza czes¢ spoleczenstwa, posrodku sg osoby o ograniczonych zdol-
nosciach, a na samej gorze najmniej liczna grupa oséb z powaznymi niepelnospraw-
nosciami. Projektujac rozwigzania zgodnie z kierunkiem od gory do dotu, spelnione
zostanie podejscie projektowania wiaczajacego, skupiajacego si¢ na zaspokojeniu
indywidualnych potrzeb. Zalozenie jest takie, ze jesli produkty beda zaprojektowane
do uzytku w okreslonej warstwie, powinny automatycznie nadawac si¢ do uzywania
przez wszystkich w nizszych warstwach. Innymi stowy - jesli dany produkt bedzie
odpowiedni dla najbardziej potrzebujacych, powinien by¢ on réwniez dopasowany
do ogotu spoleczenstwa znajdujacego sie na dole piramidy. Aby lepiej zobrazowac
praktyczne wykorzystanie tego podejscia, Goldsmith opracowat piramide projekto-
wania uniwersalnego.

a) b)
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w stophiu znacznym 7
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2 .
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g w sfopniu umiarkowanym 5
=
g 4
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wzrost liczby potencjalnych uzytkownikéw

RYC. 2.4. Dwa modele projektowania: a) piramida projektowania Marii Benktzon, b) piramida pro-
jektowania uniwersalnego Selwyna Goldsmitha

ZRODLO: opracowanie autora na podstawie: M. Benktzon, Designing for our future selves: the Swedish expe-
rience, ,Applied Ergonomics” 1993, vol. 24, no.1, s. 19-27; S. Goldsmith, Universal design: a manual of prac-
tical guidance for architects, Architectural Press, Oxford 2000.
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Tym razem populacja zostala pogrupowana bardziej szczegétowo (na rzedy),
ze wzgledu na zdolnosci poruszania si¢ oraz zwigzane z tym potrzeby. Jednym
z wyznacznikdéw w rozwazaniach Goldsmitha byta réwniez mozliwo$¢ dowolnego
korzystania z toalety przez potencjalnych uzytkownikéw budynku. Ostatecznie wyod-
rebniono osiem grup (rzedéw) oséb o réznych zdolnosciach:

e rzad 1 - osoby sprawne, niemajgce problemdéw nawet z bardziej angazujacymi
aktywnosciami;

e rzad 2 - normalni doro$li, niekoniecznie wysportowani, ale mogacy swobodnie
poruszac sie w srodowisku;

e rzad 3 - kobiety. Goldsmith argumentowal ten wybér narazeniem na dyskrymi-
nacje architektoniczng przy korzystaniu z budynkéw uzytecznosci publicznej -
potrzebg stania w kolejce do toalety w wyniku niewystarczajacej liczby urzadzen*>.
W przypadku przestrzeni zewnetrznej mozna natomiast taki wybdr umotywowac
chociazby sposobem ubierania sie¢ w krepujaca ruchy odziez lub obuwie na obca-
sach. W tym rzedzie mozna tez umiejscowi¢ dzieci ze wzgledu na rozmiar ciala
oraz wciaz stabo wyksztalcong orientacje;

e rzad 4 - seniorzy, ktérzy niekoniecznie musza uwazac si¢ za niepetnosprawnych,
mimo ze mogg by¢ mniej aktywni lub uzywaja pomocy przy chodzeniu, ale takze
np. osoby dorosle z dzie¢mi w wozkach;

e rzad 5 - osoby mogace poruszac sie o wlasnych silach, lecz zmagajace sie z roz-
nymi niepetnosprawnosciami (np. niewidomi i niedowidzacy);

e rzad 6 - niezalezni uzytkownicy wozkéw inwalidzkich;

e rzad 7 - uzytkownicy wozkow elektrycznych oraz wozkow inwalidzkich, ktérzy
wymagajg asysty;

e rzad 8 - uzytkownicy wozkéw inwalidzkich, ktérzy wymagaja pomocy dwoch
opiekundw.

Model Goldsmitha odnosil si¢ gléwnie do sprawdzania dostgpnosci budynkéow,
jednak z powodzeniem mozna go stosowac réwniez w przypadku projektowania prze-
strzeni zewnetrznych. W tym kontekscie najistotniejsze beda potrzeby oséb zaliczo-
nych do rzedéw 3-6, czyli takich, ktore cechujg si¢ pewnymi ograniczeniami, lecz
wcigz mogg poruszac sie samodzielnie. Co istotne, wraz z wykorzystywaniem roz-
nego rodzaju pomocy ruchowych rosnie tez zapotrzebowanie na przestrzen dla oséb,
ktére ich uzywaja. Osoba sprawna nie bedzie potrzebowac duzej ilosci wolnego miej-
sca, aby sie obrocic¢ lub zmieni¢ kierunek przemieszczania sie. Sytuacja wyglada nieco
inaczej, jesli zachodzi potrzeba ,wybadania” przestrzeni bialg laska, a jeszcze inaczej,
jesli dana jednostka porusza si¢ na wozku. Nalezy mie¢ jednak na uwadze, ze i tak
bedzie istnie¢ jaki$ ulamek spoteczenstwa, dla ktérego dostep bedzie znacznie utrud-
niony badz wrecz niemozliwy*®. Pojedyncze rozwigzania projektowe nie zawsze
beda w stanie zaspokoi¢ momentami bardzo zréznicowane potrzeby potencjalnych

3025, Goldsmith, Universal design...
303 B Steinfeld, J.L. Maisel, Universal design..., s. 99-100.
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uzytkownikow. Dlatego wazne jest, aby wprowadza¢ mozliwos¢ wyboru lub dopa-
sowania réznych rozwigzan. Dzigki temu wiekszo$¢ osob bedzie w stanie skorzystaé
z oferty tak zaprojektowanej przestrzeni.

2.4.2. Matryca potrzeb

Mimo ze potrzeby uzytkownikéw potrafig by¢ bardzo zréznicowane, w wielu przy-
padkach ich zakres dla réznych oséb bedzie sie pokrywal. W celu okreslenia para-
metrow, jakie powinna spelniaé przestrzen, aby mozna bylo jg uznac za dostepna
dla jak najszerszego grona odbiorcéw, nalezalo zbada¢ potrzeby najbardziej wyma-
gajacych grup uzytkownikow. Dzigki temu dalsze analizy mogly by¢ uproszczone.
Kluczowa kwestig w tym przypadku bylo znalezienie odpowiedzi na pytanie: jakie
bariery powinny zosta¢ zniwelowane (w zaleznosci od uzytkownika), zeby np. z okres-
lonego terenu zieleni mogta skorzysta¢ jak najwigcksza liczba 0séb ze szczegdlnymi
potrzebami. Przewaznie poszczegélne potrzeby wynikaja z napotykanych barier, ktore
z kolei s3 wypadkowa réznego rodzaju dysfunkcji. Na podstawie wnioskow z prze-
prowadzonych dotychczas analiz autor wyodrebnit szereg czynnikéow, na ktore nalezy
zwroci¢ uwage podczas ksztaltowania dostepnosci. W tabeli 4 przedstawiono para-
metry elementow przestrzeni wymagajace odpowiedniego zaplanowania, aby utla-
twi¢ poszczegdlnym grupom osob korzystanie z obiektow architektury krajobrazu.

TABELA 4. Matryca potrzeb - parametry elementdw przestrzeni wymagajace dostosowania
w celu zaspokojenia potrzeb uzytkownikdw

Potrzeby

Parametry dzieci | seniorzy | 050Dy ghuche niewidomi osoby
y i stabostyszace | iniedowidzacy | na wézkach

Komunikacja pozioma

Stan techniczny nawierzchni
(wytrzymaty materiat X X X X X
antyposlizgowy)

Twardo$¢ nawierzchni X

Réwnos$¢ nawierzchni X

Potyskliwo$¢é nawierzchni

Nachylenie poprzeczne X

XX X< | X<

Nachylenie podtuzne

UtoZenie krat studzienek X

Wysokos$¢ kraweznikdw

XX XXX

Szerokosc¢ chodnikéw X

Wysoko$¢ ciggu pieszego X X X
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Parametry

Potrzeby

dzieci

seniorzy

osoby gtuche
i stabostyszace

niewidomi
i niedowidzacy

osoby
na wozkach

Wyczuwalnos$¢ nawierzchni
stopg (powierzchnie
ostrzegawcze i kierunkowe)

Kolorystyka nawierzchni

Oznaczenia ostrzegawcze
zmian wysokosci

Oznaczenia/granice zmian
podtoza

Dodatkowa przestrzen
manewrowa

Rozgraniczenie ciggow
komunikacyjnych
o0 réznym przeznaczeniu

Komunikacja pionowa

Oznaczenie krawedzi
przy zmianie wysokosci

X

Stan techniczny rampy
kraweznikowej (wytrzymaty
materiat antyposlizgowy)

Stan techniczny pochylni
(wytrzymaty materiat
antyposlizgowy)

Stan techniczny schodéw
(wytrzymaty materiat
antyposlizgowy)

Szeroko$¢ rampy
kraweznikowej

Szeroko$¢ pochylni

Odwodnienie rampy
kraweznikowej

Nachylenie rampy
kraweznikowej

Nachylenie pochylni

Wymiary schodéw terenowych

Liczba stopni
w biegu schodéw

Spoczniki przy schodach

Spoczniki przy pochylniach

Oznaczenia przy schodach
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Parametry

Potrzeby

dzieci

seniorzy

osoby gtuche
i stabostyszace

niewidomi
i niedowidzacy

osoby
na wozkach

Dodatkowa przestrzen
przy pochylniach

X

Lokalizacja rampy
kraweznikowej

Wysoko$é poreczy
przy schodach

Wysokos¢ poreczy
przy pochylniach

Rodzaj poreczy przy schodach

Rodzaj poreczy przy pochylni

Rozmieszczenie poreczy
przy schodach

Oswietlenie pochylni

Zadaszenie pochylni

Wyposazenie przestrzeni

Sposob rozmieszczenia
elementédw wyposazenia

X

X

X

Oznaczenie elementow
wystajacych

Wielko$é napiséw

Kolorystyka znakéw
informacyjnych

Kolorystyka obiektow

Wysokos¢ panelu
w urzadzeniach
interaktywnych

Miejsca odpoczynku
na dtuzszych trasach

Wysoko$¢ znakéw
informacyjnych

Lokalizacja miejsca
odpoczynku

Przestrzern wokét mebli
miejskich

Wymiary tawki

Natezenie oswietlenia

Lokalizacja o$wietlenia

Wymiary stotéw piknikowych

X X< X[ >

X | X[ X< X

89



Potrzeby

parkingowych

Parametry dzieci . osoby gluche niewidomi osoby
zieci | seniorzy | . - . .
i stabostyszace | iniedowidzacy | na wézkach
Dodatkowy przewodnik X
gtosowy
Dodatkowa strefa ratunkowa X
(PP0OZ)
Lokalizacja latarni X
Rozmieszczenie latarni X X X X X
Kolorystyka stupkéw
X X
drogowych
Rozmieszczenie stupkdw
X X
drogowych
Punkty wyposazenia X X X X X
medycznego
Rodzaj informacji wizualnej X X X
Dodatkowa informacja
X
dotykowa
Informacja z mapa terenu X X X
Rozmieszczenie roslinnosci X X X X X
Strefy wejs¢ do budynkow
Ciezar drzwi X X X
Wysokos¢ klamki X
Przeszklenie drzwi X X
Wymiary schodéw
przy wejsciach do budynkow 2 2 : 2
Szeroko$¢é drzwi (wejscia) X
Rodzaj drzwi X X X X X
Rodzaj klamki X X
Wysoko$¢ progu X X X X X
Dodatkowa przestrzen
. X
przy drzwiach
Oswietlenie strefy wej$ciowej X X X X X
Zadaszenie strefy wejsciowej X X X X X
Elementy zwigzane z infrastruktura drogowa
Szerokos$¢ wyspy azylu X X X X X
Wysokos$¢ wyspy azylu X
Oznaczenia krawedzi wyspy X X
azylu
Wielko$é miejsc X

90




Potrzeby
Parametry dzieci . osoby gluche niewidomi osoby
zieci | seniorzy | . -~ . a
i stabostyszace | iniedowidzacy | na wézkach
Lokalizacja miejsc
: X X

parkingowych
Liczba powiekszonych miejsc X
parkingowych
Oznaczenie powiekszonych

. . X X X
miejsc parkingowych
Sygnalizacja $wietlna

g . X X

przy przejsciach dla pieszych
Osmetleme przejsé X X X X X
dla pieszych
Sygnalizacja dZzwigkowa X
przy przejsciach dla pieszych
SUMA 32 53 20 50 52

ZRODLO: opracowanie wtasne.

Z powyzszej tabeli wynika, iz najwigcej potrzeb jako grupa uzytkownikéw moga
mie¢ seniorzy (znacznik X odnotowano 52 razy), jednak tylko przy zalozeniu, ze wyste-
puja u nich jednoczesnie wszystkie mozliwe ograniczenia zwigzane ze starzeniem sig¢
organizmu. W innym przypadku jako dwie grupy o najwigkszych potrzebach nale-
zaloby uznac osoby poruszajace si¢ na wozkach inwalidzkich oraz osoby niewidome
i niedowidzace. Istotny jest rowniez fakt, ze potrzeby tych uzytkownikéw niejedno-
krotnie sg rdzne i pokrywaja si¢ jedynie w nieduzym stopniu. Lacznie grupy te maja
potrzeby zwigzane z 81 réznymi aspektami przestrzennymi, z czego tylko 23 sg toz-
same (pokrywaja si¢ w catosci dla wszystkich grup uzytkownikéw). Natomiast naj-
mniej potrzeb wykazuje grupa osob gluchych i stabostyszacych. Mimo wszystko
nalezy dazy¢ do zaspokojenia jak najwigkszej liczby réznych potrzeb wszystkich grup
uzytkownikow (przede wszystkim tych ze szczegélnymi potrzebami), aby mozna bylo
mowic o dostepnej przestrzeni.

Opracowujac standardy dostepnosci, nalezy mie¢ jednak $wiadomos¢, ze rozwia-
zania projektowe moga by¢ wynikiem poszukiwania kompromiséw wynikajacych
z konfliktu niektérych potrzeb. Przestrzen projektowana z mysla tylko i wylacznie
o jednej grupie uzytkownikéw z pewnoscia roznitaby sie od przestrzeni przeznaczo-
nej dla ogotu. Konflikt zwigzany z potrzebami moze wystapic, gdy rozwigzanie prze-
strzenne wynikajace z jednego typu ograniczen bedzie kolidowac¢ z zaleceniami pro-
jektowymi majacymi na celu zniwelowanie innego typu ograniczen. Sztandarowym
i najczesciej spotykanym w literaturze przedmiotu przykladem takiej sprzecznosci jest
eliminacja kraweznikéw — obiektéw stanowiacych bariery dla 0s6b poruszajacych sie
na wozkach inwalidzkich. W opozycji do takiego postepowania sg osoby niewidome,
dla ktérych z kolei barierg jest brak elementu rozgraniczajacego obszary o réznych

91



funkcjach, np. ciggu pieszego z droga kotowa. Rozwigzanie (kompromis) w tym przy-
padku stanowi wprowadzenie dodatkowego obiektu stanowigcego wyczuwalne roz-
graniczenie takich obszaréw i jednocze$nie nieutrudniajace w zbyt duzym stopniu
przejazdu wézkom. Pogodzenie tego konfliktu potrzeb (wypracowanie kompromisu)
jest mozliwe dzigki zastosowaniu chociazby plyt z fakturg ostrzegawcza. Z jednej
strony znajdujace sie na nich wypustki powinny by¢ na tyle wystajace, aby mozna je
bylo wyczu¢ stopa. Z drugiej za$ nie mogg ogranicza¢ mobilnosci wozkow. Innym
parametrem, ktdry powinien by¢ odpowiednio dobrany, jest szerokos¢ pasa ulozo-
nego z takich ptyt. Osoba niewidoma nie powinna mie¢ mozliwosci ominigcia pola
ostrzegawczego jednym krokiem, ale zbyt szeroki pas bedzie powodowat turbulen-
cje osoby poruszajacej si¢ na wozku. Wtasnie dlatego potrzebne jest state weryfiko-
wanie i w razie potrzeby aktualizowanie wytycznych projektowych poprzez uwzgled-
nienie coraz wigkszego zakresu probleméw zwigzanych z ludzkimi ograniczeniami
w odniesieniu do warunkéw $rodowiska zbudowanego. Taka sytuacja rzeczywiscie
obecnie ma miejsce, dodatkowo w réznych krajach stale aktualizowany jest stan
prawny, co jest przedmiotem rozwazan w nastepnym rozdziale.

Opracowanie standardéw dostepnosci, ktdre miatyby uniwersalny charakter, jest
trudnie nie tylko z uwagi na rézne potrzeby uzytkownikow, lecz takze ze wzgledu
na zréznicowany charakter samej przestrzeni. Istnieja bowiem takie miejsca, dla kto-
rych konwencjonalne podejscie do projektowania nie zagwarantuje zamierzonego
efektu, a korzystanie ze sztywnych wytycznych bedzie wrecz niemozliwe. Do tego typu
specjalnych przestrzeni zaliczy¢ mozna m.in. cmentarze, szlaki gorskie czy obszary
objete ochrong konserwatorska, takie jak np. ogrody zabytkowe. Sa to obiekty archi-
tektury krajobrazu o specyficznej charakterystyce, wymagajace indywidualnego, cze-
sto odrebnego podejscia do problematyki ich projektowania.
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Rozdziat 3
Wptyw projektowania uniwersalnego
na legislacje

Projektowanie dostepnosci niezaleznie od tego, czy mowa o kwestiach zwigzanych
z bezpieczenstwem, urbanistyka, architekturg, turystyka czy chociazby informatyka,
pozostaje wylacznie ideg majacg na celu uczynic¢ $wiat bardziej przystepnym w odbio-
rze i uzytkowaniu. Jakkolwiek idea ta jest szczytna, to bez ingerencji organéw ustawo-
dawczych moze nie mie¢ odzwierciedlenia w rzeczywistosci. Projektowanie uniwer-
salne ma sens tylko wtedy, gdy realizowane jest na wielu ptaszczyznach jednoczesnie.
Dostepne mieszkanie moze by¢ dla 0sob z niepelnosprawnosciami jedynie piekng
»klatka”, jesli po jego opuszczeniu taka osoba nie bedzie miata zadnych mozliwosci
przemieszczania si¢. Jak raportuje PZN, wiele 0s6b z niepetnosprawno$ciami poru-
szajacych sie w przestrzeniach publicznych wyraznie komunikuje swoje problemy
i obawy:

e ,Boje si¢ wychodzi¢ z domu™

e ,Spadlem ze schodéw, bo nie dostrzeglem pierwszego stopnia”;

¢ ,Rozcigtam glowe, bo nie zauwazytam szklanej $ciany™

e ,Mam klopoty przy przechodzeniu przez ulicg™"*.

To tylko niektére ze stwierdzen, jakie mozna ustysze¢ od réznych oséb, w tym
przypadku niewidomych. Autorowi pracy podczas badan terenowych w trakcie roz-
mow z osobami z innymi niepelnosprawno$ciami niejednokrotnie zdarzalo sie stysze¢
podobne wypowiedzi. Podobnie sytuacja wyglada w przypadku zalatwiania spraw
urzedowych czy robieniu zakupdw przez internet. Oczywiscie wszelkie usprawnie-
nia w kazdym z tych aspektéw osobno sa duzym krokiem w kierunku polepszenia
jakosci zycia 0sb o specjalnych potrzebach, ale dopiero calo$ciowe spojrzenie na sze-
reg obszaréw wymagajacych poprawy dostepnosci zapewni efekt synergii. Nie jest
to jednak mozliwe bez rozpoczecia pewnych odgérnych proceséw wprowadzaja-
cych odpowiednie wymogi (standard, ktére nalezy spetnia¢). Dopoki osoby i pod-
mioty odpowiedzialne za ksztaltowanie szeroko rozumianej przestrzeni zyciowej
nie beda zobligowane do przestrzegania zasad projektowania uniwersalnego, dopdty

304 Osoby niewidome..., s. 1.
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w wyniku projektowania konwencjonalnego powstawac beda rézne bariery dla ludzi
(np. z powodu braku wiedzy lub z uwagi na kwestie finansowe). Sytuacja moze nie ulec
poprawie w roznych dziedzinach zycia tak dtugo, az organy ustawodawcze nie podejma
odpowiednich krokéw w kierunku zmiany podejécia do projektowania. Sama zmiana
sposobu myslenia nie wystarczy. Mozna wrecz wysnuc teze, iz gdyby nie konkretne
przepisy prawa, dobrowolne ulepszanie (ksztaltowanie dostepnosci) przestrzeni byloby
odstepstwem od normy, nie odwrotnie. Taki stan rzeczy obserwowano juz przed wpro-
wadzeniem niektérych regulacji do porzadku prawnego. Wystarczy przywotaé realia,
ktére mialy miejsce chociazby tuz po wybuchu rewolucji przemystowej, gdy przemy-
stowi potentaci wedtug wlasnego uznania tworzyli osrodki mieszkaniowe dla robotni-
kéw opuszczajacych swoje rodzinne strony w poszukiwaniu pracy. Zmuszeni byli oni
egzystowac w nieludzkich warunkach. Sama idea zapewnienia minimum socjalnego
dla tych ludzi nie sprawita, Ze zacze¢to przeksztalcac ich przestrzen zyciowa na lepsza.
Dopiero odpowiednie regulacje panstwowe poniekad zmusily podmioty gospodar-
cze do zapewnienia odpowiedniej powierzchni do zamieszkania czy infrastruktury
spotecznej w celu podniesienia jakosci zycia klasy robotniczej. Analogicznie (lecz
moze mniej ekstremalnie) wyglada sytuacja w przypadku zapewnienia dost¢pno-
$ci osobom ze szczegélnymi potrzebami. Nalezy wigc stwierdzié, ze bezsprzecznie
potrzebne sa odpowiednie przepisy.

W rozdziale tym opisano charakterystyke ustawodawczg poszczegolnych krajow
(objetych zakresem pracy) wynikajacg z badan stanu prawnego zwigzanego z dostep-
noscig obiektow architektury krajobrazu. Dzigki temu na kolejnym etapie prac badaw-
czych mozliwe bylto przeprowadzenie analizy poréwnawczej polskich przepiséw w sto-
sunku do zagranicznych. Rozwazania dotyczace aspektéw dostepnosci i ich wdrazania
uzupelnione zostaly w kolejnym rozdziale analizg dobrych praktyk — przyktadow
dobrze rozwigzanych przestrzeni, ktére mogg wykracza¢ poza ustalone ramy prawne,
niemniej jednak stanowig warto$¢ dodang dla uzytkownikow, ktdrzy majg szczegdlne
potrzeby podczas korzystania z réznych typdéw przestrzeni.

3.1. Ustawodawstwo zagraniczne

Polskie prawo zawiera szereg przepisow dotyczacych dostepnosci, a cz¢$¢ z nich
wynika z zapiséw miedzynarodowych. By moéc jednak poréwnac je ze standardami
stosowanymi w innych czeéciach $wiata, nalezy spojrze¢ na to zagadnienie w szer-
szej perspektywie. W wielu krajach wysoko rozwinietych, takich jak USA, Wielka
Brytania, Kanada czy kraje skandynawskie, juz w latach 90. XX wieku (czasem nawet
jeszcze wezedniej) zaczeto wdrazac idee projektowania uniwersalnego. Analizujac
gléwne zalozenia w tych panstwach, w pierwszej kolejnosci nalezy wzig¢ pod uwage
takie dokumenty jak amerykanski Americans with Disabilities Act (1990), nastawiony
poczatkowo na prawo dostepu jednostek do srodowiska zbudowanego, czy brytyjski
Disability Discrimination Act (1995), w ktérym uwzgledniono tez dodatkowo kwestie
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zwigzane z dostepem do ustug®®. Poniewaz byty one jednymi z pierwszych, stano-
wily swoistg inspiracje do przygotowania kolejnych tego typu opracowan w innych
krajach. Nie s3 one natomiast jedynymi dokumentami wartymi uwagi, traktujacymi
o réownym dostepie do dobr, ustug i innych aspektow zycia spolecznego.

W niniejszym podrozdziale przeanalizowane zostang najwazniejsze aspekty zwia-
zane z planowaniem dostepnos$ci w takich krajach jak: Australia, Kanada, Niemcy,
Norwegia, Stany Zjednoczone, Szwecja i Wielka Brytania, w ktérych projektowanie
uniwersalne wdrazano juz znacznie wczesniej niz w Polsce. Wskazane zostang doku-
menty zawierajace standardy zwigzane z dostepnoscig przestrzeni, z ktorych czerpane
beda wytyczne w celu pdzniejszego zestawienia ich i poréwnania z zapisami polskiego
prawa. Ponizej przedstawiono w porzadku alfabetycznym zasadnicze elementy prze-
piséw prawnych, norm i zasad dotyczacych projektowania uniwersalnego z siedmiu
krajow, ktore, podobnie jak w Polska, ratyfikowaly konwencje ONZ o osobach nie-
pelnosprawnych (oprocz USA, ktore - jak na razie — jedynie ja podpisaly).

3.1.1. Australia

Koncepcja projektowania uniwersalnego dotarfa do Australii w podobnym czasie,
kiedy rozwijala si¢ w pozostalych czesciach $wiata. Tak jak w innych krajach, row-
niez rozpoczeta sie jako ruch spoteczny na rzecz usuwania barier architektonicznych
ze srodowiska zbudowanego. Poczatkowo gtéwnymi beneficjentami takich dziatan
byly osoby poruszajace si¢ na wozkach inwalidzkich. Aktualnie prym w propago-
waniu idei projektowania uniwersalnego w tym kraju wiedzie Centre for Universal
Design in Australia, ktére powstato jako inicjatywa oddolna. Organizacja ta uwaza,
ze reformy rzadowe, mimo iz dobrze brzmig, to polegaja bardziej na postawie segre-
gacji niz integracji, a samo promowanie dostepnosci ogranicza si¢ do zaledwie kilku
wzmianek o projektowaniu uniwersalnym w dokumentach politycznych. Chociaz
stanowione prawo odnosi si¢ do ludzi o specjalnych potrzebach, nie odzwierciedla
ono w pelni zalozen projektowania uniwersalnego. Niemniej jednak w kraju obowia-
zujg pewne akty prawne oraz standardy traktujace o planowaniu dost¢pnosci, ktdre
zostang poddane analizie®%.

Bazowa ustawa w tym zakresie jest Disability Discrimination Act (DDA)
z 1992 roku. Wedlug niej prokurator generalny ma mozliwos$¢ tworzenia Standardéw
dotyczacych niepetnosprawnosci (Disability Standards) w celu okreslenia praw i obo-
wigzkow w zakresie réwnego dostepu i mozliwosci dla oséb niepelnosprawnych,
w sposob bardziej szczegélowy i precyzyjny, niz przewiduje to sama ustawa DDA.
Specjalnie powolana komisja ekspertéw ma mu doradza¢ przy opracowaniu takich
standardéw. Moga by¢ one tworzone w takich obszarach, jak: zatrudnienie, edukacja,

305 pJ. Clarkson, R. Coleman, History of Inclusive Design...

306y, Bringolf, From the ground up: Establishing a centre for universal design in Australia, ,Studies
in Health Technology and Informatics” 2018, vol. 256, s. 457-463.
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ustugi transportu publicznego, dostep do mieszkan czy administracja praw i pro-
gramow Zwiazku Australijskiego. Gléwnym dokumentem okreslajacym przepisy
techniczne dotyczgce projektowania, budowy i przebudowy budynkoéw jest obszerny
Kodeks budowlany - National Constructing Code skladajacy si¢ z trzech czedci:

e Building Code of Australia, Vol. 1, 2019 Amendment 1;

¢ Building Code of Australia, Vol. 2, 2019 Amendment 1;

e Plumbing Code of Australia, Vol. 1, 2019 Amendment 1.

Z kolei standardy to dokumenty, ktore zawieraja wytyczne zwigzane z projektowa-
niem dostepnosci elementéw stanowigcych uzupetnienie do kodeksu. Podlegaja one
cigglemu przegladowi i sg regularnie aktualizowane, tak aby uwzglednialy rozwijajaca
sie technologie czy oczekiwania spotecznosci. Standardy z zakresu dostepu i mobilno-
$ci zawarte s3 w opracowaniu Access and Mobility Suite of Standards (AS 1428). Jego
najstarsza czes¢ pochodzi z 1992 roku (AS 1428.2-1992), natomiast najnowsza z 2018
(AS 1428.4.2:2018). Zawarto w nim minimalne wymagania projektowe dla nowych
budynkdw, aby umozliwi¢ dostep osobom z ograniczeniami sprawnosci (np. drogi
dojazdowe i przestrzen komunikacyjna dla oséb poruszajacych si¢ na woézkach inwa-
lidzkich), ale moze by¢ réwniez stosowane, by zapewni¢ dostep w istniejacych budyn-
kach. Opracowanie to sktada sie z kilku czesci:

e Cze$¢ 1’7, Elementy budynkdw objete australijskim Kodeksem budowlanym?®.

Obejmuje ona osoby doroste w wieku od 18 do 60 lat.

e Cze$c¢ 2°%. Elementy budynkow nieobjete australijskim Kodeksem budowlanym

(tj. obejmujace meble, instalacje i wyposazenie).

e Cze$c 3% Projektowanie dla dzieci i nastolatkow. Przeznaczona jest dla dzieci

w wieku od 3 do 18 lat.

o Czes¢ 4% Projektowanie dla 0sob z niepetnosprawnoscig wzroku (dotyczy gtow-
nie nawierzchni dotykowych, tzw. TGI - Tactile Ground Indicators).
e Czesc¢ 5’2 Projektowanie dla 0séb z dysfunkeja narzadu stuchu.

307 AS 1428.1-2009 with Amendment 1 - 2010 Design for access and mobility - General requirements
for access — New building work, Australian Standard.

398 Building Code of Australia, Vol. 1-2, 2019, Amendment 1.

309 AS 1428.2-1992 Design for access and mobility - Enhanced and additional requirements - Buildings
and facilities, Australian Standard.

310 AS 1428.3-1992 Design for access and mobility - Requirements for children and adolescents

with physical disabilities, Australian Standard.

311 AS 1428.4-2002 Design for access and mobility - Tactile indicators, Australian Standard; AS
1428.4.1-2009 Design for access and mobility - Means to assist the orientation of people with vision
impairment: Tactile ground surface indicators, Australian Standard; AS 1428.4.2:2018 Design for
access and mobility - Means to assist the orientation of people with vision impairment: Wayfinding
signs, Australian Standard.

312 AS 1428.5-2010 Communication for people who are deaf or hearing impaired, Australian Standard.
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Jednakze australijskie standardy nie s3 tworzone bezposrednio przez podmioty
rzadowe, dlatego tez nie sg czescig systemu prawnego. Formalnie nie s3 one doku-
mentami prawnymi, ale z uwagi na ich rzetelne opracowanie wiele norm jest przy-
wolywanych w réznych ustawach. Gdy tak si¢ dzieje, staja si¢ one obligatoryjne
do stosowania®'.

Wsréd innych opracowan traktujacych o planowaniu dostepnosci mozna wymienic:
e Accessibility Design Guide: Universal design principles for Australia’s aid pro-

gram, AusAID (Australian Government, 2014);

e Disability (Access to Premises — Buildings) Standards 2010 (with Amendment

2020);

e Disability Standards for Accessible Public Transport 2002.

Ponadto w Australii wdrazana byta 10-letnia strategia (2010-2020) majaca na celu
poprawe dostepnoséci®*. Wizja rzadu w tym przypadku bylo: ,, Zintegrowane spo-
teczenstwo australijskie, ktére umozliwia osobom niepelnosprawnym realizacje
ich potencjalu jako réwnoprawnych obywateli™". Dzigki temu zwiekszono udziat
0s0b z niepetnosprawnos$ciami, ich rodzin i opiekunéw w zyciu spolecznym, kultu-
ralnym, religijnym, rekreacyjnym i sportowym. Podjeto wzmozone dzialania prowa-
dzace do zwigkszenia dostgpnosci sSrodowiska zbudowanego i naturalnego poprzez
systemy planowania i regulacji maksymalizujgce uczestnictwo i wlaczenie kazdego
czlonka spolecznosci. Wdrazanie tej strategii miato pomoc w wypetnianiu zobowig-
zan wynikajacych z réznych regulacji prawych:

National Disability Agreement 2009;

Disability Discrimination Act 1992 (Cwlth) and related disability standards;
Disability Services Act 1986 (Cwlth) and complementary legislation;

Equal Employment Opportunity legislation®';

Other State/Territory legislation including the Australian Capital Territory
and Victorian Charters of human rights 2006;

e Public Service Acts 1999.

313 What is a Standard?, https://www.standards.org.au/standards-development/what-is-standard (do-

step: 30.10.2021).
2010-2020 National disability strategy. An initiative of the Council of Australian Governments,
Council of Australian, Commonwealth of Australia, Canberra 2011.

314

315
316

Tlumaczenie autora.

Sa to ustawy regulujace zatrudnienie na zasadzie réwnych szans. Zalicza si¢ do nich: Age
Discrimination Act 2004, Australia; Australian Human Rights Commission Act 1986, Australia;
Disability Discrimination Act 1992, Australia; Racial Discrimination Act 1975, Australia; Sex
Discrimination Act 1984, Australia; a takze ustawy obowiazujace jedynie w poszczegdlnych sta-
nach (J. Carr, What does equal opportunity in the workplace mean?, 2024, https://au.prosple.com/
career-planning/what-does-equal-opportunity-in-the-workplace-mean, dostep: 9.10.2021).
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3.1.2. Kanada

Aktualnie rzagd Kanady wraz z wieloma prowincjami pracuje nad tym, aby kraj stal
sie bardziej nastawiony na integracje i byl wolny od barier. Ustawodawstwo zwia-
zane z dostepnoscia przeszlo dluga droge, aby finalnie usystematyzowac cala wiedze
w spojnych i fatwych do wdrozenia regulacjach. Pierwszymi aktami odnoszacymi
sie do rownego traktowania wszystkich obywateli na poziomie krajowym byly:

e The Canadian Charter of Rights and Freedoms?"’;

e The Canadian Human Rights Act (R.S.C., 1985, c. H-6);

e The Employment Equity Act (S.C., 1995, c. 44).

Konsekwencje tych postanowien widoczne s3 m.in. w aktach dotyczacych pro-
jektowania budynkéw oraz srodowiska zbudowanego (The National Building Code
of Canada 2015, NBC), licznych opracowaniach Canadian Standards Association
(np. B651-18, Accessible Design for the Built Environment, Z614-20 Children’s
Playspaces and Equipment), a takze w dokumentach wydawanych przez poszcze-
golne prowincje (np. Quebec, Ontario czy Manitoba).

Mimo solidnych fundamentéw w planowaniu dostepnosci prace rozwojowe w tym
kierunku trwaja nadal. Stosunkowo niedawno rzad Kanady zobowigzal si¢ opracowac
nowe przepisy federalne zwigzane z dostepnoscig. Prace zostaly poprzedzone bada-
niami na temat szczegdlnych potrzeb Kanadyjczykéw. Ponadpdtroczne konsultacje
z obywatelami trwaly od lipca 2016 roku, wladze chciaty sie dowiedzie¢, co dla miesz-
kancéw oznacza dostepna Kanada. Rok pozniej wydano specjalny raport®#, w kto-
rym przedstawiono kluczowe wnioski. Wskazano gléwne obszary, na ktérych rzad
powinien skupi¢ swoje wysitki w ramach ustawodawstwa: programy i §wiadczenie
uslug, zatrudnienie, srodowisko zbudowane, technologie informacyjne i komunika-
cyjne, zamdwienia publiczne i transport®'.

W 2018 roku minister nauki, sportu i os6b niepelnosprawnych na zlecenie pre-
miera ztozyl projekt ustawy Bill C-81 — Accessible Canada Act: An Act to Ensure
a Barrier-free Canada do parlamentu. Nowe przepisy federalne miaty si¢ przyczynic¢
do lepszego zintegrowania Kanadyjczykéw z niepelnosprawnosciami z resztg spote-
czenstwa. 21 czerwca 2019 roku The Accessible Canada Act stat si¢ prawem po otrzy-
maniu aprobaty krélewskiej (ang. Royal Assent). Ustawa ta opiera si¢ na kanadyjskiej
ustawie o prawach czlowieka, zapewniajac nowe ramy w zakresie dostepnosci. Wymaga
od pracodawcéw i ustugodawcdw podlegajacych jurysdykeji federalnej podjecia pro-
aktywnych dziatan w celu zidentyfikowania i usuniecia barier oraz zapobiegania

317 Kanadyjska Karta Praw i Swobéd jest czeécia Konstytucji Kanady (Constitution Act 1982, Canada).
318 Creating new national accessibility legislation. What we learned from Canadians, Employment
and Social Development Canada, Her Majesty the Queen in right of Canada 2017.

319 Making an accessible Canada for persons with disabilities, Employment and Social Development
Canada, 2021, https://www.canada.ca/en/employment-social-development/programs/accessible-
-canada.html (dostep: 28.05.2021).
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ich tworzeniu. Na mocy tej ustawy plany dostepnosci maja by¢ opracowywane w poro-

zumieniu z osobami niepelnosprawnymi, wdrozone majg by¢ mechanizm informa-

cji zwrotnej oraz coroczne raportowanie postepdw. Ustawa o dostepnosci Kanady

przedstawia zmiane w tym podejsciu, zapewniajac sp6jnosc¢ i przywodztwo w dzia-

taniach federalnych oraz proaktywna poprawe dostepnosci w calej Kanadzie, a takze

przewiduje opracowanie standardéw dostepnosci, do ktorych przestrzegania i zacho-

wania bedg zobowiazane organizacje podlegajace jurysdykeji federalnej. Aktualnie

najwazniejszymi dokumentami, w ktorych znalez¢ mozna informacje dotyczace pla-

nowania dostepnosci, s3:

e Accessible Canada Act (S.C. 2019, c. 10);

e National Building Code of Canada 2015 (NBC), Canadian Commission
on Building and Fire Codes, National Research Council;

e National Standard of Canada. B651-18 Accessible Design for the Built Environment
2018, Canadian Standards Association;

e Design guidelines for accessible outdoor recreation facilities 1994, Canadian
Heritage Parks Canada.

Nalezy rowniez podkredli¢ fakt, iz stosowanie norm jest dobrowolne, jesli pod-
mioty nie sg do tego prawnie zobowiazane. Moga ich przestrzega¢ w przypadkach,
gdy chca np. sprosta¢ oczekiwaniom potencjalnych klientéw lub branzy. Natomiast
inaczej sytuacja wyglada, gdy dana norma jest przywotana w zapisach prawa (naj-
czesciej ze wzgledow bezpieczenstwa i higieny pracy). Wtedy bezwzglednie nalezy
jej przestrzegac.

3.1.3. Niemcy

W Europie réwniez powstaly stowarzyszenia, ktdre zajely si¢ tematem projek-
towania uniwersalnego i zyskaly powazanie na arenie miedzynarodowej. Wérod
nich wyrézni¢ mozna np. Center for Excellence in Universal Design z Irlandii
czy Universal Design e. V z Niemiec. Podejmuja one przedsiewzigcia majace na celu
zwigkszenie dostepu do wszystkich waznych obszaréw zycia spolecznego dla oséb
ze szczego6lnymi potrzebami, takich jak transport publiczny, budynki i parki
czy ICT**°. W 2002 roku weszla w zycie ustawa o réwnosci 0s6b niepetnospraw-
nych*?! (Behindertengleichstellungsgesetz — BGG), ktora ma poprawic jakos¢ ich zycia.
Sekcja 2 BGG opisuje w szczegolnosci:

e obowiazek réwnego traktowania przez wladze publiczne (§7 BGG);

e tworzenie pozbawionej barier przestrzeni w budownictwie i transporcie (§8 BGG);
e prawo do uzywania jezyka migowego i innych pomocy komunikacyjnych (§9 BGG);

320 Technologie informacyjno-komunikacyjne (z ang. information and communication technologies).

321 Federalny Dz.U. is. 1467, 1468, ostatnio zmieniona art. 9 ustawy z dnia 2 czerwca 2021 r. (Federalny
Dz.U.is. 1387).
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e regulacje dotyczace tworzenia komunikatéw i formularzy (§ 10 BGG);
e stosowanie prostego i fatwego do zrozumienia jezyka (§11 BGQ).

W ramach wdrazania postanowien konwencji ONZ o prawach oséb niepelno-
sprawnych z 2006 roku Federalne Ministerstwo Wspo6lpracy Gospodarczej i Rozwoju
(BMZ) utworzylo réwniez trzyletni Plan dzialania na rzecz integracji oséb niepeino-
sprawnych 2013-2015 (Aktionsplan zur Inklusion von Menschen mit Behinderungen),
ktory finalnie zostat przedtuzony do 2017 roku. W 2016 roku uchwalono natomiast
ogolng ustawe o rownym traktowaniu®?? (Allgemeines Gleichbehandlungsgesetz —
AGG), méwiaca miedzy innymi o niedyskryminacji ludzi oraz ich réwnym doste-
pie do produktéw i ustug bez wzgledu na wiek czy niepelnosprawnos¢. W kwestiach
$cisle dotyczacych projektowania przestrzeni dwczesne niemieckie Ministerstwo
Srodowiska®?® wydalo w 2014 roku publikacje zawierajacg wiele wytycznych projek-
towych — Leitfaden Barrierefreies Bauen, ktora rok pdzniej zostata przettumaczona
na jezyk angielski (jako Guideline Accessibility in Building Design). Ponadto istnieja
normy DIN, ktére odnoszg si¢ do projektowania budynkéw i przestrzeni publicznych
bez barier. Normy te pogrupowane sa w zestawy wytycznych obejmujacych logiczne
zakresy tematyczne. Opisujg one rdzne aspekty planowania dostepnosci®**:

e DIN 18040-1 - Offentlich zugingliche Gebdude - budynki i przestrzenie ogdl-
nodostepne;

e DIN 18040-2 - Wohnungen — mieszkania i ich dostepnos¢;

e DIN 18040-3 — Offentlicher Verkehrsraum - ulice, place, $ciezki — projektowa-
nie bez barier;

e DIN 18024-1 - Straflen, Plitze, Wege — ulice, place, $ciezki dla oséb niewidzacych,
niedowidzacych, starszych, dzieci, niestyszacych, niedostyszacych itp.;

e DIN 18024-2 - Offentlich zugingige Gebaude und Arbeitsstitten — budynki ogél-
nodostepne i miejsca pracy dla oséb niewidzgcych, niedowidzacych, starszych,
dzieci, niestyszacych, niedostyszacych itp.;

e DIN 18025-1 - Wohnungen fiir Rollstuhlbenutzer — mieszkania dla oséb poru-
szajacych sie na wozkach inwalidzkich;

e DIN 18025-2 - Barrierefreie Wohnungen — mieszkania bez barier dla oséb poru-
szajacych sie na wozkach inwalidzkich;

e DIN 32984 - Bodenindikatoren im 6ffentlichen Raum - wytyczne do projekto-
wania posadzek dla os6b niewidzacych i niedowidzacych;

e DIN 77800 - Betreutes Wohnen - domy spokojnej starosci, miejsca zamieszki-
wania 0s6b starszych, wskazniki projektowe od mieszkan po zespoly zabudowy.

322 BGBL. i S. 1897, ostatnio zmieniona art. 15 ust. 66 ustawy z dnia 5 lutego 2009 r. (BGBL. i S. 160).

323 Ministerstwo Srodowiska, Ochrony Przyrody, Budownictwa i Bezpieczenistwa (niem. Bundes-
ministerium fiir Umwelt, Naturschutz, Bau und Reaktorsicherheit).
324 B, Nieroda, W. Gwizdak, I Ty zostaniesz...
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Z punktu widzenia obiektéw architektury krajobrazu najwazniejszymi normami
s3: DIN 18040-1, DIN 18040-3 oraz DIN 18024-1 odnoszgce si¢ do projektowania ogol-
nodostepnych przestrzeni zewnetrznych. Natomiast Guideline Accessibility in Building
Design jest publiczny i dostepny nieodplatnie, stad tez wlasnie on w gléwnej mierze
postuzy do analizy zapiséw prawa niemieckiego w kontekscie projektowania uniwer-
salnego. Oprocz zapiséw uregulowanych w $wietle prawa juz wcze$niej znajduja sie
w nim takze nawigzania do wyzej przytoczonych norm.

3.1.4. Norwegia

W krajach nordyckich réwniez stosunkowo szybko, bo jeszcze w drugiej potowie
XX wieku zaczeto dostrzegac potrzebe planowania dostepnosci. Obecnie jednak nie-
ktére z nich poszty o krok dalej, unowoczesniajac swoje prawo dotyczace niedyskry-
minacji i niepetnosprawnosci. Do krajéw tych zaliczy¢ mozna Norwegie i Szwecje,
ktéra oméwiona zostanie w dalszej czesci rozdziatu. Od 2009 roku w Norwegii obo-
wigzuje Act on Discrimination and Accessibility (Act 2008-06-20 No. 42). Ustawa
zawiera ogolny zakaz dyskryminacji posredniej i bezposredniej, a takze stawia wyma-
gania zwigzane z og6lnym i szczegélnym promowaniem réwnoséci w pracy. Brak odpo-
wiedniej dostepnosci okreslany jest jako forma dyskryminacji, przy czym dostep-
nos$¢ rozumiana jest tutaj zgodnie z ideg projektowania uniwersalnego. W kolejnych
latach w wyniku wdrozenia piecioletniej strategii The Norwegian government’s action
plan for universal design and increased accessibility 2009-2013°* prawo ewoluowato.
Ostatecznie w 2018 roku cztery wcze$niejsze ustawy antydyskryminacyjne zostaly
skonsolidowane w nowym, spéjnym opracowaniu Equality and Anti-Discrimination
Act (Act 2017-12-19 No. 115)32°,

Gléwnym celem tej ustawy bylo utworzenie kompleksowego prawa, ktére ujed-
nolici i uporzadkuje wszystkie instrumenty ochrony przed dyskryminacjg. Dzigki
temu dokumentowi wiele réznych, specyficznych cech osobniczych zostalo objete
ochrong prawng, w tym np. niepelnosprawnos¢, wiek czy cigza. W kontekscie dostep-
nosci wazne sa szczegolnie sekcje 17-19 rozdziatu 3 ustawy, poniewaz okreslaja
wymogi dotyczace projektowania uniwersalnego, odnoszg sie tez do prywatnych
i publicznych przedsiebiorstw prowadzacych dzialalno$¢ spoteczng. W mysl zapi-
séw powinny one funkcjonowaé w sposéb uniwersalny, jesli nie jest to dla nich nad-
miernym obcigzeniem finansowym. Ponadto ich ogélna dzialalno$¢ powinna by¢
skierowana do jak najwiekszej liczby oséb, niezaleznie od posiadanych ograniczen.
Projektowanie uniwersalne swoim zakresem powinno obejmowa¢ nie tylko budynki,

325 Norway universally designed by 2025 - The Norwegian government’s action plan for universal design
and increased accessibility 2009-2013, Norwegian Ministry of Children and Equality, Oslo 2009.

326§, Erdtman, P. Lappalainen, Overview equality and non-discrimination and disability in the Nordic
countries, International Conference: Using the Law as a Tool for Social Change, 30 May 2018, https://
www.independentliving.org/files/OverviewNordicCountries_0.pdf (dostep: 12.05.2021).
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lecz takze zagospodarowanie terenéw zewnetrznych, transport i technologie informa-
cyjne. Aby to zapewni¢, utworzono konkretne przepisy zawierajace prawnie wiazace
normy okreslajace wymagania, ktére musza by¢ spetnione dla zapewnienia projektowi
uniwersalnego charakteru. W 2011 roku Norwegia przyjeta norme NS 11005:2011
Universal design of developed outdoor areas — Requirements and recommenda-
tions*”. Ponadto zaklada si¢, ze podmioty objete ustawg powinny aktywnie dzialaé
na rzecz promowania projektowania uniwersalnego w swoich przedsiewzieciach.
Innym waznym dokumentem w kontekscie zapewnienia dostepnosci jest okdlnik
T-5/99E Accessibility for all*?®, ktory zawiera wiele odniesient do norweskiego prawa
budowlanego The Planning and Building Act*®.

Kilka lat temu opracowano kolejny dlugoterminowy plan — Rzagdowg strategie
na rzecz réwnosci osob z niepetnosprawnosciami na lata 2020-2030 - Spoteczenstwo
dla wszystkich*?. Doskonale przedstawia to, jak dlugg $ciezke trzeba przejs¢, aby idea
projektowania uniwersalnego zostata na dobre zaimplementowana w okreslonej
spolecznosci. Jest to niewatpliwie proces, ktéry prawdopodobnie nigdy nie zostanie
ukonczony ze wzgledu na utopijny charakter niektérych postulatéow, jednak wyzna-
cza on konkretny kierunek do dalszych zmian ku lepszemu. Najbardziej aktual-
nym dokumentem zawierajacym wymagania techniczne jest Regulations on tech-
nical requirements for construction works 2017 - TEK17%!. Zostal on opracowany
na podstawie istniejacych regulacji TEK 10 opartych na normie NS 11005. W TEK17
znajduja si¢ rowniez wskazowki wyjasniajace bardziej zlozone zagadnienia i okres-
lajace sposéb zastosowania poszczegdlnych regulacji prawnych. Cato$¢ dostepna jest
na rzagdowej stronie internetowej**2. Dodatkowo projektowanie niektérych terenow
zewnetrznych jest uwarunkowane opracowaniami publikowanymi przez norweski
zarzad drég publicznych, w ktérych znajduje si¢ wiele norm i wytycznych wyma-
ganych do stosowania. Wydawane sg réwniez réznego rodzaju przewodniki zawie-
rajace bardziej szczegdtowe opisy oraz wskazéwki, w jaki sposéb nalezy wdraza¢
stawiane wymagania®®.

327 Ttumaczenie z norweskiego: Universell utforming av opparbeidete uteomrider - Krav og anbefalinger.

328 Circular T-5/99E Accessibility for all, Ministry of Local Government and Modernisation, Norway
1999.

329 Act of 27 June 2008 No. 71 relating to Planning and the Processing of Building Applications
(the Planning and Building Act), Norway.

330" A Society for All - The government’s strategy for the equality of persons with disabilities for the period
2020-2030, Norwegian Ministry of Children and Equality, The Norwegian Government Security
and Service Organisation, Oslo 2018.

31 W jezyku norweskim Byggteknisk forskrift.

332 https://dibk.no/regelverk/byggteknisk-forskrift-tek17/ (dostep: 14.07.2021).

333 Universell utforming av uteomrdder. Krav og anbefalinger, Universell Utforming AS, Oslo 2019,
s. 11-12.
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3.1.5. Stany Zjednoczone

Podczas omawiania rysu historycznego (w rozdziale pierwszym) wspomniano o proble-
mie badawczym zwigzanym z projektowaniem uniwersalnym w USA, jako zZe to wia-
$nie tam doszukiwac si¢ mozna poczatkow tej idei. Pod wplywem wysitkéw Ruchu
na Rzecz Praw Oséb Niepelnosprawnych (Disability Rights Movement) opubliko-
wano pierwsze specyfikacje dla projektowania bez barier. Bylo to swoiste opraco-
wanie podsumowujace ponad 11 lat badan nad ergonomig 0séb niepetnosprawnych.
Wytyczne te staly sie pierwszym standardem projektowania bez barier, wydanym
w 1961 roku przez American National Standard Institution i nazwanym American
National Standard, A1171.1 Accessible and Usable Buildings and Facilities. Byta
to pierwsza norma, ktéra przedstawiala kryteria projektowania udogodnien na rzecz
0s6b niepelnosprawnych®**. Badania rozpoczety sie w 1949 roku na Uniwersytecie
Illinois w Urbana-Champaign i tak naprawde trwajg do dzis. Prowadzil je wspomniany
Timothy Nugent. W nastepnych latach uchwalano kolejne ustawy, ktore utorowaty
droge projektowaniu uniwersalnemu:

e Architectural Barriers Act 1968 (ABA);

e Rehabilitation Act 1973 (Rehab Act);

e Education for Handicapped Children Act 1975 (EAHCA);

e The Fair Housing Amendments Act 1988 (FHAA);

e American with Disabilities Act 1990 (ADA).

Ostatnia z nich, amerykanska ustawa o osobach niepetnosprawnych, jest pochodna
wypracowanych uprzednio norm i mozna ja uznac za najwazniejszy dokument tego
typu w USA. Z biegiem czasu byt on uaktualniany, a jego najnowsza wersja pochodzi
z 2010 roku’® i zawiera 279 stron przepisoéw o tym, jak utatwi¢ Zycie osobom niepet-
nosprawnym. Aktualnie powolany jest specjalny organ rzagdowy U.S. Access Board
(Komisja Dostepu / Rada ds. zgodnosci z barierami architektonicznymi i transpor-
towymi), ktérego zadaniem jest opracowywanie odpowiednich standardéw dostep-
nosci. Instytucja ta jest tez odpowiedzialna za ich rozpowszechnianie i stosowanie.
Takimi standardami sg np. Americans with Disabilities Act Accessibility Guidelines 2010
(ADAAG), w ktorych znajduja sie m.in. wytyczne dotyczace projektowania terenéw
otwartych. Podobnie jak powyzsze ustawy, tego typu dokumenty réwniez ewoluowaty
wraz z rozwojem wiedzy na temat projektowania dostepnosci i z czasem powstawaty
kolejne standardy dedykowane konkretnym typom przestrzeni. Innym przykiadem
takiego opracowania jest ,,Przewodnik dostepnosci dla rekreacji na $wiezym powietrzu

334 ICC A111.1-2009 Accessible and Usable Buildings and Facilities, ANSI, USA 2011.
335 ADA Standards for Accessible Design, Department of Justice, USA 2010.
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i szlakach™¢ (Accessibility Guidebook for Outdoor Recreation and Trails), ktory opi-
suje wytyczne w kontekscie projektowania dostepnosci na terenach o szczegélnej spe-
cyfice, tj. na terenach lesnych i szlakach gorskich.

Proces powstawania tego dokumentu dobrze obrazuje, w jaki sposéb amery-
kanski system prawny tworzy i ujednolica takie przewodniki. W 2006 roku stuzby
lesne Departamentu Rolnictwa Stanéw Zjednoczonych opracowaty dwa rézne zbiory
wytycznych do planowania dostgpnosci:

e dotyczace dostepnosci rekreacji na $wiezym powietrzu — Forest Service Outdoor

Recreation Accessibility Guidelines (FSORAG);

e dotyczace dostepnosci szlakéw — Forest Service Trail Accessibility Guidelines

(FSTAG).

Nastepnie U.S. Access Board zgodnie z ABA opracowala wytyczne odnoszace si¢
do dostepnosci zewnetrznych obszaréw zagospodarowanych - Outdoor Developed
Areas Accessibility Guidelines (ODA AG). Dzigki temu mozliwe bylo ponowne zebranie
wytycznych FSORAG i FSTAG w jednym przewodniku i uzupetnienie ich o te ostat-
nie. Mimo iz kazdy z przytoczonych dokumentéw wciaz funkcjonuje niezaleznie,
to powstalo narzedzie zawierajace uzyteczne koncepcje, ktére pomagaja réwniez
innym podmiotom?®” maksymalizowa¢ dostepnos¢ bez wigkszej ingerencji w oto-
czenie w miejscach rekreacji na $wiezym powietrzu i na szlakach.

3.1.6. Szwecja

Juz od lat 60. XX wieku celem szwedzkiej polityki wobec 0séb z niepelnospraw-
no$ciami jest zapewnienie im mozliwosci zycia na réwni z innymi. Kluczowe byto
przyjecie w 200 roku narodowego planu dzialania w zakresie wdrazania tej poli-
tyki, zatytulowanego Frdn patient till medborgare (,,Od pacjenta do obywatela”)**.
Weczeséniej dziatania rzadu w tym zakresie koncentrowaly sie gléwnie na kwestiach
spotecznych i sprawach zwigzanych z opieka spoleczng. Szwedzka polityka wobec
0s6b niepelnosprawnych zyskata wyrazng perspektywe obywatelska, w ktorej wigkszy
nacisk polozono na prawa czlowieka. Jej tworcom zalezalo réwniez, aby wprowadzane
rozwigzania obejmowaly swoim zakresem jak najwiekszg liczbe obszaréw zycia spo-
tecznego i dotyczyly jak najwiekszej liczby obywateli**’. Jest to postrzegane jako sposob

336 Accessibility Guidebook for Outdoor Recreation and Trails 2012, USDA Forest Service, Missoula
Technology and Development Center, Missoula 2012.

37 Oficjalnie FSORAG i FSTAG sg prawnie egzekwowalne tylko na gruntach krajowego systemu le-
$nego (National Forest System) i sa obligatoryjne do stosowania jedynie dla stuzby lesne;.

338 Accessibility Guidebook for Outdoor Recreation..., s. 1.

33 Fran patient till medborgare...

340 Swedish disability policy, Swedish Institute, 2007, https://www.valdemarne.fr/extras/ENSA/
en_2_2_4-sw-swedish-disability-policy.pdf (dostep: 14.06.2021).
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na unikniecie koniecznosci wprowadzania specjalnych rozwigzan przeznaczonych
jedynie dla poszczegdlnych grup oséb ze wzgledu na wysokie koszty, ktére wigzalyby
sie z takim podejsciem. Dlatego obecnie wladze koncentruja si¢ gléwnie na identyfi-
kowaniu i usuwaniu przeszkdéd na drodze do petnego uczestnictwa i pelnej réwnosci
dla kazdego czlonka spoleczenstwa oraz zapobieganiu i zwalczaniu dyskryminacji.

Aktualnie kraj ten podaza podobna droga co Norwegia. Perspektywa niepetno-
sprawnosci stala si¢ naturalng czescig tworzenia polityki i wszystkich dziatan publicz-
nych. Siedziby agencji rzadowych staly sie bardziej dostepne, a ich przedstawiciele
w swoich przedsiewzigciach propaguja postawe zgodna z ideg projektowania uniwer-
salnego. Prawo do pewnego stopnia odeszlo od podejscia opartego jedynie na dyskry-
minacji wynikajacej z konkretnych cech osobniczych, np. ze wzgledu na ple¢ czy nie-
pelnosprawnosc¢, i skierowalo si¢ w strong holistycznego podejscia, ktore w centrum
stawia rowno$¢**!. Zaczeto uwazac rdzne ograniczenia za podstawe dyskryminacji
nie tylko w odniesieniu do zycia zawodowego, lecz takze w innych obszarach zycia,
takich jak dostep do edukacji czy do towaréw i ustug. Jako rozwigzania promuje sie
racjonalne usprawnienia we wszystkich aspektach zycia spofecznego. Ponadto powo-
tane zostaty organy ds. réwnosci, ktérych zadaniem jest pomoc w egzekwowaniu
i/lub nadzorowaniu wdrazania prawa.

W Szwecji wieloletni plan wdrazania polityki wzgledem oséb ze szczegdlnymi
potrzebami przypadt na lata 2011-2016>*2. W tym okresie w 2014 roku zmieniono
réwniez ustawe o dyskryminacji***. W rezultacie nowg forme dyskryminacji okreslono
terminem ,,nieodpowiedniej dostepnosci”. Celem takich przepiséw jest ochrona oséb
niepelnosprawnych przed byciem ,,pokrzywdzonymi w wyniku niepodjecia srodkéw
dostepnosci, ktore moglyby umozliwic¢ takiej osobie znalezienie si¢ w sytuacji porow-
nywalnej z sytuacjg osoby bez tej niepetnosprawnosci, jezeli takie srodki sg racjonalne
na podstawie wymogo6w dostepnosci zawartych w ustawach i innych opracowaniach,
a takze z uwzglednieniem warunkdéw finansowych i uzytkowych, czasu trwania i cha-
rakteru relacji lub kontaktu miedzy podmiotem a osobg oraz innych istotnych oko-
licznosci™**. Najwazniejszymi dokumentami, ktére maja si¢ przyczyni¢ do sprosta-
nia tak postawionym postulatom, sg>*°:

e The Planning and Building Act (2010:900), PBA, oraz The Planning and Building

Ordinance (2011:338), PBO - ogélny wymog dostepnosci i uzytecznosci dla osob

o ograniczonej mobilnosci lub percepcji podany jest w rozdziale 8 PBA (sekcje 1,

4,719) oraz w rozdziale 3 PBO (sekcje 4, 18 i 23).

341 E. Erdtman, P. Lappalainen, Overview equality...

342 A Strategy for the implementation of disability policy 2011-2016, Socialdepartementet, Stockholm
2011.

343 Discrimination Act, as amended by Act 2014:958, of 8 July 2014, Sweden.

344 Discrimination Act, as amended by Act 2014:958, of 8 July 2014, Sweden, Chapter 1, Section 4(3),
tlum. autora.

345 Accessibility in the built environment, National Board of Housing, Building and Planning, 2019,
https://www.boverket.se/en/start/building-in-sweden/swedish-market/laws-and-regulations/
national-regulations/accessibility/ (dostep: 6.06.2021).
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e Boverket’s Building Regulations (BFS 2011:6 z p6zn. zm.), BBR 29 - przepisy
te zawieraja obowigzkowe postanowienia dotyczace stosowania ustawy i rozpo-
rzadzenia; s3 obligatoryjne podczas stawiania nowych budynkéw lub przebudowy
istniejacych, facznie ze zmiang sposobu uzytkowania. Wiekszos¢ przepiséw znaj-
duje si¢ w rozdziale 3, ale sg tez przepisy w rozdziale 8.

e Standards - s3 to normy (dostepne jedynie za posrednictwem szwedzkiego
Instytutu Norm - SIS), do ktérych moga si¢ odnosi¢ ogdlne zalecenia BBR.
Normalnie takie zalecenia podaja tylko przyklady, jak spelni¢ wymagania stawiane
przez prawo. Mozna jednak postapi¢ inaczej, jesli uda si¢ wykazac, ze spetnione
zostang wymogi obowigzujacego przepisu (np. poprzez nawigzanie do norm SIS).

e Easily eliminated obstacles (BFS 2013:9), HIN 3°%¢ — jest to opracowanie o kate-
gorii przeszkdd, ktore w tatwy sposéb mozna usungé. Muszg one zosta¢ usuniete
zgodnie z obowigzkowymi przepisami i ogélnymi zaleceniami BBR dotyczacymi
powszechnie dostepnych pomieszczen oraz przestrzeni publicznych. Regulacje
zawarte w HIN obowiazujg z mocg wsteczng. Konsultant ds. dostepnosci moze
oceni¢, czy dana przeszkoda jest tatwa do wyeliminowania, oraz pomdc w opra-
cowaniu planu dziatania.

e Accessibility and usability in public spaces (BFS 2011:5), ALM 23%” — przy budo-
wie nowych przestrzeni i obszaréw publicznych nalezy zapewni¢ ich dostepnos¢
i uzytecznos¢. Dotyczy to ulic, placdw, parkéw, terendw rekreacyjnych, kapielisk
zewnetrznych itp. Regulacje zawarte s3 w obowiazkowych przepisach i ogélnych
zaleceniach BBR dotyczacych dostepnosci i uzytecznosci dla 0séb z ograniczong
mobilnoscig lub percepcja w przestrzeniach publicznych i na obszarach innych
niz budynki.

3.1.7. Wielka Brytania

Stowem wstepu warto podkresli¢, ze nie tylko Stany Zjednoczone, lecz takze Wielka
Brytania ma za sobg dlugg historie wprowadzania regulacji dotyczacych niedy-
skryminacji oséb z niepelnosprawnosciami i standardéw projektowych zorien-
towanych na dostep architektoniczny, ktdre z czasem stuzyly za przyklad innym
krajom. W latach 90. w tym wzgledzie wielkie zastugi potozylo dwéch licencjono-
wanych architektow, ktorzy uwazali, ze w projektowaniu nalezy zacza¢ mysle¢ bar-
dziej kompleksowo, uwzgledniajac potrzeby wszystkich uzytkownikéw. Zaréwno
Selwyn Goldsmith, urodzony w 1932 roku w Nottinghamshire (Wielka Brytania),
jak i Ronald Mace, urodzony w 1941 roku w Karolinie Péinocnej (USA), zachorowali

346 BFS 2013:9 - HIN 3 Building and Planning’s regulations on removal of easily removable obstacles
in premises where is the public access and in public places, The National Board of Housing, Sweden.

347 BFS 2011:5 - ALM 2 Building and Planning’s regulations and general guidelines on accessibility
and usability for people with reduced mobility or orientation in public places and in areas for faci-
lities other than buildings, The National Board of Housing, Sweden.
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na polio i poruszali si¢ na wozkach inwalidzkich. Obaj byli idealnymi przedstawi-
cielami osob, ktdre chcialy zwrdci¢ uwage na stusznos¢ idei projektowania uniwer-
salnego. Mimo waskiego zakresu dziatan (dotyczacego poczatkowo jedynie uzyt-
kownikow wozkéw inwalidzkich) okazalo sie, ze wiele innych oséb takze korzystato
z wdrazanych ulatwien. Obserwacje te przyczynily si¢ do dalszego rozwoju i propa-
gowania idei dostgpnosci.
Jesli chodzi o Wielka Brytanie, to najwiekszy wplyw na zmian¢ myslenia
w kontekscie projektowania miata dzialalnos¢ Goldsmitha. W swych publikacjach
zawarl wiele danych empirycznych i wynikéw badan o0séb z niepetnosprawnosciami,
dzieki czemu stanowig one cenne materialy Zrédtowe dla projektantow. Pierwsze trzy
edycje jego ksiazki Designing for the Disabled zostaly wydane przez Krélewski Instytut
Architektow Brytyjskich (RIBA). Juz od ukazania si¢ pierwszej wersji w 1963 roku
zyskala ona duze uznanie w branzy projektowej. W kolejnej odstonie swojej publi-
kacji Designing for the Disabled: The New Paradigm z 1997 roku autor manifestowat
konieczno$¢ wprowadzenia zmian w sposobie myslenia o przeciwdziataniu nieréw-
nosciom wynikajacym z obecnosci barier architektonicznych®*. Uwazal, ze gléwnym
kierunkiem dziatan legislacyjnych w zakresie dostepnosci powinno by¢ uwzglednie-
nie nie tylko oséb niepelnosprawnych (jak to miato miejsce w przypadku dwczesnego
Rozporzadzenia budowlanego, czesci M, i przepiséw ustawy o dyskryminacji oséb
niepetnosprawnych z 1995 roku), lecz takze wszystkich osdb, ktére mogg si¢ borykaé
z jakimikolwiek ograniczeniami. W tym celu Goldsmith dodat specjalny zalgcznik
do ksigzki, w ktérym opisal, na jakich warunkach mogtyby by¢ oparte nowe przepisy.
Aktualnie najwazniejszymi dokumentami traktujacymi o dostgpnosci w Anglii sa:
e The Building Regulations 2010, w szczegdlnosci:
— Approved Document K - Protection from falling, collision and impact,
— Approved Document M - Access to and use buildings.
e British Standards:
— BS8300-1:2018 Design of an accessible and inclusive built environment.
External environment - code of practice;
— BS 8300-2:2018 Design of an accessible and inclusive built environment.
Buildings - code of practice;
e Access Design Guide SPD (supplementary planning document) 2010;
e Equality Act 2010 (ktéry zawiera Disability Discrimination Act 1995);
¢ Planning Practice Guidance (obiekty architektury krajobrazu znajduja si¢ w kate-
gorii Open space, sports and recreation facilities, public rights of way and local
green space).

Ponadto kazde przedsiewziecie (z wyjatkiem najprostszych projektéw prywat-
nych doméw mieszkalnych), ktore w swietle brytyjskiego prawa wymaga pozwolenia
na budowe (planning consent), powinno by¢ opatrzone indywidualnie opracowanym,

348 5, Goldsmith, Designing for the disabled: The new paradigm, Routledge, London-New York 2012.
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krétkim raportem dotyczacym jego dostepnosci, tzw. Design and Access Statement
(DAS)*#. Taki dokument przygotowuje sie na podstawie ujednoliconego szablonu
i nalezy w nim zawrze¢**:

e charakterystyczne elementy stanu istniejacego;

szczegoly dotyczace sposobu rozwigzania kwestii dostgpnosci;

szczegbly uktadu proponowanego zagospodarowania terenu;

szczegbly dotyczace skali/wygladu proponowanego zagospodarowania terenu;
szczegbly dotyczace architektury krajobrazu w proponowanym projekcie;
szczegOly rozwiagzania kwestii zwigzanych z obiektami dziedzictwa kulturowego.

Poziom szczegdtowosci takiego raportu powinien by¢ proporcjonalny do ztozono-
$ci wniosku, ale nie powinien by¢ zbyt rozbudowany. W przypadku wiekszosci pro-
stych wnioskdw o pozwolenie na budowe DAS moze zawiera¢ sie na jednej stronie®!.

3.2. Ustawodawstwo w Polsce

Bariery napotykane w przestrzeniach publicznych maja znaczacy wplyw na jakos¢
zycia 0sob ze szczegolnymi potrzebami. W wielu przypadkach istnienie takich
barier utrudnia im lub wrecz uniemozliwia podejmowanie codziennych aktyw-
nosci. Konieczno$¢ zapewnienia réwnosci wszystkim ludziom na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej wynika bezposrednio z jej konstytucji. Nie liczac regulacji
UE, jest to najwyzszy akt w polskim porzadku prawnym. Jej przepisy stosuje si¢ bez-
posrednio i muszg by¢ z nig zgodne wszystkie pozostale zrodta prawa powszechnego
lub wewnetrznego®?. Konstytucja RP stanowi rowniez zasadniczg podstawe do wdra-
zania idei projektowania uniwersalnego. Traktujg o tym w szczegdlnosci nastepujace
zapisy>:
e Artykul 30: ,Przyrodzona i niezbywalna godno$¢ czlowieka stanowi zrédto wol-
nosci i praw czlowieka i obywatela. Jest ona nienaruszalna, a jej poszanowanie
i ochrona jest obowigzkiem wtadz publicznych”.
e Artykul 32:
1. ,Wszyscy sa wobec prawa réowni. Wszyscy majg prawo do réwnego trakto-
wania przez wladze publiczne.

349 The Town and Country Planning, Development Management Procedure (as Amendment) Order
2013, England, art. 4. Amendment in relation to design and access statements.

350 Royal Borough of Kensington and Chelsea, Design and Access Statement template, https://rbkc.gov.
uk/pdf/DAS%20Main%20template%20FINAL.pdf (dostep: 30.06.2021).

31 What is a Design and Access Statement?, https://planningportal.co.uk/faqs/faq/51/what_is_a_
design_and_access_statement (dostep: 30.06.2021).

352 M. Wierzbowski, Prawo administracyjne, wyd. 13, Wolters Kluwer Polska, Warszawa 2017.

353 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r.
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2. Nikt nie moze by¢ dyskryminowany w zyciu politycznym, spolecznym

lub gospodarczym z jakiejkolwiek przyczyny”.
o Artykul 68:

1. ,Kazdy ma prawo do ochrony zdrowia.

2. Obywatelom, niezaleznie od ich sytuacji materialnej, wladze publiczne
zapewniaja réowny dostep do §wiadczen opieki zdrowotnej finansowanej
ze srodkéw publicznych. Warunki i zakres udzielania $wiadczen okresla
ustawa.

3. Wladze publiczne s3 obowigzane do zapewnienia szczegélnej opieki zdro-
wotnej dzieciom, kobietom ciezarnym, osobom niepetnosprawnym i oso-
bom w podesztym wieku.

4. Wtadze publiczne s3 obowigzane do zwalczania choréb epidemicznych
i zapobiegania negatywnym dla zdrowia skutkom degradacji Srodowiska.

5. Wtadze publiczne popierajg rozwoj kultury fizycznej, zwlaszcza wérod
dzieci i mlodziezy”.

e Artykul 69: ,Osobom niepelnosprawnym wiladze publiczne udzielajg, zgod-
nie z ustawa, pomocy w zabezpieczaniu egzystencji, przysposobieniu do pracy
oraz komunikacji spoteczne;j”.

We wrzesniu 2012 roku Polska oficjalnie ratyfikowala réwniez Konwencje ONZ
o prawach oséb niepetnosprawnych poprzez wprowadzenie odpowiedniej ustawy
do porzadku prawnego’>*. Byt to jednoznaczny sygnal, ze Polska jest w pelni gotowa,
aby przystapic¢ do realizacji licznych zobowigzan majacych na celu zagwarantowa-
nie praw wszystkim osobom niepelnosprawnym okreslonym w tym dokumencie.
Okres pomiedzy podpisaniem konwencji a jej ratyfikowaniem trwal pie¢ lat. Byto
to motywowane koniecznoscig dokonania zmian w polskim prawie w celu zapew-
nienia pelniejszego uczestnictwa osob z niepetnosprawnosciami w zyciu publicznym,
gospodarczym i spolecznym. Zmiany te zaszly przede wszystkim w ustawach o reha-
bilitacji zawodowej i spolecznej oraz o zatrudnianiu os6b niepelnosprawnych. Ponadto
konwencja stanowi o koniecznosci wspoétpracy organizacji oséb niepetnosprawnych
w spoleczenstwie obywatelskim oraz podczas monitorowania procesu jej wdrazania>.
W 2013 roku opracowano Krajowy Program Dziatat na Rzecz Rownego Traktowania
na lata 2013-2016%¢, ktéry byl pierwszym dokumentem rzgdowym poruszajacym
problematyke réwnego traktowania wielu grup narazonych na dyskryminacje. Jego

354 Ustawa z dnia 15 czerwca 2012 r. o ratyfikacji Konwencji o prawach oséb niepetnosprawnych, spo-
rzagdzonej w Nowym Jorku dnia 13 grudnia 2006 r. (Dz.U. 2012, poz. 882).

355 A. Sledzinska-Simon, Ratyfikacja Konwencji ONZ o prawach oséb niepetnosprawnych — komen-
tarz, 2012, https://www.hfhr.pl/ratyfikacja-konwencji-onz-o-prawach-osob-niepelnosprawnych-
komentarz/ (dostep: 14.09.2020).

356 petnomocnik rzadu do spraw réwnego traktowania, Krajowy Program Dziatah na Rzecz
Réwnego Traktowania na lata 2013-2016, Warszawa 2013, https://www.un.org/development/desa/
disabilities/wp-content/uploads/sites/15/2019/11/Poland_National-Action-Program-for-Equal-
Treatment-2013-2016.pdf (dostep: 14.06.2021).
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postanowienia mialy zapewni¢ réwne traktowanie w dostepie do dobr i ustug dla oséb
z niepelnosprawnoscig i 0sob starszych poprzez m.in. ograniczenie barier uniemozli-
wiajgcych im wlasciwe funkcjonowanie w przestrzeniach publicznych. Proponowane
rozwigzania mialy sie opiera¢ na wdrazaniu idei projektowania uniwersalnego, jednak
dopiero pdzniejszy program rzagdowy Dostepnos¢ Plus pociagnat za sobg konkretne
dziatania w tym kierunku, co zostanie szerzej oméwione w dalszej czesci rozdzialu.
W kazdym razie przeciwdziatanie dyskryminacji w dostgpie do zycia publicznego
jest uzasadniong podstawg do zapewnienia stosownych wymagan w zakresie plano-
wania dostepnosci. Zapisy prawne dotyczace tego zagadnienia (poza wymienionymi
juz aktami) znajduja sie takze w Karcie Praw Os6b Niepelnosprawnych*7,w ktorej
wyraznie stwierdzono, Ze osoby niepelnosprawne®*® ,,maja prawo do niezaleznego,
samodzielnego i aktywnego Zycia oraz nie mogg podlega¢ dyskryminacji™>*. Ponadto
zawarte s3 w niej zapisy dotyczace m.in. ,zycia w srodowisku wolnym od barier funk-
cjonalnych, w tym:
e dostepu do urzedéw, punktéw wyborczych i obiektow uzytecznosci publicznej,
e swobodnego przemieszczania si¢ i powszechnego korzystania ze srodkéw trans-
portu,
e dostepu do informaciji,
e mozliwosci komunikacji miedzyludzkiej ™.

Jednak samo pojecie barier nie zostato zdefiniowane w wyzej wymienionym
dokumencie. Dlatego tez moze by¢ szeroko interpretowane jako réznego rodzaju
utrudnienia. Natomiast najwazniejsza polska ustawa z zakresu projektowania obiek-
tow budowlanych, jaka jest prawo budowlane, w art. 5 ust. 1 pkt 4 stanowi, ze ,,obiekt
budowlany wraz ze zwigzanymi z nim urzadzeniami budowlanymi nalezy, biorac pod
uwage przewidywany okres uzytkowania, projektowa¢ i budowac w sposéb okres-
lony w przepisach, w tym techniczno-budowlanych, oraz zgodnie z zasadami wiedzy
technicznej, zapewniajac: niezbedne warunki do korzystania z obiektéw uzyteczno-
$ci publicznej i mieszkaniowego budownictwa wielorodzinnego przez osoby niepel-
nosprawne, o ktérych mowa w art. 1 Konwencji o prawach oséb niepetnosprawnych,
sporzadzonej w Nowym Jorku dnia 13 grudnia 2006 r.” (Dz.U. z 2012 r. poz. 1169
oraz z 2018 r. poz. 1217)*¢!, w tym osoby starsze.

357 Uchwata Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 1 sierpnia 1997 r. — Karta Praw Os6b Niepelno-
sprawnych (M.P.,, nr 50, poz. 474-478).

358 Zgodnie z Kartg Praw sg to osoby, ,.ktorych sprawnoé¢ fizyczna, psychiczna lub umystowa trwale
lub okresowo utrudnia, ogranicza lub uniemozliwia Zycie codzienne, nauke, prace oraz petnienie
rol spotecznych”.

359 Karta Praw Os6b Niepetnosprawnych, par. 1.

360 Thidem, par. 1, pkt 8.

361 7godnie z konwencjg sa to osoby, ,ktére maja dhugotrwale naruszong sprawnos¢ fizyczng, umystows,
intelektualng lub w zakresie zmystéw co moze, w oddzialywaniu z réznymi barierami, utrudnia¢
im pelny i skuteczny udzial w Zyciu spolecznym, na zasadzie réwnosci z innymi osobami”.
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Aby zaprojektowa¢ miejsce dostepne dla réznych grup uzytkownikéw, nie wystar-
czg jednak tak ogdlne sformulowania. Konieczne jest postepowanie zgodne z wytycz-
nymi okre$lajacymi poszczegdlne parametry przestrzeni. Jak wykazano we wczes-
niejszych analizach, takie wytyczne powinny by¢ opracowane na podstawie
badan antropometrycznych, analiz barier przestrzennych i ludzkich ograniczen
oraz ich szczegoélnych potrzeb. Niemniej jednak ogélny zapis o zapewnieniu dostep-
nosci z art. 5 ust. 1 pkt 4 prawa budowlanego®®? ma swoje odzwierciedlenie w postaci
doktadniejszych zapiséw w przepisach wykonawczych, ktére znajduja si¢ przede
wszystkim w:

e Rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
warunkoéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie
(Dz.U. 2015 poz. 1422, z p6ézn. zm.);

e Rozporzadzeniu Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999 r.
w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogi publiczne
i ich usytuowanie (Dz.U. 2016 poz. 124);

e Rozporzadzeniu Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z 30 maja 2000 r.
w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogowe obiekty
inzynierskie i ich usytuowanie (Dz.U. nr 63, poz. 735 z pézn. zm.);

e Rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 17 czerwca 2011 r. w sprawie
warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ obiekty budowlane metra
i ich usytuowanie (Dz.U. 2011 nr 144 poz. 859);

e Rozporzadzeniu Ministra Gospodarki i Pracy w sprawie obiektéw hotelarskich
i innych obiektow, w ktorych swiadczone s ustugi hotelarskie (Dz.U. 2006 Nr 22
poz. 169);

e Rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 18 wrze$nia 1998 r. w sprawie
warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budowle kolejowe i ich usy-
tuowanie (Dz.U. Nr 151 poz. 987, z pézn. zm.);

e Rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury i Rozwoju z dnia 3 lipca 2003 r. w spra-
wie szczegdtowych warunkoéw technicznych dla znakoéw i sygnaléow drogowych
oraz urzadzen bezpieczenstwa ruchu drogowego i warunkéw ich umieszczania
na drogach (Dz.U. z 2003 nr 220, poz.2181, z pdzn. zm.);

e Rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 2 marca 2011 r. w sprawie warun-
kéw technicznych tramwajow i trolejbuséw oraz zakresu ich niezbednego wypo-
sazenia (Dz.U. z 2011 r. nr 65, poz. 244);

e Rozporzadzeniu Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 26 wrzesnia 1997 r.
w sprawie ogolnych przepiséw bezpieczenstwa i higieny pracy (Dz.U. 2003 nr 169
poz. 1650).

362 Ustawa Prawo budowlane z dnia 7 lipca 1994 r. (Dz.U. 2017 poz. 1332).

m



Nie s3 to jednak jedyne opracowania, ktére odnoszg si¢ do projektowania uni-

wersalnego. Do innych tego typu dokumentéw (poza oméwionymi na poczatku roz-
dzialu) naleza:

112

Program rzadowy Dostepno$¢ Plus 2018-2025 z dnia 17 lipca 2018 r;

Ustawa z dnia 19 lipca 2019 r. o zapewnieniu dostepnosci osobom ze szczegoél-
nymi potrzebami (Dz.U. z 2019 r. poz. 1696);

Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 18 lipca 2019 r.
w sprawie standardu ksztalcenia przygotowujacego do wykonywania zawodu
architekta (Dz.U.2019 poz. 1359);

Ustawa z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (Dz.U. 2016 poz. 1440);
Ustawa Prawo o ruchu drogowym z dnia 20 czerwca 1997 r. (Dz.U. 2017 poz. 1260);
Ustawa z dnia 9 pazdziernika 2015 r. o rewitalizacji (Dz.U. 2015 poz. 1777);
Ustawa z dnia 27 sierpnia 1997 r. o rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz zatrud-
nianiu 0séb niepetnosprawnych (Dz.U. z 2019 r. nr 1172, z pézn.zm.);

Ustawa z dnia 12 marca 2004 r. o pomocy spolecznej (Dz.U. nr 64 z 2004 r.,
poz. 593 z p6zn. zm.);

Ustawa z dnia 19 sierpnia 2011 r. o jezyku migowym i innych §rodkach komuni-
kacji, (Dz. U. z 2017, poz. 182);

Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (Dz.Urz. UE C 202 z 7 czerwca 2016,
s. 1);

Karta praw podstawowych Unii Europejskiej (Dz.Urz. UE C 326 z 26 pazdzier-
nika 2012, s. 391);

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/2102 z 26 pazdziernika
2016 r. w sprawie dostepnosci stron internetowych i mobilnych aplikacji organéw
sektora publicznego;

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2019/882 z 17 kwietnia 2019 r.
w sprawie wymogow dostepnosci produktow i ustug;

Rozporzadzenie Komisji (UE) nr 1300/2014 z 18 grudnia 2014 r. w sprawie tech-
nicznych specyfikacji interoperacyjnosci odnoszacych si¢ do dostgpnosci systemu
kolei Unii dla 0séb niepelnosprawnych i 0séb o ograniczonej mozliwosci poru-
szania sie (TSI-PRM);

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z 17 grud-
nia 2013 r. ustanawiajace wspolne przepisy dotyczace Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego, Funduszu Spéjnosci,
Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich
oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajace przepisy
ogolne dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego
Funduszu Spotecznego, Funduszu Spéjnosci i Europejskiego Funduszu Morskiego
i Rybackiego;

Strategia Rozwoju Kapitalu Ludzkiego 2020 (SRKL) przyjeta przez Rade Ministrow
(uchwata nr 104 Rady Ministréw z 18 czerwca 2013 r.) oraz Strategia Rozwoju
Kapitatu Ludzkiego 2030 (przyjeta uchwata nr 184/2020 Rady Ministréw z 14 grud-
nia 2020 r.) jako kontynuacja SKRL 2020;



e Rezolucja ResAP (2001)1 dotyczaca wprowadzania zasad uniwersalnego projekto-
wania do programoéw nauczania wszystkich zawodow zwigzanych z tworzeniem
srodowiska budowlanego, zwana Rezolucja z Tomar;

e Rezolucja ResAP (2001)3 w sprawie dazenia do petnego obywatelstwa oséb nie-
petnosprawnych poprzez nowe technologie sprzyjajace wlaczeniu spotecznemu;

e Uchwala Zgromadzenia Ogoélnego Organizacji Narodéw Zjednoczonych z dnia
25 grudnia 1993 r. Rezolucja 48/96: Standardowe zasady wyréwnywania szans
0s6b niepelnosprawnych;

e Ustawa o dostepnosci cyfrowej stron internetowych i aplikacji mobilnych pod-
miotéw publicznych z dnia 4 kwietnia 2019 r. (Dz.U. z 2019 poz. 848);

e Standard dostepnosci WCAG 2.1 (Web Content Accessibility Guidelines)*®.

Przepisy i zasady znajdujace si¢ w tych 30 dokumentach oddzialuja na wiele
obszaréw zycia mieszkancow Polski. Nie wszystkie z nich odnoszg si¢ bezposrednio
do ksztaltowania przestrzeni dostepnej. Ponadto niektore z nich majg kontekst jedynie
spoleczny lub wirtualny. Aczkolwiek wszystkie aspekty majace wplyw na poszczegolne
obszary zycia spolecznego (w szczegélnosci te, ktore przyczyniaja sie do promowa-
nia postawy integracji i wspieraja model spoteczny niepelnosprawnosci) determinuja
bezposrednio badz posrednio sposéb myslenia o ksztaltowaniu przestrzeni fizycz-
nej (Srodowiska zbudowanego). Nadrzednym celem jest bowiem stworzenie takich
warunkow, by kazda osoba mogta zaspokajac¢ swoje potrzeby (réwniez te szczegélne)
bez wzgledu na ograniczenia. W pierwszym rozdziale wykazano, ze projektowa-
nie uniwersalne wynika przeciez z dzialan spotecznych. Gdyby nie zaszta zmiana
w innych sferach zycia, nie zrodzitaby sie zapewne ambicja, by czyni¢ przestrzen bar-
dziej dostepna (a przynajmniej nie w tak duzym zakresie).

Jednak w przytoczonych powyzej dokumentach wigkszos¢ przepiséw dotyczacych
stricte planowania dostepnosci w srodowisku zbudowanym nie odnosi sie bezposred-
nio do terenéw, ktore mozna by sklasyfikowac jako obiekty architektury krajobrazu.
Mimo to wiele z tych przepisdw moze zosta¢ wykorzystanych w trakcie ich projek-
towania. Daje to mozliwos$¢ utworzenia bazy wytycznych projektowych na podsta-
wie istniejacych juz przepiséw (ktdre nadaja sie do zaimplementowania) oraz jedynie
uzupelnienia ich o zapisy okreslajace sposdb projektowania elementéw szczegdlnych
dla takich obiektéw. Duza liczba dokumentéw wprowadza ponadto trudno$¢ we wdra-
zaniu wymaganych rozwigzan oraz moze powodowac sytuacje, w ktérych niektdre
przepisy dotyczace identycznych obiektdw, ale znajdujace sie w réznych aktach, moga
sie od siebie r6zni¢. Przykladowo w Rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia
12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkdéw technicznych, jakim powinny odpowia-
da¢ budynki i ich usytuowanie, istnieje zapis, Zze wysokos¢ balustrady w budynkach

363 Wytyczne te bazujg na Ustawie o dostepnosci cyfrowej stron internetowych i aplikacji mobilnych
podmiotéw publicznych z dnia 4 kwietnia 2019 r. (Dz.U. z 2019 poz. 848). Ich obecna wersja (WCAG
2.1) zostala wdrozona 5 czerwca 2018 r., natomiast w 2021 r. planowana jest aktualizacja do wersji
2.2 (https://www.w3.org/WAI/standards-guidelines/wcag/, dostep: 29.11.2021).
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(innych niz budynki jednorodzinne i wnetrza mieszkan wielopoziomowych) powinna

wynosi¢ minimum 1,1 m (mierzona do wierzchu poreczy)***. Z kolei w Rozporzadzeniu

Ministra Infrastruktury z dnia 17 czerwca 2011 r. w sprawie warunkéw technicznych,
jakim powinny odpowiada¢ obiekty budowlane metra i ich usytuowanie, widnieje

zapis, iz ,porecze przy schodach powinny by¢ mocowane na dwdéch poziomach, niz-
sza na wysokosci 0,7 m, wyzsza na wysokosci 1 m mierzonej od krawedzi stopni™®.
Ponadto w przeciwienstwie do pierwszego rozporzadzenia niewiele jest w nim zapi-
sow okreslajacych pozostale parametry schodow statych, takich jak np. szerokosé¢

czy dtugos¢ biegu. Taki stan rzeczy utrudnia weryfikacje poprawnosci ich wykona-
nia oraz sklania do refleksji nad wyzszoscia jednego z zapiséw nad drugim. Majac

to na uwadze, zaleca si¢ ujednolicenie wytycznych, co przyczyniloby sie do ich tatwiej-
szego wdrozenia.

Istniejace przepisy moga réwniez prowadzi¢ do absurdéw, jesli nie sa wystarcza-
jaco precyzyjne, a w samym w procesie projektowania zabraknie tzw. zdrowego roz-
sadku. Dobrym przykladem jest rampa o znacznej dlugosci wybudowana w Siedlcach
(ryc. 3.1), ktéra wydaje si¢ bezuzyteczna®*®. W tym przypadku §70 Rozporzadzenia
Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych,
jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie, powinien by¢ lepiej opisany
i wymaga dodatkowego doprecyzowania. Przykliad ten dobrze pokazuje, iz konieczne
moze by¢ wprowadzenie maksymalnej, catkowitej dtugosci pochylni lub dozwolonej
liczby jej poszczegolnych segmentéw. Takie dzialanie przyczyniloby sie do wykluczenia
podobnych przypadkéw. Po przekroczeniu maksymalnej dtugosci pochylni méglby
powsta¢ obowigzek zaprojektowania platformy schodowej lub wskazania alternatyw-
nej drogi umozliwiajacej pokonanie zalozonej réznicy wysokosci*®”.

RYC. 3.1. Pochylnia o znacznej dtugosci w Siedlcach

ZrRODtO: L. Pastor, Winda czy rampa? Jak zwykle decyduja pienigdze, https://transport-publiczny.pl/mobile/
winda-czy-rampa-jak-zwykle-decyduja-pieniadze-1698.html (dostep: 11.03.2020).

364 Paragraf 298, pkt 2.

365 Paragraf 23, pkt 4.4.

366 7 uwagi na znaczna dtugo$¢ nie jest wykorzystywana zgodnie ze swoim przeznaczeniem.
367 K. Rawski, Landscape accessibility...
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Obecnie w mysl idei projektowania uniwersalnego coraz czesciej tworzone
sa standardy projektowania produktéw i ustug oraz elementéw przestrzeni. Zmiany
te wdrazane sg na roznych szczeblach - od prawa miedzynarodowego przez krajowe
az po uwarunkowania lokalnych samorzadéw. Poszczegdlne miasta Polski w ostat-
nich latach opracowaly w tej materii wytyczne do planowania dostgpnosci przestrzeni.
Jako pierwsza swoje standardy w 2012 roku wdrozyta Gdynia, a w §lad za nia podazyly
m.in. Warszawa w 2015 roku, £6dz i Poznan w 2017, a takze Wroctaw w 2019 roku.
W dokumentach tych wymagania dotyczace projektowanej przestrzeni przedstawione
s3 w formie konkretnych zalecen i parametréw. Jest to niewatpliwie duzy krok w strone
poprawy dostepnosci przestrzeni publicznych w danym regionie. Jednak z uwagi na to,
iz obowigzuja one tylko w obrebie konkretnej jednostki administracyjnej i odnosza
sie jedynie do obszaréw bedacych w dyspozycji samorzadu, zasieg ich oddziatywa-
nia jest mocno ograniczony terytorialnie. Standardy réznia si¢ od siebie (w niektd-
rych zapisach) w zaleznoséci od podmiotu, ktory je opracowywat®*®8. Brak jednolitych
wytycznych projektowych dla réznych miejsc w kraju jest w tym przypadku wada.
W celu usystematyzowania takiego stanu rzeczy potrzebne s3 regulacje na poziomie
ogolnokrajowym. W uzasadnieniu o koniecznosci utworzenia rzagdowego programu
Dostepnos¢ Plus réwniez zwrdcono na to uwage: ,Zasadniczym problemem jest brak
szczegblowych standardow, ktére bytyby zgodne z zasadami projektowania uniwer-
salnego, oraz brak skutecznych mechanizméw kontrolnych gwarantujacych reali-
zacje dostepnosci dla nowych obiektow i przestrzeni. Polska jako jedno z czterech
panstw europejskich nie ma prawnie przyjetych standardéw dostepnosci. Lokalnie
(w wybranych miastach) wprowadzane standardy dostepnosci, choc¢ sg istotnym
krokiem naprzdd, sa czesto niespojne, utrudniaja osobom z niepetnosprawnosciami
orientacje i nie zapewniajg przewidywalnosci rozwigzan™®.

Polska jako kraj cztonkowski Unii Europejskiej zobowigzana byta do budowania
Europy bez barier na podstawie Europejskiej strategii w sprawie niepelnosprawnosci
2010-2020°"°. Ponadto zgodnie z unijng polityka spdjnosci mozliwe jest finansowa-
nie réznych projektéw z funduszy UE (np. z Europejskiego Funduszu Spotecznego
czy Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego). Jedna z zasad horyzontalnych
na lata 2014-2020 bylo zapewnienie réwnosci szans i niedyskryminacji, w tym dostep-
nosci dla osob z niepelnosprawnosciami. Dlatego tez, aby poszczegélne projekty
mogly realizowac te zasade, utworzone zostaly specjalne wytyczne w zakresie reali-
zacji zasady rownosci szans i niedyskryminacji*”!. Ich wprowadzenie mialo zapewni¢

368 Tbidem.

369 program rzgdowy Dostepnos¢ Plus..., s. 17.

370 Europejska strategia w sprawie niepetnosprawnosci 2010-2020. Odnowione zobowigzanie do budo-
wania Europy bez barier, Komisja Europejska, Bruksela, 2010, http://www.spdn.pl/upload/projekty/
pogranicze_rownych_szans/pdf-europejska_strategia_w_sprawie_niepelnosprawnosci_2010-2020.
pdf (dostep: 25.04.2021).

37V Standardy dostepnosci dla polityki spéjnosci 2014-2020 (Zatacznik 2 do Wytycznych w zakresie
realizacji zasady rownosci szans i niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla 0séb z niepetnospraw-
nosciami oraz zasady réwnosci szans kobiet i mezczyzn w ramach funduszy unijnych na lata
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mozliwos¢ koordynacji takiego przedsiewzigcia oraz jednolity sposéb jego realizacji.
Zostaly one napisane w formie konkretnych zasad i rekomendacji, a takze wskazo-
wek o charakterze edukacyjnym. Zalecenia podzielono na rézne standardy, w tym
standard architektoniczny. Ograniczeniem wplywu takich wytycznych na ogélna
dostepnos$¢ przestrzeni jest fakt, ze obowiazuja one jedynie przy realizacji projektow
wspotfinansowanych ze srodkéw unijnych®?. Zatem do przestrzegania takich stan-
dardéw zobligowani sa tylko beneficjenci srodkéw pochodzacych z dotacji unijnych.
Ponadto tego typu zapisy odnosza si¢ do bardzo szerokiego zakresu tematycznego,
przez co jedne zagadnienia opisane zostaly bardziej szczegélowo niz inne, a niektére
zostaly pominigte. Na przyktad wiele uwagi poswigcono kwestiom zwigzanym z miej-
scami parkingowymi, podczas gdy place zabaw zostaly potraktowane dos¢ ogélni-
kowo. Co wiecej, jest to jedyna przestrzen, ktéra mozna zakwalifikowa¢ w tym zesta-
wieniu do obiektéw architektury krajobrazu.

Po roku 2020 (na lata 2021-2027) w Zycie weszly nowe zasady horyzontalne®”?,
dla ktérych opracowany zostal oddzielny zestaw celéw do realizacji. Mowa w nich
przede wszystkim o wzroécie znaczenia badan i innowacji oraz wykorzystaniu zaawan-
sowanych technologii, przystosowaniu do zmian klimatu, wlaczeniu i integracji spo-
tecznej oraz cyfryzacji ustug publicznych®™. O ile wskazuje si¢ dziatania majace pomodc
osobom z niepelnosprawnosciami w pokonywaniu codziennych trudnosci, o tyle
kwestie dostepnosci pojawiajg si¢ gtéwnie w kontekscie transportu, stuzby zdrowia,
edukacji czy e-ustug. Sg to zagadnienia, ktére pokrywaja si¢ z zalozeniami programu
Dostepnos¢ Plus (oméwionego w dalszej czgsci rozdzialu), trudno jednak doszukaé
sie tam zapisow traktujacych bezposrednio o zwigkszaniu dostepnosci przestrzeni
otwartych poprzez dostosowywanie ich do szczegdlnych potrzeb ich uzytkownikow.
By¢ moze wynika to z wczesnego etapu wdrazania nowych celéw polityki spojnosci,
a by¢ moze przyszta kolej na usprawnianie nastepnych obszaréw spoleczno-gospo-
darczych i piecze nad zwiekszaniem dostepnosci przestrzeni zostawiono po stro-
nie poszczegolnych panstw czlonkowskich. Aby uzyska¢ jednoznaczng odpowiedz,
konieczna bedzie dalsza obserwacja realizacji tych dzialan dla poszczegolnych regio-
néw kraju.

2014-2020), Ministerstwo Inwestycji i Rozwoju, Warszawa 2018, https://www.funduszeeuropejskie.
gov.pl/strony/o-funduszach/dokumenty/wytyczne-w-zakresie-realizacji-zasady-rownosci-szans-
i-niedyskryminacji-oraz-zasady-rownosci-szans/ (dostep: 15.02.2021).

372 Kancelaria Prezesa Rady Ministrow, Rownosé szans, 2016, https://efs. kprm.gov.pl/r-wno-szans (do-
step: 24.04.2021).

373 Projekty finansowane ze srodkéw UE powinny by¢ zgodne z zasadami horyzontalnymi, aby wspiera¢
okreslane przez nig strategiczne obszary. Dzieki temu realizowane sg priorytetowe kierunki rozwoju
spolecznego i gospodarczego, czyli cele polityki horyzontalnej UE (J. Szymanska, J. Zgierski, Co war-
to wiedzie¢ o politykach horyzontalnych w PO KL - Poradnik, Ministerstwo Rozwoju Regionalnego,
Warszawa 2010, s. 14).

374 Umowa Partnerstwa 2021-2027, Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej, 2021, https:/www.
funduszeeuropejskie.gov.pl/media/97650/umowa_partnerstwa_broszura_wersja_dostepna.pdf
(dostep: 24.04.2021).
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Generalnie, abstrahujac od zalecen unijnych, najwigcej przepiséw zwigzanych

z dostepnoscig dotyczy projektowania budynkow uzytecznosci publicznej (np. urzedy

miejskie, szpitale) oraz miejsc zwigzanych z komunikacjg publiczna (np. dworce

kolejowe, przystanki autobusowe). Dzieje si¢ tak, poniewaz dzialania majace na celu
poprawe dostepnosci tych miejsc byly nakazywane prawnie w pierwszej kolejnosci,
dlatego mialy tez najwiekszy priorytet (mimo to w nowych celach polityki spéjnosci
nadal kladzie si¢ nacisk na te zagadnienia). Zakres ten jest zatem najlepiej przeba-
dany i szczegdtowo opracowany. Coraz czesciej bierze sie tez pod uwage przestrze-
nie zewnetrzne, takie jak otoczenie budynkéw uzytecznosci publicznej, place miej-
skie czy tereny osiedlowe. Natomiast obiekty architektury krajobrazu sa opisywane
(jesli zostajg juz uwzglednione) w sposdb ogolny, gtéwnie jako tereny rekreacyjne
lub parki. W takim ukladzie trudno o stworzenie uniwersalnego zestawu wytycz-
nych projektowych, gdyz tego typu przestrzenie potrafig by¢ bardzo zréznicowane
pod katem wielkosci, ukladu czy petnionych funkcji (oraz zwigzanego z nimi wypo-
sazenia). Dlatego potrzebne jest bardziej wnikliwie podejscie do tego zagadnienia,
aby wyczerpa¢ pelny zakres tematyczny i opracowac zalecenia dla wszystkich moz-
liwych typow rozwigzan przestrzennych pojawiajacych sie na tych terenach. W tym
celu nalezy w pierwszej kolejnosci doktadnie sprecyzowac, co do takich obiektow
zalicza si¢ w $wietle prawa. Brak jednak w polskim ustawodawstwie rzetelnej defi-
nicji obiektow architektury krajobrazu. Jak trafnie zauwazaja Irena Niedzwiecka-

-Filipiak oraz Agata Zachariasz’”>, prawo budowlane nie nawigzuje nawet do pod-

stawowych obiektow architektury krajobrazu, takich jak ogrody, parki publiczne,

skwery czy ogrody botaniczne lub zoologiczne®”®. Dzieje si¢ tak na skutek pominiecia
stowa ,,rekreacyjne” w terminie ,,budowle sportowe i rekreacyjne”, ktory okreslony
jest doktadnie w Polskiej Klasyfikacji Obiektow Budowlanych (PKOB)*””. Zgodnie

z nig w klasie ,,Budowle sportowe i rekreacyjne pozostale” wyrodznia sie:

e wesole miasteczka lub parki wypoczynkowe oraz inne obiekty na wolnym powie-
trzu, np. trasy i szlaki narciarskie, wyciagi orczykowe, krzesetkowe i kabinowe —
zainstalowane na stale;

e skocznie, tory saneczkowe, bobslejowe, pola golfowe, lotniska sportowe, osrodki
jazdy konnej, przystanie jachtowe oraz wyposazenie plaz i bazy sportéw wodnych;

e ogrody i parki publiczne, skwery, ogrody botaniczne i zoologiczne;

e schroniska dla zwierzat.

375 Dr hab. inz arch. Irena NiedZwiecka-Filipiak, prof. Uniwersytetu Przyrodniczego we Wroclawiu, pre-
zes Stowarzyszenia Polskich Architektow Krajobrazu, oraz prof. dr hab. inz arch. Agata Zachariasz
z Politechniki Krakowskiej, przewodniczaca Unii Uczelni na Rzecz Rozwoju Kierunku Studiéow
Architektura Krajobrazu.

376 Uwaga ta zostala skierowana 30.10.2018 r. z ramienia Stowarzyszenia Polskich Architektéw
Krajobrazu oraz Unii Uczelni na Rzecz Rozwoju Kierunku Studiéw Architektura Krajobrazu
w korespondencji do Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju.

377 Wprowadzona rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 1999 r. (Dz.U. nr 112, poz. 1316)
wraz ze zmianami z 2002 r. (Dz.U. nr 18, poz. 170).
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W tym przypadku pominiecie stowa ,,rekreacyjne” i uzycie samego sformuto-
wania ,budowle sportowe” oznacza, Ze w prawie budowalnym nie ma konkretnego
odniesienia do czesci z wyzej wymienionych obiektéw. Doprecyzowanie takich kwe-
stii jest o tyle istotne, Ze planowanie dostepnosci wymaga nie tylko precyzyjnych
wytycznych projektowych, lecz takze jednoznacznego okreslenia, gdzie takie zasady
powinny by¢ stosowane. Takie dzialanie sprzyjaloby réwniez kwestiom poprawy bez-
pieczenstwa na tego typu terenach, co - jak wykazaly wcze$niejsze analizy - przelozy
sie na ich wiekszg dostepnosc.

3.2.1. Wdrazanie projektowania uniwersalnego

Jak opisano powyzej, istnieja pewne mankamenty w polskich aktach prawnych, ktére
marginalizuja kwestie obiektow architektury krajobrazu. W efekcie trudniej zadbaé
o ich dostepnos¢, a przeciez s to tereny niezbedne nie tylko z uwagi na pelnione
przez nie funkgje stricte sSrodowiskowe, lecz takze ze wzgledu na szereg funkcji spo-
tecznych, ktére omdéwiono we wstepie niniejszej pracy. Nie mozna jednak zarzucié
biernosci polskiemu rzagdowi w prowadzeniu dzialan na rzecz poprawy dostepnosci
w kraju. W 2018 roku bowiem wprowadzony zostal rzadowy program Dostepnos¢
Plus, ktoérego budzet przewidziany na czas realizacji projektu (2018-2025) wynosi
okoto 23 mld zI. Mimo ze najwieksza cze¢$¢ funduszy przeznaczona jest na dzialania
zwigzane z transportem (przebudowa dworcéw), to i tak pozostata kwota jest znaczna.
Gléwnym celem programu jest poprawa dostepnosci w osmiu wskazanych obszarach:
architektura, transport, edukacja, stuzba zdrowia, cyfryzacja, ustugi, konkurencyj-
nos¢, koordynacja.

Obszar architektura zwigzany jest przede wszystkim z dostepnoscia budynkow
oraz mechanizmami kontrolnymi praktycznego wykorzystania standardéw, ale zwraca
sie w nim takze uwage na dostepnos¢ przestrzeni publicznej. Traktuje o tym dziala-
nie 2 - 100 gmin bez barier, gdzie wskazuje si¢ miejsca wymagajace poprawy, takie
jak chodniki, skwery, place, szkola, przedszkole, park, przej$cie podziemne, przysta-
nek autobusowy. Natomiast zapisow, ktére dotycza obiektow architektury krajobrazu,
w wiekszym stopniu mozna si¢ doszukaé w obszarze ustugi. Tworcy programu zauwa-
zajg potrzeby ludzi o szczegoélnych potrzebach zwigzane z wypoczynkiem, rekreacja
i aktywnoscig w zyciu spotecznym, co wyraznie zaznaczono w uzasadnieniu dziatan
w tym obszarze: ,,Dobra jako$¢ zycia to nie tylko dostepne mieszkanie, praca i prze-
strzen publiczna. To dopiero zbieg dziatan w réznych obszarach, dzieki ktérym kazdy
z nas moze na réwni z innymi zaspokajac¢ swoje potrzeby. Poczucie zachowania wtas-
nej niezaleznosci, indywidualnosci, wptywu i potrzeba bezpieczenstwa sg niezbedne
kazdemu, bez wzgledu na wiek i poziom sprawnosci. Dla 0séb potrzebujacych klu-
czowe jest zapewnienie powszechnego dostepu do ustug spolecznych uzytecznosci
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publicznej, ktorych otrzymanie poprawi komfort zycia i pozwoli wiaczy¢ si¢ aktywniej

w zycie spolecznosci. Osoby starsze, tak jak mlodsze pokolenia, maja plany i odczu-

waja bariery w ich realizacji w codziennym zyciu™78.

Widoczne jest to réwniez w zawartym w tym obszarze dzialaniu 26 - Sport, tury-
styka i rekreacja bez barier, gdzie zaplanowano ,,poprawe dostepnosci przestrzeni
rekreacyjnych: na przyklad plaze i obszary nadwodne, tereny zieleni - parki i ogrody;,
silownie plenerowe i integracyjne place zabaw parkingi lesne, atrakcje turystyczne zlo-
kalizowane w ich obrebie i sgsiedztwie itp.””°. Wérdd gtéwnych postulatow programu
Dostepno$¢ Plus znalazlo si¢ tez wprowadzenie nowej ustawy, tzw. ustawy o dostep-
nosci, ktéra weszla w zycie 20 wrzesnia jako ustawa z dnia 19 lipca 2019 r.**° Dzigki
jej obecnosci w porzadku prawnym zdefiniowane zostaly takie pojecia jak bariera,
dostepnos¢, osoba ze specjalnymi potrzebami oraz projektowanie uniwersalne. Ustawa
ta okresla takze zalecenia dotyczace projektowania uniwersalnego w zakresie dostep-
noéci architektonicznej, cyfrowej oraz informacyjno-komunikacyjnej*®!. Dostepnos¢
architektoniczna, bedaca gléwnym przedmiotem zainteresowania w kontekscie obiek-
tow architektury krajobrazu, okresla przede wszystkim adaptacje lub projektowanie
budynkoéw, o czym stanowi art. 6 pkt 1 tej ustawy: ,Minimalne wymagania stuzace
zapewnieniu dostepnosci osobom ze szczegélnymi potrzebami obejmuja, w zakresie
dostepnosci architektonicznej:

e zapewnienie wolnych od barier poziomych i pionowych przestrzeni komunika-
cyjnych budynkéw,

e instalacje urzadzen lub zastosowanie srodkéw technicznych i rozwigzan archi-
tektonicznych w budynku, ktére umozliwiaja dostep do wszystkich pomieszczen,
z wylaczeniem pomieszczen technicznych,

e zapewnienie informacji na temat rozkladu pomieszczen w budynku, co najmniej
w sposéb wizualny i dotykowy lub glosowy,

e zapewnienie wstepu do budynku osobie korzystajacej z psa asystujacego, o kto-
rym mowa w art. 2 pkt 11 ustawy z dnia 27 sierpnia 1997 r. o rehabilitacji zawo-
dowej i spolecznej oraz zatrudnianiu 0séb niepetnosprawnych (Dz.U. z 2019 r.
poz. 1172 i 1495)%%2,

e zapewnienie osobom ze szczegdlnymi potrzebami mozliwosci ewakuacji
lub ich uratowania w inny sposéb”.

378 Program rzgdowy Dostepnosc Plus..., s. 46.

379 Tbidem, s. 50-51.

380 Ustawa z dnia 19 lipca 2019 r. o zapewnianiu dostepnosci osobom ze szczeg6lnymi potrzebami
(Dz.U. 2019 poz. 1696).

38l Ustawa o zapewnianiu dostepnosci osobom ze szczegdlnymi potrzebami, https://www.funduszeeu-
ropejskie.gov.pl/strony/o-funduszach/fundusze-europejskie-bez-barier/dostepnosc-plus/ustawa-o-

-dostepnosci/ (dostep: 4.03.2021).

382 7oodnie z przytoczong ustawg oznacza to ,odpowiednio wyszkolonego i specjalnie oznaczonego
psa, w szczegdlnoéci psa przewodnika osoby niewidomej lub niedowidzacej oraz psa asystenta osoby
niepetnosprawnej ruchowo, ktdry utatwia osobie niepelnosprawnej aktywne uczestnictwo w zyciu
spolecznym”.
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O ile program Dostepnos¢ Plus opisuje zamierzenia w zakresie poprawy dostep-
nosci obiektéw architektury krajobrazu jako jedno z podstawowych dziatan, o tyle
ustawa o dostepnosci wprowadza w tym zakresie jedynie nowelizacje ustawy o ochro-
nie przyrody®®’. Zmiana (zawarta w art. 50 nowej ustawy) dotyczy nowych obowigzkéw
dla organéw administracji publicznej w zakresie zapewnienia dostgepnosci réznych
form ochrony przyrody w rozumieniu art. 6 ustawy o ochronie przyrody. Obejmuje
to wiec m.in. parki narodowe, rezerwaty przyrody czy parki krajobrazowe?*. W efek-
cie osoby ze specjalnymi potrzebami powinny mie¢ wigksze mozliwosci odwiedza-
nia takich miejsc lub chociaz alternatywnego poznawania ich zasobdw jako czesci
bogactwa narodowego i przyrodniczego®®*. Nowa ustawa okresla jednak tylko mini-
malne i ogélne wymagania w zakresie dostgpnosci, ktére musza spetnia¢ poszcze-
golne instytucje. Wynikajg one ze wspomnianego juz art. 6 ustawy o dostepnosci
z zastrzezeniem, ze nalezy wziag¢ pod uwage ,ograniczenia wynikajace z potrzeb
ochrony przyrody oraz uwarunkowania terenowe™?%. Informacje na temat wdrazania
ustawy o dostepnosci opisane s3 w osobnym dokumencie opublikowanym w formie
poradnika®’. Znajduja si¢ w niej rekomendacje dotyczace zwigkszania dostepnosci
architektonicznej (budynki i ich najblizsze otoczenie), cyfrowej oraz informacyjno-

-komunikacyjnej. Wystepuja trzy rodzaje zalecen, ktdre okreslono jako: dobre rady,
wymagania techniczne i obowigzki wynikajace z ustawy.

Kazda z grup zalecen zostala zaznaczona innym kolorem, dzigki czemu fatwo
je zidentyfikowa¢ w tekscie. Jak na poradnik przystalo, w zdecydowanej wigkszosci
dominuja w nim dobre rady, natomiast wymagania techniczne znalez¢ mozna jedynie
trzykrotnie (przy czym w jednym przypadku odnoszg si¢ one do mozliwoséci komu-
nikacji z osobg glucha, nie za$§ do rozwigzan technicznych). W programie Dostepnos¢
Plus postulowano réwniez, ze dostepnos¢ bedzie weryfikowana przez powolanych
koordynatoréw, jednak dopiero po ustalonym okresie przewidzianym na dostoso-
wanie si¢ do wymaganych zmian, tj. od 30 wrze$nia 2020 roku. Pierwsze raporty
o stanie dostepnosci zobowigzanych podmiotéw zostaly przekazane do 31 marca
2021 roku. Kazdy raport miat by¢ opracowany przez koordynatora dostepnosci danej
jednostki z wykorzystaniem formularza umieszczonego na portalu sprawozdaw-
czego Glownego Urzedu Statystycznego, w ktérym nalezato wskazaé informacje

383 Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. z 2018 r. poz. 1614, 2244, 2340).

384 Ustawa o ochronie przyrody okresla doktadnie 10 form ochrony przyrody: 1) parki narodowe, 2) re-
zerwaty przyrody, 3) parki krajobrazowe, 4) obszary chronionego krajobrazu, 5) obszary Natura
2000, 6) pomniki przyrody, 7) stanowiska dokumentacyjne, 8) uzytki ekologiczne, 9) zespoty przy-
rodniczo-krajobrazowe, 10) ochrona gatunkowa roslin, zwierzat i grzybow.

385 Uzasadnienie do ustawy o zapewnieniu dostgpnosci dla 0séb o szczegélnych potrzebach, https://
www.funduszeeuropejskie.gov.pl/media/82729/uzasadnienie_do_ustawy_19lipca2019.pdf (dostep:
16.03.2020).

386 Ustawa z dnia 19 lipca 2019 r. o zapewnianiu dostepnoséci osobom ze szczegdlnymi potrzebami,
art. 50.

387 p, Kowalski, A. Mikotajczyk, B. Zimny, Jak wdraza¢ Ustawe o zapewnianiu dostepnosci?,
Ministerstwo Inwestycji i Rozwoju, £6dz 2019.
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o dostepnosci: architektonicznej, cyfrowej, informacyjno-komunikacyjnej oraz doste-
pie alternatywnym. Ukonczone raporty byly udostepniane publicznie i przekazy-
wane elektronicznie za pomocg formularza umieszczonego na stronie Ministerstwa
Funduszy i Polityki Regionalnej*®8.

Kolejnym postulatem rzagdowego programu Dostepnos¢ Plus majacym na celu
poprawe dostepnosci byto wprowadzenie projektowania uniwersalnego do programow
nauczania na uczelniach wyzszych, w tym w zakresie architektury krajobrazu. W tym
celu ogloszony zostal konkurs ,,Projektowanie uniwersalne” w ramach PO WER3®.
W marcu 2020 roku zakonczyla sie ocena merytoryczna zgloszen i opublikowano
jej wyniki. Przyznano tacznie 40 mln zt 34 polskim o$rodkom akademickim (z 41 zgto-
szonych) na opracowanie (lub ulepszenie) i wdrozenie obowiazkowych zaje¢ w pro-
gramach studiéw obejmujacych projektowanie uniwersalne. Powinny by¢ one zgodne
z opracowanymi w ramach regulaminu modelami*° w toku studiéw (w zaleznosci
od kierunku I stopnia i/lub II stopnia i/lub na jednolitych studiach magisterskich).
Ich tre$¢ ma umozliwi¢ studentom poznanie specyfiki oraz praktycznego zastoso-
wania zasad projektowania uniwersalnego. Tresci zwigzane z programem nauczania
nie beda jednak przedmiotem dalszych rozwazan, gdyz nie to jest gléowng tematyka
niniejszej pracy.

3.2.2. Zawad architekta krajobrazu

W kontekscie projektowania obiektow architektury krajobrazu (w tym planowa-
nia ich dostepnosci) warto przeanalizowac¢ aktualng sytuacje zwigzang z samym
zawodem architekta krajobrazu. Rozporzadzeniem Ministra Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego z dnia 27 wrzesnia 2018 roku zniesiono tytut zawodowy, ktéry nadawano
absolwentom architektury krajobrazu, czyli magister inzynier architektury krajo-
brazu. W uzasadnieniu jako powdd podano, ze absolwenci kierunku nie moga ubie-
gac si¢ o uprawnienia zawodowe. To pokazuje brak nalezycie uregulowanej kwestii
uprawnien do wykonywania tego zawodu*'. Zauwaza si¢ réwniez, iz rola architekta
krajobrazu jest mocno marginalizowana w trakcie procesu inwestycyjnego. Jakub
Krzemkowski uwaza takie postepowanie wrecz za przejaw dyskryminacji, a jako

388 Formularz raportu o stanie zapewniania dostgpnosci, Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej,
2024, https://www.gov.pl/web/fundusze-regiony/formularz-raportu-o-stanie-zapewniania-
dostepnosci (dostep: 4.10.2021).

389 Konkurs nr POWR.03.05.00-IP.08-00-PUN/19 pt. ,,Projektowanie uniwersalne” organizowany
w ramach PO WER dotyczy opracowania i wdrozenia obowigzkowych zaje¢ w programach studiow
obejmujacych projektowanie uniwersalne. Ma na celu zapozna¢ studentéw z potrzebami oséb nie-
pelnosprawnych oraz praktycznym zastosowaniem zasad uniwersalnego projektowania produktéw
iustug.

390 Modele te opracowane zostaty przez ekspertéw NCBiR (Moduly zaje¢ projektowania uniwersal-
nego...).

31 A, Drabinski, Prawne aspekty...; M. Sobota, A. Drabinski, Tytuty zawodowe...
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rozwigzanie proponuje wprowadzenie nalezytej ochrony prawnej dla tego zawodu*2.
Szczegodlnie biorgc pod uwage wspolczesne dazenia spoteczne majace na celu walke
z nierdbwnosciami i dyskryminacja. Ze wzgledu na brak uprawnien w projektach, ktére
dotyczg terendw zieleni i jednoczesnie wymagaja pozwolenia na budowe (np. parki),
odpowiedzialnos¢ za decyzje projektowe ponosi architekt, ktoéry podpisuje projekty
jako licencjonowany cztonek samorzadu zawodowego architektéw Izby Architektow
Rzeczypospolitej Polskiej**. Trudno zatem sie dziwi¢, iz architekci krajobrazu, kto-
rzy zwolnieni sg z odpowiedzialnosci (poniewaz nie majg mozliwosci jej wziecia), nie
s3 osobami decyzyjnymi. Aktualnie sytuacja powoli zaczyna ulega¢ zmianie. W wielu
projektach architektonicznych oraz dotyczacych przestrzeni publicznych, zlecanych
przez samorzady w trybie postepowan przetargowych, wymaga sie udzialu architektow
krajobrazu lub tez zapraszani sg oni do kapituty tego typu konkurséw***. Tendencja
ta zaczela pojawiac sie w Polsce dopiero okolo 2015 roku. Aczkolwiek bez odpowied-
niego umocowania formalnego, jakie ma miejsce np. w USA, proces zyskiwania tego
zawodu na znaczeniu moze znacznie si¢ wydtuzy¢ lub nawet nie wykroczy¢ poza
pulap zawodu wspomagajacego’®®. Ponadto profesja ta nie jest ujeta w dziatalnosci
zadnego z samorzadow (izb) zawodowych, a przeciez charakteryzuje si¢ wysokim
znaczeniem spolecznym oraz wymaga odpowiednich kwalifikacji. Jak przekonuje
Niedzwiecka-Filipiak w swoich rozwazaniach na temat stusznosci wprowadzenia
uprawnien dla grupy zawodowej architektow krajobrazu: ,,Specjalisci projektanci
wykonujacy ustugi w projektach, ktére moga powodowa¢ bezposrednie lub posred-
nie zagrozenie dla spoleczenistwa, muszg posiada¢ uprawnienia/licencj¢ zapewnia-
jace o ich odpowiednich kwalifikacjach zawodowych i jakosci pracy. Ryzyko z tym
zwigzane moze stanowic¢ bezposrednie zagrozenie fizyczne dla osoby lub oséb, a takze
dla calego spoleczenstwa, co faczy si¢ ze wzrostem zagrozenia dla srodowiska natu-
ralnego i klimatu. Szeroko rozumiane bezpieczenistwo moze by¢ najsilniejszym argu-
mentem w uzyskaniu uprawnien zawodowych architektéw krajobrazu™. Mimo
ze poziom nauczania architektury krajobrazu stoi na podobnym poziomie co w kra-
jach anglosaskich, to w Polsce zawdd ten nie ma juz takiego znaczenia®”.

Sytuacja prawna zawodu architekta krajobrazu nie sprzyja zatem realizacji zalozen
rzadowego programu Dostepnos¢ Plus z dziatania 26 (Sport, turystyka i rekreacja bez
barier — Obszar ustug). Mozna wiec w tym przypadku stwierdzi¢ pewng niekonse-
kwencje wladz - kto bowiem, jesli nie wlasnie grupa zawodowa architektéw krajobrazu,
powinien by¢ odpowiedzialny za poprawe jakosci terendw zieleni? Takie postulaty

392 J. Krzemkowski, Ochrona prawna...

393 Ustawa z dnia 15 grudnia 2000 r. o samorzadach zawodowych architektéw oraz inzynieréw budow-
nictwa (Dz.U. 2001 Nr 5 poz. 42, z p6Zn. zmianami).

394 1, Nied#wiecka-Filipiak, Ksztalcenie i promocja zawodu...

395 M. Sobota, A. Drabiniski, Prawne i organizacyjne uwarunkowania polskiej architektury krajobrazu
w latach 1998-2017, ,Architektura Krajobrazu” 2017, t. 59(4), s. 32-53.

396 1, Nied#wiecka-Filipiak, Ksztalcenie i promocja zawodu..., s. 39.
397 A. Zachariasz, Professional licensing...
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wnosily réwniez uczelnie i organizacje zwigzane z tym zawodem (Stowarzyszenie
Polskich Architektow Krajobrazu, Stowarzyszenie Architektury Krajobrazu i Unia
Uczelni na Rzecz Rozwoju Kierunku Studiéw Architektura Krajobrazu), jednak
bezskutecznie®®.

Brak wlasciwych regulacji prawnych powoduje, ze podejmowane sa w tym zakre-
sie rézne dzialania alternatywne. Jest to wyraz duzego zapotrzebowania na tworzenie
tatwo dostepnych wytycznych. Widoczne jest to chociazby w powstawaniu nieformal-
nych dokumentdw na temat zasad ksztaltowania przestrzeni przyjaznych dla oséb
ze szczeg6lnymi potrzebami. Podmiotami tworzacymi tego typu publikacje s3 wspo-
mniane juz wczesniej samorzady terytorialne, ale takze organizacje pozarzadowe
pomagajace osobom z niepelnosprawnosciami®*?. Przykladem organizacji pozarzado-
wych, ktére promuja takie opracowania, sa Polski Zwigzek Niewidomych (z naciskiem
na projektowanie przestrzeni dla takich wlasnie osob) czy Stowarzyszenie Przyjaciot
Integracji, dzigki ktéremu ukazato sie kilka publikacji dotyczacych projektowania
dostepnych budynkéw czy przestrzeni publicznych*®®. Obowigzujace przepisy i pro-
ponowane wytyczne przedstawiane sa w nich w formie konkretnych zalecen, czesto
réwniez w postaci graficznej.

Latwy dostep do budynkéw uzytecznosci publicznej i terenéw zieleni przyczynia
sie do zmniejszenia zjawiska wykluczenia spofecznego. Dlatego tak wazna jest stata
poprawa jakosci i dostepnosci obiektow architektury krajobrazu. Osoby o specjalnych
potrzebach powinny mie¢ mozliwos¢ swobodnie, a przede wszystkim bezpiecznie
obcowac z przyroda réwniez poza miejscem swojego zamieszkania. Analizujac polskie
akty prawne oraz kierunek, w jakim zmierzaja, mozna wyciagna¢ nastepujace wnioski.
Po pierwsze, wladze panstwowe we wspolpracy z wieloma organizacjami spolecznymi
dostrzegaja potrzebe poprawy dostepnosci szeroko rozumianych obiektéw architek-
tury krajobrazu (najczesciej w postaci parkow czy terenéw rekreacyjnych, jak place
zabaw), jednak realizacja niektorych zalozen jest czasochlonna i trudna do realizacji.
Po drugie, istnieje szereg przepiséw prawnych okreslajacych dostepnos¢, ktére moga
by¢ z powodzeniem stosowane przy projektowaniu takich terenéw.

Konieczne jest wigc prawne zdefiniowanie, czym w ogéle sg obiekty architektury
krajobrazu, aby mdc zobligowac¢ projektantow i wykonawcédw do korzystania z takich
zalecen. Ponadto pilnie potrzebni s nowi specjalisci zdolni do przeprowadzania audy-
tow dostepnosci pod katem wymagan zmieniajacego si¢ prawa. W tym przypadku
zawdd architekta krajobrazu, dotychczas marginalizowany, moégiby odegra¢ wieksza
role w adaptacji przestrzeni dla osob ze specjalnymi potrzebami. Wprowadzenie odpo-
wiednich uprawnien (zarezerwowanych dla architektéw krajobrazu) do projektowania
obiektow architektury krajobrazu byloby znaczacym krokiem w kierunku poprawy

398 M. Sobota, A. Drabinski, Tytuly zawodowe...
399 B. Nieroda, W. Gwizdak, I Ty zostaniesz...

400 Na przyktad: J. Budny, Projektowanie dla wszystkich...; Projektowanie i adaptacja przestrzeni pu-
blicznej...; K. Kowalski, Wigcznik...
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ich jakosci i dostepnosci*!. Stwierdzi¢ mozna réwniez, iz konieczne jest dalsze bada-
nie polskich przepisow, w szczegdlnosci na tle przepiséw z innych krajéw, gdzie pro-
jektowanie uniwersalne jest bardziej rozwiniete. Odpowiednia analiza poréwnawcza
pozwoli okresli¢, czy polskie podejscie do planowania dostgpnosci spelnia migdzy-
narodowe standardy, oraz wykry¢ ewentualne luki w prawie.

401 K. Rawski, Landscape accessibility...

124



Rozdziat 4
Wytyczne ksztattowania dostepnosci obiektow
architektury krajobrazu

4.1. Analiza poréwnawcza wytycznych prawnych

Oczywiste jest, iZ prawo stanowione w omdéwionych w poprzednim rozdziale kra-
jach moze si¢ od siebie rézni¢ z uwagi na uwarunkowania regionalne czy inng kul-
ture. Sytuacja taka moze mie¢ miejsce nawet w obrebie jednej wspdlnoty. Z analizy
poréwnawczej prawa dotyczacego dyskryminacji w Europie®®? wynika choc¢by fakt,
iz wymog Trybunalu Sprawiedliwo$ci UE dotyczacy okreslenia prawdopodobien-
stwa czy uposledzenie bedzie trwale, znajduje swoje odzwierciedlenie w réznych
definicjach niepetnosprawnosci w poszczegdlnych krajach czlonkowskich. Na przy-
ktad w Niemczech, aby mozna bylo méwi¢ o niepelnosprawnosci, uposledzenie musi
trwac dluzej niz szes¢ miesiecy*®, natomiast w Wielkiej Brytanii (gdy nalezata jesz-
cze do UE) musialo trwac przez co najmniej dwanascie miesiecy (lub na tyle powinno
by¢ prognozowane)**. Z kolei inne panstwa, takie jak Szwecja, wymagaja, aby upo-
sledzenie byto trwate*®. Co wigcej, z uwagi na stosowanie réznych systeméw miar
(jednostki imperialne oraz system metryczny) same wytyczne projektowe réwniez
moga si¢ od siebie rézni¢. Dlatego tez analiza poréwnawcza przeprowadzona zostata
przez pryzmat uwarunkowan panujacych w Polsce. Dokladne zbadanie wytycznych
z innych krajow pozwoli na zbudowanie ujednoliconego modelu projektowania dostep-
nosci dla obiektéw architektury krajobrazu w Polsce. Poniewaz osoby ze szczegdl-
nymi potrzebami maja podobne problemy niezaleznie od miejsca na $wiecie, taka

402 1, Chopin, C. Germaine, A comparative analysis of non-discrimination law in Europe. European ne-
twork of legal experts in gender equality and non-discrimination, Publications Office of the European
Union, Luxembourg 2017.

403 Social Code IX 2001, Germany, Section 2; Federal Disability Equality Act of Germany 2002,
Section 3.

404 Equality Act 2010, Great Britain, Schedule 1.

405 Discrimination Act, 2008:567, Sweden, Chapter 1, Section 5(4). Uzyte w jezyku szwedzkim okreslenie
varaktig mozna najlepiej przettumaczy¢ jako ,,trwaly” w kontekscie wytrzymatoséci, wigc nie musi
ono jednoznacznie oznaczaé, ze uposledzenie musi by¢ trwale w odniesieniu do nieokreslonego
czasu, jednak jest ono w opozycji do czego$ tymczasowego.
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standaryzacja rozwigzan powinna si¢ dobrze sprawdzi¢. Mozliwe bedzie zatem
potwierdzenie stusznosci juz istniejacych zapisow, wskazania brakéow lub przyje-
cia lepszych alternatyw poprzez adaptacje analizowanych wytycznych do polskich
realiow (niekoniecznie co do joty).

W wyniku analizy sytuacji prawnej poszczegdlnych krajow zauwazy¢ mozna,
ze Polska podaza utartg $ciezka we wdrazaniu zapiséw prawa zwigzanych z dostep-
noscig. Widoczne jest to w schemacie zwigzanym z wprowadzaniem zmian majacych
na celu zapewnienie réwnosci szans i niedyskryminacji obywateli w pierwszej fazie,
ktére ostatecznie majg doprowadzi¢ do utworzenia wieloletniego planu wdrazania idei
projektowania uniwersalnego w danym kraju. W przypadku Polski, wzorem krajow
poréwnywanych, jest to program Dostepno$¢ Plus, ktéry stanowi pewien przelom
w sposobie mys$lenia o szczegélnych potrzebach ludzi oraz jest dzwignia do wprowa-
dzania kolejnych zmian. Jak wczesniej wskazano, kraje, do ktérych bedzie poréwny-
wana Polska, majg dluga tradycje zwigzana z projektowaniem uniwersalnym, a takze
dobrze rozwiniete specyfikacje techniczne w swoich przepisach budowlanych. Chociaz
w niektorych panstwach stworzono wiele dokumentéw traktujacych o zapewnieniu
dostgpnosci w srodowisku zbudowanym, czes$¢ z nich obowigzuje jedynie w wybra-
nych jednostkach administracyjnych (np. w poszczegdlnych prowincjach). W badaniu
poréwnawczym zostaly wykorzystane natomiast tylko te regulacje, ktére obowiazuja
na poziomie krajowym. W wigkszos$ci opracowywane sg one w postaci konkretnych
wytycznych projektowych - standardéw dostepnosci bedgcych osobnymi dokumen-
tami lub zalacznikami do obowigzujacego kodeksu. Kazdy przepis badz standard
zostal dokladnie sprawdzony i przeanalizowany pod katem wlaczenia go do tabeli
z mierzalnymi parametrami elementéw skladowych obiektéow architektury krajo-
brazu, pogrupowanymi w pig¢ kategorii przestrzennych. Jezeli w zapisach poda-
nych bylo wiele wymiaréw, wybrano jedynie obowiazkowe minimum, aby rzetelnie
poréwnac elementy wspdlne. Jesli natomiast brakowato odpowiednich przepiséw
dotyczacych elementéw zewnetrznych, opierano si¢ na przepisach z innych zakre-
soéw, np. odnoszacych si¢ do wnetrz (czesto przepisy te byly bardziej szczegotowe).
Jednak jezeli przepis byl wyraznie oznaczony jako dotyczacy elementu zewnetrznego,
to wlasnie taki zapis uwzgledniano w pierwszej kolejnosci. Dopiero parametry bez
pokrycia w bezposrednich wytycznych byty uzupelniane z wykorzystaniem zapiséw
majacych zastosowanie w innych obszarach (np. projektowanie wnetrz, stacji metra
itd.). Lacznie okreslono 359 parametréw przestrzeni, dla ktérych zostaty przypisane
poszczegdlne wartosci oraz/lub zalecenia. Wyniki badania przedstawione zostaly
w formie tabeli w aneksie niniejszej pracy.

Jesli chodzi o regulacje zwiazane z projektowaniem przestrzeni dostepnej, Polska
nie wyglada zle na tle pozostalych krajow. Przepisy te jednak sg rozproszone w wielu
ustawach i rozporzadzeniach, ktdre znajdujg zastosowanie tylko w konkretnych obsza-
rach (do ktorych si¢ bezposrednio odnosza). Z tego powodu nie muszg by¢ stosowane
w pozostatych miejscach, mimo Ze moglyby zosta¢ z powodzeniem uzyte w celu
poprawy jakosci innych przestrzeni, w tym takze obiektéw architektury krajobrazu.
Ponadto wytyczne z réznych rozporzadzen potrafig sie od siebie rozni¢. Brakuje
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kompleksowych i ujednoliconych opracowan, jakie istnieja w analizowanych wczes-
niej krajach. To zdecydowanie utrudnia korzystanie z przepiséw oraz aplikowanie
ich do réznych obszaréw zycia publicznego. Ponadto taki stan rzeczy nie sprzyja wery-
fikacji poprawnosci stosowanych rozwigzan. Jak wynika z analiz, zle wykonane udo-
godnienie réwniez moze stanowic¢ bariere architektoniczng lub, co grosza, narazac
bezpieczenstwo uzytkownikéw przestrzeni. Walidacja dostosowania réznych miejsc
do szczegolnych potrzeb ludzi powinna bowiem odbywac si¢ wedlug jasnych proce-
dur, na podstawie jednolitych wytycznych.

Kraje, z ktérymi zestawiona byla Polska w badaniu poréwnawczym, maja zde-
cydowanie bardziej uporzadkowane przepisy. Najczesciej podstawa prawna do sto-
sowania projektowania uniwersalnego jest wtasciwa dla danego kraju ustawa o nie-
dyskryminacji. Natomiast zbiér wytycznych do projektowania przestrzeni zawiera
sie w wiekszosci przypadkow w jednym dokumencie (ktéry moze by¢ dodatkowo
podzielony na kilka czesci tematycznych). W niektérych krajach opracowywane sa tez
przewodniki, ktére maja na celu szersze omdwienie, jak stosowa¢ wymagane zalece-
nia. Krajem, ktéry na tym polu wyrdznia si¢ na tle pozostatych, jest Wielka Brytania.
Nie ma bowiem oddzielnego dokumentu poswieconego w calosci projektowaniu
dostepnosci, a jedynie prawo budowlane The Building Regulations 2010. Podmioty
zobligowane s3 natomiast do sporzadzania Design and Access Statement, w ktérym
deklaruje si¢ podjecie konkretnych dzialan na rzecz dostgpnosci. Taki model spraw-
dza si¢ w tym przypadku w polgczeniu z dobrze rozwinietym systemem norm, ktore
zazwyczaj nie sg obligatoryjne w stosowaniu (chyba ze powotuje si¢ na nie ustawa),
ale stanowig dobre uzupelnienie prawa budowlanego jako wyczerpujace zrédlo infor-
macji na temat dostosowywania przestrzeni dla oséb z ograniczeniami.

W Polsce, mimo iz od momentu wprowadzenia ustawy o zapewnieniu dostep-
nosci w 2019 roku podmioty publiczne zobligowane s3 do sporzadzania tzw. audy-
tow dostepnosci, uptynelo jeszcze zbyt mato czasu, by moc zbadacé rezultaty tych
dzialan (pierwsze audyty byly skltadane w 2021 roku). Ponadto wymogi okreslajace,
jak powinna wyglada¢ dostepnos$¢, s3 malo precyzyjne, co daje duze pole do interpre-
tacji i podejmowania roznych dzialan zaradczych. Aktualnie w Polsce (oprocz miast,
ktére uchwalily swoje wlasne standardy) najlepszymi zbiorami wytycznych na temat
projektowania dostepnosci sg opracowania przygotowane przez organizacje dzialajace
na rzecz osob z niepelnosprawnos$ciami. Takie publikacje czerpig dane czesciowo z pol-
skiego ustawodawstwa, cze$ciowo z zagranicznego, a takze z réznych norm oraz wlas-
nej wiedzy autoréw. Opracowania te moga sie od siebie znaczaco rézni¢. Ponadto
nie pokrywaja pelnego zakresu tematycznego jesli chodzi o projektowanie obiektow
architektury krajobrazu. Koniecznos$¢ positkowania si¢ przez podmioty publiczne
takimi przewodnikami nie sprzyja dazeniu do stosowania jednolitych wytycznych.

Z przeprowadzonej analizy poréwnawczej (aneks) wynikaja ponadto nastepu-
jace wnioski:

e przepisy zadnego z analizowanych krajow nie wyczerpaly petnego zakresu opra-
cowanych parametréw przestrzeni;
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o wszystkie kraje acznie pokryly prawie caly zakres opracowania, z pojedynczymi
wyjatkami®®s;

¢ jedynie w 8 przypadkach (na 359) nie znaleziono zalecen u Zadnego z krajow pod-
danych analizie, a ktére wedlug autora powinny by¢ wziete pod uwage; dotyczyly
one gléwnie elementéw zwigzanych z wyposazeniem przestrzeni (parametrow
stupkéw chodnikowych, mozliwo$ci wykorzystania tzw. przysiadek, konieczno-
$ci stosowania defibrylatorow AED czy doposazenia plaz w wozki ptywajace);

e wiele parametrow byto okreslonych przez regulacje prawne kazdego z 8 krajow,
dotyczyly one przede wszystkich takich aspektow, jak:

—  wlasciwosci materiatéw do budowy ciaggéw komunikacyjnych,

—  spadki podluzne i poprzeczne,

—  szerokos¢ ciagdw pieszych (oraz przestrzeni manewrowych dla wozkéw
inwalidzkich),

— wysokos¢ wolnej przestrzeni nad ciggami pieszymi,

— parametry pochylni (w tym jej dtugosci, nachylenia czy wymiaréw spocz-
nikéw),

—  Pparametry zwigzane z poreczami,

— rozmiary projektowanych schodéw,

— niektdre kwestie zwigzane z projektowaniem stref wejsciowych do budyn-
kow (przede wszystkim parametry drzwi);

e mimo wielu parametréw okreslonych przez kazdy badany kraj istniejg duze roz-
bieznosci pomiedzy zalecanymi dla nich wartosciami (w zaleznosci od kraju);

e wsekcji zwiazanej z wytycznymi do projektowania wyposazenia przestrzeni
nie ma ani jednego przypadku, w ktérym wszystkie kraje mialyby okreslone
swoje zalecenia wzgledem dowolnego parametru;

e niektdre kraje wymagaja stosowania pewnych zapisow warunkowo (jesli koniecz-
no$¢ ich uzycia wynika¢ bedzie z przeprowadzonych ekspertyz);

e zalecenia niektdrych krajow w pojedynczych przypadkach zostawiaja pole do inter-
pretacji i okreslajg oczekiwany rezultat z podjetych dziatan, zamiast wskazywac
gotowe rozwigzanie (np. zalecenie stosowania balustrad w przypadku zagrozenia
upadkiem, gdy przewaznie sytuowanie balustrad uzaleznione bylto od konkretne;j
réznicy wysokosci pomiedzy przylegtymi terenami).

Na podstawie uzyskanych w ten sposob zbiorczych danych na temat projekto-
wania przestrzeni dostepnej mozliwe jest opracowanie zbioru rekomendowanych
wytycznych. Selekcja poszczegélnych parametréw powinna odby¢ si¢ na podstawie
wykonanych we wczesniejszych rozdziatach analiz oraz z uwzglednieniem dobrych
praktyk, ktérych rozwigzania moga wybiega¢ poza zakres objety zapisami prawa,
jednakze sg warte powielenia.

406 parametry, ktére nie zostaty objete przepisami zadnego z krajow, zaznaczone zostaty szarym po-
lem w zalagczniku nr 1. Dotycza m.in. wysokosci stupkéw chodnikowych czy sposobu wykonania
ich elementéw dekoracyjnych.

128



4.2. Dobre praktyki

Obiekty architektury krajobrazu sg miejscami, w ktorych osoby z niepetnospraw-
nosciami czgsto maja jedyng mozliwo$¢ obcowania z naturg. W zwigzku z tym nie-
zwykle wazne jest stosowanie zasad projektowania uniwersalnego w jak najwigkszej
liczbie miejsc tego typu. Dzigki temu projektant bedzie w stanie zapewni¢ osobom
z ograniczeniami mozliwo$¢ bezpiecznego uzytkowania i wygodnego przemieszcza-
nia si¢. Aktualnie w Polsce wiele kwestii w tej materii wynika z dobrej woli inwestora
oraz wiedzy i do§wiadczenia architekta. Brakuje bowiem ogélnokrajowych standar-
doéw dostepnosci takich miejsc, ktérych nalezaloby $cisle przestrzega¢. Mimo tego
powstaja przestrzenie (od podstaw lub w wyniku przeksztalcen), ktdre sa zgodne
z zasadami projektowania uniwersalnego. Ponadto wziete pod uwage zostaly réwniez
pojedyncze przypadki przestrzeni zagranicznych. Stosowane w takich miejscach roz-
wigzania przestrzenne warte s3 nasladowania, dlatego tez w rozdziale tym przeana-
lizowane zostaly roézne przypadki jako uzupelnienie wcze$niejszych badan. Ponizsze
przyklady majg pokazac:

jak wyglada w praktyce zastosowanie wybranych przepiséw z analizy poréw-

nawczej;
e rozwiazania, ktore dobrze funkcjonuja w rzeczywistosci i powinny zosta¢ uwzgled-

nione w przepisach;
e praktyki, ktérych powinno si¢ unika¢ lub wymagaja modyfikacji.

Podczas planowania dostepnosci obiektéow architektury krajobrazu nalezy
uwzgledni¢ przede wszystkim aspekty zwiazane z dostepnoscia ciagéw pieszych,
bezpieczenstwem i komfortem uzytkowania terenu, ale réwniez z systemem infor-
magcji i z jego funkcjonalnoscig wynikajacg z programu uzytkowego. Aktualnie wiek-
szo$¢ funkcji projektowana jest z uwzglednieniem potrzeb oséb sprawnych i oprécz
zacisznych miejsc do biernego wypoczynku bierze si¢ rowniez pod uwage miejsca
do aktywnego spedzania czasu. Jednak z perspektywy senioréw sprawa wyglada nieco
inaczej i w odpowiedzi na ich potrzeby dobrg praktyka jest np. umieszczanie urzadzen
do ¢wiczen na malych obszarach w poblizu ciaggéw komunikacyjnych*””. W szczegol-
nosci jesli ich uzytkowanie nie wymaga nadmiernego wysitku, a jednoczesnie pozwala
utrzymac forme. Przykladem tego typu obiektéw sg urzadzenia do ¢wiczen rotacyj-
nych, dzieki ktérym mozna utrzymac ruchomos¢ stawow (ryc. 4.1).

407 g, Jankowski, J. Sosnowski, B, Wisniewska-Kadzajan, M. Truba, D. Herda, Organizacja wypo-
czynku i rekreacji na terenach zieleni miejskiej, ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Przyrodniczo-
-Humanistycznego w Siedlcach” 2013, nr 98, s. 13-21.
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RYC. 4.1. Urzadzenia do éwiczen rotacyjnych w parku Retiro w Madrycie (Hiszpania). Z lewe;j:
koto do wykonywania ruchéw okreznych rekoma, z prawej: tawka z zamontowanymi pedatami
do wykonywania ruchéw okreznych nogami

ZRODLO: zdjecie autora.

Dobra praktyka przy poprawie miejsc wypoczynku i rekreacji jest réwniez
zaangazowanie osob o szczegélnych potrzebach w procesie partycypacji spoleczne;j.
Szczegolnie w poblizu obszaréw, ktére sami zamieszkujg. Przykiadem jest wykorzy-
stanie budzetu obywatelskiego, z ktérego srodkéw przystosowano biatostocki Akcent
Z00 dla 0s6b niewidomych*®®. Na wniosek mieszkancéw wyznaczona zostala $ciezka
dla oséb niewidomych, powstaly interaktywne plany tyflograficzne oraz tablice infor-
macyjne z audiodeskrypcja (ryc. 4.2 a). Dzigki temu osoby niewidome i stabowidzace
majg mozliwo$¢ zwiedzi¢ caly ogréd zoologiczny, jednoczesnie biorgc aktywny udziat
w obcowaniu ze zwierzetami. Przy poszczegoélnych klatkach umieszczone zostaly
tablice z opisami zwierzat w alfabecie Braille’a wraz z wytloczonym zarysem sylwetki
zwierzecia oraz mozliwoscig postuchania odgloséw, jakie wydaje®. Podobne rozwig-
zanie (ktore nie jest wynikiem partycypacji spolecznej) znajduje si¢ takze w Bialowiezy
przy pokazowej zagrodzie Zubrow (ryc. 4.2 b).

408 Test to rodzaj budzetu partycypacyjnego, w ktorym mieszkanicy miasta decydujg o przeznaczeniu
$rodkow publicznych na wybrane przez siebie obszary.

409 K. Rawski, Social participation in designing urban spaces related to green areas on the example
of Bialystok, ,,Teka Komisji Architektury, Urbanistyki i Studiéw Krajobrazowych PAN” 2019, vol. 15,
no. 4, s. 30-37.
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RYC. 4.2. Plany tyflograficzne: a) w biatostockim Akcencie Z0O, b) w Biatowiezy przy pokazowej
zagrodzie zubréw
ZR0ODLO: zdjecia autora.

Aktualne plany tyflograficzne najczesciej spotka¢ mozna na dworcach kolejowych
(ryc. 4.3), jednak jak pokazujg powyzsze rozwigzania, z powodzeniem mozne je tez
stosowa¢ w obiektach architektury krajobrazu. Jest to efektywne szczegélnie w przy-
padku wiekszych przestrzeni, gdzie mozna zaznacza¢ np. gléwne aleje lub dojscia
do charakterystycznych miejsc. Taki plan moze by¢ takze pomocny, gdy na okreslo-
nym obszarze jest jakas ekspozycja wymagajaca przejscia konkretng trasa.

RYC. 4.3. Plany tyflograficzne typowe dla dworcéw kolejowych. Od lewej: Gdarisk, Szczecin i Byd-
goszcz
ZRODtO: zdjecia autora.

Plan miejsca jest pomocny nie tylko dla 0s6b niewidomych czy niedowidzacych,
lecz takze dla pozostatych uzytkownikow, szczegélnie tych ze slabszg orientacja
w przestrzeni. Warto zwroci¢ uwage na dotykowe faktury umieszczone w posadzce
oraz kolorystyke tych obiektow. Najkorzystniejszymi rozwigzaniami sa zestawienia
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kontrastujgce (w tym przypadku kolor z6tty*!? na tle biatego i szarego). Sciezki doty-
kowe powinny by¢ zaréwno wyczuwalne pod stopami, jak i kontrastowac z otocze-
niem (niekoniecznie barwa*!'), dzieki czemu bedg stuzy¢ réowniez jako linie napro-
wadzajace, wspomagajace orientacje. Dodatkowym atutem jest umieszczenie planéw
na pojedynczych wspornikach zamiast na pelnych postumentach. Dzieki temu osoby
poruszajace si¢ na wozkach beda mogty podjecha¢ pod sama plansze i z bliska zapo-
zna¢ si¢ z informacjami.

Dobrg praktyka jest sytuowanie réznego rodzaju obiektow w wygrodzonych wizu-
alnie strefach (obszarach), wyrdzniajacych sie fakturg (oraz najlepiej takze kontra-
stem luminacji) na tle otaczajacej nawierzchni (ryc. 4.4). Takie rozwigzanie nie tylko
porzadkuje przestrzen, lecz takze, co wazniejsze, stanowi swego rodzaju system ostrze-
gawczy dla 0s6b niewidomych i niedowidzacych.

RYC. 4.4. Obiekty usytuowane na odmiennej nawierzchni. Od lewej: £6dZ, Wroctaw i £6dZ
ZRODLO: zdjecia autora.

Wazne jest rdwniez, aby wyposazenie przestrzeni lokalizowaé w specjalnych stre-
fach funkcjonalnych odsunietych od ciggdw pieszych (ryc. 4.5). Nie moga bowiem
zawezac ich szerokosci ani stanowi¢ zagrozenia kolizji pieszych z osobami korzysta-
jacymi z poszczegolnych urzadzen lub z obiektami, ktére moga si¢ tam znajdowac
(np. zaparkowane rowery). Réznica w fakturze nawierzchni, podobnie jak w powyz-
szych przypadkach, jest dodatkowym atutem.

410 Tym bardziej ze przy niektérych schorzeniach powodujacych stopniows utrate wzroku najdtuzej
widziane sg wasnie kolory z61ty i czerwony (K. Szczerbinska-Speakman, Mobilnos¢ 0sob niewido-
mych i stabowidzgcych na ulicach miast na przykladzie Wielkiej Brytanii, [w:] Bezpieczetistwo 0s6b
niewidomych i stabowidzgcych ze szczegdlnym uwzglednieniem ruchu drogowego. Wybrane aspekty
prawne i kryminologiczne, red. E.M. Guzik-Makaruk, E.W. Ptywaczewski, E. Zatyka, Uniwersytet
w Biatlymstoku, Bialystok 2014, s. 197).

41 Vide kontrast luminacj.
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RYC. 4.5. Przyktadowe strefy funkcjonalne w obiektach architektury krajobrazu. Od lewej z gory:
Szczecin, Kiajpeda (Litwa), Gdarsk i Lodz (2)

ZRODLO: zdjecia autora.

Mata architektura natomiast powinna by¢ usytuowana tak, by nie tworzyly si¢
zbedne réznice wysokosci pomiedzy jej podstawa a otoczeniem (ryc. 4.6 ab). W obrebie
takich obiektow potrzebna jest takze odpowiednia ilo§¢ miejsca, by osoba na wozku
mogla tam swobodnie zawrdci¢. Czesto mozna zaobserwowag, jak altany czy mostki,
ktére majg wprowadza¢ dodatkowe funkcje, nie sa dostepne dla 0séb poruszaja-
cych sie na wozkach, a za sprawg zlego osadzenia w gruncie stwarzaja ryzyko potknie-
cia sie. Brak mozliwosci skorzystania z danego elementu to jednak nie wszystko.
Zdarza si¢ bowiem, szczegdlnie w przypadku mostdw, Ze stanowig one bariery unie-
mozliwiajace dalsze samodzielne przemieszczanie si¢ osobom z niepelnosprawno-
$ciami. Najczestszymi przyczynami takiego stanu rzeczy sa duze uskoki miedzy pode-
stem a prowadzacym do niego ciggiem pieszym. Czasem problematyczne bywa takze
mocne wygiecie mostkow w tuk, przez co przejscie przez nie staje si¢ dla takich jed-
nostek bardzo trudne nawet przy pomocy oséb trzecich (ryc. 4.6 c).
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Dobrg praktyka jest stosowanie nawierzchni dotykowych, ktdre pelnig wazne
funkcje informacyjne dla os6b niewidomych. Projektuje si¢ nawierzchnie zaréwno
kierunkowe, jak i ostrzegawcze (tzw. pola uwagi). Te pierwsze stuzg gléwnie wska-
zywaniu drogi przejscia dla takich oséb, prowadzac je przez calg sciezke (ryc. 4.7 a).

a) b)

RYC. 4.6. a-b) Mata architektura usytuowana réwno z podtozem w Gdarisku i Szczecinie, c) uskok
przy wjezdzie na nawierzchnie utwardzong prowadzacg do mostu mocno wygietego w tuk,
co znacznie utrudnia jego uzytkowanie dla 0sdb poruszajacych sie na wdzkach, Wroctaw

ZRODLO: zdjecia autora.

W przypadku przejs¢ dla pieszych ze wzgledow bezpieczenstwa zaleca si¢ jednak
niepraktykowanie tego typu rozwigzan. Czasami wystarczy wiec, by z pomocg takiej
nawierzchni wskazac jedynie kierunek przejscia (ryc. 4.7 b). Pola ostrzegawcze z kolei
wskazuja na miejsca, gdzie nalezy zachowac szczegélng uwage (ryc. 4.7 c).
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RYC. 4.7 a) Przejscie dla pieszych z polami kierunkowymi poprowadzonymi przez catg ulice
(nie zaleca sie stosowania takich rozwigzan), Poznan, b) dotykowe pole kierunkowe wskazujace
kierunek przejscia przez ktadke, Madryt (Hiszpania), c) pola kierunkowe prowadzace do roz-
ktadu jazdy autobuséw, zakoriczone polem uwagi, Szczecin

7RODLO: zdjecia autora.

Powinny by¢ zatem stosowane w miejscach, gdzie konieczna jest sygnalizacja
zagrozenia, np. przed upadkiem lub wpadnieciem do wody (ryc. 4.8).

RYC. 4.8. Przyktady wykorzystania nawierzchni pokrytej wypustkami do sygnalizacji zagrozenia.
Pas powierzchni pokrytej wypustkami powinien by¢ jednak szerszy, by wykluczy¢ mozliwo$¢
przypadkowego miniecia go. Od lewej: Berlin (Niemcy), Szczecin i Berlin (Niemcy)

7R0ODLO: zdjecia autora.

Jednak nie zawsze s3 one niezbedne. W wielu przypadkach tego typu zagro-
zenia mozna zniwelowac¢ inaczej. Zbiornik wodny mozna skutecznie zabezpieczy¢
na wiele innych sposobéw, m.in. poprzez: zaprojektowanie watu okalajacego caty
zbiornik (ryc. 4.9 a), wykonanie obramowania wzniesionego wzgledem przylegtego
terenu (ryc. 4.9 b), podniesienie calego zbiornika do goéry (ryc. 4.9 c), wygrodzenie

135



ciagu pieszego od wody balustrada (ryc. 4.9 d) lub stupkami z tanicuchem (ryc. 4.9 e).
Niedopuszczalne jest natomiast zostawienie sgsiedztwa z wodg bez zadnego zabezpie-
czenia, w szczegolnosci gdy nachylenie terenu skierowane jest w jej strone (ryc. 4.9 f).

a) b)

RYC. 4.9. R6zne sposoby zabezpieczania zhiornikdw wodnych oraz przyktad ztego rozwigzania
projektowego w tym kontekscie: a) Gdansk, b) Szczecin, ¢) Madryt (Hiszpania), d) Wroctaw,
e) Bydgoszcz, f) Bydgoszcz

ZRODLO: zdjecia autora.

Podobnie sytuacja wyglada w przypadku réznic wysokosci (ryc. 4. 10). Stosowanie
nawierzchni ostrzegawczej powinno by¢ zatem podyktowane specjalnymi wzgledami
wynikajacymi ze szczegdlnych uwarunkowan miejsca.
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RYC. 4.10. Przyktady zabezpieczenia ciggu pieszego przed réznicami wysokosci. Z lewej Gdansk,
z prawej Madryt (Hiszpania)
7R0ODtO: zdjecia autora.

Dobrg praktyka jest rowniez stosowanie elementéw granicznych pomiedzy cia-
giem pieszym a otoczeniem nawet w przypadku, gdy nie istnieje bezposrednie ryzyko
zagrozenia zycia lub zdrowia. Wowczas wystarczajace sa pasy nawierzchni wykona-
nej z innego materialu (ryc. 4.11 a). Jest to szczegdlnie istotne przy rozgraniczaniu
ciggdw pieszo-jezdnych (ryc. 4.11 b). Oprocz zmiany faktury nawierzchni dobrym
rozwigzaniem jest takze wykonanie lekkiego walu wyczuwalnego stopa.

a)

RYC. 4.11. Elementy graniczne: a) wygrodzenie ciggéw pieszych z otoczenia (od lewej: £6dZ, Byd-
goszcz i Poznan), b) rozgraniczenie ciggéw pieszych od drég rowerowych (od lewej: Poznan,
Gdarisk i £6dZ)

ZRODLO: zdjecia autora.
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Takie zabiegi projektowe nie tylko wplywaja na bezpieczenstwo uzytkowania, lecz
takze stanowig uklady wspomagajace orientacje. Diugie ciagle pasy wodzace wzrok
s3 elementami, ktére dodatkowo poprawiaja czytelnos¢ danej przestrzeni. Moga to by¢
zaréwno elementy przestrzenne, takie jak murki czy fawki (ryc. 4.12 a), jak i pasy
nawierzchni tworzace wyrazny kontrast z ciggiem pieszym (ryc. 4.12 b).

a) b)

RYC. 4.12. a) Cigg tawek stanowigcy element wspierajacy orientacje, Poznan, b) kontrastujacy
pas nawierzchni wyznaczajacy kierunek, Bydgoszcz

ZRODLO: zdjecia autora.

Niektdre miejsca o charakterystycznej specyfice, takie jak plaze czy tereny pod-
moktle, wymagaja zupelnie innego podejscia do projektowania ciggdw komunikacyj-
nych. Dobrym rozwigzaniem jest w tym przypadku stosowanie podestéw z materiatéw
o antyposlizgowych wlasciwosciach (ryc. 4.13). Wazne jest, by zaplanowa¢ odpowied-
nig szeroko$¢ umozliwiajacg mijanie si¢ dwdch osob poruszajacych sie na wdozkach
lub co pewien dystans wyznaczy¢ miejsca do odpowiednich mijanek.

RYC. 4.13. Przyktady podestow utatwiajacych poruszanie sig w trudnym terenie. Od lewej: Rud-
nia (przy zbiorniku Siemianéwka), Potaga (Litwa), Sliwno (Narwianski Park Narodowy) i Gdarisk

ZRODLO: zdjecia autora.
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Na plazach wazne jest rowniez zadbanie o dodatkowe wyposazenie, takie jak cho-
ciazby koto ratunkowe (ryc. 4.14 a), odpowiednia przebieralnia przystosowana dla osob
z niepelnosprawnos$ciami (ryc. 4.14 b) czy mozliwo$¢ wypozyczenia sprzetu do pty-
wania dla 0s6b poruszajacych sie na wozkach, tzw. amfibii do ptywania (ryc. 4.14 ¢).
Oczywiscie trudno wymagac¢, aby kazda plaza byta w taki sposéb przystosowana.
Jednak podesty stuza nie tylko osobom na woézkach, lecz takze innym uzytkowni-
kom. Z kolei wypozyczalnia sprzetu moze znajdowac si¢ tylko na wybranych, spe-
cjalnie oznakowanych plazach.

a) b) C)

RYC. 4.14. Wyposazenie, ktére mozna znalezé na dostepnych plazach: a) koto ratunkowe na molo
w Potadze (Litwa), b) przebieralnia przystosowana dla 0sdb z niepetnosprawno$ciami w Gdan-
sku, ¢) amfibia do ptywania dla wozkéw, ktérg mozna wypozyczy¢ w Gdarisku

ZRODLO: zdjecia autora.

W kwestiach wyposazenia przestrzeni nie sposob poming¢ réwniez toalet (ryc. 4.15),
szczegolnie tam, gdzie przewiduje sie dluzszy czas przebywania uzytkownikow (tym
bardziej jesli brak w poblizu lokaléw gastronomicznych). Oczywiscie najlepszym roz-
wigzaniem sg toalety przystosowane dla oséb z niepelnosprawno$ciami. Jednoczesnie
projektowanie toalet wcale nie musi oznacza¢ obnizenia waloréw estetycznych takiego
terenu*!2,

Bardzo pomocnym rozwigzaniem, szczeg6lnie dla oséb starszych, w trakcie letnich
upalow jest projektowanie miejsc poboru wody, tzw. fontann wody pitnej (ryc. 4.16 ab).
Takie obiekty projektuje si¢ nie tylko dla ludzi, lecz takze z my$la o czworonogach.
Wazne jest jednak, aby mialy one forme jednoznacznie wskazujaca na swoja funkeje.
W innym przypadku ludzie szybko moga zacza¢ wykorzystywac takie urzadzenie
do innych celéw (ryc. 4.16 b).

412 W niektérych przypadkach toaleta moze nawet wyrézniaé sie w przestrzeni. Dobrym przykta-
dem jest wyloniona w tamach konkursu KOLO bryta toalety publicznej zaprojektowanej w Dolinie
Chochotowskiej w Tatrzanskim Parku Narodowym (Laureaci konkursu KOLO ,,Projekt Lazienki
2021, https://www.bryla.pl/laureaci-konkursu-kolo-projekt-lazienki-2021, dostep: 10.10.2024).
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RYC. 4.15. Przyktady sytuowania toalet w przestrzeniach publicznych. Od lewej z géry: Park Naro-
dowy Mierzei Kuronskiej (Litwa), Szczecin (2), Wroctaw i Berlin (Niemcy)

7R0ODLO: zdjecia autora.

RYC. 4.16. Miejsca poboru wody: a-b) fontanny wody pitnej, Gdarisk, c) zdewastowane poidetko,
ktére wykorzystane zostato jako popielniczka, Wroctaw

ZRODLO: zdjecia autora.
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W miejscach ttumnie odwiedzanych przez ludzi lub na tyle duzych, ze utrudniony
moze by¢ tam szybki dojazd karetki pogotowia, dobrym rozwigzaniem jest zaprojek-
towanie defibrylatoréw AED (ryc. 4.17), ktdre ostatnio zyskuja na popularnosci. Tego
typu wyposazenie moze dostownie uratowa¢ komus zycie w przypadku niebezpieczen-
stwa zwigzanego z przerwaniem akgcji serca. Defibrylatory sa latwe w uzyciu i zapro-
gramowane tak, Ze nie mozna nimi wyrzadzi¢ poszkodowanemu krzywdy. Ponadto
istnieja specjalne aplikacje na telefon*'?, w ktérych mozna zlokalizowac¢ taki sprzet.

RYC. 4.17. Defibrylator AED usytuowany na terenie zieleni, Gdarnsk
ZR0ODtO: zdjecia autora.

Dobrg praktyka jest takze projektowanie réznych typéw miejsc do siedzenia,
zapewniajac uzytkownikom przestrzeni r6znorodny wybdr. Dla jednych zwykta
tawka bedzie najlepszym rozwigzaniem do odpoczynku, natomiast dla 0séb ze scho-
rzeniami stawow lepsze bedzie skorzystanie z tzw. przysiadek (ryc. 4.18).

RYC. 4.18. R6zne typy przysiadek stosowane w przestrzeniach publicznych. Od lewej: Gdarsk,
Kopenhaga (Dania) i Szczecin
ZRODLO: zdjecia autora.

413 Do takich aplikacji nalezg m.in. Ratuj z sercem - mapa AED czy Staying Alive.
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Wykorzystywanie nowych technologii w projektowaniu malej architektury moze
z kolei przelozy¢ si¢ na zwigkszenie jej funkcjonalnosci i w efekcie dotarcie do szer-
szego grona odbiorcéw. Dobrym przykladem tego typu praktyki jest projekt tawki
zasilanej ogniwami fotowoltaicznymi, dzigki czemu mozliwe jest naladowanie tele-
fonu komoérkowego z wykorzystaniem kabla USB (ryc. 4.19).

RYC. 4.19. tawka w Bydgoszczy zasilana energig stoneczna, dzieki ktérej mozna natadowaé
telefon

ZRODLO: zdjecia autora.

W kwestiach wyboru warto réwniez zadba¢ o zréznicowany uktad komunika-
cyjny. Mozliwo$¢ przejscia z jednego miejsca w inne réznymi $ciezkami, mniej lub bar-
dziej wymagajacymi, zaspokoi szersze spektrum potrzeb, w zaleznosci od upodoban
uzytkownikéw terenu. Sciezki mogg by¢ zréznicowane pod katem zawitosci, rodzaju
nawierzchni, uksztaltowania terenu, wyboru pomiedzy terenem pochylym a scho-
dami czy nawet miedzy rézna liczbg i wielkoscig spocznikéw przy bardziej rozbudo-
wanych schodach (ryc. 4.20).

RYC. 4.20. Przyktady $ciezek do wyboru o réznym poziomie trudno$ci. Od lewej: Gdansk, Byd-
goszcz i Lodz

7RODLO: zdjecia autora.

Nie mozna tez zapomina¢ o najmlodszych uzytkownikach przestrzeni, a raczej
o ich rodzicach, ktérzy idac na spacer z dzieckiem, beda mogli potrzebowac je prze-
wing¢. W tym celu warto zaprojektowaé wyposazenie terenu z mysla o mlodych
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rodzinach, szczegélnie w miejscach przeznaczonych do przebywania z matymi dzie¢mi
(np. rozbudowane place zabaw; ryc. 4.21). Nieco starsze dzieci, ktére poruszajg sie
juz samodzielnie, niejednokrotnie beda bawi¢ si¢ na placach zabaw. Zgodnie z dobra
praktyka w zabawie powinny réwniez uczestniczy¢ dzieci z niepetnosprawno$ciami.
Warto jednak podkredli¢, ze przeznaczone dla nich urzadzenia powinny by¢ wkom-
ponowane w plac zabaw (ryc. 4.22). Wéwczas moga z nich korzysta¢ réwniez sprawne
dzieci, a sytuowanie urzadzen na uboczu promowac moze jedynie postawe segregacji,
ktora jest sprzeczna ze spolecznym modelem niepetnosprawnosci.

RYC. 4.21. Mata architektura w tddzkim parku stuzaca do przewijania niemowlat
ZRODLO: zdjecia autora.

RYC. 4.22. Urzadzenia na placach zabaw, z ktérych moga korzystac dzieci z niepetnosprawno-
$ciami. Od lewej: Szczecin, Poznan, Szczecin i Gdarsk

ZRODLO: zdjecia autora.
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Niestety w przestrzeniach polskich miast mozna tez spotkac¢ takie rozwigzania,
cho¢ zapewne projektowane byly w dobrej wierze (ryc. 4.23). Jest to przyktad zagro-
zenia zwigzanego z nieumiejetnym zastosowaniem wiedzy w praktyce, co z czasem
moze przynies¢ wiecej szkody niz pozytku.

RYC. 4.23. Urzadzenia do zabawy dla dzieci z niepetnosprawnos$ciami, wygrodzone i odizolowane
od wilasciwej czesci placu zabaw w Biatymstoku

ZR0ODtO: zdjecia autora.

Jako ostatni przyklad poruszona zostanie kwestia zwigzana z systemem informa-
cji. Przede wszystkim wazne jest, by taki system w ogéle istnial, szczegoélnie na wiek-
szych obszarach. Oznakowanie takich elementéw jak toalety, oznaczenia typu ,tu
jeste$” na rozlegtych terenach, a takze wskazanie odlegtosci od charakterystycznych
miejsc czy ich opisy moga sie okaza¢ bardzo pomocne dla wszystkich uzytkowni-
kéw. System informacji moze by¢ przedstawiany w zréznicowany sposob, m.in. przez
umieszczanie znakéw pionowych, emblematéw wpasowanych w posadzke, informacji
namalowanych na nawierzchni czy planéw terenu przy wejsciach na niego (ryc. 4.24).

RYC. 4.24. Rdzne rodzaje oznakowania przestrzeni. Od lewej z géry: Poznan, Madryt (Hiszpa-
nia, 2), Recife (Brazylia) i Poznan

7R0ODtO: zdjecia autora.
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Szczegdlnie ten ostatni z wymienionych sposobéw przekazywania informacji
o ukladzie przestrzennym obiektu architektury krajobrazu jest wart nasladowania.
Plan umieszczony przed wejsciem potrafi dobrze zobrazowaé miejsce, nawet jesli jest
sie w nim po raz pierwszy. Ponadto pozwala podja¢ decyzje dotyczaca doboru drogi
przejscia w zaleznosci od mozliwosci motorycznych uzytkownika. Najlepszym typem
systemu informaciji jest ten, ktéry moze by¢ odebrany za pomoca réznych zmystow
(np. wzrokowo, haptycznie lub dzwigkowo) oraz jest spojny stylistycznie, dzigki czemu
tatwo bedzie mozna rozpoznac kolejne elementy zawierajace przydatne wskazdowki
w obrebie danego terenu. Innym ciekawym rozwigzaniem, z ktérym autor nie spo-
tkal sie jeszcze w polskich obiektach architektury krajobrazu, jest umieszczanie infor-
macji w alfabecie Braille’a na poreczach w poblizu ciekawych obiektow (ryc. 4.25).

RYC. 4.25. Informacje w alfabecie Braille'a umieszczone na poreczy, Cleveland Botanical Gar-
den (USA)

ZRODLO: https://dirtworks.us/portfolio/99-elizabeth-nona-evans-restorative-garden-2/ (dostep: 12.04.2019).

Nie da si¢ w zwiezly sposdb wymieni¢ wszystkich dobrych praktyk stosowanych
podczas projektowania przestrzeni ze wzgledu na mnogo$¢ roznych rozwigzan. Dlatego
wybrano i powyzej przedstawiono gléwnie takie zabiegi projektowe, ktore stosunkowo
niewielkim nakladem finansowym (oraz nieduzg ingerencja w otoczenie) przyczyniaja
si¢ do realnego zwigkszenia dostepnosci obiektow architektury krajobrazu. Jest to zatem
jedynie uzupetnienie do wcze$niejszych rozwazan na temat zagadnien prawnych.

4.3. Standardy dostepnoSci

Konstrukcja standardow dostepnosci opiera si¢ na najwazniejszych zaleceniach
oraz konkretnych parametrach przestrzeni, ktére nalezy wziag¢ pod uwage na etapie
projektowania. Okreslaja one bowiem docelowe wymiary oraz usytuowanie wielu ele-
mentdw przestrzeni. Stosowanie wytycznych dobranych w taki sposéb, by zaspokoi¢
potrzeby reprezentatywnych grup uzytkownikow, przyniesie wiele korzysci réwniez

145



wszystkim innym odbiorcom. Na podstawie przeprowadzonych analiz dokonano
wyboru optymalnych wytycznych projektowych, ktére uzupetniono objasnieniami
(gdy bylo to wymagane). Zalecenia, ktére nie wynikaty z zapiséw prawa zadnego
z 8 krajow (objetych zakresem badan), zostaly uzupelnione rekomendacjami okres-
lonymi z wykorzystaniem dobrych praktyk lub po analizie innych zapiséw prawa
(z krajow, ktore nie byly bezposrednio objete badaniami) oraz publikacji zawiera-
jacych zbiory wytycznych. W ponizszych tabelach ujeto pelny zestaw rekomendacji
stuzacy do ksztaltowania dostepnosci i projektowania obiektow architektury krajo-
brazu dobrej jakosci. Podzielony zostal on na 5 kategorii, ktdre zawarto w kolejnych
podrozdziatach.

4.3.1. Komunikacja pozioma

W kategorii komunikacja pozioma zawarto rekomendacje odnoszace si¢ do ksztal-
towania dostgpnego uktadu komunikacyjnego (w szczegélnosci ciaggdéw pieszych),
a takze opisano zabiegi projektowe majace na celu poprawe bezpieczenstwa (rozgra-
niczanie ciagéw komunikacyjnych) oraz orientacji w przestrzeni (nie uwzgledniajac
systemu informacji).

TABELA 5. Standardy dostepnosci rekomendowane dla obiektéw architektury krajobrazu - komu-
nikacja pozioma

Przedmiot zalecenia Rekomendacja Dodatkowe objasnienia
Zalecenia ogolne
Tworzenie podstawowej kompozycji uktadu tak Architekt krajobrazu
przestrzeni zewnetrznej nalezy do zadan powinien by¢ zawodem,
architekta krajobrazu ktory jest w gtéwnej

mierze odpowiedzialny

za projektowanie obiektow
architektury krajobrazu,
jego obecnos¢ w zespole
projektowym powinna by¢
zatem obowigzkowa

Na obszarach o znacznej powierzchni nalezy tak Ksztattowanie
projektowaé dodatkowe $ciezki, inne niz zréznicowanego systemu
gtédwne (np. spacerowe) komunikacyjnego daje

mozliwos¢ wyboru Sciezki
na miare wtasnych
mozliwosci oraz urozmaica
program uzytkowy
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Przedmiot zalecenia

Rekomendacja

Dodatkowe objasnienia

Otwarte przestrzenie

dla pieszych, takie jak place czy szerokie
aleje, wymagaja strefowania na cze$¢ piesza
i uzytkowa (tj. zawierajgca urzadzenia,

matq architekture itp.)

gdy szerokos$¢
przestrzeni
przekracza 8 m

Ciag pieszy powinien by¢
wyraZnie wyznaczony

Z uwagi na osoby

z dysfunkcjami narzaddéw
wzroku

Materiaty na ciagi piesze i sposéb ich utozenia

powinny wyrézniac
ciag pieszy na tle
strefy uzytkowej

Na przyktad duzy format
ptyt, utoZony réwno z mata
iloscig spoin; materiaty
luZne powinny by¢
odpowiednio stabilizowane

Materiaty na cze$¢ uzytkowa i sposéb
ich utozenia

powinny odrézniaé¢
strefe uzytkowa
od ciagu pieszego

Na przyktad szorstkie kostki
o matym formacie, utoZone
z duzg iloscig spoin;
materiaty luZne powinny by¢
odpowiednio stabilizowane

Nawierzchnia zrobiona z wytrzymatego tak -

materiatu antyposlizgowego

Nawierzchnia powinna by¢ twarda tak -

Nawierzchnia nie powinna by¢ zbyt wzorzysta | tak Wzory nie powinny
wprowadza¢ dezorientacji

Nawierzchnia powinna byé réwna tak -

Potyskliwo$¢ nawierzchni powinna by¢ tak -

znikoma

Nachylenie poprzeczne nie powinno 1:50 (2%) -

przekraczaé

Nachylenie podtuzne nie powinno przekracza¢ | 1:20 (5%) -

Jesli nawierzchnia jest wykonana z materiatéw | tak, o szer. min. Nieréwna nawierzchnia

zaréwno gtadkich, jak i nieréwnych, réwne 90 cm wraz utrudnia poruszanie

(gtadkie) przejscie powinno by¢ wytyczone
wzdtuz catej Sciezki

z wytyczonymi
przestrzeniami

sie réznym osobom, np.
na wozkach czy w butach

manewrowymi na obcasach
Wszystkie wyjscia powinny by¢ tatwo tak -
dostrzegalne i dostepne z obszarow przez
nie obstugiwanych
Wyj$cia i przejScia prowadzace do wyjsé tak W szczegdlnosci gdy
sg jednoznacznie oznakowane sg to wyjscia gtdwne
Szeroko$¢ utwardzonych paséw drogi 4,5m -
dla strazy pozarnej to min.
Sciezka (takze rampa/pochylnia) prowadzaca tak -

na kapielisko powinna by¢ wykonana
z materiatu antyposlizgowego, kontrastujgcego
wzgledem podtoza
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Przedmiot zalecenia

Rekomendacja

Dodatkowe objasnienia

W przestrzeniach otwartych lub na parkingach
(gdzie przewidziany jest ruch pieszy) nalezy
unika¢ stosowania kostki brukowej z otwartymi
fugami*!“ lub azurowej ptyty betonowej

maks. szer.
spoin kostki

to 10 mm - jesli
sg wypetnione,

Nieréwna nawierzchnia
utrudnia poruszanie sig;
jesli stosowanie ptyty
azurowej jest konieczne,

lub 5 mm - jesli nalezy zapewni¢ pas
nie sg wypetnione | réwnego przejscia
Ciagi piesze
Na $ciezce nalezy przewidzie¢ spoczniki, tak, na kazdy 1Tm | Nawet przy tagodnych
gdy r6znica wysoko$ci jest znaczna réznicy wysokosci | spadkach osoby
nalezy zastosowac | o sfabszej wydolnosci
spocznik lub z dysfunkcjami

narzaddw ruchu potrzebuja
odpoczynku

dla ciggdéw pieszych powinna wynosi¢
€0 najmniej

Szerokos$¢ uzytkowa ciggdw pieszych powinna | 180 cm Gdy cigg pieszy jest
wynosi¢ minimum (200 cm jeslicigg | przylegty do budynkéw
jest przylegty lub skarp, réwniez lepiej
do jezdni) zapewnic szersze przejscie
Minimalna szeroko$¢ uzytkowa drogi 120 cm -
na przewezeniach o dtugosci do 6 m
Wej$cie na teren ograniczony np. zywoptotem | 90 cm Takze obok szlabanu
lub ogrodzeniem powinno mie¢ szeroko$¢ min. gdy blokuje on ruch kotowy
na drodze pieszej
Minimalna $rednica przestrzeni manewrowej 150 cm W przestrzeniach
dla wézkdow inwalidzkich (preferowane o0 przewidywanym
225 cm) duzym nateZeniu ruchu
(szczegdlnie wézkéw
elektrycznych) lepiej
projektowac wigksze
przestrzenie
Wystajace obiekty nie mogg zmniejszaé tak -
zalecanej minimalnej szerokosci ciggu
pieszego
Minimalna szerokos¢ $ciezek/kolejek 100 cm -
wytyczonych stupkami odgradzajacymi z tasma
Sciezki/kolejki wytyczone stupkami 150 x 150 cm Nalezy zapewnic przyjeta
odgradzajacymi z taSma powinny na zakretach minimalng Srednice
mie¢ przestrzen min. przestrzeni manewrowej
Wysokos$¢ wolnej przestrzeni (skrajni) 220 cm -

414 7 ang. tzw. open-jointed pavers, kostka brukowa utozona luzno, ze szczelinami o szerokosci okoto
6-15 mm, szczeliny te najczesciej wypelnia si¢ spoiwem lub kruszywem (Jointing Definitions, https://
pavingexpert.com/jointingl5, dostep: 9.07.2021).
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Przedmiot zalecenia

Rekomendacja

Dodatkowe objasnienia

Gdy wysokos¢ skrajni ciggu pieszego jest
nizsza niz dopuszczalna, nalezy zainstalowac
barierke ochronng, tak aby jej dolna krawedz
byta na wysokosci maks.

68 cm

Lub usytuowac obiekt,
ktory zablokuje mozliwos¢
przejscia, np. element
wyposaZenia przestrzeni,
taki jak fawka czy donice

Elementy wspom

agajace orientacje

Dotykowe pola ostrzegawcze powinny by¢ 60-65cm Aby osoba miata czas sie

umiejscowione przed niebezpieczeristwem zatrzymac

w odlegtosci

Dotykowe pola ostrzegawcze powinny by¢ tak -

zamontowane tak, aby nie stwarzaty ryzyka

potkniecia sie

Systemy dotykowych $ciezek (pola tak Wyczuwalna stopami

ostrzegawcze/uwagi, kierunkowe) powinny fakturg i kontrastem

kontrastowaé z otoczeniem fakturg luminacji na poziomie

i/lub kolorem min. 40%

Kontrast dotykowy moze by¢ osiagniety, gdy tak -

wybrane powierzchnie sg wykonane z réznych

materiatdw i w r6zny sposdb (np. sposéb

utozenia)

Elementami wspomagajacymi orientacje tak Najlepiej gdy odznaczaja

moga byé oprdcz dotykowych Sciezek takze: sie kontrastem luminacji

ciggte gzymsy wzdtuz Scian, podtuzne tawki, na poziomie min. 40%

obrzeza trawnikéw, kanaty odwadniajace,

zmiany w materiatach powierzchni,

ktére sg wyrazne itd.

Dotykowe pola kierunkowe powinny utatwia¢ tak Ale tylko gdy nie mozna

orientacje w przestrzeniach otwartych zapewni¢ innych elementow

i sygnalizowac trase, ktéra nalezy obraé wspomagajacych orientacje

Dotykowe pola kierunkowe powinny mieé 30-60cm Najlepiej na tyle szerokie,

szeroko$é aby nie ming¢ jednym
krokiem

Znaczniki dotykowych pol kierunkowych tak -

powinny by¢ utozone réwnolegle do kierunku

chodzenia

Dotykowe pola kierunkowe powinny by¢ tak -

zamontowane tak, aby nie stwarzaty ryzyka
potkniecia sie

Dotykowe pola kierunkowe powinny
by¢ odseparowane od krawedzi drég
oraz wyposazenia przestrzeni

po obu stronach
sciezki dotykowej
nalezy zachowac
pusty pas o szer.
60cm (i 120 cm

od tawek i stojakow
na rowery)

Aby wyeliminowac ryzyko
kolizji
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Przedmiot zalecenia

Rekomendacja

Dodatkowe objasnienia

Systemy dotykowych $ciezek mozna stosowaé
rowniez bezposrednio na drogach kotowych

nie

Ze wzgledéw
bezpieczerstwa

Rozgraniczenie ciagéw komunikacyjnych

pieszym a terenem przylegtym wynosi min.
50 cm, nalezy zastosowac odpowiednie
zabezpieczenie przed upadkiem

Dotykowe pola ostrzegawcze powinny by¢ tylko Gdy istnieje zagrozZenie,
umieszczane na krawedziach przy zbiorniku w uzasadnionych | ktdre powinien oceni¢
zwoda przypadkach projektant na podstawie

wiedzy i doswiadczenia
Gtdwne ciagi piesze powinny byé po obu 30cm Takie nawierzchnie stanowic¢
stronach ograniczone pasami nawierzchni moga jednoczesnie element
kontrastujacej pod wzgledem faktury i koloru wspomagajacy orientacje
o szerokos$ci min.
Ciagi komunikacyjne o réznym przeznaczeniu tak W zaleznosci od natezenia
powinny by¢ rozgraniczone np. kraweznikiem ruchu réwniez pasem
(z rampa), porecza, bariera lub dotykowym kontrastujgcym kolorem
polem ostrzegawczym i fakturg o szer. min. 50 cm
Wysoko$¢ kraweznikdw rozgraniczajacych ciagg | 5-15cm Chodnik powinien by¢
pieszy od ulicy (lub innych niebezpiecznych wzgledem ulicy na wysokosci zblizonej
przestrzeni) powinna wynosi¢ min. do kraweznika
Kraweznik powinien swojg budowa zapewni¢ tak W szczegdlnosci gdy
optymalne rozpoznanie przez osoby stuzy jako element
korzystajace z biatych lasek wspomagajacy orientacje
Dotykowe pole ostrzegawcze umieszcza tak -
sie przy wejsciu na droge (obszar)
z przeznaczeniem dla ruchu kotowego
Stupki chodnikowe sg wymagane, jesli nie Ale moze by¢ stosowany
ciag jezdny jest na tym samym poziomie jako alternatywa
co przylegty chodnik dla kraweznikéw

lub barierek
Dotykowe pola ostrzegawcze powinny by¢ tak Gdy nie mozZna zapewnic
umieszczane na granicy ciggu pieszego innych elementéw
z jezdnym, gdy brak tam innych rozgraniczen wspomagajacych orientacje
(jak kraweznik, barierka itp.)
Jezeli réznica wysokos$ci pomiedzy ciagiem tak Balustrade, ogrodzenie,

stupki, donice, gesta
roslinnosc itp.

Jezeli roznica wysokos$ci pomiedzy ciggiem
pieszym a terenem przylegtym wynosi

min. 100 cm, nalezy zastosowac¢ odpowiednie
zabezpieczenie przed upadkiem

tak, balustrade
o wysokosci min.
110 cm

ZRODLO: opracowanie autora na podstawie wynikéw badan zamieszczonych w aneksie.
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4.3.2. Komunikacja pionowa

W kategorii komunikacja pionowa zawarto rekomendacje majace na celu umozliwie-
nie pokonywania réznic wysokosci osobom ze szczeg6lnymi potrzebami (z zachowa-
niem bezpieczenstwa). Opisano przede wszystkim zalecenia dotyczace projektowania
schodéw i pochylni (wraz z poreczami).

TABELA 6. Standardy dostepnosci rekomendowane dla obiektéw architektury krajobrazu - komu-
nikacja pionowa

Przedmiot zalecenia | Rekomendacja Dodatkowe objasnienia

Zalecenia ogolne

W niektdrych miejscach, jak np. obszary tak 0 szlakach gorskich
gorskie o duzych réznicach wysokosci, stanowi¢ powinny odrebne
nieuzasadnione jest stosowanie przepiséw przepisy
dotyczacych ksztattowania terenu w petnym
zakresie
Dotykowe pola ostrzegawcze powinny by¢ 25 cm lub gdy Ryzyko upadku powinno
umieszczane na krawedziach powierzchni, istnieje ryzyko by¢ ocenione na podstawie
gdzie réznica wysokosci jest wieksza niz upadku wiedzy i doswiadczenia
projektanta
Zmiana poziomu na $ciezce do wysokosci tak Preferowany brak takiego
10 mm moze by¢ pionowa uskoku (jak np. w Szwecji)
Réznica wysokosci 10-25 mm powinna by¢ Scieta w stosunku | Preferowany brak takiego
1:2 uskoku (jak np. w Szwecji)
Réznica wysokos$ci powyzej 25 mm nachylona maks. Czyli tak jak rampa
powinna by¢ w stosunku 1:12 kraweznikowa
(8%)
Cigg pieszy traktowany jest jako rampa 1:20 (5%) -

kraweznikowa lub pochylnia, gdy jego
nachylenie jest wieksze niz

Schody i pochylnie powinny by¢ cofniete tak, min. 0 40 cm | W celu uniknigcia kolizji

wzgledem kazdej poprzecznej Sciezki z ruchem z kierunku
prostopadtego

Schody, pochylnie i ich spoczniki powinny tak -

by¢ wykonane z wytrzymatego materiatu
antyposlizgowego

Potyskliwo$é nawierzchni schodéw, pochylni tak -

i ich spocznikéw powinna by¢ znikoma

Nawierzchnia schodéw, pochylni tak Wzory nie powinny

i ich spocznikdw nie moze by¢ zbyt wzorzysta wprowadzac dezorientacji
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Przedmiot zalecenia Rekomendacja Dodatkowe objasnienia
Pochylnie

Minimalna szerokos$¢ uzytkowa pochylni dopasowana Koniecznos¢ zastosowania
do ruchu, ale szerszej pochylni powinna
nie mniej niz by¢ oceniona na podstawie
120 cm wiedzy i doswiadczenia

projektanta

Gdy pochylnia jest szersza niz dopuszczalna 100-110 cm -

warto$¢ minimalna, przynajmniej jedna para

poreczy powinna by¢ w odlegtosci

Nachylenie pochylni pomiedzy spocznikami 1:15 lub 6% -

powinno wynosi¢ (1:12 lub 8%
dla odcinkéw

krétszych niz 3 m)

Odlegto$¢ miedzy kolejnymi spocznikami 9m Spocznik powinien by¢

mierzona w poziomie (w rzucie) powinna przewidziany maks.

wynosi¢ maks. co kazde 54 cm réznicy
wysokosci

W przypadku znacznych réznic wysokosci gdy réznica Ekspertyza powinna zostac

pochylnie nalezy zastagpi¢ dZzwigiem osobowym

wysokosci jest

wykonana na podstawie

lub podnos$nikiem schodowym wiekszaniz2m wiedzy i doswiadczenia
lub tak wykaze projektanta
ekspertyza
Maksymalny spadek poprzeczny pochylni 1:50 (2%) -
Pochylnia powinna mie¢ prosta i w miare tak W przypadku znacznych
mozliwosci prostoliniowg konstrukcje dtugosci dopuszcza sie
zmiany kierunku pod katem
90°i180°
Minimalna dtugo$¢ spocznika pochylni 150 cm Gdy nie wida¢ drugiego
korica pochylni
na spoczniku, nalezy
zaprojektowac mijanke
Spocznik powinien by¢ przynajmniej takiej tak -
samej szerokosci jak bieg pochylni, ktéra
do niego prowadzi
Spocznik wymagany jest przy kazdej zmianie tak -

kierunku biegu pochylni

Na gérze i na dole kazdej pochylni powinien
znajdowac sie spocznik

tak, o wymiarach
150 x 150 cm

Minimalna wielko$¢ spocznika pochylni
przy drzwiach (szer. x dt.)

150 x 150 cm

Przestrzeri ta nie moZe by¢
ograniczona przez pole
otwierania drzwi

Spoczniki na pochylni powinny by¢
zaprojektowane tak, aby odprowadzac wode
z ich powierzchni

poprzez spadek
poprzeczny 1:50
(2%)
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Przedmiot zalecenia Rekomendacja Dodatkowe objasnienia
Gdy na srodkowych spocznikach nastepuje 40-60 mm -
zmiana nachylenia, nalezy oznaczyé ja z kontrastem
kontrastujgcym pasem o szerokos$ci pochylni luminacji
i dtugosci na poziomie 40%
Na poczatku i koricu pochylni, gdy nastepuje 60 cm, gdy -

zmiana nachylenia, nalezy oznaczy¢ ja
dotykowym polem ostrzegawczym o szerokosci
pochylni i dtugosci

nachylenie jest
wieksze niz 1:15
(6%)

Ograniczniki na krawedziach wymagane tak -

sg na pochylniach lub spocznikach, ktére

znajduja sie powyzej poziomu terenu

Wysoko$¢ ogranicznikdw na krawedziach 10cm Chyba ze pochylnia

pochylni powinna wynosié min.

przylega do Sciany

Ograniczniki na krawedziach pochylIni powinny
kontrastowac z jej biegiem lub spocznikami

tak, kontrastem
luminacji
na poziomie 40%

Dolna krawedz barierki znajdujacej 10 cm -

sie nad ptaszczyzng pochylni

moze by¢ na wysokosci maks.

Pochylnia powinna by¢ oswietlona gdy sytuacja Nalezy unikac tworzenia

tego wymaga,
nawierzchnia
o$wietlona

co najmniej 50 Ix

sig cieni; pochylnie

do oswietlenia powinien
kwalifikowad projektant
na podstawie analiz

(np. przy wejsciach

do budynkdw lub gtéwnych
alejach)

Schody
Aby zapewni¢ mozliwo$¢ wyboru, powinno sie | tak Niektdre osoby
projektowaé zaréwno pochylnie, jak i schody z dysfunkcjami narzaddéw
ruchu wolg skorzystac
ze schoddw zamiast
z pochylni
W zestawieniu ze schodami poczatek i koniec tak -
pochylni powinien znajdowac sie w poblizu
poczatku i korica schodéw
Niedopuszczalne jest umieszczanie schodéw tak W przypadku matej ilosci
prowadzacych w dét naprzeciwko pochylni miejsca nalezy zachowaé
odlegtosé min. 3 m
Uzytkowa szerokos$¢ schodéw (pomiedzy 120 cm -

poreczami) powinna wynosi¢ min.
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Dodatkowe objasnienia

W przypadku schodéw zewnetrznych
0 znacznej szeroko$ci nalezy zaprojektowac
dodatkowe porecze

tak, maksymalna
odlegto$¢ miedzy
poreczami

nie moze
przekraczac¢ 2,5 m

Wysoko$¢ przejscia w Swietle schoddw
mierzona od stopnia powinna wynosi¢ min.

210 cm

Pochylenie biegu schodéw powinno wynosié¢

w przyblizeniu

wejsciach 35cm

23°-30°
Stopien w schodach powinien mie¢ wysoko$¢ | 15-17,5cm Przy czym 2h+s=60
do 65 cm, gdzie
h - wysokos¢ stopnia,
s - gtebokos¢
Stopnica w schodach powinna mie¢ gteboko$é | 30-35cm, Przy czym 2h+s=60
a przy gtéwnych do 65 cm, gdzie

h - wysokos¢ stopnia,
s - gtebokos¢

nalezy schody dzieli¢ na kilka biegéw
i stosowac¢ spoczniki

Biegi schodéw powinny mie¢ jednakowa tak -
wysokos¢ i gtebokos$¢ stopni
Nalezy unika¢ azurowych schodow tak -
(bez podstopnic)
Liczba stopni w biegu schodéw 3 W szczegdlnosci
nie moze by¢ mniejsza niz niebezpieczne

sg pojedyncze stopnie
Przed i za schodami nalezy zapewnié ptaska 120 cm -
powierzchnie (spocznik) o dtugosci min.
W przypadku wigkszych réznic wysokosci tak -

Liczba stopni w biegu schodéw nie moze by¢
wieksza niz

12 - jesli stopnica
ma gtebokos¢
ponizej 35cm

lub 18 - jesli
35cm lub wiecej

Dtugos$¢ spocznikéw posrednich powinna
wynosi¢ min.

trzy dtugosci
stopnia

z danego biegu
lub ze specjalnego
wzoru4!s

Korzystajgc z wzoru,
projektant musi zatozy¢,
jaka liczbe krokéw

ma wykonac¢ uZytkownik
na spoczniku

Biegi schodéw powinny by¢ przewidziane jako
proste lub tamane o kacie skretu 90° lub 180°

tak lub krecone,
jesli Srednica
skretu wynosi
min. 2 m

415 L
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Przedmiot zalecenia Rekomendacja Dodatkowe objasnienia
Dopuszcza sie zastosowanie posrednich tak -
spocznikdw jako pétkolistych
lub zaokraglonych, pod warunkiem zachowania
szerokosci nie mniejszej niz szeroko$é biegow
Stopnie schodéw powinny byé bez noskéw tak -
Maksymalny promieri krawedzi czotowe;j 13 mm -

stopnicy powinien wynosi¢

Na krawedzi stopnia powinien znajdowac
sie znacznik (poziomy pas) rozciggajacy sie
na jego cata szerokos¢

na czole stopnia
(o szer. 40-50 mm)
i podnézku (o szer.
10-20 mm)

Oznacza sie tylko pierwszy
i ostatni stopien kazdego

z biegdéw schodow, ale jesli
w biegu sa tylko 3 stopnie,
to oznacza sie wszystkie

Poziomy pas na krawedzi stopnia powinien
miec¢ kontrastowy kolor wzgledem tego stopnia

tak, kontrast
luminacji

na poziomie min.
80%

Dotykowe pola ostrzegawcze powinny
znajdowac sie na kazdym spoczniku, wtacznie
z wejsciem na bieg schodow

tak

Dotykowe pola ostrzegawcze powinny
znajdowac sie w miejscach, gdzie zmianie
ulega regularny uktad schodéw

tak

Dotykowe pola ostrzegawcze znajdujace sie
na schodach powinny mieé¢ gteboko$¢

30cm

Przed i za schodami powinny znajdowa¢ sie
dotykowe pola ostrzegawcze

40 cm przed
i za schodami, pas
0 szer. min. 60 cm

Dotykowe pola ostrzegawcze przy schodach

tak, kontrast

powinny kontrastowac z otoczeniem luminacji

na poziomie

min. 80%
Krata odprowadzajgca wode moze zastapic¢ tak, jesli -
dotykowe pola ostrzegawcze ma szer. min.

60 cm oraz dtugos$é
takg jak szeroko$¢
schodow

Dotykowe pola ostrzegawcze powinny mie¢ tak, -
takg samg szerokos$¢ jak bieg schodow a na gorze schodéw

przedtuzone

na boki o min.

40 cm
Jesli schody maja wiecej niz jeden spocznik tak -

dtuzszy niz 3,5 m, wymagaja dodatkowych
elementdéw ostrzegawczych
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Schody ewakuacyjne powinny by¢ oznakowane | tak -
za pomocg znakéw dotykowych
Schody powinny by¢ o$wietlone tak, aby byty tak Nalezy unika¢ tworzenia

dobrze widoczne

sie cieni

Minimalne natezenie $wiatta na biegu schodéw
powinno wynosi¢

powierzchnia
schoddéw
o$wietlona

co najmniej 50 Ix

Schody do oswietlenia
powinien kwalifikowac
projektant na podstawie
analiz (np. przy wejsciach
do budynkdw lub gtéwnych
alejach)

Schody powinny by¢ zaprojektowane tak, aby tak -
nie gromadzita sie na nich woda

Porecze
Porecz powinna by¢ wygodna w uzytkowaniu tak -
bez konieczno$ci wykonywania ztozonych
ruchéw dtonia
Porecze nie powinny zawiera¢ ostrych tak -
elementéw
Porecze powinny miec ciggta powierzchnie tak -
chwytng (zadne elementy konstrukcyjne
nie powinny przeszkadzac)
Porecze przy schodach i pochylniach powinny | tak -

by¢ montowane obustronnie

Porecze na schodach i pochylni powinny by¢
zamontowane na wysokosci

70 oraz 90 cm

Porecze powinny by¢ przedtuzone poziomo
poza gérna i dolng czes$¢ pochylni lub schodéw
€0 najmniej o

30cm

Poziome przedtuzenia poreczy powinny
dochodzi¢ do $ciany, podtogi lub stupka

tak

Wysoko$¢ poreczy wzgledem stopni
i spocznikéw powinna by¢ taka sama

tak

Linia poreczy powinna
odzwierciedlaé bieg
schoddéw

Porecze powinny by¢ ciggte po wewnetrznej
stronie w catym biegu pochylni/schodéw
i wokét spocznikéw

tak

Chyba Ze do spocznika
prowadzi réwniez inna
sciezka

W przypadku braku ciggtosci poreczy powinny
by¢ one dociggniete do $ciany, podtogi
lub stupka

tak

Jezeli porecze nie sg ciagte i zakrecaja
do stupka, ich maksymalna wysoko$¢
od podtogi powinna wynosi¢

70 cm
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Jezeli porecz nie jest ciggta, na jej wierzchu
nalezy umies$ci¢ wskaznik dotykowy w postaci
wypuktej naktadki

tak, w odlegtosci
14-16 cm od jej
korca

nig istnie¢ wolna przestrzen o wysokos$ci min.

Porecze powinny zawiera¢ dotykowa tak Jak np. kierunek drogi,
informacje wspomagajacg orientacje pozostata liczb biegéw itp.
Porecze powinny mie¢ $rednice (lub ksztatt, 30-50 mm -

ktéry sie w nig wpisze) o wielko$ci

Odlegto$¢ miedzy Sciang boczng a porecza 50-75 mm -

od strony schodéw powinna wynosié¢

Odlegto$¢ miedzy Sciang boczng a porecza 50-100 mm -

od strony pochylni powinna wynosi¢

Wolna przestrzen pod porecza powinna 50 mm -
wynosi¢ min.

Jesli porecz znajduje sie we wnece, musi nad 45¢cm -

Porecze powinny kontrastowac kolorystycznie
z otoczeniem

tak, kontrast
luminacji
na poziomie 40%

Porecze powinny by¢ wykonane z materiatu,
ktory nie jest $liski ani wysoce odblaskowy

tak

na alejach spacerowych oraz w poblizu tras
rowerowych nalezy przewidzie¢ ptaszczyzne
pochytg (rampe) albo zamontowac szyny
dla kot rowerdw lub wézkdéw dzieciecych

Odlegtosci miedzy pionowymi stupkami 10 cm -

balustrady nie moga by¢ wieksze niz

Balustrada powinna by¢ zaprojektowana tak, tak Na przyktad poprzez

aby uniemozliwi¢ wspinanie sie po niej unikanie profili podfuznych
W przypadku braku pochylni przy schodach, tak Rampa ani szyna

nie powinny zawezaé
minimalnej uzytkowej
szerokosci biegu schodow;
miejsce do montazu
powinien kwalifikowac
projektant na podstawie
analiz

ZRODLO: opracowanie autora na podstawie wynikéw badan zamieszczonych w aneksie.

4.3.3. Wyposazenie przestrzeni

W kategorii wyposazenie przestrzeni zawarto ogélne rekomendacje dotyczace roz-
mieszczenia, wygladu i zakresu wyposazenia obiektow architektury krajobrazu.
Wskazano takze bardziej szczegdtowe parametry zwigzane z projektowanym ume-
blowaniem oraz systemem informacji. Opisano przede wszystkim zalecenia dotyczace
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miejsc odpoczynku (np. fawki, stoty piknikowe), urzadzen sterujacych, stupkéw chod-
nikowych czy oznakowania przestrzeni. Uwzgledniono takze inne elementy wypo-
sazenia, takie jak o$wietlenie czy kosze na $mieci.

TABELA 7. Standardy dostepnosci rekomendowane dla obiektdw architektury krajobrazu - wypo-

sazenie przestrzeni

Przedmiot zalecenia

Rekomendacja

Dodatkowe objasnienia

Zalecenia ogolne

Meble miejskie w poblizu ciggdw pieszych
powinny kontrastowac z otoczeniem

kontrast luminacji
na poziomie min.
30%

Sposdb rozmieszczenia elementéw
wyposazenia (meble miejskie,
urzadzenia itp.)

powinny by¢
odsuniete

min. 60 cm

od ciagu pieszego
w strefach
uzytkowych

Znaki informacyjne réwniez
powinny by¢ sytuowane poza
ciggiem pieszym

W przypadku dtugich tras pieszych nalezy
zapewni¢ miejsca odpoczynku poza $ciezka
w przyblizonych odstepach

tak, najlepiej
co okoto 30 m

Miejsca siedzgce powinny by¢
dostepne w przewidywalnych
odlegtosciach

Dolna krawedz obiektu wystajgcego na cigg
pieszy musi znajdowac sie na wysokosci
ponizej

70 cm

Taki obiekt powinien by¢
wykrywalny z pomoca biafej
laski

Obiekty kolidujace ze $ciezka, z dolna

100 mm (porecze

by mozna je byto
w pore rozpoznaé
jako przeszkody

krawedzig wyzej niz 70 cm, moga wystawaé | na 115 mm)

na maks.

Obiekty znajdujace sie w przestrzeniach tak -

pieszych nalezy zaprojektowac tak, aby byty

wykrywalne dla oséb niewidomych

Oznaczenie elementdw stanowigcych muszg byé Na przyktad z wykorzystaniem
przeszkody (kolidujgcych z ruchem pieszym) | oznaczone tak, kontrastowego koloru,

a jesli to niemozliwe,
powinny by¢ otoczone strefa
bezpieczenstwa

W przypadku, gdy obiekty lub ich elementy
muszg byé oznaczone jako dostepne,
stosuje sie miedzynarodowy symbol
dostepnosci

tak

Przezroczyste meble miejskie i elementy
wyposazenia oraz powierzchnie szklane

pasy
o szerokosci 8 cm

Kontrastowe pasy powinny
rozciggac sie na catej dtugosci

musza by¢ oznaczone kontrastowymi na wysokosciach | takich obiektow
pasami 40-70 cm
oraz 120-160 cm
Dostepne ciggi piesze powinny mie¢ state tak W szczegdlnosci gtowne
oswietlenie dobrej jakosci dojscia
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Rekomendacja

Dodatkowe objasnienia

Miejsca do siedzenia

Miejsca do siedzenia powinny by¢ przylegte

w odlegtosci min.

W celu uniknigcia kolizji

do ciggu pieszego 60 cm od ciggu
pieszego

Miejsce do siedzenia powinno by¢ stabilne | tak -

oraz mie¢ twardg i pozioma powierzchnie

Wysoko$¢ siedziska wzgledem podtoza 45-47 cm Gdy wymaga tego sytuacja,

powinna wynosié réwniez 52 cm (dla senioréw)
oraz 35 cm (dla dzieci), takie
zapotrzebowanie powinien
ocenic projektant na podstawie
wiedzy i doswiadczenia

Gteboko$¢ siedziska powinna wynosié 50-60cm -

Siedzisko nie moze sie obniza¢ (pochyla¢) | tak 0s siedziska powinna by¢

w kierunku oparcia réwnolegta do podfoza

Siedzisko powinno mie¢ zaokraglone preferowane Ze wzgledu na komfort

krawedzie rozwigzanie uzytkowania

Miejsca do siedzenia powinny wystepowa¢ | podtokietniki -

w réznych wariantach (z oparciem, i oparcia

podtokietnikami itd.)

W €O najmniej
kilku siedziskach

Miejsca do siedzenia powinny mie¢ oparcie
lub by¢ przytaczone do sciany

W CO najmniej
kilku siedziskach

Oparcie powinno mie¢ wysoko$¢ wzgledem
siedziska min.

45cm

Oparcie powinno by¢ nachylone wzgledem 105° 0s oparcia powinna tworzy¢
siedziska pod katem taki sam kat z podfozem
Podtokietniki powinny znajdowaé sie 65-70 cm Ksztatt podtokietnika powinien
na wysokosci min. wzgledem umozliwi¢ chwycenie go

podtoza
Podtokietniki powinny wystawaé poza preferowane Ze wzgledu na komfort
przednia krawedz siedziska rozwigzanie uzytkowania
W miejscach o podwyzszonej tak -
wilgotnosci siedzisko powinno byé
wykonane z antyposlizgowego materiatu
zapobiegajacego zbieraniu sie wody
Wolna przestrzen obok tawki niebedgca 90x 130 cm Na takiej przestrzeni obok tawki
czescig ciggu pieszego powinna mieé moze swobodnie zaparkowaé
wymiary min. (szer. x dt.) np. wézek dzieciecy

lub inwalidzki

Teren, na ktdrym znajduje sie tawka, 1:50 (2%) -

nie moze mie¢ nachylenia wigkszego niz
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Nawierzchnia w miejscu do odpoczynku tak Najlepiej rowniez wzgledem
powinna mieé kontrastujacy kolor i fakture ciggu pieszego (jak strefy
wzgledem otoczenia uzytkowe)

Gdy pozwala na to sytuacja, tawki moga by¢ | tak Takg moZliwosé powinien

zastepowane przysiadkami o wys. 70 cm ocenic projektant na podstawie
swojej wiedzy i doswiadczenia

Stoty piknikowe

Stét piknikowy powinien znajdowac sie tak -

na twardym, poziomym podtozu przylegtym

do ciagu pieszego

Wokét stotu piknikowego nalezy zapewni¢ 2m -

wolng przestrzen o szerokosci min.

Blat stotu powinien znajdowac sie 70-85cm Zazwyczaj stosuje sie wartos¢

na wysokosci z dolnej granicy, jednak gdy
ze stofu majg korzystac réwniez
osoby na wdzkach, powinny
miec one wiecej miejsca
na nogi

Szeroko$¢ blatu stotu piknikowego powinna | 80 cm -

wynosi¢ min.

Przestrzen na nogi pod stotem powinna 685 x 800 x -

mie¢ wymiary (wys. x szer. x gt.) min. 430 mm

Urzadzenia sterujace

0$ paneli sterujgcych powinna znajdowac 80-120cm -
sie nad podtoga pomiedzy
Przyciski elementdw sterujgcych powinny 50 x 50 mm Kwadratowe lub okragte
mie¢ wymiary lub $rednice
50 mm
Odstep pomiedzy przyciskami powinien 10 mm -
wynosié¢
Elementy sterujace urzadzer powinny tak Kontrast luminacji na poziomie
kontrastowaé z ttem min. 30%
Rysunki i symbole znajdujace sie 30-40 mm Kontrast luminacji na poziomie
na przyciskach powinny z nimi kontrastowac min. 70%
i mie¢ wymiary
Dojscie do urzadzern i elementow tak Gdy to niemozliwe, nalezy
sterujgcych powinno znajdowac sie na tej zapewnic podjazd o nachyleniu
samej wysokosci co ciag pieszy do 1:20 (5%) i przestrzen
manewrowg
Minimalna przestrzen uzytkowa dla osoby 150 x 150 cm -

na wozku inwalidzkim, w tym powierzchnia
przed urzadzeniami sterujgcymi

lub tablicami info (szer. x dt.)
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Elementy sterujgce powinny by¢ tak Oraz bez skomplikowanych
obstugiwane jedna reka bez koniecznosci serii ruchéw
mocnego chwytania, $ciskania
lub skrecania nadgarstka
Maksymalna sita uzyta do sterowania 22N -
urzadzeniem powinna wynosic
Ustawienia elementéw sterujacych tak Przy czym ekrany dotykowe
powinny dostarcza¢ dodatkowo informacji nie sg dobrym rozwigzaniem,
dotykowych i/lub dzwigkowych lepiej stosowac przyciski
Wyrazny sygnat powinien wskazywac, akustyczny, AngaZzujac co najmniej dwa
ze operacja zostata aktywowana optyczny zmysty

(i/lub haptyczny)

W przypadku systeméw rozpoznawanych czujniki Nie nadaja sie do wytacznego
dotykowo nalezy zadbaé, aby nie zostaty oraz ekrany zastosowania
przypadkowo aktywowane dotykowe

nie sg odpowiednie

Minimalne natezenie o$wietlenia elementow
sterujacych

150 Ix

Minimalne natezenie o$wietlenia elementéw | 200 Ix -
sterujgcych, gdy wymagane jest czytanie
Stupy i stupki chodnikowe

Stupy/kolumny powinny kontrastowac z ttem
lub by¢ odpowiednio oznakowane

tak, kontrast

z ttem

lub oznakowanie
na wysokosciach
90 oraz 150 cm

Kontrast luminacji

z ttem na poziomie min.

40%, a w przypadku paséw
kontrast luminacji z obiektem
na poziomie min. 80%

kontrastowymi
pasami
Odlegtos¢ miedzy stupkami chodnikowymi | tak -
lub kraweznikami powinna umozliwia¢
przejazd wézka inwalidzkiego
Stupki chodnikowe/bramek ustawiane 120 cm -
przy wejsciach na ciggi piesze powinny by¢
rozstawione w odlegtos$ciach min.
Stupki chodnikowe ustawiane tak -
przy wejsciach na ciggi piesze nie powinny
by¢ potaczone taricuchem lub ling
Stupki chodnikowe ustawiane 100 cm Nie powinny stanowi¢ zbyt

przy wejsciach na ciggi piesze powinny mie¢
wysoko$¢ maks.

wysokiej przeszkody (taki
przepis obowigzuje np.
w Singapurze)
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Stupki chodnikowe na ciggach pieszych
powinny mie¢ kolor kontrastujacy z ttem
lub by¢ wyposazone w kontrastowg tasme
wokoét szyjki stupka

tak, kontrast
luminacji

na poziomie min.
40%

W przypadku tasmy kontrast
luminacji z obiektem
na poziomie min. 80%

wzgledem ciggu pieszego
lub umiejscowiona poza nim

mozliwosci 60 cm

Stupki chodnikowe ustawiane tak W celu uniknigcia kolizji
przy wejsciach na ciggi piesze
nie powinny mie¢ elementéw ozdobnych
wystajacych poziomo

Fontanny wody pitnej
Wolna przestrzer przy fontannie wodny 80 x165cm Aby umozliwi¢ swobodny
pitnej powinna wynosi¢ min. dojazd i korzystanie osobom

na wozkach

Odlegtos$¢ fontanny wody pitnej od $ciany 45cm -
powinna wynosi¢ min.
Fontanna wody pitnej jest cofnigeta tak, w miare -

kontrastujagcym z otoczeniem

Wylewka (kran) fontanny wody pitnej 75-90 cm -

umieszczona jest wzgledem podtogi

na wysokosci

Fontanna wody pitnej powinna by¢ w kolorze | tak Kontrast luminacji na poziomie

30%

Informacja i oznakowanie

z matowego materiatu

Jesli porecz lub $ciana znajdujg sie tak -

przy jakims charakterystycznym obiekcie,

nalezy umies$ci¢ na nich informacje

w alfabecie Braille’a (np. nazwa obiektu

lub kierunek trasy)

Informacja powinna by¢ przekazywana tak Wizualnie, dotykowo

przy uzyciu co najmniej dwdch zmystéw i/lub akustycznie

Wysokos¢ tablic informacyjnych powinna tak Wysokos¢ powinna umozliwic¢

uwzglednia¢ poziom oczu 0s6b na wdzkach odczytanie informacji,

inwalidzkich i dzieci w Niemczech taka wysokos¢
przyjmuje sie na poziomie
120 cm

Oznakowanie powinno by¢ réwnomiernie tak -

rozmieszczone

Oznakowanie powinno by¢ usytuowane tak -

tak, aby zminimalizowa¢ zacienienie

oraz odblaskowos¢

Oznakowanie powinno by¢ wykonane tak -
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Oznakowanie, ktére dotyczy tego samego
typu informacji w obrebie jednego obszaru,

powinno byé spéjne pod wzgledem ksztattu,

kolorystyki oraz umiejscowienia

tak

A takze tatwe do znalezienia,
kontrastujace oraz fatwe
do zrozumienia

Oznakowanie powinno kontrastowac z ttem

tak, na zasadzie
kontrastu
luminacji

Najlepiej na poziomie min. 40%

Litery i cyfry na znakach powinny by¢
bezszeryfowe

tak

W Australii zaleca sie kréj
pisma Helvetica medium

Znaki wizualne powinny by¢

o konwencjonalnej formie (bez uzywania
kursywy, nadmiernych zdobien czy innej
nietypowej formy)

tak

Powinny by¢ fatwe
do przeczytania

Na znakach powinno sie uzywacé cyfr
arabskich

tak

Litery i cyfry na znakach powinny mie¢
stosunek szerokos$ci do wysokosci
pomiedzy

3:5-1:1

Elementy oznakowania (litery, piktogramy
itp.) powinny kontrastowac z ttem
na poziomie min.

70%

Najlepiej w relacji
jasny-ciemny

Oznakowanie dotykowe powinno by¢
zamontowane tak, aby jego pozioma 0§
znajdowata sie nad podtoga na wysokosci

80-120 cm

Tekst, ktéry ma byé wyczuwalny w dotyku,
powinien by¢ wypukty na min.

0,8 mm

W przypadku, gdy wymagane

sg opisy do piktograméw, umieszcza
sie je bezposrednio pod nimi

lub w ich sasiedztwie

tak

Jesli tekst jest wielowierszowy, zapis
w alfabecie Braille’a nalezy umiesci¢ pod
catym tekstem

tak

Tekst w alfabecie Braille'a, mierzac od linii
bazowej komérek Braille’a, powinien byé
umieszczony nad podtogg na wysokosci
pomiedzy

100-150 cm

Chyba Ze projektant uzna,
Ze w innym ukfadzie takze
bedzie sie go dato odczytac

Wielko$¢ liter na znakach informacyjnych
powinna by¢ uzalezniona od docelowe;j
odlegtosci ogladania

tak

Im dalej, tym wieksze znaki

Na danym obszarze powinna znajdowac
sie tyflograficzna mapa (dotykowy model)
pokazujaca najkrétsze trasy wolne

od przeszkdd, taczace wejscia i wyjscia

preferowane
rozwigzanie

Na przyktad jako alternatywa
dla informacji dzwiekowej
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Przedmiot zalecenia

Rekomendacja

Dodatkowe objasnienia

Zabytkowe zatozenia i obiekty historyczne preferowane W szczegdlnosci na gtéwnych
powinny by¢ przedstawione w formie rozwigzanie trasach zwiedzania
dotykowych modeli

Na danym terenie powinny znajdowacé sie tak -
charakterystyczne punkty orientacyjne

Roslinno$é moze by¢ wykorzystana tak -

jako element wspierajgcy orientacje
w przestrzeni

Pozostate elementy wyposazenia

Latarnie nie powinny by¢ umieszczane tak Na trawniku lub bocznym pasie

bezposrednio na ciggu pieszym rozgraniczajacym cigg pieszy
od strefy uzytkowej badz
zieleni

Latarnie powinny by¢ rozmieszczone w linii | tak Odlegtosci pomiedzy latarniami

prostej wzdtuz Sciezki w regularnych powinien dobraé projektant

odstepach w zaleznosci od typu latarni

Roslinno$¢é moze by¢ wykorzystywana tak Geste nasadzenia

jako element ograniczajacy

Wieksze zbiorniki wodne powinny by¢ tak -

wygrodzone, aby dzieci sie nie mogty
do nich dosta¢ bez opieki

Wieksze place zabaw i sitownie na $wiezym
powietrzu powinny by¢ przystosowane

do wozkow inwalidzkich (np. dodatkowe,
specjalne urzadzenia)

tak, przestrzen
przy takich
urzadzeniach

na terenach

do zabaw

i rekreacji
powinna mie¢
trwatg i pozioma
nawierzchnie

o wymiarach min.

Zapotrzebowanie na tego typu
elementy powinien ocenic¢
projektant na podstawie
analiz oraz swojej wiedzy

i doswiadczenia

160 x 160 cm
Place zabaw powinny by¢ 4 godziny Dobrze jest réwniez zapewnic
nastonecznione min. (w godz.10:00- mozliwosé odpoczynku
16:00), dzieciom i opiekunom w cieniu

a w zabudowie
Srédmiejskiej min.

2 godziny
Wejscie na taras, patio, altane itp. powinno | tak -
znajdowac sie w poblizu ciagu pieszego
Wejscie na taras, patio, altane itp. tak -

powinno by¢ na tym samym poziomie
co grunt (bez stopnia)
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Przedmiot zalecenia

Rekomendacja

Dodatkowe objasnienia

Mata architektura typu patio, taras, altana

tak, o promieniu

powinna mieé przestrzeh umozliwiajaca min. 150 cm

manewrowanie wozkiem

Balkony, tarasy itp. powinny mie¢ balustrady | 110 cm -

o wysokos$ci min.

Odlegtos¢ balustrady od podstawy balkonu, | 50 mm Balustrada moZe by¢ tez

tarasu itp. moze wynosi¢ maks. wysunieta na zewnatrz o taka
odlegtos¢

Otwor w koszu na $mieci powinien by¢ 120 cm -

na wysokosci maks.

Jesli kosz na $mieci ma klape wrzutowa, kontrast -

powinna ona kontrastowac z przylegta luminancji

ptaszczyzna

na poziomie 40%

Kraty od studzienek powinny by¢ utozone

13 mm

Aby uniemozliwic¢ zaklinowanie

jednokierunkowo, w odstepach maks. sie réznych typéw kot

Dtuzszy bok krat od studzienek powinien tak -

by¢ utozony prostopadle do kierunku

przemieszczania sie

Jesli to mozliwe, studzienki powinny byé tak -
lokalizowane poza ciggami pieszymi

Publiczne plaze (niektore sektory) powinny | tak -

by¢ zaprojektowane jako dostepne

Dostepna plaza musi by¢ zaprojektowana tak Na przyktad z wykorzystaniem
tak, aby tatwo byto wej$¢ do wody i wyjs¢ podestow i ramp

Z niej

Dostepne plaze powinny by¢ wyposazone tak -

w wypozyczalnie wézkéw ptywajacych

Miejsca ttumnie odwiedzane przez tak Taka potrzebe powinien ocenié¢

ludzi powinny mie¢ zapewniony punkt
wyposazenia medycznego zawierajgcego
defibrator AED

projektant na podstawie
przeprowadzonych analiz

ZRODLO: opracowanie autora na podstawie wynikdw badan zamieszczonych w aneksie.

4.3.4. Strefy wejSciowe

W kategorii strefy wejsciowe zawarto rekomendacje dotyczace wejs¢ na tereny obiektow

architektury krajobrazu lub budynkéw znajdujacych sie w ich obrebie. Rekomendacje

dotycza m.in. parametréw drzwi oraz osprzetu z nimi zwigzanego (np. klamka, prog).
Opisano réwniez zalecenia ogolne zwigzane z kwestiami bezpieczenstwa (np. oswie-
tlenie, przeszklenia).
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TABELA 8. Standardy dostepnosci rekomendowane dla obiektéw architektury krajobrazu - strefy

wej$ciowe

Przedmiot zalecenia

Rekomendacja

Dodatkowe objasnienia

Zalecenia ogdlne

Do wejscia powinien prowadzi¢ dostepny ciag
pieszy

tak

Nachylenie $ciezki prowadzacej do wejscia
nie moze przekraczaé

1:30 (3%) lub 1:25
(4%), gdy odcinek
mniejszy niz 10 m

Nachylenie powinno by¢
skierowane w strone
od drzwi

Gtéwne wejscie powinno by¢ tatwe
do zlokalizowania i dobrze widoczne

tak

Oraz najlepiej gdyby byto
oswietlone

Dojscie do drzwi powinno mie¢ szerokos$¢ min.

180 cm lub 150 cm,
jesli odcinek jest
mniejszy niz 50 m

Przy wejsciu nie moze by¢ stopnia, ktdry
utrudnitby przejazd wézka inwalidzkiego
przy wejsciu gtéwnym

tak

Przed drzwiami powinna by¢ réwna powierzchnia
manewrowa zaréwno po stronie pchania,
jak i ciagniecia

tak

Minimalne wymiary przestrzeni manewrowej
od frontu drzwi po stronie ciggniecia

150 x 150 cm

Minimalne wymiary przestrzeni manewrowej
od frontu drzwi po stronie pchania

150 x 150 cm

Minimalne wymiary przestrzeni manewrowej
od frontu drzwi przesuwnych

150 x 150 cm

W przypadku zastosowania bramki obrotowej
powinna ona mie¢ przylegta bramke o minimalnej
szeroko$ci wynoszacej

90 cm

Przylegta bramka
nie moZe by¢ obrotowa

Wejscie do budynku powinno byé o$wietlone

tak

Oswietlenie nie moze
powodowac odblaskéw
ani oslepiaé

Minimalny poziom os$wietlenia przy wejsciach
frontowych, gdzie konieczne jest czytanie,
powinien wynosi¢ co najmniej

200 Ix

Kontrast tonalny miedzy wnetrzem

a zewnetrzem nie powinien by¢ zbyt duzy,
aby zminimalizowac¢ ryzyko oslepienia
wystepujace przy przechodzeniu z ciemnego
miejsca do jasnego

tak

Strefa wejsciowa powinna by¢ zadaszona, jesli
drzwi nie majg wspomagania otwierania

tak
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Przedmiot zalecenia Rekomendacja Dodatkowe objasnienia

Jesli gtéwne wejscie jest zamkniete tak -

w okreslonych godzinach, powinno by¢ dostepne

urzadzenie sygnalizacyjne pozwalajace

na powiadomienie, ze kto$ chce wejs¢

Jesli dostepne wejscie nie jest oczywiste, tak A najlepiej kazde

powinno by¢ odpowiednio oznakowane dostepne wejscie

Drzwi

Drzwi rozwierane, otwierane w obu kierunkach tak -

nie moga by¢ jedynym wejsciem do budynku

Szeroko$¢ drzwi (w $wietle przej$cia) wynosi min. | 90 cm Jednak przy wzmozonym
ruchu nalezy zapewnié
szersze drzwi, takg
potrzebe powinien ocenic
projektant na podstawie
przeprowadzonych analiz

Wysoko$¢é drzwi (w $wietle przej$cia) wynosi min. | 205 cm -

Przed drzwiami obrotowymi nalezy zastosowaé pas szer. -

dotykowe pola ostrzegawcze

60 cm wzdtuz
drzwi, odsuniety

na30cm
Przed drzwiami powinno znajdowac sie tak, np. Stosowanie elementéw
wyczuwalne pole uwagi wycieraczka prefabrykowanych
wpuszczona (np. ptyt dotykowych)
w podtoge powinno odbywacé sie
w ostatecznosci
Drzwi otwierane recznie powinny by¢ osadzone 26 cm W innym przypadku
we wnece o gtebokosci maks. nalezy zapewni¢ drzwi
automatyczne
W przypadku drzwi dwuskrzydtowych tak Przynajmniej gtéwne
przynajmniej jedno skrzydto powinno spetnia¢ skrzydto drzwi
normy szeroko$ci oraz zachowania przestrzeni
manewrowej
W przypadku stosowania drzwi obrotowych tak Drzwi rozwierane
nalezy zapewni¢ drzwi przylegte, ktdre spetniaja lub przesuwne
wymagania dotyczace szerokosci standardowych
drzwi
W przypadku wiekszej liczby drzwi te, ktére tak -
spetniajag wymagania dostepnosci, powinny
by¢ oznaczone miedzynarodowym symbolem
dostepnosci
Klamki powinny by¢ montowane na wysokosci 90-110 cm Dobrze, jesli drzwi

maja podtuzny uchwyt
pokrywajacy caty ten
zakres
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Przedmiot zalecenia

Rekomendacja

Dodatkowe objasnienia

Klamke powinno dac sie obstuzy¢ jedng reka,
bez konieczno$ci mocnego chwytania, $ciskania
lub skrecania nadgarstka

tak

Odlegtos$¢ od $rodka zamka drzwi do bocznej 60 cm -

przegrody ($ciany) w przypadku drzwi

obstugiwanych recznie powinna wynosi¢ min.

Maksymalna sita potrzebna do otworzenia 30N W przypadku, gdy

zewnetrznych drzwi rozwieranych drzwi wyposazone
$g w samozamykacz,
powinny mie¢
mechaniczny system
otwierania

Maksymalna sita potrzeba do otworzenia drzwi 19,5N -

przesuwnych lub sktadanych

Kolor drzwi powinien kontrastowac z oscieznica | tak, kontrastem -

lub $ciana luminacji min. 40%

Urzadzenia wspomagajace otwieranie

Przynajmniej jedne drzwi powinny by¢ tak W szczegdlnosci gdy

wyposazone we wspomagane otwieranie osadzone sg we wnece
o gtebokosci powyzej
26 cm

Urzadzenie sterujgce do drzwi wspomaganych 70-100 cm -

mechanicznie (ktére nie sg otwierane od obrysu skrzydet

automatycznie) powinno znajdowacé sie poza drzwi

obrysem skrzydta tych drzwi lub jakiegokolwiek

innego urzadzenia

Urzadzenie sterujace do drzwi wspomaganych 90-110 cm -

mechanicznie (ktére nie sg otwierane

automatycznie) powinno znajdowac sie

na wysokosci

Urzadzenie sterujace do drzwi wspomaganych tak Tak zeby mogto

mechanicznie (ktére nie sg otwierane by¢ w tatwy sposéb

automatycznie) powinno kontrastowa¢ wizualnie zauwazone

z ttem

Wtacznik mechanicznego wspomagania drzwi 25x75mm Powinien byc dobrze

powinien by¢ oznaczony symbolem dostepnosci | lub okrag widoczny

i mie¢ wymiary min.

o $rednicy 100 mm

Po uruchomieniu wtgcznika mechanicznego
wspomagania drzwi nalezy zastosowac wizualny
sygnat informujacy o otwarciu drzwi

tak

Dobrze gdy sygnat
informuje réwniez
0 zamykaniu drzwi

Przed automatycznie otwieranymi drzwiami
rozwieranymi nalezy zastosowac¢ dotykowe pola
ostrzegawcze

pas szer.
60 cm wzdtuz
drzwi, odsuniety
na 30 cm od obrysu
otwierania drzwi

168




w drzwi, jego dolna krawedZ nie moze znajdowac
sie wyzej

Przedmiot zalecenia Rekomendacja Dodatkowe objasnienia
Prog i wycieraczka
Maksymalna wysoko$¢ progu nalezy unika¢ Gdy to niezbedne
progéw ze wzgledow

technicznych,
maks. 13 mm

Maksymalna wysoko$¢ progu przy zewnetrznych | nalezy unika¢ Gdy to niezbedne

drzwiach przesuwnych progéw ze wzgledow
technicznych,
maks. 19 mm

Jesli prég przekracza wysoko$¢ 6 mm, powinien | 1:2 -

by¢ $ciety w stosunku

Prég powinien kontrastowac kolorystycznie tak -

z kolorem posadzki

Daszki chronigce przed warunkami tak Lub pozwolié

atmosferycznymi przy drzwiach wej$ciowych na ich obnizenie

moga umozliwié¢ likwidacje progéw

Wycieraczka powinna znajdowac sie we tak -

wagtebieniu, tak aby byta na réwni z przylegta

nawierzchnia

Nalezy unika¢ stosowania gumowych tak W duzych oczkach

wycieraczek o duzych oczkach przy wejsciach moze utkna¢ koricéwka

do budynkéw laski, a takze
obnizaja one komfort
przemieszczania sie

Przeszklenia
Gdy przezroczyste przeszklenie jest wbudowane | 90 cm -

na wysokosciach
90 cm oraz 150 cm

W petni przeszklone drzwi powinny mie¢ wymagane sg dwa | Pasy mogg by¢
kontrastujgce oznaczenia pasy o szer. 10 cm | dekoracyjne
na wysokosciach
85-105cm
oraz 150-200 cm
Przegrody o duzym przeszkleniu powinny mie¢ pasy o innym Moga to by¢ pasy
kontrastujgce wizualnie oznaczenia wzorze niz przerywane, ciagfte,
na drzwiach, wzorzyste itd.

Przezroczyste przegrody o wysokosci do 150 cm
nalezy oznaczy¢

jednym pasem
umieszczonym
bezposrednio
przy gérnej
krawedzi

ZRODLO: opracowanie autora na podstawie wynikdw badan zamieszczonych w aneksie.
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4.3.5. Elementy zwigzane z infrastrukturg drogowa

W kategorii elementy zwigzane z infrastruktura drogowa znalazly si¢ rekomendacje
majace na celu ksztaltowanie dostepnych i bezpiecznych przejs¢ dla pieszych (w tym
projektowanie ramp kraweznikowych i wysp azylu). Zawarto takze informacje doty-
czgce miejsc parkingowych i ciagéw pieszo-rowerowych.

TABELA 9. Standardy dostepnosci rekomendowane dla obiektéw architektury krajobrazu - ele-

menty zwigzane z infrastrukturg drogowa

Przedmiot zalecenia

Rekomendacja

Dodatkowe objasnienia

Rampy kraweznikowe

Rampy kraweznikowe powinny by¢ zlokalizowane | tak, jesli rampa Ze wzgledow

po tej stronie przejscia dla pieszych, ktéra jest nie moze by¢ takiej | bezpieczerstwa

bardziej oddalona od réwnolegtej do niego ulicy samej szerokosci

co przejscie

Rampa kraweznikowa powinna by¢ po obu tak -

stronach ulicy

Rampa kraweznikowa powinna kierowaé tak -

ludzi bezposrednio na cigg pieszy / przejscie

dla pieszych

Narozna rampa kraweznikowa jest dozwolona nalezy unika¢ Ze wzgledow

takiej lokalizacji bezpieczenstwa

Rampa kraweznikowa nie powinna przekracza¢ tak -

linii ciggu jezdnego

Koniec dolnej krawedzi naroznej rampy powinien | 120 cm Jesli niemozliwe

by¢ odsuniety od aktywnego pasa ruchu o min. jest unikniecie takiej
lokalizacji rampy

Rampy kraweznikowe powinny by¢ wolne tak -

od wszelkich przeszkéd, takich jak drogowskazy,

sygnalizacja Swietlna itp.

Rampa kraweznikowa powinna by¢ stabilna tak -

i wykonana z twardego, antyposlizgowego

materiatu

Szeroko$¢ uzytkowa rampy kraweznikowej 150 cm Jeslirampa

powinna wynosi¢ min. kraweznikowa przylega
do przejscia dla pieszych,
najlepiej jesli bedzie mie¢
takg sama szerokos¢
jak ono

Rampa kraweznikowa powinna mie¢ réwne tak -

przejscie pomiedzy pochylnig a terenem

przylegtym

Maksymalne nachylenie rampy kraweznikowej 1:12 (8%) -
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Przedmiot zalecenia Rekomendacja Dodatkowe objasnienia
Maksymalne przeciwlegte nachylenie powierzchni | 1:20 (5%) -
przylegajacych do rampy kraweznikowej (jezdni,
rynsztokéw)
Gdy istnieje mozliwo$¢, ze piesi idacy 1:10 (10%) Taka mozliwo$¢ powinien
wzdtuz ulicy beda przechodzi¢ przez rampe ocenic projektant
kraweznikowg, jej boczna ptaszczyzna powinna na podstawie analizy
by¢ nachylona maks. uktadu komunikacji
pieszej
Na rampach kraweznikowych nalezy umieszcza¢ | z wyczuwalna -
dotykowe pola ostrzegawcze o kolorze faktura
kontrastujagcym z przylegta nawierzchnia i kontrastem
luminacji
Dotykowe pole ostrzegawcze powinno rozcigga¢ | tak -
sie na catg szerokos$¢ rampy kraweznikowej
Dotykowe pole ostrzegawcze na rampie powinno | 60-65cm -
tworzy¢ pas o szerokosci
Dotykowe pole ostrzegawcze na rampie powinno | 15-20 cm -
by¢ odsuniete od jej dolnej (przylegajacej
do jezdni) krawedzi o
Minimalna szerokos$¢ réwnego chodnika 135¢cm Jesli to niemozliwe,
umozliwiajgca pieszym ominiecie rampy boczna ptaszczyzna
kraweznikowej wynosi rampy powinna
by¢ odpowiednio
wyprofilowana
Na gorze rampy kraweznikowej powinna 135x 135¢cm Przy czym moze
znajdowac sie przestrzen manewrowa ona pokrywac sie
o wymiarach min. z przestrzenig chodnika
Rampie kraweznikowej nalezy zapewni¢ tak -
odpowiednie odwodnienie, aby zapobiec zbieraniu
sie wody na ciggu pieszym
Wyspy azylu
Minimalna dtugo$¢ rownej powierzchni pomiedzy | 200 cm Jesli ze wzgledéw
rampami kraweznikowymi na wyspach azylu technicznych wyspa
WYynosi azylu jest wyniesiona
PodwyZzszone wyspy azylu powinny by¢ przeciete | tak Chyba ze to niemoZliwe
W ciggu pieszym i zréwnane z poziomem jezdni ze wzgleddw
technicznych
Wyspy azylu na poziomie ulicy o dtugosci 15-20cm -
ponad 120 cm powinny by¢ wyposazone
w dotykowe pola ostrzegawcze odsuniete od ulicy
na odlegtos$¢
Wyspy azylu na poziomie ulicy o dtugosci ponad | 60-65cm -
120 cm powinny by¢ wyposazone w dotykowe
pola ostrzegawcze o dtugosci
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Przedmiot zalecenia

Rekomendacja

Dodatkowe objasnienia

Dostepne miejsca parkingowe

W poblizu wej$¢ (na obiekt, do budynku) powinny
znajdowac sie dostepne przestrzenie parkingowe

tak (w miare
mozliwosci
réwniez w poblizu
gtéwnych wejsé

W Niemczech

w przypadku budynkéw
odlegtosé 100 m

od parkingu uznaje sie

do wiekszych za rozsadna, o lokalizacji
obiektéw miejsc parkingowych
architektury w poblizu obiektéw
krajobrazu) architektury krajobrazu
powinien zadecydowaé
projektant na podstawie
analiz
Droga doj$cia z dostepnego miejsca tak -
parkingowego powinna by¢ mozliwe najkrétsza
dostepna drogg do wejscia
Dostepna droga dojscia z parkingu do wejscia tak -
powinna by¢ odpowiednio oznaczona
Parking i przylegte dojscie maja twardg, stabilng, | tak -
antyposlizgowa, réwng i pozioma powierzchnie
Parking powinien by¢ dobrze o$wietlony tak W szczegdlnosci dojscie
do budynku / gtéwnego
wejscia do obiektu
architektury krajobrazu
Specjalne miejsca parkingowe powinny by¢ preferowane -
zadaszone rozwigzanie
Jesli pomiedzy dojsciem z parkingu a chodnikiem | tak -
jest réznica wysokosci, nalezy zastosowac¢ rampe
kraweznikowa
Minimalna szerokos$¢ specjalnego miejsca 360cm Jesli wjazd wozka musi
parkingowego odbywac sie z boku,
to nawet 500 cm
Minimalna szeroko$¢ specjalnego miejsca 240 cm -
parkingowego, ktére wymaga dodatkowego
doj$cia
Minimalna szerokos$¢ dodatkowego dojscia 120 cm -
do specjalnego miejsca parkingowego
Dwa specjalne miejsca parkingowe moga tak -
wspotdzieli¢ jedno dodatkowe dojscie
Specjalne réwnolegte miejsca parkingowe 360 x 600 cm -
zawierajgce dodatkowe doj$cie powinno mie¢
wymiary min. (szer. x dt.)
Liczba specjalnych miejsc parkingowych 1 -

na 1-25 miejsc powinna wynosic¢
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Przedmiot zalecenia Rekomendacja Dodatkowe objasnienia
Liczba specjalnych miejsc parkingowych 2 -
na 26-50 miejsc powinna wynosié¢
Liczba specjalnych miejsc parkingowych 3 -
na 51-75 miejsc powinna wynosi¢
Liczba specjalnych miejsc parkingowych 4 -

na 76-100 miejsc powinna wynosié¢

Liczba specjalnych miejsc parkingowych na 100+
miejsc powinna wynosié¢

4% ogdlnej liczby
miejsc

Kazde specjalne miejsce parkingowe powinno by¢ | tak -
odpowiednio oznaczone

Znak powinien zawiera¢ miedzynarodowy symbol | tak -
dostepnosci

Minimalna wielko$¢ znaku miejsca parkingowego | 30 x 45 cm -

Znak pionowy powinien by¢ zamontowany 150-250 cm -

na $cianie lub stupku przed stanowiskiem

postojowym, na wysokosci od podtoza do jego

o0si poziomej

Miedzynarodowy symbol dostepnos$ci powinien tak W kolorze kontrastowym
by¢ namalowany na nawierzchni, w $rodku do tfai o dtugosci 100 cm
wyznaczonych dostepnych miejsc parkingowych

Stupki chodnikowe lub krawezniki nie powinny tak -

utrudnia¢ dostepu do przejscia badz pojazdu

Zaparkowane pojazdy nie mogg utrudniaé tak -

dostepu do przejscia

Nalezy stosowac kontrastujace kolorystycznie tak -

stupki lub krawezniki, aby zapobiec wystawaniu
zaparkowanych pojazdéw na ciag pieszy

Przejscia dla pieszych

Przejscie dla pieszych powinno mie¢ szeroko$¢ 400 cm -
min.
Podwyzszone przejs$cie dla pieszych powinno 95cm Jesli podniesione

mieé szeroko$¢ min.

przejscia majg by¢
po obu stronach
skrzyzowania, mozna
podniesc cafe
skrzyzowanie

Dotykowe pola ostrzegawcze powinny znajdowac
sie przed przejsciem dla pieszych

tak, montowane
30 cm od jezdni

Przejscia dla pieszych powinny by¢ oswietlone

tak

Oraz w miare mozliwosci
oznaczone odblaskami

Ciagi pieszo

rowerowe

Na ciggach pieszo rowerowych powinny by¢
zastosowane separatory

tak

Na przyktad krawezniki,
stupki lub pachotki
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Przedmiot zalecenia Rekomendacja Dodatkowe objasnienia

Drogi piesze i rowerowe powinny by¢ wykonane tak -
z zastosowaniem nawierzchni o réznych
fakturach

Jezeli faktury drogi pieszej i rowerowej tak -
sg podobne, nalezy zastosowaé pasy
rozdzielajgce

ZRODLO: opracowanie autora na podstawie wynikdw badan zamieszczonych w aneksie.

4.4. Stosowanie standardow w praktyce

Wziecie pod uwage tak duzej liczby czynnikéw oraz okreslenie na ich podstawie
wytycznych do projektowania jest niezmiernie trudnym zadaniem z kilku powodéw.
Przede wszystkim projektowanie przestrzeni, ktora musi spetnia¢ tak wiele zaleznosci,
jest wrecz niemozliwe dla projektantéw, ktérzy uprzednio nie studiowali wnikliwie
zasad projektowania uniwersalnego. Stworzenie zestawu ujednoliconych wytycznych
ma w znaczgcym stopniu ulatwic¢ takie zadanie. Ponadto koniecznos¢ skorzystania
z niektdrych rekomendacji powinna zaleze¢ od przeprowadzonych analiz przedpro-
jektowych. Kazde miejsce jest inne, dlatego tez wymaga indywidualnego okreslenia
potrzeb potencjalnych uzytkownikéw planowanej przestrzeni (najlepsze bytoby zatem
opracowanie narzedzia pomagajacego dobra¢ konkretne rozwigzania przestrzenne
w zaleznosci od lokalizacji projektu). Analizy wielokryterialne nie sg jednak w tym
przypadku mozliwie do przeprowadzenia zero-jedynkowo na zasadzie logicznego
rozumowania (na podstawie algebry Boole’a). Oprécz duzej réznorodnosci zmien-
nych, w szczegdlnosci przy projektowaniu obiektoéw architektury krajobrazu, dochodza
réwniez aspekty spoteczne. Opracowanie wytycznych projektowych pozwalajacych
na zagospodarowanie przestrzeni dostepnej w optymalny sposéb wymaga przeprowa-
dzenia ekspertyzy przez wykwalifikowanych projektantow, ktdrzy wykorzystujg wie-
dze, doswiadczenie, a nawet intuicje. Jak wynika z przeprowadzonych dotychczas ana-
liz, korzystanie z r6Znego rodzaju mierzalnych wskaznikéw tylko cze$ciowo pozwoli
dobra¢ odpowiednie rozwigzanie. Dlatego takie dzialania powinny by¢ uzupetnione
chociazby o uwarunkowania zwiazane z lokalng spolecznosciag. W tym przypadku
pomocne moze by¢ przeprowadzenie konsultacji spotecznych. Trudno bowiem méwic¢
o zachowaniu harmonii pomiedzy przestrzennym i spolecznym rozwojem miejsca bez
dopuszczenia mieszkancéw do wspétdecydowania o jego rozwoju przestrzennym®'°.

416 K. Pawlowska, Idea swojskosci. ..
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Partycypacja spoleczna dopuszcza udzial obywateli w zarzadzaniu sprawami*!’
dotyczacymi spotecznosci, ktorej sg cztonkami*’®. Jej gléwnym celem jest wlaczenie
w ramy planowania przyszlych uzytkownikéw terenu, ktéry zostanie objety proce-
sem projektowania. Podjety przez lokalne wladze wysitek zapewnienia dobrej wspodt-
pracy ekspertéw z mieszkancami oplaca sie, gdyz ich udzial w projektowaniu niesie
za sobg wiele korzysci. Czlonkéw spolecznosci nalezy zaprosi¢ do partycypaciji juz we
wczesnych fazach projektowania, poniewaz ich wspétudzial juz po podjeciu wszyst-
kich waznych decyzji moglby zosta¢ odebrany jako lekcewazacy. Eksperci powinni
przygotowac i zaproponowac rézne warianty rozwigzan do wyboru oraz przedstawic
ich zalety, aby mozliwe bylo podjecie szybkich dziatan. Aby przyszli uzytkownicy mieli
wlasciwe wyobrazenie o nowym wygladzie przestrzeni, zaleca si¢ stosowaé materiaty
wizualne lub przestrzenne obrazujace zakladane rozwigzania projektowe*!?. Majac
do dyspozycji zestaw konkretnych wytycznych projektowych oraz dobrych wzorcéw,
mozliwe jest skuteczne wypracowanie optymalnych rozwigzan wykorzystujacych
potrzeby lokalnej spofecznosci. Jednak nie obejdzie si¢ w tym przypadku bez wiedzy
eksperckiej pozwalajacej na polaczenie wszystkich elementéw tego procesu w catos¢.
Doswiadczony projektant bedzie w stanie zaproponowac korzystne rozwigzania funk-
cjonalno-przestrzenne na podstawie zebranych informacji oraz logicznie argumen-
towac podjete dzialania projektowe. Tego typu model realizowany jest w Niemczech,
gdzie pewne decyzje pozostawiane sg w gestii ekspertow i prawo dopuszcza (lub nie)
rezygnacje ze stosowania niektérych zapiséw w zaleznosci od przeprowadzonych
ekspertyz.

Jak wynika z wcze$niejszych rozwazan, nie wszystkie wymogi da si¢ precyzyjnie
okresli¢ samymi wytycznymi technicznymi. W gre wchodzi tez racjonalnos¢ pono-
szonych kosztéw. Najrozsadniejszym rozwigzaniem wydaje si¢ zatem podziat zale-
cen na obligatoryjne lub opcjonalne do wdrazania, a takze przygotowanie réznych
wariantéw wytycznych obowigzkowych. Podjecie decyzji o finalnym przebiegu inwe-
stycji powinno wynika¢ z analiz przedprojektowych. Wsréd elementéw opcjonalnych
moglyby sie znalez¢ np. obecno$¢ urzadzen na placach zabaw dla dzieci poruszaja-
cych si¢ na wozkach czy dodatkowe wyposazenie przestrzeni w defibrylatory AED.
Stosowanie platform przyschodowych zamiast pochylni przy wigkszych wzniesieniach
mogtoby z kolei stanowi¢ wariant obligatoryjnego zalecenia do umozliwienia poko-
nywania r6znic wysokos$ci osobom z dysfunkcjami motorycznymi. Takie podejscie
pozwoliloby zoptymalizowa¢ rozwigzania projektowe zaréwno pod katem potrzeb
przyszlych uzytkownikow, jak i naktadéw finansowych (racjonalnosci usprawnien).

417 Najczesciej sg to sprawy publiczne o znaczeniu lokalnym, jak partycypacja w ksztattowaniu prze-
strzeni, zmianach w transporcie zbiorowym czy kwestiach zwiagzanych z pomoca spofeczna.

48 1 Gorniak, S. Koldras, S. Mazur, R. Paszkowska, Komunikacja i partycypacja spoteczna. Poradnik,
red. J. Hausner, Matopolska Szkota Administracji Publicznej Akademii Ekonomicznej, Krakéw
1999, s. 41.

419 p A Bell, Th.C. Greene, ].D. Fisher, A. Baum, Psychologia srodowiskowa, ttum. M. Lewicka,
A. Skorupka, T. Sosnowski, A. Jurkiewicz, J. Suchecki, Gdanskie Wydawnictwo Psychologiczne,
Gdansk 2004, s. 447.
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Na poparcie tego typu podejscia przytoczy¢ mozna postulaty grupy badaw-
czej z Uniwersytetu w Buffalo pracujacej w The Center for Inclusive Design
and Environmental Access*?°. Proponuja oni wyrazne okreslenie celéw, ktérym
powinno stuzy¢ projektowanie uniwersalne (jako dodatku do sformutowanych jesz-
cze przez Mace’a siedmiu ogdlnych zasad). Oprocz kwestii technicznych istotne jest
tez zapewnienie mozliwosci realizacji indywidualnych potrzeb spotecznych i kultu-
ralnych uzytkownikow, uwzgledniajacych postawe integracji i szacunku dla poszcze-
gblnych jednostek niezaleznie od ich réznorodnosci. I wlasnie na takie wartosci nasta-
wione s3 proponowane cele:
¢ dopasowanie do parametréw ciala — uwzglednienie réznych rozmiaréw i moz-

liwosci ciala;

e komfort - zachowanie parametréw adekwatnych dla optymalnego zakresu funk-
cjonowania ciala i percepcji;

e $wiadomo$¢ - zapewnienie, ze informacje o kluczowym znaczeniu dla uzytko-
wania sg fatwo dostrzegalne;

e zrozumienie — projektowanie obiektu w taki sposéb, by czynnosci zwigzane

z obstuga i uzytkowaniem byty intuicyjne, jasne i jednoznaczne;

e dobre samopoczucie — promowanie zdrowia, unikanie choréb i ochrona przed
zagrozeniami;
e integracja spoleczna - traktowanie wszystkich grup uzytkownikéw z godnoscia

i szacunkiem;

e personalizacja - wprowadzenie mozliwo$ci wyboru i wyrazania indywidual-
nych preferencji;

e kulturowa stosownos¢ — poszanowanie i wzmacnianie wartos$ci kulturowych
oraz kontekstu spolecznego i srodowiskowego w kazdym z przedsiewzie¢ pro-
jektowych?*2!.

Jak wida¢, wprowadzajac standardy dostepnosci, realizuje si¢ tylko niektdre cele,
a samo projektowanie uniwersalne to co$ wigcej niz tylko ksztaltowanie dostepnosci.
Niemniej jednak takie standardy stanowia fundament kolejnych dziatan w zakresie
integracji spoleczenstwa. Mozliwo$¢ swobodnego przemieszczania si¢ stanowi bowiem
niezbedne minimum na drodze ku pelniejszemu uczestnictwu w Zyciu publicznym,
ale samo koncentrowanie si¢ na technicznych aspektach przestrzeni nie zagwaran-
tuje pelnego sukcesu. Do tego potrzebna jest jeszcze wiedza z innych obszaréw nauki,
jak np. psychologii sSrodowiskowej. Wtasnie dlatego jedynie doswiadczeni projek-
tanci (lub cale zespoty projektowe), ktérzy znaja rézne podejscia i facza ze soba rézne
metody projektowania w zalezno$ci od konkretnych uwarunkowan, beda w stanie
zaprojektowac przestrzenie uzyteczne na wielu plaszczyznach.

420 The Goals of Universal Design, University at Buffalo, https://www.buffalo.edu/access/help-and-
-support/topic3/Goalsof UniversalDesign.html (dostep: 31.10.2021).

421 Tbidem, cyt. za: K. Kowalski, O co tyle szumu? Projektowanie uniwersalne, ,Formy” 2020, nr 4,
https://formy.xyz/artykul/o-co-tyle-szumu-projektowanie-uniwersalne/ (dostep: 31.10.2021).
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Podsumowanie

Wysoka dostepnosciag powinny cechowac si¢ zaréwno budynki uzytecznosci publicz-
nej i komunikacja miejska, jak i tereny zieleni. Dzialania majace na celu ksztaltowa-
nie dostepnosci sa pierwszym krokiem do zapobiegania wykluczeniu spofecznemu.
Istotne jest zatem stale podnoszenie jakosci obiektéw architektury krajobrazu, tak
aby m.in. osoby ze szczegdlnymi potrzebami mogly swobodnie, a przede wszystkim
bezpiecznie obcowac z przyroda poza miejscem zamieszkania. W celu podsumowa-
nia analizy aspektéw dostepnosci w prawie polskim i zmian, ktére w nim zachodza,
mozna wysnu¢ nastepujace stwierdzenia:

podmioty administracji rzadowej dostrzegaja potrzebe poprawy dostepnosci
obiektow architektury krajobrazu, czego wyrazem jest chociazby wprowadzony
w 2018 roku program Dostepno$¢ Plus;

dzialania majgce na celu poprawe dostepnosci terenow zieleni nie sg aktualnie
priorytetowe;

istnieje potrzeba uporzadkowania stanu prawnego pod katem sprecyzowania,
czym dokladnie s3 obiekty architektury krajobrazu i jakie przepisy si¢ do nich
odnosza;

jest wiele przepisow prawnych okreslajacych dostepnos¢, jednak w zwigzku z opi-
sanym wyzej brakiem odpowiedniego stanu prawnego nie maja one zastosowania
podczas projektowania wigkszosci takich obiektow;

ksztaltowanie dostepnosci terendéw zieleni (z wyjatkiem niektérych miast) jest
aktualnie wyrazem dobrej woli inwestora (szczegélnie publicznego) oraz pro-
jektanta;

brakuje spojnych wytycznych projektowych, w zwiazku z czym wiedza na temat
planowania dostepnosci najczesciej pozyskiwana jest z poradnikéw opracowanych
przez organizacje dzialajace na rzecz oséb z niepelnosprawno$ciami;

potrzebni sg specjalisci, ktérzy beda mie¢ odpowiednie kompetencje do przepro-
wadzania audytéw dostepnosci, aby sprosta¢ wymogom nowego prawa;

nowe przepisy, cho¢ wprowadzajg pojecia zwigzane z projektowaniem uniwersal-
nym, wcigz nie precyzujg wielu kwestii odnoszacych si¢ do dostepnosci;

zawod architekta krajobrazu, ktory moglby odegra¢ kluczowa role w zwigksza-
niu dostgpnosci oraz ogolnie jakosci przestrzeni publicznych, jest w Polsce mar-
ginalizowany;
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e architekci krajobrazu nie majg mozliwos$ci ubiegania si¢ o jakiekolwiek uprawnie-
nia zawodowe zwigzane ze swoja profesja, przez co nie majg mozliwosci wziecia
odpowiedzialnosci za swoje dziatania (przy projektach wymagajacych pozwole-
nia na budowe nie moga pracowac samodzielnie);

e wprowadzenie odpowiednich uprawnien dla architektéw krajobrazu mogloby
przyczynic sie do poprawy jakosci przestrzeni publicznych - dotychczas stoso-
wana praktyka, polegajaca na tworzeniu projektéw przez osoby z uprawnieniami
w dziedzinach pokrewnych, a niemajgce pelnej wiedzy w przedstawionym wczes-
niej zakresie (tj. dotyczacej ksztaltowania przestrzeni otwartych m.in. z wyko-
rzystaniem roslin, znajomosci ich wlasciwosci oraz zachowania w srodowisku),
przeklada si¢ na poziom bezpieczenstwa projektowanych obiektow;

e analiza stanu zapiséw polskiego prawa w odniesieniu do innych krajéw pokazuje
jednoznacznie, ze polskie obiekty architektury krajobrazu nie sg nalezycie opi-
sane w polskim systemie prawnym.

System prawny w Polsce w wyniku wielu zaniedban z przesztosci nie mial prze-
tozenia na dostepnos¢ obiektoéw architektury krajobrazu i istnieje potrzeba zrewi-
dowania sposobu projektowania takich przestrzeni. Aktualnie sytuacja zmienia si¢
na lepsze, choc¢ tereny zieleni zdajg si¢ by¢ na samym koncu w kolejce do wprowa-
dzania zmian. Autor zdaje sobie sprawe, ze istnieja przestrzenie, ktére majg wyz-
szy priorytet w dostosowaniu ich do 0séb z ograniczeniami niz park czy zieleniec.
Mimo iz s3 to miejsca, ktore zaspokajaja wiele potrzeb, nie sg niezb¢dne do samo-
dzielnego funkcjonowania w przeciwienstwie do takich miejsc, jak urzedy, placowki
oswiaty i medyczne (szpitale, przychodnie, centra rehabilitacyjne), obiekty zwigzane
z publicznym transportem zbiorowym (jak réwniez same pojazdy), sklepy spozywcze
i apteki czy oczywiscie miejsce zamieszkania. Niemniej jednak, prowadzac rozwaza-
nia nad dostepnoscia terenow zieleni, nie sposéb poming¢ zagadnienia zwigzanego
z przestrzenig publiczng. Niejednokrotnie by przemiesci¢ sie z punktu A do punktu
B, odbywa sie to wladnie przez obiekty architektury krajobrazu. Ponadto gléwnym
zalozeniem idei projektowania uniwersalnego jest zapewnienie pelnego uczestnic-
twa w zyciu spolecznym®??, a takze w Zyciu publicznym, kulturalnym, artystycz-
nym, sportowym oraz w rekreacji i turystyce odpowiednio do swych zainteresowan
i potrzeb*®. Od czasu powstania i rozwoju tej idei planowanie dostepnosci zaczelo by¢
traktowane jako element warunkujacy zapewnienie praw obywatelskich, co do kté-
rych wszyscy powinni by¢ réwni.

Na zakonczenie mozna postawic jeszcze jedno pytanie badawcze: czy w takim razie
wprowadzenie odpowiednich zapiséw prawa jest w stanie zapewni¢ pozadang dostep-
no$¢? Finalny zbior rekomendacji w wielu przypadkach odnosi si¢ do projektowania

422 7o0dnie z Rezolucjg Rady i przedstawicieli rzadéw panstw cztonkowskich UE zebranych w Radzie
z dnia 25 maja 2007 r. - Zapewnianie réwnosci szans wszystkim mlodym ludziom - pelne uczest-
nictwo w zyciu spolecznym (2007/C 314/01) (Dz.Urz. UE C z dnia 22 grudnia 2007 r.).

423 Karta Praw Osob Niepetnosprawnych, par. 1, pkt 10.
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przestrzeni i uwzglednia podstawowy stopien dostepnosci*?*. Teoretycznie na podsta-
wie takich wytycznych powinno by¢ mozliwe wskazanie niezbednego zestawu para-
metréw wymaganego w celu osiggniecia minimalnego zakresu dostepnosci. Bylyby
to zalecenia o najwyzszym priorytecie (konieczne) do zastosowania. Pozostate parame-
try na podstawie réznych wskaznikéw moglyby zosta¢ oznaczone nizszym priorytetem
(opcjonalne do wykonania - gdy taka koniecznos¢ wykaze ekspertyza). Problematyka
tej teorii wydaje sie jednak niezwykle zfozona z uwagi na mnogos¢ wskaznikow, ktore
by o tym decydowaly, poczynajac od mozliwosci finansowych inwestora przez uwa-
runkowania zwigzane z lokalizacjg inwestycji, na aspektach spolecznych konczac.
Dodatkowo potwierdzenie stusznoéci doboru odpowiedniego priorytetu dla danej
wytycznej wymagaloby przeprowadzenia kolejnych badan. Niewatpliwie opracowanie
takiego narzedzia umozliwiloby prosta $ciezke wyboru optymalnego zestawu para-
metréw przestrzeni dla konkretnej inwestycji (na podstawie wprowadzonych danych).

Zapewnienie dostepno$ci miejsca nawet w stopniu podstawowym jest juz milowym
krokiem w kierunku poprawy jakosci zycia ludzi. Gdyby$my dodali do tego cho¢by
niektore elementy wchodzace w sklad petnego stopnia dostepnosci, mozna by uzyska¢
naprawde zadowalajace efekty. Taki wlasnie zakres, mimo mnogosci opisanych para-
metréw, obejmuja standardy dostepnosci opracowane przez autora w rozdziale czwar-
tym niniejszej pracy. Wytyczne projektowe zakltadajg przede wszystkim dostepnos¢
gltownych ciagdéw pieszych (oraz czesci bocznych $ciezek) dla oséb ze szczegolnymi
potrzebami, a takze zaprojektowanie wyposazenia przestrzeni w taki sposéb, by mogto
z niego korzystac jak najszersze grono uzytkownikéw. Ponadto powinno si¢ przewi-
dzie¢ dedykowane strefy funkcjonalne dla réznych odbiorcéw oraz prosty i czytelny
system informacji, ktéry mozna odbiera¢ z wykorzystaniem paru zmystéw. Generalnie
uzytkowanie tak zaprojektowanego terenu przez osoby ze szczegdlnymi potrzebami
w niektorych jego czesciach mogloby wymagaé pomocy oséb trzecich. Patrzac jed-
nak calo$ciowo, mozliwe byloby obcowanie z naturg oraz wypoczynek i rekreacja
na $wiezym powietrzu dla wielu uzytkownikéw, niezaleznie od ich ograniczen. Tego
typu standardy dostepnosci s3 bowiem niezwykle uzytecznym narzedziem, w szcze-
golnosci jesli zostatyby wdrozone do krajowego systemu prawnego. Wraz z innymi
kodeksami odnoszacymi sie do projektowania oraz mechanizmami ich egzekwowa-
nia stanowilyby podstawe zapewnienia powszechnej dostepnosci do srodowiska zbu-
dowanego i zwigzanych z nim ustug. Powinno si¢ réwniez przewidzie¢ odpowiednie
mechanizmy monitorowania i nadzoru wdrazania nowych przepiséw.

Bez watpienia prawo powinno stale ewoluowa¢, dlatego tez w myél filozofii
kaizen** nalezy dokona¢ wszelkich staran w dazeniu do uzyskania pelnej dostepnosci,
cho¢ wydaje si¢ to dos¢ utopijne, wrecz nieosiggalne. Wystarczy przyjrzec sie dsmej
zasadzie projektowania uniwersalnego zaproponowanej przez Konrada Kaletscha,

424 Stopnie dostepno$ci oméwiono szerzej w rozdziale 2.1.

425 Filozofia polegajaca na obserwacji i ciagtej, niekonczacej sie poprawie funkcjonujacych proceséw.
Wykorzystywana jest gléwnie w biznesie, jednak moze miec¢ swoje zastosowanie réwniez w innych
dziedzinach.
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dotyczacej percepcji rownosci. Jest to dos¢ kontrowersyjny poglad na projektowanie
uniwersalne, ktéry zaklada, ze kazdy powinien mie¢ réwny dostep do przestrzeni, ale
z uwzglednieniem tego, ze proponowane rozwigzania winny zminimalizowa¢ ryzyko
postrzegania uzytkownika w sposéb go dyskryminujacy. Percepcja danej osoby moze
bowiem zaleze¢ od tego, z jakich udogodnien ktos korzysta. W mysl tej teorii osoba
wchodzaca do budynku przez dedykowane wejsicie dla oséb z dysfunkcjami narza-
dow ruchu, ktdre jest inne niz wejscie gléwne (przeznaczone dla oséb sprawnych), jest
publicznie obnazona ze swoich stabosci oraz ze swojej inno$ci. Osma zasada zaklada,
ze taki sposob projektowania jest wrecz stygmatyzujacy dla oséb, ktore musza korzy-
sta¢ z roznego rodzaju udogodnien, i wymaga, aby planowanie dostepnosci prze-
strzeni publicznych uwzglednialo réwniez potrzeby psychologiczne i emocjonalne
jej uzytkownikéw?6. Autor wychodzi natomiast z zalozenia, iz ludzie powinni mieé
mozliwos¢ wyboru, gdyz poszukiwanie jednego, uniwersalnego rozwigzania czesto
jest bardzo czasochlonne i nie zawsze istnieje mozliwos¢ jego wdrozenia. Zmiany zas
potrzebne sg od zaraz. Projektowanie uniwersalne powinno by¢ zatem traktowane
bardziej jako proces niz stan koncowy*?’. Bioragc pod uwage juz samo zréznicowa-
nie potrzeb, zawsze znajda si¢ osoby, ktdre beda preferowaé odmienne rozwigzania.
Dobrym przykiadem jest wykorzystanie schodéw i pochylni. Dla niektorych ludzi
korzystanie tylko z pochylni bytoby problematyczne. Tym bardziej ze istnieje zde-
cydowanie wigcej uwarunkowan wplywajacych na dobdr rozwigzan projektowych,
takich jak np. uksztaltowanie terenu lub brak miejsca zwigzany z przebudows juz
wczesniej zagospodarowanego obszaru.

Brak uniwersalnego narzedzia (ktére prawdopodobnie nigdy nie powstanie)
do wyboru optymalnego zestawu parametrow przestrzeni dostepnej w zalezno$ci
od lokalizacji wymaga obecnosci na rynku pracy wyspecjalizowanych projektantéw
z potwierdzonymi kwalifikacjami i odpowiednimi uprawnieniami do wykonywania
zawodu. Kluczowym argumentem w tym przypadku jest dbalos¢ o bezpieczenstwo
i jakos¢ zycia w srodowisku zbudowanym. Architekci krajobrazu §wiadczacy pro-
fesjonalne ustugi projektowe, od ktorych nie wymaga si¢ posiadania odpowiednich
uprawnien, moga przyczynic sie do zagrozenia w réznych sferach zycia cztowieka*?s.
Projektanci, ktérzy podejmuja kluczowe decyzje projektowe, powinni mie¢ mozliwos¢
wykazania, ze dysponujg odpowiedniag wiedzg i doswiadczeniem, aby potwierdzi¢
swoje kwalifikacje i udowodnié¢, ze sg w stanie wykonywac¢ ustugi nalezytej jakosci
(zgodnie z przyjetymi zasadami i wiedzg techniczng). W zamian jednak takie osoby
powinny cieszy¢ sie wyzszym poziomem zaufania i zyskaé wieksza samodzielno$¢
w prowadzeniu inwestycji zwigzanych z obiektami architektury krajobrazu. Problem
jednak w tym, ze w Polsce nie istnieje aktualnie mozliwos$¢ uzyskania licencji archi-
tekta krajobrazu (np. poprzez przynaleznos¢ do izby zawodowej i zaliczenie egzaminu

426 M. Wysocki, Projektowanie otoczenia..., s. 21.

427 7 L. Maisel, M. Ranahan, Beyond accessibility to universal design, WBGD, 2017, https://wbdg.org/
design-objectives/accessible/beyond-accessibility-universal-design (dostep: 3.11.2021).
428 1 Niedzwiecka-Filipiak, Ksztatcenie i promocja zawodu..., s. 39.
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weryfikujacego znajomos¢ procesu inwestycyjnego, projektowanie z wykorzystaniem
ro$lin, umiejetnosci praktycznego stosowania wiedzy technicznej czy wykazania
posiadanego wyksztalcenia kierunkowego).

W tym celu konieczne jest wprowadzenie zmian do systemu prawnego reguluja-
cego prace architekta krajobrazu. Osoby wyksztalcone na takim kierunku nauczania
powinny by¢ spotecznie odpowiedzialne za ksztaltowanie przestrzeni publicznych
(w tym obiektow architektury krajobrazu) o wysokiej jakosci. Wyniki przedstawio-
nych w tej publikacji badan mogtyby stanowi¢ cze$¢ materiatu potrzebng do przy-
swojenia (z zakresu bezpieczenstwa i dostgpnosci), wymagang do uzyskania upraw-
nien do ksztaltowania przestrzeni publicznych. Peten zakres materialu potrzebny
do opracowania egzaminu, ktdry nalezaloby zda¢ w celu uzyskania licencji architekta
krajobrazu, méglby obejmowa¢ dodatkowo zagadnienia zwigzane z ksztaltowaniem
zieleni oraz znajomoscig przepisdéw czy procesu inwestycyjnego.

181






Aneks

Parametry elementdw przestrzeni dostepnej wedlug przepiséw prawa w poszczegdl-
nych krajach (wielko$ci w mm, jedli nie podano inacze;j).
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Streszczenie

W pracy analizowane byly obiekty architektury krajobrazu, ktére pelnig kluczowe
funkcje wplywajace na jakos¢ zycia ludzi. Istotnym celem bylo zbadanie zapiséw praw-
nych dotyczacych projektowania uniwersalnego w kontekscie ksztaltowania dostep-
nosci tych obiektéw. Przeprowadzono poréwnanie polskich wytycznych z rozwigza-
niami w krajach, w ktérych znacznie wezes$niej wprowadzano zmiany w tej dziedzinie.
Umozliwito to opracowanie zestawu standardéw projektowych.

W pracy omoéwiona jest rowniez istota problemu oraz sama idea projektowania
uniwersalnego. Scharakteryzowano potencjalnych uzytkownikéw, w tym przeana-
lizowano ich ograniczenia oraz szczegélne potrzeby, ktore z nich wynikajg. Ponadto
sklasyfikowano komponenty obiektéw architektury krajobrazu i okreslono, ktére
z ich parametrow wplywaja na dostepnos¢. Umozliwilo to identyfikacje barier i wska-
zanie dobrych praktyk stosowanych w projektowaniu dostepnych terenéw zieleni.

Przeprowadzana analiza pordwnawcza badanych wytycznych pozwolila okresli¢,
ktore z nich beda najbardziej odpowiednie dla Polski, bioragc pod uwage specyfike
lokalnych warunkéw. Sformufowane w ten sposéb wytyczne projektowe maja na celu
zaspokojenie szczegdlnych potrzeb réznych grup uzytkownikow obiektéw architek-
tury krajobrazu. Badania podsumowane sg wnioskami, ktére wskazuja na mozliwo-
$ci praktycznego zastosowania wynikow.

Stowa kluczowe: projektowanie uniwersalne, dostgpnos¢, tereny zieleni, wytyczne
projektowe, standardy
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Summary

The study analyzed urban open spaces that serve key functions affecting the quality
of life. A significant aim was to examine legal regulations regarding universal design
in the context of improving the accessibility of these areas. A comparison of Polish
guidelines with solutions from countries that implemented changes in this area much
earlier allowed for the development of a set of design standards.

The work also discusses the essence of the problem and the concept of univer-
sal design itself. Potential users were characterized, including an analysis of their
limitations and the specific needs arising from them. Furthermore, the components
of the analyzed spaces were classified, and their parameters that influencing accessi-
bility were determined. This enabled the identification of barriers and best practices
in designing accessible green areas.

The comparative analysis of the examined guidelines helped determine which
would be most appropriate for Poland, considering the specifics of local conditions.
The formulated design guidelines aim to meet the particular needs of various user
groups of landscape architecture objects. The research concludes with findings that
indicate the potential practical applications of the results.

Keywords: universal design, accessibility, green areas, design guidelines, standards
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Nota o autorze

Kamil L. Rawski

Architekt krajobrazu, pracownik badawczo-dydaktyczny Politechniki Bialostockiej.
Reprezentuje dyscypline naukows architektura i urbanistyka, poruszajac si¢ glow-
nie w obszarze architektury krajobrazu. Gléwnym tematem jego dotychczasowych
badan jest analiza obiektéw architektury krajobrazu oraz przestrzeni publicznych
w kontekscie projektowania uniwersalnego. Jego zainteresowania naukowe obejmuja
réwniez tematyke zréownowazonego projektowania zieleni na terenach zurbanizowa-
nych. W listopadzie 2022 roku obronil rozprawe doktorska pt. ,,Dostepnos¢ obiek-
tow architektury krajobrazu dla osob ze szczegdlnymi potrzebami” na Politechnice
Krakowskiej. Wyklada gtéwnie na kierunkach architektura krajobrazu i gospo-
darka przestrzenna. Prace naukows i dydaktyczng faczy z popularyzowaniem nauki
oraz praktyka zawodowa. Jest cztonkiem zarzadu Polskiego Stowarzyszenia ,Dachy
Zielone” oraz Podlaskiego Oddziatu Stowarzyszenia Polskich Architektéw Krajobrazu.
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Ksigzka [..] jest niezwykle potrzebna. Stanowi przyktad badarn naukowych inter-
dyscyplinarnych, istotnych zwtaszcza w kontekscie ksztattowania przyjaznego
srodowiska zycia opartego na zasadach projektowania uniwersalnego. [..] Oprécz
wymiaru naukowego badania majg duze znaczenie aplikacyjne. Praca moze by¢
wykorzystana przez tworzacych przepisy prawa, przez praktykéw zajmujacych sie
planowaniem, projektowaniem i utrzymaniem obiektéw architektury krajobrazu,
systemow terenéw zieleni miejskiej, a takze planowaniem przestrzennym i jako$cia
zycia w mie$cie dla oséb ze szczeg6lnymi potrzebami. Mozna jg tez wykorzystac
w dydaktyce zwigzanej z architekturg krajobrazu, architekturg i urbanistyka czy pro-
jektowaniemterendw zieleni.

PROF. DR HAB. INZ. ARCH. AGATA ZACHARIASZ
KATEDRA ARCHITEKTURY KRAJOBRAZU POLITECHNIKI KRAKOWSKIEJ

Praca skupia sie na zastosowaniu zasad projektowania uniwersalnego w kon-
tekscie architektury krajobrazu, majac na celu stworzenie otoczenia, ktére jest
przyjazne dla réznorodnych grup spotecznych. Analizujac dostepnos$¢ obiektéw
architektury krajobrazu, autor pracy badat zaréwno rézne aspekty niepetno-
sprawnosci, jak i utatwienia dla oséb z niepetnosprawnosciami ruchowymi, wzroko-
wymi czy stuchowymi. [..] Praca ukierunkowana jest na stworzenie [..] narzedzi dla
projektantéw krajobrazu, aby tworzy¢ przestrzenie, ktére sg dostepne dla wszystkich,
sprzyjaja integracji spotecznej, a takze respektujg réznorodnos$¢ uzytkownikow.
DR HAB. INZ. ARCH. ADAM NADOLNY, PROF. PP
INSTYTUT ARCHITEKTURY | PLANOWANIA PRZESTRZENNEGO
POLITECHNIKI POZNANSKIEJ

Politechnika
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