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O SWIADOMOSC DZIEJOWA

AZDY, zorjentowany w stosunkach politycz-
K nych i w historji Pelski, zdaje sobie doskenale

sprawe z tego, co znaczy zachowanie si¢ Litwy
alho ,Ukraiicow“ na naszych ziemiach ruskich. Tak
oto wyglada robota Niemiec, zapuszczajgcych kly ku
wschodowi, aby nas niemi objgé. Te skrobania
i manewry szczur6w w $cianach naszego dom‘bstwa
maja swojg wymowe historyczna; przypommaya nam,
ze Drang nach Osten nie ustaje na chwile od' tysigca
lat, ze od poczatku 20-go wieku ze wzmoZona,/ narzuga
si¢ matarczywoS$cig, ze nie powstrzymata g’o wojha
zwycigska, ale Zle wyzyskana, i ze uwaga narodu
zwrocona by¢ winna na $ciang zachodnia. | ;

A wigc czy dobrze mysleli o interesach Polskiici,
ktérzy, skupiajac ywer narodu tylkg na $cianie
wschodniej, usypuTt $wiadgmos¢ polskg co do iie-
bezpieczenstw zzachodu, a jnadto w chiwili krytycziqe]
otwierali sami droge na wschéd panstWom centralny}n?

Stusznie zaznaczyl kto z pubhcystow ze obchody
wielkich ‘rocznic przyczynigja sie do’rozwoju wyobragni

hlstoryczne] Nasuwa sig¢ jédnak pytame czy miat takie
w A&térym oficjalnie ani;

znaczenie obchéd ostatni,
razu, ani stowem nie poruszono w tej wyobraim
motywu zwyci¢stwa, odsiesionego nad Nlemcami’

a natomiast gloryﬁkowano tych, co w wyborze fronts
si¢ pomylili,

Nie tylko przy tej okazji; stale, oddawna
i dotad dokonywa sie¢ w Polsce ubolewania godna
praca, umiejetnie organizowana, w celu pomylenia
pod tym wzgledem §wiadomosci dziejowej. System
jest dos¢ skomplikowany, a dazy do tego, aby ode-
bra¢ mysli politycznej Polakéw oparcie w poczuciu
rzeczywistosci, W celu zbudowania tego systemu
czepiono sie teorji powstan, urzagdzanych w zaborze
rosyjskim i te podniesiono do znaczenia metody,

obowigzujgcej Polakéw po wszystkie czasy, nawet po
osiggnigciu niepodlegloéci.

Jest faktem, ze Swieto 11 listopada 1928 byto
oficjslnem S$wigtem hasel powstaficzych z pominig-
ciem wszystklego co mogtoby przypomnie¢ dzieje
obrony i obowmzek na przyszto$¢ obrony od zachodu,
nawet z pomlmqmem istotnych powstan na Slqsku
iw Poznanskxgm

Marszale}i Szymanski, maz zaufania rzadu, organ
jego mysli, mowit z okazji tej rocznicy na nroczystem
posiedzeniu Senatu

»Ziscity §|(; dazenia bohaterskich powstan lat 1794, 1831,
1863 i poznie]sgych porywow wolnosciowyeh w roku 1905%

Urzedgwa ,Epoka“ pisze w dniu $wieta:

wlak zgmi,eranie zycia panstwrwego w Rzplitej 18-go
wieku byto sfopniowe, tak samo powrét jego w 20-tem stuleciu
byt stopmo\vg Dla czujace), myslacej i czynnej czesci spote-
czefistwa dzi& 11 listopada 1918 r. byt logiczng konse-
kwencja g}amlerzen i dziel, dokonanych przez powstania
1794, 1830, 1848, 1863, walki podziemnej z caratem na po-
czatku 20-go wiekn i wreszcie co najwazniejsze, czynu
zbrojnego legjonéw z 1914 r.¢

Nie bgde przytaczat gloséw samych ,powstaficow*,
ale siggn¢ dla przyktadu do obozu konserwatywnego,
ktéremu wigk 19-y zeszed! na walce z ideg powstaricza.
»Czas“ z oRazji $wieta w artykule prof. Estrajchera
ustala réwni@z fakt zwiazku dziejowego w tafcuchu
powstan od iegjonéw napoleofiskich do legionéw
austrjackich 1914 1. i, wiaczajac réwniez ogniwo r. 1905,
przypisuje wielkg zastuge tej idei w odzyskaniu nie-
podlegtosci. A prof. WL L. Jaworski w tymze ,Czasie
podsuwa obowigzujacej dzisiaj nauce o ,powstaniu
teorjg filozoficzng, w ktérej przechyla sie ,ku romanty-
zmowi“ (taki tytut artykutu). Nawiazuje si¢ do legendy,
jakoby powstania byty dzietem poezji romantyczne;..,

Nawet Bernard Chrzanowski w Poznaniu, od
pPeéwnego czasu zatrzymany na uboczu od pradu
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»nacjonalistycznego“, datl w przeméwieniu wyraz temu
obowiazujacemu dzisiaj kultowi idei legjonowej. Nie-
podlegtos¢ Polski wedtug niego to triumf ,orjentacji
poezji“. Oczywiscie caly obchdd, oficjalnie organizo-
wany, manifestacyjnie pomingt wszystko, co moglo
przypomnie¢ i podnie§¢ zastuge tych, ktérzy nardd
prowadzili do walki z Niemcami.

Z ,ideologji* sanacyjnej wynika, ze fancuch
powstan w wieku 20-m zaczgl sie w r. 1905, a uwiefl-
czeniem ich bylo ostatnie powstanie w maju 1926 r.,
ktére ustalito przy rzgadach tych ludzi, ktérzy w okresie
r. 1905—1914 organizowali si¢ zbrojnie i politycznie
w QGalicji, a potem juz w Polsce niepodlegtej potrafili
te kadry swoje utrzymaé i $cisle wedtug wzoru z roku
1911 zastosowac.

Chodzi wilasnie o to, ze Polacy ze szkoly
politycznej austrjackiej nie postapili naprzéd w kulturze
§wiadomos$ci dziejowej. Co6z bowiem robit z nami
Bobizyniski wedlug instrukeji wiedenskiej? Przeciez
nie powstanie, bo sam osobi$cie w mozno$¢ odzyska-
nia niepodleglosci polskiej nie wierzyt i byt przeciw-
nikiem powstan., Nasza pamig¢é historyczna z przy-
jemno$cia zapomina o tem, ze, Bobrzynski robit nie
jedng, lecz jednocze$nie dwie imprezy: 1) polska,
2) ukrainska, z ktérych druga istotnie byta powstaniem,
ale przeciw Polakom, zanim mialo sie ono skierowac
przeciw Rosji. Z tego samego planu, co legjony,
wynikty ,sicze“ i ten rozmach powstanczy uvkrainski,
ktory jest dzisiaj przeciwko nam skierowany. Hasto
,2a naszg i wasza wolno$¢“ tak woéwczas wygladato,
ze ci, co strzelcow formowali, jednocze$nie uswiada-
miali ukraincow i musztrowali. Rzad wiedenski, bedacy
przeciez tylko wykonawcg planéw Niemiec, przygoto-
wywal na czas wojny z Rosja dwa tereny wypadowe:
jeden polski w Galicji zachodniej, drugi ukrainski—ze
wschodniej. Zaréwno Polakom, jak i Ukraificom
obiecywatl za to niepodlegtosc¢, a jednoczesnie odrywat
od Polski pota¢ ,ukrainskg“, co odpowiadalo porozu-
mieniu zaborcéw, zeby nagwall uszczupla¢ terytorjum
sprawy polskiej. W Galicji postarano si¢ o skierowa-
nie opinji patrjotycznej przeciwko wydzielaniu admi-
nistracyjnemu przez Rosje Chetmszczyzny, ale kazano
nie widzie¢, ze w Prusach wznowiono gwattownie
system wywlaszczen, a w Austrji gotowano rozbidr
Polski przez odrywanie wschodniej potaci Matopolski.
I to za¢mienie $wiadomosci dziejowej dotad zostato.

Czy nie wiedzieli§my wtedy, ze ta robota jest
przygotowywaniem drogi na wschéd dla Niemiec? Nie
chciano o tem stuchac, broniono sie od tej §wiadomosci,
aby ona nie psuta nastrojow. Wrogiem byl, kto
prawde wskazywal.

,Przeglad Narodowy“ o tym stanie umystow
(Warszawa 1912, listopad, s. 536) pisal:

,Galicja przezywa chwile ,dziwng, esobliwg® — gra tam
muzyka chocholska, a spoteczefistwo w nig zasluchane kreci sie
jak zaczarowane: ,,raz dokola, raz dokota®. Uczucie polityczne
wyzyskuje chochol austrjacki, grajacy muzyka piekielng. 1 oto
na tem tle mamy przygotowania ,powstania za pozwoleniem

zwierzchnoéci. Gleboki zaiste tragizm tkwi w tym roztamie du-
szy narodowej“...

Bratem osobis$cie udziat w zdobywaniu z Berlina
dowodéw, ze caly ruch ukrainski znajduje si¢ bezpo-
$rednio w rekach Niemiec, ze konsul niemiecki we
Lwowie, przy pomocy dyrektoréw policji we Lwowie
(zawsze Niemc6w), ruchem tym kieruje, tozgc marki
niemieckie. Gdyby nie Ostmarkenverein, ktory przy-
znal, ze dokumenty, oglaszane w ,Stowie Polskiem*
(1913-14), sa prawdziwe, to uchodziliby$my do dzisiaj
ze $§. p. Krysiakiem, ktéry te dokumenty zdobywat,
za falszerzy, bo polska prasa strzelecka zapewniata
opinje, ze dokumenty sg podrabiane.

Walka, zorganizowana przez Austrj¢ w latach
1911-14 przeciwko obozowi narodowemu w Galicji,
toczyta si¢ pod hastem ukrainizacji Wschodniej Mato-
polski. W tym celu rzad wiedenski przy pomocy na-
miestnika i skarbu swojego wytworzyl blok wyborczy,
ktéry odtad w potgczeniu faktycznem z socjalistami,
zydami i ukraificami, miat decydowa¢ o polityce pol-
skiej Galicji. Dzienniki wiedenskie z 19 stycznia 1911 r.
oglosity nastepujacy telegram z Krakowa:

,Dzisiaj zawarto kompromis wyborczy pomigdzy konser-
watystami, demokratami i, partja ludowg. W tym celu przybyt
do Krakowa namiestnik dr. Bobrzynski i konferowal przez dwa
dni z burmistrzem krakowskim i przyw6dca demokratéw polskich
dr. Leo, oraz przywd6dca stronnictwa ludowego, Stapinskim. Ten
blok ma przedewszystkiem na celu zupelnie odosobnic
wszechpolak 6w w walce wyborczej i o ile moznosci
ostabié ich stanowisko polityczne, a nawet catko-
wicie zniszczyé“....

Tak powstala dwczesna ,Jedynka“, ktéra jednak
nie tylko'urzgdzata wybory, ale po zniesieniu Rady
Narodowej, wytworzyta Komisje Tymczasowa (formacje
strzeleckie) i nastepnie Nacz. Komitet Nar. (NKN).
A instytucje te miaty zadanie ustali¢ ten ukiad stosun-
kow na czas wojny. Tak wyglada poczatek powstania
1914 r. W dwa lata potem w dyskusji znacznie szer-
szej i donio$lejszej niz przedwyborcza, ,Czas“ z 30
stycznia 1913 1. tak uzasadnial konieczno§¢ bloku:

,Na platformie pozytywnej pracy spotka¢ si¢ mu-
siaty stronnictwa, kiére majg j4 w swoim programie, i dazy¢ do
kompromisu. Oto tajemnica bloku. Jest w nim miejsce dla
dla kazdego, kto chce zdziata¢é co§ dodatniego. Niema
w nim miejsca dla tych, ktorzy szerzg anarchje. Bez bloku
zapanowataby... anarchja. Gdy Demokracja Nar. w zabiegach
o podniesienie si¢ nie ustaje i gdy metody wichrzenia sy-
stematycznie uprawia, przeto kraj musi by¢ przygotowany na
ciggla obrone przed atakami®.

Jednem stowem blok mial zadanie zabezpieczy¢
Austrje od wichrzefi polskiej polityki narodowej. Cele
i motywy tego bloku z kazdym rokiem stawaly sig
ja§niejsze i bardziej ztowrogie. Nie ustawala tez walka
obozu narodowego. Znowu po roku, 27 stycznia 1914 r.,
a wiec w przededniu wojny, ,Stowo Polskie¢, stawia-
jac kropke nad i, wotato wielkim glosem: ,Spoteczefi-
stwo musi kierowa¢ sie w zyciu publicznem wzglgdami
na interesy catlego narodu — to jedyny kierunek
godny wysitku mas i ludzi wybranych w narodzie do
kierownictwa politycznego®.




T\

T R Y N Y R T A

Nr 27

MYSL NARODOWA 443

»Oto patrzcie — pisali$my -— stosunki w kraju, ktérych
uprawe tak gwarantowal niedawno naczelny kierownik bloku
dr. Bobrzynski, okazaly sie bagnem. Forytywani Rusini, zro$nieci
juz politycznie z obcemi mocarstwami, pod osiona ugody pod-
kopujg sie pod nasze fundamenty, Ilez to energji te bloki (zto-
zone przeciez z ,,dobrych Polakéw‘) zuzyly na niszczenie pol-
skiego stronnictwa patrjotycznego, aby wysungé na pierwsze
miejsce w krajupolityke ruska. Ile energji zuzyto
na to, aby zburzy¢ polskg Rada Narodows, a na jej miejsce po-
stawi¢ Komisjg¢ Tymczasows, zlozong takze z ,dobrych Pola-
kéw* (ach, nawet czerwonych), ktérzy jednak, jesli chodzi o po-
lityke polska, stoja od niej tak daleko, jak ten zyd w liscie
wczorajszym pisat: ,,zyjemy, dzigki Bogu, nie w jakiej§ nieza-
leznej Polsce, lecz w pafistwie austrjackiem i wobec tego pafi-
stwo pruskie jest naszym sprzymierzeficem,

»Upadek skandaliczny kilku figur politycznych, ktére ko-
ronowaly idee bloku i Komisji Tymczasowej, oraz rewelacja
w sprawie spisku rusko-pruskiego odstonity oczy na
na to, jakie to byly normalne w kraju stosunki i dlaczego Dem.
Narodowa byta zwalczana. Ci, co zamach na nasz byt na naszej
ziemi uplanowali, kierowali polityka od dotu do samej géry —
jak to wyszlo na jaw. Nasi politycy (,dobrzy Polacy*) prézni
jakichkolwiek trosk o losy narodu, pomni za$§ tylko inspiracji
z boku i z géry, ktére im sie wydawaly obowigzujacemi, poszli
catkowicie na wystugi polityce cudzej. A znaleZli mate-
rjal podatny w iudziach upadtych moralnie lub niedojrzatych,
nie widzacych jawnego niebezrieczefistwa.

»Ognisko narodu niemieckiego jest tak silne, ze nas, wy-
zutych z ambicji i z instyktéw politycznych, przeniknelo swemi
promieniami nawskros. Dziala ono dyplomatycznie, przez stowa-
rzyszenia jawne (jak H. K. T), tajne (jak masonerja), przez kon-
sulaty, emisajuszy... I oto w rezultacie juz nie panstwo,
ale spoteczefistwo samo, nie Austrja juz, ale spoteczefistwo pol-
skie w Galicji znajduje si¢ niespodzianie dle siebie pod rza-
damipruskiemi-.

Brak temu zjawisku cech odruchu uczuciowego.
Latwo zrozumie¢, ze teraz pragnetoby sie zwiazaé je
w jeden fancuch ze zdarzeniami wieku 19-go, aby od
tamtych doda¢ mu blasku moralnego. Céz wspélnego
mogty mie¢ z tamtemi ruchy 1905? Ci, ktérzy na nie
tozyli, mieli na celu zanarchizowanie spoleczenstwa
polskiego i przerazenie Rosji widmem rewolucji, aby
w rezultacie sama prosita panstwa centralne o inter-

" wencje w formie okupacji ziem polskich. Juz bardzo

byto blisko tego w r. 1906; staraly si¢ wyméc na
Rosji ten krok te sfery polityczne, ktére tak rade byly
tej okupacji podczas wojny.

Drang nach Osten! Czyz Polacy jedni nie maijg
zdawac sobie z tego sprawy, ze celem tego hasta jest
przedewszystkiem zagtada politycznego bytu Polski? Czy
oni jedni majg nierozumie¢ znaczenia ruchu oskrzydla-
jacego przy pomocy t. zw. Ukrainy? Prawdziwe »PO-
wstanie“ bylo na naszych ziemiach w wieku 20-ym,
ale bylo to powstanie ukraifiskie w 1919—20 T, Gdyby
nie rezultaty wieloletniej pracy owych »Wszechpola-
kéw*“, ktérych Austrja wytepi¢ kazata na zlecenie Nie-
miec w latach 1911—14, nie mieliby§my dzi§ Lwowa.
Ale odrobi¢ to zto, ktére w Matopolsce Wschod-
niej wyrzgdzit blok 6éwczesny, popierajgcy tam ,si-
cze®, moglaby w Polsce niepodlegtej tylko solidna
polityka narodowa, gdyby... Gdyby znowu i tutaj nie
$cigano jej jako warcholskiej, dazacej do anarchji,

gdyby z nig — jak sie dzisiaj ,Glos Prawdy“ przy-
znaje (nr, 320) — nie walczono ,wreszcie armatami®,

Nie tylko nie odrobili§my zla, ale je pielegnu-
jemy, pomimo ze ,powstanie“ 1914 mialo na celu
niepodlegfo§¢ i mocarstwowos§é Polski. Sanacyjny
»1l. Kurjer Codz.“ w Krakowie (nr.310) teraz wyznaje:

sDzi§ jest gorzej, jak bylo w latach 1919—20, bo
dzi§ ,,ukrainizm‘* idzie niepohamowanym pochodem i to nie re-
wolucyjnym, lecz koncesjonowanym przez panstwo! Pie-
niadze zas, kidre obficie ptynag z Berlina i Ameryki na
rzecz sztucznej ukrainizacji Lwowa, podcinajg nogi i ducha spo-
teczefistwa polskiego. Lwéw umial walczyé z krwawemi hor-
dami Konowalcow czy Melnykéw, ale nie umie walczyé z ru-
chem ukrainskim, ktéry wyraznie jest faworyzowany
I dlatego dzisiaj z listéw, ktére otrzymujemy, bije gorycz
izwatpienie®
Poza dziedziczng ideg powstariczg zostaly po-
kazuje sig, w umystach zle natogi z wychowania
austrjackiego, nie dobrze $wiadczace o czystosci sa-
mowiedzy narodowej. Tre§¢ my§li politycznej taka
sama w r. 1927, jak w 1911,
. W ,Glosie Prawdy“ w r. 1927 pisano (nr. 51)

— JPrzymierze nasze z Ukraificami® przymierze
uczciwe, moze powstac... tylko na jednej podstawie—uznania
dazefi narodu ukraifiskiego do zupelnej, niczem nieskrepowanej
niepodlegtosci.

I ani na chwile nie wahamy sie powiedzieé, ze to d g-
zenie ,,Ukrainc6w“ uznajemy, ze gotowi jestesmy wspieraé
ich prace w tym kierunku i wiecej — ze tylko tych kon-
trahentéw z po$réd Ukraificow uznamy za uczciwych, ktérzy
na czele swego programu ten postulat (nieskrgpowanej niepod-
teglosci) stawiaja“.

W tym samym duchu méwito sig¢ oficjalnie
w Lucku w r, 1928,

Dla tego to, co dla przyktadu obszerniej tutaj
przytoczytem, i dla innych okoliczno$ci, zgota nie-
Swigteczne zgrzyty na nerwach spoteczefistwa towa-
1zyszyly wynurzeniom prasy sanacyjnej na tematy his-
toryczne powstafi. Im natarczywiej i prawie w jedno-
brzmigcych slowach wigzano r. 1905 i nastepne z tra-
dycja KoSciuszki, tem gorsze tendencja ta robita wra-
zenie. Bo oto dzisiaj mogto wszystko juz mingé jak
ciezki sen. I nie opowiadaliby§my snéw, gdyby nie jawa,
ktéra te sny powtarza. Komuz potrzebny jest teraz
»D1GRE Z5ps 19117 Dlaczego nie ma mie¢ w Polsce
glosu ob6z norodowy? Komu w czem ma on prze-
szkadzac?

Oto pytania. A wszystkie streszczajg sig' w jed-
nem, petnem niepokoju, Jakimze to Polakom tak za-
lezy na maceniu narodowi §wiadomogci dziejowej —
gdy jednocze$nie stychaé chrobotanie w $cianach do-
mostwa, gdy od naporu $ciany trzeszczag? Co6z to za
nChochol“ przygrywa nam do sennego tanca? Komuz
to zalezy aby$my nic nie styszeli — ,ino granie,- ino
granie* — i zatracali poczucie rzeczywistosSci w dzien
biaty bytu niepodleglego?

ZYGMUNT WASILEWSKI
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w jej definicjach przez przywoédcow politycznych

podawanych, okazuje wyraZnie, ze nj sg to

proste formutki. Jest to dla obozu pofitycznego
sprawa zasadnicza i realnego znaczenia,.jak/on rozumie
istote swoich funkcyj. Czyz trudno rozpoznaé dzia-
talno$¢ polityczna, na ktérej dnie lezy definicja ,sztuki
dazenia do wladzy i jej osiggania“ i nic wiecej —
trzymanie sie klamki kazdego silnego rzadu, bez
wzgledu na kierunek i zamierzenia jego poczynan
rzuca sig w oczy, jako praktycznarealizacja owej dok-
tryny. Ktéz nie wie, jaka posta¢ zZywa przybiera
polityka w wykonaniu tak liczaych teoretykéw, ktérym
oderwane rozwazania polgczone z samo-analizg przy-
niosty idee polityki, jako ,oczywiscie Swinistwa“.

Te r6zne sposoby rozumienia, czem jest polityka,
odbijajg si¢ nietylko na kierunku dziatania grup, nad
ktéremi dominujg, ale wplywaja tez nastepnie na dal-
szy dobdr ludziiwreszcie dany obdz polityczny sktada
si¢ z ludzi jednmolitego typu moralnego, Plytkich
karjerowiczOw grupuje partja myslgca tylko o wladzy,
bez okreslania tego, co w wykonywaniu tej wladzy
bedzie spetnia¢. Demagogéw polityka polegajgca jedy-
nie na powodowaniu opinjg, rzucaniu haset, kierowa-
niu tlumami. Nie potrzeba wyjasniaé¢ kto zgromadza sie
pod sztandarem doktryny ,$winstwa“. Tak samo jest rze-
czg jasng, ze ugrupowanie, ktérego dziatalno§é wy-
raza sie przedewszystkiem w aktach gwaltu, terroru,
musi szuka¢ specjalnego typu psychicznego.

Jest to dowodem stopnia kultury narodu, im
charakter jego organizacji politycznej jest mniej jed-
nostronny, wy#szy, oraz blizszy pglityce, jako synte-
tycznemu kierownictwu twdérczoscia

W ubieglej dobie zycia na-
szego kraju, w dobie, ktdrej pozostatoscia sz jeg
formy dzisiejsze, quune,ly sie¢ na czbto dwa pojec
dziatalno$ci politycznej, z ktérych kagde reprezen{o-
walo pewng jednolitoS¢, a nie uzupetpialy si¢ by aj-
mniej nawzajem, ale natomiast prz iwstawd =su:
sobie.

Ustr6j panistwowy: sejmowa demokracja, s stem
wyborczy i duch kontraktu spoiecznego zadecydowaly
o charakterze dziatalno$ci polityczre oxaz rmach
organizacji politycznej. Partje, nastawione “gléwnie na
urabianie opinji dla celéw wyborczych, wysunety de-
magogje na czolo czynnikéw polityki, a typ dema-
goga zaCiezyl na kierownictwie polityka. Tracili na
znaczeniu ludzie rozumni i przewidujacy, je$li nie byta
im dana umiejetno§¢ oddzialywania na tlumy, tworze-
nia haself, ktére zyskajg popularno$é.

Jednostronnoéé wybitnie demagogiczny charak-
ter polityki, ktérg nakazywa1 system demokratyczno-wy-
borczy, nie przynidstszy pafistwu kompletnego rezultatu,
nie zdotawszy utrwali¢ rzadu, ale przeciwnie zalamaw-
szy si¢ na reakcji spoleczenstwa, sprowadzit w opinji
kryzys polityki wogéle. Skoro wysitki partyj, dosto-
wanych do umccstwwnego ustroju, okazaty sie zara-
zem jalowe, zrozumiano nie, ze upadta forma dzialal-
noSci politycznej zbyt jednostronnie zacie$niajgca po-
lityke do demagogji, a organizacje polityczng do je-
dynie wyborczej, ale ze jalowg sie okazata wogéle po-
lityka a niepozyteczng wogdle organizacja polityczna
spoteczefistwa.

Réwnolegle pojawifa si¢ réwnie skrajna i jedno-
stronna reakcja na demagogiczny charakter polityki.

POJMOWANIE *tego czem jest pohtgyka WY, zane

INIU POLITYKI

Odrzucono stowo, jako metode dzialania i za slowem
mys$l, oczekiwanie zgody tlumu zastgpiono terrorem,
zrzeszenia anarchiczne i ptynne — dyscypling woj-
skowg, przesadng jawno$¢é i gadatliwos¢ — konspira-
cjag i1 spiskiem. Co za niebezpieczna sklonno$¢ do
skrajno$cil

Skutkiem owego catego procesu, dowodzgcego nie-
skoordynowania, rozbicia w organizacji politycznej pol-
skiego narodu, byto dalsze obnizenie poziomu
jego kultury politycznej. Wyraza si¢ ono w obecnym,
przejSciowym i szcze$liwie zatamujgcym sie juz okre-
sie, jako wyjatowienie mys$lowe, plytko$¢, powierz-
chowno$¢, prymitywno$§é metod i celéw politycznych—
perwenjuszowski duch w kLerowmczych kolach polityki
panstwowej.

W spoteczefistwig’ polawﬂo si¢ wraz ze znieche-
ceniem do dzialalnogCi politycznej, nawet do politycz-
nego mys§lenia, pojecie polityki, jako wylgcznie spra-
wowania wladzg panstwowej, rzgdzenia, funkcyj
w charakterze grganu wiadzy.

Kryzys p"arty] politycznych, ktéry, jak dotad, wy-
raza sie u ogéhl spo%eczenstwa Swiadomego w tak nega-
tywnej forghie odsunigcia si¢ wogdle od polityki, za-
miast w d}aﬁemu do naprawy btedéw dawnych i uzu-
pelmemu]ednostronnego i skrajnego charakteru orga-
nizacji/ politycznej, jest zarazem wyrazem potrzeby
glqbs;‘ych zmian w ich programach politycznych, za-
tamyAvania si¢ podstawowych form ustroju pafistwo-
wego. Szczefliwe narody, u ktérych reakcja na par-
lagentaryzm nie byta tylko Slepym odruchem negacji,
pbpadnigciem w skrajng przeciwno$¢, albo wielkiem
lieporozumieniem, jeSli chodzi o rzekomy program
wprowadzenia nowych form konstytucyjnych. Szcze-
§liwe, jeSli juz samo obalenie dawnego ustroju przy-
niosto im odrazu pozytywng i syntetyczng, nowa kon-
strukcje, a nie tylko zniszczenie, uparte i nietwércze.

Dzieje wewnetrzne odbudowanego panstwa pol-
skiego daja obraz brakéw w organizacji politycznej
narodu i wskazujg drogi dziatania.

Narody wysokiej, starej kultury znajduja sig¢ juz
dzisiaj w tem polozeniu, ze cala ich twérczo$¢ i roz-
woéj posiadaja swoéj syntetyczny wyraz oraz ulegajg
Swiadomemu kierownictwu dzigki ich formalnie juz nije-
istniejgcej organizacji, obejmujacej calo§¢ zycia. Na-
rody mtode, albo zapéZnione wobec sasiadéw w swo-
ich dziejach, pozbawione sg §wiadomo$ci wewngtrz-
nie trwajacej i zapobiec i¢h rozterkom, odruchom, na-
potSwiadomemu miotaniu sig¢, musi organizacja formal-
nie istniejaca, jako wyraz stworzonej syntezy ich zy-
cia, organizacja ktérej zadaniem jest nadaé kierunek
calej cywilizacyjnej tworczo$ci narodu, zbudowa¢ jego
charakter, indywidualno$é. Nie moze to by¢ zadaniem
tylko prawno-pafistwowych form tembardziej, ze usta-
lone teorje ich powstawania odsunely je od rdzenia
twérczosci narodéw.

Trzeba, aby $wiadome, o$§wiecone kola narodu
pojely swoje zadanie jako synteze calej jego twor-
czoéci, a polityka nazwaty czynno$§¢ naczelnego kie-
rownictwa ta twérczo§cia. Wtedy organy pracy poli-
tvcznej skupia¢ bedg nietylko demagogéw, terrorys-
téw czy postéw lub ministréw: kazdy uczony, artysta,
wykonawca wolnego zawodu, dzialacz spoteczny czy
urzednik, jest materjalem na pozytecznmego w polityce
dziatacza, o ile rozumie konieczno$¢é regulowania 2y-
cia narodowego wedlug wspdlnego, ogélnego planu,

’
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ku wspolnym, odlegtym nieraz, celom; o ile poczuwa'

sie do odpowiedzialno$ci za cato$¢ zycia oraz umie
ja zrozumieé i jej sluzyc.

W tradycji obozu narodowego w Polsce lezy ro-
zumienie polityki, jako dzialalnosci nie jednostronnej,
nie tylko na biezgcq obliczonej chwile. Kierunek
wszechpolski byl czem$ o wiele szerszem, na wigksza
i dalszq zakrojonem miare, niz dzialalnos¢ stronnictwa-
Praca zapoczgtkowana przez Poptawskiego miala na
oku ujecie syntetyczne rozwoju zycia narodowego,
naczelne kierownictwo jego twdrczos$cig, organizacje
swiadomosci polskiej. Wyrazila sig w szeregu dzialan,
prowadzonych na przeréznych polach zycia kulturalnego,
spotecznego, o$wiatowego i politycznego, a ujetych

w karby jednego, wszystko ozywiajgcego, =
celu.

Dzisiejszy ob6z narodowy w odbudowanem pan-

stwie polskiem, w gotowym juz zarysie swojej budowy
i stworzonych fundamentach nie ogranicza si¢ do po-
lityki w $ci$lejszem, parlamentarnem znaczeniu tego
stowa. Obok Stronnictwa Narodowego stoi Oboz Wiel-
kiej Polski pod kierownictwem Romana Dmowskiego,
oparty na zatozeniach wysnutych z rozpoznania gleb-
szych przemian zachodzacych wformach nasze| cywiliza-
cji, do ktérego nalezy polityka polska w szerokiem,
syntetycznem rozumieniu tego stowa,

Lwow ZDZISLAW STAHL

NOWA OLIGARCHJA

w kazdej gromadzie ludzkiej jest oligarchja.

Jakkolwiek r6zne bywajg nazwy i pozory form

w ustrojach panstwowych, pod kazdg z nich
kryje sig tre§¢ oligarchiczna. Zar6wno monarchje roz-
nych typéw, jak i rozmaite rodzaje republik wspieraja
sie na oligarchji i od jej warto$ci warto$¢ swojg otrzymuja.
Te przyrodzona zasadg rzadzenia tatwo odnalez¢ w bu-
dowie kazdego organizmu zwierzecego, a im wyzszy
i zawilszy organizm, tem jaskrawiej zasada ta sig uwy-
datnia. Logika organizacji kazdej pracy — pojedyn-
czej i gromadnej— réwniez na czoto wysuwa to prawo,
jako nieunikniong, z natury pracy wynikajgca koniecz-
no$¢é. A rzady nad gromadq sq nadewszystko rzgdami
nad jej praca. Historyczny rzut oka na spoteczenstwa
i panstwa wszystkich krajéw i.czaséw w calej rozcigg-
tosci potwierdza to samo.

Utajong lub jawng, samorzutng lub $wiadomg
podstawg w tworzeniu si¢ oligarchij zawsze i wszgdzie
jest to przekonanie, ze gromada ma rzgdzi¢ garS¢ jej
ludzi najsilniejszych, najrozumniejszych, najlepszych.
Roéznice polegaja tylko na sposobach w doborze tej
garSci i na nich wladnie w dziejach ludzko$ci daje sig
wyS$ledzi¢ niewatpliwy postgp 1 doskonalenie sig¢ za-
sady oligarchicznej. Jedna z poczatkowych form ho-
dowania (ze tak powiem) oligarchji byly kasty, jak
w starozytnych Indjach i pafistwie egipskiem. Forma
ta juz w zaloZeniu swojem miata zar6dZ skostnienia

NATURALNYM i jedynym sposobem rzgdzenia

i, rzeczywiscie, na skostnienie umarta. Wyzszg, bo

zywsza i gietszg formg doboru oligarchji byly nastgpnie
stany, z ktorych rzady zagarnial stan, majacy nad in-
nemi przewage zbrojng lub materjalna: rycerstwo, mag-
naterja, szlachta, mieszczafistwo. Forma ta przetrwala
do dni naszych, ale juz rozklada sig i ginie. JesteSmy
obecnie $wiadkami i uczestnikami zastgpowania jej
przez nowg.

Szybki w ostatniem stuleciu rozrost cywilizacji,
a giéwnie szkolnictwa i $rodkéw komunikacji powo-
duje zacieranie si¢ i zanik stanéw, ktére prawnie juz
istnie¢ przestaly. W pionowej budowie spoleczenstwa
pozostaja tylko rdznice zawodéw, czyli zaje¢ i prac,
a w poziomej — tylko réznice uzdolnief, czyli inteli-
gencji. Daleko posunigty podziat pracy uwidocznia

-§cistg wzajemna wspolzaleznoS¢ prac, a tem samem

w najszerszych warstwach gruntuje przekonanie, ze
zaden stan lub rodzaj zajecia nie moze mie¢ przywi-
leju rzadzenia nad pozostatemi. Powstaje tym sposo-
bem jasne i powszechne zrozumienie, ze warstwy po-
wolanej do rzadzenia w gromadzie nalezy poszukiwac
w poziomym przekroju spoleczenstwa, a nie, jak do-

tychczas, w pionowym. Rzecz jasna, 2e warstwg tg

moze by¢ tylko inteligencja, ktéra dzi$ rekrutuje sig

'ze wszystkich stanéw (dawnych), czyli obecnych za-

wodow, zajec i prac.

Tq drogg dawne systemy tworzenia oligarchji
cztowiek oczy$cit ze wzgledéw ubocznych (sity fizycz-
nej i materjalnej), a znaczenie rozstrzygajgce nadal
tresci duchowej i rasowej. Owa tre$¢ tkwila wprawdzie
od poczatku w zasadzie hodowania garSci ludzi naj=
lepszych, do rzadzenia przeznaczonych, ale niski stan
cywilizacji uniemozliwial racjonalne jej wydobywanie.
Przeto paczyta si¢ w kastach i stanach, mniej wiegcej
zamknigtych i kostniejgcych, doprowadzajac spoteczen-
stwa i narody do gwaltownych wstrzg$nien i katastrof.
Dopiero cywilizacja wspoélczesna otworzyla naoSciez
wrota rzgdzenia przed ludZmi obdarzonymi wyzszg in-
teligencja bez wzgledu na ich stan i rodzaj zajecia.
Owszem, ustanowita nawet zasade, ze kazdy zawdd
obowigzany jest dostarcza¢ catej gromadzie tyle, na
ile go staé, wlasnej inteligencji, ktora na réwni z in-
nemi ma stworzy¢ w narodzie jedng wielkg warstwe,
inteligencji danego narodu, ta za§ — wytania¢ z sie-
bie oligarchjg.

Z przyrodniczego, spolecznego i moralnego pun-
ktu widzenia taki system deboru oligarchji przewyz-
sza wszystkie dotychczasowe i zbliza spoleczenstwa
do idealu harmonji- organizacyjoej. W 2yciu panstwo-
wem uzupeinia go druga zasada, ze narodem ma rzg-
dzi¢ tylko jego wtasna oligarchja. [ ta zasada pozo-
staje w zgodzie nietylko ze sprawiedliwo4cia, ale
i z doSwiadczeniami wiekéw. Od czaséw starozytnych
az do najnowszych wszystkie imperja i cesarstwa
o wielonarodowym ustroju panstwowym wykazaly do-
wodnie, ze s3 tworami sztucznemi, kidre od pierwszej
chwili dgzgq do rozpadnigcia si¢ na swoje naturalne,
narodowe czesci sktadowe. Tylko gwalt przez pewien
czas moze je utrzymywac kosztem cofania kultury
i niszczenia zywych sif ludzko$ci. Obie zasady tgczy
ze sobg wielokrotne i Sciste pokrewienistwo, nie mozna
ich przeto ani teoretycznie, ani w dziatalno$ci prak-
tycznej traktowac osobno. Oligarchja inteligencji na-
rodowej w szeregu idej spotecznych jest najnowsza
zdobyczg umystu ludzkiego i juz zwyciesko do urze-
czywistniefi droge sobie toruje.

Jak kazda idea wielka i nowa, ma i ona zacie-
tych przeciwnikéw’ nietylko tam, gdzie godzi w ego-
izm 1 prywate, ale i wsréd ludzi leniwego ducha, lub
fanatyk6w dawnej klasowosci i stanowosci. Zwykte
to w kolei spraw ludzkich zjawisko, tu jednak wyjat-
kowo tem ciekawe, ze przeciwnicy nowej i tak 2ycio-
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<., owi nalogowcy form zamierajagcych uwazajg
siebie i gloszg za bojownikéw ,nowego fadu spote-
cznego*‘. Do nich, mianowicie, nalezg przedewszystkiem
socjalisci wszelkich typow, masoni i zydzi. Z posrod
nich jedui Swiadomie rzecz falszujg w tym celu, zeby
wladzg w spoteczenstwie w swoje rgce pochwycic
(2ydzi, maseni, Kkarjerowicze socjalizmu). Inni zas,
jak wielu ideowych socjalistow, tkwig natogowo w daw-
nych stanowych i klasowych przesgdach, a naprzykiad,
od $redniowiecznej szlachty tem tylko si¢ roznia, ze
wiadzg chcg uczyni¢ przywilejem nie klasy szlachec-
kiej, lecz klasy robotniczej. Wzorem stanowego ego-
izmu tej szlachty idealizujg klas¢ robotnicza, w niej
wytacznie widzq zwierciadto cnot wszelkich, rozumu
1 sprawiedliwosci spotecznej. Siebie za§ uznajq za po-

stgpowcow i tworcow przysztosci. Biedny, polito-
wania godny obted klasowy.
Wstecznictwo i starcza skostniato§¢ ideowcow

lewicowych w dziedzinie ustroju spotecznego wlecze
ich jeszcze dalej wstecz, gdy chodzi o zagadnienie
narodu. Pragng oni zawrdci¢ historje do czasow za-
mierzchtych, kiedy gromady ludzkie roznity si¢ miedzy
sobg zaledwie kolorem skory i rasa. Najnowszy i naj-
doskonalszy twor biologicznego i spotecznego rozwoju
ludzkoSci — naréd chcg unicestwi¢ na rzecz jednej,
wielkiej, niezréznicowanej gromady, obejmujgcej catg
kulg ziemska. Chcg tym sposobem zniszczyé najwyz-
sze szczeble cywilizacji, oparte na zréznicowaniach
indywidualno$ci narodowych, a tem samem straci¢
ludzkos¢ na dno zwierzg¢cosci, z ktérego wyciagat ja
trud tysigcoleci. Podjeli oni wprawdzie zadanie syzy-
fowe, mrzonke¢, ktora w zadnych warunkach zi§ci¢ sie
nie moze, niemniej jednak, grajgc demagogja na ciem-
nocie mas, stwarzajg dla rozwoju spotecznego liczne
przeszkody, dla narodow, zwlaszcza pomniejszych —
liczne niebezpieczenstwa, a dla kultury ludzkiej — nie-
obliczalne straty czasu i energji.

Na szczegélne trudno$ci w walce z lewicowem
wstecznictwem narazona jest Polska wspoéiceesna, a to
z powodu swojego potozenia geograficznego, swojej
miodej, S§wiezo odzyskanej panstwowosci, ktora jeszcze
nie zdgzyta naprawi¢ szkod, wyrzadzonych przez wie-
kowg niewolg, oraz z powodu zadawnionego swego
kalectwa w budowie spotecznej. Ten ostatni powdd na
najpilniejszgq zastuguje uwage. W potowie osiemnastego
stulecia oligarchja szlachecko-magnacka padta, bo stan
na ktérym si¢ wspierata, osiggnagl wtedy szczytowy
punkt swego rozktadu i zepsucia, Poniewaz nie bylo
w Polsce dostatecznie licznego i silnego mieszczanstwa
polskiego, a lud byt zanadto ciemny, przeto nie miat
kto ujag¢ wltadzy w narodzie, aby go przed ciosami za-
borcéw skutecznie obroni¢, W czasie niewoli politycznej
miasta polskie opanowali zydzi i niemcy, utrwalajac
kalectwo naszej budowy spotecznej, a stan ten datowat
az do dnia dzisiejszego.

Tym sposobem, juz od dwéch wiekéw bezmata,
Polska pozbawiona jest warstwy, z  ktérej mogtaby
wyrosng¢ i na ktérej mogtaby si¢ wesprze¢ oligarchja
narodowa. W ciggu tego czasu rzgdy duchowe w na-
rodzie (inne byly w rekach najezdZcow) sprawowala
inteligencja, wytworzona niemal wylacznie przez stan
szlachecki. Zaréwno jednostronne pochodzenie tej in-
teligencji, jak i potworne warunki polityczne uczynily
z niej oligarchje zawieszong w powietrzu, widmowa,
chorg i literackg. To wlasnie widmo oligarchji narodo-
wej zastala w Polsce wyzwolericza wojna Swiatowa
i wtadze w nowopowstatem pafistwie w jego blade
rece zlozyta. Skutek musial by¢ jeden: bezsilne dlopie
cigzaru udzwigng¢ nie mogty i wladza wypadta z nich

na ulice. Podjeli ja ci, ktérzy zawsze na takg sposob-
no$¢ czyhaja — karjerowicze polityczni 1 2ydzi.

Z powodu wiekowej tragedji politycznej Polske
omineta epoka oligarchji mieszczanskiej, tak dla dzie-
wigtnastego stulecia w Europie charakterystyczne;j.
Obecnie za$s ogodlne na $wiecie warunki cywilizacji
i kultury, czyli tak zwany duch czasu sprzeciwia sig
powstaniu jekiejkolwiek oligarchji stanowej. Odrodzone
w dwudziestym wieku panstwo polskie, staneto przeto
przed jedyng mozliwoScia stworzenia wiadzy prawowi-
tej: nardéd polski ma do zycia powotaé¢ oligarchje inte-
ligencji narodowej, to znaczy — ze wszysikich stanow

(dawnych), a dzi§ — zawoddw ztozonej. Poniewaz
w budowie naszego spolteczenstwa istniejg jeszcze duze
braki i luki, jak oto — w polowie tylko polska lud-

nos¢ miast, ciemnota ludu wiejskiego, braki w uswia-
domieniu-narodowem warstwy robotniczej i tym po-
dobne — przeto do podjgcia tak wielkiego zadania
konieczne jest naprzéd stworzenie kadréw tej przy-
szlej oligarchji, kadrow od pierwszej chwili zlozonych
z inteligencji narodowej wszystkich warstw, zawodow,
dzielnic, wojewdodziw, powiatdw i gmin Polski. Kadry
te powstaty z inicjatywy i woli Romana Dmowskiego
w postaci Obozu Wielkiej Polski.

Jakie bezposrednie prace oczekuja w tej chwili
Obédz, o tem, mam nadzieje, bede mial jeszcze moz-
nes¢ pisania na tych tu tamach. Tymczasem, na za-
konczenie szkicu niniejszego, oraz z okazji niedawnych
uroczystoSci w dziesigta rocznice powstania panstwa
poiskiego, pragng ziozy¢ skromny méj hotd genjuszowi
i pracy czlowieka, ktérego wszelkie uroczystosci w Pol-
sce i holdy starannie omijajg. W najtrudniejszym
okresie cGziejow Polski nowozytnej Dmowski poraz
drugi jako wodz staje w miejscu najbardziej zagrozo-
nem 1 wskazuje narodowi polskiemu drogg jedyng, do
zbawienia wiodgcg. Pierwsze swoje dzielo — dopro-
wadzenie narodu do zjednoczenia i zatozenia funda-
mentow panstwa wlasnego — nietylko rozplanowat,
lecz i wykonal. Z ogélnych powyzej szkicowo rozwi-
nigtych uwag jasno wynika, 2e pracowal niemal
w prézni spolecznej, opierajac sprawg¢ na irracjonal-
nych sitach patrjotyzmu, ducha i kultury polskiej,
Mimo to pracowal z wiarg proroka i realizmem poli-
tyka. Okiem artysty widz¢ go samotnego we wspol-
pracy z zywiolami raczej, a nie z ludZmi. I rzeczywi-
§cie, zaledwie pracy dokonal, sily irracjonalne rozpierz-
chty si¢, a w organizacji narodu ukazala si¢ grozZna
i niebezpieczna préznia spoteczna.

Drugie dzielo Dmowskiego, dzi§ dopiero rozpo-
czete, polega na poprowadzeniu narodu polskiego przez
bezdroza pustyni spolecznej, na ktdérej tak nieoczeki-
wanie si¢ znalazt. Rozszarpywany odwewnatrz przez
moce obce i wrogie, majakami ku przepasSciom zwo-
dzony, sprytnie i bezczelnie oszukiwany, hypnoza
1 zbiorowemi obl¢dami zatruwany, za$ przez uczciwych
przewddcéw swoich stabo i nieumiejgtnie ratowany —
nar6d polski jgt si¢ w ostatnich czasach rozpraszac,
jak na prawdziwej pustyni po§réd posuchy i pos¢pnych
poszuméw samumu. W tej najgroZniejszej chwili roz-
bicia duchowego Dmowski nie zawahat si¢ odejs¢ da-
leko od ludzi dnia dzisiejszego, unieS¢ wysoko nad
soba ptonaca Chrobrych pochodni¢ i pod tym, tak ja-
koby nierealnym, symbolem rozpoczg¢ pochéd narodu
ku Jutrzence szczesliwej przysztosci. [ znowu okiem
artysty widze go samotnego we wspolpracy z zywio-
tami raczej, a nie z ludZzmi. Wierz¢ jednak, ze jesli
nie on sam (bo praca zanosi si¢ na czas dlugi), to
dzieto jego zwycigzy.

STANISLAW PIENKOWSKI
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POLSKA W OCZACH ZACHODU

I

EDYNA ksiazka francuskg z ktérej jeszcze wycho-
J dzimy jako tako jest ,Polska niegdys i w dzisiej-
szej dobie“ dr. René Martiala (z przedmowgq
Louis Marin’a). lekarza, ktory bywat tu w r, 1899
i przyjazn dla nas z tych czasow jeszcze zachowal.
Teraz zachwycita go Gdynia i pod wrazeniem jej wzro-
stu dat dos¢ gruby tom pelen zyczliwoS$ci, bez za-
rzutu. To jest omal unikat.
Ale René Martial jest cztowiekiem prywatnym,
w §wiecie intellektualnym nieznanym a natomiast zna-
nym i wysoko cenionym jest dr. Réne Martel, docent
Sorbony (obecnie w Strassburgu) ktory nas szpetnie
oszkaradzit w pt. ,Pologne et nous“. | ten to objaw
powtarza si¢ stale. Wychwala nas w grubym tomie
503 strony liczagcym nikomu nieznany p. L. Barot-
Forliére (Notre Soeur la Pologne), ale przeciw nam
wystepujg pidra takich grandes vedettes pismiennictwa
jak Henri Beraud (,Le Petit Parisien“) jak Tristan
Bernard w ,Quotidienie“ (,,Les concessions prealables*'),
jak wiceprezes ,Alliance Democratique* Reynaud
(w ,La Revue des vivanis*) lub Duhamel czy Leca-
che, ktorzy swiezo wystgpujg przeciw nam w paryskim
tygodniku ukrainskim. 1 to samo powtarza si¢ i w Anglji
i we Wloszech. Najpowazniejsza firma wydawnicza
londynska ,Allen and Unwin“ wydaje juz trzecig publi-
kacje przeciw nam, teraz Z. R. B. Hansena ,Polands
Westward Trend“ (Napoér Polski na Zachod), podczas
gdy w poczytnym miesi¢czniku Steeda , The Review of
Reviews* nie moga juz znale$¢ angielskiego pidra do
pisania o Polsce a sumptem propagandy ,O dziesiecio-
leciun Polski“ pisze p. Max Goldscheider (,Goryfiski‘)
ten sam, ktéry podczas wojny wydawat w Wiedniu
judzgcy przeciw Entencie tygodnik ,Polen“. W Italji
obstalowany panegiryk na czes¢ ,Il Creatore della
nuova Polonia“ daje panna Ofelia Nowak, Polka,
adoptowana przez znanego wiloskiego bajkopisarza dla
dzieci Colantiego, podczas gdy srogo przeciw nam
wystepuje stynny Farinacci (we wstepie do ksigzki
o Litwie) lub twardo i bezlitosnie charakteryzujg na-
szego wybranca tak Swietne pioéra jak Attilo Tamaro
lub Francesco Coppola,
Autor ksigzki p. t.,,La Vivante Pologne* (1928)

' kapitan Karol Delvert bywat w Polsce jeszcze za rza-

dow Grabskiego, ,ktory doprowadzit finanse polskie
do porzadku“. Postep i rozw6j widzi, zachwycony
jest Lwowem, w Warszawie odczuwa tchnienie Wschodu.
Raza go rojowiska zydow, razi nedza, razi ludno$é
Wilna tepa, niemrawa‘, smutna, ociezata. Tu i owdzie
przypomina mu si¢ ,Afryka Pélnocna“, oburzony na
to. ze mieszkancy..., z ktéorych wielu jeszcze nosy
obciera paluchami... tyle pija i pijg i to tyle wina...
francuskiego!

Opilstwo zresztg razi wszystkich etranzeréw, kto-
1zy szczegOlnie wpadajg w pasje obserwujgc cenacle
oficerskie.

Nie bedziemy tu cytowali ustepéw z dwoch ksia-
zek majora Jean Renauda pt.,Les Loups dans la
Steppe* i,,L’Homme ou Loup“. Czego§ podobnego nie
napisat o.nas nigdy zaden Prusak,zaden hakatystyczny
czy zydowski najemnik. To sa effuzje furjata, ktéry
na serjo dostal manji przesladowczej na punkcie Po-
lak6w, dyszy nienawiScig i wprost szaleje w obtedzie
odrazy. Major Renaurd, ktéry dtuzszy czas przebywat
w Polsce, nie zostawit na nas suchej nitki. Jego

(Dokoticzenie)
obrazki z zycia wojskowos$ci polskiej sg bo muszg by¢
chyba cynicznem, opetaficzem oszczerstwem rozwscie-
czonego psychopaty. ‘

W kazdym jednak razie te broszury istniejg, sg
drukowane i byly rozsytane i po Polsce i po Francji.
Czego$ podobnego niema w catej publicystyce o zad-
nym narodzie, migdzie. Ton w jakim ten chyltry lis,
(ktory w Warszawie przez diugie lata skrywal sig¢ ze
swojq idjosynkrazjg) opisuje polskich ,wilkow*, uwal-
nia catkowicie od cytowania kompletnego warjata.
Niemniej przeto, poniewaz paskudztwa te duzo nam
zaszkodzily w wojskowych kotach francuskich, nalezy
zastanowi¢ si¢ jak mogt wytworzy¢ si¢ splot sto-
sunkow: i sytuacyj, ktéryby francuskiego oficera, w Pol-
sce jakiS czas bawigcego, mogt doprowadzi¢ do ta-
kiego stanu ducha, do takiej fazy klinicznej wprost
obsessji. BadZ co bgdZz ani o Prusakach z ery Wil-
helma ani o Moskalach z ery ostatniego caratu ta-
kich ,dokumentéw®, francuskim jgzykiem pisanych
jednak nie byto. '

Twardo osgdza nas w ,,Nouvelle Revue Frangcaise*
(pazdz. 1927) powiesciopisarz Luc Dutain. Dzikie
pustynie i bagna i lasy. Brudne miasta. Zydy. Ludzie
tepi, ospali. Bloto pamigtajace ,czasy Merowingdow*,
Ta pogarda dla azjatyzmu w Polsce jest odskocznig
dla jednego wielkiego hymnu na cze§¢ kultury nie-
mieckiej,

Etchegoyena nie bgdziemy tu przypominali, gdyz
opus tego pana zakochanego w Litwince a potem
w Litwinach, w prasie polskiej spotkato sie z zasluzo-
nem przyjgciem. Odpowiednikiem jego paszkwilu jest
obecnie swiezo wydana wioska publikacja , Lithuania
Martire* Constantino Camoglio z wstepem ni
muiej ni wigcej tylko stynnego Farinacciego (duce di
Cremona). W przedmowie tej Farinacci odsgdza nas
od czciiwiary jako imperjalistéw, on, ktory tyle razy
podzegal I/ Duce do wojny zanim nie poszedtw cza-
sowq odstawke.

Nawiasowo moéwigc ostentacyjnie prolitewskie
jest np. sprawozdanie z dotychczasowej dziatalnosci
Ligi Narodow wydane przez jej sekretarjat pt. ,La
Société des Nations... Son Oeuvre 1920—1926% a wiec
dzieto ktore powinno by ¢ bezwzglednie objektywne. Wo-
golenie trzeba zataja¢, ze Litwini mimo ekstrawagancyj
p. Waldemarasa stajq si¢ w intelektualnychiliterackich
sferach Zachodu w dos¢ szybkiem tempie narodem tak
sentymentalnie faworyzowanym jakim my$my bywali
niegdy$ podczas gdy do Polskiobecnejeuropejski za-
chodni §wiat intelektualny odnosisiecoraz to chtodnie;j.

Do$¢ nieprzyjemnie wyszliSmy na wizycie fran-
cuskiego wojazera do Rosji p. Beraud, ktéry nas
potem w ,Petit Parisien“ opisat jako smetng 1 po-
nurg despocje. Tak samo smetek, posepnosé i na-
stroje niewolnikéw zrezygnowanych widza w nas bra-
cia Tharaud w powiesci ,L’Ombre de la Croix*. Smetny
obraz dzisiejszej Polski dal takze Robert To urly
redaktor poczytnego, wskros zydowskiego ,Paris Soir«.
Byt przedtem diuzej w Berlinie, w Gdansku, byt w Pru-
sach Wschodnich godciem prezeséw regencji a co wi-
dzial zjadt i wypil, to wszystko w ,Le Conflit de
demaz:rz‘ w broszurze u Delpeuche’a wydanej opisal. Sze-
roko i obszernie cbsmarowuje zelazny régime wojsko-
wej dyktatury w Polsce 1 wybryki soldateski ten fran-
cuski wielbiciel porzagdkéw pruskich, nie dostrzegajacy
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aie ni Reichswehry ni tysigca odwetowych

l' L orgauizacyj wojskowych niemieckich, Razi go i obu-

fza polskie pijanstwo, kt6iliwos¢, brud, pogarda wody,

- lekcewazenie hygieny. U Niemcéw widzitylko wszyst-

ko co dobre, w Polsce strony najciemniejsze. Stuzy
wiernie idei rapprochement, ale w stowach i inwekty-
wach jednak zna¢ pewne hamowanie si¢ i umiar. Jak
na dziennikarza ze ,Soir“ i to wiele.

Niepohamowany natomiast jest uczony anonym,
ktérzy rzekomo dtuzej przebywat w Polsce (w Kra-
kowie?) i w naukowem popularnem czasopismie fran-
cuskiem w ,L'Esprit w swej ,Voyage au Pays des
Polonais“ daje olbrzymig wigzanke cuchngcego zielska
z ktorej kilka kwiatkéw wybieramy:

»Polacy —- jakaz to mizerna rasa, jak mali ludzie, jakze
rozpaczliwa meskinerja we wszystkiem — w dobrem, w zlem,
W obojetnem! Brak rozmachu nawet w wytworach materjalnych:
ogrody publiczne $miesznie ciasne, pomniki o lilipucich rozmia-
rach. Wszystko, czego dokonajg Polacy, wykonane pod tchnie-
niem ukrywanej nienawiSci, ktéra im paralizuje dionie i krzywi
idee. A ponad takiemi krajobrazami — oni, o twarzach gno-
mow zadowolonych z siebie samych. I rzgdzg tak, jak rzadzi
niewolnik, dorwawszy sig¢ wiadzy*.

Zdeprawowanie serc, spaczenie umystéw, potworne spod-
lenie dusz, kabotynizm najwyzszego stopnia — wszystko to
znieksztalca Polakow, odbierajac im poprostu cechy istotnego
cztowieczenstwa. Pierwszym ich postulatem jest elegancja, wy-
kwintna postawa, t. zw. takt, zrgczny gest, jednem stowem po-
wierzchownos$¢, forma, maniery.

»W duszach polskich niema miejsca ani dla rozpaczy, ani
dla protestow gwaltownych, ani dla satanizmu na modle rosyj-
skg; gdy toczy sie walka o prawde, nikt nie o$wiadcza sie¢ za
nig i nikt przeciw niej: pustka zupeina i nico$¢, obrzydliwa po-
dtos¢ ubrana w gesty brutalne wobec stabych, w gesty stuzal-
cze wobec silnych.... A wowczas, co za stodycz! albo co za
tepe okrucienstwol... O nie naprozno byli Polacy niewolnikami.
Nieopatrznie oswobodzono ich z taficuchéw, ale Slady wyryte
przez te tancuchy pozostawity niezatarte Slady!“.

,»Uprzejmo$¢ Polakow stynie na Swiat caty! Specyficzna
to uprzejmosé: oble$ne u$miechy i owo ,prosz¢ szanownego
pana*, ktore ze Swistem wydobywa si¢ zich ust niby jaka$ ciecz
cuchngca... A gdy uprzejmo$¢ zmienia si¢ w pochlebstwo, to
osigga niezrownane efekty. Zaden z narodéw nie przewyzsza
Polokow w sztuce podlizywania si¢ moznym i bogatym.

,,Pieknie prezentujujg sie intelektualiSci polscy — warto
ich ogladaé¢... W nich wladnie dopatrzy¢ si¢ mozna wstretnego
jadra polskiej duszy. Oni to s3 odpowiedzialni za cato§¢“.. it. d.

Wsérod jakich to intelektualistow obracal sig
uczony ,B. Bz.“ z pisma ,L’Esprit“ wartoby dociec
i wogdle kto zacz; w artykule natrgca o Srodowiskach
profesorskich Almae Matris. Uczony francuz widocznie
zepsul sobie zolgdek pod Wawelem, a zte humory
rzucity mu si¢ na mozg,

Jak to poznaé z tego pobieznego a niekomplet-
nego wcale przeglgdu, nasi najserdeczniejsi superla-
tywami nas nie rozgrymaszajg. Zdaje sig, ze zadnego
chyba aljanta zaden aljant jeszcze nigdzie na tak su-
rowym ogniu zywcem nie piekl. Zdaje sig, ze siedzgc
na takiem cenzurowanem nigdyby$my jednak nie od-
gadli, kto to ,obchodzac rézne kraje i obyczaje“
o naszym kraju i obyczajach wydaje takie werdykta
i were dicta... dicta acerba.

Czyzby sie zatem sprawdzaly ostrzegalne wr6zby
Amiela z r. 1848, ktéry twierdzit ze gdyby Francuzi
poznawali Polakéw na miejscu w ich kraju... ,ztudze-
nia nie trwalyby dtugo“? Czyz wigc moze nie lepiej,
po takich de$wiadczeniach z turystami i peregrynan-
tami z najblizszej, dziedzicznie zaprzyjaZnionej nacji
nie zbyt zyczy¢ sobie globtrotterow angielskich
w Polsce i intensywniejszego zainteresowania si¢ nami...
przynajmniej na przecigg zywota obecnego pokolenia
i obecnego regime? _

O tem za$, aby, jak zapewniajg prof. Strowski
i dr. T. Zelefiski w tych warunkach i przy tych da-
nych zapanowata we Francji jaka$ moda na polskg li-

terature jako zwierciadlo umilowanej aljanckiej nacji,
o tem niema mowy. W zestawieniu 2 egzotycznoscia,
dynamikg, glebia i tragicznos$cig rosjan za mato przed-
stawiamy interesu i dla konsumentéw i producentéw
literatury. Nalezy watpi¢, czy nowy tygodnik zafundo-
wany dla dopingu zblizenia i przyjazni, ktérego re-
dakcj¢- powierzono znéw p. T. Landowskiemu cokol-
wiek zmieni na lepsze i nalezy ubolewa¢, ze nawet
w takiej ,Collection Panoramas* literackich, naktadem
»Kra“ pod redakcjg Cremieuxa wydawanych, gdzie ko-
lejno dzieje wszystkich literatur wydaja, dotychczas
nie znalazto si¢ miejsce na dzieje naszego pis-
miennictwa. Boga chwalmy, ze ,Petit Larousse“
juz nas jako panstwo po piecioletnim bojkocie uwzgled-
nia, ze Martin du Garde poswigca na 20 listéw o lite-
raturze czeskiej przynajmniej dwa listy polskiej, skoro
np. takie wioskie faszystowskie ,La Fiera Letteraria“
(pendant do naszych ,W. Literackich“) dajac stale ru-
bryke ,Meridiano di Mosca“ o pi$miennictwie bol-
szewickiem, nas nadal prawie przemilcza. '

Jeszcze: wigcej irytujgcem bowiem jest przemil-
czanie nas. W takiej ksigzce jak Henrn Massisa:
.Defense de I'Occident* (nagrodzonej Frix Balzac),
gdzie jest tyle gadaniny historjozoficznej o niebezpie-
czefistwie azjatyckiem, o niezjednoliceniu Europy,
0 ,przedmurzu Chrze$cijanstwa“ i t. p. i gdzie, obok
wzmianeczki o Sobieskim, o tem wszystkiem, jak pol-
sko§¢, polski chtop, polski lud katolicki zastuzyl sig
jako wal potezny przed zalewem komunistycznym
i1 slowa nie znajdzie (prix Balzac!). Rownie tez nie-
przyjemne jest przeoczenie nas przez jednego z wy-
bitnych dyplomatéow francuskich. Byly poset francuski
w roznych stolicach Azji p. Paul Morand w swoich
» Wrézbach“ o przyszej Europie z r. 1958 wrdézbach,
ktére wywolaly pewng sensacje w prasie paryskiej,
0 nas nie daje ani stowa.

Najnierozumniejszy atoli i najbardziej upokarzajacy
dla naszej ambicji jest jeszcze inny typ odnoszenia sig
do nas, ktéry zarezerwowaliSmy sobie na koniec tego
dossier. Uwidocznia sie on w sztuce Anglika Regi-
nalda Berkley: ,Listeners i w niedokoficzonej
komedji de Flersa i pana Wienera (de Croisseta“).
Jest to tgczenie faktu powstania nowego panstwa
polskiego po wieku niewoli, katorgi i hekatombach
powstan z frywolnym i trzpiotowatym motywem flir-
tujacej Polki lub wogoéle z motywem ,collage“ i we-
sotego politycznego cudzotéstwa. W angielskiej sztuce
egzystencja Polski jako panstwa ratowana jest przez
mitostki polskiej ksigzniczki, kokietujacej glupiutkiego
dyplomatycznego lorda. W niedokoficzonej komedji de
Flersa (z pierwszym skoficzonym aktem) cala afera
komedji obraca si¢ kolo protegujacej Sarmacj¢ pani
lvonny Grandier, ktérej w miarg jej rosngcej taskawo-
Sci ,dyrektor spraw europejskich“ wielki dyplomata
paryski rozszerza terytorjum Sarmacji figuralnie na
czarnej tablicy. Data akcji: Lipiec, rok 1928. W dru-
kujacej po$miertny fragment , Revue des deux Mondes*
pan Wiener (,de Croisset“) pozwolil sobie na taki
komentarz do niedokoficzonego dzieta:

»W ciagu aktu Sarmacja stala si¢ tak potezna, ze l_acqua
znowu zagrazal réwnowadze enropejskiej, ale na szczeScie dla
pokoju $wiata i serca, minister 6w ostatni dowiedzial sig, ze
Ivonna zamiast do swojej ciotki baronowej udata sie na mniej
familijng herbatke ze Sarmatg. Oburzony tedy przypada do czar-
nej tablicy i przelotne panstwo starte gabka przybrato znéw po-
sta¢ zduszong®...

,Przelotne panstwo. Nie jest to trafne, ale ra-
czej trefne ze strony p. Wienera okre$lenie sojuszni-
czego kraju, Pisma polskie, ktére iresé: ,Wy-
tworni§ genewskich“ w sezonie kanikularnym poda-

-
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waty, unoszac sie¢ nad werwg szampanska drukowanego
w ,R. d. d. M.© aktu, nie raczyly nieco powaznie]
zastanowi¢ sie ni nad tem aroganckiem powiedzonkiem
sparyzjanizowanego wiedefiskiego semity ni nad tym
calym pomystem komedjowym, objektywnie moze prze-
pysznym, ale degradujgcym nas jednak do poziemu
batkafiskich ,Sardanji“, ktére w my$l hasta ,arriver
par les femmes“ rosng w potencje.

Jak na stosunek do ,mocarstwa“ jest to zbyt
lekkie i frywolne. Carskiej Rosji w tak wesotkowatem
Swietle nawet tak genialna spoika nie o$mielitaby sig
ongi$ Paryzowi sprezentowac. Takie koncepty winny
przychodzi¢ do glowy chybaw zwigzku z... ,,Costarica®.
Znacznie mniejsze powojenne panstwo.. ,7scheco-
Slowacquie* nie o$mielonoby sig¢ jednak persyflowac
w tak dwuznacznem o$wietleniu. Mozna nad tym fak-
tem oczywiscie przej§¢ lekkg stopg do polskiego po-
rzadku czy ,nieporzadeczku“ dziennego, ale wolno sig
tez zamysle¢ nad mozliwoSciami takiej parodji..
To tez zywiac najzbozniejszy kult dla tych dwéch
prze§wietnych pisarzy, nie mozna zdecydowac si¢ na
jedno z dwojga: czy zatlowac, ze sztuka niedokoficzona,
czy nie zalowac? Takie bowiem odniesienie si¢ wesole
do ciezko powaznego i brzemiennego moze i burzami
dziejowemi problematu polskich granic dla nich i dla
bulwarowego Paryza igraszka (,nam chodzi o zycie“),
daleko jest przykrzejsze i ciezsze do strawienia od
nawet najobelzywszych inwektyw i wymystéw chocby
tysiaca Renaurdéw, Durtainéw, Bibescéw iinnych prze-
lotnych ptakéw niebieskich...

Ed

Przechodzimy do resumé. Dobrze nie jest
Under Western Eyes w oczach Zachodu, kiory nam
w odzyskaniu niepodlegtosci i zjednoczenia pemogl,
ktéry nam w Wersalu granice pierwsze wytyczyl, nie
jesteSmy tak pigknie notowani, jakbysSmy tego sobie
zyczyli, nie jesteSmy jeszcze moralnie akredy-
towani. Na takim mizernym ,zelaznym kapitale“
respektu i uznania, wielkiej przysztosci budowacby
nie mozna, Istnieje zbyt wielka dysproporcja migdzy
rolg, jaka my sobie w personelu i scenarjuszu histo-
rycznym przeznaczamy i do jakiej roScimy stuszne
prawo a opinjg jaka o nas i naszym charakterze,
naszej obyczajowos$ci i naszym zywocie publicznym
wyrobita si¢ przez to pierwsze dziesigciolecie na
Zachodzie, Mogq nas mezowie stanu i panowie
prasy raz po raz zachwala¢ i wychwala¢, po plecach
klepa¢ zachecajgco (gratis lub nie gratis) i o mocar-
stwowej przyszio§ci w uszy czule szepta¢, to jednak

mocarstwo jak i1 panstwo tez nie moze by¢ poteznem

mocarstwem, o ile nie zdotamy zdoby¢ sobie szacunku
i sympatji samych spoteczenistw, samych narodéw
zachodnich, panstwowo$¢ naszg gwarantujgcych i ochra-
niajacych, Tak jak dzi$§ rzeczy stojg i stosunki miedzy-
narodowe utozyly sie, prawdg zwieZle moéwigc, nie
bylo dotychczas i niema narodu, o ktérymby w tak

UCZTA KOZELA A SWIETO DZIADOW

(Ze studjéw nad genezg ,DZIADOW* kowiefisko-wilefiskich).

I

DYBY chodzito o krétkie, tresciwe ujecie i uka-
zanie r6znicy, jaka zachodzi miedzy pierwotng
(z r. 1820 zapewne) a ostateczng (z r. 1823)
koncepcja ,Dziadéw* cz, II, trudnoby o wy-
mowniejszg i bardziej naoczna ilustracje niz ta, jaka
daje zestawienie obu zachowanych redakcyj Przed-
mowy prozaicznej, poprzedzajacej cze§¢ te w druku,

Zachodu zadne mocarstwo ostacby si¢ trwalej nie mog-

krétkim czasie albo tak ,wymowrie ~u=.p »
tyle niewymownie ztych sgdow wydano. ..

polega na tem, ze dyskwalifikowanie, dyftantewatiic, 47

dyskredytowanie odbywa sig¢ kosztem przyjaciof,
sojusznik6w, aljantéow, podczas kiedy dotychczas tak
surowo sie nie osadzalo nawet przeciwnikow,
wrogoéw, nieprzyjaciét. Prusacy i Niemcy pod tym
wzgledem sg -dzisiaj tak uprzywilejowani, ze nam
przypada raczej im... zazdrosci¢c. Jezeli nie jestesSmy
jeszcze tem, czem oni dawniej byli w $wiecie ,die

bestgehasste Nation* dla sgsiadow i dla wrogéw, to
w kazdym razie zaraz po Sowietach, skazanych na 3
kwaranfanne idziemy juz my 2z naszg moralng ¥8

ninsplendid isolation* w spoteczenstwach Zachodu

podczas gdy zdeprawowana gadzinowemi funduszamiy
nasza prasa brukowa oklamuje $wiadomie polska'®

opinje w Polsce, przedstawiajac Kopciuszka jako Ben-
jaminka.
W nastepnych dziesieciu latach muszag pod

tym wzgledem zajS¢ zasadnicze, najglebiej w rzeczy- .

wistosci zakotwiczone zmiany. Z takg opinjg w oczach

to. Na wiarg w cezaryczng maksyme starorzymska ode-
rint dum metuant my chyba pozwoli¢ sobie nie mo-
zemy, skoro nawet mozna Wielka Brytanja morzami
oblana pozwoli¢by sobie nie mogla.

Inna natomiast statorzymska maxyma iustitia
est fundamentum regnorum wej§¢ nam winna w krew
i w 2yly [lustitia to znaczy sprawiedliwo§¢ musi
by¢é¢ wymierzona przedewszystkiem wzgledem siebie
samych, wzgledem swoich, wzgledem tych, ktérym
polowa zaslugi za niepodlegto$é i zjednolicenie pan-
stwa polskiego przypada.

Depdki nie bedzie ekspiacji za domowe wzgle-
dem swoich przewinienia, dopoty w oczach
Zachodu begdziemy uchodzili za takich, jakich nas od-
malowywano w pierwszych dziesieciu latach. Beda sie
z nami liczyli w Genewie, bedg nas chwalili za Gdy-
ni¢, bedg nam pozyczali dolary i bedg nasze bogactwa
za dolary wykupywali, ale traktowa¢ nas beda jako
wielki posterunek zandarmerji, pilnujacy na wschedzie
kontrabandy komunistycznej. | nic wiecej. Bez sza-
cunku i mito$ci spoleczenstw Zachednich nie staniemy
si¢ tem, czem dla Zachodu stata si¢ w r. 1914-tym
bohaterska Belgja. Wady mamy, btedy i plamy w cha-
rakterze, zar6wno dawne jak nowe, moze wieksze od
innych, a mozliwe, ze mniejsze. Blota bywa u nas
moze i wigcej niz gdzieindziej. Ale zeby tylko tego
»blota“ ciagle wszyscy cudzoziemcy nie dostrzegali,
nie wypominali nam i w oczy niem nie rzucali, trzeba
je usuwac¢ w nastepnych latach dziesieciu, i to nietylko
z Pinszczyzny i z miast, ktére cudzoziemcy nawie-
dzaja, ale takze z zycia publicznego.

Pierwsze dziesie¢ lat mozna byto to ,btoto“ zno-
si¢, cigezko znosi¢, udajac ze sie nie widzi i nie czyta
i nie wie. Dtuzej si¢ nie da.

ADOLF NOWACZYNSKI

~ Z wymienionych redakcyj da sig ustali¢ chronolo-
gicznie catkowicie tylko druga: przystal ja poeta
(oczywiScie zaraz po napisaniu, bo drukarz naglit)
Czeczotowi z Kowna w liscie dn. 5/17 lutego 1823 il
razem ze Swiezo dopisanemi wstawkami do tekstu
cz. I, a zawierajgcemi nowga redakcje zakle¢ GuSlarza.

1) ,,Koresp. Filom.%, V, 36-—38.
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— i Jest pewne, z jakiego czasu pochodzi¢
% o e #cCja pierwsza; przypuszczal nalezy, ze jest
,'”--";:\ “hewicie co starsza, ze jg poeta napisat przy sposob-
b o nosci poprawiania tej czesci utworu w dawnej kopiji
Czeczota, a wigc migdzy listopadem 1822 r. a koficem
stycznia 1823. Wedlug Korespondencji Filomatow
Czeczot dn. 26.XI. (8.XIl) 1822 1. po raz pierwszy upo-
mina si¢ o zwrot kopji swojej poprawionej, a za$ dn.
30.I. (1LIL) r. n. juz mu jg Mickiewicz wystal, wspo-
minajgc przytem wyraznie, ze jej towarzyszy owa przed-
, mowa w pierwotnej redakcji.?).
Ta bliskos¢ w czasie powstania obu redakcyj
' nie moze nas zbija¢ z tropu przy dostrzeganiu rdznic
JAresci, dzielgcych je, bo wiemy, ze wogoéle przeisto-
\(czenie. koncepcyj ,Dziadéow* cz.ll, takze w czeSci
poetyckiej, dokonalo sie mnagle, wlasnie po dniu
30.1./11.11.1823 r,, t. zn. juz po wystaniu do Wilna
tekstu jej w kopji Czeczota, maloco poprawionej,
wWyrazem nowej koncepcji, pochwyconej w naglem
‘

dojrzeniu i przeprowadzonej w ciggu szesciu zaledwie
e dni, staly sie owe, niespodzianie dostane, wstawki
L & z zakleciami GuSlarza.

o Zaznaczymy zaraz i ten jeszcze szczegdol — nie
bez znaczenia, jak sie pokaze w dalszym ciagu, ze
zarowno owe, tyle donioste, dodatki do tekstu Il cz.
,Dziadow*‘, jak 1 druga redakcja Przedmowy, powstajg
rownoczes$nie z wykonczeniem ,Grazyny“. ,Koncz jak
mozesz, powie§¢, a przynajmniej popraw ,Dziady“ —
pisze poecie Czeczot dn. 26.VI1./7.XI11.1822 1.3)

Faktem dla nas tutaj wystarczajgcym jest, ze
pierwsza redakcja Przedmowy, dostosowana byla do
pierwszego brzmienia ,Dziadéw“ cz. lI, znanego nam
z kopji Czeczota, natomiast redakcja druga jest
wyktadnikiem pogtebionej, ostatecznej koncepcji utworu.
Owa redakcja pierwsza jest bardzo krétka, sktada sig
wilasciwie z trzech zaledwie zdan, informujacych
lakonicznie, ze nazwa Dziady oznacza obrzed za dusze
zmartych, ze pomyst oglaszanego poematu wzigty
zostal ze Spiewéw ludowych, a czgdci ogloszone sg
utamkami z wiekszej catodci. Oto i cala tre$¢ Przed-
mowy.

Redakcja jej druga jest w treSci znacznie
bogatsza. Znalazto w niej wyraz nietylko osobiste
uczuciowe nastawienie poety wobec obrzedu, nie tylko
opis przebiegu i wykiad jego glebszego, moralno-
religijnego sensu — przyczem zaznaczono niechetny
stosunek duchowienstwa i ziemiafstwa do tych
praktyk—ale ponadto podano tam zasigg terytorjalny
obrzedu, jego historyczne i geograficzne odgalgzienia,
wreszcie jakby prébe rodowego powigzania go z od-
legtemi przejawami wierzeniowemi. Innemi stowy,
dostaty sie do tej redakcji elementy tresci nietylko
takie, ktére poeta mogt byt zaczerpngé z bezposred-
niej obserwacji, ale i takie, ktére mogl powzig¢ dopiero
z osobnych poszukiwan, ze zdobytych zasobow
erudycji. Objasnienia tego rodzaju, zbedne jeszcze
przy pierwotnej redakcji utworu, naraz ukazaty sig
potrzebne. Najwidoczniej w redakcji poematu drugiej,
rozszerzonej, narosty tego rodzaju poktady tresci, ze
wymagaly takich wyjasnien wstepnych. Céz si¢ stato

oy
x

) miedzy temi obiema redakcjami?

e . Stalo si¢ mianowicie to, ze poeta,zatrzymawszy

A uwage Swg na pewnym zaobserwowanym objaw@e
folkloru biatoruskiego, czy litewskiego, staral sig

przez osobne studja zgtebi¢ jego znaczenie i odszukaé
zakorzenienia jego w przesziosci, Studja musiaty by¢

\ﬂ ?) Nazywa jg tam: ,dewiza... z oktadki‘‘;jakoz rzeczywiscie
o autograf jej miesci si¢ na drugiej, okladkowej stronicy zachowa-
nego rekopisu.
*  3) Koresp. Filom. IV, 359.

rozlegte, wiec trwa¢ dos§¢ dlugo, rozmiaru ich nie
mozemy nawet w pelni ogarng¢; rezultaty ich skontro-
lowa¢ mozna dopiero dzisiaj. Dzisiaj n. p. wiemy
dopiero od folklorystow europejskich, ze obrzed
Dziadéw utrzymal si¢ istotnie ,dotgd po wyspach
Nowego Swiata“. Mickiewicz wiedzial to juz przed
stu laty; a komentatorzy ,Dziadow*“ nie wskazali jeszcze
dotagd 6woczesnego Zrddla tejjego wiadoms$ci, Otoz te
rozlegte swe studja zuzytkowal poeta zarowno
w tek$cie utworu (wedlug nich np. wzbogacit demo-
nologje, rozwinigta w obrzedach Guélarza), jak i wias.-
nie w drugiej redakcji Przedmowy, gdzie pozaznaczat
odlegle zwigzki znaczeniowe obrzedow, jak wreszcie
nawet w przypisach prozaicznych do ,Grazyny“.

Z tych szczegotow erudycyjnych Przedmowy
zatrzyma nas. tutaj dluzej nieco jeden, szczegdlnie
mato wyja§niony dotgd w literaturze krytyczne;j.
Pisze tam Mickiewicz o ,Dziadach“: ,Uroczystos$¢ ta
poczgtkiem swoim zasigga czasow poganskich i zwata
sie¢ niegdyS ucztq kozta, na ktérej przewodniczyt
Kozlarz, Huslar, Gu$larz, razem kaptan i poeta.« Zda-
nie to nastregcza pewng trudnos§¢ i wymaga koniecznie
objasnienia. Powiedzie¢ o tem twierdzeniu, ze poeta
nawigzuje tutaj do rodowodu greckiej tragedji, ze for-
me¢ dramatyczng obrzg¢du, utrzymang jako zabytek
w praktykach ludu swoich stron rodzinnych, usituje
wywie$¢ z kultu zmartych, przejawionego przed wie-
kami w pieSniach obrzedowych, $piewanych przez lud
atenski przy ofierze kozta — podobnie jak w r. 1902
wywodzil tragedje t¢ Em. Reisch — powiedzieé tak
za T. Sinkg'), to znaczy: wyjasni¢ jeszcze niewiele,
to znaczy: stwierdzi¢ u Mickiewicza fakt pewnej inter-
pretacji, nie dotykajac zagadnienia, jak i dlaczego do
niej doszto, nie ttumaczgc zwiaszcza, skad tutaj utoz-
samienie takich dwdch obrzeddw.

Zaznaczamy tu przedewszystkiem, ze na inter-
pretacji tej Mickiewiczowi najwidoczniej bardzo zale-
zalo; szukal dla niej uzasadnien i nie cofal sie¢ nawet
przed dos¢ rzekomemi. Argumentem watpliwej mocy
jest bowiem wywiedziona tutaj przez poete etymo-
logja?). iNazwa ,guSlarz“ nie ma przeciez nic wspél-
nego z ,koZlarzem“; Briickner wywodzi jq od wyrazu
,gadzi¢“ w znaczeniu ,opowiadac“, stoi ona moze
w zwigzku z ,gesl“, ,husla“, nazwg instrumentu mu-
zycznego, ktéry juz wowczas uznany byl za pradawny
i charakterystyczny wlasnie dla stowian. Kiedy w ro-
ku 1827 Prosper Mérimée wydawal swéj apokryficzny
zbiér pie$ni nibyto staro-illiryjskich, nazwat go ,La
Guzla“, t. j. wiasnie ,Gesl“. Etymologja gu$larza
z koZlarza prawdopodobnie juz w roku 1823 uchodzié
mogta pod wzgledem gramatycznym za ryzykowna,
Mickiewicz jednak ryzykuje, postuguje sie nig jako
sui generis argumentem.

Skad jednakze wzial sie tutaj ten koziet i uczta
kozta? Czy tylko przez wzglad na dionizyjskie Anthe-
sterja, starogreckie zaduszki, polaczone z zalobnemi
zawodzeniami koZlego korowodtt Dionyzosa? Czy stu-
dja poety w tym wypadku miaty jeden tylko kierunek,
mianowicie ku starozytnosciem religijnym i teatralnym
dawnej Grecji? Nie mozna przeoczy¢, 2e oba obrzedy
nie pokrywaig Sie z sobg catkowicie. Poeta moéwi tu
przeciez o uczcie kozta, a nie o pochodzie. Otéz
powiedzie¢ trzeba, ze gldwny kierunek owych studjow
Mickiewicza byt wta$nie inny: Poeta szukal wyjadnie-
nia, frapujacego go wypadku w dziedzinie staro-

1) Sinko T.: ,Do Zrédet tragedji®. Krakéw 1913, str. 31.

2) Z autoréw rejestrujgcych informacje o Dziadach podaje
etymologije te jeden tylko E. Tyszkiewicz (,Opisanie powiatu
Borysowskiego“. Wilno 1847, str. 378), ale oczywiscie przejat
on ja od Mickiewicza.
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zytnosci nie antycznych bynajmniej, ale w pierwszym
rzedzie starolitewskich i staropruskich. Tutaj to — jak
to wida¢ choéby z przypiséw historycznych do ,Gra-
zyny* — przeprowadzit byt poeta badania Zrédlowe
bardzo rezlegte. Przez diugi poczet kronik i opraco-
wai, glownie niemieckich, przebijat si¢ onku pierw-
szym wiekom dziejéw Litwy'). Mylilby si¢ zas, kto-
by sadzit, ze studja te byly dorywcze i przygodne,
ze oddawat si¢ im poeta dopiero przygotowujac sig
do ,Grazyny“. Oczywiscie, ze praca w bogatej bibljo-
tece szczorsowskiej z r. 1822 przyniosta tu plony naj-
wieksze, ale juz z recenzji ,Jagiellonidy“ (1818) widac,
ze miodemu studentowi studja nad dziejami dawnej
Litwy nie byty nowoscig?).

Interesowaty za§ Mickiewicza w tych dziejach
nietyle wydarzenia polityczne, ile wiasnie rysy oby-
czajowe, szczegoly zycia domowego i publicznego
stroju, uzbrojenia, zwyczajow towarzyskich, wierzen,
obrzedéw i t. p., slowem $wiadectwa kultury mater-
jalnej i duchowej dawnych wiekow. Wiele tej zamierz-
chtej obyczajowosci zuzytkowat tez w ,Grazynie®
(szczegoly o wezu domowym, o ceremonji palenia zwiok
i t. d.). Réwnoczesnie za$ ze szczeg6lng pilnoScig szu-

- kat starych zabytkéw poetyckich, zbieral swiadectwa

i slady pierwotnej rodzimej piesni, skrzgtnie notowat
najlzejsze chocby wzmianki na ten temat spotkane
u kronikarzy. Zaciekawienie to i pasja poety-poszuki-
wacza nie dziwig nas oczywiScie wepoce stawy Osja-
na, Stowa o Pulku Igora, piesni o Libuszy.

Te poszukiwania Mickiewicza nie byly caikowi-
cie bezowocne. Znalazt on rzeczywiscie, nie pieSni —
rzecz jasna — ale $wiadectwa o dawnych litewskich
§piewach epickich. Jednemu z takich $wiadectw,
wzmiance w kronice Wincentego Moguntczyka z XIV w.,
zawdzigczamy wszak w ,Konradzie Wallenrodzie®
scenerje uczty krzyzackiej z powieScig wajdeloty.
Z poszukiwan tych nabral poeta przeswiadczenia
o istnieniu starolitewskiej ludowej poezji bohaterskiej
i o0 jej przypuszczalnie wcale wysokim stopniu udo-
skonalenia. Z teza taka wystgpil byt i takie wlasnie
prze$wiadczenie ogtosit juz w roku 1808 Xawery Bo-
husz w rozprawie ,, O poczatkach narodu i jezyka li-
tewskiego“. Mickiewicz poczatkowo bral krytyczaie
jego wywody, motywowane co prawda do$¢ stabo.
Z czasem widocznie znikly te zastrzezenia krytyczne.
Owszem $wiadectwami i napomknieniami kronikarzy
mial on sam podeprze¢ owe kombinacje Bohusza. Nie
do§¢ tego, w ich to obronie odwazyl sie wystgpic
przeciwko sarkastycznemu sceptycyzmowi mnajwyzszej
na6éwczas powagi w tych sprawach, samego Lelewela.
Pod jego to adresem skierowal mianowicie poeta
w jednym z przypiskow ,Grazyny“ zwrot nastgpujacy:
»,Nie powinny wiec zdawac sie¢ Smiesznemi twierdze-
nia Kotzebuego i Bohusza, iz literatura litewska bo-
gata by¢ musiata w poezje bohaterskie i historyczne, cho-
ciaz do naszych czaséw maloco doszto w tym rodzaju®.

Oté6z to wilasnie studjum starozytnosci litewskich
odbito sie takze na zmienionej koncepcji ,,Dziadéw**
cz. 1. W szczegdlnosci ono to dostarczyto Mickiewi-
czowi wiadomosSci o staro-pruskiej i staro-litewskiej
iczcie kozta. Informacji o tym obrzedzie zaczerpnat
poeta z -pierwszej reki, bo od naocznego $wiadka
z kofica XV, czy poczatku w. XVI, Dominikanin gdan-
ski, Szymon Grunau, opowiada w swej ,Preussische
Chronik* (ok. r. 1510), ze kwestujgc po wsiach pru-

1) Zestawil je W. Bruchnalski we wstepie do wydania
»Qrazyny® (Lwow 1922); zestawienie wykazuje 20 zgéra pozycyj.
2) Na ich podstawie poeta z przekgsem mowi tam o ana-

chronizmach Bohusza i Mostowskiej, z zakresu dziejow kultury
starolitewskiej.

skich, stal si¢ raz mimowoli utze.

obrzedu., Wszediszy do jednej z chat, za5¢>" TSlAns
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ne zgromadzenie mezczyzn i kobiet; stary Wiy 8K

ich wajdelota, przemawial wiasnie po prusku do ze-

branych. Wejscie zakonnika wywotlalo wielkie wzbu--

rzenie; thum rzucit si¢ na aiepozgdanego przybysza,
chcac go zamordowaé. Bogu dzigkuje — opowiada
kronikarz — ze umialem nieco po prusku i poczgtem
ich -blaga¢ o zycie, przysiggajac, ze uczynig wszystko,
czego zazgdaja. A oni, ustyszawszy odemhie swa mo-
we, ucieszyli sie i wolali: ,sta nossen rickie, nossen
rickie* i kazali mi przysigc w imi¢ boga Perkuna, ze
nie powiem o niczem biskupowi. W ten sposcb Gru-

nau, jak widzimy niezadny palmy meczenskiej Sw.

Woijciecha, umknat $mierci i zostal $wiadkiem obrzedu.

Wajdelota siedzial na stoltku tak wysoko, ze do=-"%

siegal glowa powaly izby i stamlad wygtaszal kazanie,
Opowiadat zebranym najpierw o ich przodkach i ich
czynach, potem za§ wyktadal im Dziesigcioro Przyka-
zan tak pieknie, jak si¢ temu zakonnikowi styszet
nie trafito. (,Zum irsten er in do sagte wvon irem
herkommen und was sie etwan gethon hetten. Deor-
noch or in vorzelte die X gebot gettis und werlich
und ich sie bis auff dem tagk ny so schon hette
gehort). Nastgpnie wzieli kozia, blogostawili go
i modlili sie pad nim; potem za§ kazdy z zebra-
nych spowiadal sie na osobnoSci wajdelocie z wy-
stepk6w przeciwko jego naukom. Wreszcie wajde-
lota odciagt gltowe kozla, a zebrani chwytali krew
jego, by ja mie¢ dla chorego bydia. Migso kozia piekli
na ogniu, polozywszy je na lisciach debowych. Zanim
sie upiekto, zebrani klekali przed wajdelota, a ten ich
brat za wlosy i kazdemu wymierzal tegi raz, ,,und ist
ein absolutio*. Poczem wszyscy rzucili si¢ na wajde-
lote, szarpali go, a on krzyczal potgznie; im silniejszy
byt krzyk, tem gruntowniej bég odpuszczal grzechy.
Nakoniec jedli i pili, bo nikt nie mégl trzeiwy wra-
ca¢ do domu.?)

Tyle jest opowiesci Grunaua, tak brzmi pierwsza
co do wieku i szczegélowosci relacja o staropruskiej
uczcie kozta. Jest ona dla nas przez to takze wazna,
ze Mickiewicz znal jq i strescit w przypiskach do
»Grazyny“. Nie jest to wszelako jedyne $wiadectwo
0 obrzegdzie, nawet nie jedyne, znane naszemu poecie,
Opis Grunaua poznat on posrednio, ze streszczenia,
Jakie znalazt u innego kronikarza niemieckiego, fuka-
sza Davida. (Jego ,Preussische Chronik*, napisana
wr, 1576, wyszta byta stosunkowo $wiezo w Krolewcu
1812 r.). Dawid korzystat z Grunaua, ale relacje jego
objasnial i rozszerzal wiadomosciami, powzietemi skad-
inagd; w opisie uczty kozta znajdujeiny wigc u niego
nowe szczegély. Wedlug niego nalezaly do uczty
jeszcze placki z maki pszenicznej, kidre uczestnicy,
siedzacy po obu stronach diugiego ogniska, przerzn-
cali sobie z rak do rak przez plomieni, dopoki sie nie
upiekty. 1 jeszcze jeden szczegél nalezy tu przytoczyé
z tego kronikarza. Podaje on, ze uczestnicy obrzedu
wychodza przed $witem poza wie§ na pola, tam niosa
kos’ci_, reszty ziarn, pieczywa, pozostale z uczty, i za-
kopujg je starannie w ziemig, poczem pilnuja, zeby
tego bsy nie wygrzebaly i nie pozarly; wreszcie roz-
chodzg sie¢ do doméw, polecajac sie opiece wszech-
mocnego boéstwa.*) Zaznaczmy jeszcze, ze opis Davida
wszedt w tekst Kroniki Stryjkowskiego (1582) ze
wszystkiemi szczegétami, niemal w tych samych sto-
wach; z tegoz Zrédla korzystal takze Kotzebue w swej,
znanej Mickiewiczowi, ,Preussens aeltere Geschichte®,
Wilno (Dok. n.) STANISLAW PIGON

4. Wyd. M. Perlbach, Lipsk 1875, I, 91,
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. S Lekcewazenie niebezpieczefistwa. — Gdzie sila, — Zagadka Nie-
miec. — Polska wobec Europy. — Co my dajemy kulturze
swiata. — Echa naszego zycia zagranica. — Genjusz polski.

EST jeden rys w charakterze polskim, ktory prze-
J chowuje si¢ w nim z dziwng wytrwatoscig, pomimo
niezliczonych doswiadczefi, ktére powinnyby go
zniszczy¢ a przynajmniej ostabi¢. Jest to lekce-
- wazenie niebezpieczenistwa. Historja nasza zapi-
' sala wiele wypadkéw, w ktorych ta Slepota wobec
“grozy, to obojetne oczekiwanie druzgocgcego gromu,
t to spokojne przypatrywanie Si¢ mieczowi zawieszo-
, nemu na wiosku, tworzy zdumiewajgcy obraz psycho-
gicznej, politycznej i spotecznej zagadki. Nieraz zdaje
nam sie, ze patrzymy na ludzi, ktérzy zawiadomieni
o zblizaniu sie bandytéw, zasiadajg wesolo do bie-
siady, Iub spostrzegiszy ogien podtozony pod ich
dom, wylewajq z naczyn wszystka wode i zasypujg
studnie, azeby nie bylo czem gasi¢ pozaru. lIlez to
razy doniesienia o napadach tataréw, rusinow lub krzy-
zakow przodkowie nasi przyjmowali z takim spokojem,
jak gdyby ich zawiadomiono o przybyciu wedrow-
nego teatru. Krol zbiera wojsko i wyrusza przeciw
groznemu wrogowi. W drodze albo nawet w przede-
dniu bitwy szlachta o§wiadcza, ze nie posunie si¢ da-
lej i nie wystapi do walki, jezeli monarcha nie nada
jej nowych przywilejéw. Podczas tego targu nieprzy-
jaciel moze napa$¢ i rozgromi¢ armje¢ polska, ale to
buntownikéw nie wzrusza i nie przeraza — lekcewaza
niebezpieczenstwo.

Tez sama, najsilniejszemi pobudkami niewzru-
szona obojetno§¢ widzimy obecnie. Codziennie prasa
przynosi alarmujace wiadomo$ci o dwustronnych za-
miarach i przygotowaniach do napadu na Polske,
ktore grozg jej niewolg a nawet zagtadg. Te ostrze-
zenia jednak, chociaz gloszone przez ludzi nadaja-
cych im wielkg wage, wywierajg daleko mniejsze wra-
zenie, niz straszenie dzieci rzymskich ,Hannibalem
pode drzwiami“ lub polskich ,kominiarzem“. ,Sfery
miarodajne* u$miechajg si¢ drwigco, a ogét uspakaja
sie przystowiem, ze ,nie taki djabet straszny, jak go
malujg“, pomimo wspomnienia, ze tak samo uspaka-
jano sie przed rozbiorami.

Nie bede tu powtarzal zestawiefi i obliczen réz-
nic miedzy naszem - pogotowiem zbrojnem a naszych
najblizszch sgsiadéw i wrogéw, bo to juz zrobiono
wielokrotnie i bezskutecznie; zwroce uwage czytelni-
kéw na poréwnanie w innych dziedzinach. Przedtem
jednak musze uprzedzi¢, iz pomimo wszystkich naj-
bardziej udowodnionych i przekonywajgcych twierdzen,
ze bezpieczenstwo panstw i narodéw polega gitéwnie
na ilodci zotnierzy, armat, karabinéw, samolotéw, okre-
téw i gazéw trujacych, ze te czynniki zastosowane
w przyszlej wojnie rozstrzyga¢ beda wylacznie o jej
rezultatach: wedtug mnie t¢ moc posiadajgw wyzszym
stopniu inne sity, zbyt mato uwzgledniane w przepo-
wiedniach. Wszyscy ludzie, nie poprzestajacy na pros-
tem przyjeciu do wiadomos$ci faktéw dokonanych,
lecz starajacy sie je zanalizowaé, musieli odpowiedzieé¢
sobie na pytanie: dlaczego Niemcy, ktore wywolaly
ostatnig, najstraszliwsza w dziejach wojne, ktéra spro-
wadzita §mier¢ lub kalectwo kilkunastu miljonéw ludzi,
ktére zniszczyly kilkanascie krajéw, ktére zburzyly
N ich zycie gospodarcze i doprowadzity je do nedzy,

ktére — mowiac jezykiem zwyczajnej a nie politycz-
nej moralno§ci — popetnity najwiekszg zbrodnig, jakg
§wiat kiedykolwiek ogladat, dlaczego te Niemcy sg

dzi§ przedmiotem szacunku, przyjazni, zyczliwosci i po=
mocy? Przeciez gdyby mysli i uczucia narodéw kul-
turalnych i przez nie pokrzywdzonych objawily sig na-
turalnie, ci ztoczyficy powinniby na diugi czas by¢ przed-
miotem odrazy, nienawiSci i klgtwy. Dlaczego przeba-
czono im zbrodnie i zdjgto z nich hanbe? Odpowiedz
prosta: dlatego ze sg wielkg wartoscig kulturaing.

Kto$ niedawno zrobit stuszng uwage, ze odzys-
kawszy wolnos¢, mozemy zdoby¢ si¢ na szczero$é
i mowienie o sobie prawdy. Dopdki byliSmy w nie-
woli, musieliémy tai¢, milcze¢, klamac¢, bo tego wyma-
galo nasze bezpieczenstwo. Obecnie ta potrzeba
znikta, a nastepnie powstala przeciwna — potrzeba
jasnego usSwiadomienia sobie, czem jesteSmy, co po-
winnismy czyni¢ 1 czego si¢ strzedz.

A. Nowaczynski, jeden z naj$mielszych, najszczer-
szych inajznakomitszach oSwiecicieli spoteczenstwa na-
kreslit w ,Mysli Narodowej“ barwny, doskonale wycie-
niowany obraz ,Polski w oczach Zachodu“. Ogromnym
zbiorem dowodow wykazat, ze 6w Zachéd—Polske lekce-
wazy, ze jej prawie nie widzi. Jest to fakt niewatpliwy,
bardzo smutny i moze groZniejszy, niz ub6stwo naszej ze-
glugi powietrznej i morskiej. Azeby go zrozumie¢ i wy-
tlumaczy¢, postawmy sobie pytanie i dajmy wyraZng,
szczera, zadnemi ubocznemi wzgledami nieza¢miong
odpowiedZ: co my, nar6d wielomiljonowy z beogata
przeszioscia, z wysokq ambicja, z niepospolitem uzdol-
nieniem wnosimy obecnie do ogoélnej kultury $wiata?
Czyli, moéwigc szczegotowiej: jakie my jej dajemy zdo-
bycze naukowe, twory sztuki, wynalazki, odkrycia,
owoce pracy, nowe instytucje, oryginalne wzory zycia,
wogdle to wszystko, co stanowi kuiture i sktada sie
na postep ludzkosci? Azeby ta odpowiedZ byta §cislg
i sprawiedliwg, spéjrzmy na siebie nie z wewnatrz,
ale z zewnatrz, ze stanowiska cudzoziemca; co on
u nas widzi i styszy. Oczywidcie nie moze on wi-
dzie¢ i stysze¢ prac i dazefn drobnych, zamknigtych
w obrebie zycia powszedniego, ktére go wcale nie in-
teresuja, obchodzg go jedynie fakty majgce znaczenie
i wage dla ogdlnej kultury ogoélnej, bedacej dobrem
wszystkich narodéw. W nauce, a zwlaszcza na nie-
ktérych jej polach pracujemy usilnie i owocnie, ale
nasze plany nie przewyzszajg warto$ci dorobkow zwy-
czajnych. Nie zdobywamy si¢ ani na oryginalne te-
orje, ani na $miate pomysly, ani na epokowe wyna-
lazki, a jezeli do skarbca ogdlnej wiedzy wptynie co$
od nas, to tylko groszaki. Sztuka nie ma obecnie mig-
dzy nami ani jednego genjusza, poezja jest Swiergo-
tem drobnych ptaszkéw. Przemyst posuwa sie¢ po
utartych drogach lub nasladuje wzory obce, nie wy-
twarza ani jednego produktu, ktéryby még! nazwaé
sie wylacznie polskim i przewyzsza¢ wszystkie po-
dobne zagraniczne. Handel, o ile jest swojskim, kreci
sie w kramarstwie i nieznanych juz gdzieindziej for-
mach przezytkowych. Nie zorganizowali$my dotad pan-
stwa wedtug wlasnych potrzeb, budujemy je i rozbiera-
my niemal codziefi. Maszyna administracyjna dziata
jak stary i zepsuty klekot, wydajno$¢ pracy minimalna,
marnotrawstwo sit i §rodkéw w gospodarstwie pu-
blicznem i prywatnem maksymalne. Najgto$niejszem
echem odbijajg si¢ w §wiecie nasze kiétnie partyjne
i wrzaski stuzby batwochwalczej. Uplywajg tygodnie.
w ktérych jedynym, dostrzegalnym w Europie obja-
wem naszego zycia publicznego jest wznoszeniem ol-
tarz6w lub pregierzéw dla jakiego$ cztowieka, zucie
i wypluwanie jakiego§ nazwiska, poruszanie si¢ wa-

* hadta opinji spotecznej miedzy wielko$cig i matoScig,

miedzy chwatg i zbrodnig tych samych oséb i czynéw.
I my z takim udzialem w kulturze §wiata, z takg bez-
ptodnosciag duchowg i ubdstwem materjalnem, z takim
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jarmacznym wrzaskiem chcemy by¢ wielkim narodem, wypadku ——_artyk_ul skrzy sig <_:a1y od czyvie JEE bl
]potQZnerg panistwem, budzace% sgacunek w pizyjacio- skiego dowcipu—jest impotencjq lcall;)owﬂl?_. %OTSHI;I[%:
tach a obawg we wrogach? | my sadzimy, ze do§¢ Narodéw wobec Polski byla roe;é o?c 1egh o o,
wymieni¢ miljony naszego zaludnienia i tysigce na- nie poruszylaonanawetnajej korzys$ ga cem, ?cyala go
szego wojska, do$¢ wysyla¢ jakiego$ ministrana zjazdy to— by umy¢ rece, Zyczenia swe zas ograni erzuci—
i spotkama z dyplomatami wielkich mocarstw, azeby tego, aby katastrofa nastgpita juz po 368]‘1,. co_1 at
pozyska¢ sprzymierzeficow i przestraszy¢ nieprzyjaciél? toby z niej odium $miesznosciz powodu jej milczenia.
Dziecinne zludzenie. - Stad pospiech w zalatwianiu sprawy, ktorg sig z_aj_mli)-

Byl ong tsdem bl oty . 1 e Ronfvdse o, il
bySmy nie mieli uzasadnionego przekonania, 2e ta 2 Sl- A e Hiollose omo’cy 7 )
nasza mato$¢ jest tymczasowa, ze w zamecie powo-. cza na przyszio$¢ wszelkg 2 p e
jennym zostaliSmy zredukowani w naszej wartosci strony dla Polski, mozna zas byc pewnym, o

: 'Lultuyralnej przez ﬁlldzi, ktérzy nie posiadajg uzdolnien linie i Moskwie wszystko éZO_Stt’”? 'przyg?«te?l‘i‘;a(gi’ne?nby !
tworczych i poczucia odpowiedzialnosci, a ktorzy ten  wykaza¢ wobec »s‘f‘m‘f“l‘(a Wlala, 1159”1‘2 s Be%-r b
brak zastepuja chorobliwa ambicja, chciwoscia w:‘adzyé é%“»;i;aCZQh Polacy*. Jak zaczgli w = 1
i ryzykiem hazardowych graczow. Polska ma dosy . - 5
ger)llju};zu, aieby byg’ narodem wielkim i w kulturze 2-’.-,-/”@‘11-5('10/1,3*-1_”?33 Ze”bt’gl‘;’j 'ngi'g(sliﬁcsiolt
Swiata czynnym. Ten jej genjusz moze niepredko, ale@PPdkfﬁSUWSZY udziai zydow w ? c O'the 1Z det b

" niezawodnie objawi sig, gdy si¢ wydobedzie z podg®cla Czechostowacji, dodaje natychmiast, iz at?l g
gbry $mieci, zgnilizny, blota i kurzu, ktérg na niego’ schodzi si¢ z uptywem pigciolecia od zaiozemah dO_U_
nawalila diuga niewola i niszczace skutki wojny, Instytucji Kredytowych Zydowskich dla wscho med
zawsze rodzacej nikczemnienie charakteréw, zbrukanie Stowacji i Rusi Karpack!ej, szesnastu 3Utfﬂ<13m1CZ“MYCr_
uczu¢ i rozstr6j ogélnego zycia. Ta wiara nie powinna L‘;Sgg’JUCYJ kredytowych zydowskich z centrala w Mu
J{lea;sp(:g;sizizisé S ey, Qe Fedeng . WStk 3. ,Gdyby ci dano do wyboru: panobwalrll)ie i:1ad

¢ : SR S : rasg lub ponad wszystkiem innem, co wybralbys? —
s S IRLROH NG l\))\/ylfralbyrg prasg. — Dlaczego? — Bo majgc prase,
miatbym iwszystkoinne“. Tq zydowska anegdotg zao-

patruje , Veritas* wiadomo$¢, podang przez ,, Volkischer

G L O S Y Beobachter*, ze w Niemczech, gdzie na czele prasy
pruskiej stat juz 2yd i gdzie zyd byt juz szefem prasy

Z ZYCIA MASONERJI w ministerstwie spraw zagranicznych, obecnie trzeci

. Zyd zostal_szefem prasy rzadowe;.
POD TYTULEM ,Polska a Liga Narodéw* znaj-

4, Zyd Magnus Hirszfeld, prowadzacy kampanije
dujemy w paryskiem ,Figaro® (z 30 pazdz) ¢ zniesieniu art. 175-go kodeksu karnego niemieckiego,
artykul wstepny pidra p. Saint-Aulaire. Tydzief potepiajacego zbrodnie sodomska, wygtaszac ma obec-
przedtem w artykule ,Bitwa nad Wisla w 1920 pje odczyty w gimnazjach niemieckich,

roku“, poswigconym bardzo pochlebnej ocenie ksigzki M. WIERZBINA
jen. Sikorskiego i jej autora, p. Saint-Aulaire zwracal
uwage na fakt, ze to na drodze dawnych $rodkow dy-
plomatycznych Francja pomogta Polsce w 1920 roku,

podczas gdy wszystkie organizacje miedzynarodowe WRAZENIA Z WIELKOPOLSKI
okazaly albo bezwitad albo przyjazn dla Sowietow, Od jednego z dziataczy narodowych z Wielkopolski
i przypominajgc, 2e na zadanie Francji, a nie Gene- otrzymujemy nastepujace nwagi:

AKO Wielkopolanina zaciekawiaja mnie wszelkie
artykuty dotyczace Wielkopolski, Wielkopolan
i calej b. dzielnicy pruskiej, pisane przez Polakow
z innych dzielnic. Stanowig one jakby dokumenty

roznorodnosci naszych dzielnic; sg one tez dowodami

odmiennego wychowania Polakéw w poszczegdlnych
wojennego, przystanego Polsce przez Francje. Co do czesciach Polski, a zarazem objawami wiekszej lub

Ligi Narodéw, to w tym czasie, gdy bolszewicy parli mniejszej sympatji innych dzielnic do ziem zachodnich
na Warszawe, odbywata ona swe posiedzenie w Saint- Rzeczypospolite;.

Sebastien, gdzie p. Saint-Aulaire przebywal wiasnie Niejedne z nich sg zyczliwe, pelne zrozumienia
w tym czasie w charakterze posta przy rzadzie hisz- naszej odrebnosci psychicznej i naszego wychowania

pafiskim, Stowo ,,Polska” nie zostata na tych posiedze- w czasie niewoli, drugie za$ sg zfosliwe, uszczypliwe,
niach wymoéwiona, pomimo, ze Polska byfa cztonkiem drwace, szydzace.

Ligi Narodow, ktéra zagwarantowala jej calo§¢ i nie- Wszelkie opinje — o ile pochodzg ze sfer naro-
podlegfos¢, a nie byly jeszcze cztonkiem Ligi Niemcy dowych — sg zazwyczaj 2yczliwe i przychylne. Sady

i mocarstwa nie nawigzaly jeszcze byly stosunkéw za$, jakie spotykamy w réznych pismach lewicowych,
z Sow,etami, co dzi$ przesagdza w tak znacznym stop- ktérym nie podoba si¢ nasze zdecydowane stanowisko
niu sy tuacje na niekorzy$¢ Polski.

mierzonych do Sowietéw, podczas, gdy w Gdansku,
dzigki migdzynarodowemu statutowi, jakim zostat ob-
darzony na rozkaz ll-ej Migdzynarodowki, za ktérg ukry-
wata sig migdzynarodowka lll-ia, komunistyczna nawet
czesi i belgowie odmowili wyladowywania materjatu

wy, wyszly ze Spaa w dn. 11 i 18 lipca noty sprzy. J

w sprawach narodowych, spotecznych, politycznych, sg
: Na skutek powyzszego ustepu, dotyczacego Ligi nam naogot niezyczliwe i czesto ztosliwe.
Narodéw, autor otrzymat szereg listéw, pelnych wat- Nie chce jednak analizowa¢ poszczegélnych sg-
pliwoSci i niedowierzania, co sklonito go do sprecy-, déw o nas, nie zamierzam tez z niemi polemizowag.
zowania swoich pogladéw poraz drugi, Autor nie

] . Zamiarem moim jest jedynie wykazaé, ze nawet arty-
wchodzi w przyczyny, dlaczego Liga Narodéw, juz ze

. ' ; kuty nam zyczliwe, jak np. artykut Bolestawa Gawec-
wzgledu na swéj skiad i rozw6j (de par les fatalites kiego p. t. ,Wrazenia z Wielkopolski“ (My$l Narodo-
de son origine et de son évolution) zdana jest w sto- wa z 15.X 1928 nr. 24) wywierajg niekiedy wrazenie,

- sunku do Sowietéw na impotencje stowng, co w tym jakoby Polacy z innych dzielnic uwazali, ze wszystko
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'J,‘*»!;_j-;'f‘%e':"st'odmienne od tego, co sig¢ spotyka

L V <l v e Y . &
gL S Drwdongresdwee lub Galicji, jest niedobre, dziwne

i nawet Smieszne,

' Tal_< np. autor ,Wrazen z Wielkopolski pisze
migdzy innemi: ,Moznaby wigc zapomnie¢ juz o tem,
co szczeSliwie minglo... gdyby... nie psuli czasem na-
stroju takze — ludzie“.

albo: ,Ale w tych przedwojennych (ludziach) po-
zostala jeszcze jakasS ponuro$¢ i kanciastosé.. i t.d...«

albo: ,te razace nieraz cechy wielkopolan...*

albo: ,z tych szorstkich, mrukliwych naogét, przy
kieliszku i kuflu nieco zbyt hatasliwych panéw okazatej
eSzy... 5 1.t .d. 1t d.

Jestem daleki od tego, by z powyzszych cytat

\wycigga¢ jakies daleko idace wnioski, postaram sie

jednakowoz przedstawi¢, jak natesprawy sig zapatruje.
Razi to was, bracia z Warszawy, ze wielkopo-

\ lanie sa nieufni, ponurzy, kanciasci, dalej szorstcy,

mrukliwi, a czyscie wy si¢ zastanawiali nad powodem
tej nieufnoSci i szorstko$ci? Zapewne nie. Ot62z moge
nawet zdradzi¢, ze wigcej od wielkopolan mrukliwi,
ponurzy i nieufni sg pomorzanie. Dlaczego? Odpo-
wiedZ na to daje nam historja ziem zachodnich.

Zwlaszcza historja Pomorza jest obfita w rozno-
rodne wydarzenia dziejowe, w zmienno$¢ kolei poli-
tycznych. Pomorzanie w ciggu wiekéw mieli réznych
wiadcow, patrzyli na niejedng probg niemieckg poko-
jowego ,zawojowania“ duszy polskiej. Pomorzanie
nasi majq bogate doSwiadczenie i nauczyli si¢ patrze¢
na wszysiko krytycznie. Stali si¢ nieufni, mrukliwi, ba,
nawet szorstcy. Wilasnie ta nieufno$¢ i szorstkos§c
wzgledem niemcow sprawita, ze Polska posiada Po-
morze i dostep do morza, Inaczej pomorzanie juz
dawno byliby niemcami. Wyrokiem boskim Pomorze
i cata b. dzielnica pruska wrdcily do macierzy. Chcecie te-
raz, by ten wielkopolanin [ub pomorzanin odrzucit
nagle to, co jest cechg jego charakteru, chcecie by sie
szybko zmienit. Przychodzili tu.do nas w latach ostat-
nich rézni fatszywi prorocy i na nich oszukali sie bra-
cia z Wielkopolski i Pomorza i powiedzieli sobie: ,Ni-
komu ufaé¢ nie mozna. JesteSmy tak dobrze Polakami,
jak wszyscy inni,lecz patrzmy swych $mieci, bo znéw
si¢ ,sparzymy“! Dlatego ta nieufno$¢. Przyszte po-
kolenie juz bedzie inne, Niepodobajg si¢ wam nasze
miasteczka. Raza was tutaj ,skazenie smaku: pierzyny
w hotelikach, ,przewrotna“ kawa, towary ,krétkie®,
malowane ,marmury“ w matomiasteczkowej cukierence*
it. d. (stowa p. Gaweckiego).

Mo6j Boze! — jezeli to jedyne zbrodnie naszych
poczciwych mieszczan — to mozna na nie patrzeé po-
btazliwie. Lepiej, ze mamy takich jeszcze zacofanych
obywateli, anizeli — zyddéw, ktérych wy macie w wa-
szych miasteczkach...

Lecz bez ztosliwo$cil Prosze sie zastanowié¢ nad
nastepujgcq okolicznos$cig: Jeszcze przed mniej wiece]
50 — 80 laty nasze miasteczka wielkopolskie i po-
morskie nie byly polskie, bo byly podobne do wszyst-
kich miasteczek w Polsce. MieliSmy tutaj miasteczka,
ktore posiadaty przeszio 50) zydéw. Caly handel
i przemyst znajdowal si¢ w rekach zydéw — jak dzi$
jeszcze u was. Chiop wielkopolski, a raczej syn na-
szego chtopa, rolnika spolszczyt nasze miasta. Ludno§é
wiejska nie chcgc dzieli¢ swej roli migdzy liczne po-
tomstwo, dawata synéw swych w nauke do rzemie$lni-
kéw i kupcow. Z czasem ci synowie chlopscy stali sie
samodzielnymi rzemie$lnikami i kupcami, podjeli wal-
ke z zydostwem i — zwycigzyli. Stworzyli polski stan
$redni, ktérym jedynie polskie ziemie zachodnie po-
szczyci¢ sie mogg. Ci nasi mieszczanie, to przeciez
stan §redni w pierwszem pokoleniu, to ludzie,

ktérzy pochodzg z ,nizin“, to obywatele, ktérzy nie
mogg jeszcze posiada¢ tradycji i odpowiedniej kultury,
to dorobkiewicze (w lepszem tego slowa znaczeniu),
ktorzy dopiero swym synom dadzg odpowiednie wy-
ksztatcenie i nalezyta kulture miejska.

I catem sercem cieszy¢ sie trzeba, ze wogdle po-
siadamy cho¢ taki stan $redni. Nasz mieszczanin, to
pionier polskiego ruchu mieszczafskiego, to szermierz
idei polskoSci naszych miast, naszego handlu i prze-
mystu.

Lecz dosy¢ na tem., W tych krétkich uwagach
na marginesie artykulu p. Gaweckiego chodzito mi
tylko o sprawiedliwg ocene Wielkopolski i jej wartosci.
Jestem wszechpolakiem, kocham jednakowo calg Polske
i pragne jaknajpredszego duchowego zespolenia sig
wszystkich dzielnic.

{[ENE

DZIESIECIOLECIE CZECHOSLOWACIJI

WUDZIESTEGO 6smego pazdziernika 1918 czes-
D kie przedstawicielstwo narodowe przejglo w Pra-

dze wiladze od urzgdéw austrjackich, Wydany

manifest do ludno$ci glosit: ,Niezawiste pan-
stwo czeskoslowackie rozpoczelo swéj byt“.

Od tego czasu uplyneto dziesig¢ lat. Okres sto-
sunkowo mniedtugi, ale bogaty w wydarzenia, bogaty
przedewszystkiem w czyny tworczej pracy panstwowej,
ktorej rezultaty sprawity, ze kierownicy polityki cze-
skostowackiej a z nimi caly naréd moga z zadowole.
niem i dumg na minione dziesieciolecie spoglada¢.

Rzut oka na minione dziesigciolecie zycia Cze-
chostowacji wykazuje na wszystkich polach wyniki
imponujgce. Panstwo stosunkowo nieduze, o 140 ty-
sigcach kilometrdw kwadr. powierzchni, z ludnoScig
przenoszacg 14 miljonéw, jest dzi§ stanowczo bardzo
waznym czynnikiem gospodarczym w  Europie
Srodkowej. Pomimo niewygodnego geograficznego po-
tozenia i do§¢ mieszanego skladu Iudnoéci odparta
Czechoslowacja pomys$inie wszystkie zamachy na swa
calos¢ terytorjalng i uSmierzyta poczatkowe tendencje
odsrodkowe swych mniejszosci, pozostajgc raczej pafi-
stwem narodowem niz narodowo$ciowem (czechéw
i slowakéw licay razem 65 proc. ogé6iu ludnoSci).

Przed mtodem za$§ panstwem czeskostowackiem
pigtrzyly sie zrazu problematy niemal—zdawatoby sig—
nierozwigzalne. Wedlug planéw kierownikéw polityki
czeskiej i ich stowackich wspdipracownikéw panstwo
czeskostowackie miato objg¢ historyczne kraje czes-
kie korony Sw. Wactawa: Czechy, Morawy i Slgsk
austrjacki, przez czechéw zamieszkale czastki Slgska
pruskiego, etnograficzng Slowaczyzne i nadto jako
osobne autonomiczne terytorjum Ru$ Podkarpacka.
Ot6z stworzenie takiej Czechostowacji miato sie stac
na podstawie prawa samostanowienia narodow. ,Cze-
chostowacy*“ zostali wojskowo juz w r, 1917 uznani
za sprzymierzencéw [Entente’y, ktéra z powstaniem
Czechostowacji po wojnie zaczela sie liczy¢. Ale
o takiem panstwie nie chciala stysze¢ cze$¢ lud-
nosci obszaréw branych tu w rachube, 23dajgc row-
niez prawa samostanowienia dla siebie.

Pojawit sie problemat niemcéw czeskich i trwata
niepewna sytucja na SlowaczyZnie, wytworzona przez
irredente wegierskg. Niemcy czescy przed wojng po-
siadali liczne przywileje na niekorzy$§¢ czechéw, a silni
kulturalnie i gospodarczo, zajmowali zwarte terytorja
w krajach historycznych, maja w nich w reku cala
administracje. (W Czechach niemcy tworza trzecig
czg$¢ ludnosci, na Morawie 20 proc., na Slasku 40
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proc.) Z chwilg rozpadu dawnej Austrji, terytorja te
pod nazwg ,Deutschbohmen* czy ,Sudetehland* ogio-

sity swa przynalezno$¢ polityczng do Austrji niemiec-

kiej a z nia do Rzeszy. Przewrotu w Pradze Niemcy
uznaé nie chcieli, ale bezsilno$¢ nowej Austrji i po-
bitych Niemiec umozliwita Czechom w krotkiej dro-
dze wojskowo zaja¢ owe obszary niemieckie.

Na StowaczyZnie sytuacja byla pedobna. Dnia
30.pazdz. 1918 w Turczanskim $w. Marcinie zgroma-
dzili sie politycy stowaccy i ogtosili zerwanie wszel-
kich weztow Igczacych stowakéw z Wegrami i wolg
narodu stowackiego do utworzenia wraz z czechami
wspolnego pafistwa narodowego. I tu przygnebienie
wojenne u dotychczas panujacych wegrow pozwolifo
oddziatom czeskim zwolna zaja¢ caly kraj po przed-
tem jeszcze okreslone granice. Rozpoczgto organizo-
wa¢ administracj¢ stowackg, przy biernym oporze
wegrow, ktorych liczba wynosi trzecig czg$¢ liczby
stowakow (600 tysigcy wobec 2 miljondw). Przyszio
jeszcze prowadzi¢ wojng o te ziemig 2z komunis-
tyczng armjg wegierskg w lecie 1919 r., wojng szczg-
Sliwie zakoficzong.

Miode panstwo posiadato naswe szczg$cie od po-
czatku znakomitych mezdw stanu. Czg$¢ z nich, sedziwy
prof. Masaryk, dr. Benesz i bohater narodowy sto-
wacki, gen, M. R. Stefanik, w czasie wojny dzialata
w pafistwach Entente’y, zyskujac tam uznanie dla idei
panstwowej czeskostowackiej, do ktérej droga wio-
dta przez rozbicie Austro-Wegier, Filozof i socjolog
Tomasz G. Masaryk dzigki swoim zaletom osobistym
pozyskal sobie wszgdzie ogolng czes¢ a wraz z zrgcz-
nym dyplomata Edwardem Beneszem i gen. Stefani-
kiem umieli przeprowadzi¢ nadzwyczaj umiejgtnie swe
trudne dzieto, Stworzyli Czechostowacje a za swe
zastugi “zyskali w kraju najwyzsze uznanie. Masaryk
zostal prezydentem republiki, dr. Benesz jest od lat
dziesieciu ministrem spraw zagranicznych, tylko Ste-
fanik nie mogt juz sluzyé swej umitowanej ojczyznie,
bo zginat tragicznie, wiasnie wracajac do niej.

Z kierownikami akcji zagranicznej wspodipracowali
w kraju czionkowie Wydzialu Narodowego, wybitni
politycy: przywoédca ludu wiejskiego Antonin Svehla
(terazniejszy premjer), kierownik demckratéw nar.,
znany z ruchu neostowanskiego dr, Karel Kramarz
i jego wspodtpracownik Al. Rasin, socjaliSci Jerzy Stri-
brny i dr. Soukup, - W czasie wojny organizowali oni
bierny opdr przeciw wladzom austrjackim, po prze-
wrocie utworzyli pierwszy rzad igczacy wszystkie stron-
nictwa. Poczucie konieczno$ci jednolitego frontu po-
zwolito partjom czeskim bez wzgledu na przekonania
polityczne wspoétpracowa¢ wytrwale dla konsolidacji
wewngtrznej,

Pierwsze lata powojenne zaznaczyly sie gorgczka
lewicowa, stronnictwa socjaliczne wraz z partjg chiop-
skg zwyciezyly przy wyborach r. 1920. Nastepne jed-
nak wybory r. 1925 przynioslty juz zdecydowane prze-
sunigcie sit na prawo, socjaliSci stracili wiele na rzecz
stronnictwa ludu wiejskiego i partyj katolickich czes-
kiej i slowackiej. Silni jeszcze w 1. 1925 komunisci
od tego czasu rdéwniez stracili grunt pod nogami
i oparcie w masach niemal zupelnie. Wzrastajacy
dobrobyt ogdlny jest zarazem przyczyna i skutkiem
wzrostu wpltywéw stronnictw umiarkowanych, ktére
zdajq sobie sprawe z tego, ie unika¢ nalezy czestych
kryzysow gabinetowych. W rozpocze¢tym jedenastym

roku istnienia panstwa rzadzikrajem dopiero dziewigty
gabinet, ktory istnieje przeszto od dwu lat, kierownik
jego, Svehla, jest juz trzeci raz premjerem,
Usprawiedliwionem zadowoleniem napawaé moga
politykéw czeskostowackich przedewszystkiem dwa

uvﬁ-_piepd
dzieta: niedopuszczenie w swoim czasi€®.
przez danie panstwu nader wczesnie zupetnie zdrowe]
waluty (jest to zastugg znakomitego finansisty Rasina),
oraz zniwelowanie tendencyj odsrodkowych. Obecny
rzad jest mianowicie rzadem koalicji umiarkowanych
stronnictw czeskich, stowackich i niemieckich. Dwa
najsilniejsze stronnictwa niemieckie stanely przeszio
od roku na gruncie panstwowo-twérczym wysytajac
swych delegatow do gabinetu. ROwniez umiano za-
spokoi¢ zadania stowakéw, po wielu zresztg wobec
nich btedach popelnionych. Posiadajg oni w rzadzie
trzech ministréow z wybitnym politykiem dr. Milanem
Hodza, min. o§éwiaty na czele. Stowacy uzyskali swoj
samorzad krajowy, a niedawna akcja Rothermere’a
data pow6d do spontanicznych manifestacyj stowac-
kich na rzecz jednosci czeskostowackiej. Z okazji ju-
bileuszu panstwa przywoédca najsilniejszego stowackiego
stronnictwa ludowego, pratat Andrej Hlinka podkreslii,
ze stowacy swa ojczyzng znalezli w Czechostowacji.
Pozostaje jeszcze powiedzie¢ kilka stow o polityce
zagranicznej Czechostowacji, prowadzonej od lat dzie-
sieciu bez przerwy przez dr. Edwarda Benesza. Polityka
ta odznaczala sie zawsze $wiadomoscig celu i to na
odlegte mety, byta mianowicie politykg czysto poko-
jowa, starata si¢ opiera¢ przedewszysikiem na wzros-
cie dobrobytu wewngtrznego w panstwie, peswigca-
jac specjalng uwage kwestjom ekonomicznym, a nie
zapominajac o tem, ze Czechostowacja jest panstwem
matem, starala si¢ odgrywac role aktywng dla utwier-
dzenia istniejgcego porzadku rzeczy w Europie 1 zna-
lazta w tem sprzymierzencéw we [rancji, Jugostawji
i Rumunji, W zwigzku z tem traktowa¢ nalezy i sto-
sunek Czechostowacji ‘do Polski: po przykrych kon-
fliktach poczatkowych min. Benesz rozpoczat polityke
zblizenia, napotykajac na pelne zrozumienie z naszej
strony. Szereg zawartych traktatéw wobec istnienia
tacznosci interesow sprawiaja, ze stosunek obu panstw
staje si¢ coraz serdeczniejszy. Roéwnolegle rozwijajg
si¢ coraz zywiej stosunki kulturalne obu spoteczenstw.
Zwolna tez ulegla znacznej poprawie sytuacja mniej-
szo$ci polskiej w Czechostowacji.

U progu nowego dziesieciolecia fakt konsolidacji
wewngtrznej, stale aktywny bilans handlowy, ogromny

rozwo6j przemystu, postep socjalny i Swietny stan
oSwiaty sa najlepszym horoskopem dla republiki
czeskostowackiej.

HENRYK BATOWSKI

PRZEGLAD POLITYCZNY

Nawr6t do parlamentaryzmu. — Symboliczny zajagc. — Sprawa
czynszownikow. — Wobec niebezpieczenstwa niemieckiego.

D pewnego czasu podniecenie, panujgce wsréd
sfer ,,dobrze poinformowanych, zdawzlo sie

wskazywac¢ niedwuznacznie, iz ,,na co$ sie za-

nosi*“. Niezadowolenie prasy ,sanacyjnej* z Sej-

mu, o$wiadczenia z trybuny parlamentarnej o ,,bez-

czelnem fajdactwie, aczkolwiek wygtaszane tonem

obojetnym i znudzonym, wywolywaly wrazenie, iz

w jakich$ ,kotach decydujgcych uchwalono ,,odrucho-

wo wybucha¢ oburzeniem*, szuka¢ zaczepek, wywo-

tywa¢ zatargi itd. Krazyty nawet pogloski, iz zgodzono

sig juz powszechnie, ze nowy przewrot jest bezwzgledna

koniecznoscig, nie ustalono tylko jeszcze dotad, jaki
ma byc¢ cel tego przewrotu...

Tymczasem na uroczystem posiedzeniu Senatu

z okazji dziesigciolecia odzyskania niepodleglosci,

p. marszatek Szymanski wyglosit mowe, wychwalajacg
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g wur-tolikafiski i parlamentarny* i bedaca hol-
deni*uia ,,tworcy parlamentaryzmu polskiego, Jozefa
Pitsudskiego*“... Wkrotce za§ potem p. premjer Bartel
oswiadczyl na komisji budzetowej Sejmu, iz , kontrola
1. krytyka gospodarki rzgdu... nie moze byc niczem
krgpowana®. Jak okreslit dobrze orjentujgcy sie,,Kurjer
Poranny*, mowa p. Bartla na komisji budzetowej
peina byla ,,szczeroéci, odwagi i przepojona ideami
parfamentaryzmu*.
Parlamentarne o$wiadczenie p. Bartla poprze-

" dzone bylo obiadem, wydanym przez premjera dla

prezydjum klubu Bezpartyjnego Bloku Wspoéipracy
z Rzgdem, Prasa ,,;sanacyjna“, wychowujgca politycznie
spoteczenstwo, przez doktadne informowanie go o mniej
waznych nawet szczegdlach dzialalnosci rzadu, nie
., ' omieszkala dowies¢, iz w jadlospisie tego ,historycz-
. nego‘‘ obiadu figurowat ,,zajac z buraczkami“. Wydaje
sie, iz smaczna ta potrawa w tych okoliczno$ciach miata
glebokie znaczenie symboliczne, Buraczki uzmystowialy
wiecznie czerwony radykalizm lewicowego, demokra-
tyczno-parlamentarnego odlamu Bezpartyjnego Bloku
zajac za§ — odwage i nieztomno$¢ charakteru odfamu
prawicowo-ziemiansko-,,faszystowskiego*‘.

Mozna przypuszczaé, iz na tymze samym obie-
dzie ustalono takze zreczny podzial rél miedzy rza-
dem a klubem B. B. w sprawie ustawy o czynszow-
nikach w wojewodztwach wschodnich, W rzagdowym
projekcie ustawy zamieszczony byl mianowicie artykut,
uchylajacy ,,przepisy ustawodawstwa rosyjskiego, za-
wierajgce ograniczenia przeciw Polakom*. Komisja
sejmowa, zgodna w tym wypadku z t. zw. ,,ideologja
panstwowa* oraz zywotnemi interesami zydow na kre-
sach, slowa ,,przeciw Polakom* zastapila wyrazeniem
,,narodowosciowe lub wyznaniowe*. Na plenarnem
posiedzeniu Sejmu premjer Bartel postawil wniosek,
przywracajgcy wspomnianemu artykutowi jego pier-
wotne brzmienie, jednakowoz Bezpartyjny Blok tym
razem postanowit z rzadem... nie wspoélpracowac
wskutek czego wniosek p. Bartla upadl. Salwowano
jednoczes$nie i sympatje wéréd polakéw kresowych dla
obecnego rzgqdu i... nowa, cenng zdobycz dla zydow.

Na niebezpieczeristwa, grozace Polsce z powodu
zapowiedzianego przedwczesnego oprdznienia Nadrenji
przez wojska sprzymierzone, slusznie zwrdcit uwage
wniosek nagly, zgloszony w Sejmie z inicjatywy Klubu
Narodowego. Prasa niemiecka przyjeta wniosek ten ze
zrozumiatem niezadowoleniem, Oczekiwa¢ nalezy, iz
wniosek powyzszy da ministrowi spraw zagranicznych
Zaleskiemu sposobno$¢ do urzedowego okreslenia sta-
nowiska rzadu polskiego w tej sprawie, a takze do
wyjasnienia, jakie w tym wzgledzie dyplomacja nasza
podjeta starania i jakie daty one wyniki.

TR

NAUKA 1 LITERATURA

ECHA ZJAZDU FILOZOFICZNEGO

OPIERO niedawno ukazatlo si¢ sprawozdanie
D z drugiego polskiego Zjazdu filozoficznego w War-
szawie, ktéry sie odbyt w koricu wrzeénia r. ub.*)

Plon przedstawia si¢ bardzo dodatnio, 76
referatéw i komunikatow—to cyfra pokazna. W Zjezdzie
wzieli udziat nietylko filozofowie polscy lecz i stowiansey
wogéle, wytwarzajagc w ten spos6b wysoce pozgdang
atmosfere wzajemnego poznania si¢ i wymiany mysli.

*) Ksiega pamigtkowa drugiego polskiego zjazdu filozofi-
cznego, Warszawa 1927. Wydz. Przeg. Fil. R. 31. 1928. :
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Polacy odgrywali oczywiscie role goscinnych gospodarzy—
ale mimowoli nastrecza si¢ my$l, Zze z roli tej nie po-
winni wychodzi¢ i w innem, szerszem znaczeniu wyrazu.
Polska, posiadajgca tak wybitng w calej stowianszczyznie
tradycje pracy umystowej i wielkich syntez ideowych,
powinna dba¢ o zdobyecie i utrwalenie swego prymatu
w tej dziedzinie i dzisiaj. Dla kazdego stowianina
powinna sta¢ si¢ obowigzkiem zupelnie naturalnym, zna-
jomo$¢ polskiego dorobku i polskiej mys$li filozoficznej.
OczywiScie, powtdrzmy, musimy dotozy¢ pracy i pomys$ine
konjunktury wygyska¢: samo siu nie zrobi.

Potrzebg¢ i aktualno$¢ porozumienia ogélno sto-
wianskiego w filozofji podkreslono z wielu stron. Uczeni
z Pragi, Berlina, Paryza—cgesi, ukrairicy, jugosiowianie
wypowiedzieli si¢ mniej lub wiecej jasno, Co wigcej,
w ozywionych dyskusjach podnoszono problem odregbnej,
stowianskiej filozofji. Zdania sie podzielity. Gdy jedni
upatrywali w umy$le praktycznym stowian, w tendencjach
do konkretyzowania cechy znamienne przesziej i przy-
szlej my§li filozoficznej, drudzy bronili koniecznoéci
zachowania teoretycznej ogdlnosci i powszechnoSci
koncepcyj filozofji, niezalegnie od rasy. Niektorzy
wreszcie (jak B. Gawecki) upatrywali w historjozofji
poszczegblnych- narodéw jadro ich filozofji narodowej,
jesli o takiej wolno méwié.

Pozatem filozoficzne oblicze Zjazdu nie réznito sig
od takich samych zjazdéw za granicq. Na czoto wysunely
sig, tak jak i naZachodzie, problematy logiki matematy-
cznej, teorji poznania, metodologji nauk $cistych, przyczem
nte brakio pogladéw i bardzo radykalnych,ze wymienimy
inauguracyjny poniekad referat prof. dra. J. Lukasiewicza,
W referacie tym znany nasz logik postawil tradycyjnej
filozofji wrecz zarzut nienaukowej (zreszta wiadomo nie
od dzi§, ze trzeba odrozniaé filozofje od nauki sensu
strictiori). Wypowiedziat nawet otwarcie poglad, cho¢
go nie uzasadnit blizej, ze systemy filozoficzne nie
posiadajg zadnej wartoSci naukowej i catg prace trzeba
rozpoczyna¢ od fundamentéw, co bedzie zadaniem
umystéw przysztosci. Naogol, filozofowie polscy nie
wystepowali z szerszemi syntezami, z wyjatkiem prof.
Lutostawskiego, ktdéry jak zwykle, propagowat swoj
mesjanizm.

Z goéci—prof. Petroniewicz z Bialogrodu wystapit
z ekspozycjg calego systemu filozoficznego, bardzo
metodycznie opracowanego. Uczeni rosyjscy, jak np.
Bierdiajew, Losskij dali ro6wniez pewne syntezy meta-
fizyczne, z szerokiem uwzglednieniem idej religijnych
i etycznych.

Tych ostatnich byto wogéle jak najmniej. Problematy
humanistyczne przestajaq interesowaé umysty spoéiczesne,
Cztowiek nie jest interesujacy, tylko jego wytworczosc.
Stad supremacja techniki, w postaci fizyki i matematyki
zacigzyla zupeinie wyraznie na dorobku II Zjazdu.

Filozofj¢ starozytng réwniez ominigto: nie dziw
bo tam zagadnienia humanistyczne wystepujg na pierwszy
plan, Nawet uczonych specjalistéw od filozofji greckiej
nie byto na Zjezdzie...

Tak jednak czy inaczej — rezultaty sg zupeinie
wyrazne i dodatnie. Atmosfera filozoficzna zaczyna sig
wytwarza¢ w Pobsce powojennej.

L. K.

PAMIECI MIECZYSEAWA GENIUSZA

A Powazkach na mogile zmartego w Warszawie
N. §. p. Mieczystawa Genjusza stangt grobowiec,
wzniesiony staraniem ,Ogniska u$wiadomienia na-
rodowego®“ jego imienia, PoSwigcenie odbyto si¢

~ w 6smg rocznice zgonu, 25 listopada. Nie powinna zgasng¢
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pamig¢ o nim w kraju wolnym, do ktérego Genjusz,.
mieszkajac od dziecifistwa na obczyznie, tesknit, odczu-
wajac i rozumiejac kazde tgtno jego zycia. Trzydziesci
lat byt dyrektorem zarzadu kanatu Sueskiego W Port
Saidzie, a zatozywszy tam towarzystwo przyjaciét Polski,
potrafit w czasie wojny okaza¢ pomoc komitetowi pol-
skiemu w Vevey. Byl autorem kilku prac tresci filozo-
ficznej, w r. 1920 broszury ,O polskg mys$l narodowa®.
Zbiory po nim objglo Muzeum Narodowe i Bibljoteka
Publiczna w Warszawie, Powrdcit do kraju w r. 1918,
Organizm nie wytrzymai klimatu, Rychio tez zmart.

Dla charakterystyki jego wzniosiego umystu, zajg-
tego zagadnieniami metafizycznemi, w ktérych natchnieniu
zyl, przystowowawszy do nich tryb zycia osobistego,
przytaczamy wiersz, pozostawiony w autografie:

VENI CREATOR SPIRITUS

W udrece tesknej tuta sie¢ po ziemi
Duch, rozproszony miedzy dusze ludzi;
I ciezko duszom, ktére on obudzi
Dazy¢ samotnie Sciezkami stromemi,

I nosié w sobie lek dojrzanych bezdni,

I czué samotnos$¢ na szczytach Synaju

Byé swoim—obcy, wéréd nich jak przejezdni
] mowg obcg w wiasnym moéwigc kraju.

I czué materje nierozumng w rece,

Co od zaplodnien duchowych ucieka,
Gardzgc rozkosza, ktéra w tworczej mece
Tre$é, 2gdng bytu, w nowy ksztait obleka.

O Duchu, z dusz tych try$nij promieniami
I w zestrzelone polgcz je ognisko,

Niech wiedzg ci, co dotad byli sami,

Jak w oddaleniach byli siebie blisko.

1 niechaj dusze, spromienione spotem

Maja blask Ducha, tworzacego w niebie,

A jak promienie, zen idace, siebie,

Ze znakiem jasnym Jego tchnien nad czolem.

I niech widzenie dziel ducha ukaze

Tajnie przepasci i mostow ich tgcze;

Dla wspie¢ zawrotnych — pomocne porecze,
A nad Taborem — przemienionych twarze!

PrzyjdZz Duchu Swiety i zlej swe promienie
W ognisko, co ma $wieci¢ przez bezdroza,
I niech nam bedzie jego dziel czynienie
Jako cud cichy owocu i zboza.

Warszawa 11.X.1920. MIECZYSLAW GENIUSZ

Z ZYCIA LITERACKIEGO

Nagroda zrzeszenia ksiggarzy nakladcéw przypadia w tym
roku trzem krytykom. Mianowicie otrzymali po 2.000 zt. nagrody:
Wactaw Borowy, Karol Irzykowski 1 Tadeusz Bo y-Z e-
lqﬁski. Nareszcie zwrécono uwage na istnienie krytyki. Wy-
bor zastuzonych pisarzy zastuguje na uznanie. — Nagrode mia-
sta Warszawy 15.000 zI. wreczono poecie starej Warszawy Ar-
turowi Oppmanowi w $wieto dziesigciolecia niepodlegtosci
Polski na rynku Starego Miasta. Polaczono ten akt z uroczy-
stoscig przyjecia przez miasto odrestaurowanego przez artystéw
Rynku Starego Miasta,

Z RUCHU WYDAWNICZEGO

W oczekiwaniu mitycznego (podobnie jak wydanie pism
Nprw1da.!) sejmowego wydania twérczo$ci rekopismiennej Mickie-
wicza, jeden z _najwybitniejszych jego przygotowaczy, prof.
U. S: B, Stanistaw Pigof, wydst obecnie naktadem ksie-
garni Gubrynowicza we Lwowie cztery tomy Poezyj Mic-
kiewicza. Wydanie to w zasadzie popularne, odznacza sie
jednak poprawno$ci tekstow, skolacjonowanych ze Zrédtami,

-

' ‘79 piep - 5 ,3;}& i ,_,-‘
autografami lub pierwodru_kami: Przypisy wydaW'a;_,, ot /‘
rzeczy - niezbyt obfite, podaja najwazniejsze warjanty, ofiar Q16 ks

wadzajg w geneze utworow, wreszcie wskazujg najwazniejsze
pozycje bibljograficzne. Wydanie, sporzgdzone na dobrym papie-
rze i odbite czysto i wyraZnie, zdobig liczne podobizny poety
oraz fac-simile kilku jego autografow. Stowem, od czasu brodz-
kiego wydania (1911) pism Mickiewicza przez Kallenbacha, wy-
danie Pigonia jest bez watpienia najlepsze.

*

Utalentowany i wielce popularny Korne | Makuszyn-
ski wydal u Gebethnera cztery opowiadania p. t. E,Smlgsznl
ludzie“ Pierwszejednak opowiadanie nietylko nie jest smieszne,
ale daje wrecz tragiczny obraz posmiertnej mitoSci cienia-kobiety
zadreczonej przez meza. W pozostalych opowiesciach anegdota,
komizm, humor i sentyment (specjalny, staromiejski, dla ,,ludzi
poczciwych®) wprawdzie s3czg si¢ W sytuacjach, kreslonych bal_'- :
dzo wyrobionem pi6rem, ale wybuchéw wesolosci tam nie znaj- |
dujemy. SnadZ juz i Makuszyfiski traci ochote do niefrasobliwej
wesotosci. Moze sie zabierze do satyry. Czasy dzisiejsze nadaja S8
sie mocno do tego. < i

* a

Powie§¢ wojenna Jerzego Kossowskiego ,Ktamca®
(Nakh Geb. i Wolffa 1928) jest interesujgca z powodu psycho-
logicznego motywu jaki zawiera. Jest to bowiem studjum w for=-
mie beletrystycznej o cztowieku, ktory od dziecifistwa mial na=
16g klamstwa, objawiajacy sie¢ w przer6znych formach: zmyS$la-
nia, pozy, nieszczero$ci, méwienia. NiewymyS$lna fabula — prze-
zycia Jklamcy* w okresie wojny na froncie austrjacko — ro-
syjskim s3 dla autora dobrem tiem do uwydatnienia perypetyj
tego osobliwego i nieszczesliwego charakteru, ktéry wreszcie
nie mogac pogodzi¢ kalectwa z mito$cig—Kkoficzy samobéjstwem—
nieszczery wobec siebie nawet w tej ostatniej chwili. Zadanie
swe przeprowadzil autor z sumienno$cig obserwatora i umiarem
artysty. Powie$¢ tego typu, powie$¢ psychologiczna jest dzi$
u nas rzadko$ciag. Autorowie — mlodzi i najmlodsi — gubig
sie w efektach czysto powierzchownych, robia sztuczki styli-
styczne, lekcewazac logike przezy¢ wewnetrznych i duchowe
oblicze swych bohaterow. Po ,Zielonej kadrze* — ,Klamca®
dobrze poleca mtodego autora.

3

Jan Wiktor jest dzi§ najwybitniejszym w literaturze
polskiej malarzem §wiata zwierzecego. Jego ,Burek® tluma-
czony na wiele jezykéw, jest w danym zakresie rzeczg praw-
dziwie klasyczna; po Dygasifiskim i Bartkiewiczu trzyma Wiktor
palme w opisywaniu zycia podworzowego, co r6zni go od Ejs-
monda, obserwujjcego gléwnie zwierzyne w stanie dzikim jesz-
cze zyjacg (,,w puszczy® etc.). Do druku przygotowal Wiktor
gruby tom, noszacy tytut ,Eros na podwdérzu®, wydal za§ (nakhl
Gebethnera) powie$¢ p. t. ,,Srogi pies i sentymentalny zajac®.
Przymina ona niekiedy ,,Burka“, ale utrzymana jest w tonie ra-
czej migkkim, uczuciowym; mniej tu groteski i drastyczno$ci,
wiecej liryzmu, Liryzmu tego uosobieniem jest chowany za-
jac, w ktérym pan jego, Adam Samborski, upatruje symbol swej
namietnej, cho¢ plochliwej, skrywanej i bezwzajemnej, mitoSci.
Drugi ,,bohater tylutowy*, srogi pies Komornik, ma tez ponie-
kad znaczenie symboliczne przez swa zaciekla wierno$¢ wzgle-
dem swego pana, ktéry darzy go przyjaZznig nawet wowczas, gdy
ktami psiemi rozdarty pada ukochany zajac. Obok akcji zasad-
niczej ma powie§¢ cale mnéstwo epizodéw, gdzie spotyka sie
w najrézniejszych okeliczno$ciach drobne sprawy c¢odziennego
zycia ptasiego i zwierzecego. Wkrotce ma sie ukaza¢ pare jeszcze
innych powie§ci Wiktora, w ktérych précz motywéw zwierzecych
rozwiniete sa i tematy wspéiczesne z dziejow ludzkich.

*

Stella Olgierd, znana tlumaczka, eglosila nakl. ksiegarni
K. Rzepeckiego w Poznaniu powiesci p. t. ,,Czarownica®. Tre$cia
jej zasadniczg jest miteS¢ mlodego rycerza polskiego do zydéwki
(raczej Karaimki) Noemi; podobnie jak w oklepanej operze Halé-
vy’ego, rzecz cata koficzy sie straceniem zydéwki, jako czarow-
nicy, za rzekome praktyki szatafiskie, ktére przyczynily sie do
$mierci owego rycerza, jakotez do otrucia Halszki Rokuszanki,
zony Zygmunta Augusta. Owo otrucie, powodowane checia
nzyskania potomstwa, a inspirowane przez Bone, jest zywo na-
S§ladowane ze ,Ztotych wiez6w* Lucjana Rydla, niestety pozba-
wione uroku poetyckiego, jaki tamto dzielo owiewa.” Wogéble
w catej powieSci — poza iskierkami piekniejszych pomystéow —
duzo jest o’klepar'lcéw, komunaléw i niepotrzebnego a naiwnego
patosu, ktéry pomnazaja ponadto rézne fatszywe ,,archaizmy*,
éwiqd‘c‘zqce 0 zupelnej nieznajomoéci starej polszezyzny (np. ,,we ’
krwie — dopetniacz zamiast miejscownika itd. itd.); “obok tégo
spotyka sie— w XVI wieku!— takie rzeczy, jak wzmianki o ,ko-
mérkgch mézgowych® etc, dobrze jeszcze, ze nie o Worono’wie
iwgtcc}e:n;::w.pObr_a? dt\;vorclll ?ony S_ ktéry przepychem renesanso-

owinien ac¢ artyS$cie isu—

nader blado i konWenc)jlonalnie. by d'o ARl
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‘9 o | s . B’{gljoteka Laureatéw Nobla zyskala teraz fachowego kie-

rownikg w'osobie Stanistawa Wasylewskiego, dzieki czemu staje
na poziomie naprawde godnym swego celu i zalozenia; nieod-
wplalnie skoficzyta sie¢ ,.die kaiserlose, die schreckliche Zeit*,
ktedy. to w tejze Bibljotece, pozbawionej przez czas pewien kie-
rownictwa literackiego, ukazal sie okropny wprost przektad
,»-Ostatniego rozdziatu® Hamsuna, wysmazony przez p. Felicje
Aum. I?elnq rehabilitacjg jest wydany tamze nowy tom Ham-
suna, mianowicie ,,Misterja“ w przektadzie Mirandoli (staranniej-
szym od wielu innych tego tlumacza) i z ciekawa przedmowa
Czestawa Kedzierskiego. Kedzierski — zaznaczyé to nalezy —
jest obok S. Kotaczkowskiego najtezszym w Polsce znawcg
dziel wielkiego pisarza norweskiego, ktérych pare wprost z ory-
ginalu przettumaczy? i jeszcze tlumaczy (,Wiktorja*, » Wibczegi*
etc.). W przedmowie najciekawsze sa szczegily biograficzne,
po raz pierwszy odslaniajgce sie przed czytelnikami polskimi,
gdyz zycie Hamsuna, pelne niezwyklych kolei i zawodéw, do
niedawna nieznane bylo nawet najblizszym jego powiernikom
we wlasnej ojczyZnie pisarza; na wyznania trudno bylo
Dopiero w zesztym roku powiodto
sie to jednemu z publicystow norweskich, ktéry informacje te —
acz nader skape — opublikowal.
L3

Ukazal sie tom III serji I ,Rocznika Pedag o-
gicznego®“ (Ksiaznica Atlas, Warszawa—Lwow 1928). Znaj-
dujemy tu artykuly najwybitniejszych naszych specjalistéw. Na
szczegllng uwage zastuguje ogromnie tre§ciwy synoptyczny arty-
kut prof. B. Nawroczyfiskiego o gtéwnych pradach w pedago-
gice wspoélczesnej, o ile sg to wla§nie prady naukowej mysli.
Ciekawe, ze idealy.i metody pedagogiczne grupowaly sie parami-
antytetycznie. I tak: istniat intelektualizm, ideal naukowego pry-
matu w wychowaniu i jego przeciwnik — kiertunek uczuciowo-
estetyczny. Istnieje kierunek teoretyczny — ideal wyksztalcenia
og6lnego, najbardziej bodaj w programach stosowany. Kierunek
praktyczny wychowuje przez dzialanie, rozwdéj sprawnoéci. Wresz-
cie Scierajg si¢ z sobg kierunki indywidualistyczny i socjalny.
Rozwija sie tez kierunek narodowy w wychowaniu, polegajacy
na rozwijaniu dodatnich cech i wlasciwos$ci narodowych i kory-
gowaniu ujemnych.

Studjum prof. I. Joteykéwny (niedawno zmartei) zaznajamia
z wWazniejszemi zagadnieniami nowej gatezi psychologiji stosowa-
nej, t. zw. psychotechniki; z rola jej ogdlng w selekcji pracow-
nikéw najlepiej do danego zawodu sie nadajacvch i ze znacze-
niem jakie podobne badania posiadajg w szkole, aby odpowiednio
pokierowa¢ dzie¢mi w ich dalszym rozweju i przysposobi¢ do
wiasciwych zawodow.

Rozprawa L.Dymka, ucznia $p. prof. L.Zarzeckiego stresz-
cza bardzo przejrzyScie zadania i metody nowego kierunku
w psychologji, tzw. psychologji ,.struktur, tj. zespoléw myslowo-
uczuciowo-duchowych, z ktérych sie sktada tres¢ $wiadomoci.
Psychologja ta w pojmowaniu rozwoju dziecka ma dzi§ ogromne
znaczenie.

Inne prace i artykuty posiadaja znaczenie bardzie] specjalne.
Zauwazmy mimochedem, ze i tu sympatje politvezne odgrywaja
role. W dziale nekrologéw znajdujemy bardzo objektywny i bar-
dzo powsciagliwy nekrolog tak znakomitego pedagoga jak
$p. Lucjan Zarzecki, natomiast o Ksawerym Praussie, z P. P. S,,
stynnym ministrze rzadu lubelskiego, pisze sie jako o ,,mocnym,
jasnym duchu przodowniczvm, ofiarnvm w stuzbie idei®. Czy
aby ta idea byla naprawde oSwiecajgca?

Z LITERATURY ZAGRANICZNEJ

Literackie nagrady Nobla za lata 1927 — 28 przypadty
w tym rokn Henrykowi Bergsonowi i powieSciopisarce
norweskiej Zygfrvdzie U'ndset. Pani Undset jest autorska
szeregu realistycznych powieSci wspétczesnych, ale stawy zaw-
dziecza gtownie powiesci historyeznej z ¢zas6w katolickiego
sredniowiecza Norwegji pt. ,Krystyna corka Lawransa®. Studja
historyczne pociagnety ja ku katolicyzmowi, — zmienita tez wy-
znania. Ojciec jej byt profesorem historji w Oslo.

*

Bardzo cenna prace oglosit Gustave Combeés p. t.
..La doctrine politique de Saint-Augustin‘ (Plon, édit.). W obszer-
nym tomie (470 str.) autor zebrat, uporzadkowat i skomentowat po-
glady polityczne §wietego biskupa Hipponu, rozrzucone wlicznych
jego pismach teologicznych, apologetycznych, listach, kazaniach
itd. Cato§¢ podzielit p. Combés na dziaty nastepujace: Wtadza,
Prawo, Sprawiedliwo$¢, Ojczyzna, Wojna, Stosunek KoSciota do
Panstwa. Autor staral sie wylozy¢é mysl §w. Augustyna w spo-
s6b mozliwie rdaj§ci§leiszv, najbardziej przedmiotowy, kazdy swoj
poglad uzasadniajac natychmiast cytatami. Wyktad poprzedzony
jest rozdziatem wstepnym, traktujacym o Zrédiach filozofji Sw.

Augustyna, zakoniczony za$ zwiezlem przedstawieniem przemoz-
nego wpltywu, jaki $w. Augustyn wywart na caly rozwdj mysli
chrzesScijanskiej w wiekach nastepnych.

Blizsze zapoznanie sie z naukg $w. Augustyna a takze
z jego myS$la polityczna, jest dla czaséw dzisiejszych potrzebg
o wiele pilniejsza i aktualniejsza, nizby si¢ to na pozér moglo
wydawaé. W nauce tej bowiem sformulowane sg najglt¢bsze zasady
laciniskiej, katolickiej cywilizacji, w ktérej wychowywaly sie
narody zachodniej Europy.

*

Naktadem ksiegarni Payota ukazat si¢ francuski przektad
nader interesujgcej pracy piof. Inazo Nitobé p.t. ,,[e Bu-
shido, 'ame du Japon“. Autor, profesor uniwersytetu cesarskiego
w Tokio i czlonek cesarskiej akademji japonskiej, wybitny dyplo-
mata, chrzeScijanin a jednocze$nie mitosnik dawnej, rycerskiej
tradycji Japonji, dal dzielo niezwykle pouczajace o duszy japon-
skiej i o japonskiem pojeciu honoru.

*x

W zbiorze ,Le livre de demain‘“ ukazala sig pewiesé
Jean Fayarda pt. ,,Oxford et Margaret“, stanowigca cenne
studjum obyczajowe, z duza znajomoS$cig stosunkéw malujace
psychologje dosé licznych dzi§ kot wéréd miodziezy uniwersy-
teckiej na zachodzie Europy.

%

Znana ksiegarnia paryska Perrin et Cie wydala S$wiezo
ksigzke pp. Barot-Forliere (M. i L) ,,Notre Soeur, la Po-
logne* (,Nasza Siostra, Polska®). Autorowie w istocie méwia
o Polsce po bratersku, serdecznie i zyczliwle; wzruszajg sie jej
przysztoScig, entuzjazmuje ich fakt jej wskrzeszenia; terazniejszo$¢
podziwiajg i chwala. S3 to osobiste ich wrazenia. Poza tem jed-
nak autorowie podaja mnéstwo Scistych informacyj o Poisce
dawniejszej i dzisiejszej, mnéstwo wiadomo$ci 7z dziedziny historii,
geografji, etnografji i t. p., ktére czytelnikowi francuskiemu ufat-
wiajg poznanie kraju oraz jego ludnoSci. Znajdujemy tu miedzy
innemi szereg rozdzialéw, poSwigconych glowniejszym miastom
polskim.

Ksiazka zawiera 65 ilustracyj.

¥

Ferdynand Bac wydal ciekawa ksiazke ,Louis I-er
de Baviére et Lola Montés“, z ktérej sie okazuje, ze glosna
w swoim czasie awanturnica, co usidlata starego kréla Bawarji
i trzesta jego panstwem, byla agentka rzadu pruskiego, a takze
rozmaitych komitetow rewolucyjnych, spiskujgcych w wielu sto-
licach 6wczesnej Europy...

Oczywiécie, nie obeszlo sie i tu bez 7zydka posrednicza=-
cego, ktérym byt jaki§ obskurny rzezbiarz Loeb.

ZMARLI
S. P. PROF. JAN LOS

OWA, dotkliwa strate poniosta nauka polska, Dnia
N 10 listopada b. r. zmart w Krakowie prof. U. J.

Jan Lo$, jeden z najwybitniejszych jezykoznawcow

polskich doby ostatniej. Urodzony 14 maja 1860
r. w Kielcach, uczeszczat do gimnazjum w Piotrkowie,
poczem zapisal sig¢ na wydziat hist.-filologiczny w Pe-
tersburgu i ukonczyt go w r. 1885 ze stopniem kandy-
data. Aby poglebi¢ wyksztalcenie uniwersyteckie, wy-
jezdza zagranice do Paryza, Freiburga, Lipska i Berlina,
gdzie stucha wykladéw wybitnych jezykoznawcoéw: F, de
Saussure’a, K. Brugmanna, A. Leskiena, W. Wundta i in.
W r. 1890 zostat prof. £o§ mianowany docentem filo-
logji stowiarnskiej na uniwersyteeie petersburskim. Pierwsze
prace naukowe prof. Losia (,Gwara opoczyrska*, Roz-
prawy Wydz. Fil. Akad. Um. w Krakowie, 1886 r1.)
przypadajg na okres tworzenia sig¢ podstaw nowoczesne-
go jezykoznawstwa polskiego. W latach siedemdziesia-
tych i osiemdziesigtych ub. stulecia rozpoczyna sig Zywy
ruch na polu filologji polskiej, ktéremu przewodzi zrazu
J. Baudouin de Courtenay potem Wi Nehring, L. Mali-
nowski, Jan Kartowicz, Ad. A. Kryriski i in. Prof. Lo$
pomnaza znakomicie skromny dorobek, jaki zastat w dzie-
dzinie nauki o jezyku i dzieki niezmordowanej pracowi-
tosci, gruntownej wiedzy i wybitnym zdolnosciom staje
w pierwszym szeregu naszych jezykoznawcow,
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W r. 1902 po $mierci L. Malinowskiego obejmyje
katedre filologji stowiariskiej na Uniwersytecie Jagiel-
lonskim i z zapalem po$wieca sie pracy nauczycielskiej,
znajdujac przytem czas na twoérczo$¢ maukowa. Pobyt
w Krakowie wplynat dobrze na rozwdi dzialalno$ci pau-
kowej prof. Losia. Obok mniejszych rozprawek i arty-
kutéw, umieszczanych w ,Sprawozdaniach Akad. Um.“,

'w ,Kraju“, ,Roczniku Slawistycznym“, ,Jezyku Pol-
 skim“, ,Materjatach i pracach Kom, jez. Akad. Um.,

»,Rozprawach Wydz. fil. Akad, Um.* i t. d., oglosit prof,
Yos szereg cennych zabytkow literatury staropolskiej
w ,Bibljotece pisarzéw polskich“ (naki. Akad. Um,
w Krakowie) i wydal tomy IV, V i VI ,Stownika gwar
polskich“ Jana Kartowicza. Nadto od r. 1902 pracowat

.bez wytchnienia nad pomnikowem dzietem— Stownikiem

staropolskim, ktéry ma obja¢ wszystkie wyrazy, zawarte
w zabytkach polskich do potowy XVI w,

Niespos6éb w krotkiem wspomnieniu po$miertnem
wymieni¢ wszystkich prac $§. p. Zmartego, musimy sig
ograniczy¢ do najwazniejszych, W ostatnich kilkunastu
latach po dtugim szeregu rozpraw i przyczynkow ukazu-
ja sie dzieta syntetyczne, ktére stanowig korone twor-
czo$ci naukowej prof. Losia, Sg to: ,Przeglad jezyko-
wych zabytkow staropolskich do r. 1543¢, Krakéw, 1915
(wyd. Il-e, Lwéw, 1922), ,Wiersze polskie w ich dziejo-

‘wym rozwoju“, Warszawa, 1920 i trzytomowa ,Grama-

tyka polska“, ktérg poprzedzity litografowane skrypta
i artykuly, drukowane w ,Encyklopedji polskiej* Akad. Um.

,Qramatyka polska‘“ jest ostatnim wyrazem wiedzy
naszej o rozwoju jezyka polskiego, Autor z duzem
znawstwem i niemniejszym talentem pisarskim (zwiaszcza
p. ustepy o znaczeniu i zyciu wyrazédw) wprowadza nas
w tajniki mowy polskiej i ozywia oraz uczy kochad,
zdawaloby sig martwy i suchy, wykiad gramatyki pol-
skiej. Notujemy jeszcze ,Zasady ortografji polskiej*
(Lwéw, 1926), ,Krétka gramatyka historyczna jezyka
polskiego (1927) i ,Gramatyka starostowiariska“ (1922),
Bogaty dorobek naukowy §. p. prof. rosia zyskal mu
duze uznanie w kraju i zagranica, czego wyrazem byto
zaliczenie go w poczet swoich cztonkéw przez Towa-
rzystwa naukowe: w Londynie, Sofji, Pradze, Leningra-
dzie, Lwowie, Warszawie, Poznaniu i Krakowie.

Prof. J. Lo$ byt nietylko duzej miary uczonym, ale
i nieskazitelnym Polakiem.

Poza dzialalno§cig naukowg prof. Lo$ brat jeszcze
udziat w pracach organizacyjnych Towarzystwa Mitosni-
kow Jezyka Polskiego, Towarzystwa Etycznego, Zwiazku
Inteligencji i in. Wyniesiony do godnos$ci rektora, kiero-
wal umiejgtnie Wszechnica Jagiellofiskg, zdobywajac
uznanie ws$rod kolegéw i milo§¢ goraca oraz szacunek
stuchaczy,

Odszedt, pozostawiajac w zatobie kraj, rodzine
i przywiazanych uczniow,

TAD. B,

NA MARGINESIE

W stowniku mamy przymiotnik: ,parlamentarny® — przy-
zwoity: sposéb rozmowy ,,nieparlamentarny znaczy tyle, co to-
buzerski. Ilustrowalo te pojecia BB w naszym parlamencie,
kiedy prezes tego Klubu, ktéry zwykle ,ani be ani me“, ni stad
ni zowad, zaméwiwszy sobie umarszatka,,deklaracje polityczng,
powiedzial p. Markowi, Ze jego twierdzenia sg nbezczelnem }aj-
dactwem‘. Podobno—tak méwig—p. Stawek sadzil, ze jest to
juz ostatnie posiedzenie Sejmu. Tymczasem Sejmu nie r0ZWig-
-ano, a gdy na nastepnem posiedzeniu zrobila sie awantura, to

~

-

klub p. Marka uznat ,mowe* p. Slawka za niepais ( ,__,}
Chodzg teraz $wiadkowie i t. d. v b
Mniejsza o to, lepiej opowiedzmy sobie anegdotke. O_téz
pewien stawetny pan rozmawial z okna wagonu Zz antagonista
stojacym na peronie. Gdy pociag ruszyl, pan 6w trzasngt owego

w twarz, ufny, ze uszed} bezkarnie. AliSci pociag tylko zweks-
lowat i wrécit, gdzie go ow czekal.

*

Sanacyjny ,,Przeglad Wieczorny“ (dn. 15 z. m.) czyni na-
stepujgce spostrzezenie:

,Jestesmy narodem, ktéry nie umie sig cieszyé, navf‘et 1
okrzyk ,,Niech zyje!* wznosimy tizy razy, jak na komende*...

A moze wyjasnienie tajemnicy tkwi w tem wiasnie, ze -
w latach ostatnich okrzyk ,Niech zyjel* zbyt czgsto napra}vge
wznoszono ,na komende®, nie z serc. przepelnionych ra(‘ios.cu;, ,ﬁk
ale jakby chcac za wszelka ceng zagluszy¢ wyrzuly sumienia...

I y

Uroczyécie §wiecona przez Lwow rocznica obrony Lwowa :
od hajdamakéw, ktérzy, zorganizowani przez niemcow, nastawali §58
na cato$¢ Rzplitej, odbyta sie bez udzialu wladz panstwowych.
Opinja narodowa nie zdotata dotgd wyprostowa¢ pogladu sfer
sanacyjnych, ze w obronie Lwowa walczyta ludnoS¢ i wojska
z sitami zbrojnemi polityki niemieckiej i to zarbwno w interesie
ludno$ci polskiej, jak i ruskiej, ktora inaczej dostalaby sie w nie-
wole bolszewicka. Bylo to zwycigstwo Rzplitej, bronigce) swych
granic, nie za§ Polakow nad Rusinami. Ukraincéw nie zna af-
stwo polskie; a balamuctwa stabych umyslow w sanacji sa tem
dziwniejsze, 2e uznaja one rzekomo tylko ,panstiwowe® stano-
wisko w polityce.

*®

Jest rzecza zadziwiajaca, ze wérdod tylu najosobliwszych,
najnieprawdopodobniejszych pomystow uczczenia min. Pitsud-
skiego (zmiana nazwy ,,Gdynia* na,,Pilsudsk®l), zwolennicy jego
zapomnieli o wyrazie pietyzmu najnaturalniejszym, jakim byloby...
pelne zbiorowe wydanie jego wywiadéw, artykuléwi przemowien.
Artykuty te, wywiady i przemowienia, rozproszone dzis po dzien-
nikach, dopiero zebrane razem dalyby pelna i wyrazistg charakte-
rystyke min. Pilsudskiego, jako czlowieka,jego my$li politycznej,
jego stosunku do narodu. Dla wspétczesnych, a takze w przy-
szloSci dla historykéw bylyby nader pouczajgcym dokumentem.

Sg ludzie, ktérzy tracg swojga wartos¢ przez to tylko, ze
rodza sie¢ w niewlasciwym czasie i w niewlasciwych warunkach.
Patrzae dzi§ na naszych kaplanéw narodu, wygrzebujgcych ,,gle-
bokich mys$li“ w bezmy$lnej gadaninie swoich bozyszcz, widzimy,
jacyby to byli znakomici kaplani w Swiatyni egipskiego Apisa,
wygrzebujacy z gnoju owego czarnego wolu z biata gwiazdka
boskie objawienia. Zmarnowali swoje wieszcze zdolno$ci w sp6z-
nionych narodzinach. Ich nasiona spoczywaly w historji dwa-
dzieScia kilka wiekow i zakielkowaly dopiero przed paru laty.
I to dziwnym kaprysem losu wyrosty nie w Afganistanie, nie
w Maroku, nie w Argentynie, ale u nas, w najradykalniejszej (po
Sowietach) i najdemokratyczniejszej Rzeczypospolite;j.

PODARKI GWIAZDKOWE

polecaja:

BRACIA LOPIENSCY

w Magazynie fabr. bronzéw artystycznych

Krakowskie Przedmiescie 15. Tel. 21-90.
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|| w kraju: 9 zi kwart., 17 p6trocz.,
I 32 rocznie

zagranicg: zl 12 kwart.
potrocz. 24, rocznie 45 zi.

z wdSOrs=tarwtg

Od 1 stycznia 1929 r. ,My$l Narodowa“ bedzie
wydawana co tydziefi. Kwartalnie dochodzi¢ bedzie
do czytelnikéw 13 zeszytow, zamiast 6. Kazdy ze-
szyt bedzie zlozony ze stron 16, co czyni kwartalnie
stron 208, podczas gdy obecny dwutygodnik daje
kwartalnie stron 120.

Otwierajgc prenumerate na rok 1929, upraszamy
0 wczesne zamawianie pisma i nadsytanie jednoczesnie
nalezno$ci za kwartat IV rb. na dawnych warunkach,
oraz zalegloSci. Wptaty najdogodniej uskuteczniaé
czekami na PKO konto 3.105.

Upraszamy przyjaciét pisma o nadsytanie adreséw
znajomych, ktérzy mogliby i chcieli ,My$l Narodowg*
zaprenumerowac, Na kazde zadanie nadeSlemy zeszyty
okazowe i czeki. Czytelnicy—nie watpimy—skutecznie
dopomogg w tem wydawnictwu,

Przyjaciele pisma rozumieja jasno, ze trzeba
przerwa apatje sfer o§wieconych, zrazajacych sie do
szerszego Wwspoéizycia umystowego i wspétdziatania
wskutek zametu mysli politycznej i etycznej. Przesile-
nie tego stanu jest juz bliskie. Zycie bowiem wszystko
pokonywa, nalezy tylko coraz rozumniej je regulowaé
mys$la przewodnig, Jest to zadaniem sfer o§wieconych,
dla ktérych wiasnie wydawana jest ,My$l Narodowa*
jako mysl przewodnia.

Sfery o$wiecone, odpowiadajgce za losy Polski,
nie dojda do nalezytej postawy, jezeli pozwola sobie
wmawia¢, ze stanowisko narodowe nalezy do partyj-
nych, ,My$l Narodowa® wszyscy czyta¢ powinni.

Zamiana na tygodnik pozwoli nam rozszerzyé
wiele dziatéw i ozywi¢ je przez zwigzanie z zagadnie-
niami chwili biezacej. ,Mysl Narodowa* jest ogniskiem

CENA ZESZYTU 80 GR

dla szerokiego kola pisarzy paru pokoleri ze wszystkich
czgsSci kraju. W ciggu paru ostatnich lat korzystaliSmy
ze wspotpracownictwa 130 oséb, a w tej liczbie trze-
cia czgS¢ nalezy do naymlodszego pokolenia. Widzie¢
w tem trzeba dowdd zywotnoéci pisma.

W ,Mysli Narodowej“ pisuje Roman Dmowski.
Aleksander Swigtochowski zamieszcza fejletony ,Libe-
rum veto“ w kazdym numerze. Stale pisza i redaguijg;
Zygmunt Wasilewski i Jan Rembielinski.

W dziale politycznym i spotecznym pisuja: Stan.
Kozicki, Roman Rybarski, Boh. Wasiutynski, Jézef
Htasko, Jan Zamorski, J. Bartoszewicz, Zdz. Stahl, Zyg.
Raczkowski, St. Glabifiski, Jerzy Drobnik.

Z dziedziny Iiteratury i sztuki zamieszczaja
artykuty: Wlad. Jabtonowski, Stan. Pienkowski, J. E.
Skiwski, Ign. Chrzanowski, St. Pigofi, W. Bruchnalski,
Tad. Grabowski, J. Birkenmajer, St. Cywinski, Wit,
Chwalewik, Adolf Nowaczynski, Adam Grz. Siedlecki.

A. Wysocki. St. Kolbuszewski, R. Bergel, H. Batowsk:
[. Briares. th

W zakresie zagadniefi nmaukowych (socjologija,
historja, psychologja, wychowanie) pisujg: Wtad. Ko-
nopczyfniski, W. Sobieski, K. L. Koninski, B. Sucho-
dolski, L. Jaxa-Bykowski, Bol. Bator, A, Szpotariska,
Bol. Gawecki, L. Konopacki, St. Szpotafiski, Jan Gw.
Pawlikowski, Jan Kornecki,

Utwory swoje umieszczali: Kasprowicz, M. Wol-
ska, IHakowicz6wna, Zan6éwna, St. Mitaszewski, W. Mi-
taszewska, Filochowski, Stonczyfiska, Zegadlowicz,
Bakowski, Galuszka, K. H. Rostworowski, Ruffer, J. Sza-
niawski, Newlin-Wagner, J. Kawecki, St. Godlewski.

TRE S' C: O Swiadomo$¢ dziejowg Z. Wasilewskiego. — O pojmowaniu polityki Z. Stakla. — Nowa oligarja S. Pierikow-

w— Skiego. — Polska w oczach Zachodu A. Nowaczyriskiego. — Uczta .kozla a éyvieto_ ,,_Dziadévy“ S, Pigonia. =
Liberum veto Al Swietochowskiego. — Glosy: Z zycia masonerji; Wrazenia z Wielkopolski; Dziesigciolecie Czechostowacji
H. Batowskiego. — Przeglad polityczny J. R. — Nauka i literatura: Echa zjazdu filozoficznego L. Kenopackiego. — Z Ruchu wy-

dawniczego. — Zmarli: Jan Lo§ 7. B. — Na marginesie.
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