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ANALOGIJE HISTORYCZNE

DY zastanawiamy si¢ nad dzisiejszemi niedo-
G maganiami konstytucyjnemi, musimy sigga¢

my$la w dawng naszg przeszio$¢, a to w tym
celn, by nawigza¢ do tych tradycyj, ktére sg zdrowe,
a zarazem by unikngé bledéw naszego ustroju, ktdre
byly Zrédiem stabos$ci. Ku tej przesztosci zwrdcit sie
tez w swojem przemowieniu w Sejmie ks, Janusz
Radziwilf, wzywajac do unikania tych bledéw, ktére
popetniono w XVI w., w czasie walki o zakres wia-
dzy krélewskiej. ,Bytto moment“,—méwit—, gdy Stefan
Batory $miato i zdecydowanie podjat walke z 6wczesng
demokracjg szlachecka. Caly szereg zdan, ktére sty-
szeliSmy przy obecnej dyskusji w tej Wysokiej Izbie,
zywo przypomina zdania, ktére poddéwczas wlasnie
ze strony tej demokracji szlacheckiej padatly... Nie
idZcie Panowie dzisiaj w zmienionych warunkach na-
szego bytowania narodowego tg samg drogg, ktérg
szta dawna szlachta polska, przeciwstawiajac sig kazdej
probie wzmozenia autorytetu Rzadu i autorytetu
owczesnej gltowy panstwa“.

Mniejsza juz o to, czy zupelnie $ciste s szcze.
goly historyczne, na ktérych oparta jest powyzsza
analogja. Stefan Batory istotnie dazyt do wzmocnienia
wtadzy krélewskiej, ale w tej walce usilowat sig oprze¢
wlasnie na demokracji szlacheckiej, przeciw anarchji
moznowladzcéw; przez nich byt uwazany za parwen-
jusza, dazyli oni do tego, by jego wiadze jaknajbar-
dziej ostabi¢. Wszelako w grubych linjach analogija
z przeszto$cig niewatpliwie istnieje. Wiadza krélewska
byta slaba, Sejmy byly wszechwtadne, przynajmniej
o ile chodzi o czysto negatywna strong ich dziatal-
nosci. Przez nasza przesztos§é¢, jak ni¢ czerwona, prze-
Wwija si¢ problemat stosunku wtadzy krélewskiej do praw
parlamentu, ktéry to problemat nie mégt, na nieszczescie
pafistwa, doczekaé¢ sie racjonalnego rozwigzania.

Bardzo ciekawie to zagadnienie formuiuje Stan.
Leszczyfiski w swoim ,Glosie wolnym*: ,Przyznac
nalezy, ze nasi antecessorowie najwarowniejsze zafo-
zyli fundamenty in iusto aequilibrio miedzy powagg
majestatu i wiladza praw i prerogatyw wolnosci, tg
intencja, aby krolowie powagg majestatu wstrzymy-
wali wolno$¢, z drugiej strony, zeby wolno$¢ hamowata
ambicje krélédw... | co6z za skutek tak zbawiennej sy-
metrji? Ten, ze majestat pasuje si¢ ustawicznie z wol-
no$cig, aby ja zgubi¢, a wolnos¢ z majestatem, zeby
zrzuci¢ z siebie to jarzmo, ktérego sie strasznie boi“.

[stotnie, bylo ciggle pasowanie si¢ majestatu
z wolnoscig. Niejeden krol, nietylko Stefan Batory,
dazyt do zdobycia wigkszej wiladzy, a szlachta o swoja
wolno§¢ byta zazdrosna. Z tej walki nic nie wyszlo,
az po sam koniec istnienia Rzeczypospolitej. Trudno
tu docieka¢ przyczyn, dlaczego si¢ tak stato. Ale jest
jedna rzecz bardzo znamienna. Oto byl spér z po-
szczegOlnymi krélami, ktorzy chcieli mie¢ wiekszg swo-
bode ruchéw, ale nie bylo statego dazenia, by stosu-
nek wiadzy krélewskiej do parlamentu oprzeé¢ na innych
konstytucyjnych podstawach. Krél chcial mie¢ wigcej
wladzy dla siebie. Szlachta opierata sie, stawiajac
zwykle cala rzecz na gruncie raczej osobistym, sto-
sunku do osoby kréla. Ale mimo tej walki, na prze-
strzeni paru ostatnich wiekéw istnienia dawnej Rze-
czypospolitej nie znajdziemy wielu projektow naprawy
jej ustroju, a w kazdym razie nie bylo stronnictwa,
ktoreby umiato dazy¢ do realizacji okreslonego przez
siebie programu, z pokolenia w pokolenie, niezaleznie
od przejSciowych konjunktur politycznych.

Powtarza si¢ jeszcze i dzisiaj ptytkie frazesy,
ze dawng Polske zgubila niezgoda stronnictw. A tym-
czasem cechg znamienng zycia politycznego dawnej
Polski byt wilasnie brak stronnictw politycznych, jezeli
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; ’,l ;.‘i’)rzez stronnictwo rozumiemy organizacj¢ z programem,

obliczona na dalsza mete, dazacq do wiadzy w imig tego
programu. Byly u nas fakcje, pozostajgce czasami na
uslugach obcych, ktére tworzyly sie wtedy, gdy cho-
dzito o wyboér kréla, a potem tracily swoje znaczenie.
Byly ,familje“ pot¢znych rodéw, ktére przy pomocy
utrzymywanej przez siebie klijenteli dazyly do zagar-
niecia dla siebie godnoS$ci. Zdarzaly sie od czasu do
czasu rokosze przeciw prawowitej wiladzy. Ale stron-
nictw nie bylo. Dawni Polacy byli bezpartyjni — a ta
bezpartyjno§¢ doszta do najwigkszego rozkwitu za
czasOw saskich, Gdy za$ w Il potowie XVIII w. zjawit
sie¢ ruch w kierunku ratowania Polski, woéwczas za-
czgly powstawac stronnictwa. Dzielem stronnictw byta
Konstytucja 3 Maja — nie zawsze wigc stronnictwa
przynosity nieszczescie Polsce.

Jak jest dzisiaj? JesteSmy $wiadkami naganki na
stronnictwa, jako na Zrédlo niezgody i stabo$ci pan-
stwa. Glosi si¢ kult ,bezpartyjnosci*. Czasami nawet
walce stronnictw przypisuje si¢ nasze niedomagania
gospodarcze. Tak np. w sprawozdaniu komisji budze-
towej o budzecie Ministerstwa Rolnictwa czytamy na-
stepujgce zdanie: ,W dyskusji zapytano, czemu rol-
nictwo nie wyzyskalo konjunktury z epoki dewaluacji
za czaséw poprzednich — otéz sadze, ze za wiele
czasu i energji po$wigcano na walki polityczne oraz
partyjne, — jednem stowem za wiele byfo prézniactwa
i partyjnictwa, a za mato pracy i produkcji“.

Otéz ,partyjnictwo“ i ,prézniactwo® uchodzg tu
niemal za synonimy. Coprawda wta$nie spekulacyjne
wyzyskiwanie dewaluacji doskonale gczylto sie z proz-
niactwem, ale nie o to w tej chwili chodzi. Latwo jest
wskaza¢ na przykiady, ze rozwoj ,partyjnictwa“ nie
przeszkadza rozwojowi produkcji. Wielka Brytanja
w [ polowie XIX wieku przeszta okres ogromnego
rozkwitu gospodarczego, a réwnoczesnie wtedy walki
partyjne byly bardzo zywe. Rozwielmoznione niewat-
pliwie partyjnictwo w Stanach Zjednoczonych Am.
Péin. nie przeszkadza bynajmniej jej gospodarczej
potedze, doprowadzeniu pracy do najwigkszej inten-
sywno$ci, Nie mozna taczy¢ razem, a nawet przeciw-

stawia¢ sobie rzeczy, miedzy ktéremi niema logicznego
zwigzku. ‘

Na tle tych faktéw wystepuja jaskrawie istotne
analogje historyczne z naszg przesztoscig i cala szkod-
liwo$¢ walki z tak zw. ,partyjnictwem“, Polska obecna
musi rozwigza¢ ten sam problemat, z ktérym przez cate
wieki porata si¢ bezskutecznie dawna Rzeczpospolita:
problemat rownowagi wiladz, skutecznego wzmocnienia
wladzy wykonawczej. Widzimy, ze ci, ktérzy moéwig
o potrzebie tego wzmocnienia, stawiaja nieraz blednie
calg sprawg na gruncie osoby, na gruncie stosunku
w danej chwili aktualnego. Chodzi im o to, by sil-
nym byt ten a ten rzad, a nie rzad wogdéle. Ci zas$,
ktérzy odczuwajq potrzebe gruntowniejszej naprawy na-
szego ustroju, skupieni w-organizacji politycznej, uwa-
zajacej sig¢ za ,bezpartyjng“, taczacej najsprzeczniejsze
tywioly, nie mogag si¢ pogodzi¢ z soba co do tego,
w jakim kierunku ma i§¢ zmiana Konstytucji i poprze-
stajg na drobiazgach i frazesach. Jezeli w grupie tej
jest pozytywna wola przedlozenia projektu naprawy, to
ta grupa musi sta¢ sig... partja, — albo tez z niej
wydzieli si¢ par¢ partyj o odmiennych programach;
niema innego wyjScia, Muszg ci ludzie uznaé, ze pro-
gramy nie sg ,mierzwg stomy*.

Niewatpliwie taki stan rzeczy, w ktérym rzqdzgca
grupa polityczna skupiona jest wokolo jednej osoby
i w praktyce zadowala si¢ podzialem wiadzy i wply-
wem na nig, a nie znajduje jednej, wspélnej odpowie-
dzi na najwazniejsze zagadnienia parfistwowe, nie jest
Swiadectwem wysokiej kultury politycznej. Ale w dzi-
siejszych warunkach takie stosunki dlugo trwaé nie
mogg. Rzeczywisto$¢ silniejsza jest od bezpartyjnego
frazesu, Jest obowigzkiem S$wiadomych politycznie
czynnikéw przy$pieszy¢ ten proces dojrzewania poli-
tyczego spoteczenstwa. Winno ono zrozumie¢, ze nie
wolno nam popada¢ w dawne bledy, nie wolno nam
zy¢ w atmosferze, w ktérejby nie mogly sig¢ rozwijac
nowoczesne stronnictwa. ,Bezpartyjne“ czasy saskie
nie mogg by¢ wzorem, ktéry bedziemy nasladowali.

ROMAN RYBARSKI

ZMIERZCH INDUSTRJALIZMU

wszedzie zreszta w zbiedniatej Europie, namno-

zyto ponad miare, powinniby mie¢ teraz chwilg

zwatpienia: oto w tej slynnej ze znakomitych
urzadzen i Swietnych, za wzér stawianych metod go-
spodarczych krainie jest obecnie 4.000.000 bezrobot-
nych. Jest to niewatpliwie jeszcze jeden z wielu re-
kordow amerykanskich, ale tym razem rekord, z kté-
rego chyba amerykanie, ani ich czciciele nie s3 dumni.

— C6z u licha, — pomyséli niejeden z wielu ad-
miratoréw Nowego Swiata, tylu ludzi bez pracy?
[ to mimo Taylora, Hoovera, Forda, i kolosalnych
bogactw zgromadzonych podczas wojny? Coé tam
musi by¢ nie w porzgdku.

W i innym, wysoce przemystowym kraju, w An-
glji, liczba bezrobotnych od czasu wojny trzyma sig

ENTUZJASCI Ameryki, ktérych sie u nas, jak

stale niemal ponad miljenem, opadajac ponizej tej
kwoty tylko na czas krétki, przejsciowo. A przeciez
jeszcze najnewsze metody, zwigkszajgce wydajno$c¢
pracy, nie sa bynajmniej powszechnie stosowane. Co
sie stanie, gdy naukowa organizacja obejmie wszy-
stkie kraje i przemysty? Ilu woéwczas bedzie bezro-
botnych i kto bedzie owag produkcje konsumowal?

Zagadnienie, ktére obecnie domaga si¢ rozwig-
zania nie jest bynajmniej nowe. Pojawilo si¢ ono
odrazu przy wprowadzeniu w poczatkach XIX wieku
maszyny parowej i warsztatu mechanicznego. Wy-
wolato to, jak wiadomo, bunty pozbawionych pracy
przeciwko maszynom. Z buntami poradzono sobie
w sposéb drastyczny: w Anglji powieszono 18 robo-
tnikéw za préby niszczenia maszyn, ale zagadnienia
nie rozwiazano. Znikio ono” jednakze chwilowo, a to
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z tego powodu, ze wywolany przez zastosowanie pary
rozw6j komunikacji, zmienit konjunkture i pozwolif na
to, ze Anglja, ktéra pierwsza wprowadzila u siebie
prace maszyn, stata si¢ krajem fabryk, produkujacych
na uzytek catego Swiata, Lokalne tedy bezrobocie
angielskie ustapito przed §wiatowemi rynkami, otwar-
temi przez koleje zelazne i zegluge parowa, poparta,
jak to byto w Japonji, bombardowaniem portéw, kt6-
rych wilasciciele nie do§¢ $piesznie otwierali swe Kie-
szenie przed kupcem angielskim czy péZniej amery-
kariskim. Mechanizacja produkcji $wiecita przez diugi
okres triumfy i sprowadzifa na narody wczeSnie jej
sie poswiecajace wielki dobrobyt: zarobek realny czlo-
wieka, zyjacego z pracy rak, wzrést w Anglji w ciagu
XIX wieku czterokrotnie, robotnik w koficu tego stu-
lecia m6gt za swa prace nabywa¢ cztery razy wigcej
zywnosci, ubrania i t. p. niz w koficu XVII wieku,
Narody przemystowe zgromadzity potgzne bogactwa,
nic dziwnego przeto, ze watpliwosci co do systemu,
sprowadzajgcego tak btogie skutki, upadly, a dopoki
organizacje robotnicze nie nabraly dostatecznej sity,
wszelkie zadania obrony czlowieka przed maszyna,
a nawet ograniczenia pracy dzieci i kobiet uwazano
wprost za herezje.

Z niewspOimierno$ci miedzy maszynowg wytwor-
czo$cig a spozyciem narodzit si¢ wprawdzie socjalizm,
ale z biegiem czasu gapomnial on o swojem pocho-
dzeniu, stat si¢ wyznawcg nieograniczonego panowa-
nia maszyny i gromadzenia ludzi. w wielkie stada, pra-
cujgce wedlug sygnatéw syreny fabrycznej i nic dla
zssadniczego rozwiazania preblematu nie uczynil. Tym-
czasem zagadnienie to, przestonigte konjunkturg,
ktérg trudno wprawdzie bytoby nazwaé chwilowg, bo-
wiem trwala prawie wiek caty i jeszcze dzisiaj sig nie
skoriczyta catkowicie, ale jest w kazdym razie czasows,
zaczyna sie narzuca¢ naszej uwadze coraz natarczy-
wiej. Istniejg jeszcze Chiny, Rosja i inne kraje mato
uprzemystowione, konjunktura si¢ jeszcze nie wyczer-
pata catkowicie, dlatego tez industrjalizm nowoczesny
nie daje za wygrang. Jest jednakze, i slusznie, zanie-
pokojony, zbiera narady, ankiety, tworzy nowe orga-
nizacje, obmys$la sposoby. Niektdre z ni-’c_p,(a praw-
wdziwie dla cywilizacji grozne, ‘

W ktérem$§ z pism angielskich pomieszczono
zartobliwe przedstawienie sposobu pogodzenia zbyt
wielkiej maszynowej produkcji z ograniczong mozno-
§cig spozycia. Ulubiong potrawg w Szkocji jest ro-
dzaj kaszy owsianej, specjalnie przyrzadzonej, zwanej
tam ,porridge“. Jest to wprawdzie obrzydliwo$¢ nie
do przetkniecia dla katolickiego gardfa, ale Szkoci za-
jadajg sie tem zapamietale i nawet przypisujg temu
jadtu wiekszo$§¢ swych pozytywnych wlasciwos$ci na-
rodowych. Otéz 6w zartobliwy autor angielski po-
wiada, ze tak popularny i szeroko sie rozchodzacy
artykul, jak ,porridge“ zwré6cit uwage sfer przemy-
stowych i niebawem na rynku ukazatla si¢ maszyna
do gotowania owejkaszy, ogromnie ekonomiczna, nie
wymagajaca pomocy kucharki i mniestychanie, ile$
tam razy wydajniejsza od zwyklego garnka. Coz kiedy
ludno$¢ catej Szkocji nie bytaby zdolna zjes¢ przy
najlepszych checiach nawet drobnej czeSci tej ilosci
»porridge'u“, jaka owe maszyny mogly zgotowac,
1 wobec tego sprzedaz maszyn rychto stangla. To
jednakze nie zniechecito pomystowych przedsigbiorcow,
przeciwnie, powotato nowy rodzaj przemystu, miano-
wicie wyréb pomp do wypompowywania ,porridge’u”
z zoladka i robienia w ten spos6b miejsca na nowe
porcje, a juz odpowiednia reklama wmoéwita w ludzi
przekonanie, ze to jest wlasnie najhygieniczniejszy

i odpowiadajacy najnowszym zdobyczom nauki Eposéb
odzywiania.

W zarcie tym jest atoli niemate jadro prawdy.
Wystarczy przyjrze¢ sig¢ uwaznie stronicom oglos;e-
niowym prasy obu kontynentow, zeby oceni¢ jak powazna
cze§¢ wysitkéw przemystowych skierowana jest ku
wytwarzaniu przedmiotow nikomu w gruncié 1zeczy
niepotrzebnych, zbywanych z wielkim trudem przy
pomocy reklamy, kosztujacej nieraz wigcej, niz sama
produkcja. Przeciez stynny samochéd Forda nie rQZm
sie zasadniczo od owej maszyny do wporridgen’:
Zachaca on niskg ceng tych nawet, ktérzy go mie po-
trzebuja, stwarza sobie tym sposobem obszerny rynek
zbytu i podtrzymuje ten rynek tem, ze jako produkt
lichy predko sie psuje, czgstokro¢ predzej nawet, ani-
zeli zostang splacone raty, na jakie zostal nabyty.
Nie chodzi tu o urazenie licznych u nas wielbicieli
Forda, o podanie w watpliwo$¢ jego wybitnych talen-
téw konstrukcyjnych i organizacyjnych, aczkolwiek
i tutaj, stosownie do zwyczajéw epoki gwiazd filmo-
wych, nazbyt latwo szafujemy epitetem Lgenjalny“;
po namysle kazdy przyjdzie jednak do przekonania,
ze system Forda stwarzania sobie rynku zbytu jest
ekonomicznym figlem. Na figlu takim oczywiscie
mozna — jak tego dowiédt — zrobi¢ wielki majatek,
spofeczny jednak wynik tej ekonomji jest conajmnie]
watpliwy.-

Tego rodzaju figléw celem sztucznego wywota-
nia popytu na wytwory, plyngce mnieustajgcg i wciaz
wzbierajaca falg maszynowej produkeji, jest w dzi-
siejszej gospodarce bardzo wiele, sg to jednak wszyst-
ko paljatywy, nie rozwiazujace kwestji zasadniczo.
To tez dzisiejszy industrjalizm stosuje juz i rozwaza
takze inne Srodki, groZniejsze.

Pisalem juz przed niejakim czasem w ,MyS§li
Narodowej“ o coraz wyrazniej wystepujacej ,zlotej“
miedzynarodéwce, czyli o miedzynarodowej finansjerze,
siegajacej po berlo panowania nad $§wiatem. Manifest
wydany do narodéw i rzgdow przez t¢ migdzynaro-
déwke przed niespetna dwoma laty, ujawnil tendencje,
panujace w kotach wielkich bankieréw §wiata, nie od-
niést on jednakze na razie zadnego skutku. Nie zra-
zito to przeciez finansistéw i przed paru tygodniami
dowiedzieli§my si¢ o powstaniu organizacji finanso-
wej, majacej nauczyé rozumu ludzko$¢, dotychczas
jeszcze oporng. Pod kierownictwem znanego prze-
myslowca, szlachcica angielskiego wyznania mojze-
szowego, sir Alfreda Monda, powstalo konsorcjum fi-
nansowe, na razie z kapitalem tylko 2 miljonéw fun-
tow szterlingéw, lecz oparte, wedlug o$wiadczenia
p. Monda, 0 zasoby wtiadciwie nieograniczone. Kon-
sorcjum to zamierza zaja¢ sig racjonalng organizacja
produkcji i, jak skromnie o$wiadcza p. Mond, nie sta-
wia przytem sobie geograficznych granic w swej dzia-
lalnoSci. Mamy tedy pierwsza $wiadoma i celowg
prébe narzucenia narodom takich form produkcji, jakie
lezag w interesie wielkich finanséw miedzynarodowych,
zorganizowania Swiata wedtug zyczefi londyriskiego
city i nowojorskiej Wallstreet. Na razie wprawdzie
sit Alfred zapowiada bojkot tylko sowietéw, ale, oczy-
wiscie, biada wogéle wszystkim krngbrnym narodom,
ktorych polityka w jakiejkolwiek gatezi nie bedzie od-
powiadata widokom finansjery—zostang one odcigte od
zr6dta kapitatu, Dziato sig to, rzecz zrozumiata, cze-
Sciowo i dotychczas, jednakze bez systemu ogélnego.
Istniata wigc konkurencja miedzy rozmaitemi grupami
fmansoweml,_ rynek pienigzny w Anglji i Ameryce
w sprawach inwestycyj zagranicznych sluchat wska-
zéwek wiladzy politycznej. Teraz ma byé wszystko
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usystematyzowane, a wszelkie wzgledy podporzadko-
wane interesowi kapitalistycznej produkcji. Mamy juz,
jak sig okazuje, pierwsze narzedzie do podboju $§wiata
przez zjednoczony kapital.

A podb6j ten ma i§¢ bardzo daleko i dotkna¢
dziedzin dotychczas nieporuszanych. Gtosny ekonomista
obozu liberalnego w Anglji, znany i u nas z czasow
dyskusji nad traktatem wersalskim, John Maynard
Keynes, o$wiadcza sie w swych wyktadach, wyda-
nych pod tytutem ,7he End of Laissez-Faire“, za
ograniczeniem przyrostu ludnosci. Méwi wprawdzie,
ze kazdy nar6d bedzie musial zadecydowaé, jaka li-
czba ludnosci jest najodpowiedniejsza i ustaliwszy to,
bedzie musial zastosowa¢ $rodki do osiagnigcia tego
celu, jednak od tego przeciez tylko krok do miedzy-
narodowego regulowania tej sprawy, a poniewaz wy-
wolana zostata ekonomicznemi wzgledami, wiec oczy-
wiScie kompetentng instancjg beda ekonomisci, czyli
bankierzy., A skoro raz zdecydujemy si¢ juz na usta-
wowe regulowanie przyrostu ludnosci i utrzymywanie
liczebnosci narodu na ekonomicznie najodpowiedniej-
szym poziomie, to przeciez bytoby nieopatrznie i nie-
logicznie pozestawi¢ przypadkowi liczebne ustosunko-
wanie si¢ poszczegélnych klas czy warstw narodu.
Wszystko tedy musi by¢ wedlug jakiegos cenzusu
ustalone i odpowiednie kwanta przyrostu do pewnych
zaje¢ winny by¢, wedlug wskazan psychotechniki, tre-
nowane. Spoteczenstwo termitéw.

Tomasz Morus, piszac swoja ,Utopje“ w zaraniu
epoki przemysfowej, zauwazyt, ze na polach Angljiowca
zaczyna zjada¢ czlowieka, Dzi§ maszyna okazuje
niedwuznaczng che¢ pozarcia ludzko$ci. W odlegtych
wiekach, kiedy ludzie umieli wyciggaé z ziemi nikte
tylko plony, gt6d okrétnym uciskiem utrzymywat stabg
liczebnos¢ narodéw. Dzi§ w epoce rozkwitu wszela-
kiej techniki, radzg nam ograniczaé rozrost ludzkosci
dlatego, ze udoskonalone maszyny potrzebujg juz mniej
ludzi do obstugi. Czlowiek wiec jest dla maszyny
i przemystu, a nie maszyna dla czlowieka. Pomysly
te sg3 nietylko wzgledem cztowieka bluZniercze, ale
i do$¢ lekkomy$lne; bo ostatecznie dla kogo te ma-
szyny beda produkowaty? Swiadczg tylko o zmierzchu
panujgcego systemu industrjalnego, skoro on az do tak
rozpaczliwych ucieka¢ sie¢ musi Srodkéw.

W najwigkszym klopocie znalazly sie¢ dzi§ oczy-
wiScie te kraje, ktére oparty calg swojg egzystencje
na przemysle, a ktérym sie¢ obecnie klijenci jeden po
drugim wymykajg. Jednak i u nas sprawa nalezytego
zorganizowania gospodarstwa narodowego nie jest nie-
tylko rozwigzana, ale dotychczasowe kroki stawiamy
bodajze przewaznie na falszywej drodze, Idziemy
wcigz, a raczej usitujemy tylko i§¢ naoslep za krajami
przemylowemi, nie badajgc krytycznie ich stanu i do-
Swiadczen.

. Ekonomi$ci nasi nawolujag do uprzemystowienia
kraju tak, zeby przynajmniej 40% ludno$ci mogto
znale$¢ zatrudnienie w fabrykach. Jest to zreszta od-
dawna i powszechnie uznane za pozadane, do tego
celu zmierzaly wysitki spoteczenstwa przed odzyska-
niem niepodlegtoscii w tym kierunku pracujg wszystkie
nasze rzady. Bez wigkszego wszakze,jak dotad, skutku,
I trzeba stwierdzi¢, ze widoki powodzenia sg nader
mate, jezeli trzymac¢ si¢ bedziemy migdzynarodowego
szablonu, zamiast zdoby¢ sie na obmys$lenie wlasnego,
dostosowanego do naszych warunkéw i potrzeb prog-
ramu ekenomicznego.

Moéwiac i piszgc o uprzemyslowieniu kraju, nie-
omal zawsze mamy na myS$li jedynie przemyst wielki,
fabrykujacy na eksport. Oczywiscie, byloby dla nas
pod wzgledem materjalnym nadzwyczaj korzystne,
gdyby$my mogli rozwing¢ u siebie taki przemyst
i tym sposobem zbogaci¢ si¢ na wywozie naszych
gotowych produktéw, jednak szanse osiggnigcia tego
83 bardzo nikie. Rynki $wiata przeladowane sg pro-
duktami, zwlaszcza masowej fabrykacji, i nie jest to
bynajmniej kryzys chwilowy, lecz zmierzch okresu
industrjalnego. Pojemnos$¢ rynku §wiatowego jest ogra-
niczona, a tymczasem mozno$§¢, a nawet konieczno$c¢
ustawicznego zwigkszania produkcji w dzisiejszym sy-
stemie wcigz rosénie. Stad kryzys. W panstwach naj-
bardziej uprzemystowionych, jak w Anglji, my$lg tedy
nad sposobami skierowania pewnej czg$ci ludnoSci
miast napowr6t na role, a z drugiej strony oczywi§cie
nad zabezpieczeniem sobie istniejgcych jeszcze rynkow
zbytu; poéréd metod za$, wiodacych do tego celu,
widnieje zarowno we wnioskach partji liberalnej, jak
i w programie Alfreda Monda — odmowa kapitaléw
na uprzemystawianie przysztych konkurentéw. W tych
warunkach zdobycie jakiego§ nowego rynku zbytu be-
dzie niezmiernie cigzkie, jezeli nie niemozliwe. Najlep-
szy dow6d mamy na naszym wywozie wegla do Skan-
dynawji: pod naciskiem konkurencji angielskiej wywo-
zimy tam wegiel ze strata i na pokrycie tej straty
pozwalamy przemystowcom weglowym na podnosze-
nie cen na rynku wewnetrznym; podtrzymujac wiec
ten kulejacy eksport wspolnemi sitami, ze wspoélnej
kieszeni, placimy pewien podatek, rodzaj premji ubez-
pieczeniowej, zeby mie¢ w zaglebiach weglowych
mnej bezrobotnych. Nie zamierzam tu kwestjonowac
tej polityki i rozpatrywaé, czy optacanie tej premiji
nie kosztuje spoteczenstwa drozej, nizby wyniosto
utrzymanie owych przypuszczalnych bezrobotnych,
chodzito mi jedynie o zwrécenie uwagi na to, ze na-
wet w wypadku, kiedy rozporzadzamy pierwszorzed-
nym produktem i zupelnie nowoczesng organizacjq
wytwdrczg 1 handlowa, zdobycie i utrzymanie rynku
zewnetrznego bywa operacja deficytowg. Co6z przeto
mowié o bardziej zacofanych pod wzgledem organiza-
cyjnym przemystach, albo o takich, ktére dopiero
obecnie, przy dzisiejszej drozyZnie pienigdza przy-
sztoby montowac?

Zamiary oparcia naszej pomySlnosci na wielkim
przemySle eksportowym wydajg si¢ do§¢ nierealne,
skoro bogatsi od nas i wyzej stojacy konkurenci, sami
poszukujacy goraczkowo rynkéw, nas na nie nie
wpuszcza. Tymczasem organ naszej woli w tej dzie-
dzinie, ministerstwo przemystu i handlu jest catkowi-
cie pod urokiem tych marzen, jak Swiadczy charakte-
rystyczna pozycja subwencyj. Czytamy tam: na nagrody
dla terminator6w — 5000 zi. na poparcie sportu ze-
glarskiego i propagande morza—130000 zi. Nie mam,
bronn Boze, nic przeciwko sportowi 2eglarskiemu i pro-
pagandzie morza, uderzy¢ przeciez musi kazdego sto-
sunek tych dwéch cyfr, skoro wiadomo, ze 1ze-
miosto u nas stanowi wielkg pozycje w gospodar-
stwie narodowem i 2yje z niego kilkaset tysiecy rodzin.
Czy za$§ wobec takiego stosunku do realnych zjawisk
naszego zycia nie jest zrozumiate, ze z owem ,uprze-
mystowieniem kraju* jest tak jakby$§my nieco w pigtke
gonili?

Ta malo wawrzynéw obiecujgca gonitwa bedzie
trwata dalej, jezeli wciaz bedziemy upierali sig przy for-
mach przezytych i startowali z wielkim impetem w tym
samym kierunku, w ktérym inni dobiegli juz do mety
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i...znajdujaq sie webec bezdroza, Industijalizm doszedt
do kresu i zadania zasadniczego, zapewnienia ludziom
pracy i chleba, nie rozwigzat. Uczony przedstawiciel
tego kierunku p. J. M. Keynes (i nie on jeden) widzi
ratunek migdzy innemi w ograniczeniu wzrostu lud-
nosci, czyli innemi stowy nie znajduje innego wyjscia,
anizeli praktykowane z gtodu przez barbarzyfiskich chin-
czykéw, mordowanie ,zbytecznych“ dzieci, Czyz

mozna sobie wyobrazi¢ jaskrawszy dowéd bankructwa
systemu gospodarczego, do takich dochodzgcego re-
zultatéw?

Narodowy program gospodarczy musi oming¢ tg
$lepa ulicg, w ktérg zabrnely spofeczenstwa, czynigce
cztowieka niewolnikiem maszyny.

ZYGMUNT RACZKOWSKI

O IDEI JAGIELLONSKIEJ

panstwo uzaleznione od Polski, zespoli¢ z nig

mocniej, przyswoi¢, wchiong¢. Czy ten nakaz,

uznawany przez wszystkie rzady Swiata, Jagiel-
lonowie zlekcewazyli? Czy moze przeciwnie, probo-
wali tamaé i niszezy¢ wszelka w panstwie odrgbnos¢
terytorjalng, wyznaniowg, narodowosciowg, na sposob
moskiewski lub germarfiski?

Ani jedno ani drugie. U progu unji stangli wo-
bec faktu rzeczywistego nie do usunigcia. Faktem
tym byl nadmiar obszaru. Ze Polska nie moze na-
prawde zaanektowa¢ Litwy, o tem przekonal sig¢ pred-
ko Jagietto. Rowniez niepodobienstwem byla predka
asymilacja przez rozkaz z goéry: mozliwem tylko my-
sterium charitatis na podkiadzie solidarnych interesow
panujacej warstwy spotecznej. Cokolwiek nie przejglo
sie duchem owej solidarnos$ci, co poczuto si¢ plemien-
nie, religijnie, kulturalnie obcem, lub cho¢by obojgtnem
a lekliwem, to w_drugiej polowie XV wieku od parnst-
wa Litewskiego odpadio i zamalgamowalo si¢ z Mo-
skwg. Reszta tem mocniej zrosta si¢ z Litwg, a po-
Srednio z Polskg Jagiellonow.

Trzy czynniki ztozyly si¢ wéwczas na 6w pro-
ces zrastania sig: rozlegto§¢ obszaréw do zasymilowa-
nia, osobisty charakter kr6léw, niesklonnych do gwat-
tu — oraz polskie, a nie litewskie, wiec wlasciwie nie
jagiellonskie zasady stanowienia o sobie.

Jezeli Krakéw nie mdgt niczego narzucaé¢ Sandoe
mierzowi, ani oba razem zada¢ gwattu Wielkopolsce,
to czyz mogla by¢ mowa o forsownej unifikacji catej
Litwy i Rusi przez polskie o$rodki panstwa Jagiello-
néw? Ani sily, ani ochoty nie bylo po temu, by daj-
my na to, kasowac¢ rade W. Ks. Litewskiego i zaste-
powac jg senatem kopjowanym z Polski albo przebudo-
wywac na polski sposéb sejm litewski. Naréd, ktory
w osobie Pawla Wlodkowica® uczyt Burope, ze sie
nie godzi przemocg nawraca¢ niewiernych, nie mogl
przemoca przerabia¢ ducha wspétbraci chrzescijan, ten
naréd o tagodnej krwi (dulcis sanguis Polonorum)
wpaja Litwie zasady braterstwa; w dyplomacie horo-
delskim panéw polskich i nie w zadnym innym, zna-
lazta wyraz stynna charitas, idea polska i chrze$cijafi-
ska a nie zadna idea jagiellofiska, jak polskim byl réw-
niez 6w samorzgd sejmikowy, ktéry ziemie ruskie,
a p6zniej tez litewskie od nas zapozyczyly.

. Potomkowie Jagielty réwniez z cata Litwg przy-
jeli od nas poczucie konstytucyjne i poszanowanie
samprz_qdu stanéw oraz dzielnic. Cigzko z nim bywalo
Kazimierzowi IV i niewiadomo, jakby wspoélzyli z sej-
mem Olbrachti Aleksander, gdyby pozyli dtuzej. Zyg-
munt I z ubolewaniem pisat o skrepowaniu monar-
szych ragk szalonemi plebiscytami.

A]qgo syn juz bez ubolewania, z zupelng owszem
rezygnacja ttumaczyt krélowi dufiskiemu, ze krélowie
polscy zyja i rzgdzg wedtug ustaw, a nie wedlug swe-

RZECZA bylo polityki wewngtrznej kraje przez

(Dokoficzenie)

go widzimisie. Rezygnacja nie rozciggala si¢ jednak
na pierwszorzedne sprawy duchowe, od ktérych zdro-
wie moralno-polityczne pafistwa zalezato. Stychac cza-
sem o panstwie jagielloriskiem, jako o jakiej§ arce No-
ego czy wiezy Babel réznych jezykéw, wiar i obycza-
jow, bez narodowej §wiadomosci. W takg karykaturg
idea jagiellofiska nie wpadla. Sprawy jezykowe Zyg-
muntowie pozostawili spoteczefistwu, i ono samo pod
powiewem reformacji rozwinglfo i rozniosto mowe polskg
az po Battyk, DniepriDZwing, jednakze Zygmunt August
umial zgda¢ od krngbrnych Gdanszczan, by don prze-
mawiali po polsku. W stosunku do wyznan zazna-
czyla sig wcze$nie na Litwie i na Rusi dgzno$¢ do
propagandy katolicyzmu przez przyznanie samym kato-
likom horodelskich przywilejow spotecznych: ta pow-
Sciggliwos¢ optacita si¢ panstwu niezgorzej. Nowin-
karzy zachodnich traktowal Zygmunt Stary pobtazliwie,
o ile nie wywolywali — jak w Gdansku — rozruchéw
spotecznych. Zygmunt August wahal si¢ miedzy
Rzymem i kosciolem narodowym, czekajac az narod
sam okaze, czy pragnie reformy koScielnej i mianowi-
cie jakiej: z chwilg, gdy propaganda protestantyzmu
wyczerpata swg sile, krol przyjat ustawodawstwo try-
denckie, i lagodnie ale stanowczo zabrat si¢ do przy-
wracania Polsce jednolitosci religijnej. Co sie za$
tyczy poczucia narodowego, to w pojgciu Zygmunta
Augusta kazdy obywatel jego panstwa musial by¢
natione Polonus albo Lithwanus. ,WyS$cie Polacy!*
wotat do tych Prusakéw, co w sejmie walnym wspol-
nego panstwa nie chcieli siedzie¢, a u siebie na sej-
miku prowincjonalnym dgsali si¢ na diwigk polskiej
mowy,

Na tle tych przeobrazeni duchowych, wéréd roz-
licznych objawéw politycznego catkowania sie Rzeczy-
pospolitej, dojrzewata najrdzenniejsza cze$¢ ,idei jagiel-
loniskiej“ — unja z Litwa. Wiadomo, ile ona przezyla
wcielefl i zacmiefi. Po akcie krewskim, t, j. po inkor-
poracji (1385) — akt radomsko-wilenski, przywracajacy
samoistno$¢ panstwowa Litwy {1401), akt horodelski,
utwierdzajgcy unjg osobista; zerwanie tej unji w r. 1492,
luzne przymierze r. 1499, znéw unja osobista miel-
nicka r, 1501, wreszcie unja realna lubelska.,

Co jaki$ czas, z charakterystyeznym uporem wraca
w tych uktadach hasto inkorporacji: brzmionoiwr. 1385
iw 1413 iw 1501.  Wielki ksigze Aleksander sam je
podejmuje jako jedyny sposéb »naprawy“ Rzplitej:
zglaszajgc sig¢ po korone polska, aby do Polski wcieli¢
Litwe. Wtedy moznowladcy z W. Ksigstwa, wstrzasnieci
najazdem moskiewskim, juz przejmujgq zasadg inkorpo-
racji, byle przez nig rozumie¢ obustronne zlanie sie
dwoc_h ‘narodow, a nie pochtoniecie jednego przez drugi.
PéZniej ten nastr6j na Litwie mija: im $mielej strona
polska zada ,egzekucji¢ zapowiedzianego praojcom
wcielenia, terp uporczywiej litewscy Radziwittowie bro-
nig samoistosci drugiej polowy jagiellofiskich dzierzaw,
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Krél ,nie wiedzie nikogo do niewoli, ale do wigkszej
wolnosci i swobody... spélnej braterskiej zgody a mi-
tosci obojga panstwa zaréwno“. Chodzi tylko o forme
ustrojowg owej zgody, o wyszukanie konkretnej wy-
padkowej migdzy formuta mielnickg Aleksandra: ,je-
dno nierozdzielne i nier6zne cialo,... jeden lud, jeden
nar6d, jedno braterstwo i wspdlne obrady pod jednym
krolem i panem“, — a zasadg Radziwiltéw: wspdélna
elekcja, wspélna obrona i wspélne nad temi sprawami
obrady. Strona polska cytuje pergaminy (mianowicie
horodelski); strona litewska prébuje tez ,potrzgsac“
przywilejem (mielnickim), ale zmiarkowawszy, ze w nim
takze jest mowa o inkorporacji, woli lekcewazy¢ per-
gamin a natomiast akcentowa¢ mito$¢ i ,chg¢“ wza-
jemng. W poczatkowych stadjach rokowan po stro-
nie lilewskiej nieprzyjaciele Radziwilléw na Litwie pro-
bujg paralizowa¢ ich opér przeciwko unji, zato przy-
jaciel koronny Tarnowski odradza zbyt natarczywgq
taktyke, jaka zainaugurowal by! jeszcze na zjezdzie
w Brzesciu szef delegacji polskiej Samuel Maciejowski.
Wybuch wojny inflanckiej przySpiesza zblizenie: do-
chodza do gtosu szerokie warstwy szlacheckie nietylko
w Koronie ale i w Ksigstwie: jakby na spotkanie pety-
cji mato-i wielkopolskiej wychodzi z Sejmu obozowego
pod Witebskiem petycja rycerstwa litewskiego, ktorej
mys$l uja¢ mozna w formule: spoleczne ujednostajnienie
bez zatarcia pafistwowej odrebnosci Litwy. Od chwili
utraty Potocka sprawa wchodzi w stadjum decydujgce
i wnet wychodzi na jaw, ze zaréwno asymilacja, jak
zjednoczenie musza porobi¢ dla dobra obu narodéw
znaczne postepy. gk :

Znaczyto, to ze Litwa upodobni si¢ do Polski,
i uzalezni sie od niej. Unje zbliza reformacja, do unji
zmusza niebezpieczefistwo moskiewskie, do unji skia-
nia wzglad na bezdzietno$¢ kréla, Pozatem przeciez
tak Sejm koronny spragniony zupetnego wcielenia, jak
krol, ktéry w imie jednoSci pafistwowej zrzekl sig
dziedzictwa tronu na Litwie, pojmuja, ze nie samg
mitoscia, ale takze urzadzeniami i kulturg trzymajg sig
pafistwa. Rozwoj zycia narodowego w Polsce asymiluje
Litwe, planowa polityka unifikacyjna kréla, wyrazajgca
sie w reformie agrarnej (,wotoczna pomiera® 1557 r.),
w zaprowadzeniu na Litwie sejmikow (1565), oraz
sadéw ziemskich, grodzkich i podkomorskich (1565—6)
umozliwiajg ten rezultat, ktérego sama sztuka negocja-
toréw nigdyby nie osiggnela. Oczywiscie, niemato zawi-
sto od tonu rozméw. Krél upominat niezliczone razy
koroniarzy i litwinéw, by ,w zgodzie i mitoSci rozma-
wiali* (1563). Prof. Halecki moze i stusznie powatpie-
wa, czy miala sens propozycja koroniarzy, aby Litweg
odrazu nazwaé ,Nowa Polska®, czy nie lepie] byto
dziata¢ ,tylko z dobrej woli i z takiej samej checi
i mitosci“. My ze swej strony mozemy réwniez spytac,
czy Litwa zrzeklaby sig osobnego Sejmu (1564), gdyby
jej nie zmigkczono wiasnie perspektywa zniesienia
samego tytutu W. X, Litewskiego. Toczyl sig¢ targ,
wiec wypadio zaczyna¢ od maximum, a skoficzyC na
minimum, i slusznie nasi Sienniccy, Szafrarice, Osso-
- liniski obstawali przy pergaminach, a calklerp nie
w porg nasz Padniewski rezygnowal ze wspolnego
sejmu (1569). Dopiero tez dzigki mocne] postawie ko-
roniarzy mogl Zygmunt August odegrac role medja-
tora, i w tej to jego roli, w unikaniu twardych akcen-
tow, w gietkiej i migkkiej taktyce, w ’wywolywamp_
rzewnych nastrojéw, a nie podjetej z gory koncepcji
dualistycznej wyrazita sig jego indywidualna zastuga,
jego ,idea jagiellofiska“. -

Prawda, ‘ze madry krél w prawdziwym formal-
nym testamencie btogostawit temu narodowd, ktory
utrzymywac bgdzie unjg, a grozit przeklenistwem Opatrz-

nos$ci zrywaczom tejze: ale on przez unj¢ rozumiat
jeno zgode i mitos§¢, a nie lubelski pergamin, i za-
cie$nieniu unji wcale si¢ nie sprzeciwial, Prawda i to,
ze artykul 19 aktu lubelskiego dostownie chcial go
uczyni¢ nietykalnym nietylko dla jednej, ale nawet
dla obu zgodnych stron, t.j. dla Polakéw i Litwinow,
Lecz takich niezmiennych ustrojow historja zna duzo,
i zycie nad ich niezmiennoScia przechodzito do porzad-
ku. Pod wielu wzglgdami juz unja 1569 r. byta przed-
wczesna, gdyz wyprzedzatla ujednostajnienie kultury
spotecznej w panstwie jagielloniskiem, tego bledu na-
lezato sig strzec, ale zapomina¢ o pogtebieniu polskosci
na Litwie nie nalezalo ani na chwile.

Konkretny akt 1 lipca 1569 r. nie odpowiedzial
w calo$ci ani pierwotnym dazeniom polskim ani litew-
skim; wprost watpi¢ mozna czy przed rokiem 1564 byt
polityk, ktéryby takie rozwigzanie: dwa panstwa w jed-
nej Rzplitej, zwigzane wspdlnos§cia monarchy i sejmu,
uwazal za swojg ,ideg¢“. Spotkano si¢ badZ co badz
blizej stanowiska polskiego niz litewskiego, i jakkol-
wiek unja lubelska powstata z rokowan (kompromis
30 marca), a przybrala w tekScie nazwe ,traktatéw
i um6éw*, naprawde utworzyla jedng udzielng, nie-
rozwigzalng Rzplita. Unja osobista przeszia do ar-
chiwum, o federacji w znaczeniu nowoczesno-republi-
kanskiem nikt oczywiscie nie mys$lat. Warto, badZ co
badZ, podkres§li¢ dwie charakterystyczne cechy aktu
lubelskiego, z ktdérych jedna znamionuje metode Zyg-
munta Augusta, druga odzwierciadla tymczasowos¢
jego dziefa. -

Krél nie przeciwstawil sig sentymentowi postow
koronnych, zadajgcych wcielenia Litwy, wzglednie—jej
poszczegdlnych dzielnic. Nietylko nie ofiarowat Radzi-
wittom ,kantonu“ podolskiego, aby zafn wytargowaé
zgode za unjg, ale przeciwnie, przylaczyt do Korony
te ,kantony“ polskie: Wolyn, Bractawszczyzne, Kijow-
szczyzng, w_ktorych widzial dostateczny postep pol-
skiej kultury i polskiej idei pafistwowej. Te lekcje re-
alizmu. niedostatecznie przerobili sobie nastepcy Jagiel-
londw. Z drugiej atoli strony, unja doszta do skutku
poczesci dzieki slabos$ci polskiej budowy parlamentar-
nej: postowie litewscy i pruscy mogli spokojnie zasia$§¢
obok malopolan, wielkopolan i mazuréw, gdy wiedzieli,
ze nikt ich nie przeglosuje, ze wspdlny Sejm juz wéwczas
niezdolny do przetamania woli jednego wojewddztwa,
nie targnie si¢ na wolg calej ,prowincji“. Unja lubel-
ska i veto znalazly si¢ tu w niezaprzeczonem powi-
nowactwie. Przyszto§¢ miala dopiero okazaé, czy unja
zdola wspdlistnie¢ tylko z fatalng w Sejmie regulg
jednomysinosci, czy tez wytrzyma takze rzady wiegk-
szoS$ci.

Niestety, owa przyszto§¢ okazata si¢ mato twérczg
i mato przewidujgca. Potraktowano wyniki pracy Zyg-
munta Atigusta tak, jakby sie w nich zamknat testament
polityczny ,ztotego wieku“: ani nie prowadzono dalej
jego pracy w duchu zacie$nienia unji, ani nie podjeto wy-
trwatych wysitkéw celem wzmocnienia wsp6lnego Sejmu,
Ze jednak historja nie stoi w miejscu, ze kazdy, kto nie
idzie naprz6éd, musi si¢ cofaé, wiec i ojczyzna nasza
w czasach pojagiellonskich potoczyla si¢ wstecz: pra-
wnucy parlamentarzystéw lubelskich doczekali si¢ Si-
cinskiego i Janusza Radziwilta, ktéremu za zerwanie
unji stawiajg pono dzisiaj Litwini pomnik w Kownie,
Inni moznowtadcy litewscy, Pacowie, Sapiehowie.
Oginscy, Pocieje, nie popadajac w zdrade stanu, doj-
da w polityce do skrajnego separatyzmu., 1 dopiero
prawnucy tamtych prawnukdéw, za Stanislawa Augusta,
a przedewszystkiem sam krél, zrozumiejg potrzebe
dalszego jednoczenia Polski z Litwa. Pojawi sie na-
reszcie—obok cigzko chorego Sejmu i stabej Rady Re-

I i
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zydentéw (1576) wspdlna wladza wykonawcza dla obu
naroddw, Rada Nieustajgca (1775), wspolne minister-
jum o$wiaty (Komisja Edukacyjna 1773). Sejm Czte-
roletni da catemu panstwu w systemie Konstytucji
3 maja—wspolny gabinet ministréw pod nazwg Strazy
oraz wspdlne ministerja, KoS$ciuszko tez nie dopusci
do tworzenia na Litwie osobnej Rady Najwyzszej,
kaze jej by¢ poprostu ,Centralng Deputacjg“, wiec or-
ganem zaleznym od Warszawy,

Omawiajgc te koncowe przeobrazenia, prof. St.
Kutrzeba nazywa je poprostu zniesieniem unji, Tak tez
byto w istocie: dawny dualizm zastgpiono jednolitg
budowg panstwa, zachowujac tylko pod tytulem ,zarg-
czenia wzajemnego obojga narodow“ (pazdziernik
1791 r.) nazwe dwdch narodéw, tudziez szczatki od-
rebnosci administracyjnej Ksigstwa. Litwa nie bunto-
wata sie, nie protestowata. Akt lubelski przestal obo-
wigzywacé. Obowigzywala nadal zupeina jedno§¢. Czy
stalo si¢ to naprzekdridei jagiellonskiej? Chyba w tem
znaczeniu, ze przez ide¢ jagiellonskg rozumiec¢ bedzie-
my idee Witolda i Radziwilta Czarnego, a pod koniec
dni Rzplitej—idee targowiczan Massalskich i Kossa-
kowskich. My jednak, wiedzac do czego dazyt Zygmunt
August razem z przywddcami Sejmu lubelskiego, i znajac

metode jego roboty, pozwolimy sobie uvyaiaé za
lepszych wykonawcow jego testamentu—Sejm Czte-
roletni i Ko$ciuszke.

*

W S$wietle powyzszych wywodow t. zw. idea ja-
giellofiska okazuje si¢ abstrakcjg podZniejszych poroz-
biorowych czaséw, wysnutg z psychologiczne] interpre-
tacji bardzo rozmaitych zjawisk: zlozyly si¢ na nig
rodzinne cechy Jagiellonéw, polskie instynkty toleran-
cyjno-wolno$ciowe oraz rozne konieczno$ci i mozli-
wosci geograficzno-polityczne, od woli krélow i mgzow
stanu niezawiste. Byly w tym splocie pierwiastki zdro-
we, tworcze, obok innych watpliwej wartoSci. Badz, co
bgdZ nawet to, co mozna wysnu¢ z faktéw polityki
jagiellonsko-polskiej, stanowi zjawisko jedyne w dzie-
jach, bo ufundowane na wyjatkowej konjunkturze, gdzie
nieokrzesany prostak Jagietto zaslubia Jadwige, pod-
daje sie kierownictwu Swiattych politykéw polskich —
wnosi do wspélnego dorobku olbrzymi, stabo zaludnio-
ny, nisko kulturalny, a spragniony polskiej opieki przed
Moskwg i Tatarami wschod. Takie konjunktury pow-
tarzajq sig¢... moze raz na tysigc lat.

Krakéw WELADYSEAW KONOPCZYNSKI

O KRYTYCE NAUKOWEJ I PROFETYCZNE)J

Je devine enfin: wvous wvoulez, Acis, me dire qu'il
fait froid; que ne disiez vous: Il fait froid“?
2 La Bruyére. Les Caractéres, De la société etde

la conversation.
W jeden ,naukowy“, badawczy, drugi propagan-
: dowy, entuzjastyczny, profetyczny. Pracowi-
tos¢ naukowcéw a temperament profetéw sprawiaja,
ze sami twoércy nie kwapig sie do rozwazan zasadni-
czych nad zatozeniami, celami i milczaco przyjmowa-
nemi postulatami wiasnej dzialalnosci. Aby w tym
kierunku mys$l swojg poruszyé—trzeba zawiesi¢ natogi
w pewien tryb wilozonej energji, trzeba ujarzmic fer-
wor polemiczny — i wzig¢ na siebie rolg wlasnego
sgdziego, — Skoro sami twércy tego nie czynia, lub
czynig rzadko i przygodnie, przynagleni chyba natar-
ciem przeciwnikéw — warto ich w tem wyreczyé.

To, co mam zamiar ponizej wylozy¢, nie jest ni-
czem wigcej, jak skromnym bilansem obserwacyj, ktére
nasuwaly mi si¢ w trakcie czytania krytykéw z obu
obozéw, obserwacyj, ktérych prostota jest niemal ze-
nujgca. Mimo to decyduje si¢ na opublikowanie meich
mysli, tlumaczac sobie, ze nawet prawdy najprostrze,
spostrzezenia najelementarniejsze, mogg tatwo omina¢
uwage umystéw, zajetych sprawami o wiele wazniej-
szemi, niz kwestja jaki procent zdrowego rozsadki
miesci si¢ w dzielach, ktére badZ splendorem erudycji,
badZ wysokoScig polotu i rozmachem gestu zdobyty
1uz sobie liczne zastepy sumiennych entuzjastow.

_ Trudnoby o mniej kosztowng i bardziej barba-
1zyfiska ironje, niz ta, ktérg zabawiajgq sie rézni kry-
tycy krytykéw, z wyniostem obrzydzeniem méwiacy
0 ,drobiazgowosci“ i tak zwanej ,pedanterji nauko-
wej“ badaczy, majacych w poszanowaniu §cistos¢, li-
CZ&ICych si¢ z datg i dokumentem. Kazda praca, wzbo-
gacajaca nasza wiedze¢ o pisarzu, ktéry w Swiadomosci
narodu zajat miejsce trwate iznaczace, kazda zdobycz
biografa i bibljografa, choéby dotyczyta rachunkéw do-
mowych czy na odczepne rzuconego artykuliku dzien-

POLU krytyki literackiej dostrzegamy dwa
odrgbne, a czesto nienawistne sobie kierunki:

nikarskiego — sg warto§ciowe i zadna ,szeroko$¢ po-
glagdow“ nie zastgpi faktu, ktéry o ile jest $cisle usta-
lony, a dotyczy osobistosci literackiej, choéby byt
drobny, moze sta¢ si¢ zrédlem nieobliczalnych kon-
sekwencyj tworczych.

Nikomu nie przyjdzie na my$l kwestjonowaé ko-
niecznosci zajgcia si¢ szczegétami z zycia Napoleona
czy Sobieskiego przez autora, ktéry ma zamiar pisaé
powies¢ z epoki jednego z tych panujgcych — sytu-
acja staje si¢ dopiero ,zabawna“, gdy przedmiotem za-
interesowania jest zycie poety, tak zupetnie, jakgdyby
nie mogio si¢ ono sta¢ nigdy w przysztosci tematem
innej. tworczosci, niz przyczynkowo archiwialne;.
Krytyka naukowa, dopéki ustala fakty, obala falszywe
opinje o zyciu i zewngtrznych kolejach twoérczo§ci pi-
sarza, o ile stowem, praca jej przyczynia sie do utrwa-
lenia wiernego obrazu zewnetrznego przebiegu dzie-

jow danej osobistosci literackiej — dopéty zajmuje

pozycje mocng i szanowng, za$ ataki jej przeciwni-
kow, k’torzy w wigkszoSci wypadkow nie umieliby sie
zdoby¢ na te wysokg kulture nerwéw, ktéra jest nie-
odzownym warunkiem pracy naukowej — kompromi-
tuje raczej atakujgcych, twierdzy krytyki naukowej zgota
nie naruszajac.

~ Pozycja tej dyscypliny staje sie natomiast nie-
réwnie stabsza, gdy opuszczajac teren faktu zewnetrz-
nego — zwraca si¢ do faktu wewnegtrznego. A faktem

wpwnelrznym jest, w odr6znieniu do kolei zyciowych
pisarza — jego twoérczo§é.

_Historja literatury jest z jednej strony zbiorem
faktow zewnetrznych, dostepnych kazdemu czlowie-
kowi, a na ktérych opanowanie trzeba tylko dobrej pa-
migcl 1 systematycznoSci — z drugiej jest olbrzymim
kompleksqm procesow wysokiego gatunku, do ktérych
dostep'u nie toruje zwykta ,dobra pamigc“ i porzadek
w mySleniu, lecz zdolnog¢ eksperymentowania psycho-
logicznego — a to sg rzeczy zupetnie rézne. Dlatego
to tak cgestq sig ?darza, ze ,maukowi“ badacze lite-
ratury nie mieli nigdy z nig do czynienia, tylko z jej
widomemi materjalnemi $§ladami,
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Tu przychedzi nieszczg¢sna kwestja , wplywu*.
Jest to zagadnienie bardzo obszerne i w naszej lite-
raturze, jesli abstrahowa¢ od doskonalego studjum
W. Borowego, niemal zupeinie zaniedbane. — Wiele
jest aspektow tej kwestji, w wielu kierunkach moga
tu i§¢ rozwazania. Ale z poza tej sieci mozliwosci
przeglada problemat zasadniczy: jakiego rodzaju fakt
ma si¢ na mysli, moéwiac, ze w danym wypadku za-
szedt ,wplyw literacki“. Jestto sprawa zasadnicza.—
Sadzgc z prac, ktére kwestjq ,wplywow“ ze szcze-
golng zajmuja sig¢ gorliwoscig — zagadnienie sprowa-
dza sie ostatecznie do sprawy stwierdzenia podo-
bienstw zewnetrznych migdzy dwoma utworami pisar-
skiemi. Krytycy zajmuja si¢ bowiem zbiezno$ciami
w fabule, w wyraZnych sformulowaniach ideologicznych.
To na szczeblu nizszem tego rodzaju krytyki. Inteli-
gencja, a zwlaszcza erudycja badacza moze sprawg nie-
stychanie urozmaici¢ i skomplikowac, podobienstwa
wykrywane moga by¢ bardzo odlegte, z sukursem
przyjdq zmudne dociekania jezykowe, badanie analogij
w konstrukcji zdania, wiersza i t. p. — nie mniej ob-
racamy sig¢ ciggle w sferze poréwnafi migdzy elemen-
tami formalnemi dziel pisarskich. Powiedzg krytycy:
znalezione podobienstwa w zestawienie z innemi danemi
(np. wiadomo$ciami o lekturze, kt6rg pisarz odbyl, jego
znajomos$ciach osobistych i t. p.) upowazniajg nas do
uznania owych podobienstw nie za przypadkowe, lecz
za spowodowane dziataniem okreSlonego zewngtrz-
nege czynnika i do wywnioskowania stad, ze mamy
do czynienia z istotnym wplywem. — Ale nie zapo-
minajmy o tem nigdy, wplyw w tym porzadku roz-
wazafi jest faktem psychologicznym (bo¢ nie
chodzi tu przecie krytykowi o jakieS pokrewienstwa
senséw w znaczeniu Husserla), a jesSli tak, to stwier-
dzenie, Ze wplyw zaszed},jest zapoczgtkowniem
badania, a nie jego zakoficzeniem. Wpltywologja
zdobyfaby mocng pozycje¢ dopiero wowczs, kiedy sta-
netaby otwarcie na gruncie psychologicznym i kiedy
punkt ciezkosci swych zadafi przeniostaby na odtworze-
nie przebiegéw psychicznych, zwigzanych z asymilo-
waniem przez umysl z zewnatrz poddanych tresci
i przerabianiem ich na dorobek wiasny. Nie wiem ilu
z naszych krytykéw naukowych mogloby sig tej pracy
podja¢é. — Aby ja wykonaé¢ trzebaby, korzystajgc
z ogromnego bogactwa wiadomosci o autorze, olbrzy-
miej erudycji i niepospolitej intuicji psychologicznej,
przenie$¢ sie¢ my$lg w pewien okres zycia pisarza
i stara¢ sie odtworzy¢ w barwach Ilokalnych dramat
tworczo$ci zmagajacej si¢ z naciskiem z zewngtrz po-
chodzacym i ulegajgcej temu naciskowi. . Duzg rolg
w dociekaniach tego rodzaju odegratyby badania nad
typem wyobrazni pisarza, modyfikacjami tego typu
przez skrzyzowanie si¢ z typem odmiennym, analiza
psychologiczna jezykait. p. Jeéli krytyka drogg tych
badafi nie idzie, to pozostanie wiecznie przy swoich
nic nie méwigeych i nikomu nie potrzebnych stwier-
dzeniach ,wptywow* t. j faktéw psychologicznych
z zalozenia, rozwazanych jednak poza wszelkim zwigz-
kiem z psychologja. Niewatpliwie, wybitniejsi wpty-
wologowie wkraczajg w dziedzine dociekafi psycholo-
gicznych, ale czynig fo raczej wyjatkowo, bez wyraz-
nego poczucia, ze tu jest wiasciwa dziedzina ich pracy,
a i tego rodzaju przypadkowe ekskursje nie sg czeg-
ste.

Krytyka naukowa dba o Scisto$¢, to znaczy sta-
wia sobie jako cel najblizszy bezstronne przedstawie-
nie pogladow i metod pracy badanego twoércy. A jesli
chodzi o ustalenie pogladéw — to, rozumuje krytyk
naukowy, c6z niezawodniej prowadzi do tego celu,
jesli nie pilne badanie tekstu. Poglad ten jest skro-

tem nastepujacego rozumowania: pisze si¢ po to, aby
wyrazi¢ to, co si¢ mysli i co si¢ czuje; chcgc si¢ do-
wiedzie¢, co autor mySli i jak czuje, trzeba czytac
jego dzieta — tam to jest zapisane. Jest to nadmierne
uproszczanie sobie pracy: to, co uchodzi za program
»oficjalny“ danego pisarza jest czgsto bardzo doryw-
czem jedynie wyolbrzymieniem i uogélnieniem jakiej$
obserwacji czy nastroju, ktére w danej chwili zajgly
cate pole mySlowe — moc tu miejsca na suggestje
it. zw. ,szukanie siebie“, z ktérym to nalogiem wi-
nien liczy¢é sie¢ szczegélnie krytyk, piszacy o twor-
czoSci wspoétczesnych autoréw, uwazajgcych czesto
owo ,szukanie“ w jego wlasnie nieokreélonoSci i kap-
ry$nosci za jedynie godne i ,ciekawe“ stanowisko. Jesli
zamiast i§¢ §ladem tych wszystkich kretyeh drég —
wybiera si¢ cytaty, porzadkuje je wedle tresci i inter-
pretuje wedle najlepszego choéby leksykonu — otrzy-
muje si¢ w rezultacie etymologiczny obraz sensow,
wybranych z tekstu pisarskiego, a bynajmniej nie po-
krywajacy si¢ z obrazem psychologicznym ani ideolo-
gicznym, ktéry sie mialo zbadaé. — Nawet pisarze
najbardziej dojrzali nie wytrzymajq tych barbarzynskich
manjer krytykéw i wychodzg z kuchmistrzowskiego
tygla jako maszkary, wyzute zupeilnie z podobiefistwa
do zywych oryginaléw; nawet tam, gdzie stowo nie
wyprzedza i nie przekracza mysSli, gdzie sprzgglo sig
z nig organicznie — nie wystarcza znajomo$¢ leksy-
konu do mySlowego owiladniecia rzeczywisto$ci arty-
stycznej, przez pisarza stworzonej. Wchodzi tu bo-
wiem w gre sprawa nadawania nowego zycia stowu,
ktére posiada tajemnicza moc odradzania si¢ w rgku
artysty, ktérego znaczenie indywidualne, co w nie
tchnat pisarz, bedzie zamknigte przed kazdym, kto nie
odbedzie wspélnej z twércg drogi kretemi szlakami
jego mysli. — Dzieje si¢ tez nierzadko tak, ze tam
gdzie autor przemawia najbardziej ex cathedra, gdzie
najdobitniej formuluje swoje credo, tam wlasnie jest
najmniej sobg—fizjognomji jego trzeba szuka¢ migdzy
wierszami, trzeba jg wykrada¢ retoryce i frazesowi.
Ale na to trzeba sie oderwaé od tekstu, trzeba mie¢
swobode ruchéw $§réd spietrzen watowanych straszy-
det, troche klinicznego oka, pomystowoS$ci, domysl-
nosci, Aby zorjentowa¢ si¢ w tym lesie zagadek,
ktorym jest kazda twoérczos¢, wysledzi¢ wszystkie pod-
stepy cztowieka, walczacego o Swiatopoglad, nato nie
wystarcza rozumiec¢ znaczenie poszczegélnych wyrazéw
i zdan. Przyktad Zeromskiego, ktéry nigdy nie wie-
dziat, jaki jest jego istotny stosunek do rzeczy o kto-
rych pisze, ktérego cata struktura myS$lowa wisiata
zawsze na wlosku, wiecznie zalezna od ostatniej prze-
czytanej ksigzki, rozmowy z przyjacielem, jakiego$ sen-
tymentalnego kaprysu, tego Zeromskiego, z ktérego
robi si¢ bez ceremonji herolda mocy polskiej — po-
winien by¢é dla krytyki grozbg i ostrzezeniem wiecz-
nie zywem. Znakomita praca Wasilewskiego®) dostar-
cza w tej materji wielu pierwszorzednych dowodéw
biograficznych. Réwnie fatwo moznaby z melancho-
lijnego panicza, ktérym do kofica zycia pezostat Barares,
zrobié francuskiego Mussoliniego. Nie watpie, Ze ustuzni
adoratorzy pisarza nie omieszkajg tego uczynic,

Cytata jest bronig zwodnicza, jeSli nawet wyla-
czy¢ zi3 wolg cytujacego, wyrazajaca sie w tendencyj-
nem ucinaniu cytat, wyrywaniu ich z kontekstu i t. p.
Cytata sama przez si¢ niejest argumentem, jest zaled-
wie punktem wyjScia do rozwazan, Ale, zapyta krytyk
naukowy, jesli cytata jest zlg metoda, czemze jg zasta-

.

*) Z Wasilewski. Wspomnienia o Janie Kasprowiczu i Ste-
fanie Zeromskim.
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pi¢? Tysigcem innych sposobdw, z ktérych kazdy sto-
suje si¢ do innego wypadku i ktérych katalogu nikt
nie spisal, Tak samo jak sedzia $ledczy uzywa tysigca
sposobéw do wykrycia prawdy, zaleznie od szczegdl-
nych okoliczno$ci sprawy — tak samo krytyk ma tu
bron jedyng w pomyslowosci i gietkosci umystu, ktdry
z 10wng latwoscig obraca si¢ w roznych sferach rze-
czywistosci. Krytyk wtedy wiladnie dobrze spetnia swe
zadanie, kiedy rozporzadza bogata skalg S$rodkow
inwestygacyjnych i stosuje je trafnie. Jedyng jego
metodg jest przystosowanie wiasciwych $rodkow bada-
nia do wypadku szczegélnego.

Niewatpliwie wyrazony tu poglad narazony jest
na zarzuty pozornie bardzo efektowne.

Jesli mamy ustala¢ poglady pisarza nie na mocy
tekstu, lecz jakich§ innych Srodkéw zgory nie prze-
widzianych, réznych w zaleznosci od wypadkdow
poszczegdlnych, powie krytyk naukowy, to otwieramy
tu pole tak wielkiej dowolnos$ci, tak bardzo uzalez-
niamy krytyke od sympatyj i antypatyj piszacego,
od jego przekonan, upodoban, zawisci osobistych
1 humoréw—ze krytyka taka prowadzona metoda traci
wszelkg cechg objektywnosci, to jest przestaje by¢
krytyka, a staje si¢ improwizacjg na temat literatury.
Nie bedac skrgpowani zaleznoscig zewngtrzna, kicrg
stanowi tekst, zawsze mozemy tak zgrupowaé fakty,
tak zestawi¢ dane, ze otrzymamy w rezultacie te cha-
rakterystyke, ktéra najbardziej dogadza naszemu sto-
sunkowi osobistemu do pisarza, a nie te, ktdra jest
odbiciem prawdy. Typowa obawa cztowieka, pozba-
wionego nerwu psychologicznego. Kazdy, kto jest
cho¢ troche obserwatorem, kto odczuwa potrzebe ba-
dania duszy ludzkiej w jej glebokich przejawach—wie
doskonale, ze obserwacja psychologiczna ma swojg
Scisto$¢, inaczej ta Scistos¢ wyglada, niz $cisto§¢ ma-
tematyczna lub buchalteryjna, to prawda — ale jest.
Skrzywi¢ bezkarnie koncepcji psychologicznej tak samo
niepodobna, jak niepodobna omyli¢ sie w kalkulacji
matematycznej bez widocznego $ladu w rezultacie
wywodu. Fatszerstwo psychologiczne daje o sobie
zna¢ glosem bardzo mocnym i nie dopusci nigdy do
spokojnego zamknigcia salda, zawsze ,bokiem wyle-
zie“, manifestujac sie czy to w zatamaniu, czy w mgli-
stosci i wieloznacznosci zarysowujacego sie obrazu.
Oczywiscie, aby dostrzec te sygnaly, ostrzegajace
przed niebezpieczenstwem, trzeba znaé ich jezyk
i rozumieé, co mowia. Tekstomanja nigdy ich nie
zauwazy,

Jesli nawet zalozyé, ze na gruncie krytyki psy-
chologicznej mogg zachodzi¢ oszukanstwa—to jednak
przyznac trzeba, ze pojawienie sie ich jest a fortiori
mozliwe w krytyce walczacej cytatami, przedewszyst-
kiem dlatego, ze tg druga metodg tatwiej jest
oszukiwa¢—wystarczy na to umieé czytaé i znaé stow-
nikowo ustalone znaczenie stéw. Nieufnos¢ do metody
psychologicznej w krytyce podsycana jest przez ludzi,
ktérzy nie majac zmysta psychologicznego, wyobrazaijg
sobie, ze wytlumaczy¢ psychologicznie tworczos§é
pisarsky jest rzeczg réwnie tatwa, jak dowolng. Nie
zdaja sobie sprawy z tego, jak wiele do§wiadczenia
1 wiedzy trzeba zmobilizowaé, aby zbudowaé jakakol-
wiek kons.trukcje psychologiczng, nie wiedza, jak bar-
dzo upomina sie o swoje krzywdy kazda konstrukcja
niedbata czy chocby podswiadomie tendencyijna. Kry-
tykowi, byle uczciwemu, nie da ona nigdy spokoju.

*

_ Walng zastuga krytyki, ktéra nazwatem profetycz-
ng, jest to, ze zrehabilitowata ona zagrzebany pod

uczong bibutg i tlumiony jako ,dyletancki* i ,nie-
naukowy“—naiwny stosunek krytyka do .dZI(ﬂa. Dzieto
pisarskie stalo si¢ znowu czems prawdziwem lub fal-
szywem, pieknem lub brzydkiem, ciekawem lub nud-
nem, pozytecznem lub szkodliwem. Jest to_ stosunek
do dzieta, ktéry obowigzuje wszystkich ludzi zywych,
ktory umozliwia wogéle fakt tworczosci i odplorczoéql
artystycznej. Ujgcie ,czysto historyczne®, ktére w naj-
lepszych wypadkach sprowadza sig (psychologicznie)
do satysfakcji estetycznego przetrawienia rzeczy ubie-
glych z sekretng a glebokg satysfakcja, ktéra daje
poczucie dystansu.i nieaktualno$ci— w gorszych (naj-
czestszych) sprowadza si¢ do wytadowania ruchowej
energji mézgu, nawyktego do ustawicznego przerzuca-
nia poje¢, natogu niewiele szlachetniejszego, niz mp.
natég palenia tytoniu. Ot6z krydyka profetyczna jest
przeciw temu reakcjg.

Szukajagc w literaturze przedewszystkiem prawd
zyciowych i postaw wobec rzeczywisto$ci aktualnej,
szukajgc ich nie z ciekawosci kolekcjonera, lecz z tem-
peramentu bojownika, widzagc w nich nie materjal do
rejestracji, lecz zarys czynu, zamierzenia, na ktére
trzeba odpowiedzie¢, badZ dobyciem broni, badZ poda-
niem reki, tem samem wystepuje sama pod sztandarem
jakiej$ okreslonej koncepcji zyciowej. A z ta koncepcija
zyciowg naszych krytyko-prorokéw nie jest dobrze.
Zwraca juz uwage i wzbudza podejrzliwo$¢ fakt, ze
krytyka profetyczna na kamieniu sie u nas roedzi. Pro-
dukcja jej jest masowa. To sie juz u nas ,robi*, sq
juz sposoby (nietrudne) zostania proroko-krytykiem.
Historycznie najblizszym impulsem tego ruchu byla
tworczos¢ Stanistawa Brzozewskiego. Niezmiernie
bogata indywidualno$¢ tego pisarza rzucita mase mysli,
zaprojektowala ogromna ilo§¢ postaw mniej lub wiecej
wykoriczonych; nasi prorocy z tego bogatego spadku
wybrali sobie pare kawatkéw, ktére zawziecie obrabiajg
i weale umiejetnie nauczyli sie juz improwizowaé a la
Brzozowski. Upodobali sobie zwtaszcza trzy motywy:
patetycznego pigkna pracy fizycznej, ,odpowiedzial-
nosci“ jednostki ludzkiej za rzeczywisto§¢ spoleczna,
ktérej jest wspéltworczynia, i motyw ,zaklamania“
tych wszystkich dziedzin zycia, ktére stoja poza §wia-
tem pracy. Wiemy dobrze, ze u samego Brzozow-
skiego caty system jego mysli, osnuty na tych moty-
wach, tworzyt si¢ w §cistym zwigzku z ruchem spo-
teczno-filozoficznym, ktérego gtéwnemi os$rodkami byli
Sorel, Bergson, James, ze dzielo kardynata Newmana
odegralo wielka role w rozwoju mysli Brzozowskiego.
Ale jakaz przepa$¢ dzieli to niezmiernie glebokie, ko-
sztowne i az bolesne w swojej intensywnosci wzera-
nie sig mysla we wspétczesna filozofje, przerabianie
Je) na swéj dorobek, jak to obserwujemy u Brzozow-
skiego — z kokieterja profetyczng dzisiejszych kryty-
kéw, ktorzy oryginalnosé mysli Brzozowskiego, orygi-
nalno$¢ niewatpliwa, mimo zaleznosci od cudzych
mysli — przerobili na kieszonkowy kodeksik, z kt6-
rego czerpiga gotowe wzory na »glebie”, | witalnog¢e
1 ,swoisto§¢“. Zabawne jest zwlaszcza to ciggte tro-
pienie ,zaktamania“ wszedzie tam, ddzie tylko ich
niema. Jest to z drugiej strony zrozumiate: kto§, kto
tak odwaznie méwi o klamstwie, i wszedy je weszy—
W}{('lale sobie $wiadectwo szczerodcil Walka o szeze-
ros¢ jest rysem charakierystycznym krytyki profetycz-
nej. Ale kazda programowa walka o szczero&¢ koficzy
Si¢ niepowodzeniem. [ nie moze by¢ inaczej: szcze-
ros¢ nie jest zadnym celem konkretnym, jest pewnym
stalym stosunkiem cztowieka do rzeczywisto$ci; zdo-
by¢ ten stosunek mozna jedynie droga wewnetrznego
eksperymentu, w czterech $cianach wlasnej duszy —
wszelka tworczosé moze by¢ owocem tej" szczerosci,
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~a nigdy jej przyczyna. W rezultacie zapisuja ludzie
cate szpalty temi przykremi zdaniami, z poza ktérych
wyziera zmeczenie wiecznie wykrygowanej i na szczu-
dlach falszywego patosu spacerujacej krytyki, i sta-
jemy wobec ogromu tych zdanek, ktére jedno-
czeSnie wzbudzaju lito$¢ i obrzydzenie, zdanek, ktdre
choé¢ wychodza z pod piéra zyjgcego czlowieka, nie
naleza do nikogo (,res nullius“ w dziedzinie litera-
tury). Mase obietnic, anemiczny rysunek mysli, ktéra
szuka jakiej§ drogi—w rezultacie nudne i bardzo na-
dete nieporozumienie. Wszystkie ,ostatnie wielkie
sam na sam z sobg, ktére trzeba przezwyciezyé aby
moéc 2y¢“, te ,ostatnie strachy“ i ,okrutne samosci¥,
przykre eksperymenty krytyki profetycznej ,zawdzie-
czamy“ temu prawu, ze niema takiej dziedziny, kté-
rej nie moznaby zbanalizowaé — Brzozowski moze
by¢ tak samo dobrze uzyty za szablon, jak cokolwiek
innego. Wpadajac w szablon, wytworzony na podtozu
cudzej oryginalnosci — nie stajemy sie¢ przez to sami
oryginalnymi... O oryginalno$ci stanowi $§wiezo§¢

widzenia rzeczy, jej warunkiem psychologicznym jest
ciggle odnawiany wysitek, zmierzajgcy ku zachowaniu
niezaleznosci i intensywnos$ci wzroku wewngtrznego,
ku wynalezieniu tego punktu z niezliczonej iloSci in-
nych, z ktérego, jak powiedziatby Barrés, vkazujg sig
rzeczy w bogactwie swoich proporcyj.

Aby okres$li¢ pozycje zyciowa jakiej§ konkretnej
tworczos$ei pisarskiej — trzeba zbada¢ jej mechanizm
wewnetrzny. Zadania tego nie spetnia krytyka, ucho-
dzaca za naukowa, kitéra nam daje pracowicie komen-
towane wypisy — mnie spelnia go jednak rowniez kry-
tyka profetyczna, ulegajgca zludzeniu, Ze pare chwy-
tow pseudo-filozoficznych, puszczonych mniej lub bar-
dziej zrecznie w gre, zastapi¢é moze mozolng prace
przenikania do wnetrza dziel umystui serca ludzkiego.

Tej pracy nie zastapi zaden manewr dyplomacji
pisarskiej, zaden eksperyment stylistyczny, zaden ta-
lent aktorski — no i zadna niejasno$¢...

Poznan JAN EMIL SKIWSKI

NIEBIESKI GOSC

(FRAGMENTY Z POEMATU O CHRYSTUSIE)

1

Niektérych naszych grzechéw silniej nienawidzit —
niektére nasze cnoty serdeczniej mitowat.

Miana tych pierwszych méwit—jakby ich sie brzydzil,
miana tych drugich—jakby je stowem catowal.

Méwigc: ,Falsz“—usta $wiete 2 takiem obrzydzeniem
otwierat, jak chcac wyplué ohydnego gada:
przymruzat oczy, jakby drzal, ze z wyméwieniem
tego stowa—zmierzch cigzki na slofice zapada...

A méwigc: ,,Pycha“—wyraz, co jest najdostowniej
imieniem czarta, calem z dymu i z plomienia,
parzyt sie, jakby usta przytkngwszy do glowni:
potem powietrze chwytal, jak dla ochlodzenia.

Za to méwiac: ,,Pokora®, to anielskie stowo,
rgce W przestrzefi wyciagal, jakgdyby do Matki:
fzy Mu w oczach stawaty, 1$nily brylantowo,
wargi migkly—jak miekna, pieszczgc rézy platki.

A mowiac: ,,Przebaczenie“—stowo Przebaczenie,

ktére nad wszystko kochat—catly sie przemienial:

...drzal, jakgdyby u ramion czul Skrzydel Szumienie,

..jak Swiatlem przez szklo—Bogiem Przez Cialo Promieniall...

11

Najwiekszym Twoércg nie byt—za wiekéw mglawica,
tworzgc ziemie i niebios wvsokie sklepienie,

ale na Swiecie, plaska przechodzac ulica,

kiedy stwarzal przedziwny swéj cud: Rozgrzeszenie.

Bo czem jest oblgkany wiatr, wiatr szaropiory,
rozbierajgcy ziemie, drgc na niej szat puchy—
wobec tej Nieprzytomnej Mistycznej Wichury,
co grzech z duszy obrywa, jak z drzewa 1i§¢ suchy?

Bo czem jest ogief, ktéry krwig zywa sie pieni

i krewawym zgbem wszystko rozgryza namietnie—
wobec tych Bezbolesnych A Wsciektych Plomieni,
ktére moga trad z serca wypali¢ doszczetnie?

Bo czem s3 hatasliwe, chciwe wodospady,

strugi dzdzu, co Swiat z barwy wywabiaja wszedzie—
wobec tej Najsoczystszej Cho¢ Cichej Kaskady,

co krew zbrodniarzom zmyje, Ze—S$ladu nie bedzie?

III

Biednym: tym, ktérych Zycie w atlasy nie strof

i dla ktérych Smieré chyba potrafi by¢ szczodra—
szyl ubiory Z Kroélewskiej Barwnej Mowy Swojej,
ktorej najdrapiezniejsze wichury nie podrg...

Chorym: tym, ktérym ludzie podaja rak korce,

a ust swych moze wzbroni¢ sg nawet gotowi—
zapalat nad skroniami Ogromne Lask Storice,

w ktérego biatym blasku—w ciefi kryli si¢ zdrowi...

Prostym: tym, ktérzy nawet wyméwi¢ nie moga
imienia ciezkich, twardych, sztywnych Akademij—
okrywal pier§ Szkartatny Przyjazni Swej Toga,

az sie musieli medicy oglagdac¢ za niemi..,

Smutnym: tym, ktérym losy z pasjg jaka$ dzika
czarng ni¢ wcigz motaja na doli ich krosna—

napetniat stuch Obietnic Swych Rajskg Muzyka,
aby do nich uémiechng¢ si¢ mogli, jak wiosna...

IV

Lecz Niewinnej Rado$ci nigdy nie odegnal,

gdy z rozwichrzonym wlosem, z umajonem czolem,
przybiegata do Niego, proszac by przezegnat.— — —
Zasiadal. nawet czasem, czasem za jej stolem.

Biesiadnicy, jak kwiaty posplatane gesto,

wieficzyli biel obruséw wieficem kolorowym:

glosy ich, naksztatt ptakéw, przefruwaly czesto

nad stolem—walczac z sobg w zgietku coraz nowym!.

Szczekal kielich o kielich, wydajac dZwiek wielki,
dZzwiek czysty, dZzwiek srebrzysty—krzykom na ochotg,
az po $niegach obrusa—jak stofica kropelki

biegly kropelki wina—pachnace i zfote.

Raz po raz powial wicher §miechu, §miechu, Smiechu:
wstrzasnal korona kwiatu lub ptomieniem $Swiecy—
raz po raz szept sgsiada—cichszy od oddechu—
odchylit z mtodych zebéw pons wargi kobiecej...

...0On ucztowal. Jak wszyscy. Jakby mogta zasna¢
na chwile Jego Wielko$¢, gdy w zgietk sie zanurzy.
Tylko gdzie spojrzat—S§wiatta przestawaly gasng¢

i odkwitata Swiezo$¢ podeptanej r62y.

ANNA SLONCZYNSKA

o
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Ci sami w innem przebraniu. — Przesunigcie sig¢ oszczednosci-
Zabiedzona astronomja i utuczone fundusze dyspozycyjne. —
Lowy w metnej wodzie. — Kolumna zuchwatych miernot.

CZASACH, kiedy rewolucjonisci byli kolum-
W nami atakéw a kouserwatysci zatogami twierdz

wtadzy, zachodzita miedzy nimi glgboka réz-

nica nie tylko co do celéw, ale réwniez co
do $rodkéw isposobow postepowania. Pierwsi zarzu-
cali drugim samowolg, bezprawie, gwalcenie swobéd
obywatelskich, wyzyskiwanie spoteczenstwa nadmier-
nemi podatkami, marnotrawstwo skarbu publicznego,
faworytyzm, bezkarne zbrodnie, tajemne tepienie prze-
ciwnikéw i inne niegodziwosci, jakoby $cile zwigzane
z 1zadami konserwatywnego despotyzmu a zupefnie
obce i szczegélnie nienawistne apostotom i rycerzom
wolnoéci. Obecnie ta réznica zupetnie znikngta. Te
same a niekiedy gorsze $rodki i metody dzialania wi-
dzimy po stronie ,lewej“, po tej, ktéra glosita sie
najzapamietalszg ich mscicielkg. Wszystkie okruciefi-
stwa Iwana GroZnego sg skromnemi wybrykami wobec
zezwierzecenia oprawcOw bolszewickich, ktérzy mia-
nujg si¢ pogromcami koronowanych tyranéw. Mniej
jaskrawy przerzut rozbestwienia i gwattéw widzimy
w spofeczenstwach o wyzszej kulturze, ale wszedzie
on si¢ dokonal tak dalece, ze ludziom istotnie mitu-
jacym prawo$§¢ czynéw nie pozostaje nic innego, jak
sta¢ na boku i przypatrywaé si¢ walce dwu ztych sif,
nie biorgc w niej Zadnego udziatu i czekaé chwili,
kiedy one wzajemnie si¢ zniszczg, kiedy z zamaconego
i blotnistego zycia wydobedzie si¢ jego nurt czysty.
Nastapi to za$ dopiero wtedy, kiedy ludzie przestang
walczy¢ o wiladzg, ktéra jest dzi§ gldwnym celem
i naczelnem hastem wszystkich bojow polityczno-spo-
tecznych, a zaczng walczy¢ o idealy, o szlachetnosé
pobudek i czynéw. Do tego jednak daleko, bardzo
daleko.

Nie pierwszy i zapewne nie ostatni raz w sejmie
toczy sig sp6r migdzy stronnictwami zachowawczemi
a radykalnemi o budzet. Pierwsze chciatlyby posunaé
oszczgdno$¢, a drugie rozrzutno$¢ do najdalszych gra-
nic. Jest to widok bardzo ciekawy i charakterystyczny.
Zdawaloby sie¢ ze obroficy ,starego porzadku“, po-
trzebujgcy pienigdzy na rozmaite, tradycyjnie z nim
zwigzane cele zbytkowne i marnotrawcze, powinniby
by¢ przeciwnikami oszczedno$ci, natomiast rycerze
,nowego porzadku“, wiedzacy i gto§no wykrzykujacy,
ze skarb publiczny zasila sie przewaznie ofiarami mas
pracujgcych, powinniby zaleca¢ skapstwo i przyzna-
wac rzadowi tylko tyle, ile wymagajg jego konieczne
potrzeby. Tymczasem dzieje si¢ wprost przeciwnie:
tam wstrzemigZliwo$¢, tu rozrzutnosé. Gdy rzad ra-
dykalno-republikariski podnosi budzet w wydatkach
o setki miljonéw ztotych, gdy na fundusze dyspozy-
cyjne, na uposazenia osobiste, na pokrycie kosztow
fantastycznego przenoszenia urzednikéw i oficerdw
z dotychczasowych miejsc w odlegte okolice, na po-
dréze, zasitki, dary, gratyfikacje zadane sg olbrzymie
sumy, przyznajq je, a nawet podwyzszajqa patronowie
~kiwawej pracy ludu“. Potepione i napigtnowane
haan. dawne rabunki skarbu publicznego przez nie-
ograniczone i niekontrolowane rzady samowtadnych
monarghéw 1 ministréw, utrzymaty sie w demokra-
tyczn(;] republice z bardzo mata zmiang swych nazw,
drég i celow. W zbytkujacej orgji radykalizmu, w jego
tupiezczym szale zaledwie doslysze¢ mozna zatosne
glosy potrzeb kulturalnych, Fundusz dyspozycyjny

‘hojnie uposazong

iakiego§ ministra ma pretensje do kilku miljonéw zto-"
]tych,ga jednoczesnie It))rak 20,000 ztotych na kupno
niezbednego przyrzadu astronomiczneégo dla obserwa-
torjum w stolicy. Za czasow niewoli, kiedy rzgd ro-
syjski nie dbat o nauke polska a nawet j3 t_1um1}, z10-
zumiatym byt skromny lekarz Jedrzejewicz, ktory
wlasnym kosztem urzgdzii obserwatorjum w Ptonsku,
zaopatrzywszy je w teleskopy 1 spektroskopy. Zda-
waloby sieg, ze w niepodleglej Polsce takie ofiary _quq
juz zbyteczne, ze pafistwo stworzy przynajmnie] jedna
instytucje pierwszorzedne] wagl.
Tymczasem ona znowu czeka¢ musi na 'Jqdrzelewx-
cz6w. Bardzo nam o to chodzi i na to nie zatvjemy
pieniedzy, azeby nasi pitkarze, bramkarze, narciarze,
,ekipiarze* odznaczyli si¢ w grach, skokach i wySci-
gach migdzynarodowych, ale ze astronomowié war-
szawscy na poddaszu pustego i martwego gmachu
przy Ogrodzie Botanicznym wpatruja sig¢ W niebo
przez lornetki teatralne lub przez trabki zwlmqte] reki—
to nas nie martwi i nie wstydzi. RzuciliSmy w bloto
agitacji wyborczej tyle pienigedzy, ze za nie moznaby
sprawi¢ dla obserwatorjum teleskopy 0 potmetrowe]
$rednicy soczewek — i jaki z tego pozytek? Dzi-
waczny i bezptodny sejm ze sztucznym qugoslupem.
Niemcy wydali na ostatnie wybory 24 miljony marek—-
pociesza nieuleczalny manjak optymizmu. Ale c
niemcy majg wspaniale obserwatorja i wsgyst}ne in-
stytucje naukowe bogato uposazone. Oni rowniez
traca ogromne sumy na ten jeden z najglupszych ce-
6w — na wydobycie ,woli narodu* zapomocg ktam-
stwa, oszustwa i przekupstwa, ale czymig to przynaj-
mniej z pieniedzy zbywajacych od zaspokojenia naj-
wazniejszych potrzeb spotecznych. Roi sig¢ w Europge
od rozmaitych sportowcow polskich, a prasa utrzymuje
w natezeniu uwage inteligentnego ogétu, sledzacego
z niepokojem popisy naszych rak i nég na turniejach
miedzynarodowych, nasze za§ glowy sg o tyle tylko
przedmiotem publicznego zajecia, o ile stuzg do odbi-
jania pitki noznej. To tez gdy gdziekolwiek, cho-
ciazby na drugjej potkuli ziemi, odbywa sig zlot so-
kotéw sportu, pedza z Polski liczne stada, ale gdy
odbywa sie zlot ortéw nauki, nie wyfruwa od nas za-
den, albo oskubani i zbiedzeni, budzacy zwykle lito§¢
a rzadko podziw. Bo chodzimy po globie glowami
na d6t. Dawno juz poeta radzit:

Spij sobie duszo, co ci do tego,
Ze tam my$l czyjas po niebie lata?

Gidwna rzecz: wygrywaé¢ ,mecze“, zdobywac
,bramki“, ktas¢ atletéow ,na obie topatki“, przeskaki-
wa¢ na koniach wysokie przeszkody, a jezeli tam
niekiedy zdarzy si¢ w przestworzach nieba jaki§ nie-
spodziewany ,incydent* lub ,konflikt“, to nie potrze-
bujemy si¢ w to wtrgca¢, bo inni astronomowie tatwo
go ,zlikwidupa“.

Styszymy od tylu lat, ile istnieje niepodlegta
Polska, ze znajdujemy si¢ w okresie ,przejSciowym*,
ze jutro, pojutrze, najp6Zniej za miesigc lub rok na-
stagpi ustalenie sig¢ zycia panstwowego i spotecznego.
I’)o.w.tarzaly te¢ Spiewke wszystkie ministerja a najgtlo-
snie] wykrzykiwali j3 az do ochrypnigcia sprawcy
i zwolennicy zamachu majowego. Z tych wszystkich
zapowiedzi a najsromotniej z ostatniej zrobily sie my-
dliny. Mamy znowu zamet i to gorszy, niz ktérykol-
wiek z poprzednich. Jednym z najszkodliwszych pro-
duktéw takiego stanu jest mnozacy sie i coraz zu-
chwalszy gatunek lowcéw w metnej wodzie. Sa to
ludzie szerokiej geby, przebierajacy swéj nagi, bez-

~wstydny i zarloczny interes w pozory dbafosci o do-
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bro calego narodu Iub jakiej§ jego warstwy, wytwa-
jacy licytacje ktamliwych hasel i gielde fatszowanych
akcyj szczeScia powszechnego, sztucznie podbijanych
w kursie { obliczonych na fatwowierno$§¢ tlumu. Przy-
kro stysze¢ ryk poteznej sily, szerzacej $lepg i ni-
szczacg burze, ale daleko wstretniej stysze¢ wrzaski
bezczelnej miernoty, korzystajacej z ogélnej niemocy
1 apatji, z braku kietznajacej jq potegi. Przypatrzmy
Slg uwaznie, jacy to rycerze siegajg obecnie po bu-
tawy hetmanskie, jacy to wodzireje wdziewaja togi
trybunéw ludu, jacy to pokatni doradcy wystepuja
w roli prawodawcow, Calg te czerede nalezatoby
zgarnaC i zapedzi¢ do tluczenia i sypania kamieni na
drogi bite. Biedna Polska niepodlegta mniej ma trudu
z pokonaniem zewnetrznych wrogéw, niz z otrza$nie-
ciem domowego robactwa, ktére ja oblazto i zyje na
jej ciele. Nie przyjdzie jej to tatwo, bo jest tagodna
i cierpliwa, bo umie przez dtugie lata znosi¢ doku-
czliwoéci pasorzytéw, Kiedy$ p. Pitsudski miat sig wyra-
ziC, ze go ,oblazly wszy“. Te wszy wcale nie zmniejszyly
sig ani w liczbie, ani w zarfoczno$ci, przeciwnie roz-
mnozyly si¢ niepomiernie i teraz wysypujg sie jako
naczelna kolumna.

ALEKSANDER SWIETOCHOWSKI

GLOSY

TWORCZOSC MLODYCH

OSTATNIM numerze ,Teczy“ znajdujemy
W interesujacy artykul p. Ryszarda Piestrzynskie-
go p. t. ,Mlodzi“.

_ Autor stwierdza fakt, ze ,2yjemy w wieku
mtodziezy“, powolujac si¢ na opinje lorda Greya
i ambasadora Juljusza Cambona, oraz dorzucajac garé¢
wiasnych spostrzeze. Mowigc o przyczynach wzra-
stania roli mlodych zywiotéw w catej Europie, autor
zaznacza: .

: »53 one wyrazem narodzin nowej epoki, nowego
swiatopogladu, nowych teoryj politycznych, nowych za-
pewne ustrojéw spotecznych i panstwowych. U powsta-
wania kazdego wielkiego pradu ideowego stoi mtodziez.
Tak bylo zawsze i tak réwniez jest teraz.

~ Przeciez faszyzm — to rzady ludzi mtodych. Musso-
lini nie miat czterdziestu lat, jak objal wtadze, a dzi$ kie-
rownik najtrudniejszego, bo jedynego na $§wiecie mini-
sterstwa korporacyj, podsekretarz stanu Bottai ma okoto
30 lat i wyglada na mlodziutkiego studenta. Italja nie
Wyszla Zle na tej ,pajdokracji”, przeciwnie stala sie atrak-
cyjnem centrum poteznego ruchu ideowego, rewolucyjnego
w stosunku do dotychczasowych poje¢. Niewatpliwie we
Wloszech uwydatnia si¢ najlepiej spostrzezenie, e w prze-
fomowych chwilach powstania nowych koncepcyj docho-
dzg do gtosu mlodzi.*

Jakiez sq te nowe koncepcje? Wiemy, czem jest

faszyzm. W interesujgcym artykule p. t. ,Rewolucja
Narodowa“ (,Awangarda, miesigcznik mtodych®) p.
Zdzistaw Stahl, jeden z kierownikéw ruchu mtodych
w Pelsce, tak okre$la istote wtoskiego przetomu:

»Jest faszyzm... wspanialym procesem wewnetrznego
rewolucyjnego wyzwolenia narodu z obcych wplywéw
przez odrodzone, miode jego sily. To jest zasadnicze
w roli faszyzmu, przez to jest on dzwignieciem sie Wioch
do, mocarstwowej roli.

Walka z Niemcami i z ulegto$cig wobec Francji,
zwalczenie wewnatrz kraju wptywoéw obcych, zesrodkowa-
nych w lozach wolnomularskich i zgniecenie dawnej wio-
skiej masonerji, zwigzanie si¢ z kotami wypracowujgcemi

od lat niezalezng my$l narodowa, z nacjonalizmem Corra-
diniego, wypowiedzenie niewolniczej sluzby jalowym ha-
stom 19 wieku i nawigzanie do wielkich tradycyj narodo-
wych, wreszcie podniesienie twardoijasno postulatéw po-
lityki wloskiej, wiasna tworczo§¢ w organizowaniu we-
wnetrznem panstwa — oto wielkie i wyrazne znamiona

narodowego charakteru faszyzmu, oryginalnych, niezapo- -

2yczonych cech tego wiloskiego renesansu.

Te same hasta narodowe porywajg miodych
i w innych krajach. We Francji bodaj wigkszo§¢ mlo-
dziezy jest dzi§ narodowa, patrjotyczna, katolicka, sto-
wem, jak j3 nazywaja radykalowie — reakcyjna, Zna-
ne jest rowniez oblicze milodziezy niemieckiej. Nie-
dawno w glosowaniu nad kwestjq przyjecia nowego,
sprzecznego z ideg narodowg ustroju ,Studentenschaf-
tow*“, ktéry chcial wprowadzi¢ socjalistyczny minister
oSwiaty Becker, projekt ministerjalny odrzucono 27.041
glosami przeciw §.058 (77.1°,), pomimo, ze to odrzu-
cenie projektu pociggato za soba utrate przez ,Studen-
tenschafty“ przywilejow oficjalnych reprezentacyj mlo-
dziezy akademickiej,

Moze nigdzie jednak przed Wiochami nie ujaw-

nito si¢ tak jasno oblicze mlodego pokolenia, jak

w Polsce,

Przemingly czasy przedwojenne, gdy akademik
byt liberatem lub socjalista, obnosit dumnie swéj ate-
izm i nieposzanowanie tradycji.

Dzisiaj w Polsce stowo ,student“ oznacza w opinji
radykatow — reakcjoniste. W Warszawie rok rocznie
w dniu pierwszego maja, gdy pochdd socjalistyczny,
ciggngc Krakowskim Przedmie$ciem przechodzi mimo
Uniwersytetu, z szeregéw jego wyrywajq sie przeklen-
stwa, a $§ciSnigte piesci podnoszg sig przeciw ,gniazdu
reakcji“. Wiadomo powszechnie, jakie byto stanowi-
sko miodziezy podczas ostatnich wyboréw, wiadomo,
po ktorej stronie polegli studenci w maju 1926 r.

Stwierdza to ze smutkiem masoniska ,Epoka“
(artykul ,Mlodziez polska po wojnie“):

LJezeli Komendant Pitsudski mogt zwyciezy¢ w wal-
kach majowych a potem zwyciesko zdobywaé¢ w narodzie
okopy zaufania i wspélpracy, to stalo sie whrew wiekszos-
ci mlodziezy akademickiej, z oparciem zato o mlodziez
legjonowa, a wigc o pokolenie przedwojenne, dzisiaj stoja-
ce przy sterze“.

A na to odpowiada ,Akademik Polski“, organ
narodowy wyzszych uczelni warszawskich (art, ,Opinje
tych, ktérzy przegrali“ Ne 4—5 z dnia 10 b. m.).

»Jezeli do wiadzy w Polsce doszed! dzi§ ob6z Asz-
kenazego i Handelsmanna, to dlatego, ze obdz ten potrafit
swojego czasu przez romantyzm legjonéw Pilsudskiego,
a jeszcze wczeSniej strajk szkolny i popularne hasta patr-
jotyczne odebraé obozowi narodowemu cate pokolenie
miodziezy. Ta éwczesna miodziez dzi§ jest w wieku lat
czterdziestu paru, w wieku, w ktérym dane pokolenie obej-
muje rzady. I rzady te objelo wbrew starszym, ktérzy
nie byli w moznosci przystosowaé si¢ do zmienionych wa-
runkow.

Ale nie trzeba zapominaé, 2e ten obdéz rzadzacy
starzeje sie w gwaltownem tempie, ze filistrzeje w sposéb
niestychany i ze sam wkrétce ustyszy od nastepnego po-
kolenia: ,,0te — toi pour que je m’'y mette®.

RzeczywiScie w obozie rzadzacym panuje dzi§
powazne zaniepokojenie tym zywiotowym i silnym
ruchem miodych, ktéry wypowiada walke ideologji
i organizacji masofiskiej. Ruch ten wyszedl juz poza
ramy uniwersyteckie, fala narodowo mys§lacej mtodzie-
zy przelewa sie rok rocznie z muréw wyzszych uczel-
ni na teren zycia spotecznego i narodowego. Pewne
jest, iz nie wsigknie ona bez $§ladu, ale wyztobi w dzie-
jowem zyciu Polski nowe drogi.

S. K.

————
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ODPOWIEDZIALNOSC ZA WOJSKO

WUTYGODNIK po$wiecony sprawom obrony
D pafistwa, ,Szaniec“, w ostatnim zeszycie Zz 1

czerwca porusza sprawe, bedacq »zagadnieniem

zdrowia lub rozktadu, zycia lub Smierci sily
zbrojnej kazdego panstwa“. Czytamy tam:

,Roznie moga by¢ ukonstytuowane naczelpe wladze woj-
skowe. Pamietamy u nas projekty ustawy o ich organizacji,
ktore tyle walk wywolaly. Pamie¢tamy projekt gen. §1korsk1ego,
dostosowany do ustroju Polski jako rzeczypospolitej parlamen-
tarnej, Mamy dzi§ dekret Pana Prezydenta Rzeczypospolitej,
odmiennie rozwigzujacy sprawe, a dostosowany do faktycznggo
ustroju panstwa w okresie po przewr_ocie majowym. Nie wda-
jemy sie tu w dyskusjg, co lepsze i jak ukongtytx_xowaé wiadze
naczelne. Idzie o to, ze jakakolwiek jestorganizacja wiadz woj-
skowych, jakakolwiek budowa hierarchiczna, zawsze w ramach,
legalnie przewidzianych, musz3 rzeczywiscie istnieC 1 rzeczywis-
cie dziata¢ wtadze, ukonstytuowane legalnie, na kazdym szczeblu
wyposazone w auterytet i zaufanie, i one tylko moga byc¢ istotng
wiadzg. » ! .

»,W ciggu catego swego wojskowego 2ycia ma.rsza!ek Pil-
sudski walczyt o t¢ wilasnie wielkg zasade odpowiedzialnoSci
jednostkowej, o realno§¢ dowodzenia i o pelni¢ autorytetu do-
wodey. W my$l tej zasady zwalczal on u nas zacigcie instytu-
cje Sztabu Generalnego, pojetego jako korporacja zamknigta
i hierarchiczna, swa fachowoscig, dyscypling i solidarnoScig
wyreczajaca i degradujgca nominalnych dowédcow. Zwalczajgc
za$ koncepcje roli kierowniczej tego czynnika p’xeodpowiedglal-
nego, tembardziej napewno wykluczat mozliwosc, by w miejsce
czynnika bgdZz co badZ kompetentnego, wyszkolonego, doswiad-
czonego, jawnego i legalnego, jak sztaby generalne, podstawiac
sie miat raczej czynnik jaki§ odmienny, jaka$ korporacja polity-
czna, niefachowa, niejawna, nielegalna, tem samem za$ stokroé
bardziej rozkladowo dzialajgca na rzeczywistg dyscypling woj-
ska.

,,Srodkami policji tajnej, czy sprawowanej przez jakas
»defensywe® oficjalng, czy przez organizacj¢ prywatng, podejmu-
jaca jej zadania, moznaby trzyma¢ wojsko w karbach, moznaby
szerzyé postrach wséréd jego dowédcow i oficerow, eliminowac
ludzi o karkach sztywnych, urabia¢ elastycznos§¢ innych karkéw
i innych sumien, moznaby rzgdzi¢. Meznaby nawet takiem woj-
kiem skutecznie wspiera¢ policje, utrzymujac na wewnatrz rzad,
na bagnetach oparty. Ale takiemi $rodkami niepodobna wojska
wychowywaé do wojny, ktéra potrzebuje Iludzi $miatych, nawy-
kitych bra¢ na sie odpowiedzialno$é, dowdédcéw w calej petini,
nie figurantéw ani narzedzi, dowédcéw nie nauczonych drze¢
przed tajng kwalifikacja konfidenta. Wojskiem rzgdzonem przez
,Glawnoje Politiczeskoje Uprawlenje“ niepodobna wojowac
z szansg zwyciestwa., Tu lezy oczywista stabos¢ naszego wschod-
niego sasiada pod wzgledem strategicznym, przy pozorach je-
nolitosci i wewnetiznej sily ,robotniczej komunisiycznej czer-
dwonej armji‘.

,Na strazy wojska naszego przed podobnemi niebezpie-
czenstwami stojg niewgtpliwie ludzie odpowiedzialni w mys$l kon-
stytucji; stoi tez czynnik najwyzszy, wolny od odpowiedzialno$ci
przed sejmem, tem wieksza dZwigajacy historyczng odpowiedzial-
no$¢, Najwyzszy Zwierzchnik Wojskowy, p. Prezydent Rzeczypo-
spolitej, ku ktéremu z ufnoScig zwracaja sie we wszelkich trud-
nych okolicznoSciach oczy wojska‘.

PRZEGLAD POLITYCZNY

Dyskusja nad budzetem. — Laska Prezydenta i wymiar spra-
wiedliwo$ci. — Sprawa uposazefi urzedniczych. — Sukces
p. Waldemarasa.

UNKT ciezkoS$ci zainteresowafi opinji publicznej
P przeniost sie do Sejmu, gdzie toczy si¢ dyskusja

nad budzetem, a w zwigzku z tem nad calo-

ksztaltem polityki panstwowej. Gruntownej, rze-
czowej krytyce poddali polityke rzadu przedstawiciele
Klubu Narodowego: w dziedzinie gospodarczej (pos.
prof. Rybarski), w dziedzinie polityki zagranicznej
(pos. prof. Winiarski) i wewngtrznej (pos. Wierczak),
w dziedzinie o$wiaty (pos. Kornecki), wojskowosci
(pos. prof. Dabrowski), wymiaru sprawiedliwo$ci (pos.
Trampczyfiski). Sensacyjne bywaty niekiedy o$wiad-
czenia przedstawicieli rzadu, Tak np. wiceminister spraw
wojskowych, gen. Konarzewski, poruszajac sprawe za-
ginigcia gen, Zagérskiego, powiedzial;

,W sprawie gen, Zagorskiego te rézne przypusz-
czenia nie opierajg sie na zadnych pozytywnych da_nych,
moze na babskich plotkach. Sad wojskowy prowadzil de-
chodzenie, wzywal Swiadkéw, nmarazie sprawa jest
w zawieszeniu, az do otrzymania nowych da_nych...
albo tez do ujecia gen. Zagorskiego czy stawienia
sie jego do sgdu‘’. S
Podczas dyskusji nad budzetem ministerstwa spra-

wiedliwosci, rewelacyjnie wprost brzmialo oswiadczenie
ministra Meysztowicza:

,Co do sprawy p. Stpiczyfiskiego, to prosit on
o laczny wyrok, a nastgpnie odwotat si¢ do taski Prezy-
denta i p. Prezydent raczyl go utaskawic na
mocy art, 47 Konstytucji®. : ’ ¢
Gdy za$ mowa o wymiarze sprawiedliwo$ci, warto

przytoczy¢ interesujgcy dokument w sprawie napadu
na red. Mostowicza, odczytany w Sejmie przez pos.
Trampczynskiego:

,Swiadkami napadu na red. Mostowicza byli dwaj
akademicy... Sprowadzeni do Komendy Giéwnej (Policji,
przyp.) poznali natychmiast, ze autentycznem autem, kto-
rem dokonano napadu, bylo auto systemu Buick Gléwnego
Komendanta Policji Panstwowej, putk. Maleszewskiego.
Dalsze badania prokuratorskie ustalily, Ze autem tem
istotnie porwano red. Mostowicza. Autem Kierowat przo-
downik Sikora, ktéry zeznal, ze jeZdzit na polecenie
porucznika przydzielonego z Komendy miasta do mini-
sterstwa spraw wewngtrznych. Badany porucznik zeznal,
Ze jezdzit w sprawie ,,honorowej“, dalszych wyjasnief
odmowil“, .

Od dtuzszego czasu aktualng jest sprawa pod-
wyzszenia uposazen urzednikéw panstwowych, wiasci-
wie za§ doprowadzenia tych uposazen do norm po-
przednich, 2 uwzglednieniem wzrostu drozyzny w ciggu
ostatniego dwulecia. Jak wiadomo, rzgd uzaleznit prze-
prowadzenie tej reformy od uchwalenia przez Izby
prawodawcze nowych ustaw podatkowych, ktére Sejm
odrazu w pierwszem czytaniu odrzucil. To stanowisko
rzadu wywolato widoczne rozgoryczenie w $wiecie
urzgdniczym, czego dowodem jest chocby nastgpujaca
rezolucja, uchwalona jednomys$lnie na wiecu, zwotla-
nym przez Centralna Komisj¢ Porozumiewawczg Zwigz-
kéw Zawodowych Pracownikéw Parfistwowych:

»sPracownicy panstwowi, zebrani w dniu 3 czerwca
na wiecu w sali cyrku w Warszawie, zakladaja stanowczy
i zdecydowany protest przeciwko stanowisku obecnego
rzqdu, kiéry od 2 lat tudzi pracownikéw obietnicami regu-
}acli ptac, uzalezniajac jg od coraz to innych okolicznosci
i oznaczajgc coraz to inne terminy, ktorych jednak nie
dotrzymuje...

_ Pracownicy protestujg stanowczo przeciwko uzalez-
nieniu podwyzki swoich piac od uchwalenia nowych po-
Qatkéw, uwazajac, iz poniza to godnos$¢ pracownikow
i moze sta¢ si¢ powodem nienawiSci pomiedzy poszcze-
gb6lnemi warstwami spoleczenstwa®.

~ Klub Narodowy od poczatku stal na stanowisku,
1z wigzanie uposazen urzedniczych ze sprawg nowych
podatkéw nie jest rzecza wlasciwa, stwierdzat pozatem,
ze podwyzszenie pensyj pracownikéw pafistwowych
bez naruszania réwnowagi budzetu jest najzupelniej
mozliwe, o ile w budzecie przeprowadzone zosta-
ng odpowiednie oszczedno$ci. W tym celu tez Klub
Narodowy zgtosit w komisji budzetowej Sejmu kilkaset
wnioskéw ,0szczednosciowych“, ktére w razie ich
uchwalenia doprowadzityby do nadwyzki dochodéw
nad wydatkami w sumie zgérg 200 miljonéw ztotych,
a zatem najzupeiniej wystarczajacej dla podwyzszenia
plac pracownikéw pafistwowych o 259,

Dyskuslg budzetowa w Sejmie i z tego powodu
byta nader interesujaca i znamienna, ze postowie
Bezpartyjnego Bloku Wspélpracy z Rzadem wyjawili
w nie] wyrazng catkiem nieche¢ do jakiejkolwiek glg-
biej siggajgcej naprawy ustroju Pafistwa. Poset Stawek
wyparl si¢ uroczyscie ,faszyzmu* oraz zamiar6w zmiany
obecnego prawa wyborczego, poset Radziwill ograni-

czyl si¢ do wychwalania ,cSwiec(1¢] cemokracji®, za$
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generalny referent budzetu z ramienia B, B., pos. prof.
Krzyzanowski oswiadczyl wprost: ,Zasada demokracji
parlamentarnej... jest przezemnie podzielana“. Podczas
obecnej dyskusji budzetowej jedynie prezes Klubu
Narodowego, posel prof. Roman Rybarski nakre§lit
szerzej pomysSlany program reformy Konstytucii.

Na ostatniem posiedzeniu Rady Ligi Narodéw
przyjeto rezolucje, odraczajgcq sprawe sporu polsko-
litewskiego do jesieni. Taktyka odwlekania, stosowana
od poczatku przez p. Waldemarasa, uwieficzona zostata
w ten sposéb pelnem powodzeniem, tembardziej nie-
usprawiedliwionem, ze wskutek ogloszenia Wilna jako

swej stolicy, Litwa najwyrazZniej ztamala zobowigzania,

wynikajgce z art. 10 Paktu Ligi, w ktérym czlonkowie
Ligi zobowigzujg sig¢ wzajemnie szanowa¢ nietykalnos§¢
swych terytorjow.

JR,

NAUKA I LITERATURA

POLSKA HISTORJA LITERATURY ANGIELSKIE]

DROBIONA zostata wreszcie (przynajmniej czgscio-
O wo) zdawna czekajgca swojej kolei zaleglosc:

-wkazalo sig pierwsze na wigksza skalg zakrojone

dzieto polskie, obrazujace dzieje literatury angiel-
skiej. Profesor Wtadystaw Tarnawski wydat oto przed
niedawnym czasem ,Historji literatury angielskiej* tom
pierwszy, obejmujacy okres od czaséw najdawniejszych
az do roku mniejwiecej 1660, zamknigty charakterystyka
twérczo$ci Miltona i Drydena. Okres iScie merlinowski
pod wzgledem fantastycznosci przemian, zachodzacych
w zyciu narodu angielskiego, bo w ramach jego prze-
ksztatcajg sie¢ wszystkie najistotniejsze elementy tego zy-
cia: jezyk, charakter narodowy, instytucje polityczne,
nawet religja, nawet materjal rasowy, z ktorego wyrasta
typ psychiczny i fizyczny Anglika... Jednoczesnie
wszystkie te niezwykle perypetje odbijajgq si¢ w dziejach
literatury. I tu cigglo$é si¢ zrywa: az do czasu najazdu
normandzko-francuskiego pisana ta literatura w jgzyku
angielskim, ktérego pierwiastki przygituszone sg w dal-
szym rozwoju przez wplywy francuskie, az wreszcie ze
sptawu tych elementéw powstaje mowa, zblizona do
angielszczyzny dzisiejszej — i muiej wigcej od polowy
w. XVI zaczyna sie okres literatury nowoangielskiej.
Ale ciaglo$¢ rozwoju wskutek walk w dziedzinie spo-
tecznej, politycznej i koSciefno-religijnej rwie sig jeszcze
przez wiek caly tak okrutnie, Ze dopiero od czasu wyte-
pienia katolicyzmu i niepodzielnego zapanowania eywi-
lizacji protestanckiej (o typie coprawda kompromisowym)
dzieje narodu angielskiego tocza sig, przynajmniej od
w. XVIII poczawszy, réwno i gtadko torem rozwoju ewo-
lucyjnego, a ciaglo$¢ ta, zachowana przez ostatnich lat
dwiescie podczas burz dziejowych, wstrzgsajgcych posa-
dami panstw europejskich na kontynencie, przyzwyczaja
opinje¢ do uwazania Anglji za ostoje¢ tradycji, siedzibg
geujusza ewolucji, i kraj klasyczny zmian tagodnych,
stopniowych, Tak krotki okres czasu wystarczyl na
ustalenie tej wyjatkowej reputacji... Ale tg jednolitosc¢
wewnetrzng dziejow najswlezszych zdobyta Anglja kosz-
tem rozerwania swojej historji ma dwoje, kosztem dato-
wania jej wiasciwie od czaséw reformacji. Najistotniej-
szem znamieniem psychiki angielskiej jest wcigz jesz-
cze podtrzymywana ideologja germanizmu niechg¢ do
wszystkiego, co reprezentuje bogaty tradycje rzym-
ska, a zwlaszcza Kkatolicka w cywilizacji angielskiej.
Ale ta nieche¢ do wielkiego okresu wiasnych dziejow

nie wytrzymuje krytyki gigbiej pojgtego tradycjonalizmu

o S

i patrjotyzmu, to tez do najzywotniejszych dzi§ w An-
glji zagadniefn nalezy kwestja wartoSci cywilizacyjnych
katolickiego okresu dziejow Wielkiej Brytanji, kwestja
rewizji pogladéw na podrzgdna, wedtug utartego zdania
krytyki oficjalnej, epokg historji narodowej. Stad tez
i fenomeny literackie tej epoki oraz nast¢pnego okresu
przejSciowego szczegdllnie sg ciekawe i wazne dla po-
znania dziejéw duszy speleczenstwa angielskiego.
A i tak, z ciaSniejszego stanowiska zainteresowan for-
malno-literackich, czasy, omawiane w pierwszym tomie
dzieta prof, Tarnawskiego, wyrdzniajq si¢ zjawiskami li-
terackiemi niezwyczajnego blasku. Do$¢ wspomnieé
tylke najznakomitsze imiona: Chaucera, Spensera, Fr,
Bacona, Marlowe’a, Szekspira, Miltona, Drydena.,.

Po raz pierwszy, jak wspomnieli§my, traktuje
o nich praca polskiego uczonego, sumienna, gruntowna,
oparta o rozleglte samodzielne badania i uwzgledniajaca
stan dzisiejszej wiedzy o przedmiocie. MieliSmy juz
wprawdzie publikacje, niby to traktujace o tej samej
dziedzinie (jak np. szkicowa praca Marji Rakowskiej) —
ale niestety, uwydatniaty one 1i tylko, zamiast za-
petni¢, — dotychczasowa luke. Nawet r1zecz 2z tego
zakresu w catej Europie najpoezytniejsza, dzieto Taine’a,
nam przyswojone takze nie byle piérem, bo Elizy Orzesz-
kowej, nie zostalo w polskiej edycji w catoSci ogto-
szone, To tez ksigzce prof. Tarnawskiego uciesza sig
nietylko angliSci; naturalniejsza bodaj, by pierwsi przy-
witali j3 z entuzjazmem mitosnicy kultury ojczystej.

Tak, bo wypracowujac wiasny, niezalezny po-
glad na kultury obce, zwlaszcza najbogatsze i najwspa-
nialej rozwinigte, kompletujemy przedewszystkiem kul-
tur¢ wiasna. Jest to wielki urok i sekret atrakcyjnos$ci
kultur takich, jek framcuska, angielska, niemiecka, ze
stajac w obrebie ktdrejkolwiek z nich, tem samem juz
rozejrze¢ si¢ mozna po calym Swiecie. Kazda z nich,
to gotowy, wzglgdnie jednolity system wiedzy o Swie-
cle, Takich wielkich, bliskich kompletnosci systeméw
jest niewiele, lecz to pewna, ze naréd, aspirujgcy do
stanowiska mocarstwowego, musi takze w pewnym za-
kresie zdoby¢ sobie system wiedzy o $wiecie na wia-
sny uzytek., Musi ja mie¢ wlasng, skoro posiada wia-
sng, o pewnych cechach odrgbnych cywilizacj¢ narodo-
wa, wlasne zainteresowania, wiasng logike.

Powigkszajgc za§ w ten sposéb swoj dorobek kul-
turalny, rozszerza jednoczeSnie sfer¢ promieniowania na-
zewnatrz. PomyS$lmy, jak dalece zastapi¢ mogtaby Pol-
ska dla kultur stowianskich Srodkowo-europejskich nie-
odzownego dzi§ dla nich przewodnika i profesora
niemieckiego, gdyby wigcej ukazywato si¢ u nas ksig-
zek tego typu, co omawiany podrecznik prof. Tarnaw-
skiego...

Punktem wyjscia do oceny wartoSei tej ksigzki nie
moze by¢ samo skonstatowanie erudycji autora, choé oczy-
wiscie znajomos¢ gruntowna przedmiotu—to wstgpny wa-
runek wszelkiego opracowania samodzielnego. Pod tym
wzgledem wykazat sie prof. Tarnawski kwalifikacjami
imponujacemi. Niema, rzecz prosta, mowy o tem, by
mozna bylo ogarna¢ $wiat tak wielki, jak literatura
angielska (czy np. polska) w bezliku wszystkich jego
zjawisk, ale tez rzecz to niemal tak samo niepotrzebna,
jak niemozliwa, Chodzi gléwnie o wybdér stosowny,
o samodzielne zgle¢bienie utworédw najwazniejszyeh, naj-
bardziej z tego czy innego wzgledu reprezentatywnych.
Zasob utworéw tych kategoryj, i tak przyttaczajaco
ogromny, poznal i przestudjowal prof. Tarnawski z lek-
tury wiasnej, ta za§ autentyczno$¢ stosunku do ciekaw-
szych fenomendw angielskiego piSmiennictwa nietylko
odpowiada wymogowi  sumienno$ci naukowej, lecz
takze przydaje wdzigku relacjom i opisom. Przebija
w doborze cytatéw, w zaznaczeniu miejsc, interesujacych
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specjalnie czytelnika polskiego. Gdzie wypadato zdawa¢
sprawe podiug gotowych opracowari, tam autor korzystat
' przedewszytkiem z podstawowej Cambridge History
of English Literature, a obok tego z Langa, Court-
kopse’a i innych powag. Zbgdna dodawaé, ze wogdle
wszystkie rozdziaty swej ksiazki pisal, majgc na oku
najwazniejsze dzieta historyczno-literackie, dotyczace
odnos$nych dziedzin.

Co za$ wzmacnia jeszcze pozycje naszego anglisty,
to niewgtpliwe umilowanie swojej rzeczy. Sama oschia
znajomos$¢ literatury, chocéby najgruntowniejsza, nie po-
radzi tu sobie z catlym szeregiem zagadnien, je$li sym-
patja do zjawiska literackiego, bez ktérej niemasz do-
brego krytyka, nie przyjdzie z pomoca i nie zaostrzy
wnikliwo$ci badacza.

Ale wszystko to, jak powiedzieliSmy, sg tylko wa-
runki wstepne. Do zadoS¢uczynienia im {rzeba praco-
witoSci i talentu — ale obie te rzeczy bynajmniej nie
wystarczajg. Przeciwnie, gdy chodzi o tak fascynujacy
przedmiot, jak literatura angielska, raczej obawial sie
nalezy, iz krytyk da si¢ zbytnio ponie$¢ sympatji, nizli
zgrzeszy jej brakiem; Ze w zapale dia swojej rzeczy
straci grunt cywilizacji ojczystej pod nogami i w re-
zultacie da pracg, bgdacg 1i tylko stabem odbiciem po-
gladéw angielskich, niesamodzielng intelektualnie i mo-
ralnie, ostatecznie, ze stanowiska wyzszych kryterjéw,
bezwartosciowa.

Otéz dzieto prof. Tarnawskiego zjednywa sobie od
pierwszej chwili czytelnika wyraznym do tego kapital-
nego zagadnienia stosunkiem. Ambiejg Iwowskiego an-
glisty jest spojrze¢ na pismiennictwo angielskie oczyma
Polaka., ,Nigdy“ — czytamy w przedmowie — ,nie
wzdragatem sig przed wypowiedzeniem poglagdéw odmien-
nych, niz utarte pos$réd angielskich krytykéw literatury,
Moje stanowisko jest stanowiskiem cudzoziemca*, Wy-
ktad Polaka, — a w tem lezy, ma sie rozumieé¢, nie-
tylko intencja uwydatnienia powierzchownych zwigzkow
czy podobiefistw migdzy literatura polska i angielska,
lecz takze zamiar przedstawienia istotnych pokrewienstw
czy kontrastéw ze swoboda i pogiebieniem sadu, jaki
daje autorowi przynaleznos¢ do cywilizacji polskiej,

Niemniej i przypadkowe nawet asocjacje polskie
same juz mile zdobig powazny tok wykiadu: Chan-
cer: ,znacznie wyprzedzil swoéj wiek, i jak najwyzsze
szczyty tatrzanskie lezg poza gléwnem pasmem — stoi
nieco na uboczu“ (s, 57)..... ,Pap with a Hatchet* zna-
czy: ,Papka na toporze — przystowiowe wyrazenie an.
gielskie: ,podawa¢ dziecku papkg na toporze* pIzypo-
mina stowa Kmicica ,Nasci piesku kietbaski“, wypowie-
dziane, gdy wsadzat swg kiszke z prochem w gardziel
szwedzkiej kolubryny“ (s. 182) Szekspir dzielit po-
glady swojej epoki — ,Nie mogio by¢ inaczej. Czyz
mozna od gleby podolskiej zada¢, zeby rodzila palmy

i banany?“ — I t, p,
g Czgsciej, ma sie rozumie¢, wplata autor zestawie-
nia, majgce uwydatni¢ zbieznoSci czy analogje histo-
ryczno-literackie. Powie np., ze  tres¢ ,Kalendarza“
(spenserowskiego) nie zachwyca ani gigbokoscia, ani
oryginalno$ciag, a poréwnanie z Szymonowiczem musia-
toby pod tym wzgledem wypasé na niekorzy$¢ Anglika,
u ktérego nie znajdzie potowy szczeroéci i prostoty
Polaka“ (s, 175), albo przytoczy czyjas opinje, ze ,Rada®
z ,Pana Tadeusza“ wigcej artystycznie warta, niz na-
rada szatanéw z ,Raju Utraconego“ Miltona, i zawota
z humorem: ,Moze S$ciagng na siebie zarzut szowini-
stycznego zaslepienia, ale dziele to zapatrywanie® (s, 484).
Zareferuje, ze w Anglji postaci Geofrey’a znalazly fana-
tykow swej autentycznosci — »jak 1 nas o$mieszone
przez Naruszewicza ,Wandy i Lechy* i t. d. i t. d, —

A poza tem wszystkiem nie zaniedbuje sposobnosci, aby
zacytowaé czasem dodatkowo jakg$ wzmianke¢ o Polsce
ze starego dramatu, kroniki, czy pamfletu.

Przebywajac dzieje angielskie szlakiem literatury,
nie pewscigga autor-podréznik swoich odruchow moral:
nych Referujgc np. dzieto Foe'a, poSwigcone mar'tyrologjl
protestanckiej za Marji Tudor, napisze: ,,Najgorliwszy ka-
tolik nie oprze sig¢ wzruszeniu, czytajgc o Smierci Lati-
mera i Ridley’a, a w prostyeh stowach, wlozonych w usta
pierwszemu: ,,Teraz zabawmy si¢ w mg¢Zow, mosci Riq-
ley, i zaSwieCmy ogien, co rozjasni calg Anglje!* znaj-
dzie klucz do zrozumienia wiekéw historji brytanskiej‘
(s. 234) — A nie waha si¢ tez z wypowiedzeniem, gdy
okazja po temu si¢ zdarzy, takze sadéw w sprawach
( w najogdlniejszem znaczeniu) politycznych. A wigc
zdanie Bacona: ,Niechzaden naréd nie spodziewa sig
by¢ wielkim, jezeli nie jest czujny na kazda przyczyng
do zbrojen‘ — opatrzy komentarzem: , To zdanie do
dzi§ dnia ma w sobie wigcej prawdy, niz cala Liga
Narodéw*‘ (s. 248). — Rolg za$ Szekspira, jako du-
chowego 1tgcznika migdzy Anglja i Niemcami, tak
oswietli: ,,Szekspir stal si¢ mostem, lgczacym oba na-
rody i gdyby nie on, spoleczefistwo angielskie byloby
z pewnoscig w naszych czasach reagowalo na filoger-
mariskg politykg swych mezéw stanu, niewatpliwie fa-
talng dla panstwa‘* (s. 360).

Pomimo wszystko, nie postawil sobie jednak prof.
Tarnowski za cel ukazania historji literatury na tle cy-
wilizacji angielskiej wogéle i nie obchodzi go wiasciwie
sprawa zwiazku migdzy jednem a drugiem. Maluje tlo
historyczno-obyczajowe, ale _tylko najblizsze danej
postaci, nie sili sig natomiast wskaza¢ na rysy
duszy zbiorowej angielskiej w danym okresie zasadni-
cze, nie uwydatnia wielkich linij rozwojowych charakteru
angielskiego politycznego i religijnego. Wskutek tego
to, co podaje z tta historyczno-obyczajowego, wigczone
jest poniekad przypadkowo, Dowiadujemy sie np., ze
Tomasz More dowcipkowat nawet na szafocie, a nie do-
wiemy sig, 2e ten skazaniec nalezy do najwigkszych
postaci w poczcie angielskich meczennikéw za sprawe ka-
tolicyzmu.—Opowiada autor np. historje kryzy, ale catko-
wicie pomija dzieje instytucyj publiczno- i prywatno-
prawnych, — Oczywiscie trzeba tu mie¢ na uwadze tru-
dnosci pioniera, ktérylpo raz pierwszy podejmuje przed-
stawienie hist. lit, ang. ku pozytkowi czytelnikéw pol-
skich i na tem polu nie ma jeszcze poprzednikéw,

Pozwolimy tu sobie jednak zwréeié uwage na pewien
szczegOt. Autor poszedf za utartem mniemaniem pewnej
kategorji historykéw, przedstawiajgc panowanie Elzbiety,
jako okres , wzglednej tolerancji religijnej“. Z wszelka,
zdaje sig, pewnoS$cia mozna przyjac, iz wiasnie panowa-
nie to zadalo cios S$miertelny katolicyzmowi w Anglji.
Co warte skonstatowanie, ze »cate panowanie Elzbiety
uptyngto prawie bez wyrokéw $mierci za wiare (s. 150),
skoro, jak stwierdza ultraprotestancki historyk Grecu,
»nas wspoéiczesnych bardziej od jawnego prze$lado-
wania oburza polityka, ktéra kazdego duchownego
katolickiego pigtnowata, jako zdrajce. .. (I, 386,H. Un.L.).
Ksiadz z samego prawa uwazany byt poddwczas za
zdrajcg i karany $miercig. System ten, stosowany ,,z bez-
litosng energja‘* przez lat 40, zrobit swoje.

Z punktu widzenia czysto prawniczego taki Campian
nie za wiar¢ swoja potozyt zdrowie, ale dzi§ trudniej
nam przejaé sie tem kryterjum prawniczem, niz stowami
Skargi, ktéry ttlumaczyt Campiana i pod wrazeniem prze-
Sladowan w Anglji wotal jeszcze za zycia Elzbiety:
»A czas twoj przyjdzie, nieszcze$liwa okrutnico, ktérego
krwie tej niewinnejiprzyplacisz, a wyroki Boskie i Ko-
Scielne na tobie sig iSci¢ muszg. A ty Anglja ze krwi
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tej meczenskiej powsta¢ masz, a prézna nie begdzie tak
droga $mieré¢ dobrych synéw twoich, gdy ci Zli albo sig
nawrécg, albo je Bog wytraci‘‘.— :

Ktadac gléwny nacisk na ‘“‘opis* samych utworéw
literackich, hojnie szafowal autor streszczeniami, Mozna
watpi¢, czy metoda ta prowadzi do celu,bo o czem daje
czytelnikowi pojecie? Czy o wartoSci artystycznej utworu?
Tej sam szkielet fabuly nawet przeczuwaé nie daje.
O znaczeniu historycznem pewnych motywow? Alez tu-
taj o wiele lepiej odpowie zadaniu jaka$§ synteza
tyczna. Metodg streszczefi uprawia autor ze wzgledu
na brak oczytania naszych sfer wyksztaiconych w lite-
raturze angielskiej, zwlaszcza starszej—ale wolno mnie-
mac, ze nieoczytanym wigcej przydatoby wlasnie sie syntezy
i uogdlnienia. Ta ostatnia drogg poszli w metodzie
wyktadu autorzy francuscy Legonis i Caramian, a pod-
recznik ich z pewnoscig nie stracit na tem.

Notujemy te uwagi 4 propos tomu I — lecz ocze-
kiwa¢ mozna juz w niedlugim czasie ukazania si¢ tomu II,
Czy w nim doprowadzi autor opowies¢ swa do korica,
czy rozmierzy jg jeszcze na tom III — nie wiemy. To
pewne, ze juz ten pierwszy tom jest pozycjg wazka
w naszej literaturze naukowej lat ostatnich.

Wi TG

Z RUCHU WYDAWNICZEGO

Prof. Kazimierz Woéycicki rozpoczat prawidlo-
we studja nad okresem pozytywizmu w Polsce. Za-
mierzyt mianowicie w pieciu tomach wyda¢ wazniejsze materjaty
do historji literatury w tej epoce. Pracy swej dat tytul: ,Wal-
ka na Parnasie i o Parnas. Materjaly i opracowania do dziejow
pozytywizmu polskiego”. Naktad Gebethnera i Wolffa. Wyszia
obecnie cze$é 1, tego dziela, poswiecona Walce z epigonizmem
(s. 234). Nastepne tomy zajmie: 2) Walka o hasta i programy
w publicystyce 3) Tyraljerka pozytywistyczna, 4) Hejze na
Soplice! (walka o romantyzm).

Wydawnictwo prof. Woéjcickiego przyczyni sig do ozywie-
nia prac nad pozytywizmem, bardzo opoéznionych. Dotychczas
najgruntowniejszem opracowaniem tego okresu byly dzieje litera-
tury najnowszej Piotra Chmielowskiego, a potem Zygm. Szwej-
kowskiego monografja o ,Lalce’” Prusa. Materjaly, wydobyte
w t. I, z prasy przewaznie, przez Woycickiego, obejmujg walke
z wierszoklectwem od r. 1852 (glos Szajnochy) do r. 1880.
Oczekujemy z upragnieniem dalszych toméw.

Ed

Piekng ksigzka sa ,Dwie wiosny® Jana Parandow-
skiego (wydane przez ,Ossolineum®). Wytworny stylista au-
tor .Mitologji* i ,Erosa na Olimpie®, swietny tlumacz ,Dafnisa
i Chloi“, dat tu jeszcze raz wyraz swemu umilowaniu klasycz-
nego piekna. Na ksigzke ztozyly sig fejletony, drukowane naj-
pierw w ,Kurjerze Poznafiskim*®, a powstate na tle wrazen dozna-
nych przez autora podczas pobytu w Grecji i na Sycylji. Temat
sam przypomina wloskie i greckie peregrynacje Sienkiewicza —
‘a za 2olnierza z pod znaku Sienkiewicza uwaza sig przecie sam
Parandowski—jednakze nigdy nie widzimy tu na$ladowania. Sta-
rozytnodé grecka jest tak wiecznie mloda, ze i po Goethem, Shel-
leyu, Stowackim czy Sienkiewiczu mozna wniej znajdowac coraz
to nowe duchowe podniety. Parandowski ma, jak to méwi Sto-
wacki, ,oczy rafaelowe“ i obdarzony jest ,platofiskg i atycka
uwaga“ przeto dotrzega ogromnie duzo, a o Wwszystkiem umie
opowiedzie¢ ciekawie, z wdzigkiem, stylem prawdziwie klasycz-
nym, uzyte w jednym miejscu poréwnanie z lutnia Amfiona,
ktora dZwigkiem swym zamienitla rumowiska kamienne w dzieta
pieknej architektury, jest trafne i w zastosowania do samego
autora ,Dwoéch wiosen®.

*

Jako publikacja Tow. Przyj. Nauk w Wilnie, ukazat sig
JAutograf Zdan i Uwag Adama Mickiewicza”, opraco-
wany przez prof. Stanistawa Pigonia. Z wazniejszych
autograféw poety ten jeden dotad nie byt wydany. Prof. P.
oglasza oto autograf Zdan, dochowany w bruljonie w Muzeum
Mickiewiczowskiem w Paryzu, zaopatrujac tekst Mickiewicza wy-
czerpujgcemi uwagami rzeczowemi, ustalajgc pomiedzy innemi
date powstania Uwag na lata 1833 i 1834. Rzecz jest wydana
bez zarzutu, co chlubnie $wiadczy nietylko o wydawcy, ale tez

o stopniowo wzrastajgcej kulturze wydawniczej w Wilnie, ktérej
poziom podnidst znakomicie Uniwersytet. Po raz pierwszy ogla-
sza si¢ to zdanie, oznaczone liczbg 83:

Swiadek méwi, co widzial, medrcy, co sie zdalo.

I stad miedzy medrcami meczennikéw mato.

Wydawnictwo zdobig dwie podobizny autografu.

*

Cenna rozprawa J. G. Pawlikowskiego o ,,Chro-
nologji pism genezyjskich i rozwoju genezyjskich pomystow Sto-
wackiego® wyszta Swiezo jako osobna odbitka z 24-go t. ,Pa-
mietn. Literackiego*. W rozprawie tej prof. P. zwraca uwage na
pierwszorzedng spraweg rozwoju filozofji Stowackiego od koncep-
cji czysto ewolucjonistycznej, spirytualistyczno-monistycznej,
zblizonej do deizmu i nieledwie wykluczajgcej ingerencje Béstwa
(I red. Genezis z lata 1844), az do stanowiska konsekwctnie
chrzes¢ijanskiego w,,Liscie do Rembowskiego* (lato 1847). Wnio-
ski, ktore ustala prof. P., pozwalajg czytelnikowi wejrze¢ w taj-
nie filozofji Stowackiego, ktérg dotychczas rozpatrywano blednie
jako jedna cato$§¢, nie dostrzegajac wniej linji rozwojowej, zary-
sowujacej sie teraz juz do$¢ wyraznie. Szkoda tylko, ze autor
zbyt pochopnie okreSla poglady poety z r. 1844, w przeciwin-
stwie do péZniejszejszej spekulacji teologicznej, jak ,proste i ja-
sne“. Chyba w takim stopniu, jak geometrja jest prostrza od
psychologji, a fikcja jasniejsza od... prawdy?

Pisma Ojcow Kcsciota, wychodzagce w Poznaniu (ksieg.
Fiszera i Majewskiego) pod redakcjg prof. uniw. Jana Saj-
d ak a, ukazujg si¢ nadal w coraz nowych tomach. Précz to-
moéw, omoéwionych poprzednio na tem miejscu, wyszty ostat-
niemi czasy dzieta Boecjusza i Kasjana, a w przygotowaniu sg
dzieta §, Augustynai Wincentego z Lerynu. ,,Wyzna-
nia® §. Augustyna—najcudowniejsza opowies¢ o mito$ci matki—
powinny obudzi¢ szersze zainteresowanie nietylko zawodowych
teologow i filologéw; nastepnie polityka, filozofa i historyka
musi zaciekawi¢ arcydzielo tegoz pisarza: ,De civitate Dei“.
Rownie doniostg role w dziejach umystowosci ludzkiej odegrato
dzieto ,0 pociechach filozofji wybitnego meza stanu z czaséw
Teodoryka, Seweryna Boecjusza, jednego z najbardziej uniwer-
salnych ludzi, jakich zna historja (byt politykiem, teologiem,
poetg, matematykiem, muzykiem etc); dzieto te pigkne przettu-
maczyt ks. dr. Tadeusz Jachimowski. Bardziej specjalne zna-
czenie maja djalogi Kassjana, pierwszego prawodawcy regut
zakonnych w zachodniej Europie oraz djalog z zydem ,Tryfo-
nem“ i inne apologje chrze$cijanstwa, pisane przez Euzebjusza
z Cezarei. Wszystkie tomy opracowane s¢ wzorowo z uwzgled-
nieniem najnowszych badari i przynosza prawdziwa chlubg pol-
skiej nauce.

*

Milg ksigzeczka jest ,Smetek-Zwodnik“ napisany przez
Jozefa Watre-Przewlockiego, a wydany przez ksieg.
sw. Wojciecha. Autor dal tej ksiazeczce podtytul: ,Klechdy
i legendy Pomorza*, choé, zdaje sig¢, wigkszo$§¢ zawartych tu
powiastek jest catkiem oryginalna i z ludowa klechda wigze sie
tylko postacia Smetka (Smantka), ktéra w wierzeniach kaszub-
skich odpowiada podobno djabtu. Postaé ta znana z pism Ze-
romskiego (,, Wiatr od morza®“, ,,Wspomnienie o0 M. Abrahamowi-
czu“) zostata przez Przewlockiego uchwycona rozmaicie: w jed-
nych nowelkach jest to — znany z polskich podafi ludowych —
djabet gltuptas, ktérego lada chlop czy lis moze wyprowadzié¢
w pole, kiedyindziej za$§ jest to wecielenie zta, ktére na Stowian
przyszip od Niemcéw. Potoczysty jezyk i barwny styl (zwila-
szcza w nowelach poczatkowych) winny zjednaé tej ksiazce po-
czytno$¢. Autor podobno ma w przygotowaniu trylogje, ktérej
cze§¢ 1 ,Szukanie Boga*®, wyszta nakl. ksieg. Rzepeckiego
w Poznaniu.

Z LITERATURY ZAGRANICZNEJ

Louis Artus, autor ,La Maison du fou* i ,La Mai-
son du sage“, a rOwnocze$nie pisarz dramatyczny cieszacy sie
duzem powodzeniem, porzucit dobrowolnie sukcesy sceniczne,
oddajgc sie wylacznie literaturze. Jego twérczosé nie jest zreszta
ogoétowi przystepng, ale Louis Artus nie dba o to, bo nie taknie
bynajmniej latwego rozglosu. Ostatnia jego powie§é ,Les Chiens

de Dieu" (Grasset édit.) jest szeregiem niezwykltych przygéd.

Jest tam mowa i o magji i o pakcie z djablem, zawartym w mie-
szkaniu kubistycznem, znajdujacem sie w poblizu Wiezy Eifffa.
Pomimo za$§, ze w ksigzce tez poSwigcono duzo miejsca silom
demonicznym, przebija z jej kart mistyczna idea zbawienia
i wiary,

B AT o N
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»Dieu nous wvoit* (Grasset édit.) — oto tytut ksigzki M a u-
rycego ddartoy, tytut, ktéry sam w sobie zawiera ca}g
zasadniczg jej tre§¢, wyrazajagc dobitnie wiar¢ w Opatrzno_sc,
jaka nad nami czuwa, oraz oparcie, jakie daje duszy ludzkiej
Swiadomo$¢ obecno$ci boskiej. Dzieki tej wierze pani Ormelle
i porucznik Gilles nie popetnili czynu nieodwolalnego. W chwili
bowiem ostatecznego niebezpieczefistwa, okrzyk ten, rzucony
przez kobiete, ocala j3 i jej ukochanego od zguby. Nie do$¢ na
tem. Pani Ormelle sprowadzi do Boga czlowieka, ktéry przez
mito$é dla niej oden si¢ odwrdcit. Totez jakkolwiek oddzieleni
sq od siebie w znaczeniu ludzkiem, to jednakowoz polaczy ich
raz na zawsze wspolny ideal oraz wiara gleboka. Ksigzka tajest
bardzo interesujgca; jest dobra powiescig o duchu wybitnie ka-
tolickiem. Jej bohaterowie walcza, gdyz zycie ludzkie wystawione
na pokusy, ale im si¢ zwyciesko opieraja, poddajac dyscyplinie
uczucia, poskramniajac namietnoS$ci.

*

P. Marja Le Franc, ktérej przypaita w tym roku na-
groda ,Femina* za jej znakomity utwér, stawigcy piekno Bretanji
w ,Grand Louis I'Innocent“, przygotowuje nowg powieS¢ p. t.
nLe Poste sur la dune®.

TRZECI ZJAZD BIBLJOFILOW
POLSKICH WE LWOWIE

ORAZ trzeci zrzeszone bibljofilstwo nasze odbylo
P (26 — 29 maja) uroczysty przeglagd swych sil

w celu podjecia dalszej zbiorowej akcji, zmierza-

jacej do nadania ksigzce polskiej wyrazu wiek-
szego dostojenistwa.

Kiedy zebrata sig bra¢ bibljofilska na swé6j pierw-
szy sejmik w r. 1925 w Krakowie, liczyta razem okoto
200 czlonkéw zizeszonych w 6 towarzystwach, zawia-
zanych kolejno w Warszawie, Krakowie, Zamosciu, Pa-
ryzu, Lwowie i Poznaniu w okresie od 1921 r. do
1925 r. Obecnie jest juz 11 zrzeszefi bibliofilskich —
przybyly nowe w Toruniu, Wilnie, Lublinie, Lodzi
i Kaliszu — z ogélng liczbg przeszto 470 cztonkéw,

Juz te cyfry same przez sie¢ §wiadcza wymownie
o wzroicie i rozwoju ruchu bibljofilskiego u nas.

Niemniej wzmogla sig i spoistos¢ organizacyjna
zizeszonych mitosnikéw ksigzki. Walnie przyczynita
si¢ de tego Rada Bibljofilska, z przedstawicieli zrze-
szefl bibljofilskich ztozona, a powotana na Pierwszym
Zjezdzie w 1. 1925 w Krakowie, w celu utrzymywania
lgczno$ci migdzy polskiemi towarzystwami bibljofil-
skiemi, inicjowania zjazdéw bibljofilskich i wykonywa-
nia ich uchwal, reprezentowania polskich towarzystw
bibljofilskich w kraju i zagranica, krzewienia i popie-
rania polskiego ruchu bibljofilskiego oraz gromadzenia
0 nim informacy;j.

We Lwowie w przeddzien Trzeciego zjazdu od-
byla Rada Bibljofilska piate swe posiedzenie, na kt6-
rem przyjeto do zatwierdzajacej wiadomosci sprawoz-
danie Prezydjum Rady za caly czas jej 3-letniej kaden-
cji (1925—28), oméwiono szerzej daisze wytyczne na
okres najblizszy, uchwalono na wniosek T-wa Bi-
bljofiléw Polskich w Poznaniu, ze nastepny, czwarty
Zjazd Bibljofilski odbedzie sie w r. 1929 w Poznaniu
z okazji setnej rocznicy otwarcia Bibljoteki Raczysn-
skich, wreszcie powolano jednomyslnie do prezydjum
Rady na nastepna 3.-letnig kadencje ponownie wSzy-
stkich poprzednich jego czlonkéw.

Trzeci Zjazd Bibljofildéw Polskich we Lwowie
odbyl sie lacznie ze Zjazdem Biljotekarzy Polskich,
niewtasciwie nazwanym ,piewszym®, poniewaz pierw-
szym byt bezspornie — kto wie czy nie liczniejszy —
zlot bibljotekarzy i bibljograféw na Drugim Zjedzdzie
Bibljofilow Polskich w r. 1927 w Warszawie. Na nim
przeciez w sekcjach bibljograficznej i bibljotekarskiej

poruszono i omoéwiono najdonio§lejsze zagadnienia
z zakresu bibljografji i bibljotekarstwa, z ktérych, pe-

.wne, choé nie najistotniejsze, wzigto czeSciowo pod

obrady Lwowskiego Zjazdu Bibljotekarzy.

Lacznos¢ wyrazala si¢ we wspélnych uroczystych
posiedzeniach otwarcia i zamknigcia obu Zjazdow, po-
zatem obrady toczyly sig catk1em.osobno. )

Podczas inauguracji obu Zjazdéw, po przemo-
wieniu prezesa T-wa Milo$nikéw ksigzki we Lwowie,
p. Stanistawa Lempickiego, nastapito ukonstytuowanie
sie wspélnego Prezydjum Zjazdéw, do ktérego w cha-
rakterze przewodniczgcego powo_lano hr. Edwarc_la Kra-
sinskiego z Warszawy. Nastgpnie po pr;eméwmchh
powitalnych réznych delegatow m. in. Czechéw,
Prezes Rady Bibljofilskiej p. Stefan Demby wygtqsxl
interesujgcy odczyt o Bibljotece Ngrodowe], ktory
T-wo Bibljofiléw Polskich w Warszawie wydato wias-
nym sumptem jako dar dla uczestnikéw Zjazdu Lwow-
skiego. 8%

Na posiedzeniu inauguracyjnem przeciwnicy utwo-
rzenia Bibljoteki Narodowej w Warszawie — w mys]
dekretu o niej z dn. 24 lutego 1928 r. — usilnie kol-
portowali odbitke z ,Czasu“ z artykulem Star}lslaw’a
Estreichera o ,Dekrecie o Bibljotece Narodowej“, kt6-
ry profesorowi krakowskiemu nasunat tyle obaw
i watpliwosci, ze profesor zamiast uzyska¢ od fachow-
c6w — tych nie brak przeciez w Krakowie—kompe-
tentne uspakajajgce wyja$nienia w tym wzgledzie, po-
Spieszyl podzieli¢ sie swojg pelng nieznajomosci rzeczy
elukubracjg az z uczestnikami obu Zjazdéw we Lwo-
wiel Wywotalo to zdziwienie, a nawet obudzilo pewne
uczucie niesmaku.

Niezwlocznie po wspdlnem posiedzeniu inaugura-
cyjnem nastgpito wlasciwe otwarcie Trzeciego Zjazdu
Bibljofiléw. Na przewodniczacego, zgodnie z tradycja
poprzednich zjazdéw, powotano prezesa T-wa Bibljo-
filbw Polskich w Poznaniu p. Saturnina Mravincsicsa.
Poczem wiceprezes Rady Bibljofiskiej, zalozyciel czaso-
pisma bibljofilskiego ,Exlibris“, p. Franciszék Biesia-
decki wyglosil piekny odczyt o Jozefie Maksymiljanie
Ossolifiskim jako bibljofilu, — temat byt szczegdlnie
aktualny z uwagi, ze oba Zjazdy zwotano do Lwowa
w celu u$Swietnienia setnej rocznicy Zaktadu Narodo-
wego im Ossolinskich, ktérg jednoczesnie bardzo uro-
czyScie obchodzono.

Na posiedzeniu poniedzialkowem dn. 28 maja po-
ruszono czotowe zagadnienia bibljofilskie. = Zainicjowat
dyskusj¢ Emil Zegadtowicz z Poznania w poetyckiej,
cho¢ bardzo fachowej,Gawedzie Poety z Ty-
pografem,“ dajagc wyraz swej trosce o wlasciwe
i godne oblicze ksigzki polskiej, ktéreby ja nalezycie
i dodatnio wyréznialo od angielskiej, francuskiej, czy
innej. Byloby wielce pozadane, aby ,Gaweda* fa
jaknajpredzej mogla wyjs¢ z druku i w ten sposéb
skuteczniej jeszcze przyczyni¢ si¢ do rozbudzenia wsréd
jaknajszerszych sfer mito§nikéw ksigzki zrozumienia po-
ruszonej przez Zegadiowicza sprawy:

Réwniez wazkie tematy bibljofilskie poruszyt
Kazimierz Hartleb ze Lwowa w przeméwieniu dysku-
syjnem ,o0 Przesztos§ciiprzysztosci bibljo-
filstwa polskiego“, starajac sie blizej skonkre-
tyzowa¢ jego potrzeby najblizsze i sposoby ich reali-
zacji. Niestety, z powodu braku czasu zapewne, te-
maty te nie wywotaty oczekiwanej dyskusiji. Poruszono
jedynie sprawe przyspieszenia ukonczenia »Bibljografji
Polskiej“ K. Estreichera, kié6ra utkneta na 26-tym to-
mie jeszcze w r. 1915 i od tego czasu nie moze dalej
ruszyC z miejsca, pomimo uchwaty powzietej w tej
sprawie w r. 1925 na Pierwszym Zjezdzie Bibljofilow
Polskich w Krakowie, ze ,ukoficzenie tego wydawnict-
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wa jest najwazniejszym postulatem nauki polskiej
w dziedzinie bibljografji“, oraz pomimo zapewnienia
sfer miarodajnych, ze wydatne poparcie materjalne na
kontynuacj¢ i ukoficzenie druku ,Bibljografji Polskiej“
jest zapewnione.

_ Wineg za to ponosi, jak si¢ o tem w toku dys-
kusji dowiedziano, nowy od r. 1910 wydawea ,Bi-
bljografji Polskiej*, prof, Stanistaw Estreichert, ktéry be-
dac widocznie przecigzony wazniejszemi pracami
i sprawami nie wiele moze posSwigca¢ czasu na
opracowanie surowego materjatlu,—prz
kontynuacji Bibljogrgafji. : et

W obronie prof. Stanistawa Estrerchera stanat
czfonek Polskiej Akademji Umiejgtnosci prof. J. Los,
zapewniajgc, ze prof. Stanistaw Estrercker usilnie nad
kontynuacja ,Blibljografi Polskiej“ pracuje. Prof. Lo$
nie wiedzial zapewne, Ze niemal w tym samym czasie
w tymze gmachu Uniwersytetu Jana Kazimierza, tylko
w innej sali na Zjezdzie Bibljotekarzy, inny pracownik
Polskiej Akademji Umiejetnosci skladat rzeczowe wy-
jasnienie, iz bgdacy w posiadaniu Polskiej Akademji
Uml'e]QtHOSCl. materjat do dalszej kontynuacji ,Bibljo-
grafi Polskiej“ pozostaje nadal in crudo, nie skontrolo-
wany de visu z objektami, i ze iScie z0lwim krokiem
opracowanie posuwa si¢ naprzéd. Miato si¢ wrazenie,
ze o ileby praca miata i$¢ dalej w tem samem tempie,
trzecie dopiero pokolenie naszych bibljofiléw i bibljo-
tekarzy doczeka sie zapewne jej kornca.

Nic dziwnego zatem, ze gorliwa obrona prof*
Stanistawa Estrerchera przez prof. J. Losia nie zna-
lazta postuchu i ze zostal jednomyS$lnie przyjety wnio-
sek redaktora Ludomita Lewenstama z Warszawy, aby
Trzeci Zjazd Bibljofiléw Polskich we Lwowie podjat
energiczne zabiegi w celu jaknajszybszego ukonczenia
» Bibljografji Polskiej“.

Zgtoszono przy tej sposobnosci nawet demon-
stracyjny wniosek, aby prof. Stanistawowi Estrerche-
rowi wyznaczy¢ termin prekluzyjny ukoficzenia pracy
oraz aby, o ile okaze sig¢ to dla profesora zbyt ucigz-
liwe, powierzy¢ kontynuacje Bibljografji godniejszym
pracownikom, ktérzy uszanujg wole Zjazdéw Krakow-
skiego i Lwowskiego, a ktérych w Krakowie oczywis-
cie nie zabraknie,

Poobiednie posiedzenie poniedziatkowe wypelnily
referaty poswiecone zdobnictwu ksigzki. Olga Reichen-
steindwna ze Lwowa oméwita problemy i postulaty
wSzaty ilustracyjnej ksigzki“. Krystyna Reme
rowa ze Lwowa data piekng charakterystyke artysty
malarza o wybitnym talencie — Stanistawa Debickiego
(1866—1924) jako propagatora nowych haset w dzie-
dzinie ilustratorstwa ksigzki i zastuzonego na tem polu
dzialacza zwlaszcza na gruncie lwowskim. Wreszcie
Zuzanna Rabska z Warszawy w pigknej formie omo-
wita  wspétczesny ,Artystyczny exlibris
polski“

. Obrady wtorkowe rozpoczgt Aleksander Czolow-
ski ze Lwowa przedstawieniem ponurego obrazu
,Zniszczefn wojennych bibljotek matopol-
skich w czasie wielkiej wojny europejskiej. Zakon-
czyt zgloszeniem wniosku, aby trzeci Zjazd Bibljofi-
l6w Polskich polecit Radzie Bibljofilskiej zajecie sie
szczegélowq inwentaryzacjg tych zniszczen. Nast¢pnie
Witold Ziembicki ze Lwowa podzielit si¢ z obecnymi
swemi cennemi uwagami bibljograficzno-historycznemi
,W sprawie ,Dryas Zamchana* Jana Ko-

chanowskiego“ Fotograficzng podobizng autografu

wydat z okazji Zjazdu Lwowskiego, zaopatrzywszy odpo-
wiednim wstepem, sam referent, a facsimile druku
z 1578 1. jako pierwszego druku we Lwowie, opubli-
kowal w 350-ta rocznice zastuzony nestor bibljofilow
polskich, Franciszek Biesiadecki, jako milg pamigtke
dla uczestnikéw Zjazdu. Dalej dr. Jézef Fritz ze Lwo-
wa dat ciekawy obraz ,Ksiggozbioréow lekarzy
Iwowskich XVI w*, na Zrédtach archiwalnych opar-
ty, ktéry w specjalnej odbitce otrzymali w darze od
autora i nakladcy uczestnicy Trzeciego Zjazdu Bibljo-
filow Polskich we Lwowie. Maryla Tyszkiewtezowa.
z Florencji sprezentowata obecnym i oméwita wlasnemi
sitami wykonane prace z zakresu sztuki florenckiej,
jako autorka, typografistka, ilustratorka i introligatorka,
uzyskujgc za te niezwyklg dziatalno$¢ wyrazy ogol-
nego podziwu i uznania. Wreszcie Kazimierz Hartleb
przedstawit ,Dzieje spu$cizny krolewskiej“,
omawiajac dzieje i losy stynnego ksiggozbioru Zyg-
munta Augusta. Cenne to studjum z dziejow kultury
polskiej XVI w. otrzymali w darze od T-wa Milo$ni-
kow ksiazki we Lwowie wszyscy uczestnicy i hospi-
tanci Zjazdu.

W zwigzku z ostatnim referatem Kazimierza Hart-
leba Zjazd Bibljofilow na wniosek Kazimierza Piekar-
skiego z Krakowa powzigt bardzo celowq uchwale,
aby rozproszone na ziemiach polskich szczatki ksigz-
nicy Zygmunta Augusta zespoli¢ nanowo i umie$ci¢
na Wawelu, szczatki za$§ ksiegozbioréw kroléw elek-
cyjnych, réwniez po scaleniu, ulokowa¢ na Zamku
Krélewskim w Warszawie.

Po wyczerpaniu porzadku obrad zabral glos wi-
ceprezes Rady Biblofilskiej Franciszek Biesiadecki i za-
wiadomil obecnych o uchwale Rady, aby mnastepny
czwarty Zjazd Bibljofilow Polskich odby¢ w . 1929
w Poznaniu, co spotkato si¢ z ogélnem uznaniem. Na-
stepnie przewodniczaey Trzeciego Zjazdu Bibljofilow
Polskich we Lwowie. Saturnin Mravincsics, jako pre-
zes T-wa Bibljofiléw Polskich w Pogznaniu, w imieniu
tegoz T-wa, wéréd niemilknacych oklaskéw, zaprosif
wszystkich obecnych na nastepny Zjazd do Poznania.
Gorgcem podzigkowaniem T-wu Mito$nikéw Ksiazki
we Lwowie ze stromy przedstawiciela T-wa Bibijofi-
low Polskich w Warszawie za cenne i bardzo liczne
dary, ktére wartoby szczegétowo omo6wi¢ osobno —
takze za staropolskie goscinne przyjecie oraz za tru-
dy poniesione przy organizacji Trzeciego Zjazdu, za-
koriczono obrady.

Zaraz potem nastapile w auli Uniwersytetu Jana
Kazimierza utoczyste zamknigcie obu Zjazdéw Bibljo-
filow i Bibljotekarzy, na ktérem odczytano zaprosze-
nie Magistratu m. Poznania na nastgpne zjazdy
w r. 1929 do tego miasta.

Dodaé wreszcie nalezy, ze w zwiazku ze Zjazdem
Bibljofilskim urzadzono we Lwowie caly szereg cie-
kawych i bardzo pouczajgcych wystaw: ksigzki lwow=-
skiej od XVI do XIX w., grafiki Stanistawa Debic-
kiego, grafiki Rudolfa Mgkickiego, dawnego introliga-
torstwa Iwowskiego, opraw Aleksandra Semkowicza,
plakatu artystycznego Iwowskiego, drukéw ruskich
i lwowskiej ksigzki hebrajskiej oraz zabytkow sztuki
zydowskiej, wystaw, ktére niemato przyczynity sig do
uswietnienia Trzeciego Zjazdu Bibljofilow Polskich we
Lwowie.

EDWARD CHWALEWIK
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NOWE KSIAZKI

Kozicki Stanistaw. Na Sycylji Warsz. 1928 r. Ge-
bethner i Wolff. Str. 125,

Kozicki Stanistaw. Niemcy i Polska na tle polityki
powojennej. Warsz. 1928. Bibl. ,,Mysli Narodowej” — 2. Str. 40,

Weyssenhoff Jézef, O sztuce pisarskiej Pawta Ca-
zin — z dolgczeniem czterech jege nowel z 5 ilustr, — Warsz,
1928, Gebethner i Wolif.

Sobeski Michal Z pogranicza sztuki i filozofji.
Poznafi 1928: Fiszer i Majewski.

Skatkowski Adam Fragmenty. Poznan 1928,
Ksieg. Uniwers.

Totstoj Leon Anna Karenina t. V i VI, bibl. dziet
wybor.

Saysse-Tobiczyk Kazim. dr. Wielkie Zakopane
i park narodowy w Tatrach. Warsz. 1928 .

Grabski Stanistaw. Ekonomja spoteczna V. Sto-
sunki robotnicze. Lwéw 1928. Zaktad nar. im Ossolifiskich.

Mikulski — Wéjcik — Kozera. Elementarz pow-
szechny. Lwow. Zaklad Nar. im. Ossolinskich.

Perzynski Wiodzimierz. Znamie. Nowele Warsz,
1928. Gebethner i Wolff.

Woéycicki Kazimierz. Walka na parnasie i o par-
nas. Materjaly i opracowania do dziej6w pozytywizmu polskiego.
Cz. I. Warsz. 1928. Gebethner i Wolff. S. 234,

Gasiorowski Wactaw, Ksiezna Lowicka. Powiesé
hist. z XIX w. 2 tomy, Warsz. 1928. Dom Ksigzki Polskiej.

Olgierd Stella. Hanka, Powiesé. Bibl. Domu Pol-

Mugzea regjonalne ich cele i zadania. Ksigzka zbio-
rowa. Bibljoteka Regjonalna, t. I. Warsz. 1928, Wydane z za-
sitku Min. Osw. publ. S. 277.

Frankowski Eug, prof. un. Pozn, Kalendarz obrze-
dowy ludu polskiego Warsz. 1928, Bibl. Regjonalna t, II. Skiad
gléwny: Nasza Ksiggarnia.

Pigofn Stanistaw. Seweryn Goszezyfiski w sporze
z Kolem ,Sprawy“, Kartka z dziejow towianizmu. Odbitka
z »Przegladu Wspétez. S. 41,

Komarnicki Wactaw dr. prof. O praworzadnos¢
i zdrowy ustréj panstwowy. Aktualne zagadnienie konstytucyjne
Z okresu maj 1926—marzec 1928. Wilno 1928. S. 63.

Koskewski Bronistaw. Destylacja olejkéw lotnych
z ro$lin krajowych., Warsz, 1928, S. 27.

Pomirowski Leon. Doktryna a twoérczoée. Rz€cz
0 wspoéiczesnej krytyce, najnowszej prozie polskieji o dramacie.
Warsz. 1928. J. Mortkowicz. S. 213.

Augustynowicz Jan. Pieklo. Piesn Zycia i $mierc
Warsz. 1928. Dom Ksiazki Pols,

Relidzydiski Jézef. Powrst z tamtego S$wiata.
Warsz. 1928. Dom Ks. Pol.

Ruch Literacki, nr. S5—maj.
Przeglad Wspotczesny, czerwiec.
Walka z bolszewizmem. Zesz, 1V,
Przeglad Powszechny, maj.
Sztuki Piekne. Krakéw, Rocz. 1V, nr. 6.

Pamietnik Literacki pod redakeja Br. Gubryno-
wicza. Roczn, XXV, zesz. I Lwéw 1928,

ZMARLI

S. P. EDMUND LIBANSKI

W Brzesciu n. Bugiem dn. 10 maja zgast §. p. inz. E d-
mund Libafski. Nazwisko to byto oobrze znane od lat
szerokim sferom inteligencji matopolskiej i zapisane z trwatym
dorobkiem os’wiatowo-popularyzacyjnym. Zgasty byt niestrudzo-
nym pracownikiem o bardzo szerokim zakresie dziatalnosci, Je-
den z zalozycieli Uniwersytetu Ludowego T-wa im Mickiewicza,
dtugoletni redaktor zastuzonego dla rozwoju przemystu w b.,
Galicji pisma »Przemystowiecs, wynalazca i konstruktor pierw-
Szego w Polsce modely aeroplanu, ruchliwy prelegent oswiatowy,
a r]adew‘szystko autor Swietnie i gruntownie pisanych rozpraw,
_feljet_onow, studjow i artykutéw poSwieconych najciekawszym
i na]donioélgjszym zdobyczom nauk przyrodniczych, techniki,
medycyny it.d.,, ktéremi zasilat pisma lwowskie, krakowskie

"

i warszawskie. S. p. Libafiski byt typem wyjatkowo bogato
uzdolnionym, bo nawet poswiecal sie lxteraturz_e pigknej. =

_ycie mial twarde, zmuszony byt do ciggtego bory anlla
si¢ z przeciwno$ciami. Zgast w pelni sil, niedoceniony, jak tylu
innych, przez nasze spoleczenstwo.

NA MARGINESIE

Utaskawiony z wigzienia na pokorna p;oébe W. _.St'plczylyl-
ski poswigca p. Trampczynskiemu z powodu jego \V{Ell\lf.’] mowy
Sejmowej (ob. Przegtad Polityczny) artykul wstepny w o@danym
rzgdowi ,,Glosie Prawdy*. Tem gorliwiej wyslugujgc sie zwie-
rzchno$ci swojej, pisze w ten sposéb o zastuzonym parlamenta-
rzyscie: o e ; s
»SpOjrzmy na tekst owej dziewiczej mowy ‘tego starca, k
rego biel siwizny mieni sie rdzawym odblaskiem krwi Pierw-
szego Rzeczypospolitej Prezydenta, mowy dziewiczej a moze
ostatniej i oby ostatniej“ Skoro sie tak w ,,Glosie
Prawdy“ pisze, to wiemy, ze slowa takie nie proroctwen‘l‘ sa, lecz
zyczeniem, Wszystkie momenty ,kryminalnego romansu ,(s?ov.va
Mackiewicza z B. B.) o ktérych wtasnie byla mowa w Sejmie,
datyby si¢ odnalez¢ w ,,Glosie Prawdy* w stadjum, kiedy byly
w ten sposob ,,przeczuwane®. A przeciez p. _Trampcaynskl wszy-
stkiego nie powiedziat Ulaskawiony filut, wieszczac sad historji,
uspakaja sumienie zyjacych: ;

»W obliczu historji stoi kabaretowy trybunat p. Trampezyn-
skiego i obwiniony przed nim Pitsudski. Trybunat ufundowany
na umitowaniu posladkéw p. Nowaczyr'lskiego’i Komen.d_ant, wy-
rosty w §wiat historycznoéci z mitosci Wolnosci, Polskiiz ofiary
cigzkiej zycia catego, i z genjuszu mysli. . ;

»l oto jest tragedja Polski dzisiejszej, zawarta w niebez-
piecznej skali fantastycznych mozliwosci, w tem, ze cymbat
brzmigcy porywaé sie moze przeciw czynowi spizowemu —
a takze jest w tem komedja naszej rzeczywistosci, ze Trqmp-,
czynski, najbardziej beztre$ciwa egzystencja, moze sie¢ drapowac
w toge sedziego najbardziej twérczej indywidualnosci w Naro-
dzie Pilsudskiego®.

*

Na marginesie sprawozdan z rozpraw budzetowych w Sej-
mie Adolf Nowaczynski, po przeczytaniu mowy ks. Janusza Ra-
dziwiita z klubu jedynki B.B. (Stawek prezesem), napisat znako-
wity fejleton w ,Gazecie Warszawskiej* w formie iistu Podfi-
lipskiego do pani Ploszowskiej. Podfilipski donosi o wiktorji
odniesionej przez ,naszego Prince Rouge et Noir=. .

»Sukces niebywaly, nie notowany. Poczatkowo miat mo-
wi¢ Eustachy, ale 'sie w klubie mys$liwskim bali, ze go beds
szykanowaé tem powstaniem, jakie robit kilka lat temu, wiec
desygnowali Prince Rouge. Sejm byt caly w komplecie, bo teraz
odbywa sie wielkie pranie brudéw tej bogatej ,Jedynaczki®.
Entre nous soit dite, dziewica choé tak posazna i takiemi fun-
duszami gadzinowerni dysponujgca, cokolwiek zaniedbuje sie
W swych combinaisons i czystoscig nie grzeszy. To tez siedzi
Jedynaczka, jak na weglach rozzarzonych, gdy o niej méwia ko-
lejno wszyscy, rézne takie skandale.

»Ksiaze mial sytuacje dos¢ trudna, bo poprzedni solista
jako orator i statysta okazat sie Slabek i mial tylko monoelog
0 romantyzmie, zresztg przyjety przez naszych owacyjnie, bo
podobno on dawnemi laty rzucal bombami na wszystkich guber-
nator6w kolejno, a naszym to teraz ogromnie imponuje i cieszy,
Ze Zadna bomba im sie nie dostala. Nie mozecie sobie wyimagi-
nowac jak go sluchali, ze w Sejmie bylo cicho jak Markiem za-
sial i wszyscy wpatrzeni w niego jak zakochani w ksiezyc na
nowiu- Badz co badz co prince to prince i ci ludzie, en bloe
wzieci znajg jeszcze mores i maja respekt, wledzg ze kto dobrze
radzi Wilhelmom, ten potrafi dobrze poradzié i rodzonej ojczyz-
nie. Obserwowalem od czasu do czasy naszego Koposia (Olka
Skrzyn.) byt blady, nie, zielony z Jalousie, widzac jak mowe
stofice wehodzi na jego horyzornt.

»Ordynatowa szepnela mi, 2e czasem, szczegblnie w mo-
mentach, gdzie grozit tak zwanemi komplikacjami migdzynarodo-
wemi wprost przypominat tego Skarge z obrazu Reytana,

»Prince  Rouge et Noir byt w miare liryczny, w miare
ironiczny, w miare patrjotyczny, no i w miare socjalistyczny,
bo bez tego teraz ani rusz si¢ przedostaé. Koto nas w s3siedniej
lozy siedziat ten Wspaniaty rabin Perlmutter, ktéremuy pierwszy
ztozyt wizyte i miat poprostu Yzy w oczach. Kiwat mu tez raz
Po raz sam marszatek, co jest bardzo znaczace wobec tego, ze
oni kiedy$ byli nieco fackés ze sobg, bo pan Ignacy jako wie-
denczyk byt za Karolem, a ksigze jako berliﬁczyk, oczywiScie za
nieszezesliwym Hohenzollernami¢,

Przytaczamy tylko urywek. Jest jeszcze humor w Polsce.

Szkoda, ze tak latwo da si¢ zbiera¢ gar§ciami z Zycia pu-
blicznego.
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_ Wyrobéw Podrézno-Skdrzanych
Artystyczno-Rzezbiarska JAKO TO:

KUFRY, WALIZY, NESESERY, TOREBKI DAM-

R LUBOWIECKIEGO SKIE, PORTFELE, TEKI BIUROWE, PORT-

MONETKI L T. P.

WgA RSZAWA,
ul. DZIKA Nr. 68, Tel. 42-88.
Konto w P. K. O. 8.831.

WYKONYWA: OLTARZE, AMBONY
i ROBOTY BUDOWLANE

OBROBKI | POLEROWANIA GRANITOW WY- Y ‘
KONYWA SIE PNEUMATYCZNEMI A ‘ H JE
MASZYNAMI .

ZNACZNY WYBOR FIGUR .i POMNIKOW.
CENY ‘NISKIE

”T E C Z A” TOWARZYSTWO AKCYJINE

ILUSTROWANE PISMO TYGODNIOWE

Daje w kazdym zeszycie oryginalng barwna okladke. Précz a4
duzego zasobu pigknie w rotograwiurze i innych technikach
b o

WARSZAWA, CHMIELNA 35, TELEF, 212-15.

graficznych wykonanyzh ilustracyj przynosi
,T E CZ A« WKLADKE WIELOBARWNA

") drukuje stale nowele i powie$ci wybit-
nTEgCZA nych autoré6w polskich i cbeych, przy-
nosi artykuly treSci spotecznej i literackiej, duzo aktual-
nych zdje¢ fotograficznych, prowadzi dziaty: ,,Wsr6d Ksia- ULICA KRAKOWSKIE PRZEDMIESCIE Ne 15

2ek i czasopism*, ,Ze sceny i ekranu®“ oraz dzial roz-
rywek umystowych.

, T E C Z A“ jest zatem najmilsza, najpopularniejsza lek-

tur3 i POWNNA ZNAJDOWAC SE W KA.DYM KUL-
TURALNYM DOMU.

Kazdemu, ktéry w celu zaprenumerowania zglosi sie
do nas po numery okazowe, wysylamy je odwrotng .

poczta bezptatnie. PRZEDPLATA wynosi: kwart. z. 14.—,
% rocznie zl. 26.—, rocznie zi. 50.—. Numer pojedyficzy O B l C l A PA P I E ROW E
kosztuje zt. 1.40. 3
NAJSKUTECZNIEJSZY ORGAN OGLOSZE NIOWY.
Zgtoszenia przyjmuje Administracja: Poznan, Al.
Marcinkowskiego 22; Warszawa, Al. Jerozolimska 39; Wilno
ul. Dominikanska 4; Lublin, Krakowskie Przedmiescie 43; OD NAJSKROMN EJSZYCH DO NAJWYTWORN EJSZYCH

Krakéw, ul. $w. Tomasza 35; Lwoéw, ul. Sw. Wojciecha 20;
L6dz, ul. Piotrkowska 47; Katowice, §w. Jana 14.

STNEJE OD ROKU 1829

(TAPETY)

v ”

TRE : Analogje historyczne R. Rybarskiego. — Zmierzch industrjalizmu Z, Raczkowskiego. — O idei Jagielloﬁskigj

wmm= W. Konopczyriskiego.— O krytyce naukowej i profetycznej J. E. Skiwskiego. — Niebieski gos¢ A. Stonczyn-

skiej. — Liberum veto Al Swigtochowskiego. — Glosy: Twoérczo$é mtodych S. K.; Odpowiedzialno$¢ za wojsko. — P_rzeglad

polityczny J. R. — Naukai literatura: Polska historja literatury angielskiej W. J. C. — Z ruchu wydawniczego. — Trzeci zjazd
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