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O STOSUNEK OBYWATELA DO PANSTWA

Narodowej“ pisat dziennik ,Glos Prawdy*
(Ne 137 z dn. 20/V. b. r.): ,Straza narodowag
jest wojsko, jesli chodzi o bezpieczefistwo zewnetrzne
i policja, gdy chodzi o wewnegtrzne, Zadne straze
prywatne nie maja tu nic do gadania. Chyba w kry-
minale“. Tenze poglad ogélny, zasadniczy, ktéry
»Glos Prawdy“ dla zwiekszenia sily przekonywajacej
sformutowat odrazu z przypomnieniem o ,kryminale¥,
podzielity najwidoczniej i niewymienione z nazwiska
»sfery miarodajne“, ktére w podobny sposéb, na ta-
mach tegoz samego dziennika, usitowaly w dwa dni
poZniej uzasadnia¢ konieczno$¢ decyzji rozwigzania
»Strazy*. Teorja ta zresztg powtarzana bywa raz po
raz w dyskusjach publicystycznych, zwlaszcza w ostat-
nich miesigcach, kiedy fakt dokonywajacej si¢ organi-
zacji sit narodowych, dla ludzi pewnego typu stat sig
powodem ,zasadniczych“, pelnych niepokoju watpli-
wosci: czy wogoéle nie jest zamystem zdroznym i god-
nym potepienia jaka$§ préba organizowania obywateli
pod hastem Wielkiej Polski? czy troska o to nie jest
aby monopolem wylagcznym wtadz panstwowych?
Warto przeto—nie zaglebiajac si¢ na tem miejscu w oma-
wianie poszczegélnej, konkretnej sprawy ,Strazy«, —
chwile uwagi poswigci¢ wiasnie ocenie tego stano-
wiska zasadniczego, ktére ze swej strony jest wyni-
kiem specjalnego sposobu mys$lenia, swoistej pozycji
moralnej przy ujmowaniu zagadnienia stosunku jed-
nostki do pafistwa. Jaka jest tres¢, jakie jest pod-
toze psychiczne tej doktryny?
. W dwojaki sposéb — rozpatrujac rzecz naj-
ogélniej — moze ksztattowaé sig pozytywny stosu-
nek do pafistwa w psychice obywatela, Moze to by¢

KOMENTUJAC rewizje i aresztowania w ,Strazy

stosunek poprawno$ci formalnej, lojalizm bez poczu-
cia odpowiedzialnoSci za losy calo§ci. Bezpieczenstwa
panstwa nazewnatrz broni wojsko, nawewnatrz—policja,
skoro wigec obywatel nie uchyla si¢ od stuzby woj-
skowej iod podatkéw, obowigzki swe wobec pafistwa
uznaje tem samem za catkowicie przez siebie wypetnione,
Jezeli mimo to panstwo spotyka katastrofa, je§li
niszczg je wrogowie zewnetrzni i wewnetrzni, obywa-
tel temi kategorjami rozumujgcy nie ma zadnych do
siebie samego pretensyj: zrobil, co do niego nalezalo.
Czyz nie ten sposéb mysSlenia charakteryzuje psychike
stronnictw i organizacyj, ktore calg uwage poswiecaja
obronie intereséw klasowych lub grupowych, uwazajq
za$, ze ,stojg na stanowisku pafistwowem®, jesli nie
odmawiajg panstwu uchwalenia 2gdanego kontyngentu
rekruta i niezbednych kredytéw?

Jest jednakze rdéwniez stosunek inny, moralnie
glebszy, ktéry wynika juz nie z prawnego wylacznie
faktu przynaleznosci pafistwowej i wyplywajacych
stad obowigzkéw, ale z faktu przynaleznosci do naro-
du, bedacego w pafistwie gospodarzem. Obywatelowi
woéwczas nie chodzi o formalng odpowiedzialnos¢ czy
nieodpowiedzialno§¢ za katastrofe (od moralnej odpo-
wiedzialnosci za losy kraju nic go w zadnym wypadku
nie uwolni) chodzi mu o to, aby do katastrofy wogdéle
nie dopusci¢, aby zawsze, we wszelkich okolicznosciach
i warunkach, w miar¢ sit umacniaé¢ wlasne panstwo
i jego bronié.

Ktéry z tych dwéch ré62znych typéw obywatela jest
dla Polski w jej dzisiejszych warunkach cenniejszy, ktéry
z nich trzeba w spoteczenistwie polskiem wychowywac?

Typ stosunku psychicznego do panstwa, okres-
lony wyzej, jako lojalizm bez moralnej odpowiedzial-
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nosci za losy calosci, jest zupelnie wila§ciwy w tym
wypadku, gdy wedtug niego ksztaltuje si¢ psychika
mniejszosci narodowej, szczerze i lojalunie pragnacej
wspoipracowaé¢ z panstwem, do ktdérego nalezy. Ta-
kiego wlasnie stosunku domaga sig tez zazwyczaj panstwo
od mniejszosci, ktére w skiad jego wchodza. 1 jezeli
sq u nas poglady, co stosunek Polakéw do Polski na
tej samej usitujg opiera¢ zasadzie, to i ten fakt tem
si¢ w znacznej mierze tlumaczy, ze psychika ksztatto-
wanana pod wplywem niewoli, w dalszym ciggu obo-
wigzki wzgledem wilasnego panstwa ujmuje bezwiednie
w taki sam sposéb, jakby to byl dawny lojalizm wzgle-
dem panstw zaborczych, tvlko zupelnie szczery.

Ale nar6d — gospodarz we wilasnym kraju, naréd
niepodlegly, przyszio§¢ swa oprze¢ musi na tym typie
psychicznym obywatela, ktéry poczuwa si¢ do wewnetrz-
nej, moralnej odpowiedzialnogci za panstwo i jego losy.

Nar6d polski nie jest w pafistwie polskiem ,,mniejszo$cig*
od ktérej zada sie tylke lojalizmu, a na ktérg patrzy sie
z nieufno$cia, z zaniepokojeniem, gdy sie ona organizuje.
Trzeba raz wreszcie skoficzyé z potworna, niemoralng
teorja, ze skupianie sit narodu polskiego, jego organi-
zacja, moga byé dla pafistwa polskiego zjawiskiem
niebezpiecznem lub zrédiem anarchji., Niedaleko taka
teorja zaprowadzi.

Organizacja rozproszonych sit Narodu, gdy czyn-
niki antynarodowe i aptypafistwowe tak wyrazna, zor-
ganizowang przejawiajq dziatalno$¢, jest dzi§ w Polsce
potrzeba pilniejsza, niz kiedykolwiek. Czy si¢ komu
to podoba, czy nie podoba, organizacja ta posuwac sig
bedzie dalej naprzéd, jako najtrwalsza gwarancja nor-
malnego- rozwoju pafistwa, jego ladu wewngtrznego
i panowania prawa,

JAN REMBIELINSKI

O ZYDACH I ANTYSEMITYZMIE

stucha¢, kiedy czlowiek {odsadza cziowieka
poprostu od ddszy TidzKiej. Przeciw temu
zawsze bedg’ protestowalis, Czy naprawde za
pomnieliscie, ze Zydzi sq przeciez/ [udZmi?
Nie do§¢ wam walki polifyczngj, gospodareze]
z Zydami, — zaczyna si¢ Zydgw wyprasza¢ z-Ludz-
ko§cil — zaczyna si¢ o tem mysle¢ powaznie! — Bo
c6z znacza wdsze wystapiefiia? — To wilasnie, ze
Zydzi nie maja duszy ludzki€j, 2ze sa jakim$ gatunkiem
nizszym od ludzi t. j. od Aryjczykéw. — Cudownie —
nie ma co! Jeszcze krok #— i znajdziemy si¢ w .ggs-
tym pomroku $redniowi€cznego zabobonu!l*

Tak mniej wiecej przemawia¢ zwykl liberal war-

Q NIE! — tego zanadto! Nie moge spokojnie
)

szawski po przeczytaniu ,zydozerczego* artykulu.
Liberal jest wéwczas natchniony, a w glosw]egﬁj

brzmi nuta szlachetnego protestu.

* r

O Zydach juz przede mng powiedziano bardzo
wiele ztego. Nie mam tez zamiaru wspieraC nowemi
argumentami tego aktu oskarzenia, Chcg mowic: nie
o tem, co jest w Zydach najgorszego, lecz o’tem,
co mojemu fikcyjnemu liberatowi postuzyto za® pod-
stawe do zarzucenia antysemityzmowi nieﬂl}g‘g‘aam}g{-

.Die metaphysische Schuld des Juden ist Licheln
tiber Gott.*

Weininger ,Uber die letzten Dinge.*

sie mazywa ,,dobrem sercem*, wyczuwa je tez w innym,
Powie kto§ moze, ze owa uczynno$¢ zydowska nos
charakter pewnej solidarno$ci migdzyludzkiej w obliczu
“grozacych niebezpieczefistw, ze wyraza tylko rodzajo-
wy (ludzki) instynkt wspierania si¢ w potrzebie, ze nie
przySwiecaja jej cele wyzsze, idealne, — Bedzie
w tem duzo stuszno$ci: Zyd istotnie uwaza, ze czlo-
wiekowi powinno si¢ przedewszystkiem dziaé¢ dob-
rze, ze do tego kazdy cztowiek dazy przedewszystkiem,
a dobro¢ zydowska wyraza sig¢ najczesciej w gotowosci
do okazania pomocy dla osiggnigcia tego wla$nie
celu,~ Tendencje idealistyczne, wybiegajgce poza
szgZescie, spokdj i dobrobyt, traktuje Zyd ironicznie,

’f’niedowierzaniem.‘) Mylitby sig jednak ten, ktoby twier-
#dzil, ze jest tak zawsze, ze idealista §rod Zydow na-
lezy do wyjatkéw, ze niema typu idealisty zydowskie-

go. Mam przed sobg ksigzke, ktéra temu ktam zada-
je — Weiningera ,,Uber die letzen Dinge* — zbi6r
aforyzmoéw i rozpraw, skfadajgcych si¢ na calos¢ cie-
kawg i charakterystyczng.

O Weiningerze napisal kilka wzruszajacych zdan
Przybyszewski (,Moi wspdtcze$§ni‘). Niepodobna do-
prawdy pozosta¢ obojetnym na ten szlachetny wyraz
uznania ze strony naszego pisarza dla serca tragicznie
gingcego pod naciskiem wszechpoteznej rasowej me-

nosci, o tem, co jest w Zydach na]lepyﬁ_gﬁgb.i.,i ", lancholji, niepodobna w obliczu tej przejmujgco-szcze-

Kazdy czlowiek trzezwy, jakichkolwiek bylby prze- ‘e tragedji zdoby¢ sie na stanowisko inne, niz to,
konafi, nie moze uzna¢ formut obiegowego antysemi- ki§re zajgl Przybyszewski: hotdu wobec cierpienia.
tyzmu za wysoce psychologiczie, poza s nudq i nie- %A ciegbienie to szczegolne. Postuchajmy. ,,Naj-
smakiem innych nie wywolujg,on one sczu¢. kLatwa wyjs; az wszelkiej moralnosci brzmi: Badzl*, —

tez, a jak szeroko wyzyskiwana jest fzecza, zbijanie
oskarzen popularnego antysemityzmu. Po argumenty
tylko reke siggna¢. Mozna fatwo powola¢ si¢ na istnie-
nie dodatnich cech psychiki zydowskiej, takich jak n.p.:
uczynno§é—ijest to argument bardzo efektowny. Zydzi
sa naogot istotnie uczynni, kolezeriscy, gotowi do nie-
sienia pomocy potrzebujagcym, Prawda, ze bardzo czg-
sto ta uczynnosc¢ jest tylko forma reklamy, robionej
samemu sobie, a obliczonej na zyski — nie jest tak
ednak zawsze, ani nawet najczesciej. Zyd ma to, co

,»Czlowiek tak postepowaé winien, aby w kazdej chwili
dochodzita go glosu cata jego indywidualno§¢*. — Jest

1) Sympatja, ktéra Zydzi darzg twérczosé Zeromskiego, na
strojonego niechetnie raczej (jak zapewniajg ci, co go znali)
wobec zydowsko-polskich ugrupowan literackich, jest znamienna.
Mylitby sie, ktoby sadzil, ze Zydzi biorg Zeromskiego w opieke
jedynie jako szyld polskosci, pod ktéry mogg si¢ jako tako pod-
szy¢ t. j. tylko ze wzgledéw taktycznych. Zeromski pocigga ich
czem innem jeszcze: tem, Ze i on, mimo odwrotnych pozorow, ma
sympatje do najlatwiejszych rozwigzafi problematéw zyciowych,
moralnych,
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w tem spizl Ale na nastgpnej juz stronicy:... »1€ in-
dywidualno$¢ przezywa czlowiek w biegu swego zycia
i tylko w nastepstwie chwil; dlatego czas jest niemo-
ralay i zaden cztowiek zyjacy, chocby $Swigty, nie jest
doskonaty.” Gdyby cztowiek, cho¢ raz postgpit z naj-
silniejsza wolg, tak, aby wszechrozleglo$¢ (Uniwersa-
litat) jego jazni (Swiata, czlowiek jest bowiem mikro-
kosmem) doszta w tej chwili do glosu, pokonalby czas
i stat sie boskim®“. — Weiningera napastowata mysl
o grzesznosci bytu ludzkiego, wogdle bytu ograniczo-
nego — z  silg tak olbrzymia, ze wiasciwie nic poza
ta myslg nie pozostawato w duszy pisarza, caty Swiat
ukazywal mu si¢ jako piekielna tamigiéwka symbolow,
wyrazajacych, kazdy na swoj sposob, ten jeden fakt
podstawowy, fakt grzechu, tkwigcego w samem rozbi-
ciu si¢ Bytu na poszczeg6lne indywidua. Straszne po-
czucie nieodstepnej blisko$ci zfa, powszechnego cig-
zenia ku upadkowi, towarzyszyto kazdej mysli Weinin-
gera. Zwierzeta, rosliny, cata przyroda — to tylko
symbole grzechu rozmaicie upostaciowanego.

,Ptak ma falszywg lekko$¢: fruwa dzigki pustym przestrze-
niem w koSciach®.

JJezioro jest zatrzymaniem (Station) rzeki, godzing jej zboz-
nej zadumy. Jezioro jest tez falszywa wszystkoScig®.
»1 spokoj potudnia, gdy wszelki dZwiek ciszej rozbrzmiewa,
odstania przykrg strone (das Unheimliche) pozornej dosko-
nato$ci, beznamietno$ci, pozornej petni®.

,,Gteboki jest tez strach przed bielg (calunem grobo-
wym) — i tutaj ten sam zwodniczy pozor doskonatoSci”.
,,Qrawitacja jest symbolem czlowieka pozbawionego laski;
jakkolwiekby wysoko sig wzbit — bez taski spadnie” ,Na-
rodziny s3 tchérzostwem: polaczeniem z innymi ludZmi,
gdyz nie ma si¢ odwagi do siebie samego. Dla tego szuka
sig schronienia w tonie matki”.

I ten wreszcie aforyzm:

»Niema 2adnej jazni ani zadnej duszy, jedynie Dobro, ktdre
wszelkg tres¢ poszczegdlng w sobie zawiera, posiada rze-
czywisto$¢ najwyzszg, najdoskonalsza”.

Juz z tych kilku zdafn wieje to straszne powie-
trze melancholji, ‘ktére przesyca catg ksigzke i cate
zycie jej autora. Mamy tu do czynienia z tym szczegol-
nym stanem psychicznym, kiedy cztowieka przygniata
$§wiadomos$¢ ograniczonosci bytu, kiedy odczuwa jako
cigzar nie do zniesienia fakt indywidualizacji.— Dobrze
znane bylo to uczucie Schopenhauerowi (cata jego
etyka stqd wyrasta jako z podstawy psychologicznej),
mimo to dozyl Schopenhauer péinego wieku w réwno-
wadze ducha, mocno wprawdzie zachwianej przez ne-
urastencjg, dziwactwai manje, ale mimo to zawierajacej
ten procent zmystu zyciowego, ktory do utrzymania
nas w ramach egzystencji ziemskiej jest niezbgdny.—
Znal to uczucie Pascal (,,Le moi est toujours haissable*)
ale dla niego ono byto odkryciem $wiata nadprzyrodzo-
nego, z Kktorym obcowat za zycia. Bylo to zycie ol-
brzymie, na tak niedosiggtej dla przecigetnego cztowieka
toczgce si¢ wysokoSci, ze az podniostoscia swoja prze-
raza; tajemnicg pogodzenia tego zycia ludzkiego ogra-
niczonego, skazonego grzechem pierworodnym z — Bo-
giem-Stworcg sam zyjacy posiadal. — Harda, a jakze
poza stalowa zbrojg patosu kobieco miekka dusza
Nietzschego nawiedzana by¢ musiataréwniez tem uczu-
ciem cie$ni duchowej, wyrywajacej si¢ naprzekor najgteb-
szym przywigzaniom pisarza — ku bezkresom. Przera-
zata a zarazem pociggata Niatzschego otchtan makro-
kosmu, Jakie burze przea t¢ dusze¢ przecigga¢ musiaty—
Swiadczg o tem wyrywajgce sig¢ pisarzowi, niby snopy
iskier z ukrytej pod ziemig kuZni — zdania krétkie,
jedno, dwuwierszowe, a jakze w tej spazmatycznosci
swojej wymowne: — ,Einsame Tage, ihr wollt auf
tapferen Fiissen gehen “ — Zle musialo by¢ z czlo-
wiekiem, ktéry tak pisal. Fala juz zalewata... Ale Nie-
tzsche, nawet ten nieszczgsny Nietzsche, wdzierajacy

sie wcigz na szczyty, z ktérych nie miat chwilami sit
na ziemi¢ spogiada¢ — i z ktérych sig¢ stoczyl —
chowat co$ jednak w zanadrzu, jakgs rozpaczliwie za-
wadjacka, polska zaiste, ambicjg, by umrzec, gorzej,
zwarjowa¢é raczej, niz si¢ podda¢, niz zej$¢ na niziny.

Weininger tylko nie mial ani zdrowego zmystu
zyciowego Schopenhauera, ani wzniostej rownowagi
Pascala, ani nawet desperackiej krngbrnosci Nietzschego,
nawet manji psychologizowania takiego Amiela, eks-
ploatujgcego kazdy drobiazg dla wigczenia go do mo-
zajki swych myS$li — i to przeciez moze na skraju
urwiska w czas powstrzymac¢, — Ten instynkt $mierci,
nieodstgpne uczucie pograzania sie, przenika cate dzieto
Weiningera. Zelazna konsekwencja tego uczuciu, jego
zachtanno$¢, despotyczno$¢, sg tu tak wielkie, ze
ostatecznie ono jedno z calego dzieta Weiningera po-
zostaje — pomnik, ktéry menalcholja samej sobie
postawita,

Powiedzag moze, ze niefortunny wybralem przy-
ktad — psychopaty, spisujacego na pare dni przed
samobdjczg $miercig swoje mysli, ktérych niesamowi.-
to§¢ zdradza juz postepujgcq falg¢ obtedu, Na okazach
patologicznych nie mozna budowa¢ wnioskéw o psy-
chice rasy. — Nie myslg, aby ten zarzut byt stuszny,
uwazam, ze w psychice rozluZnionej, zdezorganizowanej,
ktéra zerwata wigzy woli i naturalnego przywigzania
do zycia — najlepiej dojrze¢ mozna cechy psychiczne
najgtebsze, ktére w organizacji normalnej ulegajg pew-
nej mimowolnej lub umyS$lnej stylizacji. W wypadku
Weiningera zresztag moze by¢ tylko mowa o glebokim
rozstroju nerwowym bez zakidcenia funkcyj my$lenia.
To, co pisal Weininger, ma sens i jesli abstrahowaé
od pewnej dziwacznoSci zestawien, nie sg te mysli ni-
czem dziwniejszem, trudniejszem do przyjecia od
mnéstwa mistycznie zabarwionych spekulacyj na tematy
eschatolgiczne, Bylo nieszczeSciem osobistem Weinin-
gera, ze te myS$li tak go osaczyly, iz nie mogt sobie
poradzi¢ z ich nattokiem, ze jego psychike rozsadzity.
Nie przestajg by¢ przez to typowemi myslami ideali-
sty zydowskiego, nie ujmuje to w niczem ich wartosci
jako przyczynku do psychologji rasy.

Dlaczego rasy? — Czesciowo ,juz datem na to
odpowiedZ, wskazalem mianowicie na ich nie-aryjskos¢,
wyrazajacq si¢ w braku tej sprezyny wewnetrznej,
ktéra sprawia, ze mnajkonsekwentniejsi zresztg pesy-
misci Aryjczycy znajduja sposob pogodzenia sie
z tgyciem, Weininger nie mogt sie na to zdo-
by¢. — A czyz najbardziej przekonywujacych argu-
mentdw nie dostarcza nam obserwacja codzienna? —
Wypadek Weiningera jest tylko wyrazniejszy, dlatego
typowszy. Przypomnijmy sobie typy ,subtelnych Zy-
dow, ktéryc.h spotykaliSmy w zyciu, Nie zachodzg oni
tak daleko jak Weininger, nie odbierajg sobie zycia
ale tez i nie zyja. Najzdolniejsi poeci zydowscy gd);
piszg o tem, co ich naprawde obchodzi, co czujé gle-
boko — mniczemu innemu nie daja wyrazu, jak tej wia.
Snie strasznej nijakosci swego zycia, poczuciu bezna-
dziejnego tulactwa psychicznego, ktore na dwojakiej
drodze szuka wybawienia od zelaznych chwytéw os-
tatniego smutku: przez $mier¢, lub przez puszczenie
luzno cugli najwyuzdanszemu cynizmowi. Dekoracje
tego cynizmu sg rozne, rézny tez stopiei jego otwar-
tosci. Tragiczna wielkos¢ Weiningera polegata na tem
Ze_tq ostatnig droge »Wyzwolenia“ odrzucit — wolai
pojs¢ z pokorg W objgcia $mierci, — Takie sq szczyty
ducha zydowskiego: bezbronnogé wobec $wiata i bez-
bronnos¢ wobec Boga, organiczna nieumiejetnos$¢ doj-
fzénia w 2yciu doczesnem jego boskiej nici, do-

szczgtny brak radosci w stosunku czlowieka do Boga,
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ta najglebiej akatolicka dyspozycja moralna, ktéra nie
potrafi zestroi¢ si¢ z zyciem, odnaleZ¢ jego $wigto$ci
1 koniecznos$ci. — Weininger najlepiej, najgtebiej czut
straszng prawde duszy zydowskiej. Oto w jakich jg
migdzy innemi okreSla stowach: ,Zyd nie czuje sie
obcigzony zadng wing, a przeto i zadnym problema-
tem — dlatego jest nieprodukcyjny. Wina jego jest,
iz nie chce czasu ustanowi¢ (Die Zeit stellen), ze nie
pragnie celu ostatecznego i kosmicznego procesu, ze
nie chce by¢ ani ztym ani dobrym. Sprzeciwia si¢ woli
Boga, ktory tez chce zia“.

Tylko kraficowy pesymizm utrzymuje Zyda na
wyzynach idealizmu. Zyd, ktory si¢ raz roze$miat —
staje sig cyniczny. Rozlegla jest skala zydowskiego
usmiechu: od Heinego do tych — ach jak dobrze nam
znanych rozbrykanych zydkéw, wesolutko za§mieca-
jacym nam zycie,

Bl¢dem naszego antysemityzmu jest to, ze ma stale
zwrécone oczyna najnizsze, a w kazdym razie naj-
jaskrawsze przejawy psychiki zydowskiej, ze o nich
wcigz mowi i swo6j stosunek do Zydéw okresla zawsze
na podstawie krytyki tych wlasnie stron ich duszy.
Przez to Scigga na siebie zarzut stronniczoSci, a nie-
zdecydowanym kaze watpi¢ w koniecznos¢ zajecia po-
zycji obronnej wobec zalewu zydostwa. Aby jednak
objgé¢ sprawe — nalezy zrobi¢ parg¢ krokéw wglgb —
znajdziemy tam rzeczy mniej efektowne moze, a jed-

nak istotne.
*

Jednem z najwigkszych niedomagan spoteczeristwa
naszego jest to, ze subtelno$¢, wrazliwos¢, ésprit
z jednej strony — i kultura towarzyska z drugiej, roz-
bity si¢ na dwa obozy. Ducha wzigly w opieke pa-
nienki, z panienkami tylko méwi si¢ u nas o rzeczach
subtelnych i wyszukanych — ludzi ,dobrze“ obcho-
dza podatki, ceny na Kkartofle i flirty hrabiny X, —
To, ze ésprit wzigly w monopol panienki odbito sig
fatalnie na owym ésprit, ktéry zapadt na katar i cho-
dzi z zalzawionemi oczami. (Przypomnijmy sobie ten
straszliwy, poszarpany a rozwlekly, melancholijny (no
jakzeby) a kokietujgcy jakim$ tam ,dowcipem*, ,wy-
rafinowany“ (koniecznie ,wyrafinowany“!) — a nade-
wszystko bezksztaltny i nudg ziejacy, zywcem jakby
wyjety z Flaubertowskiego ,Dictionnaire des idées re-
cues* djalog inteligenckil)—Przed tg degeneracjg mogta-
by inteligencj¢ naszg uchroni¢ dobra rasa, kultura form
i postaw. Tej akcji ratowniczej dwie okolicznosci stangty
jednak na przeszkodzie: przeciwstawnos¢ zasadnicza mig-
dzy myS$la a postawg, inteligencjq i arystokracja: pierwsza
wysitkiem intelektualnym stara si¢ ogarng¢ ogrom Zzy-
cia, druga rozwija si¢ wglab, urabiajgc twarde i nie-
zachwiane postawy, pierwsza jest bujniejsza od
drugiej, zawiera wigcej mozliwosci rozwojowych, druga
stanowi pozycje mocniejszg, lepiej skonsolidowang we-
wnetrznie, (Przeciwstawnoscig, o ktorej mowa, zajgtem
sie blizej w artykule ,O snobizmie i snobach*), Syn-
teza ich rzadko realizuje si¢ w dziejach. Najpotezniej-
sza takq realizacjg jest Kosciot Katolicki — w staro-
zytnosci byt nig stoicyzm rzymski. — U nas poza tg
przeszkodq zasadniczg, dziatata inna jeszcze historycz-
na: arystokracja polska, zamkngla si¢ w kregu intere-
sow nietyle nawet klasowych, co osobistych, sprywa-
tyzowata si¢ doszczgtnie i w szybkim tempie poczgla
degenerowac, przestata by¢ sitg czynng w naszem zyciu
spoieczno-kulturalnem. Wszystko, co z jakiegokolwiek
tytutu do arystokracji aspirowato, skwapliwie po-
szto w jej $lady. W rezultacie poczgliSmy wierzyé, ze
aby by¢ czem§ w dziedzinie my§li — trzeba by¢ ko-
niecznie niczem w dziedzinie kultury zyciowej. Nic

nie bylo bardziej obcego i wrogiego duchowi, jak
wszelkie tendencje formalne, jak dbato$¢ o forme na-
szego zycia, jak usitowanie zdobycia lub utrzymania
tej formy. — Ten to stan rzeczy stal si¢ niezwykle
podatnym gruntem dla recepcji wplywoéw semickich.,

Duch semicki rozmilowany jest w tej wiasnie at-
mosferze nieskrgpowania wewngtrznego, ktoére tak neci
inteligenta,

Zydzi byli u nas czynnikiem szczeg6lnie sprzy-
jajacym (obok Rosjan) bujnemu rozwojowi zagadnienia
t. zw. ,duszy“ w specyficznie dekadencko-rosyjskiem
znaczeniu tego stowa, zagadnienia, ktére zawsze bedzie
negcito ludzi bez wyraznej postawy zyciowej. Wiasnie
Zydzi z ich melancholjg rasowa, cynizmem i idealizmem
samobdjczym a la Weininger stali sig¢ pierwszorz¢dnymi
dostarczycielami wzruszen dla inteligenta, nastrojonego
na ton owej ,duszy“. Zydzi dosiarczajg tu materjatu
bogatego, obliczonego na rozmaite gusty i na przerézne
koziotki ewolucyjne jednego gustu. — Obok wszyst-
kiego, co niesie z sobg stawetna ,dusza“, dali nam
Zydzi jeszcze co§ swojego, oryginalnego. Inwentarz
tych nabytkéw czy prezentéw semickich, gdyby chcie¢
go spisa¢ dokfadnie, zbyt wiele zajglby miejsca. Po-
przestan¢ zatem na zaznaczeniu kilku pozycyj.

Zydom udato si¢ zasuggestjonowaé nas, ze wszy-
stko, co ma jakikolwiek zwigzek z nacjonalizmom —
jest nietylko ,reakcyjne“. ale ze jest tez ciasne i gru-
boskérne, Cztowiek ,gleboki“, o subtelnej strukturze
psychicznej musi od nacjonalizmu ucieka¢—oto sug-
gestywna 1 zawstydzajagca snobéw ,glebokosci“ for-
mutka, ktérg pozwolilismy sobie narzuca¢, Do$¢ po-
cieszny jest, nawiasem moéwigc, zbieg okolicznosci, ze
najprymitywniejsze, najgrubsze manifestacje polskiej psy-
chiki narodowej — obserwowa¢ mozna wiasnie w tem
Srodowisku, ktére najzywszy utrzymuje kontakt z zy-
dostwem, a w duzej mierze jest wrecz w jego zarzg-
dzie — wsréd naszych socjal-utanéw. Tam zresztg
kazano, by¢ moze, te cechy nazywa¢ miedzynarodo-
wemi,.. — Inteligent polski z calg gotowoScia pod-
dat si¢ tej zydowskiej propagandzie subtelnosci, nie
spostrzegl nawet niestychanej gruboskérnosci Zydow,
ktérzy w propagandzie antynacjonalistycznej doszli
do otwartego opluwania wtasnej psychiki narodowej. Ten
niemily efekt jest zagluszony przez ,wszechludzkos¢*,
a wie¢ co$ sentymentalnego, fatwego, nieokreSlonego
i przez to wilasnie pociggajacego., — Najwytworniejsza
bodaj dusza, jaka nasz wiek wydat, Maurice’a Barrésa
byta duszg nacjonalisty. Ale Barrés jest trudny, wy-
maga czujnos$ci, istotnie subtelnych nastawien psychicz-
nych, dlatego twérczos¢ takiego pisarza jak Barrés nie
bedzie nigdy dla inteligenta argumentem na korzy$¢
nacjonalizmu — zato wszelkie wydziwiania Zydéw
na nacjonalizm znajdg dostep do niego, plyna bowiem
z odrazy do zycia skupionego, trudnego, zarchitektoni-
zowanego. — Nie subtelno§¢ potrzebna jest jest inteli-
gentowi, potrzeba mu wzruszeni mocnych i1 tatwych.
Wiadza, ktérg Zydzi nad nim majg, stad plynie, ze sg
hurtownikami tego towaru.

Sa ludzie, ktdérzy szukajg, aby szukaé¢ i tacy,
ktérzy szukaja, aby znaleZé. Pierwsi, zawodowi ,iska-
tieli“. odczuwaja kazde znalezienie, kazde dobicie do
portu, kazde ,tak“, jako co$ nieskoriczenie ubozszego,
cia$niejszego, a nadewszystko nudniejszego od stanu
szukania i btadzenia — chaos jest w ich oczach bar-
dziej obiecujacy, tylko chaos jest obiecujacy i ,cie-
kawy“, kosmos jest spetniong obietnica, a wigc czem$
nudnem i ubogiem. Ludzie tak czujgcy sg praktycznie
wrogami organizacji, a przez to ostatecznie i wrogami
zycia. A nie kto inny, jak Zydzi wiasnie, przyczyniajq
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sie do tego, ze ten typ inteligenta-poszukiwacza co-
raz bardziej si¢ u nasz panoszy. Metode propagandy
majq pewng: ironijke, skierowang na wszystko, co ma
cechy trwatoéci i tradycyjnodci, Ta metoda rzadko za-
wodzi: powiedzie¢ inteligentowi: ,nie badZ ze glupi —
$miej si¢ z tego“ — tg droga daleko go zaprowadzi¢
mozna. Teozofja, manja spirystyczna — w formacji
religijno-sentymentalnej, kofowacizna dancingowa dla
szerszych rzesz inteligencji—sg to dwie strony jednego
medalu, dwa rozwigzania zagadnienia ,celu zycia“, do-
stosowane do réznych temperamentéw, a czyniace za-
do$¢ wspdlnym postulatom: najmniejszego wysitku
zyciowego i maximum emocyj btadzenia. Oba te roz-
wigzania, jesli nie sq wrecz pochodzenia zydowskiego,
to w kazdym razie z zamilowaniem i umiejgtnoscig
przez Zydéw propagowane. Popularno$é, jakg sobie
zyskaly, zagraza nietylko porzadkowi moralno-spotecz-
nemu, godzi z nie mniejszg sitq w interesy kulturalno-
estetyczne, czyni ludzi coraz bardziej niezdolnymi do
znajdowania satysfakcyj giebokich, trwalych, ptynacych
z poczucia artystycznego przeniknigcia rzeczywistosci,
docierania do jej najgtebszych powigzafn. Analize za-
stepuje dreszcz, glebie— arogancki plakat, reklamujacy
jaka$ nowa pseudo-giebie.

Jaki wptyw ma duch semicki na inieligencje pol-
skg, o tem przekona¢ si¢ mozna najlepiej, obserwujac
elite tej inteligencji, naszych pisarzy, ktérzy przystali
do ugrupowan zydowskich. Rzuca si¢ tu w oczy zanik
zmustu wielko$ci, obcej im, utozsamianej z bluffem,
deklamacje metafizyczng. W wielkoéci wyczuwajg
kompromitacje. Nie kompromitujace, istotnie ,glebo-
kie“, ciekawe jest natomiast pladrowanie po labiryn-
cikach jakiej§ malej podskérnej rzeczywistosci, gubie-
nie si¢ w snycerskich dziwactwach, nicowanie ,na
kant“ jakich§ tam z mysiej dziury wydtubanych skar-
béw. Ten sceptyczny stosunek do wielkosci, to widze-
nie zycia w postaci drobiazgowo skonstruowanej ma-
szynerji subtelnie zazebionych kélek — nie naleza do
polskiego inwentarza duchowego. Przeciwnie, mieliSmy
zawsze zbyt latwy wzlot w gére regjony rzeczywi-
stodci, lubiliémy mie¢ wielko§¢ na kazde zawotlanie,

byli§my zanadto patetyczni na codzien. Swiadomo§¢
istnienia w psychice polskiej tego falszywego olbrzyma
zrodzita reakcje niecheci i podejrzliwo$ci wobec wszysti-
kiego, co przemawia z gérnego tonu. Fuzja z .Zydam

nasuwata si¢ tu jako najprostsze rozwigzanie — tu
przynajmniej nikt si¢ nie sadzi na wzniosto§¢. Zapo-
mnieli tylko Polacy, ze ich ucieczka przed falszywa
wielko$cig byla wyrazem pozadania prawdziwe;... Za:
bawnie jest obserwowaé tych ludzi, jak w szarg maZ
przer6znych zydowskich ,izm6éw“ umaczanych pendzlem
zasmarowuja $wiat pieciokatnemi gwiazdami z ta Swigtg
aryjskg naiwno$cia, z tem hardem zacieciem qst, z tym
cudnym zmystem wierno$ci swoim przekonaniom, kté-
rych nie nauczyli si¢ przeciez od zydow.. W bezpro-
blematyczno$é zydowska wlozyli calg aryjskg powage,
zrobili z niej dogmat, usitowali bloto sprasowaé na
granit. Bez granitu nie moga si¢ jednak oby¢...

Nie ze stanowiska oskarzyciela interesowalo mnie
zagadnienie antysemityzmu. Czy destrukcyijne oddzia-
tywanie psychiki 2zydowskiej na polska jest umysSine,
wykonywane planowo, czy samorzutnie, czy i w jakiej
mierze mozna Zydéw o nie oskarzaé — s3 to sprawy
obojetne, a w kazdym razie nalezatoby sobie 2yczy¢,
aby nauczono sie patrze¢ na nie jako na obojetne.
Sierdzenie si¢ na Zydéw i wytykanie im, ze nie s3
niczem innem jak tylko wta§nie Zydami — jest zacho-
waniem sie teoretycznie i praktycznie bezptodnem.
Natomiast jest rzecza konieczng zda¢ sobie sprawe ze
wszystkich réznic istotnych, ktére nas od Zydéw dzielg
i uswiadomi¢ sobie najja$niej charakter wpltywu, ktéry
na nas wywierajg. Jezeli komu$§ bedzie sie podobato
nazwa¢ takie stanowisko antysemityzmem, nie bede
oponowal, zwréce tylko uwage, ze nie zawiera ono
momentéw szowinistycznych, ze wyraza jedynie troske
0 czystod¢ typu psychicznego, do ktérego nalezymy,
a w praktyce zmierza do wyrobienia odporno$ci na to
wszystko, co tej czystoSci zagraza. Jakaz religja, jakaz
etyka wzbrania nam tej troski?

JAN EMIL SKIWSKI

POWSTANIE PANSTWA POLSKIEGO ZA PIASTOW

Piastéw tyle przedstawia interesu naukowego,

ze nie przestaje by¢ tematem prac historykéw

w kazdem pokoleniu. Nie jest to rzecz dziwna.
Wszak kiedy pafistwo polskie upadto z koficem XVIII w.,
poczeto dowodzi¢, ze naréd polski musial utraci¢ Swéj
byt panistwowy, poniewaz nie posiada zdolnosci pan-
stwowo-twérczych. odbito sie to i w dzisiejszem trakto-
waniu Panistwa Polskiego przez Niemcéw, jako ,parfistwa
sezonowego“. Jezeli za§ naukowe badanie przyczyn
upadku Polski zadaje ktam temu twierdzeniu w odnie-
sieniu do czaséw mnowozytuych, to do podobnych
wnioskéw ~ prowadzi i naukowe badanie przyczyn po-
wstania panstwa polskiego za Piastéw.

W nauce naogét dadza sie¢ wyr6zni¢ dwie grupy
pogladéw na przyczyny powstania panstwa polskiego.
Jedna grupa opiera si¢ na przyktadach powstania
pafistw w drodze najazdu i w taki sam sposéb usituje
wytlumaczy¢ powstanie pafistwa polskiego. Ta hypo-
teza tem wigcej necita historykéw, ze po jej przyjeciu
wyttumaczona zostataby i kwestija genezy szlachty pol-
skiej. Bylaby to warstwa podb6jcéw, ktéra zepchneta
element rodzimy na nizszy stopien spoteczny. Istotnie

ZAGADNIENIE powstania pafistwa polskiego za

takich hypotez w nauce nie brakto. A wiec Szajnocha
przyjmowat podbicie Stowian polskich przez przyby-
sz6w z pétwyspu skandynawskiego, Piekosifiski twier-
dzit, ze podboju dokonali Stowianie nadbalscy, ale juz
znormanizowani, t. z. przeksztatceni przez zywiotl nor-
manski, [ po dzi§ dzien podobne hypotezy raz po raz
si¢ pojawiajq. Wspoéiczesna nauka niemiecka z tego
powodu, ze raz Mieszko | wystepuje jako Dagome,
widzi w nim Normana-Daga, inna znéw hypoteza po-
dobnie usituje wykaza¢ podbéj normanski — choé¢ do-
konany droga okrezna,

Jednak hypotezy te nie moga sie powotlaé na
zaden fakt $wiadczacy za niemi w Spos6b pozytywny
i bezposredni. Sladéw bowiem podboju ani we wspot-
czesnych Zrédtacd, ani w tradycji niema, a wniosko-
wanie z analogji z tego wzgledu nie musi by¢ uzasadnione,
poniewaz znamy szereg panstw powstalych w drodze
ewolucji wewrnetrznej. Tak powstato Panstwo Czeskie,
Panst.wo Wielkomorawskie. Fakt sasiedztwa Stowian
polskich z zywiolem normafiskim i fakt zwigzkéw dy-
nastycznych Polski ze Skandynawig nie sa dostatecz-
nym argumentem, by zastosowaé tu analogje parstw
powstatych w drodze podboju. Dlatego tez wiekszos¢
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navki tak polskiej, jak i obcej stoi na stanowisku po-
wstania Panstwa Polskiego w drodze ewolucji we-
wnetrznej; pozostaje zadanie zrekonstrowania tej ewo-
lucji i wyjasnienia, wsréd jakich okolicznosci sie
odbyta.

Przyjmuje nauka, ze na terytorjum pafstwa pol-
skiego mieliSmy do czynienia z szeregiem plemiom
w etnicznem tego stowa znaczeniu, a wiec z Po-
morzanami, Polanami, Mazowszanami, Slezanamii Wis-
lanami. Kiedy dokonato sie osiedlenie tych plemion
na terytorjum ziem polskich trudno w sposéb stanowczy
orzec, wykracza to tez poza zakres naszych rozwazaf.
Otéz na terytorjum tych plemion poczety sie od cza-
séw najdawniejszych formowac pewne zawigzki ustro-
jéw pafistwowych, zrazu w ramach poszczegSlnych
plemion, w tym sensie, ze na obszarze jednego ple-
mienia istnigt szereg takich ustrojéw, pézniej — w za-
awansowanem stadjum — ustroje panstwowe poczely
si¢ pokrywa¢ z etnicznemi granicami plemienia, po-
czely powstawaé plemieniona w ustrojowo-poli-
tycznem tego stowa znaczeniu. W koficowym eta-
pie rozwoju jedno z takich plemion zawladnelo reszta
i w ten spos6b dokonato sformowania panstwa pol-
skiego.

Jest rzecza niewatpliwa, ze kazde ze wspomnia-
nych plemion rozpadalo sie na szereg rodéw i rod
uwaza¢ nalezy tez za komdérk e wszelkich ustrojow
politycznych. O pierwotnym rodzie zadnych bezpo-
§rednich informacyj nie posiadamy, to, co o nim wiemy,
opiera sie na t. zw. badaniach wstecznych, t. zn, na
wnioskowaniu ze stosunkéw pézniejszych o czasach
wczes$niejszych. Badania te doprowadzajg do wniosku,
ze kazdy z rodéw pozostawatl pod wtadzg naczelnika,
t. zw. starosty rodowego, ze rody tworzyly prawdo-
podobnie wspélnoty gospodarcze, t. zw, zadrugi
(okre$lenie wziete ze stosunkéw potudniowo-stowian-
skich), w odniesieniu do kazdego rodu obowigzywata
zasada zemsty rodowej, polegajaca na tem, ze za
jednego pokrzywdzonego mécit sie caly rod, za$ za
jednego winnego réwniez caly ré6d odpowiadal. Szereg
rod6w osiedlonych w sasiedztwie, a w pierwocinach
rozwoju polaczonych tez moze weztami dalszego po-
krewieristwa, tworzyt t. zw. opole, zwiazek terytor-
jalny rodéw, pozostajgcy by¢ moze pod wiadza sta-
rostéw ogétu rodéw, wchodzacych w sktad opola.
I o opolu 2adnych bezposrednich informacyj nie po-
siadamy, wnioskujemy o jego istnieniu z faktu pow-
szechnoSci tej instytucyj w czasach piastowskich, Nie
trzeba tez przypuszczaé, jakoby najpierw istniaty rody,
a potem dopiero uformowaly si¢ zwigzki opolne;
owszem, przypuszcza¢ nalezy, ze zwigzki opolne ist-
nieja od czaséw osiedlenia sie Stowian polskich na
ziemiach przez nich zajetych.

Te sama uwage wypowiedzie¢ mozna i w odnie-
sieniu do kolejnej formacji, ktérg uwaza¢ nalezy za
pierwszy wydatny etap w formowaniu si¢ ustrojéw
panstwowych, w odniesieniu do ustrojéw szcze-
powych.

Przy ustrojach szczepowych jeste§my w tem
szczeSliwem polozeniu, ze wiadomo$¢ o nich zawdzie-
czamy Zrédtom wspétczesnym. Dochowal sie¢ miano-
wicie zabytek pochodzacy z IX w., (t. zw. Geograf ba-
warski), ktéry donosi o istnieniu conajmniej pieciu
szczep6w na terytorjum plemienia Pomorzan i ple-
mienia Slezan. Wiadomo§¢ te uzupetni¢ mozemy inne-
mi wiadomo$ciami, datujgcemi sie¢ z X, XI i poczatku
X1l wieku, i dzigki temu jesteSmy w stanie zrekon-
struowaé szczepy polskie na catej péZiniejszej
zachodniej granicy Panistwa Polskiego.
Na péinocy stanowita ja wéwczas Odra, a nawet

w okolicy Lubusza, t. j. dzisiejszego Frankfurtu nad
Odra, granica ta wybiegata poza Odre. Nastepnie, od-
kad w okolicy Krosna Odra wydatnie skreca ku po-
tudniowemu wschodowi, granice stanowity rzeki Bébr
i Kwisza, bedgce przedtuzeniem ku potudniowi linji
poinocnego biegu Odry. Oté6z szczepy, o ktérych tu-
taj mowa, zamieszkiwaly na wschod od tej granicy.
[ tak, idac ciagle od potludnia ku pétnocy, na terytor-
jum péZniejszego Slaska spotykamy szczep Opolan,
dokota - dzisiejszego Opola, szczep Slgzan, dokotla
rzeczki Slezy i géry Soboty, szczep Bobrzan nad
gérmym Bobrem i szczep Trzebo wian dokcta Ligni-
cy, na p6lnoc za$ od nich, w widtach dolnego Bobra
i Odry, pomiedzy Glogowem i Krosnem, szczep D zia-
doszan. Dalej ku péinocy siedziat szczep L ub u-
sz an, stanowigcy przescie od Stowian lutyckich do
polskich, na pé6tnoc za§ od Lubuszan w pdéinocnym
kacie Odry i Warty szczep Licicavikéw. Szczep
ten stanowil przejscie od szczepéw plemienia Polan do
szczepOw plemienia Pomorzan. W kolejnym porzadku
ku pétnocy siedzialy trzy szczepy pomorskie, Pi e-
rzycan, potem szczep nieznany z imienia, na-
koniec szczep Wolinian, w okolicach dzisiejszego
Szczecina.

Owe ustroje szczepowe istnie¢ musialy i na reszcie
ziem polskich. O budowie wladzy w tych szczepach
niczego doktadniejszego nie wiadomo, wnioskujgc je-
nak ze stosunkéw zachodnio - stowiafiskich, gdzie
szczepy wystepuja pod wiladza udzielnych ksigzat
i gdzie stanowig pierwociny wszelkiej organizacyj pan-
stwowej, przypuszczaé mozemy, ze tak byto i w Polsce,
dopdki szczepy te nie zostaly potaczone w wigksze
calosci polityczne t. j. plemiona w ustrojowo-
politycznem znaczeniu,

W odniesieniu do polskich ustrojéw plemiennych
w ostatniem tego stowa znaczeniu, najbardziej szeze-
g6lowe posiadamy wiadomosci, dotyczace plemienia
Wiélan, osiedlonego mniej wiecej w granicach po6z-
niejszej historycznej Matopolski. Az trzy Zrédta z IX w.
przynosza nam wiadomo$§¢ o tem plemieniu. A wiec
wspomniany juz Geograf bawarski notuje stéwko: Vui-
slane, inne Zrodlo moéwi o Visleland na wschéd od
Moraw. Najciekawsza jednak jest informacja, jaka za-
wiera si¢ w zywocie §w. Metodego. Czytamy w tym
zywocie o §w, Metodym i o ksieciu ,w Wisliech“, t. zn.
o ksieciu Widlan: ,Poganski ksigze bardzo potezny
siedzacy w Wisliech urggat chrzescijanom i zbytki im
robit. Postawszy wigec ku niemu (sc. §w. Metody) rzekt:
Dobrzeby byto synu, aby$§ si¢ dat ochrzci¢ dobrowol-
nie na swojej ziemi, bo inaczej bedziesz w niewole
wziety i zmuszony przyja¢ chrzest na ziemi cudzej;
spomnisz moje slowo. Tak sie tez stato“. Z ustepu
tego wnioskuje nauka, ze juz w 1X w. docierato chrze$ci-
janistwo na terytorjum ziem polskich, a wiec na lat sto
przed chrztem Mieszka. Wnioskuje dalej, ze owo po-
padnigcie w niewole i zmuszenie do chrztu dotyczy
wziecia w niewole przez wladcow Panstwa Wielkomo-
rawskiego. Po upadku tego panstwa ustata zalezno$¢
ksigstwa Wislan od niego i odzyskalo ono samodziel-
no§¢ do chwili podboju dokonanego przez Piastéw.

Okres$lenie ksigcia Widlan jako ,bardzo potezne-
go“ §wiadczy, ze nie byl to ksigze szczepowy, lecz
wladat szeregiem szczepéw, t. zn. plemieniem. Po-
nadto podkreslenie ,potegi“ Swiadczy, ze na ziemiach
polskich dokonata si¢ juz silna ewolucja w kierunku
wyksztatcenia sie¢ coraz wydatniejszej wiladzy ksig-
zecej rozprzestrzeniajacej sie na coraz wigkszych
terytorjach.

Organizacja plemienna w sensie ustrojowo-poli¢
tycznym wyksztalcita sig¢ tez niewatpliwie — cho-
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o tem wspélczesnych wiadomosci nie posiadamy —
i wplemieniu Polan. Skoro plemig to dokonato pod-
boju innych plemion polskich, jest rzecza niewatpliwa, ze
poprzednio musialo u siebie ‘wyksztalci¢ organizacje
plemienna. ¢ ;

Czy wyrobienie sig tej organizacji dokonato sig
i w reszcie ziem polskich, odpowiedzie¢ nie potrafimy.
W szczeg6lnosci nic nie wiemy o Mazowszu, natomiast
w stosunku do Slgska i Pomorza odpowiedZ begdzie
raczej negatywna. Jesliby za$ zapytaé¢, kiedy dokonato
si¢ wytworzenie ustrojéw politycznych plemiennych
u Wislan i Polan, to wskazacby nalezalo na wiek IX
jako najprawdopodobniejszy. Swiadczy za tem i chro-
nologja przekazanych przez legendg, ale .hlstoryc'znych
poprzednikéw Mieszka i czas wystapienia w Zrédtach
plemienia Wislan. : 3 P

Jakzez teraz powstato z owych ustrojéw plemien:
nych panstwo polskie? Tok naszego rozumowania
bedzie nastepujacy:

W wyksztalconych stosunkach XI-XIlw. a w osta-
tecznej postaci w XIlI w., spotykamy w Polsce silnie
utwierdzone zasady dziedziczenia tronu w tym sensie,
ze dynastja uwaza siebie za wiasciciela terytorjum
panstwowego, a poszczegdlni jej cztonkowie dziedzicza
poszczegélne dzialy tego terytorjum, tak jak to ma
miejsce w spadkobraniu prywatnem. Z wtasnoscia po-
taczona jest wladza publiczna, ktéra dzieli losy opisa-
nego powyzej dziedziczenia. Zagadnienie owo nastep-
stwa tronu jest w poczatkowych czasach piastowskich
osig, dokota ktoérej toczy sie walka pomigdzy dynastjg
panujacg a spoteczeristwem. Spofeczenstwo usituje wy-
sadzi¢ z siodta dynastje, ta za$ broni uparcie swych
uprawnierl. Gérg jednak pozostaje dynastja.

Po tych uwagach przejdZzmy do stosunkéw zachod-
nio-stowianskich. I tam w poszczegélnych plemionach
spotykamy ten sam problemat, i tam dynastja walczy
ze spofeczenstwem, tylko tam owa walka konczy sig
W inny zupelnie sposéb. I tak u Stowian lutyckich
dynastja ulega juz w IX w., u Stowian obodryckich
oba czynniki mocuja si¢ i nie mogg sie zméc na-
wzajem.

Zaznaczaja historycy, ze owo zmozenie dynastji
u Stowian lutyckich bylo poczatkiem ich kofica, nie-
rozegrana za$ walka, toczona u Stowian obodryckich,
smiertelng choroba, ktéra zniszczyla ten organizm,
Poréwnywajac te rezultaty ze znanemi ze stosunkéw
polskich, dojdziemy do wniosku, ze dla tworzenia sie
panstwowosci ustalenie zasady dziedziczenia tronu byto
zelazng obrecza, ktéra narzucona na pierwotny spo-
teczno-pafistwowy chaos przeksztaicita go w panstwo,
To stato sie w Polsce, a nie stato si¢ w zachodniej
Stowianszczyznie. Ale i w Polsce nie dokonato sie to
odrazu w postaci, spotykanej w wiekach XI-XIII, lecz
musialo mie¢ swéj poczatek, ktérego szuka¢ nalezy
w plemieniu Polan, komdrce zarodowej panstwowosci
polskie;j.

Dochodzimy do decydujacego wniosku: Causa
efficiens podboju innych plemion polskich
przez plemig Polanbylo ustalenie w niem
zasady dziedziczno$ci tronu.Dokonane dzieki
temu usamodzielnienie dynastji w stosunku do spo-
teczenistwa bylo warunkiem dalszej akcii tej dynastji
t.j. podboju. Wzigcie za§ géry przez dynastje oznacza
zwycigstwo elementow panstwowo-twérczych. Objawity
si¢ one lat tysigc temu na terytorjum Wielkopolski,
w.okolicach Poznania i Gniezna,

Dokonanie jednak podboju byfoby utrudnione, gdy-
by réwnoczesnie w innych osrodkach byty si¢ utworzyty
ksigstwa plemienne, Dowéd w walkach polsko-pomor-
skich w w. XI-XII, ktére wszak nie byty niczem innem, jak

dalszym ciagiem podboju dokonywanego przez Piastéow.
Silniey wyksqftaicoga na Pomorzu kasta kaptariska byta
tym czynnikiem, ktéry nie tatwo bylo zlamac i ktéry
z powodzeniem speiniat rolg silnie wy!isztalcone;] pan-
stwowosci. Tego—poza wyjatkami—nie byto w innych
ziemiach, w szczegélno§ci powota¢ mozna poprzednie
spostrzezenie, ze ksigstwo plemienne prawdopodobmnie
nie utworzyto sie na Slgsku. Wyjatek stanowﬂp ksig-
stwo Wislan, z ktérem jednak Piastowie dali sobie
rade, niszczac osrodek tego tworu t. j. Wislice przez
jej zupeing degradacje na korzys¢ Sandomlerzgn zwlasz-
cza Krakowa, ktéry swg poZniejszg role historyczng
zawdziecza przedewszystkiem tym okoliczno$ciom. Zraz’u
jednak podlega Krakéw osrodkowi naczelnemu w pan-
stwie t, j. Gnieznu, ktére ze stolicy plemienia prze-
tworzylo sie w stolice panstwa, tak jak nazwa tego
plemienia ustalifa si¢ jako nazwa pafistwa, a dynastja
plemienia Polan stala si¢ dynastja parnstwa polskiego.

Nienapotykanie przez podbdj pia-
stowski na silniejsze twory panstwowe
byto drugg przyczyng powstaniapafistwa
polskiego w jego pdZniejszejpostaci.

Rodzi si¢ jeszcze jedno pytanie: wsréd jakich
szczeg6lnych okoliczno$ci dokonato sig przyzwycigze-
nie elementu spolecznego przez dynastje panujaca
w plemieniu Polan, czego skutkiem bylo ustalenie sie
zasad dziedziczno$ci tronu? Otéz tutaj powotac moz-
na jako nader prawdopodobng hypoteze Tadeusza Woj-
ciechowskiego, ktéry pytanie to rozwigzuje na podsta-
wie podania, zapisanego w naszej najdawniejszej kro-
nice t. zw, Galla-Anonima. Kronika Galla, datujaca
z poczatku XII w,, =zapisalta podanie o Popielu
i Piacie. Z podania tego wspomniany uczony wy-
dobywa nastepujgce szczegély: 1. ksigze gnieznieriski
Popiel i 2. Piast. Z kolei wyraza przypuszczenie, ze
stowo Piast nie byto imieniem, lecz nazwa urzedu,
wywodzacg sig¢ od pierwiastka pit, tyle co karmié.
W czasach piastowskich wystepuje jako wychowawca
dzieci ksigzecych urzednik, zwany po lacinie nutritor,
Co po polsku znaczy karmiciel (z ruskich stosunkéw
znany ten urzednik nazywa sie wprost kormilec).
Otoéz 6w legendarny Prast mialby byé takim karmicie-
lem na dworze Popiela i dokona¢ buntu, tak, jak do-
konali buntu na zachodzie Karolingowie, ktoérych
urzad zwigzany byt z tym typem urzedéw, co nutritor.
Karolingowie byli majordomami, ale urzagd majordoma
razem z takim urzedem jak bajulus nutritor tworzyt
jedng grupe. Synem Piasta, a raczej ,piasta“ byt
Ziemowit, ktérego Kronika uwaza za pradziada histo-
rycznego Mieszka I.

Hypoteza ta, wsparta na przestankach czerpanych
w drodze poréwnania, moze by¢ poparta analogija
0 wiele blizsza, bo czerpang ze stosunkéw ruskich.
Nq Rusi halickiej stolicg ziemi byt przed Lwowem,
ktory te role objat od polowy w. XIII, Dzwinogrod
pofozony o kilkanascie kilometréw na poludniowy
wschod od Lwowa. Jest to typowe grodzisko ba-
gienne 1 dzi$ jeszcze, gdy przyjda opady jesienne lub
wiosenne—niedostepne. Okoto Dzwinogrodu liczne sq
$lady osadqxctwa grodowego, Horodystawice, Podho-
rodyszcze, jest i Podmanasterz, widocznie zatem obok
grodu byt i klasztor. Dla nas najciekawszy jest
fakt, ze o dwa moze kilometry na poludnie od same-
go grodu, a dzisiejszej wsi, lezy malenka wioska:
Kurmlllce._ Lezata ona w czasach historycznych
na podgrodziu. Przypomina si¢ topografja Galla:
grod z ksieciem i podgrodzie z piastem tj. tyle co

z kormil_cem. Bo Kurmilice to osada zamieszkana
pierwotnie przez kormilca ksigzecego,
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Jest i drugi podobny fakt znany ze stosunkéw
ruskich. W r. 1205 ginie w bitwie pod Zawichostem
w walce z Leszkiem Bialym ksigze halicki Roman
i osieroca dwo6ch synéw, Daniela i Wasyla. Stano-
wisko ich komplikuje si¢ dzieki stanowisku bojaréw,
stad tez wdowa czyni zabiegi i u niedawnego wroga
Leszka i u kréla wegierskiego Andrzeja. W kalejdo-
skopie wypadkéw zdarza sie, 2e Andrzej osadza Da-
niela w Haliczu, straca go jednak z tronu bojar Wia-

dystaw Kormilczyc, t. j. syn kormilca. Zupeilna
analogja pomiedzy synem Popiela i synem Piasta,
,piasta“—Ziemowitem, a miedzy Danielem, synem ksie-
cia Romana i bojarem Wiadystawem, synem kormilca
i stad zwanym Kormilczycem,

W tem dodatkowem o$wietleniu hypoteza T. Woj-
ciechowskiego nabiera nowego potwierdzenia.

ZYGMUNT WOJCIECHOWSKI

NOWSZE STUDJA POLSKIE O PUSZKINIE

si¢ w Europie zachodniej, zwiaszcza w Niemczech,

duzem wzieciem, Szczeg6lne zainteresowanie budzi

Dostojewski. Swiezo poswiecono mu nawet kilka
wigkszych monografij. Nie jest to tylko wynikiem
ciekawoS$ci dla tematéw egzotyczanych, ale ma swe
glebsze przyczyny. W przeciwiefistwie do zintellektu-
alizowanej Europy krytyka niemiecka upatruje w Do-
stojewskim przedstawiciela irracjonalizmu, zdolnego wta-
jemniczy¢ w nieznane mozliwo$ci duszy ludzkiej. Poz-
bawiony chwilowo oparcia w sobie samym, duch ger-
manski szuka poza Europg pierwiastéw i sif, ktéreby
mu postawily przed oczyma szersze perspektywy.

W przeciwieristwie do Niemiec, u nas przedwo-
jenna literatura rosyjska budzi stabe zajgcie. Malo sig
ja czyta, a jeszcze mniej sie¢ o niej pisze. Ma to tez
swoje glebokie przyczyny. W ostatnich latach przed
wojng niektorzy nasi pisarze poczeli juz ulega¢ ducho-
wi rosyjskiemu. Gdy Brzozowski pisal swa powies¢
p. t. ,Sam wsréd ludzi“, miat przed oczyma ,Sanina“
Arcybaszewa, Berent w ,Oziminie* na sposéb pisa-
rzy rosyjskich glosi kult zywiotu. Wreszcie Zeromski,
poczawszy od ,Rézy“, usituje wszczepia¢é w kobietg
polska bakcyl rosyjskiej mito$ci. Mito§¢ ma by¢, jak
niewidzgca fala morza, va banque calego zycia i t. d.
Od tych naleciatosci nie jest wolne rowniez ,Przed-
wio$nie“, a Baryka, szukajgcy rzekomo jakiej$§ szklanej
Polski, w gruncie rzeczy pragnie ratowal te idealy
rosyjskiej literatury przedrewolucyjnej, z ktérych re-
wolucja tak niemitosiernie zadrwifa.

Powyzsze wplywy rosyjskie, ograniczywszy Sig
do tych kllku objawow, zniknely po wojnie. Zros$nigci
wszystkiemi tradycjami z zachodem i powtérnie z za-
chodem zwigzani, usitujemy i§¢ wyznaczong nam droga,
przenoszac rzymska dyscypling ducha nad rosyjskg
rozwigztosé.

Nasuwa sie¢ jednak pytanie, jakim winien by¢
nasz stosunek do bogatej badZz co badZ literatury naj-
liczniejszego narodu slowiafiskiego? Kwestjg ta zaj-
muje sie¢ Al. Briickner w wydanej przed Kkilku laty
obszernej ,Historji literatury rosyjskiej“ *). Stwier-
dziwszy potrzebe jej znajomo$ci dla nas, kreli jej
obraz, doprowadzony az do 1914 r. Istotnie, jest rze-
czg pozadang, azeby krytyka nasza zajeta sig¢ pilniej
literaturg rosyjska. Spoteczefistwo nasze nie powinno
jej pochtania¢ bezkrytycznie, lecz obcowaé znig przez
pryzmat naszej kultury duchowej. A literatura rosyj-
ska umie uwodzi¢. Tak wiec Boy, wystuchawszy
,Zywego trupa“ Tolstoja, powiada, ze ,Polak na
trzeZwo moze si¢ czué obywatelem Zachodu, ale kiedy
sie wezmie pi¢, wowczas wszystkiemi fibrami ciggnie
go ku Wschodowi“. (Flirt z Melpomena.1V. str. 401).
Powiada dalej, ze po dzi$ dziefi necg go cudne ko-
biety Dostojewskiego, a kiedy si¢ zacznie w nie
wpatrywaé, czuje, ze by pit, pit i...

*) Wydawnictwo Zakladu Narod. Ossolifiskich, Lwéw 1922.

LITERATURA rosyjska, i to przedwojenna, cieszy

Oto klasyczny przyktad takiego biernego obco-
wania z literaturg rosyjskg. Sztuka Totstoja wystgpi
w innem $wietle, gdy opr6cz sentymentu stanie sig
wobec niej z europejskim intelektem. kLatwo wéwczas
uchwycié¢ jej wewnetrzny mechanizm. Jak diugo Ar-
kadjusz kocha kobiete idealnie, jest postacig szla-
chetna. Posiadlszy ja, staje si¢ egoistg, wchodzi
w konflikt z prawem i t. d. Natomtast Protasow,
w miare, jak staje si¢ w uczuciach bezinteresowny,
sztachetnieje duchowo, choé¢ socjalnie stacza si¢ do
rzedu brodiagéw. Ciekawa logika, ciekawy mechanizm
ale tylko ciekawy. Dowd4d, ze moralno§¢ przybiera
ksztalty monstrualne, gdy si¢ chce konstruowaé jej
pojecia poza spoleczefistwem, z ktérego wyrosty.
Czlowiek, czujacy w sobie rzymskiego civis, tragedjg
takgq przeja¢ si¢ nie moze.

Krytyczny stosunek wzgledem literatury rosyj-
skiej jest dla nas o tyle fatwiejszy, ze posiadamy
genjalng synteze duszy rosyjskiej, podang przez Mic-
kiewicza w ,Ustepie“. A dzi$, jeszcze bardziej, niz
mégt Mickiewicz, mozemy czyni¢ to sineira ac studio.
Zmienione warunki polityczne utatwiaja nam objek-
tywno$¢ sadu, za$ troska o przyszto§¢ zacheca do
trzeZzwosci.

Z tych wzgledéw nalezy z zadowoleniem powi-
ta¢ prace Wactawa Lednickiego o Puszkinie ¥). Oparte
sg one na rozleglych studjach i uwzgledniajg naj-
nowsze badania rosyjskie. Szczegdlnie dokiadnie zba-
dal Lednicki stosunek Puszkina do Mickiewicza
i Polski, ktérej Puszkin, jak i Dostojewski nienawidzit.

W opracowaniu ,Oniegina“ uwydatnia Lednicki
role Marji Wotkoniskiej, wykazuje Zrédta nicoSci mo-
ralnej bohatera tego romansu, oraz fatalny wplyw
poematu na spoleczefistwo, rozbiera doktadnie pigkno
formy i t. d. Oba te studja pozwalaja wglebi¢ sig
w osobisto§¢ Puszkina. Zatowaé jednak nalezy, iz
autor nie pokusit si¢ o stworzenie zaokraglonej mono-
grafji, lecz poprzestal na fragmentarycznych studjach.

Nie spos6b tu omawiaé wszystkich poruszonych
kwestyj. Ogranicze sie do kilku punktéw. Zaréwno
Briickner, jak i Lednicki sktonni sg traktowa¢ Pusz-
kina, jako genjusza réwnej rangi z Mickiewiczem.
Briickner przyznajac, ze Puszkin, nie doréwnujac
Mickiewiczowi potegg uczucia, ani glebig mysli, —
.przewyzszyt go pieknosciq formy, melodyjnoscig sto-
wa“, Sad taki wynika z powierzchownego pojmowania
istoty formy. Znaczytoby to tyle, co utrzymywac, ze
n. p. migkka forma Corregia stoi wyzej niz enigmaty-
czne linje Leonarda da Vinci...

Pr6znia my$li u Puszkina jest czasem zastrasza-
jaca. Wprost pytamy, poco n. p. w ,Onieginie* po-
rusza Napoleona i pozar Moskwy, skoro nic o tem
nie moze ciekawego powiedzie¢?

*) Al Puszkin. Studja.“ Nak!. Krak. Sp. Wyp. Krakéw
1926. Eug. Oniegin. Przetozyt L. Belmont. Opracowat W, Led-
nicki. Bibljoteka Narodowa.
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Lednicki czesto wyraza sie o Puszkinie kry-
tycznie. Stwierdza, ze nie wyczerpal on ideowej
treSci byronizmu, nie doszedt do tytanizmu uczu¢
i my$li. Naogé! jednak stawia go bardzo wysoko
Puszkin to poeta harmonji, pogarskiej réwnowagﬁi,
czlowiek na miare ludzi Odrodzenia i t. d. Jest oty
jak Piotr Wielki w kulturze rosyjskiej, cel ,do kto-}
rego zdaza Rosja my$laca, najwyzsza miara rosyj- |
sklego genjuszu®,

~ Syntezy te nie dajg si¢ by¢ przekonywujace. Pusz-
kin nie zdolat przeciez wyjs¢ poza sprzeczno$¢. Neci-
ta go kultura europejska i jej ideje liberalne, z drugiej
za$§ strony korzyl sie przed batem carskim, jako dzie-

jowa koniecznoscia. Po$wigcal wszystko dla“wielko$ci
*Rosji, ale istoty jej nie o§wietlit. Sprzeczmo$¢ duszy ™.

wystepuje bardzo wyraznie w warjantach” do ,Oniegi-
na“, gdzie opisuje zycie w Odessie. Mowitam o ka-
synie, szampanie i ostrygach z rado$cig dziecka, ba-
wigcego sie w Europejszyka. Albo mierzac si¢ z Mic-
kiewiczem i skazujagc jego ojczyzne na zagladg, czy
wiedzial o niej choéby dziesiata cza$¢ tego, co Mickie-
wicz o Rosji. Puszkin pamietat tylko spalenie Kremila,
a zestawiajac ten wypadek z powstaniem listopadowem,

genjew ceni

tworzy! dziecinne konstrukcje h_istgrjozoficzng. Przyj-
mijmy wreszcie, jak chce Lednicki, ze , Oniegin stat
sie pierwszem literackiem upostaciowaniem -t'ragedp
Bezczynu i Bezwoli wielkiej czgsci inteligencji rosyj-
skiej, Czy jednak sam Puszkin zdawa! sobie sprawg
z takiego znaczenia poematu? W kazdym razie w 2y-
ciu rosyjskiem tradycja taka trwata nadal. !
Poezja Mickiewicza lub Stowackiego uczyla, jak

.nalezy byé budowniczym samego siebie, jak rzeZbié

wlasne ja. Najwieksze dzielo Puszkina, ,Oniegin“
pokazuje cztowieka, jako igraszke zywioléw, przygne-
bia ale nie wyzwala Lednicki w studjum swem
o Puszkinie omawia uroczysto$ci na jego czes¢ z 1880 r.
a zwlaszcza mowe Turgenjewa i Dostojewskiego. Tur-
Puszkina jedynie jako Europejczyka
i “mistrza < formy, Dostojewski za§ podsuwa mu mysSl,
o jakich’ mu ‘si¢ nie $nito i jakich nikt przed nim
w Puszkinie nie“dostrzegal, Dla nas Polakéw wystar-
cza-‘wiedzieé¢ i pamigtaé, ze Puszkin przeznaczenia Ro-
sji nie-sformufowal,.korzy! si¢ jedynie przed jej ogro-
mem, jak przed jakg$.sila fatalng, i z lekkiem sercem
sktadat jej w ofierze Polske.
HENRYK ZYCZYNSKI

STANISLAW WYSPIANSKI

NATURALIZM — REALIZM — SZTUKA GREKOW

przechowywanych w Muzeum Narodowem w Kra-

kowie, podajemy do druku kilka drobnych uwag,

-stanowigcych jednak rzadkie u Wyspianskiego—
tem wigc cenniejsze — wypowiedzenie sie teoretyczne
wielkiego pisarza i malarza na temat pogladow este-
tycznych.

Uwagi pochodzg zapewne z epoki studjéw uni-
wersyteckich poety (lata 1887 — 90), z czaséw, kiedy
impresjonizm byt w Polsce nowoscia, z ktérg sig jesz-
cze nie pogodzono. Wyspianski bardzo wczesnie sto-
sunkowo zapoznal sie z jego dazno$ciami. Jak za$
gruntowne byty studja jego w tym kierunku, §wiadczyé
moga robione przezefi obszerne wypisy p.n. ,Optyka
i malarstwo — pref. H.Helmholtza“, zawarte w pod-
recznym notatniku studenckim poety. ') Na dziele
Herm. Helmholtza: ,Handbuch der physiol. Optik*
(Lipsk 1856—66), na czysto naukowych badaniach jego,:
oraz Briickego, Chevrenila i innych opieraly sig — jak
wiadomo — teorje impresjonizmu. Dla poznania sto.
sunku Wyspiafiskiego do antyku zyskujemy w niniej-
szym urywku — ciekawy szczegél.

~ Wiadomo$¢ o fragmencie, — kréry ponizej publi-
kujemy, starajgc si¢ zachowaé cechy oryginalne inter-
punkcji i pisowni poety,—oraz opis rekopisu podatem
w rozprawie: ,Zapomniane autografy Wyspiafiskiego
w Muzeum Narodowem w Krakowie“, Krakéw 1926,
str. 30, nl. XXVII. Ponizej przytaczam w catosci
wspomniany fragment:

»Czy grecy byli naturalidci. Ot6z nasza sztuka
chce by¢ takg i jest nig, co chce nature przedstawi¢
z calg tg jej najbardziej chorobliwg wstretng zewnetrzng
forma.—do natury stara sig zblizy¢ (tanim kosztem) nie
wchodzgc w jej prawa wewnetrzne, — naturalizm

(Plain-air) chce zrobi¢ z tej natury ztudzenie zew-

Z BOGATEGO zasobu autograféw Wyspiariskiego,

) Opisanym w ,Zapomnianych autografach“ str. 20
nl, XXVII; wypisy zajmujg str. 130—i40 T ¢

netrzne. [realizm nie dba o to],%) chce te nature za-
stapi¢ sam — przeciwnie realizm,

Ale obydwa te termina nie sa stosowne dla
rzezby greckiej.

Grecy studjujg nature i w swym poczatku rzezba
grecka réwnie jak rzeZba egipska z epoki starego ce-
sarstwa jest realistyczna bo postugujg si¢ Grecy mo-
delem, ale skoro poznajg prawa, dojda do glebi, po-
znajg prawa natury — wtenczas na podstawie prawa
wewngtrznego tworza — [tej] prawdy wewnetrzne...%)
lezacej na dnie natury. nie byla to rzecz teorji, doktryny
ale uczucia,

[Naturali] Ale kalectwa i przypadkowos$ci nie bie-
rze Grek nigdy do sztuki. Naturalistami sg3 Qwatrocen-
tysci (sic) wloscy. (Donatello, Benedetto da Majano,
Desiderio da Settignano). Ale ten ich naturalizm nie
jest systemem, on jest wdzigkiem. — dla dodania 2zy-
woSci, obudzenia fantazji zycia— jaki§ rys, czyto w fi-
zyonomii czy w drgnigciu wargi — chce dac ciepto
twarzy czerpigc go bezpos$rednio z natury — realizm
moze by¢ chtodny (maska) %) naturalizm musi by¢
cieply gwatrocento (sic) uczuciem dochodzi do tego
ale nie copiowaniem niewolniczem ale pochwyceniem
zywem instyktowem, — mysSmy dzi§ juz to uczucie
zatracili“. ®)

podat do druku JAN DURR

) W nawiasach kwadrat -
autora. adratowych slowa przekreslone przez

%) Stowo nieczytelne.

*) Stowo to umiescit t i i g
_— poeta ponad rzgdkiem pisma w na

) Pod tekstem widnieje tyt i
o gl eje tytul umieszczony przez nas
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SONETY MORSKIE

Stanistawowi Stanistawskiemu — genjalnemu na scenie twércy Jowilskiego —

INWOKACJA
O — fale, huczne fale! Dale, sine dale!
O — bujne piersi morza! Niebiosa rozwarte!

Mew pogwizdy i wichru skrzydia rozpostarte!
O — fale, huczne fale! Dale, sine dale!

Zmienity dzieje twarda nad Baltykiem warte,

Pradawne z wéd w promiennej wstaje storice chwale,
Mienig si¢ w falach tuski pancernej opale,

Radoscig Hel i morze oddycha otwarte.

Niech burze, $niezne burze, niech zimna Péinocy
Brzeg w lodowce okuje druzgocgcej mocy,

Niech Baityk w gniewnym szale na lad si¢ rozsrozy
I z pieklem sojusz zawrze, on — nasz sgsiad bozy,

Z bozym sgsiadem w zgodzie zy¢ bedziemy S$miale,
O — fale, huczne falel Dale, sine dale!

POGWAR MORZA

Morze méwi. Nie mowi, ale sobie gwarzy.

Jak niemowle w objeciach dobrej matki — ziemi,
Gwarzg o tem, ze stodko jest wierzga¢ bosemi
Fal stopami, ze stornce tak rozkosznie prazy,

Ze to $miech kamykami szorowaé kragtemi

Piaski brzegéw, po psiemu lizng¢ ramig plazy

I czmychng¢ chytkiem w cizbg bratnich fal — figlarzy,
I ze to, stowem, ze to dobrze by¢ na ziemi,

Pod tem niebieskiem niebem, na tym 2zéttym piachu,
W zielonym boréw pasie, szumigcym z powaga
Nad tg szelmowskg ziemi okruszyng naga.

A nawet, gdy w czas burzy ryczy sig¢ ze strachu,
Mito jest bryzga¢ niebu po zgniewanej twarzy
Piang w odwet... Tak sobie morze w storicu gwarzy,

w skromnym upominku.

LATARNIA MORSKA

Ostatnia na zachodzie rdzawa zgasta zorza

Wichrem szkwatu zdmuchnieta. Pier§ morza wzburzona
Z gtuchym si¢ miota grzmotem w ramionach demona
Nocy czarnej i na kraj piaszczystego toza.

Wdziera si¢ wscieklym szturmem fal—na Hel —1 kona,
Oto obraz (westchnatem) zycia... Tam — obroza
Tajemnicy i walki, Tu — zgonu bezdroza.
Nieprzenikniona mrokéw tam i tu zastona.

Ale nagle — blysk! Za nim drugi, setny... Jaka
To dlori potezna zdala — szatana, czy boza
Z wéd zametu i poprzez chmur skigbione zioza

Mieczem blasku, jak $migg wielkiego wiatraka
Raz w raz miarowym ruchem rozcina przestworza?
To czlowiek $wiatlem czuwa nad otchlanig morza.

POLUDNIE ZATOKI

Zniewolona potudnia lipcowego 2arem

Legta zatoka Helu w blaskéw ziotogtowiu

I 1$ni bez ruchu. Tylko w nadbrzeznem sitowiu
Wiotka sig chwieje trzcina pod wazki cigzarem.

Drzemig na skwarze lodzie rybackie. Hen — z dali
Polatuje miarowy z morza stuk motoru.

Zasypia nawet Battyk i mruczy z zza boru
Leniwym w piachu gwarem kolysanej fali.

I tylko czasem w ciszy tej, jak w szklane] studni,
Lagodny strzat armatni z dalekiego Pucka
Puknie i na zwierciadle wéd echem podudni,

Lub bér znagta zagada, jak rozmowa ludzka.
Zreszta — bezruch stoneczny. Jeno I$nigca Zarem
Wiotka si¢ chwieje trzcina pod wazki cigzarem.

MOJ DOM

Mam ojczyzng, przedemng Swiat ziemi ogromny,
Bogatszy od bogaczéw méj zywot tufaczy,

Sto ognisk, sto popielisk §lad mej drogi znaczy,
Stokrotniem ukochany, a jednak — bezdomny.

Nie mam domu, by Ciebie godnie przyjaé, Boze!
Lady — tlumne i ciasne. Serca ludzkie — mate,
Dusze — niskie, glowami rozsadzim powate,
Jedng jeszcze $wietlica mojg — peine morze,.

Tu otwartg duch ziemi spoglada Zrenicg
W otchiari niebios, odwieczng tchngcych tajemnics,

Tu groza bytu w jedno si¢ z radoscig zlewa,
Zycie tu nie poniza, ani $mieré nie gniewa,

Tu nie krzywemi stowy, lecz parabolami
Stofic mozemy rozmawiaé, To jesteSmy sami.

STANISLAW PIENKOWSKI
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,MYSLI NARODOWEJ* zostat
Nr 12 z polecenia wiadz skonfiskowany.
° Dn. 1 b. m. redaktor odpowie-
dzialny ,My$li“ otrzymat z ko-

misarjatu rzadu na m, st. Warszawy nast¢pujgce za-
wiadomienie.

.Upatrujgc w tresci zespotu artykuiéw
zamieszczonych Nr. 12 z dat 1|VI—27r. czaso-
pisma p. n. My§l Narodowa cechy przestep-
stwa w art. 133, 154, 532, 263 K. K. przewi-
dzianego, na zasadzie art. 27 cz. [ Dekretu
z dn. 7|l — 1919 r. w przedmiocie tymcza-
sowych przepiséw prasowych (Dz. Pr. 1919 r,
Nr. 14, poz. 186) obtozylem w dniu 1 b. m.
aresztem Nr. 12 wymienionego czasopisma przy

ré6wnoczesnem skierowaniu sprawy do Pana Pro-
kuratora przy SadzieOkrggowym w Warszawie.

Komisarz Rzadu
na m. st. Warszawg

w. z. (podpis nieczytelny)

Po usunigciu ,,zespotu artykutow®, skfadajacego
sie z feljetonu ,Liberum Veto* piéra Aleksadra Swieg-
tochowskiego, fragmentu komedji wierszem p. t. ,War-
chot i Miroluba* piéra Adolfa Nowaczyiskiego, spra-
wozdania z dziedziny historji sztuki p. t. ,Pochodnia®
Stanistawa Piefikowskiego oraz notatki ,Na margi-
nesie* — numer niniejszy (13) oddany jest do rak
czytelnik6w zamiast numeru skonfiskowanego.

O PRZESLADOWANIU PRASY

(URYWKI)

D PEWNEGO czasu konfiskaty dziennikéw ludo-
O wych i wyroki skazujgce nie ustaja.

Wiemy, ze zbyteczng byloby rzecza obec-
nym ministrom Rzeczypospolitej powtarza¢ to, co oni
sami jako czlonkowie opozycyi, mawiali ministrom
Ludwika Filipa.

Wogéle zaczyna uchodzi¢ juz za zasade konsty-
tucyjng, 2e obietnice Barrota adwokata lub Fauchera
dziennikarza w niczem nie obowigzujg prezydenta Rady
i jego kolegi, ministra spraw wewnetrznych.

Poczgto nawet odwotywac si¢ do historji, zeby
dowies¢, iz idea czy namigtnos¢ nigdy nie zdobyty wia-
dzy inaczej, jak wypierajac si¢ siebie. My jednak s3-
dzimy, ze, przeciwnie, ten cynizm odstepstwa, podnie-
siony do godnoSci zasady, jest zupelnie nowem ztem
politycznem, chrakteryzujacem nasza epoke. Byli w sta-
rozytnym Rzymie ministrowie i oskarzyciele publiczni,
ktérzy niemitosiernie srozyli sie przeciw,.. pismom chrze-
§cijaniskim. Traktowano chrzescian, jako ludozercéw
i zmuszano ich torturami do ujawnienia tajemnic stotu
Panskiego, wobec kaptanéw Jowisza, delegatéw cesa-
1za-boga oraz poganskiej publiczno$ci. Pismami ,be-
zecnemi, ktére Owczesna policja $ledzita wszedzie,
byly listy $w. Piotra i Pawta. O tem wszystkiem wiemy,
ale nigdy chrzescijanin, wyniesiony do godnosci mini-
stra lub prefekta Rzymu, nie dat przyktadu odstepstwa,
nie srozy! si¢ przeciw swoim braciom. Natomiast hi-
storja obfituje w przyktady prokonsuléw i pretoréow,
sktadajacych u stép trybunatéw swe togi i peki rézg
po to by dzieli¢ los oskarzonych, ktérych mieli potepic...

»La Presse* wytrwale broni wolnosci klubéw.
W wywodach, SciSle logicznych, wykazuje ona, ze za-
kaz moéwienia zawiera w sobie na przysztos¢ nakaz

-milczenia, W Ameryce panuje zupetna wolno$¢ stowa;

22 marca 1849.

w Rosji prawo zmusza do wypowiadania tego, co méwi
rzad. Amerykarniska rzeczpospolita i samowtadztwo ro-
syjskie postepuja logicznie, Francja tylko nie przestaje
waha¢ si¢ miedzy temi, dwoma koniecznosSciami za-
réwno logicznemi, Na poparcie dowodzen dziennika
»Presse* przytoczymy pewng anegdotkg rosyjska.
W dniu stracenia putkownika Pestla, skazanego za spi-
ski, ojciec jego, senator Pestel, musial pokazac¢ si¢ na
dworze, i nie tylko pokaza¢ sig, lecz calg postawgq
okazywa¢ lojalno§¢ i bra¢ udzial w rozmowach. Prawo
rosyjskie zabranialo mu milcze¢,

Otéz jest pewna rzecza, 2e zarzadzenia rzadu
francuskiego przeciwko wolnosci stowa, prowadzg nie-
chybnie do nakazu mdéwienia na korzy§¢ rzadu.

Stawiamy pytanie, ktére publicznos¢,—jeste§my
tego pewni—zadaje sobie codziennie, czytajac gazete
»Presse. Dlaczego jednai ta sama ,,Presse”, ktéra
broni z takg zrgczno$cia wszystkich swobdd w teorii,
zwalcza je z takg zacieklo$cig w praktyce?...

Obywatel Piotr Lerroux byt wczoraj i to dwu-
krotnie przywotany do porzadku przez p. Marrasta.
Posunigto si¢ nawet az do odebrania mu glosu. Nie
teorye to i dowodzenia obywatela Piotra Lerroux wznie-
cajg burzg w parlamencie. Wigekszos¢ postéw jest naj-
zupetniej obyta z teoryami: przystuchuje sie z przy-
kladng cierpliwo$cia dowodzeniom, ktére nie odpowia-
dajq ich interesom biezacym, byle tylko nie bylo
W nich nic powaznego, nic szczerego. Obywatel Piotr
Lerroux jest cztowiekiem przekonania i ten akcent jego
glebokiej wiary wlasnie czyni na sparalizowanych su-
mieniach wrazenie palacego $rodka.

,,Tfybuna Ludéw«,
ADAM MICKIEWICZ
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AKADEMJE SPASOWICZOWSKIE
W WARSZAWIE i Wilnie odbyly sie $wiezo

akademje ku czci, czy tez rehabilitacji Wto-
dzimierza Spasowicza. W obydwu obchodach
. chodzito nietylko o wyswietlenie zastug Spa-
sowicza, jako prawnika i glebokiego znawcy naszej
literatury, zwtaszcza romantycznej, ale tez i o odpar-
cie tych zarzutéw, jakiemi go obarczono za zycia i to
w formie niekiedy nawet bardzo gwattownej. P. Cze-
staw Jankowski przypomniat wiasnie w wilefiskiem
»otowie zajScie na bankiecie jubileuszowym Kraszew-
skiego w roku 1879, kiedy to po mowie Spasowicza
»zerwal si¢ na réwne nogi profesor uniwersytetu lwow-
skiego Liske i w przeméwieniu, petnem niestychanej
wehemencji odpowiedziat Spasowiczowi“. Grupy,urza-
dzajgce akademie, wéréd ktérych najczynniejszym byt
p. Aleksander Lednicki, staraly si¢ wyjasnié i uspra-
wiedliwi¢ to wszystko, co za zycia Spasowicza budzi-
to przeciw niemu sprzeciw znacznej czgéci inteligencii
polskiej.

Jedno zadanie zdaje si¢ niewatpliwie stusznem,
Spasowicz jako czlowiek wybitny, ktéremu zastug
wobec Polski nie odméwi najzacigtszy nawet prze-
ciwnik polityczny, powinienby- si¢ doczekaé dobrej
oceny od spoteczeristwa. Programy polityczne, two-
rzone przed p6t wiekiem, obecnie po przetomie w dzie-
jach naszych z roku 1918, nie sq juz haslami realne-
mi, moggcemi budzi¢ zaciekte walki partyjne; winny
one raczej zwrGci¢ uwage badacza, pragngcego wy-
jasni¢ przyczyny, ktére powstanie takich programéw
powodowaty.

Nie bez stusznosci utrzymuja, ze kazde poko-
lenie musi wytworzy¢é wiasny poglad na przesztosé
swego narodu, poglad oparty na doktrynach w po-
koleniu tem panujacych i na wspélczesnem rozu-
mieniu intereséw i potrzeb narodu. Sadzac z dzien-
nikarskich ocen akademij Spasowiczowskich nie prze-
mawiali tam ludzie, ktérzyby mogli daé oceng Spa-
sowicza z punktu widenia pokolenia wspélczesnego.
Oczywiscie taki badacz powinienby réwniez ,znaé
i odczuwaé psychologje czaséw, na tle ktérych Spa-
sowicz stal i dziatal“, Ale przemawiajacy na akade-
mjach nie zdawali si¢ odczuwac psychologji tych zy-
wiolow, ktére zwalczaty Spasowicza. Zreszta niektd-
1Zy co najmniej przemawiajgcy starali si¢ o wlasng
rehabilitacje, o ostoniecie wielkiem imieniem wtasnego
zachowania sie,

Wszystko, co powiedziano na akademjach o przy-
czynach rozdzwiekéw miedzy Spasowiczem, a spole-
czefistwem, nie wyczerpato bynajmniej przedmiotu, nie
wskazuje nawet czynnikéw najwazniejszych. Profesor
Zdziechowski méwit w Wilnie, ze Spasowicz mylit sie
w swej wierze w pojednanie narodéw polskiego i ro-
syjskiego, gdy Rosja stanie si¢ ,konstytucyjng i libe-
ralng“, o czem marzyt. Nie zdawal sobie sprawy,
ze laka Rosja ,groZniejszym moze by¢ dla nas wro-
giem niz Rosja carska“. :

: P. Lednicki znowu sadzi, ze Spasowicz mial, jak
i wszyscy mu wspéliczesni, przesadne pojgcie o Rosii,
jako ,,bezwarunkowo poteznym i na bardzo dtu-
gie czasy niezmiennie poteznym czynniku rozwoju
Europy“. 1 dlatego ,,sadzit, ze losy Polski pdéjda
wspdlnie z drogami Rosji nie duchem, nie sumie-
niem, nie mysla — ale cialem“, 1 dlatego stat po
stronie tych co szukali poprawy losu narodu w ugo-
dzie,’z; zaborcami®i obawial si¢ nieopatrznych od-

ruchéw. [ dlatego 2adat ustepstw od polskiego spo-
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leczefistwa, zapomnienia krzywd®, jakkolwiek i ,,jemu
tez przySwiecat jako ultima Thule dazeni, narodo-
wych: ideat Polski niepodlegtej*. :

Wszystko to moze by¢ stuszne, ale po-
mija jeden wzglad wazny, specjalnie Spasowicza do-
tyczacy. Przez drugi pobyt w Rosji i przez czynny
udziat w zyciu rosyjskiem Spasowicz utracit Scisty
kontakt ze spoleczenstwem polskiem, stal si¢ nie-
jako cztonkiem dwo6ch narodéw, tym ,,dwujezycz-
nym‘ statystyki niemieckiej, o ktérym niewiadomo,
do jakiej przechyli si¢ ostatecznie narodowosci. Ta-
kie przynajmniej wrazenie wywieral na wielu mo-
ich wspdtczesnych, Pamietam jakie przykre zdumie-
nie wywowywaly u nas niejasne odpowiedzi Spaso-
wicza na pytania w rodzaiu tego, w jakim jezyku
mysli. Najukochanszg praca mojg— méwit Spasowicz —
jest historja literatury polskiej, napisana po rosyjsku.
Pamigtam dobrze, jak oburzyliSmy sig, stwierdziwszy,
ze w pismach swych polskich, za ,,swojg‘ literaturg
poczytuje literature, do ktérej nalezy Mickiewicz, ale
w pismach rosyjskich, jako o ,,swojej*, méwi o literaturze
Puszkina.

Moze byliémy wowczas niesprawiedliwi wobec
Spasowicza, sadzimy jednak, ze zdrowy byt odruch
sprzeciwu. Spoteczenstwo, ktére utracito wiasne pafi-
stwo, o odzyskaniu jego marzy¢ mote jedynie woéw-
czas, gdy mocno dba o zachowanie swej odrebnos$ci
duchowej i opiera si¢ wplywom asymilacyjnym naro-
dowosci panujgcej. Ilez to inteligencji naszej prze-
padto dla narodu polskiego, oddawszy swe sily i zdol-
nosciRosji, jako urzednicy, inzynierowie. adwokaci, pro-
fesorowie, dziatecze polityezni i t. d. Niektérzy z nich
przypomnieli sobie o swem polskiem pochodzeniu do-
piero wéwczas, kiedy musieli z Rosji uchodzi¢ przed
bolszewikami.

Jeszcze niebezpieczniejszymi dla zachowania nie-
podlegltosci duchowej, ktéra musi by¢ podstawa niepo-
dlegtosci politycznej, byli ci, kiérzy wstgpiwszy do
partyj rosyjskich, np. ,Kadetéw¢, starali si¢ zatozy¢
oddzialy swego stronnictwa na ziemi polskiej (jak byto
n. p. w Wilnie), lub, pozostajac w stronnictwie rosyj-
skiem, ubiegali si¢ o mandat do Petersburskiej Dumy
Panstwowej w Minsku, Kownie, a nawet w Warszawie,
P. Aleksander Lednicki, bronigcy dzi§ Spasowicza,
jeszcze w roku 1916, kiedy niepodlegio§¢ Polski juz
zaczeta sie¢ zarysowywac realnie, nie rozumiat, jakim
grzechem wobec niepodlegto$ci, byto ubieganie sie
Kadeta rosyjskiego o mandat z Warszawy. Jeszcze
w roku 1916 pismo, przezei wydawane w Moskwie,
podkreslato, jako rys szczegélnej jego wspanialomy-
§inosci, ze nie odmawial swej opieki vchodZcom wo-
jennym z Warszawy, ktéra go tak skrzywdzita odmo-
wg mandatu. . J Ht

PRZEGLAD POLITYCZNY

Po wyborach do Rady Miejskiej. — Wzrost komunizmu. — Zer-
wanie Anglji z Sowietami.—Front przeciwniemiecki, -

YBORY do Rady Miejskiej, ktére dn, 22 z. m.
W odbyly sie w Warszawie, daly wynik bardzo
pouczajacy i znamienny. Daly obraz — jakze
pouczajacy — nastrojéw politycznych ludnoéci
stolicy w rok po ,przewrocie.” Warto przeto zajgé¢ sie
oceng tego wyniku nieco dokladniej. , ’
Wybory warszawskie stwierdzity przedewszyst-
kiem fakt, ze obdéz narodowy w poréwnaniu z po-
przedniemi wyborami do Rady (w r. 1919) — zdotat
uzyska¢ o 38,000 glosow wigcej i to w nadzwy-

~
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czaj trudnych warunkach, przy niezwykle oszczednej
agitacji, majac przeciwko sobie rozwydrzona, nie liczaczg
si¢ z 2adnemi wzgledami demagogje oplywajacych w fun-
dusze agitacyjne przeciwnikéw., Wykazaly one, ze
Polska Partja Socjalistyczna nie wyszla Zle na zaostrze-
niu tonu opozycyjnego wobec rzadu i ,sanacji =
przeciwnie uzyskala wydatne zwigkszenie liczby gloséw
i liczby mandatéw. Wykazaty dalej, 2e ,rzadowa“ lista
Nr. 25, ktéra na agitacj¢ zmarnowata nieprawdopo-
dobnie wielkie sumy pieniedzy, ktérej odezw, afiszéw
i t.d. byto wiecej, nizich dat potaczony wysiltek propagan-
dowy list pozostalych—ze ta lista osiagneta w rezulta-
cie—40.000 gtoséw i 16 mandatéw na 120 radnych.
Ale co najwazniejsze, wybory warszawskie wykazaty
ogromny wzrost gloséw komunistycznych w stolicy,
wzrost tem godniejszy uwagi, ze tym razem glosy te od-
dawane byly na liste uniewazniong, kiedy wszelka
jawna agitacja na jej rzecz byla niemotzliwa, 2e odda-
wano je wylacznie dla demonstracji, dla okazania swej
sity, swej sprawnosci organizacyjnejirozlegto$ci swych
wplywéw.

Lista komunistyczna zdobyta zg6rg 66.000 gtoséw.
Podczas wyboréw do Sejmu liczba gloséw, oddanych
na liste komunistyczng w Warszawie, wynosita tylko
27.000. W sferach ,sanacyjnych“ do ostatka tak da-
lece nie orjentowano si¢ w powadze potozenia, ze jesz-
cze na dwa dni przed wyborami dziennik , Gtos Prawdy*“,
przypuszczajac, iz na liste komunistyczng zlozona be-
dzie tylko znikoma catkiem liczba gtoséw, wpadt na
pomyst zamieszczenia czteroszpaltowego wezwania:
»Hej, komunidcil Céz wam zawinito to miasto, ze je
chcecie gubi¢ glosujac na endecka 12“! Dowcip, za-
iste, znakomity... Przypuszczano, z wlasciwem sfe-
rom tym poczuciem moralnem i dobrym smakiem, ze
przy braku wyborcéw komunistycznych, uda sie moze
pusci¢ w $wiat jeszcze jedng, starannie przygotowang
insynuacje: ,komunisci poparli po cichu swemi glosami
liste endeckg“!

Jesli za§ o polityke rzadu chodzi, to wia$nig,
w sam przeddzien wyboréw, ktére jawnie okazaly
wzrost niebezpieczenstwa komunistycznego i jego gro-
zg, p. minister spraw wewnetrznych Staw6j Sktadkowski
za krok najodpowiedniejszy uznat... rozwigzanie »Strazy
Narodowej“, stowarzyszenia spotecznego, powolanego
specjalnie do walki z komunizmem.

Zrozumienie niebezpieczefistwa propagandy komu-
nistycznej wykazuje rzad angielski, ktéry, aby jej prze-
ciwdziata¢, zdecydowal si¢ nawet na zerwanie stosun-
kéw dyplomatycznych z Rosjg sowieckg. Postanowie-
nie to nie pocigga za sobg rozpoczecia dziatan woje-
nych — jasne jest, ze ani Rosja sowiecka ani Anglja
wcale dzi§ do decyduijacej rozprawy oreznej nie daza—
nie pociaga nawet zaprzestania istniejacych migdzy dwo-
ma pafistwami stosunkéw handlowych. Catkiem wy-
raznie oSwiadczyt to angielski minister spraw zagra-
nicznych Chamberlain, przypominajac, ze Stany Zjedno-
czone, chociaz nigdy dotad z Rosja sowiecka stosunkéw
dyplomatycznych nie nawigzaly, handel z nig pro-
wadza w rozmiarach nie mniejszych, niz handel angiel-
ski. Cate znaczenie ostatniego posunigcia rzadu angiel-
skiego polega wlasnie na tem, ze obecnie przedstawi-
ciele handlowi Sowietéw, pozbawieni przywileju zakra-
jowosci, nie tak latwo prowadzi¢ bedg mogli w Anglji
dotychczasowy agitacje rewolucyjna. ,Wielka Bry-
tanja“ — pisat , Times* dnia 25 z. m. — _nie mogta
juz cierpie¢ dtuzej roboty rozktadowej, uprawianej na
jej ziemi pod ostong przywilejow dyplomatycznych«.

W ukiadzie sit migdzynarodowych, po nadziejach
i zawodach z ,duchem z Locarno*, przychodzi czas na
manifestacje trwalo$ci przyjazni tych pafistw, cow la-

tach wojny §wiatowej tworzyly wielki, wsp6lny front
przeciwniemiecki. Taka manifestacjq byty przede-
wszystkiem niedawne odwiedziny Prezydenta Francji
w Londynie. Obecnie znéw bardzo znamiennem Wwy-
darzeniem jest wielka mowa Mussoliniego, zwrocona
wyraznie przeciwko Niemcom, zapovqlad.a]aca. wzZmoc=
nienie sit zbrojnych lgdowych, morskich i powietrznych,
azeby nar6d wioski ,w przyszlosci, migdzy latami 1935
i 1940, w przelomowej chwili historji europejskiej, mégt
zapewni¢ postuch swemu glosowi i ujrzeé, jak prawa
jego begda uznane®, s

NAUKA 1 LITERATURA

TROFEA GODLEWSKIEGO

RABINKA“ — oto tytul pierwszej ksigzki Ste-
G fana Godlewskiego i pierwszej noweli w ksiazce,
99 ktérg ulozyl autor z nowel (,Grabinka“
»N. D. D. P.“) oraz poezyj (trzy cykle so-
netéw, jeden przeplatany prozg poemacik zartobliwy,
wreszcie przeklady z ulubionych poetéw Godlewskiego—
Hérédii, Laforgue’a i Baudelaire’a). Ten pierwszy tom—
to nie pierwociny literackie, lecz raczej antologja; nie
zapowiada on poety, lecz go rekomenduje, wszystkie
bowiem utwory, zamieszczone w zbiorze (pomijajac naj-
wczesniejsze sonety z r. 1914) noszg znamig¢ dojrzatego
artyzmu i reprezentuja okreslony typ kultury. Okolicz-
nosci te nakazuja odrazu bardzo serjo zabraé sie do
oceny ,Grabinki*, jako zjawiska literackiego, wida¢ bo-
wiem juz na pierwszy rzut oka, ze na tle produkcji
ostatnich czaséw ,Grabinka“ jest odbijajacem od szab-
lonu zjawiskiem. Na wystawie biezacej trofeéw poe-
tyckich, pawilon Godlewskiego prezentuje sig, jako je-
den z najciekawszych i najoryginalniejszych.

Najciekawszych: tak zazwyczaj kwalifikujemy rzeczy,
zalecajace si¢ swa odrebnoscia, lecz ,Grabinka® zaleca
sig takze zajmujacg trescia. Czyta sie te ksigzke do-
skonale, nad wyraz lekko i milo, — a lekko$é¢ to tego
gatunku, ktéry utworowi przydaje solidnosci arty-
stycznej.

Juz to mito$nikom lektury przyjemnej poleci¢ mu-
simy nowele z ,Grabinki“ najsolenniej. Podejma ich
one komfortem niepowszednim, dzi§ bardzo rzadkim, bo
w literaturze wspélczesnej, zwlaszcza w tych jej kierun-
kach, ktére najwigcej ideowo zawdzigczaja hotelom
i sleepingom, stopa komfortu w poréwnaniu np. z wie-
kiem XVIII obnizyla si¢ razgco.

Ale mato kto zgadnie, jak rzetelny trud zostat wio-
zony w opracowanie stylistyczne tych tak wdziecznych
w czytaniu nowel. Godlewski nalezy do niewielkiego
dzi$ pocztu pisarzy, ktérzy mozot i niedolg roboty ma-
ja wylacznie dla siebie, a tylko milg rozrywke dla czy-
telnika; nie dziela sie z nim swemi utrapieniami, nie
kazg mu podziwia¢ niejasnoéci i zagadek. Godlewski,
z tendencji utworéw swoich (jak pozwala wnioskowaé
»N. D. D. P.“) — katolik, z ideatéw stylistycznych jest
najczystszej wody wolterjaninem, jednym z nielicznych
takich wolterjanéw w naszej literaturze najnowszej, ktdra
zbyt n}ato ich na dzisiejsze potrzeby posiada. Jasnos¢,
precyzja, elegancja stylu — oto naczelne artykuty tego
literackiego creda.

e [ to wiasnie najwigksza oryginalnoé¢ autora ,Gra-
binki“, ze zamiast umysinego popetniania oryginalnosci,

ambicjonowania do zboczen, ekscentryczno$ci i nowa-
torgfw, Ignie on calem sercem ku tradycyjnym ideatom
tacifiskim, ktére reprezentujg w jego oczach (odgadnac
to tatwo) stylisci typu Voltaire’a, Flauberta lub France’a.
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Przywigzany jest do nich nie doktryna, lecz swem ar-
tystycznem sumieniem. Pigkna to szkota, gdyz spetniaé
jej zalecei nie mozna bez glebokiego poszanowania
regul, ducha i tradycyj ojczystego jezyka: dopiero na
gruncie takiej czci daja sig przemy$le¢ owe cnoty ja-
snosci, godnego ubdstwa i precyzji wystowienia, Wszel-
kie dadaizmy, futuryzmy, ekspresjonizmy zwalniaja swo-
ich adeptéow od tego wstepnego rygoru, gdyz szacunek
dla obyczaju i tradycji jezyka zamiast potegowaé, tu-
mitby prezno$¢ i zywotno$é tych kierunkéw. To tez na-
dajg si¢ te szkoly przedewszystkiem dla tych, ktérych
nie kr¢puje gospodarski stosunek do jezyka; dla auto-
row ,Stopiewni“, pisarzy, od ktérych trudno, $cisle
rzecz bioragc, wymagaé, aby w obejéciu z polszczyzng
przestrzegali owej starannosci minimalnej: diligentia
quam in suis rebus...

»Krepuje“—to zresztg stowo niezbyt trafne: pisa-
rze Polacy odczuwaé musza tradycje, swego jezyka ma
si¢ rozumieé, nie jako ucisk, lecz jako konstytucyjna
kart¢ swobdéd. Niestety, pojmowanie to i odczucie,
aczkolwiek jedynie naturalne, rozstrojone zostalo do
pewnego stopnia w najmtodszem pokoleniu, glownie
przez wplyw migdzynarodowych szablonéw pisania i ob-
ficie produkowanej w jezyku polskim poezji zydowskiej.
Dlatego jako od$wiezajace i zdrowe odczuwamy w sztuce
Godlewskiego to, co skadinad jest tylko normalne: tra-
dycyjne doskonatos$ci polszczyzny nic a nic mu nie ciaza,
nie czuje sie znuzony ani zmeczony temi wzorami;
chce — i umie — pisaé¢ po polsku.

Lecz niedosy¢ powiedzieé, ze Godlewski ma ta-
lent. Nawet najgorsi pisarze moga mieé¢ talent, i to
znaczny — przyktadem Juljusz Kaden-Bandrowski. Ta-
lent oznacza¢ moze czasem tylko pewng nizszo$¢ autora—
fatwo$¢ wyprézniania worka z pomystami, chocby to
byly opitki, wiory i trociny fantazji, Talent moze bo-
lesnie demaskowaé¢ autora, odstania¢ nieestetycznosé
gestu wewngtrznego,—na nic tu polerowna forma. Otéz
proza Godlewskiego nietylko zewnetrzng elegancjg sie
wyroznia, lecz takze dystyngowana jest mawewnatrz. Ten
stylista gardzi gestem szczodrosci, nie sili si¢ na impo-
nowanie zamozno$cia wyobrazni, bo wie, Ze jedna cie-
lesna, konkretna wizja lepsza jest od dwudziestu niedo-
widzen. [ dalej ascez¢ swg posuwa: najwigkszy klopot
ma nie z wytrzebieniem pomystéw chybionych, lecz z usu-
nigciem pomystow dobrych, a niepotrzebnych. Wida¢ to
doskonale z tego, jakim zmianom ulegata ,Grabinka“
w r6znych stadjach swej publikacji, Autor zrzeki sig
nietylko zdarn, obrazow, poréwnar, lecz calych rozdzia-
tow, w ktérych zmagazynowat przeciez wiele dobrego.
Tej bezinteresowosci metod nie oceni w po$piechu czy-
telnik, ale podnie§¢ to musi recenzent, gdyz witasnie
szlachetno$ci gestu wewnetrznego sztuka Godlewskiego
zawdziecza, jak wspomnieli§my, swoja dystynkcje.

Jak niezamazane, ostre w konturze sg fantastyczne
rysunki Godlewskiego, niech zaswiadczy ten urywek
z noweli lazienkowskiej ,Grabinka“ (o centaurze, rot-
mistrzu szwadronu przybocznego kréla Stanistawa Au-
gusta):

»Przybocznym szwadronem lejbcentauréw gwardji J. K. M.
dowodzit niejaki rotmistrz Bucfalt, chlopokon na schwal, smagtej
cery a gniadej maSci, z oczyma jak smola i z ogromnemi w3gsami,
cieszacy si¢ niebywalem szcze$ciem do kobiet. Kiedy, eskortu-
jac krolewska karoce, sadzit w posuwistych lansadach i kurbe-
tach na czele swego oddzialu przez Krakowskie Przedmiescie,
warszawianki rzucaly mu z-okien pod zlotem kute kopyta naij-
piekniejsze kwiaty swoich doniczek. W trikornie z piéropuszem
na pudrowanych wlosach, z ryngrafem srebrnym na piersi,
z lamparcim czaprakiem na grzbiecie, dzierzgc nagi rapier w to-
siowej rekawicy, wygladal — zabéjczo. Nie bylo takiej kobiety
ani takiej klaczy, ktéraby mu sie potrafita oprze¢. Mial tez tyle

kochanek, ile wiosow w ogonie; ogon za$ nosit dlugi, fryzowany,
ozdobiony kokardg z racymorowej kitajki. Styngt jako rebacz,

bibosz i kostera. Siedzial po uszy w dtugach u Zydéw. Wie-
dzac o tem, Lula naméwita go, aby mnie (opowiada Filis Gra-
bowska) porwal i zdezerterowal do krdla pruskiego. Porwanie
miato si¢ odby¢ z siédmego na désmy maja, podczas nocnego
festynu z racji imienin krélewskich. Jako komendant warty pa-
tacowej, Bucfalt nie lekat sie zgota poscigu. Wszystko zapewne
poszioby jak z platka, gdyby zausznik syreny (Luli), starosta
piaseczynski, nie wyplacit z gory sowitego zadatku. Strabiwszy
sie jak bela w wigilje zamachu, rotmistrz wygadat sie ze swego
planu. Zdegradowany i wypedzony z wojska, grasowal poéZniej
za rogatkami, trudnigc si¢ rozbojem, dopdki w karczemnej zwadzie
chtopi czerniakowscy nie przepilowali go ponizej pasa. Oderz-
niety od konskiego kadtuba wiedzie dzisiaj nedzny zywot inwa-
lidy, zebrzac pod kosciotem na Placu Trzech Krzyzy“.

Jezeli prawdziwa wyobraznia kaze odepchnaé wiele
pokus w dziedzinie pomystéw, to z drugiej strony przy-
wigzuje do pewnych rzeczy marzonych, jak do rzeczy-
wistych, i kaze do nich wracaé. Obserwujemy to
i u Godlewskiego, ze czesto pewne motywy powtarza,
jak szczery fantasta; zwlaszcza najulubiefiszy motyw —
pegaza, kilkakrotnie przerobiony prozg i wierszem,

Naczelne miejsce znéw si¢ nalezy urywkowi z bajki
o ,Lazienkach® w ktérym czytamy, jak Tembecki jezdzit
na pegazie:

»llekro¢, dosiadlszy swego wierzchowca, wzbijat si¢ w niebo
ponad Lazienkami, aby wyczyniaé na wysokosciach rézne karko-
tomne szprynce i woltyze, tylekro¢ caly dwér z patacowego ta-
rasu, zbrojny w lornety i dalekowidze, podziwial jego zgrabno$¢
i odwage, wznoszac okrzyki pelne zachwytu. Pegaz Trembec-
kiego zwat sie Kalipteros. Posiadat z taski krélewskiej rzedy sa-
dzone pertami. Wielbicielki poety karmity go stodyczami i zabie
galy o zaszczyt trefienia mu grzywy. Skoro na rozkaz jezdZca
po wyladowaniu zginal kolana przed gronem dam — panie
kiécily sie pomigdzy soba, kto ma mu przypiaé¢ do uzdy odpigta
od gorsu réze.

Niekiedy galanterji pelen kawaler brat ktéra§ z nas na
siodto i wi6zt na spacer. Zamiatajac park ogromnymn cieniem
niepokalanie biatych skrzydel, Kallipteros frungt w przestwor
gwiezdzisty lotem kolyszgcym wprost pieszczotliwie. W miegk-
kim puchu piér, niby w cieptem gniezdzie, oddalaly$§my sie od
towarzystwa, ktore powiewato ku nam chustkami, podobne
gromadzie laleczek w krainie zabawek. Malaly nam w oczach
wieze Swietokrzyskie, kolumna Zygmunta, 1$nigce skrety Wisty.
Ogladaty$my zbliska konstelacje, §r6d ktorych biyszczy Cioltek
herbowy Poniatowskich®.

Gdy znéw zneci uwagg¢ Godlewskiego pasikonik,
to bedzie to:

,»Konik polny, malefki pegaz wiatronogi‘.

A gdy podczas bombardowania miasta dziata da-
remnie ostrzeliwujga nieprzyjacielski samolot, na to rada
poety:

... Niech prochu nie psuje baterje.

Na kon utani. Wierze tylko w kawalerje.

Niechaj zapal wierzchowce przetworzy w pegazy“.

A ,Kaprys“ autora (méwigc nawiasem, najstabszy
chyba wiersz w ksiazce), to przedewszystkiem zyczenie:

»Samolotem o sile pegazéw tabunu

Oblecie¢ w mgnieniu oka dookota ziemig®.

Zademonstrowawszy na dwuch wiekszych urywkach
z ,Grabinki“ fantazje Godlewskiego, stwierdimy row-
niez intelektualizm i literacko$¢ tej fantazji, ktéra za-
zwyczaj nie ewokuje przedmiotéw bezposrednio, nie
uzmystawia, lecz nazywa i uzgadnia. Nie chwytamy tej
fantazji w trakcie samych lowdéw, raczej spozywamy go-
towe preparaty kuchni poetyckiej.

Niemniej fantazja to szczera, czego jeszcze jeden
dowéd w tem, ze poeta zobaczyé¢ umie samodzielnie
pomysty, widziane juz przez innych. Milowaé pegaza
nauczyt Godlewskiego Hérédia, o czem autor informuje,
zalaczajac przektady (Swietne) sonetéw: ,Andromeda
u smoka“, ,Perseusz i Andromeda“, ,Porwanie Andro-
medy“. Zywe koztoludy pokazat mu France, (,Saint
Satyr!*). Wogéle cate niezwykle zamitlowanie Godlew-
skiego do mitologji greckiej w niematym stopniu da sig
wyttumaczy¢ wptywem tych obu. Lecz c6z? wszystko
to jest tylko szczeroScig artysty, ktérego przewina
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w tem, ze na wlasne oczy zobaczyl pegazy Hérédii
i Koztoludy France’a. :

Do napisania ,Grabinki“ natchnety oczywiscie God-
lewskiego przedewszystkiem FYazienki, ktérych posagi
klasyczne byty mu znacznie blizszymi wspdipracowni-
kami od Hérédii i France’a. %Lazienki tez uczynit tema-
tem raczej, niz ttem ,Grabinki“, Obrawszy za$ temat tak
dostojny, w niczem nie uchybit stosownej etykiecie. Nie
obraza parku pochwatami, nie pospolituje opisem — co-
najwyzej zbliza sie na dystans bajki.

Gdy tak w ,Grabince“ zadokumentowal Godlewski
swéj pigkny kult Lazienek, to w drugiej noweli (,,N. D.
D. P.*) zerwal wreszcie z powszechnym u najmtodszej
generacji pisarzy kultem zagranicy. Sam zaczat od
niego; we wczesniejszych utworach obserwowaé mozemy
kolejne formy tego snobizmu. Zrazu przedwojenny, lite-
racki: ,z Jackiem tanczy Mery“, ,U drzwi fagaséw czar-
nych nieruchoma warta stoi (Obejrzyj ,Typy stuzacych“
Hogartha)“,

Potem si¢ uwspdtcze$nia, a przedmioty kultu sie
konkretyzujg. Obwieszcza je okrzyk, ktérym sig¢ koriczy
chyzy i zwinny poemacik o jednorozcu (z r. 1920):

,Hallali! Fanfara. Sandwiches. Cherry Brandy*“!

Zdawatoby sig, ze juz <blisko absolutu, ze kres
ewolucji, a jednak Godlewski przystanat tylko na chwile
tam, gdzie inni zatrzymali si¢ na state. Na dobrg sprawe
nie wyznawat nawet nigdy religji sandwiches. Wielbit je
we Lwowie, zreflektowat sig, gdy zobaczyt na wtasne

oczy zagranicg i ze szczgtem wyzbyt czci dla cywili-
zacji dancingowej i hotelowej. Horrenda, do jakich
prowadzi¢ moze jej postep, uprzytomnit czytelnikom,

biorac za tto noweli ,N. D. D. P.“ fantastyczny music-
hall we wnetrzu katedry Notre Dame — a dyrektora
imprezy z rodzing za bohateréw.

W wierszach Godlewskiego mato jest pierwiastka li-
rycznego. Wigcej mowia one formg o ideach literackich
autora, niz treScig o jego przezyciach osobistych. Od
demagogji zawsze daleki, naogét nie zdobyt sie on
w mowie wigzanej na t¢ prostote, co w prozie. Swia-
dectwo kunsztu wersyfikacyjnego ztozyt zato niewapli-
wie, tak w sonetach, jak w dowcipnych kompozyjach
stroficznych witasnego ukiadu.

Naprawde znakomite dat przektady z Laforgue’a
i Hérédii: wierne niemal co do stowa, wybornie trafiajace
w ton oryginaléw, swobodne i proste,

Najciekawsze chyba z oryginalnych sonetéw, to
,Czwartek“, ,Pochéd«, ,Kule“. Pierwszy podaje wiado-
moS¢ poetycka o iastytucji obiadéw czwartkowych.
Drugi — to hotd, zlozony Zeromskiemu, wspomnienie
jazdy w szwadronie w jednym szeregu z Krzysiem i Ra-
falem, ,potomkami stawetnych swoich imiennikow*,
W trzecim zabrzmial pigknie motyw militarny,

Mito$nik polskosci w gramatyce i sktadni, w oby-
czaju i tradycji jezyka, Godlewski takze w treéci kompo-
zycyj nie unika motywéw narodowych. Pawilon jego
nietylko wnetrze ma stylowe, rodzime—i z wierzchotka
powiewaja wstegi biato-czerwone.

W . C.

PRACE TOW. MILOSNIKOW HISTORJI I ZATBY-
KOW M. KRAKOWA

O najruchliwszych i najbardziej zastuzonych na
polu kultury artystycznej instytucyj nalezy Tow,

Mitosnikéw Historji i Zabytkéw m., Krakowa,
Obecnie obchodzi ono 30-lecie swej chlubnej
dziatalnosci, powstalo bowiem z poczatkiem r, 1897,
Towarzystwo ma na celu zaréwno opieke nad za-
b.ytlfami, ja_k ich badanie i popularyzowanie. A wigc w bilan-
sie jego dziatalnosci mamy do zanotowania specjalne wysta-

wy (n. p. widokéw starego Krakowa, dwa razy wystawy
Stachowicza i in.), odczyty, zwiedzanie zabytkéw. Tow.
podjeto inicjatywe w sprawie przygotowania zawodowych
przewodnikéw po Krakowie, wiasnym kosztem odnawialo
w catosci lub wspomagato odnowe zabytkéw, nieraz jako
organ doradczy prezydjum po$redniczyto Ilub nawet na
zlecenie gminy decydowato we wszystkich sprawach doty-
czacych zabytkow i estetyki miasta, W dbato$ci swej o pod-
trzymanie tradycji Tow. stara sie usilnie o zachowanie
historycznych obchodéw i pewnych zdawna utartych,
a pigknych zwyczajéw n.p. szopki krakowskiej, tradycyj-
nego konika zwierzynieckiego, urzadzanego przez Tow.
M. H. i Z. K. corocznie w oktawe Bozego Ciata i t. p.

W zakresie dzialalnosci naukowej Tow. podjeto
inicjatywe¢ w kierunku inwentaryzacji zabytkow Krakowa
i czynnie z nia wspétdziatato (zabytki Wawelu, dzwony
i t. p.). W 1914 r, zwrécito sig¢ do Akademji Um. z ini-
cjatywa w sprawie badan wzgérza Wawelu i finansowo
popierato dokonywane badania. Wreszcie na specjalne
uznanie zastuguje wybitna dziatalno$¢ wydawnicza.

Z posréd publikacyj na pierwsze miejsce wysuwa
si¢ znany ,Rocznik Krakowski“ ktérego tom
XX ukazat sig¢ w r. ub. i bardziej popularna ,Bibljoteka
Krakowska“, ktérej wydawnictwo osiggneto powazna
cyfre 64 tomikow. Nadto, rozumiejgc doniosto$é zapo-
znawania cudzoziemcow z zabytkami sztuki w Polsce,
Tow. wielokrotnie podnosito sprawe wydawnictw w ob-
cych jezykach. Z zamierzen tych zrealizowano wydanie
Albumu Krakowa i przewodnikéw w paru jezykach, Woj-
na ujemnie wplyngta na bieg prac wydawniczych, obecne
warunki tez nie sprzyjaja pracy. Tembardziej podnies¢
nalezy zastuge Zarzadu Tow. i jego obecnego prezesa
dra Muczkowskiego, niezmordowanie krzatajagcego sie
okoto spraw Towarzystwa. Wydawnictwa ukazuja sie wpraw-
dzie nie tak regularnie, jak dawniej, ale rozwijajg sie
pomyslnie. ,Rocznik Krakowski“ n, p. wprowadzit bardzo
pozyteczny i obfity dziat recenzyj, ktéry powazne miejsce
zajmuje w trzech ostatnich tomach.

Tom ostatni (XX, 1926) zastuguje na wyréz-
nienie. PoSwigcony jest pamigci biskupa Iwona Odro-
wgza w 700-3 rocznice sprowadzenia do Krakowa zako-
nu kaznodziejskiego dominikanéw. Postaé to jedna
z najwybitniejszych w dziejach naszych na przetomie
w. XII i XIII, o wielkich zastugach w dziedzinie kultury
i sztuki,

Wszystkie oryginalne prace ,Rocznika“ jubileuszo-
wego dotyczg witasnie zakonu dominikandw. A wigc
o zatozeniu zakonu pisze studjum Zofja Koztowska; oso-
ba $w. Jacka zajmuje sie K. Dobrowolski, poddajac &cis-
fej analizie zrédta do dziejéw zywota swigtego domini-
kanina; stara si¢ tez uwypukli¢ portret duchowy $wiete-
go na podstawie przechowanych materjaléw. Szczegdlne
zainteresowanie budzi architektura, ktérej poswiecone sg
trzy rozprawy: J. Muczkowski omawia wyczerpujaco kra-
kowslfi kosciét $w. Trojcy, jako wzér architektury ce-
glanej zakondw  zebraczych; F, Kopera na podstawie
zdje¢ architektonicznych Zygmunta Hendla przeprowadza
analiz¢ budowli dominikafiskich w kolejnych fazach od
poczatkowego budynku prawdopodobnie drewnianego
z XII w., dalej koSciota, stawianego juz przez domini-
kanéw i wreszcie zasadniczg przebudowe w w. XIV i XV
gdy kosci6t jednonawowy rozszerzono na 3-nawowa ba',
zylike o systemie krakowskim; St. Tomkowicz uzupetnia
ten obraz w studjum o kaplicach ko$ciota.

L 2D catosci obrazu wptywu dominikanéw w zakre-
sie sztuki i kultury przyczyniajg sig¢ znakomicie trzy
rozprawy L. Lepszego, mianowicie: o rzezbach, obrazach
I innych zabytkach kosciota dominikarniskiego w Krako-
wie, Minjaturzysci dominikafiscy i obszerne studjum

0 pomniku Kalimacha, ktéry, zdaniem autora, jest catko-
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wicie — t. j. 1 rysunek i wykonanie odlewu — dzietem
Wita Stwosza.

. Na specjalne uwydatnienie zastugujg wszechstron-
nig i krytycznie ujete sprawozdania z ostatnich publika-
cyj Z}Niqzanych z Krakowem. Omdwione s3 zaréwno wy-
dawnictwa naukowe, jak n, p. zeszytI-y zapoczatkowanego
przez Akademj¢ Umiejetnoéci wydawnictwa p. n. ,Zabytki
Sztuki w Polsce“ (poswiecony kosciotowi i klasztorowi
OO. Dominikanéw w Krakowie), jak szereg innych wy-
dawnictw z Krakowem zwigzanych oraz popularne prze-
wodniki po miescie i po Wawelu,

Omawiana publikacja ma nietylko teoretyczne zna-
czenie. Nawskro§ z praktycznem zyciem zwigzana jest
kronika, w ktérej konserwator wojew6dztwa krak., dr.
T. Szyditowski zdaje sprawe z dokonywanych prac. Ma-

ferja% jest bardzo obfity i §wiadczy o pieczotowitosci,
jaka zabytki otaczano.

Przerwang wskutek wojny bibljografje m. Krakowa
(zestawiona poprzednio przez K. Karczmarczyka), konty-
nuuje H. Lipska. Materjal, zawarty w tym okresie (od
1914 — 18) jest tak obfity, ze narazie ogtoszono tylko
cz. I-3; uwzlednia ona obok zrédet polskich i wiele cza.
sopism i publikacyj zagranicznych,

Z wymienionych poprzednio prac i zakresu dzia-
talnosci wydawniczej mozna sadzi¢, jak wszechstonnie
i troskliwie pojmuje swe zadania Tow. Mitosnikéw Hist.
i Zabytk. Krakowa. Jest ono zatluzonym dzi$ jubilatem
i nalezy mu sig¢ wdzigczno$§¢ od spoteczeristwa za wy-
trwatg prace w bardzo cigzkich nieraz warunkach, Z tem
wigkszem uznaniem podnie$¢ nalezy niezmordowana wy-
trwalo$¢ ludzi, ktérzy w najtrudniejszych okoliczno$ciach

kontynuowali chlubng prace w dziedzinie dziatalnosci
kulturalnej.

ST. M. SAWICKA
Z RUCHU WYDAWNICZEGO

Ksiegarnia Sw. Wojciecha wydala $wiezo ksigzke prof.
Stanistawa Grabskiego ,Rzym czy Moskwa?“ (str. 144)
w ktérej autor przedstawia ,trzecig miedzynarodowke” jako wy-
dziat miedzynarodowej propagandy i agitacji rzadzacej Rosja
partji bolszewickiej. Partja ta nietylko rzadzi olbrzymiem pan-
stwem, lecz jednocze$nie organizuje wszech§wiatowy spisek re-
wolucyjny. Autor zwraca uwage na niebezpieczefstwo spisku
komunistycznego, polegajace natem, 2e rozporzgdza on zasobami
catego ujarzmionego przez bolszewikéw ludu rosyjskiego. W dal-
szym ciggu pracy swej autor wykazuje, ze treScig najistotniejsza
doktryny bolszewickiej jest walka z calg zachodnio-europejsk3
cywilizacja, oparta na prawie rzymskiem i moralno§ci chrze$ci-
jafiskiej. Mowiac w koncowym rozdziale o tem, jak nalezy pro-
wadzi¢ walke z agitacja i propaganda bolszewicka, zwlaszcza
w Polsce, w ktéra uderza nieustannie fala bolszewicka, autor
stusznie powiada, ze nakazem instynktu samozachowawczego jest
stata czujnos$¢ wszystkich organizacyj i stronnictw narodowych
i katolickich, pozostawianie za§ walki z komunistami tylko stron-
nictwom robotniczym, a szczegdlniej polskiej partji socjalistycz-
nej — jest wielkim bledem. Cenna ksigzke prof. Grabskiego
powinni uwaznie przeczytaé ci przedewszystkiem, co zamiast kon-
sekwentnie i nieublaganie walczyé z komunizmem — aresztujg
cztonkéw tych organizacyj narodowych, ktére do walki tej zo-
staty powotane,

*

Naktadem ksiegarni Sw. Wojciecha wydane zostaly ,Mowy
Narodowe* ks. Antoniego Szlagowskiego. Jest to zbiér méw
i kazan okolicznoSciowych, wygloszonych z okazji wazniejszych
w 2yciu narodowem wydarzen, przewaznie z lat ostatnich. Ogé-
tem na 292-stronicowy tom ztozyto sie 60 przeméwieni i kazan.

»Mowy“ ks. Szlagowskiego s3 niewatpliwie retoryka, ale
retoryka szlachetng, wyrastajgcq z najlepszych tradycyj staropol-
skiej wymowy. Stad ich warto§¢ nawet z artystycznego punktu
widzenia. Dbato$¢ o polszczyzne, dostojny patos, zwarta i lo-
giczna konstrukcja kazdego przeméwienia — oto zalety tak rzad-
kie w Polsce dzisiejszej, gdzie umiejetnosé wiasciwego postugi-
wania sie 2ywem stowem, sztuka ,méwcy®, zaginely niemal

catkowicie, zagtuszone barbarzynstwem nowoczesnej demagogji.
,Mowy*“ ks. Szlagowskiego poruszajg uczucie patrjotyczne czy-
telnika, wigzgc je zawsze z motywem religijnym, katolickim.
Niewatpliwie moga by¢ wzorem dla wielu méwcow i jako takie
powinny by¢ rozpowszechnione i czytane.

L]

P. Zuzanna Rabsk a napisala milg ksigzeczke p. t.
»ltalja i Wiosna“ (Nakiad Ksiegarni $w. Wojciecha str. 180),
w ktérej opowiada nam o swoich wiosennych ,wldczegach® —
jak sie wyraza — po znanych powszechnie, a takze mniej odwie-
dzanych przez ogét turystow, rozmaitych ureczych zakatkach
p6lwyspu. Autorka wprawdzie poszukuje wszedzie wrazen nie-
powszednich, przypadkowych, od rzeczy nie nalezgcych do przed-
miotdw podziwianych poniekad z obowiazku, nieuniknienie nie-
mniej jednak i te zna dobrze, wie zgéry, co gdzie jest, czem ta
lub inna miejscowo$¢ wyr6znia sie wér6d innych, czem zastynela
w historji Wtoch, w dziejach sztuki i t. p. Autorka zwiedzita
prawie caty potwysep, jak diugi i szeroki, duzo jego osobliwo-
$ci poznata, wzruszala sie pieknem natury kraju oraz pieknem
dziel ludzkich, rozsianych obficie po nim, oceniajgc to wszystko
zgodnie z wlasnym stanem duszy, takim lub innym chwilowym
jej nastrojem, smetkiem badZ rados$cig. Powstala w ten sposéb
wiagzanka wspomnien indywidualnych, nie powtarzajacych okle-
panek, badgcych w powszechnym obiegu i uzyciu. Jest to do-
datnia strona ksigzki p. Z. Rabskiej. Mitosnicy wszakze rzeczy
wloskich, do jakich autorka nalezy, nie powinni wpadaé w prze-
sade i mowi¢, jak to robi autorka w przedmowie, ze n.p. jaki$§
drobiazg, ,stara pltyta grobowa, opleciona bluszczem, samotnie
nad brzegiem morza zadumana pinja“ i t. p. ,odstaniaja lepiej
dusze Italji od ostawionych (!) marmuréw Michata Aniola, od
bronzéw Donatella, od malowidet Leonarda i Botticella, od fres-
kéw Giotta i blogostawionego Angelica“.. Taki kat widzenia
rzeczy jest snobizmem & rebours, czem$, co nawet wéréd upo-
jen wiosennych, stowem zwiekszonej irracjonalno$ci — nie po-
winno mie¢ dostepu do duszy zachwyconej Italja.

*

Jozef Al. Gatuszka wydal sz6sty zbiér poezyj (Ge-
bethner i Wolif). Plerwszy w r. 1920. Obecny nosi tytut ,Ludzie
bez twarzy“. Niepospolity talent Gatluszki ujawnia si¢ tu w calej
jaskrawos$ci literackiej. Mniej widaé na tym zbiorku wyraznego
postepu w rozwoju wewnetrznego ideatu. Mtody poeta pozostaje
jeszcze w niewoli literackiej, ale nie préznowal jako artysta.
Pelno doskonatych pomystéw w $wietnej formie, ale nie dopo-
wiedzianych. Autora zajmujg $miale poréwnania, nad ktéremi
robi istne studja, przez co moze zbytnio wyjaskrawia wrazenia
i nastroje. Zrobiono mu juz zarzut i stuszny — ze popisowo$o
nie pozwala mu by¢ zawsze z soba sam na sam i ze przez to
za wiele sobie robi ze ,szkol“ przygodnych jak owa ,,Zwrot-
nica“ w Krakowie, czynigca z poezji igraszke Srodkéw zewnetrz-
nych. BadZ co badZ Galuszka nalezy do szeregu najwybitniej
szych, ktérym zyczyé nalezy dobrych warunkéw pracy i duzych
plonéw.

®

W Poznaniu (nakladem Spéiki Pedagogicznej) ukazat sie
tomik poezyj Stanistawa Bakowskiego p. t. ,,Oczy godzin®.
Jest to juz czwarty zbiorek tego poety. Pierwszy z r. 1922.
Bakowski nalezy do poetéw nowych, zdolnych do wzruszania si¢
zagadnieniami etycznemi. Zapowiedziat ich przyjscie Kasprowicz.
Od zewnetrznosci §wiata zwracajg sie ku pieknu idej moralnych,
S3 metafizykami i ludZmi religijnymi. Obcuja, jak Zegadtowicz,
sam na sam z Bogiem. Bagkowski osigga przytem szczebel zainte-
resowan spolecznych; nie sam staje przed Bogiem, ale ze $rodo-
wiskiem, za ktore odpowiedzialno$¢ ponosi. W poezjach jego
panuje duch ascezy i przezwycigzenia, franciszkanska rado$¢
zycia i pragnienia sity zycia, kierowanej wolg. Oryginalna forma,
odpowiadajgca powaga (brakiem kokieterji literackiej) tresci za-
gadnien, cechuje jego piekne utwory.

»

Powies¢ Ewy Szelburg (Ostrowskiej) ,,Polne grusze
(wyd. B. Potonieckiego we Lwowie) jest owocem niepospolitego
talentu. Jezeli co zarzuci¢ mozna {ej powiesci, to zbyt wyrazng
celowo$¢ roboty w kierunku udowodnienia tezy. ,,Polne grusze*
uwieficzone zostalty nagroda na konkursie ,Swiata kobiecego*.
Autorka pragneta widocznie wskazaé temu Swiatu droge twércza
w spoteczenstwie. Postanowila pokazaé na przykladzie chtopki
polskiej, co moze zdziala¢ kobieta, jako matka, a przytem poka-
za¢ swoje mistrzostwo pisarskie, ze potrafi zademonstrowaé teze
na $rodowisku niskiej kultury. Zadanie bylo bardzo trudne, ale
wywigzata sie z niego konkursowo. Dowiodta, ze zna wySmieni-
cie zycie ludu, ze wlada paletg barw sielskich z wielka tatwos-
cig — i ze jest entuzjastkg. Ten entuzjazm wobec zadania wyra-
zit sie w tem, 2e stworzony przez nig zywot Terki i jej synka
Antosia urasta w pewnych momentach do znaczenia Swietego
symbolu. Pod jej pendzlem wizerunek stylizowa¢ si¢ poczgt na
obraz Madonny. Syn tej ,sitaczki“ (typ bardziej zlozony, niz
u Zeromskiego), ktéremu matka ofiarowala swoje zycie, aby go
wynie§¢ na wysoki szczebel cztowieczenstwa, za cel swéj osta-
teczny obrat ,nauczycielstwo®. Lektura bardzo mila. Talent
autorki przypomina w malarstwie obrazy sielskie Wodzinowskiego
z barw i Stachiewicza Piotra z rysunku.

i



MYSL NARODOWA 237

*

Znany poeta i krytyk literacki J6zef Birkenmajer wy-
dat u $w. Wojciecha popularng ksigzeczke ,,Opowiadania Stare;
Margoski“, w ktérej znajdujemy pare tadnych legend i podan
historycznych w gwarze ludowej.

*

Swiezo ukazata si¢ w nowem wydaniu, naktadem Wydaw-
nictwa Polskiego, powies¢ Adama Krechowieckiego p.t.
»O tron”". Powies¢ z czasow ,Potopu*, rokoszéw, burzliwych
i przypadkowych elekcyj. Przedstawia barwne i ciekawe obrazy
obyczajowe, podobnie jak historyczne powiesci Krechow'lecki.ego
»Veto® i ,Szary Wilk®. Wprawdzie twérczo$¢ autora nie sigga
wyzyn sienkiewiczowskiej Trylogji, jednak wydanie powieSci
»0 tron® moze liczy¢ na powodzenie u czytajacej publicznosdi,
a w stosunku do biezacych zagadnien z dziedziny ustroju pan-
stwa jest i dzisiaj interesujgcym dokumentem.

U SLOWIAN

Godna uwagi publikacja polityczna wyszta z koficem ro-
ku 1926 w Pradze: Fr. Modracek; ,,Vevirunarodu“—W wirze
narodow (uwagi o czeskiej polityce zagranicznej w przeszioSci
i teraZniejszoSci). Autorem tej pracy jest socjolog, ktéry okazuje
doskonate zrozumienie dla probleméw polityki zagranicznej,
a zwlaszcza dla doniostoSci polityki zblizenia Polski i Czecho-
stowacji. Wstepne studjum historyczne zawiera szereg uwag
podkreslajgcych straty, jakie wynikly w przeszto$ci przez wza-
jemne niepopieranie si¢ obu narodow. Na chwilg¢ obecng prze-
widuje autor utworzenie Scistego porozumienia polsko-czeskost.
przeciw Niemcom. Przymierze to uwaza za najpewniejsza ostoje
niepodlegloSci obu pansiw. Jasno tez przedstawia iluzorycz-
no$¢ autorytetu Ligi Narodéw. Mniejszq wage posiadajg powo-
tywania si¢ na migdzynarodowg moc socjalizmu, ktérego wy-
znawcg jest i sam autor.

*

WspominaliSmy tu niedawno o tendencyjnej publikacji
niemieckiej o Serbach Luzyckich O. E. Schmidt’a ,Die Wenden
Obecnie tenze sam autor wydat drugie dzieto pt, ,Kursichsische
Streifzilge®, ktérego zwlaszcza godny uwagi jest drugi tom , Wan-
derungen in der Ober-und Nieder Lausitz*, traktujagcy o tuzyc-
kich pamiatkach i zwyczajach. 1 tu oczywiscie autor fatszywie
przedstawia stan rzeczy, dowodzac, ze Serbowie Luz. (,, Wenden*).
majg zupelng swobodg kulturalng (! — w Prusach np. ani jednej
szkoly ludowej, przyp. red.). a ich ruch narodowy jest wWywo-
tany tylk o panslawistycznemi podszczuwaniami.

*

Luzycom poswiecony miesiecznik praski wCzesko-Luzicky
Vestnik“ przynosi w kazdym numerze szereg bardzo interesujg-
cych wiadomo$ci o 2yciu najmniejszego narodu stowiafiskiego.
W ostatnim, kwietniowym numerze godna jest m. in. uwagi
praca ,,Wspéiczesny dramat luzycki®, ktérej autorem jest Karel
Krejci. Mamy tam charakterystyke najnowszych utworéw dra-
matycznych: J. Nowaka ,,Posledni kral* (ostatni krél) i ,,Swobo-
dy njewjesta (kochanka wolnosci), J. Stodenka »Napoleon*,
M. Kubasec ,,Khodojta** (czarownica). Zajmujgca ta praca wska-
zuje, Zze poezja dramatyczna Serbéw Luzyckich nie stoi jeszcze
zbyt wysoko, ale ma wiele szans, by sie niebawem silnie rozwi-
na¢, bo wymienieni autorowie to isfotne i bujne talenty.

*

Ukazaly sie 2 i 3 numer miesiecznika paryskiego ,,Le mon™
de Slave. Oba te numery zawieraja szereg zajmujgcych studjow
i artykuléw,jest tam tez i parg polonikéw, chociaz najwiecej rzeczy
rosyjskich. W n-rze 2 mamy: Refleksje nad ewolucja polityczna
Rosji (B. Nolde) — Wiesniak i jego siolo w dziele Wi. Reymonta
(F. Schoell) — Wspomnienia, cz. 1I. (A. Wasilew) — Mikotaj
Paszi¢ (A. Chataigneau) — Polska a germanizm (A, Fournol) —
W gitéw. kwateize rosyjskiej (gen. Janin) W n-rze 3-im: Ku unji
battyckiej (C. R. Pusta) — Refleksje..., c. d. (B. Nolde) — Po-
lityka Strossmayera (C. Loiseau) — O$wiata w Rosji Sowieckiej
(S. Hessen) — Wspomnienia, cz. [Il. (A. Wasilew). Nadto w obu
numerach interesujace dokumenty. — Dla nas szczegblnie intere-
sujace beda: studjum o Reymoncie, podnoszace genjusz autora
»Chlop6w* porSwnywanego kolejno z szeregiem pisarzy europej-
skich, nastgpnie artykut ,,Polska a germanizm®, zajmujacy sie
kulturalnemi stosunkami polsko-niemieckiemi na tle dziejowem
i uwydatniajaey kontrasty teraZniejszosci, wynikajace z zaborczo-
$ci pruskiej, w koficu artykut posta estoniskiego w Paryzu C. R.
Pustay, stwierdzajgcy koniecznos¢ porozumienia si¢ panstw nad-
battyckich, zwlaszcza na niwie ekonomicznej i uznajacy donio-
sto$¢ roli Polski,

dza cho¢ czeSciowo ocala mieszkaficé

Z LITERATURY ZAGRANICZNEJ

U wydawcy FPlon’a wyszla ostatnio dwutomowa powiesé
Pawta Bourget'a p. t. ,Nos actes nous suivent. Jest to diuga,
szczegolowa analiza odpowiedzialno$ci czlowieka za dokonane
czyny, z ktorych trzeba weczesniej czy pézniej zdaé sprawe.
W r. 1871 chemik Fresnelay wynajduje wybuchowe bomby, zos-
taje jednak potem z chwilg upadku Komuny skazany na smier¢.
Dzigki pomocy ksigdza udaje mu sie uciec do Ameryki. Ale
przedtem tlum bierze jakiego§ przechodnia za Fresnelay’a, zneca
si¢ nad nim i wrzuca do Sekwany. Prawdziwy wynalazca bomb
wybuchowych asystuje przy tej scenie i razem z tlumem wysyia
na $mier¢ niewinnego czlowieka. Ta zbrodnia zacigzy na ca-
fem jego zyciu. W Ameryce dorobi sie majgtku, ale nie zapomni
przesztosci. Syn jego Patrick odpokutuje za ojca. Po jego
smierci powrdci do Francji, odszuka rodzine zabitej ofiary i be-
dzie si¢ staral naprawi¢ choé w czeSci popetniong wine. P. Bour-
get wprowadza nas w Srodowisko rewolucjonistow i przedwo-
jennych komunistow. Ta ostatnia ksigzka wielkiego autora jest
prawdziwem studjum odpowiedzialnosci rodzinnej, a jeJ kon-
kluzja stwierdza, ze winy ojcow spadajg na dzieci i wymagaja
odkupienia za popelnione czyny.

*

Marius-Ary Leblond wydajg,L'Ecartélement* (Fere-
nczi €dit), bedgca druga czescia interesujgcego dzieta jakiem sq
wMartyrs de la République®. Powiesé rozgrywa si¢ na ziemi breton-
skiej, ale autorowie wprowadzaja na sceng cate zycie wspotczesnej
Francji. W drugim tomie odmalowujg oni role administracji,
wt.rqcajacej Si¢ W sposob cyniczny do Zycia prywatnego, poka-
Zujac rownoczesnie, na czem polega moralno$¢ Swiecka w mat-
ier’nst.wie cywilnem. Glo$nemi postaciami, jakie przesuwajg sie
W tej powiesci, s3 Pius X i Jaurés. Pozatem autorowie wpro-
wadzajg nas w tajemnice Wielkiej lozy masofiskiej, w spos6b
zywy kreSlg historje buntu kobiet bretonskich, wprowadzajgc
do swej akcji wszystkie klasy spoteczne, ktérych wasnie i spory
roz€éwiartowujg formalnie caty kraj.

*

W ,,Cahiers Nouveaux“, (wyd. Simon Kra) bedgcych bar-
dzo artystycznie wydawang kolekcjg dtuzszych nowel, wyszla
»Daphne‘“przezp. Jacques Chenéviere, Autor W sposéb bar-
dzo subtelny odtwarza stan duszy mtodej Angielki, bedacej doros-
tem dzieckiem, peinem wielkich ale nieSmialych aspiracyj do zycia
1 szczgscia, W tem samem wydaniu ukazato si¢ takze ,,Donc*
piora p. Henride Régnier. Jest to zbior bardzo finezyjnych
mysli,

*

o Piterre Be noit, ktory w swych powie$ciach robij -
dziwa podréz naokoto Swiata, przenos)i] nasptym razem WObll?cI))i”?‘e;-
preux* (Albin-Michel édit.) az do Indochin, na dwor Kz;’mbodZy
przed ruiny Angkoru i posag,, Roi Lépreux. Na tem tajemniczem tle
dalekiego wschpdu kresli on niemniej tajemnicza posta¢ tancerki
Apsga“ry, ostatniej z rodu krolow Birmanji, znanej wsrod cyga-
nerji™ paryskiej rzezbiarki. Druga postacig kobiecg jest t;ogata
i pigckna Amerykanka. Dodajmy do tego miodego Francuza
glownegp bohatera powiesci, ktorego Przygody opowiada Benoit
W sposob b;arwny i zywy, a Zrozumiemy Ze w ksigzce tej nie
tyle _interesuje nas psychologja gléwnych osobistosci, jle raczej
lMmaginacja autora oraz niespodzianki, jakie przygotowt,lje cz tel{
nikowi. Cate opowiadanie 0 Angkor toczy sie podczas i);me'
nocy we wspanialej willi w Nicei, wsrod nieskox’lczonep iqlo'l'
wypitych Cocklail'éw i flaszek szlachetnego burgunda A

L

»Les Amants du Lac* (Fasquelle) — i j
tyczna Elwiry i Lamartine’a, P. Aqlbézic tCoa}lillsxtgrt]a “r’oman-
sob bardZ(_) subtelny odtworzy?l cate to srodowisko i jego at g
fere. Po idylli nad pigknem jeziorem = e

nie do Paryza, kre$lgc sylwetke Elwir’yal'ltor hiaonost apowindas

lizg charakteru samego Lamartine’a, Mell P Rope. Clekawy anit

skiadaja sig na te historje rom ] gorace nczudia

: antyc i i - S
sal nam i Jako psycholog i jako artysty, " - K104 autor opi-

-
Nowapowies¢ Henrj Bord
Now ' eaux ,LeB <
ls\i;{)“nrircl)tn:(i)l(ti) r;c;zzgt;ysvva_ stn; w‘malej gbrskiej ’v’vigscea,rnl:ﬁ;a (gcli(:‘;1
' SWiata 2yla spokojna i szczesliwa, Jed -
gl?jf;clmsziletprzybyh z'mxasta_l, Postanowili wyel?sploatow:é nzanka(;-
elektr};rczgejam ‘;;Ic;tkouliejl?k(;v;légdpopedoqu ddo poteznej instalacji
; D) udowanej jednak zapory — wies
zos:amt; zupelnie zalana, Mieszkaflcylskuszeni ofi};r%/anemmi;sl
za to zlotem i wybudowaniem nowej wsi godzg sie. Ale w nowo
skostruowanych domach rozpocz

) ¢lo sie i nowe zycie, pet ie-
szczgS¢ i skandaléw, Ludzie emigruja, dopiero pg{éwiéc:%nize krs:i;-

W od moralnej zaglady,
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WIEZA BABEL

AN Antoni Stonimski, autor wystawionej $wiezo
P w Teatrze Polskim sztuki p. t. ,,Wieza Babel*

bardzo biegle wtada wierszem. Ksztalcit go na

dobrych wzorach naszych i francuskich. Nauczyt
si¢ wiele w zakresie wersyfikacji od Mitaszewskiego,
a jeszcze wigcej od Baudelaire’a i Teodora de Banville,
Rytm ,Skoku z trampoliny“, przelozonego niegdy$ przez
Miriama i drukowanego w ,,Chimerze‘‘, zostal opanowany
przez Stonimskiego znakomicie. Stuchajac jednej z tyrad
»Wiezy Babel“ mieliSmy wrazenie, ze lada chwila rozle-
gnie si¢ na scenie znajomy okrzyk: ,Och skrzydel! Skrzy-
det! Skrzydet! Skrzydei“!

Okrzyk ten si¢ nie rozlegt. Inzynier Thompson,
ktéry tyrade wygtlaszat, nie potrzebowal zgota modli¢ sig
o loty, posiadajac wspaniatlg dynamo — maszyne, zdolng
wywyzszy¢ wznoszona przez niego wiezg az poza sferg
ziemskiej grawitacji. Trudno sobie wprawdzie to wyobra-
zi¢, ale licentia poetica pozwalala poetom wielokrotnie
na daleko gorsze nonsensy.

Ow inzynier Thompson jest w sztuce Stonimskiego
Amerykaninem, Wiez¢ swojg buduje gdzie§ w Kalifornji
za pienigdze i przy wspdipracy wszystkich narodow
$wiata, zbratanych nareszcie i zorganizowanych w jako-
wa$ Lige czy Konfederacje Wiekuistego Pokoju. Wieza
ta nie ma by¢ li tylko symbolicznym pomnikiem potggi
techniki w rodzaju wiezy Eiffla, Ma ona rzekomo po-
siada¢ réwniez jaki§ cel praktyczny., Zastosowanie jej
utylitarne wyjasnia autor dos¢ ogdlnikowo. Daje nam
jednak do zrozumienia, ze budowla owa bedzie w stanie
Sciggnag¢ na ziemi¢ niewyzyskane dotychczas energje
kosmiczne, ktére zapewnig ludzkosci szczgScie.

W drugiej odstonie wieza jest juz gotowa. Caly
swiat oczekuje z upragnieniem momentu inauguracji,
Ze wszystkich stolic radjotelefony przynosza mowy gra-
tulacyjne, Thompson jednak odmawia oddania wiezy do
publicznego uzytku, poniewaz doszedt do przekonania,
ze chociaz juz w tym stanie,w jakim si¢ znajduje,
mogtaby spetni¢ znakomicie swoje przeznaczenie, to jed-
nak mozna jg jeszcze ulepszyc.

Niecierpliwa ludzko$¢ nie chce si¢ liczy¢ z zach-
ciankg tworcza Thompsona, Wybucha bunt posréd ro-
botnikow. Thompsona mordujg. Umiera w momencie
najnieodpowiedniejszym, bo wtasnie podczas trzgsienia
ziemi, Gdyby zdgzyt- pusci¢ w ruch ten gwarantujacy
szczgscie ludzko$ci wynalazek, jakim jest jego wieza —
nie doszioby do katastrofy, Poniewaz jednak zabraklo
mu czasu, zeby tego dokona¢ — wieza rungla.

Sypanie si¢ w gruz budowli inzyniera Thompsona
odbywa si¢ w teatrze na raty i trwa bardzo diugo. Za-
sypywane budulcem tlumy robotnikéw dostajg zbiorowego
pomieszania zmystéw. Posréd wielomiljonowej rzeszy
oblgkanc6éw jeden tylko cztowiek zachowuje przytomnosc.
Jest nim najblizszy przyjaciel i pomocnik Thompsona —
inzynier Jeffries, Gdyby miat do rozporzadzenia chocby
dwudziestu ludzl, niepodlegtych panice,zdotatby budowlg
ocali¢ i katastrof¢ okietzaé., Niestety nie miat ani jednego.

W odstonie nastepnej widzimy dancing zalozony
na ruinach wiezy. Banda miljoner6w amerykarskich,
spijajgc cocktail’e, oddaje si¢ rozpuscie i spekulacji. Nie
chcg oni slysze¢ o odbudowaniu dzieta Thompsona, po-
niewaz wydaje im si¢ zyskowniejszg eksploatacja filmu
p. t. ,,Wieza Babel, Jeffries jednak dziafa. Wygrze-
buje z pod zgliszczéw fenomenalng dynamo-maszyng.
Zgromadziwszy zastepy robotnikéw, ktérzy zdazyli od-
zyskaé zmysly, aresztuje pasibrzuchéw - spekulantow
oraz protegujacych ich przedstawicieli wladzy —i z mod-
litwg na ustach (modlitwg zaduszng za Thompsona, So-

4

*r
kratesa, Lavoisier’a, Melanchtona, Galileusza, Giordana
Bruno i kapitana Scottal) — bierze si¢ na nowo do roboty.

Tak przedstawia si¢ w ogolnych zarysach tre$¢ ut-
woru, ktérego zaleta jest do wysokiego stopnia wirtu-
ozerji posunig¢ta wersyfikacja. Wierszy Stonimskiego nie-
przeSwietla jednak zadne uczucie, Ptyng one wyifgcznie
z mozgu a nie z serca i sg rownie zimne jak rachunek
arytmetyczny. Nle wida¢ w nich §ladu natchnienia. Na
kazdym kroku natomiast spotykamy kalkulacj¢ i wytg-
zong pogon za efekciarstwem, Pan Stonimski szpikuje
swoje poezje terminami technicznemi o dzwigcznem
brzmieniu (antenna, megafon, etc), zasypuje stuchacza
egzotycznemi nazwami geograficznemi (w rodzaju Ne-
wady, Labradoru i Mississipi), epatuje go assonansami,
uzywanemi zamiast ryméw. Zdaje mu sig, ze jest ory-
ginalny i nie spostrzega zgola, iz operuje poprostu naj-
bardziej oklepanemi z ,clichés“, ktéremi po wojnie
grafomani polscy zastapili dawne, wyszte z mody ,kas-
kady“, ,strumyki“, ,gotgbki“ i p6zniejsze nieco ,witezie®.

Autor ,,Wiezy Babel* sili si¢ rowniez na oryginalno$¢
myS$li, Pstrzy swoje dzieto majacemi zadziwia¢ publicz-
no§¢ paradoksami. Wyobraza sobie, ze aforyzm ,Rzad
to bzdura. Ludy powinny poda¢ sobie dilonie ponad
glowami rzgdéw“ jest powiedzeniem madrem a conaj-
mniej interesujgcem,

W chwili, gdy sprawozdanie niniejsze oddajemy do
druku, sztuka p. Stonimskiego .po paru zaledwie przed-
stawieniach schodzi z afisza. Nie pomogly jej wnie-
boglo$ne fanfary reklamowe najblizszych przyjaciét au-
tora, nie pomogly efekciarstwa dekoratorskie i insceni-
zacyjne, nie pomdgt wreszcie powazny wysilek artystow,
ktérzy w widowisko wilozyli duzo rzetelnej pracy. Oka-
zuje sig, Ze poezja nie polega jedynie na umiejgtnosci pi-
sania wierszy, Okazuje sie ponadto, ze publicznos§¢
warszawska potrafi niekiedy prawdg te¢ zrozumiec,

ZASTEPCA

NA MARGINESIE

Tegoroczna maskarada wyboréw do Rady Miejskiej miata
nadzwyczajnie pomysiowe domina i dowcipne intrygi. Zawo-
dowi szulerzy polityczni byli przebrani za misjonarzow; szynka-
rze denaturatéw spotecznych, rezpajajacy i trujgcy ogilupionych
nalogowcow — za apostoléw wstrzemigZliwosci; rozszczekani
oszczercy — za Kamedulow; kasiarze rozpruwajgcy skarb pub-
liczny — za jego wartownikow, podpalacze namigtnoSci tiusz-
czy — za strazakow pozarnych: jeden ze spoliczkowanych wie-
lokrotnie — za ksiedza Baudouina z tabliczkg na piersiach i na-
napisem: ,to dla mnie, a co dla biednych dzieci?”, inny, otwie-
rajacy drzwi Polski dla jej wrogéw — za Rejtana, inny, przy-
wodca walki klas — za KoS$ciuszke, inny, wyszydzajgcy w kaba-
retach ,,patrjotnikéw* i ,narodowcow* — za Traugutta i t. d.

Niektore intrygi byly bardzo §miate. Tak n. p. kto spo-
strzegl ,,Odezwe do katolikow wierzgcych® aniby sig domyslit, ze
pod nig znajduje sl¢ podpis... P.*P. S.

Warszawa ma pomnik jednego z gorszych kréléw pols-
kich — Zygmunta IlI. Niech sobie stoi, zwlaszcza, ze ludno$¢
mato, albo nic nie wie o jego winach. Ale co znaczy zamiar
ochrzczenia jakiejs wulicy imieniem jednego z najgorszych kro-
16w, — Stanistawa Augusta? Jesli tego Ciotka nie mozemy wy-
skroba¢ z kart historji, to przynajmniej nie czcijmy go trwalg
pamiatkg. Na pomianowanie ulic Warszawy wystarczy nam bo-
hateré6w godnych. A jezeli péjdziemy dalej w kierunku zapom-
nienia o wystepkach i pamietania o zastugach, to moze nazwiemy
Zjazd lub Bednarskg — ulicg Poninskiego, ktéry zbudowal pierw-
szy most na Wisle.

CZAS ODNOWIC PRENUMERATE
ZA KWARTAL 11 i III.

Do numeru niniejszego dolgczamy czek na P. K. O.
Konto Nr, 3.105.
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BANK HANDLOWY w WARSZAWIE Sp. Akc.

STAN CZYNNY.

Bilans na dzien 31 grudnia 1926 r.

STAN BIERNY.

7% i gr. Z% i gr. 7S Z%. i gr. 7zt itor
' itat 2 y 7.500.000,—
1. Gotowizna w kasie. . . 618.568,62 1. Kapitat zakladowy . - : - ¢
2. Pozostalosé w Banku Polskim = 226,58 2 5  TEZETWOWY . s 9.398,50  7.509.398,50
i P. K. O. : S S :329.226, 3. Lokacje terminowe . BY Tk s 363.388,17
3. Waluty za 'raniczne. : 520.933,24  2.468.728,44 W L e R 2
4 d Y 4.102.057,95
/ J .226.339,58 oszczednoSciowe .102.057, ‘
g. {’Jiltlpzllzrl{l ‘1\?rt§:zcég:‘|;bxkrﬁ:eacl1 ; 5. Rachunki biezace oséb i firm, 12.607.035,50 17.062.481,62
konsorcjalnych 3.639.147,59 6. Redyskonto weksli . Y 98(%8(5)52’%2
6. Wylosowane papiery wartos: : 7. Korespondenci — banki Loro . 1.200.095,
ciowe i kupony . 507,01  5.865.994,18 8 R ostio 32.761.187.11
25.728.095,35 9. Przckazy natbankit St e, 120.825,92
g. w:llizllz ;?lo,tsé(sotgtx:r):/nlcn? . 639.810,601 10. Wierzyciele hipoteczni 391.066,26
9: Rachunki biezgce os6b i flrm. 17.451.361,36  11. Procenty na rok '1927 . ]50,7"64,11
10, Korespondenci — banki Loro . 2.172.450,94 12. Rachunki z Oddziatami 9.()2?,58
11. Nostro 2.648.672,48 13. Rachunki przechodnie . 491.526,10
12. Nieruchomosci “u . 11.806.089,27  14. Dywidendy niepodniesione . 70.001,56
13. Ruchomosci (?3.()07,04 e
14, Rachunki pr/echodnn 763.742,57
69.613.552,14 S 69.613.552,14
i jenre 3.703.393,67 15. Zobowigzania z tytutu udzielo-
15. Udzielone gwarancje o s g i0d

16. Inkaso . .

8.212.531,83

16. R6zni za inkaso . . - .

81.529.477,64

8.212.531,83
81.529.477,64
e —

I

E——————
WINIEN. Rachunek zyskow i strat za 1926 rok. MA.
Zi i gr. Z% i gr. Zt i gr. Zt. i gr.
Procenty na ciezar banku: Procenty na dobro banku: )
od weksli rydyskontowanych . 1.079.881,11 od weksli zdyskontowanych 5.()72.282,45
» rachunkéw czekowych wkla- » Otwartych kredytow 230.334,68
déw i oszczednoSci . 373.749,41 »» rachunkéw biezacych . 2.070.998,84  7.373.615,97
kapitaléw na lokacji . 29.363,64 p
” 2 k \ rowizje:
» rachunkéw biezgcych. 3.784.119,47  5.267.113,63 od réznych operacyj 9.576.841,03
Koszty handlowe: Réznice kursu:
utrzymanie personelu . : 4.257.078.12 na operacjach papierami wartos-
wydatki biurowe i handlowe 599.735,92 ciowemi . 2 2.(169.952,12
najem i utrzymanie lokalu . 279.833,66 na operacjach walutowych . osq 391 94 2.459.344,06
ofiary na cele spoleczne . 3.230,—  5.139.877,70 Wplyw naleznosci dawniej odpisa-
Podatki pafistwowe i komunalne. 672.439,46 nych na straty o ; 275.904,92
owiadezenia socjalne . . 158.5613,55 Inne wpiywy : 309.334,90
Odpisy na straty g tytulu nalez- R
noSci watpliwych . 1.757.096,54
12.995.040,88 12.995.040,88
——— L ]

STAN CZYNNY.

Bilans Otwarcia na dzien 1 stycznia 1927 r.

STAN BIERNY.

Gotowizna w kasie. . .
Pozostalos¢ w Banku Polskim
1R G @ e, 0%
Waluty zagraniczne.

Udzialy w przedsigbiorstwach
konsorcjalnych -
Wylosowane papiery
ciowe i kupony . .

1
2
3
4. Papiery wartosciowe wlasne
5
6

\\"a r t.oé-

7. Weksle zdyskontowane.

8. Weksle protestowane . .

9. Rachunki biezace oséb i firm
10. Korespondenci — banki Loro .

11. 1 » Nostro
12. Nieruchomo$ci .
13. Ruchomosci
14. Rachunki przechodme
15. Udzielone gwarancje .
16. Inkaso.
P
Buchalter Gtéwny:
Wicedyrektor:

Zbsiset,
618.568,62

1.329.226,58

520.933,24

2.226.339,58
3.639.147,59

507,01

Wactaw Jacobson

ZL i gr. ZY: 18or,
1. Kapital zaktadowy . 6.000.000,—
2. »  TeZerwowy . 9.398,50
p o 3. Lokacje terminowe Mt 353.388,17
2.468.728,44 4. Rachunki czekowe i wklady
oszczednoSciowe , . 4.102,057,95
5. Rachunki biezace o0s6b 1f1rm 12.607.035,50
6. Redyskonto weksli . -
5.865.994,18 g Korespondenci — banki Loro .
. » Nostro
25.211.095,35 9. Pr7ekaly na bank e
639.810,51  10. Wierzyciele hipoteczni
16.621.972,56  11. Procenty na rok 1927 .
2.172.450,94  12. Rachunki z Oddziatami
2.648.672,48  13. Rachunki przechodnie .
11.806.089,27 14, Dywidendy niepodniesione .
68.607,04 — —
610.131,37
68.113.552,14
3.703. 393 67 15, Zobowigzania z tytulu udzielo-
nych gwarancyj .
8.212.631,83 16. Ro6zni za inkaso .

80.029.477 64
ﬁ

————————

Dyrektorzy: Maksymiljan Wizel
bar. Jozef Dangel
Stanistaw ogaczewski

Scigajski

Jerzy

Z%. i gr.

6.009.398,50

17.062.481,62

9.846.578,20
1.200.095,18
32.761.187.11
120.825,92
391.066,26
150.764,11
9.627.58
491.526,10
70.001.56

3.703.393,67
8.212.531,83

80.029.477,64
————




Zarzad ,.
TOWARZYSTWA '
UBEZPIECZEN| §

KONKORDAT

4] pomiedzy Stolica Apostolska a Rzeczpospolitg Polskai.
| PRAWA DUCHOWNYCH I OBOWIAZK! RELIGIJNE.
1 Jak okresla Konstytucja stosunek Pafistwa do sfery religijnej.

l% ‘ To wszystko podaje ksigzka EUROPA”
g | ¥ /)

._ JWYZNANIA RELIGIJNE by s

i ! ) 7 3 -

B W PO LSCE w Warszawie

napisal Dr. STANISLAW PIEKARSKI ; : o < )

‘ b, Dyreliar Dept. Midkterstia W, B, 1 GLE: podaje do wiadomosci wszystkim swym ubezpieczo-
i i Geria 44012 tizessle ot cilicg e m s 05, nym, ze uchwalg Walnego Zgromadzenia Akcjonarju-
& 1) : sz6w z dnia 18 maja 1927 roku zdecydowane zo-
i Tred§¢: Administracja wyznan. Konstytucja a wyznanie, - :

W Wolno§¢ sumienia. Konkordat. Prawosfawie. Ewangelicy stalo wyplacenie ubezpieczonym

i Zydzi. Inne wyznania. :

Pelny tekst Konkordatu w jezykach polskim i francuskim. 0| .

¥ Przepisy o uposazeniach. Bulla o rozgraniczeniu djecezyj. 20 0 Dledendy

4 Rozporzgdzenia wykonawcze do Konkordatu.

‘! W my$l § 55 Statutu Spétki i § 8
i KSngarnia M ArCta Ogélnych Warunkéw Ubezpieczeri wyptata dywi-
| ! 3 dendy przystuguje ubezpieczonym przy optacaniu
| NOWY SWIAT 35. WARSZAWA. czwarto-rocznych i wyzej sktadek.

i

| W jedaym z powaznych pism polskich czytamy co

l : nastepuje: M WSKAZANIA PROGRAMOWE :
; pytamy sie, spoteczenstwo nasze nie moze pozby¢ sig zwy- O b 0 Z u Wi e l k i ej P O l S ki

czaju popierania wytworéw obcych nawet tam, gdzie tego
zgota nie zachodzppotrzeba. Ilez to wychodzi pieniedzy
z kraju za granicsg np. za rozne Srodki jecznicze, a mie-
dzy innemi tak nieabedne w Zyciu $rodki do konser-
wacji zebow, ktérych nie brak u nas i to zastugujacych na zau-

Ukazaty si¢ w handlu pierwsze zeszyty
wskazan programowych

fanie. Przytem i dla konsumentéw wyplywa pewnakorzys$¢,
bo $rodek zagraniczny musi by¢ albo drozszy, albo mniej

tkow lat wyroby miejscowej fabryki, pod nazwg,,Tymentol*
w postaci czy to eliksiru, czy proszkulub pasty do zebow

wartoSciowy. Ze wymienimy tylko znane nam juz od dziesia- -

OBOZU WIELKIEJ POLSKI:
p. t.

1. ROMAN DMOWSKI — Zagadnienie rzadu,
2. ROMAN RYBARSKI—Polityka a gospodarstwo.

wyrabianych w Centralnem Labolatorjum ktére powinny sig 3. JERZY ZDZIECHOWSKI — Zasady po-
Pt A1 S S A ) lityki finansowej, 4. BOHDAN WASIUTYN.
SKI—Praworzgdno$¢. 5. ROMAN DMOWSKI—

Kos$ciét naréd i1 panstwo. o
Nastepne zeszyty ukazywaé sie bedg w odstepach

tygodniowych w porzadku nastepujgcym:

6. ZYGMUNT BEREZOWSKI — Polityka za-
graniczna, 7. STANISLAW HALLER — Armja,
panstwo i naréd, 8. Zagadnienie pracy, 9. Po-
lityka agrarna, 10, ROMAN DMOWSKI—Ustr6j

£

s seme

ZIOLKA
ARTRETYCZNE GESSNERA

przy artretyzmie, zlej przemianie materji, otylosci

sklerozie i t. p. paristwowy.
1
_ B CENA ZESZYTU 2 ZL.
Apteka i Laboratorjum chemiczno-farmaceutyczne Serfal, Zothmal z L10.zevayiaw: i gizatpiaclet 2e iy

15 ztotych (z przesytka pocztows).
Zaméwienia przyjmuje Biuro Centralne Obozu Wielkiej
Polski — Warszawa — Ziota Ne 5 m. 1. »o

Mag. Farm. JAN GESSNER

Warszawa, al. Jerozolimska 11.

TRES C: O stosunek obywatela do Panstwa J. Rembieliriskiego. — O Zydach i antysemityzmie J. E Skiwskiego.— Pewstanie
" = Pafistwa Polskiego za Piastéw Z. Wojciechowskiego.—Nowsze studja polskie o Poszkinie H. Zyczyrnkiego. Natura-
lizm-Realizm-Sztuka Grekéw St. Wyspiarniskiego (podat do druku J, Ditrr). — Sonety morskie St. Piertkowskiego. — O przeslado-
waniu prasy (urywki) A. Mickiewicza. — Glosy: Akademje Spasowiczowskie J. Hf. — Przeglad polityczny J. R. — Nauka i literatura
(,Trofea Godlewskiego" W.J.C.; ,Prace Towarzystwa Mitosnikéw m. Krakowa* St. M. Sawichiej) — Teatr Zastgpcy.— Na marginesie.

Adres Redakcji: Marszatkowska 153, tel, 25-45. Adres Administracji: Al. Jerozolimskie Nr 17, 2-gie pietro. Tel. 11-90.
WARUNKI PRZEDPLATY: kwartalnie z dostawg zl. 6, rocznie z}. 24, za granicg kwart. z1.9. Konto czekowe na P.K. O. 3.105. L
Redaktor naczelny i wydawca: ZYGMUNT WASILEWSKI Redaktor odpowiedzialny: JAN REMBIELINSKI
Druk. ,A. Michalski®, sp, z e. e., Chmielna 27. Telefen 27-15, PRZESYLKA POCZTOWA OPLACONA RYCZALTEM




	IMG_0437
	IMG_0438
	IMG_0439
	IMG_0440
	IMG_0441
	IMG_0442
	IMG_0443
	IMG_0444
	IMG_0445
	IMG_0446
	IMG_0447
	IMG_0448
	IMG_0449
	IMG_0450
	IMG_0451
	IMG_0452
	IMG_0453
	IMG_0454
	IMG_0455
	IMG_0456

