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STUDIA PODLASKIE tom XXV BIALYSTOK 2017

MARGRIET GOSKER

LUTHER’S LEGACY AFTER 500 YEARS.
SOME THOUGHTS FROM A DUTCH POINT OF VIEW!

DOI: 10.15290/sp.2017.25.01

Abstrakt. Niniejszy artykul poswiecony jest Marcinowi Lutrowi, znaczeniu jego pracy oraz
postrzeganiu ,Roku Lutra” w Holandii z ekumenicznej perspektywy. Czy istnieje ekumeniczna
cheé¢ do przeprowadzenia nowej oceny Reformacji? Czy mozemy $wietowac piecsetlecie protes-
tantyzmu czy tylko pamietac o tej rocznicy? Nie powinniémy zapomina¢ o ciemnych stronach
Reformacji. Osobiécie postrzegam Reformacje jako retusz blogostawienistwa. Artykul opisuje
kilka waznych do$wiadczen w zyciu Lutra. W roku 2017 potrzebujemy pelnego ekumenicznego
zaangazowania jako koScioly przysztosci. Apeluje o to oraz o pozostawienie za sobg starych
sporéw i dazenie do zjednoczenia.

Stowa kluczowe: protestantyzm, Niderlandy, Marcin Luter, 1517, Reformacja 500, ekumenizm

Abstract. In this article, I focus on Martin Luther’s legacy and the ecumenical perspectives
of the ‘Luther Year” in the Netherlands. Is there willingness to re-evaluate the Reformation in
an ecumenical perspective? Can we celebrate 500 years of Protestantism or just commemorate it?
We should not forget the dark sides of the Reformation. I see the Reformation as a blessing
in disguise. I summarize some important experiences in Luther’s life. In 2017, we need whole-
hearted ecumenical commitment as churches for the future. I make a plea for it, leaving behind
our conflicts from the past and looking forward towards communion.

Key words: Protestantism, Netherlands, Martin Luther, 1517, Reformation 500, Ecumenical

In 2015, when I started my work on the 500 years of Reformation in
the Netherlands I chose a double focus. On the one hand I wanted to put
the focus on the ecumenical perspectives of the ‘Reformation Year’ in the
Netherlands, and on the other hand I wanted to give special attention to the
women of the Reformation?, because these are the two big topics in my life as
a theologian. In the beginning it was not the intention of our Church Lead-
ership to focus so much on Luther (we are mostly Calvinists), but the image

1 Rew Harvey Richardson, Methodist minister in Britain, corrected my English. I thank him
for his kind help.

2 M. Gosker, Vrouwen van het Protestantisme — Tegendraads, “Ouderlingenblad”, 94, 2017, 1081,
pp- 10-13.
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of Luther’s 95 theses is apparently so strong that we could not avoid it. And
we had of course already celebrated the Calvin Year in 2009. In March 2017
we organised in the Netherlands an event on the theme Women of the Refor-
mation and in September 2017 we organised several (at least four) events on
the theme Rome-Reformation. In this article I do not offer a complete view on
Luther’s theology. That would be impossible. I just focus here on some as-
pects of Luther, the importance of his work, and the ecumenical perspectives
of the ‘Luther Year’ in the Netherlands. Is there any willingness to re-evaluate
the Reformation from an ecumenical perspective? Can we celebrate 500 years
of Protestantism?

Ecumenical commitment

The Protestant Church in the Netherlands (PCN) was born in May
2004. Three denominations: the Netherlands Reformed Church, the Reformed
Churches in the Netherlands, and the Evangelical Lutheran Church in the King-
dom of the Netherlands have been united as the result of a long process of
unification, including a number of French-speaking Walloon congregations.3
The greater part of our church (about 2000 000 members) has a Calvinis-
tic origin.* The Evangelical Lutheran part of our church is relatively small.>
It counts only 55 communities and just 10 000 members. The process of uni-
fication has taken more than forty years and was closely linked to Jesus’
appeal for unity.® In our country we organised the ‘Luther Year 20162017’
in an ecumenical way, because we think this is our ecumenical task, and as
the Germans say: Gebot der Stunde. From the very beginning the PCN worked
together with the Council of Churches in the Netherlands, with the Dutch part of
the well known Refo500 International Platform (with 160 partners all over the
world), with the Catholic Association for Ecumenism (Katholieke Vereniging voor
Oecumene), with the Ecumenical Women’s Synod in the Netherlands (Oecumenis-
che Vrouwen Synode in Nederland), and with the Roman Catholic organisation
named Marienburg Association (Mariénburgvereniging).

3 A. Plaisier/L. Koffeman (eds.), The Protestant Church in the Netherlands: Church Unity in the
21¢ Century, Lit Verlag GmbH & Co. KG Wien, Ziirich/Berlin, 2014, pp. 11-37.

4 M. van Veen, Een nieuwe tijd, een nieuwe kerk. De opkomst van het ’calvinisme’ in de Lage
Landen, Meinema, Zoetermeer, 2009.

5 M. van Veen, Luther en calvinistisch Nederland, Boekencentrum, Zoetermeer, 2017.

6 K. van den Broeke, Preface, in: A. Plaisier/L. Koffeman, “The Protestant Church”, pp. 1-2, 1.
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Celebrate or commemorate?

The PCN as a whole is ecumenically involved, but there are also wings
within the PCN who think less ecumenically. Those who are not so ecumeni-
cally involved, or those who want to use (or misuse) this 500 years in order
to promote especially their own church, may preferably speak of ‘500 Years
of Protestantism’ or a ‘Jubilee Year’ and emphasize only the positive side of
the Reformation. From this viewpoint it is emphasised that God has granted
our church many blessings in the 500 years of Protestantism. It is the time
to be deeply grateful for all the efforts and fruits of the Reformation and to
celebrate the jubilee. I agree of course: we have so many reasons indeed to
celebrate. To the crown jewels of the Reformation I count: the focus on the
Holy Scriptures, the Priesthood of all Believers, the Freedom of a Christian,
and last but not least the emphasis on God’s free amazing Grace. But we
also recognise that the Reformation brought many things which fill us with
shame. There was much misunderstanding, prejudice, and many struggles.
Consequently, others prefer to speak of the ‘Reformation Anniversary’ or the
‘Reformation Commemoration”. This is because they have developed an ec-
umenical sensitivity, thereby teaching us that we cannot just look back and
celebrate the fruits of the Reformation. We must also be aware of some dark
aspects of the Reformation. Can we celebrate? Hardly, I say.” And accord-
ing to René de Reuver, General Secretary of the PCN, it seems inappropri-
ate.® Also our own Roman Catholic bishop for ecumenical affairs, Mgr Hans
van den Hende, has said the same. If we realize that Protestants and Ro-
man Catholics have been divided and have gone separate ways for the last
500 years, we must regret our failures and confess our guilt. Therefore it is
rather difficult to celebrate the 500 years as a festivity.? Cardinal Kurt Koch,
the head of the Vatican Pontifical Council for promoting Christian Unity,
said in 2016 at the opening of the Plenary Assembly, that the schism of the
Churches turned out to be exactly the opposite of what the Reformation was

7 M. Gosker, 500 Jahre Protestantismus in den Niederlanden, in: H.-G. Link/D. Sattler (eds.),
Zeit der Versohnung, Vanden hoeck & Ruprecht, Gottingen, 2017, pp. 88-93, 91. F. Trento,
500 Jahre Reformation sind kein Grund zum Feiern, https://www.kath.ch/newsd/500-jahre-
reformation-sind-kein-grund-zum-feiern/ (9" Augustus, 2017).

8 R. de Reuver, Protestant: samen één. Oecumene behoort tot het DNA van het protestantisme,
“Woord & Weg”, August, 2017, p. 16.

9 G. Bausenhart, Feiern oder begehen? Eine katholische Perspektive auf 1517/2017, “Okumenische
Rundschau”, 61, 2012, 1, pp. 6-22. V. Leppin, 2017 — ein Jubildum, “Okumenische Rund-
schau”, 61, 2012, 1, pp. 23-35, 23.
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supposed to be. The 500 years of Reformation can be commemorated, but
hardly celebrated, because of the pain and the guilt of the separation.

Blessing in disguise

It is clear that Luther and the other great Reformers did not want to
divide the church. They just wanted renewal, refreshment. They wanted to
reset the church, as we would say today. Luther knew how much the church
needed reformation. As an ecumenical theologian he just wanted to make
the church more catholic,!° but he was also well aware of his own frailty.
He knew very well that the Reformation of the church is not our human
work, but it is God’s own work.!! Unfortunately, we are all aware that the
Reformation was also the work of sinful human people. Despite all good
intentions, the Reformation brought to the Netherlands and Europe many
struggles and divisions, much violence and aggression. People were called
heretics and were sentenced to death. The iconoclastic fury in the Nether-
lands (1566), for example, was outrageous. There was conflict without com-
munion everywhere. Everything was focused on heresy and heretics. Both
parties emphasized the things that separated us from each other instead of
looking for what united us.

We accepted that the Gospel was mixed with the political and economic in-
terests of those in power. Their failures resulted in the deaths of hundreds of
thousands of people. Families were torn apart, people imprisoned and tortured,
wars fought and religion and faith misused. Human beings suffered and the
credibility of the Gospel was undermined with consequences that still impact
us today. We must deeply regret the evil things that Catholics and Lutherans
have mutually done to each other.!2

However, all things considered, the Reformation can be seen as a blessing
in disguise. I am very grateful for the fact that, for the first time in history,
we can commemorate the Reformation centenary in a truly ecumenical way.

10 J. Vercammen, Archbishop of the Old Catholic Church in the Netherlands during a Summer
School of the Protestant Theological University, gathering in the Dominican Monastery in
Huissen, 11* July, 2017.

11 H. Selderhuis, Luther. Een mens zoekt God, Uitgeverij De Banier, Apeldoorn, 2016, [fur-
ther HJS], p. 71.

12 Common Prayer. From Conflict to Communion: Lutheran-Catholic Common Commemoration of
the Reformation in 2017. Text by the Liturgical Task Force of the Lutheran-Roman Catholic
Commission on Unity, p. 14.



Luther’s Legacy after 500 Years. Some thoughts from a Dutch point of view 11

We cannot just celebrate and if we do, we do it in a different way than in
previous times and contexts. “What happened in the past cannot be changed,
but what is remembered of the past and how it is remembered can, with the
passage of time, indeed change. Remembrance makes the past present. While
the past itself is unalterable, the presence of the past in the present is alter-
able”.13 We are not able to tell a different history now, but we are able to tell
that same history differently. This is precisely what we should do. The Refor-
mation anniversary 2017 is different from previous Reformation centenaries.
The first centenary of the Reformation took place in 1617 on the eve of the
Thirty Years” War, with numerous victims. In those circumstances we can
imagine that all parties emphasized their own identities. During the second
centenary (1717) Luther was “praised to the heavens’. Both in Germany!!' and
in the Netherlands!? a lot of commemorative medals were made, bearing
a text in honour of Luther and his teachings. During the third centenary
in 1817 (after the French Revolution and the fall of Napoleon), Luther was
portrayed as a truly strong national hero. And in 1917 (in the middle of the
first World War), Luther was considered — together with Bismarck and Hin-
denburg — as one of the founding fathers of the National German Empire,
and the Luther song A Mighty Fortress is our God was misused as a military
song.'* Of course, it was not seen that way in the Netherlands. Although
we are mainly Calvinists, Luther’s song was also popular in the Nether-
lands until c. 1970. I think we should reinstate it in an ecumenical way, as
a song against the power of all evil in the world. In 2017 the Reformation
centenary in the Netherlands is mainly being celebrated in an ecumenical
context. Our Roman Catholic friends are greatly interested in it. If I were
asked by them to briefly explain the significance of Luther and the Ref-
ormation, what would I say? It is impossible to be comprehensive, since
there are so many themes and biographies!®, but I would mainly tell them
the following.

13 From Conflict to Communion. Lutheran — Catholic Common Commemoration of the Refor-
mation in 2017. Report of the Lutheran-Roman Catholic Commission on Unity, Leipzig,
2013, 11, § 16.

14 K. Breitenborn, Zwei “Deutsche Eichen” — Bismarcks 100. Geburtstag 1915 und das Reformation-
sjubildum 1917 im Zeichen des Ersten Weltkrieges, in: F. Kadell, B. Kieflling, B. Liidkemeier
(eds), Lutherland Sachen-Anhalt, Mitteldeutscher Verlag, Halle, 2015, pp. 301-327. I thank
Dr. ].D. Wassenaar who draw my attention to: M. Fischer, Religion, Nation, Krieg. Der
Lutherchoral “Ein feste Burg ist unser Gott’ zwischen Befreiungskriegen und Erstem Weltkrieg
(Miinster/New York 2014).

15 S. Hiebsch, M. van Wijngaarden, Luther, zijn leven, zijn werk, Uitgeverij Kok, Utrecht 20173.
L. Roper, Luther. Een biografie, Uitgeverij Ambo/Anthos, Amsterdam, 2017.



12 Margriet Gosker

Luther’s theses

I would say: the Reformation is not just a date, but an ongoing process
and we are obliged not only to look backwards, but also to look forwards, —
a new era has begun. What we now call the Reformation started in Witten-
berg and soon spread out across the whole of Germany, Europe, and later
throughout the world. We can hardly overestimate its significance for the life
of the church, for politics, culture, music and for all kinds of art, sculpture,
architecture, and painting. On 31% October, 1517, Luther nailed his famous
95 theses!® to the door of the Wittenberg Castle Church. Probably he never
did so literally, because no historical evidence of it has ever been found. But
the 95 theses were published immediately after Luther wrote them, and they
rapidly spread throughout Europe. And so — to Luther’s own surprise — a cri-
sis arose. Luther wrote his 95 theses in Latin in order to start a discussion
with his colleagues at the University of Wittenberg about the indulgences
trade, a practice which brought the church of the 16™ century a great deal
of money. Ecclesiastical punishments were imposed on the people, and no
one could escape this regime. Many people thought that by buying indul-
gences they could save their souls and secure a place in heaven. Luther
knew very well that this was not the official teaching of the church. No Pope
could impose or waive punishment other than that which he himself had
imposed. But Luther criticised anyone who claimed that fines for the dying
were valid in purgatory. In his theses he stated: “Ignorant and wicked are the
actions of those priests who impose canonical penances on the dead in pur-
gatory” (thesis 10). “This changing of the canonical penalty to the penalty
of purgatory is quite evidently one of the tares that were sown while the
bishops slept” (thesis 11). “In former times the canonical penalties were im-
posed not after, but before absolution, as tests of true contrition” (thesis 12).
So in fact Luther was defending the church’s authority and he was deeply
disturbed that the ecclesiastical authorities thought differently. Division in
the church was the last thing he wanted. He wanted to renew the church
from within. In his own specific and pertinent way, Luther protested loudly
against the trade in indulgences and other abuses in Roman Catholic the-
ology and practice. Ordinary people still had the idea that they could earn
their eternal salvation with good works or buy it with money, and so they

16 H.J. Selderhuis, De 95 stellingen (1517), in: H.J. Selderhuis, Luther Verzameld. Deel 1, Uit-
geverij Kok, Utrecht, 2016, pp. 35-45. Disputatio pro declaratione virtutis indulgentiarum
[further LV, I], WA 1, pp. 233-238.
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paid promptly. Luther knew that our eternal salvation is only in God’s hands
and that it is impossible to pay an amount of money for it. But Luther also
saw quite sharply how greed is the twin brother of money. Money is a good
servant, but a bad master, and the love of money is the root of all evil, even
within the church.

Three important texts

Who was Martin Luther (1483-1546)? What was it that drove him? He
was a gifted writer, that’s for certain. In April 1518 he wrote a pamphlet
about the indulgences: A Sermon on Indulgences and Grace.'” Within two years
it was printed 22 times. This sermon has been seen as the start of the Ref-
ormation movement. In 1520 Luther produced twenty titles. Three of them
were the most important and fundamental treatises — in Latin as well as
in German - that characterized his theology of the Reformation. In August
1520 an open letter appeared: To the Christian Nobility of the German Nation.18
It was already obvious that the ecclesial hierarchy had not listened to his
complaints. Consequently Luther now approached the political leadership
and asked the secular authorities to support him in his attempt to reform
the church. If the church leadership did not wish to cooperate, there was only
one way to proceed: the Reformation should be supported by ordinary be-
lievers, especially those who had influence and authority. Two months later
came The Babylonian Captivity of the Church (October 1520).1° Here Luther
was severely attacking the papacy. In his view the pope and the Roman
Curia had misused their power by numerous unbiblical regulations and tra-
ditions, and were transforming church governance into a sacramental system
of coercion and control. Papal absolutism also claimed many privileges for
its own sake. Then a third important text was published in November 1520:
On the Freedom of a Christian, wherein Luther expressed the total freedom

17 C.-]. Smits, Een preek over aflaat en genade. Stellingen over de vergeving van zonden (1518),
in: LV, I, pp. 112-121. Ein Sermon von den Anblass und Gnade, 1518, WA 1, pp. 243-246,
WA 1, pp. 630-633.

18 D. Timmerman, Aan de christelijke edelen van de Duitse natie, over het herstel van de christelijke
stand (1520), in: LV, I, pp. 211-300. An den christlichen Adel deutscher Nation von des christlichen
Standes Besserung, WA 6, pp. 404-469.

19 H.]. Selderhuis, De Babylonische gevangenschap van de kerk (1520), in: LV, 1, pp. 301-407. De
captivitate Babylonica ecclesiae praeludium Martini Lutheri. Von der babylonischen Gefangenschaft
der Kirche, WA 6, pp. 497-573.
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of every Christian life.? A Christian is the most free of all and subject
to no one, but at the same time the most humble servant of all and a servant
of everyone.

Martin Luther, a phenomenon

Luther was a gifted writer. He wrote an endless stream of publications
during his lifetime. He was a fascinating personality, a great theologian and
a hard worker. He was spiritual and creative, he had musical talent, he was
intelligent and humorous, but on the other hand also quick-tempered and
obstinate. He had a rich vocabulary, great faith and deep insights, but he was
not diplomatic. Sometimes it would have been better if he had kept his mouth
shut! He had a coarse tongue, had a difficult character and he did not make
things easy for himself or others. With advancing years, things became worse
than ever. The most interesting insights were discussed during meal-times. In
Luther’s household the meals were often shared by students, colleagues, or
visitors from abroad. These conversations (Table Talk) became world famous.
Luther loved the good life; he was certainly not an ascetic. He had gigantic
self awareness and a big ego. He had a phenomenal knowledge of the Bible,
a wonderful way of preaching and he gave fascinating lectures to his students.
He had so many new thoughts and ideas. And what he said was heard
indeed, not only in Wittenberg, but all over Europe. Almost everything he
stated was immediately printed and distributed throughout Europe, thanks
to the invention of the printing-press some decades earlier. It was also very
helpful that from 1516 everyone could use the National Post, which was
founded in 1491. This gave ‘wings’ to the Reformation.

Luther was neither an angel nor a saint. He was a man full of errors
and he made many mistakes. He was a sinner ‘first class’, so to say. He was
very much aware of his own shortcomings and therefore he was constantly
struggling with himself. But he had to accept himself and others as well.
“You have to take him as he is”, John Calvin once said.?! Nearly everyone had
quarrels and disagreements with Luther, including his own family, especially
his father, who had a difficult personality too. It is obvious where Luther got
that from!

20 C. Boerke, De vrijheid van een christen (1520), in: LV, I, pp. 408-451, Von der Freiheit eines
Christenmenschen, WA 7, pp. 49-73.
21 HJS, p. 7.
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As early as 1519 he wrote a sermon about marriage as a precious
gift of God.?? Six years later he married Katharina von Bora (1499-1552)
in June, 1525.23 This caused a major scandal. No wonder: how could a for-
mer Catholic monk — already middle-aged — marry a former Catholic nun
sixteen years his junior? Two years earlier Katharina von Bora — together with
eight other nuns — escaped from the monastery Marienthron in Nimbschen
and fled to Wittenberg. Katharina was a fine partner for her demanding
husband. She was intelligent, self-confident, with a critical discerning mind
and she really settled everything on his behalf. At the same time she always
could bring out the best in him. He called her affectionately Herr Kithe, and
that is significant. Of course Luther received contradictions, objections, and
protests not only from his own wife. He endured many attacks during his
lifetime and he had to be on the defensive constantly. He withstood princes,
nobles, and other persons of high rank. He was persuasive and stuck firmly
to his principles: Here I stand. I can do no other. He wrote some very beau-
tiful spiritual songs, but he could also be incredibly sniping at everything
and everyone. What he wrote about Jews, especially in 1543, About the Jews
and their lies, is disgusting and indefensible. Luther’s appeal to burn their
synagogues and schools can never be justified.?* In short, Martin Luther was
a man with many flaws and defects, but also blessed with a deep faith and
a huge persuasive power.

The young Luther

Luther was baptised on 11" November, 1483, the name day of Saint
Martin and therefore he was called Martin. He had been born a day earlier
on 10" November. His mother was Margarethe Lindemann, his father Hans
Lider (Loder, Lotter, Lutter, Ludher or Lauther).? They lived in Eisleben.

22 T. Noort, Een preek over de huwelijkse staat, in: H.]. Selderhuis, Luther Verzameld. Deel II,
Utrecht, 2016, pp. 1044-1052, [further LV, II], Ein Sermon von dem ehelichen Stand, WA 2,
pp- 166-171.

23 M. Treu, Katharina von Bora. Biographien zur Reformation, Drei Kastanienverlag, Witten-
berg, 20107. H.-C. Sens, Katharina Luther und Torgau und weitere Beitrige zum Katharina-
Luther-Haus, Torgauer Geschichtsverein E.V., Torgau, 2006.

24 K.H. Biichner, B.P. Kammermeier, R. Schlotz, R. Zwilling (eds.), M. Luther, Von den Juden
und ihren Liigen (1543). Erstmals in heutigem Deutsch mit Originaltext und Begriffserliuterungen,
Alibri, Aschaffenburg, 2016. M. Mulder, Over de Joden en hun leugens (1543), in: LV, I, pp. 645—
663. Von den Juden und ihren Liigen, WA 53, pp. 412-552, 655.

25 HJS p. 12.
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As a child Luther grew up with a strong devotion to the Virgin Mary. But
in his theology Mary had a different place, and later he rejected the prac-
tice of praying to Mary. He brought her high position down to earth, be-
cause he wanted to give all the glory to God. But he also acknowledged that
God had done great things through Mary, the mother of God (theotokos).
He wrote a beautiful commentary on the Magnificat. Everybody should know
that God chose a Cinderella (Aschenbrddel) to become the mother of God
(Immanuel).?¢ But to the fundamental insights of his theology also belonged
the conviction that Jesus Christ was central. God gives us all the space and
the grace and the freedom through Jesus Christ and in Christ alone. Accord-
ing to legend he prayed in that famous storm: Holy Anna, help me, I will
become a monk. Was the young Luther more attached to Saint Anne than to
the Virgin Mary?

Luther grew up in late Medieval times, a period filled with many new
inventions, but also with devils and witches, as we know them from the
paintings of our Dutch painter Hieronymus Bosch. People were frightened
at that time. They feared the Last Judgement, and priests were preaching
hell and damnation. Also the Black Death was ravaging Europe.?” Some-
times — at a rough estimate — a third of the European population died from
this terrible plague. Times were hard and a culture of fear ‘ruled the roost”.
In the church much emphasis was laid on sin, repentance and confession.
People had to confess and atone for all their sins. The young Luther was
suffering under this burden. He was a serious young man and he wanted
to do all that was right. He did his utmost, but if it went wrong time and
time again, it often made him desperate. His father had wanted his son to
study Law, in order to ensure a good future for him, but after a spiritual
experience during a violent storm Martin decided - against the wishes of
his parents — to follow his calling. He would go into the monastery and
be a monk.

26 J. Boendermaker, Het Magnificat. Luthers uitleg van de lofzang van Maria (1521), in: H.J. Selder-
huis, LV, II, pp. 812-868, 812, WA 7, pp. 545-601. Het Magnificat in de volkstaal overgezet en
uitgelegd door Maarten Luther (1521). Met een inleiding van prof. H. Riedlinger, Unistad,
Antwerpen, 1983.

27 F. Kadell, Blicke auf das Alltagsleben Martin Luthers und seiner Zeit, in: F. Kadell, B. Kieflling,
B. Lidkemeier (eds.), Lutherland Sachen-Anhalt, Mitteldeutscher Verlag, Halle, 2015,
pp. 108-147, 114.
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Luther became a monk

In 1505 he entered the Augustinian monastery in Erfurt.?8 There he
got, supposedly for the first time, a Bible in his hands, and his eye fell
on the book of Samuel. He found it captivating. He read and read and
read. He exercised himself in the biblical texts and in the scholastic the-
ologies of his time: Johannes Duns Scotus, Gabriel Biel, William of Ockham,
Petrus Lombardus?’, and he read also Thomas Aquinas, at least according
to O.H. Pesch.®® As a young theologian he developed an aversion to the
philosophy of Aristotle, which was very much in vogue, yet he still re-
tained something of Aristotle.3! But Luther had a genuine preference for
Augustine. In 1507 he was ordained priest. And even long after 1517 he
remained a monk. He wore a monk’s habit until 1523. The regular monas-
tic life, the seasons, the prayers, the fasting, the liturgy, the awareness and
respect for sacred things and holiness formed him, but his fears did not
leave him alone. He suffered under his thought, convinced he was not good
enough. For God you never do well enough, however much you try to pray
and follow all the rules. God’s punishing justice pursued the young Luther.
Christ was for him a severe judge, who will judge every man on the day
of his Last Judgment. Thereby Luther suffered under self-blame and self-
torment.

Luther’s discovery

Luther studied the Bible and gradually discovered its liberating message,
that God does not want us to be perfect, but accepts us in grace (Sola Gratia).
God gives us all the space and freedom in Jesus Christ and in Christ alone
(Solus Christus). He learned and taught that we come to Christ through the
Bible (Sola Scriptura). Luther recognised something which is still very real ev-

28 The oldest report of Luther’s entrance into the monastery comes from Crotus Rubianus,
confer C. Augustijn, Luthers intrede in het klooster, Kok, Kampen, 1968, p. 6.

29 G. den Hertog, Disputatie tegen de scholastieke theologie (1517), in: LV, I, pp. 25-34. Disputation
gegen die Scholastische Theologie, 1517, WA 1, pp. 224-228.

30 O.H. Pesch, Martin Luther, Thomas von Aquin und die reformatorische Kritik an der Scholastik.
Zur Geschichte und Wirkungsgeschichte eines Missverstdndnisses mit weltgeschichtlichen Folgen,
vorgelegt in der Sitzung der Joachim Jungius-Gesellschaft der Wissenschaften vom 1. Juli
1994, 12, 1994, 3, Hamburg, 1994.

31 E.H. Erikson, De jonge Luther, De Arbeiderspers, Amsterdam, 1967, p. 94.
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ery day — the actuality of our justification.3? We are both justified and sinful at
the same time (Simul iustus ac peccator). For God we are good as we are, even if
we make big mistakes. Christ has taken the burden from us and therefore we
are free. Free for God and free for each other. Luther also said that no one has
the right to rule over someone else. No one is ever somebody else’s servant.
At the same time, he stated, a believer is always willing to help. Voluntarily.
A lovely paradox! Luther’s big discovery was that God is not always demand-
ing and judging us. The righteousness of God is a gift for all believers in Jesus
Christ. We get everything, just for nothing. Romans 1:17: “The righteous will
live by faith”. By faith alone (Sola fide), Luther stated and he resisted vehe-
mently, after being criticised, that in his Bible translation he had smuggled
in the word only. That was true indeed, because only is not in the original
Greek Bible text. But in Luther’s opinion a Bible translation had to be clear
and in this way he provided clarity. So he persisted: by faith alone. We are all
sinners. Even if you do things wrongly or worse, even if you show criminal
behaviour, Jesus is our Saviour. By faith alone you receive God’s goodness.
God will give you his love and grace, you only need to open yourself to it.
If you are doing well, do it happily. To do good works is not a conditio sine qua
non, but a sign of joy and gratitude.3? We are not righteous or holy from our-
selves as we are, but in Christ we are made righteous and holy. We were poor
sinners. Christ was righteous. Christ took our sins upon himself and brought
salvation and freedom for all believers: the wonderful exchange.3* This is our
faith, and thanks to God’s grace we bring glory to God (Soli Deo gloria). The
five sola’s are seen as the crown jewels of the Reformation.3> Luther himself
did not say or write it that way, but it is certainly derived from his mental
legacy.3¢ In 1517 Luther decided to write his name in the future as Luther.

32 H. de Leede, De theoloog van het kruis spreekt de werkelijkheid uit. De prediking van de recht-
vaardiging van de goddeloze, “Kontekstueel”, 31, 2017, 3, pp. 10-13, 13.

33 R. den Hertog-van 't Spijker, Over de goede werken (1520), in: LV, 1, pp. 126-210. Von den
guten Werken, WA 6, 204-250. C.P. Burger, Over de goede werken, in: ].T. Bakker/K. Zwanepol
(eds.), “Door het donkere venster van het geloof”, Meinema, Zoetermeer, 1993, pp. 115-124.

34 R. Schwager, Der wunderbare Tausch. Zur Geschichte und Deutung der Erlosungslehre, Kosel,
Miinchen, 1986. ].T. Bakker, Beeld dat blijft spreken: De vrolijke ruil, in: K. Zwanepol (ed.),
Luthers erfenis. Teksten van het Luthercongres 22 Februari 1996 te Kampen, Boekencentrum,
Zoetermeer 19962, pp. 88-106.

35 H. Zorgdrager, “Lecture at the Reformation Event of the Protestant Church in the Netherlands”,
held on 4" March, 2017, in Appingedam.

36 But it is also said, that they are exclusive (Exklusivpartikel) and their sharpness needs
to be softened. It should be: Christ with the Church, Grace with Freedom, the Word
with the Sacraments, the Holy Scriptures with the tradition and Faith with Love. C. Link,
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Luther is similar to the Greek é8yunéxioh, which means: freed.?” From then
on Martin Luther was a free and freed man, living by grace alone. But at the
same time always in temptation (tentatio) and standing under the Cross.38

Luther not the first one to reform the Church

Of course, there were in Europe many predecessors of the Reforma-
tion who also wanted to reform the church. The Reformation is not a date.
It is a process of renewal that had already started well before 31 Octo-
ber, 1517, and is still going on.3’ In Italy Francis of Assisi wanted a church
without great pomp and circumstance like Petrus Valdes in North of Italy.
In Bohemia Johannes Hus fought against abuses, such as the trade in church
posts, relics, and indulgences. The English reformer John Wycliff wanted
to go back to the Bible and the Church Fathers. It is interesting, that in
our country Geert Groote and Thomas a Kempis were pioneers of an im-
portant spiritual movement (Devotio Moderna), which pursued Church re-
newal and personal sanctification. This Modern Devotion movement has
actually been the real Reformation movement in Netherlands, you could
say, with far more influence than Luther ever had in our country. Luther
fought against the trade in indulgences, but Geert Groote protested in 1374
against the construction of the famous Domtower in Utrecht. He wrote
a protest note: Contra Turrim Traiectensem. Money, intended for the poor,
should not be used for the haughtiness of that monstrous tower. So he was
strongly opposed to the collection of the money which was held in order
to pay for its construction, and nobody should obey the bishop, when it
came to such overly expensive buildings. But Geert Groote was no Luther.
In order not to risk his church career he never published the document.
Only one manuscript was preserved, and it finally resurfaced after six

“Umstrittene Reformation- Thesen zum Jubildum 2017, in: H.-G. Link/D. Sattler (eds.), Zeit
der Versohnung, Vanden hoeck & Ruprecht, Gottingen, 2017, pp. 15-20, 19.

37 C. Link, “Umstrittene Reformation”, p. 17.

38 T. Karttunen, “Die Luther-Lektiire Bonhoeffers”, in: K. Griinwald//C. Tierz/U. Hahn (eds.)
Bonhoeffer und Luther. Zentrale Themen ihrer Theologie, VELKD, Hannover 2017, pp. 9-
31, 13-14.

39 It is often forgotten, that also a reform movement at the Roman Catholic side came under
the inspiring leadership of Carolus Borromeus (1538-1584) and later Franciscus de Sales
(1567-1622).



20 Margriet Gosker

centuries.®? All these forerunners paved the way to what became the Ref-
ormation in the end. But it was Luther who hit the nerve. He went to the
heart of the matter. The effect of his 95 theses was — so to say — more by luck
than judgement. You might call it an accident, because of all the additional
negative consequences, such as schisms, the hunting of heretics, the Inquisi-
tion, iconoclasm and pyres. But one thing is for certain: the time was ripe for
Church renewal. Somebody had to show up. Someone like Martin Luther,
who had the faith, the personality, the intelligence, the energy, the character
structure, and the intransigence to say: Here I stand, I can do no other. Admit-
tedly he needed to be corrected by his friend and fellow reformer Philipp
Melanchthon, who was much more subtle. But Luther was the man who hit
a nerve. He said exactly what was needed to be said at the time. He was
unsurpassed. He touched the core and so he got a Reformation movement
going, which changed Europe forever.

Luther excommunicated, but the Reformation goes on

Popes and emperors had to determine their position in front of the man
from Wittenberg. In June 1520 Pope Leo X sent Luther a warning: Exsurge
Domine. The bull’s name is derived from a Psalm text: “Arise, O Lord against
the enemy”. It was clear who the enemy was. Luther now had to revoke his
position. If not, things didn’t look good for him. But Luther didn’t think of it!
He burned the papal bull on 12" December of that same year.#! On 3™ Jan-
uary, 1521, Luther was resolutely excommunicated by Pope Leo X. His excom-
munication was formally pronounced in the bull Decet Romanum Pontificem.
For political reasons Emperor Maximilian had not taken action in the former
years. His successor Emperor Charles V was crowned in October 1520. Three
months after the papal excommunication, Luther was interrogated at the Im-
perial Diet in Worms by Emperor Charles V, who placed Luther under the
Imperial Ban. From now on he was an outlaw. Anyone could kill him, unpun-
ished. These were the rules in the Holy Roman Empire of the German Nation.
Sometimes even this assumption emerged: if the Dutch pope Adrianus VI

40 Geert Groote’s Treatise ‘Contra Turrim Traiectensem’ was found backc in 1967, http: // www.
dbnl.org/tekst/grot001rrpo01.01/grot001rrpo01_01_0002.php (3" Augustus 2017).

41 M. Raveling, Waarom de boeken van de paus en zijn volgelingen door doctor Martin Luther zijn
verbrand (1520), in: LV, 1, pp. 452-463. Warum des Papstes und seiner Biicher von D.M. Luther
verbrannt sind, 1520, WA 7, pp. 161-182.
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had not died so early after a short papacy (he became pope on the 9" Jan-
uary, 1522, and died on the 14™ September, 1523), could he have prohibited
the schism and could he have saved the renewal of the Church?4? I doubt it,
for it was already too late. Pope Adrianus (Adriaan Floriszoon Boeyens) was
not insensitive to the abuses of the past. He was well aware of the need for
reform. He even composed a Confession of the sins of the hierarchy and had
it read at the Imperial Diet in Nuremberg on 3" January, 1523, by his legate,
Chieregati.** But the pope would not hear of any compromise. On the con-
trary, he wrote letters to Erasmus and Eck, asking them for their help in the
battle against Luther. And he also confirmed Luther’s condemnation. Luther
was furious and wrote a pamphlet against him, calling him The Antichrist
and the Donkeypope of Leuven. Luther was lucky to have the strong support
of the powerful Elector of Saxony Frederick the Wise, who always remained
faithful to the Mother Church. Nevertheless he was Luther’s patron and as
a precaution he arranged for Luther to be kidnapped, and Luther was kept
in the Wartburg Castle, under the name of Jonker Jorg. It was here that Luther
had time and opportunity to translate the Bible into the vernacular German
language. In eleven weeks the New Testament was ready. Quite a perfor-
mance. Luther’s opposition to the trade in indulgences was the immediate
cause of the Reformation, and his protest was very effective. But also some
opposing forces manifested themselves. In 1529 the Reformation was threat-
ened to be nipped in the bud. A violent protest came up from princes and
cities, who disagreed with the decision to curtail religious freedom. This
is known as the Protest of Speyer. And so the word Protestant was born. Not
only those following the Reformation, but also those who remained in the
Roman Catholic Church had to deal with the situation. Erasmus remained
a Roman Catholic, but he developed many innovative thoughts. A common
saying is: ‘Erasmus has laid the egg of the Reformation and Martin Luther
has hatched it out”.

42 H. Berkhof, Geschiedenis der kerk, Callenbach, Nijkerk, 19505, pp. 197-198. T. Geurts, De Ned-
erlandse paus, Adrianus van Utrecht 1459-1523, Uitgeverij Balans, Amsterdam, 2017. A. Bodar
and P. van Geest also take this position.

43 H. Scott Hendrix, Luther and the Papacy. Stages in a Reformation Conflict, Fortress Press,
Philadelphia, 1981, p. 142.
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Luther’s spirituality

What can we say about Luther’s spirituality? His life was a big search.
He was looking for God all his life. He struggled with the big question: how
do I find a merciful God? He wrote numerous spiritual songs; many of them
are still in our Dutch Worship Book and are sung in our services. Luther
was also a comforter.#* He wrote in July 1523 a comforting letter to fellow
believers in the Netherlands. After the Imperial Diet in Worms the Antwerp
Augustinian monastery was destroyed by the Inquisition and those who were
in sympathy with the Reformation had to flee or recant. Hendrik Vos and
Jan van Esschen did neither. They were burned as heretics on the market-
place in Brussels. As Luther heard of it, he was very distressed. He wrote
a consoling song.*> And he also wrote a comforting letter To the Christians
in the Netherlands.*¢ Luther also knew about mysticism, though he was not
a mystic himself. And he was a man of prayer. For him prayer was of vital
importance. On 18" January, 1518 he wrote to his friend Georg Spalatin, who
was the secretary of Frederick the Wise, that it is impossible to understand
the Holy Scriptures solely by keen insight. Prayer. You must always start with
prayer, asking the Lord that something will really happen with his words.
Not for your own glory, but to the glory of the Lord.#” And you should pray
all the time, everywhere, but prayer is most powerful and strong if people are
praying together.%® For Luther the celebration of the Eucharist was really in-
tense and holy. He was extremely nervous when he celebrated the Eucharist
for the first time. But theologically he saw the sacraments misused as chains

44 A, Bas, Troost voor wie ten zeerste aangevochten wordt, in: LV, II, pp. 1090-1093, WA 7, pp. 785-
789. S. Hiebsch, Een kort troostbriefje voor christenen, dat zij zich in het gebed niet van de wijs
laten brengen, in: LV, II, pp. 1094-1096, Ein kurzer Trostzettel fiir die Christen, dass sie sich im
Gebet nicht beirren lassen, WA 51, pp. 455-456.

45 Ein neues Lied heben wir an, — das walt Gott, unser Herre — zu singen, was Gott hat getan
zu seinem Lob und Ehre. Zu Briissel in dem Niederland wohl durch zwei junge Knaben
hat er sein wunder g’'macht bekannt, die er mit seinen Gaben so reichlich hat gezieret.
HJS, p. 182.

46 Luther wrote “allen lieben brudren ynn Christo, so ynn Holland, Barband, und Flandren
sind”, An die Christian ym Nidderland, WA B 12, pp. 73-80.

47 5. Hiebsch, ‘Luther en de Schrift’, “Alleen de Schrift”, 1, 2017, pp. 15-22. ].P. Boendermaker,
Luther. Brieven uit de beslissende jaren van zijn leven, Ten Have, Baarn, 1982, pp. 79-81, http://
www.theologienet.nl/documenten/Luther%20brieven.pdf.

48 “Man kann und soll iiberall, an allen Orten, und alle Stunden beten; aber das Gebet ist
nirgendwo so kréftig und stark, als wenn der ganze Haufe eintrachtiglich mit einander
betet.” M. Luther, Predigt Dr. Martin Luthers gehalten am 5. Oktober 1544 zur Einweihung der
Schlosskirche Torgau, A. Rothe (ed.), Druckerei Kopielski, Torgau, 2006, p. 7.
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and so he developed a different view on the sacraments and introduced the
term Supper, which is not a biblical word. Not only the clergy, but all believers
could now receive both the bread and the wine, he argued in De Captivitate
Babylonica.*® The Bohemian reformer Johannes Hus had already introduced
this earlier. Luther was certainly familiar with mysticism and he could also
appreciate it. He knew the works of Bernard of Clairvaux, Johannes Tauler,
Meister Eckhart and the work Theologia Deutsch, that he wrongly attributed to
Tauler. Luther was also familiar with mystical language. The Lutheran theolo-
gian H.-M. Barth gave us a good example of it. In a sermon on Jesus’ baptism
(Matthew 3:17)% Luther writes in this mystical language. In those few sen-
tences we recognize great mystical words, which were important in medieval
mysticism, like pouring, sweetness, comforting, creature, abyss. Luther him-
self also had had a special mystical experience. He went up into the third
heaven. Yet Luther was not woolly or bigoted. It is well known how he dis-
liked and fought against what he called the “Schwéarmer”. He just wanted to
base his theology on the Scriptures and he avoided the pitfall to rely more
on mystical experience than on faith. For him it remained anyway: Sola fide.
By faith alone. Luther died in 1543. I saw his handwritten testament with
my own eyes in Budapest. Katharina was the only heiress, but she did not
get anything, because Luther’s will was against the law of that time.5!

Renewed ecumenical commitment

After 500 years Luther is still speaking to us. His strength, his faith, his
theology and his songs can inspire us to be free Christians willing to serve
the world. As protestants we are various and always different. Diversity is

49 H.J. Selderhuis, De Babylonische gevangenschap (1520), in: LV, I, pp. 301-407, 311. WA 6,
pp. 497-573. C.J. Munter, Het avondmaal bij Luther, Drukkerij Oppenheim, Groningen, 1954,
p- 11. WA 6, p. 507.

50 In einer Predigt tiber “Dies ist mein lieber Sohn” fiihrt er aus: “Mit diesen Worten macht
Gott aller Welt Herz lachend und fréhlich und durchgiefit alle Kreatur mit lauter gottlicher
Stifigkeit und Trost... Nun wie konnte sich Gott mehr ausschiitten und lieblicher und
siiler dargeben? Miisste uns da nicht das Herz “vor Freude in hunderttausend Stiicke
zerspringen”? Denn da wiirde der Mensch “in den Abgrund des véterlichen Herzens
sehen”. H.-M. Barth, Mystik bei Luther, in: Luther, “Zeitschrift der Luther-Gesellschaft”,
88, 2017, 1, pp. 48-58, 55.

51 S, Hiebsch, Maarten Luthers laatste wil, in: K. Zwanepol (ed.), Luthers erfenis. Teksten van het
Luthercongres 22 Februari 1996 te Kampen, Boekencentrum, Zoetermeer 19962, pp- 145-
156.
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typically protestant, in a positive and a negative way, but in our times the
search for unity is getting stronger.5? The Reformation year can be used to
strengthen our ecumenical relations and ties. We are grateful for the Joint Dec-
laration on the Doctrine of Justification by the Lutheran World Federation and
the Roman Catholic Church in 1999.% In 2017 also the World Communion
of Reformed Churches signed the Agreement. In the Netherlands we want
to use this Reformation year for the healing of memories,> and the removal
of misunderstandings and prejudices. We work cooperatively together with
a new ecumenical vision. Cardinal Koch reminded us that ecumenical com-
mitment is one of the main priorities.5® Ecumenism is an essential part of
the church’s mission. Without hope for unity faith would be lost. In Amster-
dam at the start of the Reformation Year it was emphasised that, for the first
time in history, the Roman Catholic Church is officially taking part in the
commemoration of the Reformation.% The church leadership of both sides
emphasizes this with joy. On the same day, 31 October 2016, Pope Francis
came to Sweden to be present at the opening of the Reformation year in Lund.
Modern technology is wonderful, so we could follow this significant event
partly by streaming on a screen in Amsterdam. A new ecumenical liturgy
was celebrated in Lund: a common prayer, specially made for this occasion
by the Lutheran World Federation and the Pontifical Council for promoting
Christian Unity. It appeared together with a new Study Document: From Con-
flict to Communion. Now it is time to put our conflicts behind us. “Restoration
of Unity is today’s Reformation.” These words come from a joint declaration
in the Netherlands, which came out on 18" March, 2017.57 Another (new)
ecumenical joint declaration (I call it an ecumenical Love Letter) was re-
leased in Utrecht on 31% October, 2017. It is friendly and nice, but not more

52 M. Gosker, 500 Jahre Protestantismus in den Niederlanden, in: H.-G. Link/D. Sattler (eds.),
Zeit der Versohnung, Vanden hoeck & Ruprecht, Goéttingen, 2017, pp. 88-93, 88.

53 http: //www.vatican.va/roman_curia/pontifical_councils/chrstuni/documents/rc_pc_chrst
uni_doc_31101999_cath-luth-joint-declaration_en.html, (16" August 2017). H.-G. Link, Auf-
bruch zu einem “Jahr der Verséhnung” zwischen den Konfessionen. Ein Vorschlag im Namen des
Altenberger Okumenisches Gesprachskreises fiir das Jahr 2017, in: H.-G. Link/D. Sattler
(eds.), Zeit der Versohnung, Vanden hoeck & Ruprecht, Géttingen, 2017, pp. 2742, 27.

54 M. Hein Impulse aus der Reformation fiir die Zukunft der Kirche, “Perspectief”, 37, 2017, pp. 27—
38, 29.

55 We can read it in the first sentence of the Decree on Ecumenism, Unitatis Redintegratio,
21 Nov. 1964, https://www.rkdocumenten.nl/rkdocs/index.php?mi=600&doc=618.

56 http://www.raadvankerken.nl/pagina/4179/oecumene_bij_jubileum-500, (20t July 2017).

57 This declaration was presented in Nieuwkuijk by G. de Korte, bishop of ‘s Hertogenbosch
and K. van den Broeke, President of the General Synod of the PCN.
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Lucas Cranach the Elder,
‘The Reformers Luther and Hus Giving Communion to the Princes’

innovative and not more courageous than the earlier one. If Protestants
and Roman Catholics could finally know, recognize, and accept that what
unites us is greater than what is dividing us, we would be more and more
aware of the gift of God, and that we are one in Christ. In From Conflict
to Communion,>® we read: “The Church is the body of Christ. As there is

58 Common Prayer. From Conflict to Communion: Lutheran-Catholic Common Commemoration of
the Reformation in 2017. Text by the Liturgical Task Force of the Lutheran-Roman Catholic
Commission on Unity, § 219.
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only one Christ, so also he has only one body”. In the programme of the
Protestant Church in the Netherlands which we organised in September 2017
in the South of our country there was a rich and varied Reformation Pro-
gramme with several activities, focusing on the relationship between Protes-
tants and Roman Catholics. I find it really wonderful that so many Roman
Catholic people (including bishops) want to give their cooperation to com-
memoration of the Reformation 2017 in the Netherlands.

Jesus Christ, Lord of the Church,
send your Holy Spirit!
Hllumine our hearts
and heal our memories.

O Holy Spirit: help us to rejoice
in the gifts that have come
to the Church through the Reformation,
prepare us to repent
for the dividing walls
that we, and our forebears, have built,
and equip us for common witness
and service in the world.
Amen®
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Dziedzictwo Lutra po uptywie 500 lat.
Kilka refleksji z holenderskiej perspektywy

Streszczenie

Niniejszy artykul poswiecony jest Marcinowi Lutrowi, znaczeniu jego
pracy oraz postrzeganiu ,,Roku Lutra” w Holandii z ekumenicznej perspek-
tywy. Czy istnieje ekumeniczna cheé do przeprowadzenia nowej oceny Re-
formacji? Kosciét protestancki w Holandii jest ekumeniczne zaangazowany.
Czy mozemy Swietowac piecsetlecie protestantyzmu (1517-2017), czy raczej
musimy upamietnia¢ te rocznice? Nie powinniSmy zapominaé¢ o ciem-
nych stronach Reformacji. Osobiscie postrzegam Reformacje jako retusz
blogostawieristwa. W roku 2017 potrzebujemy pelnego ekumenicznego
zaangazowania jako ko$cioly przysziosci. Katolicy sg bardzo oddani idei
,Roku Reformacji” w Holandii. Co powiedzialabym moim katolickim przy-
jaciotom, jesli zapytaliby mnie o znaczenie i wplyw Lutra? Wskazuje na jego
najwazniejsze osiggniecia: trzy podstawowe prace napisane w 1520 roku:
Do chrzedcijariskiej szlachty narodu niemieckiego, Niewola babiloriska koSciota
oraz O wolnoéci chrzescijariskiej. Luter nie byt ani pierwszg, ani ostatnig osobg
pragnaca zreformowaé Kosciét. Ale Luter to prawdziwy fenomen. Artykut
opisuje kilka waznych do$wiadczerh w zyciu Lutra: jego mlodosé, decyzje
o wstapieniu do zakonu, ekskomunike, malzeristwo oraz jego duchowosé.
Wnosze o odrodzone ekumeniczne zaangazowanie, pozostawienie za sobg
starych sporéw i dazenie do zjednoczenia.
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Luther’s Legacy after 500 years.
Some thoughts from a Dutch point of view

Summary

In this article, I focus on Martin Luther, the importance of his work,
and the ecumenical perspectives of the ‘Luther Year’ in the Netherlands. Is
there willingness to re-evaluate the Reformation in an ecumenical perspec-
tive? The Protestant Church in the Netherlands is ecumenically involved.
Can we celebrate 500 years of Protestantism (1517-2017), or do we just
have to commemorate it? We should not forget the dark sides of the Ref-
ormation. I see the Reformation as a blessing in disguise. In 2017, we need
whole-hearted ecumenical commitment as churches for the future. Roman
Catholics are very much involved in this ‘Reformation Year’ in the Nether-
lands. What would I say if I was asked to tell my Roman Catholic friends
about the significance of Luther and his influence? I show his most impor-
tant work: three fundamental texts written in 1520: To the Christian Nobility
of the German Nation, The Babylonian Captivity of the Church, and On the Free-
dom of a Christian. Luther was not the first or the last wishing to reform
the Church. But Luther is really a phenomenon. I summarize some impor-
tant experiences in Luther’s life: his youth, his decision to become a monk,
his excommunication, his marriage, his spirituality. I make a plea for a re-
newed ecumenical commitment, leaving behind our conflicts from the past
and looking forward towards communion.

Rev. Dr. Margriet Gosker is an ordained minister and an ecumenical theologian. She
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Abstrakt. Dotad niewykorzystywane materialy zrédtowe sg przechowywane w Metryce Litew-
skiej w Moskwie. Kwerenda w tym zespole archiwalnym ukazuje ksztaltowanie osadnictwa
przez kréléw z dynastii Jagiellonow i pézniejszych wladcéw, zwlaszcza w ramach ekonomii
grodzieriskiej.
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Abstract. The Lithuanian Metrica in Moscow stores resources that have not been used so far.
A query of this archive depicts development of settlement by the Jagiellonian kings and sub-
sequent rulers, particularly within Grodno “table estate” (bona mensae regiae).

Key words: Kings, the Jagiellons, settlement, mills, Grodno “table estate” (bona mensae regiae),
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Obszar wspdlczesnej nam gminy Korycin do 1795 r. byt wtasnoscig wiel-
kich ksigzat litewskich. Nie rozwinela sie¢ tam dziedziczna wlasnosé¢ szla-
checka, a istniejgce dwory byly jedynie w czasowym posiadaniu dozywot-
nikéw-dzierzawcow. W latach 15241557 byt wlasnoscig krélowej Bony, p6z-
niej w latach 1557-1588 nalezaly do débr wilasnych kréla Zygmunta Augu-
sta i jego siostr: Anny, Zofii i Jadwigi, a w okresie 1588-1795 terytorium to
wchodzito w sktad ekonomii grodzieriskiej, bedacej dobrami stolu kréléw
polskich. W latach 1358-1795 obszar ten pozostawal w granicach Wielkiego
Ksiestwa Litewskiego i przylegal od zachodu do granicy panstwowej, jaka
byta rzeka Brzozéwka, ktéra stale stanowita rubiez tego terytorium.

Przeszlo$¢ terenu gminy, zwlaszcza XVI i XVII-wieczna, gdy uksztatto-
walo sie tu osadnictwo, jest niezwykle stabo poznana. Tajemnica tkwi w nie-
zbadanych dotad przez historykéw Zrédtach pisanych. Wynika z faktu nie-
dostepnosci archiwaliéw, gtéwnie akt centralnej kancelarii pafistwowej Wiel-
kiego Ksiestwa Litewskiego — Metryki Litewskiej, po rozbiorach wywiezionej
do Petersburga, a p6zniej do Moskwy, gdzie dotad archiwum to si¢ znajduje.
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W 1524 r. Zygmunt I, wielki ksigze litewski i krél polski, ofiarowat
wieczyscie swej malzonce Bonie ogromny pas puszczanski, ciggnacy sie od
goérnej Narwi po Niemen pod Kownem, dlugosci ok. 240 km, a szerokosci
do 80 km, ze znajdujagcymi sie¢ tam dworami!. Nadanie obejmowalo réw-
niez bezludny teren dzisiejszej gminy Korycin. Wazny byt ogdélnokrajowy
kontekst — przede wszystkim powstanie na terenie: pétnocnego Podlasia,
wschodniego Mazowsza, Grodzieriszczyzny débr wlasnych Zygmunta Augu-
sta (1520-1572), nienalezgcych do krélewszczyzn, ale stanowigcych wlasnosé
prywatng ostatniego Jagiellona. Centrum owych débr wiasnych — Knyszyn —
znajdowat sie niemal w bezposrednim sgsiedztwie terenu.

Zapotrzebowanie na zelazo dla dworéw krélewskich i osadnikéw przy-
czynito sie do powstania w poblizu miejsc wystepowania rudy darniowej
kuznic zelaza. Szczegdlnie licznie powstawaly one na terenie Puszczy Gro-
dzieriskiej. Zwraca uwagge liczebno$¢ mlynéw wspominanych w Zrédtach pi-
sanych. Zastanawia ona wobec faktu, ze lesiste przestrzenie nie dostarczaly
ziarna i brak bylo pél uprawnych oraz konsumentéw dla wytwarzanych
w tego rodzaju zakladach maki i krup. Przy miynach tych najwidoczniej
istotne byly inne urzadzenia — kuZnicze, do kowania rudy zelaznej. Kru-
kowszczyzna, Kumiata vel Mielniki, Rudka, Kujbiedy (miyn Lenarta Kuj-
biedy), Wojtachy, Dobrzyniéwka nalezaly pierwotnie do sieci kuZnic Zela-
znych. Pociggato to za sobg rozwdj przetworstwa metalurgicznego.

Po 1559 r. lokowano na zachodnim skraju puszcz Nowodworskiej i Kuz-
nickiej ,przy granicy podlaskiej na rozkaz kréla”, wzdtuz jednej drogi bie-
gnacej rownolegle do biegu rzeki Brzozéwki cigg wsi od Olszanki po Czarny-
stok, stanowigcy na zachodzie odpowiednik wschodniej Diugiej Wsi. Wéréd
nich zapewne pierwsze byly wsie osockie: Chodoréwka i Dryja — w cze-
$ci nowodworskiej, Skindzierz i Czarnystok — w czesci kuznickiej. Dalej na
potudnie byt mtyn Kujbiedy oraz osada strzelca Wojcieszka (Wojtachy).

Nie byly to wéwczas wsie chlopskie nastawione na uprawe roli czy ho-
dowle, a osockie, gdzie zamieszkiwali strzelcy, posiadajacy niewielkie ka-
walki gruntu, a ich siedziby ciggnely sie wzdtuz Sciany lasy, przy jednej 13-
czacej je drodze. Pojedyncze osady osockie daly poczatek wsiom: Krukowsz-
czyzna, Czarnystok, Dagbrowa (p6Zniejszy Korycin), Zagoérze i Skindzierz.

W ramach akgji osadniczej krél w 1571 r. zatozyt kosciét w Dabréwce
(p6zniejszym Korycinie). Takg date podaje historyk diecezji wilefiskiej ks. Jan
Kurczewski. Niestety, nie znamy Zrédla, z ktérego ten wspanialy znawca
zawartosci archiwum biskupiego w Wilnie ja zaczerpnal. Date 1601 r., po-

1 J. Wisniewski, Dzieje osadnictwa w powiecie sejneriskim, Biatystok 1963, s. 55-57.
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dawang jako poczatek powstania koryciniskiego kosciota, nalezy niewatpli-
wie odnie$¢ do ostatniego etapu powstawania tej placowki duszpasterskiej,
w pelni juz zorganizowanego duszpasterstwa parafialnego. Aby przyciggnaé
osadnikéw do nowo powstajacych wsi, trzeba byto ich zacheci¢ mozliwoscig
na miejscu zaspokajania ich potrzeb religijnych, cho¢by poczatkowo jedy-
nie w kaplicy. Ksigdz Jan Kurczewski podaje tez, ze juz wcze$niej w 1561
Zygmunt August mial ufundowaé w KuzZnicy kosciét rzymskokatolicki?. Da-
bréwka (pdzniejszy Korycin) lezala w lesnictwie kuznickim, moze wiec pla-
nowano utworzenie parafii obejmujacej te strukture lesng, a woéwczas Da-
bréwka (Korycin) bytaby jej filig?

Data 1571 jest zgodna z innymi faktami osadniczymi. Akcje koloniza-
cyjna na terenie leSnictwa kuZnickiego w czasach wtasnosci kréla Zygmunta
Augusta (1556-1572) prowadzit Maciej Rykaczewski, ktéry w 1572 r. za ustugi
otrzymat 3 wiéki grunty w Potomiu (p6Zniejsze Rykaczewo). Krél Stefan
Batory odebral mu je, wynagradzajac strate 4'> wiék we wsi Bialymstoku
(p6zniejszy folwarczek Gaynostok vel Biatystoczek)3.

Drugg osoba odpowiedzialng za zorganizowanie osadnictwa byt miernik
Fronc Porowski. Krél wynagrodzil geodete za jego prace nadaniem 5 wiék
w Potomiu (p6zniej Rykaczewo) i 1 widki we wsi Sakéwece (dzié nieistniejacej,
sasiadujacej z Rykaczewem). Otrzymat tez 12-letnig wolnizne od podatkéw
i ciezarow. W 1576 r. twierdzil, ze pozostalo jeszcze 9 lat owej wolnizny.
Nadanie miato miejsce w 1572 r. Geodeta miat obowigzek wymierza¢ Sciany
obrebow i dzieli¢ je na wiéki, doglada¢, aby miedze nie zarastaly, a na pustych
wldkach mial osadzaé¢ poddanych*. Krél Stefan Batory odebral to uposaze-
nie miernikowi. Na jego prosbe, w nagrode za dokonane prace mierniczo-
-osadnicze 19 XII 1576 r. dat mu 7' widki lasu potozone po obu stronach
rzeczki Bialystok, w le$nictwie kuznickim (p6zniejszy folwarczek Gaynostok
vel Bialystoczek)®.

W czasach trwania oprawy krélowej Marii Ludwiki Gonzagi nastgpity
istotne zmiany. Siedzibe zarzadu lesnictwa przeniesiono z KuZnicy do So-
kotki, gdzie zbudowano obszerng drewniang rezydencje krélewska. Okoto

2 J. Kurczewski, Biskupstwo wileriskie, Wilno 1912, s. 246-249.

3 Centralne Archiwum Akt Dawnych (dalej: CAAD) Moskwa, £. 389, op. 1, nr 63, k. 136-136v.

4 Stuzbu mernickuju z nich [wotok] stuziwati i dogliedati wsjakogo porjadku pomiery wo-
Tocznoje, w sietach w toj puszczi Gorodenskuju, lesnictwa kuznickogo, na Podljaszju, na
woli osazonych, granicy, stieny i miezy obrubow i wolok ich, aby nie zarastali poprawo-
waty, a na pustych wolokach tych wol osaziwati, liudi i wszelakije poradok wotocznyj
cziniti” - CAAD Moskwa, f. 389, op. 1, nr 63, k. 135-135v.

5  CAAD Moskwa, f. 389, op. 1, nr 63, k. 135-135v.
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Tabela 1. Wielko$¢ wsi (we widkach) w kluczu kumialskim w latach 1708-1720

Rok
1708 1712 1720
Wies osiadlosé osiadlosé osiadlosé
2 E 2 E 2 %
HE I IR IR AR IR
lE|E || 8|82 |®|&]|&]"
Mielniki 2 2 1 2 2 1 2 2 1
Skindzierz osoka| 13 | 12% | % 13 | 10% | 2% 13 13
Skindzierz kopni Y T e 4%P | 13 | 4% | 8% [26'(7) 2 | 25| % 141%
Skindzierz ciggli 13 2 11
Kumiata 32 | 11%6 [ 2046 | 5' 31 | 30% % 5%
Wyludy 4 2%6 | 1%e | 4% 4 4 10%
Romaszkéwka 3% | 3%e 6 | 7(2)°| 3% | 3%e %he 6% 3l 3l 5%
Zabrodzie 4 3l % 6"%6 4 3l % 5 4 4 4%
Szacitowka 3% | 3% 6% | 3% | 3% 6% | 3% | 3% 6%
Popiotéwka 4 4 4 4 4 4 4 4 3%
Wojtachy 3% 3% 1% 3% 3% 1% 3% 3% ~
Kujbiedy 4 ) 3% 21 4 16 | 2%6 | 2% 4 3 1 21
Dobrzyniéwka 1 1 1 % 7 1 1
Siemien6wka 18 | 13% | 4% 6% 18 12 6 6% 18 | 15% | 2% 6%
Czarny Stok 26 7% | 18% | 12 26 | 14% | 11% | 12 26 | 16" | 9% 11
Dzieciotéwka 2 2 5% 2 2 5% 2 2 5
Suma 110% | 60%s6 | 50%6 | 55%a | 146% | 69% | 77'% |~76'%| 145% | 131% | 14% | 104%

2 W inwentarzu 1708 r. w Skindzierzu kopni i ciggli traktowane sg facznie.

P Naddatki catego Skindzierza podane sg facznie. W 1712 r. razem z wiékami pézniejszej wsi
Biatousy.

¢ Przy naddatkach podano w nawiasie liczbe w6k niezarobionych, lezacych odlogiem.

Zrédto: Inwentarze klucza kumialskiego z lat: 1708 — Centralne Archiwum Historyczne (dalej
CAH) Wilno, f. SA, nr 11290; 1712 — Tamze, f. SA, nr 11290; 1720 — Archiwum Giéwne Akt
Dawnych (dalej AGAD), AK, 1/13.

Opracowat: S. Stocki, Dzieje obszaru parafii Korycin, Bialystok 2004, s. 94-95.

1643 r. z nieduzych puszcz Kuznickiej, Odelskiej, Molawickiej i Krynskiej
utworzono lesnictwo sokélskie, a puszcze te nazwano kwaterami puszczy
sokolskiej. Byt to efekt zmniejszenia si¢ puszcz wskutek prowadzonej ko-
lonizacji. Powstawaly zaScianki, wydepczyska, mate folwarczki z niewielka
osada chtopska zakladane na nadanych przez kréla lub dzierzawcéw pusz-
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czy w dozywocie urzednikom, wystuzonym stugom dworskim, r6znym funk-
cjonariuszom krélewskim i leSnym, wystuzonym Zonierzom, szlachcie oraz
chlopom. Usytuowane one byly za Sciang puszczy, na porebach lesnych, po-
gorzeliskach, zaroslach, opuszczonych budach smolarzy, drwali, popielarzy®.

Wsie i folwarki
1. Bialystoczek

a) W16ki Miernickie

Krél Zygmunt August dat Froncowi Porowskiemu, miernikowi, 7> wiék
w lednictwie kuZnickim, w siele Bialy Stok dozywotno: 3 wiéki na stuz-
bie miernickiej, a 42 wléki na czynszu, jemu samemu i potomkom jego”.
Po $mierci Fronca, za zaleceniem Jarosza Woltowicza?, starosty Zzmudzkiego,
wlasnosci te otrzymali synowie Fronca — Pawel Porowski, miernik krélewski,
dozywotnio one 3 wiéki, na tejze stuzbie miernickiej, a 4> witéki tenze Pa-
wet Porowski, miernik i jego brat Walerian, mieli po potowie trzyma¢, ptacac
czynsz pieniezny, ,a przy leéniczym tez naszym i nas samych z rusznicami
do puszczy jezdzi¢, do tego za ukazaniem potrzeby, z rozkazania naszego,
jednego konia w boru naszym, przykladem inszych strzelcéw stawi¢”®.

Pawel Porowski miernik w 1633 r. otrzymat ,konserwacje przy 3 wié-
kach miernickich i 4% na czynszu” 0. W Zrédtach metrykalnych z tego roku
w zascianku Bialystok Nobilium rzeczywiscie wystepowali: pan Pawel i Elz-
bieta Porowscy!!l. Potomkowie Pawta Porowskiego, Stanistaw i Jan otrzymy-
wali kolejno w 1670 r. i za panowania Augusta II potwierdzenie przywilejow
na te grunty'2. Posiadali oni pod koniec XVII w., jak wynika z p6Zniejszych

6 J. Wisniewski, Osadnictwo wschodniej Bialostocczyzny, Acta Baltico-Slavica, t. 11, Wroctaw
1977, s. 7-80.

7 CAAD Moskwa, f. 389, op. 1, nr 105, k. 365-365v; AGAD, Archiwum Publiczne Potockich
(dalej: APP), nr 22, k. 439-440, nr 24, k. 52.

8  Hieronim Wollowicz, podskarbi wielki litewski, starosta generalny zmudzki (1618-1641),
podkanclerzy litewski od 1618. Urzednicy centralni i dygnitarze Wielkiego Ksigstwa Litewskiego
XIV-XVIII wieku. Spisy, oprac. H. Lulewicz, A. Rachuba, Kérnik 1994, s. 250.

9 CAAD Moskwa, f. 389, op. 1, nr 105, k. 365-365v.
10 AGAD, APP, nr 23, k. 55.

11 Archiwum Archidiecezjalne Biatystok, Archiwum Parafii Korycin, Ksigga chrztéw i matzeristw
1632-1660.

12 AGAD, Archiwum Kameralne (dalej cyt. AK), 1/12, k. 24; S. Stocki, dz. cyt., s. 65.
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inwentarzy, facznie 72 widki ziemi'>. W 1720 r. odnotowano: ,Bialy Sto-
czek widk 7%. JM pan Porowski, likwidujac swe prawa produxit, poczawszy
od $p. kréla Stefana, Zygmunta, Zygmunta III, Wladystawa IV, Michata, in
personas rodzicow swych konferowane przywileje, datami w nich wyrazo-
nymi, oryginalne” 14,

b) W16ki Rykaczewskich — nagroda za utracone Polomie

Krél Batory wynagrodzil Macieja Rykaczewskiego za odebrane mu
3 widki w uroczysku Potomie, dat 4> widki na innym miejscu, we wsi Biatym
Stoku, las po czesci rozrobiony, nad rzeczka Bialym Stokiem vel Kobylanka'>.

Rewizor Grzegorz Dzielnicki w 1587 r., po wyijsciu lat przeznaczonych
na wolnizne, zjechat do Biatego i Czarnego Stoku i okreslit Maciejowi Ryka-
czewskiemu i jego potomkom nalezny ptat do skarbu krélewskiego — czynsz,
co roku, z kazdej wtéki po 2 kopy i 12 gr litewskich. Potwierdzit to krél 30 lu-
tego 1589 r.16

20 maja 1596 r. Zygmunt III wyrazil zgode na cesje tych gruntéw na
rzecz braci Pawta i Jakuba Rykaczewskich, bratankéw Macieja Rykaczew-
skiego i dokonania miedzy nimi réwnego podziatu. Wi6ki te mieli posiadac
z obowigzkiem placenia czynszu do skarbu krélewskiego. Po $mierci Pawta
Rykaczewskiego 24 stycznia 1630 r. wladca wyrazit zgode na ponowng cesje
polowy zmarlego na rzecz brata Jakuba Rykaczewskiego. 29 maja 1633 r. po-
twierdzit te zmiany synom Jakuba Rykaczewskiego — Mikotajowi i Maciejowi
Rykaczewskim 7.

c) Widki Orfowszczyzna

Pomiedzy wsiami Bialostoczkiem a Czarnym Stokiem znajdowaly sie
2 wiéki nazwane Orlowszczyzng, ktére na mocy przywileju Jana III z 8 marca
1693 przejat Jakub Bajerski z rak Jerzego Pogorzelskiego'®.

2. Dabréwka wies (p6zniejszy Korycin od 1670 r.)

Nadan wsi Dgbréwka (Dubrowke) i Kumiata dokonat krél Henryk Wa-
lezy (panowat 21 luty — 18 kwieciert 1574 r.) dla Juliana Wegorzewskiego.

13 CAH Wilno, S.A., nr 11290.

14 AGAD, AK, 1/13, k. 48.

15 CAAD Moskwa, f. 389, op. 1, nr 63, k. 136-136v.
16 CAAD Moskwa, f. 389, op. 1, nr 74, k. 464-465.
17 CAAD Moskwa, f. 389, op.1, nr 105, k. 361-361v.
18 AGAD, AK, 1/12, k. 13.
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Wegorzewski zalozyt dwie wsie — Kumiale (liczacg 26 widk) i Dabréwke
(24 wioki). W 1576 r. Wegrowski okazal przywilej nadawczy krélowi Stefa-
nowi Batoremu'®. 15 grudnia 1576 r. krdl Stefan Batory polecit lesniczemu
kuznickiemu odebraé wsie i wcieli¢ do débr wielkoksigzecych, wynagradza-
jac nadaniem wiék w Polomie i Sakéwce?.

3. Holakowszczyzna (Aulakowszczyzna)

Przy uj$ciu strumienia Rosochatki do rzeczki Kumiatki w XVII w. po-
wstala wie§ Aulakowszczyzna. Swa nazwe zawdziecza nazwisku mysliwca
Piotra Aulaka, ktéry w 1652 r. otrzymat 3 widéki zwane Rosochatka?!.

W 1792 r. we wsi funkcjonowata karczma, nalezaca do klucza kumial-
skiego?2.

4. Krukowszczyzna

Pierwsza wzmianke o Krukowszczyznie zamieszczono w opisie gra-
nicy puszczy kuznickiej, na ktérej potozony byt miyn o tej nazwie, nalezacy
do Wojciecha Jasieriskiego, kuchmistrza nadwornego kréla Zygmunta Au-
gusta??. Krukowszczyzna, mimo ze byta potozona na prawym brzegu rzeki
Brzozéwki w granicach le$nictwa kuznickiego wchodzita w sktad dzierzawy
Krzywa, polozonej na przeciwleglym brzegu rzeki, na Podlasiu.

Krzywa byta siedzibg wéjta brzozowskiego, starostwa knyszynskiego,
do ktérego nalezalo 5 wiok wojtowskich we wsi Brzozowej i 5 wték we wsi
Bobréwka?. Od 1547 r. woéjtem brzozowskim byl Wojciech Jasieriski, na-
dworny kuchmistrz litewski kréla Zygmunta Augusta, od 1551 r. pisarz ziemi
bielskiej?. Stale powiekszal on swojg wlasnosé. 18 czerwca 1550 r. Zygmunt

19 CAAD Moskwa, f. 389, op. 1, nr 63, k. 40v.

20 CAAD Moskwa, f. 389, op. 1, nr 63, k. 135-135v.

21 http:// opencaching.pl/viewcache.php?cacheid=6673 [dostep: 16.09.2014].

22 AGAD, AK, II1/182, k. 26. Znajduje si¢ tam takze opis wszystkich zabudowar ekonomicz-
nych w guberni janowskiej.

23 Revizja pust i perechodov zverinych v byvsem Velikom KnjaZestve Litovskom, s prisovokupleniem
gramot i privilegii na vchody v pusti i na zemli, sostavlennaja starostoju mstibogovskom G. B. Vo-
lovicem v 1559 godu, Vilna 1867, s. 29.

24 CAAD Moskwa, f. 389, op. 1, nr 62; Poczet rodéw w Wielkiém Ksigstwie Litewskiém w XV
i XVI wieku, oprac. A. Boniecki, Warszawa 1887, s. 106.

25 Wojciech Jasienski w 1551 r. zostal mianowany pisarzem ziemi bielskiej. Na obradujgcym
w tym roku sejmiku ziemi bielskiej ostro protestowal przeciw temu posel Jan Krassowski,
twierdzac, ze nominacja ta odbyta sie sine nulla legitime electione praemissa. Zob. 1. T. Bara-
nowski, Podlasie w przededniu Unii Lubelskiej, , Przeglad Historyczny” 1908, R. 7, s. 69.
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August wydal wyrok w sporze pomiedzy Jasieriskim a fukaszem i jego
braémi Kurzenieckimi, o dobra Sikory pod Knyszynem?¢. Podejrzewaé nawet
mozna, ze etymologia nazwy Jasionéwka (dawniej tez zwanej Jasienéwka),
graniczacej z Krzywa i Krukowszczyzng pozostaje w jakim$ zwigzku z Woj-
ciechem Jasieriskim, moze odstapit jg staroScicom piriskim — Kurzenieckim
wlascicielom pobliskiej Kalindwki.

Juz w kwietniu 1555 r. Piotr Chwalczewski, starosta knyszynski, zakwe-
stionowal prawa Wojciecha Jasiefiskiego do Krzywej, wéjtostwa brzozow-
skiego i mlyna zwanego Krukowski. Krél nakazatl Jasienskiemu pokazanie
prawa?. W efekcie wladca zawyrokowatl o odebraniu wéjtostwa i w odmia-
nie dal polozong w starostwie knyszynskiej dzi§ juz nieistniejacg 10-wt6-
kowa wie§ Olszanke?. Nie odebrano Wojciechowi Jasieriskiemu samego
dworu Krzywa. Zalozenie dworsko-ogrodowe w Krzywej zyskalo woéwczas
swoj renesansowy ksztalt przestrzenny, rozmierzony na planie szachownicy,
a podzialy kwaterowe podkreslaly drogi i nasadzenia?. Starosta knyszyriski
nie ustawal jednak w zabiegach o odebranie Krzywej potomkom zmartego
wkroétce po 1555 r. Wojciecha Jasieriskiego i jego zony Zofii Skopéwny 3.
Ich synem byl Mikolaj Jasieriski, rowniez dworzanin i pisarz kréléw Zyg-
munta Augusta i Stefana Batorego, dzierzawca luboszanski, wzmiankowany
w 1568 r.3!

W 1561 r. w inwentarzu woéjtostwa i dworu grodziskiego starostwa
knyszyniskiego Piotr Chwalczewski zamiescit istotng uwage: ,Podle granic
dworu tego przylegt dworzec i imienie nieboszczyka pana [Wojciecha] Jasien-
skiego, nazwane Krzywa. Ktérego imienia, jako mi pan starosta knyszyriski
sprawe dat jest wiék 3 albo wiecej, ktére imienie lezy pod puszczg Gro-
dzieriska, nad rzeka Brzozowg, na ktérej rzece jest mtyn Kruk zwany, prawie

26 Muzeum Narodowe (dalej: MN) Krakéw, Biblioteka Czartoryskich (dalej: Bibl. Czart.),
TN nr 77, dok. nr 82, s. 487-488.

27 CAAD Moskwa, {. 389, op. 1, nr 85, k. 6; AGAD Warszawa, APP, nr 19, s. 222.

28 Materialy do dziejéw rolnictwa w Polsce w XVI i XVII w., oprac. W. Chometowski, Warszawa
1876, s. 280.

29 E. Boriczak-Kucharczyk, J. Maroszek, Katalog parkéw i ogrodéw zabytkowych woj. biatostockiego,
t. VII, Bialystok 1988, s. 413—417, (maszynopis PSOZ Bialystok).

30 CAAD Moskwa, f. 389, op. 1, nr 85, k. 129 i 140; AGAD Warszawa, APP, nr 19, s. 242 i 245.

31 Woéwczas sprzedatl biskupowi Walerianowi Protasewiczowi swoja kamienice, w Wilnie na-
przeciw patacu biskupiego z przeznaczeniem na kolegium jezuitéw. Por. Akademia Nauk
(dalej: AN) Wilno, f. 2, nr 54; Opisanie ROVPB, t. 3, nr 54, s. 34; R. Jasas, nr 614, s. 244;
Arch. sb., t. 3, nr 20, s. 26-29. Byt pisarzem krolewskim Stefana Batorego, wzm. 29 IV 1580 r.,
AN Wilno, f. 1, nr 192, R. Jasas, nr 675, s. 271; 13 IV 1582 r., AN Wilno, f. 1, nr 195; R. Jasas,
nr 685, s. 275; 6 III 1600 r., AN Wilno, f. 6, nr 260; R. Jasas, nr 761, s. 305.
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pod samg puszcza zbudowany, przy ktérym miynie jest kilku poddanych
tegoz imienia, ktérzy czynig na puszczy szkode, bo sa strzelcy. A iz jako
mi sprawa jest dana, nieboszczyk pan Jasieriski to imienie prawem woj-
towskim dzierzal, a nie dziedzicznym, tedy by dobrze byto, aby KJM ra-
czyl tam wysla¢ komisarze swe, aby sie dowiedzieli, za czem potomkowie
pana Jasieriskiego to imienie dzierza? Jedli prawem woéjtowskim, aby byli
skupieni, a jesli prawem dziedzicznym dzierza, aby im byla za to imienie
odmiana na inszem miejscu dana. Albo tez aby JKM potomki pana Jasieni-
skiego przed sie pozwawszy, prawa, za czem to imienie dzierza polozy¢
rozkazaé raczyl. Bo gdzieby to imienie do reki JKM przyszto, bytoby wielka
obrong puszczy, poniewaz tez tam pod puszcza imiona ziemieriskie, jako
pana [Jana — dop. J.M.] Karpia i panéw [Kurzenieckich — dop. J.M.] sta-
roécicéw pinskich leza. A na tem miejscu, gdzie miyn jest, méglby by¢ za
dobrym porzadkiem miyn lepszy i staw, bo jest po temu fozysko i brzeg” 2.
Do odebranie majetnosci Krzywa woéwczas nie doszto, a w ksiedze wpiséw
Metryki Litewskiej z lat 1559-1563 odnotowano, ze syn kuchmistrza — Miko-
faj Jasieniski dopelnit obowigzek przedlozenia ojcowskiego prawa na majet-
noé¢ Krzywa 3.

W grudniu 1576 r. jako dzierzawca Krzywej wzmiankowany byt inny
dworzanin krélewski — Jan Lisowski. Na te niewielka dzierzawe krélewska
skladaly sie wsie: Krzywa 6%, Olszanka 5% i Krukowszczyzna 3 wi6ki34.
Zmart w 1579 r., a krél Stefan Batory ok. 1579 r. nadat dozywotnio Kru-
kowszczyzne Janowi Zamoyskiemu 3.

13 czerwca 1593 r. Jan Zamoyski, starosta knyszynski i dzierzawca
krzywski dokonat cesji wsi: Krzywa, Olszanka i Krukowszczyzna, potozo-
nych w wojewé6dztwie podlaskim, w ziemi bielskiej urodzonemu Florianowi
Komorowskiemu (synowi Piotra) z Krzywej. Ten pewnie przekazal prawa te
swemu bratu Pawlowi Komorowskiemu.

Po $mierci Pawta Komorowskiego, w 1625 r. krél Zygmunt III dat Jaro-
szowi Wollowiczowi, staro$cie zmudzkiemu, prawa na wie$ i folwark Kru-
kowszczyzne, ktérg ten za zgoda tegoz wladcy ustgpit Januszowi Woltowi-
czowi, dworzaninowi krélewskiemu. Z kolei Janusz Woltowicz postanowit
zrzec sie tych praw na rzecz Stanistawa Lewickiego, podczaszego podla-

32 W. Chometowski, dz. cyt., s. 247-248 i 280.

33 CAAD Moskwa, f. 389, op. 1, nr 95, k. 313; AGAD Warszawa, APP, nr 19, s. 637.

34 Lustracje wojewddztwa podlaskiego 1570 i 1576, wyd. J. Topolski, ]. Wisniewski, Warsza-
wa-Wroctaw 1959, s. 144-146; A. Jablonowski, Podlasie, Warszawa 1909, t. 2, s. 265; Ksiggi
podskarbiriskie z czaséw Stefana Batorego r. 1576-1586 w dwdch czesciach, t. 9, cz. 2, s. 265.

35 CAAD Moskwa, f. 389, op. 1, nr 63, k. 270-270v.
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skiego, na co 22 maja 1633 r. wyrazil zgode krél Wiadystaw IV3¢. Potwier-
dzono to w 1644 r.%7

Dzierzawca Krukowszczyzny Stanistaw Lewicki byl synem Macieja Ma-
ciejowicza Lewickiego. Tytutowal si¢ panem na Kozanach i Niewodnicy Le-
wickich. 9 stycznia 1631 r. Zygmunt III nadal mu urzad podczaszego podla-
skiego, wakujacy po $mierci Jakuba Iwanowskiego®. Byl tez dworzaninem
krolewskim, elektorem kroléw Wiadystawa IV (27 wrzesienn — 13 listopad
1632) i w 1648 r. Jana Kazimierza. Ozenit sie¢ pewnie w 1631 r., bo 4 kwietnia
tego roku uczynit zapis débr Niewodnica Lewickich swej zonie Zofii z Kar-
niewa?¥. 21 pazdziernika 1648 r. awansowal na urzad podkomorzego biel-
skiego*’ Nominowany byt na urzad podczaszego podlaskiego 9 stycznia 1631.
Pé6zniej, 21 pazdziernika 1648 r. awansowal na urzad podkomorzego biel-
skiego. Byl dworzaninem krélewskim, postowat na sejm i dokonywat elekgji
kréla Wiadystawa IV. Ozenit sie¢ pewnie w 1631 r., bo 4 kwietnia tego roku
uczynit zapis swej Zonie Zofii z Karniowa zapis4!. Zmart 20 kwietnia 1669 r.42

Po $mierci Stanistawa Lewickiego dzierzawa przeszta w rece Wawrzyrica
Stefana Rukiewicza, sedziego grodzkiego grodzieriskiego i podkomorzego
parnawskiego, ktérego syn byl ozeniony z Justyng z Lewickich. Justyna
z Lewickich Rukiewiczowa, bratanica Stanistawa Lewickiego (c6rkg zmarlego
w 1658 r. Krzysztofa), zona Stanistawa, sekretarza JKM** w 1677 r. scedowala
dobra na rzecz Stanistawa Niemiry, podczaszego lubelskiego, a potem pod-
laskiego (zmart w 1696 r.)44.

W 1698 r. syn Stanistawa Niemiry wystarat sie¢ o dozywocie w Krukowsz-
czyznie w kluczu kumialskim#. Jako posesora Krukowszczyzny wymieniajg
go inwentarze z 1712 i 1720 r., z obowigzkiem placenia 300 zt czynszu*. Nie-
mira niewatpliwie byl stronnikiem kréla Augusta II, wobec czego w 1708 r.

36 CAAD Moskwa, f. 389, op. 1, nr 105, k. 341-341v.
37  AGAD, APP, nr 23, k. 52, 406.
38 CAH Sztokholm, RA Enskilda, nr 8636, k. 88-88v; Urzednicy podlascy XIV-XVIII wieku.

Spisy, opr. E. Dubas-Urwanowicz, W. Jarmolik, M. Kulecki, J. Urwanowicz, Kérnik 1994,
nr 1260, s. 142.

39 AGAD, Kapicjana, p. 16, s. 238.

40 Urzgdnicy podlascy, nr 1260, s. 142-143.

41 CAH Minsk, f. 1708, op. 1, nr 38, k.

42 AGAD, Kapicjana, p. 19, s. 153; J. Maroszek, Pig¢ wiekéw Ziemi Juchnowieckiej, Biatystok 2014.
43 Stanistaw Rukiewicz, sekretarz JKM zmart 4 lutego 1710 r.

44 AGAD, Ksiegi grodzkie gonigdzkie, nr 2, k. 182-182v.

45 S, Stocki, dz. cyt., s. 74.

46 AGAD, Zbiér Popieléw, nr 324, k. 164
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odnotowano ,teraz te wie$ objal Buczynski”, zapewne stronnik kréla Stani-
stawa Leszczyniskiego, ale zapewne na krétko#”. Inwentarze z 1712 i1 1720 r.
stwierdzaja, ze dzierzawa Krukowszczyzna obejmowat 28 widk.

5. Kumiala

Pierwsza pisana wiadomos¢ o wsi Kumiata pochodzi z czaséw rzadoéw
krola Henryka Walezego (1573-1574). Wladca ten ofiarowal woéwczas wies
Julianowi Wegorzewskiemu. Stuzebnik Mikotaja Radziwilta Rudego, kancle-
rza litewskiego, oskarzyt Wegorzewskiego w 1576 r., ze wsie Kumiale i Da-
bréwke, z poddanymi i ich gruntami, trzyma samowolnie, nie posiadajac na
nie przywileju. Stefan Batory wezwal Wegorzewskiego do okazania prawa, co
ten uczynit przedkladajgc dokument nadawczy kréla Henryka Walezego“S.
Mimo to krél jednak odebrat Juliuszowi Wegorzewskiemu te wsie, wynagra-
dzajac go nadaniem w zamian 6 wiék lasu w Potomie i Sakéwce®. Wtadca
oddal wéwczas Kumiate w dozywotnig posesje swemu dworzaninowi Janowi
Lisowskiemu, ktérg ten posiadat w latach 1576-1579.

Po $mierci Lisowskiego Stefan Batory, ok. 21 wrze$nia 1579 r. nadat do-
zywotnio wie§ Kumiate Janowi Zamoyskiemu, kanclerzowi koronnemu, sta-
roscie belzkiemu i knyszyniskiemu®’. Ten zmart 3 sierpnia 1605 r. Jedyny
spadkobierca kanclerza, syn Tomasz Zamoyski nie dokonat rozliczenia z tej
posesji ojca, co zaznaczono w akcie z 1633 r., Ze kolejny posesor — Jarosz
Woltowicz folwark Kumiate trzyma bez uprzedniego czynienia liczby>'.

Zygmunt III krél polski 7 sierpnia 1601 r. naznaczyt kosciotlowi w Da-
bréwce (Korycinie) z wioski i folwarku Kumiala oraz czesci wsi Sakowki,
zamiast dziesieciny zbozowej, z kazdej witéki po gr 6 litewskich, ktére nale-
zalo oddawac na swieto Bozego Narodzenia52.

Kolejny posesor Hieronim (czyli Jarosz) Woltowicz, podskarbi i pisarz
WKL, zmart w 1643 r. Temu dzierzawe Kumialy, jeszcze za Zycia Hieronima
Chodkiewicza, kr6l Wiadystaw IV 19 lutego 1633 r. rozszerzyt takze na osobe
jego zony Halszki z Gostawicz. Jak zaznaczono, arenda dotyczyta polozonej
w leénictwie kuznickim folwarku Kumiata, ze wszystkimi jego przynalez-

47 CAH Wilno, S.A., nr 11290, k. 84v.

48 CAAD Moskwa, f. 389, op. 1, nr 63, k. 40v.

49 CAAD Moskwa, f. 389, op. 1, nr 63, k. 135-135v.
50 CAAD Moskwa, f. 389, op. 1, nr 63, k. 270-270v.
51 CAAD Moskwa, f. 389, op. 1, nr 106, k. 80v-81.
52 MN Krakéw, Bibl. Czart., nr IV. 1777, k. 287v—289.
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noéciami: ,A po $mierci obojga matzonkéw takowy folwark do lesnictwa
kuznickiego wraca¢ sie ma”. Zwolnit ponadto matzonkéw od podatku nad-
zwyczajnego, tzw. sympli®3.

6. Mielniki

W dekrecie wydanym w 1632 r., w sporze pomiedzy miynarzami wsi
Mielniki a dzierzawigcag Kumiale Anng Wollowiczéwng Lewicka, mlynarze
wskazywali, Ze podczas rozmierzania wsi w 1600 r. ich przodkowie otrzy-
mali 3 widki, 14 morgéw i 15 pretéw ziemi przyleglej do stawu. Jednak czes¢
ich gruntéw zostala przylaczona do débr kumialskich i zamieniona na inne,
na co nie otrzymali zadnego dokumentu, w wyniku czego po 19 latach 6w-
czesna posesorka kumialska chciata im te grunty odebraé. Osade Mielniki
rozmierzyt Porowski przed 1600 r.5*

Krélowa Maria Ludwika Gonzaga (zm. 1667) udzielita przywileju na
miyn w Kumiale szlachetnemu Stefanowi Pruszyriskiemu. Miyn przypadkowo
splonat 22 listopada 1683 r. ,i caly sie¢ pomieniony Pruszynski, arendarz
miyna kumialskiego, przez ten ogieri zrujnowal, za tym i czynszu nie moégt,
albo arendy, przez 2 lata, ad quo na erekcje mtyna wazy¢ musial, wyptacic.
Tedy tak predko szlachetny Pruszynski mtyn proprio sumptu ex fundamento
wystawil, ex nunc i arende za 2 lata wyplaci¢ musial. Nihilominus>® i po wy-
placeniu arendy zeszly Katyrski, podstaroéci kumialski, miyn od niego ode-
brawszy, z aukcja Zydom kumialskim arendowat”. Ostatecznie krél Jan III
26 czerwca 1685 r. napisat: ,,wszystkie prawa na grunt jego i na mlyn stuzace,
stwierdzamy, wzmacniamy i aprobujemy, i przy dawnym miyna i gruntéw
z placeniem arendy po zt 120 corocznie, onego samego, matzonke, i po-
tomkoéw ich wiecznymi czasy nienaruszenie zachowujemy, i miyn za aukcjg
Zydom korycifiskim podany, temuz Pruszyriskiemu przywracamy, i kontrakt
z Zydami uczyniony jako niestuszny kasujemy, annihilujemy i za niewazny
by¢ dekasujemy” .

7. Mielewszczyzna (Milewszczyzna) i Rudka

Dwa mtlyny wodne na rzeczce Kumiatka, z ktérych jeden wodny miyn
maczny usytuowany byt w MielewszczyZnie, a drugi wodny miyn rudny, ob-

53 CAAD Moskwa, f. 389, op. 1, nr 106, k. 80v-81.
54 AP Bialystok, Kamera, nr 929, k. 33.

55 Wszakze.

56 AP Bialystok, Kamera, nr 929, k. 36-36v.
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stugujacy kuznice zelaza, w Rudce. Grunty co najmniej od 1632 r. dzierzawili
Milewscy, a w jednym z dokumentéw czytamy, ze dozywotnicy — Milewscy
posiadali przywileje ,,Zygmunta, Wladystawa, Kazimierza, kréléw, po rusku
pisane”. Dzierzawa mierzyla wéwczas 5 wiok i 12 pretéw. Krzysztof Milew-
ski i jego zona 10 kwietnia 1670 r. otrzymali przywilej na wték 5 i 3 morgi
nazwane Ruda, oraz na 2 miyny, jeden maczny, drugi rudny na rzece Ku-
miale, z wolnym towieniem ryb na swa potrzebe i wraz ze stawkiem tamze
przy miynach bedacym, inny grunt 4 morgi i 12 pretéw ,pasnego, takze
sianozeci”, wolne branie drew na opat z puszczy. Ponadto zwolnieni zostali
z obowigzku mliwa dworskiego. Mieli ptaci¢ z wiéki po zt 60 rocznego czyn-
szu¥. Dzierzawa wzmiankowana tez byta w 1676 r.58

W 1690 r. Rudka wiadal Aleksander Kazimierz Stocki®®. Po $mierci
Krzysztofa Milewskiego wdowa po nim Konstancja z Mroczkéw wyszla po-
wtérnie za maz za Hiacynta Glebockiego. Krdl Jan III w 1693 r. wyrazit zgode
na cesje praw na rzecz malzonkéw Stefana Glebockiego, skarbnika tukow-
skiego i Konstangji Libickiej’. Stefana Glebockiego, skarbnika tukowskiego,
a potem podkomorzego derpskiego odnotowano jako posesora Rudki w 1720,
1708 i zdaje sie w 1712 r.61 W posiadaniu Glebockich Rudka znajdowata sie
do ok. potowy XVIII w.

29 pazdziernika 1759 r. Jan Wotkowyski, viceadministrator ekonomii po-
lecit jej instygatorowi Antoniemu Dunin Borkowskiemu przekazanie ,5 wiék
Rudki, folwarku tam znajdujgcego sie, mlyn, staw, zasiewy ozime oraz pod-
danych, Janowi Nepomucenowi Checkiemu oraz jego malzonce Franciszce
z Loupéw” 62,

Eufemia Milewska, pewnie siostra lub cérka Krzysztofa Milewskiego,
wyszla za maz za Jana Trzynskiego. Krélowa Maria Ludwika Gonzaga,
wpierw od 1645 r. Zona kréla Wiadystawa IV, a od 1649 r. Zona kréla Jana
Kazimierza, ktéra od 1646 r. posiadata oprawe m.in. na lesnictwie sokol-
skim, dafa temu matlzeristwu w dzierzawe 4 widki gruntu nierozrobionego
w kluczu kumialskim. Przywilej ten zatwierdzit krél Jan Kazimierz 30 grud-
nia 1651 r. By¢ moze takze Trzynskich dotyczyla konfirmacja przywileju

57 AGAD, AK, dz. I, nr 12, k. 22.

58 AGAD, Zbiér Popieléw, nr 324, k. 164.

59 AGAD AK, dz. I, nr 184; Metryka Litewska. Rejestry podymnego Wielkiego Ksigstwa Litew-
skiego. Wojewddztwo trockie 1690 r., oprac. H. Lulewicz, Warszawa 2000, s. 128.

60 AGAD, AK, 1/12, k. 22.

61 CAH Wilno, S.A., nr 11565, k. 8v, nr 11290, k. 84v, nr 11291, k. 117v; A. Boniecki, Herbarz
polski, Warszawa 1906, t. 6, s. 99.

62 CAH Wilno, f. 110, op. 1, nr 581, k. 1.
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na widke 1, morgéw 18 w le$nictwie kuznickim z 1654 r.93 Po $mierci Jana
Trzynskiego, Eufemia Milewska zaslubila Aleksandra Stockiego. Krél Mi-
chal Wisniowiecki 20 marca 1673 r. dat Stockim inny przywilej, tym razem
,na wték 2 i morgéw 8, do wyrobienia”. Aleksander Stocki w 1690 r. no-
towany byt jako posesor Rafatéwki (= Mielewszyzny?) i Rudki. Styszymy
jeszcze o innym przywileju , konsensie Najjasniejszego KJM, teraz szczesli-
wie panujacego, tejze Eufemii Stockiej protunc wdowie, na ustgpienie praw
pomienionych débr alias Rafaléwka nazwanych in persona JMM panéw Ka-
zimierza Kurzenieckiego, miecznika ziemi bielskiej i Teresy Zwierzchowskiej
matzonkéw” ¢4, Kazimierz Kurzeniecki (ur. 1666 r.) byt synem Gabriela i Zofii
z Turowskich. Pierwsza jego zong byla Konstancja Nieroszynska, a w 1697 r.
wszedl w zwigzek matzeniski z Teresg z Zagoérza Zwierzchowska. W 1729 r.
Kazimierz juz nie zyl, ale zyla wdowa, Teresa Zwierzchowska. Doczekali sie
trzech synéw i tylez samo cérek®.

Miyn przynalezny do dzierzawy Rudka notowano w latach 1700, 1712
i 1720%. W 1784 r. opisywano mlyn i tartak Mielewszczyzna nalezace do
klucza czerloniskiego®’.

8. Ostra Gora

Ostra Gora, Dtugi Lug i Przystawka powstaly na terenie wyodrebniaja-
cej sie dzierzawy trochimowskiej, czyli janowskiej, ktéra od 1713 r. nalezata
do Jerzego Stanistawa Sapiehy, wojewody mscistawskiego, a po tego Smierci
do wdowy po nim Teodory z Sottanéw . Wykaz zatytutowany Dobra Janow-
skie alias Trochimowskie za dawnemi dokumentami i przywilejami w doZywotniej
posesji JW M pani Teodory Sapiezynej, wojewodzinej mscistawskiej bedgce zawie-
ral pozycje: ,wie§ Ostra Goéra, poddanych 38, wiék 20, wie§ Przystawka,
poddanych 73, wiék 28, wies Diugi Lug, poddanych 38, widk 173/4, tamze
folwark witék 21,/4” 6.

63 AGAD, APP, nr 24, k. 88.

64 AGAD, AK, 1/12, k. 18; APP, nr 25, k. 21.

65 A. Boniecki, Herbarz polski, Warszawa 1909, t. 13, s. 267; S. Uruski, Rodzina. Herbarz szlachty
polskiej, t. 7, Warszawa 1910, s. 236.

66 CAH Wilno, S.A., nr 11565, k. 8v, nr 11290, k. 84v, nr 11291, k. 117v; A. Boniecki, Herbarz
polski, t. 6, s. 99.

67 Rekopismienne opisy parafii litewskich z 1784 roku. Dekanat knyszyriski i dekanat augustowski,
oprac. W. Wernerowa, Warszawa 1996, s. 169.

68 A. Rachuba, Sapieha Jerzy, PSB, t. 35, z. 144, Warszawa — Krakow 1994, s. 18-22; Sapichowie,
t. 2, 5. 158-219; t. 3, s. 58, 82.

69 AGAD, AK, I1/184, k. 305. W cytowanym tekscie opuszczone zostaly fragmenty dotyczace
krescencji dwornej, powinnosci w dziakle od poddanych oraz czynszu dwornego.
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Pé6zniej jednak Ostra Géra wraz z Krukowszczyzng, Diugim Fugiem i Po-
piotéwka nalezata do folwarku czerloniskiego. Karczmy staty w Ostrej Gorze,
Dlugim Lugu, Szacitéwce, Krukowszczyznie, Popiotéwce, Wojtachach?0.

9. Romaszkéwka

W 1606 r. krél Zygmunt III nadal Adamowi Turowskiemu i jego zo-
nie Katarzynie z Wilskich i ich potomkom grunty na Romaszkéwce 5 wiék,
a w drugim miejscu na Soltance 4 widki 24 morgi (ta potozona byla w sa-
siedztwie Krukowszczyzny)7!. Grunty nie byly jeszcze wytrzebione i dlatego
wladca zezwolit na lata wolnizny, po uptywie ktérych obowigzat do ptace-
nia czynszu pienieznego. W sklad nadania wchodzily ponadto sianozecie —
widka nad rzekg Brzozowa i 2 morgi na Trochiméwce.

Jednak wskutek rokoszu Zebrzydowskiego (1606-1609) nadanie zostato
cofniete. Na prosbe Turowskiego krél pozostawit go przy nadaniu. 17 sierp-
nia 1620 r. ponownie, na wniosek podskarbiego Jarosza Woltowicza, przy-
wrécil pierwotne nadanie”?. Adam Turowski, stolnik wiski, miat zastugi na
dworze krélewskim i podskarbiego, totez w dokumencie z 1620 r. stwier-
dzono: ,majac wzglad na ustugi jego, ktére on przy wielmoznym Jaroszu
Woltowicza, staroscie zmudzkim, za podskarbstwa jego nadwornego i ziem-
skiego, takze tez i za podkanclerstwa?3, pilnie i dbale, ale tez i w ekspedy-
gjach inflanckich stuzac nam oddawat i na rokoszu, z uszczerbkiem zdrowia
swego i kosztem niematym, poczet swoéj stawigc stuzyl”. Byt wlascicielem ma-
jatku ziemskiego Strabla nad Narwig, na pobliskim Podlasiu, gdzie w 1617 r.
ufundowat istniejacy do dzi$ kosciét parafialny. Adam Turowski zyt jeszcze
6 lutego 1639 r.7* Ozeniony byt dwukrotnie. Z drugiego matzenstwa posiadat
corke Zofie, malzonke Gabriela Kurzenieckiego.

70 AP Bialystok, Kamera, nr 1316, k. 16-18v.

71 Sottanka — dzis taka przy kolonii wsi Krukowszczyzna. Zob. N. Barszczewska, J. Gtuszkow-
ska, T. Jasiniska, E. Smutkowa, Stownik nazw terenowych pétnocno-wschodniej Polski, Warszawa
1992, s. 466.

72 CAAD Moskwa, f. 389, op. 1, nr 96, k. 262-262v.

73 Hieronim (Jarosz) Woltowicza, nominowanym zostat na podskarbstwo ziemskie litewskie
28 lutego 1605 r. Zrezygnowat z tej funkcji 15 marca 1618 r., po awansie na podkanclerzego.
Zob. Urzednicy centralni i dostojnicy Wielkiego Ksigstwa Litewskiego XIV-XVIII wieku, nr 1216,
s. 157.

74 Woéwczas oznajmil: ,przetom w tej mojej majetnosci strabelskiej, kosciét z gruntu muro-
wany wystawil”. Zob. Narodowy Instytut Dziedzictwa Warszawa, Teki Glinki, nr 412, s. 1
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Wiadystaw IV krol polski zezwolil 24 maja 1633 r. Adamowi Turow-
skiemu, by ten scedowal swe prawa do 5 wiék w Romaszkéwce i 4 widk
24 morgéw w Soltance na rzecz swego syna Kazimierza Turowskiego”.

W 1672 r. Kazimierz Turski, stolnik wiski, dokonat cesji ,pewnych wiék
nazwanych Sottanka i Romaszkowka, wiék przy tym péttory, in personam,
urodzonemu. Gabryielu Korzeniewskiemu”7¢. Gabriel Kurzeniecki byt szwa-
grem Kazimierza Turskiego. Przekazany zostat jednoczednie znajdujacy sie
tam miyn o dwoéch kamieniach wraz z foluszem na stawie. Przywilej ten
zostal potwierdzony w r. 1697. Tenze Kurzeniecki wszedl w r. 1699 takze
w posiadanie débr Rafaléwka.

Gdy ok. 1700 r. w lesnictwie sokélskim miata miejsce komisja bada-
jaca prawa poszczegélnych oséb do dzierzawionych débr, nie uznata ona
praw Kurzenieckich do Sottanki i Romaszkéwki i nakazata odebranie ich
i zwrot administracji dworu kumialskiego. Jednak ostatecznie przekazala
sprawe do dalszego rozpatrzenia do Grodna””. W 1708 w kluczu kumial-
skim, wéréd tych ktérzy placili naleznosci odnotowano pana Kazimierza
Kurzenieckiego, ktéry miat swoje przynaleznosci w Sottance, Romaszkéwce
i Rafatéwce’s.

10. Rykaczewo (wczesniej Karpanowo i Polomie)

Osade Karpanowicz Mylnicziszcze spotykamy juz w 1559 r. PotoZzona
byta na granicy lesnictw nowodworskiego z kuZnickim, na wschéd od Myl-
niczyszcza Zakowa (pézniejszej Sakowki, dzi§ grunty wsi Skindzierz). Obie
miejscowosci — mylniczyszcza taczyta wowczas Sciezka, po ktérej biegta gra-
nica le$nictw 7.

Krél Zygmunt August (zm. 1572 r.) dat Karpanowo Maciejowi Ryka-
czewskiemu. We wladanie wprowadzit go rewizor Jakub Laszkowski. Przed
1632 r. Piotr Rykaczewski byt w posiadaniu ,wi6k 2 gruntu pasnego, przy
tym 9 morgéw lasu i morgéw 6 sianozeci i morgéw 5 gaju Karpanowa
nazwanego, niedaleko wsi Skindzierza”, ktéry w 1672 r. przekazatl je naj-
prawdopodobniej swemu synowi, Ostafiejowi oraz jego matzonce, Barbarze
Grodzkiej®.

75 CAAD Moskwa, f. 389, op. 1, nr 105, k. 326v-327v.

76 Powinno byé Kurzenieckiemu, podkomorzemu ziemi bielskiej. AGAD Warszawa, APP,
nr 24, k. 688-689.

77 AGAD, AK, 1/12, k. 13-28.

78 CAH Wilno, f. S.A., nr 11290, k. 84v.—85.

79 Revizja..., s. 29.

80 AGAD, AK, 1/12, k. 13.
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W 1698 r. Piotr Przebendowski, rotmistrz JKM, otrzymal wiele wiok
ziemi na obszarze kluczy chodorowskiego, kamienskiego, i kumialskiego.
W tym ostatnim dostat budzisko Karpanowe Goéry w6k 40 ,z wolnym takze
wstepem do puszczy na opatl i budynki et cum liberatione od czynszu do lat
szeSciu wzgledem wyrobienia gruntéw” 8!,

11. Sakéwka (dzi$ Rykaczewo)

Wies Sakéwka vel Zakéwka potozona byla przy samej granicy lesnictw
kuznickiego z nowodworskim. Osade Zakowe Mylnicziszcze spotykamy juz
w 1559 r., lezaca na granicy lesnictw nowodworskiego z kuznickim, na za-
chéd od Mylniczyszcza Karpanowicz. Oba mylniczyszcza taczyta wéwczas
Sciezka, po ktdrej biegla granica lesnictw52.

Miernik Fronc Porowski w 1572 r. otrzymat od kréla za jego prace nada-
niem 5 wiék w Potomiu (Perelomie) i 1 widke we wsi Sakéwce. Otrzymat tez
12-letnig wolnizne od podatkéw i ciezaréw. W 1576 r. twierdzil, Zze pozostato
mu jeszcze 9 lat owej wolnizny. Miernik miat obowigzek: ,stuzbu mernic-
kuju z nich sluzivati i dogledati, vsjakogo porjadku pomery voto¢noje, w se-
lach, v toj pus¢i gorodenskoju, lesnictva kuznickogo, na Podljasju, na voli
osazonych, granicy, steny i meZy, obrubov i volok ich, aby ne zarastali po-
pravovaty, a na pustych volokach tych vol osaZivati, liudi i v8elake poradok
volo¢nyi €initi” 3.

Stefan Batory 15 grudnia 1576 r. na prosbe Juliana Wegorzewskiego,
wynagradzajac go za odebrang mu wies Dabrowke, dat dozywotnio widk
osiadlych 13 we wsi Sakéwce (Zakéwcee). W akcie zamiany czytamy, ze Je-
rzemu Wegrowskiemu ,pervo sego KJM Gendrik dati emu racil v povete
gorodenskom, v lesnicstve kuznickom, dve seli, to est selo Kumelu, v koto-
rom est volok 26, a v sele Dubrovce volok 24, do Zyvota ego. NiZli deliZ, selo
Dubrovka do kgruntov sela ego Kumely, ne est bliZse, jako selo naso Sakovka.
Tody bil nam ¢olom, abychmo v sele Dubrovce volok 21 k rukam i do stolu
nasogo gospodarskogo vzjavsy, za to emu v otmene v sele naSom Sakovicy,
do kgruntov sela ego Kumeli prileglych, oselich volok 13 i zastenok pustyi,
prozyvaemyi Peretomyi, tez pri kgruntech sela Kumeli leza¢ich, v kotorom
est volok 8, emu dali i postupiti roskazali, jakoZ nekotorye ich milosty panove
rady nasy o to v prityne za nem nas gosudara Zadali. A tak my gosudar na

81 AGAD, AK, 1/12, k. 21, 24.
82 Revizja..., s. 29.
83 CAAD Moskwa, f. 389, op. 1, nr 63, k. 135-135v.
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¢olom bite ego i na pri¢ynu ich milosti panov rad nasich to ¢inely v pomene-
nom sele Dubrovce volok 21..., nam i do stolu nasogo gospodarskogo vzjali
a to emu v otmene v sele Zakovce oselych volok 13, a v zastenku Perelom-
skom pustych volok 8 emu esmo dali i sim listom nasym, tymZe pravom jako
on selo Dubrovku derZal — do Zyvota svoego potverZaemo. Maeti, pomene-
nyi Julian Venkgorevskij, onych volok 13 v sele Sakovce i volok 8 v zastenku
Perelelomskom, takimZe pravom, jak v sele Dubrovce volok 21, mel, derzati
i vzivati vszelake pozytki tem sobe pribavljati i rosyrati do Zyvota svoego,
a my gosudar s togo ego rusati i nekotoroje trudnosti v tom emu zadavati ne
dopustym, do Zyvota ego, takoz lesnicomu krynytskomu i kuznickomu Jurju
Lisovskomu prikazuem, izby esm o tom vedajuly a v sele Dubrovce volok 21
i rukam nasym a do lesnicstva svoego vzjavsy, za to emu v sele Zakovce do
kgruntov ego prileglych, oselych volok 12 a zastenok Perelomski v kotorom
est volok 8, vsego volok 21 otmenoju postupil” 8.

Wiesd Sakéwke spotykamy pézniej w dokumencie z 27 lipca 1601 r. dla
kosciota w Dabréwce®.

Po wojnie péinocnej, przed 1720 r. doszto do scalenia we wladaniu tych
samych gospodarzy gruntéw Skindzierza i Sakéwki. Inwentarz z 1720 r.
stwierdzal: ,Powinnos¢ wsi Skindzierza Cigglych. Ta wie$ przed tym byla
na wiékach 13 nazwanych Sakowka, tempore calamitoso, za opuszczeniem
gruntéw i dyspersjg poddanistwa po réznych koloniach pod réznych JMM,
a za wyrobieniem si¢ podlego gruntu, przeniosia si¢ na wiok 111/2 powin-
noéciom kopnym podlegte, gdzie osiadtwszy przy gruncie uzyteczniejszym,
tez powinno$¢ ciagla do dworu kumialskiego pelnig”.

12. Skindzierz

Nazwa Skindzierz wywodzi sie¢ od nazwy osobowej pochodzenia litew-
skiego Skinderas, Skinderis. Historyk Jerzy Wisniewski przypuszczat, Zze mo-
gla pochodzi¢ od rodu Skinderowiczéw®. Wie§ wymieniono w dokumencie
dla koSciota w Dabréwce z 27 lipca 1601 r.8” Wie$ byla zamieszkala przez
osocznikéw, ktérych wykaz zachowat sie do dnia dzisiejszego. W 1639 r. byto
ich tylko 31. Ze wzgledu jednak na swe przywileje, a jednoczesnie i obo-

84 CAAD Moskwa, f. 389, nr 58, k. 147v-158.

85 MN Krakéw, Bibl. Czart., nr IV. 1777, k. 285v-287.

86 M. Kondratiuk, Elementy bialoruskie i ukraitiskie w oikonimii polsko-wschodniostowianskiego po-
granicza, ,,Acta Universitatis Lodzienslis. Folio Lingwistico” 1993, nr 9, s. 67; J. Wisniewski,
Osadnictwo..., s. 46.

87 MN Krakéw, Bibl. Czart., nr IV. 1777, k. 285v—287.
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wigzki, wyrézniali si¢ w spotecznosci lokalnej. W Skindzierzu wsi osocz-
nikéw z dziesietnikiem N° 15, widk 8: 1. Stanistaw Rogowski — dziesietnik,
2. Matyasz Poroga, 3. Bartosz Stasietuk, 4. Wincenty Dziegluk, 5. Piotr Sadow-
nicey, 6. Maciey Brozeluk, 7. Janczat Kuzicz, 8. Marcin Rogowski, 9. Stanistaw
Korobka, 10. Flagcka Grodzik, 11. Woyciech Molawicki, 12. Matyasz Dotega,
13. Zynos Rowlin, 14. Lawryn Gabryel, 15. Grygiel Gotko®.

Kolonig wsi Skindzierza byta wie$ Biatousy. Poczatkowo posiadata ona
wyrobionych na terenie przyszlej wsi 6 widk nazwanych Brzegowa Do-
lina. Z czasem mieszkancy Skindzierza, zaréwno osocznicy, jak i chlopi
panszczyzniani tam sie przeniesli. Ustronne polozenie Brzegowej Doliny
zapewnialo ochrone przed przemarszami wojsk w czasie wojny péinocnej
(1700-1721). Przesiedlenie odbyto sie za zgoda podlowczego Rochenberga.
Bardzo dobrze charakteryzuje to tekst inwentarza: ,A Ze osocznicy skin-
dzierscy z starej sadziby skindzierskiej, na nowiny nazywajace si¢ Brzegowa
Dolina, na wiék 6 przeniéstszy sie, Bialousami nazwali sie, z przeszkoda
dworowi kumialskiemu. I ciagli®, z uszczerbkiem robocizny tamze si¢ po-
udawali. Tedy onych wszystkich na stare sadziby rewokujemy, i na przyszia
wiosne przenosi¢ si¢ rozkazujemy. Grunt za$ tamten Brzegowa Dolina z pla-
ceniem czynszu do skarbu JKM podlug inwentarza przy nich ze samych
zostawa¢ ma, ale czynsz od zt 10 jak placywali augeri moze do zt 20, salvo
moderamine komisji generalnej. A Ze ta wie$ Bialousy gospodarze co najcel-
niejsi na ustroniu dla pokoju sub tempus calamitosum wynie$li sie, in ante-
cessum na wszystkg wie$ dtugi a mianowicie na Kumiatke®® u JM pana Ro-
sochackiego in communi pozaciggawszy, a potym udawszy sie w protekcje
JM pana Rechenberga podlowczego, osoka sie zrobili, ani do dworu petniac
powinnosci, ani sie do dlugéw przyktadajac, z uciemiezeniem pozostatych
w Skindzierzu, przez co wie$ zgineta. Przeto aby si¢ wiecej osoka ta wies
nie mienita a do wyplacania dlugéw, aby sie przyktadali tam mieszkajacy
poddani, nakazujemy, poniewaz regestrowa osoka jest naznaczona i kopni
do wsi Skindzierza przenies¢ sie dla robocizny dwornej powinni” .

Franciszek Michat Denhoff, towczy litewski, lesniczy sokélski na suplike
wsi Skindzierza , wszelki porzadek i pomiarkowanie uczynil” i zatwierdzit
prawo na wytrzebienie wydepczyska przez kopnych, ze Skindzierza od kréla
otrzymane. Uznatl to za rzecz stuszng, ze si¢ ,przez to zadna przeszkoda

88 S. Stocki, dz. cyt., s. 107-108.

89 Chiopi pariszczyZniani.

90 Pézniej powstala tam wie$ o nazwie Kumiatka.

91 AGAD, AK, 1/13, k. 26-27; S. Stocki, dz. cyt., s. 97-98.
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puszczy, jako i ostepéw dzia¢ nie moze, wydzielil im widk 4, z jednej strony
lesnictwa nowodworskiego, a z drugiej strony od gruntéw nowo zajetych
wytudzkich, koricem jednym od gruntéw skindzierskich, z dawna wyrobio-
nych, a drugich od pustoszy puszczanskich. Mieli tych wiék uzywag, zboze
na nich sia¢, dawa¢ co rok z tych wyrobkéw, tak jako i z inszych czynsz
na $w. Marcina”. Postanowienie zatwierdzit krél August II 20 lutego 1700 r.%2

Wies byta ludna. W 1789 r. zamieszkiwalo w niej 199 oséb i byto 40 dy-
méw gruntowych i 9 chatupniczych®. W Skindzierzu pétwléczek ziemi
otrzymat bojar Bartosz Borowski®t. Jego potomkowie caly XVII w. zamiesz-
kiwali w tej wsi. Za panowania Jana III wielko$¢ ich nadziatu zwigkszyla sie
do 1'% wtéki. Osiadl tam wtedy takze bojar Maruc, ktérego potomek wyste-
powat w 1720 r. jako wspdtwlasciciel tejze ziemi.

13. Soltanka

Syn Macieja Rykaczewskiego, Franciszek (ur. 1633) dostat 26 lutego 1677
przywilej na 45 morgéw w Sottance (1 widka 15 morgow).

14. Szacitowka

Atanazy Miaczyniski, starszy pokojowy krélewski i putkownik JKM, ad-
ministrator le$nictwa sokodlskiego dal poddanym z Szacitéwki wydepczy-
sko nazwane Stoylisko za rzeczka Rosochatka liczace 67 morgéw, ,,bokami
— jednym do Zimozieloney granicy, a drugim do Zielonej Wolki, koficami —
jednym do gruntu Szacitowskich, a drugim za$ do puszczy sokdlskiej przy-
pierajace”. Mieszkaricy Szacitéwki nigdy nie optacali do dworu i nie dawali
podwdd nigdzie, dlatego tez oni i ich potomkowi beda dalej zwolnieni z po-
datku. Nadanie potwierdzil krél August II 20 czerwca 1700 r.%

15. Wojtachy

Nad rzeka Brzozowa, po stronie grodzieriskiej, osiadl przed 1559 r. strze-
lec krélewski Wojteszko: ,nad riekoju Berezowoju strielecz KJM Wojteszko
na szkodu puszczi”%. Najprawdopodobniej dat on poczatek wsi Wojtachy,
ktérej nazwa wywodzi sie od jego imienia.

92 CAAD Moskwa, f. 389, op. 1, nr 152, k. 75v-76.

93  CAH Wilno, f. SA, nr 4056, k. 76v—77, 95v-96, 102-102v.
94  AGAD, APP, nr 23, k. 307.

95 CAAD Moskwa, f. 389, op. 1, nr 70-71.

96 Revizja..., s. 31; Por. ]. Wisniewski, Osadnictwo..., s. 45.
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W r. 1596 nastgpito , potwierdzenie miynaru Wojtachu Konopce posta-
nowienia rewizorskoho, opisanej powinnosci ze stawu i mlyna czerez jeho
samoho na rece Berezowoj, w les$nictwie kuznickom zbudowanoho po [...]
wolnosti za naklad jeho w budowaniu toho miyna i folusza podniosty”*’. By¢
moze byl to potomek strzelca Wojteszki, ktéry posiadal mlyn juz w 1559%.
W posiadaniu tego miyna Konopkowie znajdowali si¢ przez caly XVII w.
Wtedy tez, by¢ moze nawet juz wspomniany Wojtach, lub ktérys z jego sy-
noéw otrzymatl wspélnie z Szacilowskim 2'; wiéki ziemi w tejze wsi. Nie byto
tam woéwcezas ludnosci wlodcianskiej””. W 1792 r. w osadzie egzystowala
karczma.

16. Wyludy

Wie§ Wyludy wydzielita sie¢ w 1628 r. z dzierzawy zwanej Romasz-
kéwka. 15 maja tego roku Adam Turowski, posesor Romaszkéwki, zyskat
pozwolenie sprzedazy 3 widk czynszowych, zarostych surowym lasem, le-
zacych przy samej granicy puszczy kuznickiej, Szymonowi Puzanowskiemu,
Jakubowi Rodakowskiemu i Wojciechowi Wréblewskiemu, wedtug dawnego
ograniczenia z trzema morgami sianozetnemi, pierwszym nad rzekg Brzo-
z6wka, w uroczysku zwanym Gleboka, drugie na Trochiméwce nad stru-
mieniem Kupowata!®. Poddani po objeciu gruntéw mieli je miedzy siebie
réwno podzieli¢. Winni nie petnigc innych powinnosci, tylko dawa¢ goty
czynsz pieniezny do skarbu krélewskiego, ,,az do zywotéw swych i ktéra
osoba z nich najdtuzej zywa bedzie”. Sprzedaz zatwierdzit krél Zygmunt III
13 marca 1632 r.

Jednak nastepne pokolenia tych chlopéw nadal pozostawaly w pose-
sjii gruntéw. Ekonom sokélski Cyprian Pawet Brzostowski 11 maja 1660 r.
dat na czynszu dla poddanych krélewskich ze wsi Romaszkéwki [sic!], Je-
rzemu i Hieronimowi Puzanowskim, Grzegorzowi Pietdokéw, Jerzemu Mar-
cinowi Wrébléw, wydepczysko, liczace 40 morgow, lezace odlogiem w pusz-
czy i chrustami zaroste i sposobne do wyrobienia i pozytku. Dla wyrobienia
wydepczyska otrzymali 2 lata wolnizny. W 1662 r. zaczng placi¢ po 12 gr
z kazdego morga i powinni dawa¢ owsa polesnego po 1 beczce (mierzacej
4 korce krakowskie). ,,Co poddanym naszym wsi Wyudow [sic!] do wolnego

97  ADAG, APP, nr 22, k. 74.

98 J. Widniewski, Osadnictwo..., s. 45.

99 AGAD, AK, 1/13, k. 41; CAH Wilno, S.A., nr 11291, k. 116.

100 Kupowata — strumien, doplyw Kumiatki, ptynacy przez Trochiméwke.
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uzywania i morgami miedzy sie rozebrania dajemy i pozwalamy zatwierdzita
krélowa Cecylia Renata 12 VIII 1660 r. Podane ograniczenie wydepczyska:
jednym bokiem do stawu na rzece Kumiale, drugim bokiem do puszczy kro-
lowej JM, koricem jednym do wydepczysk kumielskich, drugim koricem siofa
Romaszkowskiego” 101,

Potwierdzenie kréla Jana III z 28 lutego 1677 r. zatwierdzato zakup mor-
goéw 90, potozonych w kluczu kumialskim, w uroczysku Zagtebokie, po-
miedzy rzeka Kumialg a gruntami wsi Skindzierza, koricami od urodzonego
Wawrzytica Sobolewskiego do zarosli. Krél Jan 10 kwietnia 1679 konfirmowat
poddanym ze wsi w kluczu kumialskim Mateuszowi Wréblewskiemu, Stani-
stawowi Borowskiemu, Janowi Mozejce, Marcinowi, J6zefowi i Wawrzyricowi
Krutulewskim, Mateuszowi Piekuciowi, Kasprowi Bojarzynowi, Kasprowi
i Maciejowi Chwieckom, Danielowi, Janowi i Btaskowi Dudzikiewiczom,
Adamowi i Szczepanowi Matkuciom, Piotrowi Sobolewskiemu, Grzegorzowi
Kowalczykowi i innym kupno 4 wiék od Marcina Grota i 2 wiék od Zacha-
riasza Rykaczewskiego. W kolejnym potwierdzeniu zakupu od Grota przez
kréla Augusta II z 1699 r. stwierdzono: ,, do zadnych rob6t dwornych, do ora-
nia, bronowania, strazy, koszenia, drew wozenia do dworu, na komieg i na
szkuty drzewa wozenia, ani budowania, talek przedzenia, podwéd odpra-
wowania nie majg by¢ pociggani, ani przymuszani”. Wiadca ponadto stwier-
dzit ze, Marcina Krutulewskiego i jego sukcesoréw wieczyscie zachowuje,
,Przy uzywaniu morgéw 6 sianozetnych, w puszczy naszej Sokolskiey be-
dacych, na uroczyszczu Olchowe Bloto, za Trochimowksa, koricem jednym
od Wegielnicy do Kuziowej Sianozeci”.

Mieszkaricy Wytud zwolnieni byli od ptacenia podatku ulowego, wolno
im bylo wywozi¢ z puszczy drewno zgodne — na opat, budowy i grodze-
nie plotéw, takze , wolne piwa robienie: na wesela, krciny, $wieta uroczyste,
za umarle dusze, na rézne obiady i na swa wlasng potrzebe, bez Zadnego
placenia powinnosci pozwalamy, szynkowac¢ jednak tych piw nie wolno” 102,

Uformowanie wsi Wytudy nastapilo péZniej; 16 kwietnia 1695 r. pisze sie
o gruntach nowo zajetych wytudzkich'®. W 1702 r. krél wyrazit zgode ,na
ustgpienie [wsi] Wyludy, na wyrobienie nowych gruntéw, w puszczach WXL
w lednictwie sokolskim przez urodzonego Rozborskiego na osobe urodzo-
nego Jozefa Szpillowskiego, skarbnika rzeczyckiego” 104,

101 CAAD Moskwa, f. 389, op. 1, nr 152, k. 142-146.
102 CAAD Moskwa, f. 389, op. 1, nr 152, k. 64-65.
103 CAAD Moskwa, f. 389, op. 1, nr 152, k. 75v-76.
104 CAAD Moskwa, f. 389, op. 1, nr 152.
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17. Zabrodzie

Na prosbe poddanych z Zabrodzia 15 maja 1701 r. krél August II dokonat
Konfirmacji prawa poddanym wsi Zabrodzie w lesnictwie sokolskim. Sktadaly sie
na nie dokumenty:

,List urodzonego Pawla Porowskiego, miernika, pod data w Bialym
Stoku dnia 23 VIII roku 1634, zawierajacy w sobie ograniczenie i wymierzenie
wldk 4 zascianku pusto lezacego, kopcami osypanych, koficami jednym ode
wsi Romaszkowki az do rzeki Kumialy, drugim koricem od gruntu szlachet-
nego Wawrzenca Perskiego, ku tejze rzece Sciggajacego sie, bokiem jednym
przy gruncie tejze wsi Romaszkowki, az do gruntu pomienionego Perskiego,
drugim bokiem nad rzeka Kumialg, do pewnego kopca zasypanego...

List podpisany reka najjasniejszego $p. Jana Kazimierza, kréla polskiego,
antecesora naszego i pieczecig Wielkiego Ksiestwa Litewskiego ztwierdzony,
zawierajgcy w sobie prawo na widk 4 i morgéw 6, od szlachetnego Krzysztofa
Osieckiego nabytych, pod data w Nowym Dworze dnia 1 miesigca maja roku
panskiego 1668..., z aprobacjg komisarzy 13 VIII 1668, 7 XI 16701 7 1 1676 r.

List, zawierajacy w sobie prawo na morgéw 30, pod datg w Kumiale,
die 6 miesigca VII, roku 1679...

List Froykowi, Zolnierzowi dany... zawierajagcy w sobie prawa na mor-
goéw 30, pod datag w Korycinie, dnia 19 XI roku 1678, Wedlug tego listu
poddani wsi Zabrodzia za cesja od Troyba nabyli tych morgéw 30...

List urodzonego Michata Karwowskiego, zawierajagcy w sobie prawo na
wiék 2, pod data: w Korycinie, dnia 27 X anno 1696...” 105

August II zapewnit jednoczesnie mieszkarficow Zabrodzia: ,Przy uzywa-
niu wiék 4 i morgéw 6 osiadlych, z placeniem czynszu do skarbu naszego
co rok na $w. Marcin (11 listopada), podtug dawnych praw z kazdej wioki
po zt 12 pol. i po beczce owsa, we 4 korce krakowskie, a z morgéw 60,
z kazdego morgu po gr 10 pol., co rok na $w. Marcin, do skarbu naszego
poddani nasi wyzej mianowani placi¢ majg. Z widk za$ 2, przy ograniczeniu
puszczy, podiug dawnych zwyczajéw, od placenia czynszu, do lat 3 wolni
by¢ majg, a po wyjsciu lat 2 wolni by¢ maja, a po wysciu 3 lat z kazdej
wldki po zt 10 czynszu, co rok, do skarbu naszego wesp6t z innemi, pla-
ci¢ powinni beda. Od wszelkich za$ robét dwornych, tj. orania, bronowania,
podwéd odprawowania, zniwa, talek przedzenia i innych powinnosci, od
placenia takze ulowego wolnemi by¢ majg. Piwa na dni weselne, krzciny,
Swieta uroczyste i na obiady za dusze zmarte bez zadnej placenia powin-

105 CAAD Moskwa, f. 389, op. 1, nr 152, k. 107v-108v.
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noéci wolne robienie maja. Na opat drew i na grodzenie plotéw, z puszczy
naszej sokolskiej chrustéw i na poprawe budynkéw bez wgajnego, drzewa
wywozu pozwalamy”.

18. Zgierszczyna

Zgierszczyna zwa nazwe zawdziecza J6zefowi Gérskiemu, namietnikowi
kréla Zygmunta III Wazy i krélewicza Wiadystawa IV. Ze wzgledu na zastugi
w zakresie szycia i konserwacji tkanin, takze arraséw i gobelinéw, namiet-
nicy byli cenieni na dworach monarszych. Wiadystaw IV nadajac na swym
sejmie koronacyjnym 14 lutego 1633 r. J6zefowi Gérskiemu i jego zonie Annie
z Milewskich 4 wiéki w le$nictwie kuznickim pisat: ,Majac w pamieci za-
stugi szlachetnego Jozepha Gurskiego, namietnika naszego, ktéry przez czas
niemaly, a prawie od mlodosci lat swych, jeszcze za Zywota $p. KJM pana
ojca i dobrodzieja naszego, wiernie, pracowicie i pilnie oddawat, jak i te-
raz bedac obecnym na postugach naszych oddawaé nie przestaje”. Widki
koricami siegaly z jednej strony do wlasnosci Anny Milewskiej, z drugiej
do rzeczki Rosochaki, bokiem swym ciggnely sie nad stawem na Kumiale,
a z drugiej strony wzdluz gruntéw wsi Sultanki, nalezacej do Adama Turow-
skiego. Nadat tez 8-letnig wolnizne z tych wiék od czynszéw: ,,wzgledem
rozrobienia tych gruntéw, w ktérych koszt i naklad niematly, zarabiajac je,
podejmowac szlachetny Gurski i matzonka jego musi, woli na lat 8 po sobie
idacych, pozwalamy, a skoro ta wola spetna wynidzie, tedy z nich czynsz
goly, pieniezny, wedlug ustawy rewizorskiej, ktérych im na potym, do tych
débr zesta¢ dla postanowienia czynszu, nam placi¢ powinni bedg” 1%.

Wielkos$¢ débr powiekszyla przez cesje, polozonej w sasiedztwie osady
Milewszczyzna — 2 widki 7 morgéw, Anna z Wrociefiskich, wdowa po Sta-
nisfawie Milewskim. Zgode na cesje wyrazit kr6l Wiadystaw 1V, ktéry pisat:
,majac wzglad i mitosciwe baczenie na zastugi przerzeczonego Gurskiego,
ktére on prawie od miodosci lat swych za zywota §p. KJM panu ojcu i dobro-
dziejowi naszemu, jako tez i nam samym teraz i zawsze pracowicie, pilnie
i wiernie oddaje, a chcac na to laska naszg nagrodzi¢ i do dalszych postug
naszych ochotniejszym uczynié, taskawieSmy na to pozwolili, i tym listem,
przywilejem naszym, te wyzej mianowane wiék dwie, morgéw siedm i miyn
maczny na rzece Kumiale zbudowany, takze sadzibe starg, z budowaniem,
pozytkiem, z ogrodami, sadami, z gruntami, gajami, sianozeciami, z wymiar-
kiem z tego mlyna i ze wszytkiemi inszemi przynalezno$ciami, pozytkami,

106 CAAD Moskwa, f. 389, op. 1, nr 152, k. 45-45v.
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tak jako ich pomieniona Milewska dzierzacemi byta, przerzeczonemu namiet-
nikowi naszemu i malzonce jego dajemy i konferujemy”. Odrebng kwestig
byt remont grobli miyniskiej wymagajacej remontéw, dlatego krol nakazat:
A jesliby tez kiedy grobla u tego miyna rozerwac si¢ miata, tedy wedtug
dawnego zwyczaju i postanowienia rewizorskiego lesniczy kuznicki teraz-
niejszy i na potym nastepujacy majg im poddanych z wlosci tamtejszej, dla
naprawienia jej predko zbudowaé, Zzeby sie w tym ujma i szkoda skarbu
naszego nie dziata”.

Powstanie i znaczenie Korycina oraz jego rozwd6j wynikato z polozenia
na Goscinicu Krélewskim, ktéry miat znaczenie panistwowe. Laczyt ze soba
Wilno (poprzez Grodno, Janéw, Sokétke) z Warszawg (poprzez Jasionéwke,
Knyszyn, Tykocin). Podrézowali tedy monarchowie pomiedzy dwiema stoli-
cami kraju — Wilnem w Wielkim Ksiestwie Litewskim i Warszawa w Koronie
Polskiej.

Miejsce na granicy Korony Polskiej i Wielkiego Ksiestwa Litewskiego,
gdzie wielka droga z Wilna do Warszawy przekraczata granice paristwowe,
wyznaczatla tradycja dworu krélewskiego, ktéry podrézujac tu zatrzymywat
sie, celem symbolicznego przekazania wladzy przez dygnitarzy nadwornych
litewskich koronnym i odwrotnie. Taki rytual opisal w swym pamietniku
Albrycht S. Radziwilt, gdy 24 marca 1644 roku zmarta w Wilnie krélowa
Cecylia Renata, zona Wiadystawa IV.

15 stycznia 1671 r. krél Michat Wisniowiecki nadat osadzie Korycin miej-
skie prawo!%”. Miasteczko wéwczas zyskalo nowa nazwe, nawigzujacg swa
forma gramatyczng do nazw innych miast polozonych na tym samym trak-
cie z Wilna do Warszawy: Tykocin, Knyszyn, Korycin, podobiefistwo nazw
wskazywaé mialo na podobng range w kategorii i funkcji osad miejskich.
Stara nazwa Dabréwka stala sie mylgca, wobec faktu, ze kosciét w niedale-
kiej Matyszéwce w XVII w. konsekwentnie nazywano Dabrowg (wspétcze-
sna nam Dabrowa Biatostocka). Mieszkaricy Korycina otrzymali 5-letnig wol-
nizne, a dopiero komisarze krélewscy 8 stycznia 1676 precyzyjnie okreslili
zakres zwolniefi z danin w naturze i nowe zamiast nich powinnosci w go-
towce. Pisali wowczas: ,Miasteczko Korycin, klucza kumialskiego lesnictwa
sokolskiego, wie$ przedtym bywata Dabrowka rzeczona, w miasteczko dla
wygody poddanych JKM i innych postronnych ludzi obrécona, Korycinem
nazwana, do przysagdu dworu kumialskiego nalezy” 198,

107 Miasta polskie w Tysigcleciu, red. S. Pazyra, t. 1, Warszawa 1965, s. 266.
108 CAAD Moskwa, f. 389, nr 152, k. 126-129.
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Nie jest dzi$ znany tekst dokumentu lokacyjnego z 1671 r., wobec czego
nie wiemy, czy powolywano si¢ w nim na wzorce ktérego$ z praw miej-
skich. Autor hasta Korycin w publikacji z 1965 r. Miasta polskie w Tysigcleciu
podat, ze bylto to prawo chelmiriskie, jednak nie znamy Zrédia jego informa-
¢ji. Inni historycy byli odmiennego zdania. Stawomir Stocki uwazal, Zze byto
to prawo magdeburskie. Przemystaw Borowik i Grzegorz Ryzewski zane-
gowali obie opinie, piszac, ze nie wskazano przy lokacji zapewne Zadnego
konkretnego wzorca. Wedlug nich, miasteczkiem Korycin byt tylko z nazwy,
dlatego ze jedynie nadano osadzie ksztalt urbanistyczny z rynkiem, gdzie
odbywaly sie targi i jarmarki, osadzali si¢ Zydzi, cho¢ w zrédtach histo-
rycznych konsekwentnie obdarzano je nazwg miasteczko. Rzeczywiscie, pod
wzgledem prawnym mieszkaticy Korycina (z wyjatkiem Zydéw stanowig-
cych odrebny prawnie stan) nie réznili si¢ niczym od mieszkanicow wsil®.
Brak zachowanych ksigg miejskich: burmistrzowsko-radzieckich, nawet wy-
piséw z nich, brak wzmianek o burmistrzu, rajcach kaze sadzi¢, ze lokacja
miasta nie faczyla si¢ z alienacjg prawng ludnosci, powstaniem samorzadu,
dysponowaniem miejskimi prawa.

W imiennym spisie mieszczan z 1720 r. wystepujg co prawda dwie osoby:
wojt i tawnik, zasiadajacy w sadzie, co jednak nie musi wskazywac na istnie-
nie formy samorzadu charakterystycznego miastom magdeburskim, bo tego
typu urzedy byly tez na wsiach. Sad woéjtowsko-tawniczy niewatpliwie obej-
mowal, poza samym Korycinem, takze calg ludnosé¢ chtopska klucza kumial-
skiego Ekonomii Grodzieriskie;j.

Mieszczan koryciniskich od ogétu wloscian réznito catkowite zwolnienie
od robocizn na rzecz dworu i zastgpienie paniszczyzny czynszami. Nie mu-
sieli takze odrabia¢ szarwarkéw. Wylaczne zajmowanie si¢ rolnictwem przez
korycinskich chrzescijan potwierdzatoby fakt ich dalszej faktycznej przyna-
leznosci do stanu chiopskiego.

W rzeczywistosci tylko korycifiscy Zydzi trudnili si¢ handlem i reko-
dzietem. To dla nich uksztattowano ukfad urbanistyczny osady. Zydom nie-
potrzebne bylo niemieckie prawo miejskie, bo podlegali swemu wtasnemu
prawu, sadzili si¢ w kahalnym sadzie rabinackim. Date 1671 nalezaloby od-
nie$¢ do uformowania sie przykahatku koryciriskiego, polaczonego z trwa-
lym osadzeniem grupy Zydéw. To dla nich i dla reklamy ich dziatalnosci
gospodarczej potrzebna byla nazwa miasto. Borowik i Ryzewski uwazali,
ze jego powolanie taczylo sie z uprawnieniami do pobierania targowego,

109 P. Borowik, G. Ryzewski, Korycin w czasach nowozytnych, ,Biuletyn Konserwatorski” 2005,
t. 11, s. 47.
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ze przed 1671 r. targowe nalezalo wylgcznie do plebana i wéwczas tylko
tam na poswietnym znajdowat sie plac targowy, mieszkali uczestnicy han-
dlu wpierw do 1642 r. niedzielnego, a p6zniej srodowego i odbywaly sie
odpusty polaczone z jarmarkami, a od 1671 r. targowe pobierano juz tylko
na kréla i nie mozna wykluczy¢, ze réwnolegle tradycyjny plac przykoScielny
dalej byt tez miejscem wymiany.

W 1719 r. biskup wileniski, Konstanty Brzozowski, zezwolit na wybudo-
wanie synagogi w pobliskim Janowie.

Akcja zakltadania miasteczka Korycina z targami i jarmarkami wywotata
zaniepokojenie wlascicieli Jasionéwki konkurujacej (co najmniej od 1642 r.)
w zakresie terminarza zjazdéw handlowych. Dlatego szlachta ziemi bielskiej
zgromadzona 27 kwietnia 1672 r. na sejmiku w Branisku w instrukcji posel-
skiej polecata swym wybranym delegatom, aby na sejmie walnym starali si¢
o krolewski przywilej potwierdzajgcy nadane niegdy$ targi w Jasionéwce,
majetnosci Jakuba Grajewskiego, podkomorzyca wiskiego!19. Polecono wéw-
czas takze tym postom, aby przedstawili na sejmie Rzeczypospolitej kwestie,
ze w Krukowszczyznie, majetnosci [Stanistawa] Niemiery, wojewodzica pod-
laskiego, ,dla zlych przepraw ludzie ponoszg wielkg szkode” 1.

W ordynacji miasta Korycina nadanej 8 stycznia 1676 r., po wyjéciu lat
wolnizny, przeznaczonej na osadzenie sie, krélewscy komisarze postanowili:
,Targowe jednak zwyczajne, jako po inszych miasteczkach ekonomicznych
wybierane bywa, tak i z tego miasteczka do skarbu JKM one powinno, od
ktérego jeszcze do roku jednego wolni bedg, tj. od dnia pierwszego stycznia
w roku da Boég przyszlym 1677, a po wyjsciu roku ten dochéd na skarb
JKM przez tego, ktéremu w administracja puszczony bedzie, bez ucigzenia
i odrazenia ludzi, ma by¢ wybierany”. Targowe na kréla pobierano dopiero
od 1 stycznia 1677 r.

Z ordynacji 1676 r. dowiadujemy sie o zmianach w sytuacji mieszkan-
c6éw po zaliczenia Korycina do kategorii miasteczek: Zwolniono z obowigzku
dawania daniny zbozowej tzw. dziakla. Zwolniono z obowigzku pelnienia
str6zy dworskiej. Zwolniono z podatku od pasiek pszczelich, tzw. poulo-
wego. Zezwolono na produkcje piwa i wodki, za ich sprzedaz natozono po-
datek zwany kapczyzna, po 1 gr od kazdego waru trunku. Zwolniono z oplat

110 CAH Mirisk, f. 1708, op. 1, nr 49, k. 180.

111 Stanistaw Niemira, w latach 1634-1648 wojewoda podlaski, ozeniony z panng Komorow-
ska, ktérej posagiem byla Krzywa. Ich synem byt wiasciciel Stanistaw Niemiera (junior),
wpierw podczaszy lubelski (1667-1678), od 1687 podczaszy podlaski, od 1689 chorazy
mielnicki, zmarly w 1696 r.
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od korzystania z puszczy, tzw. wgajnego (z wyjatkiem rzemieslnikéw po-
zyskujacych drewno do swych wyrobéw). Nadano wolny wrab w puszczy
— na domowy opat branie drewna suchego, lezacego i chrustu. Nakazano
placi¢ z 15% widk tylko goly czynsz po 22 zt z kazdej wtéki. Z nalezgcego
do miasta, pétwldczka zwanego Guzowszczyzng, Wojciech Siodorczyk miat
wnosié roczng oplate 10 zt polskich. Nakazano ptaci¢ z wydepczyska Zakale,
liczacego 3 widki, po 10 zt z kazdej widki, a od 54 tam znajdujgcych si¢ mo-
réw ornych po 12 gr polskich. Zwolniono z obowigzku koszenia 1gki zwanej
Jakowka, w zamian za 10 zt optaty. Ordynacje dla miasta Korycina, dang
przez komisarzy krélewskich Stanistawa Morsztyna i Atanazego z Ossorniska
zatwierdzil krél Jan III Sobieski w Warszawie na sejmie walnym 21 stycz-
nia 1677 r.112

Podstawowa zmiang wprowadzong w 1671 r. przy okazji lokacji mia-
steczka Korycina bylo zalozenie prostokatnego rynku, wewnatrz bloku sie-
dlisk i ogrodéw wsi Dabréwki, przylegtego od zachodu do ulicy wiejskiej.
Byly tam place ogrodowe i zajmowaly przestrzeni 3 morgéw. W 1676 r. w or-
dynacji dla miasteczka Korycina komisarze krélewscy zapisali: , A Ze na za-
fozenie Rynku, w tymze miasteczku, odjeto niektérym osobom, ogrodnych
gruntéw, morgéw numero 3 — tedy, zlecamy urzedowi dworu kumialskiego,
aby w nagrode tego, osobom szkodujagcym, w pobliznym jakim wydepczy-
sku, wymierzy¢ kazal morgéw 6, z ktérych zadnej ptacy do skarbu JKM
dawac¢ nie beda powinni”.

Podstawg rolniczych mieszkaricow w 1722 r. miasta byly 22 wiéki gruntu.
Czes¢ rolnikow-mieszczan zamieszkiwalo we wsi Zakale, ktéra byla przed-
mieéciem Korycina3. W r. 1720 miasteczko posiadato 30 placéw, z czego 23
byly zabudowane. Ich wiascicielami byli przede wszystkim Zydzi.

W XVI-XVIII w. poza miastami, ktérych mieszkancy sadzili si¢ pra-
wem miejskim i gdzie na rynku co tydzien odbywata sie regularna wy-
miana handlowa i co roku w okre$lonych dorocznych terminach miaty miej-
sce zjazdy handlowe w Rzeczpospolitej funkcjonowaly targowiska po wsiach.
Tam nie byto mieszczan, a jedynie chlopi-rolnicy. Najczesciej tam osiedlaly sie
grupy naptywajacych do kraju Zydéw i to oni obstugiwali handel na tych pla-
cach targowych, skupowali produkty rolne i prowadzili sprzedaz detaliczna.
W niedalekim sgsiedztwie Korycina funkcjonowaly takie targowiska wiejskie
w Chodoréwce, Suchowoli, Dagbrowie Biatostockiej i Trzciannym.

112 CAAD Moskwa, f. 389, nr 152, k. 126-129.
113 Miasta polskie w Tysigcleciu, t. 1, s. 266.
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Roéwniez w Korycinie poczatek miastu dato targowisko wiejskie, zlokali-
zowane przy koéciele parafialnym. Okazja do handlu byly coniedzielne msze
gromadzace parafian. Korycifiskie targi niedzielne konkurowatly z jasionow-
skimi, gdzie co tydzierh odbywaly si¢ rowniez targi w tym samym terminie.
Dziedzic débr Jasionéwka prosit wiec krélowg Cecylie Renate, by korycin-
skie mu nie przeszkadzaly. 5 pazdziernika 1642 r. krél dokonat ,,odmiany
targu w Korycinie, w leénictwie kuznickim, z niedzielnego na Srode, aby
przez to nie byla przeszkoda w miasteczku Jasionéwce, Albrychta Kurze-
nieckiego, stolnika ziemi bielskiej” 4. 8 stycznia 1671 r., komisarze krélewscy
stwierdzili, ze cotygodniowe spotkania handlowe w Korycinie rzeczywiscie
odbywaly sie w érody.

Walka z jasionowian z targowiskiem w Korycinie byta bezskuteczna, bo
dokument ten potwierdzany byt kilkakrotnie: 7 listopada 1642 r. i 26 czerwca
1643 przez krélowq Cecylie Renate!?, 5 kwietnia 1645 roku przez kréla Wia-
dystawa 1V, 30 czerwca 1647 roku przez krélowg Ludwike Marie, 20 kwietnia
1671 i 22 listopada 1744 r. przez kréla Augusta III'1e. Ostatecznie w Jasio-
néwce zmieniono termin targéw z niedzieli na poniedzialek, jak wynika z do-
kumentu krélewskiego Stanistawa Augusta z 1783 r., potwierdzajacego targi
i jarmarki w Jasiondwce oraz zmieniajgcego termin ich odbywania. Wiadca
zaznaczyl przy tym: ,zeby te jarmarki czyli targi w $wieta uroczyste sie nie
odprawowaly, ale nazajutrz po $wiecie uroczystym” 7.

Poza targami cotygodniowymi w Korycinie odbywaly sie zjazdy do-
roczne — jarmarki, nadane przez kréla Michata Wisniowieckiego 15 stycznia
1671 r. Okazja dla nich dawaty dwa odpusty na Podniesienie i Odnalezienie
Swigtego Krzyza — jesienny i wiosenny, zwigzane z tytulem kosciota para-
fialnego. Komisarze krélewscy 8 stycznia 1676 r. pisali: ,Ma to miasteczko
nadane sobie przywilejem $p. kréla JM Michala, pod data dnia 15 I roku 1671,
jarmarki dwa do roku, jeden w jesieni, w dziefi $w. Krzyza [14 wrze$nia]
i drugi na wiosne [3 maja], takze na $w. Krzyz, ale ze w te dni z dawna
odpusty w kosciele Farnym odprawowa¢ sie zwykly, ktéry za miasteczkiem
postanowiony, wszystkich ludzi od targéw i kupiectwa jarmarkowego na na-
bozenistwo i kiermasz uwokowal. Tedy zastaliSmy przeniesione te jarmarki
i przemienione we trzy osobliwe jarmarki, tj. pierwszy w Poniedziatek Swia-

114 AGAD, Kapicjana, nr 51.

115 Archiwum Narodowe, Krakéw, Zbiér Zygmunta Glogera, nr 41.

116 AGAD, Kapicjana, nr 52, s. 58 i nn.

117 AGAD, Sigillata, nr 35, k. 120; Metryka Koronna, Ksiegi Kanclerskie, nr 76, cz. II, s. 113-115;
AP Biatystok, Kamera, nr 283, k. 226.
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teczny, drugi na Narodzenie Najswietszej Panny Maryey [8 wrze$nia], a trzeci
na $wietego Barttomieja [25 sierpnia]. Przy ktérych jarmarkach, jako stusz-
nych, okolicznym ludziom potrzebnych, miasteczko pomienione, powaga na-
sza komisarska zostawujemy i zachowujemy” 118,

Poznanie dziejow dawnej Grodziefiszczyzny, ktérej duza czes¢ znajduje
sie we wspoblczesnych granicach Polski, to obowigzek wspoétczesnych nam hi-
storykéw, zajmujacych si¢ tym regionem. Wcigz ogromne mozliwosci stwarza
dostep do zasobéw archiwalnych, niedostepny starszemu pokoleniu history-
kéw, od dwudziestu lat udostepnionych w zbiorach Grodna, Wilna, Moskwy
i Petersburga.
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Development of Korycin municipality settlement
in the 16th-18th c.

Summary

In 1358-1795, the area of contemporary Korycin municipality belonged
to the Grand Duchy of Lithuania. It was a royal estate within Grodno
“table estate” (bona mensae regiae). Queen Bona and King Sigmund Au-
gustus started to settle this land. Mills and smithies were built. Villages
sprang in the place of cut down forests areas. Hunter beaters who guarded
the forest and took part in hunting inhabited some of the lands, along the
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Abstrakt. Praca przedstawia wplyw bartnictwa na uprzywilejowanie ludzi zamieszkujacych
puszcze krélewska na pétnocnym Mazowszu od XIII do XVIII w. Podkresla wazna role produk-
¢ji miodu w gospodarce lesnej na podstawie statutéw ksigzecych, przepiséw prawa bartnego,
przywilejéw oraz ksigg bartnych.
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Abstract. The article presents the impact of beekeeping on the privileges of royal forests re-
sidents in northern Mazovia from the 13th to 18th century. It emphasizes an important role
of honey production in forest management based on Duke Statutes, provisions of beekeeping
law, privileges and beekeeping books.

Key words: royal beekeepers, beekeeping regalia, beekeeping law, Przasnysz forests, privileges,
honey production

Miéd i wosk to dwa towary niezwykle pozadane w Sredniowiecznej
i nowozytnej Europie. Na terenach Polski jednym z miejsc ich wytwarzania
byly puszcze mazowieckie. Wedtug éwczesnych mieszkaricow stanowily to-
war luksusowy. Mi6d — nie liczgc niedostepnych zimg owocéw — byt jedynym
zrédlem szeroko pojetej stodyczy!. Wykorzystywano go réwniez w lecznic-
twie oraz przygotowywano z niego nap6j alkoholowy pity na dworach ksia-
zat 1 moznych. Natomiast z wosku robiono $wiece, ktére stanowity zrédto
Swiatta noca. Gléwnie byly uzywane przez osoby duchowne podczas liturgii
oraz do o$wietlenia pomieszczen.

Od czasu powstania panstwa Piastéw z okolic puszcz uiszczano da-
ning w miodzie, futrach, wosku, smole i innych produktach. Dzialo sie tak

1 Cukier buraczany rozpoczeto produkowaé pod koniec XVIII w., a trzcinowy zaczal sukce-
sywnie pojawia¢ sie w XVI w. i powoli zaczal wypiera¢ miéd.



66 Adam Kuciniski

nie tylko na Mazowszu, ale w calym kraju?. Bartnictwo bylo czestym obiek-
tem zainteresowan badaczy w XIX i XX w. Istnieje wiec bogata literatura
przedmiotu3. Niniejsza praca przedstawia rys historyczno-prawny bartnic-
twa na terenach mazowieckich, ze szczeg6lnym uwzglednieniem starostwa
przasnyskiego. Bartnicy mieli uprzywilejowang pozycje zawodowg w spo-
leczenistwie staropolskim. Zrédta regulujgce zycie spoteczno-prawne bartni-
kéw obejmujg czas od XIII do XVIII w. Sa to przepisy: prawa ksigzecego
na Mazowszu, skodyfikowane Prawo bartne bartnikom nalezgce r. 1559... oraz
przywilej Zygmunta III Wazy z 1630 r.# Cenne Zrédlo informacji stanowia
ksiegi urzedu bartnego z lat 1710-1760. Zapiski sagdowe dostarczajg istotnej
wiedzy o praktycznej stronie funkcjonowania prawa bartnego w wybranych
krélewszczyznach starostwa przasnyskiego. Wszystkie zachowane lustracje
mazowieckie wspominajg o obecnosci bartnikéw w puszczach pétnocnego
Mazowsza. Waznym zajeciem, jakim bez watpienia bylo bartnictwo, inte-
resowali sie¢ wladcy chcgcych uzyskaé jak najwieksze dochody z tej gatezi
gospodarski lesne;j.

Sredniowiecze — zlota epoka

Dokumenty $redniowieczne podaja liczne przypadki placenia daniny
przez miasta i wsie wtasnie w miodzie®. Bartnictwo bylo wiec powszechnym
zajeciem, gdyz produkcja miodu moégt zajmowa¢ sie kazdy, ale nie wszy-
scy mieli prawo®. Obrét monetg byt bardzo maly, dlatego czesciej ptacono
w naturze, prawdopodobnie dlatego ze jako towar miéd, wosk czy skoéry nie
mogly sie zepsuc.

2 Podatki i ciezary, [w:] Z. Gloger, Encyklopedia staropolska, t. 4, Warszawa 1903, s. 37-43.

3 Wybrane pozycje: S. Blank-Weissberg, Barcie i klody w Polsce, Warszawa 1937; R. Zukow-
ski, Bartnictwo z Zagajnicy Lomzyriskiej w okresie od XV1I do polowy XIX wieku, Bialystok 1965;
K. Heymanowski, Z badasi nad organizacjg bartng na Mazowszu, ,Sylwan” 1970, nr 4; L. Krzy-
wicki, Kurpie, [w:] Dzieta, t. 6, Warszawa 1962, A. Zabko-Potopowicz, Dzieje bartnictwa w Pol-
sce w Swietle dotychczasowych badar, ,,Roczniki Dziejéw Spotecznych i Gospodarczych” 1953,
t. 15 oraz publikacje wystepujace w przypisach.

4 7. Lelewel, Ksiggi ustaw polskich i mazowieckich na jezyk polski w latach 1449, 1450, 1503, 1451
przektadane, Wilno 1824; J. K. Kochanowski, Zbiér 0gélny przywilejéw i spominkéw Mazowiec-
kich, t. 1, Warszawa 1919.

5 E. Ferenc-Szydetko, Organizacja i funkcjonowanie bartnictwa w dobrach monarszych, Poznan
1995, s. 29-35.

6 Nalezato mie¢ przywilej, aby zajmowaé si¢ bartnictwem. Wigcej w podrozdziale Regale
bartne.
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Mazowsze w wiekach $rednich porastaly ogromne puszcze, ktére wy-
korzystywalo wielu bartnikéw. Najstarsza wzmiankg jest przywilej ksiecia
Konrada z 1231 r.7, méwiagcy o zwolnieniu od uiszczania daniny, zwanej
urnam mellis8, mezczyzn chcacych wzigé za zone wdowe po bartniku. Wa-
runkiem byl brak meskiego potomka ze zmartym mezem?. Akt ten umoz-
liwial zachowywanie niepodzielnosci majatkéw. Rozdrobnienie boréw na
rzecz krewnych zmarlego nie lezalo w gestii ksiecia, poniewaz zmniejszy-
toby dochéd z puszcz. Kazdy poddany uzytkujacy barcie byt zobowig-
zany do placenia ksieciu pewnej miary miodu pokiew!0. Bernard Kielak
wywodzi nazwe od stowa kovati, czyli drewnianego naczynia okutego me-
talowa porecza!l. Nalezaloby ja poréwnaé do pdzniejszej objetoéci zwanej
rgczkal?.

Z pierwszymi zapiskami bartniczymi stykamy si¢ w statutach mazo-
wieckich Janusza I z 1401 r. Podano w nich, w jaki sposéb bartnik moégt
zrzec sie¢ boru. Miat to zrobi¢ w wyznaczony dzieri zaptaty daniny dla pana,
czyli na $w. Wojciecha (23 kwietnia), w ktérym odbywaly sie rugi bartne!3.
Nastepnie bartnik musiat ztozy¢ przysiege, ze nie bedzie sobie roscit preten-
sji do oddanych barci. Akt zrzeczenia odbywat si¢ przed sagdem bartnikéw
oraz obliczem starosty bartnego. Zaréwno poprzednik, jak i nowy nabywca
boru byli zobligowani w dniu $§w. Wojciecha do sptacenia pana raczka miodu
i pokazania dwoéch rojéow pszczol. Jesli posiadacz barci nie wydat raczki
miodu lub nie stawit si¢ w wyznaczonym terminie, a zbieglt, wtedy ksigze
mogt wraz ze starostg bartnym lub woZznym (podstaro$cim) postawié¢ zbiega
przed sadem. W przypadku chronienia zbiega przez wtascicieli wsi lub miast,

J. K. Kochanowski, dz. cyt., s. 341.

8 Dzban miodu — objetos¢ jest trudna do oszacowania. Danina stanowita dziesiecine dla
Kosciota. W przywileju zawarto umowe pomiedzy biskupem plockim a ksieciem mazo-
wieckim, ktéry zwolnil powtérnych matzonkéw w zamian za ustanowienie przez Kon-
rada dziesigcin dla Kosciota w postaci zboza. Ksigze zyskuje niepodzielnos¢ majgtkow,
co przejawito sie utrzymaniem dochodowosci z boru, a biskup lepsze daniny w poréwna-
niu z uprzednio dawanymi przez wiernych skéra kunowymi.

9 J. K. Kochanowski, dz. cyt., s. 341.

10 Stownik geograficzny Krolestwa Polskiego i innych krajéw stowiariskich, opr. F. Sulimierski,
B. Chlebowski, W. Walewski, t. VI, Warszawa 1880-1914, s. 202.

11 B. Kielak, Historia bartnictwa na Mazowszu, ,Zeszyty Naukowe Ostroteckiego Towarzystwa
Naukowego” 2004, z. 18.

12 Danina miodowa zostata zbadana w pracy Anny Kutrzeby-Pojnarowej. A. Kutrzebianka,
Vesnica — danina miodowa, ,Roczniki Dziejéw Spolecznych i Gospodarczych” 1938, t. 7,
s. 73-106.

13 Rugi bartne — zebranie wszystkich bartnikéw z danej ziemi. Sktadano na nim przysiegi.
Ustalano na jeden konkretny dzieri w roku, np. na dzieri $w. Wojciecha.
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pozywano réwniez wlodarzy tych miejscowosci. Jesli pozwany nie dowiédiby
swojej niewinnosci, to 50 groszy przysadzano winowajcy, a 15 groszy temu,
ktoéry go nie chcial wydaé. Kara ta dotyczyta réowniez zwyktych, chronigcych
zbiega mieszkanicéw miast i wsil4.

Z pieciu przepisow zawartych w statutach mozna wywnioskowag, jak
waznym zajeciem bylo bartnictwo na Mazowszu. Bartnik mazowiecki mégt
zrzec si¢ boru w jeden ustalony dzien. Nasuwa sie pytanie, dlaczego nie mégt
tego zrobi¢ w jakimkolwiek innym terminie. Po pierwsze, bartnik zwigzany
byt podatkiem jednej raczki'® — tac. manuale mellis. Po drugie, cate bractwo
musialo wiedzie¢ o zrzeczeniu si¢ danego bartnika oraz o jawnym zglosze-
niu sie nastepcy i przekazaniu mu przyrzadéw 6. Po trzecie, chodzilo tez
0 znamiona bartne, ktére nalezato przypisa¢ nowemu wtascicielowi podczas
tzw. wzdania boru!”. Warto podkresli¢, ze na Mazowszu juz za czaséw ksie-
cia Janusza I funkcjonowat sad bartny. W statucie mowa jest réwniez o sta-
roécie bartnym oraz woznym!8, ktérych obowigzki spisal dopiero starosta
przasnyski Krzysztof Niszczycki w potowie XVI w.

W 1428 r. bartnicy uzyskali przywilej bezplatnego przewozu warszaw-
skiego w jedng strone. W 1441 r. rozszerzono go o bezplatny powrét. Przy-
wilej powtérzyt w 1472 r. ksigze Bolestaw 1°.

Regale bartne

Pozycja bartnikéw byta uprzywilejowana dzigki regale bartnym — prawie
wladcy do posiadania dochodu z barci w dobrach prywatnych. Jak podaje
J6zef Rafacz, byly dwa sposoby powstania regale. Pierwszy, przy nadaniu
przez wladce ziemi z wyjatkiem pozytkéw bartnych, drugi przy sprzedaniu
przez ksiecia pewnego terenu, z zostawieniem sobie mozliwosci do posia-

14 ] Lelewel, dz. cyt., s. 140-141.

15 Miara miodu przasnego (w plastrach i patoce), obejmujaca 10" garnca, ktérg bartnik od-
mierzal daning miodu coroczng dziedzicowi boru, gdzie mial swoje barci, [w:] Z. Gloger,
dz. cyt., s. 144.

16 Dokfadny opis narzedzi bartnikéw [w:] T. Siudowska-Myzykowa, Materialy do bartnictwa
w pétnocno-wschodniej Europie ze szczegdlnym uwzglednieniem obszaru Polski, Wroctaw 1960,
s. 27-46.

17 Wzdanie — czynno$¢ prawna wykonywana przez podstarosciego i kilku bartnikéw, ktéra
miala na celu przypisanie boru nowemu bartnikowi.

18 Wozny — zwany réwniez podstaroscim.

19 7. Rafacz, Regale bartne na Mazowszu w péznym Sredniowieczu, Lwéw 1938, s. 33-34.
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dania barci. Efekt byt taki sam. Najwiekszym, ale nie jedynym, wiascicielem
barci na Mazowszu byt ksigze. Inni mogli posiadaé barcie, ale jedynie za jego
przyzwoleniem. Jak opisuje Ewa Ferenc-Szydetko, istnieje 460 dokumentéw
z r6znych regionéw Polski méwigcych o ludziach pracujgcych przy barciach,
155 z nich to nadania débr dla panéw $wieckich i Kosciota?. Dzierzawcami
za$ byli bartnicy, ktérzy z czasem zostali zrzeszeni w organizacji przypomi-
najacej cech rzemieslniczy dziafajgcy w obrebie danej ziemi.

Bardzo czesto bartnicy pracujacy w dobrach prywatnych mieli problemy
z ,,chodzeniem u swoich barci”?!, gdyz wlasciciele nie pozwalali im ,dzia¢”?2
nowych drzew. Dobrym przykladem tamania regale byt konflikt pomiedzy
szlachtg wiska a bartnikami. W 1506 r. sejmik w Kole podjat uchwate o wy-
kupieniu barci od bartnikéw, a rok p6zniej krél potwierdzit ten akt. Ksiezna
mazowiecka Anna, nie mogac sie pogodzi¢ z utratg barci w dobrach prywat-
nych w 1513 r., wydata mandat, w ktérym polecita urzednikom ziemskim
ochrone bartnikéw ksigzecych. Wedle tego nakazu bartnicy mogli chodzi¢
u barci, az do decyzji przysztego sejmu oraz zakazata rycerstwu posiadania
narzedzi bartnych. Wielokrotnie bywalo tak, ze wlasciciel ziemi sam dzial,
cho¢ nie miat do tego prawa. Posiadanie przyrzadéw bartnych przez ludzi
niepowolanych bylo zakazane. W 1514 r. ksiezna Anna zlecita wykonanie
rewizji, czy nikt z moznych nie tamie prawa?3.

Zniesienie regale odbywalo si¢ etapami. Pierwszym byla likwidacja
w pewnych dobrach prywatnych; mogta to by¢ wioska wiasciciela albo cata
wlasnoéé. Drugim — likwidacja regale w calej ziemi, (jak to uczyniono na
ziemi wiskiej), a pézniej wykupienie bartnikéw ksigzecych i ich barci na
calym Mazowszu.

Krél Zygmunt I w 1538 r. ulegt zgdaniom szlachty mazowieckiej?,
a w 1550 r. regale bartne znikly ostatecznie?. Od tamtej pory wlasciciel
gruntu miat prawo do wykupu barci, a bartnik musiat przyja¢ pienigdze
od wtasciciela. Tym samym nie skfadat juz daniny miodowej ksieciu czy kroé-
lowi, lecz prywatnemu wtascicielowi. Wykupienie odbywalo sie najpierw
przez zapowiedz, ktérg zajmowat sie wozZny. Ogloszenie mialo miejsce na po-

20 E. Ferenc-Szydetko, dz. cyt., s. 29-35.

21 Chodzenie u barci — praca w celu oczyszczenia barci, wlozenia roju, wybrania miodu,
robienia nowych barci.

22 Dziaé¢ — tworzy¢ nowg bar¢ w drzewie, najcze$ciej w sosnowym i debowym.

23 ]. Rafacz, dz. cyt., s. 61-66.

24 Volumina legum, przedruk zbioru praw staraniem XX. Pijaréw w Warszawie, od roku 1732
do roku 1782, wydanego, t. 1, Warszawa 1980, s. 264.

25 Tamze, s. 598.
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siedzeniach sadu. Takim sposobem krél nie mégt liczyé¢ na czerpanie docho-
dow lesnych z débr prywatnych, musiat ograniczy¢ sie do krélewszczyzn?.

O kondygqji bartnictwa na Mazowszu moze tez Swiadczy¢ wyodrebnie-
nie si¢ sadéw bartnych z sagdéw ziemskich. W XV w. wladze nadzorujaca
nad produkcjag miodu pelnit pisarz ziemski. Wszystko zmienito sie, kiedy
starostowie przejeli piecze nad bartnikami?”. W warunkach zniesienia re-
gale sytuacja bartnikéw mogta sie pogorszy¢, lecz tylko tych poza domeng
monarsza. Spisanie praw przez Niszczyckiego? i Skrodzkiego?® dla bartni-
kéw z dobr krélewskich starostwa przasnyskiego, ostroteckiego, oraz tom-
zyhskiego utrwalilo juz ostatecznie uprzywilejowang pozycje. Jest w nich
zawarta charakterystyka bractwa bartnego wraz z prawami i obowigzkami,
jakie majg sprawowa¢ bartnicy. Cho¢ te dwa prawa niewiele sie¢ od siebie r6z-
nig, to jest to potwierdzenie autentycznosci przekazéw oraz istnienia ,staro-
dawnych praw”, tzn. prawa zwyczajowego. Istnieje duze prawdopodobien-
stwo, ze czeséci zwodow byly przepisane jeden od drugiego.

Prawo bartne

Niejednokrotnie Prawo bartne bartnikom naleZgce... spisane przez staroste
przasnyskiego Krzysztofa Niszczyckiego nawigzuje do prawa zwyczajowego,
ktére stosowali bartnicy mazowieccy. Data powstania (1559 r.) wystepujaca
w publikacji Woéjcickiego jest z pewnoscig bledna. Zwéd musiat zostaé prze-
drukowany z bledem w 1730 r. gdyz Krzysztof Niszczycki (ok. 1540-1617)
otrzymal starostwo grodowe ciechanowskie, jak i niegrodowe przasnyskie
w 1576 1.30 Prawdopodobna data spisania prawa to 1589 r.3!

Charakterystyke sytuacji prawnej nalezy rozpoczaé od tego, ze barcie
byly wlasnoscig podzielng. Wiadze zwierzchnig sprawowat krél, zas uzyt-
kowa — chodzacy przy nich bartnicy. Organizacja bartna dziatata w obrebie

26 ]. Rafacz, dz. cyt., s. 61-66.

27 K. Tymieniecki, Sgdownictwo w sprawach kmiecych, Poznan 1922, s. 81-83.

28 K. Niszczycki, Prawo bartne bartnikom nalezgce r. 1559, wyd. K. Wt. Wojcicki, Biblioteka
Starozytnych Pisarzy Polskich, t. IV, Warszawa 1844, s. 221-271.

29 S, Skrodzki, Porzgdek prawa bartnego dla starostwa fomzyiiskiego z roku 1616, wyd. A. Krynski,
Warszawa 1886.

30 M. Biatobrzeski, Przepisy prawnokarne w dwdch zapommianych mazowieckich zwodach prawa
bartnego z 1559 i 1616 roku, [w:] Culpa et poena — z dziejéw prawa karnego, Krakéw 2008,
s. 137-138.

31 Przestudiowanie ksigg ziemskich ciechanowskich prawdopodobnie rozwiatoby watpliwo-
ci. Wedlug Niszczyckiego (s. 244) wilasnie tam zostato wpisane prawo bartnikéw.
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starostwa, w ktérym rozrézniano jednostki terytorialne takie, jak: puszcza —
knieja/uroczysko — bér. Cho¢ nazwy wystepuja zamiennie w ksiegach bart-
nych, to chodzi o trzystopniowy wertykalny podziat, np. Puszcza Chorzel-
ska — knieja Sitwa — bér Korysiowski. Kazdy bér musiat posiadaé¢ znamie
bartne. Byt to znak rozpoznawczy ciosany w drzewie, symbolizujacy przy-
naleznoéc¢ do boru i bartnika. Znaki te byly bardzo proste, najczesciej powsta-
waly na podstawie dwoéch skrzyzowanych linii i nastepnie byly modyfiko-
wane dodanymi kreskami3?. Nalezy podkresli¢, ze to bér posiadal znamie,
a nie dzierzacy go bartnik. Osoba dziedziczaca bér po ojcu czy po tesciu,
przejmowata jego znak. Jesli zawierano transakcje kupna, réwniez przejmo-
wano znamie. Zmiana znakéw byta dosé¢ klopotliwa dla sgsiadéw i samego
wilasciciela. Z biegiem lat dany znak zaczat symbolizowa¢ réd bartnika, jesli
bardzo dilugo przebywal w jego posiadaniu. W przypadku podzialu boru
miedzy dwoch synéw, jeden przejmowal znamie po ojcu, a drugi doda-
wal kreske, aby odrézni¢ swoje gospodarstwo. Wielkos¢ boru podaje sie
na ok. 60 drzew dzianych, jednak liczba ta mogta by¢ r6zna. Drzewa dziane
znajdowaly sie w tzw. katach, kawatkach, klinach lesnych ograniczanych ze
stron droga, niwg, rzeka, tgkami.

W Puszczy Kozienickiej pojeciem zamiennym dla barci byta , obels¢”, dla
boru ,oblina”. Posiadacz obliny, czyli okraglej lub owalnej przestrzeni lasu,
zwany byl obelnikiem34. Kazdy bartnik miat prawo do posiadania ,stanu”,
czyli obszaru gdzie tymczasowo przebywatl podczas prac. Stan zazwyczaj
skladat sie z budy, fgki lub niwy le$nej. W borze moégt swobodnie stawia¢
jazy3® na rzekach oraz sidla na ptaki i drobng zwierzyne. Do obowigzkéw
bartnikéw nalezato co roku przydziewanie 15 nowych drzew. Kazde nowe
drzewo bylo zglaszane na posiedzeniach sadu?®.

Od polowy XVI w. bartnicy przybywali na tereny krélewszczyzn pot-
nocnego Mazowsza?¥, gdzie prawa i przywileje byly wcigz podtrzymy-
wane. Bartnik dziejgcy nowy bér otrzymywatl lata wolne od uiszczania da-
niny38. Tam tez funkcjonowaly samorzady bartne zawiadujace w starostwie

32 B. Namystowski, Znamiona bartne mazowieckie 17 i 18 wieku i inne znaki ludowe, Poznan 1927,
s. 8-9.

33 Tamze, s. 10-11.

34 A. Wojtowicz, Obelsé, obelnicy i prawo obelne, Warszawa 1930, s. 34-35.

35 Rodzaj plecionego plotu stuzacego do potowu ryb.

36 U. Kuczyniska, Bartnictwo Kurpiowskiej Puszczy Zielonej, Wilczyska-Lomza 2004, s. 21.
37 Konkretnie do Puszczy Zielonej, zwanej Zagajnica.

38 U. Kuczynska, dz. cyt., s. 35.
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przasnyskim, ostroleckim i fomzynskim. Organizacja ta, zwana bractwem,
mogta przypomina¢ Sredniowieczne opole, w ktérego skiad wchodzito
kilka wiosek. Starszyzna opola, czyli wybrani urzednicy, dbali o porzadek
i bezpieczenistwo calej gromady. Stali na strazy moralnosci i przestrzega-
nia praw®.

,Bartnicy Jego Krélewskiej Mosci” — nazwa, ktérg zastosowata Urszula
Kuczynska trafnie oddaje przynaleznos¢ grupy zawodowej stanowigcej istng
réznorodnos¢ stanowq. Najliczniejszg czes¢ stanowili chtopi, nastepnie miesz-
czanie z miast graniczacych z puszcza oraz drobna szlachta. Tytul, jakim
sie postugiwali nie byl staly, zazwyczaj z biegiem lat zmierzal ku ,uczci-
wemu”. Bardziej istotng rzecza byl podziat na bartnikéw osiadlych (gospo-
darzy), chrostowych (niepracujacy na barciach, korzystajacy z ziemi w bo-
rach, lecz placacy danine w pienigdzu) oraz luznych (najmowanych robotni-
kow)40. Elite i biedote odréznial majatek rodu oraz pelnienie funkcji w samo-
rzadzie.

Struktura organizacyjna bractwa przedstawiata sie nastepujaco:

1. Roki walne (rugi bartne) — najwazniejszy organ — bylo to zebranie
wszystkich bartnikéw zbierajace sie raz w roku, obwolywane uprzednio
przez podstarosciego bartnego. Podejmowano na nich istotne sprawy dla
spolecznodci puszczy, uchwalano nadzwyczajne podatki, sprawowano sady
oraz wybierano urzednikéw. Nowi cztonkowie, wykazujac dobre pochodze-
nie mogli zlozy¢ przysiege i tym samym wejs¢ w szeregi bractwa. Nieobec-
noé¢ na walnym zgromadzeniu byta karana. Odbywaty sie w obecnosci sta-
rosty gléwnego.

2. Pierwsze miejsce posréd bartnikéw zajmowat starosta bartny, pocho-
dzacy ze szlacheckiego rodu cztowiek, ktéry musiat cieszy¢ sie dobrg opi-
nig. Mial zamieszkiwa¢ puszcze i posiada¢ bory. Wybierany byt na walnym
zgromadzeniu przez bractwo i wtedy tez miat sktada¢ przysiege. Sprawowat
piecze nad borami i sprawami bartnikéw, a takze byl reprezentantem ich in-
teresow przed starostg przasnyskim i krélem. Przez jego rece przechodzily
wszystkie daniny dla dworu krélewskiego#!. Sprawowat opieke nad borami
wdoéw i wyznaczal opiekunéw dla sierot.

3. Sad bartny, wedtug zwodu Niszczyckiego, sktadat si¢ z sedziego oraz
podsedka, ktérych caly gmin wybieral sposréd czworga kandydatéw. Staro-
sta wskazywal, kto bedzie sedzig i podsedkiem. Jesli wybrany przez gmin od-

39 W. Przyborowski, Wioscianie u nas i gdzie indziej, Wilno 1881, s. 12-13.
40 U. Kuczynska, dz. cyt., s. 29-32.
41 Starosta za pelnienie urzedu pobieral prowizje garéci miodu z kazdej raczki.
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mawial przyjecia urzedu, to musial zaptaci¢ staroscie czternascie grzywien.
Wyroki sadu musialy by¢ uczciwe, gdyz mozna bylo pozwaé nieuczciwego
sedziego przed oblicze starosty przasnyskiego. Kto sie nie zgadzat z wyro-
kiem sadu, moégt zlozy¢ apelacje na roki walne przasnyskie. Trzecig osobg
bioraca udziat w sadach byt pisarz, cztowiek jawny, znajacy sie na pisaniu
po tacinie i po polsku, réwniez wybierany przez gmin. Sedzia, podsedek i pi-
sarz musieli sklada¢ przysiege. Roki bartne mialy odbywa¢ sie na trzezwo,
zakazane bylo wnoszenie broni oraz kitétliwos¢ podczas obrad. Posiedzeniom
przewodniczyt starosta bartny. Ksiegi bedace wynikiem sadéw przechowy-
wane byly w skrzyni pod kluczem#2. Klucz ten posiadat bartnik nieprzysiegly
(klucznik).

4. Podstarosci bartny, zwany woZnym, byl wybierany przez staroste
i poddawany przysiedze. Do jego kompetencji nalezato: pozywanie do sadu,
czynienie relacji w sadzie, odprawianie widzeni, zbieranie retent bartnych
wedle rejestru starosty bartnego, oraz doglagdanie mostéw. Petnit funkcje eg-
zekutora zaleglych $wiadczen.

Prawo bartne méwilo, ze swiadkowie w sadzie musieli posiadaé dobrg
opinie i przestrzega¢ przykazan Bozych. Prawo uwzglednialo takie przewi-
nienia, jakich mozna bylo sie dopusci¢: wydzieranie pszczét, zabranie siana,
porabanie drzewa, obciecie galezi sosny, podpalenie sosny i debu, zabranie
$niatu®? i porgbanie znamienia, spalenie stanu, kradziez czéina, kradziez je-
dzenia, zabranie garnka na puszczy, kradziez powroza, zabieranie rojéw. Byly
one typowe w spoteczenistwie bartniczym. Przepis o zloczyncach, interpre-
towany byl jako surowy, gdyz méwit o skazaniu na $mieré przez powiesze-
nie. Podczas kazni wszyscy bartnicy musieli trzymac sie powroza*, niejako
biorgc wine za $mier¢ na cate bractwo. Gdyby nie bylo chociazby jednego
bartnika z bractwa podczas egzekucji, wtedy byl pozywany na wspélnika
zloczyncy i cigzyly na nim sankgcje.

Istniejg réwniez przepisy majatkowe o spadkach, majatkach dziedzicz-
nych, skladzie boru, o sierotach i opiekunach, czy tez diugach. Bardzo cie-
kawe jest egzekwowanie spadku podczas $mierci jednego z matzonkéw. Jesli
bylo zawarte malzenstwo i dwoje mlodych ludzi wchodzilo w nie z pew-

42 Obecnie zachowaly sie ksiegi bartne dla starostwa przasnyskiego z lat 1710-1760 w Ar-
chiwum Narodowym w Krakowie. W Archiwum Panistwowym w Poznaniu znajduja sie
cztery ksiegi bartne nowogrodzkie.

43 Sniat - pieri drzewa, ul kfodowy. Nie myli¢ ze $niot (drewniana deska, zawieszana nad
barcig do jej ochrony).

44 Powr6z - sznur.
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nym majagtkiem, a jedno z matzonkéw umierato nie pozostawiajgc po so-
bie dzieci, wtedy Zona lub maz zostawali zmuszeni do splacenia rodziny
wspéimatzonka. Natomiast jesli w zwigzku poczeto sie dziecig, wtedy spa-
dek przechodzi na matke i dzieci w réwnej czesci. Samotne kobiety byty
zazwyczaj splacane, gdyz nie mogly zarzadza¢ borem*. Majatek zony na-
lezat do niej samej, z prawem uzytkowania przez meza, tzn. mgz nie mogt
sprzedaé tego majatku bez zgody Zony. Podobne rozwigzania sukcesji spad-
kowej funkcjonowaty w prawie chetmiriskim.

W prawie bartnym znajdujq si¢ przepisy o sprzedazy, zapisach, zamia-
nach, zastawach boréw. Podane s3 réwniez wysokosci oplat i kar, czy to
do skrzyni bartnej, czy na rzecz urzednikéw sadowych. Koszty procesowe
wynosily od pét grosza do 5 groszy w zaleznosci od sprawy i obecnosci
urzednikow 6.

Kalendarz byt istotng rzecza regulujaca Zycie spoteczno-gospodarcze
w puszczy. Praca bartnikéw ograniczata sie do dwéch pobytéw w puszczy
w ciggu roku, na okres kilku tygodni — bylo to tzw. wiosenne wymiata-
nie (odczynianie) i jesienne zbieranie (po$niotowanie, kleczba)#’. Okres wio-
senny trwal do 8 maja ($w. Stanistawa biskupa krakowskiego), a okres je-
sienny od 8 wrzesnia (Narodzenia NMP) do 28 pazdziernika (§w. Szymona
i Judy). Nalezy zaznaczy¢, ze powyzsze terminy mialy by¢ rygorystycznie
przestrzegane. Grozily kary grzywien za ich nieprzestrzeganie, gdyz mo-
globy to zaburzy¢ prace pszczét. Przebywanie w puszczy w niedozwolonym
czasie rownalo sie z pozwaniem o kradziez lub psucie barci. Najwazniej-
szg datg dla bartnikéw byl jednak dzien zaplacenia daniny dla ksiecia lub
kréla. W przypadku bartnikéw przasnyskich dniem oddania powinnosci byt
29 wrzesnia (Sw. Michala Archaniota).

Przestrzeganie tych dat potwierdzajg wpisy z ksigg bartnych, ktérych
duza cze$¢ pochodzi z dni §w. Szymona i Judy oraz §w. Stanistawa biskupa
krakowskiego“8. Wazng datg byto 23 kwietnia (§w. Wojciecha), ktéra nawigzy-
wala do statutéw mazowieckich Janusza I. W tym dniu odbywaly sie apelacje
z sadéw bartnych w obecnosci starosty przasnyskiego. Prawo bartne zastrze-
galo tez sobie dni wolne od zbierania si¢ rokéw, a byt to czas pomiedzy
20 lipca ($w. Malgorzaty) a 24 sierpnia ($w. Bartlomieja)®.

45 K. Niszezycki, dz. cyt., s. 233-236.

46 Tamze, s. 255.

47 T. Siudowska-Myzykowa, dz. cyt., s. 58-59.
48 K. Niszezycki, dz. cyt., s. 221-271.

49 Tamze, s. 259-260.
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Przywilej dla bartniké6w nowogrodzkich

Wydany w Tykocinie® przez kréla Zygmunta III Waze przywilej z 1630 r.
nowogrodzkich potwierdzal przywileje bartnikéw, dla bartnikéw ktére po-
siadali juz od wiekéw?>'. Podobny stan prawny wystepowal w kniejach sta-
rostwa przasnyskiego.

Na poczatku przywileju podano powinnosci, jakie bartnik musiat spet-
nié: zaplacié¢ jedng raczke miodu z boru® dla starosty gléwnego, zaplaci¢ ku-
nowe> w wysokosci 15 groszy oraz stozek siana na dwie drabki dla strzelcow
krélewskich. Dobrze potwierdzaja to lustracje wojewddztwa mazowieckiego
z 1565 r. m.in. dla puszczy chorzelskiej w starostwie przasnyskim .

Nastepnie w przywileju z 1630 r. mowa o uprawnieniach:

1) Dzianie w drzewach.
2) Posiadanie bud/doméw w puszczy.
3) Posiadanie 1gki przy kazdym borze.
4) Swobodne oranie i sianie borowych gk bez optacania podatku.
5) Swobodne polowanie na zwierzyne le$na.
6) Swobodne posiadanie jazéw na rzekach i strugach.
7) Posiadanie czoéna.
8) Wozenie przez trzy dni w tygodniu suchego drzewa oraz rabanie tego,
ktore zasadzili na swoich fgkach.

W tekscie zawarte sg sformutowania: ,dawne zwyczaje i wolnosci”, co
bezposrednio odwotuje sie¢ do istniejacych juz wczesniej uwarunkowan praw-
nych. Zachecaly one szczegdlnie pod koniec XVII w. i na poczatku XVIII w.
do emigracji w lasy krélewskie. Wolna od podatku uprawa ziemi spowodo-
wala wzmozone osadnictwo. Spadkobiercy boréw, ktérzy nie poczuwali si¢
do pelnienia zajecia swoich przodkéw, zmieniali swoje lasy na nowiny, a na-
stepnie spieniezali §wiezo przybylym. Do korzysci wychodZstwa nalezy za-
liczy¢ réwniez darmowy budulec, jakim bylo drewno.

Na koniec przywilej wspomina o urzedzie bartnym, czyli o ostoi nie-
zalezno$ci ludnosci puszczy. Kazdy kolejny krél potwierdzatl te przywileje,
dzieki czemu bartnicy mogli czué¢ sie wolni od panszczyzny. Fakt ten po-

50 Rodzina krélewska w 1630 r. kryla sie w Tykocinie przed epidemia.

51 Archiwum Gléwne Akt Dawnych, Ksiggi Kanclerskie 30, s. 376-381.

52 W przypadku powiatu przasnyskiego to raczka chorzelsko-przasnyska — wigksza niz
raczka warszawska.

53 Kunowe - podatek od polowania na kuny. Niegdy$ uiszczany w skoérach.

54 Lustracja wojewddztwa mazowieckiego 1565, oprac. 1. Geysztorowa i A. Zaboklicka, cz. II,
Warszawa 1968, s. 26-27.
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twierdza analiza ksigg metrykalnych z XVIII w. parafii Chorzele w starostwie
przasnyskim, gdzie mieszkanicy wiosek w puszczy tytutujg sie¢ mianem ,ho-
nestus”, za$ chlopi z wiosek szlacheckich tytutem ,laboriosus”. Taki stan
rzeczy utrzymywat si¢ do upadku Rzeczypospolite;.

Warto wspomnie¢ o akgji kolonizacji puszczy Biatej w dobrach kosciel-
nych w latach 1730-1797. Biskupi ptoccy zachecali do przesiedlania sie w oko-
lice Wyszkowa ludzi zajmujacych si¢ fachem lesnym, aby odbudowa¢ nad-
watlona gospodarke. Okoto 300 bartnikéw z puszczy Zielonej znalazto tam
swoje miejsce. Pomimo dobrego zarzadzania (dwukrotnie wzrosta liczba
dzianych drzew) produkcja miodu, jednak nie zwiekszyla sie w stosunku
do poprzednich lat. Prawdopodobnie mogto to wynika¢ z niewywigzania sie
administracji biskupiej z nadania obiecanych uprzednio przywilejéw5. W ta-
kim przypadku istnienie samorzadu bartnego> w dobrach biskupich nie
zwalniato bartnikéw od zaleznoéci panszczyZnianej.

Dewaluacja prawa

Na podstawie zachowanych ksigg bartnych przasnyskich z lat 1710-1760
mozna odtworzy¢ faktyczny obraz funkcjonowania prawa. Po niemalze
150 latach nastepuje odejScie od przepiséw stworzonych przez Niszczyc-
kiego. Przyktadem odejscia od prawa bartnego byta postac starosty bartnego,
ktéry wedle prawa miat by¢ szlachetnego rodu, zas w calej ksiedze starosta
tytutowany jest ,stawetnym”. Podobnie sagdy roczne (rugi bartne) nie odby-
waly sie w Przasnyszu, tylko w wiosce Jednorozec. Miejscowo$¢ znajdowata
sie blizej puszczy, co wymagato od urzednikéw z grodu przybycia na miej-
sce. Na zebraniach posta¢ starosty gléwnego zastepowal ekonom58. Drugim
znaczacym przykladem jest sprawa o wydzieranie pszczét z 1735 r., gdzie
Mikotaj Berk wraz ze wspdlnikiem poczynili szkody w pszczotach sgsiadowi
szlachcicowi Ulatowskiemu. Wedle prawa bartnego Niszczyckiego winowaj-
céw czekataby $mieré, natomiast sad bartny uczynit inaczej:

takowym kaze dekretem aby pomieniony Mikotaj przepraszajac Pana Boga przez

3 $wieta niedzielne krzyzem lezal podczas Mszy S[wietej — dop. A.K.] pub-
licz[ni]e i na oftarze kosciotowi chorzelskiemu i przasnyskiemu bernardynéw

55 K. Braun, Bartnictwo w Puszczy Bialej, [w:] Brok i Puszcza Biala: przesztosé — Srodowisko geo-
graficzne, kulturowe i przyrodnicze, red. J. Kazimierski, Ciechanéw 1989, s. 380-381.

56 Tamze. W czasie akgji kolonizacyjnej przeniesiono siedzibe sadu bartnego z Wyszkowa
do Broku.

57 Archiwum Narodowe w Krakowie, Ksiggi urzedu bartnego 1710-1760, s. 109-110.
58 Tamze, s. 178-183.
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wrebéw 6 na poly ].M.P. Stanistawowi Ulatowskiemu nagradzajac mu te szkode
powinien 5 rojow pszczét i z grzywnami 5. Wieze za$ powinien bedzie siedzie¢
we dnie i w nocy niedziel 2 w mie$cie Chorzelach przepraszajac Urzad i Prawo
Bartne i konfuzyje wszytkiem powinien daé grzywien 25%.

Kolejnymi doé¢ istotnymi zmianami bylo dzielenie boréw na poétbory
i ¢wiercborki, cho¢ pierwotnie mialy by¢ niepodzielne. Przepisy spadkowe
mialy zachowywac¢ niepodzielno$é gospodarstw bartnikéw, jednak po 150 la-
tach nastgpito silne rozdrobnienie boréw z widocznym wzmozeniem handlu
ziemia (najczesciej dwa zagony roli) bedacymi efektem wzrostu liczby lud-
nodci i zajmowania si¢ bardziej rolnictwem niz bartnictwem. Powszechnym
przypadkiem bylto posiadanie i obrét pojedynczymi drzewami:

Przedanie drzewa pigecioro w kniei Lezerisku w Mazuku. Uczciwy Jan Parciak

za tynféw 3 i széstak uczciwemu Opalachowi Mikotajowi, ktéra jest ekscepta
od mego pétborka i na to sie podpisuje reka trzymang Jan Parciak. 1736.

Przytoczone wyzej argumenty przemawiajg za dewaluacja prawa, ktéra
wynikata z tego, ze zajmowanie si¢ bartnictwem stanowito prace dodat-
kowa zarezerwowang dla mieszkaricow puszcz zrzeszonych w bractwach.
Wzmozone osadnictwo z poprzedniego wieku spowodowalo zapotrzebowa-
nie na zywno$¢, za czym szto karczowanie laséw krélewskich na rzecz upra-
wiania p6l. Eksploatacja puszczy nie byla juz tak optacalna, dlatego i bartnic-
two wraz z innymi zawodami stracifo na znaczeniu. Jednak do korica Rzeczy-
pospolitej to przywileje dla bartnikéw utrzymywaly niezaleznos¢ ludnosci
zamieszkujacej w lasach krélewskich pétnocnego Mazowsza, chociazby przez
fakt, ze nie odrabiali paniszczyzny. Pierwsza potowa XVIII w. to czas walki
miedzy czynszownikami krélewskimi, jakim byli bartnicy, a starostami chcg-
cymi zaciggna¢ ludnosé puszczy Zielonej do pracy w folwarkach®'. Warunki
uprzywilejowania stworzyly uszczypliwg nazwe ,Kurpiéw”, ktéra przyle-
gla do mieszkancéw krélewszczyzn pétnocnego Mazowsza®2. W 1805 r.
rzad pruski zakazal prowadzenia dziatalnosci bartnej z powodu czestych
pozaréw lasu®.

59 Tamze, s. 101.

60 Tamze, s. 89.

61 B. Baranowski, Walka chlopéw Kurpiowskich z feudalnym uciskiem, Warszawa 1951.

62 Nazwa nawigzujgca do butéw z lipowego tyka (kurpsie) zostala nadana przez sgsied-
nig drobng szlachte i chtopéw panszczyznianych. Mozliwg przyczyng byta animozja dla
wolnosci, jakg mogli cieszy¢ si¢ bartnicy i ludzie zamieszkujgcy posréd nich. W XIX w.
wraz z odebraniem przywilejéw nazwa stala si¢ symbolem biedy i zacofania rolniczego
puszczakéw.

63 T. Siudowska-Myzykowa, dz. cyt., s. 9.
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Upadek Rzeczypospolitej spowodowal odebranie praw i przywilejow
spolecznosciom bartniczym zamieszkatym w krélewszczyznach péinocnego
Mazowsza. Pytanie brzmi, czy rzeczywiscie ludzie specjalizujacy sie w wy-
dobywaniu miodu stanowili grupe uprzywilejowang? W Zrédiach Srednio-
wiecznych wskazuje na to istnienie regale bartnego ksigzat oraz regulacje
spisane w statutach Janusza I. Nalezy przyzna¢, ze bartnictwo bylo specjali-
stycznym zajeciem, w ktérym wazng role odgrywatly nie tylko umiejetnosci,
ale réwniez przyrzady, ktérych posiadanie predestynowato do prac na pusz-
czy. Pozycja ludzi trudnigcych sie tym fachem rosta wprost proporcjonalnie
do zapotrzebowania na miéd w spoteczeristwie Sredniowiecznym.

Bez watpienia dzialania ksigzat mazowieckich nalezy uzna¢ za wlasciwe
dla rozwoju bartnictwa i spotecznosci bartnej z obopélng korzyscig. Znacznie
gorzej sytuacja rysuje sie po inkorporacji Mazowsza do Korony i zniesieniu
regale bartnego w 1538 r. przez Zygmunta I Starego. Wydarzenie te mogto
spowodowac pierwszg fale emigracji do krélewszczyzn, gdzie regale pozo-
staly w niezmienionej formie. Wraz z ludZmi w obszary puszcz péinocnego
Mazowsza szly rézne zwyczaje. W 2 potowie XVI w. ujednolicenia owych
zwyczajow podjal sie starosta ciechanowski i przasnyski Krzysztof Niszczycki
zbierajac i kodyfikujac jedne prawo, ktére powinni stosowac.

Przywilej Zygmunta IIl Wazy z 1630 r. doskonale przedstawia dogodne
warunki zycia dla bartnikéw. Po wojnach XVII w. puszcza przyciggata ucie-
kinieréw szukajacych schronienia i lepszego bytu. Wraz ze wzrostem liczby
ludnosci postegpowal masowy karczunek kniei i zamienianie ich w pola
uprawne. Podupadata gospodarka leéna, a wiec malata produkcja miodu.
Wiek XVIII byl powolnym odejsciem od bartnictwa, lecz z zachowaniem
otoczki niezaleznosci przez istnienie samorzadu bartnikéw. Gdy swoista
umowa z krélem wraz z III rozbiorem przestala obowigzywaé, rozpoczat
sie kryzys gospodarczy i ubozenie ludnosci puszczy.

Interesujagcym jest, ze ludnos¢é kurpiowska 4 listopada 2016 r. zwrdcita
sie z petycja do ministra ochrony $rodowiska Jana Szyszko o przywrécenie
im prawa bartnego o czym $wiadczy ponizszy fragment:

My Kurpie prosimy o przywrécenie nam Prawa Bartnego Naszych Ojcéw. Pro-
simy Pana Ministra o takie Prawo Bartne, ktére bedzie zgodne z Konstytucja
Rzeczpospolitej Polskiej i zwréci nam Prawa Nabyte Naszych Ojcéw. Bezpraw-
nie, bo przemocy, odebrane Im 4.

64 Petycja: https: //bip.mos.gov.pl/fileadmin/user_upload/bip/skargi_wnioski_petycje/petycje
/petycja_z_4_ listopada_publ.pdf [dostep: 11.12.2017].
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Beekeeping and privileges of residents in northern Mazovian forests
(13th-18th c.)

Summary

The work is devoted to beekeeping and its impact on the socioeconomic
life of royal forests residents in northern Mazovia. Beekeeping regalia un-
deniably distinguished a certain group of individuals specializing in honey
and wax production for the monarch. Setting up brotherhoods emphasized
strong bonds among beekeepers as well as the king. From the first 13th c.
references to the Third Partition of Poland (1795), royal beekeepers could
for centuries enjoy a status of men “free” from feudal service thanks to
beekeeping law and privileges. Every settler arriving in the forest could
join this community. Particularly intense colonization of north Mazovian
royal forests occurred in the 18th c., when beekeeping became a less po-
pular profession. Nevertheless, a special status of “royal tenants” was still
in force.
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Abstrakt. Niniejszy artykul przedstawia wyniki badari nad poziomem Zzycia w Siemiatyczach
nalezacych do ksieznej Anny Jablonowskiej. Omoéwiono kolejno sprawe warunkéw zdrowot-
nych, sanitarnych, problem zapewnienia bezpieczeristwa w miescie, a takze poziomu zamoz-
nosci siemiatyczan. Dokonano analizy stworzonych przez Anne Jablonowska Ustaw powszech-
nych dla débr moich rzgdcéw. Znajdujace si¢ tam artykuly wskazujg, ze miata ona $wiadomosé
koniecznoéci poprawy warunkéw bytowych poddanych. Chciata to osiggnaé m.in. przez wpro-
wadzenie przepiséw porzadkowych i zatrudnienie odpowiednich stuzb sanitarnych.

Stowa kluczowe: Podlasie, XVIII w., Siemiatycze, Anna z Sapieh6w Jabtonowska, miasta pry-
watne

Abstract. The article depicts the results of research on the standard of living in Siemiatycze
— duchess Anna Jabtonowska’s estate. The author discusses health and sanitary conditions,
safety issues, and Siematycze residents’ financial status. Common Statutes for my administrators’
estates drafted by Anna Jablonowska have been analyzed herein. The clauses contained in this
document confirm that she was aware of the necessity to improve her subjects’ living conditions.
She wanted to achieve this goal by introducing disciplinary provisions and employing relevant
sanitary services, among other things.

Key words: Podlasie, 18th century, Anna Jablonowska of Sapieha, Siemiatycze, private towns

Badania nad poziomem warunkéw bytowych dawnych spoteczenistw sa
istotnym zagadnieniem poruszanym przez historykéw, gdyz analizujac ich
wyniki mozna tlumaczy¢ wiele zjawisk i motywéw postepowania grup spo-
fecznych i indywidualnych oséb, a takze dokona¢ préby oceny postepu cywi-
lizacyjnego. Zagadnienie to mozna bada¢ zaré6wno metodg ilosciows, jak i ja-
kosciowq. Pierwsza z nich wymaga posiadania Zrédel masowych i ich staty-
stycznego opracowania, dzieki czemu zostanie uzyskany obiektywny, a zara-
zem poréwnywalny opis standardu zycia. Badania takie czesciej prowadzone
sg w Europie Zachodniej, gdyz tamtejsi historycy dysponuja odpowiednimi
seriami danych z dtugich przekrojéw czasowych. Sposréd gtéwnych obsza-
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réw, ktérymi sie zajmujg mozna wymieni¢ wyliczanie budzetéw domowych
dzieki znajomosci plac i cen (tzw. koszykéw débr i ustug)!, poréwnywa-
nie oczekiwanej dlugosci zycia i skali $miertelnosci w celu sprawdzenia, jaki
wplyw na te dane demograficzne mialy warunki sanitarne i socjalne. Hi-
storycy stosujacy metode jakosciowg wykorzystujg Zrédia narracyjne, ktore
pozwalajg bada¢ szerzej rozumiany poziom Zzycia. Duze znaczenie majg tu
wskazniki niedajace sie uja¢ w kategoriach kwantytatywnych?.

Te drugg metode stosuje wiekszos¢ historykéw polskich. Zagadnienie
to pojawiato sie m.in. w publikacjach dotyczacych obyczajéow staropolskich?
i zycia codziennego mieszkaricow miast*. W ostatnich latach szerzej intere-
sowano sie stanem sanitarnym miast, lecz pod uwagg brano gléwnie miasta
wieksze, polozone na terenie Prus Krélewskich®. Tylko nieliczni badacze na-
wigzywali do osiggnie¢ zachodnioeuropejskich i opracowywali Zrédia ma-
sowe. Obliczono m.in. koszyki produktéw i ustug dla niektérych polskich
miast®, szacowano tez zarobki’. Na uwage zastuguja takze prace, w ktérych
poruszana jest problematyka warunkéw bytowych poszczegélnych grup lud-
nosci, np. samotnych kobiet8, sierot?, starcow 1.

1 Zob. np. H. J. Voth, Living standards and the urban environment, [w:] The Cambridge Economic
History of Modern Britain, t. 1: 1700-1860, red. R. Floud i P. Johnson, Cambridge 2004,
s. 268-294; H. M. Boot, Real Incomes of the British Middle Class, 1760-1850: the Experience of
Clerks in the East India Company, “Economic History Review” 1999, t. 52, nr 4, s. 638-68.

2 Szerzej o badaniach nad jakoscig i standardami zycia zob.: P. Guzowski, R. Poniat, Stan-
dardy i jako$¢ zycia w historiografii Swiatowej. Przeglgd badasi i probleméw, ,Roczniki Dziejow
Spotecznych i Gospodarczych” 2016, t. 76, s. 9-37.

3 Z. Kuchowicz, Obyczaje staropolskie XVII-XVIII wieku, Warszawa 1971.

4 B. Baranowski, Zycz'e codzienne matego miasteczka w XVII i XVIII wieku, Warszawa 1965;
A. Berdecka, 1. Turnau, Zycie codzienne w Warszawie okresu O$wiecenia, Warszawa 1969.

5 Prace te znajdujg sie¢ w tomie ,Kwartalnik Historii Kultury Materialnej” 2004, t. 53, a takze
D. Kaczor, Utrzymywanie czystosci w wielkich miastach Prus Krolewskich XVI-XVIII wieku.
Studium z dziejow kultury sanitarnej w miescie nowozytnym, Gdansk 2014.

6 M. Malinowski, Little Divergence revisited: Polish weighted real wages in a European perspective,
“European Review of Economic History” 2016, t. 20, nr 3, s. 345-367.

7 A. Makowska, Miasto prywatne Staszéw i dobra staszowskie, Warszawa 1981; A. Izydorczyk-
-Kamler, Wynagrodzenie pracownikéw najemnych w folwarkach matopolskich w XVI i w pierwszej
potowie XVII wieku, ,Przeglad Historyczny” 1990, R. 81, nr 3/4, s. 665-679.

8 C. Kuklo, Kobieta samotna w spoleczenistwie miejskim u schytku Rzeczypospolitej przedrozbiorowej.
Studium demograficzno-spoleczne, Bialystok 1998.

9 M. Kutrzeba, Sieroctwo i staros¢ na wsi w majetnosci blazowskiej w XVII-XIX w., ,Prace Hi-
storyczno-Archiwistyczne” 2006, t. 17, s. 27-38.

10 Zob. np. M. Kopczynski, Staros¢ nie rados¢? Ludzie starzy na wsi kujawskiej u schytku XVIII stu-
lecia, ,Zapiski Historyczne” 1996, nr 61, s. 45-64; C. Kuklo, Urodzi¢ si¢ i zestarze¢ w miescie
polskim, [w:] Miedzy Zachodem i Wschodem. Studia ku czci profesora Jana Staszewskiego, red.
J. Dumanowski, t. 2, Torun 2003, s. 345-353.
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Przedmiotem szerszych analiz nie byl natomiast dotychczas objety po-
ziom zycia w miastach prywatnych. W konicu XVIII w. stanowily one wiek-
szo$¢, bo ok. dwéch trzecich wszystkich miast Korony!'. Badania poswiecone
byly gléwnie procesom ich lokacji'? oraz roli gospodarczej, spotecznej i kultu-
rowej!3. Podsumowania dotychczasowego stanu wiedzy dokonano niedawno
na konferencji zorganizowanej przez Zesp6t Historii Miast przy Komitecie
Nauk Historycznych PAN4.

Warunki egzystencji mieszkaficow miast prywatnych byly zalezne od
woli ich wlascicieli, gdyZz samorzad miejski nie mial uprawnieri do wydawa-
nia wigzacych decyzji. Zarzadzanie tymi miastami zalezne bylo od tego, czy
stanowily siedzibe rodu, czy tez nie. W pierwszym przypadku dziedzic za-
zwyczaj osobiscie kontrolowat sprawy miasta i dbat o jego poprawne funkcjo-
nowanie. W drugim odwiedzat je tylko sporadycznie, po czym przekazywat
zarzadcy zalecenia dotyczgce niezbednych zmian'. Trzeba tez zaznaczyd,
ze niezaleznie od tego, czy miasto bylo siedzibg rodu, czy nie, wlasciciele
w réznym stopniu dbali o warunki bytowe swoich poddanych.

Celem artykutu jest préba ukazania poziomu Zycia mieszczan na przy-
kladzie posiadlosci ksieznej Anny z Sapiehéw Jablonowskiej, zony woje-
wody bractawskiego Jana Kajetana Jabtonowskiego. Pozostawila ona po so-
bie cenne Zrédlo, ktére nie tylko przybliza zasady funkcjonowania débr
magnackich, ale tez zawiera cenne informacje dotyczace warunkéw zycia
mieszczan. Jest to zbidér rozporzadzen Ustawy powszechne dla débr moich
rzgdcow'®. Caly kompleks débr Sapiehéw, a pézniej Jabtonowskich, obejmo-
wal 11 miast, 107 wsi oraz 24 folwarki, ktére byly zarzadzane po $mierci
wojewody w 1764 r. przez Anne'”. Najwazniejszymi miastami, pelnigcymi

11 C. Kuklo, Struktury demograficzne i etniczne miast prywatnych w Koronie, ,Roczniki Dziejow
Spotecznych i Gospodarczych” 2016, t. 77, s. 324.

12 R. Szczygiet, Miasta prywatne w Polsce od XIV wieku do 1772 roku — chronologia lokacji, wlasci-
ciele, petnione funkcje, ,Roczniki Dziejéw Spolecznych i Gospodarczych” 2016, t. 75, s. 13—45.

13 A. Wyrobisz, Miasta prywatne w Polsce XVI-XVIII w. jako inwestycje kulturalne, , Kwartalnik
Historii Kultury Materialnej” 1978, R. 26, nr 1, s 47-55; tenze, Rola miast prywatnych w Polsce
XVI-XVII w., ,Przeglad Historyczny” 1974, R. 65, nr 1, s. 19-65.

14 Zob. artykuly pokonferencyjne w tomie ,Roczniki Dziejow Spotecznych i Gospodarczych”
2016, t. 75.

15 A. Sredziniska, Pozycja mieszczan w miastach prywatnych ziemi drohickiej i mielnickiej w XVI-
—XVIII wieku, [w:] Miasta polskie w Sredniowieczu i czasach nowozytnych, red. P. Golyna, Kra-
kow 2008, s. 283.

16 A. Jabtonowska, Ustawy powszechne dla débr moich rzqdcéw, t. 1-7, Warszawa 1787 (dalej:
Ustawy) — wersja zdigitalizowana na stronie Biblioteki UW.

17 H. Mierzwinski, Ksigzna Anna z Sapiehéw Jablonowska (1728-1800). Szkic do biografii,
[w:] Ksiezna Anna z Sapiehéw Jablonowska (1728-1800). W 200 rocznice zgonu, red. A. Wotk,
Z. Wojcik, Siemiatycze 2001, s. 18.
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funkcje rezydencjonalne byly Siemiatycze i Kock. Zgodnie z zalozeniami,
ustawy te funkcjonowaé mialy we wszystkich miastach'8, jednak w niniej-
szym artykule zagadnienie to bedzie przedstawione na przykladzie Siemia-
tycz, poniewaz odnoénie tego miasta jest wiecej zachowanych Zrédet i bogat-
sza literatura przedmiotu.

Anna Jabtonowska byla jedng z najbardziej wplywowych kobiet doby
stanistawowskiej. Gruntowne wyksztalcenie otrzymala na dworze styna-
cego z wszechstronnej wiedzy ojczyma J6zefa Aleksandra Jablonowskiego°.
Dzieki zdobytemu doswiadczeniu w zarzadzaniu i wiedzy teoretycznej byla
w stanie zaplanowaé szeroko zakrojone reformy gospodarcze i spoleczne,
ktére znano i doceniano w catym kraju. Wszystkie opisane zostaly w Usta-
wach. Dzielo to wydano dwukrotnie: w drukarni siemiatyckiej w latach
1783-1785 w wersji siedmiotomowej oraz w 1786 r. w Warszawie poszerzone
o dodatkowy tom. W kolejnych tomach znajdujg si¢ instrukcje skierowane
do pracujacych dla niej stuzb i poddanych. Dane wykorzystane w niniej-
szej pracy zawarte s3 w tomie siddmym, w ktérym zostaly opisane wszelkie
powinnosci wzgledem utrzymania porzadku w miastach.

Dziatalno$¢ reformatorska polegajaca na objeciu kontrolg wszystkich
dziedzin zycia poddanych prowadzona byla w nawigzaniu do pogladéw
o$wieceniowych, przenikajgcych z Europy Zachodniej do postepowych kot
magnackich, ktérych jedng z czolowych przedstawicielek byta wtasnie Jabto-
nowska. Zgodnie z nimi nalezato wprowadzi¢ racjonalne zmiany w funkcjo-
nowaniu débr, aby przynosily one jak najwieksze zyski.

Wsréd licznych rozporzadzen w zakres rozwazan wigczyliSmy te, ktore
dotyczg kwestii zdrowotnych, sanitarnych, socjalnych oraz bezpieczeristwa,
gdyz owe dziedziny w najwiekszym stopniu wplywaly na poziom $miertel-
noéci, wazny wskaznik jakosci zycia. O jakosci zycia wiele moéwi tez skala za-
moznosci badanych spoteczeristw, o ktérej Ustawy dostarczajg rowniez pew-
nych informacji. W celach komparatystycznych odwolujemy sie¢ do innych
miast prywatnych m.in. Bialegostoku Branickich, Miedzyrzecza Podlaskiego
i Staszowa Czartoryskich oraz do Zamoscia Zamoyskich, a w niektérych
przypadkach takze do miast krélewskich. Ze wzgledu na podstawe zr6diowa
niniejsza praca stanowi jedynie prébe ukazania modelowych warunkéw zy-
cia w miescie prywatnym zaprojektowanych przez wilascicielke, dlatego nie-
koniecznie dokumentuje ona faktyczny poziom Zzycia mieszkaricéw, o czym

18 Tenze, Kock w okresie reform ks. Anny z Sapiehéw Jablonowskiej, ,Szkice Podlaskie” 2000, t. 8,
s. 113-126.

19 Tenze, Ksigzna Anna, s. 11-14.
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warto pamietaé. Niestety, nie zachowaly sie do naszych czaséw inne Zrédta
do dziejow Siemiatycz z tego okresu, ktére mowilyby o sposobach realizacji
tych reform. Mozemy wiec jedynie analizowaé zalecenia Jablonowskiej bez
mozliwosci potwierdzenia, czy weszly one w Zycie.

Siemiatycze to miasteczko prywatne lezgce w ziemi drohickiej w gra-
nicach przedrozbiorowego wojewddztwa podlaskiego. Pierwszym wlascicie-
lem Siemiatycz byt rycerz mazowiecki Boruta z Falent, a w p6Zniejszych wie-
kach byly w posiadaniu litewskich i polskich rodéw magnackich: Sudymon-
towiczow, Teczynskich, a od potowy XVI w. przez dwa stulecia pozostawaly
w rekach Sapieh6w?. Stanowily centrum klucza siemiatyckiego liczacego
19 wsi?l. W wyniku reform i inwestycji ksieznej Anny Jablonowskiej miasto
znacznie si¢ rozwinelo. Powstaly tam liczne warsztaty: hamernie, gorzelnie,
browary, olejarnie, cegielnia, mtyny??. W celu rozwoju handlu ksiezna zniosta
oplaty targowe i uzyskata przywilej na nowy czterotygodniowy jarmark?3.
W parze z rozwojem gospodarczym nastapil réwniez rozw6j demograficzny
tego osrodka, ktory stal sie, obok Bialegostoku Branickich, jednym z naj-
wiekszych na Podlasiu. U schytku XVIII stulecia liczyl ponad 300 doméw
z 3500 mieszkaricami?4. Bylto to wiec miasto mate, ale w skali Korony wigksze
niz przecietne, gdyz w strukturze urbanistycznej ziem polskich przewazaty
miasta o liczbie ludnosci nie przekraczajacej 2 tys. Osrodkéw liczacych po-
wyzej 10 tys. mieszkaricéw bylo zaledwie kilka?. Zamieszkiwane byly przez
przedstawicieli r6znych narodowosci. Oprécz Polakéw i Rusinéw osiedlali sie
tam Zydzi, a takze cudzoziemcy z Europy Zachodniej.

Reformy zdrowotne

Jedng z najwazniejszych dziedzin Zycia, wymagajacych glebokich re-
form, byl stan zdrowotnosci, gdyz ze wzgledu na wysokie koszty leczenia
wiekszej czesdci spoleczeristwa, w tym réwniez bardzo licznej na Podlasiu

20 1. K. Gilewski, Siemiatycze. Zarys monografii od pradziejéw do 1939 roku, Siemiatycze 1958,
s. 16.

21 A. Chorobinska-Misztal, Z dziejow Siemiatycz w 1I potowie XVIII w. Dzialalnosé reformatorska
Anny Jablonowskiej, Bialystok 1978, s. 21.

22 Tamze, s. 32.

23 1. K. Gilewski, dz. cyt., s. 23.

24 7. Wasicki, Pruskie opisy miast polskich z korica XVIII wieku. Departament biatostocki, Poznan
1964, s. 81.

25 C. Kuklo, Struktury demograficzne, s. 326-327.
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drobnej, a nawet Sredniej szlachty, nie sta¢ bylo na fachowa opieke medycznga,
co powodowalo zwiekszong $miertelno$¢. Poziom wyksztalcenia wigekszo-
Sci lekarzy na terenach 6wczesnej Polski byt stosunkowo niski?¢. Tylko nie-
wielu z nich, dzieki zdobytemu do$wiadczeniu, potrafito skutecznie leczy¢?’.
Oproécz lekarzy wazne miejsce w strukturze stuzby zdrowia zajmowaly fa-
chowo wyksztatcone akuszerki, gdyz panowata ogromna $miertelno$¢ oko-
foporodowa kobiet i noworodkéw spowodowana brakiem znajomosci pod-
staw zasad aseptyki i stosowaniem szkodliwych praktyk magicznych. Zgod-
nie z zalozeniami Jablonowskiej wszyscy poddani mieli mie¢ zapewniong
opieke ze strony cyrulika i akuszerki. Nie wiemy, jakiego zakresu umiejet-
noéci wymagala dziedziczka od kandydata na stanowisko cyrulika, ale na-
lezy przypuszczaé, ze jego obowiazki byly zblizone do zatrudnionych u in-
nych magnatéw. Cyrulik z radziwittowskiej Olyki zajmowat si¢ m.in. pusz-
czaniem krwi, przystawianiem pijawek, wykonywaniem lewatywy i wyry-
waniem zeb6éw 28, Wiecej informacji posiadamy na temat siemiatyckich aku-
szerek. Do sprawowania tej funkcji wybierano najzdolniejsza absolwentke
utworzonej w Siemiatyczach szkoly potoznych, jednej z pierwszych tego typu
w Polsce. Szkote prowadzono zgodnie z nowoczesnymi standardami euro-
pejskimi, gdyz zarzad nad nig powierzono zagranicznym specjalistom — dok-
torom Haydatelowi i Prevostowi?’. Mozemy wiec przypuszczad, ze kobiety
przyjmujace porody posiadaly wystarczajaca wiedze, aby stuzyé¢ fachowa
pomoca potoznicom. Ksztalcone byly sukcesywnie co najmniej do 1791 r.
W ,,Gazecie Narodowej i Obcej” ogloszono wtedy nabér na kolejny , kurs ba-
bienia”30. Cyrulik i akuszerka byli zobowigzani do stalej obecnosci w miescie,
aby o kazdej porze méce przybyé do chorych. Wynagrodzenie cyrulika wyno-
sito 200 zl rocznie. Byta to najwyzsza mozliwa stawka, rtwnowazna z pensja
otrzymywang m.in. przez pisarza miejskiego. Wskazuje to, ze dziedziczka
uwazala prace cyrulika za niezbedna. Natomiast pensja akuszerki wynosila

26 K. Stojek-Sawicka, Rola i miejsce lekarzy w zyciu elit politycznych Rzeczpospolitej w epoce sta-
ropolskiej, ,Studia z dziejéw kultury medycznej”, t. 10, Relacje lekarz — pacjent w aspekcie
spotecznym, historycznym i kulturowym, red. B. Ptonka-Syroka, Wroctaw 2005, s. 125.

27 ]. Weglorz, Zdrowie, choroba i lecznictwo w spoleczeristwie Rzeczypospolitej XVI-XVIII wicku,
Torun 2015, s. 227-228.

28 Archiwum Gl6wne Akt Dawnych (dalej: AGAD), Archiwum Warszawskie Radziwiltow,
dz. 21, sygn. H 105.

29 M. 1. Matosiuk, Szkola poloznych w Siemiatyczach — praktyczna realizacja przez ksiging Anng
Jablonowskq programu Komisji Edukacji Narodowej, [w:] Ksiezna Anna z Sapiehéw Jablonowska,
s. 244.

30 J. Bergeréwna, Ksigzna Pani na Kocku i Siemiatyczach. Dzialalnosé gospodarcza Anny z Sapiehéw
Jablonowskiej, Lwéw 1936, s. 279.
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tylko 72 z131, cho¢ byt to zaw6d niezwykle odpowiedzialny, wymagajacy ciez-
kiej pracy i po$wiecenia. Aby mie¢ pewnos¢, ze wypelniajg oni poprawnie
swoje obowiazki i nie pobieraja wygérowanych opflat, Jablonowska nakazata
jednemu z urzednikéw, gminskiemu, sprawowaé nad nimi kontrole32.

Inny istotny problem wynikajacy z niskiego poziomu wiedzy medycz-
nej dotyczyt grzebania ludzi uznanych btednie za zmartych. Medycy nie byli
w stanie odr6zni¢ oznak $mierci od chwilowego letargu czy $pigczki. Jabto-
nowska zarzadzita wiec, aby kazdego zmarlego sklada¢ na trzy dni do zbu-
dowanego w tym celu budynku. Krewni przez ten czas mieli obowigzek pil-
nowa¢ zwlok33. Tego typu przepisy byly innowacyjne w skali kraju, gdyz nie
istnialy dotagd zadne ogélnopanistwowe regulacje. Czas chowania zmarlych
ustalany byt przez Koscidt, ktéremu zalezato, aby odbylo sie to stosunkowo
szybko. Odpowiednie przepisy, jak np. obowigzek urzedowego stwierdzenia
zgonu wprowadzaly dopiero wiadze zaborcze34.

Nie wiemy, w jakim stopniu udalo sie zrealizowa¢ omawiane reformy,
jednakze byly okresy, kiedy dwor siemiatycki nie dysponowat lekarzem i ko-
rzystano z porad medyka biatostockiego cieszacego sie znaczng renoma%.
W 1799 1., juz za rzadéw pruskich, a na rok przed $miercig wiascicielki
miasta, spo$réd zawoddéw zwigzanych z medycyng przebywal tam tylko je-
den aptekarz z uczniem oraz trzech balwierzy3¢. Ci ostatni byli czlonkami
cechu chirurgéw, lecz ich wiedza medyczna byta znacznie ograniczona, bo
specjalizowali si¢ gléwnie w strzyZeniu. Réwniez wlasciciele innych z prze-
badanych pod tym katem miast byli §wiadomi konieczno$ci zapewnienia
poddanym opieki medycznej. Cyrulik lub posiadajacy podobne kompetencje
felczer zatrudniany byl m.in. w Staszowie i innych dobrach Czartoryskich3”
oraz w ordynacji Zamoyskich3®. W Bialymstoku opieka medyczna byta na
szczegblnie wysokim poziomie. Mieszczan leczyl nie tylko felczer, ale tez

31 A. Jablonowska, dz. cyt., s. 34-35.

32 Tamze, s. 50.

33 Tamze, s. 120.

34 J. Dziobek-Romanski, Prawo grzebalne w Galicji (1772-1918). Zarys problematyki, [w:] Studia

i materiaty z dziejow Polski potudniowo-wschodniej, red. Z. Budzynski, t. 1, Rzeszéw 2003,
s. 142.

35 1. Kulesza-Woroniecka, Cudzoziemcy w Biatymstoku w XVIII wieku, ,,Studia Podlaskie” 2011,
t. 19, s. 147.

36 J. Wasicki, dz. cyt., s. 82.

37 A. Makowska, dz. cyt., s. 157-158; Z. Kossakowska, B. Majewska, Umowy z lekarzami zawie-
rane przez Izabelg Lubomirskq na przetomie XVIII i XIX w., ,,Archiwum Historii Medycyny”
1962, t. 25, nr 1, s. 73.

38 W. Partyka, Opieka spoteczna w Ordynacji Zamoyskiej w XVII-XVIII wieku, Lublin 2008, s. 159.
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specjalizujace si¢ w tym zakresie przybyle z Francji Siostry Szarytki, dla kté-
rych Braniccy ufundowali szpital. Choroby wymagajace specjalistycznej wie-
dzy byly konsultowane z medykiem nadwornym®. Izabela Branicka, chcac
zapewni¢ odpowiednig opieke potoznicom takze utworzyla w Bialymstoku
szkote akuszerii4C.

Reformy sanitarne

W opisach Siemiatycz z omawianego okresu nie znajdujemy informacji
na temat warunkéw sanitarnych miasta4!. Z pewnoscia jednak nie odbiegaly
one znacznie od tych, jakie panowaly w wiekszosci miast polskich, a takze
zachodnioeuropejskich. Przewaznie nie bylo tam urzadzeni kanalizacyjnych.
Ich role peknity rynsztoki, a obowigzek czyszczenia ulic nalezat do samych
gospodarzy#?, ktérzy w bardzo ré6znym stopniu byli zainteresowani jego wy-
pelnianiem. Dodatkowe Zrédlo zanieczyszczenia stanowily zwierzeta gospo-
darskie. Podobne warunki panowaty w matych miasteczkach, a nawet w sa-
mej stolicy panstwa, gdzie wybrukowano tylko kilka najwazniejszych ulic,
a reszta pokryta byla blotem do tego stopnia, Zze uniemozliwiato to przejazd
pojazdéw#. Mozna wrecz stwierdzié¢, ze im wieksze i bardziej uprzemy-
sfowione miasto, tym problem utrzymania odpowiedniego poziomu sanitar-
nego stawat sie trudniejszy do rozwigzania. Gruntownej poprawy wymagaty
takze warunki w domach mieszczan. Zaréwno w Koronie#, jak i w aglome-
racjach zachodnioeuropejskich byly one przepelnione i wilgotne, w izbach
miescily sie warsztaty rzemieslnicze*>. Powodowalo to szybsze roznoszenie
sie¢ groznych choréb zakaznych. Ponadto, mieszczan dotykat problem do-
stepu do czystej wody pitnej. W omawianym okresie jej jako$¢ znacznie sie
pogorszyla, gdyz trafialy do niej nie tylko nieczystosci z ulic i kloak, ale tez

39 AGAD, Archiwum Branickich z Biategostoku, (dalej: ABB), sygn. 63.

40 M. Grassmann, Muzeum Historii Medycyny i Farmacji Uniwersytetu Medycznego w Bialymstoku,
,Forum Bibliotek Medycznych” 2014, t. 7, nr 13, s. 401.

41 Opisy Siemiatycz zob. w tomie Polska stanislawowska w oczach cudzoziemcéw, opr. W. Za-
wadzki, t. 1, Warszawa 1963.

42 M. Bogucka, H. Samsonowicz, Dzieje miast i mieszczaristwa w Polsce przedrozbiorowej, Wro-
ctaw 1986, s. 516.

43 F. Giedroyc, Warunki hygieniczne Warszawy w wieku XVIII. Ulice i domy, Warszawa 1912,
s. 25.

44 7 Kuchowicz, Z bada, s. 88.

45 H.]J. Voth, dz. cyt., s. 20.



O poziomie zycia w mieScie prywatnym doby stanistawowskiej na przyktadzie... 89

z coraz liczniejszych zaktadéw przemystowych. Sposréd innych krajow eu-
ropejskich pozytywnie wyrézniala sie jedynie Holandia. Zachowane Zrédia
przekazujq obraz wrecz obsesyjnej dbatosci o czysto$é, nie tylko w mieszka-
niach, ale tez w stajniach i oborach. Obejscia byly uprzatniete, a wszystkie
ulice pozamiatane i wylozone brukiem 4.

Anna Jabtonowska, wzorujgc si¢ na postepowych ideach o$wiecenio-
wych, wprowadzita szereg reform sanitarnych. Dba¢ o czysto$¢ mialy wy-
znaczone stuzby oraz wszyscy mieszczanie. Do zadan mieszczan nalezato
codzienne zamiatanie posesji i ulicy*’. Zgromadzone $mieci stuzby miejskie
zwozily do gnojarni, ktérg Jablonowska nakazata umiesci¢ w znacznej odle-
glodci od miasta. Ulice natomiast nakazata wylozy¢ brukiem, na co przezna-
czyla rocznie 100 zt z kasy miejskiej*8. Postanowila tez usung¢ z terenu miasta
zwierzeta gospodarskie. Odtad mialy by¢ wypasane na miejskich pastwi-
skach®. W celu polepszenia jakosci wody pitnej zlecita czyszczenie studni
miejskich dwa razy do roku, a przeplywajacq przez miasto rzeke Mucha-
wiec raz do roku®. Dazyla réwniez do poprawy stanu sanitarnego w do-
mach poddanych. Zarzadzita, ze ma w nich by¢ , porzadny, czysty st6t na
chleb i mieso”, a izby, okna i piece umyte®'. Zdajgc sobie sprawe z trudnosci
w egzekwowaniu wykonywania tych zarzadzerh wprowadzita drobiazgowy
system kontroli poddanych. Sprawowali jg urzednicy na réznych szczeblach,
przede wszystkim najwyzszy urzednik, landwdéjt. Otrzymywat on co miesigc
szczegotowe raporty od burmistrza. Musiat jednak réwniez osobiScie odwie-
dzi¢ kazde gospodarstwo, aby sprawdzi¢, czy w raporcie nie znajduja sie
zadne niedopatrzenia®2. Podobnie czynili codziennie stréze uliczni dobrego
porzadku, fawnicy oraz urzednik zwany gmiriskim >,

Zarzgdzenia w tej dziedzinie wprowadzali réwnieZ inni magnaci. W Bia-
tymstoku Jan Klemens Branicki zakazal wyrzucania nieczystosci na ulice,
a zarzadzajgca miastem po jego Smierci Zona Izabela opracowata po-
dobny system sprzatania ulic jak w Siemiatyczach i zlecita ich wybrukowa-

46 P. Oczko, Miotla i krzyz. Kultura sprzgtania w dawnej Holandii albo historia pewnej obsesji,
Krakéw 2013, s. 103-105.

47 A. Jablonowska, dz. cyt., s. 90.

48 Tamze, s. 79.

49 Tamze, s. 93.

50 Tamze, s. 128.

51 Tamze, s. 93.

52 Tamze, s. 33.

53 Tamze, s. 31.

54 Archiwum Panistwowe w Bialymstoku, Kamera Wojny i Domen, sygn. 2281, s. 44.
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nie%. W innych miastach, jak np. w nalezacych do Czartoryskich Miedzy-
rzeczu Podlaskim i Staszowie, mieszczanie mieli obowigzek dba¢ o wyglad
i czysto$¢ miasta, ale bardziej szczegétowych zarzadzen nie znamy>. Trzeba
tez zauwazy¢, ze nawet w kraju przodujacym pod wzgledem rozwoju cy-
wilizacyjnego, jakim byta Anglia dopiero w drugiej potowie XIX w. zaczeto
zdawa¢ sobie sprawe ze zwigzku miedzy stanem zdrowia a warunkami sa-
nitarnymi. Od tego czasu stopniowo wprowadzano tam stosowne zarzadze-
nia, jakimi byto np. ustanowienie w miastach urzedu inspektora medycznego
do spraw zdrowia, ktéry zajmowat sie¢ m.in. problemami warunkéw sanitar-
nych i epidemii®”.

Reformy socjalne

Dziatalno$¢ Anny Jablonowskiej obejmowata réwniez reformy socjalne,
skierowane przede wszystkim do tych kategorii ludnosci, ktére z powodéw
prawnych, ekonomicznych lub obyczajowych znajdowaly sie w najciezszym
polozeniu: oséb starszego pokolenia i osieroconych dzieci.

Liczba ludzi w podeszlym wieku w okresie staropolskim wcale nie byta
znikoma. W miastach odsetek os6b powyzej 60 roku Zycia wynosit $rednio
od 6 do 8%3. Przekroczenie progu staroéci nie wigzalo sie jednoznacznie
z zaprzestaniem prowadzenia dzialalnosci gospodarczej i zrzeczeniem sie
funkgji glowy rodziny. Aby utrzymac niezaleznoé¢ i znaczenie, ludzie da-
zyli do jak najpézniejszego ustepowania miejsca na rzecz potomstwa. Go-
spodarstwa domowe kierowane przez starych mezczyzn stanowily $rednio
od 14 do 18% ogétu. Zdecydowanie wiecej wérdd najstarszej grupy wiekowej
byto kobiet. Ich los byt ciezszy niz mezczyzn, czesciej spedzaly ostatnie lata
zycia w samotnosci. Ponad potowa wszystkich gospodarstw prowadzonych
przez stare kobiety stanowily gospodarstwa jednoosobowe®. Sytuacja senio-
réw pogarszata sie¢ wraz z wiekiem. Gdy nie mogli juz pracowa¢, aby zaro-
bi¢ na Zycie zaczeli stanowié ciezar dla zamieszkujgcych z nimi krewnych,
co bylo czesto przyczyng ich zlego traktowania. W skrajnych przypadkach

55 AGAD, Archiwum Roskie, sygn. 32/65.

56 A. Sredzinska, dz. cyt., s. 286; A. Makowska, dz. cyt., s. 114.

57 K. Polak, Poczgtek formalno-prawnych dziatan na rzecz publicznej ochrony zdrowia w dziewigtna-
stowiecznej Anglii, ,Zeszyty Naukowe U]”, Prace Historyczne, z. 135, Krakéw 2008, s. 98.

58 C. Kuklo, Gospodarstwo domowe 0s6b starszego pokolenia w miastach na ziemiach polskich w epoce
poznofeudalnej, ,Kwartalnik Historii Kultury Materialnej” 2010, t. 58, nr 1, s. 125.
59 Tamze, s. 128-130.
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starzy ludzie udawali si¢ na zebry. Sytuacje takie byly czestym zjawiskiem
w Siemiatyczach, gdyz Jablonowska wskazata ta okolicznos¢ jako przyczyne,
ktora sktonila ja do przeprowadzenia reformy przytutkéw. Mozliwosci finan-
sowe takich placéwek byly jednak ograniczone i na przyjecie mogto liczy¢
jedynie do kilkunastu oséb, a wiec niewielki odsetek wszystkich ubogich
starcow 0. Problem wyznaczenia oséb, ktére nalezalo umiesci¢ w pierwszej
kolejnosci w tej instytucji dziedziczka powierzyta gubernatorowi®!. Uposa-
zenie przytutku bylo niskie. Skladaly sie na nie sumy przekazane przez po-
przednich wiascicieli débr. Leon Sapieha przekazal 300 zt, a Kazimierz Sa-
pieha 500 z1, co dawato jedynie 57 zt i 15 gr rocznej prowizji®2. W celu pod-
niesienia poziomu zycia zamieszkujgcych tam starcéw, przy jednoczesnym
zminimalizowaniu kosztéw ponoszonych przez dwor, Jabtonowska postano-
wila wiec, ze ich utrzymanie bedzie odtad obowigzkiem krewnych. Musieli
oni dostarcza¢ przedmioty codziennego uzytku i pozywienie, z wyjatkiem
jeczmienia pochodzacego z magazynu publicznego. Jedynie ludzi samot-
nych optacat dwér. Na podstawie dokumentu z wizytacji parafii siemiatyc-
kiej z 1799 r. dowiadujemy sie o faktycznej sytuacji bytowej pensjonariuszy.
Zawarto tam stwierdzenie, ze ,dla tak szczuplego funduszu na ten szpital
ksieza misjonarze przy tym kosciele wlasnym ekspensem sprawuja im barwe
przystojng i z kieszeni i z spizarni prowiduja ich”, a mieszkaly w nim tylko
trzy kobiety i trzech mezczyzn®. Niewatpliwie na zly stan przytutku wptyw
mialy problemy finansowe Anny Jablonowskiej. Przytutki w niektérych in-
nych miastach prywatnych w tym okresie, mimo niepokojéw politycznych,
dzialaly prezniej. Przykltadem jest przytulek biatostocki, o ktérego odpo-
wiedni poziom materialny dbali Braniccy. Jego uposazenie bylo okre$lone
niezwykle drobiazgowo. Wyzywienie pochodzilo z jednego z folwarkéw,
a fundusz na odziez i drewno na opal pokrywaly dochody z biatostockiej
karczmy®. Wizytacje parafii potwierdzajg utrzymywanie 12 podopiecznych
i nie wspominajg o trudnosciach finansowych. Natomiast przytutek w Za-
btudowie byt w podobnie ztym stanie, albo nawet gorszym, niz siemiatycki.
Wedlug zapisu wizytacji parafii nie posiadat zadnego funduszu, byt ,bardzo

60 Szerzej na ten temat zob. np. S. Litak, Szpitale w Polsce przedrozbiorowej. Rozwdj i problematyka,
[w:] Szpitalnictwo w dawnej Polsce, red. M. Dabrowska, J. Kruppé, Warszawa 1998, s. 13-31.

61 J. Bergeréwna, dz. cyt., s. 253.

62 T. Jaszczolt, Opis kosciola i parafii w Siemiatyczach z 1792 roku, [w:] Anna ks. Jablonowska
i ks. Kluk — ludzie, ktérzy wyprzedzili swojg epoke, red. N. Tomaszewski, Ciechanowiec 2011,
s. 116.

63 Tamze, s. 16.
64 ABB, Archiwum Kosciota Parafialnego Biatostockiego, s. 99-100.
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stary walacy sie¢ do mieszkania niezgodny”. Mimo tych zlych warunkéw
mieszkalo tam az o$mioro ubogich®.

Stalej opieki ze strony wladz miejskich wymagaly takze dzieci osierocone
i podrzutki, ktére pozostawione wlasnemu losowi skazane byly na $mier¢.
W niespokojnych czasach czestych epidemii i wojen ich liczba byta znaczna.
Stosowano rézne rozwigzania majgce na celu zapewnienie im bytu. Byly one
oddawane na wykarmienie do mamek, po czym przekazywane do przy-
tutku®, lub umieszczane w przytutkach wyspecjalizowanych w opiece nad
dzieé¢mi, ktérych w Polsce nie bylo jednak wiele. Z powodu niskiego stanu
higieny i braku nalezytej opieki panowata tam o wiele wigksza $miertelnos¢
niemowlakéw niz tych wychowywanych w rodzinach®. Starano sie wiec
przydziela¢ im opiekunéw prawnych. W Siemiatyczach dzieci nie trafialy
do przytulku, przeznaczonego raczej dla ubogich ludzi starych. Jabtonow-
ska poswiecila uwage dwém zwigzanym z tym kwestiom: opieki nad ma-
tymi dzie¢mi, oraz kontroli spraw majatkowych dzieci starszych. Odno$nie
pierwszej zarzadzita umieszczanie ich u krewnych i licytowanie odziedzi-
czonego przez nie majatku, z ktérego prowizje pokrywaé¢ mialy koszty ich
wychowania. Dzieciom starszym przydzielano opiekunéw prawnych. Byto
ich czterech: po dwéch krewnych ze strony ojca i matki®. W wielu mia-
stach obserwowane byto niesumienne wykonywanie obowigzkéw przez opie-
kunéw®. Nierzadko naduzywali pelnionej funkcji w celu wzbogacenia sie
kosztem sierot, ktére nadmiernie wykorzystywali w swoich warsztatach rze-
mieélniczych”0. W Siemiatyczach nad dziatalno$cig opiekunéw czuwat gmin-
ski”l, ktéry byt réwniez odpowiedzialny za zapewnienie pomocy finanso-
wej sierotom ubogim. Oplacal on z kasy publicznej wynagrodzenie dla ro-
botnika pracujgcego na ich gruntach. Po uzyskaniu zbioréw czes¢ docho-
déw przeznaczana byla na zwrot dlugu do kasy miejskiej, a reszta pozo-

65 AP Zabtudéw, Opisanie kosciota plebanii, szpitala i szkoty zabludowskiej w czasie wizyty
sagdowej przez W. J. Ks. Wiszniewskiego D.S.P.M. wizytatora odprawionej 1786 r., k. 4.

66 A. Karpinski, Pauperes. O mieszkasicach Warszawy XVI i XVII wieku, Warszawa 1983, s. 344;
T. Tokarek, dz. cyt., s. 427.

67 Zob. szerzej C. Kuklo, Demografia Rzeczypospolitej przedrozbiorowej, Warszawa 2009, s. 398—
—400.

68 A Jablonowska, dz. cyt., s. 10.

69 U. Sowina, Wdowy i sieroty w Swietle prawa w miastach Korony, [w:] Od narodzin do wieku
dojrzatego. Dzieci i miodziez w Polsce, red. M. Dabrowska, A. Klonder, cz. 1, Warszawa 2002,
s. 22.

70 A. Karpinski, Wbrew prawu i moralnosci. Dziecko jako ofiara przemocy, agresji i deprawacji w mia-
stach polskich w XVI-XVIII wieku, [w:] tamze, s. 246.

71 A. Jablonowska, dz. cyt., s. 50.
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stawiana sierotom?”2. Nie wspomina si¢ o sierotach catkowicie pozbawio-
nych é§rodkéw do zycia, ktérych z pewnoscig byto duzo. W niektérych ma-
jatkach koszt ich utrzymania ponosit wtasciciel ziemski. Takie rozwigzanie
stosowano we wsi Kasina Wielka, gdzie dziedzic zapewnial im rocznie ko-
rzec zyta, ¢wieré korca grochu, ¢wieré¢ korca jeczmienia i p6t faski masta?s.
W duzych miastach krélewskich, jak np. w Poznaniu, osoby ktére wycho-
wywaly porzucone dzieci, otrzymywaly zapomogi od tamtejszego Bractwa
Mitosierdzia 7.

Na kartach Ustaw przewidziana byla réwniez pomoc dla mieszkaficow,
ktérzy przezywali problemy materialne wynikajgce z przyczyn losowych,
jak nieurodzaj, czy choroba. W celu ich wspierania utworzono magazyn pu-
bliczny. Jego podstawy funkcjonowania byly wzorowane na Bankach Poboz-
nych, zakladanych w Polsce poczawszy od XVI w. z inicjatywy Piotra Skargi.
Kapital, ktérym dysponowaty pochodzit z dobrowolnych ofiar ludnosci lub
z fundacji moznych”. Podstawg funkcjonowania siemiatyckich odpowiedni-
kéw tychze instytucji byly obowigzkowe skladki mieszczan, ktére zrézni-
cowane byly w zaleznosci od stanu majgtkowego. ,Trzymajacy role [placa
- dop. J.G.] zyta garncy 8, nie trzymajacy roli z ogroda owsa garncy 4”.
Regulamin przewidywatl terminowe odbieranie dlugu, a opdznienie splaty
mialo by¢ sprawnie egzekwowane’¢. Pomoc finansowa przyznawana byta
réwniez osobom, ktére utracity majatek wskutek pozaréw. Jablonowska prze-
znaczyla rocznie 30 zt na pokrycie takich strat. Na problem ludnosci ubogiej
zwracali uwage takze wlasciciele innych débr. W Ordynacji Zamojskiej funk-
cjonowal Bank Pobozny, ale pienigdze, ktérymi dysponowal przeznaczane
byly na nauke ubogiej mtodziezy”’, a potrzebujacych wspierano w formie
jalmuzny”8. Bylo to bardziej korzystne dla ludnosci, lecz niezgodne z ideolo-
gig o$wiecenia, potepiajaca nieprzemyslane rozdawanie jalmuzny i promu-
jaca prace”™.

72 A. Jablonowska, dz. cyt., s. 57.
73 M. Kutrzeba, dz. cyt., s. 31.
74 C. Kuklo, Kobieta samotna, s. 200.

75 B. Kumor, Bank Pobozny [w:] Encyklopedia katolicka, red. F. Gryglewicz, R. Lukaszyk, Z. Su-
towski, t. 1, Lublin 1985, kol. 1305.

76 A. Jablonowska, dz. cyt., s. 71.
77 W. Partyka, dz. cyt., s. 182-183.
78 Tamze, s. 220-221.

79 T. Tokarek, Historia dobroczynnosci na ziemiach polskich do korica XIX wieku, [w:] Leczy¢, uzdra-
wiaé, pomagaé, red. B. Ptonka-Syroka, Wroctaw 2007, s. 434—435.
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Reformy bezpieczeristwa

Kolejny z probleméw, ktére probowala rozwigza¢ Anna Jablonowska,
zwigzany byl z koniecznos$cig zapewnienia bezpieczeristwa w mieécie. Mate
miasta, nieograniczone murami, czesto padaty ofiarg wojsk, ktére zadajac wy-
sokich kontrybucji, rabowaly ludnos¢ i palily zabudowania. W Siemiatyczach
wszelkie rekwizycje mialy by¢ pobierane nie bezposrednio od poddanych,
lecz z magazynu publicznego®. Byl to sposéb ekonomiczny, niewymaga-
jacy nakladu finansowego ze strony dziedzica, gdyz magazyn finansowany
byt bezposrednio przez mieszczan. Inaczej postepowala Teresa Ossolifiska,
wlascicielka Ciechanowca. Z wlasnych funduszy optacata kontrybucje nakla-
dane na poddanych, dzieki czemu kilkakrotnie uratowata miasto od znisz-
czenia®l. Oprécz tych, raczej okazjonalnych sytuacji, na porzadku dziennym
byly przestepstwa: kradzieze, zabdjstwa, gwalty, podpalenia. W kazdym mie-
Scie przebywala grupa przybyszéw rekrutujaca si¢ z poszukujgcych pracy
chtopoéw, zubozatej szlachty, ludzi, ktérych czes¢ zasilata lokalne srodowisko
przestepcze. W tym okresie wladze policyjne prowadzity przeciwko nim na-
silone akcje. Prébowano ich aresztowaé i zmusza¢ do pracy badz wydala¢
z miasta®2. Funkcje te w Siemiatyczach wykonywali str6ze uliczni dobrego
porzadku. Osoby, ktére nie stosowaly sie do nakazu opuszczenia miasta kie-
rowali do pracy w manufakturach®. Do strzezenia miasta noca przed wszel-
kimi osobami zakl6écajacymi porzadek publiczny zobowigzani byli mieszcza-
nie. Kazdej nocy wyznaczony gospodarz i komornik peinili warte od godziny
dziewiatej az do $witu84. Niektére z miast posiadaly bardziej wyspecjalizo-
wane stuzby porzadkowe, jak np. kwaternikéw bronigcych miasta w czasie
zagrozenia napascia®, straznikow strzegacych wrét miejskich®. Dotyczyto
to jednak przewaznie miast bogatszych i wigkszych, w ktérych utrzymanie
porzadku wymagato zaangazowania wiekszej liczby ludzi. W mniejszych
miastach prywatnych, np. w Miedzyrzeczu Podlaskim obowigzek stré6zowa-

80 Tamze, s. 77.

81 w. Szczygielski, Tomasz Konstanty Ossolitiski h. Topor (1716-1782), PSB, t. 24, 1979, s. 426.

82 A. Abramski, ]. Konieczny, Justycjariusze, hetmani, policjanci. Z dziejow stuzb ochrony porzqdku
w Polsce, Katowice 1987, s. 105-106.

83 A. Jablonowska, dz. cyt., s. 92.

84 Tamze, s. 88.

85 A. Abramski, ]. Konieczny, dz. cyt., s. 80.

86 N. Bitus, Stuzby miejskie na ratuszu w miastach Wolynia w XVI-XVIII w., ,Roczniki Dziejéow
Spotecznych i Gospodarczych” 2015, t. 75, s. 235.
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nia noca wypetniany byl, podobnie jak w Siemiatyczach, spotecznie przez
mieszczan®.

Dokonanie przestepczych czynéw tatwiejsze byto noca, gdyz w wiekszo-
$ci miast panowata wtedy catkowita ciemno$é. Dopiero od lat szes¢dziesig-
tych XVIII w. stopniowo wprowadzano lampy naftowe, a od korica tego
wieku takze gazowe. Dotyczylo to jednak tylko najwiekszych miast europej-
skich. Warszawskie wladze miejskie zaczety prowadzi¢ intensywne prace nad
tym dopiero po nieudanym porwaniu Stanistawa Poniatowskiego dokona-
nym przez konfederatéw barskich, co miato miejsce po zmroku w 1771 r. Zda-
rzenie to uSwiadomito zagrozenia, jakie niosty za sobg nieo$wietlone ulice®s.
Rowniez Anna Jablonowska dostrzegla potrzebe zainwestowania w o$wietle-
nie. Stwierdzila, Ze zaciemniony rynek, przy ktérym koncentrowato si¢ Zycie
miasta, jest niewygodny do przejscia i sprzyja ukrywaniu sie zfodziei. Na-
kazata wiec ustawi¢ po trzy latarnie olejowe przy kazdej jego pierzei. Miaty
pali¢ sie¢ po zmroku od pierwszego listopada do korica kwietnia. Do ich
obslugi i reperacji wyznaczyta dwoéch strozy .

Préba oceny poziomu zamozno$ci mieszkaiicéw Siemiatycz

Piszac na temat poziomu zycia mieszczan siemiatyckich nie sposéb nie
podjaé préby oceny stopnia ich zamoznosci. W spotecznosdciach mniejszych
miast, do ktérych zaliczaly si¢ Siemiatycze, zréznicowanie majgtkowe nie
bylo znaczne i nie wyréznia sie tam warstwy patrycjatu®. Jednakze zawsze
tworzyla si¢ pewna lokalna elita, w ktérej sktad wchodzili wyzsi urzednicy
magistraccy, niektérzy rzemieslnicy i kupcy. W Siemiatyczach funkcjonowato
12 urzednikéw. Najwyzszym ranga byt landwdjt, ponizej czterech burmi-
strzow bedacych jego podwladnymi, jeszcze nizej stali wykonujacy zlece-
nia burmistrzéw fawnicy. Byl takze pisarz, gminski i starszy rzemieslnikow.
Do tego grona zaliczy¢ tez nalezy m.in. cyrulika, oraz majgcego szerokie kom-
petencje wachmistrza dobrego porzadku. Formg wynagrodzenia niektérych
urzednikéw bylo zwolnienie ich z opfat lub z powinnosci na rzecz miasta.

87 A. Sredzinska, dz. cyt., s. 286.

88 J. Pilatowicz, Oswietlenie Warszawy w XVII-XVIII wieku, , Kronika Warszawy” 1983, nr 2/54,
s. 91-94.

89 A. Jablonowska, dz. cyt., s. 120.
90 P. Miodunka, Elity w matych miastach prywatnych Matopolski w XVII i XVIII wieku, ,Roczniki
Dziejow Spotecznych i Gospodarczych” 2016, t. 75, s. 299.
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I tak landwdéjt zwolniony byl catkowicie z optat, a gminski tylko z oplat
od pretowego z placéw i ogrodéw?! (wynoszace odpowiednio 3 i 1 gr).
Inne osoby sprawujace rézne funkcje otrzymywaly wynagrodzenie pienigzne
w wysokosci 200 zt. Niektérzy mogli liczy¢ na dodatkowe dochody, np. wach-
mistrz zatrzymywat dla siebie czes¢ optat z kar, a gmiriski co 20 grosz z do-
chodéw osieroconych dzieci, ktérymi sie opiekowal. Za zamozniejszych rze-
mieélnikéw uznaé nalezy browarnikéw oraz wytwércéw wyrobéw luksuso-
wych. W opisie miasta z 1799 r. zanotowano zlotnikéw, brazownikéw i zegar-
mistrzow, ktérych byto facznie siedmiu. Sposréd kupcéw wymieniono 2 han-
dlarzy zelaza, 2 materialistéw, 6 handlarzy ptétna i 2 handlarzy sukna®2. Na-
lezy jednak pamietaé, ze w tym okresie Anna Jablonowska zmagata sie z po-
waznymi problemami finansowymi. Z pewnoscig wiec wczesdniej ich liczba
byta znacznie wyzsza.

Pewne wyobrazenie o mozliwoéciach finansowych owych najbogatszych
siemiatyczan dajg tzw. ustawy antyzbytkowe, ktére wprowadzaly witadze
miast najwiekszych i najbogatszych, aby ograniczy¢ naturalne dgzenia miesz-
czan do podkres$lania pozycji majatkowej, co prowadzito, zdaniem magistra-
tow, do marnotrawstwa pieniedzy*3.

Jednym z najprostszych sposobéw na manifestowanie zamoznosci byt
spos6b ubierania sie. Niektérych mieszczan sta¢ bylo na kupowanie ptasz-
czy z drogich tkanin, jakim byly kamloty czy blawaty. Kobiety lubity stroi¢
sie w wymy$lne kornety. Anna Jablonowska uwazajac, ze ,defektem jest
stroi¢ sie ponad moznoé¢ i stan” postanowila ograniczy¢ wydatki miesz-
czan na te cele. Zaprojektowala wzorcowy model strojéw, do ktérych kazdy
musial sie dostosowaé. Przewidywala rygorystyczne egzekwowanie tego
postanowienia. Osobom, ktére beda w dalszym ciggu nosily niedozwo-
lone elementy garderoby wachmistrz dobrego porzadku mial obowigzek je
skonfiskowac 4.

Réwnie waznym wyznacznikiem pozycji majatkowej jak ubiér byt spo-
sOb organizacji uroczystoéci. Jedynym rozporzadzeniem, ktére Jabtonowska
wprowadzita w tej kwestii byta dtugosé¢ czasu ich trwania. Zezwolila na $wie-
towanie wesela i chrzcin tylko przez jeden dzieri. Bylo to znaczne ogranicze-

91 A. Jablonowska, dz. cyt., s. 25.

92 J. Wasicki, dz. cyt., s. 82.

93 E. Letkiewicz, Leges supturiae. Ustawy przeciw zbytkom w dawnej Polsce, ,Annales Uniwersitas
Mariae Curie-Sktodowska” 2007, t. II, sectio L, s. 67—69.

94 A. Jablonowska, dz. cyt., s. 118-119.
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nie, gdyz tradycyjne wesela mogly trwaé nawet powyzej tygodnia®. Typowa
uroczysto$¢ u bogatszych siemiatyczan trwala wiele dni i byta bardzo wy-
stawna, gdyz autorka Ustaw stwierdzila, ze ,wyciericzaly one majatek oby-
watela, jezeli nie zupelnie, to przynajmniej znacznie”. Kara za przedtuzanie
biesiadowania z okazji wesela wynosita trzy czerwone ztote do kasy miej-
skiej i jeden zloty do wachmistrza, a z okazji chrzcin nalezalo wptaci¢ jeden
czerwony zloty do kasy i az dziewie¢ do wachmistrza®. Analizowane Zré-
dlo nie przekazuje informacji o tym, jak wygladaly uczty. W ordynacjach
wydawanych przez wladze Gdarska lista zabronionych czynnosci byta bar-
dzo obszerna. Wéréd nich mozna wymieni¢ przekroczenie liczby dan, liczby
gosci, podawanie wyszukanych smakotykéw, jak np. marcepandéw, czy wina,
trunku okreslajacego przynaleznoé¢ do elit””. Badania prowadzone nad spo-
feczno$ciami miast protestanckich Prus Krélewskich wykazuja, ze tamtejsze
ordynacje ograniczajace wystawny tryb Zzycia wydawane byly pod wplywem
konkretnego postepowania i stylu zycia tamtejszej spotecznosci. Mozna wiec
dojé¢ do wniosku, Zze zasoby finansowe siemiatyczan byly o wiele nizsze niz
gdanszczan. Sta¢ ich bylo na kosztowniejsze ubrania i organizowanie wy-
stawnych uczt, ale juz nie na sprowadzanie zagranicznych delikateséw.

*
* *

Analiza Ustaw Anny Jablonowskiej pod katem reform, ktérych celem
byta poprawa warunkéw zycia poddanych, pozwala na stwierdzenie, ze zo-
staly one zaplanowane w sposéb kompleksowy. Przede wszystkim ich za-
daniem bylo ograniczenie znacznej $miertelnosci wéréd ludnosci. Miato do
tego prowadzi¢ ustanowienie stanowiska cyrulika i akuszerki, a takze nowe
zasady zarzadzania miastem, majace na celu poprawe jego stanu sanitarnego.
Wazng i wyjatkowa w skali kraju inicjatywq byta préba ograniczenia zjawi-
ska grzebania os6b znajdujacych sie w stanie letargu. Jablonowska chciata
takze polepszy¢ los grup spolecznych, ktére znajdowaly sie w najtrudniej-
szym poltozeniu: ludzi starych i osieroconych dzieci. Zamierzala to osiggna¢
reorganizujac istniejgce juz przytutki dla starcow i wprowadzajac ustawy
dotyczace odpowiedniego wychowania sierot.

95 Z. Kuchowicz, Obyczaje, s. 199.
9% A. Jablonowska, dz. cyt., s. 117-118.

97 E. Kizik, Sprawy o tamanie ordynacji weselnych, chrzestnych i pogrzebowych przed gdariskim
sgdem wetowym w XVII i XVIII wieku, [w:] Wesela, chrzciny i pogrzeby w XVI-XVIII wieku,
red. H. Suchojad, Warszawa 2001, s. 47—48.
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Niniejszy artykul nie wyczerpuje tematu. Z powodu braku zachowa-
nia zrédel dokumentujacych administracje w dobrach, przede wszystkim akt
podworskich®, nadal aktualne jest pytanie — w jakim stopniu powyzej scha-
rakteryzowane reformy udalo sie zrealizowac i czy przyniosly oczekiwany
skutek, jakim miata by¢ poprawa poziomu zycia mieszczan. Wiemy z pewno-
Scig, Ze siemiatyczanie mieli mozliwo$¢ korzystania z opieki wykwalifikowa-
nej akuszerki. Inne dane Zrédfowe o opiece zdrowotnej i spotecznej pochodza
dopiero z korica omawianego okresu. Wtedy w miescie byt tylko jeden apte-
karz i dwéch balwierzy, a stan przytutku wymagat gruntownego remontu.
Mozna jedynie przypuszczaé, ze w poczatkowej fazie rzgdéw i dziatalnosci
gospodarczej Anny Jablonowskiej poziom zycia byt tam wyzszy, niz w nie-
ktérych innych dobrach prywatnych. Jakas$ czes¢ prawdy musi by¢ w wy-
powiedzi Ignacego Krasickiego ,Wszystkim chlopom i mieszczanom tego
losu zycze, jakie maja Wysokie, Kock i Siemiatycze”. Natomiast pod koniec
zycia dziedziczki dobra siemiatyckie znalazly sie w kryzysie gospodarczym
i do spraw podnoszenia jakosci zycia przyktadano prawdopodobnie znacznie
mniejszg wage.
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About the standard of living in a private town of the Stanislaus Augustus era -
Siemiatycze town case

Summary

The issues related to the level and standard of living in private towns
have not been too often explored yet. However, it is an important issue
because such towns accounted for two thirds of all towns in Poland in the
18th century. The aim of this article is to present the results of research on
the standard of living of Siemiatycze inhabitants in the second half of the
18th century. This town was a private property and belonged to Duchess
Anna Jabtonowska. The article depicts the following main issues: health
and sanitary conditions, town safety, and inhabitants’ financial status. Ja-
blonowska sought to increase the standard of living of her town’s citizens.
To achieve this target, she hired a doctor and midwife and introduced
modern sanitary reforms. To ensure safety, she forbade beggars and other
strangers from settling in the town. Citizens had to guard the town at night.
Full implementation of these reforms resulted in the improvement of the
town inhabitants’ living conditions.
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Abstrakt. Artykut przedstawia wyniki analiz funkcjonowania rynku obrotu nieruchomosciami
w Biatlymstoku w drugiej potowie XVIII w. Materialem Zrédtowym, na ktérym oparto badania
sg najstarsze zachowane ksiegi miejskie Bialegostoku z lat 1740-1795. Obserwacji poddano
takie elementy, jak: strukture i wielkoé¢ obrotéw, ceny i rodzaj nieruchomosci oraz strukture
spoleczng os6b dokonujacych transakgji.

Stowa kluczowe: Bialystok, rynek nieruchomosci, historia spoleczno-gospodarcza

Abstract. The article presents the outcomes of the analysed operation of the real estate mar-
ket in Bialystok in the second half of the 18th century. The research has been based on the
oldest preserved Bialystok city records from 1740-1795. The following elements have been

explored: the structure and value of sales, real estates’ prices and types, and a social structure
of purchasers and sellers.

Key words: Bialystok, real estate market, socioeconomic history

Przedstawione w niniejszym artykule rozwazania stanowig prébe ana-
lizy jednego z aspektéw aktywnosci gospodarczej mieszczan bialostockich,
jakimi byly transakcje kupna-sprzedazy nieruchomosci w drugiej potowie
XVII w. Studia nad rynkiem nieruchomosci — obok badania Zycia kredyto-
wego — stanowig jeden z podstawowych sposobéw poznania kondycji eko-
nomicznej mieszczan oraz spoteczno-gospodarczej sytuacji miasta. Analiza
struktury i wielkos$ci obrotéw, zasiegu spotecznego (udziatu w rynku chrze-
écijan, Zydéw, kobiet), cen oraz rodzajéw nieruchomosci pozwoli jeszcze
szerzej zarysowaé zycie ekonomiczne spolecznosci szczegdlnie charaktery-
stycznego dla dawnej Rzeczypospolitej typu osrodka miejskiego — malego
prywatnego miasta.

Materiatlem Zrédtowym, na ktérym oparto analize sg biatostockie ksiegi
miejskie, zawierajgce wpisy z lat 1740-1795'. Do dnia dzisiejszego zachowat

1 Archiwum Gléwne Akt Dawnych (dalej: AGAD), Ksiegi miejskie biatostockie, sygn. 1-3.
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sie jedynie niewielki fragment akt (3 woluminy) dokumentujacy dziatalno-
$ci 6wezesnych biatostockich sgdéw — burmistrzowskiego oraz landwéjtow-
skiego. Brak wiekszosci ksigg miejskich oraz innych, starszych archiwaliow
dotyczacych miasta nadajg szczegélng wage ocalaltym wpisom, zwlaszcza, ze
zawierajg one istotny materialy dotyczacy przesztosci Biategostoku. Nalezy
takze zaznaczy¢, ze transakcje nieruchomos$ciami sa jednym z najlepiej udo-
kumentowanych w ksiegach sgdowych przejawem aktywnosci gospodarczej
mieszczan.

Badania dotyczace obrotu nieruchomos$ciami s prowadzone od wielu
lat?, cho¢ prac na ten temat jest wcigz niewiele. W duzym stopniu utrudnia to
przeprowadzenie analizy poréwnawczej, tak waznej w historii gospodarczej.
Podejmujac te problematyke jesteSmy zmuszeni positkowac sie publikacjami
dotyczacymi zagadnierr pokrewnych (np. pracami z zakresu socjotopografii),
czy tez monografiami poszczegélnych miast, ktére przy omawianiu szerszej
problematyki w wiekszym i mniejszym stopniu zajmuja sie¢ réwniez bada-
niami rynku obrotu nieruchomosci. Nalezy zaznaczy¢, ze temat dotyczacy
nabywania posesji w Bialymstoku zostal juz wczeéniej podjety przez Aline
Sztachelska-Kokoczke3. W swoim artykule przedstawila ona przede wszyst-
kim wplyw wlasciciela miasta na transakcje kupna-sprzedazy nieruchomosci
oraz nadania czynione przez Branickich. Opracowanie to jest niewatpliwie
cenne, jednak pozostawia pewien niedosyt. Publikacja pomija wazng w tego
typu badaniach kwantytatywna analize zjawiska, stanowi raczej studium cie-
kawszych kontraktow.

2 K. Bukowska, Orzecznictwo krakowskich sqdéw wyzszych w sporach o nieruchomosci miejskie
(XVI-XVIII w.), Warszawa 1967; T. Zielifiska, Szlacheccy wiasciciele nieruchomosci w miastach
XVII w., Warszawa 1987; J. Rajman, O cenach nieruchomosci w Sredniowiecznym Krakowie,
,Teka Komisji Urbanistyki i Architektury” 1990, nr 24, s. 7-13; A. Mycio, Zadtuzenie hipo-
teczne i obrot nieruchomosci w Starym Miescie Toruniu w pierwszej potowie XVII w., Torun 2003;
E. Barylewska-Szymariska, Gdariski rynek nieruchomosci w latach 1770-1776, [w:] Dom w mie-
Scie Sredniowiecznym i nowozytnym, red. B. Gediga, Wroctaw 2004, s. 287-297; Obrét nierucho-
mosciami na ziemiach polskich od Sredniowiecza do XX wieku, red. F. Kusiak, Poznari-Wroclaw
2008; P. Lozowski, Rynek nieruchomosci w Starej Warszawie w latach 1427-1453, ,Klio. Cza-
sopismo poswiecone dziejom Polski i powszechnym” 2016, t. 39, nr 4, s. 47-76.

3 A. Sztachelska-Kokoczka, Obrét nieruchomosciami miejskimi na terenie Bialegostoku w XVIII w.,
,Biatostocczyzna” 1992, t. 28, nr 4, s. 6-9. Tres¢ tego artykulu zostala powtérzona w mo-
nografii autorki z 2009 r., nastepnie zas w zbiorowej publikacji dotyczacej historii Biatego-
stoku. Zob. A. Sztachelska-Kokoczka, Bialystok za patacowq bramg, Biatystok 2009, s. 119-128;
taz, Bialystok w czasach Branickich (lata 1708-1795), [w:] Historia Biategostoku, red. A.Cz. Do-
broniski, Biatystok 2012, s. 167-173.
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Osiemnastowieczny Biatystok byt jednym z wiekszych miast podlaskich.
W latach siedemdziesigtych tegoz stulecia oSrodek zamieszkiwalo nieco po-
nad 2,5 tys. mieszkaiicéw, z czego 41% tanowili chrzedcijanie, 35,5% Zy-
dzi, za$ 23,5% zolnierze*. Zaznaczy¢ nalezy réwniez, iz od lat trzydziestych
XVIII stulecia Bialystok byl miastem garnizonowym (takze w okresie pruskim
i rosyjskim) oraz posiadatl, jak na éwczesne czasy, silng zatoge wojskowa.
Trudno jest jednoznacznie ustali¢ ilu Zolnierzy tam przebywalo — szacuje
sie, ze pod koniec zycia Branickiego stacjonowato ok. 450-500 wojskowych
(facznie z prywatng milicjg)°®. Natomiast w koricu XVIII stulecia oérodek ten
liczyt w przyblizeniu 5 tys. 0os6b (po odliczeniu wojska od ludnosci cywilnej
miasto zamieszkiwato okolo 4 tys. 0s6b), z czego ok. 36% stanowili izraelici,
a 20% zolnierze. Dla poréwnania dodajmy, Zze w tym samym czasie Tykocin
zamieszkiwato 3 tys., Ciechanowiec i Siemiatycze nieco ponad 2,6, za$ Bielsk
ok. 1,8 tys. mieszkaricoéw®.

Piszac o rynku nieruchomosci nalezy réwniez wspomnie¢ o budynkach
znajdujacych sie na terenie miasta’. Niestety, nie znamy stanu zabudowy
z poczatku XVIII stulecia. Wiemy natomiast, ze w chwili przejecia Biatego-
stoku przez Jana Klemensa Branickiego przystapiono do intensywnej roz-
budowy miasta. Poza rezydencja oraz obiektami o charakterze publicznym
wzniést on réwniez wiele doméw mieszkalnych. W latach trzydziestych pro-
wadzit liczne prace budowalne przy ul. Kleindorf, zas w piec¢dziesigtych przy
ulicach: Bojarskiej, Nowe Miasto, Zamkowej, a takze przy austerii na rogu
ul. Wasilkowskiej oraz najprawdopodobniej przy ul. Choroskiej. Hetman sta-
ral sie réwniez zacheci¢ mieszczan do inicjatyw budowlanych we wiasnym
zakresie. Nie przyniosto to jednak oczekiwanych rezultatéw, gdyz miesz-
karicy miasta nie posiadali wystarczajacej ilosci srodkéw finansowych oraz

4 K Lopatecki, Ustréj XVIII-wiecznego miasta Bialystok, ,,Miscellanea Historico-Iuridica” 2015,
t. 14, z. 1, s. 351.

5 Tamze, s. 351.

6 Pruskie opisy miast polskich z korica XVIII wieku: departament bialostocki, oprac. J. Wasicki,
Poznari 1964, s. 13, 51, 62, 78, 81; A.Cz. Dobronski, Biatystok w latach 1796-1864, [w:] Historia
Biategostoku, s. 216.

7 Nalezy takze podkresli¢, ze miasto Bialystok byto otoczone od pétnocy i zachodu (po
prawej stronie rzeki Bialej) przedmieéciami, w sklad ktérych wchodzily ulice: Nowolipie,
Przedmiescia Wasilkowskie, Bojarska, Zamkowa, Kleindorf, Nowe Miasto. Przedmiescia te
nie tworzyly jednak odrebnej struktury miejskiej. Mozemy jedynie przypuszczaé, ze byly
takie plany, o czym $wiadczy nadanie gléwnej ulicy prawobrzeznych przedmie$é¢ nazwy
Nowe Miasto. K. Lopatecki, dz. cyt., s. 358-359.
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materialéw budowlanych8. Pomimo tego wysitki samego wlasciciela zaowo-
cowaly znacznym rozwojem Biategostoku. W momencie $mierci hetmana
miasto liczylo w przyblizeniu 450 doméw mieszkalnych, z czego ok. 170
nalezato do ludnosci zydowskiej. W niemalze 50 budynkach skarbowych
mieszkali dworscy oficjaliéci i rezydencji, a takze stuzba. Dominowata za-
budowa drewniana, parterowa, czesto wizualnie uboga. Istniato jedynie 46
w pelni murowanych obiektéw (w tym 28 domoéw), zas 43 posiadaly otynko-
wang lub ceglang jedynie frontowg $ciane. W mieécie znajdowalo sie takze
wiele réznego rodzajéw zabudowan gospodarczych®. Natomiast w konicu
XVIII w. w Biatystoku znajdowaly sie 462 domy (w tym 174 kryte dachéwka,
288 gontami), a takze 12 pustych placéw oraz 30 stod6t'0. Z kolei spis podat-
nikéw z 1799 r. wymienia 442 budynki mieszkalne, za$ plan Beckera powstaty
w tym samym roku odnotowuje 459 doméw L.

Nabywanie oraz zbywanie posesji byto stalym elementem Zycia spo-
feczno-gospodarczego nowozytnych miast. Dlatego cigglos¢ prowadzenia
ksiag miejskich bylo rzeczq wazng, zwlaszcza, ze mialy one charakter wie-
czysty. Z trzech zachowanych biatostockich ksigg miejskich oraz akt osobi-
sto-rodzinnych i majgtkowo-prawnych z zespotu Archiwum Roskiego udato
sie wyodrebni¢ 97 kontrakty kupna-sprzedazy réznych posesji (wykres 1).
Na podstawie posiadanej bazy Zrédlowej, niestety, nie mozemy w petni uka-
za¢ dynamiki rynku nieruchomosci, gdyz materiat Zrédlowy jest wielce nie-
pelny. Najwiecej transakcji zanotowano w latach 1769-1775. Trzeba jednak
zaznaczy¢, ze z lat siedemdziesigtych XVIII stulecia generalnie zachowata
sie najwieksza liczba wpiséw w ksiegach miejskich i najprawdopodobniej
wlasdnie to jest przyczyng znacznej grupy informacji o transakcjach nierucho-
moséciami. Tym samym uzyskane dane nalezy traktowac jako przyblizone,
niemniej jednak bardzo wazne dla dalszych rozwazan nad historig miasta.
Ich analiza pozwoli przede wszystkim na zorientowanie si¢ w skali i charak-
terze badanego zjawiska.

8  A. Sztachelska, Biatostocki osrodek miejski w okresie dzialalnosci Jana Klemensa Branickiego. Za-
gadnienia prawno-ustrojowe, sgdownictwo i zabudowa miasta, [w:] Studia i materialy do dziejéw
miasta Biategostoku, red. H. Majecki, t. 4, Biatystok 1985, s. 77-78.

9 A. Sztachelska-Kokoczka, Biatystok za patacow..., s. 105.

10 Pruskie opisy miast.., s. 51.

11 A Malek, Mieszkaticy Biategostoku pod zaborem pruskim, ,Zeszyt Naukowy Muzeum Wojska”
1996, nr 10, s. 68-102; Spisy mieszkaticow Biategostoku z lat 1799-1853, oprac. W. Wrébel,
Biatystok 2016, s. 20—43.
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Wykres 1. Liczba transakcji nieruchomosciami w Biatymstoku w XVIII w.
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Zrédto: AGAD, Ksiegi miejskie biatostockie, sygn. 1-3, passim; AGAD, Archiwum Roskie, Akta
osobisto-rodzinne i majgtkowo-prawne, sygn. 628, passim.

Istotnym elementem w badaniach nad gospodarkg jest okreslenie kon-
centracji danego zjawiska w ramach okres$lonych grup zamoznosci. Da-
ne przedstawione w tabeli 1 pokazuja, ze az 64% wartosci wszystkich
kontraktéw kupna-sprzedazy koncentrowata sie w reku malej grupy oséb
(6,2% spraw). Duzy udzial w rynku posiadaly niewielkie transakcje (do
100 ztp - 40,2% wpiséw), lecz ich wartos$¢ stanowila margines obrotéw (4,4%).
Licznie wystepowaly réwniez posesje (40,2% spraw), ktérych cena wahata
sie¢ w przedziale 101-500 zlp, miaty one juz wigkszy udzial w wartosci ca-
fego rynku (22,2%). Nalezy zaznaczy¢, ze najwiekszym zainteresowaniem
cieszyly sie transakcje do 500 zlp — tacznie stanowily one nieco ponad 80%
liczby wszystkich kontraktéw, a ich warto$¢ nieznacznie przekraczata jedna
czwartg catosci obrotéw.

Nabycia posesji w osiemnastowiecznym Biatymstoku, podobnie jak w in-
nych oérodkach urbanistycznych, nalezato dokonaé przed sagdem miejskich.
Alienacja taka odbywata sie w formie pisemnej. Do urzedu stawialy sie obie
zainteresowane strony, zaréwno kupujacy i sprzedajacy nieruchomosé, nie-
rzadko oboje matzonkéw. W dokumencie podawano ich personalia, nastep-
nie starano sie dokltadnie opisa¢ przedmiot transakcji (przyktadowo ,, domo-
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Tabela 1. Struktura wartosci obrotéw nieruchomosciami w Bialymstoku w latach
1728-1790

Wartos¢ [zip]*

Wyszcezeglnienie | 4 169 | 1012500 | 501-1000 | POWYZej | wartosc ogotem
1000 nieznana

Liczba transakcji 39 39 6 6 7 97

E’;’la;]“’éé transakejil 1075 | 9330 | 3950 | 26800 - 41955

% liczby 40,2 40,2 6,2 6,2 7,2 100

% warto$ci 44 22,2 94 64 - 100

* Wartos¢ transakgji przeliczona na zlote polskie na podstawie: Z. Zabiriski, Systemy pienigzne
na ziemiach polskich, Wroctaw 1981, s. 132 (tabela 78), 138 (tabela 81).

Zrédto: AGAD, Ksiegi miejskie biatostockie, sygn. 1-3, passim; AGAD, Archiwum Roskie, Akta
osobisto-rodzinne i majgtkowo-prawne, sygn. 628, passim.

stwo z placem i ze wszystkim obrzadkiem”1?) oraz podawano jego cene.
Potozenie posesji okre$lano wymieniajagc nazwe ulicy, sgsiadéw z ktérymi
graniczyla badz tez inne istotne elementy topograficzne lub architektoniczne
(np. rzeczka, pola bojarskie, parkan miejski, cerkiew unicka). Zazwyczaj po-
jawiala sie réwniez formuta méwiaca, ze nieruchomos$¢ ta zbyto , wiecznoto
z kamieniami, z wodami”. Czasem podawano réwniez dokladne wymiary
placu. Tego rodzaju dane szczegélowo zanotowano m.in. przy transakcji za-
wartej miedzy Magdaleng Zimnochowska a malzeristwem Czerniawskich
— zakupiony plac mial ,dlugosci [...] od uliczki nad rzeczka do ksiezego
ogrodu lokci 147, szerokosci od rzeczki tokci 40, a od ogrodu ksiezy far-
nych fokci 32”713, Pod takim aktem kupna-sprzedazy nieruchomosci podpi-
sywali sie: zbywca, nabywca, czonkowie magistratu oraz swiadkowie, jezeli
tacy byli obecni przy transakcji. Zdarzalo sie réwniez, ze ,dla lepszej wiary
i wagi” dokument zaopatrywany byl pieczecig miejska.

Problemem nurtujagcym kazdego badacza sg przyczyny danego zjawi-
ska — w tym przypadku powody wystawienia na sprzedaz danej nierucho-
modci. Niestety kwestia ta nie jest poruszana w Zrédlach. Mozemy jednak
przypuszczad, ze czesto przyczyng transakcji mogto byé pogorszenie sytuacji
majatkowej dotychczasowego wlasciciela, ktéry nie byl w stanie utrzymac

12 AGAD, Ksiegi miejskie biatostockie, sygn. 1, s. 60.
13 AGAD, Ksiegi miejskie biatostockie, sygn. 3, s. 106.



Rynek obrotu nieruchomos$ciami w Bialymstoku w XVIII wieku 109

danej posesji. Kolejnym powodem byla potrzeba uregulowania spraw ma-
jatkowych, gléwnie w przypadku dziedziczenia jednego budynku czy tez
dziatki przez kilka oséb. Nieruchomosci sprzedawano takze, gdy ich posia-
danie przestawato by¢ optacalne — nie przynosily one pozadanych dochodéw.
Jeszcze inng przyczyng mogla by¢ po prostu wola zmiany parceli, kiedy to
obecny posiadacz sprzedawat starg oraz nabywat nows, lepsza posesje. Cza-
sem dazono jednak do zamiany danego lokum na gorsze, ale jednoczesnie
tanisze w utrzymaniu. Nieruchomosci kupowano za$ z powodu checi posia-
dania lokalu mieszkalnego lub miejsca do pracy.

Wykres 2. Udziat handlu wybranymi rodzajami nieruchomoéci w Biatymstoku
w latach 1728-1790
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Zrédto: AGAD, Ksiegi miejskie biatostockie, sygn. 1-3, passim; AGAD, Archiwum Roskie, Akta
osobisto-rodzinne i majgtkowo-prawne, sygn. 628, passim.

Co za$ stanowilo przedmiot transakcji kupna-sprzedazy nieruchomosci?
Moégt to by¢ lokal mieszkalny (w Zrédle pojawiajq sie takie okreslenia jak: cha-
tupa, dom, domostwo, budynek, kamienica) oraz inne zabudowania (browar,
stodola, stajenka), badz grunty (zob. wykres 2). W ksiegach miejskich odno-
towano 40 kontraktow (42% wszystkich spraw) dotyczacych kupna-sprze-
dazy drewnianych doméw oraz 3 wpisy tyczace si¢ kamienic (3%). Czesto
przy takich transakcjach pojawial si¢ dopisek, ze dany budynek zbyto wraz
z placem, ogrodem, obiektami gospodarczymi badZ calym obrzadkiem. Na-
lezy zaznaczy¢, ze wieksza cze$¢ mieszkancéw Biategostoku posiadata przy
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swoich domach réznego rodzaju ogrody warzywne, sady oraz zabudowania
gospodarcze. Z kolei az 36 wpiséw (37%) odnosito sie do kupna-sprzedazy
placéw, z czego przy 8 transakcjach zaznaczono, iz majg one zostaé przezna-
czone pod wybudowanie browaru. Margines obrotéw — jedynie 8% wpiséw —
stanowit za$ handel ziemig rolng (ogrdd, fagka, sianoze¢). Nalezy zaznaczyd¢,
ze cze$¢ mieszkanicow zajmowala sie rolnictwem, jednakze specyfika Bia-
fegostoku doprowadzita to tego, ze pastwisk na terenie badanego osrodka
urbanistycznego bylo bardzo mato!t. W konicu XVIII w. w granicach mia-
sta pozostawato jedynie 6 hektaréow pdl i tak!>. Ponadto, do ksiag sagdowych
weciggnieto transakcje odnoszace si¢ do kupna-sprzedazy 2 stajenek, 2 stod6t
(gumna), czy tez browaru.

Tabela 2. Struktura rynku obrotu nieruchomosci w zaleznosci od rodzaju posesji
w Biatymstoku w latach 1728-1790

Catkowita
Cena [zlp] wartosé
Rodzaj nieruchomosci | Liczba | % liczby .. | % wartosci
& . . transakgji
Srednia | Mediana
[2Ip]
Dom 40 42 509 275 20374 48,56
Kamienica 3 3 5800 6000 17400 41,5
Plac 36 37 97 64 3110 7,4
Ogrod 4 4 315 27 126 0,3
Laka i sianozec 4 4 - - 18 0,04
Siedlisko 3 3 - - 380 0,9
Stajenka 2 2 19,5 19,5 39 0,1
Stodota 2 2 43 43 86 0,2
Inne 3 3 141 160 422 1
Razem 97 100 466 126 41955 100

Zrédto: AGAD, Ksiegi miejskie biatostockie, sygn. 1-3, passim; AGAD, Archiwum Roskie, Akta
osobisto-rodzinne i majgtkowo-prawne, sygn. 628, passim.

Kolejnym zagadnieniem wartym rozwazenia jest warto$¢ posesji. Okre-
$lano ja na podstawie dobrowolnej umowy miedzy stronami transakcji, badz
tez po uprzednim otaksowaniu nieruchomosci. Czynnos¢ taka przeprowa-
dzat caly magistrat, wraz ze sprowadzonym specjalista w danej dziedzinie

14 K. Lopatecki, W. Walczak, The history of Branicki Palace until 1809. The influence of , Versailles
of Podlasie” on the development of Bialystok, Biatystok 2015, s. 73.

15 A.Cz. Dobronski, dz. cyt., s. 216-217.
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(np. drewniany dom pomagal wyceni¢ ciesla), jezeli zas miata ona doty-
czy¢ parceli zydowskiej, obecny byt przy tym takze przedstawiciel kahatule.
W wiekszosci zapiséw (93%) dotyczacych handlu nieruchomosciami wymie-
niono dokladng warto$¢ transakcji. Umozliwia to opracowanie zestawienia
zawierajgcego szacunkowgq cene réznego rodzaju posesji (zob. tabela 2). Ceny
nieruchomosci w Bialymstoku byly bardzo zréznicowane i wyraZnie widac,
wynikaly z rodzaju posesji. Najtarisze byly grunty takie, jak ogrody, taki, czy
sianozecia oraz zabudowania gospodarcze (stajenka, stodota i inne). Drozsze
byly place — ich érednia cena wynosila 97 zlp. Wydaje sie, ze koszt zakupu
pustej parceli zwigzany byt takze z jej lokalizacjg i przeznaczeniem. Przykla-
dowo cena placu zakupionego pod budowe browaru, znajdujacego sie przy
parkanie Zwierzynca, ksztattowata sie w granicach od 50 do 110 ztp, za$ pu-
ste dziatki mieszczace si¢ przy odchodzacej od Rynku ul. Wasilkowskiej kosz-
towaly od 58 do nawet 380 zlp. Nalezy zaznaczy¢, Zze ich nabywca byt gtéwnie
wlasciciel miasta — Jan Klemens Branicki, mozemy wysnué przypuszczenie,
ze chcial one je przeznaczy¢ pod budowe budynkéw skarbowych. Nalezy
takze zauwazy¢, ze handel ré6znego rodzaju gruntami w miescie osiggat je-
dynie 7,74% wartosci wszystkich uméw, mimo Ze stanowit az 45% liczby
wszystkich transakgji.

Ceny obiektéow mieszkalnych ksztattowaly sie¢ najprawdopodobniej
w zwigzku z rodzajem zabudowy, cho¢ w Zrédle rzadko pojawiajg sie do-
kladne opisy sprzedawanych nieruchomosci, a szczegétowe informacje na
temat zbywanych posesji pojawiaja sie tylko w nielicznych wpisach. Przy-
ktadowo, w styczniu 1772 r. Jan i Ludwika Bemowie nabyli za sume 300 ztp
od Stefan i Zofii Wasilewskich domostwo z jednym kominem, o dwéch izbach
i sieni!”. Natomiast J6zef i Marianna Zlotoszewscy w kwietniu 1772 r. kupili
drewniany dom kryty dachéwka za kwote 500 zlp 8. Nalezy réwniez zazna-
czy¢, ze najtafisze budynki w ksiegach miejskich okre$lane sg jako chatupa
(9 transakgji). Sredni koszt takiego lokum ksztattowal sie na poziomie 155 zlp,
mediana — 161 zlp (cena wahata si¢ za$ od 45 do 240 zlp). Drozsze posesje
okres§lano mianem domostwa, domu, budynku (Srednia cena — 612 zlp; me-
diana - 315 zlp). Z kolei og6Iny Sredni koszt zakupu lokum mieszkaniowego
w Biatystoku wynosit 509 zip, mediana za$ 275 zip. Umowy kupna-sprzedazy
doméw osiggaly najwiekszg wartos¢ (48,56%) ze wszystkich transakgji.

16 A. Sztachelska-Kokoczka, Bialystok za palacowy..., s. 124-125; taz, Obrét nieruchomosciami...,
s. 8.

17 AGAD, Ksiegi miejskie bialostockie, sygn. 3, s. 22.

18 AGAD, Ksiegi miejskie biatostockie, sygn. 2, s. 57-58.
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Do najdrozszych posesji w miescie nalezaly murowane kamienice — osia-
galy one 41,5% wartosci wszystkich uméw, mimo ze stanowily one jedynie
3% liczby wszystkich kontraktéw. Jedna z transakcji kupna-sprzedazy takiej
posesji miata miejsce w styczniu 1771 r., kiedy to Katarzyna z Majewskich,
wdowa po Marcinie Szorcu, sprzedata potozong przy ul. Suraskiej muro-
wang narozng kamienice o dwoéch pietrach, wraz ze stajnig oraz spichle-
rzem, a takze mieszczacy sie przy ul. Swieto Rochskiej za Bramg Choroska
drewniany dworek (opisane nieruchomosci w 1766 r. nadat jej Jan Klemens
Branicki!?). Posesje te nabyt, za niebagatelng sume 9000 zlp, poczmajster bia-
tostocki Karol Topolski?’. Co ciekawe, byt on juz posiadaczem jednej kamie-
nicy w Grodnie?!. Kontrakt ten byl najwieksza odnotowang w bialostockich
ksiegach miejskich transakcjg??. Z kolei w pazdzierniku 1785 r. sukcesorzy po
landwéjcie Antonim Wroczyriskim zbyli odziedziczong austerie matzeristwu
Langieréw, za niebagatelng sume 6000 zip23. Zas we wrzeéniu tegoz roku
Marianna z Kaminskich Ryciuszowa w imieniu swego maloletniego syna
Stanistawa sprzedata kamienice mieszczaca sie przy ul. Wasilkowskiej, Ada-
mowi Henrykowi Mengierowi — bialostockiemu lekarzowi, za sume 2400 ztp.
Z tresci dokumentu dowiadujemy sie, ze dotychczasowi wlasciciele posesii
otrzymali pozwolenie dworu na jej sprzedaz?.

Dla poréwnania dodajmy, Ze w osiemnastowiecznym Staszowie cena
placu w centrum miasta ksztaltowata sie na poziomie 60 zlp, przy ulicach
wychodzacych z Rynku — 30 zlp, za§ w dalszych czesciach miasteczka —
ok. 20 zlp polskich. Koszt domostwa wynosit 140, 240 lub 270 zlp, z kolei
chatupke mozna byto naby¢ za 10, 15 i 20 zlp, kamienice za$ za 5000 zip?.
Natomiast w Tomaszowie Lubelskim wycena wiekszoéci doméw w miescie
ksztaltowala si¢ na poziomie od 200 do 300 zlp, za$ najdrozszy drewniany
dom rynkowy kosztowat 1000 ztp?26.

19 AGAD, Archiwum Roskie, Akta osobisto-rodzinne i majgtkowo-prawne, sygn. 628, s. 31.

20 AGAD, Ksiegi miejskie biatostockie, sygn. 2, s. 44-45; AGAD, Archiwum Roskie, Akta
osobisto-rodzinne i majgtkowo-prawne, sygn. 628, s. 32.

21 AGAD, Ksiegi miejskie bialostockie, sygn. 3, s. 127

22 Najprawdopodobniej najdrozszg nieruchomoscig na terenie miast, oprécz Patacu Branic-

kich, byta tzw. Bazantarnia (zalozenie ogrodowo-dworskie). Miata ona trafi¢ do spadkobier-

c6w Jana Klemensa Branickiego. Izabela Branicka zaplacita za jej odstgpienie dotychczaso-

wym lokatorom 13020 ztp. M. Kupczewska, K. Lopatecki, Testament Izabeli z Poniatowskich

Branickiej (3 XI 1805), , Kwartalnik Historii Kultury Materialnej” 2016, t. 64, nr 1, s. 111.

23 AGAD, Ksiegi miejskie biatostockie, sygn. 2, s. 85-87.

24 AGAD, Ksiegi miejskie bialostockie, sygn. 3, s. 174-175.

25 A. Makowska, Prywatne miasto Staszéw i dobra staszowskie, Warszawa 1981, s. 98-99, 104.

26 E. Hanejko Miasto w okresie od wielkiego sporu o Ordynacje do I rozbioru Polski, [w:] Tomaszéw
Lubelski: monografia miasta, red. R. Szczygiet, Lublin-Tomaszéw Lubelski 2011, s. 136.
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Warto takze zaznaczy¢, ze w 1802 r. wladze pruskie spisaly dokladny
inwentarz oceniajacy warto$¢ patacu, oficyn, ogrodu oraz budynkéw dwor-
skich polozonych na terenie Biategostoku?. Niewatpliwie Zrédlo te zawiera
istotne informacje dotyczgace historii badanego osrodka miejskiego, jednakze
podaje jedynie wycene budynkéw bedacych wlasnoscig spadkobiercow Jana
Klemensa Branickiego, nie odnotowuje za§ wiadomosci na temat nierucho-
moéci nalezacych do biatostockich mieszczan.

Tabela 3. Ceny wybranych rodzajéw nieruchomosci (dom i plac) w zaleznosci
od polozenia w Bialymstoku w latach 1728-1790

nierﬁg}?(fr?loéci Lokalizacja trgifsé}i(acji Cena [z1p]
Rynek 2 5000, 3000
ul. Choroska 1 1400
ul. Nowe Miasto 3 750, 500, 400
ul. Wasilkowska 10 650, 600, 500, 470, 300, 300,
219, 200, 150, 40

za laznig zydowska 2 550, 105

Dom ul. Gumienna 3 418, 345, 300
Nad rzeka 1 300
ul. Suraska 4 240, 225, 114, 90
ul. Tylna 1 100
ul. Kleindorf 1 100
za brama wasilkowska 1 60
przy parkanie Zwierzyrica 1 45
ul. Wasilkowska 8 380, 220, 200, 200, 200, 127,

100, 58

ul. Zielona 3 180, 100, 28
ul. Gumienna 4 170, 60, 30, 19

Plac przy parkanie Zwierzyrica 8 £13(1)0, 104, 100, 80, 60, 60, 55,
nad rzeka 2 110, 44
za bramg suraskg 2 68, 32
ul. Suraska 1 32

Zrédto: AGAD, Ksiegi miejskie biatostockie, sygn. 1-3, passim; AGAD, Archiwum Roskie, Akta
osobisto-rodzinne i majgtkowo-prawne, sygn. 628, passim.

27 Zob. Patac Branickich w Biatymstoku, t. 2: Lata 1802-1809, oprac. K. Lopatecki, W. Walczak,
Biatystok 2015, s. 232-279; K. Lopatecki, Sprzedaz débr bialostockich przez spadkobiercow Jana
Klemensa Branickiego, ,,Studia Podlaskie” 2015, nr 23, s. 75-99.
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W przypadku 82% transakcji wymieniono polozenie nieruchomosci
przez podanie nazwy ulicy, sagsiadéw, badz elementéw topograficznych i ar-
chitektonicznych (np. rzeczka, parkan, taznia). W tabeli 3 przedstawiono
ceny lokali mieszkalnych i placow w zaleznosci od lokalizacji, uwzgledniono
w niej jedynie domy i place, ze wzgledu na zbyt matg liczbe innych nieru-
chomosci. Najwyzsze ceny osiggaly nieruchomosci usytuowane przy Rynku
i ulicach zlokalizowanych w niewielkiej odlegtosci od niego (ul. Wasilkowska,
Choroska). Wysoko wyceniono réwniez domy zlokalizowane przy ul. Nowe
Miasto. Byla to gtéwna ulica prawobrzeznych przedmies¢ Bialegostoku?s,
ktéra zamieszkiwali oficjalisci i stuzba dworska?. Nizsze ceny nieruchomosci
odnotowano w dzielnicy zydowskiej (ul. Suraska, Tylna). Podobng zaleznos¢
mozemy zaobserwowac¢ w przypadku placéw — ich cena uzalezniona byta
przede wszystkim od wielkosci oraz lokalizacji przestrzennej. Grunty poto-
zone przy ul. Warszawskiej sg o wiele drozsze od placéw zlokalizowanych
w innych czeéciach miasta.

Wykres 3. Terminy zawarcia transakcji kupna-sprzedazy nieruchomosci w Biatym-
stoku w latach 1728-1790

25

20

15

10

liczba transakeji

I I il v \4 VI vio VIII IX X XI XII

Zrédto: AGAD, Ksiegi miejskie biatostockie, sygn. 1-3, passim; AGAD, Archiwum Roskie, Akta
osobisto-rodzinne i majgtkowo-prawne, sygn. 628, passim.

28 K. Lopatecki, Ustrdj..., s. 355, 358-159.
29 A. Oleksicki, Socjotopografia Biategostoku w XVIII w. w Swietle inwentarza miasta z 1771/72
i planu Beckera z 1799 r., [w:] Studia i materialy..., s. 55.
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Warto réwniez zastanowic¢ sie nad terminem zawarcia umowy kupna-
-sprzedazy nieruchomosci. Szczyt zapisow przypada przede wszystkim
na okres wiosenny — w terminie od marca do czerwca do ksigg wpisano
az 61,5% wszystkich transakcji. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze tak duzy skok
liczby uméw w maju (21 wpiséw) zwigzany byl po czedci z wykupieniem
przez Branickiego posesji znajdujacych sie przy ul. Wasilkowskiej (7 trans-
akcji w dniach 10-11 maja 1770 r.). Jednym z elementéw determinujgcym
zawieranie kontraktéw w tym okresie mogly by¢ m.in. warunki pogodowe,
ktore sprzyjaly wszelkiego rodzaju pracom remontowym i samej przepro-
wadzce.

Tabela 4. Aktywnos¢ uczestnikéw rynku obrotu nieruchomos$ciami w Bialymstoku
w latach 1728-1790

Liczba transakgji kupna nieruchomosci

Wyszczegoélnienie

0 1 2 3 4 i wiecej
. 0 - 63 - 1 -
&
2 g
g 2 1 68 9 2 1 1
& > E
FESS
s TG 2 7 1 - - -
£%¢
2352
@A 3 1 - - - -

Zrédto: AGAD, Ksiegi miejskie biatostockie, sygn. 1-3, passim; AGAD, Archiwum Roskie, Akta
osobisto-rodzinne i majgtkowo-prawne, sygn. 628, passim.

Biatostocki rynek obrotu nieruchomos$ciami charakteryzowat sie jedno-
krotng obecnoscig oséb w nim uczestniczacych (zob. tabela 4). Przecietny
mieszkaniec miasta tylko sprzedawat (76 os6b) lub kupowat (64 osoby) nie-
ruchomos$é¢, wystepujac po jednej stronie rynku. Nalezy pamietaé, ze nabycie
badz zbycie posesji nie jest czynnoscig dokonywang zbyt czesto, za$ osoby
ktore uczestniczyt w handlu nieruchomosciami zapewne robily to raz w zyciu
(63 osoby tylko raz kupily nieruchomos$é¢, zag 68 oséb raz sprzedato posesije).

Z zachowanych akt kupna-sprzedazy nieruchomosci wynika, ze pose-
sje zbywaly gléwnie osoby o polsko brzmigcych nazwiskach, stanowily one
az 86% sprzedajacych. Wiele z nich nabywato réwniez nieruchomosci (47%).
Parcele kupowali réwniez izraelici — stanowigcy 42% nabywcéw (rzadziej
za$ zbywali posesje — w analizowanym materiale osoby pochodzenia zydow-
skiego stanowily jedynie 6% sprzedajacy). Pozyskane przez nich posesje mie-
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Scily si¢ w Rynku oraz przy ulicach: Suraskiej, Choroskiej, Tylnej, Wasilkow-
skiej. Do jednej z takich transakcji doszto 25 marca 1756 r., gdy Jan Syczewicz
wraz z zong Malgorzaty sprzedali domostwo przy ul. Suraskiej Zelmanowi
Hilewiczowi za 114 zlp®. W tej czeSci miasta nieruchomos¢ zakupili takze
cymbalista Ickow Boruchowicz3!, Dawid Chackiewicz3? oraz Wigdorow Aro-
nowicz®. Z kolei przy ul. Tylnej w 1762 r. chatupe z placem za 100 zip
nabyl Rodzim Chaimowicz34 WyraZnie wiec widaé, Zze starozakonni sku-
powali nieruchomosci znajdujace sie w centrum miasta, a przede wszystkim
w ciggle powiekszajacej sie dzielnicy zydowskiej3>. Réwniez w innych osrod-
kach urbanistycznych (m.in. w Siemiatyczach?3, czy pobliskim Wasilkowie3)
izraelici osiedlali si¢ gléwnie w okolicach rynku i w §rédmiesciu, gdyz wta-
$nie tam istnialy skupiska ludnosci trudnigcej sie¢ handlem oraz rzemiostem.
Nie wydaje si¢ jednak, zeby posesje sprzedawane ludnoéci zydowskiej byty
drozsze, niz te nabywane przez chrzescijan, mimo Ze izraelici uwazani byli
za zamozniejszych mieszkaricow miasta.

Parcele w miescie kupowatly nie tylko osoby indywidualne — przykta-
dowo w lipcu 1752 r. Adam Ochremowicz oraz Marcin Adamczuk sprzedali
doé¢ duzy obszar wlasnej ziemi, liczacy 35 pretéw38, kahatowi bialostoc-
kiemu. Grunt ten mial by¢ przeznaczony na kirkut®. Niestety, dokument
nie podaje jego lokalizacji, najprawdopodobniej jednak cmentarz ten znajdo-
wal sie na przedmiesciu suraskim“’. Posesje od mieszczan biatostockich naby-
wal réwniez skarb dworski*!. W handlu nieruchomos$ciami braty udziat takze
kobiety — w 16 przypadkach to one zbywaly posesje, w jednej tylko trans-
akcji niewiasta byta nabywcg. W 1775 r. Stanistawowa Preczyriska kupita od

30 AGAD, Ksiegi miejskie biatostockie, sygn. 3, s. 41

31 AGAD, Ksiegi miejskie biatostockie, sygn. 1, s. 85.

32 Tamze, s. 105

33 Tamze, s. 43.

34 Tamze, s. 77.

35 Dzielnica zydowska w osiemnastowiecznym Biatymstoku znajdowata si¢ w Rynku i potu-

dniowej czeéci Starego Miasta. Zob. A. Oleksicki, dz. cyt., s. 55.
36 Tenze, Zabytki architektury w Siemiatyczach a przemiany w przestrzennym rozplanowaniu miasta

w XVII w., [w:] Studia i materialy do dziejéw miasta Siemiatycze, red. H. Majecki, Warszawa
1989, s. 48.

37 P. Czyzewski, Gospodarka Wasilkowa — miasteczka pogranicza Korony i Litwy — w XVI-
—XVIII wieku, [w:] Mate miasta. Gospodarka, red. M. Zemlo, Lublin-Suprasl 2007, s. 80.

38 1 pret réwnat sie 1,5 ha.

39 AGAD, Ksiegi miejskie biatostockie, sygn. 1, s. 22.

40 T. Wisniewski, Cmentarze zydowskie w Biatymstoku, ,,Studia Podlaskie” 1989, nr 2, s. 383-385.

41 AGAD, Ksiegi miejskie biatostockie, sygn. 2, s. 27-29, 31-34, 36-37.
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Wojciecha i Katarzyny Dziedzichowiczéw ogréd potozony przy ul. Kleindorf
za sume 24 zlp#. Z kolei w 1773 r. Marianna Pasifiska oraz Magdalena Zim-
nochowska, pod nieobecnos¢ swoich mezéw, sprzedaly potowe placu nad
rzeczky J6zefowi Ormoanowskiemu®. Zdarzalo sie, ze nieruchomoé¢ zby-
waly wdowy (8 spraw), ktére najprawdopodobniej nie byly w stanie samo-
dzielnie utrzymac posesji. Tak stato si¢ we wrzeéniu 1765 r., kiedy to Szymon
Dombrowski kupit od Agnieszki Bartlomiejowej wdowy chalupe za 219 zip#4.
Za$ w czerwcu 1769 r. Konstancja Hotubowska sprzedata plac mieszczacy sie
przy ul. Wasilkowskiej Markowi Szlomowiczowi®.

Nieruchomo$¢ mozna bylo naby¢ za gotéwke, wplacajac calos¢ kwoty
przy zawieraniu kontraktu, badz splaca¢ ja ratami. W analizowanych zré-
dlach znaleziono jedynie szczatkowy material dotyczacy splaty nierucho-
moéci ratami. Przykladem takiej umowy kupna-sprzedazy, jest kontrakt za-
warty w styczniu 1771 r., kiedy to Jan Bemm z Zong Ludwika kupili dom
nad rzeczka od Stefana i Zofii Wasilewskich za 300 ztp. Z tej sumy 100 ztp
zaplacono od razu, reszte za§ wyptacono 29 wrzeénia nastepnego roku“®.
Natomiast przy sprzedazy kamienicy nalezgcej niegdy$ do Antoniego Wro-
czynskiego, Jan i Marianna Landiger przy transakcji wyplacili gotéwka po-
towe kwoty (3000 zlp), a pozostala sume mieli splaci¢ w przeciggu trzech
lat ratami, kazda po tysigc zlotych. Kredyt ten byl réwniez oprocentowany
— prowizja wynosita 10%%”. Z kolei Teresa Brzozowska zar6wno w sierpniu,
jak i grudniu 1785 r. odbierata nalezne jej kwoty z tytutu sprzedazy domu
Janowi Zachariaszowis.

Transakcje kupna-sprzedazy nieruchomosci mogly by¢ dodatkowo ob-
warowane réznymi kryteriami, np. czasowym bezptatnym uzytkowaniem
danej posesji przez dawnego wiasciciela. Taka sytuacja miata miejsce przy
kontrakcie zawartym w 1774 r., kiedy to Stanistawowa Preczyriska sprzeda-
jac stodote Henrychtowi Kimanowi zastrzegla sobie prawo trzymania w niej
zboza do przyszlego lata®’. Z kolei w marcu 1775 r. Szloma Kurianski, ku-
pujac dom od Piotra i Magdaleny Burzynskich, zadeklarowal przyznanie
im dozywocia. Ponadto, Burzyriscy mieli réwniez obowigzek §wiadczenia

42 AGAD, Ksiegi miejskie biatostockie, sygn. 3, s. 94

43 Tamze, s. 23.

44 AGAD, Ksiegi miejskie biatostockie, sygn. 1, s. 73.

45 AGAD, Ksiegi miejskie biatostockie, sygn. 2, s. 51-52.
46 Tamze, s. 66.

47 Tamze, s. 85-87.

48 AGAD, Ksiegi miejskie biatostockie, sygn. 3, s. 171, 180.
49 Tamze, s. 84-85.
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na rzecz nabywcy ustug bednarskich w wysokosci 3 zlp rocznie>’. Podobne
zapisy dozywocia mialy réwniez miejsce przy kontraktach zawartych przez
wdowe Agnieszke Barttomiejowq Szacitowska®!, Karola Danielewicza5? oraz
Stefana i Zofie Wasilewskich 3.

Pewng odmiang operacji kupna-sprzedazy byly transakcje wymiany,
ktére praktycznie rzadzily sie tymi samymi prawami, co handel nierucho-
moéciami. Kontraktéw takich bylo jednak niewiele. Polegaly one na zamia-
nie nieruchomosci miedzy stronami. Przypuszczalnie byly one réwniez bez-
gotowkowe, ewentualnie z uzyciem pienigdza, ktéry wyréwnywatl réznice
wynikajacg z odmiennej wartosci posesji. Znane z ksigg miejskich trans-
akcje wymiany odbywaly sie miedzy mieszkaricami Bialegostoku a wiasci-
cielem miasta. Przykltadem takiej operacji jest kontrakt z 2 marca 1770 r.,
w ktérym bojar Wojciech Jackowski Puchalik zrzekl sie swojej posesji po-
fozonej przy ul. Bojarskiej na rzecz Branickiego, w zamian za$ otrzymat
siedlisko i ¢wier¢ gruntu. Nieruchomo$¢ ta nalezata wczeéniej do pracowi-
tego Jedrzeja Jarosza z Krywlan, a wykupiona zostata przez skarb dwor-
ski54. Podobnie stato sie z nalezagcym do Jana Majewskiego budynkiem przy
ul. Wasilkowskiej, hetman wymienil tg posesje na inng mieszczaca sie za bra-
ma wasilkowska®.

Po wpisaniu aktu kupna-sprzedazy nieruchomosci do ksigg miejskich,
dodatkowo nalezalo jeszcze oglosi¢ fakt zawarcia takiego kontraktu miesz-
karicom miasta. Stuzylo temu wwigzanie (intromissio), czyli wprowadzenie
w posiadanie. Intromisja odbywatla sie na terenie posesji, w obecnosci catego
magistratu, co dodatkowo podkreélalo znaczenie tej czynnoéci. Trzykrotnie
obwieszczano woéwczas wszystkim zgromadzonym o dokonanej transakgji,
nastepnie opisywano, czasem wrecz obchodzono zakupiong nieruchomosé.
Praktyka oglaszania intromisji na sprzedanej parceli utrzymata sie¢ do korica
XVIII stulecia w wigkszo$ci miast prywatnych’.

50 Tamze, s. 95.

51 Tamze, s. 7.

52 AGAD, Ksiegi miejskie biatostockie, sygn. 1, s. 73.
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54 Tamze, s. 27-29.

55 Tamze, s. 62.
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57 T. Opas, Wlasnos¢ w miastach i jurydykach prywatnych w dawnej Polsce: studium historyczno-
-prawne, Lublin 1990, s. 186.
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Jak wynika z przytoczonych wyzej przykladéw, mieszkancy Bialego-
stoku mieli silnie rozwiniete poczucie wlasnosci, ktérg mogli uzytkowag,
zastawiaé, sprzedawac oraz dziedziczy¢. Jednakze przy alienacji nadal wy-
magana bylo zgoda wlasciciela o$rodka urbanistycznego (dziato si¢ tak
we wszystkich miastach prywatnych)®. Wszystkie akty kupna-sprzedazy
zamieszczane w biatostockich ksigegach miejskich doszly do skutku, tym
samym mozemy przypuszczaé, ze zawarcie danych transakcji dziato sie
za przyzwoleniem dworu. Natomiast nie posiadamy informacji o kontrak-
tach, na ktére Braniccy nie wyrazili zgody, dlatego tez zjawisko to jest
trudne do uchwycenia. Swoistym przykladem takiego zezwolenia na zawar-
cie transakcji jest przywilej Izabeli Branickiej wydany dla Daniela Lenkie-
wicza poczmajstra i jego zony Katarzyny z Topolskich na domostwo miesz-
czace sie przy poczcie. Nieruchomos$¢ tg nabyli oni od Lejby i Rajny Bo-
ruchowiczéw za kwote 550 ztp>°. Z kolei w jeszcze innym przypadku do
ksigg miejskich wciggnieto dwa dokumenty dotyczgce tej samej transak-
¢ji — mianowicie kontrakt kupna-sprzedazy nieruchomosci oraz akt nada-
nia tej samej posesji. Dnia 8 kwietnia 1772 r., batnik J6zef Zlotoszewski
zakupil od Henryka i Karola Frydzéw dom kryty dachéwka wraz z pla-
cem i ogrodem za sume 500 zlp. Nieruchomosé zlokalizowana byta przy
ul. Nowe Miasto, miedzy posesjami Wojciecha Snycerza (po prawej stro-
nie) oraz Wojciecha Zlotoszewskiego (po lewej). Nastepnie do akt wpisano
dokument nadania, w ktérym czytamy, Zze ,majac wzglad na zastugi Jana
Ztotoszewskiego i do dalszych zachecajagc umyslitem [Jan Klemens Bra-
nicki — przyp. M.K.] mu budynek na nowym miescie moim Biatymstoku
nada¢”. Nastepnie zostaje opisana ta sama nieruchomosé¢. Hetman w do-
kumencie tym zobowigzatl takze Zlotoszewskiego do przeznaczenia jednego
z budynkéw, znajdujacych sie na niniejszej posesji, na mieszkanie dla in-
nych batnikéw 0.

Wrtasciciel miasta wplywat na rynek obrotu nieruchomosciami nie tylko
przez prawo udzielania zezwolenia na alienacje, ale réwniez sam skupo-
wal posesje. Serie takich transakcji zawarto przy ul. Wasilkowskiej, kiedy to
w maju 1770 r. do ksiag wciggnieto 7 takich wpiséw. Branicki nabyl wtedy
nieruchomosci lezace na prawej pierzei tej ulicy, gtéwnie za$ puste parcele.
W ten sposéb zakupit on posesje Macieja i Zofii Skorcéw (domostwo z pla-

58 Z. Kaczmarczyk, B. Lesnodorski, Historia parstwa i prawa Polski, t. 2: Od potowy XV wieku
do r. 1795, Warszawa 1966, s. 304.

59 AGAD, Archiwum Branickich z Biategostoku, sygn. 55, s. 6.
60 AGAD, Ksiegi miejskie biatostockie, sygn. 2, s. 57-59.
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cem i ogrodem)®! oraz Jana i Justyny Majewskich (domostwo z ogrodem)®2.
Hetman nabyl réwniez parcele Szymona i Marianny Dubiejko®, wdowy
Zuzanny Haczkowskiej® oraz Konstancji, zony Grzegorza Zlotoszewskiego,
ktéra w czasie nieobecnosci meza sprzedata plac i ogréd®®. Réwniez sukce-
sorzy Stefana Poptawskiego (cérki Marianna Olszewska, Rozalia Kryszyriska
i Ludwika Johanowa) zbywaja odziedziczong nieruchomo$c®. Z kolei przy
kontrakcie z malzeristwem Piekarskich, Branicki — majac wzglad na pode-
szly wiek Kazimierza — pozwala mu postawi¢ w tyle posesji niewielki bu-
dynek, ktéry po $mierci matzonkéw naleze¢ bedzie do nowego posiadacza
nieruchomosci®’.

Cze$¢ transakcji miedzy mieszkaricami Biategostoku odbywala sie z woli
wlascicieli miasta. Przyktadem takiej transakcji jest kontrakt zawarty mie-
dzy Konstancjg, wdowg po burmistrzu Janie Hotubowskim, a Markiem Szlo-
mowiczem, ktéry w czerwcu 1769 r. nabyt plac z budynkiem skarbowym
przy ul. Wasilkowskiej za kwote 800 zlp%. Zas nieruchomosé¢ nalezgca do
przy ul. Wasilkowskiej) zostata z rozkazu dworu sprzedana zlotnikowi na-
dwornemu Abramowi Konstantynowskiemu i jego zonie Frejdzie®. Podobnie
Joachim Stonimski, z dyspozycji hetmana, zbyl swojg posesje Janowi Sawic-
kiemu?0.

Z zapiséw tych wynika, Ze Branicki chciat uporzadkowac ul. Wasilkow-
ska m.in. pod wzgledem kwestii prawa wlasnosci posesji. Przede wszyst-
kim za$ skupowat on nieruchomosci tam, gdzie wtasciciele nie byli wstanie
ich utrzymac badz odpowiednio zagospodarowaé. Hetman nabywat gtéwnie
niezabudowane parcele, zapewne by mie¢ mozliwo$¢ postawienia tam bu-
dynkéw skarbowych, czy tez, aby méc nadaé je nowym posiadaczom. Swiad-
czy o tym takze fragment jednego z wpiséw, gdzie czytamy, ze ,Pan nowo
zabudowac si¢ wszystkim na ul. Wasilkowskiej kazat, a kto nie miat sposobu
do budowania sie¢, splaciwszy takowych na skarb zabudowanie rozkazal”7!.
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Podobne uregulowania mialy réwniez miejsce w innych czeéciach mia-
sta. Jan Klemens Branicki angazowat sie w rozwéj i rozbudowe Bialegostoku.
Jednym z jego dziatani w tej dziedzinie bylo podjecie decyzji o zgrupowaniu
browaréw poza srédmie$ciem. Widomym tego $ladem jest seria 8 transakcji
z 1769 r., zwigzanych z wykupem posesji zlokalizowanych przy pézZniejszej
ul. Browarnej. Na Zyczenie hetmana dotychczasowi wiasciciele potozonych
tam nieruchomosci, w wiekszosci chrzeécijanie, mieli odsprzedac¢ czes¢ swo-
ich parceli izraelitom, z przeznaczeniem pod budowe browaréw. Posesje te
byly niezabudowane, zostaly dos¢ regularnie wytyczone (liczylty po 14 sazni
dtugosci oraz od 3 do 5 szerokosci), a ich potozenie okreslono jako — ,,0d par-
kanu Zwierzynica”72. Analogiczne dzialania zmierzajagce do wyeliminowa-
nia obiektéw przemystowych poza obreb zabudowy podejmowano réwniez
w innych osrodkach miejskich (przyktadowo w Siemiatyczach Anna z Sapie-
hoéw Jabtonowska wydata zarzadzenie, by browary budowaé na obrzezach
miasta”3).

Braniccy na rynek nieruchomosci mogli wptywa¢ réwniez przez nada-
nia posesji. Tego typu darowizny dokonywane przez dziedzica byly rzecza
typowa, zwlaszcza gdy nieruchomosci otrzymywaly osoby zwigzane bezpo-
Srednio z wlascicielem miasta, jako wynagrodzenie za zastugi, czy tez dtugo-
letnig stuzbe. Jan Klemens Branicki w ten sposéb uposazat swoich oddanych
pracownikéw, artystow oraz oficeréw wojskowych. Przedmiotem nadania
byly réznego rodzaju nieruchomosci, takie jak: grunt, dom z ogrodem lub/i
zabudowaniami gospodarczymi, a nawet austeria czy kamienica. Ze Zrédet
wynika réwniez, ze mieszczanie oraz magistrat pilnowali, aby po$wiadcze-
nie takiego uposazenia bylo wciggane do ksigg miejskich. W zachowanych
trzech ksiegach oraz w wypisach z ré6znych dokumentéw, mieszczacych sie
w Archiwum Branickich z Biategostoku, Archiwum Roskim oraz tzw. tekach
Jana Glinki, znajduje si¢ kilkanascie aktéw nadan nieruchomosci.

Pierwsze nadania nieruchomos$ci w Bialymstoku odnotowano w latach
trzydziestych XVIII stulecia’. Jednym z wiekszych aktéw tego typu bylo
nadanie 1 lipca 1756 r. austerii Antoniemu Wroczyriskiemu?s. Posiadat on
weczedniej juz jedng nieruchomo$é w miescie, takze przy ul. Wasilkowskiej,

72 Tamze, s. 15-18, 21, 24-27.
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ktéra sprzedat w 1745 r.7¢ Jedenascie lat p6zniej hetman przekazal mu dos¢é
pokazny budynek, wydaje sie wiec, ze byl on lojalng oraz zaufang osobg,
co potwierdza réwniez akt nominacja Wroczyriskiego z 1769 r. na landwdjta
Biategostoku.

W latach 1770-1772 mozna zaobserwowac¢ szereg nadan nieruchomosci.
Ich odbiorcami byly osoby bezposrednio zwigzane z rezydencja hetmana,
czyli urzednicy dworscy, rzemie$lnicy, artysci oraz stuzba. Przekazane im
posesje znajdowaly sie przy ulicach: Wasilkowskiej, Zielonej, Choroskiej, Kle-
indorf oraz Nowe Miasto. Ta ostatnia ulica zostata stworzona przede wszyst-
kim do obstugi patacu, zatem byla swoistym zapleczem dworu. Nie dziwi
wiec fakt, iz wlasnie tam osiedlano nadwornych pracownikéw. W okresie tym
(21 sierpnia 1770 r.) dom przy ul. Zielonej, wraz z ogrodem oraz zabudowg
gospodarczg (stodota, szopa i chlew), otrzymat krawiec nadworny Jézef No-
wakowski. Branicki darowal mu ten budynek w nagrode za jego oddanie
oraz zastugi, tym samym zachecat go do dalszej stuzby. Ze szczegétowej tre-
Sci wpisu wynika, iz nieruchomos¢ ta nalezata wczedniej do Jakub Pigtkow-
skiego. Jednakze byl on zadluzony na kwote w wysokosci 1300 zlp. Sume te
splacil hetman, za co przejal niniejsza posesje, a nastepnie nadat Nowakow-
skim?”7. Z kolei w 1770 r. Branicki przekazuje austerie przy ul. Bojarskiej cy-
rulikowi Wtoskieczowi”8. Ponadto, w listopadzie 1772 r. dom wraz z placem
i stodotg przy ul. Choroskiej (naprzeciwko cerkwi unickiej) ,,w nagrode pra-
cowitych i pilnych ustug” otrzymat komisarz nadworny Frantz Rotmann?”.
Tuz przed swoja $miercig hetman zdazyt dokonac jeszcze kilku nadarn nie-
ruchomosci. Posesje na Nowym MieScie otrzymal waltornista z kapeli na-
dwornej Bernard Rotenberg®, zas przy ul. Wasilkowskiej stelmach Jan Go-
tlib Krauze®!. W czerwcu 1771 r. Jan Klemens Branicki nadat dwupietrowg
kamienice Bonifacemu Gromadzkiemu i jego Zonie Mariannie z Kazimier-
skich, zwolnit ich réwniez od ponoszenia wszelkich danin i czynszéw na
rzecz wlasciciela miasta®. Niestety, w tym ostatnim przypadku nie posia-
damy informacji na temat tego, kim byly tak hojnie obdarowane osoby oraz
czym mogly sie zastuzy¢.
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Po $mierci hetmana polityke wynagradzania swoich lojalnych i dtugolet-
nich pracownikéw kontynuowata Izabela z Poniatowskich Branicka. W prze-
ciwienistwie do Jana Klemensa Branickiego, nie byta ona wtascicielkg nada-
wanych nieruchomosci, tylko dozywotnig posesorka®®. Jednakze Branicka
przekazata na wilasnoé¢ czes¢ budynkéw skarbowych, co bylo niezgodne
z Owcze$nie obowigzujagcym prawem oraz stwarzalo zobowigzania wobec
spadkobiercéw po Janie Klemensie Branickim. Kwestie te uregulowano do-
piero w 1800 r. podczas ugody ze spadkobiercami, ktérzy w zamian za
inne ustepstwa zgodzili sie na zmiane stanu faktycznego w dobrach biato-
stockich®. W 1773 r. Izabela Branicka nadata prawo na drewniane domostwo
skarbowe, mieszczace sie przy ul. Bojarskiej, szklarzowi Michatowi Hotubo-
wiczowi®, podobnie uposazyla piwnicznego J6zefa Pietrzykowskiego8® oraz
stelmacha Pawta Kowalewskiego®”. Analogicznych nadan bylo jeszcze kilka,
jednak powyzsze dane potwierdzajg juz wczeéniej wspomniang informacje,
iz odbiorcami donacji byly osoby zwigzane z dworem oraz samym hetma-
nem. Polityka wynagradzania swoich dworzan przez nadania nieruchomosci
byla prowadzona nie tyko w Biatymstoku Branickich. Mozna zaryzykowa¢
stwierdzenie, ze wlasciciele wiekszosci miast prywatnych w ten sposéb na-
gradzali swoich lojalnych wspétpracownikéw, badz tez osoby potrzebne z ra-
¢ji wykonywanego zawodu (np. rzemieslnikéw).

Nalezy réwniez wspomnie¢ o samej treéci dokumentu nadania, ktéra
nie rézni si¢ niczym szczegdlnym od innych wpiséw dotyczacych zbycia
lub przekazania wiasnosci. Czytamy w nich, iz dziedzic posesje , wiecznemi
czasy nadaje, daje, daruje”. Dalej za$ pisano, ze ,wolne bedzie komu chcac
w inne rece przedawaé, daé¢, darowaé lub zastawi¢, jednak za opowiedze-
niem sie dworu”®. Wynika stad, iz wlasciciele miasta respektowali prawo
mieszkanicow do prywatnej wlasnosci, ktéra byla przedmiotem dziedzicze-
nia i przechodzita na sukcesoréw. Ponadto, osoba uposazona mogta ta nieru-
chomoscig swobodnie dysponowag, jednakze musiato si¢ to dzia¢ za wiedzg
i przyzwoleniem dworu. Nadang posesje¢ zbyta m.in. Dorota, wdowa po Ber-
nardzie Rottenbergu (nieruchomo$¢ w 1773 r. za kwote 400 zlp nabyt Jato-
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wiecki)®. Z kolei w pazdzierniku 1785 r. sukcesorzy po landwdjcie Antonim
Wroczyniskim sprzedali odziedziczong austerie matzenstwu Langieréw .

Nalezy takze zwrdci¢ uwage, ze zar6wno Jan Klemens Branicki, jak
i Izabela z Poniatowskich Branicka dazyli do stworzenia kompleksu pry-
watnych nieruchomosci miejskich. Wiasciciele miasta czynili starania, aby
nawet niezamozna osoba mogta naby¢ dom skarbowy. Przykfady takiego
dziatania znajdujemy w korespondencji Wojciecha Matuszewica (podskarbi
biatostocki) do Izabeli Branickiej. W 1776 r. pisat on, ze gdy Jerzy Szewc
Moskal odrobi do skarbu 200 zlp, to otrzyma prawo na budynek skarbowy,
w ktérym aktualnie mieszka®l.

Przytoczone wpisy ukazujg duze zainteresowanie oraz ingerencje wia-
Scicieli Biategostoku we wszystkie aspekty zycia w mie$cie. Wydaje sie, Zze od-
dzialywanie hetmana na rynek nieruchomosci bylo czescig jego Swiadomej
polityki w tym wzgledzie. Mimo to Braniccy szanowali prawo mieszczan
do ich wlasnosci. Magistrat oraz sami mieszkaricy Bialegostoku dbali o to,
aby poswiadczenia wszystkich transakcji byt wciggane do ksigg miejskich.
Swiadczg o tym liczne transakcje kupna-sprzedazy, w ktérych uczestniczyta
zaréwno ludno$¢ o polsko brzmigcych nazwiskach (86% sprzedajacych oraz
47% kupujacych), ale takze i Zydzi (stanowili 6% zbywcéw oraz 42% nabyw-
céw posesje). Bialostocki rynek obrotu nieruchomos$ciami charakteryzowat
sie jednokrotng obecnoscig oséb w nim uczestniczacych. Przecietny miesz-
kaniec miasta tylko sprzedawal badz kupowal nieruchomosé, wystepujac
po jednej stronie rynku. Czestym przedmiotem transakcji byly drewniane
domy (42% wszystkich kontraktéw), chetnie kupowano réwniez puste par-
cele (37% aktéw kupna-sprzedazy). Margines obrotéw stanowit za$ handel
ziemig rolng (jedynie 8% wpiséw). Ceny nieruchomosci byly bardzo rézne,
ksztaltowaly sie za§ w zaleznosci od rodzaju posesji oraz jej lokalizacji prze-
strzennej. Z kolei termin zawarcia umowy kupna-sprzedazy nieruchomo-
Sci przypadal przede wszystkim na okres wiosenny — w terminie od marca
do czerwca do ksigg wpisano az 61,5% wszystkich transakcji. Analiza wy-
kazala réwniez znaczy wzrost zapisow na poczatku lat siedemdziesigtych
XVIII stulecia.

89 AGAD, Ksiegi miejskie biatostockie, sygn. 3, s. 39.
9 AGAD, Ksiegi miejskie biatostockie, sygn. 2, s. 85-87.
91 AGAD, Archiwum Roskie, Korespondengja, sygn. 65/1, k. 35.
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Zachowane w ksiegach miejskich wpisy, mimo ze dotycza czesci rea-
Inie przeprowadzonych transakcji, pozwalajg na przeprowadzenie analizy
kondycji ekonomicznej biatostockich mieszczan. Dzieki zastosowaniu metod
kwantytatywnych mozliwe staje si¢ ukazanie struktury i skali obrotéw. Petna
ocena poziomu zycia gospodarczego badanego osrodka wymaga jednak roz-
winiecia studiéw komparatystycznych, ktérych zdecydowanie brakuje takze
w przypadku innych miast historycznego Podlasia.
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The real estate market in Bialystok in the 18th century

Summary

The article presents the outcomes of the analysis of the real estate mar-
ket’s operation in Bialystok in the second half of the 18th century. The re-
search has been based on the oldest preserved Bialystok city records from
1740-1795, where 97 contracts of purchase and sale have been found (main-
ly of houses and empty plots). The following elements have been explored:
a structure of entries, a scale of sales, real estates’ prices and types, and a so-
cial structure of purchasers and sellers (market share represented by Chri-
stians, Jews and women). The analyzed entries confirm Bialystok owners’
high interest and commitment to the real estate market. What is more, the
analysis revealed a considerable increase in the entries at the beginning
of the 1770s.
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Abstrakt. Tematem artykutu sa plynace z spotecznego i kulturowego ozywienia okolicznosci
i uwarunkowania powstania pierwszego naukowego towarzystwa w XVIII-wiecznej Norwegii
(1760) oraz jego miedzynarodowe powigzania. Ukazuje, jak powyzsze zjawiska odzwiercie-
dlaja na gruncie norweskim recepcje idei oswieceniowych oraz koncepcji europejskiej republiki
uczonych.

Stowa kluczowe: Norwegia, oSwiecenie, towarzystwa naukowe, republika uczonych

Abstract. The 18th century is a period of social and cultural revival in Norwegian history. It is
connected to the reception of the European Enlightenment ideas as well as the concept of the
Republic of Letters. The foundation and international contacts of the Royal Norwegian Society

of Sciences and Letters (1760), which are depicted in this text, are a good example of the above
phenomenon.

Key words: Norway, Enlightenment, learned societies, Republic of Letters

W XVIII w. w wielu krajach Europy wéréd elit powszechna byta swia-
domos$¢é mizerii uniwersytetow. Wiekszos¢ z nich cierpiata wskutek spadku
poziomu, nepotyzmu, trawily je rézne bolgczki zwigzane z wasko pojetym
praktycznym rozumieniem roli uczelni wyzszej, postrzeganej jako ksztatce-
nie urzednikéw i duchownych, a ogdélnie, koncentracja na nauczaniu wiasnie.
Zakladano, ze do zadan uniwersytetu nie nalezy prowadzenie badari nauko-
wych, w kazdym razie nie w nowoczesnym pojeciu, ktére wigzato je przede
wszystkim z rozwojem nauk empirycznych. Silne przywigzanie uczelni do
arystotelizmu, nieufno$¢ wobec ,nowinek” nie sprzyjaly adaptacji nowego
mys$lenia o nauce. Cho¢ czeé¢ odkry¢ wielkiego XVII w. i jego rewolucji na-
ukowej doszta do skutku takze w murach uniwersytetéw, to jednak wyraznie
byto wida¢, Ze ciezar zycia naukowego, w rozumieniu nowoczesnym, prze-
suwa sie do innych struktur. Byly to, zaktadane w XVII i XVIII w. nowe
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szkoly, takze o praktycznym nastawieniu, dazace do ksztalcenia kadr nowo-
czesnego panstwa, ale postrzegajace te kadry i ich kwalifikacje juz inaczej.
Mozna symbolicznie ujaé, ze nacisk kladly nie na nauke faciny, ale jezyka
francuskiego.

Druga alternatywng strukturg, ktéra miata wypekni¢ luke powstalg
wskutek upadku uniwersytetéw staly sie towarzystwa naukowe. Z pewno-
Scig najslynniejsze i najbardziej prezne to angielskie Royal Society, ale przy-
kladéw takiej dziatalnosci jest bardzo wiele, takze starszych. Zapewne rady-
kalne i kategoryczne przeciwstawianie sobie srodowisk naukowych uniwer-
syteckich i zwigzanych z towarzystwami nie ma racji bytu, chociazby dla-
tego, ze ci sami ludzie uczestniczyli w zyciu jednych i drugich!. Pod jednym
wszelako wzgledem towarzystwa mialy nad uniwersytetami przewage: byly
bardziej otwarte, innowacyjne, mniej skrepowane formalnymi wymaganiami
w jakich dziatal uniwersytet — pozostajacy pod kontrolg Kosciota albo pan-
stwa, wzglednie obu. Towarzystwa szybko staly sie nieodzownym elementem
ksztaltujacej sie w nowozytnej Europie republiki uczonych — wyimaginowa-
nej struktury, opartej na ponadstanowych, ponadnarodowych i ponadwyzna-
niowych wiezach miedzy intelektualistami?.

W czasach o$wiecenia idea tworzenia towarzystw naukowych wpisata
sie w wielki program cywilizacyjnego postepu, postrzeganego takze jako
wymog patriotyzmu. Towarzystwa o profilu humanistycznym, czyli histo-
ryczne, literackie czy jezykowe mialy zglebia¢ dzieje ojczyste, rozwijaé¢ naro-
dowg kulture i dba¢ o rozwdj i wzbogacanie rodzimego jezyka — wszystko
po to, by ojczyzna mogta dotrzymaé kroku najwyzej rozwinietym krajom,
ktére dzierzyly kulturalng hegemonie — jak Francja, lub te hegemonie utrzy-
macé. A w koricu, by méc te hegemonie zwalczaé: bezkrytyczny snobizm
na wszystko, co francuskie nalezal do najciezszych grzechéw w oczach
Oswieconych.

Nie mniej istotng role do odegrania mialy towarzystwa o profilu przy-
rodniczym, czy szerzej, ktadace nacisk na nauki eksperymentalne. Tu zada-
niem podstawowym bylo promowanie nauki, ktéra w sposéb bezposredni
przyczyni sie do gospodarczego postepu. I tu motyw patriotyczny byt klu-
czowy: ojczyzna miala sie dzieki temu wzbogaci¢, rozwingé, gospodarczo
miata konkurowaé z bogatymi krajami Europy.

P. Burke, Spoleczna historia wiedzy, przekl. A. Kunicka, Warszawa 2016, s. 56.
2 Tamze, s. 33, 60-61.
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Wszystkie te motywy skupiajg si¢ w, malo znanym polskiemu czy-
telnikowi, przypadku norweskiego towarzystwa naukowego, powstalego
w XVIII w. w Trondheim3.

W tej epoce Norwegia, bedaca czeécig monarchii duriskiej pod pano-
waniem dynastii Oldenburgéw, powoli wydobywata si¢ z kulturowego ma-
razmu, w jakim pograzona byla od czaséw péznego sredniowiecza. Zacho-
dzace w epoce nowozytnej przemiany: reformacja i wprowadzenie wyzna-
nia ewangelicko-augsburskiego, przeksztalcenia spoleczne, w tym rozwdj
nowych, narodowych elit, oraz gospodarcze, dzieki ktérym kraj wkroczyt
na droge rozwoju nowoczesnej, wczesnorynkowej gospodarki, nie od razu
daly efekt w postaci postepu kulturowego. Pod tym wzgledem Norwegia po-
zostawala peryferyjnie uzalezniona od stolicy monarchii — Kopenhagi. W tym
miedcie dziatat jedyny w monarchii uniwersytet (od 1479 r.), tu w XVIII w. za-
czely tez powstawaé towarzystwa naukowe. Byto to przede wszystkim utwo-
rzone w 1742 r. Duriskie Krélewskie Towarzystwo Naukowe (Det Kongelige
Danske Videnskabernes Selskab) oraz powolane kilka lat p6zniej, w 1745 r.,
Duriskie Krélewskie Towarzystwo Badania Dziejéw Ojczystych (Det kongelige
danske Selskab for Feedrelandets Historie).

W polowie XVIII w. doszly w Norwegii do glosu elity, rozwijajace sie
w toku wieloletnich przemian, majgce norweska swiadomos¢ narodowa i bar-
dzo silnie rozwinigte uczucia patriotyczne, stymulowane takze europejskim
o$wieceniem. Patriotyczna duma pofaczona z poczuciem dyskryminacji za-
czela dawacé efekty w postaci réznych inicjatyw organizacyjnych, ktére miaty
nie tylko wypetni¢ kulturowg luke, ale tez wesprze¢ emancypacje narodowej
kultury spod wplywéw dunskich?. Taka inicjatywa bylo wlasnie towarzy-
stwo w Trondheim. Dzigki nawigzywanym miedzynarodowym kontaktom,
norwescy intelektualisci powoli zaczeli wchodzi¢ w §wiat europejskiej repu-
bliki uczonych.

W 1751 r. do polozonego na pédtnocy Norwegii starego i historycznego
miasta Trondheim przybylo dwéch miodych ludzi: dunski szlachic Peder Fri-

3 Szerzej o powstaniu i dzialalnosci Towarzystwa zob. K. Szelagowska, Norweskie Towarzystwo
Naukowe w Trondheim na tle zycia umystowego w Norwegii XVIII wieku, ,Przeglad Zachodnio-
pomorski” 1988, t. 3 (XXXXII), z. 4, s. 137-152.

4 O tych procesach zobacz szerzej: K. Szelagowska, My Norwegowie. Tozsamos¢ narodowa nor-
weskich elit w czasach nowozytnych, Krakéw 2011, s. 165-197, 261-265.
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derich Suhm?® oraz Norweg Gerhard Schening®, mianowany rektorem tam-
tejszej szkoly katedralnej. Obu faczylta przyjazn oraz fascynacja historig. Po-
stanowili razem jg bada¢ podzieliwszy ja miedzy siebie: Suhm mial zaja¢
sie dziejami Danii, Schening — Norwegii. Wazny okazat sie zwlaszcza doro-
bek tego ostatniego: w dzietach Scheninga, przede wszystkim w jego trzy-
tomowych Dziejach Krélestwa Norweskiego (Norges Riiges Historie), zawarte zo-
stalo przypomnienie dawnej chwaly i potegi oraz obraz przodkéw: impo-
nujacych sila i walecznoscig ,olbrzymoéw”. Dziejopisarstwo Scheninga wy-
warlo silny wplyw na mlode pokolenie intelektualistow norweskich, roz-
wijajace w drugiej potowie XVIII w. program narodowy, takze w postaci
literatury pieknej”.

Ksztattowanie si¢ tego programu wigzato sie takze z recepcja na norwe-
skim gruncie idei europejskiego oswiecenia. Obaj historycy nie tylko repre-
zentowali nowe, o$wieceniowe myslenie, ale takze zgodni byli, Ze powinien
w Norwegii nastapi¢ rozwéj odwiaty, przez zaktadanie nowych szkdt, takze
uniwersytetu, oraz instytucji naukowych. W réznych publicznych wystapie-
niach utyskiwali na trudng sytuacje: podkreslali, ze krzywdg i dyskrymina-
¢ja narodu norweskiego jest to, ze nie ma dotad wlasnej uczelni wyzszej,
Ze nie istniejg inne instytucje naukowe.

Miasto, do ktérego w 1751 r. sie udali — Schening stuzbowo, Suhm pry-
watnie bowiem miat plan ozenku z dziedziczka jednej z najwigkszych for-
tun w Norwegii, kupieckiej rodziny Angell — czyli Trondheim, liczylo so-
bie ok. 7 tys. mieszkaricow. W cieniu historycznego symbolu norweskiej
panstwowosci — katedry Nidaros, miejsca koronacyjnego i nekropolii $re-
dniowiecznych wladcéw Norwegii, mieszczanskie elity obcego pochodzenia

5 Peder Fridrich Suhm, (1728-1798), dunski urzednik pochodzenia szlacheckiego, historyk,
pisarz; autor wielu prac naukowych, giéwnie historycznych pozostajgcych w nurcie tra-
dycyjnej historiografii; wéréd nich najwieksze znaczenie mial podrecznik dla miodziezy
Danmarks, Norges og Holstens Historie i Udtog, til den studerende Ungdoms Tjeneste (1776).
Dzieta zebrane Suhma wydawane na przetomie stuleci liczyly 14 toméw. Byl takze wiel-
kim bibliofilem, zgromadzil zbiér liczacy ok. 90 tys. woluminéw, ktéry po jego $mierci
trafit do Krélewskiej Biblioteki w Kopenhadze. Cze$¢ zbioru po kilkunastu latach, jako dar
krola Fryderyka VI dla nowo utworzonego Uniwersytetu w Christianii, zostala przekazana
do Norwegii.

6  Gerhard Schening, 1722-1780, norweski historyk; urodzony na Lofotach, ukoriczyt Uni-
wersytet w Kopenhadze; 1751-1765 rektor szkoly katedralnej w Trondheim; 1765 mia-
nowany profesorem historii w Akademii w Sore, 1777 archiwista krélewski; autor naj-
wazniejszych prac o dziejach Norwegii w XVIII w. oraz opisu katedry Nidaros w Tron-
dheim (1762), a takze relacji z podrézy (1773-1775) po Norwegii w poszukiwaniu pamigtek
historycznych.

7 K. Szelagowska, My Norwegowie..., s. 328-334.
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— dunskie, niemieckie, angielskie — stopniowo sie asymilowaly. Coraz cze-
Sciej tez skutkiem bogacenia sie byly kulturowe aspiracje poszczegélnych
czlonkéw kupieckich rodéw. Juz w 1660 r. powstata tu pierwsza ksiegarnia®.
W miescie istniato 37 bibliotek prywatnych, do najwigkszych nalezat ksie-
gozbiér Thomasa Angella (prawie 7 tys. woluminéw). Dziatata szkota kate-
dralna oraz Seminarium Lapponicum, czyli szkofa dla misjonarzy majacych
dziata¢ wéréd Saméw® na dalekiej pétnocy. W 1739 roku zalozono drukar-
ni¢, w latach szes¢dziesigtych zaczeta ukazywac sie gazeta codzienna ,Tron-
dhiems Adresse-Contoirs Efterretninger” (nazywana tez ,Irondheimske Ti-
dende”), a Suhm publikowal periodyk ,Trondheimske Samlinger”. W mie-
Scie w tym czasie dzialali znani z ambigji intelektualnych ludzie: Benjamin
Dass !9, poprzednik Scheninga na stanowisku rektora, Robert Stephan Hen-
rici!l, lekarz miejski, autor wielu publikacji naukowych z zakresu medycyny,
czy Georg Christian Oeder'?, stawny dunski botanik, prowadzacy w Tron-
dheim badania naukowe w latach 1758-176013. Istniato zatem w Trondheim
srodowisko, charakteryzujace si¢ intelektualnymi zainteresowaniami. Ludvig
Holberg, osobiscie zajmujacy sie dystrybucja wlasnych ksigzek wspominat,
ze nigdzie w Norwegii nie ma takiego ,rynku” jak wlasnie w Trondheim 4.

Mtodzi historycy, Suhm i Schening nie mieli zatem poczucia, ze znalezli
sie¢ na intelektualnej pustyni, cho¢ niewatpliwie doskwierata im odlegtos¢
od stolicy parnistwa, Kopenhagi, bedacej przeciez takze centrum naukowym
monarchii. Juz wkrétce jednak pojawita sie szansa na znaczacy postep w tej
dziedzinie. Powstal pomyst wzbogacenia narodowej kultury o strukture or-

8 S. Supphellen, Innvandrernes by, Trondheims historie 997-1997, t. 2, Oslo 1997, s. 322.

9 Funkcjonujaca dlugi czas nazwa Laponczycy (norw. Lapper) ma w jezyku norweskim raczej
pejoratywne zabarwienie. Cho¢ nie wystepuje ono w jezyku polskim, coraz czesciej takze
u nas stosuje si¢ nazwe Samowie (zob. Droga na Pélnoc. Antologia norweskiej literatury faktu,
oprac. A. Knyt, Warszawa 2016, s. 467—479).

10" Benjamin Dass, 1706-1775, norweski uczony, nauczyciel, 1735-1753 rektor szkoly katedral-
nej w Trondheim, wywarl wplyw na wielu czlonkéw norweskich elit tego czasu; swdj
ksiegozbiér przekazal w testamencie Scheningowi z zastrzezeniem, ze po $mierci tegoz
ma by¢ przekazany Towarzystwu Naukowemu w Trondheim.

11 Robert Stephan Henrici, 1718-1781, pochodzacy z Danii lekarz miejski w Trondheim
1749-1781, pierwszy nauczyciel przyrody w szkole katedralnej; eksperymentowal w la-
tach szed¢dziesigtych ze szczepieniami przeciw ospie.

12 Georg Christian Oeder, 1728-1791, duniski przyrodnik pochodzenia niemieckiego; stworzyt
ogréd botaniczny w patacu Amalienborg w Kopenhadze, zainicjowal prace nad dzielem
Flora Danica (1761-1883); zajmowat sie takze kwestiami gospodarczymi i demograficznymi.

13 K. Slettsrand, , Trondheimsmiljoet” og tanken om et norsk universitet ca 1760-1811. Ballade om
et nasjonalt symbol eller et ektefolt behov?, Trondheim 2005, s. 30-32.

14 S. Supphellen, dz. cyt., s. 322-323.



134 Krystyna Szelaggowska

ganizacyjng, ktéra moglaby pelni¢ role inicjatora i koordynatora dziatalnosci
naukowej. Zmiana ta wigzala si¢ z pojawieniem si¢ w 1758 r. w Trondheim
trzeciej osobistosci, Johana Ernsta Gunnerusa'®, mianowanego tamtejszym
biskupem.

Gunnerus byt cztowiekiem pelnym energii i ambicji. Jako nauczyciel aka-
demicki koncentrowat si¢ — poniekad w sposéb typowy dla éwczesnych uczo-
nych — na zagadnieniach teologicznych i filozoficznych. Przybycie do Tron-
dheim okazalo si¢ punktem zwrotnym w jego naukowej karierze, bowiem
zetkngwszy sie z Suhmem i Scheningiem oraz zapoznawszy si¢ z warun-
kami swojej diecezji, biskup radykalnie zmienil zainteresowania. Po pierw-
sze, ozyly w nim uczucia patriotyczne, ktérymi — urodzony i wychowany
w Christianii — obdarzyt caly kraj. Po drugie, spotkanie z Henricim, Oede-
rem, a przede wszystkim dostrzezenie bogactwa przyrody okregu Trendelag
obudzito w nim fascynacje badaniami nad florg i faung okolic. Jako teolog,
Gunnerus postrzegal w dziatalnosci biologa takze motyw religijny: dzieki
takim badaniom lepiej mozna by ukazaé i objasni¢ wielko$¢ Bozego Stwo-
rzenia. Jako czlowiek o$wiecenia uwazat, ze poznanie przyrody moze w bez-
posredni spos6b przyczynic¢ si¢ do ekonomicznego rozwoju. Wkrétce po od-
byciu pierwszych wizytacji diecezji, biskup oglosit list pasterski, w ktérym
namawial podleglte duchowieristwo do podjecia badan przyrodniczych w pa-
rafiach. Mozna przypuszczad, ze wielu pastoréw ostupiato czytajac postanie
swego nowego pasterza, ale byli i tacy, ktérzy odniesli sie dofi z prawdzi-
wym entuzjazmem. Ale najbardziej czynnym przyrodnikiem w catym okregu
Trondelag stat si¢ odtad sam biskup Gunnerus.

Uczony szybko zorientowat sie, ze jego dziatalnos$¢ bedzie miata wigksze
znaczenie, jesli uda sie stworzy¢ strukture organizacyjng. Poza scharaktery-
zowanymi wyzej o$wieceniowymi motywami byl takze rodzimy, norweski:
fakt, ze w kraju brakowato jakiegokolwiek naukowego centrum. Jego stworze-
nie, w postaci towarzystwa naukowego, miato zatem takze cel patriotyczny
i ogélnokrajowy.

Biskup przylaczyt sie do prywatnych naukowych spotkann Scheninga
i Suhma, ktérzy wspdélnie prowadzili badania historyczne. Panowie najpierw
spotykali sie na gruncie prywatnym, potem Scheningowi udalo sie wygo-
spodarowaé lokum w szkole. Od 1760 r. méwili o sobie ,,Det Trondhjem-

15 Johan Ernst Gunnerus, 1718-1773, norweski uczony, duchowny; syn lekarza, ukoriczyt Uni-
wersytet w Kopenhadze, studiowat w Halle oraz w Jenie, gdzie w 1748 objat funkcje wykta-
dowcy; od 1754 na UK, od 1758 biskup Trondheim; autor prac z zakresu filozofii i teologii
oraz przyrodoznawstwa, w tym stynnej dwutomowej Flora Norvegica (1766, 1772).
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ske Selskab”, wlasnie uzywajac nazwy miasta w lokalnym dialekcie (czyli
Trondhjem, a nie Trondheim) . Rok p6éZniej obwiescili swoje istnienie Swiatu
wydajac pierwszy tom ,Pism” — Det Trondheimske Selskabs Skrifter, ktére
ukazujg sie¢ do dzis. Wkroétce utworzona zostala biblioteka oraz archiwum.
Zaczeto takze gromadzi¢ zbiory przyrodnicze.

W lipcu 1767 1. dekretem krélewskim Towarzystwo Trondheimskie uzy-
skato statut i ukonstytuowato si¢ jako Krélewskie Norweskie Towarzystwo
Naukowe w Trondheim (Det Kongelige Norske Videnskabers Selskab). Pod tg
nazwg, nadal w brzmieniu dunskim, funkcjonuje do dzis. Zgodnie z 6wcze-
snymi zwyczajami funkcje prezesa, raczej tytularng, objal cztonek rodziny pa-
nujacej, ksigze Fryderyk, przyrodni brat kréla Chrystiana VII. Wiceprezesem
zostat biskup Gunnerus.

W ciggu kilkunastu zaledwie lat, Towarzystwo stato si¢ gtéwnym osrod-
kiem nie tylko dziatalno$ci naukowej w Norwegii, ale takze waznym forum
poruszania spraw publicznych. To zatozyciel Towarzystwa, biskup Gunne-
rus stworzyt w 1772 r. pierwszy projekt uniwersytetu norweskiego, chcac
zainteresowaé nim Johanna Friedricha Struenseego, osobistego lekarza cho-
rego umystowo kréla Chrystiana VII i faktycznie samozwariczego dyktatora
monarchii. Potem, wielokrotnie sprawe te poruszano na spotkaniach w To-
warzystwie. W 1788 r. w zwigzku z wizyta w Norwegii nastepcy tronu,
ksiecia Fryderyka, na uroczystym zebraniu w Towarzystwie, 6wczesny wi-
ceprezes, Frederik Hagerup w mocnych stowach upomniat sie o uniwersytet
dla swego kraju. Towarzystwo prowadzilo dziatalnoé¢ premiowania przo-
dujacych rolnikéw, pragnac w ten sposéb przyczyni¢ sie do gospodarczego
postepu.

Biskup Gunnerus nigdy nie zamierzat zadowoli¢ sie lokalnym i krajo-
wym zasiegiem dziatalnosci Towarzystwa. Wrecz przeciwnie. Zalezalo mu
na tym, by wiedza o norweskiej organizacji, jej naukowych osiggnieciach
rozeszla si¢ w Europie, pokazujac Swiatu, Zze takze w tej dziedzinie Nor-
wegia ma sie czym pochwalié. Utrzymywat zreszta korespondencje z wie-
loma uczonymi europejskimi, jak szwedzki astronom i statystyk Pehr War-
gentin'®, niemiecki geolog Johann Ernst Immanuel Walch!” znajomy z Jeny,
ktérego droga zyciowa byla podobna — tak jak Gunnerus zaczynal aktyw-

16 Pehr Wargentin, 1717-1783, szwedzki uczony, autor prac z zakresu astronomii, wieloletni
sekretarz szwedzkiej Akademii Nauk, jeden z inicjatoréw utworzenia centralnego biura
statystycznego (1748) i wybudowania obserwatorium w Sztokholmie.

17 Johann Ernst Immanuel Walch, 1725 — 1778, niemiecki teolog, jezykoznawca i geolog; pro-
fesor Uniwersytetu w Jenie; najbardziej znane jego dzielo to Die Naturgeschichte der Ver-
steinerungen (1768-1773).
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noé¢ naukowca od teologii, za§ pod koniec zycia poswiecil sie badaniom
mineralogicznym. Utrzymywat biskup takze kontakty ze swym dawnym na-
uczycielem Joachimem Georgem Darjesem 8. Bylo dla Gunnerusa oczywiste,
ze w skltad cztonkéw Towarzystwa w Trondheim nalezy zapraszaé¢ uczonych
z zagranicy. Pierwszym z nich byt Linneusz.

Szwedzki uczony od dawna byt znany i popularny w Danii-Norwegii
i to mimo niezbyt przyjaznych stosunkéw taczacych oba parnstwa. Pod jego
wplywem naukami przyrodniczymi zainteresowat sie krél Fryderyk V, ktéry
w 1754 r. zaangazowat Oedera do rozpoczecia prac nad wzorowanym na ziel-
niku Linneusza (Flora Suecica) dzieta Flora Danica'®. Kontakty Linneusza
z Norwegia istnialy juz wczedniej, odbyt on bowiem w latach trzydziestych
dwie podréze po jej péinocnych rubiezach. W latach 1753-1774 przybyto
do Uppsali 11 Norwegéw, by studiowa¢ biologie bezposrednio u Mistrza?.
Z wieloma norweskimi uczonymi szwedzki botanik utrzymywat kontakty
korespondencyjne. Wéréd nich, na pierwszym miejscu znajdowat sie biskup
Gunnerus. Juz w swym lidcie pasterskim biskup zalecal pastorom, by zapo-
znawali sie z najwazniejszymi dzietami Linneusza, Flora Suecica, Fauna Suecica
oraz Systema Naturae.

Inicjatywa nawigzania kontaktu wyszla od Norwega, ktéry pierwszy list,
po lacinie, napisat w kwietniu 1761 r. Obu uczonych taczyt religijny, apologe-
tyczny motyw uprawiania nauki: ,na wieczng chwate Imienia Bozego”, jak to
wyrazil Gunnerus?!. Poczatkowe odpowiedzi Linneusza byly raczej wstrze-
miezliwe, ale z czasem pojawialo si¢ w listach coraz wiecej ciepta, zyczli-
wodci i wyrazéw autentycznej przyjazni. Szwedzki uczony byt pod wraze-
niem bogactwa dostarczanych mu przez Gunnerusa naukowych informacji.
W 1767 r., w dowdd swej sympatii, jednemu z odkrytych rodzajéow roslin
nadal nazwe Gunnera. Dodajmy, ze jest to kiaczowa bylina wystepujaca na
potudniowej pétkuli, jej nazwa w jezyku polskim takze brzmi gunnera lub
wyskoczek. Po dwéch latach wymiany listéw obaj panowie przeszli na swoje
ojczyste jezyki. Tredcig korespondendji jest przede wszystkim wymiana infor-
macji naukowych, opisy roslin, zwierzat, swoich obserwacji i eksperymentéw.

18 Joachim Georg Darjes, 17141781, niemiecki duchowny, filozof, propagator o$wiecenia;
wieloletni profesor Uniwersytetu w Jenie, od 1763, na prosbe Fryderyka II, wykladowca
Uniwersytetu Viadrina we Frankfurcie nad Odrg; 1766 zalozyl tam Koniglich gelehrte Gesel-
Ischaft zum Nutzen der Wissenschaften und Kiinste.

19 H. Printz, Biskop Gunnerus som botaniker, w: Johan Ernst Gunnerus, 1718 — 26 Februar — 1918.
Mindeblade utgitt av det Kongelige Norske Videnskabers Selskab, Trondheim 1918, s. 79.

20 Q. Dahl, Carl von Linnés Forbindelse med Norge, Trondhjem 1907, s. 22-39.

21 Johan Ernst Gunnerus og Carl von Linné brevveksling 1761-1772, Trondheim 1976, s. IX.
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W jednym z listéw Linneusz z zazdro$ciag wspominal, jakie mozliwosci daje
biskupowi jego koscielny obowigzek: wielomiesieczne wizytacje calej roz-
legtej diecezji, ktére faktycznie Gunnerus wykorzystywat do prowadzenia
badan naukowych??. Ale z czasem tematyka si¢ poszerza. W latach 1771-72
biskup raportowal swemu przyjacielowi o swojej dziatalnosci w Kopenha-
dze, gdzie na zlecenie Struenseego mial opracowaé reforme¢ Uniwersytetu
Kopenhaskiego, a przy okazji podjat starania o stworzenie odrebnej uczelni
w Norwegii. W czasach trwania przyjazni obu uczonych Gunnerus wydat
dwa tomy swojego dzieta Flora Norvegica oraz zostal przyjety na czlonka
szwedzkiej Akademii Nauk. Korespondencje przerwala $mieré Gunnerusa
w 1772 roku, a jej ostatecznym zakorniczeniem byt list, jaki w 1774 r. wystoso-
wal do Linneusza bratanek biskupa, Nils Dorph Gunnerus, opisujac ostatnie
miesigce jego zycia.

Korespondencje z Linneuszem utrzymywalo wielu czionkéw Towarzy-
stwa, wéréd nich byt Jacob Nicolai Wilse?3, ktéry w odpowiedzi na swoj
list otrzymat od uczonego nasiona réznych uzytecznych i ozdobnych roslin.
Do wielbicieli Linneusza nalezal cztonek Towarzystwa pastor Hans Strom?4,
autor wzorcowego i bardzo popularnego w XVIII w. opisu topograficznego
swojej parafii. Z jego dziel czerpal nie tylko naukowe informacje, ale i in-
spiracje do swych studiéw nad florg i faung?. Opublikowawszy Opis parafii
Sundmere Strem wystal swoje dzielo Linneuszowi i otrzymat w odpowiedzi
list z pochwalami. O zdarzeniu tym, $wiadczagcym — w mniemaniu wspoét-
czesnych — niewatpliwie o randze naukowej i wybitnosci dzieta Strema, in-
formowal po jego $mierci w mowie pozegnalnej, pastor Hans Jacob Wille,
patriota norweski, dziatacz na rzecz powolania uniwersytetu norweskiego
i autor opiséw topograficznych. Przyznawatl takze, ze on sam, przygotowu-

22 M. Aase, Vitenskap og nasjonsbygging. Det Kongelige Norske Videnskabers Selskab i Trondheim pi
1700—tallet.Foredrag pd Chr. Hansteen-symposium, Blindern, Oslo universitet, 26/10 2002, ,Til
Opplysning” 2003, nr 13, http://www.ub.ntnu.no/formidl/utgivelser/til opplysning/to_
nrl13.html (1 of 13) 13.02.2007 12:49:31 (dostep: 22.06.2017).

23 Jacob Nicolai Wilse, 1735-1801, norweski duchowny i uczony, pochodzenia duniskiego; au-
tor cenionych opiséw topograficznych, gléwnie regionu Jstfold we wschodniej Norwegii,
uwaza si¢ go za protoplaste badan regionalnych; propagowat uprawe ziemniaka w Norwe-
gii; badat zjawiska pogodowe i wydat pionierskie dzieto Meteorographia compendiosa (1778),
w ktérym zaproponowat system symboli do opisania obserwacji pogodowych, wykorzy-
stany przez Societas Meteorologica Palatina w Mannheim przy zorganizowaniu pierwszej
globalnej sieci meteorologicznej. Z towarzystwem tym stale wspotpracowat.

24 Hans Strem, 1726-1797, norweski duchowny i uczony; autor Physisk og oeconomisk beskrivelse
over Sendmors fogderie (1762-1769); zaangazowany w starania o utworzenie norweskiego
uniwersytetu.

25 S. Larsen, Med dragning mod nord. Gerhard Schoning som historiker, Tromse 1994, s. 43.
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jac plan podrézy po norweskim regionie Telemark, opart sie na tym, ktéry
Linneusz przyjal w swych podrézach po Szwecji. Okreslat przy tym szwedz-
kiego uczonego mianem: ,Najwieksze $wiatlo wiedzy na tym Swiecie”?.
Takze historyk Gerhard Schening, piszac opis podrézy po Norwegii w la-
tach 70. wzorowat si¢ na analogicznych dzietach Linneusza?’.

Ale zwiazki z Linneuszem nie wyczerpujg zagranicznych kontaktéw To-
warzystwa Naukowego w Trondheim. Zaproszono takze w 1768 roku Maxi-
miliana Hella?® z monarchii Habsburgéw, wegierskiego astronoma i jezuite.
Zaproszono takze (1768) Carstena Niebuhra?’, niemieckiego geografa i po-
dréznika, pozostajacego na dunskiej stuzbie, jedynego z naukowcéw, ktory
powrdécit z stynnej duriskiej ekspedycji do Arabii30. Zagranicznym czlon-
kiem byl takze slynny francuski matematyk d’Alembert, cho¢ o blizszych
jego zwiagzkach z Norwegami nie wiadomo.

W latach siedemdziesigtych Norweskie Towarzystwo Naukowe nawig-
zato kontakty z gdariskim Naturforschende Gesellschaft, czyli Towarzystwem
Przyrodniczym, zalozonym pod koniec 1742 r., a dziatajgcym od 1743 r.3!
Sekretarz norweskiego Towarzystwa Lorentz Wittrup, a nastepnie wicepre-
zes Frederik Hagerup byli czlonkami gdanskiej organizacji i dzieki nim na-
wigzano korespondencje. Prezes Hagerup w latach 1779-1786 prowadzit ko-
respondencje z czlonkiem gdariskiego Towarzystwa baronem Fryderykiem
Augustem Zorn von Plobsheimem. Wynika z niej, ze Norweskie Towarzy-
stwo Naukowe otrzymalo z Gdanska wiele ksigzek gdariskich autoréw, jak
np. Jakuba Teodora Kleina, G. Reygera. Naturforschende Gesselschaft przy-
sylato do Trondheim mineraly, muszle. Wymieniano si¢ takze informacjami

26 H.J. Wille, Samling af Mindetaler, Kjebenhavn 1805, s. 265, 268; tenze, Utrykte Optegnelser
om Thelemarken, wyd. L. Daae, , Historisk Tidsskrift”, seria 2, t. 3, Kristiania 1882, s. 150.

27 S. Larsen, op. cit., s. 33.

28 Maximilian Hell, wtasciwie Hell Miksa, 1720-1792, jezuita, lingwista i astronom wegier-
ski; 1756 zostat dyrektorem Obserwatorium w Wiedniu; przebywat 1768-1769 w Varde
(najdalej na pélnoc wysuniety norweski pétwysep), gdzie udat sie, by Sledzi¢ zjawisko
astronomiczne tzw. tranzyt Wenus, a przy okazji badat jezyk i obyczaje Saméw. Zostal tez
cztonkiem duriskiego towarzystwa naukowego i szwedzkiej Akademii Nauk.

29 Carsten Niebuhr, 1733-1815, niemiecki podréznik, kartograf; pochodzit z chtopskiej ro-
dziny; ukoriczyt uniwersytet w Getyndze; od 1758 na stuzbie duriskiego kréla Fryderyka V,
wzigl udzial w stynnej ekspedycji do Arabii (1761-67); ojciec stynnego pruskiego historyka
Bartholda Georga Niebuhra (1776-1831).

30 B. Berglund, Det Kongelige Norske Videnskabers Selskab — en 1700-tallshistorie fra Trondheim,
,Aarbeger for Nordisk oldkyndighed og historie”, 2007, s. 63.

31 Acta Litteraria Regni Poloniae et magni Ducatus Lithuaniae”, a. MDCCLV publicata, trimestre pri-
mum, Varsoviae et Lipsiae, 35, w: B. Suchodolski, Nauka polska w okresie oswiecenia, Warszawa
1953, s. 200.
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na temat do$wiadczen naukowych32 Wedle norweskiego historyka, do tego
jednak w zasadzie wspoélpraca sie ograniczata3?.

Dodajmy, by wspomnie¢ o polonikach, ze w zbiorach ksigzkowych Towa-
rzystwa znajdowato sie kilka ksigzek poswieconych sprawom polskim i wy-
danych przez polskich autoréw, jak np. dzieta Andrzeja Zaluskiego, Szy-
mona Starowolskiego, Marcina Kromera, Stanistawa Lubienieckiego mtod-
szego, czy gdanszczanina Gotfryda Lengnicha. Ponadto, zgromadzono nieco
relacji i opiséw podrézy34.

Pod koniec XVIII w., nieco podupadte Towarzystwo, a konkretnie jego
zbiory, zostalo odnotowane przez kilku podréznikéw, ktérzy w 1799 r. zwie-
dzali Norwegie. Byli to dwaj Anglicy, profesorowie Uniwersytetu w Cam-
bridge Thomas Robert Malthus, stynny demograf oraz Edward Daniel Clarke,
pierwszy profesor mineralogii w Anglii. Z opiséw wylania si¢ obraz dos¢
smutny: widaé bylo, Zze czasy preznej dziatalnosci biskupa Gunnerusa or-
ganizacja ma za sobg. Anglicy pisali, Ze zbiory naturaliéw sg niewielkie,
w kiepskim stanie. Przyszla kariere nowej dziedziny badan historycznych, ar-
cheologii, zwiastowaly zainteresowania podréznych: najbardziej zafrapowaty
ich relikty archeologiczne, pochodzace z wykopalisk w Norwegii, przepro-
wadzonych w 1780 r.: byly to kosci i broni pochodzaca z kurhanu grobowego
w Namdalen. Clarke zwrécit takze uwage na przedmioty pochodzace z pét-
nocy Norwegii, rytualne obiekty Saméw, jak magiczny beben3.

Nie mozna powiedzie¢, by Norweskie Towarzystwo Naukowe w Tron-
dheim juz w XVIII w. stato sie¢ znaczaca instytucja w zyciu naukowym Eu-
ropy. Pamieta¢ jednak nalezy o tym, ze Norwegia w XVIII w. dopiero podno-
sita sie z co najmniej dwuwiekowego zap6Znienia w rozwoju o$wiaty i nauki.
Ze, jak mawiali sami Norwegowie w tym stuleciu, przeszkoda w postepie
bylo lekcewazenie przez durnskie wladze norweskich potrzeb, nieche¢ do
zwiekszenia samodzielnosci kraju w zakresie o§wiaty i nauki. Ze wreszcie,
w tym czasie Norwegia liczyta sobie nieco ponad 700 tys. ludnosci, co ozna-
cza takze niewielkq liczebnoé¢ elit. To, ze mimo tych wszystkich przeszkéd
Norwegowie w XVIII stuleciu zdotali nawigza¢ do gléwnych trendéw rozwo-
jowych europejskiej cywilizacji, ze sami, wlasnymi sitami, zdotali stworzy¢
naukowy osrodek, ktéry przetrwat do dzi§, uznaé nalezy za wielkie osiggnie-

32 K. Slaski, Tysigclecie polsko-skandynawskich stosunkéw kulturalnych, Wroctaw 1977, s. 243-44.

33 H. Midbee, Det Kongelige Norske Videnskabers Selskabs Historie, t. 1, Trondheim 1960, s. 101.

34 Catalog over det norske Videnskabersselskabs Samlinger, oprac. R. Nyerup, Kjebenhavn 1808;
K. Slaski, dz. cyt., s. 244.

35 B. Berglund, dz. cyt., s. 67-69.
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cie. Towarzystwo bylo dowodem, ze takze w tym, odleglym i ubogim kraju na
poinocy o$wieceniowe idee zapuszczaly korzenie, ze idealy republiki uczo-
nych, nakazujgce odrzucaé wszelkie stanowe i wyznaniowe uprzedzenia byly
twércom organizagcji, takim jak biskup Gunnerus, bliskie. Z pewng przesada,
wlasciwg przyjaciotom, Linneusz napisat do niego: Non est, neque umquam in
orbe exsistit Episcopus Tui similis, czyli ,,Nie ma i nigdy nie bylo na $wiecie
biskupa podobnego Tobie” 3.
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Norwegian Society of Sciences and Letters in Trondheim
in the 18th century and its international contacts

Summary

In the context of social and cultural revival which occurred in Norway
in the 18th century we observed a rising activity of the Norwegian intellec-
tual elite. They showed a growing interest in the European Enlightenment
ideas, a. o. patriotic slogans of social, cultural and economic progress. The
foundation of the Royal Norwegian Society of Sciences and Letters (1760)
was an attempt to put those ideas into life. At the same time, the Society
and its founders, bishop Johan Ernst Gunnerus in particular, strived to es-
tablish and maintain good contacts with European scholars, mainly with
Carl Linnaeus, thus attempting to become a part of the European Republic
of Letters.

Krystyna Szelagowska — doktor habilitowany historii, prof. Uniwersytetu w Biatymstoku
e-mail: k.szelagowska@gazeta.pl
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Abstrakt. Artykul jest préba nowego spojrzenia na stosunek Zygmunta Glogera do powsta-
nia styczniowego 1863 r., do czego asumptem stalo si¢ pytanie o autorstwo korespondencji
nadsytanych w tym roku do krakowskiego ,Czasu” z Warszawy oraz ,znad Narwi”. Teksty
zdradzaja zainteresowania ich autora tozsame z 6wczesnymi badaniami mtodego Glogera oraz
dobra znajomos¢ przebiegu potyczek powstaricéw na terenie fomzynskiego i tykocinskiego,
w jego rodzinnych stronach (okolice Tykocina, Jezewa, Dobroch).
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Abstract. The article attempts to reconsider the perception of Zygmund Gloger’s attitude to
January Uprising of 1863, which has been incited by a question about the author of correspon-
dence sent that year to the Cracovian “Time” from Warsaw and “from the Narew River”. These
texts confirm that the author’s interests were identical with the research pursued at that time
by young Gloger, and prove a good insight into skirmishes fought by insurgents near Lomza
and Tykocin, i.e. Gloger’s homeland (the surroundings of Tykocin, Jezewo and Dobrochy).

Key words: Podlasie, Zygmund Gloger, 1863, January Uprising, “Czas” (“Time”), Rutki-Kossaki,
Kulesze Koscielne, Czarnowo-Biki, battle, Augustéw Province

Zygmunt Gloger! (1845-1910), z cala pewnoscig jeden z najznamienit-
szych Podlasian przelomu XIX i XX w., cieszy sie nieslabnacg, zastuzonag
stawa. Obecnie postac¢ ta jest niejako odkrywana ponownie i — co ciekawe
— na spos6b wszechstronny. Jego dorobek jako publicysty i naukowca zostat
zebrany dzieki projektowi ,Naukowa edycja Pism rozproszonych Zygmunta
Glogera w trzech tomach” (finansowany przez Narodowy Program Rozwoju
Humanistyki, 2013-2017)2. Jednoczeénie nazwisko szacownego badacza i zie-

1 Na wstepie artykutu chciatbym serdecznie podzigkowaé za cenne, zyczliwe i rzeczowe
uwagi profesorom Andrzejowi Szwarcowi oraz Markowi Andrzejowi Janickiemu.

2 7 Gloger, Pisma rozproszone, t. 1, 1863-1876, red. ]. Lawski, J. Leoniczuk, Bialystok 2014;
t. 2, 1877-1889, Bialystok 2015.
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mianina rozstawione zostato przez udane lokalne przedsiewziecie biznesowe
,Browar Miejski Gloger”3.

Projekt edytorski poswiecony zebraniu bogatej twoérczosci Glogera roz-
poczeto nieprzypadkowo w czasie obchodéw 150. rocznicy wielkiego pol-
skiego zrywu niepodleglosciowego — powstania styczniowego roku 1863.
Data ta wigze si¢ zarazem z debiutem Glogera, za ktéry powszechnie uwaza
sie artykul o tykociniskim pomniku Stefana Czarnieckiego, opublikowany na
famach ,Tygodnia Ilustrowanego” (nr 208 z 19 wrzes$nia 1863). Przy wcigz
niewielkiej liczbie posiadanych z tego okresu informacji o losach siedemna-
stoletniego poddéwczas Zygmunta, zwlaszcza wobec wiedzy o zaangazowa-
niu w prace powstancza jego matki, postawa samego mlodziana w roku 1863
nieodmiennie wprawiala jego biograféw w pewng konsternacje.

Zrzadzeniem losu, bedac w pewnym sensie skromnym, niegodnym tego
miana, nasladowcg dzieta zmartego w 1910 r. badacza, sadze, ze udato mi
sie natrafi¢ na $lad aktywnosci Glogera w okresie powstania. Trop 6w, stano-
wigcy istotne uzupelnienie biografii stynnego Podlasianina, wiaze sie z glo-
$nymi wydarzeniami pamietnego 1863 r. w mej rodzinnej parafii, Kuleszach
nad Rokitnicg (dzi§ powiat wysokomazowiecki).

Przy lokalnej szosie prowadzacej z Kulesz Koscielnych do Czarnowa-Bi-
kéw, w polu miedzy gruntami wspomnianych wsi oraz trzeciej, Stare Wy-
kno (dawniej: Kulesze-Wykno Stare) znajduje sie¢ krzyz upamietniajacy ofiary
rzezi, bedacej dzietem , dziczy moskiewskiej”. Wojska rosyjskie, zaskoczyw-
szy ich tutaj w nocy, w okrutny sposéb wymordowaty ochotnikéw z dopiero
formujacego sie¢ oddzialu powstariczego. Mrozace krew w zytach wypadki
mialy miejsce 28 maja 1863 r. Dzieki napisanej wprawnym piérem relacji,
datowanej na 1 czerwca, przestanej do krakowskiego , Czasu” i opublikowa-
nej na famach dziennika 16 dnia tegoz miesigca*, niebawem dowiedziato si¢
o tym p6t Europy. Opisy barbarzyriskiej masakry polskich patriotéw na niej

3 Sukces rzemieslniczego piwa z Biategostoku, odwotujgcego si¢ do tradycji browaru Glo-
gera w Jezewie przenidst te¢ posta¢ wrecz na poziom popkultury. Udato si¢ uczynié to
W spos6b bezpretensjonalny, ambitny, z humorem, a barwne etykiety licznych gatunkéw
produkowanego pod patronatem wielkiego milosnika Podlasia nawigzujg do jego anty-
kwarycznych, historycznych i etnograficznych pasji, popularyzujac je na skale nieosiggalng
dla publikacji stricte naukowych. Zob. http://browargloger.pl/strona-glowna/ [dostep:
16.03.2017].

4 [Z. Gloger], Znad Narwi, ,Czas”, nr 134, 16 VI 1863, s. 1. Wersje skrécong, uzupelniajac
ja nieco o inne zrédia, podat S. Zieliniski, Bitwy i potyczki 1863-1864, Rapperswil 1913,
s. 260-261. Zob. tez Prasa tajna z lat 1861-1864, cz. 1, oprac. S. Kieniewicz, I. Miller, Wroclaw
1966, s. 504; ,Wiadomosci z pola bitwy”, nr 12, 5 VI 1863, s. 2.
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oparte ukazaly sie¢ niebawem we Francji®, Niemczech®, Austrii’, Anglii8, a na-
wet Szwegji® i Hiszpanii'®. Anonimowy korespondent zdradzit o sobie jedy-
nie, ze pisze ,znad Narwi”. Poza ulubionym dla Glogera!! okresleniem geo-
graficznym, istnieje kilka innych przestanek wskazujgcych na jego autorstwo.

Opis tragicznych zdarzen z korica maja zawiera list przebywajacej wow-
czas w tej okolicy Narcyzy Zmichowskiej, datowany 6 czerwca 12. Stynna lite-
ratka byla skoligacona z Glogerami przez swa siostre, Kornelig ze Zmichow-
skich Glogerowa, zone stryja Zygmunta, Karola. Ten ostatni 29 maja przy-
jechal po zone i szwagierke do niedalekich Trzecin (pod Wysokiem Mazo-
wieckiem), aby zabra¢ je do Dobroch 3, gdzie mieszkali, ,zmieniony, smutny,
bo w sasiedztwie wlasnie haniebnie rozbita zostala w wigilie jego przy-
jazdu partia jakiego$ Szajewskiego”, okrzyknietego zaraz zdrajca!4. Z kroni-
karskiego obowigzku tylko, w stuzbie , mikrohistorii” zanotujmy, Ze w tych
samych Trzecinach spedzit kilka dekad pdzniej dziecifistwo inny szlachcic
podlaski, tak jak dziadek i wuj Zygmunta Glogera pieczetujacy sie herbem
Slepowron, wnuk powstanica i zestarica z 1863 r., powszechnie potem znany
i ,stawny”, cho¢ stawg osobliwg, imiennik Swietego patrona Polski.

5 ,,Ephémérides Polonaises”, Paris 1863, z. 2 (avril, mai, juin), s. 169-171; wspomnial skré-
towo o tym wydarzeniu takze C.F. Chevé, Histoire compléte de la Pologne depuis ses premicres
origines jusqu’d nos jours, t. 2, Paris 1863, s. 354.

6  Neueste Nachrichten aus dem Gebiete der Politik”, nr 171, 20 VI 1863, s. 2713; , Der
Volksbote fiir den Biirger und Landmann”, nr 138, 21 VI 1863, s. 563 (obie gazety z Bawarii,
Monachium).

7, Bothe fiir Tirol und Vorarlberg”, nr 141, 24 VI 1863, s. 581 (Innsbruck).

8 ,Public Opinion: a comprehensive summary of the pressthroughout the world on all im-
portant current topics”, t. 3: January-June, London 1863, nr 92, 27 VI 1863, s. 717.

9 M.J. Crusenstolpe, Ett Sekel och ett dr af polska frigan. 1762-1863. Historisk-kronologisk handbok,
Stockholm 1863, s. 257.

10 J. A. de Alvarez, Revolucion de Polonia en 1863 historia de los herdicos esfuerzos hechos por
los hijos de aquel infortunando pueblo para reconquistar su libertad é independencia, Barcelona
1863, s. 334-335; F. Garrido, Historias de las persecuciones politicas y religiosas ocurridas en
Europa desde la edad media hasta nuestros dias, t. 6, (libro 50, Persecuciones politicas y religiosas
en Polonia), Barcelona 1866, s. 154-155.

11 Por. Z. Gloger, Pisma, t. 1, s. 99. Zob. korespondencje Glogera ,.znad Narwi” w pézniejszych
latach i innych gazetach: tamze, s. 372, 581, 595, 606, 617, 631, 774, 788, 821, 827, 834; t. 2,
s. 287, 463, 469, 516, 582, 613, 941, 987. Por. Stownik pseudonimoéw i kryptoniméw pisarzy
polskich oraz Polski dotyczgcych, oprac. A. Bar, t. 2, Krakéw 1936, s. 235 (brak pozygji ,,znad
Narwi”); t. 3, 1938, s. 34 (jw.).

12 N. Zmichowska do J. Baranowskiej, Dobrochy, 6 VI 1863, [w:] tejze, Listy, t. 4, Rozmowy
z Julig, wyd. B. Winklowa, Warszawa 2009, nr 41, s. 101-105.

13 Wies w 6wezesnym powiecie lomzyniskim, potozona niedaleko Rutek i Kulesz Koscielnych.

14 N. Zmichowska do ]J. Baranowskiej, dz. cyt., s. 102-103.
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Zbieznoé¢ podawanych szczegétéw w liscie Zmichowskiej oraz w rela-
¢ji ,znad Narwi” sugeruje ich wspdlne zrédlo — opowiesé Karola Glogera,
naocznego $wiadka tych wydarzen. Pisala ona miesigc pdzniej do brata,
ze w Dobrochach ,z dziedzifica mozna bylo widzie¢ uciekajgcych po wzgo-
rzach kosynieréw i kozakéw, co im porzuconemi kosami glowy odcinali” 1°.
Zgadza sie podana liczba zabitych — 55, cho¢ przekaz zamieszczony w ,,Cza-
sie” precyzowal, Ze tylu pochowano w Rutkach, kolejnych 6 za$ w Kuleszach.
Powtarzajq si¢ tez zarzuty zdrady pod adresem dowddcy powstanicéw, choé
Zmichowska zaznaczata swéj sceptycyzm wzgledem oskarzen. ,Nie chcia-
fam wierzy¢ — pisata — i w istocie pokazalo sig, ze zdradzit tylko glupstwem,
pijanstwem i tchérzostwem”16. Na Glogera jako autora korespondencji do
,Czasu” wskazuje tez §wietna znajomos¢ terenu — podawat bardzo doktad-
nie nazwy wsi z rejonu Tykocina i Rutek: Lopuchowo, Wieczorki, Zawady
i Szlasy-Lipno. Ta ostatnia ,przekrecona” zostala w druku na Stary-Lipno,
moze z powodu nieczytelnego pisma Glogera lub bledu drukarza, nieznajg-
cego miejscowej topografiil”. Owocem podobnego przypadku moze by¢ kon-
sekwentnie uzyta przez ,Czas” forma nazwiska dowddcy rozgromionego
oddziatu — Szajecki, podczas gdy Zmichowska pisata poprawnie — Szajewski.
Inng mozliwoscig jest celowe, emocjonalne przekrecenie nazwiska rzekomego
zdrajcy tak, by rymowalo sie z okredleniem ,zdradziecki” albo kojarzylo sie
Z nie mniej pejoratywnie nacechowanym stowem ,,szajka”.

Zygmunt Gloger urodzit sie w listopadzie 1845 r. w Tyborach-Kamiance,
wsi szlacheckiej potozonej na pograniczu trzech staropolskich ziem: drohic-
kiej (do ktorej nalezata) i bielskiej na Podlasiu oraz tomzynskiej na Mazow-
szu. Chociaz jego , miejscem na ziemi” stato sie Jezewo pod Tykocinem, gdzie
rodzina Glogeréw niebawem si¢ przeprowadzita, miejsce urodzenia byto mu
zawsze bliskie, a takze niejako zdeterminowalo jego zainteresowania, ogni-
skujace sie wlasnie na ziemi bielskiej i tomzyriskiej. Najlepszym, symbolicz-
nym tego $ladem sg dwa dzietka Glogera, po$wiecone drobnej szlachcie tych
wlasnie teren6w'® — co ciekawe, nie opracowat podobnego dla dawnej ziemi
drohickiej, cho¢ niewatpliwie i nig sie interesowatl. Sentyment do tych okolic

15 Taz do E. Zmichowskiego, Dobrochy, 1 VII 1863, [w:] tejze, Listy, t. 1, W kregu najblizszych,
oprac. M. Romankéwna, red. S. Pigon, Wroctaw 1957, s. 197.

16 Taz do J. Baranowskiej, dz. cyt., s. 102.

17 Por. jego autografy np. Archiwum Narodowe w Krakowie, Zbiér Zygmunta Glogera [dalej:
AN Krakéw, ZZG], nr 749.

18  Z. Gloger, Dawna ziemia bielska i jej czgstkowa szlachta, Warszawa 1873; tenze, Dawna ziemia
tomzyriska, Warszawa 1876.
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pozostal mu wiec na zawsze, wzmocniony dodatkowo bliskimi stosunkami
rodzinnymi ze stryjostwem zamieszkalym w Dobrochach koo Rutek (skad
niedaleko bylo juz do tajemniczego grodziska w Grodzkich-Wnorach nieopo-
dal Kulesz). Nie dziwi zatem, ze mtodzian nad swéj wiek powazny, z czego
W socjecie wrecz pokpiwano, ,ze si¢ na zagorzalego i znamienitego archeo-
loga kieruje” (Zmichowska, 1871)19, zaczytujacy sie¢ w gazetach prenumero-
wanych przez ojca?’, a przy tym przesigkniety atmosferg panujaca w latach
1861-1863 w Warszawie (w Tykociniskiem zreszta tez), dowiedziawszy si¢ od
stryja o wstrzasajacej masakrze w jego rodzinnej okolicy postanowit chwyci¢
za pioro.

Mozna odnieé¢ wrazenie, Zze nad mlodzieficzym okresem biografii Glo-
gera zawisfo niezreczne, nie do korica wypowiedziane, acz nurtujace wielu
pytanie, prawie zarzut: dlaczego siedemnastoletni syn kawalerzysty w woj-
nie 1831 r. Jana i Michaliny Wojnianki nie poszedl bi¢ sie za Ojczyzne??!
Odpowiedz, wbrew pozorom moze, nie jest bardzo trudna, lecz wymaga
stawienia czota utrwalonym, zaciemniajagcym rzeczywisty obraz dziejéw ste-
reotypom. Dzisiejsi Polacy wychowani zostali na Sienkiewiczowskich opo-
wiedciach o tym, jak to rozmaici mtodociani ,Skrzetuscy” i ,Wotodyjow-
scy” uciekali z domu i dodawali sobie lat, by zaciggna¢ sie pod ,znak” albo
chociaz stuzy¢ za pacholika, jak szarak Rzedzian spod Tykocina. Zwtasz-
cza po do$wiadczeniach lat 1914, 1920 i 1944 skionni jesteSmy przyjmowac
za pewnik, bez glebszej refleksji czasem, ,straceficzg brawure” patriotycznej
mlodziezy, pchajaca do walki nastolatkéw, niemal dzieci. Najlepszym symbo-
lem tego mitu jest warszawski Maly Powstaniec. Rzeczywisto$¢ historyczna,
takze w dobie zrywu roku 1863, powszechnie odsgdzanego wprawdzie nie
od czci i wiary, ale co najmniej od rozsadku, bywala natomiast nie tak zgola
jednowymiarowa.

Ostawiona ,branka” Wielopolskiego, zaplanowana jeszcze w 1862 r. (no-
tabene zachowaly sie listy imienne przyszlych rekrutéw z terenéw Augu-
stowskiego), obejmowata starsze roczniki, co najmniej dwudziestolatkéw 2.

19 Cyt. za: W. Jemielity, . Wisniewski, Rodzina Zygmunta Glogera, [w:] Zygmunt Gloger — badacz
przeszlodci ziemi ojczystef, red. K. Kawerska, Warszawa 1978, s. 93.

20 Jak sam wspominat, okoliczni czastkowi szlachcice, Pogorzelski i Dobkowski, ,,cho¢ czytaé
umieli, ale prenumerowac 6wczesnych dos¢ drogich gazet nie mieli za co, wiec przychodzili
do mego ojca po wiadomosci i przeczytane dzienniki” (T. Brzozowska-Komorowska, Gloger:
opowies¢ biograficzna, Warszawa 1985, s. 37). Wydaje sie niemal pewne, ze posréd owych
dziennikéw byt i stynny krakowski ,Czas”.

21 Por. tamze, s. 39-45.

22 Ustawa o powinnosci zaciggowej w Krélestwie Polskiem, ,,Gazeta Warszawska” 1959, nr 163,
s. L.
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Zdarzyt sie np. przypadek wykreSlenia z rejestru szlachcica czastkowego
(lecz wylegitymowanego) z Tykociriskiego po wykryciu pomyltki przy jego
dacie urodzenia — byt bowiem z rocznika 184223. Z drugiej strony, w styczniu
1863 r. w tykocifiskim oddziale Zameczka (Wladystaw Cichorski) znalazt sie
szlachcic Antoni Borzym z Wierzbowizny (miedzy Wysokiem a Branskiem),
réwniez rocznik 1842, ktéry na te okazje specjalnie przyjechat w rodzinne
strony z Warszawy?4. Ten jednak miat wtedy juz wiek poborowy.

Zatem nawet bezduszny aparat carski nie przewidywat, ze do powstania
pojda chlopcy nastoletni. Czy wobec tego przeciwnie zakladaly domy zie-
mianiskie, nalezace wszak w wiekszosci do stronnictwa ,biatych” i hotdujace
juz raczej duchowi pozytywizmu? Zmichowska pisata wprawdzie, ze posréd
szlachty miejscowej ,sa tacy, ktérzy traca dzieci, zaniedbujg gospodarstwa,
dtugami obarczajg mate fortunki swoje, aby tylko czymkolwiek przystuzy¢
sie, dopomoce ruchowi”??. Czy jednak takowi nawet wymagali samobdjczego
poswiecenia od swych nieletnich synéw? Zwtaszcza — jak w przypadku Glo-
gerow — jedynego syna? Sadze, ze nie. Jak wspomniano, Jan Gloger walczyt
w powstaniu, lecz w momencie zaciggu mial juz 19-20 lat, ukoniczyt eduka-
¢je na poziomie Srednim i byl studentem. Inna jeszcze sprawa, jak wptyneta
na postawe ojca Zygmunta gorycz kleski powstania, ktéra towarzyszyta mu
i bratu Karolowi podczas internowania w Prusach?. Zdarzaly si¢ atoli wéw-
czas przypadki péjscia do powstania miodocianych zapalericow, bywato Ze
wbrew opinii rodziny lub nawet po ucieczce z domu, na co znaczny wpltyw
miato §rodowisko, np. postawa szkolnych kolegéw?’.

Zygmunt od roku szkolnego 1858/1859 uczyl sie¢ w prestizowym war-
szawskim Prywatnym Wyzszym Naukowym Zakladzie Jana Nepomucena
Leszczynskiego przy ulicy Swietojerskiej. Co charakterystyczne, po poczat-
kowych swietnych wynikach, pod koniec nauki, w sezonie 1861/1862 oceny
Glogera gwaltownie sie obnizyly, znalazly si¢ wéréd nich nawet niedosta-
teczne, skutkiem czego nie ukoniczyt szkoty. Podobnie byto i w 1863 r., kiedy

23 Archiwum Paristwowe w Bialymstoku, Oddziat w LEomzy, Akta Komisji Konskrypcyjej Po-
wiatu Lomzyriskiego, nr 5, k. 59v-60. Przy korekcie dokonano kolejnej pomylki przy dwéch
Jamiotkowskich. Byli to mtodsi bracia znanego Glogerowi ks. Stanistawa Jamiotkowskiego,
z pochodzenia czgstkowego szlachcica, intelektualisty o ogélnokrajowej stawie, w 1863 r.
wikariusza parafii w Sokotach koto Tykocina, gorgco zaangazowanego w powstanie.

24 J. Borzym, Pamigtnik podlaskiego szlachcica, oprac. D.K. Rembiszewska, Lomza 2009, s. 122.

25 N. Zmichowska do J. Baranowskiej, dz. cyt., s. 104.

26 T. Brzozowska-Komorowska, dz. cyt., s. 9, 23-24.

27 Za zwrécenie mi uwagi na ten aspekt wdzieczny jestem prof. Andrzejowi Szwarcowi.
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powtarzal ostatni rok i wcigz konczacego nauke patentu nie otrzymat?s.
Zmiana owa u tak pilnego ucznia, przyszltego naukoweca i literata, wrecz
zaskakuje. Ale tylko na pierwszy rzut oka. Dorastajacy Zygmunt patrzyt z bli-
ska na tragiczne warszawskie wypadki roku 1861, chlongt atmosfere dusz-
nego oczekiwania roku nastepnego i zyl powstaniem w pamietnym 1863.
Nic dziwnego, ze wplyneto to na jego wyniki w nauce. Charakterystyczne
jest, ze do warszawskiej Szkoty Gléwnej (zastepujacej zlikwidowany uniwer-
sytet) wstapil dopiero w 1865 r., po upadku powstania. Nie byt to jednakze
ani jedyny, ani najwazniejszy powdd, dla ktérego wybijajacy sie zdolnosciami
mlody Gloger stracit zainteresowanie sumiennym przesiadywaniem w szkol-
nych fawach.

Ogromny wplyw na ksztaltujacy sie charakter miodziefica wywarto
w owym czasie zetkniecie si¢ z wybitng postacig naukowego $wiata 6wcze-
snej Warszawy — Kazimierzem Wtadystawem Wéycickim. Jak pisat sam Zyg-
munt, to kontakt z Wéycickim, ktéry ,tak umiat w mlodocianych umystach
rozbudzi¢ czeé¢ dla podniostych czynéw i mitos¢ do pamigtek”, zainspirowat
go do rozpoczecia gromadzenia zbioréw etnograficzno-antykwarycznych:

Opanowala mnie che¢ spisania przystowi polskich. Zaczatem wiec spisywac
wszystko, co w tej mierze uslyszalem od ojca, stryja, ciotek, babek, sasiadéw,
profesoréw, kolegéw, oficjalistow, stug i co napotkatem w ksigzkach i kalenda-
rzach. Oczywiscie nie pojmowatem woéwczas zadnych wzgledéw etnograficz-
nych, chodzito mi tylko o ilos¢. Wiec rados¢ byta wielka, gdy w roku 1861
dopetnitem cyfry dwutysiecznej?.

Wspomnienia Glogera doskonale oddaja jego nastawienie w tym okre-
sie. Byl wiec juz wtedy zapalericem, ktéry za cel zyciowy obratl sobie boj
o Polske i polskoé¢. Orezem miodego Glogera nie byta jednak ojcowska flinta
czy kawaleryjska szabla, ale ostry umyst i wprawne piéro. Jego walka bo-
wiem nie miata polega¢ na udziale w beznadziejnym zbrojnym zrywie, ktéry
na oczach §wiata car Wszechrusi topit we krwi, a w tytanicznej pracy, stuza-
cej ocaleniu ile tylko sie dato ze ,staropolszczyzny”, przechowujacej ducha
narodu. Prowadzit ja odtad az do korica swoich dni — i jako taki zostat za-
pamietany.

28 Zob. T. Brzozowska-Komorowska, dz. cyt., s. 33-34; Program Zakladu Wyzszego Naukowego
Prywatnego o Pieciu Klassach dla Plci Mezkiéj przez Jana Nepomucena Leszczytiskiego Magistra
Prawa i Administracyi w Warszawie przy ulicy Sto-Jerskiéj, Nr. 1775 utrzymywanego na Popis
Roczny w dniach 21/2 i 22 Czerwca/3 Lipca 1863 roku, Warszawa 1863, s. 12, 16.

29 Cyt. za: T. Brzozowska-Komorowska, dz. cyt., s. 35-36.
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Najmocniejszym argumentem za tym, ze mliody Gloger nie dolgczyt
woéwezas do zadnej z ,partii” powstaficzych moze by¢ przywotany wyzej list
Zmichowskiej. Literatka pisala tam bez wiekszych ogrédek, emocjonalnie,
wyraZnie nie zwazajac na to, czy jej korespondencja z przyjaciétka dostanie
sie w niepowoltane rece, np. rosyjskiego szpiega. Gdyby bratanek jej szwagra
Karola byt wéréd ochotnikéw pobitych przez Moskali w lasach pod Rutkami
i Kuleszami, bylby to pierwszy temat rodzinnych rozméw, zatem i Narcyza
z pewnosScig wspomniataby o jego losach (czy przezyl!), chociazby niejasno,
okrezng drogg, ,szyfrem”.

,Mlodocianego” Zygmunta wspomniana przezen , milos¢ do pamigtek”
szybko wykroczyla poza zbieranie przystéw. Réwnolegle lub niewiele p6z-
niej poczat gromadzi¢ zbiory numizmatyczne. ,,W roku 1863 — pisat wiele lat
pOzniej — majac lat 17, posiadatem juz kilkaset monet polskich i kilkadzie-
sigt medaléw. Medale zostaly mi wtedy zabrane — monety zdotatem ukry¢
i ocali¢” 3. Mowa tu o skutkach rewizji przeprowadzonej w Jezewie przez ro-
syjskie wojska, ktéra miata miejsce prawdopodobnie w drugiej potowie tego
roku. Jej przyczyng, jak nietrudno odgadnaé, bylo zaangazowanie rodziny
W pomoc powstaricom.

Spogladajac na daty zachowanych swiadectw udzialu Glogeréw w ogdl-
nonarodowym wysitku na rzecz powstania, nie spos6b nie taczyé go z wraze-
niem wywolanym przez bestialska rzeZ na ludziach oddziatu Szajewskiego.
Oddziatu, dodajmy, ktéry wszak wedle relacji z ,Czasu” zebrat sie pod
Tykocinem, , mianowicie przy wsiach Lopuchowo, Zawady i Wieczorki”.
Dwie pierwsze miejscowosci wlasciwie sagsiadowaly z Jezewem Jana Glogera,
a stamtad przemaszerowaly w sasiedztwo Dobroch, nalezgcych do brata Jana,
Karola. Liczacy ponad 300 gléw oddzial miejscowych ochotnikéw szed? po-
lami i lasami w strone Zambrowa i dalej, Czerwonego Boru, wzdluz szosy,
bedacej dzi$ gléwng trasg Biatystok-Warszawa. Z pewnoscig mogt liczy¢ na
zyczliwo$¢ tak ziemian, jak i drobnej szlachty okolicznej. Czesé¢ , partii” mo-
gla 27 maja kwaterowaé u jednych Glogeréw, a 28 u drugich. Glogerowie
byli tez wreszcie z pewnoscig jesli nie wspélorganizatorami, to przynajmniej
Swiadkami niemalze manifestacji patriotycznej, jaka stat sie pogrzeb jednego
z poleglych powstaricow w Tykocinie3!. Czy trzeba wiekszej jeszcze moty-
wacji, aby opisac i posta¢ ,znad Narwi” straszliwy koniec tych ludzi ,w tym
celu, aby ogloszone drukiem mogly dojs¢ do wiadomosci ucywilizowanego

30 T. Brzozowska-Komorowska, dz. cyt., s. 42.
31 N. Zmichowska do J. Baranowskiej, dz. cyt., s. 103 (np. dokladna relacja jakiego$ dziedzica
spod Tykocina).
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$wiata”? Kt6z, jedli nie widczacy sie po okolicznych wioskach miody Zyg-
munt méglt do opowiesci stryja w ciggu zaledwie dwéch-trzech dni dotgczy¢
szczegodly spod Kulesz?

Michalina z Wojnéw Glogerowa powolana zostala na prezeske parafial-
nego Komitetu Opieki Narodowej 14 czerwca 1863 r., dwa tygodnie po masa-
krze. Dnia 4 lipca powstariczy major Wincenty Reklewski pokwitowat odbiér
od Glogeréw bielizny przeznaczonej dla Zotnierzy32. Natomiast 8 lipca do Je-
zewa pisal putkownik Wawer (Konstanty Ramotowski). Ten, przybyly w Au-
gustowskie z Plockiego i niezorientowany wida¢ w miejscowych stosunkach,
domagat sie stanowczo od ojca Zygmunta dostaw dla wojska powstariczego,
w przeciwnym przypadku grozac karg $mierci. Mimo pogrézek, krzyw-
dzacych Jana jako goracego patriote, ktéry dawny swéj ,humor [...] stracit
po 1863”7, Glogerowie z pietyzmem przechowywali i ten rozkaz Wawra3®.
O ich kontaktach z powstaricami predzej czy pdzniej dowiedzie¢ si¢ mu-
sieli Rosjanie, dysponujacy w terenie dobrze dziatajaca siatka wywiadowcza.
Pracowali dla nich bowiem nie tylko powszechnie, czesto niestety stusznie,
o to posadzani starozakonni, ale znajdowali sie i zdrajcy wéréd miejscowego
kleru, jak proboszcz z pobliskiego Kobylina, ks. Julian Zaleski34. Swiadec-
twem sprawnosci szpiegéw moskiewskich, daleko nie szukajac, jest zreszty
tylekro¢ juz tu przywotywane kompletne zaskoczenie i pogrom , partii” Sza-
jewskiego.

Gdzie w tym wszystkim mlody Zygmunt Gloger? Jako zapalony zbie-
racz pamigtek kursowal zapewne miedzy Warszawg, gdzie trwat jeszcze rok
szkolny, a rodzinnymi stronami, dokad ciggnelo go serce, korzystajac z otwar-
tego w 1862 r. polaczenia kolejowego z Lap do Warszawy. W jego pasji zbie-
racza pamigtek przeszlosci po przystowiach i numizmatach przyszta kolej
na pomniki i krzyze. Juz przeciez za kilka miesiecy , Tygodnik Ilustrowany”
mial zamiesci¢ jego naukowy debiut — opis statuy Stefana Czarnieckiego
w Tykocinie (aneks 1). Poza owym najbardziej spektakularnym w okolicy
monumentem, Zygmunta interesowaly wszelkiej masci krzyze pamigtkowe,

32 T. Brzozowska-Komorowska, dz. cyt., s. 44, 46, 302.

33 Pismo trafito p6zniej ze spuscizng Z. Glogera do Krakowa, zob. AN Krakéw, ZZG, nr 668.

34 O ewoludji postawy miejscowych Zydéw, od patriotyzmu do donosicielstwa, zob. J. Bo-
rzym, Pamigtnik, s. 109, 131, 133-134, 139, 192-193, 212, 232-233; O ks. Zaleskim: S. Chan-
kowski, Powstanie styczniowe w Augustowskiem, Warszawa 1972, s. 68, 73-74, 166. Por. §ci-
ganie donosicieli Zydéw przez zandarmerie powstaficza oraz aresztowania w wyniku ich
donoséw (1863): Spis wszystkich politycznych ,przestepcéw” powiatu fomzyriskiego z 1863 roku,
oprac. M. Kaczynski, nr 111, 157, 177, 230, 503, 538, 631, 1018, [w:] http:// www.bialystok.
ap.gov.pl/arch/lomza/spis1863.html [dostep: 15.03.2017].
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przydrozne, cmentarne i inne. Domys$la¢ sie mozna, ze pole jego badan roz-
wijato sie koncentrycznie, od najblizszej okolicy Jezewa i Tykocina zaczyna-
jac. Wiadomo z jego wlasnego przekazu, ze pewien drewniany krzyz znaj-
dujacy sie pod Gonigdzem odrysowal w 1865 r.35 Wczesniej zajmowal sie,
jak mozna domniemywag, blizszymi mu stronami. To wlasnie w zwigzku
ze swoja ,krzyzowa” pasja Gloger zadebiutowal na tamach krakowskiego
,Czasu”. Mialo to miejsce kilka tygodni przed omawiang korespondencjq
,znad Narwi”.

,Czas” w numerze 112 z 19 maja zamieécit dwie korespondencje z War-
szawy. Druga z nich, z 15 maja, w rzeczowym, zwiezlym, iScie wojskowym
stylu informuje o treéci pisma odebranego ,przez oddzial powstaricéw w Inf-
lantach wzietym do niewoli Zolnierzom moskiewskim i raskolnikom”. Pierw-
sza za$, z 14 maja, zupelnie innym pisana piérem (co zaznaczyla zresztg
redakgcja, drukujac odrézniajacy ja symbol — A — aneks 2) jako zywo przy-
pomina te z 1 czerwca ,znad Narwi” (aneks 3). Przytaczajac ,zdarzenie,
ktore rzuci Europie jasne pojecie, do jakich rozmiaréw siega przesladowanie”
anonimowy autor mimochodem ujawnia sporo o sobie. Przy ulicy Smoczej
w Warszawie ukazatl sie cudownie ,na drzewie owocowem krzyz”. Rzecz
ciekawa, cho¢ korespondencja traktowaé miata o tym, jak ,cywilizator ro-
syjski i tu zaprowadzit porzadek”3¢, $cinajac Bogu ducha winne gatezie, co
najmniej trzecia jej cze$¢ z wielka doktadnoscig (do cala!) opisywata ich wy-
glad i ksztalt. Autor relacji osobiscie udat si¢ na miejsce ,,cudu” 12 i 13 maja,
zawsze w godzinach wieczornych, by naocznie sprawe zbada¢. Byly to wto-
rek i §roda, a mtody Gloger - kt6z bowiem inny z takim pietyzmem szukalby
tego krzyza? — skoficzywszy lekcje, z zaktadu Leszczynskiego przy Swieto-
jerskiej szed! na Smoczg, potozong nieopodal.

Tragedia ochotnikéw z ,partii” Szajewskiego rozegrata sie¢ w czwar-
tek 28 maja. Zygmunt zapewne przyjechat do rodzicéw na niedziele, gdzie
zastaly go straszliwe wiesci. Korespondencja ,znad Narwi”, wzbogacona
o szczegdly stryjowi Karolowi (a za nim Zmichowskiej) nazajutrz, 29 maja,
jeszcze nieznane, powstata 1 czerwca, w poniedziatek?. Gloger, jak mozna
sadzi¢, nie wrécil od razu do Warszawy, wszak w okolicy panowata wcigz
groza i trauma zwigzana ze straszliwg $miercig tylu miejscowych mtodzien-
c6w. Nie bylto sposobu, aby Zygmunta uprzedzié, aby w Warszawie pozostat,

35 Z. Gloger, Encyklopedia staropolska ilustrowana, t. 3, Warszawa 1902, s. 108 [hasto: Krzyze].

36 Czas”, nr 112, 1863, s. 1.

37 Warto zauwazy¢, ze korespondencja z 14 maja wystana z Warszawy opublikowana zostata
w Krakowie zaledwie po kilku dniach, ta ,znad Narwi” — po dwdch tygodniach.
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ale gdy juz przybyt do domu, rodzice mogli go tam na jaki$ czas zatrzymac.
Nie bytoby w tym wszakze chyba nic dziwnego.

Z tegoz rocznika ,Czasu” pochodza jeszcze dwie korespondencje ,,znad
Narwi” — krétsza z 20 wrzeénia, relacjonujacg przebieg bitwy pod nadgra-
niczng Wincentg koo Kolna oraz duzo obszerniejsza z 1 grudnia o eks-
cesach rosyjskiego generata Ganeckiego w Lomzy oraz o zburzeniu po-
stawionego w 1861 r. krzyza-pomnika ofiar warszawskich demonstracji3.
I znéw szczegély podane przy okazji tegoz tomzynskiego pomnika mo-
glyby wskazywaé na autorstwo mlodego panicza z Jezewa. Piszac o tych
wypadkach, autor nie omieszkatl wspomnie¢ o tamtejszej ,starozytnej $wia-
tyni jeszcze z czaséw Zygmunta Starego”. Natomiast w opisie wrzesnio-
wej potyczki zwraca uwage pochylenie sie¢ nad stratami miejscowych, wy-
mienionych z nazwiska szlachcicow — Biatosukni i Janczewskiego. Autor
relacji notuje, ze ,pierwszemu sploneto kilka doméw, drugi utracit dwo-
rek i zabudowania gospodarskie”. Przyszlego twoérce pracy ,Budownictwo
drzewne i wyroby z drzewa w dawnej Polsce”, ktéry juz w 1860 r. przy
rozbieraniu w Jezewie starego spichlerza omal nie ptakal, strata tych bu-
dynkéw musiata poruszy¢. A przy tym podobnie jak w relacji z 1 czerwca
podkreslona zostala naganna postawa konkretnych rosyjskich oficeréw —
w tym przypadku podpalenie zabudowan Janczewskiego przez porucz-
nika Miedianowa.

Czy powyzsze poszlaki, nie tak oczywiste jak w przypadku poprzed-
nich dwéch tekstéw, sg wystarczajgcymi dowodami do stwierdzenia autor-
stwa mtodego Glogera? Z pewnoscig kwestia ta warta jest blizszego zbadania
przez fachowcéw, literaturoznawcéw specjalizujacych sie w dziedzinie prasy
dziewietnastowiecznej oraz stylometrii i atrybucji tekstéw. Materiatu poréw-
nawczego wystarczy az nadto dzieki wspomnianemu na wstepie wydawnic-
twu, Pismom rozproszonym.

Juz pobiezne spojrzenie na stownictwo stosowane w korespondencjach
,Czasu” z maja i czerwca 1863 r. w poréwnaniu z tekstami Glogera z lat
1863-1876 na famach ,Tygodnia Ilustrowanego” oraz ,Biblioteki Warszaw-
skiej” (rozdz. I, II) daje ciekawe efekty. Oto bardzo chetnie uzywany przez
Glogera przystéwek ,zupetnie” — w Pismach 1, II odpowiednio: 6 i 15 razy,
wystepuje dos¢ czesto, bioragc pod uwage objetos¢ tekstéw, rowniez w ,Cza-
sie”: w lidcie z 14 maja, jak i w tym z 1 czerwca réwno po dwa razy. Blisko-
znacznego odpowiednika — ,calkowicie” Gloger prawie nie uzywa (Pisma:

38 ,Czas”, nr 223, 1 X 1863, s. 1-2; nr 285, 13 IX 1863, s. 1-2.
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11i 2 razy), a korespondent ,Czasu” — w ogoéle. Podobnie ksztaltuje sie sto-
sunek stéw ,lub” i ,albo”. U Glogera mamy zatem 63:6 (Pisma I) oraz 164:16
(Pisma II) na korzys¢ ,lub”, natomiast w ,Czasie” — 0:0 (14 maja) oraz 2:0
(1 czerwca). W zblizonej czestotliwosci w tychze tekstach wystepuje wyraz
,podobno”: 8 i 17 (Pisma I, II) oraz 2 i 1 (,,Czas”).

Owe , pierwociny” badan dajg dobre efekty i zachecaja do dalszej eks-
ploracji szacownego krakowskiego dziennika przy uzyciu tej metody. Nalezy
zatowaé, ze ,Czas” oraz jego nastepczyni ,Chwila” nie doczekaly sie do-
tad swej pelnej monografii®. Ta — jak pokazuja powyzsze trudy, zmierzajgce
do ustalenia autorstwa korespondencji z jednego zaledwie roku — wyma-
gaé bedzie ogromnego samozaparcia i iScie benedyktyriskiej pracy. Warto
by¢ moze przyjrzec si¢ tez warszawskim korespondencjom ,Chwili” z prze-
fomu lat 1863-1864, w ktérych pojawiaja sie niekiedy informacje z Augu-
stowskiego.

Kilkumiesieczng przerwe miedzy czerwcowym a wrzesniowym tekstem
ttumaczylby fakt przeprowadzenia rewizji w jezewskim dworze Glogeréw,
co z pewnoscig nakazalo rodzinie wiekszg jeszcze ostroznos¢ w tych nie-
spokojnych czasach. Dodatkowo Zygmunt pracowal przeciez nad waznym
tekstem do , Tygodnika Ilustrowanego” 49, ktérego autorstwo nie budzi zad-
nych watpliwoéci. Ukazat sie on w numerze z 19 wrzeénia tej bardzo wéw-
czas poczytnej gazety, zaplanowany, napisany i przestany do redakcji musiat
by¢ jednak znacznie wczeéniej. Wraz z tekstem siedemnastoletniego mito-
$nika przeszto$ci ukazat si¢ piekny drzeworyt ukazujacy opisywany zabytek.
Jak glosi podpis pod nim, ,rysowal z natury [Wojciech] Gerson” 4. Wiecej
jeszcze mOwi nam o tej sytuacji sama ilustracja. Oto u stép pomnika Czar-
nieckiego widzimy dwoéjke skromnie odzianych, bawigcych sie tutaj matych
dzieci. Natomiast na dalszym planie o barierke przy cokole opiera si¢ wy-
smukla posta¢ zamys$lonego miodziana w stroju podréznym. Chiopak ewi-
dentnie pozuje, ma przy sobie szpicrute i — co chyba najistotniejsze — nosi
charakterystyczng, ,,arcynarodowg” w tymze roku 1863 podbita barankiem

39 Zob. A. Barido, Krakowski ,Czas” (1848-1939) na tle dotychczasowych badan krakowskiej prasy,
,Rocznik Historii Prasy Polskiej” 2010, t. 13, z. 1/2, s. 81-95; K. Olszanski, Prasa galicyjska
wobec powstania styczniowego, Wroctaw 1975, s. 14; tenze, Krakowski ,,Czas” wobec powstania
styczniowego [w:] Krakéw w powstaniu styczniowym 1863, red. tenze, Krakéw 1968, s. 193-301.

40 [Z. Gloger], Pomnik Stefana Czarnieckiego w Tykocinie, ,Tygodnik Ilustrowany”, t. VIII, nr 208,
19 IX 1863, s. 365-366.

41 Por. Wojciech Gerson, 1831-1901: katalog wystawy monograficznej, red. J. Zieliriska, Warszawa
1978, s. 173.
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konfederatke. Zaréwno wiek, jak i rysy twarzy, cho¢ nie oddane moze naj-
doklfadniej, tudziez wystajacy spod czapki kosmyk dtuzszych nieco wloséw
zdajg sie pasowaé do uwiecznionego na fotografii z 1864 r. wizerunku mto-
dego Zygmunta Glogera*>. Mozna sobie wyobrazi¢ podekscytowanego mto-
dzierica, autora majacego sie ukazaé tekstu, z dumag robigcego za przewod-
nika swemu ilustratorowi, uznanemu warszawskiemu artyscie z ulicy Mio-
dowej. Warto odnotowa¢, ze rok 1863 jest réwniez przelomowym dla Ger-
sona, ktéry pod wplywem powstania w swym malarstwie podjal tematyke
historycznag 4.

,Konfederatka” — z pozoru drobny szczegét ubioru, lecz wéwczas nie-
zwykle znaczacy, nieomal wyzwanie rzucone pod adresem stacjonujacych
w Tykocinie Moskali — wszak tepili oni str6j narodowy, zakazywali mez-
czyznom noszenia tradycyjnego sarmackiego zarostu, kobietom za$ sukien
zatobnych i bizuterii patriotycznej** — méwi bardzo wiele o mlodym Zyg-
muncie i jego postawie w roku 1863.

W powyzszym szkicu, jak sadze, przedstawilem silne przestanki prze-
mawiajgce za teza, ze debiut Glogera nastgpil nieco wczeéniej niz dotad sa-
dzono. Dzieki temu ,,odkryciu”, znakomitoé¢ tego wybitnego Podlasianina
bedzie mogta zajasnie¢ w pelni, juz bez ktadacych sie cieniem nan nie wypo-
wiedzianych moze, powtérzmy, otwarcie, cho¢ istniejacych watpliwosciach
co do jego stosunku wzgledem zrywu narodowego. Gloger, podobnie jak
jego przyjaciel i niemal réwiesnik, réwniez z prowincjonalnego ziemian-
skiego domu pochodzacy Henryk Sienkiewicz, nie przelewat za Polske krwi,
lecz krzepit polskie serca. Na tamach krakowskiego ,,Czasu” pierwszy z nich
debiutowat jako pefen emocji — dzi§ powiedzielibySmy — , korespondent wo-
jenny”, na kilka miesiecy przed swym debiutem ,naukowym” w ,Tygodniku
[lustrowanym”. Dwie dekady péZniej ta sama prestizowa gazeta drukowac
bedzie — réownocze$nie z warszawskim ,Stowem” — powieé¢ tego drugiego,

42 Por. zdjecie Z. Glogera z 1864 r. ze zbioréw prywatnych Magdaleny Zawidzkiej-Kwiatkow-
skiej (Warszawa) zamieszczone np. w: tegoz, Pisma, t. 1, s. nlb (przed spisem tresci).

43 Wojciech Gerson, s. 34.

44 Por. ,Czas”, nr 285, 13 IX 1863, s. 1 — korespondengja ,znad Narwi” o ekscesach mo-
skiewskiego oficera Ganeckiego w Lomzy, w tym o napasci na ,starozakonnego na ulicy
majacego u furazerki rzemyki spiete na bialg sprzaczke” czy na rektora tomzyriskiego gim-
nazjum Karola Wittego, ktérego zwymysélat m.in. krzyczac ,»Na szto ty majesz brode, czy
ty choczesz zosta¢ dziadem ili iwrejem; ogoli¢ ja wsiejczas.«”.
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ktéra miata zapoczatkowaé jego wielkg kariere. Jedng z niezapomnianych
postaci Ogniem i mieczem byl Rzedzian, szlachetka-rezolut spod Tykocina,
ktérego stworzenie zawdzieczatl z pewnoscig Glogerowi®.

Aneks 1

Wojciech Gerson, Pomnik Stefana Czarnieckiego w Tykocinie, 1863 (drzeworyt na pod-
stawie rysunku w ,Tygodniku Ilustrowanym”, t. VIII, nr 208, 19 IX 1863, s. 365).

Zrédlo: domena publiczna.

45 Andrzej Stoff, skadingd zastuzony badacz literackiej postaci Rzedziana, angazujac sie w ja-
Towy spér o jego historycznos¢ — zdradzajgc nieznajomosé rzeczy — zasugerowat, ze ,,inspi-
racja Glogera nie byla Sienkiewiczowi potrzebna” (A. Stoff, Rzgdzian. Z problematyki kreacji
postaci Sienkiewiczowskich, w: tenze, Jeszcze o Trylogii, Radom 2004, s. 65). O ile konflikt
o grusze Sienkiewicz zaczerpnal rzeczywiscie z Grajnerta, nazwiska jego aktoréw — Rze-
dzian6w i Jaworskich z cala pewnoscig wzigl z opowiesci lub nawet dokumentéw Glogera.
Bedaca w posiadaniu tegoz ogromna spuscizna Ignacego Kapicy zawiera wiele dokumen-
tow dotyczacych bardzo licznych proceséw réznych rodéw, najczesciej Kapicow, ale i ich
sgsiad6w, Zedzianéw i Jaworowskich, ktérych nazwiska byé moze celowo zostaly przekre-
cone (zob. AN Krakéw, ZZG, nr 1-66; AGAD, Kapiciana).
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Aneks 2

Zrédto: ,,Czas”, nr 112, Krakéw, 19 maja 1863 .

Warszawa, 14 maja [1863]

A Do liczby faktéw $wiadczacych o nieustajgcym terroryzmie moskiewskim
w kazdym wzgledzie, jako naoczny §wiadek, przytocze zdarzenie, ktére rzuci Euro-
pie jasne pojecie, do jakich rozmiaréw siega przesladowanie.

Po potudniu dnia 12go b. m. powstata pogloska jakoby w Warszawie przy ulicy
Smoczej w ogrodzie, kobiecie przed potudniem tegoz dnia tamze pracujgcej, w chwili
gdy wzniosta rece z westchnieniem do Boga o odwrécenie klesk jakie majg spasé na
Warszawe z przyczyny rozsiewanych réznych ztych wiesci po uptywie 13go jako ter-
minu zlozenia broni, okazal sie¢ wéréd jasnosci na drzewie owocowem krzyz. Lud
nasz strwozony ciaglemi okrucieristwy, a uciekajacy si¢ w kazdej potrzebie do Pana
Zastep6w, uczul w tem zjawisku palec Bozy, poczat sie licznie zgromadzac i spro-
wadzit podobno i ksiezy.

Przybywszy na miejsce okolo godziny 7mej wieczorem zastalem mndstwo oséb
pilnowanych przez silng policye, i ujrzalem na wierzchotku drzewa, pokrytego buj-
nym kwiatem, ktére podlug zeznania tamecznego ogrodnika, od lat siedmiu nie
rodzito owocu, gatagzke zupetnie odosobniong, prostg pionowa okoto tokcia wysoka,
z ktérej w wysokosci okoto 17tu cali od podstawy wyrosty dwie przeciwlegle takze
proste, lecz poziome juz galazki réwne, co do diugosci, tak, ze te trzy razem wziete
tworzyly zupelnie foremny i we wszystkich swych czeSciach symetryczny krzyz.
Doda¢ nalezy, ze przy nasadzie giéwnej bylo kilka drobnych gatazek, tworzacych
jakoby podstawe a raczej nasyp zwykle praktykowany przy zakopywaniu krzyzy.
Pod tym ujrzatem zaczepiony (podobno przez ksiezy), maly czarny krucyfiks. Mocno
mnie zastanowilo symetryczne rozmieszczenie tak galazek jakotez na nich kwiatéw
i lisci.

Nazajutrz gruchneta pogloska, jakoby oberpolicmajster Lowszyn kazel go $ciaé,
by tem potozy¢ tame gromadzeniu si¢ publicznoéci. Udalem sie i tg razg w wie-
czornej godzinie na miejsce, bardzo malo juz bylo widzéw, bo krzyza nie bylo.
Pan Lowszyn okazal tyle odwagi i meztwa, ze gdy ogrodnik odmoéwil zniszcze-
nia go, sam dokonal tego bohaterskiego czynu. Powigkszyl tym sposobem juz
i tak silng nienawi$¢ przeciw moskalom, jako przesladowcom na kazdym kroku re-
ligii i nas.

Cywilizator rosyjski i tu zaprowadzit porzadek, wyszedtszy zwycigzko.”

O tym krzyzu znajdujg si¢ takze po niemieckich gazetach korespondencya z Warszawy.
(Red. Cz.), [przypis ,Czasu”]
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Aneks 3

Zrédlo: ,,Czas”, nr 134, Krakéw, 16 czerwca 1863 r.

Znad Narwi, 1 czerwca [1863]

Podaje wypadek $wiezo wydarzony, niestety zupelnie prawdziwy, okazujacy
okrucienistwo moskali, tudziez rozbestwienie zwierzece, nie juz soldatéw lecz sa-
mych dowédzcdéw, to jest tych co na haiibe Europy i ohyde XIX wieku mianujg sie
oficerami w wojsku.

Dnia 27 maja [1863] zebrat sie w okolicach Tykocina w powiecie Lomzyriskim,
mianowicie przy wsiach Lopuchowo, Zawady i Wieczorki, nowo zaciezny oddziat
powstaricéw, liczacy razem 300 do 400 ludzi uzbrojonych po wiekszej czeSci w kosy
i w stare fuzje a wielu z nich nie mialo jeszcze zadnej broni. Jedyna*® czescig tego
oddzialu dowodzit [Stanistaw] Dzwonkowski%’, mlody, pefen energii i po§wiecenia
cztowiek: drugg niejaki Szajecki [Adam Szajewskil, dawny oficer w stuzbie moskiew-
skiej, §wiezo podobno przybyly z Biategostoku, zdrajca niegodny, ktéry zrecznem
odgrywaniem roli patryoty, umiat zyska¢ zaufanie i niejaka, popularnoé¢ u tych nie-
doswiadczonych ludzi, ktérzy mu sami tytul naczelnika nadali. Nazajutrz 28 maja
w skutku otrzymanego rozkazu ruszyt ten nowy oddzial w droge w celu potaczenia
si¢ z gtéwng partyg okolo Czerwonego-Boru i Sniadowa pod dowédztwem [Mak-
symiliana] Wodzynskiego*® zostajacg. Po przybyciu do lasu wierzbowskiego, zostali
ostrzezeni aby sie wrécili do swojej obronnej bagnami pozycyi w Wieczorkach, gdyz
nadciagajacy z Lomzy moskale nie dozwolg im si¢ zlaczyé¢ z partyg Wodzyniskiego.
Szajecki, jak sie pokazalo, znidst sie poprzednio z moskalami, gdyz pan Zajcow czast-
kowy naczelnik wojenny w Lomzy wystatl natychmiast dwie roty piechoty to jest 9-tg
i 11-tq pod dowo6dztwem kapitana Archarytowa i Fitingowa i officeréw nizszych Wra-
choryta i Borkowskiego sztabskapitanéw, tudziez Zawistowskiego i Kryczynskiego.
Towarzyszyla im sotnia kozakéw ze swym essaulg Matwiejewem. Ta wyprawa do-
stala dokladng instrukcya jaka droga i przez ktdére lasy ma sie udaé, aby napasé
znienacka na nieprzygotowanych powstaricéw. Tymczasem zdrajca Szajecki wypro-
wadziwszy swoéj oddzial na czyste pole, roztozyt go obozem pod wsig Szlasy-Lipno#®
w gminie Rutkowskiej; kazal bron w kozly ztozy¢ dla wypoczynku i positku, po-
przednio rozdat im tylko po trzy tadunki reszte amunicyi zamknat a pikiet zadnych
nie postawil zapewniajac Zze na trzy mile zadnego moskala niema. Nie uplyneta
godzina, gdy przybiega konno szlachcic z uwiadomieniem, ze moskale sg juz nie

46 W oryginale ewidentny btad druku ,jedyng”.

47 'W. Dzwonkowski, Dzwonkowski Stanistaw (1845-1890), Polski Stownik Biograficzny, t. 6,
Wroctaw—Warszawa 1948, s. 189.

48 Dokumenty Wydzialu Wojny Rzgdu Narodowego 1863-1864, red. S. Kieniewicz, I. Miller, wyd.
S. Kieniewicz, S. Chankowski, Wroclaw 1973, s. 9; Z. Starorypinski, K. Borowski, Migdzy
Kamiericem i Archangielskiem: dwa pamigtniki powstaricow z 1863 roku, oprac. S. Kieniewicz,
Warszawa 1986, s. 195, 394, przypis 9.

49 W oryginale blednie ,Stary-Lipno”.
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daleko, zaklinajac aby sie przynajmniej schronili do pobliskiego lasku lub do obrony
byli gotowi. Szajecki zlajal szlachcica, ze niepotrzebnie trwoge rozsiewa w obozie,
a ludziom swoim kazal si¢ ulozy¢ na spoczynek. Wkrétce tez pokazato si¢ owo za-
powiedziane wojsko i na nieprzygotowanych i prawie $pigcych powstaricow napada.
Zdrajca jak zwykle uciekl, wydawszy na rzez ludzi, ktérzy w nim tak niebacznie
ufnoé¢ potozyli. Otoczeni do kota, nie widzac Zzadnego ratunku bezbronni prosili
moskali, aby im zycie darowano. Jednak wydano okrutny rozkaz i rozpoczeto sie
prawdziwe morderstwo o jakiem nieznajdziesz wzmianki w Zadnej kronice $wiata.
Moskale zabrawszy naprzéd lichg bron, ganiali ich po otwartem polu, nie strzela-
jac, (aby sna¢ oszczedzi¢ odziezy), potem kazali im sie¢ rozbiera¢ do naga i wow-
czas dopiero ktuli ich bagnetami, wnetrznoéci z cial zywych wysnuwajac, strzelano
jak do dzikich zwierzat, innych ranionych lekko przywigzywano koniom do ogo-
néw i tak wtéczono péki ducha nie wyzioneli. Innym podrzynano gardla i odcinano
glowy, kaleczono ohydnie twarze, i o hanbo i sromoto dowdédzcy brali czynny
udzial we wszystkich tych mordach. Jeden z powstaricow schronit sie¢ na wynio-
ste drzewo; wnet soldaci zaczeli donrt strzelaé jak do celu, ale ze zaden trafi¢ nie
mogl, wiec dowddzca rotny Fitingow porywa za karabin strzela, i gdy ten nieszcze-
sliwy ciezko ranny spadajac zaczepia si¢ na gateziach, waleczny oficer przerzyna mu
gardlo! Wsréd ohydnego rozbestwienia mordowano i takich, co jeszcze stycznosci
z powstaficami nie mieli. Naoczy i wiarygodny swiadek zapewnia: Ze gospodarzowi
bronujgcemu o kilka staj od miejsca tych rozbojéw, kozak kazat si¢ rozebrad, nastep-
nie, bez milosierdzia z pistoletu zabil. Cata ta rzez trwata 3 godziny od 10-tej do 1-€j
z poludnia we czwartek, jak pisalem 28go maja. Odznaczyli sie okrucieristwem ofi-
cerowie, ktérych tu nazwiska na ohyde potomnosci podaje: dowddzca rotny kapitan
Fitingow i Archarytow, Zawistowski porucznik, wszyscy ktérzy osobiscie mordo-
wali i soldatéw zachecali. Znajdowalo sie takze w tej wyprawie dwéch zandarméw
z Lomzy, to jest Feliks Eszycki i Franciszek Biegulski, ostatni zdiety litoécig obronit
od $mierci 3 rannych, ktérych kozacy chcieli zamordowa¢, towarzysz jego Eszycki
zamordowal kilku na $mieré¢. Nazajutrz w pigtek 29 maja nastgpil smutny i pelen
wspoélczucia pogrzeb tych meczennikéw sprawy narodowej; we wsi koscielnej w Rut-
kach pochowano 55-ciu, w Kuleszach 6-ciu. Procz tego znaleziono nastepnych dni
w zaro$lach i zbozu wielu ciezko rannych (jeden z nich miat 18 pchnie¢ bagnetem
i dotad zyje). Mozna liczy¢ do 100 ludzi zamordowanych lub ciezko rannych. Znale-
ziono trupy bez glowy, a jednego z czaszka zgnieciong noga kozaka, jak zeznat obok
lezacy ranny.

Druga czeé¢ oddzialu pod dowddztwem Dzwonkowskiego, biwakujaca w po-
blizu, postrzeglszy zdrade i przemagajace sity wrogéw, zdotata ujs¢ bez szwanku ra-
niwszy trzech moskali. W pigtek wyprawa wojenna wrécita do Lomzy, wiozac 40 kos
i 30 strzelb jako trofea zwyciestwa, a Zajc6w wyszed! naprzeciw swoich rycerzy, mile
ich wital winszujac tak $wietnego zwycieztwa. Dnia nastepnego odprawiono w cer-
kwi miejscowej solenne prawostawne nabozeristwo na podzigkowanie (lecz chyba
szatanowi), za popelnione mordy! Opisatem te szczegély zupelnie prawdziwie, moze
zbyt drobiazgowo jedynie w tym celu, aby ogloszone drukiem mogly dojs¢ do wiado-
mosci ucywilizowanego $wiata, a mianowicie mocarstw chrzeéciafiskich, mienigcych
sie¢ wielkimi mocarstwami. Nich poréwnaja je z rzezig syryjska i dowiedza sie
pod jakie to panowanie dostata si¢ nieszczeéliwa Polska! Oburzeni mieszkarcy Podla-
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sia palaja zemstq za tyle pomordowanych ofiar i gotuja si¢ je pomscié, lepiej bowiem
umrze¢ jak zy¢ pod tak ohydnem jarzmem.

Koriczac niniejszy artykut dowiaduje sie, ze 6w zdrajca Szajecki zostal schwytany
wczoraj w okolicy Tykocina i zdrade swojg szubienicg przyplacil.
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Zygmunt Gloger and 1863 — a contribution to the biography
of a famous Podlasie resident

Summary

The issue of Zygmunt Gloger’s attitude towards the January Uprising
of 1863 is still not fully elucidated by biographers of the famous author
from Podlasie. The anonymous correspondence printed in the Cracovian
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journal “Czas” (“Time”) is a good reason for reconsidering this matter
because of the emerging hypothesis that it has been written by Gloger. The
first letter is a coverage from Warsaw from 15" May 1863, which describes
in a specific way the event connected with his then developing interests
— cataloguing wooden crosses. The next one is a dramatic description of
the massacre of not fully formed insurgent troop, which took place close
to the manor houses of Zygmunt’s father and uncle (Jezewo, Dobrochy)
between May and June 1863. The author signed himself by a characteristic
pseudonym, later often used by Gloger in his anonymous correspondence
“znad Narwi” (“from the Narew river”). If the arguments supporting his
authorship are accepted, his debut would be moved in time by several
months while the previous opinion on his engagement in national affairs
would be more complete.

Emil Kalinowski — magister historii, doktorant w Instytucie Historycznym Uniwersytetu
Warszawskiego
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Do przetomu lat osiemdziesigtych i dziewiecdziesigtych XX w. historycy
niezwigzani z instytucjami resortowymi mieli ograniczony dostep do Zré-
det badawczych zwigzanych z dziatalnoscig Batalionéw Chiopskich (BCh)
na Potudniowym Podlasiu. Mozliwosci badawcze, dostepnosé do wspomnieni
bytych zomnierzy BCh oraz zrédet archiwalnych, ktére zostaly zdeponowane
w Zaktadzie Historii Polskiego Ruchu Ludowego w Warszawie, Archiwum
Paristwowym w Lublinie, Archiwum Akt Nowych w Warszawie, pozwolily
na bardziej wnikliwe przeprowadzenie badan, zwlaszcza pelniejsze opraco-
wanie nurtu zbrojnego ruchu ludowego na Poludniowym Podlasiu, zwlasz-
cza dziatalnosci Podokregu IVA Siedlce (Podlasie). Niekwestionowanym ba-
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daczem dziejow ruchu ludowego jest Janusz Gmitruk, autor kilkudziesie-
ciu opracowan poswieconych dziatalnosci ruchu ludowego na Poludniowym
Podlasiu!. Naukowego opracowania poswieconego dziatalnoéci ruchu ludo-
wego na Poludniowym Podlasiu w okresie okupacji niemieckiej 1939-1944
podjat sie Tadeusz Doroszuk? Ponadto, dziatalnoscig ruchu ludowego na
Potudniowym Podlasiu w tym IV Okregowi Batalionéw Chtopskich Lublin
w latach 1939-1945, swoje opracowania po$wiecili: Tomasz Szczechura3, Piotr
Matusak*, Jozef Kasperek®, Zygmunt Mankowski®, Kazimierz Przybysz”, Sta-
nistawa Lewandowska? i J6zef R. Szaflik®. W swoich pracach autorzy w spo-
sOb posredni lub fragmentarycznie ukazali dzialalno$¢ Podokregu IVA BCh.
Stad tez autor niniejszego opracowania naukowego podjal sie syntetycznego
opracowania dziatalno$ci Batalionéw Chtopskich na terenie Poludniowego

1 J. Gmitruk, Konspiracyjny ruch ludowy w obwodzie siedleckim, ,Roczniki Dziejow Ruchu Lu-
dowego” (dalej: RDRL) 1972, nr 14; tenze, Wiejski ruch milodziezowy w Siedleckim w latach
okupacji hitlerowskiej 1939-1944, ,Szkice Podlaskie”, Siedlce 1988; tenze, Konspiracyjny ruch
ludowy w rejonie bialskopodlaskim w latach okupacji niemieckiej 1939-1944, ,Rocznik Bialsko-
podlaski” (dalej: RB) 1993, t. 1; tenze, Wies siedlecka i ruch ludowy w akcji pomocy jericom
radzieckim w latach okupacji hitlerowskiej 1941-1945, RB 1994, t. 2; tenze, Skazani na zaglade.
Jericy i partyzanci radzieccy a Bataliony Chlopskie 1941-1945, Warszawa 2001; J. Gmitruk,
D. Pasiak-Wasik, Pomoc ludowcéw i §rodowiska wiejskiego dla Zydéw w okresie okupacji, ,Rocz-
nik Historyczny Muzeum Historii Polskiego Ruchu Ludowego” (dalej: RHMHPRL) 2005,
nr 21.

2 T. Doroszuk, Konspiracyjny ruch ludowy na Podlasiu 1940-1944, Siedlce 2004; tenze, Bastiony
Podlasia. Konspiracyjny ruch ludowy na Podlasiu 1939-1944, Warszawa 2005.

3 T. Szczechura, Ruch ludowy w Siedleckim, Warszawa 1984.

4 P.Matusak, Walka BCh z transportem kolejowym okupanta, [w:] Bataliony Chlopskie w walce o na-
rodowe i spoleczne wyzwolenie. Sesja popularnonaukowa w XXX rocznice bitew pod Wojda,
Zaborecznem i R6za, Lublin 34 lutego 1973, Warszawa 1975; tenze, Ludowcy w Powstaniu
Warszawskim, ,,RHMHPRL” nr 20, 2004.

5 J. Kasperek, Ludowy Zwigzek Kobiet na Lubelszczyznie, [w:] Chlopi w obronie Zamojszczyzny.
Sesja popularnonaukowa w 40. Rocznice walk Batalionéw Chiopskich, Zamoséé¢ 2-3 lutego
1983 r., red. J. Gmitruk, Z. Marikkowski, Warszawa 1985.

6 Z.Mankowski, Ruch ludowy na Lubelszczyznie w latach okupacji hitlerowskiej, [w:] Ruch ludowy
na LubelszczyZnie. Materialy sesji popularnonaukowej zorganizowanej przez WKW ZSL
w Lublinie, red. J. R. Szaflik, Lublin 1964.

7 K. Przybysz, Konspiracyjny ruch ludowy na Mazowszu 1939-1945, Warszawa 1977; tenze,
Wspétdzialanie Batalionéw Chilopskich z Gwardig Ludowg i Armig Ludowg oraz partyzantkq ra-
dzieckg, [w:] Bataliony Chiopskie w walce o narodowe i spoteczne wyzwolenie. Sesja popularno-
naukowa w XXX rocznice bitew pod Wojda, Zaborecznem i R6zg, Lublin 3—4 lutego 1973,
Lublin 1975.

8  S.Lewandowska, Ruch oporu na Podlasiu 1939-1944, Warszawa 1982; taz, Polska konspiracyjna
prasa informacyjno-polityczna, Warszawa 1982.

9 J. R. Szaflik, Poczgtki konspiracyjnego ruchu ludowego. Studium o taktyce politycznej Centralnego
Kierownictwa Ruchu Ludowego 1939-1943, Warszawa 1973.
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Podlasia. Za poczatkowa cezure autor przyjal date 1942 r., kiedy utworzono
Podokreg IVA (Podlaski), ktéry swoim zasiegiem objat powiaty: bialski, sie-
dlecki, radzynski, od 1943 r. fukowski i wlodawski, za$ cezure koricowg sta-
nowi 1944 r., wkroczenie Armii Czerwonej na teren Potudniowego Podlasia
i zakoniczenie akcji ,Burza” na tym terenie. Inspiracjg Autora do podjecia
badan nad niniejszym zagadnieniem byt brak syntetycznego ujecia dziatal-
nodci Podokregu IVA BCh w latach 1942-1944. Podstawe Zrédlowa niniej-
szego szkicu naukowego stanowig materialy przechowywane w Archiwum
Panistwowym w Lublinie, Archiwum Zakladu Historii Muzeum Polskiego
Ruchu Ludowego i Archiwum Akt Nowych. W opracowaniu wykorzystano
ponadto istniejagce opracowania odnoszgce sie bezposrednio lub posrednio
do podjetego zagadnienia, prase okupacyjng wydawang przez ludowcéw na
terenie Wisniewa, wspomnienia, relacje i kroniki spisane przez dzialaczy
i zolnierzy Batalionéw Chtopskich.

Struktura organizacyjna

W sierpniu 1940 r. Centralne Kierownictwo Ruchu Ludowego podjeto
decyzje o utworzeniu wlasnej organizacji zbrojnej pod nazwg Straz Chtopska
,Chlostra”, ktéra zostala przemianowana w pofowie 1941 r. na Bataliony
Chtopskie©.

W poczatkowym okresie Bataliony Chtopskie nie byly organizacja woj-
skowa. Dopiero w potowie 1942 r. powolane oddzialy specjalne!! (dalej: OS),
ktére mialy uwojskowi¢ BCh. Bataliony Chlopskie organizowano etapami,
zaczynajac od okregéw, podokregéw, obwodéw, rejondw, gmin i gromad.
Wojew6dztwo lubelskie stanowito w strukturze konspiracyjnej BCh Okreg IV,
w skiad ktérego weszly powiaty, ktére nastepnie dzielily sie na rejony, gminy

10 J. Niecko, Na drodze do Polski Ludowej. Wybér pism z lat 1941-1949. Do druku przygotowat,
zyciorysem J6zefa Niecki poprzedzit i przypisami opatrzyt Z. Hammerling, Warszawa 1967,
s. 126-129.

11 Oddzialy specjalne powstaly po akcji wysiedlericzej prowadzonej przez okupanta hitle-
rowskiego na Zamojszczyznie w 1942 r. Na mocy rozkazu nr 12 KG BCh z maja 1943 r.
rozkazywal tworzenie oddzialéw specjalnych o charakterze dywersyjnym. Nie miaty cha-
rakteru lesnego ani masowego. Mialy dziata¢ dorywczo w miare potrzeb. Zotierze OS
stawiali si¢ z bronig w reku na miejsce koncentracji, po wykonaniu akcji wracali do do-
moéw, do pracy w gospodarstwie. Opracowano na podstawie: Materialy Zrédtowe do historii
polskiego ruchu ludowego, t. 4: 1939-1945, oprac. Z. Marikowski i ]. Nowak, Warszawa 1966,
s. 159-161.
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i placéwki'?. Komendzie Okregu podlegaly obwody, oznaczone kolejnymi cy-
frami arabskimi ustalonymi przeciwnie do ruchu wskazéwek zegara, wokot
granic bylego wojewddztwa lubelskiego, zaczynajac od Pulaw, za$ od Lu-
kowa schodzacymi w glab obszaru wojewddztwa i tak: Wlodawa otrzymata
krypt. 7, Biata Podlaska — krypt. 8, Siedlce — krypt. 9, Lukéw — krypt. 10
i Radzyn — krypt. 11. Zmiany strukturalne w Komendzie Okregu nastgpity
w wyniku secesji dokonanej przez komendanta obwodu wiodawskiego BCh
Kazimierza Sidora, ktéry podporzadkowat sie PPR, tym samym naruszajac
strukture organizacyjng gmin obwodu. Gminy, ktére negatywnie odniosty sie
do scalenia z PPR grawitowaly ku obwodowi bialskiemu 3. Strukture obwodu
wlodawskiego wstepnie uporzadkowat rozkaz z maja 1943 r. KO BCh Jana
Barariskiego ,,Czarny” 4, ktéry przeniést obwéd wlodawski z Okregu IV do
Podokregu IVA BCh (Podlasie). Podokreg IVA (Podlasie) zostal podzielony
na 27 rejonéw oraz 79 gmin. Funkcje komendanta Podokregu IVA (Podlasie)
na mocy rozkazu z czerwca 1942 r. objat Stefan Skoczylas , Piotr Konar”1°.
Poczatkowo komenda Podokregu byta jednoosobowa, dopiero pod koniec
1942 r. zostala wzmocniona o nastepujace osoby: Lucjana Kocia ,Jarzabek”,
ktéry zostal szefem wyszkolenia, Mariana Kosieradzkiego — szefa tacznosci
i Stanistawa Jaszczuka , Zielony” — szefa do zadan specjalnych'. Tworzenie
komend obwodowych na terenie Podokregu IVA trwalo juz od 1940 r. Do-
piero rozkaz wydany 1 sierpnia 1943 r. przez komendanta Podokregu IVA
Jana Barariskiego uregulowat strukture komendy obwodu tworzac referaty:
wyszkoleniowo-taktyczny, oddzialéw terytorialnych, skarbowy, konserwacji
broni i propagandowo-tagcznikowy!”. Komenda obwodu Siedlce z inicjatywy
dziataczy SL ,Roch” zostala powolana w Widniewie juz w marcu 1941 r.
Komendantem zostal Lucjan Ko¢ — o jego wyborze na to stanowisko zde-
cydowat fakt, ze jako jedyny posiadal przeszkolenie wojskowe (oficerskie).
Zastepcy jego zostal Stanistaw Jaszczuk i Franciszek Duczek, funkcje szefa
sztabu pelnit Stanistaw Ostas ,Osa” 8. Liczebno$¢ Podokregu IVA (Podlasie)
BCh, wedtug raportu sporzadzonego za miesigc styczeri 1944 r. przez komen-

12 K. Przybysz, A. Wojtas, Bataliony Chlopskie. Geneza i rozwdj struktury organizacyjnej, t. 1,
Warszawa 1985.

13 T. Doroszuk, Konspiracyjny ruch ludowy..., s. 89.
14 Materialy Zrédlowe..., s. 31-32.

15 Tamze, s. 52.

16 Tamze, s. 146.

17 Bataliony Chlopskie na Lubelszczyznie 1940-1944. Zrédta, wstep i oprac. Z. Mankowski, J. Mar-
kiewicz, J. Naumiuk, Lublin 1962, s. 62.

18 T. Doroszuk, Konspiracyjny ruch ludowy..., s. 95.
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danta Podokregu IVA (Podlasie) Stefana Skoczylasa, wyniosta 3717 zolnierzy,
z tego obwdd wlodawski posiadat 512 zolnierzy, 162 oddzialy taktyczne!?
i 25 OS, obwod bialski 915 zotnierzy, 520 oddziatéw taktycznych i 30 OS,
obwdd siedlecki 1046 Zotnierzy, 480 oddziatéw taktycznych i 30 oddziatow
specjalnych, obwéd tukowski 527 Zotnierzy i obwdéd radzyriski 717 Zonie-
rzy. W tych ostatnich obwodach nie utworzono oddzialéw taktycznych i OS
z powodu brakéw komendantéw 2. Natomiast stan Podokregu IVA 15 lipca
1944 r. wyniést 6840 Zzolnierzy?!. Nastgpilo podwojenie liczebnosci szere-
gow BCh w stosunku do stanu ze stycznia 1944 r. Z danych wynika, ze naj-
silniejszymi obwodami w strukturze terytorialnej IVA Podokregu BCh byly
obwody siedlecki i bialski, za$ najstabszymi wlodawski i fukowski. Dopiero
od lata 1944 r. mozna méwi¢ o umasowieniu oddzialéw BCh. Dane te sko-
rygowatl ostatni komendant IV Okregu Lubelskiego Jan Pasiak ,Osetka”, ,Ja-
wor”, ktéry obliczyl, Ze 15 lipca 1944 r. Podokreg IVA liczyt 9860 Zotnierzy22.
Obwdd siedlecki miat liczy¢ 1500 Zolnierzy, Biata Podlaska — 3010, Wlodawa
- 1050, Lukéw — 2000 i Radzyr Podlaski — 2300 co daje nam 9860 oséb?3.
Dane liczbowe z 15 lipca 1944 r. zawieraly tylko czlonkéw oddziatéw tak-
tycznych, nie uwzglednialy stanéw oddzialéw terytorialnych. Stad wynikia
rozbieznoé¢ miedzy danymi przedstawionymi 15 lipca 1944 r. a danymi, ktére
przedstawil ptk Jan Pasiak ,Jawor”.

Ludowy Zwiazek Kobiet i Zielony Krzyz

Ruch ludowy w okresie konspiracji na terenie dziatalnosci Podokre-
gu IVA Siedlce rozszerzal swoje wplywy polityczne w wiejskim srodowisku
kobiecym (Kofa Gospodyn Wiejskich) i inteligencji wiejskiej. Z inicjatywy
dziataczy ludowych zostal powotany Ludowy Zwigzek Kobiet (LZK). Ak-
tywna sie¢ tego zwigzku stworzono w powiatach: siedleckim, tukowskim
i bialskopodlaskim. Przewodniczacag w Podokregu IVA Siedlce zostala Re-

19 Oddzialy taktyczne posiadaly charakter $ciSle wojskowy i byly przeznaczone do dzialari
bojowych.

20 Archiwum Panstwowe w Lublinie (dalej: APL), sygn. 35/1073/0/3/50, Raport Pod-
okregu IVA do Komendy Gléwnej Chlostry za styczeri 1944 r., k. 2.

21 AZHPRL, sygn. IV/1/15/1, Sprawozdanie Komendanta Okregu z dn. 23 lutego 1945 r.,
b.p.

22 Bataliony Chlopskie na Lubelszczyznie..., s. 14.

23 Tamze.
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gina Kubalska , Renia”?*. W powiecie siedleckim, struktury LZK zaczeto two-
rzy¢ w 1942 r. Wtedy zostalo wylonione dowé6dztwo powiatowe w sktadzie:
Aurelia Wierzchon — jako przewodniczgca, Bronistawa Teklakéwna, Teresa
Ko¢, Maryla Pradyszczukéwna, Maria Suprunéwna i Kazimiera Byczukow-
ska?. W poczatkowym okresie dziatalnoéci LZK objeto swoimi wplywami
miejscowosci: Wisniew, Wodynie, Losice i Siedlce. Wiodaca role w dziatal-
nodci zwigzku odgrywat Wisniew. Na szkoleniach szczeg6lng uwage zwra-
cano na udzielanie pierwszej pomocy w naglych wypadkach. Wyklady
z zakresu pierwszej pomocy prowadzily Wanda Szajnowska i Maria Szat-
kowska?®.

Na terenie obwodu tukowskiego struktury LZK tworzyly: Jadwiga Swie-
tlikowa, Franciszka Marksowa i Jadwiga Jezewska?. W obwodzie bialskopo-
dlaskim za organizacje struktur LZK odpowiadaly: Bronistawa Dzas ,Bro-
nia”, Adela Derulkiewicz, Moscibrodzka i Janina Pieniek. Natomiast w ob-
wodzie Radzyni Podlaski i Wiodawa na czele struktur powiatowych staty:
Irena Golcéwna ,Irka”, Zofia Chorak-Szczepanik, J6zefa Kedracka-Dudowa.
W 1944 r. LZK przystapit do tworzenia stuzby sanitarnej na potrzeby BCh pod
nazwg Zielony Krzyz (ZK). Komendy i placéwki ZK powstaly we wszyst-
kich obwodach. Ogétem na terenie objetym przez Podokreg IVA BCh LZK
utworzono 35 kierownictw gminnych i 150 gromadzkich?.

Obwéd Siedlce

Na terenie Podokregu IVA Siedlce BCh przewodniczgcg LZK na tere-
nie obwodu zostala Regina Kubalska ,Renia”?. W miare wzrostu aktyw-
noéci bojowej BCh, na bazie LZK rozwinela sie dzialalnos¢ stuzby sani-
tarnej Zielony Krzyz. Najwigksze osiggniecia LZK miata na polu o$wia-
towo-wychowawczym i samoksztalceniowym. W konspiracji pod pozorem
nauki szycia, gotowania uczono historii, geografii i literatury polskiej lub
przygotowywano cztonkinie do stuzby sanitarnej. Zespoly tajnego nauczania
pod , przykrywka” przysposobienia rolniczego pracowaly we wsiach: Wola

24 B. Matusowa, Na partyzancki poszly béj 1939-1945, Warszawa 1970, s. 79.

25 1. Gmitruk, Konspiracyjny ruch ludowy w regionie bialskopodlaskim..., s. 83.

26 T. Doroszuk, Bastiony Podlasia..., s. 94.

27 J. Gmitruk, Konspiracyjny ruch ludowy w regionie bialskopodlaskim..., s. 83.

28 7. Kasperek, Konspiracyjny ruch ludowy na LubelszczyZnie 1939-1944, Warszawa 1988,
s. 255-257.

29 Tenze, Ludowy Zwigzek Kobiet na Lubelszczyznie, [w:] Chiopi w obronie Zamojszczyzny, red.
J. Gmitruk, Z. Markowski, Warszawa 1985, s. 121.
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Wodyniska, Wisniew, Krzesk, Zbuczyn, Mokobody, Broszkéw. Na terenie ob-
wodu siedleckiego wiodaca role w pracy LZK odgrywat Wisniew. Za szko-
lenie sanitarne odpowiedzialna byta Teresa Ko¢, oswiatowe Irena Szewczyk,
a sprawy gospodarcze Stanistawa Komorowska®. W szkoleniu bralo udziat
27 kobiet. Szkolenia obywaly sie¢ w domach. Szczegdlny nacisk byt potozony
na pomoc w naglych wypadkach. Wyktady z ratownictwa medycznego pro-
wadzily lekarki Wanda Szajnowska i Maria Szatkowska. Sanitariuszki groma-
dzily srodki opatrunkowe, apteczki, lekarstwa. Poza udzielaniem pierwszej
pomocy rannym zolnierzom w akcjach zbrojnych, réwniez udzielaty pomocy
medycznej osobom, ktdre ulegly wypadkom w trakcie prac polowych na wsi,
szczegblnie w trakcie zniw 3. W sumie w obwodzie siedleckim w listopadzie
1943 r., w strukturach LZK funkcjonowaly 72 osoby®2.

Obwéd Lukéw

Organizacje LZK na terenie obwodu tukowskiego rozpoczeto w rejonie
Stanina juz latem 1942 r. Organizatorkami byly Jadwiga Lewandowska i Zo-
fia Walo®. Do najsilniejszych o$rodkéw nalezaly miejscowosci: Trzebieszow,
Hermanéw i Stanin.

Obw6d Biata Podlaska

Na terenie obwodu Biata Podlaska na czele LZK stata Adolfina Derlukie-
wicz, a potem Bronistawa Drzas z Mariampola. Kierownictwo tworzyly: Ja-
nina Pieftkéwna i Leokadia Moscibrodzka. Struktury funkcjonowaty w gmi-
nach powiatu bialskiego. Stan LZK na terenie obwodu Biata Podlaska na po-
czatku 1944 r. wynosit 30 os6b34. Kurs z zakresu udzielania pierwszej pomocy
prowadzita ,Marysia” (NN), ktéra przystalo dowoédztwo obwodu. Zajecia dla
kursantek odbywaly si¢ w domu Jadwigi i Stefanii Kottunéwnych. Szkolenie
obywalo sie¢ pod ,przykrywka” robienia swetréw. W kursie uczestniczyly,
m.in. Sylwia Leszczakéwna, Henryka Hryciukéwna3. Niektore uczestniczki
kursu sanitarnego, np. Bronistawa Aniela Drzas ,Bronia” z rejonu Witulin-

30 I. Szewczykowna, Wies Wisniew, [w:] Twierdzq nam bedzie kazdy prég. Kobiety ruchu ludowego
w walce z hitlerowskim okupantem. Sylwetki, wspomnienia, artykuly, wybor i oprac. M. Jedrzejec,
Warszawa 1987, s. 183-184.

31 W. Pietruczuk, W matej wiosce na Podlasiu, [w:] tamze, s. 456.
32 Bataliony Chlopskie na Lubelszczyznie, dok. Nr 21, s. 53.

33 T. Doroszuk, Bastiony Podlasia..., s. 97.

34 Bataliony Chlopskie na Lubelszczyznie, dok. Nr 83, s. 130.

35 T. Doroszuk, Bastiony Podlasia..., s. 99.
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-Le$na Podlaska przeszly szkolenie praktyczne w szpitalu, w Biatej Podlaskiej
pod opieka dr. Edwarda Bazylczuka?3.

Obwod Radzyn Podlaski

Na terenie obwodu radzyrniskiego dziatalnos¢ LZK rozpoczal latem
1942 r. Wplywy miat Zwigzek Mlodziezy Wiejskiej ,Siew”. Przewodniczaca
zostata Irena Golec — czlonkini ,Siewu” z Turowa, za$ funkcje wiceprzewod-
niczacych pelnily: J6zefa Kedracka i Zofia Chorek. Pod koniec okupacji LZK
obwodu radzynskiego skupiat okoto 350 cztonkin®.

Obwo6d Wiodawa

Ludowy Zwiazek Kobiet na terenie obwodu wlodawskiego powstat wio-
sng 1943 r. z inicjatywy czlonkini ZMW ,Siew” Zofii Pyszko. Organizacja
aktywnie zaczela sie rozwija¢ w 1944 r. Wtedy powstaly struktury gminne.
W zwigzku z utworzeniem I Batalionu Podlaskiego BCh, polozono duzy
nacisk na szkolenie sanitarne. Zostaly zorganizowane dwa kursy sanitarne

w Ratajewiczach i Zaliszczu, ktére prowadzil lekarz Stanistaw Sawczyn
Potuchs3s.

Lacznos$é i kolportaz

Jednym z waznych sfer dziataii konspiracyjnych BCh byta organizacja
facznosci. Podokreg IVA BCh przez obwéd siedlecki mial odrebna nitke
facznosci z Komenda Gléwng BCh. Obslugiwata go taczniczka Michalina
Munkiewicz ,Michasia”, ktéra przywozita poczte bezposrednio z Warszawy
do Lucjana Kocia®. Materialy dostarczano do punktéw kontaktowych, kté-
rymi byly na terenie miasta Siedlce Kasa Stefczyka przy ul. 3 Maja 52, dom
Walerii Kurek przy ul. Brzeskiej 79 i sklep-knajpka przy ul. Lukowskiej tuz za
mostem. Czasami materiaty przywozono z Warszawy do Wisniewa, do domu

36 J. Flisinski, H. Mierzwinski, Biata Podlaska w latach 1939-1944, t. 3, cz. 2, Biala Podlaska
2012, s. 395; J. Czuba, H. Odrzyg6zdz, Bataliony Chlopskie na Potudniowym Podlasiu. W walce
o Polske wolng, réwng i sprawiedliwg, Biala Podlaska 2004, s. 229.

37 T. Doroszuk, Bastiony Podlasia..., s. 100.

38 AZHPRL, sygn. R-136, relacja Z. Pyszki-Filipczak.

39 T. Fijatkowski, Ruch ludowy i Bataliony Chlopskie w Okregu II warszawskim w okresie okupa-
cji hitlerowskiej, [w:] Ruch ludowy na Mazowszu, Kurpiach i Podlasiu, red. nauk. A. Luczak,
Warszawa 1975, s. 199.
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Antoniego Szewczyka®’. Funkcje tacznikéw Podokregu IVA BCh (Podlasie)
penili: Zygmunt Pekata vel Pekala ,Szczesny”, od 1944 r. Jadwiga Boguta
,Jativa”, za$ na szczeblu obwodéw Igcznikami byli: obwéd Siedlce — Broni-
stawa Teklakéwna, odwéd Wlodawa — Wiadystawa Tarkowska, obwéd Ra-
dzyn Podlaski — Stanistawa Rosiriska, ale za nim obwo6d wszedl w struk-
tury IVA Podokregu BCh, to prasa byta dostarczana z obwodu lubartow-
skiego, a potem z Siedlec. Ponadto prasa byta dostarczana do Jana Zuka
i Aleksandra Pasiaka — cztonkéw SL w Krzesku-Krélowa Niwa a stamtad
do Stanistawa Suleja w Miedzyrzecu Podlaskim#!, obwéd Lukéw — Czestaw
Kozanecki#2.

Na terenie Podokregu IVA BCh (Podlasie) z inicjatywy komendanta Pod-
okregu IVA Stefana Skoczylasa zaczeto wydawac pismo o szerszym zasiegu
,Idzie Wolnos$¢”43. Redaktorami byli: Stefan Skoczyals i Marian Tupalski.
Z redakcjg pisma wspoétpracowali ludowcy z Podlasia, m.in. Halina Kurek,
Franciszek Duczek, Stanistaw Jaszczuk ,Zielony”, Regina Kubalska-Kociowa,
Mila Krzeska, Tomasz Kazimierowicz i Stanistaw Lejwoda*4. Do pisma pisali
teksty autorzy z Warszawy, np. prof. Halina Radlifiska czy Helena Brodow-
ska®. Pismo wydawano poczatkowo w formacie A5, potem w formacie A4
o objetosci 8 stron.

Nastepnym pismem o szerszym zasiggu byla , Regionalna Agencja Pra-
sowa ,Podlasie”, ktérego wydawanie bylo zwigzane z powotaniem Pod-
laskiej Stuzby Informacyjnej (PSI). Objeta ona swoim zasiegiem caty Pod-
okreg IVA. Interesowala si¢, m.in. sprawami produkcji w rolnictwie, le-
$nictwie, przemysle zwigzanym z produkcjg wojenng, stosunkiem okupanta
do miejscowej ludnosci, sprawami odwetu. Materialy sprawozdawcze byly
wozone do Warszawy przez Iaczniczki, m.in. Jadwige Bogutéwna z Bézki
i Haline Somke z Zaboklik4. W obwodzie wlodawskim pracg PSI kiero-
wala Zofia Pyszko, w obwodzie siedleckim praca informacyjng kierowata
Maria Suprun-Jaszczukowa ze Stoku Ruskiego. Materialy do kierownika

40 AZHPRL, sygn. KG/20, Protokdét ze spotkan aczniczek i kolporterek Rocha, BCh w War-
szawie w dn. 16 kwietnia 1970 r., k. 5.

41 Relacja S. Suleja z 1980 r. w zbiorach autora.

42 T. Doroszuk, Konspiracyjny ruch ludowy..., s. 111.

43 M. Tupalski, Ludowa prasa konspiracyjna na Podlasiu, [w:] ]. Kasperek, Konspiracyjny ruch
ludowy na Lubelszczyznie 1939-1944, Warszawa 1988, s. 319.

44 7]. Hirsz, ,ldzie Wolnos¢”, , Kurier Lubelski” nr 265, 1966.
45 Relacja Mirostawa Izdebskiego z 20 maja 2014 r. w posiadaniu autora.
46 M. Tupalski, dz. cyt., s. 323-324.
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informacji obwodu siedleckiego nadsylala z wezta kolejowego Siedlce Ja-
nina Jankowska-Gérska?’. Z obwodu radzynskiego informacje do PSI nad-
sylal wybitny mediewista zydowskiego pochodzenia dr Marian Malowist4s.
W obwodzie tukowskim pracg informacyjng kierowata Franciszka Marksowa
,Marta”. Informacji dostarczata Zofia Siejek-Wysocka, ktéra pracowata na ko-
lei w Lukowie®.

Pierwszy numer pisma ukazal sie 30 stycznia 1944 r., ostatni, 6,
15 lipca 1944 r. Powielarnia miescila si¢ w posesji (w alkierzu) Szewczy-
kéw w Wisniewie. Naklad wynosit ok. 200 egzemplarzy®. Pismo byto
wydawane w Wiéniewie, w ktérym na przelomie 1943/1944 r. z inicja-
tywy Stefana Skoczylasa zostala réwniez powolana Spéidzielnia Wydaw-
nicza ,Plomienie”. Drukowala skrypty dla tajnej Wolnej Wszechnicy Pol-
skiej, skrypty z teorii prawa i nauki o parnstwie, polityki gospodarczej,
prawa administracyjnego. Ich autorzy to m.in. prof. Helena Radliriska, Bo-
rys Lapicki — prof. prawa rzymskiego®, Artur Zabicki — prawnik, spe-
gjalista od prawa handlowego, czlonek Komitetu Organizacyjnego Uni-
wersytetu w Lodzi®?. W Widniewie zostala wydrukowana z serii Biblio-
teka ,Plomieni” nr 3, w nakladzie 300 egz. ksigzka Ludwika Denisiuka,
Podstawowe zasady demokracji w oswietleniu teorii prawa nauki o paristwie.
Ponadto wydawano broszury: O potrzebie i organizacji dzieciticow letnich.
Mialy one charakter instruktazowy. Zawieraly informacje o organizacji dzie-
cinca i predyspozycjach, jakimi powinna si¢ odznacza¢ wychowawczyni
w dziecificu.

Ludowcy z Podokregu IVA BCh mieli swéj znaczny udziat w tworzeniu
tajnej oswiaty. Na terenie podokregu powotano Komisje O$wiatowa Ruchu
Chlopskiego, ktoérg tworzyli: Stefan Skoczylas — komendant podokregu, To-
masz Kazimierowicz — przewodniczacy pigtki politycznej SL , Roch” w pod-

47 S. Lewandowska, Polska konspiracyjna prasa..., s. 199.

48 A, Wyrobisz, Marian Matowist 1909-1988, , Acta Poloniae Historica” 1990, nr 61, s. 311-313;
J. Gmitruk, Konspiracyjny ruch ludowy w rejonie bialskopodlaskim..., s. 86, M. Nowinski, Podlasie
niosto pomoc Zydom, ,Zolierz Wolnosci” 1968, nr 85-86, 9-10 kwietnia.

49 M. Tupalski, dz. cyt., s. 322-323.

50 S. Lewandowska, Polska konspiracyjna prasa..., s. 92.

51 Borys Lapicki, w: https: //pl.wikipedia.org/wiki/Borys_Lapicki [dostep: 16.09.2017].

52 A. Klimczak, Préby tworzenia wyzszych uczelni w £odzi, ,Kultura i Edukacja” 2009, nr 2 (71),
s. 98-109.

53 W. Chojnacki, Bibliografia zwartych i ulotnych drukéw konspiracyjnych wydanych na ziemiach
polskich pod okupacjg niemieckg w latach 1939-1945, Warszawa 2005, s. 64.

54 Tamze, s. 179.
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okregu, Regina Kubalska — przewodniczaca LZK w podokregu, Jan Kwie-
cien — nauczyciel z Siedlce i Halina Dudowa - dziataczka os$wiatowa.
Dbano o podniesienie poziomu wiedzy wéréd aktywnych dziataczy BCh
obwodu siedleckiego, np. z inicjatywy Heleny Brodowskiej i Stefana Sko-
czylasa prawie caly aktyw obwodu siedleckiego uczeszczal na tajne kom-
plety akademickie, ktére zostaly zorganizowane na Wolnej Wszechnicy Pol-
skiej w Warszawie. Przewaznie studiowano na wydziale prawno-ekono-
micznym .

Wyszkolenie wojskowe

Wyszkolenie wojskowe Zotnierzy Batalionéw Chtopskich zajmowato czo-
fowe miejsce w dziatalnosci ramienia zbrojnego ruchu ludowego. Poczatkowo
duza wage przywigzywano do szkolenia Zotnierzy w postugiwaniu si¢ bro-
nig. Ze wzgledu na nieliczng kadre oficerska i podoficerska, gdyz wiekszosé
oficeréow zawodowych i rezerwy zasility szeregi ZWZ-AK i NOW-NSZ, tylko
niewielki procent zasilil szeregi BCh. Dla przykladu, z raportu Komendy
Podokregu IVA ze stycznia 1943 r. wynika, ze na terenie obwodéw wcho-
dzacych strukturalnie do podokregu bylo tylko 5 oficeréw (3 w siedleckim
i 2 w bialskim)5¢. Stad tez postanowiono pozyskac i wyksztalci¢ wlasng kadre
oficerska i podoficerska. Gléwny ciezar spoczywal na obwodach, w ktérych
wydzielono oficeréw odpowiedzialnych za wyszkolenie; najczesciej byli to
zastepcy komendantéw. Na terenie obwodu wlodawskiego za wyszkolenie
odpowiedzialny byt por. Zawadzki, bialskim — Stanistaw Potapczuk ,Sewer”,
siedleckim — Wincenty Skomro, radzynskim — Jan Bednarski®”. Poczatkowo
do szkolenia wykorzystywano materialy opracowane przez KG BCh druko-
wane w broszurze Powstaniec. Z chwilg kiedy powstaly oddzialy specjalne
i partyzanckie wzrosto zapotrzebowanie na przeszkolonych Zolierzy, dla-
tego tez komenda Podokregu IVA BCh za porozumieniem stron i na prosbe
komendanta BCh Stefana Skoczylasa korzystata z kurséw podchorazych pro-
wadzonych przez AK czy NSZ; z obwodéw tukowskiego i siedleckiego kilku
bechowcoéw ukorniczylo kurs w podchoragzéwce NSZ w Jacie, np. zolnierze

55 S. Lewandowska, Ruch oporu..., s. 225.
56 Tamze, s. 113.

57 J. Markiewicz, Szkoly partyzanckiej walki. O szkoleniu bojowym w Batalionach Chlopskich, War-
szawa 1982, s. 33.
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z oddzialu osrodka Wisniew BCh ppor. Mariana Grzebisza ,Wicher” oraz
jego zastepcy kpr. Kazimierza Jurzyka ,Burza”38. Najwiecej zaje¢ poswie-
cono na zapoznanie sie z bronig niemiecka, radziecka, angielska i czeskq
oraz na usuwanie usterek, zaciecia si¢ broni, zakleszczenia si¢ naboju w ko-
morze nabojowej>®. Réwniez z inicjatywy komendanta Podokregu IVA Ste-
fana Skoczylasa przy I Batalionie im. Ziemi Podlaskiej®® we wsi Karaczony
gm. Rossosz zostala otwarta Szkota Podchorgzych. Komendantem szkoly zo-
stal Julian Czuba , Marian”, zastepcg Artur Sobolewski , Artur”l. Zajecia teo-
retyczne i praktyczne w Szkole Podchorgzych BCh prowadzili do§wiadczeni
dowdédcy, m.in. Franciszek Bancarzewski ,Wldczega”, Jan Chomienia, Bole-
staw Horaczynski — instruktor dywersji, Eugeniusz Kottan , Jastrzab” — spe-
cjalista od walki partyzanckiej, Marian Patej ,,Burza”. Kursy podoficerskie dla
zonierzy BCh zostaly zorganizowane w obwodzie wlodawskim, m.in. w Ko-
maréwce Podlaskiej — Jablonna, wyszkolono 15 podoficeréw. W rejonie Wisz-
nic kursy zorganizowali Edward Duda i Franciszek Bancarzewski, na kto-
rych wyszkolono 18 podoficeréw®2. W obwodzie bialskim przeprowadzono
2 kursy podoficerskie zorganizowane przez komendanta obwodu Stanistawa
Potapczuka, ktére ukoniczylo 36 podoficeréw BCh®. Problem wyszkolenia
kadry oficerskiej na potrzeby BCh rozwigzata dopiero zorganizowana na te-
renie Podokregu IVA (Podlasie) Szkota Podchorgzych przy I Batalionie Pod-
laskim BCh, ktéra utworzono w kwietniu 1944 r. Dziatala do 28 czerwca
1944 r. i wyszkolita 91 elewéw®. Dla przyktadu, 28 czerwca 1944 r. na po-
lanie miedzy wsiami Mokre i Kozly w obwodzie Biata Podlaska odbyla sie
uroczysta promocja 45 elewéw BCh. Na uroczystosé przybyt dowddca zgru-
powania ,Jeszcze Polska nie zginela” ptk Robert Satanowski z AL, ktéry
wreczyl prymusowi Franciszkowi Solnicy ,Chmura” pistolet maszynowy .

58 P. Kosobudzki, Przez druty, kraty i kajdany. Wspomnienia partyzanta NSZ, Wroctaw 1997,
s. 160.

59 J. Gmitruk, Konspiracyjny ruch ludowy..., s. 199.

60 ] Batalion im. Ziemi Podlaskiej powstat w marcu 1944 r. na bazie OS dziatajacych na terenie
calego Podokregu IV A BCh. Zrédto: AZHPRL, sygn. R-273, J. Czuba ,Geneza i powstanie
I Batalionu BCh”, b.p.; T. Doroszuk, Bastiony Podlasia..., s. 209.

61 7. Flisinski, H. Mierzwinski, dz. cyt., s. 336.

62 ]. Markiewicz, dz. cyt., s. 66.

63 Tamze, s. 67-68.

64 T. Doroszuk, I Batalion Podlaski BCh, RDRL nr 21, 1981, s. 76.

65 A. Wereszko, W szeregach walczgcego Podlasia. Zapiski oficera Armii Krajowej i Zrzeszenia Wol-
nos¢ i Niezawistos¢ 1939-1947, Biata Podlaska 2006, s. 160-161; J. Czuba, H. Odrzygézdz,
Bataliony Chtopskie na Potudniowym Podlasiu w walce o Polske wolng, réwng i sprawiedliwg, Biala
Podlaska 2004, s. 15.
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W sumie kursy oficerskie i podoficerskie ukoniczyto ok. 300 Zoinierzy Bata-
lionéw Chlopskich.

Uzbrojenie

Uzbrojenie Zoinierzy BCh stanowilo jeden z najwazniejszych proble-
moéw. Jednym ze Zréddel pozyskiwania broni byly pola bitewne kampa-
nii wrze$niowej 1939 r. na Podlasiu, zwlaszcza granice powiatéw tukow-
skiego, radzynskiego, gdzie walczyli zotnierze SGO ,,Polesie” gen. Franciszka
Kleeberga. Kolejnym zrédlem pozyskiwania broni byly akcje bojowe zot-
nierzy BCh. W akcjach dozbrojeniowych przodowaly obwody bialski i sie-
dlecki®®. Wiekszg akcje dozbrojeniowa zolnierze Podokregu IVA BCh prze-
prowadzili na wojskowy pociag zmierzajacy na front wschodni pod Dziewu-
lami pow. siedlecki 2 lipca 1944 r. oddzialy BCh z Podokregu pod dowdédz-
twem Mariana Grzebisza i Mariana Kosieradzkiego przeprowadzili akcje wy-
sadzenia pociggu niemieckiego na linii Lukéw-Siedlce koto stacji Dziewule.
Zomierze BCh zdobyli brori i amunicje, ktéra zatadowano na 10 wozéw kon-
nych. W trakcie walki o pocigg Niemcy stracili 23 zabitych i ok. 50 zolnierzy
bylo rannych®”.

Czes¢ broni dla Zotnierzy Podokregu IVA BCh Siedlce pochodzita z ,,da-
rowizn” od partyzantki radzieckiej lub sprzymierzericéw niemieckich: We-
gréw, Wlochéw, ktérzy z sympatig odnosili sie do Polakéw, badz tez byty
to transakcje czysto handlowe. Wlosi i Wegrzy wymieniali broi na zywnos¢
i ciepla odziez. I Batalion BCh im. Ziemi Podlaskiej otrzymat 3 pistolety ma-
szynowe Szpagina PPSz-41, 10 min i ok. 400 sztuk amunicji od radzieckiego
oddziatu partyzanckiego, ktérym dowodzil Anatol Klimow%. Réwniez tez
sam batalion zostat dozbrojony w jeden lkm, 4 kbk i skrzynke amunicji przez
Wegrow, ktérzy stacjonowali w Zalesiu®. Popularng bronig, ktéra byla uzy-
wana przez zolnierzy Podokregu IVA BCh byl karabin Mauzer wzér 1898,
ktéry posiadal magazynek zawierajacy 5 naboi.

Z analizy materialéw, ktére uwzglednialy uzbrojenie oddziatéw taktycz-
nych BCh pod koniec 1943 r. wynika, ze w obwodzie Siedlce uzbrojenie po-

66 T. Doroszuk, Konspiracyjny ruch ludowy..., s. 118.
67 Relacja Henryka Borkowskiego z Borkéw-Paduch udzielona autorowi w 2008 r.

68 B. Karaszewski, Partyzancka broni. O uzbrojeniu w Batalionach Chlopskich, Warszawa 1980,
s. 91.

69 Tamze, s. 91.
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siadal co 20 bechowiec, w bialskim co 117°. Zwiekszenie stanu uzbrojenia na-
stepowato w drodze produkgji konspiracyjnej, np. w obwodzie radzyniskim
produkcji bechowca opartego na wzorze angielskiego Stena, ktéry dostarczyt
dowddca OS BCh rejonu Miedzyrzec Podlaski Edward Makaruk ,,Strzata”,
podjat sie Franciszek Makaruk ,,Hipek” we wspoélpracy z wlascicielem kuzZni
Jakubem Klimiukiem we wsi Ttusciec. W jego kuzni powstato kilka egzem-
plarzy ,Stena”. Do produkcji uzywano szlifierek, tokarek, ktére zostaly za-
rekwirowane przez zotnierzy BCh w Ligenschaft w Zabcach”!. Do produkgji
bechowcéw uzywano karabinéw francuskich ,Lebel” pochodzacych z cza-
sow I wojny $wiatowej, z ktérych wycinano lufy (z jednego karabinu wy-
cinano dwie lufy — przyp. W. Ch.). Niektore czeéci broni réwniez byly spa-
wane w parowozowni Siedlce, za$ magazynki do pistoletéw pozyskiwano od
zolnierzy wegierskich, ktérzy stacjonowali na lotnisku w Krzywicy i uzbro-
jeni byli w pistolety typu Schmeisser MP-4072. Wegrzy, ktérzy stacjonowali
na lotnisku w Krzywicy zaopatrywali Zolnierzy OS BCh Edwarda Makaruka
w amunicje do ,bechowcé6w”. Pistolety maszynowe , bechowic” byly produ-
kowane w dwéch rodzajach: z kolbg metalowg i magazynkiem jak u stena,
drugi typ natomiast z kolbg drewniang zapinang na zatrzask i magazynkiem
u dotu. Utatwiato to chowanie broni pod plaszczem. Z tego typu pistoletu
mozna bylo prowadzi¢ ogiern pojedynczy i seriami. W sumie wyproduko-
wano 10 sztuk tego typu broni”3.

Na terenie obwodu Biata Podlaska w miejscowosci Rossosz podjeto pro-
dukcje granatéw zaczepnych. Do wzmocnienia ich skorupy uzywano buks
z kot wozéw chlopskich. Powstalo ok. 40 granatéw”4 Ponadto sporzadzano
granaty hukowe z , karbidéwki” bez materialu kruszacego (fot. 1)75, ktére
byly uzywane w celu wywotania efektu psychologicznego.

Bron pozyskiwano réwniez od Zzolnierzy wloskich. Juz jesienig 1942 r.
doszto do spotkania Lucjana Kocia i Stefana Skoczylasa z dwoma oficerami
wloskimi: Marco Grandolli i Carlo Castiglioni, ktérzy przekazali bechowcom
dwa pistolety typu Beretta M1934 z amunicjq (fot. 2)7.

70 AZHPRL, sygn. IV/18, Sprawozdanie miesieczne ze stanu organizacyjnego obwodu sie-
dleckiego od dnia 25 pazdziernika do 25 listopada 1943 r., b.p.

71 B. Karaszewski, dz. cyt., s. 135.

72 Relacja H. Borkowskiego z 2012 r. w zbiorach autora.

73 B. Karaszewski, dz. cyt., s. 135-136.

74 1. Pawatkiewicz, Biuro Bada#i Technicznych, ,Kombatant” 2009, nr 2, s. 13.

75 K. Satora ,Podziemne Zbrojownie Polskie 1939-1944”, Warszawa 2001, s. 78.

76 E. Kop6éwka, Stalag 366 Siedlce, Siedlce 2004, s. 66; H. Kurek-Dudowa, Mlodos¢ tragiczna
i meska. O Stefanie Skoczylasie, Warszawa 1978, s. 57-59.
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Fot. 1. Granat-karbidéwka uzywany przez zoierzy IVA Podokregu BCh
(Siedlecki)

Zrédto: http: //www.muzeumwp.pl/emwpaedia/ granat-karbidowka.php

Fot. 2. Pistolet Beretta M1934 — broni przekazana przez oficeréw wtloskich
Stefanowi Skoczylasowi

Zrédto: L. Erenfeicht, Beretta Mod.1934, pistolet z rodowodem, ,Strzat” 2009, nr 9.
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W trakcie wycofywania si¢ armii niemieckiej na zach6d wloscy sojusz-
nicy III Rzeszy przekazali kilka sztuk luf do karabinéw maszynowych i je-
den ckm dla Zzolnierzy placéwki z okolic Trzebieszowa i Stoku Lackiego
(pow. siedlecki). Dzieki dowddcy palcéwki BCh w Stoku Lackim Wiktorowi
Somli, ktéry nawigzatl wspoélprace z oficerami wloskimi od Zolnierzy wto-
skich pozyskano bron i amunicje dla zolnierzy BCh?”.

Duza réznorodno$é¢ broni palnej, czesto odmienne systemy i kaliber,
sprawiala, ze w oddziatach partyzanckich istnial powazny problem z amu-
nicja. Czesto zdarzalo sig, ze pelnowartoSciowa broni znajdujaca sie na sta-
nie oddzialu byla bezwartosciowa z powodu braku odpowiedniej amunicji.
Czesto zdobyta amunicja nie pasowala do posiadanej broni. Zdarzalo sie,
ze wymieniano ja miedzy oddziatami. O tym, ze ,gt6d” broni w party-
zantce BCh byl znaczny, swiadczy wydana w kwietniu 1944 r. przez Ko-
mende Gléwna BCh Instrukcja o organizowaniu samoobrony, gdzie w pewnych
sytuacjach bronig moégt by¢ kazdy przedmiot, ktéry znalazt sie pod reka.
,Z braku odpowiedniej broni nalezy przygotowa¢ dzidy i dragi, a w osta-
tecznosci kazdy broni sie tym, co ma pod rekg. Dobrze jest rowniez przy-
gotowac flaszki (butelki — przyp. W.Ch.) z rozczynem tugu, uzywanego nor-
malnie na wsi do prania bielizny, a ktérym mozna nie tylko rozbi¢ glowe,
ale i wypali¢ oczy, czy poparzy¢ ciato”78.

Z zachowanych raportéw, ktére byly wysylane z komendy obwodu Sie-
dlce do Komendy Okregu wynika, ze na dzien 30 czerwca 1943 r. obwéd
liczyt 3042 Zolnierzy, ktérzy posiadali 330 karabinéw, 16 rkm, 2 ckm, 194 pi-
stolety i rewolwery, 11 pistoletéw maszynowych i 3350 granatéw, zas na dzier
2 lipca 1944 r. obwod liczyt 3635 Zotnierzy uzbrojonych w 488 karabinéw,
105 rkm, 2 ckm, 389 sztuk pistoletow i rewolweréw, 34 pm, 5910 granatow
i ok. 96 000 sztuk amunicji”.

Z analizy rozkaz6w i raportéw wynika, ze w koricowym okresie okupacji
tylko ok. 10% Zzoinierzy BCh Podokregu IVA (Podlasie) posiadato bron®.

Zgodnie z instrukcjg z lutego 1944 r. zaczeto organizowaé OS wg opra-
cowanej przez KG BCh instrukgji. Jednostka najwyzsza w powiecie miat by¢
pluton (38 oséb), zas w okregu kompania (122 osoby)3!. W sumie na bada-
nym terenie powotano 30 OS BCh#®, w ktérych walczyto 650 Zotnierzy®.

77 http://www.stok.gminasiedlce.pl/o-nas-stok/rys-historyczny-stoku-lackiego-4115/
78 Materialy zrédlowe..., s. 378.
79 B. Karaszewski, dz. cyt., s. 175.

80 AZHPRL, sygn. IV/1, Dokumenty Komendy Okregu IV. Wykaz ludzi i sprzetu uzbrojenia
z 21 stycznia 1945 r.

81 Materialy zrédlowe..., s. 345-348.
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Akcja scaleniowa oddzialéw Batalioné6w Chlopskich
z oddzialami Armii Krajowej

Scalenie oddziatéw taktycznych BCh z AK bylo jednym z problemdw,
przed ktérymi stangt konspiracyjny ruch ludowy. Podstawowym zarzutem,
jaki byt wysuwany przez ludowcéw wobec ZWZ-AK bylta sanacyjnos¢ i ka-
drowos¢ armii. Realizacja umowy scaleniowej przypadta na moment, kiedy
komendantem IV Okregu BCh Lublin byt Jan Pasiak. Na terenie obwodu Sie-
dlce pierwsze rozmowy scaleniowe BCh z AK zostaly zainicjowane 4 czerwca
1943 r. przez mjr. Mariana Zawarczynskiego ,,Ziemowit”, kiedy do Wisniewa
zostal zaproszony na spotkanie komendant obwodu BCh Lucjan Koé#*. Sca-
lenie oddziatéw taktycznych BCh z AK na terenie Podokregu IVA przebie-
galo z pewnymi komplikacjami i oporami. Czesto zrywano porozumienie
lub istniato tylko na papierze, np. w Woli Wodyniskiej gm. Wodynie byta to
tylko prowizoryczna umowa®. Szczytowym momentem w procesie scalania
oddziatéw byt czerwiec i lipiec 1944 r., kiedy to komendy obwodowe BCh
przekazaly w struktury AK swoje oddzialy taktyczne. W sumie AK przejeta
ok. 2,5 tys. zolnierzy BCh w Podokregu IVA8, natomiast wg ustaleni Janu-
sza Gmitruka w szeregi AK wprowadzono 1100 bechowcéw, co stanowito
ok. 13% ogo6tu sil zbrojnych BCh#®.

Na terenie Podokregu IVA utworzono Ludowsq Straz Bezpieczeristwa
(LSB), ktéra miata by¢ silg ludowcéw w momencie wycofywania sie Niem-
céw z Polski. Oddzialy LSB podporzadkowano aparatowi partyjnemu ,Ro-
cha”. Czes¢ zostala podporzadkowana Paristwowemu Korpusowi Bezpie-
czefistwa — policji Paristwa Podziemnego i Strazy Samorzadowej pomocni-
czych stuzb PKB. Miata ona petni¢ stuzbe policyjng w ramach administracji
podziemne;j88. Organizowaniem struktur LSB na terenie Podokregu IVA (Pod-

82 Do najaktywniejszych OS BCh na terenie Podokregu IVA BCh dziataly: w obwodzie wto-
dawskim — OS Jézefa Dudy ,Skiby”, obwodzie siedleckim- Antoniego Kosieradzkiego
z Mokob6d, Mariana Grzebisza i Kazimierza Jurzyka z Wisniewa, Wiktora Somli ze Stoku
Lackiego, obwodzie tukowskim — Tadeusza Kurowskiwgo ,Leszczyny”, obwodzie radzyn-
skim — Edwarda Makaruka ,Sokota”.

83 J. Gmitruk, Konspiracyjny ruch ludowy..., s. 63; K. Przybysz, Konspiracyjny ruch..., s. 163 i n.

84 Archiwum Akt Nowych, sygn. 203/X-63, Raport AK Komendy Obszaru Warszawskiego
z 25 pazdziernika 1943 r., k. 117.

85 J. Gmitruk, Konspiracyjny ruch ludowy w obwodzie siedleckim..., s. 373.

86 T. Doroszuk, Konspiracyjny ruch ludowy..., s. 202.

87 J. Gmitruk, Konspiracyjny ruch ludowy i BCh na Podlasiu, [w:] Podlasie w czasie II wojny
Swiatowej, red. W. Wazniewski, Siedlce 1997, s. 72.

88 . Fajkowski, Krétki zarys historii ruchu ludowego, Warszawa 1971, s. 380.
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lasie) BCh zajmowali si¢ na terenie obwodu siedleckiego — Stanistaw Jaszczuk,
tukowskiego — Stanistaw Swietlik, radzynskim — Aleksander Glowniak ,Ja-
cek”, wlodawskim — Jézef Duda, bialskim — Bogdan Wilmowski-Korolewicz
i Jan Czuba®. W sumie LSB liczyly ponad 1,2 tys. os6b, najliczniejszy byt
w obwodzie Siedlce — skupiat 322 Zolnierzy*.

Dzialalno$¢ sabotazowo-dywersyjno-propagandowa i zbrojna

Na terenie Podokregu IV A (Podlasie) nie prowadzono na szeroka skale
dziatan zbrojnych z okupantem. Istotnym czynnikiem ograniczajagcym dzia-
fania zbrojne, poza poczynaniami okupanta wobec Podlasia, byt problem
uzbrojenia zolnierzy BCh w bron i brak wyszkolonej kadry dowdédczej. Wiek-
sze dzialania zbrojne podjeto na terenie obwodéw wchodzacych do Pod-
okregu IVA dopiero wiosng 1944 r., kiedy do akcji zostat wprowadzony I Ba-
talion Partyzancki BCh, ktéry operowat na granicach obwodéw: bialskiego,
radzynskiego i wlodawskiego. Nieco pézniej do dziatarh zbrojnych zostat wia-
czony II Batalion Partyzancki BCh na terenie obwodu siedleckiego®!. W sumie
od marca 1944 r. do wejscia w lipcu 1944 r. na teren Podokregu IVA ACz,
I BP BCh przeprowadzil 18 zasadzek na wojska niemieckie®?. Natomiast na
terenie obwodu siedleckiego wiekszg aktywnos¢ przejawiat II BP BCh od
czerwca 1944 r., kiedy wojska niemieckie rozpoczely sie wycofywac na za-
chéd, m.in. oddziat dowodzony przez Kazimierza Jurzyka przeprowadzit za-
sadzke na trasie Lukéw-Siedlce niedaleko wsi Gostchorz. W trakcie walki za-
bito ponad 20 Niemcéw i zdobyto pokazne ilosci broni i amunicji®3. Ogétem
zolnierze BCh na Podlasiu przeprowadzili w 1944 r. 44 zasadzki na wojska
okupanta. Gléwny cel dziatart BCh na terenie Podokregu IVA BCh (Podla-
sie) stanowilo niszczenie urzedéw gminnych, urzedéw pracy, rozbijanie po-
sterunkéw policji granatowej, rozbrajanie pojedynczych Zotnierzy niemiec-
kich i policjantéw. Poza rozbrajaniem Zoinierzy niemieckich i niszczeniem
dokumentacji w urzedach gminnych, Zolnierze BCh dokonywali réwniez
akeji karzacych i likwidacyjnych oséb, ktére wspoétpracowaly z Niemcami,

89 T. Doroszuk, Konspiracyjny ruch ludowy..., s. 205.
90 Tamze.

91 Tamze, s. 210.

92 Tamze, s. 211.

93 Kalendarium walk Batalionéw Chlopskich na Lubelszczyznie 1940-1944, red. Z. Mankowski,
J. Markiewicz, J. Naumiuk, Lublin 1964, s. 157.
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np. 31 grudnia 1943 r. bojowka OS dokonata akgji likwidacyjnej na agentce
gestapo H. Kwiatkowskiej, wlascicielce kwiaciarni w Siedlcach. W' trakcie
wykonywania akcji Kwiatkowska zostala ciezko ranna®. W okresie okupa-
¢ji zaczeto obserwowad na terenie Podokregu IVA BCh (Podlasie), zwtasz-
cza na wsi, zjawisko demoralizacji. Pojawilo si¢ $wiadome donosicielstwo na
rzecz okupanta, np. 4 czerwca 1944 r. Ulan zostat ok. 2.00 w nocy otoczony
przez Niemcéw. Niemcy metodycznie aresztowali mezczyzn, nazwiska mieli
na liScie. Po spedzeniu mieszkaricéw do szkoly, jeden z gestapowcow wyijat
z kieszeni liste i powiedzial: ,Patrzcie ten wykaz dali nam Polacy [taki zapis
w oryginale — W.Ch.]. DostaliSmy to od jednej z polskich organizacji woj-
skowej”. Warto nadmieni¢, ze wéréd 22 zatrzymanych tylko Kacper Biadun
nalezat do PPR, za$ reszta do AK i BCh. Wedlug Hotyniskiego w gestapo byt
zolnierz AK, ktéry denuncjowal komunistow .

Wykorzystujac antyfaszystowskie nastroje wéréd przebywajacych zotnie-
rzy wioskich w Siedlcach, ludowcy postanowili wiaczyé Wiochéw do akgji
dywersyjno-propagandowej wéréd zotnierzy niemieckich i wloskich pod na-
zwa ,Akcja N”. Inicjatorem nawigzania kontaktéw ludowcéw z zonierzami
wloskimi stat sie¢ Wiktor Somla, ktéry zajmowatl sie konspiracyjnym przemy-
tem kolejg miesa do Warszawy. Jesienig 1942 r. na stacji kolejowej w Siedlcach
zobaczyt Zolierzy ubranych w inne niz niemieckie mundury i rozmawia-
jacych jezykiem nieprzypominajagcym niemieckiego. Wykorzystujac sytuacje
probowat na migi nawigza¢ z nimi kontakt. Ustyszal od jednego z oficeré6w
wypowiedziane stowa: Hitler kaput. Zrozumial, Ze ma kontakt z antyfaszy-
stami. Potem okazalo sie, Ze sa to wloscy zolnierze, ktérzy wrogo odnosili
sie do Niemcéw i wojny. Mussolini dokonal czystki w armii wloskiej, wysy-
tajac antyfaszystow za kare na front wschodni. Siedlce mialy stanowi¢ punkt
aklimatyzacyjny dla Wlochéw przed wyjazdem na front pod Stalingrad®. Po-
stugujac si¢ jezykiem migowym, zaprosit dwoch oficeréw na wédke do skle-
piku mieszczacego si¢ na ul. Lukowskiej tuz za mostem. Sklepik stanowit
punkt kontaktowy BCh. W trakcie spotkania oficerowie wloscy przekazali
dwa pistolety®”.

Za posrednictwem zolnierzy wloskich miano rozprowadza¢ wsréd
Niemcéw broszurki, ulotki, odezwy antyhitlerowskie w jezyku niemieckim

94 AZHPRL, sygn. R-IV-9/143, L. Ko¢, Wspélpraca BCh z AL. I oddziatami sowieckimi, k. 12.

95 APL, sygn. 35/1073/0/3.1/53, Informacje o wydarzeniach na terenie Obwodu nr 10,
k.10in.

96 R. Somla-Dembowska, Historia rodu Somléw, Siedlce 2015, s. 230.

97 Tamze, s. 230.
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i wloskim. Punkt kontaktowy stanowita restauracja na ul. Pulaskiego w Sie-
dlcach. Ponadto, do kontaktéw miedzy Stefanem Skoczylasem a oficerem
wloskim Marco Grandollim dochodzito w Mokobodach w mieszkaniu Lewic-
kiego. Tam dyskutowano na temat dalszej wspo6tpracy miedzy BCh a Zomnie-
rzami wloskimi. Prébowano wykorzysta¢é Wlochéw do nawigzania kontak-
tow z jericami radzieckimi, ktérzy przebywali w obozie jenieckim w Sucho-
zebrach s,

Wspétpraca z zolnierzami wloskimi trwata do 9 wrzesnia 1943 r., kiedy
Wiochy po klesce pod Stalingradem, opuscily koalicje faszystowska. Akcja
nie udala si¢, poniewaz gestapo wpadlo na trop kontaktéw Lucjana Kocia
i Stefana Skoczylasa z Zolierzami wloskimi. Oficerowie wloscy zostali aresz-
towani i 19 wrze$nia 1942 r. rozstrzelani w lesie sekulskim. Wéréd rozstrze-
lany znaleZli sie oficerowie: Carlo Castiglioni, Bernardino Nationalli i Liro
Moralli®.

Do wazniejszych dzialan BCh na terenie Podokregu IVA nalezaly ak-
cje skierowane przeciwko eksploatacji gospodarczej wsi przez okupanta
niemieckiego, przeciwko mleczarniom i gorzelniom. Warto podkresli¢, ze
woédka w okresie okupacji stanowita Srodek platniczy. Na terenie pow.
siedleckiego akcjami przecie gorzelniom dowodzil Marian Grzebisz, Euge-
niusz Jaszczuk ,,Gwizd”, a po jego $mierci Mieczystaw Tomaszczuk ,Szary”.
Do tego typu akcji wybierano szczegdlnie zaufanych i zdyscyplinowanych
zolierzy BCh. Zarekwirowany spirytus byt dostarczany do Edwarda i Ka-
zimierza Jurzykéw w Wisniewie!®. W dziatalnosci bojowej Zotnierzy BCh
z IVA Podokregu Siedleckiego, wazng role odgrywata walka z plaga pi-
janistwa, ktéra nasilita sie w 1943 i 1944 r. Walke prowadzono przede
wszystkim w powiecie tukowskim, np. w Teczkach 5 listopada 1942 r. pa-
trol OS BCh zlikwidowat bimbrownie!0l. Zostat w tym celu zawigzany Pod-
laski Komitet do Walki z Pijanstwem. W formie ulotek i ostrzezeni zapo-
wiadano represje wobec bimbrownikéw oraz oséb handlujacych alkoho-
lem. Wielu bimbrownikéw-recydywistéw zostato ukaranych karg chlosty.
Dla przykiadu, tylko w ciggu 2 tygodni lutego 1944 r. zlikwidowano 12 taj-
nych bimbrowni 102,

98 P. Matusak, Siedlce 1939-1944, [w:] Siedlce 1448-1995, red. nauk. E. Kospath-Pawtowski,
Siedlce 1996, s. 125.

99 H. Kurek-Dudowa, Mtodos¢ tragiczna i meska. O Stefanie Skoczylasie, Warszawa 1978, s. 57-59.

100 Relacja Mirostawa Izdebskiego udzielona autorowi w maju 2014 r.

101 T. Szczechura, Ruch ludowy w Siedleckiem, Warszawa 1984, s. 193.

102 T. Doroszuk, Konspiracyjny ruch ludowy..., s. 239.
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Poza rozbijaniem mleczarni i gorzelni, akcje zolnierzy BCh byly skie-
rowane na pozyskanie funduszy na dzialalnoé¢ konspiracyjng. Aby pozy-
ska¢ pienigdze uderzano na banki, kasy, poczte i spétdzielnie, ktére znajdo-
waly sie¢ pod wtadzg okupanta, np. oddziat BCh pod dowé6dztwem Edwarda
Borkowskiego i Kazimierza Jurzyka dokonat rekwizycji 350 kg masta, ktére
byto przewozone ze spétdzielni mleczarskiej w Czurytach!®. Przez Podla-
sie przechodzily wazne linie kolejowe, wiec pierwsze akcje zostaly skie-
rowane przeciwko transportowi kolejowemu. W miare zblizania si¢ frontu
wschodniego do granic Potudniowego Podlasia nastapilo zintensyfikowanie
akcji przeciwko niemieckiemu transportowi kolejowemu, np. 1 lipca 1944 r.
Mieczystaw Tomaszuk ,Szary” i Edward Kleszcz ,,Urwis” dokonali wykole-
jenia pociggu niemieckiego za pomocg klucza do rozkrecania szyn w poblizu
mostu na Tocznej. Przerwa w ruchu na odcinku Niemojki-Plateréw trwata
19 godzin104,

Omawiajgc dziatalno$¢ zbrojng BCh na terenie Podokregu IVA Podlasie
(Siedlce) nie spos6b poming¢ proby udzielenia pomocy walczacej Warszawie
w sierpniu 1944 r. Do tej pory historycy zajmujacy sie Powstaniem Warszaw-
skim kwestie udzielenia pomocy walczacej stolicy pomijali. Z terenu Podlasia
do 22 pp 9 DP AK wszedl OS BCh Mariana Grzebisza ,Wicher” z Wisniewa,
ktéry z 9 DP AK ruszyl na pomoc walczacej stolicy 1%°.

Poza dzialalnoscig zbrojng byta prowadzona dziatalnoé¢ okreélana mia-
nem ,matych form oporu”, do ktérych zaliczano ochrone Polakéw przed
wywézka na roboty do III Rzeszy przez wydawanie fatszywych dokumen-
tow niemieckich, np. w drukarni Wiktorja M. Goldberga w Siedlcach przy
ul. Kilinskiego 31, ludowcy drukowali legitymacje kolejowe, pocztowe, in-
spekcji lesnej, ktére utatwialy prowadzenie dziatalnosci konspiracyjnejlo.
Zomierze BCh réwniez pomagali ludnosci zydowskiej i jeficom radzieckim.
W momencie utworzenia getta w Siedlcach w sierpniu 1941 r., za pomoc
Zydom, Polakom grozita émieré. W celu koordynacji pomocy Zydom za-
mknietym w getcie, do Siedlec przybyl z pieniedzmi facznik Rady Pomocy
Zydom ,Zegota”. Wspétprace z ,Zegota” podjela komenda powiatowa BCh.
Jaszczuk organizowal w terenie skup zboza, ktére nastepnie dostarczat
do Siedlec. W Siedlcach Lucjan Ko¢ zorganizowal w miynach siedleckich
przemiat i rozprowadzal make wsréd potrzebujacych, m.in. mieszkaricow

103 Tamze, s. 229.

104 J. Czuba, H. Odzygozdz, dz. cyt., s. 65.

105 P. Matusak, Ludowcy w Powstaniu Warszawskim, ,RHMHPRL” 2004, nr 20, s. 147.
106 Relacja Zygmunta Gotawskiego udzielona autorowi w 2010 r.
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gettal?””. Lucjan Ko¢ — skomunizowany ludowiec, nawigzal bliskie kontakty
z Julianem Grobelnym ,Trojan”, prébowat utworzy¢ siatke pomocy dla za-
grozonej ludnosci zydowskiej miedzy Siedlcami a Warszawg. Zapoznal on
,Irojana” z przedstawicielami spotecznosci zydowskiej w Siedlcach: dr. Le-
belem i Dora Krygier!%. Punktem kontaktowo-przekaznikowym dla Zydéw,
do ktérego réwniez jezdzit L. Ko¢, byt Cegléw. Tam byta dostarczana prasa
z Warszawy i informacje dla Zydéw zamknietych w siedleckim getcie. Infor-
macje odbierat Lucjan Ko¢ i przy pomocy Lucjana Jarzaba — kasjera z Ceglowa
— dostarczat do Siedlec adresatom. Pomocy udzielata mu Regina Kubalska —
sklepowa miejscowej spdtdzielni — przewodniczaca Ludowego Zwigzku Ko-
biet i cztonek Zarzadu SL ,Roch” Podokregu IVA ,Siedlce”, np. u Reginy
Kubalskiej w mieszkaniu przy ul. Targowej w Siedlcach ukrywata sie Zy-
déwka Cypra Zansztajn!'®. Za posrednictwem Reginy Kubalskiej i Lucjana
Kocia byly przekazywane informacje do Warszawy o sytuacji i polozeniu
ludnoséci zydowskiej na Podlasiu.

W ratowanie Zydéw wlaczyli sie mieszkanicy wsi podlaskich, np. miesz-
kaniec Wiéniewa Stanistaw Cierniak vel Cie$lik''® utrzymywal kontakty
z grupg Jakuba Kramarza i Lejby Krawca, ktérzy majgc kontakty z Zydami
w getcie fukowskim za ich posrednictwem przekazywali Zzywnos¢. Podobne
kontakty z Zydami utrzymal Antoni Kosieradzki z Mokobéd, ktéry poma-
gat Zydom z Mokobéd i Siedlec za posrednictwem Brachy Zalcmana w za-
opatrzeniu w Zywno$¢ i wymianie informacji. Réwniez w innych obwodach
wchodzacych w strukture Podokregu IVA BCh bylta organizowana pomoc dla
Zydéw, np. dowddca OS BCh we wsi Rossosz pow. bialskopodlaski Franci-
szek Bancerzewski udzielal pomocy Zydom z okolicznych wsi, m.in. uzbroit
trzech z nich, by mogli sie broni¢ przed aresztowaniem!'. Podobne postawy
zolierzy BCh byly w innych obwodach Podokregu IVA BCh'!2. Na terenie
obwodu tukowskiego we wsi Jonnik J6zef Walc zbudowat w stodole bunkier,
w ktérym przechowywatl Zydéw, m.in. Jokla Estreichal13.

107 F. Gryciuk, Lucjan Koé — powiktane losy siedleckiego dziatacza ludowego, ,Rocznik Historycz-
ny MHPRL” 2012, nr 28, s. 306-307.

108 D. Sitkiewicz, Mechanizmy instalowania wladzy komunistycznej na przykladzie dzialalnosci Ju-
liana Grobelnego jako starosty miriskiego (10 pazdziernika — 5 grudnia 1944 r.), ,Historia i Swiat”
2013, nr 2, s. 163.
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Wielu ludowceéw i chlopéw z Podlasia za cene uratowania zycia in-
nego czlowieka placito cene bardzo wysoka, zycie wlasne i swoich rodzin,
np. za ukrywanie i udzielanie schronienia i pomocy zZywnoéciowej Zydom
i zbieglym jeficom sowieckim z obozu jenieckiego w Suchozebrach 8 kwiet-
nia 1943 r. we wsi Rzgzew, gm. Zbuczyn, pow. siedlecki, Zandarmi niemieccy
zamordowali ojca i dwéch synéw: Antoniego Domariskiego, Franciszka Do-
marniskiego i Piotra Domariskiego!4.

Od lipca 1941 r. teren obwodu siedleckiego stal sie miejscem masowej
eksterminacji jenicow radzieckich. Na terenie powiatu siedleckiego w miej-
scowosci Krzeslin i Skupie Niemcy stworzyli obozy, a w Siedlcach utworzyli
Stalag 366, w miejscu koszar, gdzie przed wojng stacjonowat pulk artylerii.
Tragiczna sytuacja w obozach jenieckich sprawifa, Ze juz w lipcu i sierp-
niu 1941 r. rozpoczely sie masowe ucieczki jericow. Wobec takiej sytuacji
komendant obwodu BCh Lucjan Ko¢ wydat rozkaz datowany na 10 sierp-
nia 1941 r. w sprawie udzielenia pomocy jericom radzieckim!>. Warto pod-
kresli¢, ze za prébe nawigzania kontaktow z jericami rosyjskimi grozita Po-
lakom kara $mierci. Przykladowo, Marian Grzebisz z Wisniewa w trakcie
rekonesansu w Suchozebrach, nawigzat kontakt z kpt. Piotrem Zaszarenko,
a Wiktor Somla z por. Sergiuszem Gortkowem. Oficerowie radzieccy prze-
kazali plany obozu i poinformowali strone polska o planowanej masowej
ucieczce jericow. Polacy przekazali szkic terenu w promieniu 50 km od obozu
z zaznaczonymi punktami, gdzie jeficy mogli znalez¢é pomoc!e. W udziela-
nie pomocy jencom radzickim wiaczyly sie cztonkinie Ludowego Zwigzku
Kobiet i patrole sanitarne Zielonego Krzyza, m.in. ze Stoku Lackiego pod
kierownictwem Marianny Klewek, Zbuczyna — Lucyny Biardéowny zorgani-
zowano pomoc sanitarng. Potrzebne wyzywienie i ubranie przekazano jeni-
com, ktérym udalo sie uciec z obozu'”. Ludowcy réwniez wspdétuczestni-
czyli w tworzeniu i wyposazeniu pierwszych grup partyzanckich sktadaja-
cych sie z jeicéw czerwonoarmistéw. Pierwszym oddzialem, ktéry powstat
przy udziale bechowcéw byta grupa Igora Bolesnikowa. Sktadata si¢ ze zbie-
glych 3 wrzeénia 1941 r. jericow. Stanistaw i Antoni Kosierdzacy przeprowa-
dzili ja do Widniewa, gdzie zaopiekowali sie nig cztonkowie BCh. Rannymi

114 Sz. Datner, Las sprawiedliwych, Warszawa 1968, s. 95-97; E. Kopéwka, P. Rytel-Andrianik,
Dam im imi¢ na wieki (Iz 56,5). Polacy z okolic Treblinki ratujgcy Zydéw, Oksford—Treblinka
2011, s. 141.

115 Tres¢ rozkazu znajduje sie, [ w:] Materialy Zrédlowe..., s. 23-30.

116 J. Gmitruk, Wies siedlecka i ruch..., s. 124-125.

117 Tamze, s. 131.
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zajeta sie Wanda Ostas — cztonkini LZK, ktéra sprowadzita do chorych i ran-
nych jeicéw lekarza Sledziewskiego i zaopatrywata w jedzenie i odziez. Zbie-
gli jericy radzieccy zostali ulokowani w skrytkach przygotowanych przez zot-
nierzy BCh w zabudowaniach Jana Lewickiego i Stefana Kaminskiego 8.

Zotnierze BCh Podokregu IVA (Podlasie) wykonali ok. 460 akgji zbroj-
nych zaczynajgc od walki zbrojnej, a koriczac na tzw. akcjach wychowaw-
czych (walka z bandytyzmem, alkoholizmem i demoralizacja spoleczeristwa,
np. przez branie wspétudziatu przez kobiety-Polki w rabowaniu z Niem-
cami mienia zydowskiego. Jest znany fakt zatrzymania przez patrol OS BCh
kobiet rabujacych minie zydowskie w Mokobodach, ktére zostaly ukarane
karg chlosty i obcieciem wloséw). W akcjach zbrojno-dywersyjnych przodo-
waly obwody bialski (wykonat 136 akgcji) i siedlecki (124 akcje), najstabszy
byt obwdéd radzyniski (53 akcje).

Stosunek ludowcéw do stronnictw politycznych
i Polskiego Paristwa Podziemnego

Kreslac obraz relacji ludowcéw do stronnictw politycznych i wojskowych
Polskiego Paristwa Podziemnego nalezy podkresli¢, Ze na Poludniowym Pod-
lasiu na szczeblu powiatowym dominowali ludowcy. W 14 na 15 powia-
tow stanowiska Delegata Rzadu zostaly obsadzone przez ludowcéw. Jedynie
w Siedlcach stanowisko to piastowal przedstawiciel endecji, za$ jego zastepca
byt Aleksander Pasiak (SL). Stosunki SL z Obozem Narodowym ukladaly sie
wrecz wrogo. Sily zbrojne Obozu Narodowego liczyly w powiecie siedleckim
ok. 2 tys. zolnierzy 1. Stosunki miedzy Zygmuntem Chrzanowskim a Alek-
sandrem Pasiakiem nie ukltadaly sie najlepiej. Jego rola ograniczata sie jedynie
do luznych kontaktéw z Chrzanowskim, ktéry skupit petnie wiadzy admi-
nistracyjnej w pow. siedleckim. Dziatalno$¢ Aleksandra Pasiaka byta utrud-
niona przez Delegata, ktéry go odsunat od tej funkcji. W zwigzku z tym
w drugiej polowie marca 1944 r. ruch ludowy odwotat go z zajmowanego
stanowiska i do konica nie desygnowal swego przedstawiciela do Delega-
tury'20, Od marca 1944 r. zastepcg Zygmunta Chrzanowskiego byl czlonek

118 E. Kopéwka, Stalag 366..., s. 50.

119 Szerzej patrz: W. Charczuk, Formacje zbrojne Obozu Narodowego na Potudniowym Podlasiu
w latach 1939-1947, Siedlce 2003, s. 95.

120 AZHPRL, sygn. P-132, A. Pasiak, Wspomnienia osobiste i dziatacza spotecznego 1887-1959,
rkps.
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Stronnictwa Pracy (NN)'2!. Prawdopodobnie byt nim Jan Kwiecieri — po-
czatkowo czlonek SL, zwigzany z Tajng Organizacja Nauczycielska, ktory
zostal ,,wchloniety” przez Stronnictwo Demokratyczne!?2. Podobne relacje
w obsadzie powiatowego delegata rzagdu miedzy SL a Stronnictwem Na-
rodowym byly w powiecie bialskim, np. Ludwik Denisiuk kandydat wysu-
wany przez ruch ludowy zostat odrzucony. Zas SN wysuneta swojego kandy-
data agronoma J6zefa Lubczanskiego, ktéry w strukturach AK pelnit funkcje
oficera organizacyjnego w stopniu podporucznika!?®. Prawdopodobnie Na-
rodowcy chcieli podkupi¢ Jézefa Lubczanskiego, aby rozbi¢ struktury SL.
Wobec bojkotu SL ,Roch” kandydatury J. Lubczaniskiego, dopiero jesienig
1942 r. narodowcy zaakceptowali kandydature Jana Makaruka — czfonka SL.
Réwniez nie lepiej bylo we wzajemnych relacjach miedzy ZWZ-AK a BCh.
Dla przyktadu, na temat niewojskowego zachowania si¢ partyzantéw z Od-
dziatu Partyzanckiego 34 pp Armii Krajowej kpt. Stefana Wyrzykowskiego pi-
sano na famach pisma ludowego ,Idzie wolno$¢” 124, Stosunki zolnierzy BCh
z partyzantkg komunistyczng wyraznie okreslit rozkaz KG BCh z 20 stycz-
nia 1944 r.: ,nie ma i nie moze by¢ mowy o jakichkolwiek rozmowach
i uzgodnieniach z komunistami”1?>, mimo ze wytyczne te zostaly przeka-
zane w teren w lutym 1944 r., to zolnierze Podokregu IVA BCh (Siedlce) na
terenie pow. siedleckiego utrzymywali kontakty z oddziatem Jakuba Alek-
sandrowicza , Alek” z GL za sprawg Stefana Skoczylasa ,Konar”1?¢. Po-
dobnie sytuacja przedstawiata si¢ w innych obwodach. Czesto wspodtpraca
z oddziatami komunistycznymi byta inicjatywa oddolng dowédcéw BCh.
Impulsem do kontaktéw ludowcéw z Podlasia z komunistami byly studia
Komendanta Podokregu IVA BCh Stefana Skoczylasa w Wolnej Wszechnicy
Polskiej w Warszawie, gdzie nawigzal kontakty z ludZmi o réznych pogla-
dach, np. z Ignacym Loga-Sowiniskim!?”. Czesto podjecie Scistej wspoétpracy
z partyzantka komunistyczng bylo uwarunkowane wspélnym zagrozeniem
ze strony Niemcow oraz dozbrojeniem oddzialéw partyzanckich w bron,
np. zostala nawigzana wspétpraca przez Komendanta Podokregu IVA z ko-

121 W. Grabowski, Polska tajna administracja cywilna 1940-1945, Warszawa 2003, s. 381.

122 M. Kalbarczyk, Stronnictwo Demokratyczne na Potudniowym Podlasiu i Wschodnim Mazowszu
w latach 1937-1989, rozprawa doktorska, Siedlce 2011, s. 31, maszynopis.

123 J. Flisiniski, H. Mierzwiniski, Biala Podlaska w latach 1939-1944, Biata Podlaska 2012, t. 3,
cz. 2, s. 261.

124 Regionalna Agencja Prasowa ,Podlasie” 1944, R, nr 5.

125 Bataliony Chlopskie na Lubelszczyznie..., dok. Nr 74, s. 122.

126 K. Przybysz, A. Wojtas, Bataliony Chlopskie..., t. 111, s. 190.

127 AAN, sygn. 202/1-42, Tygodniowy przeglad wydarzen w kraju z 16 marca 1944 r., k. 479.
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munistycznym Zgrupowaniem Jeszcze Polska nie zgineta pod dowdédztwem
ptk Roberta Satanowskiego w zamian za bron!?8. Warto podkresli¢, ze tuz
przed wejsciem ACz na teren Podlasia, oddzialy komunistyczne byly dozbra-
jane przez Sowietéw.

W miare zblizania si¢ Armii Czerwonej na teren Potudniowego Podla-
sia, doszlo do wspétpracy zotnierzy BCh z partyzantka radziecka. Stato sie to
mozliwe za sprawg komendanta IVA Podokregu BCh S. Skoczylasa. W arty-
kule prasy regionalnej wydawanej przez ludowcéw Skoczylas o wspétpracy
z partyzantka radziecka pisal: ,Do powszechnej walki okreznej z Niemcami
przystapimy i w walce tej wspoéldziata¢ bedziemy z Czerwong Armig” 1%,

Reasumujac, dziatalnos¢ Podokregu IVA Batalionéw Chlopskich w la-
tach 1942-1944 na Potudniowym Podlasiu byta zastuga dziataczy ludowych
szczebla powiatowego i gminnego. Bechowcy na terenie obwodu siedlec-
kiego, ktéry wchodzit do Podokregu IVA Siedlce utworzyli 480 oddzia-
6w taktycznych i 30 oddziatéw specjalnych. Szacunkowo mozna przyjaé, ze
w szczytowym okresie Podokreg IVA BCh przekazal do AK w ramach akgji
scaleniowej ok. 3 tys. zolnierzy z oddzialéw taktycznych. Swojq dziatalno-
Scig Podokreg IVA BCh na trwatle wpisat si¢ w historie walki o niepodlegtos¢
z okupantem niemieckim na Podlasiu.
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Operations of IVA Siedlce (Podlasie) Subdivision
of Farmers’ Battalions in 1942-1944

Summary

Operations of Farmers’ Battalions in the territory of IVA (Podlasie) Sub-
division date back to 1942, when IVA Podlasie Subdivision was distinguish-
ed from IV Lublin Division of Farmer’s Battalions, which covered the
following regions: Bielsk, Siedlce, Radzyn, and Lukéw and Wlodawa since
1943. Operations of IVA (Podlasie) Subdivision involved organization of
liaison and communication, press distribution and military training. The
biggest problem faced by the soldiers of Farmers’ Battalions was armament.
That is why attempts were made at obtaining weapons by using different
methods as well as producing a machine gun “Bechowiec” in Radzyn area.
Apart from sabotage, the soldiers of Farmers’ Battalions operating within
the Subdivision’s territory undertook propaganda actions among antifascist
Italian soldiers. Together with Italian antifascists they initiated “N Action”,
which involved distribution and delivery of antifascist leaflets and letters to
German and Italian soldiers who were deployed to the Eastern Front. Re-
lations between people’s activists and National Camp within the territory
of IVA Subdivision were hostile. Vice Delegate appointed by the People’s
Party was replaced by Zygmunt Chrzanowski — Delegate appointed by Na-
tional Party.
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e-mail: acharczuk5@o02.pl






II

ARTYKULY RECENZYJNE






STUDIA PODLASKIE tom XXV BIALYSTOK 2017

GRZEGORZ ZACKIEWICZ

WOJENNE ZAPISKI BYLEGO PREMIERA

(Uwagi w zwiazku z ksigzka: J. Moraczewski, Dziennik wydarzeri 1939-1944,
wstep i opracowanie J. Dufrat i P. Cichoracki, Wyd. LTW, Lomianki 2016,
ss. 1016)
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Okres okupacji ziem polskich w latach II wojny $wiatowej wcigz bu-
dzi uzasadnione zainteresowanie zaréwno historykéw, jak i opinii publicz-
nej. Pomimo licznych publikacji, ktére zostaly juz tym zagadnieniom po-
Swiecone, niewatpliwie istnieje tu potrzeba prowadzenia dalszych badan.
Szczegoblnie stan wiedzy na temat 6wczesnego zycia codziennego Polakéw
nadal pozostaje raczej skromny!. W tym kontekscie niemate znaczenie ma
udostepnianie czytelnikom kolejnych relacji, pamietnikéw lub dziennikéw
z lat 1939-1945. Jednym z ostatnich przyktadéw wpisujacych sie w 6w trend
jest publikacja Dziennika wydarzeri 1939-1944 autorstwa Jedrzeja Moraczew-
skiego?.

Trud krytycznego opracowania i wydania drukiem obszernych zapi-
skéw zastuzonego polityka niepodleglosciowej lewicy podjeli Piotr Cicho-
racki i Joanna Dufrat. Wroctawscy historycy sg dobrze juz znani w Srodo-
wisku naukowym, a ich dorobek nalezy uzna¢ za znaczacy. Oboje badacze
z Dolnego Slaska opublikowali do tej pory wiele istotnych tekstéw z historii
Polski pierwszej polowy XX w.3 Nie ulega watpliwosci, ze posiadajg bardzo

1 Na ten temat zob. szerzej: M. Wierzbicki, Zycie codzienne Polakéw pod okupacjami — wy-
miar materialny i psychologiczny, [w:] Jak Polacy przezywali wojny Swiatowe?, red. T. Schramm
i P. Skubisz, Szczecin 2016, s. 192-196, 216-219.

2 J. Moraczewski, Dziennik wydarzer 19391944, wstep i opracowanie J. Dufrat i P. Cichoracki,
Lomianki 2016.

3 By poprzesta¢ tylko na publikacjach ksigzkowych, Cichoracki ma ich na koncie juz siedem,
za$ Dufrat opublikowata dotagd dwie monografie. Por.: P. Cichoracki, ,Z nami jest On”. Kult
Marszatka Jozefa Pitsudskiego w Wojsku Polskim w latach 1926-1939, Wroctaw 2001; tenze,
Legenda i polityka. Ksztattowanie sig wizerunku Marszatka Jozefa Pitsudskiego w Swiadomosci
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dobre rozeznanie szczeg6lnie dziejéw szeroko pojetego obozu pilsudczykow-
skiego. Nie bez znaczenia jest to, ze Cichoracki i Dufrat dowiedli wcze$niej
swoich kompetencji w zakresie umiejetnosci naukowego opracowywania tek-
stow zrédiowych*.

Podstawg edycji recenzowanego Dziennika wydarzen 1939-1944 sa pocho-
dzace z tego okresu rekopiSmienne zapiski pierwszego premiera II Rzecz-
pospolitej, sygnowane pseudonimem ,Erazm Topolnicki”. Autentycznosé
zrodla nie moze budzi¢ watpliwosci®. Wroctawscy historycy zdecydowali sie
na publikacje catosci dostepnego materiatu, wykorzystujac wszystkie zacho-
wane w Archiwum Akt Nowych w Warszawie zeszyty z zapiskami Mo-
raczewskiego. Decyzje te nalezy uznaé za stuszng. Dzigki temu czytelnik
ma okazje zapoznaé si¢ z opiniami i przemy$leniami, ktére zastuzony pit-
sudczyk zapisywal na przestrzeni lat, w zmieniajgcych sie okolicznosciach
i pod wptywem oddzialywania réznych czynnikéw zewnetrznych. Trzeba
przy tym jednak zaznaczy¢, ze w systematycznie prowadzonych notatkach
Moraczewskiego brak jest, bardzo istotnego w kontekscie przebiegu II wojny
Swiatowej, okresu pomiedzy 7 lutym 1943 a 15 marca 1944 r. Jak mozna sa-
dzi¢ — taka sugestie sformutowali i w przekonujacy sposéb uzasadnili Cicho-
racki i Dufrat — rekopi$mienna spuscizna bylego premiera zostata, zapewne
juz po II wojnie, zdekompletowana. Powody tej domniemanej ingerencji po-
zostajg nieznane, wszakze najbardziej prawdopodobne wydaje sie dziatanie
motywowane wzgledami politycznymi. Jak bowiem stwierdzili wroctawscy
badacze, brakuje akurat tej czesci diariusza, w ktérej znany z krytycznego

zbiorowej spoleczeristwa polskiego w latach 1918-1939, Krakéw 2005; tenze, Polesie nieidylliczne.
Zaburzenia porzgdku publicznego w wojewddztwie poleskim w latach trzydziestych XX w., Lo-
mianki 2007; tenze, Droga ku anatemie. Wactaw Kostek-Biernacki (1884-1957), Warszawa 2009;
tenze, Stolpce — Lowcza — Lesna 1924. II Rzeczpospolita wobec najpowazniejszych incydentéw
zbrojnych w wojewddztwach pétnocno-wschodnich, Lomianki 2012; tenze, Wojewddztwo pole-
skie 1921-1939. Z dziejéw politycznych, Lomianki 2014; tenze, Komuniéci na Polesiu w latach
1921-1939, Lomianki 2016; J. Dufrat, Kobiety w kregu lewicy niepodlegtosciowej. Od Ligi Kobiet
Pogotowia Wojennego do Ochotniczej Legii Kobiet (1908-1918/1919), Torur 2001 [II wyd.: Torun
2002]; taz, W stuzbie obozu marszatka Jozefa Pilsudskiego. Zwigzek Pracy Obywatelskiej Kobiet
(1928-1939), Krakéw 2013.

4 T Wyrwa-Furgalski, Dzienniki 1913-1916, oprac. P. Cichoracki, Krakéw 2011; K. Wrzos,
O Pilsudskim i pilsudczykach. Pitsudski i pitsudczycy, marszalek Edward Smigly-Rydz, putkow-
nik Jozef Beck, oprac. P. Cichoracki, Lomianki 2014; L. Wasilewski, Wspomnienia 1870-1904
(1914). Fragmenty dziennika 1916-1926. Diariusz podrézy po kresach 1927, oprac. J. Dufrat,
P. Cichoracki, Lomianki 2014.

5 Rekopi$mienne zapiski Moraczewskiego z lat Il wojny byly juz wykorzystywane przez hi-
storykéw cho¢ —jak stusznie zauwazyli badacze z Wroctawia — do tej pory raczej ,,0szczed-
nie” (J. Dufrat, P. Cichoracki, Wstegp, [w:] J. Moraczewski, dz. cyt., s. 23).
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stosunku do parstwa radzieckiego Moraczewski ,, mégt notowaé reakcje na
ujawnienie przez Niemcéw zbrodni katyriskiej”®.

Pierwszy zapis w diariuszu Moraczewskiego zostal opatrzony datg
5 wrzednia 1939 r. Ostatnia adnotacje poczynil autor 1 sierpnia 1944 r.,
na kilka dni przed tragiczng $miercig. Byly premier prowadzil swoje no-
tatki w formie zapiséw jednodniowych o réznej objetosci, przy czym trudno
nie zauwazy¢, ze bardzo systematycznie i zwykle codziennie. Wypada sie
wszakze zgodzi¢ z Cichorackim i Dufrat, ze niektére fragmenty musialy po-
wstaé z co najmniej jednodniowym opdznieniem?.

Nie ulega watpliwosci, ze autor Dziennika wydarzenn 1939-1944 byt po-
stacig nietuzinkowga. Miat za sobg kariere polityczng, ktdrej szczegdlnie waz-
nym etapem bylo pelnienie na przetomie lat 1918 i 1919 urzedu premiera.
W kolejnych latach Moraczewski, mieszkajacy z rodzing w Sulejowku, dos¢
powszechnie i nie bez przyczyny, uchodzit za jednego z najbardziej zaufa-
nych ludzi J6zefa Pitsudskiego w elicie Polskiej Partii Socjalistycznej (PPS)3.
Juz po przewrocie majowym, $wiadomie zaryzykowat konflikt z coraz bar-
dziej krytycznie nastawionym do nowej rzeczywistosci politycznej w Polsce
kierownictwem swojej partii. Wykluczenie z PPS, co stalo si¢ faktem jesie-
nig 1927 r., zamknelo wazny etap w zyciu Moraczewskiego®. W 1931 r. byly
premier stanagl na czele Zwigzku Zwigzkéw Zawodowych (ZZZ), centrali
zwigzkowej, ktéra podlegata znamiennej ewolucji w kierunku lewicowym
i z pozycji prorzgdowych przeszta — juz po $mierci Marszatka — na strone
radykalnych krytykéw pomajowych wtadz 1.

W momencie wybuchu II wojny $wiatowej Moraczewski liczyl blisko
70 lat''. Od dawna nie odgrywatl juz istotnej roli w polskim Zzyciu poli-
tycznym. Kierowany przez niego ZZZ, w ostatnich przedwojennych latach
zdominowany przez syndykalistow, szybko tracit wplywy. Sfrustrowany za-
réwno rozwojem wydarzeni w Polsce i na $wiecie, jak tez wtasng bezsilnoscia,
byly premier az do ostatnich dni przed wybuchem wojny z godnym podziwu
uporem starat si¢ jednak — stojac na czele stabnacej organizacji zwigzkowej —
wplywaé na rozw6j wydarzen'2.

6 Tamze, s. 26.
7 Tamze, s. 27.

8  Szerzej zob.: J. Golota, Jedrzej Moraczewski (1870-1944). Pierwszy premier I Rzeczypospolitej,
Ostroleka 2002, s. 176-272.

9 Tamze, s. 273-282; A. Tymieniecka, Polityka Polskiej Partii Socjalistycznej w latach 1924-1928,
Warszawa 1969, s. 252-255, 259-260.

10 Szerzej zob.: S. Ajzner, Zwigzek Zwigzkéw Zawodowych 1931-1939, Warszawa 1979.
11 Moraczewski urodzit sie 13 stycznia 1870 r.
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Majacy bogate do$wiadczenie polityczne, obeznany z funkcjonowaniem
machiny panstwowej i armii, znajacy z autopsji specyfike dziatalnosci kon-
spiracyjnej niewatpliwie wyréznial sie¢ Moraczewski na tle innych autoréw
okupacyjnych dziennikéw. W tym sensie jego diariusz z lat 1939-1944 na-
lezy uznaé za tekst o szczegdlnym znaczeniu. Zarazem trudno si¢ nie zgo-
dzi¢ z opinig pary wroctawskich historykéw, ze jakkolwiek wartos¢ Zrédtowa
Dziennika wydarzen 1939-1944 jest wysoka, to , bez watpienia mozna jg okre-
§li¢ jako nieréwng” 13. Diariusz Moraczewskiego wydaje sie by¢ szczegdlnie
cenny w odniesieniu do poczatkowego okresu okupacji na ziemiach polskich.
Byl to czas, gdy autor utrzymywat staly kontakt z dziataczami konspiracj,
gléwnie, cho¢ nie tylko syndykalistami i wielokrotnie jezdzit do Warszawy:.
Duzo mniejszag warto$¢ — przynajmniej na obecnym etapie badar — posia-
dajg zapiski Moraczewskiego z lat 1942-1944. W tym okresie, jak sie wydaje,
przesadzilo o tym aresztowanie cérki Wandy, byly premier unikat w swych
notatkach zapisywania imion i nazwisk, zwlaszcza znajomych z Warszawy,
zastepujac je nieczytelnymi z dzisiejszej perspektywy kryptonimami.

Lektura poczatkowych fragmentéw Dziennika wydarzeri 1939-1944 skta-
nia do konstatacji, ze w pierwszych dniach wojny nie byto wéréd ludnosci
polskiej w stolicy i okolicach widocznych oznak paniki. Jak jednak pesy-
mistycznie ocenial Moraczewski, ,spokdj ludnosci, o ktérym sie pisze tyle
w prasie i méwi przez radio”, wkrétce ,zmieni si¢ w poptoch”, a stanie
to wtedy, gdy ,ludzie zaczng pada¢ i domy sie pali¢” (s. 31-32). Rady-
kalng zmiane nastrojéw spotecznych autor diariusza odnotowat juz pod datg
9 wrzeénia 1939 r. Jak stwierdzal Moraczewski, ,,poptochu w Sulejéwku” nie
wywolaly bynajmniej pierwsze naloty, zasadnicza cezurg okazala si¢ nato-
miast ,ewakuacja gminy”. Byly premier wskazywal na postepujaca dezor-
ganizacje panstwa na poziomie lokalnym takze w kontekscie zaprzestania
funkcjonowania poczty i stacji kolejowej (s. 33-34). ,Do wojny — pisat Mo-
raczewski juz 9 wrzeénia — nic nie bylo przygotowane. Jesli jeszcze korpus
oficerski zawiedzie — diabli nas wezmg” (s. 35).

Wraz z uplywem czasu, gdy kleska wojsk polskich z kazdym dniem sta-
wala sie coraz bardziej oczywista, autor diariusza — nie mozna zapominag, ze
od dawna ski6cony z sanacyjnymi dygnitarzami — zaostrzal swoja krytyke,
uderzajaca w polityczne i wojskowe przywoédztwo II RP. W notatce opa-
trzonej datg 17 pazdziernika 1939 r. Moraczewski w bardzo niekorzystnym

12 Na temat zob.: G. Zackiewicz, Syndykalizm w polskiej refleksji i rzeczywistosci politycznej I po-
fowy XX wieku, Krakow 2013, s. 473-526.
13 J. Dufrat, P. Cichoracki, dz. cyt., s. 20.
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Swietle przedstawial Naczelnego Wodza Wojska Polskiego, ,nieszczesnego
Rydza”, ktéry jego zdaniem ,nie dorést do zadania” (s. 69). Dwa dni p6Zniej
autor Dziennika wydarzern 1939-1944 napisal o Julianie Piaseckim, Zze temu
,dobremu majorowi saperéw” wyrzadzono krzywde nieopatrznie powie-
rzajac, kluczowa w warunkach wojennych, teke ministra komunikacji (s. 72).
Nie mniej krytyczny byt wéwczas Moraczewski wobec premiera Stawoja Feli-
cjana Skladkowskiego i ministra spraw wojskowych Tadeusza Kasprzyckiego
(s. 69,72, 75).

Do kwestii odpowiedzialnosci za kleske wojenng poniesiong w 1939 r.
byly premier powracat wielokrotnie, takze w kolejnych miesigcach i latach
(s. 231-232,336-337). Bardzo dtugo podtrzymywat wyrazony in statu nascendi
poglad, ktéry sprowadzat si¢ do twierdzenia, Ze ,calag odpowiedzialno$¢” za
katastrofe dziejowa ponoszg éwczesne elity, ktére ,z abominacjg” odrzucatly
,wszelkie aluzje o rozszerzeniu rzadu, o wciggnieciu do niego ludzi odpo-
wiednich, cho¢ nie ozonowcéw” (s. 69)14. Szczegdblnie interesujacy wydaje sie
w tym kontekscie zapis z 24 pazdziernika 1940 r. Zdajac relacje z rozmowy
z Juliuszem Kaden-Bandrowskim, Moraczewski przyznawal, ze nadal nie
potrafi racjonalnie wytlumaczy¢ faktu ,ucieczki naczelnego wodza Rydza-
-Smiglego od walczgcego wojska”. ,Przeciez — konstatowal autor diariusza
— to dzielny oficer, wyprébowany. [...] Zdobyt stawe i zaufanie. W jednym
dniu we wrzesniu przekreslit dotychczasowe zycie. Na pewno nie ze strachu
tizycznego. Musiala mu przewréci¢ w glowie owa wiceprezydentura RP, owo
wywyzszenie go nad rzad, nad premiera” (s. 335-336).

Charakterystyczne natomiast, ze ani jesienig 1939 r., ani tez potem Mo-
raczewski nie zglaszat istotnych zastrzezeri do ministra spraw zagranicznych
J6zefa Becka. Zapisy w Dzienniku wydarzeri 1939-1944 ewidentnie wskazuja,
ze autor uwazal sojusze Francjg i Wielka Brytanig za, w dwczesnych realiach,
optymalne (s. 4445, 134, 173). ,,Nie bylem — stwierdzal Moraczewski w paz-
dzierniku 1941 r. — przyjacielem Becka, ani nie podziwialem polityki przez
niego po $mierci Komendanta prowadzonej, bo podejrzewatem go o sympa-
tie proniemieckie. Jednak umiem by¢ sprawiedliwym i bezstronnym”. W dal-
szej czesci wywodu diarysta stwierdzal, ze strategia szefa polskiej dyplomacji
byta w ostatnich latach przed II wojng $wiatowa w oczywisty sposéb obli-
czona na zyskanie na czasie, ,celem dozbrojenia siebie i umozliwienia tego
samego sprzymierzericom” (s. 534).

14 Szczegolnie silna i trwata byla niechec bylego premiera do Kasprzyckiego. W potowie paz-
dziernika 1941 r. Moraczewski okreslit go wrecz mianem ,aspiranta na stryczek” (s. 529).
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Wiara w gospodarczy i militarny potencjal mocarstw zachodnich byta
z calg pewnoscig czynnikiem, ktéry sklanial Moraczewskiego do optymi-
zmu odnoénie dalszego przebiegu wojny. Na krétko tylko byly premier ulegt
pesymistycznemu nastrojowi latem 1940 r. po niespodziewanej klesce Fran-
gi (s. 229, 249). Juz jednak w kolejnych zapisach ponownie wyrazat prze-
konanie, ze w starciu z potegami Zachodu niemiecka machina wojenna
musi zostaé w koricu zatrzymana (s. 279, 282, 301, 309). ,Im diuzej roz-
mys$lam — pisal Moraczewski 24 kwietnia 1941 r. — nad taktyka angielska,
tym jasniej dostrzegam jej stusznos¢. Najblizszym celem jej jest opanowanie
powietrza. Na to potrzeba czasu dla przemystu brytyjskiego i amerykan-
skiego” (s. 444).

Na podstawie lektury Dziennika wydarzenn 1939-1944 mozna stwierdzi¢,
Ze jego autor prawie do samego korica tudzit sie¢, ewidentnie przy tym prze-
ceniajgc potencjat antyhitlerowskiego ruchu oporu, ze zla — i wcigz si¢ po-
garszajaca, jak sadzil — sytuacja aprowizacyjna w Niemczech juz wkrétce
doprowadzi¢ moze tam do wstrzagséw wewnetrznych (s. 101, 133, 150). Przy-
najmniej poczatkowo zrédlem optymizmu dla autora diariusza bylo tez prze-
konanie, ze Niemcy nie stanowig bynajmniej monolitu jako naréd (s. 331).
Jeszcze w listopadzie 1942 r. Moraczewski ocenial, ze ,zywioly komuni-
styczne i socjaldemokratyczne”, ktérych w wojsku niemieckim byto rze-
komo ,sporo”, musza w koncu da¢ o sobie zna¢ (s. 825). W tego ro-
dzaju zapisach wyraznie odbijala si¢ wyrazana przez diaryste wiara, Ze
zakoniczenie II wojny $wiatowej do zludzenia przypomina¢ moze scena-
riusz, ktéry mial miejsce jesienig 1918 r., a naglego zalamania III Rzeszy
nalezy sie spodziewa¢ w kazdej chwili (s. 243-244, 718). Dopiero w czerwcu
1944 r. byly premier przyznat, ze ,stracit wiare w mozliwos¢é rewolucji nie-
mieckiej”. Zarazem jednak dodawal, ze decydujace uderzenie, ktére po-
wali hitlerowski rezim moze zosta¢ zadane przez milionowe rzesze ro-
botnikéw przymusowych i wiezniéw obozéw zlokalizowanych w Niem-
czech (s. 914).

Czytajac Dziennik wydarzenn 1939-1944 trudno nie dostrzec, ze stosunek
Moraczewskiego do Niemcéw ulegal znamiennej ewolucji. Jak sie wydaje,
poczatkowo autor diariusza sadzil, ze ze strony wladz okupacyjnych nalezy
sie spodziewaé zachowan, ktére miesci¢ sie beda w ramach norm prawa mie-
dzynarodowego. Na marginesie mozna doda¢, ze raczej nie byt w takich oce-
nach odosobniony. Zwlaszcza starsi mieszkaricy Warszawy i okolic dobrze
bowiem zapamietali doswiadczenie z lat 1915-1918. Jakkolwiek 6wczesne
rzady okupantéw niemieckich z pewnoscig kojarzono jako okres pod wzgle-
dem warunkéw zycia bardzo trudny, to zarazem wspomnienia z tego czasu
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stanowily dla wielu oséb przestanke na rzecz tezy, ze takze teraz Niemcy nie
przekrocza jednak pewnych granic®s.

Chyba dopiero na poczatku 1940 r. Moraczewski zaczal sobie jasno
u$wiadamia¢, iz poréwnania z okupacja niemiecka z czaséw I wojny stajg
sie¢ w istniejgcych realiach bezprzedmiotowe. Wiele do myslenia data mu
zbrodnia wawerska z konica grudnia 1939 r. (s. 121, 124-125). Jeszcze jednak
w drugiej polowie stycznia 1940 r. Moraczewski — mimo wszystko z pew-
nym zaskoczeniem — konstatowal ,zupelnie bezceremonialne famanie mie-
dzynarodowych praw” przez niemieckich okupantéw. Wtedy tez okreslit
hitlerowcéw mianem ,bestii” (s. 142). Funkcjonujac w niezwykle ciezkich
realiach okupacji, autor stopniowo zaostrzatl ton swoich wypowiedzi do-
tyczacych Niemcoéw. Niektore zapisy, cho¢ brzmigce z dzisiejszej perspek-
tywy dos¢ szokujaco, psychologicznie wydajg sie zrozumiate jako forma
reakcji na wojenng traume. Tak np. pod datg 11 listopada 1942 r. Mora-
czewski napisal: ,W odwet za wymordowanie 250 000 Polakéw i miliona
Zydéw nalezatoby wybi¢ '» miliona Niemcéw, a 1% wypedzi¢ do Rze-
szy” (s. 819).

Zmieniajacy sie na przestrzeni czasu stosunek autora do tematyki zy-
dowskiej to inny wazny watek obecny w Dzienniku wydarzeri 1939-1944.
W pierwszych miesigcach okupacji Moraczewski najwyrazniej nie miat $wia-
domosci, ze polscy Zydzi staneli w obliczu realnej grozby zagtady. W stycz-
niu 1940 r. byly lider ZZZ zdawkowo odnotowat spalenie przez Niemcow sy-
nagog w niektérych polskich miastach (s. 139). Zar6wno we wspomnianym
fragmencie, jak tez kilku innych z tego samego roku, zresztg stosunkowo
nielicznych, trudno byloby odnalez¢ jakiekolwiek $lady wspoéiczucia wobec
losu Zydéw (s. 310). Jeszcze w listopadzie 1940 r. Moraczewski napisat bez
cienia empatii: ,Niemcy w sobote zamkneli Zydéw w getto. Z tego Warszawa
wnioskuje, ze Hitler nie dogadat sie z Mototowem™ (s. 360).

Ta ostatnia uwaga stanowita refleks obecnego w 6wczesnych zapi-
skach bytego premiera przekonania, ze zydowska ludnos¢ dawnych Kreséw
Wschodnich II RP w swej wiekszosci pozytywnie ustosunkowata sie do wkra-
czajacej Armii Czerwonej, a pdzniej takze do ustanowionych tam rzagdéw ko-
munistycznych (s. 650). ,Ogromny krzyk — notowal Moraczewski pod data
9 maja 1940 r. — dochodzi z Kreséw przeciw zachowaniu sie tamtejszych
Zydéw” (s. 199).

15 T. Szarota, Okupowanej Warszawy dzieri powszedni. Studium historyczne, wyd. II, Warszawa
1988, s. 585-586.
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Wraz z uplywem czasu Moraczewski stopniowo weryfikowal swoje opi-
nie dotyczace sytuacji ludnosci zydowskiej pod okupacja niemieckg. W maju
1941 r. autor diariusza ocenial, ze szanse przetrwania wiekszosci oséb za-
mknietych w getcie warszawskim radykalnie malejg, a cel dziatars hitlerow-
céw — ,masowa $mier¢ glodowa” Zydéw - staje sie coraz bardziej oczywi-
sty (s. 451). W Dzienniku wydarzerni 1939-1944 znalez¢ mozna tez pochodzacy
z konica marca 1942 r., jednoznaczny w swej wymowie, opis brutalnego , prze-
siedlania” Zydéw sulejowskich do getta w Warszawie (s. 661-662). Jeszcze
jednak kilka dni wczesniej byly premier — w doé¢ szokujacych z dzisiej-
szej perspektywy stowach — napisal, ze ,wiekszo$¢ os6b wyznania handlo-
wego” od lat nienawidzi Polski, co w przeszlosci utrudniato relacje miedzy
obydwoma spoleczno$ciami i moze mie¢ tez negatywne konsekwencje na
przysztosc (s. 654). Mimo wszystkich dotychczasowych doswiadczen diary-
sta uwazal kolportowang w tym okresie w Warszawie plotke, Zze ,Niemcy
spalg samolotami getto” za nieprawdopodobna (s. 714). Kolejne zapisy doty-
czace wspomnianej tematyki wskazujg jednak, ze Moraczewski szybko zaczat
oswajac si¢ z my$la, ze bestialstwo hitlerowcéw nie ma granic, a ludnosci zy-
dowskiej naprawde grozi catkowita zagtada (s. 765, 778-779).

Niezaleznie od wspomnianych wyZej odniesient do problematyki zydow-
skiej, autor Dziennika wydarzent 1939-1944 koncentrowat swojg uwage przede
wszystkim na losach spolecznosci polskiej pod okupacjg niemiecky. Obraz,
jaki wylania si¢ z notatek Moraczewskiego jest, jesli chodzi o postawy, za-
chowania i stan nastrojéw spofecznych w Generalnym Gubernatorstwie, nie-
jednoznaczny. Diarysta odnotowatl na przestrzeni lat szereg przyktadéw he-
roizmu, po$wiecenia i szlachetnosci. Wskazywal, ze Niemcom, pomimo sto-
sowanych przez nich niemajgcych precedensu w dziejach $wiata Srodkéw re-
presji, nie udalo sie ogétu Polakéw ztamaé. Charakterystycznym — wielokrot-
nie wzmiankowanym przez Moraczewskiego — przejawem woli przetrwania
spoleczeristwa byta niezwykta w éwczesnych realiach popularnoéé dowcipu
politycznego wymierzonego swym ostrzem w okupantéw (np. s. 102, 154,
162-163, 169, 173, 178-179) 6. Byly premier dawat tez do zrozumienia, Ze trak-
towanie Polakéw w kategoriach , podludzi” wéréd pewnej przynajmniej cze-
Sci z nich wywotuje naturalng reakcje obronng. Znamienny jest tu chociazby
wpis opatrzony datg 17 czerwca 1942 r., gdzie majac na uwadze Niemcow
Moraczewski napisatl: ,Czlowiek mysli wlasciwie — de publicis — tylko o tym,

16 O szczegblnej, terapeutycznej roli humoru politycznego jako sui generis broni w wojnie psy-
chologicznej z okupantami zob.: A. Czocher, W okupowanym Krakowie. Codziennoé¢ polskich
mieszkaiicow miasta 1939-1945, Gdansk 2011, s. 230-233.
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by odda¢ im z nawigzkg i oblawy tapankowe i to glodzenie. [...] Nadzieja na
zemste kaze przetrzymaé, podtrzymuje nas przy zyciu” (s. 735).

Réwnoczesnie jednak notatki bytego premiera dowodzg, iz miat on $wia-
domosé, ze w okupowanym Generalnym Gubernatorstwie niemata czes¢
spoleczeristwa polskiego juz jesienig 1939 r. trwale podupadla na duchu,
nie potrafigc przystosowac sie do zmienionych po upadku II RP realiéw.
Szerzyt sie defetyzm, zwlaszcza po klesce Francji w 1940 r. przygasta na-
dzieja na szybkie wyzwolenie z Zachodu!”. W oczywisty sposéb negatyw-
nie na kondycje psychiczng Polakéw wplywalo pogarszanie sie warunkéw
bytowych, a wszechobecny terror czynit spustoszenie w ludzkich sercach
i umystach. Dziennik wydarzeri 1939-1944 stanowi pod tym wzgledem Zzré-
dlo niezwykle wymowne. ,Ludzie — pisal Moraczewski podczas pierwszej
w czasie wojny zimy — marzng po domach. Nie majg czym pali¢, czego
jes¢. Tylko z1os¢ zbiera coraz wieksza” (s. 144). Wraz z uplywem czasu pro-
blemy z zaopatrzeniem ulegaly tylko poglebieniu, a spoteczenistwo nadal
funkcjonowato w ,warunkach stalego stresu psychologicznego” 8. Jak bar-
dzo trudna - pod kazdym wzgledem - byla wéwczas sytuacja $wiadcza
tez chocby trzy charakterystyczne wpisy Moraczewskiego z lat 1942-1943.
W pierwszym z nich diarysta zauwazal, ze w Warszawie mozna uslysze¢
,coraz wiecej stabych dowcipéw” (s. 682). Kilka miesiecy pézniej 73-letni
autor odnotowat z kolei, ze kilogram masta kosztuje wiecej niz jego ,za-
opatrzenie emerytalne” (s. 865). Nie mniej wymowna jest uwaga opatrzona
datg 24 lipca 1943 r. Moraczewski napisal wéwczas m.in.: ,Za kazdy ma-
sowy mord, a nawet za zamordowanie kazdego wybitnego Polaka po-
winni nasi lotnicy zburzy¢ jedno miasto, miasteczko czy wie$ niemiecka
z powietrza” (s. 763).

Byly premier nie miat watpliwoéci, ze wojenne do$wiadczenie — tym bar-
dziej, jesli okupacja bedzie sie przedtuza¢ — musi skutkowac szerzeniem sie
negatywnych zjawisk, rozpowszechnianiem patologii spotecznych, a w przy-
szlosci by¢ moze takze niekontrolowanym wybuchem spotecznym. , Miliony
ludzi — pisal Moraczewski juz w sierpniu 1940 r. — wykolejono, miliony egzy-
stencji zniszczono ogniem, mieczem, rabunkiem, Wysiedleniem, przesiedle-
niem, uniemozliwieniem pracy, wiezieniem, mordowaniem” (s. 284). O sil-

17 W literaturze przedmiotu nie brakuje opinii, ze upadek Francji byt dla wielu Polakéw
bodaj wigkszym szokiem niz klgska II RP w 1939 r. i stanowil moment szczegélnie trudny
pod wzgledem psychologicznym. Por.: J. Chrobaczynski, Dwie klgski. Wrzesniowy syndrom
1939 i klgska Francji 1940 w postawach, zachowaniach i nastrojach spoleczeristwa polskiego. Proba
retrospekcji i komparatystyki. Kontrowersje i dylematy, Krakéw 2015, s. 499.

18 T. Szarota, dz. cyt., s. 508.
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nym rozchwianiu psychiki wielu oséb $wiadczyto — odnotowywane przez
bylego premiera — rozpowszechnienie myslenia magicznego, kolportowanie
réznego rodzaju przepowiedni i proroctw, zwlaszcza tych, ktére dodawac
mialy Polakom otuchy (s. 169, 395, 595). Zarazem Moraczewski wskazywat
na brutalizacje ludzkich zachowan, zobojetnienie na $mier¢, egoizm i cynizm
widoczny w wielu codziennych sytuacjach. Latem 1942 r. byly premier, ko-
mentujgc rozmowe z jedng z sasiadek, napisal: ,Mordowanie Zydéw w jej
oczach to drobiazg, moze nawet mily” (s. 766). Diarysta nie miat watpliwosci,
ze odpowiedzialnoé¢ za podsycanie w Polakach r6znego rodzaju fobii i uwy-
puklanie najgorszych cech charakteru ponosza nade wszystko okupanci. In-
teresujagca wydaje sie w tym kontekscie uwaga Moraczewskiego z 21 stycz-
nia 1941 r. Byly premier skonstatowal wéweczas fakt, iz ,,gadzinowy” , Nowy
Kurier Warszawski” osiggnat naklad 300 tys. egzemplarzy!®, a tym samym
gazeta musi dociera¢ do szerokich rzesz spoteczenistwa. ,Tak systematyczny
— pisal Moraczewski — zastrzyk niemieckiego punktu patrzenia nie moze
dobrze dziala¢ na organizm polski” (s. 392).

Zastuzony pitsudczyk ze smutkiem odnotowywatl liczne przypadki
tchorzliwych, niegodnych czy wrecz zbrodniczych zachowan swoich roda-
kéw. Autor diariusza odnosit sie w tym kontekscie takze do casusu kola-
boracji z okupantami. Komentujagc w kwietniu 1940 r. aresztowanie grupy
dziataczy konspiracyjnych w Warszawie, Moraczewski zauwazyt: , Areszto-
wania na Zoliborzu sa wynikiem wsypy. [...] Dzi$ odbito 150 egzemplarzy,
a nazajutrz dom otoczony i cate przedsiewziecie w rekach Niemcéw. W ogoéle
duzo Polakéw pracuje dla Gestapo” (s. 179). Warto przy tym zauwazy¢, ze
pierwszy premier II RP byt jednoznacznie krytyczny wobec réznych polskich
skrajnie prawicowych $rodowisk politycznych, ktére czasem w sposéb uza-
sadniony, ale zwykle jednak bezpodstawnie, oskarzal o kolaboracje z Niem-
cami (s. 674-678, 890, 897, 915-916). Analogicznie odnosit si¢ Moraczewski
do Polskiej Partii Robotniczej, w ktérej widzial — w tym przypadku zasadnie —
nowe wcielenie moskiewskiej agentury. Na poczatku lutego 1942 r. ironicznie
zauwazyl, ze ,neoficcy polscy patrioci” — jak zlosliwie okreslit komunistéw
— moga dazy¢ do sprowokowania ,jakiej$ ruchawki przeciw Niemcom”. Mo-
raczewski ocenil, Ze taki rozwdéj wydarzen bylby ,raczej w interesie Rosji,
a nie Polski” (s. 619).

19 Sredni naktad ,Nowego Kuriera Warszawskiego” oscylowal wéwczas wokoét 200 tys. eg-
zemplarzy, jednak wydania sobotnio-niedzielne tego polskojezycznego dziennika rzeczy-
wiscie drukowano we wzmiankowanym przez Moraczewskiego nakladzie (R. Habielski,
Polityczna historia mediéw w Polsce w XX wieku, Warszawa 2009, s. 148).
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Komentujac dziatalno$é niepodleglosciowego podziemia byly premier
nie kryt daleko idacego sceptycyzmu. W jednym z pierwszych zapiséw na ten
temat, pod koniec grudnia 1939 r., ocenial ze ,konspiracja kazda musi sie
wsypaé, bo Polacy odzwyczaili si¢ od niej” (s. 120). Kilka miesiecy p6zZniej
autor diariusza skonstatowatl, Zze ,w stronnictwach brak ludzi”, sugerujac
iz nawet gléwne nurty podziemia pozbawione sg charyzmatycznych lide-
réow (s. 277, 286). W tym okresie Moraczewski byl, ze wzgledu na posia-
dane kontakty sprzed II wojny Swiatowej, szczegdlnie dobrze zorientowany
jesli chodzi o poczynania $rodowiska syndykalistéw. Spotykat sie tez z dzia-
faczami przedwojennego Stronnictwa Demokratycznego (s. 66, 70-71, 105,
115, 127-128). Z zapiséw w Dzienniku wydarzenn 1939-1944 wynika, ze autor
nie byt skfonny mocniej zaangazowac sie w biezace dziatania syndykalistycz-
nego podziemia. Diarysta motywowat takie stanowisko przede wszystkim
zaawansowanym wiekiem, zlym stanem zdrowia i faktem zamieszkiwania
poza okupowang stolicg. Deklarowal natomiast gotowo$¢ brania ,od czasu
do czasu” udziatu ,, w naradach nad zasadniczymi pociggnieciami politycz-
nymi” syndykalistow (s. 275). By¢ moze sugerowane przez bylego lidera ZZZ
powody, dla ktérych nie chcial on petni¢ kierowniczych funkcji w syndyka-
listycznej konspiracji, istotnie odpowiadaly rzeczywistosci. Niewykluczone
jednak, ze Moraczewski §wiadom istniejagcych wsréd syndykalistow rozdz-
wiekéw — majgcych geneze w czasach przedwojennych — nie bardzo wierzyt
w powodzenie dzialarhi podejmowanych przez dawnych wspétpracownikéw
i sSwiadomie wolat sie¢ od tego zdystansowac?’.

Pod datg 5 marca 1940 r. autor diariusza szerzej odniést si¢ do faktu
powstania Politycznego Komitetu Porozumiewawczego przy Zwiazku Walki
Zbrojnej. Moraczewski nie pozostawial watpliwosci, ze za sily polityczne
,zdolne do odegrania” w podziemiu ,jakiej$ roli” uwaza ruch ludowy, so-
cjalistow i narodowcéw. ,Partie Frontu Morges — stwierdzal byly premier
— sg przeciez tylko na papierze. OZN wywietrzat wszystkim z gtowy. Po-
zostalaby komuna. Ale te doszczetnie skompromitowaly wojska rosyjskie,
przynoszac ze sobg do Polski odblask takiej nedzy i biedy, jakiej w Polsce
jeszcze nikt nie widzial” (s. 164-165). W kilku pézniejszych zapisach Mo-
raczewski dawatl upust swej glebokiej niecheci takze wobec dawnych towa-
rzyszy z PPS (s. 608, 795). Szczeg6lnie szokujacy wydaje si¢ komentarz, jaki
diarysta poczynit jesienig 1941 r. w kontekscie informacji o Smierci Norberta

20 Trudno nie zwréci¢ uwagi, jak bardzo krytycznie pisat Moraczewski o niektérych swoich
dawnych wspétpracownikach z ZZZ, a na przetomie 1939 i 1940 r. czolowych dzialaczach
syndykalistycznego podziemia (s. 245). Na temat wewnetrznych tar¢ w ZSP zob. szerzej:
G. Zackiewicz, dz. cyt., s. 612-617.
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Barlickiego (s. 551). Pomimo takiego nastawienia autor Dziennika wydarzen
1939-1944 byt jednak sktonny uznaé, ze dawna PPS stworzyla najlepiej zor-
ganizowane struktury konspiracyjne, gdzie ,,zasady istotnie demokratyczne”
wspolgraja z ,,wyraznym programem ideowym” i Scisty dyscypling (s. 287).

Nie przesadzajac, jak moze wygladaé powojenna scena polityczna w Pol-
sce, Moraczewski ocenial, Ze powr6t do sytuacji sprzed Wrzesnia bedzie
niemozliwy. Juz 9 listopada 1939 r. zastuzony polityk zanotowal, ze jego
zdaniem po zakoniczeniu wojny nastgpi ,zmiana ustroju spotecznego”. Prze-
widywal, ze w odrodzonej Polsce ustanowiony zostanie model ustrojowy,
ktéry charakteryzowat jako ,stan posredni miedzy dzisiejszym a sowiec-
kim” (s. 91). ,Nie wyobrazam sobie — pisal bohater niniejszych rozwa-
zan pod koniec maja 1940 r. — po tej wojnie nawrotu do ustroju prywat-
nej produkgji fabrycznej” (s. 222). Poglad o radykalizacji nastrojéw spotecz-
nych pod okupacjg i o koniecznosci gruntownych przeobrazeri spoteczno-
-ekonomicznych Moraczewski podtrzymat takze w kolejnych miesigcach
(s. 282-283, 315, 344-345).

Zadnych watpliwoéci nie mégt budzi¢ stosunek autora diariusza do
Zwiazku Radzieckiego. W latach 1939-1941 Moraczewski jednoznacznie oce-
nial, ze na dawnych Kresach Wschodnich II RP zapanowaly rzady motywo-
wanego ideologicznie terroru. Byly premier wyrazal tez w swoich éwcze-
snych zapiskach opinie, Zze sytuacja ludnosci na okupowanych przez ZSRR
terenach tak znaczaco si¢ pogorszyla, ze nawet ,nastroje ruskiej ludnosci
Wolynia sg zdecydowanie wrogie dla armii sowieckiej i bolszewikéow”. ,Juz
ich maja dos¢” — konstatowal Moraczewski na poczatku 1940 r. (s. 130).

Wybuch konfliktu niemiecko-radzieckiego diarysta uznat za fakt nie-
watpliwie dla Polakéw korzystny. Ocenial zarazem, ze ,najgorszym dla nas
byltoby szybkie zakoriczenie wojny” (s. 473), umozliwiajace Moskwie odgry-
wanie istotnej roli w polityce europejskiej po zakoniczeniu dzialarn militar-
nych. Podsumowujac przebieg zmagan na frontach w 1942 r. Moraczewski
napisal: ,Dobre jest, Ze te nasze dwa wrogi [sic! — dop. G.Z.] wzajemnie si¢
wyrzynaja i ostabiajg. Nie mozemy sobie czego innego zyczy¢ jak tego, aby
jedni i drudzy osiggneli zamierzone przez siebie cele i kazdy pobit swego
wroga, [...]” (s. 859-860).

Jak sie wydaje, Moraczewski nie bardzo wierzyl w ewentualno$¢ zawar-
cia przez Wielkg Brytanie kompromisowego pokoju ze stabngcymi w jego
ocenie Niemcami. Obawial si¢ natomiast, Ze czotowi politycy Zachodu —
takze Amerykanie — bedg sktonni p6js¢ wobec ZSRR na daleko idace ustep-
stwa, a stanie si¢ tak kosztem Polski (s. 608). Za znamienny mozna uznaé
w tym kontekécie zapis z 20 marca 1942 r. Moraczewski ocenial, Ze ce-
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lem Moskwy jest przylaczenie ,polskich wojewédztw zamieszkalych przez
Ukraincé6w”, przeciwko czemu ani Londyn, ani tez Waszyngton nie beda glo-
$no protestowa¢, tym bardziej, ze w powojennych granicach Rzeczpospolitej
znajda sie zapewne Prusy Wschodnie (s. 652, 731-732). ,,A Polska — kon-
statowat byly premier — znajduje si¢ naprawde w przymusowym polozeniu
przyjecia nawet takich propozycji Stalina” (s. 653).

Obawy Moraczewskiego potegowalo przekonanie, Zze rzad na emigracji
nie potrafi skutecznie broni¢ polskiej racji stanu. Liczne uwagi na ten temat
w Dzienniku wydarzeri 1939-1944 stanowig zarazem wymowne $wiadectwo
glebokiej, zadawnionej niecheci autora do Wladystawa Sikorskiego oraz po-
litykéw z jego otoczenia. Tak np. we wrzesniu 1941 r. Moraczewski pisat
o premierze rzadu emigracyjnego: ,W czasie wojny $wiatowej poznatem go
jako cztowieka niezmiernej ambicji, nieproporcjonalnej do jego zdolnosci,
zar6wno silnej woli — moze raczej uporu — w dazeniu do osobistego wy-
niesienia, jak stabego charakteru, zwlaszcza w stosunku do wtadzy obcej”
(s. 512-513)2. W innym miejscu diarysta ocenial, ze ,pr6znosé¢ Sikorskiego
jest w Anglii jego tarczg”. , Anglicy — stwierdzat Moraczewski — utrzymuja go
na powierzchni, bo Churchill zwyktym zdawkowym, bzdurnym komplemen-
tem moze go w kolo palca obwing¢ i doprowadzi¢ tam, gdzie chce” (s. 725).
Pierwszy premier II Rzeczpospolitej podkreslal zarazem, ze Sikorski ogar-
niety jest obsesja ,wojny z pilsudczyzng”, ktérg prowadzi z wieksza kon-
sekwencjg niz jakiekolwiek inne dziatania. Przy tej okazji Moraczewski po-
sungl sie nawet do stwierdzenia, ze poczynania ,gtupich Sikorszczakéw”
sg — w specyficznych warunkach wojennych — duzo bardziej szkodliwe ani-
zeli rzady przedwojennego Obozu Zjednoczenia Narodowego (s. 723-725).
Woczesniej w nader brutalnych stowach skomentowat autor $mier¢ Ignacego
Paderewskiego (s. 482—483).

Kreslac bardzo krytyczny obraz aktualnego przywoédztwa politycznego
Rzeczpospolitej, Moraczewski wielokrotnie powracat do wspomnieni o ,Wiel-
kim Marszatku”. ,Dzi§ J6zefa, — zapisal pod data 19 marca 1942 r. — do
niedawna uroczy$cie obchodzone imieniny najwiekszego Polaka XX wie-
ku” (s. 652). Dwa lata p6zniej autor diariusza przyznawal, ze z nostalgia
udat sie do miejsca, gdzie Pitsudski przez wiele lat mieszkat, by ,,tam w jego
pokoju podumag, troche poteskni¢ za ta wielka polska postacig dziejows,
ktorej Polsce tak przedwczesnie zabrakto” (s. 880).

21 Ignacego Paderewskiego autor Dziennika wydarzei 19391944 okreslit mianem ,ramola”,
jeszcze krytyczniej ocenil gen. J6zefa Hallera (s. 165). W innym miejscu Moraczewski na-
pisal, ze Stanistaw Kot to ,jednostka par excellence szkodliwa” (s. 382).
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Nieobecnos¢ charyzmatycznego Wodza jawila sie autorowi Dziennika wy-
darzeri 1939-1944 jako tym bardziej odczuwalna, Ze Polacy stang¢ mieli przed
powaznymi wyzwaniami. Zarysowujgca sie latem 1944 r. perspektywa zaje-
cia calego przedwojennego terytorium Rzeczpospolitej przez wojska radziec-
kie, cho¢ réwnoznaczna z wypchnieciem Niemcéw na Zachédd, bynajmniej
nie napawata Moraczewskiego optymizmem. Pierwszy premier II RP ewi-
dentnie obawial sie, Ze Moskwa dazy¢ bedzie do objecia powojennej Polski
swego rodzaju ,protektoratem”. W takim przekonaniu utwierdzito diaryste
utworzenie Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego (s. 934). O wcho-
dzacej w sklad tego gremium Wandzie Wasilewskiej byly premier napisat,
ze cho¢ jest to zapewne ,,0soba ideowa”, to zarazem ,,zaSlepiona fanatyczng
nienawiscig do paristwa polskiego (zupelnie niepodleglego)” (s. 935).

W jednym z ostatnich wpiséw, na krétko przed nadejsciem Armii Czer-
wonej, Moraczewski w nader charakterystyczny sposéb odniést sie¢ do zwia-
zanych z tym obaw mieszkaricéw Sulejéwka. ,Ze strachu przed Moskalami
— stwierdzatl diarysta 29 lipca 1944 r. — ogarneta wszystkich mania chowania
swoich rzeczy” (s. 936).

Ostatni fragment Dziennika wydarzern 1939-1944 powstat zapewne 1 sierp-
nia 1944 r. Moraczewski zdawkowo odnotowal dochodzgce z Warszawy od-
glosy wybuchéw, sugerujac jedynie, ze by¢ moze cofajacy sie Niemcy wy-
sadzaja ,mosty warszawskie” (s. 939). Kilka dni péZniej bohater niniejszych
rozwazan, przypadkowo trafiony odtamkiem pocisku, zgingt w swoim domu
w Sulejowku?2.

Wspomniane wyzej watki nie wyczerpuja rzecz jasna bogatej tredci
Dziennika wydarzeri 1939-1944, tak jak o wartosci zrédlowej publikacji prze-
sadzaja nie tylko odniesienia do ,wielkiej” i ,malej” polityki.

Diariusz autorstwa Moraczewskiego stanowi niewatpliwie cenne Zrédto
takze do badania dziejéw polskiej sp6idzielczosci na podwarszawskiej pro-
wingcji w latach II wojny $wiatowej. Problematyka ta — jak slusznie zauwa-
zyli Cichoracki i Dufrat — ,zajmuje z czasem coraz wiecej miejsca” w zapi-
sach bylego premiera. Dzialo si¢ tak z wielu wzgledéw, na pewno réwniez
,W zwigzku ze spadajaca mobilnoscig autora”, ktéry od potowy 1940 r. spe-
dzat w Sulejéwku niemal caly swéj czas?.

22 'W. Kalicki, Powrét do Sulejéwka. Opowiesé o dworku marszatka Pitsudskiego, wyd. II, Warszawa
2014, s. 108-110.

23 J. Dufrat, P. Cichoracki, dz. cyt., s. 23. Na przetomie 1941 i 1942 roku Moraczewscy, kt6-
rzy poczuli sie zagrozeni aresztowaniem przez Niemcéw, na kilka miesiecy wyjechali do
Warszawy (tamze, s. 16-17).
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Dziennik wydarzent 1939-1944 moze by¢ pomocny takze jako wazne zrédto
do odtworzenia tragicznych loséw rodziny Moraczewskich w czasie II wojny
Swiatowej. Dos¢ wspomnieé, ze duzo miejsca w diariuszu zajmujg uwagi
dotyczace dwdjki, zaangazowanych w dzialalnoé¢ konspiracyjng, a pézniej
uwiezionych przez Niemcéw, dzieci bylego premiera: Adama i Wandy. Za-
réwno syn, jak i cérka zastuzonego pilsudczyka trafili — w réznych okresach —
do obozu w Auschwitz. Jak wynika z lektury Dziennika wydarzern 1939-1944,
cho¢ taka informacja dotarta do jego zony, Moraczewski nie dowiedziat sie
o $mierci swych dzieci?*. Najwyrazniej jednak przeczuwat, Ze moze juz nigdy
nie zobaczy¢ Adama i Wandy (s. 631, 811, 870, 920).

Recenzowana publikacja zostala wydana bardzo starannie. Cichoracki
i Dufrat we wspoélpracy z Wydawnictwem LTW dotozyli starani, by dotrze¢
do informacji o r6znych osobach wzmiankowanych w diariuszu Moraczew-
skiego. Cho¢ nie zawsze byto to mozliwe — jak juz wspomniano autor uzywat
kryptoniméw, odnotowywat tez nieuczestniczace aktywnie w Zyciu politycz-
nym, anonimowe z dzisiejszej perspektywy osoby — konicowy efekt nalezy
uznaé za zadowalajacy. Zwiezte biogramy i krétkie uwagi dotyczace kontek-
stu opisywanych przez diaryste wydarzeni niewatpliwie ulatwiajg lekture.

Gwoli recenzenckiego obowigzku nalezy wskazaé, ze wzmiankowana
w zapisie z 8 wrzednia 1940 r. ,p. Borodzikowa, dziataczka RIOK” (s. 307),
to wedtug wszelkiego prawdopodobienistwa Zofia Hajkowicz-Brodzikowska
(1912-1944). Przed wojna byta ona czolowq dziataczky $cisle wspotpracuja-
cego z ZZZ, Robotniczego Instytutu Oswiaty i Kultury im. Stefana Zerom-
skiego®. W przypisie 190 na stronie 219 niepotrzebnie zostalo uzyte sfor-
mulowanie , by¢ moze”. Z kontekstu wynika, ze Moraczewski musial mie¢
na mysli wspétpracownika z ZZZ, réwniez dawnego aktywiste RIOK, Wta-
dystawa Gluchowskiego?¢. Z kolei w nierozszyfrowanym przez wydawcow
fragmencie zapisu z 17 listopada 1940 r. (s. 358) Moraczewski bez watpienia
wymienial dobrze mu znanych z czaséw dziatalnosci przedwojennej Wa-
clawa Lenge (1897-1981)%” i Romana Tomczaka (1898-1986)2.

24 Tragiczne wiesci dotyczace loséw Adama (zmart 31 pazdziernika 1941 r.) i Wandy (zmarta
1 grudnia 1942 r.) Zofia Moraczewska zataita przed mezem, zapewne z obawy o jego
zdrowie (W. Kalicki, dz. cyt., s. 101-103).

25 Na ten temat zob.: G. Zackiewicz, Robotniczy Instytut Oswiaty i Kultury im. Stefana Zerom-
skiego 1930-1939, Bialystok 2016, s. 150, 152, 168-169, 177, 193.

26 Na temat Gtuchowskiego zob.: W. Jakébezyk, Gluchowski Wiadystaw, [w:] Polski Stownik Bio-
graficzny, t. VIII, Wroclaw—Warszawa 1959-1960, s. 135; G. Zackiewicz, Syndykalizm w pol-
skiej..., s. 419-421, 470-472, 476, 518-520, 525, 627.

27 Lenga byl pitsudczykiem i dzialaczem socjalistycznym, ktéry podobnie jak Moraczewski
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Biorgc pod uwage ogromngq skale przedsiewziecia, w omawianej ksigzce
znalez¢ mozna niewiele btedéw literowych?. Niepoprawnie zostata zapisana
m.in. nazwa francuskiego miasta, w ktérym na poczatku 1940 r. znajdowata
sie siedziba wladz Rzeczpospolitej (s. 165). Znany wloski polityk faszystowski
w rzeczywisto$ci nazywat sie¢ Roberto Farinacci, nie za$ , Farniacci” (s. 484).
W odniesieniu do Obozu Polski Walczacej za prawidlowy nalezy uznaé
skrét OPW, nie za$ trzykrotnie uzyty ,OWP” (s. 494). Z kolei Stefan Rowecki
nie mégt by¢ oczywisécie dowddcg Armii Krajowej od ,,14 II 1932” 1. (s. 516).
Ogolnej wysokiej oceny poziomu edytorskiego publikacji nie zmienia tez
widoczny na stronie 422 btagd w datagji.

Reasumujac nalezy stwierdzi¢, ze przygotowany do druku — bez wat-
pienia w sposéb bardzo kompetentny — przez Piotra Cichorackiego i Jo-
anne Dufrat material Zrédlowy ma duzg warto$¢ naukowsq. Diariusz Mo-
raczewskiego z pewnoscig stuzy¢ bedzie gtéwnie badaczom podejmujgcym
rézne watki z dziejow okupacji ziem polskich podczas II wojny $wiato-
wej. Jak sie jednak wydaje, po te przejmujaca lekture siegna¢ mogg takze
osoby niebedgce profesjonalnymi historykami. Stusznie zauwazajac, ze Dzien-
nik wydarzenn 1939-1944 niewatpliwie ,znajdzie sie¢ w kanonie zrédlowych
Swiadectw odnoszgcych sie do okresu 1939-1944 w okupowanej Polsce”,
recenzent wydawniczy ksigzki Wlodzimierz Suleja trafnie zwrécit bowiem
uwage, ze o ,sile przekazu” recenzowanego diariusza stanowi w duzej mie-
rze ,,0pis codziennosci, trudnej materialnie i niezwykle ciezkiej psychicznie”
(IV s. oktadki). Dziennik wydarzen 1939-1944 Moraczewskiego, ta swoista kro-
nika okupacyjnej codziennosci, obrazujgca pogarszajgce sie warunki, w jakich
mieszkaricy Warszawy i okolic starali si¢ przetrwa¢ wojenng gehenne, z pew-
noécig ma wiec szanse zainteresowa¢ duzo szersze grono czytelnikéw anizeli
sami tylko historycy.

Grzegorz Zackiewicz — doktor habilitowany historii, pracuje w Instytucie Historii i Nauk
Politycznych Uniwersytetu w Bialymstoku

e-mail: zackiewicz_uwb@o2.pl

opuscil PPS po przewrocie majowym, a potem znalazl si¢ w szeregach ZZZ. Szerzej zob.:
M. Gatezowski, Wierni Polsce. Ludzie konspiracji pitsudczykowskiej 1939-1947, Warszawa 2005,
s. 401-406.

28 Szerzej na temat Tomczaka, bylego posta z listy BBWR, jednego z pionieréw polskiego syn-
dykalizmu, w czasie II wojny zwigzanego z pilsudczykowskim Obozem Polski Walczacej,
zob.: tamze, s. 761-766.

29 Tego rodzaju potknigcia zdarzyly sie m.in. na stronach: 166 (przypis 81), 222 (przypis 194),
302 (przypis 347), 367 (2 wers od dotu), 513 (przypis 250) oraz 729 (7 wers od dotu).
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Staros¢ jako przedmiot badani obecna jest w historiografii stosunkowo
od niedawna. Wplyw na zainteresowanie historykéw tg problematyka miaty
m.in. zmiany demograficzne we wspdlczesnych spoleczeristwach europej-
skich. Znacznie wzrosta dtugos¢ zycia, a w zwiazku z tym pilniejsza stala
sie potrzeba zapewnienia stosownej opieki nad osobami starszymi. Obec-
nie wiemy juz sporo na temat struktur rodzinnych, w ktérych funkcjono-
wali seniorzy z r6znych grup stanowych na wielu obszarach dawnej Rzeczy-
pospolitej!, charakterystyki demograficznej?, a takze na temat ich form by-
towania i zZrédel utrzymania3. Problem starosci w minionych epokach lezy
réwniez w zakresie zainteresowan przedstawicieli innych dziedzin. Poczaw-
szy od XIX w. zajmuja si¢ tym etnolodzy. Warto w tym kontekscie zwrdcié
uwage na publikacje Barttomieja Gapiniskiego*, ktorej celem jest ukazanie po-
zycji zawodowej, spotecznej i rodzinnej ludzi starych na wsi polskiej. Jej autor
jest z wyksztalcenia zaréwno historykiem, jak i etnologiem. Dzieki temu po-

1 Zob. np. M. Kopczyniski, Ludzie starzy w chiopskich i szlacheckich gospodarstwach domowych
w Koronie u schytku XVIII wieku, KHKM 2010, t. 58, nr 1, s. 111-119; C. Kuklo, Gospodarstwo
domowe 0s6b starszego pokolenia w miastach na ziemiach polskich w epoce péznofeudalnej, KHKM
2010, R. 58, nr 1, s. 121-134; K. Rzemieniecki, Struktura i wielkos¢ gospodarstw rodzinnych
staroobrzedowcdw w powiecie rzytomierskim (w guberni wotyriskiej) w koricu XVIII wieku, RDSG
2015, t. 75, s. 263-276.

2 K. Gérna, Smier¢ ze ,starosci” — o ludziach starych i dtugowiecznych na podstawie wybranych
metryk Slgskich z XVIII i pierwszej potowy XIX wieku, PDP, 29, 2010, s. 69-99; E. Rosset, Ludzie
starzy. Studium demograficzne, Warszawa 1967.

3 B. Baranowski, Starosé, [w:] Zycie codzienne wsi migdzy Wartg a Pilicg w XIX wieku, War-
szawa 1969, s. 146-153; R. Poniat, Staros¢ ludzi luznych. Aspekty demograficzne i ekonomiczne,
[w:] Ludzie starzy i staros¢ na ziemiach polskich od XVIII do XXI wieku. Aspekty spoleczno-kul-
turowe, t. 1, red. A. Janiak-Jasiniska, K. Sierakowska, A. Szwarc, Warszawa 2016, 51-77.;
W. Medrzecki, Uwagi o staroéci na wsi polskiej w XIX w., [w:] tamze, s. 75-83.

4 B. Gapinski, Ludzie starzy na wsi polskiej od schytku XIX wieku po rok 1939, Poznari 2014.
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stuzyt si¢ warsztatem badawczym obu tych dyscyplin, co umozliwilo mu
zdecydowanie szersze, bardziej interdyscyplinarne spojrzenie na omawiang
problematyke.

Sposréd wykorzystanych w recenzowanej pracy Zrédet historycznych
wymieni¢ nalezy narracyjne, ktére opisuja sytuacje bytowa konkretnych
chiopéw. Naleza do nich przede wszystkim pamietniki, a takze w mniej-
szym stopniu listy. Krytycznej analizie poddat tez literature piekng z epoki,
np. Chlopéw Wladystawa Reymonta. Wprawdzie opisywane w nich wydarze-
nia sg fikcyjne, jednakze autor jest zdania, ze sg one efektem obserwowanej
przez pisarzy rzeczywistosci. Stad tez przedstawiane sytuacje byly jak naj-
bardziej realne. W celu uzyskania danych demograficznych spozytkowane
zostaly Zrédlta masowe — parafialne ksiegi zgonéw. Wazng czeé¢ pracy ba-
dawczej Autora stanowito opracowanie ré6znorodnego materiatu etnograficz-
nego: przede wszystkim przeprowadzonych przez niego wywiadéw z oso-
bami mieszkajgcymi na wsi lub z niej sie¢ wywodzgcymi, a takze obserwacji
spisywanych przez ludoznawcéw od konica XIX w.

Zakresem chronologicznym swoich rozwazan objat Autor dwie epoki:
przetom XIX i XX w.u, oraz dwudziestolecie miedzywojenne. Jego zamierze-
niem, udanie zrealizowanym, byto ukazanie zmian, ktére zachodzity miedzy
schytkiem okresu zaboréw, kiedy funkcjonowaly jeszcze pozostatosci ustroju
feudalnego a okresem gdy Polska odzyskata niepodlegtosé. NajwyraZniejsze
zmiany dostrzegt w sferze mentalnosci. W wyniku postepujacej industriali-
zacji, coraz lepszego stanu o$wiaty i szerszych horyzontéw myslowych spo-
fecznosci wiejskiej ludzie starzy w o wiele mniejszym stopniu stanowili juz
autorytet dla miodszego pokolenia.

Ksigzka sklada sie z dwdch czesci, ktére odpowiadajg podzialowi na
wyzej wymienione okresy. W obu czeéciach znajdujg sie analogiczne roz-
dzialy. PoSwiecone sg sposobom zabezpieczenia bytu chlopéw na starosg,
ich miejscu w rodzinie, w przestrzeni publicznej, stosunkowi do pracy, tra-
dycji, aktywnosci religijno-magicznej, a takze zjawisku zebractwa, gdyz duza
czeé¢ os6b utrzymujaca sie w ten sposéb rekrutowata sie sposréd ubogich
ludzi starych. Na koricu kazdej z czesSci zamieszczone zostato podsumowanie
wnioskow.

Autor mocno podkresla znaczenie zdolnosci do wykonywania pracy
oraz trudnych warunkéw materialnych jako czynnikéw decydujacych o doli
chlopéw w jesieni zycia. Za pomoca licznych przyktadéw udowadnia teze,
ze zle traktowanie starych rodzicow uwarunkowane byto nie zig wolg i znie-
czulicg, ale przede wszystkim bieda panujaca na wsi polskiej. Starcy nie-
pracujacy traktowani byli jako osoby bezproduktywne, a wymagajace za-
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pewnienia nakladéw finansowych. Dlatego dgzono do jak najpdzniejszego
przekazywania majatku potomkom, taczylo sie to bowiem z utratg znacze-
nia i autorytetu. Decyzje tg podejmowang dopiero wtedy, gdy stan fizyczny
nie pozwalatl juz na prace. Przy tym Autor nie przeczy, ze takze w bogat-
szych rodzinach kmiecych byly przypadki zlego traktowania starszych do-
mownikéw. Jest to sprawa, wydawaloby sie doé¢ oczywista, lecz wymagajaca
pewnego uswiadomienia i znajomosci realiow. Co wazne, dowiadujemy sie,
ze w dwudziestoleciu miedzywojennym nie nastgpily znaczne zmiany w tej
kwestii. Pomimo wymienionych na kartach ksigzki pojawiajacych sie éwcze-
$nie réznych form zabezpieczenia na staros$¢ (Kasy Stefczyka, renty gornicze,
policyjne, dla pracownikéw folwarcznych i inne), podstawowgq forma byto na-
dal tzw. dozywocie i zwigzana z tym zaleznos¢ starzejacych sie rodzicéw od
dzieci i konieczno$¢ zdania na ich dobra lub zig wole.

Z problemem Zrédet utrzymania na staros¢ i stosunku miedzy starymi
rodzicami a dorostymi dzie¢mi wigze sie takze zjawisko Zzebractwa. Wedrow-
nymi zebrakami zostawali bardzo czesto starzy ludzie niezdolni juz do in-
nych form zarobkowania. Zmuszani byli do tego przez dzieci lub dobro-
wolnie opuszczali rodzine, gdy nie starczylo pozywienia dla wszystkich do-
mownikéw. Penili wazng role informatoréw w spotecznosciach wiejskich,
zwlaszcza do przetomu XIX i XX w., gdy zyly one w izolacji od szerszego
Swiata. Gapiniski ukazuje ten proceder w raczej pozytywnym zabarwieniu,
z czym nie mozemy sie zgodzi¢. Uwaza zebranie za przygode i mozliwos¢
zarobku. Pisze, ze wybér doli zebraczej ,dawat mozliwoéc¢ przekroczenia wa-
skiego horyzontu spotecznosci lokalnej i zetkniecia si¢ z szerokim $wiatem”.
Powolujac sie na opini¢ dziatajacego jeszcze w okresie przedwojennym et-
nografa Jana Stanistawa Bystronia uwaza, ze byl to wypoczynek po znoju
calego zycia (s. 213). Nalezy zauwazy¢, ze ta forma zarobkowania mogta by¢
atrakcyjna dla ludzi bedacych jeszcze w petni sit, gdyz wymagata dyspo-
nowania sprawnoscig fizyczng, a takze intelektualng. Trudne warunki byto-
wania wyniszczaly organizmy starcéw, co powodowato wsréd nich wysoka
$miertelno$¢®. Nie mozemy réwniez zgodzi¢ sie z opinig Autora, zgodnie
z ktérg zebractwo i postaci dziadéw proszalnych stanowily zjawisko typowe
dla omawianej epoki i jest taczone ze swoiScie pojmowang religijnoscig, przy-
jetym zwyczajem, zgodnie z ktérym Zebracy otrzymywali jalmuzne w zamian
za modlitwe w intencji darczyncéow (s. 213). Tymczasem wiemy przeciez,

5 Opinie tg prezentowal m.in. B. Baranowski, dz. cyt., a ostatnio: W. Medrzecki, dz. cyt.
s. 78-79.
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ze bylo to bardzo powszechne réwniez w epokach wczeséniejszych, poczaw-
szy od Sredniowiecza. Szczegdlnie w okresie reform czaséw stanistawow-
skich dazono do zlikwidowania tego procederu uznanego za szkodliwy dla
porzadku publicznego. Starano sie wtedy umieszczaé Zebrakéw w domach
pracy przymusowej®.

Wazne spostrzezenie dokonane przez B. Gapiriskiego jest zwigzane
z dwojakim podejéciem do ludzi starych w spoleczeristwie wiejskim. Jak juz
wspominano, chlopi, gdy przestali by¢ zdolni do pracy zarobkowej, narazeni
byli na zle traktowanie przez najblizszych, do czego przyczynila sie panujgca
powszechnie nedza. Z drugiej strony jednak cieszyli sie pewnego rodzaju
autorytetem. Wazna byla ich rola w rytuatach rolniczych i magicznych, gdyz
postrzegani byli jako przedstawiciele zaswiatéw. Ubdstwo bylo 6dwczesnie
uwazane zgodnie z tradycja za cnote. Ci sami chiopi, ktérzy wysylali na
zebry swoich rodzicéw nie odméwili nigdy gosciny ani poczestunku we-
drownym ,, dziadom” i traktowali ich z szacunkiem.

Badania poszczegdlnych grup spolecznych wymagaja stosowania me-
tody poréwnawczej, aby méc ocenié, czy badana grupa wyrdzniata si¢ na tle
innych i jakie byly przyczyny ewentualnych odmiennosci. W omawianej pro-
blematyce wazne jest dokonanie poréwnan na terenie poszczegélnych za-
boréw, aby przekona¢ sig¢, jak odmienne warunki ekonomiczne i polityka
panstwowa wplywaly na pozycje przedstawicieli tej grupy wiekowej. Au-
tor dostrzega odrebnosci miedzy lepiej rozwinietym gospodarczo i zindu-
strializowanym zaborem pruskim, gdzie ludno$é¢ byla zamozniejsza, a sta-
biej rozwinietymi terenami zaboru rosyjskiego i austriackiego. Inne byly tam
formy zabezpieczania ludzi na staros¢. W Galicji i Krélestwie Polskim obo-
wigzywala tylko umowa ustna, ktérg dzieci w tatwy sposéb mogty ztamacé
i nie pociagano ich do odpowiedzialnoéci za zle traktowanie starych rodzi-
céw. W zaborze pruskim natomiast obowigzywala pisemna forma umowy,
dzieki czemu seniorzy mieli w pewniejszy sposéb zabezpieczony byt, rzadsze
byly tam przypadki zarabiania na Zycie zebraniem. Dla lepszego zobrazowa-
nia problemu warto byloby uzupetni¢ to o dane statystyczne, np. z doku-
mentéw spisowych, aby dowiedzie¢ sie, w ilu gospodarstwach starzy chtopi
wystepowali jako dozywotnicy na utrzymaniu dzieci, a w ilu jako komor-
nicy w gospodarstwach ludzi obcych. Dostrzegalny jest brak poréwnan do
sytuacji ludnosci starej w innych stanach, np. wéréd mieszczan czy chocby
w innych warstwach zamieszkujacych wies. Autor S$wiadomie zrezygnowat

6 Zob. np. T. Tokarek, Historia dobroczynnosci na ziemiach polskich do korica XIX wieku, [w:] Le-
czyé, uzdrawiaé pomagaé, red. B. Ptonka-Syroka, Wroctaw 2007, s. 434.
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z tego piszac we wstepie, ze jego celem jest odtworzenie obyczajowosci chio-
pow (s. 42). Takie podejScie uniemozliwia jednak na prébe odpowiedzi na
wazne pytania badawcze, np. o to, jak réznila si¢ pozycja ludzi starych w mia-
stach i na wsi. Wiadomo bowiem, ze w miastach na ogét zarabianie na zy-
cie bylo uzaleznione w mniejszym stopniu od sily fizycznej i sprawnosci
niz na wsi. Jednakze dla mieszkaficow miast mniejsze znaczenie mialy zwy-
czaje i obrzedy, w ktérych najwazniejsza role petnili wlasnie starcy.

Podsumowujac stwierdzi¢ mozna, ze recenzowana ksigzka jest cenng
pozycja w dorobku polskiej historiografii z dziedziny historii spolecznej
XIX i XX w. Oméwione zostaly najwazniejsze zagadnienia zwigzane z zyciem
ludzi starych: ich pozycja w rodzinie, w spotecznosci lokalnej, ich stosunek
do pracy, religii, tradycji. Za walor nalezy uzna¢ tez bogaty zbiér ilustracji
umieszczony w aneksie. Przedstawiaja one starych mieszkaficéw wsi z réz-
nych regionéw ziem polskich, m.in. z Kaszub, Podkarpacia, Kujaw. Praca
jest przydatna zaréwno dla historykéw poszukujacych danych poréwnaw-
czych do prowadzonych przez nich badaii o podobnej tematyce, jak i dla
wszystkich innych oséb zainteresowanych dziejami spoteczenistwa polskiego
minionych epok.

Joanna Schmidt, historyk, studentka II roku studiéw doktoranckich na Wydziale Histo-
ryczno-Socjologicznym Uniwersytetu w Biatymstoku

e-mail: asiaschmidtl@wp.pl
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Najnowsza cze$¢ (zeszyt 3) wydanego w 2016 roku Katalogu zabytkéw
sztuki w Polsce, to dlugo oczekiwane opracowanie dotyczace w catosci terenu
obecnego powiatu bialostockiego (miastu Bialystok poswiecono w 2015 r. ze-
szyt 2; zeszyt 1 wydano w 1996 r.). Opracowanie ukazalo si¢ pod redakcjg
Marcina Zglinskiego i Katarzyny Kolendo-Korczak, przy jego powstawaniu
pracowato szesciu autoréw. Calosé¢ sktada sie z dwoéch czedci: tom z podty-
tulem Tekst poswiecono opisom zabytkéw (wraz z kilkunastoma zdjeciami
archiwalnymi), a tom z podtytulem Ilustracje, zawiera ponad 1600 koloro-
wych i bardzo dobrych jakosciowo zdje¢ miejscowosci i zabytkow.

W Katalogu znalazly sie opisy zabytkéw ze 118 miejscowosci. Sa to:
Babino, Bachury, Baciuty Kolonia, Barszczewo, Biatostoczek, Bogdaniec, Bo-
kiny, Brzozowo-Chrzczony, Choroszcz (33 strony), Cibory Galeckie, Cibory
Kofaczki, Czaplino, Czarna Biatostocka, Czarna Wie§ Koscielna, Czerewki,
Dobrzyniewo Duze, Dobrzyniewo Koécielne, Dobrzyniéwka, Fasty, Folwarki
Tylwickie, Gabrysin, Gaséwka Oleksin, Gagséwka Somachy, Gaséwka Stara,
Grabéwka, Grochy (Grochy Stare), Grédek, Halickie, Hieronimowo, Horod-
niany, Ignatki (Ignatki-osiedle), Iwanéwka, Izbiszcze, Jatéwka, Janowicze Ko-
lonia (Janowicze Gérka), Jaroszowka (Uroczysko), Jaryléwka, Jezewo Stare,
Juchnowiec Dolny, Juchnowiec Gérny, Juchnowiec Koscielny, Juchnowszczy-
zna, Juraszki, Juszkowy Gréd, Kamionka, Klewinowo, Konopki Klimki, Ko-
nowatly, Kopisk, Kosciuki, Kozany, Krasne, Krélowy Most, Kruszewo, Ksie-
zyno, Lewickie, Liza Stara, Lapy, Lapy-Pluéniaki, Lupianka Stara, Lyski, Mi-
chatowo, Mostowlany, Niemczyn, Niewodnica Koscielna, Niewodnica Nargi-
lewska, Nowa Wola, Nowe Chlebiotki, Nowe Grabowo, Nowodworce, Nowo-
sady, Nowosio6tki, Ogrodniczki, Ogrodniki, Olmonty, Pariki, Pawly, Petowo
(Pentowo), Pietkowo, Plonka Koscielna, Pomigacze, Poswietne, Pogorzatki
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[pomytka alfabetyczna], Rogowo, Rogowo Majatek, Rogéwek, Ruszczany, Ry-
boly, Sienkiewicze, Sobolewo (Henrykowo), Sokole, Solniczki, Stelmachowo,
Studzianki, Supradl (49 stron), Suraz, Szerenosy (Serenosy), Tolcze, Topilec,
Topolany, Tryczéwka, Turo$rh Dolna, Turo$nh Koscielna, Tykocin (52 strony),
Uhowo, Walily — Stacja, Wasilkéw (16 stron), Wierobie, Wojszki, Zabtudéw,
Zaczerlany, Zajaczki, Zawady, Zawyki, Ztotniki, Zlotoria, Zubki Bialostoc-
kie, Zo6ttki. Na koricu pojawit sie wykaz archiwaliéw, bibliografii oraz indeks
nazwisk. Zabraklo natomiast spisu tresci.

Pod wzgledem technicznym publikacja wydana jest bardzo starannie.
Czes¢ tekstowg poprzedzono obszernym 60-stronicowym wstepem, 43 ilu-
stracjami nieistniejgcych juz zabytkéw oraz mapa wspélczesnego powiatu
biatostockiego z zaznaczonymi miejscowo$ciami wymienionymi w Katalogu.
We wstepie Autorzy wyjasnili uwarunkowania historyczne i podzialy ad-
ministracyjne badanego terenu. Trafnie opisano okolicznosci zwigzane z bu-
dowa np. $wiatyn katolickich, ogélny impas w XIX w. oraz ozywienie budow-
nictwa sakralnego po ukazie tolerancyjnym z 30 kwietnia 1905 r. W czesci
wlasciwej Katalogu mocng strong sg dokladne opisy elementéw i detali ar-
chitektonicznych oraz wyposazenia wnetrz. Nieco stabiej na tym tle wypada
cze$¢ historyczna znajdujaca sie przy kazdej z miejscowosci i tutaj chciatbym
poswieci¢ wiecej miejsca na oméwienie wybranych kwestii.

W przypadku miasta Lapy pojawito sie¢ w moim odczuciu najwiecej nie-
Scistosci. Pierwszym i zasadniczym potknieciem autoréw bylo pominiecie
w Katalogu kolejowych budynkéw carskich, znajdujacych sie wzdtuz catego
odcinka kolejowego w Lapach. Sg to: murowane koszarki z korica XIX w.
przy przejezdzie kolejowym (ul. Mostowa) i naprzeciwko przystanku w La-
pach Osse, dwa parterowe, murowane domy kolejowe z tego samego okresu,
usytuowane przy obecnej ulicy Sikorskiego, budynek magazynu kolejowego
z lat siedemdziesigtych XIX w., ktéry znajduje sie po prawej stronie obecnego
dworca. Ponadto nie uwzgledniono niektérych obiektéw bedacych niegdys$
wlasnoscig parafii.

Autorzy opisujac niektére zabytki Lap korzystali z pewnoscig z Ewiden-
cji zabytkéw miasta i gminy Lapy z 2009 r., wykonanej przez Pracownie Badan
i Dokumentacji Zabytkéw w Bialymstoku s.c. na zlecenie Urzedu Miejskiego
w Lapach lub z rejestru Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w Bia-
tymstoku. Jednak skatalogowane i opisane w Ewidencji zabytki posiadaly
datacje budowy zgodng z 6wczesnym stanem wiedzy. W ciggu ostatnich lat
wiedza w tej kwestii znacznie si¢ wzbogacita. Tak zwany Dom Etkunéw
nie powstal, jak piszg autorzy, w 1930 r. (s. 133), ale co najmniej w pierw-
szym dziesiecioleciu XX w. Zastrzezenia budzi podana nazwa tego zabytku,
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zreszty takze zaczerpnieta z Ewidencji. To jest ,Dom si6str Etkun”, byta wta-
sno$¢ Marii, Teofili i Wandy Etkun, ewangeliczek pochodzacych z Poznan-
skiego!. Nie wypada pisa¢ o tzw. Domu Kellera, ze zbudowano go ,w la-
tach 20.” (s. 133), skoro znamy dokladng date oddania jego do uzytku —
7 grudnia 1924, a budowa rozpoczeta sie¢ w 1923 r.2 Zabraklo tez informacji,
ze budynek miat charakter mieszkalno-handlowy. Dokladne badania bytyby
natomiast konieczne w przypadku chronologii powstania innego starego bu-
dynku w Lapach, stojacego przy ul. Gtéwnej, niemal u wylotu ul. Przechod-
niej. To drewniany, pietrowy dom mieszkalny, znany pod nazwa ,Domu
Perkowskich”. Autorzy Katalogu (s. 133, Fig. 354) co prawda datowali go na
pierwsza tercje XX wieku, tymczasem nie mozna wykluczy¢, ze powstat on
jeszcze w XIX w. Dodajmy, Ze pierwsze znane zdjecie tego domu pochodzi
z 1915/1916 r., wykonane zostalo przez Zolnierza niemieckiego i rozpro-
wadzane pézniej jako pocztéwka. Natomiast dom przy ul. Cmentarnej 14
nie zostal wzniesiony, jak pisza autorzy, w I éwierci XIX w. (s. 133, Fig. 350),
ale w polowie lat dwudziestych XX w., jako siedziba Stowarzyszenia Tercja-
rzy3. Szkoda, ze nie wspomniano o stojacych w jego sgsiedztwie innych bu-
dynkach parafialnych, réwniez pochodzacych z tego samego okresu. Do nich
nalezy dawny Dom Katolicki, zwany potocznie parafialkg, ktéry wybudowano
w 1930 r. W dniu 28 czerwca 1933 r. po$wiecit go biskup fomzynski ks. Sta-
nistaw Kostka Lukomski*.

Kolejna kwestia to problemy z nazewnictwem. Autorzy operujg nazwami
przedwojennymi, nie zawsze zreszta precyzyjnymi, takze jednak wsp6t-
czesnymi. Na przyktad ,Dom Kellera” zlokalizowali przy ul. Sikorskiego 54
i podali w nawiasie Przy Starym Rynku. Chodzi o obecny Plac Niepodlegtosci,
bo tzw. Stary Rynek to nazwa placu znana z okresu dwudziestolecia miedzy-
wojennego. Gdzie indziej natomiast (s. 126) napisali: ,Na osi dworca Plac
Niepodlegtosci (d. plac rynkowy)”; plac rynkowy to nazwa potoczna. Niepre-
cyzyjnie ustalono polozenie dawnej dzielnicy zydowskiej. Wedtug Katalogu
usytuowana ona byta ,na pn. i zach. od rynku” (s. 126), powinno natomiast
by¢: pn.-wsch. (obecna ulica Piwna), pn. i zach. Przy ulicy Piwnej znajdowata
sie¢ drewniana synagoga i cheder, mykwa natomiast byla murowana, a nie

1 P. Sobieszczak, tapy. Miasto przy kolei, Lapy 2013, s. 98.

2 Tamze, s. 269 (oraz przypis 207).

3 Archiwum Parafii pw. Sw. Ap. Piotra i Pawla w Lapach, Inwentarz koscielny Rzymsko-Kato-
lickiej parafii Lapy (1908-1935), rekopis, brak paginagiji.

4 H. Baginski, Kronika parafii pw. sw. Ap. Piotra i Pawla w Eapach. Lata 1945-2005 opisat i catos¢
opracowat ks. Bogustaw Ofman, Lapy 2005, s. 48.
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drewniana. O ile stusznie napisano, ze synagoga istniata do 1939 r., o tyle
budynek mykwy, wbrew temu co napisali autorzy, przetrwatl wojne i ist-
nieje do dzisiaj (ul. Gesia), zaadaptowany na cele handlowe. Blad pojawit si¢
réwniez w fragmencie zdania: ,,0d korica w. XIX miasto narastato dosy¢ chao-
tycznie”. Nie bylo jeszcze wéwczas ani miasta, ani nawet osady. Trzeba byto
wskaza¢ na dwie najwieksze 6wczesne wsie: Lapy Barwiki i Lapy Lesniki,
na terenie ktérych postepowaly péZniejsze procesy urbanizacyjne.

Odnosnie tworzenia si¢ zreb6w organizacji parafialnej w Lapach autorzy
pisza co prawda o rozpoczetej w 1905 r. budowie kaplicy pw. Sw. Ap. Piotra
i Pawta, jednakze nie dodaja od kiedy byta pod wzgledem prawnokoscielnym
filig kosciota w Ptonce Koscielnej (s. 127)°. I wreszcie najwazniejsze: parafia
w Lapach nie zostata erygowana 27 maja 1912 r. (s. 127), ale 27 marca 1912 r.®
Pomylono réwniez historie powstania nowych parafii w latach osiemdziesia-
tych XX w. w Lapach piszac: ,, 1983 wydzielenie parafii pw. $w. Rodziny, 1985
— parafii $w. Krzyza”. W rzeczywistosci wezwanie Sw. Rodziny miata tymcza-
sowa kaplica przy ul. Matejki zbudowana w 1982 r. (od 1983 r. zmieniono jej
wezwanie na Sw. Krzyza), ktéra stala sie zalgzkiem parafii Sw. Krzyza (ery-
gowanej w 1985 r.). Sfowem natomiast nie wspomniano o parafii pw. Jana
Chrzciciela w Lapach Osse, erygowanej w 1986 r.

PrzejdZmy do innych miejscowosci. W przypadku wsi i parafii w Po-
Swietnem (s. 178-181), autorzy wymienili zabytkowy dzwon z 1643 r. (doda¢
nalezy, ze jeden z najstarszych na Podlasiu), ale zabraklo jego fotografii”
w czedci ilustracyjnej. Opublikowano tam 10 zdje¢ dzwonéw, z ktérych naj-
starszy — z Zabludowa, datowany jest na 1673 r. Na stronie 181 autorzy opi-
sali ,,cmentarz koScielny”, tymczasem jest to plac przykoscielny. Kilka stoja-
cych tam nagrobkéw pochodzi ze zlikwidowanego w latach szesé¢dziesigtych
XX w. starego cmentarza, ktéry znajdowat si¢ pomiedzy kosciotem a obecnym
Osrodkiem Zdrowia®. Wydaje sie, ze wybiérczo potraktowano zabytkowe

5 Elenchus Cleri Saecularis ac Regularis Dioecesis Seinensis seu Augustoviensis pro anno domini
1909, s. 39.

6 Blad ten pojawil si¢ w wydanej drukiem Kronice ks. Bagiriskiego. Na stronie 26, jako
date utworzenia parafii w Lapach podano 27 maja 1912 r., a na kolejnej, pod cytowanym
dokumentem erekcyjnym pojawila sie wersja prawidlowa — 27 marca 1912 r. Zob. H. Bagin-
ski, dz. cyt., s. 26-27; Bledna data funkcjonuje po dzisiejszy dzieri na stronie internetowej
parafii, pomimo publikacji prostujgcych pomytke. Watpliwosci nie pozostawia tez najnow-
szy jubileuszowy schematyzm diecezji, ktéry podat prawidtows date erekgji. Zob. Rocznik
jubileuszowy diecezji fomzyiiskiej 2015/2016, Lomza 2015, s. 280.

7 Fotografia tego dzwonu opublikowana zostala: P. Sobieszczak, Poswigtne wczoraj i dzis. Zarys
dziejow parafii i gminy do korica XX wieku, Lapy 2008, s. 89.

8 Tamze, s. 317.
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kapliczki i krzyze. Brakuje chociazby tej z PoSwietnego (stojacej na drodze
do Brzozowa Starego) czy krzyza karawaki z XIX w. z Lukawicy (gm. Po-
Swietne).

Pomytka wystapita réwniez pod hastem Gaséwka Somachy (s. 71). Opi-
sany tutaj krzyz przydrozny i drewniana figura Matki Boskiej (zamknieta
w oszklonej gablocie) znajdujg sie¢ we wsi Ggséwka Osse. Co do samej figury
Matki Boskiej, ktora jest juz mocno zniszczona, potrzebne bylyby szczegétowe
badania majace na celu ustalenie doktadnego jej datowania oraz pochodze-
nia. Szkoda, ze w toku prac terenowych tego nie zrobiono. Autorzy przyjeli
XIX w., nie nalezy jednak wykluczaé réwniez i XVIII stulecia. Zalowaé nalezy,
ze nie zalaczono w czeéci ilustracyjnej zdjecia tej figury, bo jest to niewatpli-
wie unikat drewnianego rzeZbiarstwa sakralnego na tym terenie.

Gdzie indziej pojawily si¢ drobne pomytki lub niescistoéci merytoryczne.
Przy opisie Pietkowa pojawita sie pomytka w nazwisku jednego z probosz-
czéw — Puchalski, a nie Pachulski (s. 167). Pod hastem dotyczacym Turo-
$ni Koscielnej autorzy napisali o przybyciu rodziny Raczkéw do Turo$ni
w 1513 r. Trudno powiedzie¢ skad taka data, bo w dostepnych opracowaniach
dotyczacej tej parafii nie jest ona wymieniana. W kwestii fundacji kosciola pi-
szg z kolei, ze nastapito to ,,okoto 1515 r.” (s. 258), podczas gdy wiadoma jest
dokladna data wystawienia dokumentu uposazeniowego — 12 marca 1515 r.°

Inne ustalenia autoréw tez budza watpliwosci. Podano zdecydowanie
zawyzone dane ludno$ciowe dla Tykocina z przetomu XIX i XX w., piszac,
ze w tym czasie bylo tam 8000 mieszkaficéw (s. 273). Stan zaludnienia tej
miejscowosci nigdy nie osiggnal takiej liczby. Dla $cistosci, w 1895 r. (we-
dtug korespondenta ,Gazety Swigtecznej”), mieszkato tam 5235 mieszkan-
cow 10, z kolei pierwszy spis rosyjski z 1897 r. odnotowatl 4212 oséb!!. Naj-
wyzsza, watpliwg, liczbe ludnosci podano w 1911 r. — 6032 oséb. Po wybuchu
I wojny Swiatowej liczby te gwaltownie zaczely zmniejszac sie: 1916 r. — 3460,
1921 r. — 2993 i 1931 r. — 329012,

9  Pierwsza dokladna data tego dokumentu, cho¢ z niewielkg pomytka (15 marca, a nie 12),
pojawita sie w opracowaniu: J. Maroszek, W.F. Wilczewski, Dzieje obszaru gminy Turosi
Koscielna, Turo$ii Koécielna 1997, s. 48; T. Jaszczolt, Raczkowie herbu Gozdawa, [w:] Parafia
w Turosni Koscielnej 1515-2015. Ku chwale Tréjcy Przenajswietszej, red. ks. A. Szot, M. Wrébel,
Bialystok-Turosni Koscielna 2015, s. 26.

10 Gazeta Swigteczna” 1895, nr 740, s. 6.

11 Pervaja vseobszczaja perepis naselenia rossijskoj imperii, 1897 g., LIV. Lomzinskaja gqubernija, 1904,
s. 1.

12 Rocznik statystyki Rzeczpospolitej Polskiej, 1920/1921, cz. I, Warszawa 1921, s. 126 (tab. 6),
129 (tab. 7); Skorowidz gmin Rzeczypospolitej Polskiej. Ludnos¢ i budynki, cz. 1: Wojewddztwa
centralne i wschodnie, Warszawa 1933, s. 35.
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Zastrzezenia budza réwniez niektére kwestie edytorskie opracowania.
O ile w czesci poswieconej ilustracjom, podane jest ich autorstwo, o tyle
w przypadku fotografii archiwalnych takich adnotacji Zrédtowych zabraklo.
Z kolei w czesci tekstowej brakuje przypiséw, a te przydalyby sie zwlasz-
cza przy danych budzacych zastrzezenia. OczywiScie pomocna moze by¢
obszerna koricowa bibliografia. To jednak za mato, skoro wedlug autoréw
Katalog ma by¢ wskazéwka do dalszych badan. W wykazie bibliografii po-
jawilo si¢ zreszta kilka mniejszych pomylek. Na przyklad Ksiega adresowa
handlu z 1930 r. zostala wydana w Warszawie, a nie w Bydgoszczy (s. 386) 3.
Pojawiajg sie tez powtdrzenia, czego przykltadem pozycje: Kochaniski W., Le-
biedziniska L., Paszkowski W., Osiggniecia Polski Ludowej w zakresie ochrony
zabytkéw na BialostocczyZnie oraz opracowanie o Tykocinie autorstwa ks. Ko-
chanskiego. Autorzy nie umiescili w bibliografii artykutu Tomasza Jaszczolta
o fundacjach koscielnych na Podlasiu w XV w., fundamentalnego z punktu
widzenia ostatnich badan nad strukturg parafialng opisywanego obszaru,
ograniczajac sie do podania tylko tytulu pracy zbiorowej, w ktoérej ten sie
znalazt'4,

W dziale poswieconym wykazowi archiwaliéw, tylko 12 parafii otrzy-
mato wykaz wazniejszych Zrédet rekopismiennych z podaniem zespotu i na-
zwy archiwum. Nie zamieszczono przynajmniej podstawowych jednostek ar-
chiwalnych z Archiwum Diecezjalnego w Siedlcach, gdzie przechowywane
sg dokumenty z XV-XVIII w. z dawnej diecezji tuckiej, w ktérej granicach,
konkretniej w dekanacie bielskim, znajdowaly sie parafie w: Surazu, Tykoci-
nie, Pietkowie oraz filie parafii suraskiej w Poswietnem i Uhowie'°.

Reasumujac, ukazat sie potrzebny i dtugo oczekiwany Katalog, bedacy
dobrym przewodnikiem po miejscach zabytkowych znajdujacych sie na tere-
nie powiatu biatostockiego. Szkoda, ze w przypadku dostrzezonych przeze
mnie fragmentéw pojawily sie przeoczenia i pomytki.

Piotr Sobieszczak — magister historii, wiceprezes Lapskiego Towarzystwa Regionalnego,
doktorant IH UwB

e-mail: piotres-30@o2.pl

13 Ksiega Adresowa Polski (wraz z W. M. Gdariskiem): dla handlu, przemystu, rzemiost i rolnictwa,
Warszawa 1930. http://bc.wbp.lublin.pl/dlibra/doccontent?id=15917 (dostep 01.07.2017).

14 T. Jaszczolt, Fundacje koscielne na Podlasiu do kotica XV wieku, [w:] Koscioly a paristwo na pogra-
niczu polsko-litewsko-biatoruskim. Stan bada#, red. M. Kietliniski, K. Sychowicz, W. éleszyr’lski,
Bialystok 2005, s. 14-52.

15 Archiwum Diecezjalne w Siedlcach, sygnatury: D134, D149, D155.
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WIECE] NIZ PRZYCZYNEK DO HISTORII BIALEGOSTOKU

Arkadiusz Puchalski Historia Zwigzku Polskich Artystéw Pla-
stykéw w Biatymstoku w latach 1944-1983, Galeria im. Slen-
dziniskich w Bialymstoku, Bialystok 2017, ss. 480

DOI: 10.15290/sp.2017.25.12

Zainteresowanie historig lokalng i che¢ docenienia sSrodowisk, ktére ode-
graly w niej znaczaca role, pcha réznych ludzi do spisywania dziejow nawet
niewielkich instytucji czy organizacji. Najczesciej powstaja ksigzeczki w stylu
kronikarskim, interesujace waskie grono oséb, ktére wspominajg, czasem
tylko zauwazane szerzej ze wzgledu na ich przyczynkarski charakter. W oma-
wianym przypadku mamy do czynienia z sytuacja inng, opowiedzenia hi-
storii Zwigzku Polskich Artystéw Plastykéw (ZPAP) w powojennym Biatym-
stoku podjat sie bowiem zawodowy historyk Arkadiusz Puchalski (i jedno-
czeénie pracownik instytucji kultury zajmujacej si¢ sztukga), korzystajac z oka-
zji, jaka stanowilo pozyskanie oficjalnej dokumentacji stowarzyszenia. I cho¢
jest ona niekompletna, a organizacja byla nieduza i umiarkowanie aktywna,
powstata obszerna ksigzka, intersujgca nie tylko dla jej bohateréw czy ich
bliskich.

Zwiazek Polskich Artystéw Plastykéw byl ogdélnopolskim stowarzysze-
niem twoércéw zajmujacych sie¢ malarstwem, rzezbg, grafika, sztukami uzyt-
kowymi, architekturg wnetrz itp. Istniejgca od 1911 r. organizacja w cza-
sach PRL miata znaczenie szczegblne — poza nig zawodowe uprawianie sztuki
byto niemozliwe, jesli kto$ nie nalezat do ZPAP, nie byt uznawany za arty-
ste. Zadaniem Zwigzku bylo propagowanie sztuk plastycznych, a w praktyce
przede wszystkim reprezentowanie twércéw wobec wladz, troska o interesy,
organizowanie wystaw, pleneréw, pracowni, spétdzielni artystycznych, do-
moéw pracy tworczej, a takze zakup materiatéw, sprzedaz prac. Opis dzia-
falnoéci ZPAP w danym okregu w duZzej mierze pokrywa si¢ wiec z opi-
sem lokalnego Zycia artystycznego. Historia srodowiska bialostockiego nie
zostata dotad opowiedziana, a jest to istotny element obrazu miasta, ktére
po II wojnie $wiatowej od nowa budowato swoéj ksztatt i wizerunek. Pomimo
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starafi — miasta prowincjonalnego i niedoinwestowanego, traktowanego jako
symbol Polski B. Przypomnienie jego zycia kulturalnego, w ktéra to strone
omawiana ksigzka jest krokiem, jest wiec niewatpliwie potrzebne dla zrozu-
mienia jego specyfiki.

Arkadiusz Puchalski poszerzyl zaré6wno kwerende Zrédlowa, siegajac
poza spuscizne badanej organizacji (przeprowadzit ja takze w Archiwum
Paristwowym w Biatymstoku, pojedyncze teczki wyszukat w innych instytu-
gjach), ale i perspektywe badawcza, pokazujac w wielu miejscach tlo dzia-
tait ZPAP. Otrzymujemy wiec opowies¢ o historii Srodowiska osadzong w rea-
liach epoki i regionu. Doé¢ powazny charakter ksigzki potwierdza tez jej
forma — nie jest to szybko przygotowana broszura, ale skrupulatnie przy-
gotowana praca o duzej objetosci (480 stron), w twardej oprawie, starannie
wydana.

Poprzedzajac gtéwny watek krétkim rysem historycznym Srodowiska
artystycznego w Biatymstoku, autor w ukfadzie chronologicznym opowiada
0 powstaniu, rozwoju, a potem zawieszeniu i rozwigzaniu ZPAP, ktére miaty
miejsce w okresie stanu wojennego (Zwigzek reaktywowano w 1989 r., ale
nie ma obecnie okregu biatostockiego). Oddzielnie omawia sytuacje loka-
lows, akcje plenerowe, ksztalcenie plastykéw oraz wspétprace Zwigzku z in-
nymi instytucjami kultury. Prowadza go Zrédla — giéwnie dokumenty wy-
tworzone przez samgq instytucje (i bedace w posiadaniu Galerii Slendzin-
skich), administracje lokalng, a takze katalogi wystaw, lokalna prasa. Na-
daje to tekstowi rzetelny, naukowy charakter, ale tez pocigga za sobg ne-
gatywne konsekwencje, jak ograniczenie omawianych kwestii do tych po-
jawiajacych sie w materiale. Opierajac sie na oficjalnej sprawozdawczosci
nalezy mie¢ tez na uwadze, ze praktyka w czasach PRL bylo przemil-
czanie wielu kwestii, albo wrecz tworzenie na jej potrzeby alternatywnej
rzeczywistoSci.

Na prezentowang ksigzke mozna patrze¢ z dwoéch perspektyw, zalez-
nych od odbiorcy. Dla oséb tworzacych kiedy$ opisywane $rodowisko, ich
otoczenia oraz kontynuatoréw wazne sg szczegélowe informacje o spotka-
niach, wystawach, plenerach, zmianach organizacyjnych i oczywiscie zdjecia.
Jest wiec to forma upamietnienia ludzi i ich pracy, wazna dla nich samych.
Dla ufatwienia takiego wykorzystania ksigzki autor umiescit indeks osobowy,
ktéry obejmuje ogromna liczbe ponad tysigca postaci, co dobitnie pokazuje
znaczenie pracy.

Na co innego zwrdca uwage czytelnicy niezwigzani ze Srodowiskiem
artystycznym, po prostu zainteresowani historia miasta i epoki. Z tej per-
spektywy zaskakujaco interesujacy okazuje si¢ np. rozdzial méwiacy o sy-
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tuacji lokalowej ZPAP (przy czym nie chodzi tylko o siedzibe Zwigzku, ale
tez o pracownie czy powierzchnie wystawienniczg). Daje wyobrazenie o wa-
runkach pracy artystéw, a takze mocniej wigze temat z miastem. Podobnie
rozdziatl po$wigecony akcjom plenerowym, ktéry m.in. zdradza kulisy ich or-
ganizacji, opowiada o wspodtpracy z przemystem. Te dwa watki niewatpliwie
mozna traktowaé jako element opowiesci o realiach Zycia i pracy w PRL.
Rozdziatl opisujacy placowki edukacyjne przynosi wiele ciekawych informa-
qji o ksztaltowaniu si¢ srodowiska biatostockich plastykéw, od szkét bowiem
po wojnie zaczynano, tu juz w 1944 r. znajdowali prace, a czesto i dach
nad glows, chociazby artysci przenoszacy sie z Wilna. Pojawia sie tu tez
wazna kwestia zainteresowania spoleczenistwa sztukami plastycznymi, jak
sie okazuje, doé¢ niewielkiego. Dzialania ZPAP to w duZej czesci starania
0 wywigzywanie sie przez panistwo z roli mecenasa kultury, zapewniajgcego
twoércom $rodki do zycia. Przy ograniczonym rynku dziet sztuki, to instytucje
panstwowe byly ich gléwnym zamawiajagcym i nabywca.

Ksigzke wzbogaca blisko szesédziesigt fotografii, gldéwnie zrobionych
w trakcie wernisazy, zebran, spotkari towarzyskich. Wtajemniczeni rozpo-
znaja na nich twarze bialostockich twércéw, inni zwrécg uwage chociazby
na zmieniajacy sie w czasie sposéb noszenia sie artystéw. W tle oczywiscie
widzimy dziefa sztuki. Praca uzupelniona zostala przez aneksy zawierajgce
sktady osobowe kolejnych wiadz ZPAP w Biatymstoku, liste cztonkéw orga-
nizacji (250 nazwisk), rzeczoznawcéw oraz streszczenie kolejnych statutéw
i regulaminéw.

W trakcie lektury tekstu nasuwalo mi sie wiele pytan, chociazby o za-
angazowanie polityczne biatostockich artystéw. Jaki wplyw miata polityka
na ich twoérczos$é, czy odbijala sie w tematyce prac (o tym autor pisze
fragmentarycznie, mozna tez samodzielnie wyciggnaé wnioski z przywoty-
wanych tytutéw prac)? Jak bialostoccy plastycy realizowali narzucone od-
gornie zalozenia socrealizmu? Jaka droga poszli, gdy po 1956 r. przestaly
obowigzywac? Na ile odczuwalne byto , poluzowanie” epoki gierkowskiej?
W jakim stopniu biatostockie srodowisko artystyczne bylo inwigilowane
przez SB?

Zabraklo w omawianej ksigzce tez poréwnan z innymi polskimi $rodo-
wiskami artystycznymi/oddziatami ZPAP czy przedstawienia syntetycznego
obrazu polskiej plastyki powojennej, co utatwityby okreslenie rangi rodowi-
ska biatostockiego i jego specyfiki. Kwerenda biblioteczna przeprowadzona
przez Arkadiusza Puchalskiego ograniczyla sie¢ do tematyki biatostockiej,
a na usprawiedliwienie autora mozna podag, iz opracowan, ktére moglyby
takiemu poréwnaniu postuzy¢ jest niewiele. Autorzy prawie wszystkich po-
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wstatych w ostatnich dekadach prac koncertujg sie raczej na samej sztuce
niz na jej twoércach!, dotyczace srodowisk twoérczych publikacje Instytutu
Pamieci Narodowej za$ na problemie relacji z wladzg i odnoszg si¢ glow-
nie Swiata literatéw?, a obiecujgca seria Ossollineum Polskie Zycie artystyczne
nie zostala dotagd dokoniczona3. Najuzyteczniejsza mogtaby by¢ ksigzka Jo-
anny Filipczyk, Sztuka na peryferiach: opolskie srodowisko plastyczne 1945-1983,
Opole 2015, ale wydaje sig, ze autor do niej nie dotart. Jak juz wspomniano,
praca A. Puchalskiego jest oparta gtéwnie na Zrédtach (pomimo, iz powoluje
sie w sumie na ponad 130 ksigzek i artykutéw), co ma swoje oczywiste dobre
strony, ale moze by¢ potraktowane jako pewna stabos¢.

Opracowanie ukazuje nam Srodowisko niewielkie, raczej hermetyczne,
borykajace si¢ z problemami finansowymi, niewolne od konfliktéw, ale ak-
tywne i walczgce o swojg pozycje. Ksigzka nie pozwala na ocene poziomu
artystycznego prac biatostockich plastykéw, cho¢ podaje informacje $wiad-
czace o ich docenieniu w kraju, o wystawach organizowanych w innych
oérodkach i zdobywanych nagrodach. Tadeusz Botoz, Jerzy Zinkow, Miko-
taj Wotkowycki, Wiestaw Jurkowski, Dorota Labanowska, Stefan Rybi... Autor
sam zaznacza, ze dla pelniejszego obrazu srodowiska potrzebna by byta jesz-
cze jedna praca, stanowigca oméwienie dorobku artystycznego bialostoczan.
Wraz z materialem ikonograficznym otrzymalibySmy wéwczas upamietnie-
nie srodowiska i fragment opowiesci o Swiecie sztuki w PRL.

Joanna Sadowska — doktor habilitowany nauk politycznych, profesor Uniwersytetu w Bia-
Iymstoku.

e-mail: sadowska@uwb.edu.pl

1 Por. np.: M. Kitowska-Lysiak, Slady: szkice o sztuce polskiej po 1945 roku, Lublin 1999; M. La-
chowski, Nowoczesni po katastrofie: sztuka w Polsce w latach 1945-1960, Lublin 2013; tenze,
Awangarda wobec instytucji: o sposobach prezentacji sztuki w PRL-u, Lublin 2006; P. Piotrowski,
Awangarda w cieniu Jalty. Sztuka w Europie Srodkowo-Wschodniej w latach 1945-1989, Poznan
2005. S. Krzysztofowicz-Kozakowska, Sztuka w czasach PRL, Olszanica 2016.

2 Artysci a Stuzba Bezpieczeristwa. Aparat bezpieczeistwa wobec Srodowisk twérezych. Materialy
pokonferencyjne, red. R. Klementowski i S. Ligarski, Wroctaw 2008 albo: Artysci wladzy wladza
artystom, red. A. Chojnowski, S. Ligarski, Warszawa 2011.

3 Polskie zycie artystyczne w latach 1945-1960: grupy artystyczne, galerie, salony, kluby, stowa-
rzyszenia tworcze, naukowe oraz instytucje badan nad sztukg, szkolnictwo, mecenat patistwowy,
spoleczne instytucje opieki nad sztukq, muzealnictwo, architektura, wzornictwo przemystowe, cza-
sopismiennictwo, red. A. Wojciechowski, Wroctaw—-Warszawa-Krakéw 1992.
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