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Znane zdanie Goethego: »Eine jede Literatur ennuyiert sich
zuletzt in sich selbst, wenn sie nicht durch fremde Teilnahme wie-
der aufgefrischt wirde, zdanie, z kt6rem mozna zestawié¢ podobne
twierdzenie Emila Hennequina: »La littérature nationale n’a jamais
suffi, et aujourd’hui moins que jamais A exprimer les sentiments do-
minants de nofre société< okreslajg trafnie stosunek kazdej litera-
tury narodowe] do obeych, posrednio za$ wskazuja, jak wielkie
znaczenie ma w badaniach literackich literatura por6wnawcza.
Zwolna wyrabiala sobie nowa ta galgz nauki coraz wieksze prawo
obywatelstwa: dzis stojg na jej uslugi katedry uniwersyteckie, oso-
bne czasopisma naukowe, nad jej zadaniami obraduja kongresy hi-
storyi literatury por6wnawczej.

Nie tu miejsce wspominaé obszerniej o zadaniach literatury
poréwnawczej; w odniesieniu do kwestyi specyalnie mnie teraz ob-
chodzgcej wspomneg jedynie o tym zakresie, kiéry obejmuje badania
nad wzajemnem oddzialywaniem nie tylko jednych poetdéw na drugich,
lecz takZe jednych literatur na drugie, nowych prgdéw i kierunkéw
literackich, nowych idei i form artystycznych, ktére zdaniem Henne-
quina, pojawiwszy si¢ w jakim$ kraju, zyskujg czestokro¢ rozpre-
znosé, przechodzgcg jego granice. Rezultaty badan w tym kierunku,
podjetych przez takich uczonych, jak Karol Vollmoller, Edward
Wechssler, E. Koeppel, Ludwik Fraenkel, zmienily w niejednem do-
tychezasowe zapatrywania, ki6ére uchodzily dawnie] za niewzru-
szone pewniki.

I w literaturze polskiej w przeciggu jej kilkuwiekowych dzie-
jow widoczne sa $lady wplywu literatury obcej, czy to w samem
jej zaraniu wplyw literatury czeskiej, czy to w w. XVII i XVII
francuskiej, nie méwige juz o calym szeregn wplywow w w. XIX.
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Najcickawszem jednak jest sledzenie wplywéw obeych w w,
XVI, poniewaz w okresie tym przy narodzinach poezyi polskiej &cie-
raja sie prady klasyczne i nowozytne z pierwiastkami rodzimymi:
od uksztaltowania wzajemnego tych tak réznorodnych pierwiastk6w
zalezal rozw(j nasze] literatury.

Osobnej monografii, poéwieconej zbadaniu wplyw6éw postron-
nych literatur na polskq w w. XVI, nie posiadamy, dlatego przyda¢
sie moze zestawienie takie, traktujgce rzecz z 0gllniejszego punktu
widzenia, pragngce podaé¢ stan dotychczasowych badan szczegblo-
wych nad lg kwestyg.

Najwiekszy wplyw na literature polskg w. XVI wywarla lite
ratura klasyczna, podobnie jak to bylo takze za granicg. Dzigki
licznym stosunkom Polakéw z zachodem w owym wieku rozwija
sie u nas filologia klasyczna dosyé dodatnio. Trudno tu wymieniaé
choéby najwazniejsze wydania klasykéw greckich i rzymskich, wy-
starczy zaznaczyé, ze ruch wydawniczy w Polsce byl na tem polu
znaczny, tak ze okres ten w dziejach filologii klasycznej w Polsce
pod wzgledem wydani najbardziej si¢ odznaczyl: - dzisie]sza nasza
produkcya pod tym wzgledem nie moze sie nawet réwnaé z w. XVI
Niektérzy filologowie polscy, jak Nidecki, Szymonowicz majg dzigki
swoim editiones principes znaczenie takze w dziejach ogélne] filologii
klasycznej. Niestety dotad.jeszcze historyi hellenizmu w Polsce nie
mamy, historya zad jezyka lacinskiego w Polsce, skreslona przez
Karola Mecherzynskiego, jest juz dzisiaj pracg przestarzals.

Wobec tak wielkiego rozbudzenia studyéw klasycznych nie
dziw, 26 w w. XVI pojawia si¢ kilka tl6maczein autor6w greckicl
I rzymskich, jak n. p. Homera, Arata, Moschusa, Arystotelesa —
Owidyusza, Wergiliusza, Horacego, Plauta, Seneki i innych; przekla-
dano jednak wigcej z literatury rzymskiej, niz greckiej. Zwolna zna-
jomosé literatury klasyeznej, rozpowszechniajacej sie coraz bardzie),
staje sie niejako strawg powszednig warstw wyksztalconych: bie-
gloé¢ wyslawiania si¢ Polakow w jezyku lacinskim wzbudza podziw
nawet za granicgy. Uwidoeznia sie tez znajomos¢ literatury klasy-
czne] we wplywie, jakiemu podlegajg nasi pisarze. Poczgtkowo od-
dzialywajg tylko pisarze lacifiscy: pierwsi nasi humanidci nie znajs
Jeszeze utwordw greckich. Pawel z Krosna, Jan z Wislicy, Andrze]
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Krzycki, Jan Dantyszek, Mikolaj Hussowski, przedewszystkiem za$
Klemes Janicki: oto najwazniejsi reprezentanci pierwszej grupy na-
szych humanistéw, piszgeych swe utwory wylgeznie w jezyku la-
ciiskim. Nasladujq oni przedewszystkiem forme pisarzy lacinskich,
w nieznaczne] tylko mierze tresé, co przypisaé nalezy powierzcho-
wnej stosunkowo znajomodci wzorow.

Mniej wigcej od polowy XVI w. znajomosé greczyzny w Polsce
rozpowszechnia si¢ coraz wigcej, a slady jej sa widoczne w utwo-
rach poetéw naszych, piszacych zardwno w jezvku laciriskim, jako
tez polskim. Z pomiedzy autoréw starozytnych nie ma prawie Za-
dnego wybitniejszego, ktéregoby nie nasdladowano: z greckich wywie-
raja wplyw Homer, Sofokles, Eurypides, Teokryt, Bion, Moschus,
Arat, Safona, Anakreon, Kallimach, poeci t. zw. antologii — z lacin-
skich Horacy, obok niego inni lirycy rzymsey, jak Tybullus, Proper-
cyusz, Katullus, nadto Wergiliusz, Owidvusz, Lukrecyusz, Seneka.
Nasladowano jednak nawet i mniej znanvch, jak Lykofrona, Kwin-
tusa Smyrnejczyka, z rzymskich Klaudyusza i innych, nie méwige
o znajomos$ci prozaikéw greckich i rzymskich.

Kazdy prawie wybitniejszy poeta naszej literatury w. XVI po-
zostaje pod wplywem literatury klasyezne], czerpigc z niej nieraz
az za pelna dlonig: caly szereg rozpraw podwieconych temu przedmio-
towi przedstawia ciekawy niezmiernie materyal statystyczny, mniej
natomiast interesujgcy pod wzgledem szezeg6léw. Dla scharaktery-
zowania szerokiego oddzialywania literatury klasyczne] wystarczy
nadmieni¢, ze nawet Rej, niewyksztafcony humanistycznie, ulega
wplywom autor6éw laciniskich. — O zakresie natomiast wplywu
moze §wiadczvé Szymonowicz, ktérego dramat »Castus Josephe
jest przerébka tragedyi Eurypidesa Hippolytos; tegoz poety »Pen-
tesileac jest zlepkiem motywow, zaczerpnigtych z Kwintusa
Smyrnejczyka, Homera, Wergiliusza i Seneki, co wigcej, nawet jego
»Sielankic sg tak malo samodzielne, Ze na dwadziescia ledwo
szes¢ jest oryginalnych. I takich przykladéw przytoczyé moznaby
jeszcze wiele, ale nie o to chodzi gléwnie: wazniejszq Jest kwestya,
jakie znaczenie ma dla literatury polskiej zaznaczony wplyw kla-
syeznej literatury, a nadto druga, w jaki sposéb nastgpilo polgcze-
nie pierwiastkow narodowych i indywidualnych 2z pierwiastkami
starozytnymi. OdpowiedZz na drugie pytanie podam nizej; na razie,
odpowiadajge na pierwsze pytanie, uwydatni¢ muszg przedewszyst-
kiem wplyw formalny literatury klasycznej na polskg. Wzorujge sig
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na utworach, odznaczajgcych si¢ w istocie doskonalg harmonia tregci
i formy, nauczyli si¢ nasi poeci zwolna pisaé tak pieknie, jak kla.
Sycy greccy i rzymscy.

Od starozytnych klasykéow przejeli tez wzorowg budowe wier-
sza, wprowadzajac gotowe formy przedewszystkiem do poematow
taciniskich, a potem tez do polskich: stowem wyrobienie doskonalego
jezyka, stylu, formy dokonalo sie przedewszystkiem pod wplywem
literatury klasycznej.

Pod wzgledem tredci natomiast wplyw poezyi klasycznej nie
jest tak wielki, oddzialala ona bowiem na naszych poetéw gléwnie
w dziale lirvki i satyry: stgd tez w w. XVI roi sie od piesni, 6d,
hymnéw, calych falang epitalamiéw, epinikidw, panegiryk6w, epita-
fiow, trenéw i innych tym podobnych wierszy okolicznosciowyeh,
précz tego rozwija si¢ stosunkowo do$é pomyslnie satyra pod wply-
wem satyrykow rzymskich: Klonowicz n. p. nadladuje Juwenalisa. Nie
wywarly natomiast wigkszego wplywu epos starozytny ani dramat
klasyczny; przyczyna tkwi miedzy innemi w tem, Ze u nas znajo-
mos¢ poezyi greckiej (a ta wydala wlasciwy epos i dramat) nie
byta tak wielka, jak literatury rzymskiej, stad n. p. w dramacie je-
dynie Kochanowski i Szymonowicz tworzg utwory, wzorowane na
tragedyach greckich — w eposie jednak dziwnym sposobem nie
wyward Zadnego wplywu nawet Wergiliusz.

Pod wzgledem wiec tredci plon nie by? tak obfity, jak to wy-
nika z owego ograniczenia si¢ przewaznie do liryki: znaczna cze$é
poematéw liryeznych ma tredé nikla, obracajaca sie w jednostajnem
kole tych samych motyw6w, n. p. pochwaly mecenaséw. rozmaitego
rodzaju piesni milosne, pochwaly Zycia wiejskiego i t. p.: nieliczna
jest ilo$¢ wierszy tredei wznioslejszej, powstalych pod wplywem
poezyi klasycznej.

W istote owej zaleznogei poezvi naszej od klasycznej staral
si¢ glebiej wniknaé prof. Bruchnalski, wykazujac, jak poeci nasi,
zywige to wewnetrzne przekonanie, ze wiladciwa poezya musi byé
przedewszystkiem uczona, sami pozbawiali sie oryginalnodei: tem
tez témaczy¢ nalezy ubGstwo najwazniejszego zywiolu oryginalnosci
poetyckiej: obrazéw, tchngeych wdziekiem $wiezodci i maty liczbe no-
wych motywéw.

Bezposrednio z wplywem literatury klasyeznej wspominam
cho¢ w kilku slowach o wplywie nowolacinkie] poezyi za-

granicznych humanistow —— tutaj na razie ogélnie, bez rozré-
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zniania ich narodowosci -- dziela ich bowiem pisane w jezyku lacii-
skim uwazano jakby za dalszy cigg dawnej literatury rzymskiej —
uwazano je tez dlatego za godne poznania. W tym zwigzku naleZy
uwydatni¢ wielki wplyw Erazma Roterdamezyka na naszych huma-
nistobw, wplyw, ktéry zwlaszeza w ostatnich czasach dzigki nowym
cennym materyalom staje sie widoczny, 2zeby choé wspomnieé
o jego stosunkach z Dantyszkiem, Krzyckim, Szydlowieckim. Pod
wplywem »>Sejmiku czyli rady kobiet« Erazma z Rotterdamu pozo-
stawal Marcin Bielski, piszge sw6j »Sejm niewieéeix.

Po literaturze klasycznej wspomnieé nalezy na drugiem miej-
scu 0 wplywie literatury wloskiej na naszg. Przedewszystkiem
humanizm nasz rozwija si¢ pod wplywem wloskim, czego gléwnym
dowodem sg liczne podréze Polakéw na uniwersytety wiloskie; mie-
dzy r. 1549—1560 podréze te przybierajg najwieksze rozmiary.

Nasi najznakomitsi pisarze XVI w., jak Krzycki, Janicki, Orze-
chowski, Kochanowski, Gérnicki, Nidecki, zawdzieczajg wiedze swg
gtéwnie wplywom wloskim, stgd nie bez stusznosci méwi Warsze-
wicki: quantum scimus et discimus, hoe externis gymnasiis et docto-
ribus acceplum oportet referamus. Liczne tez osiedlania sie Wlochéw
w Polsce wplynely na rozszerzanie sie wplywu wloskiego, ktéry
zwlaszcza od przybycia krolowej Bony do Krakowa znacznie sig
zwieksza. Znaczenie Bony w tym wzgledzie okresla Orzechowski mé-
wige, ze ona »to przywiodla nas z sarmackiej dzikosci do godnego
ludzi i eywilizowanego sposobu zycia, ona sprawila, ze w cywilizacyi
rowni jestedmy Wilochom, a w naukach Grekome. Dla scharaktery-
zowania wplywéw wloskich wystarczy choéby nadmienié, ze z Wioch
naplywajg do Polski malarze, budowniczowie, rzezbiarze, muzycys
lekarze, $piewacy i &piewaczki, aktorzy, oddzialywujgc w wigkszy
lub mniejszy sposéb na kulture spoleczenstwa polskiego.

Dotgd wplywu tego w szczegGlach nie wykazano, o wplywach
wloskich na sztuke odrodzenia u nas méwi pigknie M. Sokolowski.
O znaczeniu tej przemiany wiedzieli juz dobrze wspOlczesni: oto
n. p. slowa Gornickiego, ktéry charakteryzuje ja w ten sposéb:
>..u nas tak z przodku bylo, Ze na ksztalt rzeczypospolitej lacede-
moriskiej Polska sie sprawowala i nie o czem innem, jedno o woj-
nie myélala; az jako Polacy do Wioch jeli sie przejezdzaé, to Rzecz-
pospolita nasza inakszy ksztalt wziglae.

Na literature naszg zaczela tez zwolna oddzialywac literatura
wloska: z poczgtkiem wieku XVI wplyw ten jest stosunkowo maly,
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pod koniec w. XVI jest juz dodé znaczny. Przedewszystkiem przy-
swojono naszej literaturze pod koniec tego okresn dwa pierwszo-
rzednego znaczenia utwory literatury wiloskiej, t. j. Torkwata Tassa
Jerozolim¢ wyzwolong i Aryosta Orlanda szalonego przed r. 1620,
Zwlaszeza pierwsze tlémaczenie znakomite, wazne z tego powodu,
ze wywarlo niemaly wplyw na naszych pdzniejszych poetdw, jak-
kolwiek wywody B. Chlebowskiego, wypowiedziane w lym wzgledzie,
grzeszg niemalg przesadg. Ti6maczenie Orlanda pozostawalo przez
dwa wieki prawie w rekopisie, znane bylo jednak dodé wspdleze-
snym i pézniejszym. Jest ono duchowym ojeem wszystkich naszych
Pasqualin, Argenid, Syloretéw i innych powiedei w tym rodzaju.
Marcin Blazewski w Setniku przypowieéei uciesznych t!émaczy sto
bajek Verdizottiego. Do tlémaczen zaliczyé tez nalezy pastoratki
Jana Smolika i jego przeklad tragedyi Ludwika Grota p- t. Dalida.

Bezpoéredni wplyw literatury wloskiej ogranicza sie w pier-
wszych fazach do utworéw pisanych w jezyku lacifiskim: nie mo-
gac 1 tutaj wyczerpaé przedmiotu, zwracam tylko uwage na kilka
charakterystycznych przyklad6w. Janicki n. p. zna pisma humanistéw
wioskich Antoniusza Kodrusa Urceusa i Hermolausa Barbara.

Rej znéw pod wplywem Piotra Aniola Manzolliego (Marcella
Palingeniusza) tworzy swéj Wizerunek. Figliki jego powstajg pod
wplywem Paggia Braccioliniego. W »Szachach e« nasladuje Kocha-
nowski Vide, a i pézniej jeszeze Grochowski pod wplywem Pontana
pisze sw6j Wirydarz, Szymonowicz do dramatu swego Castus Jo-
seph zapozycza imie malionki Fetifera Jempsar z utworu humani-
sty wioskiego Fracastora. Wazniejszym o wiele i ciekawszym wplyw
rodzimej literatury wiloskiej: i tu znow tylko kilka najwazniejszych
punktdéw. Petrarke nasladuje Kochanowski w szeiciu piesniach; zna-
mienne przy tem, Ze wplyw polega u niego na lekturze przygodnej;
zna go tez Szarzyhiski, anonim -protestant — Grabowiecki znéw
Woémaczy lub parafrazuje Gabryela Fiamme (Rime spirituali). Wplywy
te charakterystyczne o tyle, ze Wymienieni poeci procz treéci nagla-
dujg takze forme: tak n. p. Kochanowski pisze sonety i tercyny, Sza-
rzynski sonety i kancony, Grabowiecki znéw przejmuje z poezyi wilo-
skiej sonet, kancone, sestyne, tercyne, oktawe: szezegoly to pierwszo-
rzednej wagi dla budowy zwrotkowej naszej poezyi.

Najcharakterystyczniejszym przykladem wplywu wloskiego, to
przer6bka dziela Castigliona I corteggiano przez k.. Gornickiego w jego
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»Dworzaninie polskime. Wspominam wteszcie o znajomosci Bokka-
cya przez Marcina Bielskiego.

Mimochodem wspomnieé jeszcze tu mozna o stosunku litera-
tury polityeznej do polskiej w XVI w., na co zwrdcil juz uwage
B. Dembinski, przedewszystkiem o wplywie Contanniego, Paruty, Ma-
chiavellego na Warszewickiego, Modrzewskiego, Wolana, Gérnickiego.

Mniejszym jest stosunkowo wplyw niemiecki, jakkolwiek
nie da si¢ zaprzeczy¢, Ze uniwersytety niemieckie, jak lipski, witem-
berski, byly waznemi ogniskami dla humanizmu polskiego. Uczeni
humani$ci niemieccy, jak Melanchton, Rudolf Agrykola mlodszy
i inni wywarli takZze wplyw na naszych humanistow. Z drugie]j
znéw strony Niemcy, przybywajacy na uniwersytet krakowski, sta-
nowili pewnego rodzaju lgcznik miedzy Zachodem a Polskg.

Wplywéw jednak literackich nie napotykamy wiele. Pomijam
rozmaite t!émaczenia, n. p.przerébke Mercatora Nagogeorga dokonana
przez Reja, z wlasciwych wplywéw literackich wiemy tylko o wply-
wie kilku pisarzy dramatycznych na Zywot Jézefa Reja, jakoteZ
autoréw facecyi na zbiér jego Facecyi; ze zbioru anegdot Kirchofa
p. t. Wendunmuth korzystal Klonowicz we Flisie.

Rozpatrujge stosunek literatury polskiej do francu-
skiej, napotvkamy na kwestye bardzo wazng, dotad jednak nie-
rozstrzvgniets ostatecznie, to jest na stosunek Kochanowskiego do
Ronsarda. Mimo prac Ziemby, Bronikowskiego, Mansuya, dolad
o stosunku tym pewnych rzeczy nie wiemy, sprawa ta jednak
ogromnej doniosloSci ze wzgledu na to, Ze niektorzy nasi krytycy
lacza z wplywem tym pisanie polskich wierszy przez Kochano-
wskiego. Wplywu jednak bezposredniego nie udalo sig dotad wy-
kazaé, bo go prawdopodobnie nie ma. O wiele prawdopodobniejszy
jest natomiast wplyw epigramatéw Joachima du Bellaya na Fori-
coenia Kochanowskiego, jakkolwiek nieznaczny, natomiast o wplywie
Klemensa Marota na K. nie moze by¢ mowy.

7 wielkiem prawdopodobienistwem mozZna zigezyé powstanie
»Odprawy postéw greckiche z prébami wskrzeszenia teatru gre-
ckiego we Francyi i Wioszech.

We Wioszech zaczeto w wieku XVI tiémaczy¢ tragedye gre-
ckie, nasladowano je, na tematach starozytnych osnuwali tragedye
swoje greckie i rzymskie Alessandro Pazzi (Dydona), Trissino (So-
fonisba 1594), Ruccelai (Rosmunda), Spero Speroni (Canace), Jan
de Anguillario (Edyp), we Francyi znéw giowne zastugi okolo od-
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nowienia tragedyi starozytnej ma Stefan Jodelle: w 156562 wystawil
Kleopatre, potem Dydone, 1568 Jazona. Ten ostalni utwor chara-
kterystyczny dla nasze] Odprawy z tego powodu, Ze poprzedza go
spiew p. t. »Orfeusze: podobnie Kochanowski do Odprawy dolgczyl
na koncu Orfeusza Sarmackiego.

Literatura hiszpanska w korficu wywarla na naszg sto-
sunkowo bardzo maly wplyw, ktéry ogranicza sie jedynie do nie-
znacznej zaleznoSci Grabowskiego od utworu ks. Pedra de Pedilla:
Jardin spiritual

7 literatur stowianiskich oddzialywa i w w. XVI literatura
czeska, nie w tej mierze wprawdzie, jak w wieku XIV i XV;
u pisarzy polskich tego okresu trzeba uzna¢ znaczng znajomosé
pismiennictwa czeskiego, szczegélnie u niekatolikow.

Doéé tu wspomnieé o czechizmach u Reja, Lubelczyka, Klo-
nowicza: Malecey n. p. wychodzili z tego zaloZenia, ze polski jezyk
nie wystarczy do przekladu biblii, bo »(Czesi sa pierwsi nizeli Po-
lacy w przekladaniu biblii¢, stad obaj uzywajg w dzielach swoich
niezliczonej iloSei termindéw teologicznych czeskich.

Dla zaznaczenia wplywu wymieniam choéby potr6jny przeklad
husyckiego kancyonalu czeskiego, przez ksiedza Walentego z Brzo-
zowa, przeklad Pieéni o narodzeniu panskiem na swiat, Pieéni no-
wej o nawriceniu grzesznego czlowieka ku Panu Bogu, Drugie]
pieéni o $mierci, Pie$ni o zmartwychwstaniu Pafiskiem Jakéba Lu-
belezyka, lub przeklad Hejnalu czeskiego na jezyk polski. Wplyw
literatury czeskiej w zakresie literatury $wieckiej jest natomiast
prawie nieznaczny.

Pod silnym wplywem literatury zagranicznej pozostaja takze
poczgtki powiedci polskiej: i tak Rozmowy Salomona Ma-
drego z Marcholtem grubym a sproénym, znane w Niemczech juz
w XV w., przelozy! w r. 1521 na jezyk polski Jan z Koszyczek,
bakalarz, z oryginalu lacifiskiego, w 1524 ukazuje si¢ Fortuny
i enoty r6znoéé w historyi o niektérym mlodzieicu ukazane, prze-
robione z oryginalu czeskiego, w r. 1630 przelozyl wspomniany juz
Jan z Koszyezek Historve piekng a ucieszng o Poncyanie cesarzu
rzymskim, jako syna swego jedynego Dyoklecyana dal w naukeg
i ku wychowaniu siedmiu medrcom, prawdopodobnie z oryginalu
laciiskiego. Przed r. 1551 pojawil si¢ tez przeklad Gesta Roma-
norom, w r. 1669 powied¢ o Meluzynie w przekladzie Marcina
Siennika, a nadto o Aleksandrze Wielkim z czeskiego, o Gryzeldzie,
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Wymienione t;::;] Eﬂaﬂﬂ win W.qc hnwczﬂfa S
nie: w istocie tez s t:::r o . 5 $ s nb:::? po?hnd.?e-
el anomiic ﬂ' * ‘IIlla_czema z literatury zagranicznej laciri-

J; ), W ﬂﬂ.klE] 1 mnych. Sg to utwory znane powsze-
i‘-h_“‘ﬁ = mzpﬂws'zachnmne w calej Europie zachodniej — niepo-
miernego znaczenia dla poznania kultury spoleczenstw — podstawa
dalszego rozwoju powiesci europejskiej. Dotad nie mamy jeszeze
wyczerpujgcego *}tﬂd’fllm 0 zawigzkach naszej powiedci; z tego je-
dnak, co juz dzi$ wiemy, widoezne, Ze wymienione utwory stano-
wily nadzwyczaj wazng czesé literatury naszej w wieku XVI; byly
one strawg szerszych warstw spoleczefistwa, a Ze byly czytywane
gorliwie, swiadczy o tem formalne zuzycie egzemplarzy przez cze-
ste czytanie.

Z innego nadto powodu wazne sa te plerwsze zaczgtki naszej
powiesci, nie pozostaly bowiem bez. wplywu na nasza twérezosé
literackg; wywolaly one liczne na$ladownictwa w literaturze. Po-
wiesci te t#émaczono w w. XVI na jezyk ruski, w ten wiec sposéb
oddzialywanie literatury zagranicznej za posrednictwem polskiej staje
si¢ objawem niezmiernie zajmujgcym; dotad jednak pracy wyczer-
pujacej w tym wzgledzie nie posiadamy.

Nieznacznie natomiast oddzialal na literature naszd dramat
wspblczesny zagraniczny; wvdawano wprawdzie w Polsce
utwory dramatyczne zagranicznych autoréw, jak n. p. Bruniego, Ar-
monia, Lochera, Hegendorfina, Gnaphaeusa, Walthera. przetiéma-
czono tez na jezyk polski kilka untwordw, jak n. p. Lochera Sad Pa-
rysa, Gnapheusa Acolasta, Naogeorga Mercatora, Diesthemiusa Ho-
mulusa, Grota La Dalida, wplywu jednak glebszego literatura dra-
matyczna wspdOlezesna nie wywarla.

Wielki wplvw wreszcie na poezyg polskq wywarla biblia;
z pomiedzy znaczniejszych pisarzy nie ma prawie zadnego, ktéryby
nie pozostawal pod jej wplywem. I znéw tylko kilka przyktadéw:
Rej przeklada Psalterz Dawidéw proza i Apokalipse éw. Jana, Ko-
chanowski Psalterz Dawid6éw, tak samo Maciej Rybinski; Szymono-
wicz daje parafraze proroctwa Joela; nie wspominam juz o licznych
. eytatach z pisma $wietego, od kt6rych roi si¢ w dzielach naszych
pisarzy. Dodajmy, e w 6wezesnej Europie powszechnie przekladano
psalmy, w literaturze wloskiej n. p. Flaminio, Rapicio, Spinola, w li-
teraturze francuskiej Klemens Marol.
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Kiedy juz mowa o wplywach obeyeh na naszg literature, mi-
mowoli moze zrodzié sie pytanie, czy literatura polska naod-
wrét nie wywierata wplywu na obce pidmiennictwa. Rzecz
ta prawie dotad nie zbadana; wiemy tylko o oddzialywaniu powiesci
polskich na literature ruska, dokladnie jednak nie mamy wytléma-
czonego tego procesu — wiemy tez o wplywie poematdéw Kocha-
nowskiego na poezye niemieckg w w. XVII; ciekawym jest takze
szezegOl, Ze najznakomitsza pieéi nabozna polska XVI w. Jana Ko-
chanowskiego: Czego chcesz od nas Panie za twe hojne dary, prze-
dostata sie na Morawy drogg ksigzkowa, przelldmaczona przez ja-
kiegos kantora; czasu jednak ttémaczenia blizej okreélié nie mozZemy.
Sarbiewskiego wreszcie poematy nasladowal poeta norymberski Jan
Klaj (1616 1 1656). Znajomo$¢ utworéw naszych humanistéw facii-
skich bylta jednak doéé znaczna; wzigtoscig zwlaszeza cieszyly sig
poemaly Szymonowicza.

* *

Tak sie przedstawia w najozélniejszych zarysach wplyw lite-
ratury obcej na naszq w w. XVI. Zwiazek naszej umyslowosci z za-
graniczng jest znaczny, a w skutkach swych o niezmiernej donio-
slosci. Wystarezy powiedzieé, Ze bez wymienionych wplywéw lite-
ratura nasza w w. XVI ani w czeSci nie moglahy si¢ tak Swietnie
rozwingé.

Dzieki wplywom humanistycznym — jako najwazniejszym —
rozszerzyl sie przedewszystkiem horyzont umyslowy Owezesnego
spoteczenistwa; pisarze za$ nasi zapoznali sie z nieznanymi im dotgd
rodzajami poezyi, a wprowadzajge je do naszej literatury, wzboga-
cili ja znacznie; o wiele wiekszym jest jednak wplyw formalny;
trudno wreszcie nie wspomnie¢ o znacznem obudzenin sie¢ ruchu
literackiego pod wplywem obeych pradéw. Obok tych dodatnich
stron zaznaczyé trzeba i ujemne, przedewszystkiem wzmozenie si¢
sktonnodci panegirycznej, ulatwienie makaronizméw (humanizmowi
zagranicznemu cechy wspdlne), a wreszcie najwazniejszg, t. j. opé-
Znienie pierwiastkoOw rodzimych w poezyi naszej. Od tego zarzutu
nie jest nawet wolny najwigkszy poeta-klasyk wieku zlotego, Jan
Kochanowski, ktéremu prof. A. Briickner, nieodosobniony zreszts ze
swem zdaniem, nie waha si¢ zarzucié¢, Ze »skrzywil rozwdj lite-
ratury polskiej, wtlaczajge jg w ramki pseudoklasycznee. W ten
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spos6b przychodzimy do odpowiedzi na pytanie zadane powyzej,
w jaki spos6b nastgpilo polgczenie pierwiastkéw narodowych i in-
dywidualnych z pierwiastkami starozytnymi (por. s. b).

Problem, ktéry poruszam, jest niezmiernej wagi, od jego roz-
wigzania zalezy synteza poezyi wieku zlotego, stad wielka trudnosé
w odpowiedzi. Pragne tylko zwrdci¢ uwage na dwa przedewszyst-
kiem wzgledy, ktére musza zawazyé na szali. Jednym z nich, to
zwycza] Owezesny naszych poetéw pisania utworéw w jezyku lacin-
skim, zwycza] wspllny takZe humanistom zagranicznym, u nas je-
dnak trwajgcy dluze) niz gdzieindziej, zgubniejszy nadto wskutek
tego, Ze nawel najznakomitsi nasi pisarze, chociaz piszg po polsku
dwietnie, posfugujg si¢ takzZe jezykiem laciriskim, jakby nie odeczu-
wali te] wielkiej krzywdy, jakg zadajg narodowej literaturze. Bo czyz
nie bylo to dziwne, ze Klonowicz n. p. wielbi pigkno$¢ ziemi rodzinnej
w jezyku laciniskim, czyz nie dziwne, Ze Szymonowicz pisze piesni
ku czei bohateréw polskich w jezyku faciniskim, ze sam nawet Kocha-
nowski jeszcze po powrocie do kraju pisze szereg ntwordéw lacinskich.

A teraz jeszcze drugi wzglad, réwniez bardzo wazny: ktdre
utwory wierniej odslaniajg nam dusze Owczesnego spoleczenstwa:
czy Reja, czy Kochanowskiego i Szymonowicza z drugiej strony, bo
tych jako najznakomitszych reprezentantéw naszej poezyi XVI w.
przedewszystkiem nalezy uwzglednié. OdpowiedZ wypadnie na ko-
rzyé¢ Reja — jego dziela w poréwnaniu z dzielami Kochanowskiego
pozwalajg nam wgladngé glebiej w dusze spoleczeristwa polskiego,
niz petne chlodu i obojetnosei poematy Kochanowskiego; — Rej, a nie
Kochanowski, jak slusznie zauwazano, odtwarza wierniej, dosadniej
i oryginalniej zycie narodowe, jego tetno i popedy. Tak wige zlanie
sie pierwiastkow humanistyeznych z rodzimymi odbylo si¢ w dzie-
lach naszych humanistow ze szkodg drugich; pierwsze przygniolly
drugie tak, ze pierwiastki rodzime ustgpujg na drugi plan, znowu
z niezmiernym uszczerbkiem literatury narodowej.
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