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Spain

Success as U.S. Identity in Foreign Eyes:
Spanish Perceptions and Historical Constructions'

Success in the Pursuit of Happiness: The American Dream

The phrase “an American success story” immediately conjures up one of the
most widely held images of the United States. Popular perceptions both among
Americans themselves and throughout Europe have long linked the country with
notions of success. Individual success stories tell of socially esteemed achieve-
ments, usually after sustained efforts to overcome great obstacles, that might be
environmental, physical, social, cultural, psychological, or even spiritual. Often
the stories are “rags-to-riches” biographies of “self-made” men and women who
attained their material American Dream.? Indeed, for Tocqueville, the American
Dream could be summed up as “the charm of anticipated success.”?

Collective aspirations expand the Dream to larger goals. Diverse social
groups —industrial workers, professional groups, political parties, religious com-
munities, ethnic and racial minorities, women, gays or students— have mobilized
to attain specific goals for the collective happiness of the group. In more philo-
sophical and political terms, American success stories represent the realization
of one of the three unalienable rights claimed for humankind in the preamble of

I This article forms part of the results of research project HAR2009-13284, funded by the
Spanish Ministry of Science and Innovation.

2 Dan McAdams, “American Identity: The Redemptive Self.” The General Psychologist 43/1
(Spring 2008), pp. 20-27. At: http://www.sesp.northwestern.edu/docs/publications/2094657112490
a0f25ec2b9.pdf, reminds us that “From Benjamin Franklin to Senator John Edwards, the rags-to-
riches success story—sometimes called “the American Dream—has enjoyed a privileged status in the
anthology of American myths.” See also Brian Tracy and Erwin Helms, eds., The American Dream:
Myth and Reality in Contemporary America, Frankfurt 1982, and John D. Ramage, Tientieth-
century American Success Rhetoric: How to Construct a Suitable Self, Carbondale 2005, p. 5,
who assures us that “The peculiarly American mythos of the self-made man [...] is certainly one
of the themes lurking in the shadows of contemporary success rhetoric”.

3 Alexis Tocqueville, Democracy in America, London 1840, vol. 3, p. 147.
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the Declaration of Independence of 1776: the Pursuit of Happiness; and it is the
American political system that makes it possible for both individuals and diverse
social groups as well as the nation as a whole to imagine and successfully pursue
their respective American Dreams.*

There are many definitions of that system. President Lincoln described it at
the start of the Civil War: “This is the just and generous and prosperous system
which opens the way to all, gives hope to all, and consequent energy and progress
and improvement of condition to all.”’s The success of that system is what defines
the United States throughout its history, even though James Truslow Adams did
not popularize the phrase “the American Dream” until 1931.6 The American
republic was founded on the promise of 1776, and its national identity was
gradually forged around the belief in the possibility of a national success story
that would make that promise a reality.

Identity

When Crevecoeur posed his ageless question in the 1770s —“What, then, is
the American, this new man?”—, he told the story of a poor immigrant called
Andrew, newly arrived in the USA, who was given the all-important advice
that his future success would depend entirely on his own conduct.” American
national identity was thus linked to the idea of the successful pursuit of happiness
from the very beginning.® Indeed, Rumanian scholar Diana Stiuliuc argues that
the American Dream is the cultural expression of American identity.® Clearly,
however, in historical perspective the American Dream has meant different things
to different individuals and social groups. What I am proposing here is that,

4 Jennifer L. Hochschild, Facing Up to the American Dream: Race, Class and the Soul of the
Nation, Princeton 1995, p. 37, says: “the political culture of the United States is largely shaped by
a set of views in which the American Dream is prominent, and by a set of institutions that make
it even more prominent”.

5 Abraham Lincoln: “First Annual Message,” December 3, 1861. Online by Gerhard Peters
and John T. Woolley, The American Presidency Project. At: http://www.presidency.ucsb.edu/ws/
7pid=29502.

6 James T. Adams, The Epic of America, Boston 1931, p. 404. See Scott A. Sandage, Born Losers:
A History of Failure in America, Cambridge 2006, p. 337, for uses of the phrase before 1931.

7 J. Hector St. John De Crevecoeur, Letters from an American Farmer (1782), “Letter III. What
is an American?” p. 102, at: http://xroads.virginia.edu/~hyper/CREV/letter03.html, 11/06/2013.

8 Hochschild, Facing Up to the American Dream, pp. 15, 29, argues that success is central to
Americans’ self-image, and that “The American dream consists of tenets about achieving success”.

° Diana Stiuliuc, “The American Dream as the Cultural Expression of North American
Identity.” Philologica Jassyensia, VIl/2/14 (2011), pp. 363-370. At: http://www.philologica-
jassyensia.ro/upload/VII_2_Stiuliuc.pdf.
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whatever the personal or collective hopes and aspirations of Americans may be,
and whatever the direction of their efforts in pursuit of those dreams, everybody’s
“dream” is based on a single, simple belief, and that is, that every worthwhile goal
is attainable, in short, that success is possible in the United States. It matters not
what you want to do, or who you want fo be. The one thing that a/l Americans
have cherished, as the cultural matrix of their society, is the conviction that
success is possible. Peter Freese posits this idea as one of six key elements
making up the American Dream, but one could argue that it is this one “belief
in the general attainability of success” that makes all the other goals viable.!°
The Obama election campaign slogan of 2009 —“Yes, we can”— tapped into that
American belief. The message was loud and clear: We can win the election, and
a black man can be the President of the United States. The possibility of success
in chosen pursuits, then, lies at the heart of all the “can do, can be” identities of
Americans.

Perceptions

Both success and identity are, however, the result of personal and social
constructions, and as such, are part of the complex world of perceptions. They
are slippery enough to negotiate even within any given culture, but the processes
of recognizing, measuring and evaluating other people’s success are complicated
many times over by cultural factors connected with the construction of one’s own
identity and of alterity.! In the case of the United States, the highly propagandistic
nature of public discourse during the revolutionary era created a natural reference
point for participants both at home and observers abroad. Formal expressions of
intentions and values became blueprints for the formation of national identity as
well as measuring sticks of success, setting the stage for people’s expectations
everywhere. The Declaration of Independence and other founding documents
set out American motives, intentions, and visions for the future, holding out
the promise of a better society with a better political system. They became the
references for the identity of the United States as a nation-state and the measuring
sticks of its success.

The perception of American national identity has often been intimately as-
sociated with the idea of US exceptionalism.’? This is a fascinating subject of

10 Peter Freese, 'America’: Dream or Nightmare?: Reflections on a Composite Image (3rd. ed.),
Essen 1994, p. 106.

"I Hochschild, Facing Up to the American Dream, p. 16, points out that “a definition of success
involves measurement as well as content.”

12 Jack P. Greene, The Intellectual Construction of America: Exceptionalism and Identity
from 1492 to 1800, Chapel Hill 1993. Charles Lockhart, The Roots of American Exceptional-
ism: History, Institutions and Culture, New York 2003. Godfrey Hodgson, The Myth of American
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cultural history, not only because it has been (and for many remains) a central
belief of American nationalism, but because of its historical and current repercus-
sions in transnational and international relations. The idea of US exceptionalism
(at least until the mid-20th century) was often embraced by liberal or progressive
groups in Europe and other parts of the world and instrumentalized in their own
public discourse as the historical American model-myth.? A vast literature de-
fines and dissects these ideas but one essential ingredient upon which all would
agree is that American exceptionalism has revolved around the notion of US
collective success as a nation. Without that success, American exceptionalism
would have attracted little attention. It would have taken its place among all the
other exceptionalist national narratives.!'

My aim now is to discuss US success as American national identity through
Spanish impressions over the long term. Jennifer Hochschild proposes that suc-
cess can be categorized as absolute, relative, and/or competitive.'> Clearly, the
relative and competitive components of the perceptions of another nation’s suc-
cess are especially relevant to an understanding of the views of foreign observers,
whose perspectives depend on the social and cultural characteristics of their
own country.'® The study will focus on Spanish perceptions of the element that
has been central to the formation of American national identity and self-image
of success —the US political system, that is, American democracy— at the three
turns of the century since the Revolutionary Era, all of which have been critical
moments in the history of Spanish-US relations.!”

Exceptionalism, New Haven 2009. For a thoughtful recent study of its current vitality and its ca-
pacity to provoke controversy, see lan Tyrrell, “The Myth(s) that Will Not Die: American National
Exceptionalism,” in Gérard Bouchard, ed., National Myths: Constructed Pasts, Contested Presents,
New York 2013, pp. 46-65.

13 The subject lends itself in many interesting ways to the new transnational history. See for
example Michael Adas, “From Settler Colony to Global Hegemon: Integrating the Exceptionalist
Narrative of the American Experience into World History.” American Historical Review 106/5
(Dec. 2001), pp. 1692-1720.

14 Andrew Kohut and Bruce Stokes, The Problem of American Exceptionalism. (Our values and
attitudes may be misunderstood, but they have consequences on the world scene). Pew Research,
Global Attitudes Project, May 9, 2006, at: http://www.pewglobal.org/2006/05/09/the-problem-of-
american-exceptionalism//, make the same point but what I have chosen to call success, they call
power, which one could argue is actually one of the results of that success.

15 Hochschild, Facing Up to the American Dream, pp. 16-17.

16 Ppeter J. Katzenstein, and Robert Owen Keohane, eds., Anti-Americanisms in World Politics,
Ithaca 2007, p. 16, note that “Anti- and pro-Americanism have as much to do with the conceptual
lenses through which individuals living in very different societies view America, as with America
itself.”

17 This selection necessarily sacrifices many nuances that a deeper, more detailed book-length
study would show, in order to focus on long-term continuities and change in the limited extension
of an article.
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Foreign Eyes: Continuity and Change in Spanish Perceptions
of the United States

The most enduring Spanish attitude toward the United States since 1776 has
tended to be unfavorable. Anti-American prejudices and negative stereotypical
images have been constantly recycled, most of the time by successive generations
of political and cultural conservatives, but in the twentieth century (especially
since the 1960s) mainly by Spanish socialists, communists and other left-leaning
progressives.'s For nation-states to construct an exceptional or uniquely superior
self-image is not historically unusual. Both Spain and the United States did so.
They also share the experience, when at the height of their power, of having been
singled out for denigration as exceptionally evil empires by their international
enemies. Much more unusual is the adoption and diffusion by foreigners of
another nation’s own finest self-perception. Nonetheless, foreign exaltation of
American exceptionalism has existed in many countries, including Spain, but
has been far less studied.

k* ok ook

In the late eighteenth century and early 1800s, Spain was a vast empire,
under a monarchy that was both despotic and enlightened with cautiously re-
formist tendencies. Attitudes towards the emerging North American republic
were mainly negative, because it posed an obvious threat, in many ways, to the
Hispanic imperial monarchy.!* Nonetheless, the evolving interests and ideologies
of Spain’s governing elites generated some ambivalent, even positive views of
the United States, revealing that a small minority of the Spanish enlightened
leaders saw in the young republic a new political model inspired by an ideology
that held many attractions. A few observers clearly valued certain images of the
United States as comparative references, or propaganda, for political purposes
within Spain.

18 General works on anti-Americanism in Spain are William Chislett, El antiamericanismo
en Espana: el peso de la historia. Documento de trabajo del Real Instituto Elcano, n. 228,
15-11-2005. At: http://www.realinstitutoelcano.org/documentos/228/228_Chislett.pdf. Alessandro
Seregni, El antiamericanismo esparol, Madrid 2007. Francisco J. Rodriguez Jiménez, and Daniel
Ferndndez de Miguel, “La larga durabilidad de los estereotipos. El peso de los prejuicios en
la visioén espafiola de EE.UU.” Cuadernos de ALDEEU (USA) 23, Fall 2011, pp. 33-61. Daniel
Fernandez de Miguel, El enemigo yanqui. Las raices conservadoras del antiamericanismo espariol,
Zaragoza 2012.

19 This reaction would fall into the category of “sovereign-nationalist” anti-Americanism de-
scribed by Katzenstein, and Keohane, eds., Anti-Americanisms in World Politics, cit., and “Anti-
Americanisms.” Hoover Institution, Stanford University, Policy Review 139 (October 1, 2006), at:
http://www.hoover.org//publications/policy-review/article/7815.
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Spaniards in the know were already impressed by Angloamerican successes
in demographic growth and mobility, territorial settlement and expansion, eco-
nomic development and material wealth, and soon US political achievements con-
firmed their view that this was a great power in the making. In the 1780s, Antonio
de Alcedo published a solidly informative 5-volume geographical-historical en-
cyclopaedia of the Americas. On the United States, he included a quotation from
an American source of 1774: “The time has arrived for an important revolution,
whose success or failure will perpetuate forever the sorrow or the admiration of
posterity [...] the future happiness or misery of its innumerable descendants”.?

During the American war of Independence, Count Aranda was the Span-
ish ambassador in Paris. He met the American envoys there and signed the
treaty of 1783 on behalf of Spain. In that year Aranda penned a famous report
to the King in which he predicted that this new nation, “born a pygmy”, would
soon become a giant and eventually an “irresistible colossus” because the advan-
tages offered by the combination of its geographical conditions and its unique
political system would naturally and inevitably guarantee American success as
a nation-state.?!

In the first critical twenty years of US independence, keen Spanish observers
noted the many internal forces that threatened to destroy the Union, so the first
all-important success that Spanish sources underscored, after the creation of the
Union, was the success in maintaining and consolidating it. They realized imme-
diately that the federal constitution of 1787 was a decisive step in the strengthen-
ing of the central government, and they also foresaw that it would be an efficient
political instrument to encourage and control territorial expansion without com-
promising individual freedom or national unity. After that, predictions of future
American successes were frequent, and generally associated with dire warnings
about the threat to Spanish monarchical, imperial and Catholic interests. Nothing,
Spaniards thought, would now be able to stop American demographic, economic,
territorial and political growth.2

20 Antonio de Alcedo y Bejarano, Diccionario geogrdfico-histdrico de las Indias Occidentales
o0 América (5 vols.), Madrid 1786-89, 2: 104, my emphasis.

2l Count Aranda to the King, ‘Dictamen reservado’, 1783, in Mario Rodriguez, La Revolucion
Americana de 1776 y el mundo hispdnico, Madrid 1976, pp. 63—66: “The freedom of religion, the
ease with which people can settle in immense territories and the advantages offered by that new
government, will appeal to farmers and artisans of all nations, because men go where they expect
to better their fortunes.”

22 See Sylvia L. Hilton, “Movilidad y expansién en la construccién politica de los Estados Unidos:
“estos errantes colonos’ en las fronteras espafiolas del Misisipi (1776—1803).” Revista Complutense
de Historia de América 28 (2002), pp. 63-96, and ““ ‘Un pueblo que aumentard a pérdida de vista’:
tempranas impresiones espafiolas sobre los Estados Unidos”, in Emma Sédnchez Montaiiés, et al.,
eds., Norteamérica a finales del siglo XVIII: Esparia y los Estados Unidos, Madrid 2008, pp. 241—
264.
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The Spanish ambassador in the US through the 1790s, Carlos Martinez de
Irujo, married Sally McKean, the daughter of the governor of Pennsylvania, who
was a leading member of the democratic republican party. Indeed, Irujo actually
lived in the governor’s house for a number of years, and consequently was well
informed about political affairs and Jeffersonian ideas, but, more than that, he was
clearly impressed by the early successes of the United States: their progress has
exceeded all calculations of probability. Emigration from Europe, the increase
of these inhabitants thanks to the means of subsistence, a vast commerce, |...]
will take this country, within very few years, to such a level of population, wealth
and power, that it will very seriously influence the political system of Europe.
Every power should carefully monitor this progress.?

Manuel Gayoso, as the governor of Spanish Luisiana (that is the entire
territory west of the Mississippi to the Rocky Mountains), faced the front line
of American expansion and he dealt with westering pioneers on a daily basis.
He had no doubts that the political system adopted by the United States in 1787
was ideally suited to support popular expansion across the continent and ensure
the successful territorial growth of the nation.>*

After fighting in the Spanish forces that distracted British troops in Florida
during the US war for independence, a young Francisco de Miranda traveled
in the United States in 1783-1784. He was to become the best known early
precursor of Spanish American independence movements. Fully impressed by US
successes in the collective pursuit of happiness by the beginning of the nineteenth
century, the example of their political system inspired Miranda’s hopes for the
future of Spanish America: Let us follow in the footsteps of our brothers the
North Americans, establishing like them a free and wise government; we shall
obtain the same benefits that they have and enjoy now. They have not been free
Jor more than 25 years,; nonetheless, ;What cities have they not built in this time,
what commerce have they not created, what prosperity and happiness cannot be
seen among them?*

For his part, Valentin de Foronda corresponded with Jefferson when he was
serving as a Spanish consul in Philadelphia. His liberal ideas caused him to fall

23 Carlos Martinez de Irujo to Principe de la Paz, Philadelphia, 20 julio 1797, n. 73. Archivo
Histérico Nacional, Madrid, hereafter AHN, Estado, leg. 5630.

2+ Manuel Gayoso y Lemos to Miguel José de Azanza, viceroy of New Spain, New Orleans,
2 August 1798. Archivo General de la Nacién, Mexico, Seccién Historia, t. 334, fs. 30-38, repr. in
Jack D.L. Holmes, “La ultima barrera. La Luisiana y la Nueva Espafia.” Historia Mexicana, X/40
(abril-junio 1961), 637-649, at 644: “the Angloamericans [...] when their number is sufficient,
will establish their customs, laws and religion, after which they will form into independent states,
joining the Union, which will not reject them, and progressively they will reach the Pacific Ocean.”
25 Francisco de Miranda, Proclamation to Spanish Americans, 1801, at: http://uniondelsur.menpet.
gob.ve/interface.sp/database/fichero/free/30/4.PDF.
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out of favor when he returned to Spain, but he, too, was a great admirer of the
success attained by Americans in only a few years.?

In sum, it was real and foreseeable American success that inspired both
the majority discourse of hostile criticism and the more positive responses of
a minority. As the United States went from strength to strength, and its identity
as a democratic nation matured, at the root of early Spanish anti-Americanism
were two fundamental issues: the knowledge that US independence and expan-
sion would threaten the future of Spain’s vast overseas empire (what the United
States might do) and, closer to home, fear that US republican democracy would
threaten Spain’s monarchical regime and traditionalist Catholic culture (what the
United States was or represented). By contrast, at the heart of the more favorable
views lay a few enlightened Spaniards’ admiration of American success in the
democratic experiment and their hopes for the future fulfilment of the promise
of 1776 in their own country.

* sk ok

After fighting a desperate people’s war of independence against invading
Napoleonic armies, Spain limped on through the nineteenth century as a monar-
chy which very slowly and painfully evolved from royal absolutism to consti-
tutional parliamentarianism, with a brief republican interlude between February
1873 and December 1874. Anti-Americanism was the prevailing attitude towards
the United States in this period, but it was especially strong among the dominant
monarchical, traditionalist, conservative, Catholic and pan-Hispanist sectors.?’
They harped on the evident contradictions between the proclaimed American
ideals and historical or everyday realities (in particular, the treatment of Indians
and Africans, the lack of a ‘true’ ethnic identity, cultural vulgarity, material-
ism, hypocrisy and political corruption), repeating the negative stereotypes seen
throughout Europe.

26 Valentin de Foronda, Carta sobre lo que debe hacer un principe que tenga colonias a gran
distancia, Philadelphia 1803. His comparative intention could not be clearer in a series of rhetorical
questions such as this: “Is there a country on this Earth where its people live with more comforts
and abundance than those of the United States of North America? [...] No.”

27 Paul Isbell, “El final del antiamericanismo.” Leviatdn. Revista de Hechos e Ideas 75 (primavera
1999), pp. 107. Ferndndez de Miguel, El enemigo yanqui, pp. 27-65, 70-92, 98-110.

28 The historiography on this subject is huge. For example: Rob Kroes and Maarten van Rossem,
eds., Anti-Americanism in Europe, Amsterdam 1986. Paul Hollander, Anti-Americanism: Critiques
at Home and Abroad, 1965-1990, Oxford 1992, and ed., Understanding Anti-Americanism. Its
Origins and Impact at Home and Abroad, Chicago 2004. Sylvie Mathé, ed., L’Antiaméricanisme:
Anti-Americanism at Home and Abroad, Aix-en-Provence 2000. Massimo Teodori, Maledetti amer-
icani. Destra, sinistra e cattolici: storia del pregiudizio antiamericano, Milan 2002. Jean-Frangois
Revel, L'obsession anti-américaine. Son foncionnement, ses causes, ses inconséquences, Paris
2002. Christian Schwaabe, Antiamerikanismus: Wandlungen eines Feindbildes, Miinchen 2003.
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The rhetoric of a traditionalist newspaper during the American War of Seces-
sion exemplifies this view: The history of the model republic can be summarized
in a few words. It was born out of a rebellion, its constitution was based on
atheism, it was populated by the pestilent waste of all the nations in the world, it
grew by depredation, it lived without God’s law or law of nations, after a hun-
dred years it was destroyed by greed, it fought like a barbarian and it died
drowning in blood and mud. Such is the true story of the only State on the Earth
that has established itself according to the grandiose theories of democracy. The
experiment is not conducive to wanting to repeat it in Europe.”

However, all such perceived failings would hardly have raised an eyebrow
in Spain, except for the inescapable fact of American success. The Spanish case
supports the thesis that the anti-Americanism of European elites has often been
fueled by “a particular dismay that success has been achieved by such a seem-
ingly inferior nation, allegedly populated by an unsophisticated people.”** Spain’s
dominant conservative elites continued to see their values contradicted and their
interests threatened by this functioning republican democracy that not only se-
cured rights for all citizens, including religious freedom, but also championed
anticolonialism, self-determination of peoples, and abolitionism, and simultane-
ously achieved a rate of demographic and economic growth that left Spain far
behind. American success scalded Spanish sensibilities and motivated their hos-
tility.?! Thus, at the root of Spanish anti-Americanism festered their resentment
of the ideological and political success of the United States in comparison with
Spain’s evident decline.

A rather different issue is what this response to American success tells
us about the self-image of nineteenth-century Spaniards. One study recently
argued that Spaniards developed a “pessimistic self-perception” that contrasted
with “the success of the social experiment” in the USA, suggesting that this
was why hostile reactionary attitudes and rejection dominated Spanish public

Russell Berman, Anti-Americanism in Europe: A Cultural Problem, Stanford, CA 2004. Manuel
Tamames, La cultura del mal. Una guia del antiamericanismo, Madrid 2005. Philippe Roger,
The American Enemy: The History of French Anti-Americanism, Chicago 2005. Brendon O’Con-
nor, ed., Anti-Americanism: History, Causes, and Themes. Vol. I: Causes and Sources, Westport,
Conn. 2007.

2 El Pensamiento Espariol, Madrid, 6 Sept. 1862, cit. in Ferndndez de Miguel, El enemigo
yanqui, p. 50.

30 Brendon O’Connor, The Anti-American Tradition: A Literature Review. The United States Stud-
ies Centre, at the University of Sydney, Working Paper, October 2009, p. 7. At: http://ussc.edu.au/
s/media/docs/publications/0910_oconnor_antiamerica.pdf.

31" Fernandez de Miguel, El enemigo yanqui, pp. 47-48, also points to the success of the American
democratic experiment in contrast with Spanish impotence as the cause of nineteenth-century
Spanish conservatives’ hatred of the United States.
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discourse concerning the United States.’? Hating others for having what you
want for yourself is a deep psycho-sociological interpretation that might explain
Spanish conservatives’ envy of American wealth and power, but it does not
follow that it sprang from or caused a negative self-image.?* On the contrary, it
seems clear that most of them genuinely believed in the superiority of Hispanic
political, social and cultural values.

On the other hand, Spain’s progressive liberal, republican and democratic
minority did have a negative self-image. They hated Spain’s decadence, super-
stition and backwardness, and I have argued elsewhere that there was clearly
a connection between that negative self-perception and admiration of the United
States. Their discourse constantly underscored the political, social, economic and
cultural success of the US, always attributing it to the democratic republican form
of government, and always stressing the comparison with the negative record of
failure of the Spanish monarchy.** For this small minority in the Spanish polit-
ical spectrum, American success vindicated their own ideology and gave them
the most powerful reason to desire Spanish imitation of the US model.> One
democratic republican, José Marfa Orense, even proposed to the constitutional
convention of 1869 that the US constitution be adopted in Spain, explaining: “in
the practical things of life I am always guided by the countries in which our
ideal is a reality; I proclaim the complete system practiced in the United States
since it gives such good results there.”3¢

32 Rodriguez Jiménez and Ferndndez de Miguel, “La larga durabilidad de los estereotipos”,
pp- 39—41. To support this view they cite Richard L. Kagan, “Prescott’s Paradigm: American Histor-
ical Scholarship and the Decline of Spain.” American Historical Review, 101/2 (1996) pp. 423446,
which studies William Hickling Prescott’s creation of an antithetical opposition between Spain as
representation of monarchism, indolence, fanaticism and the past, and the USA as representation
of republicanism, industriousness, rationality, and the future. However this was Prescott’s view,
which might be extended to American public opinion, and even to Spanish republicans, but it is
not so easy to argue that this was the view of Spanish conservatives, at least not before 1899.

33 See Paul Johnson’s provocative “Anti-Americanism is racist envy.” Forbes Magazine (21st July
2003), at: http://www.forbes.com/global/2003/0721/017 .html.

34 For example in Sylvia L. Hilton, “Los Estados Unidos como modelo: los federalistas espafioles
y el mito americano durante la crisis colonial de 1895-1898.” Ibero-Americana Pragensia XXXII
(1998), pp. 11-29, and “The World in Black and White: Spanish Federalists on U.S. Democracy
and Imperialism in 1898.” Comparative American Studies. An International Journal 5/2 (June
2007), pp. 119-146.

35 Republican admiration of the United States is much less well known, and has received little
historiographical attention. See, for example, Joaquin Oltra Pons, “The American Dream in the
Spanish Mind (XIX Century).” Anuario. Departamento de Inglés, Barcelona 1978, pp. 45-60.
Manuel Azcdrate, “La percepcion espafiola de los Estados Unidos.” Leviatdn 33 (otofio 1988),
pp. 5-8. Ferndndez de Miguel, El enemigo yanqui, pp. 56, 65-70, 92-98.

3 Diario de Sesiones de las Cortes Constituyentes de 1869 (Madrid: Impr. J.A. Garcia, 1870),
vol. 3, sesién n°. 74, 17 mayo 1869, p. 2002. Also cit. in Oltra “The American Dream”, p. 57,
with slightly different translation.
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Clearly, a major consideration that he thought should be persuasive was that
the results obtained by the American democratic republican system proved that
it was a great success. For his part, federalist republican leader, Francisco Pi
y Margall, summarized this whole theme of Spanish perceptions of the United
States as the incarnation of democracy, at the conclusion of the list of virtues
and successes which he identified with the United States: “You are liberty,” he
solemnly declared, “you are democracy.”?

Nonetheless, the dominant nineteenth-century anti-American discourse
reached its high point in Spain during the colonial crisis that led to president
McKinley’s intervention and the Spanish-American war of 1898.3¢ At that point,
even democratic republicans were criticizing the United States, contradicting
their own traditional discourse of admiration for the “Great Republic”. Alejandro
Lerroux’s newspaper, El Progreso, was bitterly critical of Americans: “A people
formed by all the detritus, a shapeless pile of social debris; a people whose
material abundance goes hand in hand with moral degeneration... The American
people... strong with the weak and weak with the strong...”?

And in April of 1898, EI Pais excoriated: that nation of bandits, of homeless,
scum of the human race thrown to the other side of the Ocean by vice, crime,
greed and tempestuous flight from home and country... campsite of barbarians
who have exterminated three million innocent Indians living on the plains.*

Most of the republicans who joined in the anti-Americanist cacophony
at that time did so ostensibly for patriotic reasons, but I have argued else-
where that the provocative rhetoric was also part of a strategy to destabilize
the monarchy, in the hope of creating an opportunity to launch a new Spanish
republic.#! Astonishingly, however, one small group —the Spanish federalist
republicans— struggled mightily to defend their traditional admiration of the
United States, despite the war.

On February 15, 1898, the American ship Maine, supposedly on a friendly
visit to the port of Havana in Cuba, exploded and sank in the harbor. Late
nineteenth-century “yellow” journalism rushed to exploit the tragedy, and Spanish

37 Francisco Pi i Margall, A la repiiblica de los Estados Unidos de América, Barcelona 1998,
p- 35.

38 Spanish historiography on this subject is considerable, but see Seregni, El antiamericanismo
espariol, pp. 53—111, and Ferndndez de Miguel, El enemigo yanqui, pp. 71-81.

3 El Progreso, 31 October 1897.

40 FEl Pais, 7 April 1898.

41 Sylvia L. Hilton, “The United States through Spanish Republican Eyes in the Colonial Crisis
of 1895-98,” [in:] Sylvia L. Hilton, and Steve J.S. Ickringill, eds., European Perceptions of the
Spanish-American War of 1898, Bern 1999, pp. 53-70, and “U.S. Intervention and Monroeism:
Spanish Perspectives on the American Role in the Colonial Crisis of 1895-1898,” in Virginia
M. Bouvier, ed., Whose America?: The War of 1898 and the Battles to Define the Nation, Westport,
Conn. 2001, pp. 37-59.
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federalist republicans, fearing that war-mongers on both sides of the Atlantic
might push the two governments into a war, repeated their litany identifying
the United States with democratic values, urging: ‘“Peace and harmony with
the United States! War never! It is the leading nation in the world, the shield of
liberty, the torch of progress.”# Despite their efforts, the war did come, and Spain
was quickly defeated. Anti-American discourse at that time might be excused
and was certainly understandable but, in reply to Spanish critics, the federalist
republicans used the American victory as clear proof of the superior success of
that federal republican regime: They are blind, they do not see that the nation
that has just defeated us is a federally constituted republic [...] Let them say
now if there is in the world any nation where order is better ensured, where
liberty is better guaranteed, where agriculture, the arts and trade are more
developed, where action is more united, where there are more means of offense
and defense.*

The federalists themselves were forced to face their own blindness, however,
when the terms of the peace treaty were published and their worst fears mate-
rialized. Then came the anguish: We shall never be consoled over this change
in the policy of Washington’s Republic. We, who loved her more than our own
country, because we considered her the safeguard of the liberty of nations and
the future redeemer of oppressed peoples, have suffered a great disenchantment
on seeing her converted into the voice and tool of force. [...] With McKinley’s
policy the freedom of the world is in danger.**

The Spanish federalists were, nonetheless, true believers in US superiority
compared not only with Spain but with all other nations. So, on the last day
of 1898 —a year that many Spaniards still remember as the year of the ‘Disaster’,
when, after a humiliating defeat, Spain lost all its remaining overseas possessions
(Cuba and Puerto Rico in the Caribbean, and the Philippines, the Caroline and
Palaos Islands in the Pacific Ocean)—, this small group of Spanish republicans
began to reconstruct their mythical image of the United States.

We do not hesitate to say so, we recognize the excellence of the Anglo-Saxon
race. No other race has been able to conciliate liberty and order; to divest itself
more quickly of religious intolerance, the greatest of tyrannies; to move ahead of
others in all channels of progress; to give greater signs of activity, inventiveness,
determination to execute the most arduous undertakings. American success was

42 “El Maine”, El Nuevo Régimen (hereafter ENR), 19 Feb. 1898, 1. For his part, J. Lluhi Rissech,
“Patriotismo en el papel.” La Autonomia, 9 abril 1898, 1/3 to 2/1, stressed American success in
comparison with Spain, saying that the United States is “rich, strong, a hundred times better
organized than us. Their civilization has a hundred years’ advantage over us.”

43 “La federacién.” ENR, 8 Oct. 1898, 1/1-2. See also “La federacién.” ENR, 26 Nov. 1898,
1/1-2.

4 “La politica de Mac-Kinley.” ENR, 17 Dec. 1898, 1.
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incontestable to them, and so federalist utopianism waxed unrestrained, with
only a hint of anxiety about the signs of American imperialist tendencies: Let
the Anglo-Saxon race become with our blessing the teacher of nations, let them
be the sword of freedom and fight for the redemption of peoples oppressed by
fanaticism or barbarism, let them break down barriers everywhere, let them
widen straits, let them make the whole Earth the country and home of all men;
but let them not wish to become the dominators of other races.*s

As the 1800s gave way to the “American century”, Spanish conservatives,
like their correligionaries everywhere in Europe, felt increasingly uneasy about
the growing success of the American democratic experiment that had brought the
United States to great power status. It seemed set to sweep away the established
order and to transform the world.* Spanish conservatives worried that the United
States would use its newly flexed muscles to become a hegemonic power, while
democratic liberals and republicans worried that the taste of international military
victory would lead their beloved model of democracy towards corruption in
militaristic imperialism.

k ok ook

Thanks to US intervention in the Second World War, the Marshall Plan
and the Fulbright Program, the United States became the leader of the so-called
‘free world’ during the long Cold War. This American role as the champion
of democracy and capitalism was generally well received in most of West-
ern Europe, but Spain’s case was different. During General Franco’s dictato-
rial rule (1940-75), both the right and the left of the Spanish political spec-
trum were anti-American. The nationalistic Catholics and ultra-conservatives
of Franco’s regime were distrustful of the US democratic form of government
and hostile to American culture.¥ The republicans and democrats, on the other
hand, felt betrayed because the US did not support the legitimate government
of the II Republic (1931-1939) against the fascists during the Spanish civil
war (1936-1939).4

4 “Un articulo de Chamberlain.” ENR, 31 Dec. 1898, 1.

46 Jessica C.E. Gienow-Hecht, “Always Blame the Americans: Anti-Americanism in Europe in
the Twentieth Century.” American Historical Review 111//4 (Oct. 2006), pp. 1069.

47 William Chislett, Spain and the United States. The Quest for Mutual Rediscovery, Mad-
rid 2005, p. 116, at: http://www.realinstitutoelcano.org/publicaciones/libros/ChislettEsp-EEUU-
ingles.pdf: “Francoists [...] hated the democratic form of government in the United States and its
liberal values.”

4 Marta Rey Garcia, Stars for Spain. La guerra civil espariola en los Estados Unidos (A Corufia
1997). Fernando Termis Soto, Renunciando a todo. El régimen franquista y los Estados Unidos
desde 1945 a 1963, Madrid 2005. Joan Maria Thomas, Roosevelt y Franco: De la Guerra
Civil Espariola a Pearl Harbor, Barcelona 2007, and La batalla del Wolframio. Estados Unidos
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Spain neither received US aid during the Second World War, nor benefited
from the Marshall Plan. As a result, Spanish society developed no sense of
gratitude like that seen elsewhere in Western Europe. After 1945, anti-American
sentiments deepened among Spanish democrats and republicans, as successive
US governments lent support to the oppressive regime of General Franco. The
attitudes and foreign policies of the United States were, of course, dictated by
Cold War rationale, which meant that they were willing to negotiate with the
intensely anti-communist Spanish dictator in exchange for military bases in Spain
(1953 Pacts).* Ironically, this diplomatic rapprochement eventually contributed
to a gradual weakening of conservative anti-Americanism. In the 1950s this was
especially visible in the Spanish film industry which began to portray Americans
as friends of Spain.*® The negotiation of American evacuation of those bases and
new terms for American military activities in Spanish territory did not begin
until the late 1980s, so democratic Spaniards, even those most sympathetic to
the United States, have had a hard time forgetting those betrayals.’' Nonetheless,
by 1997, when a Spanish opinion poll asked what the American position had been
towards Franco’s regime, only 31 percent said that the United States supported
Franco, while 28 percent thought that it had opposed Franco and 40 percent
replied that they did not know.

General Franco died in 1975. Since then, Spain has made the transi-
tion to a modern democracy under a constitutional monarchy, with socialists
and modern conservatives alternating in power.”* These new circumstances, to-

y Esparia, de Pearl Harbor a la Guerra Fria (1941-1947), Madrid 2010. Misael Arturo Lopez
Zapico, Las relaciones entre Estados Unidos y Espania durante la Guerra Civil y el primer fran-
quismo (1936-1945), Gijén 2008. Michael E. Chapman, Arguing Americanism. Franco Lobby-
ists, Roosevelt’s Foreign Policy and the Spanish Civil War, Kent, OH 2011. Aurora Bosch Font,
Miedo a la democracia. Estados Unidos ante la Segunda Republica y la guerra civil esparola,
Barcelona 2012.

49 Arturo Jarque fiiiguez, {Queremos esas bases!’: el acercamiento de EE.UU. a la Espaiia de
Franco, Alcala de Henares 1998. Boris N. Liedtke, Embracing a Dictatorship: U.S. Relations with
Spain, 1945-1953, London 1997.

30 Kepa Sojo Gil, “La nueva imagen de los Estados Unidos en el cine espafiol de los cincuenta
tras el Pacto de Madrid (1953).” Ars Bilduma, 1 (2011), pp. 39-54.

SU This is an example of “legacy anti-Americanism” typified by Katzenstein and Keohane, Anti-
Americanisms in World Politics, cit., and “Anti-Americanisms.”

32 Centro de Investigaciones SociolGgicas (CIS), Bardmetro. Estudio 2254. Madrid: July 1997,
at: http://www.cis.es/cis/export/sites/default/-Archivos/Marginales/2240-2259/2254/¢225400.html.
33 The main developments in this transition have been: 1975-82, conservative and democratic-
centre transition governments presided by Carlos Arias Navarro, Adolfo Sudrez, Leopoldo Calvo
Sotelo; 1982-96, socialist governments under Felipe Gonzdlez; 1986, Spain was accepted into
the European Community and a national referendum approved continued Spanish membership
in NATO; 1996-2004, modern conservative governments under José Marfa Aznar; 2004-2011,
socialists under José Luis Rodriguez Zapatero; 2011—present, conservatives under Mariano Rajoy.
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gether with the end of the Cold War in 1990, have had interesting conse-
quences as regards Spanish perceptions of themselves, and therefore of the United
States.

At the turn of the twentieth to the twenty-first century, John Ramage affirms
that “the influence of the American success ethos is ubiquitous”, pervasively per-
suading that opportunities abound for individuals to attain their own American
dream.** Ian Tyrrell remarks that “the idea of American Exceptionalism has never
been talked about so much as in the first decade of the twenty-first century,” and
concludes that “this self-sustaining and yet changing set of myths concerning
the history of the United States remains vital to the nation’s identity.”s> When
a 1999 poll taken in the USA took for granted that the country was a success and
asked Americans to account for this, a majority gave the credit to the “American
system.”% For his part, President Barack Obama not only wrote a book about
reclaiming the American dream, but in two recent speeches appealed to the col-
lective belief in the past and continuing success of the American political system,
reflecting the perceived power of this success narrative to inspire the American
people, despite criticisms both at home and abroad.’” Tapping into Americans’
sense of their own historical success as a democratic nation, in his 2008 electoral
victory speech, he averred: “the true strength of our nation comes not from the
might of our arms or the scale of our wealth, but from the enduring power of our
ideals: democracy, liberty, opportunity and unyielding hope.”*® In 2009, Obama
used the idea in an effort to reconnect the people with essential democratic
virtues: “In recent years, we’ve become enamored with our own past success,
lulled into complacency by the glitter of our own achievements. [...] forgetting the
qualities that got us there”.® The following year, he waxed eloquent on the same
theme of American democracy, stressing his own belief in its continuing record
as the world’s most successful political system: Before we get too depressed
about the current state of our politics, let’s remember our history. [...] What is
amazing is that despite all the conflict, despite all its flaws and its frustrations,

3 Ramage, Twentieth-Century American Success Rhetoric, p. 3. He is talking specifically about
success rhetoric in or referring to the workplace, but his comment can be extended to American
society in general without too big a stretch.

3 Tan Tyrrell, “The Myths that Will Not Die”, p. 60.

56 Kohut and Stokes, The Problem of American Exceptionalism, cit.

57 Barack Obama, The Audacity of Hope. Thoughts on Reclaiming the American Dream, New
York 2006.

38 Barack Obama, Election Night Speech, Chicago, Nov. 4, 2008. In CNN Politics.com, at: http://
edition.cnn.com/2008/POLITICS/11/04/obama.transcript/, or at: http://usliberals.about.com/od/
electionreform/a/ObamaElection.htm (11/06/2013).

3 Barack Obama, Commencement Address, Arizona State University, May 13, 2009, in The New
York Times, at: http://www.nytimes.com/2009/05/13/us/politics/13obama.text.html?pagewanted=all
(11/06/2013).
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our experiment in democracy has worked better than any form of government
on Earth.® All such comments suggest that, far from weakening, the connections
between American exceptionalism, national identity and success are maintaining
if not gaining prominence in public discourse.

In the 1990s and early 2000s, US foreign policy, economic power, capacity
for world leadership, and American popular culture tended to dominate public
discourse and foreign public opinion surveys about the United States. Conse-
quently, it has become more difficult to evaluate opinions on the specific subject
of the US political model or American democracy. Surveys do reflect overall
evaluations of or “sentiments” towards the United States, and provide a starting
point, as long as one bears in mind that such general perceptions are influenced
by many competing aspects, and certainly simplify or ignore contradictions and
nuances. They are, however, useful as indications of general comparative posi-
tions in world contexts.

This said, throughout the 1990s, Spaniards consistently held the United
States as a country in moderately high esteem, with only small variations from
year to year, in a position that was significantly lower than top-rated Germany but
far above the worst rated countries such as Iraq.®' One 1996 survey of Spanish
public opinion revealed that a modestly healthy 35.1 percent had favorable or
very favorable “sentiments” towards the United States, whereas only 18.8 percent
were critical or very critical, while the majority hung in the middle saying that
they had neither favorable nor unfavorable sentiments.®> A similar survey taken
the following year revealed that over 50 percent of participants held favorable or
very favorable views of the United States in general, as a country, and, again,
only 18 percent were critical. In the same 1997 survey, when asked to choose
between pairs of opposite adjectives, 54 percent described the United States as
democratic as opposed to 30 percent describing the country as authoritarian,
although at the same time this general impression coexisted with a majority
opinion (over 58 percent) that associated Americans with conservative political

60 Barack Obama, Remarks at the University of Michigan Commencement, May 1st, 2010, in The
White House, Office of the Press Secretary, at: http://www.whitehouse.gov/the-press-office/remarks-
president-university-michigan-spring-commencement (11/06/2013).

61 Salustiano del Campo, and Juan Manuel Camacho, La opinidn piblica espariola y la
politica exterior, Madrid 2003, pp. 43—44, at: http://www.incipe.org/INFORME_INCIPE_2003.pdf.
Juan Diez Nicolds, La opinion publica esparola y la politica exterior. Informe INCIPE, 2006.
Madrid: INCIPE, 2006, p. 53, at: http://www.incipe.org/informes.htm. On a scale of 0 to 10,
Spaniards rated the United States at 5.5 in 1991, 5.3 in 1992, 5.7 in 1995, and 5.5 in 1997.
Germany was rated between 6 and 6.3, and Iraq between 2.3 and 2.6.

62 CIRES (Centro de Investigaciones de la Realidad Social), Encuesta: Identificacion suprana-
cional, April 1996, at: http://www.jdsurvey.net/jds/jdsurveyAnalisis.jsp?ES_COL=129&Idioma=E
&SeccionCol=04&ESID=391, question 20.
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ideology.s® Spain’s moderately favorable general perception of the United States
reached 50 percent in 1999-2000 according to the US Department of State.*
These favorable but unremarkable opinions may indicate that Spain, having be-
come a democracy itself, no longer sees the American political model as being
so very different or worthy of special note. Spaniards today are fairly satisfied
that their own brand of democracy is at least as good as the American model, and
possibly better.> Certainly, many Spaniards seem to feel that the US model is too
individualistic and, as such, is not actually as successful as Spain in protecting
collective well-being and that of the less able.

After the 11-S attacks, Spaniards joined in the general outpouring of sym-
pathetic solidarity towards the USA, but soon attitudes were changing somewhat
for the worse. Spaniards’ esteem for the United States in general as a country
suddenly fell in one survey from the 1990s average of 5.5 (on a scale of 0 to 10)
to a score of 4.7 in 2002 and 4.4 in 2006.% This sudden shift in popular opinion
most certainly reflected public condemnation of the Bush administration’s uni-
lateralism and the imminent war in Iraq, and this not only overshadowed more
positive evaluations of the American political system, but revealed a deep rift
between the people and Spanish political leaders, who gave the United States
a high score of 6.81 points, in contrast with their normal tendency to coincide
with the general public when expressing the levels of esteem in which they held
different countries.”” By early 2003, a Pew Research poll showed that favorable

63 Centro de Investigaciones Socioldgicas (CIS), Bardmetro. Estudio 2254 (Madrid: July 1997),
at: http://www.cis.es/cis/export/sites/default/-Archivos/Marginales/2240_2259/2254/e225400.html.
Also cited in Javier Noya, La imagen de Estados Unidos en Espana. Resultados del Barometro
del Real Instituto Elcano (Madrid: Real Instituto Elcano, Working Paper, 21 julio 2003), pp. 1-
2, at: http://realinstitutoelcano.org/documento, but his interpretive presentation lends the figures
a negative twist which this author does not see.

64 Survey data for 1999-2000, from US Department of State, Office of Research, in Amer-
ica’s Image Further Erodes, Europeans Want Weaker Ties. But Post-War Iraq Will Be Better
Off, Most Say. March 18, 2003, at: http://www.pewglobal.org/2003/03/18/americas-image-further-
erodes-europeans-want-weaker-ties//.

65 See for example Sondeo: La opinion publica de los esparioles. ASEP, enero-diciembre 1994,
question 32, at: http://www.jdsurvey.net/jds/jdsurveyAnalisis.jsp?ES_COL=130&Idioma=E&Sec
cionCol=02, which shows a level of satisfaction with the way democracy works in Spain be-
tween 42.3 percent and 51.9 percent, and an average approaching 50 percent.

% Del Campo, and Camacho, La opinidn piiblica espaiiola, pp. 43-44. Also Carlos Alonso
Zaldivar, Miradas torcidas. Percepciones mutuas entre Espania y Estados Unidos (Madrid, Working
Paper 22, 4 septiembre 2003), p. 27; Noya, La imagen de Estados Unidos en Espana, pp. 2, 4-5,
and Diez Nicolds, La opinion publica espariola [...] 2006, p. 59. Spanish opinions compiled in
BRIE 1, November 2002, gave the United States a score of 4.8 on a scale of 1 to 10, placing it
in a middling-to-low position in comparison with 12 other countries, whereas European countries,
Argentina, Mexico and Japan were all better placed with more than 5 points.

67 Del Campo, and Camacho, La opinidn piblica espariola, p. 131.
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Spanish opinions of the United States had plummeted to only 14 percent.®® Two
surveys carried out in February and May of 2003 by the Royal Elcano Institute
confirmed the shift, although the figures recorded were not so dramatic, show-
ing that Spaniards who expressed favorable or very favorable evaluations of the
United States as a country dropped from 39 percent to 33 percent, while those
who expressed critical evaluations grew from 52 percent to 61 percent.®

These same two surveys of 2003 included a question on perceptions of
American democracy, with the result that only 31-33 percent of those surveyed
specifically approved of American democracy, while 50-61 percent did not ap-
prove or had a negative opinion. This dramatic drop in Spanish esteem of the US
political model was the lowest overall positive evaluation of any of the regions
in the world which were surveyed at that time, and much lower than the average
approval rate of the European Union (around 44 percent), and even more so than
the Eastern European average (around 50 percent).” This trend was confirmed
in 2004 by an opinion poll of the United States and European Countries, carried
out by the German Marshall Fund. On average, Europeans gave the USA a read-
ing of 55 on a scale of 1 to 100 when asked to rate their favorable sentiments, but
Spain expressed “lukewarm feelings” with a rating of only 42, an evaluation that
was repeated in the 2005 poll. Chislett interprets that these comparative figures
reflect the fact that Spain is the most left-leaning country in Europe and also
the most pacifist.”! Inocencio Arias, who has had a long and distinguished career
as a diplomat and has occupied high government posts during both conservative
and socialist administrations, has recently declared that a majority of Spaniards
currently distrust the US political system and its institutions.”

%8 America’s Image Further Erodes, cit. Comparative data in this report show that favorable
images of the USA fell between 1999-2000 and 2003, in Poland from 86 percent to 50 percent
(this was the highest rating of the set), in the UK from 83 percent to 48 percent, and in Turkey
(the lowest rating) from 52 percent to 12 percent.

8 Bardmetro del Real Instituto Elcano (BRIE). Segunda oleada: Resultados de febrero de 2003
(Madrid March 2003), hereafter BRIE 2, & Barometro del Real Instituto Elcano (BRIE). Ter-
cera oleada: Resultados de mayo de 2003 (Madrid June 2003) hereafter BRIE 3, cit. in Noya,
La imagen de Estados Unidos en Espana, p. 3, and Alonso, Miradas torcidas, p. 27. The
main shift to negative positions was seen among left-leaning participants, reflecting their ve-
hement partisan opposition to the war in Iraq. See also comparative tables in Pew Research,
Global Attitudes Project, Global Opinion: The Spread of Anti-Americanism, January 24, 2005, at:
http://www.pewglobal.org/2005/01/24/global-opinion-the-spread-of-anti-americanism/.

70 BRIE 2, and BRIE 3. This finding is cited in many analyses, including Noya, La imagen de
Estados Unidos en Esparia, pp. 3—7; Alonso, Miradas torcidas, pp. 30, 33-34.

7l German Marshall Fund, Transatlantic Trends, 2004, in Chislett, Spain and the United States,
pp. 117-119. The Pew Global Attitudes Project, 2005, showed the evolution of favorable Spanish
opinion about the United States: from 50 percent in 1999-2000, it dropped to 38 percent in 2003,
and even though it climbed back to 41 percent in 2005, it was still the lowest rating in Europe.
72 Inocencio Arias, “C6émo los vemos y cémo nos ven.” Tribuna Norteamericana 12 (abril 2013),
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In this period, too, the inversion of ideological positions that had been de-
veloping slowly since the mid-1950s was almost complete. The old right-wing
anti-American bias has been much diluted, as modern Spanish conservatives have
gradually become less hostile, sometimes even expressing moderately favorable
views of the United States. Anti-Americanism has not disappeared on the right,
but it has softened, especially among younger conservatives.”? Self-identified
right-wing participants in a 2002 Spanish survey put their level of esteem of the
United States at a solid 5.7 on a scale of 1 to 10.7 One analysis of the Spanish
press through the 1980s and early 1990s shows that the American political model
as reflected in its electoral system continued to inspire a mostly positive discourse
in two major conservative newspapers. Author Coral Morera concludes that the
Catalonian newspaper La Vanguardia consistently argued: “the Soviet system has
failed and the United States has triumphed as a political model. We are in the
presence of a great country where liberty and progress are a way of life, despite
internal and external crises of leadership.” The traditionally monarchical ABC
offered more pondered and nuanced judgments, but on the whole maintained
the idea that the USA is “a great nation, the leading Western power, thanks to
a constitutional strength that has made it into a privileged place.”” These Spanish
conservatives, then, not only identify the American political system as a success-
ful democracy but now celebrate that success. By contrast, socialists, communists
and other left-leaning groups have generally maintained strong negative attitudes,
although there has been some strategic shifting for domestic political reasons and
in reaction to the fall of the Soviet Union. Self-declared left-leaning participants
in the 2002 Spanish opinion poll put their level of esteem of the United States
at 4.3, on a scale of 1 to 10, which was considerably lower than the opinion
expressed by Spanish conservatives.’”s The major socialist newspaper El Pais has
consistently published criticisms of the USAmerican political model, although

p- 6. His career includes 1988-1991, (socialist government) Under-Secretary of Foreign Affairs;
1991-1993, Secretary of State for Overseas Cooperation; 1997-2004 (conservative government)
Ambassador at the United Nations, where he presided the UN Anti-terrorism Committee and the
Association of Ambassadors ONU; 20062010, General Consul in Los Angeles.

73 Noya, La imagen de Estados Unidos en Esparia, pp. 1, 4-5. Diez Nicolds, La opinidn publica
espariola [...] 2006, p. 62. Chislett, Spain and the United States, p. 116, says that “anti-Americanism
on the right of the Spanish political spectrum has basically disappeared, but remains quite strong
in the country as a whole, depending on what we mean by the concept.”

74 BRIE 1, November 2002.

75 Coral Morera Herndndez, La imagen de Estados Unidos en la prensa espariola en el final de la
Guerra Fria: 1979-1992 (Ph.D. Thesis. Valladolid: Universidad de Valladolid, 2009), pp. 85-86,
486-487. La Vanguardia, published in Barcelona, has long represented Catalonian and Europeanist
perspectives and ABC has traditionally supported constitutional monarchism.

76 BRIE 1, November 2002.
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for a few years under the government of Felipe Gonzdlez in the 1980s and
early 1990s, official policy did encourage some restraint.”

On the whole, according to analyst William Chislett, in addition to foreign
policy, the chief factor that influences Spanish views of the United States, per-
haps more than those of other countries, is “the gap between the democratic
values preached at home and what is practiced abroad.””® He does not venture
an explanation of why this is so, but if his observation is correct, one wonders
if Spaniards possibly put a particularly high value on democracy because they
waited so long and struggled so hard to achieve a democratic regime in their
own country. The accusation of hypocrisy that foreign critics so often level at
the United States, because of perceived contradictions between what that nation
represents itself to be and what its governments do, would certainly resonate
with many Spaniards who feel that American policies repeatedly hurt Spanish
national interests in the past, and by supporting the Franco regime contributed
to the long delay in establishing democracy in their country.

Conclusion

The “self-evident” truths laid down in 1776 were the cornerstone of Amer-
ican national identity; who Americans claimed to be was a function of the ideas
they defended. Foreign onlookers might have simply dismissed the American
claim to embody democracy, if it had not been for American success in first
consolidating and then expanding their political system, while simultaneously
deepening the national commitment to the democratic ideals which would form
the so-called American creed, the essence of American national identity.”

This essay has presented an overview of Spanish perceptions of the connec-
tion between American national identity and success at three equidistant historical
moments over a long period of time. It is a study in bilateral cultural relations,
but keeping an eye on the possibilities for comparative studies within the larger
framework of historiographical debates about foreign “othering” of the United
States. Of course, perceptions of foreign nations are in large part reflections
of self-images and comparison with oneself. If, in addition, one believes with
Katzenstein and Keohane that anti-American views in foreign countries are so
polyvalent that they have little or no effect on those countries’ diplomatic rela-
tions with the United States, it might seem that the study of foreign perceptions of

77 Morera, La imagen de Estados Unidos, pp. 485, 488-491.
78 Chislett, Spain and the United States, p. 119.

7 Tan Tyrrell, Transnational Nation. United States History in Global Perspective since 1789,
Basingstoke 2007, p. 61: “what held Americans together was their civic identity.”
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the United States holds only marginal interest for a superpower in an apparently
unipolar world. However, following the lead of Joseph Nye’s influential book
on “soft power”, other authors have argued that “public opinion about U.S. for-
eign policy in foreign countries does affect their policies towards the U.S.’80
In any case, while neither the American people nor American governments can
control the domestic circumstances that color each country’s perceptions of the
United States, it hardly seems appropriate for a world superpower to ignore for-
eign opinions, or to eschew opportunities to positively influence them, or at least
to avoid aggravating anti-Americanism.8!

In Spain, throughout the long nineteenth century, conservatives would have
been happy to see the American experiment fail, and they maintained a doubly
negative attitude in the face of American success: first, because the success of
American democracy posed an ideological and political threat to the established
socio-political order; and second, because that successful democracy created the
conditions which led to the spectacular growth of American human and economic
resources, which in turn translated into US power, which was a constant threat to
Spanish colonial interests in America until Spain’s final defeat in 1898. In sum,
conservative hostility was a reaction both against who Americans were and what
Americans did or might do. By contrast, some enlightened and progressive lib-
erals and most republicans in Spain maintained a strong positive attitude towards
the United States, precisely because American success in establishing and de-
veloping a democracy served as a source of inspiration and provided them with
a model for political, social and cultural reform in Spain. They admired Amer-
ican democracy and the values it represented, ignoring any actions or policies,
whether in the United States itself or abroad, that compromised or contradicted
that ideal vision. Indeed, they virtually created an American democratic identity
based entirely on success, leaving no room at all for suggestions of failure or
mention of the contradictions and deficiencies that were so often criticized by
their political opponents.

The United States clearly had little hope of improving the dominant nega-
tive perceptions of Spanish conservatives, because their scorn, suspicion, fear,
hate and hostile envy arose from their own strong attachment to cultural and

80 Joseph S. Nye, Jr., Soft Power: The Means to Success in World Politics, New York 2004. Ben-
jamin E. Goldsmith, and Yusaku Horiuchi, “In Search of Soft Power: Does Foreign Public Opinion
Matter for U.S. Foreign Policy?” (Australian National University, Crawford School of Economics
and Government, Crawford School Research Paper No 8), World Politics 64/03 (July 2012), in So-
cial Science Research Network, at: http://papers.ssrn.com/sol3/ papers.cfm?abstract_id=1932478,
add that “this effect is conditional on the salience of an issue for mass publics.”

81 In keeping with this essay’s subject, Philipp Gassert, “The Anti-American as Americanizer.
Revisiting the Anti-American Century in Germany.” German Politics and Society vol. 27/90-1
(Spring 2009), pp. 24-38, argues that “anti-Americanism should be seen as a measure of America’s
continued influence and success.” My emphasis.
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socio-political conditions in Spain. Similarly, there is no reason to suppose that
the United States could have done much to increase the pro-American fervor of
the favorable republican views or to increase the number of admirers, because
they, too, reflected mainly that minority’s radical rejection of the cultural and
socio-political conditions in Spain. In the twentieth century, however, both the
negative and favorable attitudes were weakened by two main developments. First
Spain became a democracy itself. Consequently, Spaniards now generally approve
of American democratic values, but no longer find them exceptional, much less
modelic. Indeed, from the vantage point of European and Spanish versions of
democratic regimes, they find considerable fault with the actual American polit-
ical system. Second, the United States, by actions that have negatively affected
Spanish and world interests, has repeatedly and seriously compromised the val-
ues with which the United States professes to identify. Consequently, Spaniards
on both sides of the ideological spectrum have become more attentive to and
critical of what the United States does, especially when American foreign policy
actions and economic interests seem to contradict declared American values.

Many studies indicate the importance of discerning between different types
of attitudes towards the United States based on their different motivations. Per-
ceptions that address issues of identity necessarily involve ideological, emotional
or cultural bias and are therefore more difficult to influence, whereas opinions
expressed in response to policy decisions and actions might be influenced by
modifying those policies.*?

There seems little point in American attempts to convince foreigners of the
continuing commitment of the United States to its democratic identity, because
foreign perceptions clearly depend as much (if not more) on the ideological in-
clinations and cultural identity of the observers as on the self-image projected by
US propaganda and ‘soft’ power, or even by the democratic reality of the Ameri-
can political system. US governments might change their policies to better reflect
American democratic values, but the fact is that they may not be willing or able
to substantially change their policies. The only viable solution, then, may well
be for US governments to seek ways of explaining their foreign policies without
using justifications connected with the defense or promotion of democracy in
the world (except of course when this motivation is indisputable and supported
by the means of action). This tendency serves only to weaken American identity
and the international image of the United States as a democratic nation. Instead,
US policies could be publicly based on more rational explanations of national
interests and objectives that not only allow for dialogue and negotiation, but

82 See Katzenstein, and Keohane, eds., Anti-Americanisms in World Politics, and “Anti-America-
nisms.” cit. This distinction explains why many surveys of public opinion ask participants questions
differentiating values and policies.
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also accomodate criticism that does not have to call into question the democratic
identity of the United States. Such an effort would certainly not stop foreign
or even home-grown anti-Americanist sentiments and discourse, because hos-
tile criticism is a function of asymmetrical power relations in a world in which
the United States is the current superpower; but it might help to moderate its
excesses.

Sukces jako amerykanska tozsamo$é w oczach obcokrajowcow:
hiszpanskie postrzeganie i struktury historyczne

Wartosci demokratyczne sa nierozerwalnie zwigzane z amerykarska toz-
samoscig. Stanowig sedno amerykanskiej autoprezentacji zaréwno w kraju, jak
i za granicg. Jednak obcokrajowcy mogliby odrzuci¢ amerykarskie roszczenia do
utozsamiania si¢ z demokracjg, gdyby nie polityczny, ekonomiczny, a nawet kul-
turowy sukces Stanéw Zjednoczonych. Ten sukces i jego oczywiste powiazania
z demokratycznymi ideami i instytucjami niewatpliwie zostaly dostrzezone.
Niniejszy artykul bada hiszpariski punkt widzenia na powigzania pomiedzy
amerykanska tozsamos$cig a sukcesem w okresie obejmujagcym trzy kolejne
przetomy wiekéw. Wraz z historyczng ewolucja obu panstw, zmieniato si¢
postrzeganie Stanéw Zjednoczonych przez Hiszpanéw, cho¢ bylo ono nie-
zmiennie naznaczone rywalizujacymi hiszpanskimi ideologiami politycznymi. Na
przyktad, przez caly dziewigtnasty wiek hiszparnscy republikanie i niekt6rzy pro-
gresywni liberatowie tak bardzo podziwiali Stany Zjednoczone, ze w ich dyskur-
sie fakt zlania si¢ amerykanskiej demokracji i sukcesu nie pozostawial miejsca
na jakiekolwiek sugestie niepowodzenia czy tez wzmianki dotyczace przeciw-
stawieristw lub niedociagnieé, tak czesto krytykowane przez ich politycznych
oponentéw. Niniejsza analiza przyktadu hiszpariskiego wskazuje, ze Amerykanie
majg niewielki wptyw na to, w jaki sposéb Stany Zjednoczone sg postrzegane
w poszczegdlnych krajach. W formutowaniu zatozen polityki zagranicznej Stany
Zjednoczone powinny kierowaé si¢ swoimi wlasnymi interesami, dostrzegajac
jednak silne antyamerykariskie sentymenty zagranica, poniewaz opinia publiczna
moze w niekorzystny spos6b wplyna¢ na wybér opcji preferowanych przez rzady
potencjalnych sojusznikow.

Stowa kluczowe: Stany Zjednoczone, Hiszpania, stosunki mie¢dzynarodowe,
model polityczny, demokracja, postrzeganie, opinia publiczna, 1776-2012
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Erazm z Rotterdamu
a humanistyczna edukacja Andrzeja Zebrzydowskiego
w latach 1517-1530'

Rodzina Zebrzydowskich wyodrebnita si¢ juz w pierwszej potowie XIII w.
Pieczetowata si¢ herbem RADWAN?. Zaliczata si¢ do szlachty drobnej. Kiedy
Fabian, syn Antoniego, otrzymat w dziale wie§ Zebrzydowice w ziemi krakow-
skiej, jego potomstwo zaczeto nazywacé si¢ Zebrzydowskimi®. Syn Wilhelma Ze-
brzydowskiego, Mikotaj — pisat si¢ z Przechodéw alias z Sitna (zm. po 1503 r.)*
— byl bezposSrednim protoplasta Andrzeja Zebrzydowskiego jako jego dziadek.
Wzmocnit on pozycje finansowa rodu, zenigc si¢ z Elzbieta Wigcborska. Ta wnio-
sta duzy majatek zwany Wiecborkiem?, potozony w woj. kaliskim. Awansowato
to Mikolaja do pozycji szlachty Sredniej. Syn Mikotaja Wojciech z Wigcborka®
(zm. 1525 r.) piastowal urzad starosty znifiskiego, zapewniajacy mu spore do-
chody’. Stanowil dobrg parti¢ dla Elzbiety Krzyckiej h. Kotwicz (zm. 1553 r.)8,
siostry Swiatlego humanisty i przysziego, wptywowego biskupa Andrzeja Krzyc-

' Po zlozeniu artykutu do druku ukazata si¢ ksigzka Katarzyny Gotabek: Dziatalnos¢ publiczna
biskupa wtoctawskiego Andrzeja Zebrzydowskiego w latach 1546—1551 w Swietle jego korespon-
dencji, Warszawa 2012, do ktérej autorka artykulu nie mogta juz ustosunkowac sie.

2 K. Niesiecki, Herbarz Polski, t. VIII, Lipsk 1841, s. 27-28.

3 B. Paprocki, Herby rycerstwa polskiego, Krakéw 1858, s. 353-354. Heraldyk podaje, Ze byt to
,.,dom drobnej urody”, tj. niezamozny, ,lecz sily wielkiej i serca, nieprzyjacioly Litwe i Jaczwingi
tego krolestwa porazal, za co mial zaopatrzenie od Ksiazat Mazowieckich”.

4 W. Dworzaczek, Genealogia, t. 11, nr 134, Warszawa 1959.

3 Stownik geograficzny Krolestwa Polskiego, t. X111, Warszawa 1893, s. 435. To duzy majatek
wraz z wsiami przynaleznymi. Miejscowos$¢ oddalona o dwie i pét mili od Nakta nad. Notecig —
niemiecki Vandsburg (gréd warowny). Dokument elektroniczny: WWW.Wiecbork.pl/content.php?
cms_id=708. W dokumentach pojawia si¢ dopiero w 1383 r., juz jako miasto pod nazwa Wansowno.
Byta to wlo$¢ Peperzynskich h. Lodzia.

6 Wojciech z Wigcborka dziedziczyl po matce, co sugeruje, ze sam Mikotaj nie miat czego
dzieli¢, a majatek Zony, to dla niego powdd awansu spotecznego.

7 Znin znajdowat si¢ w obrebie arcybiskupstwa, tj. najbogatszego biskupstwa w kraju.

8 W. Dworzaczek, op. cit., nr 134.



36 Beata Sawicka

kiego®. Byla ona réwniez siostrzenicg wieloletniego, zaufanego doradcy krélew-
skiego, podkanclerzego koronnego i biskupa krakowskiego Piotra Tomickiego!'.
W ten sposéb Wojciech z kolei zapewnil swemu synowi doskonale parantele.
Byl to — po herbie i majatku — trzeci sktadnik potrzebny w karierze.

Andrzej Albert Zebrzydowski byt wedtug Wlodzimierza Dworzaczka, naj-
starszym z dziewigciorga rodzenistwa'!, synem Wojciecha z Wigcborka. Urodzit
sie¢ w Wiecborku w 1496 r. Pozycja finansowa umozliwiala mu studia w Kra-
kowie, zagraniczne wojaze i wloskie wyksztalcenie. Koneksje i poparcie naj-
wyzszych dostojnikéw sposréd wtadzy Swieckiej i duchownej — nie umniejszajac
jego wilasnych zdolnosci — torowaty droge do kariery.

Rodzina ze strony matki wykazywatla trzynastowieczny, niemiecki rodowod
rycerski. Jedynym, wybitnym w skali kraju przedstawicielem rodu w randze
arcybiskupa byt wspomniany Andrzej Krzycki, zr¢czny dyplomata'? i wielce uta-
lentowany biskup-poeta. Jak twierdzili zgodnie mu wspétczesni i potomni, ta-
lent literacki na uszczypliwe docinki zmarnowat. Cigto$¢ jego pidra nie omijala
nawet gféw koronowanych, jak np. w utworze Na WeZa Bony' skierowanego
przeciw osobie krélowej. Znana jest tez jego korespondencja na niwie literac-
kiej z Erazmem z Rotterdamu. Krzycki przesytal mu do oceny swoje utwory,
Holender bardzo chwalil twdrczo$¢ poetycka Krzyckiego i w swoim dzietku
Cyceronianus zestawial go z najlepszymi poetami éwczesnej Europy!4. Krzycki

9 J. Korytkowski, Arcybiskupi gnieznieriscy, prymasowie i metropolici polscy, T. 3, Poznan 1889,
s. 1-44.

10 A. Odrzywolska-Kidawa, Podkanclerzy Piotr Tomicki 1515-1535. Polityk i humanista, War-
szawa 2005.

11 'W. Dworzaczek, op. cit. Stownik Polskich Teologéw Katolickich, T. IV, Warszawa 1983, s. 536.
B. Kumor, Dzieje diecezji krakowskiej do roku 1795, Krakéw 1998, T. I, s. 515. Autor w biogramie
Andrzeja Zebrzydowskiego popetnit szereg niescistosci, ktére wymagaja sprostowania, a miano-
wicie: Zebrzydowski urodzit si¢ w 1496 r. w Wiecborku, a nie w 1489 r. w Wielbarku, studia
w Akademii Krakowskiej rozpoczat w roku 1517, a nie w 1518 r., z Erazmem z Rotterdamu nie
tylko si¢ nie przyjaZznil, ale nawet wzajemnie nie darzyli si¢ sympatia, w roku 1530 byt dziekanem
feczyckim, nie za$ scholastykiem.

12 Jedrzej arcybiskup gnieZnienski i prymas dla niepospolitej nauki, wdzigcznej wymowy glad-
kosci stylu, miedzy tamtego wieku w Polszcze ludZmi prawie najpierwszy; widzial to w swoim
siostrzeficu Tomicki bp krakowski, kanclerz, osobliwy wszystkich madrych protektor i dlatego gdy
do kancelarii przypadia czy ekspedycyja jakiego poselstwa, czy gwaltowniejszy jaki interes, na
Krzyckiego to walit z ta publiczng o nim pochwata; ze sobie nie miat réwnego” K. Niesiecki,
op. cit., T. V, s. 414.

13" Symbol weza widniat w herbie rodowym krélowej Bony Sforzy.

14 M. Cytowska, Korespondencja Erazma z Rotterdamu z Polakami, Warszawa 1965, s. 12, 13,
list Nr. 48 s. 185. Szczero§¢ pochwal Erazma nalezy uja¢ w cudzystéw, gdyz byta ona zwykle
interesowna. Takze i w tym przypadku, bo juz pomaga¢ w wydawaniu ksiazek Krzyckiego w Ba-
zylei nie zamierzal i tak si¢ obtudnie od prosby Krzyckiego wymawial: ,,Drukarz tych utworéw
mial zamiar wydac¢ i twoja ksigzeczke, bal si¢ jednak, Ze moga przyjecha¢ do Frankfurtu wasi
typografowie ze swoim towarem”.
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Swiadom swego talentu, przedkladal walke o wysokie urzedy i godnosci nad in-
spiracje Muz, a rozgoryczenie po porazce wyrazat w jadowitych strofach'. Tego
rodzaju stabostki dodajg kolorytu tej wybitnej i szacownej postaci szesnasto-
wiecznej Polski.

Drugim, stawniejszym nawet filarem rodziny, byl wuj obojga rodzernstwa
Krzyckich, biskup Piotr Tomicki. Zaliczal si¢ do najznakomitszych przedstawi-
cieli Renesansu i krzewicieli humanizmu w Polsce i na Litwie. Ten humanista
i bibliofil, dyplomata i polityk, byt opiekunem uczonych i artystéw, na duzg skale
mecenasem' ludzi uzdolnionych, lecz niemal wytacznie szlachty, ktérych ksztat-
cit we wtasnej szkole palacowej”. W Akademii Krakowskiej realizowat ideat
humanistow — homo trium linguarum. Jako podkanclerzy wspéipracowat Scisle
z drugg najwazniejsza po krélu, ze wzgledu na urzad, osoba w panstwie, kanc-
lerzem wielkim koronnym Krzysztofem Szydlowieckim. W przeciwienistwie do
kanclerza nie splamit si¢ jednak habsburskim jurgieltem!'s. Cho¢ Tomicki okazy-
wal taktycznie propruskie sympatie co do ksigcia Albrechta Hohenzollerna, nie
miat ztudzef,, uwazajac, ze to ,,wilk w owczej skérze”. Cieniem na jego dziatal-
nosci publicznej ktadzie si¢ krétkowzroczny i szkodliwy dla Polski prohabsburski
kierunek polityki. Prowadzit go wraz z Szydtowieckim i innymi, wbrew trzeZwej
i wizjonerskiej polityce prymasa Jana Laskiego'. Rywalizowali ze soba na polu
polityki i kultury.

15 'W. Pociecha, Krélowa Bona (1494-1557). Czasy i ludzie Odrodzenia, Poznaf 1949, T. I,
s. 10-12. Por. tez S. Zabtocki, Andrzej Krzycki [w:] PSB T. XV, Wroctaw 1970, s. 545. Chodzito
o zazartg walke Krzyckiego z bpem Janem Latalskim, o wiele méwigcym przydomku ,,Kufel”,
o biskupstwo poznariskie, kiedy to Latalski otrzymat wsparcie krélowej. Cho¢ ze wzgledéw osobi-
stych i finansowych bardzo Krzyckiemu na tym biskupstwie zalezalo, nie zerwal otwarcie z Bona,
ale tez nie szczedzit wymoéwek w licznych paszkwilach na krélowa.

16 Fundujgc stypendia na studia w Padwie i Bolonii, przewyzszal wszystkich innych protektoréw
mlodziezy, a sami Wlosi zdumieni pytali, ,,Co by to byl za biskup Piotr co sam jeden na tyle
mlodziezy fozy ustawicznie i hojnie?”. Por. J. Olkiewicz, Polscy Medyceusze, Warszawa 1985,
s. 157.

17" Szkota Tomickiego byta mata ,filig” Akademii Krakowskiej, prezentowata jednak wyzszy po-
ziom nauczania, oferujac najnowsze osiagniecia nauki i program humanistyczny, na realizacjg
ktérego nie potrzebowata zgody dostojnych, lecz nieco zmurszatych gremiéw: Rzym nie zezwalat
na wprowadzanie prawa rzymskiego i niechetnym wzrokiem patrzyl na nauczanie j¢z. Hebraj-
skiego; byl tez zwolennikiem postugiwania si¢ wulgata w tlumaczeniu Biblii. Por. J. Olkiewicz,
op. cit., s. 156.

18 Krzysztof Szydtowiecki nie studiowat w zadnej uczelni. Cechowata go wrodzona inteligencja
i zamitowanie do literatury. Od cesarza Maksymiliana otrzymat tytul hrabiego i stat si¢ poplecz-
nikiem Habsburgéw. By¢ moze przesadne jest twierdzenie Wojciechowskiego, ze zostal ptatnym
agentem i wysytat do Wiednia odpisy najtajniejszych dokumentéw, lecz takze Krzycki w 1526 r. ze-
rwal z nim dtuga zazylo$¢, zarzucajac mu przyjmowanie podarunkéw od Gdatszczan. S. Zabtocki,
op. cit. J. Olkiewicz, op. cit., s. 146.

19 Po Kongresie Wiederiskim prymas Laski byt prawdopodobnie jedynym polskim politykiem,
ktdry trafnie ocenial sytuacje, dlatego tak zawzigcie walczyt z prohabsburska polityka tandemu
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Dzieki przebywaniu w takim Srodowisku ksztaltowala si¢ osobowos¢ i spo-
s6b postepowania A. Zebrzydowskiego®. Poczatki jego edukacji nie s3 znane,
jednak na podstawie biografii innych oséb?' z epoki przypuszcza si¢, ze rodzice
od poczatku przeznaczyli go do stanu duchownego??, nadajagc mu imi¢ po mtod-
szym bracie matki, Andrzeju Krzyckim?, przysztym arcybiskupie. Tymczasem
dziecko rosto wsérdéd licznego rodzenstwa: pieciu sidstr i tréjki braci. W dziecin-
stwie pobieral zapewne nauki w szkole parafialnej* czy katedralnej. By¢ moze
posiadal prywatnego nauczyciela. Taka byla 6wczesna praktyka. Nastepnie szu-

Szydtowiecki — Tomicki. Tomicki, by zastopowa¢ polityke prymasa dazacego wzmocnienia Kro-
lestwa, posunat si¢ az do insynuacji, ze Laski dat si¢ przekupi¢ ksieznej mazowieckiej Annie.
Dlatego wlasnie mial doradza¢ krélowi zargczenie matych krélewien z mtodymi ksiaz¢tami ma-
zowieckimi, by zwigza¢ Mazowsze z Korong. W. Dworzaczek, Jan taski, [w:] PSB, T. XVIII,
Warszawa 1973, s. 232. P. Tafitowski, Jan Laski (1456—1531): kanclerz koronny i prymas Polski,
Warszawa 2007.

20 Wzorem postepowania dla Zebrzydowskiego byl prawdopodobnie prymas Jan FLaski. Prze-
mawia za tym antyhabsburska opcja polityczna wyznawana przez przysztego biskupa. Takze wuj
Krzycki, troskliwy opiekun lat studenckich i kierownik poczatkéw kariery, cho¢ dopiero po §mierci
swego wuja Tomickiego (1535) i na dwa lata przed wlasna, jawnie opowiedzial si¢ po stronie pol-
skiej racji stanu. Biskup Krzycki byt wzorem dla Zebrzydowskiego takze w kwestii postugiwania
si¢ jezykiem ojczystym w miejsce taciny. Krzycki byl pierwszym, ktéry propagowal jezyk polski
w sprawowaniu liturgii. Por. St. Zabtocki, op. cit., s. 543. Niezaprzeczalne pi¢tno odcisn¢ta na nim
takze posta¢ Jana Konarskiego, ktéry ponad dwadzie$cia lat z sukcesem piastowal urzad biskupa
krakowskiego (1503-1524) i zarzadzal Akademia Krakowska. Byt na urzedzie w latach studenc-
kich Zebrzydowskiego. Zapewne dostrzegal, ze bp Konarski ,,budowal zamki, naprawiat podupadie
koscioty, kopat stawy rybne. W ludziach uczonych miat upodobanie np. Filip Gudelius (Kalimach),
Rudolf Agrykola, Leonard Coxus, ktérych wspieral — opatrywal i hojnie tozyl na szkole krakow-
ska. I wielkich i malych réwno traktowal. W czytaniu ksigzek kochat si¢”, L. Letowski, Katalog
biskupow, pratatow i kanonikow krakowskich, T. 2, Krakéw 1852, s. 60-61.

21" Przyktadowo Jakub Uchariski h. Radwan, przyszly prymas, sze$¢ lat mlodszy od Zebrzydow-
skiego, pobieral nauki w szkole katedralnej w Krasnymstawie. Starosta byt tam Andrzej Teczyniski,
wojewoda lubelski, ktéry zostatl opiekunem i mecenasem chlopca. Finansowal jego ksztalcenie
i wprost ze szkoly przyjal go na swéj dwor na nauke praktyczna, jako pomocnika w zarzadzie jego
dobrami. Ucharisciana, T. V, wyd. T. Wierzbowski, Warszawa 1895, s. 72.

22 Takie postepowanie korespondowalo ze wskazaniami Pisma Swietego, by syna pierworodnego
poswieci¢ na stuzbg Bogu.

23 Andrzej Krzycki w chwili narodzin Andrzeja Zebrzydowskiego w 1496 r. liczyt lat czternascie
i byt prawdopodobnie juz wtedy takze przeznaczony do stanu duchownego. Osierocony w dzieci-
stwie, znajdowat si¢ poczatkowo pod opieka najstarszego w rodzinie, przyrodniego brata, Mikotaja,
ktéry jednak nie zyt juz w 1498 r. W tej sytuacji przeszed! pod opieke najstarszego teraz brata
rodzonego, takze Mikotaja, ktéry w 1496 r. zostal proboszczem poznanskim. Proboszcz Mikotaj
zmarl w Padwie, gdy Krzycki studiowat wlasnie w Bolonii (1504), piecze nad nim przejat i droge
w karierze torowal mu brat matki i Piotr Tomicki. W przysztosci Krzycki — juz jako biskup, od-
wdzieczyt si¢ swemu przyrodniemu rodzefistwu, wprowadzajac syna Mikotaja na dwor krélewski,
a synéw przyrodniej siostry Anny — Jana i Piotra, umiescil w kapitule. Por. A. Boniecki, Herbarz
Polski, T. 111, Warszawa 1909, s. 13—18. S. Zablocki, op. cit., s. 544.

24 Przy kosciele parafialnym w Wiecborku z duzym prawdopodobieristwem funkcjonowata szkota
parafialna, do ktérej moégl uczegszczaé maty Zebrzydowski. J. Korytkowski, Arcybiskupi gnieZnien-
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kano ustosunkowanego mecenasa, ktéry pokierowalby kariera mtodego szlach-
cica. Wiadomo, ze protektorem Zebrzydowskiego byt Andrzej Krzycki, ktory
kierowal jego wyzszym wyksztalceniem i bardzo dbat o dalsza karier¢. Pewne
jest, ze Zebrzydowski zdobyt w tym czasie sprawno$¢ pisania i czytania w jeg-
zyku facifiskim, jak tez podstawy wiedzy ogélnej, by mdc rozpoczaé jesienia
1517 r., jako dwudziestojednoletni mtodzieniec, studia na Akademii Krakow-
skiej®, gdzie stuchat wykltadéw Stanistawa Biela na Wydziale Teologii. Odtad
przeszed! pod opieke obu krewnych: biskupa Krzyckiego i biskupa Tomickiego,
ktérzy zabezpieczali mu niezalezno$¢ finansowa w postaci prebend i planowali
etapy kariery.

W stolicy mieszkatl w Bursie Jerozolimskiej i byl czgstym goSciem, a pdz-
niej tez domownikiem na dworze biskupa Tomickiego, gdzie miat dostep do
warto$ciowego ksiggozbioru stawnej biblioteki biskupa, zawierajacej najnowsze
pozycje wydawnicze réznych opcji politycznych i religijnych?. Tam tez poznawat
obecnych i przysztych ludzi wladzy, swoich konkurentéw do urzedéw, przeciw-
nikéw politycznych i ideowych. We Wszechnicy Krakowskiej zetknat si¢ z Le-
onardem Coxem, angielskim wedrownym humanista i protestanckim polemista,
ktéry przybyt do Krakowa w roku akademickim 1518/1519%, wiedziony stawa
polskiej uczelni. W 1522 roku, jak sam twierdzi, glosit w Krakowie publiczne
wyklady z dzietka Erazma Copia®. W latach 1525-1527, po powrocie z We-
gier, byt juz profesorem humanioréw w Akademii Krakowskiej, gdzie zapoczat-
kowat prelekcje erazmianskie, tj. interpretowal z uniwersyteckiej katedry listy
Sw. Hieronima wedtug tekstu ustalonego przez Rotterdamczyka®. Leonard Coxe
prowadzil z Erazmem ozywiong i wcale nie humanistyczng, a raczej ,.handlowa”

scy, T. II, Poznan 1888, s. 611. W latach szkolnych Zebrzydowskiego, tj. w 1512 r. dwczesny
arcybiskup gnieZniefiski Jan Laski utworzyt osobny dekanat wiecborski nalezacy do diecezji gniez-
niefiskiej. Byto zatem w tym osSrodku administracyjno-cywilizacyjnym wigksze niz gdzie indziej
zapotrzebowanie na ludzi piSmiennych, stad prawdopodobieristwo istnienia jakiego$ oSrodka ksztat-
cenia przynajmniej na poziomie podstawowym.

25 Album studiosorum Universitatis Cracoviensis, T. II, Cracoviae 1892, s. 181. A. Zebrzydowski,
Korespondencja z lat 15461553, Krakéow 1878, s. 6. S. Zablocki, op. cit. Rozpoczyna studia
zadziwiajaco péZno. Zwazywszy, ze Akademia Krakowska oferowata od niedawna raczej poziom
szkoty $redniej, przyjmowano do niej chlopcéw nawet czternastoletnich. Andrzej Krzycki w wieku
osiemnastu lat wyjechal juz na studia zagraniczne.

26 Biblioteka Tomickiego zawierata ogromna, jak na owe czasy, liczbe ok. pigciuset woluminéw
z dziedziny filozofii, prawa, medycyny oraz rzadkiej urody iluminowane kodeksy, jak np. Zywoty
arcybiskupow gnieZnieriskich, ozdobione przez samego mistrza Stanistawa Samostrzelnika. J. Ol-
kiewicz, op. cit., s. 160. Dla poréwnania biblioteka kréla Zygmunta I sktadata si¢ z ok. siedem-
dziesieciu ksiazek. L. Hajdukiewicz, Ksiegozbidr i zainteresowania bibliofilskie Piotra Tomickiego
na tle jego dziatalnosci kulturalnej, Wroctaw 1961.

27 A. Zebrzydowski, op. cit., List Nr 816.

2 M. Cytowska, op. cit., List Nr 14, s. 60.

2 M. Cytowska, op. cit, List Nr 14, s. 58, List Nr 20, s. 84.
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korespondencje. Informowatl go na biezaco i szczegétowo o kondycji finansowej
studentéw, kto w Polsce, jakie intratne beneficjum otrzymal, dzigki czemu miat
Erazm dobre rozeznanie, komu opftaci si¢ posta¢ dedykacje, a czyjego syna czy
bratanka przyja¢ do siebie na nauke.

Zebrzydowski jako wielbiciel sztuk wyzwolonych, tj. trivium — gramatyka,
retoryka, dialektyka; quadrivium — arytmetyka, geometria, astronomia, czyli
przedmioty stanowigce wstep do studiéw wyzszych, nie poprzestaje na szkole
krakowskiej. Jest listownie zagrzewany przez samego Rotterdamczyka do dal-
szego ,,otaczania miloScig nauk humanistycznych, zwlaszcza, ze ma tak Swiet-
nego wychowawce jak Coxus?.

Erazm to woéwczas najstawniejszy humanista i najwybitniejszy przed Lutrem
rzecznik reformy Kos$ciofa. O jego listy zabiegaja humaniSci i wielmoze, traktujac
to jako dowdd nobilitacji intelektualnej i towarzyskiej. Ze wzgledu na te metody
dziatania zupetnie nie dziwig listy wielkiego Rotterdamczyka, pisane do nikomu
nieznanego studenta z kraju nad Wista?'.

Udokumentowane poczatki korespondencji Erazma z Rotterdamu z Polakami
przypadaja na rok 1523, tj. na pi¢tnascie lat przed $miercig humanisty, ktéry lata
SwietnoSci mial juz za soba. Od dawna nie wydatl niczego, co poruszyloby Eu-
rope, tj. dwczesny Swiat intelektualny. Instytucja tantiem autorskich nie istniata,
stad schorowany, pigédziesiecioszescioletni, stary — jak na dwczesne warunki —
cztowiek, radzi sobie najlepiej, jak potrafi. Jest to m.in. czas przesileri religij-
nych w Europie. Erazm korzysta z sytuacji i w listach do Polakéw uskarza si¢ na
osobiste ataki wrogéw religijnych, tak ze strony ewangelikéw, jak i katolickich
teologéw. Skarzy si¢ nieustannie na slabe zdrowie oraz wiecznie pusta szkatule
i bez pardonu domaga si¢ nowych ,,podarkéw”. Prawda jest jednak bardziej pro-
zaiczna. Erazm nie wykonuje juz rzetelnie swego fachu, a przy pracy nad ksigzka
wysluguje si¢ mtodymi wielbicielami swego talentu, ktérzy nie maja jednak od-
powiednich kwalifikacji. W efekcie dedykowane wydania zawierajg razace btedy.
To samo dzielo dedykuje kilku osobom, by jak najmniejszym wysitkiem zebrac
jak najwiecej ztotych monet, pierScieni, zegarkéw, kielichéw, dzbankéw etc. To
przez takg arogancj¢, a nie z powodu nagonki na jego mysl, traci Erazm spon-
soréw w Europie i jest zmuszony do szukania dziewiczych terenéw, takich jak
Polska, dla swojej interesownej przyjazni®2. W latach 20. XVI w. zatamuje si¢

30 A. Zebrzydowski, op. cit.

31 Do czasu wydania ksigzki Marcina Kromera Polonia w 1576 r., wielu w Europie sadzito, ze
to miasto jak wloska Bolonia. M. Kromer, Polska, Olsztyn 1977, s. 7.

32 Niemal z kazdego listu Erazma do Polakéw adresaci dowiadujg si¢ o jego ucisku i niedoli,
sicgaja wiec glebiej do sakiewek. Erazm tymczasem uzbierat juz peine kufry wspomnianych zto-
tych i srebrnych przedmiotéw, by je ostatecznie spienig¢zy¢ i zrobi¢ z nich dla siebie uzytek,
o czym powiadomit bpa Tomickiego w sierpniu 1535 r.: ,,Kupilem bowiem budyneczek dos$¢ oka-
zaly, dotozytem staran, by go dostosowa¢ do mego trybu zycia, urzadzi¢ wygodnie i wyposazy¢
w najstosowniejsze sprzety” i zamierza wraca¢ do Fryburga. Do tego planuje jeszcze podréz do
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tez zapat do studiéw humanistycznych na terenach niemieckich. Wystapienie Lu-
tra (1517 r.) wyzwala juz dalej idace zainteresowania, dlatego nie pozyskal sobie
Erazm mecenasa z terenéw panstw habsburskich. Po §mierci swego wieloletniego
mecenasa angielskiego abpa Canterbury Williama Warhama, Polska stata si¢ na-
turalnym kierunkiem jego ekspansji intelektualnej jako rynek zbytu jego ksigzek.
Sle do Polski gtéwnie listy dedykacyjne po sto ztotych wegierskich® od sztuki,
bo humanista wedtug Erazma musi by¢ w tym wzgledzie takze przedsigbiorca.

Przyczétek erazmiariski na dworze Zygmunta I utworzyli sekretarz krélewski
Ludwik Decjusz i lekarz nadworny, Wegier Jan Antonin. Informowali go oni na
biezaco o sytuacji w Polsce. Za ich poSrednictwem kontakt ze stawnym humanistg
nawigzuja kanclerze i biskupi, czyli §cista elita kraju. Erazm, cho¢ sam plebe-
jusz, nie znizal si¢ do korespondencji ,,dedykacyjnej” z plebejuszami, chocby
i zamoznymi, lecz stojacymi poza realnym kregiem wladzy, by nie zalicza¢ si¢
do ich klientow3.

W roku 1527 krewni infulaci postanawiajg wysta¢ Zebrzydowskiego na na-
uke wprost do autora pierwszego naukowego przektadu Biblii, tj. krytycznego
wydania Nowego Testamentu (tekst grecki z paralelnym przektadem facifiskim).
Dlaczego tak pdéZzno i wiasnie teraz? Zebrzydowski ma trzydziesSci jeden lat,
kurs w Akademii Krakowskiej ukoniczyt juz dawno — mijalo wtasnie dziesiec lat,
kiedy si¢ w niej immatrykulowal. Mimo to nie wyruszal na zagraniczne wojaze,
czego wymagala epoka, cho¢ na taka podréz pozwalato zabezpieczenie finan-
sowe w trzech dochodowych prebendach, byt juz m.in. kanonikiem poznanskim.
Teraz mial prywatnego nauczyciela Leonarda Coxe’a, wedlug relacji ktdérego
Zebrzydowski studiowal pilnie starozytnych w Bursie Jerozolimskiej**. Chociaz

Brabancji. Chyba ani ze zdrowiem, ani z finansami nie bylo az tak Zle. Jest to daleka podréz sen-
tymentalna do miejsca urodzenia — Brabancji w Niderlandach — ktéra odbywa pod koniec Zycia.
M. Cytowska, op. cit. List Nr 86, s. 293.

33 Jak potezna to byta kwota, obrazuje poréwnanie ze stu dukatami, ktére przekazuje prywatnie,
dodatkowo na roczne utrzymanie Akademii Jagielloriskiej jej kanclerz Piotr Gamrat i zacheca kréla
do takiego datku. J. Olkiewicz, op. cit., s. 173.

3% Pod koniec zycia coraz czesciej robit odstepstwa od tej zasady, przyktadem Bonerowie, ktérych
przyjat do siebie na nauke z polecenia krélewskiego. Na prézno o spotkaniu z Erazmem marzyt
Stanistaw Hozjusz, ktéry wydawal w kraju jego ksiazki, takze poeta i wydawca Andrzej Trzecieski,
Jan Solfa grecysta, wybitny lekarz i wielu innych. Pod koniec Zycia, w okolicach sierpnia 1535 r.
otrzymat sedziwy humanista statg pensj¢ od cesarza, by nie musiat si¢ juz martwic o zabezpieczenie
bytu. Ale tez solidnie sobie na nig zapracowat, bowiem dyplomacja cesarska Karola V werbowata
m.in. przez Erazma zwolennikéw cesarstwa na dworze Zygmunta I. M. Cytowska, op. cit., s. 11.
Ibidem, List Nr 86, s. 293.

35 Coraz liczniejsi wielbiciele pism i humanistycznej umystowosci Erazma zbierajg si¢ prywatnie
w Bursie Jerozolimskiej na wspdlne czytanie i interpretacje dziet mistrza. Na prywatne lekcje
zwoluje studentéw do bursy Coxe, poniewaz Akademia Krakowska nie nadgzala za potrzeba chwili
i nie przewidywata w swoim programie regularnych wykladéw zglebiajacych kulture starozytna.
M. Cytowska, op. cit., s. 15.



42 Beata Sawicka

teoretycznie powinien wprawia¢ si¢ w funkcji proboszcza*. Mlodszy od niego
o trzy lata Jan Laski, bratanek prymasa, juz w 1525 r. powrdcit z pétrocznego
pobytu u Erazma w Bazylei. Moze wilasnie rok 1525, kiedy zmart ojciec Ze-
brzydowskiego, byt kluczowy dla tak dilugiego pozostawania w kraju. Ojciec
osierocit dziewiecioro dzieci, za ktére Zebrzydowski jako najstarszy czut si¢ od-
powiedzialny. By¢ moze ojciec chorowat i od pewnego czasu liczono si¢ z jego
Smiercig. Dopiero po dwdch latach obowigzkowej zatoby i uregulowaniu spraw
spadkowo-majatkowych decyduje si¢ na dluzsze opuszczenie rodziny i kraju. Nie
bez znaczenia jest tez awans w kwietniu 1527 r. gléwnego protektora, Andrzeja
Krzyckiego, na jedno z najbogatszych biskupstw w kraju, biskupstwo ptockie. Te-
raz dopiero Krzycki dysponuje realng wladza i zasobami finansowymi, by méc
wspieraé zagraniczng peregrynacje edukacyjna Zebrzydowskiego, ktérej glow-
nym celem od poczatku byly Wtochy — mekka éwczesnych humanistéw, etapami
Bazylea i Paryz.

Z inicjatywy bpa Krzyckiego, Leonard Coxe, listem z korica marca 1527 r.
prosi Erazma o przyjecie do siebie na studia siostrzefica Krzyckiego, Andrzeja
Zebrzydowskiego. Zapewnia mistrza o uwielbieniu i oddaniu przysztego ucznia,
dodajac, ze bedzie to dla Erazma zwyczajnie dobry interes, bo Zebrzydowski
jest majetny, posiada trzy ,,ttuste” prebendy — takze protektorzy sowicie si¢ ,,0d-
wdzigczg’¥. Coxe przekazuje tez prosbe Krzyckiego o list zachety do przysztego
ucznia. Teraz wypadki potoczyly si¢, jak na 6dwczesne mozliwosci komunika-
cyjne, blyskawicznie®. Erazm natychmiast po otrzymaniu marcowego listu juz
w maju wysyta do Zebrzydowskiego pismo z zamdéwiona trescia, a ten pod koniec
lutego 1528 roku, odczekawszy zime, wyrusza na studia do Bazylei. Liczy sobie

3 Posiadajgc trzy prebendy, powinien Zebrzydowski teoretycznie wprawiaé si¢ w funkcji pro-
boszcza. W praktyce urzednicy koscielni, zwlaszcza z wyzszych sfer, wyrgczali si¢ wikariuszami,
traktujac prebendy wylacznie jako Zrédlo dochodu, a nie obowiazek duszpasterski. W epoce przed-
trydenckiej zdarzali si¢ nawet biskupi, ktérzy dopiero kilka lat po otrzymaniu infuty przyjmowali
Swiecenia kaplaiiskie, jak np. Jan Dantyszek. Powszechng chorobg bylo kumulowanie beneficjow
i zwigzane z tym nieprzestrzeganie rezydencji. Minely trzy pokolenia od postanowiefi Soboru
Trydenckiego, zanim zacz¢to przestrzegaé tego obowiazku. W 1529 r. w Niemczech tylko 7% pro-
boszczéw rezydowato przy parafiach. W Polsce w diecezji krakowskiej tylko 26% plebanéw ku-
mulowato beneficja. B. Kumor, op. cit., s. 23-25. Piotr Gamrat trzymat urzad bpa kamienieckiego
pi¢€ lat i nigdy nie pojawil si¢ w swojej diecezji. Byl jednoczes$ni bpem krakowskim i abpem gniez-
niefiskim. K. Hartleb, Piotr Gamrat, [w:] PSB, T. VII, Krakéw 1948, s. 264-266.

37 Bp Tomicki nalezat do ,,najlepszych”, tj. najszczodrzej sypigcych ztotem, polskich przyjaciét
Erazma, podczas gdy prymas Laski nie dawal si¢ wciggaé w t¢ ,.finansowg gre pozoréw” intere-
sownego humanisty.

3 W. Urban, Kursowanie listow w dobie przedpocztowej, [w:] Przeglad Humanistyczny Nr 4,
Warszawa 1992. Nie wiadomo doklfadnie, ile czasu potrzebowat list na dotarcie do adresata w 1. pot.
XVI w., poniewaz znane sa tylko daty ich napisania. Na wyslanie listy czekaly czasem kilka dni,
az nadarzata si¢ okazja, by je przekaza¢. Trasy zagraniczne pokonywano czg¢sto w kilkadziesiat
dni. Zima nawet ponad sto dni, np. Rzym — Warszawa w 133 dni, Wiederi — Lubawa w 165 dni.
W kraju tylko wyjatkowo list szedt diuzej niz 50 dni.
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lat trzydziesci jeden i w brew okreSleniu Coxe’a nie jest juz mlodzikiem. Ma
sprecyzowane poglady, takze religijne i w przeciwienstwie do mtodego Laskiego
nie jest podatny na irreniczne poglady Rotterdamczyka.

Wyruszyl w droge obdarzony zaufaniem protektoréw i warto§ciowymi prze-
sylkami dla Erazma, m.in. z suma 100 zt wegierskich od kréla polskiego, z kwota
od prymasa Jana Laskiego i listem od sekretarza krélewskiego Ludwika De-
cjusza, datowanym na koniec lutego 1528 roku®. Byl domownikiem Erazma
tylko do jesieni tego roku. I mliody Laski, i Zebrzydowski opuszczaja Era-
zma po jednym semestrze uniwersyteckim, cho¢ w odmiennych okoliczno$ciach.
Erazm zaszczepit mlodemu Janowi Laskiemu, zdolnemu bratankowi abpa gniez-
niefiskiego, swoje irreniczne poglady i wprowadzil w Srodowisko ewangelic-
kich reformatoréw. Z biegiem czasu miody Laski zerwat z KoSciolem i sam
stal si¢ ewangelickim reformatorem. Tymczasem narobil diugéw i zostal od-
wolany do kraju. A Erazm? Dopdty przyjaznit si¢ z zasobnym mtodzianem,
dopoki ten placit jego rachunki. Zamierzal nawet odebra¢ mlodemu Laskiemu
zakupiong i w 2/3 optacong biblioteke, kiedy opdZnialy si¢ nowe ,,podarki’+.
Kiedy w 1528 r. niewzruszony prymas Laski nie nadsytal ekwiwalentu za de-
dykowane sobie poprzedniego roku dzieta §w. Ambrozego, Rotterdamczyk in-
terweniuje u mlodego Laskiego i jawnie wyznacza cen¢ za swoje ,,przyjaciel-
skie” dedykacje: ,,Ilez to czasu wymaga wydanie takiego polecenia: Poslij mu
sto dukatéw™.

Tymczasem, jak relacjonuje Erazm, Zebrzydowski przebywa u niego na za-
sadach réwnoSci: ,,Zebrzydowski mieszka ze mna pod jednym dachem i jada
przy tym samym stole. Mam z niego milego i wygodnego wspéttowarzysza™+2
Odnosnie ksztalcenia, wskazuje mu jakoby Erazm droge przez uczone rozmowy,
poza tym — twierdzi — Zebrzydowski sam jest gorliwym uczniem i az wyrywa si¢
do nauki, poznaje literature w jezyku tacinskim i greckim, studiuje m.in. dzieta
Seneki — wazne wedtug nauczyciela ze wzgledu na zasady uczciwego zycia i do-
skonalenia wymowy. Co do osobowosci ma Zebrzydowski wedtug tej relacji,
mity i pogodny sposéb bycia. Decjuszowi donosi, ze Zebrzydowski przesytke
uczciwie dostarczy!l i niesie mu pomoc w trudach®. Po otrzymaniu dodatko-
wych sze$édziesieciu dukatéw od bpa Tomickiego, pobyt jego krewniaka jest
oprécz pociechy takze zaszczytem. Lecz, kiedy w sierpniu 1528 r. podarki si¢
op6zniajg, Erazm grozi bpowi Krzyckiemu, ze pozbedzie si¢ Zebrzydowskiego
z domu i rzecze: ,,Wyjasnil mi (Andrzej) z jakiego powodu nie nadestano po-

3 M. Cytowska, op. cit., List Nr 32, s. 120.

40 H. Kowalska, Jan taski (mtodszy), [w:] PSB, T. XVIII, Wroctaw 1973, s. 237-239.
41 M. Cytowska, op. cit., List Nr 36, s. 128.

42 Ibidem, List Nr 33, s. 121, List Nr 38, s. 136.

43 Ibidem, List Nr 39, s. 138.
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darku... Oby on nie zatowal nigdy tej podrézy, oby tez i mnie nie sprzykrzyt sie
jego pobyt tutaj!”+. Interes przede wszystkim.

Od poczatku systematycznie psuly si¢ stosunki obu silnych osobowosci.
Erazm daje temu wyraz, zestawiajac zdawkowg i grzeczno$ciowa opini¢ o Ze-
brzydowskim z peanami pochwalnymi na cze$§¢ Marcina Stapa%, ktéry wraz
z Coxem, jako towarzysz podr6zy Zebrzydowskiego przydany mu przez Krzyc-
kiego, przybyt do Bazylei. Poza wszelkimi mozliwymi zaletami Stap jest — jak
rozumiemy w przeciwienstwie do Zebrzydowskiego ,,...wstrzemig¢zliwy, taktowny
i skromny, nie tylko w zyciu, lecz réwniez w jezyku’*.

Bez watpienia szlachetnie urodzony Zebrzydowski nie bedzie milczal, kiedy
jego studia z powodu zaniedbar gospodarza idg Zle. Potrafi tez egzekwowac
optacane ustugi edukacyjne mistrza réwnie skutecznie jak tamten swoje podarki.
Nie satysfakcjonujg go takze reformacyjne wywody humanisty, ktéry przeciez
nie jest teologiem. Zebrzydowski uprzedza zatem groZby Erazma i juz jesienig
1528 r. wyrusza wraz Coxem i Stapem do Paryza. Wedlug jego wiasnej relacjiv’,
wyrazonej w liScie do Karola Utenhove*, ktéry aktualnie mieszka u Erazma, na
miejsce dotarl szczgsliwie i dobrze czuje si¢ w Paryzu. Jest zdania, Ze jego studia
maja tu pomySlniejszy przebieg — w domysle — niz u Erazma. Zimg otrzymuje
w Paryzu list Rotterdamczyka z 23.XI1.1528 r. Erazm przeczytat korespondencje
Zebrzydowskiego adresowang do swego nowego ucznia, uwazajac, ze jest adre-
sowana takze do niego. Ma teraz pretensje do Zebrzydowskiego, ze do niego nie
napisal. Zacheca polskiego szlachcica do powrotu i obiecuje wywigzywaé sie
ze swoich wobec niego obowiazkéw®. Takze jaka$ réznica zdan z prof. poetyki
Henrykiem Glarenusem® — Zebrzydowski podczas pobytu w Bazylei uczesz-
czal na tamtejszy Uniwersytet — zostala wedlug Erazma zazegnana i teraz takze
Glarenus jest Zebrzydowskiemu bardziej oddany niz przedtem?'.

PrzykroSci i afronty, jakie spotkaly Zebrzydowskiego podczas pobytu u Era-
zma, sktonily go do wyjazdu i studiéw teologicznych i prawniczych w Paryzu,

44 Tbidem, List Nr 33, s. 138.

4 H. Barycz, Z dziejow polskich wedréwek naukowych za granicq, Wroctaw 1969; K. Lutyriski,
Marcin Stap Dgbrowski, [w:] PSB, T. XXXVIII, Krakéw 1998, s. 581.

46 M. Cytowska, op. cit., List Nr 50, s. 193.

47 Ibidem, List Nr 39, s. 138.

4 Ibidem. Utenhove byl synem prezydenta Rady Flandrii, Mikotaja. Studiowat w Lowanium
i Padwie. Kilkakrotnie mieszkal u Erazma.

4 Ibidem, ,,...gdy tylko przybedziesz staniesz si¢ dla mnie domownikiem milszym niz byles. Ja
réwniez ... okaze si¢ bardziej towarzyski,...”.

30 Ibidem, s. 45, Henricus Glarenus (1488-1563), poeta uwiericzony, prof. poetyki w Bazylei
od 1522 r. Glosny swego czasu pisarz, autor m.in. malej arytmetyki i geografii, drukowanych
w Krakowie w 1533 r.

1 Tbidem, List Nr 39, s. 138., ,,...owa dyskusja pojednata was ze sobg tak, ze ze ztego poczatku
rozwineta si¢ przyjazi”.
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dotarty tez do uszu krewnych infutatow w krajus2. Uznawszy sluszno$¢ decyzji
siostrzefica zatrzasneli oni wieko szkatuly przed Erazmem. Uskarzat si¢ on na
ten stan: ,,Dziwne, ze z Polski ani literki.” — czyli: ani najmniejszego podarku.

W paryskim uniwersytecie Zebrzydowski stucha wyktadéw teologéw, nazy-
wanych pogardliwie przez Erazma ,.kaznodziejami”. Rotterdamczyk twierdzi, ze
Zebrzydowski niepotrzebnie tam pojechal. Ale juz w listach Erazma do biskupéw
Tomickiego i Krzyckiego ,kaznodzieje” odzyskuja status uczonych i najwybit-
niejszych profesoréw,

W licie do Karola Utenhove zapowiedzial tez Zebrzydowski swéj powr6t
do Bazylei, co nastgpito w lutym 1529 r., tj. po jednym semestrze nauki. Zebrzy-
dowski, podobnie jak abp Laski, nie dat si¢ wciagnaé w gre pozoréw i potrafit
zachowad¢ zdrowy dystans do literackiej stawy Rotterdamczyka, ktéry byt wiel-
kim humanista, ale zdecydowanie mniejszym cztowiekiem. Widzial, ze Erazm
§le swoje dedykacje nie do rzeczywistych humanistéw, lecz giéwnie do bogatych
snobéw. Drwil z Zebrzydowskiego, ze tak szybko wraca, skoro Paryz to takie
interesujgce miasto. Wiedzial o jego przykrej przygodzie, kiedy w paryskim ttu-
mie odcigto mu od szaty niemal wszystkie srebrne, ozdobne guzy i opowiadat
te historyjke swoim korespondentom dla rozbawienia czytelnikéw. Jednak chec
poznawania spraw u Zrédla pozostata w Zebrzydowskim na cate zycie, a bazy-
lejska wyprawa, przebywanie w §rodowisku chciwych uczonych i snobistycznych
mecenasOw, nauczyly go bardziej dba¢ o wlasne zasoby. W listach do protek-
toréw Erazm twierdzi, ze Zebrzydowski wraca z Paryza z zamiarem dluzszego
pozostawania u niego na naukach. Nie mogto to by¢ prawda, poniewaz w lutym
zaczynal si¢ nowy semestr na uniwersytecie w Padwie, dokad Zebrzydowski
planowat udac¢ si¢ jeszcze przed wyjazdem z Polski.

Po powrocie z Paryza Zebrzydowski tylko na chwile zatrzymat si¢ w Bazy-
lei. Zostawil Stapa u Erazma, a sam wraz z Karolem Utenhove jeszcze w lutym
1529 r. udat si¢ na studia do Wloch. Chyba nie informowat Erazma o doktad-
nym celu podrézy, bo ten w relacjach do wujéw Zebrzydowskiego raz twierdzi
(list do Tomickiego z 8 czerwca 1529 r.), Ze udat si¢ do Wenecji, a 28 czerwca
1529 r. donosit Krzyckiemu, ze pojechat on do Padwy. Nie ma w tym sprzeczno-
$ci, bo Wenecja lezata niedaleko Padwy, gdzie studiowal. Sam Erazm zamknat
swoja burse i juz w kwietniu przeprowadzit si¢ do Fryburga i nie interesowat
si¢ bylym ,,Zrédlem dochodu”. Jednak przed bpem Tomickim odzegnuje si¢ od
wszelkiej odpowiedzialnoSci za epizod francuski. Usituje nawet wykazaé jakie§
korzysci ptynace z paryskiej eskapady Zebrzydowskiego. Usprawiedliwia sig,
7ze Andrzej wystat do Paryza swoje bagaze, zanim powiadomit Erazma i przy-

52 Wiadomo, ze Zebrzydowski relacjonowat swoje zagraniczne peregrynacje obu biskupom, jed-
nak korespondencja ta si¢ nie zachowata. Acta Tomiciana, T. 10, List Nr 445, Poznar 1898, s. 428.

33 M. Cytowska, op. cit., List Nr 46, s. 176.
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znaje: ,,...od dawna juz przewidywalem, Ze tak postgpi...”*. A jednak zajety
sobg, temu nie przeciwdziatal. Jednak przed Krzyckim, choé¢ w zawoalowanej
formie, przyznaje si¢ do zaniedban wzgledem Zebrzydowskiego*. Od wielkiego
humanisty odebral Zebrzydowski jedynie ,,szkole zycia”. Nie darzyli si¢ wza-
jemnie sympatia. Nie przeszkodzilo to Zebrzydowskiemu w przyszlosci kazad
wyry¢ na swoim nagrobku napis: ,,Magni illius Erasmi Roterdami discipulo
et auditori™°.

Z Marcinem Stapem wiaza si¢ podejrzenia, rzucone rzekomo przez Zebrzy-
dowskiego, dotyczace niedostarczenia przez Stapa pierScienia, podarku Krzyc-
kiego dla Erazma. Stap po powrocie z Zebrzydowskim z Paryza byt przez siedem
miesiecy sekretarzem u Erazma. Nastepnie wybierat si¢ z powrotem do Polski.
Erazm uprzedzajac ten wyjazd, listem z 23 czerwca 1529 r., polecat go taska-
wosci bpa Krzyckiego i prosit o udzielenie mu wszelkiej pomocy. Zapewniat
jednoczesnie, ze Stap jest najwierniejszym stuga, doradcg i przyjacielem Ze-
brzydowskiego. To jednak, w Swietle podejrzefi i oskarzen, nie bylo prawda.
O tym, zZe nie byly to dobre relacje, Swiadczy tez wybdr Karola Utenhove, a nie
Stapa, na towarzysza podrézy Zebrzydowskiego do Wtoch.

W kraju Stap, wedlug wtasnych doniesien, jako powracajacy od Erazma, bu-
dzit podziw i zyczliwo$¢ dostojnikéw. Wkrétce, dzigki ich wsparciu, udat si¢ po-
nownie z poleceniami, listami i podarkami kolejno: do Wittembergi, do Fryburga
do Erazma, by w maju przyby¢ na studia do Lowanium. Stad, listem z 12 lipca
1530 r.*® rzuca cied na osobe Zebrzydowskiego, twierdzac, ze bezpodstawnie
go podejrzewal w sprawie pierScienia i prosi Erazma o oczyszczenie z zarzutéw
przed biskupem Krzyckim i Tomickim. Sugeruje tez m$ciwos$¢ Zebrzydowskiego,
moéwiac: ,,Obawiam sie¢, ze pan Andrzej bedzie snut bardziej jeszcze obcigzajace
mnie podejrzenia, skoro dowie sie, ze ciesze si¢ zyczliwoScia biskupa”*. Oskar-
Zenia te nie sg znane. Z korespondencji tej wynika, ze Erazm nie raz musial bro-
ni¢ ,,uciSnionego” pupila. Zadufany Stap najwyrazniej wyobrazat sobie, ze wuj
Zebrzydowskiego raczej da wiar¢ chciwemu uczonemu niz wlasnemu krewnia-
kowi, zwtaszcza w sprawach finansowych. Czy Stap rzeczywiScie op6Zniat prze-
kazanie pierScienia i zostal zmuszony do jego zwrotu, trudno dociec. Wiadomo,
ze Erazm we wrze$niowej korespondenciji tego roku do Krzyckiego, zapewnia
o dostarczeniu przez Stapa pierScienia ztotego z czerwonym oczkiem w ksztalcie

54 Ibidem, List Nr 41, s. 163.

55 Ibidem, List Nr 46, s. 176. ,Przede wszystkim bowiem nie zbadalem doktadnie umystu mto-
dzienica, co jest najwazniejszym warunkiem dla nauczyciela, jesli chce si¢ obudzi¢ i uszlachetnic
zainteresowania”.

% L. Letowski, op. cit., T. III, s. 128.

57 M. Cytowska, op. cit., List Nr 46, s. 176.
58 Ibidem, List Nr 47, s. 180.

59 Ibidem.
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serca®. Mozna si¢ zastanawiaé, czy to prawda, czy maskowanie nieuczciwosci
wychowanka, bo dalej w tym liScie sam Erazm obawia si¢ wieloméwnego sekre-
tarza: ,Lekam sig, czy tez chlopiec (sic!) — w 1530 r. Zebrzydowski ma lat 34,
a Stap byl przeciez od niego kilka lat starszy i Swietnie zorientowany w stosun-
kach interesownosci jakie naprawde taczyly Erazma z Polakami — nie naopowia-
dat rzeczy, ktérych w ogéle ode mnie nie ustyszal”s!,

Swoja ostatnia opini¢ o Zebrzydowskim zamknat Erazm w kaSliwym stwier-
dzeniu®?, ze Zebrzydowski jest czlowiekiem bezideowym i tylko zalezy mu na
wiecznej stawie u potomnych, na co nie skapi dukatéw. Widaé bardzo bolaty
przedsigbiorczego humaniste dedykacje Sichardusa uczynione Zebrzydowskiemu
juz w sierpniu 1528 r., kiedy mieszkat on przeciez jeszcze u Erazma. Gratyfikacje
wyptacone Sichardusowi z tego tytutu ominety tym razem Rotterdamczyka.

Wiadomo, ze Zebrzydowski relacjonowal swdéj pobyt u Erazma obu krew-
nym biskupom, jednak ich tre$¢ si¢ nie zachowata. Stad trudno oceniaé jego
zagraniczne peregrynacje wylacznie na podstawie jednostronnych i subiektyw-
nych opinii zawiedzionego Erazma. Ostatecznie zamknat on burse, a i biskupi
z Polski przeniesli swéj mecenat na innych wybitnych uczonych uniwersytetu
w Bazylei. Kontakty bowiem Zebrzydowskiego ze Swiatem naukowym w tym
miedcie nie ograniczaly si¢ tylko do Erazma z Rotterdamu. Poznat tam Zebrzy-
dowski uznanych profesor6w, humanistéw i wydawcow, jak Beatus Rhenanus,
Henrikus Glarenus, Bonifacy Amerbach czy Jan Sichard. ZnajomoSci te zaowo-
cowaly wkrétce nowymi dedykacjami w 6wczesnych pracach naukowych. Naj-
znakomitszym i zupetnie wéwczas nowatorskim dzietem naukowym byta praca
Johanesa Sichardusa p.t. Antidotum contra diversas omnium fere seculorum ha-
ereses®, wydana w sierpniu 1528 r. z inicjatywy wujow Zebrzydowskiego i za
jego posrednictwem dedykowane krélowi polskiemu Zygmuntowi I. W dedykaciji
miedzy uznaniem zastug bpa Tomickiego a podziwem dla Muzy biskupa-poety
Krzyckiego znalazta si¢ pochwala mtodzierica Zebrzydowskiego, jako cztowieka
uczciwego i powaznego, godnego swego rodu. W tym samym czasie wydat Si-
chardus pozycje traktujaca o sztukach wyzwolonych p.t. Disciplinarum libera-
lium orbis ex P. Consentio et Magno Aurelio Cassiodoro i t¢ juz bezpoSrednio

60 Tbidem, List Nr 48, s. 185.

61 Tbidem. Réwniez z badari A. Odrzywolskiej — Kidawy, op. cit., wynika, Ze szacunek Erazma
z Rotterdamu do oséb opierat si¢ na datkach pienigznych przesytanych temu humaniscie.

62 M. Cytowska, op. cit., List Nr 48, s. 185. ,....Andrzej Zebrzydowski ma juz swoje lata. Nie
watpie, ze postepuje wg swoich wlasnych, przemySlanych racji. Mam tez nadzieje, ze osiggnie on
spetnienie swoich nadziei. Nie wszystkie umysty ludzkie zgadzaja si¢ na to samo. Kazdy swoja
wlasna, odrebng droga zbliza si¢ do madrosci ... Aczkolwiek w mtodym wieku pogonl za stawa
mozna poczytywaé za pewng oznake stabosci, jednak Zebrzydowski posiada, pewne szlachetne
sktonnosci i nie nalezy zupetnie martwic si¢ jego charakterem”.

63 Basileae 1528, s. 3 i 4.
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i w caloéci zadedykowatl Zebrzydowskiemu®. Pragnienie zapisania si¢ w pamigci
potomnych cechowato kulture renesansu. Zebrzydowski byt z pewnoscia dziec-
kiem epoki odrodzenia, §wietnym humanistg, operujacym jezykami klasycznymi.

W Padwie Zebrzydowski zapisat si¢ na uniwersytet cieszacy si¢ wielka re-
nomg i popularno$cig. Studiowat tu m.in. dzieta Seneki w oryginale. Wyktady
prowadzili tu dwaj szczegdlnie stawni w owych czasach uczeni, a mianowicie
Nikolaus Leonikus — humanista grecki, prof. w Padwie i Wenecji oraz Piotr
Bembo — stynny humanista i kardynal wloski®. Zatrzymat si¢ najprawdopodob-
niej u wyktadowcy literatury klasycznej faciriskiej i greckiej, L.azarza Bonamico®,
wieloletniego wyktadowcy uniwersytetu padewskiego. Ten milosnik Cycerona,
wykwintny retor i entuzjasta starozytnosci cieszyt si¢ wsrdd scholaréw ogromng
popularno$cia. Okazywat tez szczegdlna przyjazi nacji polskiej w zwiazku ze
znajomoscig z bpem Piotrem Tomickim. Jeszcze wigksza zazylo$¢ taczyla Bona-
mica z innym wybitnym polskim humanista, podréznikiem, zrecznym dyplomatg
i agentem krélewskim Janem Dantyszkiem.

Pod troskliwa tym razem opieka studiowat Zebrzydowski przez dwa seme-
stry w tej mekce dwczesnych humanistow. W Italii nawigzal dozgonng przyjazi
z Franciszkiem Lismaninem®, franciszkaninem, spowiednikiem krélowej Bony.
Pé6zZniej w 1556 . stat on na czele kalwinistéw matopolskich, co i dla Zebrzydow-
skiego bedzie mialo swoje konsekwencje. Tymczasem po dwuletniej peregrynacji
edukacyjnej, zahartowany w zmaganiach z przeciwno$ciami, najprawdopodobniej
po semestrze zimowym, tj. w lutym 1530 r. wyruszyt w drogg powrotng do Pol-
ski. W Krakowie zatrzymatl si¢ na dworze bpa Tomickiego, z inicjatywy ktérego
dostat si¢ na dwor krélewski. Zostal kapelanem Bony, a nastgpnie sekretarzem
krélewskim. Dzigki poparciu dworu i ,,dla tych umiejetnosci swoich, bystrosci
dowcipu i gladko$ci wymowy, przypadt do serca Zygmunta I..”68 i otrzymat
jeszcze w tym roku urzad dziekana kapituly teczyckiej. Zyskat taski obu krélow
Zygmunta I i Zygmunta Augusta, ktérym imponowatl wyksztalceniem i dzigki
ich przychylnosci zrobit btyskotliwg karier¢. Podczas sesji kapituly krakowskiej
z 23 sierpnia 1530 r., w obecnoSci dwudziestu czterech kanonikéw i pratatéw, po
udokumentowaniu szlacheckiego pochodzenia, pismem prawomocnym bpa To-
mickiego zostal przyjety w poczet kanonikéw tej kapituly z pelnymi prawami,
tj. miejsca i glosu®. Sprawe zatatwiono w kregu rodziny. Otrzymal mianowicie
wakat po dobrowolnym ustgpieniu Jana Krzyckiego kanonika gnieZnienskiego,

=

4 Basileae 1528, s. 1.
6 M. Cytowska, op. cit., List Nr 46, s. 176.
% J. Olkiewicz, op. cit.; H. Barycz, Spojrzenie w przeszto$é polsko-wloska, Wroctaw 1965, s. 178.
67 H. Barycz, Franciszek Lismanin, [w:] PSB, T. 17, Warszawa 1972, s. 465.
68 L. Letowski, op. cit.
% A. Zebrzydowski, op. cit., List Nr 818.
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krewnego bpa ptockiego Andrzeja Krzyckiego. Otrzymat po nim Zebrzydowski
kanoni¢ krakowska i przypisane do niej prebendy w bezpoSrednie posiadanie.
Spiesza si¢ infulaci w zabezpieczaniu przyszlosci swego krewniaka §wiadomi
kruchosci ludzkiego zycia™.

Mtodos¢ i poczatek wieku dojrzatego zatem spedzil Zebrzydowski na kre-
owaniu wilasnej drogi dochodzenia do wiedzy i prawdy, jak i postawionych sobie
celéw; na poznawaniu literatury w obu jezykach klasycznych, przez to na od-
krywaniu §wiata nieznanego i nowego sposobu mySlenia. Uksztaltowat si¢ jako
cztowiek renesansu. Nie zaniedbywat teologii, ktérej dobra znajomoscig trzeba
bylo si¢ wykaza¢ w dobie burzy reformacyjnej i kontrreformacyjnej. W jej cen-
trum, jak w oku cyklonu, mial stana¢ przeciez Zebrzydowski jako przyszty biskup
krakowski.

Zamitowanie do ksiazek wynidst z domu, bo matka, siostra biskupa Krzyc-
kiego byta kobieta wyksztatcona. Jednak ich cena nie pozwalala na systematyczne
uaktualnianie biblioteki, dlatego pobyt na krakowskim dworze bpa Tomickiego
i dostep do jego cennych zbioréw umozliwiat wszechstronny rozwdj i poszerza-
nie horyzontéw nie tylko o dzieta starozytnych, ale i o nowinki religijne. Tego
nie proponowala Akademia Krakowska, a scholastyczny sposéb nauczania nadal
krélowat na Wydziale Teologii, na ktéry uczeszczal, cho¢ niezbyt dtugo. O wiele
bardziej ksztalcace okazaly si¢ prelekcje i wyklady Leonarda Coxe’a z literatury
klasycznej, ktérych stuchat w Bursie Jerozolimskiej i z ktérych korzystal podczas
prywatnych lekcji.

Epizod erazmiariski w humanistycznym wyksztalceniu Zebrzydowskiego
ukazuje go jako silng osobowos¢, ktéra nie zadowala si¢ niepelng odpowie-
dzig lub jedynie stuszng teoria, cho¢by firmowang uznanym nazwiskiem. To, co
osiaggnat w Bazylei — zawdziecza wlasnej pilnoSci i wytrwaloSci. Nonszalancki
stosunek Erazma do swoich nauczycielskich obowigzkéw sklonit dociekliwego
ucznia do studiéw teologicznych i prawniczych na uniwersytecie paryskim.

Najbardziej owocne i ksztalcace okazaly si¢ jednak studia wloskie, podczas
ktérych w padewskim uniwersytecie zglebial wiedze przez kilka semestréw u naj-
wigkszych staw naukowych swego czasu. Dzigki temu, wlasnym zdolno$ciom,
troskliwemu wsparciu rodziny, a nast¢pnie dworu krélewskiego zrobit btyskotliwg
kariere po powrocie do kraju, osiggajac godnoS¢ biskupa i senatora.

70 Biskup Tomicki byt wéwczas przewlekle chory — zmarl w 1535 r. Biskup Krzycki zmart
przedwczesnie dwa lata po nim, przezigbiwszy si¢ podczas obrad sejmowych w zimnych salach
poselskich.
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Desiderius Erasmus and humanistic education of Andrzej Zebrzydowski
in the years 1517-1530

Andrzej Zebrzydowski (1496-1560), born in Wiecbork, came from gentry.
His outstanding kinship — his uncle Andrzej Krzycki, the Royal Secretary, future
archbishop; another close relative, Piotr Tomicki, Vice-Chancellor of the Crown
and in the future, Bishop of Cracow — facilitated his career. He studied theology
at Cracow Academy. At the court of Vice-Chancellor of the Crown and bishop
Tomicki, Zebrzydowski had access to his famous library. In Cracow he made an
acquaintance with an English humanist and admirer of Desiderius Erasmus — Le-
onard Cox, who gave lectures on classics — Vergil, Cicero, but also Saint Jerome.
Zebrzydowski was his most famous pupil. On the initiative of his both uncles,
in 1527 Zebrzydowski began his three-year-long educational trip in Europe. Its
first leg was Basel, where, at university, he listened to lectures. He was accom-
modated at Desiderius Erasmus’ place, was his pupil and studied ancient Greek
and Lain works in original. Yet, Desiderius Erasmus did not properly fulfil his
duties towards Zebrzydowski, who was stricken by the humanist’s self-interest.
Maybe because of that reason, after just one semester, Zebrzydowski moved to
Paris to study theology and law. He continued his studies in Padua, Italy under
the guidance of such famous humanists as a Greek, Nikolaus Leonikus and an
Italian cardinal, Piotr Bembo. When he came back home in August 1530, he
became a member of the royal court. He was highly appreciated by Sigismund
I the Old and Sigismund II Augustus.

Key words: Desiderius Erasmus, Andrzej Zebrzydowski, humanism
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Spory szlachty o dziesi¢ciny i jurysdykcj¢ duchownych
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Tematem artykutu sa spory szlachty o dziesieciny i jurysdykcje duchow-
nych na sejmach egzekucyjnych 1562—-1565. Problem rozpatrywany wiec bedzie
poprzez badanie pozostatosci Zrédlowych z obrad nastgpujacych sejméw: piotr-
kowskiego z 1562/3 roku!, warszawskiego z roku 1563/42, parczewskiego z 1564
oraz piotrkowskiego 1564/5 roku?. Aby lepiej zrozumie¢ postulaty szlachty i du-
chowienistwa oraz ich wzajemne odniesienia na wyzej wspomnianych sejmach,
przyjrzyjmy si¢ nieco blizej statusowi prawnemu obu standw w przeddzieri obrad
pierwszego sejmu egzekucyjnego.

Duchowienistwo jako samodzielny stan, tak jak i szlachta, posiadalo wia-
sne sgdownictwo. Poczatkowo jurysdykcja kleru byta bardzo rozlegta, z czasem
jej zakres zostal jednak uszczuplony. Tak, iz na poczatku panowania Zygmunta
Augusta w kompetencji sadow duchownych pozostaly jednie sprawy zwigzane
ze Slubem i jego uniewaznieniem, postepkami duchownych, o wyznanie wiary,
oraz uchylania si¢ od Swiadczen na rzecz KoSciota. Warto przy tym dodac, ze
gdy szto o ukaranie osoby duchownej, tylko sad duchowny mégt wyrokowad,
co $wiadczylo niejako o wyzszo$ci sadownictwa duchownego nad §wieckim. Do
kompetencji sadow koscielnych nalezaly zatem wszystkie sprawy sporne miedzy
duchowienistwem oraz te, w ktérych przynajmniej jedng ze stron postgpowania
byla osoba duchowna. Mozliwe bylo réwniez stawanie przed sadem koscielnym,
jesli strony si¢ na to zgodzity*.

U Diariusz sejmu walnego koronnego piotrkowskiego 1562/3, [w:] Zrédlopisma do dziejéw Unii
Korony Polskiej i Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, wyd. A. T. Dziatyriski, T. II, Poznan 1856.

2 Diariusz sejmu walnego koronnego warszawskiego 1563/4, [w:] Zrédtopisma do dziejow...,
wyd. A. T. Dziatyniski, T. II, Poznan 1856.

3 Diariusz Sejmu Piotrkowskiego R. P. 1565 poprzedzony kronikg 1559-1562, oprac. W. Cho-
metowski, wyd. W. Krasiriski, Warszawa 1868.
4 Zob. J. Bardach, Historia panistwa i prawa polskiego, Warszawa 1985.
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Zwréémy uwage, ze sprawy zwigzane z szeroko rozumiang kwestig wiary
mogly jednak w znaczny sposéb wykraczaé poza prerogatywy duchownych
i wkracza¢ na grunt Swiecki. Tak tez wlasnie si¢ dzialo, w wyniku pozwow
o apostazj¢, herezj¢, czary oraz nieplacenia dziesieciny. Wykonywanie wyrokow
sadow koScielnych przez wladze Swiecka, a mianowicie starostow, byto nie tylko
sola w oku zwolennikéw reformacii, lecz takze wielu katolikow, ktérzy widzieli
w tym przejaw dazenia KoSciola do dominacji nad szlachta’. Wtasnie za po-
stepami ruchu reformacyjnego szto jednocze$nie coraz wigksze niezadowolenie
z jurysdykcji sadéw duchownych nad szlachtg. O ile wecze$niej byto ono w znacz-
nej mierze akceptowane w zwigzku z tym, iz prawie wszyscy byli katolikami
i jedynie sporadycznie oskarzano kogo$ o herezje, o tyle teraz w mniemaniu
szlachty bylo nieuzasadnione, cz¢$¢ szlachty bowiem nie nalezata juz do Ko-
Sciota rzymskokatolickiego. Musimy zatem sobie u§wiadomié, ze narodowi po-
litycznemu nie chodzito o rozciaggnigcie sagdownictwa Swieckiego na duchowne,
a jedynie o pozbawienie kleru prerogatyw, dzigki ktérym mogt ingerowac w zy-
cie spoleczno-polityczne szlachty®. Juz podczas tzw. ,,wojny kokoszej” szlachta
domagata si¢ sprecyzowania spraw, ktére podlegaja tymze sagdom. Duchowien-
stwo nie pozostato obojetne na wezwanie szlachty i na synodzie w Leczycy
w 1542 roku okreslito kompetencje swoich sadéw. Monarcha zatwierdzit je na-
stepnie rok pdézniej, z zastrzezeniem, ze bgda obowigzywaly one przez dwanascie
miesigcy lub do nastepnego sejmu. W praktyce jednak funkcjonowaly jeszcze
kilka lat. Niewatpliwe zatem szlachta protestancka nie byla jeszcze na tyle silna,
by narzucié krélowi i jego radzie swoje stanowisko. Wraz ze wzrostem wptywow
szlachty innowierczej w izbie poselskiej coraz glosniej dalo si¢ jednak stysze¢ na
sejmach postulat zupelnego zniesienia jurysdykcji sadéw duchownych. Postéw
irytowala mozliwo$¢ skazania oskarzonego o herezje na utrat¢ mienia, czci, a na-
wet zycia, zwlaszcza ze takie wyroki zapadaly coraz czeSciej, cho¢ duchowni nie
mogli ich wyegzekwowaé. Z uplywem czasu mogto si¢ to jednak zmienié, zatem
obawy zatem szlachty protestanckiej byly uzasadnione’. Brak stanowczej polityki
Zygmunta [ wobec protestantdéw i brak mozliwosci wykonania wyrokéw sadoéw
duchownych na szlachcie, powodowaty wzrost liczby dysydentéw. Reformacja

3 A. Sucheni-Grabowska, Spory krélow ze szlachtq w ztotym wieku. Wokét egzekucji praw,
Krakéw 1988; Miedzy monarchq a demokracjq. Studia z dziejow Polski XV-XVIII wieku, red.
Anna Sucheni-Grabowska, Matgorzata Zaryn, Warszawa 1994; A. Sucheni-Grabowska, Zygmunt
August — krdl polski i wielki ksigze litewski 1520-1562, Warszawa 1996; A. Sucheni-Grabowska.
Monarchia dwu ostatnich Jagiellonow a ruch egzekucyjny. Cz. 1, Geneza egzekucji dobr, Wroctaw
1974.

6 J. Bukowski, Dzieje reformacji w Polsce od wejscia jej do Polski, az do jej upadku, T. 1,
Poczatki i terytoryalne rozprzestrzenienie si¢ reformacyi, Krakéw 1883, s. 31-46.

7 A. Sucheni-Grabowska, Spory krélow..., s. 23-26; zob. W. Zakrzewski, Powstanie i wzrost
reformacji w Polsce (1520-1572), Lipsk 1870.
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w paristwie jeszcze bardziej zaczela przybieraé na sile, gdy na jej terenach po-
jawili sie pierwsi kalwiniSci. O ile bowiem wczesniej istnial do$¢ duzy op6r
wsrod ludnosci do konwersji na luteranizm, z tej racji, iz w Koronie stroniono
od tego, co niemieckie, to tego dylematu nie byto w przypadku kalwinizmu, wy-
wodzacego si¢ z reformacji szwajcarskiej®. Wyznanie ewangelicko-reformowane
zacze¢lo masowo przenika¢ do Sredniej i zamoznej szlachty.

Do konwersji popychato takze zjawisko przechodzenia wybitnych jednostek,
jak np. Jana Laskiego, Jakuba Przyluskiego czy Mikolaja Reja na protestan-
tyzm. Jeszcze wigksze znaczenie miat fakt, ze czolowi przedstawiciele rodow
magnackich sklaniajacy si¢ do nowych reformowanych wyznan, pociagali za sobg
wigkszos¢ jej cztonkéw. Mam tu zwlaszcza na mysli Radziwittéw, Chodkiewi-
cz6éw, Zborowskich, Ostrorogéw, Firlejow, Tomickich, Szafrancéw. Najlepszym
tego przyktadem jest chociazby wojewoda wileniski, Mikotaj Krzysztof Radzi-
wilt, ktéry w 1553 roku poparl protestantéw, a w roku 1557, przytaczyt sie
oficjalnie do Zboru kalwinskiego. Innym przyktadem moze by¢ tez jego brat
stryjeczny, Mikotaj Radziwilt Rudy, hetman wielki litewski w latach 1553-1566
i 15761584, ktéry w 1564 roku przeszed! na kalwinizm. Jako przywodca ru-
chu r6znowierczego w Wielkim Ksiestwie Litewskim zaktadat zbory, sprowadzat
z zagranicy uczonych protestanckich i byt gtéwnym inicjatorem powstania szkoty
w Birzach, przeznaczonej dla mtodziezy kalwinskiej®.

W wyniku tego procesu elita polityczna Korony, jak i Litwy stawata si¢
w znacznej mierze réznowiercza'®. Pragne jednak podkresli¢, ze nadal dominu-
jacym wyznaniem w przyszlej Rzeczypospolitej pozostawatl katolicyzm, ktdry
wedle szacunkéw wyznawalo wtedy okoto 51% i prawostawie, przy ktérym po-
zostawato 27% jej mieszkaficéw. Pozostale 22% to wyznawcy innych wyznafi
i religii, w tym jednak 11% to wtaSnie protestanci''. Jak zatem widzimy, przed-
stawiciele wyznan reformowanych, cho¢ pozostawali w mniejszos$ci, to stanowili
zbyt duza spoleczno$¢, aby mozna ja bylo zignorowad. Pamigtajmy takze, ze ich
liczba stale rosta i to gltéwnie — jak juz wspominalem — w kregach patrycjatu
miejskiego oraz szlachty, czyli w tej najbardziej wplywowej i uprzywilejowane;j
warstwie polskiego spoleczeristwa'2. Zjawisko to bylo na tyle powszechne, ze

8 'W. Zakrzewski, op. cit., s. 41.

9 Zob. M. Ferenc, Mikotaj Radziwitt ,,Rudy” (ok. 1515-1584). Dziatalnosé polityczna i woj-
skowa, Towarzystwo Wydawnicze Historia Iagiellonica, Krakéw 2008; Radziwittowie, herbu Trqby,
praca zbiorowa, wyd. DiG, Warszawa 1996.

10 T. Wasilewski, Tolerancja religijna w Wielkim Ksigstwie Litewskim w XVI-XVII w., [w:] Od-
rodzenie i Reformacja w Polsce, 1974, T. 19, s. 117-128.

11 J. Maltek, Protestanci i ich miejsce w dziejach Polski, [w:] http:/www.luteranie.pl/www/
biblioteka/dhistoria/protestanci-mallek.htm, 03.04.2012.

12 Zob. M. Liedke, Od prawostawia do katolicyzmu, Biatystok 2004 oraz J. Mattek, Protestanci
i ich miejsce...
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juz w 1550 roku szlachta réznowiercza na sejmie walnym stanowita wigkszos¢,
co tez bedzie miato miejsce na wigkszosci kolejnych sejméw i to az do konica
panowania Zygmunta Augusta's.

Wszystkie te czynniki pociagaly za sobg konsekwencje w postaci odmowy
ptacenia na rzecz duchownych dziesieciny. KoSciét doskonale zdawat sobie
sprawe, ze im mniej wiernych, tym mniejsze beda jego dochody, a im bedzie
ubozszy, tym mniejsze beda jego wplywy. Zrozumiate wiec, iz nie chcial pozba-
wi¢ si¢ uprawnien, przez ktére mogl zahamowacd, a nawet wrecz uniemozliwic
rozwdj reformacji w Koronie dzieki egzekwowaniu przez starostéw ich wyro-
kéw o herezje. Zdajmy sobie takze sprawg, iz elity koScielne obawialy si¢, ze
w przypadku zwigkszenia liczby dysydentéw w paristwie moglby powstac silny
i niezalezny KoSciét protestancki, skupiajacy wszystkie wyznania reformowane
w przysztej Rzeczypospolitej. Niewatpliwe ta wspdlnota duchowa bylaby konku-
rencja dla wyznan katolickiego i prawostawnego, szczeg6lnie, iz glosita ubdstwo
swojego KoSciota i jawnie wystgpowala przeciw odpustom, symonii i nepoty-
zmowi, ktére budzily powszechnie zgorszenie. Nawet szlachta katolicka niezbyt
mile spogladata na fakt, ze KoS$ciot katolicki, ktéry bedac najwigkszym posiada-
czem ziemi po krélu w Koronie, nie byl opodatkowany, ani nie czynit zadnych
naktadéw na obrone panstwa'4, jakakolwiek bowiem préba natozenia podatku
na dziesigciny i beneficja koniczyla si¢ fiaskiem. Powodowato to, ze szlachta
coraz glo$niej domagata si¢, aby przeznaczyé przynajmniej annaty na obrong
potoczna .

Kosciét katolicki otrzymat tez na sejmie 1552 roku wyrazny sygnat od
szlachty, Ze nie dopusci ona do mieszania si¢ stanu duchownego w jej wewngtrzne
sprawy. Na okres bowiem jednego roku zostala zawieszona jurysdykcja sadéw
duchownych nad rycerstwem!'s. Zwracam jednak uwage, ze byfa ona zawieszona,
a nie zniesiona. W gruncie rzeczy wigc sprawa ta nie zostata rozwigzana, zwlasz-
cza ze po uptywie tego okresu, duchowni zacze¢li wystepowac z licznymi pozwami
o herezje, wstrzymywanie dziesigcin i zajmowanie koScioléw. Podobnie jednak
jak wczesniej, wyroki te byly nie do wyegzekwowania.

Spory miedzy szlachtg a duchownymi w kolejnych latach réwniez nie przy-
niosly rozstrzygniecia. Jak wiec nie trudno si¢ domysli¢, dalszy ich cigg musiat
mie¢ miejsce na sejmach egzekucyjnych 1562—-1569"7. W takiej oto atmosferze,

13- Zob. A. Sucheni-Grabowska, Spory krélow..., s. 46-48.

14 Tbidem, s. 27.

15 Annaty czyli optaty sktadane przez duchownych do Rzymu, stanowigce réwnowarto$é rocznych
dochodéw z nizszych, tzw. niekonsystorskich beneficjéw koscielnych sktadane przez obejmujacego
godnos$¢ koscielna, nimi uposazona. Zob. A. Sucheni-Grabowska, op. cit., s. 27-28.

16 W, Zakrzewski, op. cit., s. 69-71; A. Sucheni-Grabowska, Spory kréléw..., s. 25.

17" J. Bukowski, Dzieje reformacji w Polsce: od wejscia jej do Polski az do jej upadku, Krakéw
1883, s. 190-236, 264-267, 425-447; W. Zakrzewski, op. cit., s. 113-138.
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w listopadzie 1562 roku szlachta zjechata si¢ do Warszawy. Marszatkiem sejmu
zostal obrany Rafal Leszczyniski'®, znany dzialacz protestancki, ogromnie popu-
larny wsrdd szlachty, szczegdlnie od 1550 roku, gdy dobrowolnie zrezygnowat
ze stanowiska wojewody brzeskiego. Petnigc juz tylko urzad starosty radzie-
jowskiego, przeszed! z senatu do izby poselskiej i jako poset przybyl na sejm
1552 roku®. To wiasnie dzigki jego nieustgpliwosci i zdolnoSciom politycznym
izba nizsza na owym sejmie odniosta spory sukces nad klerem. Nie powinien
nas zatem dziwié fakt, iz Rafal Leszczynski jako cztowiek znakomicie zorien-
towany w prawach Rzeczypospolitej, a jednoczes$nie znany ze swoich $Smiatych
i elokwentnych wystapienn dla dobra Korony, zostal obrany przez szlachte¢ na
marszatka sejmu piotrkowskiego 1562/3 roku.

Juz w pierwszych dniach sejmu izba poselska domagala si¢, aby wyzsze
duchowienistwo przedlozylo swoje przywileje zwalniajgce ich od stalych §wiad-
czefi pienieznych na obrone oraz wysytania sottyséw ze swoich débr na pospolite
ruszenie?. Nastgpnie w wyniku biernosci stanu duchownego, izba poselska po-
stanowita pdjs¢ o krok dalej i 6 lutego 1563 roku w swoim wywodzie skarzyta
si¢ na bezprawne pozywanie szlachty przez sady duchowne i domagata si¢ ukro-
cenia tego procederu?'. Kler tym razem nie pozostal jednak obojetny i takimi
oto stowami bronit si¢ ustami arcybiskupa gnieZnieriskiego Jakuba Uchariskiego:
I przeto co sig¢ tyczy okazywania naszych listow, ktorebysmy u siebie wiedzieli
przeciw wolnosci pospolitej, jako niektorzy mieniq, takie jakie wedfug uniwer-
satu powinnichmy okazywad, radzibysmy okazali, ale takich Zadnych jeszcze nie
mamy, ani onych czujemy u siebie od tego czasu. Bo to, co Panowie Postowie
wolno$ciq pospolitq zowq, prawo §wieckie, pospolita wolnos¢ nie jest, ani zwana
by¢ moze, ale osobna tylko w rzeczach prawie Swieckich. Gdyz to od wiekow
w krzyeScianstwie i od nastania wiary krzesScianiskiej na wszystkie strony Swiata
i od przyjscia jej do Polski, zawidy dwom prawom krzeSciany byli sqdzeni: je-
den — ludzkim albo swieckim, drugim — Boskim, albo jako zowiemy duchownym.
Przeto dwoja moc zawidy i dwoi przetoZeni w krzeScianstwie bywali i sq i bedg,
duchowni i Swieccy®. Argumentacja ta byla jednak moim zdaniem chybiona,
szlachta bowiem, jak juz pisalem, nie postulowata zniesienia sadownictwa ko-
Scielnego na rzecz Swieckiego, a jedynie ich definitywnego rozgraniczenia. Fakt,
ze wigzalo si¢ to z pozbawieniem kleru wielu prerogatyw, ale w zadnym wypadku
nie mozna mowic o zlikwidowaniu sadéw duchownych, zwlaszcza ze projekt izby
poselskiej nie zakladat zZadnej ingerencji w spory wewnatrzkoScielne.

8 Maria Sipayto, Rafat Leszczyriski, [w:] Polski Stownik Bibliograficzny, T. XVIL, s. 135.
° Ibidem, s. 134.
0 Diariusz... 1562/3, s. 56.
2l Ibidem, s. 63-66.
22 Tbidem, s. 92-93.
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Jakub Uchariski odgrywajacy znaczaca role na sejmach egzekucyjnych to
takze niezmiernie interesujgca posta¢?. P6Zniejszy arcybiskup gnieZnieriski i pry-
mas, rozpoczynajacy swa karier¢ na dworze od referendarii koronnej w okresie
panowania Zygmunta I, po $mierci tego monarchy dat si¢ pozna¢ jako zwolennik
mtodego kréla. Nie wystapit z krytyka potajemnego matzeristwa Zygmunta Augu-
sta, czym zaskarbil sobie wdzigczno$¢ monarchy. Juz 1550 roku krél wyznaczyt
Uchariskiego na biskupstwo chetmskie. Po §Smierci biskupa kujawskiego Jana
Drohojowskiego Zygmunt August wskazal na Uchanskiego jako jego nastgpce.
Papiez Pawel IV zdecydowanie jednak odmoéwit zatwierdzenia krélewskiego no-
minata®. Monarcha mimo wszystko zezwolil jednak Uchanskiemu na objgcie
diecezji i w wyniku tego 19 marca 1559 roku dokonal on samowolnego ingresu
do katedry wtoctawskiej. Papiez wezwal kréla, aby za ten czyn uznat Uchan-
skiego jak heretyka i schizmatyka. Biskup chetmski nie zostal jednak ukarany,
gdyz w nastepnym miesigcu zmarl papiez Pawet IV, a jego nastepca Pius IV za-
sygnalizowal otworzenie bram dla wigZnidw inkwizycji i zaaprobowat nominacje
biskupie. Na kolejne zaszczyty Uchanski dlugo nie musial czekaé. Gdy zmart
bowiem 14 stycznia 1562 roku arcybiskup Jan Przerebski, Zygmunt August wy-
znaczyl na stolice gnieZniefiskg wlasnie jego. Nuncjusz apostolski Bongiovanni
uznal réwniez t¢ kandydature za najodpowiedniejsza. Tym razem bez sprzeciwu
Rzymu zostal zatwierdzony przez papieza Piusa IV bullg z 31 sierpnia i nastep-
nie 20 paZdziernika odbyt uroczysty ingres do katedry?. Konflikt z papiezem
Pawlem IV w znacznej mierze musial jednak wplyna¢ na jego wizje Kosciola
w Koronie. Uchaniski zostat bowiem zwolennikiem powstania polskiego KoSciofa
narodowego, z monarchg stojacym na jego czele. Byloby to jednoznaczne z za-
koniczeniem wpltywow papieskich przy nominacjach duchownych, a tym samym
w Koronie. Nie powtdrzylaby si¢ sytuacja, ktéra spotkala go z regki papieza
Pawla IV. Nowy prymas opowiadal si¢ réwniez w znacznej mierze za poro-
zumieniem z protestantami. Nalezy jednak stanowczo tutaj podkre§li¢, ze chod
Uchariski byt podatny na nowosci i mysli protestanckie, to nigdy wprost nie
zadeklarowal odejscia od KoSciota katolickiego i zmiany wyznania.

Znajac zatem polityczne poglady Ucharskiego, powré¢my na obrady sejmu.
Szlachcie nie dane bylo ustosunkowanie si¢ do wspomnianej wypowiedzi du-
chownych, gdyz juz nastgpnego dnia, czyli 25 lutego dotarta na obrady sejmowe
wiadomos¢é o zdobyciu przez Moskali Potocka. Priorytetem dla monarchy stato

23 T. Wierzbowski, Jakub Uchariski, arcybiskup gnieznieriski. Monografia historyczna, Uchani-
sciana, T. V, Warszawa 1895.

24 Idem, List Pawta 1V do Zygmunta Augusta z 17 grudnia 1557 r., [w:] Ucharsciana, czyli zbiér
dokumentow wyjasniajgcych Zycie i dziatalno$¢ J. Uchariskiego, T. IV, Warszawa 1892, s. 189,
191-192.

25 Idem, Bulla Piusa IV do Zygmunt Augusta z 31 sierpnia 1562 r., [w:] Ucharisciana, czyli zbiér
dokumentow..., T. I, Warszawa 1885, s. 337-339.
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si¢ wtedy uchwalenie podatku i szybkie zakoriczenie sejmu, aby skupic¢ calg swoja
uwage na obronie Wielkiego Ksigstwa Litewskiego przed Moskwa. Sytuacje te
postanowita wykorzystaé izba poselska, gdyz takimi oto stowami odpowiedziata
monarsze na jego prosbe o ustanowieniu subwencji na wojne: o podatku konklu-
dowac nie bedziemy aZ pierwiej artykuly namoéwione w konstitucyg wprawione
bedq — a jurisdikcya Xieza z nas zdjeta®.

W tym samym czasie senatorowie posiadajacy Swiecenia kaptanskie, przy-
gotowywali swdj kolejny memorial. Tym razem postanowili oprze¢ si¢ jednak
na konstytucjach wczes$niejszych sejméw, ktére miaty uzasadniac jurysdykcje du-
chowng nad szlachtg oraz potwierdzi¢ zwolnienie kleru ze §wiadczen na obrone
potoczng. Postowie odméwili jednak jego wystuchania, monarcha nakazal mimo
wszystko go odczytaé i, jak podaje autor diariusza, gdy to uczynit silentium mate
byto — i potem on skrypt XieZej czytac zaczeto, a Postowie z izby wyszli od Krdla,
nie checqgé go stuchac?. Izba poselska wystata oczywisty sygnal, ze nie pdjdzie
na zaden kompromis z duchowieristwem w kwestii ich wladzy sadowniczej nad
szlachta. Monarcha prébowat jednak pogodzi¢ oba stany, proponujac zawieszenie
jurysdykcji duchownych do nastgpnego sejmu?®. Postowie nie przyjeli jednak pro-
pozycji krola. Szlachta w izbie poselskiej Swiadoma zapewne bylta, ze ponownie
tak dogodna sytuacja do ostatecznego zakoficzenia kwestii zniesienia egzekucji
staro$cifiskiej w sprawie wyrokéw sadéw duchownych za szybko moze si¢ nie
powtdrzy¢, zwlaszcza ze szlachta uzyskata w tej sprawie poparcie Swieckich se-
nator6w?. Nie powinno nas to dziwié, skoro, jak pisalem, znaczna czes¢ elit
moznowladczych przystapita do obozu protestanckiego. Zapewne wiec takze oni
obawiali si¢, Ze moga w przysztosci zosta¢ oskarzeni przez duchownych o here-
zje. Zygmunt August, bedac pod naciskiem catej szlachty zgromadzonej w izbie
poselskiej, pomimo sprzeciwu duchownych, postanowit uchwali¢ taka konsty-
tucje 18 marca 1563: skarzyli sie przed nami Postowie Ziemscy na Starostwa
Sqgdowe, izbym absumum quendum wnies¢ mieli w exekucyi na Rycerstwo Ko-
ronne, nad statut Viadislai lagiellonis in Jedlna fol:50 napisany abySmy ztoZyli
z nich cobykolwiek przeciwiato sie exekucyi nad statut przerzeczony: gdyz oni
nie cheq z Xieza Ich MitoSciq wdac sie w Zadne dysputacye, iedno stojgc przy
prawie swym, nie chcq wolnosci swoich in dubium vocare. My powinnoSci swoie
baczqgc y przysiege wszystkim jednostajnie uczyniong, ktemu tez na zgodne zda-
nie Rad naszych Swieckich swieckich na prosbe Postow Ziemskich, rozkazujemy
wszystkim starostom naszym Sqdowym, aby nijakiej inakszey exekucji nie czynili,
iedno iako w statucie Jagiettowym in Jedlna stoi: a cobykolwiek inaczej uczy-

26 Diariusz... 1562/3, s. 117.
27 Ibidem, s. 124.

28 Ibidem, s. 127.

2 Tbidem, s. 116-17, 124-135.
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nili, sit irritum et inane®. Najkrocej rzecz ujmujac, ustawa ta pozbawiata sady
duchowne znaczenia cywilnego, gdyz starostowie mieli obowigzek wykonywac
wylacznie wyroki sagdéw Swieckich. Kler mégt zatem pozywac szlachte w kwe-
stiach §wieckich od korica owego sejmu jedynie przed organami panstwowymi.
Zjazd piotrkowski 1562/3 tym samym ostatecznie znidst zawieszony wcze$niej
obowigzek wykonywania wyrokéw sadéw duchownych przez starostéw. Kaplani
katoliccy stracili zatem mozliwo§¢ budzenia strachu w szeregach szlachty nie
tylko przed ich konwersja, ale rowniez o zatrzymywanie przez nich dziesigcin.
O tym, jak wielkiej kompetencji duchowni zostali pozbawieni, najlepiej Swiadczy
fakt, jak sami wewn¢trznie to przezyli. Jak bowiem podaje autor diariusza, gdy
ksztatt konstytucji byl juz przesadzony, wyszli [duchowni — dop. L. G.] z Rady
tak porywcze, i sami do domow szli, bo stuiebnicy sie ich rozeszli, nie spo-
dziewajgc si¢ tak rychtego ich wyjscia, koni i stug nie mieli, a btoto bylo, az
na innych konie wsiadali*'. Znaczna czg¢$¢ kleru jednak pozostata i probowata
protestowac, a nawet wrecz bojkotowac posiedzenie izby wyzszej. Wszystkie ich
zabiegi byly jednak daremne, gdyz konstytucja zostala opiecz¢towana. Sam pry-
mas manifestowal swoje glebokie niezadowolenie z postanowient sejmu. Monar-
cha pozostal bowiem jeszcze miesigc w Piotrkowie dla sadzenia spraw, a razem
z nim prymas, ktéry nie wzial jednak udzialu w Zadnym z publicznych wysta-
piefi,, pomimo iz, jak czytamy w korespondencji, Zygmunt August upominat go
o to kilkakrotnie?.

Dalszy ciag sporéw mial miejsce na drugim sejmie egzekucyjnym, na ktéry
szlachta zjechata si¢ w listopadzie 1563 roku do Warszawy. Marszatkiem sejmu
tym razem zostal obrany Mikotaj Sienicki. W zwiazku z tym, iz teraz to jego
szlachta obdarzyla tak wielkim zaufaniem, przyjrzyjmy mu si¢ nieco blizej.

Urodzit si¢ on okoto 1520 roku, a zszedt z tego Swiata w roku 1581. Byt sy-
nem Stanistawa Sienickiego herbu Boricza i Barbary z Boryszewskich. Pierwsza
wzmianka o jego powaznej dziatalnoSci politycznej pochodzi z 1550 roku, kiedy
po raz pierwszy zostal obrany postem na sejm. Juz na sejmie w 1553 roku przed-
stawit prerogatywy egzekucyjne w zakresie prawa, rewindykacji krélewszczyzn
i unifikacji przysztej Rzeczypospolitej. Sienicki, bedac nieustannie na scenie po-
litycznej, znakomicie zapoznat si¢ z obowigzujacym w Koronie prawem. Jesli
dodamy do tego fakt, iz — jak pisze Anna Sucheni-Grabowska — cechowaly go
systematyczne mySlenie i dziatanie oraz zmyst syntezy, to Sienicki znalazl si¢
w obozie egzekucyjnym w odpowiednim miejscu i czasie. O ogromnym zaan-
gazowaniu w reforme¢ Korony, a zarazem zaufaniu, jakim darzyla go szlachta,

30 Ibidem, s. 135.
3U Diariusz... 1562/3, s. 134.

32 T. Wierzbowski, Ucharisciana, czyli zbior dokumentéw wyjasniajgcych Zycie i dziatalnos$é
J. Uchanskiego, T. 111, Warszawa 1890, s. 23-26.
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najlepiej §wiadczy to, iz od wspomnianego 1550 roku do 1578 na 25 odbytych
sejmoéw postowat az na 22, i z reguly odgrywal na nich pierwszoplanowa role®.
Na sejmie tym stan duchowny usilnie starat si¢ poruszy¢ kwestie utraconych
prerogatyw. Problem jednak egzekucji, ustanowienia podatku i unii z Litwa na
tyle zdominowaly obrady, iz kwestia jurysdykcji sgdéw duchownych nie odbifa
si¢ wickszym echem na tym zjezdzie szlacheckim. W wyniku tego biskupi po-
stanowili walczy¢ o swoja pozycje poza sejmem. Pod ich wplywem, Zygmunt
August 3 maja 1564 roku objasnit pisemnie konstytucje sejmu piotrkowskiego
z 1562/3 roku, jako ustawy nieujmujace w niczym prawom i przywilejom ducho-
wienistwa. Dokument ten, co prawda, miat jedynie charakter prywatnego pisma,
lecz mdgt zaniepokoi¢ szlachte, zwlaszcza ze monarcha wydal nastepnie dwa
edykty przeciw heretykom3. Rozporzadzenia te ogtoszono 7 sierpnia 1564 roku
na sejmie w Parczewie. Nakazywaly one m.in. opuszczenie Korony przez r6zno-
wiercOw cudzoziemskich. Warto przy tym wspomnieé, ze duze znaczenie w ich
wydaniu mial fakt przybycia do Korony nowego nuncjusza papieskiego, kardy-
nata Jana Franciszka Commendone. Przybycie jego wiazalo si¢ z odwotaniem
Bongiovanniego, ktdry zostat w kurii rzymskiej obarczony wing za uchwaly kon-
stytucji piotrkowskiej 1562/3 roku®. Masowy sprzeciw szlachty doprowadzit jed-
nak do ztagodzenia przez krdla stanowiska wobec innowiercéw, albowiem ogra-
niczyt banicje jedynie do ministréw ariariskich. Faktem jest, Ze rozporzadzenie to
nie bylo egzekwowane, szlachta jednak mogta obawiaé si¢, ze niereagowanie na
takie zachowania Zygmunta Augusta moze doprowadzi¢ na kolejnych sejmach do
zmiany monarszego stanowiska wobec egzekucji staroScifiskiej wyrokéw sadoéw
duchownych?’, Zaniepokojenie narodu politycznego wzmagatl zapewne réwniez
fakt, ze ksieza dalej pozywali starostéw o niewykonywanie ich wyrokéw sa-
dowych. Wszystko to spowodowato, ze szlachta na kolejny sejm egzekucyjny
udawata si¢ z zamiarem zatwierdzenia konstytucji sejmowej z 1562/3 roku®’.
Wracajac do konstytucji sejmu z 1562/3 roku o jurysdykcji sadéw duchow-
nych, zwréémy uwage, ze pada w niej stowo ,rozkazujemy”, a nie jak w przy-
padku innych nowych praw ,ustanawiamy”. W przyszioSci ten fakt mogloby
wykorzysta¢ duchowienstwo, traktujac owa konstytucje wylacznie jako rozporza-
dzenie monarsze, a nie konstytucje uchwalona w oparciu o ustawe zasadnicza
z ,,nihil novi nisi commune consensu” z 1505 roku. Z faktu tego doskonale

3 A. Sucheni-Grabowska, Mikotaj Sienicki, [w:] PSB, t. XXVII s. 155-162, S. Grzybowski,
Mikotaj Sienicki — Demostenes sejméw polskich, [w:] ,,Odrodzenie i Reformacja”, r. 1957, T. 2,
s. 91-244.

3 W. Zakrzewski, op. cit., s. 181-186.
35 Ibidem, s. 175-176.

36 J. Dworzaczkowa, Bracia czescy w Wielkopolsce w XVI i XVII w wieku, Warszawa 1997,
s. 35-38.

37 'W. Zakrzewski, op. cit., s. 184-186.
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zdawala sobie sprawe takze izba nizsza, gdyz prosila monarche, aby ten uzyl
w ostatecznym ksztalcie konstytucji stowa ,,ustanawiamy”. Zygmunt August od-
powiedziat im jednak ja nic tu nowego nie stawig, na czoby konstituciej potrzeba,
Jjedno wedle starego dawnego prawa, rozkazuje, bo to jest w mocy mej, exekucyq
temu czynic, jako prawo jest’s. Wydaje si¢ zatem, ze monarcha od poczatku uzy-
wal tego wyrazu w zamierzonym i przemys$lanym celu, skoro nie przychylit si¢
do prosby izby poselskiej. Zapewne nie chcial jeszcze bardziej ponizy¢ stanu du-
chownego faktem, ze bez ich zgody sg stanowione nowe konstytucje. Postanowit
przyja¢ opcje, ze prawo nieegzekwowania wyrokéw sadéw duchownych przez
starostow od dawna istniato, ale Zle je do tej pory interpretowano. Izba poselska
stusznie dostrzegta jednak zagrozenie, gdyz 31 stycznia 1565 roku podczas od-
czytywania konstytucji piotrkowskiej 1562/3 o jurysdykcji sgdéw duchownych,
prymas Jakub Uchariski o§wiadczyl, ze jest ona jedynie mandatem monarszym,
a nie ustawg zasadniczg (we wspétczesnym znaczeniu tego stowa), gdyz nie uzy-
skata zgody wszystkich na sejmie, albowiem duchowienistwo byto jej przeciwne.
Ponadto prymas argumentowal, ze uzyto wlasnie stowa ,,rozkazujemy”, a nie ,,po-
stanawiamy”’, jak w przypadku uchwalenia nowej konstytucji. Sienicki w imieniu
postéw odpowiedzial jednak, ze ustawa z 1562/3 roku byla usankcjonowaniem
prawnym dawnego przywileju i dlatego monarcha stusznie uzyt zwrotu ,,rozka-
zujemy”. Szlachta powotala si¢ zatem na uzasadnienie swojego kréla, gdyz —
jak pamigtamy — to samo ustyszata od niego na pierwszym sejmie egzekucyj-
nym. Uchanski postanowit podwazy¢ szlacheckie argumenty, robigc daleko idacy
wywoéd, w ktérym przywilej jedlneniski ukazuje nam si¢ jako dokument nie za-
braniajacy starostom wykonywania orzeczen sagdéw duchownych. Izba poselska
byla odmiennego zdania. Jak w wielu konstytucjach koronnych, tak tez i teraz,
zapis byl dwuznaczny i w zaleznoSci od przyjetej interpretacji kazdej ze stron
mozna bylo przyzna¢ racje. Polemika byta na tyle ostra, ze monarcha osobiscie
nakazal wszystkim milcze¢ i nie podnosi¢ tej kwestii dopdki on sam jej nie
rozpocznie®.

W trakcie trwania tego sporu izba poselska prébowata takze wykorzystaé
moc prawng konstytucji sejmowej 1562/3 roku. 8 marca postowie ziemscy wy-
stapili z pretensjami, ze coraz czgSciej duchowni przekazuja prawa do dziesigcin
krélowi i w wyniku tego, nastgpuje pozywanie szlachty za nieptacenie owych
dziesigcin przez instygatora koronnego. Ponadto dowodzili kilkoma przyktadami,
ze przed sad zadworny pozywana jest szlachta z prywatnych oskarzeni kleru o nie-
placenie dziesi¢cin. Zdaniem izby poselskiej byto to niezgodne ze statutami, gdyz
sad zadworny mégt rozpatrywaé jedynie sprawy o dochody krélewskie, a do tej
grupy nie nalezg wlasnos$ci prywatne szlachty, a co wazniejsze, ze konstytucja

3 Diariusz... 1562/3, s. 135.
3 Ibidem, s. 96-98.
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piotrkowska 1562/3 roku zniosta egzekucje staro$cifiskich wyrokéw sadéw du-
chownych. W wyniku tego postowie zlozyli projekt konstytucji, ktéry zakazywat
pozywania przed sad zadworny w sprawach innych niz wchodzace w zakres do-
chodéw krélewskich. Za ztamanie tego zapisu miato grozi¢ pozywajacemu lub
wykonawcy pozwu, czyli w tym przypadku przewaznie instygatorom koronnym,
kara w wysokosci 100 grzywien. W projekcie znalazt si¢ takze zapis zobo-
wigzujacy monarche do nieprzyjmowania jakichkolwiek watpliwych débr oraz
dochodéw. Zygmunt August po naradzie z senatem odpowiedzial szlachcie przez
kanclerza, ze zapis odno$nie pozywania wbrew statutom do sadu zadwornego
od dawna istnieje, z identycznym wymiarem kary, wiec jak najbardziej go po-
twierdza i zamieSci w konstytucji owego sejmu. Sprawy za$ dotyczgce pozwow
o dochody monarsze odktada na inszy czas®.

Reasumujac zatem, ten projekt izby poselskiej upadt. Dlaczego? Pozwy du-
chownych przeciw szlachcie byly bardzo na reke krélowi, gdyz kler domagat si¢
w nich skonfiskowania majatku na rzecz skarbu panstwa, a nastgpnie wyplace-
nia z niego naleznej dziesi¢ciny. Nieprzyjecie konstytucji oznaczato takze dalszg
mozliwo$¢ pozywania szlachty o nieptacenie dziesigcin, tyle Ze nie moglo to
nastapi¢ juz w sadzie zadwornym. W wyniku tego, 23 marca 1565 roku posto-
wie ziemscy domagali si¢, aby monarcha natychmiast anulowat wszystkie pozwy
duchownych przeciw starostom, ktérzy nie wyegzekwowali wyrokéw ich sadow.
Precedensem do tego byta sprawa przeciwko Stanistawowi Koniecpolskiemu sta-
ro$cie wieluiiskiemu skierowana przez kler do sadu monarszego, gdzie szlachta
oznajmila, Ze akt oskarzenia jest niezgodny z konstytucja pierwszego zjazdu eg-
zekucyjnego. Zygmunt August odlozy! jednak te kwesti¢ do 28 marca*'. Sprawa
ta wymagata zapewne przemyS$lenia ze strony monarchy, gdyz w gruncie rze-
czy przychylenie si¢ do projektu poselskiego byto réwnoznaczne z ostatecznym
potwierdzeniem i praktykowaniem konstytucji o jurysdykcji sgdéw duchownych
z 1562/3 roku. Monarcha znalaz! si¢ ponownie w bardzo klopotliwej sytuacji. Nie
chcial otwarcie wystapi¢ przeciwko elitom duchownym, poniewaz lgkat si¢ nieza-
dowolenia postéw ziemskich, od ktérych przeciez uzaleznione byto uchwalenie
nowego podatku, ktérego tak bardzo krél ponownie potrzebowal. Zagadnienie
skasowania wszelkich bezprawnych pozwéw przeciw starostom, bedac bezpo-
Srednio powigzane z problemem jurysdykcji duchownych musiato doprowadzi¢
do przerwania milczenia w tej kwestii, ktére nakazat Zygmunt August. Tak tez si¢
stato. 28 marca arcybiskup Jakub Uchanski, uzywajac tych samym argumentéw
co wcze$niej, negowal moc prawng konstytucji z 1562/3 roku. Sienicki ponownie
jednak uzasadnial, ze uzycie zwrotu ,,ustanawiamy” nie bylo konieczne a wrecz
niewskazane, albowiem konstytucja ta nie wprowadzata nic nowego, a jedynie

40 Tbidem, s. 180-184.
41 Tbidem, s. 227-229.
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byta wykonaniem dawnych statutow. Marszalek sejmu w swojej argumentacji
zwrocit takze uwage, ze nawet gdyby przyznaé racje duchownym, to w sejmie
koronnym istniejg trzy stany: krol, senat, postowie, a zatem stanu duchownego
jako odrebnego gremium prawotwodrczego nie ma, sprzeciw ich wigc nie ma
znaczenia. OsobiScie uwazam jednak, ze nie nalezy si¢ w tym przypadku zgo-
dzi¢ z argumentacjg marszatka izby poselskiej. Duchowni senatorowie stanowili
zbyt znaczacy odsetek izby wyzszej oraz cieszyli si¢ zbyt duzym autorytetem,
zeby ich sprzeciw zlekcewazy¢ w senacie. Stowa Sienickiego rozpetaly ener-
giczng walke, tak, iz doszlo nawet do wzajemnego przekrzykiwania si¢, w wy-
niku czego Zygmunt August po raz kolejny musial osobiscie interweniowac. Po
krétkiej naradzie w gronie rady, monarcha oznajmit, ze konstytucji piotrkowskiej
z 1562/3 roku negowad nie chce i ani mysli tego w przyszlosci czyni¢*. Zygmunt
August tym samym ponownie stangl po stronie izby poselskiej i rozwiat wszel-
kie nadzieje kleru na powr6t do stanu wczes$niejszego. Krol zlecit takze izbie
poselskiej stworzenie projektu konstytucji, ktéry kasowalby wszystkie pozwy
sagdéw duchownych o nieegzekwowanie ich orzeczen. Jak czytamy w diariuszu,
6w projekt brzmial: skrzyli sie postowie ziemscy, iz przeciw Konstytucji Piotrkow-
skiej spozywani sq starostowie niektorzy, o to i7 exekucji czynic¢ nie chcq, mimo
te konstytucje, od przewodu prawa duchownego. My dosy¢ czynigc konstytucyji,
wszystkie takie pozwy, ktoreby kiedykolwiek byty i teraz i na potem na strong od-
ktadamy i w niwecz obracamy*. Projekt konstytucji poparli senatorowie Swieccy.
Duchowni ani my§leli jednak ustapi¢ i nastgpnego dnia przybyli z nowymi doku-
mentami, dzigki ktérym chcieli udowodnié, ze starostowie muszag wykonywac ich
wyroki sagdowe. Swieccy czlonkowie senatu, wraz z kanclerzem Walentyn Dem-
biriskim, zdajac sobie zapewne sprawe, ze nie obedzie si¢ bez kolejnej ki6tni,
prosili postéw ziemskich, aby ci zadowolili si¢ chwilowo potwierdzeniem kon-
stytucji piotrkowskiej 1562/3 roku. Izba nizsza ani myS$lata jednak i$¢ na zadne
ustepstwa i ponownie zaatakowata duchownych, oskarzajacych ich o bezprawne
przywlaszczenie sobie przywilejow. Nastepnie przez Mikotaja Sienickiego prosili
monarche, aby ten koriczyl ,,naméwione rzeczy” i czynil z nich konstytucje sej-
mowg. Nieustepliwos¢ izby poselskiej zmusita Zygmunta Augusta do zarzadzenia
jednodniowej przerwy w obradach, w trakcie ktérej nastgpily niejawne narady
w obu izbach. W tym tez dniu doszto do bardzo ciekawego zdarzenia. A miano-
wicie jeden z postéw, zapewne Kkatolickich, przekazat potajemnie arcybiskupowi
Uchariskiemu pisemne informacje, jak nie trudno si¢ domysli¢, zapewne z prze-
biegu owych poufnych konsultacji. Cate zajScie widzialo jednak kilku innych
postow, ktérzy poinformowali o wszystkim pozostalych cztonkéw izby. Szlachta
za wszelka cene chciata si¢ dowiedzied, jakie informacje znalazly si¢ w rekach

42 Tbidem, s. 242-248.
43 Ibidem, s. 248.
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duchownego, tak iz publicznie wystgpil przeciw niemu w ich imieniu Mikotaj
Sienicki. Doszto do ostrej dyskusji, w ktérej padty z ust Uchariskiego znamienne
stowa: A co tobie do tego, co mi podal, nie bede juz ja sie tobie z tego sprawo-
wacé!* Jak zwrécit uwage krélowi Jakub Ostrordg, arcybiskup obrazil marszatka
izby poselskiej, przemawiajac do niego jak do poddanego — tykajgc®. Spér po-
nownie zazegnal monarcha, odraczajac dalsza dyskusje na kolejny dziefi, przy
jednoczesnym przemilczeniu wystepku prymasa. Nastepnego dnia obie izby ob-
radowaly jednak juz oddzielnie. Nie wiemy co prawda, jak przebiegala narada
w senacie, znamienne jest jednak, ze biskupi postanowili zaakceptowac konstytu-
cje piotrkowska z 1562/3 roku, w zamian za ustgpstwa izby poselskiej w kwestii
dziesigcin oraz ich §wiadczen na rzecz obrony Korony#. Zanim jednak przed-
stawie ten kompromisowy projekt kleru, przyjrzyjmy si¢ dogtebnie sporowi, jaki
powstal w toku obrad na tle dwéch wyzej wymienionych probleméw.

Na pierwszym sejmie egzekucyjnym nie udalo si¢ izbie poleskiej natozy¢ na
kler obowigzku ponoszenia przez nich statych kosztéw na rzecz obrony granic
Korony. W znacznym stopniu miata na to wplyw postawa §wieckich cztonkéw
rady krélewskiej, ktérzy oznajmili, Ze przed zajeciem w tej kwestii stanowiska
chea zapoznad si¢ z przywilejami duchownych, ktére zwalnialy ich od owych
Swiadczen. W zwigzku jednak z brakiem juz na to czasu na sejmie 1562/3 roku,
w konstytucjach sejmowych czytamy, iz Panom Duchownym wojny stuzy¢ nie
moze Krol J.M. rozkazac, bo sie odzywajq na listy, przywileje swe, Ze sq z niej
wypuszczeni, a tak musi czekac¢ rewiziej listow ich¥. Zwré¢my zatem uwagg, ze
nie na wszystkich plaszczyznach, na jakich dochodzilo mi¢dzy szlachta a du-
chownymi do konfliktu, izba poselska mogta liczy¢ na bezwarunkowe poparcie
senatoréw Swieckich. Trudno zatem méwic¢ o jakim§ stalym sojuszu miedzy tymi
dwiema grupami w przypadku niezgodnosci intereséw szlachty i kleru. Swieccy
czlonkowie izby wyzszej — w kwestii zlikwidowania jurysdykcji duchownych —
poparli braci mtodszych wytacznie dlatego, gdyz sami obawiali si¢ ze strony
kleru tego, ze naruszy on ich wolno$¢ osobistg. Nalezy jednak zada¢ sobie py-
tanie, dlaczego senatorowie nie poparli postéw ziemskich, bez wglebiania si¢
w szczegbly, jak w przypadku jurysdykcji duchownych w opodatkowaniu kleru?
Elity senatorskie, rekrutujace si¢ gléwnie z kregéw moznowtadztwa mogly oba-
wiad sig, iz na kolejnych sejmach szlachta bedzie chciata natozy¢ réwniez na nich
jakis staty podatek w celu obrony przysztej Rzeczypospolitej, zwlaszcza ze — jak
wiemy — rozpoczeta sie rewindykacja dobr krélewskich. Najbogatsza szlachta
chciata zatem mie¢ w tej kwestii po swojej stronie duchowieistwo i méwic jako

4 Ibidem, s. 255.
4 Ibidem, s. 255-256.
46 Tbidem, s. 260-262.
47 Ibidem, s. 141.
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senat jednym wspdélnym glosem. Potwierdza to kolejny sejm, czyli warszawski,
z roku 1563/4. Kiedy bowiem 21 marca 1564 roku biskupi przedstawili na zadane
izby poselskiej swoje przywileje na zwolnienie z obowigzku ponoszenia statych
kosztéw na rzecz obrony Korony, §wieccy senatorowie bez chwili zastanowienia
i wglebienia si¢ w owe dokumenty prosili braci mlodszych, aby ci natychmiast
odstapili od duchownych skoro tu PM nam swe przywileje kiadg. 1zba poselska
otrzymata wyraZny sygnal, ze w tej kwestii panowie duchowni nie pozostang
osamotnieni, jak w przypadku jurysdykcji ich sadéw. Postowie zapewne dlatego
postanowili nie rozpatrywaé ich przywilejéw pod kontem prawnym, a jedynie
nalegali, aby kler dobrowolnie ze wzgledu na trudny stan padstwa wyrazil zgode
na poniesienie czesci kosztow jego obrony, tym bardziej ze sejm warszawski
1563/4 roku, jak wspomniatem, i tak znaczaco si¢ wydluzyl. Nie bez znacze-
nia byt takze fakt, ze przywileje, jakie w tej mierze posiadali duchowni, byly
bardzo znaczace i mialy solidny fundament prawny, si¢gajacy nawet czaséw pia-
stowskich. Czotowi przedstawiciele ruchu egzekucyjnego ze wzgledu na swoje
wyksztalcenie musieli doskonale zdawaé sobie z tego sprawe i jezeli dodali do
tego fakt, ze w tej kwestii nie moga liczy¢ na poparcie §wieckich cztonkéw izby
wyzszej, to racjonalne wydaje si¢, iz byli gotowi pdjS¢ na kompromis. Szlachta
jednak, aby wywrze¢ nacisk na duchownych i wyrazi¢ swoje niezadowolenie, tak
oto wedle autora diariusza przemawiata: Postowie [...] protestacyq przed Krolem
i Senatem czynili, zZe inaczej z przywilejow Koronnych pokazac sie nie moZe,
jeno Ze kaidy obywatel Korony, z osiadlosci ziemskiej wojne stuiy¢ powinien.
A gdy stan duchowny nie posledniejszq cze$¢ gruntow ziemskich posiadl, wypu-
§ci¢ ich z tejze, jako i sami sq powinnosci nie chcq, ani Krol J.M. moze i bez
niech stuzy¢ wojny nie powinni. A tak prosili, aby to Krol JM. na baczeniu
miec raczyl, bo nie tylko iz sie¢ sami z wojny zbraniajq, ale i sottysi w imionach
koscielnych, ktorych kilka tysiecy przynajmniej na wojnie bywato, skupili, sami
grunty ich posiedli, stuzbe wojenng tracqc*. Wszystkie te czynniki spowodowaly,
iz doszto do ustepstwa ze strony duchownych. Analogicznie bowiem do sejmu
piotrkowskiego z 1562/3 roku, kler wyrazil zgode na kolejne, jednorazowe opo-
datkowanie si¢, czyli szlachta i chiopi mieli zaptaci¢ po 20 groszy z tana, ale
10 groszy mogli potraci¢ sobie z naleznej koSciotowi dziesigciny®. Mozna za-
tem powiedzied, ze réwniez w tej dziedzinie szlachcie udato si¢ odnies$¢ sukces,
gdyz duchowni wzieli na swoje barki potowe podatku. Pamigtajmy jednak, ze
w obu przypadkach bylo to opodatkowanie jednorazowe, wigc w kolejnych latach
znéw wymagane by byto uchwalenie uniwersalu poborowego, ktéry dotyczytby
réwniez kleru, a to nie byto takie proste, o czym najlepiej Swiadczg wspominane
sejmy przedegzekucyjne. Szlachta musiata by¢ §wiadoma, ze natozenie na du-

48 Diariusz... 1563/4, s. 414,
49 Ibidem, s. 410-417.
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chowieristwo obowiazku statych §wiadczenn wojennych jest bardzo trudne, wiec
jesli w ogdle to moze nastgpié, to tylko teraz, gdy ob6z egzekucyjny byt bardzo
silny, a Zygmunt August uzalezniony od niego. Zapewne wlasnie dlatego izba
poselska z tg kwestig ponownie wystgpita na sejmie piotrkowskim w 1565 roku.
Duchowni senatorowie stanowczo oznajmili jednak, ze dokumenty zwalniajace
ich stan od stalych subwencji wojennych okazali juz na poprzednim sejmie, wiec
ponownie nie maja zamiaru tego czyni¢. Monarcha, w celu ostatecznego roz-
strzygnigcia tej sprawy, wnioskowal o utworzenie komisji pod jego patronatem,
do ktérej obie izby wystalyby po kilku swoich przedstawicieli. Postowie ziem-
scy podchodzili do propozycji monarszej z do§¢ duzym dystansem, ostatecznie
jednak postanowili przystapi¢ do rokowan w komisji, delegujac po jednym depu-
tacie z wojewddztwa. 2 lutego duchowni dobitnie wyltozyli delegowanym z izby
nizszej, ze nie my$la uchyla¢ si¢ od fozenia na wojsko koronne, jesli tylko beda
wplywaé do nich nalezne im dziesigciny, ktérych cze$¢ przeznacza na obrong
potoczng. Argumenty arcybiskupéw byly na tyle uzasadnione, iz przedstawiciele
postéw ziemskich nie prébowali nawet zbytnio ich podwazaé, a jedynie przed-
fozyli go pozostalym cztonkom swojej izby.

Zwréémy uwage, ze przyjecie takiego projektu oznaczatoby co prawda wigk-
sze wplywy do skarbca krélewskiego, ale jednoczesnie potwierdzitoby prawa
duchowienistwa do pobierania dziesi¢ciny. Ten drugi fakt musial najwyrazniej
bardzo zaniepokoi¢ izbe nizsza, gdyz jej marszalek wnioskowal, aby kwesti¢
Swiadczen duchownych na obrone przenie$¢ na inng, dogodng chwile. Jak bo-
wiem argumentowal: po pierwsze, z braku instrukcji od sejmikéw ziemskich
w tej sprawie, a po drugie, z braku czasu na sejmie. Czas wigc, ktéry pozostat,
powinno spozytkowaé si¢ na wazniejsze zagadnienia. Gdyby Sienicki miat rze-
czywiScie takg koncepcje, nie podnositby tej kwestii osobiscie niespetna trzy dni
temu, tym bardziej ze byly to pierwsze dni trwania obrad sejmowych. Pierwszy
argument budzi nie mniejsze watpliwosci, gdyz juz na poczatku sejmu, a wiec
po zapoznaniu si¢ z instrukcjami poselskimi ze wszystkich sejmikéw, marsza-
tek domagat si¢ uregulowania kwestii dziesi¢ciny. Sienicki jako zreczny polityk
jednoczesnie radzil duchownym, aby swoich racji o dziesigeciny dochodzili przez
pozwy w sadach ziemskich. Na koniec swojego wystgpienia marszatek zaapelo-
wat do biskupdéw, aby nie uchylali si¢ od toZenia na rzecz bezpieczefistwa granic
Korony. Podobnie jednak jak wcze$niej, nie poddat on w watpliwos$¢ prawng ich
przywilejow, a jednie w swojej argumentacji opart si¢ o zbiorowa odpowiedzial-
nos¢ wszystkich stanéw i obowigzek dbania o Korong. Jakub Uchariski zdawat
sobie zapewne sprawe, ze jego manewr polityczny w postaci powiazania sprawy
Swiadczen duchownych na obron¢ z kwestia wyplacania dziesigcin zaniepokoit

50 Diariusz... 1565, s. 99-101.
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izbe nizsza, gdyz ponowil swoja propozycje 5 lutego. Ponadto postulowat po-
nowne oszacowanie majatkéw duchownych, jak i §wieckich, w celu okre§lenia
wysokosci nowych podatkéw, jakie mialby z nich by¢ pobierane’!. Uchwalone
podatki na sejmie zbierane bowiem byly giéwnie w oparciu o rejestry z daw-
nych lat, ktére czgsto byly bardzo niedoktadne i jak si¢ w przysztosci okazato,
byly bardzo na rgke szlachcie, ktéra w rzeczywistosci posiadata wigcej tandw niz
miato to miejsce w starszych spisach podatkowych. Niewatpliwie wigc mogto by¢
to kolejne taktyczne posunigcie prymasa, ktdry zdawal sobie sprawe, ze szlachta
z uptywem czasu powickszata swdj areat i dzigki temu uzyskat dodatkowy Srodek
nacisku na rycerstwo, ktére w nowym oszacowaniu swoich majatkéw, zapewne
widzialo w perspektywie konieczno$¢ uiszczania wickszego podatku. Prymas
ukazat si¢ jako maz stanu, ktéry chce zapewni¢ wigksze wplywy do skarbca
koronnego. Stawialo to szlacht¢ w bardzo niezrecznej sytuacji, gdyz w gruncie
rzeczy arcybiskup poparl jeden z jej czotowych postulatéw. Wywazona propo-
zycja arcybiskupa wywolala ostry zamet w izbie poselskiej. Czg$¢ jej cztonkow
opowiedziata si¢ bowiem za przyjeciem projektu duchownych, a nawet wrecz
zaatakowala postéw jej przeciwnych, ze nie placa dziesigciny z checi zysku ani-
zeli przestanek religijnych. Oskarzenia zapewne ptynely ze strony katolikéw pod
adresem protestantéw i antyklerykatéw katolickich. W izbie poselskiej atmosfere
jeszcze bardziej podgrzat fakt, ze protestanci dali do zrozumienia, iz najlepiej
byloby gdyby dziesiecina przestata w ogdle istnieé. Ostatecznie izba nie doszta
do zadnego porozumienia’2,

Zwréémy zatem uwage, ze izba poselska byta podzielona w kwestii sporu
z duchownymi. Na tej plaszczyZnie wyraznie ksztaltujg si¢ dwie grupy: grupa
szlachty protestanckiej i katolickiej. Mimo iz, jak pisatem, przewaga innowiercéw
w tawach poselskich byla znikoma lub nawet byli oni mniej liczni, w zalezno$ci
od sejmu, to wskutek przystapienia do nich katolickich antyklerykaléw, zwo-
lennicy kompromisu z duchownymi pozostawali w mniejszo$ci. Wsrdd nich, na
nieszczgscie biskupdw, brakowato charyzmatycznego przywddcey, ktéry zmobi-
lizowatby ich do czestszego przeciwstawiania si¢ zdaniu wigkszosci, zwlaszcza
ze dysydenci posiadali kilku, na czele z samym Mikolajem Sienickim i Jaku-
bem Ostrorogiem. Warto przy tym jeszcze zwrdci¢ uwage, ze wsrod cztonkow
izby nizszej nie wida¢ nawet jednego posta, ktéry opowiedzialtby si¢ za pozosta-
wieniem Ko$ciota w spokoju i honorowaniem wszystkich jego dotychczasowych
przywilejow, co niewatpliwie §wiadczy o tym, Ze wszyscy oczekiwali na reforme
Kosciola, i to nie tylko w sferze sakralnej®.

St Tbidem, s. 101-105.
52 Tbidem, s. 106-107.

3 H. Kowalska, Jana Easkiego pojecie koSciota: z dziejow ekumenicznej polskiej reformacyi,
[w:] Odrodzenie i Reformacja..., R. 1965, T. 10, s. 81-101.
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Dalsze rozmowy w tawach poselskich na temat dziesigcin odbyly si¢ kolej-
nego dnia. Dyskusja rozpoczeta sie od wygloszenia mowy przez Sienickiego. Juz
na samym jej poczatku zaatakowal on duchownych, ze dziesigciny, ktére kiedys
im przyznano, wykorzystuja w celu pomnozenia wlasnego bogactwa, a nie z za-
miarem niesienia pomocy ubogim i utrzymaniem szkét jak to pierwotnie przewi-
dziano’. Dalej argumentowal, ze zapisy w statutach koronnych o jej pobieraniu
znajduja sie tam tylko dlatego, iz zostaly podstepem wpisane przez biskupow.
W wyniku tego kler jest zobowigzany nie$¢ takie same $wiadczenia militarne,
jak wszyscy inni posiadacze débr ziemskich. Sienicki oznajmil takze, ze zgody
na dziesieciny wyrazi¢ nie moze, gdyz prawdopodobnie w przysziosci pociagnie
to inne roszczenia Kosciota, gdzie za przyktad podat tutaj jurysdykcje ich sadow.
Pragne przy tym zwréci¢ uwage, ze marszalek sejmu ponownie nie przedstawit
zadnych prawnych dokumentéw, ktére podwazatby moc prawng przywilejéow du-
chownych w kwestii pobierania przez nich dziesigcin i braku obowigzku niesienia
kosztéw na obron¢ Korony, gdyz zapewne ich nie bylo. Sienicki musial zatem
uciec si¢ do bezpodstawnych oskarzefi, aby uzasadni¢ swoje postulaty. Zwré¢my
jednak uwage, ze nie odwazyl si¢ tego uczyni¢ przed izba wyzsza. Takie za-
chowanie mogtoby bowiem nie tylko wzbudzi¢ gniew senatoréw, ale réwniez
samego monarchy. Pami¢tajmy, ze marszatek tym wystapieniem chciat przeko-
na¢ swoich katolickich wspéttowarzyszy z faw poselskich, a nie cztonkéw senatu.
Na koniec zaakcentowal konieczno$¢ nieustgpowania biskupom w zadnej kwestii,
ktéra odnositaby si¢ do dochodéw i wolnosci osobistej szlachty. Mimo jednak
braku prawnych argumentéw, wystapienie marszatka goragco zaaprobowala izba
poselska i w wyniku braku gloséw sprzeciwu, stanowisko Sienickiego przeka-
zano izbie wyzszej jako oficjalne ustosunkowanie si¢ izby poselskiej na temat
dziesigcin®. Trzy dni pdZniej, czyli 9 lutego 1565 roku, senatorowie przez swoich
delegatéw odniesli si¢ do stanowiska postéw ziemskich. Wystannicy oznajmili,
ze pomimo faktu, iz biskupi domagaja si¢ ostatecznego uregulowania kwestii
dziesigcin na owym zjeZdzie szlacheckim, to pozostala cz¢s$¢ senatu postanawia
odtozy¢ te sprawe do przysztego sejmu. Delegaci argumentowali to, podobnie jak
weczesniej marszalek sejmu, niewystarczajacg iloScig czasu oraz brakiem zapisu
we wczeSniejszych sejmowych konstytucjach, ze kwestia dziesiecin ma by¢ po-
ruszana*. To drugie uzasadnienie mijato si¢ jednak z prawda, sejm piotrkowski
1562/3, a nastgpnie warszawski z 1563/4 roku, nakazywal bowiem tg sprawg si¢
zajaé. Swieccy senatorowie opowiedzieli sie zatem za wiekszoscig izby posel-
skiej, mimo iz pojawila si¢ sposobno$¢ ostatecznego zakonczenia sporu miedzy
duchownymi a szlachtg. Musimy zada¢ sobie pytanie, dlaczego, skoro w zagad-
nieniach skarbowych, jak juz dowodzitem, cztonkowie senatu wczesniej méwili

54 Diariusz... 1565, s. 108—1009.
55 Ibidem, s. 111-113.
56 Ibidem, s. 114.



68 Lukasz Godlewski

jednym wspdlnym glosem? Najprawdopodobniej chodzifo tutaj o propozycje du-
chownych w sprawie nowych oszacowan wszystkich koronnych majatkéw, a co
za tym idzie takze magnackich, a jak wiemy, to oni stanowili wigkszo$¢ wsréd
Swieckich senatoréw. Ten wniosek kleru musial zaniepokoic¢ elity moznowladcze,
ktérych reprezentanci stanowili wigkszo$¢ senatu i w wyniku tego zapewne wy-
cofali swoje poparcie dla biskupéw. Jeszcze tego samego dnia ,bracia mtodsi”
wyrazili zgod¢ na odlozenie spraw o dziesigciny i naklady na obrong¢ przez
ksigzy, do ktérej nastepnie przychylil si¢ monarcha®.

Zwréémy zatem uwage, iz mimo niespelnienia prosby biskupéw o zakoni-
czenie owych spornych kwestii na sejmie piotrkowskim 1565 roku, z potyczki
tej duchowieristwo nie wychodzi przegrane. Problem dziesigcin i §wiadczen du-
chownych na obron¢ wyptynal na forum sejmowe z inicjatywy postéw ziemskich,
a nie kleru. Zreczny manewr uzaleznienia Swiadczefni wojennych od uiszczania
dziesigciny przy jednoczesnym oszacowaniu na nowo wtosci, wyhamowat zada-
nia izby nizszej. Musimy zda¢ bowiem sobie sprawe, ze szlachta tak naprawde
byta o krok od uchwalenia swoich postulatéw, w mysl ktérych nie chciata ptacic¢
dziesi¢ciny, a jednoczes$nie dazyla do natozenia na Koscidt statego podatku, ze
wzgledu na to, iz Kosciét byt drugim po krélu posiadaczem ziemi w Koronie.

Znajac zatem przebieg sporu migdzy szlachta a klerem o dziesieciny i §wiad-
czenia duchownych na rzecz obrony Korony na pierwszych sejmach egzekucyj-
nych, przyjrzyjmy si¢ blizej wspomnianemu kompromisowi, ktéry zaproponowali
szlachcie panowie duchowni na sejmie piotrkowskim 1565 roku. W projekcie tym
biskupi zgodzili si¢ zaakceptowaé konstytucje o jurysdykcji sadéw duchownych
z 1562 roku oraz dochodzi¢ swoich praw odno$nie dziesi¢cin przed sagdami po-
wszechnymi w zamian za skrécenie procedury prawnej oraz mozliwos¢ wysyltania
przez kler swoich zastepcOw na rozprawy. Rzecz jasna przyjecie tej propozycji
przez szlachtg, byloby jednoznaczne z zaakceptowaniem przez nig pobierania
dziesigcin przez duchownych, co w tej sytuacji bylo nie do przyjecia. Wigkszos¢
senatorow osobiScie prosita izbg poselska, aby ta przystata na polubowne warunki
biskupéw. Przedstawiciele szlachty odpowiedzieli jednak, ze zgody nie wyraza.
Jak nie trudno si¢ domysli¢, chodzito zapewne wlasnie o mozliwo$¢ pobierania
dziesigcin. Izba poselska postanowila jednocze$nie przej$¢ do ofensywy i przez
swoja delegacje, na ktérej czele stal Sienicki, napominata monarche, aby ten za-
koniczyt spor z klerem po ich mysli. Jednoczesnie marszatek sejmu datl delikatnie
do zrozumienia Zygmuntowi Augustowi, ze w przeciwnym razie doprowadzi do
zerwania sejmu®. Kréla zapewne zaniepokoita ta grozba, gdyz jednocze$nie nie
dosztoby do uchwalenia kolejnego podatku, a jak juz wiemy, byt to priorytet dla

57 Tbidem, s. 115-117.

3% Zob, H. Kowalska, Walka o dziesigciny na sejmach egzekucyjnych w latach 1562-1565,
[w:] Odrodzenie i reformacja..., R. 1956, T. 1, s. 71-101.
59 Diariusz... 1565, s. 259-262.
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niego. Zygmunt August, mimo ostrzezenia, postanowit przyja¢ kompromisowe
rozwigzanie duchowiernistwa®. Zachowanie monarchy niewatpliwie kolejny raz
wskazuje, iz to na senacie chcial w dalszym ciaggu opiera¢ swoja wtadzg, a jedy-
nie sytuacja zewnetrzna zmuszala go do liczenia si¢ ze zdaniem calej szlachty,
od ktérej uzaleznione byly podatki. Postowie ziemscy odrzucili jednak projekt
konstytucji kréla. Zniecierpliwieni §wieccy senatorowie postanowili wobec tego
poprzeé kler i domagali si¢ natychmiastowego przyjecia przez izbe nizsza owej
koncepciji. ,,Bracia mtodsi” ani mysleli i§¢ jednak na ustepstwa, zwlaszcza, iz jak
podaje autor diariusza ...sfowa M.P. wielkie niezadowolenie wzbudzity posrod
postow. Jakub Ostrorég o§wiadczyl nawet, ze opuszcza sejm z kilkoma postami.
Grozba zerwania sejmu tak bardzo stawata si¢ realna, iz marszatek sejmu musiat
prosi¢ swoich wspéttowarzyszy, aby zostali na sejmie jeszcze cho¢ jeden dzien®!.
Mikotaj Sienicki zachowat si¢ bardzo racjonalnie, dal bowiem w gruncie rzeczy
czas Zygmuntowi Augustowi do zmiany swojego stanowiska, ktéry juz wiedziat,
Ze na samej pogrozce tym razem si¢ nie zakoriczy. Izba nizsza odkladajac moz-
liwo§¢ zerwania sejmu do jutra, mogla tylko zyskaé. Nastepnego dnia, czyli
2 kwietnia 1565 roku, Sienicki odczytal przed senatem ponownie projekt kon-
stytucji izby poselskiej z 28 marca z zastrzezeniem, ze w razie jego nie przyjecia
nastapi natychmiastowe zerwanie sejmu. Wywarcie presji na krélu poskutkowato,
gdyz po cichej naradzie ze §wieckimi cztonkami senatu, izba poselska uzyskata
zgode na projekt swojej konstytucji. Na wieS¢ o tym prymas wraz z calg hierar-
chig koScielng powstali i jednoglos$nie oSwiadczyli, Ze na owg ustawe zgody nie
wyrazajg. Veto duchowienistwa ponownie zostato jednak nieuwzglednione®2.

Tak oto na sejmie piotrkowskim 1565 roku zakoriczyt si¢ gtéwny spér mie-
dzy szlachta a duchowieistwem. Jak widzimy, kler ponidst na owym sejmie
dotkliwg porazke.

Po pierwsze potwierdzono konstytucje o zniesieniu egzekucji starosciniskiej
wyrokéw sadéw duchownych z 1562 roku. Po drugie uniewazniono wszelkie
pozwy duchowieristwa przeciwko starostom o niewykonywanie ich wyrokow.
Po trzecie kler nie uzyskal potwierdzenia w konstytucjach, co do kwestii pobie-
rania przez nich dziesigcin, a nawet co gorsza, wszelkie sprawy z nig zwigzane
musial od teraz kierowa¢ do sadéw ziemskich. Niewiele brakowato, aby duchowni
w ogéle na sejmie w 1565 poniedli totalng klgske. Gdyby bowiem nie sprytny
manewr arcybiskupa Ucharskiego w postaci potaczenia §wiadczen wojennych
z uiszczaniem dziesi¢cin przy jednoczesnym oszacowaniu na nowo majatkéw, to
zapewne na duchownych zostatby réwniez nalozony na owym sejmie obowigzek
statych §wiadczen na rzecz obrony Korony. Tak wielkie zwycigstwo izba nizsza
zawdzigczala swojej nieustepliwosci, nie stronigc nawet od mozliwosci zerwania

%0 Tbidem, s. 263.
6l Tbidem, s. 264-266.
62 Tbidem, s. 267-271.
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sejmu. Jakiekolwiek starania monarchy, jak i jego rady o uzyskanie kompro-
misu spetzaly na niczym. Przywdédcy ruchu egzekucyjnego doskonale zdawali
sobie sprawe, ze w obecnej sytuacji geopolitycznej i finansowej Korony, jak i Li-
twy, monarcha nie mégl sobie pozwoli¢ na zlekcewazenie postulatéw szlachty.
Fakt ten zapewne tym bardziej popychatl ich do grézb o zerwanie sejmu, gdyz
w gruncie rzeczy byli §wiadomi, ze monarcha na to nie pozwoli, gdyz bytoby to
jednoznaczne z nie uchwaleniem podatku.

Jak zatem winika z poruszonych w tym artykule probleméw spornych mie-
dzy szlachta a duchowieristwem, izba poselska ostatecznie wychodzita z nich
zwyciesko. Sukces ten zawdzigczala swojej nieustgpliwosci i niesprzyjajacej sy-
tuacji geopolitycznej Korony, ktéra uzaleznila Zygmunta Augusta w latach 60
XVI wieku od szlachty. Czy jednak ta stanowczo$¢ izby poselskiej w konfron-
tacji z klerem przyniosta jej trwale osiggniecia? Moim zdaniem z cala pewno-
$cig nie. Duchowieristwo przyparte do muru na sejmie piotrkowskim, kilkakrotnie
proponowato szlachcie wywazony kompromis. Zwykle sg one trwale, gdy obie
strony s gotowe pdj$¢ na ustepstwa. W tym przypadku trudno jest jednak moé-
wié chociazby nawet o porozumieniu, gdyz szlachta nie byta sktonna do zadnego
ustepstwa na rzecz duchowienistwa. Ta bezkompromisowos$¢ szlachty powodowata
twarde” stanowisko duchownych, tak, iz biskupi w kolejnych latach na kazdym
kroku prébowali podwazy¢ moc prawng konstytucji, ktére zostaly na sejmach
1562-1565 uchwalone bez ich zgody. Z uptywem czasu ruch egzekucyjny tracit
na sile, a reformacja przechodzita do odwrotu, co spowodowalo w 1592 roku
przywrdcenie jurysdykcji duchownych nad szlachta.

Gentry’s disputes over tithes and jurisdiction of clergy
at the 1562—65 ‘“‘execution-of-the-law” Seyms

The research conducted by me, concerning the conflict between gentry and
clergy during the 1562-65 “execution-of-the-law” Seyms shows that this dispute
pertains to several social, religious, economic and legal issues. This broad scope
of spheres, in which the point of view of gentry differed dramatically form the
one of clergy, resulted in a complicated confrontation and little chance to reach
a compromise. The situation was even more difficult, as in their opinions on
many issues the sides were internally divided — so, neither gentry nor clergy
were capable of working out a common stand. The fact that it was not possible
to reach a compromise made both sides behave in a more adamant way and
demand that all their postulates should be fulfilled. Yet, it was gentry that, through
taxes, could influence Sigismund Augustus, and thus, cause that points of their
“execution-of-the-law” program, were enacted at the 1562-65 Seyms, without
clergy’s consent.

Key words: execution, tithes, jurisdiction of clergy
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Researchers in contemporary and historical cultural studies have discovered
the obituary genre as a valuable source of evidence on a number of levels.
Over the last 15 years, some have examined death notices as cultural represen-
tations of gender;! others have approached them as instruments of shaping col-
lective/group memory.> Obituaries have been critically investigated for specific
cultural meanings and values: death, grief, virtue, work, and wealth.> American
cultural history has also benefited from the study of obituaries in a multitude of
media forms; yet such works are few in general and virtually nonexistent for the
American colonial period. The earliest obituary included by Gary L. Long in his
study of the relationship between personal identities and social structure comes
from the year 1856.4 Janice Hume, who wrote more generally about obituaries
as reflection of changes in American culture, placed the lower time limit of her
sample in the year 1818.°

The present foray into the world of obituaries, death notices and announce-
ments in an American colonial newspaper has been inspired by the fine results

I Mushira Eid, The World of Obituaries: Gender across Cultures and over Time, Detroit 2002;
Irmina Wawrzyczek, Selective Narratives of Distinction: Remembering Women in the Times Obitu-
aries of the 1920s and 1980s (in:) Irmina Wawrzyczek and Aleksandra Kedzierska, eds., Cultural
and Literary Discourses of Death and Immortality, Lublin 2012: 93-100.

2 Bridget Fowler, Collective Memory and Forgetting: Components for a Study of Obituaries,
“Theory, Culture & Society,” vol. 22, no. 6 (2005), pp. 53-72. Bridget Fowler and Esperanca
Bielsa, The lives we chose to remember: a quantitative analysis of newspaper obituaries, “The
Sociological Review,” vol. 55, no. 2 (2007), pp. 203-226.

3 Rae A. Moses. and Giana D. Marelli, Obituaries and the Discursive Construction of Dying and
Living, “Texas Linguistic Forum,” vol. 47 (2004), pp. 123-130. Carolyn L. Kitch, Janice Hume,
Journalism in a Culture of Grief, Routledge 2008.

4 Gary L. Long, Organizations and Identity: Obituaries 1856-1972, “Social Forces,” vol. 65,
no. 4 (1987), pp. 964-1001.

5 Janice Hume, Obituaries in American Culture. Jackson, Miss. 2000.
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obtained with this genre by the previously-mentioned authors, and by a sense of
anticipation for new insights into the culture of colonial America. Two cultural
concepts are of special interest here: that of virtue and success. Virtues in gen-
eral seem to enjoy a revived interest among today’s philosophers, educationists,
psychologists and cultural studies scholars.® The notion of success has always
been central to American culture and mythology, which makes its evolution wor-
thy of investigation from a longer historical perspective. I attempt it here for
eighteenth-century colonial Virginia by examining a sample of 39 death notices
and longer obituaries published in The Virginia Gazette of 1737 (the first full
calendar year of the paper’s existence) and of the year 1775, somewhat arbitrarily
chosen as the onset of revolutionary ferment in the colony which was expected
to increase the editor’s interest in deceased native Virginians and intensify the
publication of their obituaries.

I tried to retrieve from those mini-biographies, and interpret by contextualiz-
ing the results, messages about what the people they commemorated were chiefly
remembered for. In an attempt to connect the obituaries to the concepts of suc-
cess, [ relied on the premise of modern print media studies, in that “obituaries are
in a sense society’s final public tribute to its dead.”” Apart from simply record-
ing a person’s death, and providing information about the funeral arrangements,
they evoke the person’s notable achievements, focus on the accomplishments and
on how that person’s life, at its end, can best be represented.® They also reflect
a broader cultural system of positive meanings and values against which individ-
ual members of the community are judged. Although obituary notices “are not
expected to intentionally construct biased profiles of the deceased”, decisions are
made — often unconsciously — about selecting and/or excluding information that
diverges from a social norm.® For this reason they are only partly reliable his-
torical records of the real life and character of their “protagonists”. They convey
a point of view, mostly of their authors. Yet, for the same reason, they constitute
good cultural history sources by encoding the socially shared ideals of virtuous
life in a particular place and time.

This interdisciplinary project locates itself at the intersection of a few disci-
plines: cultural history, media studies, and linguistics. The interdisciplinary field

6 Alasdair Maclntyre, After Virtue: A Study in Moral Theory, Notre Dame 1981; David Carr
and Jan Steutel, eds., Virtue Ethics and Moral Education, London and New York 1999; Joseph
H. Kupfer, Visions of Virtue in Popular Film, Boulder 1999. Christopher Peterson and Martin
E.P. Seligman, Character Strengths and Virtues: A Handbook and Classification, Oxford and New
York 2004; Brendan Myers, The Other Side of Virtue: Where Our Virtues Come From, What They
Really Mean, and Where They Might Be Taking Us, Ropley, Hants 2008.

7 Eid, op. cit., p. 21.

8 Ibidem, p. 24; Moses and Marelli, op. cit. p. 123.

° Eid, op. cit. p. 278.
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providing conceptual apparatus for the present analysis is cultural memory stud-
ies, defined elsewhere as an enquiry into “how the ‘past’ is created and recreated
within sociocultural contexts.”!® The form of cultural memory particularly rele-
vant for the present essay is collective memory understood as “...the creation of
shared visions of the past which comes into being through interaction, commu-
nication, mediation, and institutionalization — within small social groups as well
as large cultural communities.”!!

The death notices and obituaries in The Virginia Gazette fit this definition
as forms of collective remembering facilitated by a public medium; as objec-
tivized texts composed from personal and social memories about deceased in-
dividuals to be shared by the community of the readers. Additional theoretical
support for my approach comes from Peter Burke, according to whom memory
should not be described, but rather approached as a new historical source.!2 His
questions about why we remember certain events and forget others, how indi-
vidual memories are based on collective group memories, and how memories
are transmitted by different media in use seem particularly appropriate for an-
alyzing death notices in a colonial paper. The applied linguistic categories and
variables are specified below, in the section devoted to the qualitative analysis
of the study sample.

I researched the digital collection of the Gazette issues available in pdf
format from the Digital History Center (DHC) of the John D. Rockefeller, Jr.
Library, which directs digital initiatives for the Colonial Williamsburg Foun-
dation’s Research Division. Founded in 2002, the DHC specializes in creating
digital resources for studying and analyzing 18th-century America, with a focus
on Williamsburg.

The Gazette was published weekly in Williamsburg from 1736 to 1780
(when the paper was moved to Richmond); the news covered all of Virginia and
included some information from other colonies, England, Scotland, and various
other parts of the globe. The surviving issues were first reproduced on microfilm
in the mid-twentieth century. The collection, supplemented by additional issues
that surfaced in the meantime, was subsequently digitalized. The paper first ap-
peared in the summer of 1736, when William Parks, a printer and bookbinder
who came from the neighbouring Maryland in 1730 to do government printing
work, began its publication in the colony’s capital city. In its early years it was
a small four-page journal, poorly printed, containing a mix of foreign news and

10 Astrid Erll, Memory in Culture, transl. by Sara B. Young, Houndmills, Hampshire, and New
York 2011, p. 303.

11 Qlick quoted in Erll, ibidem, p. 304.

12 Peter Burke, History as Social Memory, in: Thomas Butler, ed., Memory: History, Culture and
the Mind, Oxford 1989, pp. 97-113.
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Fig. 1. The front page of the oldest surviving copy of The Virginia Gazette at
the Virginia Historical Society
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local advertisements, regularly supplemented with reprinted journalistic texts
from the London papers of the time and with literary texts by contemporary
English writers.!?

As early as 1947, Robert Manson Myers pointed to the great value of the
colonial Virginia Gazette as a historical source due to the paper’s own com-
plicated history, particularly after the death of William Parks in 1750. In the
subsequent decades, the Gazette was prepared and issued by different printers,
and because during the course of its history it appeared from two or three diffe-
rent presses in the capital, the journal changed color several times, each Gazette
being distinctive even in its advertisements. This multiplicity of Gazettes presents
a wider record than any single periodical could provide, and thus produces rich
features valuable to the historian of ideas and of culture.”'*

There are two reasons why the study sample of death notices comes from
two annual collections of the surviving Gazette issues — the years 1737 and 1775
(the third Virginia Gazette inaugurated by Scotland-born Alexander Purdie on 3
February that year). I wanted to look at two years sufficiently distant to deter-
mine any significant changes in the number, size and content of the obituaries.
The year 1737 was the earliest full year of the paper’s existence (listed as Virginia
Gazette 1 in the digital collection), while the year 1775 was the biggest collec-
tion for that year, the newspapers were bigger in format, had a three-column
page layout, and the main editions frequently had 2—4 page-long supplements
and postscripts. Altogether I examined 51 issues of the Gazette for the year 1737
preserved in the collection, and 86 issues for the year 1775 (i.e. 48 main issues
plus 38 supplements and postscripts). Encouraged by the observation made by
Myers that “[D]eath notices were a popular feature of the Gazette, and they were
frequent and lengthy,”’> I anticipated a wealth of material. However, Myers was
right only for the announcements about individuals who died in Britain and other
European countries. These I excluded, as most of them were quoted verbatim
from eighteenth-century English periodicals, did not concern the members of
Virginia society and were not placed in the Gazette by fellow members of that
same society. Restricted to the deceased men and women of Virginia and occa-
sionally reported deaths in the neighbouring colonies, the final sample turned out
disappointingly small for both years of study, which made it possible to analyze
the content of all the identified death notices.

13 This and more detailed information about the beginning and earliest decades of The Vir-
ginia Gazette can be found on www.accessible-archives.com/collections/the-virginia-gazette/ and
www.research.history.org/DigitalLibrary ?BrowseVG.cfm.

14 Robert Manson Myers, The Old Dominion Looks to London: A Study of English Literary
Influence upon The Virginia Gazette (1736—1766), “Virginia Magazine of History and Biography,”
vol. 54, no. 3, p. 195.

15 Ibidem, p. 206.
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The quantitative findings demonstrate that the flowering of the obituary genre
in the British press in the second half of the eighteenth century, which allegedly
influenced also the colonial press,'® had a minor effect on the Gazette. The
numerical growth of the obituaries between the two study years resulted only
from the bigger number of the newspaper issues produced in and surviving
for the year 1775. Predictably, obituaries/death notices about male Virginians
significantly outnumbered those about females in both samples.

Year
1737|1775
V. Gazette issues and supplements| 51 | 86
TOTAL death notices/obituaries 12 | 26
e Men 9 18
e Women 3 8

The classification of the notices by length revealed three categories. The first
type consists of brief, dry one-sentence announcements in the “Deaths” section,
with some indication of the rank and/or position of the deceased (typical for men
in the 1775 sample):

e Col. LEMUEL RIDDICK, one of the representatives for Nansemond County.
(Dec. 15, 1775, p. 3)V

e Mr. THOMAS HODGE, merchant in King George, of an apoplectick fit.
(Dec. 15, 1775, p. 3)

e JAMES BURWELL, Esq; of King’s creek, near this city. (April 28, 1775,
p- 2)

The second group consists of slightly more elaborate death notices with some per-
sonal information (more frequent for women in general and for men in the 1737
sample):

e On Saturday the 10 of April, died at his house, in Prince William County,
Capt. Thomas Osborne, a Justice of Peace for that County, and one who
lived in the just Esteem of all his Neighbours, and whose Death is much
lamented by all unprejudic’d Gentlemen who were acquainted with him.
(April 29, 1737, p. 4)

16 Nigel Strack, Posthumous Parallel and Parallax: the obituary revival on three continents,
“Journalism Studies”, vol. 6, no. 3 (2005), pp. 267-283.

17 In all the quotes from The Virginia Gazette, | have retained the original spelling, capitalization
and emphasis.
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e We hear from Glocester County, That Miss Betty Washington, Daughter of
Major John Washington, of that county, a young Gentlewoman of great Merit
and Beauty, died there lately, very much lamented. (Feb. 25, 1737, p. 4)

The least numerous is the category of long (1-2 full columns) and elaborate
obituaries of prominent male public figures: only two in 1737 and three in 1775
were found. While separately, these entries constitute rather flimsy cultural evi-
dence, collectively they provide interesting insight into the cultural model of
a successful life in colonial Virginia of the time.

In analyzing the content of these death announcements, an attempt was first
made at establishing the social identity of the reported persons using the slightly
simplified linguistic variables proposed by Mushira Eid in her cross-cultural study
of the language of 20 -century obituaries from the gender perspective. They were:
name, social/occupational title, and occupation/function.!* When applied to the
studied entries, they showed the following regularities:

1) The full name (i.e. the Christian name and the surname) was always given
for both men and women.
2) The following social/occupational titles were used:
a) for men: Mr., Esq., Hon., Sir, Colonel and Captain, often in combina-
tions, as in “Hon. Sir John Randolph;”
b) for women: Mrs. and Miss. Only once did the title of Lady, frequent in
reprinted English obituaries, appear with reference to a Virginia woman.
Yet this woman, the widow of the late governor of Virginia, was more
English than Virginian. She probably returned to Britain after her hus-
band’s death and died in the city of Bath at an advanced age. These
categories were almost always accompanied by another set of social
categories identifying women through their marital, parental, filial and
sibling relations with men:" wife, spouse, relict and daughter.

e Lady GOOCH, relict of the Late Sir William Gooch, Governour of this
colony, at Bath, in her 85" year. (May 5, 1775, p. 2)

In the entire sample of 11 women’s death notices, only two used the title Mrs.
without specifying the women’s status derived from a man, as for instance:

e Mrs. PRECILLA DAWSON, of this city, at the house of Mr. William
Daingerfield near Fredricksburg. (March 24, 1775, p. 3)

3) When specified, the occupations were helpful in situating the deceased within
colonial socio-economic strata during their lifetime. The males commemo-
rated in the studied notices represented the following “occupational” groups
of eighteenth-century Virginia:

18 Eid, op. cit., pp. 246-249.
19 Tbidem, p. 129.
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a) local government and administrative officials: members of the Virginia
Assembly, Justices of the Peace, clerks (11);
b) military officers (3);
c) professionals: lawyer, doctor, engineer, musician (4);
d) commercial and financial sector: merchants (3);
e) gentleman (synonymous with a big landowning planter in the co-
lony) (8).
Some individuals represented two categories, for instance “Colonel Archibald
Patoun, a director of engineers,” and “Mr. Charles Tomkies, Practitioner of
Physick and Surgery, ... many years a Justice of the Peace”. No significant change
was observed in the social membership of the deceased men commemorated in
the two samples of obituary notices over the 38 years separating them.

Not surprisingly — in the light of the rich historiography of women in colo-
nial America — the only indication of the social identity of the deceased Virginia
females was the status of the men they were related to. These male relatives
belonged to the same social and occupational groups as the deceased males men-
tioned above (4 military officers, 2 local politicians, 2 gentlemen, 1 clergyman).
The rule remained unchanged between 1737 and 1775.

Much less systematic, yet considerably more interesting, is the descriptive
information appearing in the notices about the virtues for which the deceased
persons deserved recognition in the eyes of their contemporaries. Although in
too many cases this type of evidence was, regrettably, either scanty or totally ab-
sent, the existing short phrases and longer passages form a recognizable, gender-
specific pattern.2

The qualities most frequently extolled in men were their moral and intellec-
tual virtues of honesty, justice, generosity, learning and professionalism manifest
in their public life and performance of public duties. They earned them the
esteem and respect of the local community.

e “He was in great Esteem among the Gentlemen of this Colony; generally
well beloved, and bore the character of a very worthy, honest Gentleman”
(April 8, 1737, p. 4)

e “He...was a skillful Man in his Profession, just and honest in his Principles,
and was very well beloved by his Neighbours, and Acquaintence...” (a JP
and doctor; May 20, 1767, p. 4)

e “_..an eminent Merchant of his Town, one of the greatest Dealers in the
Province; his great Abilities cause him to be chosen Speaker of the House
of Burgesses of the late Assembly; of which Station and Trust he acquitted
himself with great Applause of his Friends...” (Sept. 30, 1737, p. 3-4)

20 In my classification of virtues I make use of their types specified by Joseph H. Kupfer, Visions
of Virtue in Popular Film, op. cit., pp. 24-27.
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Two 1775 obituaries made references to the patriotism of the deceased males,
calling one of them “a firm patriot” (Robert Boling, July 18, 1775, p. 1), and
remembered the other for his service as Virginia’s delegate to the first Continental
Congress (Peyton Randolph, Nov. 10, 1775, p. 3).

Two obituary notices referred to the family virtues of the men:

e “He was a kind Husband, an indulgent Father, and a good Neighbour...”
(June 10, 1737, p. 3)

e “_.asudden stroke of the palsy...deprived...his family of the most affectionate
husband and kindest master...” (November 10, 1775, p. 3)

Only one reference was found to the man’s religious virtue, amid a longer list of
his aesthetic and intellectual traits.

e “He...had travell’d much, was a good Judge of Men and Books; in his Dis-
course was very modest, diverting, and instructive, and in his Life and Con-
versation, was an excellent Pattern of true Religion and Virtue. He liv’d
belov’d by all who had the Pleasure of his Acquaintance...” (June 10, 1737,
p- 3-4)

Meanwhile, the attributes acknowledged in women involved their meliorat-
ing virtues and interpersonal skills that made the life of other people around
them more pleasant: good sense and temper, sincerity, affection, discreetness
and amiability.

e “..a Lady not more distinguished by her good sense and sweetness of tem-
per, than for the many virtues which adorned her character through life.”
(April 28, 1775, p. 2)

e “She was pious, graceful, sincere, affectionate, discreet.” (December 22,
1775, p. 3)

Only one death notice registered the woman’s physical attractiveness:
e “..ayoung Gentlewoman of Great Merit and Beauty...” (Feb. 25, 1737, p. 4)

Most surprisingly, no reference whatsoever was found to the virtues connected
with the women’s domestic roles, typically conveyed in other contemporary
sources by the standard phrases of “a good mother,” or “a loving wife;” only in
one notice was a woman praised for her religiosity and piety.

Any conclusions to be drawn about the concept of a successful life from the
investigated sample of death notices require some prior awareness of the most
serious limitations of the research materials as historical sources. Firstly, the colo-
nial Virginia Gazette does not reflect the norms and values of the whole society,
but only of the socially and materially privileged local gentry, whose wealthy
and largely literate members were the target readers and subscribers to the paper.
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A plea for subscription money placed by its editor and printer William Parks
on page 4 in the issue of 29 July 1737 leaves no doubt about it. He addresses
the “Gentlemen of Learning, Genius, and Public spirit,” declares his intention to
“to please the Gentlemen of the Colony,” and hopes “the Gentlemen will con-
tinue their subscription.” Therefore the findings from these texts cannot be freely
extended onto other classes of the colonial society — small farmers, servants
and slaves — without corroborating evidence from other sources. Secondly, the
Gazette had no evident system of gathering local obituaries. There was clearly
none in 1737, and none had developed by the year 1775. The authorship of the
notices remains a matter of speculation whether they were submitted by the fam-
ilies of the deceased, or composed at the printer’s office from the oral reports of
individuals who would drop by the print shop and talk. Did they appear thanks to
the publishers’ altruistic motives of improving social communication, or because
they charged for printing them? With little page space in the paper, the printers
kept many stories brief, encapsulating even significant information into one short
paragraph or sentence. The obituary notices could suffer the same predicament.
All those factors partly explain their irregular occurrence and format.

These limitations considered, the results of the study support a few cautious
generalizations about the model of a successful life in the culture of eighteenth-
century colonial Virginia. The meaning of success was evidently centred around
personal, civic and community virtues. The value of one’s life was measured
against public approval and esteem won by being a useful member of the local
society and by serving its members in various capacities. Women, despite their
exclusion from public functions, were similarly praised for promoting social life
through their concern and regard for the welfare of other people. Thus success-
ful colonial life was distant from today’s concept of individual success rooted
in egoistic hedonism and the pursuit of pleasure. Nor was it defined in material
categories of being a prosperous planter or land speculator, but rested on moral
and intellectual qualities. However, it must be remembered that without prior at-
tainment of wealth and gentility, the virtuous conduct of many colonial deceased
would not have made it to the pages of the newspaper.

Successful life was a gendered category. The types of virtues evoked in
the death notices depend on the sex of their “protagonists”: the remembered
moral virtues of men are of the “executive” type observed in the ability to carry
out certain projects, to serve the colonial community in an official/professional
capacity, to lead and to maintain essential loyalties during their lifetime. Mean-
while, women’s death notices focus on their substantive virtues of compassion,
generosity and humility.2! Whether masculine or feminine, all these qualities are

21 A similar observation was made by Ruth H. Bloch in her political and intellectual history
article The Gendered Meanings of Virtue in Revolutionary America, “Signs,” vol. 13, No. 1 (1987),
p. 41-42.
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essentially Christian. Yet the Virginia men and women remembered in the Gazette
are almost never explicitly celebrated for their religious virtues, which gives an
overall impression that good life was largely a secular notion for both sexes.

Other significant absences involve the worldly accomplishments typical for
the colonial gentry of the eighteenth century. Men, even the richest and most
prominent ones celebrated in long obituaries, are never remembered for their
fitness, physical prowess and performance in sports. Nor are women praised
for their beauty, style, or social skills. In the culture that placed high value on
leisure and recreational pursuits,? the total omission of such accomplishments
in the obituaries is striking.

Historians have written a lot about the society of colonial Virginia. The dis-
tinctive feature of the plantation gentry has been described as “tobacco mentality”
characterized by “solitary and unsociable” existence on isolated plantations, liv-
ing in permanent insecurity of the weather, international markets, their credit
with the British merchant houses, regulating their work and play by the tobacco
production cycle. The respect of the planter community rested on the proficiency
and skill in tobacco planting. To survive in the plantation colony, a planter had
to be a competitive agricultural capitalist, a tough businessman, a calculating
entrepreneur, and an often ruthless master to servants and slaves.?® Surprisingly,
no plantation achievements and no entrepreneurial virtues found their way to the
studied obituaries of Virginia gentlemen and they are never mentioned as true
causes of the esteem they enjoyed.

The observed discrepancy between what it really took to succeed in a planta-
tion colony and the contemporary ideal of a successful life, shows once again that
values and norms in a culture do not always correspond to the experience of its
members. Laurel Thatcher Ulrich, who compared the socially sanctioned model
of femininity and the actual experience of women in colonial New England,
also concluded that “[I]deals have a staying power seldom reflected in life.”?*
But cultural history is about norms, ideals, shared values and meanings. The
present foray into colonial obituaries has confirmed their value as cultural his-
tory sources. It also shows that a more substantial study of such texts in a wider
range of newspapers and across a longer period of time might reveal important
differences in their textual arrangements and content and, consequently, provide
a better understanding of how the American ideal of a successful life was evolv-
ing in the long run.

22 See Zbigniew Mazur, The Power of Play: Leisure, Recreation and Cultural Hegemony in
Colonial Virginia, Lublin 2010.

23 T. H. Breen, Tobacco Culture: The Mentality of the Great Tidewater Planters on the Eve of
Revolution, Princeton, N.J. 1985, pp. 40-83. See also, Lorena Walsh, Motives of Honor, Pleasure,
and Profit: Plantation Management in the Colonial Chesapeake, 1607-1763, Chapel Hill 2010.
2 Good Wives: Image and Reality in the Lives of Women in Northern New England 1650-1750
(first publ. 1980), New York 199, p. 237.



82 Irmina Wawrzyczek

Wzér dobrego zycia w kulturze kolonialnej Wirginii XVIII w.
na podstawie wybranych not poSmiertnych w ,,The Virginia Gazette”

Niniejsza praca jest kulturowym studium not po§miertnych zamieszczonych
w latach 1737 oraz 1775 w zachowanych numerach pisma ,,The Virginia
Gazette” wydawanego w stolicy kolonii Williamsburgu. Celem analizy tych
krétkich sylwetek prasowych bylo zbadanie éwczesnego wyobrazenia dobrego
i prawego zycia, oraz okreslenie kierunku jego ewolucji w czasie. W analizie
postuzono si¢ metoda iloSciowa oraz jakoSciowa metodg analizy tresci i elemen-
tow jezykowych charakterystycznych dla tego gatunku. Uzyskane wyniki zin-
terpretowano w odniesieniu do odpowiednich pozycji najnowszej historiografii
kolonialnej Wirginii. Pomimo ograniczeri Zr6dlowych — niewielka liczba not
o zmartych mieszkaricach kolonii, liczebna przewaga not o mezczyznach, ich
nieregularne zamieszczanie, skr6towos¢ i ograniczenie do klasy plantacyjnego
ziemiafistwa — zarysowalo si¢ kilka prawidlowosci. Miarg dobrego i podzi-
wianego zycia mezczyzny byly jego zalety moralne i intelektualne przejawia-
ne w zyciu spotecznym: uczciwo$é, sprawiedliwo$¢, hojnosé i wyksztalcenie,
a miarg sukcesu zyciowego byto dobre petnienie funkcji publicznych i powazanie
wsréd lokalnej spotecznosci. Odnotowanymi zaletami zmartych kobiet byty
ich cechy sprzyjajace dobrym relacjom mig¢dzyludzkim: rozsadek, opanowanie,
szczero$¢, oddanie i dyskrecja; natomiast ich Zyciowy sukcesu opierat si¢ na koli-
gacjach z mezczyzng o dobrej pozycji spolecznej — ojcem, mezem lub bratem.
Zauwazono takze znaczace pomijanie zalet i sukceséw w rolach i dziataniach naj-
bardziej typowych dla mezczyzn i kobiet plantacyjnego ziemianstwa w kolonii:
plantatoréw, posiadaczy niewolnikéw, spekulantéw ziemia, kupcéw, zon i matek
zarzadzajacych duzymi gospodarstwami domowymi, organizatoréw i uczest-
nikéw duzych imprez towarzyskich i kulturalnych. W ten spos6éb badane noty
potwierdzily, ze wyznawane w danej kulturze ideaty i normy nie zawsze odzwier-
ciedlaja rzeczywiste do§wiadczenia jej cztonkéw.

Stowa kluczowe: ,,The Virginia Gazette”, noty posmiertne, wzér dobrego zycia
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Pieniadz ,,nowej Polski” ksiedza Piotra Sciegiennego.
Rewolucje a pienigdz w XVIII i XIX wieku

Problematyka pieniadza polskiego w XIX wieku byla przez numizmatykoéw
rozpatrywana od wielu dziesigtek lat. Interesowat ich pieniagdz metalowy (mo-
nety), jak i papierowy (banknoty)'.

Pogmatwane losy Polski tego okresu, nieistniejacej przeciez na mapie
Europy lub odtwarzanej w postaci quasi-pafstwa Ksiestwa Warszawskiego
(1807-1815) lub Kroélestwa Polskiego (1815-1830) — do powstania listopado-
wego czy tez epizodu Wolnego Miasta Krakowa (1815-1846) i potem pod zabo-
rami znaczone byly monetg i banknotem. W§réd nich szczeg6lng role odgrywaty
te wyemitowane podczas polskich powstari narodowych. One za$ rzutowaly na
préby wprowadzania i restytucji pienigdza przez tworzace si¢ wladze pafistwowe.

Szczegdlny za$ charakter beda mialy projekty emisji pieniadza, ktére nigdy
nie doczekaly sie realizacji, a tworzone byly przez spiskowcéw na ziemiach pol-
skich. Innym interesujacym problemem bedzie réwniez przygotowywanie emisji
przez wladze powstanicze, ktére takze nie ujrzaly Swiatla dziennego i nie zo-
staly zrealizowane. Jednym z takich projektéw wprowadzenia pienigdza z chwilg
powstania niepodleglosciowego na ziemiach polskich byl projekt pienigdza ,,No-
wej Polski” (wedle zamystu twoércy ,,Zwigzku Chtopskiego™) socjalistycznego
utopisty ksiedza Piotra Sciegiennego?.

' Z bogatej literatury przedmiotu z nowszych zob.: L. Kokocinski, Polski pienigdz papierowy,
Warszawa 2000; M. Kowalski, Polski pieniqdz papierowy 1794—1994, Warszawa 1994; Cz. Mil-
czak, Katalog polskich pieniedzy papierowych od 1794 r., Warszawa 2002; T. Wodziniski, Banknoty
polskie — typy i odmiany. Katalog 1794-2002, Warszawa 2002; J. Parchimowicz, Katalog bank-
notow polskich i z Polskq zwigzanych, Szczecin 2008, a przede wszystkim monumentalne dzieto:
J. Koziczyniski, Banknoty polskie. Polish Paper Money. Kolekcja Lucow, t. 1 1794—1866, Warszawa
2000 oraz starsza literatura.

2 Najbardziej wyczerpujace opracowanie monograficzne biografii ksigdza Piotra Sciegiennego
oparte na materiale Zrédfowym to praca rosyjskiego autora Wiodzimierza Djakowa: Piotr Scie-
gienny i jego spuScizna, Warszawa 1972.
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Poczatkéw pienigdza rewolucyjnego (powstaniczego) na ziemiach polskich
doszukiwaé si¢ mozemy juz pod koniec XVIII wieku. Zwigzane to bylo z In-
surekcjg Tadeusza KoSciuszki i Jakuba Jasifiskiego, zwang w polskiej historio-
grafii powstaniem koSciuszkowskim®. Wszyscy numizmatycy polscy pamigtaja
przy tym o biletach skarbowych (banknotach) z okresu powstania, a zapomi-
naja o weczesniej wprowadzonych ,,zar¢czeniach skarbowych” i wyemitowanych
wcze$niej przed powstaiczymi banknotami ,,minccetlach™.

Owe ,,zareczenia skarbowe” postanowiono wyda¢, wzorujac si¢ na wzor-
cach francuskich juz 14.VI.1794. Uczynita to Rada Najwyzsza Narodowa, uwa-
zajac, ze beda one tymczasowe i w przyszlo$ci wymieniane na wlasciwe bilety
skarbowe, ale po ich wydrukowaniu. Brzmienie uchwaly Rady nadawato zarg-
czeniem ,,walor i kurs monety krajowej”’s. W ten sposéb ,,zar¢czenia” staly si¢
pienigdzem przymusowym. Mialy by¢ przyjmowane przy oplatach podatkowych,
poborowych i kupnie débr narodowych. Ten charakter przymusowy wyraZnie
zaznaczalo oSwiadczenie Wydzialu Skarbowego z 30.VII.1794 r., ktérego tytul
brzmiat: ,,ZALECENIE BRANIA PRZEZ OBYWATELI ZARECZEN SKARBO-
WYCH TAK, JAK GOTOWYCH PIENIEDZY”. Przyjmowane one by¢ mialy ,,od
obywateléw bez zadnej trudnosci i wymdéwki, oporni za$ jako przeciwni powsta-
niu uwazani beda”°.

Mimo wydrukowania i wprowadzenia do obiegu biletéow skarbowych na-
dal sa wydawane przymusowe ,,zar¢czenia skarbowe”. Dopiero 15.1X.1794 Rada
Najwyzsza Narodowa Uniwersalem postanawia wymieni¢ wszystkie zargczenia
skarbowe na wydrukowane juz bilety skarbowe. A mimo to zar¢czenia sg wy-
dawane. Do konca powstania wykupiono okoto 500.000 zt zargczen z ogdlnej
kwoty 1.906.366 zt i 10 gr. W stosunku do obiegajacych biletéw skarbowych
(10.883.437 zI) byl to wskaznik 1 : 6. Zargczeniami, ktére kursowaly obok
biletéw skarbowych placono do kasy panstwowej w formie podatkéw jeszcze
w sierpniu i wrze§niu 1795 r.” Mimo ze w re¢kach ludnosci pozostalo okoto
700.000 zt w postaci zareczen, do dnia dzisiejszego nie znamy ani jednego jego
egzemplarza!

Podobnie bylo z ,,minccetlami”, czyli biletami menniczymi. Byly one w cha-
rakterze prawnym papierami warto§ciowymi z czaséw powstania narodowego.

3 M. Kurnatowski, Pienigdze papierowe polskie z roku 1794, [w:] ,,Zapiski Numizmatyczne”
nr 18, Krakéw 1888, s. 313-327; A. Grodek, Pienigdze papierowe podczas Insurekcji 1794, War-
szawa 1925/1926.

4 Zwrdcil na to uwage L. Kokocinski, Banknoty polskich powstaii narodowych — postulaty ba-
dawcze, ,,Biuletyn Numizmatyczny”, 1994, nr 2 (294), s. 3—4.

5 Ustanowienie zareczen skarbowych. Rada Najwyisza Narodowa”, [w:] ,,Gazeta Wolna War-
szawska”, 1794, nr 30, s. 403; Kokociriski (op. cit., s. 3 podaje btedng date 13 czerwca.

6 Cyt. za: M. Kurnatowski, op. cit., s. 317.

7 A. Grodek, ibidem.
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Do dnia dzisiejszego nie jest znany ani jeden zachowany egzemplarz tego typu.
Co wigcej, ,,minccetle” znane byly przed wybuchem II wojny $wiatowej. Caly
ich plik przechowywany byl w Archiwum Skarbowym w Warszawie i znany byl
badaczowi pieniadza papierowego prof. Andrzejowi Grodkowi®. Nie wykonano
jednak przed wojng zadnej reprodukcji. Tak wigc ich wyglad zawdzigczamy je-
dynie opisowi umieszczonemu w pracy A. Grodka: ,,[...] jak wynika z napisu
na minccetlach byl to rodzaj imiennego obligu menniczego, ktéra potwierdzajac
odbidr okreslonej ilosci srebra lub ztota, zobowigzywala si¢ w okreSlonym ter-
minie wyptaci¢ temu, ktéry ztozyt byt te ilos¢, lub tez temu, na ktérego droga
indosu tamten prawa swe przelal, sume¢ stanowigcg rownowarto$¢ srebra czy tez
zlota”®. W wyniku wybuchu powstania warszawskiego w sierpniu 1944 r. Archi-
wum Skarbowe wraz z cennymi zbiorami sptong¢to podpalone przez Niemcow.
Zaden egzemplarz ani wizerunek nie zachowat sie do dnia dzisiejszego.

,Minccetle” wydawano wszystkim obywatelom popierajacym powstanie,
ktérzy okazujac swdj patriotyzm, przynosili do mennicy srebro do przebicia na
monete. Bywato tez odwrotnie, kiedy to mennica wydawala owe papiery Rza-
dowi Narodowemu w zamian za zlozone lub zarekwirowane srebra ztozone do
skarbca. Zostaly one ustanowione przez Wydziatl Skarbu Rady Najwyzszej Na-
rodowej i zatwierdzone do druku, ktérego wzér projektu przedstawita Dyrekcja
Mennicza. Ich losy owiane sg tajemnica. Nie znamy ani daty wprowadzenia, ani
dokumentu, ktéry to stanowil. Wiadomo jedynie, ze pierwsze egzemplarze trafity
do Kasy Generalnej juz 24.V1.1794 r. i opiewaly na kwoty od 500 do 30.000 zt
z oznaczonym terminem zapfaty.

Nie mialy one obiegu przymusowego. Traktowano je jednak na réwni z pie-
niezng gotéwka (monetami krélewskimi), poniewaz ksiggowano w rubryce mo-
nety srebrnej. Rada Najwyzsza Narodowa w protokole z sesji z 16.VI[.1794 r.
umiescita jednoznaczny zapis, ze ,,minccetle”: ,,réwny kurs z moneta krajowa
maj3”’ 0. Ludno$¢ w kraju objetym powstaniem powszechnie traktowala i przyj-
mowatla ,,minccetle” na réwni z pienigdzem obiegowym. Mialy one charakter
pieniadza trwatego, pokrycie gwarantowane przez mennic¢ warszawska i co naj-
wazniejsze zawsze byly w terminie realizowane.

Mennica Warszawska ogétem przez okres Insurekcji wydata ,,minccetli” na
sume¢ okoto 5,5 mln. zt. Dodajac do tego ,,zar¢czenia skarbowe”, dawato to
og6lng kwote bedacego w obiegu pienigdza okoto 7,4 mln. zi. Por6wnujac to
do 10.883.437 z1 biletéw skarbowych, stanowilo to niebagatelng sume pieniadza
papierowego bedacego w obiegu podczas Powstania Kosciuszkowskiego.

8 Andrzej Grodek (1901-1959), historyk, od 1945 r. prof. Szkoty Gtéwnej Handlowej w War-
szawie; w latach 1947-1949 i 1955-1959 jej rektor; badacz dziejéw gospodarczych Polski oraz
historii polskiej mysli ekonomiczne;j.

9 A. Grodek, ibidem.

10 Cyt. za.: L. Kokociiiski, Banknoty..., s. 5.
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Bezsprzecznie ,,zar¢czenia skarbowe” oraz ,,minccetle” na réwni z biletami
skarbowymi uznaé nalezy za pierwszy pienigdz papierowy w Rzeczypospolite;j.
I to w okresie szczegblnym wrzenia rewolucyjnego konca XVIII w.

Nowe — XIX stulecie to okres szczeg6lny w dziejach Polski, nieistniejacej na
mapie Europy, ale wywierajace wielki wptyw na jej dzieje w spos6b szczegdlny.
To okres niepokojéw rewolucyjnych i powstari narodowych znaczonych w historii
Rzeczypospolitej kolejnymi zrywami niepodlegloSciowymi''. Byly to: powstanie
listopadowe, powstanie krakowskie i wielkopolskie z czaséw ,,Wiosny Ludow”
oraz powstanie styczniowe. Sa to takze okresy spiskéw oraz burzliwych przemian
spoteczno-politycznych w Europie, nie pozostajace bez wplywu na ziemie pol-
skie. Znaczone to bylo réwniez zmiennymi dziejami pienigdza okresu przemian
rewolucyjnych.

Wiek XIX przyniést polskiej numizmatyce monety i banknoty oraz obli-
gacje okresu kolejnych powstai narodowych przeciwko rosyjskiemu zaborcowi.
Z chwilg utworzenia w 1815 r., na mocy uchwat Kongresu Wiedenskiego — Kré-
lestwa Polskiego emitowano pieniadz metalowy. Wraz z utworzeniem w 1828 r.
Banku Polskiego podjeto emisje¢ biletow kasowych. Tuz przed wybuchem po-
wstania wyemitowano w 1830 r. bilety kasowe o wartosci 5, 10, 50 i 100 zip.
oraz na mocy ukazu carskiego (2.11.1830) prawo emisji biletéw bankowych o no-
minatach: 5, 10, 50, 100, 500 i 1000 zi. Pozostato to jedynie na papierze, ponie-
waz na kilka dostownie dni przed powstaniem weszty do obiegu jedynie odcinki
50. ztotowe. Brak pienigdza drobnego wymusit na wladzach powstaiczych pod-
jecie uchwaly 31.V.1831 r. o druku (biletéw kasowych) nominatu 5 zip., ktéry
wprowadzono do obiegu na sume 1.370.220 ztp. Tak wigc bilety kasowe o tym
nominale z datg 1824 (trudne do rozréznienia od emisji przed powstaniem) za-
liczy¢ nalezy do emisji powstaiiczej!'2.

W czasie powstania listopadowego (1830-1831) wyemitowano, przez Rzad
Narodowy, monety (3 gr., 10 gr., 2 zl. polskie, 5 zt. polskich, dukat powstaniczy)
oraz banknoty (1 zt). Banknot wprowadzono do obiegu na mocy uchwaty Izby
Senatorskiej i Poselskiej z 1 lipca 1831 r. Na mocy tej uchwaly upowazniono
Bank Polski do emisji oprécz banknotu 1-zlotowego takze 2-ztotowego na tagczng
sum¢ 10 mln. zlp. Ze sprawozdan Banku Polskiego wynika, ze 1 ztp wyemito-
wano na sume¢ 735.000 zip. Ale czy byly banknoty dwuztotowe, co na pewno
zatwierdzit Rzad Narodowy, o tym do dnia dzisiejszego nie wiemy?"

"' Pomijam w tym przypadku emisje¢ pienigdza metalowego, monet (6 gr. i 2 zI) bitych podczas
oblezenia Zamoscia w 1813 r., podczas wojny z Rosja; znang jako emisje: ,,Pieniagdz w oblezeniu
ZamoScia”. Traktuje to jako stricte emisje pienigdza oblezniczego. Zob.: K. Plage, Monety bite
dla prowincji polskich przez Austrie i Prusy oraz monety wolnego miasta Gdariska, Ksigstwa
Warszawskiego i w oblezeniu Zamoscia, Krakéw 1906.

120 emisjach zob.: Bank Polski 1828-1928. Dla upamigmiania stuletniego jubileuszu otwarcia,
Warszawa 1928, 84-91.

13 L. Kokociriski, op. cit., s. 10-13.
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Swoistym ewenementem w dziejach pienigdza powstariczego jest zachowana
emisja monety miedzianej o nominale 10 gr. z napisem otokowym: ,,*BOZE
DOPOMOZ WIERNYM OYCZYZNIE” na awersie i ,W OBLEZENIU ZA-
MOSCIA” na rewersie. Emisja nawigzuje niewatpliwie do monet oblezniczych
ZamoScia z 1813 r., ale nie jest moneta probna jak sadza niektdrzy badacze lecz
dziewigtnastowieczng imitacja wykonang na potrzeby dwczesnego rynku numi-
zmatycznego i ,.ku pokrzepieniu serc” zniewolonego narodu'.

Upadek powstania i wyjscie armii polskiej poza teren Krélestwa Polskiego
zapoczatkowal okres znany pod nazwg ,Wielkiej Emigracji”. Zotnierze, poli-
tycy, a takze obywatele uczestniczacy w detronizacji cara Mikotaja I, politycznie
i czynnie poprzez udzial w powstaniu osiedlali si¢ poza granicami kraju. Domi-
nowala przede wszystkim Francja, Belgia, Anglia, Szwajcaria, ale takze pobliska
Galicja w monarchii austriackiej!s. Wsréd wielu os§rodkéw politycznych na czoto
wybito si¢ Towarzystwo Demokratyczne Polskie organizacja republikarisko-de-
mokratyczna zalozona w Paryzu w 1832 r. Glosita ona hasta niepodlegtosciowe
odbudowania Polski, taczac je ze sprawag wolnosci spolecznej. Na jej czele stala
Centralizacja. Jedna z jej sekcji znajdowata si¢ w Londynie. Towarzystwo De-
mokratyczne Polskie bylo najsilniejsza organizacja polityczna Wielkiej Emigra-
cji i prowadzilo przygotowania do powstania narodowego w kraju pod zaborami,
bedac do ,,Wiosny Ludéw” organizatorem konspiracji krajowej. Do prowadzenia
walki niepodlegloSciowej koniczne sg jednak pieniadze.

Komitet Centralny Polski, stojacy na czele Centralizacji Towarzystwa De-
mokratycznego Polskiego z siedzibg w Londynie, wchodzit takze w sktad Ko-
mitetu Centralnego Europejskiego, na czele ktérego stal Wtoch Giovanni Maz-
zini. Dzialal on na emigracji i we wszystkich trzech zaborach (rosyjskim, pru-
skim i austriackim). Nie pozostawato to bez wplywu na finanse. Komitet Naro-
dowy Krakowski — stojacy na czele tzw. powstania krakowskiego, wydat odezwe
,Do ludéw europejskich”. Zostala ona zatwierdzona 1.V.1848 r. na konferencji
we Wroctawiu. Odpowiedzig na manifest byto ustanowienie przez Komitet Cen-
tralny Polski specjalnego funduszu dla rozwoju dziatalnoSci niepodlegto$ciowe;j
nazwanej: ,,.Skarb Wyzwolonej Polski”. Wyemitowano wigc oprocentowane bi-
lety, ktére pozwolityby na gromadzenie gotéwki na tym funduszu. Wydrukowano
je w Londynie w 1853 r.'s Faktycznie byly to Srodki ptatnicze (zast¢pujace bank-
noty) nieistniejagcego panstwa polskiego.

14 R. Piefikowski, Moneta miedziana na ziemiach polskich. Katalog, wyd. Muzeum Miedzi w Le-
gnicy, Cuprum — Bank S. A. w Lubinie, Legnica 1997, s. 80 (poz. 198).

15 Zob.: S. Kalemba, Wielka Emigracja. Polskie wychodzstwo polityczne w latach 1831-1862,
Warszawa 1971.

16 J. Moczydtowski, Ilustrowany katalog obligacji Polski przed i porozbiorowej 1772-1918, War-
szawa 1992, s. 59-60.
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Przygotowane nominaly opiewaly na sumy: 10 ztotych polskich, 25, 50 oraz
100 ztp."” Drukowane bilety Skarbu Wyzwolonej Polski (niedatowane) emisji
z 1853 r. byly oprocentowane na 5%. Co wigcej skoro mialy by¢ rozprowa-
dzane poza granicami Polski, opiewaly takze na ich réwnowarto§¢ w czterech
obcych walutach. Byly to: funt brytyjski, frank francuski, marka pruska i wto-
ska — w postaci przeliczenia na franki francuskie's. Ustalono tez kurs dla kaz-
dego z tych nominatéw. Gwarantami biletéw byli przedstawiciele Komitetu Cen-
tralnego Europejskiego. Na ich czele jako gwaranta stal, dajac swoje facsimile
podpisu Giuseppe Mazzini"®. Ze strony Komitetu Centralnego Polskiego bilety
Skarbu Wyzwolonej Polski gwarantowali: Stanistaw Worcell herbu Dab*, Leon
Zienkowicz?' oraz Antoni Zabicki?2.

W ikonografii biletéw Skarbu Wyzwolonej Polski wykorzystano motyw orta
bez korony przepasanego wstega (z napisem: ,,Bég i Lud”) jako symbol demo-
kratycznego panistwa oraz motyw dwdch Sciskajacych sie rak jako symbol zgody
narodowej. Hastem za$§ wykorzystanym na biletach, bylo za wzorcem rewolucji
francuskiej z XVIII w.: Wolno§¢ — Réwnos¢ — Braterstwo.

Bardziej zlozone sa dzieje pienigdza czasOw powstania styczniowego
(1863-1865)%. Zwiazane jest to z faktem, ze banknoty Rzadu Narodowego z tego
okresu nie sg znane. Nie oznacza to jednak, ze ich nie przewidywano i nie wy-
konano prébnych egzemplarzy. Znane s3 dokumenty Rzadu Narodowego, ktéry
tajnym dekretem z 25 VII 1863 r. zlecit emisje¢, ktéra miata by¢ ,,moneta papie-
rowq’. Jej nazwa brzmie¢ miata: ,,moneta narodowa polska”. Dekret zezwalat na
druk pienigdza papierowego o nominatach: 1, 2, 5, 10, 25, 50 oraz 100 ztotych.
Ogo6lna suma emisji miala sigga¢ 50 mln zlp. W pamigtnikach z owego okresu

17" J. Koziczynski, op. cit., t. I, s. 198-201.

18 Ibidem, s. 197, gdzie mylnie podano walut¢ wloska; liréw jeszcze nie byto.

19 G. Mazzini (1805-1872) polityk i przywddca ,,Wiosny Ludéw” w Europie i Wtoszech. Wielki
przyjaciel Polakéw.

20 St. Gabriel Worcell (1799-1857), posel, dziatacz polityczny i spoteczny; cztonek Centrali-
zacji Towarzystwa Demokratycznego Polskiego, wspdtpracownik i przyjaciel Mazziniego. Zmart
w Londynie.

21 L. Zienkowicz (1808-1870), publicysta i dzialacz demokratyczny, uczestnik powstania listo-
padowego; cztonek Komitetu Narodowego Polskiego we Francji i Towarzystwa Demokratycznego
Polskiego; Podczas ,,Wiosny Ludéw” w 1848 r. cztonek Komitetu Narodowego w Krakowie. Na
emigracji redaktor ,,Demokraty Polskiego” w Londynie (1852—1856). Zmarl w Paryzu.

22 A, Zabicki (1818-1889) polityk z okresu ,,Wiosny Ludéw”, walczyl w Legionie Polskim na
Wegrzech pod dowddztwem gen. J6zefa Bema; cztonek Towarzystwa Demokratycznego Polskiego
(od 1849 r.) wybrany w 1852 r. do Centralizacji Towarzystwa w Anglii. Po powstaniu I Mig-
dzynarodéwki w skladzie Rady Generalnej. W 1870 r. uczestnik Kongresu I Miedzynarodéwki
w Londynie; od 1880 r. w kraju.

23O pienigdzach powstania styczniowego niedoscignione opracowanie prof. Stefana Kieniewicz:
Powstanie Styczniowe, Warszawa 1972, s. 569-570.
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zapisano lakonicznie: ,,Rzad wydal dekret ustanawiajacy monet¢ narodowa, tak
papierowa, jak i metaliczng, i w rozwinieciu dekretu szczegétowa instrukcje co
do formy i og6lnej sumy, okre§lonej na sume¢ 50 min zip”>.

Zaczeto przygotowywac konkretne materialy umozliwiajace druk papiero-
wego pieniagdza. Emisja zajeta Komisja Dtugu Narodowego. Projektowanie wzo-
ré6w banknotéw zlecono Adamowi Pilifiskiemu?’. Druk samych banknotéow zle-
cono J. B. Meyerowi drukarzowi z Musset (co nie doszto do skutku w zwigzku
z rozwigzaniem umowy), a nast¢pnie francuskiej firmie F. Thibauda z Clermont
— Fernand?. Komisja Dlugu Narodowego w Paryzu gotowe banknoty na sume
ponad 23 mln zlp. otrzymala w czerwcu 1864 r. Niestety agonia powstania unie-
mozliwila i czynita bezsensownym wysytke banknotéw do kraju — Privislinskiego
Kraju, jak nazywano teren Krélestwa Polskiego pod zaborem rosyjskim. Jak si¢
przypuszcza, cala emisje banknotéw (monet nigdy nie wybito), o wadze po-
nad 8 ton, prawdopodobnie catkowicie zniszczono. Jedynym §ladem po ich emi-
sji sa zachowane dwa rodzaje papieréw ze znakiem wodnym, ktére przeznaczone
byly do druku banknotéw: 25 i 50 ztp.?” Byly one znane juz od korica XIX w.
(okoto 1870 r.) kiedy zewidencjonowano je w zbiorach lwowskiego ,,Ossoli-
neum”%. Autorem projektu rysunkéw jest nieznany do dzi§ monogramista ,,JG”
(Jan Gatuszkiewicz?)? takze autor rysunkéw obligacji powstafczych®.

Na domiar zlego mamy tez do czynienia z obligacjami tymczasowymi i ,,Po-
zyczka Ogdblng Narodowa Polskg” Tymczasowego Rzadu Narodowego. Miata by¢
ona przymusowa do sumy 21 mln zl. p., ktérg zamieniono na dobrowolng po-
wiekszono do sumy 40 mln. Obligacje tej pozyczki 5% drukowane byly na mocy
dekretu z 10 X 1863 r.3! Obligacje tymczasowe drukowano w podziemiu w War-
szawie. Miano je z uptywem powstania wymienia¢ na obligacje state. Emitowano
je na okaziciela i przygotowano przez Wydzial Skarbu Rzagdu Narodowego w no-
minatach: 100, 500, 1000, 5000 i 10000 ztotych polskich.

24 Pamietni E. Maliszewskiego, cyt. za: L. Kokocifiski, Banknoty..., s. 13.

25 A. Piliriski (1810-1887) artysta, grafik mieszkajacy w Paryzu, rysownik, sztycharz i litograf;
wynalazca homeografii — nowoczesnej w XIX w. techniki druku, do dnia dzisiejszego nie roz-
szyfrowanej.

%6 Za: J. Koziczynski, op. cit., s. 204.

27 Tbidem, s. 206-207 (kat. nr 208 i 209).

28 J. Szwagrzyk, Pienigdz na ziemiach polskich X-XX w., Wroclaw — Warszawa, s. 318
(nr kat. 3827).

2 By¢ moze autorem byt Jan Gatuszkiewicz, artysta malarz, profesor rysunku w Paryzu w latach
1864-1866; M. Tyrowicz, Towarzystwo Demokratyczne Polskie 1832—1863. Przywddcy i kadry
cztonkowskie. Przewodnik bibliograficzny, Warszawa 1964, s. 176.

30 L. Kokocinski, Banknoty..., s. 17-18.

31" Szczegétowo zob.: Z. Chodyta, Pozyczka narodowa w powstaniu styczniowym, Poznai 1972;
J. Moczydtowski, llustrowany katalog obligacji Polski przed i porozbiorowej, Warszawa 1992;
J. Koziczysiski, op. cit., s. 204-214.
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Obligacje stale drukowano za$§ w Paryzu o takich samych nominatach jak ob-
ligacje tymczasowe®. W celu uwiarygodnienia podpisywane byty przez cztonkéw
Komisji Dtugu Narodowego: ksigcia Wladystawa Czartoryskiego®> — prezesa; J6-
zefa Ordege* i Seweryna Galezowskiego®. 10 XII 1863 r. Rzagd Narodowy wydat
dekret o emisji nowych obligacji tymczasowych (20 i 40 zt. p.) na sume¢ 10 mln.
Je réwniez drukowano we Francji z podpisami Jézefa Ordegi i komisarza Rzagdu
Narodowego Karola Ruprechta®. W tej konwencji miescily si¢ takze obligacje
National Polish Loan, ptatne 31 XII 1864 r. wyemitowane w celu realizacji po-
zyczki w Anglii. Obligacje te o nominatach: 100, 500, 1000 i 5000 polskich flo-
renéw (!) sygnowane byly rowniez przez tych samych cztonkéw Komisji Dtugu
Narodowego?’.

Emisja, a takze rozpowszechniane obligacji tymczasowych i stalych wsréd
spoteczenistwa polskiego napotykaly na duze trudnosci i nie osiagnely zamie-
rzonego celu. Ludno$¢ polska traktowata je bowiem jak jeszcze jeden podatek
lub obowiazek kontrybucyjny! Cho¢ nie byly obligacje sensu stricto pienigdzem
papierowym, to stanowily pewien jego surogat w warunkach istnienia w czasie
powstania styczniowego polskiego panistwa podziemnego.

W tym nurcie, ideowym jak faktu zamiaru wprowadzenia, mieSci si¢ projekt
ustanowienia pienigdza ,,Nowej Polski” autorstwa spiskowca, socjalisty-utopisty
ksigdza Piotra Sciegiennego (1801-1890). Nie byt on, co istotne, tylko boha-
terem wystapienl powstaiczych czy tez w ogdle narodowowyzwolericzych, lecz
twoércg oryginalnej na dwczesne czasy (potowy XIX w.) wizji przemiany spotecz-
nej, religijnej i gospodarczej spoteczenstwa polskiego. Urodzit si¢ 31 I 1801 r.
we wsi Bilcza pod Kielcami w §redniozamoznej rodzinie wloscianiskiej (chtop-
skiej). Skoriczyt szkole parafialna, a nastgpnie wojewddzka w Kielcach. Po za-
koriczeniu edukacji, ze wzgledu na brak Srodkéw finansowych, nie mégt zostaé

32O okoliczno$ciach druku i przygotowaniach: L. Kokociriski, Banknoty..., s. 16-18.

33 W. Czartoryski herbu Pogori (1828-1894) mgz stanu, przywdédea obozu politycznego ,,Ho-
telu Lambert”; od 1863 r. pelnomocnik Rzadu Narodowego w zachodniej Europie. Wspéitworca
Muzeum ks. Czartoryskich (1876-1878) Muzeum ks. Czartoryskich w Krakowie.

3 J. Ordega (1802-1879), doktor praw, polityk, poset na sejm powstariczy, dziatacz Towarzystwa
Demokratycznego Polskiego; zaangazowany w tworzenie formacji polskich na emigracji.

35 S. Gatezowski (1801-1878) lekarz chirurg, uczestnik powstania listopadowego; kawaler Orderu
Virtuti Militari; wspéizatozyciel uniwersytetu w Meksyku. Po powrocie do Francji nauczyciel,
a potem prezydent Rady Szkoly Polskiej na Batignolles w Paryzu.

36 K. Adolf Ruprecht (1821-1875) uczestnik przygotowan powstariczych 1846 r., aresztowany
i do 1859 na zestaniu na Syberii; ideolog obozu ,,bialych” w powstaniu styczniowym; organizator
i komisarz Komisji Dtugu Narodowego w Paryzu.

37 J. Moczydtowski, op. cit., s. 65.

38 Najpetniejsze opracowanie biografii ksiedza Piotra Sciegiennego, zob.: W. Djakow, Piotr Scie-
gienny i jego spuScizna, Warszawa 1972.
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duchownym i pracowat jako nauczyciel wiejski, co wptyneto w pdézniejszym okre-
sie na jego dziatalno$¢ spoteczng. Po wyjeZzdzie do Warszawy w 1827 r. wstapit
do klasztoru pijaréw. W czasie powstania listopadowego zajmowal si¢ opieka
nad rannymi i wyglaszat plomienne przeméwienia patriotyczne. W 1832 r. otrzy-
mat §wigcenia kaptariskie. W wyniku represji popowstaniowych zaborca rosyjski
skasowal zgromadzenie zakonne za dziatalno$¢ patriotyczna, a ks. Sciegienny
przenidst si¢ na potudnie Lubelskiego do Wilkotaz (nalezacych do Ordynacji
Zamojskiej), gdzie zostal wikarym i prowadzil nielegalng szkétke parafialng.
Od 1835 r. utrzymywal kontakty z oSrodkami konspiracyjnymi w Warszawie
m.in. Zwigzkiem Narodu Polskiego. Zapoznat si¢ przez Celsa Lewickiego z po-
gladami Srodowiska Edwarda Dembowskiego, uwazanego za demokratg, zwolen-
nika rewolucji i socjalizmu utopijnego, zbieznego z ideami Charlesa Fouriera®.
Pod wptywem literatury emigracyjnej i dziet zakazanych, ktérych czgs¢ kopio-
wal recznie, rozpoczat agitacje rewolucyjng wsrdd chtopstwa i rodzacej si¢ ,klasy
Sredniej” — inteligencji matomiasteczkowej i duchowienstwa w Lubelskiem, gdzie
byl duszpasterzem, i Kieleckiego skad pochodzit.

Byt on przywédca Zwiazku Chlopskiego zatozonego okoto 1840-1844 roku
w Krélestwie Polskich (pod zaborem rosyjskim). Celem Zwiazku Sciegiennego
miato by¢ wywalczenie niepodlegtosci Polski i poprawa potozenia chlopéw. Dzia-
tat w Lubelskiem i Kieleckiem. Wykorzystujac ksigzy i inteligencje, zdotal do-
trze¢ do chlopéw i stworzyl wsréd nich zrgby organizacji patriotycznej, ktéra
miata walczy¢ o niepodleglos¢. Program spisku oparty byt na anonimowej ode-
zwie do chtopéw wydanej w formie rzekomej bulli papieza Grzegorza XVI
— szeroko kolportowanej po wsiach. Dzialajac w porozumieniu z innymi, nie-
legalnymi organizacjami patriotycznymi, wyznaczyl na 24 (277?) paZdziernika
1844 r. termin wybuchu powstania chlopskiego. Po wiecu chtopskim we wsi
Krajno (pod Kielcami), ksigdz Piotr Sciegienny zostat aresztowany i osadzony
w cytadeli warszawskiej. Aresztowano takze duza grupe spiskowcéw i agitato-
réw nowego powstania. Po wielomiesigcznym §ledztwie zostal wyrokiem sadu
wojennego skazany na kare §mierci. Pozbawiono go takze Swiecen kaptanskich.
Przed egzekucja, ktéra miata si¢ odby¢ 7 V 1846 r. w Kielcach, kare zamieniono
na chloste i zestanie na bezterminowa katorge na Syberi¢ do kopalni w Nerczyn-
sku. Po 10 latach katorgi pozwolono mu na osiedlenie si¢ w Permie. Powrdcit

3 Utopia — tym stowem okreSla si¢ czesto wszelkie wizje lepszego spoteczeristwa niezaleznie
od tego, jakie byly, czy tez s3 szanse na ich realizacje; J. Szacki, Spotkania z Utopig, Warszawa
1980, s. 21. Autor powoluje si¢ na Aleksandra Swigtochowskiego, autora jedynej syntetycznej
pracy polskiej poswieconej tej problematyce: ,,Utopia jako idealna postac stosunkéw spotecznych
Jest najpowszechniejszym pierwiastkiem w Swiecie ducha. Wchodzi ona w sktad wszystkich wierzen
religijnych, teorii moralnych i prawnych, systeméw wychowawczych, utworéw poetyckich, stowem
wszelkiej wiedzy i twérczosci, dajgcej wzory zycia ludzkiego” (A. Swigtochowski, Utopie w rozwoju
historycznym, Warszawa 1919).



92 Krzysztof Filipow

z niej po 25 latach, majac lat 70. Osiadt we wsi Wilkotazy, a nastgpnie u krew-
nych w Tarnowie i w Matczynie. W wyniku usilnych starain w 1883 r. zostat
przywrécony do stanu kaptanskiego. Otrzymat stanowisko kapelana w Szpitalu
Bonifratrow na przedmiesciach Lublina. Tam spedzit ostatnie chwile swojego
zycia. Zmart w Lublinie 6 XI 1890 r. po kilkumiesi¢cznym pobycie w szpitalu
$w. Eliasza. Poniewaz nie posiadat pieni¢dzy, biskup lubelski Franciszek Jaczew-
ski polecit pochowa¢ go w rodzinnym grobowcu swego poprzednika biskupa
J6zefa Kazimierza Wnorowskiego*. Pochowany zostat w Lublinie na cmentarzu
przy ul. Lipowe;.

Jego pogrzeb przerodzit si¢ w wielka manifestacj¢ patriotyczng gromadzaca
robotnikéw i chtopéw z Lublina i okolicznych wsi4!.

Ksigdz Piotr Sciegienny byt tez autorem cennego dla dziejéw pienigdza pol-
skiego projektu ustroju monetarnego jego utopijnej wizji ,,Nowej Polski”. Zawarl
go w ,,Aforyzmach o urzadzeniu spoleczenistwa polskiego”, ktérego oryginat pi-
sany jego reka znaleziono podczas aresztowania. Znajdujg si¢ one w materialach
Sledczych. Tekst ten zachowat si¢ w jedynym tylko wariancie. Jest to niewatpli-
wie oryginat pisany reka Piotra Sciegiennego. Rekopis zawarty w matym notat-
niku dotagczono dokumentéw Sadu Wojennego. Na jego oktadce §ledczy umieScit
uwage: ,.Ksigzeczka ta znaleziona przy ks. Sciegiennym w chwili pojmania go”*.

,~Aforyzmy o urzadzeniu spoleczenstwa ludzkiego” poprzedzone sg znamien-
nym mottem:

,,Co tobie nie mito, tego drugiemu nie czyn.
Co chcesz, aby tobie czyniono, to czyfi innym”.

Pierwsze z przystéw uzyte jako motto pracy Sciegiennego postuzy mu potem
przy projekcie nowego pienigdza po powstaniu i wywalczeniu wolnoSci politycz-
nej i spoleczne;j.

,»Aforyzmy o urzadzeniu spoteczenstwa ludzkiego” stanowia jednoczes$nie
pismo propagandowe i programowe. Skierowane ono bylo najwyrazniej do bar-
dziej o§wieconych kregéw spoteczenstwa. Charakteryzowato rzeczowo istote pa-
nujacego ustroju, potrzebe i mozliwo$¢ walki o niepodlegtosé, a nie tylko o wy-
zwolenie spoteczne. Pokazywato zasady funkcjonowania przysziego idealnego
ustroju. Miato to by¢ gléwnym bodZcem, wedle ksiedza Piotra Sciegiennego, do
udziatu w zblizajacej si¢ walce z zaborca.

40 We wszystkich publikacjach pisze si¢, ze uczynit to bp. Wnorowski; nie mégt bo juz nie zyt!
41 Przy grobie ksiedza Piotra Sciegiennego w okresie IT Rzeczypospolitej koriczyly si¢ manife-
stacje robotnicze i pochody z okazji robotniczego Swieta 1 Maja. W latach wladzy komunistycznej
w Polsce, po dlugiej przerwie, tradycja zostala wznowiona w latach 80. XX wieku przez dziataczy
nielegalnej opozycji o pogladach socjalistycznych (m.in. Polskiej Partii Socjalistycznej, dzialajacej
w podziemiu). Od korica lat 90. podtrzymuja to lokalne struktury PPS i Unii Pracy.

4 W. Djakow, op. cit., s. 265.
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Jedng z istotnych elementéw walki o ,,Nowa Polske” mial by¢ pieniadz.
Pienigdz wedle Sciegiennego mial byé wykonany z metalu. Do jego wybi-
cia przewidywano uzy¢: Zelaza, miedzi, srebra i zlota, czyli ogélnie dostep-
nego surowca. A w przypadku dwoch pierwszych, surowca rodzimego. Z ze-
laza miano wybi¢: grosze i tréjgrosze (nazywane ,.trzygroszniaki’); z miedzi:
pieciogroszowki, dziesieciogroszowki i ztotowki; ze srebra: dwuztotéwki, pigcio-
zlotéwki, dziesigcioztotowki i dwudziestoztotdwki oraz ze ztota: trzydziesto-
ztotéwki, piecdziesigcioztotowki i stuztotowki.

Nie przewidywano natomiast — w przeciwiefistwie do okresu powstania li-
stopadowego — pienigdza papierowego w postaci banknotow.

Interesujacy, ale osadzony w stylu epoki, miat by¢ stempel owych monet. Na
stronie gléwnej projektowanej monety znajdowacé si¢ mialy symbolicznie ujete
dwie trzymajgce si¢ dlonie (tzw. dionie przyjazni) z napisem: MILA ZGODA
POKOJ CZYNL Na stronie odwrotnej monety za$ oznaczenie nominatu z do-
okolnym napisem: CO TOBIE NIE MIL.O, TEGO DRUGIEMU NIE CZYN. To
ostanie nawigzujace wyraznie do motta ,,Aforyzméw...”.

Interesujace jest uzycie symboliczne splecionych dloni. Wezesniej nie wy-
stepowal ten motyw na polskim pienigdzu. Znamy go za$§ z okresu Ksigstwa
Warszawskiego, kiedy uzyto tego wyobrazenia na Medalu Se¢dziéw Pokoju w la-
tach 1807-1817. Widnieje on na rewersie dwéch rodzajéw medalu, gdzie dwie
rece w uscisku — symbol zgody i pojednania — widnial bedzie nad ,,ottarzem
zgody” — na jednym®. Na drugim za$§ wystgpowac bedzie samodzielnie. Ten
sam motyw wykorzystany zostanie podczas ,,Wiosny Ludéw” na biletach Skarbu
Wyzwolonej Polski w 1853 r. ,,Rece przyjazni” bedg tez chetnie uzywane na pie-
czeciach z okresu przed i powstaiczego lat 1862—1863: Komitetu Centralnego
Narodowego, Litewskiego Komitetu Prowincjonalnego, Komitetu Bratniej Po-
mocy we Lwowie; Braterstwa Rzemieslniczego Wszelkich Wyznarh w Krakowie
oraz Komitetu Oficeréw Rosyjskich (,,Ziemi i Woli”’) w Polsce z Warszawy*.

Nominaly projektowanych monet nie odbiegaly od uzywanych w okresie
wczesniejszym na terytorium Krélestwa Polskiego. Odmienne tylko bylo uzy-
cie 100 zt w zlocie, ktére widocznie miato zastgpowaé banknot o tak wysokim
nominale. Réwnie 1 zt bity byl w Krélestwie Polskim w srebrze, a nie mie-
dzi. Dwudziestoztotéwki emitowano w zlocie (w formie dwuwalutowej (3 ru-
ble/20 ztotych) po upadku powstania listopadowego i zniesieniu autonomii Kré-
lestwa, a bicie trzydziestoztotéwki nie miato nigdy miejsca na ziemiach polskich.
W tym wypadku wzorowano si¢ na systemie rosyjskim tréjkowym®*.

43 K. Filipow, Falerystyka polska XVII-XIX wieku, Biatystok 2003, s. 122-123.
4 J. L. Sztakelberg, Pieczgcie powstaricze 1863—1864, Warszawa 1988, s. 335-337, tabl. XX VII,
nr 3-8.

4 J. Parchimowicz, Monety polskie, Szczecin 2006, s. 153-160.
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Ksigdz Piotr Sciegienny zgodnie z zasadami ekonomii w swoich ,,Afory-
zmach...” podkre§lal, ze ,,Warto$§¢ pieniedzy nie jest rzeczywista, ale umowna.
Jezeli wigc na zlotdwce wybijemy 2 zlote, zlotdwka bedzie dwuzlotéwka, je-
zeli na pigcioztotéwce wybijamy 10 ztotych — piecioziotéwka bedzie wartosci
dziesigcioztotowki itd.”.

Do emisji pienigdza utopijnej, wedle wizji ksigdza Piotra Sciegiennego, ,,No-
wej Polski” w zwiagzku z rozbiciem Zwigzku Chlopskiego i braku mozliwoSci
wybuchu nowego powstaniczego zrywu z powodéw oczywistych nigdy nie doszlo.

Rev. Piotr Sciegienny’s currency for “New Poland”.
Revolutions and money in the XVIII and XIX centuries

Researchers have been working on the topic of the XIX century Polish
currency for decades now. They have been interested in both notes and coins. The
complicated fate of Poland — which either did not exist on the map of Europe of
that period or was shown as a quasi-state of the Duchy of Warsaw (1807-1815),
the Kingdom of Poland (1815-1830) — till the November Uprising, the episode
of the Free City of Cracow (1815-1846) and later as partition zones — was
reflected in notes and coins. Those issued during Polish national uprisings played
a special role. They influenced attempts to introduce and restitute currencies by
state authorities that were then coming into being.

This ideological trend includes the project of establishing currency for “New
Poland” by the conspirator, socialist-utopist Rev. Piotr Sciegienny (1801-1890).
It is worth mentioning that he was not only the hero of uprising or national
liberation addresses, but also the author of a unique at that time (mid-XIX c.)
vision of social, religious, economic changes in the Polish society. The face values
of the designed coins were to be similar to those used earlier in the territory of
the Kingdom of Poland.

Due to the disintegration of the organization “Zwiagzek Chiopski” and lack
of a possibility of starting a new uprising, Piotr Sciegienny’s currency for the
utopian “New Poland” was never issued.

Key words: Piotr Sciegienny, currency, Kingdom of Poland

46 Cyt. za: W. Djakow, op. cit., s. 294.
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14. pulk piechoty z Luizjany
w wojnie secesyjnej w latach 1861-1865

Temat 14. putku piechoty z Luizjany!, noszacego tez nazwe ,,polskiego
putku” (Polish Regiment), nie zostal dotad nalezycie opracowany i to zaréwno
w historiografii amerykariskiej, jak i polskiej. Autorzy z USA poswigcili mu nie-
wiele uwagi?. Z kolei Amerykanie polskiego pochodzenia piszagcy o wojnie se-
cesyjnej, skupiali si¢ na dwdch rodakach, organizatorach tej jednostki — Kacprze
Tochmanie i Walerym Sulakowskim?®. Badania na ww. temat rozpoczal w 2007 r.
autor prezentowanego tekstu*. Obecnie znalazt on w tym zakresie nasladowcow>.

! Poczatkowo jednostka ta funkcjonowata jako 13. putk piechoty z Luizjany i pod tym numerem
zostata wiaczona do armii Poludnia 24 sierpnia 1861 r. Ostatecznie 21 wrze$nia 1861 r. nadano
jej nr 14. Taki stan rzeczy utrzymat si¢ do korica wojny — Journal of the Congress of the Confederate
States of America, Washington D.C. 1904, t. I, s. 437, 501.

2 E. Lonn, Foreigners in the Confederacy, wyd. 3, Chapell Hill, NC 2002 (wyd. 1 — 1940);
J. D. Winters, The Civil War in Louisiana, wyd. 2, Baton Rouge, LA 1979; T. L. Jones, Lee’s Ti-
gers: The Louisiana Infantry in the Army of Northern Virginia, Baton Rouge, LA 1987; A. W. Ber-
geron, Jr, Guide to Louisiana. Confederate Military Units 1861-1865, Baton Rouge, LA 1995,
s. 106-109; Aktualnie ten stan zaczyna si¢ nieco zmienia¢. Pojawiaja si¢ nowe opracowania, do
ktérych nalezy zaliczy¢ chociazby prace takie jak: Soldiering for Glory. The Civil War Letters of
Colonel Frank Schaller, Twenty Second Mississippi Infantry, ed. by M. W. Schaller, M. N. Schall-
ler, Columbia, SC 2007; J. T. Glatthaar, General Lee’s Army. From Victory to Collapse, New York
2009, s. 27-28.

3 M. Haiman, Historia udziatu Polakéw w amerykariskiej wojnie domowej, Chicago, IL. 1928;
W. S. Kuniczak, My name is million: an illustrated history of the Poles in America, wyd. 1,
Garden City, NY 1978; J. A. Wytrwal, Poles in American History and Tradition, Detroit, MI 1969;
F. C. Kajencki, The Louisiana Tiger: Sulakowski, ,,Polish American Studies” (dalej: PAS) 1966
(Lipiec-Grudzien), t. 23, nr 2, s. 82-88; Idem, The Louisiana Tiger, ,Louisiana History” 1974
(Zima), t. XV, nr 1, s. 49-58; S. H. Uminski, Poles and the Confederacy, ,,PAS” 1965 (Lipiec-
-Grudzien), t. 23, nr 2, s. 99-106; Idem, Two Polish Confederates, ,,PAS” 1966 (Lipiec-Grudzieri),
t. 23, nr 2, s. 65-81.

4 Y. Niewinski, Brygada Polska w armii Konfederacji w latach 18611865, ,,Studia i Materiaty
do Historii Wojskowosci”, t. XLIII, Bialystok 2007, s. 223-250.

3 Np. P. Derengowski, 1 i 2 putk piechoty Brygady Polskiej w wojskach Konfederacji 1861-1865
(14 i 15 putk piechoty z Luizjany), ,,Przeglad Historyczno-Wojskowy” Warszawa 2011, t. 12 (63),
nr 2 (235), s. 25-74.
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Przez wiele lat w polskiej historiografii panowal, nieprawdziwy, jak si¢ oka-
zato, poglad o licznej polskiej reprezentacji w sktadzie 14. putku piechoty z Lu-
izjany. Pulk ten, wchodzacy w sklad armii Skonfederowanych Stanéw Ameryki,
przez caly okres wojny secesyjnej brat udziat w walkach na froncie wschodnim,
gtéwnie w Wirginii. Bogdan Grzeloniski w jednej ze swoich prac jako pierw-
szy w Polsce obwiescit, ze w sktad dwu-putkowej Brygady Polskiej (sktadajacej
sie¢ z 14. i 15. pulku piechoty) wchodzito 1485 obcokrajowcéw i 285 Pola-
kéwe. Za nim rozpowszechnili ten poglad kolejni autorzy?’. Dopiero niedawno,
po przeprowadzeniu gruntownych badafi rejestru jednostki, okazato si¢, ze Po-
lakéw bylo najwyzej 22, a w rzeczywistoSci nie wigcej niz 10 w 14. putku
i najwyzej 2 w 15. pulku®. Z kolei w niniejszym artykule udowadniam, ze tylko
w 14. putku znajdowalo si¢ wigcej Amerykandw, niz podawata E. Lonn dla calej
brygady — 290 i to przy zatozeniu, ze znane jest miejsce urodzenia niespetna po-
fowy jego Zotnierzy. Nie sprawdzatem takowych danych dla 15. putku z Luizjany.

Niniejszy tekst nie ma jednak na celu ustalenia liczby Polakéw w regimencie
(cho¢ niewielka wzmianka na ten temat pojawi si¢ w jego dalszej czeSci), ani
opisu szlaku bojowego regimentu, gdyz zostalo to juz opisane w literaturze®. Ce-
lem artykutu jest przedstawienie wynikéw danych statystycznych dotyczacych tej
jednostki. Badaniami objeto: daty i miejsca zaciggu, wiek i inne dane osobowe
(imi¢, nazwisko, wzrost, cera, kolor oczu, kolor wloséw, zawdd, kraj urodze-
nia, miejsce zamieszkania), straty powstale z przyczyn bojowych i niebojowych,
rodzaje zwolnienl z jednostki, kwestie zwigzane z jeficami wojennymi, dezercja
i sadami polowymi.

Juz na wstepie autor stawia tez teze, ktdra postara si¢ udowodni¢ w dal-
szej czelci tekstu, ze 14. regiment z Luizjany — mimo polskiej nazwy — byt
w rzeczywistoSci jednostka ztozong gléwnie z Irlandczykow.

Niniejszy artykul zostal oparty gléwnie na Zrédtach archiwalnych dostep-
nych w National Archives and Records Administration w Waszyngtonie oraz
pracy Andrew B. Bootha'®. Tekst stanowi kontynuacj¢ badan autora nad udzia-
fem ,,polskich” jednostek w amerykariskiej wojnie domowe;j'!.

6 B. Grzelofiski, I. Rusinowa, Polacy w wojnach amerykariskich 1775-83, 1861-65, Warszawa
1973, s. 182. B. Grzeloriski podat te liczbe za J. A. Wytrwalem, op. cit., s. 194-195. Ten z kolei
dane zapozyczyl z pracy E. Lonn, op. cit., s. 161. Jednak w przeciwieristwie do B. Grzeloniskiego,
J. A. Wytrwal dobrze przettumaczyt cytat E. Lonn jako: 1485 obcokrajowcéw i 285 Amerykandw.

7 M.in. J. Szkudlifiski, Chancellorsville 1863, Warszawa 2006, s. 19, 121; J. Drohojowski, Po-
lacy w Ameryce, Warszawa 1976, s. 87; W. Fijatkowski, Polacy i ich potomkowie w historii Stanow
Zjednoczonych Ameryki, Warszawa 1978, s. 89; A. Lawrowski, Polacy w dziejach Standéw Zjedno-
czonych, Warszawa 1977, s. 26.

8 L. Niewinski, op. cit., s. 223-250. Wzmiankowal o tym takze P. Derengowski, op. cit., s. 73.

® Wigcej o tym w: L. Niewiiiski, op. cit., s. 239-241; P. Derengowski, op. cit., s. 25-74.

10 NARA, M 320 Compiled Service Records of Confederate Soldiers Who Served in Organizations
from the State of Louisiana, roll 0253-0263; Records of Louisiana Confederate Soldiers and
Louisiana Confederate Commands, t. I-111, pod red. A. B. Bootha, New Orleans, LA 1920.
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Dane statystyczne dotyczgce 14. pulku piechoty z Luizjany

Przez blisko cztery lata funkcjonowania jednostki (maj 1861 r. — kwiecier
1865 1.) przewinglo si¢ przez nig 1296 zotnierzy'2. Z tej liczby tylko 27 oséb (2%),
w tym 2 oficeréw, skapitulowato wraz z Armig Péinocnej Wirginii generata Ro-
berta E. Lee pod Appomattox Court House w dniach 9-10 kwietnia 1865 r.13
W pracy Andrew B. Bootha mozna znaleZ¢ co prawda az 1382 Zotnierzy, ktorzy
zostali przydzieleni do 14. putku z Luizjany, jednak cze$¢ z nich przynalezata
do kawalerii, czg$¢ nazwisk si¢ powtarzata, a 8 0os6b zostato wykreSlonych z re-
jestru, Z kolei A. W. Bergeron Jr. podaje, ze 14. pulk liczyl 1026 zolnierzy".
Dla potrzeb niniejszego artykutu przyjatem liczbe 1296 Zolnierzy, ktérych status
mogtem zweryfikowa¢ w swoich badaniach.

Z og6tu zoierzy putku (1296) termin zaciggu znany jest u 1124 z nich
(86,7%)'s. W wypadku 172 oséb (13,3%) brakuje takich danych. Faktycznie za-
ciag do jednostki rozpoczat si¢ w drugiej polowie maja 1861 r. i byt prowadzony
w Nowym Orleanie oraz w parafii Carroll. Ponadto akcja rekrutacyjna objefa
swoim zasi¢giem inne miejscowoSci w stanie Luizjana, np. Amite City czy Vi-
dalia, a nawet miasta: Natchez w stanie Missisipi oraz Lynchburg w stanie Wirgi-
nia. Ochotnicy zgtaszali si¢ do jednostki i byli rejestrowani réwniez w obozach
pulku na terenie Luizjany (gtéwnie Camp Pulaski, Camp Moore, Camp Mar-
tin), czy Wirginii (Camp Lewis, Camp Davis). W pierwszych trzech miesigcach
do regimentu zaciagneto si¢ az 1080 oséb (co stanowilo 96% wsrdéd tych ze
znanym terminem zaciagu i 83,3% og6lnego stanu osobowego) — odpowiednio
w maju — 187, w czerwcu — 633, w lipcu — 260. Szczegélowe dane dotyczace
16 najpopularniejszych dni zaciggu (rejestracja 10 i wigcej oséb) znajduja sie
w tabeli 1.

We wrzedniu 1861 r. po stratach zwigzanych z buntem w Grand Junction
podjeto starania rekrutacyjne takze w stolicy Konfederacji — Richmond'”. Niestety

11 ¥, Niewiriski, op. cit., s. 223-250; Idem, Legion Polski w armii Unii w latach 1861-1865,
»Studia i Materialy do Historii Wojskowosci”, t. XLVI, Biatystok 2009 s. 81-114; Idem, Polacy
z 31. putku piechoty nowojorskiej w wojnie secesyjnej w latach 1861-1863, ,Biatostockie Teki
Historyczne”, t. 10, Biatystok 2012, s. 117-138.

12 Dane statystyczne sg dzielem autora. Wszystkie wykonano na podstawie: NARA, M 320 Com-
piled Service Records..., roll 0253-0263; Records of Louisiana Confederate Soldiers..., t. I-111.

13 The Appomattox Roster. A List of the paroles of the Army of Northern Virginia issued at
Appomattox Court House on April 9, 1865, reprint, New York 1962, s. 230-232.

14 Records of Louisiana Confederate Soldiers..., t. I-II1.

15 A. W. Bergeron, Jr, op. cit., s. 109.

16 Dane procentowe przedstawione sg w zaokragleniu do jednego miejsca po przecinku, wyjat-
kowo do dwdéch miejsc po przecinku.
17" 14. putk piechoty z Luizjany stanowit, nawet jak na warunki panujagce w armii Konfederacji,
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Tabela 1. Najpopularniejsze dni zaciggu do 14. pulku piechoty z Luizjany's

Petne daty (dzief-miesiac-rok) |y ;v 5 onierzy | % 2 1124 0s6b | % 2 1296 0s6b
i miejsce zaciggu
25 czerwca 1861 — Nowy Orlean 135 12,0% 10,4%
3 czerwca 1861 — Nowy Orlean 107 9,5% 8.,3%
27 lipca 1861 — Nowy Orlean 99 8,8% 7,6%
27 maja 1861 — Nowy Orlean 94 8,4% 7,3%
12 czerwca 1861 — Nowy Orlean 90 8,0% 6,9%
6 czerwca 1861 — Nowy Orlean 83 7,4% 6,4%
20 maja 1861 — Carroll 80 7,1% 6,2%
19 czerwca 1861 — Nowy Orlean 70 6,2% 5,4%
1 lipca 1861 — Nowy Orlean 63 5,6% 4,9%
22 czerwca 1861 — Nowy Orlean 60 5,3% 4,6%
30 czerwca 1861 — Camp Pulaski 19 1,7% 1,5%
4 lipca 1861 — Amite City 16 1,4% 1,2%
27 czerwca 1861 — Nowy Orlean 14 1,2% 1,1%
19 czerwca 1861 — Vidalia 11 1,0% 0,8%
2 lipca 1861 — Nowy Orlean 10 0,9% 0,8%
5 lipca 1861 — Nowy Orlean 10 0,9% 0,8%

dziatania te przyniosty nikle rezultaty gdyz w szeregi putku wstgpito zaledwie
7 rekrutéw. W pozostalych miesigcach 1861 r. do putku przyjeto tylko 5 oséb.

Ze wzgledu na rozwiazanie jednej kompanii po wydarzeniach w Grand Junc-
tion oraz wskutek dezercji, na poczatku 1862 r. wznowiono akcje rekrutacyjng
na terenie Luizjany. Biura werbunkowe utworzono najpierw w Waterproof (sty-
czen — luty), a nastgpnie w Nowym Orleanie (marzec — poczatek kwietnia).
Do tej akcji oddelegowano kilku oficeréw i sierzantéw. Efekty rekrutacji byly
niewielkie. W sktad regimentu zaciaggni¢to zaledwie 25 os6b — 10 w Waterproof
i 15 w Nowym Orleanie. Ponadto czgs$¢ z oddelegowanych oficeréw w wyniku
rozpoczetej ofensywy wojsk Pétnocy znalazta si¢ za liniami wroga i nie wrdcita
juz do macierzystej jednostki.

niezdyscyplinowang jednostke. Uwidocznifo si¢ to szczegdlnie w trakcie transportu regimentu do
Wirginii w sierpniu 1861 r. Owczesny dowédca pulku — Walery Sulakowski — na czas transportu
nakazal wprowadzenie catkowitej prohibicji wéréd swoich zotnierzy. Pomimo to czeSci z nich udato
si¢ do wagonéw przeszmuglowa¢ whiskey. Na postoju w Grand Junction w Tennessee podchmie-
leni zotnierze wszczgli zamieszki i starli si¢ ze swoimi oficerami. W rezultacie straty wyniosly
7 zabitych i 19 rannych — na podst. J. T. Glaathar, op. cit., s. 27-28. Z kolei A. W. Bergeron, Jr.
podawat, ze straty jednostki wyniosty 5 zabitych — A. W. Bergeron, Jr, op. cit., s. 109. Straty te nie
zostaly udokumentowane w oficjalnych dokumentach. By¢ moze tych 8 Zolnierzy wykreslonych
z rejestru stanowili zabici w tym niestawnym wydarzeniu (dop. — L.N.)

18 Dane we wszystkich tabelach umieszczonych w tekscie sg dzietem autora.
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Tabela 2. Miejsce zaciagu zolnierzy z 14. putku piechoty z Luizjany

Migjsce zaciggu .Lic'zba % z 1124 ludzi - '% Z' 1296 ludzi
zohierzy | (dane % w przyblizeniu do 0.1%)
Nowy Orlean, Luizjana (dalej La) 916 81,5% — 70,7%
parafia Carroll, La 80 7,1% — 6,2%
Camp Pulaski, La 55 4.9% — 4,2%
Amite City, La 16 1,4% — 1,2%
Vidalia, La 11 1,0% — 0,8%
Waterproof, La 10 0,9% — 0,8%
Camp Moore, La 8 0,7% — 0,6%
Inne miejsca, La 6 0,5% — 0,5%
Richmond, Wirginia 7 0,6% — 0,5%
Inne miejsca, poza La 10 0,9% — 0,8%

Ogélem 14. regiment zasililo odpowiednio: w 1861 r. — 1092 osoby
(97,15%), w 1862 1. — 31 0s6b (2,75%), w 1863 r. — 1 zotnierz (0,10%). Lacznie
az 916 zolierzy zaciagneto si¢ w Nowym Orleanie, w pozostatych miejscowo-
Sciach Luizjany uczynito to 186 kolejnych, a 17 zarejestrowalo si¢ w innych
stanach, gtéwnie w Wirginii. Ponadto w wypadku 5 0s6b miejsce zaciggu pozo-
stalo nieznane.

Z 1296 zolnierzy opisywanej formacji 556 (42,9%) podalo swdj wiek
w momencie zaciagu. Nieco wiecej, gdyz 618 (47,6%) wyjawilo swdj stan cy-
wilny. Nalezy przy tym zauwazy¢, ze tacznie wiek i stan cywilny ujawnito 528
z nich (40,7%). Z kolei 90 (6,9%) podato tylko stan cywilny, a 28 (2,2%) jedynie
wiek.

Z 528 zolnierzy, ktérzy podali obie informacje, 453 (85,8%) pozostawalo
w stanie bezzennym (w wigkszosci byli to kawalerowie, chociaz zapewne zna-
laztoby si¢ wsréd nich kilku wdowcéw lub rozwodnikéw), a 75 bylo Zona-
tych (14,2%). Ponadto wsréd 90, ktérzy podali tylko stan cywilny znajdowato
si¢ 24 zonatych i 66 kawaleréw. Ogétem stan cywilny jednostki pozostawat
znany w wypadku 618 ludzi, w tym 519 kawaleréw (84%) i 99 zonatych (16%).
W stosunku do wszystkich zotnierzy pulku liczby te przekladaly si¢ odpowied-
nio na 40% i 7,6%.

Z. 556 zolnierzy, ktérzy ujawnili swéj wiek, jak wspominatem, 453 stanowili
kawalerowie (81,5%), 75 — me¢zczyZni zonaci (13,5%), a 28 kolejnych nie podato
w tym zakresie zadnych danych (5%). Srednia wieku dla mezczyzn, ktérzy nie
okreslili swojego stanu cywilnego, wyniosta 28,9 lat, dla kawaleréw — 25,5 lat,
a dla zonatych — 31,1 lat. Z danych wynika, Ze mezczyZni Zzonaci wyrdzniali si¢
wsrdd innych Zolnierzy 14. putku piechoty z Luizjany Srednig wieku przewyzsza-
jaca kawaleréw o blisko 5 lat. Ponadto mozna tez zaryzykowaé stwierdzenie, ze
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Tabela 3. Przekr6j wiekowy zolnierzy z 14. putku piechoty z Luizjany

Wiek w momencie Liczba Wiek w momencie Liczba

zaciagu zolnierzy zaciagu Zolierzy

11 lat 1 34 lata 5

14 lat 1 35 lat 27

15 lat 1 36 lat 4

16 lat 5 37 lat 1

17 lat 9 38 lat 7

18 lat 20 39 lat 1

19 lat 22 40 lat 15

20 lat 39 41 lat 4

21 lat 30 42 lata 2

22 lata 42 43 lata —

23 lata 21 44 lata 4

24 lata 52 45 lat 5

25 lat 62 46 lat 5

26 lat 36 47 lat 1

27 lat 32 48 lat 1

28 lat 35 49 lat —

29 lat 18 50 lat 1

30 Iat 23 51 lat 1

31 lat 7 52 lata 1

32 lata 12 60 lat 1

33 lata 2
Przedzial lat 11-19 (Zgii)lrl%g/?h)) Przedzial lat 40-49 (11722611’;?2}1)
Przedziat lat 20-29 (332620(:53?11) Przedziat lat 50— (‘I (Z%’Zf;)
Przedziat lat 30-39 (2291213?;3;}1)

Nie podato wieku 740 oséb (53,1%)
Sredni wiek zomierza putku (556 0s6b) wynosit 26,5 lat

wsrdéd mezezyzn bez okre§lonego stanu cywilnego znajdowato si¢ przynajmniej
kilku zonatych.

Ogoétem przecietny wiek Zotnierza putku wynosit w przyblizeniu 26,5 lat.
Czy byl to wiek miarodajny dla omawianego regimentu? Trudno do kofica to
stwierdzi¢ ze wzgledu na brak danych az 53,1% Zzolnierzy. Ponadto czg$¢ za-
ciagnietych nastolatkéw mogta zawyzaé swdj rzeczywisty wiek z obawy przed



14. putk piechoty z Luizjany w wojnie secesyjnej w latach 1861—1865 101

odrzuceniem w momencie zaciggu. Przekrdj wiekowy czlonkéw regimentu zostat
przedstawiony w tabeli 3.

Wszyscy zolnierze jednostki podali swoje nazwiska przy rejestracji. Sposréd
liter alfabetu jedynie litera ,,X” nie byla reprezentowana przez czlonkéw regi-
mentu. Najwiecej nazwisk rozpoczynalo si¢ na litere ,,M” — 194 (15%), co bylo
po czesci zwigzane z irlandzkim charakterem putku. Liczne byly tez nazwiska
zaczynajace si¢ na litery: ,,C” - 129; ,,B” — 120; ,,S” — 109; ,,H” — 105. Na prze-
ciwnym biegunie znajdowaly sig¢ litery takie jak: ,,U” - 3; . I”, .Y’ - 4;, Q" -5;
V7 — 6. Liczby zohierzy przyporzadkowane pierwszym literom nazwisk mozna
odnalez¢ w tabeli 4.

Tabela 4. Pierwsze litery nazwisk zotnierzy 14. pulku piechoty z Luizjany

Plejrwsza Liczba Ple'rwsza Liczba Plejrwsza Liczba
litera s litera s litera s
nazwiska zotnierzy nazwiska zotnierzy nazwiska zotnierzy
A 24 J 26 S 109
B 120 K 63 T 32
C 129 L 41 U 3
D 70 M 194 \% 6
E 19 N 23 W 72
F 52 (0] 31 X —
G 60 P 48 Y 4
H 105 Q 5 Z 8
I 4 R 47

Z kolei pelne imiona (przynajmniej pierwsze z nich) podalo 1104 zotnie-
rzy (85,2%). Pozostatych 192 (14,8%) ujawnito tylko pierwsze litery imion. Zde-
cydowang przewage mialy imiona zaczynajace si¢ na litere ,,J” — 411 (31,7%).
Zotnierze, ktérzy posiadali imi¢ zaczynajace si¢ na te litere, nosili przynaj-
mniej 14 rozmaitych imion: John, James, Jacob, Joseph, Jeremiah, Jasper, Jules,
Jerry, Justin, Joel, Justis, Jackson, Jonathan, Jesse. Z drugiej strony cztery litery:
»K”, ,,Q7, ,,X” 1,,Y” nie wystepowaly w spisie pierwszych liter imion.

Mezczyzni z 14. putku nosili 138 réznych imion. Najpopularniejszym z nich
bylo imi¢ John (198 — przynajmniej 15,3%)", wyraZnie ustgpowaty mu imiona —
James (103 — 7,9%) i William (98 — 7,6%). Wigcej szczegéldw mozna znalez¢
w tabeli 6.

19 W 31. putku piechoty z Nowego Jorku, w ktérym stuzyto okoto 40 Polakéw, najczesciej
spotykane (164) réwniez bylo imi¢ John — L. Niewiniski, Polacy z 31. putku..., s. 123.
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Tabela 5. Pierwsze litery imion zolnierzy 14. putku piechoty z Luizjany

Pierwsza Liczba Pierwsza Liczba Pierwsza Liczba
litera Zolierzy litera zolnierzy litera zolierzy
imienia | (liczba imion) | imienia | (liczba imion) | imienia | (liczba imion)
A 44 (14) J 411 (14) S 29 (4)
B 24 (5) K — T 97 (6)
C 63 (10) L 23 (9) U 1(1)
D 34 (6) M 103 (14) \Y% 6 (6)
E 54 (7) N 14 (3) w 107 (3)
F 41 (4) (0] 7 (2) X —
G 43 (3) P 79 (8) Y —
H 63 (7) Q — Z 3(12)
I 4 (3) R 46 (7)

Tabela 6. Dwadziescia cztery najpopularniejsze imiona noszone przez zotnierzy
14. putku piechoty z Luizjany

Liczba Liczba Liczba
Imie zohierzy Imie zohierzy Imie zohierzy

(%) (%) (%)
1. John 198 9. George 34 ... Samuel 12
2. James 103 {10. Edward 30 18. Jacob 11
3. William 98 |11. Joseph (Joe) 26 ... Martin 11
4. Thomas 72 |12. Peter 18 ... Richard 11
5. Michael 58 ... Robert 18 21. Louis (Lewis) 10
6. Henry 48 |14. Francis (Frank) 14 ... Nicholas 10
7. Charles 36 |15. Frederick (Fred) 13 ... Timothy 10
.. Patrick 36 |16. Daniel 12 |24. Benjamin 9

Interesujaco przedstawia si¢ podziat zotnierzy wedtug kryteriow zawodo-
wych. 641 z nich (49,4%) podalo w momencie rejestracji (lub p6Zniej pod-
czas pobytu w niewoli Unii) wykonywany zawdd. Przewazali wéréd nich robot-
nicy — 301. Licznie reprezentowani byli réwniez urzednicy (70), farmerzy (59),
ciesle (45), marynarze (18), malarze pokojowi (12) i szewcy (10).

F.acznie cztonkowie pulku reprezentowali przynajmniej 60 réznych zawo-
déw, takich jak: plantator (8), inzynier (7), garncarz (7), tynkarz (6), zatogant
parowca (5), nadzorca niewolnikéw? (5), murarz (4), maszynista lub operator
maszyny (4), bednarz (4), lekarz (3), prawnik (3), cukiernik (3), rzeznik (3),
ogrodnik (3), fryzjer (3), krawiec (3), poganiacz (ujezdzacz?) bykéw (2), mierni-
czy (2), kupiec (2), kowal (2), jubiler (2); a takze reprezentowani jednoosobowo:
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architekt, policjant, wytwdrca lin okretowych, aptekarz, wlasciciel baru, zawo-
dowy hazardzista, introligator, napetniacz lamp gazowych, mtynarz, nauczyciel,
wycinacz kamieni, makler gietdowy i rusznikarz.

Wyraznie da si¢ tez zauwazy¢ zwigzek zachodzacy miedzy lepszym wy-
ksztalceniem a uzyskiwaniem stopni oficerskich. Znane s3 bowiem zawody 34
(z og6lnej liczby 106) oficeréw putku. I tak szarze te uzyskato — 15 urzednikow;
po 3 — inzynieréw, plantatoréw i farmeréw; po 2 — lekarzy, kupcéw i prawnikéw
oraz po 1 — nadzorcy, policjancie, mierniczym i (tylko 1) robotniku.

Miejsce urodzenia podato 666 Zotnierzy regimentu (51,3%). Poza grani-
cami USA urodzito si¢ 376 z nich (56,46% oraz 29% calkowitego stanu oso-
bowego jednostki), a na terytorium amerykanskim 290 (43,54% oraz 22,37%
catkowitego stanu osobowego jednostki). Sposrdd reprezentantéw 13 innych na-
rodowos$ci najwiecej bylo Irlandczykéw — 249. Tylko dwéch z nich precyzyj-
niej okre§lito miejsce urodzenia, dodajac nazwy miast — Dublin i Limerick. Po-
nadto 83 kolejnych pochodzito z Niemiec, w tym przynajmniej 1 z Bawarii.
Inne paristwa byly reprezentowane przez o wiele skromniejsza liczbe Zotnierzy,
np. Anglia (14), Francja (9), Kanada (8). Interesujace, ze badane przeze mnie
dokumenty Zrédtowe nie wzmiankuja nic o tozsamos$ci Polakéw w 14. pulku
z Luizjany. Jednak w wypadku kilku z nich mamy pewno$¢, a w niektérych
innych wypadkach mozemy si¢ domysla¢, ze urodzili si¢ w Polsce lub mieli
polskie pochodzenie*. W wypadku niniejszej jednostki tak si¢ zlozylto, ze jej
tworca — Kacper Tochman i pierwszy dowédca — Walery Sulakowski byli Pola-
kami. I tylko z tego wzgledu przyjela si¢, prawdopodobnie lansowana przez nich,
nazwa ,,Polish Regiment”. W rzeczywistoSci o wiele bardziej do tej jednostki pa-
sowataby nazwa pulku irlandzkiego. Irlandczycy stanowili przeciez az 37,4% zot-
nierzy, ktérzy podali miejsce urodzenia i 19,2% stanu catego putku. Nie na-
lezy przy tym zapominad, ze procent 6w niewatpliwie jeszcze by si¢ zwigkszyt
(prawdopodobnie do ok. 40%), gdyby bylo nam dane pozna¢ miejsce urodzenia
wszystkich Zotnierzy. Szczegétowe dane dotyczace miejsca urodzenia znajdujg
sie¢ w tabeli 7.

290 cztonkéw jednostki podato jako miejsce urodzenia poszczegdlne sta-
ny USA. W 14 stanach potudniowych przyszio na §wiat 215 oséb. Ze stanéw
niewolniczych jedynie Floryda nie posiadala swojego reprezentanta. Najwiecej
urodzito si¢ w Luizjanie — 138. Z kolei w 11 stanach pétnocnych ujrzato §wiatto
dzienne 75 zotnierzy, w tym w Nowym Jorku — 24. Szczegdtowy rozktad miejsc
narodzin zotnierzy zostal zamieszczony w tabeli 8.

20 Byli to oficerowie — Kacper Tochman, Walery Sulakowski i Wtadyslaw Warikowicz oraz praw-

dopodobnie Zolnierze: J. Kalinowski, Michat Kaminski, Franciszek Krasicki, Jan Krombek, J6zef
Roman, Pawel Zygmunt. Ogétem polskie pochodzenie mozna bylo przypisa¢ maksymalnie 22 zol-
nierzom jednostki — w rzeczywistosci bylo ich jeszcze mniej — L. Niewinski, Brygada Polska...,
s. 239, 244-249.
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Tabela 7. Miejsce urodzenia obcokrajowcéw stuzacych w 14. putku piechoty

z Luizjany
Nazwa kraju .LIC.Z ba Nazwa kraju .LIC.Z ba
zolnierzy zolnierzy
Irlandia 249 Belgia 1
Niemcy 83 Norwegia 1
Anglia 14 Szwecja 1
Francja 9 Dania 1
Kanada 8 Wilochy 1
Szwajcaria 4 Sycylia 1
Szkocja 3 Ogétem 376

Tabela 8. Wykaz stanéw poludniowych i péinocnych, w ktérych urodzili si¢
zonierze 14. putku piechoty z Luizjany

Liczba zomierzy Liczba zomierzy
Nazwa stanu ) . | Nazwa stanu ) .
. (% tych, ktérzy podali . (% tych, ktérzy podali
potudniowego m. ur., % catego putku) pdinocnego m. ur., % catego putku)
Luizjana 138 Nowy Jork 24
Kentucky 14 Pensylwania 14
Missisipi 12 Indiana 13
Missouri 11 Ohio 9
Wirginia 10 Massachusetts 5
Alabama 7 Towa 2
Maryland 5 Mlinois 2
Tennessee 5 Connecticut 2
Arkansas 3 Wisconsin 2
Karolina Potudniowa 2 Michigan 1
Karolina Pétnocna 2 Maine 1
Delaware 2
Teksas 2
Georgia 2
Lacznie 215 Lacznie 75
(32,3% — 16,6%) (11,3% — 5,8%)
Ogoétem 290 (43,54% — 22,37%)

Miejsce zamieszkania ujawnila dokladnie potowa zolnierzy putku (648).
Az 456 z nich rezydowalo w Nowym Orleanie — najwigkszym miescie Luizjany.
Kolejnych 158 réwniez zamieszkiwato na terenie tego stanu, w tym w poszcze-
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g6lnych parafiach i miastach, m.in. w: Penhook (64), Concordia (32), Thibo-
daux (22), Pointe Coupee (17), Tensas (5), Franklin (3). Lacznie 614 oséb
rezydowalo na terenie Luizjany. Poza nig zamieszkiwato jedynie 34 Zotnierzy
z czego 22 w miescie Natchez (Missisipi).

Nalezy doda¢, ze kilkunastu dezerteréw, ktérzy w niewoli federalnej pod-
pisali przysiege na wierno§¢ USA, aby pozosta¢ na Pdélnocy, musialo w wy-
petnianych dokumentach zamie$ci¢ nieprawdziwe dane dotyczace zamieszkania,
m.in. Nowy Jork, Filadelfia, Detroit, Chicago, itp. Takowi delikwenci, jezeli w in-
nych dokumentach nie podali prawdziwych danych, nie byli brani pod uwage
w obliczeniach statystycznych.

Szczegdtowe dane osobowe, dotyczace wygladu zewnetrznego podawali
gtéwnie jeicy konfederaccy, gdyz wiadze Unii tego od nich wymagaly. Na
wyglad zewnetrzny skladal si¢ opis 4 cech — cery (dane podane w stosunku
do 98 zZofnierzy 14. putku — 7,5%), koloru wloséw (98), koloru oczu (97)
i wzrostu (94). U zolnierzy 14. pulku wyrézniono przynajmniej 6 rodzajéw cery:
ciemng (dark — 47), przecigtnie jasna (fair — 22), SwietliScie jasng (light — 17), ru-
miang w réznych odcieniach (florid, ruddy — 9), ziemista o z6ttym odcieniu (sal-
low —2), rudoblond (sandy — 1). Wigkszo$¢ jeicow posiadata ciemne wiosy (40),
pozostali byli wlaScicielami wloséw: jasnych (21), brazowych (17), czarnych (13),
kasztanowych (3), rudoblond (2), siwych (1) i rudych (1). Kolor oczy Zotnierzy
regimentu byt przewaznie niebieski (30) lub szary (29), nieco rzadziej piwny (20)
lub ciemny (10). Wyjatkowo spotykano wilascicieli oczu czarnych (5) albo brazo-
wych (3). Przecigtny wzrost 94 zotnierzy, u ktérych zamieszczono takowe dane,
wynosit 172,8 cm. Mniej niz 160 cm mierzyto 3 zolnierzy. Wzrost od 160 cm
do 170 cm posiadato 21 cztonkéw putku. W przedziale migdzy 170 cm a 180 cm
miedcita sie¢ wiekszos$¢ zolnierzy (60), pozostatych 10 mierzyto ponad 180 cm.

Przez okres funkcjonowania jednostki stuzyto w niej przynajmniej 106 ofice-
réow. Siedem stanowisk oficeréw sztabowych (putkownik, podputkownik, major,
adjutant, lekarz, asystent lekarza i kapelan) zajmowalo minimum 20 ludzi (w tym
5 pochodzacych z awansu). Od trzydziestu do czterdziestu etatéw oficeréw li-
niowych (kapitan, porucznik, podporucznik, ew. 3. porucznik — x 10 kompanii)
obsadzato przez okres wojny 91 ludzi, z czego 5 awansowalo na etaty ofice-
réw sztabowych. Oficerowie jednostki skwapliwie korzystali z przystugujacej im
mozliwosSci rezygnacji z armii. Z takiej opcji skorzystalo az 33 oficeréw (31%).
W 1861 r. zrezygnowalo 15 oficeré6w w tym az 7 uczynilo to we wrze$niu.
Decyzje te byly powiazane z buntem w Grand Junction (Tennessee) w sierp-
niu 1861 r., a przynajmniej 5 oficeréw z powodu wlasnej niekompetencji zostato
zmuszonych do rezygnacji z armii przez sekretarza wojny Konfederacji. W kolej-
nym roku takg samg decyzje podjeto 14 dalszych oficeréw z pierwszym dowddca
putku — Walerym Sulakowskim na czele (19 lutego). Prawie potowa z nich (6)
uczynifa to na przelomie lutego i marca. Ostatnie potwierdzone w dokumentach
rezygnacje (4) mialy miejsce w 1863 r. Najwiecej oficeréw zrezygnowato we
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wrzesniu (7 — wszyscy w 1861 r.) oraz grudniu (5). Z kolei w kwietniu i maju
nie zostata ztozona zadna rezygnacja. Zrezygnowato tacznie 6 oficeréw sztabo-
wych (1 pulkownik, 1 podputkownik, 2 lekarzy, 1 asystent lekarza i 1 kapelan)
oraz 27 oficeréw liniowych (14 kapitanéw, 7 porucznikéw, 6 podporucznikéw).
Szczegotowe losy oficeréw zostaly przedstawione w tabeli 9. Do gléwnych przy-
czyn rezygnacji ze stuzby nalezaly: zme¢czenie trudami kampanii, dolegliwe rany,
choroby, itp.

Tabela 9. Losy oficeréw 14. putku piechoty z Luizjany

Nazwa zdarzenia Liczba %
oficeréw (ze 106 oficeréw)

Zrezygnowali 33 31,1%
Zdymisjonowani, zwolnieni 1 0,9%
Ranni 27 25,5%
Zmarli z ran badZ choréb 7 6.6%
Zabici 6 5,7%
Dezerterzy (lub samowolnie oddalili si¢) 8 7,5%
Jericy 15 14,2%
Zwolnieni na parol (Appomattox) 2 1,9%
Zwolnieni z obozéw jenieckich po

podpisaniu przysiegi wiernosci USA 4 3.8%
Brak wiadomosci 24 22,6%
Sadzeni przez sady polowe 7 6,6%

W trakcie dziataii wojennych z jednostki zostalo zwolnionych 105 ludzi
(8,1% ogoblnego stanu osobowego). W poréwnaniu do innych regimentéw Kon-
federacji nie byt to wysoki procent. W dziejach putku dwa razy zbierata si¢ komi-
sja lekarska, ktéra przebadata i wydata orzeczenia dotyczace zwolnien ze stuzby.
Pierwszy raz komisja zebrata si¢ 20 lipca 1861 r. i wydata przynajmniej 14 cer-
tyfikatow Zotnierzom niezdatnym do stuzby frontowej. Po raz drugi przebadano
pozostalych przy zyciu zotnierzy po bitwie pod Sharpsburgiem (17 wrzesnia)
na przelomie wrze$nia i pazdziernika 1862 r. Ponownie lekarze wydali 20 cer-
tyfikatéw zdrowotnych zwalniajacych Zolnierzy z dalszej stuzby. W nastepnych
latach prawdopodobnie nie doszlo juz do takich egzaminéw lekarskich. Od konica
1862 r. praktyka w armii Konfederacji stato si¢ odsytanie ludzi powaznie rannych,
chorych badz inwalidéw do dalszej stuzby pomocniczej na tylach, gdzie pelnili
funkcje pielegniarzy w szpitalach, zandarméw, wartownikéw, itp. Rozktad zwol-
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nien przedstawial si¢ nastgpujaco: w 1861 r. zwolniono 18 ludzi, w 1862 r. — 53,
w 1863 1. — 10, w 1864 r. — 6, w 1865 r. — 2. Z kazdym kolejnym rokiem zwol-
nieft bylo mniej, gléwnie z tego powodu, ze jednostka wskutek strat osobowych
poniesionych w licznych bitwach skurczyta si¢ do rozmiaréw kompanii.

Gtéwnymi powodami zwolnien byly: inwalidztwo — 42, wiek — 17 (w tym 11
z powodu niepelnoletnosci), niezdolno$¢ do dalszego pelnienia stuzby — 9,
rany — 5, zwolnienie honorowe — 3, zamieszki z 1861 r. — 2, choroba — 1, am-
putacja — 1, gluchota — 1, dostarczenie zastepcy (substytuta) — 1. W pozostatych
23 wypadkach przyczyna zwolnienia nie zostala podana.

Najwigcej zolnierzy zwolniono z kompanii I — 17. Z pozostalych kompanii
zwolniono odpowiednio: H — 14; E, F, K- 13; C, D -8, B -7; A, G — 4.
W wypadku 2 os6b nie udato si¢ zidentyfikowa¢ kompanii, w ktérej stuzyli
przed zwolnieniem.

Przez okres funkcjonowania jednostki zdezerterowato z niej 280 Zolnie-
rzy (21,6%). Ponadto w wypadku kolejnych 39 pojawiaja si¢ watpliwosci co
do ewentualnej ucieczki. W stosunku do nich w dokumentach nie zostala bo-
wiem wprost wskazana dezercja, a jedynie domySlnie inne powody, jak np. sa-
mowolne oddalenie si¢ (absent without leave), zaginiecie, skierowanie do innej
stuzby czy dostanie si¢ do niewoli federalnej. WskaZnik dezercji w 14. putku pie-
choty z Luizjany nie odbiegal, jak si¢ wydaje, znaczaco od wskaznikéw innych
putkéw wojsk konfederackich. Niestety nie znamy przecietnej liczba dezerteréw
w puikach armii Potudnia.

Az 44 uczynito to juz w 1861 r., gtéwnie w czerwcu i lipcu. Dezercji
sprzyjala okoliczno$¢ kwaterowania putku w poblizu duzej aglomeracji miejskiej,
jaka stanowit Nowy Orlean. Miasto zapewniatlo mozliwo§¢ stosunkowo tatwej
ucieczki i ukrycia si¢. Dezercjom sprzyjal tez batagan organizacyjny oraz brak
dyscypliny. Przynajmniej 6 Zotnierzy pozegnato jednostke w trakcie podrézy do
Wirginii, zapewne w trakcie zamieszania w Grand Junction. Symptomatyczne,
ze najwigcej dezerteréow (169) uciekto z putku w 1862 r., kiedy to jednostka
w ciggu kilku miesiecy (maj-wrzesiel) wzigta udziat w bardzo krwawych dla
niej bitwach. Wraz ze zmniejszaniem si¢ stanu osobowego zmniejszata si¢ tez
systematycznie liczba dezerterow. W 1863 r. zdezerterowato 64 ludzi, w roku
nastepnym — 31, a w ostatnich miesigcach wojny — 7.

Dezerteréw mozna bylo podzieli¢ na dwie grupy. Wicksza cze$¢ z nich
udawala si¢ do wlasnych doméw na Potudnie (208). Mniejsza czg§¢ wybrala
daleko bardziej niebezpieczng w skutkach dezercje do wroga (72). W 1862 r.
uczynito to 32 ludzi, w 1863 r. — 13, w 1864 r. — 21, a w 1865 r. — 6.

Nalezy zauwazy¢, ze do konica 1863 r. zdecydowanie przewazali dezerterzy
z pierwszej grupy. Sytuacja ta zaczela si¢ zmieniaé od 1864 r. Z 37 dezerte-
réw, az 27 ucieklo do wroga. Prawdopodobnie byto to spowodowane zwigkszong
kontrolag w stosunku do dezerteréw w armii Potudnia oraz coraz mniejszym te-
rytorium Konfederacji.
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Zolnierze uciekali gtéwnie podczas wielkich bitew, np. pod Williamsburgiem
(5—6 maja 1862 r.) tylko do wroga ucieklo przynajmniej 15 Zotnierzy. Kolej-
nych 7 uczynito to pod Gettysburgiem (1-3 lipca 1863 r.), a 5 pod Chancellors-
ville (14 maja 1863 r.). Innym popularnym miejscem ucieczki okazywat si¢
(przynajmniej w latach 1862-1863) szpital, z ktérego w trakcie odbywania re-
konwalescencji ucieklo przynajmniej 12 oséb. Zapewne najwigcej zotnierzy jed-
nostki nie powrdcito do niej po zakoficzeniu urlopéw, na ktére byli wysylani do
Luizjany przewaznie w okresach zimowych. Nalezy tu jednak dodac, ze czgs¢
stanu znajdowata si¢ od polowy 1862 r. w rekach oddziatéw federalnych i nie
mozna do korica stwierdzi€ ilu zotnierzy faktycznie zdezerterowato a ilu nie mo-
glo powrdci¢ do wlasnego regimentu lub zostato wzigtych do niewoli. W styczniu
i lutym 1864 r. dezercja do wroga nasilita sie. W okresie tym uciekto poza linie
nieprzyjaciela 14 Zolnierzy. Wszyscy uczynili to miedzy 24 stycznia, a 18 lu-
tego w okolicach Rapidan Bridge w Wirginii. Przynajmniej cze$¢ z tych dezercji
wigzala si¢ z utrata (kradzieza?) putkowego magazynu z bronig, a dezerterzy
zapewne obawiali si¢ pociggniecia do odpowiedzialnoSci.

Na pewien plus mozna dezerterom z 14. pulku mozna zaliczy¢ to, ze 24
z nich powrdécito do macierzystej jednostki. Ponadto 44 kolejnych zdezertero-
wato, aby dolaczy¢ do innych oddziatéw Potudnia, co nie bylo az tak hanieb-
nym uczynkiem jak zwykla ucieczka. Szczeg6lng estyma cieszyla si¢ kawaleria,
w ktérej stuzba wedlug powszechnego mniemania zotnierzy Konfederacji byta
lzejsza niz w piechocie. Do jednostek kawalerii zaciggn¢to sie 34 dezerterow
z 14. putku. Kolejnych 10 przylaczyto si¢ do artylerii, marynarki wojennej lub
innych niezidentyfikowanych oddzialéw. Zdezerterowato lub samowolnie odda-
lito si¢ od jednostki réwniez 8 oficeréw. Warto wspomnie¢, ze 11 Zotnierzy
regimentu dezerterowalo przynajmniej dwa razy, a rekordzista, Conrad Firing
szeregowiec kompanii K, uciekat trzykrotnie.

Przynajmniej 20 dezerteréw zostato ujetych przez oddziaty zandarmerii i od-
stawionych pod straza do macierzystej jednostki. Zamknieci w areszcie (guard
house) oczekiwali na proces przed sadem polowym. GroZniejszych przestepcow
skazywano na pobyt w obozie Castle Thunder w Richmond, ktéry cieszy! si¢
zla stawag w armii Konfederacji ze wzgledu na panujagce w nim bardzo cigzkie
warunki i brutalng straz. O tym ostatnim bole$nie przekonat si¢ Charles Bernard
szeregowiec kompanii C 14. pulku, ktéry zostat zastrzelony przez straznika.

36 zolnierzy (w tym 7 oficeréw) 14. putku z Luizjany stan¢to przed sa-
dami polowymi. John Delahide szeregowiec kompanii F stawal przed takim sa-
dem dwukrotnie. Z oskarzonych az 1/3 odpowiadata za dezercje lub samowolne
oddalenie si¢. Pozostali naruszali postanowienia artykuléw wojny, sprzeciwiali
si¢ wykonywaniu rozkazéw przetozonych, wykazywali niesubordynacje i brak
szacunku w stosunku do oficeréw, tchérzostwo oraz kradli i pili na stuzbie.
W 1/3 wypadkéw oskarzonych Zolnierzy uniewinniono. Sady polowe wydaty
dwa wyroki §mierci na zolnierzy 14. putku. Za dezercje¢ skazano Johna Balsera,



14. putk piechoty z Luizjany w wojnie secesyjnej w latach 1861—1865 109

szeregowca kompanii K. Wyrok nie zostat jednak wykonany, gdyz w migedzycza-
sie wspomniany Balser zostal zwolniony z aresztu i dostat si¢ do niewoli federal-
nej. Mniej szczes$cia miat Terry O’Connell, sierzant kompanii F, ktéry pod koniec
1862 r. zostal rozstrzelany, prawdopodobnie réwniez za dezercj¢. Pozostali oskar-
zeni zostali skazani na kary: wiezienia (6 — w areszcie, w tym o chlebie i wodzie
lub w Castle Thunder w zaleznosci od rangi przestgpstwa), ciezkich robét pota-
czonych z karg wig¢zienia (9), 1zejszych kar kompanijnych (3) czy na wydalenie ze
stuzby (1). Z 7 oficeréw, ktérzy stangli przed sadem, 4 zostato uniewinnionych,
1 zawieszony w sprawowaniu obowiazkéw, 1 za samodzielne oddalenie si¢ od
putku zostal ukarany reprymenda, a ostatniego — Williama Dobsona porucznika
kompanii I — wydalono ze stuzby 4 marca 1863 r.2!

Wedlug opracowywanych Zrédet 138 zoilnierzy putku zostalo zabitych
(10,6%). Najwigksze straty jednostka poniosta w swoich trzech pierwszych bi-
twach, stoczonych miedzy 5 maja a 30 czerwca 1862 r: pod Williamsburgiem
— 27 zabitych, pod Gaines’ Mill — 28 zabitych i pod Frayser’s Farm — 23 zabitych.
Wiekszo$¢ pozostatych strat putk ponidst miedzy sierpniem 1862 r., a grudniem
1863 r. Przyczynily si¢ do nich giéwnie — kampania 2nd Manassas — 12 zabi-
tych oraz bitwy: pod Sharpsburgiem — 7 zabitych, Chancellorsville — 5 zabitych,
Gettysburgiem — 10 zabitych i Payne’s Farm — 6 zabitych. W latach 1864-65,
czyli najkrwawszym okresie wojny secesyjnej, puik tracit juz tylko pojedynczych
zabitych. Ogétem w 1862 r. zgineto 99 ludzi, w 1863 r. — 22, w 1864 r. — 11,
a 6 stracito zycie wskutek innych zdarzeri losowych.

Ze 138 znanych z tozsamosci zabitych na poszczegdlne kompanie przypa-
dalo: F- 18, A-17,BiK-po 16, E- 15, H-13,CiD -po 12, 1- 11
oraz G — 5. Pozostatych 3 zabitych Zotnierzy nie zostalo przypisanych do kon-
kretnej kompanii.

W trakcie wojny zmarlo przynajmniej 115 zolnierzy putku (8,87%). Z po-
wodu ran odniesionych w bitwach zmarto 37 oséb. Ponadto 28 Zolnierzy zmarto
wskutek choréb. W 9 wypadkach znamy przyczyng ich zgonu. Byly to: odra (4),
zapalenie ptuc (2), tyfus (2) i ospa (1). Kolejnych 19 0séb oddato ducha w niewoli
federalnej, z czego 10 w szpitalach wskutek ran, a pozostatych — 9 w obozach je-
nieckich wskutek choréb®. Ranni jeficy umierali gtéwnie po dwéch bitwach: pod
Williamsburgiem (3) i pod Getysburgiem (5). Sposréd jeficow zmartych z cho-
réb, zgony wszystkich nastapity po lipcu 1863 r., a wigc juz po zawieszeniu ich
wymiany, w nastepujacych obozach jenieckich: Elmira (3), Fort Delaware (3),

2l Wszystkie dane na podstawie: J. A. Bunch, Roster of the Courts-Martial in the Confederate
States Army, Shippensburg, PA 2001; NARA, M 320 Compiled Service Records..., roll 0253-0263;
Records of Louisiana Confederate..., vol. I-111.

22 Na podst: Register of Confederate Soldiers and Sailors Who Died in Federal Prisons and
Military Hospitals in the North, reprint, pod red. F. Ingmire, C. Ericson, Nacogdoches, TX 1994.
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Point Lookout (1), Old Capitol Prison (1), Camp Morton (1). W rejestrach
putku odnotowano réwniez 3 wypadki zgonéw wskutek postrzaléw odniesio-
nych w trakcie buntu w Grand Junction oraz 1 utoni¢cie. Nie podano przyczyny
Smierci 27 o0s6b.

W 78 wypadkach znamy dzienna dat¢ Smierci zolnierzy 14. regimentu z Lu-
izjany. W 1861 r. zmarto 23 ludzi. Rok p6Zniej liczba ta ulegla podwojeniu (46).
W 1863 r. zmarty 22 osoby, a w 1864 r. kolejnych 10. Przy 14 nazwiskach data
$mierci pozostaje nieznana, podobnie jak i dane dotyczace 1865 r. Zotnierze naj-
czeSciej umierali w lipcu 1862 r. — 16, grudniu 1861 r. — 8, maju 1862 r. — 7
oraz w sierpniu 1861 r. i wrzesSniu 1862 r. — po 6. Zwigkszona umieralnos¢
zolnierzy byla spowodowana w tych wypadkach gtéwnie wczesniej stoczonymi
bitwami. Na 115 Zolnierzy miejsce zgonu zostalo udokumentowane w 74 wy-
padkach. Najwiecej ludzi zmarlo w szpitalach w Richmond (27), w niewoli (19),
Ship Point (8), Luizjanie (4). Ponadto Zotnierze 14. putku umierali w innych
miejscowosciach stanu Wirginia, takich jak: Guinea Station, Liberty, Lynch-
burg, Middleburg, Petersburg, Staunton, Williamsburg, Yorktown. Pod wzgle-
dem liczby zmarltych przodowata kompania I — 25. Nastepne w kolejnosci byly
kompanie: A — 22, B - 15 Fi K -po1ll, H-8 E -6, G -5, D - 4,
cC-2,(M-6.

W wojnie secesyjnej rannych zostato przynajmniej 299 zolnierzy 14. put-
ku (23%). Odniesli oni 338 ran. Przynajmniej 2 rany odnotowano u 27 os6b.
Trzykrotnie rannych zostato 3 Zzolnierzy, a co najmniej 4 rany odniosio 2 ofi-
ceréw — Enoch Farmer porucznik kompanii I — ranny w bitwach pod: Gaines’
Mill 27 czerwca 1862 r., Fredericksburgiem w grudniu 1862 r., Gettysburgiem
w lipcu 1863 r. i Payne’s Farm 27 listopada 1863 r.; a takze Thomas White
porucznik kompanii C, ranny w maju lub czerwcu 1862 r., pod Sharpsburgiem
17 wrzesnia 1862 r., w dolinie Shenandoah we wrzesniu 1864 r., oraz w jeszcze
jednej niezidentyfikowanej bitwie. Pierwszych trzech zotnierzy zostalo rannych
w potyczkach juz w kwietniu 1862 r. Ogétem w 1862 r. ranne zostaty 242 osoby
(71,6% wszystkich rannych), w 1863 r. — 77 (22,8%), w 1864 r. — 12 (3,5%),
w wypadku 7 (2,1%) data zranienia pozostaje nieznana. Blisko 87% wszystkich
ran zostata odniesiona w trakcie kampanii pétwyspowej, kampanii 2nd Manassas
oraz bitew pod Sharpsburgiem, Chancellorsville i Gettysburgiem, czyli w okresie
od maja 1862 r. do poczatkéw lipca 1863 r.

W dostepnych Zrédtach brakuje danych dotyczacych liczby rannych z lat:
1861 i 1865. Sposréd rannych przynajmniej 42 zostato inwalidami, a 37 zmarto.
Zolnierzom amputowano nogi, rece (5), palce, stopy; tracili wzrok, stuch, uze-
bienie. Rozklad sumy wszystkich odniesionych (znanych) ran na zolnierzy po-
szczegblnych kompanii przedstawia si¢ nastepujaco: A — 39, F - 37, B i C — 35,
K-33,E-32,H-28,1-24,G-20,D - 13, (?) - 3.

W trakcie konfliktu do niewoli Unii trafito co najmniej 350 zolnierzy
14. putku (27%). Az 35 z nich taka sztuka ,,udata si¢” dwukrotnie. Ponadto 5 Zot-
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nierzy trzykrotnie zostalo wzigtych do niewoli federalnej. Lacznie pod wladze
przeciwnika trafiali 395 razy. Schwytanych zostalo 15 oficeréw, w tym 3 z nich
bylo zakladnikami stuzacymi jako ,,zywe tarcze”?.

Tabela 10. Liczba wzigtych do niewoli i wymienionych zotnierzy 14. putku
piechoty z Luizjany

Rok WZ.iQCi . | Wymienieni P?Oc?m
do niewoli wymienionych

1862 88 53 60,2%

1863 122 40 32,8%

1864 139 18 12,9%

1865 37 61 165%

Brak danych 9

Ogétem 395 172 43,5%

Pierwszy zotnierz 14. pulku z Luizjany trafit do niewoli federalnej w kwiet-
niu 1862 r. w okolicach Yorktown w Wirginii. Wiekszo$¢ kolejnych schwytano
podczas wojny wlasnie w tym stanie. Wyjatkiem byly trzy ofensywy wojsk Potu-
dnia na Pensylwani¢ i Maryland. W ich trakcie utracono w ten sposéb 99 oséb.
Ponadto przynajmniej 10 cztonkéw regimentu wzigto do niewoli na terytorium
Luizjany, gdy przebywali tam na urlopach badZ na akcji rekrutacyjnej. Pojedyn-
czy zolnierze poddali si¢ w innych stanach nizZ wymienione.

Najwiecej zotnierzy z 14. pulku dostato si¢ do niewoli w bitwie pod Get-
tysburgiem (1-3 lipca 1863 r.) i w ciggu kilku dni po jej zakonczeniu — 79.
Przynajmniej 14 z nich trafito nastgpnie do szpitala De Camp potozonego na
Davids Island na wybrzezu Nowego Jorku. Ponadto 24 Zotnierzy (w wigkszo-
Sci dezerteréw) dostato si¢ do niewoli, pelnigc stuzbe patrolowg wzdluz rzek
Rappahannock (7-8 listopada 1863 r.) i Rapidan (styczen — luty 1864 r.). Jednak
»czarng’ datg dla jednostki, okazal si¢ 12 maja 1864 r., kiedy to pod Spottsylvania
Court House zostalo pojmanych 74 weteranéw regimentu. Wraz z 17 towarzy-
szami wzigtymi do niewoli 5-6 maja 1864 r. pod Wilderness, zostali skierowani
do prowizorycznego obozu jenieckiego ,,na powietrzu” — Belle Plains. Stamtad
przetransportowano ich kolejag 19 maja do obozu Point Lookout w stanie Ma-
ryland. Gdy wspomniany obdz zostal zapelniony jedcami wzigtymi w trakcie
kampanii generata Ulyssesa Granta, 58 z nich przeniesiono trzema transportami
(z dni 25, 26, 28 lipca 1864 r.) do kolejnego obozu — Elmira w stanie Nowy Jork.

23 Chodzi tu 0 ,,600 niesmiertelnych”, jericow konfederackich umieszczonych w 1864 r. niedaleko
Charleston w Karolinie Potudniowej w charakterze ,,zywych tarcz” — wigcej o tym w: L. Niewiniski,
Obozy jenieckie w wojnie secesyjnej 1861-1865, Warszawa—Biatystok 2012, s. 122-125.
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Wigkszo$¢ jedcow trafita do obozu Point Lookout (110), przy czym dla
wielu z nich okazat si¢ on obozem przejSciowym, podobnie zreszta jak Fort
McHenry w stanie Maryland (41). Wsréd ,,statych” obozéw jenieckich prym
wiodta Elmira (72), Fort Delaware w stanie Delaware (56), Forteca Monroe
w Wirginii (41), czy Old Capitol Prison w stolicy USA (37). Jeficy schwytani
w 1865 1. najczgdciej trafiali do ,,nowych” obozéw w Newport News w Wir-
ginii (7) lub na Harts Island w Nowym Jorku (8). Innymi miejscami odosob-
nienia, w ktérych przebywali ,,pensjonariusze” regimentu byly: Johnson’s Is-
land w Ohio (2), Fort Columbus w Nowym Jorku (4), Gratiot Street Mili-
tary Prison w St. Louis, Missouri (3), Camp Morton w Indianie (1) czy Camp
Chase w Ohio (2).

Losy jencéw przedstawialy si¢ nastepujaco. Blisko potowa z nich (172) zo-
stala wymieniona. Niektérych wymieniano nawet dwukrotnie. Jednorazowo wy-
mieniono np. 30 Zolnierzy w jednej z pierwszych wymian 5 sierpnia 1862 r.
w Aikens Landing na rzece James. Dostarczano ich takze p6zniej do innych
miejsc wymiany polozonych przy tej rzece, np. City Point (lata 1863-1864) czy
Boulwares and Cox Wharf (luty — marzec 1865 r.). Z kolei 4 jeiicoéw z 14. pulku
wymieniono 15 listopada 1864 r. w Venus Point niedaleko Savannah w stanie
Georgia w ramach wymiany rannych badZ chorych. Dalsze losy az 78 jericow
(w wiekszos$ci tych wymienionych w 1865 r.) pozostaja nieznane.

Unionisci wzieli do niewoli takze 72 dezerter6w z omawianej jednostki
(5,5% stanu osobowego). Sposréd nich co najmniej 19 wstapito na stuzbe Sta-
néw Zjednoczonych (1,5%), w tym 7 do 3. putku kawalerii Maryland, a 2 — do
marynarki wojennej. Z dezerteréw rekrutowali si¢ w wigkszosci ci jericy, ktorzy
przed zakorficzeniem wojny (do maja 1865 r.) podpisali przysigge wiernosci rza-
dowi USA i pozostali na Pétnocy — 66. Liczba tak uwolnionych od stuzby w armii
konfederackiej wynosila w poszczegdlnych latach: w 1862 r. — 4, w 1863 r. — 20,
w 1864 r. — 31, w 1865 r. — 11. Lojalnych wzgledem Konfederacji zotnierzy
14. pulku (58), wladze Unii zaczely zwalnia¢ mniej wigcej od polowy maja
1865 r., z tym, ze 4 oficeréw uwolniono dopiero w drugiej polowie czerwca.
Wszyscy byli zobowigzani przed opuszczeniem obozéw do podpisania tekstu
przysiegi lojalnosci.

Jak wspominalem wcze$niej, w niewoli federalnej zmarlo 19 weteranéw
14. putku piechoty z Luizjany. Interesujace, ze 2 zotnierzy wzietych do niewoli
w kwietniu 1865 r. w szpitalu w Richmond, uciekto z tego szpitala i nigdy nie
podpisato przysiegi wiernosci na rzecz USA.

Ostatnig kategoriag zolnierzy wystepujaca w statystykach putkowych byli ci,
przy ktérych nazwiskach brakowalo jakichkolwiek informacji (no further re-
cord). Z 366 takowych mezczyzn (w tym 78 bylych jedcéw), cze$¢ zmarla lub
zdezerterowala, a czg$¢ zostala uznana za zaginionych. Wreszcie 27 oséb pod-
dalo si¢ wraz z armig generala Roberta E. Lee pod Appomattox Court House
w dniach 9-10 kwietnia 1865 r. i po zwolnieniu na stowo (parol) zostato od-
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Tabela 11. Lista zabitych, rannych i jeicéw z 14. putku piechoty z Luizjany

. . Zabici . . .
Miejsce starcia Data (dane oficjalne) Ranni (d. o.) |Jeficy|Lacznie
Williamsburg  |5-6 maja 1862 r. 27 (...) 38 (...) 53 118
Seven Pines 1 czerwca 1862 r. 1(..) 4 (...) 1 6

g Lacznie | 63 (w obu
Gaines’ Mill 27 czerwca 1862 r. 28 | W obu bitwach 192) 2 93

bitwach
Frayser’s Farm |30 czerwca 1862 r. 23 | (51) 24+43(7) 4 94
Cedar Mountain |9 sierpnia 1862 r. 1(1) 105 0 2
Kampania 2nd |26 sierpnia —
Manassas 1 wrze$nia 1862 r. 12dam 1928 10 41
Sharpsburg 17 wrzesnia 1862 r. 7 (6) 22 + 17 247)] 10 56
Fredericksburg |13-14 grudnia 1862 r. ey s 705) 0 7
Chancellorsville | 1-4 maja 1863 r. 5@4) 26 (60) 25 56
Gettysburg 1-3 lipca 1863 r. 10 (9) 36 (56) 79 125
Payne’s Farm |27 listopada 1863 r. 6 (6) 11 (15) 2 19
Wilderness 5-6 maja 1864 r. 2 (...) 1(..) 17 20
Spottsylvania .
Court House 12-20 maja 1864 r. 3(.) 74 77
Rajd Early’ego |~ lipiec — sierpien
na Waszyngton |1864 r. 3 () 2 () 10 15
Dolina ~ wrzesiefl —
Shenandoah pazdziernik 1864 r. 4 () 3 () 20 27
listopad 1864 r. —

Petersburg kwiecien 1865 r. T ) e 37 37
Inne potyczki
i wypadki 2+5 21 (...) 51 79
zamieszki w N 24 lub
Grand Junction |Si€rPien 1861 r. .. 5lub 7) 19) 26

Ocdlem maj 1861 r. — 138 (94) 338 (408) | 395 | 871

& kwiecieri 1865 r. + (5-7) +19 (.) | (504)

prawionych do doméw. Podobne zwolnienie w rozmaitych miejscach bylej juz
Konfederacji podpisalo pod koniec lub po zakonczeniu wojny kolejnych 82 zot-
nierzy puiku.
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Na podstawie dostepnych Zrédet osobowych przedstawitem dane dotyczace
mozliwych do zweryfikowania zabitych, rannych i wzigtych do niewoli Zotnierzy
14. putku piechoty z Luizjany.

Jednak oficjalne raporty zamieszczone w 128-tomowym Official Records
zawieraja nieco inne dane, od tych przedstawionych powyzej**. Nalezy przy tym
zauwazy¢, ze dane te réwniez nie sg precyzyjne. Nie obejmuja chociazby bitwy
pod Williamsburgiem (maj 1862 r.) oraz ostatnich 6 miesiecy wojny. Ponadto
z reguly nie zawieraja wykazu jedicéw (lub zaginionych), a dla 1864 r. sg niepre-
cyzyjne ze wzgledu na konsolidacje resztek putku z innymi jednostkami z Lu-
izjany. Wedlug dostgpnych raportéw Official Records liczba zabitych cztonkow
regimentu wynosita 94, a rannych 408 (bez bitwy pod Williamsburgiem i dziatai
zbrojnych z lat 1864—65). Jeicow nie policzono.

Jeszcze inne liczby podawatl w swojej pracy Arthur W. Bergeron Jr. Pisal
on o: 184 zabitych, 85 — zmartych z choréb oraz 8, ktérzy stracili zycie w inny
sposob. Lacznie pulk stracit bezpowrotnie 277 ludzi, w tym 191 zabitych i zmar-
tych z ran®.

Wedlug moich obliczen faczna liczba zabitych i zmartych z rozmaitych przy-
czyn wyniosta facznie 253 ludzi (bez zabitych w Grand Junction). Zabitych
i zmarlych z ran (takze jeficéw) byto 190-192 (facznie z 5-7 zabitymi w Grand
Junction). W tym punkcie obliczenia A. W. Bergerona i moje w zasadzie sg toz-
same. W wypadku zmarlych z choréb (i utonigcia) Bergeron obliczat ich na 86,
podczas gdy mi udalo si¢ zweryfikowa¢ jedynie 68 z nich. Prawdopodobnie
18 pozostatych zmartych znajdowato si¢ wsrdd tych kilkuset, ktérych loséw nie
udato mi si¢ do korica wyjasnic.

Ogdlna liczba zabitych i zmarltych Zotnierzy 14. putku z Luizjany waha si¢
wiec w przedziale 258-279 ludzi. Przy zatozeniu, ze jednostka liczyla, wedlug
moich obliczen 1296 oséb, stanowi to 19,5%-25,5% stanu osobowego, a przy
liczbie podanej przez A.W. Bergerona — 1026 oséb, bytby to rzad wielkoSci
25,1%-27,2% stanu osobowego.

Zakonczenie

Podsumowujac niniejsze rozwazania i wyliczenia, nalezy stwierdzi¢, ze przez
okres funkcjonowania 14. putku piechoty z Luizjany stuzylo w nim ogétem
1296 Zolnierzy. Rekrutacja do jednostki rozpoczeta sie w drugiej polowie maja

24 The War of the Rebellion: A Compilation of the Official Records of the Union and Confederate
Armies, Washington D.C., 1880-1901, ser. 1, t. 11, cz. 2, s. 92, t. 12, cz. 2, s. 180; t. 19, cz. 1,
s. 974; t. 21, s. 562; t. 25, cz. 1, s. 809; t. 27, cz. 2, s. 506; t. 29, cz. 2, s. 837.

2 A. W. Bergeron, Ir, op. cit., s. 109.
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1861 r., a wigkszo$¢ ochotnikéw pochodzila z Nowego Orleanu i zaciagneta si¢
w pierwszych trzech miesigcach rekrutacji w 1861 r. Tylko 556 Zotnierzy (42,9%)
ujawnito swéj wiek. Wsrdd nich kawalerowie stanowili 81,5% stanu, a mezczyZni
zonaci 13,5%; 5% nie podalo w tym zakresie Zzadnych danych. Przecigetny wiek
zotierza putku wynosit w przyblizeniu 26,5 lat. Najwiecej nazwisk rozpoczynato
si¢ na litere ,M” — 194 (15%). Mg¢zczyzni z 14. putku nosili 138 réznych imion.
Najpopularniejszym z nich byto imi¢ John (198 — przynajmniej 15,3%). 641 Zot-
nierzy (49,4%) podalo w momencie rejestracji (lub p6Zniej podczas pobytu w nie-
woli Unii) wykonywany zawdd. Z 60 zawodéw najliczniej reprezentowani byli
robotnicy — 301. Miejsce urodzenia podato 666 czionkéw regimentu (51,3%).
Poza granicami USA urodzilo si¢ 376 z nich (29% catkowitego stanu osobo-
wego jednostki), a na terytorium amerykanskim 290 (22,37% catkowitego stanu
osobowego jednostki). Sposréd reprezentantow 13 innych narodowosci najwie-
cej byto Irlandczykéw — 249. Miejsce zamieszkania ujawnita doktadnie potowa
zotierzy putku (648). Az 456 z nich rezydowato w Nowym Orleanie — naj-
wiekszym mie$cie Luizjany. W trakcie konfliktu az 33 oficeréw (ze 106) zre-
zygnowalo ze stuzby (31%), a zwolnionych gtéwnie z przyczyn lekarskich zo-
stato 105 ludzi (8,1% ogdlnego stanu osobowego). Przez okres funkcjonowania
jednostki zdezerterowalo z niej 280 zolnierzy (21,6%). Dodatkowo 36 Zolnie-
rzy (w tym 7 oficeréw) 14. putku z Luizjany stan¢lo przed sadami polowymi.
Wedtug opracowywanych Zrédet 138 zolnierzy putku zostalo zabitych (10,6%),
kolejnych 115 ludzi zmarto (8,87%), a rannych zostalo przynajmniej 299 wete-
ranéw (23%). Podczas wojny do niewoli Unii trafito co najmniej 350 Zotnierzy
14. putku (27%). Jakichkolwiek informacji o dalszych losach brakuje w wypadku
az 366 ludzi.

Reasumujac, nalezy tez zaznaczyé¢, ze podane dane statystyczne nie sg pelne.
Wiaze sie to m.in. z fragmentarycznoscig zrédet. Swiadczy o tym chociazby fakt,
ze autorowi nie udato si¢ rozwikta¢ loséw az 366 Zotnierzy regimentu (28,2%).
Mniej lub bardziej niepetne informacje okazaly si¢ dostgpne w zakresie danych,
takich jak: wiek, wzrost, kolor oczu, wloséw, stan cywilny, miejsce urodzenia
czy zamieszkania. Cz¢$¢ dokumentéw zostata zniszczona w trakcie dziatain wo-
jennych, czes$¢ utracono juz po zakoniczeniu konfliktu. Ponadto nie zawsze dwu-
miesigczne rejestry osobowe jednostki, do tworzenia ktérych zobowigzywaty od-
powiednie instrukcje z Departamentu Wojny Konfederacji, byly tworzone. Wiele
zalezalo od skrupulatno$ci dowddey putku czy poszczegdlnych oficeréw. Warto
tez dodad, ze licznych informacji na temat poszczegdlnych zolnierzy, dostarczyly
badaczowi dokumenty wytworzone przez stron¢ federalng. Chodzi tutaj glow-
nie o dosy¢ szczegétowe (niekiedy dublowane) rejestry konfederackich jericow
wojennych. Dane osobowe Zotnierzy, ktérzy dostali si¢ do niewoli Péinocy, sa
najlepiej udokumentowane.
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The 14% Louisiana Infantry Regiment in the Civil War (1861-1865)

The 14t Louisiana Infantry Regiment, called “Polish regiment” has not been
properly elaborated in Polish and American historiography. The research on the
topic was started by the author of this text in 2007. The aim of this article is to
present statistical data concerning this unit, consisting of 1296 soldiers. The re-
cruitment for the unit began in the second half of May 1861, and the majority of
the volunteers came from New Orleans. Only 556 soldiers (42.9%) disclosed their
age. The average soldier was 26.5 years old. The name John was the most popular
(198 — at least 15.3%) of 138 names in the regiment. 641 (49.4%) soldiers re-
vealed their occupation. Among 60 occupations, physical workers were the most
numerous (301). On the basis of the data provided by 666 soldiers (51.3%) con-
cerning their place of birth, it may be concluded that 290 of them were born in
America, whereas 376 — abroad. Among the representatives of 13 foreign nations,
the Irish were the most numerous — 249. The place of residence was disclosed
by a half of the soldiers of the regiment (648). As many as 456 of them resided
in New Orleans. During the conflict, 33 officers resigned from the service and
105 people (8.1%) were exempted, as, for health reasons, they were unfit for mili-
tary service. During the functioning of the regiment, at least 280 soldiers (21.6%)
deserted. Additionally, 36 soldiers (among them 7 officers) had trials before mar-
tial courts. According to the sources, 138 soldiers of the regiment (10.6%) were
killed, 115 people (8.87%) died and at least 299 veterans (23%) were wounded.
During the war at least 350 soldiers of the 14" Regiment (27%) were in the
Union captivity. The fate of 366 people is unknown.

Key words: Civil War, 14™ Louisiana Infantry Regiment, Confederate States of
America
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Powstanie Siuksow w 1862 roku
w Swietle relacji wodza Wielkiego Orla

Przybycie Europejczykéw na kontynent amerykariski pod koniec XV stu-
lecia przyniosto ogromne konsekwencje dla zamieszkujacych te tereny Indian.
Od XVI wieku liczba autochtonéw drastycznie si¢ zmniejszyta, przede wszystkim
wskutek przywiezionych przez bialych choréb, alkoholu, wyzysku oraz toczo-
nych bitew. Wiek XIX w Stanach Zjednoczonych to okres gwaltownej ekspansji
terytorialnej. Obszar paristwa bardzo szybko powigkszat si¢ i pod koniec stu-
lecia siggat juz od oceanu do oceanu. Jednocze$nie wiek XIX to czas bardzo
krwawych konfliktéw. Osadnicy nadal walczyli z Indianami, odbierajgc im stop-
niowo kolejne czeSci zamieszkiwanych przez nich obszaréw. Mimo zawartego
w 1830 roku aktu o utworzeniu Terytorium Indiafiskiego za rzeka Missisipi,
Amerykanie dalej posuwali si¢ na Zachéd. Po kolei przytaczali do swojego pan-
stwa kolejne ziemie, az w wyniku wojny z Meksykiem (1846—1848) zdobyli
Kalifornie, w ktérej odkryto zloto. ,,Gorgczka ztota” ogarneta cale paristwo. Za-
czely powstawac kopalnie i osady, zajmowano bezprawnie ziemie Indian, tamano
traktaty z nimi zawierane. Po kraju krazyt ,mit Zachodu” gloszacy, ze ziemie
za Missisipi byly kraing ztotodajng. W tym samym czasie pojawil si¢ réwniez
poglad, wedlug ktérego oczywistym przeznaczeniem Amerykandéw bylo zajecie
calego kontynentu oraz wprowadzenie na nim swoich praw oraz zasad. To ,,Obja-
wione Przeznaczenie” (,,Manifest Destiny”) pochodzi¢ miato od Boga. Koncepcja
ta miala moralnie usprawiedliwia¢ ekspansje terytorialng Stanéw Zjednoczonych
i ich zachfanno$¢'. W konsekwencji dochodzito do wielu star¢ i konfliktéw mig-
dzy osadnikami a Indianami, chcagcymi broni¢ swoich ziem. Jednym z nich bylo
powstanie Siukséw z 1862 roku.

Obszar Dakoty Potudniowej i Minnesoty w XIX wieku zamieszkiwany byt
przez plemi¢ Siukséw. Na ten teren dotarli oni z dzisiejszych stanéw Wisconsin

! Wiecej na temat kolonizacji Zachodu patrz: Robert V. Hine, John Mack Faragher, Pogranicza.
Historia amerykariskiego Zachodu, Krakéw 2011.
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oraz Jowa. Siukséw uznaje si¢ za jedno z najwickszych i najsilniejszych plemion
Wielkich Réwnin. Okoto 1780 roku liczba Siukséw wynosita okoto 25 tysiecy.
Dzielili si¢ oni na trzy grupy: wschodnig Santee, Srodkowa Yankton i zachodnig
Teton. Nalezeli do grupy jezykowej siouan. Sami nazywali siebie ,,sprzymie-
rzeficami”, co w poszczegdlnych dialektach grup jezykowych brzmiato inaczej:
Yankton mowili o sobie ,,Nakota”, Teton — ,,Lakota”, natomiast Santee — ,,Da-
kota”. Nazwa ,,Sioux” nadana zostala temu plemieniu przez sgsiadéw. Indianie
Ute nadali im miano ,,ucinaczy rak”, a Wrony, Arapahowie i Komancze ,,mor-
dercé6w” lub ,,podrzynaczy gardet”. Samo stowo ,,Sioux” oznacza ,,male weze”,
,wrogowie”. Takie nazewnictwo Siukséw spowodowane bylto ich okrutnym trak-
towaniem nieprzyjaciél i bardzo wéréd nich powszechnym torturowaniem jencow.
Siuksowie polowali na kroliki, jelenie, antylopy, bizony, fosie i inne zwierzeta,
ktore dostarczaly im pozywienia oraz skor i futer2.

Na wigkszosci terendw Wielkich Réwnin warunki klimatyczne nie sprzy-
jaly uprawie roli, jednakze ziemie, ktére zamieszkiwali Siuksowie Santee® sta-
nowily wyjatek. Byt to bardzo Zyzny obszar. Mimo Ze osadnicy amerykarscy
poczatkowo uwazali tereny prerii za bezwarto$ciowe, szybko zmienili zdanie,
widzac, jak duze plony mozna bylo uzyska¢ na ziemiach Santee. Zapragneli
przejaé ten obszar i zamieszkaé go. Zaczgli dazy¢ do wyparcia Indian z ich te-
renéw, po raz kolejny naruszajac ustanowiong granic¢ Terytorium Indianskiego.
Juz w 1837 roku Siuksowie utracili tereny fowieckie na wschéd od Missisipi.
Wyptacona plemionom rekompensata trafita do handlarzy jako sptata rzekomych
dlugéw Indian. W 1851 roku na mocy traktatu w Traverse des Sioux Wielka
Rada Wschodnich Siukséw sprzedata ponad 13 milionéw hektaréw swoich ziem
w obecnych stanach Iowa, Dakota oraz Minnesota za kwote 1665 000 dolaréw,
czyli niecale 13 centéw za hektar ziemi. Pieniadze wyplacane miaty by¢ In-
dianom w rocznych ratach przez 50 kolejnych lat. Z czesci sprzedanych ziem
wydzielono Santee rezerwat, ktéry miat 16 km szerokosci i rozciagat si¢ wzdtuz
rzeki Minnesota. W 1858 roku rezerwat zostal zmniejszony. Do Santee nalezat
juz tylko pas na potudniowym brzegu Minnesoty, a reszta ziem przeznaczona zo-
stata dla przybywajacych osadnikéw*. Obszar zamieszkiwany przez Indian Santee
podzielony zostat na dwie czesci: tzw. G6rng Agencje — Yellow Medicine Agency
i Dolng Agencje — Redwood Agency. Za zapewnienie opieki Siuksom odpowie-
dzialni byli agenci federalni. Do ich obowigzkéw nalezalo gtéwnie wyptacanie
Indianiom tzw. ,,annuites”, czyli pieniedzy za przejete przez Amerykandw zie-
mie plemienne i ré6znego rodzaju towaréw zywnosciowych oraz przemystowych.

2 Izabella Rusinowa, Indianie USA, Warszawa 2010, s. 241-248; Jarostaw Wojtczak, Sand Creek
1864, Warszawa 2007, s. 18—19.

3 Siuksowie Santee zamieszkiwali Minnesot¢ oraz cze$ci obecnych stanéw Iowa, Wisconsin
i Dakota.

4 Zbigniew Teplicki, Wielcy Indianie Ameryki Potnocnej, Warszawa 1994, s. 304-306.
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Agenci federalni dbali takze o porzadek w Agencjach i pilnowali, by nie docho-
dzito do star¢ migdzy autochtonami a bialymi osadnikami. Raz w roku Indianie
mieli prawo opusci¢ teren wyznaczonego rezerwatu i uda¢ si¢ na polowanie
na bizony>.

Warunki zycia w rezerwacie byly trudne. Zapasy zywnoSci szybko si¢ kon-
czyly. Biali wkraczali na teren rezerwatu i proponowali Indianom kredyty, a wy-
soko§¢ zadtuzenia okreSlali wedle wlasnego uznania. Z ,,annuites” w rzeczywi-
stosci do rak autochtonéw trafialy same grosze, gdyz prawie cala suma szla na
sptate dtugéw u kupcéw. Frustracja i gorycz czerwonoskorych siegneta zenitu,
gdy latem 1862 roku nie wyplacono im rekompensaty za ziemie. W Gornej
Agencji kilka tysiecy Indian otoczylo dwie kompanie Zolnierzy, a cz¢$¢ z nich
wilamata si¢ do sktadéw towardw i zaczeta wynosi¢ z nich pozywienie. Dzieki
porucznikowi Timothiemu Sheehanowi¢ Indianie nie zostali za to ukarani. Prze-
konat on agenta Thomasa Galbraitha’, by jak najszybciej wydaé Indianom nalezne
im zapasy. Sytuacja inaczej wygladata w Dolnej Agencji. Sklepikarze odmowili
Indianom sprzedazy towaréw na kredyt, co sprawito, ze zaczeli oni gtodowac.
Kilkuset Siukséw zebralo si¢ wokoét Agencji, proszac o wydanie im zaopatrzenia.
Nie przyniosto to zadnego efektu, a Santee ustyszeli tylko, ze mogq Zre¢ trawe
lub swoje wlasne tajno®.

17 sierpnia 1862 roku doszio do wybuchu powstania Siukséw w Minneso-
cie. Zrédta dotyczace tego zdarzenia stworzone zostaly przede wszystkim przez
bialych. Sg wsrdd nich raporty zotnierzy, oficjalne dokumenty, listy, wspomnie-
nia czy tez pamietniki. Relacji ze strony indianiskiej nie bylo wiele. Dopiero
w 1894 roku opublikowana zostala opowies¢ wodza Wielkiego Orla, ktéry brat
udzial w powstaniu. Historia wodza zostata spisana przez dziennikarza ,,St. Paul
Pioneer Press” — Returna Holcombe’a i po raz pierwszy wydrukowana 1 lipca
1894 roku, czyli po 32 latach od powstania. Wigkszo$¢ Indian, ktdrzy zgo-
dzili si¢ opowiedzie¢ swojg relacje z powstania, wyrazilo zgode na publikacje,
ale anonimowa. Wielki Orzel zezwolil na podpisanie relacji swoim imieniem?®.

5 1. Rusinowa, op. cit., s, 260.

6 Byl dowddcg Kompanii C Pigtego Putku Piechoty Minnesoty. Kiedy w Gornej Agencji wy-
buchty zamieszki otrzymat rozkaz opuszczenia Fortu Ripley i udania si¢ do Fortu Ridgely, by
udzieli¢ wsparcia w ttlumieniu buntu — na podstawie: Jerry Keenan, The Great Sioux Uprising.
Rebellion on the Plains August-September 1862, Saint Paul, Mn 2003, s. 8.

7 W 1861 roku zastapit Josepha Browna na stanowisku agenta w Dolnej Agencji — na podstawie:
J. Keenan, op. cit., s. 13.

8 Z. Teplicki, op. cit., s. 307-308, Pricilla Ann Russo, The Time To Speak Is Over. The Onset of
The Sioux Uprising, [w:] ,,Minnesota History”, Vol. 45, No. 3, Sioux Uprising Issue (Fall, 1976),
s. 97, 100 (pobrane z bazy http:/www.jstor.org/, dostep: 09.10.2013).

9 As Red Men Viewed It. Three Indian Accounts of the Uprising, [w:] ,Minnesota Hi-
story”, Vol. 38, No. 3, Special Sioux War Issue (Sep., 1962), s. 126-127 (pobrane z bazy
http:/www.jstor.org/, dostep: 29.05.2013).
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Wielki Orzet

Zrédto: Through Dakota Eyes. Narrative Accounts of the Minnesota Indian War of 1862, ed. by
Gary Clayton Anderson, Alan Roland Woolworth, Saint Paul, Mn 1988, s. 22.

Wielki Orzet brat udzial w naradach przyw6dcéw powstania, mial wplyw
na podejmowane decyzje. Wielokrotnie powtarzal, Zze jest przeciwny wojnie,
mimo to zdecydowatl si¢ uczestniczyé w prawie wszystkich wazniejszych bi-
twach z biatymi'®.

Swoja relacje Wielki Orzet rozpoczal od opowiedzenia paru stéw o sobie,
nastepnie szeroko omoéwit przyczyny i okolicznosci, w jakich doszio do wybuchu
powstania. Stwierdzil, ze Indianie mieli biatym bardzo wiele za zte. Wymagano
od nich, by przyjeli styl zycia Amerykanéw, co bylo nie do zaakceptowania
dla wiekszo$ci autochtonéw, ktérzy pragneli zy¢ tak samo jak przed zawarciem
»Iraverse des Sioux”, mie¢ mozliwo$¢ polowania w kazdym miejscu i sprzedazy
futer. W6édz skomentowatl to nastepujacymi stowami: Jesli Indianie zechcieliby
sprawic, by biali zyli tak jak oni, biali na pewno opieraliby si¢ temu. W takiej

10 Wyjatkiem byla bitwa o osade Redwood.
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samej sytuacji byli Indianie". Ponadto Indianie czgsto byli przez Amerykandow
7le traktowani i obrazani. Biali dawali im do zrozumienia, ze uwazali siebie za
lepszych. Wielki Orzel stwierdzil, ze to jeszcze moze w jaki§ spos6b zrozumied,
chociaz Siuksowie nie wierzyli w wyzszo$¢ niektorych ludzi na innymi, natomiast
nie byl w stanie zaakceptowa¢ postepowania osadnikéw wobec indiarskich ko-
biet, ktére byly przez nich wykorzystywane i hanibione. Byto to niedopuszczalne
zachowanie'2.

Niektorzy Indianie zdecydowali si¢ na przystosowanie swojego zycia do zy-
cia bialych. Przyjeli chrzeScijafistwo, zaczeli nosi¢ spodnie i mieszka¢ w drew-
nianych domach. Przez Indian wiernych tradycjom nazywani byli ,,farmerami”,
,.krotkowlosymi”, ,,bryczesowymi ludZmi” lub ,,Holendrami”. Kazda z tych nazw
miata swoje uzasadnienie: Indianie uprawiajacy role nazywani byli pogardliwie
wfarmerami”, ci, ktérzy porzucili tradycje noszenia dlugich wloséw nazywani byli
,.krotkowlosymi”, ci, ktérzy nosili spodnie zyskali miano ,,bryczesowych ludzi”,
natomiast nazwa ,,Holendrzy” powstala, poniewaz wielu osadnikéw po pdtnoc-
nej stronie rzeki miata niemieckie pochodzenie. Zywiono wobec nich nieche,
zazdro$¢ i pogarde. Dochodzito do potyczek z osadnikami i Indianami, ktérzy
porzucili plemienne zycie. Wielki Orzet przyznat, ze styszat o istnieniu sekretnej
organizacji ,,Soldier’s Lodge” '3, ktérej celem bylo wypowiedzenie wojny biatym,
lecz od razu dodal, ze nie wiedzial wiele na ten temat. Kolejng przyczyna nieza-
dowolenia Siukséw, jaka podat wodz, byly oszustwa kupcéw, ktérzy naliczali im
bezpodstawnie ogromne rachunki do sptaty. Frustracje Indian wzbudzat réwniez
fakt zmiany osoby odpowiedzialnej za nauczenie plemienia uprawy roli. Dotych-
czas zajmowal si¢ tym Shonkasha, ale zastapiony zostat przez Taopiego, ktdry,
jak przyznat wédz, byt nielubiany przez prawie wszystkich Indian. Jako jedna
z ostatnich przyczyn wybuchu powstania, Wielki Orzet wymienil toczong w tym
czasie przez Amerykanéw wojne domowa. PéInoc rekrutowata mezczyzn do woj-
ska ze wszystkich terytoriéw, takze z Minnesoty. Indianie doszli do wniosku, Ze
skoro Amerykanie wyprawiali si¢ tak daleko po ludzi do armii i brali nawet
zohierzy pochodzenia indiafiskiego, to ich sytuacja musiata by¢ trudna. Wsréd
Siukséw pojawila si¢ mysl, Ze by¢ moze to byla ich szansa na odzyskanie utra-
conych ziem. Liczyli oni réwniez na wsparcie ze strony plemion Winnebagéw
i Czipewejow .

' Chief Big Eagle’s Story, [w:] As Red Men Viewed It..., s. 129.

12 Ibidem, s. 130.

13 Soldier’s Lodge” byta indiafiskg organizacjg zrzeszajacg wojownikéw. Spotkania cztonkéw
»Soldier’s Lodge” odbywaty si¢ potajemnie. W czerwcu 1862 roku ,,Soldier’s Lodge” zorganizo-
wala w Dolnej Agencji protest przeciwko stacjonowaniu oddzialéw zbrojnych biatych, ktére miaty
dopilnowa¢, by Indianie przy najblizszej wyplacie rekompensat, uregulowali swoje dtugi u kupcow.
Nie ma dowodéw jednak, jakoby ,.Soldier’s Lodge” organizowata si¢ wiecej niZ ten jeden raz — na
podstawie As Red Men Viewed It..., s. 133, P. Russo, op. cit., s. 100.

14 Chief Big Eagle’s Story..., s. 131.
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Gerald S. Henig w swoim artykule A Neglected Cause of the Sioux Uprising's
poruszyt kwesti¢ jeszcze jednej przypuszczalnej przyczyny wybuchu powstania.
W Minnesocie bardzo aktywni byli agenci Konfederatéw, mozliwe wigc bylo, ze
to oni prowokowali Indian do ataku. W zwiazku z tym Siuksowie mogli réwniez
mie¢ nadzieje na wsparcie ze strony stanéw potudniowych.

Za bezposrednig przyczyng wybuchu powstania Wielki Orzet uznawal brak
terminowej wyplaty rekompensat. Pojawily sie¢ pogloski, wedle ktérych nalezne
pienigdze miaty nigdy nie trafi¢ do Indian, ze wzgledu na toczong wojng domowa.
Ponadto wyplata miata by¢ uiszczona w zlocie, tymczasem ztoto zastgpowane
byto papierowymi banknotami, ktére Indianie uwazali za bezwartoSciowe. Wojna
rozpoczeta sie od napadu czterech Santee na farm¢ Robinsona Jonesa. Indianie
wracali z dwudniowych bezowocnych towéw na zwierzeta. Zabili trzech mez-
czyzn i dwie kobiety, po czym zbiegli do rezerwatu w nadziei, Ze nie dosiggnie
ich tam kara ze strony biatych'. Wodzowie obawiali si¢, ze Amerykanie za-
zadaja wydania nie tylko wojownikéw, ktérzy dopuscili sie zabdjstwa, ale tez
wielu innych czlonkéw plemienia. Wojna zostata zapoczatkowana. Maty Kruk
wydal rozkaz ataku nastgpnego dnia rano i zabicia wszystkich kupcéw. Jak
wspomnial Wielki Orzel: kobiety zaczety przygotowywaé naboje, a meiczyZni
czyscic¢ bron".

Wielki Orzet zdawat sobie sprawe z tego, ze biali mieli przewage liczebng
i techniczna nad Indianami. Dodatkowo — jak przyznat wodz — wigkszos¢ wojow-
nikow indianskich nigdy wczesniej nie brata udziatu w Zadnej bitwie's, byla nie-
dos§wiadczona w walce. Wodz wiele razy podkreslal, ze nie chciat wojny, mimo
to zdecydowat si¢ na udzial w niej. Argumentowat t¢ decyzj¢ obawg straty uzna-
nia wsrdd plemienia oraz oskarzenia o zdrade'®. Méwil: nie uwazatem, Ze wojna
to do dobre rozwigzanie, ale postanowitem pozostac wierny narodowi. Obieca-
tem swoim ludziom, Ze poprowadze ich do walki i wspélnie zrobimy wszystko co
w naszej mocy, aby wyjs¢ z tego zwyciesko®.

Nad ranem Siuksowie zaatakowali Dolng Agencje. Wielki Orzet wraz ze
swoim oddziatem nie wzigt udzialu w bitwie. Ocalit od $mierci kupca George’a
Spencera i zaprowadzil w bezpieczne miejsce. Przechodzac po miejscu rzezi
handlarzy, widziat wiele trupéw. Wsréd nich byto ciato kupca Andrew Myricka,
ktéry odméwit gtodnym Indianom pozyczki na jedzenie. Wielki Orzet skomen-
towal to stowami: powiedziat im [Siuksom] ,,IdZcie i jedzcie trawe!”. Teraz sam

15 G. Henig, A Neglected Cause of the Sioux Uprising, [w:] ,,Minnesota History”, Vol. 38, Special
Sioux War Issue (Fall, 1976), s. 107-110 (pobrane z bazy http:/www.jstor.org/, dostep: 29.05.2013).

16 Chester Oehler, The Great Sioux Uprising, New York, NY 1959, s. 3-5.
17" Chief Big Eagle’s Story..., s. 133-134.

18 Ibidem, s. 134—135.

19 Tbidem, s. 130.

20 Tbidem, s. 135.
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lezat martwy z ustami wypchanymi trawq, a mijajgcy go Indianie mowili ,, Myr-
rick sam najadt sie trawy!”?'.

Po zdobyciu Dolnej Agencji, Santee zajeli sklepy i magazyny. Napadali na
pobliskie farmy, ktérych mieszkancy uciekali do fortu Ridgely. W forcie prze-
bywalo okoto 250 0s6b zdolnych do obrony?. Indianie prébowali zdoby¢ fort,
lecz poniesli klgske. Obroncy fortu posiadali armatki, dzigki ktérym skutecznie
odpierali ataki. Wielki Orzet twierdzil, Ze niewielu z Siukséw zostato zabitych,
a liczba ofiar podawana przez bialych w przypadku kazdej stoczonej bitwy byla
zawyzona®. Trudno jest rozstrzygnaé, kto podawat rzeczywista liczbe polegtych.
Biatym prawdopodobnie zalezalo na przedstawieniu siebie jako pogromcéw dzi-
kuséw, ktérzy zabijali ich jak najwigcej. Indianie natomiast mozliwe, ze mieli
za cel pokazanie, ze byli w stanie do pewnego stopnia oprze¢ si¢ Amerykanom
i nie poniesli az takich strat, jakie byly opisywane. Ponadto nielatwo jest do-
ktadnie ustali¢ liczbe zabitych w czasie bitwy. Indianie zapewne wiedzieli, ilu
ludzi wystano na bitwe, a ilu z nich powrdcito. Biali takich informacji raczej
nie posiadali.

Dwa dni po wybuchu powstania do fortu Ridgely przyjechal dylizans pocz-
towy, ktérym przywieziono okoto 70 tysiecy dolaréw. Pienigdze te stanowily
cze$¢ naleznych Indianom wyptat. Mimo Ze ,,annuites” dotarty do Minnesoty, nie
powstrzymato to Siukséw od kolejnych atakéw. Byto za p6Zno na wycofanie si¢
z wojny. Postanowili ponownie zdoby¢ miasteczko Nowy Ulm. Miejscowos¢ ta
zostala juz wczesniej podbita przez czerwonoskoérych, ale jej mieszkancy zebrali
sily do walki obronnej. Duza czg$¢ Nowego Ulm zostala spalona, lecz wojownicy
indiafiscy wycofali si¢ z walki o zachodzie. 26 bialych zostalo zabitych, reszta
nocg pojechata do osady Mankato®.

Kolejna bitwa, jaka stoczyli Siuksowie Santee, byla zwycieska bitwa o Birch
Coulee. Wojownicy indiariscy rozbili tam niewielki oddzial pod wodza majora
Josepha Browna. Wielki Orzel wspominal, ze ta bitwa nie byfa dla Indian duzym
wyzwaniem. Z tatwos$cig otoczyli ob6z wroga i zaatakowali. Wedlug wodza jedy-
nie dwdch indianskich wojownikéw zgineto i zaledwie kilku byto rannych. Wielki
Orzel zdementowal réwniez plotki o bialej fladze, z ktéra rzekomo brat Matego
Kruka — Biaty Pajak przejechat na bialtym koniu nieopodal obozu Amerykanéw
w celu pertraktowania. Wielki Orzet stwierdzit, ze jesli coS takiego w ogéle si¢
wydarzylo, on nie byl przy tym obecny: musiato to si¢ zdarzy¢ w czasie, gdy nie
byto mnie na polu bitwy, w chwili, gdy jadtem obiad. Dodal jeszcze, ze Bialy

2l Ibidem, s. 135.

22 1. Rusinowa, op. cit., s. 261-262.
23 Chief Big Eagle’s Story..., s. 137.
24 1. Rusinowa, op. cit., s. 262.
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Pajak raczej nie mial mozliwosci zrobienia tego, poniewaz przebywal w tym
czasie w Big Woods?.

Gubernator Minnesoty powierzyl dowdédztwo nad oddziatami Henry’emu
Hastings Sibleyowi, ktérego Indianie nazywali Diugim Handlarzem. Sibley byt
kupcem. Uczestniczyt w podpisywaniu traktatu o sprzedazy ziemi z 1851 roku.
Byt dobrze znany wéréd Indian2. Docieraty do niego wiadomosci, wedle ktérych
Siuksowie napadali na osadnikéw, mordowali i niszczyli zabudowania w doli-
nie rzeki Minnesota?”. Dlugi Handlarz w liscie do Malego Kruka przedstawit
Dakotom warunki do rozpoczecia pertraktacji. Przede wszystkim Indianie mieli
uwolni¢ osadnikéw, wzietych do niewoli. Ci wojownicy, ktérzy jedynie brali
udzial w bitwach, mieli zosta¢ wi¢Zniami wojennymi, natomiast ci, ktérzy do-
puscili si¢ mordu na osadnikach, mieli zosta¢ surowo ukarani. Warunki te byly
trudne do przyjecia. Je§li Santee zwrdciliby wolno$¢ bialym wig¢Zniom, straci-
liby swoja karte przetargowa. Doszlo do podziatu Indian: czg¢$¢ z nich chciata
si¢ poddac, a czgs$¢ udala si¢ na zachod?.

22 wrze$nia 1862 roku doszto do ostatniej bitwy miedzy zbuntowanymi
Siuksami a biatymi. Zwiadowcy indianscy odnaleZli obozowisko Sibleya w oko-
licach Wood Lake. Podczas narady wodzéw, zdecydowano zaatakowa¢ oddzialy
Dtugiego Handlarza. Zaplanowano atak na maszerujacych zotnierzy z zaskocze-
nia. Wedlug informacji, jakie posiadali Indianie, Sibley nie wysytal zwiadowcow
przed wyruszeniem w droge. Wojownicy przyczaili si¢ w trawach oraz krzakach
i czekali az nadejdzie nieprzyjaciel. Z niewiadomych powodéw Sibley wyruszyt
pdZniej niz spodziewali si¢ tego wodzowie. Jak dowiedziatl si¢ pdZniej Wielki
Orzel, kilku Indian pomimo wydanego rozkazu nieopuszczania zajetych pozyciji,
postanowito wybra¢ si¢ na pole po ziemniaki do jedzenia. Jadac przez preri¢
natrafili na ukrytych w trawie zolnierzy amerykarnskich. Doszlo do starcia, ktdre
zaalarmowato caly ob6z. Amerykanie wyptoszyli Siukséw ze swoich kryjéwek
i rozpetata si¢ bitwa. Indianie walczyli dzielnie, lecz poniesli duze straty i zmu-
szeni byli wycofa¢ si¢. W bitwie zgingl wédz Mankato. Jak styszal Wielki Orzet:
biali oskalpowali naszych martwych braci®.

Okoto 2 tysiecy Siuksow Santee zostato aresztowanych i przestuchanych.
Wiekszo$¢ z nich nie przyznata si¢ do udzialu w powstaniu. Nie uwierzono
im i potraktowano niezwykle surowo. Wszyscy czlonkowie plemienia Santee
uznani zostali za jeficow wojennych. 600 z nich, zakutych w kajdany umieszczono

25 Chief Big Eagle’s Story..., s. 139.

26 7. Teplicki, op. cit., s. 313.

27 Kenneth Carley, The Sioux Campaign of 1862: Sibley’s Letters to His Wife, [w:] ,,Minne-
sota History”, Vol. 38, No. 3, Special Sioux War Issue (Sep., 1962), s. 99 (pobrane z bazy
http:/www.jstor.org/, dostep: 09.10.2013).

28 Chief Big Eagle’s Story..., s. 141.

29 Tbidem, s. 142.
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w specjalnie wybudowanym wigzieniu. Bardzo szybko doprowadzono do osadze-
nia buntujacych si¢ Indian. Juz 7 listopada 1862 roku skazano 306 czerwono-
skoérych na Smier¢ przez powieszenie. 16 innych otrzymalo wyrok za kradzieze.
Okoto 1700 kobiet i dzieci indianskich wzigto do niewoli jako jeficow wojen-
nych i skierowano do fortu Snelling. Poniewaz w forcie nie bylo wystarczajaco
miejsca, by wiezi¢ w nim Siukséw, trzymano ich pod golym niebem. Dzigki
interwencji biskupa episkopalnego Whipple’a, ktéry udat si¢ do Abrahama Lin-
colna z prosba o zlagodzenie wyroku, zmniejszono liczbe skazanych na $mier¢
z ponad 300 na 38%. Egzekucji dokonano 26 grudnia 1862 roku. Na drugi dzier
Henry Sibley wystat telegram do prezydenta Lincolna, w ktérym poinformowat
go o powieszeniu 38 Siukséw w Mankato. Byla to najwicksza egzekucja, jakiej
dokonano na Indianach w Stanach Zjednoczonych?'. Reszta skazanych wystana
zostata do dawnego obozu jenieckiego w Rock Island w Illinois. Wyptaty rekom-
pensat dla Siukséw zostaly wstrzymane az do 1866 roku. Wielu Indian z braku
Srodkéw do zycia zmarto Smiercig gtodowa™.

Wielki Orzet trafit na wiele lat do wigzienia. Nie zostal skazany na $mierc,
poniewaz nikt nie zeznal, ze wédz zabil kogokolwiek w trakcie powstania. Wielki
Orzet nie spodziewat si¢, ze bedzie musial tak dlugi okres spedzi¢ w wigzieniu.
Sadzit, ze skoro dobrowolnie si¢ poddal, czas aresztu bedzie o wiele krétszy. Do-
datkowo nie udowodniono mu, ze dopuscil si¢ mordu na bezbronnych ludziach.
Sam o sobie méwil: nie bylem mordercq [...] Jesli kogos zabitem to na polu
bitwy, w otwartej walce®. Byl rozczarowany sposobem, w jaki go potraktowano.
Przyznat, ze gdyby wiedzial, ze tak si¢ stanie, nie skapitulowatby: poddatem sie
w dobrej wierze, wiedzqc, ze wielu biatych znato mnie dobrze i wiedziato ja-
kim jestem cztowiekiem. Wielki Orzet na koniec swojej opowiesci przyznat, ze
przez lata byl chrzescijaninem i jako chrze$cijanin chcial umrzeé. Pragnat zycia
w spokoju, w zgodzie zaréwno z bialymi, jak i z pozostalymi Indianami34.

Relacja Wielkiego Orla spisana zostala po ponad 30 latach od powstania.
Ta opowies¢ byla bardzo wazna dla ustalenia jego rzeczywistego przebiegu. Jest
réwniez dosy¢ obszerna i zawiera w sobie wiele szczegétow. Wielki Orzet uczest-
niczyt w naradach wojennych i spotkaniach, w ktérych brali udzial tylko wybrani,
dzieki czemu jego opowies¢ byla wyjatkowa.

Zanim ukazala si¢ relacja Wielkiego Orta, pojawito si¢ wiele relacji i Swia-
dectw, ale ze strony biatych. Jako przyktad mozna podacé listy Henry’ego Sibleya
do zony, w ktérych opisywal, gdzie przybywat wraz ze swoim oddzialem i co

30 K. Carley, op. cit., s. 100.

31 Duane Schultz, Earth I come. The Great Sioux Uprising of 1862, New York, NY 1992, s. 3-5.
32 1. Rusinowa, op. cit., s. 262-263; Z. Teplicki, op. cit., s. 313.

33 Chief Big Eagle’s Story..., s. 143

34 Ibidem, s. 143.
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si¢ dziato podczas powstania. Opowiadal Zonie o swoich przeczuciach i przemy-
§leniach odnos$nie Indian. Listy Sibleya sa interesujagcym Zrédlem. Przedstawiaja
przebieg zdarzen ze strony biatego cztowieka, ktéry o Indianach wypowiadat
si¢ jako o ,,diabtach w ludzkich skérach”, dlatego tez mogg stanowi¢ ciekawy
kontrast dla relacji czerwonoskdérych?.

Powstanie z punktu widzenia Indian nie bylo dobrze znane. Nie powinno
si¢ pomija¢ opowiedci Wielkiego Orta w badaniu omawianych zdarzen, nalezy
jednak by¢ ostroznym. Przede wszystkim jest to relacja subiektywna. Przedstawia
przebieg powstania w taki sposéb, w jaki postrzegal je Wielki Orzet. Wédz
nie znal dobrze jezyka angielskiego, dlatego tez Holcombe przez wiele godzin
stuchal tego, co ma do powiedzenia, a nastgpnie tlumaczyl na angielski. Nie
jest to wiec do korica bezposrednia relacja. Dziennikarz mégt co§ Zle zrozumied
i blednie przekaza¢ opowie$¢ wodza. Wielki Orzet opowiedzial swoja wersje,
majac 76 lat. Bioragc pod uwage wiek wodza i czas, po jakim spisane zostaly
jego wspomnienia, trzeba mie¢ na wzgledzie, ze ludzka pamig¢ jest zawodna.
Indianin czasami mijat si¢ z prawda, niektdre kwestie pomijat, a pewne szczegdtly
moégt zapomnied.

Poréwnujac relacje wodza z innymi, opowiedzianymi przez Indian w pdz-
niejszym czasie, mozna zauwazy¢ pewne rozbieznosci. Opowie$¢ Wielkiego Orfa
i George’a Quinna’* rézni si¢ np. w kwestii obecnosci wodzéw w poszczegdl-
nych bitwach. Wielki Orzet twierdzil, Ze nie bral udzialu w pierwszym ataku na
fort Ridgely i Nowy Ulm?, Quinn w obu bitwach widzial wodza3®. Udziat Wiel-
kiego Orta w batalii o fort Ridgely potwierdzit takze Swiecacy Koc¥. Trudno jest
okresli¢, dlaczego wddz nie przyznat si¢ do udzialu w tych bitwach. By¢ moze
obawiat si¢, Ze zostanie surowiej osadzony. Wielki Orzet w czasie spisywania
wspomnien byt od wielu lat chrzeScijaninem, mieszkajagcym wsrdd biatych. Otrzy-
mal nowe imi¢ — Elijah i zamieszkal w drewnianym domu. Niewatpliwie éwcze-
sny styl zycia mial wplyw na jego postrzeganie tamtych zdarzen. Wielokrotnie
w czasie swojej relacji podkreslal, ze nie byt zwolennikiem wojny, a 0 wszyst-
kich bialych osadnikach i kupcach wypowiadal si¢ z szacunkiem, korzystajac
ze zwrotdw grzeczno$ciowych, nawet wspominajac o kupcu Andrew Myricku.
Wiarygodno$¢ relacji Wielkiego Orta podwaza Samuel S. Brown, syn Josepha
Browna, ktérego oddziaty Siuksowie pokonali pod Birch Coulee. Samuel Brown

35 K. Carley, op. cit., s. 99-114.

36 Account of George Quinn, [w:] As Red Men Viewed It... Relacja George’a Quinna réwniez
zostala spisana przez Holocombe’a i opublikowana w 1898 roku.

37 Chief Big Eagle’s Story..., s. 136.

38 Account of George Quinn..., s. 148.

3 Lighting Blanket’s Story, [w:] As Red Men Viewed It..., s. 144. Relacja Swiecacego Koca
z przebiegu bitew o fort Ridgely opublikowana zostata w ,,New Ulm Review” 22 sierpnia 1917 roku,
3 lata po jego Smierci.
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w 1896 roku napisat do Holcombe’a list, w ktorym stwierdzit, ze Wielki Orzet
ma bardzo ciekawg histori¢ do opowiedzenia, lecz nazwal go Wielkim Kfamca,
a nie Wielkim Orfem. Polecil dziennikarzowi dowiedzie¢ si¢, dlaczego uznal
wodza za oszusta®.

Pomijajac nieScistosci, ktére pojawily si¢ w relacji Wielkiego Orta oraz za-
rzuty Samuela Browna, opowie$¢ wodza jest ciekawym i istotnym Zrédiem. Po-
zwala zapoznaé si¢ z historia powstania z punktu widzenia Indian, a nie, jak to
zwykle bywa, ze strony Amerykanéw.

The Dakota Uprising of 1862 in Big Eagle’s accounts

In the history of Amerindians, the second half of the XIX century was
a period of fighting for survival. Within merely one year white Americans dis-
placed indigenes in their territories. During that time there were several fights
and conflicts between local inhabitants of the continent and new settlers who
were coming continuously.

The majority of sources pertaining to this subject were created by white
settlers, which resulted in a one-sided approach. The Dakota uprising (1862) is
one of those events that were related on by Amerindians themselves. In 1994
one of the leaders of the uprising — Big Eagle, decided to present his account.
Despite the fact that his story was written down after over 30 years form the
time it actually had happened, and the chief himself complied with the lifestyle
of white people, it is a valuable source and should not be eluded in the analysis
of the events. Big Eagle’s story was compared with the stories of two other
participants of the uprising: Lightning Blanket and a half-Indian, George Quinn.
The analysis of these three accounts resulted in an attempt to recreate the uprising
events, through Dakota eyes.

Key words: Indian wars, Dakota Indians, United States

40 As Red Men Viewed It..., s. 126—128.
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Udzial Polakéw w wystawie w Filadelfii w 1876 r.
w Swietle korespondencji prasy warszawskiej

Kazdego roku 4 lipca Amerykanie §wigtuja kolejne rocznice podpisania
w Filadelfii Deklaracji Niepodleglosci. Tradycyjnie na ten dzien przygotowy-
wane s3 federalne i prywatne imprezy. W 1876 r. przypadala ,,0kragla”, setna
rocznica wywalczenia przez Stany Zjednoczone niepodleglosci, dlatego Ame-
rykanie postanowili uczci¢ to wydarzenie w sposéb szczegdlny. Najwicksza
atrakcja obchodéw byla zorganizowana w Filadelfii wystawa powszechna (In-
ternational Exhibition Arts, Manufactures and Products of the Soil and Mine).
Przedsiewzigcie to, z uwagi na swdj migdzynarodowy charakter, budzito poza
Stanami Zjednoczonymi najwicksze zainteresowanie. Warto doda¢, ze otwarcie
wystawy organizatorzy zaplanowali na 10 maja 1876 r. W ten spos6b zamierzano
uczci¢ rocznice powierzenia dowddztwa nad Armig Kontynentalng George’owi
Washingtonowi (10 V 1775 r.). Miata by¢ dostepna dla zwiedzajacych przez szesé
miesigcy. Symbolizowato to sze§¢ lat walki o niepodlegtos¢'.

Pomyst urzadzenia wystawy powszechnej nie byt oryginalny. Mozna nawet
powiedzieé, ze w II polowie XIX w. panowala swoista moda na tego rodzaju
imprezy. Te w Filadelfii uznaje si¢ za sz6sta po Londynie (1851 i 1862 r.), Paryzu
(18551 1867 r.) i Wiedniu (1873 r.), chociaz zaréwno przed, jak i pomi¢dzy nimi
odbywaly si¢ inne, takze Swiatowej klasy wystawy, ale mialy one bardziej lokalny
zasieg>

Popularnosci wystaw, na ktérych prezentowano osiggniecia pafistw w réz-
nych dziedzinach, bez watpienia sprzyjat dynamiczny rozwdj réznych galezi prze-
mystu. Organizowano je nie tylko po to, by méc zaprezentowac swoje dokonania.
Mialy one tez swoj praktyczny wymiar, gdyz utatwialy nawigzywanie miedzy-
narodowych kontaktéw handlowych. Producenci mieli tez niepowtarzalng okazje

I www.phmc.state.pa.us (23 X 2013).

2 http:/libwww.library.phila.gov/cencol/ (23 X 2013); B. Giberti, Designing the Centennial:
A History of the 1876 International Exhibition in Philadelphia, Lexington 2002, s. 33-74.
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do poréwnania swoich wyrobéw z produktami podobnej klasy wytwarzanymi
przez inne kraje.

Stany Zjednoczone nie byly jednak pewne, czy inne panstwa, do ktérych
wystosowano oficjalne zaproszenia, nie odrzucg ich. Mimo wielu obaw, zapro-
szenie do wzigcia udzialu w wystawie w Filadelfii przyjeta takze Rosja. Tres§¢
,Postanowienia o ruskim oddziale wystawy mi¢dzynarodowej 1876 r. w Fila-
delfii” podpisanego przez ministra finanséw 9 paZdziernika 1875 r. zamiesz-
czono m.in.: w ,,Gazecie Handlowej”, ,,Gazecie Polskiej”, a przede wszyst-
kim rzadowym ,Dzienniku Warszawskim™?. Mozna wobec tego stwierdzic,
ze wladze rosyjskie do$¢ pdézino przedstawily Polakom zasady uczestnictwa
w wystawie.

Zgodnie z ,,Postanowieniem” wszyscy, ktérzy zamierzali zaprezentowacé si¢
w Filadelfii, musieli postepowaé zgodnie z procedura ustalong przez wladze car-
skie. Chetnych zobowigzano do wystania na wlasny koszt wybranych przez siebie
produktéw do Sankt Petersburga. W miescie tym bowiem powotano specjalng
komisje, ktéra zajmowala si¢ organizacja oddzialu rosyjskiego. Wspomniana ko-
misja, zgodnie z regulaminem, miata obowigzek przejrze¢ wszystkie nadestane
eksponaty i odrzucic¢ te, ktore uznataby za ,,niedogodne”. Potencjalnych wystaw-
cOw zobligowano tez do wypetnienia deklaracji i wystania ich do 15 grudnia
1875 r. Jej wzor zamieszczono m.in. w ,,Gazecie Polskiej”. Ostateczny termin
nadsytania przedmiotéw wyznaczono na 15 lutego 1876 r.*

W sierpniu 1875 r. na tamach ,,Gazety Polskiej” zachg¢cano przedsigbiorcéw
z ziem polskich do zaprezentowania si¢ na wystawie powszechnej w Filadelfii,
chociaz z goéry zakladano, ze nie przyniesie to wymiernych korzysci w kon-
taktach ze Stanami Zjednoczonymi. Wierzono jednak, ze wptynie na rozwdj
handlu, a przede wszystkim zdopinguje rodzimych przedsigbiorcéw do wpro-
wadzania innowacji. W zwigzku z tym w ,,Gazecie Polskiej” sugerowano, by
wystawcy poplyneli za ocean osobiScie prezentowaé swoje wyroby. W ten spo-
s6b mogliby na miejscu dopilnowaé, by zostaly one nalezycie wyeksponowane.
Mieliby tez mozliwo$¢ zapoznania si¢ z najnowszymi osiggni¢ciami innych
panstw, jak rowniez nawigzania kontaktéw z przedsigbiorcami oraz potencjal-
nymi klientami®.

3 (Dz. War.), Postanowienie o ruskim oddziale wystawy migedzynarodowej 1876 r. w Filadelfii,
»Gazeta Handlowa” [dalej ,,GH”] 1875 z 11 listopada, nr 250, s. 1, ,,GH” 1875 z 12 listopada,
nr 251, s. 1, ,,GH” 1875 z 13 listopada, nr 252, s. 1; NajwyZej ustanowiona komisya do udziatu
Rossyi w wystawie migdzynarodowej 1876 roku w Filadelfii, ,,Dziennik Warszawski” [dalej ,,DzW”’]
1875 z 10 pazdziernika, nr 210, s. 921, ,,DW” 1875 z 10 listopada, nr 226, s. 989-990; Najwyzej
ustanowiona komisya do udziatu Rossyi w wystawie miedzynarodowej 1876 roku w Filadelfii,
,»Gazeta Polska” [dalej ,,GP”] 1875 z 3 grudnia, nr 268, s. 1.

4 Ibidem.

5 ,,GP” 1875 z 19 sierpnia, nr 182, s. 1.
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Wystawe urzadzono na obrzezach Filadelfii w Fairmount Park na obszarze
285 akréw. Byla pierwsza, w ktdrej nie umieszczono eksponatéw tylko w jed-
nym budynku. W sumie na calym obszarze zbudowano okoto 250 gmachoéw.
Do najwazniejszych zaliczy¢é mozna: Main Exhibition Building, Machinery Hall,
Agricultural Hall, Horicultural Hall, Memorial Hall i Art Annex. Osobne gma-
chy posiadalo réwniez 11 sposréd 37 bioracych udzial w wystawie paristw. Wta-
snymi pawilonami dysponowala tez cze$¢ standéw i terytoriow Unii. Nie zor-
ganizowaly ich jedynie stabiej zaludnione i mniej zagospodarowane stany badz
terytoria amerykariskiego Zachodu®. Jak wspominat Jan Karlowicz, polski je-
zykoznawca, etnograf i muzyk, a takze amerykainski korespondent ,,Biblioteki
Warszawskiej” i ,,Bluszczu”, z zupelnie innego powodu w wystawie nie wziely
udziatu stany poludniowe (Alabama, Georgia, Floryda, Luizjana, obie Karoliny).
Dostrzegt on, ze §wiadomie zbojkotowaly obchody. W ten sposéb chcialy zade-
monstrowaé swéj sprzeciw wobec polityki rzadu centralnego wzgledem amery-
kanskiego Potudnia’.

W zwiazku z wystawa, do Filadelfii udato si¢ kilku polskich koresponden-
tow. Mieli oni przesyla¢ do stotecznych gazet swoje wrazenia z pobytu w USA,
a przede wszystkim ze zwiedzania hal wystawowych. W ten sposéb, redakcije
najwickszych warszawskich gazet i czasopism posiadaly wlasnych przedstawi-
cieli za oceanem, ktérzy nadsylali im bezpoSrednie relacje. Dzigki temu nie
musialy one zamieszczaé przedrukéw z prasy zachodniej. Warto odnotowaé, ze
do ,,Gazety Polskiej”, ,, Tygodnika Ilustrowanego” oraz ,,Kloséw” korespondencije
nadsytal, przebywajacy wéwczas w USA podréznik i publicysta Sygurd WiSniow-
ski, ,,Gazeta Warszawska” oraz ,,Kurier Warszawski” publikowaly relacje Feliksa
Fryzego. Jan Karlowicz natomiast dzielil si¢ swoimi spostrzezeniami z czytelni-
kami ,,Bluszczu” i ,,Biblioteki Warszawskiej”. Z ,,Kurierem Codziennym” wspot-
pracowat zas J. F. Krajewski, a z ,,Wiekiem” Jordan Delikowski.

Korespondenci w reportazach przesytanych do stotecznej prasy relacjonowali
ceremoni¢ otwarcia wystawy, opisywali miasteczko wystawowe, a przede wszyst-
kim eksponaty zgromadzone w poszczeg6lnych pawilonach. Usitowali réwniez
odnalez¢ przedmioty przywiezione z ziem polskich znajdujace si¢ w sektorach
zarezerwowanych dla parstw zaborczych i ocenié, jak prezentowaly si¢ one na
tle pozostalych krajow. Celem artykutu jest wiec ustalenie, jak korespondenci
prasy warszawskiej charakteryzowali ekspozycje dostarczong do Filadelfii przez
wystawcow z ziem polskich, ktérym przedmiotom pos§wigcono najwiecej uwagi
oraz ktdrzy reportazySci o tym najwigcej pisali.

6 http:/libwww.library.phila.gov/cencol/ (22 X 2013); A. Stocka, Echa obchodow setnej rocz-
nicy podpisania przez USA Deklaracji Niepodlegtosci w prasie warszawskiej, ,,Bialostockie Teki
Historyczne” 2008/6, s. 103.

7 J. Karlowicz, Szkice z wystawy filadelfijskiej 1876 r., ,,Biblioteka Warszawska” 1877, t. 1, s. 27.
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Duzg niedogodnoscia dla korespondentdéw prasy warszawskiej bylo to, ze
eksponaty przywiezione z ziem polskich znajdowaly si¢ w sektorach zarezerwo-
wanych dla paistw zaborczych. W zwigzku z tym nieraz trudno bylo je odna-
lez¢. Poza tym nie kojarzono ich z Polska i Polakami. Nalezy zwr6ci¢ uwage,
ze w odréznieniu do Niemiec, Rosja i Austria nie posiadaly wlasnych gmachéw.
Ich eksponaty umieszczono w sektorach wydzielonych w Main Building oraz
pawilonach tematycznychs.

Korespondenci prasy warszawskiej, opisujac eksponaty przywiezione z ziem
polskich, koncentrowali si¢ przede wszystkim na przedmiotach przywiezionych
z Krélestwa Polskiego, poniewaz one najbardziej interesowaly czytelnikéw sto-
tecznej prasy. Niewiele miejsca poSwigcili za to wystawcom z zaboru pruskiego
i austriackiego. Gtéwnym powodem braku informacji na ten temat bylo przede
wszystkim to, Ze dostarczono stamtad niewiele rzeczy. Nalezy réwniez podkre-
§li¢ to, ze polscy reportazy$ci w zasadzie nie pisali nic na temat ekspozycji
rosyjskiej. Z pewnoscig postapili tak z patriotycznych pobudek. Woleli promo-
waé przedmioty wytworzone przez Polakéw, ale z drugiej strony zapewne nie
mogli i nie chcieli ocenia¢ eksponatéw nadestanych przez zaborce. WiSniowski
zapowiadal wprawdzie, ze w osobnych korespondencjach opisze ekspozycje z Ce-
sarstwa Rosyjskiego i Krélestwa Polskiego, ale w efekcie ograniczy! sie¢ tylko do
polskich wystawcow?®. Opis wystawy krajowej, jak nazywal korespondent ,,Ty-
godnika Ilustrowanego” eksponaty przywiezione z zaboru rosyjskiego, zostawit
na sam koniec. Nie zlekcewazyl tego watku, ale nie mégt go podja¢ wczesniej
ze wzgledu na opdZnienia w przygotowaniu rosyjskiego oddziatu. Jak thumaczyt
reportazysta, zwloka byla efektem zawirowan dyplomatycznych oraz peknigcia
Sruby na statku wiozacym ich ,,szafy z Liverpoolu do Filadelfii”!.

Natomiast Feliks Fryze do opisu eksponatéw przywiezionych z ziem pol-
skich przystapit z duzymi obawami. Tlumaczyl: Jezeli pochwale, zawistni
krzykng, Ze to reklama, a uchowaj Boze, zganie, albo ktorego nawet nie dos¢
pochwale, a wnet ozwq si¢ skargi zZale, Ze poniewieram swojsko$cig, zamiast jg
wszedzie i zawsze popierac''. Obawy Fryzego byly jak najbardziej uzasadnione,
poniewaz jego ocena mogla spotkac si¢, tak jak podejrzewal, z krytyka wystaw-
cow. Nie chcial tez zosta¢ oskarzony o stronniczo$¢. Piszac o ekspozycji polskiej
na wystawie w Filadelfii, Fryze stwierdzil, ze: Jest to cos takiego, o czem nie
mozina powiedziec, Ze istnieje, a nie godzi si¢ znowu twierdzic, Ze nie istnieje'.

8 B. Giberti, op. cit., s. 108.

9 S. Wisniowski, Listy z wystawy filadelfijskiej, ,,Tygodnik Ilustrowany” [dalej ,,TT”] 1876
z 24 czerwca, nr 26, s. 409.

10 Thidem, ,,TI” 1876 z 17 czerwca, nr 25, s. 392.

1 F, Fryze, Korrespondencya Gazety Warszawskiej: New York, d. 30 lipca 1976 r., ,Gazeta
Warszawska” [dalej ,,GW™] 876 z 28 grudnia, nr 189, s. 3.
12 Tbidem.
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Autor miat zapewne na mysli to, ze znalazt niewiele eksponatéw przywiezionych
z ziem polskich. Byly one poza tym chaotycznie poustawiane i niewystarczajaco
dobrze wyeksponowane.

Fryze wymienit kilka bledow, jakie uczynili wystawcy z ziem polskich.
Po pierwsze, zlekcewazyli Ameryke, a poza tym: Wystgpili bez fadu i sktadu,
widocznie kierujqgc si¢ maksymgq: ,,Jakos to bedzie”, a takze zaprezentowali wy-
roby jakoby gorsze gatunkowo od tych, ktére wytwarzali w rzeczywistoSci. Kry-
tykowal nawet to, ze wystawa sprawia wrazenie, jakby byta zbiorem wyrobow
wybrakowanych®. Krytyka Fryzego byla w niektérych wypadkach jak najbar-
dziej uzasadniona. Trudno jednak jednoznacznie rozstrzygnac, czy faktycznie
wystawcy z ziem polskich wystali eksponaty stabszej jakosci od tych, ktére pro-
dukowali na lokalny rynek. Mozna domniemywaé, ze czg$¢ z nich mogta po
prostu zniszczy¢ si¢ w czasie dlugiego transportu i roztadunku. DuzZym man-
kamentem byt réwniez brak oséb, ktére na miejscu zadbalyby o przywiezione
przedmioty. Przede wszystkim dopilnowaly, by umieszczono je na wiasciwych
stoiskach, w widocznym miejscu. Przy niektérych eksponatach brakowato takze
napiséw w jezyku angielskim, dzigki ktérym zwiedzajacy moéglby bez trudu roz-
szyfrowad, o jaki eksponat chodzito.

Nie wszyscy wystawcy zostali tak ostro zganieni, chociaz tylko niewielu, we-
dtug Fryzego, godnie zaprezentowalo si¢ za oceanem. Zalowal tego, poniewaz
obawiat si¢, ze Amerykanie uznaja przemyst Krélestwa Polskiego za taki, ktory
stoi tak na wysokoSci kolonii angielskich w potudniowej Afryce. Reportazysta
krytykowat wystawcow z Krélestwa Polskiego réwniez za to, ze nie interesowali
si¢ swoimi eksponatami tylko powierzali je pod opieke komisji organizacyjne;j,
zamiast przypilnowac wszystkiego osobiscie na miejscu. Podkreslat przy tej oka-
zji, ze swoje krytyczne opinie wypowiadatl przede wszystkim dlatego, by Polacy
dostrzegli te bledy i lepiej przygotowali si¢ do kolejnej wystawy powszechnej,
ktéra miata odby¢ si¢ w 1878 r. w Paryzu'4. Korespondenci prasy warszawskiej
byli rozczarowani tym, ze wystawcy z ziem polskich nie udali si¢ do Filadelfii,
by osobiscie zadba¢ o przedmioty wystane na wystawe i o ich nalezyta promo-
cje. By¢ moze nie wierzyli, ze uda im si¢ podbi¢ rynek amerykariski, a takze nie
doceniali potegi reklamy. Wielu z nich zapewne do wyjazdu zniechecaty dos¢
wysokie koszty wyprawy do Stanéw Zjednoczonych oraz dluga i meczaca podroz.

Wystawcy z ziem polskich istotnie nie zaprezentowali si¢ zbyt okazale w Fi-
ladelfii. Wptyw na to miat z pewnoScig brak wlasnej pafistwowosci. Chcac uczest-
niczy¢é w wystawie, musieli zrobi¢ to za posrednictwem parnstw zaborczych,
a takze ponie$¢ wszystkie koszty zwigzane z transportem swoich eksponatow.
Z drugiej strony zapewne nie wierzyli, ze tak odlegla wyprawa przyniesie im

13 Ibidem.
14" Tbidem.



134 Anna Stocka

jakiekolwiek korzysci. Na famach ,,Kuriera Warszawskiego” Fryze ocenial: Prze-
myst nasz nieZle si¢ przedstawil, naturalnie wzglednie do Europy, bo o poréw-
naniu z Amerykq i mowy by¢ nie moze. Przypuszczam zresztq, Ze niektore nasze
wyroby sq nie gorsze od zaatlantyckich, ale wystawa tych ostatnich tak jest ele-
gancka, obfita i bogata, ze wobec niej gasnie wszystko. Co prawda, Amerykanie
byli u siebie, fatwiej im wiec bylo urzqdzic swe wystawy, niz oddalonym o ty-
sigce mil naszym przemystowcom, z ktorych ledwie jeden dotychczas zwiedzit
Filadelfi¢". Z oczywistych wzgledéw na wystawie najlepiej zaprezentowali si¢
Amerykanie. Fryze troche usprawiedliwiat polskich przedsiebiorcéw, ktérzy nie
przystali do USA swoich wyrobéw albo dostarczyli ich niewiele. Ttumaczyl ich
zaniedbania trudno$ciami w przetransportowaniu eksponatéw i kosztami z tym
zwigzanymi. Warto jednak zaznaczy¢, ze Stany Zjednoczone byly rozlegtym kra-
jem i jeszcze nie do konca zagospodarowanym, wobec tego Amerykanie mogli
mie¢ réwniez pewne klopoty z dowiezieniem swojej ekspozycji.

Najwigcej eksponatéw dostarczonych z ziem polskich umieszczono w Pa-
wilonie Gtéwnym. Nalezy zauwazyé, ze w gmachu tym panstwa biorgce udziat
w wystawie dysponowaly wlasnymi sektorami. Bardziej rozwinigte otrzymaly
wieksza powierzchnie, polozona w centralnej czesci pawilonu. Oddziat rosyjski
znajdowat si¢ pomiedzy Austro-Wegrami a Hiszpanig. W Main Building zgro-
madzono eksponaty z trzech kategorii: gérnictwo i metalurgia, przemyst oraz
edukacja i nauka. Wedlug informacji zamieszczonych w oficjalnym katalogu
wystawy do oddziatu gérnictwa i metalurgii zgtoszono zaledwie 45 wystawcow
z Cesarstwa Rosyjskiego w tym jeden z Krélestwa Polskiego, natomiast do sekcji
przemystu — 309 wystawcéw (26 z Krolestwa Polskiego), a do sekcji edukacji
i nauki — 68 (7 z Krélestwa Polskiego). W aneksie powozowym zaprezentowato
si¢ ponadto 8 wystawcéw z Cesarstwa Rosyjskiego w tym 2 z Krélestwa Pol-
skiego!s. Nalezy jednak podkresli¢, ze informacje zamieszczone w katalogu nie
zawsze odzwierciedlaty stan faktyczny, o czym réwniez wspominali polscy ko-
respondenci. Bywaly przypadki, ze nie mogli oni odnaleZz¢ odnotowanych tam
przedmiotéw, poniewaz albo ich faktycznie nie dostarczono, albo umieszczono
w innym niz zaktadano miejscu.

Wisniowski opis wystawy krajowej rozpoczat od okazéw, ktére udato mu sig
odnalezé w Pawilonie Gltéwnym. Ubolewatl nad tym, ze z Warszawy przywie-
ziono niewiele eksponatéw gérniczych. Za najpigkniejszy przedmiot nalezacy do
tego dziatu Wisniowski uznal znacznych rozmiaréw mape kopalin znajdujacych
si¢ w Dabrowie. Jego zdaniem, sporym mankamentem bylo to, ze nie zgroma-
dzono wszystkich eksponatéw odnosnie tego obszaru w jednym miejscu, bowiem

15 Do Ameryki: (listy p. Feliksa Fryzego), ,,Kurier Warszawski” [dalej ,,KW™] 1876 z 31 sierpnia,
nr 192, s. 1.

16 International Exhibition 1876 Official Catalogue. Part 1, Main Building and Annexes, 2nd ed.,
Philadelphia 1876, s. 4-25.
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na innym stoisku reportazysta odnalazt réwniez podobne plany i druki dotyczace
tego terenu. Z jeszcze wigksza jego krytyka spotkata si¢ ekspozycja gérnicza
dostarczona z Galicji. Ku oburzeniu korespondenta calq t¢ wystawe c.[esarsko]
k.[rolewskq] galicyjskqg zawarto w malej szafeczce’. Znajdowaly si¢ tam po-
dobno jedyne okazy z zaboru austriackiego, ktére udalo si¢ WiSniowskiemu
odnalez¢ w Pawilonie GIéwnym. Podobnymi spostrzezeniami podzielit si¢ na ta-
mach ,,Bluszczu” Jan Kartowicz. Ubolewal nad tym, ze jedyna rzecza pochodzaca
z Galicji, ktdéra odszukal, byla prébka rafinowanego wosku kopalnianego's.

Wisniowski zwrdcit uwage na to, ze eksponaty do Filadelfii dostarczyt row-
niez znany warszawski wydawca i ksiggarz Gracjan Unger Jezynski, adoptowany
syn i spadkobierca Jézefa Ungra, zatozyciela ,,Tygodnika Ilustrowanego”. Byt on
wydawcg tego czasopisma w latach 1874-1882". Nalezy zauwazy¢, ze wedlug
doniesien satyrycznej ,,Muchy”, G. Unger wraz z Feliksem Fryze i reportazystg
tegoz tygodnika udal si¢ do Filadelfii tym samym statkiem?. Jego eksponatéw
Wisniowski nie opisywat jednak szczegétowo, poniewaz uznal, ze czytelnicy
»Iygodnika Ilustrowanego” zostali o nich wcze$niej doktadnie poinformowani.
W tym samym miejscu korespondent podawal, ze obok jednego z numeréw ,,Ty-
godnika Ilustrowanego”?!, za ktéry Unger otrzymal medal®, lezaly ksiazeczki
w jezyku angielskim dostarczone przez wspomnianego wcze$niej Jana Kartowi-
cza. Zamiescil on w nich reforme notacji muzyczne;j>.

Wisniowski informowat, ze nagrode na wystawie filadelfijskiej za swoja eks-
pozycje narzedzi naukowych otrzymat Jakub Pik z Warszawy?. Jak opisywal,
umieszczono je w ozdobnej szafie wraz z medalami, ktére zdobyly na innych
tego typu wystawach. W Main Building reportazysta odnalazt réwniez bardzo
ciekawy zbi6r eksponatéw histologicznych Huberta Korwiriskiego, ktéry doce-
niono na wystawach w Wiedniu i Moskwie. Byt jedynie rozczarowany tym,
ze umieszczono go w zamknietej skrzynce w jednej szafie z rozmaitemi rupie-
ciami bez napiséw wyjasniajacych, co w niej si¢ znajdowalo. W ten sposéb
Wisniowski tlumaczy! brak zainteresowania zwiedzajacych tymi okazami. Nie

17S. Wisniowski, Listy z wystawy..., ,,TI” 1876 z 14 grudnia, nr 42, s. 246.

18 J. Karlowicz, Listy z zamorza, ,Bluszcz” 1876 z 11 pazdziernika, nr 41, s. 325.

19 M. Kabata, ,,Tygodnik Ilustrowny”, [w:] Literatura polska: przewodnik encyklopedyczny, T. 2,
Warszawa 1984, s. 509-510.

20 Otrzymalismy depesze telegraficzng, ,Mucha” 1876 z 21 lipca, nr 27, s. 3.

21 S, Wisniowski, Listy z wystawy..., ,TI” 1876 z 14 pazdziernika, nr 42, s. 246.

22 A. M. Drexlerowa, A. K. Olszewski, Polish Participation in World Exhibitions: 1851-2005,
Warszawa 2005, s. 137.

23 S. Wisniowski, Listy z wystawy..., ,,TI” 1876 z 14 pazdziernika, nr 42, s. 246.

2+ Jakub Pik byl warszawskim optykiem. Jego wyroby prezentowano na wystawach w Europie
i Ameryce. Zdobyly one tacznie 26 medali i listéw pochwalnych: S. Konarski, ,,Pik Jakub, pseud.
Optyk miasta Warszawy (1806-1897)”, [w:] PSB, T. 26/2, Wroctaw 1981, s. 219-220.
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wiedzieli oni po prostu, co tam si¢ znajdowato. Jego zdaniem, niektére ekspo-
naty zostaly niedocenione wtasnie z powodu braku przy nich krétkich i zwiezlych
opisow w jezyku angielskim?.

Sporo miejsca Wisniowski po§wiecil przedmiotom nalezacym do kategorii
wyrobéw przemystowych. Wedltug opinii WiSniowskiego najbardziej operatyw-
nym polskim wystawca okazal si¢ mieszkajacy w Odessie Stefan Drzewiecki,
poniewaz rozdawal broszury opisujace swoje wynalazki. Jak wspominat repor-
tazysta, zaprezentowal on urzadzenia przydatne w kolejnictwie, w maszynach
parowych i hydraulicznych, a takze nowy cyrkiel, ktérym mozna bylo kresli¢
elipsy, parabole i inne linie geometryczne. Nie wspominat jednak, czy jego ak-
cja promocyjna przyniosta jakie§ wymierne efekty. Wisniowski chwalit réwniez
zbidr bursztyndéw przywieziony przez braci Bernstein z Ostrofeki. Nie dziwit sie,
ze na wszystkich okazach przez nich prezentowanych widnial napis sold?. Nie-
ktére polskie eksponaty cieszyly si¢ duzym zainteresowaniem i powodzeniem,
Swiadczylo o tym to, ze znalazly za oceanem nabywcow.

Wisniowski z uznaniem pisal réwniez o ekspozycji zaprezentowanej przez
fabryke zyrardowska, ktora, jak podkreslat, przystata z ziem polskich do Filadelfii
najwiecej eksponatéw. Reportazysta chwalit zaklad za to, ze nie tylko dostarczyt
probki swoich ptécien, ale i zadbat o nalezytg ich reklame, chociaz i bez tego,
wedlug niego, mialy one uznang mi¢dzynarodowa marke?”. Wyroby fabryki Zyrar-
dowskiej cieszyly sie uznaniem nie tylko w Krélestwie Polskim. Swiadczg o tym
liczne medale i listy gratulacyjne przyznawane im na wigkszoSci wystaw, na
ktére je wystano. Warto wspomnie¢ chociazby o medalach zdobytych na wysta-
wach powszechnych: wielki medal Honoris Causa w Londynie (1862 r.), dyplom
honorowy w Wiedniu i medal za postep (1873 r.), w Filadelfii bragzowy medal
i dyplom (1876 r.), a w Paryzu (1878 r.) wielki medal zloty. Produkty tej fabryki
otrzymywaly tez wyréznienia i medale na mniejszych wystawach organizowanych
w Warszawie, Moskwie, Petersburgu i wielu innych2s.

Wisniowski odnalazt tez pojedyncze wyroby powroZnicze, wyroby Iniane
z innych zaktadéw odziezowych oraz stomkowe kapelusze, sztuczne kwiaty oraz
rekawiczki. Ubolewal jednoczesnie, ze pozostate wytwoérnie sukiennicze z War-
szawy, Lodzi i Opatéwka nie dotarty do USA, mimo Ze ich produkty cieszyly
si¢ powodzeniem na wystawie w Wiedniu®.

25 S. Wisniowski, Listy z wystawy..., ,,TI” 1876 z 21 pazdziernika, nr 43, s. 262.
26 Tbidem.
27 Ibidem.

28 J. Kazimierski, Dzieje zaktadéw zyrardowskich i ich zatogi w latach 1829-1885, Ciecha-
néw 1984, s. 170-173; J. Kazimierski, ,,Zaktady zyrardowskie w okresie przewrotu technicznego
(1857-1882)”, [w:] Zarardéw: 18291945, red. nauk. I. Pietrzak-Pawlowskiej, Warszawa 1980,
s. 66-67.

2 S. Wisniowski, Listy z wystawy..., ,,TI” 1876 z 21 pazdziernika, nr 43, s. 262.
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Stowa uznania skierowal Wisniowski réwniez w strone¢ fortepianu palisan-
drowego wytworni Kralla i Seidlera z Warszawy, bowiem uhonorowano go
w USA medalem. Warto tez doda¢, ze fortepiany produkcji Antoniego Kralla
i Jozefa Seidlera cieszyly si¢ w XIX w. renoma, stad sukces na wystawie w Fi-
ladelfii nie byl na pewno zaskoczeniem. Reportazysta uznal jednak te wyrdz-
nienie za bardzo cenne, poniewaz zdobyte w Ameryce, ojczyinie Steinwaya®,
pogromcy najlepszych wiederiskich i niemieckich fabrykantéw fortepianow. Me-
dal wywalczy! podobno egzemplarz, ktérego, jak dowiedziat si¢ podréznik, nie
wykonano specjalnie na wystawe, podobnie jak to czynili wystawcy z Francji
czy Niemiec, tylko wyslano zwykty fortepian ze swojego sktadu®'. Nalezy pa-
mietaé, ze w XIX w. fortepiany produkcji Kralla i Seidlera byly uznang w Eu-
ropie markg. Zdobywaly tez medale na wystawach przemystowych w: Moskwie
(1865 r., 1872 1. i 1882 r.), Sankt Petersburgu (1870 r.), Warszawie (1886/1887 r.)
oraz wystawach powszechnych w: Paryzu (1872 r. i 1878 r.), Wiedniu (1873 r.),
a takze Filadelfii (1876 r.).

Po opuszczeniu Main Building Wisniowski udat si¢ do anekséw, w ktérych
zgromadzono wystawe fotograficzng oraz powozy. Jak informowal reportazy-
sta, na wystawe fotograficzna swoje prace dostarczyto kilka warszawskich pra-
cowni®. Niewiele miejsca poswiecit Wisniowski okazom krajowym znajdujacym
si¢ w pawilonie powozowym, poniewaz z Krélestwa Polskiego dostarczono tylko
2 eksponaty z tej kategorii: uprzaz oraz powdz. Podréznik zaznaczat jednak,
ze pow6z nie przypadnie do gustu Amerykanom, poniewaz w USA panowaly
odmienne tradycje konstruowania tego typu pojazdéw niz w Europie*.

Wigcej miejsca Wisniowski poswiecit wystawie sztuk pigknych. Prace pol-
skich artystow umieszczono w sali rosyjskiej. Reportazysta dyplomatycznie zre-
zygnowal z oceniania znajdujacych si¢ tam obrazéw. Napomykat jednakze, ze
prace rosyjskich artystow spotykatly si¢ z krytyka w prasie amerykariskiej, pod-
czas gdy polskich malarzy jakoby chwalono. Wisniowski wymienial, ze swoje
ptétna w Filadelfii prezentowali: Aleksander Gierymski, Franciszek Kostrzew-

30 Bardzo uznana na catym $wiecie marka fortepianéw, o czym $wiadczg medale zdobywane
w II polowie XIX w. na wielu wystawach w Stanach Zjednoczonych i Europie. Waznym wyréz-
nieniem przyznanym tej wytwoérni byl medal zdobyty w 1867 r. w Paryzu (Grand Gold Medal
of Honor). W ten sposéb po raz pierwszy amerykanska firme¢ uhonorowano w Europie tego typu
nagrodg w tej dziedzinie. Dzigki temu fortepiany tej wytworni zyskaly uznanie Europejczykow
i coraz czeSciej znajdowaly nabywcéw na Starym Kontynencie, nawet wsréd cztonkéw rodzin
krélewskich: http:/www.steinway.com/about/history/ (23 X 2013 r.).

31 S. Wisniowski, Listy z wystawy..., ,,TI” 1876 z 28 pazdziernika, nr 44, s. 286.

32 B. Vogel, ,.Seidler (Sejdler, Seydler) Jozef (1811-1862)”, [w:] PSB, T. 36/2, Warszawa—Krakéw
1995, s. 173.

33 S. Wisniowski, Listy z wystawy..., ,,TI” 1876 z 28 pazdziernika, nr 44, s. 286.

3 Ibidem.
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ski, Wojciech Gerson®. Najwigcej jego pochwal zdobyl jednak obraz Henryka
Siemiradzkiego pt.: ,,Sprzedaz amuletéw”. Uwazal, ze byt on ,,perfa sali rosyj-
skiej”. Reportazysta ubolewat tylko, ze umieszczono go zbyt wysoko, poniewaz
publicznos§¢ nie lubi gtow zadziera¢ i karkow nakrecaé patrzqc na tuzinkowe
obrazy*. Stowa uznania okazaly si¢ jak najbardziej zastuzone, poniewaz dzieto
to otrzymato w Filadelfii medal?’. Feliks Fryze korespondent ,,Gazety Warszaw-
skiej” i ,,Kuriera Warszawskiego byl réwniez rozczarowany tym, ze zaledwie
kilku znakomitych polskich malarzy zdecydowalo si¢ na wystanie do Filadelfii
swoich prac®. Warto dodagé, ze cata artystyczna Europa zlekcewazyta amerykan-
skiego odbiorce i nie przystata dziet sztuki najbardziej uznanych twércow.

Pojedyncze okazy odnalazt Wisniowski w pawilonie skérzanym. Jego szcze-
g6lng uwage wzbudzity pierwsze eksponaty z Wielkiego Ksiestwa Poznariskiego,
ktére udato mu si¢ tam dostrzec. Byly to trzy pary butéw. Reportazyste réwno-
czes$nie rozczarowalo to, ze zaden warszawski zaktad szewski nie przystat do
Filadelfii swoich wyrobéw?.

Niewiele akcentéw polskich odnalazt Wisniowski réwniez w Pawilonie Ma-
szyn. Byly to: zbiory gwozdzi, taiicuchéw i drutéw, kuchenki do gotowania na
nafte, a takze samowar i nosze do dZwigania rannych oraz wykonane z brazu
figurki szachowe®. Fryze réwniez ubolewal nad tym, Ze niewielu wystawcow
krajowych dostarczyto eksponaty do Pawilonu Maszyn. Wymienial dodatkowo
urzadzenia przetransportowane przez firme¢ Lilpop, Rau i Loewenstein*' (loko-
mobile, resory oraz kota do wagonéw), sikawke dwukonng oraz nowy przyrzad
do mierzenia szybkoSci biegu okretu*?. Eksponaty te nie wyrdznialy sie jednak
niczym szczegdlnym, skoro korespondenci nie skupili na nich wickszej uwagi.

35 Ibidem, ,,T1” 1876 z 4 listopada, nr 45, s. 299, ,,;TI” 1876 z 11 listopada, nr 46, s. 316.
36 Tbidem, ,,T1” 1876 z 11 listopada, nr 46, s. 314-315.

37 A. M. Drexlerowa, A. K. Olszewski, op. cit., s. 136.

3 F. Fryze, Korrespondencya Gazety..., ,GW” 1876 z 28 sierpnia, nr 190, s. 3.

3 S. Wisniowski, Listy z wystawy..., ,,TI” 1876 z 4 listopada, nr 45, s. 298.

40 Tbidem, s. 299.

41 Fabryka Lilpop, Rau i Loewenstein nalezata w II potowie XIX w. do najwiekszych zakta-

déw produkcji maszyn w Krélestwie Polskim. W 1866 r. przeszta na wlasnos$¢é Stanistawa Lilpopa
(wczes$niej bracia Evans), ktéry m.in. przystosowal zniwiarke amerykanska do warunkéw polskich,
oraz Wilhelma Raua. W 1868 r. do spdtki dotaczyt Leon Loewenstein, siostrzeniec Leopolda Kro-
nenberga. W 1873 r. przeksztalcono ja w spélke akcyjng. W 1868 r. przedsiebiorstwo przejeto
fabryke na Solcu w Warszawie, gdzie zaczgto wytwarza¢ wagony kolejowe i sprzed przydatny
w kolejnictwie, a takze rury kanalizacyjne. Fabryka rozwijata si¢ pr¢znie réwniez dzieki zamo-
wieniom rzadowym: Z. Pustuta, ,,Akcyjne Towarzystwo Przemystowe Zaktadéw Mechanicznych
Lilpop, Rau i Loewenstein S.A.”, [w:] Encyklopedia historii gospodarczej Polski: do 1945 roku, red.
nacz. A. Maczak, [t. 1]: A-N, Warszawa 1981, s. 13; W. Pruss, Rozwdj przemystu warszawskiego
w latach 1864—-1914, Warszawa 1977, s. 99-100; S. Kieniewicz, Warszawa w latach 1795-1914,
Warszawa 1976, s. 226.

42 F. Fryze, Korrespondencya Gazety..., ,GW” 1876 z 28 sierpnia, nr 190, s. 3.
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Z pewnoscig ginely one wsrdd urzadzen zaprezentowanych w tym gmachu przez
Amerykanéw. Nalezy jednak podkresli¢, ze za lokomobile firma Lilpop, Rau
i Loewenstein zostala uhonorowana medalem®.

Wiele mankamentéw w ekspozycji z ziem polskich odnalazt Wisniowski
w Pawilonie Rolnictwa. O prébkach zboza i nasion pisatl niewiele, poniewaz
nie moégt ich oceni¢. Umieszczono je bowiem w stojach i zamknigto w szafach.
Pomigdzy nimi odnalazt polski podréznik musztarde francuska wyprodukowang
w Warszawie. Pisal nawet, ze uczestniczyt w jej degustacji. Podobno tak mu sma-
kowala, ze odwiedzat ten punkt kilkukrotnie. Nalezy podkresli¢, ze zorganizowa-
nie degustacji bylo trafionym posunigciem, gdyz w ten sposéb producent mogt
skutecznie rozreklamowaé swoéj towar. Wisniowski wspominatl réwniez o runie
owcy dostarczonym przez hodowce z guberni fomzynskiej oraz komplecie na-
czyn kuchennych z fabryki z Cmielowa. Uwazal jednak, ze nikt w USA nie
zwrdci uwagi na imbryki do kawy i herbaty, poniewaz nie uzywano tam tego
typu naczyn. Zastawa byla tez — jak pisat bardzo zaniedbana, poniewaz przez
kilka miesiecy gromadzit si¢ na niej kurz, ktérego nikt nie sprzatal. Ironicz-
nie skomentowal, Ze najciekawszy eksponat w tym miejscu znalazt pod stotem.
Uznal, ze méglby sie¢ on spodobaé Amerykanom gdyby sie tym ostatnim pod
stot wlez¢ chciato i grzebaé w pompejanskich stotach pytu, w celu odszukania
biednej wazy*. Warto tez odnotowaé, ze wspomnianej musztardzie przyznano
w Filadelfii medal, podobnie jak pieciu innym wyrobom prezentowanym przez
polskich rolnikéw i hodowcow*.

Réwnie krytycznie pisal Wisniowski o niektérych wyrobach fabryki Lilpop,
Rau i Loewenstein zaprezentowanych w Filadelfii. Ttumaczyl, ze maszyny ich
produkcji nie cieszyly si¢ w USA powodzeniem, bowiem brakowato im prak-
tycznoS$ci. Stalo si¢ tak w przypadku mtockarni. Amerykanie uzywali lekkich,
fatwych do przewozenia urzadzen, umozliwiajacych prace bezposrednio na polu.
Polskie natomiast, cho¢ solidniejsze, nie byly przystosowane do uzywania na
otwartych przestrzeniach. Czg$¢ ich produktéw mogtoby zdaniem Wisniowskiego
przykué uwage zwiedzajacych, gdyby zadbano o ich promocje¢ i zamieszono przy
nich napisy wyjasniajace z jaka maszyna maja do czynienia: Mfockarnia na ko-
niczyne — pisat — mianowicie zas jednokonna na zboze bardzoby sie podobaty
i zdaty fermerom amerykariskim, gdyby im je przedstawiono we wtasciwym swie-
tle. Lecz oni wierzq dotqd, Ze ta ostatnia jest przyrzgdem do tarcia burakow, lub
mielenia trzciny cukrowej, bo dyszla i kota obrotowego nie umieszczono na niej,
ani przylepiono do niej kartki, mowiqcej Ze si¢ na miockarnie patrzy*.

43 A. M. Drexlerowa, A. K. Olszewski, op. cit., s. 137.

4 S. Wisniowski, Listy z wystawy..., ,TI” 1876 z 11 listopada, nr 46, s. 318.
4 A. M. Drexlerowa, A. K. Olszewski, op. cit., s. 136-137.

46 S, Wisniowski, Listy z wystawy...,, ,,TI” 1876 z 18 listopada, nr 47, s. 328.
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Wisniowski zatowal tez, ze fabrykanci Lilpop, Rau i Loewenstein nie zde-
cydowali si¢ wysta¢ na konkurs maszyn swojej zniwiarki. Tylko stata ona w po-
mieszczeniu, gdzie spozywata pyt i spata¥. Pisal: Szkoda, Ze zaniechano postac
Jjej na te probe ogniowg, by dowieS¢ Amerykanom, Ze chociaZ Zadna inna euro-
pejsko fabryka nie oSmielita sie¢ przedstawi¢ swych zniwiarek w Nowym Swiecie,
styngcym z wyrabiania doskonatych maszyn rolniczych, warszawscy rekodzielnicy
nie lekajq si¢ wspotzawodnictwa z nimi, chocby na wiasnych ich tanach*. Po-
dr6znik, mimo iz zdawatl sobie sprawe z tego, ze w USA produkowano o wiele
nowoczes$niejsze maszyny rolnicze, to i tak chwalil producentéw z Warszawy
za to, ze poslali tam swoje urzadzenia. Zwlaszcza, ze na ten krok nie zde-
cydowali si¢ inni fabrykanci z Europy. Krytykowat jedynie to, ze polska zni-
wiarka nie miata okazji sprawdzi¢ si¢ w pracy na polu w czasie organizowa-
nego w USA pokazu, poniewaz nie byto nikogo, kto mdgtby ja tam dostarczy¢
i uruchomicé.

Feliks Fryze réwniez pochwalil Polakéw za przywiezienie do USA dwdch
zniwiarek. Byl jednak §wiadomy, Ze polskie maszyny rolnicze nie wytrzymy-
waly konkurencji z amerykanskimi, bowiem wygladaty jak wyroby Eskimosow
przy galanteryach paryzkich. Skrytykowal jedynie to, ze wtedy, kiedy odbywat
si¢ konkurs Zniwiarek, polskie maszyny zostaly na swoim miejscu. W zwigzku
z tym reporter uznal, ze zaprezentowanie w USA polskich zniwiarek bylo bezce-
lowe, poniewaz Amerykanie nie mogli przekona¢ si¢ o ich przydatnosci w czasie
zniw®. W ten sposéb producentom z Warszawy z pewnoscig bylo trudniej prze-
kona¢ potencjalnych odbiorcéw do nabycia ich maszyn. Rolnicy po prostu mogli
nie chcie¢ zaryzykowac zakupu niesprawdzonego, drogiego sprzetu, tym bardziej
ze amerykanskie zniwiarki cieszyly si¢ powszechnym uznaniem.

Wisniowski wspominal, ze wystawcy z zaboru rosyjskiego do Pawilonu Rol-
nictwa dostarczyli tez prébki swoich wyrobéw alkoholowych (woédki i piwa):
Tak szczelnie zakorkowanych i zamknietych, ze nawet amerykariski reporter nie
mogtby sie dobra¢ do wnetrza butelek. Reportazysta twierdzil, ze: Wystawa taka
nie ma celu, jeZeli przy szafach nie stoi ktos, sprzedajgcy probki trunkéw kon-
sumentom hurtowym, ale ttumaczyl przy okazji, ze wobec przepisow celnych
amerykanskich dziac sie nie moze inaczej>.

Z kolei Feliks Fryze krytykowatl to, ze Amerykanie nie umiedcili wystawy
z trunkami w osobniczym pomieszczeniu. Ttumaczyl, ze wina potrzebowaly spe-
cjalnych warunkéw przechowywania. Przeszkadzato mu tez to, ze butelki z al-
koholami staty szczelnie zamknigte i nie mozna byto degustowaé znajdujacych

47 Ibidem.

48 Ibidem, s. 328-329.

4 F. Fryze, Korrespondencya Gazety..., ,GW” 1876 z 29 sierpnia, nr 190, s. 3.
30S. Wisniowski, Listy z wystawy..., ,,TI” 1876 z 18 listopada, nr 47, s. 328-329.
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si¢ w nich trunkéw. Przytaczal przy tej okazji przyklad wystawy wiedenskiej
z 1873 r., gdzie umieszczono alkohole w przystosowanej dla tego typu okazéw
sali. Zwiedzajacy mogli je tez sprobowac, a nawet kupi¢. Fryze wspominatl, ze
zwiedzajacy Pawilon Rolnictwa mijali produkty spozywcze obojetnie, poniewaz
nie mogli ich degustowaé. Koncentrowali si¢ tylko na eksponatach, ktére zwra-
caly uwage swoim wygladem (np. niespotykany ksztatt butelki)s'. Nalezy dodac,
ze mimo tych mankamentéw, dwoch wytworcéw waodek z ziem polskich zostato
docenionych w Filadelfii medalami®2.

Feliks Fryze twierdzit, ze w oddziale rolniczym najlepiej zaprezentowat si¢
przemyst cukrowniczy, poniewaz zglosilo si¢ kilkunastu wystawcow prezentu-
jacych swoje wyroby. Podkreslal, ze byl: To rzeczywiscie prawie jedyny dziat
naszego przemystu godnie przedstawiony w Filadelfii nie tylko co do jakosci,
ale i co do ilosci. W dalszej czesci korespondencji Fryze ubolewat jednak, ze
oprocz cukrowni niewielu wystawcéw z ziem polskich przystato swoje produkty.
Skomentowal to stwierdzeniem, ze: Pieciu przedstawicieli rolnictwa, jak na kraj
rolniczy, to chyba za mato™.

Wisniowski réwniez chwalil cukrownie z Krélestwa Polskiego za to, ze na
wystawe powszechng wyslali az tak silng reprezentacje, ktéra prezentowala towar
najwyzszej jakosci, o wiele lepszy gatunkowo od tego, jaki wytwarzano w USA.
Podkreslal przy tej okazji, ze przemyst cukrowy Krélestwa Polskiego cieszyl
sie migdzynarodowym uznaniem. Swiadczyly o tym medale zdobyte w czasie
europejskich wystaw, o czym réwniez informowal polski podréznik’. Nalezy
réwniez podkredli¢, ze az 8 rafinerii z Krélestwa Polskiego otrzymato w Fila-
delfii medale.

W drugiej potowie XIX w. w Krélestwie Polskim nastapit szybki rozwdéj
cukrownictwa. Sprzyjal temu postep techniczny, jaki nastapit w tej dziedzinie
(wykorzystanie silnika parowego, rozpowszechnienie metody dyfuzji oraz wpro-
wadzenie wielu innych unowocze$nien). Dzieki temu cukrownictwo stato si¢ naj-
nowocze$niejszg galezig przemystu Krélestwa Polskiego i pod wzgledem tech-
nicznym nie odbiegato od europejskich fabryk. W tym okresie przemyst cukrow-
niczy zaczal opiera¢ si¢ na wielkich zakladach o charakterze kapitalistycznym.
Te mniejsze, istniejace przede wszystkim przy folwarkach, stopniowo upadaly,
poniewaz nie byly w stanie przej$¢ na produkcje przemystowa. W zwigzku z roz-
wojem przemyslu wytwarzanie cukru stato si¢ bardziej wydajne i oplacalne,
a produkt otrzymywany w ten sposéb przestat by¢ towarem luksusowym. Warto

SUF. Fryze, Korrespondencya Gazety..., ,GW” 1876 z 28 sierpnia, nr 189, s. 3.
52 A. M. Drexlerowa, A. K. Olszewski, op. cit., s. 137.

33 F. Fryze, Korrespondencya Gazety..., ,GW” 1876 z 28 sierpnia, nr 189, s. 3.
34 S. Wisniowski, Listy z wystawy..., ,,TT” 1876 z 18 listopada, nr 47, s. 328-329.

55 A. M. Drexlerowa, A. K. Olszewski, op. cit., s. 136.
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dodaé, ze w 1870 r. w Kroélestwie Polskim funkcjonowalo 39 cukrowni, a w ko-
lejnych latach liczba ta utrzymywata si¢ na podobnym poziomie®*. W ten sposéb
mozna stwierdzi¢, ze na wystawie w Filadelfii zaprezentowata si¢ blisko po-
fowa z nich, co bylo do§¢ dobrym wynikiem w poréwnaniu z innymi galeziami
przemystu.

Kilka akapitéw wystawcom z ziem polskich poS§wiecit rowniez korespon-
dent ,,Kuriera Codziennego” — T. F. Krajewski. Skoncentrowat si¢ on jednak
tylko na wymienieniu niektérych przedstawicieli, a innych zupelnie pominat.
O wiele ciekawsze jest jednak to, ze Krajewski w kilku miejscach podkreslat,
ze byly to eksponaty przywiezione z Polski. Co ciekawe, jego tekstu nie skorygo-
wala cenzura. Warto przytoczy¢ jeden fragment jego korespondencji: Warszawa
i pozostata czeS¢ Polski, choc jest reprezentowanq przez rozmaite przedmioty,
te jednakowoz przysylane sq w tak matej ilosci, Ze ging przy ogromie catej wy-
stawy. Dalej Krajewski dziwit sie, dlaczego z Polski nie nawieziono rekawiczek,
poniewaz te dostarczone przez warszawskich rzemieslnikéw byly, jego zdaniem,
o wiele lepszej jakoSci niz francuskie i wloskie. Wspominal réwniez o mine-
ralnym bogactwie Polski®®. Zadziwiajace jest to, ze mimo cenzury, w jednym
ze stolecznych dziennikéw, w kilku miejscach pojawilo si¢ stwierdzenie, ze za-
prezentowane w Filadelfii eksponaty przywieziono z Polski, co bylo wéwczas
niedopuszczalne.

Fryze podsumowat ekspozycje przygotowana w Filadelfii przez polskich wy-
stawcow tymi stowami: Oroz i caly opis naszej wystawy. Wzieto w niej udziat
zaledwie 70 wystawcow, nie dziw wiec, Ze nie mozemy na siebie zwréci¢ uwagi
Amerykanow; a szkoda to wielka, bo wobec panujqcej tutaj drozyzny wspotza-
wodnictwo naszych przemystowcow najzupetniej jest mozliwe. Pocieszajmy sie
tymczasem nadziejq, e na wystawie paryskiej wystgpimy i liczniej i Swietniej.
Ale jesli na prawde tego chcemy, musi nastqpic jak najrychlejsze porozumie-
nie si¢ przedwstepne naszych przemystowcow i obmyslenie planu, do ktoregoby
teraz juz czas byto zabrac®. Fryze byl zawiedziony tym, ze polscy producenci
nie wykorzystali szansy, jaka przed nimi stwarzala wystawa powszechna. Nie
docenili amerykanskiego rynku i dostarczyli niewiele towaréw. Rozczarowalo
go tez to, ze ci, ktoérzy wystali swoje produkty, nie poptyneli za ocean. Dzigki
temu mogliby nawigza¢ cenne kontakty handlowe i podpatrze¢ najnowsze osig-
gnigcia innych panistw. Przy tej okazji wyrazal jednak nadzieje, ze przedsigbiorcy

36 Dzieje cukrownictwa w Polsce, pod red. Cz. Luczaka, Poznan 1981, s. 56-65; J. Godlewski,
Przemyst cukrowniczy w Krolestwie Polskim 1870-1914, Bialystok 2009, s. 19-46; J. Orlewski,
Dzieje cukru, Warszawa 1974, s. 237-244.

57 T. F. Krajewski, Listy z Ameryki: New-York, 4 pazdziernik 1876 r., ,Kurier Codzienny” 1876
z 21 pazdziernika, s. 3.

58 Ibidem.

3 F. Fryze, Korrespondencya Gazety..., ,GW” 1876 z 28 sierpnia, nr 190, s. 3.
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wyciagna z tego wnioski i przed najblizsza wystawg powszechna, ktéra miata od-
by¢ sie¢ w 1878 r. w ParyZzu porozumiejg si¢ ze soba, by wspdlnie lepiej sie do niej
przygotowac.

Reasumujac, podkresli¢ nalezy to, iz reportazySci prasy stotecznej uwazali,
ze eksponaty dostarczone do Filadelfii przez Polakéw nie wyrdznialaby sie ni-
czym szczeg6lnym, a zwiedzajacy nie poSwiecali im wigkszej uwagi. Narzekali
na brak promocji przywiezionych do Ameryki wyrobdw. Zaznaczali tez, ze wielu
krajowych przedsigbiorcow nie docenilo rangi wystawy, a inni nie mieli mozliwo-
Sci, by w niej uczestniczy¢ ze wzgledu na odlegto$¢ od Stanéw Zjednoczonych
i wynikajace z tego powodu trudnosci z transportem, a takze wysokie koszty
przewozu towardw przez ocean. Krytykowano ekspozycje zaprezentowang przez
Polakéw za to, ze byla chaotycznie poustawiana, niewystarczajagco dobrze wy-
eksponowana i brakowato jej reklamy. Uwazano jednak, ze w wielu wypadkach
egzemplarze zaprezentowane na wystawie nie odbiegaly jakoscig od eksponatow
z innych paristw.

W wystawie w Filadelfii wzieto udziat okoto 70 wystawcéw z Krélestwa Pol-
skiego (z calego Cesarstwa Rosyjskiego bylo ich 450). Z pozostatych zaboréw
swoje eksponaty dostarczono zaledwie kilku przedsiebiorcéw. Mimo ze w Fi-
ladelfii zaprezentowala si¢ niewielka cze$¢ potencjalnych wystawcdow, to i tak
ich towary zostaly za oceanem dostrzezone i nagrodzone. Nalezy podkreslié, ze
eksponaty z ziem polskich zdobyly w sumie 35 medali. Mozna stwierdzi¢, ze
bylo to dobry wynik, jak na taka ilo§¢ dostarczonych przez nich przedmiotéw.
Oznaczato to, ze ponad potowa z nich zostala odznaczona. Mimo to wystawcy
nie wykorzystali tego sukcesu i nie informowali na tamach prasy o przyznanych
im medalach®.

Reportazysci wiecej miejsca po§wiecili tym wystawcom, ktérzy przestali do
USA towary, ktére zostaly dostrzezone i nagrodzone medalami. Korespondenci
najchetniej pisali o: ekspozycji zaprezentowanej przez fabryke zyrardowska i cu-
krownie z Krélestwa Polskiego, zniwiarce z fabryki Lilpop, Rau i Loewenstein,
fortepianie wytworni Kralla i Seidlera, narzedziach naukowych Jakuba Pika oraz
obrazach polskich artystéw.

Najobszerniej o ekspozycji polskiej na wystawie filadelfijskiej pisat Sygurd
Wisniowski. Watek ten rozwinal jednak tylko na tamach ,,Tygodnika Ilustrowa-
nego”. Informacje o ,,wystawie krajowej” czytelnik mégt znalezé w kilku ko-
lejnych numerach tego pisma. Sporo szczegétéw odnoSnie eksponatéw z ziem
polskich dostarczyt korespondent ,,Kuriera Warszawskiego” i ,,Gazety Warszaw-
skiej” Feliks Fryze. Jan Kartowicz natomiast temu tematowi poSwiecil niewiele
uwagi. Ogoélne informacje o kilku eksponatach przywiezionych z ziem pol-
skich przestat jedynie czytelniczkom ,,Bluszczu”. Kilka akapitéw o Polakach na

60 A. M. Drexlerowa, A. K. Olszewski, op. cit., s. 136.
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wystawie filadelfijskiej zamie$cit réwniez korespondent ,,Kuriera Codziennego”
T. F. Krajewski. Nalezy doda¢, ze polscy reportazy$ci wiecej miejsca poswiecili
jednak charakterystyce miasteczka wystawowego oraz eksponatéw dostarczonych
przez Amerykandw. Prezentowane przez nich przedmioty i rozwigzania mogly
bowiem przyku¢ uwage czytelnikéw, jak réwniez zainspirowac rodzimych przed-
sigbiorcow do wprowadzania ulepszefi. Informacje publikowane na ten temat
przyblizaly tez wcigz mato znany dorobek odleglego kraju.

Participation of Poles in the 1876 Philadelphia exhibition as reflected
by correspondence in Warsaw press

In 1876 an exhibition was organized in Philadelphia to commemorate the
hundredth anniversary of gaining of independence by the United States. Countries
from all over the world were invited to participate. Polish correspondents (Sygurd
Wisniowski, Jan Karlowicz, Feliks Fryze, Jordan Delikowski, J. F. Krajewski)
went to Philadelphia to report on their impressions of visiting the exhibition halls.
They were also to find and evaluate objects brought form the Polish territories
presented in the sectors reserved for the partition zones countries. The aim of this
article is to find out how the Warsaw press correspondents characterized exhibits
coming from the Polish territories and which objects evoked the greatest interest.

The correspondents wrote primarily about: the display of Zyrardéw factory
and sugar factories form the Kingdom of Poland, the harvester from Lilpop, Rau
and Loewenstein factory, the Krall and Seidler piano, Jakub Pik’s scientific tools
and paintings by Polish artists.

About 70 exhibitors from the Kingdom of Poland participated in the Phi-
ladelphia exhibition (450 from the whole territory of the Tsardom of Russia).
Although only some of potential exhibitors came to Philadelphia, those who ma-
naged to present their goods were noticed and highly appreciated. It is worth
mentioning that 35 medals were awarded to exhibitors of goods from Polish
territories.

Key words: Philadelphia exhibition, Warsaw press, Poles
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Early American Stage Hits:
Spinning Gold from Chaff

Nineteenth century America spawned world-class novelists: Herman Mel-
ville, Mark Twain — poets: Walt Whitman, Emily Dickinson — and essayist/philo-
sophers: Ralph Waldo Emerson, Henry David Thoreau. But in the field of drama,
no memorable or even noteworthy name can be put forward. No early dramatic
work endures as part of ‘the canon,” even of American literature. None of the
plays are taught in high-school; rarely do they appear on university reading lists.
Royall Tyler’s The Contrast (1787) is occasionally anthologized, by virtue of
being the first post-Constitution native-authored drama. Even André (1798) — the
most critically regarded work by “the Father of the American Drama”' William
Dunlap — seldom appears in any venue but esoteric collections of early American
drama. Beyond the above named playwrights, it is difficult to find works by any
of their contemporaries still in print, though the Internet has opened a door for
more of them to have some public access.

But to accept that these mostly awful works were indeed of poor literary
quality is not to say that these native dramas were not successful. Certain works
were bona-fide financial hits: Anna Cora Mowatt’s Fashion, George Aiken’s “pi-
rate” version of Uncle Tom’s Cabin (the most successful of the dozen or more
spin-offs of Harriet Beecher Stowe’s landmark book), and a handful of star-driven
vehicles like Rip Van Winkle or Metamora: the Last of the Wamponoags, written
specifically for their super-stars, Joseph Jefferson and Edwin Forrest, respectively.
Long forgotten works like Clari, the Maid of Milan contributed the enduringly
popular and sentimental song “Home, Sweet Home” — now traditionally in the
American song canon, learned by all elementary school children. (Its final line
“There’s no place like home” is also the closing sentence intoned by a teary-eyed
Judy Garland in The Wizard of Oz.) Financial and popular success, however, are

I Montrose J. Moses, The American Dramatist, Boston 1911, p. 60.
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only part of the story. For in many ways, these works successfully molded Ameri-
cans’ attitudes about their national character while also promulgating a rock solid
sense of patriotism necessary in a new-formed nation.

American plays of every category — Comedies of Manners, Historical, melo-
dramas (a category that includes virtually all of the works), Tragedies — all suf-
fered from a fatal combination of features ensuring their mediocrity. The near-
blood ties with England had brought with them not only the ancient traditions of
the stage (with all the greater and lesser elements thus entailed), but also a puri-
tanical tradition that both condemned theater itself as an art-form and condoned
the writing and/or re-writing of plots and passages to attain specific moral ends
with little regard for aesthetics. As David Grimsted underlines in his classic study
Melodrama Revisited “No melodramatic [work] broke with this tradition.”?

150 years before the birth of American drama, John Milton argued that “the
Apostle Paul himself thought it not unworthy to insert a verse of Euripides into
the text of Holy Scripture, I Cor, xv. 33%” in response to the growing calls in
England to close all theaters. For the poet and others, proper moral instruction of
the masses should derive from whatever source possible. But America’s Puritans
were hardly convinced: Increase and Cotton Mather warned different generations
of the “devil’s library” — i.e. plays. (Robinson Crusoe, the first novel in English,
published in 1719, would hardly have been on their radar.) As had happened
earlier in England, theaters in the colonies were closed after October 20, 1774
when fear of the potential for corruption offered by the theater (along with
other popular pursuits) prompted the Continental Congress to pass within its
Articles of Association a recommendation that the colonists discountenance and
discourage all horse racing and all kinds of gaming, cock-fighting, exhibitions
of shows, plays and other expensive diversions and entertainments. Though only
a ‘recommendation,” American stages went dark until 1784, despite, for example,
the opinion of Thomas Jefferson that:

A lively and lasting sense of filial duty is more effectually impressed on the mind
of a son or daughter by reading King Lear, than by all the dry volumes of ethics,
and divinity ever written. This is my idea of well-written Romance, of Tragedy,
Comedy and Epic poetry.*

Many, however, still viewed the theater skeptically.

2 David Grimsted, Melodrama Unveiled, Berkeley 1987, p. 224.

3 “Be not deceived: evil communications corrupt good manners.” John Milton, “Of That Sort
of Dramatic Poem Which is Called Tragedy” the preface to Samson Agonistes. John Milton, John
Milton, London (no date).

4 Letter of Jefferson, to Robert Skipworth (August 3, 1771), Writings, Library of America, p. 742.
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As to re-writing, even Shakespeare — whose plays were a staple of American
stages throughout the 18™ and 19t centuries — was not exempt. In the late 1600s
authors like John Dryden and Nahum Tate, or famous actors such as Colley
Cibber, altered the bard’s plays to give them greater moral clarity. Romeo and
Juliet, Richard IIl, and King Lear were ‘rewritten’ in order to ‘purify’ Juliet
by not allowing Romeo to kiss her on their first date and generally to render
her a more dutiful (if not altogether obedient) daughter, to emphasize more
succinctly Richard’s evil character in comparison to Queen Margaret’s, or going
to the extreme of allowing Lear and Cordelia to survive the tragedy.

William Dunlap often modified the romances and melodramas he was trans-
lating in order to appeal to American tastes. The changes were hardly subtle,
even if well intended; in essence, as David Grimsted succinctly notes, “[a]ll the
alterations tended toward the morally simplistic, evidenced in the heavy-handed
underlining of every moral point.”s Dunlap, whose myriad translations of popu-
lar German and French plays provided a model for many of the native-authored
works to follow, was only maintaining a tradition by re-writing perceived moral
ambiguities.

The possibility of drama serving as a schoolroom for public edification
helped to challenge those critics who only saw it as a vehicle for vice and im-
morality. One early superstar — and a female at that — Clara Fisher, walked
a scandalous line appearing as a young boy in John Kerr’s The Wandering
Boys (1823) when she wore trousers revealing the line of her teenaged legs. But
popular British plays like John Gay’s 1728 The Beggar’s Opera (the template
for Bertolt Brecht’s great Threepenny Opera) had many proper moral maxims,
though mixed within scenes Americans thought licentiousness. Girls watching
William Wycherley’s The Country Wife (1672) were also being ‘educated’ in the
ways of seduction and slander. For plays thus to have a respectable position in
American society, they would have to more clearly promulgate moral virtues.

At the same time the desire to create a uniquely American expression too
often resulted in the recycling of national myths that pandered more to audience
taste and pocketbooks than to any intellectual exploration. William Dunlap’s
André (1798) used a true life event from the recent revolution for his tragedy,
but when it proved a commercial flop, he re-wrote it as a musical, The Glory
of Columbia: Her Yeomanry. Many versions of the Pocahontas story appeared
after the first one The Indian Princess; or, La Belle Sauvage by James Nelson
Barker opened in 1808. A vogue for “Indian” plays held brief sway, romanticizing
the tragedy of America’s indigenous peoples into a collective lament for the
inevitable loss of their native lands as the tide of history and European destiny
swept them away. Audiences could pity the Noble Savage while incorporating
him into their own creation story. Her Christian conversion made Pocahontas

5 D. Grimsted, Melodrama, p. 21.
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a fitting heroine — plays always gave her speeches expressing gratitude for the
enlightenment she has received.

Hast thou not heaven-ward turn’d my dazzled sight,
Where sing the spirits of the blessed good
Around the throne of the Holy One?

she sighs to John Rolfe in The Indian Princess, also telling him “Thou hast
ta’en me from the path of savage error’”®. In Pocahontas, or the Settlement of
Virginia she says: “Since the light of Christian doctrine has shone on my before
benighted soul, I have learn’d that mercy is one of the attributes of the divinity
I now adore,””.

Other works focusing on America’s past include John Daly Burk’s Bunker
Hill, or the Death of General Warren (1797) or James Nelson Barker’s 1824
Superstition set against the backdrop of King Philip’s War. The superstar Edwin
Forrest commissioned a play for himself as the lead in Metamora: the Last of the
Wampanoags (1829) about Metacom/King Philip — though, as the title of the play
itself reveals, historical accuracy did not even extend to granting him his true
name. Mordecai Noah, one-time consul to Riga, then to the Kingdom of Tunis,
until his Jewish heritage brought about his removal from office, set his comedy
She Would Be a Soldier (1819) in the recently ended War of 1812. Current events
(though not modern settings) were mostly ignored until Harriet Beecher Stowe
in 1851 released Uncle Tom’s Cabin to further divide a troubled nation over the
issue of slavery. The success and notoriety of her novel ensured that numerous
‘pirated’ versions (at least twelve) would make their way to the stage. Another
play based on Mayne Reid’s popular novel The Quadroon transformed the story
of a forbidden inter-racial love into The Octoroon. But Uncle Tom excepted,
Americans had little interest in seeing anything but racial stereotypes presented
on stage.

Finally, the preponderance of foreign-inspired romances, fairy-tale plays, and
melodramas, with all their sentiment and their spectacle, provided fairly poor
models for any deeper drama. William Dunlap bears a large part of the respon-
sibility for this. A struggling theater manager, he was also a painter, playwright,
and author of a “monumental work™$, the two-volume History of the American
Theater based unfortunately more on his memories of performances rather than
on accurate reporting of dates, casts, etc. but nevertheless providing through its
anecdotes a fairly atmospheric recounting of the era. He wrote some 50 plays

6 Text in: Montrose J. Moses, Representative Plays by American Dramatists Vol. I 1765-1819
[after this, RPAD], New York 1918, rept. 1964, p. 611.

7 Text in: Arthur Hobson Quinn, Representative American Plays [after this, RAP], New York
1953, p. 175.

8 Moses, RPAD, p. 501.
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of all types. One early comedy The Father, or American Shadyism (1789) and
the above-mentioned André (1798) are the best of his original works, but his
greater influence came from his translations/adaptations from German of August
von Kotzebue (a dozen or so) and Frederich Schiller, and numerous adaptations
of the French fairy tale formula perfected by Guilbert de Pixérecourt to include
fittingly sentimental songs and the unambiguous triumph of virtue over vice.

Kotzebue was all the rage in Europe and England; Lover’s Vows, the story
of a bastard son restored to his father’s graces by virtue of his virtue, was
used by Jane Austen as a key to character in Mansfield Park. But their fallen
characters rendered them suspect. The fairy tale melodramas, though, basically
transposed the black and white figures of the Cinderella story or “Beauty and
the Beast” into contemporary settings. These simple morality tales increasingly
featured exotic settings — Bagdad or Peru — and more spectacular special ef-
fects. Dunlap’s myriad translations in effect created a template for other drama-
tists to copy — and Americans’ love of happy endings and clear-cut good and
evil characters continued to push such plots into the silent film era — and to
a great extent still continues to do so. Indeed, recognized classics as disparate as
Cooper’s Leatherstocking Tales and Stowe’s Uncle Tom’s Cabin would exploit the
maudlin sentiment of melodrama for thematic purposes; even Hawthorne’s The
Scarlet Letter highlights the pathos of ordinary people and a fundamental belief
in the virtue of truth to further its point. Dunlap may well have been a mediocre
writer and a financial failure, but the inadvertent influence he wielded upon
American letters and culture through his legion of copycats constitutes a suc-
cess of sorts.

The conclusion can be drawn, then, that the qualitative failings of early
American drama, as well as its inability to create anything resembling distin-
guishable Art, derived from a number of influences exerting control both within
and without the new nation’s borders. Nevertheless, certain fruits of modern
American society, nourishing both the economic and cultural spheres, were borne
from this particularly barren tree.

Hollywood has long known the economic power of a well developed star
system. It also knows how to exploit the market for spin-off products generated
by hit series: the detritus of toys, comic books, sticker collections, coffee mugs,
Halloween costumes, and whatnots that earn millions even as they become ob-
solete. The above mentioned Clara Fisher rose to fame in the 1820s as a young
actress playing Ophelia in Hamlet, Lady Teazle in Congreve’s School for Scan-
dal, and a variety of young innocents in popular fairy tale plays of the time
like Clari, the Maid of Milan. Her appearance with her sister as The Wandering
Boys, a play adapted from Pixérécourt’s Le Pélerin Blanc, raised eyebrows — and
desires — as the two gitls strutted around in pants — boys usually played girl’s
parts, not vice versa — but as an actress Fisher was more noted for her virtuous
and vulnerable characterizations. Her fame was such that even her lisp became
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fashionable, practiced by mothers and taught to their daughters — often with vi-
sions of becoming the next Clara Fisher. Her name was “given to everything it
could possibly be applied to: ships, steam-boats, race horses, mint juleps and
negro babies™. The introduction to her autobiography quotes a poem written as
a paean to her.'”” Over the century other actresses — notably Fanny Kemble or
Laura Keene (one reason Abraham Lincoln was present in Ford’s Theater the
night Booth killed him) — would rise to prominence and remain in the public
memory much longer. But Clara Fisher’s popular success presaged an American
penchant for superstars.

Edwin Forrest was another of the superstars of the era, known for his per-
formances of the Shakespearean “greats” King Lear, Macbeth, and lago; his
villains, like the dastard of Thérése, the Orphan of Geneva; and in roles specif-
ically commissioned as vehicles for himself — as Spartacus or Metamora — both
tragic figures, each a freedom fighter in his own right. Forrest’s acting style might
be characterized as ‘American’: vigorously physical and oratorically bombastic,
in contrast to the restrained and cerebral ‘aristocratic’ style of the English. These
distinctions were in no way trivial. Outside New York’s Astor Place Opera House
in May 1849, the conflict became murderous. American and British actors both
made regular forays into ‘enemy’ territory. In England, Forrest received some
particularly vicious reviews, probably written by friends of his rival the British
star, William Macready. As revenge, he “hissed” at Macready during a perfor-
mance of Hamlet by the latter. Later, in America, when they were simultaneously
performing Macbeth in different theaters, some of Forrest’s fans pelted Macready
with coins and rotten eggs. When appearing afterwards in New York, the disrup-
tions were more intrusive, attracting more public attention and, within two days,
large crowds of supporters of each actor outside the theater, as well as the militia
to control things. The Astor Place Riot resulted in some 20 deaths and Macready
having a police escort as he left the theater.!" Forrest’s name, like Clara Fisher’s,
was given to steamboats and race-horses, but also to more powerful vehicles like
locomotives and fire engines.

There were others: Edwin Booth was considered America’ greatest Shake-
spearean actor — in the intellectual English style. His father had also been a noted
actor, as was his brother John (they all appeared together at least once in a pro-
duction of Julius Caesar), though John’s fame turned infamous when he shot
Lincoln. Joseph Jefferson packed houses with his Rip van Winkle, which he was
still performing nearly until his death in 1905. Anna Cora Mowatt played inno-
cents; Charlotte Cushman was known for her terrifying, but womanly, passion.

9 Joseph Cowell, Thirty Years Passed among the Players In England and America (1844, rept.
Hamden, Ct. 1979), p. 82.

10 Clara Fisher Maeder, Autobiography, New York 1897, p. xxxi.
1" For more, see Richard Moody, The Astor Place Riot, Bloomington 1958.
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All of them brought the glamour of New York, London, Paris, to stages across
small town America.

Success is often a subjective measurement, of course. An opening run for
an original play (i.e. not Shakespeare, etc.) might last three days, with the third
performance going in larger part to the actors. Some works out-lived that span
though they might find themselves performed in other cities for more three-day
stints. William Dunlap, despite having authored a half-dozen plays of moderate
success, turned to translation to try to sort out his financial woes. He tells us that
the success of Kotzebue’s The Stranger (Dunlap’s first such effort) allowed his
theater to keep going'2. He would eventually perfect his German and do twenty
translations (or adaptations from other English versions) of German works, fifteen
by Kotzubue alone.

Adaptation, though, can also be a polite way of saying plagiarism. Roy-
all Tyler’s The Contrast was modeled on School for Scandal which he had
seen just three weeks earlier. Dunlap ‘adapted’ The Italian Father (1810) from
Thomas Dekker’s The Honest Whore; twenty years later it appeared as The De-
formed (1830) by Richard Penn Smith, taking bits from both Dekker and Dunlap.
Thus, by mid-century there was nothing unusual in Dion Boucicault rewriting
the melodrama Les Pauvres de Paris (1856), a great hit for its French authors, to
become (in its American incarnations) The Poor of New York and The Streets of
Philadelphia, and elsewhere, depending on the city, The Poor of Liverpool, The
Streets of Dublin and The Streets of London. The latter title was used because
The Real Poor of London had already been appropriated as a title for a dif-
ferent author’s pirated version of the play. Whatever worked was fair game for
a budding author.

When in 1855 the notorious New York gang leader Bill “the Butcher” Poole
(boss of the “Native Americans,” a strong-arm spin-off of the extreme nation-
alist Know-Nothing party) lay dying of bullet wounds in a bar after being ‘hit’
by an opposing gang, he gasped out, “Goodbye, boys; I die a true American!”
In a Roaring Twenties-era history of New York gangs, Herbert Asbury chroni-
cles that:

For weeks little was discussed throughout the city but the murder of Butcher
Bill and the magnificence of his funeral, and the last words of the famous gangster
were widely quoted. New plays were hurriedly written for the cheaper theaters which
specialized in melodrama, and the endings of current productions were changed, so
that as the final curtain fell the hero could drape himself in an American flag and
gasp hoarsely, “Goodbye, boys; I die a true American!” while the audience expressed
its emotion in thunderous applause.'?

12 William Dunlap, History of the American Theater, London 1833, vol. II, p. 81.

13 Herbert Asbury, The Gangs of New York: An Informal History of the Underworld, New York
1928, p. 90.
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It is no surprise, then, that within a year of its publication the immensely popular
Uncle Tom’s Cabin (1851) had already made its way to the stage in various ver-
sions tailor-made for their Northern or Southern audiences. Sitting in the crowd
and cribbing the laugh lines or sketching out an effective dramatic confrontation
was a precursor to today’s film pirates, recording new releases on their cell-
phones — though in the 1800s more profit was involved. (This also helps explain
why many plays never made it beyond their manuscripts or even director’s notes:
authors didn’t want to make copying any easier.) Do multiple variations — or
variations of variations — of a product represent a type of success?

There were, however, box-office successes as well. Anna Cora Mowatt’s 1845
hit Fashion, or Life in New York ran for three weeks to full houses — remember,
three days was a decent run — and only stopped due to actors’ obligations else-
where.!* It moved to Philadelphia with a different cast and continued its success.
Through 1850 it was regularly staged — often with Mowatt herself in the role of
good-daughter Gertrude. The Broadway Journal on March 29, 1845 published
a long mostly critical review by Edgar Allan Poe, who wrote a second more
favorable one a week later which noted that he’d seen performances daily since
his first review! Later, he would also condemn the negative attitude toward the
stage still prevalent in many segments of society. Both Mowatt’s play and her
fame as an actress (typically, as the ‘good daughter’ so prevalent in most plays
of the era) took her on a critically acclaimed' European tour as well, where she
gained praise for her restrained, un-‘American’ style of acting. Fashion would be
successfully revived in the 1920s

Fashion’s box-office success would be far surpassed by that of Uncle Tom’s
Cabin. Not just the topicality of slavery, intensified by the recent introduction of
the Fugitive Slave Act, but the story itself struck a chord. After all, the travails
of saintly Uncle Tom and angelic Little Eva, the nobility of mulatto George,
the sinfulness of slave-owner Simon Legree: what were these but recognizable
manifestations of the numerous fairy-tale figures nightly acting out their own
dramas on stages across America? The popularity and notoriety of Stowe’s book
resulted in numerous unauthorized theatrical productions penned by different au-
thors. The showman P.T. Barnum, already involved with George Aiken’s version,
produced another by Henry J. Conway in a neighboring local theater, leading to
riots between rival fans as to which version was superior.!6 The work spawned
collateral products as promiscuously as do modern blockbusters like the Star
Wars or Harry Potter series:

14 Anna Cora Mowatt, Autobiography of an Actress, Boston 1854, p. 210.
15 A. C. Mowatt, Autobiography, pp. 271, 284.
16 Bruce McConachie, Melodramatic Formations, Towa City 1992, p. 178.
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... immediately produc[ing] a flood of imitative drama, poetry, and songs that
capitalized upon its most saccharine scenes. The melodramatic apotheosis of Eva and
bowdlerized scenes of minstrel humor appeared in consumable artifacts — dioramas,
engravings, gift books, card games, figurines, plates, silverware, and needlepoint.!’

The Aiken version ended with “the most famous tableau [a frozen, wordless
picture] in all of American drama”'s:

Gorgeous clouds, tinted with sunlight. Eva, robed in white, is discovered on
the back of a milk-white dove, with expanded wings, as if just soaring upwards. Her
hands are extended in benediction over St. Clare and Uncle Tom who are kneeling
and gazing up to her. Expressive music. Slow curtain.

END®

Treacle it might have been, serving up song, tears, and flat characters with crowd-
pleasing effects, but as with Fashion it struck a chord well into the twentieth cen-
tury. The immense popularity of the play is best documented by an unattributed
column from 1933 noting the uninterrupted run of various Uncle Tom produc-
tions in New York City from Summer 1853 until 1930,

In one important respect, though, the collective body of American melo-
drama allowed the public to share in, and by its approbation shape, the develop-
ment of a pro-American, pro-patriotic ethos which would come to consistently
underlie the sentiments of good stage characters of whatever class. Certain play-
wrights, like William Dunlap, James Nelson Barker, and Mordecai Noah, wrote
of their desire — even sense of mission — to create an American canon, or as Noah
himself would write, a “hankering for the national drama.”?! One primary idea
shared and voiced by all good characters concerned the connection between indi-
vidual virtue and love of country. In works of the immediate post-revolutionary
period, sacrifice and duty as essential components of patriotism are pre-eminent
among the ideals expressed.

Hugh Henry Brackenridge’s The Battle of Bunkers-Hill (1776) “the first
American play popular enough to receive repeated performances in many
cities”2, is an early demonstration of the public’s desire for patriotic fare. And
though it would take until the Jacksonian era for American nationalism to become
a tangible force, most works — even those with no American setting whatsoever

17 Eric J. Sundquist, ed. New Essays on Uncle Tom’s Cabin, New York 1999, p. 4.

18 Text in: Daniel C. Gerould, American Melodrama, [after this, AM], New York City 1983, p. 17.
19 Text of Uncle Tom from Gerould, AM, p. 133.

20 Talk of the Town “The New Yorker”, July 1 1933.

2 From a letter to William Dunlap dated July 11 1832, reprinted by Dunlap, History.

22 Grimsted, Melodrama, p. 76.
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— had characters intoning axioms extolling individual freedom, the greatness of
the land and other sentiments.

The venue itself was patriotic spectacle. Theaters often doubled as public
meeting halls and as a result had flags framing the stage, stars-and-stripes motif
bunting and/or curtains, images of bald eagles, and in the case of Philadelphia’s
Walnut Street Theatre, sometimes much more:

Each tier of boxes was decorated with paintings representing some celebrated battle
in the history of the United States. Around the dress circle were placed medallions
of the heads of the presidents. Around the second tier, the heads of celebrated
generals; and around the third, the heads of naval heroes. Between each medallion
was a large burnished gold star...?

One reason for Edwin Forrest’s great appeal was his fervent patriotism. His great
characters Metamora and Spartacus declaimed on liberty and country, freedom
and justice — all traits Americans associated with their own nation. The first
major historian of the early American stage, Montrose J. Moses, recounts For-
rest literally kissing an American flag?* before audiences. In a land where even
a dying mob-boss’s last words were patriotic sentiments, perhaps this should not
be surprising.

Almost while the ink on the new Constitution was still drying, Royall Tyler’s
Prologue to The Contrast derides European grace and hypocrisy by praising
American directness (“Our free-born ancestors such arts despis’d; / Genuine sin-
cerity alone they priz’d”). The play’s hero, Colonel Manly, frequently discourses
on American virtue while the play’s heroine Maria extols the importance of
serving one’s country. In Mordecai Noah’s 1819 preface to his She Would Be
a Soldier, he remarks that “[ Americans] have a fine scope, and abundant material
to work with, and a noble country”?. William Dunlap gives General Washington
—in 1798 a nearly god-like figure of veneration — numerous opportunities to wax
poetic on America:

O patriotism!

Thou wondrous principle of godlike action.
Wherever liberty is found, there reigns
The love of country.?

23 Francis Weymiss, Twenty-Six Years of the Life of an Actor and Manager, 2 Vol., New York
1847, v. 2, pp. 234-5.

2 Montrose J. Moses, The Fabulous Forrest: The Record of an American Actor, Boston 1929,
p- 124.

25 Preface reprinted in: Moses, RPAD, p. 641.
26 Washington and Seward converse, RPAD, p. 519.
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But it is not just George Washington intoning such ideas. Indians, too, often
voice their belief in the American land as being the finest on earth:

...amid all the splendours of the courts of Europe, I have never forgot my native
land, but long’d to re-visit even in poverty and nothingness; while amid the pomp
and pageantry of England, I sighed for the sports of our rude forests, and the wild,
free life of an Indian. I wish’d to be away from the restraints of civiliz’d society, to
throw off the cumbrous dress which fetter’d my limbs, and re-assume my nakedness
and liberty; to enjoy the hunt and the dance, and again to become a son of Virginia.?’

Forrest’s Metamora shouts out “Our lands! Our nation’s freedom! Or the grave!”?
And even in Francesca da Rimini (1855) George Boker’s ambitious five-act verse
tragedy set in 13t century Italy, there is room for the Fool Pepé to envision a place
strongly resembling the audience’s vision of America:

I’d have no families, no [Noble class],

Strutting about the land with pedigrees....

I’d have [people] spring, like toadstools, from the soil —
Mere sons of women — nothing more nor less —

All base-born, and all equal. There my lord,

There is a simple commonwealth for you!

In which aspiring merit takes the lead,

And birth goes begging.?

In fact, such comments provide a ubiquitous subtext to plays of all stripes,
comedies, tragedies, melodramas, and spring from the mouths of heroes, good
daughters, servants, even Indian characters. Royall Tyler’'s American setting for
The Contrast (1787) gives him reason to announce at the beginning: “Exult each

patriot heart!:

27 RAP, p. 176.

Our author pictures not from foreign climes

The fashions, or the follies of the times;

But has confin’d the subject of his work

To the gay scenes — the circles of New York.

On native themes his Muse displays her pow’rs;

If ours the fault, the virtues too are ours.

Why should our thoughts to distant countries roam,
When each refinement may be found at home?*°

28 Text in: William Coyle and Harvey Damaser, ed. Six Early American Plays: 1798-1890 [after
this SEAP], Columbus Ohio 1965, p. 89.

2 Text in: Myron Matlaw, Ed. The Black Crook and Other Nineteenth-Century American Plays,
New York 1967, p. 145.

0 RPAD, p. 444.
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His servant character Jonathan, would become a model for a recurring “Yankee”
type: plainspoken, commonsensical, humorous, smart, and shrewd despite — or
the result of! — his rustic origins. At one point, Jonathan, amidst all his sage
silliness, sings one of the most recognizable American songs of the time, ‘““Yankee
Doodle” — a certifiable crowd-pleaser.>’ When he mentions that he knows it, the
servant Jenny coos, “Oh! it is the tune I am fond of: and if I know anything of
my mistress, she would be glad to dance to it.”

As time progressed, the Yankee figure would move from a subordinate role to
become the hero. Fashion’s Adam Trueman is hardly on-stage when he rejoices,
“Hurrah for republican simplicity.!” To the French villain, he threatens, “I’ll teach
you the way we natives joke with a puppy who don’t respect an honest woman!”
after earlier informing him “I belong to a land in which I rejoice to find you
a foreigner.”’32 “We natives’ were reminded nightly on stages around the country
of their “great, yet virtuous empire in the West!”3 as John Smith orates at the
end of The Indian Princess (1808) Even the embittered mulatto George from
Uncle Tom’s Cabin echoes Patrick Henry’s speech to the Virginia convention as
he cries “I’ll be free — or die!”3* The stage Yankee or his surrogates intoned the
truths American audiences both desired and demanded.

Though battles had initially been fought over the stage’s propriety, and
though the general quality of the product can hardly be considered as meet-
ing the “gold” standard, there can be little argument or doubt as to American
theater’s force as a socializing institution. Its influence was pervasive: an audi-
ence existed whose appetite for thrill easily coexisted with a desire for instruction.
From out the chaff — despite the chaff! — the entertainment industry reaped gold
from its efforts: financial success for the few maybe, but the alchemy succeeded
in transforming and establishing the values of a nascent society.

Wezesne amerykanskie hity sceniczne: Od nicosci do wartos$ci

Wczesny dramat amerykariski byt nieodmiennie stabej jakosci. Z okoto 700
sztuk napisanych przez rodzimych autor6w pomiedzy 1776 a wojng secesyjna,
przetrwato mniej niz dziesi¢¢ procent. Jednak, sztuki te oddziatywaty na wiele
sposobow: niektére okazaly si¢ sukcesem finansowym — ich popularno$¢ przy-
czynita si¢ do rozbudowania ,,systemu gwiazdorskiego” oraz stalego ulepszania

31 This would not be the only time “Yankee Doodle” made its way on stage; William Dunlap
would include it in his rewritten musical version of André, the popular The Glory of Columbia —
Her Yeomanry (1817), which would make the theatrical rounds for years.

2 SEAP, pp. 122, 116.
3 RPAD, p. 627.
3 SEAP, p. 78.
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efektow specjalnych — obie te cechy nadal charakteryzujg Hollywood i przemyst
rozrywkowy. Jednak, istotniejsze wydaje si¢ to, ze ich tematyka i tre§¢ przy-
czynily si¢ do wyksztalcenia poczucia patriotyzmu, przynaleznosci narodowej
i wsp6lnych wartosci. Sukces w budowaniu nowego spoleczeristwa jednoznacznie
przewyzsza ich wartos¢ literacka.

Stowa kluczowe: wczesny dramat amerykariski, dziewigtnastowieczne amerykan-
skie wartosci spoteczne, historia teatru amerykariskiego
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Na odbywajacym si¢ w potowie grudnia 1918 r. w Warszawie zjeZdzie zjed-
noczeniowym Socjaldemokracji Krélestwa Polskiego i Litwy [SDKPiL] z Polska
Partia Socjalistyczna Lewica [PPS Lewica] doszto do utworzenia nowego rady-
kalnego ugrupowania politycznego, ktére przyjeto nazwe Komunistyczna Partia
Robotnicza Polski [KPRP]. Pomimo pofaczenia obu nurtéw radykalnej lewicy
polskiej pod wspdlnym sztandarem nie udato si¢ temu Srodowisku politycznemu
przezwycigzy¢ ostabiajacej go od lat dwunurtowosci. Po 16 grudnia 1918 r. w fo-
nie KPRP ujawnit si¢ bowiem silny podzial na odtamy krajowy i ten dziatajacy
na wychodzstwie w Rosji Sowieckiej. Ten drugi z racji na potencjat kadrowy
i mozliwo$¢ utrzymywania przez swych przedstawicieli bezposSrednich relacji
z przywddcami bolszewickimi w sposéb naturalny, acz niesformalizowany, zy-
skat pozycje dominujaca w ramach ugrupowania.

Dla wiekszosci tego Srodowiska data 11 listopada 1918 r. bynajmniej nie sta-
nowila jakiego$ zwrotnego momentu w ich politycznych zyciorysach, a II Rzecz-
pospolita nie stata si¢ parstwem, z ktérym chcieli si¢ identyfikowaé. Jesli juz
powracali do kraju, to przewaznie z polecenia zwierzchnikéw i nie po to,
aby umacniaé dopiero co odzyskang niepodlegtos¢, ale, by ja pogrzebacd, a na
jej gruzach stworzy¢ w ramach jakiego$ internacjonalistycznego tworu kolejna
republike rad podporzadkowang moskiewskiemu osrodkowi decyzyjnemu. Po-
stawa ta odrdzniata ich od kregéw umiarkowanej lewicy utozsamianych przede
wszystkim z dawng PPS Frakcja Rewolucyjng [PPS FR] i Polskim Zwigzkiem
Ludowym [PZL], a wigc ugrupowaniami odwotujagcymi si¢ do tradycji nie-
podlegtosciowe;j.

Przed 16 grudnia 1918 r. SDKPiL wraz PPS Lewica wspottworzac nurt le-
wicowo-radykalny, eksponowaly w swoich programach ide¢ rewolucyjnego inter-
nacjonalizmu. Partie te w wymiarze programowym konsekwentnie ewoluowaty
w kierunku bolszewickiej wizji komunizmu. Konsekwencja tego stanu rzeczy
byto ignorowanie niepodleglosciowych aspiracji Polakéw. Najcelniej tego typu
podej$cie do wywotanej tu kwestii uzasadnit juz u zarania zorganizowanej dzia-
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talnoSci polskiej lewicy Ludwik Waryniski, wedtug, ktérego ,,(...) jest na Swiecie
naréd nieszczesliwszy niz polski, to narod proletariuszy”'. W tym miejscu w spo-
sOb naturalny nasuwa si¢ pytanie o genez¢ tej postawy?

Poglady socjaldemokratéw i pepeesowskiej lewicy na sprawe polska lanso-
wane w okresie pierwszej wojny Swiatowej i rewolucji rosyjskich 1917 r. nie
byly wcale jaka$ nowa tendencjg. W istocie, bowiem juz od czaséw powstalego
w 1882 r. pierwszego ,,Proletariatu” obok orientacji proniepodlegloSciowej za-
kladajacej przebudowe stosunkéw spoteczno-gospodarczych dopiero na gruncie
odrodzonego paristwa polskiego, funkcjonowal nurt rewolucyjno-internacjonali-
styczny. Wedlug jego zwolennikow, zar6wno tych aktywnych u schytku XIX w.,
jak tez po 7 listopada 1917 r., zmiany ustrojowe na gruncie ziem polskich mogly
by¢ zapoczatkowane bez koniecznos$ci odbudowy niepodlegtego bytu panistwo-
wego2. Pierwotni zwolennicy tej koncepcji?, a w dalszej perspektywie cztonkowie
SDKPIiL, z racji funkcjonowania w granicach 6wczesnej Rosji i swoich powigzan
z ,Narodng Wolg”, systematycznie wtapiali si¢ w sensie mentalnym, a z czasem
i organizacyjnym w struktury rosyjskiej socjaldemokracji. Czynnikiem intensy-
fikujagcym ten proces posrdd hotdujacych §wiatopogladowi materialistycznemu
przedstawicieli inteligencji z Kongreséwki i ziem zabranych, o polskim, jak
i zydowskim rodowodzie, bylo poddanie si¢ wplywom kultury rosyjskiej*. Po-
mimo powyzej zarysowanych uwarunkowan znalazty si¢ w SDKPiL jednostki,
ktére w pierwszych tygodniach po obaleniu starego ustroju w Rosji manifesto-
wac poczely pewne tendencje proniepodlegto$ciowe. Przeciwko tym nie§miatym
glosom zdecydowanie wystapili jednak ,starzy” cztonkowie partii z Feliksem
Dzierzynskim na czele. Nawet tak ostra reakcja nie doprowadzila poczatkowo
do pelnego wygaszenia tych postaw. Czotowym ich wyrazicielem pozostawat
przez jaki§ czas m.in. Bernard Mandelbaum’. Jednakze z tej racji, ze grupa
»starych” dziataczy posiadata w szeregach partyjnych bardzo wielki autorytet
udato jej sie najpierw wyhamowac rozprzestrzenianie si¢ postaw proniepodlegto-
Sciowych w szeregach cztonkowskich ugrupowania, a finalnie zmarginalizowac
ich promotoréw.

! Stowa te przywotuje: J. A. Regula, Historia Komunistycznej Partii Polski w Swietle faktow
i dokumentow, Torun 1994, s. 6.

2 Program ,,Wielkiego Proleteriatu”, oprac. A. Koprukowniak, Lublin 1984, s. 3-63.

3 Na gruncie I Proletariatu postawe t¢ w réwnej mierze propagowali, cho¢ z réznych pobudek
intelektualno-ideologicznych S. Kunicki, L. Warynski i Sz. Dickstein.

4 Tendencji tej nie poddawali si¢ jednak wszyscy, czego sztandarowym przyktadem byta
np. R. Luksemburg.

3 F. Dzierzyfiski w licie do Bronistawa Szwarca pisal: ,,W kwestii polskiej dzi$ nasze stanowisko
jest jednolite — przeciw hastu niepodlegtosci Polski” — Patrz: W. Najdus, Poglgdy grup SDKPiL
i KPRP w Rosji w latach 1917-1920 na kwesti¢ narodowg, ,,Z Pola Walki”, 1967, nr 2, s. 119.
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Poszukujac odpowiedzi na pytanie o przyczyny nieche¢ci lideréw partii rady-
kalnych wobec idei niepodlegtoSciowej, nalezy zwrdci¢ uwage na jeszcze jeden
fakt. Ot6z politycy pokroju Feliksa Dzierzynskiego, odrodzenie Polski, identyfi-
kowanej z przestrzenig terytorialno-etniczna, wigzali wylacznie ze zwycigstwem
sif rewolucji i propagowanej przez siebie ideologii marksistowskiej. Ta zmiana
ustrojowa pierwotnie miataby si¢ dokonaé na gruzach imperialnej Rosji, a w dal-
szej perspektywie w wymiarze ogdlnoeuropejskim, za§ docelowo globalnym.
W ramach tak uksztaltowanego nowego porzadku geopolitycznego Polacy od-
zyskaliby swojg podmiotowo$¢ prawno-migdzynarodowa, jako odrebng etnicznie
cze$¢ wiekszego projektu politycznego.

Wynikle z racji holdowania tego typu koncepcjom geopolitycznym wyobco-
wanie radykalnej lewicy na polskiej scenie politycznej potegowane bylo dodat-
kowo pozostawaniem obu Srodowisk w $cistych relacjach z rosyjskimi bolszewi-
kami, co w przypadku socjaldemokratéw oznaczato de facto identyczno$¢ struk-
turalng. OskarZzenia o ,,agenturalno$¢” rozumiang w okresie migdzyrewolucyj-
nym, jako wspieranie jednej ze skrajnych rosyjskich sit politycznych, a po 11 li-
stopada 1918 r., jako dziatanie w interesie nowej formy rosyjskiego paristwa
byly wigc naturalng reakcja szerokich kregéw spolecznych. Wiekszo$¢ opinii
publicznej zdawata sobie sprawe, ze wszelkie podejmowane przez polskich ko-
munistow dziatania byly nakierowane na ustanowienie nad Wista systemu rzagdow
sowieckich. Prébujac ten cel osiggnagé¢ KPRP z jednej strony podjeta dziatania
majgce uniemozliwi¢ Polakom stworzenie sit zbrojnych zdolnych przeciwstawic
sie rewolucjonizacji Europy Srodkowejs, a z drugiej strony przygotowywata sie
do zainstalowania na polskim obszarze etnicznym ,,proletariackiego rzadu”. Na-
dzieja na szybkie urzeczywistnienie tego ostatniego projektu politycznego sklo-
nita kierownictwo moskiewskiego o§rodka KPRP do zwrdcenia si¢ do Komitetu
Centralnego Rosyjskiej Komunistycznej Partii bolszewikow [RKP(b)] z wnio-
skiem o powotanie na wychodZstwie zalazka ,,proletariackiego rzadu polskiego”.
Propozycje t¢ wyartykutowano juz 15 stycznia 1919 r., argumentujac, ze wa-
runkiem powodzenia wojny rewolucyjnej prowadzonej sitami Armii Czerwo-
nej przeciwko Polsce, a w dalszej perspektywie skutecznej rewolucjonizacji jej
spoleczefistwa bedzie powierzenie zewnetrznych znamion wtadzy organowi od-
powiednio wczes$nie wylonionemu sposréd lideréw KPRP?. Postulat ten zostat
jednakze zignorowany.

6 Réwnolegle z prowadzong wcigz jeszcze na gruncie rosyjskim indoktrynacjg rewolucyjng pol-
skich wojskowych i zabiegami o utworzenie w oparciu o ten materiat ludzki zalazkéw Czerwonej
Armii Polskiej zainicjowano na I Zjezdzie KPRP akcje¢ dezintegracyjna w strukturach tworzacego
si¢ Wojska Polskiego.

7 Pol’sko-Sovetskaia voina 1919-1920: ranee ne opublikovannye dokumenty i materially, red.
1. Kostiushko, cz. 1, Moskva 1994, k. 20.



162 Adam Miodowski

Do idei tej powrécono ponownie dopiero po kilkunastu miesigcach juz
w trakcie eskalacji polsko-bolszewickich zmagan wojennych w 1920 r. Biuro Or-
ganizacyjne partii bolszewickiej wydalo wychodzaca naprzeciw oczekiwaniom
polskich wspéltowarzyszy decyzje zaledwie na tydziefi przed formalnym po-
wolaniem do zycia Tymczasowego Komitetu Rewolucyjnego Polski [TKRP]s.
Role organu, ktéry wzial na siebie zadanie pozyskania i przygotowania kadr
dla potrzeb ,proletariackiego rzadu polskiego”, mialo spetni¢ utworzone ad
hoc z inicjatywy Feliksa Dzierzynskiego tzw. Biuro Polskie®. Na czele ukon-
stytuowanej 18 lipca 1920 r. instytucji stanat jej pomystodawca'®. Do chwili
powolania oficjalnego organu wladzy wykonawczej instytucja ta miata opraco-
wac ,,plany pracy”, ktorg nalezalo podja¢ i zrealizowa¢ w poszczegdlnych cze-
Sciach opanowywanego kraju, instrukcje dla wladz tymczasowych wszystkich
szczebli oraz zadaniowa¢ indywidualnie poszczegdlnych dziataczy kierowanych
z punktu ich koncentracji w Moskwie na zajmowane przez Armi¢ Czerwong
obszary.

Wsréd szczegétowych wytycznych na uwage zastuguja m.in. te méwigce
o trybie powotywania i skladzie lokalnych komitetéw rewolucyjnych. Wspot-
tworzy¢ je mieli przewodniczacy, sprawujacy jednocze$nie funkcje kierownika
Wydziatu Organizacyjnego, szef komitetu partyjnego petniacy jednocze$nie obo-
wigzki kierownika Wydziatu Prasy i Propagandy, a takze szefowie Wydzialow:
Rolnego i Finansowego, oraz szefowie ,,wydziatéw sitowych”, tj. Komendant
Wojskowy i przedstawiciel Komitetu Bezpieczeristwa. ,,W kazdej miejscowo-
Sci [...] nalezalo przede wszystkim nawigzaé kontakt z lokalng organizacja KPRP,
a gdyby okazalo sig, Ze jest ona rozbita, wspéldziata¢ w jej odbudowaniu”. Przy-
bywajacy z wychodZstwa aktywisci partyjni w swoich poczynaniach podejmowa-
nych na powierzonym im terenie powinni byli ,,[...] w jak najwigekszym stopniu
uwzgledniac istniejace dotychczas organizacje robotnicze, jak zwiazki zawodowe,
komitety folwarczne, spdtdzielcze stowarzyszenia spozywcoéw, w szczegdlnosci
za$ frakcje komunistyczne zwigzkéw i stowarzyszeini robotniczych”!!. Opierajac
si¢ na zarysowanym powyzej planie dzialania, zamierzano doprowadzi¢ do prze-
chwycenia wladzy w kraju.

8 Decyzja w tej sprawie zapadta prawdopodobnie 15 lipca, a do posredniczacych w jej rozpropa-
gowaniu Komitetéw Gubernialnych RKP(b) dotarta droga radiowa dopiero 20 lipca. W éwczesnych
realiach Kraju Rad potrzeba byto o wiele wiecej czasu, aby przygotowa¢ w sensie logistycznym
i merytorycznym tak powazng operacje¢, jaka byto skierowanie do kraju zastepéw aktywistéw par-
tyjnych mogacych realnie wesprze¢ ,,tymczasowy rzad rewolucyjny”.

9 Ostatecznie ukonstytuowato si¢ 21 lipca — Szerzej: W. Najdus, Lewica polska w Kraju Rad
1918-1920, Warszawa 1971, s. 297.

10 W zaistnialej sytuacji marginalizacji ulegta pozycja Polskiego Biura Agitacji i Propagandy
przy KC RKP(b), a zwlaszcza Biura Wykonawczego KPRP w Rosji.

11 Watek ten szerzej porusza: W. Najdus, Lewica polska..., s. 299.
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Wedtug Jézefa Unszlichta warunkiem progowym ,zrewolucjonizowania”
Polski bylo ustanowienie na jej kresach wschodnich, w oparciu o kadry wy-
chodZczego Srodowiska komunistycznego, ,,tymczasowej wladzy rewolucyjne;j”.
Proces konstytuowania si¢ i umacniania tego oSrodka kierowniczego miat prze-
biega¢ pod ostong bagnetéw Armii Czerwonej. Dysponujac tego typu ,,zabezpie-
czeniem”, wychodzZczy osrodek KPRP doprowadzilby to utworzenia Czerwonej
Armii Polskiej. Réwnolegle krajowe struktury partii, skoncentrowawszy si¢ na
poglebianiu radykalizacji polskiego spoteczenstwa, dazylyby do wywolania po-
wstania zbrojnego. Atakowane od wewnatrz przez Milicje Ludowa i z zewnatrz
sitami Czerwonej Armii Polskiej ,,burzuazyjne elity rzadzace i ich zbrojne ramie
w postaci Wojska Polskiego” musiatyby przegraé te konfrontacje.

Dos¢ sceptycznie do szans realizacji tego planu podchodzit Julian Leszczyn-
ski i krag jego partyjnych stronnikéw. W artykule pt. Polska w opafach pisal na
ten temat: ,,Byloby najlepiej, gdyby Polske zburzyt sam robotnik i Zotnierz pol-
ski, ale rewolucja nie robi si¢ na obstalunek, chociaz dojrzaly do niej obiektyw-
nie warunki”'2. RzeczywiScie byl to nieco karkotomny scenariusz ,,ustanowienia
wladzy rad” nad Wislg. Zostat tak, a nie inaczej skonstruowany, aby uniknaé po-
wazniejszego zaangazowania Armii Czerwonej w przemiany ustrojowe. Jednakze
jego autor nie wykluczat takiej ewentualnoSci w przypadku, gdyby okazalo sie,
ze brak szans na zorganizowanie polskich formacji rewolucyjnych na kresach,
a w centrum kraju nie wybuchnie rewolucja®.

Realizacja gtéwnej czgsci misji politycznej Biura Polskiego rozpoczeta sig
23 lipca 1920 r. z chwila wyjazdu pierwszych jego cztonkéw z Moskwy. Wyru-
szyli w droge do kraju w §lad za maszerujacymi na Warszawe armiami Frontu Za-
chodniego. Podazajac przez Smolerisk, Mifisk, Wilno i Grodno, dotarli w pierw-
szych dniach sierpnia do Bialegostoku't. Tam wlasnie, w pierwszym duzym
oSrodku miejskim polozonym na zachdd od linii Curzona, przeksztalcono t¢
przejSciowa strukture organizacyjna, jakg byto Biuro w TKRP.

Organ ten stusznie postrzegany byl przez wspétczesnych, jako rodzaj ma-
rionetkowego rzadu dla tworzonej na gruzach II Rzeczypospolitej kolejnej repu-
bliki rad. Jeszcze przed zainstalowaniem si¢ ,,rewolucyjnego rzadu”'* w miescie
nad Biatg ogloszona zostata datowana na 30 lipca 1920 r. proklamacja TKRP
o przejeciu wltadzy w Polsce i utworzeniu Polskiej Socjalistycznej Republiki

12 Gtos Komunisty”, nr 62 z 21.03.1920 r.

13- A. Leinwand, Polska Partia Socjalistyczna wobec wojny polsko-radzieckiej 1919-1920, War-
szawa 1964, s. 184n.

14 Miasto zostato zajete z 28 na 29 lipca przez Armi¢ Czerwong. Jako pierwszy do Bialegostoku
przybyl z 1 na 2 sierpnia J. Marchlewski, a 3 sierpnia dotaczyli dofi F. Dzierzyniski i F. Kon.

15 Stowo ,rzad” ujete w cudzystéw pojawito sie w jednym z listéw J. Marchlewskiego
z 6.08.1920 r. — Wspomina o tym: W. Najdus, Lewica polska..., s. 302.
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Rad's. W praktyce oznaczalo to, ze KPRP wspierana przez sily zbrojne Rosyjskiej
Socjalistycznej Federacyjnej Republiki Sowieckiej [RSFRS], zamierza doprowa-
dzi¢ do okrojenia polskiego terytorium i przeksztalcenia pozostatej jego czesci
w republike zwigzkowa budowanego przez bolszewikow panstwa sowieckiego.
Granice Polskiej Socjalistycznej Republiki Rad w przyblizeniu miaty pokrywac
si¢ z tymi, ktére nadano na Kongresie Wiedeniskim Kroélestwu Polskiemu'”.

Na zasadzie dygresji warto w tym miejscu przypomnie¢ przyjeta 2 lutego
1920 r. przez Ogdlnorosyjski Centralny Komitet Wykonawczy Rad [OCKWR]
odezwe ,,Do robotnikéw, wtodcian i zotnierzy polskich”, w ktdrej oficjalnie i pu-
blicznie zaprzeczono jakoby bolszewicy planowali wprowadzenie w Polsce prze-
mocg ustroju komunistycznego. Podkre§lono nawet, Ze nie mozna go narzuci¢
z zewnatrz, gdyz musi mie¢ oparcie w narodzie's. Rozwini¢ciem przywolywanej
deklaracji bylo os§wiadczenie Juliana Marchlewskiego zlozone na tym samym po-
siedzeniu OCKWR w imieniu czterdziestotrzyosobowej grupy liczacych si¢ dzia-
taczy wychodZczych struktur KPRP. Podkreslono w nim, ze ,,[...] ustanowienie
komunizmu w Polsce nie moze by¢ dokonane sitami z zewnatrz idacymi, przez
armi¢ obcg. Nawet przeciwnie, wtargniecie jakiejkolwiek armii obcej do Polski
datoby mozno$¢ burzuazji wywota¢ w masach ludowych, ktére przez 150 Iat
doswiadczyly na sobie wszystkich rozkoszy ucisku narodowego, skrajny nacjo-
nalizm z jego fatalnymi nast¢pstwami”'®. Podobne stanowisko zajal E. Préchniak
z innymi wspoéttowarzyszami po powrocie w kwietniu 1920 r. do RSFRS z pol-
skiego wiezienia. Ich zdaniem ustanawianie wladzy rad sila bagnetéw Armii
Czerwonej mogloby zada¢ ,,dotkliwy cios komunizmowi w Polsce i to na dlugie
lata”?. Przystowiowa ,.kropke nad i’ prébowal w tej sprawie postawi¢ Wlo-
dzimierz Lenin, uspokajajaco deklarujac, ze Rada Komisarzy Ludowych [RKL]
gwarantuje Polakom granice ,,nieco bardziej przesuni¢ta na wschéd od linii lorda
Curzona”. Odno$nie obaw zwigzanych z obecnos$cig nad Wista Armii Czerwonej
i wptywu tego faktu na proces przemian ustrojowych ztozyl zapewnienie, ze jej
jednostki ,,[...] po rozgromieniu sit zbrojnych burzuazyjnego rzadu polskiego [...]
wkroczg do Polski, lecz na okres mozliwie najkrétszy, po to tylko, by uzbroié
robotnikéw polskich, po czym natychmiast tereny polskie opuszcza’. Jeszcze
bardziej zlowieszczo zabrzmiato na tym tle zastrzezenie koficowe przywotywa-

16 Wedle ustalen W. Najdus, mimo ze jako miejsce ogtoszenia ,,Komunikatu” TKRP oficjalnie
podano Biatystok to w rzeczywisto$ci zredagowano go w Wilnie, a wydrukowano 31.07.1920 r.
w Grodnie.

17 Goniec Czerwony”, nr 11 z 19.08.1920 r.

18 Dokumenty i materiaty do historii stosunkéw polsko-radzieckich, pod ogol. red. N. Gasiorow-
skiej, t. II: listopad 1918—kwieciern 1920, oprac. W. Gostyfiska i in., Warszawa 1961, s. 572-574.

19 Ibidem, s. 575-576.

20 W. Najdus, Poglgdy grup SDKPiL i KPRP w Rosji w latach 1917-1920 na kwesti¢ narodowgq,
,»Z. Pola Walki”, nr 2: 1967, s. 127.
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nej deklaracji, z ktérego wynikalo, ze scenariusz powyzszy zostanie zrealizo-
wany pod warunkiem dojScia do skutku ,,wybuchu rewolucyjnego w Polsce”?.
W niecale dwa miesiace pdzniej przywotane odezwy i o§wiadczenia posiadaty
juz charakter archiwalny.

Perspektywa zwycigskiego marszu na Warszawe okazata si¢ na tyle zache-
cajaca, ze juz w marcu, gdy Armia Czerwona unicestwila ,,Republike Murman-
sko-Archangielskg” i zablokowala na Krymie Sily Zbrojne Poludnia Rosji?, za-
pomniano o tym wszystkim i zapoczatkowano przygotowania armii Frontu Za-
chodniego do marszu nie tylko na ale i za Warszawe. Przesadzajac z géry rezul-
tat szturmu na polska stolice, moskiewska ,,Prawda” zapowiedziata 14 sierpnia
1920 r., ze Niemcom zostang zwrdcone wszystkie zabrane tereny, ktére na mocy
nie uznawanego przez RFSRR traktatu wersalskiego przypadty Polsce. Przywro-
cenie granicy sprzed I wojny Swiatowej bylo polityczng intencjg wladz na Kremlu,
w pelni akceptowana przez komunistéw polskich?. Oni réwniez postepowali za-
tem w my$l zasady wyrazonej w rozkazie Michata Tuchaczewskiego — ,,po trupie
Polski do ogélnego wszech§wiatowego pozaru”. Koncepcje t¢ mimowolnie rozwi-
nal Stanistaw Bobiniski w wypowiedzi zatytulowanej ,,Kwestia narodowosciowa
w programie KPRP”, wskazujac, Ze rewolucjonistom bez wzgledu na ich korzenie
etniczne i pafistwowe zawsze obcy byl sentyment do wlasnych krajéw. Prébujac
rozwia¢ wszelkie watpliwosci ujawniajace si¢ tu i dwdzie wsrdd bylych dziata-
czy Polskiej partii Socjalistycznej Lewicy [PPS Lewicy] w zwiazku z planami
podporzadkowania Moskwie polskiego obszaru etnicznego, dopowiadat, ze Rosja
Sowiecka docelowo tez miata stac¢ si¢ jedna z autonomicznych czeSci sktadowych
ogolnoeuropejskiego paristwa zwigzkowego. Z kolei to europejskie paristwo byto
tylko etapem w procesie ,,globalizacji rewolucji”. Jego zwieficzeniem miata, bo-
wiem by¢ Ogdlno§wiatowa Republika Rad Robotniczych i WioSciariskich?.

W drodze do urzeczywistnienia tak ambitnych planéw sporo jednak trzeba
bylo si¢ natrudzi¢ w samym tylko Bialymstoku i jego okolicach, aby powiek-

2l Na tre$¢ tej deklaracji powotat sig: A. Leinwand, op. cit., s. 184. Nalezy w tym miejscu
dopowiedzie¢, ze sposréd polskich komunistéw dzialajacych na gruncie wychodZczym zbiezny
z deklaracja W. Lenina poglad reprezentowali J. Unszlicht i zwigzani z nim aktywidci z kregéw
wojskowych — Patrz: W. Najdus, Lewica polska..., s. 296.

22 Mowa o antybolszewickich formacjach rosyjskich powstatych na bazie Armii Ochotni-
czej i Armii Doriskiej w styczniu 1919 r. Pierwotnie dowodzone byly przez gen. A. Deni-
kina, a od 4.04.1920 r. do momentu ewakuacji ich resztek z Krymu w listopadzie tr. przez
gen. P. Wrangla.

23 Chodzito tu o pozyskanie tg drogg ,niemieckiej klasy robotniczej” dla czynnego poparcia
Armii Czerwonej w jej dzialaniach na rzecz ,.eksportu rewolucji” na Zachdd.

24 Mtot”, nr 47 z 14.02.1919 r. Idgc tym tokiem rozumowania, uznaé nalezatoby, ze paristwo
obejmujace caty glob sta¢ si¢ musiato nieuchronnie wyjatkiem od reguly w oparciu, o ktéra ono
samo finalnie mialo powsta¢. Chcac by¢ konsekwentnymi, rewolucjoni§ci musieliby unicestwic
takze i ten globalny twor.
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szy¢ zaplecze spoteczne TKRP. Nie bylo tatwo przekona¢ ludzi w kraju, ktory
po 123 latach wybil si¢ na niepodlegtosé, ze ze wzgledéw ideologiczno-spo-
fecznych powinni wyrzec si¢ tak cennej zdobyczy. Poglad, ze ,,socjalizm nie
zna podlegtosci, ale nie zna tez pojgcia niepodleglo$ci” pomimo wysitkéw pro-
pagandystéw i sprzyjajacej radykalizmowi sytuacji wewnetrznej nie zdobywat
nazbyt wielu nowych admiratoréw. Nieche¢ wigkszosci lokalnej spolecznosci
na terenach ,,administrowanych” przez TKRP wobec zbyt daleko posunigtego
radykalizmu politycznego miata swoje podtoze w lokalnych uwarunkowaniach
etniczno-kulturowo-socjologicznych. Ich genezy doszukiwaé si¢ nalezy w proce-
sach zachodzacych jeszcze na przetomie XIX i XX wieku.

Pomijajagc zdystansowanie wigkszosci lokalnych spoteczno$ci na terenach,
gdzie rozwingt swojg dziatalno§¢ TKRP, inng powazna trudnoscia, z jaka musieli
borykac si¢ przybywajacy ze Wschodu polscy komunisci, byta stabos$¢ ich miej-
scowych struktur partyjnych. Przypadio$¢ ta dotkneta nie tylko struktury partyjne
na terenach zajetych przez Armi¢ Czerwong, ale ujawnita si¢ i na pozostatych
obszarach. Byl to skutek przeprowadzonych na szeroka skale przez organa bez-
pieczeristwa aresztowan prewencyjnych, ktérymi objeto najbardziej aktywnych
cztonkéw i sympatykéw KPRP?». W najwigkszym miescie tej czeSci Polski, ja-
kim pozostawat Biatystok, istniata komérka KPRP liczaca zaledwie 80 czton-
kéw. W miastach powiatowych i osrodkach gminnych posiadajacych na swym
terenie zaklady przemystowe sytuacja wygladata jeszcze gorzej. W Michalowie
np. aktywng dziatalno$¢ prowadzito zaledwie 10 czlonkéw ugrupowania. Tra-
gicznie wrecz sytuacja przedstawiala si¢ na trenach typowo rolniczych. Przykta-
dowo w Wysokiem Mazowieckiem, nawet uwzgledniajac okoliczne wsie, dziatata
grupa partyjna zlozona tylko z pigciu os6b?*. W miescie nad Biata i oSrodkach
satelickich o wiele wigkszym zapleczem organizacyjno-personalnym dyspono-
waly jedynie zydowskie ugrupowania radykalne?. Z kolei podjecie wspélpracy

25 K. Trembicka, Migdzy utopig a rzeczywistoscig. Mysl polityczna Komunistycznej Partii Polski
(1918-1938), Lublin 2007, s. 105.

26 Rossijskij Gosudarstvennyj Archiv Social’ no-Politicheskoj Istorii [RGASPI], f. 68, op. 1, d. 74,
li. 3. Zaplecza spotecznego nie posiadali tu tez potencjalni sojusznicy KPRP ze skrajnie rady-
kalnego, zalozonego co ciekawe przez oficera — komunistg T. Dabala, Chtopskiego Stronnictwa
Radykalnego. O ugrupowaniu tym i dziatalnoSci jego cztonkéw w innych rejonach Polski pi-
sze w pierwszym rozdziale wydanej przez Muzeum Historii Polskiego Ruchu Ludowego ksigzce:
E. Walczak, Chiopskie Stronnictwo Radykalne 1919—-1928, Warszawa 2001. Jako ciekawostke do-
powiedzie¢ nalezy, Ze Rewkomem w Wysokiem kierowal M. Nowotko. Przed objeciem tego sta-
nowiska byl cztonkiem tapskiego Komitetu Rewolucyjnego — Patrz: M. Nowotko, Autobiografia,
oprac. J. Tomicki, ,,Z Pola Walki”, nr 4: 1961, s. 394n.

27 Chodzi o Zydowska Socjaldemokratyczng Partie Robotnicza — Poalej Syjon (Robotnicy Syjonu)
i Bund (Powszechny Zydowski Zwigzek Robotniczy). Biatostocka organizacja drugiego z wymie-
nionych ugrupowan, a wlasciwie jej frakcja ,,Kombund” w catosci zadeklarowata che¢ przystapienia
do miejskich struktur KPRP.
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z Polska Partig Socjalistyczng [PPS] ze wzgledoéw zasadniczych nie moglo by¢
brane pod uwage.

Wtadze partii na famach prasy juz od potowy lipca instruowaly szeregi czlon-
kowskie w jaki sposéb powinno si¢ postrzegac te faze konfliktu z bolszewikami.
Stwierdzano m.in., ze ,,Wojna ze strony Rosji sowieckiej ma wyrazny charak-
ter najazdu na Polske. Zasady komunistyczne, w imi¢ ktérych Rosja sowiecka
rzekomo toczy walke, w niczym nie zmieniaja najezdniczego i zaborczego cha-
rakteru wojennej akcji sowieckiej. W swojej polityce zewnetrznej zwyrodnialy
komunizm rosyjski idzie w §lady zaborczej polityki carskiej. Obecnie Rosja so-
wiecka dazy do odbudowania panstwa rosyjskiego w granicach jeszcze wigkszych
niz za czasow carskich. Pragnie ona Polske wcieli¢ do paristwa rosyjskiego, ewen-
tualnie podzieliwszy si¢ nig z Niemcami”. Powyzsza ocena w spos6éb determinu-
jacy wplywata na charakter proponowanych krokéw zaradczych, ktére dzialacze
ugrupowania powinni podjagé wobec zagrozenia utraty niepodlegtosci. Co zatem
im nakazywano? ,,W miejscowosciach zajetych przez najazd bolszewicki PPS
musi prowadzi¢ polityke wroga okupacji i najazdowi. Celem jej musi by¢ przy-
czynienie si¢ ze wszystkich sit do zfamania tego najazdu”?. Pomimo tych jedno-
znacznych wskazéwek ptynacych z Warszawy i wsréd pepeesowcéw znajdowali
sie¢ czasami chetni, by powiekszy¢ szeregi partii komunistycznej. Odosobnionym
tego typu przypadkiem byla akcesja calej dwudziestoszeScioosobowej organizacji
miejskiej PPS w Biatymstoku do struktur KPRP?.

Ograniczona skala wsparcia ze strony umiarkowanej lewicy byta tylko do
pewnego stopnia zaskoczeniem. O wiele wieksza niespodzianka okazalo si¢ to,
ze spora czes$¢ czlonkéw krajowych struktur KPRP pozostawala poza giéwnym
nurtem zycia partyjnego. W zwiazku z tym nie posiadata aktualnych wytycznych
od Komitetu Centralnego pozwalajacych wspéttowarzyszom z wychodZstwa sko-
relowa¢ w biezgcej chwili taktyki politycznej ugrupowania po obu stronach linii
frontu®. TKRP nie obawiat si¢ rzecz jasna jakiego§ wyalienowania, chodzito tu
raczej o upewnienie si¢, na ile tre§¢ ,,Manifestu do polskiego ludu roboczego
miast i wsi” i deklaracji mu towarzyszacych wsp6tbrzmi z aktualng linia pro-
pagandy uprawianej przez krajowy oSrodek KPRP. Ta troska o korelacje tresci

28 Robotnik” z 3 sierpnia 1920 r.

2 Nieweryfikowalng informacje o tym fakcie podaje: I. Stiepanov-Skworcov, S Krasnoj Armijej na
panskuju Polschu, Moskva 1920, s. 21-23. Dopowiedzie¢ w tym miejscu nalezy, ze o postrzeganiu
KPRP przez ogét polskich ugrupowar politycznych w pierwszych latach po odzyskaniu niepodle-
glosci interesujacych informacji dostarcza wypowiedZ: M. Przeniosto, Partie polityczne II Rzeczy-
pospolitej wobec komunistow polskich w latach 1918-1921, ,,Czasy Nowozytne”, t. VII: 1999,
s. 87-100.

30 RGASPI, f. 68, op. 1, d. 7, li. 26-31. W kontekscie zasygnalizowanej w tym miejscu pro-
blematyki warto zarekomendowa¢ lekture rozwazan, ktérych autorem jest: E. Horoch, Lubelska

organizacja Komunistycznej Partii Robotniczej Polski wobec wojny polsko-bolszewickiej w 1920
roku, ,,Annales UMCS”, Sect. F, vol. 51: 1996, s. 143-147.
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przekazu byla jak najbardziej uzasadniona, chocby z tego wzgledu, ze nawet
w tak nielicznym gronie cztonkéw ,,tymczasowego rzadu rewolucyjnego” ujaw-
nily si¢ powazne rozbieznos$ci odnosnie zagadnien programowych i sposobow
urzeczywistniania przemian ustrojowych firmowanych przez TKRP.

Doskonatg tego ilustracja byt konflikt pomiedzy Julianem Marchlewskim
a Feliksem Dzierzynskim, do ktérego doszto na tle rozbiezno$ci w sprawach
polityki agrarnej’'. Inng przyczyna goragczkowego wrecz poszukiwania tagcznosci
z KC KPRP bylo pragnienie wzmocnienia wiasnej pozycji, jako formalnej wladzy
zwierzchniej w Polskiej Socjalistycznej Republice Rad?.

Bez dysponowania szerokim zapleczem organizacyjnym ulokowanemu
w Bialymstoku ,rzadowi” grozila nieuchronna marginalizacja ze strony tworzo-
nych przez polityczne kierownictwo Armii Czerwonej i mu podporzadkowanych
tzw. Komitetow Wojskowo-Rewolucyjnych. Ich sie¢ na zajetych przez czerwono-
armistéw terenach wyrosta de facto w réwnolegta do powolywanej przez TKRP
struktury administracyjnej. Dodatkowa komplikacja byt fakt angazowania nie-
licznych miejscowych komunistéw, a nawet czgSci tych przybywajacych z wy-
chodZstwa, do pracy w organach wladzy powolywanych przez wojskowych?.
Potegowato to nie tylko problemy kadrowe, ale prowadzilo do chaosu kom-
petencyjno-organizacyjnego®. Prébujac temu przeciwdziataé, TKRP porozumiat
si¢ za poSrednictwem Rewolucyjnej Rady Wojennej Republiki [RWRR] z Rada
Wojskowo-Rewolucyjna Frontu Zachodniego i uzgodnit warunki koegzystenciji.
Wydano nawet specjalng instrukcje normujaca wzajemne relacje pomiedzy orga-
nami wojskowymi a cywilnymi*. Wymiernym efektem tego porozumienia byto
formalne nadanie istniejacym strukturom administracyjnym, powotanym przez
kierownictwo polityczne Armii Czerwonej, charakteru cywilno-wojskowego. Po-
zornie oznaczato to, ze Komitet, nie posiadajac wlasnego ,,aparatu biurokratycz-

31 J. Marchlewski byt przeciwny lansowanej przez F. Dzierzyriskiego propozycji przekazania skon-
fiskowanych gruntéw ziemianskich robotnikom folwarcznym i wloscianom prowadzacym karfowate
gospodarstwa.

32 [...] komunisci warszawscy wiadomo$é o powolaniu komitetu w Bialymstoku przyjeli z nie-
zadowoleniem” — Opini¢ t¢ formuluje: K. Trembicka, op. cit., s. 105 — powotujac si¢ na list
A. Warskiego do Biura Polskiego w Moskwie datowany na 16.11.1920 r.

33 Dobrym tego przyktadem bylo postawienie na czele biatostockiego Komitetu Wojskowo-Re-
wolucyjnego J. Oszerowicza.

34 J. Marchlewski, Rosja proletariacka a Polska buriuazyjna, Moskwa 1921, s. 27-28.

35 B6j na przedmosciu Warszawy w sierpniu 1920 r., oprac. B. Waligéra, Warszawa 1934, s. 223.
W uzupelnieniu tego watku nalezy dodac, ze TKRP rozkazem nr 24 z 16.08.1920 r. zmodyfikowat
wlasne postanowienie z 4 tego miesigca odnos$nie swoich relacji (wladzy cywilnej) ze strukturami
administracji podlegtej wladzom wojskowym na terenach zajetych przez Armi¢ Czerwong — tres¢
tego aktu: ,,Goniec Czerwony”, nr 10 z 18.08.1920 r. Por. ,.Instrukcja o organizacji powiatowych
Rewkoméw”. Zawarte w niej szczegétowe regulacje z powodu sytuacji na froncie nie mialy szansy
nawet wejs¢ w zycie. Jej szesciostronicowa tres¢ — Patrz: RGASPIL, f. 68, op. 1, d. 6, li. 1-6.
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nego”’, uzyskal moznos§¢ wykorzystywania w swoich dziataniach tego stworzo-
nego przez Rade. Ale czy rzeczywiScie tak bylo w praktyce? Otéz nie. To raczej
wojskowi radzieccy poprzez podporzadkowang sobie terenowa kadre urzednicza
uzyskali mozliwo$¢ ukierunkowywania i kontrolowania inicjatyw ,,rzadu” uloko-
wanego w biatostockim ,,Patacu Pracy”?*. Dowodem na taki charakter wzajem-
nych zaleznosci byly starania TKRP podjete 9 sierpnia za posrednictwem Feliksa
Dzierzyriskiego u sztabowcéw Frontu Zachodniego. Chodzilo o wydanie dyspo-
zycji terenowym Komitetom Wojskowo-Rewolucyjnym, aby udostepnily oficjal-
nemu organowi wladzy w Polskiej Socjalistycznej Republice Rad dane o swojej
biezacej dzialalnosci?’. Co oznaczala sama prosba, jak i forma, w jakiej ja skiero-
wano? Ujawniata skrywany przed opinig publiczng fakt, ze to szef CzK?® posiadat
na gruncie okupowanych ziem polskich decydujacy glos. Przesadzato o tym nie
tylko piastowane przez niego stanowisko w Moskwie, ale co wazniejsze bli-
ska konfidencja z samym wodzem rewolucji®*. Julian Marchlewski i kierowany
przezen organ nie dysponowali w tym momencie nie tylko realng wiadza, ale
nawet wiedza, czym zajmuje si¢ administracja powolana przez Rad¢ Wojskowo-
-Rewolucyjng Frontu Zachodniego. W calej petni ujawnita si¢ przy tej okazji
fasadowo$¢ i catkowite uzaleznienie ,,tymczasowego rzadu rewolucyjnego” od
jego moskiewskich protektoréw.

W sferze instytucjonalnej jedyng szansg na podreperowanie pozycji TKRP
i uzyskanie realnego wgladu do dziataii ustanowionej przez Armi¢ Czerwong
administracji byto wprowadzenie wlasnych reprezentantéw do sktadu Rady Woj-
skowo-Rewolucyjnej Frontu Zachodniego. Zabiegi w tej sprawie zakoriczyly si¢
pyrrusowym zwyciestwem Juliana Marchlewskiego, gdyz do roli ,,zwornika” wy-
znaczono nie kogo innego, jak ,,pierwszego czekist¢ Kraju Rad”#. Jako drugiego
dokooptowano co prawda J6zefa Unszlichta, ale jego angaz posiadal charak-
ter czysto formalny, poniewaz po ztamaniu nogi nie mégt dotrze¢ do Biatego-
stoku i wciaz kurowat sie w Lidzie. A zatem to personalne powigzanie obu
organdéw wcale nie upodmiotowito ,rzadu” w Biatymstoku jako caloéci. Zna-
mienny w tym kontek$cie byl fakt niejednokrotnego pomijania przez samego
Wtodzimierza Lenina oficjalnej Sciezki kontaktowej przy okazji przekazywania

3 Oficjalna nazwa nadana przez cztonkéw TKRP rezydencji Branickich.

37 RGASPL f. 68, op. 1, d. 3, li. 1.

3 Wrasciwie: Wsierossijskaja Czriezwyczajnaja Komissija po Bor’bie s Kontrriewolucyijej, Spie-
kulacyjej i Priestupleniami po Dotznosti. Dzialata w latach 1917-1922.

3 Jesli doda¢ do tego ulokowanie Z. Dzierzynskiej na czele tzw. Maltego Biura Polskiego, od-
powiedzialnego za podtrzymywanie kontaktéw z KC RKP(b), tym bardziej zrozumiala byta tak
mocna pozycja F. Dzierzynskiego w strukturach ,,rewolucyjnych wtadz polskich”.

40 Dla porzadku nalezy dopowiedzieé, ze F. Dzierzyfiski w pelnym wymiarze zaangazowat si¢
w prace Rady Wojskowo-Rewolucyjnej Frontu Zachodniego dopiero po ucieczce TKRP z Biale-
gostoku i przybyciu cztonkéw tego ostatniego organu do Minska, a wiec po 23.08.1920 r.
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polskim towarzyszom strategicznych decyzji w sprawach okupowanych terenéw.
Przywédca bolszewicki porozumiewal si¢ z jednej strony ,,po linii partyjnej”
z Feliksem Dzierzyriskim, a ,,po linii wojskowej” z cztonkiem Rady Wojskowo-
-Rewolucyjnej Frontu Zachodniego Iwanem Smiltga*. Do blizszej konfidencji
dopuszczany byt jeszcze Karol Radek. Tres¢ krazacych miedzy Moskwa a Bia-
tymstokiem poufnych telegraméw byla komunikowana TKRP i stojagcemu na
jego czele Julianowi Marchlewskiemu w takim zakresie, jaki nadawca i od-
biorcy uznawali za stosowne*. Stanowilo to az nazbyt ewidentne potwierdze-
nie pogladu, Ze ,rzad” w mieScie nad Bialg dysponowal jedynie znamionami
wladzy, a jej realne atrybuty posiadaly gremia nieformalne. To one nadawaly
ton poczynaniom podejmowanym na okupowanych terenach, czesciej wykorzy-
stujac w tym celu kadry Rady Wojskowo-Rewolucyjnej Frontu Zachodniego
niz TKRP. Wywolywa¢ to musiato silg rzeczy powazne niezadowolenie i na-
piecia posréd os6b zwigzanych z tym ostatnim organem. Na dluzsza mete tego
stanu rzeczy nie mozna bylo wigc utrzymywac, tym bardziej, ze kontestatorzy
nie préznowali, dazac do uzyskania realnego wplywu na rzadzenie krajem. Za
kolejng probe upodmiotowienia ,,czynnika polskiego” w strukturach przywod-
czych Polskiej Socjalistycznej Republiki Sowieckiej uznaé nalezy inicjatywe,
z jaka u progu bitwy warszawskiej wystapit do KC KPRP ,rzad” w Biatlym-
stoku. W skierowanym w tej sprawie poufnym piSmie zalecano centrali partyj-
nej, by w stolicy powotata ,,prowizoryczny polski rzad rewolucyjny” tak, aby
w chwili wkroczenia do Warszawy jednostek Armii Czerwonej zastaly one ,,cy-
wilne wiadze polskie”*.

Reakcja na te poczynania bylo wprowadzenie do sktadu Rady poza dwdj-
ka wcze$niej wymienionych, sporej grupy aktywistow umocowanych dotad
tylko w TKRP#. Stanowito to z jednej strony prébe ograniczenia wysokiego
poziomu frustracji w tym Srodowisku wynikajacej z marginalizacji, a z dru-
giej pozwalato poddac¢ jego dzialania dyskretnej kontroli sprawowanej przez or-
gana bezpieczenstwa. Ich dzialania skierowane byly bowiem nie tylko na infil-
tracje lokalnej spotecznosci, ale swoim zakresem obejmowaly rowniez przyby-
wajacych z wychodZstwa aktywistow KPRP. O wielkiej trosce przywigzywanej
do tej ostatniej sprawy poSrednio moze §wiadczy¢ wlaczenie do sktadu TKRP

41'W dokumentach i literaturze réwnolegle wystepuje jako Ivar Smilga.

42 'W. Lenin, Lenin o Polsce i polskim ruchu robotniczym: artykuly, przeméwienia, dokumenty,
listy, Warszawa 1954, s. 487.

4 AAN, Zbié6r akt osobowych dziataczy ruchu robotniczego, Teczka Aleksandra Litwina — Za-
piski. Przywotana jest w nich relacja L. Ferszta charakteryzujaca dziatalno§¢ KPRP latem 1920 r.
4 Komisarzem Wydziatu Politycznego rady mianowano S. Pestkowskiego. Jego zastgpcg tez byt
Polak A. Bucewicz. Komisarzem Wydzialu Administracyjnego w sztabie Frontu Zachodniego pozo-
stawatl S. Budkiewicz. A. Staszewski vel Wierchowski peit obowiazki szefa Wydziatu Wywiadu,
a jego zastgpca byt B. Bortnowski.
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osoby samego szefa CzK Feliksa Dzierzyniskiego i oddelegowanie juz w pierw-
szej grupie dziataczy przybylych do Biategostoku az trzech funkcjonariuszy tej
stuzby posiadajacych polski rodowdéd. Mowa tu o reprezentujacych moskiew-
skie struktury CzK Janie Rudnickim, Janie Wisnerze i Grzegorzu Smolarku#.
Grupg ,,zaufanych” uzupetnial mianowany na stanowisko komendanta wojsko-
wego Bialegostoku Mieczystaw Loganowski. Na jego przyktadzie doskonale
mozna zorientowac¢ si¢, jaki ,,profil” aktywistéw o rodowodzie wychodZczym
stanowil najtwardszy rdzen zaplecza TKRP. Byli to, jak w tym przypadku, pro-
tegowani Feliksa Dzierzyrniskiego i Jézefa Unszlichta, tj. os6b wspéttworzacych
Sciste kierownictwo cywilnego i wojskowego wywiadu*. Z racji na szeroki wa-
chlarz zadaf powierzonych do realizacji nielicznym poczatkowo kadrom cywil-
nych organéw ,,bezpieczeiistwa” powstata potrzeba wsparcia ich poczynan przez
siostrzane stuzby wojskowe. Bylo to tym bardziej konieczne, ze istniala ograni-
czona mozliwo$¢ pozyskania odpowiedniej liczby zaufanych wspétpracownikéw
sposréd miejscowych cztonkéw KPRP. Ich szeregi byly bowiem niezbyt liczne.
W tej sytuacji zadanie rozpoznania nastrojéw spolecznych, a przede wszyst-
kim pozyskania wiedzy o szansach wywotania po obu stronach frontu rewo-
lucji powierzono wywiadowi wojskowemu. O tym, ze w pewnym momencie
stalo si¢ to kwestia priorytetowa, Swiadczylo osobiste zainteresowanie wodza
bolszewickiej rewolucji pozyskiwanymi informacjami. W tej sprawie telegrafo-
watl on 9 sierpnia 1920 r. do trdjki najbardziej zaufanych ludzi przebywajacych
w mieScie nad Bialag¥. Naciskajac na podjecie bardziej efektywnych dziatan,
negatywnie ocenit ich dotychczasowe rezultaty. ,,Wasze komunikaty sa zbyt la-
koniczne. Konieczne sg jak najszybciej szczegdétowe informacje o nastrojach
wsréd parobkéw [na wsi] i robotnikéw warszawskich, a takze o politycznych
perspektywach w ogéle”. Najlepszym dowodem na to, ze te ,perspektywy
w ogoéle” byly zle, stalo si¢ powotanie w ramach TKRP Wydzialu Sprawie-
dliwosci i Bezpieczeristwa.

Sam w sobie fakt ten nie bylby czyms$ nadzwyczajnym, gdyby nie kieru-
nek zadaniowania tego organu. Jaki on byl wskazywala juz sama jego nazwa.
Podpisany przez szefa wydziatu Stanistawa Pilawskiego rozkaz nr 1 wydano

4 RGASPI, f. 68, op. 1, d. 3, li. 7. F. Dzierzyiiski wydat dyspozycje zmobilizowania czekistéw
o polskim rodowodzie i przesuni¢cie ich na zajmowane przez Armi¢ Czerwona obszary II RP.

46 Niebawem po podpisaniu traktatu ryskiego M. Loganowski ponownie przybyt do Polski. W la-
tach 1921-1923 stal na czele pofaczonych rezydentur wywiadu wojskowego (Razwiedywatielnoe
Uprawlenije Sztaba RKKA) i politycznego (Inostrannyj Otdiet WCzK) w Warszawie — Szerzej:
P. Kotakowski, Pretorianie Stalina. Sowieckie stuzby bezpieczernstwa i wywiadu na ziemiach pol-
skich 1939-1945, Warszawa 2010, s. 44-45.

47 Mowa o F. Dzierzyniskim, J. Marchlewskim i reprezentancie Rady Wojskowo-Rewolucyjnej
Frontu Zachodniego, ktérym byt 1. Smilfga.

4 W. Lenin, Dzieta wszystkie, t. LI: Dokumenty lipiec 1919 — listopad 1920, Warszawa 1989,
s. 252.
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17 sierpnia®. Z jego treSci wynikalo, ze w celu ,,[...] tepienia zdrady, zama-
choéw, szpiegostwa, prowokacji, kontrrewolucyjnej agitacji, sabotazu, niszczenia
dobra publicznego oraz bandytyzmu, morderstw, spekulacji, a takze naduzycia
wladzy, tapownictwa, fatszerstwa dokumentéw i pienigdzy oraz lekcewazenia
uchwat TKRP” powotane zostaly Trybunaly Rewolucyjne. Totalitarny charak-
ter tych ,.instytucji bolszewickiej sprawiedliwosci” podkreslat fakt wykluczenia
mozliwoS$ci apelacji od ich wyrokéw*. Brak entuzjazmu dla projektu Polskiej
Socjalistycznej Republiki Rad, a zwlaszcza czynne jego kontestowanie prowa-
dzi¢ miafo nieuchronnie osoby manifestujace tego typu postawy przed trybunaly
i w konsekwencji do ich fizycznej eliminacji. Polscy komunisci, wkraczajac na
droge terroru okre§lanego eufemistycznie ,,sprawiedliwoscig ludowq”, rozszerzali
tym samym game¢ bodZcéw przy pomocy, ktérych zamierzali wykreowaé poza-
dane postawy polityczne w spoteczenstwie polskim po tej stronie linii frontu.
Skoro bodziec w postaci indoktrynacji rewolucyjnej nie wystarczal to uznano za
niezbedne siggnigcie po innego rodzaju Srodki oddziatywania. Niepodatnych na
perswazje i zachety zamierzano poddac represjom. Spodziewano sie, ze ta wypro-
bowang juz na gruncie rosyjskim metodg oddzialywania poprzez strach i przemoc
takze na zachdd od linii Curzona mozliwym bedzie popchni¢cie przedstawicieli
nizin spotecznych do ,,antyburzuazyjnych wystapien”. Zbrojnym ramieniem tak
wywolywanej rewolucji miata si¢ sta¢ na poczatek Milicja Ludowa. Wstgpnie
przewidywano, zZe jej lokalne oddzialy zostang podporzadkowane wydzialom ad-
ministracyjnym poszczegdlnych Komitetow Wojskowo-Rewolucyjnych. Dazac do
tego, aby formacja, jako cato$¢ byta mobilna ogdlne kierownictwo nad jej skta-
dowymi zamierzano scentralizowa¢ pod wzgledem operacyjnym. Role oSrodka
koordynujacego moglty w tym przypadku petni¢ wzmocnione kadrowo ,,wilnia-
nami’3! stosowne struktury TKRP, Iub co bylo bardziej prawdopodobne, ktéras
z komérek Rady Wojskowo-Rewolucyjnej Frontu Zachodniego32.

Ambicje czeSci przedstawicieli ,,rzadu” w Biatymstoku siegaly znacznie da-
lej. Nie zamierzali oni zadowoli¢ si¢ powotaniem formacji o charakterze obrony
terytorialnej z przypisanymi jej dodatkowo kompetencjami quasi policyjnymi.
Strategicznym celem realizowanego na okupowanych terenach projektu politycz-
nego obok wywotania (wymuszenia) wybuchu rewolucji bylo stworzenie podwa-
lin Czerwonej Armii Polskiej. Najgoretszymi oredownikami realizacji tej idei byli
zwlaszcza ci dziatacze KPRP, ktérzy w drugiej potowie 1919 r. tak usilnie sprze-

49 Byt jednak antydatowany na 16.08.1920 r.
30 Tres¢ rozkazu opublikowal: ,,Goniec Czerwony”, nr 9 z 17.08.1920 r.

31 Mowa tu o przybywajacych z gtebi RSFRS via Wilno wychodZczych dziataczach KPRP. Bardzo

duza ich grupa dotarta do Biategostoku 9.08.1920 r. Z liczacych si¢ w hierarchii partyjnej aktywi-
stow przybyli tego dnia: S. Bobiriski, S. Heltman, B. Zaks, S. Lazowert, S. Mertens, S. Pilawski,
T. Radwaniski i J. Dolecki.

52 Kwestii tej jednak nigdy nie rozstrzygnieto.
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ciwiali si¢ najpierw przeksztalceniu Zachodniej Dywizji Strzelcéw w regularng
jednostke Armii Czerwonej, a gdy to si¢ stato, oponowali przeciwko przeniesie-
niu 52 Dywizji Strzelcéw na Front Poludniowo-Zachodni®’. Srodowisko to latem
1920 r. zyskalo potgznego sojusznika w osobie Feliksa Dzierzyriskiego. Z racji
swej pozycji w RKP(b) i piastowanego stanowiska w strukturach ,,aparatu bez-
pieczeristwa” posiadat on dostateczne §rodki nacisku, by uzyskaé zgode najwyz-
szych czynnikéw cywilnych oraz wojskowych na stworzenie polskich formacji
rewolucyjnych. Mimo iz ich zaczynem mogtaby si¢ sta¢ 52 Dywizja Strzelcow,
to tej opcji na powaznie nie brano pod uwage, cho¢ tez nikt nie wykluczat
mozliwosci wlaczenia jej w blizej nieokreslonej przysztosci w ramy Czerwonej
Armii Polskiej. Szef CzK w roli organizatora tej nowej sily zbrojnej widziat
Jézefa Unszlichta. Oficjalna propozycja w tej sprawie przedtozona mu zostata
7 sierpnia. Jednakze z racji na wspominang juz wczesniej kontuzje nogi i wy-
muszony t3 sytuacja kilkutygodniowy pobyt w Lidzie, podjecie przez nominata
wyznaczonych obowigzkéw nie bylo mozliwe. Do czasu zakoriczenia leczenia
i rekonwalescencji koordynacja dziatafi organizatorskich mial zaja¢ si¢ Stanistaw
Budkiewicz*. Tworzone jednostki mialy poczatkowo bazowac na zaciggu ochot-
niczym. Akcje werbunkowg zamierzano prowadzi¢ dwutorowo, tj. na zajetych
przez czerwonoarmistéw terenach polskich i wsréd jeficow o polskim rodowo-
dzie, osadzonych w obozach rozmieszczonych na obszarze republik sowieckich3.
W przypadku tych ostatnich zamierzano preferowaé¢ mundurowych o pochodzeniu
robotniczym, a w ostatecznos$ci siegna¢ po ,.lepszy element chtopski”. W pla-
nach bylo réwniez zorganizowanie ,,szkoty czerwonych dowédcéw” dla najlepiej
rokujacych polskich czerwonoarmistow?.

Juz 30 lipca 1920 r. przebywajacy jeszcze w Wilnie Feliks Dzierzynski
zakomunikowat Wlodzimierzowi Leninowi o wejSciu w faze praktycznej realiza-
cji uzgodnionego migdzy obu bolszewickimi liderami projektu stworzenia Czer-
wonej Armii Polskiej. Pierwsze jej jednostki mialy powstaé w Mifisku*’, a na
stanowisko dowddcy zdecydowano si¢ powota¢ Romana Lagwes. Wspdtpraco-
waé z nim mieli, jako zastepca Waclaw Gruszecki (dawny inspektor wojskowy
w Zachodniej Dywizji Strzelcéw) i Antoni Roszkowski, ktéry pokierowaé miat

33 Przed styczniem 1920 r. okre§lany byt mianem Frontu Potudniowego.

3 F. Dzierzyfiski obarczyt go tym obowigzkiem juz 9.08.1920 r.

55 A. J. Leinwand, Inqutrynacja Jencow polskich w bolszewickiej Rosji 1919—-1921, ,Studia
z Dziejéw Rosji i Europy Srodkowo-Wschodniej”, t. XXXVI: 2001, s. 95-108. Patrz tez: Zwyciezcy
za drutami: jericy polscy w niewoli (1919—1922). Dokumenty i materiaty, oprac. S. Alexandrowicz,
Z. Karpus, W. Rezmer, Torun 1995, passim.

3% RGASPI, f. 76, op. 1, d. 1260, li. 1.

37 Tbidem, d. 1234, li. 1.

38 Jego zastepcg do spraw politycznych zostal S. Budkiewicz — Patrz: RGASPL f. 68, op. 1, d. 12,
li. 25.
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sztabem®. Uzyskanie przyzwolenia ze strony centralnych wladz politycznych
i wojskowych nie stanowito wystarczajacej gwarancji, ze plany wychodZczego
oSrodka KPRP w tej sferze beda mogly by¢ urzeczywistnione. Nalezalo réwno-
legle dopilnowa¢, by na szczeblu politycznego kierownictwa frontéw wydane
zostaly stosowne dyspozycje odno$nie zabezpieczenia procesu organizatorskiego
od strony logistyczno-zaopatrzeniowej. Z racji na czasowe wylaczenie Jozefa
Unszlichta z dziataii organizatorskich i o wiele stabsza pozycje zastgpujacego
go Stanistawa Budkiewicza, i tym razem zadba¢ musial o to osobiscie Feliks
Dzierzyriski odpowiadajacy w TKRP za zagadnienia bezpieczefistwa i wojskowe.
W tej sprawie zwrdcit si¢ wigc 12 sierpnia do prominentnego czlonka Rady Woj-
skowo-Rewolucyjnej Frontu Zachodniego Iwana Smilgi z Zagdaniem zapewnienia
»~formujacym si¢ jednostkom polskiej armii rewolucyjnej wszystkich rodzajow
zaopatrzenia”. Stale monitorowanie przebiegu dzialan prawno-organizatorskich
bylo obiektywnie konieczne. Najjaskrawszym tego potwierdzeniem byta sprawa
formalnego przygotowania dekretu powolujacego do zycia 1 Czerwong Armie
Polska. Nieefektywna machina biurokratyczna w potaczeniu z niechecia ze strony
pewnej czesci decydentdw bolszewickich wobec idei organizacji tej formacji do-
prowadzily do przeciagniecia si¢ w czasie nie tylko ogloszenia tej decyzji, ale
nawet zredagowania jej projektu. I tym razem nie obeszlo si¢ bez interwen-
cji ze strony szefa CzK, ktéry 14 sierpnia zazadal wyjasniet w tej sprawie®.
O sile gtosu Feliksa Dzierzyniskiego niech §wiadczy fakt, ze w kilka godzin po
wystaniu sygnalu do Moskwy, tj. jeszcze tego samego dnia, RWRR wydata dys-
pozycje podleglym organom, by wiaczyly si¢ w proces formowania 1 Czerwonej
Armii Polskiej. Decyzja ta zostata sformalizowana rozkazem podpisanym przez
gléwnodowodzacego Armia Czerwona, Sergiusza Kamieniewa. W kilkanascie
godzin pdZniej, a wiec 15 sierpnia dowodzacy Frontem Zachodnim skonkrety-
zowal to polecenie, wydajac rozkaz powotujacy do zycia dwa pierwsze pulki
tej armii®’. Mowa tu o 1 Putku Strzelcéw, ktéry zamierzano formowaé w Min-
sku, jako jednostke pierwotnie rezerwowa® i 2 Putku Strzelcow powstajacym juz
od kilku dni w Biatymstoku, jako sktadowa armii czynnej®. Druga z wymie-
nionych jednostek zaczgto organizowac jeszcze przed uzyskaniem formalnych
decyzji, jako terytorialng formacje¢ ochotnicza. Inicjatywe te firmowal TKRP,
a zaktadala ona réwniez stworzenie mniejszych oddziatéw czerwonoarmistéw

3 RGASPI, f. 68, op. 1, d. 15, li. 2-6. Faktycznie do wrzesnia obowiazki te wypelniat W. Dasz-
kiewicz. Dopiero we wrzeSniu i czeSciowo w paZdzierniku A. Roszkowski vel Rozkowski,
a od 20.10.1920 r. Trzeciak.

60 RGASPI, f. 76, op. 1, d. 1260, li. 1.

61 Obok M. Tuchaczewskiego rozkaz podpisali szef sztabu frontu Szwarc i odpowiedzialny za
sprawy czerwonych formacji polskich w Rewolucyjnej Radzie Wojskowej Frontu Zachodniego
J. Unszlicht — Patrz: RGASPI, f. 68, op. 1, d. 12, 1i. 25.

62 Dowdédcg zostal P. Sztark.
63 Potocznie okreslanym mianem 2 Biatostockiego Putku Czerwonych Strzelc6w.



Nieudana proba ustanowienia w Polsce systemu rzqdow sowieckich (lipiec—sierpieri 1920 r.) 175

rozlokowanych w osrodkach powiatowych. Tam ich polityczno-administracyjne
zaplecze stanowi¢ miaty, w okresie poprzedzajacym uzyskanie sformalizowanej
zgody na powolanie polskich sit rewolucyjnych, lokalne Komitety Wojskowo-
-Rewolucyjne. Rozkazem nr 9 datowanym na 11 sierpnia ,,rzad” w Bialymstoku
zapoczatkowat rekrutacje ochotnikéw wywodzacych si¢ z ,.kregéw robotniczych
i parobczanskich”. Akcje t¢ mial koordynowac piastujacy stanowisko komendanta
wojskowego miasta nad Biata, Mieczystaw Loganowski®. Niezbedne wsparcie
propagandowe w pozyskiwaniu ochotnikéw spodziewano si¢, ze zapewni reda-
gowane pod kierunkiem Tadeusza Radwariskiego oficjalne wydawnictwo TKRP,
jakim byt ,,Goniec Czerwony”s. Od 17 sierpnia obok winiety tytutowej poja-
wily si¢ na stale umieszczone hasta-wezwania. Pierwsze z nich brzmiato: ,,Pod
broni robotnicy polscy! Zapisujcie si¢ do szeregéw Armii Czerwonej!”, za§ drugie
ulokowane nieco nizej: ,,Broficie waszej ojczyzny robotniczej przeciwko miedzy-
narodowej szajce wyzyskiwaczy kapitalistycznych!”e.

Obu wezwaniom warto poswigci¢ wiecej uwagi i kilka zdain komentarza.
W koricowym cztonie pierwszego z przywotanych haset uzyto sformulowania
»Armia Czerwona” bez doprecyzowania, ze chodzito o jej polski odpowied-
nik. Czy byt to niezamierzony blad redakcyjny, czy tez przemySlany wybor
nie sposéb dzi§ stwierdzi¢. Wiecej przemawia za ta drugg alternatywa z tej
chocby racji, ze winieta tytulowa w otoczce tych hasel ukazywata si¢ po wielo-
kroé, az do 20 sierpnia, tj. chwili zaprzestania wydawania pisma. W wymiarze
wizerunkowym wskazywanie sil zbrojnych sgsiedniego panstwa, jako docelo-
wego miejsca zaciggu ochotnikéw byto ze strony polskich komunistéw powaz-
nym bledem i to o dalekosieznych konsekwencjach. Przede wszystkim stano-
wito jednak przejaw skrajnej arogancji, gdyz nie liczyto si¢ z pielegnowanym
przez 123 lata takze przez szerokie kregi lewicy poczuciem polskiej odrebnosci
etnicznej. Internacjonalizm byl dla wigkszosci adresatow tych wezwan pojeciem
zupehie abstrakcyjnym, w przeciwieristwie do poczucia identyfikacji narodo-
wej. Skoro wigc mieli broni¢ wlasnej ,,0jczyzny robotniczej”, tj. tej potozonej
w centrum Europy, to spodziewali si¢, ze beda to mogli robi¢ pod sztandarem
Czerwonej Armii Polskiej, a nie w szeregach sit zbrojnych RSFRS. Pomingwszy
pewne wyjatki, nawet dla wigkszosci szeregowych czlonkéw KPRP kwestia ta

64 Pierwszym szefem wojskowej komendantury Bialegostoku byt Rosjanin o nazwisku Szypow.

65 Nim zaczgt ukazywaé si¢ w miescie nad Bialtg oficjalny organ TKRP miejscowe wladze woj-
skowe zdotaly wyda¢ cztery numery poprzedzajacych go ,.WiadomoSci Biatostockiego Komitetu
Wojenno-Rewolucyjnego”. Pismo ukazywato si¢ w dwéch tozsamych wersjach jezykowych, tj. pol-
skiej i jidysz.

% Wazny jest tu szerszy kontekst zapoczatkowania tej akcji agitacyjnej. Ot6z zainicjowano ja
juz po ogloszonym w nocy z 16 na 17 sierpnia przez dowdédztwo Frontu Zachodniego rozkazie
o generalnym odwrocie spod Warszawy. Propaganda werbunkowa prowadzona, zatem byla zaledwie
4 dni, gdyz 20.08.1920 r. ukazat si¢ ostatni numer ,,Gorica Czerwonego”, a 22 sierpnia Biatystok
opuscili cztonkowie TKRP.
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nie byla bez znaczenia. W zwigzku z powyzszym przyczyn fiaska akcji wer-
bunkowej nie nalezalo upatrywaé wytacznie w ograniczonej przestrzeni i czasie
jej prowadzenia, ale w réwnej mierze wskazywac¢ na nieprzemySlane dziata-
nia propagandowe.

Redakcja ,,Gorica Czerwonego” nie ograniczala si¢ w swych poczynaniach
do zamieszczania na wlasnych tamach mniej lub bardziej dopracowanych haset
propagandowych. Towarzyszyly im rozbudowane w formie i powazne w tresci
wypowiedzi redaktora naczelnego Tadeusza Radwarnskiego i odpowiedzialnego
za sprawy propagandy w TKRP Feliksa Kona. Obaj swymi komentarzami inten-
sywnie wspierali akcje werbunkowa. W jednej z tego typu publikacji ten ostatni,
prébujac sie sfraternizowac z ,,obiektem” indoktrynacji i wytworzy¢ wrazenie, ze
zwraca si¢ do kazdego z robotnikdéw z osobna, tak pisal: ,,WeZ bron do reki i ratuj
Ojczyzng. To dzigki Tobie Polska wlasnie teraz zdobedzie prawdziwg niepodle-
glo§¢”9". Wszystkie te wezwania pozostawaly w zasadzie bez echa%. W Biatym-
stoku formalnie wigc istnial putk, powotano jego dowddztwo w osobach wywo-
dzacych si¢ z lokalnej spotecznoS$ci dziataczy komunistycznych®, funkcjonowat
»aparat” werbunkowy”, ale w stosunku do naktadu sit i Srodkéw zdotano pozy-
ska¢ o wiele mniejszg grupe ochotnikéw niz oczekiwano’. Nie mogac liczy¢ na
lokalng spoteczno$¢, organizatorzy Bialostockiego Putku Czerwonych Strzelcow
zmuszeni byli powréci¢ do idei mobilizacji polskich komunistéw przebywaja-
cych na terenie RSFRS. Wczesniejsze proby ,,wyreklamowania” ich ze stuzby
w szeregach regularnych formacji Armii Czerwonej i w partyjno-panstwowych
strukturach administracyjnych kazdorazowo koriczyly si¢ niepowodzeniem. Tym
razem pilotujacy te sprawe Jozef Unszlicht zwrécit si¢ bezposrednio do Wio-
dzimierza Lenina liczac, ze tg droga KPRP odzyska przynajmniej jaka$ czes¢
wlasnego potencjatu ludzkiego. W tym t¢ najwazniejsza z wojskowego punktu

67, Goniec Czerwony”, nr 11 z 19.08.1920 .

% Podobne reakcje jak na BiatostocczyZnie ujawnily si¢ we wschodniej Matopolsce — Patrz:
M. Klimecki, Republika Rad w Matopolsce Wschodniej. Epizod wojny polsko-sowieckiej 1919—
—1920 r., ,Rocznik Przemyski”, t. XL, z. 1: 2004, s. 45-58. Szersze ujecie tego epizodu wojny
polsko-bolszewickiej tenze autor zaprezentowal w rozprawie monograficznej wydanej dwa lata
pézniej — Patrz: Idem, Galicyjska Socjalistyczna Republika Rad. Okupacja Matopolski (Galicji)
Wschodniej przez Armig Czerwong w 1920 roku, Torufi 2006.

% Dowddcy zostat B. Laskowski wywodzacy sie z nieodleglej ziemi wolkowyskiej, a jego zastepca
mianowano absolwenta suwalskiego gimnazjum M. Lewina — Patrz: Rossijskij Gosudarstvennyj
Voennyj Archiv [RGVA], f. 4497, op. 1, d. 11, li. 21-22.

70 Akcje organizatorskg w Biatymstoku koordynowata komendantura wojskowa miasta, a na szcze-
blu powiatowym lokalne komisariaty wojskowe — Patrz: Ibidem.

71 Byta to grupa okoto 200 ochotnikéw. O tych nielicznych, ktérzy zasilili szeregi tworzonych nad
Biata formacji rewolucyjnych, lakoniczne informacje przekazuje typowa dla doby Polski Ludowej
publikacja: Biatostocczanie w rewolucji paZdziernikowej. Informator o zbiorach Muzeum Ruchu
Rewolucyjnego (Oddziatu Muzeum Okregowego w Biatymstoku), oprac. A. Antoniuk, Biatystok
1987, s. 1-12.
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widzenia, czyli polskich zotnierzy i oficeréw stuzacych w 52 Dywizji Strzel-
cow. Artykutujac te prosbe, jej autor podkreslat, ze w danym momencie polscy
czerwonoarmiSci stanowia jedyne realne zaplecze mobilizacyjne dla 1 Putku
Strzelcow w Minisku i 2 Putku Strzelcéw w Bialymstoku™. Przed podjeciem
decyzji w sprawie ewentualnego przeniesienia ,,polskiej dywizji” z Frontu Potu-
dniowo-Zachodniego na Front Zachodni przywddca bolszewicki przeprowadzit
konsultacje w tej sprawie z odpowiedzialnymi za sfer¢ militarng czynnikami
partyjnymi i najwyzszymi kregami wojskowymi. Przewazaly opinie negatywne.
Decydujacy cios staraniom polskich komunistéw zadat jednak Jézef Stalin, blo-
kujac definitywnie plany dyslokacji ,,polskiej dywizji”.

Podobnie rzecz si¢ miata ze zgodg na zmobilizowanie polskich komunistéw
przebywajacych na terytorium RSFRS. Biuro Organizacyjne RKP(b) odpowie-
dziato pozytywnie na monity w tej sprawie polskich wspéttowarzyszy dopiero
w potowie lipca. W praktyce wiec dopiero pod koniec tego miesigca zaczeli na-
ptywaé¢ do Moskwy do punktu werbunkowego pierwsi poborowi. O ile w tej
fazie wojny inicjatywa pozostawata po polskiej stronie i w zwigzku z tym z psy-
chologicznego punktu widzenia bolszewiccy komisarze wojskowi mogli miec
obawy, do jakiego stopnia lojalni okaza si¢ zotnierze dywizji w zetknigciu ze
zwycieskim Wojskiem Polskim, to juz po jego przejSciu do odwrotu ten typ
ryzyka zniknal. Dlaczego wigc nadal polscy czerwonoarmisci pozostawali na
uboczu najwazniejszej wojny, do ktdérej oni sami i ich polityczne zaplecze w po-
staci KPRP od lat si¢ przygotowywali? W gre mogly wchodzi¢ przede wszystkim
wzgledy natury politycznej. Po buntach i dezercjach, do ktérych doszto w od-
dziatach Zachodniej Dywizji Strzelcéw w marcu 1919 r., na Kremlu oceniano
stopienl bolszewizacji zolnierzy i czgSci kadry oficerskiej za niedostateczny. Pod-
jete przez wojskowe agendy KPRP dzialania, majace na celu poprawe sytuacji
w tym wzgledzie, nie przyniosly zadowalajacych efektéw i co gorsza nie roko-
waly istotnej zmiany na lepsze. JeSli zatem nawet ta formacja nie mogta staé si¢
rdzeniem przyszlej Czerwonej Armii Polskiej, to spodziewac si¢ mozna bylo, ze
na jeszcze mniejsze zaufanie zastugiwaé beda jednostki stworzone w przyszto-
$ci nad Wistg. To rozumowanie doprowadzitlo przywddcoéw bolszewickich do
wniosku, ze nalezy zasadniczo zmodyfikowa¢ proponowany przez KPRP plan
sprowokowania wybuchu rewolucji w Polsce uwzgledniajacy udzielenie jej przez
Armi¢ Czerwona jedynie ograniczonego zbrojnego wsparcia. Niskie ,,morale re-
wolucyjne” polskich czerwonoarmistéw i niedostateczny ,,poziom radykalizacji
mas” w kraju przesadzal o wyborze zupelnie innego wariantu ,,ustanowienia

72 RGASPI, f. 68, op. 1, d. 12, li. 23.

73 Zmobilizowano mezczyzn w wieku od 18 do 40 lat. Sporzadzono jednocze$nie dos¢ obszerng
liste 0os6b nie objetych tym rozporzadzeniem. Na przyktad kolejarze-komunisci objeci zostali po-
borem dopiero w sierpniu — Patrz: RGASPI, f. 68, op. 1, d. 9: Pismo Z. Dzierzynskiej do TKRP
z 14.08.1920 r.
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wladzy rad” w tej cze¢éci Europy. Uznano za niezbedne sig¢gniecie po instrument
,»wojny rewolucyjnej” i zdecydowano si¢ prowadzi¢ ja wylacznie sitami Czerwo-
nej Armii. Jej aktywnos¢é w tej sytuacji nie mogta zosta¢ ograniczona do linii
Niemna—-Bugu, ale musiata siggng¢ granic Republiki Weimarskiej. Zdecydowano
si¢ zatem nie czekad, az Polacy sami podejmg prébe zmiany ustroju i dopiero
woéwczas udziela¢ im ,,bratniej pomocy”, ale narzuci¢ im t¢ zmiang¢ sitg bagne-
tow Armii Czerwonej. Przy realizacji tak pomySlanego projektu kilka tysiecy
polskich wojskowych stuzacych w wychodzZczych formacjach rewolucyjnych mo-
glo przy pewnych uwarunkowaniach staé¢ si¢ wrecz przystowiowym balastem.
Nalezato zatem znalez¢ dogodng okazje, aby si¢ go pozby¢. Optymalne mozli-
wosci w tym wzgledzie stwarzat front wewnetrzny, gdzie mogli zakorficzy¢ zywot
niechciani polscy wspéttowarzysze. Wykorzystani weczesniej z pozytkiem na po-
lach bitewnych ,,w interesie rewolucji”.

Jedynym efektem podjetych na przetomie sierpnia i wrze$nia zabiegéw Jo-
zefa Unszlichta, byly personalne decyzje dotyczace nielicznej grupy dowddcow,
wsrdd ktérych byt Wactaw Gruzel typowany do obsadzenia stanowiska komi-
sarza politycznego w sztabie tworzonej armii i Adam Jablonski, ktéremu po-
wierzono kierownictwo Wydziatu Politycznego™. Wspomagajacy te poczynania
Roman Lagwa podjal prébe uzyskania zwolnienia dla kolejnej grupy dowddcow
i komisarzy politycznych z 52 Dywizji Strzelcow, ktérzy nie byli zaangazowani
bezposrednio w walki z Sitami Zbrojnymi Potudnia Rosji”>. Ten nowy kierunek
poczynain dowddcy 1 Czerwonej Armii Polskiej byl konsekwencja niemozno-
Sci pozyskania materiatu ludzkiego ani po zachodniej stronie linii Curzona, ani
,»odzyskania” go z szeregéw Armii Czerwonej. Zaktadal prowadzenie dziatan
organizatorskich opartych na koncepcji budowy armii ,,od géry”. W ramach re-
alizacji tego projektu w pierwszym rzedzie postanowiono skompletowaé kadry
dowddcze na szczeblu armii, nastepnie dywizji, pulkéw itd. Finalnie do stwo-
rzonych w tym trybie struktur planowano wiaczy¢ ochotnikéw zwerbowanych
w opanowanym w catosci przez Armi¢ Czerwong kraju oraz polskich wojsko-
wych z 52 Dywizji Strzelcéw’. Powyzszy plan organizacyjny stworzony w po-
rozumieniu z dowddcg Frontu Zachodniego Michatem Tuchaczewskim zostat
zatwierdzony formalnie dopiero na etapie prowadzenia przezen walk odwro-
towych po nieudanej prébie oskrzydlenia i zajecia Warszawy. Decyzje w tej
sprawie RWRR podjeta 20 wrzesnia. Politycznym moderatorem dziatan, ktdre
doprowadzily do przetamania oporu niech¢tnej tej idei grupy bolszewickich de-

74 Pierwszy z wymienionych byt warszawskim murarzem do tej pory petnigcym obowigzki komi-
sarza politycznego 52 Dywizji Strzelcéw. Drugi za$ to czolowy przedstawiciel lewicowych ZWP,
a bezposrednio przed przeniesieniem do 1 Czerwonej Armii Polskiej usytuowany w strukturach
Zarzadu Politycznego Frontu Zachodniego.

5 RGVA, f. 18, op. 2, d. 14, li. 6-8.

76 RGVA, f. 4497, op. 1, d. 1, 1i. 1.
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cydentow z Jézefem Stalinem na czele, byt J6zef Unszlicht. W wymiarze woj-
skowo-organizacyjnym autorstwo tego projektu przypisaé nalezy w catosci Ro-
manowi Lagwie. Jednakze w rezultacie strategicznych rozstrzygnieé, jakie na-
stapity w wyniku wrze$niowej Bitwy Niemerskiej planéw tych nie mozna bylo
juz urzeczywistnic.

Jeszcze po koniec sierpnia, gdy ewakuujacy si¢ na wschéd cztonkowie TKRP
dotarli do Mirniska”, jego przewodniczacy wypowiedziat kilka znamiennych stéw,
ktore uznaé nalezy za podsumowanie poczynan KPRP oraz jej politycznych i woj-
skowych agend w 1920 r.: ,,Porazka armii réwna si¢ klesce politycznej”. Roz-
wijajac te mySl, wskazal na ,,polskie sily rewolucyjne”, ktérym jego zdaniem
przyjdzie zaplaci¢ najwyzsza cen¢ w postaci glebokiej alienacji na krajowej sce-
nie politycznej za role, jaka zgodzily si¢ odegra¢ w konczacym si¢ konflikcie’.

An unsuccessful attempt to establish a Soviet government system in Poland
(July—August 1920)

The Social Democracy of the Kingdom of Poland and Lithuania (SDKPiL)
and the Polish Socialist Party — Left (PPS Lewica) — as well as the party which
originated as a merger of them — the Communist Workers’ Party of Poland
(KPRP) — exposed the idea of revolutionary internationalism in their manife-
stos. In their programs these parties consequently evolved towards Bolsheviks’
policy of communism, which resulted in disregard for Polish aspirations of in-
dependence. Such geopolitical conceptions professed by the radical left led to its
alienation on the Polish political arena. This alienation was reinforced by close
cooperation of both circles with Russian Bolsheviks. It was clear to the majority
of public opinion that all actions undertaken by Polish communists aimed to es-
tablish a Soviet government system in the territory on the Wisla river. Trying to
fulfill this goal, the Communist Workers’ Party of Poland took some steps to pre-
vent the formation of Polish military forces capable of opposing the Red Army,
and, simultaneously, made preparations for installing a “proletarian government”
on the ethnically Polish area.

Key words: revolution, Soviet indoctrination, anticommunism

77 Nastapito to 23.08.1920 r. Na marginesie dopowiedzieé¢ warto, ze ewakuacja TKRP odbywata
si¢ w iScie ekspresowym tempie. Do$¢ powiedzie¢, ze Bialystok, w ktérym ulokowany byt ,,polski
rzad rewolucyjny” oddzialy 1 Putku Piechoty Legionéw opanowaly zaledwie dziern wcze$niej,
tj. 22.08.1920 r. Patrz: A. Borkiewicz, Walki I Putku Piechoty Legionéw o Biatystok, Biatystok
1987, s. 3-139.

78 Wypowiedz t¢ przywoluje: A. Leinwand, Tymczasowy Komitet Rewolucyjny Polski, ,Biuletyn
Akademii Wojskowo-Politycznej im. Feliksa Dzierzynskiego”, nr 3: 1956, s. 56.
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Prusy Wschodnie w polityce niemieckiej
Jozefa Pilsudskiego

Z perspektywy analizy sytuacji geostrategicznej Europy Srodkowo-Wschod-
niej okresu migdzywojennego wystarczy przystowiowy ,.rzut oka” na mape re-
gionu, aby dostrzec szczegdlne potozenie dwczesnych Prus Wschodnich i wyni-
kajace stad zagrozenia dla bezpieczeristwa paristwa polskiego, tak w kontekscie
relacji polsko-niemieckich, jak i polsko-litewskich. Nie bez znaczenia pozosta-
wato takze zaledwie 120-kilometrowe oddalenie Warszawy od granicy wschod-
niopruskiej. Zmieniajagc podejscie do problematyki bezpieczenstwa II Rzeczy-
pospolitej, mozna bylo z kolei uznaé, ze Prusy Wschodnie stanowi¢ powinny
najlatwiejszy ,,Jup wojenny” Polski w ewentualnym konflikcie z Niemcami. Pro-
wincja oddzielona od reszty paristwa niemieckiego i z trzech stron otoczono
terytorium polskim wydawata si¢ by¢ skazang na faske i nielaske panstwa pol-
skiego. Majac powyzsze na uwadze, mozna zada¢ pytanie: czy i na ile proble-
matyka wschodniopruska stanowila obiekt zainteresowan Jozefa Pitsudskiego, na
ile byta podmiotem zainteresowan Marszatka, a na ile jedynie pochodng polityki
niemieckiej?!

Analiza dzialalnoSci politycznej Pilsudskiego przed 1914 r. nie wskazuje,
aby Prusy Wschodnie byly przedmiotem jakichkolwiek jego zainteresowan. Jest
to okres aktywnosci politycznej, w ktérym bardzo czytelny i czesto podkreslany
byt zyczliwy stosunek Pitsudskiego do niemieckich socjalistow, a w szczegdl-
nosci Wilhelma Liebknechta, wspéitworey i nestora niemieckiej SPD. Socjalisci
niemieccy postrzegani byli jako naturalny sojusznik w walce z antypolska, pru-
sko-nacjonalistyczng polityka cesarskich Niemiec. Jak wielkie nadzieje wigzano
z poparciem SPD dla idei niepodlegtosci Polski, wida¢ najdobitniej w kontek-
Scie kongresu II Migdzynarodéwki w Londynie, w czerwcu 1896 r. Dazeniem
delegacji polskiej, w sktad ktérej wchodzit takze Pitsudski, bylo wpisanie kwe-
stii niepodlegtosci Polski do ogdélnego programu Migdzynarodéwki. Kluczem do
sukcesu mialo by¢é wsparcie niemieckiej SPD i samego Liebknechta osobiscie.
W efekcie réznic zdan wsréd niemieckich partneréw, jak i w efekcie zabiegow
polskich socjaldemokratéw, zaproponowany przez PPS zapis nie znalazt si¢ w do-
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kumencie kodcowym kongresu i zastapiony zostal ogdlng deklaracja odnoszaca
si¢ do wszystkich uciskanych narodéw'.

Samo spotkanie z Liebknechtem takze doskonale ilustrowato granice kom-
promisu, na ktéry mogli si¢ zgodzi¢ niemieccy socjaliSci, w kontekscie polskich
postulatéw niepodleglo§ciowych. Mimo niewatpliwej sympatii Liebknechta i in-
nych socjalistow niemieckich dla sprawy polskiej, kwestia przynaleznos$ci Wiel-
kopolski, Pomorza i Slagska do Niemiec nie podlegata dyskusji. Obietnica swo-
iScie rozumianej ,,autonomii” Wielkopolski, a takze unikanie odniesieri do ,,et-
nograficznej Polski” nie korespondowalo z oczekiwaniami Pitsudskiego. Inaczej
jednak wygladata juz deklaracja, co do wizji oparcia niepodlegtej Polski na gra-
nicy wschodniej si¢gajacej daleko poza lini¢ Bugu i generalnie antyrosyjskie
nastawienie Liebknechta?.

Doszukiwanie si¢ w przebiegu tego spotkania Zrédet pézZniejszej postawy
Pitsudskiego w kwestii wyboru priorytetéw w walce o granice niepodlegtej Pol-
ski byloby z pewnoscig naduzyciem, lecz nie ulega watpliwosci, iz niezaleznie
od sympatii, jaka darzyl niemieckich socjalistow, a takze podkres§lanych réznic
pomigdzy antypolskimi tendencjami w Prusach i innych krajach niemieckich, to
juz wéwczas staly sie dla Pitsudskiego jasne podstawowe wyznaczniki polityki
niemieckiej na kierunku polskim i rosyjskim.

W okresie tym nie znajdujemy takze §ladéw zainteresowania Pilsudskiego
Prusami Wschodnimi. W epicentrum uwagi znajduja sie Wielkopolska i Slask,
takze zwigzana z tym walka przeciw nowej fali polityki antypolskiej oraz rywa-
lizacja o wplywy polityczne z Narodowg Demokracja w Wielkopolsce oraz SPD
na Slasku. Decydujacy wptyw na taki stan rzecz miat polityczny wybdr, jakiego
Pitsudski dokonat ok. 1908 r. W kontekScie zaostrzajacej si¢ sytuacji miedzy-
narodowej i pojawiajacych sie wizji europejskiego konfliktu, w ktérym zaborcy
Polski mieliby walczy¢ po przeciwnych stronach frontu, dokonywata si¢ pola-
ryzacja polskiej sceny politycznej na orientacje antyrosyjska i antyniemiecka.
Pomimo dominujacych na ziemiach polskich postaw antyniemieckich Pitsudski
opowiedzial si¢ po stronie Austro-Wegier, co w praktyce oznaczalo akceptacije
i wsparcie dla politycznych planéw Niemiec. Jednocze$nie ujawniona w 1909 r.
w broszurze Kwestia polska wobec zblizajgcego sie konfliktu Austrii z Rosjq argu-
mentacja wskazywata na czasowy i taktyczny charakter sojuszu antyrosyjskiego
z Niemcami. Priorytetem bylo stworzenie polskich formacji wojskowych u boku
i z pomoca Austro-Wegier, pokonanie Rosji i stworzenie z czeSci jej terytorium
zaczatku niepodleglego paristwa polskiego. W takiej konfiguracji logicznym byt
brak akcentéw i deklaracji antyniemieckich?.

U T. Serwatka, Jozef Pitsudski a Niemcy, Wroctaw 1997, s. 20-21.
2 Ibidem, s. 21.

3 'W. Suleja, Orientacja austro-polska w latach I wojny Swiatowej, Wroctaw 1992, s. 33-36;
J. Molenda, Pitsudczycy a narodowi demokraci, Warszawa 1980, s. 59-60.
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U progu wybuchu I wojny §wiatowej plan polityczny Pilsudskiego zakta-
dal odbudowe Polski z pomini¢ciem terytoriéw wchodzacych w sktad Niemiec.
Symptomatyczny jest fakt, iz w tym kontekScie méwilo si¢ o przynajmniej cza-
sowej rezygnacji z aspiracji polskich wzgledem Pomorza, Wielkopolski i Slaska,
a calkowicie nie wspominano o Prusach Wschodnich jako catosci, czy chocby
Warmii lub Mazurach. W jakiej§ mierze byl to efekt chtodnej kalkulacji geomi-
litarnej. W ocenie Pitsudskiego ludno§¢ polska zamieszkujaca Prusy Wschodnie
jedynie w niewielkim stopniu mogta wesprze¢ dzieto odbudowy paiistwa pol-
skiego, co w konteksScie drazliwoS$ci tego tematu dla polityki niemieckiej niosto
potencjalnie ze sobg wigcej strat anizeli korzysci*.

Rzeczywistos$¢ lat wojennych sktaniata Pitsudskiego z jednej strony do kon-
centrowania si¢ na kwestiach kluczowych w warunkach wojennych, a wigc trosce
o oddzialy legionowe. Politycznie kwestie zagadnien terytorialnych mogly si¢ je-
dynie ograniczaé¢ do kwestii rosyjskich. Odniesienia do problematyki wschodnio-
pruskiej byty jedynie reakcjami na tezy podnoszone przez endecje, a oskarzajace
nurt aktywistyczny o §wiadoma rezygnacje z walki o ziemie polskie pod zaborem
niemieckim. Pitsudskiemu i jego stronnikom pozostawato jedynie krytykowanie
haset endeckich i odwotywanie si¢ do realizmu politycznego. W zgodnej bowiem
opinii wszystkich nurtéw politycznych poziom wynarodowienia ludnoSci polskiej
najwyzszy byt na ziemiach polskich pod panowaniem niemieckim, a obszar Prus
Wschodnich mégt uchodzi¢ za lidera w tym procesie. W tym wzgledzie pod-
noszono nie tylko zaszlodci historyczne, jak i legendarne wrecz przywigzanie
miejscowej ludnoSci do rodziny cesarskiej, czy tez bariery wynikajace z luteran-
skiego wyznania wigkszosci Mazuréw?.

Doskonatlg ilustracja realiow korica 1915 r. bylo spotkanie Pitsudskiego
z hr. H. Kesslerem, oficerem niemieckim oddelegowanym do kontaktéw z Pitsud-
skim. Z jego relacji ze spotkania z 29 pazdziernika 1915 r. wynika, iz Pitsudski
podkreslat, e potgczenie Galicji 7 Kongresowkq jest konieczne, nawet nie do
uniknigcia; rezygnowat jednak z wszelkich pretensji do Prus Zachodnich, czy tez
wigkszej czeSci Poznariskiego®.

Idac tokiem tej deklaracji, mozna stwierdzi¢, ze o Prusach Wschodnich nie
bylo nawet mowy, gdyz nie byly przedmiotem nawet hipotetycznych rozwazan.
Nie ulega jednak watpliwoSci, Ze taki stan rzeczy byl pochodng realnych mozli-
wosci. To Pilsudski wcigz zabiegal o uznanie w niemieckich kotach politycznych
i wojskowych, a nie Niemcy u Pitsudskiego. Wydawato si¢, ze dymisja Pitsud-
skiego z Legionow 26 wrzes$nia 1916 r. przekresli wszelkie jego plany polityczne.

4 J. Pitsudski, Pisma zbiorowe, Warszawa 1937, t. 11, s. 46-47.

5 W. Wrzesifiski, Prusy Wschodnie w polskiej mysli politycznej 1864—1945, Olsztyn 1994,
s. 168-169.

6 T. Serwatka, op. cit., s. 49.
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Jednak poglebiajacy si¢ impas na frontach wojny sklonit paistwa centralne do
zmiany polityki wzgledem kwestii polskiej. Akt cesarzy z 5 listopada stwarzat
w opinii Pitsudskiego nadziej¢, iz Zofnierz polski w tej Swiatowej wojnie znajdzie
nareszcie ojczyzne w postaci wlasnego rzqdu i wlasnego wojska’.

Okres zasiadania w Tymczasowej Radzie Stanu rozwiat wszelkie nadzieje
Pitsudskiego na powotanie za zgoda niemiecka, tak polskiej armii, jak i polskiego
rzadu narodowego. Lipcowy kryzys przysiegowy 1917 r. i aresztowanie Pitsud-
skiego zamknely wojenny rozdzial dziatalno$ci Marszatka. W okresie tym nie
nastapily jakiekolwiek zmiany w sposobie postrzegania problematyki wschod-
niopruskiej przez Pitsudskiego.

Odzyskanie niepodleglosci i objecie przez Pilsudskiego funkcji Naczelnika
Pafistwa zmienilo w sposéb oczywisty spektrum zainteresowan glowy panstwa,
takze w odniesieniu do Prus Wschodnich. Postulat przylaczenia etnicznie pol-
skiej czeSci Prus Wschodnich do Polski, jaki miat by¢ ztozony na konferencji
pokojowej przez polska delegacje, nie budzil podzialéw na polskiej scenie po-
litycznej i byt w petni akceptowany przez wszystkie sity polityczne. Réznice
zdan pojawialy si¢ w kwestii strategii dochodzenia do tego celu. Zwolennicy ak-
tywnych dziatan i polityki faktéw dokonanych na wzér wielkopolski postulowali
akcje militarng. W tej kwestii stanowisko Pitsudskiego pozostawato niezmienne:
Potozenie Polski bylo nadzwyczajnie cigikie [...] i poddawatem si¢ rozpaczy,
kiedy przystepowatem do rachunku technicznego. A jednq z najwigkszych pozycji
rachunku, ktory obowigzany bylem uczynic¢, zajmowaly Niemcy. Pobite na za-
chodzie, na wschodzie pozostawaty one sitq. Na zachodniej naszej granicy, to
znaczy u was, na potnocy, panowaty one niepodzielnie. Na wschodzie, o nie-
cate 200 kilometrow od Warszawy, przelewata sie mrowie, najezone bagnetami,
uzbrojone od stop do gtow, tysigckro¢ silniejsze od nas technicznie. Przelewato
sie, omijajqc na razie wolne czesci Polski i dgzqc z powrotem do Niemiec. Jakg
Jjest sita wewnetrzna tych setek i setek tysiecy ludzi, pozostawato zagadkq, ktorg
rozstrzygngcé w owe czasy nie bytem zdolny®.

W poczatkach 1919 roku Prusy Wschodnie stanowity swoisty punkt zbior-
czo-przetadunkowy, do ktérego przybywaly oddziaty niemieckie z Biatorusi, Li-
twy i Lotwy, zaréwno formacje regularne, jak i ochotnicze. Rozejm trewirski oka-
zal si¢ w tej sytuacji by¢ nie czynnikiem powstrzymujacym agresywne koncepcje
polityczne, ale stal si¢ swoistym katalizatorem idei Oststaat, a wigc koncepcji
utworzenia, na gruzach rozpadajacych si¢ Prus, nowego panstwa niemieckiego na
wschodzie. Wyodrebnienie i usamodzielnienie si¢ prowincji wschodnich mogto
stanowi¢ sposéb na wylaczenie czesdci paristwa niemieckiego spod konsekwencji
przegranej wojny. Wiekszos$¢ wariantow tego planu sprowadzata si¢ do oparcia

7 J. Pitsudski, Pisma..., t. IV, s. 87.
8 J. Pitsudski, Pisma..., t. IX, s. 121-122.
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nowego panstwa na Prusach Wschodnich i Zachodnich, opanowanej przez po-
wstaficéw Wielkopolsce i Slasku, a takze ewentualnych nabytkach nadbattyckich®.

Z kolei polskie sity zbrojne wciagz znajdowaly si¢ w fazie organizacji. Od
pierwszych dni istnienia paristwa polskiego na froncie wschodnim trwaty nie-
przerwane walki w Malopolsce Wschodniej, a od stycznia 1919 roku takze na
Biatorusi i Litwie. Wojska Wielkopolskie, przynajmniej do rozstrzygni¢¢ kon-
ferencji paryskiej, ,,zablokowane” byly w Wielkopolsce. Sity zbrojne rozwijaty
si¢ gléwnie na zasadzie zaciggu ochotniczego. Miejsce formowania i liczebno$¢
pododdzialéw zalezne bylo od lokalnych skupisk ludnos$ci i lokalnie dostepnej
kadry dowddczej. W efekcie w styczniu 1919 roku pod bronig bylo 110 tys.
Zolnierzy!°.

Niekorzystnie dla strony polskiej ksztattowat si¢ przebieg 6wczesnych granic
i linii frontéw. W sytuacji, gdy pod kontrola niemieckich formacji ochotniczych
znajdowata si¢ znaczna cze$¢ Litwy i Lotwy, tak naprawde Niemcy mieli do dys-
pozycji bardzo szeroki front rozciagajacy si¢ od Rygi i Kowna, poprzez okolice
Augustowa, potudniowg granice Prus Wschodnich, az po Wiste na potudnie od
Torunia. Z tak dogodnej podstawy wyjsciowej mozna byto wyprowadzi¢ uderze-
nia zaréwno na tyly wojsk polskich dziatajacych na kierunku litewsko-biatoru-
skim, jak i na Warszawe czy tez Poznar.

Jak dlugo spokdj na granicy polsko-niemieckiej gwarantowany byl przez
mocarstwa zachodnie, a w Paryzu trwaty kolejne rundy rokowarn, tak dtugo Pit-
sudski mégl si¢ koncentrowaé na najbardziej palacych problemach, jakimi byla
sytuacja na froncie galicyjskim i biatorusko-litewskim. Prusy Wschodnie czekaty
w opinii Marszatka na rozstrzygniecia traktatowe.

Nie oznaczalo to jednak braku zainteresowania dla sytuacji w Prusach
Wschodnich. Adiutantura Naczelnika Paristwa gromadzita wszelkiego typu dane.
Opracowane przez Stanislawa Zielinskiego /jakie memorialy?/ na potrzeby Na-
czelnika memorialy dotyczace sytuacji w Prusach Wschodnich wskazywaly, iz
Mazurzy byli w praktyce poczatkéw 1919 roku Niemcami, a ich deklaracja lo-
jalnoSci w stosunku do panstwa niemieckiego nie powinna budzi¢ watpliwosci.
Z kolei memoriat z maja 1919 roku wskazywat na konieczno$¢ odsunigcia mak-
symalnie w czasie terminu plebiscytu na Warmii i Mazurach w mysl zasady: im
wezesniejszy termin plebiscytu, tym wieksza skala przegranej. OSrodek belwe-
derski rozwazal ponadto ré6zne warianty ustrojowe wobec wschodniopruskiego
obszaru plebiscytowego, wérdd ktérych dominowata koncepcja autonomii Ma-
zur, jako oferta i sposéb pozyskania Mazuréw dla Polski, jak i bardziej dtugofa-
lowa koncepcja przekonania pozostalej czgsci Prus Wschodnich dla idei federacji

 P. Lossowski, Migdzy wojng a pokojem — niemieckie zamysty wojenne na wschodzie w obliczu
traktatu wersalskiego, marzec—czerwiec 1919 r., Warszawa 1976, s. 19-20.

10 P, Stawecki, Wskrzeszenie Wojska Polskiego na przetomie lat 1918 i 1919, ,Studia i Materialy
do Historii Wojskowosci”, 1987, t. XXIX, s. 222-223.
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z panstwem polskim. Ponadto postulowano powazniejsze zaangazowanie w akcji
plebiscytowej polskiej inteligencji ewangelickiej i Kosciota Ewangelicko-Augs-
burskiego z Biskupem ks. Juliuszem Bursche na czele!!.

Nie sposéb oczywiscie wykazaé, w jakim stopniu prace te inspirowane byty
przez samego Pitsudskiego, niemniej jednak koncentrowaly si¢ w kierowanym
przez niego osrodku wiladzy.

Z chwilg ujawnienia 7 maja 1919 roku projektu traktatu pokojowego przed
strong polska rysowata si¢ potrzeba jak najlepszego przygotowania do zapowia-
danego plebiscytu na Warmii, Mazurach i Powislu.

Niepokdj budzi¢ musialy coraz bardziej niebezpieczne dziatania strony nie-
mieckiej, ktéra nie ukrywata swego niezadowolenia z zaproponowanych wa-
runkéw traktatu pokojowego. Tylko w bezpoSredniej stycznoSci z Mazowszem
i Wielkopolska znajdowato si¢ okoto 14 zwigzkéw dywizyjnych, plus trzy dy-
wizje odwodowe. Nawet gdy przyjmiemy, iz stany tych dywizji z reguly nie
przekraczaty 9-10 tys. zolnierzy, to jednak potencjat tego zgrupowania stanowit
powazne zagrozenie nie tylko dla wielkopolskich powstanicow, ale i dla catej
6wczesnej Polski. Poza Armig Wielkopolska i cieszyfiskim zgrupowaniem ptk
Franciszka Latinika w sile jednej dywizji, pozostate odcinki granicy z Niem-
cami byly praktycznie nie bronione, a gtéwny wysitek Wojska Polskiego kon-
centrowal si¢ wowczas na froncie galicyjskim i litewsko-biatoruskim. Poza tym
Niemcy dysponowali mozliwoScig szybkiego przerzutu na Mazury czeSci sit
z Inflant'2.

Taka koncentracja sit niemieckich w bezpoSrednim sgsiedztwie granicy nie
mogla nie zwrdci¢ uwagi polskiego dowddztwa. W poczatkach maja zaczeto
przygotowywac plany wzmocnienia obrony pogranicza z Niemcami, a 22 maja
ukazat si¢ Rozkaz Oddziatu Il ND WP w sprawie organizacji frontu przeciwnie-
mieckiego. Sam front sktadat si¢ w praktyce z pigciu odcinkéw: Frontu Litew-
sko-Biatoruskiego pod dowddztwem gen. Stanistawa Szeptyckiego, Frontu Mazo-
wieckiego — gen. Emmanuela Masseneta, Frontu Wielkopolskiego — gen. Jézefa
Dowbor-Musnickiego, Frontu Slaskiego — gen. Louisa Modelona (zastapionego
28 maja przez gen. Dominique Odry — dowddce I Korpusy Armii Generata Hal-
lera) i Frontu Cieszynskiego — ptk Latinika. Dowdédztwo nad catoScig sit powie-
rzono gen. Paulowi Henrysowi, szefowi Francuskiej Misji Wojskowej w Polsce's.

Trzon sil Frontu Mazowieckiego gen. Masseneta, dowddcy III Korpusu Ar-
mii Generata Hallera, stanowi¢ mialy trzy dywizje tej armii, tj. 3 Dywizja Strzel-
cOw gen. Petitdemange, 6 Dywizja Strzelcow gen. Champeaux oraz Dywizja
Instrukcyjna gen. Moinville, a takze znajdujaca si¢ wciaz w stadium organiza-

11 W, Wrzesiiiski, op. cit., s. 200-201.
12 P. Lossowski, op. cit., s. 146-147.
13 L. Wyszczelski, Wojsko Polskie w latach 1918—1921, Warszawa 2006, s. 73.
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cji 8 DP gen. Stanistawa Suryna. Jednostki podporzadkowane gen. Massenetowi
obsadzaty ok. 300-kilometrowy odcinek frontu od Rajgrodu po Ciechocinek'“.

To wilasnie realne zagrozenie militarne z kierunku wschodniopruskiego
zwrdcilo uwage Pitsudskiego na ten kierunek. Niemniej koncentrowata si¢ ona je-
dynie na aspektach wojskowych i wynikajacego z niego zagrozenia dla podjetych
dziatan ofensywnych na wschodzie, jak i bezpieczeristwa Polski jako calosci. Pod-
pisanie 28 czerwca traktatu pokojowego potozyto jednak kres tym zagrozeniom.

W okresie przedplebiscytowym Pitsudski, podobnie jak i inni politycy pol-
scy, powstrzymywal si¢ od bardziej drastycznych wystgpien w sprawach Prus
Wschodnich. Marszalek bez watpienia calkowicie zaangazowany byl w plany
wielkiej ofensywy przeciw bolszewickiej Rosji. W tym miejscu nie spos6b nie
przywota¢ ducha spotkania Pitsudskiego z Liebknechtem w 1896 roku, a wizja
poszerzenia granic Polski na wschodzie catkowicie zepchneta na boczny tor zain-
teresowanie Pitsudskiego kierunkiem niemieckim, w tym Prusami Wschodnimi.
Wraz z niekorzystnym zwrotem na froncie obrona intereséw polskich w Prusach
Wschodnich ztozona zostala na ottarzu ratowania Polski jako catoSci.

Okres pomigdzy plebiscytem a odejSciem Marszatka w cien biezacej polityki
i kierowania sitami zbrojnymi, to czas pierwszych préb tworzenia scenariuszy
wojny z Niemcami. Pilsudski nie byt w tym wzgledzie zwolennikiem sztyw-
nych i wiazacych dokumentéw normujacych doktryne wojenng parstwa. Stad
tez dominujaca forma byly studia operacyjne. We wszystkich z nich istotng role
przypisywano Prusom Wschodnim.

Pierwszym polskim studium operacyjnym wojny z Niemcami bylo opraco-
wanie szefa sztabu Inspektoratu Armii w Krakowie, ptk Jana Thullie z kwietnia
1921 r. Blisko§¢ Prus Wschodnich, mozliwo$¢ szybkiego skoncentrowania sit
i usunigcie stalego zagrozenia Warszawy, byly czynnikami, dla ktérych ptk Thul-
lie na wypadek wojny z Niemcami zalecal w pierwszej kolejnosci opanowanie
Prus Wschodnich. Generalnie zadanie to jednak przerastalo mozliwo$ci Wojska
Polskiego, stad tez wlasciwsze byloby skoncentrowanie gféwnych sit polskich
dla obrony granicy zachodniej, natomiast grupie wojsk w sile pieciu dywizji
piechoty i dwéch brygad kawalerii miano powierzy¢ zadanie izolowania Prus
Wschodnich od zachodu i zabezpieczenie Warszawy oraz potaczen kolejowych
ze wschodnimi wojewddztwami's.

Sposrdd trzech Inspektoratéw Armii okalajacych pogranicze wschodniopru-
skie jedynie dowodzony przez gen. Leonarda Skierskiego Inspektorat Armii nr 3
w Toruniu opracowal studium uwzgledniajace elementy planowania wojennego
w stosunku do Prus Wschodnich. Datowany na 14 maja 1921 r. Plan obrony gra-
nic zachodnich na obszarze DOG Poznan i Pomorze przewidywal, iz gléwnym

14 Centralne Archiwum Wojskowe (CAW), Armia generala Hallera, Dowddztwo Armii generata
Hallera, sygn. 123.1.275.

15 P. Stawecki, Z dziejow wojskowosci Drugiej Rzeczypospolitej, Pultusk 2001, s. 225.
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celem strony niemieckiej w poczatkowej fazie wojny z Polska bedzie odcigcie
Polski od Baltyku i potaczenie Prus Wschodnich z Niemcami. Plany gen. Skier-
skiego uwzglednialy scenariusze zakladajace wspdldziatanie sit niemieckich ze
Zwiazkiem Radzieckim i Litwa'®.

Wdrozenie tego planu zostato zablokowane przez Marszatka Pitsudskiego,
ktéry dalsze plany wojenne wzgledem Niemiec uzaleznial od rozwoju roz-
moéw sztabowych z francuskimi sojusznikami. Pitsudski niechetnie odnosit si¢
do wszelkich projektéw konfliktu z Niemcami i szukal, zwlaszcza po uktadzie
w Rapallo, mozliwoSci wspétpracy politycznej z Niemcami, a problem wschod-
niopruski nie powinien byl uniemozliwia¢ t¢ wspétprace!”.

Abstrahujac od realnosci zagrozenia niemieckiego w rzeczywistosci 100-ty-
siecznej Reichswehry, na wypadek wojny z Niemcami, Pitsudski przewidywat
btyskawiczne zajecie Prus Wschodnich, czym mial wyeliminowaé zagrozenie dla
Warszawy i utrate dostepu Polski do Battyku. Przy 6wczesnej relacji sit dziatanie
to nie powinno w jego ocenie napotkaé powazniejszych trudnosci. W 1921 roku
w rozmowie z gen. Tadeuszem Rozwadowskim i ptk Jézefem Zajacem, szefem
sztabu Inspektoratu Armii nr 2, stwierdzil: Zobaczycie jak szybko w razie wojny
z Niemcami bede sie starat rozprawic¢ z Prusami Wschodnimi. Dziatania te bedq
gwattowne i szybkie's.

Kwestia polskich dzialain zaczepnych przeciwko Prusom Wschodnim byta
przedmiotem polsko-francuskich rozméw sztabowych prowadzonych przez
gen. Wladystawa Sikorskiego w Paryzu we wrzesniu i pazdzierniku 1922 roku
oraz podczas wizyty marszatka Focha w Warszawie w maju 1923 r. We wszyst-
kich tych rozmowach strona francuska, a zwtaszcza marszatek Foch, opowia-
data si¢ za skoncentrowaniem cato$ci wysitku Polski na uderzeniu na gtéwnym
kierunku berliiskim. W przypadku Prus Wschodnich i Slaska zalecano skon-
centrowanie si¢ na dziataniach oslonowych. Marszatek Piftsudski podkreslal jed-
nak zasadniczg role¢ Prus Wschodnich dla kwestii obrony granic Polski, stad tez
strona polska kazdorazowo uznawatla operacje przeciwko Prusom Wschodnim
za niezbedny wstep przed gléwnym uderzeniem na Berlin. Podkre§lano w tym
wypadku operacyjne znaczenie Prus Wschodnich, ich nizszy niz pozostalej cze-
§ci Niemiec poziom rozbrojenia, kontekst gdarski, a takze ryzyko wspdlnego
niemiecko-litewskiego uderzenia na wschodzie'.

Zagrozenie wschodniopruskie przyniosto w efekcie dwa rézne spojrzenia
na sposéb obrony polskiego Pomorza. W ocenie szefa Francuskiej Misji Woj-

16 CAW, Generalny Inspektorat Sit Zbrojnych (GISZ), Inspektorat Armii Torun, sygn. 302.7.1.

17 'W. Wrzesiiiski, op. cit., s. 241; T. Kosmider, Planowanie wojenne w Polsce w latach 1921-1926,
Torun 2000, s. 136.

18 J. Zajac, Mdj udziat w wojnie o niepodleglos¢ i obronie powietrznej, Londyn 1964, s. 217.

19 H. Buthak, Polsko-niemieckie koncepcje wojny obronnej z Niemcami z lat 1921-1926, [w:] Stu-
dia z dziejow ZSRR i Europy Srodkowej, 1969, t. XV, s. 22-39.
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skowej w Polsce gen. Paula Henrysa obszar ten powinien spetnia¢ rol¢ izola-
tora oddzielajacego Prusy Wschodnie od reszty Niemiec i w zwigzku z tym
powinien by¢ broniony na calym terytorium. Opracowania przygotowane przez
sztab gen. Skierskiego preferowaly z kolei opuszczenie pétnocnej cz¢sci Pomorza
i skoncentrowanie sit gléwnych na linii Wisty i Noteci®.

Powodzenie przewrotu majowego oznaczalo przejecie przez Pitsudskiego re-
alnego steru polskiej polityki. Czy zblizenie francusko-niemieckie, do jakiego
doszto po konferencji w Locarno i przystgpieniu Niemiec do Ligi Narodow
i towarzyszacy mu réwnolegle proces ostabiania znaczenia sojuszu polsko-fran-
cuskiego, intensyfikacja w zakresie wspoétpracy wojskowej Niemiec i ZSRR,
a w koncu zaprzestanie dzialalnoSci Migdzysojuszniczej Komisji Kontroli skio-
nity Pitsudskiego do przeorientowania zainteresowania Prusami Wschodnimi?!

W konteksécie niemieckim Marszatek wykluczal mozliwo$¢ podjecia przez
te strone jakichkolwiek krokéw militarnych przeciwko Polsce. Wcigz aktual-
nym argumentem uwiarygodniajacym t¢ tez¢ byla slabo$¢ militarna Republiki
Weimarskiej. Prozachodni kurs polityki Stresemanna ostabial dodatkowo per-
spektywe zagrozenia niemiecko-sowieckiego. W ocenie Pilsudskiego Polska na
wypadek konfliktu z Niemcami powinna si¢ zadowoli¢ Prusami Wschodnimi,
nie za$ angazowac si¢ w ryzykowna ofensywe na Berlin. Swoistym podsumowa-
niem tego byta wypowiedZ Marszatka z protokotu posiedzenia Komitetu Obrony
Panistwa z 23 listopada 1926 roku: Marszatek nie widzi mozliwosci, by Niemcy
w tej generacji mogli zaatakowac nas lub kogokolwiek. Niemcy nie sq zdolne
do jakichkolwiek wystgpien zbrojnych, do tego jeszcze z kaidym rokiem stabng,
bo si¢ demobilizujq, technicznie i moralnie, za$ poprzez wejscie Niemiec do Ligi
Narodow mozliwos¢ wojny z Niemcami zmniejsza sie, zwieksza sie natomiast
przez czeSciowq demobilizacje Francji*'.

Celem polityki Pitsudskiego wzgledem Niemiec bylo zblizenie polityczne
i normalizacja stosunkéw gospodarczych. Nie oznaczalo to jednak ustepstw
i podporzadkowania polityki polskiej Berlinowi. Wazne miejsce w strategii zbli-
zenia z Niemcami miata dla Pitsudskiego jego wizyta w Genewie w grudniu
1927 roku i planowane od dluzszego czasu spotkanie z kanclerzem Gustawem
Stresemannem, mimo iz udzial w posiedzeniu Rady Ligii Narodéw miat na celu
uregulowanie konfliktu Polski z Litwa.

Mimo rozbiezno$ci w relacjach samego Stresemanna, jak i J6zefa Becka,
ktéry mial poznaé bezposrednio z ust Pitsudskiego tre§¢ rozmowy obu polity-
kéw, interesujacy i nie budzacy réznic zdan jest podniesiony przez Pifsudskiego
kontekst wschodniopruski. Wedtug relacji Stresemanna Pitsudski stwierdzil: Jest

20 W. Lach, Polska pétnocna w systemie obronnym kraju w latach 1918-1926, Olsztyn 2010,
s. 303.

2l T. Serwatka, op. cit., s. 103, 115.
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dla mnie czyms zupeinie nowym, Ze polskie dzienniki piszq, iZ Polska pragnie po-
siadac¢ Prusy Wschodnie. Kiedy Pan pojedzie do Krolewca, niech Pan oSwiadczy
wszystkim w moim imieniu, Ze w Polsce nie znajdzie si¢ ani pot tuzina ludzi, ktorzy
tak myslg. Co mielibySmy robi¢ z Prusami Wschodnimi? Nie potrzebujemy ich.
Urodzitem sie w poblizu Wilna, a méj ojciec zawsze traktowat Prusy Wschodnie,
jako przyktad dobrej gospodarki rolnej. Dlatego tez dgzytem do wprowadzenia
w owczesnej Rosji podobnych stosunkéw, jakie mieliScie w Prusach Wschodnich.
Prosze, niech Pan im przesle dzienniki polskie, w ktorych znajdq sie takie opinie.
Porozmawiam sobie wowczas z tymi ludZmi*.

Nie zmienia to postaci rzeczy, ze w biezacej polityce niemieckiej Pitsud-
skiego Prusy Wschodnie, poza aspektem militarnym, nie stanowity obiektu po-
wazniejszych zainteresowar i ustgpowaly zdecydowanie problematyce §laskie;j.
Problematyka wschodniopruska ujawniata si¢ w biezacej polityce jako pochodna
kwestii ,,korytarza”, Gdanska i dostepu Polski do morza. Pitsudski konsekwentnie
dazy! do normalizacji stosunkéw z Niemcami i pomimo niepokojow z wiosny
1929 roku, kiedy to strona niemiecka oskarzyla Polske o prébe rewizji granic,
Marszalek doprowadzit z powodzeniem do podpisania ,,uktadu likwidacyjnego”
z 21 pazdziernika 1929 roku i umowy handlowej z 17 lutego 1930 roku®.

Po przewrocie majowym nastapity zasadnicze przemiany w planowaniu wo-
jennym Polski, co nie pozostawalo bez wplywu na zainteresowanie Prusami
Wschodnimi. Z jednej strony Pitsudski wskazal gtéwny obszar zainteresowa-
nia na granicy wschodniej, z drugiej strony nastgpil regres w zakresie prac nad
planami wojennymi. Pifsudski jako Gtéwny Inspektor Sit Zbrojnych ograniczyt
planowanie do konferencji z udziatem inspektoréw armii, w takcie ktérych oma-
wiane byly wycinkowe studia terenowe. Nie mialy one jednak charakteru oficjal-
nych, zaakceptowanych planéw wojennych na wypadek konfliktu.

Zawarte w Studium o nieprzyjacielu w Prusach Wschodnich z 19 listopada
1926 roku okreslenie gen. Gustawa Orlicz-Dreszera, opisujace Prusy Wschodnie
stowami: wiszqg nad Polskq jak miecz Demoklesa uzna¢ nalezy za jedna z wla-
Sciwszych ocen znaczenia Prus Wschodnich dla problematyki bezpieczefistwa
Polski po 1918 r. Wrzynajacy si¢ od péinocy w terytorium Polski obszar Prus
Wschodnich byl doskonata pozycja wyjSciowo do ataku na Warszawe, od ktdrej
dzielito je zaledwie 120 km, a takze akcji przeciwko Pomorzu Gdaniskiemu i (we
wspotdziataniu z Litwg) ,.korytarzowi wiledskiemu”. Gen. Orlicz-Dreszer uzalez-
nial powodzenie dziatari polskich na froncie niemieckim od szybkiego pokonania
sil niemieckich skoncentrowanych w Prusach Wschodnich?.

22 J. Jurkiewicz, Tajne posiedzenie Rady Ligi Narodéw w grudniu 1927 r. i spotkanie Pitsudskiego
ze Stresemannem, ,,Sprawy Miedzynarodowe”, 1960, nr 2, s. 92-93.

23 T. Serwatka, op. cit., s. 120-126.

24 CAW, GISZ, Biuro Inspekcji, sygn. 302.4.286.
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Zaktadano, iz przeciwnik bedzie dazyt do odcigcia Pomorza Gdanskiego
uderzeniem z pozycji wyjSciowej Dziatldowo—Szczytno w kierunku Toruni i Mta-
wa, celem polaczenia si¢ ze zgrupowaniem zachodniopomorskim i zagrozenia
Warszawie. Towarzyszgce temu uderzenie pomocnicze z obszaru Jezior Mazur-
skich w kierunku Grodna, Bialegostoku, L.omzy i Ostrowi Mazowieckiej po-
winno zatrzymac si¢ na zaporze Narwi i Biebrzy. Wedlug koncepcji gen. Orli-
cza-Dreszera w 16 dniu mobilizacji gtéwne sily polskie powinny wykorzystaé
element przewagi iloSciowej i materialowej, a takze oddzielenie Prus Wschod-
nich Pomorzem Gdanskim od reszty Niemiec i zniszczy¢ zgrupowanie niemieckie
w Prusach Wschodnich. Pierwsze zgrupowanie polskie powinno uderzaé z pozy-
cji wyjSciowej Liwa—-Nidzica—Wielbark w ogdélnym kierunku p6tnocnym, celem
poszerzenia ,korytarza pomorskiego”, odcigcia Prus Wschodnich od Pomorza
Zachodniego i Zrédet zaopatrzenia, zajecia Elblaga, Krdélewca i Olsztyna i wyj-
Scia na tyly gtéwnych sit niemieckich skoncentrowanych na zachéd od Wielkich
Jezior Mazurskich. Drugie zgrupowanie polskie skoncentrowane na Suwalszczyz-
nie powinno uderzaé na ogélnym kierunku Goldap—Wystrué—Krélewiec. W mie-
dzyczasie pozostate sily polskie powinny koncentrowac si¢ na dzialaniach osto-
nowych na Pomorzu, Wielkopolsce i Slasku?.

Kolejnym dokumentem odnoszacym si¢ do Prus Wschodnich byt elaborat
gen. Juliusza Rommla zawierajacy Studium ostonowe dla granicy niemiecko-li-
tewskiej. Gen. Rébmmel przypisywat dzialaniom z kierunku wschodniopruskiego
jedynie drugorzedne znaczenie i spodziewal si¢ gléwnego uderzenia niemiec-
kiego z kierunku Slaska na £.6dz i Warszawe. W tej sytuacii, biorac pod uwage lo-
kalng przewage sil polskich, uznawal pogranicze z Prusami Wschodnimi za bez-
pieczne?s.

Z kolei w listopadzie 1927 r. gen. Aleksander Osiniski opracowat elaborat
Ocena najbardziej zagrozonych punktow pogranicza Niemiec i Litwy. W oce-
nie gen. Osiniskiego z terenu Prus Wschodnich nalezato spodziewaé si¢ dwdéch
uderzen:

— z rejonu Kwidzynia na Torun, Ptock i Kutno celem odcigcia Pomorza Gdan-
skiego i potaczenia si¢ ze zgrupowaniem zachodnipomorskim;

— z rejonu Itawa-Szczytno-Olsztyn w kierunku Mtawa—Ciechanéw—War-
szawa?’.

Zadnego z powyzszych opracowan nie wykorzystano w dalszych pracach
planistycznych. Wszystkie one charakteryzowaly si¢ wysokim poziomem uogdl-
nienia, zwlaszcza w odniesieniu do wiedzy na temat mozliwosci zmobilizowa-
nia sif niemieckich w Prusach Wschodnich. Jednocze$nie jedynie opracowanie

25 Tamze.
26 CAW, GISZ, Biuro Inspekcji, sygn. 302.4.287.
27 CAW, GISZ, Biuro Inspekcji, sygn. 302.4.289.
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gen. Orlicza-Dreszera zawieralo choéby ogdlne zatozenia co do kierunkéw dzia-
tan ofensywnych na obszarze Prus Wschodnich. Takiego stanu rzeczy nie zmienit
raport gen. Rémmla z 19129 roku, w ktérym wskazywal on na rosngce zagro-
zenie remilitaryzacja Niemiec, wynikajace z szybkiego tempa odradzania si¢
przemysty niemieckiego i tajnej produkcji zbrojeniowe;j.

W praktyce nie ograniczano si¢ jedynie do prac studyjnych. Juz na poczatku
lat 20. grudziadzka ekspozytura Oddziatu II SG oraz placéwka wywiadowcza
przy Komisarzu RP w Wolnym Mies$cie Gdansku podjely kroki majace na celu
utworzenie na obszarze Warmii, Mazur i PowiSla komérek dywersyjnych, ktére
miatyby by¢ wykorzystane w przypadku konfliktu polsko-niemieckiego. Po li-
kwidacji ekspozytury w Grudziagdzu dziatania te kontynuowata Ekspozytura nr 2
w Warszawie. Dywersja miata obejmowac paralizowaniu dzialait mobilizacyjnych
poprzez niszczenie weztéw kolejowych i mostdw, sktadéw zaopatrzenia, a takze
wplywanie na obnizenie morale mieszkaficow Prus Wschodnich. Kolejnym spo-
sobem na utworzenie struktur dywersyjnych w Prusach Wschodnich bylo objecie
przez Oddziat II swoistego patronatu nad powstalym w 1928 r. Zrzeszeniem
Rodakéw z Warmii, Mazur i Ziemi Malborskiej. Takze ta inicjatywa nie po-
wiodta si¢. Préba powotania w to miejsce Zwiazku Jaszczurczego nie doszta do
skutku juz na etapie decyzji szefa Oddziatu II. W efekcie w latach 30. prace nad
stworzeniem sieci dywersyjnej na terenie Prus Wschodnich przejeta warszawska
Ekspozytura nr 2 Oddziatu II Sztabu Generalnego WP. Efekty praktyczne da-
lekie jednak byly od oczekiwanych. W 1932 r. udato si¢ utworzy¢ 5 komoérek
dywersyjnych: 2 — w powiecie sztumskim, 2 — w olsztyiiskim i 1 — na Mazu-
rach. Zdecydowanie cze¢Sciej mialy miejsce kolejne reorganizacje, przebudowy
struktur, stawiano sobie kolejne cele, inicjowano powstawanie kolejnych orga-
nizacji, jak np. Zwigzek Mazuréw. Kazdorazowo wracano jednak do praZrédia
— niskie zainteresowanie Mazuréw i Warmiakéw wspotpraca z polskim wywia-
dem. Moze najcenniejszym efektem tych dzialai byly analizy, ktére pozwolity
na nowo spojrze¢ na ,,polsko$¢” Mazuréw i Warmiakéw, a zwlaszcza na prze-
miany spofeczne, jakie miaty miejsce w§réd Mazuréw i Warmiakéw w latach
dwudziestych, gtéwnie w drugiej potowie lat trzydziestych. Sukcesy organiza-
cyjne odnoszone na obszarze Gdariska nie byly w stanie rozjas$ni¢ kleski, jaka
poniesiono na obszarze Prus Wschodnich.

W schylkowym okresie Republiki Weimarskiej obdz pitsudczykowski nie wi-
dzial mozliwoSci zasadniczej poprawy stosunkéw z Prusami Wschodnimi. Niepo-
wodzeniem zakoriczyly si¢ proby zaprzestania bojkotu ekonomicznego. Nie udato
si¢ doprowadzi¢ do zblizenia w polityce gospodarczej na linii Krélewiec—Polska.

28 A. Szymanowicz, Préby utworzenia struktur dywersyjnych na terenie Prus Wschodnich przez
stuzby specjalne Il Rzeczypospolitej w latach 1923-1939, [w:] Polski wywiad wojskowy 1918—1945,
pod red. P. Kotakowskiego i A. Peptoriskiego, Torun 2006, s. 248-249, 260-269.
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Nigdy nie zapominano o ,,wielkim obozie zbrojnym”, jakim byly Prusy Wschod-
nie, ale ptyngce z tego kierunku zagrozenie bagatelizowano i wskazywano na
przewage militarng Polski i bezproblemowo$¢ ewentualnej akcji przeciwko Pru-
som Wschodnim. Dla uspokojenia obaw spotecznych wskazywano na ,,wypa-
lenie si¢” tradycji niemieckiego ,,Drang nach Osten” i dzialajgcym w interesie
Polski uptywie czasu, ktory w kontekScie nowej generacji mieszkaricow Prus
Wschodnich powinien przynie$¢ zblizenie w relacjach gospodarczych i spotecz-
nych pomig¢dzy Polska, a Prusami Wschodnimi?®.

Przetom 1932/1933 roku i dojScie Hitlera do wladzy nie przyniosly za-
sadniczego przetomu w podejSciu Marszalka, Sztabu Gléwnego WP i gene-
ralnie Panstwa Polskiego do kwestii wschodniopruskiej. Skutecznosé¢ demon-
stracji wojskowych (akcja ORP ,Wicher” w Gdansku), ocieplenie stosunkéw
ze Zwigzkiem Radzieckim, a takze umiejetne wykorzystanie plotki o planowa-
nej przez Polske wojnie prewencyjnej przeciwko Niemcom utatwity odprezenie
w relacjach miedzy sasiadami. Kluczowym punktem zapalnym pozostawala sy-
tuacja w Gdanisku i powtarzajace si¢ incydenty antypolskie. Uktad polsko-nie-
miecki ze stycznia 1934 r. upewnil J6zefa Pitsudskiego w jego wczesniejszym
przekonaniu, iz zasadniczym celem rewizjonizmu niemieckiego bedzie konflikt
z Francja. Hitler-Austriak, pierwszy od zjednoczenia Niemiec nie pruski przy-
wodca panstwa, utwierdzal w przekonaniu, iz obszar zainteresowai niemiec-
kich przenidst si¢ w kierunku zachodnim i potudniowym, a punktami ci¢zko-
Sci polityki zagranicznej bedzie Austria, Niemcy Sudeccy i konflikt z Francja
wokot rewizji Traktatu Wersalskiego. Niezaleznie od wszystkiego, a zwlasz-
cza w kontekScie zatamania si¢ sojuszu polsko-francuskiego, najwazniejszym
gwarantem bezpieczenstwa Polski pozostawata przewaga militarna nad Niem-
cami. Ta byta jednak rzecza plynna, a wystapienie Niemiec z Ligii Narodéw
i wypowiedzenie klauzul rozbrojeniowych Traktatu Wersalskiego mogty to szyb-
ko zmieni¢.

W praktyce mozna zaryzykowaé stwierdzenie, ze Prusy Wschodnie nigdy
nie stanowily obszaru szczegélnych zainteresowan J6zefa Pitsudskiego i w prak-
tyce byly jedynie pochodng generalnej linii polityki wzgledem Niemiec. Jedy-
nym, ale zarazem stosunkowo pobieznie traktowanym aspektem zainteresowan
Marszatka Prusami Wschodnimi, byly kwestie wojskowe. Nie przelozyto si¢ to
jednak na wypracowanie szczeg6élowych planéw dziatain wojennych na kierunku
wschodniopruskim.

2 W. Wrzesifiski, op. cit., s. 276-283.

30 M. Kamifiski, M. Zacharias, Polityka zagraniczna Rzeczypospolitej Polskiej 1918—1939, War-
szawa 1998, s. 134-136; T. Serwatka, op. cit. s. 140-150.
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East Prussia in Jozef Pilsudski’s German policy

East Prussia never belonged to Marshal J6zef Pitsudski’s sphere of serious
interest, irrespective of the period of his political activity. Both in the territorial
and military context, East Prussia was merely a derivative of general guidelines of
Pitsudski’s and Poland’s policy towards Germany. Despite the fact that nobody
questioned the potential threat connected with the East Prussia protrusion, no
specific plan of operations for this area was worked out in case of war, and the
Marshal himself marginalized the actuality of this threat. Even though, to some
degree, such behavior may be explained by the lasting since 1934 disproportion
between Polish and German military forces, it is hard not to notice the negligible
position of East Prussia on the list of the Marshal’s priorities.

Key words: Pitsudski, East Prussia, German policy
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Ostatnim — mozna by rzec — wojennym dowddcg stacjonujacego w Suwal-
kach 4 Dywizjonu Artylerii Konnej byt pptk Ludwik Kiok. Nim ten ambitny
artylerzysta objat dowddztwo liniowego oddziatu wiele lat przestuzyt jako wy-
ktadowca m.in. w torunskiej Szkole Strzeleckiej Artylerii. Nieco wcze$niej, bo
w 1922 r. w jej murach ukonczyt kurs dowddcéw dywizjondw.

Ludwik Kiok urodzit si¢ 8 lipca 1892 r.! jako poddany cesarza Rosji i kréla
Polski Aleksandra III. W 1909 r. rozpoczat nauke w Pottawskiej Szkole Mier-
niczej, ktora ukoniczyt 31 lipca 1914 r. Wraz z nim uczyli si¢ tam pdZniejsi
oficerowie Wojska Polskiego, m.in. dowddca II Dywizjonu 16 Putku Artylerii
Polowej, mjr Hektor Zylifiski oraz adiutant putku, kpt. Jan Aleksander Wyspian-
ski2. Na poczatku sierpnia kontynuowat nauke w Oficerskiej Szkole Artylerii
w Odessie. Ukoriczyt ja w potowie maja 1915 r., awansujac do stopnia chorg-
zego. Do 6 sierpnia 1915 r. dowodzit plutonem w 2 Lekkiej Samodzielnej Baterii
Artylerii. Nastepnie, w stopniu podporucznika, dowodzit plutonem w 110 Bryga-
dzie Artylerii. W marcu 1916 r. awansowatl na porucznika. Od listopada 1916 r.
do stycznia 1917 r. stuzyl w Oddziale Partyzariskim, a nast¢pnie dowodzit pluto-
nem w 43 Dywizjonie Artylerii. W marcu tego roku wstapil w szeregi 2 Brygady
Artylerii I Korpusu Polskiego?. Jest wysoce prawdopodobne, ze awans na podka-
pitana otrzymal juz w tej brygadzie. Jednocze$nie petnit funkcje prezesa Wojska

! W dokumentach podano takze date 21 VII, co wynika z réznicy kalendarza.

2 Wiarygodnosé tych informacji potwierdzit szef Artylerii OK nr I Warszawa gen. bryg. Wincenty
Kaczynski.

3 Szerzej H. Bagifiski, Wojsko Polskie na Wschodzie 1914-1920, Warszawa 1921, s. 145 i n,;
J. Engelgard, Jesieri Dowborczykéow — udziat kadry I Korpusu Polskiego w tworzeniu Wojska
Polskiego i rozbrojeniu Niemcow w 1918 roku, ,,Niepodlegtos¢ i Pamig¢” 2008, nr 28, s. 75 i n.;
W. L. Zabek, Legia Rycerska — prawdy i fikcje. Z dziejow I korpusu Polskiego (1917-1918),
,.Niepodlegtos¢ i Pamig¢” 2008, nr 28, s. 53 i n.; M. Wrzosek, Polskie korpusy wojskowe w Rosji
w latach 1917-1918, Warszawa 1969, s. 72 i n.; J. Dowb6r-Musnicki, Wspomnienia, Warszawa
2003, s. 140.
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Polskiego w 12 Armii. Od sierpnia do korica pazdziernika 1918 r. pracowat
w Polskiej Organizacji Wojskowej w Warszawie i Lomzy*.

W 1919 r. por. Kiok otrzymal przydzial do Instytutu Wojskowo-Geogra-
ficznego. Pod koniec tego roku rozkazem ministra spraw wojskowych z 19 li-
stopada zostal przeniesiony do Generalnego Inspektoratu Artyleriis. Wydaje sie,
ze w 1920 r. porucznik otrzymal przydzial do Baterii Zapasowej 1 Pulku Ar-
tylerii Polowej Legionéw rozlokowanej w Warszawie w Cytadeli, a nast¢pnie
przeniesionej na ul. Koszykowa?®.

Wiosng 1920 r. dowddca 10 Baterii IV Motorowego Dywizjonu 1 Putku
Artylerii Polowej Legiondw por. Kiok wyjechat z Warszawy na Ukraing’. W po-
czatkowej fazie operacji kijowskiej jego bateria weszta w sklad sit gtéwnych
I Brygady Piechoty Legionéw pptk Stefana Dgba-Biernackiego. Atak rozpoczeto
rankiem 25 kwietnia. ,,Packardy” wiozace piechote, w marszu na Wilsk, podob-
nie jak bateria, ugrzezly wtedy w piaszczystym terenie®. Po tym niepowodze-
niu® por. Kioka podporzadkowano dowddztwu I Dywizjonu 1 Pulku Artylerii
Ciezkiej Legionéw operujagcego w Grupie Artylerii'® Ciezkiej ptk Antoniego
Aleksandrowicza.

Za dziatania na Ukrainie zostal odznaczony Srebrnym Krzyzem Orderu Woj-
skowego Virtuti Militari nr 2717'. [...] Na wojnie 1919/20 — wspominatl Jerzy
Kirchmayer — brat udziat w wyprawie kijowskiej w skiadzie grupy artylerii cigz-
kiej w armii Smigtego. Miat dywizjon lub baterie zmotoryzowang. W czasie od-
wrotu z Kijowa ulegt panice, czy tez nie przeciwdziatat jej i dopuscit, ze zrzucono

4 Centralne Archiwum Wojskowe (dalej CAW), Akta Personalne Kioka Ludwika (dalej AP.
Kioka L.), 22551, 10851, Karta ewidencyjna. Zgodno$¢ potwierdzil dowddca 10 Pulku Piechoty
pik dypl. Stefan Kossecki.

3 Dz. Rozkazéw Wojskowych nr 97 z 27 XII 1919 1., s. 2674.

6 W. Chocianowicz, Dzieje 1 Putku Artylerii Lekkiej Legionéw Jozefa Pitsudskiego, Londyn
1967, s. 265-266, 427; M. Wrzosek, Wojny o granice Polski Odrodzonej 1918-1921, Warszawa
1992, s. 110; J. Odziemkowski, Piechota polska w wojnie z Rosjq bolszewickq 1919-1920, War-
szawa 2010, s. 362.

7 M. Wisniewski, Zarys historii wojennej 16-go Putku Artylerii Polowej, Warszawa 1929, s. 7.

8 A. J. Borkiewicz, Dzieje 1-go Putku Piechoty Legionéw. (Lata wojny polsko-rosyjskiej
1918-1920), Warszawa 1929, s. 488, 492.

° Po zajeciu Wilska samochody zostaly oddane do dyspozycji dowédey III Brygady Piechoty
Legionéw pplk Jozefa Olszyny-Wilczynskiego, ktérego putki maszerowaly traktem.

10 Pieczeé z tg nazwg figuruje na wniosku na odznaczenie orderem Virtuti Militari V k1. z 30 V
1920 r. Nazywana takze Grupa Ciezkiej Artylerii; vide S. J. Tym, Organizacyjne podstawy operacji
zaczepnej Wojska Polskiego na Ukrainie wiosng 1920 roku, [w:] Wojna polsko-rosyjska 1919-1920
i jej miedzynarodowe odniesienia z perspektywy 90-lecia, red. nauk. J. Slipiec, T. Ko§mider, War-
szawa 2010, s. 106.

11 CAW, AP. Kioka L., 22551, 10851, Wniosek na odznaczenie orderem Virtuti Militari V kl.
z 30 V 1920 r.; G. Lukomski, B. Polak, A. Suchcitz, Kawalerowie Virtuti Militari 1792—1945.
Wykazy odznaczonych za czyny z lat 1863—-1864, 1914—-1945, Koszalin 1993, s. 187.
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drogocenny sprzet 7 wysokiego nasypu szosy w dot (moZe bylo to w rzeczywistosci
nieco inaczej, ale tak to sobie opowiadano w putku). Wnet jednak wyjasnito sie,
ze alarm byt fatszywy i strata niepotrzebna. [...]'*. W czasie odwrotu por. Kiok
dowodzil nadal 10 Bateria, a po jej rozformowaniu 7 Bateriag w III Dywizjo-
nie 1 Pultku Artylerii Polowej Legionéw. Na jej czele, w szeregach 1 Dywizji
Piechoty Legionéw bil si¢ m.in. 28 wrzes$nia pod Lida".

30 sierpnia 1920 r. dowddca III Dywizjonu mjr Aleksander Hertel'* wysta-
pit z wnioskiem o nadanie mu Srebrnego Krzyza Orderu Wojskowego Virtuti
Militari. Wniosek poparli kolejni przetozeni: dowddca putku pptk Kazimierz
Schally’s, dowédca 1 Brygady Artylerii Legionéw pptk Witold Julian Swiato-
pelk-Mirski, dowddca 1 Dywizji Piechoty Legionéw pik Stefan Dab-Biernacki
oraz dowédca frontu gen. por. Edward Rydz-Smigly's. Jako kawaler Orderu Woj-
skowego Virtuti Militari por. Kiok figuruje w szeregach 1 Pulku Artylerii Polowej
Legionéw. Ponadto jako jednemu z szesnastu zolnierzy tego putku nadano mu
czterokrotnie Krzyz Walecznych!”.

Jeszcze w czasie dziataii zbrojnych dekretem Wodza Naczelnego L. 2355
z 14 pazdziernika 1920 r. kpt. Kiok z 16 Pulku Artylerii Polowej zostal zatwier-
dzony w posiadanym stopniu ze starszeistwem z 1 kwietnia 1920 r.'

Po wojnie pozostal w legionowym putku. Od 8 sierpnia do 20 paZdziernika
1921 r. uczestniczyt w kursie dowédcé6w batalionéw przeprowadzonym w Gtow-
nym Centrum Wyszkolenia w Rembertowie. Kierownik centrum, ptk Wtadystaw
Dragat potwierdzil, ze kapitan kurs ten ukonczy!l z oceng bardzo dobra, zajmu-
jac 1 lokate na 67 stuchaczy. Ponadto za dowodzenie bateria, jesienig 1921 r.
dowddca dywizjonu mjr Wiladystaw Filipkowski'® wystawil kpt. Kiokowi ocen¢
bardzo dobra. 10 listopada not¢ te potwierdzil dowddca putku pptk Schally,
a wkrétce dowddca dywizji ptk. Dab-Biernacki?.

Prawdopodobnie na poczatku pazdziernika 1921 r. otrzymat dowdédztwo sta-
cjonujgcego w Grodnie I Dywizjonu formujacego si¢ 3 Putku Artylerii Cigzkie;j.
Wiosng 1922 r. dywizjon zostal przeniesiony do Wilna, gdzie miescilo si¢ do-

12 J. Kirchmayer, Pamigtniki, Warszawa 1962, s. 199.

13 R. Lewicki, Zarys historii wojennej 1-go Putku Artylerii Polowej Legionéw, Warszawa 1929,
s. 48.

14 Dz. Rozkazéw Wojskowych nr 91 z 2 X 1919 r., s. 2227-2228. Na tym stanowisku zostat
zatwierdzony rozkazem MSWoijsk. z 26 VIII 1919 r.; W. K. Cygan, Oficerowie Legionéw Polskich
1914-1917. Stownik biograficzny, t. 11, Warszawa 2006, s. 113.

15 W. K. Cygan, Oficerowie Legionow..., t. IV, Warszawa 2006, s. 204.

16 CAW, AP. Kioka L., 22551, 10851, Wniosek na odznaczenie orderem Virtuti Militari V kI.
17 R. Lewicki, op. cit., s. 56.

18 Dz. Personalny MSWojsk., Nr 40 z 20 X 1920 r., s. 1068.

19 Ibidem, s. 285.

20 CAW, AP. Kioka L., 22551, 10851, Roczne uzupetnienie listy kwalifikacyjnej za rok 1921.
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woédztwo pulku z pelnigcym obowigzki dowddcey tytularnym ptk Eugeniuszem
Habichem?'. W tym putku zastal Kioka koniec pracy Komisji Weryfikacyjne;j.
Dekretem L. 19400/0. V z 3 maja 1922 r. Naczelnik Panistwa zatwierdzil mu
stopiefi majora ze starszefistwem z 1 czerwca 1919 r., lokata 14922,
Po wlaczeniu do putku dwdéch baterii przybylych z Grudziadza (IV 1922)
korpus oficerski przedstawit Jerzy Kirchmayer:
— pelniacy obowiazki dowddcey putku tyt. ptk Eugeniusz Habich;
— zastgpca — w zastgpstwie mjr Wlodzimierz Arvaniti®;
— kwatermistrz — mjr Franciszek Fielek;
komendant szkoty podoficerskiej — kpt. Franciszek Motodyriski;
— adiutant putku — por. Jan Ortowski;
— oficer zwiadowczy — ppor. Jerzy Kamiriski;
— oficer facznosci — por. Marian Perzynski;
— oficer finansowy — kpt. Adam Hauer;
— oficer prowiantowy — por. Jan Pacyk;
— oficer ewidencji personalnej — por. Michat Skiba;
— oficer kwaterunkowy — por. Henryk Beldycki;
— lekarz weterynarii — mjr Jakub Landfisz;
— miodszy lekarz — kpt. lek. Jerzy Dobrzariski;
I Dywizjon (w Grodnie) — mjr Ludwik Kiok;
1 Bateria — kpt. Witold Gostynski;
2 Bateria — kpt. Gustaw Piwakowski;
3 Bateria — kpt. Hieronim Suszczyiski.
Ponadto w I Dywizjonie stuzyli: ppor. Janusz Araszkiewicz, por. Feliks Cydzik,
por. Alfred Prager, por. Adam Bolestaw Kropinski, por. Janusz Zaleszczynski.
IT Dywizjon — mjr Wlodzimierz Lewgowd;
4 Bateria — kpt. Jan Bigocki;
5 Bateria — kpt. Wtadystaw Garlicki;
6 Bateria — kpt. Antoni Wojtanowicz;
IIT Dywizjon — kpt. Witold Kaminski (6 VI 1888);
7 Bateria — kpt. Bohdan Komalski;
8 Bateria — w zastgpstwie ppor. Pawel Klingenberg, nast¢pnie
por. Witold Zapasnik;
9 Bateria — kpt. Kazimierz Michler?.
Stuzacy woéwczas w 4 Baterii ppor. Jerzy Kirchmayer, po latach tak scharaktery-
zowal, ten okres stuzby mjr Kioka: Najmniej ciekawy sposrod wszystkich oficerow

21 P. Zarzycki, 3 Putk Artylerii Cigzkiej im. Krdla Stefana Batorego, Pruszkéw 1993, s. 7, 18. Tu
podano Habicha jako dowddce.

22 Lista starszeristwa oficeréow zawodowych, Warszawa 1922, s. 191.

23 Zapisywany takze jako Arwaniti.

24 J. Kirchmayer, op. cit., s. 170-171. Autor wykazat Habicha jako dowddce putku.
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sztabowych putku byt dowddca I dywizjonu, mjr Kiok. Elegancki, bardzo opa-
nowany, niezmiennie grzeczny, czesto nawet stodki, miat jakqs niewyraZng prze-
sztoS¢ i przysztosé. [...] W naszym putku stuzyt krotko. W roku 1922 poszedt na
kurs dowddcow dywizjonow do Torunia i zostat tam potem jako instruktor. [...]%.

0Od 20 czerwca do 1 listopada 1922 r. mjr Kiok przebywat na kursie dowdd-
cow dywizjonéw w Szkole Strzeleckiej Artylerii wchodzacej wowezas w sktad
Obozu Szkét Artyleriize. Komendant szkoty ptk Gustaw Ladzifiski tak go ocenit:
,»L...] bardzo dobry oficer, posiada wielki zas6b wiadomosci fachowych. Zdradzat
wielkie zainteresowanie si¢. Bardzo pilny i pracowity. Taktowny. Nadaje si¢ na
dce dyonu, zc¢ dcy putku i instruktora”?.

Pik Habich 2 grudnia 1922 r. ocenil go jako bardzo dobrego oficera. Szef
Artylerii i Stuzby Uzbrojenia DOK nr III Grodno gen. bryg. Wincenty Kaczynski
pod datg 21 grudnia napisal: ,,Zgadzam si¢ z oceng i opisem dowddcy putku”.
Natomiast w opinii fachowej generat ten napisat: ,,Ukoriczyt kurs dcéw dyondéw
w Toruniu w roku biezacym i zostal wyznaczony do tejze szkoly na instruktora”?.

W aktach personalnych Kioka podano, Ze na stanowisko instruktora w tej
szkole odkomenderowany zostal 23 grudnia 1922 r. na mocy pisma szefa De-
partamentu III MSWojsk. 7489/22%. Natomiast rozporzagdzeniem ministra spraw
wojskowych, w kwietniu 1923 r. zostal przydzielony do tej szkoty na stanowisko
instruktora grupy dowédcéw dywizjondw?,

Wkrétce powierzono mu kierownictwo kursu dowdédcéw dywizjondéw. Z za-
dania tego wywigzat si¢ bardzo dobrze, co w polowie listopada potwierdzit gen.
Kaczynski: Jako kierownik kursu dcow dyonow okazat sie bardzo wymagajg-
cym, co w poczqtku nieco przygniotto stuchaczy, ale za to w pozniejszym czasie
Jjego klasa osiggneta wyniki najlepsze. Przy wyktadach i repetycjach dosc ciety.
Wyktada 1 rok — po nabyciu doswiadczeniu i praktyki bedzie bez zarzutu®'.

W potowie pazdziernika 1923 r. jego bezposredni przelozony, komendant
szkoty ptk Ladziriski wystawil mu bardzo dobra notg. Drugi w hierarchii przeto-
zony mjr Kioka, komendant Obozu Szkolnego Artylerii gen. Kaczynski opinio-

25 Ibidem, s. 199. Autor scharakteryzowat wigkszo$¢ oficeréw tego putku poczawszy od jego
dowddcow, a skoriczywszy na oficerach mtodszych.

26 CAW, Centrum Wyszkolenia Artylerii (dalej CWA), 1. 340.41.25, Ob6z Szkét Artylerii Rozkaz
Nr56z9 V1922 r.

27 CAW, AP. Kioka L., 22551, 10851, Pismo Szkoly Strzeleckiej Artylerii w Toruniu z 6 X
1922 r.; ibidem, Roczne uzupetnienie listy kwalifikacyjnej za rok 1923. W aktach personalnych
Kioka podano, Ze na kursie tym byt w okresie 26 VI — 18 XI 1922 r.

28 CAW, AP. Kioka L., 22551, 10851, Roczne uzupetnienie listy kwalifikacyjnej za rok 1922.

2 CAW, AP. Kioka L., 22551, 10851, Karta ewidencyjna. Niewykluczone, ze funkcj¢ t¢ sprawo-
wal wczesniej.

30 Dz. Personalny MSWojsk., Nr 19 z 30 III 1923 1., s. 224; CAW, CWA, 1. 340.41.25, Obé6z
Szkolny Artylerii Rozkaz Nr 30 z 4 IV 1923 r.

31 CAW, AP. Kioka L., 22551, 10851, Roczne uzupetnienie listy kwalifikacyjnej za rok 1923.
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wal go 15 listopada. Jako instruktora kurséw dowédcéw dywizjonéw ocenit go
nastepujaco:
I. Zalety osobiste: wybitnie prawy, szczery, obowigzkowy;
II. ZdolnoSci fizyczne: wybitne;
III. Inteligencja: wybitna;
IV. Zdolnosci kierownicze: wybitne, bardzo wymagajacy;
V. ZdolnoSci organizacyjne: bardzo dobre;
VI. ZdolnoSci wychowawcze: wybitne;
VII. Warto$¢ stuzby: bardzo duza;
VIII. Ogdlna ocena: wybitny.
Ponadto general ten zaproponowat jego kandydatur¢ na stanowisko komendanta
szkoty artylerii lub zastepce dowddcy putku®. Nastepca ptk Ladzinskiego, pel-
nigcy obowiazki komendanta szkoly ptk Wiktor Aleksandrowicz 20 pazdziernika
1924 r. podniést ocene ogdlng do wybitnej. Identyczna note wystawit 5 listopada
gen. Kaczynski. Ponadto w opinii fachowej komendant obozu zanotowal: ,Wy-
bitny teoretyk i praktyk art. i wybitny instruktor”.

Pomimo uzyskania bardzo dobrych not propozycje przeniesienia go do li-
nii nie znalazly postuchu u przetozonych. Wszak przeniesienie do stolicy nalezy
uzna¢ za awans. Pod koniec paZdziernika 1924 r. rozporzadzeniem ministra spraw
wojskowych zostat przydzielony ze Szkoty Strzeleckiej Artylerii do Doswiadczal-
nego Centrum Wyszkolenia na stanowisko wyktadowcy3*. W listopadzie 1925 r.
zostal przeniesiony ewidencyjnie z tego putku do Kadry Oficeréw Korpusu Ar-
tylerii przy Departamencie III MSWojsk. z pozostawieniem na dotychczas zaj-
mowanym stanowisku?,

I na tym stanowisku major dat si¢ pozna¢ z jak najlepszej strony. Dyrektor
nauk mjr SG Mieczystaw Czaderski 29 pazdziernika 1925 r. wystawil mu naj-
wyzsza not¢. Generalny Inspektor Artylerii gen. broni Jézef Haller nastepnego
dnia zapisal: ,,Zgadzam si¢ z oceng Dyrektora Nauk. [...] Na obecnym stanowi-
sku odpowiada bardzo dobrze. Nadaje si¢ na zce dcy putku. [...] Wybitny oficer
sztabowy*%.

Wydaje si¢, ze dopiero te opinie przyczynily si¢ do powierzenia mu sta-
nowiska liniowego. Rozporzadzeniem ministra spraw wojskowych zostal prze-
niesiony z dniem 18 kwietnia 1926 r. na stanowisko dowédcy 8 Dywizjonu
Artylerii Konnej¥. Przeniesienie na to stanowisko znacznie zwigkszalo mozliwo-

32 CAW, AP. Kioka L., 22551, 10851, Roczne uzupetnienie listy kwalifikacyjnej za rok 1923.
3 CAW, AP. Kioka L., 22551, 10851, Roczne uzupetnienie listy kwalifikacyjnej za rok 1924.
3 Rocznik oficerski 1923, Warszawa 1923, s. 783, 816; Rocznik oficerski 1924, Warszawa 1924,
s. 702, 739.

35 Dz. Personalny MSWojsk., Nr 119 z 12 XTI 1925 ., s. 640 — 641.

36 CAW, AP. Kioka L., 22551, 10851, Roczne uzupetnienie listy kwalifikacyjnej za rok 1925.
37 Dz. Personalny MSWojsk., Nr 15 z 27 III 1926 r., s. 102.
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$ci awansu. Droga do stanowiska szefa artylerii korpusu, a nastepnie dowddcy
grupy artylerii cho¢ daleka, stala otworem. W dalszej perspektywie mégt zostad
dowddcyg piechoty dywizyjnej, nie wykluczajac mozliwosci objgcia dowddztwa
dywizji piechoty?3.

Obowiazki objat 16 maja 1926 .3, a wigc po zamachu majowym. Zastapif na
tym stanowisku pptk Adama Sielickiego, ktérego przeniesiono na zastgpce do-
wodcy 22 Pulku Artylerii Polowej*. Miejscem stuzby majora stat si¢ Bialystok.
W tym garnizonie mial swoja siedzib¢ wraz ze sztabem dowddca 1 Dywizji Ka-
walerii gen. bryg. Juliusz Rémmel, zastgpiony jesienia 1926 r. przez ptk Stefana
Grabowskiego. W sklad tej wielkiej jednostki kawalerii wchodzily:

— IV Brygada Kawalerii (Suwatki) — 3 Putk Szwolezeréw i 2 Putk Ulan6w;

— VIII Brygada Kawalerii (Wotkowysk a nast¢pnie Baranowicze) — 10 Putk
Utanéw i 3 Pulk Strzelcéw Konnych;
XI Brygada Kawalerii (Augustow) — 1 Putk Utanéw i 9 Pulk Strzelcéw
Konnych;
4 Dywizjon Artylerii Konnej, 1 Szwadron Samochodéw Pancernych przy
10 Pulku Utanow*!.
O mjr Kioku wspominat Jerzy Kirchmayer: [...] Po kilku latach wyzna-
czono go na dowddce 14 dywizjonu artylerii konnej w Bialymstoku, ale cos
tam napaskudzit na tym stanowisku. Odebrano mu dowodzenie i zostal wykta-
dowcq taktyki artylerii w Centrum Wyszkolenia Piechoty w Rembertowie. Zdaje
mi sig, ze w okresie 1935—1939 wydobyt si¢ z impasu i znowu zostat uzyty na
stanowisku liniowym. [...]*2. Widziatem raz mjra Kioka w krytycznej sytuacji.
Wtasnie zostat dowddcq 14 daku. Byfo to na poligonie pohulanka. Przyjechat
jakis generat — artylerzysta, ale w duchu kawalerzysta — a wigc albo gen. Ro-
mer, albo gen. Rommel. Zdaje mi sie, ze byt to Romer. Zrobiono przed nim
defilade dywizjonow artylerii konnej. Na czele 14 daku jechat galopem (cala
defilada byta oczywiscie w galopie, artyleria lekka defilowata zwykle w kiu-
sie, cigzka — w stepie) Kiok — bardzo staby jeidziec (siedziat — jak mowig
— ,,na jajach”). Przed samym generatem rumak Kioka zbuntowat sie — snad?
byt przyzwyczajony do lepszych jeZdZcow — i zapart sie w piasek czterema no-
gami. Nie dat sie ruszy¢ z miejsca. Pedzqgcy 7 tytu dywizjon omal nie rozjechat

3 Za przyktad moze postuzyé przebieg stuzby wspomnianego pitk Aleksandra Hertla, ktéry
na stanowisku dowddcy dywizjonu artylerii konnej awansowal do stopnia pik. ze starszerstwem
111932

3 P. Zarzycki, 14 Dywizjon Artylerii Konnej, Pruszkéw 2001, s. 12.
40 Dgz. Personalny MSWojsk., Nr 15 z 27 1II 1926 r., s. 103.

41 A. Smolifiski, Organizacja kawalerii samodzielnej Rzeczypospolitej Polskiej w latach 1921—
-1929, ,Klio” 2001, t. 1, s. 69.
4 J. Kirchmayer, op. cit., s. 199.
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swego dowddcy. Ocalito Kioka obszerne pole, na ktorym odbywata si¢ defi-
lada. Mozna wiec byto ming¢ go w ostatniej chwili. Ale autorytet Kioka wo-
bec podwtadnych i opinia jego u generata zostaty narazone na niepowetowany
szwank. Z takiego despektu oficer nie mogt juz nigdy wygrzebac¢ si¢ w naszej
artylerii konnej®. Z wierzchowcami réznie bywato, a wypadek mjr Kioka nie
byl odosobniony w armii II Rzeczypospolitej. Opini¢ Kirchmayera niezupetnie
potwierdzaja dokumenty. Po dokonaniu inspekcji w dywizjonie gen. Rémmel
wydal 13 lipca 1926 r. rozkaz, w ktérym m.in. czytamy: [...] majorowi Kio-
kowi, ktory w tak krotkim czasie potrafit kardynalnie przerobi¢ powierzony sobie
oddziat i od razu podniost warto$¢ bojowq i artyleryjskq 14 dak do tak wyso-
kiego poziomu, wyrazam specjalne podziekowanie i powinszowanie [...]*. Nieco
pdZniej, bo 26 paZdziernika tego roku, dowddca artylerii konnej 1 Dywizji Ka-
walerii ptk Witold Majewski ocenil go jako wybitnego oficera. Identyczng note¢
wystawit byly dowddca dywizji, a woéwczas generat do prac przy Generalnym
Inspektorze Sit Zbrojnych gen. Rommel*. Opinie te potwierdzit dowédca OK
nr III Grodna gen. dyw. Kazimierz Dzierzanowski*. Z koficem kwietnia 1927 r.
odchodzacy na dowddce 22 Putku Artylerii Polowej ptk Majewski*’ napisat opi-
ni¢ dodatkowa:

I. Zalety osobiste: Charakter o silnej woli, bezwzglednie dqzy do wytknie-
tego sobie celu. W stosunku do przetozonych i podwtadnych nie zawsze szczery.
Ambicja wlasna rozwinieta w wysokim stopniu. Zarozumialy na punkcie oceny
wlasnej wartosci. W stosunku do przetoZonych przesadnie dyscyplinowany. Oby-
cie towarzyskie wyrobione. W postepowaniu jednak jak w stuzbie tak i poza nig
nie zawsze taktowny.

II. Warto$¢ fizyczna: bardzo ruchliwy i spreiysty. Posiada dar stowa, co
pozwala mu w duzej mierze do osiggniecia zamierzonych celow.

III. Inteligencja: Bardzo sprytny i zdolny. Umyst bystry, predko orientuje si¢
w wytworzonej sytuacji i opanowuje jgq.

IV. ZdolnoSci kierownicze: Pewny siebie i energiczny. Jako kierownik i wy-
chowawca korpusu oficerskiego wykazat mato praktyki Zyciowej. Nie zdotat wzbu-
dzi¢ do siebie zaufania podwitadnych.

V. Ogdlna wartos$¢ stuzby: Posiada obszerne wiadomosci jak fachowe, tak
i ogolne wojskowe. UZyty moze byc jako instruktor i wykiadowca.

43 Ibidem, s. 199-200.

4 CAW, AP. Kioka L., 22551, 10851, Wyciag z rozkazu ogélnego Dowdédztwa 1 Dywizji Kawa-
lerii nr 7 pkt 1 z 13 VII 1926 r.

4 Dz. Personalny MSWojsk., Nr 38 z 20 IX 1926 r., s. 306-307.
46 CAW, AP. Kioka L., 22551, 10851, Roczne uzupetnienie listy kwalifikacyjnej za rok 1926.

47 Dz. Personalny MSWojsk., Nr 12 z 11 IV 1927 ., s. 111; R. Los§, Artyleria polska 1914-1939,
Warszawa 1991, s. 189.
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VI. Ocena ogdlna: W rocznym uzupetnieniu za rok 1926 ocenitam mjr Kioka
Jjako wybitnego, a to na zasadzie wynikow jego pracy w 14 dak w czasie szkoty
ognia i manewrow kawaleryjskich. W ciggu jednak okresu pracy zimowej oka-
zato sig Ze ocena byla przedwczesna. Oficer ten pierwszorzedny instruktor i wy-
ktadowca zupetnie nie jest przygotowany do prowadzenia korpusu oficerskiego.
Obecnie oceniam mjr Kioka jako bardzo dobrego oficera artylerii, lecz jeszcze
nie przygotowanego do prowadzenia samodzielnego oddziatu*s. Dowddca dywizji
ptk Grabowski 4 sierpnia dodal: Charakter niewyrobiony — zarozumialy — brak
taktu — z powodu czego ciqgle nieporozumienia 7 korpusem oficerskim — zupet-
nie jeszcze niewyrobiony na samodzielne stanowisko — dywizjon artylerii konnej
ktorym dowodzit przeszto rok byt pod kaidym wzgledem w ztym stanie. Osobiscie
posiada wybitne wiadomosci fachowe, ale nie umie ich zastosowac¢ w praktyce —
b. inteligentny — sprytny i zdolny — nadaje si¢ na stanowisko dcy baterii — pod
kontrolg dobrego dcy putku moZze si¢ wyrobi¢ na dobrego oficera — czasowo na
samodzielne stanowisko nie nadaje sig®.

Wydaje sie, ze te niskie noty przyczynily si¢ do odebrania majorowi do-
woédztwa. Rozporzadzeniem ministra spraw wojskowych 17 maja 1927 r. zo-
stal zwolniony z zajmowanego stanowiska i przeniesiony do Kadry Ofice-
row Artylerii. Jednocze$nie oddano go do dyspozycji dowdédcy OK nr III
Grodno®. Jego nastgpcag 19 czerwca zostal pptk Brunon Romiszewskis!, ktéry
zostal przeniesiony z zastepcy dowddcy 2 Putku Artylerii Polowej Legio-
néw32, Przetozonym mjr. Kioka byt wowczas dowddca grodzieniskiego korpusu
gen. bryg. Gustaw Truskolaski*® zastapiony latem przez gen. bryg. Aleksandra
Litwinowicza.

Zauwazmy, ze na stanowisku w Biatymstoku Kiok nie otrzymal awansu
na pplk.>s Co wigcej, sposrdd trzynastu dowddcow dywizjondw artylerii konnej
byt wéwczas jedynym majorem (tabela 1).

4 CAW, AP. Kioka L., 22551, 10851, Opinia dodatkowa za okres 1 I — 1 V 1927 r. Dowddztwa
Artylerii Konnej 1 Dywizji Kawalerii z 30 IV 1927 r.

4 CAW, AP. Kioka L., 22551, 10851, Opinia za IV kwartat 26 r. i I i Il kwartat 27 r.

30 Dz. Personalny MSWojsk., Nr 15 z 23 V 1927 1., s. 144.

SU P, Zarzycki, 14 Dywizjon..., s. 12.

52 Dz. Personalny MSWojsk., Nr 44 z 14 X 1926 r., s. 356; Dz. Personalny MSWojsk., Nr 15
z 23 'V 1927 r., s. 144, 147; J. Krolikowski, Generatowie i admiratowie Wojska Polskiego
1943-1990, t. 11, Torun 2010, s. 318. Autor podal, ze dowddztwo dyonu objat 14 VI

33 Dz. Personalny MSWojsk., Nr 10 z 19 1IT 1927 r., s. 92-93.

3 Dz. Personalny MSWojsk., Nr 19 z 22 VII 1927 r., s. 214.

3 K. L. Galster, Ksigga pamigtkowa artylerii polskiej 1914—1939, Londyn 1975, s. 96. Tu myl-
nie zostal podany w stopniu pptk. Ot6z z posréd dowddcéw tego oddziatu (mjr Stefan Dowbor,
ppik tyt. ptk Witold Majewski, pptk Adam Sielicki, pptk Brunon Romiszewski, pptk Wtodzimierz
Arwaniti, pptk Jan Kijowski, pptk dypl. Tadeusz Zyborski) tylko Dowbor i Kiok opuscili jego
szeregi w stopniu mjr.



204 Waldemar Jaskulski

Tabela 1. Dowddcy dywizjonéw artylerii konnej na przetomie 1926/1927 r.

DAK Stopieri, imi¢ i nazwisko DAK Stopieri, imi¢ i nazwisko

1 |pptk SG Antoni Durski-Trzasko 8B |mjr Ludwik Kiok

24 |pptk Edward Robakiewicz 9A |pptk Jan Dunin-Wasowicz

3A  |pptk Stefan Trzebinski 10 |pptk August Trzos

4 |pptk Witold Poray-Kuczewski 11 |pplk dr Wiodzimierz Leon Dembiriski
54 |pptk Alojzy Szuster 12 |pptk Jan Zagrojski

6A  |pptk Stefan Maleszewski 13 |pptk Aleksander Hertel

7 |pptk Zygmunt Lakinski

Uwaga:

A Dywizjony artylerii konnej majace w swoim skfadzie po trzy baterie.

B K. L. Galster, Ksigga pamiqtkowa artylerii polskiej 1914—1939, Londyn 1975, s. 95. Tu podano,
ze przemianowanie na 14 Dywizjon Artylerii Konnej miato miejsce w 1927 r.

Zrédlo: Dz. Personalny MSWojsk., Nr 15 z 23 V 1927 r., s. 147, 151; P. Zarzycki, I Dywizjon
Artylerii Konnej im. gen. Jozefa Bema, Pruszkéw 1999, s. 17; idem, 2 Dywizjon Artylerii Konnej
im. gen. Jozefa Sowinskiego, Pruszkéw 2000, s. 17; idem, 3 Lubelski Dywizjon Artylerii Konnej im.
putkownika Wtodzimierza Potockiego, Pruszkéw 2001, s. 20; idem, 4 Dywizjon Artylerii Konnej,
Pruszkéow 2000, s. 16; idem, 5 Dywizjon Artylerii Konnej, Pruszkéw 2001, s. 21; idem, 6 Dywizjon
Artylerii Konnej im. gen. Romana Softyka, Pruszkéw 1996, s. 24; idem, 13 Dywizjon Artylerii
Konnej, Pruszkéw 1996, s. 20; A. Kostrzewski, 9 Dywizjon Artylerii Konnej, Pruszkéw 1996, s. 11.

Trudno dociec, czym wowczas zajmowat si¢ mjr Kiok. Wiadomo natomiast,
ze rozporzadzeniem ministra spraw wojskowych, z korcem listopada 1927 r.
zostal przydzielony (z dyspozycji dowdédcy OK nr III) do Obozu Szkolnego
Kawalerii na stanowisko wykladowcy nauki o broni i artylerii**. Antoni Kamirski
wspominat: ,,Taktyke kawalerii wyktadat nam dowddca plutonu, por. Szeliski¥,
artylerii — major Kiok [...]”8.

W Grudziadzu przetozonym mjr Kioka byt ptk Zygmunt Podhorski®* ko-
mendant obozu, przeksztalconego w maju 1928 r. w Centrum Wyszkolenia
Kawalerii®. W lipcu 1935 r. zostal mianowany dowddca 13 Brygady Kawa-
lerii, a w Grudziadzu zastgpil go dotychczasowy dowddca 2 Putku Utandow
Grochowskich imienia generata Dwernickiego ptk dypl. J6zef Marian Smolen-

36 Dz. Personalny MSWojsk., Nr 27 z 29 X1 1927 r., s. 349.

57 Prawdopodobnie chodzi tu o por. Stanistawa Wtodzimierza Szeliskiego, stuzacego pézniej
w 16 Putku Utanéw Wielkopolskich.

38 B. Krélikowski, Ulariska jesien. Szkice z dziejow kawalerii II Rzeczypospolitej, Lublin 2002,
s. 130.

3 Dz. Personalny MSWojsk., Nr 15 z 23 V 1927 1., s. 144.

60 Dz. Rozkaz6w MSWojsk., Nr 13 z 18 V 1928 r., s. 112.
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ski¢'. Funkcje dyrektora nauk sprawowat wtenczas pptk SG Konstanty Drucki-
-Lubecki, ktéry w listopadzie 1928 r. zostal przeniesiony na stanowisko za-
stepcy dowddcy 13 Putku Ulanéw Wileniskich®. Zastgpil go ppltk dypl. Leon
Strzelecki®, ktérego we wrzesniu 1930 r. przeniesiono na stanowisko do-
wddcy 1 Putku Utanéw imienia Pulkownika Bolestawa MoScickiego®. Jego na-
stepcg natomiast zostal pptk dypl. Witold Gierulewicz®, przeniesiony w marcu
1931 r. na stanowisko zastepcy dowddcy 2 Putku Utanéwe. Kolejnym dyrek-
torem nauk byl mjr dypl. Stanistaw Chmielowski®. Zastgpil go oficer sztabu
mjr dypl., a od stycznia 1933 r. — pptk dypl. Witadystaw Plonka (starszen-
stwo 1 I 1933)s.

Sadzac po opiniach wystawionych przez przetozonych, mjr Kiok na tym
stanowisku spisywat si¢ wySmienicie. Ptk SG Drucki-Lubecki z datg 22 paz-
dziernika 1928 r. ocenil go jako wybitnego oficera. Opini¢ podobnej tresci
napisal 25 paZdziernika komendant centrum: [...] Jako wyktadowca wybitny,
ogolnie b. dobry®. Jako wybitnego oficera ocenit go 11 paZdziernika 1929 r.
ppik dypl. Strzelecki. Natomiast dwa dni wczes$niej ptk Podhorski napisat: Ofi-
cer o wielkiej inteligencji i bystrym umysle. Surowy, bardzo sumienny i pracowity.
Wielkich zdolnoSci jako wyktadowca — charakter twardy wyrobiony. Wybitny ofi-
cer i wyktadowca. Oficer na wskro$ liniowy. Nadaje sie na samodzielne stano-
wisko™. Identyczne noty otrzymat od nich w lipcu 1930 r.! Pod koniec sierpnia
1931 r. opiniowali go pptk dypl. Gierulewicz i ptk Podhorski, zgodnie uzna-
jac za wybitnego”™. Note¢ t¢ komendant podtrzymal takze w roku nastepnym,
za$§ mjr dypl. Chmielowski ocenil go jako bardzo dobrego, za§ w opinii facho-

61 Dz. Personalny MSWojsk., Nr 10 z 4 VII 1935 1., s. 90; A. Dobroriski, 2 Putk Utanéw Grochow-

skich im. gen. Jézefa Dwernickiego, Pruszkéw 1993, s. 13; Osmy utan Beliny. Generat brygady
Jozef marian Smolenski ,,Kolec” (1894-1978), mat. zebral i oprac. M. Smolenski, red. nauk.
G. Nowik, Warszawa 2008, s. 233, 234, 267 i n.

62 Dgz. Personalny MSWojsk., Nr 14 z 5 XI 1928 r., s. 341; T. Kryska-Karski, S. Zurakowski,
Generatowie Polski Niepodlegtej, Warszawa 1991, s. 89; P. Stawecki, Oficerowie dyplomowani
wojska Drugiej Rzeczypospolitej, Wroctaw, Warszawa, Krakéw 1997, s. 35, 78, 148.

63 Dz. Personalny MSWojsk., Nr 14 z 5 XI 1928 r., s. 364.

64 Dz. Personalny MSWojsk., Nr 14 z 20 IX 1930 1., s. 297; K. Krzeczunowicz, Rodowody putkéw
jazdy polskiej 1914-1947, Londyn 1983, s. 57.

% Lista oficeréw dyplomowanych, Warszawa 1931, s. 18; P. Stawecki, Oficerowie dyplomowani...,
s. 44, 78.

6 Dz. Personalny MSWojsk., Nr 6 z 23 III 1932 r., s. 236.

7 Dz. Personalny MSWojsk., Nr 13 z 9 XII 1932 r., s. 408.

% Dz. Personalny MSWojsk., Nr 13 z 9 XII 1932 r., s. 420.

% CAW, AP. Kioka L., 22551, 10851, Roczne uzupetnienie listy kwalifikacyjnej za rok 1928.
70 CAW, AP. Kioka L., 22551, 10851, Roczne uzupetnienie listy kwalifikacyjnej za rok 1929.

71 CAW, AP. Kioka L., 22551, 10851, Roczne uzupetnienie listy kwalifikacyjnej za rok 1930.
72 CAW, AP. Kioka L., 22551, 10851, Roczne uzupetnienie listy kwalifikacyjnej za rok 1931.
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wej dodal: Wybitny wyktadowca artylerii. Natomiast plk Podhorski zanotowat:
Wybitny wyktadowca artylerii, oficer o wybitnie wyrobionym |...] charakterze,
umyst taktycznie bardzo wyrobiony. Ponadto dodal: Uwazam majora Kioka za
Jjednostke wybitng tak pod wzgledem umystu ktory wyréinia sie wybitng wiedzq,
Jjak tez inteligencjq. Umyst bezwzglednie tworczy. W kazdej dziedzinie ktora mu
Jjest polecona wykazuje tworczo$¢. Wybitny fachowiec™.

Dodam w tym miejscu, ze sprawa honorowa, o ktérej wspomnial ptk Pod-
horski, zakoniczyla si¢ 20 kwietnia 1932 r. Ot6z ,,[...] za naruszenie godnosci
oficerskiej przez to, ze postepowaniem swem w stosunku do zony oficera kolegi
stworzyl warunki narazajagce go na cigzka zniewage [...]”, Sad Honorowy dla
Oficeréw Sztabowych przy DOK nr VIII Toruri ukaral go nagang™.

Fakt ten nie wptynal na zmiane not z opinii w kolejnych latach. W 1933 r.
zostal oceniony przez pptk dypl. Ptonke i ptk Podhorskiego jako wybitny oficer
sztabowy”. Oficer sztabu centrum pplk dypl. Ptonka w opinii z 10 listopada
1935 r. zaproponowal go na stanowisko zastepcy dowddcy pulku artylerii. Po-
nadto putkownik ten stwierdzit, Zze po odbyciu praktyki w linii, Kiok moze dowo-
dzi¢ dywizjonem artylerii konnej. Opiniowany mégt tez stuzy¢ w szkolnictwie
jako wykladowca artylerii na kursach oficerskich. Natomiast nowy komendant
ptk dypl. Smolenski, opierajac si¢ na opiniach swojego poprzednika i oficera
sztabu dodat: ,,Mato mi jeszcze znany [...]"7.

Wysokie noty otrzymywane przez szereg lat przetozyly si¢ na awans. Za-
uwazmy, ze w 1935 r., w korpusie oficeréw artylerii Kiok byt jedynym stuzacym
majorem ze starszefistwem 1 czerwca 1919 r.”7 Do stopnia pptk awansowat ze
starszenistwem z 1 stycznia 1936 r. W korpusie oficeréw artylerii zajal pierwsza
lokate, wyprzedzajac szesnastu oficerow’s.

W §lad za awansem nastgpita zmiana stanowiska, ponownie na liniowe.
Od 12 lutego 1936 r. petnit funkcje zastepcy dowddey 16 Putku Artylerii Lek-
kiej. Jego bezpoSrednim przetozonym byl dowddca tego pulku, cieszacy dobrymi
opiniami przelozonych, ptk Witold Andruszewicz”. Pulk ten wchodzil w sktad
16 Dywizji Piechoty gen. bryg. Kazimierza Sawickiego, ktérego w lutym 1938 r.
zastapit ptk dypl. Stanistaw Jan Switalski. Natomiast pod wzgledem wyszkole-

73 CAW, AP. Kioka L., 22551, 10851, Roczne uzupetnienie listy kwalifikacyjnej za rok 1932.
74 CAW, AP. Kioka L., 22551, 10851, Roczne uzupetnienie listy kwalifikacyjnej za rok 1932.
Tu podano pismo Sadu Honorowego dla oficer6w sztabowych DOK VIII w Toruniu L. dz.
35/32 pfn. z 20 IV 1932 r.; ibidem, Pismo DOK VIII Sztab Oddz. Ogélny L. dz. 2243/Pers.
z 7 VII 1931 r.

75 CAW, AP. Kioka L., 22551, 10851, Roczne uzupehnienie listy kwalifikacyjnej za rok 1933.
76 CAW, AP. Kioka L., 22551, 10851, Roczne uzupetnienie listy kwalifikacyjnej za rok 1935.
77 Instytut J6zefa Pilsudskiego w Ameryce, Archiwum J6zefa Pitsudskiego, 701.1.116, s. 119.
78 R. Rybka, K. Stepan, Awanse oficerskie w Wojsku Polskim 1935-1939, Krakéw 2003, s. 339.
7 J. Krzy$, 16 Putk Artylerii Lekkiej, Pruszkéw 1998, s. 17.



Podputkownik Ludwik Kiok (1892-?). Przyczynek do biografii 207

nia podlegat dowddcy 8 Grupy Artylerii ptk Jézefowi Koryckiemu®. Od maja
1937 r. pulki tej wielkiej jednostki piechoty kontrolowat generat do prac przy
Generalnym Inspektorze Sit Zbrojnych gen. bryg. Wtadystaw Bortnowski®!.

Na tym stanowisku pplk Kiok odpowiadat przede wszystkim za wyszkole-
nie putku. Z ocen wystawionych przez przetozonych wynika, ze z zadania tego
wywigzywal si¢ co najmniej dobrze. Ptk Andruszewicz 30 paZzdziernika 1936 r.
napisal m.in.: Na zajmowanym stanowisku zupetnie dobry. Po doktadnym za-
poznaniu si¢ z praktycznym Zyciem liniowym i wspoipracq z piechotq bedzie
petnowartosciowym dowédcq putku w czasie wojny®*. Gen. Sawicki opiniowat
go 4 listopada: Zgadzam si¢ z trafng dcy putku. B. Zdolny, inteligentny oficer.
Duzo umie. Na razie jeszcze przewaga teorii nad praktykq. Dowddca z Smialg
decyzjq i energiq. B. pracowity i ambitny. Zarozumiaty. Na obecnym stanowi-
sku b. dobry®. Generalnie na tym stanowisku oceniono go jako przecig¢tnego
oficera®. Wystarczylo to, aby ponownie powierzy¢ mu samodzielne stanowisko.

Od 8 lipca 1938 r. pptk Kiok dowodzit stacjonujacym w Suwatkach 4 Dywi-
zjonem Artylerii Konnej®. Byl ostatnim dowddcg tego oddziatu®, ktérego charak-
teryzowaly zurawiejki: ,,Z dumy rosnie moje serce, Bo przoduje w woltyzerce”,
oraz ,,Czy to w knajpie, czy w bardaku, Zawsze kto§ z czwartego dak’u”#’.

Dywizjon ten wchodzit w sktad Suwalskiej Brygady Kawalerii®® dowodzo-
nej przez ptk, a od marca 1939 r. gen. bryg. Zygmunta Podhorskiego. Natomiast
pod wzgledem wyszkolenia podlegat dowddcy 3 Grupy Artylerii ptk Rudolfowi
Niemirze (do IX 1938)%, a nastepnie ptk dypl. Stanistawowi Kiinstlerowi®. Po-
nadto od wiosny 1937 r. zaréwno Suwalska Brygada Kawalerii, jak i 3 Grupa

80 'W. Jaskulski, Putkownik Jozef Korycki. Tatarski artylerzysta Il Rzeczypospolitej. (Zarys bio-
grafii), Wroctaw 2012, s. 79 i n.

81 CAW, Generalny Inspektorat Sit Zbrojnych (dalej GISZ), 1. 302.4.391, Pismo GISZ L.
163/Spec. tjn. z 28 V 1937 1.

8 CAW, AP. Kioka L., 22551, 10851, Roczne uzupetnienie listy kwalifikacyjnej za rok 1936.

8 CAW, AP. Kioka L., 22551, 10851, Roczne uzupetnienie listy kwalifikacyjnej za rok 1936.

8 CAW, MSWojsk. Biuro Personalne, 1. 300.18.328, Wykaz dow6dcéw i zastepcéw pultkéw
artylerii.

85 P. Zarzycki, 4 Dywizjon Artylerii Konnej, Pruszkéw 2000, s. 16.

86 P. Zarzycki, Artyleria konna w 1939 roku, Warszawa 2007.

87 8. Radomyski, Zurawiejki, Pruszkéw 1995, s. 73; vide tez P. Jazwinski, Oficerowie i dzentel-
meni. Zycie prywatne i stuzbowe kawalerzystow Drugiej Rzeczypospolitej, Warszawa 2011, s. 174.
8 A. Smolisiski, Organizacja kawalerii samodzielnej Wojska Polskiego w latach 1930-1939,
,.Klio” 2004, nr 5, s. 126.

8 E. Rujna, M. Szczurowski, Wyzsi dowddcy artylerii Wojska Polskiego w Il wojnie $wiatowej,
Torun 1995, s. 32.

%0 1. Btagowieszczariski, Artyleria Wojska Polskiego w latach 1918-1939, cz. 1, ,Wojskowy Prze-
glad Historyczny” (dalej ,WPH”) 1974, nr 1, s. 267; idem, Artyleria Wojska Polskiego w latach
1918-1939, ,WPH” 1974, nr 4, s. 210.
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Artylerii znalazly si¢ w inspekcji wileiskiego inspektora armii gen. dyw. Stefana
Deba-Biernackiego®!.

Na czele tego dywizjonu podputkownik wyszedl we wrze$niu wraz z bry-
gada na front*2. Te wielka jednostke kawalerii podporzadkowano dowddcy Samo-
dzielnej Grupy Operacyjnej ,,Narew” gen. bryg. Czestawowi Mtotowi-Fijatkow-
skiemu®. 20 wrzes$nia gen. Podhorski zreorganizowat podlegle oddzialy w Dywi-
zje Kawalerii ,,Zaza”. W jej skladzie znalazta si¢ Brygada Kawalerii ,,Edward”
plk Edwarda Milewskiego, ktéremu podporzadkowano dywizjon pptk Kioka*.
Pod koniec wrzes$nia dywizja weszta do Ordre de Bataille Samodzielnej Grupy
Operacyjnej ,,Polesie” gen. bryg. Franciszka Kleeberga®. W celu uderzenia na
Wole Gutowska brygade ptk Milewskiego podporzadkowano dowddcy 60 DP
ptk Adamowi Eplerowi. W nocy z 4 na 5 paZdziernika oddziat pptk Kioka otrzy-
mat ostatnie uzupetnienie amunicji. 6 pazdziernika gen. Kleeberg skapitulowat?.
Na wniosek gen. Podhorskiego za dziatania w kampanii polskiej 3 Bateria 4 Dy-
wizjonu Artylerii Konnej zostala odznaczona Srebrnym Krzyzem Orderu Wo-
jennego Virtuti Militari nr 13304

Ppik Kiok dostat si¢ do niewoli niemieckiej. Zostal osadzony w Oflagu VII A
Murnau w Bawarii (nr jeniecki 16022)%. Przebywajacy od potowy 1942 r. w tym
obozie gen. Rbmmel* w swoich opiniach napisal o nim m.in.: ,Nadaje si¢ na
dowddce putku”'®. Na obecnym etapie badan jego dalszych loséw nie ustalono.

°l CAW, GISZ, 1. 302.4.390, Pismo GISZ L. 163/Spec. tjn. z 28 V 1937 r.; CAW, GISZ,
I. 302.4.391, Pismo GISZ L. 163/Spec. tjn. z 28 V 1937 r.

92 Vide tez R. Rybka, K. Stepan, Najlepsza broi. Plan mobilizacyjny ,,W” i jego ewolucja,
Warszawa 2010, s. 347-348.

93 Polskie Sity Zbrojne w drugiej wojnie Swiatowej, t. 1, cz. 1, Kampania wrzesniowa. Polityczne
i wojskowe potoienie Polski przed wojng, Londyn 1951, szkice nr 9, 17, 25, tabela II; P. Za-
rzycki, Artyleria konna..., s. 105 i n.; A. Kuprianis, Generat brygady Czestaw Mtot-Fijatkowski
(1892—1944), Warszawa 2004, s. 177 i n.

% P. Dymek, Samodzielna Grupa Operacyjna Narew 1939 w polskiej historiografii wojskowej,
Poznan 1999, s. 127 i n.

% J. Wréblewski, Samodzielna Grupa Operacyjna ,, Polesie”, Warszawa 1989, s. 97 i n.

% Vide tez S. Gizifiski, A. Szutowicz, Oflag II B Arnswalde. Jenieckie losy, Wroctaw 2013,
s. 84, 142.

97 P. Zarzycki, 4 Dywizjon..., s. 28-29.

% Centralne Muzeum Jericéw Wojennych w Eambinowicach — Opolu, Wast — Oflag VIIA, 1.6,
Oberstleutnant Ludwik Kiok; vide tez A. Pragtowski, Od Wiednia do Londynu. Wspomnienia, Lon-
dyn 1968, s. 218-223; A. Bukowski, Za drutami oflagéw. Dziennik oficera 1939-1945, Warszawa
1993, s. 322 i n.

% F. Bornstaedt, W. Karbowski, Konspiracyjna organizacja wojskowa w Oflagu VII A Murnau,
~WPH” 1979, nr 4, s. 85 i n.; vide tez W. Karbowski, Ruch oporu w Oflagu VII A Murnau, ,WPH”
1984, nr 4, s. 167 i n.; J. Stepien, Wspomnienia z Murnau, ,,Tarnobrzeskie Zeszyty Historyczne”
2008, nr 30, s. 105 i n.

100 Generata Juliusza Rommla opinie o wyzszych oficerach WP, ,\WPH” 1993, nr 1, s. 236.
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Lieutenant colonel Ludwik Kiok.
An artilleryman of the Second Polish Republic army

Lieutenant colonel Ludwik Kiok was one of many Polish Army officers
originally serving in the tsarist army. During WW I he served in the tsarist army
and, after its disintegration, in the Polish I Corps in Russia and then in the Polish
Military Organization.

After the war, he joined the Polish Army. He started his military service in
Warsaw in the rank of lieutenant. During the Polish-Soviet war he was a troop
commander of the I Regiment of Field Artillery of the Polish Legions, for which
he was awarded with the highest combat badges. After the war he had under
his command a heavy artillery squadron in Grodno. Despite positive opinions he
received, in 1923 he was transferred to work in military education — as a lecturer.

In the spring of 1926 he temporarily commanded the 8 Squadron of Horse
Artillery. Then, in the autumn of the following year, he was transferred to military
education. This time to Centrum Wyszkolenia Kawalerii in Grudziadz, where in
January 1936 he got promoted to the rank of lieutenant colonel.

In February of that year he was transferred to the 16 Regiment of Light
Artillery, as deputy commander. In the spring of 1938 he was in charge of the
4 Squadron of Horse Artillery. He commanded it during the Polish campaign of
1939. During the battle of Kock he got into German bondage. He was sent to
Oflag VII A Murnau in Bavaria.

In the time of war and peace, alike, he proved to be an excellent organizer,
lecturer and commander. He was highly appreciated in all his functions. As
a model soldier, he gained appreciation both from his superiors and subordinates.

Key words: Ludwik Kiok, biography, Polish officers of 1918-1939
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Zycie amerykanskich Japonczykow
w obozach internowania

~Ameryka znalazta dla nas specjalne piekto”

Wysiedlenie i internowanie 110 tys. amerykariskich Japoriczykéw stanowi
jedna z niechlubnych kart w historii Stanéw Zjednoczonych. Przez lata byt to te-
mat przemilczany. Badacze amerykanscy nie wykazywali poczatkowo wigkszego
zainteresowania losem, jaki spotkat amerykanskich Japoiczykéw w czasie dru-
giej wojny Swiatowej. W podrecznikach amerykanskich takze prézno byto szukac
jakichkolwiek wzmianek o internowaniu. Sami internowani réwniez przez dlugie
lata nie chcieli nagtasniaé tego bolesnego dla nich do§wiadczenia.

Dopiero z czasem zaczety powstawaé réznego rodzaju prace zwigzane z tg
tematyka. Jako pierwsi glos zabrali Amerykanie japonskiego pochodzenia, kt6-
rzy przezyli internowanie. To spod ich piéra wyszly pierwsze publikacje ma-
jace gtéwnie walor wspomnieniowy. Poczynajac od lat 70. XX wieku zaczeto
ukazywac si¢ coraz wigcej tego typu publikacji'. Istotng role w badaniach nad
internowaniem odegrala takze historia méwiona (oral history). Juz w latach 80.
opublikowany zostat pierwszy zbiér wywiadéw z osobami internowanymiz Do
tej pory prowadzone sg takze rézne projekty zajmujace si¢ gromadzeniem za-
réwno zapis6w wspomnieni internowanej ludnosci, jak i fotografii, listow czy
prasy obozowej?’.

I Do ciekawszych publikacji nalezg: M. Okubo, Citizen 13660, New York 1946; J. Wakatsuki
Houston, J. D. Houston, Farewell to Manzanar: A True Story of Japanese American Experience
During and After World War Il Internment, Boston 1973; Yoshiko Uchida, Journey to Topaz:
A Story of the Japanese-American Evacuation, New York 1971; Ead., Desert Exile. The Uprooting
of a Japanese-American Family, Seattle 1982, Ead., Invisible Thread: An Autobiography, New York
1995; M. Matsuda Gruenewald, Looking like the Enemy: My Story of Imprisonment in Japanese
American Internment Camps, Troutdale 2005.

2 And Justice for All. An Oral History if the Japanese American Detention Camps, ed. J. Tateishi,
Seattle 1999; The Issei: Portrait of a Prisoner. An Oral History, ed. E. Sunada Sarasohn, Palo Alto
1983; Last Witnesses: Reflection of the Wartime Internment of Japanese Americans, ed. E. Harth,
New York 2003.

3 Warto wymienié tutaj organizacje Densho, ktéra od 1996 roku zajmuje si¢ gromadzeniem oso-
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Za literaturg wspomnieniowa podazyli takze badacze amerykarnscy. Od
lat 80. zaczely ukazywacé sie liczne prace podejmujace tematyke internowania.
Dzis literatura anglojezyczna o tej tematyce jest niezwykle bogata. Badacze sta-
rajg si¢ spogladac na kwestie internowania z coraz to innych stron, co przyczynia
si¢ do powstania wielu interesujacych prac. Duza cz¢$¢ z nich wychodzi juz poza
ramy czasowe drugiej wojny Swiatowej i zamkniecia ostatniego obozu w Tule
Lake i zajmuje si¢ takze walkg japoriskiej spolecznosci o zado$éuczynienie®.

Jednym z najwazniejszych badaczy zajmujacych si¢ tematyka internowania
jest Roger Daniels®. To on jako pierwszy uzyl terminu ,,0béz koncentracyjny”
na okreSlenie miejsc, w ktérych osadzono amerykanskich Japoriczykéw. Do tej
pory badacze uzywali terminéw takich, jak ,,obozy przesiedlenia” lub ,,interno-
wania”’. Okre§lenie uzyte przez Rogera Danielsa miato na celu zwrdcenie uwagi
na ten problem, a takze wyrazenie swojego stosunku do problemu przesiedlenia
ludnosci japoriskiej zamieszkatej tereny USA.

Pomimo iz do tej pory ukazaly si¢ liczne prace poruszajgce temat interno-
wania japoriskiej spotecznosci, naukowcy wcigz nie wypracowali jednej, wspdl-
nej terminologii w opisywaniu tego zdarzenia. Zgody brak zaréwno w zwigzku
z nazewnictwem obozdéw, samych internowanych, ale takze okreslefi opisujacych
dziatania rzadu podjete po wypowiedzeniu wojny Japonii. Najwiecej terminéw
odnosi si¢ do nazewnictwa obozéw — badacze uzywajg tu réznych terminéw:
obozy przesiedlenia, obozy internowania oraz obozy koncentracyjne (sa to ter-
miny spotykane najczgsciej). W literaturze mozna znalez¢ takze takie okreslenia,
jak areszt czy ob6z zatrzymania (detention campl/detention facilities). Przy opi-
sie polityki rzagdowej uzywanych jest kilka okreslien: ewakuacja (evacuation),
relokacja (relocation). Obecnie wigkszo$¢ badaczy postuguje si¢ terminem in-
ternowanie (internment) lub tez uwiezienie (imprisonment, incarceration). Takze
w stosunku do samych ,,mieszkaficow” obozéw stosuje si¢ rézng terminologie.
Mozna spotka¢ takie okreSlenia, jak: osoby internowane (internee), ewakuanci
(evacuees) czy wigzniowie (inmates).

bistych do§wiadczeri amerykariskich Japoriczykéw z czaséw wojny. Jej bogate zbiory udostgpniane
sa w internetowym archiwum projektu dostepnym pod adresem http:/densho.org/.

4 Do nowszych prac naleza: W. Ng, Japanese American Internment during World War II. A Hi-
story and Reference Guide, Westport — Connecticut — London 2002; T. Kashima, Judgement Wi-
thout Trial. Japanese American Imprisonment During World War II, Seattle — London 2004;
J. E. Dusselier, Artifacts of Loss. Crafting Survival in Japanese American Concentration Camps,
New Brunswick — New Jersey — London 2008; J. C. McNaughton, Nisei Linguists. Japanese Ame-
ricans in the Military Intelligence Service during World War 1I, Washington 2006 czy E. L. Mul-
ler, American Inquisition. The Hunt for Japanese American Disloyalty in World War II, Chapel
Hill 2007.

3 R. Daniels jest autorem m.in. takich prac, jak: Concentration Camps USA: Japanese Americans
and World War 11, New York 1971; The Decision to Relocate the Japanese Americans, Lippincott
1975; Prisoners Without Trial, New York 2004.
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Literatura anglojezyczna poruszajaca temat internowania jest niezwykle bo-
gata i nic nie wskazuje na to, by temat ten zostal wkrétce wyczerpany. Na pol-
skim gruncie tematyka ta nie spotkata si¢ jednak z wigkszym zainteresowaniem.
W opracowaniach dotyczacych historii Stanéw Zjednoczonych prézno by szukac
bardziej szczegétowych wzmianek o tym zdarzeniu. Wsréd polskich badaczy
tematyka ta gléwnie zajmuje si¢ Halina Parafianowicze.

Japonski atak na Pearl Harbor stanowit punkt zwrotny dla Stanéw Zjedno-
czonych w toczacej si¢ drugiej wojnie Swiatowej i zadecydowat o wiaczeniu si¢
USA w dzialania wojenne. Wydarzenie to réwniez drastycznie zmienifo sytu-
acje amerykanskich Japoniczykéw zamieszkujacych tereny Ameryki. Pomimo iz
Japonia byla jednym z najbardziej prawdopodobnych wrogéw Stanéw Zjedno-
czonych w nadchodzacej wojnie, atak na baze¢ wojskowa w Pearl Harbor byt dla
rzadu USA nie lada zaskoczeniem. Nikt nie sadzil, ze tak maty kraj jak Japo-
nia odwazy si¢ na przeprowadzenie operacji na taka skale i przede wszystkim,
ze bedzie w stanie ja wykona¢. Zbombardowanie amerykanskiej bazy wojsko-
wej uznano za ,,zdradziecki atak” i wydarzenia te zaczeto wigzaé z dziataniami
,»V kolumny’”7.

Atak na amerykaniskg baze¢ pociagnat za sobg lawing antyjaporiskich reak-
cji zarébwno spoteczenistwa, prasy jak i najwyzszych urzednikéw panstwowych.
Odzyty uprzedzenia w stosunku do ludnosci azjatyckiej, a politycy i prasa pod-
sycali tylko nienawis$¢ spoteczeristwa do oséb ze sko$nymi oczami, co doprowa-
dzilo w rezultacie do wybuchu narodowej histerii. W przeciggu zimy i wiosny
fala opowiesci akcentujacych niebezpieczenistwo ze strony amerykariskich Japon-
czykéw zalala amerykariskg prase¢ oraz stacje radiowe®. Gléwne amerykanskie
gazety i magazyny zdecydowanie popieraly internowanie, a odmienne opinie byly
ograniczane. Nie posiadajagc dowodéw, gazety i magazyny uciekaly si¢ do insynu-
acji i drukowaly falszywe informacje oczerniajgce ludno$¢ japoriska zamieszkalg
Stany®. Artykuly poSwigcone Japoriczykom w tym czasie petne byly stereotypdéw
i rasistowskich obelg. Okreslenie ,JJaponiec” (Jap) bylo powszechnie uzywane
w popularnych magazynach, takich jak Life czy New York Times Magazine. Na

% H. Parafianowicz, Gorzka pamig¢ i wstydliwy temat: internowanie amerykariskich Japoriczykéw
w USA w czasie Il wojny Swiatowej, w: Pamig¢ historyczna kobiet, red. M. Przeniosto, K. Sierakow-
ska, Kielce 2009, s. 133-152; Ead, Internowanie Japoriczykéw w USA w czasie Il wojny Swiatowej.
Proba nowego spojrzenia, ,.Bialostockie Teki Historyczne”, 2008, 8, s. 177-195; Richard Polen-
berg z kolei stworzyl na ten temat krétka synteze w artykule Amerykariski ,,front wewnetrzny”
podczas 1l wojny Swiatowej, [w:] Historia Standéw Zjednoczonych Ameryki, T. 4 1917-1945, red.
A. Bartnicki, Z. Kwiecien, Warszawa 1995, s. 285-312.

7 R. Daniels, Prisoners..., s. 24.

8 Ibidem, s. 29.

 D. Flamiano, Japanese American Internment in Popular Magazines. Race, Citizenship, and
Gender in World War Il Photojournalism, ,Journalism History” [online], 2010, 36 (1), s. 23,
dostepne w: Academic Search Complete, EBSCO host, [dostep dnia: 03.08.2013].
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okreslenie Japoniczyka uzywano takze innych sformutowan typu: ,,Nips”, ,,z6tte
brzuchy”, ,,wSciekle psy” czy ,,z6tte robactwo”!°. Amerykanie postrzegali swoich
wrogow gléwnie w rasistowskich barwach. Japoriczycy uwazani byli za istoty nie
w pelni ludzkie, upoS§ledzone, prymitywne i dziecinne, a Japoniczyka z okresu
wojny niejednokrotnie przedstawiano jako zwierze, gada czy insekta''.

W dniu zbombardowania Pearl Harbor agencje rzagdowe Standéw Zjednoczo-
nych mialy juz przygotowane plany na wypadek wybuchu wojny. Agenci FBI
juz od miesigcy zbierali informacje o politycznie podejrzanych w catych Sta-
nach. Aresztowania 0s6b uznanych za niebezpieczne dla bezpieczenistwa kraju
rozpoczely si¢ niemal natychmiast. W przeciggu pierwszych miesiecy po ataku
zatrzymano ponad 2 tys. imigrantéw japonskich zaangazowanych w zycie spo-
tecznoSci japoniskich (wsrdéd nich byli liderzy grup, osoby aktywnie biorace udziat
w dziatalnosci lokalnych organizacjach czy grupach religijnych)'2.

Strategiczng role w podjeciu decyzji o ewakuacji i internowaniu calej lud-
nosci japonskiej odegral generat John L. DeWitt. Nalegal on na rozwigzanie
»problemu” japoriskiej spotecznoSci, ktéra wedtug niego zagrazata bezpieczen-
stwu narodowemu. Znamienne bylo takze to, ze general DeWitt, podobnie jak
wielu innych wojskowych, ale takze jak ogdét spoteczeristwa, nie rozrézniat wsréd
japonskiej spotecznosci Issei i Nisei'>. Swoja opini¢ o konieczno$ci internowania
japonskiej ludnos$ci podtrzymywat pomimo dostepu do raportéw, ktére wyraznie
pokazywaty, ze zdecydowana wigkszoS$¢ Nikkei'* byta lojalna's.

DeWittowi udato si¢ przekona¢ do swoich racji doradcéw prezydenta. Jedy-
nie prokurator generalny Francis Biddle sprzeciwiat si¢ podjeciu tak drastycznych
Srodkéw i wyrazil swoje watpliwoéci — jednak jego sprzeciw nie wplynat zna-
czaco na decyzje prezydenta'. Dnia 19 lutego 1942 roku prezydent Franklin

10 R. Daniels, Prisoners..., s. 29.

11" R. Polenberg, Amerykariski ,.front wewngtrzny” podczas Il wojny Swiatowej, [w:] Historia
Stanow Zjednoczonych Ameryki, T. 4 1917 — 1945, red. A. Bartnicki, Z. Kwieciefi, Warszawa
1995, s. 285-312, s. 288.

12 J. Broek, E. N. Barnhart, F. W. Matson, The History of the Evacuation, w: Prejudice, War and
the Constitution, dostgpne w: google books, Berkeley 1975, s. 101 [dostep dnia: 01.08.2013].

13 Wsgréd spotecznosci japonskiej tego okresu mozna wyr6znié glownie trzy generacje pokole-
niowe: Issei — japonskich imigrantéw, Nisei — drugie pokolenie i Sansei — trzecie pokolenie.

14 Spotecznos¢ japoriska.

15 M. in. raport podporucznika Kennetha D. Rignle’a, w ktérym podkreslal, ze zdecydowana
wiekszos$¢ populacji japoriskiej mieszkajacej w Stanach jest lojalna. Warto takze wspomniec, Ze
w raporcie tym znajduje si¢ takze wzmianka o tym, Zze pracownicy japoniskiego konsulatu w USA
nie ufali japoriskim imigrantom. Postrzegali ich raczej jako narodowych zdrajcéw nie wartych ani
krzty zaufania.

16 Francis Biddle wystosowal do prezydenta memorandum, w ktérym atakowat grupy i kongres-
menéw naciskajacych na podjecie krokéw prowadzacych do masowej ewakuacji. Ostrzegat takze
Roosevelta przed podjeciem decyzji na tak duza skalg.
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Delano Roosevelt podpisat Dekret prezydencki 9066, nadajacy gen. J. DeWittowi
prawo do usuni¢cia kazdej osoby z wyznaczonych stref militarnych!’. Dekret
prezydencki nie wymienial bezposrednio oséb pochodzenia japornskiego, lecz
gen. DeWitt juz wczesniej wyraznie sprecyzowal swoje poglady w rekomenda-
cjach dla Departamentu Wojny piszac, ze bezpieczeristwo wybrzeza Pacyfiku
wymaga zastosowania szerokich srodkow, w tym ewakuacji wszystkich oséb po-
chodzenia japoriskiego!'®.

Przed przymusowym przesiedleniem i internowaniem spolecznosci japon-
skiej rzad prébowat wprowadzi¢ program ,,dobrowolnego” przesiedlenia. Celem
miato by¢ oczyszczenie Zachodniego Wybrzeza z potencjalnie niebezpiecznych
jednostek. Issei i Nisei mogli przenie$¢ si¢ w glab kraju. Pomyst ten nie spotkat
si¢ jednak z szerszym poparciem. Wtadze poszczegdlnych stanéw daty jasno do
zrozumienia, ze imigranci japoniscy oraz ich dzieci nie sg u nich mile widziani.
Gubernatorzy stanéw takich jak Ohio czy New Jersey zywo sprzeciwiali si¢ prze-
siedleniu Japoriczykéw na ich terytorium. W wyniku wrogosci, zaréwno wtadz,
jak i spoleczenstwa amerykanskiego, niewielu rodzinom udato si¢ zmieni¢ miej-
sce zamieszkania. Jedynie okolo 5 tys. amerykarskich Japoriczykéw skorzystato
w tej mozliwoSci. Pod presja stanéw potozonych w glebi kraju DeWitt musiat
ostatecznie zawiesi¢ program'.

Populacja Nikkei w 1940 roku liczyla 126,947 oséb. Imigranci pierwszego
pokolenia stanowili jedynie jedna trzecig calej populacji. Pozostata cz¢$¢ ame-
rykanskich Japorczykéw byla obywatelami USA. Program przesiedlenia i uwig-
zienia dotknat gtéwnie spotecznos$¢ Nikkei zamieszkujaca Zachodnie Wybrzeze,
ktora stanowita 92,5% calej japoriskiej populacji zamieszkatej Stany Zjednoczone
— a co za tym idzie wigkszo$¢ amerykariskich Japoriczykéw?.

Poczatkowo akcjg dowodzito wojsko i specjalnie do tego powotane Wartime
Civil Control Authority (WCCA). Miato ono zaplanowa¢ i nadzorowa¢ program
ewakuacji. Plany rzagdowe na wypadek wojny obejmowaty nie tylko Japoficzykéw,
ale takze inne ,,wrogie narodowosci”. W czasie pierwszych miesi¢cy aresztowano
takze Wlochéw i Niemcdow, jednak masowa ewakuacja i internowanie objely
jedynie spolecznos¢ japonska?'.

17 E. L. Muller, Presumed Loyal, Presumed Disloyal, [w:] American Inquisition. The Hunt for
Japanese American Disloyalty in World War 11, Chapel Hill 2007, s. 16-17.

18 K. R. Parks, Revisiting Manzanar: A history of Japanese American internment camps as presen-
ted in selected federal government documents 1941-2002, ,Journal of Government Information”,
2004, T. 30, (5-6), dostgpne w: ERIC, EBSCO host, [dostgp dnia 17.07.2013].

19 M. Hane, Wartime Internment, ,Journal of American History” [online], 1990, 77 (2), s. 571,
Humanities International Complete, EBSCO host, [dostep dnia: 20.05.2013].

20 Y. Park, Facilitating Injustice: Tracing the Role of Social Workers in the World War 1 internment
of Japanese Americans, ,,Social Service Review” [online], 2008, 82 (3), s. 452, dostepne w: EconlLit
with Full Text, EBSCO host [dostgp dnia: 29.07.2013].

2l K. R. Parks, op. cit.
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DeWitt we wspétpracy z WCCA oglosit szczegétowe instrukcje dla ,,wszyst-
kich os6b pochodzenia japoriskiego”. Opublikowane zostaly w gazetach i miej-
scach publicznych. Pozostawialy niewiele czasu rodzinom japoriskim na zata-
twienie niezbednych kwestii przed wyprowadzka. Ewakuowana ludno$¢ musiata
w poSpiechu zatatwia¢ wszystkie najwazniejsze sprawy zwigzane z opuszcze-
niem domu i zmagazynowaniem lub sprzedaza swojego majatku (wigza si¢ z tym
ogromne straty materialne)?.

Pod WCCA podlegalo 16 tymczasowych centr ewakuacyjnych, m.in. Puyal-
lup, Tanforan, Santa Anita czy poczatkowo rowniez Manzanar. Juz na poczatku
1942 roku dowddcy wojskowi zaczeli poszukiwaé odpowiednich terenéw pod
utworzenie tymczasowych i statych miejsc zakwaterowania amerykanskich Ja-
ponczykéw. Centra ewakuacyjne musiaty by¢ na tyle duze, by pomiesci¢ ewa-
kuowang ludno$¢ i zapewni¢ jej niezbedne udogodnienia, takie jak wode czy
elektryczno$¢. Z jednej strony musialy by¢ oddalone od terenéw militarnych,
a z drugiej, znajdowac si¢ na tyle blisko, by mdc szybko przetransportowac in-
ternowang ludno§é?. Ewakuanci mieli w nich spedzi¢ jedynie kilka miesigcy do
czasu wybudowania statych obozéw. Do paZdziernika 1942 roku wszystkie cen-
tra ewakuacyjne zostaty zamkni¢te (wyjatkiem jest tutaj Manzanar, ktére zostato
przeksztalcone w ob6z staly), a armia z czasem przekazata jurysdykcje nad Nik-
kei dla War Relocation Authority (WRA)*. Miata ona sprawowac kontrol¢ nad
10 obozami utworzonymi w Arizonie, Arkansas, Colorado, Idaho, Kalifornii,
Utah i Wyoming?.

Internowanie Nikkei zajeto jedynie kilka miesiecy. Natomiast proces opusz-
czania obozéw zajal z kolei kilka lat. Wbrew obiegowym opiniom, proces ten
zaczal si¢ niemal natychmiast, bo juz latem 1942 roku. Lacznie internowano
ponad 110 tys. oséb, jednak w tym samym momencie czasowym maksymalna
populacja obozéw siggata 107 tys. w 1943 r. Juz na poczatku kolejnego roku
liczba ta zmalata do 93 tys., a do stycznia 1945 r. spadta ponizej 80 tys. Ostatni
ob6z, nad ktérym administracje sprawowalo WRA, w Tule Lake zamknigto
w 1946 r.2

W przeciwienistwie do centr ewakuacyjnych obozy state byly obiektami za-
mknietymi, potozonymi odleglych i odludnych terenach. Armia domagala si¢
by obiekty te znajdowaly si¢ z dala od miejsc strategicznych — wlaczajac w to
réwniez gléwne autostrady czy linie kolejowe?’. Wiele z nich znajdowato si¢ na

22 R. Daniels, Prisoner..., s. 57.

23 W. Ng, op. cit., s. 31.

2 K. R. Parks, op. cit.; Y. Park, op. cit., s. 469.
25 K. R. Parks, op. cit.

26 R. Daniels, Prisoners..., s. 72.

27" R. Daniels, Prisoners..., s. 66.
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terenach pustynnych, na ktérych panowaly cigzkie warunki klimatyczne. Skrajne
temperatury wahaty si¢ od plus 41 stopni do nawet minus 35 stopni?.

Internowani, do tej pory w wigkszosci zamieszkiwali Zachodnie Wybrzeze,
na ktérym klimat byl umiarkowany. Nie byli przyzwyczajeni, ani przygotowani na
warunki panujace w obozach. Doskwieraty im zaréwno upaly, jak i bardzo niskie
temperatury, ktérych si¢ nie spodziewali. OczywiScie mieszkania przydzielone
internowanej ludnoSci nie byty klimatyzowane, wigc jedyng rzecza, jaka mozna
byto zrobi¢ w trakcie upatéw bylo otworzenie okien czy drzwi, co nie dawalo
jednak ulgi. Natomiast zimg do mieszkan przez szczeliny w deskach dostawato
si¢ przenikliwe zimno. Jak podsumowala to Mary Matsuda Gruenewald: ,,Upal,
przenikliwe zimno i burze piaskowe — to wszystko méwilo mi, ze Ameryka
znalazta dla nas specjalne piekto?”.

Szczegblnie dokuczliwe byly nie tylko skrajne temperatury, ale réwniez re-
gularnie nawiedzajace obozy burze piaskowe. Nadchodzity niespodziewanie, za-
skakujac wszystkich przebywajacych na zewnatrz, a jedynym sposobem na ich
uniknigcie bylo schowanie si¢ w najblizej znajdujacych sie¢ budynkach. Dziew-
czeta szczegdlnie utyskiwaly na burze piaskowe. W tamtych czasach nosily one
spddnice, a piasek przynoszony przez burze uderzajac w gote ciato sprawial
bol*. Ograniczaty takze widoczno$¢, a prébujacy schroni€ si¢ przed nimi ludzie
widzieli jedynie to co znajdowato si¢ kilka krokéw od nich?'.

Nieprzewidywalne burze piaskowe przychodzily i odchodzily, jak gdyby pustynia
miata wsciekle napady zlosci. Nagle, wszyscy musieli szuka¢ schronienia zastaniajac
twarze chusteczkami lub fragmentami ubrar aby ostonié twarz przed piaskiem?32.

Piasek przynoszony przez burze piaskowe wdzieral si¢ takze do napredce
wybudowanych barakéw, w ktérych znajdowaly si¢ kwatery internowanej ludno-
$ci. Jak wspominata Jeane Wakatsuki Houston, kiedy obudzita si¢ pierwszego
ranka w obozie odkryla, ze wszystko jest pokryte warstwg piasku, wiacznie z nig
sama i cala jej rodzina®.

Pierwsi internowani przybyli do obozéw, kiedy te byly jeszcze w trakcie
budowy. Wcigz powstawaly nowe stotéwki, prysznice, latryny, a takze budynki

28 M. Okubo, Citizen 13660, Seattle 1983, s. 183.

2 M. Matsuda Gruenewald, Looking Like the Enemy. My Story of Imprisonment in Japanese
American Internment Camps [Kindle edition], Troutdale 2010, s. 92.

30 Ibidem.

31 Victor Takemoto, wywiad przeprowadzita Joyce Nishimura, 7 pazdziernik 2006, Bainbridge
Island Japanese American Community Collection, Densho.

32 M. Matsuda Gruenewald, op. cit., s. 72.

33 J. Wakatsuki Houston, J. D.Houston, Farewell to Manzanar. A true story of Japanese American
Experience During and After the World War II Internment, New York 2012, s. 23.
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mieszkalne. Jak wspomina jeden z internowanych, kiedy wyszed! z busa, ktérym
go przewieziono do obozu, bylo jedynie kilka barakéw wybudowanych w okoli-
cach wejScia*. Budynki skonstruowane zostaty w pospiechu, co znacznie zanizalo
takze ich jako$¢. Wykonane byly z desek jednakowej grubosci i nie posiadaly
zadnego ocieplenia czy izolacji. Postawione zostaly na betonowych fundamen-
tach, a miedzy podloga budynkéw a ziemig znajdowata si¢ metrowa luka*.

Wszystkie budynki obozowe wygladaly identycznie przez co ewakuanci,
szczegdlnie na poczatku, gubili si¢ w ich gaszczu. Poszukiwanie wlasnego lo-
kum polegato na zagladaniu do kolejnych mieszkan, dopdki nie odnalazlo si¢
wlasnego t6zka’,

Whnetrza barakéw rowniez byly identyczne. Poszczegdlne pomieszczenia roz-
nity si¢ od siebie jedynie wielkoScig. Wszystkie kwatery byly niezwykle skapo
wyposazone, a osoby osadzone w obozach musialy radzi¢ sobie w spartariskich
warunkach, posiadajac tylko to, co zdofali zabraé ze soba z doméw. Jak wspo-
mina Jeane Wakatsuki Houston:

Wewnatrz znajdowalo si¢ jednolite drewniane obicie Scian. Nie pokryto ich ani gta-
dzig szpachlowa, ani farba, nie potozono takze zadnej izolacji — byt to pusty, ponury,
jasnobrazowy pokéj z czterema §cianami, szpiczastym dachem i betonowg podtoga
w kolorze ztamanej bieli. [...] Nasza przestrzefi Zyciowa stanowit pokéj 6x7 m
w baraku o dtugosci 37 m. W naszym pokoju bylo szes¢ 16zek polowych i sterta
kocéw pozostawiona na Srodku pokoju. I nic wiecej. Nie byto innych mebli, biezacej
wody, miejsca na magazynowanie rzeczy, i nic, na czym moglibySmy przyrzadzaé
positki. MieliSmy jeszcze jedna zar6wke wkrecong w ceramiczne gniazdko, ktéra
zwisala z sufitu¥’.

Migdzy deskami podlogowymi znajdowaly si¢ szczeliny, ktére z uplywem czasu
poszerzaly si¢ po wyschnigciu drewna. Przez nie do mieszkan dostawat si¢ drobny
piasek i chtdéd*. Rodziny prébowaly si¢ radzi¢ sobie z tym problemem. Latano
dziury wszelkimi materiatami, jakie byly pod reka. W tym celu wykorzysty-
wano koncéwki listew, kawaltki drewna, a nawet papier. Problemem bylo to, ze
poczatkowo niewiele materialéw bylo w ogéle dostepnych. Dlatego tez zmiana
przydzielonych im pokoi w pomieszczenia, cho¢ troch¢ przypominajgcego nor-

3 Henry Fukuhara, wywiad przeprowadzit John Allen, 6 listopad 2002, Manzanar National Hi-
storic Site Collection, Densho.

35 J. Wakatsuki Houston, J. D.Houston, op. cit., s. 20.

3 Isao Kikuchi, wywiad przeprowadzita Richard Potashin, 15 maj 2009, Manzanar National
Historic Site Collection, Densho.

37 J. Wakatsuki Houston, J. D.Houston, op. cit., s. 54-55.

3 Ibidem, s. 20-21.
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malne mieszanie, trwata miesigcami®. Jak zauwazyla Jeane Wakatsuki Houston,
obozy nie byly przygotowane na przyjecie ewakuantéw, ale takze internowani
nie spodziewali si¢ tak ztych warunkéw*.

Kazdy z barakéw podzielony byl na 6 pomieszczen réznej wielkosci. Roz-
miary pokojow réznity si¢ miedzy sobg i byly przeznaczone dla réznej wielkoSci
rodzin i grup. Najwicksze pomieszczenia mialy 6 na 7,5 metra (okofo 45 m?),
a najmniejsze 6 na 3 metry (18 m?). Mieszkania o najmniejszych rozmia-
rach przeznaczone byly dla rodzin trzyosobowych, natomiast w najwigkszych
musialy si¢ zmieSci¢ grupy siedmio-, a nawet oSmioosobowe. Rodziny za-
zwyczaj zajmowaly jedno pomieszczenie i rozdzielano je jedynie woéwczas,
gdy grupa przybyla do obozu byta zbyt duza, by zmiesci¢ si¢ w jednym po-
mieszczeniut!.

Kazde mieszkanie, jak juz wcze$niej zostalo wspomniane, posiadato jedynie
najbardziej podstawowe wyposazenie — 16zka polowe, koce wojskowe i materace,
ktére nalezato wypetni¢ stoma*. Dodatkowo internowani z czasem zostali wypo-
sazeni w pekate piecyki, ktérych uzywano w czasie zimy do ogrzania pokojow.
Wokét nich w chtodne dni koncentrowalo si¢ Zycie rodzinne®.

Wraz ze zblizajaca si¢ zimg rodzinom rozdano nadmiar zapaséw wojskowych
z czasOw pierwszej wojny §wiatowej — oliwkowo-szare czapki, nauszniki, reka-
wice, kurtki marynarskie i wetniane spodnie. Wigkszo$¢ os6b nie byla bowiem
przygotowana na warunki klimatyczne panujace w obozach — nikt nie spodziewat
si¢, ze bedzie musiat radzi¢ sobie z tak niskimi temperaturami*. Ubrania roz-
dane przez wladze obozéw byty w wiekszosci za duze na drobnych Japoriczykéw.
Pé6zniej, gdy dostarczono do obozéw maszyny do szycia, a cz¢$¢ barakéw prze-
ksztatlcono w fabryki ubraf, szwaczki przeszywaly stare ubrania tak, by lepiej
pasowaly na ich posiadaczy oraz szyly nowa odziez. Z czasem wtadze obo-
z6w dostarczyly internowanym katalogi, z ktérych mogli zaméwi¢ cze$¢ ubran.
Osoby internowane dostawatly takze ubrania od przyjaciol, ktérzy wysytali im
najpotrzebniejsze zaopatrzenie®.

3 Tbidem, s. 20-28; M. Okubo, op. cit., s. 35-3; Yuri Tateishi, Manzanar, w: And Justice for All
An Oral History of the Japanese American Detention Camps, ed. John Tateishi, Seattle — London
1999, s. 25.

40 J, Wakatsuki Houston, J. D.Houston, op. cit., s. 29.

41 Tbidem, s. 21-22; M. Okubo, op. cit., s. 128; Mitsuko Hashiguchi, wywiad przeprowadzit
James Arima, 28 lipiec 1998, Densho; Sue Kunitomi Embrey, wywiad przeprowadzit John Allen,
6 listopad 2002, Manzanar National Historic Site Collection, Densho.

42 J. Wakatsuki Houstin, J. D. Houston, op. cit., s. 21.

4 M. Okubo, op. cit, s. 146-147.

4 ke Hatchimonji, wywiad przeprowadzita Martha Nakagawa, 30 listopad 2011, Densho.

4 Mitsuko Hashiguchi, wywiad przeprowadzit James Arima, 28 lipiec 1998, Densho; M. Okubo;
op. cit., s. 151-153; J. Wkatsuki Houston, J. D. Houston, op. cit., s. 29.
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Najbardziej ucigzliwym problemem, ktéry dotykal wszystkich niemal na kaz-
dym kroku, byt brak prywatnosci. Zaré6wno w mieszkaniach, jak i w tazienkach
czy toaletach nigdy nie bylo si¢ samemu. Kazde dziatanie i kazda czynnos¢ byla
obserwowana i mogta zosta¢ poddana osagdowi przez innych internowanych.

W pomieszczeniach, w ktérych zostali umieszczeni internowani, nie byto
Scianek dzialowych, a nie zawsze pokéj zajmowala rodzina. Niekiedy ta samg
przestrzefi zyciowa musiaty dzieli¢ ze sobg zupelnie obce sobie osoby. Brak
chociazby odrobiny prywatnos$ci byl szczegdlnie ucigzliwy dla miodych mat-
zenstw z malymi dzie¢mi. Dlatego tez jednym z pierwszych zadan bylo ,,podzie-
lenie” mieszkania na mniejsze sekcje. W tym celu wykorzystywano poczatkowo
koce, w ktére wojsko ich wyposazylo*. Dzieki temu uzyskiwano chociaz na-
miastke prywatnosci. Sciany budynkéw byly niezwykle cienkie, a niekiedy, tak
jak w przypadku obozu w Manzanar, nie zawsze si¢galy sufitu. Sgsiedzi styszeli
wszystko to, co dzialo si¢ nie tylko w sgsiednich mieszkaniach, a catym budynku.

Podczas gdy nie widzieliSmy swoich sagsiadéw, mogliSmy przez caly czas styszec
wszystko co dziato si¢ w baraku. StyszeliSmy kt6tnie rodzinne, ptacz dzieci, Smiechy,
przyciszony chichot, a w nocy chrapanie, kaszlenie czy zgrzytanie zgbami. Wszelkie
ludzkie odgtosy staly si¢ dla nas hatasami w tle*’.

Matki matych dzieci wspominaly, ze czgsto kotysaly swoje pociechy nawet przez
calg noc, zeby tylko ich ptacz nie przeszkadzat sasiadom.

Osoby, ktére chcialy spedzi¢ troche czasu w samotnos$ci, wychodzity z do-
méw w poszukiwaniu otwartej przestrzeni, gdzie w koficu mogli by¢ sami. Jed-
nak w calym obozie trudno bylo znaleZ¢ miejsce, w ktérym mozna by odby¢
prywatng rozmowe w Cztery oczy*.

W pierwszych miesiacach, ludzie starali si¢, by przystosowaé przydzielone
im mieszkania do zycia najlepiej jak mogli. Materialami pozadanymi przez
wszystkich byly kawalki drewna i ptyty gipsowo-betonowe.

Wszyscy poszukiwali§my materialéw budowlanych na Scianki dzialowe i meble.
Drewno i plyty gipsowo-betonowe byly ograniczone i dobrze strzezone, ale poniewaz
nie dostarczono materiatéw budowlanych ani mebli rezydentom tak, jak obiecano,
[ludzie] byli zdesperowani. Wraz z uptywem czasu i zblizaniem si¢ zimy, kradziez
nie byla juz wigcej przestepstwem, ale aktem konieczno$ci®.

46 Mollie Nakasaki, wywiad przeprowadzit Jiro Saito, 1 pazdziernik 2004, Japanese American
Museum of San Jose Collection, Densho.

47 M. Matsuda Gruenewald, op. cit., s. 56.
4 Ibidem, s. 92.
49 M. Okubo, op. cit., s. 137.
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Plyty gipsowo-kartonowe byly wykorzystywane do podzialu mieszkai na
mniejsze jednostki®. Materialem pierwszej potrzeby byto drewno, z ktérego wy-
twarzano meble. Jednak, jak wspomina Mine Okubo, zotnierze, ktérzy go pil-
nowali, wykorzystywali je do ogrzania si¢ w chlodniejsze dni i traktowali je
jako rozpatke. Te niewielka ilo§¢ drewna, ktéra pdZniej pozostata, menadzero-
wie blokéw dzielili migdzy mieszkaricow. Zdobyte kawaltki drewna mezczyZni
przeksztalcali w réznego rodzaju prymitywne meble, majace ulatwi¢ im zycie
w obozie. Zdolniejsi mezczyZni wytwarzali takze zgrabne i pigkne meble, ktdre
byly podziwiane przez innych internowanych’'. Wytwarzaniem mebli zajmowali
si¢ takze stolarze, ktdrzy pracowali przy wykanczaniu obozéw. Kobiety z kolei,
by umili¢ wyglad mieszkan szyly zastony, firanki i obrusy z zakupionych w obo-
zie materialéw. Z czasem internowanym udostepniono takze linoleum, ktérym
mogli pokry¢ podlogi, i tym samym zabezpieczy¢ si¢ w pewnym stopniu przed
piaskiem i zimnem.

Migrowano takze w obregbie samego obozu, pragnac polepszy¢ warunki zy-
cia, tak jak zrobita to rodzina Jeanne Wakatsuki Houston. Wykorzystujac zna-
jomosci rodzina matki przeniosta si¢ do innego budynku w ktérym zajmowali
wieksza przestrzen, a i warunki w ktérych przyszto im teraz mieszkaé znacznie
si¢ poprawily.

Tym razem mieliSmy sufit i podtogi pokryte rdzawoczerwonym linoleum. Mieli-
Smy do wyboru trzy kolory: rdzawoczerwony, czarny i ciemnozielony [...]. Nie-
ktérzy rywalizowali ze soba o to, kto bedzie mial najelegantszy wzoér na podto-
dze. [Ludzie] zdobywali rolki kazdego koloru z szopy z zaopatrzeniem, wycinali
z nich romby, kwadraty lub tréjkaty, polerowali je cieptym olejem i zostawiali drzwi
otwarte by wszyscy przechodzacy mogli podziwiaé ich praces2.

Zycie codzienne w obozie narzucato wykonywanie wiekszo$ci codziennych
czynnosci poza ,,domem”. Dom nie byl juz miejscem, w ktérym spgdzano wolny
czas czy relaksowano sie. Przestano spedzaé tam czas z rodzing i przyjaciétmi.
Pokoje byly stabo wyposazone oraz zbyt mate, by mozna bylo kogo$ do niego
zaprosi¢. Nie bylo takze szans na prywatng rozmowe. Nastolatkowie w szczegdl-
nosci, woleli spedza¢ czas poza barakami wraz ze swoimi rowieSnikami. Byto
to zachowanie typowe giéwnie dla chtopcéw, ktérzy juz po $niadaniu znikali na
caly dzien gdzie§ w gaszczu barakéw, a do domu wracali jedynie na noc*.

30 Chizuko Norton, wywiad przeprowadzila Alice Ito, 27 kwiecienn 1998, Dnesho; Sue Kunitomi
Embrey, wywiad przeprowadzil John Allen, 6 listopad 2002, Manzanar National Historic Site
Collection, Densho.

31 Mitsuko Hashiguchi, wywiad przeprowadzit James Arima, 28 lipiec 1998, Densho; Kay Sa-
kai Nakao, wywiad przeprowadzita Debra Grindeland, 25 luty 2006, Bainbridge Island Japanese
American Community Collection, Densho.

52 J. Wakatsuki Houstin, J. D. Houston, op. cit., s. 96-97.

33 May K. Saki, wywiad przeprowadzity Lori Hashino i Alice Ito, 28 paZzdziernik 1997, Densho.
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Widokiem, z ktérym internowani spotykali si¢ juz zazwyczaj pierwszego
dnia przybycia do obozu, byly dlugie kolejki, w ktérych nalezato czekac na
swoja kolej w czasie positku oraz przed toaletami czy lazienkami*. Jak si¢
p6Zniej okazato, stanie nawet w kilkugodzinnych kolejkach mialo wejs¢ na state
do codziennego rytuatu zycia obozowego.

W budynkach mieszkalnych znajdowaly si¢ jedynie kwatery mieszkalne, nie
bylo w nich miejsca ani na fazienki, ani na kuchnie. Internowana spotecznos¢
musiata korzysta¢ z komunalnych stoléwek, pralni, tazienek oraz toalet. Aby
si¢ dosta¢ do ktérego$ z tych budynkéw, trzeba bylo opusci¢ swojg kwatere
mieszkalng i czesto przej$¢ catkiem spory kawatek bez wzgledu na panujaca
na zewnatrz pogode. Na kazdy z blokéw przypadala stotéwka, pralnia, fazienka
i toaleta. Codziennym rytuatem catej spolecznoSci japorskiej znajdujacej sie
w obozach stalo si¢ stanie w dlugich kolejkach. Niezwykle ucigzliwe bylo to
szczegdllnie latem i zimng, kiedy temperatury w obozach stawatly si¢ niezno$nie
wysokie, czy w wypadku zimy — niskie. Wéwczas stawalo si¢ to ,katorgg’.

Zaréwno latryny, jak i prysznice byly budynkami komunalnymi. Na dodatek
nie posiadaly $cianek dzialowych. Jane Wakatsuki Houston tak opisuje toalety
w Manzanar: Byt to otwarty pokdj z betonowej ptyty. Dtugi metalowy zlew cig-
gnqt sie wzdtuz jednej Sciany wraz z rzedem kranow w cieplq i zimng wodq. Na
Srodku pokoju znajdowato si¢ dwanascie muszli klozetowych ustawionych tytem
do siebie*®. Brak jakichkolwiek $cianek pomigedzy muszlami klozetowymi wpra-
wial szczeg6lnie kobiety w niemale zaklopotanie. W szczegdlnosci dotyczyto to
kobiet w podeszlym wieku oraz miodych dziewczat.

[...] sytuacja w tazience byta kolejna, naprawde przerazajaca sytuacja. Kiedy umiesz-
czono nas w obozie, toalety nie byly od siebie oddzielone. Nikt nie mial nawet
odrobiny prywatnosci aby zatatwi¢ swoje sprawy [...]. Japonki sa bardzo nieSmiale
jesli chodzi o takie sprawy. I wielu z nim ci¢zko byto si¢ przystosowaé do dzielenia
w ten sposéb z innymi osobami prysznicéw czy toalet’’.

Z czasem kobiety zaczely nosi¢ ze sobg do toalet wielkie kartonowe pudta,
ktére rozstawialy wokot muszli klozetowych, by ostonié sie przez wzrokiem in-
nych oséb. Bylo to czgstg praktyka, dopoki nie wstawiono w toaletach Scianek
dziatowych®. Te jednak réwniez nie zapewnily stuprocentowej ostony. Nowo wy-
budowane kabiny posiadaly bowiem drzwi. Jak wspomina Mine Okubo, kobiety

34 J. Wakatsuki Houston, J. D. Houston, op. cit., s. 19-20.

35 M. Okubo, op. cit., s. 49, 124; Kara Kondo, wywiad przeprowadzity Alice Ito i Gail Nomura,
7-8 grudziefi 2002, Densho.

36 M. Okubo, op. cit., s. 31-32.

57 Aiko Herzig-Yoshinaga, wywiad przeprowdzity Emiko Omori i Chizu Omori, 20 marzec 1994,
Emiko and Chizuko Omori Collection, Densho.

58 J. Wakatsuki Houston, J. D. Houston, op. cit., s. 32-33.
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nosity ze sobg woéwczas zastony, ktore rozwieszaly w miejscu, w ktérym powinny
znajdowac si¢ drzwi®.

Pojawienie si¢ kabin nie poprawilo jednak samopoczucia wielu kobiet
i dziewczat. Znaczna ich liczba wciaz czula si¢ zawstydzona, korzystajgc z toalet
w czasie dnia i odktadaty w nich wizyty do czasu, kiedy naprawde musiaty juz
z nich skorzystac¢®. Czg$¢ kobiet czekata takze do zmroku, majac nadziej¢ na
nieco wiecej prywatnosci. Przynosito to jednak skutek odwrotny, gdyz to wlasnie
wieczorami toalety byly najbardziej przepetnione®'.

Fazienki podzielone byly na dwie cze$ci — jedna przeznaczong dla mez-
czyzn i drugg dla kobiet. Dodatkowo damska czgs$¢ prysznicow byla wyposa-
zona w male wanny, w ktérych kobiety mogly kapa¢ swoje najmtodsze pociechy.
W tazienkach dost¢pna byla zaréwno zimna, jak i ciepta woda. Byly to jed-
nak réwniez pomieszczenia wspdlne, nie zapewniajgce ostony przez wzrokiem
innych oséb.

Budynek w ktérym miescily si¢ prysznice byl niepodobny do niczego co wcze-
$niej widziatam. Z sufitu zwisato wiele natryskow prysznicowych. [...] Wszystkie
dziewczeta i kobiety musialy my¢ si¢ przed soba. [...] Bylam wielce skrepowana.
Po odkreceniu wody, czekajac az si¢ podgrzeje, statam zastaniajac ramionami moja
klatke piersiowa by zakry¢ piersi [...] Jak bardzo rézne i dziwne byly te publiczne
prysznice od tego co sama znatam. Kapiel byta u nas w domu w Vashon wieczornym
rytuatem i byta wykonywana powoli, z przyjemnoscig [...]. W obozie kapiel wcale
,-kapiela” nie byta. To bylo szybkie mycie si¢ podczas gdy inna osoba pilnowata by
nikt ciebie nie podgladat®2.

Cze$¢ dziewczat byla do tego stopnia skrepowana korzystaniem z publicz-
nych prysznicéw, ze myly si¢ w strojach kapielowych. Wiele kobiet nigdy nie
przywykto do tych warunkéw. Korzystanie z prysznica czy toalety przez caly
pobyt w obozie bylo dla nich wielce niekomfortowa codzienng rutyna. To cat-
kowite odarcie z prywatnos$ci szczegdlnie doskwieralo kobietom, a wspomnienia
z tym zwigzane sg dla nich szczegdlnie bolesne i wiaza si¢ z ponizeniem®.

Do kazdego bloku byla przypisana takze pralnia wyposazona w tary do
prania i sznury do wieszania ubrafi. Budynki te podzielone byly na trzy cze¢sci:
pokdj do prania, suszenia i prasowania ubran. Jednak problemem byl czesty brak
cieplej wody, przez co pranie bylo mato efektywne.

% Mine Okubo, op. cit., s. 74.

60 M. Matsuda Gruenewald, op. cit., s. 60.

61 J. Wakatsuki Houston, J. D. Houston, op. cit., s. 33.
62 M. Matusda Gruenewald, op. cit., s. 59.

Helen Tanigawa Tsuchiya, wywiad przeprowadzila Megan Asaka, 16 czerwiec 2009, Twin
Cities JACL Collection Densho; Mary Nomura, wywiad przeprowadzit John Allen, 7 pazdziernik
2002, Manzanar National Historic Site Collection, Densho.
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Pralnia byla pomieszczeniem ogélnodostepnym. Nie bylo pralek, tylko tarki, glebo-
kie zlewy, mydio i duzo wysitku. Czesto chodzitam tam z mama by pomoéc przy
cotygodniowym praniu. [...] W parni kobiety rozmawialy ze sobg cicho, gestyku-
lujac, ktaniajac si¢ i kiwajac gtowami. Pralnia byla dla nich miejscem do zebrad,
w ktérym mogly pozna¢ nowych ludzi, poplotkowad i ponarzekac®.

Kobiety zmuszone byly spedza¢ tam duzo czasu, dlatego tez pralnie staly sie
z czasem ich miejscem spotkan, podczas ktérych mogly wymienia¢ informacije,
plotkowaé — niekiedy w ten sposéb zawierano takze przyjaznie.

W pomieszczeniach mieszkalnych nie bylo ani warunkéw, ani sprzetu po-
trzebnego do przygotowywania positkéw, dlatego tez wyzywienie internowanym
zapewnialy stoféwki. Na kazdy blok przydzielona byta jedna stotéwka, ktéra
miata zywi¢ od 200 do 300 os6b. Positki byly racjonowane — wtadze obozéw
przydzielaly od 31 do 45 centéw na dzienne wyzywienie jednej osoby. W pierw-
szych miesigcach istnienia obozéw, podobnie jak inne budynki, stotéwki wciaz
byly w budowie, a internowana ludno$¢ musiata nieraz udawac si¢ do budynkéw
oddalonych od swoich kwater i sta¢ w diugich, nawet kilkugodzinnych kolej-
kach®.

Jeane Wakatsuki Houston nie wspomina najlepiej swojego pierwszego po-
sitku:

Stotéwka nie byla jeszcze ukoriczona. Kolejka po jedzenie wita si¢ na zewnatrz mie-
dzy na wpdt ukoriczonymi budynkami [...]. Wydano nam wojskowe menazki [...],
w ktérych ptywaly puszkowane paréwki, fasolka szparagowa, zbyt diugo gotowany
na parze ryz, ktéry zostal polany morelami z puszki. Biali pracownicy mysleli, ze
ryz z owocowg polewa bedzie stanowil dobry deser. Wsrdd Japoriczykéw oczywi-
Scie ryzu nigdy nie podaje si¢ ze stodkim jedzeniem, jedynie ze stonym. [...] Bylam
przerazona kiedy zobaczylam syrop morelowy sptywajacy po mojej niewielkiej por-
cji ryzus.

Jedzenie przygotowywane w stotéwkach bylo poczatkowo mato réznicowane
i czesto zawierato ryz, chleb i makaron lub fasole, chleb i spaghetti. Populacji
w Topaz przez kilka tygodni byta serwowana watrébka, dopoki ludno$¢ obozu nie
zastrajkowala®. Problemem obozowych stotéwek byly takze niedobory ZywnoSci.
W diecie internowanych brakowato czgsto Swiezych warzyw, ktérych trzymanie
w kuchni bylo nieoptacalne poniewaz produkty te szybko si¢ psuty®. Jednak waz-
niejsza od jakoSci jedzenia byla jego ilo§¢, poniewaz jedzenia byto najzwyczajniej

64 M. Matsuda Gruenewald, op. cit, s. 60.

65 J. Wakatsuki Houston, J. D. Houston, op. cit., s. 19-20.
% Tbidem, s. 20.

67 M. Okubo, op. cit., s. 143.

68 Mitsuko Hashiguchi, wywiad przeprowadzit James Arima, 28 lipiec 1998, Densho; J. Wakatsuk
Houston, J. D. Houston, op. cit., s. 30.



Zycie amerykariskich Japoriczykéw w obozach internowania 225

za mato. W poczatkach istnienia obozéw, kiedy nie byly one jeszcze dobrze zor-
ganizowane, ludzie odwiedzali czgsto kilka stotéwek, zeby dosta¢ kolejng porcje
jedzenia. Czgstg praktyka byto takze udawanie si¢ do stoléwki posiadajacej lep-
szych kucharzy®.

W obozie w Manzanar juz w pierwszym tygodniu pojawily si¢ problemy
z zywnoscig. Wiele osob cierpialo na biegunke z powodu zatrucia pokarmowego.
Czes¢ osob twierdzita, ze wladze w ten sposéb prébuja ich otrué, by nikt nie
opuscil obozu zywy™.

Z czasem poza obrgbem obozéw powstaly farmy, ktére wzbogacaty dietg
internowanych. WRA postanowilo wykorzysta¢ umiejetnosci i do§wiadczenie
w rolnictwie os6b zasiedlajacych obozy i wprowadzito program produkcji rolnej.
Tuz przy obozach powstaly wéwczas farmy zapewniajace prace internowanym
oraz dostarczajace wigcej zywnosci kucharzom. Farmy te produkowaly gtéwnie
warzywa, ale w wielu obozach prowadzono réwniez hodowle zwierzat (Swin
i drobiu)”'. Internowani wzbogacali takze swoja diet¢, wykorzystujac produkty
uprawiane w przydomowych ogrédkach (tzw. victory gardens), w ktérych hodo-
wano zaréwno ziota jak i warzywa’.

Internowanym zapewniona zostata takze opieka medyczna. W kazdym z obo-
z6w znajdowal sie szpital. Juz pierwszego dnia osoby przybywajace do obozu
przechodzily badania lekarskie. Jednak, podobnie jak w przypadku wszystkich
innych budynkéw, wyposazenie szpitali pozostawialo wiele do Zyczenia. Wszyst-
kie wybudowane zostaly w wojskowym stylu i byly stabo zaopatrzone. Brakowalo
w nich wielu podstawowych i niezbednych rzeczy. W szpitalach nie bylo bieza-
cej wody, kuchenek, na ktérych mozna by przyrzadzi¢ mleko dla niemowlat
czy positki dla innych pacjentéw. Brakowalo takze sprzetu medycznego i wy-
posazenia laboratoryjnego niezbednego przy poprawnym diagnozowaniu choréb.
Potrzebowano takze basenéw, pojemnikéw na uryne, ale takze takich rzeczy, jak
przescieradla, koce czy poduszki. Towarami deficytowym byly takze szczepionki
czy osocze krwi™.

% Violet De Cristoforo, Tule Lake, w: And Justice for All. An Oral History of the Japanese
American Detention Camps, red. J. Tateishi, Seattle — London 1999, s. 129.

70 Frank Kitamoto, wywiad przeprowadzit John DeChadenedes, 14 kwietnia 2007, Bainbridge
Island Japanese American Community Collection, Densho.

71 Chizuko Norton, wywiad przeprowadzita Alice Ito, 27 kwiecien 1998, Dnesho; Norman I. Hi-
rose, wywiad przeprowadzit Tom Ikeda, 31 lipiec 2008, Topaz Museum Collection, Densho;
M. Okubo, op. cit., s. 196; J. Wanatsuk Houston, J. D. Houson, op. cit., s. 99.

72 M. Okubo, op. cit., s. 192.

73 Ibidem, s. 126.

74 Emi Somekawa, Tule Lake, w: And Justice For All. AN Oral History of the Japanese American
Detention Camps, red. J. Tateishi, Seattle 1999, s. 150.
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W obozach byla takze dostgpna praca dla internowanej ludnosci. Kazdy obdz
miat z czasem swoja szkote, szpital, koScioty, gazete, straz pozarng czy policje.
Administracja niedtugo po otwarciu obozéw poszukiwala wszystkich chetnych do
zaoferowania swoich umiejetnosci. Prac¢ mozna bylo znaleZ¢ w réznych powsta-
jacych instytucjach — szpitalach, koSciotach, strazy pozarnej, a takze w szkotach,
gazetach czy stotdéwkach. Poszukiwano kucharzy, lekarzy, pielggniarek, denty-
stow, dietetykdw, menadzeréw blokéw oraz 0s6b sprzatajacych. Wraz z rozwojem
obozdéw powstawalo coraz wigcej miejsc pracy. Poczatkowo najbardziej poszuki-
wani byli stolarze, majstrowie, pielgegniarki i lekarze. Wraz z powstaniem szkot
pojawito si¢ zapotrzebowanie na nauczycieli. Z czasem w obozie powstawaly
sklepy, salony pigknosci, biblioteki, kina oraz inne ustugi. Wkrétce powstaly
farmy, ogrody oraz parki, ktérymi opiekowali si¢ rolnicy i ogrodnicy. Niemalze
kazdy moégl znalez¢ zajgcie dla siebie. W kazdym obozie znajdowal si¢ takze
posterunek policji, straz pozarna, szpitale, gazeta, salony dentystyczne a nawet
zaklady pogrzebowe. Miesigczne wynagrodzenie wahato si¢ od 12 do 19 dolaréw
miesigcznie w zaleznoS$ci od umieje¢tnosci i wyksztalcenia zatrudnionej osoby™.

Z czasem w obozach powstaly takze szkoty. W czasie pierwszego roku ich
dziatania nauczycielami byli wolontariusze, a wyposazenie szkét byto ubogie
i prowizoryczne. Klasy byly rozsiane po calym obozie, zajgcia odbywaly si¢
w stoléwkach, §wietlicach — wszgdzie gdzie bylo dostatecznie duzo wolnego
miejsca, zeby przeprowadzi¢ zajecia. Problemem byl takze brak wyposazenia
potrzebnego do przeprowadzenia zaj¢¢, nawet po powstaniu juz budynkéw prze-
znaczonych wylacznie na szkoty — brakowato podrecznikéw, papieru, otéwkéow,
maszyn do pisania czy wyposazenia laboratoriéw:

Na zajeciach z pisania na maszynie nauczyciel narysowat klawiatur¢ na duzym ka-
watku papieru i potozy? przed cata klasa. UczyliSmy si¢ jak ,,pisa¢ na maszynie” na
narysowanych przez siebie kétkach [...]. Zajecia z chemii prowadzone byly bez pro-
béwek, chemikaliéw i innego niezbednego wyposazenia laboratorium. MusieliSmy
wyobrazaé sobie mieszanie poszczegdlnych chemikaliéw. Byta to ciezka sytuacja
dla wszystkich.

W poczatkowych miesigcach istnienia obozéw nuda byla czesto spotyka-
nym problemem. Zaréwno doro§li, miodziez, jak i dzieci nie mieli, co zrobi¢
ze swoim wolnym czasem. Dzieci czgsto zbieraly si¢ w ,,gangi” i widczyly sie
po obozach bez celu. W szczegdlnosci Issei mieli problemy z wykorzystaniem

75 Sue Kunitomi Embrey, wywiad przeprowadzit John Allen, 6 listopad 2002, Manzanar Natio-
nal Historic Site Collection, Densho;Mitsuko Hashiguchi, wywiad przeprowadzil James Arima,
28 lipiec 1998, Densho; J. Wakatsuk Houston, J. D. Houston, dz. cyt., s. 39; M. Obubo, dz. cyt.,
s. 62, 92, 134.

76 M. Matusda Gruenewald, op. cit., s. 79.
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wolnego czasu. Do tej pory cigzko pracowali, a wraz ze znalezieniem si¢ w obo-
zie, jako ze duza czeS$¢ z nich nie pracowala, zyskali mnéstwo wolnego czasu,
z ktérym nie wiedzieli co zrobié. Jednak wraz z opanowaniem chaosu stworzono
rézne programy rekreacyjne. Wolontariusze przygotowali caly wachlarz zajec,
dzieki czemu kazdy mdgl znaleZé co$ dla siebie. Prowadzono zajecia z robétek
recznych, Spiewania, aktorstwa, stepowania, grania na instrumentach, baletu etc.
Osoby zainteresowane kulturg Japonii mogty takze uczegszczaé na kursy ikebany,
orgiami, tradycyjnych japonskich robétek rgcznych, tradycyjnego taica japon-
skiego odori, a takze ¢wiczy¢ kendo, judo czy sumo?”. Kazdy ob6z posiadat
takze wlasne hale rekreacyjne, wyposazone w to, co sami ewakuowani mogli
zapewnié. Popularnymi sportami byt ping pong, badminton, koszykéwka czy
baseball. Zainteresowaniem cieszyly sie takze tradycyjne gry japonskie, takie
jak go czy shogi. Przy barakach znajdowaly si¢ takze boiska do gry w koszy-
kéwke, baseball, korty tenisowe czy pola do gry w golfa, ktdre przygotowali sami
internowani’®. Dla mlodziezy z kolei organizowano ,,potaficowki” odbywajace si¢
w halach rekreacyjnych. Gdy ob6z posiadat swéj whasny zesp6t, czesto wystepo-
wal na Zywo w czasie takich wydarzen”. Kazda osoba mogta wiec znaleZ¢ co$
dla siebie, a dla wielu byta to okazja na rozwini¢cie wlasnych zainteresowan.

Obozy staly si¢ domem dla internowanej ludno$ci na kilka lat. Z czasem
zaczely sie one przeksztatca¢ w male japoriskie spotecznosci i przypomina¢ nie-
wielkie [amerykanskie] miasteczka. Internowanej ludnoSci zapewniono wyzy-
wienie, dostep do opieki medycznej, pracy, edukacji, a nawet rozrywki. Paradok-
salnie niejako, czg$¢ z nich ma nawet szcze§liwe wspomnienia z lat spedzonych
w obozie — niektérzy wspominali, ze zylo im si¢ wrecz lepiej — nie musieli
tak ciezko pracowac, jak wcze$niej, mieli wigcej czasu dla siebie i na rozwi-
janie swoich zainteresowan i hobby. Jednak dla zdecydowanej wigkszoSci czas
ten kojarzy si¢ z przede wszystkim z trauma i upokorzeniem, o ktérym chcieliby
zapomnie¢. Internowanie bylo szczegdlnie dotkliwym do§wiadczeniem dla Nisei.
Zachwialo ono ich wiar¢ w sprawiedliwos¢ rzadu i amerykanskie idee. W trakcie
edukacji w szkotach uczono ich o réwnosci i demokratycznym systemie Stanéw
Zjednoczonych. Ameryka byla ich ojczyzng i jedynym domem, jaki znali. Tak
wyraZzne pogwalcenie ich praw jako obywateli Sanéw Zjednoczonych byto dla
nich szczeg6lnie dotkliwe i wielu z nie mogto sobie z tym poradzié.

77 Mitsuko Hashiguchi, wywiad przeprowadzit James Arima, 38 lipiec 1998, Densho; Chizuko
Norton, wywiad przeprowadzita Alice Ito, 27 kwiecien 1998, Dnesho; Sue Kunitomi Embrey,
wywiad przeprowadzit John Allen, 6 listopad 2002, Manzanar National Historic Site Collection,
Densho.

78 Lilly Kodama, wywiad przeprowadzita Joyce Nishimura, 3 luty 2007, Bainbridge Island Japa-
nese American Community Collection, Densho; Mitsuko Hashiguchi, wywiad przeprowadzil James
Arima, 28 lipiec 1998, Densho; Norman 1. Hirose, wywiad przeprowadzil Tom Ikeda, 31 lipiec
2008, Topaz Museum Collection, Densho; M. Okubo, dz. cyt., 87, 105, 170.

79 J. Wakatsuki Houston, J. D. Houston, op. cit., s. 101.
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Internowanie miato takze inne skutki. Okres pobytu w obozach wptynat
destrukcyjnie na dotychczasowe wiezi spoteczne i rodzinne. Rodziny spedzaty
ze sobg coraz mniej czasu, co doprowadzito do rozluZnienia wiezéw rodzicow
z dzie¢mi. Zmienione zostaly takze tradycyjne role spoleczne petnione przez Ni-
sei i Issei. Do tej pory to starsze pokolenie cieszylo si¢ najwigkszym szacunkiem
zaréwno w domu, jak i w spotecznosci, i to oni mieli glos decydujacy w naj-
wazniejszych sprawach. Jednak w obozach sytuacja ulegta odwrdceniu — to Nisei
przynosili do doméw najwiecej pieniedzy i to oni petnili najbardziej prestizowe
funkcje, przez co Issei poczuli si¢ niepotrzebni i ponizeni. Jak podsumowata Jane
Wakatsuki Houston, dla wielu Japoriczykéw wraz z ewakuacja i internowaniem
co$ sie w zyciu skorniczylo.

Trauma, jaka przezyli internowani, doprowadzita do masowego milczenia
niemalze calej spotecznosci Nikkei. Masowe przesiedlenie i internowanie postrze-
gano jako temat wstydliwy i hafibigcy. Byt on swego rodzaju tabu nawet w gronie
rodzinnym — internowani niech¢tnie wspominali ten okres przy swoich bliskich,
przez co trzecie pokolenie nie wiedzialo niczego lub prawie niczego o przezy-
ciach swoich rodzicéw i dziadkéw. Mialo to takze wplyw na sposéb wychowania
Sansei, ktérych starano si¢ odgrodzi¢ od kultury japonskiej, a jeszcze silniejszy
nacisk niz w przypadku Nisei polozono u nich na amerykanizacj¢. Jednak to
wlasnie trzecie pokolenie wiodto prym w péZniejszym ruchu rozliczeniowym.

Kwestig sporng i nieuregulowang do tej pory jest kwestia nazewnictwa obiek-
tow, ktdre staly si¢ poniekad domem amerykanskich Japoriczykéw na niemal
4 lata. WRA oficjalnie nazwata je War Relocation Centres. Jednak wigkszos§¢
badaczy oraz samych internowanych uzywa innym okresle. Dwoma najczesciej
spotykanymi terminami sg ,,obozy internowania” oraz ,,obozy koncentracyjne”.
Ostatni termin budzi najwiecej kontrowersji. Poddaje si¢ go krytyce przede
wszystkim ze wzgledu na skojarzenia, jakie niesie i przez wprowadzanie analo-
gii miedzy do§wiadczeniami Nikkei a osobami, ktére przezyly Holokaust i pobyt
w nazistowskich obozach koncentracyjnych. Do§wiadczenia te sg zdecydowanie
nieporéwnywalne. Jednak pogwalcenie w tak jawny sposéb praw obywateli Sta-
néw ze wzgledu na ich pochodzenie stanowi ogromng traume dla internowanych
0s6b. Przez uzycie terminu ,,0b6z koncentracyjny” wielu badaczy chciato zwré-
ci¢ uwage na wage tego problemu i podobnie jak Roger Daniels wyrazi¢ swoja
opini¢ na temat niesprawiedliwos$ci, jaka spotkata calg japorisko-amerykariska
spotecznosé.

Poczatki zadan odszkodowan za przesiedlenia i internowanie w czasie dru-
giej wojny Swiatowej siegaja lat 70. XX wieku. Ruch ten z czasem przybrat na sile
i dzi§ okresla si¢ go jako redress movement. Duzg role w zapoczatkowaniu tego
ruchu odegrali wlasnie Sansei, ktérzy zywo interesowali si¢ historig swojej grupy
etnicznej. Wiodaca role odegrato Japanese American Citizens League (JACL).
Rozpoczelo ono swoja kampani¢ o zado$¢uczynienie na poczatku lat 70. Sprawe
te poruszono po raz pierwszy na konwencji JACL, a w 1970 r. wystosowano
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pierwszg z trzech rezolucji domagajacych si¢ odszkodowarn. Domagano si¢ wy-
ptacenia 25 tys. dolaréw kazdej internowanej osobie®’. Warte wspomnienia jest
réwniez to, ze wsréd samej spotecznosci japonskiej zdania na temat odszko-
dowari byly podzielone. Zdarzali si¢ przeciwnicy tego rodzaju dziatan, tak jak
senator S. I. Hayakawa. Cz¢$¢ oponentéw sprzeciwiata si¢ finansowym zado§¢-
uczynieniom, twierdzac, ze w niczym nie zrekompensujg im traumatycznych
doswiadczen i poniesionych strat tysiecy ludzis.

Niemalze czterdziedci lat od rozpoczecia internowania Kongres i Prezydent
powotali specjalng Komisje majaca zbada¢ sprawe internowania (Commision on
the Wartime Relocation and Internment of Civilians — CWRIC). CRWIC prze-
prowadzita wywiady z wieloma poszkodowanymi, zbierajgc zeznania ponad
750 $wiadkéw. W rezultacie prac komisji wydano raport zawierajacy propozy-
cje rekompensaty wynoszacej 20 tys. dolaréw kazdej zyjacej osobie. W 1988 r.
prezydent Ronald Regan podpisat Civil Liberties Act. W imieniu rzadu ame-
rykanskiego przeprosil oficjalnie calg spotecznos$¢ japonsko-amerykanska i na
mocy ustawy zaczeto wypta¢ odszkodowania®?.

Pamig¢ o internowaniu przetrwala dzigki wysitkom spotecznosci japorisko-
-amerykarskiej, ktéra przez lata walczyla, aby nie zapomniano o krzywdach,
jakich doznata w okresie drugiej wojny Swiatowej. W wyniku internowania po-
niosta nie tylko ogromne straty materialne, ale takze moralne. Wszystkie osoby
pochodzenia japoriskiego zostaly uznane za nielojalne i niewarte zaufania bez
wyraznych ku temu przestanek. Pogwatcono podstawowe wartosci amerykanskiej
demokracji i praw obywatelskich, usprawiedliwiajac si¢ koniecznoScig wojskowa.
Po raz pierwszy doszio w Stanach do tak masowego naruszenia praw obywatel-
skich grupy etnicznej. Byto to ogromnym ciosem dla wszystkich Nisei, gteboko
wierzacych w system amerykanskiej demokracji. Spotecznos$¢ japorisko-amery-
kanska dlugo dochodzita do siebie po internowaniu. Przez lata jeszcze jej czton-
kowie spotykali si¢ z dyskryminacja i wrogimi postawami ze wzgledu na swéj
wyglad i pochodzenie. W wielu wypadkach musieli pouklada¢ swoje zycie na
nowo, w nowym otoczeniu stykajac si¢ z réznymi reakcjami reszty spoteczenstwa
amerykanskiego. Nikkei dlugo walczyli, by uzna¢ ich krzywdy i by Amerykanie
nie zapomnieli o ich tragedii. Walke t¢ jednak wygrali — otrzymali oficjalne prze-
prosiny od prezydenta Stanéw Zjednoczonych, finansowe rekompensaty oraz, co
istotne, informacje o internowaniu zago$city na stale w amerykanskich podreczni-
kach historii. Zachowaniu pamigci o tych zdarzeniach towarzyszy idea majaca na
celu przestrzec spoteczeristwo amerykanskie przed podejmowaniem pochopnych
decyzji, tak, aby podobna tragedia juz nigdy wigcej nie miata miejsca w historii
Ameryki.

80 W. Ng, op. cit., s. 107.
81 R. Daniels, Prisoners..., s. 92.
8 W. Ng, op. cit., s. 107, 109.
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Life of the American Japanese in internment camps

The Japanese attack on American military base in Pearl Harbor and the
US entry into World War II changed lives of the American Japanese for several
years. By the American government’s decision of January 1941, 110 thousand
Nikkei, living mainly in the West Coast territory, were resettled and interned for
the duration of the war. This action was undertaken in the atmosphere of hysteria
after the Pearl Harbor attack and reinforced by the media and leading American
politicians. The government’s movements were explained by a “military neces-
sity” and the need to protect the country against sabotage and the attack of the
“fifth column”. Franklin D. Roosevelt’s decision was an obvious violation of civil
rights of the majority of the interned, as two thirds of them were US citizens.

The Japanese were forced to leave their houses in a hurry and move to,
originally temporary and then permanent, internment camps, where they stayed
four long years. The interned were provided with medical aid, education and
entertainment, and with time, the camps began to resemble small American
towns. Yet, the living conditions were not satisfactory. For the majority of the
interned the memories of the camps are so traumatic and humiliating, that they
would like to erase them. For years they revealed their wartime experiences
neither to friends and relatives nor to the rest of the American society. The aim
of this article is to present living conditions in internment camps and find the
reasons of trauma connected with the internment of the Japanese.

Key words: internment, America, the Japanese
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Dokumenty wydobyte z morza
po katastrofie gibraltarskiej

Interesujace jest to, Ze mimo wielu prac napisanych o generale Wtadystawie
Sikorskim — wojennym premierze i Naczelnym Wodzu, mimo ogromu badan
przyczyn i przebiegu katastrofy pod Gibraltarem, w ktérej zginat z catg swoja
Switg 4 lipca 1943 r., mato kto zainteresowal si¢ dokumentami wylowionymi
z wraka samolotu. Gwoli $cistoSci nalezy stwierdzié, ze nie ma ich az tak duzo.
Stad tez trudno stwierdzié, jaki to stanowi procent wiezionych wéwczas akt.
Niemniej stanowig one jakby swoistg klamre czasowg zycia generata Sikorskiego
i daja nam mozno$¢ zapoznania si¢ z zagadnieniami, jakimi zajmowat si¢ przede
wszystkim w ostatnich tygodniach i dniach zycia, podczas podrézy inspekcyjnej
Wojska Polskiego na Srodkowym Wschodzie'.

Akta te, wydobyte z morza z wyraznymi §ladami przebywania w wodzie,
oprécz pewnych indywidualnych dokumentéw, dzielg si¢ na dwie niewielkie
teczki. Sa one jednak tematycznie odrebne od siebie i niezalezne.

Pierwsza z nich, to akta $ciSle wojskowe, podzielone na zagadnienia. Byty
one czgSciowo opracowywane przez, towarzyszacych Naczelnemu Wodzowi, ofi-
cerow — gen. Tadeusza Klimeckiego — szefa Sztabu Naczelnego Wodza oraz
ptk. dypl. Andrzeja Mareckiego, szefa Oddzialu Operacyjno-Wyszkoleniowego
Sztabu Naczelnego Wodza. Dokumenty te zaczynaja si¢ od zestawienia materia-
16w przygotowanych dla gen. Sikorskiego specjalnie na te podréz na Srodkowy
Wschdd. Materiaty odnalezione obejmowaty szeroki wachlarz zagadnien w tym:
przewidywania dotyczace powstania w Kraju i uzycia sit zbrojnych bedacych po
za Krajem na wsparcie powstania powszechnego; zagadnienie organizacji wojska
polskiego na terenie Francji (tej pozycji brak), sprawozdanie z sytuacji w Kraju
i w Armii Krajowej; pie¢ prac zwigzanych z zakoniczeniem dziatai wojennych
oraz ordre de bataille, a takze organizacja PSZ na styczen 1943.

! Instytut Polski i Muzeum im. Gen. Sikorskiego (dalej: IPMS), KOL.1/teczki 6 i 6a.
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W tym miejscu nie bedg szczegétowo analizowac tre$¢ owych dokumentéw,
ale warto zauwazyé, ze odno$nie wsparcia powstania to Oddzial Operacyjny
w swym memorandum z 15 kwietnia przyjmowat jako mozliwos$¢ przerzucenie,
z chwilg rozpoczecia powstania, na teren Kraju prawie catego lotnictwa pol-
skiego. Bedzie ono uzyte przede wszystkim do bezpoSredniego wsparcia oddzia-
tow powstariczych. Nie zaspokoi to catkowicie potrzeb Kraju. W tym wzgledzie
liczymy na pomoc Aliantow, w szczegolnoSci na dostarczenie lotnictwa transpor-
towego, bez ktorego w ogole wsparcie Kraju staje si¢ nierealne?.

Przyjmowano réwniez ewentualno$¢ przerzucenia dywizji piechoty jako jed-
nostki desantu powietrznego. Przewidywano na ten cel jedng z dywizji z Armii
Polskiej na Wschodzie. Jak wida¢, plany te nader ambitne nie zawsze byly ugrun-
towane w realiach toczacej si¢ wojny. Pozostajac chwilowo przy okupowanym
Kraju, nalezy zwréci¢ uwage na to, ze w dokumencie po§wigconym sprawom
krajowym, obejmujacym sze$¢ zatacznikow, jest informacja, ktérg woéwczas dys-
ponowano w Sztabie NW na temat obozéw zaglady. Znalazly si¢ tam m.in. infor-
macje o niemieckim obozie w Auschwitz (O§wiecimiu). Podane w dokumencie
statystyki przerazaja swoimi liczbami. Wykazuja, zZe od chwili zatozenia obozu
do grudnia 1942 r., zgineto tam ponad 640 tysiecy ludzi. Polakéw 65.000, jen-
cow sowieckich 26.000, Zydow 520.000 (w tym z Polski 20,000) [chyba mialo
by¢ 200.000], kobiet 19.000, przewaznie Polek?.

Dane o jericach i robotnikach przymusowych (cywildéw) w Niemczech
w trzecim roku wojny wygladaly nie mniej wstrzasajaco. Przyjmowano, ze do
wiosny 1943 bylo okoto 2 milionéw Polakéw wywiezionych na roboty do Nie-
miec, z czego sze$¢ siddmych pracowalo na roli, a jedna si6dma w przemysle.
W tej liczbie znajdowato si¢ ponad 300.000 kobiet.

Nic dziwnego, ze wSréd wylowionej z wody dokumentacji znajduja si¢
szczegStowe ordre de bataille wojsk polskich na Srodkowym Wschodzie, jak
réwniez catoSci Sit Zbrojnych. Sa to podstawowe dokumenty do rozwazan o dal-
szym rozwoju armii polskiej oraz jej uzycia w wojnie.

Ostatnia podréz generata Sikorskiego na Bliski i Srodkowy Wschéd zbie-
gla si¢ z przelomowym etapem wojny. W styczniu tego roku Niemcy poniesli
sromotng kleske pod Stalingradem, gdzie 6. Armia von Paulusa poddala si¢
Armii Czerwonej. Na poczatku za§ maja wojska niemieckie i wloskie zostaly
definitywnie pobite w p6tnocnej Afryce i zmuszone do kapitulacji. W ten spo-
s6b otwierala si¢ droga aliantéw do przejScia z defensywy do dziatan ofen-
sywnych. Warto zauwazy¢, ze jednocze$nie oznaczalo to powrdt na kontynent
europejski.

2 IPMS, KOL.1/6a, Przewidywania dotyczace powstania w Kraju i uzycia sit zbrojnych tworzo-
nych poza Krajem, 15 kwietnia 1943.
3 IPMS, KOL.1/6a, Potozenie w Kraju, s. 1.
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W tej sytuacji nic dziwnego, ze wsrdd uratowanych dokumentéw znajduja
sie studia odno$nie dalszych mozliwych operacji, majacych na celu usadowienie
si¢ mocno na kontynencie europejskim duzej czesci wojsk polskich, znajdujacych
sie na Srodkowym Wschodzie, ktére brataby udziat w tych dziataniach.

Pierwsze studium, sygnowane przez ptk. dypl. Andrzeja Mareckiego dotyczy
inwazji na P6lwysep Apeninski, ktérego celem miato by¢ wyeliminowanie Wloch
Z wojny, a nastepnie opanowanie pétwyspu Apeniriskiego jako podstawy do ude-
rzenia poprzez Jugostawie celem przeciecia polqczen Rzesza—Batkany i wyjscie
od razu na nizing wegierskq®.

Pierwszym krokiem do inwazji na Wlochy mialo by¢ opanowanie Sycylii
i Sardynii. Ptk Marecki stusznie zauwazyl, ze uderzenie poprzez Sycyli¢ spro-
wadza sie do czotowego spychania jego podtuinych komunikacyj, podczas gdy
uderzenie z Sardynii na rejon Civitavecchia na pétnoc od Rzymu... prowadzi od
razu do odciecia poétwyspu mniej wigcej w polowie jego ogolnej diugosci. Dru-
gie studium, réwniez sygnowane przez ptk. Mareckiego jest po§wigcone operacji
batkariskiej. Przyjmowalo ono jako gléwny cel opanowanie rejonu pdl nafto-
wych w Rumunii oraz zdobycie wyj$¢ na nizing wegierska w rejonie Belgradu.
Przewidywano mozliwo$¢ desantu ze strony tureckiej Tracji, w rejon Salonik
wzglednie na wybrzezu Bo$ni i pétnocnej Albanii’>. W tym wszystkim Marecki
uznal, ze korzystne byloby odczekaé na zmigknigcie Wtoch i zaatakowaé Dodeka-
naz, otworzyc¢ sobie tedy droge na morze Egejskie i zaatakowaé Ateny. Z drugiej
strony nalezato wykorzysta¢ mozliwo$¢ usadowienia si¢ w Albanii péinocnej
i zagrozi¢ stad polaczeniom na linii Saloniki-Belgrad. Sciagnawszy uwage i sily
przeciwnika ku tym kierunkom, nalezalo przejs¢ do gtéwnego uderzenia z tu-
reckiej Tracji na Sofi¢ i Ruszczuk. Po ich zdobyciu miano przejs¢ do gtéwnego
zadania, o czym wspomniano wcze$niej. Marecki uznal, ze z powodu trudnych
warunkéw komunikacyjnych dla aliantéw na poludnie od Dunaju, bitwa o t¢
rzeke bedzie kryzysem o znaczeniu decydujqcym. Istotna role mialo tu odegrad
lotnictwo bombowe, ktérego zadaniem bylo dziata¢ na obydwu kierunkach, skad
Niemcy mogli skierowa¢ odwody.

Sa tez dwa opracowania szefa Oddziatu Operacyjnego, dotyczace mozliwosci
dziatan niemieckich na froncie wschodnim w 1943, jak i mozliwosci ich obrony
na tym froncie.

Jednak pod réznymi wzgledami jednym z najciekawszych dokumentow z tej
teczki — wedtug wszelkiego prawdopodobienistwa teczki szefa Oddziatu Opera-
cyjnego — to potprywatny list ptk dypl. Leona Mitkiewicza do plk dypl. Andrzeja
Mareckiego — rozpoczetego stowami Kochany Andrzeju®. Warto zatrzymac si¢

4 IPMS, KOL.1/6a, Inwazja na Pétwysep Apenifiski — studium, 8 maja 1943.
5 IPMS, KOL.1/6a, Operacja batkariska — studium terenowe, 30 kwietnia 1943.

6 IPMS, KOL.1/6a, List ptk. dypl. Leona Mitkiewicza do pik. dypl. Andrzeja Mareckiego, 8 maja
1943.
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przy nim nieco dtuzej. Mitkiewicz wéwczas byt przedstawicielem Naczelnego-
Wodza przy Combined Chiefs of Staff w Waszyngtonie, czyli Potagczonych Sze-
fow Sztabu. Stad tez koordynowat prace attaché wojskowego w Waszyngtonie
przy Polaczonych Szefach Sztabéw sit amerykanskich oraz nadzorowal niejako
rtm. Stefana Zamoyskiego, ktéry byt obserwatorem przy przedstawicielach bry-
tyjskich szeféw sztabéw w Ameryce. Ciekawe s3 rézne obserwacje i wnioski pik.
Mitkiewicza, z ktérymi dzielit si¢ z Mareckim. M.in. bez ogrédek pisat: zZe po-
mimo naszych wysitkow trwajqgcych tu jui z gorq rok do ktérych i Ty w znacznej
mierze si¢ przyczynites, zrozumienie przez Sztab US naszych kardynalnych po-
trzeb w Kraju jest nadal niedostateczne. WyraZa si¢ to najzupetniej jasno na
tle owych nieszczesnych Liberatorow. Nikt mnie nie przekona, Ze Amerykanie
i Anglicy nie mogg nam dac¢ kilkunastu potrzebnych nam dalekosieznych samo-
lotow, posiadajqc produkcje tak olbrzymiq. Zaczynam myslec¢ czy aby nie leZy
w ich interesie hamowanie dostarczenia materiatu do Kraju. Znamienne jest, Ze
zawsze stawiajq na pierwszym miejscu nie nasze potrzeby i mozliwosci w sensie
operacyjnym na terenie Polski, lecz to co mozemy zdziatac¢ na polu pracy wywia-
dowczej. Stqd bardzo chetnie dajg nam drobne rzeczy. Moze si¢ myle, ale obecnie
kiedy zaczynajq oni realizowa¢ znany Ci plan dziatania, powinni by wtasnie nam
powaznie dopomoc, jesli biorg nasze mozliwosci w Kraju w rachube’.

Odnosnie spraw sowieckich to trzezwo zauwazyl: Ze na tle zatargu z Rosjq
wyjasnito sie doS¢ wyraZnie, Ze nie powinnismy si¢ spodziewaé zbyt wiele co
do pomocy w uzyskaniu granic wschodnich. W kazdym bqdZ razie to co mozna
zobaczyc na scenie, t.zn. w prasie nie jest dla nas ani pomysine ani przychylne...
Deklaracja Stalina z dn. 4-go maja o silnej Polsce itd jest wlasnie dlatego bardzo
niebezpiecznym dla nas chwytem. Jeszcze bardziej zbatamuci ludzi, ktérzy pa-
trzqc na scene, a nie na kulisy doprawdy niczego juz nie rozumiejq, a wiedzieli
i rozumieli o Polsce i 0 Wschodniej Europie w ogole mikroskopijnie mato®.

Druga teczka, ktéra wydobyto z morza, zawiera dokumenty o catkowicie
odmiennym charakterze. Stanowig one zbieraning réznych indywidualnych de-
pesz, listéw wymienianych pomigdzy generalem Sikorskim oraz podrézujacymi
z nim gen. Klimeckim i ptk. Mareckim a Sztabem Naczelnego Wodza w Lon-
dynie oraz dowédztwem na Srodkowym Wschodzie. Znajduja sie tu rekopisy
wysylanych depesz, tak osobiscie przygotowanych przez Naczelnego Wodza, jak
i szefa Sztabu i szefa Oddziatu III. Obrazuja one sprawy, ktérymi si¢ bezposred-
nio zajmowali w tygodniach przed katastrofa, rzeczy, ktére ich trapily, tak czysto
stuzbowe, jak i bardziej osobiste dajace wglad w osobowosci owych ludzi.

Teczka zaczyna si¢ dziennikiem podawczym prowadzonej korespondenciji,
zawierajgcej 144 pozycje, ostatnie wyraznie rozmyte pobytem w wodzie. Juz po

7 Op. cit., s. 1.
8 Op. cit., s. 2.
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wydobyciu akt sporzadzono wykaz liczb podawczych dokumentéw, ktérych nie
odnaleziono, lecz dzigki dziennikowi podawczemu wiemy, jakie byly to doku-
menty®. Przesledzenie kazdego dokumentu wymaga szczegélowego omdwienia,
ale warto przyjrzec¢ si¢ niektérym, celem zobrazowania ich charakterystyki. Za-
cznijmy od kofica, czyli ostatniego dokumentu, najbardziej znanego, bedacego
podzigkowaniem dla gen. Andersa oraz mniej znanego, charakteryzujacego oso-
bowos§¢ Naczelnego Wodza. Ten ostatni réwniez adresowany byt do gen. Andersa.
Naczelny Wédz prosit w depeszy z 3 lipca, aby w jego imieniu podzigkowac czo-
téwce artystycznej Armii Polskiej na Wschodzie za jej poZyteczng dla armji prace
i w uznaniu ich wkiadu przyznat sume 500 funtdéw na polepszenie warunkow
bytu zespotu artystycznego'.

Prezydentowi, Wtadystawowi Raczkiewiczowi depeszowal jeszcze z Kirkuku
4 czerwca, Ze nabieral coraz wigkszego przekonania, Ze armia ta jest moralnie
zdrowa, na ktorq liczy¢ mozemy w chwili proby. Bardzo nieliczne jednostki, ktére
moglyby zburzy¢ spokoj pracy zostang stqd usuniete. Bardziej ostrozng ocene dat
gen. Klimecki, depeszujac swemu zastepcy w Londynie: tu duza zmiana nastroi
na korzys¢. Watpie by byla szczera. Konieczne duie zmiany personalne, ktore
NW czesciowo juz aprobowat!'.

Duzo depesz dotyczy biezacych spraw personalnych tak odno$nie spraw
odznaczeniowo-awansowych, jak i réznych zmian personalnych. Najciekawsza
z nich doprowadzita do réznicy zdan mig¢dzy dwoma starymi przyjaciotmi,
t.j. gen. Sikorskim a generalem Marianem Kukielem — Ministrem Obrony Na-
rodowej. Generat Sikorski chciat koniecznie przeniesé ze Srodkowego Wschodu
gen. Michata Karaszewicza-Tokarzewskiego, zastepce dowddcy APW i zamierzal
mianowac¢ go szefem Administracji Polskich Sit Zbrojnych na miejsce gen. Mie-
czystawa Norwid-Neugebauera. Pytat wigec gen. Kukiela o jego opini¢. Kukielowi
nie bylo to po mysli i depeszowal, ze nie moze zamienic¢ lojalnego i kompetent-
nego wspotpracownika na mniej pewnego pod obu wzgledami. Premier i Na-
czelny Wédz, gen. Sikorski nie mial jednak zamiaru ulec swojemu ministrowi
i powtoérzyt swoja decyzje, piszac m.in.: Jesli innego zajecia nie znajdziesz dla
powszechnie nie lubianego Norwida trzeba bedzie zwolni¢ go w stan nieczynny™.

Idee¢ powierzenia Tokarzewskiemu blizej nieokreSlonego stanowiska do-
wddcy okupacyjnego w przyszioSci Naczelny Wédz wySmial, stwierdzajac, ze
Nikt nie da si¢ nabrac na istote waznosci tej koncepcji. Nie chodzi o skoriczenie T

9 IPMS, KOL.1/6b, dziennik podawczy.

10 TPMS, KOL.1/6b, L.p.142, rkps depeszy do gen. W. Andersa od Naczelnego Wodza, 3 lipca
1943.

11 TPMS, KOL.1/6b, L.p.26, depesza gen. Sikorskiego do Prezydenta RP, 4 czerwca 1943; L.p.42,
depesza (rkps) gen. T. Klimeckiego do Ministra Obrony Narodowej i zastepcy szefa Sztabu NW,
8 czerwca 1943.

12 IPMS, KOL.1/6b L.p.48 i 69, rkps depesz NW do gen. M. Kukiela, 6 i 16 czerwca 1943.
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[czyli gen. Tokarzewskiego], jest on pierwszym dcq ZWZ [sic! — gen. Tokarzewski
byl twérca i dowddcg pierwszej podziemnej organizacji wojskowej pod nazwg
Stuzba Zwycigstwu Polski. Natomiast gen. Sikorski po utworzeniu ZWZ mia-
nowal gen. Tokarzewskiego komendantem ZWZ na teren okupacji sowieckiej]
i jego organizatorem, zachowywat sie w Rosji w wigzieniu bez zarzutu i nadal
nic konkretnego zarzuci¢ mu nie mozna. Z Armii na Wschodzie powinien odejs¢
z innych przyczyn. Przyczyn tych Naczelny Wodz nie sprecyzowal, zapowiadajac,
ze szczegbly oméwi po powrocie'.

W wytowionych depeszach wida¢ plejade przeréznych zagadnieni i proble-
mow, z ktérymi borykal si¢ Naczelny Wodz. Jak wida¢ z powyzszych przykla-
dow, szczegdlng troska byly sprawy personalne i to na réznym szczeblu. Wyzej
mieliSmy przyktad zamierzeii powaznych zmian na najwyzszych stanowiskach
w Armii. Innym i nie mniej ciekawym zjawiskiem wsréd tych dokumentow,
jest list biskupa polowego Wojska Polskiego, J6zefa Gawliny, datowany poéttora
tygodnia przed katastrofg. Biskup Gawlina zwi¢zZle przedstawit histori¢ swego
niedosziego awansu na generata dywizji. Etatowym stanowiskiem biskupa polo-
wego byl stopienl generata dywizji, ale Gawlina w 1933 r. przyjat stopienl generata
brygady na zadanie Marszatka J6zefa Pitsudskiego. Zadanie to Pitsudski ttuma-
czyt wzgledami parstwowych trudno$ci finansowych. Podczas tej ostatniej po-
drézy inspekcyjnej na Srodkowym Wschodzie Naczelny Wédz — jak to zaznaczyt
ksigdz biskup Gawlina — zapowiedziat mi awans, nie dodajgc Zadnych od siebie
warunkow co sobie wysoce cenig. Celem uniknigcia jednak komentarzy, ktore
w naszej atmosferze stanowisko moralne Pana Generata i moje podrywac by
mogly, prosze Pana Generata o zaniechanie awansu mojego na generata dywizji.
Osobiscie Panu Generafowi jestem wdzieczny, Ze miat zamiar przywrécic¢ stan
prawny, a co do reszty sqdze, Ze na dotychczas zajmowanym stopniu zaoszcze-
dzajgc Polsce wydatkow, bede mogt nadal w miare sit stuzy¢ Bogu i OjczyZnie'.

Sporo depesz dotyczylo sytuacji krajowej, m.in. irytacji gen. Stefana Ro-
weckiego — ,,Grota” wobec intryganctwa wicepremiera Stanistawa Mikotajczyka,
ktory ,,ostrzegal” Roweckiego przed ostatnio wystanym emisariuszem, jako ze byt
czlowiekiem sanacji (mowa o pik. dypl. Kazimierzu Iranek-Osmeckim). Czgs¢
depesz dotyczy spraw uzyskania uzupetnienn dla wojska sposréd Polakéw, jen-
cOw z armii niemieckiej, pobitej w pétnocnej Afryce. Liczono tu na wsparcie
Amerykanéw i Anglikéw w tej kwestii.

Stowem, badacz znajdzie tu wszystko, co moglo interesowaé gen. Sikor-
skiego jako Naczelnego Wodza. Rzadko znajdujg si¢ dokumenty o charakterze
czysto politycznym, pokazyjacym Sikorskiego jako premiera. Widaé, ze inspekcja
na Srodkowym Wschodzie byta traktowana wytacznie z punktu widzenia woj-

13 IPMS, KOL.1/6b, L.p.82 depesza szyfr NW do Ministra Obrony Narodowej, 21 czerwca 1943.
14 IPMS, KOL.1/6b, List bp. J. Gawliny do Naczelnego Wodza, 25 czerwca 1943.
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skowego. Jako Ze sa to depesze biezace, nie dziw, Ze znajduja si¢ takze o tresci
wybitnie osobistej, pokazujace Sikorskich jako rodzing. A wiec zaniepokojenie
Heleny Sikorskiej odno$nie choroby cérki i zapewnienie, ze pod opiekg leka-
rza gen. Bolestawa Szareckiego wyzdrowiata lub informacja Heleny Sikorskiej
z 23 czerwca, ktéra pisala: ciesze sie bardzo, Ze czujecie si¢ dobrze i moze troche
odpoczniecie. U mnie wszystko w porzqdku. 5.VII przeprowadzam si¢ do nowego
domu. Serdeczne ucatowania. Jedenascie dni pdZniej ani maz, ani cérka, jak
i towarzyszacy w podrozy wspOlpracownicy, nie zyli. Pozostata pamieé i owa
garstka pamigtek i dokumentéw wydobytych z morza.

Documents retrieved from the sea after the Gibraltar catastrophe

It remains an intriguing question, why all General Sikorski’s biographers and
those seemingly concerned about the circumstances of his death, have during the
past sixty years ignored the contents of those documents which were retrieved
from the sea off Gibraltar following the fateful crash of Liberator AL 523 on
4th July 1943 a few minutes past 23.00 hours.

This paper given at the Polish Embassy in London on the 70th anniversary
of General Sikorski’s death tries to fill in this historical gap. Several papers
saved from the sea refer to the Operations Bureau of the Polish General Staff
under Col. Andrzej Marecki. There are studies relating to the possible operations
in Italy and the best manner of carrying them out. The overriding interest, in
Polish eyes at least, was an offensive through the Balkans, which also receives
a detailed paper. There are detailed papers on the situation on the eastern front,
along with possible developments there. Several of these documents concentrate
on the Polish Home Army (resistance movement). General Sikorski’s file contains
his numerous ciphers — military, political as well as private — which he sent and
received in the weeks leading up to his death. The papers help to understand
and unravel General Sikorski not only as Commander-in-Chief of the Polish
Armed Forces and Prime Minister, but above all, as a ground commander and
private man.

Key words: Gibraltar, catastrophe, General Sikorski






Artykuly recenzyjne






BIALOSTOCKIE
TEKI
HISTORYCZNE

TOM 11/2013
ISSN 1425-1930

Piotr Skurowski

University of Social Sciences and Humanities
Warsaw

Recent Polish Perspectives on U.S. History:
A Review Article

Is there, or can there be, a unique “Polish” perspective on the history of the
United States? Perhaps not, if one takes for granted the claims of historiography
to scientific objectivity. No truth can be defined by a national point of view — after
all, nationality is a construct of the mind, as we’re being repeatedly told by social
scientists.! Not daring to deny such allegations, one should nonetheless admit that
there exists the possibility of a “fresh” perspective on the culture and history of
a given country, as taken by outsiders — a perspective understood, primarily, as
a different sensitivity due to one’s being grounded in a different cultural and
historical context. Was it a coincidence, for example, that a pathbreaking study
of American racial relations — An American Dilemma (1944) — was authored by
a Swedish social scientist?? (No need to mention Alexis de Tocqueville’s De la
Démocratie en Amérique, of course). In more recent times, there’s compelling
evidence that outside perspectives on life, politics and culture in the United States
often deserve genuine recognition (if not always granted in the U.S. itself).

The Polish interest in the United States is unflagging. Over the years, the
volume of Polish contributions on American life, history and culture has been
prodigious. This is no place for giving recognition to what, in this writer’s opin-
ion, are the most original Polish “takes” on those topics. One should observe,
though, that the Polish interest in the United States is history-conscious and

' See Benedict Anderson, Imagined Communities. Reflections on the Origin and Spread of
Nationalism, New York and London 1983.

2 Gunnar Myrdal, An American Dilemma: The Negro Problem and Modern Democracy, New
York 1944.

3 One should give credit here, for example, to such internationally recognized European Amer-
icanists as Rob Kroes, Winfried Fluck, or Marc Chenetier. Noted European philosophers, cultural
critics and social scientists are often quoted as authoritative commentators on American culture.
The list is very long, indeed, and contains such iconic intellectual figures as Herbert George Wells,
Theodore Adorno and Johann Huizinga or, more recently, Jean Baudrillard and Umberto Eco.
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culture-specific. There are sound historical reasons for it: in the Polish national
imaginary, America has long been constructed as an antithesis to the commonly
negative associations made with Poland’s next-door neighbours (and, throughout
history, also invadors): Germany and Russia. Remote as it is, the United States
has usually been perceived in terms of Poland’s closest (putative rather than real)
ally. The Polish image of the U.S. has long been shaped by the projections of
the national desire to secure liberty and independence (the symbolic markers of
“America”) — hence the commonly uncritical judgments expressed by so many
Polish observers of the United States, which often stand in stark contrast with
far more critical opinions expressed in other countries.*

The Polish historiography on the United States does not necessarily, or at
least not as a rule, carry the emotional and ideological baggage implied by the
above-mentioned tendencies.> The professional historians who take interest, or
specialize in, U.S. history, generally avoid the pitfalls of an idealistic vision of
“the land of freedom”. Yet the overall tone of this writing has been, on the whole,
positive, evidently inspired by a commonly shared respect for the democratic and
libertarian ideals inherent in America’s political and cultural heritage. One may
call it, perhaps, a “Polish perspective”, in the sense of this writing often steering
clear of revisionist scholarship focused on the darker aspects of American history,
including such topics as imperialism, rampant individualism or racial and class
inequality. Needless to say, a “Polish” perspective includes special interest in the
history of mutual Polish-American relations: political, social (Polish immigration
to the U.S.), as well as cultural.¢

It seems that some of the above-mentioned tendencies provide a common
denominator to most of the 24 articles by Polish historians of the United States,
assembled in the recently published volume under the promising title Polish
Perspectives on American History. Insights, Interpretations, Revisions, edited by
Halina Parafianowicz, Professor of American History at Biatystok University.”

The volume opens with two prefatory articles, one by its editor — Halina
Parafianowicz, the other by Kalina Bartnicka, professor at the Institute for the

4 I'm referring, of course, to the so-called “anti-Americanism”, mostly unobserved in Polish
academic publications, journalism or in mass media. A peremptory glance at some reading forums,
however, leads one to a conclusion that the passions of radical anti-Americanism are not unknown
to this country.

5 My comments apply mainly to the post-1989 writing. The Cold War, as long as it lasted,
influenced the American historiography in Poland, even though not to the extent one would expect.

% One should take notice here of the more Left-leaning and “revisionist” approach often preferred
by the members of the “alternative” professional Americanist community in Poland, centered
around the American Studies programs present at most departments at Foreign Literatures and
Languages throughout Poland.

7 Polish Perspectives on American History. Insights, Interpretations, Revisions, ed. by Halina
Parafianowicz, Bialystok University Press, 2013.
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History of Science, Polish Academy of Science, and wife of the departed Andrzej
Bartnicki, the true “founding father” of academic Americanist historiography in
post-WWII Poland. Both texts honor the memory of the late Professor Bartnicki,
emphasizing his leading role in the launching of American Studies in Poland.
Professor Bartnicki’s record of accomplishments is impressive indeed, given the
fact that most of his academic career took place under the People’s Republic of
Poland, where for obvious ideological and political reasons (the Cold War, the
official anti-American “line” of the ruling communist Polish United Workers’
Party) the idea of a close Polish-American academic cooperation necessitated
by the American Studies project was, how to put it — risky. Undaunted by the
obstacles, Professor Bartnicki took the initiative in the founding of the American
Studies Center at the University of Warsaw (the first, and for a long time, only,
such academic institution in the Soviet Bloc) and played a key role in forging
close academic ties with a number of American universities, including Indiana,
Rutgers and and Kent State universities, as well as the University of Kansas
(Lawrence) and SUNY at Stony Brook. This network, together with the input
from the Fulbright Program allowed to create and maintain close and friendly
academic, as well as personal contacts, between the two countries, despite the
antagonisms of the Cold War.

But perhaps the most lasting legacy of Professor Andrzej Bartnicki is a gen-
eration of Polish Americanists, many of whom consider themselves his disciples.
One of them is the editor of the volume in question, professor Halina Parafianow-
icz, who can be said to be “carrying the torch” of American historiography in
Poland today. Another was professor Krzysztof Michalek, first a student and then
a close friend of Andrzej Bartnicki, also author of the ambitious and wide-ranging
two-volume synthesis of American history: Na drodze ku potedze (On the Road
to Power) and Imperium (Empire) whose untimely death terminated an outstand-
ing academic career. It was in fact these two scholars — Halina Parafianowicz and
Krzysztof Michalek, who back in 2004 launched the Professor Andrzej Bartnicki
Forum for the Advanced Studies of the United States, an annual academic event
devoted to the research in American history. Over time, the Forum grew in scope
and size, attracting an increasing number of researchers. The publication of the
volume under consideration marks the tenth anniversary of the Forum, which
makes it evidence of the solidity of the foundations laid by professor Andrzej
Bartnicki.

The content of the volume is arranged in chronological order, starting with
an article on colonial historiography and ending with several contributions re-
lating to most recent history. The quality of articles published in the volume
remains uneven, but the first article in the selection is certainly among its best.
In “Alliance Impossible? American Exceptionalism and the New Social History
of Early America” professor Irmina Wawrzyczek from Maria Curie-Sklodowska
University in Lublin undertook an aptly written synthesis of the historiography of



244 Piotr Skurowski

colonial North America, focusing on the idea of exceptionalism. As she points
out, the notions of American “uniqueness” long tended to dominate the dis-
course of colonial historians, distorting and marginalizing the role played by
such groups as the Amerindians and the Spanish-speaking populations. As long
as the “consensus” school was the dominant paradigm, those aspects of American
history which were incompatible with the “grand narrative” of American (mean-
ing: white, Anglo-Saxon, Protestant) exceptionalism were mostly downplayed
or plainly overlooked. And, since the colonial history seemed to by particularly
problematic (too many exceptions from the “exceptionalism” doctrine), it fell into
disfavor with American historians, as Irmina Wawrzyczek observes, referring to
the relatively inconspicuous body of colonial historiography (compared with writ-
ings on later periods) published before the 1960s. The ensuing re-examination
of the colonial history strongly disagreed with the claims to its “uniqueness,”
often emphasizing the extent in which the colonial societies maintained close
links with Britain, and consistently adhered to British cultural and political prac-
tices and ideas. (Among the best-known representatives of this current is the
Polish-educated American historian Michat Rozbicki, co-founder of the Polish
Association for American Studies in the 1980s). Yet, as demonstrated by Profes-
sor Wawrzyczek, the “new” social history which deconstructed the framework of
“exceptionalism,” has itself become the target of criticism from those who refuse
to abandon the theory of uniqueness altogether — in the last twenty or so years
scholars such as Mary Beth Norton and Daniel K. Richter, while insisting on the
de-mythologization of the early American history, are nonetheless unwilling to
abandon the search for what made the early American history truly unique.

Three more articles in the collection witness to the unceasing appeal of early
American history to Polish historians. The first of them (by Jolanta Daszyriska)
traces the history of presidential elections from the beginning to 1800, demon-
strating the complex interplay of such crucial factors as the personal popularity
and political standing of the candidates, party politics, and the existing Con-
stitutional provisions. Another article, by Katarzyna Stelmasiak, offers a close
scrutiny of Thomas Jefferson’s letters, written during his diplomatic visit to Lon-
don in 1786, in which she detects a decisive Anglophobic strain. Finally, Karolina
Korytkowska-Ogrodowczyk devoted her article to the history of the founding of
Columbus, capital of the state of Ohio, in the years 1802-1816, in which she
compares the beginnings of Columbus with that of Washington, D.C. As she
points out, the early history of the two capitals — one national, the other a state
capital — shows many parallels, but also differences: she perceives the founding
of the former as the effect of a political compromise between the Federalists and
Democratic Republicans, and that of the latter — as primarily a compromise with
a geographical and financial dimension.

Four more articles deal with nineteenth-century American history. Justyna
Bartkiewicz-Godlewska devoted hers to Manifest Destiny and its legacy in turn-
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of-the-20%-century America, tracing the influence of mid-19% century expansion-
ist ideology on the emergence of new imperial thought and ideology, as reflected
in, among others, the writings of Brooks Adams and Alfred T. Mahan. One
more author dealing with the turn-of-the-century international politics is Michat
Lesniewski, who wrote on the relations between the United States and the United
Kingdom at the time of the Boer War (1899-1902). Lesniewski concludes that,
with some notable exceptions (the Irish-American support for the Boers), the war
stimulated pro-British attitudes in the United States, particularly representative
of the “Anglophile” political elites, while at the same time providing a boost
to American economy. In another contribution on 19-th century American his-
tory, Lukasz Niewiriski takes a close look at the last-minute Southern attempt
to reach a compromise with the North, and thus secure sovereign status of the
Confederacy. However, the unofficial meeting of the Southern and Northern rep-
resentatives that took place in Hampton Roads, Virginia, did not produce any
results (besides resumption of the exchange of war prisoners), Abraham Lincoln
remaining adamant about reincorporating the South into the Union.

The only article in the part of the book dealing with 19th century history
that can be said to contain a “Polish” perspective is the one by Anna Stocka
concerning the Polish echoes of the 1876 presidential elections, based on her
study of a series of contemporary reports written from America by Julian Ho-
rain and Sygurd WiSniowski, and published in the Warsaw newspaper Gazeta
Polska. While the Polish correspondences from the U.S. did not seem to show
any particular “angle” or bias, their authors’ (and, presumably, their readers’)
interest in domestic American politics was nonetheless remarkable, given the
fact that America’s international influence (and its potential bearing on the Pol-
ish situation) were rather negligible at that time. What seems missing from this
article is the absence of context for the above correspondences, by which I mean
especially the American visit (featuring a plan to found a utopian community
in California) by Poland’s best-loved novelist, Henryk Sienkiewicz together with
the famous actress Helena Modrzejewska. The fact that Sienkiewicz was also
commissioned by Gazeta Polska to write letters from his trip was a strong ev-
idence of increasing interest in America in Eastern Europe. Only a few years
later, a combination of “push and pull” factors resulted in a sudden surge in the
arrivals of Eastern European immigrants to the United States.

The greater portion of the volume is devoted to 20" century history, with
the contributors mainly preoccupied with the international aspects of the U.S.
history, mostly political.

I will first focus on those contributions which can be said to contain a “Pol-
ish perspective,” mainly in the sense of dealing with the U.S. — Polish relations.
The most valuable piece is that of Professor Halina Parafianowicz, “Between
the Spoils System and Professionalism: U.S. Diplomats in Poland, 1919-1939,”
the author being one of the the best authorities on the U.S.-Polish relations (and
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a leading Polish historian of the United States).® The article provides portrayals of
all the seven successive U.S. envoys and Ambassadors in Warsaw (the first U.S.
Envoy being Hugh S. Gibson in 1919, and the first Ambassador — the automotive
pioneer John N. Willys in 1930.) Halina Parafianowicz’s interest, however, is not
narrowly biographical — she suggestively demonstrates how the successive U.S.
presidents mostly chose non-career diplomats for the diplomatic post in Poland
(with the notable exception of Hugh S. Gibson and, for a brief moment, Ambas-
sador Ferdinand Lammot Belin) — a fact revealing the second-rate status of the
post in Warsaw in the view of the U.S. State Department, as well as the continued
hold of the spoils system on the U.S. diplomatic appointments. Some details of
those postings betray the lack of true professionalism, like the complaints of Am-
bassador Cudahy who “didn’t feel happy in Warsaw and dreamed of a better post,
where he could... hunt” (159). John N. Willys, who preceded Cudahy, was also
more preoccupied with his automotive business at home than with his mission
to Warsaw (157). Regardless of all this, in Halina Parafianowicz’s estimate all the
American appointees to Warsaw in the interwar period displayed friendly feelings
towards Poland, with the last of them, Ambassador Joseph Drexel Biddle, Jr.,
leaving Warsaw together with the Polish government during the September 1939
campaign, and together crossing the Polish-Rumanian border on September 15.

Another valuable contribution on the U.S.—Polish relations comes from
Jakub Tyszkiewicz, writing about the “West-German threat” motif in the anti-
American communist propaganda in Poland between 1949 and 1989. In his
insightful analysis of the political rhetoric in communist Poland Tyszkiewicz
demonstrates how, after the founding of West Germany, the Polish propaganda
whipped up the fears of “German revenge” insinuating at the same time that
the American “imperialists” eagerly supported the alleged West German revan-
chist schemes by, among other things, rearming the Bundeswehr. Tyszkiewicz
discovers that this propaganda strategy was largely dropped in the 1970s, when
Edward Gierek replaced Wtadystaw Gomulka as the First Secretary of the ruling
Polish communist party. An unexpected reversal occurred in the 1980s, how-
ever, when General Wojciech Jaruzelski and his propaganda apparatus revived
the Gomulka tactics of using the old scarecrow of the U.S.-West German mil-
itarism, particularly after the CDU electoral victory in 1983. Needless to say,
such propaganda efforts aimed at legitimizing the Jaruzelski regime and, at the
same time, tarnishing the public image of America in Poland, which despite the
persistent anti-American propaganda campaigns remained exceptionally positive

8 See, among others, her Polska w europejskiej polityce Stanéw Zjednoczonych w okresie prezy-
dentury Herberta C. Hoovera, 1928—1933 (Poland in the U.S. European policy during the presi-
dency of Herbert C. Hoover), Bialystok 1991; also, Halina Parafianowicz, Czechostowacja w poli-
tyce Stanow Zjednoczonych w latach 1918—1933 (Czechoslovakia in the U.S. foreign policy, 1918—
1933), Biatystok, 1996.
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(more positive, indeed, than in the Western European countries) throughout the
Communist period.

In her article, “American Labor Unions’ Cooperation with NSZZ Solidarno$¢
in the 1980s” Agnieszka Subocz-Gwizdek fills in gaps in the research on the role
played by American labor in the Solidarity movement in the 1980s. The financial
input on the part of the Lane Kirkland-led AFL-CIO, as demonstrated by Subocz-
Gwizdek, was quite impressive, including direct donations from the main U.S.
labor organization, as well as funding by National Endowment for Democracy
channeled through the AFL-CIO’s Free Trade Union Insitute. Overall the funding
made by, or channeled through labor organizations in the U.S. amounted, in the
author’s estimate, to over $4 million dollars, allowing Solidarity to function
before the martial law and then to not only survive the military crackdown,
but also to triumph in the end. Reading this article one is tempted to speculate
whether the assistance from the AFL-CIO and other American institutions was
crucial in securing the final victory of Solidarity. While not trying to pose such
a question, the author does not even attempt to place the facts in the larger
context of American ideology and policies in the Cold War and occasionally
demonstrates a rather naive view of things — and, indeed, a shallow knowledge of
American history. Commenting, for example, on some formulations in Walesa’s
Nobel Prize speech in Oslo in 1983, she writes, without any critical afterthought,
that “(T)his statement portrays the same two values of the Polish democratic trade
union which had been present in the USA from [sic!] 1886: the rights of working
people and the dignity of human labor.”

The title of Jadwiga Kiwerska’s contribution, “America: Poland’s Perfect
Ally” (the volume’s last article) is, fortunately, misleading. Misleading, since it
ought to end with a question mark, to better match the content of the article;
and fortunately, because the author does not embrace a naive version of idealistic
pro-Americanism, as the title inevitably suggests. In fact, the article describes
the evolution of the Polish opinion towards the United States between 1989 and
the most recent time, from a more or less unqualified enthusiasm for all things
American to a far more balanced and increasingly sober perspective of recent
time. Kiwerska doesn’t fail to mention those factors which seem to have had
an influence on this evolution: the growing feeling that Poland’s future is tied
to the UE rather than to the U.S. (backed by the generous subsidies from the UE);
insignificant amount of business with the U.S., as compared with Poland’s busi-
ness with the European countries; opportunities for finding legal employment
in the UE (as opposed to the U.S.) and for free travel (again, in contrast with
the U.S., where Poles still have to apply for entry visas); a sense of being “used”
in the U.S.-led operations in Iraq and Afghanistan without visible recognition
(e.g. the visa regulations), financial profits or security gains (the U.S. having so
far given up on the deployment of the anti-missile defense shield in Poland).
Kiwerska also notices that Poland’s standing in the European Union was com-
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promised by the unqualified support given by successive Polish governments to
the American interventionist policies — in contradiction of the anti-interventionist
views held by Poland’s main allies in the UE: France and Germany (“In a way
we became less worthy of Europe because we were too pro-American. (...) Thus,
we paid a bitter price for our loyalty towards the United States in the Euro-
pean arena, especially in our relations with Paris and Berlin,” 353.) Kiwerska is
also critical of the “arrogance and disrespect demonstrated by American diplo-
macy” in Poland, visible particularly during the George W. Bush administration
(Iike in the case of the American offer to deploy the anti-missile defense shield
which arrived together with a template for a positive answer). It was the George
W. Bush years, in particular, that saw a dramatic reversal in the Polish views on
America’s international role, which is evidenced in the results of opinion polls:
at the beginning of 2007 only 38% of the Polish respondents positively assessed
the U.S. world conduct, in contrast with a similar poll a year before, with 62%
sharing that opinion. In conclusion of her article, Kiwerska identifies with what
she believes to be a pragmatic approach to the U.S.-Polish relations demonstrated
by the Polish Foreign Minister Radek Sikorski, talking about “cooperation with
benefits for both countries.”

Finally, a brief overview of the remaining contributions, which do not seem
to present any particularly “Polish” perspective on American history, yet are
clearly inspired by the writers’ interest in its international dimensions. The ac-
tivities of the Committee on Public Information (CPU) in 1917-1919 in Europe
are the subject matter of an article, written by Sylwia KuZma-Markowska, where
the author argues that the unprecedented American propaganda efforts to sway
the European opinion in favor of American democracy in the time of WWI and
immediately following, were, on the whole, successful, even though the goal
of persuading the Bolsheviks to stay in the war was clearly unaccomplished.
Interestingly, KuZma-Markowska demonstrates how the CPU contributed to the
legend of Woodrow Wilson being the “savior” of the countries of East-Central
Europe. In another article, Mateusz Bogdanowicz talks about American policies
in WWII, focusing on the Destroyers for Bases and Lend Lease programs which,
he argues, were far less altruistic than they appeared at first glance: Bogdanowicz
stresses the selfish interest of the United States in “disassembling” the British
Empire and laying the ground for future American world dominance, at the
cost of Great Britain. West European — precisely Dutch — anti-Americanism, is
the subject matter of Anna Wyrwisz’s article, where we can find a discussion of
some “classic” anti-American texts by the Dutch writers from the interwar period
(Johann Huizinga, Menno ter Brak), followed by observations on the Dutch “anti-
Americanism” during the Cold War and at the threshold of the new millennium.
The author observes that the anti-American sentiments in Holland were clearly
on the rise during the administration of George W. Bush, yet the Dutch have
been largely able to express their criticism of the U.S. policies abroad without
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simultaneously embracing a hostile anti-American attitude, as far as their views
on American culture and society. Two articles are preoccupied with the U.S. cul-
tural diplomacy and propaganda in the Cold War era. Halina Bieluk writes about
the cultural diplomacy efforts, including the active promotion abroad of Ameri-
can jazz, movies and TV productions, the use of radio broadcasting, exhibitions,
academic and professional exchanges, as well as American libraries and centers.
The article provides an overview of the U.S. efforts in those areas, mostly on
the basis of the published studies on those topics. Renata Nowaczewska, in turn,
wrote a study of the role of the U.S. Information Agency (USIA) in the making
of a “friendly” image of the U.S. abroad. Drawing on the U.S.I.A. documents,
Nowaczewska outlines the main projects undertaken by that institution abroad,
including the maintenance of libraries, production of films and TV programs,
sponsoring art exhibits, visits by American artists, writers and lecturers, as well
international academic exchange — pointing out for example that, at least as far
as the West European reception was concerned, the American culture-touting
administrators of the USIA programs were often dealing with condescension
and outright anti-Americanism. Ironically, they were not always getting enough
(material) support in their own country — as Nowaczewska rightly observes, be-
cause of a lack of long-term financial commitment of Congress and oftentimes
competition with the State Department, the USIA “lacked (and at the same time
greatly envied) the scope, the independence and the comparably constant high
funding of the British Council.” One should also agree with her judgment that
the incorporation of the USIA into the State Department was a poor decision,
from the viewpoint of the effectiveness of American cultural policy.

It is worth noting that as many as four articles are devoted to the the U.S.
relations with the Muslim world and the American military intervention in that
region, reflecting a growing interest in those topics among the Polish Ameri-
canists. Thus Joanna Modrzejewska has written on the U.S.-Afghan diplomatic
relations between 1919 and 1942, arguing that, despite some Afghani overtures
in the earlier period, only the circumstances of WWII forced the U.S. to take
a more keen interest in the affairs of Central Asia, leading to the establishment
of American legation in Kabul in 1941. Tomasz Gajewski explores the roots of
anti-Americanism in the Middle East, arguing that “modern anti-Americanism
was born when people from the Middle East began to perceive Washington’s
policy as hostile and imperial” but warning at the same time against undue gen-
eralizations of that complex relationship. In another contribution, Maciej Huczko
analyzes the “challenges and opportunities for the pro-Palestinian lobby in the
United States during the intifada years,” distinguishing between the first intifada
(1987-1993) and the second one (2000-2005). The author describes the diffi-
culties faced by the Palestinian lobby groups in the United States, particularly in
the wake of September 11 attacks, also pointing to the influence of such factors
as the clash of civilizations theory formulated by Samuel Huntington. Finally,
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Ewelina Wasko-Owsiejczuk discusses the anti-American backlash resulting from
the worldwide outrage caused by the media reports on Abu Ghraib and the Guan-
tanamo prison camp, pointing out, among other things, the Bush administration’s
inconsistency in criticizing other countries on account of their abuse of human
rights while at the same time allowing flagrant breaches of such rights by the
American military forces in Iraq or Guantanamo.

In conclusion, the volume is a valuable contribution to the U.S. history
studies in Poland. A number of articles, consistently with the book’s title, pro-
vide a “Polish” perspective on American history, in the sense that they focus
on the U.S.-Polish political and cultural relations, and draw on sources avail-
able to historians only in the Polish language. At the same time, the value of
the remaining articles in the volume seems to rest not so much in innovative
approaches, but rather in their authors’ ability to write effective syntheses on the
basis of the already existing literature on their topics. All in all, Polish Perspec-
tives on U.S. History is a publication indispensable to the Polish Americanists,
and highly recommended to everyone interested in American history, in Poland
as well as abroad.
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Refleksje po lekturze ksigzki Andrew Nagorskiego
»Hitlerland. Jak naziSci zdobywali wladze”

Ukazala si¢ niedawno praca Andrew Nagorskiego!, absolwenta Amherst Col-
lege, historyka z wyksztalcenia, znakomitego dziennikarza i zdobywcy wielu pre-
stizowych nagréd. Byl on przez wiele lat redaktorem i korespondentem ,,New-
sweeka” w Hongkongu, Moskwie, Rzymie Bonn, Warszawie i Berlinie, auto-
rem cieszacych si¢ poczytnoScig reportazy. Napisal tez kilka prac historycznych,
m.in. The Greatest Battle: Hitler, Stalin and the Desperate Struggle for Moscow
That Changed the Course of the World War 11 (New York 2007) oraz powie$¢
(Last Stop Vienna, New York 2003). Akcja tej ostatniej pracy rozgrywa si¢ w la-
tach dwudziestych XX wieku i pokazuje mechanizmy ksztaltowania si¢ nazizmu.

Ksiazka Hitlerland. Jak nazisci zdobywali wiadze oparta na ciekawych (acz
selektywnych) Zrédiach, pokazuje postrzeganie przez Amerykanéw Niemiec po
I wojnie §wiatowej, a wiec Republiki Weimarskiej i poczatkéw ruchu nazistow-
skiego, a potem zdobycie wtadzy przez Adolfa Hitlera oraz polityke III Rzeszy.
Nagorski odwoluje si¢ do wspomnien i dziennikéw (czasem niepublikowanych),
Owczesnej prasy, a takze wywiadow i listow Amerykandéw z r6znych §rodowisk —
dyplomatéw, artystéw, pisarzy, sportowcéw, ale przede wszystkim dziennikarzy.

Warto pamigtad, ze Niemcy od poczatku lat dwudziestych przyciggaty uwage
cudzoziemcéw, a Berlin tradycyjnie byl waznym i emanujacym nowoczesnos$cia
oSrodkiem kultury i bohemy artystycznej?. Naturalnie to Paryz w okresie mie-
dzywojennym byt ,,artystyczng stolica kultury” i prawdziwa Mekka dla artystéw,
muzykow, pisarzy Sciggajacych tlumnie z réznych krajow i zakatkéw Swiata.
Ale warto zauwazy¢, ze od poczatku lat dwudziestych do Berlina podazali roz-
liczni amerykanscy goscie, i to zaréwno z krggéw biznesowych, gospodarczych,

' Andrew Nagorski, Hitlerland. Jak nazisci zdobywali wiadze. Przetozyli: Katarzyna Bazyriska-
-Chojnacka i Piotr Chojnacki, Poznai: Dom Wydawniczy Rebis 2012, s. 419. Nieco wcze$niej
ksigzka ta ukazata si¢ w USA — Hitlerland. American Eyewitnesses to the Nazi Rise to Power,
New York 2012.

2 Patrz, O. Friedrich, Before the Deluge: A Portrait of Berlin in the 1920s, New York 1972.
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jak i rzesze turystow, nierzadko zreszta pochodzenia niemieckiego. Amerykanie
chetnie tam wyjezdzali i czuli si¢ doskonale, podobnie tez jak pracujacy tam
dziatacze gospodarczy, handlowcy, finansisci czy dyplomaci. Nie bez znaczenia
byt czynnik finansowy, a Scislej przelicznik i 6wczesna sita nabywcza dolara, co
czynito ich zycie tanim, tatwym i przyjemnym. Przebywali oni w Republice We-
imarskiej czesto i na diuzej, takze i dlatego ze byli zyczliwie przyjmowani przez
gospodarzy. Niemcy bowiem, mimo frustracji i wrogoS§ci okazywanej zwyciez-
com, Amerykandéw zazwyczaj traktowali inaczej, bowiem byli tam oni bardzo
popularni i cieszyli si¢ ,,specjalnym statusem” (s. 33-35 i in.).

Powojenna amerykanizacja ,,Starego Swiata”, a zwlaszcza krajéw Europy
Srodkowo-Wschodniej, stata sie nieodtagcznym elementem amerykariskiej poli-
tyki3. Amerykanskie pozyczki i inwestycje, rozwdj wymiany handlowej i liczne
wizyty Amerykanéw w Niemczech (Berlin byl zazwyczaj na liscie najch¢tniej od-
wiedzanych stolic) zacie$nialy wzajemne relacje niemiecko-amerykarskie. Posze-
rzaly tez tam amerykanskie wptywy, przyczyniajac si¢ do systematycznej amery-
kanizacji, co byto widoczne w zyciu gospodarczym (,.kult dolara”) i kulturalnym
(fascynacja muzyka oraz filmem hollywoodzkim), o czym pisal nieraz stawny
reporter Hearsta — Karl Henry von Wiegand, a takze wiele lat tam przebywajacy
Edgar Ansel Mowrer (s. 72-73).

Amerykanie, i to zaréwno z kregéw rzadowych, jak i turySci czy biznes-
meni czgsto krytycznie oceniali polityke Francji wobec pokonanych Niemiec,
nierzadko wrecz oskarzajac Francuzéw o ,,polityke odwetu”. W podobnym tonie
pisali réwniez amerykariscy dziennikarze, nierzadko obarczajac wing niedawnych
zwyciezcOw za trudng sytuacje gospodarczo-polityczng Republiki Weimarskie;j.
Wiegand nalezat do tego grona i byt jednym z pierwszych, ktéry przeprowadzit
w 1922 roku wywiad z Adolfem Hitlerem, ktérego uznat wéwczas za ,,porywa-
jacego moéwce”. Reporter niejednokrotnie z niemalg irytacja dawat upust swoim
krytycznym komentarzom na temat polityki Francji wobec pokonanego prze-
ciwnika. Korespondentka ,,Chicago Tribune”, Sigrid Schultz dopiero po latach
zrozumiala, jak napisata, ze ,,NieumySlnie pomagaliSmy Niemcom w tym zjed-
nywaniu wspélczucia” (s. 37).

Zastepca attaché wojskowego, kpt. Truman Smith i jego Zona Kay cieszyli
sie popularnoscia w Berlinie. Amerykanski wojskowy z tatwoScig nawigzat liczne
miejscowe kontakty. W listopadzie 1922 spotkat si¢ takze z Hitlerem, ktérego
wprawdzie uznal za demagoga, ale nie dostrzegt wigckszego niebezpieczeristwa
w jego poczynaniach i gloszonych pogladach (s. 32, 45-47). W potowie lat
trzydziestych wojskowy powrdcit na placéwke do Berlina, gdzie Hitler ugrunto-
wal do tego czasu swoja wladzg, rozprawil z opozycja i przygotowywat si¢ do

3 H. Parafianowicz, American Exceptionalism: The American Dream and the Americanization
of East-Central Europe [in:] World and Global History. Research and Teaching, A CLIOWORLD
Reader, ed. by Seija Jalagin, Susanna Tavera, Andrew Dilley, Pisa 2011, s. 107-121.
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rozleglej ekspansji zagranicznej. W ramach swoich zadai Smith zdobywal wéw-
czas informacje na temat niemieckiego przemystu zbrojeniowego, a zwlaszcza
lotnictwa.

Autor wprawdzie tego nie rozwija, ale warto podkresli¢, ze polityka USA
wobec niedawnego wroga, pomoc w odbudowie gospodarczo-finansowej, ko-
lejne pozyczki etc. wplynely w gtéwnej mierze na stosunek do Amerykandow
i proamerykariskie nastroje w powojennych Niemczech. Duzy wktad i donio-
sta role w tym wzgledzie odegrali zwlaszcza amerykanscy dyplomaci na pla-
cowce berlifiskiej, o czym Nagorski pisze niewiele, bowiem uwage swoja, zgod-
nie z celem tej pracy, skupia na amerykanskich dziennikarzach. Nalezy wszak
podkresli¢, ze po krétkim okresie powojennych napie¢ placowka dyplomatyczna
w Berlinie zyskata na znaczeniu, bowiem podniesiono jej oficjalny status. W la-
tach dwudziestych nastgpcy Ellisa L. Dresela* kierowali berlifiska placéwka juz
w charakterze ambasadoréw, poczynajac od Alansona B. Houghtona’, a potem
Jacoba Goulda Schurmana® i Frederica M. Sacketta’. Na poczatku lat dwudzie-
stych USA utrzymywatly stosunki dyplomatyczne na szczeblu ambasad z 5 pani-
stwami europejskimi (Wielka Brytania, Belgia, Francja, Hiszpania, Wiochy),
a z 15 innymi w randze poselstw. W kolejnych latach nawigzano stosunki dyplo-
matyczne z nowymi panstwami, a w kilku przypadkach podniesiono ich rangg,
m.in. z Niemcami.

Przedstawiciele dyplomatyczni USA w Berlinie mieli duzy i aktywny udziat
w zacie$nianiu stosunkéw z Niemcami. Szczegdlng rolg odegral w tym wzgledzie
Alanson B. Houghton, ktéry byl osoba opiniotwércza i wptywowa w amerykan-

4 www.history.state.gov/departmenthistory/people/dresel-ellis-loring (dostep 25 listopada 2013).
Pierwszy amerykanski przedstawiciel dyplomatyczny w Republice Weimarskiej, najpierw jako
,commissioner”, a od 18 listopada 1921 do 18 kwietnia 1922 jako chargé d’affaires.

3 www.bioguide.congress.gov (dostep 25 listopada 2013). Houghton byt absolwentem Harvardu.
Studiowal réwniez w Niemczech. Byl biznesmanem, kongresmanem i senatorem. 10 lutego 1922
powotlany zostal na stanowisko ambasadora w Niemczech przez prezydenta Warrena G. Hardinga.
Obowigzki te petnit do 6 kwietnia 1925, po czym zostal przeniesiony na stanowisko ambasadora
w Wielkiej Brytanii. O aktywnej roli Houghtona we wzajemnych relacjach niemiecko-amery-
kanskich ciekawie pisata Jadwiga Kiwerska (Miedzy izolacjonizmem a zaangaZowaniem. Europa
w polityce Stanéw Zjednoczonych od Wilsona do Roosevelta, Pozna 1995).

6 www.history.state.gov/departmenthistory/people (dostep 25 listopada 2013). Schurman, oprécz
edukacji w USA, nauki pobierat w Berlinie i Heidelbergu. Byl nauczycielem akademickim, kiero-
wal wydzialem filozofii, a nast¢pnie zostat rektorem Cornell. W przyszlosci podjal prace w stuz-
bie dyplomatycznej, najpierw jako poset w Grecji i Chinach, a potem ambasador w Niemczech,
1925-1929.

7 Sackett byt prawnikiem, absolwentem Harvardu, dziataczem humanitarnym, a potem od 1925
senatorem. Prezydent Herbert C. Hoover powotal go na stanowisko ambasadora, ktére sprawowat
od 12 lutego 1930 do 24 marca 1933, kiedy sam zrezygnowal. Wiecej, patrz B. V. Burke, Ambas-
sador Frederic Sackett and the Collapse of the Weimar Republic, 1930-1933: The United States
and Hitler’s Rise to Power, Cambridge 1994.
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skich kregach rzadowych. W niemaltym tez stopniu upowszechnit on przekona-
nie, ze odbudowa gospodarczo-polityczna Europy byla SciSle zwigzana z kwestig
reparacji (a wigc potrzebg ich zmniejszenia) i uzdrowieniem finanséw Republiki
Weimarskiej. Houghton znany byl ze swych sympatii proniemieckich i krytycy-
zmu wobec polityki francuskiej8, co znajdowalo zywy rezonans w amerykariskich
kregach rzadowych (s. 71-72).

Amerykaniscy przedstawiciele z kregéw rzadowych, kot gospodarczych
i elity intelektualnej niejednokrotnie podkreslali moralny obowigzek USA w bu-
dowaniu pokojowego tadu w §wiecie. Warto tez pamigtac, Ze poczynania Ame-
rykanéw czesto mialy charakter inicjatyw prywatnych i nie zawsze zwigzane
byly z oficjalng polityka rzadowg USA. Dotyczylo to w znacznej mierze réwniez
stosunkéw gospodarczo-finansowych z krajami wcze$niej wrogimi, pokonanymi
w trakcie I wojny §wiatowe;j.

Kwestie niemieckie, zwlaszcza gospodarcze, byly wnikliwie studiowane
w Departamentach: Stanu, Handlu i Skarbu, co w nast¢pstwie miato Scisly zwia-
zek z ich polityka wobec Niemiec. Amerykariskie plany zwigzane byly réw-
niez z odbudowa rynku zbytu dla amerykariskich produktéw rolnych oraz lokata
nadmiaru zlota. Niemcy, jako trzecia sita w Europie, mogly tez by¢ oparciem
— jak zaktadato wielu amerykariskich politykéw — dla antyradzieckiej polityki.
Z pewnoscig mialo to Scisty zwigzek, zwlaszcza na poczatku lat dwudziestych,
z polityka USA wobec Republiki Weimarskiej. Zacigzylo to rowniez bezposred-
nio na zaangazowaniu, zaréwno amerykanskiej finansjery, jak i rzadu w go-
spodarke Niemiec, a w nastepstwie na coraz przychylniejszym stosunku USA
do spraw niemieckich w ogéle. Warto pamietac, iz plan Dawesa spowodowat
naptyw znaczniejszego strumienia kapitatu amerykanskiego do Niemiec i innych
pafistw europejskich®.

Od poczatku lat dwudziestych Niemcy stanowily wazny obiekt wzrastajagcego
zainteresowania USA, o czym dobitnie §wiadczyt amerykanski kapital i stosunki
gospodarcze, wykazujace wyrazng tendencje wzrostowa. Odbudowe gospodar-
czo-polityczng Niemiec traktowali Amerykanie, i to akcentowali, jako waru-
nek rekonstrukcji miedzynarodowej struktury gospodarczej. Olbrzymie kredyty
amerykarnskie, niezaleznie o motywéw ktérymi si¢ kierowano, przyczynily si¢
w ogromnym stopniu do odbudowy gospodarki niemieckiej. W latach 1924-1930
Republika Weimarska otrzymata od USA ponad 1430 min dol., co stanowilo
2/3 kredytu zagranicznego, jaki Niemcy otrzymaly, a to z kolei stanowito 18%

8 K. PJones, Alanson B. Houghton and the Ruhr Crisis: The Diplomacy of Power and Mortality,
[w:] K. P. Jones, ed., U.S. Diplomats in Europe, 1919-1941, Santa Barbara 1981, s. 25 i n.

9 M. Parrish, Anxious Decades: America in Prosperity and Depression, 1920-1941, New York
1992, s. 42.
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w amerykanskim eksporcie kapitatu'®>. Wydaje si¢, ze cyfry te nie wymagaja
dodatkowego komentarza i obrazujg w pelni zaangazowanie kapitalu amerykan-
skiego w sprawy gospodarcze Niemiec. Plan odbudowy gospodarczej, zapoczat-
kowany na szerszg skale planem Dawesa, przy duzym udziale Amerykandw, byt
bez watpienia tak czy inaczej bardzo korzystny dla Niemiec.

Niemcami i ich sytuacja polityczng interesowali si¢ takze profesjonaliSci
skupieni wokét prestizowego pisma ,,Foreign Affairs”, ktére od poczatku istnie-
nia (1922) kwestiom niemieckim, obok rosyjskich, po§wigcato szczegélnie wiele
uwagi. Jego pierwszy redaktor Archibald G. Coolidge, a potem tez jego nastepca,
absolwent Princeton, Hamilton Fish Armstrong, opowiadali si¢ za wspdtprace
miedzynarodowa, takze z pafistwami niedawno wrogimi, pokonanymi. Na famach
kwartalnika podejmowano éwczesne zagadnienia polityki Swiatowej, nie unika-
jac bynajmniej tematéw trudnych czy kontrowersyjnych. Pisali rézni autorzy —
osobistosci polityczne, glowy paristw z catego Swiata, biznesmeni, dziennikarze!''.

Niezwykle ciekawe sg informacje i fragmenty pracy opisujgce role Ern-
sta ,,Putzi” Hanfstaengla, bliskiego doradce Hitlera, ktéry zachecat go do spo-
tkar z amerykanskimi reporterami, utatwiat te kontakty i przyblizat tym samym
przywddce nazistéw dziennikarzom, a w nastepstwie tez amerykanskiej opinii
publicznej. Hanfstaengl pochodzit z zamoznej rodziny z Bawarii. Jego ojcem
byl Niemiec, a matka Katherine — Amerykankg. ,,Putzi”, jak go potem zazwy-
czaj nazywano, absolwent Harvardu, powrdcit na statle do Niemiec po I wojnie
Swiatowej. Paradoksalnie niejako to Truman Smith zainteresowal Hanfstaengla
nieznanym wéwczas politykiem, Hitlerem. Zona Hanfstaengla, Helen byta Ame-
rykanka niemieckiego pochodzenia, ktéra — jak w sensacyjnym wrecz tonie pisze
tu Autor — ,,odegrata wazniejszg role w dojsSciu Hitlera do wtadzy niz ktokol-
wiek inny”. Pono¢ po nieudanym puczu monachijskim, Hitler chciat popetnic
samobdjstwo w mieszkaniu Hanfstaengléw, od ktérego odwiodia go Helen, jego
»muza” (s. 57, 65-68). Warto nadmieni¢, ze Niemcy czesto zenili si¢ z Amery-
kankami, ktére — jak pisze Nagorski — nierzadko gorliwiej od me¢zéw popieraty
hitleryzm (s. 122).

Problematyka niemiecka interesowata amerykanska opini¢ publiczna, a wigc
zaréwno czytelnikow prasy codziennej i prestizowego ,,New York Timesa”, jak
i amerykanskich gazet lokalnych, ktére niejednokrotnie do Berlina wysytaly swo-
ich korespondentéw. Wielce wymowny jest fakt, ze w szczytowym okresie w po-
fowie lat trzydziestych byto tam okoto 50 amerykariskich korespondentéw (s. 12).

10 P S. Wandycz, The United States and Poland, Cambridge 1980, s. 189. Z kolei A. Offner
(The Origins of the Second World War: American Foreign Policy and World Politics, 1917-1941,
New York 1975) podawal, ze w latach 1924-31 Amerykanie zainwestowali w Niemczech na sume¢
2,6 mld dol.

I R. F.Byrnes, Awakening American Education to the World. The Role of Archibald Cary Co-
olidge, 1966—1928, Notre Dame 1982, s. 191-195.
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Hubert Renfro Knickerbocker, reporter International News Service, a potem
kilku gazet amerykanskich, spedzit w Niemczech od 1923 dziesi¢€ lat, piszac do
niemieckich i amerykanskich gazet i wydajac ksiazki. Jego kolega po fachu, John
Gunther, ktéry takze przebywal w Berlinie, uznal, ze stal si¢ on w Niemczech
,widoczng osobowosScia publiczng”. W 1930 podczas pobytu w USA Knicker-
bocker podkreslat, ze Berlin by! ,,najwazniejsza stolicag Europy”, amerykanscy
korespondenci cieszyli si¢ tam wielkim prestizem, a wladze chetnie udzielaty im
wywiadéw (s. 90).

Niektérzy amerykarscy korespondenci zenili si¢ z Niemkami, wchodzac
w ten sposob w miejscowe Srodowisko i powszechnie uchodzac za znawcow
tematyki tego kraju. Zona Louisa Lochnera, szefa biura Associated Pres w Berli-
nie, ktérego przodkowie wyemigrowali do USA, byla Niemka, podobnie jak zona
Milesa Boutona z ,,Baltimore Sun”, bodaj najdtuzej przebywajacego amerykan-
skiego korespondenta w Niemczech. Lochner nazywat go ,,gorliwym nazistg”,
cho¢ ten po dojsciu do wiladzy Hitlera zaczal pisa¢ coraz bardziej krytyczne
artykuly o polityce nazistéw, co nie spodobalo si¢ wladzom. W konsekwen-
cji naciskéw, by zmienit styl pisania lub opuscit Niemcy, uczynit to drugie
(s. 120-121, 133). Sam Lochner przeszedl réwniez ewolucje swego stosunku
do nazizmu, bowiem z czasem zaczat dostrzega¢ w nim powazne zagrozenie nie
tylko dla samych Niemiec, ale i pokoju w $wiecie.

Amerykaniscy dziennikarze i korespondenci z Berlina, podobnie jak wielu
ich kolegéw z innych krajéw, poczatkowo zazwyczaj nie doceniali Hitlera badz
go ignorowali czy tez lekcewazyli. Wickszo§¢ Amerykandéw okazywata obojet-
no$¢ wobec ruchu hitlerowskiego, inni z kolei widzieli w nim dziwaka, blazna,
a czasem szalefica. Ale zdecydowana wigkszo$¢ nie postrzegata go jako niebez-
piecznego polityka, a niektérzy nawet nabierali si¢ na jego... nieSmiatos¢.

Wybitna publicystka i poczytna autorka, Dorothy Thompson, od 1925 roku
mieszkala w Berlinie. Byla pierwsza stawna kobietg, korespondentkg zagra-
niczng, zong Sinclaira Lewisa, niebawem pierwszego amerykanskiego Noblisty
w dziedzinie literatury. Pisala m.in. dla ,,Philadelphia Public Ledger” oraz ,,New
York Evening Post”. To dzigki Hanfstaenglom, na zlecenie ,,Cosmopolitan” w li-
stopadzie 1931 roku, przeprowadzita wywiad z Hitlerem, ktéry niedtugo potem
opublikowata w specjalnej broszurce'2. Dosy¢ krytycznie opisala rozmowe z nim,
wiecowy styl wypowiedzi i wygdérowane aspiracje, konkludujac, ze Hitler naj-
prawdopodobniej nigdy nie zostanie dyktatorem, cho¢ o tym marzy. Na swdj
spos6b uspokoita czy tez u$pita rodakéw, ze w Niemczech nie dostrzegta spe-
cjalnego zagrozenia ze strony jego stronnikéw (s. 108-110). Ale w kwietniu
1933 roku, po kolejnej wizycie w Berlinie juz nie miala zludzer, co do intencji
nowych wladz i z przerazeniem pisata o ,,rozgrywajacym si¢ tam szaleristwie”

12 D. Thompson, ,,I Saw Hitler!”. Illustrated with photographs, New York 1932.
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i ,,bandziorach z SA” bijacych na ulicach socjalistéw, komunistéw i Zydéw. W rok
p6Zniej, po krétkiej wizycie w Berlinie, dostata nakaz opuszczenia kraju i zo-
stata wydalona. O$mielita si¢ bowiem mowic, ze Hitler byt zwyklym czlowiekiem
(a nie Mesjaszem), a Niemcy zmierzaja do wojny (s. 197-198).

Wielu Amerykanéw przebywajacych w Niemczech, takze korespondentéw
poczatkowo — jak to pokazuje Nagorski — przeszla przez pewien etap fascynacji
~howymi Niemcami”, niemieckim porzadkiem, szeroko zakrojonymi robotami
publicznymi (to wszak lata kryzysu gospodarczego). Moze wyjatkiem byt Wil-
liam L. Shirer, szef biura Universal News Service. Obserwujac poczynania fa-
szystow od swego przyjazdu do Berlina w 1934 (pucz Ernsta Rohma, przejecie
wladzy po $mierci prezydenta Hindenburga, doroczne zjazdy Norymberdze etc.)
wykazywal wzrastajacy krytycyzm wobec ruchu hitlerowskiego. Nalezat on do tej
grupy amerykanskich dziennikarzy, ktérzy do tego czasu pozbyli si¢ ,,wickszosci
ztudzeni co do nowych Niemiec”.

W kolejnych latach Shirer, juz jako korespondent CBS w Wiedniu (od je-
sieni 1937), informowat i przestrzegat Swiat przed groZba rozpgtania wojny przez
nazistow (s. 203-205, 259-264). W swoim dzienniku znacznie wigcej i bardziej
szczerze pisat o swoich odczuciach i wydarzeniach, ktérych byt Swiadkiem®. Au-
tor pisze wprost, ze amerykarscy korespondenci w swoich depeszach niechetnie
przewidywali konsekwencje rosnagcych wplywéw nazistow, ale w prywatnych
rozmowach byli bardziej otwarci i szczerzy. Réwniez w listach do przyjaciét
i dziennikach oddawali groze sytuacji w Niemczech i narastajace niebezpieczen-
stwo, zwlaszcza dla Zydéw i oponentéw politycznych, a wiec wszystkich inaczej
mysSlacych niz nazisci.

To Pierre Huss z International News Service pierwszy zaczat uzywaé okre-
Slenia ,Hitlerland” lub ,,Naziland”. Przebywal w Niemczech osiem lat, do
1941 roku. Podobnie, jak jego koledzy po fachu zabiegat o spotkanie z Hitlerem,
ktérego niezaleznie od pogladéw politycznych uznawano za ,,postaé intrygujaca’.
Warto pamigtac, ze wywiady z fithrerem byly w wigkszos$ci 6wczesnych gazet
pozadang, wrecz sensacyjng publikacja, i dziennikarze nierzadko o nie zabiegali,
czesto korzystajac z pomocy Hanfstaengla. Po spotkaniu z Hitlerem, do ktérego
doszto w styczniu 1935 w Obersalsbergu, Huss podsumowat to tak: ,,To fanatyk
w kazdym calu, wpada w szat albo w furig, jesli zachodzi taka potrzeba” (s. 201).

Amerykanskim dziennikarzom, cz¢sto pochodzenia niemieckiego (Lochner,
Hans V. Kaltenborn) kontakty w Niemczech, takze wywiady z Hitlerem ufatwiat
przede wszystkim Hanfstaengl. Zabiegal on nieustannie, zwlaszcza po przejeciu
wladzy przez nazistow, o nawigzywanie kontaktéw fiihrera z wptywowymi Ame-

13 Opublikowat go w trakcie wojny — Berlin Diary: The Journal of a Foreign Correspondent,
1934-1941, New York 1941. Dziennik Shirera cieszyl si¢ duzym zainteresowaniem, mial kilka
kolejnych edycji i byl ttumaczony na wiele jezykéw. Shirer byl takze autorem glosnej i waznej
pracy The Rise and Fall of the Third Reich: A History of Nazi Germany, New York 1960.
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rykanami (m.in. Hearstem, ale tez cérkg ambasadora, Marthg Dodd, Charlesem
Lindbergh’em i in.). Pobyty w Niemczech i udekorowanie legendarnego lotnika,
podczas jego trzeciej wizyty w pazdzierniku 1938, Orderem Orla Niemieckiego
,»za zaslugi dla lotnictwa” upowszechnily opinie o nim jako zwolenniku nazizmu
i apologecie Hitlera. Takze jego aktywno$¢ w America First i gorliwe popiera-
nie polityki izolacjonistycznej uwiarygodnily te ugruntowane z czasem na dobre
opinie o nim w Ameryce.

Hasta propagandy niemieckiej o sezonowosci panistwa polskiego oraz ko-
nieczno$ci zmian jego granic beda w latach trzydziestych coraz czesciej poja-
wiac si¢ nie tylko w wypowiedziach politykéw europejskich, ale i amerykariskich.
Niematg role w ich propagowaniu na gruncie amerykanskim odegrali dyplomaci
amerykariscy z placéwki berliriskiej, podobnie tez i amerykarnscy publicySci oraz
przede wszystkim spoteczno$¢ niemiecka w USA. W kwietniu 1933 Hamilton
Fish Armstrong byt z wizytag w Berlinie, chcac naocznie przekonac sie o sytuacji
w Niemczech po przejeciu wladzy przez nazistéw. W trakcie wywiadu z Hitle-
rem, wystuchiwat z niepokojem jego monologu pelnego oskarzeii pod adresem
traktatu wersalskiego i ,,niedorzecznych rozwigzaf”’, a zwlaszcza nieakceptowa-
nie granicy z Polska. Swoje uwagi i dosyé pesymistyczne refleksje na temat
6wczesnych Niemiec i ich polityki zawart w ksiazeczce opublikowanej niedtugo
potem, w lipcu 193314,

Polscy dyplomaci w Waszyngtonie, a w szczegdlnosci poset Jan Ciecha-
nowski, w licznych raportach z niepokojem pisali o szkodliwosci dziatan ,,pro-
pagandzistow niemieckich” na gruncie amerykaniskim. Rozmaite stowarzyszenia
i ugrupowania niemieckie — jak informowat — konsekwentnie zabiegaly o znacz-
niejszy wplyw na polityke zagraniczng USA i zmiang nastawienia amerykanskiej
opinii publicznej do spraw Niemiec’s. Proby przeciwdzialania i skutecznos¢ akcji
propagandowej poselstwa, a potem ambasady i konsulatéw polskich byty zawsze
ograniczone, zwlaszcza z powodu skromnych funduszy, ktérymi dysponowaty.

Plany stabilizacji gospodarczo-politycznej Europy w czasie kryzysu gospo-
darczego oznaczaly w praktyce kolejne ustgpstwa wobec Niemiec. Budzito to
zrozumiale zaniepokojenie Warszawy czy Pragi, bowiem — jak twierdzit poset
Ferdinand Veverka — nabrat on przeSwiadczenia, ze USA beda bardziej skionne
do poparcia planéw rewizjonistycznych, ktére miaty zapewni¢ pokdj. Pisal on,
ze Amerykanie, i to nie tylko z kregdéw rzagdowych, mieli dobre rozeznanie w sy-
tuacji wewnetrznej Niemiec i pelng Swiadomosé¢, iz Hitler budowat tam dykta-
tur¢. Prasa amerykariska rowniez wiele na ten temat pisata, cho¢ nierzadko tez

14 H. Fish Armstrong, Hitler’s Reich. The First Phase, New York 1933. W 2007 wydano specjalny
reprint tej ksigzki.

15 Instytut Polski i Muzeum im. Gen. Sikorskiego w Londynie (IPMS), Ambasada RP w Londy-
nie, A.12.P16/1. Raport Ciechanowskiego z 18 stycznia 1928.
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pojawialy si¢ w niej, zwlaszcza w gazetach lokalnych, komentarze w ,,stylu pro-
pagandy niemieckiej”. Nierzadko — jak donosit — pisano w nich, ze Zydzi byli
aktywistami socjalistycznymi i komunistycznymi, i stad si¢ braty ich problemy
z nowa wladza nazistowska's.

Amerykanski konsul generalny w Berlinie, George Messersmith, obserwu-
jac ruch nazistowski w latach kryzysu gospodarczego — w odréznieniu od am-
basadora Sacketta” — dostrzegal w nim od poczatku zagrozenie dla systemu,
z ktérym nie radzil rzad Kurta von Schleichera. Krytycyzm Amerykanina wo-
bec hitlerowcéw byt przeszkoda dla wielu niemieckich propagandzistéw, ktorzy
zabiegali o lepszy obraz przywddcy i jego polityki. Walka nazistéw z ruchem
lewicowym i komunistami miata swoich sprzymierzeicéw i zwolennikéw, takze
za oceanem, a ambasador Sackett uwazal, Zze dla sytuacji wewnetrznej Niemiec
,lewica byla o wiele niebezpieczniejsza niz skrajna prawica”’. Nawet poczat-
kowo rasizm i wystapienia antyzydowskie traktowano jako ekscesy i nie dostrze-
gano w nich powaznego niebezpieczenstwa. Naturalnie, Messersmith protestowat
i interweniowal w przypadkach napasci na obywateli amerykanskich, nierzadko
zreszta pochodzenia zydowskiego (s. 114-117, 128, 134-140 in.).

Prasa amerykariska wiele uwagi po§wigcata sytuacji wewnetrznej Niemiec,
cho¢ jej komentarze i interpretacje okazaly si¢ bfedne, a moze tez Zyczeniowe.
Jeszcze w styczniu 1933 Amerykanie mogli przeczyta¢ w wielu gazetach, ze
Hitler nie stanowit zadnego zagrozenia ani dla samych Niemiec, ani dla §wiata.
Niedtugo potem dzienniki amerykaiskie zmienity ton wypowiedzi, szeroko ko-
mentujac przejecie wladzy przez Hitlera i poczynania nazistéw na polu polityki
wewnetrznej, jak i dyplomacji III Rzeszy. Spekulowano tez nad kandydaturg
przysztego ambasadora w Berlinie i z pewng ulgg przyjeto wiadomosé, takze
w Europie, o nominacji Williama E. Dodda, autora wielu ksiazek i profesora
historii z uniwersytetu w Chicago. Nie bez znaczenia byt tez fakt, ze zrobil
on doktorat w Lipsku i znal jezyk niemiecki, a przy tym nie byl osobg znang
w polityce. Ambasador szybko zorientowal si¢ w sytuacji wewnetrznej i polityce
IIT Rzeszy, czemu dawat wyraz w czestych raportach do prezydenta i Departa-
mentu Stanu'®. Dzigki temu prezydent Franklin Delano Roosevelt, sekretarz stanu
Cordell Hull i amerykarska elita rzgdowa byli na biezaco informowani o wyda-
rzeniach w Niemczech. Ale Dodd szybko narazit si¢ gospodarzom, gdyz unikat

16 Archiv Ministerstva zahraninich véci Ceské republiky, Praha (AMZV), Vyslanectvi Cesko-
slovenské republiky ve Washingtonu (VCR), 1933. Raport Veverki z 13 kwietnia.

175 grudnia 1931 ambasador jedyny raz w czasie swego trzyletniego pobytu w Berlinie spotkat
si¢ z Hitlerem. Gtéwnym watkiem poruszanym przez niemieckiego gospodarza bylty plany rewizji
postanowien traktatu wersalskiego, zwlaszcza w odniesieniu do tzw. korytarza.

18 Pozostawit tez ciekawy dziennik — W. E. Dodd, Ambassador Dodd’s Diary, 19331938, London
1941; polskie wydanie — Dziennik ambasadora, 1933—1938. Przetozyt Mariusz Giniatowicz, War-
szawa 1972.
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spotkan z Hitlerem, nie chcial uczestniczy¢ w hitlerowskich uroczystosciach.
Stat si¢ wkrétce postacig niepopularng w kregach miejscowej elity. Sytuacji jego
nie polepszata cérka Martha, majgcg rozliczne przygody sercowe i wywoltujaca
niemale skandale. Narastajacy krytycyzm wobec rezimu hitlerowskiego i rozcza-
rowanie ambasadora, a takze zawiedzione nadzieje urzednikéw Departamentu
Stanu oraz klopoty zdrowotne dyplomaty spowodowaly jego rezygnacje. Opuscit
on Berlin pod koniec grudnia 1937, a na jego miejsce mial przyj$¢ do§wiadczony
profesjonalista Hugh Wilson.

Od 1934 r. w prasie amerykanskiej (pewnie w niematym stopniu, dzieki
korespondentom amerykanskim w Niemczech i innych stolicach europejskich)
coraz cze¢sciej pojawialy si¢ informacje o prze§ladowaniu ludnosci zydowskiej
oraz krytyczne komentarze o polityce nazistow. Wiosng 1934 roku w Ameryce
uaktywnily si¢ takze ugrupowania nazistowskie, ktére zorganizowaly manifesta-
cje i pochody w 20 wigkszych miastach!. Wywotato to poczatkowo zdumienie,
a nastepnie wzburzenie wielu Amerykanéw. W Nowym Jorku na Madison Square
Garden odbyt si¢ protest, z udziatem blisko 20 tys. ludzi, gtéwnie amerykariskich
Zydéw (s. 134 Autor omyltkowo podaje rok 1933, a nie 1934). Potepiono poli-
tyke Hitlera, ktérego ogtoszono ,,wrogiem cywilizacji”. Manifestacja ta spotkata
si¢ takze z zywym odzewem w prasie amerykanskiej, m.in. w ,,New York Ti-
mesie”, co spowodowalo protest ambasadora niemieckiego, ktéry w piSmie do
Departamentu Stanu wydarzenia te uznat za ,,unfriendly act”.

W kolejnych miesigcach narastal krytycyzm i nieche¢ Amerykanéw, takze
z kregéw rzadowych, do nazistowskich Niemiec. Ponadto, koScioly odcinaly si¢
od polityki nazistow i zdecydowanie wystgpowaly przeciwko ,,poganstwu’ Hitlera
— ,,antychrysta” i ,,najwiekszego gangstera w Europie”, jak go nieraz okre§lano.
W wyniku akcji bojkotu towaréw niemieckich powaznie zmniejszyla si¢ wymiana
handlowa z Niemcami?'.

Sytuacja w Niemczech i wzrost napie¢ w regionie automatycznie niejako
podnosily range poselstwa amerykanskiego w Wiedniu, a w kazdym badzZ razie
tak to postrzegano w kregach dyplomatycznych. Prasa amerykariska takze — jak
relacjonowal poset Czechostowacji w USA — , przypisywala Wiedniowi coraz
wazniejsze strategiczne miejsce w Europie Srodkowej’?2. Tak tez odczytywano
awans Messersmitha na stanowisko posta w Wiedniu, ktéry miat znakomite ro-
zeznanie nie tylko w sprawach Niemiec, ale w ogdle polityki europejskiej. Jego

19 Wiecej na ten temat, L. Bell, In Hitler’s Shadow. The Anatomy of American Nazism, Port
Washington 1973; S. Diamond, The Nazi Movement in the United States, 1924—194, Ithaca 1974.
20 AMZV, VCR, 1934. Raport Ferdinanda Veverki z 10 kwietnia.

2l AMZV, VCR, 1935. Raport Veverki z 17 pazdziernika, w ktérym informowal, ze obroty
handlowe USA z Niemcami — z powodu bojkotu przez amerykariskie kregi zZydowskie — spadly
ze 140 mln dol. w 1933 roku do 108,8 mln dol. w 1934.

22 AMZV, VCR, 1934. Raport Veverki z 22 marca.
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kategoryczna postawa w zabezpieczaniu praw obywateli amerykarskich w III
Rzeszy mogla mie¢ réwniez wplyw na jego przeniesienie. W przysztosci na-
ciskal, acz nieskutecznie, na kregi rzadowe, by Amerykanie nie uczestniczyli
w olimpiadzie w 1936. Zwycigstwo czarnoskéry amerykanskiego biegacza, Jesse
Owensa, byto — jak wskazywali naoczni §wiadkowie — powaznym szokiem dla
Hitlera, ktéry niewybrednie komentowatl ten fakt, odgrazajac si¢, ze w przy-
sztosci bedzie przeciwny udziatowi ,,czarnuchéw” w zawodach. Nie zechcial tez
udekorowaé sportowca zlotym medalem, cho¢ ten pono¢ nie czut si¢ tym do-
tkniety (s. 224-226).

Edgar Ansel Mowrer z ,,Chicago Daily News” dziesi¢¢ lat przebywal w Ber-
linie, od korica 1923 do 1933. W dlugiej perspektywie obserwowat ruch hi-
tlerowski i etapy jego dochodzenia do wladzy. Z biegiem lat stawal si¢ coraz
bardziej krytyczny wobec nazizmu i samego dyktatora. Takze jego zona Lilian
wykazywata sie odwaga cywilng w obliczu przemocy i bezprawia wobec Zy-
dow (s. 61-68, 148-149). Ksigzka Mowrera Germany Puts the Clock Back, za
ktéra w 1933 otrzymat Nagrode Pulitzera, spowodowala fale niezadowolenia nie-
mieckich propagandzistow. W nastepstwie tez wplyneta na wzrost napie¢ w kon-
taktach dziennikarza z wtadzami. Wydawca ,,Chicago Daily News”, ptk Frank
Knox — z obawy, by ,,naziSci nie wyrzadzili fizycznej krzywdy”, zaproponowat
mu wyjazd na placéwke do Tokio. W rezultacie, z powodu narastajacych aktow
przemocy i szykan bojowkarzy wobec rodziny, dziennikarz — ,,waleczny bojow-
nik o wolno$¢ prasy”, jak go nazwali koledzy, opuscil Niemcy (s. 153-156).

Amerykaniscy dziennikarze w okresie miedzywojennym dosy¢ czesto odby-
wali tury objazdowe po stolicach europejskich, co w znajdowalo odzwierciedlenie
w ich pisarstwie. Warto wspomnie¢ takie podréze choéby Franka H. Simondsa,
znanego i poczytnego publicysty, Swietnego znawcy spraw europejskich. W la-
tach trzydziestych, do swojej §mierci w 1935 pisal on wiele na temat sytuacji
w Europie i wydal kilka powazniejszych publikacji, m.in. Can Europe Keep the
Peace? (New York 1931) oraz Can America Stay at Home? (New York 1932,
IT wyd. 1934). I na oba tytutowe pytania z tych ksigzek udzielit przeczacej
odpowiedzi. W kolejnych latach Simonds wiele publikujacy w ,,Sunday Star”,
wykazywal coraz czesciej ,.tendencje germanofilskie i rewizjonistyczne”. Cza-
sem wrecz uwazano, ze byt w ,,stuzbie wrogiej propagandy”. Pesymistycznie tez
widziat przyszios¢ Czechoslowacji, bowiem prognozowal, ze w niedalekiej przy-
sztosci ,,zostanie podzielona przez Niemcy i Wegry”?. Te kasandryczne slowa
Czesi brali za nieprzyjazng postawe publicysty, albo skrzgtnie przemilczali, tym
bardziej, ze wczedniej zapamigtano jego zyczliwy stosunek do ,,siostrzanej repu-
bliki” nad Weltawa. Podobnie tez bylo z jego zmiang widzenia kwestii i granic
Polski, a zwlaszcza tzw. korytarza. Sprawy Europy Srodkowej byly stosunkowo

23 AMZV, VCR, 1936. Raport Némecka z 27 stycznia.
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malo znane i czesto niezrozumiale dla Amerykandw. Nie bez znaczenia byt tez
fakt, ze informacje o regionie docieraly gléwnie z czterech oSrodkéw: Londynu,
Paryza, Berlina i Rzymu, ksztaltujac nie tylko klimat, ale i wiedz¢ na temat
éwezesnych spraw ,,Starego Swiata”.

Ambasador Jan Potocki wiosng 1938, juz po Anschlussie Austrii, pisal, ze
w USA ,,wyczu¢ mozna wzrastajaca nieche¢ do Niemiec”, a amerykariska opinia
publiczna byla bombardowana zmasowana propaganda (...). Cata propaganda
prasowa, kinowa, radiowa, montuje opini¢ publiczng wyraznie wrogq do faszy-
zmu, a przede wszystkim do Niemiec, malujgc Hitlera jako , diabta rogatego”,
ktory chce topi¢ caty swiat w morzu krwi**. Nieprzypadkowo tez w wielu ame-
rykanskich gazetach pojawialy si¢ dosy¢ regularnie karykatury Hitlera i obrazki
satyryczne na temat polityki III Rzeszy.

Amerykanscy ambasadorowie i postowie z europejskich placéwek dyploma-
tycznych w raportach do sekretarza stanu, takze czasem do samego prezydenta,
sporo pisali o nabrzmiatym konflikcie niemiecko-czechostowackim na tle Sude-
téw. Nadsylano je z wielu amerykainskich placéwek dyplomatycznych z euro-
pejskich stolic, stad ich zawarto$¢ oraz opinie i komentarze byly zréznicowane,
a czasem niejako dopelnialy si¢?. Raporty te pokazuja klimat 6wczesnych spo-
tkan i rozméw europejskich dygnitarzy, ich opinie na temat zagrozenia, panujace
nastroje, reakcje mediow etc. Obrazuja tez w jakiej$ mierze spojrzenie amery-
kariskich kregéw dyplomatycznych na nabrzmialy konflikt w Europie Srodko-
wej 1 pozwalajg lepiej zrozumie¢ postawy amerykariskich czynnikéw oficjalnych
i ich polityke wobec tego regionu i w ogéle wobec ,.Starego Swiata”. Raporty te
wplywaly w duzym stopniu na wyobrazenia o sytuacji w Europie zaréwno szefa
Departamentu Stanu, jak i specjalistéw od spraw Srodkowoeuropejskich. Miaty
tez niemaly wplyw na stosunek Roosevelta do narastajgcego konfliktu w sprawie
Niemcéw sudeckich oraz na amerykarskg polityke wobec Europy Srodkowe;.

Faktycznie Amerykanie pilnie §ledzili wydarzenia w Europie, w zdecydo-
wanej wigkszoSci okazujac zyczliwos¢ ,,bezbronnej republice”, ,,jedynej demo-
kracji” w regionie, jak pisano o Czechostowacji w obliczu konferencji w Mona-
chium. Wyrazali slowa sympatii ,,biednej”, ,,0saczonej i zdradzonej przez przy-
jaciol” matej republice w §rodku Europy. Dziennikarze zdecydowanie potepiali
agresywng polityka Hitlera, nierzadko uzywajac bardzo negatywnych i emocjo-
nalnych okreslen i epitetow. W prasie amerykariskiej czgsto pisano o ,,bandyckiej
polityce”, kolejnych groZbach ,,szalefica”, zagrozeniach dla demokracji i cywili-
zacji etc. Ale jednocze$nie i réwnolegle pojawialy si¢ stwierdzenia, ze Ameryke
te sprawy bezpoSrednio nie dotycza, bo nie ma ona zadnych wobec Europy zobo-

2 IPMS, MSZ, A.11.E/1505. Potocki do Szembeka z 27 maja 1938.

25 H. Parafianowicz, Wokét Monachium — amerykariskie raporty dyplomatyczne 7 jesieni 1938
roku, ,,Bialostockie Teki Historyczne”, t. 3, 2005, s. 207-252.
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wigzan. Nierzadko tez przypominano, ze juz raz Amerykanie walczyli w woj-
nie Swiatowej i teraz — pomni tych kosztownych do$wiadczen — nie dadza si¢
weciggnaé w ,,podobng awanture wojenng’. Jak wida¢, Amerykanie oddzieleni od
reszty §wiata oceanem, nie majac politycznych zobowigzan, czuli si¢ w gruncie
rzeczy bezpiecznie. Mieli tez dobre samopoczucie, bowiem krytykowali dykta-
turg hitlerowska, a zarazem wyrazali solidarno$¢ z ,,siostrzang republikg” Czecho-
stowacjg?®.

Po wybuchu wojny w Europie amerykarnscy dziennikarze w Berlinie czuli
si¢ coraz bardziej samotni, a ograniczenia cenzuralne i naciski na nich wzmogty
si¢ zwlaszcza, kiedy USA zaczely, mniej lub bardziej oficjalnie, wspiera¢ brytyj-
ski wysilek wojenny. Zarzuty o szpiegostwo, przeprowadzane rewizje i rozmaite
grozby stawaly si¢ codziennoScig. Po japoriskim ataku na Pearl Harbor i kilka dni
potem po wypowiedzeniu wojny USA przez Niemcy dyplomaci amerykanscy na
berlifiskiej placéwce uznali, zZe skoficzyla si¢ ich misja dyplomatyczna. Do po-
dobnego wniosku tez doszli pozostajacy tam jeszcze amerykariscy dziennikarze,
blisko 15 oséb. Zostali oni aresztowani i przewiezieni wraz z dyplomatami do
uzdrowiska Bad Neuheim pod Frankfurtem, gdzie przebywali do czasu wymiany
na niemieckich dziennikarzy i dyplomatéw zatrzymanych w USA.

Warto przytoczy¢ dane odno$nie dystrybucji filméw niemieckich w USA
w latach trzydziestych, bo one réwniez obrazuja nastroje i postawy Amerykanow
i bynajmniej nie tylko pochodzenia niemieckiego. W latach 1933-1942 (!) w USA
dystrybuowano i wyswietlano blisko 500 tytutéw filméw niemieckich, w duzej
czeSci — zgodnie z polityka Josepha Goebbelsa — propagandowych, adresowa-
nych nie tylko do rodakéw za granicg, ale i amerykanskich widzéw. Co wigcej,
niemieccy propagandziSci odnosili tez niemale sukcesy w Hollywood, bowiem
przez lata skutecznie blokowali tam produkcje filméw pokazujacych prawdziwe
oblicze III Rzeszy. Ostawiony w walce z ,.handlarzami Smierci” sen. Gerald Nye
oraz sen. Burton Wheeler wspierali skutecznie izolacjonistéw, oskarzajac nieraz
Hollywood o ,,propagand¢ wojenng”?.

Film Juliena Bryana Inside of Nazi Germany (1938), ktéry niemiecki konsul
generalny w San Francisco uznat za ,,nieprzyjazny wobec rzadu niemieckiego”,
miat ograniczong dystrybucji. Warner Bros. Studio w Zadnym ze swoich 425 kin

26 What America Thinks. Editorials and Cartoons. Reproduced, with Permission, from American
Newspapers, Chicago 1941. Z tej ogromnej i niezwykle interesujacej kolekcji warto przytoczyé
niektdre, jakze wymowne, tytuly redakcyjne, np. ,.Hitler Must Be Halted”, ,,Mad Men”, ,,Dictators
Versus Democracy”, ,,Mad Men Over Europe”, ,,Hitler Redraws the Map of Europe”, ,,The Price of
Peace”, ,,A Danger to Democracy”, ,,Peace at Any Price”, ,,Amputation or Execution?”, ,,Czechs
Pay the Price”, ,,Postponing War”, ,,Scraps of Paper”, ,,What Next?”, ,,Minorities as an Excuse for
German Conquest”, ,,The Great Betrayal”, ,,Darkening War Clouds”, ,,Is the Peace or a Truce?”,
,Hitler’s Hour of Triumph”, ,,Who Next After the Czechs?”

21 H. Waldman, Nazi Films in America, 1933—-1942, London 2010, s. 12-13.
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na terenie USA go nie wyswietlato (!). Silne lobby proniemieckie w Chicago
skutecznie uniemozliwito wySwietlanie innego filmu ,,nieprawomyS$lnego” wo-
bec III Rzeszy, Confessions af a Nazi Spy (1939). Ale jeszcze na poczatku
1941 (! — H. P.), w kinach w tymze Chicago pokazywano nazistowski dokumen-
talny film, gloryfikujacy kampani¢ w Polsce Feldzug in Polen (1940). Dopiero
wejscie USA do II wojny S§wiatowej zmienilo polityke odno$nie dystrybucji fil-
moéw niemieckich, bowiem wtadze federalne rozpoczety ich konfiskate i niszcze-
nie kopii magazynowych?:,

Ksigzka Andrew Nagorskiego w bardzo ciekawy i sugestywny sposéb przed-
stawia obraz 6wczesnych Niemiec widziany oczami Amerykandw, zwlaszcza
dziennikarzy, ktérzy tam zyli, pracowali i obserwowali dochodzenie do wladzy
nazistow oraz budowe dyktatury hitlerowskiej. Jak konkluduje Nagorski (s. 367):
Najbystrzejsi z nich, wstuchujgc si¢ w dudnienie werbla niemieckiego military-
zmu, rozpoznali nadciggajgce niebezpieczenstwo. Dziatajgc w ten sposéb, Ame-
rykanie w Niemczech stopniowo podkopywali izolacjonistyczne nastroje i przy-
gotowywali psychicznie rodakow na czekajqcy ich przelew krwi i walke. Takqg oto
role odegrali Amerykanie mieszkajgcy w Niemczech Hitlera.

Jest to ciekawa i wartoSciowa praca, a jej lektura — takze ze wzgledu na atrak-
cyjno$¢ formy — jest doprawdy fascynujaca. Uwazniejszego czytelnika skioni
zapewne do poglebionych refleksji nad mechanizmami dochodzenia do wladzy
i budowania groZnej dyktatury. Jest to wazne i przydatne, réwniez dlatego, ze
Swiat wspotczesny nie jest pozbawiony podobnych niebezpieczenstw.

28 H. Waldman, op. cit., s. 13-15.
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Rozchody i wydatki ksieznej Anny Kiszczanki

Na temat dochodéw, a zwlaszcza wydatkéw prywatnych, magnaterii litew-
skiej nie mamy zbyt wielu opracowan. Prace, ktére omawiaja sytuacje materialng
magnaterii dotycza z reguly dobrze prosperujacego rodu. Problem dochodéw
i wydatkéw pojawial si¢ w sytuacji owdowienia. Stan taki doprowadzat czesto
do ograniczenia lub kontroli przez sukcesoréw wydatkéw osoby owdowiatej.
Tak bylo réwniez w przypadku ksieznej Anny Kiszczanki, wdowie po hetmanie
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego — Krzysztofie Radziwille.

Rejestr dotyczy débr zabludowskich. Zabud6éw, zanim trafit w rece Radzi-
willéw, nalezal do rodu Chodkiewiczow. Pierwotnym wlascicielem Puszczy Blu-
dowskiej byt Iwan Chodkiewicz. Przed rokiem 1483 krdl Kazimierz Jagiellon-
czyk nadal swemu marszatkowi, Iwanowi Chodkiewiczowi tereny ciggnace si¢
od rzek Czarnej i Mtynki, czyli od wsi nalezacych do wloSci bielskiej i su-
raskiej, po rzeke Ploske. Pod koniec XV i na poczatku XVI w. na terenie
zasiedlanej puszczy zaczely tworzy¢ sie liczne wsie. Po §mierci Iwana Chod-
kiewicza Puszcze Btudowska odziedziczyt jego syn — Aleksander Chodkiewicz.
Aleksander, obejmujac po ojcu dobra, zwrécil si¢ z prosba do krdla, by ten
nadal mu chtopéw. W roku 1512 krél Zygmunt I Stary przywrdcit ojcowizne
Aleksandrowi Chodkiewiczowi, nadajac mu 22 stuzby w trzech osadach. Do-
kument wydany przez Zygmunta I Starego w Krakowie 3 kwietnia 1525 r. po-
twierdzit nadanie Iwanowi Chodkiewiczowi puszczy Btudéw, 22 stuzb w po-
wiatach bielskim i suraskim, nakazujac ponadto Olbrachtowi Gasztoldowi, wo-
jewodzie wileiskiemu, wytyczenie granic débr chodkiewiczowskich i przeka-
zanie ich w posiadanie Aleksandrowi Chodkiewiczowi. Zostal on wlasciwym
kolonizatorem tych ziem. Magnat biatoruski sprowadzil i osadzil w okolicz-
nych wsiach wokét Zabludowa bojaréw ruskich, ludno$¢ stuzebna, ktéra aspi-
rowata do stanu szlacheckiego. Dali oni poczatek wsiom: Halickie, Krynickie,
Sienkiewicze, Skorupy, Tatarowce. Powstaty rowniez wsie: Miniewicze, KozZliki,
Zuki, Stanistawowe, Solniki, Protasy, Rzepniki i Kudrycze'. Ponadto Aleksan-

U Prawa i przywileje miasta i dobr ziemskich Zabtudéw XV-XVIII w., oprac. J. Maroszek, Bia-
tystok 1994, s. 7.
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der Chodkiewicz nabyt w 1528 r. od Macieja Jundzitfa dobra Dojlidy?.

Weczesniej w swej rezydencji w Grédku wybudowatl on zamek w poblize kt6-
rego sprowadzil zakonnikéw ze §w. Géry Athos i Lawry Kijowsko-Peczerskiej?.
W rozszerzajacych si¢ dobrach zabludowskich wybudowal dla osiedlajacej si¢
tu ludnosci ruskiej cerkiew*. Zabtudéw za Aleksandra Chodkiewicza nie zyskat
jeszcze miana rezydencji rodowej. Awans swoj zawdzigcza jego synowi Grzego-
rzowi, kasztelanowi wileriskiemu, hetmanowi wielkiemu litewskiemu, staroScie
grodzienskiemu i mohylewskiemu.

Po $mierci Aleksandra Chodkiewicza w 1549 roku jego dobra zostaly po-
dzielone’. W cze¢sci przypadlej Grzegorzowi Chodkiewiczowi doszto do powsta-
nia miasta Zabtudéw. Nadany przez Zygmunta Augusta przywilej na prawo mag-
deburskie z roku 1553¢ zezwalal na cotygodniowy targ. Ponadto odbywac si¢
tu mialy ,,...jarmarki dwa, odin w dien Wniebowziatia Panni Marii, a druhi
na swliaftoho Juria wiesnieho..”. Te udogodnienia zach¢caly ludnos$é do lep-
szego gospodarowania i osiedlania si¢ wokot Zabtudowa. Od 1553 roku az do
polowy XVII w. miasto przezywalo szybki rozwdj gospodarczy. Bardzo wazna
role w dziejach Zabtudowa odegrala osoba Grzegorza Chodkiewicza. Grzegorz
Chodkiewicz razem z bra¢mi Jerzym i Hieronimem nalezal do antyradziwittow-
skiej opozycji i dlatego zostal odsunigty od zycia politycznego. Zblizenie do
kréla nastapito dopiero po roku 1550. W nagrode za wierng stuzbe w roku 1566
zostal mianowany hetmanem wielkim litewskim, a p6Zniej kasztelanem trockim
i wojewoda kijowskim’.

Wielkie bylo jego przywiazanie do Kosciota prawostawnego w czasie, kiedy
wiekszo$¢ magnatéw ruskich przeszla na kalwinizm badZ na wyznanie rzymsko-
katolickie Chodkiewicz pozostal przy swym wyznaniu. Hetmana postrzegano
w Rzeczpospolitej jako nieustraszonego obrofice wiary wschodniej®.

2 G. Sosna, Prawostawne dzieje miasteczka Zabtudéw, ,Wiadomosci PAKP”, 1976, z. 1-2,
s. 146-147.

3 Apxeoepagpuueckuii cooprux Jdoxymenmos, ommuocsuwuxcs ¥ ucmopuu Cesepo-3anadHoii
Pycu, usdasaemvui npu ynpagaenuu Busaenckozo yuebnozo oxpyea (dalej: AC), 1. IX, BunsHO
1870, c. 2, 47; St. Herbst, Grédek nad Supraslg, ,,Swiatowid”, t. 25 (1962), s. 660-675; A. Miro-
nowicz, Powstanie monasteru supraskiego, ,,Bialostockie Teki Historyczne”, nr 10, Bialystok 2012,
s. 11-36; Summariusz dokumentow do dobr supraskich, oprac. A. Mironowicz, Biatystok 2009;
Sumariusz dokumentow dobr supraskich, vol. 11, oprac. A. Mironowicz, Biatystok 2011.

4 G. Sosna, Prawostawne dzieje miasteczka Zabtudéw, s. 148.

3 A. Mironowicz, Nieznana wersja wypisu z ksiqg ziemskich grodzieriskich podziatu débr rodo-
wych po Smierci Aleksandra Chodkiewicza, ,Biatoruskie Zeszyty Historyczne”, nr 25, Biatystok
2006, s. 202-208.

6 B. Charko, Zabtudéw i dobra Zabtudowskie w XVII w., Biatystok 1982 (maszynopis).

7 Polski Stownik Biograficzny, t. 111, Warszawa 1937, s. 359.

8 A. Mironowicz, Podlaskie oSrodki i organizacje prawostawne w XVI i XVII wieku, Biatystok
1991, s. 97.
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Grzegorz Chodkiewicz stat si¢ wielkim ktitorem monasteru supraskiego,
przyczynit si¢ do zgromadzenia pokaZnej biblioteki przyklasztornej. W 1563
roku Grzegorz Chodkiewicz ufundowal cerkiew Zasniecia NajSwigtszej Marii
Panny i §w. Mikotaja Cudotwoércy w Zabtudowie. Magnat przekazat tez dziesig-
cing z dworu Zabtudowskiego na szpital ,,dla ludzi ubogich tak zakonu greckiego
Jjak i rzymskiego”. Zarzad szpitalem miasto powierzylo dwém radnym. Chodkie-
wicz proboszczowi Eustachemu Giergiejewiczowi ofiarowat 2 wtéki, a jego bratu,
diakonowi Iwanowi — 1 wtéke. Ponadto wydzielony zostat plac pod budowe domu
parafialnego. Aby zabezpieczy¢ egzystencje duchowieristwa prawostawnego i ka-
tolickiego, magnat kazat przeznaczy¢ na nich 200 kop zyta i 200 kop jeczmienia.
Dziesigcina miata zosta¢ podzielona po 50 kop migdzy: proboszczem, diakonem
i plebanem. Grzegorz Chodkiewicz ustalit réwniez, Ze mieszczanie beda placili
4 grosze na wczesniej wymienionych duchownych. W funduszowym zapisie wia-
Sciciel Zabtudowa ustanowit szkoly przy obu §wiatyniach i nadat nauczycielom
prawo do pobierania 50 kop z dziesigcin®.

Fundacja nowej cerkwi i nadanie bogatego uposazenia jej duchownym,
a nade wszystko ktitorstwo nad monasterem supraskim podniosty prestiz Grze-
gorza Chodkiewicza w Kosciele prawostawnym. Owczes$ni dziatacze religijni wi-
dzieli w nim jednego z gléwnych mecenaséw i obroficéw Cerkwi prawostawnej
w ziemiach Wielkiego Ksigstwa. Do niego tez zwrdcili si¢ w sprawie zalozenia
drukarni pracujacej na potrzeby ,,wiary greckiej”. Idea utworzenia drukarni w Za-
btudowie trafifa na podatny grunt. Grzegorz Chodkiewicz, przezywajacy stan
depresji spowodowany brakiem uznania u kréla i dolegliwoSciami fizycznymi,
sktanial si¢ do uporzadkowania spraw rodzinnych, doczesnych i wiecznych. Przy
uruchomieniu oficyny wydawniczej, obok spraw religijnych, istotng role odegraly
wzgledy ambicjonalne i rywalizacja z Mikofajem Czarnym Radziwiltem™.

Grzegorz Chodkiewicz zmart w 1572 r. Bezpotomna $mier¢ jego synéw,
Aleksandra (1573) i Andrzeja (1575) spowodowata, ze dobra zabtudowskie prze-
szty w rece corek, Aleksandry Sanguszkowej i Anny Sapiezyny. Pierwsza z nich
byla wdowa po Romanie Sanguszku — wojewodzie bractawskim i hetmanie po-
Inym litewskim, druga za$ najpierw byla Zong Pawta Sapiehy — kasztelana kijow-
skiego, a nastepnie, po owdowieniu, Pawla Paca — wojewody mScistawskiego.

9 ACH, 1.1X, c. 161; Axmul, usdasaemvle Komuccuero, 8blcouaiie yupexicadeHHor 0as pasbopa
Opesrux akmos ¢ Buavne, T. 1, Bunbno 1865, c. 100; ABAK, 1. XI, BunbHo 1882, c. 36-38.

10 M. Ggbarowicz, Iwan Fedorow i jego dziatalnosé¢ w latach 1569-1583 na tle epoki, ,,Roczniki
Biblioteczne”, R. XIII, 1969, z. 3-4, (cz. II), s. 397, 425; A. Mironowicz, Powstanie zabtudowskiej
oficyny wydawniczej na tle sytuacji wyznaniowej w Wielkim Ksigstwie Litewskim, ,,Acta Baltico-Sla-
vica”, t. XIX, Warszawa 1990, s. 245-264; idem, Drukarnie bractw cerkiewnych, [w:] Prawostawne
oficyny wydawnicze w Rzeczypospolitej, pod red. A. Mironowicza i U. Pawluczuk, Biatystok 2004,
s. 52-68; idem, Ewangelizacja ,,prostg mowq” w XVI wieku, ,Latopisy Akademii Supraskiej”,
vol. III, pod red. U. Pawluczuk, Bialystok 2012, s. 9-18.
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W ten sposéb rzady nad dobrami zabtudowskimi przejety rody Sanguszkéw,
Sapiehéw i Pacéw!’. Anna Chodkiewiczéwna sprzedata czg¢s$¢ schedy po ojcu
2 czerwca 1599 roku za 30 tys. gr lit. Krzysztofowi Radziwiltowi (1585-1640).
Wkrétce ksigze Radziwill nabyt reszt¢ wlosci zabludowskich. W rekach Radzi-
wiltéw Zabtudéw pozostawat do korica XVIII wieku!2.

Zarzadow Krzysztofa Radziwilta Zabtudow przeksztalcit si¢ w jeden z gtow-
nych oSrodkéw kalwinizmu. Ksigze ufundowat zbdr kalwinski, umiejscowiony
pomigdzy rynkiem miejskim a stawem dworskim. Budynek byt drewniany
i wkrétce sptonat. Szczegdlng troska wyznawcow nauki Kalwina otaczata zona
Krzysztofa Radziwilta — Anna Kiszczanka, a nast¢pnie ksi¢zna Ludwika Karo-
lina Radziwill, ktéra bogato wyposazyla odbudowany zbdr!>. Nowy wiasciciel
dobr zabludowskich rozpoczal sprawne administrowanie. Juz w 1635 r. ksiaze
ustanowil Ordynacje¢ Porzadku dla miasta Zabtudowa, w ktérej to m.in. odfa-
czyt od miasta Folwarki Miejskie. Ponadto odebral mieszczanom z przedmiescia
prawo do postugiwania si¢ miejskimi zwyczajami magdeburskimi, a takze pod-
porzadkowat ich sagdownictwu dworskiemu.

Po $mierci Krzysztofa Radziwilla, wojewody wilefiskiego i hetmana wiel-
kiego ksiestwa litewskiego, wtosci odziedziczyl jego syn Janusz IT (1612-1655)™.
W czasie ,,potopu szwedzkiego” opowiedzial si¢ on po stronie najeZdZcy.
18 sierpnia 1655 roku krél Jan Kazimierz odebral Januszowi jego ojcowizng i po-
wierzyl ja wojsku, jako wynagrodzenie za wierng stuzbe. Konfiskata Zabtudowa
spowodowala, ze zona hetmana wielkiego, Maria Woloszka pozostata bez uposa-
zenia®. Pod koniec wojny polsko-szwedzkiej Bogustaw Radziwitt (1620-1669)
podjat starania o odzyskanie ziem dla wdowy po swym stryjecznym bracie. Jego
interwencja, wsparta przez elektora brandenburskiego Fryderyka Wilhelma, do-
prowadzita w efekcie do tego, ze Jan Kazimierz zobowiazat si¢ w Oliwie (1660 r.)
do zwrotu majatku Janusza jego cdrce, Annie Marii. Wkrétce po tych wydarze-
niach poSlubifa ona ksigcia Bogustawa, koniuszego Wielkiego Ksigstwa Litew-
skiego, co umozliwito mu przejecie wszystkich dobr stryjecznego brata'e. Po jego

' A. Mironowicz, Podlaskie o§rodki i organizacje prawostawne w XVI i XVII wieku, Bialystok
1991, s. 95.

12 1. Wolff, Kniaziowie litewsko-ruscy do kosica XVI wieku, Warszawa 1895, s. 434-435; E. Ko-
tlubaj, Galeria nieswieska portretow Radziwittowskich, Wilno 1857, s. 153—-154; B. Charko, Dobra
zabtudowskie..., s. 9-11.

13" G. Pietrowski, Zabudéw Rodu Chodkiewiczéw, Archiwum Paristwowe w Biatymstoku, z portalu
Polska.pl, http:/www.polska.pl/miasta/zabludow/historia/article.htm?id=91802, z dn. 10.05.2007.

14 pSB, t. XXX, s. 208-215.

15 Tbidem, t. XXX, s. 399-402.

16 Ibidem, t. XXX, s. 161-172; T. Wasilewski, Walka o spadek po ksigznej Marii Wotoszce,
wdowie po Januszu Radziwille w latach 1660-1690, ,Miscellanea Historico-Archivistica”, t. III,
Warszawa 1989; A. Mironowicz, Teodozy Wasilewicz archimandryta stucki biskup biatoruski, Bia-
tystok 1997, s. 16-19.
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Smierci dobra zabludowskie przeszty w rece Ludwiki Karoliny, zony margrabiego
brandenburskiego Ludwika. Ksiezna Ludwika Karolina wyszta powt6rnie za maz
za Karola Filipa Neuburskiego. Kolejng dziedziczka Zabtudowa zostata Elzbieta
Augusta, cérka z ich malzeristwa. Pretensje do hrabstwa zabludowskiego wysu-
neli pod koniec XVII wieku Potoccy i Sapiehowie. Po §mierci Elzbiety Augusty
wszystkie jej dobra (linii birzaniskiej Radziwittow) zostaty wykupione przez star-
szg lini¢ tego rodu, osiadla w NieSwiezu, Biatej i Otynce. Zabtudéw pozostawat
w ich rekach az do poczatku XIX wieku'”.

Po $mierci Krzysztofa Radziwifta w 1640 r. dobrami zabtudowskimi zarza-
dzata ksigzna Anna z Kiszkéw. Anna Kiszczanka (1587-1642) byta cérka Stani-
stawa Kiszki (1554-1617) i Elzbiety Sapiehy (1571-?). Urodzita si¢ w Kownie
7 lutego 1587 r. Wyszta za maz za goragcego wyznawce kalwinizmu, Krzysz-
tofa Radziwilta (1585-1640). Zostala ksigzng na Birzach, Dubienkach, hetma-
nowa polng Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Z malzenstwa z Krzysztofem
Radziwiltem pozostawila syna Janusza (1612), cérke Katarzyne (1614) oraz
trzech innych nieznanych z imienia potomkéw. Anna Kiszczanka ufundowata
zbor murowany ewangelikom reformowanym i kamienice szaflerowska w Kiej-
danach; uposazyta zbér murowany, szpital i sierociniec w Januszowie w po-
wiecie upickim oraz zbory drewniane w Birzach i Bojnarowie. W Zabtudo-
wie wojewodzina wilefiska ustanowifa bractwo krawieckie i mianowala starszych
cechowych's.

W Centralnym Panstwowym Archiwum Historycznym Bialorusi w Minsku
zachowat sie ,,Rejestr wydatkéw sum pieniedzy, czynszéw z majetnoSci Ksieznej
Jej Mosci Zabtudowskiej przychodzacej w roku 1641 od dnia 19 juni w roku
wyz pomienionym”. Rejestr zostal sporzadzony na rok przed $miercig ksigz-
nej. Zestawienie owych wydatkéw i rozchodéw daje podstawe do wskazania,
na co byly wydawane pienigdze z posiadanych dobr. Pozwala tez obali¢ kra-
z3ce w literaturze mity o rzekomej hojnosci magnackiej wobec biednych i po-
trzebujacych.

17" Szerzej na temat Radziwiltéw birzanskiej E. Bagiriska, Ksztattowanie si¢ dziedzictwa Radziwit-
tow birzanskich na Podlasiu w XVII w., ,Biatostocczyzna”, 1996, nr 3. O rodzie Chodkiewiczéw
i jego przedstawicielach K. Niesiecki, Herbarz polski, t. 111, Lipsk 1839, s. 48-63; J. Kamirski,
Rodzina Chodkiewiczow herbu Gryf, ,Skarbiec Polski”, 1859; S. K. Kossakowski, Monografie
historyczno-genealogiczne niektérych rodzin polskich, t. 1, Warszawa 1876, s. 40-64; T. Zychlin-
ski, Ztota ksigga szlachty polskiej, R. XI, Poznan 1889, s. 1-34; A. Boniecki, Herbarz polski,
t. III, Warszawa 1900, s. 21-29; S. Uruski, Rodzina, t. II, Warszawa 1905, s. 207-215; Z. Luba-
-Radzimifiski, Sprawa odrebnego pochodzenia Chodkiewiczow litewskich i biatoruskich, ,,Rocznik
Polskiego Towarzystwa Heraldycznego”, Krakéw 1928.

18 Prawa i przywileje miasta i débr ziemskich Zabtudéw XV-XVIII w., s. 181-182.
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Wykres z podzialem rzeczowym wydatkéw ksieznej Anny Kiszczanki
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Z powyzszego zestawienia wynika, ze 46% wydatkow ksieznej Anny Kisz-
czanki, wdowy po wojewodzie wilefiskim, z kwoty 7666 zt 70 gr stanowily
zakupy zywnoSci do dworu. Najwicksze kwoty wydawnano na ryby, gtéwnie
Sledzie. Kupowano je w ciagu p6t roku kilkakrotnie na ogdlng sume 26 zt 94 gr.
Druga pozycje wydatkéw zywnoSciowych stanowily zakupy ,,napitkéw i ko-
rzeni”, ktoére byly sprowadzane z Gdarnska i Torunia. Tylko w czerwcu wydano
na nie 2937 zt i 9 gr. Kupowano tez wino greckie i wegierskie, piwo, miéd
i kawe, na co wydano ponad 46 zl. Znaczng sum¢ w zakupach stanowily owoce
potudniowe — ,,limony”, migdaty oraz wisznie, jabka i gruszki. Zaptacono za nie
18 zt 38 gr. Osobng pozycje stanowily zakupy migsa wolowego, wieprzowego,
cielecego i jagniny, ktére kosztowaly 76 zt 48 gr. Duzo tez kupowano cukru
i ryzu. W sumie na sam cukier wydano 62 zt oraz 69 i p6t gr.

Druga grupe pod wzgledem wielkosci rozchodéw stanowily wydatki osobi-
ste. Stanowily one 22% wszystkich wydatkéw. W tej kategorii znajdowaly sie
zakupy sukna, sukien, materialéw krawieckich, cztery futra dla ksieznej w tym
jedno z lisa, jedwab, aksamit. Na pozycje ubraniowe dla ksieznej w sumie wy-
dano 247 zt 37 gr. W tym na futra 181 zl 15 gr. Ksi¢zna kupita réwniez sobie
pierScien za 70 z1.

Nastepna pozycje stanowity wydatki na zbor kalwiniski. Ksi¢zna Anna Kisz-
czanka ofiarowala w sumie w ciagu tych szeSciu miesigcy kwote 522 zt 15 gr.
Z tej sumy 300 zt zaplacono kaznodziei, ksigdzu LeZnickiemu, a kwote
222 zt i 15 gr wydatkowano na pokrycie kosztéw réznych prac przy zborze.
Wydatki na zb6r kalwiriski stanowity jedynie 7% og6lnej sumy rozchodéw wo-
jewodziny wileriskiej.

Okoto 10% wydatkéw stanowity kwoty wydane na czeladZ dworska i stugi.
Ksiezna wyptacata im specjalny jurgielt. Bylo to powszechne myto roczne, stano-
wigce wynagrodzenie czeladzi dworskiej. Ponadto ks. Anna Kiszczanka ptacita
licznym stugom i urzgdnikom za wykonane postugi. Na przyktad Piotr Brzo-
zowski, urzednik zabtudowski i rewizor dobr zabtudowskich otrzymal 700 zi,
a rzemieSlnik Pakostawski kwote 150 zt na ustugi budowlane. Ksi¢zna udzie-
lata réwniez wsparcia wybranym osobom. Ksiagdz katolicki Dakowski otrzymat
kwote 100 zt na sukno i futro, a ,,Pani Sankiewiczowa” 100 zl. Z kolei ,,Pan
Stephanowicz” otrzymat 120 zt na kozuchy.

Ksiezna dbata o budynki dworskie, a zwlaszcza o wlasne komnaty. Na ich
remonty wydatkowala w ciagu sze$ciu miesiecy 9% swoich dochodéw z débr
zabtudowskich. Bardzo skromnie prezentujg si¢ wydatki na cele charytatywne.
Whbrew przyjetej w literaturze opinii o hojnos$ci Radziwiltéw i innych magnatéw,
zestawienie wydatkoéw ksigznej Anny Kiszczanki wskazuje na brak wspoétczucia
wobec 0s6b potrzebujacych. Z rejestru wynika, ze ksiezna oficjalnie przekazata
osobom ubogim jedynie 2,16 zi. Do tej sumy nalezy doda¢ zapisy poszcze-
g6lnym osobom, ale w tych przypadkach trudno jest stwierdzié, czy byly one
spowodowane pomoca biednym czy zobowigzaniami wojewodziny wilenskiej.
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Za to duze $rodki finansowe szty na zakupy sprzgtu. Kupowano przedmioty
i narzedzia do sypialni, komnat dworskich i kuchni. Ogromne Srodki przezna-
czano na zakup luksusowych glinianych garncéw ilzeckich z Matopolski i kottéw
oraz nozy i wyrobéw szklanych. Remonty pomieszczen pociagaly znaczne wy-
datki dla stolarzy, §lusarzy i zdunéw, a potrzeby osobiste zmuszaly ksiezng do
wydatkowania znaczacych sum zlotnikom, krawcom, praczkom i rymarzom.

Reasumujac: Rejestr wydatkéw sum pienigdzy czynszow z majetnosci Ksigz-
nej Jej Mosci Zabtudowskiej z 1641 1. wskazuje, ze wigkszo$¢ rozchodéw Anny
Kiszczanki szta na cele osobiste, Zywnos¢, remonty pomieszczen dworskich i za-
kup towaréw luksusowych. Wydatki na dzialalno$¢ charytatywng czy o§wiatowa
stanowity margines dochodéw z débr zabtudowskich. Ksiezna, postrzegana jako
protektorka wyznawcéw kalwinizmu, w praktyce przeznaczyla na zbér zabtudow-
ski 7% swych rozchodéw. Fakt ten §wiadczy o tym, Ze najwazniejsze dla ksiezny
Anny Kiszczanki byly jej wydatki osobiste, a nie sprawy wyznania i potrzeby
poddanych.

ANEKS

Centralne Panistwowe Archiwum Historyczne Bialorusi w Minsku,
f. 694, op. 1, nr 2633

Inwentarze Zabludowa z réznych lat 1605-1866

Rejestr wydatkéw sum pieniedzy czynszéw z majetnosSci
Ksieznej Jej MoSci Zabtudowskiej przychodzacej w roku 1641
odednia 19 Junii w roku wyz pomienionym.

Wprzdéd od klade sume co gléwniejsza z Rejestru Rozchodowego
wybrano tym sposobem

‘ 7t ‘ ar
Jun
Do Gdarnska datem na napitki i korzenie 527 9
Do Torunia paulina i na inne materie 2410
Do szkatuly Ksieznej Jej Mosci 200
Czeladzi roboczej na trzy miesigce 300
Na kupienie pierScienia Ksieznej Jej MoSci 75
Jego Mosci Ksigdzu LeZnickiemu Jurgieltu'® 300
Jego Mosci Panu Brzozowskiemu? ad ratione 700

19 Jurgielt — ptaca roczna. Osoba otrzymywal roczng pensj¢, sponsoring.
20 Piotr Brzozowski, urzednik zabtudowski, rewizor.
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Za woly i jalowice na postawienie 120
Za gwozdzie gontowe i na dom wielki 130
Pani Sankiewiczowej z rozkazania Ksi¢zny Jej Mosci 100
Panu Stephanowiczowi na gumnie i kozuchy 120
Panu Wieliczkowi za diug Ksieznej Jej Mosci 90
O$miu komornikom dat na futro i potrzeby 35
Jego Mosci Ksiedzu Dakowskiemu na sukno i futro 100
Jego Mosci Panu Pakostawskiemu za budowanie 150
Do Ksieznej Jej Mosci na banie dat 100
Ad rationem place ma Jurgieltu czeladzi dat?! 270
Czeladzim dat na czwarty miesiac strawnych 74
Panu Ozdse z rozkazania Ksieznej Jej Mosci 20
Panu Misiewiczowi?> do Nurca na straweg 5
Po Paniag Wolczkowa posytajac na strawe dat 12
Szklarzom ad rationem porobienia ambon do zboru 30
i innych izb datem

k. 12v.
Za zelazo 40
Za len w Kiejdanach 40
Za 16 Tokci istamentu® do pokoju Ksi¢znej Jej Mosci 35
Za 4 tokci falendyszu? na pacholgta Ksieznej Jej Mosci 20
Za dwa postawy kiru czarnego do Inkaustu? 22
Panu Doktorowi Jego Mosci Pana Potockiego z rozkazu 40
Ksieznej Jej MoSci
Pawlowi ciedli ad ratione zestaw Rejtana? domu wielkiego 22
Panu Dziablewskiemu zastuzonego za futro i na potrzeby 35 15
za potowice dat
Do szkatuly dat Ksieznej Jej Mosci 50
Za dwa btamy?’ Popieliczego futra Ksi¢znej Jej Mosci 38

21 Jurgieltem nazywano tez powszechne myto roczne czeladzi dworskiej.

22 Stanistaw Misiewicz, wéjt zabtudowski.

23 Zupehie, catkowicie.

24 Falendysz — gatunek sukna holenderskiego i angielskiego.
25 Czernidto pisarski, atrament.

26 Rejtan — prywatny sekretarz

27 Btam — material kusnierski z zszytych skér futerkowych.
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Za dwa btamy Szlamowego lisiego futra do Ksi¢znej Jej Mosci | 61
Za dwa btamy futra Popieliczego podlego do pokoju 16
Za miedZ do kotla piwnego dat 17 15
Od urobienia tego kotta funtéw 87 1/2po gr 7 19 5
Za pie¢ kozuchdw dla czeladzi ksi¢znej po zt 6 30
Za dziesie¢ garncy y za trzy kwarty wina wegierskiego 37 |7 1/2
po ztotych trzy
U Swistoczy do szafowania Ksieznej Jej Mosci Dziablewski dat | 22 15
Wszystko co miata Ksiezna Jej Mosci na hanskot, zloto, srebro, | 87 4
jedwab, p6t aksamit, ngdzne troje poriczochy
Za pie¢ garncy y za p6t kwarty matmazy? po 3-15 zi. 17 | 28
Mularzom datem od murowania szczytéw na zborze 40
w przektadanie dachéwki y porobieniu kominéw
Pani Totoczkowej z rozkazu Ksi¢znej Jej Mosci 10
Za robienie pieca i komina w Niewolnicy dat 15 15
W Tykocinie drugim razem za dwie sztuki brazu 14
Za kozuszek Pani Gasierzewskiej 6
Za blam futra rubanego?® 8
Za blam futra smuszkowego 4
k. 13
Julii
Za sztuke pldtna Krasieniny 2
Za 28 szankow?' pszenice na stody i make na przyjazd 54 | 20
Ksieznej Jej Mosci
Za osm polci stoniny po zt 5 40
Za sze$¢ miednic miodu na przyjazd Ksieznej Jej Mosci, 15 18
wystano piec, a do kuchni Potoki miednica jedna, za trzy
glowy cukru do soku wi$niowego funtéw 13 po zt 5
Za granice Potoki do moczenia wiszen 2
Za dzban wielki szklany do wiszefi moczenia 1 15
22 | Za drugie bicie datem 4
22 | Za dwie beczki chmielu dalem 2

2 Futra ze wstggami.

30 Smukawica — rodzaj sukni kobiecej.

31 Szanek — miara nasypana zbozowa.

Malmazja — ,,wino matmaskie”, tak nazywano wino greckie lub potudniowe.
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22 | Za cztery funty mumiej po gr 15 2
22 |Za 5 beczek z niej do potynkowania dachéwek 3 18
22 | Za warte do ryb towienia dalem 2 15

22 | Za 72 szklenie gladkich, za 75 szklenie z gruszkami 13 15
za osm kieliszkéw, osm szklanic p6t garncowych
z nakrywkami cztery dalem

24 | Pod bytno§¢ Ksiecia Jego Mosci za 15 garncy miodu 5
24 | Za 3 garnce miodu z Potoki po zt 2 6
24 | Za 3 beczki piwa pod bytno$¢ Ksigznej Jej Mosci zt 3 9
24 | Za 30 §wiec 15
24 | Za 3 ¢wierci migsa jatowieckiego 6
24 | Za faske maslta do kuchni Ksieznej Jej Mosci 6 15
24 | Za osm beczek owsa pod bytno$¢ Ksieznej Jej Mosci 24
24 |Za 6 wymiany po gr 4 - 24
24 | Za 2 funty wosku na §wiece do pokoju Ksi¢znej Jej MoSci 1
30 | Datem na chmiel 1 18
31 | Datem stolarzowi Deczydowi na robot¢ zborowa 3
August
9|1 ten dat stolarzowi temuz ‘ 3 ‘
k. 13v
12 | Za p6t tokcia pytla datem 2 (2172
12 | Za szycie pytla szewcowi datem - 10
14 | Panu Krasowskiemu Jeneratowi od podania Niewodnice 12
i Kamionki
17 | Za 10 szyn zelaza na okowanie 16zka Ksi¢znej Jej Mosci 3
i chowanie sepeciku?
Temuz stolarzowi Krzysztofowi Zajne 1
19 | Za zachtowa skore do paséw do toszka® 5
19 | Za skoére i te i owo na olstro** do toszka y na oszycie 5
sepeciku dalem
24 | Rymarzowi za oszycie sepeciku takze porobienie paséw 2 25
do loszka i urobienie olstra, za ulozenie loszka datem
24 | Za pigédziesiat kop ogérkéw po gr 3 5

32 Sepecik — okuta skrzynia, futer, wyraz przyjety z jezyka tureckiego.
3 Léika.

3 Qlstro — futerat skérzany.
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24

Za kamien ofowiu do blon zborowych

24

Za cyne do pobielenia bfon zborowych

25

Stolarzowi Dawidowi na zborowa robote

29

Debulskam dat na oléw

29

Na Zelazo na prety do bton zborowych

Alalwlw|s

29

Na klei do roboty zborowej

15

September

Za péttory beczki gruszek na suszenie

w

15

Stolarzowi Dawidowi dalem na zborowg robote

Na zelazo i stal na poprawienie Zelaza gontu

20

Na chmiel datem

Na klej datem nadworno robote

15

Datem Dawidowi stolarzowi na zborowg robote

O ([ Q|||

Na stal na pilnik do pit tarcicznych

15

k. 14

14

Za garnce itzyckie

14

Za 10 flasz garncowych po 10 gr

10

14

Za 6 kop bretnali

Za porobienie listew szesnastu okoto okien w domu wielkim,
takze i za urobienie drzwi dwojga do sieni, dalem stolarzowi

DN |W |

25

Dawidowi stolarzowi dalem

28

Za driakiew bydleca datem

29

Przez Aleksandra®, syna mego, Ksi¢znej Jej MoSci na ubogie|

30

Za jabtka dat

[SSHE SRR SRR )

15

October

Od urobienia formy dla Ksieznej Jej MoSci do zboru

[\

Pani Dombrowskiej ordynarny na wieprza

[\

Od sprzedania koni Ksi¢znej Jej Mosci

W W[ W N

Za poét czwarta kamienia ofowiu do bton zborowych. Takze
i okien, piecéw 4 po zi 4

14

N

Dawidowi stolarzowi datem od rak robotg zborowe

N

Na nici brunatne do pokoi Ksieznej Jej MoSci

Za krede do farb

35 Garnce itzyckie (itzeckie) — garnki gliniane do gotowania z Matopolski.

% Al

eksander, syn wykonawcy regestru.
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4 | Za robote od zawias do Niewolnice - 6
7 | Za zwier¢ migsa wolowego do Niewolnice 2

10 | Zaptacitem za 6 szankéw zyta, ktére na folwarkach przed 4 24
przyjechaniem Ksieznej Jej Mosci

10 | Do Niewolnice postano cukru gtéw dwie, jedno do kuchni, | 11 |7 1/2
drugie do pokoi Ksi¢znej Jej MoSci wazyli funtéw 9
po zt 17 1/2

11 | Za cebule w Brzostowicy 5 18

11 | Na §ledzie, dla krawcow, praczek i piwo — 15

12 | Za garnuszki i czecie do kuchni Ksieznej Jej Mosci 1

k. 14v

12 | Za n6z z zelaza 7

12 | Za 15 flasz p6t garncowych z Srubami wielkimi 6

12 | Za dwie flaszy garncowe z Srubami - 24

12 | Za 12 szklanic po gr 3 2 6
Zaptacitem za Sledzie, co na czeladZ pozostato, brano 1
podczas bycia w Niewolnicy Ksieznej Jej Mosci

14 | Za librg papieru do pokoju Ksieznej Jej Mosci - 15

14 | Na gruszki i jabtka na wety - 23

15 | Za parg baranéw do kuchni 2

15 | Kotlarzowi za naprawienie o§miu kottéw kuchennych 4 11
i za pobielenie i za urobienie trab trzech i za funt miedzi

15 | Za puszatowice®” na robotnie do Kamionki 4

18 | Za urobienie olstra wielkiego Ksieznej Jej Mosci stolarzowi | 2

20 | Za okowanie tego olstra Slusarzowi 3 10

20 | Za zelaza i tym na te olstro datem 2 10

20 | Datem Dawidowi stolarzowi na zborowa robote 3

20 | Na chwata do wozéw Ksieznej Jej Mosci - 10

20 | Od na prawowania i pobielenia trzech medalikéw, czapek 2
dwu, za naprawe czapki jednej i naprawienie miedzig
kotlarskg datem kotlarzowi

21 | Za barana do kuchni oprawnego 1

21 | Za librg papieru do pokoju Ksieznej Jej Mosci - 15

21 | Za szanek jabtek winnych do kuchni Ksi¢znej Jej Mosci 2

21 | Za farbowanie sukna, tokci 120, datem 1

37 Roboty ludwisarskie.
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22 | Za 19 funtéw cukru 20
23 | Na 16j woZnicom do wozéw Ksigznej Jej MoSci - 15
24 | Za woly datem zabicie 14
25 |i tez drugiego datem wotu 12 15
k. 15
27 | Czapnikowi od przebierania welny dat 1
27 | Za dwie ¢wierci jalowiczego masta do kuchni Ksieznej 2 10
Jej Mosci
28 | Za urobienie pieca w kamionce i za osiemdziesiat kafel 2 20
prostych datem
28 | Za po6t czwarta fokcia samodzialu 1 (1112
28 | Nieuka wolu trzy nauczyl przydatem 1 20
November
1 | Za urobienie dwu btot do Niewolnice i zaprawienie inszych | 2 15
blot dat
2 | Do Bielska dat na farby do pieca, na kachle do pokoju 10 | 28
nowego
2 | Tegoz dnia na garnce itzyckie 1
2 | Na §ledzie do kuchni Ksieznej Jej MoSci 2 20
2 | Trzy nauczylem nieuka na wotu przydatem 2
3 | Od przebrania welny czapnikom 2
3 | Za par¢ baranéw oprawnych 2 20
4 | Za trzy ¢éwierci wolu do kuchni 3 122172
4 | Za cztery ¢wierci migsa jalowiczego 4 20
4 | Za pod wiok datem 13
5 | Zaptacitem za §ledzie do Niewolnice 4 20
6 | Zaptacitem za p6t wolu 2 25
7 | Za jabtka do Niewolnice - 15
8 | Za §Sledzie postane do Niewolnice, za kopiec 2
9 | Za wotu i za jatowice Zywcem datem 22 | 25
9 | W Bielsku do kuchni Ksi¢znej Jej Mosci za trzy funty 4
pieprzu po zt 1 gr 10
9 | Za pie¢ funtéw cukru kanaku 6 20
9 | Za trzy polcie stoniny po zt 5 15
k. 15v.
‘ 9 ‘ Za 12 flasz pétgarncowych po zt 12 ‘ 4 ‘ 24
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9 |Za 10 limony* po gr 5

20

9 | Za barana do kuchnie

20

13 | Za czterdzieSci osiem wiencow cebule

A=

24

13 | Za dwa funty troski miedzianej do kafli

28

13 | Czapnikom od przebijania welny

14 | Za jatowice dal zywcem

25

15 | Posylajac po Panig Kolczkowa datem na strawe

czeladnikowi, na konie i siano

DN |\O | —

15 | Przez Pana Palikowskiego z rozkazania Ksi¢znej Jej MoSci

15 | Za tokcie pot aksamitu dla Ksigznej Jej Mosci

15 | Za sztuke pidtna do Ksieznej Jej Mosci

10

15 | Za trzewiki wywracane dla Jej MoSci P. Wojewody

20 | Na myS$liwca za 5 tokci samodziatu

20 | Za sztafet przez P. Misie, na ttumok Ksieznej Jej Mosci

20 | Za otéw

20 | Za cyng¢ do pobielania dalem

10

20| Za noéz zelaza

15

20 | Za cztery funty hanyszu dalem

20 | Za dwana$cie garncy octu miodowego po gr 12

EENIR\SHIEN RN S RINENY RUSEROSH N SR O

24

20 |i te za dwa wozy zZelaza dalem

—_
9]

Pod bytnos¢ Jego Mosci Pana Wojewody Witebskiego®
wzigto miodu z miasta garncy 16

(9]

10

21 | Za pig¢ garncy octu miodowego

21 | Za beczke miodu pod bytnos¢ Jego Mosci Pana

Podskarbiego#

12

20

21| Za ¢éwieré wolu tlustego

20

21 |Za dej* kaparowy zt 1 gr 15 za jedwab sztuczek dwie

15

k. 16

22 | Szybie do kuchni kupitem

22 | Garnuszkéw do kuchenki

23 | Za skoére dalem

38
39
40
41

Owoce poludniowe.

Krzysztof Kiszka, wojewoda witebski (1640-1642).
Mikotaj Kiszka, podskarbi ziemski (1640-1644).
Dej — kotnierz.
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23 | Za ciele oprawne do kuchni 1 15
23 | Za trzy faski masta po zt 7 21
23 | Za cebule do kuchni 3
25| Za 10 baranéw oprawnych 10
26 | Za 30 funtéw toju 3
26 | Za funt hanyszu do pokoju Ksi¢znej Jej MoSci — 14
26 | Oprawny skoér 7 dalem 10
27 | Zaptacitem naprzéd wzicte Sledzie do kuchni Ksigznej 2 14
Jej Mosci w niebytnoSci onej. Pod bytno$¢ w Bielsku
27 | Teraz do kuchnie dano §ledzi 2
27 | Za Swiece dat - 25
29 | Za kopie §ledzi 2
29 | Za skore i te do siodel, do stajnie Jego Ksigzecej MoSci 1 20
29 | Za funt lukrecji i za garniec i trzech od Jego Ksigzecej 1 6
Mosci
30 | Krzysztophowi zlotnikowi za urobienie taricuszka srebrnego | 3
do Ksigznej Jej MoSci i za naprawienie tyzki ztocistej
Ksieznej Jej Mosci i oprawienie Psalterza dat
30 | Stephenowi Prusackiemu co kafle biate robi dalem zadatku 3
30 | Z skér dziewigciu dwornych od urobienia kozucha 1
ku$nierzowi i z dopucha* datem ku$nierzowi
December
2 | Za garnuszki itzeckie do Ksieznej Jej MoSci 1
2 | Za dwie skory do stajnie Ksie¢znej Jej MoSci dat 3 20
k. 16v
2 | Za pilisz do siodet y za plétno takze do stajnie Ksigznej 1 15
Jej MoSci
3| Za czternascie funtéw toju po gr 3 1 5
3 | Trzymajac nieuka datem na wotu 1 20
6 | Za 10 tuzinéw kafelek do pokoju Ksieznej Jej Mosci - 15
6 | Na nici do szycia barny hajdukom dat 1
6 | Datem za trzy garnce miodu przas$nego arendarzowi 4
miejskiemu
7 | Za cebule u Brzostowicy 14
7| Za §Sledzie do kuchni Ksieznej Jej Mosci 1 15

42 7 dodatkiem.
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Za chustki dla panien do pokoju X. J. M.

Za dwie ciséw rzemiennych® i za supon* do stajen
Ksieznej Jej Mosci

Za kwitem Stephanowiczowym, za dwa kozuchy

Za tymze kwitem za dwoje botéw y za ptétno

15

12

Za parg fasek masta

12

Za trzy ¢wierci jalowiczowego migsa

15

13

Za 60 tokci sznurka papuzastego dla pacholat

14

Za dwie szynie zelaza na chowanie dwornego kotla

18

14

Za péttora kamienia toju

17

Do Niewolnice za ryngorty* i za trzewiki

10

17

Pastuchowi niewodnickiemu na cizmy

20

k. 17

17

Za kozuch Kredenierowi dalem

20

17

Za dwa kamienia toju

18

Zaptacilem za §ledzie do kuchni Ksi¢znej Jej Mosci

18

Dalem za §Sledzie do kuchnie

— (DN |00 | W

18

Za garnuszki mate

15

18

Za Swiece dat

19

Za Sledziem zapftacit

N | =

20

Za cztery pary haftek pacholek Ksieznej Jej Mosci

12

21

Za dwa tokcie samodziatu do stajnie

21

Za cztery funty cyny do czapek i trok gorzatczynach

21

Za $ledzie do kuchni dalem

21

Za trzy miednice masta po zt 7

21

Za robienie trzech par trzewikéw do pokoi Ksieznej Jej
Mosci

23

Ad rationem robot robionych do stotu Ksieznej Jej MoSci
datem Krzysztofowi stolarzowi

23

Za owo z zelaza na lagunie do przybierania kwot na zbocze
przybierajac inaczej

43 Cis — wyciecie w skérze znakéw herbowych.

4 Sznur skérzany.

4 Ryngort — pas wierzchni, ktérym si¢ opasuje kulbaka na koniu.
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23 | Krzysztofowi stolarzowi do porachowania robot do dworu 7
robionych datem

23 | Datem do kuchnie na dwa dni §ledzi 80 za zi 2 20

23 | Za osm zwierci mig¢sa wotowego po zt 2 gr 10 18 | 20

23 | Za jatowice zywcem do panien do kamionki datem 9 15

24 | Za rozkazaniem Ksi¢znej Jej Mosci na ubogie - 16

24 | Od naprawienia nalewki i za kojec szelmy datem 1 15

k. 17v

26 | Za garnce itzyckie — 15

27 | Za $ledzie do kuchni datem 1 20

27 | Datem za 18 flasz p6tgarncowych 10 | 24
Tegoz dnia za 60 sklejenie po gr 3 6
Tegoz dnia za 9 funtéw cukru po zt 1 gr 6 10 | 24
Za sze$¢ funtow migdaléw po gr 25 5 6
Za 12 funtéw ryzu po gr 12 1 24
Za 20 funtéw §liwek po gr 4 2 20
Za 20 tokci bfekitnego pasaniem dla Ksieznej Jej MoSci 2 20
do pokoi po gr 4

27 | Nie pokutnie ad rationem jego robot Ksieznej Jej Mosci 4

27 | Za baranie nogi, za beczke dla psow Ksieznej Jej Mosci 2 15

27 | Za po6t trzeci miednice masta po zt 7 17 15

28 | Za dwadzieScia tokci sukna samodziatu wzigtego na mysliwce| 10 15
i psy do skarbnice Ksi¢znej Jej Mosci po gr 15

29 | Za zwieré migsa wotowego zaptacitem do kuchni Ksi¢znej 2 15
Jej Mosci

29 | Za sto i czterdziedci sztuk szklenie dat 15

29 | P. Sapsie zaptacitem za parg toporéw ciesielskich 8

30 | Za par¢ blaméw futra smuszkowego hajdukom 7

30 | Za faske masta 7

30 | Za p6t wolu tlustego do kuchnie dan 4 15

30 | Za urobienie pieca w pokoju Ksieznej Jej Mosci 12
zdunowemu kaflami

k. 18

31| Za $ledzie do kuchnie 1

31| Za trzy wozy zelaza po zt 8 24

31 | Za cztery éwierci cieleciny 1 15
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31 | P. Pietraszkiewiczowej ad rationem kwitem Ksi¢znej Jej 20
Mosci dat

Koricze ten Rok 1641, zostawiwszy insze roboty na osobliwy lustro za ktére
winno niektérym zostawa¢ za zaptaceniem. Pod dato Roku Przysziego, w tym
sie¢ Roku 1642 nizej potozy¢ moga. Rok 1642 zaczyna si¢ od dnia 1 January.
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miedzy ksi¢zng Imcig Anng z Szemberka Ostrogska
wojewodzing wolyniskg uczyniong
a Imcig Panem Tomaszem Zamoyskim wojewodg kijowskim

Intercyza przedSlubna byla umowa zawierang przy okazji zareczyn (na
zmowinach) i wpisywang do ksiag sadowych'. Dokument tego typu stanowic
moze ciekawe Zrddlo do poznania spraw zwigzanych z zawieraniem matzefistw
w okresie staropolskim. W Bibliotece Zaktadu Narodowego im. Ossolifiskich we
Wroctawiu pod sygnaturg 1904/I1 zachowata si¢ intercyza przedslubna mig¢dzy
ksiezng Anna Ostrogska matka Katarzyny a Tomaszem Zamoyskim?. Dokument
ten uzgodniony i podpisany ostatecznie zostal w Jarostawiu 18 lutego 1620 r.,
czyli na niespelna dwa tygodnie przed wtasciwa datg Slubu.

Same okolicznos$ci staran podjetych przez wojewode kijowskiego Tomasza
Zamoyskiego o reke wojewodzianki wotynskiej Katarzyny Ostrogskiej opisywat
wieloletni stuga drugiego ordynata, Stanistaw Zurkowski: ,,Rok pariski 1620 [...]
zaczawszy go szczeSliwie, poczat mysle¢ [Tomasz Zamoyski] o postanowieniu
swem. Pobtogostawil Pan B6g intencji jego niedtugimi zawodami. Przez powaz-
nych i podufalych przyjaciét swych domowych, wyrozumiawszy wprzéd skton-
no$¢ Jasnie OS§wieconej Anny z Stemberku ksieznej Ostrogskiej, wojewodziny
wolyniskiej, zjechal pierwszym razem w dom jej do Jaroslawia, aby o cérke jej
Katarzyne przystojnie, wedtug starozytnego obyczaju polskiego, starannie czynit.
Za tym zajazdem pierwszym, zmowa przez przyjaciol, oddanie pierScieni z obu
stron i intercyzy malzeniskie stanely’. Co charakterystyczne — nie tylko dla oma-

I P. Dgbkowski, Prawo prywatne polskie, Lwow 1911, s. 375-449; T. Maciejewski, Historia
prawa sqdowego Polski, Koszalin 1998, s. 55-59.

2 B. Ossol. 1904/11, Intercyza §lubna z Katarzyng ksi¢zniczka Ostrogskg, miedzy ksiezng Im-
ciag Anng z Szemberka Ostrogska wojewodzing wotyriska uczyniong a Imcig Panem Tomaszem
Zamoyskim wojewoda kijowskim, k. 33-34v.

3 S. Zurkowski, Zywot Tomasza Zamoyskiego, kanclerza wielkiego koronnego, wstep A. Batow-
ski, Lwow 1860, s. 41-42.
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wianego dokumentu — w okresie staropolskim intercyzy na ogét postrzegane byly
jako nieodwotalna zgoda na zawarcie matzeristwa.

Prezentowana intercyza nie odbiega od standardowych wzoréw dokumentéw
tego typu.

We wstepie przedstawione zostaly strony umowy. Wedle prawa polskiego
pozbawione mozliwosci samodzielnego dzialania prawnego panny, z urzedu za-
stepowane byly przez brata lub innego dorostego opiekuna, lub tez, jak byto to
w przypadku Katarzyny, przez posiadajacg zdolno$¢ do dziatar prawnych wdowe-
-matke*. Co charakterystyczne, intercyza juz w punkcie pierwszym zastrzegata, iz
ostateczna decyzja o zawarciu matzenistwa nalezata do kasztelana krakowskiego
Janusza Ostrogskiego. Mialo to zwiazek z ugoda, ktéra podpisana zostala w rok
po $mierci ojca Katarzyny wojewody wotyniskiego Aleksandra Ostrogskiego to
jest 13 lipca 1604 r., w czasie trwania sesji Trybunatu Koronnego w Lubli-
nie. Na mocy dokumentu zawartego miedzy kasztelanem krakowskim Januszem
Ostrogskim a wdowa po wojewodzie wolyniskim i jej dzieémi, Anna Ostrogska
uzyskiwala pelne prawo do dysponowania majatkiem po me¢zu oraz opieki nad
dzie¢mi, jednakze w kwestiach zwigzanych z wydawaniem swych corek za maz,
ksiezna winna byta zasiega¢ rady tedcia i szwagra’. Przypomnijmy, iz Konstanty
Ostrogski — ojciec Janusza i Konstantego, zmart w 1608 r., zatem ostateczna
decyzja o zamazpdjsciu wojewodzianek nalezala do kasztelana krakowskiego.
W $wietle korespondencji zachowanej mi¢dzy Januszem Ostrogskim a Toma-
szem Zamoyskim, byta to raczej formalno$é, gdyz w latach 1618-1620, to jest
okresie bezpoSrednio poprzedzajacym zareczyny i Slub, magnaci korespondowali
ze sobg w bardzo przyjaznym tonie. Ich bliskie stosunki zawigzaly si¢ jeszcze
w 1613 r., czyli zaraz na poczatku aktywnoSci politycznej Tomasza, kiedy —
jak wspomina Stanistaw Zurkowski — nawiedzit on Ostrég, gdzie zostat przyjety
przez gospodarza niezwykle wystawnie. Final tego spotkania byt taki, iz wlasnie
wtedy nawigzata si¢ miedzy magnatami przyjaZis. Zamoyski posiadat réwniez
bardzo dobre kontakty z bra¢mi Katarzyny: Januszem i Konstantym, z ktérymi
w czasie sejmu w lutym 1618 r. — jak pisal stuga Tomasza — ,,cz¢sto przystawat,
i tak si¢ w sobie zakochali, ze rzadki dziefi minal, zeby jeden u drugiego na
chlebie nie byt™”.

Dominujaca pozycje w prezentowanej intercyzie, podobnie jak w innych
dokumentach tego typu, zajmujg kwestie majatkowe, takie jak wielkos$¢ i rodzaj
majatku wniesionego przez zon¢ do masy majatkowej oraz proporcjonalng do
niego opraw¢ meza w postaci zabezpieczenia na jego dobrach. I tak, kwota po-

W. Uruszczak, Historia paristwa i prawa polskiego, t. 1, Warszawa 2010, s. 299
T. Kempa, Dzieje rodu Ostrogskich, Torun 2002, s. 133.

S. Zurkowski, Zywot Tomasza Zamoyskiego..., s. 19-20.

Ibidem, s. 33-34.
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sagu okreSlona zostata ogélem na 53 tys. 333 zi.5. Na sume te, po pierwsze,
sktadata si¢ kwota trzydziestu trzech tysiecy trzystu trzydziestu trzech zlotych
i byly to pieniadze pochodzgce z dawnych zapisow brata Janusza Ostrogskiego
na rzecz Katarzyny Ostrogskiej. Natomiast druga cz¢$¢ posagu sktadata si¢ z ma-
jatku ruchomego w postaci ,.klejnotéw, zlota, srebra, ktérego powinna Ksiezna
Jej Ms¢ oddac in valore dwadziescia tysiecy ztotych polskich na dobrach swych
wolnych”.

Kwota oprawy, zgodnie z zapisem w intercyzie odpowiadala sumie
53 tys. zt., ktérg sume ,,zwyczajnym starodawnym zapisem oprawy”’, narzeczony
zobowigzatl si¢ zabezpieczy¢ na swych dobrach dziedzicznych juz po zawarciu
malzefistwa. Nadmieni¢ nalezy, iz stalo si¢ to de facto dopiero w lutym 1621 r.,
aktem commutatio iuris dokonanym przez Tomasza Zamoyskiego w aktach Me-
tryki Koronnej®.

Co charakterystyczne, w intercyzie brak jest jakichkolwiek zobowigzan mat-
zonkOéw o charakterze osobistym. Za wyjatek w tej materii nie moze by¢ uwa-
zane, osobiste zobowigzanie pana miodego, ze nie bedzie przywodzit przysziej
matzonki do zadnych szkodliwych zapiséw bez zgody jej najblizszych krewnych.
Takie stwierdzenie w przypadku magnatki miato zabezpieczad ja i jej bliskich
przed ewentualnymi niekorzystnymi inicjatywami wspétmalzonka. Nie mégt on
zatem alienowaé ani zadluzy¢ oprawy, zaréwno tej w pienigdzach, jak i w do-
brach nieruchomych. Ponadto zobligowany zostal do poszanowania przysztych
majatkoéw zony i zakazu ich sprzedazy. Jedynym odstepstwem od tych reguly
moégt by¢ przypadek sptaty ewentualnych dlugéw Katarzyny, jednak nie moégt
tego robi¢ bez jej przyzwolenia. Jesliby doszio do takiej sprzedazy, wojewoda
kijowski miat obowiazek zrekompensowacé Zonie jego réwnowarto$¢ na innych
swych dobrach, co potwierdzone by¢é powinno stosownym aktem. Punkt trzeci
intercyzy wspominal natomiast o pewnych obtozonych dlugami maj¢tnosciach
ksieznej, w przypadku ktdérych, po ich uprzednim wykupie od zastawnikéw,
moglby Tomasz Zamoyski obja¢ w osobiste posiadanie, czemu jak napisano:
,Ksiezna Jej MS¢ pozwalac raczy i temu kontradikowa¢ nie ma”.

Co do wyprawy panny milodej, to bezposrednio nie wspomina si¢ o niej
w intercyzie. Punkt piaty méwit tylko o dobrach ruchomych, ktére pozostaty po
zmartych synach ksi¢znej Anny, z ktérych ona sama uczyni nagrody stugom po
zmarlych synach Januszu i Konstantym, pozostate zas dobra zapisem prawnym
podzieli i rozda wedle wlasnej woli na co ,,Jego M&¢ Pan wojewoda kontentuje si¢

8 Byta to suma stosunkowo nieduza, jak na 100 tys. zt posagu dla Zofii Ostrogskiej, odebranej
przez Stanistawa Lubomirskiego dopiero w 1620 r., lecz w memencie Slubu Zofii i Stanistawa
w 1613 1., zyli jeszcze dwaj bracia ksiezniczki, byly wiec to przypuszczalnie pienigdze, zapewnia-
jace zrzeczenie si¢ pretensji do doébr dziedzicznych po Ostrogskich.

9 AGAD, Metryka Koronna, nr 166, Akt commutatio iuris, Warszawa, 11 1621, k. 569-571.
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i Ksigzna Jej MS¢ Panna Katarzyna malzonka Jego Msci przyszta kontentowac
si¢ powinna”.

Aby zabezpieczy¢ si¢ przed niedotrzymaniem warunkéw umowy, obie strony
(tj. matka i pan mtody) zadeklarowaly si¢ dotrzymac powyzszej umowy pod za-
ktadem 50 tys. zt. Anna Ostrogska wpisa¢ ja miafa do ksigg ziemskich lubelskich,
Tomasz Zamoyski za$ do ksiag grodzkich grabowieckich, najdalej do 18 maja
1620 r. Zainteresowane osoby podpisaly si¢ wlasnor¢cznie pod dokumentem,
a takze odcisnely na nim swoje pieczecie.

Nalezy réwniez stwierdzi¢, iz posag Katarzyny opisany zostal stosunkowo
ogélnie. Wigzalo si¢ to zapewne z sytuacja prawng panny mtlodej, ktéra wo-
bec braku meskich potomkéw w rodzinie byla wraz ze swoimi siostrami jedyng
spadkobierczynia majatku po rodzicach'?. Zaistniata zatem konieczno$¢ prze-
prowadzenia podziatu débr po Aleksandrze Ostrogskim. Moéwit o tym punkt
czwarty intercyzy. W rzeczywistoSci, przygotowania do tego dziatu rozpoczety
si¢ jeszcze w 1619 r. i trwaly przez caly 1620 r., kiedy to rewizorzy, na czele
z podskarbim litewskim Michalem Tryzna, spisali inwentarz wszystkich débr!!.
Ostateczny wielki podzial majatkéw Ostrogskich na trzy czgsci, zostal przepro-
wadzony w styczniu 1621 r.’? Co ciekawe, do tego czasu, to jest przez dziewie¢
miesigcy 1620 r., zarzadzat nimi nieoficjalnie Tomasz Zamoyski. W wyniku osta-
tecznego podziatu posiadtosci Ostrogskich, Katarzyna Zamoyska otrzymala na-
stepujace dobra: Tarnéw, Roznéw, Strzyzowiec, Trzebieczéw, Tarnopol, Krasne,
Drohobuz, Réwne, Satyjow i Krupe, do tego dochodzity kamienice w Krako-
wie i dwory w Lucku. Wojewoda kijowski zatem przez matzenstwo z Katarzyna,
wnuczkg wojewodziny kijowskiej Zofii z Tarnowskich Ostrogskiej, ktéra wniosta
Ostrogskim dobra tarnowskie®, osiggnat to, czego w 1570 r. drogg najazdu nie
udato si¢ zdoby¢ jego dziadkowi, kasztelanowi sandomierskiemu Stanistawowi
Tarnowskiemu, to jest odzyskat podstawowy trzon débr tarnowskich!4,

10 Jak pokazujg badania, pokrywa sie to z ogélng tendencjg zwigzang z przypadkami, gdy kobiety

pozostawaly jedynymi spadkobierczyniami majatku, a posag nie byl im zazwyczaj wyznaczany.
M. Lubczynski, Zawieranie matzeristw przez szlachte w $wietle intercyz przedslubnych oblato-
wanych w krakowskich ksiggach grodzkich w latach 1680-1730, [w:] Wesela, chrzciny, pogrzeby
w XVI-XVIII wieku, pod red. Henryka Suchojada, Warszawa 2001, s. 148-149.

11 B. Ossol. 3669/11, Inwentarz Anno 1620 przez rewizoréw spisany dla podziatu migdzy cérkami
ksiecia Aleksandra Ostrogskiego.

12 J. Diugosz, Podziat latyfundium Ostrogskich w roku 1621, ,,Acta Uniwersitatis Wratislaviensis”
1969, Historia t. 16, s. 5.

13 Babka Katarzyny, poslubiona przez Konstantego Wasyla Ostrogskiego (ok. 1524/1525-1608)
w 1553 r. Zofia Tarnowska (1534-1570), byta jedyna cérka hetmana Jana Tarnowskiego (zm. 1561),
za$ jedyny syn hetmana kasztelan wojnicki Jan Krzysztof zmarl 1 IV 1567 r., w ten sposéb
wiekszos$¢ majatku przeszta w rgce corki Zofii. W. Dworzaczek, Hetman Jan Tarnowski: z dziejow
moznowtadztwa matopolskiego, Warszawa 1985, s. 326-331.

14 Pretensje do majatku po hetmanie mieli przedstawiciele osiadtej na Dzikowie bocznej linii
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Po podpisaniu intercyzy Slubnej Tomasz Zamoyski i Anna Ostrogska wysto-
sowali zaproszenia do uczestnikéw wesela. Slub odby! sie, zgodnie z wola matki
panny mlodej w Jarostawiu, w kosciele Jezuitéw dnia 1 marca 1620 r. Udzielat
go arcybiskup Iwowski Jan Andrzej Préchnicki. Panne miodg od matki odda-
wal kasztelan przemyski Stanistaw Wapowski, a dzigkowania za nig w toznicy
dokonat kanclerz i hetman wielki koronny, Stanistaw Zo6tkiewski's, W czwartg
niedziele po Wielkanocy, 17 maja 1620 r. w ZamoSciu odbyly si¢ uroczyste
przenosiny.

B. Ossol. 1904/11, k. 33-34v

Miegdzy Ksi¢zng Jmcig Anng z Sztemberku Ostrogska wojewodzing wolynska
wdowg i miedzy Imcig Panem Thomaszem Zamoyskim wojewoda kijowskim
intercyza szlubna o Katarzyn¢ Ksiezniczke Ostrogska w Jarostawiu
die 18 lutego 1620

[k. 33] Za wolg i wyrokiem Pana Boga Wszechmogacego, w Trdjcy Jedynego,
a za staraniem Jasnie Wielmoznego Je[go] Msci Pana Tomasza Zamoyskiego na
Zamosciu wojewody kijowskiego, knyszyniskie[go] starosty. Przez wielkie i zacne
ludzie powinne swoje Jasnie OSwiecona Pani Pani Anna z Szemberku Ksi¢zna
Ostrogska wojewodzina wolynska'e, w stan §[wiety] matzenski pozwoli¢ raczyla
Jasnie OSwiecona Katarzyne Ksiezne Jej MSci Ostrogska wojewodzianke wo-
tyiska!” cérke swa jako matka i opiekunka. Zapisana przerzeczonemu Jasnie
Wielmoznemu Je[go] Msci Panu wojewodzie kijowskiemu z wonuliciami nizej
opisanemi.

Pierwsza. Czas §lubu i wesela jeszcze si¢ nie zlozy, az wprzéd wiadomos§é
nastapi od Ja$nie OSwieconego Pana Pana Janusza Ksigzecia Ostrogskiego kasz-
telana krakowskiego'® jako stryja rodzonego [Ksieznej] Jej Msci tedy czas Slubu

Tarnowskich, wojewoda sandomierski Stanistaw Spytek (1514-1568?) oraz jego syn Stanistaw
(ok. 1641-1618). T. Kempa, Dzieje rodu Ostrogskich..., s. 90.

15 S. Zurkowski, Zywot Tomasza Zamoyskiego..., s. 42.

16 Anna z Kostkéw Ostrogska, od 1592 r. Zzona Aleksandra Ostrogskiego wojewody wotyniskiego,
cérka wojewody sandomierskiego Jana Kostki i jego drugiej zony Zofii z Odwodéw, wdowy po
Janie Krzysztofie Tarnowskim. H. Kowalska, Ostrogska z Kostkow Anna (1575-1635), [w:] PSB,
t. 24, s. 478-479.

17 Katarzyna z Ostrogskich Zamoyska (zm. 1642), cérka Aleksandra Ostrogskiego i Anny z Kost-
kéw Ostrogskiej. Ibidem, s. 479.

18 Janusz Ostrogski (ok. 1554-1620), od 1585 r. wojewoda wotyriski, od 1593 r. kasztelan krakow-
ski, najstarszy syn wojewody kijowskiego Konstantego Wasyla i Zofii z Tarnowskich, brat wojewody
wolyriskiego Aleksandra Ostrogskiego. T. Chyczewska-Hennel, Ostrogski Janusz (ok. 1554—1620),
[w:] PSB, t. 24, s. 481-486.
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i wesela, a miejsce w Jarostawiu, wedlug zadania Jasnie OSwieconej Ksieznej
Jej MSci jako najpredzej ztozony by¢ ma.

Druga. WeZmie to Ich M$¢ Pan wojewoda kijowski Ksiezne Jej Msciej,
iz wzgledem tego, ze Jego MS¢ Pan wojewoda kijowski na cze$¢ Ksigznej Jej
Msciej Katarzyny matzonki swej przyszlej sume trzydziesci trzy tysigce trzysta
trzydziesci i trzy zlotych od Ksigzecia Jego Msci Pana krakowskiego wedlug
zapisu Ksieciu Januszowi §[wietej] pamieci stuzacego na czes¢ Ksieznej Jej Msci
Katarzyny matzonki swej przyszlej podniesie, takze wzgledem klejnotéw, zlota,
srebra, ktérego powinna Ksiezna Jej MS¢ oddac in valore dwadzieScia tysigcy
ztotych polskich na dobrach swych wolnych, ktéreby tej sumie piecidziesiat i trzy
tysiecy zlotych korrespondowaé zwyczajnym starodawnym zapisem oprawy cum
sufficienti evictione coram actio perpetuis Regni asekuruje, a to najdalej post
contractum maritimum [...]"°. Ani do alienaty summy Jej Ms$ci Pani malzonce
swej zapisanej, lubo i majetnosci [k. 33v] jej dziedzicznej (wyjawszy sumeg [...]%°
placenia dtugéw na cze$¢ Ksieznej Jej MSci Panny Katarzyny malzonki swej
przychodzacych) jakimkolwiek sposobem przywodzi¢ Je[go] M§¢ Pan wojewoda
nie ma. A jesliby snadZ jaka majetno$¢ Ksieznej Jej MSci Panny Katarzyny
matzonki swej przyszlej przedal, tedy réwng takowa[sz] in recompensam onej
zapisa¢ bedzie powinien. Tamze na ten czas przy zeznawaniu oprawy dozoruje
spolne na dobrach swych Ich Mscie zobopdlnie zezna¢ sobie maja.

Trzecia. A iz majetnoSci pewne Ksieznej Jej MSci sa dlugami onerowane,
tedy gdy ktoéra maje¢tnos¢ Jego MSE Pan wojewoda kijowski od zastawnikow
elliberuje i wykupi transactiones omnium iurium in personam sui Jego MS¢ Pan
wojewoda ma otrzymywac i majetnosSci w posesje obejmowac. Na co Ksiezna
Jej M§¢ pozwalaé raczy i temu kontradikowaé nie ma.

Czwarta. [z Ksiezna Jej M$¢ Pani wojewodzina wotyfiska jako matka spdlnej
zgody i milosci dziatek swych zyczac, podaé raczyla sposéb okolo przysztego
rozdziatu wszystkich majetnosci ojczystych Ksiezniczek Jch Msci cérek swych?!,
tedy Jego M$¢ Pan wojewoda imieniem przysziej Jej Msci Paniej matzonki swej,
on acceptowaé raczy i Ksiezne Jej MS¢ Katarzyne przyszia malzonke swa, ku
temu przywie$¢ bedzie powinien, jako tez z Jego Mscig Panem krajczym koron-
nym? toz dotrzymac obiecuje.

19" Stowo nieczytelne.

20 Stowo nieczytelne.

21 Anna i Aleksander Ostrogscy oprécz Katarzyny, posiadali jeszcze dwie corki, najstarsza Zofig
(zm. 1622) wydana za maz 10 XI 1613 r. za Stanistawa Lubomirskiego oraz najmlodsza Anng
Alojze (1600-1654) poslubiong 24 XI 1620 przez hetmana wielkiego litewskiego Jana Karola
Chodkiewicza. H. Kowalska, Ostrogska z Kostkow Anna..., s. 479.

22 Stanistaw Lubomirski h. Szreniawa, od 1618 r. krajczy koronny, péZniejszy wojewoda i starosta
generalny krakowski, syn Sebastiana i Anny z Branickich. W. Czaplinski, Lubomirski Stanistaw
(1583-1649), [w:] PSB, t. 18, s. 42-45.
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Pigta. Dzialem tez, ktéry Ksiezna Jej MS¢ po uczynieniu nagréd stlugom
w rzeczach ruchomych po Ksigzetach Ich Msciach? zostatych, uczyni i miedzy
corki swe rozdaé raczyla, Jego MS¢ Pan wojewoda kontentuje si¢ i Ksiezna Jej
Ms¢ Panna Katarzyna matzonka Jego Msci przyszta kontentowac si¢ powinna.

Ktére wszystkie kondycje zapisuja si¢ na dobrach swych strzymaé, pod za-
kladem piecdziesiat tysiecy zlotych polskich i ten kontrakt Ksiezna Jej MS¢
actami [grodzkimi] lub[elskimi] ziemskimi [przemyskimi]?**, a Jego MS¢ Pan
wojewoda grodzkimi grabowieckimi okazowac najdalej do tego dnia majg. Na
co sie Jego Msci rekami swymi podpisali i pieczeci swe przycisnaé rozkazali.
Dzialo si¢ w Jaroslawiu dnia osiemnastego lutego Roku Pariskiego 1620.

Anna z Stemberku Tomasz Zamoyski
Ksigzna Ostrogska wojewoda kijowski
reka swa

23 Adam Konstanty (1596-1618) i Janusz (1598-1619), synowie wojewody wotyriskiego Aleksan-
dra Ostrogskiego i Anny z Kostkéw Ostrogskiej. H. Kowalska, Ostrogski Aleksander (1570-1603),
[w:] PSB, t. 24, s. 480.

24 Stowo trudne do odczytania.
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Jozef Makarczyk, Prowincja litewsko-biatoruska Zakonu Bra-
ci Mniejszych Konwentualnych w latach 1687-1845, Grodno
2012, (ss. 556)

Ks. Jozef Makarczyk jest znang postaciag w gronie polskich badaczy Ko-
Sciota. Jego prace, poSwiecone gtéwnie dziejom zakonu franciszkariskiego na
terenie prowincji litewsko-biatoruskiej, byly wielokrotnie przywotywane w litera-
turze naukowej. Opublikowany dorobek ks. J6zefa Makarczyka stanowi znaczacy
wktad w badaniach nad historig Zycia zakonnego w nauce polskie;j.

Ksigzka ks. J6zefa Makarczyka Prowincja litewsko-biatoruska Zakonu Braci
Mniejszych Konwentualnych w latach 1687-1845, Grodno 2012, (ss. 556) posiada
nowatorski charakter. Praca skfada si¢ ze wstepu, pigciu obszernych rozdzialow,
zakonczenia, anekséw (ss. 50), bibliografii, wykazu skrétéw, tabel i ilustracji
oraz indeksow i streszczef. Autor ksigzki postawial sobie za cel przedstawienie
dziejow litewsko-bialoruskiej prowincji franciszkanéw od jej powstania po ka-
sacje w 1845 r. Zakres czasowy pracy nie budzi zastrzezen. Co prawda kasata
klasztoréw rzymskokatolickich, w tym i franciszkanskich, w Imperium Rosyj-
skim rozpoczeta si¢ na szeroka skale juz po powstaniu listopadowym w 1832 r.,
ale stusznie autor zamyka swoje rozwazanie na dacie likwidacji prowincji. Za
stuszny nalezy uznaé opis dziatalno$ci franciszkanéw po likwidacji prowincji,
ich udziat w powstaniu styczniowym i obstudze duszpasterskiej po 1864 r.

We wstepnej czesci pracy autor wyjasnia cele monografii, omawia stan badan
nad dziejami prowincji litewskiej franciszkanéw i wprowadza czytelnika do za-
sadniczych rozdzialéw ksigzki. Doceni¢ nalezy wykorzystanie przez autora pracy
obszernej literatury o réznej wartoSci poznawczej i o zré6znicowanej przydatnosci.
Szkoda jednak, ze w swych ustaleniach pominat kilka istotnych dla omawianej
tematyki pozycji ksiazkowych, jak: J. Flaga, Formacja i ksztafcenie duchowien-
stwa zakonnego w Rzeczypospolitej w XVII i XVIII wieku, Lublin 1998; Zakony
i klasztory w Europie Srodkowo-Wschodniej. X-XX wiek, pod red. H. Gapski,
J. Kloczowski, Lublin 1999, a zwlaszcza artykuly: Pila Attily Illésa o kasacie
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klasztoréw franciszkanskich na Wegrzech; Mauricego Carmody o dziejach Za-
konu Braci Mniejszych w Europie Srodkowej i Wschodniej w XIX wieku oraz
Piotra Gacha o zakonach w Europie Srodkowo-Wschodniej w latach 1773-1914.
Mankamentem pracy jest nieuwzglednienie Istoriji Russkoj Cerkwi 1. K. Smo-
licza. Jej najnowsze wydanie z krytycznymi komentarzami wspétczesnych hi-
storykéw rosyjskich nie moze by¢ pominigte!. Przy ocenie wykorzystanej przez
ks. J6zefa Makarczyka literatury nasuwa si¢ spostrzezenie, ze swoje sady opiera
gléwnie na podstawie ustaleri zawartych w literaturze i historiografii polskiej, nie-
stusznie pomijajac cenne publikacje autoréw rosyjskich i biatoruskich. Ci ostatni
dokonali wielu opracowar na temat dziejow miejscowosci, w ktérych znajdowaly
si¢ franciszkariskie osrodki zakonne.

Autor omawianej ksiazki wykorzystal bogaty materiat archiwalny. Zapoznat
si¢ ze zbiorami przechowywanymi w parnistwowych i koscielnych archiwach Pol-
ski, Rosji, Litwy i Biatorusi. Imponujacy wykaz wykorzystanych materiatéw
rekopi$miennych znajduje si¢ w recenzowanej ksigzce. Z obowigzku recenzenta
nalezy zwréci¢ uwage na niewykorzystanie przez autora ksigzki kilka wydaw-
nictw?, ktére odnosza si¢ poSrednio do dziejéow klasztoréw franciszkariskich.
Wydawnictwa te byly wydawane po kasacie prowincji litewsko-biatoruskiej, ale
wielokrotnie poruszajg problem bylych franciszkanskich oSrodkéw klasztornych,
np. przy opisie poszczegdlnych miejscowosci w guberni grodzieriskiej czy wi-
leriskie;j.

W interesujacym pierwszym rozdziale publikacji autor omawia okolicznoS$ci
powotania prowincji litewsko-biatoruskiej franciszkanéw, a nast¢pnie analizuje
jej rozwéj do konica XVIII wieku. Nie mam zastrzezei w materii prezentacji
historii poszczegdlnych o§rodkéw zakonnych, jednak w kwestiach dotyczacych
historii omawianych miejscowosci autor popetnia liczne pomytki. Oto kilka przy-
ktadéw: na str. 37 autor ksigzki podaje, ze po raz pierwszy Drohiczyn Poleski
jest wzmiankowany w 1452 r., co jest ewidentna nieprawda. Drohiczyn Poleski
znany jest ze Zrodel juz w XIII wieku, w 1452 r. wszedl do powiatu pinskiego,
wczesniej pozostawal we wiosci brzeskiej?; str. 43: kiedy podajemy podstawowe

I 1. K. Smolicz, Istorija Russkoj Cerkwi, ks. VIII, cz. 1-2, Moskwa 1997.

2 Pamiatnaja knizka grodnienskoj guberni na 1864 god, Grodno 1863; Pamiatnaja knizka grod-
nienskoj guberni na 1861 god, Grodno 1860; Pamiatnaja knizka grodnienskoj guberni na 1871 god,
Grodno 1871; Pamiatnaja knizka grodnienskoj guberni na 1883 god, Grodno 1882; Pamiatnaja
knizka grodnienskoj guberni na 1884 god, Grodno 1883; Pamiatnaja knizka Grodienskaj Gubernii
na 1885 god, Grodno 1884; Pamiatnaja knizka Grodienskaj Gubernii na 1887 god, Grodno 1886;
Pamiatnaja knizka Grodienskaj Gubernii na 1889 god, Grodno 1888; Pamiatnaja knizka Grodien-
skaj Gubernii na 1890 god, Grodno 1889; Pamiatnaja knizka Grodienskaj Gubernii na 1896 god,
Grodno 1895.

3 F. Klimczuk, Oczerk driewniej i sriedniewiekowoj istorii Pinszcziny, ,Histarycznaja Brama”,
nr 1 (24), Pirsk 2009, s. 17-18; Gruszewskij A. S., Oczerk istorii Turowsko-Pirniskogo kniaze-
stwa w XI-XIII ww., Kijew 1901; tenze, Oczerk istorii Turowsko-Piriskogo kniaZestwa w sostawie
Litowsko-Russkago gosudarstwa XIV-XVI w., Kijew 1903.
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dane o rodzie ksigzat Holszanskich, nie mozna pomina¢ faktu, iz przedstawi-
cielka tego rodu Zofia od 1422 r. byta czwarta zong Wiadystawa Jagietly; str. 54:
Nowogrédek nie dostal praw magdeburskich w 1444 r. W 1444 r. Kazimierz
Jagielloficzyk zwolnil miasto z licznych obcigzen podatkowych i zaliczyl je do
gtéwnych miast Litwy. Cztery lata pdZniej zebral si¢ tutaj sejm litewski, aby
doprowadzi¢ do ugody skt6cong szlachte polska i litewska podczas obrad w Lu-
blinie. Prawa magdeburskie Nowogrddek otrzymat dopiero w 1511 r. od Zyg-
munta Starego*; str. 58: Pifisk ma znacznie ,,bogatsze” pochodzenie, anizeli od
roku 1097. Poczatkowo gréd Pinsk (nazwa od rzeki Piny)® znajdowal si¢ na te-
rytorium wsi Horodziszcze, znajdujacej si¢ 12 km od obecnego miasta. Dopiero
w XI wieku (okoto 1050 r.) gréd ten zostal przeniesiony na miejsce nazwane
Leszcz, przedmiescie p6Zniejszego Pifiska®. Wedlug wymienianego przez Win-
centego Kadlubka i Macieja Stryjkowskiego — autora latopisu piriskiego Mitro-
fana, ktéry zyt w czasach Nestora, monaster leszczyniski na przedmiesciach Pin-
ska zostal zatlozony przez Wiodzimierza Wielkiego. Wedlug tego samego Zrdédia
ksigze Wtodzimierz wystat biskupa kijowskiego Leoncjusza do ziemi zamieszka-
tej przez Jadwiez celem zatozenia tam katedry, a sam wielokrotnie wyprawiat si¢
w okolice Nowogrddka, Piriska i Brzescia’; str. 71: Nie sposéb zrozumieé, dla-
czego autor, piszac o Wilnie w czasach Giedymina i Olgierda, pomija trzech me-
czennikow wileriskich Antoniego, Jana i Eustachego. Takich niescistosci i pomy-
tek jest znacznie wigcej. Uwaga ta dotyczy jednak spraw marginalnych z punktu
widzenia poruszonego w ksigzce zasadniczego tematu, jakim jest historia za-
konu franciszkanéw w prowincji litewsko-biatoruskiej i w zadnym wypadku nie
umniejsza warto$ci merytorycznej rozprawy. Po raz pierwszy mamy w jednym
opracowaniu zgromadzone dzieje poszczegdlnych klasztoréw franciszkanskich,
oparte na solidnym materiale archiwalnym i najnowszej historiografii.

W rozdziale drugim ksigzki, ktéry zostal po§wigcony dziatalnosci zewnetrz-
nej klasztoréw, Autor w sposéb kompetentny dokonuje prezentacji réznorodnych
form aktywnoSci franciszkanéw. Ks. J. Makarczyk analizuje dziatalno$¢ duszpa-
sterska, prace kaznodziejska, misyjna, propagowanie kultu maryjnego i Swietych.
Doceni¢ nalezy ogromny wysilek badawczy ks. J. Makarczyka w analizie tych
zjawisk w odniesieniu do poszczegdlnych parafii. Z owego zarysowanego obrazu
wynika duze zaangazowanie Braci Mniejszych Konwentualnych wsréd wiernych
nie tylko swoich parafii i miejscowosci, w ktdrych klasztor si¢ znajdowat, ale
i na terenie poszczegdlnych kustodii.

4 SGKP, t. VII, Warszawa 1886, s. 257.
5 P. Lysenko, Driewnij Pinsk: XI-XIII ww., Mifisk, 1997, s. 11.

6 F. Klimczuk, Oczerk driewniej i sriedniewiekowoj istorii Pinszcziny, ,,Histarycznaja Brama”,
nr 1 (24), Pifsk 2009, s. 9, 11.
7 Wospominanije o driewniem prawostawii Zapadnoj Rusi, Moskwa 1867, s. 12-13; 15-16.
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Opis dziejow poszczegdlnych oS§rodkéw franciszkanskich i ich zewngtrz-
nej aktywnoSci autor nie zawsze mogt nalezycie ukazaé. Ograniczata badacza
dostepno$¢ zrédet. Czasami mamy wrazenie, ze ten brak nowych danych au-
tor rozprawy rekompensuje cytatami ze Zrédet, ktére w tym fragmencie pracy
nie maja nic wspdlnego z podnoszong tematyka. Opisy parafii, ich inwentarze
czy wyszczegélnienie ksigg kancelaryjnych, np. w parafii holszariskiej, wnosza
niewiele albo wcale do omdéwienia dziatalnoSci duszpasterskiej czy misyjnej be-
dacych tam franciszkanéw. Informacje takie znajdujemy chociazby w danych
statystycznych dotyczacych liczby oséb przyjmujacych komunie i liczby udzie-
lonych sakramentéw.

Zgadzam si¢ ze stanowiskiem ks. J. Makarczyka o wielkiej roli kaznodziej-
stwa franciszkanskiego. Zakonnicy rzeczywiScie czgsto byli zapraszani do wy-
gloszenia kazai na odpustach, pogrzebach, Slubach i innych uroczystosciach
religijnych. Potwierdzeniem tego zjawiska sa liczne ksiegi z kazaniami na
r6zne okolicznosci przechowywane w bibliotekach klasztornych. Oprécz wy-
mogoéw edukacyjnych przy uzyskaniu zgody na prowadzenie dziatalnosci kazno-
dziejskiej podstawowe znaczenie mialy postawy prawno-moralne. Z zestawie-
nia ks. J. Makarczyka wynika, ze gloszeniem kazan pozaklasztornych w pro-
wincji litewsko-biatoruskiej zajmowato si¢ okoto 15% franciszkanéw. Warto
bytoby poréwnaé procentowy udzial w kaznodziejstwie zakonnikéw z innych
klasztor6w ftacifiskich. Malo znanym zjawiskiem — poruszonym przez autora
publikacji — bylo gloszenie kazain w synagogach zydowskich. Szkoda, ze au-
tor pracy szerzej nie napisal, w jaki sposéb owo kaznodziejstwo odbywato si¢
w praktyce.

Z uznaniem nalezy oceni¢ ustalenia grodzieriskiego duchownego i historyka
przy omawianiu pomocy duszpasterskiej franciszkanéw w parafiach diecezjal-
nych i w pelnieniu przez nich funkcji kapelanéw dworskich. Zawarta w tym
podrozdziale bogata faktografia wnosi wiele nowych elementéw poznawczych.
Relacja klasztor a darczyfica miata wigc wymiar nie tylko materialny (dona-
cja), ale naktadala na zakonnikéw nowe obowiazki duszpasterskie wobec rodziny
dworskiej. Ks. J. Makarczyk ukazuje liczbe i role mnichéw — franciszkanow
w pomocy duszpasterskiej w parafiach diecezjalnych. Postulatem badawczym
wobec tego fragmentu staje si¢ ukazanie wzajemnych relacji migdzy zakonni-
kami a duchowienistwem diecezjalnym.

Za szczegllnie interesujacy nalezy uznaé fragment pracy o propagowaniu
przez franciszkanéw prowincji litewsko-biatoruskiej kultu maryjnego i Swig-
tych. Warto wzig¢ pod uwage wezwania koSciotéw franciszkarskich. Szkoda,
ze problem ten nie zostal rozwinigty przez ks. J. Makarczyka. Duza liczba Swia-
tyfh pod wezwaniem $w. Antoniego Padewskiego, Niepokalanego Poczgcia NMP
i Wniebowzigcia NMP wskazuje na promocje dwdch szczegdlnych Swiat w Ko-
Sciele rzymskokatolickim i rozwinigty kult §w. Antoniego Padewskiego. Oba
Swieta podkreslaty katolickg nauke zwigzang z narodzeniem i Smiercig Matki
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Bozej na terenach wyznaniowo mieszanych. Kult §w. Antoniego Padewskiego
byl z kolei przeciwwaga dla szczegdlnie popularnego w Kosciele wschodnim
kultu §w. Antoniego Pieczerskiego. Podnoszony przez autora pracy rozwéj kultu
maryjnego i §w. Franciszka wsr6d samych franciszkanéw byl zjawiskiem nor-
malnym i wynikal z charakteru samego zakonu. Szkoda, Ze autor ksigzki nie
wykorzystal w tym rozdziale kilku waznych dla tej tematyki opracowarn: Ma-
thiasa Niendorfa, Wielkie Ksiestwo Litewskie. Studia nad ksztattowaniem sie¢ na-
rodu u progu epoki nowozytnej, Poznan 2011 (s. 205-236); B. R. Vitauskiené,
Marijos Kulas. Paveikslai kaip vienas Marijas gerbimo LDK reiskiniy, Litetuvos
DidZiosios Kunigaikstijos kultura, Tyrinéjimai Ir vaizadai, pod red. A. AliSauskas,
L. JovaiSa, M. Paknys, E. Raila, Vilnius 2001; Kultura Wielkiego Ksiestwa Li-
tewskiego. Analizy i obrazy, L. JovaiSa, M. Paknys, E. Raila, Krakéw 2006,
s. 268-282.

Caly podrozdzial po§wiecony organizacjom i stowarzyszeniom koScielnym
stworzonym przez franciszkanéw zostat oparty na materiale archiwalnym. Znaj-
dziemy w nim podstawowe informujace o tercjarstwie — organizacji skupiajacej
Swieckich, bractwie Paska §w. Franciszka z Asyzu, bractwie §w. Antoniego z Pa-
dwy, bractwie Sw. Anny, Szkaplerza NMP, Serca Pana Jezusa, §w. Iwony, Dobrej
Smierci, $w. Kiliana, §w. Mikofaja. Niestety, ograniczony zas6b Zrédet uniemoz-
liwil autorowi pracy szersze oméwienie charakteru dziatalno$ci wymienionych
organizacji koScielnych na terenie prowincji litewsko-biatoruskiej. W przypadku
dziatalno$ci charytatywnej autor opisat ja gléwnie na podstawie zachowanych wi-
zytacji. Nie mam zastrzezern do danych faktograficznych, ale w czesci opisowej
wykorzystalbym ustalenia innych badaczy. Por. Charitas. Mitosierdzie i opieka
spoteczna w ideologii, normach postepowania i praktyce spotecznosci wyznanio-
wych w Rzeczypospolitej XVI-XVIII wieku, pod red. U. Augustyniak i A. Kar-
piniskiego, Warszawa 1999.

Trzeci rozdzial omawianej ksigzki zostal poSwiecony wspdlnocie klasztor-
nej. Autor na podstawie regul klasztornych, rozporzadzen prawno-kanonicznych
i Zrédel koScielnych, gtéwnie wizytacji, omawia organizacje Zycia zakonnego,
wewnetrzne praktyki wspélnotowe, kapituly i konwokacje, wizytacje klasztorne
i biblioteki. Ten ponad sze§édziesigciostronicowy rozdzial oddaje ducha funkcjo-
nowania zakonu Braci Mniejszych Konwentualnych w prowincji litewsko-bialo-
ruskiej. Poznajemy w nim Zycie wewngetrzne wspdlnoty, obowigzki i funkcje mni-
chéw, ich zycie sakramentalne, modlitwy, praktyki pokutne, klauzule¢ zakonng.
Ks. J. Makarczyk omawia rézne rodzaje wizytacji klasztornych: prowincjalskie,
kustoszowskie, generalne i biskupie. Dzigki tym wizytacjom mozemy poznaé
zycie wewnetrzne klasztoru, stan materialny i personalny zgromadzenia oraz or-
ganizacje okolowspdlnotowe. Oceniajac pozytywnie ten fragment pracy, z obo-
wiazku recenzenta, zwracam uwage na usterki metodologiczne. Autor umiejetnie
prezentuje regule klasztorng np. w sprawie praktyk pokutnych wzietych z reguly
papieza Urbana VIII, ale jedynie w ograniczony spos6b ukazuje, jak wygladato
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jej stosowanie w praktyce zakonu franciszkariskiego na terenie prowincji litew-
sko-biatoruskie;j.

Kolejny ponad stustronicowy rozdzial dotyczy postaw materialnych poszcze-
g6lnych klasztoréw. Zawarta w nim bogata faktografia daje podstawy do oceny
stanu materialnego wspolnot oraz zawiera dane o ich fundatorach i kolatorach.
Oparcie analizy problemu gtéwnie o wizytacje (ktére zawierajg informacje o za-
pisach fundacyjnych, testamentach) i nielicznych opracowaniach — to za mato,
azeby catoSciowo obja¢ zagadnienie. Autor powinien siegnaé¢ w tym wypadku
do lustracji, inwentarzy poszczegdlnych doébr i majetnosci, archiwéw rodowych
np. Chodkiewiczow czy Radziwilléw, ktére posrednio lub bezposrednio uka-
zuja nam donacje i zapisy na rzecz klasztoréw. Uwaga taka nie jest istotna,
albowiem przy tak obszernym ujeciu tematu autor ksigzki i tak wykazat sie
duza umiej¢tnoscia wydobywania informacji z dostgpnych mu materialéw 7ré-
dlowych. Nie rozumiem natomiast, dlaczego ks. J. Makarczyk po analizie stanu
materialnego wszystkich klasztoréw nie dokonal w zakonczeniu rozdzialu oceny
ich stanu posiadania i nie poréwnal go z uposazeniem innych zgromadzen za-
konnych w tym czasie.

Rozdziat pigty dotyczy kasaty klasztoréw franciszkariskich i jej skutkéw.
Autor omawia ukaz cara Mikotaja I z 1832 r. na podstawie ktérego zlikwido-
wano 29 klasztoréw franciszkarniskich w prowincji litewsko-biatoruskiej. Wielkim
osiggnieciem ks. J. Makarczyka jest nie tylko ukazanie stanu poszczegdlnych
klasztoréw przed ich zamknigciem, ale opis sytuacji po r. 1832. Los duchow-
nych i obiektéw klasztornych to druga odstona kasacji klasztoréw. Z owego opisu
wynika, ze najlepszy los spotkal budynki klasztorne, gdy trafity one do ducho-
wienistwa diecezjalnego. Inne zostaly zniszczone badZ przemianowane na inne
cele uzyteczno$ci publiczne;j.

Réwnie interesujgca, oparta na materiale Zrédlowym, jest druga cz¢$¢ tego
rozdziatu ukazujaca losy klasztoréw franciszkanskich po 1832 r. Mowa tu
o osrodkach zakonnych, ktére nie zostaly zamknigte ukazem carskim. Z dziesig-
ciu pozostatych oSrodkéw jedynie klasztor grodzieriski funkcjonowat po 1864 r.
Klasztor grodzienski funkcjonowatl do 1918 r. jako swoiste wi¢zienie dla kapta-
néw. Ten fragment ksigzki posiada catkowicie nowatorski charakter i stanowi
cenny wktad w poznanie dziejow zakonéw w XIX wieku na dawnych ziemiach
Rzeczypospolitej. Doceni¢ nalezy wysitki ks. J. Makarczyka w ukazaniu udziatu
karmelitow w powstaniu styczniowym i ich aktywno$¢ duszpasterska po 1864 r.
Cze$¢ biograficzng, ukazujaca losy poszczegdlnych gwardianéw i zakonnikow
franciszkanskich, uznatbym za najmocniejsza cz¢$¢ ocenianej publikacji.

W pracy znajdujg si¢ liczne bledy warsztatowe, a nawet gramatyczne. Nie
rozumiem, dlaczego autor ksigzki w niektorych przypisach nazwe archiwum lub
jego skrét podaje w wersji cyrylickiej, a dalej w wersji tacifiskiej. Brak konse-
kwenciji jest tez przy kolejnoSci danych podanych w zatacznikach, np. (przyp. 16
na str. 83 i na wielu innych stronach) autor podaje przypis w brzmieniu: PTHA,
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Akta wizytacji klasztoru pinskiego z 1820 r., s. 12-14, sygn. F. 822, op. 12,
spr. 3393. Tymczasem przypis powinien by¢ zapisany w nastepujacy sposdb:
Akta wizytacji klasztoru pinskiego z 1820 r., RGIA, f. 822, op. 12, nr 3393,
k. 12-14 lub Akta wizytacji klasztoru pinskiego z 1820 r., PTHA, ¢. 822, om. 12,
I. 3393, k. 12-14. Autor w licznych tabelach wstawia w tytule stowo ,,ilo§¢ dwo-
réw, miejscowosci, katolikow” zamiast ich ,liczba” (np. s. 107-110). To samo
z danymi statystycznymi dotyczacymi liczby chrztéw, malzenstw, etc. (np. s. 121),
kaznodziejow (s. 129), uczniéw (s. 197, 205).

Pomimo powyzszych uwag, moja opinia o ksigzce ks. J6zefa Makarczyka
jest w pelni pozytywna. Jej gléwng wartoscig jest przedstawienie dziejow litew-
sko-bialoruskiej prowincji franciszkanéw od jej powstania po kasacje w 1845 r.
Z tego zamierzenia autor pracy wywigzat si¢ doskonale. Zwracam uwage na pota-
czenie w recenzowanej publikacji wielu elementéw o charakterze historycznym,
teologicznym i kulturowym. Ks. J. Makarczyk zmuszony byt doskonale poznad
histori¢, regute zakonu franciszkanskiego oraz realia, w jakich owe wspdlnoty
funkcjonowaly na terenie prowincji litewsko-biatoruskiej. Jestem przekonany, ze
najnowsza publikacja ks. J. Makarczyka wzbudzi zainteresowanie nie tylko bada-
czy dziejow KoSciota i GrodzienszczyZny, ale stanie si¢ wazny wkladem w po-
znaniu dziejéw dawnej Rzeczypospolitej.

Antoni Mironowicz
Wydziat Historyczno-Socjologiczny
Uniwersytet w Biatymstoku

Andrzej Mania, Department of State 1789—1939. Pierwsze 150
lat udziatu w polityce zagranicznej USA, Krakéw, Wydawnic-
two Uniwersytetu Jagielloniskiego, 2011, ss. 316.

Niedawno ukazata si¢ na rynku wydawniczym kolejna ksigzka autorstwa
Andrzeja Mani — znanego i zasluzonego amerykanisty zwigzanego z Uniwersy-
tetem Jagiellofiskim, badajacego tematyke historii i polityki Stanéw Zjednoczo-
nych Ameryki i wspétczesnych stosunkéw miedzynarodowych. Autor jest tworcg
licznych monografii i artykutéw z wyzej wspomnianych zagadniei! oraz wydat

' Przyktadowo mozna wymienic takie publikacje jak: A. Mania, Détente i polityka Stanéw Zjed-
noczonych wobec Europy Wschodniej styczen 1969 — styczenn 1981, Krakéw 2003; idem, Polityka
administracji Franklina D. Roosevelta wobec Zwiqzku Radzieckiego w latach 1933—1939, Krakéw
1987, idem, Polityka administracji Franklina D. Roosevelta wobec Zwiqzku Radzieckiego w latach
1933-1939, Krakéw 1982, idem, Ludzie i struktury: ksztattowanie polityki zagranicznej i polityki
bezpieczenistwa USA w latach 1969-1976, ,Dzieje Najnowsze”, 2001, nr 1, s. 175-191, idem,
Miedzy niemozinosciq a zaniechaniem: USA wobec Europy Wschodniej w okresie prezydentury
Eisenhowera 1953-1956, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagielloniskiego. Prace Historyczne”,
1997, z. 122, s. 59-78.
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i wspoltworzyl wiele prac zbiorowych? Recenzowana praca jest najnowsza jego
monografig. Autor postanowit zgtebi¢ i przedstawi¢ tematyke zwigzang z powsta-
niem i dzialalno$cig Departamentu Stanu w pierwszych 150 latach jego istnienia.
Pomimo iz temat ten byl wielokrotnie poruszany przez badaczy amerykanskich,
a w pewnym stopniu takze przez rodzimych, udato mu si¢ stworzy¢ prace intere-
sujaca, przekrojowa, ktéra zapetnita pewna luke w historiografii polskiej. Trzeba
zaznaczyé, ze monografia nie dotyczy catoSci zagadniefi zwiazanych z amery-
kanska polityka zagraniczng w omawianym okresie. Autor skupia si¢ na dziejach
instytucji, ktéra te polityke wspottworzyta, przyblizajac czytelnikowi wydarzenia
ze sceny miedzynarodowej, o ile jest to konieczne dla przejrzysto$ci wywodu.

Praca sklada si¢ ze wstgpu, szeSciu rozdziatéw, zakoniczenia i bibliogra-
fii. Istotnym dopetnieniem pracy sa dwa aneksy zawierajace noty biograficzne
waznych przedstawicieli Departamentu Stanu i list¢ 0os6b petnigcych w nim funk-
cje kierownicze oraz dokumentacja fotograficzna. Autor przyjal ujecie chronolo-
giczne rozwoju amerykariskiej dyplomacji. Deklarowany w tytule zakres czasowy
recenzowanej ksigzki obejmuje 150 lat istnienia Departamentu (od 1789 roku,
w ktérym zostal powolany, do 1939 roku), jednak Autor zdecydowatl si¢ na
omoOwienie dziejow kolonialnych dyplomacji amerykariskiej. Takie rozszerzenie
deklarowanej cezury czasowej, utatwia odnalezienie si¢ czytelnikowi w temacie,
bez koniecznosci siggania do fachowej literatury przedmiotu. W poszczegdlnych
rozdziatach opisuje funkcjonowanie i rozwdj omawianej instytucji z uwzglednie-
niem okreséw chronologicznych zaczerpnietych z ogélnej historii Stanéw Zjed-
noczonych — na przyktad ery rekonstrukcji, progresywizmu czy okresu New
Dealu. W $wietle zalozei omawianej pracy, Scile wiazacych rozwéj Departa-
mentu Stanu z dziejami paristwa amerykanskiego, taki podziat jest w najwyzszym
stopniu uzasadniony.

Zaleta omawianej publikacji jest réznorodna baza Zrédlowa. Autor wykorzy-
stal dokumenty rzadowe, dokumenty Kongresu, publikacje przepiséw prawa oraz
pamietniki wielu dyplomatéw i politykéw. W najwickszej mierze, jak sam przy-
znal, przydatne okazaly si¢ teksty zamieszczone w profesjonalnych czasopismach
stowarzyszen dyplomatéw i konsuléw, takich jak: ,,American Consular Bulletin”,
,»The American Foreign Service Journal” czy ,,Foreign Service Journal”. Korzy-
stal réwniez z dokumentéw samego Departamentu Stanu oraz wydawanych przez
niego biuletynéw.

W pierwszym rozdziale, ktéry stanowi niejako rozdzial wprowadzajacy czy-
telnika w omawiang tematyke, zostal opisany okres kolonialny i poczatki po-

2 Obamas America — Change and Continuity, red. A. Mania, Krakéw 2012, Problem upadku
paristw w stosunkach miedzynarodowych, red. R. Klosowicz, A. Mania, Krakéw 2012, Amery-
kariska demokracja w XXI wieku: zbior referatow konferencyjnych z ogdlnopolskiej konferencji
naukowej zorganizowanej przez Instytut Amerykanistyki i Studiow Polonijnych Uniwersytetu Ja-
gielloniskiego, Krakéw, 9-11 grudnia 2005 roku, red. A. Mania, P. Laidler, Krakéw 2006.
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lityki zagranicznej oraz dyplomacji amerykarnskiej. Pierwotnie wtadze kolonii
kontaktowatly si¢ ze stolica Wielkiej Brytanii poprzez swoich agentéw, az do
czasu powotania Committee of Secret Corespondence (s. 17). P6zniej funkcjo-
nowaly réwniez Committee for Foreign Affairs i Department of Foreign Affa-
irs (s. 18, 33), a na do§wiadczeniach wymienionych instytucji bazowano przy
ksztaltowaniu przyszlej administracji federalnej. Autor stwierdzil, iz to wlasnie
w tym okresie wypracowano sposoby dziatania, na podstawie ktérych uksztat-
towano mechanizmy regulujace dyplomacj¢ amerykarska. Zarysowuje réwniez
pewna teze, ktéra regularnie powtarza si¢ przez cala publikacje — amerykan-
ska polityka zagraniczna byla — jak twierdzi — w ogromnym stopniu tworzona
i ksztattowana przez wybitne osobowosci. Przywdédcy amerykarnscy okresu ko-
lonialnego, Beniamin Franklin czy Robert R. Livingstone, odegrali jedng z waz-
niejszych rél w formowaniu si¢ instytucji zajmujgcych kwestiami mi¢dzynarodo-
wymi. ROéwniez pdZniej, przez pierwsze pétwiecze dziatalnoSci Departamentu,
wigkszos¢ stojacych na jego czele Sekretarzy Stanu, to byly ,,postacie wybitne,
dobrze wyksztatcone, do§wiadczone w sferze zagranicznej” (s. 112). Politycy
tacy jak Thomas Jefferson, John Marshall czy James Madison, w znacznym
stopniu uksztattowali i umocnili pozycje tej instytucji.

W drugim rozdziale przedstawiono geneze powstania Departamentu Stanu
i jego miejsce w porzadku politycznym i prawnym Stanéw Zjednoczonych Ame-
ryki. Byt pierwszym departamentem powotanym na mocy Konstytucji z 1787
roku. Stworzono ustréj z silng pozycja Prezydenta. W celu sprawnego realizo-
wania nadanych mu uprawniefi mégt on korzystac¢ z rady szeféw departamentow.
Z tego zapisu domniemano uprawnienie do utworzenia departamentéw. I tak,
15 wrzesnia 1789 roku powstal Department of State (przeksztalcony z utwo-
rzonego 27 lipca 1989 roku Department of Foreign Affairs), ktérego szefem
zostal Secretary of State (s. 66). Zarysowuje si¢ tutaj pierwsza nietypowa cecha
omawianej instytucji. W trakcie jej tworzenia postanowiono, oprécz kompetencji
zwiazanych stricte z polityka zagraniczna, przyznac jej rowniez uprawnienia z za-
kresu spraw wewnatrzpafistwowych. Departament zajmowat si¢ posredniczeniem
w korespondencji pomi¢dzy Prezydentem a wladza wykonawczg poszczegdlnych
standw, publikowaniem traktatéw migdzynarodowych i poprawek do Konstytu-
cji oraz proklamacji o przyjeciu do unii nowych stanéw, wydawaniem patentow
i ochrong praw autoréw, przeprowadzaniem spiséw powszechnych etc. Ten De-
partament utworzyl pierwsza mennice w Filadelfii, a nawet regulowal pewne
kwestie z zakresu dziatania poczty. Ponadto Sekretarz Stanu zostal mianowany
Straznikiem Wielkiej Pieczeci i kontrasygnowat oraz pieczgtowal akty nomina-
cyjne wystawiane przez Prezydenta. Nasuwa si¢ pytanie, dlaczego zdecydowano
sie w taki sposob potaczy¢ kompetencje z zakresu polityki zagranicznej z we-
wnatrzpadstwowymi? Autor tlumaczy to warunkami, w jakich powstawato nowe
panistwo. Jak pisze: Przedstawiony powyiej zestaw zadaii moie wydawac sie
niepotrzebny, jezeli myslimy o Departamencie Stanu jako instytucji zwiqzanej
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wylqgcznie ze sprawami zagranicznymi. Tak jest teraz, ale nowo tworzona re-
publika wymagata uregulowan i rozstrzygnie¢ zasadniczych, cho¢ w czesSci nie
dotyczyty one spraw zagranicznych. To byty zadania dla Department of State. |...]
Swiadomos$¢ wagi spraw zagranicznych musiata przezwyciezyé przekonanie, ze
nowa republika musi funkcjonowac i podejmowac zadania typowe dla kazdego
panstwa (s. 70-71). Rzad musial upora¢ si¢ z wieloma problemami wewnatrz-
krajowymi i musial utworzy¢ instytucje, ktéra ,,uruchomita” podstawowe dzialy
dziatalno$ci panistwa (obieg poczty, bicie monety, publikacja stanowionego prawa
etc.). W tym okresie polityka zagraniczna musiata zej$¢ na dalszy plan wobec
zadan, ktére musialo podejmowaé mtode panstwo. Ponadto Autor wskazuje, ze
nieprzypadkowo nazwa tej instytucji zostala zmieniona z Ministerstwa Spraw
Zagranicznych na Departament Stanu. Jednakze w kontekScie przypisanych mu
kompetencji, stwierdza, ze wlasciwszym bylo by tlumaczenie ,,.Departament Pan-
stwa” (s. 70). Ustalony w pierwotnym ksztalcie zakres uprawnieni i sposéb funk-
cjonowania Departamentu, podlegat cigglym zmianom. W kolejnych latach wigk-
szo$¢ kompetencji niezwigzanych z polityka zagraniczng zostato przekazanych
innym instytucjom, wskutek czego Departament otrzymat taki ksztalt ustrojowy,
jaki znamy z czaséw wspotczesnych.

W dalszej czesci monografii Autor omawia funkcjonowanie i przeksztalce-
nia Departamentu z podziatem na poszczegdlne epoki. Rozdziat trzeci i czwarty
obejmuja dzieje od jego powstania do konica XIX wieku. Przedstawit réwniez
spos6b w jaki zmieniajace si¢ potrzeby parstwa amerykanskiego, wymuszaly
zmiany w funkcjonowaniu omawianej instytucji. Wykazat tez, iz Departament
nie uchronil si¢ od negatywnych zjawisk, ktére dotyczyly calej administracji
federalnej. Najjaskrawszym przyktadem byl tzw. system tupdéw, dzieki ktéremu
partia wygrywajaca wybory obsadzata na stanowiskach federalnych swoich zastu-
zonych zwolennikéw (s. 106). W rezultacie wazne stanowiska obejmowali czesto
ludzie nieposiadajacy odpowiednich kompetencji czy kwalifikacji zawodowych.
Przedstawienie dziejow Departamentu jako instytucji przez dziesi¢ciolecia uwi-
ktanej w ,,system tupéw” jest jedna z mySli przewodnich calej pracy. Autor
przytacza wiele przykladow, jak negatywnie wplywalo to na funkcjonowanie
amerykariskich placéwek dyplomatycznych i konsularnych, kierowanych przez
niekompetentnych postéw i odpowiednio konsuléw. Skutkiem tego byt spadek
powazania i zaufania do stuzby dyplomatycznej. Jak pisze: polityczne nominacje
szkodzity reputacji stuzby, gdyz wiele z tych oséb wdato sie w dziatania korup-
cyjne lub wprost nie umiato wykonywa¢ zadan dyplomatow i konsulow (s. 140).
Paradoksalnie, sam Departament Stanu zajmowat wysoka pozycje w administra-
cji federalnej. Wedlug Autora wynikato to przede wszystkim z osobistych przy-
miotéw 6wczesnych Sekretarzy Stanu, ktorzy czestokro¢ byli ludZzmi wielkiego
formatu — przykfadowo mozna tu wymieni¢ Hamiltona Fish’a, ktéry w polowie
XIX wieku podjat wiele skutecznych inicjatyw na rzecz zreformowania stuzb
(s. 138). Sytuacja ulegta niejakiej zmianie w 1895 roku, w ktérym Prezydent
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Grover Cleveland wydal Executive Order, wprowadzajacy system egzaminow
i awansu opartego na zastugach. Obejmowat on jedynie nizsze stanowiska kon-
sularne, wigc w ten sposob tylko potowicznie uniezalezniono Departament Stanu
od mechanizmoéw spoils system. Wyzwolenie si¢ z ,,systemu fupéw” bylto jednym
z wazniejszych celéw reformatoréw do poczatkéw XX wieku (s. 154), a nawet
w pdZniejszych latach.

W piatym rozdziale Autor oméwil okres progresywizmu i I wojny Swia-
towej, podczas ktérych przeprowadzono wazne reformy Departamentu Stanu.
Zwigkszona aktywno$§¢ Stanéw Zjednoczonych na arenie mi¢dzynarodowej, ich
wejscie w polityke §wiatowg, wymagato sprawnych stuzb dyplomatycznych i kon-
sularnych. Dlatego podejmowano dziatania majace na celu ich profesjonalizacje.
Stanowiska w stuzbie konsularnej wtaczono w reguly civil service — objecie tych
stanowisk nastgpowato w wyniku zdanego egzaminu. Réwniez system awansow
rozciagnieto na cata stuzbe konsularng (s. 166). Zmieniono struktur¢ Depar-
tamentu, tworzac wydzialy podzielone wedlug kryterium geograficznego. Autor
zwrdcit uwage na to, iz powyzsze zmiany nie bylyby mozliwe, gdyby nie sprzyja-
jaca im atmosfera za rzagdéw prezydenta Theodore’a Roosevelta, Williama Tafta,
a zwlaszcza Woodrowa Wilsona.

Spoteczenstwo amerykariskie docenifo role i znaczenie stuzb dyplomatycz-
nych i konsularnych, zwlaszcza podczas I wojny Swiatowej. Wojna pomogta takze
dyplomatom i konsulom w wyksztatceniu poczucia wlasnej wartosci oraz zdefinio-
waniu oczekiwan. konsulowie, do tej pory niecieszqcy si¢ prestizem, domagali si¢
dotqgczenia do jednolitej stuzby dyplomatycznej, gdyz potwierdzili zdolnosé dzia-
fania w szerokim spektrum zadan i wzrost prestiz ich stuzby (s. 188). Dzigki roli,
jaka Departament Stanu odegral podczas tego konfliktu, cieszyt si¢ poparciem
kolejnych prezydentéw, mimo narastajacych powojennych nastrojéw izolacjoni-
stycznych (s. 189).

W ostatnim rozdziale Autor oméwit okres miedzywojenny. Przynidst on
powazne zmiany w funkcjonowaniu Departamentu Stanu. Ujednolicono stuzbe
dyplomatyczng na podstawie Foreign Service Act of 1924, znanym jako ustawa
Rogersa, do nazwiska kongresmena, ktéry zglosit projekt ustawy. Na mocy tego
aktu polaczone obie stuzby: konsularng i dyplomatyczna w jedng tj. Stuzbe Za-
graniczng Stanéw Zjednoczonych (Foreign Service of the United States). Wpro-
wadzono instytucje czlonka korpusu stuzby zagranicznej — Foreign Service Of-
ficer) (s. 206). Ustanowiono dziewie¢ klas konsuléw oraz stworzono kategorie
pracownikéw nieposiadajacych klas. Wysoko$¢ pensji uzalezniono od klasy da-
nego pracownika. Objeto cztonkéw korpusu stuzby dyplomatycznej systemem
emerytalnym. Uregulowanie systemu naboru, pracy, ptacy, i emerytur umozli-
wito klasie Sredniej wejScie do tej stuzby. W niewielkim stopniu stata si¢ réw-
niez dostepna dla kobiet (s. 244). Reformy te byly znaczacym krokiem w strone
catkowitej profesjonalizacji i unifikacji tych stuzb, a tym samym wylaczenia ich
spod ,,systemu tupéw”.
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W catlej publikacji Autor podkre§lal, jak wazne znaczenie dla rozwoju tej in-
stytucji miaty kwestie osobowe. Wplyw na jej ksztalt wywierali Sekretarze Stanu,
ktérzy czestokro¢ byli ludZmi wybitnymi i od ich dziatan wiele zalezato. Stwier-
dzit, ze ,,pozycja Sekretarza Stanu wobec Prezydenta i innych organow wladzy
nie wynika wprost z zapisow prawa. Zalezy od wptywu na prezydenta, od zdol-
nosci przekonania prezydenta do swoich koncepcji, od przekonania prezydenta,
Ze Sekretarz Stanu jest jego gtownym doradcqg w sprawach polityki zagranicz-
nej” (s. 83). W wyrazisty sposob przedstawil, jak relacje pomigdzy Sekretarzem
Stanu a Prezydentem, wptywaly na pozycje Departamentu i jego role w biezacej
polityce.

Na koncu ksigzki zamieszczono dwa uzyteczne aneksy. Pierwszy zawiera
krétkie notki biograficzne poprzednikéw Sekretarzy Stanu (szeféw jednostek zaj-
mujacymi si¢ polityka zagraniczng przed 1789 rokiem), Sekretarzy Stanu pelnia-
cych urzad w omawianym okresie oraz wykaz oséb petnigcych czasowo funkcje
Sekretarzy Stanu. Natomiast drugi aneks zawiera wykaz oséb, ktére pelnity kie-
rownicze funkcje w Department of State w ujeciu chronologicznym. Obejmuje
on urzednikéw wyzszego i Sredniego szczebla — Podsekretarzy Stanu, Giéwnego
Urzednika (Chief of Clerk) doradcéw, szeféw protokotu i innych. Oba aneksy
stanowig duza pomoc przy lekturze omawianej ksigzki, zwlaszcza jezeli wie-
dza czytelnika na temat dziejéw dyplomacji Stanéw Zjednoczonych nie jest do-
glebna. Ponadto, przejrzawszy doktadnie oba aneksy, warto zwréci¢ uwage na
osoby pracujace na roznych szczeblach Departamentu Stanu, ktére w pdZniejszy
etapie swojej kariery zajmowaly najwyzsze stanowiska w Stanach Zjednoczonych
Ameryki. Czestokro¢ praca w Departamencie, byla odskocznig do wielkiej poli-
tyki, co Autor rowniez zaznaczyt w swojej pracy. Stanowisko Sekretarza Stanu
bylo prestizowym urzedem i dla wielu umozliwilo btyskotliwy rozwdj kariery
politycznej. Niektdrzy piastujacych ten urzad, zostawali pdZniej Prezydentami.
Taka Sciezke kariery przebyli miedzy innymi James Madison, Thomas Jefferson
czy John Quincy Adams. Autor podkresla, ze ta powtarzalno$¢ w etapach kariery
Prezydentéw stanowi klucz do zrozumienia pozycji Departamentu Stanu. Skoro
wielu z nich bylo wczesniej Sekretarzami Stanu, wiec latwiej im przychodzito
doceni¢ role omawianej instytucji (s. 248, 249). Paradoksalnie, postrzeganie tego
stanowiska jako odskoczni politycznej wzbudzalo obawe niektérych Prezyden-
tow przed mianowaniem na ten urzad zbyt wyrézniajacych sie osobowosci, ktére
w przysztoSci mogltyby zagrozi¢ ich ewentualnej reelekcji.

Pewien niedosyt powoduje brak aneksu przedstawiajagcego w ujeciu staty-
stycznym rézne wymierne czynniki rozwoju omawianej instytucji, takie jak bu-
dzet czy ilo$¢ urzednikéw. Sa to kwestie przedstawiane przez Autora w mo-
nografii, jednak ich zestawienie w syntetycznej formie utatwilo by ich analizg.
Pomimo to, na tle calej pracy jest to jedynie drobny mankament.

Autor zrecznie wykorzystuje réznorodne Zrédla — zar6wno pami¢tniki, ar-
tykuly prasowe, jak i akty legislacyjne, co powoduje, ze doglebnie i z réznych
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perspektyw przedstawia omawiane zagadnienia. Dzieki temu udato mu si¢ w in-
trygujacy sposéb, przedstawic¢ temat wielokrotnie poruszany, a mimo to nieopra-
cowany kompleksowo. Z tego powodu omawiana praca jest niezwykle warto-
Sciowa, gdyz calosciowo przedstawia dzieje Departamentu Stanu, a takiego ujecia
wspomnianego zagadnienia brakowato w literaturze polskiej. Niewatpliwa zaleta
recenzowanej publikacji jest takze jej przystepno$¢ w odbiorze przez wszystkich,
zainteresowanych tematyka polityki zagranicznej USA czy funkcjonowaniem ad-
ministracji federalne;j.

Katarzyna Chomicz
Wydziat Historyczno-Socjologiczny
Uniwersytet w Bialymstoku

Irakli Matcharashvili, 2008 rok, Wojna rosyjsko-gruziriska.
Wojna ktéra nie wstrzgsneta Swiatem, NapoleonV, O$wiecim
2013, ss. 271

Autorem publikacji jest Irakli Matcharashvili — urodzony w Thbilisi absol-
went gruzinskiego Korpusu Kadetow, brytyjskiego National Security College
i Wydziatu Historycznego Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu.
Weteran Francuskiej Ligii Cudzoziemskiej. Autor specjalizuje si¢ w historii woj-
skowosci drugiej polowy XX wieku, a takze w problematyce wspétczesnej Rosji
oraz panistw Kaukazu. Recenzowana publikacja jest poprawiong i zaktualizo-
wang wersja dysertacji doktorskiej — pisanej pod kierunkiem dr hab. Prof. UAM
Macieja Franza — kt6rg autor obronit w Instytucie Historii UAM w 2011 roku.

Problematyka wojny rosyjsko-gruzinskiej zostata juz dos¢ szczegétowo opra-
cowana zaréwno w literaturze polskojezycznej, jak i zagranicznej. Z publikacji
w jezyku polskim warto wymieni¢ chociazby ksigzke Radostawa Grodzkiego —
Wojna gruzinisko-rosyjska 2008: przyczyny, przebieg, skutki, prace pod redak-
cja Roberta Potockiego, Marcina Domagaly, Przemystawa Sieradzana — Konflikt
kaukaski w 2008 roku czy publikacje Akademii Marynarki Wojennej — Kon-
Slikt rosyjsko-gruziriski w 2008 roku. Z publikacji zagranicznych nie mozna za-
pomnie¢ o ksigzkach: The great power (mis)management: the Russian-Geor-
gian war and its implications for global political order autorstwa Alexandera
Astrova, The guns of August 2008; Russia’s war in Georgia napisane przez
Svante E. Cornella i Fredericka Starr oraz A little war that shook the world:
Georgia, Russia and the future of the West Ronalda D. Asmusa. Z literatury
rosyjskojezycznej warto wspomnie¢ o publikacji Anaromus Lpiranoka Boiina
08.08.08. Ilpunyoswcdenue I'pysuu k mupy. Ksiazki te stanowig przede wszyst-
kim analize wydarzeni, ktére mialy miejsce podczas wojny rosyjsko-gruzinskiej
w 2008 roku. Charakteryzuja si¢ do§¢ wysokim stopniem ogdlnikowoSci, ale
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sa przy tym rzetelne i stanowig wiarygodne Zrédto wiedzy na temat omawia-
nego konfliktu.

Praca I. Matcharashvilego ma przede wszystkim pokazaé gruzinskie spojrze-
nie na wojne z 2008 roku, co odréznia ja od innych publikacji na ten temat. Ma
stanowic takze swego rodzaju manifest wobec §wiata, ukazujacy, ze nie poSwiecit
on dostatecznej uwagi wojnie w Gruzji (s. 10). Autor deklaruje, ze jego zamie-
rzeniem nie jest wylaczne przedstawienie gruzifiskiej wersji wydarzen. Pragnie
on ujaé konflikt z 2008 roku w sposéb catoSciowy, charakteryzujac jego przy-
czyny, przebieg i skutki. Podejmuje réwniez prébe obiektywnego podejscia do
opisywanych przez siebie wydarzen.

Analizujac publikacje I. Matcharashvilego pod wzgledem formalnym, na-
lezy zauwazy¢, iz praca sktada si¢ z pieciu powigzanych ze soba rozdziatéw!,
40 stron anekséw oraz 70 stron ilustracji. Nie sposéb nie zwrdci¢ uwagi na to,
iz struktura pracy jest niezborna. Po pierwsze, pierwszy rozdziat liczy 46 stron,
a pozostale sa wyraznie krdtsze — nalezatoby zatem rozdzieli¢ pierwszy rozdzial
na dwa mniejsze. Po drugie, okoto 45 procent ksigzki stanowig aneksy i ilustra-
cje, co w sposéb wyrazny zaburza jej strukture. Takie dobranie proporcji (migdzy
tekstem gtéwnym a aneksami i ilustracjami), wydaje si¢ Swiadczy¢ o jej nienau-
kowym charakterze. Dowodem na to jest réwniez brak wyraZnie i jednoznacznie
sformutowanych tez, celow i probleméw badawczych. Mozna pokusi¢ si¢ wiec
o twierdzenie, iz praca ta ma charakter popularno-naukowy, a jej gtéwnym ce-
lem jest poruszenie czytelnika. Teze¢ t¢ umacnia fakt, iz istniejaca w ksiazce baza
przypisowa jest skapa i obejmuje gtéwnie przypisy Zrodtowe.

Ponadto, niektére informacje stanowiace tre$¢ rozdzialdw, zostaja powto-
rzone w aneksach. Przyktadem tego jest np. rozdziat II, ktéry zostal w catosci
poswiecony charakterystyce sit zbrojnych stron konfliktu. Co wiecej, réwniez
w aneksach zamieszczono dokladny spis jednostek bioracych udzial w wojnie.
Powtarzanie tych samych informacji w dwéch miejscach wydaje si¢ nie tylko
niepotrzebne, ale réwniez pozbawione glebszego sensu.

Kolejna kwestia budzaca watpliwosci jest podtytul ksiazki, ktéry brzmi:
Wojna, ktora nie wstrzgsneta Swiatem. Zdanie to nie znajduje jednak zadnego
odzwierciedlenia w calodci publikacji. Jedynie we wstepie znajdujemy stwier-
dzenie, ze podczas konfliktu z 2008 roku S§wiat zapomniat o Gruzji. Nalezaloby
zastanowic si¢, dlaczego Autor nie pokusil si¢ o analiz¢ otoczenia mig¢dzynaro-
dowego konfliktu. Zapewne uznat, Ze temat ten zostal wyczerpany przez innych
autoréOw piszacych o wojnie rosyjsko-gruziniskiej lub, iz konflikt ten nie miat
zadnego wplywu na sytuacje miedzynarodowa. Faktem jest, ze wigkszoS¢ pu-
blikacji dotyczacych wojny w Gruzji zawiera rozdzialy dotyczace wptywu kon-
fliktu na polityke poszczegdlnych parnistw. Ksigzka A. Astrova — The great po-

I T — Historyczne tto konfliktu, IT — Sity zbrojne stron konfliktu, Il — Wojna, IV — Straty stron
konfliktu, V — Swiadectwa, relacje i opinie.
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wer (mis)management: the Russian-Georgian war and its implications for glo-
bal political order w caloSci stanowi analize zaleznoSci miedzy wydarzeniami
z 2008 roku a polityka Stanéw Zjednoczonych, panstw NATO, UE i krajow
azjatyckich. W A little war that shook the world: Georgia, Russia and the fu-
ture of the West R. D. Asmusa réwniez znajdujemy rozdziat pt. ,,Gruzja, Rosja
i przyszto§¢ Zachodu”. Takze publikacje w jezyku polskim nie pomijaja kwe-
stii wptywu wojny w Gruzji na otoczenie mi¢dzynarodowe i dziatan podejmo-
wanych przez poszczegdlne rzady w celu zakonczenia konfliktu. Na podstawie
przytaczanych przeze mnie publikacji mozna stwierdzié, iz wojna 2008 roku
moze i faktycznie nie wstrzasng¢ta §wiatem, ale na pewno go dos$¢ intensyw-
nie poruszyta.

Najwiekszym zarzutem, jaki mozna postawi¢ I. Machtarashvilemu, jest —
W mojej opinii — jego swoisty brak obiektywizmu. Kilkakrotnie deklaruje on
cheé przedstawienia wiarygodnych i prawdziwych wydarzen, jednak skupia si¢
gléwnie na stratach poniesionych przez Gruzjg. Czes¢ faktéw, ktére w swo-
ich publikacjach opisali R. Grodzki czy S. E. Cornell i F. Starr stawiajacych
Gruzje w zlym Swietle, zostala przez I. Matcharashvilego po prostu przemil-
czana. Dobrym przyktadem obrazujacym ten proceder jest kwestia roli Moskwy
w szkoleniu oraz uzbrajaniu wojsk abchaskich i osetyjskich. Jest to wielokrot-
nie podkreslane przez Matcharashvilego. Nie wspomina on jednak o udziale
Waszyngtonu w programie GSSOP (w ramach ktérego szkolono gruzinskiej
wojska), czy pomocy finansowej z Turcji i USA. Informacje te znajdujemy
w wigkszoSci publikacji dotyczacych wojny w Gruzji — w publikacjach ro-
syjskojezycznych rola USA w dozbrajaniu Gruzji jest oczywiscie wyolbrzy-
miana. W mojej opinii pomijanie faktéw, ktére Swiadczg o tym, ze Thbilisi
nie bylo tylko biernym uczestnikiem wydarzer 2008 roku, a réwniez przygo-
towywalo si¢ do konfliktu korzystajac z pomocy migdzynarodowej, jest nie-
dopuszczalne.

Ponadto, Autor obarcza catkowitg i wylaczng wing za rozpoczecie konfliktu
Rosje, twierdzac, iz Gruzja byla zbyt stabym panstwem, by zdoby¢ si¢ na jakie-
kolwiek prowokacje (s. 142). Twierdzenia takiego nie znajdziemy jednak w in-
nych publikacjach dotyczacych omawianego tematu. Zgodnie z Raportem spe-
cjalnej komisji Unii Europejskiej o wojnie w Gruzji z 30 wrze$nia 2009 roku
— zar6wno Rosjanie, Gruzini, jak i Potudniowi Osetyjczycy ztamali mig¢dzyna-
rodowe prawo humanitarne. Jednak wojne rozpoczeta Gruzja, atakujac Cchin-
wali cigzka artylerig. Inng kwestig jest sprawa odpowiedzialnosci za konflikt.
W tym miejscu autorzy oscyluja zazwyczaj blizej strony rosyjskiej. Wspomina
si¢ o wezesniejszych prowokacjach, kwestiach energetycznych i polityce ,,odmra-
zania konfliktow”. Problemy te zostaly przedstawione rowniez przez 1. Matcha-
rashvilego. Charakterystyczng cecha publikacji dotyczacych konfliktu w Gruzji
jest to, ze im pdZniej ksigzka zostala wydana, tym bardziej szala odpowiedzial-
nosci przesuwa si¢ w stron¢ centrum. Wyjatkiem jest wickszo$¢ publikacji ro-
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syjskojezycznych, w ktérych temat ten jest bardziej ograniczony, podkre§lane sg
prowokacje gruzitiskie i prze§ladowanie ludnoSci Osetii Potudniowe;.

Autorowi mozna zarzuci¢ takze zbytnig powierzchownos$¢ i ogdélnikowos¢,
ktora jest generalnym problemem publikacji dotyczacych wojny w Gruzji. Wigk-
szo$¢ autoréw skupia si¢ bowiem na opisie caloSci konfliktu, a nie wybranych
aspektach, co powoduje, ze niektdre kwestie zostaja potraktowane zbyt wasko.
I. Matcharashvili bardzo mato uwagi po§wieca np. problemowi Adzarii czy ca-
susowi Kosowa. Sytuacja w Kosowie natomiast w opinii m.in. R. Grodzkiego
i R. D. Amusa odegrata istotng role w abchaskim i osetyjskim dazeniu do nie-
podlegtosci i zmianie polityki Moskwy w stosunku do Gruzji.

Nalezy takze zaznaczy¢, iz publikacja I. Matcharashvilego nie jest skiero-
wana do laikéw w sprawie sytuacji na Kaukazie. Brak bowiem w tekscie i przy-
pisach informacji wyjas$niajacych niektére procesy (np. istote¢ Rewolucji R6z czy
wspomnianej wczesniej kwestii Adzarii). Nie ma réwniez odestania do innych
publikacji na ten temat, gdzie czytelnik méglby uzupetni¢ braki w wiedzy.

Relacja z samych dni, godzin konfliktu jest precyzyjna, ale dla mito$nika
opis6w dzialanh wojennych malo szczegétowa. Charakterystyka samego konfliktu
zajmuje bowiem mato miejsca w publikacji — biorgc pod uwage strukture ksiazki,
jest to niecale 10 procent. Autor mégtby pokusié si¢ o bardziej obszerny opis,
wyjasniajacy przy tym przede wszystkim istote dzialan, ich strategiczne znacze-
nie, a nie tylko wymienia¢ poszczegdlne starcia i jednostki wojskowe w nich
uzyte. Czytelnika moze dziwi¢ skromny opis dziatain wojennych, choéby z tego
powodu, ze w publikacji Konflikt kaukaski w 2008 r., 1. Matcharashvili opisat
szczeg6towo dziatania wojsk gruzinskich. Szkoda, ze opisu tego nie poszerzyl
o opis wojsk rosyjskich i nie zatagczyt do swojej publikacji.

Zamieszczone na konicu ksigzki aneksy majg by¢ préba ukazania konfliktu
od ,.ludzkiej strony” (s. 13). Znajduja si¢ tu m.in. opisy epizodéw wojny, relacje
gruzifiskich jeficow wojennych. W aneksach znajdziemy takze spis jednostek woj-
skowych Rosji, spis obywateli rosyjskich w rzadzie Osetii w latach 2004-2008,
opis dzialania rosyjskiego wywiadu, charakterystyke przemystu zbrojeniowego
Gruzji, analiz¢ aktualnej sytuacji militarno-politycznej mi¢dzy Gruzja a Rosja
na rok 2012. Mozna $mialo stwierdzié, ze wszystko to, co nie pasowalo do roz-
dziatéw, a dotyczyto konfliktu gruziisko-rosyjskiego, Autor umiescit w aneksach.
Cze$¢ aneksow ma charakter reportazowy — sg emocjonalne i subiektywne; czgs$¢
to suchy spis nazwisk; a jeszcze inna czg$¢ — to rzetelna analiza stanu obecnego.

Zaleta publikaciji jest to, iz I. Matcharashvili nie po§wigca zbyt duzo uwagi
kwestiom historycznym. Unika tu btedu R. Grodzkiego, ktéry w swojej publikacji
kilkadziesigt stron po§wigca przedstawieniu ogdlnych informacji o Gruzji. Au-
tor skupia si¢ wylacznie na wydarzeniach prowadzacych bezpoSrednio do wojny
2008 roku. Mocna strona ksiazki jest takze przedstawienie procesu ,,0saczania”
Gruzji przez Rosje, poprzez naciski ekonomiczne, prowokacje oraz wykazanie,
iz wojna byla szczegétowo zaplanowana juz kilka lat wczesniej. Podobny opis
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znajdujemy takze w publikacji E. Cornella i F. Starra, ci jednak skupiajg si¢
takze na relacji M. Saakaszwilego na rosyjskie przygotowania przed 2008 ro-
kiem. Nalezatoby zastanowi¢ si¢, dlaczego informacje tego typu nie pojawiaja
si¢ w recenzowane;j ksigzce.

Ciekawe, cho¢ wtdrne informacje, mozna znaleZ¢ w rozdziatach dotyczacych
charakterystyki sit zbrojnych oraz strat wojennych. Dane dotyczace uzbrojenia zo-
staly przedstawione w sposéb przejrzysty i majg za zadanie pomdc czytelnikowi
poréwna¢ wojska biorace udzial w wojnie. Analiza strat wojennych w mojej opi-
nii, zajmuje troch¢ zbyt duzo miejsca w publikacji, ale zostata ona sporzadzona
w sposéb rzetelny. Podanie kilku Zrédet informacji odnoScie zestrzelonych ro-
syjskich mysliwcéw i puenta, ze prawda moze leze¢ gdzies posSrodku (s. 118)
Swiadcza o probie obiektywizmu Autora. Interesujagcym rozwigzaniem jest takze
zamieszczenie informacji dotyczacych zmian w sifach zbrojnych poszczegdlnych
stron konfliktu. Zabieg ten ukazuje, w jaki sposéb konflikt wptynat na myslenie
obronne Rosji, Gruzji, Abchazji i Osetii Poludniowe;.

Na uwage zastuguje rOwniez ostatni rozdzial stanowigcy Swiadectwa, re-
lacje, opinie. Zostal on napisany w formie pytan i odpowiedzi, co urozmaica
strukture publikacji. Rozdzial ten stanowi absolutne novum w publikach doty-
czacych wojny w Gruzji. Pierwsze pytanie dotyczy tego, czy Rosjanie wtargneli
do Gruzji 7 sierpnia przed 23:35. Autor powolujac si¢ na pras¢ rosyjska i nagra-
nia rozméw, udziela jednoznacznie potwierdzajacej odpowiedzi. Drugie pytanie
dotyczy tego, kto strzelil pierwszy. Autor polemizuje w tym miejscu z rapor-
tem wydanym przez Komisje Europejskga. Ostatnie pytanie dotyczy ostrzelania
Cchinwali z rakiet Grad i odpowiedzialnosci za ten czyn. Odpowiadajac na trzy
pytania, Autor opiera si¢ zaréwno na danych gruzinskich, jak i rosyjskich. Dzigki
temu udzielone przez niego odpowiedzi mozna uznaé za prawdziwe.

Resumujac powyzsze rozwazania, trzeba stwierdzi¢, ze ksigzka Irakliego
Matcharashvilego 2008 rok, Wojna rosyjsko-gruziriska. Wojna ktora nie wstrzg-
snefa Swiatem jest publikacja, do ktérej nalezy zajrzec. Jest to pierwsza praca
dotyczaca konfliktu rosyjsko-gruzinskiego na polskim rynku wydawniczym, pre-
zentujaca gruzinskie spojrzenie na wojne. Fakt ten jest chyba waznym powodem,
dla ktérego warto po nia siegna¢. Cho¢ praca nie przytacza zadnych nowych fak-
téw, a jest w zasadzie powtdrzeniem tego, co znamy z innych publikacji o woj-
nie gruzifiskiej. Jedynym oryginalnym posuni¢ciem Autora bylo opublikowanie
wspomnien i relacji §wiadkéw wojny w Gruzji, dzigki czemu ksiazka 1. Mat-
charashvilego prezentuje inne — dotad nieprzedstawione, spojrzenie na konflikt
rosyjsko-gruzifiski.

W publikacji brakuje przede wszystkim analizy wydarzen politycznych. Nie
znajdziemy w niej takze charakterystyki otoczenia miedzynarodowego, ktére, jak
sugeruje podtytul, powinno by¢ jednym z najwazniejszych elementéw publika-
cji. Ksigzka nie wyczerpuje problematyki wojny rosyjsko-gruziniskiej 2008 roku,
a tylko naswietla niektdre jej aspekty. Nie jest takze publikacjg zbyt obiektywna.
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Zgodnie z zatozeniami Autora przedstawia gruziniska wersje wydarzen. Bardziej
wymagajacym czytelnikom, szukajacym szczegbétowej analizy dotyczacej wojny
gruzinskiej polecam inne publikacje.

Natalia Olszanecka
Uniwersytet Mikolaja Kopernika
w Toruniu

100 firiskich innowacji spotecznych, red. Ilkka Taipale, Wy-
dawnictwo Szara Godzina, Warszawa—Katowice 2013

Finlandia to kraj, ktérym Polacy zaczynaja interesowaé si¢ coraz czeScie;j.
Organizowane sg festiwale filmowe, wystawy, na naszym rynku wydawniczym
pojawiaja sie tez ksigzki fifiskich pisarzy. Ostatnio za$§ ukazata si¢ praca pod
redakcja Ilkki Taipalego 100 firiskich innowacji spotecznych'. Stanowi ona zbidr
stu krétkich artykutéw, ktérych autorami sg wybitni przedstawiciele Zycia po-
litycznego, spolecznego, naukowego i gospodarczego tego kraju. Podzielono ja
na sze$¢ odrebnych dziatéw: administracja pafistwowa, polityka spoteczna, spo-
teczefistwo obywatelskie, sprawy regionalne, kultura, stuzba zdrowia, tworzac
réwnocze$nie swego rodzaju ranking dziatan okre§lonych mianem spofecznych
innowaciji.

Trzeba przyznaé, ze termin ten wzbudza¢ moze watpliwosci, gdyz na ogoét
kojarzymy go z wynalazczoScia, technika, gospodarka, a nie z kwestiami spo-
fecznymi, jednak ostatnio pojawia si¢ on czesto w publicystyce i jest do$¢ po-
wszechnie uzywany. Odnidst sie do tego w swojej przedmowie do ksigzki prezy-
dent Finlandii Sauli Niinisto: [...] Okazuje si¢ jednak, zZe innowacje mogq mie¢
takze charakter spoteczny. Dostepne obywatelom innowacje spoteczne stanowiq
praktyczne rozwiqzania, ktére promujq ich aktywnos¢, podnoszq stope Zyciowg,
poprawiajq stan zdrowia, wyksztatcenie i ogolny dobrobyt [...] (s. 9).

Wydaje sie, ze tak naprawde nie sg to rozwigzania spowodowane tylko sama
checig wdrazania nowosci i poprawiania jakosci zycia, ale w duzym stopniu wy-
nikaja one z tradycji, kultury czy historii tego kraju. Zapewne z tego powodu
praca ta nie cieszyta si¢ w Finlandii szczeg6lng popularno$cia, uznano ja za mato
ciekawg i zawierajaca treSci powszechnie znane i oczywiste, natomiast w innych
krajach stata si¢ przedmiotem dyskusji oraz przyczynkiem do poréwnari2. Podob-
nie jest tez z polskim wydaniem, ktére zwrdcitlo uwage zaréwno czytelnikow,
jak i mediow.

! Tlkka Taipale jest doktorem nauk medycznych, postem do parlamentu (Eduskunta) w latach
1971-1975 oraz 2000-2007, a takze znanym dziataczem spolecznym i wspétautorem prezentowanej
pracy.

2 Ksigzka zostala przettumaczona na kilkanascie jezykéw, m.in. na tak egzotyczne, jak: manda-
ryniski, urdu, pendzabski, a spodziewane sg tlumaczenia na bengalski, perski, hindi.
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Opis rozwigzan poszczegdlnych kwestii spolecznych, politycznych i ustrojo-
wych zostal uszeregowany, jak zaznaczono zreszta w tytule, kolejno od jednego
do stu. Numer jeden, to Jednoizbowy parlament, pod numerem setnym kryje si¢
dos¢ tajemnicze okreSlenie — Gwiazda Afryki.

Poczatkéw parlamentaryzmu Finlandii doszukiwad si¢ nalezy juz w II po-
towie XIV wieku, kiedy to w 1364 r. potwierdzone zostalo prawo cztonkéw
fiiskiej czesci langman, czyli najwyzszego trybunatu Szwecji, do udziatu w wy-
borze kréla®. Etapem przejSciowym bylo uksztaltowanie si¢ systemu reprezentacji
stanowej opartej na przedstawicielstwie czterech stanéw (z chtopstwem wiacz-
nie), etapem korficowym zas powstanie jednoizbowego parlamentu (Eduskunta),
jednego z najbardziej nowoczesnych w éwczesnej Europie?.

Powstaje pytanie: co faczy te, tak istotng dla funkcjonowania pafistwa
kwesti¢, ze wspomniang juz wyzej Gwiazdg Afryki? Co w ogdle oznacza to
okreSlenie?

Otéz znawcy kamieni szlachetnych powiedza, ze chodzi tu o najwigkszy
diament Swiata, okazuje si¢ jednak, Ze to réwniez podrdznicza gra planszowa,
ktérej autorem byl Kari Mannerla. Jej produkcje rozpoczgto jeszcze w latach
piecdziesiatych ubieglego wieku i do tej pory sprzedano ponad 3,5 mln egzem-
plarzy. Mozna sadzi¢, ze w dobie Internetu i gier komputerowych powinna by¢
ona zupelnie zapomniana, a jednak — chociaz doprawdy trudno w to uwierzy¢ —
jest produkowana nadal i zdobywa nowe rynki zbytu.

Wydaje si¢, ze uznanie za innowacje spoteczng zaréwno rozwigzan ustro-
jowych, jak i gry planszowej, cho¢ na pozér bezpodstawne i nieco dziwaczne,
wigze si¢ Scisle z funkcjonowaniem Findw — jako narodu, ale tez i matych grup
spofecznych (rodziny, mieszkancéw wsi lub niewielkich skupisk miejskich). Oko-
licznoSci zewnetrzne — wielowiekowa zalezno$¢ najpierw od Szwecji, a potem
(po roku 1809 i utworzeniu Wielkiego Ksiestwa Finlandii) od Rosji — spowodo-
waly, iz zaczeta budzi¢ si¢ w Finach §wiadomo$¢ narodowa i poczucie narodo-
wej jednosci. Miato to miejsce w wieku XIX, kiedy to wyksztalcita si¢ rodzima
elita urzednicza i kulturalna. Przyczynito si¢ do tego m.in. powstanie instytucji
finskiej administracji centralnej, a takze dziatalnos$¢ przeniesionego w 1828 r.
z Turku do Helsinek Uniwersytetu Finlandii (Uniwersytetu Aleksandryjskiego).
W trzy lata p6Zniej powotano do zycia Towarzystwo Literatury Firiskiej (Innowa-
cje nr 48 i 49, s. 108-109). Johan L. Runeberg stworzyt wéwczas cykl wierszy,
pokazujacych w idealistyczny sposéb obraz zycia biednych, ale pracowitych fin-
skich chtopéw. Byt on takze autorem wiersza Nasz kraj (Maamme), ktéry pozZniej

3 M. Klinge, Krétka historia Finlandii (z ang. tham. J. Suchoples), Helsinki 1997, s. 26.

4 Po reformie ustrojowej (1906 r.) prawa wyborcze uzyskali wszyscy obywatele powyzej 24. roku
zycia. Powotano réwnoczesnie zastgpujaca Trybunal Konstytucyjny Parlamentarng Komisje Kon-
stytucyjna, zasi¢gajaca opinii ekspertdw reprezentujacych rozne Srodowiska naukowe.
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stal si¢ tekstem hymnu narodowego. Do dzisiaj powszechnie znany jest wydany
przez Eliasa Lonnrota epos narodowy Kalevala. Rozwingta si¢ tzw. idea fifiska,
czyli [...] teza dotyczgca powstania nowej catosci, noszqcej nazwe Finlandia, wy-
razajaca si¢ w stowach: Nie jesteSmy juzi Szwedami, nie chcemy by¢ Rosjanami,
bgdimy zatem Finamis.

By¢ moze wtasnie to poczucie odrebnosci, potaczone z wielowiekowym uza-
leznieniem od dwdch poteznych sasiadéw, spowodowalo przyjecie takich rozwia-
zan ustrojowych, ktére najbardziej Finom odpowiadaly. Z kolei warunki osadni-
cze, klimat, niewielka gesto$§¢ zaludnienia wymuszaty niejako wytworzenie si¢
bliskich wiezi — rodzinnych czy sasiedzkich. Gry planszowe w naturalny spos6b
mogly przyczyni¢ si¢ do ich wzmocnienia i byly urozmaiceniem w spokojnym,
jednostajnym zyciu. W tym sensie mozna by je uzna¢ za swego rodzaju spoleczng
innowacje.

Specyficzne, trudne warunki zycia spowodowaly, ze kobiety, ktére na réwni
z me¢zezyznami musiaty dbaé o zapewnienie najblizszym zno$nych warunkow
bytu, zajmowalty w hierarchii rodzinnej, a potem i spolecznej wazne miejsce.
7. punktu widzenia finskich autoréw jest to zjawisko niejako naturalne i za-
pewne z takiego powodu nie zostalo zaznaczone w postaci oddzielnego artykutu,
cho¢ mowa jest o tym wielokrotnie i zastuguje na specjalne podkreslenie jako
odrebna innowacja, by¢ moze nawet jako numer jeden wsréd prezentowanych.
Warto w tym miejscu przypomnie¢ (cho¢ coraz bardziej fakt ten przebija si¢ do
powszechnej Swiadomosci), iz juz w roku 1906 kobiety w Finlandii uzyskaly
petni¢ praw wyborczych®. W latach siedemdziesigtych XX w. zaczeto natomiast
wyraznie podkresla¢ role ojca w wychowaniu potomstwa: w 1978 roku przy-
znano me¢zczyznom prawo do urlopu ojcowskiego. Zostato to potraktowane jako
odrebna spoteczna innowacja, a Johannes Koskinen (minister sprawiedliwoSci
w latach 1999-2005), autor fragmentu omawianej pracy temu pos$wigconego,
stwierdzit, iz osobiScie dwukrotnie skorzystat z tego prawa po narodzinach swo-
ich corek i — jak zaznaczyl — urlop miat pozytywny wplyw na realizacje sprawie-
dliwego podziatu rodzicielskich obowigzkéow (Innowacja nr 23, s. 61).

Najwigcej miejsca zajmuja jednak innowacje dotyczace stuzby zdro-
wia, opieki spolecznej oraz oSwiaty. Finskie szkolnictwo (Innowacja nr 52,
s. 114-115) nalezy do najlepszych w Europie, a ostatnig reforme systemu edu-
kacji przeprowadzono na poczatku lat siedemdziesigtych ubiegtego wieku.

3 Autorstwo tych stéw przypisuje si¢ Adolfowi Ivarowi Arvidssonowi. Zob. B. Szordykowska,
Historia Finlandii, Warszawa 2011, s.133-139 i O. Jussila, S. Hentila, J. Nevakivi, Historia po-
lityczna Finlandii 1809-1999, ttum. B. Kojro, Krakéw 2001, s. 28-34 i 47-49 oraz M. Klinge,
op. cit., s. 73.

6 B. Szordykowska, op. cit., s. 212. Jeszcze wezesniej, bo w roku 1900 utworzony zostal Zwigzek
Kobiet Pracujacych, wiecej o tej organizacji: Finlandia w faktach. Nauka, handel, kultura, przemyst,
historia, thum. M. Salokangas, Helsinki 2002, s. 46.
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Po ukoriczeniu 9-letniej szkoly podstawowej — nauke rozpoczynaja dzieci
siedmioletnie — nie przeprowadza si¢ ogélnokrajowych egzaminéw, nauczyciele
przy wystawianiu ocen kieruja si¢ jednolitymi, ogélnokrajowymi wytycznymi’.
Egzaminy odbywaja si¢ natomiast po ukoriczeniu szkoty $redniej, ktéra trwa od
2 do 4 lat. Te réznice wynikaja stad, iz uczenn moze dostosowa¢ tempo nauki do
swoich mozliwo$ci, ma réwniez prawo wyboru — poza przedmiotami obowigz-
kowymi — przedmiotéw dodatkowych. Obie wymienione wyzej cechy wydaja
si¢ by¢ szczegdlnie godne podkreslenia, jednak najwickszym, jak si¢ wydaje,
atutem fifskiej edukacji jest doskonale zorganizowane szkolnictwo zawodowe.
Cieszy si¢ ono duzg popularnoscia, przede wszystkim dlatego, ze dostosowane
jest do aktualnych potrzeb rynku, a absolwenci majg szanse odbycia stazy i dal-
szych szkolen. Ukonczenie szkoly zawodowej nie zamyka tez drogi na wyzsze
uczelnie, pod warunkiem zdania obowigzkowych, trudnych egzaminéw wstep-
nych.

Niezwykle rozwini¢ta jest takze w Finlandii sie¢ szkét muzycznych (Inno-
wacja nr 56, s. 121), co réwniez godne jest zauwazenia i podkreS§lenia.

Pod wzgledem umiejetnosci czytania ze zrozumieniem, w umiejetnosciach
matematycznych i naukowych, w badaniach przeprowadzanych przez Organizacje
Wspétpracy i Rozwoju (OECD) uczniowie i studenci fifiscy naleza do §cistej czo-
t6wki Swiatowej, zajmujac na ogdt pierwsze miejsca (Innowacja nr 53, s. 116)3.
Jak si¢ wydaje, ma to Scisty zwigzek nie tylko z systemem szkolnym, ale i z nie-
zwykle rozwinieta siecig bibliotek i zamilowaniem Finéw do czytelnictwa, co
wynika zapewne z tradycji, utrwalonych nawykéw, ale i warunkéw klimatycz-
nych, sprzyjajacych oddawaniu si¢ temu zajeciu. [...] Kaidy obywatel Finlandii
odwiedza biblioteke Srednio raz na miesigc i corocznie wypozycza wiecej niz
20 ksigzek [...] Wspoiczesne biblioteki to miejsca, gdzie mozna wypozyczac plyty,
korzystac z komputerow [...] Proponujg pomoc w odnalezieniu potrzebnych in-
Jormacji osobom uczgcym sie, aktywnym, i wszystkim innym zainteresowanym.
Organizujg rowniez seanse opowiadania historii, wystawy i projekcje filmow (In-
nowacja nr 50, s. 111).

Wiele uwagi w omawianej pracy autorzy po$wigcaja polityce spolecznej
pafistwa. Przede wszystkim stworzono caty system budownictwa socjalnego, przy
czym — podobnie jak to ma miejsce w przypadku edukacji — wigze si¢ to z fin-
ska ideg budowy spoteczefistwa rownouprawnionego i walkg ze spolecznym wy-
kluczeniem os6b stabiej uposazonych oraz bezdomnych (Innowacje nr 14 i 15,
s. 42-45): Gdy zaoferuje si¢ ludziom bezdomnym miejsce zamieszkania i sto-
sowne wsparcie, wigkszo$¢ z nich moze funkcjonowac samodzielnie. Majgc za-
pewniony dostep do resocjalizacji i mieszkan socjalnych, bezdomni sq w stanie

7 Finlandia w faktach..., s. 97.
8 Ibid., s. 98.
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Zy¢ na wlasny rachunek (s. 44). Podobne wsparcie majg réwniez coraz liczniej
przybywajacy do Finlandii imigranci, co zreszta w ostatnim czasie wplyneto na
zmiang fiskiej sceny polityczne;.

Warto doda¢, ze na ogét budynki socjalne nie powstaja w wydzielonych
miejscach czy dzielnicach, ale stosuje si¢ zasad¢ przemieszania réznych grup
spotecznych.

Waznym zadaniem panstwa jest rowniez walka z ubdstwem. Wiladze gminne
majq obowiqzek zapewnic¢ statutowy minimalny dochoéd wszystkim uprawnionym
do tego obywatelom niezaleznie od okolicznosci i powodow, dla ktorych potrze-
bujg wsparcia (Innowacja 29, s. 73).

Niewatpliwie fifiska innowacja jest istnienie Fundacji Gwarancyjnej, dziata-
jacej od 1992 roku i stworzonej przez Ewangelicko—Luteraniski Kosciét Finlandii
(Innowacja nr 30, s. 74). Fundacja ta pomaga osobom zadtuzonym w splacie za-
dluzenia, w restrukturyzacji dlugu. Udziela rekojmi, bierze udziat w negocjacjach
z bankami, a jej hastem jest: ,,Umiar jest drugg strong Sprawiedliwosci”.

Ponadto od lat osiemdziesigtych XX wieku zwraca si¢ uwagg na opieke nad
osobami starszymi i niepelnosprawnymi. Bylo to szczegdlnie wazne po II woj-
nie Swiatowej, stad idea opieki nad weteranami wojennymi (Innowacja nr 26,
s. 66—67), a w chwili obecnej dotyczy to gléwnie ludzi starszych i samotnych,
gdyz spoleczenistwo fiiskie jest spoleczefistwem starzejacym sig, a rodziny wie-
lopokoleniowe spotka¢ mozna rzadko.

Popularne w Finlandii s3 domy catodobowe;j opieki (Innowacja nr 17, s. 48).
Lokatorzy takich mieszkan (jednopokojowych, z kuchennym aneksem i fazienka)
dzielg si¢ na trzy grupy — sg to osoby samotne, umystowo chore (przeniesione
z zaktadéw psychiatrycznych) oraz osoby opiekujace si¢ rodzicami lub krewnymi
w podesziym wieku.

Innym przyktadem innowacji spolecznej moze by¢ system emerytur pracow-
niczych (Innowacja nr 20, s. 54-55) System ten jest zdecentralizowany i obej-
muje fundusze powiernicze, emerytalne i ubezpieczeniowo—emerytalne, co jed-
nak trudno uzna¢ za specyfike fifiska. Novum polega tu na roli pafistwa i stwo-
rzeniu takich procedur, ktore umoZliwiajq dostosowanie systemu emerytalnego
do zmieniajgcych sie warunkéw spotecznych [...] i przy rownym potraktowaniu
wszystkich, ktorych owe zmiany dotyczg (s. 54). Oznacza to istnienie prawnych za-
bezpieczen przed nadmierng konkurencja poszczegélnych instytucji emerytalnych
wzgledem siebie, kontrolg efektywnoSci i jakoSci ich pracy oraz ryzykownymi
s spekulacjami rynkowymi. Przyjmuje si¢ tez, Ze emerytura ustawowa powinna
wynosi¢ docelowo 60%—66% wynagrodzenia po 3040 latach pracy®.

Warto réwniez przyjrze¢ si¢ blizej organizacji fifiskiej opiece zdrowotnej,
wydaje sie¢ bowiem, iz takze pod tym wzgledem w Finlandii dostrzec mozna

° Finlandia w faktach..., s. 114.
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caly szereg ciekawych i nowatorskich rozwigzan. Niektére z nich dzisiaj mozna
uznaé za oczywiste, ale z historycznego punktu widzenia byly one swoistg spo-
teczng innowacja. Juz w latach dwudziestych XX wieku zaczeto otwieraé specja-
listyczne poradnie dla dzieci i matek (Innowacja nr 38, s. 88). Spowodowato to
znaczne zmniejszenie liczby zgondw kobiet przy porodzie. W 2000 roku wskaz-
nik ten ksztaltowal si¢ na poziomie 1:6000, za$§ wskaZnik umieralno$ci nowo-
rodkéw wynosit ponizej 0,6%. Oczywiscie jest to efekt postepu w medycynie,
poprawy warunkow zycia, ale réwniez powszechnej, stalej opieki nad cigzar-
nymi (szczegétowe monitorowanie przebiegu ciazy), dzie¢mi, a przede wszyst-
kim profilaktyki.

Ten ostatni element jest szczegdlnie charakterystyczny dla stuzby zdro-
wia w Finlandii. Na poczatku doprowadzito to do wyeliminowania takich cho-
réb jak gruzlica, od lat siedemdziesigtych zajeto si¢ profilaktyka chordéb serca,
od 2004 roku Finlandia ma najnizszy w Europie odsetek oséb zakazonych wi-
rusem HIV. Na ten ostatni fakt wptyneta nie tylko edukacja seksualna, obowigz-
kowa w szkotach od 1970 roku i prowadzona przez pielegniarki Srodowiskowe,
ale i mniejsza niz w innych krajach popularno$¢ narkotykéw dozylnych.

Propagowanie zdrowego trybu zycia wiaze si¢ z zakrojong na szeroka skale
akcja skierowang przeciwko paleniu papieroséw. W czerwcu 2000 roku Finlandia,
Jjako pierwszy kraj na $wiecie prawnie zaklasyfikowata dym tytoniowy wdychany
przez osoby niepalgce (biernych palaczy) jako substancje rakotwérezq |...], za$
w roku 2010 wydana zostata ustawa o wyrobach tytoniowych, majgca na celu
znaczne ograniczenie ich uzycia (Innowacja nr 46, s. 105).

W latach 1986-1996 zajeto si¢ kwestig zapobiegania samobdjstwom. Spe-
cjaliSci poddali analizie materialy zwiagzane z poszczegdlnymi przypadkami, by
w miare¢ mozliwoSci okres§li¢ patogeneze samobdjczych zachowan. Oczywiscie,
nie zawsze da si¢ to wykonaé, podobnie, jak nie da si¢ jednoznacznie stwier-
dzi¢, na ile profilaktyka jest w stanie takim zachowaniom przeciwdziataé. Wiaze
si¢ z tym w pewnym stopniu problem choréb i zaburzend psychicznych, gdyz
okazato si¢, ze np. w roku 1980 w Finlandii zanotowano jeden z najwyzszych
w Europie wskazZnik ilosci miejsc w szpitalach psychiatrycznych w przeliczeniu
na 1000 mieszkaincéw. Zaowocowato to stworzeniem Krajowego Projektu Le-
czenia Schizofrenii. Zwrécono w nim uwage nie tylko na leczenie i rehabilitacje
samych pacjentéw, ale na funkcjonowanie ich rodzin (terapia rodzinna, opieka
ambulatoryjna w miejscu zamieszkania, rozpoznanie indywidualnych potrzeb pa-
cjenta, domy opieki dziennej). Program ten przyniést bardzo wymierne korzysci
spoteczne, zostal tez wykorzystany w innych krajach skandynawskich, a nawet
wzbudzil zainteresowanie na §wiecie (Innowacja nr 43, s. 99-100).

Przedstawione wcze$niej kwestie mozna rzeczywiscie uzna¢ za rodzaj spo-
fecznych innowacji. Innowacji rozumianych jako rozwigzania dotyczace istot-
nych sfer zycia spotecznego, politycznego, wykorzystywanych w innych krajach,
a przede wszystkim korzystnych dla samych Finéw. Element nowatorstwa taczy
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si¢ tu z elementem spotecznej uzytecznosci, a samo pojecie ,,innowacja’ nacecho-
wane jest jak najbardziej pozytywnie i ma niewatpliwie wydZwiek emocjonalny.

Réwnoczesnie spotykamy w omawianej pracy swego rodzaju ciekawostki,
ktére nie do korica mieszcza si¢ w tej definicji, stanowig natomiast obraz fif-
skiego stylu zycia — sisu. W tym pojeciu miesci si¢ gtdwnie Scisty zwigzek
czlowieka z natura, przyroda, sposobem spgdzania wolnego czasu. Wigze si¢ to
oczywidcie z warunkami klimatycznymi, uwarunkowaniami spotecznymi, ale tez
tradycjami i zwyczajami.

Nawyk uprawiania sportu, ruszania si¢ i troska o kondycje spowodowaty
duzg popularno$¢ (nie tylko zreszta w Finlandii, ale i na calym Swiecie) nordic
walking. Uprawianie tego rodzaju rekreacji dostepne jest dla oséb w réznym
wieku, o réznym stopniu sprawnosci fizycznej. W 2001 roku — pisze Eero Akaan-
-Penttila, poset kilku kadencji — w firiskim parlamencie grupe Nordic walking,
ktora przyciggneta sporg, i stale rosnqgcq, liczbe entuzjastow. Oprocz innych
dziatan, kazdego roku w ramach dziatalnosci grupy wybieramy Parlamentarnego
Nordic Walkera Roku (Innowacja 95, s. 190). Powszechnie znana jest tez fifiska
sauna.

Prezentowana ksiazka, cho¢ jej wspotautorami jest wielu przedstawicieli fif-
skiej nauki, ma charakter w duzej mierze popularyzatorski. Popularyzatorski
W pozytywnym znaczeniu tego stowa, odlegly od tego, co uznalibySmy jedy-
nie za reklame. Celem pracy jest przyblizenie wiedzy na temat kraju, ktérego
historia, kultura i wspéiczesno$¢ nie sg powszechnie znane. Przyblizenie w spo-
s6b daleki od uproszczeni, schematéw, a jednoczesnie ciekawy i zachecajacy do
lektury i przemyslen.

Niewatpliwie warto zadaé sobie pytanie: ktére z rozwigzan, szczegdlnie
w zakresie szeroko rozumianej polityki spotecznej (ochrona zdrowia, profilaktyka
i wszelkie dziatania prozdrowotne, opieka nad osobami starszymi, niepetnospraw-
nymi czy bezdomnymi, system emerytalny), a przede wszystkim za$§ edukacji,
mogg okazac si¢ przydatnymi chociazby i w Polsce? Czy charakterystyczny dla
krajéw nordyckich charakter paristwa socjalnego zdal egzamin?

Réwnoczesnie spotykamy si¢ z pokazaniem odrebnosci, specyficznych cech
Finéw. Jest to bardzo widoczne dzigki formule ksiazki, polegajacej — o czym
bylo wczedniej — na wyeksponowaniu owych cech i odrebnosci w postaci, jak
to okres§lono, spolecznych innowacji. Ich uszeregowania nie nalezy utozsamiac
z hierarchia wazno$ci. W jaki bowiem sposéb okresli¢, ktére z nich sa wazne,
a ktére zastuguja na mniejsza uwage? Wydaje sie, ze swego rodzaju innowa-
Ccja jest juz samo poszerzenie znaczenia tego terminu o rozwigzania praktyczne
stuzace ogdtowi.
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