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PRZEDMOWA.

W dniach 26, 27 i 28 kwietnia 1931 r. w Warszawie odbyl si¢
I-szy Kongres Naukowy Polskiej Miodziezy Akademickiej, urzq-
dzony z inicjatywy i staraniem Ogélnopolskiego Zwiqzku Akade-
mickich Kot Naukowych.

Prace Kongresu cechowala zaréwno odwaga w zakreslaniu
zadan na przyszto$é, jak i pewien umiar w wyborze srodkéw oraz
duze wyczucie potrzeb chwili. Na plenum i na trzech komisjach
wygloszono 9 zasadniczych referatéw i koreferatéow. Cechq cha-
rakterystycznaq oiywionej dyskusji, jaka sie z reguly nad kazdym
niemal referatem wywiqzywata, bylo $cieranie si¢ pogladéw o za-
barwieniu partykularnem, wspartych o potrzeby jednego lub
paru Kot pokrewnych, z poglqdami bardziej ogdlnemi, ktorym za
punkt wyjscia stuzyly interesy catosci Zycia naukowego mio-
dziezy.

W tem polozeniu, nie byto rzeczq tatwq wlasciwe ujecie i zre-
dagowanie tez, ktére referenci obowiqzani byli zglosi¢ w wyniku
swych rozwazan. Nalezalo sig bowiem liczy¢ z koniecznosciq usta-
lenia wylycznych konkretnych i jednoczesnie dostalecznie ogol-
nych, aby zdolne byly znualeié zastosowanie we wszystkich Ko-
tach Naukowych na terenie Rzeczypospolilej.

Obrady Kongresu daly w plonie duzo cennego materjalu
i wiele wartosciowych wskazan na dalszq przysziosé, ktérych
urzeczywistnienie zalezy obecnie od dobrej woli i inicjatywy aka-
demickich organizacyj naukowych.

Powszechny i liczny udzial w Kongresie mlodziezy akademic-
kiej i stowarzyszen naukowych, wysungl zagadnienia naukowe
na pierwsze miejsce w ycie mlodego pokolenia. Na tem, miedzy
innemi, polega trwate znaczenie Kongresu.
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Prezydjum Ogdélnopolskiego Zwiqzku Akademickich Két Nau-
kowych juz w maju b. r. uchwalito oglosi¢ w druku sprawozda-
nie z Kongresu. Objete niem byé mialy referaty, gtosy w dyskusji,
uchwaty, dane statystyczne i t. d. Do redakcji tego pamietnika
przystgpiono we wrzesniu tj. z chwilq ukonczenia przez sekreta-
rzy Kongresu zmudnej pracy nad protokutami z obrad i stylizacja
uchwat. Niestety, zamiaréw naszych, z powodu trudnosci finan-
sowych, nie moglismy wykonaé w petni. Dlatego, w wydawniciwie
niniejszem zamieszczone zostaly tylko kroétkie notatki o przebie-
gu obrad, tekst uchwal oraz listy uczestnikow i slowarzyszen
reprezentowanych na Kongresie. Wyjasnienie zalozenia ideowego
i rozwiniecie celéw Zjazdu znajdq Czytelnicy w przemowieniu,
jakie wyglosil na uroczystosci otwarcia prezes Komitetu Organi-
zacyjnego.

Wydawnictwo nasze oddajemy do rqk miodzieiy i starszego
spoleczenistwa z ufnosciq, Ze przyczyni si¢ ono do utrwalenia
wiary w site akademickiego ruchu naukowego w Polsce i obudzi
zrozumienie dla zagadnien, ktérym I-szy Kongres Naukowy P.
M. A. byl poswiecony.

Prezydjum 0. Z. A. K. N.

Przemowienie prezesa Komitetu Organizacyjnego kol. mgr.
Witolda Bayera, wygloszone na zebraniu inauguracyjnem
w auli Politechniki Warszawskiej.

W imieniu Ogélnopolskiego Zwiazku Akademickich Kot
Naukowych, otwieram I Kongres Naukowy Polskiej Mlodziezy
Akademickiej.

Mam zaszczyt powitaé w naszem gronie Panéw przedstawi-
cieli Rzadu, Sejmu i Senatu.

Witam Ekscelencje, Ich Magnificencje Pan6w Rektoréw oraz
przedstawicieli m. st. Warszawy, dziekujac za trud przybycia
na dzisiejsza uroczystosé.

Witam, wreszcie, wszystkich taskawie zgromadzonych gosci
oraz czfonkéw Kongresu — Kolezanki i Kolegow.

W zZyciu polskiej mlodziezy akademickiej ruch naukowy
ksztaltowal oddawna swe formy organizacyjne. Obok istnieja-
cych od lat kilkudziesieciu Kot Naukowych studentéow w b. zabo-
rze austryjackim, powstaja w zaraniu naszej Niepodleglosci po-
dobne stowarzyszenia na uczelniach wskrzeszonych i nowozato-
zonych. Sieé¢ tych organizacji obejmuje szybko wszystkie srodo-
wiska uniwersyteckie. Od roku 1922 powstaja jednostki nad-
rzedne — zwiazki kot, ktérych zjednoczeniem jest obecnie Ogodl-
nopolski Zwiazek Akademickich Kot Naukowych. Po latach
Z gora dziesi¢ciu pracy wszerz, spojrze¢ musimy juz nie na po-
wierzchnie, ale w sama giab rzeczy, aby zbiorowym wysitkiem
rozwigzac¢ najistotniejsze zagadnienia programu i metod.

Dziatajac w tem przekonaniu, Zwiazek Két Naukowych za-
prosit cztonkéw wszystkich akademickich stowarzyszen nauko-
wych na I Kongres, po$wigcony sprawom pracy 1 pomocy nau-
kowych oraz organizacji studjow wyzszych.

*
Przedmiotem obrad Zjazdu beda 4 zagadnienia:
Pierwsze nasze zadanie—to okresli¢ charakter Kota Naukowe-
go jako stowarzyszenia, ktérego program, budowa prawna i spo-
soby dziatania powiazane by¢ maja jedna mys$la przewodnia.
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Krancowo nieraz rézne pojmowanie celow Kola swiadezy jaskra-
wo o braku jednolitych podstaw ideowych dla jego praktycznej
dziatalnosei. Dlatego okreslenie zadan, organizacji i metod pracy
Kot, w postaci ogdélnych wskazan, jest palaca potrzeba chwili,
jest zdarciem zastony z przed oczu, ktére dotychezas nie widziaty
do czego dazymy i jak pracujemy w naszych stowarzyszeniach
naukowych.

Zakreslajac nowe kierunki i wytyezne, nie chcemy narzucaé
szablonu, nie chcemy umniejszaé¢ bogactwa odcieni i odchylen
od wzorca, ktore beda zawsze dowodem kultury Zycia naukowe-
go polskiej miodziezy akademickiej. y

Jako drugie zagadnienie, Kongres rozpatrzy organizacje¢ pra-
cy naukowej studentéw.

Kolo Naukowe, sposobiae do pracy samodzielnej i badaweczej,
powinno wytworzy¢ dla swych czlonkéw warunki najbardziej
przyjazne dla rozwoju zdolnosci tworezych, aby w atmosferze
powagi i skupienia rozkwitaé mogly w pelni talenty jednostek.
Tu, zapewne, lezy graniea dla wplywow organizacji. Niezbadane
jest bowiem #rodio pomystéw tworezych i niewidzialny bieg
mysli, otwierajacej przed nami nowe $wiaty idei i faktéw.

Ozywieni pragnieniem, aby w murach uczelni ksztalcily sie
nietylko kadry pracownikow naukowych, leez i aby z taw uniwer-
syteckich szli do warsztatéw pracy zawodowej ludzie bogaci
wiedza i silni organizacja, postawiliSmy przed Kongresem za-
gadnienie pomocy naukowych.

Te dobroczynna pomoec naukowa stanowia podreczniki, prasa
naukowa, bibljoteki, wycieczki i praktyki akademickie. W tej
dziedzinie 5 wszechstronnie opracowanych referatéw bedzie ma-
terjalem do eiekawych rozwazan.

Organizacja studjow wyzszych, to z kolei czwarta i ostatnia
sprawa, dla ktorej Kongres zebrat si¢ na obrady.

W sferach naukowych i zawodowych oddawna poddaje sie
krytycznej ocenie ustroj szkolnictwa wyzszego w Polsce. Roz-
strzasane sa pytania, czy wysilek wielkiej rzeszy miodziezy, zdo-
bywajacej tak zwane wyzsze wyksztalcenie, nie jest ezestokro¢
marnotrawieniem cennych wiaseciwosci miodzienczego wieku?
Czy naprawde dla potrzeb codziennego zycia konieczne jest
oderwane, teoretyczne ksztalcenie? Czy wreszeie uczelnia wyzsza
powinna S$eisSlej przystosowaé swa organizacje i program do
wspotczesnej techniki zycia zbiorowego?

Jednolitej odpowiedzi nie dato jeszeze starsze spoleczenstwo.
My, mfodzi, zgromadzeni w uczelniach akademickich, jestesmy
polem doswiadezalnem ‘dla pomysiéow i réznych systeméw na-
uczania. Odczuwajac bezposrednio zte i dobre strony studjum
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akademickiego, staramy sie bezstronnie oceni¢ jego zalety i jego
wady. Swiadomi tego, ze o ustroju szkolnictwa decydowaé tylko
moga powolane ku temu czynniki, podejmujemy jednak probe
o$wietlenia tych zagadnien od strony uczniow, a nie profesorow.

W dazeniu do tych celéw Kongres, niewatpliwie, ujmie glos
milodziezy w forme dojrzatych opinji i rozwaznego sadu.

Takie ma przed soba zadania pierwszy Sejm naukowy Mio-
dziezy Akademickiej.

*

Z rado$cia podkreslam zrozumienie, jakie dla idei Kongresu
okazaly: Ministerstwo Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicz-
nego, Senaty i Panowie Rektorzy uczelni akademickich, Kasa
im. Mianowskiego oraz Magistrat m. st. Warszawy. Ku tym in-
stytucjom kieruje, przedewszystkiem, wyrazy podzieki i szczerej
wdziecznosei za okazana nam zyczliwo$¢ 1 pomoe materjalna.

Hasto, rzucone przez inicjatoréw, odbito sie rozglosnem echem
wsr6d najszerszych kot mlodziezy, budzac drzemiace w naszych

stowarzyszeniach sily i niecac zapal dla nowego ruchu w Rzeczy-

pospolitej] Akademickiej.

500 uczestnik6w przybylo na Kongres. Widzimy w ich gronie
przedstawicieli 100 Kot Naukowych. Zjechali na obrady studenci
wszystkich szkét akademickich, stuchacze wszystkich wydzialow.
Rzec by mozna, ze stanely na apel, pod jednym sztandarem
nauki, wszystkie nasze, zbrojne mysla, oddziaty; ze w tym po-
chodzie po wiedze i postep zebrata si¢ przed nami Oswiecona
Polska Przysziosci!

W jednym szeregu znalazly si¢ Iwowskie orleta z synami
Warszawy: — spadkobiercy Jagiellonskich tradycji najstarszej
Almae Matris z uczniami najmiodszej, lubelskiej Wszechnicy;
ramie obok ramienia staneli koledzy ze wschodnich i zachodnich
rubiezy — studenci Wilna, Poznania i Gdanska.

Nie mogibym wybraé¢ stosowniejszej chwili, niz ta dzisiejsza
uroczystosé, aby z cala moca zapewnic, ze miode pokolenie po-
zostanie wierne pieknej tradycji polskiej nauki i kultury.

Skromnym, lecz szezerym, tego dowodem bedzie dzisiaj zloze-
nie wienca przez I Kongres Naukowy Mfodziezy Akademickie]j
u stép Mikotaja Kopernika, pod pomnikiem meza, kiérego gen-
jusz promieniuje przez Keplera, Galileusza i Newtona az do na-
szych czaséw.

Gdy w skupieniu sklonia si¢ glowy i pochyla nasze sztandary
w symbolicznym hotdzie, ozywi nas wiara, ze Sladem dawnych
pokolen i obecne nie ustanie w praey dla zapewnienia Polsce
godnego miejsca w kulturze myslowej $wiata.



ZEBRANIA PLENARNE.

Prezydjum Kongresu stanowili:
Jan Kowalski (Lwoéw) — przewodniczacy,
Juljusz Wistocki (Krakéw) — zastepea przewodniczacego
Elzbieta Dubajéwna (Lublin) — sekretarz,
Witold Grott (Poznan) — sekretarz,
Bolestaw Machnikowski (Warszawa) — sekretarz.

L

Przedmiotem obrad byt referat kol. Witolda Bayera (War-
szawa) p. t. ,,Zadania, organizacja i metody pracy akademickie-
go kota naukowego” i koreferat kol. Jana Grubeckiego (Lwéw).

W, dyskusji udzial wzieto 28 méweow.

UCHWALY:

1) Celem Kola Naukowego jest:
ufatwianie czfonkom pracy nakowej,
utatwianie cztonkom ksztalcenia sie zawodowego,
rozwijanie wsrod czionkow zycia kolezenskiego.

2) Cele swoje Kolo Naukowe wypelnia przez organizowanie
pracy naukowej cztonkdéw, organizowanie pomocy naukowych
dla czionkdéw, oraz dziatalno$é towarzyska.

3) Z dzialalnosci Kola Naukowego jest,w miare moznosci,
wytaczona samopomoc materjalna.

4) Wspotpraca Kota Naukowego z Bratnia Pomoca powinna
by¢ okreslona prawnie. Forma tej wspoipracy moze by¢:

a) udzial przedstawicieli Kola w opinjowaniu przez Bratnia
Pomoc podan o zwolnienie z oplat uczelnianych i o sty-
pendja, ;

b) udzial przedstawicieli Kola w pracach komisji posred-
nictwa pracy w zakresie posad dla kandydatéw o kwalifi-
kacjach zawodowych,

c) udzial Kola we wspdlnie zorganizowanej na zasadach
spotdzielezych lub udzialowych, komisji wydawniczej Kot
Naukowych i Bratniej Pomocy danej uczelni, opartej
o silne fundusze Bratniej Pomocy i fachowa wspéiprace
Kot Naukowych.

9) Organizacje Kota Naukowego okresla statut oraz uzgod-
nione ze statutem regulaminy wewnetrzne.

ey

6) Kolo Naukowe utrzymuje lacznosé z kolami krajowemi
i zagranicznemi studentéw danej gatezi wiedzy oraz z miejscowe-
mi towarzystwami naukowemi i zawodowemi starszego spote-
czenstwa. 3 t

7) Zarzad Kola Naukowego winien korzystaé w szerokiej
mierze z ustug pracownikow t. j. oséb wspolpracujacych bezinte-
resownie z zarzadem.

8) Stosownie do mozliwosci finansowych zarzad K. N. naj-
muje urzednikéw platnyech do wykonywania czynnosci badz me-
chanicznych i dtugotrwatych, badz szezegélnie klopotliwyeh, badz
wymagajacych przygotowania zawodowego.

9) Dla sprawnego wykonywania swych zadan zarzad Kota
Naukowego tworzy agendy np. prezydjum, sekretarjat, skarb
i sekeje: pracy naukowej, pomocy naukowych i towarzyska.

10) Kolo Naukowe stosuje takie metody dziatania, ktére
wplywajac dodatnio na wychowanie pracownikoéw, zwiekszaja
wydajnosé pracy.

11) Koto Naukowe urzeczywistnia w swej dziatalnosci wska-
zania naukowej organizacji pracy. Wszyscy pracownicy Kola
biora czynny udzial w pracach Uczelnianego Referatu Naukowej
Organizacji Pracy.

12) Koto Naukowe, zwalczajac dyletantyzm, zasiega¢ powin-
no jak najezeSciej rad u fachowedéw — przedstawicieli starszego
spoteczenstwa.

13) Wszyscy pracownicy Kola Naukowego ueza sie pracy
spolecznej przez poznawanie i przyswajanie sobie sztuki decy-
dowania oraz szybkosci i dokladnosci pracy.

14) Celem zainteresowania szerszego ogoétu kolegéw pracami
w zarzadzie Kota Naukowego, oraz celem przygotowania kandy-
datow na stanowiska kierownicze, Kongres uwaza za wskazane
urzadzanie kurséw pracy organizacyjnej. Kurs winien objaé
czeS¢ teorelyczna (znajomos$é struktury zycia akademickiego,
zasad organizacji pracy i t. d.) i czes¢ praktyezna (zapoznawanie
sie z dzialalnoseia agend Kota Naukowego).

15) Miodziez akademicka, zebrana na I Kongresie Naukowym
P. M. A. w Warszawie, uwaza za wskazane rozwijanie wsrdd
miodziezy akademickiej zainteresowan zagadnieniami sztuki.

16) 1 Kongres Naukowy P. M. A. wzywa wszystkie Kola
Naukowe do ezynnego poparcia idei, ktérej stuzy Kasa im. Mia-
nowskiego (wniosek zgloszony w Komisji Pracy Naukowej).
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17) 1 Kongres Naukowy P. M. A. wyraza zZyczenie, aby i na
nastepny Kongres Naukowy P. M. A. referenci i koreferenci byli
powolani w sposéb ecelowy, i aby omawiali oni stosunki panujace
we wszystkich §rodowiskach i specjalnosciach, opierajae si¢ na
wynikach innych zjazdéw, ankiet i t. p. (wniosek zgloszony
w Komisji Pracy Naukowej). ;

18) Kongres stwierdza, ze Ogdélnopolski Zwigzek Akademic-
kich Kot Naukowyeh dobrze spelnia role centralnej naukowej
instytucji akademiekiej i wyraza mu uznanie za dotycheczasowa
dziatalnosé.

19) Kongres wyraza Komitetowi Organizacyjnemu, a specjal-
nie, niestrudzonemu organizatorowi polskiego akademickiego ru-
chu naukowego i imiejatorowi Kongresu, kol. mag. Witoldowi
Bayerowi, gorace wmznanie za prace zwiazana z urzadzeniem
Kongresu.

Ponadto, na II-giem zebraniu plenarnem, zostaly przyjete
wnioski trzech Komisji, ktoryeh tekst jest zamieszezony w spra-
wozdaniu z prac Komisji.

KOMISJA PRACY NAUKOWEJ.

Prezydjum Komisji stanowili:
Jan Grubecki (Lwow) — przewodniczacey,
Stanistaw Sierotwinski (Krakéw) — zastepca przewodn.,
Roman Jorkaseh-Koch (Lwow) — sekretarz,
Stanistawa Tokarzéwna (Warszawa) — sekretarz.
Przedmiotem obrad byl referat kol. Juljusza Wisiockiego
(Krakéw) p. t.: ,,Organizacja pracy naukowej polskiej miodzie-
zy akademickiej” i koreferat kol. Stanistawa Sierotwinskiego
(Krakow).
Udzial w dyskusji wzieto 48 moweow.

UCHWALY:

I-szy Kongres Naukowy P. M. A, stwierdzajac potrzebe wysu-
niecia zagadnien naukowych na czolo zagadnien, obchodzacych
polska miodziez akademicka, oraz fakt, ze te sposoby, jakie maja
do swej dyspozyecji wszechnice polskie, nie sa wystarczajace,
stwierdza zarazem konieczno$é organizacji pracy naukowej P.
M. A. przez sama mlodziez i uwaza tego rodzaju $wiadomsg dzia-
talno$é za celowa i pozyteczna.
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Dla osiagniecia powyzszych celow zaleca Kongres nastepuja-
ce srodki dzialania:

1) Scisle rozgraniczenie dzialalnosci K6t Naukowyeh i Sto-
warzyszen Samopomocowych (Bratnich Pomocey), z tem zastrze-
7eniem, ze dziatalno$é¢é samopomocowo - naukowa (pozyczki wy-
cieczkowe, platne prakiyki, pozyczki na wyjazd na praktyki
i t. p.) bedzie nadal stanowila integralna czes¢ programu Kot
Naukowych.

2) Secisle rozgraniczenie pomiedzy organizacja pracy nauko-
wej a organizacja pomocy w studjach, w zakresie dziatalnosci
Kot Naukowych.

3) Wyodrehnienie agend naukowych w wewnetrznym ustro-
ju Kol '

4) Zniesienie autonomicznych zwiazkéw Kot Naukowych
pewnej dyscypliny i przeksztalcenie ich na Wydziaty OZAKNu.

5) Podjecie przez Wydzialy OZAKNu organizacji pracy nau-
kowej przez:

oglaszanie, o ile moznosci, dorocznych, ogoélnopolskich kon-
kurs6w na prace naukowe,

ustanowienie stypendjéw na wyjazd zagranice celem pogte-
bienia studjow,

wydawanie akademickich czasopism naukowych.

6) Rozbudowanie referatu Pracy Naukowej OZAKNu i pod-
jecie przezen:

wydawania eenniejszych rozpraw naukowych, jezeli te prze-
kraczaja ramy akademickich czasopism naukowych,

organizowania kongresow naukowych P. M. A.,

organizowania miedzynarodowych akademickich kongreséw
naukowych.

7) Scista wspotprace i oparcie akademickiego ruchu nauko-
wego o wyzsze uczelnié polskie i nauke polska.

I-szy Kongres Naukowy P. M. A. wierzy, Ze przez zrealizowa-
nie powyzszych zalecen, przez wytworzenie psychiki zbiorowego
wysitku miodziezy akademickiej na polu pracy naukowej, polski
akademicki ruch naukowy dobrze bedzie stuzyé¢ Wielkosci i Po-
tedze Polski.

3
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[-szy Kongres Naukowy P. M. A. stwierdza, iz, wobec rézno-
rodnosci metod pracy naukowej w Kotach, jest konieczne prze-
prowadzenie przez O. Z. A. K. N. ankiety we wszystkich Kotach
Naukowyeh w przedmiocie organizacji pracy naukowej. Wyniki
tej ankiety winny sta¢ sie przedmiotem obrad nast¢pnego Kon-
gresu Naukowego.
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KOMISJA POMOCY NAUKOWYCH.

Prezydjum Komisji stanowili:
Lech Neyman (Poznan) — przewodniczacy,
Eugenjusz Barwinski (Warszawa) — zastepca przewodn.,
Leonard Fukaszewski (Poznan) — sekretarz,
Antoni Tymieniecki (Gdansk) — sekretarz.

Przedmiotem obrad byly nastepujace referaty i koreferaty:

1) Referat kol. Bohdana Tabinskiego (Krakow) p. t.: ,,Pod-
reczniki akademickie” z koreferatem kol. Romana Blenskiego
(Poznan).

2) Referat kol. Jerzego M. Kahla (Warszawa) p. t.: ,Aka-
demicka prasa naukowa” z koreferatem kol. Czeslawa Gutrego
(Warszawa).

3) Referat kol. Eugenjusza Barwinskiego (Warszawa) p. t.:
,,Akademickie bibljoteki naukowe” z koreferatem kol. Zbigniewa
Pelczarskiego™ (Lwow).

4) Referat kol. Kazimierza Pazdro (Lwow) p. t.: ,,Akade-
mickie wycieczki naukowe z koreferatem kol. Feliksa Zawistow-
skiego (Warszawa).

5) Referat kol. Augustyna Dworzaczka (Poznan) p. t.:
,,Praktyvki akademickie” z koreferatem kol. Adama Kochanskie-
go (Lwow).

W dyskusji wzieto udziat 54 moweow.

UCHWALY:
Podreczniki akademickie.

I-szy Kongres Naukowy P. M. A. uwaza za celowe:

1) _Utrzymanie obu form podrecznika akademickiego —
ksiazki i skryptu. Y

Nalezy dba¢ o mozliwie najlepsze opracowanie skryptu, przy-

czem gtowna uwage zwracaé¢ nalezy na skrypty, bedace opraco-
waniem wykiadéw profesora, i skrypty, obejmujace calo$¢ ma-
terjalu naukowego. Majac na oku najpoprawniejsze opracowa-
nie, dazy¢ nalezy, aby profesorowie wyklady swoje osobiscie
opracowywali, lub napisane przez studenta, poprawiali.

2) Utrzymanie w reku Polskiej Mlodziezy Akademickiej ini-
cjatywy redagowania i wydawania skryptow oraz ich kolportazu.
Akeja skryptowa w zadnym wypadku nie powinna przej$é w re-
ce prywatne.

3) Powierzanie, w miare moznosci, wydawnictwa skryptow
centralnym powielarniom uczelnianym, ktére powinny powstac
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z polaczenia powielarni, istniejacych przy poszezegolnych Kotach
Naukowych.

4) Utworzenie przy O. Z. A. K. N. Akademickiej Centrali
Wydawniczej, celem stopniowej centralizacji wszystkich dru-
kowanych podreeznikéw akademickich w jednej drukarni.

5) Przesylanie bezplatnie egzemplarzy swych wydawnictw
do bibljotek uczelnianych i Kot Naukowych tej samej specjal-
nos$ci w innych miastach Rzeczypospolitej.

6) Zachowanie, wzglednie utworzenie, w Kolach odrebnych
agend dla wypozyczania lub zamiany podregeznikéw.

Akademicka prasa naukowa.

1) Akademickie czasopismo naukowe posiada przedewszyst-
kiem charakter wychowawczy, przyczyniajac sie do rozwoju za-
interesowan naukowych oraz pracy naukowo - pisarskiej wsrod
miodziezy akademickie]j.

2) Akademickie czasopismo naukowe, w miare moznosci,
winno uwzgledniaé trzy dzialy: dzial naukowy, dziat publicy-
styezny, poswiecony sprawom spolecznym i zawodowym akade-
mika, oraz dzial sprawozdawczo - informacyjny.

3) Akademickie czasopismo naukowe winno pozostawaé
w $eislej tacznoécei z pracowniami naukowemi na uczelniach, in-
formujac czytelnikéw o ich dzialalnosci i widokach rozwoju.

4) Dazyé nalezy do tworzenia czasopism naukowych, jako
organéw miodziezy, zrzeszonej w Wydzialach O. Z. A. K. N.,
przyczem zaleca si¢ laczne wydawanie jednego czasopisma przez
dwa, albo wiecej, pokrewne Wydzialy.

5) Wydziaty, przystepujac do wydawania organu prasowego,
celem jego rozpowszechnienia i zapewnienia podstaw finanso-
wych, moga zastosowaé obowiazkowa prenumerat¢ na okres
przejéciowy jednego roku z tem, ze pozniej zostanie ogloszona
ankieta, ktéra zdecyduje o dalszym charakterze pisma.

6) Uzupelnienie systemu akademickich czasopism wydziato-
wych stanowi wydawnietwo O. Z. A. K. N. p. n. ,, Ruch Akade-
micki”, po§wiecone zagadnieniom zycia akademickiego, studjow
i akademickiego ruchu naukowego.

Akademickie bibljoteki naukowe.

1) Zadaniem akademickich hibljotek naukowych jest dostar-
czanie studjujacym do czytania dziet i czasopism naukowych,
niezbednych do nauki w zakresie studjéow obowigzkowych i do-
datkowych.

2) Akademickie bibljoteki naukowe winny wspoétdziataé z bi-
bljotekami uczelnianemi i seminaryjnemi w dostarczaniu studju-
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jacym lektury naukowej w granicach swego zadania, okreslone-
8o w p. 1, dazac do stworzenia ze wszystkich bibljotek nauko-
wych jednej uczelni - zwartej calosei.

3) Akademickie bibljoteki naukowe winny dazyé¢ do ulepsze-
nia i ujednostajnienia swej organizacji wedtug zasad ,,Przepisow
0 organizacji akademickich bibljotek naukowych” wydanych sta-
raniem Prezydjum O. Z. A. K. N.

4) Akademickie bibljoteki naukowe winny byé¢, o ile mozno-
Sei, prowadzone przez pracownikow wyszkolonych w tym celu
na specjalnyeh, akademickich, kursach bibljotekarskich, organi-
zowanych corocznie przez bibljoteki uczelniane.

Akademickie wycieczki naukowe.

I-szy Kongres Naukowy P. M. A. stwierdza pozyteczne znacze-
nie wycieczek naukowych.

1) Przy urzadzaniu wycieczek naukowych pamietaé¢ nalezy
i o ich wartosciach krajoznawezych. Dlatego poleca sie urzadzaé
wyktady informacyjne o krajach lub okolicach, ktére wycieczka
bedzie zwiedzala.

2) Wycieczki naukowe powinny dobrze stuzy¢ propagandzie
Polski zagranica.

3) Przy wyborze kandydatéw na wycieczke zagraniczna roz-
strzyga¢ winny trzy czynniki: a) stan studjéw, b) ZNAajomosé
jezykéw, e) praca spoleczna.

1) Kota, zabiegajac o subwenecje bezzwrotne na wycieezki,
powinny udzielaé¢ swym czlonkom subwencji zwrotnych, celem
utworzenia w ten sposéb odrebnego funduszu wycieezkowego.

9) Kongres zaleca ustalenie, w porozumieniu z odpowiednie-
mi urzedami pansiwowemi, mozliwie najprostszych form poste-
powania przy olrzymywaniu dla ezionkéw wycieczek nauko-
wych: a) paszportéw, b) ulg kolejowych i okretowych, ¢) po-
zwolen wojskowych.

6) Kongres uwaza za celowe i poiyleczne utworzenie Refe-
ratu Wycieezkowego przy Prezydjum O. Z. A. K. N. i WZywa
wszystkie Kota Naukowe do $cistej wspolpracy z tym Referatem,
a zwlaszeza do skiadania Referatowi szezegotowyeh sprawozdan
0 organizacji i przebiegu wycieczek.

Praktyki akademickie.

I-szy Kongres Naukowy P. M. A., oceniajac potrzebe szero-
kiego stosowania przez akademikow praktyk zawodowych, jako
koniecznego uzupelnienia wiedzy teoretycznej, jednoczesénie wi-
dzac znaczne réznice w postepowaniu Kot Naukowych w dziedzi-
nie praktyk, w zaleznosci od dyseypliny naukowej, poleca:
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1) O. Z. A. K. N-owi:

ustali¢ kompetencje biur praktyk w Wydziatach O. Z. A. K. N.
i zadania komisji prakiyk w poszezegélnych Kotach (na zjazdach
Wydziatow) ;

uzgodni¢ 1 kierowaé jednolicie akeja biur praktyk poszezegdl-
nych Wydziatéw;

wyjednaé¢ u witadz akademickich wprowadzenie na odnosnych
wydziatach uczelni przymusu praktyk wakacyjnych.

2) Kotom Naukowym:

prowadzi¢ energiczna akeje zdobywania praktyk w mysl wska-
zan, okreslonych przez zjazd odpowiedniego dla Kola — Wy-
dzialu O. Z. A. K. N;

zapewni¢ praktykantom wszelkie utatwienia formalne, gospo-
darcze i t. p.;

zorganizowaé¢ sprawiedliwy i celowy rozdzial praktyk, wspar-
ty o 2 zasady — kolejnos$é prakiycznego ksztalcenia si¢ studen-
tow, 1 ,,wiaSciwy kandydat na wlasciwej praktyce”;

opracowaé¢ wskazowki dla praktykantow i urzadzaé zebrania
dyskusyjne o technice odbywania prakiyki.

KOMISJA STUDJGW WYZSZYCH.

Prezydjum Komisji stanowili:

Janusz Piszezatowski (Warszawa) — przewodniczacy,
Mieczystaw Herz (Krakéw) — zastepea przewodniczacego,
Janusz Makowski (Poznan) — sekretarz,

Tadeusz Kaszper — sekretarz.

Przedmiotem obrad Komisji byly 2 referaty i koreferaty:

1) Referat kol. Mieczystawa Pissa (Lwoéw) p. t.: ,,Czy szkola
Srednia przygotowuje do studjow wyzszych” z koreferatem kol.
Stefana Nieciengiewicza (Warszawa).

2) Referat kol. Zygmunta Slawinskiego (Warszawa) p. L.:
»Organizacja studjow wyzszyeh” z koreferatem kol. Janusza
Piszezatowskiego (Warszawa).

W dyskusji udziat wzieto 105 mdoweow.

UCHWALY:
Organizacja szkoly sredniej.

W zakresie organizacji szkoly $redniej I-szy Kongres Nauko-
wy P. M. A. uwaza za konieczne:

§ 1) Ksztaltowanie umystow mlodziezy przez samodzieh}e i kr}-u

tyczne myslenie oraz logiczne rozumowanie, przystosowujac wyz-
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sze klasy szkoly sredniej do systemu, przyjetego na wyiszych
uczelniaeh;

2) przygotowanie miodziezy szkdt Srednich do zycia spotecz-
nego, narodowego i panstwowego przez oparcie jej wychowania
na Swiatopogladzie katolickim;

3) budzenie ws$réod mtodziezy zamilowania do pracy nau-
kowej;

4) zaznajamianie miodziezy z przeszloseia narodu wlasnego
1 obeyeh, ecelem nalezytego zrozumienia przejawow wspoétezesne-
go zycia spolecznego;

5) przeprowadzenie w szkotach S$rednich starannej selekeji
uczniow, celem podniesienia poziomu wstepujacych na wyzsze
nczelnie;

6) nalezyte przygotowanie pedagoga-nauczyciela, ktory przyj-
mie pelng odpowiedzialnosé za wiasciwe dokonanie selekeji;

7) poprawienie sytuacji materjalnej zawodu naueczycielskie-
go 1 umocnienie jego stanowiska moralnego w spoleczenstwie;

8) usuwanie ze szkoly Sredniej uczniow, wykazujacych zu-
peiny brak zdolnoseci do przedmiotéow podstawowych w danym
typie szkoty i przenoszenie ich do szkoly o typie, odpowiadaja-
cym przyrodzonym zdolnoSciom uczniow;

9) naueczanie w szkotach srednich jednego jezyka klasycz-
nego i dwuch nowozytnych;

10) nauczanie we wszystkich szkolach &rednich o Polsce
wspoiczesnej. Przedmiotem tym objete byé winny wszystkie
nauki, dajace pojecie o kraju i stwarzajace podstawy wychowa-
nia obywatelskiego;

11) rozdwojenie klas wyzszych na typ humanistyczny i real-
ny w tyeh miastach, w ktérych istnieje tylko jedna szkota $red-
nia, lub tylko jedna szkola rzadowa;:

12) umozliwienie absolwentom szkdét zawodowyeh dostepu do
wyzszych uezelni poprzez specjalne szkoty przygotowawcze lub
tez bezpoSrednio, zaleznie od stanu przygotowania do danych
uczelni wyzszych;

13) maximum wydajnosci pracy jednostki uzyskuje sie przez
wlasciwe zuzytkowanie skarbu naturalnedo tej jednostki, t. zn.
uzdolnien wrodzonych. W zwiazku z tem, nalezy polozyé¢ duzy
nacisk na zagadnienie wyboru zawodu. Stwierdzeniem kierunku
uzdolnien jednostki, w odpowiednim czasie, winna zajaé sie
szkota w porozumieniu z domem;

14) przy obieraniu nowych drég wychowaweczych i systeméw
szkolnictwa nie mozna opieraé sie jedynie na rozwazaniach teo-
retycznych, wzglednie na obcych wzorach. Nie obawiajac sie wy-
nikéw nalezyeie przeprowadzonych do$wiadezen, $miato naleza-
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toby przystapi¢ do reformy metod pedagogicznych i ustroju
szkolnego;

15) matura, jako stwarzajaca bardzo szkodliwy rozdzial po-
miedzy konczacymi szkoty Srednie ogdlno-ksztalcace a konecza-
cymi szkoly zawodowe, oraz ogromnie utrudniajaca przelamanie
niecheci spoleczenstwa do szkolnictwa zawodowego, powinna by¢é
zastapiona przez ewentualny egzamin i s$wiadectwo z ukonczenia
8-mej klasy gimnazjum, dajace te same zasadnicze prawa, co
dyplomy z ukonczenia szkét zawodowych.

Organizacja studjow wyzszych.

W zakresie organizacji studjow wyzszych, I-szy Kongres Nau-
kowy P. M. A. uwaza za konieczne:

Pbstulaly ogodlne.

1) Zharmonizowanie i powiazanie w jedna calos¢ systemu
naszego szkolnictwa, zaréwno ogolnoksztateacego, jak i zawodo-
wego wszelkich typow.

2) Bardzo znaczng rozbudowe szkolnictwa zawodowego typu
wyzszego oraz zrownanie dyplomantéow tych szkol, po wypelnie-
niu przez nich przepisanych warunkow, z dyplomantami uczelni
akademickich z nizszym stopniemt naukowym.

3) Odcigzenie programu wyzszych studjow, obowiazujacego
dla najszerszego ogo6tu, od balastu teorji i zbednych wiadomosei,
z rownoczesnem powiekszeniem moznosci fachowej specjalizacji.

4) Utrzymanie wysokiego poziomu naukowego dla lej nie-
wielkiej ilo$ei najbardziej naukowo uzdolnionych ludzi, ktérzy
daza do osiagniecia wyzszych stopni naukowych.

5) Zrozniczkowanie pionowe wyzszego nauczania, przez stwo-
rzenie w dotychezasowych ramach, obok dwuch istniejacych
obecnie stopni naukowych, stopnia trzeciego na nizszym pozio-
mie naukowym, ale dajacego bardziej praktyczne wyszkolenie.

6) Zwrdcenie uwagi na dobre przygotowanie jednostki do zy-
cia 1 pracy samodzielnej, przez odpowiedni dobér programow,
organizacje praktyk i zaje¢ praktycznych.

7) Danie praktycznej moznosci konczenia wyzszych studjow
w mozliwie krétkim czasie i mlodym wieku (przecigtnie w ciagu
4-ech lat).

8) Planowe zorganizowanie doksztalcenia wyzszego dla dy-
plomantéw uczelni akademickich i szkét zawodowych wyzszego
tyvpu, zwlaszeza w zakresie przedmiotéw specjalizacji fachowej.

9) Dostosowanie, w przyblizeniu, liczby miejsc na uniwersy-
tetach do istniejacych potrzeb na najblizsze lata.
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10) Rewizje programow, prawie wszystkich, wyzszych uczelni
w duchu wymienionych na poczatku postulatéw ogolnych.
11) Przeprowadzenie zmian w formie i sposobie prowadzenia
wykiadéw 1 egzaminow:
a) polozenie nacisku w wykladach na ksztalecenie kierunku
i system myslenia;

b) egzaminy winny byé sprawdzianem istotnych wiadomosei
i rozwoju umystowego stuchacza, a nie sprawdzianem roz-
woju jego pamieci;

¢) poza istniejacymi terminami egzaminacyjnymi winny hy¢

wprowadzone dni egzaminacyjne poszezegolnych prote-
SOTOW.

12) Wyposazenie zakltadow w mozliwie wielka ilosé etatow
asystenckich. .

13) Wprowadzenie stalych godzin przyjeé¢ przez profesordw
i kierownikéw zaktadow, celem dania moznosci mlodziezy utrzy-
mywania bezposredniego, stalego i Scistego kontaktu z kierowni-
kami naukowymi.

14) W giebokiem przeswiadczeniu, ze rozkwit nauki i kultury
polskiej zawdzieczamy w pierwszym rzedzie najszerzej pojelym
swobodom uczelni akademickich, uswieconym 600-letnia trady-
cja, I-szy Kongres Naukowy P. M. A. uznaje i nadal za niezbedny
1 podstawowy warunek nalezytej organizacji studjow wyzszych
istnienie autonomji szkol wyzszyeh w Polsce.

Milodziez akademicka stanowi w mysl tradyeji jedna z profe-
sorami spotecznos$é akademicka, jednym tez powinna by¢ objeta
porzadkiem prawnym. !

15) Zadaniem szkol akademickich jest przygotowanie kadr
inteligencji, ktoraby krzewila i podnosita polska kulture i nauke.

W obeenym stanie rzeczy, gdy czwarta czesé wychowankow
wyzszych uczelni polskich pochodzi ze sSrodowiska obeego kul-
turze polskiej, wyzsze uczelnie nie moga w nalezytej mierze spet-
ni¢ swych zadan, wynikajacych z powyzszego zatozenia. Wobec
tego, jednym z najbardziej palacych postulatéw reformy szkol-
nictwa wyzszego jest ograniczenie doptywu miodziezy zydowskie]
do wyzszych uczelni do rozmiardéw stosunku procentowego lud-
no$ei zydowskie] w panstwie polskiem.

Postulaty szczegdlne.

16) Intensywne nauczanie, praktyeznie pojetej, ekonomji
i naukowej organizacji w celu dania moenych podstaw dla wy-
szkolenia znacznej ilosci ekomomistow i organizatoréow wszelkich
kierunkéw fachowych, oraz w celu gospodarczego wychowania
spoteczenstwa.
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17) Tworzenie studjow rolniczo - ekonomicznych przy wyi-
szych uezelniach rolniczych i rozszerzenie nauk ekonomicznych
i organizacyjno - administracyjnych na wydziatach rolnych.

18) Stworzenie specjalnych, bardzo praklycznie postawio-
nych, wydziatéw handlu zagranicznego we wszystkich W. S. H.,
przeksztatcenie eksportowki Lwowskiej] na zwykta W. 5. H.
z wydziatem eksportowym.

19) Tworzenie specjalnych studjéw pedagogicznych (w zwia-
zku ze szkolami wyzszemi: technicznemi, agrotechnicznemi, han-
dlowemi) w celu przygotowania licznych kadr nauezycieli dla
szkolni¢twa zawodowego. Poza wyksztalceniem pedagogicznem,
winni kandydaei do zawodu nauczycielskiego odby¢ diuzsza prak-
tyke w swej dziedzinie, celem zdobycia wiedzy praklycznej. Ko-
niecznem jest poznanie potrzeb $rodowiska, w ktérem ma pra-
cowaé¢ kandydat na nauczyciela.

2(0)) Zniesienie na wydziatach humanistycznym i matema-
tyezno - przyrodniczym uniwersytetow systemu magisterskiego
a przeniesienie punktu ciezkosci z egzaminéw na seminarja, po-
zostawiajac jedynie egzaminy o charakterze syntetyecznym, na-
dajace stopien magistra.

21) Zrownanie dyploméw Wydziatu Nauk humanistyeznych
Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego z magisterjami uniwersy-
tetow paristwowych. Dyplomy bowiem, obecnie, w dziedzinie hu-
manistyeznej daja jedynie prawo nauczania w szkolach Sred-
nich, bez praw stopnia naukowego magistra, co utrudnia bardzo
dalsza prace naukowa i uniemozliwia prawie otrzymanie dokto-
ratu na uniwersytetach panstwowych.

22) Uwzglednienie na wydziatach: filozoficznych, matema-
tyezno-przyrodniczych, humanistyeznych i medyeznych, historji
i filozofji odno$nej grupy nauk. W programie studjéow przedmiot
ten winien zajmowaé¢ odpowiednie miejsce, celem poglebienia
kultury umystowej, zwtaszeza tej czesei miodziezy akademickiej,
ktéra pragnie i$¢ droga ezysto naukowa oraz celem odpowiednie]
propagandy polskiej nauki na terenie miedzynarodowym.

23) Na wydzialach matematyczno-przyrodniczych Uniwersy-
tetow:

a) utworzenie poczalkowego kursu wspolnego dla kandyda-
téw na naukoweow i nauezyeieli.

Ukonezenie tego kursu i zdanie odpowiednich egzaminow by-
toby warunkiem do dopuszczenia do dalszych studjow.

b) W drugim okresie program powinien dawaé¢ naukowcom
wielka swobode studjow, glowny nacisk nalezy polozyé na wy-
soki poziom pracy dyplomowej i zupelne opanowanie metod
pracy.
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W zwiazku z doborem tematéw pracownie uniwersyteckie
musza utrzymywaé kontakt z odpowiedniemi fachowemi insty-
tucjami, umozliwiajac przysziym naukowcom wykorzystanie ich
wiedzy w zyciu.

¢) Dla przyszlych nauczycieli drugi okres studjow winien
obejmowaé przedewszystkiem przedmioty pedagogiczne.

*

24) I-szy Kongres Naukowy P. M. A. uwaza za konieczne po-
wotlanie do zycia w Kotach Naukowych referentéw organizacji
studjow, zajmujacych si¢ zbieraniem materjatéw i opracowywa-
niem szczegétowych projektéw organizacji studjow i ich uspraw-
nienia na odno$nych wydziatach.

*

25) I-szy Kongres Naukowy jest zdania, ze mlodziez akade-
micka ma prawo i obowiazek staraé sie o organizacje swojej pra-
cy naukowej na wyktadach, éwiczeniach, laboratorjach, semi-
narjach, droga inicjatywy i projektdw zmian, zgtaszanych na rece
Senatéw lub Dziekanéw Wyzszych Ueczelni:

*

26) I-szy Kongres Naukowy uwaza za rzecz pierwszorzednej
wagli popieranie twoérezego i samodzielnego ruchu naukowego
wsrod polskiej miodziezy akademickiej.

-

27) I-szy Kongres Naukowy opowiada sie za znacznem po-
wiekszeniem dotacyj na akademickie instytucje naukowe oraz
za podniesieniem uposazen pracownikéw naukowyeh do normy
przecietnych dochodéw pracownikéw innych specjalnosci, posia-
dajacyvch wyzsze wyksztateenie.

*

28) I-szy Kongres Naukowy P. M. A, uznajac referat kol.
Stawinskiego p. t. ,,Organizacja studjow wyzszych™ za wyraz
opinji catego Kongresu w tej dziedzinie — uchwala cata tresé
referatu powyzszego wraz z uchwalonemi wnioskami przesta¢ do
wiadomosci Min. W. R. i O. P., jak rowniez wszystkim profeso-
rom wyzszych uczelni, a takze zainteresowaé¢ tem zagadnieniem
przez O. Z. A. K. N. czynniki ustawodawcze w Polsce.
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37.
38.
39.
40.
41.
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LISTA CZLONKOW
I-szego Kongresu Naukowego P. M. A.

. Abramow Igor
. Adamiczka Jerzy

Adamski Jerzy

. Ajdukiewicz Tadeusz

Andrzejewska Hanna
Andrzejewski Bogdan

. Antezakéwna Kazimiera
. Arciuchéwna Stawa
. Babczynski Stefan

. Bajdzinska Irena

. Bardzka Barbara

. Bartoszewska Blandyma
. Barwinski Eugenjusz

. Baumgardten Aleksander
. Bayer Jerzy

. Bayer Witold

. Babala Jerzy

. Belkowski Czeslaw

. Bergeréwna Janina

. Bernadzikiewicz Tadeusz
. Biedrzycki Henryk

. Bilikiewicz Tadeusz

. Billich Jerzy

. Bleiberg Jakéb

. Blitkowna Marja

. Blefiski Roman

/. Bobrowska Zofja

. Bodnar Zygmunt

. Bogdanowicz Jan

. Boniecki Andrzej

. Borowski Stawosz

. Boruszezak Anna

. Brachaniec Jan

Brandt Kazimierz

. Bronikowska Halina

Brzeécianski Juljan
Brzezinski Tadeusz
Brzozowski Witold
Brzoska Karol
Brzuszkiewicz Jerzy
Bucelski Jan

42,
43.
44,
45.
46.
47.
48.
49.
50.
51.
52,
53.
54,
55.
56.
5T.
58.
59.
60.
61.
62.
63.
64.
65.
66.
67.
68.
69.
70.
T
72.
73.
4.
5.
76.
s
T8.
9.
80.
81.
82.

Buksowicz Leon
Burakowski Antoni
Buroff Szczepan
Charonski Wiktor
Chmielenska Irena
Chmielenski Ignacy
Chojnacki Eugenjusz
Cholewa Edward
Chorazy Jan

Chorazy Marjan
Chrystowski Roman
Cisek Roman
Cybulski Kazimierz
Czeczot Otton
Czerski Zbigniew
Czertkowski Jan
Czerwinski Ignacy
Czerwinski Stanisiaw
Czerwiniski Wactaw
Czyzowski Zygmunt
Dabrowski Jerzy
Dembinski Henryk
Diuzewski Joézef
Dobraczynski Jan
Domanski Juljusz
Drewniewski Stanistaw
Drewnowski Boguslaw
Dubajowna Elzbieta
Dubicki Aleksy
Duninéwna Irena
Dworski Jan
Dworzaczek August
Dyski Wiadystaw
Dziewanowska Kazimiera
Dziewanowski Tadeusz
Dziegielewski Tadeusz
Eichhorn Witold
Emilewiczéwna Karolina
Emilewiczowna Lidja
Ernst Jan

Ernst Villem



83.
84.
85.
86.
87.
88.
89.
90.
91.
92,
93.
94,
95,
. Gawronski Jan
97.
. Glotz Jerzy

. Glowacki Stanistaw

. Glowacki Witold

. Goelawski Stanistaw

. Gogolkiewicz Czeslaw

. Goledzinowski Stefan

. ks. Golebiowski Czestaw
. Gorezycki Juljusz

. Gordziatkowska Hanna

. Gorzelewski Zygmunt

. Grabowski Juljusz

. Grabowski Stefan

. Grajnert Stefan

. Grodecka Irena

. Grodnicka Felicja

. Grott Witold

. Grubecki Jan

. Grzela Stanistaw

. ks. Grzelak Wiadystaw
. Grzesiewiczowna Ewa

. Grzybowska Wanda

. Grzymek Jerzy

. Guerquin Jerzy

Fabjani Irena
Fabjani Tadeusz
Fialkowna Kazimiera
Fidlerowna Marja
Figut Ludwik
Florecki Stanistaw
Frasik Jozef
Frydecki Andrzej
Galezynski Lestaw
Galezynski Zbigniew
Garbajowna Marja
Garlinski Piotr
Garwolinski Tadeusz

Geisler Wladyslaw

Gurycki Waclaw

. Gutry Czeslaw
. Haczewski Feliks
. Hammer Tadeusz

Hartman Stanislaw

. Hawelski Zdzistaw

225 ——

12%:
128.
129.
130.
131.
132.
133.
134.
135.
136.
137.
138.
139.
140.
141.
142.
143.
144.
145.
146.
147.
148.
149.
150.
151.

152.
153.

154.

155.

156.
157.

158.

159.
160.

161.
162.

163.

164.
165.
166.
167.
168.
169.
170.

Herbst Stanistaw
Herz Mieczystaw
Hinsowna Barbara
Horodenski Tadeusz
Hossowska Zofja
Hummicka Marja
Ibianski Feliks
Iliniezé6wna Marja
Iwanicka Zofja
Iwanicki Andrzej
Iwanowski A.
Jakiminski Marjan
Jakimowiczowna Marja
Jakubiak Jan
Jatowiecki Janusz
Jamezuk Wlodzimierz
Jamroz Andrzej
Janik Kazimierz
Janiszewski Zygmunt
Jarzebinski
Jastrzebska Janina
Jaskowski Stanislaw
Jaworowska Anna
Jaworski Wladyslaw
Jedlewski Stanistaw
Jelnicka Hanna
Jelnicki Stanistaw
Jelnicki Stefan
Jeziorafiski Andrzej
Jedrychowski Stefan
Jordanéwna Irena
Juraszynski Zbigniew
Juszezak Stanistaw
Kaczor Andrzej
Kaczorowski Juljusz
Kahl Jerzy

Kalleta Ernst
Kalletowna Marja
Kaluski Roman
Kaminski Boleslaw
Kania Jan

Kaniewski Zbigniew
Kantorowicz Jerzy
Karniewska Aleksandra

itk
172
173.
174.
175.
176.
1TE
178.
179.
180.
181.
182.
183.
184.
185.
186.
187.
188.
189.
190.
191
192.
193.
194.
195.
196.
197.
198.
199.
200.
201.
202.
203.
204.
205.
206.
207.
208.
209.
210.
s I B
212,
213.
214.

Kasperkiewicz Kazimierz
Kasznica Stanislaw
Kaszper Tadeusz
Katuszewski Stanislaw
Kedzierski Feliks

Klajnert-Krzeszowska Helena

Klapkowski Onufry
Knoblochéwna Michalina
Koberéwna Wiadystawa
Kobylanski Kazimierz
Kobylinska Halina
Koch-Jorkasch Roman
Kochanski Adam
Kociecki Karol
Koelichenowna Marja
Kolischeréwna Anna
Kolowiczéwna Danuta
Kolaczkowski Andrzej
Komar Konstanty
Kondracki Leonard
Konopacka Marja

ks. Kopezewski Jozef
Kornatowski Wiktor
Korzeniowski Zdobystaw
Kosmulski Stefan
Kossenberg Kazimierz
Kostecki Kazimierz
Kotek Aleksander
Kowalezyk Zygmunt
Kowalski Jan
Kownacki Alojzy
Kozak Wiladystaw
Kozakiewicz Lucjan
Kozakiewiczéwna Marja
Kozlowski Tadeusz
Kozubowski Boleslaw
Kozdonn Eugenjusz
Kozuchowski Zbigniew
Kramarowna Zofja
Kramarska Krystyna
Kraweczynski Piotr
Kroker Marjan
Krélikiewicz Tadeusz
Krupinski Jerzy
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215.
216.
Z17.
218.

219.
220.
A
222,
223.
224,
225;
226.
22
228,
229
230.
231.
232
233.
234.
235.
236.
2317.
238.
239
240.
241.
242,
243,
244,
245,
246.
247
248,
249,
250.
251.
2HA
253.
. Majewski Zygmunt

. Makowiecki Eugenjusz
. Makowski Janusz

7. Malewski Alfred

. Malinowska Wanda

Kruszelnicki Zygmunt
Krzyzanowska Irena
Krzyzanowski Stanislaw
Krzyszkowski Adam
Ksepko Zygmunt
Ksiazkéwna Izabella
Kubacki Waclaw
Kubicki Juljusz

Kudas Stanistaw
Kukawski Jan

Kulesza Edward
Kuleszanka Zofja
Kupéciowna Ludmila
Kurlit Eugenjusz
Kwiecinska Hanna
Lachowicz Franciszek
Lalewicz Antoni
Lanzanka Marja
Laskowski Lestaw
Latacz Jozef
Lebenshauméwna Janina
Lenczewski Kazimierz
Leszezynska Anna
Lewandowski Kazimierz
Lewicki Stanislaw
Ligenza Jozef

Liro Zofja

Lozanka Kornelja
Lutostawski Henryk
Ladzianka Irena
Fancucki Zdzistaw
Lazarowicz Gustaw
Lossowski Tadeusz
Fuczakowna Walentyna
Yuczynska Walerja
fukaszewski Leonard
Machnikowski Boleslaw
Macietnicki Adam
Madeyski Andrzej



259.
260.
261.
262.
263.
264.
265.
266.
267.
268.
269.
270.
290
272.
273,
274.
275.
276.
277
2178.
2709.
280.
281.
282.
283.
284.
285.
286.
287.
288.
289.
290.
291.
292,
293.
294,
295.
296.
297,
298.
299.
300.
301.
302.
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Malkowski Teofil 303.
Mann Kazimierz 304.
Mann Zygmunt 305.
Mankowski Leopold 306.
Marczynski Antoni 307.
Markiewicz Zygmunt 308.
Marzec Tadeusz 309.
Mastalerz Tadeusz 310.
Materny Wiladystaw 311.
Matul Kazimierz 312.
Mazurkiewicz Aleksander 313.
Mazurkiewicz Roman 314.
Maczka Witold 315.
Meraviglia Aleksander 316.
Mezynski Edward 317.
Michalikowska Zofja 318.
Mierzejewski Tadeusz 319.
Miklaszewska Helena 320.
Mikulski Jan 321.
Mikulowski Stanistaw 322.
Milewska Jadwiga 323.
Milowicz Michat 324.
Misek Karol 325.
Mockus Zbigniew 326.
Mogilnicki Henryk 327.
Morawicki Jerzy 328.
Morawska Stefanja 329.
Morawski Kalikst 330.
Mozolewski Jozef 331.
Murczynski Stanistaw 332,
Muszynska Cecylja 333.
Muszynski Zdzistaw 334.
Nadratowski Roman 335.
Naimski Jerzy 336.
Narolewski Teofil 337.
Nestorowiez Ignacy 338.
Neyman Lech 339.
Niczewski Stanistaw 340.
Noskowski Stefan 341.
Nowak Alojzy 342.
Nowak Stanistaw 343.
Nowicka Janina 344,
Nowicki Eugenjusz 345.
Nowicki Jan 346.

Nowicki Stefan
Nuszkowski Bernard
Obrapalski Zygmunt
Ocetkiewiczéwna Jadwiga
Ogrodzki Kazimierz
Olbromski Eligjusz
Olszanski Joézef
Olszewski Stefan
Olszowski Aleksander
Opacka Wiktorja
Ossowski Jerzy
Orzechowska Alina
Pachulski Wladystaw
Pajda Franciszek
Pajewski Janusz
Paluszynski Marjan
Panka Jozef
Panczak Wiadystaw
Paprocki Jan

Pasek Stanisltaw
Pawlowski Zdzistaw
Pazdro Kazimierz
Peczke Zbigniew
Pelezarski Zbigniew
Peliska Wanda

Pelz Izabella
Pigtkowski Felicjan
Pietkiewicz Czestaw
Pietruszynska Jadwiga
Pietrzak Czeslaw
Pilitowski Janusz
Piotrowski Zbigniew
Piss Mieczyslaw
Piszezatowski Janusz
Pleuss Marja
Podgorski Zbigniew
Pohlmann Antoni
Pohorski Wiladystaw
Polinski Jan
Pomykaj Stanistaw
Popiel Jan
Poplawska Walentyna
Potynska Felicja
Pozowski Stanistaw

3417.
348.
349.
350.
351.
352,
353.
354.
355.
356.
357,
358.
359.
360.
361.
362.
363.
364.
365.
366.
3617.
368.
369.
370.
371.
372.
373.
374.
375.
376.
377.
378.
379.
380.
381.
382.
383.
384.
385.
386.
3817.
388.
389.
390.

Pozaryska Marja
Prywezéwna Czeslawa
Przegalinski Stanisiaw
ks. Pszonka Stanislaw
Puzyna Krzysztof
Pytkowski Waclaw
Raabe Zdzislaw
Rabezuk Ignacy
Raczkowski Antoni
Radecka Lilla
Radwanska Janina
Radziejewski Jerzy
Radziminski Wlodzimierz
Radziwilt Dominik
Rawski Czeslaw
Richert Wiktor

Rojek Marjan

Rosik Jozef
Rothertéwna Janina
Rowinski Tadeusz
Rudnicka Hanna
Rukawski Jan

Rusjan Lucjan
Rutkowski Jozef
Ruzytéwna Jadwiga
Riidiger Waclaw
Rzepecki Kazimierz
Rzeszowski Kazimierz
Rzetkowska Marja
Sadownik Jerzy
Schwaster Alfred
Schubert Maksymiljan
Seifertowna Jadwiga
Sekutowicz Stanislaw
Serbefiska Wanda
Seredynski Antoni
Seyfried Kamil

Sedek Wiadystaw
Sieniawski Stanistaw
Sierotwinski Stanistaw
Sikora Kazimierz
Siwecki Jerzy
Skarzefiska Krystyna
Skwarczewski Adolf

LGRS

391.
392,
393.
394.
395.
396.
397.
398.
399.
400.
401.
402.
403.
404.
405.
406.
4017.
408.
409.
410.
411.
412,
413.
414.
415.
416.
417.
418,
419.
420.
421.
422,
423,
424.
425.
426.
4217,
428.
429.
430.
431.
432.
433.
434.

Stawinski Kazimierz
Slawinski Zygmunt
Smolenski Stanistaw
Sobezakéwna Sabina
Sobocifiski Mieczystaw
Sochaczewski Edward
Sokolowska Aleksandra
ks. Sokolowski Franciszek
Sokotowski Leszek
Sokolowski Tadeusz
Sokol Henryk
Sroczynski Witold
Stamula Lech
Staniszkis Olgierd
Stefanus Kornel
Stokowska-Sarjusz Marzenna
Stridleréwna Irena
Strojny Marjan
Stronezynski Witold
Strzelecki Jan
Studencki Wiadystaw
Stupkiewicz Stamisiaw
Surzycki Stefan
Szafranska Jadwiga
Szalitéwna Stanistawa
Szczepaniec Rudolf
Szczepankiewiczowna Marja
Szezesny Roman
Szezypiorski Amnatol
Szendel Adolf

Szerkin Lazarz
Szlapska Kazimiera
Szperdéwna Janina
Szpilrajn Edward
Szule Bogdan
Szulczewski Cezary
Szybalski Stefan
Szumilin Mikolaj
Szyszkowski Witold
Syrokomski Zygmunt
Slepakéwna Halina
Smieszko Tadeusz
Swierczewska Marja
Swierzawska Aniela
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435. Tabinski Bohdan 476. Wintkowska Marja - LISTA

436. Talasiewicz Juljan 477. Wislocki Juljusz

437. Tarnacki Jan 478. Wiszniewski Jerzy Akademickich Stowarzyszen Naukowych

438. Teodorczyk Jerzy 479. Wislinski Jan reprezentowanych na I-szym Kongresie Naukowym P. M. A.
439. Todorowski Tadeusz 480. Witkowski Leon

440. Tokarz Mieczyslaw 481. Wilodarczyk Jan Stowarzyszenia centralne.

441. Tokarzéwna Stanislawa 482. Wodzinska Marja

I. Ogélnopolski Zwiazek Akademickich K6t Naukowych.

442, Toloczko Zdzistaw 483. Wojciechowski Jan
443. Toltoczkéwna Krystyna 484. Wojmir Tadeusz Prezsdiv
444, Tomaszewski Zygmunt 485. Wojtkiewicz Wincenty i

445. Trepinski Antoni - 486. Wolffowna Marja Wydzialy:

446. Treszka Jozef 487. Woznicki Marjan 1. BBt Chowieameh (oo TRianik AP
447. Trojanowska Kazimiera 488. Woycicki Stanistaw e Ekonomic‘;ﬂ Chpi Ha dl“lze h‘ =)
448. Trojanowska Teresa 489. Woycicki Tadeusz 3: K&l vt zzn = EREONGC

449. Trybowna Aleksandra 490. Wronkéwna Marja 4. Kot Historycznych ¥

450. Trzebski Stefan 491. Wrobel Marjan 5. K5F Lesailkbw (yn Fwiazek itd.”

451. Turowski Edward 492. Wrzesniewska Ewa 6. Kol Neofilol s ”h 2 e

452, Twardowski Tadeusz 493. Wnek Mieczystaw Bt

< A 3 7. Kot Prawniczych

453. Tyborowiczowna Irena 494, Wyganowski Jan 8. Kél Rolni h

iy T ; e . Kol Rolniezye

454. Tymieniecki Antoni 495. Wyka Kazimierz 9:\'K51 Teshnicsnych

455. Ungar Zygmunt 496. Wzorek Zbigniew 7

456. Urbanowski Tadeusz 497. Zacharjasiewicz o f

457. Ursel Adam 498. Zachorowski Jan Delegacie:

458. Uszycki 499. Zachorowski Witold 1. Kot Naukowych Politechniki Lwowskiej

459. Vingquist Wanda 500. Zagorski Jerzy 2. K6t Naukowych.Politechniki Warszawskiej (pn. ,,Zrzeszenie . ... i |
A0 Nodh s T 501. Zajaczkowska Marja 3. Kol Naukowych Szkoly Gléwnej Gospodarstwa Wiejskiego
461. Waligoérski Andrzej 502. Zakrzewska Zofja 4. K6t Naukowych Uniwersytetu Lubelskiego

462. Walter Slawomir 503. Zakrzewski Stawomir 5. Ké! Naukowych Uniwersytetu Jagiellohskiego

463. Warkallo Witold 504. Zalucki Roman 6. K61 Naukowych Uniwersytetu Jana Kazimierza

464. Warminski Przemyslaw 505. Zaremba Stanistaw 7. Kot Naukowych Uniwersytetu Poznahskiego

465. Weiman Erazm 506. Zawadzki Kazimierz 8. Kot Naukowych Uniwersytetu Stefana Batorego (pn. ,,Zrzeszenie...”)
466. Wereszezynska Ewa 507. Zawodzki Jerzy 7 : :

467. Wereszezynska Janina 508. Zgorzelski Mieczystaw IL Og(?lnop015k1 Z_Wlamk Akademickich Towarzystw Medyeznych
468, Werner Torey 500, Viehnnls Maria II. Zwiazek Polskich K6t Naukowych Politechniki Gdanskiej.
469. Werner Witold 510. Zinkiewicz Wiadyslaw

470. Weychert Andrzej 511. Znamierowska Marja Kola Naukowe.

471. Wielowiejski Jerzy 512. Zebrowska Alina

472. Wierzyfiski Stanistaw 513. Zolcinski Adam . SIESZIN.

473. Widerszal Ludwik 514. Zukowski Andrzej Padstwowa Wyisza Szkola Gospodarstwa Wiejskiego.
474. Wilder Jan 515. Zylko Waclaw. 1. ,,Bratnia Pomoc” (sekeja naukowa).

475. Winiarzowna Zofja
GDANSK.

Politechnika Gdanska.
1. Kolo Mechanikéw i Elektrykéw Studentéw Polakéw.

P. S. Lista cztonkéw sporzadzona zostala ma podstawie kart zgloszen.
Do listy tej zakrasé sie mogly btedy w pisowni nazwisk, wywolane tem, ze
wiekszo$é kart zgloszen byla podpisana b. niewyraznie. — Przyp. Red.
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KRAKOW.

Uniwersytet Jagiellonski.

. Akademickie Kolo Artystyczne Mitos. Dramatu Klasycznego
. Akademickie Kolo Ligi Narodéw

Czytelnia Stuchaczéw Wydzialu Teologji

. Kolo Biblistow

Kolo Farmaceutéw
Kolo Historykow
Kétko Naukowe Shuchaczéw U. J. im. Sebastjana Petycego

- Kolo Odezytowe Sluchaczéw Wydzialu Teologji, Alumnéw Czesto-

chowskiego Sem. Duch.

- Kolo Odezytowe Stuchaczéw Wydzialu Teologji U. J. Slaskiego Se-

minarjum Duchownego w Krakowie
Koto Polonistéw
Kolo Przyrodnikéw
Kolo Romanistow
T-wo Bibljoteki Sluchaczéw Prawa.

Wyzsze Studjum Handlowe.

. Kolo Naukowe.

LUBLIN.

Uniwersytet Katolicki.

. Kolo Badan Naukowych nad Ko$ciolami Wschodniemi
. Kolo Filozoficzne

. Kolo Historykéw

. Kolo Polonistow.

LWOW.

Akademja Medycyny Weterynaryjnej.

. Polskie TowarzystwoBratnia Pomoe (komisja naukowa).

Politechnika Lwowska.

. Kolo Chemikow
. Kétko Dublanczykéw, Zrzeszenie Stuch. Oddz. Roln.
. Kolo Gérniczo - Naftowe

Kolo Mechanikéow

Kolo Studentéw Inzynierji Lasowej
Zwiazek Awiatyczny

Zwiazek Stud. Architektury

. Zwigzek Studentéw Inzynierji
. Zwiazek Studentéw Inzynierji Mierniczej
. Zwiazek Studentéw Wydzialu Ogélnego.

"
,

| -}
.
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Uniwersytet Jana Kazimierza.

. Akademickie Kolo Historykéw

. Akademickie Kolo Geografow

. Kolo Chemikéw F

. Kolko Filologiczne

. Kolo Historykéw Spoleczno - Gospodarczych
. Kolo Muzykologiczne

Kolo Polonistéw

. Towarzystwo ,,Bibljoteka Stuchaczéw Prawa”
. Wzajemna Pomoc Medykow.

POZNAN.

Uniwersytet Poznanski.

. Akademickie Kolo Jezykoznawcze

Akademickie Kolo Polskiego Towarzystwa Prehistorycznego

. Kolo Farmaceutéow
. Kolo Lesnikow

Kolo Medykow

. Kolo Pedagogiczne

Kolo Polonistow

. Kolo Prawnikow i Ekonomistéw

Kolo Romanistow.
Wyzsza Szkola Handlowa.

. Koto Naukowe, Tow. Stud. i Dyplomowanych W. S. H. w Poznaniu.

WARSZAWA.

Politechnika.
Kolo Chemikéw

. Kolo Elektrykow

Kolo Geodetow

Kolo Inzynierji Ladowej

Kolo Inzynierji Wodnej

Kolo Mechanikéow

Kolo Naukowej Organizacji

Kolo Studentéw Sekecji Inzynierji Wojskowej

. Zwiazek Sluchaczéw Architektury.

Szkola Gléwna Gospodarstwa Wiejskiego.

. Koto Leénikow
. Kolo Ogrodnikéow
. Kolo Rolnikéw.

Szkola Nauk Politycznych.

Kolo Naukowe.
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. Kotlo
. Kotlo

Koto

. Kolo
. Kolo

Kolo
Koto

. Kolo
. Kolo
. Kolo
. Kolo
. Kolo
. Kolo
. Kolo

. Kolo
- Zrzeszenie Studentéw Wydz. Humanistycznego.

SRl T\ ey

Uniwersytet Warszawski.
Anglistow
Chemikow
Farmaceutow
Historykow
Historykéw Sztuki
Klasykéw
Matematyczno - Fizyczne
Medykow
Pedagogiczne
Polonistéw
Prawnikéow
Przyrodnikéw
Romanistow
Slawinistyczne.

Wolna Wszechnica Polska.

Ekonomistow

Wyzsza Szkola Dziennikarska,
. Kolo Ekonomistéw.

Wyzsza Szkola Handlowa.

Kolo Ekonomistow.

WILNO.

Uniwersytet Stefana Batorego.

. Kolo Chemikéw
. Kolo

Prawnikéw. -
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KOMITET HONOROWY.

S. p. Dr. Stawomir Czerwinski, Minister Wyznan Religijnych i OSwie-
cenia Publicznego; Prof. inz. Stefan Biedrzycki, Rektor Szkoly Gléwme]
Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie; Doc. dr. Arnold Bolland, Dyrek-
tor Wyzszego Studjum Handlowego w Krakowie; Prof. dr. Kazimierz Cie-
sielski, Dyrektor Wyzszej Szkoly Handlu Zagranicznego we Lwowie; Prof.
inz. Bronislaw Janowski, Rektor Akademji Medycyny Weterynaryjnej we
Lwowie; Prof. dr. Aleksander Januszkiewicz, Rektor Uniwersytetu Stefa-
na Batorego w Wilnie; Prof. dr. Stanislaw Kasznica, Rektor Uniwersytetu
Poznafiskiego; Prof. inz. Henryk Korwin-Krukowski, Rektor Akademji
Goérniczej w Krakowie; Ks. prof. dr. Jozef Kruszynski, Rektor Katolickie-
go Uniwersytetu Lubelskiego; Prof. Konstanty Laszczka, Rektor Akademji
Sztuk Pieknych w Krakowie; Prof. Karol Lutostanski, Prezes Kasy im.
Mianowskiego; Prof. dr. Mieczystaw Michalowicz, Rektor Uniwersytetu
Warszawskiego; Prof. inz. Witold Minkiewicz, Rektor Politechniki Lwow-
skiej; Prof. dr. Antoni Peretiatkowicz, Dyrektor Wyzszej Szkoly Handlowe]
w Poznaniu; Prof. dr. Andrzej Pszenicki, Rektor Politechniki Warszaw-
skiej; Prof. Antoni Sujkowski, Rektor Wyzszej Szkoly Handlowej w War-
szawie; Prof. dr. Teodor Vieweger, Rektor Wolnej Wszechnicy Polskiej
w Warszawie; Prof. dr. Stanistaw Witkowski, Rektor Uniwersytetu Jana
Kazimierza we Lwowie; Prof. inz. Edmund Zaleski, Rektor Uniwersytetu
Jagiellonskiego w Krakowie.

KOMITET ORGANIZACYJNY.

Prezes — Witold Bayer,

Sekretarz generalny — Edward Kulesza,

Skarbnik — Waclaw Riidiger, '

Kierownik biura — Jerzy Bayer,

Referat naukowy—Tadeusz Mierzejewski i Wactaw Nowina-Pytkowski,
Referat propagandy — Stanistaw Lewicki,

Referat techniczny — Tadeusz Horodenski,

Referat gospodarczy — Stefan Goledzinowski i Tadeusz Sokolowski.
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PROGRAM KONGRESU.

Niedziela 26 kwietnia.

godz. 10.30 Msza $w. w koSciele Akademickim $w. Anny.

12.00 Otwarcie Kongresu w auli Politechniki.

., 14.00 Ziozenie wienca przed pomnikiem Mikotaja Ko-
pernika. :

e 17.00 I-sze zebranie plenarne.

Poniedziatek 27 kwietnia.

godz. 9—15 Obrady Komisji.

o 17.00 Czarna Kawa w Ratuszu.
»  20.00 Przedstawienie w Teatrze Narodowym i Polskim.

Wtorek 28 kwietnia.

godz. 9—14 Obrady Komisji.

. 17.00 IT-gie zebranie plenarne i zamkniecie Kongresu.
»  20.00 Wieczerza pozegnalna w Kolonji Akademickiej.

PROGRAM OTWARCIA.

,,Gaude Mater Polonia”—Gorczynskiego odépiewat Chéor Aka-
demickiego Kota Muzycznego.

Otwarcie Kongresu przez prezesa Ogélnopol. Zwigzku Aka-
demickich Két Naukowych mgr. Witolda Bayera.
Przemowienie J. M. Pana Rektora Politechniki Warszawskiej
prof. dr. Andrzeja Pszenickiego.

Przemodwienie J. M. Pana Rektora Uniwersytetu Warszawskie-
go, Opiekuna Ogélnopol. Zwiazku Akademickich Kot Nauko—
wych, prof. dr. Mieczystawa Michatowicza.

»Akademickie stowarzyszenia naukowe w Polsce Niepodle-
gtej” wygl. b. prezes Ogdlnopolskiego Zwiazku Akademickich
Kot Naukowych, mgr. Aleksander Heinrich.

Hasto Akademickie,, Gaudeamus” od$piewat Chor Akademic-
kiego Kota Muzycznego.
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