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Obserwatorzy polityki niepodleglego pafistwa polskie-
go, ktore, w chwili gdy stowa te pisze, konezy trzeci rok
swego istnienia, wytykaja przedewszystkiem polityce tej
brak stalej linji wytycznej. Czlowiekowi, nie biorgecemu
czynnego- udzialu w biezacem zyciu polityeznem polskiem,
trudno sie zorjentowaé w calej tej gmatwaninie zabiegéw,
dzialafi i zaniechani, trudno dopatrzeé zwigzku przyeczyno-
wego pomiedzy danym krokiem rzadu, a krokiem poprze-
dvim i nastepnym. Zalamania linji polityeznej zdarzaja sie
wszedzie w pafistwach dawno zorganizowanych i prawidlo-
we juz funkcjonujacych. Zalamania te bywaja nawet ostre.
ale s3 one tam zazwyczaj koniecznym skutkiem §wiadomej
zmiany kierunku polityeznego w nastepstwie zmiany gabi-
netu, ktéra znéw stanowi wynik przegrupowania stronnictw
w Izbie i wywolanej przez to zmiany wiekszosei, lub tez wy-
nik nowyeh wyboréw parlamentarnyeh i odmiennego skla-
du cial ustawodawezych. W Polsce wspétezesnej mamy do-
piero pierwszy sejm; jest w nim wprawdzie wiele stron-
nictw, ulegajacych nieustannemu przegrupowywaniu, ale
niema okre§lonych kierunkéw polityeznych; jest tylko walka
grup, ale w niklym stopniu walka idei i wierzeh. Zwalcza-
Jjace si¢ zajadle grupy maja nieraz identyezne poglady na
najwazniejsze zagadnienia polityezne i odwrotnie, ta sama
grupa w postepowaniu swojem wykazuje czesto razaee, tru-
dne do wytlomaczenia sprzecznoSei. Nasze Zycie parlamen-
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tarne przedstawia istny ideowy chaos, ktéremu imi¢ — bez-
programowo$é. W Polsee niema skrystalizowanyeh progra-
méw polityeznyeh, t. j. caloksztaltu tez postepowania poli-
tycznego, dotyczaeych najwazniejszych dziedzin panstwo-
wego bytu. Bo nie mozna programem polityeznym nazwaé
litanji ogdlnikéw o dobrych stosunkach ze wszystkemi pan-
stwami sprzymierzonemi, uporzadkowaniu skarbu, we-
wnetrznym ladzie, reformie rolnej, opiece nad praecag i t. d.
it. d., ktére figuruja w deklaracjach wszystkich stronnietw,
rézniae sie raczej redakeyjnie ostrzejszym, lub lagodniej-
szym tonem, wiekszem lub mniejszem uwydatnieniem tego
albo innego ustepu. Nie mamy programéw postepowania
w polityee biezacej, nie mamy tez podstawowego ogdlnona-
rodowego programu panstwowego. To, co si¢ nazywa progra-
mem polityki biezaeej, co jest wskazaniem postepowania
w caloksztaleie konkretnych spraw, bedacych na porzadku
dziennym zycia panstwowego, nie moze byé w normalnem
pafistwie czemé dorywezem, z dnia na dzieh przez przywdd-
c6w polityeznych wymy$lonem, ale na to, aby mialo istotne
warunki sily i Zyeia, winno opieraé sie na podstawie pewnego
programu zasadniczego, pewnej trwalej ideologji mnarodo-
wej, ulegajacej nieznacznej ewolucji pod wplywem wymo-
gbw zycia, w istocie swojej stalej, z pokolenia w pokolenie
przekazywanej. Nie twierdze, aby w Polsce nie bylo weale
idei, ani nawet ideologji narodowo-politycznej, ale to co jest
nie stanowi ezynnika zycia pafistwowego, a jest raezej zbio-
rem asel i wskazad zycia narodowego, pozapanstwowego
i dlatego tez we wspdlczesnem zyciu pafistwowem stanowi
pierwiastek bardzo malo tworezy.

Istniejaca bezprogramowo§é polityczna stanowi nie-
watpliwie wielkie narodowe nieszezeScie, jest tez gidwna
‘przyezyng naszych niedomagan i klesk polityeznych. Patr-
jota polski, patrzacy na to co sie dziejejakichkolwiek byl-
by osobiScie przekonah polityeznych, dochodzi do wniosku,
7e lepiej bedzie nawet, gdy zatryumfuja poglady polityczne
z jego przekonaniem niezgodne, aby tylko w sposéb §wiado-
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my, programowo i konsekwentnie, a naturalnie uczeiwie
i po obywatelsku byly w czyn wprowadzane.

Ze tak jest jak jest, ze w Polsce panuje polityczna bez-
programowo$é, to nie jest nastepstwem jakich$ szezegdlnych
wad i ufomnoSei polskich, ale koniecznym nieomal wyni-
kiem dotychezasowego rozwoju. Polska od bardzo dawna
przestala Zyé normalnem zyeem panstwowem; juz w ezasach
najwiekszej naszej potegi i blasku, w wieku XVTI zaczal roz-
legaé sie glos o koniecznoSci naprawy Rzeezypospolitej,
jako mniezbednym warunku utrzymania jej bytu. Program
naprawy jest od owej epoki, az do upadku panstwa wlaseci-
wie jedynym §wiadomym programem polityeznym. Ale gdy
naprawa ta nie byla rozumiana jako normalne ulepszenie
i rozwd]j zasadniezo zdrowego organizmu panstwowego, ale
jako konieczna operacja, bez ktorej organizm ten zgingé
musi, to nie mozna takiej naprawy uwazaé za normalny pro-
gram polityezny. Jest to rozpaczliwe dazenie do ratunku
gingcej ojezyzny, a nie planowe, systematyezne, spokojne
udoskondlanie pafnstwowej budowy. Jezeli tak sie rzeczy
mialy w epoce, w ktorej Polska byla jeszcze pafistwem nie-
podleglem, to oezywiscie z chwila upadku ideal polityczny
musial tembardziej sprowadzaé sie do zagadnienia odzyska-
nia bytu. To zagadnienie musialo staé sie i stalo sie tez ce-
lem jedynym, ukochanym, Swietym celem, do ktorego spro-
wadzaly sie wszystkie dgzenia i mySli. A z biegiem czasu,
w miare klesk i zawoddéw, cel ten stawal sie coraz bardziej
daleki i mglisty, droga do niego coraz mniej jasna, a mys§l
o nim coraz bardziej przeksztalcala sie w marzenie. Ale cel
ten w wiecej, lub mniej konkretnej postaci byl jednak
wspolny wszystkim polakom bez wzgledu na barwe politycz-
g, pomimo nieraz odmiennych pozoréw tkwil w sercu kaz-
dego, my$lacego o sprawie publicznej, obywatela. Mial wiee
nar6d polski zasadniezy program w epoce niewoli, ale pro-
gram zupelnie rudymentarny, sprowadzajacy sie do wyjscia
z nicoSci polityeznej. OczywiScie program taki, w ktérym
najodleglejszym i najwznio$lejszym celem bylo to, co obee-
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nie zostalo osiggniete i stanowi najbardziej pierwotny i pod-
stawowy grunt budowania polityeznego, stracil juz na szcze-
§cie swoje aktualne znaczenie i moze byé domySlnym raczej
tylko punktem wyjscia wszelkiego my$lenia i dzialania po-
lityeznego, ale nie osnowg panstwowego programu. Tem
mniej za osnowe takg sluzyé moga konkretne wskazania na-
rodowo-polityezne z okresu niewoli, ktore bezposrednio, lub
pofrednio do jedynego, wielkiego celu zmierzaé miaty. Spo-
ry o to ezy powstanie, ezy ugoda, czy praca organiczna sg
juz obecnie kategorjami &ci§le historyeznemi i nie moga sta-
nowié skladnikéw aktualnego polityeznego my$lenia. Obec-
nie jak na objawy bardzo odlegle z calkowitym objektywi-
zmem ,sine ira et studio® patrzymy juz nietylko na rdzni-
ce programowe pomiedzy Wielopolskim, Andrzejem Za-
moyskim i ,,czerwonymi®, ale bodaj nawet pomiedzy zwo-
lennikami wspéldzialania z rewolucjg rosyjska z 1905 r.,
a ich przeciwnikami. Chociaz bylo to tak niedawno, chociaz
z wyjatkiem najmlodszych wszysey braliSmy udzial w tyech
walkach i sporach, to jednak wszystko to przedstawiaé sie
nam musi jako co§ bardzo dawnego 1 odleglego, z czem wspoi-
czesne nasze zycie panstwowe nie ma juz nie wspolnego. Jak
dla cztowieka, ktory wyzdrowial i wyszedl ze szpitala, jak
dla uwolnionego z wiezienia, to co przebyl w chorobie, lub
w wiezieniu jest czem§ zamknietem, od czego nowe jego
zycie calkowicie sie odrywa, tak i dla narodu naszego cala
ta przeszlo§é w niewoli jest przedmiotem bolesnego wspo-
mnienia, pelnej ukochania ezei dla bohateréw i meczenni-
k6w, ale nie jest, byé nie moze i nie powinna realng podsta-
wa naszych w panstwie polskiem ezynéw i dazen. JesteSmy
juz jezeli nie na innej planecie, to na innej plaszezyZnie
dzialania i my$§lenia. Okres ostatniej wojny, wywolujac
wielkie poruszenie my$li i uezué polakéw w kierunku dazei
narodowo-polityeznyeh, nie mogt jednak wytworzyé zasa-
dniezego programu polityeznego, bo w tym okresie, tak jak
i poprzednio, tylko z duzo wigksza intensywno$eia, wszech-
wiadnie panowalo jedno dazenie do pafiswowego wyzwole-
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nia sie. Srodka do tego szukano w dwoéch przeciwnyeh obo-
zach, na ktére §wiat sie rozdzielil; wyniklo stad rozdwoje-
nie, ktérego nastepstwa dotad jeszcze odczuwaé sie daja.
Ale zaréwno dla tych, ktérzy szukali wyjécia przez zespole-
nie sprawy polskiej ze zwyciestwem Rosji i jej sprzymie-
rzeficdw, jak i dla ich przeciwnikdéw polityeznych, ktorzy
w oparciu o pafstwa centralne starali si¢ klasé podwaliny
pod budowe wlasnej pafistwowoSei, te zwigzki i przymierza
nie byly czem$ zasadnieczem i stalem, ale tylko Srodkiem do-
raznym dla osiggniecia jedynego, wielkiego, wspblnego
wszystkim celu. Wprawdzie przystrajano dang taktyke
w hasta zasadnicze, méwiono wiee z jednej strony, ze Polski
postannictwem dziejowem jest obrona Slowiafszezyzny od
nawaly germanskiej, z drugiej za§ wskazywano na to, ze
Polska winna byé przedmurzem zachodniej, lacinskiej cy-
wilizacji od wschodniego barbarzyfistwa, ale zdania takie
byly raczej figurami retorycznemi, dostrojonemi do pe-
wnej modly postepowania polityeznego, nie za§ naprawde
zasadnicza my$la polityezng, z ktorej dopiero takie ezy in-
ne wskazanie wynikaé mialo. A gdy wojna sie skonczyla,
gdy w dniu 11 listopada 1918 roku Polska z panstwa, beda-
cego we wladaniu Niemiec i od nich zaleiznego, stala sie
pafistwem niepodleglem, to i wtenezas trudno bylo my§leé
o szybkiem wytworzeniu i rozpowszechnieniu zasadniezych
wskazan polityeznych. Pomijajac juz fakt, ze w tej pierw-
szej dobie naszego niepodleglego bytu, gdy trzeba bylo stwa-
rzaé tak wiele, walezac jednocze$nie na wszystkich fron-
tach, zadania chwili musialy calkowicie absorbowaé wszyst-
kich, sprawie publicznej oddanych, ale nieokreslenie granie
stanowilo zasadniezy powdd trudno$ei wytworzenia stalego
programu. Gdy jeszeze niewiadomem bylo, ezy Polska ogra-
niczy sie do teremu §ciSle etnograficznego, czy tez obejmie
wielkie terytorja wschodu i poludnio-wschodu, to jakze
mozna bylo ustalaé poglad na stosunek nasz do sgsiednich
narodowoéei, poglad, bedagey jednym z najwazniejszych i
najtrudniejszych problematéw programowych. Bo wszak
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catkiem inaczej ksztaltuja sie te sprawy w pafstwie mniej-
szem, narodowo prawie jednolitem, a ecatkiem znéw inaczej
w wielkiem od morza, do morza mocarstwie. Ten stan rzeczy
tak dziwny istnienia nowoczesnego pafistwa niepodleglego
przez dluzszy okres czasu bez ustalonych granic jest wiee
niewgtpliwie momentem, przemawiajacym na nasze uspra-
wiedliwienie. Ale historja teraz nie ezeka na to, az sie wszyst-
ko utozy i bedziemy mogli wowezas spokojnie do obmy§la-
nia programéw przystagpié. Od pierwszej chwili naszego nie-
podleglego istnienia, w przeciwstawieniu do poprzedmego
okresu, posiadanie takiego zasadniczego programu i opar-
cie na nim naszych czynéw stalo sie praktyezna sprawa Zy-
ciowg najwiekszej doniostodei. Bo oto weszliSmy w ten okres
historji, w ktérym juz sami przynajmniej w czesei los nasz
wykuwamy. Okazalo sie wkritee, ze granice Polski nie be-
da czems$ przez Rade Najwyzsza w Paryiu za zielonym sto-
tem nakre§lonem i nam zgdry danem, ale ze zalezeé one beda,
zwlaszeza na wschodniej stronie, od nas samych, od naszej
dzielnoéci. A wieec musimy wiedzieé jakiej checemy Polski—
wielkie], czy mniejszej, a ta cheé nasza tylko z zasadniczego
programu wyplywaé moze. Wiec nalezalo go tworzyé i u-
$wiadamiaé sobie pomimo wszelkich trudnodei, a to, ze do-
tad panuje w tym wzgledzie chaos i rozdwojenie, sprawilo
nam juz zla wiele, bo doprowadzilo do uksztaltowania gra-
nicy wschodniej, ktére nie jest wykladnikiem jasnej my§$li

polityeznej. W kazdym razie, w chwili gdy to pisze, trudno-

Sei o ktoryech wyzej mowa przewaznie juz ustapity, bo ogrom-
na wiekszo§¢ naszej linji granicznej jest juz stanowezo usta-
lona, to co pozostaje nie moze juz zasadniczo przeksztaleié
istoty paristwa polskiego, moze tylko ulatwié, lub utrudnié
realizacje podstawowego programu. Czas juz zatem najwiek-

szy, aby nasza mysl polityezna zajela sie bardziej intensy- -

wnie badaniem i o$wietlaniem zasadniezych problematow
pafistwowych Polski. Rozwazeniu niektérych wazniejszych
podstawowych zagadnienn naszego pafstwowego bytu po-
Swiecona jest praca niniejsza.

I
Z ASADNICZE KRYTERJA PROGRAMOWE

Gtownem kryterjum polskiego programu polityczne-
go jest polska racja stanu, znaczy to, iz wszelkie wskazania
postepowania polityeznego winny byé oceniane ze stanowi-
ska uzytecznoéei dla Polski. A wiee wyraznie, lub domysl-
nie w kazdym poszezegdlnym wypadku trzeba sobie odpo-
wiedzieé na pytanie, czy zalecony Srodek dobru Polski stu-

7y, wzglednie ezy stuzy temu dobru w wigkszym, lub mniej-

szym stopniu? Twierdzgea odpowiedZ na to pytanie stanowi
pierwotny, podstawowy warunek kazdej tezy programowej,
oraz caloéei programu; wskazanie polityczne, ktore warunko-
wi temu nie odpowiada, nie moze byé weale brane pod uwage,
a to chociazby wskazanie takie dyktowane bylo najbardziej
stusznemi i poszanowania godnemi wzgledami ogdlnie hu-
manitarnemi. Obranie centralnego kryterjum jest koniecz-
no$ecia, w braku bowiem takiego sprawdzianu nie mieliby-
émy nalezytego punktu opareia w rozumowaniu politycznem,
kazde rozumowanie byloby chwiejne, nie doprowadzaloby
do stanowezych wnioskow. Pytanie, ezy stusznem i zasad-
nem jest, aby dobro pafstwa mialo prym przed wszelkiemi
innemi, nieraz szerszemi nawet celami i wzgledami, nie be-
dzie tutaj rozwazane, teze powyzej wystawiong przyjmuje-
my jako twierdzenie gotowe, wynikajace tak z calego do-
tychezasowego do§wiadezenia historyeznego, jak i z ustz_tlone—
go pojecia o panistwie, jako najwyzszym zwierzchmczytfl
wyrazie spolecznych dazen i spolecznej tworezoSei ludzkiej.
Wérdéd wielkiej liezby réznego rodzaju zbiorowodei ludzkich
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musi byé jedna kategorja, ktorej wszystkie inne sg podpo-
rzgdkowane. Od zarania kultury historyeznej kategorja ta-
kg jest panstwo, ktore wyjatkowo tylko w niektoryeh ulam-
kowyeh okresach dziejow ustepowalo pierwszenstwa innym
zbiorowosciom, jak np. w $rednich wiekach KoSciolowi. Pan-
stwo pozostaje absolutem zbiorowoéei ludzkiej 1 obecnie, a na-
wet coraz bardziej na tem stanowisku sie utrwala. Czy
1 kiedy punkt ciezkoSei zyeia zbiorowego zwezi sie np. do
gminy, lub rozszerzy do spoleeznosei ogoélnoludzkiej, tego py-
tania tutaj rozwazaé nie bedziemy, poniewaz pragniemy
traktowaé rzeezy nie ze stanowiska abstrakeyjnego, ale na
gruncie historyezne]j rzeczywistoSei. Zauwazymy tylko, ze
gdyby nawet ewenutalno§é taka spelnié si¢ miala, to nie prze-
czyloby to podanej wyzej tezie o zwierzehniczem stanowisku
panistwa poéréod zbiorowosSei ludzkich, panstwo tylko zwezi-
Icby sie, lub rozszerzylo, a gdyby nawet objelo calg ludzkosé,
co przeciez jest malo prawdopodobne, to i w takim razie po-
zostaloby panstwem i byloby absolutem zbiorowosei ludzkiej
jako takie, zasadniczo wiec nicby sie nie zmienilo. O sto-
sunku panstwa do pewnych wyzszych, stalych ugrupowan
miedzypanstwowych, jakoto obeecna Liga Narodbéw, bedzie
mowa w dalszym toku pracy niniejszej, gdyz zagadnienie
tego stosunku jest jednym z bardzo waznyeh tematéw socjo-
logiczno-polityeznych doby wspdlezesnej. Tutaj zaznacze, ze
choébySmy stalym zespolom miedzynarodowym przyznawali
znaczenie jaknajwieksze i przepowiadali najpotezniejszy ich
rozwoj, to w kazdym razie, dopdki zespol taki nie pochlonie
panstw poszezegolnyeh i sam w panistwo sie nie przeobrazi,
kiora to ewentualno$é nie jest kwestja konkretna, dopdty
dla poszezegolnyeh panstw i ich obywateli zespol taki nie
bedzie celem sam w sobie, ale §rodkiem stuzgeym dobrobyto-
Wi i rozwojowi panstw poszczegdlnych, bedzie mial zatem
znaezenie wtorne, od panstw poszczegdlnych pochodne. Za-
znaczone tutaj centralne i zwerzehnieze stanowisko panstwa
w szeregu zbiorowodci ludzkich jest nietylko prostym fak-
tem historyeznym, wynikiem dotychezasowego rozwoju dzie-
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jowego calej cywilizowane] ludzkosei, alq? ma ono ba.rdzo
glebokie podstawy psychologiczne 1 uczuciowe w .czlow1eku.
Normalny obywatel kocha swoja ojezyzne, widzi cel sam
w sobie i kaze przed celem tym ustepowaé nawet najsilniej-
szym swoim popedom samozachowawezym. Takiego uezu-
ciowego stosunku w odniesieniu do innych zbiorowoSel za-
réwno wezszych, jak i szerszych od pafistwa, niema, a to.opar—
cie sie panstwa na najwyzszym przywiazaniu obywateh. sta-
nowi tes podstawe gléwna usprawiedliwienia powyze] za-
znaczonego charakteru panstwa jako absolutu zbiorowosei
Judzkiej, jako tworu, bedacego sam w sobie celem, tW(_)ru,
ktérego dobro, rozwdj i potega stanowi naczelne kryterjum
polityeznego postepowania.

Bezwzgledne stosowanie rzeczonego kryterjum prowa-
dzié moze do kolizji z prawami jednostek, oraz zbiorowosei
ludzkich, do krzywdy innych panstw i narodow, do obrazy
uezué humanitarnyeh i wzgledéw sprawiedliwoSei. J ednak
co sie tyczy panstwa polskiego, to na szezescie powiedz:'&eé
mozna, ze to wszystko co naprawde sluzy jego dobru, wogodle
nie sprzeciwia sie dobru innych, Ze racjonalne wskazania po-
lityezne dla Polski opieraja sie wlaénie na zasadach huma-
nitaryzmu i uznania praw ludzi, zbiorowoSel i narodow.
Naodwrét, stosowanie w polityce polskiej zasad, z wymaga-
niami ogblnej sprawiedliwo$ei niezgodnych, po najwiekszej
cze§ei prowadzitoby do rezultatéw dla panstwa polskiego
ujemnych. Naturalnie w powyzsze] tezie sa wyjatki, ale tu-
taj zatrzymywaé sie na nich nie bedziemy, poniewaz blizszy
rozbibr ealej tej kapitalnej kwestji stanowi przedmiot jedne-
g0 z dalszych rozdzialdéw pracy niniejszej. Obecnie ograni-
czamy sie tylko do skonstatowania faktu.

Termin ,racja stanu“, podany wyzej dla okreSlenia
zasadniczego kryterjum polityki pafistwa, aczkolwiek stary,
w ostatnich ezasach malo byl w Polsce uzywany. Istotnie
trudno méwié o racji stanu tam, gdzie niema tego ,stanu®,
ezyli wlasnego pafstwa. To tez w Polsce przed wojna m(‘)wi(_)—
no zawsze o interesie narodowym, rozumiejae przez to pojecie
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najwyzsze dobro narodu polskiego, ktére tez bylo oczywiscie
naczelnem kryterjum 6wezesnej bezpaistwowe] polityki pol-
skiej. Jakze obecnie ksztaltuje sie stosunek polskiego inte-
resu narodowego i polskiej racji stanu? OdpowiedZ na to
pytanie zalezy oczywiécie od stosunku dwdch pojeé: narodu
1 pafistwa. W pafistwach nienarodowych stosunek ten mogze
sie ksztaltowaé rozmaicie i interes narodu, wehodzgeego
w sklad panstwa, moze nietylko nie i§é po jednej linji z in-
teresem tego parstwa, ale moze mu sie wprost przeciwsta-
wiaé. Tak sie rzeezy maja z narodami ujarzmionemi. Ale
1 narody, panujace w danem pafistwie, jezeli istnieja tez poza
hiem i poza niem maja szersze interesy, moga widzieé
swoja korzy§é i w krokach, ktore interesowi danego panstwa
nie odpowiadaja. Tak np. Austrja wspolezesna, chociaz za-
mieszkala wylacznie przez Niemedéw, moze jednak widzied
swoja racje stanu tam, gdzie bynajmniej nie lezy interes na-
rodu niemieckiego jako ecalodei. Co sie tyczy Polski, to i pod
tym wzgledem znajduje sie nasza ojezyzna w sytuacji ko-
rzystnej. Cokolwiek moznaby powiedzieé i eokolwiek po-
wiedzianem bedzie w dalszym toku tej pracy o ujemnych
stronach takiego ustosunkowania liczebnego i terytorjalnego
narodu polskiego do innych narodowoéei, jakie wlasnie
W painstwie ma miejsce, to w kazdym razie naréd polski jest
do tego stopnia w pafistwie tem gospodarzem, ze moze o niem
powiedzieé stowami Ludwika XIV: , Panstwo, to ja“ Co nie-
mniej wazne, narod nasz nie ma poza pafstwem polskiem
zadnych interesdw polityeznych. Moze mieé naturalnie bar-
dzo powazne nawet sprawy emigracyjne, kolonjalne, ezy in-

ne, rozgrywajace sie terytorjalnie za granica, ale wszystkie -

te sprawy stanowia emanacje zycia panstwa polskiego, przez
nie sg kierowane, jemu stuzyé maja. To wlasnie pafistwo byto
celem marzefi i dazen narodu w okresie jego niewoli i Wysu-
wany wowezas ,,interes narodowy“ byl sprawdzianem tego,
czy dany objaw Zycia uwazany jest za prowadzacy do zdo-
byecia paristwa, lub nie. Obecnie wiee polski ,,interes naro-
dowy* i polska ,racja stanu“ sa synonimami, a raczej nowe
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pojecie ,raeji stanu® wehlonelo w siebie ,, interes- narodov:fy“.
Zadnej przeciwstawnosei tutaj by¢ nie moze, racja stan_u Jgst
przystosowaniem interesu narodowego do warunko'w 7 1stn.19-
niem panstwa zwiazanyeh; raczej tylko teoretycznie przeciw-
stawiaéby mozna interes narodowy, rozumiany ciasno qako
korzyéé polskiej grupy etnicznej, interesowi paistwa ,]aklo
caloei. Rozumienie to nazywam ciasnem i nawet w dobie
p]-zedwojeimej interes narodowy pojmowano w Po‘lsce sze-
rzej, mialo to pojecie zawsze pewien przysmak pa_ns’qwowy,
tradyejonalny 1 potencjalny. Otéz bezpoSredni interes
etnieznej grupy polskiej, o ileby naprawde stanal w sprzecz-
nofei z interesm panstwa, to musialby wzgledom na korzyé'e
pafistwa ustapié. Gdyby bylo inaczej, to w rezultacie obrd-

“ciloby sie to na niekorzy$é grupy etnieznej, bo kazda szkoda

wyrzadzona pafistwu polskiemu jest szkoda naroslu _polskje:
go, ktory tylko pod warunkiem istnienia, rozwoju i poif«?g}
tego panstwa i w Scisle]j zaleznoSei od niego istnieé 1 rozwijaé
sie moze, a poza niem i bez niego skazany jest na polwolmeg—
sze, lub szybsze zatracenie. To tez nie co innego jak pan-
stwo stanowi wlaénie w Polsce, jak 1 gdzieindziej centralny
punkt zyeia zbiorowego, pragniefi i ukochai zbiorowych.
Polska racja stanu weiela w sobie polski interes narodowy,
ale tez w zupelnogel go zastepuje. Teza niniejsza moze by_é
uwazana za truizm i istotnie w panstwach oddawna zorgani-
zowanyeh rozumie sie sama przez sie. W krajach tych
przewaznie panstwo tak dalece pokrywa soba nar(')d,_ z'e_a po-
jecia obywatela panstwa i eztonka narodu sa zupelnie -1de1'1—
tyezne. Tak we Francji pod nazwg ,,Frangais® rozumie si¢
obywatel panstwa francuskiego, ktéry moze nawet do naro-
dowoéei francuskie]j nie nalezeé, natomiast przedwojenny Lo-
taryiiezyk, chociazby byl najgorecej do Francji przywiazany,
nie nazywal siebie Francuzem, ale bolat nad tem, ze Franqu—
zem byé przestal, i ze wszystkich sil pragnal zostaé nim
znowu. W Polsce jednak uwydatnienie i u§wiadomienie so-
bie tych rzeczy nie jest bynajmniej zbedne. Przez ostatnie
wieki naszego poprzedniego niepodlegiego bytu goérowaly
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w Polsce dazenia od$rodkowe, wlaSciwie antipafistwowe, a po
upadku Rzeezypospolitej walka z panstwem najezdniczem,
ten naezelny punkt programu narodowego, byla i byé mu-
siala walkg z pafnstwem jako takiem, boSmy innego jak na-
jezdnieze nie znali. Tak wiee przez cale pokolenie rozwijala
sie przeciwstawnoSé pojeé¢ panstwa i spoleczenstwa, prze-
ciwstawno$é, ktora byta glowng osig politycznego zyeia. Ten
kierunek wyryl tak glebokie $Slady w $wiadomoS$ei narodo-
wej, ze oto i teraz, gdy osiagniety zostal cel wiekowego
pragnienia i walki naszej, przeciwstawno&é rzeczona nie jest
calkowicie wyréwnana. Dotad jeszcze w sferach bardzo sze-
rokich, u wielu ludzi, ktérzy maja sie za patrjotow, panstwo
polskie jezeli nie jest czem& wrogiem to conajmniej jest
czem$ obeem, nie weszlo ono jeszeze w serea i dusze calego
narodu. Dlatego to nalezy w Polsece moment panstwowogel
szezegllnie akecentowaé 1 uwydatniaé i propagowaé te mysSl,
ze wlagnie panstwo, ta konkretna, realna, uzbrojona w §rodki
dzialania, najwyzZsza organizacja narodu jest naczelnem
zbiorowiskiem ludzkiem, Ze wiasnie parstwu temu i wylaez-
nie jemu stuzyé moze polski patrjotyzm narodowy, ze patr-
jolyzm pozapanstwowy jest obecnie w Polsce absurdem i ze

dobro parnstwa jako takiego stanowi naeczelny sprawdzian .

polityeznego dzialania. Minal ezas kiedy bylo i musialo byé
iriaczej, kiedy w braku wlasnego panstwa i w uté?knieniu 7a
niem wysuwaliSmy fikeje panstwa duchowego, nieograniczo-
nego zadnem terytorjum, majaeego swoja siedzibe 1i tylko
w Swiadomo$ei jednostek i1 moggeego istnieé pod obeemi
rzadami. Brzoza w swojej ksigzce wystawil calg teorje ta-
kiego panstwa i teorja ta byla w owym czasie, w ostatnich
latach przed wojna dzielem znakomitego znaczenia, ktore
tez wywolalo powazne skutki zyciowe, a przedewszystkiem
stanowilo teoretyczna podstawe tworzenia armji narodowej
o charakterze panstwowym w obeem panstwie. Teraz jed-
nak mozemy i powinniSémy powiedzieé, ze to wszystko bylo
fikeja, bardzo uzyteczng nadwezas, ale obecnie majges zna-
czenie tylko historyezne, jako dokument tego, ze nardd zywy
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zawsze dagzyé musi do pafstwowosei jako na.jwyz'szej formy
bytu, tworzge sobie nawet fikeyjne jej postacie i ze nardd
polski na szezeScie dazen tych nie tylko nie zatracal, ale je
w sobie wzmagal. Obecnie i sam autor i ci co z teorja ]'e;.;;o
si¢ solidaryzowali stojg w pierwsze] linji ezeicieli i siitg 'zdo—
bytego, w konkretnej rzeczywistosei istniejgcego, panstwa
polskiego, ktore stanowi dla nich i stanowié bedzie i musi dla
calego narodu $rodkowy punkt Zycia.

Odbudowanie panstwa polskiego ma dla TozZWoju na-
szych dazen polityeznyeh przetomowe znaczenie pod kazdym
wzgledem, miedzy innemi i pod tym, Ze z chwilg tworzenia

- wlasnego panstwa nardd uzyskal pewien punkt staly, bedgey

Juz nie celem, do ktérego weiaz zmierzaé nalezy, ale nie-
WZruszong podstawg zycia. PrzeszliSmy z okresu wybitnie
dynagu_cznego do okresu statycznego. W okresie po-
przedn_nn wszystko w dziedzinie zyeia narodowego znajdo-
walo sie pod znakiem zmiennogei j tymezasowosei. Nie'tyl—
ko _1"ewolucj0nista, ktory w walce zbrojnej dobijal sie reali-
Zﬂc,il nar_orfov\i*f-.go idealu, ale i ugodowiee, szukaj'acy jakiego$
modus vivendl pod najezdniczemi rzadami i pr ik
spiracyjny, urzadza}'ac]y tajne nauzz?i(rllril(llm\;s; R‘wowm'k ’kO_n‘
: 1rzgdza; g anie, ysey oni $wia-
d?mle, lub pétswiadomie traktowali swoje zabiegi jakc °
ki ty:mcze_isowe, ktore stang sie zbednemi, skoro Wielki ideat
bedzie osiagniety. Traktowanie tych rzeczy jako programu
S{i.‘li()g() pylo Wwprost sprzeczne z celem, do i{fél'eg'o program
nuai'znnerzaé. Wszelkie ustalanie sie stosunkéw w niewol
uwazane bylo stusznie za zlo najwieksze. Okres panowania
}-I;lkol_aJa I po roku 1831, lub Aleksandra IIT w zaborze ro-
sy jskim, _okres po roku 1871 w zahorze pruskim byly tak
bardzo C_le-Z'kie nie tylko dlatego, ze byly epokami ﬁaiwiek—
szego ueisku narodowego, ale niemniej 1 przez to Ze. ;;vyka
%}‘Wéﬁy Znamiona stalosei i niezmienno$ei; nie l;yio widaé
zz'tflll.ego z mich wyjscia i to moze Stanowi‘Io ich strone baf~
dzie] I'OZDc"iczliwa od samej wewnetrznej ich tredci. Dusza
nh‘l‘OdU, 0 ile byla zdrowq, uwazala jednak zawsze panujac
wowezas stan rzeczy za prowizorjun'l. ; ol
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Wielka wojna rado$nie powitana byla przez wszystko co
patrjotyezne w spoteczenstwie niejako odruchowo przede-
wszystkiem dlatego, ze przerwala owa niezmienno$é 1 nieza-
leznie od wynikow w przyszlosel wprowadzila nas w okres
phynnoéei i transformizmu. Okres ten jest epoka nieustannych
przemian, co wywolaé musialo wzmozenie poczucia tymeza-
sowoéei w spoleczenstwie. Zyjemy z tem uczuciem spote-
gowanem od 1 sierpnia 1914 roku, jest ono niejako konieczna
skladows czeScia naszego myslenia i odezuwania polityezne-
go. Zakonezenie wielkie] wojny i utworzenie niepodlegliego
panstwa nie wykorzenily tego uezucia, w czem niema nhic
dziwnego skoro sie zwazy, ze PIzez caly trzyletni jak dotad
okres niepodleglodci nie zdolaliémy jeszeze osiagnaé osta-

teeznych granic panstwa, zlikwidowaé stosunkéw gosopdar-

¢zyeh i prawnych, wyniklych z poprzedniego okresu niewoli,
stworzyé podstaw ckonomieznyeh i finansowyeh bytu pan-
stwowego. Ale to poczucie zmiennodei i tymezasowosei jest
objawem ujemnym samo przez sie, podobnie jak objawem
zasadniczo ujemnym byl stan niezmiennosei w okresie nie-
woli. Obecnie, posiadajae wlasne panstwo, tesknimy do usta-
lonia w niem stosunkow, do urzadzenia w niem zyeia in per-
petuum, do rozbudzenia w sobie poeczucia staloSei i-niezmien-
noéei. Poezueie to nie przyjdzie jednak samo, o ile narod
éwiadomoseia swoja do tego sig nie przyczyni. g

Jest juz teraz pora, aby ochlonaé z poprzedniego trans-
formistyeznego wiruy, uspokoié  sie, powiedzieé sobie, ze
okres tymezasowodei sie skofiezyl, ze mamy juz panstwo jako
twor staly, ze to wtasnie panstwo na tem terytorjum Jjest
i pozostaje nasza ojezyzna, daj Boze na wieki wiekow, ze
dobre urzadzenie 1 zagospodarowanie tej ojezyzny stanowi
cel nasz staly, ktory jest celem eigglym, niezmiennym, mo-
gaeym przy$wiecaé dalszym pokeleniom wieczySeie. Gdy
mowimy o zasadniczym programie polityeznym, to rozumiedé
przez to winniSmy wskazania stale, podstawowe co do
‘gruntownych zasad najwlasciwszego postepowania w tem
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wlaénie pafstwie ustalonem i okreslonem. JesteSmy jak go-
spodarz, ktory zdobywal przez czas dluzszy wydarta mu oj
cowizne za pomoes procesdw, ezy zajazdow, rozumiejge, ze
ten stan niepewnosei jest tymezasowy, a ody wreszeie pano-
wanie nad swa ojeowizna odzyskal, wowezas moze spokojnie
ukladaé plan odbudowy i gospodarki na czas diugi z ta
wiara, ze przechodzié na niej beda spokojnie pokolenia za po-
koleniami, snujae nié pracy rozpoczete] in aeternum. To
poczucie stalodei jest konieeznym momentem przy pokojowej
pracy panstwowo-tworezej, koniecznem kryterjum wszelkie-
g0 programu zasadniczego; w panstwie, istniejgcem bez nie-
go, nie moga byé tworzone dziela o olebsze] warto$ei
spolecznej.

Przeobrazenia wywolane odzyskaniem niepodlegloSei
sa, a raczej powinny byé w dziedzinie naszej $wiadomosel du-
chowej w zakresie politycznym roéznostronne 1 obejmowacé
nieomal kazda dziedzine zZycia. Do tych konieeznych prze-
obrazen nalezeé powinno spotegowanie poczucia odpowie-
dzialnoSei, co niejako wiagze sie z porzednio wysunietym mo-
mentem wytworzenia sie stalych stosunkéw polityeznych.
Wrysokie poczucie odpowiedzialno$ei stanowi niezbedny Wa-
runek wszelkiego postepowania polityeznego, a wiec p-rzede~
wszystkiem kazdego zasadniczego programu. To poczucic
jest momentem ezysto subjektywnym i trudno ulegajacym
sprawdzeniu, jednakowoz powiedzie¢ mozna, ze w. okresie
niewoli bylo ono i musialo byé stabe. Poczuecie odpowiedzial-
no_éci rodzi sie i rozwija w czlowieku, ktory jest odpowie-
dzialny, ma wiee powazne wartosci do stracenia. Polacy
w okresie niewoli mieli pod wzgledem politycznym do stra-
cenia bardzo malo i z biegiem czasu coraz mniej; nawet argu-
mentem, ezesto wysuwanym za tem, lub innem ryzykownem
p?zedsiewzieciem polityeznem, bylo czesto powtarzane zda-
nie ,,wszak my do stracenia nic nie mamy*“. Gdy sie widzialo
nar(’)d_w toni, wowezas nic dziwnego, ze cheialo sie go rato-
waé wszelkiemi sposobami nawet takiemi, ktorveh powodze-
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nie bylo nieprawdopodobne, a niepowodzenie pociagnaé mu-
sialo polozenie bardziej jeszeze od poprzedniego oplakane.
Tem sie tlomaczy caly szereg przedsigwzieé polityeznych
objektywnie zupelnie nieracjonalnych, a to nietylko w kie-
runku powstanezo-spiskowym, ale bardzie] moze jeszeze
w kierunku ugodowym, gdy nie bylo zadnych realnych prze-
stanek dla ich skuteczno$ei, a bezskuteezno§é obnizala nasz
poziom moralno-polityezny, nasze aspiracje, naszg wartoSé,
jako cenigcej sie sily wobec wrogow. Ale te walory niezbyt
uchwytne nie stanowily przeszkody dla czynienia ryzykow-
nych eksperymentéw, bo naréd mial malo do stracenia, wiec
eksperymentowanie na wszelki sposob stanowié musialo nie-
jako komieezno§é dziejowa, podobnie jak najbardzie] ryzy-
kowne doSwiadezenie lecznicze z heznadziejnie chorym
eztowiekiem.

MTeraz calkiem inaczej. Zdobyliémy wlasne panstwo,
wiee walor ceny niezmiernej, jesteSmy polityeznie bogaecza-
mi, staliémy sie bardzo odpowiedzialni, bo mamy ogromnie
wiele do stracenia. Z tym objektywnym stanem odpowie-
dzialnodei winno iéé w parze podmiotowe jej poczueie prze-
dewszystkiem w sferach polityeznie ezynnych, ale poza tem
i w calem spoleczeiistwie, boé¢ ono w naszym ustroju demo-
kratyeznym oddzialywa na bieg zycia pafistwowego nietylko
mechanicznie przez wybory, ale i droga wytwarzania szero-
kiej opinji, bedacej obeenie tak poteznym czynnikiem. Przy
kazdem zamierzeniu politycznem musimy z cala skrupulat-
nodeig rozwazyé, ezy nie jest ono ryzykownem dla panstwa
i gdyby podjecie danego kroku narazac mialo w jakiejkolwiek
mierze byt panstwa, to kroku takiego podejmowaé nie wolno,
choeiazby on zapowiadaé mial znaczne skadinad korzysei.
JesteSmy odpowiedzialni i przed wszystkiemi przysziemi po-
koleniami i przed cieniami naszych poprzednikiw, ktorzy na-
daremnie o odzyskanie wolnoei walezyli, za to, Ze niezmier-
nej ceny dobra, ktére uzyskaliSmy, nie uronimy. Caveant
consules ne Respublica quidquid detrimenti capiat — ta
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katonska dewiza powinna byé wyryta w duszach nietylko
kon‘suléw, to jest przodownikéw narodu, ale calego my§lace-
go i czujacego spoleezenstwa. Przedewszystkiem za$ kryter—
jum kazdego programu polityeznego winno byé stwierdzenie
faktu, ze zalecane przezei zasady nie naraza]'.a w niczem by-
tu i bezpieezenstwa panstwa. : ;
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PoLska a Lica NARoDOW.

Zasadniezy program polityezny panstwa musi  byé
przystosowany nietylko do wewnetrzne] sily panstwa, jego
obszaru, warunkéw naturalnyeh, charakteru 1 poziomu eywi-
lizacyjnego ludnoéei, jej dotychezasowego dziejowego rozwo-
ju i innyeh czynnikéw wewnetrznych, ale takie do polozenia
miedzynarodowego pafstwa, do ogdlnych pradow polityez-
nyeh, spolecznych i gospodarezych,. panujgeych w Swieeie.
Niema i nigdy zapewne nie bylo paistw zupeinie odosobnio-
nych, ktére czerpaly zyecie tylko z siebie, na nikogo nie
potrzebowaly sie ogladaé. Tak jak fikeja jest avzugeiz
gospodareza, rowniez poza do§wiadezeniem historyeznem
stoi samowystarezalnoéé polityezna, spoleezna i wogole ideo-
wa pafistw i narodéw. Niema i nie moze by¢ panstw nawet
najpotezniejszych, ktoryeh polityka bylaby zupeinie nieza-
lesna od wzgledéw na stosunki zewnetrzne 1 miedzynarodo-
we. W miare rozwoju eywilizaeji materjalnej i duchowe]j na-
stepuje coraz wieksze zblizenie sie narodow pomiedzy soba,
coraz silniejsze wzajemne oddzialywanie. Nawet w staro-
zyinoSei rzymskiej, gdy termin hostis oznaczal rownoezesnie
cudzoziemea i wroga, nawet wowezas oddzialywanie na sie-
bie narodéw mialo miejsce, a sami Rzymianie znajdowali sie
pod bardzo silnym wptywem Grecji. Wieki Srednie, ktore
pod innemi wzgledami cofnely ludzkoSé wsteez, znacza jed-
nak ogromny postep w zakresie stosunkdw miedzynarodo-
wych. Ludy europejskie, przynajmniej o ile to dotyezy Eu-
ropy zachodniej, wytwarzaja kultury bardzo do siebie zbli-
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zone, do§é wspomnieé o systemie - feodalnym, stanowosei,
przewazajacym wplywie Kosciola, a nawet prowadza soli-
darnie olbrzymie akeje politvezno-wojskowe jak pochody
krzyzowe. W dobie nowozylnej ostrzej wystepuja dazenia
do odrebnosci panistw i ich uniezaleznienia od wplywow ze-
wnetrznych, ale znowuz ogromne zdobyeze ceywilizacji du-
chowej i materjalnej, niebywala dawniej latwo$é komunika-
¢ji poteguja miedzynarodowa laczno§é przedewszystkiem
w dziedzinie zyecia duchowego i gospodarczego. Dwie zasady
wylgeznosel 1 samowystarczalnogei pafstwa z jedne], a ze-
spolenia ogdlnoludzkiego z drugiej strony waleza z soba nie-
ustannie we wszystkich sferach zycia. Konsekwentnie az
do ostatnich graniec urzeezywistnienie ktorejkolwiek z tych
zasad nigdy miejsea nie mialo. Tak jak fikeja jest absolutna
samowystarezalno$é i zupelna od wplywow obeych niezalez-
no§é, tak z drugiej strony chimera dotad wydaje sie utwo-
rzenie jednego ogdlnoludzkiego organizmu polityeznego,
znajdujacego sie pod jedna kierownicza wladza. Jednak
dazenia w kierunku uniwersalizmu polityeznego sa prasta-
re. W przeszloéei dazenia te polegaly gléwnie na ujarzmianiu
innyeh narodéw przez nardd-zdobywee, nie byly wiee wyra-
zem pragnien zjednoczenia 1 lgeznosel ogolnoludzkiej, ale
wynikaly z checi panowania jednego narodu nad drugiemi.
Klasyeznym przykladem takiego uniwersalizmu bylo pan-
stwo rzymskie. Juz monarchja Karola Wielkiego, stanowia-
ca nastepne stadjum historyezne dazen uniwersalistyeznych,
nie ma takiego charakteru wylgezno$ei panowania. Czynni-
kiem tworezym nie jest tutaj dazenie Frankow do zawladnie-
cia $wiatem, ale raczej tendencja do zjednoczenia spoleezno-
Sei chrzefeijariskiej. Od owego czasu termin chrzedeijan-
stwo — la chrétienneté — oznaczal w eiggu wiekéw Srednich
nietyle wyznanie religijne, jak raczej wspdlnote kulturalna
ogétu ludéw, do iacinskiej eywilizaeji chrzeScijaniskiej nale-
zacych. Byl to splot interesoéw i spraw nietylko religijnyeh,
ale przedewszystkiem polityeznych i kulturalnych. System
feodalny mial wlaSciwie takze charakier instytueji polityez-
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no-spoleczno-gospodarezej, obejmujacej cale chrzedeijan-
stwo, a nie jeden tylko nariéd. Cesarze rzymsko-niemieccy

peezynajac od Ottona Wielkiego prowadzili’ walke o uznanie -

ich za naczelnikoéw Swiata chrzeScijafiskiego, ktéorym pod-
porzadkowani byliby wszysey panujgey. Wedlug tendencji,
ktéra wyobrazali, ktéra byla wlaciwie urzedows doktryna
epoki, a znalazla teoretyezne uzasadnienie i apologje w trak-
tacie Dantego Alighieri ,,De monarchia®, ludzko§é chrzesei-
Janiska stanowi jedna wielka caloéé, na ktérej czele stoi pa-
piez 1 cesarz, jeden w zakresie organizacji duchowej, drugi
polityeznej. Cesarze rzymsko-niemieccy nie osiagneli jed-
nak w rzeczywistoSci panowania nad Swiatem, poniewaz
wladey wielkich krajow sgsiednich, a przedewszystkiem kro-
lowie Franeji i Anglji, nigdy sie ich wladzy nie poddali.
Tem niemniej ich dgzenia uniwersalistyezne stanowia bar-
dzo znamienng ceche szeregu stuleci §redniowiecza.

Z rozpoczeciem sie dobhy nowozytnej, zwlaszeza od czasu
" wojny trzydziestoletniej, uwazaé mozna te dlugowiekowa
kampanje cesarzow za ostatecznie przegrana, a traktat West-
falski 1648 roku przeeiwstawiajgea sie im zasade zwierzch-
nictwa poszezegdlnyeh paiistw formalnie juz udwiecil. Od
owego czasu zdawaloby sie, ze dazenia uniwersalistyezne
w zakresie polityeznym zamarly. Pewien wylom w tem
twierdzeniu stanowi zapewne wielka rewolucja francuska
i czasy napoleofiskie. Wielka rewolucja, oglosiwszy sie
sprzymierzeicem i opieckunem wszystkich ludéw, zmierza-
jaeych do wyjarzmienia sie z pod wladzy tyrandéw, wyzwa-
lajae te ludy, nadawala im swoja organizacje politvezna,
spoleczng i prawna, ale jednak uznawala iech formalna nie-
podleglo§é. Roéwniez i Napoleon, ktory faktyeznie nadzwy-
cza] SciSle uzaleznial od siebie paristwa, znajdujgce sie pod
wplywem Franecji, nigdy jednak nie proklamowal zasady
panowania nad Swiatem, ani wogdle tendeneji uniwersali-
styeznej. Po jego upadku, pomimo eoraz wiekszego zbliza-
nia sie ideowego ludéw miedzy innemi w zakresie polityvez-
nym, dazenia te zupelnie zanikly i w przededniu ostatniei
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wielkiej wojny $wiatowej nie bylo wlasciwie o nich mowy.
Miedzynarodowe traktaty i konwencje, ogarniajace cala pra-
wie cywilizowang ludzko$é, ktorych zawarto diugi szereg
w ostatniem poélwieezu, nie byly wyrazem dazen uniwersali-
styeznyveh, poniewaz nie zmierzaly do wytworzenia mniej-
wiecej stale] organizacji ponadpanstwowej. Z tego samego
powodu nie mozna uwazaé za wyraz tych dazenn konwencji
haskiej, ktéra ustanowita zasady prawne prowadzenie woj-
ny, nie istniala wszakze zadna wladza miedzynarodowa, kto-
raby nad wykonywaniem tych zasad czuwala.

Rozpoezeta w dniu 1 sierpnia 1914 roku wielka wojna
Swiatowa stanowila najbardziej jaskrawy wyraz egoistyez-
nych dazen poszezegdlnyeh panstw, wykluezajacyeh wszelka
my$l uniwersalistyezng, a jednak z te] wlasnie wojny wy-
tonitla sie Liga Narodéw, juz nie jako abstrakeyjna idea,
senne marzenie na daleks przyszlo§é, czy utopja teoretyezna,
ale jako konktetny twor historyezny. To dzielo zapoczat-
kowane przez Wilsona, ktore zreszta znalazio entuzjastyez-
ny oddzwiek w spoleczenstwach obu potkuli, jest faktem
dziejowym niezmiernej wagi. Ludzko§é powojena z Liga
Narodéow jest ezem§ bardzo roéznem od tego czem byla
dotad. Wytworzona zostala ogélnoludzka organizaeja poli-
tyezna, stojaca ponad poszezegolnemi panstwami, mogaca
tym panstwom nakazywaé i zakazywaé 1 majaca stale orga-
ny, sluzace do wypelniania jej zadan. Powstanie Ligi jest
niewatpliwie ogniwem w wielkim laficuchu dazen dziejo-
wych do zespolenia ludzkoSei, ale ogniwem o tyle potezniej-
szem 1 w istocie swojej odmiennem od poprzednich, ze sta
newi z pewnoseig poczatek nowej ery.

Polska jest czlonkiem Ligi Narodow, ale i niezaleznie
od tego formalnego faktu musi ona jak kazde wspodlezesne
panstwo swoj stosunek do Ligi okreslié, a okreSlenie takie
stanowi jeden z naczelnyeh punktow zasadniczego programu
polityeznego. Zadanie to nalezy raczej postawié szerzej,
a mianowicie nalezy staraé sie wyrozumieé i wskazaé wlasei-
wy stosunek Polski niekoniecznie do tej Ligi Narodow, kto-
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rej organizacja w pakeie wersalskim opisana zostala
i ktéra obecnie faktyeznie w Genewie obraduje, ale do Ligi
Naroddéw jako takiej, t. j. do weielone] obecnie w zZyecie idei
miedzynarodowe] organizacji polityeznej, niebedaeej wyra-
zem formalnyeh dazef do opanowania Swiata na wzor two-
réw uniwersalistyeznych wiekéw dawniejszyeh, ale wyra-
zem dazen do miedzynarodowego zorganizowanego wspol-
zyeia narodow rownyeh i wolnyeh, a jednak poddajaeych
sie nakazom stojaee] ponad niemi organizacji, w Srodki wy-
kenaweze zbrojnej. Roznice te podkre§lam z tego powodu,
Ze obecna Liga genewska, bedgea niejako pierwsza proba
weielenia w zyeie idei zespolenia narodéow, probg dokonana
w stosunkach niestychanie przez rezultaty wojny schaoty-
zowanych, wykazala juz w swojem funkejonowaniu bardzo
zraczne braki 1 nie zostala zaakeeptowana przéz Swiatowe
moecarstwo amerykanskie, gdzie sama jej idea powstala
i gdzie obecnie traktowana jest my$l wytworzenia innej
organizacji miedzynarodwej. W {ym stanie rzeezy jest zu-
pelnie mozebnem, ze obeena genewska Liga Narodow ulee
moze zasadniczemu przeksztaleeniu, a nawet zupelnemu
rozwigzaniu, co jednak nie odejmuje weale poruszonemu
przez nas zagadnieniu programowemu znamion zywej aktu-
alnoSei. Bo z zasadniezego stanowiska jest mniej waznem,
czy w Lidze majg mieé przewage cztery wielkie mocarstwa
Swiatowe, ezy tez wszystkie narody Swiata maja byé w niej
rownouprawnione, czy kazde panstwo ma mieé prawo przy-
stgpienia do Ligi, czy tez przystapienie to od zgody samej]
Ligi ma byé uzaleznione, ezy Liga ma do wykonywania swo-
ick orzeczen powolywab dane panstwa, czy tez rozporzadzad
wlasnemi, odrebnemi §rodkami wykonuawezemi. Wszystkie
te i inne tym podobne kwestje ze stanowiska dnia dzisiej-
szego, a takze i ze stanowiska interesu poszezegolnych no-
rodow sa wagi olbrzymie], ale z punktu widzenia zasadnieze-
20 sa to w kazdym razie szezegoly, ktore bledna wobee nie-
zmiernej doniostosei samego faktu powstania stalej mie-
dzynarcdowe] organizacji poityeznej. Otoz jesteSmy prze-
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koriani, 7e gdy organizaeja taka raz powstala, to zy¢ ona be-
dzie, czy to w postaci obecnej Ligi genewskiej, czy w in-
nym ksztateie. Gdyby nawet przypuseié, co jednak wydaje
si¢ malo prawdopodobne, ze Liga ulegnie rozwigzaniu 1 na
jej miejsce nie narazie nie powstanie, to bedzie to tylko
przerwa z ogodlnodziejowego stanowiska chwilowa, bo gdy
tak wielka idea, jak ta ktéra stanowi podstawe Ligi, raz
w zyeie weszla 1 Zywotnoéé swoja wykazala, to juz nic jej
z zyeia nie usunie, a raczej bedzie ona z pewnoscig  krego-
slupem nowoezesne] ewolueji historyecznej.

* 7 tego co dotad powiedziane daja si¢ latwo wysunaé
wekazania co do stosunku zasadniczego programu polityki
polskiej do Ligi Narodéw réwnie zasadniezo pojetej. Sto-
sunek ten moze byé tylko pozytywny, a mianowicie wysu-
wamy jako teze progarmowa twierdzenie, ze Polska winna
wszelkiemi silami Lige Narodow popieraé. Polska i Liga
Narodéw 1o blizniaczki, obie urodzone w mece wielkiej woj-
ny. obie majace za soba dluga przesziosé, a jednak tak zu-
peinie nowe. : :

Ale gdy stawiamy zasade racji stanu jako naczelne kry-
terjum programowe, to oezywideie i w kwestji Ligi nie mo-
zemy poprzestaé na skonstatowaniu wielkoSei 1 zywotnosel
jej idei i na tym tylko gruncie ufundowaé nasza teze, ale
winniémy przedewszystkiem odpowiedzieé na pytanie, czy
i o ile istnienie i rozwdj Ligi polskie] racji stanu odpowiada?
Twierdzaea odpowiedZz na to pytanie nie moze ulegaé wat-
pliwoSei. Polska juz z racji swego polozenia geograficznego
znajduje sie i nadal zapewne znajdowaé sie bedzie w stanie
cigglego niebezpieczefistwa naruszenia jej granic, pogwal-
ecnia praw, a wreszeie i utraty niepodlegloSci przez dziala-
nia panstw sasiednich, a przedewszystkiem Niemiec i Rosji.
W szezegélnoei Niemey, ktére utracily na rzecz Polski
znaezne terytorja, z pewnoscig przez diugie dziesiatki lat
nic zapomng o tem i gotowe beda skorzystaé z kazdej spo-
sobnoSei, aby straty sobie powetowaé. Co sie tyezy Rosji,
to niebezpieczenstwo z tamtej strony jest niemniej wielkie,
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jednakowoz dzieki istnieniu luddéw, ktore Polske od Rosji
odgradzaja, perspektywa ta nie przedstawia sie tak przera-
zliwie prosto, jak od §ciany zachodniej. Przy sposobnoSei
rozbioru kwest)i Ligi wysuwam tutaj po raz pierwszy ten
moment wiekuistego niebezpieczeistwa w jakiem Polsce
zy¢ przyeodzi, ale ten moment stanowié musi stale me-
mento, ktore wypadnie wysuwaé na ezolo wszystkich za-
gadnien narodowyeh. Zazegnywanie tego niebezpieczen-
stwa to jest wlaSciwie cala polska racja stanu, a Liga Naro-
dow jest jednym z najpotezniejszych czynnikow, zazegna-
nie to sprawié¢ mogacyeh. OczywisScie spuszczanie sie na
Lige Narodow i usypianie na jej lonie naszej czujnosci by-
foby najwiekszym grzechem polityeznym. Ale z drugiej
strony grzechem politveznym byloby niedocenianie znacze-
nia Ligi i zaniedbanie z nasze] strony zabiegdéw okolo jej
utrwalenia i rozwoju. Liga przynajmniej formalnie gwa-
rantuje nam granice od strony zachodniej, nakazuje podda-
wanie sporéw, pod orzeczenie jej trybunalu, zapowiada po-
moc W razie naruszenia praw. Gdy pafstwo polskie jest
czlonkiem Ligi Naroddw, to przedewszystkiem sam byt tego
paistwa, jest przez Lige poreczony i to jest kapitalna ko-
rzy§é polityezna, ktorag osiagamy z miedzynarodwej organi-
zacji. Zapewne mozna poddawaé dotvchezasows dzialalno§é
Ligi najdalej idaeej krytyce, mozna sceptyeznie zapatrywaé
si¢ na stuszno§é postepowania Ligi w poszezegélnyeh wy-
padkach, mozna domniemywaé sie, ze czesto nie idzie za

shusznodeia, ale za wskazaniem interesdéw moearstw przodu-

Jacyeh, ale z tego nalezy ten tylko wyciagnaé wniosek, ze
Liga ma wiele ulomnoSei i jak kazdy twor ludzki winna
1 musi ulegaé udoskonaleniu i ze zadaniem Polski bedzie
dzialanie w Lidze w kierunku, odpowiadajacym istotnemu
aherakterowi tej instytueji, a ktory tez naszemu interesowi
polityeznemu najbardziej odpowiada.

Polska winna byé ezynnym czlonkiem Ligi i byé nim
moze. Obecnie jesteSmy raczej klijentem Ligi i objektem
jej dzialalnoSei, ktora w Polsce ma gléwny swéj teren, a po-

28

niewaz dzialalnoéé ta nie zawsze odpowiada naszym zycze-
niom, przeto skionni jestedmy do odezuwania i podkreslania
stron ujemnych Ligi. Ale gdy raz najwazniejsze kwestje
sporne zostang zalatwione i granice pafistwa ostateeznie usta-
lone, Polska przestanie byé wobec Ligi ta eiagla strong pro-
cesowa, ktore to stanowisko oczywiseie nie dodaje jej powa-
2i i uroku, ale staé sie winna i niewatpliwie stanie sig¢ silg
wspoltworeza i odgrywaé bedzie role, odpowiadajaca je]
istotnemu znaczeniu.

Jakaz powinna byé zasadnicza linja polityezna Polski,
wobee Ligi, gdy Polska czynnie w niej wystepowaé zacznie?

Okres organizowania Ligi Narodéw byl jednoczeSnie
okresem uktadania i zawierania Traktatu Wersalskiego
i jak wiadomo statut Ligi stanowi z rzeezonym traktatem
jedna calo§é. Okolieznoéé ta musiala sie odrazu odbié na cha-
rakterze Ligi. Wielkie mocarstwa sprzymierzone, a przy-
najmniej niektore z nich widzialy w Lidze jedna z rekjomi
traktatowyeh, jeden ze $rodkow, zapewniajacych im spokoj-
ne korzystanie z owoeoéw zwyciestwa. Oczywiscie Polska
z tem stanowiskiem musi sie Sci§le solidaryzowaé. Jak juz
wyzej powiedziano, Liga gwarantuje jej byt, niepodleglosé
i granice w szezegdlnodei od strony Niemiee i to jest dla nas
najbardziej zyciowa i istotna jej strong. Ale, kierowane tym
samym momentem uznawania Ligi przedewszystkiem za re-
kojmie polityezng, wielkie mocarstwa zapewnily sobie
w niej stanoweza przewage, a wiaSciwie glos decydujacy.
Ot6z wznmimenianie, a nawet utrzymanie tego stanu rzeczy

- pie zdaje sie lezeé w interesie Polski, nietyle dlatego, ze

Polska, do wielkich moearstw nie nalezae, bezpoSrednio na
upoéledzenin malyeh pafnstw cierpi, ale raczej dlatego, ze
bedgc = t. zw. malyeh panstw najwiekszem 1 z pewnoseia
najsilniejszem, powolana jest do przodowania im i oredo-
whietwa ich intereséw wzietych zbiorowo. Ta rola wynika
tez z polozenia geograficznego Polski, o czem ponize] ob-
szerniej bedzie mowa. Ale oprdcz tej bardziej zasadnicze]
przyezyny, jest i druga polityezna przyczyna, bezpoSrednio
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7 raszego interesu wynikajaca, ktora winna nas sklaniaé do
pomerenia daznoéei ku réwnouprawnieniu panstw w Lidze.
Obeeny stan rzeezy, w ktorym dwa najliezniejsze narody
kontynentu europejskiego Rosja i Niemey w sktad organi-
zaeji miedzynarodowe] nie wechodza, dla nas tak niestycha-
nie korzystny, nie moze trwaé wiekuiScie. Przyjecie Nie-
miee jest juz zapewne kwestja niezbyt diugiego czasu, przy-
stapienie Rosji bedzie mialo niewatpliwie miejsee po odpo-
wiednim przelomie w jej stosunkach wewnetrznyeh, kto-
rego Swiat sie spodziewa. Gdy fakty te dla nas tak niepo-
myélne nastapia, wowezas oba rzeczone panstwa, jako wiel-
kie mocarstwa, z pewnoscig dobijaé sie bedg o role wspol-
rzedng z wielkiemi mocarstwami obeenie sprzymierzonemi
i rola ta zostanie im niezawodnie przyznana. Nastapi to
badz z powodu uznania stusznoSei podobnyeh zadan, badz
tez dzieki grze i rozlamowi interesow wsrdd mocarstw obe-
enie sprzymierzonych. Ot6z kierowanie Tiiga przez areopag
szefeiu moearstw, z ktoryeh dwa beda nam wrogie, jest dla
nas perspektywa grozng tembardzie], ze te wlaénie moecar-
stwa sg bezpoSrednio zainteresowane w sprawach europej-
skiego wschodu i dziatalnoéé swa glownie ku tym sprawom
kierowaé beda. Dlatego to sadze, ze w interesie Polski jest
prowadzenie rzeczy w Lidze tak, aby glos t. zw. malych
panstw byl w niej coraz bardziej uznawany i aby tez for-
malnie wielkie moearstwa zrzekly sie swojego dominujace-
go stanowiska, a na to miéjsce nastapilo zupelne rownou-
prawnienie wszystkich pafistw i powolywanie organow Li-
2i droga wyboréw powszechnych i réwnych. Zdaje sie, ze
dzialalnoéé w tvm kierunku ma za sobg szanse powazne,
teraz juz sytuacja pod tym wzgledem znacznie si¢ popra-
wila w stosunku do stanu rzeczy z okresu Traktatu Wersal-
skiego, kiedy stowa Clemenceau o dwunastu miljonach ba-
gnetow jako o tytule przewagi wielkich moecarstw, stano-
wily dla nich zasade kierownicza tak, ze- pafistwa male
prawie do glosu nie byly dopuszezane. Obecnie ruch w kie-
runku réwnouprawnienia rozwija sie juz poza Polska tak,
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ze nie p.otriebuje ona wystepowaé z inicjatywa. Zresztg te-
raz nie ezas na to; jak wyzej powiedziano, panstwo nasze
musi najpierw zakoficzy¢ swoje sprawy zasadnieze, przed
forum Ligi sie toczace, musi utrwali¢ ostatecznie swoO] byt,
uzyskaé powage. odpowiadajaca Jego sile, wowezas dopiero
bedzie moglo rozpoczaé samodzielng polityke w Lidze. Mo-
ment ten i sposdb prowadzenia polityki winny by¢é tez uza-
leznione od naszyeh ogdlnyeh stosunkow polityeznych w da-
nym czasie, stanowia wiee kwestje taktyki i jako takie nie
podlegaja rozpoznaniu w tej pracy, poéwieconej li tyiko
programowi zasadniczemu.

7 tezy naszej o potrzebie popierania Ligi przez Polske
wynika, iz Polska popiera¢ winna to wszystko, co sprzyja
rzeczywistem znaczeniu i sile Ligi, a wigec na pierwszem
miejseu nadaniu Lidze Srodkow wykonawezyeh. Uznanie
zasady wykonalnoSei deeyzji Ligi i orzeczen trybunatu roz-
jemezego jest samo przez sie faktem niezmiernej donioslo-
éei dziejowej, ale sama zasada nie wystrezy i nie sadzimy,
aby érodki wskazane w statucie Ligi byly dostateczne. Ra-

‘da i ogdlne zgromadzenie Ligi winny, ohok zalatwiania

spraw konkretnych, pracowaé rownorzednie nad udoskona-
laniem organizacji Ligi, a przedewszystkiem wiasnie Srod-
kéw wykonawezych. Czy wysuwana obecnie mysl stworze-
nia osobnej sily zbrojnej miedzynarodowe], bedacej wylgez-
nie na ustugach Ligi, jest wykonalng, a nawet czy stworze-
nie takiej sily byloby pozadane, to jest kwestja nader wat-
pliwa, na kfbra raczej sklonni byliSmy udzielié negatywne]
odpowiedzi. Zdaje sie, ze nalezaloby pozostaé na obecnem
stanowisku powolywania do egzekueji panstw poszezegol-
nyvch, dazac wszakze do $ciglejszego okreSlenia i wzmoenie-
nia sankeji tych dzialan.

Podnoszac wysoko hasto utrwalania i wzmaeniania
Ligi, naleiy wszakze zastrzee, ze organizacja ta winna po-
zostaé wierna swojej istocie, ktora jest zwigzek wolnyeh,
zwierzchniczych panstw, gwarantujacy im prawa i rozstrzy-
gajacy spory tak, aby ewentualno$é wojny byla wykluezo-



na. Tak zapatrujac sie na zadanie Ligi nalezy dgzyé do te-
g0, aby jej kompetencje w zakresie ingerencji w stosunki
wewnetrzne poszezegodlnyceh panstw jakmajbardziej ograni-
ezaé, a wreszeie 1 zupelnie usungé. Ingerencja taka jest
sprzeczna z zasadg zwierzehnietwa panstw, a przytem bar-
dzo niesprawiedliwa z tego powodu, ze dopuszezona tylko
w stosunku do niektérych z nich, gdy inne, a zwlaszeza wiel-
kic moearstwa sa od niej zupelnie wolne. OezywiScie wiec
Polska, ktora w nastepstwie t. zw. traktatu o mniejszoSeiach
nalezy do pierwszej kategorji, bedzie zasade ingerencji naj-
usilniej zwalezaé. Robienie z liagi jakiego§ nadpanstwa,
ktoreby wtracalo sie w wewnetrzne sprawy panstw poszeze-
gblnych, narzucalo im w tych sprawach swoja wole, jest
z powyze] zaznaczonym charakterem Ligi sprzeczne. Wsze-
lako do takich konsekweneji prowadzié musza projekty w
rodzaju wszechS§wiatowego parlamentu, skiadajacego sie
z postow, wybranyeh przez ludno§é wszystkich panstw
w drodze glosowania powszechnego. Taka instytucja, ktora
bylaby powtorzeniem mutatis mutandis Parlamentu KFrank-
furckiego 1848 roku, skonezylaby sie zapewne ryechlo jak 6w
parament na niczem. Ale w istocie swojej projekt taki, ni-
weezaey zasade zwierzehnictwa poszezegolnyeh panstw,
bytby zupelnie przeeiwny interesom Polski. Zbyt diugo
i zbyt zywo odezuwaliSmy kleske, wynikajacag z obeego ja-
rzma, aby moe godzié sie dobrowolnie na rozstrzyganie na-
szych spraw wewnetrznyeh przez obeyeh, w jakiejkolwiek
formie mialoby ono wystapié. Na szczeSeie wszakze sprawa
ta tak jest daleka od urzeczywistnienia, Ze mozna jej nie
traktowaé jako niebezpieczenstwo realne. Nie moze ona wy-
stapi¢ ~ konkretnie, dopoki ezynnikiem rozstrzygajacym
w rzeczach publicznyeh jest racja stanu danego panstwa,
oparta moralnic i psychologieznie na uezuciu patrjotycznem
ebywateli. Zachodzi tutaj analogja pomiedzy panstwem,
a poszezegolng jednostkyg. Tak jak dane indywiduum uwaza
si¢ za wolne, chociaz ulega prawu 1 sgdowi w stosunkach
z innemi ludZmi, taksamo i panstwo moze byé zwierzchni-
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czem, chociaz uznaje nad sobg autorytet prawa i sadu mie-
dzynarodowego w stosunkach z innemi panstwami. Z dru-
giej strony niewolg dla jednostki byloby narzucanie jej
form zycia indywidualnego i niewolg dla panstwa byloby
' narzucanie mu organizacji i funkecjonowania wewnetrznego.
W zZyciu indywidualnem dawno juz wyszliémy z okresu a-
narchji z jednej strony, a w znacznej czeéci i z okresu niewoli
z drugiej strony i zycie to opiera sie na zwigzku wolnodei
z prawem. Liga Narodow, wlasciwie pojeta, ma za zadanie
wprowadzenie tego samego stanu rzeczy w zyeiu panstw
Jako calosei i taka wlasnie Lige witamy jako stanowiaca
olbrzymi krok naprzéd w rozwoju ludzkoéei i czynnik jak-
najbardziej dobru naszej ojezyzny sprzyjajacy.
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POLSKA WOBEC POWSZECHNYCH PRADOW DZIEJOWYCH

Stworzenie Ligi Narodow jest najwainiejgym kO]El—
kretnym objawem wielkiego przefomu, k_t().ry sie obecnie
w dziejach §wiata dokonywa, ale bynajmllue.] prchlomu tego
nie wyezerpuje. Cokolwiek mowia pesymisel, wojna wywo-
lala zasadniczy zwrot w stosunkach naroddow do. siebie, po-
legajacy przedewszystkiem na uznaniu praw kazdego,nax.'o-
du jako odrebnej indywidualnosei do t. zw. samo?kreslema.
W Europie powstal tak wielki zastep nowyeh paPstw naro-
dowyeh, ze trudno méwié, izby ich powstz.mie. mialo byé li
tylko skutkiem interesu politycznego wielkich moc_arstw
 zwyecieskich. Prawie juz niema na naszym kontynencie na-
rodéw absolutnie pozbawionych polityeznego byt.u. Czyz
mozna powiedzied, ze wlasnie gra interesow 1_)?11tycz1_1ych
wielkich mocarstw do tego wyniku dgprowaf.lzm musml.a?
Czyz raczej nie nalezy postawié kwestji t.ak, ze w ostatnim
dziejowym kryzysie, wiecznie zywotna idea d.OS.Z.IEL W .du-
sza.e'h ludzkich do tak wielkiego napiecia i potegl, 1z mu‘s,tala
w zycie sie weielié, a interesy polityezne mO(:_aI:stW i ze-
wnetrzny rezultat wojny mogly by¢é tylko c’zynmklem SPIZy-
jajacym. Gdy wielka idea dojrzewa, wowezas s.iuzae iej
wszelkie sity w zasadzie jej obee, a bywa nawiet Ze i wrogie.
Aby nie szukaé daleko, sprawie wyzwolenia qus]n stu-
sylo w obecnej wojnie wszystko, a przg_dewszysﬂ‘;l?m wro-
,q:owie. Na poezatku naczelny wodz armji ro’sy]skle] stwier-
dzit prawo Polski do bytu. Potem t. A panstwa’ c.entralne%
wysunely w sposéb konkretny hasio mepqdlegﬁoscl ’Polskl
i przystapily do czeSciowe] hasla tego realizac]l. Znow Ro-
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sia po przewrocie haslo to wysunela; potwierdzily je dale-
kie Stany Zjednoczone, a w korficu moearstwa t. zw. ententy

- uezynily to samo. I oto wszystkie ezynniki zewnetrzne, albo

wrogie, albo obojetne opowiedzialy sie za nami. Dla wielu
z nich nie bylo w tem zadnego interesu politycznego, ale
gdyby nawet interes taki istnial, to dowodziloby to tylko
zywotnoSei idei, ktéra powszechne zainteresowanie i popar-
cie wirod wrogich sobie obozdéw rozbudzié potrafi. Sam
fakt, 7e olbrzymie potegi materjalne jakiemi sa wspolezesne
mocarstwa szukaja oparcia swoich zabiegéw polityeznych o
idee, ktore nie wykazaly zadnej materjalnej sily, ale kaza
domniemywaé sie tylko potencjalnego istnienia takiej sily—
Juz sam fakt taki jest bardzo znamienny.

Szczegdlnie charakterystyezny przyklad, stwierdza-
jacy spostrzezenie o dokonywujacym sie zasadniczym prze-
fomie w kwestji uznania praw narodowych, stanowi sprawa
irlandzka w obecnem jej uksztaltowaniu. Wiadomo, ze na
schytku XIX wieku w Anglji rozwinat sie prad w kierunku
uznania pewnych praw autonomicznyeh Irlandji. Czynni-
kiem, ktéry prad ten wywolal, byto przedewszystkiem da-
zenie ludu irlandzkiego ku wyzwoleniu -polityeznemu, reli-
gijnemu i spolecznemu, wyrazajace sie w bardzo ostrej opo-
zycji przeciwko rzadowi, a nawet w ruchach o charakterze
rewolucyjnym. Pozatem poslowie irlandzey w parlamencie
angielskim, dzieki przestarzalej ordynacji wyborezej, rozpo-
rzadzali znacznie wieksza liezba glosow, nizby to wypadalo
W stosunku do liezby ludnoéei, skutkiem ezego wobec wspél-
zawodnictwa stronnictw angielskich stanowili nieraz czyn-

nik rozstrzygajacy w parlamencie i polozenie to wyzyskaé

umieli. Pomimo to wszakze Home roul, wniesiony po raz
pierwszy do \parlamentu jeszeze w r. 1886 przez Gladstona,
do czasu wojny wobec oporu unionistéw w zycie nie wszedl,

‘a Home roul byl autonomja w stosunkowo skromnych za-

kreSlong granicach. A ofo teraz po wojnie zwyciezkiej, gdy
Wielka Brytanja pokonala swego niebezpieeznego wspdlza-
Wwodnika Niemey, gdy stala sie najwicksza potega Swiata,
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wowezas ofiarowuje Irlandji juz nie autonomje, ale prawdzi-
wie odrebng pafstwowo§é pod warunkiem tylko zachowania
zwigzku zewnetrznego, takiego jaki Igezy metropolje z wiel-
kiemi kolonjami Ameryki i Australji. To olbrzymie ustep-
stwo zrobione jest wowezas, gdy punkt ciezkoSei akeji ir-
landzkiej wyeofany zostal z Westminsteru i przeniesiony do
ruchéw rewolueyjnyeh i formalnych powstan w Irlandji, gdy
w kraju tym wytworzyla si¢ cala rewolucyjna organizacja
pafstwowa z rewolucyjnym parlamentem. I doszlo do tego,
ze rzad Jego Krolewskiej MoSei uklada sie nie z postami
irlandzkimi w parlamencie angielskim, ale z rzekomo tajnm
parlamentem irlandzkim t. j. z notoryeznymi buntownikami
i zdrajeami stanu, ktérzy na zaproszenie rzadu angielskiego
przybywaja do Londynu, gdzie korzystaja z zupelnego bez-
pieczenstwa osobistego 1 w ukladach z rzadem angielskim
nie odgrywaja weale roli strony proszaeej o przyznanie praw,
ale przeciwnie sa strona, ktora sie prosi o zgode na uklad
i ktora ze zgoda ta bardzo sie drozy. Gdy sie zwazy, ze to
wszystko robi rzad angielski bez zadnej presji zewnetrznej,
bez obawy obeej interwencji, ze stosunek sily Wielkiej Bry-
tanji do Irlandji jest w kazdym razie taki, iz ,zielona wy-
spa® w walce ulecby musiata, to trudno nie przyznaé, ze
stoimy wobee faktu niezwykle oryginalnego i znamienneg.o,
ktbérego nie moznaby wyjasnié, o ileby sie z rozumowania
wykluczyto moment wzrostu powszechnej §wiadomoSel uzna-
nia praw narodowych i koniecznoSel urzeczywistnienia tych
praw. Nardd angielski to rozumie, ze Irlandja chee zyé
odrebnem zyeiem politycznem, ze dla zapobiezenia temu da-
zeniu trzebaby ciagla toczyé walke, a walki tej nie chee, pra-
gnie pokoju wewnefrznego w pafistwie, wreszeie dazenia do
odrebnosci narodowej pojmuje i z dobrej woli w pelnej §wia-
domoéci swojej sity zado§é im ezyni.

Zatrzymaliémy si¢ na sprawie irlandzkiej celem wy-
kazania na #zywym przykladzie, ze istotnie dzieja sie obecnie
w &wiecie rzeczy niezwykle, stwierdzajace zwyciestwo idei
sprawiedliwoéei miedzynarodowej. Objawy te dowodzg, ze
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stoimy po wojnie wobec §wiata bardzo odmiennego od tego,
na jaki patrzyliémy przed dniem 1 sierpnia 1914 roku, od-
miennego nietylko w znaczeniu innej konfiguracji terytor-

 j6w panstwowych i sil materjalnych, ale i w znaczeniu wy-

stagpienia czynnika prawa, jako ezynnika rozstrzygajgcego
w stosunkach miedzynarodowych.

Fakt to wielkiej doniostoSei powszechnodziejowey,
a specjalnie doniosty dla Polski. Doniosty w znaezeniu wy-
soce dodatniem, poniewaz znakomieie sprzyja poszanowaniu
-naszych praw narodowych, a wiec utrwaleniu naszego paf-
stwowego bytu. Do faktu tego Polska winna przystosowaé

- swoja polityke, zdawaloby sie, z calym zapalem i przekona-

niem. Jednakowoz pokolenie nasze tak bardzo przywyklo
do odmiennego ksztaltowania sie kierunkow postepowania
polityeznego, ze nie bez trudnosei orjentuje sie w wytworzo-
nym na skutek wojny dziejowym przelomie w tym zakresie.

- Przed wojng polityka §wiatowa szla calkowicie droga wska-

zang i utartg przez tradyeje wiekéw, w najnowszych za$
czasach doprowadzong do ostatnich konsekweneji w syste-
mie bismarkowskim, opartym na hagle ,Macht vor Recht®.
Nikt bardziej od Polakéw nie cierpial skutkiem zastosowa-
nia tego haslta, nikt bardziej nie odezul jego brzemienia
i trudnoéei walki z nim. Nie przeto dziwnego, iz w Oweze-
snych naszych planach i poezynaniach obrony narodowej
wychodziliSmy z zalozenia o powszechnem i wiekuistem pa-

~ nowaniu tego hasla i dazyliSmy wlasnie do tego, aby uzyskaé

takie sily, ktoreby pomogly nam hasto to wlasnie z naszej
strony wykorzystaé. Inna rzecz, ze nie bylo zadnych real-
nych widokéw, aby to sie powie§é moglo. Najbardziej ener-
giczni patrjoci, ci ktorzy konsekwentnie o polityce polskiej
my$leli i polityeznie pracowali, uwazali w sposéb wyrazny,
lub domy$§lny panowanie bezwzgledne zasady egoizmu pafi-
stwowego, eczy narodowego za aksjomat, ktory- musi byé
punktem wyjécia dla wszelkie], a wice 1 polskiej akeji poli-
tycznej. To wladnie stanowisko reprezentowal obdz poli-
tyezny demokratyczno-narodowy, bedsey kontynuacja ruchu
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narodowego t. zw. wszechpolskiego z ostatniego pietnasto-
lecia ubieglego wieku. Obodz ten liczyl caly szereg bardzo
dzielnych i ofiarnyech jednostek, zdecydowanych patrjotow,
zdolal rozwingé organizacje wewnetrzng, mial wlasna litera-
ture programowg. Nie tu miejsee na kre§lenie historji tego
ruchu, nadmienie tylko, Ze zasady egoizmu narodowego, glo-
szone przez jego kierownikéw, nie byly w zwiazku organicz-
nym z naczelnemi zasadami programowemi, ktore lezaly
u podstaw calej dziatalnoSei. Do takich nalezalo rozbudze-
rie w narodzie mysli panstwowe]j, wiary w przyszia realiza-
c¢je niepodlegloéei, uswiadamianie polityczne mnajszerszych
mas, wewnetrzne organizowanie narodu tak, aby organizacja
narodowa mogla pelnié jaknajwieksza cze§é funkeji pan-
stwowych, wreszeie polska propaganda za granicg. Te bar-
dzo powazne wartoSei, z ktéremi nowy ruch stangl wobee
narodu, nie mialy za konieezny wspolezynnik doktryny ego-
izmu narodowego. Zdawaloby sie nawet przeciwnie, odpo-
wiedniejszem dla nich uzupelnieniem bylaby teza humani-
tarna wzajemnego uznawania praw narodowych. Jednako-
woz wlaénie doktryna egoizmu, ktorej realizm odezuwalismy
codziennie na sobie, uzyskala stanoweza przewage, stala sie
nicjako urzedowem wyznaniem wiary calego kierunku

i z nim razem bardzo rozszerzyla sie w spoleczenstwie.

I teraz oto, gdy nardd polski jest w moznodei samodzielnie

ksztaltowaé kierunek swojego zycia polityeznego, najbar-

dziej rozpowszechniong jest Swiadoma, lub pol§wiadoma
opinja, ze polityke prowadzié nalezy wedlug zasad starych
przewagi sily nad prawem, inacze] — racji moeniejszego.
Konjuktura polityezna z pierwszego okresu niepodle-
glodei zdaje sie tez sprzyjaé uznaniu zasadnoSci tej opinji.
Polska sprzymierzona ze zwyecieskiemi potegami zachodu stoi
wobee Niemiec, obezwladnionych pogromem, wobec Rosji,
zniszezonej przez anarchje i tyranje bolszewickag. W tym,
nieslychanie dla Polski pomy§lnym, splocie wypadkow, gdy
zdaje sie byé ona pafistwem w Europie wschodniej na naj-
mocniejszyeh opartem podstawach, niema potrzeby odstepo-
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waé od starych utartych metod postepowania, ktérych tak
dtugo byliSmy ofiarami. Ale najwigkszg lekkomy$lnoSeig
byloby opieraé nasz program postepowania polityeznego na
domniemaniu, iz wspblezesna konfiguracja sil polityeznych
bedzie trwalg. Sparalizowanie sil narodow takich jak Niem-
¢y i Rosja nie moze trwaé dlugo, jak rowniez nie jest wie-
eznotrwala solidarnoéé postepowania polityeznego wielkich
moecarstw, ich stale negatywny stosunek do Niemieec i Rosji,
a przyjazny dla sprzymierzonej Polski. Wlasciwie juz obec-
nie t. j. w roku 1921 stosunki te w pierwotnej swoje] ezysto-
ci nie istnieja. Antagonizm angielsko-francuski, popiera-
nie przez Anglje intereséw niemieckich przeciwko Polsce,
uwydatnily sie tak zywo w sprawie §laskiej, ze powinny byly
daé do my§lenia tym politykom polskim, ktérzy sklonni sg
uwazaé system sil polityeznych, traktatem wersalskim uswie-
cony, za twor doskonaly, majacy trwaé czas nieograniczony.
To doéwiadezenie sprowadza poprawke, polegajaca na uzna-
nit przymierza francusko-polskiego, jako dostatecznej pod-
stawy polityeznej. Pomijajac juz kwestje, czy przymierze
to daje nam taka podstawe bezpieczenstwa, ze mozemy
wsparei na niem graé zawsze role moeniejszego, to przeciez
samego tego sojuszu nie bedziemy uwazaé za instytucje wie-
kuiécie trwaé majaca. Przeksztaleenie Rosji moze naprzy-
kiad wywolaé porozumienie francusko-rosyjskie, ' ktoremu
Francja przymierze z Polska poSwieci. Takze zaostrzenie
stosunkéw polsko-czeskich, zawsze mozebne, moze mieé za na-
stepstwo opowiedzenie sie¢ Francji po stronie Czech, a nie
Polski. Zreszta trudno wymieniaé wszelkie prawdopodobne
ewentualnodei polityezne, ktérych nikt przewidzieé nie zdola,
a rzeczywistoécia stanie sie jak zwykle ewentualno$é naj-
mniej przewidywana; tutaj wprowadziloby to nas w polityke
biezaca, a to dla konstrukeji programu zasadniczego jest nie-

- pozadane. Doéé stwierdzié, ze sojusz francusko-polski, nie-

zmiernie cenny dla Polski, nie jest jednak niestety kate-
gorja zasadnicza i Ze rozwazania programowe, biorgce w ra-
chube sojusz z Francja jako niezmienny staly ezynnik, na-
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dajacy Polsce sile, bylyby zawodne; niezmiennym eczynni-
kiem natomiast jest sasiedztwo geograficzne z Rosja
i z Niemeami, wytwarzajgce stale dla nas niebezpieczenistwo.
Z tych powodéw nie mozemy uwazaé sie za Herrenvolk na
sile oparty 1 w sile tylko wierzaey, ale musimy takze szu-
kaé poparcia w idei solidano§ei z wielkiemi pradami zycia
§wiatowego, nurtujacemi wérod ludéw wspolezesnych zwia-
szeza, ze ludy te coraz bardziej przejmuja wladze painstwo-
wa, a prady opinji w nich panujgce stajg sie imperatywami
dla rzadow.

Zgodnoéé polityki Polski z ogélnymi pradami zycia
panstwowego 1 wogdle zbiorowego w Swiecie cywilizowanym
stanowi zdaniem mojem jedno z najkapitalniejszych zagad-
niefi programowych, decydujacych nietylko o naszem miej-
seu w hierarchji eywilizowanej narodéw, ale i w hierarchji
ich jako sit polityeznych. Kto wie, czy niezgodno$é w tym
wzgledzie, ktora byla znamieniem naszych dziejéw przynaj-
mniej w ostatnich dwdch wiekach naszego poprzedniego ist-
nicnia, nie byla jedna z glebszych przyezyn naszej kleski.
Gdy od XVI wieku poczawszy we wszystkich wazniejszych
pafistwach kontynentu europejskiego od Madrytu po Mo-
skwe spostrzegamy eciagly wzrost wladzy monarszej, niwe-
czenie reprezentacji stanowych, wytwarzanie skarbu pan-
stwowego, armji stalej, biurokracji i eentralizacji o typie
pafistwa policyjnego, ktére nastepnie podnosi sie¢ do pozio-
mu t. zw. absolutyzmu o§wieconego, obnizenie znaczenia po-
lityeznego szlachty i podnoszenie miast, wowezas w Polsce
konstatujemy proees wprost przeciwny: upadek wiladzy mo-
narszej i wogble wladzy panstwowe], dochodzacy do zaniku
rzadu, nieograniezona wolno$é i potege stanu szlacheckiego,
upadek sily zbrojnej i skarbu, ponizenie miast. Gdy w dzie-
dzinie gospodareze]j panuje w calym §wiecie system merkan-
tylny, oparty na rozwoju handlu wywozowego, ogranicze-:
niach przywozu, popieraniu produkeji przemystowej, wow-
czas w Polsce krzewi sie zasada ,zawarcia ziemi“ t. j. za-
warcia granic panstwa dla wywozu wszelkiege towaru,
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diiny
-~

g

B2 wyjatkiem plodéw rolnych i zniesienia cel wwozowych na

towary przywozone, nabywane przez szlachte. W dziedzinie
religijnej, gdy na zachodzie w wieku XVI szalaly wojny
i prze§ladowania, Polska stusznie szezycié si¢ mogta swoja
tolerancja. Gdy natomiast w XVIII wieku zasada tolerancji
uzyskala w Europie przewage, ktorej najbardziej dobitnym

 wyrazem w $wiecie katolickim byla kasata zakonu Jezui-

to6w, stusznie czy nie, uwazanych za gléwny czynnik religij-

‘nej nietolerancji, w tym samym czasie w Polsce wzmaga sie
-duch wylaeznoéei wyznaniowej, walka z réwnouprawnieniem

dyssydentéw staje sie sprawa narodows i daje pierwsza spo-

" sobnog§é wrogom zewnetrznym do interwencji w nasze zycie

wewnetrzne pod pretekstem obrony idei humanitarnej, in-

- terwencji, ktéra pod tym samym hastem powtérzy si¢ w na-

szej Polsce odrodzonej w postaei traktatu Wersalskiego
o mniejszoéciach. Krytyk historyezny moze powiedzieé, ze

~ nietylko dzieje Polski nie szly po linji ogélnego Swiatowe-
~ go rozwoju, wskaze na Wenecje, Niderlandy, a glownie

Anglje. Przedewszystkiem sa to w pordwnaniu z calocia
Europy stosunkowo nieliczne wyjatki, a potem Weneecja
upadala réwnolegle z nami i prawie roéwnoczeSnie z naszym
trzecim rozbiorem upadia ostatecznie. Holandja miala
wprawdzie polityezny ustréj wolnoSciowy, ale bylo to male
terytorjalnie, lecz gospodarczo silne panstwo o charakterze
handlowo-zeglarskim, ktére tak pod wzgledem struktury
spolecznej i gospodarezej, jak i zycia duchowego stalo na
antypodach Polski. ,Habeas corpus® angielski zblizony jest
wprawdzie do naszego ,,Neminem ecaptivabimus® i ,,Nihil
novi“ z ta jednak kapitalna roznica, ze wolnoSciami swojemi
obdarzyt ealy lud, a nietylko jedna klase spoleczna. Poza
tem Anglja, ktéra w okresie najwiekszego naszego upadku
polityeznego i ekonomicznego w XVII i w pierwszej polowie

.~ XVIII wieku dochodzi do najwiekszej potegi wszechSwiato-

wej jako mocarstwo handlowe, kolonjalne i przemysiowe,
jakze daleka ma od Polski linje rozwoju. Zreszta polozenie

_ wyspiarskie Anglji, tak zupelnie rdzne od naszego, pozwa-
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laé jej moze na odchylenia od ogdélnego zyecia, na ktore pan-
stwo ladow.e, wtloczone pomiedzy Rosje, Prusy i Austrje, po-
zwalaé so})ie_ nie moglo. Czy ta zupelna odmienno$é 'Poléki
w zestawieniu z innemi panstwami europejskiemi nie byla
_]e.dnadlz glebszyeh przyezyn jej katastrofy, to jest zagadnie-
nie historjozofiezne, o ktdrego rozwigzanie nie kusze sie tu
taj, bo. zresztg praca w tym kierunku wychodzitaby poza ra-
my t‘.‘J’J rozprawy, zdaje mi sie wszakze, ze rozbior tego za-
gadnienia doprowadzilby do twierdzenia, ze istotnie tak bylo.

_I W epoce rozbiorowej i pézniej w okresie niewoli ogdl-
na linja rozwoju spoleeznego i paihstwowego w $Swiecie
zwykle nie odpowiadala potrzebom Polski, ktére innego
wymagaly kierunku; fa niezgodno$é nie miala juz pééﬁiei
katastrofalnych nastepstw polityeznych o jakich byla wyie.]'
nmowa, nie byla wszakze bez znaczenia dla naszej sytuacj'i
1 ogo%nego rozwoju. Tak wiee, gdy duch panistwowy otrzas-
nat sie u schylku XVIII wieku z letargu, w jakim byl po-
grazony, pierwszym naturalnym objawem jego rozbudzenia
musialo byé i bylo dazenie do wzmoenienia i utrwalenia wia-
dzy .kr(’)lewskiej, rozwiniecia machiny rzadowej, aukeji woj-
.ska_ 1 wszelkich wogdle Srodkow Wykonawczycﬁ, a co 'za tem
idzie do pewnego ograniczenia i uszezuplenia wyuzdanej
swobody osobiste], jednoezesnie tez do rozwoju polityki paﬁ'-
s:h.vowe_], majacej na eelu podZwigniecie handlu 1 wytwoérezo-
Sci przemystowej. A dzialo sie to w tym Wlaénie,cz-asie‘ kie-
d.y w pozostalym §wiecie eywilizowanym zapanowala ener-
glczna_przeeiwko wszelkim takim dazeniom reakeja, gdy
wtysumeto hasta wolnoS§ei indywidualnej, ograniczenia funk-
0,]1’ panstwa, parlamentaryzmu polityeznego, w dziedzinie
za§ gospodarcze] tryumfowala zasada ,laisser faire, laisser
passer‘_‘, jednem stowem rozwingl sie system zyecia zwany
liberalizmem. I oto znéw sprzeczno$é pomiedzy naczelnemi
pradarr%i ideowemi Polski i Zachodu, réznica jednak z po-
przednim okresem polegala na tem, ze _panujacy: prad w Pol-
sce I_)yl péwiecony, rozumial kierunki przewazajace w Euro-
pie 1 usilowal je nawet do odmiennych potrzeb Polski przy-
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stosowaé. Charakterystyeznem w tym wzgledzie jest stano-
wisko t. zw. fizjokratow polskich, ktérzy wyksztalceni na
nauce Quesnay‘a byli fizjokratami w teorji, a nauke swoja
do potrzeb ojezyzny tak przystosowali, ze przeobrazala sie
tutaj w merkantylizm, t. j. co$ zgola przeciwnego.

W wieku XIX, az do roku 1863 zasadnicze dazenie
i kierunck ideowy Polski idzie po rownej linji z wielkim
pradem liberalnym, demokratycznym i wyzwoleficzym Za-
chodu; ttumaczy sie to poprostu tem, 7e Polska utraciwszy
pafistwowo§é wlasng i dazac do jej odzyskania zwalezala
rzady istniejace, oraz wszystko to co utrwalalo i wzmaecnialo
zasadniczo pafstwo i rzad, ktére byly Polsce obee 1 wrogie.
Byl to okres najwigkszego zharmonizowania tworezej mysh
polskiej z myéla Swiata, a takze praktyeznego postepowania
polityeznego Polski z ogdlnym ruchem postepowym i demo-
kratycznym tak dalece, ze Polska stala po czedei na czele
tego ruchu. W tym to okresie widzimy fakty takie, jak od-
dawanie w rece polskie dowddztwa nad wojskami narodow
wyzwalajaeych sie, gdy Chrzanowski i Zamoyski dowodzili
we Wloszech, Bem i Dembiniski na Wegrzech, a rewolucja
niemiccka 1848 roku miala za wodza Ludwika Mierostaw-
skiego. Praktyeznych jednak korzyéei ten zestrdj Polsee nie
dai, bo ,,wiosna ludéw® 1848 roku zakonezyla sie whrew pra-
wu natury, nie stoficem i cieptem lata wolnoéei, ale okowami
zimy; ruchy ogdlne, a z niemi 1 polskie zostaly stlumione.
W koficu zeszlego stulecia w $wiecie cywilizowanym za-
czela sie krzewié reakeja przeciwko liberalizmowi okresu po-
przedniego, rozwinely sie kierunki etatyzmu i socjalizmu
panstwowego i wogdle te, ktore w pahistwie widzialy naczel-
ny ezynnik tworezy i regulator zycia spolecznego. ‘Tenden-
cje takie zupelnie nie odpowiadaly naszemu interesowl naro-
dowenmu i przedstawialy sie dla nasze] przyszioSei wprost
groznie. Im zywotniejsza byla dzialalnoéé panstwa, tembar-
dziej absorbowalo ono Zyecie jednostek i1 grup spolecznych,
tem wiecej zycie polskie musialo sig roziamywaé wediug za-
boréw i rozniczkowaé, tem wiecej weiggane ono bylo w orbity
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painistw najezdniczych. Szezegoélnie za§ groZna byla panu-
jaca tendencja do interwencji pafistwa w sporach miedzy ka-
pitalem i praca i roztoczenie opieki panstwowej nad masami
ludno$ei pracujacej, gdyz wobec slabego rozbudzenia §wia-
domoSei narodowej w masach zagrazalo to zjednywaniem
tych mas dla wrogiej idei pafistwowej. To tez ideologja pol-
ska z koniecznoSci musiala zwalczaé zasadniezo powyzsze
stanowisko, wysuwaé stale hasta indywidualizmu i ograni-
czenia funkeji panstwa, przeciwstawiaé idei pafistwa — idee
narodu, przenoszac na ten ostatni miano absolutu zyecia zbio-
rowego. I piszaey te slowa staral sie ongi udowodnié;, ze
w dziedzinie zjawisk gospodarezych nie pafistwo, ale naréd
jest czynnym podmiotem zbiorowym. Te tendencje mysli
polskiej nie zawsze byly szczerym, bezinteresownym wyra-
zem objektywnego przekonania, ale byly zawsze wyrazem
szezere] checi stworzenia naukowej podstawy dla dazeh wy-
zwolenezych narodu. A wiee znéw w okresie ostatnim, nie-
porozumienie pomiedzy myslg powszechna, a my$la polsks
w dziedzinie zagadnieii podstawowych zycia spolecznego.
Obecnie nieporozumienie to nalezy juz do przeszlodei, z kto-
rg realnie nic nas nie wigze. Razem z niepodleglo§cia pan-
stwowa odzyskaliSmy swobode my$li w tem znaczeniu, Ze
nie potrzebujemy krepowaé sie szezegélnem wyjatkowem
polozeniem ojezyzny, gdyz ono na szezeScie wyjatkowem byé
przestalo. My§l tworeza w zakresie spolecznym ma w Polsce
te samg podstawe realna, ktéra ma tez na calym §wiecie, t. j.
wlasne, wolne panstwo 1 my$l ta moze i powinna zestrzelié
sie z wielkiemi zyeiodajnemi kierunkami ideologji $wiato-
wej w jeden prad tworezy, wnieéé do tego pradu wielkie war-
toSei wlasne i przystosowaé go do jaknajwszechstronniej-
szego rozwoju polskiego zZycia, a za my$la po0jSé powinien
polski ezyn panstwowy jako jeden z powaznych ezynnikow

wszechludzkiego zestroju.

Streszezajac to co zostalo rozwiniete w rozdziale obee-
nym w zwigzku z rozdzialem poprzedzajaeym, otrzymujemy
nastepujacg teze programowsa: Ostatnie dziejowe wypadki

4

w &wiecie wywolaly wielki przelom w polityce. Wogéle,
a w szezegblnoSei w polityce pomiedzy paﬁs'twamh miano-
wicie postawily ogromny krok naprzod w kle]:unku plano-
wego 1 systematyeznego oparcia stosm.lkow pohtyczn_ych na
czynniku prawa. Fakt ten, niezmiea‘m_ef Z pgn}itu widzenia
polskiej racji stanu pomy$lny, stanowic powinien Wyj[ycznac
naszego postepowania politycznego. Biorae rzecs jeszeze
ogdlniej sadzimy, ze Pafstwo i Spoleczef}sth) pols.kle winny
liczyé sie jaknajbardzie] z nowemi, k1eru_1..egciam1 pr:e;dau.l}
ﬁycia éwiatowego i do pradow tych sie dostrajac', sjcara;)ac sie
wnosié w nie wytwory wlasnej pracy duchowej, ideowo do
nich zblizone. : . :
Pragne tutaj zrobié zastrzeienie,_ ktorfa moze rozumia-
loby sie samo przez si¢ W kazdem dociekaniu o tle historjo-

- gzofieznem 1 socjologicznem. Gdy jest mowa o wielkim kroku

naprzod, o przelomie dziejowym, 0 Wej’éciu-' Swiata na nowe
tory, byloby naiwnem rozumieé te okreslen}a w sposo_‘p zbyt
prosty i dostowny. Tak myslano np. w czasie rewolueji fran-
cuskiej, ale od tego czasu mysl ludzka przesiakia s?eptyeyz-
mem, zupelnie zreszta racjonalnym, opartym na doé§wiadeze-
niu i zdobyezach naukowych, zwlaszeza pod Wplywe.m sz?m_ly
historyeznej i pozytywnej. Wiemy wiee, ze ewaucna dziejo-
wa nigdy nie jest prostolinijna, stwierdzamy ciagle zboczfa—
nia z zasadniczego kierunku rozwojowego, a nawet _cofama.
wstecz i przerzucania sie do kierunkow calkiem przemwgyc}},
co tez nazywamy reakcja. A zatem nie mozna qczekmfac,
azeby prawo i sprawiedliwo$é w stosunkach politycznych

 mialo juz byé obecnie stala, nie znoszaca wyjatkdw regula,

aby$my sie zblizali szybkim i pewnym krokiem do jakieg:oé
edenu w stosunkach miedzynarodowych, aby przewaga S])_:ty
brutalnej i przemoey stanowezo juz byly z tych stosunkov‘v
usuniete. Tego wszystkiego weale nie twierdze, sgdze raczej,
7e bezprawie i gwalt nieraz jeszcze podniesie gllowe i Swie-
cié bedzie nawet tryumfy, co nie przeszkadz‘:i, ze ogrommy
postep w kierunku zorganizowanego usuwania tych czynni-
kéw obecnie sie dokonywa.
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Pokojowos¢ poLiTYkl PoLski | JE] POGOTOWIE WOJENNE

. Z powiedzianego dotad wynika naturalnie postulat po-
lityki wybitnie pokojowej dla pafistwa polskiego. Uzyskaw-
szy po tak diugiej niewoli i rozeztonkowaniu zupelna niebo—
dieglo$§é panstwows i zjednoczenie w szerckich’ granicach,
P.olska moze uwazaé swoj wielki ideal polityezny za ostatecz-
nie zrealizowany. Pafistwa, znajdujace sie w stanie polity-
cznego nasycelia, majg z natury rzeezy tendencje pokojowe,
poza tem zastosowanie sie do tez, wysunietych w dwéch po-
przednich rozdziatach, konsekwencje pokojowe mieé musi,
boé czynne poparcie Ligi Narodéw, instytueji bedacej anty-
tezz} wojny, pociaga za soba konieczno$é wystrzegania sie
wojen, prowadzenia polityki pokojowej. Do tego samego
w1.edzie hasto uzgodnienia naszej polityki z wielkiemi prada-
mi dziejowemi Swiata. Po olbrzymim kataklizmie wojen-
nym, ktéry pochlonal niezliczone ofiary w zyeiu ludzkiem
majatku i dorobku eywilizacyjnym, spowodowal wielki Wy:
sifek duchowy, natezenie psychik ludzkich i ludzkich energji
czynnych, trwajace weiaz od lat wielu, bo wywolane nietylko
sama wojna, ale i wielkiemi przeksztalceniami powojennemi,
po_tem wszystkiem ludzko$é faknie wypoezynku, a zatem po-
koju. Przytem przed Polska stoi ogrom zadan, ktore tylko
w cz_a,sie pokoju spelnione byé moga. Nie mowige o tem, ze
musimy wreszeie odbudowaé to co wojna zniszezyla, musimy
wykoficzyé budowe pafstwowosei. Budowa ta, rozpoczeta
Z d;nifem 15 styeznia 1917 roku, t. j. z dniem otwarcia Tymeza-
sowej Rady Stanu, daleky jest jeszeze od ukoficzenia. Po-
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siadamy wprawdzie wielki aparat rzadowy, ale skonstruowa-
ny poépiesznie, pod wpltywem naglacych wymagan chwili,
pod wielu wzgledami nie odpowiada on zadaniu. Glownym zas
brakiem, ktéry dopiero usungé trzeba, jest rozbieznosé usta-
wodawstwa i organizacji administracyjnej, a nawet organi-
zacji zycia spolecznego w poszezegdlnych bylyeh zaborach.
Usuniecie tej rozbieznosei, wewnetrzna unifikacja zyecia pan-
stwa i mnarodu, zastapienie dotychezasowe] dzielnicowoSei
przez decentralizacje wojewodzka, oparta na samorzadzie
prowincjonalnym i lokalnym, to sa zadania bardzo wielkie,

~ ktéryeh rozwigzanie w najblizszym czasie jest konieczne,

a nastapié moze tylko podczas pokoju. Niemniej wielkie
i trudne zadanie wynika z konieeznosei odbudowania tego co

-w zakresie eywilizacyjnym zniszezylo péttora wieku niewoli

i poprzedzajace je dwa wieki zacofania i powolnego upadku.
Nasza ojezyzna musi zblizyé sie do tego poziomu kultury ma-
terjalnej i duchowej, na ktérym stoi zachéd Europy, a do
ktoérego tak bardzo jej daleko, nietylko dlatego, Zze mnardd
wolny, ktéryby nie dazyl wszelkiemi silami do najwyzszego
rozwoju swojej kultury, bylby narodem mniej wartoScio-
wym, wykazywalby swoja nieuzyteezno§é w rodzinie ludow,
zaprzeczalby wielkiemu dziejowemu przeznaczeniu narodu

- i ludzkoSei ale i dlatego, ze nardd taki w polozeniu geogra-

fieznem Polski nie moglby sie utrzymaé na tem nawet sta-
nowisku, jakie teraz zajmuje. Wspdlzawodnictwo narodow
to nietylko wspolzawodnictwo ich sit materjalnyeh, ale takze
sit duchowyeh i eywilizacyjnych, o$wiaty i nauki, jakie kaz-

~ dy z nich reprezentuje. Polska ma na granicy zachodnie]j

i polnocnej za sasiada jeden z najwiekszyech narodow Swiata,
przewyzszajacy ja znacznie nietylko liczebnoSeia, zasobem
débr materjalnyceh, organizacja i rutyng panstwowa, ale tak-
ze oSwiata, nauka i wogdle kulturs, a nardd ten, Niemcy, s3

‘naszym zapamietalym wrogiem i wedlug wszelkiego prawdo-

podobiefistwa przez czas dlugi nim pozostana. Jezeli Pol-
ska nie bedzie rozwijaé sie wszechstronnie z szybkoScia wiek-
sza, anizeli rozwijaja sie Niemey, innemi slowy, jezeli rozni-
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ca poziomu kulturalnego pomiedzy temi dwoma narodami nie
bedzie sie szybko zmniejszaé, w takim razie z konieecznoSei

nacisk ogélny, ktéry preznoéé niemiecka wywieraé na nas .

musi, odwieczny teutoriski ,,Drang nach Osten®, ktorego
przedewszystkiem Polska bylaby ofiarg, bedzie sie coraz bar-
dziej zwiekszaé, nasza sila oporu, na ktéra skladaja sie czyn-
niki nietylko materjalne ale i duchowe, coraz bardziej sta-
bnaé, a o ostatnich konsekwencjach takiej dynamiki lepiej nie
wspominaé. Takze nasz sasiad poludniowo-zachodni Czechy
aczkolwiek o wiele mniej potezny, nizej cywilizacyjnie sto-
jacy i wogdle znaeznie mniej grozny, ma jednak powaZna
nad Polska wyzszo$é pod wielu wzgledami, takze i w zakre-
sic kultury materjalnej i oSwiaty jest wspolzawodnikiem,

ktérego nie nalezy lekcewazyé i ktory choé nie zagraza

wprost naszemu bytowi, to jednak moze bardzo nasze intere-
sy krzyzowaé. Jezeli wielkie mocarstwa ententy przyezy-
nily sie do uzyskania przez Polske obszernego terytorjum
o znaczne] ludno$ei i do postawienia w ten sposob na,sze] 0j-
czyzny na stanowisku ezynnika polityeznego duzej wagi, to
w tem postepowaniu tkwi niewatpliwie domniemanie, iz
Polska zdola osiagnaé poziom kultury, stanowisku temu od-
powiadajaey i uzdalniajacy ja do skuteeznego wspdlzawod-
nictwa z Niemcami. Przychylne zainteresowanie sie Polska,
rzeczywiste, a nie tylko formalne, z nig przymierze i przymie-
rza tego natezenie ze strony panstw zachodnich, a choéby sa-
mej tylko Franeji z pewnoSeiag w duzym bardzo stopniu za-
lezeé beda od tego, czy 1 w jakiej skali nasza kultura ogdlna,
bedaca konieecznym warunkiem potegi polityeznej, rozwijaé
sie bedzie. Jezeli juz dotad dawaly sie spostrzegaé oznaki
pewnego zniechecenia do Polski ze strony moearstw zachod-
nich, ktore w szezegdlnosei co sie tyezy Anglji dochodzilo do
aktow wprost nieprzyjaznych, to fakt ten tiomaeczy sie prze-
dewszystkiem rozwijajacem sie tam przekonaniem, ze Pol-
ska w dziedzinie tworeczej pracy pokojowej robi zbyt malo,
a zwlaszeza ze Niemey powalone przez kleske potrafig jed-
nak robié od niej wiecej. Tak wieec z wszystkich powodow
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konieczna jest wielka, zywa akeja w kierunku najintensyw-
niejszego podniesienia nasze] kultury pod kazdym wzgle-
dem. Aby akecja taka przyniosla rezultaty pozadane, na to
potrzeba olbrzymiego, planowego, zorganizowanego wysitku
pokolenia obecnie zyjacego 1 mastepnych pokolen w Polsee,
bo jak wyze] juz powiedziano, trzeba odrobié to, co zanie-
dbano, odbudowaé co zburzono, posungé¢ to co cofnieto przez
ostatnie trzy wieki najprzod bezrzadu, a pozniej niewoli.
Jezeli mozna bylo mowié o Polsee XV 1 XVI wieku jako
o panstwie, stojgcem na poziomie do zachodnio-europejskiego
zblizonym i dotrzymujgcem kroku w ogdlnym postepie ludz-
koSei, to juz o Polsce XVII i XVIIT wieku tego powiedzieé
nie sposéb. Wowezas nietylko zatrzymaliSmy sie w rozwoju,
ale znaeznie cofneliSmy sie wstecz. Upadala nietylko na
sza sila i organizacja panstwowa, nasze miasta, nasz przemyst
i handel, ale takze literatura, nauka i oSwiata. W wielkim
ruchu umyslowym w naukach &eistych, filozofji i1 prawie,
ktory znamionuje owg epoke na zachodze, Polska juz udzialu
nie brata. I oto, gdy w polowie X VIII w. rozbudzila sie zno-
wu nasza mys$l tworeza, przedstawiciele jej z przerazeniem
uSwiadomili sobie ogromna przepasé, ktora Polske dzieli od
zachodu. Ku ezei tyeh ludzi stwierdzié trzeba, ze dla wy-
roOwnania tej przepaSei podjeli wielka, energiczng prace.
Rozpoczeta za panowania Stanistawa Augusta pod egida
samego nieszezesnego krola, rozwijala sie ona 1 po upadku
Rzeczypospolitej w wytworzonyech vpolskich fragmentach
panstwowyeh, a po roku 1831 na emigracji, gdzie w dziedzinie
poezji dala tak Swietne rezultaty. W kraju juz nietyle cie-
mnota i bezrzad szlachecki, jak uecisk wrogi stanely pracy tej
wpoprzek. Ale pomimo tego uecisku dzialalnoéé w kierunku
podnoszena kultury i o§wiaty w najtrudniejszych warunkach
nie upadala. Choé oSwiata narodowa uwazana byla przez

panistwa zaboreze, a zwlaszeza przez Rosje za zbrodnie, Sci-
- gang 1 karang w calym diugim eiggu lat od ezaséw Szymona

Konarskiego do ostatnich chwil przed wojna, pomimo to
wszakze praca nad nig nie ustawala, nie ustawaly tez wysil-
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ki okolo podniesienia nauki i sztuki, oraz nadania charakte-
ru narodowego wytworezoSei gospodarezej. Umialo tez spo-
leczenstwo polskie wykorzystaé polepszenie sie warunkow
pracy narodowej, wywolane wprowadzeniem systemu konsty-
tueyjnego w zaborach pruskim i austrjackim. Wszystkiemi
temi wysitkami slusznie sie szezycimy, ale nie mogly one
sprawi¢ rzeczy niepodobnej, ktérag byloby doprowadzenie
Polski do wysokiego poziomu kultury narodowej whrew zde-
cydowane] woli panistw nig rzadzacych. Jednakze fakt, ze sy-
stematyezne wysilki w tym kierunku byly nieustannie podej-
mowane na calym obszarze Polski, ze dawaly one wzglednie
powazne wyniki, rodzi w nas ufnos§é, ze obecnie w wolnej
Polsce pod zywa opieka wlasnego panstwa praca nad
wszechstronnem podniesieniem poziomu zyecia narodowego
w dziedzinie zar6wno duchowej jak i materjalnej znakomi-
cie sie rozwinie i wytworzony przed wiekami wielki odskok
oSwieconego zachodu od naszego zycia z biegiem ezasu
zmniejszaé sie bedzie. Ot6z ta ogromna praca moze mieé
miejsce tylko w warunkach pokojowych; kazde wstrzasnienie
wojenne nietylko ja zatrzymuje i przerywa, ale burzy to co
poprzednio juz dokonanem zostalo i dlatego poko] stanowi
konieezny na czas dluzszy warunek naszego rozwoju, a moze
i bytu, za§ zdeeydowana polityka pokojowa to jedna z na-
czelnych tez programu.

Pozatem samo nasze polozenie geograficzne wymaga
takiej polityki. Otoczeni jesteSmy szeregiem panstw, ktorych
wiekszo§é ma do Polski i pewnie w przyszloSei mieé nie
przestanie, rozne pretensje. Kazde z tych pafistw chetnie za-
pewne skorzystaloby ze sposobnosei uwikiania Polski w wal-
ke =z innym sasiadem, aby sie do mniego przylaezyé.
Przedewszystkiem porozumienie niemiccko-rosyjskie na
gruncie antypolskim stanowi dla nas wiekuistg grozbe, a jest
ono przeciez momentem tak zawsze prawdopodobnym, nieja-

ko w naturze stosunkéw lezgeym i majaeym zdolnos$é do od//‘

radzania sie takze i w radykalnie zmienionych warunkach.
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Ostatnio jeszeze w roku 1920 zawiazek tego porozumie-
nia pomiedzy bolszewicka Rosjg, a Niemeami nastapil
w Dzialdowie, a ze dalej sprawa ta nie rozwinela sie, to tylko
powojennemu skrepowaniu Niemiee, a bardzie] jeszcze szyb-

- kiemu pokonaniu Rosji przez Polske przypisaé nalezy.

Lecz w przyszioSei Niemey i Rosja zapewne sie wzmo-
enia i musimy byé przygotowanl na to, ze wojenny zatarg
przy Scianie zachodniej wywola interwencje wroga Rosji,
a zatarg z ta ostatnig takiez wmieszanie sie Niemiec. Musimy
byé przygotowani w kazde] potrzebie na tych dwoéeh potez-
nych wrogdw, nie liezac sasiadéw drobniejszych, ktorzy byli-
by gotowi do powazniejszego wroga przeciwko Polsce sie
przylaczyé.

Tak wiec szereg wzgledow najwieksze] wagi przema-
wia z calg stanowezosciag za teza polityki pokojowej.

Stawiajae te teze trzeba wszakze jasno 1 wyraznie za-
strzee, iz polityka pokojowa daleks jest od kwietyzmu poli-
tyceznego. Obawiam sie, aby czytelnik, majae w §wiezej pa-
mieci wywody tej pracy o wielkiem znaczeniu zespolenia na-
rodow 1 postepie idei sprawiedliwoSei w dobie ostatniej, nie
mial tego wrazenia, ze cheialbym widzieé Polske oddang pra-
¢y pokojowe] 1 zadawalajaca sie zabezpleczeniem swoich
interesow politycznyech wylgeznie na gruncie zwyciestwa idei
humanitarnyeh ludzkoSei. Raz juz poprzednio zaznaczylem,
ze na lonie ideologji braterstwa ludéw pomimo wielkie] jej
wartoSel zasypiaé nam nie wolno. Na tem miejscu pragne za-

- strzezenie to podkre§lié jaknajmoeniej; Polska trzymaé sie

winna w swojem postepowaniu polityeznem starej dewizy: Si
vis pacem para bellum. Polityka pokojowa zalezy zawsze od
dwoch stron, nie wystarcza aby Polska unikala zbrojnego
zatargu, trzeba azeby zatargu tego nie cheieli 1 jej sasiedzi,
ot6z tem mniej szukaé oni beda zatargu z Polska, im bedzie

‘silniejsza i do wojny lepiej przygotowana. Ojezyzna nasza

w stanie slaboSci i rozbrojenia, w tej sytuacji geograficzne]
w jakiej sie znajduje, narazona wilasnie bedzie na ataki wro-
gich sgsiadow, bedzie musiala cheae nie chege przerwaé pra-
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ce pokojowa nie dlatego, aby wojny pragnela, ale z tego powo-
du, ze bedae stabg stanowié moze latwy Iup dla wroga. Poli-
tyka kwietystyezna panstwa slabego 1 rozbrojonego, to dawna
polityka Polski za ezaséw Augusta ITI, znaczgea okres naj-
wiekszej naszej hanby 1 przyczyne nastepnej katastrofy.

" Obecnie Polska, prowadzgce skuteczng pelityke pokojo-
wa, musi byé ciggle uzbrojona i przygotowana na wszelkie
ewentualnoSci wojenne. Ten stan rzeczy wymagaé bedzie
niewatpliwie stalyech 1 znacznych ofiar ze strony spoleczen-
stwa, ofiar ekonomieznych na utrzymanie w stanie gotowosei
bojowej stosunkowo licznej i bitnej armji, oraz ofiar w lu-
dziach takze w czasie pokoju, bo znaczny odsetek ludzi mio-
dyeh i zdrowyeh oderwany byé musi od praey pokojowej do
szeregOw, a w szezegdlnoSei znaczna cze$é inteligeneji i to
pierwszorzedne] do stanu oficerskiego. Ale tak byé musi,
trzeba sobie powiedzieé, ze to jest konieczny warunek utrzy-
mania naszego bytu niepodleglego. To najcenniejsze dobro
narodu uzyskaliSmy kosztem stosunkowo nieznacznym,
ale jego utrzymanie i utrwalenie wymagaé bedzie stale wiel-
kich wysitk6w i ofiar. Trzeba sobie powiedzieé, ze spole-
czenstwo polskie w pierwszych latach po odzyskaniu niepo-
dleglosei malo jest tego §wiadome. Ogdlnie panujgea opinja
jest taka, ze gdy wojna sie skoneczyla, gdy raz zostana ustalone
granice Polski, to juz zapanuje pokoéj, zwalniajgey nas od tro-
ski' o nasz byt polityezny i pozwalajacy na zupelng demobi-
lizacje. Ma sie to wrazenie, ze Polska w trzy lata po odzy-
skaniu niepodlegloSei zyje pod znakiem demobilizacji, nie-
tylko w dostownem rozumieniu tego wyrazu jako zmniejsze-
nia efektywne]j sily zbrojnej, ale w znaczeniu demobilizacji
myélowe] i uczuciowej, utraty zainteresowania dla wojsko-
woSei, odwrdcenia naszych sere i umyslow od zolnierki pol-
skiej 1 wszelkich spraw z nig zwiagzanych.

Gdy w roku 1831 ostatnia armja polska wyszla z kraju,
staliSmy sie narodem ceywilow. Przez ciag trzech pokoleh
z wyjatkiem krotkich przerw w latach 1848 i 1863 nie mie-
liSmy zadnej sily wojskowe]j, stanowige tylko bierny objekt
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rekrutacji najezdniczyeh rzadéw. Dopiero w ostatnich la-
tach przed wojna europejska rozpoczal sie ruch strzelecki,
majaey na celu wytwarzanie wlasnej wojskowosei, ruch ma-
jaey bardzo wielkie znaczenie moralno-polityezne, niezalez-
nie nawet od tego, czy przyniést rezultaty konkretne, t. j. czy
wplynatl bezpoérednio w ciagu wojny na jej tak pomyélne dla
nas wyniki. Jednakowoz liczebnie stabym byl ten ruch nie-
tyko przed wojna, ale i podezas niej, gdy wytworzone przezen
Legjony poszly w b6j. Nie sadze, aby przyczyng tego byl
wylgeznie sentyment spoleczefistwa w wiekszoSei swojej nie-
chetnego panstwom centralnym, przy ktérych staly Legjony.
Zdaje mi sie, ze przyczyny szukaé nalezy glebiej w zupelnym
pasywizmie wielkich mas spoleczefistwa zaréwno wéréd ludu

- Jjak i wérdd inteligeneji. Spoleczenstwo to bylo niestety opor-

ne wobeec wszelkich wysitkéw ezynnych, zmierzajacych do
odegrania przez Polske samodzielnej roli w wielkim procesie
dziejowym, do stwarzania wlasnego bytu wlasnem poczy-
naniem. Pasywizm ten byl nastepstwem zatracenia tradyeji
Zycia panistwowego, znajdujacego najbardziej dobitny wyraz
i symbol wlasnie w wojsku, byl on nastrojem czesto nie§wia-
domym, tak glebokim, ze w licznych zastepach ludzi prze-
trwal cala wojne i §lady jego widoczne sa i w zZyciu Polski
niepodleglej. Ze ten pasywizm w czasie wojny nie wynikat li
tylko z niecheci do Austrji i Niemiee, tego dowodzi fakt, ze
formacje zbrojne tworzone przez Polski Komitet Narodowy
przy Rosji w pierwszym roku wojny, pomimo panujacego
Jakgdyby zapalu dla Rosji w wiekszodei spoleczeristwa
w Kongreséwee, rozwinely si¢ jeszeze znacznie mniej, niz
Legjony Polskie i w dziejach tej wojny zadnego nie mialy
zZnaczenia. Zywy ruch wojskowy rozbudzil sie w kraju nie dla
uzyskania niepodlegioSei, ale wlaénie wéwezas, gdy ten wielki
eel juz zostal osiggniety t. j. od listopada 1918 roku. Szezegdl-
nie w roku 1920 pod wplywem zlowrogich wieéei z frontu na-
wolywanie do szeregéw stalo sie haslem powszechnem, ktére-
mu tez nardd, zwlaszeza za$ inteligencja w wiekszosei swojej
byla postuszna.
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Czy ten zapal rycerski mial u wszystkich charakter
éciéle patrjotyezny, czy u wielu ochotnikow z posrod klas po-
siadajacych motywem przewazajgeym nie byla obrona spo-
teezna przed najazdem, ktérego zwyciéstwo rownalo sie za-
oladzie inteligeneji, tego pytania nie bede tutaj roztrzasal,
dosé, ze nardd do boju stanal i odnidst zwyeiestwo. Stosunek
spoteczefistwa do wojska w czasie pokoju 1 wogdle polozenie
armji w panstwie nasuwa jednak powazne refleksje. Whrew
nadziejom, jak sie zdawalo uprawnionym, nardd sercem do
wojska swojego nie przylgnal. Gdy niebezpieczenistwo minelo,
spoteczefistwo zastosowalo nieomal do wojska stowa o mu-
rzynie, ktéry ustuge oddal, wiec moze iS¢ preez; olbrzymia
wiekszoéé mlodziezy, nawet takiej, ktéra pokofezyla szkoly
woiskowe i uzyskala stopnie oficerskie, gromadnie armje
opuéeila, wracajac do szkél wyzszyeh 1 zawodow ecywilnych.
Tym sposobem stan oficerski sklada sie ZnOw przewaznie
7 oficeréw zawodowyeh, ktorzy stuzyli dawniej w armjach
rosyjskiej i austrjackiej t. j. z elementow, ktore poprzednio
oddaly sie byly na shuzbe ze stanowiska narodowego w naj-
lepszym razie obojetna i w ogromnej swoje] wiekszoSei ni-
ezem z Zveiem narodowem zwigzane nie byly. Ze takie ele-
menty nie nadaja sie do tego, aby symbolizowaé panstwowsa
niepodlegloéé, aby wobeec ecalego narodu ucieleéniaé idee
suwerennoéei i potegi Polski, to jest rzeecza jasna. Mozna
sie poclesza¢ tem, zZe zaznaezone powvzej zio ma z natury
rzeczy charakter przemijajacy, ze korpus oficerski weiaz si¢
odmladza, ze wehodza wen ludzie nowi, z armjami zaborezemi
nie majaey juz nie wspélnego. Tak jest niezawodnie, ale o to
wlaénie chodzi, jaey sa ci ludzie nowi i jaki bedzie do nich
stosunek Polski. Trzeba azeby do armji wechodzili ludzie
zdolni, dzielni i szlachetni, bo wojsko tylko przez takich ludzi
prowadzone, odpowie potrzebie i stanowi¢ bedzie te straz
erozng dla kazdego, ktoby chcial prawa Polski naruszaé.
Taey tylko ludzie moga kusié sie o wykonanie godnego bo-
hateréw zadania, jakiem bylaby obrona kraju na dwoeh fron-
tach wschodnim i zachodnim, gdyby do niej kiedykolwiek
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przyiéé musialo. Aby posigsé taki stan oficerski niedoSé jest
mieé liczne i dobrze urzadzone szkoly wojskowe, potrzeba
nadto aby wojsko stalo sie dumag 1 ukochaniem narodu; po-
trzeba azeby zolnierz czul, ze jako taki jest czem$ wielkiem
w spoleczefistwie, ze sie po nim nardod wielkich rzeczy spo-
dziewa, ze za ich dokonanie ezyni go odpowiedzialnym, ale
jednocze$nie darzy go za to wdziecznoSeia i uznaniem. Na
to potrzeba znacznego przetworzenia psychiki narodowej,
mianowicie w kierunku panstwowym, ktory jest jeszeze tak
stabo rozwiniety, a ktorego wojsko jest najwybitniejszym
wyrazem. Srodkami mechanicznemi, prawodaweczo-admini-
straeyjnemi zrobi¢ mozna w tej dziedzinie mniej anizeli sy-
stematyezng propagands ideowa, polegajaca na popularyzo-
waniu wielkiego znaezenia wojska, ktore powinno cieszyé sie
powszechnem powazaniem tak, aby kazdy, kto wystepuje
przeciwko wojsku, obniza autorytet dowodeow, rzuca plamy
na czysto§é munduru zolnierskiego, spotykal si¢ z ogdlnem
potepieniem. W dziedzinie §rodkéw prawodawezo-admini-
stracyjnych wymienié nalezy ustawy, ochraniajace honor
zolnierski, zawierajace wysokie wymagania co do cenzusu
umystowego i moralnego, wreszeie uposazenie materjalne.
Stan oficerski winien byé postawiony tak, azeby nalezenie do
niego uwazanem bylo w spoleezenstwie za wysoki zaszezyt.
Ze obecnie niestety tak nie jest, tego wina nietylko biernosé
spoleczeristwa i sktad wiekszoSei korpusu oficerskiego, lecz
i obeeny moment zmeezenia wojng i stan taki, w ktérym
wszystko co wojne przypomina raczej niemile wzbudza wra-
zenie. Znacznym tez czeSciom kraju dala sie we znaki sa-
mowola wojskowa takze i ze strony wojska wlasnego, co
oczywiscie wplywaé musi bardzo chlodzaco na stosunek lud-
noéei do armji. Na szezeScie wszystko to sa ezynniki przemi-
jajace, bo i znuzenie wojng, i pamieé¢ wojennych gwaltow
zolnierskich, wszystko to stanie sie¢ wkrotee przeszioSeia.
Oprocz wysokiej jakoSei armja polska winna posiadaé
takze znaczna liczebnoéé, byé jaknajlepiej postawiong pod
wzgledem technieznym, mieé doskonale uzbrojenie. Jako je-
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den z najwazniejszych postulatéw wystepuje sprawa prze-
myslu wojennego; jezeli nie potrafimy go wytworzyé w fa-
kich rozmiarach, aby mogl zaspokoié wszelkie potrzeby nasze]j
armji, to szanse nasze w czasie ewentualnej wojny beda
o wiele gorsze, a wiee 1 byt panstwowy zakwestjonowany. Juz
doSwiadezenie kampanji 1920 roku stwierdzilo dostateeznie,
jak ciezkie jest nasze polozenie, gdy od dobrej woli sgsia-
dow zalezy przepuszezenie, lub zatrzymanie transportu ma-
terjalow wojennych; ale wowezas byliSmy jeszeze w tej

szezeSliwe] sytuacji, ze sprzymierzona z nami Francja dopo-

magala nam bardzo skutecznie i materjalem wojennym, i na-
ciskiem polityeznym na rzeczonych sasiadéw. Czy zawsze
tak bedzie?! A jakie bedzie polozenie Polski bez przemyslu
wojennego gdy wypadnie jej wojowaé z Niemcami i jezeli nie
bedzie mogla liezyé na przyehylng neutralnosé Czeeh?

Aby wszystkie wyze] zaznaczone wielkie rzeczy w dzie-
dzinie wojskowosei wykonane byé mogly, na to potrzeba jak
juz z dotychezasowych wywodéw wynika przedewszystkiem
przeobrazenia psychicznego w dziedzinie stosunku narodu do
wojska. Nalezy dazyé do tego, aby te dwa pojecia nie prze-
ciwstawialy sie sobie, ale jak gdyby zlewaly w jedno. Woj-
sko to nardd pod bronia, lud uzbrojony. Ten stan rzeezy do
pewnego przynajmniej stopnia osigga sie przez powszechng
stuzbe wojskowa, gdy cala zdrowa ludno$§é meska przechodzi
przez szeregi, a wyszedlszy z nich podtrzymuje z niemi ciagly
zwigzek przez powolywanie do éwiczen perjodyeznych i nale-
zenie do stowarzyszen strzeleckich, sokolskich i t. p. Takze
i w okresie mlodzieficzym, poprzedzajacym wstgpienie do
stuzby wojskowe], gimnastyka wojskowa, bataljony szkolne,
harcerstwo — winny przygotowaé pokolenie dorastajace do
wojskowoéei. Organizacje spoleezne, ruch w tym kierunku
prowadzace, powinny ecleszyé sie poparciem 1 opieka panh-
stwa pod warunkiem wszakze, ze beda ulegaly zwierzchnie-
mu kierownictwu wladz panstwowych. Duze] sa wagi takze
1 organizacje kobiece, wprawiajgce kobiety do stuzby sani-
tarnej 1 wogdle humanitarnej 1 kulturalnej pomoey zolnierzo-
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wi. Postulatem byloby przepojenie spoleczenstwa duchem
wojskowym, a idealem stan taki, w ktérym narod jest woj-
skiem, a wojsko narodem. Doprowadzenie do tego stanu wy-
maga niezmiernego wysitku wiladz rzadowyeh, wojska i wo-
gile calego spoleczenstwa; wymaga pracy planowe], syste-
matyeznej w dziedzinie organizacji wojskowej, a niemniej
takze w dziedzinie propagandy spolecznej. W szezegdlnoSei
ogromnego wysitlku wymaga doprowadzenie do takiego stanu
i jego utrzymanie w ezasie dlugo trwajacego pokoju, ktory
jest przeciez rowniez naszym postulatem. Czy na wysilek
ten, ezy na wielkie ofiary materjalne jakich wymaga, nardod
polski zdoby¢é sie potrafi? To jest pytanie kapitalne, ktorego
rozwigzanie negatywne moze byé wyrokiem zaglady nietylko
dla naszej potegi, ale 1 niepodlegloéci. W polozeniu poli-
tyczno-geograficznem Polski taki wlasnie stan i tylko taki
wzbudzaé bedzie powazanie wrogich sasiadow, a temsamem
gwarantowaé tak niezbedny dla nas pokd].

'~ Z powiedzianego w tym rozdziale wynika teza progra-
mowa 0 konieeznoSei pokoju i polityki SciSle pokojowej uwa-
runkowane] doskonalem pogotowiem wojennem. Sadze, Ze te-
za ta teoretycznie do$é powszechnie jest przyjeta, wszakze
rzeczywista opinja spoleczna jest, jak sie obawilam, bardzo od
niej daleka. WlaSciwie ta szeroka opinja stoi na przeciwnem
stanowisku, potrzasa szabla, jest nieustepliwa, wola, Ze nie
oddamy tego i owego, odzyskamy to 1 tamto, nie chcemy
z nikim paktowaé, jednoczesnie za$ jak wyze] zaznaezono od-
nosi sie do wojska raczej negatywnie, a przynajmniej bier-.
nie, obniza autorytet dowddztwa wojskowego wobee swoich
i obeyeh, sprzyja wszechstronnej demobilizacji rzeezywiste]
i duchowej. To pokazywanie pieSci wszystkim naokolo z jed-
noezesnem oslabianiem sily zbrojnej wydaje mi sie zasad-
niczo najbardziej blednem i niebezpieczmem stanowiskiem,
ktore nalezy copredze] porzuecié.



V

OGOLNE POLOZENIE MIEDZYNARODOWE POLSKI, JE] ZWIAZKI
POLITYCZNE Z INNEMI, W SZCZEGOLNOSCI Z MNIEJSZEMI
PANSTWAMI EUROPY SRODKOWO-WSCHODNIE]

Parokrotnie juz w toku pracy niniejszej powolywalem
sie na polozenie geografiezne Polski jako na motyw takiego,
lub innego punktu programowego i teraz musze jeszeze do
przedmiotu tego nawigzaé rozwazania ogélnej sytuacji mig-
dzynarodowej Polski i jej stosunku do pafistw obeyeh. Powrdt
do sprawy polozenia geograficznego winien byé zrozumialy
wobee tego, ze stanowi ono szezegélny rys znamienny Polski,
charakteryzujacy jej stan w sposob wybitnie ujemny.
Waszelkie inne kategorje, z ktéremi mamy przy opracowywa-
niu zasadniczego programu polityeznego do ezynienia, sa ka-
tegorjami mniej lub wieeej zmiennemi, ale poloZenie geogra-
ficzne jest czem§ w Swiecie ludow osiadlych prawie abso-
lutnie stalem, zmieniaé sie moga stosunki miedzynarodowe,
konjuktury polityezne, formy rzadu, ale to, Zze Polska ma za
sasiadow Niemey i Rosje i ze kaizdy z tych sasiadéow jJest
znacznie liczniejszy, a zatem potencjalnie silniejszy od Pol-
ski, to jest fakt niezmienny, wobee ktorego staliSmy od po-
ezatku naszyeh dziejow, wobee ktorego zgineliSmy i do zyeia
wskrzeszeni znow wobee tego stoimy faktu. Jezeli mozna
mowié o polozeniu geograficznem absolutnie ziem, to jest
niem chvba polskie, podobnie jak na przeciwnym kraicu po-
lozenie Anglji za absolutnie dobre uwazaéby mozna. Ujem-
noéé naszej sytuacji powieksza jeszeze okolicznoéé, ze od na-

H8

szych wielkich sasiadéw z zachodu i wschodu nie odgradzaja
nas zadne przeszkody naturalne, wobee czego linja graniczna
nie jest naturalnie stala, ale ulegaé¢ moze wahaniom zaleznym
od wzajemnego stosunku sit polityeznych, Ze wyjSeie na mo-
rze mamy niezmiernie ciasne, ze wyjseie to rozgradza Niem-
cy jako mase etnograficzna, a obecnie i jako panstwo, ¢o
wplywaé musi na ciggla wrogosé stosunkéw, ze granice natu-
ralna mamy tylko od jednej Sciany poludniowe]. Przy roz-
trzasaniu tego przedmiotu wskazuje si¢ czesto wladnie na
Niemey jako na kraj, ktory w takiem samem polozeniu geo-
graficznem doszedl byl jednak do wielkiej potegi. Zapewne
jest tutaj wiele analogji; Niemey maja takze granice od
wschodu i zachodu otwarte, maja za§ za sasiadow wrogo dla
siebie usposobiong Francje¢ na zachodzie, a Polske na wsecho-
dzie. Jednakowoz i réznice sa ogrommne. Cala polnocna
granica Niemiec to morze Baltyckie i Potmocne, to ostatnie
zupelnie otwarte. Sasiad zachodni — Francuzi, wprawdzie
wielka potega, ale w kazdym razie liczebnie znacznie od Nie-
miee stabsza, a co do Polski, to stosunek sil-petencjalnych,
bo o takie gléwnie w programie zasadniczym chodzi, pomuie-
dzy obu temi pafistwami jest przeciez jasny. Pozatem Niem-
cy otoczone sa takiemi padstwami, ktére do nich obeenie
pretensji juz nie maja, gdy tymezasem wigkszoSé sgsiadow
Polski rézne do niej.rosei pretensje. Wreszeie Niemey jako
naréd o wiele liezniejszy sama swoja masg przewazaja dzia-
lanie takich ezynnikéw jak niekorzystna linja graniczna. Po-
mimo tych réznic na korzy$é Niemiec cierpialy one w dzie-
jach i cierpia obecnie za sprawa sytuacji geograficzne].
Historyeznie Niemey nie wytworzyly wielkiego moenego or-
ganizmu polityeznego o stalem istnieniu i rozwoju. Panstwo
Rzymsko-Niemieckie nie bylo niem jako calo$é juz od schyl-
ku wiekoéw érednich, Austrja stanowila twor polityezny tylko
ezeSciowo niemiecki. Do stanu potegi doszty Prusy w XVIII
wieku, ale i one wkrdtce po Jenie zachwialy sie w swoim by-
cie, nastepnie znéw poeczely rosnaé w potege tak, iz osiagnety
wreszeie narodowy ideal zjednoczenia Niemiee, ktory

9



wszakze w blasku potegi nawet pol stulecia przezyé nie zdo-
1al i oto lezy teraz porazony w walee na dwa fronty. Jezeli
tak ciezkie sa dzieje polityezne Niemiee, jednego z najwiek-
szyeh, najbogatszych, najoSwiecefiszych i majacych najwy-
bitniejsze zdolnoSei organizacyjne narodow Swiata, to z pew-
no$eig jedna z najwazniejszych tego przyezyn tkwi w ich po-
fozeniu geograficznem. Gdy tak sie ma rzeez z Niemecami,
to o ilez bardziej Polska musi braé swoje polozenie geogra-
ficzne w rachube przy wielkich zamierzeniach charakteru po-
litycznego. Polozenie to wymaga od nas szczegdlnej czuj-
nosei i ostroznoSei, wyjatkowej ofiarnoéei i natezenia sit, pod-
danie calego zycia narodowego pod rzad wymagahn racji
stanu. Inne szezeSliwsze pod wzgledem polozenia narody
"moga sobie pozwalaé na falszywe kroki polityezne, nawet
ne wstrzadnienia wewnetrzne z tem spokojnem przeswiad-
czeniem, ze, cokolwiekbadzby sie stalo, byt ich nie moze byé
zakwestjonowany. Polska inaczej, kazde wstrzaénienie,
zatarg, czy wojna stawia przed nia zagadnienie jej bytu,
a to wladnie dzieki wyjatkowemu polozeniu geograficznemu.
Wyjatkowo§é sytuacji naszego panstwa ma miejsce
nietylko w dziedzinie pozyeji geograficznej. Zajmujemy
takze stanowisko osobne w szeregu panstw w zaleznoéeci od
ich sily liezebnej. Rzeezpospolita nasza liczy obecnie okolo
27 miljonéw mieszkanieéw, a jest to liczba bardzo powazna,
ktéra zbliza ja do wielkich mocarstw, a mianowicie do naj-

mniej ludnyeh z pomiedzy nich Wiloch i Franeji, liczace] za-

ledwie o 30 proe. ludno$eci wiecej. Wszystkie pafistwa, nie
bedace wielkiemi moearstwami, sg znacznie mniej zaludnio-
ne od Polski. Pierwsze miedzy niemi miejsce zajmuje Hisz-
panja, dawniej wielkie moecarstwo, a i teraz przeciez nigdy
nie uwazana za panstwo male, liczy zaledwie 20 miljonow.
Wizysey blizsi sgsiedzi Polski — Czechy, Rumunja sg liczeb-
nie znacznie slabsi. Kraj nasz znajduje sie zupelnie w po-
Srodku pomiedzy wielkiemi mocarstwami i panstwami drob-
nemi, bedge od mocarstw stabszy, jest jednak od panstw dro-
brych silniejszy. W tym fakcie widze drugi objaw wyjat-
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kowoSei polozenia Polski, na szezeScie weale nie tak tragicz-
ny jak pierwszy, musi on jednak byé wziety pod rozwage
whiwezas, gdy sie dazy do okreélenia ogbélnego polozenia
Polski w Europie. Przedewszystkiem nasuwa sie pytanie,
czy mamy, opierajac sie na naszej liczebno$ei na areale tery-
torjalnym, przekraczajacym wtoski i angielski w Europie,
zabiegaé o zaliczenie kraju naszego do liezby wielkich mo-
carstw. Zapewne dogadzaloby to naszej milodei wlasnej,
gdyby Polska przyjmowala i wysylala ambasadoréw, za-
pewne, co o wiele wazniejsze, mogloby nam niejednokrotnie
wielka przynie§é korzy$é, gdybyémy naréwni z wielkiemi
mocarstwami mieli glos stanowezy we wszystkich kapital-
nych kwestjach polityeznych, obchodzaeych Swiat i z glosu
tego korzystajae moglibyémy wplynaé na zalatwienie nie
jednej bliskiej nam sprawy na nasza korzy§é. Pomimo to,
nie waham sie oSwiadezyé przeciwko zabiegom o zaliczenie
nas do kategorji wielkich moearstw. Pomijam przytem zu-
pelnie kwestje, czy zabiegi takie mialyby szanse powodzenia,
bo to jest kwestja, ktérej rozwiazanie, zalesme od konjunktur
polityeznych chwili, moze byé w roznym czasie rozmaite, ale
niezaleznie od tego sadze, ze weiagniecie Polski w wir poli-
tyki wszech$§wiatowe] jako ezynnego, pierwszoplanowego tej
polityki ueczestnika nie odpowiadaloby obecnie i przez diugie
Jjeszeze lata naszym silom materjalnym i sitom w ludziach,
kazaloby zaniedbywaé nam prace okolo podniesienia tych sil,
na ktorej caltkowicie koneentrowaé sie musimy. Jako naj-
mniejsze, a takie najslabsze kulturalnie i ekonomicznie
z wielkich moearstw, bylibyémy w ich koncercie lekcewazeni,
boé przeciez wiadomo, ze i teraz pomimo formalnej réwnoéci
mocarstw glos takicl. ap. Wloch nie jest samodzielny. Musie-

- libySmy staé sie satelita jednego z moecarstw przodujacych.

Z drugiej strony Polska bylaby przedmiotem zazdrosei, a wiee
1 zwigkszonej niecheei innych pafdstw érednich. Cezar wolat
ongi by¢ pierwszym na wsi, niz drugim w Rzymie, podobnie
1 Polska nie powinna dobijaé sie o miejsce wérod wielkich mo-
carstw, gdzie musitaby byé kopciuszkiem, wéwezas gdy moze
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zajaé nalezne jej bezsprzecznie pierwsze i przodownicze
miejsce wérod panstw Srednich i drobnyeh Europy przede:
wszystkiem wschodniej.

Juz w rozdziale II tej pracy wskazalem na to, ze Pol-
see przystoi byé przodowniczka panstw mniejszych na tere-
nie Ligi Narodéw przedewszystkiem w dazeniach ich do
réwnouprawnienia z wielkiemi mocarstwami z Lidze. Podob-
nic i w innych okoliezno$eiach zyeia miedzynarodowego sta-
nowisko przodownicy wérod panstw mniejszych mogloby sie
okazaé dla Polski wiaeiwem, a odpowiadaloby tak bardzo
stosunkowi sil. Ale wzgledem wasniejszym od powyzszych,
kiory za obraniem przez pafstwo nasze fe] drogl przemawia,
jest wlaénie polozenie geografiezne przedewszystkiem Polski,
a nastepnie innych panstw mniejszych Europy srodkowo-
wschodniej. Choéby$my najwieksza mieli wiare W sily
i dzielnoéé naszego narodu, to przeciez nie mozemy opieraé
zasadniczego programu polityeznego na przypuszezeniu, ze
Polska pokonaé moze Niemey i Rosje razem wzieta, a nawet
tylko jedno z tych panstw, gdy powrdea one do normalnego
stanu. Niestety chlodna rachuba, ktéra musi byé podstawa
programu, do takiego ujemnego dla nas wyniku doprowadzaé
musi.

Aby wiee zapewnié sobie byt spokojny 1 moznoSé obrony
skutecznej w razie napadu, Polska oprdcz najwyzszego nate-
Zenia wlasnej sprawnoéei, obok wyzyskania gwarancji niepo-
dieglosei przez Lige Narodéw musi jeszeze szukaé oparecia
i w innych panstwach. Pod tym wzgledem przedstawiaja
si¢ trzy zasadnicze ewntualnosei, po pierwsze oparcie o Niem-
cy lub Rosje, po wtore przymierze z panstwami znajdujacemi
sie poza Huropa wsehodnia, a wige przedewszystkiem z wiel-
kiemi mocarstwami Zachodu, po trzecie zespolenie interesow
i sil mniejszych pafstw Europy $rodkowo-wschodniej tak,
aby wytworzyé z nich zwiazek od Rosji i Niemiee catkowicie
niezalezny. Rozpatrzmy kazda z tych ewentualnosei, majae

zawsze na wzgledzie nie przemijajace uksztattowanie poli-
tyczne, lecz stosunki bardziej stabe.
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2 Zwiazek Polski z Niemeami stanowi zupelng niemozeb-
1n0sé ze wzgledu na zasadniczg sprzeezno$é intereséw obu tych
pan“s,t\-vv. Niemcy tak wiele w nastepstwie wojny utracily
t_vi.asn%e na rzeez Polski, ze przypuszezenie, izby mogly by¢
iej lt_)Jalnym sprzymierzeficem, gdy Polska jest- w obe-cnych
granicach, wydaje sie poprostu nonsensem. Prusy i Niemey
byiy tem paistwem rozbiorczem, z kiérem w okresie poroi—
blorm_vym w sposob staly i programowy zadne stronnictwo
DOI‘SkIe przyszioéei kraju nie wigzalo. Jezeli w roku 1916 gdy
panstwa centralne pierwsze proklamowaly niepodle:gloéé
Polski, zx_lalazi si¢ obdz polityezny, ktory proiilamacie te wy-
korzysal i opierajac sie o zachodnich sasiadow rozwi.nal prace
nad budowa paristwowosei polskiej, to powodem tego nie byla
r:;mhuba polityezna oparta na mniemanej zgodnoSei intere-
sOw Polski 1 Niemiec, ale pragnienie i uznanie koniecznogei
do?aznego wykorzystania nadarzonej konjunktury polityez-
rej. Polska znalazla sie w faktycznem posiadaﬁiu panstw
cen:cr:al-nyc}:‘l, ktore pierwsze uznaly jej prawo do niepodle-
glodel 1 majae po temu moc faktyezng dawaly jej pole do roz-
poczecia budowy pafistwowej. Polski ohéz ai{tvwistycznv
'IIZ.IIEEI za konieezno$é skorzystania z tej sytuaeji, 5 to ﬁieza—-
leznie 0(? wiary w zwyeciestwo tych paflstt;v. N a wypadek te-
go zwy_clesjcwa Polska oczywiScie musialaby byé ich satelity
a im wigce] zyskala samodzielnej organizacji w ezasie WO‘]ny,
gdy los jej nie byl jeszeze zdecydowany, tem dla krac'a]'ll'IJai
SzZego _b’y‘lo lepiej. O ile za§ Niemecy bylyby zwvciQZt;ne to
oczywiScle przymierze z niemi upadalo, jék sié tez stalo
G__IQbSZ@ tresé polityeczng miato w aktywizmie t. zw. austro—-
fllsttjvo przez Niemey najgorecej zwalezane. Byla to juz za-
se:quza kombinacja polityezna, polegajaca na x;zprowédzeniu
Polski do federaeji austro-wegierskiej jako trzeciego row-
noprawnego czionka. Jednak ten kierunck myé$lenia podzie-
lany’ przez wiekszosé obozu aktywistycznego nie ma nic
wspolnego z oparciem sie o Niemey, a raczej jest z niem
sprzeczny. Zresztg o stosunku polityeznym Polski do Nie-
miec mowié bede jeszeze na innem mjejscil.
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Zblizenie polsko-rosyjskie to nut?,, dp kté?fej powracano
czesto w eiggu calego okresu naszg niewoli. Pogodz:en];e
Polski z Rosja dla wytworzenia wspodlnego 'frontl_l przeciw o
Niemeom wysuwane bylo przez wielu naszych politykow jako
realny program, przyezem slowianskosé 1:qu pewna odg‘lzy-
wala. Caly szereg naszych wybitnych mezow stanu i patrjo-
téw, poczynajae od Adama Gzartoryskle,_q;o,. a konezac na
Romanie Dmowskim, widzial w porozumieniu ‘pO]S]-iO-r(?SY:‘lf
skiem kluez do rozwiazania sprawylpo‘lskle] io 051agfngcie
tego porozumienia zabiegal, ale zableglhte ZaWsze .konczy (1}
fiasco. Odezwa naczelnego wodza arm_]l ?osy]skle], na po-
ezatku wielkiej wojny wydana, stwarzqc sie zdawa_.la dla .teJ
koncepeji podstawy realne. Pobicie i wyp(;dz.eme Ros:]an
z Polski znéw jednak koneepeji tej polozylto konleq. O przy-
mierzu Polski niepodleglej z obecng Rosja bo_lsfzewm%;a mowy
naturalnie byé nie moze. Chodzi o to, ezy _mozhwe.m. 1 poza,da}—
nem jest oparcie polityezne Po}ski' 0 BOSJQ, gdy iel byt pa(lln-
stwowy ulegnie zasadnicze] przemianie, gdy rz‘atdzm nlakl?e a
rosyjskie ezynniki patrjotyezne. Zdaniem mojem é%o tc?, tlego
sojuszu niema podstawy. Polska zavﬁadneia- Wlel_klemll ery-
torjami, ktore Rosja, slusznie czy nie, uwazaila: 11uwa§a 'Z"a

swoje. Trzebaby jakich§ olbrzymich k(.)rzyscl_ dla Rosji.
z przymierza z Polska plynacyeh, aby za ich cene’mogla ona
Polgki w obeenych granicach nietylko nie zwalcza_c, ale ewe;nj
tualnie bronié jej od Niemedw. Tymezasem takich k‘orzyset
Polska ofiarowaé nie jest w stanie, J edyn-z_; rzeglzaz, ktor_a nzlo-
glaby daé byloby poparcie w walce 'ROS]‘I Z .Nlemcaml. 2 a-
pewﬁe takie poparcie stanowiloby niezmiernie cenne (;110 ro,
ale dla przypuszezenia takiej walki podstaw realn_yc nie
widaé. Przeciwnie Rosja i Niemey sa natuml‘nyml sprzg-
mierzeficami, wigze ich przedewszystk_lem.wrogl ’st.osunek-do
Polski, do ktorej terytorjow w odx?owmdmch czescla.c_h ka‘? e
z tyeh panstw roSci sobie pretensje. ‘Polska stanowﬂa}.{ %11 r{f;
Wiézadlo pomiedzy Rosja a Prus_am} od_ pocza:rku .

wieku po sam schylek XIX stulecia 1‘d0p1_er0 Wowizza;, fg y
xwestja polska skre§lona juz zostala, jak sie zdawalo defini-
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tywnie, z porzadku dziennego spraw europejskich, gdy
upadliSmy zupelnie w znaczeniu nietylko realnem, ale i po-
tencjalnem, gdy zatem spoidio pomiedzy Niemeami a Rosja
przestalo byé rzeczywistoseia, a stalo sie mara, wowezas do-
piero rozpoczal sie antagonizm pomiedzy Niemeami a Rosja,
ktory zreszta istotnego realnego gruntu nigdy nie mial.
Obecnie, gdy Polska znow jest panstwem, a Rosja terytor-
Jalnie oddzielong od Niemiee, trudno dojrzeé podstawy dla
antagonizmu rosyjsko-niemieckiego, lecz przeciwnie wszyst-
ko zdaje sie przemawiaé za zblizeniem polityeznem obu tych
panstw, znowu antagonizmem przeciwko Polsce spojonych.
Wilasciwie obecnie dane do tego antagonizmu sg jeszeze
zywsze anizeli byly w XVIII wieku. Woéwezas Rosja i Pru-
sy dazyly do oderwania od Rzeczypospolitej i przywlaszeze-
nia sobie ziem, ktére nigdy do nich nie nalezaly, obecnie za$
chodzié im bedzie o odbiér tego, co byto w ich posiadaniu,
a takie dazenie o wiele jest zywsze. Zapewne Polska mo-
glaby kupié sobie popareie Rosji, ale za cene oddania jel
Wilna, Chetma i Lwowa. Mozna dysputowaé o tem, ezy po-
siadanie ziem wschodnich jest dla Polski polityeznie korzy-
stnem czy nie, ale skoro je posiadamy, to przedmiotem fry-
marki na rzecz Rosji byé nie mogs. Zreszta nie jest dowie-
dzione, czy nawet w razie takiej nieprawdopodobnej ofiary
z nasze] strony Rosja pomoglaby nam bronié sie przeciwko
Niemecom, ezy raczej nie wolalaby zawsze naszego pokonania
1 oslabienia takze-od zachodu, §wiadoma bedae, ze wyzuci
z ziem wschodnich do ziem tych daiyé bedziemy. Senty-
ment slowiafiski jest momentem ezysto literackim, ktoéry
w ostatnim wielkim dramacie dziejowym zadnej nie odegral
roli, nie moze tez byé brany na serjo w rachube jako powaz-
ny ezynnik polityezny na przysziosé. Panslawizm stanowil
doktryne polityezna, ktéra postugiwala sie Rosja XIX wieku
cclem uzyskania wplywu na narody slowianskie, grupowania
ich okolo siebie w myéli ekspansii poludniowo-zachodniej
glownie w drodze do Carogrodu. Mniejsze narody stowian-
skie czeSciowo holdowaly tej idei, gdyz ich wlasna idea na-
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rodowa byla jeszeze w stanie zarodkowym i nie stanowita do-
statecznie silnej materjalnie i moralnie podstawy do walki
emancypacyjnej wobec panstw, do ktérych te narody nale-
zaly, a zatem wobee Austrji i Turcji; przytem Rosja byla dla
nich ezem§ tak odleglem i w gruncie rzeczy nieznanem, Ze
ideowe szeregowanie sie przy niej nie wydawalo sie niebez-
pieczne. Jedyny poza Rosja nardd stowianski, o wyraznej
wlasnej indywidualnoéei polityeznej, t. j. Polacy zawsze prze-
ciwstawiali sie panslawizmowi, widzae w nim najwieksze dla
tej indywidualnoSei niebezpieczefistwo. Dopiero w ostatnich
przed wojna czasach konstatujemy udzial Polski w t. zw. po-
lityce neoslowianskiej pod egida Rosji, ale bylo to wowezas,
kiedy Polska znajdowala sie juz w najwiekszym upadku po-
lityeznem i trudno sie dziwié, ze chwytala sie wtedy kazde]
sposobno$ei dla rozpoczecia jakiejkolwiek akeji polityezne],
w ktérej swoje istnienie moglaby zaznaczyc. Naodwrot
w miare jak male narody slowianskie uzyskiwaly byt pan-
stwowy, wzrastala w nich wlasna $§wiadomosé narodowo-po
lityezna, wobec ktorej nietylko ze gast ideal panslawistyezny,
ale ktéra wywolaé mogla np. w Bulgarji stanowisko wobec
Rosji wprost nieprzyjazne. Panslawizm wowezas tylko mial-
by istotna tre§é i znaczenie, gdyby mogt byé ideg narodowsg
t. j. gdyby mogt znihilowaé wszystkie patrjotyzmy posz-
czegblnyeh narodéw slowiafskich na rzeez jednego patrjo-
tyzmu slowianskiego. Dwoch patrjotyzmoéw byé nie moze,
poniewaz uczucie to, jak kazde wielkie uezucie mifoSei, jest
w swojej dziedzinie wylgaezne, przedmiot jego — narod jako
absolut zbiorowoéei ludzkiej jest jeden. O skapitulowaniu
poszezegdlnych patrjotyzméw narodowyeh w ludach stowian-
skich nigdy mowy byé nie moglo, a tem mnie]j moze byé o tem
mowa obecnie, gdy narody te uzyskaly niepodlegtosé polityez-
ng, a z nia razem i niepodlegloéé duchowsa utrwalaé w sobie
musza. Zestawienie panslawizmu np. z pangermanizmem
jako dwoch ruchéw réwnorzednyeh w XIX wieku bylo non-
sensem, a czeSciej $wiadomym, w celach polityeznych wysu-
wanym, bluff‘em, poniewaz pangermanizm oznaczal dazenie
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d_o z_]ednoc'zenia jednego narodu, panslawizm za§ dazenie do
z,]ednoczen}a narodéw réznych. Ostatni wielki przetom poli-
Eyc.zny, ktorj_r pod tak wielu Wzgledami oczySeil atmosfer
Swiata, WY’W_IH.]I z niej takze prady panslawistyezne ktérz
(T)v('] ptrz‘}TS‘ZIESCI nie beda zapewne odgrywaty roli znaczx;ieiszei
noécfjia?:?ﬁ:kz?ypada w udziale np. sentymentom solidar-
Obok wszystkich wyzZej wymienionyech minuséw soiu-
sz Pol§k1 z Niemcami lub Rosja wskazaé nalezy jeszeze Jna
Jec_ien ujemny rys wspolny, a mianowicie na to, ze ka.idy z tych
Sojuszow oznacza zespolenie Polski z organizmem polityez-
nym znaczn_ie od niej silniejszym, co skazuje Polske zawsze
na stanowisko satelity, innemi stowy ré{vﬁoznacznie jest
z faktyezng zaleznogeia polityezna. ; =
Rys _ostatnio wymieniony wystepuje takze w przymie-
rzu Polski z \_Vielkiemi mocarstwami zachodu, a przedewszyst-
kiem z {&ngl]ad i Francja, ale juz sam fakt odleglodei prze-
st.rzenne,], b'raku bezposredniego sasiedztwa znakomicie osta-
bia znaczemt.a tego momentu, gdy mowa o przymierzu z temi
mocarstwami. Pozatem i to jest rzecz najwazniejsza i de-

- eydujaca, gdy Rosja i Niemey $q naszymi naturalnymi prze-

ciwnikami, a wiec przymierze z nimi czem$ razaco nienatu-
ralnem, to’ przeciwnie nietylko Ze niema zadnej zasadniczei
sprzecznosm.intereséw pomiedzy Polska a moc'arstwami za:—l
chodu, leez istnieje racze] intereséw tych zbiezno$é, a cze-

_ Sciowo nawet solidarnosé, to tez przymierze Polski z temi

mocar_stwami‘ jest czem$ zupelnie naturalnem niejako na-
rzucajacem si¢ samo przez si¢ i za takie ogét Po,lski ]:e uwaza
Nie przeczy temu zdanie wypowiedziane w rozdzia.l'e trzeein:[
0 tem, Ze przymierze polsko-francuskie nie moze byé uwaza-
ne za abso_lutna kategorje historyczna gltéwnie z powodu, ze
Po poyv’r?cle. Rosji do koneertu europejskiego Francja m,ozé
r_:rzem_(?sc? sojusz z Rosja nad przymierze z Polsks. W.V]'aénia—
Jjae b_hze:] zdanie to, sadze, ze istotnie przymierze pols]-{.o-fran-
cuskie nie stf%nowi absolutnej kategorji Historycznei lecz tyl-
ko dla jednej strony t. j. dla Franecji, dla Polski g;(;t()w byl-
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bym przymierze francuskie za taka kategorje uznaé. Francja
i Polska sa obie zagrozone przez Niemey, ale Polska w stop-
niu znacznie wyzszym, a z drugiej strony przedstawia sile
muiejsza. Kazde wzmoenienie potegi politycznej Niemiec
jest niebezpieczne dla Francji, a w wiekszym jeszeze stopniu
dla Polski. Francja jako zachodni sasiad Niemiec potrze-
buje sojusznika poza wschodnig ich §eciang, takim sojuszni-
kiem jest obecnie Polska, ale byla nim poprzednia Rosja
i w przyszloéei przewaga Rosji jako ewentualnego sprzy-
mierzefica nie jest niestety wykluczona. Dla Polski koniecz-
nym jest sprzymierzeniec z zachodniej strony Niemiee, wy-
marzonym i wladciwie jedynym jest Franeja, nie mozna sobie
wyobrazié, aby Polska nad nig innego przeniosta, bo zadne
inne panstwo rowne] potegi polityeznej i cywilizacyjnej nie
jest w tak wielkim stopniu przez potege Niemiec zagrozone.
W jednym tylko wypadku sojusz z Francja przestatby byé
ze stanowiska polskiego absolutnem dobrem, a wypadkiem
tym bylaby zaznaczona wyze] tragiczna dla Polski ewentu-
alno$é zwiazku polityeznego Franeji 1 Rosji, ktérej w takim
razie interesy Polski bylvby podporzadkowane. Wprawdzie
groza takiej ewentualnoSci zmniejsza sie, gdy zwazymy, ze
Rosja sprzymierzona z Francja temsamem stalaby przeciw-
ko Niemecom, czyli ze Polska w razie takiego przymierza mia-
laby zapewniona obrone od napadu niemieckiego, ale w razie
kombinacji polityeznej Francja — Rosja — Polska glownym
sprzymierzeficem Francji bylaby Rosja jako paistwo silniej-
sze, interesy za$ Polski stalyby na drugim planie.

Do wszystkich momentoéw, tak goraco przemawiajacych
74 sojuszem polsko-francuskim, doliczy¢ nalezy takze i ma-
terjalnie niewazki, ale duchowo znaczny moment tradyeji
historyeznych, stosunkéw przyjaznych 1 bliskich, wplywow
kultury francuskiej w Polsce, serdeczne] sympatji, a nawet
przywigzania spoleczefistwa polskiego do Franeji, brater-
stwa broni w okresach najintensywniejszych historji nowo-
zytnej, a wiee w epoce wielkie] rewolueji 1 cesarstwa we
Francji, wreszeie pomocy instrukeyjne] Francji w dziele
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‘tworzen.u% armji polskiej i w samodzielnyceh wojnach naszych
od‘ chwili o.dzyskania niepodlegloSei. Tak wieec wypowie-
dz1ar_1@ wyze] zdanie, ze dla Polski przymierze z Francja sta-
nowi st.?ﬁa podstawe polityezng, znajduje Wszechstromie uza-
sadnienie. i

_ Sto_lq:? na stanowisku tego twierdzenia, Polska powinna
jednoczesnie dazyé do zbliZenia z innemi mocarstwami za-
chodu, a przedewszystkiem z Anglja, z ktéra sojusz prawdzi-
wy, a nie tylko formalny, bytby dla nas niezmiernie cenny.
Ang‘]Ja J_est obecnie najwiekszg potega polityezng S$wiata
niema wige potrzeby udawadniaé tezy, iz przyié?’:ﬁ z taka po—,
tq‘ga b:ta-mowi cel godzien najzywszych zabief;réw. W szeze-
golnosei takze w zakresie gospodarczym, finansowym i han-
d]owym }?rzychylne zainteresowanie tej wielkiej pbtegi cko-
nomiczne] sprawami polskiemi mogtoby mieé dla nas nastep-
stvs"a dodatnie wielkiej wagi. Z drugiej strony Polska moze
byé dla Anglji sprzymierzeficem Wartoéciom tak pod
wzgledem polityeznym jako przeciwwaga Niemiee i Rosji,

Jak i pod wzgledem gospodarezym jako znaezne terytorjum

o ogromnych bogactwach naturalnych.- Podobnie jak w sto-
sunku dp Erancji wystepuje jednak i tutaj mozebno$é wy-
tworzenia si¢ warunkow dla sojuszu polsko-angielskiego nie-
korz:ystnych, mozebno$é znoéw zaleina wylaeznie od Anglji
a mianowicie przechylenie sie jej w strone dla nas Wroga:
przyczem ewentualnosé ta, gdy idzie o Anglje, moze odnosié
sie nietylko do zblizenia z Rosja, ale takze i z Niemecami. co
W StOSUI.Blku do Francji jest wykluczone. :
Sojusz polityezny z wielkiemi moearstwami zachodu
wsparty na zaznaezonem w drugim i trzeeim rozdziale zy—
wem Wspéldziaianiu Polski w naczelnych pradach politycz-
nych i kulturalnych §wiata eywilizowanego, stanowié bedzie
d%a nas _nie:tylko dorazny Srodek polityczny, ale dobro zasad-
niczo n_1ezm1ern1’e cenne. Jednakowoz dla zupelnego zabez-
pieczenia naszych praw i to uksztaltowanie stosunkéw moze
I}.Ie'okazaé sie wystarezajace. Gléwnym ezynnikiem, osla-
biajacym jego konkretng dla Polski doniosioéé, jest odle-
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gloéé przestrzenna; Francja i Anglja daleko, Ameryka jesz-
cze dalej, a Rosja i Niemey strasznie blisko. Juz wojna pol-
sko-rosyiska 1920 roku dostarczyla dowodow, jak powazne
czynik ten ma znaczenie. Francja pomimo zdecydowane] go-
towoSei wspomozenia Polski musiala pomoe swoja ograni-
czyé do dostarczania materjalu wojennego i dziatalnoSei in-
strukeyjno-wojskowej. Pomoc ta byla dla nas wielkiej wagi.
ale w razie wojny na dwa fronty musialaby okazaé sie zu-
pelnie niewystarczajaca. O ileby poprzestaé na przymierzu
z mocarstwami zachodniemi, to pozostanie niewzruszony
fakt, ze w Europie wschodniej Polska nietylko jest odosob-
niona, ale znajduje sie wérdod wrogdw, jakimi sa dwie naj-
wieksze tych stron potegi. Tak wiec niezbedne okazuje sie
zblizenie z mniejszemi panistwami Europy wschodniej, kto-
rych diugi laficuch ciagnie sie od Finlandji do Peloponezu.
My$l ugrupowania tych panstw w blizszy zwiazek polityez-
ny musi sie sama narzucaé, a to niezaleznie od interesow
Polski. Kazde z nich wziete z osobna skazane jest na pod-
rzedna role w §wiecie polityeznym, na koniecznoSé ulegania
przewadze wielkich mocarstw, a wszystkie te panstwa Seieraé
beds swoje sily we wzajemnem wspdlzawodnictwie. Wiekszo-
éci ich grozi bezpo$rednio jedno z wielkich mocarstw, zagra-
zajacych tez Polsce t. j. albo Rosja, albo Niemey. Odrodzona
Rosja bedzie wrogiem niepodleglosei pafstw battyekich,
a dazac do odebrania Besarabji bedzie tez wrogiem Rumunji;
z drugiej strony dla pafstwa ezeskiego wiekuisty grozbe sta-
nowié beda Niemey, nietyle dlatego, ze czysto niemieckie te-
rytorja, potnocne i zachodnie Czechy 1 kraj sudecki znajduja
sic w posiadaniu republiki czesko-slowackiej, ale bardziej
dlatego, ze republika ta werznela sie gleboko w terytorja
etnograficzne niemieckie, oddzielajage Austrje od Niemiec
polnoenych. Rozbicie terytorjalne Niemiee, wywolane przez
utworzenie pafistwa czeskiego, stanowi dla nich cios zasadni-
ezo glebszy od roztaezenia z Prusami Wschodniemi, spowo-
dowanego przez korytarz gdanski. Jezeli narazie w Niem-
ezech zdaja sie ten drugi fakt odezuwaé boleénie], to zapew-

70

&

R

ne dlatego, ze dotkniete nim zostaly Prusy, ognisko organi-
zacyjne nowoczesnego paistwa niemieckiego, gdy tymeza-
sem oddzielona przez Czechy Austrja panstwowo do Niemiee
nie I}aleiala. Jednakowoz dla niemieckos$ei jako takiej zna-
czenie Austrji niemieckiej o wiele przewyisza zna;zzenie
Prus.Wschodnich; Wiedeni jest ezem$ dla Niemiee o wiele
wazniejszem i cenniejszem niz Krolewiee. W pierwszych
1&.’[2&0}.1 po pokoju Wersalskim nastepuja nieustanne tareia pol-
sko-niemieckie skutkiem tego, ze granica pomiedzy obu pan-
stwgmj nie odrazu zostala ustalona, a co za tem idzie, ze anta-
gonizm Niemiec w stosunku do Polski nieustannie podsycany
Jest nowemi faktami; tymezasem Czechy wyszly odrazu W—
koﬁ(fzope z Wersalu i rozgraniczenie pomiedzy niemi i Niem-
cami nie przeszlo w gorgezke chroniczng. Ale z biegiem cza-
su W swiadomo$ei narodowej Niemiee z pewnofeig dostatecz-
nie uwypukli sie wieksza waga kleski, przez powstanie pan-
st_wa ?zeskiego sprawionej, tak iz antagonizm czesko-nie-
Imec!ﬂ uwaza¢ mozna za kategorje stala, ktorej napiecie po-
tencjalne od antagonizmu niemiecko-polskiego mniejsze nie
bcdz_ie. Jugoslawja ma réwniez szereg punktow si)ornych
Z Ifhemcami, grupujgeych sie okolo Celowea. Nawet Wegry,
kiore z pomiedzy ludéw monarchji habsburskiej bodaj naj-
zywie] popieraly sojusz z Niemeami, obecnie w nastepstwie
oddania Burgenlandu Austrji maja sprzeezne z niemi inte-
resy. Takze i Litwa, chociaz znajdujgca sie obecnie w orbicie
niemieckich wplywow, zasadniczo ma z niemi interesy
sprzeczne. Terazniejsze wplywy niemieckie na Litwie opie-
raja sie glownie na jej nienawisci do Polski, majg wiee pod-
stawe czysto negatywna. O ile wszakze Litwa jako pan-
stwo utrwali sie, to koniecznie dazyé musi do blizszego ze-
spolenia z ujSciem Niemna, z Tylzg i Klajpeds, tak jak Polska
dazyla zawsze do uj$é Wisly. To dazenie Litwy uzasadnia-
toby sie nietylko checig posiadania wlasnego wybrzeza mor-
skiego, ale i faktem, ze dolny bieg Niemna zamieszkaly jest
przez ludnoéé litewsks. Dgzeniom tym oeczywiécie wpoprzek
stawaé musza Niemey, jako dawny pan tego kraju. Jedynie
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tvlko najbardziej na poludnie wysuniete mniejsze parnstwa
Bulgarja, Grecja i Tureja nie sa bezpoSrednio ani przez
Niemey, ani przez Rosje zagrozone. Jednakowoz jezeli sie
zwazy wiekowe dazenie Rosji do Carogrodu i najnowsze
przedwojenne parcie Niemiec na wschod, to zupelne
desinteressement rzeczonych mocarstw wzgledem tych
panstw wyda sie watpliwe. :
Zgrupowanie mniejszych pafistw FKuropy wschodniej
w zwigzek polityezny powinno byé dzielem Polski, ktora do
tej wielkiej roli historyeznej jest ze wszech miar wskazang.
Przedewszystkiem, jak juz wyzej zaznaczono, goruje ona
zracznie liezba ludno$ei i obszarem nad wszystkiemi innemi
pafistwami; geograficznie zajmuje polozenie centralne po-
miedzy niemi. Gdy kazde z nich osobno, z wyjatkiem
chyba Litwy, zagrozone jest przez jednego tylko wielkiego
wroga Rosje lub Niemey, Polska skazana jest na antagonizm
ze strony obu tych mocarstw, przez co zachowywaé moze
rownowage w grze polityeznej zwigzku, w kidrym jedni
eztonkowie sklonni byliby do prowadzenia polityki specyficz-
nie anti-rosyjskiej, inni za§ anti-niemieckiej. Wreszcie jedy-
nie Polska ma zywe dotad tradycje wielko-panstwowe, tra-
dyeje polityki, ktéra za najéwietniejszych czaséw jagiellon-
skich zmierzata do podobnego celu, bo do bratania sie
z mniejszemi pafistwami sasiedniemi. Wytworzenie fede-
racji narodé6w mniejszych Europy érodkowo-wschodnie] staje
sie konieczno$eia dziejowa z chwila dochodzenia tych naro-
déw do pewnej dojrzaloéei polityeznej i samoistnosei pan-
stwowej. Kierunek federalistyezny w monarchji austrja-
ckiej byt wlaSciwie &cieSnionym wyrazem tego dazenia,
a w czasie wojny §wiatowej t. zw. austrofilski aktywizm pol-
ski miat to dazenie za swoja tre§é. Polska miala we)SC
w skiad zreorganizowanej rzeszy habsburskiej jako odrebne
pafistwo, a bedae w tej rzeszy narodem najliezniejszym, po-
winnaby byla osiagnaé tam wplyw stanowezy, skutkiem kto-
rego byloby oderwanie Austrji od polityki niemieckie].
SzezeSliwy obrot dziejéw pozwolil nam znalezé sie w niepo-
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dleglem panstwie zwierzchniezem z dolaczeniem dzielniey po-
pruskiej i z dostepem do morza, a wige w warunkach nieskon-
czenie pomyS$lniejszyeh, w ktoryeh mozemy jednak snué po-
litvke z tego samego zrodia zasadniczego plynaca i mozemy
dzialaé¢ w tym kierunku o wiele samodzielnie] i skuteczniej.
Jak dalece utworzenie zwigzku tego lezy w naturze rzeczy,
widaé i z tego, ze wnet po ukonstytuowaniu sie nowych
panstw wytworzyla sie t. zw. mala ententa pod egidg ecze-
skg. Zakres tej organizacji jest oczywiSeie wielee ograniczo-
ny, ale sam fakt jej powstania znaczgcy. Bez Polski zwiazek
ogdlny panstw mniejszych Europy S$rodkowej powstaé nie
moze; mogg powstaé tylko dwa zwiazki, osobno baltycki
i osobno po-austrjacki; zaden z nich nie mozZe osiggnaé stano-
wiska wielko-mocarstwowego, Polska za§ pozostalaby w ta-
kim razie w odosobnieniu wérdd sgsiadéw albo wrogich, albo

.obojetnyeh. Natomiast stworzenie zwigzku pod egida Polski

daje jej potezng podstawe polityezng, oparcie o sily tak
znaczne, ze wowezas moglaby z wiekszym spokojem patrzyé
w przyszioéé w przekonaniu, iz w razie koniecznogei zwigzek
bedzie mogl odeprzeé napa$é poteznego wroga, a w przymie-
rzu polityeznem z mocarstwami zachodu stanowié skuteczna
przeciwwage polaczonym sitom Rosji i Niemiec.

Dzielo utworzenia takiego zwiazku przedstawia trud-
nosel olbrzvmie najprzod z powodu antagonizmu pomiedzy
poszezegolnemi panstwami, ze wskaze tylko na Wegry, ktore
uiraeily tak znaeczne terytorja na rzeez wszystkich ezterech
swoich sgsiadow i z tem oczywiScie nigdy sie nie pogodza.
Przodownicza rola Polski napotkalaby tez na opér ze strony
panstw innych, to tez bledem byloby wysuwanie sie Polski
w bliskim czasie w roli przodownika zwiazku. Trzeba budo-
waé podwaliny, ograniczajac sie do roli zupelnie skromnej,
rownorzednej z rolag innych czlonkow zwiazku. Gdy stosunki
sie ustala, Polska okrzepnie, autorytet jej wzroénie, wowczas
rola przodujaca wyplynie sama przez sie, ale to przodowni-
c¢two nie jest sprawa pilng, ani nawet najwazniejsza, zreszta
nigdy i w zadnym wypadku nie mogloby ono mieé jakiegos
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formalnego ugruntowania, a byloby jedynie kwestjg faktu.
Niech zwiazek powstanie — to jest sprawa glowna i to jest
zadanie, ktore powinno byé zadaniem naczelnem zewnetrzne]
polityki polskiej. Nie wchodze w to, ezy juz w najblizszych
latach mozna i nalezy do rozpoeczecia tego wielkiego dziela
w sposdb konkretny przystapié, ale to pewna, ze juz teraz
we wszystkich zamierzeniach polityeznych nalezy mieé ten
wielki cel na oku. Mrzonka tez byloby przypuszezaé, ze da
sie on urzeezywistnié jednym zamachem, ze odrazu wszystkie
mniejsze pafistwa Europy wschodniej do zwigzku przystapia;
bedzie to zapewne dlugotrwaly proces dziejowy to laeczenie
narodéw i panstw pomiedzy Rosja a Niemecami polozonyech
w unje z zachowaniem zupelnej niepodleglodci czlonkow.
Wiele sie mowilo 1 pisalo o dziejowem postannictwie
narodéw, a co do narodu polskiego, to jego misja dziejowa

byla podstawa calego wielkiego kierunku my$li narodowej, .

zwanego mesjanizmem. Wowezas widziano w Polsce odkupi-
ciela narodoéw przez cierpienie w niewoli, teraz wolni moze-
my stawiaé sobie zadanie nie pasyjne, ale tworeze. Takiem
wielkiemszadaniem, ktérego spelnienie da nam poczesne miej-
sece w pochodzie eywilizacyjnym ludow, bedzie wiasnie zgru-
powanie mniejszyeh narodéw HEuropy S&rodkowo-wschodniej
na gruncie nietylko wspdilnej obrony od wrogéw i wytwo-
rzenia laeznej, poteznej, polityezne] zbiorowoSci, majacej
powazny glos w rodzinie narodéw mocarnych, ale takze i dla
pokojowej, tworezej pracy cywilizacyjnej.

Aby nawréeié do Scisle polityeznego znaczenia calej tej
sprawy dla Polski, ktére stanowi nasz punkt wyjScia, wska-
zaé jeszeze pragne w zakoneczeniu na to, ze Polska, jako or-
eanizator zwiazku narodéw mniejszych stanowié bedzie dla
§wiata, a przedewszystkiem dla moecarstw zachodnich ezyn-
nik o wysokiej wartoSei; wykaze przed S§wiatem swoja racje
bytu nietylko podmiotowa, wynikajaca z potrzeb jej odreb-
nego zyeia, ale i przedmiotows, jako sila tworeza i organizu-
jaca na zewnatrz. To tak bolesne dla nas pytanie, z ktorem
spotykaliémy sie juz w okresie niepodleglodei, a mianowicie,
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czy Polska jest potrzebna, ezy dobrze sie stalo, ze zostala do
zycia przywricona, czy nie lepiej byloby, gdyby po odro-
dzeniu Rosji powrdeita ona pod jej panowanie? — to pytanie
bedzie niemozliwe wowezas, gdy staniemy sie ogniskiem sa-
modzielnego tworezegq oddzialywania na zZycie naroddéw tej
czeSei kontynentu, w ktorej nam bytowaé przypadlo. Wytwo-
rzenie zwigzku narodéw Europy $rodkowo-wschodniej ma
nad innemi rozpoznanemi w rozdziale niniejszym systemami
oparcia Polski o sily zewnetrzne te jeszeze wyzszo$é, ze
w innych systemach skazani jesteSmy zawsze na role satelity,
role slabszego, potrzebujacego pomocy, a zatem mmniej lub
wiece] zaleina, gdy tymeczasem w systemie ostanim mamy
zadanie wprawdzie nieskoniczenie trudniejsze, ale do ktorego
stajemy jako czynnik samodzielny, iniecjator i kierownik.
Zrealizowanie tego systemu bedzie tei z pewno$cia witane
przez mocarstwa zachodnie przychylnie, poniewaz wytworze-
nie przyjaznej znacznej sily polityezne]j, mogacej byé prze-
ciwwaga Rosji i Niemiee na wschodzie Europy, lezy w ich
interesie. To tez spodziewaé sie nalezy, ze gdy wybije wiel-
ka dla Polski godzina, w ktérej poczuje siec do§é krzepka,
aby moée do rozpoczecia budowy historyeznej przystapié,
narody zachodnie, ktore teraz juz chetnie powitaly t. zw.
mala entente, okaza dzielu temu nalezyte poparcie. ‘



Vi

PorLska woBtec NiEmiEc. Prusy WSCHODNIE

Wskazywalem juz parokrotnie na niebezpieezen-
stwo, grozace Polsce od Niemiec i Rosji, w rozdziale
za$ poprzednim byla mowa o niemoznosei polityeznego opar-
cia sie Polski o jedno z tych panstw. Wzmianki rzeczone nie
wyezerpuja jednak sprawy stosunku politycznego Polski
do jej poteznych sgsiadéw i stosunek ten cheialbym poddaé
jeszeze dalszemu, choéby ogdlnikowemu, rozbiorowi.

Jak juz zaznaczono osobliwie beznadziejnie przedsta-
wia sie sytuacja polsko-niemiecka. Polska otrzymala od Nie-
miec na zasadzie traktatu wersalskiego to, co jej sie stusznie
nalezalo, a raczej mniej niz to, poniewaz poza nasza zachodnia
granica pozostaje znaczna czesé Gornego Slaska, o przewaza-
jacej ludnoSei polskiej, poniewaz w granicach Prus ‘Wscho-
dnich znajduje sie Warmja i Mazury Pruskie o ludnosei
mieszanej, a w znacznej czeSei o przewazajace]j ludnoSei pol-
skiej, poniewaz poza granicami Polski pozostaly ujScie Wi-
sty i Gdansk, ten naturalny lacznik ojezyzny naszej z mo-
rzem. Pomimo to Niemey uwazaja za ciezkg krzywde utrate
terytorjow, ktore Polska od nich uzyskala i dazyé beda
w miare sit do ich odebrania. Objektywna racja jest w tym
wiekowym sporze niechybnie po stronie Polski, stwierdzilo
to formalnie uznanie ogrommnej wickszosei Swiata, ktorej
przedstawiciele dlatego wlasnie w Wersalu oddali ziemie Po-
morza, Wielkopolski i Slaska do rozporzadzenia Polski, iz
uznali je za prawowita nasza wiasno$é. Ale gdyby nawet
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tego formalnego uznania nie bylo, to pozostawalaby rzecz
wazniejsza, t. j. zaludnienie tych ziem przez wiekszoS¢é nie-
tylko jezykowo, ale i narodowo polska. Stwierdzajge te na-
szg racje nie mozemy jednak nie wyrozumieé, ze Niemey ze '
swojego subjektywnego stanowiska, ktore tak wielka w u-
ezueiach i dazeniach polityeznyeh odgrywa role, nad strata
ziem rzeezonyeh boleja. Przedewszystkiem posiadali je diu-
gie lata, a nie bylo ehyba jeszeze narodu, ktoryby latwo go-
dzil sie z utrata tervtorjéw posiadanyech, choéby do tego
wladztwa istotnej nie mial podstawy. Pozatem wladztwo
Niemiee nie bylo ezysto zewnetrzne, jak np. rosyjskie pano-
wanie w Kongresowee, ale Niemey: jako nardd na ziemiach
tyeh od ezaséw bardzo dawnych jeszeze przedrozbiorowych
sie osiedlali, a nastepnie rozwijajac kolonizacje tak w dro-
dze naturalnej jak i $rodkami przymusu stali sie na zie-
miach tyeh tubyleami tak dalece, ze byly cale polacie tego
kraju w szezegdlnoSel miasta wieksze 1 mniejsze o charakte-
1ze wybitnie niemieckim. Niemey jako wiladey ziem polskich
roznili sie od Rosji 1 Austrji takze 1 tem, ze nie nuwazali zdo-
bytego tervtorjum za przedmiot wyzysku ekonomicznego,
ale prowadzili na nim gospodarstwo rozumne i dla samego
zajetego kraju korzystne, podnosili kraj ten kulturalnie pod
kazdym wzgledem. Kultura ta miala charakter §ciSle nie-
mieeki, wprowadzenie jej, o ile dotyczylo strony narodowej,
polgezone bylo z gwaltem 1 uciskiem, ale kraj podnoszono
w zakresie gospodarezym, oraz ogdlnego uspolecznienia i po-
ziomu cywilizacyjnego. Jest to fakt oezywisty, ktory uwy
datnia sie bardzo jaskrawo obecnie przez pordOwnanie dziel-
nicy popruskie] z reszta Polski, zestawienie drog komunika-
eyjnyeh, kultury rolnej, o§wiaty ludowej, porzadku w mia-
stach, samopomocy i spoldzielezodei 1 t. p. po obu stronach
Prosny. Zaprzeczenie temu faktowi ublizaloby godnoSci po-
waznej publieystyki polskiej, a z jego przyznania nie wyni-
kaja zadne konsekwencje, poniewaz nie obala on innego fak-
tu, ktory jest w tej dziedzinie zjawisk glownym, a mianowi-
cie, ze ziemia ta jest polska, a wlozona w nia intensywna na-
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wet praca niemiecka jako praca posiadacza nieprawego po-
siadania jego uprawnié nie moze.

Poza powyzszemi ogdlnemi motywami zalu Niemecow
. z powodu utraty ziem polskich, wystepuja jeszcze specjalne
powody, dotyezace ziem poszezegolnych. A wiee Wojewodz-
two Poznanskie jest cennem dla Niemiec z racji polozenia
geograficznego, bezposredniego sasiedztwa z Brandenburgja
i stolica panstwa, ktéra w razie starcia moglaby byé odrazu
silnie zagrozona. Przekazana Polsce cze§é Slaska zawiera
olbrzymie bogactwa naturalne w weglu, cynku i zelazie, oraz
rozwiniety przemys! przetworezy tak, iz utrata tego drobne-
oo kraju stanowi ciezka kleske gospodarcza. NajboleSniej
jednak Niemey odezuwaja utrate Pomorza, a glownie poinoe-
nej jego czedei to jest t. zw. korytarza gdanskiego, ktory Prusy
Waschodnie terytorjalnie od reszty panstwa oddziela. Kory-
tarz gdanski bedac kamieniem obrazy dla Niemiee, rowno-
czeénie dla nas Polakéw przedstawia sie jako co§ zupelnie
niedostaecznego, co§ niezabezpieczajacego nam istotnie spo-
kojnego i stalego dostepu do morza. Niemeom wolno pragnaé
znlesienia tego korytarza, ale 1 nam wolno pragnaé jego roz-
szerzenia. Juz sam fakt, ze dolny bieg Wisly nie znajduje
sie wylacznie w naszem posiadaniu, gdyz wschodni jej brzeg
nalezy do Niemiee, ze wolne miasto Gdarnisk na znaeczne] prze-
strzeni graniczy bezpoSrednio z Niemecami, jest dla Polski
riepomyslny, a w razie zawiklania wojennego grozny, Ale
poza tem cale Prusy Wschodnie, zajmujace tak centralne po-
lozenie w polnocene] czeSei terytorjum Rzeczypospolite], ezyz
nie stanowia dla nas grozby wiekuiste] 1 czy z przynalezno-
Scig tego kraju do Niemiec nasze prawdziwe zblizenie do
morza, a z niem i nalezyty rozwdj zeglarski-i handlowy da
sie pogodzié?

Mozna krytyeznie oceniaé uksztaltowanie granic Pol-
ski wspolezesne], zwlaszeza boleé nad utratg Karwiny, Gli-
wie 1 Bytomia, ale granice te naogol odpowiadaja naszym in-
teresom 1 nie stanowia dla Polski grozby. Inacze] z Prusa-
mi Wschodniemi, jest to miejsce dla organizmu polskiego
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szczegolnie bolesne, a jednoezeSnie bardzo wazne. Prusy
Wschodnie wrzynaja sie w terytorjum Rzeczypospolitej na
znaczng gleboko§é, linja ich graniczna od Tezewa przez Dzial-
dowo do Suwalk jest bardzo dluga; oddzielaja nas od Litwy,
odecinaja dostep do morza czeéci Srodkowej i wschodniej,
a w szezegolnoSei czeSei ponoeno-wschodniej paristwa i kaza
tym dzielnicom Iaczyé sie z morzem drogg bardzo okdélng. Jed-
nym z najwiekszych bledéw historyeznych przodkéw naszyeh,
popelnionym w czasie, kiedy Rzeczpospolita znajdowala sie
u szezytu potegi, byla niezawodnie zgoda na utworzenie
Prus Ksigzecyeh i oddanie ich Hohenzollernom. Pozosta-
wienie po ostatniej wojnie Prus w skladzie pafistwa nie-
mieckiego nie jest juz naszym grzechem, bo nie od nas zale-
zalo, ale stanowi najbardziej dla nas dotkliwy punkt traktatu
pokojowego. Ta sprawa opinja polska byla bardzo malo po-
ruszona. Zajmujae sie zZywo innemi sprawami polityeznemi,
sprawy Prus opinja ta nie dotykala i nie wywierala nacisku
na naszych przedstawicieli na konferencji pokojowej; zreszta
nacisk ten i ewentualna akeja rzeczonych przedstawicieli nie
odnioslaby zapewne skutku. Oddanie Warmji i Mazuréow
pod plebiscyt bylo rownoznaczne ze strata tych ziem dla Pol-
ski, gdyz wobee calej ich przeszioéci niepodobna hylo mieé co
do wyniku glosowania najmniejszych ziudzen.

Wylaczenie Prus Ksigzecych z niemieckiego Z\mazku
panstwowego nie stanowiloby pogwalcenia zasady narodo-
we], poniewaz znaczne terytorja tej prowincji na jej za-
chodzie, poludniu i potudnio-wschodzie stanowia obszar etno-
graficzny czeSciowo, a w niektérych powiatach mazurskich
przewaznie polski, za§ pdélnoeny wsehod, ziemie nad dolnym
biegiem Niemna z Tylza i Kiajpeda zaludnione sa przez Lit-
winéw. Wilasciwie tylko Krolewiec z okregiem jest eczysto
niemieckim obszarem etnograficznym i to terytorjum mozna
bylo wyodrebnié mniej wiecej w taki sposob, jak zostaly wy-
odrebnione wolne miasta Gdansk i Ktajpeda. Mozna tez bylo
zwigza¢ Krolewiec z pafistwem litewskiem, gdyby to obej-
mowalo ziemie bylego W. Ksiestwa Litewskiego; pafistwo
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takie rozeiagajace sie od Krolewea do Dniepru i Dizwiny,
o charakterze narodowo obojetnym, poniewaz zawieraloby
ludnoéé polska i niemiecks, litewska i bialorusks, znajdowalo-
by sie jednak pod przemoznym wpiywem Polakow jako licz-
nej, kulturalnie i ekonomicznie wysoko postawionej grupy
i musialoby z koniecznoéci znalezé sie w stalym zwiazku
z Polska. Nie obarezajae padstwa polskiego i jego sejmu wiel-
ka masa obcoplemiennej ludnosei, stanowiloby takie panstwo
litewskie ezynnik znakomitego rozszerzenia wplywow  pol-
skosei i podniesienia potegi Polski. Specjalnie wlaczenie d(?
tego organizmu polityeznego niemieckie] 1 litewskiej czeSel
Prus Wsehodnich musialoby byé dla Rzezpltej bardzo ko-
rzystne. Niemey krélewiecey, majac szerokie perspektywy
wplywow gospodarezych i kulturalnych na wschéd, przesta-
liby zapewne ecigzyé ku Rzeszy niemieckiej; nasze Pomorze
oparte o Warmje i Mazury nie byloby juz ciasnym koryta-
rzem, wérod wrogiego 1 obeego panstwa, ale normalng prowin-
cja nadmorskg Polski. O ileby Niemey wschodnio-pruscy
z biegiem czasu wiazali sie w swoich aspiracjach i dazeniach
z nowa ojezyzna na podobienstwo tego, jak ich kurlandzey
i inflantey sasiedzi dawniej z Rosja, to wowezas oczekiwaéby
nalezalo oslabienia, a nastepnie i zaniku parcia Rzeszy Nie-
mieckiej ku polgezeniu z oderwana dzielnieg, a moze wiee
i parcia przeciwpolskiego, stanowigcego ciezka dla nas
Zmore.

- Ale wszystko to sie nie stalo 1 juz zapewne staé nie mo-
ze, wiec na tej nieziszezonej koncepeji, choéby najbardziej ne-
cacej, zatrzymywaé sie dluzej niema potrzeby. Tak jak rzeczy
stoja, musimy liczyé sie z faktem, iz dazenie Niemiec do
zjednoczenia z Prusami Wschodniemi stanowi niejako ko-
‘niecznoéé dziejowa, ktorej Polska musi sie z calag energja
przeciwstawiaé, poniewaz takie polaczenie podcieloby cale
nasze stanowisko polityezne, a przeciwstawieniem temu da-
7eniu musi byé parcie z naszej strony na Prusy Wschodnie.
Kiedy méwie o tem parciu, nie mam bynajmniej na mysli
konkretnej polityki agresywnej, ktora znalazlaby sie w sprze-
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cznosei z naszemi ogélnemi wybitnie pokojowemi tendencja-
mi, ale panstwo zwlaszeza wieksze, bedace w polozeniu Pol-
ski, ma pewne tendencje rozwojowe, ktore, nie znajdujac wy-
kladnika w konkretnej akeji polityeznej, stanowia jednak cel
zasadniczy, mogacy czekaé na okazje do realizacji przez cale
pokolenia, a jednak pozostajacy stale na widoku przy réznych
akcjach polityeznyech i polityezno-gospodarezych. Polska np.
moglaby zwréeié swoje aspiracje gtownie w kierunku oddzia-
lywania na wsehod, na Ukraine albo Bialoru$, albo tez mogta-
by te oddzialywania skierowaé wlaénie ku pélnocy na Prusy
Wschodnie i przy nadazajacej sie sposobnoei dawaé wyraz
temu lub innemu kierunkowi. Na to, aby ekspansja ku pél-
nocy stala si¢ naprawde daZeniem realnem, musi byé dokony-
wana wielka praca calych pokolen, bo temu przeciwstawiaja
sie ogromne sily. A wiee przedewszystkiem cala potega Rze-
szy Niemieckiej, znacznie przewyzszajaca potege Polski, na-
stepnie wola ludno§ei Prus Wschodnich i to ecatej ludnosei, bo
jak wykazal plebiseyt takze i znaczna wiekszoéé Polakdéw tam
zamieszkalych chee pod panowaniem niemieckiem pozostadé,
wreszeie wola wielkich mocarstw jako gwarantéw stosunkéow

_polityeznych, przez Traktat Wersalski wytworzonych. W na-

sze] demokratyeznej epoece najwazniejszym z wymienionych
czynnikow jest drugi t. j. wola miejscowej ludnoSei, otdz
wielkiem dziejowem zadaniem panstwa i spoleczenstwa pol-
skiego bedzie oddzialywanie na te wole, a zatem stopniowe
wytwarzanie takich warunkow, ktoryeh nastepstwem byloby
wszechstronne zblizenie Prus Wschodnich i Polski 1 wzbudze-
nie w mieszkanicach Prus Wschodnich glebszych zaintereso-
wan przedewszystkiem natury gospodarezej, a nastepnie
1 polityeznej po linji tego zblizenia. :

Sojusznikiem naszym w podobnej akeji bedzie poloze-
nie geograficzne Prus w stosunku do Polski z jednej, a do
Niemiee z drugiej strony, polozenie, z ktérego wynika obu-
stronna potrzeba Scistego zespolenia gospodarezego Prus
i Polski. Prusy sa naturalnym 1Igcznikiem nietylko calej
wschodnie] czeSel panstwa, ale 1 ecentralnej jego czeSel z mo-
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rzem, dla Warszawy naprzykiad najbliZszym portem mor-
skim nie jest Gdansk, lecz Elblag. W tym stanie rzeczy zbli-
zenie Prus do Polski moze uezynié z nieh posrednika handlo-
wego pomiedzy naszem panstwem, a krajami zamorskiemi,
zapewniajae Prusom na tej drodze znakomite zyski 1 dopro-
wadzajge do kwitnacego stanu ekonomieznego. Tymezasem
zwiagzek gospodarczy z Niemecami i zupelne odeiecie od Polski
zadnych widokow rozwoju gospodarczego dla tej prowineji
rokowaé nie moze. Odpowiednia polska polityka handlowa,
celna i komunikaeyjna bylaby §rodkiem, do zblizenia gospo-
darezego prowadzaeym. Duzy wplyw na rozwéj tyeh spraw
musi mieé¢ uksztaltowanie sie naszego stosunku do Gdanska.
O ile to miasto naprawde rozwinie sie gospodarezo w nastep-
stwie zblizenia z Polsks, o ile i politycznie obeeny antago-
nizm ustagpi miejsca wzajemnej zZyczliwo$ei i okaze sie, ze
Gdansk na obecnej swojej sytuacji dobrze wychodzi i jest
z niej zadowolony, to bedzie to przykladem atrakeyjnym dla
Kroélewea, ktory wywolaé powinien rozbudzenie sie pradow
zblizeniu do Polski przychylnych. Waznym eczynnikiem be-
dzie tez stosunek Niemedéw polskich do panstwa; stala zasad-
nicza wrogosé tego stosunku dzialaé bedzie odpychajaco na
wszelkie proby wywolania w Prusach dazeii polonofilskich
i odwrotnie rzeczywiste uobywatelnienie ludnoseci niemieckiej,
skojarzone z tolerancja panstwa polskiego w stosunku do od-
rebnosei rasowych i kulturalnyeh tej ludnoéei stanowié bedzie
argument i rozumny i uezuciowy, przemawiajacy na korzyS§é
zblizenia z Polska. Co sie tyezy ludnogei polskiej w Pru-
sach, to pomimo tak niepomy$lnych do$wiadezen plebiseytu,
nie mozna uwazaé¢ sprawy jej narodowego u§wiadomienia za
ostatecznie przegrana. Rzad polski musi dokladaé wszelkich
starai na drodze dyplomatycznej do uznania i rzeczywistego
wprowadzenia tam w Zyecie zasady ochrony mniejszosci naro-
dowyeh, co gdy nastapi, powstanie moznodé rozpoczecia
prawdziwej dzialalno§eci wuSwiadamiajacej przez prase,
-stowarzyszenia i szkole. Waznym takze czynnikiem dla po-
zyskaniu Mazurow pruskich bedzie odpowiedni stosunek Pol-
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ski do Koéciola ewangielickiego, polegajacy nietylko na fo‘r-
malnem, zupelnem réwnouprawnieniu, ale i na okazywaniu

~ rzeezywistego szacunku dla tego wyznania. Wreszeie jesli

zdolamy podnie§é gospodarczo i kulturalnie kraj nasz,
a w szezegdlnoSei powiaty sasiadujace z Prusami tak, ze
opowiadania o zlej polskiej gospodarce znajdg zaprzeczenie
w faktach, to wplynie to korzystnie i przyciagajaco na zblize-
nie prowineji pruskiej z krajem, z ktérym Prusy zlgezone 53
wezlem najbardzie] wiekuistym, bo bezpo$rednig lacznoseig
terytorjalng. Ten wilasnie moment polozenia naturalno-geo-
eraficznego, ktory przezyé musi wszelkie, choeiazby najpo-
wazniejsze, ale zawsze zmienne konjuktury polityezne, a kto-
ry przemawia za Polska, kaze nam wierzy¢, 12 wszelkie na-

_ suwajace sie trudnoSei ustgpia miejsca nakazowi rozwoju

naturalnego. Jak widzimy nie chodzi tutaj o przygotowanie
jakiej§ akeji wojenej, ani dyplomatyeznej, ale o dzialalnoé_é
ezysto pokojowa nie tylko paistwows, leez 1 spoleezna, obli-
ezong na czas diugi, ale prowadzong systematyeznie i1 ze
$wiadomos$eia eelu. It ‘
Sprawie Prus po§wiecilem nieco wigeej uwagl pletylko
diatego, 7e wydaje mi si¢ ona w opinji nasze] zam_edba.]:}g,
ale raczej z powodu jej wielkiego istotnego znaczenia. 1\’16
moéwige o polityeznem polgezeniu czesei Prus z Polska, ktore
naturalnie stanowié winno cel ostatecznych naszych w tym
wzgledzie pozadan, ale samo zblizenie i zaintereso-wame 2os-
podarcze, ostabiajace tak grozng dla nas tendel.lcg_e do pola-
czenia terytorjalnego Prus z Niemcami, bedzie juz zZnacznym
plusem dla Polgki. Gdy wola ludno$ei Prus wypowle sie za
sblizeniem z Polska, wowezas sprawa ta bedzie dla nas wy-

" orang, gdyz ani sprzeciw Niemiee, ani opozyeja czynnikow

zewnetrznyeh realizacji tej woli przeszkodzié nie beda mogly.

7 wszystkiego co wypowiedziane wynika, iz wzajemny
stosunek Polski i Niemiec jest i pozostanie zapewne przez
czas bardzo diugi stosunkiem wrogim. Stwierdzajac ten falft
i wysnuwajac z niego wszelkie konsekwencje polityezne, kto-
re interes panstwa polskiego wysnuwaé zen kaze, za-
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strzeec jednak musze, iz zdaniem mojem rozeiagniecie anta-
gonizmu polsko-niemieckiego poza granice spraw ezysto poli-
tyeznych byloby pozalowania godnym bledem. Namietnogei
wywolane wojna §wiatowa sprawily, ze powstalo w obu obo-
zach walezacych hasto do wzajemnego bojkotowania sie
w zakresie gospodarezym, kulturalnym i naukowym. Z usta-
niem wojny i wywolanego nia napiecia wrogich uezué upada

oczywiScie na Swiecie to hasto, ktére tez w Polsce w stosun-

ku do Niemiec szkodeby przyniosto. Jak wyzej zaznaczono
antagonizm polsko-niemiecki jest w zakresie stosunkéw po-
lityeznych kategorja nieomal stala, a wiee w tej dziedzinie
niema miejsca na dzialanie afektow, ktére nie moga byé

ezynnikiem wplywu na diuzsza mete. Niemey sa naszym

najblizszym sasiadem ze wszystkich narodéw wielkiej kul-
tury, gospodarczo mieliSmy z niemi zawsze mnostwo intere-
sOw, a w przyszlosei mieé je bedziemy tembardzie], ze uklad
pokojowy pewne specjalne punkty styeznoSei wytworzyl.
Takim punktem jest okreg goérniczo-przemystowy na Slasku
przynajmniej w obecnem jego uksztaltowaniu, nastepnie
dolna Wisla i korytarz gdanski, a poza tem nakreSlony po-
wyze] program zblizenia z Prusami Wschodniemi nie jest do
pomy$lenia w warunkach jakiego$ ogélnego bojkotowania
gospodarezego Niemiee. Haslo tego bojkotu wyszlo nie
z Polski, ale z Niemiee, ktore faktycznie prowadza obecnie
polityke zakazowa w stosunku do handlu z Polsks,
a w szezegolnoSei do wywozu towarow swoich do Polski.
Ta polityka niewatpliwie przynosi nam szkode ekonomiczna,
ale nie mniejsza szkode przynosi ona Niemeom, w czem tam-
tejsza opinja publiezna coraz bardziej sie orjentuje. Ozy-
wione stosunki gospodarcze polsko-niemieckie sg konieczno-
Scig i leza w interesie obu narodéw. Podobniez bledem ze
strony polskiej byloby unikanie stosunkéw kulturalnyeh
z Niemecami. W dziedzinie tworczoSci spolecznej, naukowej,
artystyezne] sasiad nasz doprowadzil do rezultatow ogrom-
nych; w wielu zakresach, przedewszystkiem w zakresie or-
ganizacyjnym stoi on na plerwszem miejscu wsrod ludow
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‘$wiata. Polska moze sie od Niemiee nauczyé bardzo wiele,

a nauka ta ze wzgledu na blisko$é jest pod kazdym wzgledem
tatwiejsza niz gdzieindziej; plonng bylaby obawa, ze zblize-
nie kulturalne doprowadzié moze do jakiego$§ niepozadanego
zblizenia, czy uzaleznienia politycznego. Jak dalece rdzne
sa te dziedziny, tego zywy przyklad mamy na Polakach
z bylego zaboru pruskiego. Przez blisko poltorasta lat zyli
oni pod wszechogarniajaeym, bezpoSrednim wplywem nie-
mieckiej kultury 1 niemieckiego zycia, pod wplywem, ktory
n*ewatpliwie oddziatal zbyt silnie na te ezesSé spoleczenstwa
polskiego, pozostawiajac 1 na jego duchowos$ei tak znaczace
pietno, a pomimo to patrjotyzm wlasnie o zabarwieniu spe-
c¢jalnie anti-niemieckiem, nietylko ze sie w ludnoSeci tej
utrzymal, ale moznaby prawie wypowiedzieé paradoks, ze
rost on rownolegle ze wzrostem germanizacji kulturalnej.
O bezpoéredniem poddawaniu sie calej ludnodei Polski sy-
stematyveznemu oddzialywaniu kultury niemieckiej obecnie
przeciez niema mowy, chodzi tylko o to, aby te stanowigce
zawsze drobng mniejszosé jednostki, ktore dazge do szerszej
wiedzy, szukajg u obeyech Zrodel jej uzupelnienia, zwracaly
sie takze do Zrédia niemieckiego, ktore daé moze wiele, a jest
bardziej dostepne.



VII

Stosunek DO Rosji. Serawa UkrAINY 1 Biakg) Rusi.
KwesTja Litwy

Nad wladeiwym stosunkiem polityeznym Polski do
Niemiee nie rozwodziliémy sie, poniewaz stosunek ten przed-
stawia sie do§é jasno i prosto jako staly antagonizm i nie-
ma zadnych widokéw na to, aby z tej prostej linji zasadni-
czej mogly nastgpié w przewidzialnym okresie czasu zbo-
czenia o charakterze bardziej stanowezym. Swiadomo$é te-
zo stanu rzeczy jest w Polsce powszechna i w tym wzgle-
dzie wszystkie kierunki my§li politycznej sa naogot z soba
zgodne. Inaczej natomiast rzecz sie przedstawia, gdy od
zachodu przeniesiemy sie na granice wschodnia naszego pain-
stwa i poczniemy zastanawiaé si¢ nad stosunkiem do nasze-
20 drugiego wielkiego historycznego wroga — Rosji. Tutaj
linja polskiego my$lenia polityeznego zalamywala sie daw-
niej w okresie niewoli, zalamuje sie i teraz.

Poprzednio juz w toku niniejszych rozwazan zwroci-
tem uwage na to, ze gdy wobec Niemiec stoimy “niejako

twarza w twarz bez zadnej przegrody, to natomiast nardod

polski jako zwarta masa etnograficzna oddzielony jest od
narodu rosyjskiego, wzglednie plemienia wielkorusow przez
bardzo znaeczne terytorja o ludnoéei mieszanej jednak z okre-
élong przewaga pewnych odmian narodowoSciowych t. -
matoruskiej, zwanej obecnie ukraifiska na poludniu i biafo-
ruskiej — na poinocy. Co sie tyezy Litwinow i Lotyszow, to
ziemia ostatnich lezy poza obrebem aspiracji terytorjalnych
Polski, opartych na przeszlo§ei historyeznej i fakeie znacz-
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niejszego odsetka ludnosei polskiej, pierwsi zas z obszarem

- etnograficznym $ciéle rosyiskim nie sasiaduja. OczywiSeie

nie tutaj miejsce na badanie rzeczonych zbiorowosci etno-
eraficznyeh, ich przeszioSei historyezne], wartos$el polityez-
nej i cywilizacyjnej; rozumiemy, ze czytelnik jest w tych
&westjach mniej wiecej zorjentowany 1 przystepujemy
wprost do konkretnego zagadnienia politycznego, jakiem jest
wplyw faktu istnienia rzeczonych zbiorowoéei na ustosunko-
wanie sie polityezne Polski do Rosji. Wystepuje wiec za-
gadnienie do kogo maja nalezeé terytorja polozone pomie-
dzy Bugiem i Niemnem z jednej, a Dnieprem i DZwing z dru-
giej strony. Wechodzily one w sktad Rzplitej Polskiej,
a w nastepstwie trzech rozbioréw przesziy pod panowanie
rosyjskie, pod ktérem znajdowaly sie do czasu ostatniego
przewrotu wojennego. Urzedowe niejako stanowisko Rosji
nietylko carskiej, ale liberalnej i demokratyeznej, negujae
odrebnoéé narodowa ludow ziemie te zamieszkujgcych, uwaza
je za stanowigee jedna calo§é z Rosja. Tradyeyjne stano-
wisko polskie, opierajac sie na nieuznawaniu rozbiorow
Rzeczypospolitej, na wielkiem znaczeniu ludnoéei polskiej
i jej wplywach kulturalnych i gospodarezych na tych zie-
miach, uwazalo je znéw za naszg przynaleznosé. Ani po-
wyzZszy program maximalny rosyjski nie moze byé przyjety
przez spoleczenstwo polskie, ani takiz program polski —
przez Rosje. O ileby wiec oba narody, wzglednie panstwa,
staly wytrwale kazdy na swojem, to o zadnym kompromisie
polityeznym nie moglobj’ byé mowy i sytuacja przedstawia-
laby sie niemniej rozpaczliwie jak w stosunku do Niemiec.
Jednakowo# w ciagu rozwoju my§li i faktow- polityeznyech
wystapily dwa systemy pogodzenia tendencji polityeznych
Rosii i Polski, a systemami temi sa podzial terytorjow spor-
nych pomiedzy oba pafistwa z jednej, a uznanie niepodle-
gloéei narodéw, pomiedzy pafstwami osiedlonyeh, z drugiej
strony.

. Program podzialu wystapil wyrazicie dopiero teraz
w. nastepstwie wielkiej wojny, jednakowoz pewne mysli
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w tym kierunku snute byly oddawna, a mianowicie jeszcze
dekabry$ei rosyjsey projekt takiego podzialu wysuwali.
Program miepodlegloSci narodéw posrednich jest takze Swie-
ze] daty, gdyz istotnie dopiero w czasie ostatniej wojny sa-
me narody te z programem rzeczonym wystapily. W opinji
polityeznej polskiej sprawa rozgraniczenia pomiedzy Rosja,
a Polska przechodzila juz rézne koleje od poczatku wielkiej
wojny. Kierunki polityezne w Polsee, stojgee na stanowisku

odezwy naczelnego wodza wojsk rosyjskich, musialy temsa-

mem akceptowaé redukeje terytorjum projektowanej w tej
odezwie Polski samorzadnej do granic od strony wschodniej
etnografieznych, branych przytem bardzo &ci§le. W zakre-
sie granic nie zmienil nic akt uznania niepodlegloéei Polski

przez rosyjski rewolueyjny rzad tymezasowy. Natomiast:

oboz aktywistyezny w Polsce, ktéry musial godzié sie na re-
dukeje granie zachodnich, wystapié mogl z dalej idacemi pla-
nami na wschodzie, ktore jednak w traktacie brzeskim 9 lu-
tego 1918 roku doznaly porazki przynajmniej w stosunku do
Ukrainy. Kwestja Litwy pozostawala otwarta i odtam akty-
wizmu, ktory przeciwstawial sie t, zw. rozwigzaniu austrja-
ckiemu, uzasadnial gléwnie swoje stanowisko widokami na
Litwe, ktore w razie tego rozwigzania zadnym sposobem nie
moglyby byé urzeczywistnione. Tak staly rzeezy do ezasu
odzyskania niepodlegioSei przez Polske. W miare usuwania
si¢, wzglednie usuwania okupantéw z terytorjow wsehod-
nich, w miare wzmagania sie zametu w Rosji i zatracania
tendencji patrjotyczno-panstwowyeh w jej rzadzie, kraje,
o ktorych mowa, stawala sie res nullius faktycznie, a wobec
tego mogly powstaé i rozwingé sie tendencje ekspansywne
Polski, z drugiej za§ strony niepodleglodciowe ludéw, kraje
te zamieszkujgeych. W Polsce Pilsudski i obozy ideowe do
niego zblizone przyjely stanowisko demokratyezne uznania
prawa ludno$ei tych krajow do stanowienia o swoim losie.
To stanowisko formalne kojarzy sie z zasadniczym progra-
mem politycznym, opartym na tradycjach t. zw. idei jagiel-
lonskiej, powstariczego hasla ,,za naszg i wasza wolno§é“,
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ktory konkretnie wyrazalby sie w tworzeniu panstw odreb-
nyeh, jednak zwigzanych z Polska unja, wzglednie stalem
przymierzem tak, aby stanowezo wplyw Polski na byt 1 zy-
cie tych panstw byl zapewniony. Jako program konkretny
dla przyszlego polsko-rosyjskiego traktatu pokojowego pro-
jektowane bylo zrzeczenie si¢ przez Rosje wszelkich praw do
ziem, ktore nalezaly do Polski przed pierwszym rozbiorem,
puezem Polska przystapilaby do urzadzenia na tych ziemiach
pafistw odrebnyech na zasadach powyzszych. Jednakowoz
bezpodrednio sasiadujace z polskim obszarem etnograficz-
nym polacie, badZ o przewazajacem dla pafstwa znaczeniu
historyezno-narodowem i eywilizacyjnem, badZ opustoszale
i nadajace sie szczegdlnie do ekspansji kolonizacyjnej ludu
polskiego, badZ wreszeie konieezne ze wzgledow obrony woj-
skowej mialy byé i wedlug tego programu do Polski przyla-
czone. Pafistwa samoiste na wschodzie Rzeczypospolite]
mialy mieé dla niej znaezenie t. zw. panstw buforowych, roz-
gradzajacych Polske od Rosji. Znaczenie to oczywiscie bylo
tem mniejsze, im $cislejszemi miaty byé zwiazki rzeczonych
panstw z Polska. Jednakowoz zasadniczy program mial na
mys$li niepodleglo$é panstwowa, a wiec w razie jego urzeczy-
wistnienia moment buforowosei panstw wystepowal jako bar-
dzo wazny na korzy$é Polski. Zreszta zwiazek z Ukraing
musial byé pomyS$lany raczej tylko jako przymierze ze
wzgledu na przynalezno$é do tego panstwa ogromnych obsza-
row zadnieprzanskich Polsce obeyeh, a zatem tutaj moment
rzeczony wystepowal w calej pelni.

Program powyiszy nazwany federalistyeznym, zdawal
sie mieé wszelkie widoki powdzenia do maja 1920 roku, gdy
niefortunny obrét kampanji wojennej pomimo podZniejszego
zwyciestwa doprowadzil jednak do traktatu pokojowego,
w ktorym postulat zrzeczenia sie przez Rosje¢ wszystkich
ziem uzyskanyeh w rozbiorach nie znalazt i zapewne nie mogt
juz znaleZé urzeczywistnienia.

Rozgraniczenie obecne, w traktacie ryskim ustalone, nie
moze byé jednak uwazane za wyraz stanowezego zwycigstwa
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zasady podzialu terytorjow pomiedzy Rosja a Polska nad
zasada uznania niepodlegloéci narodéw, terytorja te zamie-
szkujacych. Wprawdzie faktyczny stan rzeczy przedstawia
sie obecnie tak, ze zachodnia cze§é rzeczonych terytorjow
znajduje sie pod wladza Polski, a wschodnia pod wladza
Rosji, jednakowoz stwierdzamy w uksztaltowaniu sie tych
stosunk6w momenty, sprzeciwiajace sie uznaniu go za proste
wprowadzenie w zycie zasady podzialowej. Pierwszym ta-
kim momentem jest fakt, iz 6w podzial wypadil bardzo nie-
rownomiernie; to co otrzymala Polska stanowi o wiele mniej
od tego, co dostalo sie Rosji. Nasza linja graniczna odchyla
sie do§é znaeznie na zachod zaré6wno od tradyejonalnej linji
przyznawanej ongi przez dekabrystow rosyjskich, biegngcej
na wsehod od Zytomierza, jak i od t. zw. linji Dmowskiego,
wlaczajacej w granice Polski Mirisk i Kamieniee. Linja trak-
tatowa obejmuje wlasSciwie, a w kazdym razie wychodzi nie-
wiele poza te granice, ktore i wedlug programu federalistycz-
nego przypa$é mialy Polsee, poniewaz granice te wlgezaé
mialy do niej ziemie za Niemnem i Bugiem, potrzebne dla
celow strategicznych i kolonizacyjnych. Waszniejszym jed-
nak momentem, przemawiajacym przeciwko uznaniu try-
umfu zasady podzialu polsko-rosyjskiego nad zasada nie-

podleglosSci panistw posrednich jest fakt, ze niepodleglosé ta -

wlasnie w fraktaeie ryskim formalnie zostala uznana. Ukra-
ina wystepuje tam jako zupelnie niepodlegle, réwnorzedne
~ z Rosja panstwo, jest samoistg strong w umowie. Bialorug
taka strona nie jest, ale traktat cytuje ja jako panstwo,
w ktorego imieniu dziala Rosja. Zgoda na to, ze temu for-
malnemu stanowi rzeczy nie odpowiada rzeczywistoSé wspol-

czesna, pomimo to jednak sam fakt uznania przez Rosje .

i Polske t. j. obydwa pafistwa, majace w tym wzgledzie cos
do powiedzenia, panstwowosei ukraifiskie] 1 bialoruskiej jest
bardzo wielkiego znaczenia, liczyé sie z mim beda musialy
wszystkie rzady rosyjskie, chociazby na gruzach bolszewi-
zmu powstale, i predzej ezy poznie] bedzie on mial praktyez-
ne nastepstwa. Akt uznania jakiego§ narodu za niepodlegly
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przez pafistwo, ktore ma nad nim wladze, nietatwo moze byé
cofniety, gdyby za$ cofniety zostal, to z pewnoScia nie na
diugo. Wiladciwie wiee zasada niepodleglosei naroddow sa-
siednich znalazla w traktacie ryskim dobitny wyraz, ale jak-
7e od wskazan polskiego programu federalistyeznego daleki.
Ukraina i Biala Ru$ beds istnieé, ale tworzyé i organizowacé je
ma Rosja, a nie Polska; wigezone byé maja do zwiazku federa-
evinego z Rosja, a nie z Polska. Ten wynik jest niewatpliwie
porazka polskiego programu federalistyeznego, a jednocze§-
nie zwyciestwem, acz narazie tylko formalnem, zasady nie-
podlegltoéei ludéw posrednich, a wiee i porazka programu
prostego podzialu polsko-rosyjskiego, rownoznacznego z zu-
pelna negacja odrebnej panistwowodei tych ludow.

Obecnie, gdy traktat pokojowy i utwierdzona przezen
linja graniczna s3 juz faktem dokonanym, nie na czasie by-
lcby szezegolowe rozwazanie na temat projektowanych po-
przednio panstw, zwigzanych przymierzem, lub unja z Pol-
skg, a przedewszystkiem panstwa litewsko-bialoruskiego,
o ktérego koncepeji zreszta wzmiankowalem juz w rozdziale
poprzednim w zwiazku z badaniem kwestji Prus Wschodnich.
Stojac na gruncie rzeczywistoSel, przez traktat ryski wytwo-
rzonej, winniémy obecnie rozwazy¢ inne zagadnienie, a mia-
nowicie, czy w interesie Polski lezy, aby stowo w traktacie
ryskim wyrzeczone o niepodleglo$ei Ukrainy i Bialej Rusi,
stawalo sie cialem, czy tez tak nie jest. Zaleznie od stosunku
do tej kwestji panistwo polskie bedzie w granicach swoje]j
mozno$ei rozwdj odrebnyeh tych panstwowosei popieraé, lub
rozwojowi temu przeciwdzialaé. Za uznaniem wielkiej ko-
rzyéei z istnienia odrebnej Ukrainy i Bialej Rusi na wsehod
od graniey polskiej, w traktacie ryskm okre§lonej, przema-
wiaja momenty do$§é elemetarne jako to, ze oderwanie od
Rosji tych ziem, a przedewszystkiem, odeinajacego Rosje od
morza Czarnego, tervtorjum Ukrainy ogromnej i przebogatej,
znakomicie oslabia sile 1 tendencje ekspansywne Rosji, zZe
wytwarza pomiedzy Polska a Rosja panstwa poSrednie,
ktére wprawdzie sa z Rosja sfederowane, ale w miare roz-
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woju stosunkéw, uzyskiwania rzeczywistej niepodlegloSei,
moga tez niemi nie byé, moga zblizy¢ sie wiasnie ku Polsce,
a przynajmniej stanowié samoistng zapore, przeciw ktorej,
a nie bezpoSrednio przeciw Polsce, kierowalyby sie daznogei
ekspansywne i agresywne Rosji. Sam fakt uznania przez
Rosje rzeczonych painstwowosei, o ileby nie mial pociggnad
zz soba wprowadzenia tych panstwowosci w zycie, bedzie
musial wywolywaé w przyszloSci akeje opozyeyjna zaintere-
sowanych narodow i wrogi ich stosunek do Rosji, co stano-
wi¢ moze dla Polski atut polityezny, ktéry w pewnych oko-
lieznodciach mozna wykorzystaé zwlaszeza przy odpowied-
nie] polityce wewnetrznej w Polsce w stosunku do ludéw za-
interesowanych. Gdyby w Rosji nastapil przewrét tak za-
sadniezy, iz skutkiem jego byloby zupelne uchylenie jakiego-
kolwiek uznania pafnstwowosei ukraifiskiej i bialoruskiej, to
niewatpliwie nastapiloby zupelne odrodzenie starego, zasad-
niczego stanowiska polityeznego Rosji i jej tendencji eks-
pansywnych. Rosja odrodzona, przytvkajaca i formalnie
i faktyeznie do Polski na ogromnej przestrzeni od Dzwiny do
Zbrucza z pewnoScia granicy tej nie uzna, a chociazby zmu-
szona konieeznoSeig, ezy rachuba polityezna uznata ja na ra-
zie, to nie moze na niej poprzestaé i dazyé bedzie wszelkiemi
sitfami do zagarniecia calego terytorjum, lezacego na wsehod
od majseislej pojetego polskiego obszaru etenograficznego.
Wiekszg czeScia tyeh ziem Rosja wladala w przeciggu blisko
poltora wieku; rosyjska ideologja polityezna we wszystkich
prawie odlamach uwaza te ziemie za rdzennie rosyjskie, ne-
guje wszelkie do nich prawa Polski, neguje tez samodzielng
narodowo$¢ ludnoSei miejscowej, ktorg za integralng ezesé
narodu rosyjskiego uwaza. Odezwa tymezasowego rzadu re-
wolueyjnego rosyjskiego z roku 1917 stanowezo zastrzega,
ke uznaje niepodleglo§é Polski w granicach etnografieznych.
1 teraz nawet, w okresie najwiekszego upadku polityeznego
Eosji pozabolszewickiej, upadku pociggajacego zazwyeza]j za
subg wielkg ustepliwo$é, wszystkie odiamy opinji rosyjskiej
z wyjatkiem jednej chyba tylko grupy Sawinkowa protesto-
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waly przeciwko traktatowi ryskiemu, a w szezegoOlnodel prze-
ciwko wyznaczonej w traktacie graniey i wszystkie te odlamy
wystepuja zdecydowanie wrogo przeciwko Polsce. Czegdz mo-
zemy sie od nich spodziewaé wowezas, gdy tryumfujaco za-
sigda w Kremlu na miejscu Lenina i Trockiego 1 gdy, nie
majae pomiedzy Polska a soba przegrody, potezne wladz-
twem wielkich obszaréw od morza Bialego do Czarnego stana
wobee Polski twarza w twarz, tak jak wobec niej stoja
Niemey.

Gdy Rosja ostatecznie uchyli pretensje Ukrainy i Bia-
tej Rusi, a moze takze i pafistw nadbaltyekich do samoistnego
bytu polityeznego, wowezas bedzie mogta zwrbeié caly swoj -
rozped w kierunku zachodnim przeciwko Polsce, aby powta-
rzajae dzielo Katarzyny, stowami wyrytemi na jej wilen-
skim pomniku, ,,zwrdcié oderwane®. Niema tez zadnej rekoj-
mi co do tego, ze Rosja ograniczylaby swoje pozadania do
wschodnich, etnograficznie niepolskich ziem naszej Rzeczy-
pospolitej. Wszak przez sto lat panowala Rosja nad Wisla,
wladajae t. zw. Krélestwem Polskiem, a takie stany posia-
dania w przeszloSci tkwia zazwyezaj jako utajone postulaty
na przyszio$é w panstwach o wielkiej polityeznej ambicji.
Obecna Polska z Krakowem, Slaskiem i Poznaniem stanowié
bedzie bardzo wielka atrakeje dla bezposredniego sasiada
wschodniego, ktory moze zechcieé powrdeié do odezwy na-
czelnego wodza swoich wojsk z sierpnia 1914 roku i samo-
rzagdng Polske cheieé przyjaé pod swoje panowanie, tloma-
ezac jej przytem, ze sama, wtloczona pomiedzy Rosje a Niem-
¢y, rady sobie nie da i Ze nierozerwalny zwiazek panstwowy
ze slowianska Rosja jest dla nas jedynym przed Niemecami
ratunkiem. 2

Snujac powyzsze smutne przewidywania na wypadek po-
wrotu Rosji do jednolitoSei polityeznej, nie twierdze, aby roz-
w0] 1 wzmocnienie samodzielnosei Ukrainy i Bialej Rusi sta-
nowié mialy dla nas palladium, stwarzajace zupelne bezpie-
czefistwo nasze] granicy wschodniej. Te pafistwa poSrednie,
nawet uzyskawszy rzetelng samoistno$é, moga byé przeciez
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sojusznikami Rosji przeciw Polsce, a to w szezegdlnoSei je-
zeli nie potrafimy wobee nich obraé wlasciwe]j drogi polityez-
nej. Staé sie to moze, ale i w tym wypadku dogodnie] jJest
mieé przeciwko sobie przymierze z kilku, ktore rozbijaé
mozna, niz zcatkowana moe jednolita, ktora tych kilku wehlo-
nela. Zastapienie jednej olbrzymiej potegi, obejmujace]
caly wsehéd Europy, a Polsce wrogiej, przez szereg panstw
o dazeniach w stosunku do tej potegi zasadniczo odSrodko-
wyeh musi byé przeciez uznane za olbrzymia korzysSé poli-
tyezna dla Polski i trudno pojaé jakim sposobem sw1ad0mosc
tej korzy$ei nie jest w Polsce powszechna.

Przeciwnicy koncepeji uznania panstw posrednich po-
woluja sie na to, ze w braku takiego uznania narody ukra-
ifiski i bialoruski stanowié beda w Rosji element niezadowo-
lony, co Polska moglaby wykorzystaé. Ale dzialanie w kie-
runku tego wykorzystania polegaéby moglo tylko na pobu-
dzaniu rzeczonych ludéw do wyzwolenia si¢ z pod panowania
rosyjskiego i okazywaniu im w tem pomocy. Nie mowige
juz o tem, ze bylaby to polityka wprost agresywna wobee
Rosji, prowadzaca do wojny z nia, a wiec dla nas bardzo nie-
bezpieczna, ale w rezultacie celem tej akeji byloby wytwo-
rzenie wlaénie panstw samodzielnych, czego przeciez jakoby
nalezy unikaé. Powiadaja dalej przeciwnicy nasze] tezy, ze
usamodzielnione te pafistwa, nie majac juz zadnych do Rosj
pretensji, a majac pretensje do wschodnich ziem Polski,
chetnie popra Rosje w jej polityce przeciw Polsce. Nie wy-
daje sie to zbyt prawdopodobne; Rosja w razie usamodziel-
nienia Ukrainy i Bialej Rusi bedzie miala zupelnie inny cha-
rakter polityezny, anizeli przed wojna, osobliwie w stosunku
do Polski, ktora wowezas stanie sie¢ dla Rosji czems odleglem,
lezacem poza obrebem jej zainteresowan bezpoérednich. Gdy-
by jednak Rosja cheiala prowadzié wobee Polski agresywna
polityke, to ‘trudno przypuseié, aby mogla zjednac sobie
w tym celu pomoe najblizszyech pobratymeoéw. Wszak dla
nich ekspansja Rosji na zachdd stanowitaby najwieksze nie-
bezpieczenstwo; dla zagarniecia Polski, ezy jej czeSei, musia-
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 znaczne z zaglada samodzielnoSel

laby Rosja przedewszystkiem owladngé Ukraing 1 Bialg Ru-
sig, a powodzenie jej akeji przeciwko Polsce byloby rowno-
tyech krajow. Dalej
argumentem przeciwko tezie naszej jest zdanie, ze niezalez-
na Ukraina i1 Biala Ru$§ stanowié beda poteézne ogniska
atrakeyjne dla wspolplemieneéow w Polsce i wytwarzaé we
wschodnich naszych wojewddztwach stala irrydente. Argu- -
ment ten ma z pewnofcig swoja wage w szezegolnosci w za-
stosowaniu do Ukrainy, poniewaz Bialorusini, przewaznie ka-
tolicy na wschodzie polskim, nie stanowia zbyt wielkiej masy
i w znaeczne]j czeSei kulturalnie daza do Polski, od rodakéow
za$ prawostawnyeh znacznie sie¢ réznig. Co sie tyezy Ukrainy,
to trudno opieraé sie na wysuwanem niejednokrotnie twier-
dzeniu, jakoby jadrem ukraifiskich dazeri panstwowyeh bylo
wylacznie zadnieprze, dazZeniom antipolskim dalekie, lecz
przeciwnie widzace w sojuszu z Polska konieczno§é histo-
ryezng 1 jakoby owi Ukrainey z pod panowania rosyjskiego
i Ukrainey galicyjscy to byly dwa zupelnie odrebne i nawet
wrogie sobie narody. To wszystko sg konjunktury chwili,
nie majgece zasadniczego znaczenia; w miare utrwalania sie
panstwowoSei ukrainskiej idea panstwowa, o ile wogdle ma
w sobie zdolnoSé do zyeia, doprowadzié musi do moralno-po-
lityeznego zespolenia calego plemienia, kiore dazyé
bedzie do zjednoczenia. A zatem obawa irredenty
ukraifiskiej] w Polsce jest niewagtpliwie realng i liezyé
sie z mniag ftrzeba. Ale czy w razie jeSli zamiast
Ukrainy mieé bedziemy jedna, wielka Rosje, to nasz
stan posiadania w wojewodztwach poludniowo-wschod-
nich bedzie pewniejszy? Rosja w Kamiefieu i w Zytomierzu
dazyé bedzie do Lwowa i Chelma z pewnoScia nie mniej
intensywnie anizeli Ukraina, tylko z wieksza tradycyjnie
wyrobiong umiejetnoseig, energja i ogromng suma Srodkow,
jakiemi wielkie moearstwo rozporzadza. Roznica polega
jeszeze na tem, ze dla Ukrainy niepodleglej zawsze najwiek-
szym antagonista bylaby nie Polska, ale Rosja, poniewaz

‘przedmiotem sporu z Polska beds tylko pewne, stosunkowo
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nieznaczne czeSel terytorjum, gdy tymezasem Ukraina jako
c_alo_sc., uwazana jest przez Rosje za je] przynaleinodé i (;die-
cie jej Rosji stanowi dla tej ostatniej olbrzymiej wagi kles'ke
dziejowa, pozbawia ja nieomal stanowiska wielkiego moecar-
stwa. To tez ecala polityka Ukrainy naprawde niepo-
dlegle] s}mpiaé sie bedzie okolo obrony od Rosji, a nie ku
{’kS‘DaIlS.]l na Polske. Tymezasem Rosja jednolita moze-ni-
czem nie krepowana sterowaé ku odebraniu nam Lwowa
I.Jucka i Chelma w drodze jawnie wrogiej akeji wojenno poI
lltyczpej, a takze w ezasie pokoju agitowaé na tych. ziemiach
przeciwko Polsce. Weszak umiala to robié i dawﬁiei
w Galicji. '

Wreszeie wypada nam pokrotee rozwazyé zarzut obje-
ktywny, a mianowicie ten, ze Ukrainey 1 Bialorusini nie 'sa
1_1arodern w znaczeniu politveznem, ze nie sg zdolni do samo-
istnego panstwowega bytu, a zatem wytworzone przez nich
~ezy dla nich panstwa, beda to efemerydy skazane na émieré
juz w zarodku. Szezegélowe rozwazanie tego zagadnienia
stanowiéby musialo ealy obszerny wywod historyezno- poli-
tycz_ny, na ktory niema tutaj miejsca. Ogranicéam sie do
stwierdzenia, ze Ukraina istotnie pod panowaniem rosyj-
sk_iem bardzo stabe tyvlko dawala oznaki zyeia, ze iedn-é.k
w_le]ka wojna wyzwolila w niej znaczne widaé sily -poten‘
cjalne, skoro w czasie nadzwyezaj krotkim bez wyrobionyeh
ludzi i bez przygotowania zdolano daé pewne zreby pan-
stwowoSel, utworzyé armje i rzad, oraz akeje propagandy-
stycz'no—politycznq w Swiecie. Na Bialej Rusi rzeez przed-
S_‘[-&Wla sie o wiele gorzej, sa tam zaledwie stabe poczatki po-
hts-rcznego zyeia, czy racze]j polityeznyeh aspiracji. OczywiScie
ani panstwo bialoruskie, ani nawet ukraifiskie nie bedzie
moglo zorganizowaé sie o wlasnych tylko silach, a fakt ten
ma dla Polski pewna strone korzystng po mierwsze dlatego,
ze wszystkie swoje sily inteligentne, polityeznie czynne, be-
dg musialy te panstwa skupié okolo budowy swojej panstwo-
wosei 1 odeiagnaé od ewentualnej dzialalno§ei propagandy-
styeznej w Polsce, a powtére, eo wazniejsze, Polacy moga byé
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tym elementem, ktéry im w pracy organizacyjnej pomoze,
co zreszta w Ukrainie przedbolszewickiej miato juz miejsee.
Taka dzialalno§é nasza otwiera perspektywy dla polskich
wplywow eywilizacyjinyeh i mnarodowo-polityeznych na
wschodzie. Obeena Ukraina bolszewicka znajduje sie pod
wylaezna wladza Rosjan. Jezeli w nastepstwie przyszlego
przeksztaleenia sie stosunkéw Ukraina pozbedzie sie jarzma
bolszewickiego, a z niem razem 1 rosyjskiego i zdola uzyskaé
rzeczywista samodzielnosé, w takim razie z natury rzeezy
sklonniejsza bedzie do przyjmowania wplywdw polskich i po-
moey Polski. Pomagajae budowaé samodzielne pafistwa nad
Diwing i Dnieprem, Polska stuzyé bedzie nietylko ludom,
kraje te zamieszkujaeym, ale stuzyé bedzie sobie, bo ta bu-
dowa to dla niej samej wal oehronny. Przytem nie mozemy
zapominaé, ze w krajach tych mamy wlasne interesy, ze jest
tam znaczna liezba ludnoSei polskie], kib6ra w razie ezynnego
popareia polskiego dla Ukrainy uzyskacby tam musiala nie-
tylko pelnie praw, ale i stanowisko, odpowiadajace jej kul-
turalnemu znaczeniu. A jezeli sie okaze, ze samodzielnie te
punstwa utrzymad si¢ naprawde nie sa W stanie, to wowczas

-stapilaby kwestja ich likwidaeji i nastepstwa po nich

i w kwestji tej Polska mialaby jeszeze co§ do powiedzenia,

a wiee nawet w tym wypadku polozenie bedzie dla nas lepsze
od catkowitego, a priori pochlonigeia tych panstw przez
Rosje. Ale taki stan rzeczy praktycznie trudny jest do wyo-
brazenia; raczej przypusei¢ mozna, ze panstwa te w szezegol-
noéei biatoruskie beda mialy zbyt malo sily wewnetrznej, aby
utrzymaé si¢ w swoim 4cigle narodowym charakterze 1 7Ze
inne ezynniki narodowe uzyskuja w nim przewage. Polska
zdaje sie mie¢ w swojem reku wiele szans, aby W praypusz
czalnem wspolzawodnietwie tych czynnikow nie byé
pokonang.

Wogdle brak konsolidaeji, dostateeznego wewnetrznego
uéwiadomienia i zewnetrznego odgraniczenia narodow o kto-
rych mowa, sa to czynniki, majace dla Polski i dodatnig
swoja strone. Narody te maja przed sobg wielkg prace
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ksztaltowania sie, tworzenia wlasnej jazni nietylko pod
wzgledem polityeznym, ale spolecznym i cywilizacyjnym
1 stanowi¢ wobec tego musza pole dla wplywow obeych,
a przedewszystkiem sgsiednich kultur; zaleznie od przewagi
wplywu zachodniego lub wschodniego uksztaltuja tez swoj
byt i ustréj, rozwing swojego ducha narodowego bardziej na
podobieristwo zachodnie lub wsechodnie. Polska, znajdujae
si¢. w stosunku przyjaznego poparcia wzgledem Ukrainy
i Bialej Rusi, bedzie mogla oddzialywaé tam w kierunku
szerzenia pierwiastk6w swojej kultury, w ten sposéb nada-
waé tej kulturze ekspansje, ktoéra zawsze wzmacnia, intensyw-
ncéé zycia w same] ojezyznie, a wiec wzmagaé bogactwo
-1 rozped wlasnej tworezoséei spoteezne]j i cywilizacyjnej i roz-
szerza¢ podstawy tej tworczoSei. Stuzac w ten sposéb mlod-
szym kulturalnie sasiadom i samej sobie, Polska bylaby téz
Jednoczesnie krzewicielka wiekowyeh pierwiastkdéw twor-
czych §wiata zachodniego, lacifiskiego na wschodzie, a tem-
samem stuzylaby ogélnemu postepowi ludzkoéei, ktéry glow-
nie z tych pierwiastkéw wzrasta. Raz juz w rodziale V-ym
tej ksigzki wspominalem o postannictwie dziejowem Polski,
ktore upatruje w zblizeniu sie do mniejszych panistw Europy
§rodkowo-wschodniej celem utworzenia z nich zorganizowa-
~ nej grupy, mogace] staé sie czynnikiem wéréd wielkich mo-
carstw réwnowartoSciowym. Przyjazna pomoc i poparcie
ckazywane narodom, odgraniezajacym nas od Rosji, szerze-
nie tam zasad kultury wiasnej, opartej o pierwiastki zachod-
nie, stanowiloby drugi, Sci§le zreszta z pierwszym zwiazany,
wyraz tego poslannictwa. Bedziemy mogli spelniaé je tem
lepiej i skuteczniej, im bardziej my sami zespolimy sie z wiel-
ka dusza zachodniego §wiata my$li i czynéw, od ktérego nie-
wola nas oddalila. W wypadku znihilowania Ukrainy i Bia-
Iej Rusi, czy wlaczenia tych krajéw do Rosji cale to pole dzia-
falnoSei, ktore umiejetnie zuzytkowane mogloby byé powaz-
nym czynnikiem wartoSeiotwérezym dla Polski, upadnie,
gdyz wowezas narody te pozostawalyby pod wylseznym
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| wplywem kultury rosyjskie], t. j. kultury bardzo juz wyrobio-

nej indywidualne] 1 samodzielnej. W ten spo_sc’)l})l ekspang‘,]z;
cv:s;'ilizacyina Polski na wschod bylaby ian,lec anzz,;liegi sZy
3 : Seid S ogli uzyskaé powazniejszy
epodobna przypuscle, ab.ysm.y mog] ska¢ powa
itp?yw na samg juz cywilizacje rosy]sk'a, ]’akl mgllsmy.gllig;
w Rosji przedpiotrowej. 0d dwoch v_nek_ow .ROS]a.- Ea]'a 1:11
sie W' kontakeie bezpo$rednim z v{';leii]k‘leml 1cyvcﬂom ggm #
wi ioi 0 ddawaé sie bedzie Wplyw
&wiata i o ile wogble po yv o
trznym, to zapewne nie beda to Wplywvl_ POlfk;d?;}?gniﬁgrm
: jduj i antagonizmie tr ; m,
slabszego, znajdujacego si¢ W AZoN e
i ] 17 d wielkich narodow z
F: turalnie stojacego nizej O W 7 I
. kulPrzed chwilg napisalem stowo o ant_agommme_ l:;‘afejét
cyjnym pomiedzy Rosja a Polska. Czy ten adlita.ioné:spé,h 5
W{ekuista koniecznodeiag? Wyrost 'on na pod OZ.e e
wodnictwa pomiedzy obu narodami o t. zW. Ziemi el
ruskie, o ktoryeh w tym rozdziale ciagle jest mowa szw zkim
-z zab(;rczemi tendencjami Rosji Wb okres?,gh Isgspizwrét
i im iei historji. Czy obeeny olbrzymi :
i petersburskim je] & RB e e
5 osji, nie poclag
ktéremu ulega caly byt 1 zycie ] : S
icze] 1 dencjach rozwojowyeh P
zasadniczej zmiany w ten lenc; - B
3ok i -oie w kierunku poniechania dazen
syjskiego, mianowiclie w Kl 1 ; b
szgrzenia’wlasnej wladzy 1 potegﬁc na lrdj,e kviér(;;i {’{;11 ;r;y 1'?;
¢ ni iedZ na to pytam ¥
odlegaé nie chea, 0dp0w1e_( . anie _ .
Ev dzigedzine proroctw, a wige 0 Dl kus1c:, sie lm_al bfimf;[ga
Natomiast pozwalam sobie wyrazié zdanie, Ze o ile ery k‘.w
i ?udy nad D#wing i Dnieprem, ktore _stauowﬂy qd E?nggé
kodé niezgody pomiedzy Polska_ a Rosja, otrzyllna.]a% ik
to fakt taki,- pozbawiajacy obie st.rony"p‘rze( mio dnicze%
taé sie moze sam Przez sie punktem wyjscia dlza, zasza Wne
S - . e v
odmiany stosunkéw pomiedzy Polska a ROS]B;-I : :lelei %
afistwa porednie moga byé praedmiotem gry Pei¥EET L L
- jadéw 1 Polska, Ja
; ceznych sasiadow :
strony kazdego z obu znacznyeh : e
ze] dnoéne przewidywani j
wvze] wyluszezono, must O e pr dyws .
:azhlzby weiagaé, ale mozebne tez jest 1 w%a?ogocllllz,Ody
Pblska i Rosja oddzielone od siebie przez mnie]sze ¢
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obie pc.)zba,w.io_ne bezposredniego zetkniecia sie terytorjalne-
R0, najezescie] powodujacego konflikty, zyé beda w séosun-—
kac¥1 pok’o,]owych, wspolzawodniczge wladnie gléwnie na te
renie panstw poSrednich w oddzialywaniach kulturalnfr(;h_

*

* *

Zaznaczono wyzej, ze Litwa znajduje sie w warunkach
w stosml_ku do Ukrainy i Bialej Rusi o tyle odmiennyech, iz
nie graniczy z rosyjskim obszarem etnografieznym, nie %estl
wiee naf'odem posrednim pomiedzy Polska a Ros%q P;ieg
WYD&)(].!KOW historyeznyeh doby powojennej sprawit 'tais:ﬁe- i t
sz-czeshwa dla Litwinéw okolicznosé, ze kraj ich ciesz:;; sie
Pl?podlegloécia polityezna, eo rowniez wyréz';lia Litwe z (E
s.roé.i narOfléw, ktore kiedy$§ wehodzily w skiad Rzeezyposgo’-
htfa], a po.éniej rosyjskiego imperjum. Gdy jednak w roz-
dziale niniejszym o narodach tych traktujém.y, to nie moze-
my sprawy litewskiej pomingé. Koncepeja .Wielkiego pan-
s{'.wa’ od_ Kroélewea do Mohilewa sfederm'wvanego z Polska
o ]Tit'OI‘.e] wzmiankowano w rozdziale poprzednim, nie jest juz’
(-1z131a._1 realng. Natomiast, w chwili gdy to pisze, p(-)zost;a]'e
Zywotnem zagadnien'ie stosunku patnistwa polskiego do LitW:Y'
Z}meluep;o_ udosobnienia, lub tez zwigzku obu krajow, a w ra:
zie uznania, iz zwigzek taki bylby pozadany, kwestja warun-
ko?v.]eg(_) utworzenia. Zupelne odosobnienie Litwy. Kowien-
skiej, t. - panistwa zlozonego wylgeznie z litewskiego obszaru
etnograf}czpego, jest ewentualno$cia wysoce niepozadana
Qdosobnleme takie nastapi woweczas, jezeli nie dojdzie d(;
zz}dnego pmzﬂj_edzy Polsks a Litwa porozumienia, a zz;tem ko-
niecznem niejako podiozem tego odosobnienia jest wrogodé
stosunku polsko-litewskiego. Litwa jest zbyt stabym i niklym
tworem pol_itycznym, aby moela zyé bez oparcia‘i to bardzo
moenego o inne panstwo; w braku zwiazku z Polsks znajduje
ta‘kle oparcie w Niemezech. Musimy liczyé sie z faktem ée
L}twa od Polski odosobniona jest i pozostanie mnadal i)la-
cowka niemiecks, dalszym eciagiem Prus Wschodnich, wy-
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ciggnietym na wschod jako pomost niemiecko-rosyjski.
Wprawdzie Litwe oddziela od Rosji korytarz dzwinski, tak
jak Prusy od Niemiec korytarz gdanski, ale korytarze to nie
filary. Korytarz gdafiski ma podstawe w narodowym skla-
dzie ludnoéci, natomiast korytarz dswinski zadnych takich
podstaw nie ma, jest tworem geograficznie sztucznym i zbyt
wiele na nim budowaé nie mozna. Po tem co napisalem
o niebezpieczenstwie dla nas od strony Prus Wschodnich, czy-
telnik latwo pojmie jak niebezpiecznem wydaje mi sie dalsze
rozszerzenie wplywow polityeznych Niemiec na naszej pdtno-
cy. Polska powinna dazy¢ wszelkiemi sitami do tego, aby uzy-
skaé wplywy polityezne na Litwie wlagénie z powodu, iz ta dro-
o4 zostalby whity klin pomiedzy Niemey a Rosje o wiele moe-
niejszy od korytarza. W razie porozumienia pomiedzy Pol-
ska a Litwa nietrudne byfoby pozyskanie dla stalego pol-
sko-litewskiego zwigzku terytorjum Kilajpedy, a w takim
wypadku mielibySmy drugi dostep do morza, za§ Prusy
Wschodnie, ta niebezpieczna naros$l na naszym organizmie
pafistwowym, zostalyby opasane przez wplywy polskie ze
wszystkich stron. Dla osiagniecia tak doniostego rezultatu
warto niejedno poswiecié. Zwiazek polsko-litewski mialby
za konieezna przestanke zupeine réwnouprawnienie ludnoSei
polskiej na Litwie Kowienskiej, ktéra to ludno$é obecnie
7 wszelkich praw narodowo-kulturalnych jest wyzuta,
a w razie wrogiego na dluzszy czas stosunku skazana bedzie
nu zatracenie. Jakim sposobem moze Polska zapobiec po-
zostaniu Litwy na stale w orbicie polityki niemieckie] 1 upo-
Zledzeniu tam zywiolu polskiego? Jakim sposobem moze opa-
saé Prusy Wschodnie wplywami polskiemi, pozyskaé drugi
dostep do morza? Na pvtanie to moznaby odpowiedzieé bar-
dzo prosto: przez zjednoczenie z Litwa whrew jej woli, in-
nemi slowy przez aneksje. Qtosunek wzajemny sit Polski
i Litwy jest taki, ze zdobycie Litwy przez Polske zapewne
nie przedstawialoby zbyt wielkich pod wzgledem militarnym
trudnodei. Ale czy jakikolwiek rozsadny czlowiek W Polsce
moze tego rodzaju program stawiaé? Na szezeScie, o ile mi
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:r;agio;;ul?, lmgIc}% plan talfi }v spoleczefistwie polskiem stawia-
féktycznjire,- itwa Kowietiska stanowi pafistwo niepodlegle,
e przez mocarstwa uznane, weszla w sklad Ligi Na-
4 Vs orzys:ta_ zatem z gwarancji polityeznych, na przyna-
eznoSei do Ligi opartych. A gdyby nawet tak nie bylo, t
zamach ze strony Polski na niepodleglo$é Litwy vair)la’lbo
: “,"ybuch powszechnego antagonizmu panstw baltyek.ich T ¥
OIW.kO I.’olsce, zatracenie wszelkiej moznoéei provvadp s
p(.)htyklf ,Ia(cznoéci Polski z mniejszemi panstwami ktéz eﬂl;ll
nieufno$é wzgledem nas i tak juz obecnie istnieiz{ca, Wr;;?(;—-

staby do granic uniemozebniajaeveh wszelka taka polityke.

Co narazie najgrozniejsze, to prawdopodobiefistwo inter-
WenC]I'ROS]l, a moze i Niemiec na korzyéé Litwy. Gdyby si
wreszcie udato Litwe Kowienska gwaltém do Pols.ki igkg o
rovfac, to mielibySmy state ognisko buntu w obrebie naszr:: 0(;-
pansth’l,’ aw kazdym razie jeszeze jedng niezadowolona Hfl—
rodowo$é 1 jeszeze zwiekszony, i tak juz zbyt ciezki, odsetek
obcyf:h elementow. Jezeli jednak plan aneksji Litws,r jest ta-
kf‘! mem.oz'ebnoécia, ze nikt w Polsce go nie w‘rysuwa- t;) w ta-
kim razie pozostaje dla osiggniecia celow politvczny;h Wyz’le'
zaznac'zoqych, jeden tylko $rodek, t. j. dobrowolne z Li‘:zwa poir-
rozumienie, ale sprawa to zaiste trudna. Zachodzi tutaj kla-
syezny })rzyklad objawu ogdlnie konstatowanego, a n'liano-—
wicie 1_11es.harmonizowania nowoczesnych, demo]’ﬂ-atycznych
forr’n zyeia polityeznego z poziomem umystowym spole-_
czenstv;t. O takiej kapitalnej sprawie jak uklad Polski z Litw
decydl'l,]e gstatecznje opinja publiezna obu naroddéw, ktora di
tak ufl‘ellflego zadania zupelnie nie dorosla, niezd,olna jest
1:zad_z10 sie powaznem polityeznem rozumowaniem, ale kié;u-
Je sie ajfektami. Jezeli tak sie rzeczy maja w ’Polsce to
W thwm_ ma to)miejsce zapewne w znacznie WYZszym i’esz—
cze stqpmu._ Glowna przyezyna sprawezg polityki litewékiei
](?st nienawi$é do Polski. O nienawiSei do Lit:Wy w Polsce
niema mowy, natomiast jest eczynnik inny, niecheé formalne-
g(z_chocby oddania tego co sie posiada, a przedewszystkiem
Wilna. Caly sentyment narodowy polski sprze_diwia sie te—
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mu, aby Wilno nie nalezato formalnie do Rzeczypospolite],
z ktora jest tylu wiezami zlaezone, a z sentymentem takim
walezyé ciezko. :
Jednakowoz osiagniecie wielkich celow polityeznych
o doniostoéei na daleka mete powinno w narodzie zdrowym
i rozumnym mie¢ przewage nad wzgledami sentymentu. Czv
porozumienie z Litwa dojdzie do skutku, tego nic wiem, ale
niema dla mnie watpliwoSei, ze stanowi ono nakaz nasze]
racji stanu. Podstawa tego porozumienia moze by¢ kon-
cepcja pierwszego projektu Hymansa, ktérego zasady byly
juz przed rzad polski akceptowane. Oczywiscie niema MOwWy
o przyjeciu calego projektu en bloe, ale wlasnie o przyjeciu
zasad naczelnyeh z dazeniem do ulozenia szezegolow w duchu
jaknajbardziej dla Polski korzystnym. A wiee dwa kantony
zupelnie rGwnowazne, z zupelnem réwnouprawnieniem naro-
dowoéei w obu. Kanton Wileiiski o charakterze polskim nie
powinienby ograniczaé sie tylko do Litwy Srodkowej, gdyz
stanowilby zbyt mala przeciwwage dla Kowienszezyzny,
a wiec w interesie naszym lezy, aby objal i dalsze ziemie obec-
nego Wojewodztwa Nowogrédzkiego. Zupelny samorzad kan-
tonalny; armja w kantonie wilefiskim z komenda polska.
Pafistwo Litewskie z tych dwoch kantondw, a moze i z trze-
ciego klajpedzkiego Aozone, znajdowalyby sie w stalej unji
z Polska, a wiec zawarloby z nia konwencje wojiskowa, han-
dlowa, celna, monetarna i komunikaeyjng. Dyplomacja ich
bytaby wspélna. W takim stanie rzeczy musialyby byé wy-
tworzone organy stale, z przedstawicieli obu pafistw zlozo-
ne. Czy przy podobnym ukladzie mozna méwié o wyrzecze-
niu sie Wilna przez Polske, o jego zatraceniu? Takie roz-
wigzanie sprawy byloby snueiem naszej tradyeji historyezne]
i to najlepszej, bedace] najwybitniejszym dokumentem na-
szego rozumu stanu, poczete] W Horodle, rozwiniete]

w Lublinie *).

*) Ustep .powyiszy pisany byt przed sebraniem sie Sejmu wilefiskiego
a zatem przed uchwalg o przylaczeniu ziemi Wilenskiej do Polski, oraz przed

zawarciem aktu zlaczenia z dnia 21 marca 1922 roku. Przedstawicielstwo kraju
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VI

OBcE NARODOWOSCI W PoLsce. NIEMCY 1 BiALORUSINI

_ 1,,1;Eaﬁsh'v0 jest prawnem uosobieniem narodu® — po-
zc;;?;éai n_smam W swojem ’,,P-rawie Konstytueyjnem®. Z tego
b enia wynika, ze nardd i pafistwo s3 dwiema postaciami
;z 6,9,'0)1 tego samego tworu_ zbiorowego; wynika dalej z tego

W panstv?qe Iformalnem, nie zwigzkowem, niema miejsca n ;
dwa, lub wiecej narodéw, jest tylko jeden narod naréd :
§twog. Panstwowo$é narodu stanowi w Europi,e zachotflgz]t
11] ix;v Wyweg}lfl(;%zzze;vrotmllfnie,’iaica sie sama przez sie i iadnycﬁ
g : atpliwosei. .Wyraz francuski ,nationa-

nie oznacza bynajmniej jakiej§ zbiorowoSci rasowej,

- a S et e
] \Z;(;w;:df;ai: sn,_ljedlzogxyslme za polaczeniem z Polsks, ktéra tez zgode
yrazita. Jednakowoz akt zlaczenia nie j i
i, i : jest prosta inkorporacjg,
! cz:;fawbo?lr{iem W](darlue przez sejm osobnego statutu ziemi Wileﬁski]e;}
e Ddre{;:a a, Zz:: z1tem1a lt;: ma by¢ rzadzona na osobnych zasadach jakc;
. esztg z aktem ziaczenia formalnie tylk
i a. tem ylko sprzeczne sg po-
uaj;;gﬂ;;z:;ze] podtane.dw istocie urzeczywistnienie tych postulatéw b]?hﬁ)y
zem stwierdzeniem aktu zlaczenia i Z j
_ ! , poniewaz, dajac podstawe do
2 :
\p:;;l:lzm]bte%ob rozsz.erzt:fua wplywow polskich, majacych promieniowaé :rzez
s a,kt 3( o}y w .IStOCJB swojej wyrazem tych samych tendencji, ktére w osno-
iformame_z.a‘czema leza. 'Wszakze wobec dokonanego faktu tej donioslo$ci
e njalr( n}frytoryczn‘q, jakiej jest przylaczenie ziemi Wilefiskiej, obecnie
o 3ni;:18i c;ni wtth;J‘, ii }l()olegaiqcy jednak na $ciélejszem zespoleniu Wilna
. ¥ szta Polski, juz jako realny program stawian E
. ! 0 uz jake y by¢é w Polsce
:i;:dglnoz'? lkr?zm?lany by¢ powinien jako uzasadnienie pewnej historycznej
cji, ktéra jeszcze w roku zcsztym istniala, a nie jako. wskazanie prak-

tyczne na czas obecny Orym j w
» W kiérym juz nie i y 2 i
posiadania, J odpowiada tworzonemu stanowi
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jezvkowej lub kulturalnej, ale wylaeznie tylko obywatelstwo
panstwa. Naréd szwajearski, chociaz zlozony z réznych ras
i jezykéw, jest jednak jednym narodem, podobnie belgijski,
amerykaniski i t. d. Jest wige pojecie narodu pojeciem poli-
tveznem. fiaeznosé terytorjalna, rasowa, jezykowa, wyzna-
niowa, obyeczajowa, gospodarcza nie jest dostateczna dla na-
dania zbiorowosei charakteru narodu, konieczny jest tutaj
czynnik polityczny, a wiec wlasna panstwowo§é rzeczywista,
albo przynajmniej panstwowo$§é potencjalna t. j. tradyeia
wlasnej panstwowosel 1 ¢o wazniejsze, oparte na tej tradyeji,
aspiracje do odzyskania panstwowosei.

Polska terminologja wiekow dawnych niezupelnie od-
powiadata temu okreéleniu; moéwiono w Rzeczypospolitéj
o zaludniajacych ja narodach ruskim, zydowskim, nawet cy-
gafiskim i w tym znaczeniu pojecie naréd zadne] tredei poli-
tyeznej nie zawieralo. Jednak juz Konstytucja 3-go maja
méwi o narodzie jako o caloSel obywateli Rzeezypospolite]
i tak pojety nardd oglasza za srodto wiadzy pafstwowe].
Ustawodawstwo polskie w poczatku XIX wieku, a wiee
konstytueja Krolestwa Kongresowego z roku 1815 1 kodeks
eywilny polski z roku 18925 utozsamiaja pojecie Polaka z po-
jeciem obywatela, lub poddanego Krolestwa Polskiego.
Jednak juz wowezas bylo to postawienie sprawy racze] for-
malne niz istotne; poza granicami Krolestwa Polskiego znaj-
dowalo sie bowiem conajmniej tylu Polakdw, ilu ich bylo
w Krolestwie i charakter polakow byl im wszystkim prawnie
przez Kongres Wiedefiski przyznany. Zaczal sie wiec juz
wowezas proces wyrdiniania pojecia narodu i obywateli
panstwa, a raczej odlaczania pojecia narodu od instytueji
panstwa, ktore to odlaczenie nastepnie po upadku odrebnosel
pafistwowe]j Krolestwa Kongresowego i W miare zanikania
resztek panstwowosei polskie] doszto az do przeciwstawienia
poijeé narodu 1 pafistwa w swiadomogei spoleczenstwa pol-
skiego. W pafnstwach, w ktoryeh wsklad weszla wieksza
ezedé Polski, a mianowicie w Austrji i w Rosji nie bylo takze
identyfikacji pojeé narodu i obywateli pafstwa, a to ze
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\zzgief}u na ré_oznorodny sktad ludno$ei tych pafistw. Znaijdu
;:2(;3&2;1@ po;l-tmh panowaniem narodowo$ei o wlasnych .‘:lJSpi—
St.a i-aﬁ Sizoultfvc;ﬁ%dzlhpi 1 I?rzeéleﬁsz-ystkjem wlasnie Polacy
i sie elne od roznienie pojeé narodu i ob -
wateli paistwa. Jawnie i oficjalnie przedstawi ielo. tyel
Isléiéte)ii)wv?rs?t ’wystepﬂvzcllli jako politycm}l)ie DOS;?)BVZI;?E‘Z IZ(I}’I]:E
1, w ktorego skia wehodzili. A wiee przedstawiei .
Polski twierdzili wobee rzadéw rozbiorczweh pie ; anCl(?le
‘Iw;fﬁ:g?v]i‘nﬁ swoich wlasciwosei narodowz_yvch: rozgﬁﬁl anfxl'i—
t.ym ;Splilr am"y, pragna _uzyskania warunkéw politycznych,
i Sggn;dsgzgﬁg:czph,lk9cha,;a, swoje dzieje, ale do
¢ ; 8 : ie daza. is Owi i
sie oni w ten sposéb charakterua I?zuod(illsfv mz(;l:::z:;liz; Zi)}f)%l
g:izer;c@e tw1erdzemifj1 te byly zupelng nieprawda, wysu-
s ze] ze wzgledgw taktyeznych; Swiadomoéé po-
a?eic:w na 1’13.1'0(111 po!s];le{go pragnela odzyskania wlasnej
xz) I];l;ﬁs :;(ﬁ(;l,rgggama n-m_i polityeznych, lgczacych Polské
lorczemi i w ziszezenie si ien
choéby w dalekiej przyszio$ei w grﬁnz?;eriéiz;yi;eg;alg;l 73
t Pa.nstx‘vo polskie po zmartwychwstaniu ma do I‘YOZV-V?'L
zania wielki problemat w stosunku do zaludniajaeych je %ﬁ
cych grup etni.cznych i przedewszystkiem staj;a p]z'zedJ n(;n;
pytanie, ezy W jego ustroju pojecie narodu ma ﬁyé identyfiko-
wane z pojeciem obywateli pafdstwa na podobiefistwo te
jak .to sie dgieje na zachodzie, czy tez ma sie uznaé, ze w agf(:’
stwie polskiem oprdcz narodu polskiego istnieja i;me 1'esI;cz_
narody w .znaczeniu polityeznem. Odpowiedé' w pier'ws :
z Wy.mwfu‘onych kierunkéw nie wywolywataby Zadnzynli
watp].lwosel, gdyby Polska zredukowana bivla do swoiegoyfe—
rytorjum etnograficznego. Gdyby natomiast byt si-e ziseil
program feder.alistyczny, t. j. gdyby byly utworzone w pew-
nym fe_der.acy]nym zwigzku z Polska organizmv polityezn
]1_tewsk1, bialoruski i ukrainski w granicach pierwszego roz?
b]:OI"ll, to kwestja musialaby byé rozwiazana w kierunku dru-
gim. Faktyecznie jednak program federalistyczny sie nie zi-
Scil, a z drugiej strony Polska nie jest ogran-iczor-la do swoje-
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go terytorjum etnograficznego, wobec czego rozwigzanie za-
gadnienia przedstawia wieecej trudnoSei. Konstytueja
sprawy tej nie rozstrzygnela; zawiera ona zdania liberalne
o uznaniu praw narodowosei, méwi nawet o autonomji naro-
dowoéciowei, ale ogranicza sig na ogdlnikach, ktéryech wy-
glad w zyciu zalezy . przedewszystkiem od ustaw
szezegdlowyeh, jakie maja byé dopiero opracowane. Jest
wiee wszelkie pole do stawiania projektow i wnioskOw pro-
gramowych w tej dziedzinie.

Wedltug spisu ludnoSei, dokonanego w r. 1921 za Pola-
kow podalo sie okoto dwie trzecie mieszkafeow pafnistwa. 0d-
setek to znaeznie wiekszy od odnoénego stosunku w Repu-
blice Czesko-Stowackiej, ktora jednak nie wahala sie prokla-
mowaé w swojej konstytueji zasady, ze w panstwie Czesko-
Stowackiem istnieje jeden tylko ,,narod panstwowy* czesko-
slowacki.. Obok tego postanowienia zawiera konstytueja
czeska przepisy, zakazujace wynaradawiania - kogokolwiek
i gwarantujace poszanowanie odrebnofei jezyka i wyznania.
Normy te, ktére na pierwszy rzut oka wydawaé sie moga
gprzecznemi, W istoeie niemi nie sa; powiadaja one, ze pan-
stwo jednolite nie moze smosié w swojem Ionie, a przynaj-
muiej uznawaé czynnikéw polityeznie odérodkowych, a ta-
kim bedzie kazdy naréd o wilasnych dazeniach polityeznych
niezgodnych z dazeniami samego panstwa wzglednie narodu
pafistwowego. Powiedzialem juz na innem miejseu w tej
ksiazee, ze narod jest absolutem zbiorowosei ludzkiej, a jego
wyrazem zorganizowanym jest pafistwo. Absolut oczywiscie
moze bvé tylko jeden, nikt nie moze byé naprawde lojalnym

obywatelem pafstwa i jednoczeénie eztonkiem narodu poli-
tyeznego, majacego tendencje od pafistwa tego odmienne. Za
ezasow niewoli, Polacy byli naprawde tylko obywatelami
polskimi, a poddanymi rosyjskimi, niemieckimi lub austrja-
ckimi. Polska obecnie powinna ustalié wlageiwa termino-
logje, a z Nig razem Izecz istotniejsza, bo wladeiwy stosun.ek
do sprawy. 7daniem mojem podstawa tego stosunku powin-
no byé rozroimienie pomiedzy pojeciem narodu jako pojeciem
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polityeznem, a pojeciem narodowoSei w znaezeniu zbioro-
woSel etniczno-jezykowych z wylgezeniem pierwiastku poli-
tyeznego. W panstwie polskiem jest jeden naréd polski;
termin Polak obejmuje wszystkich obywateli tego pafstwa,
zardwno méwiaeych po polsku jak tych, ktéryeh jezykiem ro-
dowitym jest niemiecki, czy biatoruski i ktorzy stanowis
grupy narodowoSciowe. Takie w stosunku do obeenie przy-
Jjetego rozumienia rozszerzenia pojecia polskoSer wklada
_ Jednak na pafistwo pewne obowiazki, z ktéremi dotad nasza
opinja publiczna oswoié sie nie moze. Przywykla do utozsa-
miania pojecia narodu w znaeczeniu polityeznem z pojeciem
narodowoSei, jako grupy etniczno-jezykowej, sktonng jest do
wysuwaniu na plan pierwszy intereséw i korzyéei Polakow
jako tej wlagnie grupy w przeciwstawieniu do obywateli
-panstwa innej narodowoéei, a nawet w prawodawstwie Pol-
ski niepodleglej widzimy niektére tego §lady. Z tem jednak
trzeba skoficzyé. Skoro sie zada od wszystkich obywateli
panistwa, aby byli polityeznie polakami, a takie zadanie jest
konieeznym warunkiem rzetelnej ich wiernoéei dla. Rzeezy-
pospolite]j, to z drugiej strony nalezy ich tez traktowaé jako
Polakéw zupelnie réwnouprawnionych.

Powyisze postawienie sprawy odpowiada nietylko pol-
skiej racji stanu, nietylko idzie za przykladem padstw przo-
dujaeych, ale takze zgodne jest z traktatem zawartym przez
te pafistwa z Polska w dniu 28 ezerwea 1919 roku w Wersalu,
zwanym popularnie traktatem o mniejszoéciach. Stanowige
gwarancje réznego rodzaju dla tyeh mniejszosei, traktat rze-
czony nigdy nie méwi o nich jako o narodach, a tylko zawsze
jako o grupach obywateli polskich, odmiennych pod wzgle-
dem rasowym, lub wyznaniowym. Takze i nasza Konsty-
iueja, mniejsza o to ezy §wiadomie, czy nie, z wyjatkiem jed-
vego wypadku, méwige o tych mniejszoSciach, uiywa ter-
minu narodowo$é, a nie naréd. Z drugiej strony Konsty-
tucja ta we wstepie przemawia w imieniu narodu polskiego
stowami: ,,my nardd polski®, ktory nadaje sobie konstytucje,
a poniewaz tworcami Konstytucji byli przedstawiciele nie-
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tylko Polakéw w znaczeniu etnicznem, ale ogdlu obywateli
pafistwa bez roznicy jezyka i wyznania i poniewa.é Ko}lsty—
tueja przeznaczona jest dla wszystkich obywa.tgh, ktor"ytfh
prawa i obowiazki normuje, wiec stad nalezy “_rmosko’v’vac, ze
pod mianem ,naréd polski“ rozumie ona zblor()fvosc tych
obywateli, a wiec przyjete wyzej rozroznienie poje¢ narodu
i narodowoéci zgodne jest z Konstytucja. :
Stojae na stanowisku powyzszem, panstwo polskie po-
winno zorganizowaé¢ warunki zyecia publicznego narodowoS$ecl
niepolskich w taki sposdb, aby mialy one zabezpifeczone byt
i rozwdj swoich odrebnyeh wiaeiwosei w zakresie kultury,
a przedewszystkiem jezyka i wyznania i wogdle we .WSZYSt—
kich pozapolityeznych dziedzinach zyecia. Szeroko hberazlne
w tym wzgledzie stanowisko jest koniecgn;tm Wf}ru’nl.nem
istotnej realizacji postulatu naczelnego t. J. ]edi.loht.osc{ na-
rodu pod wzgledem zasadniezo polityeznym; aspiracje nieza-
spokojone w zakresie jezykowym 1 wyznaniowym musza
wywolywaé ferment, stale niezadowole-me iw rezultac%e
daznodei odérodkowe pod wzgledem poll-ty:cznypl. Uznanie
polskiej racji stanu jako sprawdzianu dazen_pohtye_znyc}h ca-
lego narodu, na to aby odpowiadalo prawdzie, musl by(-z nie-
tvlko formalnem stanowiskiem pafstwa i rzadu, ale musi zna-
iééé swoj odpowiednik w §wiadomosSel og()iu,_ a wiee grup
oheoetnicznych. Jezeli to nie nastapi, to bedziemy I’Illeh ta].n
stan rzeczy jak w przedwojennych Prusiech, ktore takze
staly na stanowisku jednego narodu paﬁstwczwego, ale stano-
wisko to przez §wiadomosé narodowsa Polakqw, pod‘panowa—
niem pruskiem sie znajdujacyeh, nigdy przyjetem nie zostal_o
i wrzala tam walka narodowo-polityezna, Wz-maga]aca sie
weiaz W miare ograniczania praw jezy]'iowyeh i kult.uraglnych
Judnogei polskiej. Jezeli rzad pruskl,_ a nast.epme 1 calfa
Rzesza niemiecka, uzbrojona w olbrzymie .érod.kl k_ultury, po-
tegi materjalnej i najdoskonale] fpnkc]’onu]a‘ce] mac_k&u(lly
pafistwowej, nie zdolata przez stulecie 7014 doprowadzié¢ : ](?
germanizacjl politycznej Polakéw, wowezas gdy stanowili

-

oni zaledwie okolo 6 proeent ogdlu ludnofei panstwa, to ja-

109



kiez widoki mialoby przedsiewziecie kulturalnego i jezyko-
wego wynaradawiania obeych narodowogei w paﬁsttw:ie pol-
skiem, tak jeszeze malo sprawnie funkejonujgcem i w ktérem
vbee grupy stanowiy trzecia czeS¢ ludnoSei. Wobec przyje-
tego'systemu glosowania piecioprzymiotnikowego oczékjw;aé
nalezy, -z'e grupy te reprezentowane beda w Sejmie i Senacie
podol:_)n'lez' w stosunku jednej trzeciej ezedci. W razie polityki
wrogiej dla ich aspiracji pozapolityeznych ze strony pad-
stwa polskiego postowie obeyeh narodowodei niewa.tpliwie
z_1e<_"inc:)czaf si¢ ecelem wspélnej opozyeji, a tak silna grupa
quzimd meme opozycyjna moze byé nieraz czynnikiem, decy-
dumcm w sp‘rawach najwiekszej wagi paistwowej, a w kaz-
dyr’n razie majgeym ogromny wplyw paralizujacy dzialalnodé
’pansjswa. Wobee takiej grupy postowie polsey beds dazyé
de zjednoczenia, watpliwe jest bardzo, ezy ono nastapi, ale
ggyby nastapilo, to wynik taki nie bylby weale pocieszajacy.
W owezas mielibySmy dwie zwarte grupy, wiekszodé i mniej-
S‘Z(.)éé 1 ‘ta ostatnia w razie stalego niepowodzenia i ocTrzucania
Je) W-moskéw uciekalaby sie prawdopodobnie do obstrukeji,
t;zJPUJacej wszelka dzialalno$é parlamentarna. Wiekszo&é
znow, .zjednoczona pod haslem wylaeznie walki narodowo-
Sciowe], zatarlaby wspélzawodnictwo wewnetrzne hasel i pro-
gramow, bedace konieeziym warunkiem normalnego TOZWOoju
narodowo-panstwowego we wszystkich dziedzinach Zyecia.

Ale takie zjednoezenie malo jest prawdopodobne, o wiele re-

alpiejsze wydaje sie przypuszczenie walki pomiedzy polskie-
mi s‘fronnictwami, a wowczas mniejszo$é obeych stanie sie t.
ZW. Jezycezkiem u wagi, targujacym sie z jedng i druga stro-
na i wyzyskujaeym sytuacje dla swoich, Polsce obeyeh, a mo-
ze nawet i wrogich celow. W rezultacie osiagnaé musza ci
obey wszelkie prawa, ale na jak odmiennem podlozu, nie
skutkiem Swiadomej woli i uznania polskiego, ale przez wYy-
rvwanie konecesji w drodze walki i po uksztaltowaniu sie
inz psychiki tych obeyeh spolecznosei jako narodowi i paf-
stwu polskiemu nietylko pod wzgledem kulturalnym obeej,
aie i pod wzgledem polityeznym wrogiej, nietylko niepol-
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skiej, ale antipolskiej. Doj$é moze do tego, ze panstwo pol-
skie dla moznosei poprostu normalnego istnienia dazyé bedzie
do usuniecia obeych zywiotéw z parlamentu, a poniewaz to
w drodze nacisku wyborczego nieznaczny tylko skutek od-
niefé moze, wiee pozostanie chyba ewentualnoéé bardzo
niepozagdana wytworzenia odrebnych jednostek autonomicz-
nych, ktéryeh przedstawiciele mieliby w sejmie glos tylko
w sprawach ogdlno-pafstwowyeh. Naturalnie do ewentual-
noéci tej doprowadzaé niepodobna, poniewaz bylaby ona
kirzywda dla intereséw polskich w danyeh dzielnicach auto-
nomicznych. Obecnie poza Galicja Wschodnia, Wilenszezy-
zng i Slaskiem, o ezem osobno bedzie mowa, niema naprawde
pola dla jednostek terytorjalnie autonomicznych; w woje-

- wodztwach wschodnich polacy stanowia tak wielki odsetek

ludnoéei i taka reprezentuja sile materjalng i kulturalna, ze
autonomja tych ziem pod znakiem odrebnoSei ich charakteru
narodowego nie ma racji bytu.

Zreszta zupelnie niezaleinie od wszelkich konjunktur
parlamentarnyech wywolanie stanu stalego niezadowolenia
wérod ludnogei niepolskiego jezyka stwarzaloby eiagla gro-
7be dla bezpieczefistwa politycznego panstwa polskiego.
Majae ludnoéé usposobiona antipafstwowo na ziemiach po-
granicznych zarowno wschodnich jak i zachodnich, Polska
w razie konfliktu wojennego z jednym z sasiadow bylaby
ubozsza o jedna powazng szanse, jaka jest wiernosé 1 lojalne
wspoldzialanie  mieszkaniedw  okoliec  przyfrontowych.
A w czasie pokoju wytworzenie piekla cigglej walki narodo-
wosciowej zatamowaloby nalezyty rozwd] padstwa i narodu,
prace tworcza nad wszechstronnym postepem kultury naro-
dowej, dobrobytu i sily panstwa, obnizaloby poziom moralny
spoleczenstwa przez stale hodowanie uczué nienawiSei naj-
gorszej, bo domowej. Stosunki Austrji przedwojennej, ktorej
treéeia zycia byla nieustanna walka pomiedzy narodowoscia-
mi, stanowia chyba przyklad dostatecznie odstraszajacy.

Na jakich zasadach oprzeé stosunek panstwa polskiego
do zamieszkujacych je obeych narodowofei? Jak juz wyzej
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powiledziano, Konstytueja zawiera zapowiedzi bardzo libe-
ralne, ale tez i bardzo ogdlnikowe, tak, iz dopiero ustawy
specjalne stworza zapewne normy okre§lone wspdlzyeia od-
miennych ras i jezykéw pod wspélnym dachem Polski. Po-
wiedzialem juz, Ze na autonomje tervtorjalne poza Galicja
Wschodnia, Wilefiszezyzna i Slaskiem niema w Polsce miej-
sea. A zatem w granicach $cifle tej samej pafistwowosei, tych
samych urzadzen prawnych i administracyjnych winien byé
wytworzony stan rzeezy, zapewniajacy narodowoS$ciom. nie-
tylko rownouprawnienie, ale i mozno§é rozwoju swoich wia-
Seiwosei narodowoSciowych, jak chee Konstytucja. Glownie
idzie naturalnie o jezyk, o mozno$é jego uzywania nietylko
w zyeciu prywatnem i spolecznem, ale takze w komunalnem
i panstwowem. Gdy swoboda jezyka w Zyeiu prywatnem
1 spolecznem nie moze ulegaé watpliwodei, pozostaje wlagnie
réwnouprawnienie jezykowe w dziedzinie panstwowej jako
postulat centralny calego zagadnienia. OdpowiedZ negatyw-
na na ten postulat bylaby deeydujacym dowodem, ze Polska
nie stoi na stanowisku uznania swobody narodowosei i ze na-
raza sie tem samem na zaznaczone wyzej ujemne takiego
postawienia sprawy nastepstwa. Panstwowe rownoupraw-
nienie jezykéw moze i8¢ albo droga uznania wszystkich tych
Jjezykow w calem panstwie na podobiefistwo tego uznania, ja-
kiem cieszyly sie t. zw. ,,jezvki krajowe w poszezegoliych
krajach koronnych Austrji, albo tez i§é droga uznania da-
nego niepolskiego jezyka na tem tylko terytorjum, na kté-
rem jezyk rzeczony jest odpowiednio rozpowszechniony. Za
pierwszg, a przeciwko drugie]j alternatywie przemawia zbed-
no$¢ w razie uznania jezykéw na calym obszarze pafnstwa
wytwarzania okre§lonych terytorjow, uwazanych z gory jako
nie wylacznie polskie, a takie sankecjonowanie niepolskosei,
czy czeSeiowe] tylko polskoéci pewnych okolie kraju mogloby
mieé nastepstwa ujemne. Pomimo to wszakze wzgledy, mo-
jem zdaniem deeydujace, przemawiaja przeciwko systemowi
uprawnienia jezykéw na obszarze calego pafistwa. Przede-
wszystkiem wzgledy praktyezne, gdyz niepodobna byloby
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mie¢ urzednikéw, ktorzyby w calem parnstwie mogli we
wszystkich jezykach rdznolitej ludnoSei rozpoznawaé poda-
nia i na nie odpowiadaé. Ale wazniejszemi od tego sa wzgle-
dy zasadnicze. Przyjecie tego systemu nadawaloby Polsce
charakter jakiego§ tworu wielojezycznego bez narodowej
treSei, ktorym Polska byé nie moze, nie chce 1 nie bedzie.
Niestychanie dziwacznem wydaje sie przypuszezenie trakto-
wania jakiej§ czynnoSci urzedowe] w wojewodztwach za-
chodnich, lub §rodkowych np. po bialorusku, gdyby sie zda-
=yl jaki§ Bialorusin, ktorybyv zecheial w tyech dzelnicach
z ewentualnego swego prawa jezykowego skorzystaé. Prazy-
tem w razie oderwania sprawy jezvkowe] od terytorjum,
z ktorem dany jezyk jest zwigzany, wystapityby roszezenia
zydow do uznania hebrajszezyzny lub zargonu, co odpada zu-
pelnie w razie przyjacia zasady terytorjalnej. Stojae wiee
na stanowisku tej drugiej zasady, nalezaloby wprowadzié ja
w zycie w taki sposob, izby powyzej zaznaczone skutki ujem-
ne uznania odrebnos$el narodowosciowych pewnych obszarow
zostaly o ile moznoSci zatamowane. Sadze, ze daloby-sie to
osiangé, o ileby obszary te nie zostaly zgory okreslone i usta-
wowo jako terytorja obeojezyezne utrwalone. Zamiast ta-
kiego zasadniczego rozwigzania kwestji nalezaloby uznaé,
iz w kazdej mniejsze], czy wieksze]j jednostce terytorjalnej —
wojewodztwie lub powiecie moze byé dopuszezone uzywanie
wspolrzednie z polskim innego jeszeze jezyka w dziedzinie
zyeia panstwowego i komunalnego, jezeli za tem oSwiadezy
sie przedstawicielstwo komunalne danej jednostki terytor-
jalnej. Odnoéna uchwala sejmiku ulegalaby zatwierdzeniu
rzadu centralnego, ktory jednak moglby odméwié zatwier-

_ dzenia jedynie ze wzgledow koniecznosei paistwowej, lub dla

uchybienn formalnyeh. Toz eialo samorzadne, ktore prawa
pewnemu jezykowi przyznalo, mogloby prawo to zaleinie od
wymienionych okoliezno$ei uchyli¢é moea decyzji, powziete]
wiekszodcig kwalifikowana, a to aby zapobiec ezestym w tym
wzgledzie przemianom i walce o nie, co w razie uznania pro-
stej wickszoSei za wystarezajaca groziéby moglo. Taka
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uchwala podobniez ulegataby zatwierdzeniu rzadu, ktore wy-
idaje sie konieczne takze i z powodu, ze uchwala ciala ko-
munalnego nie moze byé sama przez sie wiazaca dla wladz
pafistwowych, a wlasnie wediug niniejszego projektu wladze
winnyby do rzeczonej uchwaly sie stosowaé. W ten sposéb
otrzymalibySmy system bardziej ruchomy, przy ktérym nie
wytworzylyby sie zwarte terytorja zgory juz i na stale pre-
destynowane jako obcojezyczne. W obrebie tego samego
wojewddztwa, w jednym powiecie bylby uprawniony obey
jezyk, w sasiednim nie. W razie powziecia uchwaly o uzna
niu drugiego jezyka przez dane cialo samorzgdne i zatwier-
dzenia tej uchwaly przez rzad, jezyk ten uzyskatby prawa
na calym obszarze podleglym rzeczonemu cialu zarowno
w urzedach panstwowyeh, jak 1 w organach komunalnych
wszelkiego stopnia. A wiec w razie powziecia takiej uchwaly
przez sejmik wojewddzki, obowiazywalaby ona we wszyst-
kich powiatach wojewodztwa. W razie braku takiej uchwaly
wojew6dzkiej, moglaby ona byé powzieta przez kazda rade
powiatowa i obowiazywalaby powiat i wszystkie jego ominy.
Jezyk, w ten sposob przyiety, bylby drugim jezykiem urze-
dowym, gdyz zasadniczym takim jezykiem pozostawalby
zawsze jezyk polski. Powyzszy plan uregulowania sprawy
jezykowej rzucony jest tylko szkicowo i wymagalby w razie
przyjecia w zasadzie rozwiniecia w szezegélach, na ktore
oczywidcie niema tutaj miejsca. Nie jest takze ten projekt
jakaé teza programowa, ale raczej pewna proba rozwiazania_,
trudnej kwestji jezykowej, ktéra wydaje sie autorowl
racjonalna. :
Sprawa jezykowa stol zawsze i wszedzie na plerwszem
miejscu postulatow narodowoéciowych, ale postulatow tych
nie wyezerpuje. Do nich nalezy rzeczywiste rownouprawnie-
nie przedewszystkiem przy obsadzaniu stanowisk w stuzbie
panstwowej W szezegolnoSeli w miejscowoéciach, przez dana
narodowoéé zaludnionych, zezwalanie na zakladanie instytu-
¢ji kulturalnych dla danej narodowosei i r(')wnouprawnienie
tych instytucji z instytucjami polskiemi w zakresie opieki
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i subwencji panstwowych. Szezegolnie wazng i najezescie]
wywolujaea spory jest sprawa szkolnictwa zwlaszeza po-
wszechnego. W miastach sprawa ta nie przedstawia trudno-
$ei, gdyz jest tam do$é materjalu dla utworzenia szkol, za-
réwno polskie] jak 1 obeej marodowosel sluzyé majacyceh;
trudniejsza jest sprawa w drobnyeh gminach wiejskich, gdzie
ze wzgledu na liezbe dzieel moze byé utworzona jedna tylko
szkota. Rozstrzyganie w tych wypadkach kwestji przez ra-
de gminng z warunkiem zatwierdzenia przez wladze przeto-
zong wydawaloby sie wlagciwym Srodkiem wyjScia. Mozna-
by tez prowadzié korektywe droga przyjmowania zgloszen
od rodzieow dzieei szkolnyeh co do jezyka szkolnego, ktory
obieraja, na podobiefistwo urzadzenia istniejacego obecnie
w stosunku do szkél z jezykiem wykladowym niemieckim na
terytorjum b. Krolestwa Kongresowego. Takze i szkoly
$rednie pafstwowe z jezykiem wykladowym obcej narodo-
wosei winnyby byé otwierane w tyech okolicach, ktére np.
stosownie do nakre§lonego wyzej projektu maja mieé ten je-
zyk jako drugi urzedowy. Zakladanie takich szkél Srednich
byloby uzaleznione od zyczen ludnoSci, wyrazonyeh w uchwa-
lach cial samorzadowych i od rzeczywistej potrzeby, ktorej
wykladnikiem bylaby liczba zglaszajacych sie rodzicdw; de-
cvzja centralnej wladzy rzadowe] bylaby do powolana takie]
szkoty niezbedna. Oeczywiscie jezyk polski musialtby byé
w kazdej szkole wykladany w takim zakresie, aby wycho-
waficy, opuszezajacy szkole, wiadali nim biegle w mowie
i w piémie, a abiturjenci szkoly $redniej znali takze dzieje
Polski, jej geografje, ustrdj pafstwowy, literature polska
naréwni z abiturjentami szkét polskich. Tworzenie wyzszych
szkét dla stosunkowo nie tak lieznej ludnoSei obeojezycznej
bytoby zbednem. Co sie¢ tyezy szkdl prywatnych, to zgednie
z Konstytueja moglyby one byé zakladane pod warunkiem
zachowania formalnyech wymagan prawa nietylko na tery-
torjum zamieszkatem przez dana ludno$é, ale na obszarze ca-
lego panstwa. Wogodle jest rzeeza wielkiej wagi uregulowa-

_ nie ealej sprawy szkolnej na zasadzie pewnych norm, ZgOry
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przez prawo nakre§lonych i mozliwe usuniecie jej z pod
wplywu walk polityeznyeh w rodzaju tyeh, ktore rozgrywaly
sie ongi w krajach b. monarchji habsburskiej, a miedzy in-
nemi w Galicji o kazde gimnazjum, ba! nawet o ,,paralelki®,
edy zalozenie kazdego gimnazjum ruskiego traktowane bylo
przez Rusinéw jako wielka, kosztem olbrzymiego trudu osia-
gnieta, zdobyez narodowa, wzmagajaca ich agresywnosé
i nienawisé, a z drugiej strony przez Polakéw jako ciezka po-
razka po dlugiej uporczywej walce, wzbudzajaea podobne
uczucia; i oto sprawa kulturalno-o§wiatowa stawala sie za-
rzewiem coraz ostrzejszej i nienawistniejszej walki. Wywo-
lanie podobnych stosunkéw byloby kleska dla panstwa pol-
skiego, od ktorej na wszelki sposob bronié sie trzeba. Nadanie
praw narodowo$ciom nie powinno byé przedmiotem nienawi-
stnych walk i matostkowych targow, ale aktem zdeeydowane}
wolnej woli narodu polskiego, dokonanym W okreélonych
ustawowo granicach w spos6b szezery 1 lojalny.
Urzeczywistnienie mysli powyzej nakreélonyeh nie da-
watoby zadnych odrebnoSei autonomicznych, panstwo pozo-
stawaloby w caloéei jednolitem, z tem samem ustawodaw-
stwem, ustrojem, z temi samemi wladzami i urzedami, a po-
mimo to sadze, ze rozwigzanie sprawy na takied, Tub zbliZo-
nej platformie daloby rekojmie pokojowego wspdlzyeia naro-
dowoéei, a nawet politycznego ich zespolenia si¢ z Polakami
w jeden polski nardd panstwowy. Do tego wniosku prowadzi
nie tyle moze rozumowanie teoretyezne, ile zastanowienie sie
nad charakterem i stanowiskiem obeyeh narodowoSel
w Polsce. Zastrzegajac, ze wywody niniejsze nie obejmuja
sprawy Galicji Wsehodniej 1 wogble kwestji ukraifiskie]
w Polsee, o czem osobno bedzie mowa, konstatujemy wlasei-
wie istnienie dwéch tylko obeyeh narodowosel terytorjalnych
t. j. Niemeéw na zachodzie i Bialorusinéw na polnoenym
wschodzie. Liczba Litwinéw nawet w razie przylaczenia do
Polski Wilehszezyzny bez nadania jej odrebnosei autonomiez-
nej bedzie tak nikia, ze o nadaniu im charakteru i stanowiska
osobnej narodowosci terytorjalnej w Polsce my$leé¢ trudno.
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Otbz sa pewne przestanki do wnioskowania, iz Polska, nada-
jae Niemecom i Bialorusinom odpowiednie uprawnienia jezy-
kowo-kulturalne, wytworzy pozadany modus vivendi. Co do
Niemeow w wojewodztwach Poznanskiem i Pomorskiem, jak
si¢ obeenie okazuje, nie moga oni tem pretendowaé do roli
wiekszodei lokalnej; ogromna ich liezba, przedewszystkiem
olbrzymie zastepy urzednikéw i innej ludnosei miejskiej, jak
réwniez 1 znaezna ilo§é mieszkanedw wsi wyemigrowala do
Niemiec. Wolno przypuszezaé, ze wyszly z Polski elementy ha-
katystyczne, nieprzejednane, a nawet wogéle gorecej patrjo-
1y czne; ci, co pozostali w kraju, stanowia materjal z pewno-
§cia w znacznej wiekszoSel raczej oportunistyezny, bierny
przez sam fakt nieoptowania na rzeez Niemiee, stwierdzajgey
tendencje do pogodzenia sie z panstwem polskiem. MieliSmy
w dawnej Rzeczypospolitej duzo elementu niemieckiego;
w miastach pomorskich, zwanych naéwezas pruskiemi, liezba

" Niemeéw w stosunku do Polakéw byla niewgtpliwie znacznie

wieksza, anizeli jest obecnie, ale 1 w innych miastach polskich
np. w Poznaniu Niemey wowezas przewazali; stanowili oni
jednak wszedzie element przyjazny paistwu, ktore zapew-
nialo im zupelna swobode. Nie mozna naturalnie zamykaé
oczdw na istotne roznice, zachodzace pomiedzy polozeniem
Owezesnem a obecnem, wOwezas nie znano walk Scisle naro-
dowoSciowyeh, ktore sa obecnie tak znamiennym czynnikiem
zveia publieznego. Polska gwarantowala miastom takie swo-
body, jakiemi nie mogli byli sie cieszyé pod panowaniem kur-
fiirstobw brandenburskich i pozniej krolow pruskich. Pomimo
tyceh roznie, mozna mieé nadzieje, ze Niemey w Polsce nie
beda na stale czynnikiem pafistwu wrogim; oczywiscie nie
moze sie to staé odrazu. Zwiazki polityezne z takiem pan-
stwem jak Rzesza niemiecka nie dadzg sie szybko zerwaé
zwlaszeza przez wspolplemieficow. Zadanie zespolenia po-
litveznego ludno$ei niemieckiej w Polsce z panstwem jest
zadaniem wielkiem i trudnem, obliczonem na dlugie lata; aby
zadaniu temu sprostaé trzeba jednak juz odrazu ustalié pro-
gram postepowania. Szanse powodzenia akeji wynikaja
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tzlxkie i’z tego, ze Niemey wszedzie i zawsze ujawniali tenden-
cie panstwowe, a mianowicie do Ilgczenia sie z panstwem
1 sluZenia panstwu, w ktérem zyli: doéé wskazaé na Niem-
c¢d6w nadbaltyckich i wogdle Niemeow w Rosji, ktorzy byli
silng podpora tronu carskiego, pomimo jezyka i ogdlnej kul-
'tl_n'y niemieckiej uwazali sie politveznie za Rosjan. Podob-
niez Niemey wegierscy, amerykanisey, nie mowige juz o alzat-
czykach, ktérzy w pare dziesiatkéw lat po przylaczeniu ich
przez Ludwika XIV do Francji, zachowujac sSwWoja gware
niemiecka, stali sie jednym z najbardziej patrjotyeznych od-
tfaméw ludnoSei Franeji i w danych okolieznogeiach zacie-
tymi, politycznymi wrogami Niemiee. Bardzo wiele zalezeé
bedzie w Polsce od uporzadkowania stosunkéw w szezegdlno-
Sci w zakresie administracyjno-gospodarczym i zabezpiecze-
nia praworzadnoSci. Gdy sposdb rzadzenia w Polsce,
w szozegdlnofei w wojewddztwaeh zachodnich bedzie facho-
wo dobry, gdy ludno§é bedzie miala korzystne warunki eko-
nomiezne, gdy wszysey bez roznicy jezyka beda nardéwni
i sprawiedliwie traktowani w sadzie i w urzedzie, gdy Niem-
¢y beda mieli zabezpieczone prawa jezykowe i kulturalne,
wowezas wedlug wszelkiego prawdopodobiefistwa zespola
swoja Swiadomo$é polityezng z Polska. Trzeba przytem
zauwazyé, Ze w panstwie niemieckiem naksztalt wogdle
panstw zachodnich, a w odréznieniu od Austrji i Rosji poje-
cia narodu i panistwa zlewaly sie z soba, a taka éwiadomo&é,
od dawna =zakorzeniona, bedzie miala nastepstwa takze
iu Niemeow polskich. Tutaj niebezpieczenstwem byloby
wywolanie przeciwnego stanu $wiadomosei, opartego na
ostatniem doSwiadezeniu dziejowem wzietem na wspak,
a mianowicie powstanie u Niemedw polskich takiego prze-
- §wiadezenia, Ze rola ich obecna pod panowaniem polskiem
jest identyezna z rola, ktora odgrywali przed wojng Polacy
pod panowaniem niemieckiem, to jest z rola elementu, uci-
skanego przez pafistwo i zasadniczo temu panstwu wrogiego.
Trzeba przyznaé, ze w spoleczefistwie polskiem b. zaboru
pruskiego rozwinieta jest §wiadomo$é, bedaea odpowiedni-
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kiem powyiszego przekonania u Niemedw, a wiee, Ze nastep-
stwem wojny §wiatowe] stal sie na danem terytorjum prze-
wrot nie zasadniezy, ale polegajacy jedynie na wymianie rol.
Dawniej uciskani Polacy stali sie uciskajacymi, a naodwrot
poprzedni panowie, Niemey — sa teraz podwladnymi. Za-
pewne ze ten poglad nie zostal nigdzie w sposob tak prosty
i brutalny sformulowany, ale tkwi on niewatpliwie niejako
w podéwiadomoSei szerokiego ogélu i dlatego trzeba si¢ z po-
gladem tym liczyé. Jego konieezna, a kapitalna ezeSeia
sktadowa jest uznanie niezmiennoSei stanu walki narodo-
wosciowej na terenie wojewddztw Poznanskiego i1 Pomor-
skiego ze zmiana pozyeji stron walezaeych. Otéz ten stan
walki, ktéry stanowil powazny czynnik rozstroju dla moecar-
stwa tak poteznego, jakiem byly Niemey przedwojenne,
ktore nie mogly sie uporaé z drobnym stosunkowo zastevem
ludnoéei polskiej, nie majaeym zadnego oparcia polityeznego
poza granicami pafstwa, teraz przedstawialby dla Polski
szanse o wiele mniej korzystne nietylko dlatego, ze Polska
stanowi wobee swych obywateli niemieckich znacznie mniej-
sza potege niz przedstawiala Rzesza wobec obywateli pol-
skich, ale ze w walce narodowoS$ciowej Niemey polscy beda
mieli obecnie oparcie w pafstwie niemieckiem i ze walka ta
stanowié bedzie nietylko czynnik rozstroju wewnetrz naszego
panstwa, ale i ciaglego zaognienia w stosunkach zewnetrz-
nych. Nie mozna bowiem, jak to juz parokrotnie zaznaczono,
wyechodzié przy budowie programu zasadniezego z zalozenia,
ze polozenie obecne Niemedw, jako narodu zwycigzonego,
zmuszonego do ponoszenia wszelkich nastepstw kleski, trwaé
bedzie.

Obstajac bardzo mocno za uznaniem zasadniczem
i istotnem poszanowaniem réwnouprawnienia obywatel-
skiego i praw narodowo$ciowych Niemeéw w Polsce, zastrzee
sie jednak musze przeciwko wysuwaniu z tej tezy takiej kon-
cekweneji, ze Polska nie powinna wykorzystaé odnosnych
klauzul traktatu wersalskiego, poniewaz wykorzystanie to
Niemey odezuwaja jako akt uecisku. Zupeinie przeciwnie
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uwazam, ze ealy proees likwidacji wlasnoSei niemieckiej, kto-
ryv nastepuje badz bezpoSrednio. w drodze zastosowania: trak-
t:a;tu, badZ poSrednio przez dobrowolne usuwanie sie Niem-
cow, niefzhcacych poddaé sie nowemu regimowl, jest proce-
sem koniecznym, dajagecym Polsce ogromne korzyS$ei politycz-
re. Dzieki temu procesowl otrzymaliSmy rezultat w -za-
kresie zmiany stosunkéw narodowos$ciowych na naszym za-
chodzie wprost zdumiewajacy; stwierdzamy tam spolsiezenie
,k.raju w tak szybkim ezasie i w tak wielkich rozmiarach, jak
sie tego najwieksi optymidei nie spodziewali. Dzieki temu
procesowi caly kraj stal sie polskim, Niemey stanowia w nim
tvlko stosunkowo nieznaczna mniejszoéé i dzieki niemu to
mozemy wogoble mowié o uznaniu przez ludnoéé niemiecks
pafstwowoéei polskiej, a nastepnie i polskiej raeji stanu,
o wejéeiu tej ludnosei w sklad zbiorowosSei polityeznej naro-
du polskiego jako o postulacie polityki realnej. Panstwo
polskie, bedae zwyciezea w powyzszym procesie, powinno
,jednak traktowaé swoja w nim akeje jako akeje przechodnig,
jako operacje chirurgiczna niezbedna dla zdrowia orga-
nizmu, ale jednorazowa. Przejécie zabiegéw chirurgicznych
w stan chroniezny doprowadzitoby do ruiny organizmu; sfale,
zasadnicze konserwowanie stosunkow, ktore Niemey musza
odezuwaé jako uecisk, wytworzyloby dla nas z powodéw wyze]
juz wyluszezonych stan groZny. Proces gwaltownej likwi-
dacji panowania niemieckiego juz nie w zakresie panstwo-
wym, ale spoleczno-narodowym niedlugo powinien si¢ mieé¢
ku koncowi, a koniec ten bedzie tem blizszy, im energicznie]
proces prowadzony bedzie. Juz czas stawiaé podwaliny no-
“wego programu polityeznego, ktérego realizacja moze jedy-
nie wytwarzaé perspektywe utrwalenia sie stosunkéw na-
prawde pokojowyeh w naszych wojewddztwach zachodnich,
istotnego zespolenia sie ludnoéeci niemieckiej z pafistwem pol-
skiem, czego nastepstwem byloby nietylko korzystne posta-
wienie stosunkéw wewnetrznych, ale nalezyte oddzialywanie
na Gdansk i Prusy Wschodnie, a moze i w dalekiej perspek-
tywie pokojowy stosunek pafistwa niemieekiego do Polski.
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Wyzej zaznaczony optymntistyezny poglad na moznosé
wejscia obeej ludnodei w sklad narodu polskiego jako narodu
polityeznego nietylko pod wzgledem formalnym, ale 1 przez
zespolenie swoich interesow z losami panstwa polskiego,
utrzymuje takze w zakresie stosunku do obeej ludno$ei na
przeciwleglym poinoeno-wschodnim kraficu Rzeczypospolitej,
2 mianowicie ludnosei biatoruskiej, a to z motywow natural-
nych ecatkiem odmiennych. Mowiae o Niemcach mieliSmy na
wzgledzie nar6d bardzo wysoko rozwiniety; operowaliSmy
przestankami psychologji tego narodu, jego dziejow w szcze-
golnodei w stosunku do panstw, w ktorych sktad ludno$é nie-
miecka wehodzila. Méwiae natomiast o Bialorusinach mamy
do ezynienia ze zbiorowoscia bez przeszloSel historyeznej,
bez nalezycie rozwiniete] odrebnoéei kultury, bez wyrobione-
oo u$wiadomienia politycznego i bez $cistego odgraniczenia
sie od sasiednich grup narodowoéciowych. Ta, ze tak po-
wiem, dziewiczo§é polityezna Bialorusindéw jest wlaSnie
czynnikiem bardzo utatwiajacym zadania Polski w woje-
wodztwaeh Nowogrodzkiem, Poleskiem i wschodniej ezeSel
Bialostockiego. Bialorusini katolicy, ktorych liezba jest
swlaszeza w obeenem wojewddztwie Nowogrodzkiem tak
znaczna, nawet kulturalnie ciaza ku polskosei tak, iz wlasei-
wie stanowia oni grupe odrebna tvlko w zakresie jezykowym,
a nie wogdle narodowosSeiowynl. Jednakowoz zupelnym
bledem byloby zaprzeczaé faktowl istotnej odrebnosei Bialo-
rusinéw wyznania wschodniego, ktorzy znajdowali si¢ po-
przednio pod wplywem nietylko pafistwowym, ale i kultu-
ralnym Rosji, a po zerwaniu zwigzku z nig zdotali rozwinaé
jednak pewne wilasne dazenia narodowoseiowe. O ile sztucz-
ne rozbudzanie tych dazef nie daloby sie usprawiedliwié, po-
niewaz w panstwie polskiem nieprawdopodobnem jest wzma-

ranie sie wplywow rosyjskich, ktérym bialoruskie trzebaby
przeciwstawiaé, o tyle zndéw tlumienie bialoruszezyzny by-
loby aktem uecisku, ze stanowiska intereséw polskich nie-
tylko zbednym, ale szkodliwym. Przeciwnie uznanie i istotne
poszanowanie praw jezykowo kulturalnyeh ludnoSei bialo-

121



ruskiej, polityeznie jeszeze tak malo rozbudzonej, zaniechanie
jakiejkolwiek walki narodowosSciowej na tym terenie daje
wszelkie rekojmie trafnogei przypuszezenia, iz ludnoéé ta
W granicach Rzeczypospolitej zupelnie sie z nig politycznie
zespoli. ‘
Pomimo tak kapitalnyech réznic pomiedzy wvolozeniem
ludnosei niemieckiej 1 bialoruskiej, musimy stwierdzié pewna
analogje takze i pod wzgledem roznicy pomiedzy epoka
przejSciows, a przewidywanym stanem stalym. Byla mowa
o koniecznej operacji chirurgiczne], ktéra doprowadzila do
nadzwyezajnego spolszezenia naszych wojewodztw zachod-
nich. Na kresach swechodnich dokonywang jest operacja in-
nego rodzaju, mogaca mieé jednak podobne skutki, a miano-
wicie akeja kolonizacyjna. Polska dazy do zaludnienia
olbrzymich obszaréw opustoszalych i to jest mietylko natu-
ralne, ale stanowi poprostu nasz obowiazek wobec cywilizacji
powszechnej; ze obszary te zaludnia Iudnogeig polska, tego
jei nikt za wine lub akt ueisku poezytaé nie moze; ludnoéé
miejsecowa nic na tem nie traci, jest jej zamalo, a gdyby
osadniey nie pochodzili z Polski, gdzie jest nadmiar ludnoéei,
to chyba trzebaby ich sprowadzé z zagranicy, a tego trudno
od nas zgdaé. Ludnoéé bialoruska bylaby pokrzywdzona
tylko w tym wypadku, gdvby ja pomijano przy realizacji
reformy rolnej, ale to jak nalezy mieé nadzieje nie nastapi,
gdyby za$§ nastapilo, byloby bledem. Osiedlanie znacznej
liezby kolonistéw polskich niewatpliwie zmieni procentowy
stosunek ludno$ci na korzy$é Polakéw, bedzie wiee ludnosé
polska w znacznej liczbie przebywaé obok bialoruskiej. Naj-
wigkszym bledem byloby traktowanie przez pafistwo polskie
obywateli Bialorusinow inaczej i gorzej, anizeli obywateli
nietylko formalne, ale i rzeczywiste, jest tutaj koniecznym po-
nietylko formalne ale i rzeczywiste jest tutaj koniecznym po-
stulatem; trzeba, azeby Bialorusini odezuwali to réwno-
uprawnienie, a wowezas stang si¢ obywatelami polskimi nie-
tylko de jure. Réwniez za wielki blad uwazalbym propago-
wane przez niektorych naszyeh publieystéw i politvkow
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sztuezne odgradzanie obu grup ludl'u)éci od _Slet)lf,'-, ?an;)owa;;ge
wzajemnego na siebie oddzialywania. Pubhcys.(‘n el on ;,v;m;af
sie bialoruszezenia Polak(')fv, przyczem powoiu;a‘ Slfudnjowej_
ktady ruszezenia ludnoSel .polskle_] na Rus1 po .Ozoneg:o
Gdyby teraz wobec ogromnie przez kolomzacj{g'wzmbec o
odsetka ludnogei polskiej na pdlnoenym wsehodzie, wo

watpliwej wyzszosei kultury polskie], a z“iit?ZGZta l‘;v?lz%w?nlllg:l
Sci polskiego zycia pafistwowego, ktore tak Gawrie,
tensywnosel polskiego zy e Tudnosei polskiej, to istot-

: stabe, nastepowalo ruszezeni ip : tot-
})1]17330 trzeb,abv zwatpié o naszej zdolnosel ]:;(’)lomza;y]qe]
1 asymilacyjnej, ktorej dowody jednak dawahs’m_y. ]g)p;iae
ranie odgradzania sie od siebie grup .narodo'wosctoivy:c \
roze w zaden sposob lezeé w naszym 111_tere81e panstw &wg‘zmz
ktory nakazuje niewytwarzanie meufmfa ﬁhi; suepleko; aroc’dz
1 . twie 1 wrogich komore -
cych sie, a zatem w nasteps iw : A
vzoéciow’ych ale przeciwnie, zblizanie WSZY‘Stk]id'ldg]?up 11111::}11
Sel : ] body rozwoju kazde] z nich,
nodei na zasadach zupelne) swo ody
tlak aby czuly sie pod skrzydiami biatego orta w Polsce, jak

we wlasnem swojem gnieZdzie.



IX

AutoNomja GaLicyi WscHODNIE], UKRAINCY NA WOEYNIU.

~ OpreBNOS¢ WILENSZCZYZNY i SLASKA

Zasada jednolitego polskiego narodu polityeznego nie
moglaby mieé zastosowania do Rusinéw, ezyli wedlug obecnej
romenhlatury Ukrainedw w Polsee, a raczej zastosowania do
nich tej zasady byloby czeza teorja bez tresei, teorjg bardzo
szkodliwg, poniewaz w praktyce pociggalaby ona za soba
ciagla wa$i 1 walke beznadziejna. Ukraificy stanowia nie-
watpliwie nietylko narodowoéé, ale naréd w znaezeniu poli-
tyeznem, poniewaz maja §wiadomosdé narodowsg o tym wlasnie
charakterze, daza do wytworzenia wlasnej panstwowosel,
a nawet czeSeiowo dazenia te zrealizowali. Moznaby na to
zapytaé, jaka istotna réznica w tym wzgledzie pomiedzy
Ukraificami, a Niemecami i Bialorusinami, co do ktoryech na-
odmiennem staneliSmy stanowisku. Jak widaé z rozdziatu VII
tej pracy uznali$my, Zze i Bialorusini sa narodem polityeznym,
skoro ich dazenia pafstwowe nietylko zostaly przez nas zaz-
naczone, ale uznane za takie, ktérych realizacja lezalaby w in-
teresie Polski i stwierdzono tez, ze formalnie pafistwowosé
bialoruska juz obeenie na zasadzie traktatu ryskiego istnieje.
Co do Niemeéw, to dyskusja o tem, czy sa wogble narodem
polityeznym, bylaby wprost émieszng. Réznica pomiedzy sta-

riowiskiem Niemedw i Bialorusinéw z jednej, a Ukraificéw
z drugiej strony wobec Polski polega zdaniem mojem na
tem, ze ani Niemey, ani Biatorusini w granicach pafistwa pol-
skiego nie stanowiag samodzielnych ognisk zycia polityczne-
g0, lub aspiracji polityeznych. W najgorszym razie Niemey
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mogliby dazyé do polaezenia SiQ'Z pal’l?twem,mem.leckl.em,
Bialorusini z panstwem bialoruskiem, lezgcem poza granica-
mi Polski, Ukraificy za§ w obrebie panistwa polskleg'o, a mia-
nowicie na terytorjum Galicji wschodniej stanov.ma samo-
dzielne, niejako odrebne jadro Zycia polityecznego l aspiracji
samo sobie. Wprawdzie Ukraifcy galicyjs_ey sq czeseiq 0 wie-
le wiekszej caloei, t. j. narodu ukraiﬁsklego, s_lega,jac'e‘go d.(}
Donu, jednakowoz w Galieji Wytworzyla‘ sie zbiorowo&é poli-
tvezna o tendencjach zupelnie samodzielnych, gotowa fio
u.'tworzenia odrebnej pafistwowoSei w tm tylkf) :obreble,
o ileby okolicznogei nie pozwolily na zorganizowanie jednego,
wielko-ukrainskiego panstwa. W tym .malym _stospnkowlo
fragmencie Ukrainy, jakim jest_ ter:y'tor_]um nalel:za’ce dq Pol-
<ki, jest jednak znacznie wigee] §wiadomych da.z'en_pohtycz-
niyeh, pewnego przygotowania paﬁstwox\fego,.al_nzel} W 202'0-
sfalej wielkiej Ukrainie, a przytem co niemniej wazne, ['adzi_
nia te na dawnej Rusi Czerwone] sa zdec_ydowa{ne E_mtuj;)l -
skie, gdy za Zbruczem charakteru_ tego‘ nie pomade}xqa.kt, fa
pomijajac moment ostatni, jasne ]es‘t, ze m.lr(’)dowpsc, 011';1
ma w danem panstwie centralne ogmsko, dazen 1:0011’[:,*0211-37(3(i
trudniej dazenia te na rzecz ogélno-panstwiowy_oh s.tram 0
narodowodei, takiego ogniska w danem panstwie nie posia-
- h‘ - .
dalﬂcﬁ}!‘; za powyzsza zasadnicza roznica F[Eamy Jeszeze inne
faktyezne mniej wazne. Gdy mowa o ukralm‘zach nie 1moz.elrérlg
przytoezyé zaduego z tyeh momentow, na ktore_powo y:fa éci
sie w rozdziale poprzednim celem’ stw1erd’z?ma 1:][{1?z.e 1\;10;[1 :
istotnego przystosowania sie do par_astwowQS(_;_l polskie] . 1e_uﬁ
cow i Bialorusinéw. Ruch ukrainski w Galieji ma za s0 }? ; 4
siuletnie dzieje, ma za sobg uznanie narodu _ukl_'a%ns’ i fo.
przez Austrje, jako narodu teor‘_etyczme‘ przynajmnie] TOW o
rzednego ze wszystkiemi innen:_n ludagu monarchji, ma;}::kim
ba dziesiatki lat walki polityeznej z naroder.n np -
w Austrji na terenie w stosunku do Polski _zagram(iz valé) e
za soba ostra przeciwstawnosé Polsce w eiggu 1ca ej e ;tu
i okresu powojenego, proklamowang wobee calego ,
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& o tyle przez mocarstwa uznana, ze przewaznie dzieki
niej traktat w Saint Germain nie przysadzil Galieji wyra-
znie panstwu polskiemu, ma za soba faktyezne utworzenie
odrebnej, wrogiej Polsce panstwowosei, ktéra funkejonowa-
la w Galicji wschodniej przez kilka miesiecy 1 ma za soba
wojne polsko-ukrainsks. Po takim rozwoju dziejowym nie-
podobna obecnie méwié o tem, ze ukraificy maja staé sie
czlonkami narodu polskiego w znaczeniu polityeznem i uznaé
polska racje stanu za swoja wilasng. Taki program bylby
czem§ zgola nierealnem, nietylko na dobe biezaes, ale i na
bardzo jeszeze diugi okres czasu.

Aby wyeczerpaé roznice, zachodzace pomiedzy Ukraifica-
mi, a Niemeami i Biatorusinami w Polsce, nalezy jeszeze
nadmienié, ze pierwsi sa znaeznie liezniejsi, ze wytworzyli
w Galicji wlasne szkoly i inne instytucje narodowe, bedagce
wyrazem najwydatniejszym ich narodowej tworezoSei, kto-
remu rownego niema na calym obszarze wielkiej Ukrainy,
gdy tymezasem Bialorusini nie wytworzyli instytueji zadnej,
instytucje za$ niemieckie w Polsce sa w porownaniu z wiel-
kiem zyciem niemieckiem — drobing. Jednem stowem, gdy
mdwimy o Bialorusinach w Polsee, to konstatujemy zupelny
prawie brak dowodéw ich zyeia narodowego, gdy méwimy
o Niemecach, to widzimy, ze zyeie ich tutaj moze byé tylko zni-
komym odblaskiem twoérezosei ogblno - niemieckiej, gdy nato-
- miast mowa o Ukraificach, to stwierdzamy, ze wiagnie w ora-
nicach Polski znajduje sie najzywsze ognisko jej Zyeia, maja-
cego historyezng przeszloéé, stosunkowo rozwinietego, a co
bardzo wazne, a dla nas tak ujemne, majacego zabarwienie
wybitnie antipolskie. Méwiae to nie chee poj§é za daleko
1 twierdzié, ze Ukraificy stanowia naréd w éwiadomosei SWo-
jej zupelnie juz utrwalony i skonsolidowany na podobien-
stwo narodoéw historyeznnych Europy, a w ich liezbie i pol-
skiego. Nie méwiac o samej nazwie, ktéra ulega fluktuacjom,
jest bowiem nazw tych kilka: Rusini, Halyezanie, Ukraificy
1 za Zbruczem Malorusini, zasadniezo sama &wiadomodé po-
Lityezna nie byla zupelna, gdy pewna czesé spoleczenstwa
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tamtejszego wprost do ostatnich czasow negowala, E moze
i teraz neguje istnienie samodzielnego narodu ukralnsklego
i uwazala sie za cze$é Rosji. Nie mozna jedngk na tem opie-
raé zaprzeczania istnienia narodu ukrainskiego, zaprzecza-
nia dla nas moze bardzo pociagajacego, bo pI:OW&dZELIGE:gO do
najlatwiejszego i najmilszego rozwiqzani.a, t. j. do unifikacji.
Jakze blednym bylby taki wywdd i do jak fatalny.ch_dopro—
wadzilby nastepstw. Te wszystkie ujemne skutkl_ nieuzna-
wania praw obeych narodowosei, ktore staralem sie u_w.yda—
tnié w rozdziale poprzednim, wystapilyby, g}m:esztad Jjuz t_e—
raz poezesei wystepuja, w stosunku do Ukr_amcow w stqpmu
o wiele silniejszym, anizeli w stosunku.do innych narf)dowo—
%ei. Stanowisko unifikaeji doprowadzi do sfanu ciaglego
wrzenia i walki, ktéry najeiezsze moze na panstwo sprowa-
1216 stwa. g _
i ]33;:;3{; tak jest, jezeli wla,czen_ie Ukramcow po_lsk_lfh
w sklad polityeznego narodu nolskle-go niema obecmﬁ Za-
dnych widokéw 1 lezy poza grani?aml_ wszelkiego realizmu
polityeznego, to nalezy wytworzyc tak% s“tosunek p(-)ll'tyfzzn_y,
ktoryby pozwolil na odrebne zyeie Galicji Ws.c’hoé_lmeg,_ zycie,
liczace sie z istnieniem osobnego narodu’ ukralpsklego 1 zwz_ll—
niajace jednoczeénie Polske jako cailoéc od ‘nieznoSnego cie-
zaru ciagle] ingerencji zdecydowanie Wrogiego .zywmlu we
wszystkie sprawy panstwa. Takigm rozwiazaniem kwes:tj_l
moze byé tylko autonomja terytor]alna- Gahcp_wschodme].
Zeadzajac sie na ten postulat, Polskq nie uczyni tego z lek-
kiem sercem, musi bowiem zdecydowac sie na pewne wyodre-
buienie kraju, ktory zlaczony byl z_nia prawie przez caly
ciag jej dziejow, ktory byl polem WI?kOWYFh iej walk z pz—
haficami, polem narodowe] dzialalnoSei twprczen we wszyst-
kich dziedzinach, kraju zaludnionego prawie w polowie przez
Polakéw, w ktorym Polacy maja przewage ekonomlczr}a,
i kulturalna, ktéry zdobyli w roku 1919 _sﬂac.wlasnego oreza
i ofiarg krwi wlasnej, kraju maja,cegq wielkie znaczenie Rpo:
lityezne, bo bedacego lacznikiem p_omu;dzy Polsl.{a _aR S.u
munja i jednocze$nie przegroda miedzy Czechami a- hosja.

127



Pomnge to wszystko, bo o tem zapomnieé nie mozna, Polska
pewinna dazyé do mozliwego zabezpieezenia swych intere-
80w w przyszlym ustroju autonomicznym, ale ustroj taki wy-
tworzy¢ musi, gdyz to jest nakaz jej racji stanu.

Za koniecznoScia nadania Galicji wschodniej. auto-
Lomji przemawiaja przedewszystkiem wzgledy istotne —
potrzeba wytworzenia modus vivendi z Rusinami, co da sie
osiaggnaé jedynie drogg nadania ludnosei ruskiej rzeczywi-
stego wplywu na zarzad zamieszkatego przez nig kraju, a to
Iacznie 1 na réwnych prawach z ludnodeia polska, drogg sa-
morzadnego, niezaleznego od Warszawy regulowania tych
spraw publicznyeh, ktére bez uszezerbku dla sity i jednoei
paidstwowe] w ten sposob regulowane byé moga. W glebo-
kiem przekonaniu autora pozostawienie rzeczy w tym stanie,
w jakim sg obecnie, w pierwszym okresie po pacyfikaeji pro-
wineji, niezaspokojenie ukraifiskich aspiracji polityeznych
drogg nadania krajowi ustroju autonomicznego pociagnetoby
zi sobg nastepstwa o wiele gorsze od tych, ktore przewidy-
wano w rozdziale poprzednim dla naszego panstwa, w razie
Jjezeli nie zdola ono zaspokoié upragnionych aspiracji naro-
dowosei obeyeh. Nastepstwa beda gorsze i dla zyecia pai-
stwowego zgubniejsze w Galicji niz gdzieindziej ze wzgledu
na rozbudzong juz tutaj Swiadomos$é polityezna o zabarwie-
niu przeciwpolskiem, jak o tem wyzej byla mowa. I dotych-
czasowe doSwiadezenie wykazuje juz te roznice. Gdy na kre-
sach péinoeno - wsehodnich i zachodnich panuje spokéj, na-
poludniowym wsechodzie mieliSdmy wojne, a pdzniej zamach
1 proces polityezny. Pragnalbym, aby ten motyw istotny
w polskiej opinji spolecznej wysunal sie na plan pierwszy,
gdy obecnie odgrywa on w tej opinji role niklg, a nato-
miast jako motyw naczelny za udzieleniem autonomji, wysu-
wany jest wzglad na wole mocarstw. Nie my$le przeczyé, ze
wzglad to wielkiej wagi, ze Polska musi sie z nim liczyé,
zwlaszeza jezeli stanowi on warunek przyznania naszemu
pafnstwu Galieji wschodniej w drodze miedzynarodowego
traktatu; chodzi mi jednak o to, aby nie ten moment byl roz-
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strzygajaeym, aby Polska nadala ustréj autonomiczny krajo-
wi nie dlatego, iz tego zadajag mocarstwa, ale dlatego, ze to
jest jej wewnetrzna, dobrze zrozumiana potrzeba panstwo-
wa. Pomijajae juz okoliczno&é, ze takie postawienie sprawy
bardziej odpowiada naszej godnosci panstwowe], ale ono je-
dynie daje prawdopodobiefistwo, ze ponieSé sie majaca, nie-
watpliwa ofiara okupi sie nalezyta korzyseig panstwowa. Je-
zeli ludnoéé ukrainska bedzie §wiadoma tego, ze jedynym po-
wodem uzyskania ustroju autonomicznego jest nacisk mo-
carstw na Polske, ze skutkiem tego na utrzymanie tego ustro-
ju liezyé moze tylko tak diugo, jak dlugo trwa konjunktura
miedzynarodowa, bedaca jego oparciem, ze gdy Polska uzy-
ska zupelnie wolng reke, to i wolnoSci ukrainskie si¢ skonezg,
w takim razie oczekiwany nastrdj moralno-polityezny pogo-
dzenia sie z Polska na gruncie autonomji krajowej i wspol-
pracy pokojowej obu narodowoéeci, wejscie Ukraifieow pod
wzgledem moralno-polityeznym w sklad Rzeczypospolite], to
wszystko sie nie ziéei, a pozostanie nadal, nawet utrwali si¢
jeszeze ciagle szukanie nazewnatrz punktu oparcia dla ten-
dencji polityeznych przeciwko Polsce. Trzeba wige, aby na-
r6d polski, nie ezekajae interweneji zagraniezne], statut auto-
romiczny z wlasnej dobrej woli uchwalil. Trzeba, aby nie
.powiedziano o nim, voluit coactus — dzialanie interwencji
ohcej. Zwlekanie z rozwigzaniem sprawy, dopoki ta inter-

weneja nie nastapi, pociagnaé moze i praktyeczne ujemne na-

stepstwa, poniewaz wowezas wypadnie moze i caly statut

autonomiezny stosowaé do narzuconych z zewnatrz zasad.

Powiedzialem, ze za §rodek rozwigzania sprawy uwa-

zam autonomije terytorjalna. PodkreS§lam ten przymiotnik,

poniewaz autonomja pozaobszarowa, przedmiotowa, polega-

jaca na zwiazkach mniejszoSei, majacych regulowaé okre-

élone dzialy zyecia publicznego, a od miejsca niezaleznych,

bylaby mojem zdaniem racze] szkodliwg niz poiyteczx}a;. Te-

g0 rodzaju autonomja zwigzkow mniejszosei wysunieta 70-

stata jako postulat reformy odnoSnyeh stosunkow w Aus.tr:u

w ostatnich latach przed wijona. Austrjacki t. zw. projekt
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Rennera nie jest jednak w istocie rzeezy nowoseia, za jaka go
poezvtywano. Odrebny sposob rzgdzenia sie pewnych grup
w obrebie calego panstwa wszak stanowil jedng z cech zna-
miennych ustroju §redniowiecznego z jego autonomja ducho-
wienstwa, miast, tworzgeyeh czesto zwigzki ogolne i innych
grup poszezegdlnych. W dawnej Rzeczypospolitej polskie]
grupy te, a po czeSel i grupy etniczne jak np. zydzi, rzgdzily
sie autonomiecznie, swojemi prawami na ealym obszarze pai-
stwa. Panstwo nowoczesne stoi na przeciwnej zasadzie, nie
sprzyja ono istnieniu zamknietych kol odrebnyeh, lecz wias-
nie wytwarza stosunki prawno-publiezne, mozliwie rownaja-
ce ludno$é, ulatwiajace jej wzajemne na siebie oddzialywanie
i zblizenie do siebie. Autonomiczne zwiazki mniejszoéci pro-
wadza do wytworzenia ghetto, do wyodrebnienia sie grup,
wzajemnego przeciwstawienia sie, a w rezultacie i do walki.
Utrwalaja i zaostrzaja roznice, zamiast je lagodzié i niwe-
czyé. ‘W dawnej Polsece, ktora zdolala tak doskonale zunifi-
kowaé pod wzgledem narodowo-polityeznym 1 kulturalnym
caly stan szlachecki, pozostala nienarusozng odrebnosé
i obeo§é grup autonomicznyeh jako to ludnoSei niemieckiej
w miastach oraz zydow. Nie nalezaloby obecnie kontynuowaé
w tym wzgledzie starych bledéw, nie nalezaloby i8¢ za pomy-
slami powstalemi na gruncie austrjackim, gdzie wobec bez-
nadziejnej
w calem pafstwie szukano coraz to nowych sposobow regulo-
wania tej walki, ktora jednak walks musiala zawsze pozo-
staé. Przytem autonomiczne zwigzki mniejszoSei, jako wia-
éciwie oderwane od momentu terytorjalnego, nie moga byé
w istocie swojej przywiazane do okreSlonego obszaru, bo
rownie dobra jest zasada tworzenia ich na gruncie przez dang
ludno$é éciSle zamieszkalym, jak i wszedzie indziej, gdzie jest
pewna liczba tej ludno§ei. A w razie przyjecia tej zasady,
kiora zreszta znalazla juz wyraz na szezeScie bardzo ogdlni-
kowy w naszej konstytueji, Polska mogltaby sie przeobrazié
w panstwo, bedgce wlasciwie zwigzkiem calego szeregu roz-
norodnych grup narodowoSciowych, ezy etniczno-wyznanio-
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wyeh, bedacych ze sobg w stosunku ciaglego wspélzawodni-
ctwa, a raczej walki, a do takiego wyniku przeciez doprowa-
dzié nie wolno. Z powyzszych motywéw bylbym przeciwny
utworzeniu odrebnych polskich i odrebnych ruskich organi-
zacji panstwowyeh np. dla spraw szkolnych kulturalnyeh,
zdrowia, opieki spoleecznej i t.p.

Nastepstwem ustroju autonomicznego powinno byé
wlagénie zespolenie mieszkaficow obu narodowo$ei w Iaczne]
dzialalnodei publicznej. Przeciwko tej tezie wysuwany jest

_zarzut, ze wobec tego, 1Z Polacy stanowig w kraju mniej-

szoéé, to gdy wladze otrzyma, miejsecowy sejm, wyb_ra.-
nv na zasadach piecioprzymiotnikowego glosowania, mniej-
sz05¢ ta bedzie w obrebie wlasnego panstwa mnarodowo
uciskana. Tej ewentualno$ei trzeba naturalnie za,pobi.ec_,
a to w drodze zapewnienia jezykowi polskiemu Juz
w statucie krajowym stanowiska zupelnie réwnprzed—
nego z jezykiem ruskim, w drodze przepisow teng sta-
tutu, uzalezniajacych jezyk zaktadéw publicznyeh, jako to 7
szkdl od jezyka uezniow, lub od woli ich rodzicow, w drodz_e
zarezerwowania prawa veto rzadowi centralnemu, Wzgledme
zaleznemu od niego naczelnikowi kraju. Nie tu mie]'sce na
projektowanie organizacji kraju na zasadzie :%utonomlcz.‘qeq,
ktéra to zasada moze byé pojmowana Szerzej, lub wezie].
Trzeba, aby w kazdym razie bylta to autonomja rzeczywista,
aby byt wytworzony taki stan prawny, W ktorym przedstaj
wiciele ludno$ci miejscowe]j czuja sie istotnie gospc!darzax.m
kraju, za gospodarstwo to odpowiedzialnymi, l.lwaz'a;jad_ krajo-
Wa sprawe za SWoja sprawe, do takiego Wlatéme ustroqu SWo-
jego bytu przywigzaé sie moga i w rezultacie god_zq sie 1 du-
chowo lacza z pafstwem, ktore jest tego qstro;u.sprawc‘?;
i oparciem, a to jest wlagnie cel, o ktorego o_s1qgmec1e ch‘odm.
Kwestja wielkiej wagi, wysuwajacs sie na r_)le_m plerw-
szy, gdy mowa o nadaniu autonomii terytorjalnej jest, poza
jej rozciagloSeia przedmiotowa, rozeiaglosé o‘bsza‘rowa, ;PN
areal, ktéry ma byé do jednostki autonomiczne] wlgezony.
MTermin — Galicja wschodnia — nie ma tre§ei formalno-
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prawne] i nie mial jej takze w ostanich dziesiatkach lat pa-
nowania austrjackiego, gdy Galicja stanowila jednolity kraj
koronny. Zazwyezaj utozsamiane Jest pojecie Galieji
wschodniej z okregiem Sadu Apelacyjnego we Lwowie; zy-
ciowo rozumie si¢ pod Galicja wsehodnia te cze§é Galicji,
w ktérej masowo wystepuje ludnodé ruska. J ednakowoz, jak
to zywkle bywa, niepodobna &ciéle przystosowaé granicy po-
lityeznej do etnograficznej, ktéra w Karpatach wysuwa sie az
do Dunajea, gdy w nizinie przebiega dopiero nad Sanem.

Wiaczenie do Galicji wschodniej dlugiego waziutkiego pasa

Lemkowszezyzny byloby geograficznie niemozebne i zapewne
o tem nikt nie my$li. Rozpatrujae terytorjum polozone na
wschod od gérnego biegu Sanu, a na zachéd od Zbrueza,
bo o to terytorjum wiadciwie chodzi, stwierdzamy, ze ze sta-
nowiska polskich interesow narodowo-polityeznyech nie przed-
slawia ono rownej wartoSci. Czeéé zachodnia Jjest szezegdlnie
dla[Polski eenng i to pod kazdym wzgledem; w niej lezy gtow-
ne miasto kraju, a trzecie z rzedu w paristwie, Liwow, jedna
z najeenniejszych peret Polski, znaczne $rodowisko kultural-
ne i gospodareze, miasto czysto polskie o wielkich tradycjach
dziejowych, odznaczajace sie szezegélnym duchem ofiarnofei
polityezne], ktorej dowody bohaterskie dato ostatnio wiagnie
w walee z Ukraificami. Wylgezanie tego miasta z pod bez-
posredniej administraeji polskiej, oddawanie go pod zarzad
autonomiezy, w ktorych Ukraificy, tak niedawni wrogowie,
musza naturalnie mieé¢ wptyw réwnowazny z Polakami, sta-
nowi¢ musi szezegolnie ciezky dla Polski ofiare. Niedaleko
od Lwowa na potudnie lezy Drohobyez z Borystawiem, zagle-
bie naftowe, jedno z gléwnych ognisk pelskiej wytwor-
czoScl  gorniezo - przemystowej, okreélajace w znacznym
stopniu gospodareze stanowisko panistwa polskiego w §wiecie.
Oddawanie tych bogactw, przy ktérych eksploatacji czynne
sa przewaznie polskie, a nie ukraifiskie sily techniczne, pod
administracje autonomiezng byloby polaczone ze ZNAacZNym
uszezerbkiem dla naszego gospodarczego stanu posiadania.
‘W tem polozeniu rzeczy mniemam, ze o ileby ustrj odrebny
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obejmowaé mial cale terytorjum az do Sa?.nu, to zwiazek
z pahstwem nie mogitby byé luZny, ingerencja Wladz central-
nych musialaby byé do§é Scista i stanoweza tak, aby byl za-
bezpieczony polski charakter Liwowa oraz prawo 1:zaddu cen-
tralnego do zarzadzenia bogactwami kopalnel_m. ‘Obszar,
o ktory chodzi, pokrywa si¢ mniej wiece] z Wo_]gwod_ztwe?f}
Lwowskiem, a racze]j z ezeScia jego wschodnig, poniewaz czese
zachodnia za Sanem, jako lezaca w obrebie SciSle polskiego

.obszaru etnograficznego, w rachube tutaj nie wehodzi. Gdyby

natomiast wojewodztwo Liwowskie z pod dzialania ust.roju au-
tonomicznego wylaczyé 1 ograniczyé obszar dzialania _te,g;o
ustroju do wojewddztwa Stanistawowskiego i Tal:nopolsklegc_),
bedacyeh, jak kazda czeSé Ruzezplite], cennemi dla Pols’k%,
ale nie przedstawiajacych juz tych szezegélnych w‘artosm,
o ktérych byla mowa wyzej, to autonomja mogigby ]ch zZnacz-
nie szersza, formalne gwarancje praw polskoSei 1 ingerencja
rzadu centralnego — mniejsze. Gdyby zatrzyn_zlano sie na te]
koncepeji, w takim razie wojewodztwo LWf)v_cfskle b){loby sklzil—
dowa czeScia jednolitego organizmu administracyjnego pan-
stwa, w ktorem oczywiécie jednak ludno§é ruska kor%y_staiaby
ze wszystkich praw jezykowych i Wogéle. narodoqucmw_ych,
o jakich byla mowa w rozdziale poprzednn;n. Zdan_le_m Disza-
cego, takie postawienie sprawy, t. j. nadanie szt_aroklej au’gono-
mji prawno - polityeznej wojewodztwom Sta.mslawo_ngklengu
i Tarnopolskiemu, z jednoczesnem Wyla‘czen-lem 2 nie] woje-
wodztwa Liwowskiego, stanowiloby dla Polski wyjscie korzystj
niejsze od ograniczonej autonomji na calym obszarze Rusi
Halickiej. i i
Statut krajowy, okre§lajacy autonomje prawno - p01.1—
tyezna, winienby zawieraé norme, wedlug kto're_]_ postowie
7 obszaru autonomicznego stanowiliby w sejmie Rzeczy-
pospolitej fylko delegacje, uprawniong do udzu}lu W opra-
cowywaniu i deecydowaniu spraw charakteru ogo6lno - pan—
stwowego, a pozbawiona prawa glosu w sprawach, odda-
nych sejmowi prowincjonalnemu, a za’Ltem regulowanyc:h przez
sejm centralny tylko dla obszaru panstwa poza okregiem au-
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zosftf:ig?g:}id Ta}ftl’e pos_tawienie sprawy wynika nietylko
ste; iki, 7 ktora nie zgadza sie udzial w rozst ani
gfllileegif?;%sg’lv ::t .s_trong przedstawicieli ludno$ei, w iiisg{f;;i
_ : 11 na danym terenie ni 1 j
i(’)zstlfzyga,tiacej ja dla siebie osobno nauianila;;t?(;iiolg a:v*?i,aisll!;
:’ov.vmez z tego, ze stanowi ono isfotn o - Rutoncin
‘.swu'xdcza(ce najwyraziSciej o fakeie jeieisfziﬁg \:3523 e
{eh i (_)bcych. Glownym motywem, pl-'zemawia]'acym za, Stw i
grodkiem ze f‘;t:fl.nov'viska polskiego, jest usuniecié Z sejmu Ri](::
zzz;rgospollgaj. zy.rwmlu obecego, j_ako integralnej jeg.';o czesel,
_Wwiee unikniecie tych wszystkich fatalnych konsekwencji
roznoplen_nennego sejmu, o ktoryeh byla mowa w rozdziai]
popx:zednlm. Wprawdzie stracilibySmy w ten sposdb (3énne
wspolpracownictwo wielu Polakéw z tamtych okolic Ie
zv;)zglad t_en Wf)bec istotnego niebezpieczenistwa, ]'akiem’m:z(i!
arczenie sejmu zn i 6w ik
i S:Ita,pié I;aﬁslnym odsetkiem postow ruskich, na
_ ]I_.{USl[ll vel Ukraifiey zamieszkuja nietylko Galicje, al
ltakz&? 1 Wol.yﬁ polski i oto powstaje pytanie, ezy sposé'b ,urzagf
dzenia, projektowany wyze] dla Galieji, ma byé i do Wolyni-a
zastosowany. Aczkolwiek Wolyi wehodzi w sklad ukraif-
_s’klego obsz.aru etnograficznego, to jednak przestanki, ktore
ctox_)'row.adzﬂy nas do uznania niezbednos$ei Wvodrebnie,nja Ga-
lieji, 0 ile chodzi o Wolyni albo nie WYStqu'i“; weale, albo wy-
si}:’e’pu]_a w stopniu o wiele slabszym. Rozdziat p’olitycznn
tory _1stn13.1 przez poltorasta lat pomiedzy temi dwiema dzieyl’:
nicami, spr_awzi, ze choelaz ludnoéé jest te:]' same] narodowos$ecl
to jednak Zycie i aspiracje jej sa inne. J eZeli. rozdzial polii
tyc%ny zdotal wywolaé roznice w psychice i obyezajowosei Po-
lakow, pz_trod-u oddawna juz uSwiadomionego, maiécego wlas-
ng cyW}llzacje, to o ilez wiekszy wplyw musial'wywrzeé na
!ud,’ktory w lirlomencie rozdzialu nie posiadal zadnej kultur
i %{jﬁﬂ;‘eg(') uswila_domienie zaczelo powstawaé dopiero'znacz'hiz
]()}(‘)?Ille_] 1 wlaénie tylko po jednej stronie kordonu, w Galicji.
]'d'_y ten proces ksztaltowania sie narodowoSei ruskiej w Gr'a-
ieji byl zupelnie obey dla Wolynia, ktéry zadnego w nim nie
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brat udziatu. Takze i poczatkowania narodowoéci maloruskiej
pod zaborem rosyjskim mialy miejsce na wladciwej Ukainie
nad Dnieprem, na obu jego brzegach, a Wolyn zachodni byl
od nich daleko. Mozna powiedzieé, ze kraj ten do ostatka nie
wykazywal jakichkolwiek wydatniejszych oznak ruskiego
uéwiademienia narodowego. Cerkiew, ktora w Galicji odgry-
wa role najpotezniejsze] instytueji narodowej i gtownej ostoi
narodowego zycia, na Wolyniu jako czastka Koéciola ogol-
no-rosyjskiego tego znaczenia mieé nie mogla, lecz przeciwnie
byla o§rodkiem wplywu rosyjskoéei, a wiee 1 negacji ukrai-
nizmu: nawet wiasnie na Wolyniu klasztor Poczajowskl sta-
nowil poteine ognisko dziatania Cerkwi w kierunku specyficz-
nie rosyjskim. W tym stanie rzeezy nie mozna obecnie mo-
wié o potrzebie zaspokojenia dazen narodowyeh ruskich na
Wolyniu, gdyz dazenia takie wytworzyé sie tam nie mogly.
Tamtejszy lud ruski naogdl niema jeszeze zadnego u$wiado-
mienia narodowego i dziwnem byltoby, gdyby Polska nadawa-
1a temu ludowi w celu zaspokojenia jego nieistniejacych, lub
bardzo mato rozbudzonych aspiracji ustro] odrebny. Przytem
pie mozna jeszeze teraz powiedzieé¢, czy kraj ten bedzie isto-
tnie mial charakter przewaznie ukraifiski. Ogromne spusto-
szenie i wyludnienie wojenne umozebnito kolonizacje polska,
prowadzong na duza skale i obecnie tamtejszy stan ludnodeio-
wy nie jest jeszeze ustalony, jest raczej stanem fermentacji.
Czy po jej ukonczeniu okaze sie, ze Wolyn jest krajem prze-
waznie ruskim, tego jeszeze przesadzaé nie mozna, gdyby zad
pim nie byl, to juz do tego wyodrebnienia politycznego bra-
Kloby wszelkiej zasady. W obecnem polozeniu rozumiem, ze
Judno$é ukraifiska Wolynia powinna by¢ tak traktowana, jak
inne grupy obeoplemienne, o ktérych byla mowa W rozdziale
poprzednim. Czy W dalszej przyszlodei, w miare TOZWOjU
oéwiaty i kultury nie rozwinie sie tez wérod Rusinéw wolyn-
skich powasny ruch narodowo-ukrainski, dazacy do zespole-
pia z Galicja i czy polityka polska, liczae si¢ z tym ruchem,
nie bedzie kiedy$ musiala nadaé krajowi, o ile ten okaze sie
naprawde ruskim, szerszej odrebnodei, tego obecnie przesa-
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dzaé nie mozna, ale w kazdym razie bylyby to chyba przewi-
dywania na daleks przyszto$é. Wolno tes mieé nadziejé, ze
lud wolynski, zyjaey i mogacy rozwijaé sie swobodnie pod
bezpoSredniemi rzadami Rzeczypospolitej, zespolié sie moze
z nia pod wzgledem narodowo - polityeznym. Do tego potrze-
ba wlasnie przedewszystkiem odpowiedniej polityki polskiej,
zapewniajacej rzeczywista swobode jezykows i wyznaniowa,
istotne rownouprawnienie polityezne i gospodarcze. Czynni-
kiem pomyS$lnym powinnoby tu byé takze nadanie autonomji
Galicji wsehodniei, ezego nastepstwem bedzie odrebnosé zy-
cia polityeznego obu prowincji.

Istneje u nas i w pewnej ezeéei opinji publieznej i wéréd
sfer rzadzaeych na kresach poglad, ktéry moznaby nazwaé
rusofilskim w stosunku do Ukraifeéw i Bialorusinéw. Wedlug
tego pogladu narodowosei takich wogdle niema, a miejscowy
ruski lud prawostawny stanowi raezej cze$é narodu rosyjskie-
go. Zwolennicy tego pogladu, widzae szezegolne niebezpie
czefistwo w uznaniu odrebnofei jezykowo - kulturalnych bia-
foruskich i ukraifiskich, gotowi sa zwalezaé te odrebnosei
przez uznanie raczej jezyka rosyjskiego, zakladanie szkol ro-
syjskich i t. p. Z calego toku moich wywodéw wynika, ze uwa-
zam taki poglad za zupelnie falszywy i sadze, ze gdyby byl na
wiekszg skale stosowany w zZyeiu, to przynieSéby mogt gorz.
kie owoce. Wynikiem takiego pogladu musialoby byé uznanie
narodowosci rosyjskiej w Polsce, jako narodowo$ei masowo
zaludniajacej wojewddztwa wschodnie. Ale Rosjanie to juz
nie narodowo§é, lecz wielki i potezny naréd w calem, panstwo-
wem tego terminu znaczeniu. Uznanie, ze ludnodé naszego
wschodu w sklad tego narodu wechodzi, byloby kapitalnym ar-
gumentem na rzeez roszezen rosyjskich do tej dzielnicy, ar-
gumentem, na ktéry trudno byloby nawet znalezé odpowieds
wobee opinji publicznej $wiata. Rosjanie nigdzie w Polsee
obecne]j nie sa autochtonami i zwartej grupy narodowe] nie
stanowia, wolno mieé nadzieje, 7e sejm i rzad polski nie beda
sztueznie wytwarzaé narodowoSei rosyjskiej w Polsce, jako
narodowosci tutaj SciSle osiadlej, co oczywidcie nie przeszka-
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dza, ze Rosjanie wiPolsce z zastrzezeniem wzajemnodei korzy-
staé winni z tych wszystkich praw, z ktorych korzystaja wo-
gole cudzoziemey.

*

* *

Galicja wsehodnia nie jest jedyna prowineja Polski, pre-
destynowana dla ustroju autonomicznego. Méwi sie o nim
w zastosowaniu do Ziemi Wilefiskiej, a jest juz ustawowo
uchwalony i wprowadza sie w zyeie dla Slaska. Co sie tyezy
Ziemi Wilenskie], to nie zachodzag motywy natury meryto-

-rycznej, ktoreby za nadaniem temu krajowi ustroju odrebne-

go przemawialy. Sklad narodowoSciowy Ziemi Wilefiskie]j jest
bardziej polski, anizeli takiz skiad wojewddztwa Nowogrédz:
kiego,-lub Poleskiego, albowiem po pierwsze masy ludowe te]
ziemi zawieraja duzo znaczniejszy odsetek Polakéw z pocho-
dzenia i jezyka, po wtore za§ miasto Wilno jest wielkiem ogni-
skiem zyeia polskiego. Jezeli wiec nie uznajemy potrzeby or-
ganizacji autonomicznej dla wojewddztw zaludnionyeh prze-
waznie przez Bialorusinéw, to tem mniej uznaé moz’na-tak%
potrzebe dla Wilefiszezyzny. Pomimo to wszakze nadanie te]
ziemi organizacji odrebnej wydaje si¢ niezbednem ze Wzg_leti}l
na perspektywy unji z Litwa. Weielenie integralne Wl.len—
szezyzny do Rzeczypospolitej na zasadach ogdlnych przgc}(ﬂo—
by odrazu widoki na sfederalizowanie jej z Litwa Kowieiniska
celem nastepnego zjednoezenia z Polska stosownie do koneep-
¢ii, wyluszezonej w rozdziale VII. Pomijajae juz mome.nt_y
miedzynarodowe, dla samej Polski, o ileby w nastep}st_wm
przyszia do przekonania o wielkiej polityezne] 1}z‘y1_:ecznoscl ze-
spolenia obu Litw dla polaczenia ich z Polsks i o _11eb’y’ p_rz-ed-
miotowo byly widoki urzeezywistnienia tej mysSh, pozniejsze
wydzielanie z wlasnego organizmu jakiej§ czeSci stanowiloby
wielka trudnoéé nietylko formalna, ale i istotna. Z tyeh po-
wodbdw pozostawienie Ziemi Wilenskiej ustroju gdrebnego dp
czasu zasadniczego 1 ostateeznego rozstrzygniecia sprawy h
tewskiej uwazam za politycznie wskazane. W kazdym razie
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ten ustréj odrebny mialby charakter przejSciowy i tymezaso-
wy i o ileby nadzieje nasze eo do porozumienia z Litwa upa-
dly stanowezo i obecna granica miedzy obu panstwami miata
sie utrzymaé na state, to nie widzialbym powodu dla konser-
wowania takiej odrebnosei *).

Autonomja Slaska ma roéwniez uzasadnienie nie tyle
w istotnyeh potrzebach kraju, ile w wymaganiach taktyki po-
lityeznej. Zostala ona uchwalona przez sejm polski w r. 1920,
w okresie przygotowywania plebiscytu na Slasku, a gléwnym
jej motywem byla daznosé do zjednania sobie ludnodeci Slaska
nietylko polskiej, ale i niemieckiej, w czem wspolzawodniczy-
liSmy z panstwem pruskiem, ktore rOwniez odrebny ustroj
Slaskowi zapowiedzialo. Jednakowoz wobec znakomite] wiek-
szoSel polskie] przyeczyn rzeczowych za odrebnoSecia autono-

miczng tej ziemi niema. Wprawdzie pod wzgledem kultury .

i obyezajow, a takze co moze najwazniejsze wobee braku pod-
Séwiadome]j nawet tradycji polityezne], wytworzyly sie znacz-
ne roznice psychiczne, ktorych nastepstwem sg ostre tenden-
¢je separatystyezne, to jednak wlagnie dlatego, ze takie ten-
dencje istnieja, nalezaloby raczej dazyé do zacierania roznic
przez zjednoczenie Slaska z Polskg we wspdlnem zZyciu poli-
tyeznem, gospodarczem i spolecznem. Gdy separatyzm nie
wynika z odrebnosci narodowej, a wige nie opiera sie na ezyn-
niku trwalym, absolutnym, ale na czynnikach przemijajaeych,
ktére moga byé pod wplywem wlaseiwe] dzialalnoSei pan-
stwowej 1 spoleeznej umorzone, jako to réznice poziomu kul-
turalnego, pogladdow, obyezajow, a zatem pewnych przyzwy-
czajenn masowyeh, to niema zupelnie zasady do jego pielegno-
wania. Naturalnem dazeniem kazdego zdrowego organizmu
patistwowego jest unifikacja, ezyli wytworzenie wewnetrznej
jednolitoSei. Jezeli rozum stanu nakazuje w pewnych wypad-
Jkach nadawanie tej ezy innej dzielnicy ustroju odrebnego, to
li tylko dlatego, ze jest to konieczne ze wzgledu na odreb-
noé&é narodows, noszaea znamie wiekuistodei, odrebnoéé z kto-

*) Patrz odsylacz na str. 103.
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ra walka jest w takim razie beznadziejna 1 wyezerpuje tylko

sity pafistwa. Na Slasku moment ten weale nie zachodzi i wo-

bec tego nadana wojewddztwu Slaskiemu szeroka i przytem
bardzo niescigle, a prawniczo wadliwie nakreslona autonomja
nie znajduje uzasadnienia. Moznaby mieé nawet watpliwo§é
co do tego, czy statut organiczny wojewodztwa Slaskiego,
uchwalony przez sejm dla calego obszaru naowezas plebisey-
towego, ktory uwazany byl za potencjalnie przynaleiny do
Polski, ma byé obowigzkowo zastosewany do mniejszej tylko
czedei tego obszaru ,wchodzacej faktyeznie w skiad Rzeezypo-
spolitej, bo wszak odrebny ustrdj polityezny, wlasciwy dla
wiekszego arealtu, dla ktérego byl przenaczony, moze byé zu-
pelnie nieodpowiedni dla drobnego terytorjum. Stawiajac te
kwestje, zastrzegam odrazu, iz uwazam ja za ezysto teoretyez-
na i ze nawet rozwigzanie jej w kierunku uznania nieobowiaz-
kowoéei statutu nie moze mieé zadnych nastepstw praktyez-
nych. Ze wzgledéw zardwno polityki miedzynarodowe], jak
i stosunku ludnoéei Slaska do Rzeczypospolitej, ktora dla tej
Tudnofei pozostanie jeszeze czem$ obcem i dalekiem, do ktorej
Slazacy zaufania jeszeze mieé nie moga, a zaufanie to zdobyé
sobie konieeznie potrzeba, niedotrzymanie obecnie zohowig-
zah, wynikajaeych ze statutu organieznego, byloby ciezkim
bledem i statut ten powinien by¢ z calg Scistoéeig w Zycle wpro-
wadzony i szanowany. Trzeba tez przyznaé, ze ze wzgledu
na bardzo skomplikowany stosunek obu Slaskow, polskiego
i niemieckiego, przynajmniej w okregu przemysiowym, Wy-
tworzony przez uchwale Rady Najwyzszej o podziale Slaska
i wynikajaca z niej pewng Iacznosé calego tego obszaru w cia-
gu pietnastoletniego okresu, odrebnoéé zarzadu Slaska jest
tochnicznie potrzebna. Moze tez autonomja Slaska pod
zwierzehnictwem rzadu Rzeezypospolitej stanie sie ezynni-
kiem uzvtecznym, gdy stanowié bedzie stadjum przejsciowe,
w ciagu ktoérego Slazacy zbliza si¢ i oswoja z Polska, odezuja
sami niemoznoéé ze wzgledu na wlasny brak sil nalezytego
urzadzenia i rzadzenia sie bez ezynnej pomocy ze strony Pol-
ski, odezuja konieczno$é gospodarezego zjednoezenia sie
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z wielkim krajem, bedaeym rynkiem zbytu na ich produkty
przemyslowe i zarazem Zrodiem dostawy materjaléw suro-
wych, konieezno$é wynikajaca tez z niemozebnodei nalezyte-
g0 rozwoju drobnego terytorjum $laskiego o wlasnych tylko si-
fach. Pod tym katem widzenia autonomja Slaska powinna byé
uwazana jako Srodek przejciowy, z ktérego we wladeiwym
czasie trzeba bedzie przejéé do stopnia wyzszego, t. j. do zu-
pelnego zjednoczenia z Polska. Wlasciwy czas okredlié jed-
nak moze tylko ludno$é Slaska, bo oczywiscie z pogwaleceniem
woli tej IudnoSei unifikaeja nigdy nie nastapi. Unifikaeja je-
dnak nastapié powinna, bo lezy ona nietylko w interesie Sla-
ska, ale i Polski jako catodei. Jak juz wyzej wzmiankowa-
no, Slask jest zbyt drobng jednostka, aby mégt utrzymaé sie
dlugo, jako odrebna caloé, co za§ do Polski, to w ogdlnym in-
feresie narodowo-pafistwowym lezy w najwyiszym stopniu
zupelnie pewne i stanoweze ujecie w posiadanie tego kraju
malego, ale majacego wage gospodarcza tak olbrzymis, e od-
dziala ona niewatpliwie na charakter ekonomiczno - spoteczny
calego panstwa. Takze i ze wzgledéw militarnych w zwiazku
z raszym stosunkiem z Niemeami Polska musi staé silna i pe-
wng stopa na Slgsku. Wreszeie w interesie obu stron t. 3
Slaska i caloSei Polski lezy, aby wzajemnie sie przenikaly
i najintensywniej na siebie oddzialywaly. Aby Slask.stracil
charakter niemiecki, a przynajmniej wzmoenil w sobie charak-
ter polski, na to potrzeba licznej imigracji inteligencji pol-
skiej, ktéra obejmowalaby stanowiska w urzedach pafistwo-
wych i komunalnyeh, oraz w przemys$le. Lud robotniczy z in-
nych dzielnie, zwlaszeza z Galicji, imigrowal na Slask, szuka-
Jac zarobku w kopalniach i fabrykach jeszeze przed wojna,
oczekiwaé nalezy, ze ta imigracja w przyszlodei sie wzmoze.
Z drugie]j strony lud §laski, ktéry cywilizacyjnie stoi wyzej
od ludu w pozostalych wojewodztwach, moze wlasnie oddzia-
Iywaé kulturalnie na masy ludu polskiego, w szezegdlnodei
na miejskg ludno$é robotniczg i dlatego pozadanem jest osie-
dlanie sie robotnikdow ze Slaska w naszych ogniskach przemy-
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stowych. Jednem slowem zblizenie jest w najwyzszym stop-
niu pozadane, a zblizenie takie wlaSnie na gruncie zespole-

nia polityeznego tatwiej bedzie mozna osiagnaé. Z drugiej

zndéw strony samo to zblizenie bedzie czynnikiem, wzmagaja-
cym dazenia do zespolenia polityeznego i w tem ezerpaé nale-
zy nadzieje, iz zespolenie takie jako wyraz woli samego ludu
Slaskiego nastapi.



X

PoOLITYKA WOBEC WYZNAN RELIGINYCH

Ze sprawa obeych narodowosci blisko zwigzana Jest
sprawa wyznan i stosunku do nich panstwa. Konstytucja
polska, ktora tak bardzo grzeszy nieokre§lonoSelia, ezy ogdlni-
kowoScig, zawiera w dziedzinie wyznan tezy doSé jasne i sta-
noweze. Wyznania sg rOwnouprawnione, a pierwsze wsrod
nich miejsce zajmuje Koseciol katolicki z powodu, ze do niego
nalezy wiekszo§é narodu. Obowiazane do szanowania praw
panstwowyeh, wszystkie wyznania mogg regulowaé swoje
sprawy wewnetrzne autonomieznie. Z ealego toku odnoénych
przepisdw Konstytueji widaé, ze nasza Ustawa zasadnieza,
wychodzae snaé z zalozenia o doniostym, zbawiennym wply-
wie religji na moralny byt i rozw6] narodu, a zatem i pan-
stwa, zapewnia organizacjom religijnym panstwowa opieke
i swobode rozwoju. Na Scislej zasadzie tych norm konstytu-
cyinych, ktére uznaé trzeba naogét za stuszne i rozumne, bu-
dowaé nalezy rzeczywisty stosunek panstwa do wyznan, ezyli
polityke wyznaniowa. Zdaniem mojem, tendencja tej poli-
tyki powinno byé raczej jeszcze rozszerzenie swobody zycia
religijnego przez poszanowanie jaknajwiekszej samoistoSei
Koéeiolow 1 organizacji wyznaniowych. Dewiza ,,wolny
Koseiol w wolnem panstwie stanowié winna podstawe pro-
gramu w tej dziedzinie. Warunkiem zupelnej swobody
wszelkich, prawnie uznanych, wyznan musi byé obok nosza-
nowania przez nie praw panstwa powstrzymanie sie organi-
zacji wyznaniowych od ezynnej, bojowe] dzialalnoSei polityez-
nej, a zwlaszeza od propagandy nienawiSei i nietolerancji
w stosunku do wyznan innych, a wiec walki miedzywyzna-
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niowej. Religijno§é ludu polskiego i innych narodowodeil
w panstwie nie powinna byé wyzyskiwana dla akeji partyj-
Jno-polityeznej duchowienstwa, poniewaz w razie takiej silnie
zaznaczone] akeji, organizacja koScielna przestaje mieé cha-
rakter 1i tylko najwyzszego $ciSle moralnego czynnika, dla
ktorego to wilasnie charakteru korzystaé ma ze swobody
i opieki panstwa. Nie moze ono pozostawaé neutralnem wow-
czas, gdy tej wagi organizacje wychodza ze swej zasadnicze]
roli 1 wystepuja uzbrojone w cala potege swojego wplywu,
oraz autorytetu do dzialania polityeznego, a zatem i walki
partyjno-polityeznej. Oczywista rzeez duchowni winni korzy-
staé ze wszystkich praw obywatelskich, a zatem 1 z prawa
udzialu w ezynnem zZyeiu politycznem i taki udzial Swiattych
przedstawicieli duchowiefistwa jest nawet pozadany zwlasz-
cza, jezeli el przedstawiciele wnosié beda do zyeia polityezne-
oo ezynniki miltoSel 1 wzajemne] wyrozumiatoSei, ktorych sa
rzecznikami z urzedu. Chodzi tylko o unikanie akeji polity-
cznej, prowadzone] nie przez poszczegolnych duchownych,
jako wolnyeh obywateli panstwa, ale przez organizacje ko-
$cielne 1 wyznaniowe, propagujace pewne polityezno-partyjne
wekazania, dla wyznaweéw dane] religji niejako obhowiazko-
we, ho przez zwierzchno§é koScielna zalecane. 7 tem zastrze-
zeniem uznaé nalezy, ze painstwo polskie powinno otoczyé
wyznania i Zyele religijne swoja opiekg i poparciem i to we
wlasnym nawet ezysto Swieckim interesie, gdyz bez podnie-
sienia poziomu moralnoSei spoleczenstwa nie moze byé mowy
o prawdziwym bezinteresownym patrjotyzmie, poSwieceniu
wzgleddéw osobistych dla dobra publicznego, a taki patrjo-
tyzm stanowi kamien wegielny istnienia i rozwoju panstwa;
otz religja jest w Polsce poteznym ezynnikiem rozwoju
moralnego i Koéciél oddany wylacznie sprawom religijno-
moralnym w przyszlo§ci wywieraé winien wplyw zbawienny
przez rozniecanie idei chrzeScijaniskiej w Zyeciu spoleczen-
stwa.

Przechodzace teraz specjalnie do wyznan, reprezentuja-
cych niektore mniejszosci, zatrzymam sie na Koéciele wschod-
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nim, nazywanym dawniej dyzunickim, a obecnie prawosla-
wnym, do ktérego nalezy znaezna, a nieraz przewazna czesé
Judnosei w mnaszych wojewddztwaech wschodnich, Polska
odziedziczyla ten Koseidl jako eze$é KoSeiola grecko-rosyi-
skiego, bedacego wlaSciwie jednym z organdéw rosyjskiej ad-
ministracji panstwowej. W Rosji zwlaszeza od czasow Piotra
Wielkiego, skasowania patrjarchatu i zastagpienie tej instv-
tueji przez Swietobliwy Synod, Ko$eidl pozbawiony - byt
wszelkiej samodzielno$ei 1 samorzagdu wewnetrznego. Nie-
ograniczona zwierzchnia wladza nad nim spoezywala w reku
cesarza, ktorego stosunek do duchowiefistwa odpowiadal zu-

pelnie stosunkowi do urzednikow. Koseidl uwazany byl za

dykasterje rzadowa i tak sie tez nazywal. ,Duchownoje
Wiedomstwo* — czyli dykasterja duchowna byla taksamo
traktowana jak ,,wiedomstwo wojennoje, sudiebnoje“ 1 wszel-
kie inne. Moznaby powiedzieé, ze organizacja koScielna, wy-
chowana w zasadach 1 tradycjach zupelnej podwladnoSei pan-
stwu, bedzie szezegolnie dogodnem narzedziem w reku kazde-
oo rzadu, a wiee 1 rzadu polskiego, ale na tem domniemaniu
trudno byloby opieraé polityke panstwa polskiego wobee
Cerkwi wschodniej. [Pomijajac juz fakt, ze rewolucja rosyj-
ska staneta na stanowisku zupelnego oddzielenia Kogciola od
panstwa, a wiee ze w stosunkach powyzej wskazanweh na-
stapit radykalny przewrot, ale i niezaleznie od tego, ezem in-
nem bylo dla KoSeiola prawoslawnego poddanie go pod wia-
dze cara prawoslawnego, spadkobiercy cesarzy bizantyjskich,
naczelnego wyznawey i obroficy tej wiary, a czem innem sto-
sunek do obeenego rzadu polskiego. Ale i ze stanowiska tego
rzadu bezpoSrednie kierowanie, a nawet silna ingerencja

w wewnetrzne sprawy Cerkwi nie bylaby weale pozadanaj;-

wogdle bytaby do pomyélenia tylko wowezas, gdyby stosunek
taki mial zapanowaé wzgledem wszystkich wyznan w pan-
stwie, gdyz zupelnie nielogicznem byloby jakie§ szczegotlne
zwigzanie panstwa polskiego z Cerkwia prawoslawna przy
pozostawieniu innym wyznaniom odrebnoSei i swobody.
W interesie stron obu t. j. 1 panstwa i KoSciola bedzie posta-
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wienie stosunku pomiedzy niemi na tych sainych zasadach
swobody KoSciola 1 niewtraeanie sie w jego zycie wewnetrzne,
o ile w niem niema objawow dla panstwa szkodliwych, zasa-

.dach obowigzujacyeh wedlug Konstytucji w stosunku do

wszystkich wyznan. Tylko takie pozostawienie swobody zZy-
ein cerkiewnemu moze stanowié punkt wyjsSeia dla uksztal-
towania dobrego i lojalnego stosunku jego do panstwa.
Mozliwe uniezaleznienie organizacji koScielnej od wila-
dzy pafistwowe] ze stanowiska interesow polityeznych Polski

" pozadane jest takze i dlatego, Ze juz samo przez sie stanowi

potezny wylom w rosyjskiej tradyeji cerkiewne] i zrywa nié
tej tradyeji. Zerwanie za§ KoSciola wschodniego z rosyjsko-

- &cia jest dla polityki polskiej postulatem pierwszorzednej

wagi:; nalezy KoSciol wschodni zderosjanizowaé, uezynié go
tylko Koéciolem wschodnim w Polsce. Aby cel ten osiagnagé
nalezy przedewszystkiem nadaé KoSciolowi temu organizacje
od patrjarchy moskiewskiego, czy od synodu niezalezng. Ten
postulat wysuwany jest przez nasz rzad prawie od poeczatku
jego istnienie i od tego ezasu moéwi sie tez ciagle o autokefa-
lizmie Cerkwi. Zasada ta zrozumiana absolutnie oznacza zu-
pelna niezalezno$é danego Koéeiola, a zatem wladciwie odreb-
ny patrjarchat. Powstaje jednak wielka watpliwo$é, czy ta-
ka zupelna niepodleglo$é, uczynienie z KoSciola wschodniego
w Polsce jednostki ealkowicie samodzielnej, réwnorzednej
takimze jednostkom w panstwach, w ktérych Koseiol ten jest
wyznaniem wiekszo§ei narodu, byloby stosowne. Sadze, ze
raczej nie, nie odpowiadaloby bowiem znaezeniu tego KoSeio-
la w Polsce, ktore nie jest pierwszoplanowem i wywolywa-
loby nazewnatrz takie wrazenie, jak gdyby Polska byla pai-
stwem o charakterze na poly bizantyjskim, eo nie odpowiada

‘prawdzie, a podkresla i szfucznie powieksza znaczenie Zywio-

Tu ruskiego w Polsce. Zdaniem mojem odpowiedniej byloby,
abyv stojaey na czele Kosciola wsehodniego w Polsce ekzarcha,
czy metropolita byt zalezny od patrjarchy ecarogrodzkiego,
ktora to zalezno§é zadnyeh polityeznyeh obaw wzbudzaé nie
moze. Koéeiol wschodni w Polsce jest zbiorowo$ecia zbyt sta-
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ba, aby pozostal bez zadnego oparcia; lepiej jest, aby zwigzal
si¢ formalnie z Carogrodem; gdyz wéwezas mniejsze widoki
beda mialy zabiegi o jego ponowne zwigzanie z Moskwa, a za-
biegow takich zawsze oczekiwaé nalezy. Zderosjanizowanie
KoSeiola polegaé winno nietylko na zerwaniu jego Zwlazku
formalnego z Rosja, ale takze i na ogdlnej organizacji odre-
bnej, przystosowanej do miejscowych warunkéw. :

Waznym Srodkiem zderosjanizowania Cerkwi bedzie wy-
tworzenie w Polsce ognisk prawostawnego wyksztaleenia
teologicznego. Brak moznoSei ksztaleenia sie kaplanéw sta-
nowi obecnie jedna z gléwnych bolaezek zycia eerkiewnego.
Temu trzeba konieeznie zaradzié i to tak, aby powrét stosun-
kéw normalniejszych w Rosji i latwodci komunikacji jej
z Polska zastal juz szkolnietwo kaplaniskie w Polsee zorgani-
zowane, wobec czego udawanie sie po nauke do Rosji byloby
juz czem$ zbednem i wyjatkowem. Oprécz seminarjum,
wzglednie seminarjow djecezjalnych, nalezaloby utworzyé
w jednym z uniwersytetéw prawostawny wydzial teolo-
giezny, gdzie kaplani mogliby czerpaé wyzsze wyksztalcenie.
Stworzenie tej uczelni w uniwersytecie, odpowiadajac przy-
jetemu w Rzeczypospolitej systemowi wyzszego wyksztalee-
nia koSeielnego, stanowiloby tez wylom w stosunku do ro-
syiskiego systemu tego wyksztalcenia w zamknietych aka-
demjach, wylom, ktéry bylby zapewne dla mlodziezy du-
chowne] atrakeja.

Obecnie w pierwocinach panstwa polskiego, Kosei6l
grecko-wschodni cieszy sie juz swoboda dostateezng, ma bi-
skupstw az za wiele, bo Polska liezy w stosunku do ludnoéei
prawostawnej i katolickiej wiecej biskupstw prawostawnyeh,
anizeli katolickich, e¢o juz nie ma zadnego uzasadnienia. Po-
mimo zmniejszenia sie liczby wyznawecow tego KoSeiola,
liczba biskupéw nietylko sie nie zmniejszyla, nietylko ze
zachowana zostala eparchja chelmsko-warszawska, w ktorej
Alo$¢é wyznaweow jest zapewne bardzo nieznaezna i eparchja
grodzienska, zaloZona dopiero w ostatnich latach przed woj-
ng, ale powstaly nowe biskupstwa nowogrodzkie, pinskie
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i fuckie, uznane przez rzad polski juz ex post, jako fakty do-
kona.ne.’ Cieszac sie wiee tak wielka swoboda, ma jednak
KoSeiél wschodni inne, jak sie zdaje czeSciowo uzasadnione,

‘powody niezadowolenia, z ktéryeh najwazniejszym jest odbie-

ranie cerkwi i obracanie ich na koscioly katolickie. Rzad
rosyjski pobudowal caly szereg prawostawnych cerkwi bez
istotnej potrzeby, leez dla nadania krajowi rosyjskiego po-
kostu nazewnatrz. Oprocz tego wiele cerkwi, ktore mogly
byé w swoim ezasie potrzebne, przestaly byé niemi z chwila,
gdy znaczna ilo§é prawostawnych po ukazie tolerancyjnym
1905 roku powrdeila na tono Kodeiola katolickiego, lub tez
tam gdzie ludno§é prawostawna, ktéra opusecila kraj na po-
czatku wojny, do niego juz nie powréeila. Oddanie cerkwi
Kosciolowi katolickiemu tam, gdzie dawni parafjanie prawo-
slawni stali sie katolikami, wzglednie oddanie ich na cele -
ogdlno-kulturalne, lub pafistwowe w miejscowoSciach, w kto-
rych nigdy budynki te jako cerkwie nie byly naprawde po-
trzebne, lub w miejscowosciach wyludnionyeh stanowi krok
zupetnie stuszny i racjonalny. Natomiast nie moze znalezé
uzasadnienia odbieranie KoSciolowi wschodniemu budynkow
cerkiewnych tam, gdzie iloéé parafian jest dostatecznie ~nacz-
na, tak iz osobna cerkiew stanowi dla nich potrzebe religijng.
W szezegdlnoSei niestusznem byloby uznanie zasady resty-
tucji, jako zasady zawsze i bezwzglednie obowigzujace].
Restytuowanie wszystkich praw, ktére zostaly zmienione,
uchylone chociazby drogg gwaltu przez rzady rozbiorcze, jest
zupelnie niewykonalne, a gdyby bylo proklamowane i wyko-
nywane, to doprowadziloby do zamieszania i chaosu w naszem
1 tak do§é powiklanem zyciu spolecznem. Dawno juz powie-
dziano, ze przedawnienie stanowi podstawe porzadku spolecz-
nego i tak jest rzeczywidcie. Odrobienie tego, co stalo sie
w dziedzinie prawno-publieznej od ezaséw rozbioréw Polski,
jest przeciez wielkiem zadaniem. Ale organizacja prawno-
rubliczna pozostaje wszak zawsze tylko zewnetrzng organi-
zacja Zyeia 1 zmiana jej jest o wiele latwiejsza od zmiany
w 1mie restytucji stosunkéw prawno-eywilnych, a wiee sto-
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sunk’ w posiadania, ktore stanowia tre§é materjalnego, we-
wretrznego zycia spolecznego. Ot6z proklamowanie zasady
restytue]i, jako powszechnie obowigzujgee], stanowi postulat
nierealny i niebezpieczny. Jezeli tak jest, jezeli odrzucié
program restytueji, to trudno dopatrzeé sie zasady, dla ktorej
budynek, stanowigey wlasnosé Cerkwi, ezy parafji prawosla-

wnej i bedaey istotnie tej parafji potrzebnym, mialtby byé jej

odebrany i oddany duchowienistwu katolickiemu li tylko dla-
tego, ze przed wielu dziesiatkami lat byl on cerkwia unicka
i momimo to, Ze obecni parafjanie ani do unji, ani do Ko-
Sciola katolickiego nie przeszli. OeczywiScie fakty takiej re-
stytueji musza wywolywaé wielkie rozdraznienie wérod du-
chowienstwa wschodniego 1 wérod wyznaweow tego Koseiola,
czynia z nich meezennikow, a na duchowienstwie katolickiem
1 popierajaeych je wiadzach polskich ktada pietno prze§ladow-
cow. Mamy zndéw przykiad stosowania dawnyeh metod rza-
déw zaborezyeh nawspak, gwalt pozostal, tylko gwalciciele
1 gwalceni zamienili si¢ na role. A to stosowanie metod za-
borezych nawspak, ktore tu 1 owdzie konstatujemy stanowi
zdaniem mojem moment szezegidlnie ujemny, a nawet, o ileby
mial sie rozszerzaé, grozny dla Polski. Panstwo polskie
i wszysey Zyjaey w niem obywatele odezuwaé powinni, ze
zmienilo sie eof zasadniczo, ze stare porzadki oparte na_gwal-
cie zginely bezpowrotnie, a polskie, calkiem nowe porzadki
oznaczaja restytucje, ale nie poszezegolnych tytuléw posia-
dania, lecz wogdle wolnosei i prawa. Pokrzywdzenie prawo-
stawnyeh w ich prawach religijno-wyznaniowyech mieé bedzie
te same skutki, co pokrzywdzenie w ich sprawach jezyko-
wveh, ezy gospodarezych, to jest wywolanie antagonizmu wo-
.bec Polski i dazenia irredentystyezne. Sprawa budynkéw
cerkiewnych winna byé uregulowana w drodze ustawodaw-
czej, ale nie na zasadzie restytueji, lecz na zasadzie prawa
posiadania, ograniczonego przez rzeczywiste potrzeby.
Drugim powodem niezadowolenia Cerkwi prawostawnej
jest materjalne uposazenie duchowienstwa. Byt ducho-
aviefistwa opiera sie obeenie tak jak i w innych wyznaniach
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glownie na oplatach za pomoc duchowng. Uposazenie ze
strony rzadu powinno byé jednak wspoélezynnikiem dochodow
kaplarniskich, ale niema zasady, aby byla przyjeta w tym
wzgledzie wyzsza miara, od stosowanej do duchowienstwa
katolickiego, takze 1 uposazenie w ziemie cerkwi wiejskich
winno stosowaé sie do istotne]j potrzei.v i odpowiadaé takie-
muz uposazeniu parafji katolickich. "'a ostatnia zasada by-
laby przetamana, gdyby miano zwracaé¢ wschodniemu ducho-
wienstwu §wieckiemu i zakonnemu wszystkie te ziemie, z kto-
rych duchowiefistwo rzeczone korzystalo pod panowaniem ro-
syjskiem. Byloby to razgeym faktem, g"dyby w panstwie
o wiekszoSei katolickiej dobra koScielne w wiekszych obsza-
rach na terytorjum b. zaboru rosyjskiego nie istnialy, a ist-
nialy natomiast znaczne kompleksy dobr cerkiewnych. Zda-
niem mojem wszystkie dobra cerkwi i klasztorow prawo-
stawnyeh z wyjatkiem parceli dla utrzymania duchowien-
stwa, istotnie parafjom i klasztorom potrzebnych, powinny
byé definitywnie uznane za wlasnoSé parnstwa. Tezy tej nie
mozna obalié powolaniem sie na prawo wiasno§ei Cerkwi,
poniewaz takiego prawa w istotnem tego slowa znaczeniu za
czaséw rosyjskich nie bylo. Cerkiew nie stanowila samodziel-
nego podmiotu praw majatkowyeh, byla, jak wyzej zazna-
czono, dykasterja rzadowa, a majatek z ktérego korzystala
stanowil wlasnosé panstwa.

Kodeidl wsehodni jest wyznaniem ezeSei ludnoSei bialo-
ruskiej, a takze ludnoSei rusifiskiej na Wolyniu. Natomiast
ludnoéé ruska w Galicji nalezy do KoSciola katolickiego
w szezegdlnodei do Cerkwi grecko-katolickiej, bedacej isto-
tnym KoSciolem narodowym tej ludnoSci. Do KoSciola uni-
ckiego nalezala jak wiadomo wiekszo§é ludnoSei ruskie]j
w pozostalyeh czeéciach Rzeczypospolitej od Unji Brzeskiej
do chwili jej zniesienia przez Rosjan. Jest rzecza naturalna,
ze Koéeidt unicki, korzystajae z obalenia wladzy rosyjskie],
opiekujacej sie specjalnie prawoslawiem, rozwijaé bedzie
propagande na rzecz unji wsrod ludnoSei prawoslawne]j
w naszych wojewédztwaceh wsehodnich i na tem tle wytworzy
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sie wspolzawodnietwo pomiedzy obu Cerkwiami. Zachodzi
pytanie, jakie w tej walce o dusze ludu ruskiego zajaé winien
stanowisko rzad polski. Z punktu widzenia ezysto katolic-
kiego naturalnie pozadanem byloby wypieranie ‘dysunji,
t. J. sechyzmy, przez unje, ezyli Koécidl katolicki; ale ezy tak
samo przedstawia sie rzecz ze stanowiska polityeznego? Ra-
zem z unja wkraczaé bedzie na Wolyi i eala ideologja naro-
dowa halicka, jak wyzej zaznaczono, o wiele bardziej Wyro-
bicna i zdeeydowanie antipolska, a to utrudnitoby prace nad
zespoleniem narodowo - panistwowem kreséw  wschodnich
z Rzeczpospolita polska. Z tego powodu uwazalbym popie-
ranie unji za polityeznie niewskazane. Poteznym $rodkiem
takiego poparcia byloby wlasnie uznanie zasady restytueji,
ktora wyzej zdyskwalifikowalem. Nastepstwem uznania tej
zasady byloby oddanie znacznej wiekszodci zabieranych
w tym wypadku ecerkwi prawostawnych nie KoSciolowi rzym-
skiemu, ale grecko-katolickiemu, bo do niego ongi cerkwie te

nalezaly. I to jest takze jeden z motywoéw, dla ktérych zasa- -

da restytueji nie powinna by¢ uznana. Z drugiej strony utru-
dnianie propagandy unickiej i ochrona przed nia wyznania
prawoslawnego nie moze byé zadaniem rzadu polskiego i to
nietylko z powodu, ze to jest rzad padstwa o wiekszoéei ka-
tolickiej. Jakkolwiek pracowaé bedziemy nad zderosjenizo-
waniem Cerkwi polskiej w Polsce, praca ta dopiero powoli
i po dluzszym uplywie czasu bedzie mogla przynie§é owoce.
Pamietaé trzeba, ze Zrodio istnienia tej Cerkwi w Polsce jest
calkowicie rosyjskie. Zapanowala ona na gruzach unji dzie-
ki wtadztwu rosyjskiemu, byla zawsze najsci§lej z panstwo-
woscia rosyjska zwigzana i rosyjsko§é tkwi w wiekszoéei jej
stanu duchowego. Kiedy to polozenie sie zmieni tego nie
wiemy i opieranie na tej zmianie, jeszeze nie osiagniete], po-
stepowania rzadu byloby polityka nierealng. Obecnie i ‘jesz-
cze przez czas dluzszy popieranie prawostawia w przeciwsta-
wieniu do unji, ku ezemu jest pewna sklonno§é w ezeSci na-
szej opinji, byloby jednak popieraniem rosyjskoSei, a to zda-
niem mojem, jak widaé z ealoksztaltu odnoSnych wywodow
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tej ksigzki, stanowiloby powazny grzech polityezny. Ze
wzgledu na to najwlasciwszem stanowiskiem dla rzadu pol-
skiego bedzie neutralnosé wobee wspolzawodnictwa pomiedzy
prawoslawiem a unjg. Stanowisko to podyktowane jest
wzgledami polityeznemi, ale odpowiada takze uznanej przez
Konstytuecje zasadzie wolnoSei wyznan.

Gdy mowa o wschodzie, wypada uczynié wzmianke
w przedmioecie niejako odwrotnym, a mianowicie w przed-
miocie stosunku pafstwa polskiego juz nie do Cerkwi wseho-
dniej w Polsee, ale do katolicyzmu w Rosji. W panstwie ea-
row Polska odgrywala zawsze role glowne] przedstawicielki
interesow katolickich, a to nawet wtenczas, gdy stracila wia-
sny byt paistwowy. Koéeielna hierarchja katolicka w Rosji
byla w wiekszoSei polskg i zespolenie katolicyzmu z polsko-
Scia wplynelo w znacznym stopniu na utrzymanie polskosei
w lieznyeh jej ogniskach na ogromnych obszarach Rosji, az
do Oceanu Spokojnego. OczywiScie lezy w interesie panstwa
polskiego, aby ten stan rzeezy, moggcy mieé¢ dla nas wazne
znaczenie polityczne, w przyszlofel ugruntowaé i rozszerzyc.
Jak dla Franeji wielece cennym ezynikiem jej wplywu poli-
tyeznego jest opieka nad katolicyzmem na wschodzie, podo-
bnie opieka nad katolicyzmem w Rosji stanowi sprawe du-
zego znaczenia dla Polski; dla niej warto poSwiecié ofiary
materjalne, warto w te strone skierowaé energje religijna,
szukajaea nowyeh pol do pracy. OeczywiSeie realizacja tego
zadania zalezna jest nietylko od naszyeh cheei i sil, ale od
umiejetnej polityki w Rzymie z jednej, a w Moskwie z dru-
giej strony. '

Sprawa wyznaniowa na wschodzie Rzeczypospolitej
znajduje pewien odpowiednik na zachodzie w naszych woje-

 wodztwach popruskich. Jak tam chodzilo o zderosjanizowa-

nrie Kosciola wschodniego, podobnie tutaj wystepuje zadanie
odpruszezenia Kodciota ewangelickiego. Mamy na zachodzie
do czynienia takze z unja, ale zupelnie odmienng; unijnym
razywa sie ewangelicki Koseiol krajowy, ktéry przeszio sto
lat temu za panowania kréla Fryderyka Wilhelma III
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w Prusiech zespolit w sobie dwa wyznania ewangelickie:
augsburskie i reformowane. Jak sama nazwa wskazuje, jest
to Kosciol krajowy (Ewangelische Landeskirche), a zatem
.nstytucja ograniczona terytorjum pafistwowem i §ciéle z pan-
stwem zwigzana; na czele Kosciola stal krél, jako summus
episcopus. Wobee tego stanu rzeezy po przejéciu czeSei
terytorjum bylej monarchji pruskiej do Polski Kogeidt
ewangelicki ipso facto musi oddzielié sie zupelnie od Ko-
Sciola pruskiego i zorganizowaé w odrebny ewangelicki Ko-
Sciol krajowy w Polsee. Sama zasada zwierzehnietwa i samo-
dzielno$ei paiistwa nie pozwala na to, aby organizacja Ko-
Sciola tak §ciSle zwigzana z pafistwem uzalezniona byla od
zwierzchnoSei centralnej, bedgcej organem innego pafistwa.
Jezeli opinja duchowiefistwa niemiecko - ewangelickiego
w Polsce wypowiada sie za pozostawianiem w dotychezaso-
wych zwigzkach, to wyltomaezyé to mozna tylko tendencja-
mi polityeznemi, poniewaz rzeezowo stanowisko takie zadne-
go nie znajduje uzasadnienia. Powolywanie sie na zaleino$é
Koéciola katolickiego w roznych panstwach od Rzymu nie
jest wlaseiwe, poniewaz KoSeiol katolicki nosi z istoty swojej
charakter powszechnoSei i nie jest zwigzany z zadnem po-
szezegldlnem panstwem, gdy tymezasem, jak wyze] wyja-
éniono, krajowy Koéciél ewangelicki stanowi pruska insty-
tueje panstwowg. To tez i duchowienstwo ewangelickie
pcza niemieckie, jak Swiadeza uchwaly odbytego w roku
1920 kongresu ewangelickiego w Upsali, uznaje odrebne sta-
nowisko Kosciola w Polsce. Wprowadzenie w zyecie takiej
odrebnej organizacji, ktérej wiadza kierownicza znajdowa-
taby sie w Razeczypospolitej 1 byla do jej wladz naczelnych
w stosunku podobnym do tego, jaki panuje pomiedzy Ko-
fciolem krajowym a rzgdem w Prusach, stanowi zaréwno
proste, logiczno-prawne mnastepstwo traktatu wersalskiego,
jak i koniecznos§é polityezng, gdyz zaleino$é KoSeciola od
Prus bylaby dla paristwa niebezpieezna.

Sprawa ewangelicka w Polsee komplikuje sie tem, ze
obok kajowego Koéciola unijnego w wojewodztwach Po-
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znanskiem, Pomorskiem i poczeSei Slaskiem istnieja w po-
zostale] czeSei Polski odrebne, niezlgezone ze soba wyznania
ewangelickie, a mianowicie polski Koéeiét ewangelicko - re-
formowany i Koseiét ewangelicko - augsburski. Tym sposo-
bem mamy trzy wyznania ewangelickie w Polsce. Pierwsze
z nich t. j. KoSciél unijny ostro odeina sie od pozostalych

dwoch nietylko pod wzgledem terytorjalnym, gdyz ma wier-

nych i to liecznyeh wylacznie tylko w wojewodztwach Poznan-
skiem, Pomorskiem i Slgskiem, ale takze i pod wzgledem cha-
rakteru narodowego. KoS$eciél unijny ma obecnie charakter
wylaeznie i wybitnie niemiecki, tymezasem za§ Koseidl
ewangelicko - reformowany od czasu reformacji byl i jest
instytueja calkowicie polska. Co sie tyezy Koéciola ewan-
gelicko-augsburskiego, ktory ze wzgledu na liczebno$é wy-
znawedw to sa koloniSei niemiecey, jednakowoz kler w swojej
KoSciola reformowanego, to aczkolwiek wiekszo$é jego wy-
znaweow stanowia koloniSel niemiecey, jednakowoz kler
w swojej wiekszosel, a zwlaszeza sfery kierownicze sa wybi-
tnie polskie. Przytem 1 polska mniejszo$é wiernyeh, stano-
wige wiasnie inteligencje, ma przewage, a ta mniejszo§é
mieszezanska i w Cieszynskiem ludowa wykazuje uczucia
i tendencje o charakterze nieskazitelnie polskim, a nawet
specyficznie antiniemieckim, czego dowody dala w walce
narodowej na Slasku, a takie w Kongresowee podezas okupa-
¢ji niemieckiej. Wogbdle spoleczno$é ta, stojae na stosunkowo
wysokim poziomie kulturalnym, jest cennym skladnikiem
naszego narodowego organizmu. :

Pozostawienie rzeeczy w stanie obecnym, zwlaszeza za$
Scisle rozgraniczenie terytorjalne pomiedzy zblizonemi wy-
znaniaml w jednem panstwie jest wysoce ze stanowiska inte-
reséw panstwowych niewladeciwe. |Podobno w polskich sfe-
rach ewangelickich istnieje mySl utrzymana tego rozgrani-
czenia przynajmnie]j i tyle, iz Ko§ciol unijny tylko w b. dziel-
nicy pruskiej mialby by¢ uznany. MyS§l te dyktuje zapewne
obawa, zreszta zrozumiala, przed germanizacja ewangelicy-

zmu w pozostalych dzielnicach Polski, germanizacja o tyle
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zdawalo sie latwiejsza, ze i w tych pozostalyeh dzielnicach
protestantyzm opiera sie w znacznej ezeei na zywiole przy-
najmniej z pochodzenia i jezyka niemieckim, cheianoby wiee
skoncentrowaé i wyodrebnié zupelnie unijne, ezysto niemieckie
wyznanie. Pomimo to i pomijajac nawet okolicznoéé, ze takie
odgrodzenie sprzeciwia sie Kenstytueji, ktéra gwarantuje
wolno$é wyznan na calym obszarze panstwa, niepodobna z te-
mi tendencjami sie zgodzié. Wrytworzenie specjalnego Ko-
Sciola dla jednej dzielnicy i dla jednej narodowoSei, bedae
powaznym = ezynnikiem, wyrdzniajacym te prowineje od
reszty panstwa, a zatem czynnikiem separatystyeznym,
z drugiej strony zespala zupelnie protestantyzm zachodni
z niemieckoSeig, usuwa go z pod wszelkiego wplywu ewan-
gelikébw polskich, ktorzyby dzialali w kierunku zblizenia Z0
z 1olskodeia, oddaje na tup germanizacji przez Kodeidl na-
szych Mazuréw w Dzialdowskiem, wreszeie z koniecznodci
zavstrza odrebno$é wiekszoSei Niemeoéw w Polsee przez na-
danie jej charakteru nietylko narodowego, ale i koSeielnego
1 powieksza przeciwstawnos$é krajowego zywiotu niemieckie-
go 1 panstwowosSel polskiej, a wiee nalezy je uwazaé za objaw
wysoce szkodliwy.

Sadze, ze, polegajac na sile i atrakeji polskoéci w paii-
stwie polskiem, mozna zywié nadzieje, iz zblizenie pomiedzy
wyznaniami ewangelickiemi powiekszy wplyw polskoéei na
zywiol niemiecki, a nie odwrotnie. 7 tego powodu nalezaloby
p&isé w procesie tego zblizenia jeszeze o krok dalej, a miano-
wicie uchylié istniejaca obeenie rozbiezno§é pomiedzy zespo-
leniem protestantyzmu na zachodzie i jego rozdwojeniem
w reszeie panstwa. W tym kierunku mozna wybraé jedna
z dwoch drdg, a wiee albo, idac §ladem Prus, rozeiagnaé unje
wyznaniowg na cale panstwo i postawié na miejscu obeenych
trzech wyznan jeden polski Koéeidt ewangelicki, albo tez
przeciwnie znie§é dzielo Fryderyka Wilhelma IT1, o ile to do-
tvezy Polski 1 wyznania przezeil zespolone zndw rozlaczyé,
pozostawiajac w ten sposéb w calem paristwie dwa KoScioly
ewangelickie reformowany i augsburski. Oczywiscie zasto-
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sowanie ktéregokolwiek z tych §rodkéw nie lezy w moey sa-
mego tylko panstwa, musza zgodzié sie na nie odnosne orga-
nizacje koSciclne, a uzyskanie takiej zgody nie bedzie rzecza
latwa. W szezegdlnoSel trudno jest sie spodziewaé, aby Ko-
se10l unijny, nawet gdy stanie sie instytueja panstwowo-pol-
ska, godzil sie latwo na rozwigzanie i powrotne rozdwojenie de
jure na dwa wyznania, co jednak de facto byloby poprostu po-
Iaezeniem z Kosciotem augsburskim. Ktory z tyehtrybow po-
stepowania wybraé, kiedy i w jaki sposob do akeji tej przy-
stapié, to juz sa zagadnienia racze] taktyki polityeznej,
w kiore tutaj wchodzié nie bedziemy. Obecnie w tej dzie-
dzinie stosunkdw na plerwszym planie stol sprawa stanow-
czegoe zerwania zwigzkOw organizacyjnych Koseiola unijne-
oo w Polsee z Prusami, jako tez wytworzenia ecaloksztaltu or-
eanizacji tego Kosciola w obrebie Rzeczypospolite].

Kofiezage rozwazania nad sprawg mniejszo$ci wyznanio-
wych i stosunku do nich pafstwa, nalezy jeszeze podkreslié,
ze dla osiagniecia zamierzonego celu, pozyskania wyznaweow
tyeh Kosciolow dla paristwa potrzebnem jest nietylko for-
malne poszanowanie ich praw, ale stosunek zyczliwy i sym-
patyezny zwlaszeza wiadz panstwowyeh do duchowienstwa,
kidéremu wltadze te okazywaé winny istotne poszanowanie na
wzor tego, jakiem otaezaja duchowiefistwo katolickie.

Podziat funkeji pomiedzy KosSeiolem i panstwem stano-
wil oddawna kwestje sporna i na tle jej rozwiazywania to-
czyla sie walka o prawo. Ogdlna ewolucja od kofica §rednio-
wiecza 1dzie w kierunku sekularyzacji tych dziedzin Zycia
publieznego, ktore z istoty swojej charakteru duchownego sa
pozbawione. Gdy w poczatkowym okresie doby nowozytnej
czysto panstwowe funkeje, wymagajace wiekszego umysfo-
wego przygotowania, znajdowaly sie w rekach duchowien-
stwa, gdy naprzyklad w dawnej Polsce, az do jej upadku,
albo kanelerz albo podkanclerzy musial byé z prawa duchow-
nym, gdy szkolnictwo i o§wiata publiczna, szpitalnictwo, do-
broezynnoéé byly w wylacznem prawie zawiadywaniu Ko-
ciola, az do wielkiej rewolucji, to nastepnie wszystkie te
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dziedziny zycia ulegly zeSwieczezeniu w tem znaczeniu, ze
dostaly sie pod kierunek panstwa wzglednie organéw samo-
rzadowych. W wieku XTIX walka ta przeniosla sie na dziedzi-
n¢ stanu cywilnego, prawa malzefiskiego i familijnego. I w tej
dziedzinie na zachodzie Europy zwyciezyla zasada sekulary-
zacji. Opuszezanie przez KoSeiol roli kerownika tych sfer
zycia publicznego nie prowadzilo jednak weale do zmniejsze-
nia autorytetu KoSciola w spoleczenstwie. Mozna raczej za-
obserwowaé objaw przeciwny; Kodcidl, zacie§niajac swoj te-
ren dzialania do zadan, $ci§le dotyezacyeh rozwoju moralno-
religijnego, skupiajac w tym kierunku swoje sily, znakomicie
poglebil swoja dzialalno$é i, co w szezegdlnosei o KoSeiele ka-
tolickim powiedzieé mozna, swéj wplyw i autorytet powiek-
szyl. Stwierdzié tez trzeba fakt, Swidezacy o wielkim ro-
zamie kierownikéw KoSeiola, ze gdy raz opuszezenie przezei
jakiej§ funkeji zyeia publicznego stalo sie faktem ostatecznie
zdecydowanym, z tym stanem rzeczy sie godzil 1 walki o re-
stytucje nie wszezynal. Nigdzie obecnie Ko$eiot nie dazy np.
do odebrania panstwu kierownictwa oéwiata publiezng. Po-
dobniez w zakresie spraw stanu eywilnego chociaz po restau-
racji Burbonéw w roku 1815 wplywy katolickie we Franecji
odzyskaly znéw role rozstrzygajaca, to jednak juz nie podej-
mowano tam préby odebrania regulacji tej dziedziny zZycia
panstwu; spoleczenistwo zzylo sie ze stanem rzeezy wytworzo-
nym przez rewolucje, uznalo koniecznosé panstwowej regu-
lacji tych spraw, co w najmniejszej mierze nie przeszkadzalo
i nie przeszkadza rozwojowi zyecia religijnego i nawet Seisle
koScielnego.

W Polsee wspolezesnej zagadnieniem spornem moze byé
obecnie tylko sprawa organizacji stanu eywilnego i prawa
malzenskiego. Wychodzae z zalozenia, ze stosunki te stano-
wia najistotniejsza podstawe calego bytu spolecznego, a za-
tem i1 panstwowego Zyecia prawnego narodu, spoleczenstwa
nowozytne stoja na tem stanowisku, ze panstwo nie moze byé
wobee tyeh zjawisk zyeia niejako neutralnem, nie moze pozo-
stawié ich poszezegélnym wyznaniom, z ktoryeh kazde mo-
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globy je w odmienny sposGb regulowaé, ale ze bezpoérednie
kierownictwo temi zjawiskami zycia stanowi jeden z pierw-
szych obowigzkow panstwa. Do tego ogdlnego zalozenia
przylgeza sie w Polsee i wzglgd praktyezny, mianowicie ten,
ze w dzielnicy popruskiej sprawy te od pdl wieku nalezg do
panstwa, ze spoleczenistwo sie z tem zzylo i Ze nie byloby za-
zasady do odebrania obecnie tych funkeji pafistwu. Z drugiej
strony w tej wlasnie dziedzinie unifikacja prawa jest szeze-
golnie naglgea, poniewaz stan taki, w ktorym w jedne] pro-
wineji np. §lub eywilny jest obowiazkowy, w drugiej zaé zu-
pelnie niedopuszezalny jest nienormalny. Obeenie obywatel
wojewodztwa Poznanskiego, ktory w swojej dzielniey §lubu
cywilnego nie wzigl, uwazany jest wobec prawa za nieoZenio-
nego, a znoéw obywatel wojewodztwa Lodzkiego, ktory wziak
tylko &lub cywilny np. w Poznaniu, tak ze uwazany jest za nie-
ozenionego, a §lub ten w Polsce przez urzednika Rzeczypospo-
litej dany uznawany jest w innych czeSciach tejze Rzeezypo-
spolitej za niewazny, jak gdyby przeciwny dobrym obycza-
jom i porzadkowi publicznemu. Taki stan rzeczy sprzeczny
jest w najwyzszym stopniu z zasada moralnej jednosei pafi-
stwa i nie moze byé tolerowany. Zreszta i w pozostalyeh dziel-
nicach pafistwo ma, lub mialo ingerencje w sprawy stanu ey- -
wilnego. W wojewodztwach poaustrjackich panuje zasada
fakultatywnoéei, kazdy obywatel moze wybraé akt cywilny,
lub obrzed religijny, ktory akt eywilny zastepuje, sadowni-
ctwo w sprawach maliefiskich nalezy do pafstwa. W Kro-
lestwie Kongresowem sprawa ta ma swoja diuga historje;
z Kodeksem Napoleona b. Ksiestwo Warszawskie przyjelo
Sciéle §wiecka organizacje stanu eywilnego i prawa malzen-
skiego. Wylom w tej dziedzinie sprawil Kodeks polski 1825
roku, jednakowoz dalej idace zamierzenia rzadu natrafily na
zdecydowany opér sejmu i mogly zostaé zrealizowane dopiero
po zniesieniu tegoz w ustawie z roku 1836, wydane] z woli sa-
mowladnego monarchy i bedacej wyrazem tendencji do catko-
witego oddania tych spraw w rece duchowienstwa. Jednako-
woz i wedlug ustawodawstwa Kongresowki akty stanu ey-
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wilnego nie naleza do duchownyeh jako takich, ale do urzed-
nikow stanu eywilnego, ktérymi sa duchowni odno$nego wy-
znania, bedaey jednak w danej dziedzinie organami panstwa.
Objecie pewnych funkeji zyeia publicznego przez pan-
stwo nie oznacza weale usuniecia Koéeiola od tychze funkeji.
Chociaz szkolnictwo wogéle nalezy do panswa, to Koseidl
moze tworzyé 1 prowadzié wszelkiego rodzaju szkoly
z zastosowaniem si¢ do wymagan prawa. Tak samo ma sie
rzeez 7z dobroezynnoSecia publiczna, ze szpitalnictwem i t. d.
FPodobniez i w zakresie stanu eywilnego, pahstwo reguluje te
sprawy ze stanowiska ogdlnego prawa, wedlug zasad dla
wszystkich obywateli jednakowyeh, ale kazde wyznanie
moze dla swoich wiernych réwniez sprawy te ze stanowiska
potrzeb religijnych traktowaé; moze wytworzyé i prowadzié
cala organizacje, ktorej dzialalnoéé nie ma sankeji formalno-
prawnej, ale moze mieé bardzo silng sankeje, opartg na wie-
rzeniach religijnych i pogladach moralnyeh. W ten sposéb
moze mie¢ miejsee jednoezesne, nie wehodzace sobie wzajem-
nie w droge, traktowanie tych samych dziedzin zycia przez
pahstwo 1 KoSeiol, kazde ze swojego stanowiska. .
Stosunek ogblny KoSciota do panstwa ujmowany jest
zazwyeza] w jednej z dwoch formul t. j. albo jako zespolenie
Koseiota z pafistwem, albo jako rozdzial Kosciola i pafistwa.
Tendencja ogdlna zmierza ku urzeczywistnieniu tej drugiej
formuty, jednakowoz wiekowy rozwéj historyezny oparty na
wspdldzialaniu Koseiola i pafistwa nie pozwala w pafstwach
starego Swiata na zupelne weielenie tej zasady w zycie. Ale
obok motywu faktyezno-historyeznego istnieje bodaj wazniej-
szy motyw zasadniezy. KoSeidt, majae rzad sumienia ludz-
kiego ogromnej ezeSci narodu, bedae gtéwnym tworea i stré-
zem historyeznym podstaw moralnych zycia, na ktéryeh w re-
zultacie opiera sie eala budowa spoleczna, a zatem i panstwo-
wa, nie moze byé traktowany jak przemijajace stowarzysze-
nie, zalozone dla ograniezonego celu i ograniezonej iloei lu-
dzi. Panstwo otaczaé winno zyecie religijne swoja opieka,
Jjednoczesnie baczae, aby dzialalno$é wyznaniowa, wyehodzge
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poza zakres zycia moralno-religijnego, nie sprzeciwiala sie
prawu i uprawnionym interesom pafistwa. W tych granieach,
jak zaznaczono na poezatku niniejszego rozdziatu, wyznania
cieszy¢ sie powinny zupelng swoboda. Przy systemie oddzie-
lenia Koéciola od panstwa, gdy pafistwo zglasza, ze tak po-
wiem, swoje désinteressement w sprawach religijnych i nie
udziela KoSeciolowi zadnej pomocy, oczywideie nie moze rodeié
sobie pretensji do jakiejkolwiek ingerencji poza ta, ktorej

'podlegaja wszelkie stowarzyszenia. Natomiast, gdy pafistwo

pomocy swojej 1 opieki udziela, musi mieé tez prawo inter-
weneji w sprawach, wychodzacych poza zakres Scile religij-
ny. Stawiane niejednokrotnie ze sfer duchownych zadanie
zupelnego niewtracania sie panstwa w sprawy koseielne przy
jednoczesnem zgdaniu szezegolnych praw i pomoey nie zdaje
sie przeto postulatem racjonalnym.

Czesto sie slyszy zdanie, ze Polska jest krajem bardzo
religijnym. Nie wiem, ezy istotnie tak jest i czy zewnetrzna
obrzedowo$é i zwyezajowosé religijna nie jest brana za reli-
gijno§é. Zdaje mi sie, ze poglebienie prawdziwej religijnosei
stanowi bardzo powazne zadanie wychowaweze narodu, §ciéle
zwigzane w masach spoleczenstwa z oderwaniem duszy od
spraw materjalnyeh, a wiee i egoizmu, z podniesieniem pozio-
mu etyeznego, ze zwriceniem serc ku bezinteresownej stuzbie
idei, a to dopiero moze byé podstawg ofiarnego patrjotyzmu,
na kiérym jedynie oprzeé sie moze budowa panstwa. [Praca
Kosciota w tym wladnie kierunku winna znalezé najzywsze
wspoldzialanie ze strony pafistwa polskiego.



Xl
PoLiTyka w sPRAWIE ZYDOWSKIE]

Kwestje zydowska w Polsce ujaé w jednym rozdziale, to
niefatwe zadanie, jest to bowiem jedna ze spraw najbardziej
zawilych i trudnych, jakie pafstwo polskie ma do rozwiaza-
niy, a 1aezej do regulowania, bo o jednorazowem rozwiazaniu
mowy byé nie moze. O kwestji tej moznaby pisaé tomy i na-
lezaloby je pisaé w Polsce dla spoleczefistwa polskiego, aby
sie ono w tej waznej sprawie informowalo 1 wytwarzalo o niej
sad powazny, ktéryby zastapil dzialanie impulséw i afektow;
tymezasem sprawa ta nie jest przedmiotem powaznyech 1 wie-
lostronnych rozstrzasan, jakgdyby sprawa, dotyczaca jednej
dziesigte] ezeSei ludnoS$ei 1 majaca wplyw na cale Zyecie naro-
dowe byla ezem$ dla Polski obeem 1 obojetnem. Nie wiemy
dobrze, a nawet nie staramy si¢ dowiedzieé, czem zyje du-
chowo i kulturalnie wieloliczna spolecznoéé zydowska, jakie
sy istotnie jej aspiracje, a w nastepstwie tej nasze] nieSwia-
domosei co jaki$§ czas stajemy wobec objawéw nowyeh, przez
nas nieoezekiwanyeh, na ktéoryech przygotowanie nie oddzia-
Iywaliémy i ktore tez zwykle przedstawiaja sie ze stanowiska
polskiej raeji stanu ujemnie.

Rozwazania ponizsze umieszezone sg w ksigzee niniej-
sze] nie facznie z badaniem spraw narodowosei, ale osobno
dopiero po rozdziale o polityce wyznaniowe], poniewaz cala
sprawa zydowska jest czem§ zupelnie odrebnem i od innych
spraw roznem, nie da sie podeiagnaé pod formuly, okreslaja-
ce stosunek panstwa do grup mniejszoSei wogole, a spoczywa
na zasadniczem podlozu nie narodowem, ani nawet narodo-
woéciowem, ale raczej rasowo-wyznaniowem. W dawne]
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Polsce nazwano wprawdzie spoleczno$é zydowsks narodem,
ale termin ten wowezas nie znaczyl tego, co znaczy obeenie,
nie zawieral mianowicie zadne] tresci polityeznej. Zydzi sta-
nowili grupe charakteru rasowo-wyznaniowo-zawodowego,
ale grupe Sci§le wyodrebniong, z jednej strony ograniczona
w prawach ogolnyeh, z drugiej cieszaca sie szerokim samo-
rzadem wewnetrznym. Koniee XVIII i poczatek XIX wieku,
w ktorym tak wiele stron naszego zycia uleglo przeobrazeniu,
byl tez epoka, w ktérej zaczéeto poddawaé rewizji przynaj-
mniej teoretyeznie dotychezasowe ustosunkowanie zydow do
caloSei narodu, polegajace na zupelnem ich wyosobnieniu.
Jednak realizacja nowych pogladéw nastgpila dopiero znacz-
nie pézniej t. j. w epoce ruchu narodowego lat 1861 — 1864.
Okres ten ze stanowiska sprawy zydowskiej w Polsee mozna-
by nazwaé okresem filosemityzmu ezynnego. Oba zwaleza-
Jace sie w Polsce obozy polityezne, ugodowy i rewolueyjny,
majace tak sprzeezne miedzy soba tendencje pod wszelkiemi
innemi wzgledami, w zakresie sprawy zydowskiej byly zgod-
ne; staly oba na stanowisku zupelnego réwnouprawnienia
eywilnego i obywatelskiego zydéw z reszta ludnosei i, co mo-
ze wazniejsze, na stanowisku asymilacji zydéw z zZywiolem
polskim, w rezultacie wehloniecia ich przez ten zywiol, wila-
czenia w zakres polskiego zyecia spolecznego i kulturalnego.
Z jednej strony bratanie z Zydami bylo stalym czynnikiem
skladowym manifestacji narodowych, z drugiej—Wielopolski
proklamowal zniesienie ograniczen i wprowadzal w zZyecie
rownouprawnienie. Po upadku ruchu, gdy nastal okres za-
low i porachunkéw, gdy krytyka przewaznie uderzala w po-
wstanie 1 wszystko co sie z niem wiazalo, a drobna jej mniej-
szo$¢, bronige powstania zwalezala miniong polityke Wielo-
polskiego, wowezas jednak stosunek do sprawy zydowskiej
pozostal nietkniety, wszyscy uwazali, Ze ten stosunek, polega-
jacy na dazeniu do zbratania z zydami, byl stuszny. Caly
oboz miodych t. zw. obdz pozytywistyezny uznawal haslo
zbratania z zZydami, jako jedno z hasel naczelnych calego pro-
gramu i z energja i konsekwencja hasto to w ezyn wprowa-
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dzal, a wladciwie nie sprzeciwial sie temu w spoleczefistwie
nikt, z wyjatkiem chyba ,Roli“ Jelefiskiego. J ednoczesnie
tendencje asymilacyjne szerzyly sie w Galicji, choé poloze-
nie bylo tam o tyle inne, ze tendeneje do réwnouprawnienia
nie wylonily sie z samego spoleczenistwa polskiego, ale rowno-
uprawnienie bylo nastepstwem konsytueji austrjackie], z te-
20 tez po ezesei powodu zywiot zydowski w Galicji, a nawet

ten jego odlam; ktéry przyjal polska kulture, byt zawsze

z Wiedniem szezegblnie zwiazany. Gdy tak w tych dwdch
glownyeh dzielnicach dokonywato sie zblizenie Zydow, a przy-
najmniej inteligentnej, gérnej ich warstwy ze spoleczen-
stwem polskiem, w dzielnicach pozostalych t. J. na ziemiach
Litewsko-Ruskich, jakotez w Ksiestwie Poznanskiem zydzi,
wychodzae z ghetta i przyjmujae kulture europejska, nie
zblizali sie weale do polskoSei; ale przeciwnie, na kresach
wsehodnich dokonywal sie proces ich rusyfikacji, a na za-
chodnich ealkowitej germanizaeji. -

Tak sie rzeczy mialy ze sprawa zydowska w Polsce
przez trzy dziesiatki lat. U sehylku ubieglego wieku zaczela
powstawaé reakcja; z jednej strony w spoleczenstwie pol-
skiem zrodzily sie i stopniowo rozwijaly dazenia zZydom nie-
przyjazne, z drugiej zndéw wsrod zydow poeczal wytwarzaé
sie 1 torowaé sobie droge prad separatystyezny — sjonizm,
a nastepnie i nacjonalizm zydowski. Dazenia asymilacyjne
tak ze strony zydowskiej jak i polskiej stably, az w koncu
przestaly byé czynnikiem, odgrywajacym jakakolwiek role
w masach zydowskich, przestaly tez znajdowaé odglos
w spoleczenstwie polskiem. Wypadki dziejowe 1905 roku,
ezynny udzial zydéw w rewolueji rosyjskiej, przeciwko ktorej
zwrocila sie wiekszo§é ogdlu polskiego, znamienne wybory
warszawskie 1912 roku, dolewaly oliwy do ognia. Wielka
wojna i powstanie pafstwa polskiego tego stanu rzeczy nie
zmienily i oto u kolebki nowej Polski stoja zydzi 1 spoleczen-
stwo polskie jak dwa wrogie obozy.

Ze strony zydowskiej gléwna przyczyna zmiany sto-
sunku do polskoéei byto rozbudzenie odrebnego poczucia na-
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rodowego w znacznej czesel inteligeneji zydowskiej. W epoce
voprzednie] odsetek tej inteligencji byl nieznaezny, podda-
wala sie ona wowezas wplywowi kultury polskiej, tak iz kto-
kolwiek wyrdst wyksztaleeniem 1 wychowaniem ponad masy,
kto wyzwolil sie z pet starozakonnego zabobonu, ten prawie
zawsze stawal sie Polakiem. Niema tutaj miejsea na docicka-
nie, dlaczego nastapila pod tym wzgledem zmiana. Przyezy
ny tego zjawiska byly wiclorakie 1 badanie ich zaprowadzito-
by nas za daleko. Zreszta zjawisko to nie jest specyficznie pol-
skiem, sjonizm rozwinal sie jako tendeneja ogdlno-zydowska .
w roznyeh krajach przez zydow zamieszkalyeh, eo zreszta nie

_przeszkadza, ze mogly byé w Polsce specjalne ezynniki, ktore

dazenia te popieraly.

‘Sjonizm eze$ciowo przeistoezyl sie w nacjonalizm, ktory,
uznajge prawo narodowe zydéw, nie dazy do przesiedlenia ich
do Palestyny, ale chee realizowaé swoje postulaty na miejseu
w Polsée. Przewazna eze$é nowej inteligeneji 1 polinteligen-
cji zydowskiej uwaza zydéw za nardd i zada dla niego praw
parodowych. Spoleezenistwo polskie dazen tyeh nigdy nie
uznawatlo, ale nie przeciwstawialo im tez zadnego innego okre-
glonego programu w sprawie zydowskiej. Jakie stanowisko
ma w tej sprawie zajaé panstwo? Z dotychezasowyeh do-
gwiadezen zycia niepodleglej Polski wnosié mozna, ze mutatis
mutandis jego zachowanie pokrywa sie z opinja spoleczng
w tej mierze, nie uznajge dazen narodowyeh zydowskich, nie
ma tez zadnej linji polityeznej w stosunku do zydow; nie ma
ono charakteru antisemickiego, ale raczej asemicki, a takie-
g charakteru obojetnoSei w jednej z najzywotniejszych kwe-
stji panstwowyeh mieé mu nie wolno.

Stajac wobec zdeeydowanyeh aspiraeji narodowych zy-
wiolu zydowskiego w Polsce, musimy odpowiedzieé¢ na pyta-
nie, czy aspiracje te sg zasadne? Rozwazajac objektywnie to
pytanie, przypominam punkt wyj$eia naszych roztrzasan w te]
mierze, wyluszezony w rozdziale VIII. Wedlug tego pogladu
nardd jest zbiorowoseia par excellenee polityezna, odpowiedni-
kiem panstwa, a co najmniej dazeii panstwotworezych.
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Spoleeznoéé zydowska w pafstwie polskiem tem byé nie mo-
%e, poniewaz nietylko nie ma wlasnego panstwa, ale nie ma za-
dnej mozno$ei jego wytworzenia na terytorjum polskiem, ani
w krajach o§eiennych, gdyz nigdzie nie zajmuje jakiego$ okre-
§lonego obszaru, jako ziemi wiasnej. Budowa panstwa zydow-
skiego w Palestynie, ezy gdzieindziej poza Polska nie ma dla
oceny danejkwestji znaczenia, poniewaz dazenia do przesie-
dlenia sie w §éwiat daleki nie moga stuzy¢ za podstawe do uzy-
skania praw polityeznych na miejseu, a sa raczej argumentem
w przeciwnym kierunku. Panstwo, a wiec i nar6d w znaczeniu
polityeznem opiera sie przedewszystkiem na terytorjum,
a gdy tego terytorjum niema, to i samego narodu by¢é nie moze.

Ale i na dalsze pytania, ezy zydzi, nie bedae narodem, sa
narodowoécia, trudno daé odpowiedZ twierdzaea. I narodo-
wosé zwigzana jest z terytorjum, rozni sie ona od narodu bra:
kiem w pojeciu o niej skladnika polityeznego, jednak inne
czynniki ma wspolne. Z pomiedzy cech znamiennych narodo-
woéei poza terytorjum na pierwszy plan wysuwa si¢ jezyk.
Narodowy jezyk zydow, hebrajszezyzna, nie jest nigdzie mowg
potoezna i znaczna liczba sydéw weale tego jezyka nie zna,
inni traktuja go jako umarly jezyk liturgiczny i ksiazkowy.
Na zachodzie zydzi przyjeli wszedzie jezyk spoleczenstw,
wérod ktoryeh zyja; w Polsee wiekszo$é inteligencji mowi po
polsku, mniejszo§¢ i wielkie masy uzywaja zargonu — ziie-
ksztaleonej i niedorozwiniete] gwary niemieckiej z nalecialo-
éciami polskiemi. W tych warunkach o narodowym jezyku zy-
dowskim mowié nie sposéb. Niema tez jednolitych zwycza-
6w i obyezajow zydowskich w §wiecie, takze i ta, zreszta obec-
nie podrzedna, cecha narodowoéciowa nie istnieje. Niema nau-
ki, sztuki, kultury zydowskie] nie dlatego, izby zydzi nie po-
siadali w tych dziedzinach tworczosei, ale dlatego, ze wspol-
dzialaja oni w tworzeniu dobr naukowych i kulturalnych tych
narodéw, do ktéryeh nalezg. Zydzi nie maja ziemi nietylko
w znacezeniu prawno-publicznem, jako odrebnego obszaru osia-
dloSei narodowe], ale i w znaczeniu prawno-prywatnem, jako
przedmiotu posiadania i eksploatacji rolnej. Sa zbiorowoscia
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bardzo ograniczona w zakresie pracy wytworeze], nie bedac
rolnikami, prawie ze nie wytwarzaja artykulow alimentacji
i wogble wszelkich materjalow surowych, dostarczanych
przez rolnictwo, hodowle bydla, leSnictwo i gornictwo.
Ich rola gospodarcza sprowadza sie zatem do przetwor-
stwa i wymiany, a wiec musi by¢ gospodarczo zupel-
nie uzalesmiona od czynnikéw, dostarczajacych materjaly
surowe. Nie maja zydzi wszechstronnoSei gospodareze],
bedacej cechg znamienng spolecznoSei w pelnem zna-
czeniu wyrazu. Natomiast w stanie hipertrofji wystepuja
u zydéw dwa ezynniki, ktére w innych zbiorowoseciach prawie
e juz stracily charakter czynnikow okreélajacych narod, a te-
mi s3 rasa i wyznanie. Gdy kazdy z narodéw §wiata skiada
sie obecnie z przedstawicieli ras roznych, a najwieksze naro-
dy powstale ze skrzyzowania ras, gdy nawet tam gdzie jak
np. w Polsce wigkszo§é jest rasowo jednolita, wsigkaja do
narodu nieraz z pozytkiem dla niego elementy obeoplemienne
w znacznej liezbie, zydostwo jest tak dalece Zwigzane z rasa
semicka, i% zyda, bedacego pochodzenia obcego — nie zydow-
skiego, wyobrazié sobie nawet nie umiemy. Niemniej Scisle
zwiazane jest zydostwo z religja mojzeszowa. Niema chyba
obecnie na §wiecie narodu, w ktorego sklad wchodziliby wy-
znawey wylaeznie tylko jednej religji — zyd nie moze nie na-
lezeé do religji mojzeszowe], z chwila gdy zmienia to wyzna-
nie, gdy przyjmuje chrzest, przestaje tez byé czlonkiem spo-
leeznoéei zydowskiej. Zreszta dazenia quasi narodowe zy-
dbow, choé uzyskaly wielki rozglos, wyrazne], konkretnej tresei
nie maja. Gdy po przewrocie polityeznym zydzi wystapili
w Polsce, jako odrebny ezynnik, akeja ich ujawnila sie glow-
nie w protestach przeciwko czynom istotnego, lub mniemane-
go bezprawia, ktorych ofiarami byli, a wiec miala charakter
czysto negatywny. W kraju najzywsza reakcje wérod zydow
wzbudzila ustawa o obowiazkowym wypoezynku niedzielnym
i zadanie zmiany tej ustawy stanowi naezelny, najgorece] po-
pierany postulat zydéw. Trudno nazwaé narodem spoieez-
nosé, ktéra w chwili nastania swobody stowa i moznosel jaw-
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rego okreslenia swoich zadan, domaga si¢ najglo$niej 1 prze-
dewszystkiem wolnoSci handlowania w niedziele.

Nie sg wiee zydzl narodem, nie sg narodowo$eia, ponie-
waz odrozniajaee ich cechy nie pokrywaja sie weale z cechami
okre§lajacemi wszelkie narodowosei, sa jednak spolecznoscia
i tc bardzo zwartg, majaca wlasne dgzenia, odrebng zbiorowsa
dusze. Spoleeznosé to calkiem swoista, eharakteru rasowo-re-
ligijnego z domieszka pewnej specjalnoSci gospodarezej, gio-
wnie handlu. Zydzi echea te swoja zbiorowo§é podeiagnaé pod
ogolne schematy narodowoSciowe, aby w ten sposdb uzyskaé
uprawnienia, sluzace narodowo$ciom. Tendencja ta teore-
tyeznie jest nieuzasadniona, a zyciowo zupelnie sztuezna, wy-
stepuje tez bynajmniej nie wszedzie. Niema mowy o uznaniu
zydow za narodowo$é we Franeji, Anglji, lub Niemezech,
a jest o tem mowa tylko na wschodzie Europy, gdzie liczba
7zydéw jest bardzo znaezna i asymilacja ich z resztg ludnosei
odbywa sie w stopniu niewielkim.

Oeczywiseie dla polityki padstwowe] momentem, rozstrzy -
gajacym tak dobrze w kwestji zydowskiej, jak i w kazde]j in-
nej, nie sg rozwazania teoretyczne, ale zagadnienia celowocSel
ze stanowiska raeji stanu. Jednakowoz zasadno$é teoretycz-
na, zawierajae tworeza sile prawdy, predzej lub pézniej utoru-
je sobie droge do #zyeia i dlatego badanie podstaw teoretyez-
nyeh zjawisk polityeznyech ma powazne znaczenie realne.
W danej dziedzinie rezultat tych dociekan, w stosunku do na-
rodowosel zydowskie] ujemny, odpowiada zupelnie wymaga-
niom praktyezno - polityeznym polskiej racji stanu, gdyz
z jej stanowiska uznanie praw zydow, jako narodowosci, nie
jest do przyjecia.

Wykazujae brak zasadniczych cech znamiennych, decy-
dujaeveh o istotne] odrebno$el narodowe], zyvdzi sa tem samem
elementem odpowiednim do poddania sie pod wplyw kultury
narodowe]j, wsrod ktorej zvja i do przyjecia tej kultury za
swoja. Ten stan rzeczy uwydatnia sie tembardziej wowczas,
gdy chodzi o kulture narodu pafnistwowego. To tez we wszyst-
kich panstwach, oddawna silnie zorganizowanych, zydzi pod-
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dali sie zupelnie pod wplywy kultury narodowo-panstwowe],
przejeli jezyk i obyezaje narodu pafistwowego, nie majae za-
dnyech tendencji nietylko w kierunku ' odrebnosei polityez-
nyeh, ale i kulturalnyeh. Tak sie dzieje we Franeji, Anglji,
Niemezech, Wloszech, Wegrzeech. Takze i w Rosji proces ru-
svlikaeji zydostwa posuwal sie coraz szybeie] i juz przed woj-
na niedaleki byl dokonania. W Polsce inaczej. Bardzo wiel-
ki odsetek zydow, polityka dawnej Rzeczypospolite], odgra-
dzajaca ich i pozostawiajgea im zupelng swobode wewnetrz-
ng, istna autonomje kulturalng, wreszeie upadek panstwa pol-
skiego, pociagajacy za sobg znaczne oslabienie sily atrakeyj-
nej polskosei, to sa zapewne giéwne ezynniki, ktére sprawily,
7e zydostwo sie nie zasymilowalo. Teraz jednak, wobee
wskrzeszenia panstwa i moznoSei stosowania celowej polity-
ki, niewatpliwie wzrastaé bedzie sila przyciagajaca polskosei
i weiagaé coraz wieksze zastepy zydéw w orbite kultury pol-
skiej. Nadanie im praw narodowosciowych musialoby ten na-
turalny proces zahamowaé, a przynajmniej nadzwyczajnie
ograniczyé. Miatoby to miejsce w jeszeze duzo wyzszym stop-
niu, o ileby prawa te uzyskaly forme, przewidzianej w Kon-
stytueji autonomji kulturalnej. Urzadzenie podobne, przyezy-
riajac sie znakomicie do rozniecenia ognisk odrebnej kultury
zydowskiej, poddatoby pod wplywy tej kultury znaczna wigk-
szo§é tyeh wszystkich zywiolow wsrdd zydostwa, ktére wybi-
jaja sie ponad szary tlum i chea zyé Zyelem nowoczesnego, cy-
wilizowanego czlowieka. Jest rzeeza oczywista, ze gdy ktos
ma do wyboru dwa ogniska kulturalne, z ktoryeh jedno wy-
maga od niego zmiany jezyka, zwyczajow, umilowan spolecz-
nvch i tradycjonalnych, drugie za§ tego nie wymaga, to
w wiekszoSei wypadkow to ostatnie wybierze. Ze stanowiska
naszego interesu narodowego naturalnie pozadanem jest wy-
tworzenie takich warunkéw, ktoreby najbardziej sprzyjaly
nadaniu zydom eywilizacji polskiej 1 uniemozebnily wytwo-
rzenie odrebnej narodowoS$ei zydowskiej z jej wlasnemi ten-
dencjami, w stosunku do Polski od$rodkowemi. Mamy juz do-
syé obeyceh narodowosei w Polsce i wielkim biedem byloby
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przyezynianie sie do powiekszania ich liczby jeszeze o jednas,
przytem po calem panstwie rozsiang. Ten moment rozsiania
7zydéw prawie na calym obszarze Polski przemawia szezegdl-
nie silnie przeciwko uznaniu ich za narodowo$é, poniewaz
w razie takiego uznania mieliby§my druga obok polskiej na-
rodowo$é nie w jakiej$ okreélonej prowineji, ale w calem pan-
stwie, ktore tym sposobem w calo$ci swojej ostabiloby swoéj
charakter pafistwa narodowego, a staloby sie krajem miesza-
nym, jakas judeo-polonja, ktéra Polska nie jest, by¢ nie moze
i nie bedzie.

Odrzucajac z powyze] zaznaczonych motywéw uznanie
narodowo$ei zydowskiej, §wiadomy jestem tego, Ze takie ne-
gatywne postawienie sprawy nie jest jeszeze programem. Zy-
dzi nie maja byé narodowoSeig, ale jednak stanowig grupe
odrebna i panstwo oraz spoleczefistwo polskie miusi sig¢ do
tej grupy w jaki§ sposob ustosunkowaé. Dotad panuje w sej-
mie i rzadzie polskim bezprogramowosé w tej dziedzinie, kto-
ru w razie dluzszego trwania wyda, jak kazda bezprogramo-
woéé, gorzkie owoce. Jezeli Polska nie toruje dla zydostwa
drogi, najbardziej odpowiadajacej naszemu interesowi, w ta-
kim razie wyzlobi ono sobie koryto rozwoju, z tym interesem
sie nie liezace, a nawet z nim sprzeczne. W szerokich war-
stwach spoleczefistwa polskiego rozpowszechnia si¢ antisemi-
{vzm, najeczeéciej nie oparty na jakims wyrozun.¢wanym pro-
gramie, ale wprost tylko na efekecie. Nie mozna jednak twier-
dzié, aby kierunek antisemicki, jako taki, pozbawiony byt
podstaw programowyech. Owszem dazenie przeciwzvdowskie
pprzeé¢ mozna i opiera sie tez cz¢sto na tezie o koniecznos$el
usuniecia zydéw z Polski. Wedlug tej tezy walka bez pardo-
nu, wypowiedziana zydom na wszystkich polach w polityee,
. w zyeiu gospodarezem, spolecznem, towarzyskiem, doprowa-
dzié musi wobee wielkiej przewagi sit po stronie polskiej, do
masowej emigracji zydéw z kraju, w ktérym polozenie ich
stanie sie nie do zniesienia: Jako wainv wspélezynnik w tym
programie wystepuje zupelne odrzucenie idei asymilaeji,
niedopuszezenie do spoleczno$ei polskiej zydow, garnaeych sie
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do niej, a nawet zrywajacych z zydostwem przez zmiane wy
znania.

Ze 7ydzi w Polsce, a zwlaszeza Zydostwo, jak sie ono ilo-
Sciowo i jakoSciowo przedstawia, stanowia jedno z naszych tie-
szezedé, ze dopuszezenie do osiedlenia sie zydow w tak wiel-
kiej iloS¢i w Polsce bylo jednym z najciezszych bledéw na-
szych przodkow, a masowe opuszezenie kraju przez zvdow
stanowiloby dla niego wygrana pierwszorzedna, tego dowo-
dzié nie potrzeha, na to jest zgoda powszechna, wyrazana na-
wet przez zydow, o ile sa zdolni oceniaé te stosunki ze stano-
wiska polskiego. Ale czy istotnie mozebnem jest doprowa-
dzenie do tak pozadanego rezultatu na tej, zdawatoby sie, tak
prostej drodze? Na to pytanie trudno daé odpowiedZ twier-
dzaca. Liczba 7ydow w Polsce wynosi okolo 3.000.000 glow.
Jest to liezba tak wielka, ze o osiedleniu jej w Palestynie czy
w innem jakiem$ panstwie neozydowskiem nie moze byé wea-
le mowy. Nie przyjmie ich tez zadne inne panstwo. Ale to
nie jedyna przeszkoda; zydzi mieszkaja w Polsce od wielu
wickow, stanowig w kraju potege gospodareza i trudno wysta-
wié sobie jakim sposobem moznaby te potege zupelnie zniwe-
czyé 1 doprowadzié Zydow do takiej ruiny, izby masami
z kraju uciekali, gdyby nawet mieli gdzie masami sie chronié.
O ileby doprowadzié bojkot sydéw do stanu tak idealnego,
ze przerwane bylyby ich stosunki gospodareze z Zywiolem
polskim, to jeszcze niekonieeznie nastapiéby musiala ruina
zydostwa w Polsce, edyz zywiol ten, z jego zadziwiajacq
zdolnoéeia przystosowywania sie, moglby oprzeé swoje zy-
cie gospodarcze na zbyeie produktow przemystowych zagra-
rice, w szezeg6lnodei na wsehod i na tranzyeie towarowym
przez Polske, ktorego wielki rozwo] jest wszak przez wszyst-
kich oczekiwany. Ale o zerwaniu zupelnem stosunkoéw gospo-
darezyeh z zywiolem trzechmiljonowym, tak gospodarezo
czynnym, mowy by¢ nie moze. Znaczyloby to wewnetrzna
zajadla i nienawistna walke zywiolu polskiego z zydowskim
na czas bardzo diugi. Tak bezpardonowa, codzienna walka,
pojeta jako program zasadniezy, bylaby w naszem Zyeiu
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czynnikiem _ujemnym niezmiernej doniosloei. Smiesznem
byloby twierdzié, ze po dziesieciu, dwudziestu, ezy trzydzie-
stu lataf}h takiej walki, zydzi doprowadzeni do rui;lv i i‘ozpa-
CZY kra]_ opuszeza. Program takiej walki, to prograﬁ na cale
pokolenia, ktére mialyby byé wychowywane i utrzymane
w atmosferze wstretu i nienawiéei podniesionej do znaezenia
niakazu narodowego. Taki program bythy pod wzgledem ety-
cznym (?zynnikiem destrukeyjnym, burzae uczucie humanitar-
ne, 0b1_112a1by poziom moralny spoleczefistwa, a jednoczes$nie
sprawitby nam wielkg szkode polityezna. Poléka nie jest

w tem poioz’eniu, aby pomnazanie sobie wrogow, ktérych ma.
zbyt wielu, bylo dla niej kwestja obojetna. Taki wrog we-

W.n(gtrzny, doprowadzony do rozpaczy, moglby byé szezegdl-
nie szkod.liwy. Juz w czasie tworzenia si@- panstwa -‘pi)l-
gklef:o opinja zydowska wobee wrogiego stosunku Polski do
zydow, jak ogdlnie twierdza, zdolala dzieki rozgalezionym
wplywom wiele szkody nam przyniesé. O ileby walka bez-
pardonowa z zydami stala sie zasadniczym, stalym progra-
mem panistwa, to rowniez zasadniczym stalym programem
zydostwa miedzynarodowego stalaby sie walka bezpardo-
nowa z Polska. Nie nalezy przytem zapominaé, ze &rodki
akc_ll przeciwzydowskie]j sa ograniczone przepisami Konsty-
“cuc_]l, ktora zapewnia wszystkim bez roznicy wvznan;ia
i pochodzenia obywatelom, a wiee 1 zydom rc’m:noup-rawnie—
nie pod kazdym wzgledem, dostep do urzedéw publicznyeh
# \_vplyw na polityke panstwowa przez wybory poslc')w. do
sejmil. '

Na poparcie twierdzenia o praktyeznej wykonalnogei
programu zmuszenia zydow do emigracji droga organizacji
handlu polskiego i wszechstronnego bojkotu zydéw DI‘ZV‘[E'l—
czany jest przyklad b. Ksiestwa [Poznanskiego, gdzie istotnie
w ciagu XIX wieku odsetek ludnoéei zydowskiej znaeznie sie
zmimiejszyl.  Jednakowoz przyklad ten nie moze byé argu-
mentem rozstrzygajacym. Miasta wielkopolskie zawieraly
Zawsze mniej zydow, anizeli miasta w innyeh czeéeiach Pol-
ski; pod wplywem panujaeej kultury niemieckiej, pruskiego
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ustawodawstwa, a zwlaszeza wykonywanego Scisle ebowiazku

szkolnego, nastapilo szybkie uspolecznienie zydow 1 przyjecie
‘przez nich poprawnego jezyka niemieckiego 1 wogole kultury

niemieckiej. Proees ten juz byl na ukofiezeniu, gdy w okre-
sie konstytueyinym zniesiony zostal istniejacy dawniej zakaz
przesiedlania sie zydow polskich poza dawne oranice Rzeczy-
pospolitej i otwarte zostaly im, jako roéwnouprawnionym oby-
watelom, wrota do catego obszaru wielkiej Rzeszy niemieckiej
7 jej niestychanie szybko rozwijajacym sie przemysiem i han-
dlem. W tych warunkach emigracja na zachod stala sie wiel-
k4 atrakeja dla ludzi sprytnych i przedsiebiorezyeh, jakimi :
sa przewaznie zydzi. Ogromne interesy, koneentrujace sie
w érodkowyeh i zachodnich Niemezech, a przedewszystkiem
w Berlinie, obiecywaty o wiele wieksze zyski od tych, ktore
mozna bylo osiagnaé w stosunkowo do Niemieec zacofanym,
uhogim, rolniczym zakatku poznafniskim. Ta emigracja,
a masowy exodus zydostwa polskiego do [Palestyny, lub ja-
kieijé kolonji afrykariskiej to sa rzeezy zupelnie rozne, kto-
rych nie mozna utozsamiaé. Samopomoe gospodarcza Zy-
wiotu polskiego mogla tutaj zawazyé niewiele i dlatego, ze
spoteczenstwo polskie w tamtej dzielnicy nie bylo bynajmnie]
deeydujacym czynnikiem gospodarezym, lecz przeciwnie
i pod tym wzgledem znacznie ustepowato ludno$ei niemie-
ckiej, w ktérej zydzi mogli znalezé dostateczne oparcie eko-
nomiezne, co sie zaé tyczy bojkotu spoleeznego 1 towarzy-
skiego zyddw przez spoleczefstwo polskie to nie bylo tam
zupelnie pola do tego zjawiska, poniewaz zydzi do spoleczen-
stwa tego nigdy nie wehodzili, ani wchodzié nie cheieli.
Jesli braé przykiad z historji odnoSnych stosunkéw w Po-
manskiem, to raczej nalezaloby prowadzi¢ usilng polonizacje
kulturalng zydéw przedewszystkiem przez Sciste stosowanie
do nich przymusu uczeszezania do szkoly polskiej, tak jak
w tamte] dzielnicy stosowano przymus uczeszezania do nie-
mieckiej. :
Przedstawiajac powyzszy poglad sceptyezny na pro-
eram zmuszenia zydoéw do masowej emigraeji droga wszech-
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stronnej, pokojowej walki z nimi i rozwigzania tym sposo-
bem zagadnienia zydowskiego, nie uwazam jednak, aby wzmo-
#ona emigracja zywiolu zZydowskiego z Polski byla czem$ nie-
mozebnem. Przeciwnie sadze, ze nalezy do niej dazyé i ze
osiggnagé mozna w tym kierunku wyniki powazne, poniewaz
zydzi ze wzgledéw spoleczno - gospodarezych do emigracji
z Polski sie nadaja. Przy jakiemkolwiek podniesieniu ogdl-
nego pozomu cywilizacyjnego naszego kraju wielkie zastepy
zydow zwlaszeza po miasteezkach polskich, zyjace w ciemno-
cie, nedzy i niechlujstwie, bedace pasorzytami spoteczenstwa,
uprawiajace zupelnie zbedne faktorstwo i poSrednietwo, beda
musialy albo sie gruntownie przeobrazié, albo sie usunaé, po-
niewaz nie znajda dla siebie oparcia zyciowego. Emigracja,
z tego Zrodla plyngea, bedzie zjawiskiem naturalnem, nie be-
dzie tyle wynikiem walki rasowo-wyznaniowej, ile koniecz-
nem usuwaniem z organizmu spolecznego skladnikéw nieuzy-
tecznych. Zajecie sie ta emigracja, znalezienie dla niej ujécia
takiego, aby nie przedstawiala sie ona jako straszna ostatecz-
nuéé, ale raezej pociggala, propaganda idei emigracyjnej
wérod ludnoSei zydowskiej 1 organizacja calego tego ruchu,
tak jak przystalo rzadowi w stosunku do obywateli, opusz-
czajacych-kraj z korzysSeig dla kraju i dla siebie, to jest jedno
z powaznych zadan naszego panstwa w danej dziedzinie. Po-
wiedzialem, Ze emigracja ta moze daé powazne wyniki, po-
wazne, ale nie przesadne; bardzo powaznemi bylyby juz wow-
czas, gdyby rocznie wyjezdzala z Polski liezba zyddéw, od-
powiadajgea rocznemu naturalnemu przyrostowi ludnodei t.
- okolo 100.000 gléw. Wytransportowanie tej iloéci jest juz
zadaniem bardzo wielkiem, a gdyby sie ilo§é te dalo osiaggnaé,
to odsetek zydéw zaczalby sie powoli zmniejszaé, a ogdlna ich
liezba pozostawalaby w stanie mniej wiecej nieruchomym,
jest to wiee rezutat bardzo powazny, ale nie rozwigzuje on
sprawy zydowskie], ktora pozostanie naszem pierwszorzed-
rem zagadnieniem wewnetrznem na czas nieograniczony.
Jak wynika z powiedzianego wyzej, osiagniecie tego re-
zultatu bedzie nastepstwem naturalnem ogdlnego podniesie-
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pnia poziomu naszego zyecia spoleeznego 1 gospodarezego,
& miedzy innemi i naszej kultury matomiejskiej, a rozniecanie
nienawidei i walki rasowo-wyznaniowe] w szerokich masach
z jej zgubnemi nastepstwami moralnemi i polityeznemi jest
tutaj zupelnie zbedne. Skoro mowa o emigracji, to wypada
zaznaczyé, ze panstwo polskie jest zupelnié uprawnione do
tego, aby zamknaé imigracje zywiotu zydowskiego do Polski
i obowigzkiem wladzy jest najszerzej korzystaé z tego prawa,
ktoérego nikt zaprzeczyé nie moze.

(Gdy program antisemicki, opierajacy sie o tendencje do
masowego usuniecia zydoéw nie moze by¢ Srodkiem rozwigza-
nia wielkiej kwestji zydowskiej w Polsece, gdy z drugie]j stro-
ny zydzi nie maja byé uznani za odrebna narodowo§é, poza-

' staje zatem program asymilacyjny nalezycie rozumiany i sto-

sowany. Obecnie asymilacji nie cheg ani zydzi, ani Polacy,
gdy jedni i drudzy jej sie boja. Asymilacja rozumiana tak,
jak ja pojmowalo pokolenie poprzednie t. j. wehlonieeie zu-
pelne elementu zydowskiego przez polskoSé przedstawiaé
moze istotnie strony niepokojace zaréwno dla zydoéw jak i dia
Polakéw. . Pomijam nieprawdopodobiefistwo ziszezenia si¢
takiej tendencji i przypuszezam na chwile, ze ona sie reali-
zuje, w takim razie dla zydostwa jako takiego bylaby to za-
glada, dla polskoSeci za§ pomieszanie ze znacznym odsetkiem
7#ydéw byloby ze stanowiska czystoSel rasy, charakteru naro-
dowego 1 spoistoéci narodowej grozne. Ale pocodz mowié
o utopjach, zwlaszeza malo pociagajacych. Asymilacja w na-
szem rozumieniu to przejecie sie zydow kultura polska, zasta-
pienie zargonu przez jezyk polski, zachowanie sie lojalne
w stosunku do pafistwa, co jednak nie niweezy odrebnosei te]
osobliwej grupy rasowo-wyznaniowej, jaka jest zydostwo.
Bedzie ono mialo nadal swoje wspolne wierzenia, pragnienia
i interesy, swoje tak silnie wyrdzniajace cechy rasowe i wy-
znaniowe, jednem slowem pozostanie zydostwem 1 masowo
mieszaé sie nie bedzie z ludno$eia polska, tak jak nie miesza.
sie z otoczeniem w innych krajach, gdyz do tego ani jedna,
ani druga strona nie ma ochoty. W tym kierunku politykeg
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paﬁst?vowa. musi dzialaé przedewszystkiem przez szkolnictwo
1‘0§W1at_e, przez znoszenie przestarzalyeh i zacofanyeh hede-
row, zastapienie ich obowiazkows szkola polska.

: Poza zydami, ktorzy masowo takimi pozostana, bedzie
sie zawsze wylaniaé ze spoleeznoSel Zydowskiej pewna ilo§é
oisobnil‘céw, pragnacych z ta spoleczno$ecia zerwaé i calkowi-
cic wejS¢ do spoleczenstwa polskiego. To jest drugi stopiei
z-tsymilaeji, do ktorego spoleczenistwo nasze odnosilo sie
leszeze u schylku ubieglego wicku najprzyjaZniej, ale obecnie
odnosi sie naogdl niechetnie. Zdaniem mojem narodowoéé
po.lska nie moze zamykaé dostepu do siebie obywatelom pol-
skim. Stosunek odporny w narodzie pafnstwowym bylhy
wprost nielogiezny, poniewaz naturalnem daZeniem kaz‘deg'o
panstwa jest upodabnianie sobie Zywiolow obeych, o ile te
zywioly upodobnionemi byé chea i nie wiem, ezy istnieje
obeenie panstwo eywilizowane, ktorego nardd odpyehatby od
S%ebie wlasnych obywateli, chegeyeh Zyé z nim wspolnem zy-
ciem. Zwlaszeza jezeli sie nie nadaje zydom jako takim pra-w
narodowoseiowych, to niepodobna zamykaé im drogi do naro-
dowoéei polskiej, gdyz nie mozna zadaé od wspdlezesnego,
uspoleeznionego ezlowieka, aby do zadnej narodowosei nie na-
lezal. Rozumna polityka nie moze wytwarzaé polozenia bez
wyiseia, a w takiem polozeniu byliby Zydzi, ktéryeh narodo-
wosci Polska nie uznaje, a jednoeze$nie nie dopuszea ich do
narodowosei polskiej. Szukaé wyjSeia z tego polozenia beda
ci ludzie w drodze walki o uzyskanie dla zydostwa praw na-
rodowosSei, w drodze walki z polskoéeia, ktéra ich uciska.
Bedziemy wiee mieli w zydach w razie przyjecia takiej poli-
tvki wrogéw coraz bardziej zawzietych, rozsadzajacyeh zycie
spoleezno-paristwowe na wewnatrz i szkodzaeyeh nam wszel-
kiemi sposobami na zewnatrz.

Przyjmowanie do spoleczefistwa polskiego bez zastrze-
zen tych obywateli pochodzenia i wyznania zZydowskiego, kté-
Tzy rowniez bez zastrzezen stali sie Polakami w znaczeniu na-
rodowoSeiowem, ktorych nie juz nie wiaze z zydostwem jako
ge zwarta grupa spoleczng o odrebnyeh interesach, ktorzy
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w zyciu publicznem kieruja sie racja polskiego dobra naro-
dowo-pafistwowego tak dalece, Ze w razie kolizji tego dobra
z interesami specyficznie zydowskiemi te ostatnie poSwieca
dla pierwszego, nietylko nie moze przynieS¢ nam szkody, ale

bedzie korzystne. Zydzi odznaczaja sie duchem przedsigbior-

czoéei 1 inicjatywy, zmystem spekulacyjno-kupieckim, a za-
tem przymiotami, ktére wérdd Polakow sg rzadkie. Spozyt-
kowanie tych przymiotéw dla dobra panstwa bedzie 0CZYWI-
écie korzystne. Wielu tez zydéw odznacza sie ogblnemi zdoi-
noéciami umyslowemi i wszystkie narody cywilizowane lieza
wérdd wybitnyeh swoich mezéw obywateli pochodzenia zy-
dowskiego. I w Polsee pomimo tak poznego rownouprawnie-
nia zydow i pdinego dopuszezania ich do szkdl, pomimo sza-
lejacej obecnie walki, bylo i jest wielu zydow, oddajaeveh

wybitne uslugi spoteczefistwu.  Klaezko, Kronenberg,

Askenazy — ofo rzucajace sie pod piéro nazwiska ludzi, kto-
rzy w roznyeh dziedzinach pracy narodowej oddali niespo-
zyte ustugi, a pozatem ealy szereg mniej gloSnych, a jednak
uzytecznych obywateli pochodzenia zydowskiego przyezynii
sie do rozwoju polskiej nauki i Zycia gospodarczego. Takich
ludzi zaden zdrowy nardd nie odtraca, ale przeciwnie stara
sie przyciagnaé do siebie wszystkie te jednostki jakiegokol-
wiek pochodzenia, ktére moga mu przynieéé pozytek. I w Pol-
sce przed stuleciem u schytku XVIII, a zwlaszeza na poezatku
XIX wieku, w okresie naszego bujnego odrodzenia w upadku
pochodzenie zydowskie nie stanowito Zadnej przeszkody do
zajecia wybitnego stanowiska. W tym wlasnie okresie wy-
stapili na widownie FrankiSei, ktorzy zwlaszeza w prawnict-
wie polskiem tak wybitng odegrali role. Teraz stan rzeczy sie
smienil. Zyd z pochodzenia choéby pozatem nie mial nie
wepolnego z zydostwem, jest przez wiekszo§é spoleczenstwa
odtraecany i pomimo nieraz niepospolitych przymiotow 1 no-
toryeznyeh zashug traktowany przez znaczne odlamy opinji
w sposdb nienawistny i krzywdzaey. A przeciez chodzi tu-
taj o ludzi, ktoryeh liczba nie moze byé wielkg, gdyz musza
oni odpowiadaé wysokim kryterjom, o ktérych wyze] mowa,
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a zatem zazydzenia przez nich spoleczefistwa obawiaé sie
niepodobna.

Oproez wyzej przytoczonyeh trzech punktéw zasadni-
czych, a wiee zaprzeczenia zydom charakteru narodowosei
osobnej, asymilacji ich z kulturg polska, co nie znaczy ko-
niecznie asymilacji z ludno$cia polska i wreszeie przyiecia
do narodowoSei polskiej tyeh obywateli pochodzenia zydow-
skiego, ktorzy rzeczywiscie narodowoS$é te za swoja przyjmuja
1 wszelkie z tego tytulu wyeciagaja konsekwencje, wymienié
Jeszeze nalezy punkt ezwarty, a tym jest rdwnouprawnienie
zydéw. Zasady réwnych praw i obowiazkéw wszystkich oby-
wateli bez rézniecy wyznania i pochodzenia przyjeliSmy jako
wytyezna w Konstytueji, ktora nardd polski dobrowolnie sam
sobie nadal. Sciste przestrzeganie norm tej Konstytueji sta-
nowi w tej dziedzinie prosty obowiagzek mnaszej lojalnoSei.
warunek naszej praworzadnoSci.. Wszystko to, eo ogranicza
rownouprawnienie zydow, jako dzialanie przeciwkonstytu-
eyine nie moze byé tolerowane. Jednakowoz nie nalezy na-
dawaé pojeciu rOwnouprawnienia takiej treei, ktorej ono
posiadaé nie moze. Tak naprzykiad, jezeli Konstytucja sta-
nowi, ze urzedy sa réwnie dostepne dla wszystkich, to z tego
nie mozna wyeiagaé wniosku jakoby w urzedach wszelkich
kategorji zydzi powinni sie znajdowaé w ilo§ei odpowiadaja-
ee] lieczebnemu stosunkowi ludnoSel zydowskiej do ogolu za-
ludnienia panstwa. Zyd, posiadajaey kwalifikacje wymaga-
ne przez prawo, ma podmiotowe uprawnienie do objecia da-
nego urzedu nardéwni z majgeym takiez kwalifikacje chrze-
Seijaninem, ale wybdr zalezy przedewszystkiem od zaufania
moralnego i polityeznego wladzy mianujacej do danego kan-
dydata. Jest rzeezg naturalna, ze rzad majae powierzyé sta-
nowisko w stuzbie publicznej, a zatem pewna wladze nad oby-
watelami danemu kandydatowi eaeteris paribus odniesie sie
z wiekszem zaufaniem do Polaka z pochodzenia, a wiec z krwi
i tradyeji, niz do zyda, ktory jeszeze nie dal zadnyeh dowo-
dow swoje]j polskoSei 1 ze od zyda bedzie tych dowodow wy-
magaé. Napisalem caeteris paribus, gdyz w poszezegolnych
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wypadkach kandydat zyd wzbudzaé moze ’fakz'e i ze si.;ano-
wiska narodow-polityeznego wieksze zaufanie od rodowitego
Polaka i w tych wypadkach uzyskaé powinien bezwzgledne
pierwszenstwo. - ; .
Ze sprawa zastosowania do zZydow norm k(_)nstytucy;-
nych, dotyczacych rownouprawnienia, wiaze s1¢ kx-;ve_st]a
praw, opartych na t. zw. traktacie Wersalsk1m- o mniejszo-
4ciach. Traktat ten nadaje mniejszoéciorp etnlf:znym, jezy-
kowym i wyznaniowym w Polsee miedzyjnne_lm Prawo uzy-
wania ich jezyka w pewnych dziedzinach zyecia pubhcznego.
Czy przepisy te odnosza sie do zydow? Z_da{uem naszem
Polska na to pytanie dawaé powinna odpox_wedz pegatywr_ta.
Zydzl sanowia niewatpliwie mniejszosé etmfszna 1 wyznanio-
wa, ale nie posiadaja swojego narodowego Jezslrk-a, z ktorego
mieliby korzystaé w zyeciu publiczn_em. 'J ak juz raz .zazna.—
czono, hebrajszezyzna traktowana jest ]gko J_szk ojezysty
przez nieznaeczny odlam zydow, zargon ]QZS.Tkll'EIIl w pelnem
.rozumieniu tego wyrazu nie jest, inteligencja zyd(_)wska po-
stuguje si¢ nim jeszeze W malym stopniu, a n_atprmast mowi
ona w dawnej Kongresowee i Galicji przewaznie po polsk1_1,
w zaborze popruskim po niemiecku, a na ‘nghodZEe PO TOSYI-
sku. Uzywaja zatem zydzi w Polsee pieciu ’Jez_ykov iw tym
stanie rzeezy niema zasady do tego, aby_ mowié o jezyku Bna-
rodowym zydowskim 1 traktatowe przepisy dq niego stosgwa(f.
To stanowisko odpowiadaé bedzie nasze] opinji zasadnicze],
odmawiajacej zbiorowosei zydowskiej charakteru narodo-
woei. 7 tego stanowiska wynika tez, ze zadne szkoly pu-
bliezne, chociazby specjalnie dl_a Zydow prz?znaczpne, : nie
moga byé prowadzone po hehra]sku,'_lub w zargonie. Nato-
miast nie moze rzad odmowié licencji na szkoly pryfvatne
tego rodzaju pod warunkiem, aby odpo_wmdz}iy one ogolnyp:l
wymaganiom pod wzgledem _zakrfz’su_ i poziomu 'nauc-za.ma
i aby dawaly dostateczng znajomosc Jezykq pols].ﬂego 1 WIO-
odle rzeczy polskich. Takze i stowarzys.zema., majace na ce E
rozwoj zargonu, lub krzewienie hebrajszezyzny, jakkolwie
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cel ten nie lezy w orbicie naszych intereséw parnistwowych
musza b)i’é ze wzgleddéw konstytueyjnyeh tolerowane. ,

Kon‘cz.ac ?ozwaZanie sprawy zydowskiej, pragne jeszcze
zaznaczy¢, ie jakakolwiek mialaby byé polityka rzadu w tej
kwe§t3{, powinna ona byé w calem parnstwie jednolits. Uzna'—
wanie ;]t;lkiejé czeSel panstwa za takg, do ktorej zydzi z innych
czeSel nie maja dostepu, jest niewladciwe nietylko z powodéw
f01'1.11&ln0-k0nstytucyjnych, ale niemniej dlatego, ze w takim
razie reszta kraju skazang bylaby na hodowanie u siebie
wicksze] ]_iczby zydow, anizeliby ich miala w razie, gdyby
rozsz'erzyh sie po calym kraju, ezyli znalaziaby sie w gorszem
E)()_iozeniu, to grzeszyloby przeciwko rownouprawnieniu cze-
Sei paistwa, kiore aczkolwiek w Konstytueji nie jest formal-
nie zawarowane, ale rozumie sie samo przez sie. Z tego po-
Wodl_J tendencje bylej dzielnicy pruskiej do niedopuszezenia
do niej zydéw z innych dzielnic nie moga byé uwazane za u-
Prawnione. Realizacja tych tendencji utrwalilaby bardziej
jeszeze odrebno§é struktury spolecznej wojewodztw p0~pru'~
skich. Przytem tolerowanie w Poznariskiem zydow wlasnych,
f. j. pozostalych tam jeszcze z czasdOw niemieckich, a jedno-
czesne faktyczne niedopuszezanie zydow z Kongreséwki, lub
.Gz_xh'cji prowadzi do takiej dziwnej konsekweneji, ze w mie-
Seie polskiem, pod panowaniem polskiem, tolerowani sg zy-
dzi, nie chegey nic wiedzieé o polskoéel, méwigey po niemie-
cku‘i notoryeznie zaliezajgey sie do narodowo$eci niemieckiej,
a niedopuszezani zydzi, bedacy narodowosciowo i kultural-
nie Polakami. Oczywiscie takiego dziwolaga w panstwie pol-
skiem tolerowaé mie mozna.

Xl

Bupowa sporECZNA. ORGANIZACJA AGRARNA

Poprzednie cztery rozdzialy po$wigeiliSmy sprawie sto-
sunku panstwa polskiego do zaludniajgeych je obeych grup
etnicznych, lub wyznaniowych i tym sposobem omoéwienie
sprawy rzeczonej zajmuje dominujace miejsee w ksiazce ni-
niejszej, tak jak je zajmuje niestety w naszem zyeiu. Nieste-
ty, bo o ilez budowa panstwa i jego polityka bylyby prostsze
i latwiejsze, gdyby tego nie bylo, gdybySmy na podobienstwo
mocarstw zachodnich stanowili istotnie jednolity nardd.
Przodkowie nasi nie mogli, nie umieli, ezy nie cheieli dopro-
wadzié do ujednolicenia ludnoSei Rzeczypospolite], a raczej
wobee jednolitosci szlacheckiej sprawa ta sie nie zajmowali,
a osiggniety wynik stanowi wielee ujemng po nich spuscizne.
Ale pilno juz moéwié o zadaniach polityki wewnetrznej dla
narodu polskiego jako caloSei bez wzgledu na odrebnosel na-
rodowoéciowe. Przystepujac do tych spraw, uwazam za Po-
trzebne Taz jeszeze zaznaczy¢ 1 w tem miejscu szezegdlnie.
podkreélié, ze chodzi mi tylko o najbardzie] zasadnicze, pod-
stawowe strony zyecia narodowego, o ile one poddaja sie kie-
rownictwu pafistwa, zagadnienia zas wewnetrznej polityki
biezacej w zakres tych roztrzasan nie wehodzg. Jako kwestja
najbardzie] zasadnicza przedstawia si¢ sprawa struktury
spoltecznej narodu i oddzialywania na nig panstwa. Budowa
spoleczna jest wprawdzie w istocie swojej glownie wypadko-
wa sil samorzutnych, wolnej dzialalnoSei przedewszystkiem
gospodarezej narodu, ale ta dzialalno$é znajdowala sie za-
wsze i znajduje coraz wyrazniej pod moznym wplywem §wia-
domej, zogniskowanej woli spoleeznej, t. j. panstwa. Whpra-
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wdzie po wojnie zZyjemy pod znakiem reakeji przeciwko.

skrajnemu etatyzmowi spolecznemu i gospodarezemu okresu
wojennego, jednakowoz reakeja ta bardzo daleka jest od ide-
alow - laisser-fair‘ymu.  We wszystkich panstwaeh euro-
pejskich zwlaszeza ceentralnych i wsehodnich nastapily po
wojnie mniej lub wiecej zdecydowane kroki oddzialywania na
ustrdj socjalny. Na przodujacem miejscu wystepuje tutaj
sprawa organizacji agrarnej jako podwaliny calej budowy
spoleczne].

Polska nalezy do panstw, ktore wysunely sprawy ustro-
ju rolnego na pierwszy plan wielkich zagadnien polityki we-
wietrznej i rozpoezely juz prace nad konkretnem sprawy tej
rozwiazaniem. U nas rzecz ta ma nietylko charakter spolecz-
no-gospodarezy, ale takze narodowo-polityezny i ma pod tym

wzgledem juz dluga historje. Od czasu upadku Rzeczypospo-

litej §wiatlejsze umysly, doszukujac sie przyeczy katastrofy,
zwrocily uwage na zupelng obojetno$é wielkich mas ludo-
wych-na sprawe narodowa, na ich brak zainteresowania ta
sprawa, spowodowang upoéledzeniem spolecznem i wydziedzi-
ezeniem gospodarezem, ktore bylo ich losem w Polsee. Trzeba
podnies$é pozyeje spoleczng ludu i poprawié jego byt mater-
jalny przez nadanie mu ziemi na wlasno§é. Haslo to zostalo
wysuniete jednoezesnie z upadkiem panstwa i od tego czasu
stale gloszone. Od realizacji tego hasla spodziewano sie
ezynnego zainteresowania sie ludu sprawa narodowa i ma-
sowego. jego wystapienia do walki z najezdZea o te sprawe.
Pierwszym co do czasu-i stosunkowo skuteczmym wyrazem
tego kierunku byt Uniwersal potaniecki Koseciuszki, poZniej
nastapil o wiele bardziej teoretyezny, ale i bardziej radykal-
ny manifest Towarzystwa Demokratyeznego, dalej manifest
styezniowy Rzadu narodowego 1863 roku. Poza temi zna-
miennemi stupami etapowemi i niezaleznie od nich wije sie
przez caly ciag naszej historji porozbiorowe]j nieprzerwana
diuga nié czerwona zapowiedzi dawanej przez inteligencje
patrjotyezng ludowi, zapowiedzi, ktéra najsciSle] streszezo-
na brzmi: ,,ZdobadZcie Polske, a bedziecie w niej mieli wol-
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nodé i ziemie“. Polska chociaz niezupelnie na tej drodze po-
wstala, jednak do samodzielnego bytu i Tud moze oczekiwagé
ziszezenia przyrzeczen, gloszonyeh od szeregu pokolen.
W czasie ostatniej wojny, prowadzone] juz przez pafistwo nie-
padlegle, zaciagniete zostalo nowe zobowiazanie w tym sa-
mym kierunku, zobowiazanie o tyle od poprzednich wazniej-
sze, 7e jego diuznikiem nie jest juz opinja patrjotyczne] inte-
ligencii, ale co§ o wiele realniejszego 1 wiekszego — panstwo
polskie. W dniu 15 lipca 1920 roku, w chwili gdy wrog nara-
zie zwyeieski zblizal sie do &rodka kraju i dla wyratowania
ojezyzny niezbednym okazywal sie poryw ecalego narodu do
broui, sejm polski uchwalit jednomy$lnie Ustawe o wykona-
niu reformy rolnej, gloszaca zasade rozdrobnienia wieksze]
wlasnoéei ewentualnie w drodze przymusowego wywlaszeze-
nia. To zobowigzanie, jako tez zblizone do niego, wyrosie na
temze podlozu ideowem, zobowiazanie nadania ziemi zolnie-
rzom musi byé wykonane i to pod grozba najeiezszych na-
stepstw dla panistwa, pod grozbg utraty zaufania do niego ze
strony szerokich mas ludowyech.

Powyze] zaznaczona narodowo-polityczna, a zarazem
moralna strona problematu agrarnego w Polsce, sama przez
sie dostatecznie uzasadnia potrzebe reformy rolnej, polegaja-
cej na rozdrobnieniu wielkich obszarow, za ta potrzeba prze-
mawiaja jednak takze wzgledy czysto spoleczne. Panuqa,ca
w Polsee do czaséw ostatnich struktura agrarne, poleg?l.,]acg
na wspotistnieniu dwoch zasadniczych typow Wlasnvf)éle 1. -
wielkiej wiasnoseci folwareznej i drobnej wloécianiskle) z Zu-
pelnem prawie pominieciem wlasnosel §redniej i znacznie]-
szej chtopskiej, nie moze by¢ uwazana za normalng. WI?-
snoéci wiekszej jest o wiele wiecej, miz tego wymagaja
wzgledy gospodarezo spoleczne. Latifundja z jedne] sjcror%y,
a gtéd ziemi z drugiej to jest przeciwstawnosé ‘Spoleczme nie-
pokojaca. :

Przeciwnicy reformy rolnej wysuwaja caly szereg wzgle-
déw, ktore przeciwko jej realizowaniu na wielka skale prze-
mawiaja, wzgledow zar6wno natury spolecznej jak 1 gospo-
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darczej i stwierdzié nalezy, iz wéréd nich znajdujemy mo-
1.:ywy bard;o powazne. Jako wzglad spoleczny, przemawia-
Jacy przeciwko masowej parcelacji, wysuwany jest przede-
wezystkiem ten, Ze nastepstwem wywlaszezenia bylby zanik

& Zw. dWOI‘éW. Wi(_ajski-ch, bedaeyeh glownemi oérodkami kul- -
tury i prawdziwej §wiadomoS$ei narodowej, upadek klasy zie- -

_mia}ﬁ.skiej, tradyeyinego wyraziciela ongi polskiej pafstwo-
wosel, a nastepnie walki o jej odzyskanie. Nie moze byé
d}v(')ch zdah co do tego, ze masowa zaglada tej klasy jako ta-
k]E]’ spowodowalaby szkode spoleezng, gdy nie da sie-zaprze—
czy¢, ze dwory wiejskie sa pewnemi ogniskami kultury i wyz-

szego poziomu Zyecia na wsi. Jednakowoz nie nalezy nadawaé

tej- stronie sprawy znaczenia przesadnego. Ziemiafstwo pol-
skie mialo w dawnej Rzeczypospolitej monopol nietylko wta-
d.zy, ale jakiegokolwiek znaczenia spolecznego, lecz z upad-
k_1em pafistwa runelo takze to stanowisko ziemiafstwa i, jak
si¢ okazalo, runelo ono bezpowrotnie. Klasa ziemiafiska ‘na-
turalnie odgrywala znaczna role w dziejach porozbiorowych,

ale bynajmniej juz nie wylgezna. Zwlaszeza jes§li chodzi

0 Wa.lkl o niepodlegloéé w Scistem tego stowa znaczeniu, to
Zl-emla_IlStWO jako takie nie bylo weale ich gléwnym czynni-
kiem. Nasze konspiracje i powstania opieraly sie raczej na

zywiole miejskim, na poélinteligencji, urzednikach, oficjali- -

stach dworskich, leéniczych, gornikach, a nie na ziemiaf-
stwie. . Takze i tworezosé nasza kulturalna, naukowa, lite-
ra_cka i artystyczna opierala sie juz nietylko na klasie zie-
miafiskiej, ale raczej na sferach inteligencji miejskiej, lub
sz_lacheckiej, ale juz nie ziemianskiej. Staszie, Lélewel
Mickiewicz, Stowacki, Chopin, Marcinkowski, Grottger, Ma-’
: tejko,. Prus, Wyspianski, Szczepanowski—oto szereg nazwisk
b__t,-'na]m.niej zreszta nie wyeczerpujaey ludzi, ktérzy juz do
kiasy z‘lemiaﬁskiej nie nalezeli, a ktorych genjusz i praca naj-
poteznie]j przyezynila sie do zachowania polskosei jako odrél.)-
nego, p'iowaz'ﬂego organizmu narodowego. Dzieje ostatniej
wojiny i okresu powojenego wykazaly szezegdlnie dobitnie, ze
rola ziemianstwa jako klasy przodowniczej w narodzie juzsie
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skohezyta. W czasie wojny ziemiafistwo, jak i cale spole-

. czefistwo, zachowywalo sie¢ biernie, zreszta nie mialo moze

pola do odegrania roli wydatnej. Pole takie otworzylo sie
z chwila powstania pafstwa polskiego, ale niestety okazalo
sie, ze klasa ziemiadska z pola tego nie korzysta. Powstanie
pafistwa musi byé zawsze wielkim przewrotem politycznym,
a taki nie odbywa sie bez wstrza$nien spolecznych, zwlaszeza
w epoce tak przelomowej jak obecnie przezywana. Ko-
niec wojny wywolal we wszystkich krajach, nawet juz od-
dawna zorganizowanych, zywy ruch socjalny i daleko idace
przemiany w tej dziedzinie. To co si¢ pod tvym wzgledem stalo
w Polsce nie bylo niczem wyjatkowem, mozna sie bylo racze]

" spodziewaé ruchu bardziej jeszeze radykalnego. W zwigzku

z ogblnem przesileniem gospodarczem i spolecznem wysta-
pily u nas bezrobocia, ktore przez czas jaki§ mialy charak-
ter chroniczny, ale wogdle przebieg byl racze] lagodniejszy
anizeli gdzieindziej. W zakresie polityezno-spolecznym za-
panowalo powszechnie piecioprzymiotnikowe = glosowanie

przy wyborach do sejmu i do wszystkich cial samorzadowych.

Ta reforma byla koniecznoScia historyezng. Niepodobna sobie
wyobrazié nowo zorganizowanego panstwa republikanskiego
opartego na innych zasadach wyborezyceh; to tez system ten
we wszystkich panistwach sgsiednich z jednym chyba wyjat-
kiem, formalnie monarchicznych Wegier, jest panujacym
i obecnie nigdzie mowy byé nie moze o jego uchyleniu. Nara-
zie praktyezne wprowadzenie w ‘Zzycie tej reformy poeciagnelo
za soba rezultat o tyle ujemny, iz do sejmu i do zarzadow
komunalnyeh wybrani zostali w wiekszo$ei ludzie niewy-
ksztaleeni, do sprawowania wysokich obowigzkéw publicz-
.nych zgola nieprzygotowani. Przyczyna tego zla nie jest
jednak system glosowania jako taki, pozwolit on tylko zlu te-
mu sie uwydatnié; przyczyna lezy glebiej w braku zaufania
mas ludnoéei do inteligencji, $ciélej biorac ludu rolniczego do
ziemianstwa. Na taki stan rzeezy zlozyla sie historja nasze-
o ustroju spolecznego i nie tu miejsce na dochodzenie, kto
ponosi wine. Fakt jest faktem i klasa spoleczna naprawde
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dzielna, patrjotyezna i majaca szlachetng ambicje przodowa-
nia spoleezeristwu na §wiezo rozpoezete], nowej $wietlanej
drodze jego zyeia, powinna byla wyciagnaé z tego faktu
wiadciwe konsekwencje. Nie majge narazie miejsca w sejmie,
czy w sejmiku oddaé sie powinna byla z jednej strony pracy
spoleczne]j, 1aczace] ja z ludem w organizacjach rolniezych
iinnych spolecznych i tutaj dzialalnoSeig swojg wykazaé swo-
ja wysoka warto§é spoleczng, z drugiej za$ stangé jaknajblizej
panstwa, pomagaé mu w tym pierwszym najeiezszym okresie
jego tworzenia sie, wstepowaé do urzedow, do wojska, jed-
nem stowem oddaé sie stuzbie publicznej. Na te droge jednak
ziemianstwo polskie nie weszlo. Odsunelo sie od ludu, zam-
kuelo dzialalno§é publiczng w organizacjach wytgeznie tylko
wiekszej wlasnoSei stuzgeyeh, a przedewszystkiem w zwigzku
zawodowym ziemianskim 1 skupilo cala energje zbiorowa nie
w wielkiej sprawie budowania ojezyzny zmartwychwstalej,
ale w obronie swego-interesu klasowego, a wszystko to w okre-
sie wielkiego wzrostu dobrobytu i zamozno$ei w tej klasie,
ktdrej majatek wzrost wielokrotnie i to nietylko nominalnie
ze wzgledu na spadek waluty, ale i realnie, przedewszystkiem
w stosunku do jej wierzycieli. Wzgledem pafistwa ziemian-
-stwo nasze zachowuje sie tak jak klasa frondujgea, a przy-
najmniej obrazona — trzyma sie oded zdaleka, twierdzae
przytem, ze jest przez panstwo bojkotowana. O uprzedzeniu
rzadu do ziemianstwa 1 niecheci korzystania z uslug tegoz,
mozna bylo moéwié conajwyze] w pierwoeinach niepodleglodel
w dwumiesiecznym okresie rzadow Moraczewskiego. Od
styeznia 1919 roku t. j. od chwili objecia wiladzy przez Pade-
rewskiego mowy juz o tem byé nie moze, ale pomimo to- sto-
sunek klasy ziemianskiej do panstwa pozostal bez zmiany.
Niecheé do wiladzy, urzednikow i wszystkiego co jest z pan-
stwem zwigzane, najostrzejsza krytyka uchybieri, zamiast
pomoey 1 zyezliwej poblazliwoéei, stronienie od urzedowa-
nia — to sg cechy, stosunek ten charakteryzujace. Stad wiel-
ka szkoda dla Panstwa, bo przy ubodstwie sil inteligentnych
jakiemi moze ono rozporzadzaé, pociagniccie znacznyeh zaste-
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pow miodszego pokolenia ziemian byiobyf oi?j.a;we}n' bardzo
wiytecznym. Ale szkoda takze i dla klasy zlemlan’skle}, bo-tak
1ak .rzeczy stoja traci ona podstawe do roszczefi 0 Wybltn’y
'Wpiyw w zyeiu publicznem. We WS.ZYSJ[k'IC-h kra]a‘ch, w kto-
rych klasa wiekszych wlaécicieli ziemskich, czy'h s?lachta
rolna uzyskata mozny wplyw na panstwo, g,tala? sie gloxfrn.ym
dzierzycielem wiadzy i tradyeji paﬁstwowe_],.mlailo_to miejsce
dzieki oddaniu sie calkowitemu na stuzbe ojezyznie. 'I_‘akln_l
oGdanym pracownikiem panstwowym jest lamﬂord angielski,
dla ktoérego sluzba w hrabstwie, w parlameneie, w urzeda(_:h,
w armji i flocie, w dalekich kolonjach stanowi prze.dlm-ot
ambicji. Podobniez junkier pruski, 6w mioElszy syn Wlelklt'%-
2o wlaseiciela, od ktorego caly system rza‘dow_ u.zyskal swoje
miano, ealg tre§é zyeia swojego widzl W sluz'ble. Dla tego
hogatego arystokraty karjera urzednieza, vonskow':va,, dyplo- :
matyezna, karjera, ktorej szezeblem powaznym jest gta’m.o—
wisko landrata, czyli naczelnika powiatu W.mal?l,n- mieScie,
nie jest zadnem poSwieceniem sie, ale StB.IlOWl' j:resc icel Jegg
zyeiowych aspiracji. Podobnie byh? W Allstl‘,]l,. na Wegrzec
i wogble tam, gdzie ziemianstwo mialo przewazny_wplw na
pafistwo, bo tylko ta droga moglo wip.lyw Fakl osiagnac
i utrwalié. Stanowisko wielkiego Wla.éclc{ela ziemskiego jest
przez swoja niezalezno$§¢ 1 moena ekon(.)mlczna} podstaw_e ]tJalt:
bardzo uprzywilejowane, ze korzystame_z niego musi by¢
okupione wielkim pozytkiem 1 usluga'ml_ oc-ldawa’neml wza-
mian spoleczenstwu. Posiadanie ziem_l nie jest I‘(.)WI‘l()WaZIle
z posiadaniem wszelkiego innego mien%a. ngedzle i zawsze
bw}lo ono zwiazane ze znaczeniem w p:_mstme, ](?nst to nietylko
warsztat produkeji, ale i najsolidniejsze oparcie ta}i dla po-
siadacza jak i dla spoleczenstwa. To tez spoleczenstwlo nie
moze na to byé obojetne, w jakim stosunku \x’ro}ogc pan_stwa
zrajduja sie wlasciciele Z1emsey, zwias.zcza \ﬁascml’ele wm.lcy,
ktorzy bezpoérednio na roli nie pracuja. Ci, w ktory'ch reku
skupia sie trzecia cze$é terytorjum pfiﬁstwowego, nie ?ige‘
byé 1i tylko przedsiebiorcami rf)lnyxgl, ale musza b.yc akze
oparciem dla pafstwa, a skoro niem nie sa, to powstaje upraw-
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iﬁ; ?;,t{aljl;z,t ;tz;rc ;Zlasii(;éé zi_emska w ten sposdb zoganizo-
: 2 tytucla spolecznie uzyteezng, a wnet -
niem i odpowiedZ na nie przeczaca. Ot6z tak st
siaih : _ e Ka przeczaca od-
;[i)eﬂn ;Ezllgfzzﬁigﬁl; ﬁggglwyrazme nlewypowiedziafa, Jjest
jako Vzvywlaszezenie Wielkieip;?:siiézf.formy e
e do}{(};l;g;e:nztrf;q;eg? cgla rzecz kkt(')rych reforma rolna
stWO_We wieksze, niz t'epro mO;)II:EIb, Sti‘:?yb aIZ: 1; ﬁ:{;hﬁkﬁ e 'I')aﬁ_
io nslloe pow.szechnie ’spo.dziewano. N ;7 pogza(tklswilglg nﬁﬂ:ﬁ_
» mencie W;VbOI‘.OW i ’z’woiania pierwszego sejmu szerzvla:
ie W spoiec..zenstwm do§é powszechnie obawa, iz Wigksz- SC
ludowa w sejmie wolaé bedzie tylko wielkim gi,osem e
dla chlopa, a poki ta ziemia otrzymang nie zostanie to Zle_mée
nych potrzebach pafstwowych styszeé nie bedzie ci‘tcioai) ZE;[‘ :
obawa queinie sie nie ziScila. Sejm zebrany 9 lute. 0%9]3
I'Ok"l'l dopiero po_pieciu miesigeach dnia 10 lipea tegoz riku pd—
}?Tyzfadira‘l zz;_)rawm refo::my rolnej uchwale, ktora jako taka
n_orma 'p]:'a]w* wygloszeniem rzewnych zasad, a nie konkretng
e 2 .dnai, mogaea byé wprowadzong w zyeie. Minal
1W rok, 15 ]1’pca: 1’920 roku wydana zostala i o raczej pod
gftywem groznej .owczesnej sytua.-cji wojenno polity'cznej
stawa o Wj'rkonamu reformy rolnej, ktora wehodzi w zycie
nader powoli, gdyz do chwili w ktorej to pisze, w mareu 1922
roku, w calem panistwie dwadzieScia maiatk,éw wieks (gah
uleg_lo Wywlaszczenju, a chlopsey poslowi.e W sejmie ozzlj(r)n—
ko.ww‘ cial samorzadnych 1 wogdle caly lud cze];:a n:a :za 0-
W}edmana reorganizacje ustroju rolne,t_;;o spokojnie 1 CieI'IIJ)li-
vlvw. Tymcza_tsefn w ciggu uplynionego trzechlécia sejm wy-
dat ogromng Jlo_sé ustaw poSwieconych organizacji i régulaé i
Wszystklc]% dziedzin zyela panstwowego, ni'e sluiacyc']h
W znacznej _swoje_‘i wiekszoSei specjalnie dobru ludu wieiékie-
£o, n:‘:x]ftlada]acych na cale spoleczenstwo, a w tej liczbié ina
lud ciezary. Lud odezul i zrozumiat koniecznosci panstwowe
dawat rekr}lta, a wiec krew synéw swoich, dawat podatki i da:
niny, gdy ich zadano. Nie myS$le byé apologeta tego sejmu,
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wykazat w swojej dzialalnoSel strony bardzo ujemne, ktorych
tutaj blizej analizowaé nie bede, ale sprawcami ich byt nietyle
egoizm klasowy posiow chlopskich, ile egoizm partyjny leade-
réw z inteligencji. Nie mozna powiedzieé, aby wérod chlo-
pow W sejmie, €zy W sejmikach uwydatnily sie, poza bardzo
nielicznymi wyjatkami, jakies wybitne zdolnogei polityezne,
inicjatywa i aktywnoSé. W tym kierunku spotkal moze nie-
jednego naszego przyjaciela ludu zawdd. Przedstawiciele
ludowi stanowia raczej mase bierng z dobremi naogdl instynk-
tami. To tez nie wynika z tego co powiedziano, Ze uwazamy
sejm chiopski za twor pozadany, a nawet normalny. Zupelnie
przeciwnie. Rozumiem, ze wiekszo§é ehlopska, a zatem bier-
na i nieo§wiecona stanowi w sejmie, a nawet W wyzszych
cialach samorzadnych anomalje, ze pragnaé trzeba i dazyé do
tego, aby ten ujemny rys naszego wspolczesnego zycia wiece}
sie nie powtorzyl. Drobni rolnicy nie moga byé politykami
i w zadnem cywilizowanem panstwie kierownictwo polityez-
ne do nich nie nalezy, gdyz spoczywaé ono musi w rekach lu-
dzi o wyzszem wyksztaleeniu, do roli polityeznej przygoto-
wanych. Chiopi u steru wladzy nadaja naszemu pafistwu ja-
kieé znamie egzotyczne, wzbudzaé moga ciekawosé &wiata,
ale nie jego uznanie 1 zrozumienie. Jezeli wiec podniostem
dodatnie strony dzialalnoSet sejmu w wiekszoSel ludowego,
to nie dlatego aby wykazaé uzdolnienie tej wiekszosei do kie-
rowania panstwem, lecz raczej dlatego, aby wykazaé, Ze nasz
lud jest elementem pafstwowym, na ktérym ojezyzna, kiero-
wana przez inteligencje demokratyczng oprzeé sie moze, ze
wiec ze stanowiska pafistwowo-spolecznego zastapienie klasy
wickszych wiascicieli ziemskich przez ten lud groznie sie nie
przedstawia. Zreszta wewnetrzna przemiana w tym ludzie
odbywa sie i odbywadé sie bedzie w bliskie] przyszioseli w spo-
s6b z pewnoSeig bardzo gruntowny. Olbrzymia ilo§é szkol
srednich, ktéra wzrosta w stosunku do okresu przedwojenne-
go z pewnoscig dziesieciokrotnie, zapelniona jest ma pro-
wingji przez synow chiopskich. Wytwarzaja sie tam wielkie
zastepy nowej inteligencji, bezpo§rednio zwigzane] z ludem,
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kiora musi podnie$é ogélny poziom jego kultury i zastgpié
w przyszlosei obeene oddzialywania oSwiatowo-cywilizacyjne,
plynace badZ co badz z wiekszej whasnoSei. Owoce tyeh prze-
mian okaza sie nie tak predko, a poniewaz reforma rolna ze
wzgledu wlasnie na ogélng kulture kraju powinna byé od nich
uzalezniong, przeto dla tej miedzy innemi Przyezyny musi ona
rozwijaé sie powolnie. Koriczace te rozwazania nad warto-
cia spoleczng ziemian z jednej, a wlodcian z drugiej strony
zastrzegam sie, ze nie uwazam, aby klasa ziemiafiska byta
w caloSei moritura. Z tego juz co o niej powiedziatem wyni-
ka, ze jej znaczenie, a zatem i los w pafstwie przedewszyst-
kiem od niej samej zalezy. Byé bardzo moze, ze rola ujemna,
ktora przewaznie odgrywa jest przejSciowa, ze w miare utr-
walania sie pafistwa bedzie sie i ziemiafistwo do niego zblizaé,
wyjdzie ze swojej obecnej passywistyeznej rutyny i stuzbe
panstwowa uzna za swoj obowigzek i swoje szezedcie. Jezeli
to nastapi, to bedzie to objawem bardzo dodatnim w naszym
rozwoju i pozwoli na to, aby z ecala Swiadomoseia i przekona-
niem chronié od zagltady pewng eczesé folwarkéw, ktorych
wlascieiele przodowaé beda nietylko racjonalnem gospodar-
stwem, ale kultura, a przedewszystkiem oddaniem sie na stuz-
be paistwu. Idealem bylby taki stan rzeczy, w ktorym w na-
stepstwie reformy rolnej panowalaby wlasno$é drobna i éred-
nia, ale zachowana bylaby pewna ilosé gospodarstw wiek-
szych pod kazdym wzgledem przodujacych.

Czeseiej od motywu spolecznego wysuwany jest motyw
gospodarezy, jako argument przeciwko reformie rolnej,
a racze]j nie jeden, lecz dwa motywy. Pierwszy wynika z te-
zy 0 wyzszosel gospodarezej wielkiej wlasnosei nad drobna,
a zatem o zmniejszeniu produkeji rolnej jako o koniecznem
nastepstwie reformy. Dyskusja o tem jaka forma wtasnoéci
wielka, czy drobna daje lepsze rezultaty w zakresie pro-
dukeji jest tak stara, jak sama ckonomja rolna i dotad nie do-
prowadzita do konkluzji decydujaeych. Oczywiscie nie be-
dziemy tutaj dyskusji tej rekapitulowaé. Choéby$my nawet

. uznali wyzszo$é ekonomiczna drobnej formy wiadania, to po-
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zostanie niespornym fakt, Ze sam proces przetwarzania go-
spodarczego, likwidacja gospodarstwa folwareznego, zapo-

‘czatkowanie nowej eksploatacji rolniczej na terenach pofol-

wareznyeh musi wywolaé zastdj produkeji w miejscowqéclact
reforma objetych; zasté] zapewne tymciz,a._sowy3 ale jedna
przez kilka okreséw gospodarczych odezu€ sie dél_Jacy. W re-
zultacie wiec reforma musi pewne zatamowaJ-lm :{)I‘Od}lk(}]l
wywolaé, a zatem oddzialaé do pewnego stopnia ujemnie clila
aprowizacje kraju, wzglednie na eksport produktow rqlny 2
iec 1 bilans handlowy. e F
: Wle]?);ugim argumentem gospodarezym przefaiwko ref?;'mle
i powiedzmy odrazu argumentem !)ardzo powaznym sg ol rfy—
mie koszty, polaczone z tworzeniem clrobl}ych gospodars v(ci',
zabudowaniem ich racjonalnem, urzadzeniem nowygh fﬁ)sat E
zaopatrzeniem w inwentarz zywy 1 {nartwy. Ol!arzymlal stra Za,
kapitalu zawartego w budynkach_ 1 urzadzema.ch f"o ware :
nych, ulegajacych rozbidree, a wiee w znacznej CZQSG{ ﬁ'u}a,z
eych bez korzyései dla gospodar.-stwa .sp(zlecznfego. POEE 0 1;)1;:3[8
nabywey parcelowanej zieml, nie maja srod}mw na po é":aezC 2
inwenstycje, wiee niezbedne na ten cel kapl_taly musi dos flh
czyé skarb panstwa, ktéry nie jest w stanie tak olbrzirmm
pc;nosié ofiar. Kapital, ktéryby ska_rb na to prz.eznaczyt' Pry
najwiekszych jego wysitkach, bedz_le zawsze-medos(’;a eelzny:
a zatem nowowytworzone jednostki gospodareze, b(:;' 1? l(:cds:.a,e
mego poczatku Zle urzadzone, gospo@_arsiiwo‘ na nie te ?{1
bardzo trudne, a wiec mala prodxikma, zycie pelne 11‘0’5 .1;3
a stad niezadowolenie u tych, ktéryeh reforma ma wiasni
Zadow{}();]ﬁ;az nastepstwa wziecia W raohub’e Po_xjvyiszYch czyn-
nikéow? Tylko jedno to samo, 0 ktorem mciv’nhsmy p1?{y c.zy(;r;‘
niku spotecznym, t. J. oglednosé, planowosc_, a zate.rc:; Ogl(;elo.
na powolnosé w realizacji reform‘y roln_e]. Ca.lle Okt(’)zreuo
musi byé oparte na rachunku 1 ’pla_me, wed ug :;,E
okredlony zgory areal ulegiby coroeznie pa_rcela]f,n _wbml W}e
scowoéceiach rozrzuconych po calem panstvcfle ‘ta} - azes ly e
wezystkich jego okolicach widoeznem bylo, ze reforma si€

189



konywa, dokonywa sie powoli ale stale, a przytem tak, ze
nastepstwem jej jest wytworzenie gospodarstw zasobnych
1 zdolnych do Zyecia we wsiach kulturalnie urzadzonych. Tak
tylko pojeta reforma rolna, zapewniajae ludowi podstawy
dobrobytu, osiggnaé moze cel, dla ktérego zostala podjeta.
Punktem wyjscia dla ecatego dziela nie powinna byé
dazno§é do odebrania wiekszej wlasnodei jaknajznaczniejszej
iloSei ziemi, ale raczej dazno§é do wytworzenia jaknajwiek-
sze] iloSei dobrze urzadzonych drobnych gospodarstw. Zda-
waloby sie, Zze oba te punkty wyjécia prowadza do tego sa-
mego rezultatu, a jednak tak nie jest. Wychodzac z pierw-
szego prowadzi sie wywlaszezenie, pomimo Ze niema jeszeze
Srodkéw do racjonalnego rozparcelowania i nalezytego urza-
dzenia wywlaszezonych przestrzeni, wychodzace z drugiego
przystepuje sie do wywlaszezenia dopiero wowezas , gdy sie
ma w reku plan i $rodki do takiego racjonalnego urzadzenia
1 gdy bez wywlaszezenia nie moina go zrealizowaé. Pamie-
ta¢ nalezy, ze wywlaszezenie na uzytek publiczny, oczywiscie
za stusznem odszkodowaniem, stanowi §rodek wyjatkowy, do
ktorego mozna i nalezy udawaé si¢ dopiero wowezas, gdy
w drodze dobrowolnej zamierzonego celu osiggnaé sie nie da.
Z tego powodu, majae przy tem na wzgledzie istotne popie-
ranie rozdrabiania wiasnoSci, nie mozna uznaé za usprawie-
dliwione tych wielorakich ograniczei w rozporzadzaniu whas-
noScig ziemska, ktéremi sie odznacza nasze ustawodawstwo
w przedmiocie rozrzadzania ta wlasnoScig. Sprawie reformy
rolnej zakazy te z pewnoScig nie stuza; przeciwnie, utrud-
niaja osiagniecie jej celu, ograniczajae moznoéé przechodze-
nia ziemi z rak wigkszych wladecicieli w reece wloeian.
Natomiast stanowia te ograniczenia niezwykle dotkliwy wy-
tom w zasadzie wolnoSei obrotu eywilnego i w zasadzie wlas-
nosci osobiste], sa wiee w gruncie rzeezy antikonstytuecyijne,
a utrudniajac obrét, przynosza szkode gospodarstwu narodo-
wemu. Ze stanowiska konstytueyjnego i spoleeznego nie mo-
ze znalezé usprawiedliwienia w szezegdlnoéei zasada, zamy-
kajaca nierolnikom mozno$é posiadania ziemi. Mniejsza o to,
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ze ze stanowiska SciSle ekonomiki rolnej zasada ta nie wy-

trzymuje krytyki, gdyz niewatpliwem jest, zZe inteligentny

1 posiadajacy jakiS zas6b kapitalu nabywea, nie bedacy z za-

wodu rolnikiem, moze lepiej wykorzystaé nabyty kawalek zie-

mi ed pseudozawodowego rolnika, ktérym w ogromnej wiek-

szoSci wypadkow jest chlop—rutynista bez wyksztaleenia rol-
niczego. Ale z punktu widzenia ogdélniejszego niedopuszezal-
nem jest usuniecie calej wielkie] czeSei spoleczefistwa od po-

siadania ziemi. Ziemia nie jest rzeezg taks, jak inne, jest ona
podstawsg catego zyecia ludzkiego 1 dgzenie do opareia sie o zie-
mie stanowl niejako wrodzona, naturalng tendencje czlowie-.
ka. Ograniczenia w tym kierunku, ktore znamionowaly epo-
ke przed wielkg rewolucja francusks, uwazane byly za szeze-
golnie dotkliwe ograniczenie praw czlowieka i1 obywatela.
W szezegolnoSei w Polsee zakaz nabywania dobr ziemskich
przez nieszlachte uwazany byl jako wazne upoS§ledzenie miesz-
czanstwa. Gdy powstal w polskim stanie miejskim ruch eman-
cypacyjny w epoce Sejmu czterolefniego, na pierwsze miejsce
zgdan wysunieto mozno$é nabywanie ziemi przez mieszezan.
Ten postulat, wysuniety przez Dekerta i ezarng procesje, zna-
lazl tez pelne uwzglednienie w ustawie kwietniowej 1791 r.,

" weielonej, jak wiadomo, w caloSei do Konstytueji 3 maja.

Obecnie i pod tym wzgledem, jak niestety i pod innemi, na-
wracamy z drogi, wskazanej przez wiekopomng Konstytucje,
gdyz, odbierajae znéw mieszezanstwu moznos$é nabywania zie-
mi, pozbawiamy je kardynalnej zdobyezy, na Sejmie czterolet-
nim osiagnietej. Przepis Konstytueji obowigzujace], przewi-
‘dujaey ograniczenia obrotu ziemis, nie moze byé rozumiany
w sposob, Iamigey zasade naezelna Konstytueji, zasade rowno-
.&ci obywatelskiej 1 cywilnej wszystkich obywateli, a takze za-
sade wolno$ei zarobkowania. Rozumieé ten przepis mozna i na-
lezy.tylko jako przewidywanie ochrony ustroju agrarnego
przed zwyrodnieniem, mogacem powstaé skutkiem zbyt dale-
ko posunietego rozdrobnienia wlasnoSei, a wiee tutaj nale-
zalby zakaz podzialu ziemi ponizej pewnego minimum. Prze-
ciwkonstytueyjnoéé pozostalych jeszeze z czaséw rzadu rosyj-
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skiego zakazow sprzedazy ziemi t. zw. wlociafiskiej osobom
pochodzenia niewlo$cianiskiego uznana jest powszechnie i za-
kazy takie utrzymaé sie nie dadza.

Stosunkowo szezegdlowe zajecie sie sprawa reformy rol-
nej w ksigzce niniejszej zupelnie nie przeczy przyjetej zasa-
dzie, iz ksigzka ta poSwiecona jest badaniu ogdélnyeh podstaw
polityki narodowe] na czas dalszy, nie zaé bhiezacym, jednora-
ZOWYym, a wiee i przemijajacym sprawom chociazby pierwszo-
rzednego znaczenia. Zarzut taki mogliby postawié ei, ktérzy
sadza, ze sprawa reformy rolnej bedzie w krotkim czasie za-
tatwiona i Ze po kilku latach Polska stanie sie krajem wylgez-
nie drobnej wlasnoSci ziemskiej. Poglad taki uwazam za zu-
peinie bledny i, jak juz z powiedzianego wyze] jest widoezne,
zdaniem mojem dzielo tak olbrzymie, jak reorganizacja ustro-
ju agrarnego, o ile ma byé dokonane w drodze pokojowej,
trwaé bedzie dlugie dziesiatki lat, odbywaé sie ono bedzie try-
bem: stopniowej ewolueji i stanowié nie wysilek jednorazowy,
ale staly skladnik systemu gospodarczo - spolecznego panstwa
polskiego na ezas bardzo diugi.

Rowniez mylnem jest wyobrazenie, wedlug ktorego w na-
stepstwie dokonanej reformy rolnej terytorjum Polski prze-
obrazi sie w zbiorowosé samych tylko bardzo drobnyeh gospo-
darstw wloScianskich i Ze w nastepstwie tej reformy caly pra-
wie lud polski posiadaé bedzie ziemie. Przedewszystkiem po-
zostana gospodarstwa folwarezne o wymiarach okreslonych
w ustawie o reformie rolnej, a pozostana nietylko dlatego, ze
sa potrzebne tak ze wzgledu na do$wiadezenia 1 wzory, jak
‘1 dla celow specjalnyeh hodowlanyeh i przemystowych. Pozo-
stang dalej lasy, nieulegajace parcelacji. Gdyby dalsza prze-
strzen kraju podzieli¢ na minimalne, zdolne do Zyela, gospo-
darstwa pieciohektarowe, to zaledwie najwyzej trzecia czeSé
ojedw rodzin otrzymalaby ziemie. Ale podzial na gospodar-
stwa pieciohektarowe nie jest weale pozadany. Dazyé raczej
nalezy do wytworzenia jednostek wiekszych, o tradyeyjnym
obszarze mniej wieee] jednej widki, a to 1 ze wzgledow &cisle
gospodarczych, poniewaz takie dopiero jednostki da¢ moga
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nalezyta podstawe bytu i zuzytkowanie sit rodziny wloSciad-
skie], takie tylko pozwalaja na postep rolniczy. Niemniej za
tem rozwiazaniem przemawiaja pierwszorzedne motywy spo-
leczne. Na miejseu zanikajaeych wiekszyeh wiadeicieli ziem-
skich, musi byé pestawiona klasa ludzi, mogaca poza ciezka
praca zarobkowa oddawaé czastke przynajmniej swoich sit
1 czasu na zyeie spoleczne, gminne, na oSwiate i kulture. Jak-
ze wygadaloby zycie spofeczne i duchowe na wsi, gdyby ta
skladala sie 1i tylko z malorolnych, zmuszonych do zdobywa-
nia sobie suchego chleba ciezkim, wyczerpujacym trudem,
zmuszonych do zycia w niedostatku i ciemnocie. Trzeba stwo-
rzy¢ w Polsce klase gospodarzy Srednich, ktéra dotad prawie
weale u nas nie istnieje, a ktéra stanowié u nas powinna, tak
jak stanowi w niektérych innych krajach, zdrows, silng pod-
stawe narodowego zycia. Synowie takich rolnikéw beda sie
rogli ksztaleié w szkolach $rednich 1 wyzszyeh, i to nie w glo-
dzie i nedzy; oni dawaé beda ciggly doplyw zdrowego wiej-
skiego zZywiolu do inteligencji demokratyeznej, do ktorej na-
lezeé beda rzady paiistwa i spoleczefistwa, nalezeé bedzie od-
powiedzialnoéé za losy Polski.
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UPRZEMYSEOWIENIE [ PODNIESIENIE ZNACZENIA MIAST.
Z ASADY POLITYKI SPOLECZNE]

Jakkolwiek przeciwstawnemi sa éwiatopogla,@ staroszla-
checki z jednej, a ludowo - demokratyezny, znajdujacy Wyraz
we wspolezesnej reformie rolnej, z drugie] stronjf, majg one
wszakze zasadnicze podloze wspdlne, a tem jest §wiadome, 1}1b
podéwiadome uznawanie agraryzmu za po_dstawe calego &y-
cia gospodarczo - spolecznego. W dawne] Rze(}zypoquhte;]
szlacheic bene natus powinien byl byé w zasadzie posesjona-
tus. Szlachta bezrolna, ktéra z biegiem czasu mnozyl?t sie co-
raz wiecej, uwazana byla za objaw nienorm_alny, wyjatkowy
i wedlug staropolskiego idealu Rzeczpospolita to byta suma
dworéw i dworkoéw ziemianskich tak licznych, f:ﬂoy kazdy
szlacheie taki dworek choéby najskromniejszy_ p_osmdal. ’O.ben.:--
na ideologja, lezaca w osnowie reformy rolnej, ]_e§t w:lascr.me
ta sama, tylko zdemokratyzowana. Wedlug niej nie ]fa'zdjf
szlacheic ma mieé swoj dworek, ale kazdy parob_ek _w1e,]sk1

swoja chate i zagon wlasny, a poniewaz parobkowie ol stafnoa
wiag wiekszo§é narodu, zatem ideal lezy w ut_vlaszc.z?nu.l tej ol-
brzymiej masy. Jak to doskonale prgedstawﬂ ‘LOZlIl’S’kl W SWO-
jem ,,Zyciu polskiem w dawnych wiekae F :smlsk_osc byla za-
'sadniczem ttem staropolskiego idealu; p051a.dan_1e wlaltsnego
kawalka ziemi, zapewniajacy zycie bez trtf)skl, m’ezalezpe od
czynnikow zewnetrznyeh, a w smzeg@nos’m od panstwa’l wlai
dzy patistwowej, to bylo szczescie, oplfaw'fane’p.rzez.p?efow, ce
pragnien i tre$é zycia masy szlacheFkle]. J esli wzia¢ 1.1tevratl1-
re polska od najdawniejszych czaséw, t. j. od XVI1 wieku, to
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miasto, zyeie miejskie nie znajduje tam zadnego oddzwieku. -
Osrodkiem prawie wylaeznym jest dwér wiejski. Wediug po-
gladu demokratyezno - ludowego doby wspélczesnej znéw
ofrodkiem calego zycia jest chata wloSciariska, a idealem
ustroju spolecznego taki, w ktérym kazdy nieomal cztowiek ma,
swoja chate, a Palska jest zbiorem gospodarstw drobnyech do-
brze urzadzonych; wlaseiciele tych gospodarstw, Swiatli wlog-
cianie, zwigzani w kooperatywy wszelkiego rodzaju, najlepiej
prowadza eksploatacje rolna, sa tes wlodarzami nietylko
na swoich gruntach, ale w zZyeciu publicznem rzadza gming
1 panstwem. Dla miejskoéci, wielkiego przemystu niema wtas-
ciwie miejsca w tym ideale sielskim. Powiada sie 1 to powta-
rzaja tak dobrze zwolennicy, jak i przeciwnicy reformy rol-
nej, ze Polska jest krajem rolniczym, ale powiada sie to z ak-
centem pewnego zadowolenia i dumy. :
Jakkolwiek pociggajaca bylaby ta sielska wizja zycia
powszechnego, nie jest ona, jak zaznaczono w koricu poprzed-
niego rozdzialu, realnie osiagalng i trzeba powiedzieé, iz do-
brze, ze nig nie jest. Polska nie moze byé tylko zbiorowosecia
gospodarstw rolnych i wszysey mieszkanicy kraju ' nie mogsa
byé wlascicielami nietylko dlatego, ze kraj nasz liczy zbyt
wielu ludzi w stosunku do posiadanego arealu ziemi, ale
takze dlatego, Zze nie moze byé krajem o charakterze nietylko
wylgeznie, ale nawet przewaznie rolniczym. Powtarzajac zda-
nie, iz ojezyzna nasza jest krajem rolniczym, czesto nie zda-
jemy sobie sprawy z tego, co wladciwie termin ten oznacza.
Rolniczemi s wszystkie kraje europejskie, z wyjatkiem chy-
ba Anglji i Belgji, poniewaz produkeja rolpa zajmuje we
wszystkich tych krajach stanowisko poczesne. Rolniczoéé Pol-
ski ma raezej negatywne znaczenie. Rozumie sie przez nig
wlasciwie nietyle potezny rozwdj wytwérezodei rolnej, ile
brak przemystu, obojetnoéé wobec niego, brak wlasnegy stanu
miejskiego i ogdlny wiejski $wiatopoglad, o ktorym wyzej
mowa. Ot6z Polska krajem rolniczym w tem znaczeniu  nie
jest i byé nie moze. Istniejg kraje wybitnie rolnicze o wy-
sokim poziomie kultury ogdlnej i dobrobytu gospodarezego.
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. W szezegblnodei wskazuja na Danje, jako na wzér takiego
kraju, wzér, ktéry Polska powinna jakoby nadladowaé. Po-
mijajae juz fakt, ze Danja, majac produkeje przemystowo-rol-
ns, jest tez krajem ozywionego handlu i zeglugi, nalezy mieé
na wzgledzie, ze znajduje sie ona w zupelnie odmiennych od
FPolski warunkach. Ludnoéé jej wynosi mnie] niz dziesiata
ezedé ludnodei Polski, jest to wiee kraj maly, polityeznie neu-
tralny, nie bedacy przedmiotem nienawisei 1 pozadan sasia-
dow. Kraj o 27 miljonach ludnosci i polozeniu geograficznem
Polski nie moze sobie pozwolié¢ na sielsko§é; musi to byé kraj
wybitnie przemyslowy, z rozwinietemi o$rodkami miejskiemi
i musi byé takim, powiedzmy wprost, pod groza utraty bytu.
Powoluje sie tutaj na to, co powiedziano w rozdziale I'V o ko-
“nieeznogei pogotowia wojennego Polski i o tem, ze wlasny
przemyst wojenny jest niezbednym warunkiem tego pogoto-
wia. Przemvst wojenny to wytwarzanie wszystkiego, co jest
niezbednem dla utrzymania wojska, od munduru do poeisku
armatniego. Wytworzyé to wszystko moze tylko panstwo
o bardzo rozwinietym przemy$le wogdle, w ktérym produkuja
sie surowee i polfabrykaty, maszyny 1 narzedzia niezbedne do
wytworzenia gotowyeh produktéw. Kraj ten musi mieé wy-
tworezo§é gérnicza, metalurgiczna, widknisty i przemyslowo-
rolng. Ale na to, aby Polska mogla istotnie sobie poradzié
eospodarezo na wypadek wiekuiScie groZnego konfliktu z sg-
siadami, nie wystareza, izby mogla wlasnemi sitfami utrzymaé
armje, trzeba Zeby utrzymywala siebie jako calo§é. Wobee
nieszeze§liwego polozenia geograficznego i niezmiernie latwe-
go odciecia naszego dostepu do morza mozemy byé w razie
wojny na dwa fronty wogdle odeieci od Swiata i dlatego sa-
mowvystarczalno§é gospodareza mozliwie daleko posunieta
stanowi dla nas nakaz kategoryezny, warunek bytu.

Ale nawet niezaleznie od powiklaid wojennyeh uprze-
mystowienie jest dla nas konieezno$eia przedewszystkiem po
lityezna. Jezeli sami nie potrafimy spozytkowaé wielkich
bogactw naturalnych, ktére w lonie ziemi naszej posiadamy,
to uezynig to za nas inni. Swiat, zadny towarow, nie bedzie
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spokojnie patrzyl na marnowanie sie olbrzymich zasobow
wegla, zelaza, olowiu, eynku, soli, nafty, ktoremi rozporza-
dzamy, uzyje przewagi polityeznej i gospodarczej, aby
wszystkiem tem zawladnaé 1 wedlug wlasnego interesu kie-
rowaé. Nastepstwem za§ tego bylby podbdj gospodarczy
Polski przez czynniki obee i jego konieezna konsekwencja za-
lezno§é polityezna. Niedostateczne uprzemysiowienie dalo
sie juz Polsce we znaki na poezatku jej niepodleglego istnie-
nia przedewszystkiem w kwestji Slaska. Jednym z glownych
motywoOw, wysuwanych w tej sprawie przeciwko Polsce nie-
tylko w Niemezech, ale takze w Anglji 1 innych krajach, bylo
powolywanie sie na fakt braku wyrobienia przemyslowego
u Polakow, ktorego nastepstwem "jest mniemana ich nie-
zdolnoéé do nalezytego zuzytkowania tak wybitnie przemy-
stlowego organizmu, jakim jest Slask Gorny.

Jak powszechnie wiadomo 1 wyze] juz zaznaezono, Pol-
ska posiada nieprzebrane hogactwa kopalne. Na pierwszy
plan wysuwa sie futaj wegiel, ta glowna podstawa wszelkiej
wytworezosei  przemyslowej 1 przemystowo-rolnej, oraz
Srodkéw komunikacji. Otrzymawszy wieksza cze$é gorno-
§laskiego zaglebia, Polska pod wzgledem zasobow weglowyeh
stol na jednym mniej wiecej poziomie z Niemeami i ¥jeznie
Z niemi zajmuje naczelne miejsee wsrod panstw europejskie-
go stalego ladu. Przytem badania geologiczne wskazuja, iz
nietkniete dotad zasoby wegla sa w Polsce bogatsze anizeli
w innyeh krajach weglonoénych, skutkiem czego w dalszej
przyszloéei supremacia Polski pod tym wzgledem bedzie wy-
datniejsza niz dotad. Fakt posiadania tych wielkich zaso-.
boéw naturalnych, bedge ezynnikiem niezmiernie ulatwiaja-
eym zadanie uprzemyslowienia, jest wiee wielkim naszym
plusem. Slowa pieéni ,,Wszystko nam date§, co daé mogles,
Panie“ — moga byé do tego faktu literalnie odniesione.
Istotnie otrzymaliSmy w darze niezmiernie wiele, naszym
dziejowym narodowo-panstwowym obowigzkiem i zadaniem
jest to co otrzymaliémy nalezycie dla dobra ojczyzny spo-

~
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zytkowaé, konkretnie méwige, wytworzyé na tej podstawie
wielkie, intensywne zyecie przemystowe. '

Przylaczenie do Polski stosunkowo malego skrawka §la-
skiego nadaé¢ musi panstwu ealemu szezegdlnie silne zabar-
wienie przemyslowe. Skrawek ten zawiera skupienie nie-
zwykle skarbow przyrodzonych, stal sie tez on oddawna
ogniskiem wielee ozywione] pracy nad ich wydobyeciem
i przerobka. Polska musi prace te nietylko utrzymaé, ale
i rozwinaé. Tak jak rzeczy stanely, oddanie nam eczesci
Slaska jest dowodem zaufania mocarstw do mnaszych uzdol-
nien przemysiowyeh, gdybySmy zaufaniu temu nie odpowie-
dzieli, to byloby to kompromitacja, ktéra odbilaby sie na
cgolnyeh mnaszyeh zewnetrznych stosunkach finansowych
a wreszcie i polityeznych, nie mowiae o tem, Ze nieumiejet-
no&é pokierowania przemystem §laskim stanowilaby sama
przez sie najpowazniejsza dla nas strate. Zadanie zorgani-
zowania 1 celowego prowadzenia przemysiu §lgskiego nie
moze polegaé na samyeh tylko miejscowych silach §laskich,
ktoryeh zbyt malo mieé mozemy do dyspozyecji. Tutaj musi
przyisé z pomoea cala Polska przez uruchomienie najlepszych
swoich specjalistow. I tyech mamy niewielu, trzeba wiee
przygotowywaé zastepy nowyeh i rozniecaé w tym celu jak-
najszerzej zainteresowania przemyslowe. Drobna dzielnica
industrialna, jaka jest nasze wojewddztwo §lgskie, moze
wogole istnieé i rozwijaé sie tylko w oparciu o wielkie tery-
torjum polityezno-gospodarcze, ktérem dla niej jest Polska,
tak jak dawniej byly Niemey. Dzielnica ta musi byé zwia-
zana cala siecia niei finansowych i handlowyeh z reszta pan-
stwa, ktore jest dla niej i najpierwszym, naturalnym rynkiem
zbytu i Zrodlem dostawy surowedéw. Dzielnica ta oddzialywa
koniecznie na charakter calego pafistwa, ksztattujac go w kie-
runku przemysiowo-handlowym.

Rozwdj zyeia specjalnie handlowego wynika juz
z samego uprzemysfowienia, ktore bez handlu rozwijaé sie
nie moze, a co sie tyezy handlu miedzynarodowego, to oplera
sie on przedewszystkiem na naszem polozeniu geograficznem.
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Wielokrotnie juz w toku wywodéw niniejszych wskazywali-
Smy na niepomy$lnosé tego polozenia ze stanowiska polityez-
nego, natomiast ze stanowiska handlowego uznaé je nalezy
za korzystne dla Polski. Znajdujae sie na drodze pomiedzy
przemyslowemi krajami zachodu, w szezegdlnoéei najblizsze-
mi Niemecami i Czechami, a ogromnemi obszarami europej-
skiego wschodu, Polska przeznaczona jest na wielkiego po-
érednika handlowego. Znaczenie to wzmaga sie jeszeze przez
fakt gospodarezego upadku Rosji 1 perspektywe jej odbu-
dowy z pomoca zachodu, gdzie znéw Polska najbardziej po-
wolana jest do czynnej interweneji, jako najblizsza sasiadka
Rosji, z warunkami miejscowemi obznajmiona. Aeczkolwiek
nasza linja brzegowa morska jest niestety bardzo krétka, to
jednak istnieje ona, daje nam baze do Zeglugi handlowej,
czego nastepstwem winien byé znéw rozwdj handlu ogdlnego
i zycia handlowego. Niestety przez pierwsze lata posiadania
wybrzeza zrobiono bardzo malo w kierunku rozwoju naszej
zeglugi i handlu morskiego; pierwsze proby urzgdzenia wla-
snej zeglugi morskie]j rezultatéw nie daly. Aby bylo inaczej,
na to potrzeba przedewszystkiem rozkolysania opinji publicz-
rej sprawa morska, czego nastepstwem powinno byé zainte-.
resowanie finansowe i zawodowe, tworzenie towarzystw okre-
towyeh, nabywanie, a nastepnie i budowa statkéw, kierowa-
nie mlodziezy do sluzby w marynarce handlowej.
Uprzemystowienie kraju i rozwdj handlu w nowocze-
snem, cywilizowanem znaczeniu poeiggnaé musi za soba ro-
zw0] miast nietylko wielkich, ale §rednich i maltych, uczynie-
nie ze spraw miejskich rownie istotnej treSei i troski zyeia
ogblno-narodowego, jaks sa w tem zyciu sprawy wiejskie.
Nalezyty rozwdj miast, bedaeyeh ogniskami kultury, rowno-
znaczny jest z rozwojem same] kultury, ktora wszedzie i zaw-
sze w mieScie, a nie na wsi krzewila sie i udoskonalata. Ni-
gdy kraje o przewaznie wiejskim typie, bez intensywnie zZy-
jacych wielkich skupiefi miejskich, eywilizacji nie tworzyly,
a Polska jako wielkie panstwo musi mieé te zdrowa ambicje,

199



ze nie bedzie tylko odbioreg kultury, ale takze jej czynni-
kiem tworezym. -

Miasta winniSmy cenié, staraé sie je rozwijaé i upiek-
szaé nietylko wowezas, gdy sa to skarbnice pamiatek histo-
rycznych, albo ogniska zZyecia dzielnicowego, ale wprost dla-
tego, ze sg wielkiemi skupieniami ludzkiemi, oSrodkami pra-
ey przemyslowej. Tymezasem w Polsce zainteresowanie
wzbudzaja glownie tylko dzielnicowe ,,stolice”, inne miasta
w naszem zyeciu spolecznem i kulturalnem bardzo nikia od-
grywalja role. Szczegdlnie razacym w tym wzgledzie, a bar-
dzo znamiennym jest przyklad fodzi. Drugie z kolei miasto
w panstwie, najwieksze po jego stolicy w kazdym kraju sta-
nowl przedmiot szezegoélnego zajecia ze strony spoleczenstwa
i opieki pafistwowej. W Polsce nie odgrywa ono zadne] roli
pomimo, ze liezy przeszlio p6l miljona mieszkaficow, ze lezy
w samym $rodku pafistwa, niedaleko od Warszawy, ze jest
jednem z najwiekszych na kontynencie europejskim ognisk
przemystu 1 przez to samo wzbudzaloby w kazdym innym
kraju, jako wydatny dowdd jego wysokiego rozwoju gospo-
darczego, szczegdlne zainteresowanie. U nas jednak prze-
myst ten nie jest odezuwany jako co§ wlasnego, a wielce
eennego, przeciwnie jako coé obeego, niejako exterytorjal-
nego w poczuciu tego sielskiego spoteczeristwa. A wlasnie
w interesie narodowo-panistwowym byloby uczynienie z F.o-
dzi powaznego ogniska zyeia polskiego i spolszezenie grun-
towne ta droga tamtejszego przemyslu. Obecnie w Polsce
nikt prawie Lodzi nie jest ciekawy, nie jest ona celem wy-
cieczek turystyeznych, bo niema w niej poza fabrykami nic
do widzenia. Bardzo wielu ludziom, jezdZzacym czesto
7z Warszawy do Poznania przez 1.6dZ, nie przychodzi nawet
na myél wstapié do tego znacznie wiekszego od Poznania
miasta i przyjrzeé sie jego bujnemu, pracowitemu zyeiu.
Ludzie, stojacy na czele panstwa, odbywaja podréze repre-
zentaeyjno-polityezne, miewaja wielkie mowy polityezne
w Krakowie, Poznaniu, Lwowie, ale ezy kiedykolwiek odbylo
sie coé podobnego w drugiem po Warszawie mieScie kraju.
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Pafistwo powinno sie zajaé specjalnie naszemi ogniskami
przemystu, a przedewszystkiem Yodzig i zatroszezyé sig o je]
uzdrowotnienie i upiekszenie, postaraé sie o ;to, aby bylo
w niej eo§ do widzenia, a wiee urzadzaé¢ muzea, wystawy
i szkoty, przedewszystkiem zwiazane z jej wytworezoScia.

- Stwierdzonem jest, ze istniejace dwie politechniki w Polsee

nie wystarczaja i ze konieeznie trzeba zalozyé trzecia. Narzu-
ca sie sama przez sie my$l zalozenia wyzszej uczelni technicz-
nej w Lodzi, najwiekszem ognisku przemysltu, pozbawionem
wyzszej szkoly. Zamiast tego projektuje sie utworzenie
wydzialu inzynierskiego w malo uprzemysiowionym Pozna-
niu dla dogodzenia miejscowym ambicjom dzielnicowym.
Uczynienie z Lodzi i innyeh wielkich ognisk przemysiu po-
waznyeh placéwek kulturalnych mialoby i to znaczenie, ze
musialoby wplynaé na podniesienie kultury, a wiee i uSwia-
domienia narodowego w tvsigeznych masach robotnikéw pol-
skich, ktérzy tak bardzo dzialania w tym kierunku po-
trzebuja. _

Rozwéj zyeia przemystowego i handlowego wogdle musi
mieé jako nastepstwo konieeznosé tworzenia drobniejszych
ognisk tego zyeia rozrzuconych po calym obszarze panstwa.
Ogniskami temi sa male miasta, kiére weiagniete w orbite
polskiego zycia przemyslowo-handlowego o cechach nowo-
czesnych musza zmienié swoj charakter. W miare rozZwija-
nia sie takiego normalnego Zycia gospodarczego miejskiego,
upadaé bedzie to pierwotne, pasorzytnicze posrednictwo, be-
dace wlaseiwa treScia nedznego Zywota wiekszodei polskich
miasteczek. W tej dziedzinie czeka jednak panstwo wielka
praca. Wlasciwie nasze male miasta na to, aby byé naprawde
miastami, a nie zbiornikami brudu i niechlujstwa, musza
byé przebudowane i urzadzone. Bez czynnej pomocy pan- .
stwa i samorzadéw wojewddzkich to ogromne zadanie nie
moze byé rozwigzane, tymezasem jednak rozwiazane byé
musi, gdyz inaczej nie moze byé mowy nietylko o nalezytym
rozwoju samych tych miast, ale i o postepie kultury pro-
wineji wogdle. Naturalnym oSrodkiem, z ktorego promie-
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niuje oSwiata i kultura na okolice wiejska, jest we wszyst-
kich krajach ueywilizowanych miasto, lub miasteczko, do
ktorego ta okolica ciazy gospodarezo, lub administracyjnie.
I u nas tak byé musi tembardziej, gdy w nastepstwie reformy
rolnej zmniejszy sie ilo§é inteligencji na wsi. Ale na to, aby
male miasta nasze naprawde staé sie mogly ogniskami kultu-
ry, potrzeba uczynié je naprawde mieszkalnemi dla kultural-
nego czlowieka, do czego jest bardzo daleko. Obecnie poza
dzielnieca popruska mniejsze miasta nasze i miasteczka S8
w takim stanie, Ze mieszkanie w nich uwazane jest za ciezka
ofiare, do ktérej zmusza tylko konieczno$é. Niema tez u nas
mowy o przywigzaniu do miasta, ktére stanowi na zachodzie
czynnik wydatny, wplywajacy na upickszanie miast i two-
rzenie z nich ofrodkéw kultury. Od tego poziomu jesteémy
bardzo daleko i aby mu dor6wnaé musimy podjaé wielka

prace, ktéra w tej dziedzinie ma znaczenie szezegdlnie wazne.

Szeroki rozwdj Zycia przemystowego i handlowego po-
ciggaé musi za soba przegrupowanie spoleezne, a mianowicie
przeciggniecie znacznych zastepow ludzi do kopalni, fabryki
i do handlu. Ludzkiego materjalu mamy nadmiar, przed
wojna znaczna jego czeSé emigrowala z kraju, obeenie nad-
miar ten marnieje w niedostatku. Wraz z podnoszeniem sie
wytworezosei przemystowe] nie bedzie juz wystarezaé jej ten
nadmiar ludnosei, ktéry dawniej emigrowal i pewna czeéé
ludzi, zajetych obeenie na roli, do przemyshu przejdzie. Z po-
wodu konieeznoSei dostarezania znacznej iloéei rak roboezych
produkeji fabryeznej i gorniczej, zaznaczony w koficu roz-
dzialu poprzedniego, fakt niemoznoSei obdzielenia ealej lud-
noSci ziemia nie jest weale tak oplakany, jakby sie to pozor-
nie wydawaé moglo. Wilagnie dzieki temu faktowi znaj-
dzie sie dostateezna liczba rgk roboczyeh dla przemyshu, kto-
ry tez wobec tego bedzie sie mogl rozwinaé, ze stanowiska
za$ dobrobytu tej warstwy ludno$ei, o ktéra chodzi, trudno
takze nad faktem tym ubolewaé. CokolwiekbySmy moéwili
o uroku posiadania i uprawy wlasnego kawaltka roli, jezeli
kawalek ten jest bardzo maly, to stanowi podstawe dla Zycia
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w nedzy, gdy tymezasem, w rozwijajacym sie przemyéle,
zdolny i dzielny robotnik moze praeg swoja zdobyé utrzyma-
nie o wiele dostatniejsze i ma przed soba otwarte pole do po-
prawy bytu. Rodwnolegle z przegrupowaniem mas robotni-
ezych pdjié naturalnie musi odplyw do przemystu i handlu
znaczne] czedei infeligeneji polskiej dla zajecia stanowisk
kierowniczych. Byloby wielee niepozadanem, gdyby do
przemystu i handlu odplywaly antiquo modo zZywioly obee,
pozostawiajge rdzennym rolnictwo. Przeciwnie, dazyé nalezy
do nadania przebudowie spolecznej takiego charakteru, izby
wlasnie do przemysiu i handlu przechodzilo jaknajwiecej
SciSle polskiego elementu, czynige te galezie wytworezosei
prawdziwie rodzimemi. Trzeba, aby praca przemystowa i,
szerze] biorge, Zycie miejskie staly sie dla Polski czem$ bli-
skiem, swojskiem, wlasnem, trzeba, aby duchowo$é narodu tak
sie zespolila z temi ezynnikami zyeia, jak zespolona jest
z rolnictwem. Sprawa to naturalnie nie kilku lat, a nawet nie
jednego pokolenia, ale taki dopiero rozwdj da gruntowna
psychieznie — spoleezng podstawe uprzemystowieniu, znie-
go wyloni sie tradyeyjno$é zyeia przemyslowego, ktora
w tem Zyciu jest czynnikiem bardzo wydatnym. Uprzemysto-
wienie narodu to nietylko wytworzenie calego szeregu war-
sztatow pracy 1 dobrobytu, to takze przeksztalcenie ducho-
wosci. Na czele ludzkoSei idg narody przemystowe nietylko
dlatego, ze maja wiekszy dobrobyt 1 materjalne §rodki dzia-
fania, ale niemniej z powodu, ze zyeie przemysiowe i1 handlo-
we wytwarza rzutkoSé, inicjatywe przedsiebioreza, energje,
pomystowosé, dazenie do innowaeji 1 postepu. Te przymioty
sa w spoleczenstwie polskiem wogdle malo rozwiniete, od-
znacza sie ono raczej biernoSeia w roznych dziedzinach zyeia
spolecznego, a nabycie powyzszych przymiotéw byloby dla
nas nieocenione, bo naréd w tem polozeniu geograficznem
i polityeznem, w jakiem jest nardd polski, musi byé aktywny
i tworezy. Bierny opdr mogl byé znakomitym orezem w czasie
niewoli, gdy chodzilo o utrzymanie bytu i §wiadomosel naro-
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dowej w panstwie niepodlegtem nie moze on juz wystarezyé,
a raczej na jego miejseu wystgpié musi sila ezynna.

Nie cheialbym, aby wskazane powyzej, wszechstronne
dodatnie znaczenie uprzemyslowienia Polski moglo byé ro-
zumiane jako dazno$é do obnizenia wartoSci pracy rolnej.
O tej wartoSei sie nie rozpisuje, gdyz wszysey w Polsce sa jel
dostatecznie S§wiadomi. Qeczywidcie skoro mowa o samowy-
starezalnoSel, to na pierwsze miejsce wysuwa sie alimentacja
narodu, a zatem produkeja rolna, do tego celu wystarezajaca.
Rolnietwo i przemyst w wielkiem pafstwie nowoczesnem
Scisle sg z soba zwiagzane i rozwéj jednego stanowi podstawe
dla rozwoju drugiego. W interesie przemystu lezy obfitosé
Srodkow spozywezych, materjaléw surowych, za ktéra idzie
ich dostepno$é i tanio§é. Poza tem podniesienie dobrobytu
ludu rolniezego, bedace nastepstwem z jednej strony ulepsze-
nia produkeji rolnej, a z drugiej korzystnej organizacji
agrarnej ma za skutek wzrost potrzeb i rozwdj sity kupezej
tej ludnoSei, a zatem stwarza dla przemystu rynek zbvtu we-
wnetrzny najsolidniejszy, gdyz bliski i od konjunktur poli-
tveznych niezalezny. Z drugiej strony rozwéj przemyslu
powieksza takiz wewnetrzny rynek zbytu dla produktéw rol-
nych, pozwala przetwarzaé te produkty na miejscu, dostar-
cza maszyn i narzedzi pracy, tak obecnie w rolnictwie niezbe-
doych. Jest wiee rozwdj obu tych galezi wytworezosei naro-
dowej i wazny, i cenny, 1 konieczny, a jezeli podkreélam
szezegolnie znaczenie uprzemystowienia dla Polski, to dlate-
go. ze w tym kierunku sg braki najwieksze, a zatem i naj-
wieksze do spelnienia zadania. Rozwiazanie tego zadania
zalezy przedewszystkiem od woli 1 iniejatywy spolecznej, ale
i panstwo ma obecnie w swojem reku potezne $rodki oddzia-
Iywania na rozw0j wytworezoSei przemyslowe] i obowigz-
kiem jego jest uezynié wszystko co w jego mocy, aby rozwoéj
gornictwa, przemyshu, handlu, zeglugi i rozwé] miast calg
moca poprzeé. Wiek XIX i zaranie XX bogate sa w przykla-
dy skutecznej dzialalnoSci pafistwa i spoleczefistwa w tym
kierunku. W najbliZszem naszem sgsiedztwie Niemey prze-
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obrazily sie z kraju rolniczego w ciagu pdl wicku w jednag
z najwiekszveh wytworni przemysiowyeh swiata i $wiado-
ma akeja naukowa, spoleezna i panstwowa, poezynajac od
F'ydervka Lista i zwigzku celnego, odegrala w tym procesie
role pierwszorzedng. Na mniejsza skale Wegry, nawet nie-
rozporzadzajac z powodu zwigzku celnego z Austrja sa-

moistnie wszystkiemi $rodkami, jakie daje wladza panstwo-

wa, zdolaly jednak dzieki umiejetnej polityce w eiggu paru
dziesiatkdw lat swoje] panstwowoSei przemysl narodowy
stworzyé 1 wysoko rozwingé. Zreszta i u nas w Polsce w epo-
ce naszego odrodzenia w upadku, ktora pod tak wielu wzgle-
dami wykazala ZywotnoSé nasza, inicjatywa panstwowa 1 za
czasow Stanislawa Augusta i nastepnie w okresie - Krole-
siwa Kongresowego, powazne dala wyniki, stworzyla te pod-
stawy przemystu krajowego, na ktoryeh przemyst ten sto-
sunkowo znacznie sie rozwingl. Teraz trzeba prace te nie-
tylko kontynuowaé, ale wzmdée i rozszerzyé, stosujge don te
potezne §rodki, jakie tylko wlasna wielka pafstwowosé dacé
moze.

Nastepstwem, a wlaSciwie mowige, koniecznym spol-
czynnikiem uprzemystowienia jest rozwd] klasy miejskich
robotnikéw przemyslowyeh, ktéra to klasa w nowoczesnych
spoleczenistwach, zwlaszeza poezynajae od 1848 roku, tak wy-
datna odgrywa role. Jest w najwyzszym stopniu w interesie
panistwa, aby ta klasa byla zasobna, o§wiecona 1 patrjotyez-
na. Wagi tej sprawy $wiadoma jest opinja publiczna krajow
eywilizowanyeh od ubiegtego wieku i na gruncie tej Swiado-
moéei powstaly i wyrosly systematy polityki spolecznej, kto-
rych glowna treéeia jest opieka nad dobrobytem materjal-
nym i moralnym ludnoSei robotnieze]. Taka polityke spo-
teczng prowadzié musi pafistwo polskie, stosujae ja zresztg
nietylko do robotnikéw wielko-przemystowych, ale takze do
rzemie§lniczyeh i rolnyeh. Ukladanie programu grodkow
polityki spolecznej, ktore nalezaloby stosowaé, nie byioby na
miejseu w pracy, ktorej treSeiag nie jest postepowanie na
chwile biezaca. Kazdy program partyjny zawiera obeenie
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cala litanje tych S$rodkéw, ktoryeh realizacja nie zawsze
istotng troske autoréow programu stanowi. Rozumna polity-
ka panstwowa powinna zdaniem naszem trzymad sie wladnie
przeciwnej metody; nalezy uchwalaé takie ustawy, ktore
rzeczywiscie wprowadzaé w zycie mozna i ktoryeh realizacji
naprawde sie chce. Innemi stowy to wszystko, co zostalo u-
stawodawezo uchwalone, powinno byé tez naprawde w zZy-
cie wprowadzone. Wydawanie ustaw, dla ktérych niema
gruntu w potrzebach spoltecznych i w rozporzadzalnych §rod-
kach dzialania, wydawanie tylko dlatego, aby Polska miala
na papierze wszystkie, najbardziej postepowe reformy, ten
sul generis snobizm ustawodawezy, ktéremu holdowaé ZWY-
kly pahstwa egzotyczne, na niskim poziomie kultury sie
zinajdujace, jest nie na miejscu i dziala demoralizujaco na
sfery interesowane, tracace zaufanie do panstwa, ktore tak
wiele daje na papierze, a tak mato w rzeczywistoSei; w ob-
cym obserwatorze, ktéry widzi przedzial, dzielaey ujawnione
w ustawach zamiary organizacyjne od smutnej rzeczywisto-
Sei, wywolywaé moze tylko niesmak.

Polityka spoleczna w szezegélnoei w sprawie robotni-
czej powinna byé w Polsee oezywiseie wszechstronna, sta-
nowiae sume Srodkéw, zmierzajacych do podniesienia moral-
nego, umystowego i materjalnego poziomu klasy robotniczej,
ktora w Polsce uprzemyslowionej odgrywaé bedzie role
pirerwszorzednego czynnika spolecznego. Srodki te powinny
mie¢ charakter raczej tworezy, niz zakazowy. Giowny ak-
cent polityki spoleeznej w kraju o stosunkowo malej wydaj-
noSei pracy, jakim jest Polska, znale#é winien punkt ciezko-
Sci nie w ograniczeniach, ale w szeregu srodkow, dazaeyceh do
pobudzenia intensywnodei zycia klasy robotniczej 1 podnie-
sienia jego poziomu. Srodki te w znaczne] czeSel nalezeé mu-
szg nie do panstwa, ale byé wynikiem wolnej inicjatywy spo-
tecznej. _

W tej dziedzinie nasuwa sie jeszeze jedna uwaga. Ten-
dencja do reform spolecznych w Polsee miala od poezatku
nowozytnej doby Zyeia naszej ojezyzny, t. j. od czaséw Sta-
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nistawa Augusta, zawsze podloze polityezne, o ktérem juz
wzmiankowalem w poprzednim rozdziale. Nasi demokraeci
dazyli do poprawy losu warstw ludowych nietyle z pobudek
humanitarnych ile dlatego, aby warstwy rzeczone zjednaé
dla polskiej idei pafistwowej. Ta, ze tak powiem, intereso-
wnosé akeji spolecznej nie jest czem$§ wylaeznie w Polsce
spotykanem, gdzieindziej panistwo roztoczylo opieke spolecz-
na nad klasg robotnicza nie dla ezego innego, ale aby zabez-
pieczyé kraj od ruchéw rewolucyjnie-spolecznyveh. Podobno
pierwszy poeczatek polityki spotecznej w Prusiech, tak poz-
niej szeroko rozwinietej, datuje sie od ezasu, gdy krol Fry-
deryk Wilhelm IIT dowiedzial sie, ze rekruci z miejscowosei
przemystowych sg fizyeznie Zle rozwinieci. - Jednakowoz na
to aby akeja spoleczna miala istotnie osiagnaé wydatny cel,
do ktorego zmierza, trzeba izby oparts byla na podstawie
humanitarnych, altruistyeznyeh dazefi, wolnyeh od jakiejkol-
wiek przymieszki interesu polityeznego, lub klasowo-spo-
tecznego, gdyz w takim tylko razie akeja taka prowadzona be-
dzie z tem oddaniem sie 1 przekonaniem, ktore jedynie zapew-
nié jej moze skuteezno$é. Rezultat oczywisecie bedzie wielee ko-
rzystny i dla pokoju spolecznego i dla dobra panstwa a za-
tem w wyniku ostatecznym dzialalno$é ta odpowiadaé bedzie
naczelnemu kryterjum wskazanemu w rozdziale I, ale inten-
¢la, przyczyhg sprawezg powinno byé bezjnteresowne.e
pragnienie dobra klasy pracujaeej. Wytworzenie w naszej
opinji spoleczne]j goracej zyezliwosei dla mas ludowych, pra-
gnienia, aby masom tym dzialo sie dobrze, stanowi sprawe,
ktora nie da sie ujaé w konkretne dzialanie programowe, ale
niemnie] jest wielkie] wagi. Przeobrazenia spoleczne _doby
powojenne] wywolaly w szerokich warstwach t. zw. il’ltehgen—
cji zobojetnienie, a nawet wprost niecheé do zywiolow luEio:
wyeh jak gdyby za to, Ze zywioly te osiggnely wyzszy stoplen
dobrobytu materjalnego 1 uzyskaly wplyw w panstwie. ()b]&}W
to bardzo ujemny, musi zaostrzaé przeciwstawno$é interesow
klasowyeh i wewnetrzna walke spoleczng wywolywaé. Od-
nosi sie takie wrazenie, jakgdyby inteligencja miala. za zle
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klasie pracujacej, ze ta korzysta z praw uzyskanych w pani-
stwie demokratyeznem; jakgdyby inteligencja, wysuwajae
demokratyezne programy, ktéryeh migdy nie skapila,
nie brala tych programéw na serjo i byla zdziwiona niemile,
Ze one na serjo sie realizujg. Rzeczpospolita Polska moze
byé tylko panstwem demokratyeznem, od tego zalezy wprost
Je] byt, ten stan rzeczy musi sobie u$wiadomié cale spole-
czenstwo, musi ono zrozumieé, ze lud robotniezy zostal w pani-
stwie sila ezynna i byé nig nie przestanie. Kierownikami
panstwa i spoleczenistwa winni byé w Polsee ludzie wyksztal-
ceni, tak jak sa nimi w calym $wiecie eywilizowanym, ale na
obecnie przezywanym etapie rozwoju spoleeznego moga oni
tylko opieraé si¢ na szerokich masach i z tego choéby powodu
podniesienie tych mas do jaknajwiekszego dobrobytu pod
kazdym wzgledem stanowi zadanie nietylko spoleczne, ale
i panstwowe plerwszorzednego znaczenia.

X1V

PosTULAT SILNE] WeADZY. DECENTRALIZACJA A DZIELNI-
COWOSC. ZASADA PRAWORZADNOSCI

Polska wutracila byt niepodlegly przedewszystkiem
przez swoj bezrzad. Co do tego wszysey jestedmy zgodni,
wszysey bez roznicy przekonan oplakujemy zaSlepienie na-
szyeh przodkow, ktorzy nie umieli zdobyé sie na silna
wladze pafnstwowa, wszysey czeimy Konstytueje 3 maja
glownie za to, ze nadala Polsee silniejszy rzad. Zdawaloby
sie, ze nastepstwem takiego stanu rzeezy, takie] zgodnodel
opinji powinnoby byé po wskrzeszeniu panstwa oparecie jego
budowy na fundamenecie silnej wladzy rzadowej, ze pokole-
nie nasze powolane do odpowiedzialnej roli organizatora
panstwa, pomne na straszna nauke przeszlogei, pojdzie ra-
czej kraficowo w kierunku mocnej panstwowosei. Tak sie
jednak nie stalo. Konstytueja 17 marea 1921 roku zawroeila
z drogi obranej przez Ustawe majowa, dala Polsee organi-
zacje pafistwowa, w ktorej silny rzad, ezyli wladza wyko-
naweza sie nie mieéci. Nie tu miejsce na rozbiér noszezegdl-
nych norm Konstytueji obowigzujacej, wystarczy przypom-
nieé, ze uzaleznia ona calkowicie wladze wykonaweza od sej-
mu, jednoczeénie uniezaleiniajac zupelnie sejm od wladzy
wykonawezej. Naczelnik panstwa wybierany jest przez
izby, a nie przez ogd6l narodu. Konstytueja w tym punkeie nie
poszla za wzorem Standéw Zednoczonych, ktoryeh prezydenci
stanowia szereg ludzi pierwszorzednych, ale za przykladem
Francji, gdzie nosza charakter giéwnie reprezentacyjny.
Jednakowoz w Polsce prezydent przez wybor swoj bardziej
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zalezny jest od sejmu, anizeli prezydent francuski, poniewaz
we Franeji zgromadzenie narodowe sklada sie z dwdch cial
rownorzednych, w Polsce za§ senat jest tylko niklg przybu-
dowks przy gmachu sejmowym. Prezydent Polski nie ma
zadnego udzialu w ustawodawstwie, nie sluzy mu prawo
veta w zadnej postaei, rozwigzaé sejm moze tylko za zgoda
kw alifikowanej wiekszoSci senatu, ktory w takim razie tak-
Ze sam sie rozwigzuje, wobee czego rozwigzanie sejmu przez
prezydenta wydaje sie malo prawdopodobne. Organizacja
rzadu jest Sci§le parlamentarna, ministrowie sg w catkowitej
zaleznoSei od sejmu, a wiee faktycznie niezalezni od prezy-
denta. Prawo prezydenta do zawierania ukladéw miedzyna-
rodowych jest nadzwyezajnie ogranieczone, a nawet, co jest
szezegoOlnie charakterystyezne, w razie wojny za naezelnego
wodza, ktorym nie moze byé¢ prezydent, minister wojny od-
powiada przed sejmem. Znaczenie glowy panstwa jest czy-
sto dekoracyjne, pelnie wiadzy ma sejm, ktéry nietylko wy-
daje ustawy, ale przez odpowiedzialnych przed soba mini-
strow rzadzi, kieruje polityka, a nawet prowadzi wojne. We
wszystkich wielkich panistwach nowoczesnyeh istnieje kilka
naczelnych organéw panstwa, ktore opiera si¢ na réwnowa-
dze pomiedzy niemi; w republikach takiemi mniej wiece]
rownorzednemi, naczelnemi organami sg sejm, senat 1 prezy-
dent. Tymezasem wedlug Konstytueji polskiej zar6wno se-
nat jak i prezydent sg organami pozbawionemi istotnego sa-
modzielnego znaczenia, nie moggcemi stanowié przeciwwagi
dla izby poselskiej, nazwanej u nas sejmem, ktéory wyobra-
za w rzeczywistodel ecala pelnie wiadzy panstwowej.

W pafstwie, w ktérem staboéé wladzy rzadowej byla
najbardziej znamienna cecha calego ustroju i gléwna przy-
czyna upadku, w panstwie wystawionem na ciagle niebezpie-
czenstwo zewnetrzne, majacem przytem szezegolne trudnoSel
wewnetrzne; w panstwie, ktorego istotna konsolidacja sta-
nowié musi dopiero dlugotrwaly proces; w narodzie, w kto-
rym rzetelna mysl panstwowa dopiero legnaé sie zaczyna —
tam wytworzenie silnej naezelnej wiadzy rzadowej stanowi
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nakaz kategoryezny, ktérego nieuwzglednienie grozi ciggle
niebezpieczefistwem utraty bytu Rzeezypospolitej. To tez
zdaniem naszem praca nad przeksztaleeniem Konstytueji 17
marca 1921 roku w kierunku oparcia jej na zasadzie rzeczy-
wistego podzialu wladz, a wiee ograniczenia sejmu, zlozonego
naprawde z dwoch izb réwnorzednych, do dziatalnogei usta-
wodawezej i kontrolujacej, stworzenia silnej wladzy wyko-
nawezej i mozliwego uniezaleznienia jej od sejmu — to sa
najdonioslejsze, a zarazem bardzo trudne zadania programo-
we w tej dziedzinie. Musimy mieé pafistwo silne, a wiec
rzad silny. Pragneloby sie, aby to haslo przeniknelo we
wszystkie umysly i serca obywateli, wplywajacych na bieg
zyecia polityeznego, aby stalo sie ono hastem powszechnem
1 znalazlo jaknajpredzej nalezyty wyraz w Konstytueji.
Okreslenie zasad organizacji pafistwa w ustawie kon-
stytueyjnej to jeszeze nie wszystko. Konstytucja daje ramy

' formalne, ktorych zawarto$§é zycie wypemnia, to tez niemniej

wazng sprawg jest ksztaltowanie Zycia w kierunku pafistwo-
wym; ideowe i moralne zespolenie spoleczefistwa z pai-
stwem, przenikniecie w najszersze sfery narodu $wiadomo-
Sci o tem, ze paistwo jest najwyzszem narodowem dobrem,
ze sluzenie mu — obowiazkiem i zaszezytem, a przeciwsta-
wianie sie interesowi panstwowemu, a nawet bierne wobee
1otrzeb panstwowych stanowisko jest wystepkiem. W Pol-
sce pod tym wzgledem bardzo wiele jest do zrobienia; pomi-
mo tysigeletniej hiitorji, tradyeji padstwowej wlaseiwie nie
mamy; zatracila si¢ ona w anarchji ostatnich dwoch wie-
kow Razeezypospolite], a odrodzenie panstwowosei w okresie
konea XVIII i poezatku XIX wieku trwalo zbyt krotko
i przerywane bylo zbyt tragicznemi katastrofami. A potem
osiemdziesiat pieé lat bezpanstwowego bytu, w ciggu tego
okresu przyzowyezailiSmy sie do stosunku do pafistwa jako do
tworu z istoty swojej wrogiego, do nienawisei, pogardy i lek-
cewazenia dla jego urzednikow; przyzwyezailiSmy sie do roli
niewolnika, ironieznie obserwujacego i krytykujgcego dziala-
nie pana, do zupelnej biernosei w stosunku do zjawisk zyeia
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rublieznego, do tak wygodnego braku wszelkiej za bieg tego
zveia odpowiedzialnogel. Zdawalo sie optymistom, ze z chwilag
powstania panistwa narodowego wszystkie te cechy odrazu
7ging, ze przestaniemy byé zbiorowiskiem prywatnyech luduzi,
uprawiajacych prywatne interesy, a staniemy sie naprawde
narodem, ksztaltujaeym zycie publieczne w pelni Swiadomosei
przemozne] tego zZycia wagi. Nie trace nadziei, ze to przeo-
brazenie nastapi; wiecej nawet, widocznem jest, ze zaczynamy
sie w tym kierunku rozwijaé, ale to dopiero poczatek ewo-
lueji, ktorej nalezyte przyspieszenie 1 wzmoenienie stanowl
nader wazny i zasadniczy punkt programu. Oddanie sie
pafistwu nietylko w pewnych rzadkich momentach zapatu,
ale stale 1 ciagle, oddanie sie, idgce tak daleko, izby zycie
indywidualne dobrowolnie przystosowywalo sie do potrzeb
pafstwa, to sa postulaty dla kraju, bedacego w polozeniu
tak trudnem jak to, w ktorem znajduje si¢ Polska. Pelnienie
obowiazkéw wobee panstwa, podniesienie poziomu moralno-
$ci podatkowe], to sa skladniki powyzszego postulatu, do-
statecznie znane i wielokrotnie wysuwane. Dalej stosunek
uezuciowy nietylko w kierunku wywolywania bohaterskich
po$wiecen w pewnych rzadkich wypadkach, ale ten staly
sentyment, otaczajgcy sprawy 1 rzeczy panstwowe, a spra-

wiajacy to, ze wszystko co dobre, co jest dowodem zZywotno-

$ei panstwa podnosi sie z uznaniem i radoScia. Krzewienie
tyeh uezué nie jest tyle punktem konkretnej akeji polityez-
nej, ile szerokiem zadaniem pedagogiczno-spolecznem, kto-
rego realizacje panstwo powinno jaknajzywiej popieraé, gdy
sama ta realizacja zalezy przedewszystkiem od Swiadome]
propagandy spolecznej. Wylaeznie do dziedziny tej propa-
gandy nalezy tez sprowadzenie do wlaSeiwej miary organi-
zacji i zyecia stronnictw, ktore w Polsce wspolezesne]j doszly
do zbyt wielkiego, a dla zyeia parnstwowego szkodliwego
znaczenia. {Polska jest krajem, w ktorym stronnictwa prze-
waznie starsze sa od panstwa, tak ze ludzie ezynni polityez-
nie dzialali w stronnietwach i przez stronnictwa, gdy jeszeze
pafstwa wiasnego nie bylo, a po jego powstaniu ustosunko-
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wali sie do tego panstwa nie bezpoSrednio, ale przez pryzmat
istniejgeyeh juz organizacji partyjnych. Co wiecej w bra-
ku wlasnego panstwa ludzie polityczni w Polsee z koniecz-
noéei widzieli w organizacji partyjnej do ktorej nalezeli, naj-
wyzszy wyraz zhiorowosei polityeznej, ktorej bezwarunkowo
roddawaé sie nalezalo. Z chwila powstania pafstwa to prze-
sadne wyobrazenie o stronnietwie powinno bylo upasé, a jed-
nak nie upadlo i tem, zdaniem mojem, tlomaczy si¢ fakt hy-
pertrofji zyeia partyjnego w naszym kraju. Aby zycie to
sprowadzié do wladeiwej miary, stronnictwa powinnyby sie
z eruntu przeistoczyé, a raczej na miejsece dawnyech, pozosta-
ivch z czasow niewoli stronnictw z ich psychika walki bez-
wzglednej o kierownictwo narodem, powstaé winny stron-
nictwa nowe juz na gruncie Polski’ niepodleglej, stronnictwn
nietylko formalnie, ale rzeczywidcie podporzadkowujace sig
panstwu i jego inferesowi.
Wiadeiwy stosunek spoleczenstwa do padstwa znajduje
w znacznym stopniu swoj wyraz w stosunku,.lo zywych or-
ganéw tego pafstwa t. j. do urzednikéw. Oai to panstwo
wyobrazaja zwlaszeza w oczach szerokich mas, nie znajacych
abstrakeyjnej idei panstwa, ale identyfiku,jeveh paisiwo
z ludzmi, ktorzy w jego imieniu wystepuja. Stworzenie {e-
oiej klasy urzedniezej stanowi jedno z najbardzie] palacych
zadaf w pierwszym okresie istnienia wolnej Rzeczypospo-
litej. Zadanie bardzo trudne, gdy sie .zwazy, ze w jednej
tylko Galicji dzieki jej przeobrazeniom polityeznym w ostat-
niem polwieczu klase taka posiadaliSmy. W dzielnicy po-
pruskiej wladeiwie nie mieliSmy polskich urzednikow nigdy;
w Kongerséwee klasa ta, ktéra wyrobiia sobie juz byla dogé
pokazne i zasluzone stanowisko w spoleczefistwie na poezat-
ku stulecia, w koficu tegoz zanikla. Klasa urzednicza nie mo-
7e byé stworzona za jednym zamdchem na to potrzeba diu-
giego czasu wyszkolenia, wyrobienia pewnych idealéw mo-
ralnyeh, psychiki zbiorowej, honoru stanowego, a dalej jesz-
cze rutyny opartej na diugiem do$wiadezeniu i przechodza-
cej z pokolenia w pokolenie tradyeji. Spoleczefistwo nasze

213



Jednak, niepomne tych wszystkich wzgledow, cheialo posiasé
odrazu znakomita klase urzednicza, a gdy to sie nie stalo,
gdy urzednicy wykazuja wiele brakéw, spoleczefistwo jest
nietylko niezadowolone, ale stosunek jego do urzednikdw
jest przewaznie wprost negatywny. Gdy sie jednak zwazy
to wszystko co wyzej powiedziané, to raczej podziw wzbu-
dza fakt, ze niezwloeznie, gdy tego zaszla potrzeba, zdola-
himy prawie z niczego stworzyé klase urzedniczq dostatecz-
nie liczng dla zado§éuczynienia konieeznociom wielkiej
machiny nowoezesnego pafistwa i ze, pomimo wszystko co sie
tym urzednikom zarzuea, utrzymuija oni te machine w pelnym
biegu, a wiec najwazmiejszy swéj obowiazeik wykonywuijg.
Podziw wzbudza fakt ten tem wiekszy, ze weale nie wszyst-
kie uzdolnione jednostki w spoleczenistwie stoja tutaj do dy-
spozyeji panstwa. Po pierwszej chwili entuzjastyeznego
wstepowania do stuzby pafistwowej szybko przyszia reakeja
1 dzisiaj poza zawsze stosunkowo nielicznemi jednostkami,
dla ktoryeh stuzba jest spelnianiem idei zyciowe] 1 obewiazka
obywatelskiego, urzednikami zostaja ei, dla ktoryeh karjera
ta stanowi poprostu zdobyecie sobie srodkéw utrzymania.
Foniewaz za§ w miare rozwoju zyecia wytworczego otwiera
sie coraz wieksze pole dla dziatalnogei gospodareze], zapew-
niajacej adeptom swoim znacznie lepsze warunki materjalne,
anizeli stuzba panstwowa zapewnié moze, wiec stoimy wobec
odplywu ze stanu urzedniczego sil najbardziej rzutkich,
a czesto 1 najbardziej uzdolnionych. Stan urzedniczy nie cie-
szy sie bowiem w pafistwie naszem powaga i uznaniem, kto-
rem otaczaja ten stan w krajach o dawno rozwinietej pafistwo-
wosel, a przedewszystkiem w Niemezech i we Francji. Tam
urzednik panstwowy zajmuje wybitne stanowisko spoleczne
przez sam fakt, ze jest organem wladzy panstwowej, obda-
rzonym przez wladze zaufaniem. Stanowisko urzednika jest
tam czems$ poeiggajacem i to zupelnie niezaleznie od uposa-
zenia zazwyezaj skromnego, ktore z tem stanowiskiem jest
zwigzane. Ludzie bogaci, dla ktéryech uposazenie to nie ma
zadnego znaczenia, spiesza jednak do shuzby panstwowej,
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uwazajac ja za szezegOlnie zaszezytna. W Polsce jest(_aémy
bardzo dalecy od tego stanu rzeczy, ale zmierza¢ ku nieniu
musimy. W tym kierunku gloéwnie dzialaé¢ moze Wpié}'W
opinji publicznej. Pafistwo moze pomnazaé sle atrakeyjng

-gluzby p 1Llieznej prz .z prawodawstwo, staw:ajgee nrzedm-

ka na doéé wysokim poziomie, oraz przez wymiar upesazenia,
naprawde zabezpieczajacego go od troski materjalnej. Temu
ostatniemu postulatowi przeciwstawiaja sie wzgledy OSTCZQ-
dnoéei i rownowagi budzetowej. Jakkolwiek powaznemi sg
te wzgledy, musza one jednak ustapié pierwszcﬁsﬁwa- wyma-
ganiom sily panstwowe], uwarunkowane] nalez'".}"telg 11J_JJ'Lc,1,n-
nowaniem machiny pafnstwowej. Polityka oszczediosciowa,
posunieta zbyt daleko, prowadzié musi do obniz_enia uroku
i autorytetu wladzy panstwowe] w spoleczefistwie, do 1jed -
kej znaczenia panstwa 1 oslabienia jego sily. Qszczqunc:sc
jest wlaéciwie érodkiem negatywnym, biernym, _wymagaja-
evm najmniejszej inwencji 1 nie majacym w sobie 1ic twor-
c-ze;z;o. Inny érodek doprowadzenia do réwnowagi nucvlzeto—
waj to powiekszenie dochodéw panstwa, wzrost ppountko—
wania, oparty naturalnie na wzroScie wytworczosei. Sprawa:
tc o wiele trudniejsza od oszezednoSei, ale ona tylko stac
sic moze czynnikiem naprawde tworezym w zakrf;sie goep(_)—
darstwa pafstwowego, bo z niej tylko wynikngé moze n{e
gurczenie dzialalnodei panstwa, ale jej ro:peld, a jo_e.c,lnoezos-
rie podniesienie stanowiska panstwa i jego znaczenia w «po-
leczenstwie, a takze nazewnatrz. _ .
Wyijatkowo trudne, a nawet wprost stale niebezpleczn’e
polozenie miodego pafstwa polskiego jest moty.wem, do kto-
rego moze zbyt czesto wracam w te] pracy.i moze uprzykrzyl
sie on jui czytelnikowi, ale wracaé¢ do niego musze, bo W?
wszystkich wskazaniach programowych trzeba go ciagle mieé
na wzgledzie. A wiee choéby$my w zasadzie byli zwolenm_ka.t—
mi, jaknajdalej idacego liberalizmu w urzadzeniacl} admini-
stracyjnych panstwa, to taki liberalizm we wfspoiczesnem
pafistwie polskiem musieliby§my jednak uwazaé za ekspery-
ment ryzykowny i od niego odwodzié. Juz na pqezatku roz-
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dzialu ohecnego, wychodzae z tego zalozenia, opowiedzieliSmy
si¢ za koniecznosecia zmiany Konstytueji w kierunku nadania
jaknajbardziej samodzielnego stanowiska naczelnikowi
wladzy wykonawezej. Ale nietylko o naczelnika chodzi,
trzeba aby caly podlegly mu aparat rzadowy mial dostatecz-
ng sile i sprawno$é, trzeba aby mégl czynnie wystepowad,
gdy salus reipublicae tego wymaga, chociazby nie odpowia-
dalo tfo przepisom eczystej doktryny liberalnej. A wiee np.
pewne Srodki represji karnej w reku wladz administraeyi-
nych w sprawach o wykroczenia, a wiee ochrona specjalna
zwierzehniej wladzy pafistwowej przed zniestawieniem jej
W prasie, a wiee ograniczanie urzednikéw w moznogei atako-
wania wladzy przelozonej, wiee organizacja dyseyplinarna
urzednikow, gwarantujaca szybkie i stanoweze wykonywanie
polecen wladz wyzszych przez organy im podporzadkowane,
a wiee sadownietwo doraZzne w razie ogélnego ostabienia bez-
pieczenstwa publieznego i wiele innyeh tym podobnych rzeczy,
ktore w pansiwie juz doskonale skonsolidowanem, w warun-
kach absolutnie pokojowych, najwyzszym poziomie kultury
1 oSwiaty beda zupelnie nie na miejscu, w Polsce jednak
wspolezesnej z arsenalu $rodkdéw panstwowych usuniete byé
nie moga. Waszystkie te §rodki znajdowaé sie przeciez beda
pod kontrola narodu, sprawowang przez sejm, sejmiki woje-
wadzkie, rady powiatowe i gminne. Silna wladza rzadowa
zupelnie nie przeczy zasadzie demokratyeznej, a raczej jest
wlaSciwym jej wspdlezynnikiem i wyrazem, gdyvz demokra-
tyzm polega mnie na stabo$ei rzadu, lecz na jego opareiu
o wole narodu.

Silny rzad, tak jak moze godzié sie z demokratyzmem,
tak samo moze sie godzié z decentralizacja. Wlaseiwie na-
wet w wielkiem pafistwie nastepstwem usfroju eentralistyez-
ncgo musi byé slabsze dzialanie machiny paiistwowei, bo gdy
w kazdej drobnej sprawie trzeba przechodzi¢ przez szereg
instancji do wladzy centralnej, to skutkiem tego jest prze-
wlekle zalatwianie wszelkich interesdw, nie zywe, ale papie-
rowe ich Jraktowanie. Przeciwnie sprezysta dzialalno$é
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wiadzy ma miejsee wowezas, gdy organ zblizony do sprawy,
mogacy znaé ja z zycia, a nietylko z papieru, rozstrzyga ja,
ponoszac calkowita za to rozstrzygniecie odpowiedziainosé.
Cezywiscie w decentralizacji trzeba zachowaé wlaSeiwg mia-
re, rzeczy duzej wagi musza byé przedkladane wladzy wyi-
szej, zwlaszeza tak sie dziaé musi w kraju, w ktérym nizsze
organy rzadowe nie mogsg jeszeze cieszyé¢ sie destatecznem
zaufaniem, jednak zasada powinna byé decentralizacja. Na-
lezy sie tez spodziewaé, ze o ileby organy lokalne mialy po-
wazny zakres samodzielno$ci, stanowiloby to ezynnik przy-
ciggajaey lepsze jednostki do stuzby panstwowej. Klasyez-
nym przykiadem tego, jak dalece silna i niezalezna wladza
pafistwowa moze sie godzié z demokratyzmem i decentrali-
zacja, sa Stany Zjednoezone Ameryki Poélnoenej z ich prezy-
dentem, obieranym przez nardd, z rzadem nieparlamentar-
nym, z ustrojem federacyjnym. Jednakowoz Polska nie mo-
ze 18¢ calkowiecie za tym wzorem; w szezegolnosei decentrali-
zacja u nas nie dojdzie do granie federalizmu, dla ktorego
niema zadnego uzasadnienia historyeznego, ani racjonalnego
i do ktérego tez zapewne nikt nie zmierza. Wogole sprawa
centralizacji 1 decentralizacji jest, acz zbyt ogoélnikowo, ale
przeciez do$é szezeSliwie rozwigzana w obowiagzujacej Kon-
stytueji. W jednym tylko punkeie Konstytueja idzie w de-
centralizaeji zadaleko, mianowiecie, gdy zapowiada przekaza-
nie pewnych funkeji ustawodawezyeh sejmikom wojewodz-
kim, nie okre§lajac zreszta weale jakie ustawy sejmiki te
moglyby wydawaé. Przepis taki nie licuje zgola z charakte-
rem panstwa jednolitego, ktérem jest Polska, Decentrali-
zacja moze byé nawet daleko posunieta w dzialalno$ei wladz
administracyjnyeh, natomiast prawodawstwo, jako tworzenie
zasad Zyeia publicznego 1 eywilnego musi byé jednolite
w calej Rzeczypospolitej z wyjatkiem naturalnie dzielnie
rzadzonych autonomicznie. :

Decentralizacja administracyjna powinnaby pociagnaé
za soba rzecz moze wazniejsza, bo pewne zdecentralizowanie
zyeia. Obeenie zyeie spoleezne 1 kulturalne w Polsce jest scen-
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tralizowane w osobliwy sposdb, mianowicie nie w samej tyl-
ko stolicy pafistwa, ale w paru ogniskach gt6wnych dawnych
zaborow. Nie o taka decentralizacje chodzi. Potrzebne jest
wytworzenie samoistnych ognisk zyciowyeh o wiele liczniej-
szych, odpowiadajacych mnie] wiecej wojewodztwom, a prze-
dewszystkiem niezaleznych od dawnyeh zaboréow. Obeena or-
ganizacja zycia spolecznego, oparta na tradyejach zaboro-
wych, wytwarza stan rzeezy nienatutarlny i szkodliwy.
Sprawa dzelnicowosci w Polsee wspdlezesnej stanowi
przedmiot zbyt obszerny i specjalny, abym go miat tutaj roz-
wijaé. Zaznacze wiec tylko pokrétee, ze decentralizacje zy-
cia, oparta na dawnych zaborach, uwazam przedewszystkiem
za nienaturalna, poniewaz w tym systemie kraj dzieli sie na
zbyt matg ilo$é ezeSei — wszystkiego trzy, wzglednie cztery,
a kazda z nich jest zbyt wielka. Organizowanie zyecia z roz-
czionkowaniem na te wielkie dzielnice prowadzi do tego, ze
i funkeje, wymagajace wickszego skupienia i zalatwiane nor-
malnie przez kraj jako calo$é sa u nas traktowane dzielnico-
wo, co w rezultacie oslabia zZyeie ogolno-panstwowe. Nato-
miast o ileby miejscowe funkeje zyecia skupily sie w mniej-
szych jednostkach, jak to sie dzieje na calym Swiecie, np.
u nas w wojewodztwach, w takim razie tam bylyby regulowa-
ne potrzeby Zycia miejscowego, a to wszystko, co wymaga
wiekszych sil, iniejatywy zwierzchniej, ogniskowaloby sie
w panstwie jako calo§el. Wezmy jako przyklad stowarzysze-
nia, dajmv na to towarzystwa, lub kélka rolnicze. Obeenie
cala ich dzialalnoéé skupia sie¢ glownie w organizacjach dziel-
nicowyeh. Zwiagzki ogolno - panstwowe majg raczej charak-
ter federacji miedzynarodowe]j, a nie instytueji centralnej.
Gdyby obecne towarzystwa dzielnicowe byly usuniete, a utwo-
rzone towarzystwa wojewodzkie, wowezas towarzystwa te
regulowalyby potrzeby w zakresie lokalnym, to zas, co wy-
maga ogdlnego unormowania na wielka skale, znalazioby swoj
wyraz w towarzystwie ogélnopanstwowem, ktére mialoby
charakter samoistny i jednolity 1 w rezultacie lepiej zalatwia-
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loby ogo6lne potrzeby rolnictwa w pafnstwie, niz towarzystwa
dzielnicowe.

Wazniejszg bodaj od powyzej zaznaczonej jest narodo-
wo - polityezna strona sprawy. Tak zwane obecnie ,,dziel-
nice nie maja nic wspolnego ani z etnograficznym skladem
ludnoéel, ani z historyezng przeszioSeia, sa one jedynie i wy-
tacznie produktem aktow gwaltu i bezprawia, jakiemi byly
rozbiory, wynikiem odmiennyeh oddzialywan rzgdow rozbior-
czych, pod ktoryeh wiadztwem w ciagu kilku pokolefi poszeze-
golne czesei Polski sie znajdowaly. Odmienne oddzialywania
tyeh rzadow wywolaly powazne roznice nietylko w ustawo-
dawstwie i ustroju administracyjnym, ale 1 w ogdélnym pozio-

 mie kultury materjalnej i spoleeznej. Szezegdtowe zbadanie

skutkdow odmiennyeh tych oddzialywan, tak jak odmiennemi
byvly typy trzech pafistw zaborezyeh, stanowié powinno przed-
miot studjow powaznyech, na ktére tutaj miejsca niema; mu-
simy sie ograniczyé do stwierdzenia faktu i do niego sie usto-
sunkowaé. Pozostawienie stanu rzeezy, w ktérym nardd skia-
da sie z trzeech odlaméw, wytworzonyeh nie samorodnie, ale
skutkiem obecego panowania, juz samo przez sie wystepuje ja-
ko objaw ujemny, ktory nalezy copredzej usunaé, podobnie
jak usuwamy inne nalecialo§ei obeego wladztwa i naszej nié-
woli. Polska liezy zbyt wiele zywiolow obeyeh, aby jeszeze
zywiol rdzennie polski mial byé wewnetrznie rozezlonkowa-
ny, nie miat stanowié jednolitej ecaloSei. Zupelne wewnetrzne
zespolenie prowadzié bedzie do intensywnego wzajemnego od-
dzialywania, a zatem z jednej strony do szerzenia sie W ca-
fem spoleczenistwie dobr wyzsze] kultury, ktore dzieki okolicz-
nosSciom uzyskala jedna dzielnica w wiekszym stepniu od in-
nych, z drugiej zag do szerzenia w dzielnicach bardzie] wyna-
rodowionyeh ezystych pierwiastkow narodowej kultury, kto-
re w innych dzielnicach w wyzsze]j mierze sie zachowaly. To-
lerowanie odrebnogei zaborowych obecnie w okresie niepodle-
gloéei byloby szezegélnie niebezpieczne. Za czaséw niewoli
odrebnogei te byly czem$ niejako przez wroga wytwarzanem,
narzucanem spoleczenstwu, ktore wobee tego odgrywalo role
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bierng. Obecnie natomiast pielegnowanie separatyzmu sta-
nowiloby wyraz pewnego stanowiska samego spoleczenstwa,
ktore niejako w danej dzielnicy Swiadomie chee sie reszeie na-

redu przeciwstawiaé, a przynajmniej od niej odgrodzié. Ko- -

niecznem nastepstwem takiego objawu, a raezej jego wspol-
czynnikiem jest wytworzenie pewnyeh uezué separatystyez-
nveh, ktére to uezuecia prowadzilyby do utrwalenia, a co za
tem idzie i poglebienia istniejaeyeh za czasdéw niewoli roz-
nie, a wiee do nastepstw, wywolujacyeh juz powazng troske
narodowo-polityezna.

Do pesymizmu jednak w tej dziedzinie niema powodow.
Jakkolwiek przykra niespodziankg dla patrjotyeznego ogotu
Eylo stwierdzenie istnienia antagonizmdéw dzielnicowyeh we
wskrzeszonem pafistwie, trzeba jednak u§wiadomié sobie, ze,
wobee tak silnie dzialajaeyeh przyezyn historyeznyeh w okre-
sie niewoli, wladciwie mozna bylo oczekiwaé roznic dalej ida-
cyeh, trzeba tez sobie powiedzieé, ze unifikacja nietylko for-
malna, ale i wewnetrzna postepuje. Wlaéciwie zabor rosyj-
ski i austrjacki zespolily sie juz w bardzo wysokim stopniu;
silniejsze napiecie tendeneji separatystyeznych wystepuje
w zaborze pruskim, ale i tutaj rzeczy ida ku lepszemu. Nie
mozna jednak poprzestaé na stwierdzeniu poprawy stosun-
kéw w tej dziedzinie, osiggnieta ona zostala przez Swiadoma
akeje panitwowa i spoleczna i akeje te nalezy kontynuowae
i na wladerwym postawié gruncie.

W dziedzinie zyeia prawnego 1 pafstwowego na pierw-
szym planie stoi zespolenie ustawodawstwa, a raczej nadanie
Polsee jednolitego, rodzimego, nowego prawa na miejsce obo-
wiazujaeyeh w roznych dzielnicach ustaw panstw rozbior-
czych. Zadanie to podjeta i prowadzi utworzona w roku 1919
Komisja Kodyfikaeyjna. Zwlaszeza ujednostajnienie prawa

prywatnego 1aeznie z handlowem i hipoteeznem, dajae jedno-
lite unormowanie prawne obrotu eywilnego, interesow han-
dlowych wszelkiego rodzaju i zyeia rodzinnego, a zatem sto-
sunkéw powszedniego, codziennego zycia, bedzie bardzo wy-
datnym ezynnikiem wewnetrznego zespolenia spoleczefistwa.
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‘Ale i unifikacja w zakresie prawno-publicznym, a wiee admi-
nistracji pafistwowe] na wszelkich jej szezeblach, prawa ad-
ministracyjnego i skarbowego, tudziez ustroju gminy ma
wielkie zespalajace znaczenie. W dziedzinie podzialu admi-
nistracyjnego kraju stoimy dotad na tem stanowisku, ze wo-
jewodztwa i powiaty mieszezg sie w .granicach t. zw. dzielnie,
czyli dawnych zabordow tak, iz jednostka administracyjna nie
obejmuje terytorjum z dwoeh zaboréw. Przyjecie tego stano-
wiska w pierwoecinach zZyeia nowego paistwa mialo swoje
uzasadnienie w trudnogeiach, ktére musialoby wywolaé dia
urzedow dane]j jednostki administracyjnej stosowanie od-
miennych ustaw, kitére obowiazywalyby w roznych jej ezes-
ciach, gdyby miala obejmowaé terytorja rozno-zaborowe.
Teraz jednak, gdy wychodzimy juz z pierwotnego chaosu i po-
rzadkujemy stosunki administracyjne, czas byloby stanowis-
ko to opufeié i przystapié do nowego podzialu administracyj-
nego, zupelnie uniezaleznionego od granie rozbiorowych, a ra-
czej konstruowanego wiadnie z tendencja laczenia terytorjow
roznodzielnicowyeh we wspdlnyeh jednostkach administra-
cyinyeh, o ile to nie sprzeciwia sie wymaganiom gospodar-
czym i spolecznym. . Wlaczenie np. potudniowe] czedei obeene-
2o wojewodztwa Kieleckiego do Krakowskiego, Kalisza i oko-
lic do Pozmanskiego, lub Kujaw do Pomorskiego, musialoby
mieé za nastepstwo rozrywanie dawnych wiezdw dzielnico-
wyech i zespalanie mieszkaficow réznyeh zaboréw w rzeezach
juz nie og6lnych i dalekieh, rozgrywajacych sie w stoliey, ale
bezpoérednich i bliskich, na miejscu, a wiee byloby pierwszo-
rzednym czynnikiem zjednoczenia. Ze takie Iaczenie czescl
roznych dzielnic we wspolnyeh jednostkach administracyj-
nych jest faktyeznie u nas mozebne, widoezne to juz Jest
7z pewnych do§wiadezen w tym kierunku poczynionych, a wige
wojewodztwo Bialostockie skiada sie z ziem dawnego Kréle_’
stwa Kongresowego i dawnego Cesarstwa rosyjskiego, t. J-
z terytorjéw o odmiennych prawodawstwach. Slatsk’ poau-
sirjacki i Slask popruski tworza jedno wojewddztwo Slgskie.
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Dalej nalezy postawié odpowiednig polityke rodkéw ko-
munikaeji, ktére byly przewaznie budowane z tendencja
zblizenia odnodnej ezesei Polski z odrodkiem panstwa zahor-
czego, a zarazem oddalenia jej od pozostalyeh dzielnic Polski.

 Przytem gestosé sieci i stan naszych drog wszelkiego rodzaju
Jest bardzo nieréwnomierny. Gdy w zaborach austrjackim,
a zwlaszeza pruskim stojg one na poziomie krajow o wysokiej
kulturze, to w zaborze rosyjskim zaréwno pod wzgledem ja-
kosciowym, jak iloSciowym przedstawiaja sie oplakanie. Na-
lezy wiee prowadzié intensywng polityke budowy i konserwa-
cji drog przedewszystkiem w tym ostatnim zaborze tak, aby
wyréwnaé pod tym wzgledem polozenie w pafistwie, a dalej
budowaé drogi tak, aby wilasnie dawne granice dzielnicowe
byly niemi jaknajgeSciej poprzecinane, azeby byla jaknaj-
wieksza tatwo§é komunikowania sie pomiedzy zblizonemi do
siebie miejscowoseiami z réznyeh zabordw.

Nietylko budowa drég stanowi powazny ezynnik unifi-
kacyjny, czynnikiem takim bedzie takze budowa na wielka
skale domow mieszkalnych i usuniecie glodu mieszkaniowego.
Wewnetrzne zespolenie spoleczeristwa tamowane jest obecnie
przez trudno$é przesiedlania sie. Ludzie z jednej dzielnicy
przenosiliby sie do innej, czy dla uzyskania lepszych warun-
kow gospodarezych, ezy stanowiska stuzbowego, czy z innych
przyczyn. Nastepowaloby mieszanie sie z sobg i laczenie ludzi
z roznych czedei panstwa, oddzialywanie jednych na drugich,
szerzenie wyzszych dobr kulturalnyeh, wérdd ktéryeh pray-
bysz byl wyrést, gdyby istniala prawdziwa swoboda przesie-
diania sie, ktora aczkolwiek w Konstytucji zagwarantowana,
faktycznie jednak nie istnieje, gdyz niemoznoéé znalezienia
W innem mie$cie mieszkania staje jej na przeszkodzie. Jak
niegdy§ ludzie byli glebae — tak teraz sa domo adseripti.
Dlatego to rozwdj ruchu budowlanego, poza olbrzymiem zna-
czeniem, jakie mialhy w obecnych warunkach sam przez sie,
odgrywaé tez bedzie wielka role pafistwowa, zreszta nietylko
jako czynnik unifikacji, ale takze jako czynnik znakomicie
ulatwiajacy swobode ruchéw rzadu, ktéry dopiero po zlago-
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dzeniu glodu mieszkaniowego bedzie mégl swobodnie przeno-
si¢ urzednikéw, a zatem i najstosowniej ich zuzy:tk(_)wae. Roz-
w6j ruchu budowlanego nie moze byé sprawa krotkmgcl czasu
up. kilku lat. Znaeznie diuzszy okres uplynie z pewnoscia do
chwili, w ktérej gt6d mieszkaniowy zostanie nasycony i dla-
tego zagadnienie to nie jest weale, jakby sie zdawaé¢ moglo,
tylko zagadnieniem na biezgeg dobe. .

' W zwiazku z ruchem budowlanym wystepuje sprawa

_odpowiedniego podniesienia i rozrostu Warszawy jako stolicy

pafistwa. Obecnie Warszawa jest oérod.kiem Wladg i miastem
w pafistwie najwiekszem, ale nie jest Jeszeze stohga we wia-
éciwem tego slowa znaczeniu, poniewaz me.ognlsk!;t_]‘e ona
jeszeze zycia calego pafstwa, nie zwraca]a sie do niej oczy
i serca mieszkaficow najdalszych zakatkow, jako do macie-
rzy i glowy, do gléwnego zZrodia zyeia polskiego. Nie jest

" jeszeze Warszawa jednakowo droga mieszkancom wszystkich

okolic kraju, maja oni swoje stolice dzielnicowe 1 niemil si¢
ciesza, mozna nawet powiedzieé, ze dotad Warsz&_twa malo
do siebie pociaga, ze jej ogél narodu jeszcze nie kocha.
Glowng tego przyezyna obok uezué separat_ystyc_:znyiah s
trudnoéei gospodarcze zycia w Warszawie, niemoznoS¢ zna-
lezienia mieszkania, ani nawet czasowego pomileszczenia, za-
puszezenie, zte zabudowanie i niechlujstwo znacznyc}.l czesel
miasta, brak muzeoéw, wystaw, rzeczy goclnych W.ldzemfa.
Podniesienie Warszawy mialoby Wielkle_ znaczenie takze
i przez to, ze dzieki stworzeniu jednego .w1?]].£19g0 centrul;l
zyeia polskiego, zycie to nabraloby- jednolitoset, a stwox:zeme
wzorowego wielkiego skupienia wywolaloby n::lslado?vmctx.vo
miast mniejszyeh, wreszeie rozwoj i upieksze:me’ s’{ohcy mia-
lchy pewne znaczenie pod tym wzglc_gdem’, ze sx‘madczy.ioby
dobrze o kraju naszym wobee cudzoziemeow, k.torz;v najcze-
ciej do stolicy przyjezdzaja i po niej o.caloém ’pgnstwa S8-
dza. To tez podniesienie Warszawy powinno ‘tfyc ]gdna Z p(l)-
waznych trosk panstwa. Jesli paﬁstwg wegierskie zdolalo
w krotkim stosunkowo czasie przeobrazié Budapf_zszt 7 pqd-
rzednego, zaniedbanego miasta w wielka, wspanialg stolice
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europejska, to i Polska wieksza 1 potezniejsza od przedwo-
jennych Wegier znajdzie $rodki dla odpowiedniego podnie-
sienia Warszawy. Co w tym kierunku trzeba zrobié, nie tu-
taj miejsce wyliezaé, zadanie jest w kazdym razie olbrzymie
1 jego rozwiazywanie dlugiego ezasu wymagaé bedzie.

Wewnetrzne zjednoczenie nietylko panstwa, ale i na-
rodu nie moze byé dzielem samego tylko pafistwa, ale musi
tez wynikaé z inicjatywy i pracy spoleczefistwa. Zespolié
trzeba wolne zycie spoleczne. Dotad jeszeze kazda dzielniea,
a racze] zabor, Zyje Zyeciem odrebnem, dotad jeszceze przemy-
stowey np. gérniczy sa osobno zorganizowani w okregu dab-
rowskim, w granicach dawnej Kongresowki 1 w tuz obok
znajdujaeym sie okregu krakowskim tego samego t. zw. pol-
sko-slaskiego zaglebia weglowego. Podobniez przemyslowey
innyech galezi, podobnie towarzystwa rolnicze, o$wiatowe,
Towarzystwa Kredytowe Ziemskie i t. p. Zycie spoleezne
jest jeszeze rozezlonkowane na dawne zabory; przedstawi-
ciele jednorodnych instytueji zjezdzaja sie wprawdzie 1 two-
rzg nawet zwiazki, ale to ma raczej charakter od§wietny i jak
gdyby miedzynarodowy nie za§ codzienne], stalej, zespolone]
pracy. Dotad jeszeze kazda gielda polska notuje przewaznie
papiery swoje] dzielnicy, a innyeh nie zna, gazety rozchodzg
sie takze prawie wylgcznie w granicach jednej dzielnicy. Nie
nalezy tych wszystkich objawow traktowaé jako marodowe
nieszezeScie; tlomacza sie one wplywem warunkoéw dotyeh-
czasowych i niewgtpliwie ustapia pod naciskiem rozumnej
akeji panstwowe] 1 spoleczne], tylko wiasnie o podjecie i kon-
sekwentne prowadzenie tej akeji chodzi.

Kofiezae te rozwazania nad zagadnieniem dzielnicowo-
éci, cheialbym raz jeszeze zastrzee sie przeciwko zarzutowl
dazenn centralistyeznych. Jestem od nich daleki. Mowige
o podniesieniu Warszawy, nie pragne weale, aby wyssala ona
z catego kraju wszystkie wieksze warto$ei kulturalne, jak to
poczedei uezynil Paryz w stosunku do Franeji. Byltbym na-
wet przeciwny temu, izby miano przenosi¢ do niej ogniska
wszelkich naczelnych instytueji narodowyeh np. Akademje

224

Umejetnoei z Krakowa. Uwazam, Ze wytworzenie powaz-
nych ognisk zyeia prowinecjonalnego i miejscowego, a nawet
odrebnoSei w ujmowaniu i ksztaltowaniu roéznyeh stron zyeia
nie jest weale wada, ale przeciwnie dowodem bogactwa tegoz
zyeia. Chodzi tylko o to, ze, jak juz wyze] zaznaczono, ko-
niecznoscia narodowo-panstwowa jest, aby decentralizacja

_ nie szla po linji obeenej dzielnicowosel, ezy raczej zaborowo-

§ci, bedgeej wylaeznem nastepstwem obeego wladztwa i na-
szej niewoli, ale aby ksztaltowala sie w jednostkach mniej-
szyech, opartyeh na wspoélezesnym byeie .i potrzebach nowej
Polski odrodzonej i na tradyejach historyeznyeh dawnej nie-
podlegltej Rzeezypospolite].

Szerokie uprawnienia wladzy panstwowej, silny rzad,
podporzagdkowanie zyeia -osobistego obywateli wzgledom do-
bra publieznego sg to zdaniem naszem konieczno$ei dziejo-
we dla pafistwa, znajdujacego sie w takiem polozeniu, w ja-
kiem znajduje sie Polska. Aby jednak realizacja tych postu-
latow doprowadzila do pozadanego wyniku, potrzeba spelnie-
nia jednego miezbednego warunku, ktorym jest praworzad- -
nos§é. Silny rzad i wogole aktywnoSé panstwa musza byé
oparte na Scislej zasadzie prawa, w przeciwnym razie pro-
wadza do samowoli, tyranji, w koticu do anarchji, zamiast

‘budowania poteznego narodu i pafnstwa prowadzg do ich

upadku.

Witadza panstwowa ma szerokie uprawnienia 1 tych
uprawnien przestrzegaé winna, ale z drugiej strony musi
szanowaé prawa jednostek 1 grup spolecznyech nawet wow-
czas, gdy one ja ograniczaja, jezeli to ograniezenie na usta-
wie spoczywa. W szezegdlnoSel zasada rownosei wszystkich
obywateli wobec prawa winna by¢é istotnie i zawsze prze-
strzegana. Dalej pafistwo, ktére samo slusznie zreszta zada
poszanowania wlasnych praw nabytych, objetyeh po rzadach
rozbiorezych, a to nawet wowezas, gdy zrédia tych praw
tkwia w aktach przemoecy rzeczonych rzadow, uznawaé win-
no prawa nabyte oséb fizyeznych i prawnyech, chybaby pra-
wa te wprost sprzeciwialy sie podstawowym zasadom praw-
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no-polityeznym naszego pafnstwa 1 jego zwierzchnictwu. Na-
dawanie ustawom mocy wstecznej, wydawanie aktow sejmo-
wych, bedacyeh ustawami tylko formalnie, a w istocie rzeczy
rozporzadzeniami, regulujacemi pewien poszczegoélny wypa-
dek z naruszeniem zasad prawa, gwalcenie prawomocnych
wyrokéw sadowych przez odmienne regulowanie objetych
niemi spraw w drodze ad hoe wydawanyeh ustaw, oto sa nie-
ktore przyklady, niepraworzadnosei, ktorych wystrzegaé sie
koniecznie potrzeba. Formalnyech rekojmi w tym kierunku
nie mamy, gdyz wedlug obowigzujacej Ustawy konstytueyj-
nej sejm, aby tylko formalnyeh przepisow tej ustawy nie po-
owaleil, ma wladze nieograniczong. WiaSeiwie 1 obowigzek
szanowania Konstytueji nie jest zaopatrzony w zadng sank-
cje. Sejm moglby uchwalié ustawe wprost sprzeczng z Kon-
siytueja 1 ustawa taka bylaby formalnie obowiazujaca, po-
niewaz sady nie maja prawa badania waznoSci ustaw, nalezy-
cie ogloszonych. Jest nasz parlament prawdziwie princeps
legibus solutus i ten stan rzeczy naklada nai i wogdle na
wladze panstwowe tem wiekszy obowiazek moralno-prawny
1 polityezny Scistego przestrzegania drogi prawa.

R B

XV
Z.AKONCZENIE

Dobiegajac do kofica wywodéw naszych, streszezamy
sie. Cel polityki pafistwowej to wszechstronny rozwdj naro-
du w pafistwo weielonego w zakresie polityeznym, gospodar-
czym, eywilizacyjnym, podniesienie niezaleznoéei i potegi te-
go panstwa. Osiagniecie tego celu przez Polske wspélezesng
stanowi olbrzymie i wielece trudne zadanie dziejowe tak ze
wzgledu na caly splot okolieznoSci historyeznyeh, jak i na
polozenie geograficzne. Praca nad urzeczywistnieniem tego
celu winna byé $§wiadomym wysitkiem calego narodu i 15¢ we
wszystkich kierunkach, ktére do celu zblizaja. A wiee utwo-
rzenie silnej organizacji panstwowej. Waszechstronne pogo-
towie wojenne tak, aby Polska byla istotnie narodem pod
bronia. Dazenie do wewnetrznej harmonji spolecznej z jed-
nej strony przez zapobieganie wasniom klasowym, z drugiej
za$ przez zblizenie do parnstwa i zwigzanie z niem elementow
etnicznie, kulturalnie i wyznaniowo obeyeh, co moze byé osigg-
niete w drodze uznania odrebnych praw kulturalnych tych
grup w granicach jednoS$ci paiistwowej. Na zewnatrz daze-
nie do utrzymania pokoju i popierania zabiegéw innych
panstw 1 mnarodow, do ufrwalenia pokoju zmierzajacych,
a wiec popleranie Ligi Narodow. Szukanie oparcia politvez-
nego w przymierzu z wielkiemi mocarstwami zachodu,
a glownie z Francja, przedewszystkiem za§ dazenie w te]
cziedzinie do ugrupowania okolo Polski mniejszych panstw
Europy érodkowo-wschodniej. - Jako juz nie konkretnie po-
lityezne ale wskazanie raczej ideowe, majace jednak konkret-
ne polityczne nastepstwa, to mozliwe uzgodnienie ogodlnej
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linji rozwojowej narodu i panstwa polskiego z wielkiemi pra-
dami dziejowemi, wykreslajgeemi Zyeie naczelnych narodéw
Swiata. ;

Aby program taki, czy takiemu podobny, mogt byé
urzeczywistniony w panstwie demokratyeznem, na to potrze-
ba, aby zostal uSwiadomiony przez ogét narodu, bedacy w na-
szym ustroju wylacznem zrodiem wladzy i dzialania, aby za$
to sie staé moglo, potrzeba podniesienia o§wiaty mas i ten po-
stulat musi byé¢ podstawowym punktem kazdego zasadniczego
programu polityeznego, opartego na rozumowaniu. Mozna po-
wiedzieé, ze to jest rzecz, rozumiejgea sie sama przez sie, ze
niema w Polsce obeenej, ani nie bylo w dawnej [Polsce niewol-
nej ezlowieka, o przysziosei narodu my§lgeego, ktoryby prze-
dewszystkiem o konieeznosei podniesienia o§wiaty nie prawil.
Ale pomimo, ze postulat to tak stary, do jego realizacji
weiaz jeszeze daleko. Wprowadzeniu naprawde powszechne-
£o nauczania przeciwstawiaja sie bardzo powazne trudnosei,
kiore jednak przelamaé musimy. Na pierwszem -miejscu
wystepuje tutaj sprawa budynkéw szkolnych, bez ktorej roz-
wigzania o powszechnem nauczaniu nie moze byé mowy,
w tej kwestji, jak w wielu innych wytyezng nie moze byé
oszezednosé, ale tworezoSé, wymagajaea ogromnyeh §rod-
kéw pienieznych. OczywiScie nie beda one wylozone w bar-
dzo krotkim okresie ezasu tak, iz wnoszenie budynkéw szkol-
nych nie jest punktem programowym na chwile biezgea, ale
stanowié bedzie znaezny odlam ogdlno-narodowego wysitku
w ciagu lat dziesiatkéw. Nauezanie powszechne ma za zada-
nie podniesienie mas do wyzszego poziomu §wiadomosel 1 ey-
wilizaeji. Obok niego, a raezej ponad niem wznosi sie szkol-
nictwo Srednie i wyzZsze, ktorego nalezyte postawienie ma
u nas znaczenie nieomal rowne z nauczaniem powszechnem.
Wyksztaleenie Srednie i wyzsze ma daé Polsee t. zw. inteli-
geneje t. . klase, przodujaca w zyeciu narodowem. Inteligen-
c¢j1 mamy w stosunku do ogdéiu ludnosei odsetek bardzo nikly
i ten stan rzeczy stanowi jedna z bolgezek wspolezesnych,
tak bardzo utrudniajacych budowe panstwa. Gdy w ostat-
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nich dziesiatkach lat niewoli nasze zadania zyciowe tak sie
zredukowaly, iz staliSmy sie tylko zbiorowoSecia ludzi pry-
watnych, wowezas zdawalo sie, ze dla pelnienia dostepnych
nam funkeji zarobkowo-zawodowych mamy inteligeneji. az
zbyt wiele, woéwezas to biadania nad hyperprodukeja inteli-
gencji stanowily temat ozywionej dyskusji na tamach ty-
godnikéw warszawskich. Teraz dopiero mozemy ocenié nale-
zycie jak bardzo mylili sie 6weze$ni publieyéei. Pomimo
reemigracji lieznych zastepow naszych inteligentow, ktorzy
za czasOw niewoli szukali pracy i chleba poza granicami Pol-
ski, odezuwamy przecie i zapewne dlugo jeszeze odeczuwaé
bedziemy ogromne w tej dziedzinie braki. Wiee wzmozona
produkeja inteligencji przez rozwdj szkolnietwa gredniego
1 wyzszego, ogdlnoksztalegeego i zawodowego stanowi nakaz
koniecznodei, ktéremu zreszta jeste$my juz obecnie powolni
W wyzszym stopniu, anizeli nakazom takim w innych dziedzi-
nach zycia. Gdy obecnie niema juz prawie powiatu w Polsce
bez gimnazjum, a w kazdem znaczniejszem miescie jest ich po
kilka, to mozemy powiedzieé, ze przynajmniej pod wzgle-
dem iloSciowym zrobiliSmy w tej dziedzinie bardzo duzo,
a choé jakoSciowo musi ta sprawa naturalnie jeszeze pozo-
stawiaé wiele do zyeczenia choeciazby z powodu braku dosta-
teeznej liczby wykwalifikowanych sil nauezyeielskich, to
w kazdym razie w tym zakresie Polska poszezycié sie meoze
intensywna dzialalno$eig.

Niedosé jest jednak mieé duzo szkél wszelkich stopni,
nie do$¢é nawet dobrze je urzadzié i w ogdélnym zakresie do-
brze prowadzié, dla celu o ktéry nam na tem miejseu chodzi,
potrzeba, aby wszystkie te szkoly przepojone byly polskoéeia,
a raczej dazeniem do wszezepienia w mlode pokolenie glebo-
kiej SwiadomoSei i odezucia tego, czem jest Polska wspot-
ezesna, jakie jest polozenie i zadanie naszego nowego pafstwa,
jakie niebezpieczenstwa mu groza, jakie obowiazki ciaza na

- obywatelach. Trzeba sobie otwarcie powiedzieé, ze starsze

pokolenie, ktore w dojrzalym wieku do nowego panstwa
wehodzi, pod tym wzgledem jest bardzo malo wyksztalcone.
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Za ezaséw niewoli pewna czeéé tylko ksztaleacej sie mlo-
dziezy zdolala otrzymaé jakies wiadomoSei o przesziodei na-
rodu, o jego piSmiennictwie, ale o tem, czem jest Polska
wspolezesna jako twéor zZywy do wolnoSei zmierzajacy, malo
kto byl uSwiadomiony. Tym brakiem tlomaczy sie tez
W znaczne] czeSei wspoélezesna dzielnicowodé, ktéra jest za-
SciankowoScia rozwinieta na gruncie ignorancji wspolcze-
snych rzeczy i spraw polskich, braku odezucia i zrozumienia
tego, czem jest Polska jako zywa calo§é. Jezeli, jak to wy-
zej zaznaczylem, zbyt malo mamy inteligeneji, to przede-
wszystkiem najwiekszym brakiem jest ten, ze wéréd istnie-
jace] inteligencji nieznaczny tylko odtamek ma Swiadomosd
polskoéei w powyzej nakre§lonem znaczeniu. Ogromna
wiekszo§é inteligencji ehoé z pewnofeia patrjotyezna, do
ofiar dla sprawy narodowej gotowa, nie jest przeniknieta wie-
dza gruntowna o wspétezesnej Polsce i dlatego nie moze na-
lezycie pelnié obecnej swojej misji historyeznej t j. kierowaé
budowaniem pafnistwa polskiego. Stosunek uezuciowo-obeho-
dowy do Polski nie wystareza; naréd polski, bedae gospoda-
rzem zwierzchniczym piastowej dziedziny, musi postepowad
tak, jak kazdy roztropny gospodarz, a wiee obmyélaé trzezwo
rozumny plan postepowania i wedlug takiego, za -rozumny
uznanego, planu pafistwo nrowadzié. Unoszenie sie afekta-
mi, namietnoSciami, nienawiScia narodowa, pomy$lnych re-
zultatéw daé nie moze. Nardd winien spokojnie i powaznie
rozwazyé jak zyciem pokierowaé i kierowaé niem wedlug wy-
nikow tej rozwagi, poskramiajgcej te afekty, ktére rozwaga
jako szkodliwe odrzuci. Tak jak w zZyeciu prywatnem ezlo-
wiek zabiegliwy, egoistycznie dazacy do wlasnego dobra, nie
idzie za glosem afektu, ale zimnego wyrachowania, tak samo
postepowaé powinien naréd, ktory, bedage w tak trudnem po-
fozeniu jak marod polski, chee swobodnie zyé i rozwijaé sie.

Ostatnio wysunieta analogja nie powinna byé rozu-
miana w taki sposob, jak gdybyémy doradzali narodowi sta-
nowisko anormalne w stosunku do innych narodéw. Tak nie
jest, sadzimy, ze w stosunkach miedzynarodowych obowiazy-
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waé winny wskazania etyezne, choé odmienne od etyki indy-
widualnej. Nie mogac rozwodzié sie tutaj szerzej nad tym
przedmiotem zaznacze tylko, ze co sie tyezy Polski, niewat-
pliwie w jej wlasnym interesie lezy tryumf zasad moralnych
w stosunkach miedzynarodowyech; pohafibienie tych zasad
bylo przyezyna spraweza naszego upadku, ich zwyeiestwo
utrwali nasz byt niepodlegly. Ale skoro mowa o zasadach
moralnyeh, to pragne zaznaczyé, ze dla ustalenia nalezytego
szezerego programu zasadniczego 1 dla konsekwentnego
wprowadzania takiego programu w zZyeie niezbedna jest nie-
tylko dokladna §wiadomo$é tego, czem jest Polska, jakie jest
jej polozenie i potrzeby, ale takze i pewien poziom charakte-
row. Nalezy ustalié pewne tezy, ktorych jedynym sprawdzia-
nem jest dobro panstwa, ktore sa zatem niezalezne od dobra
osobistego, od przyzwyezajen, wzgledow na panujaca opinje
i t. p. Niewola z jej konieeznoédeig przystosowywania sie do
tak okropnych warunkow, z konieeznosScia obchodzenia naka-
zow 1 zakazow wrogiej wladzy, z niemozno§eig przynajmnic]
w ostatnich lat dziesiatkach podniesienia szezerego glosu pro-
testu, wytworzyla w spoleczenstwie polskiem ogromng doze
oportunizmu i wogole spaezyla i obnizyla charaktery. I teraz,
pomimo ze to cale pieklo nalezy juz do przesziosci, ze panuje
zupelna swoboda slowa 1 zyeia, pomimo to wszystko nie wi-
daé jeszeze podniesienia charakterow, malo jest ludzi zasad
1 nie zasady w zyeiu panujg. OezywiScie nie chodzi o pryn-
eypjalizm 1 doktryneryzm, pokrywajace czesto brak rozu-
mienia 1 odezuwania zyeia 1 niezdolno$§é do kierowania niem,
ale z tej strony nie grozi obeenie niebezpieczenstwo, widze
je raczej w oportunizmie, w braku wszelkich zasad, w przy-
stosowywaniu sie i trwozliwym stosunku do panujacej opinji
biezacej, na ktorej wytworzenie skladaja sie znow nie pier-
wiastki rozumowe, ale raczej bezkrytyezne afekty oparte na
rutynie, a ezesto i na interesach grupowych. Otdéz podnie-
sicnie moralne, rozwo] sity charakterow, postawienie i wyro-
bienie zasady obowiazku samodzielnego myslenia o sprawie
narodowej jak o wlasnej i stuzenia tej sprawie wedlug rze-
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czywistego przekonania, to sg zadania najbardziej podsta-
wowe, ktore trudno ujaé w program konkretny, ktére jednak
musza byé rozwiazywane w drodze wewnetrznej pracy i pro-
pagandy moralnej wéréd spoleczefistwa.

Nardd polski odzyskat niepodleglodé, a zatem wlagei-
wie odnalazt sw6j byt w znaczne] czeSei dzieki niezmiernie
szezeSliwej konjunkturze polityeznej, ktora uksztattowata sie
w dobie wojennej, gdy sie jednak to stalo, to utrzymanie
1 utrwalenie bytu stanowié musi troske naszg wlasng. A tro-
ska to wielka. W warunkach w ktérych zyjemy, dla utrzy-
mania i rozwoju pafstwowosei wlasnej wyteZzyé musimy
wezystkie sily nasze materjalne, umystowe, a przedewszyst-
kiem moralne. Zyecie nasze przed wojng to bylo zZyeie nie-
wolnika za nic nie odpowiedzialnego, zycie pelne ponizenia
1 niezmiernie ciasne, ale stosunkowo latwe. Teraz inaeczej;
osiggnawszy cel marzen zeszlyech pokolen, nie mozemy spo-
czaé na laurach cudzych zreszta zwyeiestw. Taki spoczynek
bylby émiercia dla nas. Podjeliémy zadanie niezmiernie ra-
dosne, ale 1 trudu petne zbudowania i utrwalenia panstwa
w najciezszych stosunkach polityeznyeh i gospodarezych.
Aby zadanie to moglo byé spelnione, na fo potrzeba tej wiel-
kiej dZzwigni moralnej, ktoéra jedyna tylko powoduje wielkie
rezultaty w dziejach, a ktora jest milo§é do sprawy. Roz-
niecanie w sobie, szerzenie w calem spoleczenstwie miloéci do
Polski, to jest warunek najbardziej podstiwowy, ktorego
ziszezenie jedynie spelnienie wielkiego zadania dziejowego
umozliwi. I nie wystarcza, azeby$my z miloSeia i ezeia od-
nosili sie do narodowej przeszlosei; ten patrjotyzm pamiat-
kowy roecznie i wspominek, patrjotyzm zalobny, naturalny
byl w epoce, w ktorej oplakiwaliémy tylko straty. Obeenie
wystgpié musi milo§é ezynna i zywa do tego co jest, do
Swiezo powstalego panstwa polskiego, takiego wlasnie jakie
powstato. Czynna tylko, zywa mitos$é Zrédiem byé moze ezyn-
nej ofiarnej stuzby zZywemu tworowi, ktérym obecnie jest
Polska.

Warssawa, dn. 3maja g2z r.

W Y

KA rr

MG N
8531

I

Rozdziat

n
»
”

»

L

1L
ML

V.

VL
VIL

VIIL

XL
XIL
XIII.
XIV.

XV.

- Uprzemystowienie i podniesienie

Seis Rozpziarow

S 2 e R O O
Zasadnicze kryterja programowe.
Polska,”a Liga Naredow™ = .- . . .7 o' »
Polska wobec powszechnych pradéw dziejowych.

Pokojowos¢ polityki Polski i jej pogotowie wojenne.

Ogolne potozenie miedzynarodowe Polski; jej zwia-
zki polityczne z innemi, w szczegdlno$ci mniejsze-
mi pafistwami Europy $rodkowo-wschodniej
Polska wobec Niemiec. Prusy Wschodnie.
Stosunek do Rosji.
Kwestja Litwy. . . . .

Obee narodowosci w Polsce. Niemcy i Bialorusini.

Autonomja Galicji wschodniej. Ukraificy na Woty-
niu. Odrebno§¢ Wilenszezyzny i Slaska. .

Polityka wobec wyznan religijnych

Polityka w sprawie zydowskiej. . . E
Budowa spoleczna. Organizacja agrarma. . . .

Zasady polityki spolecznmej. . . . . . . . .
Postulat silnej wtadzy. Decentralizacja a dzielnico-
wosé. Zasada praworzadnosci. . .

Zakonczenie. .

Sprawa Ukrainy i Biatej Rusi.

znaczenia miast.

11
22

46

58

76

86
104

124
142
160
179

194

209
227



	001.tif
	002.tif
	003.tif
	004.tif
	005.tif
	006.tif
	007.tif
	008.tif
	009.tif
	010.tif
	011.tif
	012.tif
	013.tif
	014.tif
	015.tif
	016.tif
	017.tif
	018.tif
	019.tif
	020.tif
	021.tif
	022.tif
	023.tif
	024.tif
	025.tif
	026.tif
	027.tif
	028.tif
	029.tif
	030.tif
	031.tif
	032.tif
	033.tif
	034.tif
	035.tif
	036.tif
	037.tif
	038.tif
	039.tif
	040.tif
	041.tif
	042.tif
	043.tif
	044.tif
	045.tif
	046.tif
	047.tif
	048.tif
	049.tif
	050.tif
	051.tif
	052.tif
	053.tif
	054.tif
	055.tif
	056.tif
	057.tif
	058.tif
	059.tif
	060.tif
	061.tif
	062.tif
	063.tif
	064.tif
	065.tif
	066.tif
	067.tif
	068.tif
	069.tif
	070.tif
	071.tif
	072.tif
	073.tif
	074.tif
	075.tif
	076.tif
	077.tif
	078.tif
	079.tif
	080.tif
	081.tif
	082.tif
	083.tif
	084.tif
	085.tif
	086.tif
	087.tif
	088.tif
	089.tif
	090.tif
	091.tif
	092.tif
	093.tif
	094.tif
	095.tif
	096.tif
	097.tif
	098.tif
	099.tif
	100.tif
	101.tif
	102.tif
	103.tif
	104.tif
	105.tif
	106.tif
	107.tif
	108.tif
	109.tif
	110.tif
	111.tif
	112.tif
	113.tif
	114.tif
	115.tif
	116.tif
	117.tif
	118.tif

