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OSWIATA LUDU I SPRAWA AGRARNA W POLSCE

Wstep.

Oswiata szerokich warstw ludu jest naczelnym postulatem
wszelkiej demokracji, przyjetym przez wszystkie panstwa wspoi-
czesne. Kierunki agrarne wysuwaja tez ten postulat tem silniej,
im bardziej sa demokratyczne. Ale dotychezas nie zostal ustano-
wiony Igcznik pomiedzy zagadnieniem o§wiaty, a problematem
ustroju agrarnego. Wydaje sie, jak gdyby zagadnienie o§wiaty
bylo réwnorzedne do zagadnienia naprawy ustroju. Taki jest
zasadniczy poglad na dana sprawe, ustalony powszechnie. Te-
mat szerzenia wiedzy rolniczej wehedzil zawsze w krag przed-
miotéw nauczania przy polityce agrarnej, ale jako przedmiot
dodatkowy, dopeliajacy nauke o reformach agrarnych. Przytem
nalezy zauwazy¢, ze o§wiata jest pojeciem znaeznie szerszem od
rozpewszechniania wiadomosei wiedzy rolniczej. Szkolnictwo
poczatkowe zwykle pozostawiane bylo zupehie poza nawiasem
przedmiotéw zainteresowania polityki agrarnej.

W tak ujetem ustosunkowaniu sie sprawy ofwiaty ludowej
do sprawy agrarnej nastepuje obecnie przefom, na ktory skiada-
ja sie dwa czynniki. Z jednej strony widocznem sie staje, ze
rozwigzania sprawy agrarnej na grumcie ustrojowym zmalezé
trudno, a lepiej wprost powiedzieé — nie sposob. Z drugiej do-
tychczasowe sposoby szerzenia o§wiaty ludu Zaczynaja Ccordaz
bardziej wydawaé si¢ nicodpowiedniemi i w nalezytem postawie-
niu sprawy tej o§wiaty zaczyna sig¢ upatrywaé sposéb rozwiaza-
nia wielu trudnosci, ktére wydawaly sie wynikiem jedynie wa-
dliwosei ustroju.



1. Sprawa agrarna i reformy ustrojowe.

W wiekszodei krajow europejskich czasy dawniejsze wy-
tworzyly liczne i gleboko siegajace braki i wady ustroju agrar-
nego, ktére pomimo wielu wysilkéw i licznych reform nie wsze-
dzie zostaly usuniete. Rzadkie sa kraje, W ktorych by sprawa
usuniecia niedomagan ustroju agrarnego nie byla nigdy przed-
miotem szezegdlnych trosk i zarzadzen natury prawnej lub eko-
nomicznej. Nawet Szwajcarja, ktora swoj byt polityeczny za-
wdzieczala w przesziosci przewaznie wiloscianom, musiala ich
awalniaé od réznych powinnoéei na rzecz miast i zwigzkow kor-
poracyjnych, by nadaé¢ swemu ustrojowi agrarnemu oblicze do-
stosowane do wspélezesnych warunkéw bytu.

Braki i wady ustrojowe a sprawa agrarna, to wcale nie
jedno i to samo. Braki te i wady widzimy wszedzie, a sprawe
agrarng widzimy tylko w niektérych krajach, przyczem zawie-
ra ona w sobie bardzo réine zagadnienia. W jednych krajach
najwazniejsza sprawa agrarng jest wyludnianie wsi (na Zacho-
dzie Europy), w drugich odwrotnie przeludnienie, w jednych
istnieje zagadnienie rozdrabniania wiekszej wlasnosci, w innych
istnienie tej wlasno$ci nie jest weale kwestjonowane (jak np.
w Anglji i Francji).

Braki i wady ustrojowe do dzi§ dnia frwajace w Europie,
ktére nagromadzily ubiegle wieki w stosunkach rolnych, sa réz-
norodne i do mich zaliczyé musimy: istnienie duzej wiasno§ei
i uprawy w rozmiarach szczegélnie niewsp6imiernych, szachow-
nica, wielka iloéé malorolnych i bezrolnych, wielka ilo§é dzier-
zaw przewaznie drobnych, nadmierne zaludnienie. Nie wspomi-
nam o serwitutach, ktére jeszcze pozostaja gdzieniegdzie, gdvz
sa one naogd! juz rzadkosScia. Wymienione braki sa bardzo cze-
ste, choé nie wszystkie we wszystkich krajach sie spotykaja.
Duza ilo§é wielkiej wlasnosci widzimy w Anglji, w wielu cze-
4ciach Hiszpanji i Wloch, we wschodniej czesei Niemiec, na We-
grzech i w Polsce. Wielka iloéé matorolnych i bezrolnych widzi-
my prawie wszedzie. Nadmierna iloéé dzierzaw i znaczne obdiu-
zenie widzimy na calym Zachodzie Europy. Kraje, kiore nie ma-

ja weale lub bardzo mato wielkiej wlasnosci, jak Szwajcarja,
Belgja, Holandja, Danja, maja bardzo duzo matorolnych i duze
obdluzenie, Belgja zas i Holandja obok ‘Francji maja précz tego
nadmiernie rozwiniety system dzierzaw i duza ilo§é ludnosci bez-
rolnej na wsi.
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Kraje Zachodu, majace wiele brakéw w swoim ustroju
agrarnym, nie szukaja ich naprawy w drodze wiekszych reform
pr'awnyc.h i1 ograniczaja je do szczegélowych, na niewielka ska-
le za.kl_'OJomych, ulepszeni. W krajach tych pod kwestja ag;*arna
rozumie si¢ gléwnie wyludnianie sie wsi. Pod katem widzenia
potrzeby utrzymania ludno$ci wiejskiej na miejscu podejmowa-
ne s3 reformy dazace do wewnetrznej kolonizacji na drobnych
parcelach w Anglji, Danji, Francji i Niemezech.

W‘ innych krajach, a w tej liczbie i w Polsce, sprawa agrar-
na ma inne oblicze. Wigkszej wiasno§ci ma Polska mniej niz An-
glja, szachownicy nie wigeej niz Francja, drobnych karlowatych
gospodarstw mniej niz wogdle na Zachodzie Europy, dzierzaw
i ol:fdluﬁenia znacznie mniej niz w wymienionych I;Oprzednio
krajach, ale sprawe agrarna ma jednak powazniejsza. Staje sie
on,a: od pewnego czasu osia calej polityki pahstwowej, dajac po-
d:boze dla reformy agrarnej. Reforma ta i dzi§ weiaz jeszeze uno-
si sie .p(?nad catem Zyciem publicznem naszego bytu politycznego
slflama._)ac jednych do popierania rzadu, byle by uniknaé skut:
kéw ujemnych reformy, a drugich, pobudzajac do zaostrzenia
pcrdstaw prawnych reform dla zjednania przeciwko rzadowi
Wl@k§zej liczby zwolennikéw i zagrzania ich do stanowiska opo-
zZycyjnego.

Jezeli weZmiemy pod uwage to, ze Polska ma sprawe agrar-
na ‘zaostrzona pomimo, Ze ma wiekszej wlasno§ei mmiej niz
w niektérych innych krajach, w kitorych ta sprawa weale nie jeét
W)IE‘:DJWSLII& na plan naczelny, oraz ze ma szachownice i kartowa-
’fosc gospodarstw nie wigksza niz w wielu bardzo innych kra-
jach, ktére z tego powodu mie doznaja szezegéinych trudnosci
gf)spodarczyoh, to musimy doj$é do przekonania, ze dla okre§le-
nia na czem polega sprawa agrarna w Polsce nie do&é jest wska-
zaé na wymienione wyzej wady i braki ustrojowe, tylko trzeba

Jesz?ze upatrzeé inny podklad, ktéry by wyttomaczyt istniejaca
pomiedzy Polska a Zachodem réznice w stopniu odezuwania nie-
domagan ustrojowo agrarnych.

Te.n specyficzny podklad, ktéry te niedomagania ustrojowe
podnosi w Polsce do rzedu stanu krytycznego i nadaje im cha-
rakter sprawy ogélnej, wymagajacej szeroko zakreslonych re-
fo::m,. t? -fakt, ze wie§ polska w odréznieniu od zachodnio-euro-
pe,]sl‘nej Jjest przeludniong. Na Zachodzie pomimo istnienia duzej
ilo§ci malorolnych niema przeludnienia na wsi, gdyz obok ma-
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lorolnych jest duzo wielkich gospodarstw wioscianskich i sred-
nich ferm. O wszelkie wiec zarobki jest tam latwo. Pozatem wi-
dzimy na Zachodzie odplyw ludnoéci ze wsi do miast, ktéry jest
silniejszy niz naturalny przyrost ludnosci. W Polsce przyrost
ludnogei, pomimo odptywu ludno$ci do miast albo zagranice, jest
tak znaczny, ze nastepuje ciagle rozdrabmianie gospodarstw,
a brak uprzemystowienia kraju i brak wigkszych gospodarstw
wlodciafiskich nie pozwala na liczenie na zarobkowanie dla ma-
lorolnych poza wlasnym kawalkiem gruntu, biorae pod uwage,
7e folwarki maja do pracy wiasng stuzbe folwarczng. W ten
sposéb daje sie w Polsee odczuwaé przeludnienie na wsi, ktore
w niektoryeh czeSciach Polski stanowi szczegdlnie dotkliwa bo-
laczke, skazujac wie§ wprost na nedze.

Pierwszym wnioskiem, ktéry sie nasuwa po skonstatowaniu
powyzszych niedomagah w Polsce, musi by¢ zadanie jaknajrych -
lejszego naprawienia ustroju rolnego. Coz dziwmego, ze Anglja
toleruje swoje wielkie majatki, ze Francja czyni to samo, ze ma
szachownice, karlowate gospodarstwa i drobnych dzierzawecow
nie majacyeh zabezpieczenia prawnego, i Ze do naprawy tego
wszystkiego nie przystepuje energicznie, skoro tam na wsi nikt
na nedze skazany nie jest, a gdy chce swéj byt poprawié latwo,
idac do miasta, uczynié to moze. W Polsce naprawa ustroju
agrarnego naprasza sie w wiekszym stopniu niz w krajach, kto-
re na przeludnienie wsi nie cierpia.

Whniosek to jest sluszny, ale po nim bezpoSrednio musi i8¢
wniosek dalszy, mianowicie ze reforma ustroju agrarnego w Pol-
sce musi mieé gléwnie na wzgledzie zlagodzenie przeludnie-
nia wsi. :

Azeby zrozumieé, czem jest przeludnienie wsi, bedace pod-
lozem jej biedy materjalnej, trzeba zdawaé sobie sprawe z tego,
ze przeludnienie jest to zjawisko wzgledne. Wie§ flamandzka
jest niezmiernie gesto zaludniona, ale nie przeludniona. Z jed-
nej strony intensywna uprawa plodéw, wymagajacych duzej
iloéci pracy ludzkiej, z drugiej znaczna ilo§é zarobkéw zaréwne
u tyeh, co maja wiecej roli od innych jak i poza rola w przemy-
§le, rzemioéle i handlu pozwala wsi flamandzkiej by¢ gesto za-
ludniona, bez przeludnienia.

Cheae, by reformy agrarne lagodzily skutki przeludnienia
trzeba tworzyé jakmnajwieksza ilo§é drobnych warsztatéw rol-
nych wystarezalnyeh, to jest takich, ktére by nie potrzebowaly
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ogladaé sie na zarobki uboczne, a jednocze$nie trzeba unikaé
wszystkiego, co by doprowadzalo do niszezenia Zrédel tych za-
robkéw. Polska reforma agrarna idzie wlasnie po tej linji po-
stepowania i dlatego w dotychczasowej swej rozbudowie dosto-
sowana jest ona do istotnych potrzeb sprawy agrarnej u nas.

Reforma agrarna dobrze dostosowana do charakteru spra-
wy agrarnej danego kraju moze wiele pomée dla jej zlagodze-
nia, ale z trudem jednak tylko miozna naprawié¢ zasadnicze nie-
domagania, o ile zamyka sie w granicach zagadniefi ustrojo-
wych. Istotnie dla Polski postawié sobie musimy pytanie, czy
droga reformy agrarnej w dziesiejszem jej pojeciu mozemy do-
prowadzié do rozwiazania gléwnego mnaszego niedomagania
agrarnego: przeludnienia wsi naszej? Pytanie takie sformutlo-
wal w ostatnich czasach p. Di. Adam Rose w artykule swoim
z dnia 15 grudnia 1928 r. pomieszczonym w ,,PrzemyS$le i Han-
dlu® *), w kiérym wypowiedzial pewna teze zasadnicza, ktéra
nastepnie stala sie przedmiotem jego odezytn w Towarzystwie
Ekonomistow i Statystykéw w Warszawie.

Rozpatrzywszy szezegdlowo dane cyfrowe dotyczace zapa-
su ziemi, ktoéryby przy parcelacji i komasacji mogt wplynaé na
poprawe naszego ustroju agrarnego, autor dochodzi do wniosku,
Ze ,,za pomoca naszego ustawodawstwa agrarnego mie mozna
przeprowadzié istotnej sanacji polskiego ustroju rolnego®.

Ze dla poprawy zasadniczej i powaznej naszego ustroju rol-
nego zadne zapasy gruntu u nas nie starcza, bylo to przezemnie
szezegélowo wyliczone juz w r. 1907 dla ziem dawnego Kréle-
stwa Polskiego.**) W obeenych granicach Pelgki przez wejscie
w jej sklad dawnej Galicji o wielkiej ilogei malorolnych, a ma-
lym zapasie ziemi wiekszej wlasnosci, sytuacja agrarna tylko
sie utrudnila.

Cyfry preemawiaja za tem, ze ani obecna, ani zadna wogéle
reforma prawno-agrarna, chocby w zakresie pedzialu ziemi szia
jaknajdalej, nie jest w stanie w Polsce wytworzyé stanu, przy
ktérym by nie bylo znacznej ilo§ci malorolnych i bezrolnyeh, nie
byio przeludnienia i biedy. Cé6z w tem dziwnego, jezeli Rosja,
majaca ludno§é duzo rzadsza niz nasza, narzeka obecnie bardzo
silnie, pomimo przeprowadzenia najbardziej radykalnej refor-

*) ,MozliwoSci naprawy ustroju rolnego za pomoca ustawodawstwa
agrarnego®,
**) Materjaly w sprawie wloSciafiskiej tom L
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my, na przeludnienie wsi w wielu bardzo okolicach, a powszech-
nie narzeka na znaezna ilo§¢ malych gospodarstw bezinwenta-
rzowych i na wielka biede na wsi.

Przeludnienia na wsi zasadniezo nie mozna reformami pra-
wnemi usunaé. Jezeli przy bardziej racjonalnych sposobach po-
dzialu wlasnosei mozna upelmorolni¢ wigksza ilo§é gospodarstw,
to trudno jednocze$nie nadzielié gruntem bezrolnych, a skutkiem
tego przeludnienie bedzie nadal ciazyé fatalnie na ogélnej sytua-
¢ji, gdyz bezrolni wiejscy, usunieci z jednego miejsca, wytworza
parcie na rynek pracy, ktére malorolnym tam, gdzie pozostana
(a zupelnie ich sie nigdy nie wyeliminuje), uszezuplaé bedzie
mozno$ci zarobkowe.

OczywiScie pewne zmniejszenie przeludnienia za pomoca
reform ustrojowych osiggnaé mozna, ale nieznaczne, a najwaz-
niejsza rzecz — tylko chwilowe. Bo po przeprowadzeniu refor-
my nie przestana sie mnozyé wieniacy i miejsea dla nich nie be-
dzie, beda wiec stanowili nowy ferment, dla ktérego ujécie be-
dzie musialo byé znowu znalezione, inaczej poprawiony ustréj
ulegnie z konieczno§ei pogorszeniu.

A jednak sa liczne kraje, ktore z latwoScia znosza roézne
wady swego ustroju agrarnego i do fatalnych wynikéw przelu-
dnienia nie dochodza. Jedne z nich, co prawda, maja staba zdol-
no$é rozrodeza, inne jednak co do sily rozrodezej prawie weale
nam nie ustepuja, a jednak przeludnienie agrarne im mie grozi.
Dzieje sie to tak dlatego, ze kraje te sa to spoleczenstwa o wyse-
kim intensywnym tempie rozwoju gospodarczego, kidry pochia-
nia caly przyrost ludnoéci wiejskiej w zajeciach przemystowych,
handlowych 1 innych.

Przeludnienie rolnicze trapi wie§ polska, czeSciowo rosyj-
ska, indyjska, chinska. A wiec pod wzgledem przeludnienia wieij-
skiego stoimy blisko Rosji i Azji, a daleko bardzo od Zachodu.

Niema w tem nic dziwnego. W calym trybie Zycia wie§ na-
sza bardzo daleko odbiega od czeskiej lub dunskiej, a weale tak
daleko nie stoi od ukrainskiej lub indyjskiej.

Poprawiaé ustréj naszej wsi nalezy. Nalezy ja upehorolnic,
komasowaé, meljorowaé. Ale to nie wszystko. Ale to weale nie
jest rzecza najwazniejsza. Bo nasza wie§, nawet skomasowana
i upelnorolniona, nie przestanie by¢ siedliskiem biedy, a czesto
nedzy i obrazem bezradnej faktycznej malorolnoSei w nastep-
nem zaraz pokoleniu, jezeli nie wydobedzie z siebie takich sit
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ekonomiczno-gospodarezych, tkwiacych w czZlowieku samym, jak
te ktére daly typ zycia wsi i spoleczefistwa w tych krajach
w ktorych nedza ze wsi dawno znikla. Tego nie stworza zadne
przepisy prawne. To musi daé Zycie samo i polityka spoleczna
panstwa, skierowana ku inmym dziedzinom, niz zagadnienia
ezysto prawno ustrojowe.

’

2. Oiwiata ludu jako naczelny postulat polityki agrarne;j.

Ci, ktérzy widza, ze droga reform ustrojowych trudno usu-
naé¢ we wspdlezesnych*) spoleczenstwach gléwne niedomagania
agrarne na wsi, rzucaja jako swe haslo uprzemyslowienie kraju.
Tak czyni dr. Adam Rose w cytowanej pracy. Wszak to uprze-
myslowienie podniosto kulture calego Zachodu i przyniosto do-
brobyt réwniez wsi tamtejszej. A wiec i u nas winno ono oka-
zaé te moc zbawez.

Ale uprzemyslowienie kraju naszego idzie powoli bardzo,
a przyrost ludnosci nie czeka. Wige jeden ekonomista A. Krzy-
zanowski, stwierdzajac wzrastajaca pauperyzacje, rzucil hasto
wstrzymania rozrodeczesci. Inni szukaja terenéw kolonizacyj-
nych dla Polski, inni jeszeze licza na zapas ziemi, jaki sie znaj-
dzie po zmeljorowaniu Polesia.

Jak te wszystkie rachuby sa slabo ugruntowane i jak nie
mozna braé ich za co§ realnego, podkreslilem to juz w pracy
mojej ,,Zwiazek celowy samorzadéw powiatowych®, w ktérej
wykazalem koniecznoéé pracy skierowanej ku wzmozeniu tempa
naszego postepu gospodarczo-kulturalnego na wsi.

Ci, ktérzy stwierdzaja stabe tempo rozwoju uprzemyslowie-
nia naszego kraju, nie wiedza dobrze, czemu to przypisaé. Prze-
ciez nie brak nam bogactw naturalnych. Narzeka sie, Ze kapita-
ly zagraniczne za stabo do nas nadchodza. Robiliémy duzo, by
je do nas przyciagnaé, wiec powstaje pytanie, dlaczego nie na-
plywaja? Méwi sie o tem, ze mamy zla sytuacje geograficzna.
Ale nie my jedni mamy wrogéw zacietych. Ktéz ich nie ma?

err

Wiasciwie, dobrze rozwazywszy wszystko, musimy dojéé do prze-

*) Reformy te mialy wigksze pole pracy w spoleczefistwach dawniej-
szych, w ktérych bylo nagromadzonych wiele prawnych sprzecznosei z du-
chem zZycia wspélczesnego. Reformy te znane sa pod nazwa uwlaszezenia
wloscian. Dzisiejsze reformy maja inne zadania. CzeSciowo naprawiaja
one rozne bledy dawnych uwlaszezefi. Czesciowo chea stworzyé nowy lepszy
stan rzeczy. To ostatnie jest rzecza najtrudniejsza.
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konania, ze gléwne przyczyny slabego tempa naszego rozwoju
gospodarczego tkwia w nas samych. Rozwdéj gospodarezy przeni-
ka do nas w sposéb powierzchowny. DuZo jest nowych pomystow
i przedsiewzieé, gléwnie opartych na krelytach pafistwowych.
Malo jest postepu w celowej pracy gospodarczej wielkich mas
ludnodei. Na brak wychowania gospodarczego naszego spoleczen-
stwia zwrocilem uwage w mojej najnoawszej pracy*).

Jezeli zwrdécimy uwage, ze rezultatem uprzemystowienia
jest dezercja ze wsi jednostek najtezszych i pewme stad plynace
zaniedbanie i zacofanie wsi na korzysé miast, to musimy przyjsé
do wniosku, Ze samo uprzemystowienie kraju nie moze byé uzna-
ne za program niosacy w sobie rozwiazanie sprawy agrarnej.
Natemiast uprzemystowienie, bedace wynikiem ogélnego pozio-
mu kultury, usposcbienn i zdolnoSci do pracy wytworczej calej
ludnos$ci kraju, zdolne jest podnies¢ wies znacznie. Uprzemysio-
wienie Anglji wie§ angielska wyludnilo, gdyz nie bylo ono wy-
nikiem kultury w samej wsi znajdujacej swoje Zrodia. Nato-
miast w Danji uprzemyslowienie kraju stalo sie¢ wynikiem zna-
eznego wzrostu kultury rolnej pod wplywem wyrobienia pozio-
mu umysiowego mieszkancow wiejskich. To uprzemystowienie,
oparte na kulturze wsi, samo znacznie do podniesienia stanu tej
kultury i dobrobytu sie przyczynilo.

W ten sposéb dochodzimy do tego wniosku, zeby dla zala-
godzenia skutkéw przeludnienia wsi postawi¢ na miejsce postu-
latu uprzemystowienia kraju podniesienie kultury wsi. Ono ‘bo-
wiem powinno sprowadzié znaczny wzrost uprzemyslowienia
kraju bez jednoczesnego oslabienia wsi jako takiej i nie jej ko-
sztem, a dzieki przeciwnie wzrostowi jej dobrobytu.

Podniesienie kultury wsi musi sie zaczaé od podniesienia
oSwiaty ludu. W ten sposéb postulat podniesienia odwiaty ludu
wysuwa sie na czolo dazef, zmierzajacych do uzdrowienia sto-
sunkéw agrarnych w krajach przeludnionych. Jezeli checemy, by
wioelanin, whrew zakazom prawmym, nie dzielil swego gruntu
miedzy dzieémi, nie wiedzac co z niemi zrobi¢, jezeli checemy,
by dziegi te nie szly do miast na poniewierke gnane nedza, lecz
potrafily wyrobié sobie stanowisko gospodarczo bardziej samo-
dzielne na wsi poza rolnictwem lub tez w mieScie dzieki swym
nabytym zawczasu kwalifikacjom, jezeli cheemy, by wlodcianin

*) ,Wychowanie gospodarcze spoleczenstwa“.
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nie poprzestawal na malem i nie zadawalal sie tem, co ziemia
sama rodzi, a stal sie¢ i dobrym platnikiem podatkéw i dobrym
odbiorca wytworéw przemystu, rzemiost i handlu, sluzacych dla
wzmozenia kultury i wydajnosei warsztatéw rolnych, to musi-
my uznaé, ze do tego wszystkiego koniecznie jest glebokie i po-
wazne przygotowanie nowych dzielniejszych pokolen ludzkich
na wsi, a wiec w szerokiem znaczeniu — wielka praca o§wia-
towa.” = ' -

O$wiata ludowa nie powinna byé uwazana za dzialalnosé
réwnolegta do spraw naprawy ustroju rolnego. Jako taka moze
ona i§¢ za wolno, a wtedy naprawa ta moze nie na wiele sie przy-

daé. Jako réwnolegla moze ona byé prowadzona nie dosé celowo,

moze ulega¢ wplywom nieracjonalnym ze stanowiska koniecz-
nosci dokonania zmian w duchowos§ei materjatu ludzkiego, na
Jjakie powinna ona by¢ obliczona. A wiec nie réwnorzednoéé pra-
cy o$wiatowej nad ludem obok planu reform agrarnych, ale
wystawianie jej na czolo tych reform i wlaczenie do programu
polityki agrarnej powinno nastapié, jezeli uznamy za sluszne
wywody, ktore uczyniliSmy wychodzac z zalozenia, Ze najwaz-
niejsza sprawa agrarna, jest przeludnienie wsi i Ze na to prze-
ludmieniie nile poradza same reformy ustrojowe bez gruntownej
i celowej oSwiaty. ' |

Swiadomos§é tego, ze o§wiata ludowa to niemniej wazna
sprawa od reform ustrojowych znajduje juz w pewien sposéb
swWo6j wyraz w naszem spoleczenstwie, ale jeszcze bardzo niedo-
statecznie. To, ze szkolnictwo rolnicze zaréwno ludowe jak i §re-
dnie jest w zawiadywaniu Ministerstwa Rolnictwa, a nie OSwie-
cenia Publicznego wskazuje na zdawanie sobie sprawy z tegn,
ze to szkolnictwo ma zupelnie szczegdlng misje do spelnienia
i nie moze byé uwazane jedynie jako pewien rodzaj nauczania
fachowego, gdyz ma zadanie wychowawcze i tworcze we zZyciu
spolecznem wsi. Ale takie stawianie sprawy jest bardzo stabem
jedynie odbiciem SwiadomoS$ci znaczenia o§wiaty ludu dla refor-
my zycia i ducha naszej wsi. Nauczanie rolnicze obejmuje dro-
bna czastke mlodziezy wiejskiej i calego ogélu nie przerobi,
a tutai koniecznem jest oddzialywanie na wielkie masy ludnosci
i to oddzialywanie glebokie i zasadnicze, takie ktoreby prze-
ksztaleilo wiekami urobione usposobienie. Tego szkoly rolnicze
dotychczasowe nie potrafia dokonaé.
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W osobnej publikacji*) rozwinatem plan takiego postawie:
nia sprawy wyksztalcenia rolniczego mas ludnosci, by byto ono
istotnie powszechnem, stawszy sie jednocze$nie obowiazkowem.
W innej**) wskazalem na konieczno§é reformy w obecnem
szkolnictwie powszechnem. Tylko jednoczesne oddzialywanie
i na nauczanie w wieku szkolnym i na doksztalecanie rolnieze
i na doradzanie praktyczne dorostym gospodarzom moze stwo-
rzyé system, ktoryby istotnie w szybszym czasie gleboko przeko-
nal caly nasz lud wiejski i dal mu wielka moe ducha i sile w pra-
cy wytworeze] taka, ktoraby upodebnila go do spoleczenstw dzis
znacznie gérujacych nad nami.

Dotychezas poglady przezemnie wypowiadane i projekty
konkretne w mysl tych pogladow w cytowanych pracach opra-
cowywane mie znajduja glebszego zrozumienia, gdyz odbiegaja
bardzo od utartego szablonowego sposobu myslenia. Weiaz nam
sie wydaje, Zze droga kélek rolniczych, towarzystw rolniczych,
instruktoréw rolniezych i nauczania powszechnego o typie miej-
skim, jak to ma miejsce obecnie, sprostamy zadaniu. Ostatnio
dodajemy do tego izby rolnicze, zwiazki mlodziezy wiejskiej i ich
konkursy. Wszystko to sa rzeczy dobrze pomyslane, ale bardzo
bardzo niewystarczajace. Wszystko to plynie z traktowania
sprawy oswiaty ludu, jako réwmoleglej do spraw reformy agrar-
nej zamiast widzenia w niej najwiekszej reformy jaka dokonac
mozna i nalezy.

Mysl nasza o tem, co stanowi istotne dobro publiczne ura-
bia sie naogdl powoli i nieémialo, gdy idzie o rzeczy, ktore wy-
magaja decyzji samodzielnej . Lubimy iS¢ torami urobionemi
przez innych. Wiedzac, ze tak jest, pragne zwroéci¢ uwage, ze
w ojezyZnie nauki polityki agrarnej, w Niemeczech, nastapil
zwrot w traktowaniu spraw oswiaty ludu, gdyz w najnowszem
dziele prof. Aereboe, poSwieconem polityce agrarnej***), widzi-
my wysuniecie spraw o§wiaty ludu wprost na czolo postulatéow
agrarnych.

Dzielo prof. Aereboe wybija sie na pierwsze miejsce wsrod
prac naukowych poswieconych polityce agrarnej nie tylko swo-
ja objetoscia i obszernym zakresem spraw poruszonych, ale du-
chem bardziej wspélczesnym i §wiezoSeia sposobu my$lenia. Do-

*) Reforma agronomji spolecznej.

#*) Kultura wsi i nauczanie powszechne.
##%¥) Agrarpolitik Ein Lehrbuch von Friedrich Aereboe, Berlin 1928,
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tychczas niemiecka nauka polityki agrarnej starala sie trzymaé
eklektyzmu, unikajac zbyt wyraznego stawiania kwestyj, by nis
stracié charakteru bezstronnos$ci naukowej. Jakkolwiek w nauce
polityki agrarnej znaczenie drobnej gospodarki rolnej wyraznie
bylo zawsze wysuwane na pierwszy plan, ale sposoby popierania
rozwoju tej gospodarki byly traktowane tak ostroznie, ze wla-
$ciwie polityka ta przybierala charakter wiecej popierania rol-
nictwa jako takiego, niz wplywania na przeprowadzanie zmian
ustrojowych.

Prof. Aereboe jest wyrainym zwolennikiem tego, by coraz
wiecej ziemi, dzi§ bedacej w wigkszej uprawie, przechodzilo
w rece drobnej wlasnodci. Nie chee on jednak, by powstawaly
nowe drobne jednostki, slabe gospodarczo. Widzi on, Ze drobne
gospodarstwa czesto gorzej gospodaruja od wigkszych, Ze sto-
sujac znacznie mniej nawozéw sztucznych, maja mniejsze ple-
ny zbo6z, ktorych za malo dostarczaja na rynek. Nie idealizuje on
dzisiejszego stanu drobnych gospodarstw, jak przed nim czynilo
wielu uczonych, ale dlatego tez nie chee poprzestaé na tem, by
czekac cierpliwie i biernie, az drobna uprawa zajmie sama miej-
sce wiekszej i chee im w tem dopomoe. Widzae wszystkie slabe
strony gospodarstw wilo§cianskich, nakresla caloksztalt Srodkow,
ktoreby te slabe strony zlagedzily, a procesowi przechodzenia zie-
mi w rece drobnej wlasno§ci nadaly charakter nie walki o zie-
mie sama, a walki o lepsza kulture kraju i o postep gospodarczy.
Dlatego tez jest on przeciwny temu, by uzywaé w stosunku do
wiekszej wilasnoSei Srodkéw przymusu, gdyz uwaza, ze Srodki
takie nie moga wyjs¢ na dobre gospodarstwom wiloscianskim
z podwojnego wzgledu, raz, Ze przy stosowaniu tych Srodkéw
niepodobieiistwem jest, zeby ziemia przechodzila w rece najle-
pszych gospodarzy, a tylko takie przechodzenie lezy w interesie
kraju i wsi samej. Po drugie Aereboe uwaza, ze przy stosowaniu
Srodkéw przymusu wytwarza sie ferment destrukeyjny oddzia-
lywujacy na caloksztalt zycia polityeznego i spolecznego kraju,
ferment ktéry tylko szkodliwie moze oddzialywaé na proces pod-
noszenia sie w goére i doskonalenia gospodarstw wloécianskich.
Odrzucajac idee przymusu przy parcelacji, nie cofa sie jednak
Aereboe przed rozwinieciem teorji, Ze ustawy podatkowe powin-
ny byé korzystniejsze dla drobnej niz dla wigkszej wiasnoSei.
Réwniez polityke kredytowa, meljoracyjna, celna i robotniczo-
rolna rozpatruje on pod tym samym katem widzenia intereséw
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drobnej gospodarki. Chee on istotnie zapewnié¢ drobmej wiasno-
Sci przewage w walce o ziemie. Ale nie chee zupelnego zniszeze-
nia wiekszej wlasno§ci. Chee tylko, by z posrdd tej ostatniej zo-
staly sie te warsztaty, ktore okaza sie zdolnemi duzo produko-
waé, uzywajac wieksze iloSci dobrze platnych robotnikéw. Uwa-
za, ze dzisiejsi wiasciciele wigkszych majatkéw sa zbyt rzadko
istotnymi fachowecami i mie umieja swemi warsztatami zarza-
dzaé i dlatego sadzi, ze nalezy ulatwiaé nie tylko parcelacje tych
dobr przez wloSciam, ale i nabywanie czeSci wigkszych majat-
kéow przez wyksztatconych fachowceow.

Dajac zwiezla charakterystyke pogladéw polityczno-agrar-
nych prof. Aereboe, zostawilem na jej zakonczenie to, co stano-
wi gléwna osobliwosé tych pogladow: jest to wysuniecie spraw
ogolnej i specjalnej rolniczej oSwiaty ludu wiejskiego, na czolo
postulatéw agrarnych. PoSwieca on tym zagadnieniom duzo
miejsca, a w zakonczeniu wyraznie o§wiadeza*), ze wazniejsza
dla wloScian rzecza od reform kredytowych, podatkowych i cel-
nych jest odpowiednia polityka o§wiatowa, jak on ja nazywa
,»Bildungspolitik*, rozumiejac pod nia nie szerzenie o§wiaty rol-
niczej, jak to pospolicie jest pojmowane, a ogélny wplyw na ca-
la o$wiate ludu zaréwno poczatkowa jak i dalsza.

Powszechnie sklonni jesteSmy sadzié, ze przeciez Niemcy
nie powinni narzekaé na brak oS§wiaty dla ludu. Tak jednak nie
jest. Wlaénie w Niemczech widzimy glos dopominajacy sie, by
podnie$é znacznie o§wiate zar6wno wilogcian, jak robotnikéw rol-
nych w imie tego, by wie§ mogla sie wznie§¢é na wyzszy poziom
zycia gospodarczego. ,,Najwazniejsza meljoracja na wsi jest to
oSwiata ludu®, pisze**) autor. Zagadnienie podniesienia produk-
¢ji rolnej sprowadza sie dla niego gléwnie do zagadnienia wy-
ksztalcenia ludu wiejskiege. Zada on przedluzenia nauki w szko-
Yach poczatkowych na wsi tak, by dluzej trwala ona niz w mie-
Scie, ale z wigkszemi przerwami na czas rob6t polnych w ostat-
nich klasach., Zrywa wiec on z utartym szablonem jednakowe]
szkoly poczatkowej w mieScie i na wsi. Zada on, by seminarja
nauczycielskie dla szkét wiejskich byly specjalnie orgamizowa-
ne***) . Nie rozwija coprawda Aereboe swych my$li zasadni-
czych o tem, jak nalezaloby zorganizowaé nauczanie poczathowe

*) str. 307.

**) str. 575.
#4%) str. 309.
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dla wsi, choé zdaje sobie sprawe z tego, ze w tej dziedzinie zajsé
winmy daleko idace reformy. ,Naczelne*) miejsce — pisze
on — w rzedzie narodéw przypadnie temu narodowi, ktéry naj-
predzej, najgruntowniej i najbardziej celowo czynami wykaze
zrozumienie wazno$ci dla gospodarstwa spolecznego oSwiaty
1 wychowania mas ludowych*.

Nie znalem jeszcze pracy prof. Aereboe, gdy wydalem mo-
ja ,,Reforme agronomji spotecznej* oraz ,,Kulture wsi i naucza-
nie powszechne® i znajduje w tezach uczonego niemieckiego cal-
kowicie potwierdzenie gloszonych przezemnie pogladéw.

Praca prof. Aereboe znalazla nadzwyczajne uznanie u wszy-
stkich zwolennikéw polityki, opierajacej sie na wlo§cianstwie.
Organ centralny zwiazku wioscianskiego niemieckiego ,,Deutsche
Bauernzeitung* nazwal prace Aereboe ,podarkiem dla wlos-
cian®“**). Prof. Dr. Beckman z Brna, znany ludowiec niemiec-
ki, oraz dyrektor zwiagku wlo§cianskiego Liibke stali sie propa-
gatomami idei prof. Aereboe***). Wispominam o tem, by zazna-
czyé, ze w Niemeczech wsuni,@cie spraw o§wiaty ludu na czolo
polityki agrarnej doznalo odrazu powaznego przyjecia i Niem-
com wlaénie prey§wieca, zapewne nie pozbawiona podstaw real-
nych nadzieja, Ze to one wysuna sie ,,wéréd narodéw na naczel-
ne miejsce, dzieki temu, ze najpredzej, majegruntowniej i naj-
bardziej celowo czynami wykaza zrozumienie waznosci dla gos-
podarstwa spolecznego oswiaty i wychowania mas ludo-
wych*##%),

3. Czy oswiata poprawia ustrdj agrarny.

Nie do$é jest stawiaé tezy naukowe i programy. Nie dos§é
jest pisaé projekty ustaw. Trzeba, azeby istnialy warunki,
w ktorych by zrozumienie potrzeb Zycia publicznego stawalo sie
czynem. Rozpatrzmy je.

Pierwszym warunkiem, azeby spoleczenstwo weszlo na dro-
ge realizowania jakiegokolwiek programu jest przeSwiadczenie
o skutkach, ktoére ma on przyniesé.

Jezeli obecnie widzimy znaczne rozwiniecie sie o§wiaty po-
czatkowej jest to wynikiem powszechnej wiary w to, ze dzigki

*) str. 308.

*¥¥) Numer z 17 czerweca 1928 r.
**%) Wzmianka o tem w ,,Neue Ziiricher Zeitung” z 12 lutego 1929 r.
##u%) Aerehoe , Agrarpolitik® str. 308.
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o$wiacie podnosi si¢ poziom kultury czlowieka, a to podniesienie
sie jest koniecznoscia czaséw, w ktorych zyjemy. Czy jednak
tak sformulowana wiara wystarcza, by o§wiacie nadaé kierunek
gospodarczy ?

Pod wzgledem wplywu o§wiaty na lud do dzi§ dnia panuje
duzo pojeé¢ wprost falszywych. Przewaznie istnieje poglad, ie
oswiata podnosi giéwnie poziom potrzeb, rozwija mysl ludzks,
ale o tem, by aSwiata mogta byé czynmikiem, ktéryby naprawial
ustroj agrarny, mikt nie uwaza tego za meozliwe. Tymezasem
oSwiata jest istotmie poteznym czynnikiem naprawy stosunkéw
agrarnych. OSwiata, bez zZadnego nawet kierunku udzielana,
przez samo wyrobienie umysiu czlowieka jest znakomita dzwi-
gnia tem poteiniejsza, im bardziej celowo bedzie udzielona i be-
dzie Swiadoma swych mozliwych skutkéw. Przy falszywem je-
dynie nastawieniu oéwiata moze nie przynosié dodatnich rezul-
tatéw gospodarczych i agrarnych.

Robotnik z o§wiata pracuje lepiej, szybciej, skubeczniej,
dokladniej od prostego ciemnego czlowieka, co przeciez jest po-
wszechnie rzecza znana i uznawana. Tak samo, a jeszeze w wiek-
szej mierze, nalezy te regule zastosowaé do wloScian. Na to tez
mamy zgode powszechna. Ale niemmiej u wielu rodzi sie powat-
piewanie, czy wlodcianin wyksztalcony bedzie cheial tyle sie na-
pracowacé, co obecnie, czy nie bedzie bandziej ciagnal do miasta,
czy nie bedzie stawial wigkszych wymagan zyciowych, niz bedzie
moégl je zaspokoié, czy nie stanie si¢ przeto malkontentem, nie
bedzie dazyt jedynie, by porzucié wie§, a szukaé w miescie lzej-
szego chleba, :

Jakkolwiek istnieje powszechne przekonanie, ze oSwiata
jest i konieczna i niezmiernie pozyteczna, ale istotnej wiary w to,
zeby oSwiata mogla przymie§é duza pomoc zyciowa tym, ktorzy
maja trudne warunki egzystencji i ktorzy cierpia na brak grun-
tu i na brak S§rodkéw pienieznych, tego przeSwiadczenia nie wi-
dzimy powszechnie. A jest to wlasnie najwiekszym bledem w tej
sprawie, Ze nie dostrzega sie calej potegi gospodarczej, jaka za-
wiera sie w dziataniu o§wiatowem. Poki sprawy oSwiaty nie bie-
rzemy serjo, jako konkretnego $rodka pedniesienia dobrobytu
ludu, poty ani nie postawimy jej na nalezytym poziomie, ani po-
wazniejszych rezultatéw na polu gospodarczem nie uzyskamy.

- Jedna z ostatnich, a wigkszych prac serji spoteczno-gospo-
darczej Instytutu w Pulawach, monografja powiatu wadowic-
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kiego*®), napisana przez p. inz. Franciszka Dziedzica, daje nam
szereg cyfr i faktow, ktore jaknajlepiej wykazuja, jak poteznym
czynnikiem gospodarczym jest o§wiata w Zyciu gospodarczem
naszej wsi.

Powiat wadowicki ma najgorsze warunki ustrojowo-agrar-
ne w Polsce. Ma on zaludnienie dwa razy wieksze (133) od prze-
cietnego w Polsee (70 na kl.2) i znacznie gestsze niz w woje-
wodztwie krakowskiem, do ktérego nalezy (114). Przy tak ge-
stej ludnosSei ogromna wiekszodé zajmuje sie rolnictwem (77,69
w powiecie wadowickim, na 65,6, w Polsce).

Mamy tu wiec do ezynienia z typowem w Polsce przeludnie-
niem wiejskiem. Ilo§ci gospodarstw karlowatych ponizej 2 hek-
taréw przypada w tym powiecie 45,49, ogélnej iloSci gospo-
darstw, podczas gdy w woj. krakowskim 44,3°/, a w Polsce ca-
lej 34°/. Gospodarstw o rozmiarze od 5 do 20 ha widzimy tutaj
tylko 11,19, a powyzej 20 ha tylko 0,5°%, podczas gdy w wo-
jewddztwie krakowskiem mamy odnosne cyfry 17,15, i 0,7%.
a w Polsce catej 32°/ i 3,3%..

Z tego wszystkiego wypadaloby, ze w powiecie tym powin-
ny byé stosunki jaknajgorsze pod wzgledem stanu gospodarcze-
go i dobrobytu ludno$ci. Tak jednak bynajmniej nie jest. Dowo-
dzi tego statystyka mieszkan. Ciasnota zamieszkiwania ludzkie-
go jest niewatpliwie jednym z najbardziej miarodajnych wskaz-
nikéw ubdstwa. Otéz w powiecie wadowickim widzimy, Ze na
100 mieszkan przypada takich, w ktorych jest tylko jedna izba
zaledwo 179/, podczas gdy w wojew. krakowskim wypada 45,4%,
a w catej Polsce 59,29%. Mieszkan majacych wiecej jak 3 izby
jest w powiecie wadowickim 15,6°,, podeczas gdy w krakow-
skiem 8,4°/, a w calej Polsce 11,5%,. Ogromna wigkszos¢ ludno-
dci ma w tym powiecie zatem po 2 1 wiecej izb. Wladciciele go-
spodarstw ponizej 2 hektaréw maja przewaznie wlasnie takie
mieszkania ; tylko mniejszosé z posréd mich ma mieszkania z 1
izby jedynie zloZone, podezas gdy w innych powiatach gospoda-
rze, majacy wiecej jak 2 h jednak maja mieszkania jednoizbo-
we, czyli Zze Zyja w wiekszem stosunkowo ubéstwie niz matorol-
ni w pow. wadowickim.

Cyfry te sa niezmiermie wymowne. Autor monografji spe-
cjalnie ich nie komentuje, ale w pracy jego znajdziemy sami

*) ,,Stan gospodarstw wlodcianskich w powiecie wadowickim®.
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wytlomaczenie tego napozér niezrozumialego faktu, przeczacego
utartym mniemaniom, jakoby stan dobrobytu ludnosei byt bez-
posrednim wynikiem jego ustroju agrarnego. Oto w licznym
szeregu cyfr dajacych poréwnanie powiatu wadowickiego z wo-
jewodztwem krakowskiem z jednej, a calej Polski z drugiej stro-
ny, znajdujemy, ze w powiecie tym ludno§ci w wieku powyzej
lat 10 nie umiejacej czytaé i pisaé bylo tylko 15,29, podezas gdy
w wojew. krakowskiem bylo ich 21,89, a w calej Polsce 33%.
Czyz nie mamy istotnego wytlomaczenia dlaczego wielka masa
ludnoSci przewaznie malorolnej w tym powiecie znacznie lepiej
mieszka niz w innych. Stan. o§wiaty tego powiatu jest przeszio
2 razy wyizszy niz przecietny w Polsee. Stan dobrobytu matorol-
nych jest znacznie wiecej niz dwukrotnie wyzszy*).

Zapewne, Ze nie jeden sceptycznie odniesie sie do wywodéw
z cyfr powyzszych. Dlaczego? Czyz to nie jest znanym powszech-
nie pewnikiem, Ze o§wiata zapewnia dobrobyt ludzkosei. Tak, ale
wiladnie ogél dlatego sadzi, ze o§wiata jest czynnikiem dobroby-
tu, ze pomaga wydobywaé sie z mizernych warunkéw w gére,
pozwala przerzucaé sie do lepszych §rodowisk, szukaé szczedcia.
Ale zeby o§wiata pomogla gospodarzowi kartowatego gospodar-
stwa mieé sie lepiej niz ten, co bez o§wiaty ma gruntu wiecej,
tego ogét nie jest w stanie pojaé. A jednak cyfry bija w oczy
swa doniosta prawda.

Wprawdzie wszyscy wiedza o tem, ze gospodarze karlowa-
tych gospodarstw nad Renem, w Szwajcarji lub we Francji ma-
ja sie lepiej niz u mas, ale to sie przypisuje temu, ze tam sa lep-
sze zarobki. Ale dlaczego sa tam lepsze zarobki? Dlatego wias-
nie, ze jest wyzsza oSwiata.

Tak samo i w powiecie wadowickim nie dla tego gospodarz
kartowatego gospodarstwa ma sie lepiej od takiego w innych
powiatach, Ze umie ezytaé i pisaé, tylko dlatego, ze z jednej stro-
ny lepiej gospodaruje, a z drugiej ma lepsze zarobki. Ale to, ze
ma on lepsze zarobki w znacznej mierze jest wynikiem jego wyi-
szego stanu oSwiaty. Zapewne, Ze polozenie geograficzne znacz-

*) W powiecie wadowickim jednoizbowi mieszkancy sa 2,7 razy
mniej liezni niz posiadajacy gospodarstwa mniejsze od 2 h.,, a w Polsce
przecigtnie sa 1,7 razy liczniejsi, Mnozac 2,7 na 1,7, otrzymujemy cyfre
4,59, ktéra wyrazaé moze przewage wskaZnika dobrobytu w zakresie miesz-
kaniowym ludnoSci malorolnej w tym powiecie ponad przecietny ogélny
stan w Polsce,
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na tez tutaj odgrywa role. Ale w takiem samem dobrem poloze-
niu co do zarobkow jest duzo innych powiatow wojewodztwa
krakowskiego i kieleckiego, w ktorych stan dobrobytu jest je-
dnak znaeznie nizszy. O$wiata bowiem uczy, jak najlepiej wy-
korzysta¢ wszystkie mozliwosei zarobkowe i sprzadz je z calo-
ksztaltem podniesienia swego poziomu gospodarczego.

Powiat wadowicki jest nie tylko przykiadem, jest dowodem
tego, ze ofwiata jest pierwszorzednym czynnikiem naprawy
ustroju agrarnego. Na pierwszy rzut oka takie twierdzenie mo-
globy sie wydawaé wrecz sprzeczne z faktami i cyframi, ktore
przytoczyliSémy. Przeciez powiat ten,- majacy stosunkowo tak
dobry stan o§wiaty, ma gospodarstw ponizej 2 h. znacznie wie-
cej niz inne. Alez czyz pojecie gogpodarstw karlowatych i gospo-
darczo wadliwych mozna mierzyé iloScia hektaréw. Taki sposob
jest upreszezonym i popularmym, ale nie zawiera zadnych pod-
staw metody navkowej. W wielu krajach sposéb ten jest zarzu-
cony. OczywiScie, ze dla ogélnej statystyki trudno go nie uzy-
waé. Ale jasnem jest, ze cecha karlowato§ei nie moze byé to, wie-
le jest hektaréw gruntu, a tylko to, czy dana jednostka gospo-
darcza moze sluzyé za racjonaina gospodarczo podpore egzysten-
cji ludzkiej. Jezeli dzieki o§wiacie mozna z 2 hektaréw gruntéw
stworzyé podstawe egzystencji lepszej niz w innych okolicach
bez o§wiaty maja gospodarze posiadajacy 4 hektary, to nalezy
do karfowatych gospodarstw zaliczyé predzej w te] drugiej oko-
licy gopodarstwa ponizej 4 hektaréw, niz 2 hektarowe w pierw-
a : : S e =

‘Jezeli na powiat wadowicki spojrzymy ze stanowiska tego,
wiele rodzin skazanych jest na skartowacenie skutkiem nedzy
‘wyrazajacej sie w ubdstwie mieszkaniowem, to wypadaloby, ze
karlowatych gospodarstw w tym powiecie jest mie wiecej jak
17¢,a a w calej Polsce jest ich 59,2%, czyli wprost odwrotnie
niz to wykazuja statystyki oparte na ilosci posiadanego gruntu.

Mamy wiec jasny dowod, ze oSwiata jest wielkim, wprost
niewspoélmiernie wigkszym od wszelkich' reform = agrarnych,
czynnikiem polepszenia ustroju agrarnego: O§wiata, dobre za-
robki, toz to najwieksze dobrodziejstwo, jakiego lud pragnie, ja-
kie ceni i rozumie, jakich w calej wielkiej swej masie potrzebu-
je. Dajac o§wiate, dajemy sposob, by podniesé dochdd z wiasne-
go warsztatu rolnego, choéby najdrobniejszego, dajemy jedno-
cze§nie sposéh, by znalezé zarobki lepsze 1 lepszy z nich zrobié
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uzytek. Ona umozliwia uezynié z tego zarobkowania nie ratunek
przed glodem i krancowa nedzg, a pmewidujacy sposéb wzmo-
zenia dobrobytu wlasnego z najwiekszym pozytkiem dla calego
spoleczeiistwa.

Przewaga dzialania ofwiaty na ustrdj agrarny ponad
wszystkiemi inmemi sposobami polega na tem, ze:

1) Niosac dobra oSwiate powszechna dajemy orez do walki
zyeiowe) o dobrobyt wszystkim warstwom ludno$ci wiejskiej,
nie pomijajae nikogo i przez to stuzymy interesom gospedar-
czym calosci, podezas gdy wszelkie reformy ustrojowe maja za-
wsze ograniczone pole dzialania i mie moga zaspokoié¢ wszyst-
kich warstw ludnosei.

2) Oswiata zdolna jest najlepiej usuwaé zgubne skutki
przeludnienia przez podniesienie ogélnych zdolnosei wytwor-
czych i przez wyrobienie u rodzieéw troski o dalszy byt dorasta-
jacych pokolenn. Ludno§¢ Zyjaca bez oSwiaty rozmmnaza sie zy-
wiolowo bez zadnej troski o to, co sie staé¢ moze z nastepnemi
pokoleniami. Skutkiem tego staje sie rzecza konieczna, by
w miare wzrostu ludnosci szukaé nowyeh miejse i gruntéw. Tak
byto od wiekéw. Pod parciem tych czynnikéw zywictowych odby-
wa sie 1 nas ruch zaréwno emigracyjny jak i parcelacyjny. Ale
ruchy te maja swe naturalne kresy. Czyz po odejsSciu do tych

kreséw mamy przestaé sie rozmnazaé? Niektérzy twierdza, ie

oSwiata ma ten skutek, ze rozmnazanie hamuje. Tak nie jest.
Anglicy, Belgowie i Holendrzy maja wysoki poziom o§wiaty lu-
dowej, a rozmnazaja sie silnie. OSwiata oddaje wielkie uslugi
ustrojowi agrarnemu nie przez to, ze hamuje rozrodezosé, ale
ze pozwala rodzicom zaweczasu przygotowywaé swe dzieei do
przemy$lanych sposobdéw zabezpieczenia sobie zZyeia. Wies
z ofwiata wylania ze swego lona jednostki zdolne do catego sze-
regu stanowisk zyciowych, jest tworezym czynnikiem ecatego
spoleczenstwa i to jej pozwala uniknaé przeludnienia.
Zardowno jak pojecie gospodarstwa karlowatego pod wply-
wem ofwiaty zmienia sig zasadniczo i oddala w dol, co do roz-
legloSci posiadania gruntowego, tak samo pojecie przeludnienia
pod wplywem oswiaty przesuwa sie w gére co do gestoseci zalu-
dnienia. Kraj o wysokim poziomie o§wiaty moze mieé gestsza
ludnoéé ma wsi i wigeej malorolnych, a bedzie mial znacznie
mniejsze niedomagania agrarne, niz kraj, w ktérym niema

23
oswiaty. Najlepszy przykiad tego widzimy na Rosji wspol-
czesnej.

Autor monografji powiatu wadowickiego poprzestal na
przedstawieniu szeregu faktéw nadzwyezaj sumiennie opraco-
wanych. Ale we wstepie do swej pracy zaraz na pierwszej siro-
niey dal wyraz tym myslom zasadniczym, jakie ten, kto pozna
jego studjum naukowe powinien sam uczynié. ,,W powodzi rad,
na dole wsi skutecznych, jest jedna prawda, ktora powiada po-
prostu i szezerze, ze chlop wydostanie sie z biedy, gdy bedzie po-
legal na wlasnych silach, powiekszy swoéj naklad pracy i podnie-
sie wytworezo§é. Zamoznosé na kulturze pracy oparta ma wido-
ki trwaloéel oraz moze stworzyé nieodzowne podstawy dla
ugruntowania ogdélnej oSwiaty i postepu®. Autor sam, dziecko
ludu tegoz powiatu, daje Swiadectwo temu, ze o§wiata jest czyn-
nikiem gospodarczo-twérczym, bo ona nie odwodzi od pracy,
a przeciwnie uezy ja czynié bardziej wydajna. Lud w pow. wa-
dowickiem, polegajac na wlasnych sitach, przy pemocy oSwialy
wytworzyl stan dobrobytu wyzszy, niz w wiekszosci powiatow
Polski, pomimo, Ze cierpi na wielki brak ziemi i nadmiernie ge-
sta ludnosé rolnieza. Z tego widzimy, Ze przy pomocy oswiaty
ludno$é wiejska wszedzie bedzie mogla zrobi¢ wielkie postepy
gospodareze, o ile tak samo polegaé bedzie gléwnie na wlasnych
silach, ktorych uzywaé bedzie na ,,powiekszanie nakladu pracy
i podnoszenie wytwdorezosci®.

Pierwszym warunkiem skutecznoSci akeji oSwiatowej dla
podniesienia dobrobytu ludu jest to wiara, ze lud moze podniesé
ten debrobyt przez wiasna prace przy pomocy oSwiaty.

Drugim warunkiem tej skuteczno$eci jest, by ta pomoc
oswiaty byla pojmowana w sposob wiasciwy, to jest by oswiata
sluzyla wyraZnie temm, azeby ,,praca wiasna® ludu istotnie do
wazrostu dobrobytu najbardziej przyczynié sie mogla. Juz zazna-
czalem to, ze kazda oSwiata zasadniezo jest dodatnim czynni-
kiem tego wzrostu. Ale jezeli tak jest, nie moZna na tem poprze-
stawaé, a przeciwnie nalezy szeroko postawi¢ sprawe zastoso-
wania takiego planu o§wiaty i wychowania ludu, ktoryby w mys!
wywodow p. Franciszka Dziedzica, autora monografji o powie-
cie wadowickim, prowadzil ,,chlopa do wydostania sie z biedy™
przez ,,poleganie na wiasnych silach, powigkszanie nakladu pra-
¢y i podniesienie wytworezoéei, a w my$l programu prof. Aere-
boe uczynit z o§wiaty ,,najwazniejsza meljoracje na wsi®,
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4. Nowa treéi¢ w ujmowaniu zagadnienia odwiatowego.

Jezeli o§wiata ma spelnié swe madanie, azeby byé czynni-
kiem najpierwszym podniesienia dobrobytu ludowego i zapobia-
zenia zgubnym skutkom przeludnienia wsi i wadliwoSei ustroju
agrarnego, musi ona byé czem$ wigcej, niz ta o§wiata, ktora
dotychezas rozpowszechnial po calym Swiecie duch liberalizmu.
Duch ten dal kulture wspélezesna swiatu, ale nie dal on Polsce
sily i odpornosci na jej glebsze niedomagania. Duch ten stworzyl
uprzemyslowienie spoleczenistw wspolezesnyeh, stworzyl kultu-
re miast, ale wyciagnal ze wsi najlepsze soki, nie dajac jej wza-
mian wiele, tak, Zze ugina sig ona dzi§ na calym Zachodzie pod
cigzarem kryzysu agrarnego, znajdujac jako jedyne Zrédio
ozyweze emigracje do miast. Dla Polski kierunek ten nie daje
zadnych nadziei na przyszlosé, gdyz wie§ sama rozmnaza sie sil-
niej, niz zdolno§é absorbeyjna miast roénie, 1 przed nami staje
w calej grozie zadanie uchronienia najbardziej przeludnionej
wsi w Europie, jaka jest wie§ Polska, przed skutkami dalszego
pograzenia sie¢ jej we wiasnej nedzy, oraz uchronienia kraju od
niemoey gospodarczej, a co za tem idzie i politycznej.

O§wiata, kitéra nieS¢ mamy naszemu ludowi, musi byé
czems wiecej niz to, co dotychezas lud otrzymywal, czem innem ,
niz to robily dotychezas spoleczenistwa zachodnie, czems nowem,
co by bylo ,,czynem, ktéryby najpredzej, najgruntowntiej i naj-
bardziej celowo wykazal zrozumienie waznos$ci dla gospodarstwa
spolecznego wychowania mas ludowych®, jak sie wyrazil Aere-
boe i przez to zabezpieczyl, jezeli nie ,naczelne miejsce wirod
narodéw $wiata®, to przynajmniej miejsce powazne i trwale.

Przykladow takiej oSwiaty wsréd narodéw Europy nie
znajdziemy. Ale w Stanach Zjednoeczonych Ameryki Pélnocnej
duzo bySmy znalezli dla naszego kraju pouczajacego, a2 przedew-
szystkiem zobaczylibySmy jak wielka wage przyklada sie tam do
wychowawczego oddzialywania nauczania i jak nie szczedzi sie
na ten cel wysitkéw. Spoczywaja one w znacznej mierze na sa-
mem spoleczenstwie, ktére nie szezedzi wielkich na ten cel wy-
datkéw, a ciezary podatkowe szkolne sa najwigkszem opodatko-
waniem tamtejszem. Jezeli jednak Stany Zjedmoczone sa kra-
jem, w ktérym nauczanie najwyzej jest cenione, nie wyplywa
z tego, byémy mogli z kraju tego bra¢ dla nas przykiad bezpo-
$redni, a to dlatego, Ze inne sa warunki zycia gospodarczego
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tam i u nas. W Stanach Zjednoczonych idealem jest, by jedno-
stka ludzka wydala z siebie maximum wytwérczosci débr mater-
jalnych. U mnas taki ideal nie stal by na gruncie dostatecznie re-
alnym. Musi on byé dla naszej wsi uzupelniony drugim, a miane-
wicie: by dzieki pracy jednostki ludzkiej osiagnaé mogla maxi-
mum wydajnodei jednostka terytorjum narodowego, terytorjum
ktorego w stosunku do gestosci zaludnienia wiejskiego nie ma-
my za duzo, a predzej za malo. Nasz ideal gospodarczy przeto
musi byé szerzej skonstruowany niz amerykanski tak, by pozwo-
lit nam przez spotegowanie zdolnosci wytworczej jednostki nie
tylko podnieéé ogélny poziom zyeia gospodarczego kraju, ale
réwniez uchronié sie jednoczesnie od skutkéw przeludnienia, na
naszych wlasnych polegajac silach.

Jezeli glebiej zastanowié sie nad tem, ze wychowanie mas
ludowych winno byé przesiaknigtie trescia glebokich idealow go-
spodarczych, to jasnem sie staje, ze nasze szkolnictwo powszech-
ne powinno byé gruntownie przerobione. Dzi§ jest ono nadzwy-
azaj dalekiem od jakichkolwiek idealéw gospodarczych. Na
kontynuowanie takiego stanu rzeczy Polski nie staé. Zanadto
gheboko siegaja nasze niedomagania wewnetrzne, azebySmy so-
bie pozwolili na to, by dziesiatki tysiecy ptatnych funkcjonar-
juszow panstwowych (nauczyciele), na kitdrych idzie 167/, cale-
2o budzetu, pracowalo nad urabianiem mas calego dorastajace-
go pokolenia bez najmniejszej Swiadomosci tego, Ze od ich wply-
wu i oddzialywania na to pokolenie zalezy, czy Polska ugnie sig
pod ciezarem ciagltych kryzyséw i stagnacyj gospodarezych, czy’
dotrzyma placu w wyscigu narodéw na polu wytwdrezosei ludz-
kiej, czy jej eksport bedzie coskolwiek mogl zawazyé na szali
stosunkéw S$wiatowych, czy wie§ nasza przestanie byé siedlis-
kiem upokarzajacej medezy Iudekiej, wycmekujacej w ogromnej
wiekszoSci kraju skad przyjdzie wybawienie, a nie czujacej sig
na sitach, by wlasna praca z tej nedzy sie wydoby¢.

Przedwezesna byloby rzeeza juz dzi§ szkicowaé, na czem ta-
ka gruntowna reforma wychowania szkolnego polegaé powinna.
Pewne myéli pod tym wzgledem nakre§lilem w jednej z ostat-
nich*) prac moich.

Duzi§ jeszeze pekutuje bardzo silmie w umystach to, ze nau-

#) Kultura wsi i nauezanie powszechne.
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czanie poczatkowe moze mieé na celu tylko zadanie humanisty-
czne 1 ze dla sprawy przygotowamnia gospodarczego stuza szko-
ty zawodowe. W tych warmmnkach projektowanie szczegélowe za-
sadniczych zmian w postawieniu nauezania: powszechnego uwa-
zane bywa za rzecz przedwezesna. Ale najwyzszy jest juz czas
spojrzeé krytyeznie na obecny stan rzeczy 1 wykazaé, 2e zmienio-
nym by¢ on powinien, Ze jest lekkomy$Inoscia pomijanie spraw
najwazniejszych w wychowaniu ludu i marnotrawstwem wyda-
wanie rozporzadzalnych srodkéw zaréwno w pieniadzach, jak co
wazniejsze w materjale ludzkim zaprzegnietym do mauczania
dzieci ludu, bez Swiadomosei celu, dokad to ma prowadzié.

W cytowanej pracy mojej przytaczytem odpowiedz, jaka
W pewnej szkole powszechnej na wsi udzielily dzieci na popi-
sie po ukoficzeniu pierwszego pelmego siedmioletniego kursu,
na pytanie, w jakim celu otrzymywaly one tak staranne Wy-
ksztalcenie. OdpowiedZ wypadia jednomyslnie, ze w tym ocelu,
»0Y nie potrzebowaé ciesko pracowaé na roli®.

Daje to majlepszy wyraz temu, Ze czas Najwyzszy na szi-
kanie owej tre§ci dla naszego szkolnictwa powszechnego, ktére,
o ile nie nabierze istotnych idealéw Wychowawczo-gospodar-
czych, stanie w jawnej sprzecznosei z prawda Zycia naszego.

Jakkolwiek cate nasze wychowanie i nauczanie w szkolach
powszechnych powinno ulec gruntownej zmianie i napelic sie
nowa tredcia, ale sprawa ta jest wprost palaca, gdy idzie o szkol_
nietwo powszechne wiejskie. Wszak brzekonaliSmy sie, ze dobra
ofwiata Iudu wiejskiego toé to najwazniejsza meljoracja i naj-
pierwsza reforma agrama dla wsi naszej. Czyz z tego wwlno
nie wyciagaé wnioskéw ? Czyz jest rzecza logiczna, ze Minister-
stwo Rolnictwa robi wysitki w kierunku szerzenia oSwiaty za-
wodowo rolniczej, Ministerstwo Reform Rolnych robi w kierun-
ku maprawy naszego ustroju agrarnego, a w Ministerstwie
Oswiecenia Publicznego pracuje dziesieé razy tyle personelu na
wsi, niz w tych dwéch ministerstwach razem wizietyeh, ktorzy
najmniejszej nie maja $wiadomosei tego, ze od kierunku i ja-
kosci ich pracy zalezy to, by wysitki tamtych dwéch ministerstw
daty istotmie lepsze lub mniej dobre wyniki, by sie oplacalv
w skali 10,50,100 czy dwustuprocentowej. A od tej skali opla-
calnosci przeciez zalezy, czy wysitki te przescigng zdolnoéé i si-
!¢ rozrodeza naszej wsi i czy podniosa Polske na wyzszy szezebel
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wiréd narodéw Swiata, czy tez nie doréwnaja tej rozrodczodei
i nie uchronia nas od pograzania si¢ w coraz bardziej dotkliwa
i niewspéimierna z sytuacja naszych sasiadéw zachodnich ngdzg
Wiszak najwieksze postepy wiedzy i nauczania rolnicmeg-o i naj-
lepsze reformy nie pomoga, jezeli wloScianin polski nie prze-
ksztatei gruntownie calego swego patrzenia na Swiat i.n‘a same-
£o siebie, jezeli nie przestanie widzie¢ w ziemi jedynie karmi-
cielki, jezeli nie zrozumie, ze ona jest tylko jednym z warszta-
tow pracy, ktéry on swoja inteligentng pracg winien d04_prowa-
dzié do najwyizszej wydajnosci, nie szczedzac ani wlasnej rpra(:_y
ani wydatkéw, ktore by sie oplaci¢ mogly i przyozyniajac. sie
przez to, Zeby nie tylko on sam zyl na swej ziemi, ale zeby i. inni
mogli znajdowaé zrédla zarobkéw przez sprzedaz na uzytek
wzrostu wydajnosel ziemi produktéw swej pracy.

Zmiana tak zasadnicza w usposobieniu calego ludu nasze-
g0, jest odmienna od tego, czego dzi§ od ludu wyglnszosc w;_zmag.'a.
Wszak wiekszo$é uwaza, ze cala cnota chlopa polskiego Jest, ie
umie poprzestawaé na makem. Nie jest to cnota, a nieszczesmerfl.
Poniewaz poprzestaje na malem, sam jest w nedzy, a spoleczen-
stwo ma tez z niego malo pozytku. Ale jakze trudno przejsé 035{
typu wlo§cianina konsumenta do producenta, ktérybs.r jak pi-
sze p. Dziedzic ,,polegal na whasnych sitach®, ,,powwks?.a;jac
swdj naklad pracy i podnoszac wytwoérezosé”. Nie dokf}n.aj-ag tfe-
go same Ministerstwa Rolnictwa i Reform Rolnych, jezeli nie
beda wsparte przez oddzialywanie calego systemu Wychowiama
w szkole powszechnej z jej wielka armja personelu nauczajace-
go, armja siegajaca do kazdej zapadlej wsi. .

Gdy dobrze zauwazyé, czego mam najbardziej potrzeba
w zyciu publicznem, a co istotnie robimy przy pomocy a:p.a.xratu
pahstwowego, to musimy us§wiadomié sobie, ze caly d[zls:aejszy
aparat panstwowy z jego obecnemi podziatami i zakresami kon}-
petencyj jest bardzo daleki od tego, co powszechnie nazyw.'a sie
,aukowa organizacja pracy“. W mysl zasad tej orgamzaf:J:
organy dzialania ludzkiego powinny odpowiadaé zadaniom, ja-
kie przed nami leza.

Zadania te powinny byé wyraznie i $ciSle najpierw nakre-
$lone i to przy pomocy pracy naukowej, a organy dzialania po-
winny byé odpowiednio do tego dostosowame.

Zamiast tego widzimy na kazdym kroku stare szablony,
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a potrzeby zycia uwzglednione sa przez nie jedynie w postaci
czeSciowych wylomow. Jest to oczywistem zaprzeczeniem zasa-
dom naukowej organizacji pracy.

Nie siggajac jednak tak daleko, jak zasadnicza reorganiza-
cja dzialania wladz pafistwowyeh ma korzy$é podniesienda gos-
podarczego naszego kraju skierowanych, poprzestaje na wska-
zamiu, Ze w ramach dziesiejszej organizacji tych wiadz jest wie-
le do naprawy. To, Ze sprawa nauczania powszechnego nie in-
teresuje sie nikt poza personelem nauczajacym, ze departament
szkot powszechnych nie ma Zadnego komtaktu ze sferami re-
prezentujacemi kompetencje i Zvwe zainteresowanie w zakresie
potrzeb maszego Zycia gospodarczego, to Ze ani Ministerstwa
Rolnictwa, Reform Rolnych i Przemystu i Handlu, ani organi-
zacje oSwiatowo-gospodarcze, ani wyzsze zaklady i katedry
nauk gospodarczych nie maja zadnego wplywu na sprawy kie-
runkéw i treSci nauczania w szkolach powszechnych, sa to wszy-
stko zaniedbania latwe do poprawienia w dzisiejszym stanie
organizacji panstwowej, zaniedbania, pltynace z braku uswiado-
mienia, Ze o§wiata wogdle, a nauczanie poczatkowe réwniez, sa
to pierwszorzgdne sily twoércze zycia gospodarczego i najbar-
dziej skuteczne Srodki naprawy ustroju agrarnego.

Zagadnienie o§wiatowe jako ezynnik poprawy niedomagan
agramych wsi jest zagadnieniem szerszem niz madanie nowej
tresci nauczaniu powszechnemu i skierowanie go z drogi huma-
nistycznej na bardziej realna. Po wyjsciu ze szkoly powszechnej
otwiera si¢ wielkie pole pracy nad wyrobieniem umystowem
i dalszem wychowaniem mieszkaheéw wsi, a jednoczesnie staje
sprawa dzialalnoSci oSwiatowej wéréd doroslych. Caty ten
przedmiot jest czeSciej dyskutowany niz zagadnienie szkolnic-
twa powszechnego. W sprawie szerzenia wiedzy rolniczej wi-
dzimy obecnie w Polsce szukanie nowych drog. Nie watpie, ze
znajdziemy te, ktére beda najbandziej skuteczne, choé kroki
nasze w tej dziedzinie sa zbyt nieSmiale, a postepy skutkiem tego
zbyt powolne.

Zaréwno przez glebsze ujecie calego zadania szerzenia
oSwiaty rolmiczej, jak przez reforme nauczania powszechnego,
tak by sie stalo ono czynnikiem wyrabiajacym realne uzdolnie-
nia mas ludnosei do wydajmej twoérezosei w zyciu gospodarczem,
mozna uchronié Polske od tego, by sie ustawicznie nie zatamy-
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wala pod wplywem swych wewngtnznych trudnosei, lecz umia-
ta obrécié nasze zywe sily (pod postacia ludu zdrowego ’o wy-
bitnej zdolnoéci rozrodezej) na pozytek calego spol!ecze.nstwa,
podnoszac sama wie§ do poziomu dobrobytu i kulrtl}ry i przez
to wzmacniajac pafstwo i podnoszac wartoSé i sile naszeg:
narodu.
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