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List Jana Zamoyskiego z 1585 r.

wList J. W. Pana Zamoyskiego, kanclerza W. K. Belskiego Knyszyfiskiego starosty
do Wgo Xdza Rektora Akademji Zamojskiej 1585 r. 4-go lipea.

wListy Waszmosci zastaly mnie w Szczebrzeszynie, 16ikiem si¢ bawigcego, tak dlatego,
Zem ustawicznie w drogach y niewczasach, jako tez z niepomyslney iny odebraney, za
powrotem ze Wiloch Sekretarza J-go Krélewskiey Moici, ktéram si¢ nieco zgryzl. Zal mi
albowiem naybardziey nakladéw y starania, ktorem pedjal okolo tego abyimy byli z Rzymu
sciggneli owego zachwalonego nad innych (iakoz iest kogo powazaé, iakom slyszal) Antoniego
Mureta, gdyz wszystkie zachody daremne; Grzegorz albowiem naywyiszy pasterz nasz, tak
powaga swojg iako obietnicami, nietylko wyprowadzenia si¢ weale z Rzymu, ale y wyiachania
do Polskiey onemuz zabronil. Tym sig¢ ia tedy zafrasowalem, e im wigksze iest u nas pragnienie
rozszerzenia nauk, tym nam na sposobach tegoz przyprowadzenia do skutku, zbywa. Jam
chcial dla rozkrzewienia Umieigtnosci, zwlaszcza w igzyku lacifiskim y greckim ludzi dosko-
nale bieglych (iakich u nas niema) sprowadzi¢ tak aby bledy w tym éwiczeniu zastarzale:
wykorzenili, iakotez aby dobra y od madrych pochwalong nauke, chociaz nam nieslyszana,
wszezepili. (Na tych bowiem dwu iezykach, ia wszelky doskonaloié zakladam y w rzeczach
przezomnoici tak domowych iako y pospolitych duchownych y swieckich, w prawie y z ludimi
obcowaniu, w gospodarstwie w woynie, bo sig to wszystko z Xsiag obficie y doskonale w tych
igzykach wydanych zabraé moze). Céz ko poradzi kiedy nam czyli zazdroié ludzka, czyli
jakie nieszczgicie tego zabrania: Ale mam ieszcze sposéb zamysléw moich wykonania udaiac
si¢ do W. X. Klaudiusza Aquavivy Generala nowego wprawdzie bo 45 lat maigcego zakonu,
ale z nauk wiclce slawnego y od Pana Naszego Miciwego Stephana Batorego wielce ukocha-
nego, ktéry ieszcze bedae Woiewods Siedmiogrodzkim w lat oim po $mierci Ignacego tegoi
zakonu ludzi w pobliisze nam kraie sprowadzié usifowal. Mam tedy upraszaé przerzeczonego
przelozonego Zakonu, aby nam do Polskiey Xdza Franciszka Bencyusza wielkiego wielkich
mezéw Skaligera y Mureta, w naukach potomka przyslaé raczyl. Nim iednak spelnia si¢
pragnienia nasze, Waszmoéé ktéremum nows Korony Naszey Akademi poruczyl, w dozorze
y pilnoici uczacych, y uczaéych sig nie ustaway, A naybardziey o to upraszam, miech mi
lacifiski igzyk w uzywaniu bedzie, nie ten ktéry od prostych po wsiach nauczycieléw zepsuty,
od innych rozsiany, w szkolach zaszczepiony, ale ten kiéry si¢ z Xiag pisarzéw starych la-
ciiskich jako ze irédel nabyd:i moze, nie patrzaiac na przeciwny bo zly zwyczay, ¥ nieprzy-
puszczaige nic do zwyczaiu nacoby swiadectwa starych lacinnikéw nie bylo. lako nam w tym
oczy otworzyl P. W. X. Andrzey Batory Kardynal brat nasz, w Rzymie éwiczony, kiéry
to, o! iak przeciwnie do sposobu naszego wyuczony. Ten kaidego pisarza z starych zacnych
wytlomaczyé latwo y doskonale, rozméwié si¢ slowy lacifiskiemi, czystemi nie od glupich,
wymyslonemi ale na swiadectwie lacinnikéw ugrunlowanemi, potrafi. Nie tak iako nasi szkolarze
swarzy¢ si¢ tylko z Ursynowey Grammatyki, gadaé nakrgcajac lacing do polszezyzny, naprzyklad
servant mortuum — chowaig umarlego. Po diable sprawa post d actio,
zdrowe wino. Przemieniaigc wlasne slow znaczenie naprzyklad Imperium tuum, Dominatio
tua za Waszmoéé, Rubigo — krew bydleca. Waznawiaé slowa nowe, neprzyklad Biretatus
Burcana, Tanstra y inne bledy popelniaé zwykli, czemu wszystkiemu Waszmoié¢ ile mozesz
zabiegay. la tez sam wkrdtce ziadg teraz mig modlitwom Waszmodci oddaje”.
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UWAGI NAD NIEZNANYM LISTEM JANA ZAMOYSKIEGO
: 1585 r.

Rekopis Bibljoteki Ord. Krasifiskich nr. 4030, zawierajacy pisma publiczne
XVI w. (1572—1600) w kopjach, miesci miedzy innymi ,,List J. W. Jgo Mci
Pana Zamoyskiego, kanclerza W. K. Belskiego Knyszyniskiego starosty do Wgo-
Xdza Rektora Akademji Zamojskiej 1585 r. 4 lipca”. List ten przytaczam
powyzej in extenso. Trzeba przyznaé, ze trei¢ jego w polaczeniu z data, jaka
jest opatrzony przedstawia si¢ dos¢ zagadkowo. Przedewszystkiem juz sam na-
gléwek jest dla nas znakiem zapytania. List jest pisany do rektora Akademji
Zamojskiej, a wiec Akademja Zamojska istniala juz jako taka w r. 15852
Nazwisko rektora nie jest podane ,co utrudnia zorjentowanie si¢ i nie daje wskaznika
do poszukiwah odnoénych. Nagléwek oczywiicie nalezy do przepisywacza réwnie
jak data, przy nim podana. Jedno i drugie zatem jest problematycznej wiaro-
godnoici. Ale zestawmy te dane z treicia. Kanclerz méwi na poczatku o nie-
pomyslnej nowinie odebranej przez sekretarza krolewskiego, ktéry powrécit
z Wiloch. Dotyczy ona zabronienia wyjazdu do Polski Antoniemu Muretowi,
ktérego kanclerz chcial do Polski sprowadzi¢. Z opracowan dziejow Akademji
Zamojskiej az do ostatniego 1), (chronologicznie) wiemy, ze starania te odnosily
sie do r. 1577, kiedy zabiegal o to Zamojski dla projektowanego Collegium
Regium w Krakowie. To, zeby usilowal on w pézniejszym czasie zdobyé Mureta
dla swojej Akademji nie znajduje nigdzie potwierdzenia okrom tylko u Nie-
sieckiego (Herbarz, polski, Lipsk 1845 wyd. Bobrowicza, s. 65 t. X.),
ktéry wspomina o powolaniu Mureta i Lipsiusza do Akademji Zamojskiej.
Mojem zdaniem jednak nawet ta wzmianka, odparta zreszta przez prof. Lem-
pickiego (op. cit. 5. 34 w przypisie) zdaniem, ze Niesiecki pomieszal rzeczy chro-
nologicznie: ,,Wiadomoé¢ o Murecie odnosi si¢ naturalnie do roku 1577",
z trudnosicia dalaby sie wyzyskaé jako argument na korzyi¢ zabiegéw kanclerz.
o sprowadzenie Mureta do Akademji Zamojskiej. Sposéb bowiem jej zredago-
wania jest taki, 7e wcale nie swiadczy o tem wyraznie. Niesiecki pisze: ,,Aka-
demje tamze (w Zamoiciu) fundowal, do ktérej ludzi madrych sprowadzil,
cheial do Polski i owego slawnego Lipsiusza przeciagnaé i Antoniego Mureta, k7
byl temu Grzegorz XIII papiez nie przeszkodzil””. Wystarczyloby tu postawié
érednik w miejsce przecinka po pierwszem zdaniu, zeby uniezalezni¢ tres¢ jego od
tego, co nastepuje. List, znaleziony w kopji, o ktérej mowa, jesli date jego
przyjaé za wiarogodna, dawalby jednakze potwierdzenie wzmiance Niemecckiego
w tym sensie, w jakim ja pojal p. Lempicki i dowodzitby wtedy, ze tenze dat nie
pomieszal i ze mialby slusznosé, piszac o usilowaniach sprowadzenia wielkiego
latynisty Mureta do Akad. Zamoj. Odmowe zatem Mureta wskutek zakazu
papieza Grzegorza XIII w r. 1577—78 nalezaloby wéwczas traktowaé od-
dzielnie od takiejze odmowy i1 zakazu z r. 1585. Mielibyémy tu do czynienia
z nowym okresem staran kanclerza w oém lat po pierwszej, nieudanej prébie,
o sprowadzenie uczonych mezéw z zagranicy, juz nie dla zamierzonej Akademji
krélewskiej w Krakowie, ale dla nowej, juz zapoczatkowanej Akademji w Za-
moéciu. Zyskiwaloby przez lo takze na wadze domniemanie dr. Eempickiego
(s. 82 w przypisie), powziete na podstawie listu ks. St. Sokolowskiego do poety
Macieja Piskorzewskiego, jakoby kanclerz poszukiwal w r. 1586 grecysty do
gimnazjum w Zamosciu, dodajmy jednak: nie zeby zamyélal o zalozeniu jakiegos
gimnazjum w swej stolicy, ale ze takowe juz de facto istnialo.



Istnienie to moglo byé oczywiicie jeszcze bardzo nieugruntowane i moze
przerywane z braku pomieszczenia 1 definitywnego zorganizowania. Cytata z listu
kanclerza z 14 lutego 1589 r. (Lemp. str. 83), ze ,,radby juz skoro po Wielkiej
nocy szkole swoja w Zamosciu otworzyl” moglaby by¢ rozumiana jako ponowne
jej otwarcie po krotkiej lub dluzszej przerwie. Wezwanie Klonowicza na kie-
rownika nie przesadza sprawy, ze juz poprzednio mégl byé kierownik inny.

Zobaczmy, o ile to przypuszczenie jest do przyjecia mozliwe. A najprzéd
co do samej daty. Jakkolwiek sporna wydaje nam sie ona, to jednak znajduje
potwierdzenie w tem zdaniu listu: ,,Ale mam jeszcze sposéb zamysléw moich
wykonania udajac sie do W. X. Klaudiusza Aquavivy Generala nowego
wprawdzie bo 45 lat liczacego zakonu... Zakon jezuitéw datuje jak wiemy od
r. 1540. List zatem jest istotnie pisany w r. 1585. Rok ten jak wiemy jest
rokiem $mierci papieza Grzegorza XIII (T 10 kwiet. 1585), co wszakze nie
przeszkadza, aby starania czynione przez kanclerza zapewne jeszcze przedtem
w roku ubieglym, byly uwieficzone odmowa tego papieza przed data jego $mierci.

W tymze roku 4 czerwca umarl takze Antoni Mureto. Najwidoczniej
kanclerz, piszac swéj list nie wie jeszcze ani o jednej ani o drugiej $mierci.

List Zamoyskiego do rektora Akademji Zamojskiej, jak glosi nagléwek
naszej kopji z wyrazna data 4 lipca 1585, jest z tego wzgledu najciekawszy, ze
stanowilby $wiadectwo o istnieniu Akademji juz w owym wymienionym tu roku.
Zdanie listu: ,,Waszmosé, ktéremum nowa Korony naszej Akademia poruczyl,
w dozorze y pilnosci uczacych, y uczacych sie nie ustaway”, zupelnie wyraznie
i bezspornie Swiadczy, ze nowa Akademja istnieje i ze nauki w niej juz sie
odbywaja.

Z wyzej wymienionej pracy Dr. St. Lempickiego dowiadujemy sie wpraw-
dzie ogélnikowo, ze miedzy rokiem 1581 a 1584 istnieje jakaé szkola czy
gimnazjum w Zamosciu, kiérej wedle przypuszczenia autora kierownikiem
w pierwszym roku mogl byé ks. Jan Herbest, ale nic po za tem. Wiadomos¢ zas
o przywileju fundacyjnym kanclerza z 20 sierp. 1584 r. w ktérym jest wzmianka
o szkole przy sw. Krzyzu i o utrzymywaniu przy niej nauczyciela jako o obo-
wiazku Kolegjaty, w niczem sprawy nie wyjasnia. O Akademji w tym czasie
zupelnie glucho.

Dopiero od r. 1589 inicjatywa Zamoyskiego stworzenia wlasnego szkol-
nictwa ma iS¢ energiczniej i po wyrazniejszej linji. Jednakze wyzej przytoczone
usilowania z r. 1586 sa z tem w sprzecznoici.

List, o ktérym mowa, daje nam oprécz nowosci zasadniczej treci odnosnie
do istnienia w tym czasie Akademji, jeszcze takze przyczynek do listy uczonych,
jakich starano sie w tym czasie sprowadzi¢ do Polski. Dr. Fempicki (str. 34)
wylicza 16 nazwisk tych, ktérych usilowano pozyska¢ dla Akademji Krélewskiej
w Krakowie. Na podstawie niniejszego listu mozemy dodaé jeszcze jedno, ktére
kanclerz wymienia, a ktére odnosiloby sie juz wylacznie do Akademji Zamojskiej.
Tym uczonym jest X. Franciszek Bencjusz, ktérego Zamoyski nazywa wielkim
w naukach potomkiem wielkich mezéw Skaligera i Mureta i ktérego zamierza
sprowadzié przez poérednictwo generala jezuitéw X. Aquavivy.

Wobec braku materjaléw uzupelniajacych z tej epoki treéé listu kanclerza
.z 4 lipca 1585 r. pozostaje oczywiscie niedostatecznie wyjasniona, tembardziej,
ze oryginal, z ktérego kopja ta jest zdjeta, nie jest znany, niewiadomo, gdzie si¢
znajduje i czy si¢ przechowal. Kopja nie daje co do tego zadnych wskazéwek.
Czeiciowe poszukiwania, ktére zawdzieczajac pozwoleniu dyr. Siemiefiskiego,
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moglam przeprowadzi¢ w archiwum Jana Zamoyskiego, przygotowanem do drukuw
jako dalszy ciag publikacji materjaléw Bibljoteki Ord. Zamoyskich, rozpoczetey
przez prof. Sobieskiego i Siemieiiskiego i doprowadzonej do r. 1585, wykazaly,
e tam go niema. Oryginalu przeto listu, ktérego kopje tu publikuje nie widzialam.
Podaje ja na wiare dokladnoéci nieznanego kopisty, pozostawiajac wszystkie na-
suwajace sie watpliwosci, ktére wymienilam, nierozstrzygnietemi. Przypuszczalnie
odpis ten pochodzi z cennych zbioréw Konstantego Swidzinskiego, ktére ze zbio—
rami Ord. Krasifiskich stopione zostaly w jedno.
Tekst podany doslownie i z zachowaniem pisowni, jaka jest w kopiji.

Marja Hornowska.

1) Dr. Stan. Lempickiego: Dzialalnoé¢ Jana Zamoyskiego na polu szkelnictwa, Kra-
kéw 1922,

KS. HUGO KOLLATAJ.

MOWA DO PRZESWIETNE] KOMIS]JI EDUKAC]I NARODOWE]}
IMIENIEM MLODZI POLSKIE] W 1776 R.

JASNIE OSWIECENI, JASNIE WIELMOZNI PANOWIE!

Kiedy narodowej edukacji dzielo, jak Wam 1 wiekowi osmnastemu chwa-
lebne, tak mam i OjczyZnie calej pozyteczne, a od wszystkich oswiecefiszych
narodéw zdawna upragnione, w najzdolniejszych reku Waszych coraz bardziej
roénie, i mimo tysiacznych trudnoici na publiczny wydobywa sie widok; pozwolcie
nam JJ. OO. JJ. WW. Panowie, abysmy, ktérzy pierwsi z niego korzystaé
mamy, pierwsi tez w calej Polszcze, osobom Waszym gleboki za to respekt,
a pracy Waszej pelen wdzigcznosci szacunek jak najsolenniej oéwiadczyli.

Ledwie, w tych leciech przezieraé poczynajac, ledwie za prég cnoty i nauki
wpuszczeni, slabym rozumu wzrokiem nieobejmujemy ani ksztaltu, ani ogromnosc
Dziela Edukacyjnego: samo atoli jego nazwisko, najmedrszy architekt i wybér
pracownikéw, dalyby poczué glazowi samemu, ze to na niego doskonalszy, niz
byl dotad, formuja model.

Dobranie oséb, ustawicznoéé pracy, rozmaitoéé przemystéw tych ludzi,
u ktérych sie chowamy, dosyé nam jasno pokazuja: jak trudnym byé musi
dzielem Narodowa Edukacja. Sposoby jej, az do dzi§ dnia uzywane, niedo-
stateczne, z wielu miar, madroici Waszej zdawaé sie musza, gdy z takim na-
tezeniem i pilnoicia, okolo innego chodzicie. Jakoz przodkowie Wasi, lubo 1 obcemi
przykladami i doswiadczeniem wlasnym, zupelnie przekonani by¢ musieli; Ze
od wychowania mlodzi najwyzsza krolestwa zawisla szczesliwosé; sprawe atoli
tak walna ,pewny calego kraju los za soba ciagnaca, na samych szczegélnie
spuszczali rodzicéw. Zwierzchnosé najwyzsza, ktéra sama tym spolecznoici in-
teresem zawiadowaé podola, nigdy sie go szczerze i zupelnie nie jela. Swiatlo
owe, ktére Polske za JAGELLOW, BATORYCH i ZYGMUNTOW,
Europie odkrywaé poczelo, mienié sie z laty i émié musialo z ustalym publicznych
oczu dozorem, w narodowe prawodawctwo nie wplynawszy. Honor ten grun-
townego Polski oswiecenia ofmnastemu az wiekowi zachowany.

Fundatorowie Akademij, owych to plodnych cnoty i nauki matek, nie maly
wzrost edukacyjnemu dali dzielu, wspanialemi budynki, i dostarczajacemi,
na 6w czas dochodami najprzykszejsze uczacym slodzac prace. Wszakze szkoly



takie, rzadkiemi bedac, ledwie tysiaczna krajowych dzieci obejmowaly czastke,
a z czasem slabie¢ 1 stygna¢ musialy duchem narodowej zwierzchnoici nie bedac
ustawicznie ozywiane.

g Obszerniej zaszczepily, edukacja ostatnich dwéch wiekéw Zgromadzenia,
wiekszym réwnie jak i malym krajowego ciala czlonkom, cnoty i madroéci ducha
wlewajace; lecz, nie bedac zupelnie wsparte publiczna zwierzchnoicia zupelnego
zadz swoich nie mogly dochodzié skutku.

Jeszcze, ogélnie méwiac, jedna edukacji czastka, wypolerowania rozumu
tyczaca sie, tak dobrym dotad szla u nas trybem; ze si¢ chyba przez wynalazek
krétszej drogi, przez dobieranie dowcipéw do réznych nauki rodzajow 1 przez
predsze od domu zaczecie, polepszyé moze. Ma naréd we wszystkich umiejetnosci
gatunkach tyle 1 tak oswieconych ludzi, ze ich dawnej Grecji 1 Rzymowi za-
zdroécié przestaje. Wiadomosé obcych jezykéw 1 dobry myslenia 1 méwienia gust
wprowadzony przez jednego obywatela, zacnemi pracami, i nadgradzajacym je
wcale Krélewskim medalowym napisem (Sapere Auso) w sercach wdziecznej
potomnosci zy¢ na zawsze majacego, pokrzepila rozumy polskie, a muzy slodycza
panowania Madrego Monarchy zachecone, na dawna wrécily stolice. Dziela na
widok publiczny wychodzace, w tych nawet zamieszanych Krélestwa czasach,
gdzie nauki pospolicie milcze¢ zwykly, sa jasnym dowodem: jako dowcipy polskie,
ani bystroicia w dochodzeniu, ani obszernoicia w objeciu, ani jasnoicia i moca
w wyrazeniu, cudzoziemskim nie ustepuja pierwszenstwa. Lecz o czym bez zalu
wspomnie¢ nie mozna, cnotliwych ludzi tak malo nam publicznie glosi slawa, ze
rozsadniejsi obywatele lekaé sie poczynali, aby sie u nas nie sprawdzila gorzka
owa na uczensze wieki skarga: iz z niknaca prostota niknie cnota, a na miejsce
dobrych nastepuja uczeni. Przeciez cnota zawsze stoja krélestwa, uczonych wy-
wolywano niekiedy z kraju.

Te wszystkie dawnej edukacji niedostatki i przywary nadgrodzié i poprawié;
rozum z sercem, nauke z cnota jak najécislej polaczyé; a obydwie lepiej do
ludzkiej 1 krajowej natury, wedlug nie odbytej potrzeby, przystosowane, jak naj-
krétszym wymiarem wlewaé w przyszlych obywateléw; to Wasza JJ. OO.
JJ. WW. Panowie praca, to dzielo byé musi.

Domyst ten wielkiego dziela Waszego, ~cieniem tylko byé musi istoty
jego samej, tak przecie wysoki ku niemu wzbudza w nas szacunek, jako i osobistej
naszej | powszechnej calego Krélestwa szczeiliwoéci pewny zadatek. Jezeli albo-
wiem slaboié¢ wieku niepozwala nam ani dojrzeé calej dziela tego pieknoéci, ani
dociec wszystkich jego skutkéw; mozemy atoli, po samym wyborze oséb do tej
pracy, miarkowaé, jak wielkie nam i OjczyZnie gotujecie dobrodziejstwo.

Krél Madry, znajacy réwnie jak kochajacy pafstwo swoje, a tylo (!) jak
wielki monarcha przeciwnoiciami doswiadczony, staje na czele grona Waszego.
Réwnajac wielkie to a pierwszemu z kréléw polskich nadane MADREGO imie,
zaraz od pierwiastkéw chwalebnego panowania swego, slawie wlasnej, i gruntownej
kraju szczesliwoici, stalo$é, na lepszym narodowym wychowaniu madrze zakla-
dajac, dzielo to tak wielkie na rycerskiej rozpoczal szkole. Nadeszle w krélestwie
burze nie wzruszyly mu wielkiego umyslu ani icisnely dobroczynnego serca.
Owszem, rzadkim przykladem, z samej okropnych a nieprzelamanych loséw na-
tarczywosci korzystajac (lepsze nadzieje w glebi serca zachowawszy) w iciesnio-
nych przemoca sasiedzka granicach rozszerza edukacyjne dzielo. T ym sposobem,
DOBRY PAN, chce dokazaé aby oSwiecefiszy naréd, coé wiecej na potym
w porzadniejszej szczuploici, nizeli niegdyé w nierzadnej obszernoici wazyl u po-
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stronnych: DOBRY OCIEC pragnie z duszy, aby po nicodzalowanej tylu
potomstwa stracie (jezeli go juz wskrzesi¢ nie mozna!) zdrobniala familja, przez
lepsze w ukochanym domu rozporzadzenie i uszczesliwié rozumniejszym swobé
i majatkéw uzywaniem, i przeciw obce) zazdroéci ubespieczyé. Zeby juz tak
wielkie przyspieszyé dzielo, madry wolnego narodu rzadca w raz z zgromadzonemi
Rzeczypospolitej stanami wybral Was JJ. 00. JJ. WW. Panowie za po-
mocnikéw rzeke, czy towarzyszow najpickniejszej tej czastki publiczne)
swierzchnoéci. Uczestnictwo slawy Oéwiecenia narodu nie moglo nigdy na zdol-
niejsze przypasc rece.

Bo gdyby cnota i nauka sama do Edukacyjnej Komisji nie w Polszcze
tylko, lecz w najpolerowniejszych krajach dobieraly oséb, nieznalazlyby 1)
zdatniejszych nad te, ktére Grono Wasze skladaja. Rozum, umiejetnosé, doswiad-
czenie, przemysl, pracowitosé, a nadewszystko krélowa talentéw, roztropnoic, rady
i oéwiecenia zaciagajaca od tych wszystkich, co z ksiag, uwagi, albo doswiadczenia
wlasnego, znaé sie moga na wychowaniu; Kréla najprzéd, a potym nardd caly
pewnym czynia o zupelnej przedsiewzietego dziela doskonaloici. Moglaby
beépiecznie Ojczyzna, sit Waszych w tylu juz okolicznoéciach znajoma, jednemu
2 Was tak trudny i walny interes zleciwszy, nieomylnego spodziewaé si¢ skutku:
czegdz od calego grona czekaé nie ma? Najéwiadomsi rozumu i serca ludzkiego,
doskonali we wszystkich nauk rodzajach, na najwyzszym rzetelnych cnét stojacy
stopniu, pragnacy nietylko kraj swéj, ale, gdyby mozna, caly naréd ludzki lepszym
i szczedliwszym uczynié, jakich nie wzbudzacie nadziei w wolnym narodzie.

W panstwie despotycznym dzielo doskonalej edukacji przedsigwziete nawet
byé nie moze; natura rzadu nieprzelamana kladzie mu tame. Kedy niewiadomosé
_gruba i zwierzeca bojaiit poddanych, najmocniejsza tronu jest podpora; kedy
naréd zastarzalemi spodlony przesadami, pewniejsza jednego balwana. jest ofiara:
kedy sroga panujacego wola predsze w bydletach, nizeli ludziach, rokuje sobie
posluszefistwo: tam niepodobna wnosic &wiatlo rozumu, odkrywaé 1 natezac spre-
zyny obywatelskich cnét, wykorzeniaé przywary serca, spoleczno$é niszczace,
a tyranowi pozyteczne. Jak Wam tedy JJ. OO. JJ. WW. winszowaé przychodzi,
e Dzielo Edukacyjne wyrabiacie w wolnym narodzie, i pod panowaniem tak
dobrego monarchy, ktéry za wspdlna standw wszystkich ugoda, jak niegdys
Dorya na reformatorow Genui i Rzym na dziesieciu mezéw przelewa na Was
zupelna moc stanowienia co si¢ im najlepszego, do poloru i wydoskonalenia przez
edukacja kraju, zdawaé bedzie.

Na tej wolnoici swojej, i doznanej wiernoci Waszej, zasadzony naréd,
pewne sobie czyni nadzieje: Ze madroi¢ i praca Wasza, w krétkim lat przeciagu,
naksztalt powszechnego lekarstwa, cala obywatelskiego ciala przeformuje istote:
wykorzeni nieznacznie zalezale przezsady; wprowadzi wszedy dobry gust obywa-
telskich umiejetnoici, przywréci upragniona, a do uszczeéliwienia wolnego kraju
koniecznie potrzebna, rozumow 1 serc harmonia.

A kiedy narodowi wezlami ludzkoici, obywatelstwa i krwi, spojonemu
2 Wami, skutki glebokich owych uwag nad ciemnosciami rozumu, nad stabosciami
serca ludzkiego, gotujecie; kiedy najrozumniejsze Ustawy, wzorem wielkiego
Lykurga, w krajowe obyczaje, niby w krew same, przeistaczacie; jakiejze wza-
jemnie od narodu calego, jakiej szczegélniej od rodzicow, nauczycielow, 1 mlodzi,
czekaé nie macie wdzigcznosci?

Rodzice wolnego kraju mogliby si¢ komu zdawaé trudnemi do przyjecia
nowych edukacji opiséw, gdyby nie w tak oswieconym, przez nauki i domowe
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nieszczeicia, zyli wieku. Widzac, jak w zwierciadle, w tylu doznanych przy-
padkach, jako niedostatek dobrego wychowania, trzyma naréd w ciemnoéciach,
z ciemnosci przesady, z przesadéw nierzad, z nierzadu prywatne i publiczne wy-
plywa oslabienie, za oslabieniem niezliczone churmem (!) wala sie nieszczescia;
z jaka wdzigcznodcia i ukontentowaniem przyjmowaé beda Ustawy Wasze, znaj-
dujac w nich i gruntowne oswiecenie, i pomoc skuteczna do wypelnienia naj-
$wigtszego obowiazku, ktéry na nich wlozyla natura dobrego dzieci swoich wy-
1a!

Nauczyciele juz, drudzy owi, jak ich Alexander Wielki nazwal, ojcowie,
z jaka ochota, i miloicia, serca Wam swoje i rece do pracy ofiaruja! Bo céz
w opisach Waszych czytaé beda, tylko ulge trudéw i mozoléw swoich, pewny
publicznego wzgledu zadatek, prostszy i latwiejszy serc i rozuméw ksztalcenia
model, nierozerwany na szkolna kamnoié wezel. Urzad nauczycieléw ktérego
dawni niewstydzili si¢ krélowie, ktéry najmedrsi ludzie nad same rzadéw przenosili
wspanialoé¢, tym chciwiej pragniony i szukany bedzie, im mu wieksze] powagi
1 nadgrody dajecie ponete.

My nakoniec dziela waszego JJ. OO. JJ. WW. Panowie najpierwszy
i najblizszy cel, z jaka rozumiecie, radoscia i tesknica wygladamy wyrokéw Wa-
szych, majac sie pod nie zginaé naksztalt miekiego wosku dla przyjecia godnej
czlowieka 1 Obywatela formy! Nie tak albowiem, jak pospolite niesie mniemanie,
wiek nasz mlody upoiledzony jest, albo w przezornoéé wlasnego pozytku, albo
w cheé pracowania okolo niego. Owszem, gdyby nam sie godzilo zalilibyémy
sie na nature, iz na kilkanascie lat przed opisaniem doskonalej edukacji zrodziwszy
sig, plerwszej szczescia naszego pozbawieni jesteimy czastki! O jakby w tych
leciech, od kolebki zaczawszy, wysokie cnoty i nauki trzymalismy stopnie prostsza
do nich prowadzeni droga! :

Nizeli tedy szczesliwy 6w dzien zajasnieje, kiedy Krélestwo cale, klesk
jeszcze niedobrze przebytych zapomniawszy, na wprowadzona narodowa edukacja
od chatek wiejskich az do palacéw, wesolemi brzmieé bedzie okrzyki: kiedy
niemowlecy wiek rece i oczy w niebo podniéslszy, blogoslawié bedzie panowanie
Stanislawa Augusta, a chcac poznaé i uczcié prawdziwych ojcoéw swoich, cisnaé
si¢ do ucalowania tych rak, ktére mu tak zbawiennie wypracowaly dzielo: kiedy
rozplakani z radoici rodzice oddajac Wam w opieke dzieci swoje winszowaé
sobie beda honoru ojeéw; przyjmijcie tymczasem od nas JJ. OO. JJ. WW.
Panowie szczupla ale uprzejma wdziecznego serca ofiare. Na nasz najpierwej
wiek dobroczynnoié Wasze zlewaé macie; raczciez tez od nas pierwszych, z po-
miedzy calego Krolestwa obywateléw, te aczkolwiek i godnoici i dzielu Wa-
szemu nie réwna przyja¢ daning. Niechaj insze oéwieconego kraju wieki i stany,
zdobywaja si¢ na jakie 1 moga i powinny, prac Waszych zawdzieczenie: muzy,
ze tak rzeke, kiérym gruntowniejsza stolice w Polszcze zakladacie, milszego, za
to, i zacniejszego daé Wam nie moga upominku, jako oglaszajac swiatu godny
Dziela Edukacyjnego szacunek, a w swiatnicy stawy na czele ojcow i oswiecicielow
narodu ludzkiego kladac imiona Wasze.

1) znalazlaby (w rkp.).

WYJASNIENIA DO MOWY KOLLATAJA.

~ Ks. Hugo Kollataj wréciwszy z Rzymu i Wiednia do Krakowa z tytulem
Kanonika Krakowskiego, jaki uzyskal wprost od papieza, bez pytania biskupa
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krakowskiego, spotkal si¢ z pewna niechecia i uprzedzeniem w kapituje wawelskiej.
Po naradach z rodzing swa i krewnymi postanowil udaé sie do Warszawy, odno-
wié stosunki z Poniatowskimi, pragnac tam zabiega¢ o jakies stanowisko polityczne
w sluzbie pafistwowej.

W Krakowie musial zetknaé sie zaréwno ze swymi kolegami szkolnymi
w Akademji jak i z profesorami, ktérzy go uznawali za jednego z najzdolniejszych
wezni. Z wielu stron kraju dochodzily do Krakowa opinje o trzeciorocznej pracy
Komisji Edukacji Narodowej, ktéra prawdopodobnie powszechnie chwalono za
madre poczynania. Zaréwno tedy i koledzy i profesorowie upowaznili go przed wy-
jazdem do wyrazenia ich wdzigcznosci i holdu krélowi, jak i czlonkom Komisji Edu-
kacyjnej. Spodziewano si¢, Ze on bedzie lacznikiem miedzy akademja a Komisja,
ktéra swem milczeniem w stosunku do Krakowa w zagadkowa stawiala ich sytuacje.

Bylo to tem potrzebniejsze, ze po zniesieniu Jezuitéw, nikogo z Akademji
Krakowskiej nie powolano do prac w Komisji. Moze nawet doszly ich wiadomosci
o niepochlebnych opinjach, podawanych w Warszawie przez bisk. Zaluskiego, ktéry
Akademje nazywal starym szkieletem ogoloconym z katedr i niezdolnym do re-
formy 1). Wiszak na memorjal w imieniu Akademji przez ks. Minockiego zlozony
Komisji, procz grzecznej zapowiedzi, skutkéw nie bylo. Ktéz mégl przeto lepiej
broni¢ Akademiji, jak nie jej wdzieczny uczeii i jej chluba.

Wiemy, ze ks. Kollataj wyglosit w Warszawie 8 maja 1776 r.: ,Kazanie
o gorliwoici chrzeicijanskie}”, a 5 czerwca tegoz roku donosi rektorowi Zolgdziow-
skiemu z radoicia, ze Komisja zlecila mu ulozy¢ projekt wprowadzenia nowych
nauk do Akademji. Na tej podstawie przypuszczam, ze mowe do komisji musial
Kollataj wyglosi¢ przed 5 czerwca 1776 r.

Mowy tej oryginalu dotad odnalezé nie moglem. Podaje ja na podstawie
odpisu Kojsiewicza w zbiorach Akademji Umiejetnosci rekopis nr. 177. k. 1—8
oraz z jednego mi znanego egzemplarza druku, przechowanego w zbiorach Bibljo-
teki Ossolifiskich we Lwowie nr. 10.507. Ani jednak Estreicher, ani Bibl. Osso-
lifiskich nie przypuszczali, ze mowa ta byla wygloszona przez Kollataja. Daje ona
miare autora w pierwszym wystepie wobec Komisji Edukacyjnej.

Dr. Jézef Lewicki.

; 1) zob. L‘e;;ki Jézef: Geneza Komisji Edukacji Narodowej, Warszawa 1903, str. 51,
76 1 77.

Mowa JW. Chreptowicza do rektorow szkol
wydzialowych w 1781 r.

Zgromadzenie tak godnych oséb na pierwszym wslgpie, wycigga ze mnie obowigzek po-
witania ich, i ofwiadczenia im prawdziwego uszanowania.

Dozwélcie WMEPP. azebym wkrétce Im przelozyl cel naszego zebrania sig, na kiére
ich z woli Komisji zaprosilem.

Edukacja narodowa, to jest formowanie serc i rozuméw obywatelskich jest lo dwigte
w ojczyinie haslo, kiére nas tu zebralo, Nietrzeba azebym WMPP. tlémaczyl stan ojczyzny
naszej, znacie go dobrze WMPP. doé jest im powiedzieé, ze upadki jej, ktérych jesteimy
swiadkami, sa z przyczyn widocznych, iz obywatele nie dla niej byli edukowani, nie do jej
pozytkéw i bespieczedstwa byli uczeni. Skutki tego widzielifmy okropne, ktére przyprowadzily
za soba précz straty krajéw, w obywatelach iyjacych ubéstwo, nedze i nieczuloi¢ swego stanu,
w polomnosci pamigé zawstydzajacy nasze pokolenie. Wiem, ze szlacheme serca WM¢é PP.
czujy to i znaja, bez szczegélniejszych odemnic wywodzed.

: W czasie najwigkszego nierzadu, w czasie ostalnicj korupcji obyczajéw, kiedy sasiedzi

odbierali prowincje, i obywatele szarpali majatek publiczny, myil zbawienna w troskliwym
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krélu patrzala na przyszloéé. Jacy sa obywatele, lakq jest ojczyzna, jakie jest formowanie
mlodzi, tacy sq cbywatele. Wazigl krél dobry pod swoja protekeja r{l:zyule_ pokolenic, 'pozwulll
by¢ mianowanym na czele Komisji, ktérej powierzano strai edukacji publicznej. 0 jak bym
rad w sercach WMé PP. widzial tego ducha, ktérym widzg Komisja Edukacyjng od po-
czatkéw ustanowienia swego zagrzana.
= Bylo zawsze myily Komisji, iz edukacja narodowa, na trwalym i wieczystym funda-
mencie zalozong inaczej byé niemoze, jak przez ulworzenie nowego stanu nauczycielskiego
szczegilnym powolaniem do edukacji mlodzi wyznaczonego ustawami rosadnemi nawzajem
13 o, a duchem oéwiecenia przyszlych obywatelow tchnacego. Zajmowala si¢ tym
dzielem przez lat kilka Komisja, formowala uklad przyszlego stanu, stosowala go do szczuplych
sposobéw majatku funduszowego, to jest dzielo, kiére dopiero przynosz¢ WMé PP. z poru-
czenia mnie na to od Komisji uczynionego.

Przynosze go WM¢ PP. pod tytulem projektu do exekucji bo Komisja miala t¢ prze-
zornoié, azeby zostawié doswiadczeniu dojrzaloéé tego dziela. Czas i uwagi nad skutkami maja
go czyni¢ doskonalym.

Znajdziecie w nim WM¢ PP. za fundament stanu zalozong wolnoéé przystojng 1 wlasnoéé
majatku zarobionego, bo te dwa prawa byé powinne fundamentem kazdego rzadu do ktirego
stan nauczycielski obywatelow ma formowaé. .

Znajdziecie w nim WM¢é PP. opatrzenie subsystencji osob stan ten skladajacych, nie
takieé w prawdzie, jakie by ich czynié moglo, bogatych, ale iakie, jakie w mierze zaslug
przystojnym dostarczeniem wygodzie ich doi¢ czynié moze. Azeby kaidy bez przeszkody
myilenia o poirzebach swojej subsystencji, mégl cala myil mie¢ obrécong do swego powolania.

Moga osoby, kiére si¢ w ten stan obowigzuja by¢ zaufane, iz pozytecznoéé ich powolania,
szlachetnoéé ich pracy, uczynia stan ich szacowny i szanowany w oczach publicznych, prosze
tylko P. Boga, aby tych oséb serca zwigzal poiytecznym duchem zgromadzenia, i wlal w nie
miloéé powolania tak ojczyinie przydatnego.

Jedna jest pociecha, ktérg przeczuwam, a ta jest z nadziei, iz jezeli w zgromadzeniach
zakonnych, ktérych wyzucie si¢ z wlasnoéci 1 wolnoici jest fundamentem, widzimy skutki zwiazku
do dobrego calego zgromadzenia, jakichze spodziewaé si¢ powinnismy z zgromadzenia, ktérego
zwigzki na wlasnoici i wolnoici sa ufundowane, a ktérego celem jest dobro powszechne.

Cheialbym zeby kaidy z WMé PP. gnieidzil w sercu swoim te myili i te prawdy,
zeby je powréciwszy do swoich zgromadzed wlewal w innych, zeby te staly sig celem checi
wszystkich do stanu naucz. powolanych, koficem ich zadania. Komisja WMé. PP. podaje
ustawy zostawuje kaidemu wolnoi¢ wniicia w nie lub od nich si¢ usunienia.

OBJASNIENIA DO MOWY CHREPTOWICZA.

Gdy przepisy z 1774 r. okazaly si¢ niewystarczajacemi wielu wspélpra-
cownikéw Komisji Edukacyjnej myslalo nad ustawami zasadniczemi na dluzszy
CZas.

Przejawiala si¢ 1a daznos¢ juz w 1777 r., gdy powstala myil wykonaé
wuklad generalny policji dla szkél”, a w 1779 r. mysl , hierarchji szkolnej™ 1),
Koliaraj i Poplawski w Krakowie zlozyli kazdy oddzielnie: ,,.Ustawy fun-
damentalne Stanu Akademickiego”, dla Szkoly Gléwnej Krakowskiej.

Nadto w tym celu odbywaly sie specjalne sesje Towarzystwa do ksiag
Elementarnych, na ktérych z polecenia Komisji Edukacyjnej rozdzielili czlonkowie
prace miedzy siebie i powstal zbiér p. t.: ,,Projekt Ustawy Komisji Edukacji
Narodowej dla Stanu Akademickiego... wydrukowany w 1781 r.

W celu wykonania owej ustawy Komisja Edukacyjna polecila po 6imiu
latach swej pracy zwolaé w czasie wakacyj szkolnych 1781 r. upatrzone osoby
na rektorow szkol z Korony do Warszawy, a z Litwy do Wilna, ktére po
poznaniu i zaprzysiezeniu ustaw i obowiazkéw stanu akademickiego mialy je wy-
konywaé, czego dopatrzyé mieli nastepnie wizytatorowie.

W Wilnie uroczystoi¢ odbyla sie w auli uniwersytetu dnia 30 sierpnia
1781 r., na ktérej Joachim Chreptowicz podkanclerzy litewski przybyly z War-
szawy wyglosil powyisze przeméwienie w obecnoici rektora Marcina ks. Poczo-
buta i profesoréw Szkoly Gléwnej wilefiskiej oraz siedmiu przybylych rektoréw



szkél, ktérzy podpisali akt poddania si¢ owym ustawom. Tekst przeméwienia
tego nieznanego szerszemu ogolowi znajduje si¢ w rekopisie nr. 1181 Bibljoteki
XX. Czartoryskich w Krakowie 2).

W przeméwieniu tem godnem zaznaczenia jest okreélenie wychowania na-
rodowego, wyjaénienie jego potrzeby i podkreilenie ducha, jaki jednoczyl i ozy-
wial zgodne prace czlonkéw Komisji Edukacji Narodowej, by stworzyé osobny
stan nauczycielski owiany podobnym duchem sluzby obywatelskiej.

Dr. Jézef Lewicki.

1) Por. Lewicki: Ustawodawstwo Szkolne Kom. Ed. Nar. Krakéw, Arct, 1925,
str. LXXV i nast. oraz tegoz: Kom. Ed. Nar. w éwielle ustawodawstwa szkolnego w War-
szawie, ,Ksiegarnia Polska” Tow. P. M. Sz. 1923, str. 3741

2) Mylnie zaznaczyl Lipski: Mater. do dziej. szk. pol. Krakéw, 1923, str. 4. e
Mowa Chreptowicza wygloszona byla we wrzeiniu 1782 r., do rektoréw wydzialowych.

List Chreptowicza
do Uniwersytetu Wilenskiego z 1781 r.

Jest 1o dla mnie prawdziwym ukonten iem doniei¢ WMé PP., ze Komisja Edukacji
Narod. rozwaiywszy z pilnoicia uklad Szkoly Gl L. jaki WM¢é PP. przezemnie zostawiony
przelozylem i jej przed oczy, przyiela go, i potwierdzila nic mie przydajgc ani wymuszajac
aktem swoim 13 8-bra, ktérego extrakt z protokilu Komisji wyijgly przylaczylem WMé PP.
réwnic jako i patenta osobom urzedowym i profesorom do tejze Szkoly GIl. nominowanym.
Kiedy si¢ zastanawiem uwaga nad tym dzielem otworzenia nauk w Szkole GHl. wespél z usta-
nowieniem zwiazku. akademickiego upatruj¢ w nim druga epoke w dziejach publicznej edukacji
narodowej w Polsce, za pierwszg w nich kladac ustanowienie Komisji Edukacyjnej przez
Stany Razepttj.

Fundament jui jest polozony, ale jakie dalecy jesteimy od koficow, ktore Komisja
Eduk. w naturze ustawy swojej zamierzone byé upatruje, a ktére w istocie rzeczy sa w tym,
aby mlédz narodowa miala edukacjy moralng i fizyczng do dobra kraju stosowany i zeby
wiadomosci i nauki pozyteczne byly jak najpowszechniej rozlane miedzy stany rozmaite oby-
wateléw krajowych.

Dojicie do tego celu weale zostaje w reku WMé PP. dla ktérych u kresu prac
gorliwych poloiona jest w nagrodzie chwala publiczna, pamigé u pot éci 1 wdzigceznodci
w obywatelach przyszlych jak pracg formowanych, z iyjacych zas tych ktérzy szacunek rzeczy
poznaé beda mogli

Mieszkanie moje przez czas niejaki migdzy WMé PP. dalo mnie poznaé dobrze, iz
niepotrzeba WM¢é PP. tych odemnie pobudek. Wszakze chociaz nie zasindam migdzy WMé.
PP. chociaZ nie iestem z niemi w radzie o naukach, pozwolicie mi WM¢é PP., ze uwagi moje
im wyrazaé bede, jako znalem si¢ do uwag WMé PP,

Nie jestem weale troskliwy o dobro nauk w Szkole Gll. o porzadek i dokladnoic
w dawaniu ich, znam osoby, kiérym s3' powierzone, i ta znajomoié zargcza mi, Ze sig
wszystko ulozy i wykona jak najlepiej.

Troskliwoéé moja jest taz sama, kiéra, pewien jestem, ze zajmuje i WMéE PP. i ta
wyplywa z znajomoici umysléw obywatelskich. Oezy nieprzywykle patrzeé¢ na $mialoé¢ raia
sie najmniejszyj jego blaskiem. Nowoié nauk im nieznanych, z kiérych poiytek osobisty dla
kaidego daleki, jestem pewien, e sprawowaé bedzie, jezeli nie przeciwnoié, przynajmnicj
obojetnoié w umyslach, a dlugo opieraé si¢ moze ufnoici, z kiérej by mlédi swojq tej nie-
znanej im edukacji poruczaé mieli. Trwaé to zapewne bedzie pély, péki nie doczekamy sig
cierpliwie szczgiliwej w myilach obywatelskich wzglgdem szacunku nauk przydatnych rewelucii.

Zblizenie takowej rewolucji nie skad inad jest oczekiwane tylke z prac i starad WMé
PP. gorliwie do tego celu skierowanych. Ta materja zapewnie warty jest, azeby byla migdzy
pierwszemi w radzie WMé PP. uwazana.

N_'lnm ‘ja za rzecz niepodobna, azeby praca WM¢é PP. zajmujgca kaidego z zapalem
w czeéci, kira ma sobie obrang, nie tchraca zadnym prywatnym zyskiem, udzielajaca sig
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wszystkim obywatelom, opricz lekeji publicznych rada i pomocy w potrzebach, w kiérych sig
do ich swiatla udawaé kto bedzie, nie zjednala nakoniec WMé PP. tej ufnoici ktéra jest
2 L. 1

potrzebng do wprowad p go w naukach przydatnych, i nie gromadzilo
do nich coraz wickszej liczby uczniéw, cheacych czerpaé w tak czystym irddle. Ten duch
przydamoéci publicznej do Szkoly Gl zapewnie komunik ¢ sig bedzie szkolom po kraju

roidzielonym i zblizaé wraz ufnoéé¢ publiczng do stanu uczacego.

Nietrzeba zebym wchodzil w szczegélnodei jakim sposobem kaida z nauk zblizaé sig
moze ku obywatelom. Zda mi sig, iz doi¢ mi jest w tym ogélny widok podaé rozwazaniom
WMé PP., ale byé to moie, iz w dalszym czasie zbiorg w tym szczegolnicjsze uwagi moje
i opiszg¢ je z ufnoicia.

OBJASNIENIA DO LISTU CHREPTOWICZA.

List ow bez daty, znajdujacy sie réwniez w rekopisie nr. | 181 str. 460—461
Bibljoteki XX. Czartoryskich w Krakowie, powstal po powrocie Chreptowicza
z Wilna do Warszawy po drugiem powakacyjnem posiedzeniu Komisji Edukacji
Narodowej odbytem 12 pazdziernika 1781 r., wiec 13 pazdziernika lub w kilka
dni pézniej. Wspomniany bowiem akt wygolowala kancelarja nastepnego dnia
po posiedzeniu, na ktérem zalatwiono sprawy w liscie wymienione z wdzigcznoscia
dla podkanclerzego oraz z ‘przyznaniem rektorowi Marcinowi ks. Poczobutowi
2000 zl. rocznej pensji dozywolnej, za rzadkie talenty 1 gorliwo$¢ o dobro nauk
1 edukacji.

List ten oglaszam ze wzgledu na nader charakterystyczne cechy unaczniajace
nam pelnie $wiadomoici dazen, jakie ozywialy czlonkéw Komisji Edukacyjnej,
a szczegblniej uwypukla usposobienie i sposéb myélenia Chreptowicza, pelnego

tworcze] inicjatywy. B o
r. Jozef Lewicki.

Nieznana mowa Jana Smadeckiego.

8 czerwea 1784 r.
PRZEZACNE AKADEMICKIE STANY!

Oddalismy dopiero hold miloéci, szacunku i wdzigeznoici MEZOWI, kiéry przez
pigdziesigt siedm lat w ZGROMADZENIU naszym gorliwie pracowal, przeszedt przez
wszystkie stopnie obowigzkéw i dostojefstw Akademickich, zalecit si¢ w ich wykonywaniu i spra-
wowaniu, wiernoicig, przywiazaniem, sprawiedliwoiciy 1 dobroczynnodcia; hold ten wyplacajy
jeszcze serca nasze scisnione smutkiem nad straty tak pelnego zastlug KOLEGI NASZEGO.

Ale przykre to czucie straty bedgc chwalebnem udzialem miloéci i szacunku calego
ZGROMADZENIA, zwrécone do nas samych, obudzi¢ w kaidym powinno szlachetng Zadze
zarobienia sobie na réwne upominki od naszych nastgpeow przez gorliwsze zakochanie sig
w powolaniu swojem. i najicislejsze pelnienie éwigtych jego zamiaréw. Zyjemy dla pozytkéw
publicznych przez NAUKE, dla przykladu powierzonym staraniu naszemu mlodym OJCZYZNY
SYNOM przez CNOTE, dla chwaly naszegg ZGROMADZENIA od usilowad naszych
zawislej, staraé si¢ tez naleiy, aieby iycie nasze nie skofczylo si¢ w ten czas, kiedy cios
émiertelnosci zmrozi krew w zylach naszych i oddzieli martwe czlonki od nieémiertelne) istoty;
zyé nam polem jeszcze nalezy w pamigciach wdzigeznych, odradzaé si¢ w owocach prac naszych,
uczyni¢ dobroczynnoicig popioly jeszcze nasze milemi potomstwu, i mocg Cnoty i NAUKI
przeciggnaé trwalodé jestestwa naszego za granice czlowieczefistwa,

Czyni to honor wyborowi naszemu, ze nie skladamy Zgromadzenia takiego, kiéregoby
ustanowieniem powodowaly przewidziane i falszywe spolecznodci poizytki, kiéreby nosilo na
sobie ceche skazonego uczucia i myilenia i nie winno swoiej trwalogci, tylko zastarzalej opinji
szanuigee] blad towarzystwa. .

W lancuchu zwigzkéw obywatelskich nie jesteimy martwa masa cigzaca daremnie na
swobody NARODU, ale skladamy ogniwo potrzebg CNOTY i OSWIECENIA spojone,
a kaidy z nas wierny powolaniu swemu stanowi cz¢ié lego ogniwa i one uslugy publiczna
umacnia. Wysokie cele przeznaczenia naszego zawarte w przymierzu zachodzacym migdzy
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pami i NARODEM,iezeli wymagaja po nas usilnodci cigglej b sluzeniu KRAJOWI udzialem
CNOTY i NAUKI, wymagaja oraz szacunku i wdzigcznej pamigci dla tych, ktérzy w biegu
iycia akademickiego szczegilniej sig zalecali pod dwoma temi haslami naszego zwigzku. Prze-
biezmy krétko uwaga osnowe Zycia zmarlego KOLEGI, znajdziemy w nim czyny godne naéla-
dowania i uwielbienia naszego. :

ANTONI ZOLEDZIOWSKI urodzony w roku 1711, po skoficzonym biegu swych
nauk w SZKOLACH NOWODWORSKICH prayjety do STANU AKADEMICKIEGO
w roku 1726 dnia 27 kwietnia, to jest w 15 swego wicku, pierwszy stopien FILOZOF ]I
otrzymal od PIOTRA GIERSZKOWSKIEGO, SZKOLY FILOZOFICZNE] niegdys
DZIEKANA. We trzy potem lata, ktére na Naukach wyiszych przy AKADEM]I KRA-
KOWSKIE] i éwiczeniach mlodym niegdys Akademikom przepisanych przepedzil, dostapil
stopnia 2-go FILOZOF]I od KAZIMIERZA PALASZOWSKIEGO w miesiacu maju
roku 1729 i w liczbe zaraz NAUCZYCIELOW FILOZOFJI policzonym zostal. Usilna
w Naukach praca uwieAczona naglemi korzyiciami, pomnazajac coraz bardziej dobre nadzieje,
zjednala mu wigcej ufnoici, nit jej dla samej mlodoici wieku w dawnej AKADEM]JI moina
bylo pozyskaé. Wyslany do SZKOL AKADEMICKICH Poznadskich na uczenie FILO-
ZOF]I, zasluzyl sobie potém na Urzed VICE-PREFEKTA w Seminarjum Dyecezyalnym
tamecznym od Akademikéw rzadzonym, gdzie przez lat kilka TEOLOG]I uczyl, odbywajac
te wszystkie obowiazki, ktére Nauczyciele w KOLLEGJUM LUBRANSKIM jui to dla
wlasnego éwiczenia, juz do utrzymania zwigzku z innemi Zgromadzeniami na siebie przyjmowali.

Bylo to nieszczeicie wieku, z¢ NAUKI straciwszy swoja Swietnoi¢ w wigkszej czedci
Eurony doszlv ledwo nie szczytu zeliywoici w kraju naszym. Zdaje sig, z¢ ROZUM po-
wszechnym uipiony letargiem samemu tylko dziwactwu i rozgrzanej IMAGINAC]I interes
NAUK powierzyl. Pewne prawidla myilenia, a z niemi proste wyroki prawdy pod olbrzym-
skioout Obrazawa rzeczy, ktore sobie umysl uniesiony miloscip nadzwyczajnoici budowal. Nie
podobna bylo tego czué, co sig myilalo, nie podobna takze bylo méwié dobrze o tem, czego si¢
nie czulo, a zalem zaraza mysleni iala koniecznie skazi¢ sposéb pisania i méwienia. W tej
atoli powszechnej NAUK klgsce, gdzie trzeba bylo wielkiej rewolucji na podiwignienie umystu
ludzkiego, lubo zginely dla nas korzyici z prac naszych poprzednikow, zasluga jednak ich chwa-
lebnych usilowadi godna jest maszego szacunku i mawet wdzigeznodci. Potgpiajac bledy wieku,
zalowaé powinniémy, ze ludziom pograzonym w pracy, przeniknionym gorliwoicia o chwalg
ZGROMADZENIA nie dostalo si¢ 2yé w czasach szczgiliwszych. Owoce ich pracy mozeby
byly rozszerzyly albo przynajmnicj utrzymaly chwale NAUK, gdyby EPOKA ich oiwiecenia
przypadla byla w wiecku dla NAUK pomyilniejszym. Najszczeiliwsze GENIUSZE noszg
czgsto na sobie plamy wicku, w ktérym zyli: a przeciez rzetelna ich chwala wydobyta z wlas-
nych ich zarobkéw nie straci na czci sprawiedliwej potomnoéci.

Jeden czlowiek przywalony upadkiem calego ZGROMADZENIA nie mégl si¢ diwi-
gnaé najszczesliwszym talentem, a kiedy wszystkie #rzédla do czystych iwiatel i dziel trwalych
rozumu byly dla niego zakryte, naleiy do sprawiedliwoici potomstwa wydobyé jego chwale
z czystoici jego usilowan. ANTONI ZOLEDZIOWSKI po dlugim i pracowitym w Poznaniu
uczeniu zostawiwszy wiele bardzo pism réinych na widok publiczny tam wydanych, a co jeszcze
dla niego chwalebniejsza slodka pamigé swej CNOTY i charakteru do Krakowa powrécil, gdzie
przebieglszy ciggly praca przez wszystkie SZKOLY FILOZOFICZNE] cigzary i urzedy
miejsce Profesors TEOLOG]I z kanonja é-go Florjana otrzymal. Byla to droga nadgradzania
zastuzg w dawnym AKADEM]JI rzadzie, zmordowane jedng NAUKA umysly do innej od-
rywaé, czasem od jego sklonnoici dalekiej. Slawne dzielo kanonizacji $-go Jana Kantego
slawszy si¢ najwainiejszy materja przez kilkadziesigt lat obrad akademickich, wciagalo ja
coraz w znaczniejsze koszta i naklady. Pierwsza podobno w Europic AKADEMJA przedsig-
wzigla tak delikatng z swego przeznaczenia ofiarg, na kiéry wszystkie usilowania i zabiegi
skupiwszy potrzebowala do skutecznego popierania lego interesu czlowieka zaleconego meinym
do swego ZGROMADZENIA przywigzaniem. Wybér takowej osoby zatrudnial przez péltora
roku obrady akademickie, poki JX. Zolgdziowski swej dobrowolnej AKADEM]I nie ofia-
rowal uslugi. W roku 1752 wyjeidiajac do Rzymu zloiyl przysige na posiedzeniu calej
AKADEM]JI w rece Stanistawa Filipowicza, pod on czas Reklora, jako o zadne Bene-
ficjum na krzywde praw lub dochodéw akademickich ubiegaé si¢ przy Dworze Rzym-
fkim nie bedzie. Powlére jako reszte czasu od intereséw jemu powierzonych zbywa-
jaca ma nauki teologiczne poswigci. Obydwoch tych obowigzkow z taky wiernoicia do-
pclngl. ]ahe; si¢ nie podobno spodziewaé tylko po duszach znajacych cigiky sztuke przekladania
hermcznlc‘ interes Zgrn"'_ dzenia nad int bisty. Uslugujac w Rzymie wielu polskim bisku-
pom, wspierajac ich swojg pomocg w réinych sprawach mial od nich rézne nasuwane promocje
w stanie duchownym daleko zyskowniejsze i predsze niz w Stanie Akademickim. Zrzekl sig
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tych wszystkich dla tego, izby mu trzeba bylo odstapié swego ulubionego Stanu i zaplacié oso-
Thiste poiytki ofiarg przywigzania do AKADEM]L. Gwalt ten zadany wlasnym sklonnoéciom 1)
jest rzadki i niepodobny dla umysléw pograzonych w prywacie, ale malo kosztuje umysly cno-
iliwe i dobroczynne. Szezuple swoje w Rzymie dochody zbogacajac oszczednoicia 1 pracami,
ujmujac wlasnym wygodom zebral pieniedzy na skupienie licznych 1 kosztownych ksigiek,
medaléw, monet starozytnych, ktére na kilkadziesigt tysiecy szacowane BIBLJOTECE tutej-
szej darowal. Pod czas jego w Rzymie mieszkania zajely sig klétnie miedzy kolegjami wigk-
szem i Jurydycznem o dawanie lekcyj prawa: pelne rozsadku i gorliwoici listy jego do Filipo-
wicza R-u 1758 i 59 pisane, jezeli nie zagodzily tych sporéw, przynajmniej wiele do spokojnosci
ZGROMADZENIA pomogly. Przekladajac, jak wiele postepek NAUK, a przeto pierwsze
akademickiego stanu powolanie przez te rozdzialy cierpieé musi, koficzy swoje uwagi w lidcie
1ém az nadto prawdziwem zdaniem, ze wigcej w gréb godnych ludzi wprowa-
dzily klétnie niz NAUKL

Po szesnastu latach swego w Rzymie mieszkania skoficzywszy w Stolicy Koiciola interes
kanonizacji, powrécil do Krakowa w R-u 1768 i zaczal byé w istomiejszych rzeczach AKA-
DEM]JI pomocnym.

Widzac i czujac znacznie nachylony upadek NAUK w zepsutej wymowie i ska-
zonej FILOZOF]I, kiéry coraz bardziej przyspieszal upér i przywigzanie starszych
Akademikéw do tej uczonej niewiadomoici, widzial oraz jak mu bylo nie podobna
przeméc nad sposcbem myilenia, ledwo nie calego ZGROMADZENIA. Potrzeba bylo
wielkiej w umyslach rewolucji na diwignienie rozumu i gustu, kiérej nie mogac sam sporzadzié,
pracowal nad przygotowaniem do niej mlodych Akademikéw przez zalecanie im NAUK MA-
TEMATYCZNYCH, utrzymywanie swa przychylnoscia i laskami tych, ktérzy w tych
NAUKACH z wicksza pracowali usilnoicia przez poddawanie im ksigzek reflektujacych
umysl, albo nad nikczemnoiciy FILOZOF]I SZKOLNE], albo nad wadami wymowy. Nie-
wolnicza podleglosé powadze swigtokradzko na zgube rozumu przeniesiona z TEOLOG]I do
FIZYKI i wszystkich NAUK, przyjeta byla za najpierwsze prawidlo przekonywania. Wolnodé
FILOZOFOWANIA, ten to istolny przywilej rozumu roztrzasania i dochodzenia prawdy
przez pewnoié i oczywistoi¢ wypedzona z przybytku umiejgtnodci przyrodzonych dopiero za
gorliwym usilowaniem JX. ZOLEDZIOWSKIEGO zaczgla si¢ wydobywaé z pod despotyzmu
powagi. Zaiwiadcza ci wszyscy, ktérzy zemna przytomnemi bywali na Dysputach i popisach
Filozoficznych, jak smialo ZACNY ten MAZ po swoim z Rzymu powrocie gromil uprzedze-
nie balwochwalskie dowodzenia prawdy przez powage ARYSTOTELESA lub J-o nailadow-
<éw, jak zachecal i zaslanial swa obrong mlode umysly chwytajace sig éwieiszej i zdrowszej
FILOZOF]I, jak w mowach swoich Podkanclerskich wyszydzal i gnebil publicznie niedolgzne
i niezrozumiane pytania wprowadzone w NAUKE FILOZOF]I, kiére niewarte byly powaine-
go rozirzasania, jako potgpial wady nadgtej i czczej wymowy. jak odradzal uczgcym sig¢ czytaé
pism niemi zarazonych, swoich nawet wlasnych nie wylaczajac. Zgola jezeli przed odrodzeniem
si¢ NAUK, pokazala AKADEMJA w wielu umyslach nasiona czystych i pozytecznych swiatel,
ale to szczesliwe do-reformy przygotowanie przypisaé naleiy pracy i gorliwoici J. X. ZOLE-
DZIOWSKIEGO. Jeieli w poérzéd smutnej ofiary zranionych zalem serc naszych ktérg na
OLTARZU miloéci i szacunku palemy wszyscy zasluigom tego MEZA, podniei¢ moina glos
méej osobistej wdzigcznodci, stawiam si¢ w oczach wszystkich w slodkim cigzarze tych obowigz-
Low, kiére jego miloéé stanu i NAUK utkwila w mym sercu. Jego zbawienne rady kierowaly
umyslem moim w czerpaniu pierwszych $wiatel w tutejszej SZKOLE, jego OJCOWSKA
przychylnoé¢ usilnoicig oéwiecenia si¢ jednana utwierdzila we mnie wyb6r umiejetnoéci stano-
wiacych dzié objekt powplania mojego, jego gorliwoié wspierala chwiejacy sie umyst w spoty-
kanych przeszkodach nadarzonych, jego dobroczynne pomocy 2) otworzyly droge rozciagnienia
pierwszych mych éwiatel, jego przyjacielska i cnotliwa otwartodé, przywigzanie do dobra stanu
nie zwatlone, rozlalo pierwsza slodycz w mym czuciu, wchodzac z zwigzek ZGROMADZE-
NIA majacego na czele przyklad CNOTY i gorliwoéci. Dwunastoletni przeciag mego iycia
akademickiego naznaczony rozrzewniajacemi dowodami Przywigzania i Dobroczynnoici tego
ZACNEGO MEZA wrazil w cerce moje to czucie wdzigeznodci i szacunku, kiére nie przesta-
nie byé droga swigtoscia dla méj duszy.

Zwroémy jeszcze uwage na blizsze zaslugi tego MEZA. Ustanowiona nad publiczng
Edukacia krajowa Zwierzchnoié obrécila swe starania do diwignienia chwaly NAUK i za-
szezytéw AKADEM]JI tutejszej. Trzeba bylo to trudne dzielo zafundowaé na gruzach zasta-
rzalych zwyczajéw i Nauk, na odkopaniu tych Zrzédel, kiére niegdyé szerzyly slawg pierwszej
1ej NARODU SZKOLY. Waina ta odnowa rzeczy zawisla od odnowienia umysiow nadto
zazwyczaj przywigzanych do zadawnionych uprzedzes, kisre nalég w jednych, a niedostatek
refleksji w drugich bierze za poczatki pewne, zadnego rozirzasania nie potrzebujace. | dlatego



czlowiek, kiory myilge bladzi, latwiej i predzej sie oiwieca, jak czlowigk_uprfgdmy. be
w pierwszym do przyjecia prawdy nie potrzeba tylko poprawié poczqte!:‘. ktory jest gruntem
jego rozsadku, w drugim zaé potrzeba oprécz tego lamaé upér, ktéry nie zwykl rozumowac
i caly budownia refleksji tworzyé. Stad ci to widzemy az nadto smutnych przykladow, zs
w NARODZIE lub ZGROMADZENIU niewiadomym latwiej jest wprowadzié éwiatlo rozu-
mu, jak w uprzedzonym wykorzenié przesad. Tem sobie rzetelniejszy wystawiemy .obraz o daw-
nym rzadzie i zwyczajach AKADEM]I tutejszej im pilniej zwazemy moc wieku i NALOGU,
trzymajacy czlowicka w sferze juz przyjetych poczatkéw, tym wigcej uczujemy szacunku dlq
rzadkiej CNOTY tego ZACNEGO MEZA. W nowej ZGROMADZENIA naszego postacs
postaci widzial ten siedemdziesigtletni starzec, na grobie wiadomaici, kiore strawily jego wick
i sily wystawiony budynek innych umiejgtnoici, widzial potrzebne grzebanie w miejscu niepamigey
zwyczajow, w kiorych on wzrésl, widzial si¢ polozonym w réwni z temi, ktérych tak daleko
w dawnym ZGROMADZENIU przechodzil, wszystkie te istotne do wzrostu NAUK uchwaly,
jatrzac milos¢ wlasng, mogly byly jezeli nie zniszczyé, o przynajmniej zmniejszyé jego do
ZGROMADZENIA przywiazanie, a przeciez wgladajac w pozytki publiczne, ktére mu nowa
la postaé rzeczy obiecywala, miloicia dobra p hnego uipil miloéé wlasna, ugial si¢ powol-
noicia do nowych praw, przestrzegal ich caloci, pomagal do wykonania poddanych mu pozy-
tecznych myéli. Jezeli gwalt prawny zadany uczuciu rodzi cnotge wspanialego serca, gwalt zadany
wladzom myslenia rodzi CNOTE rozumu, obydwie godne uwielbienia naszego, obydwie zosta-
wione nam w przykladzie od ZACNEGO tego KOLEGI. Wyniesiony na Urzad Rektora wol-
nym Akademji calej glosem, potwierdzonym potém na tym stopniu powaga P. KOMIS]JI, przez
stedm lat tego dostojefistwa zalecil si¢ przykladng wiernoicia, écislem dochowaniem obowigzkéw
AKADEM]I poprzysiczonych i wirzéd najprzykrzejszych zdarzen utwierdzal i powickszal to
ZGROMADZENIA zaufanie, ktére powodowalo sercami wszystkich w jego wyborze i kiére
bylo zarobkiem jeno prostych, gorliwych i nieskazonych prywats dla SZKOLY GL. uslug. Jezeli
w smutnych dla AKADEM]I przypadkach przemoc jaka wydrzeé chciala jego wiernoici, coby
prawa i swobody Stanu Akademickiego naruszyé moglo, opieral si¢ meznie tej natarczywosci
tem mocnem postanowieniem, ze rzetelnego AKADEM]JI interesu nie uczyni ofiara swoich
nadziei ani zabiegéw o dobro osobiste, postanowienie godne czlowicka posadzonego na czele
wolnego 1 uczonego ZGROMADZENIA, w krétkich zamknigte slowach, ktére czesto w takich
zdarzeniach powtarzal: Propter me nihil spero nihil curo.

Nie znudzony w obowigzkach swego powolania pelnil je z wszelka pilnoscia, gdy nawet
na urzedzie PODKANCLERZEGO SZKOLY GL. ostamia choroba trawila jego sily i juz
zblizala émiertelny cios jego iyciu. Reszte dni swoich uczynil znakomite przez dobroczynnosé
dla EDUKAC]I PUBLICZNE], na ktérej fundusz sume czterdziestu tysigcy zapisal, przez
opatrzenie Szpitala Akademickiego i rozdane migdzy ubéstwo jalmuiny, a tak i zyski prac jege
staly si¢ zyskami dobra publicznego i cierpiacej ludzkoici. W dzien 24 Sierpmia roku 1783,
o godzinie | po poludniu po pélrocznej na puchling chorobie stracilismy tega MEZA, ktry
cigg trwaloici swojej naznaczywszy tak chwalebnemi i poiytecznemi czynami powinien zawsze
w pamigciach wdzigeznych. Oddajge czeéé zaslugom jego korzystamy z rzadkiego przykladu
J-o wiemoici i gorlivosci o dobro ZGROMADZENIA, bez ktérych szczgsliwsze NAUK
swiatla nie potrafiy trwale umcenié budowni naszego ZWIAZKU.

OBJASNIENIA DO MOWY SNIADECKIEGO.

Jedna z najwczesniejszych préb retorycznych astronoma jest mowa na cz
Zoledziowskiego. Zachowala si¢ ona w zbiorach prywatnych WP. Anny z Ba-
linskich Pereswiet - Soltanowej, obecnie zlozonych w depozycie w bibljotece Aka-
demji Umiejetnoci w Krakowie. Pelny tytul tej mowy brzmi: ,Krétki zbiér
zycia 1 zaslug J. X, Antoniego Zoledziowskiego, czytany przed Stanami Akade
mickiemi po odprawionych publicznych exekwiach dnia 8-go czerwca 1784 r.
przez Jana Sniadeckiego, Szkoly Gléwnej Sekretarza. ,,Rekopis jej sklada sig
z czterech kart folio (22)<35 cm.). Arkusze sa przelamane w polowie z géry
ku dolowi i zapisane po lewej czeici kazdej strony. Polowa stron niezapisana
sluzyla za margines, na ktérym mialy byé dolaczone noty; rzeczywiscie takie
noty znajdujemy na stronie 6 1 8 rkpsu. Na stronie 3 jeden wiersz napisano przez
cala szerokoi¢ strony, a na stronie 7, 28 wierszy przeciagnieto nieréwnomiernie
na margines, blisko do jego polowy. O mowie tej wspomima Balifiski w swoich
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L,Pamietnikach”, ze ,,Sniadecki podjal sie powiedzieé pochwale pogrzebowa meza,
ktérego imie w wielkiej czci bylo wéwezas po calym kraju, z powodu glosnego
poselstwa, ktére odbyl do Rzymu dla wyjednania kanonizacji $-go Jana Kantego.
Uiécil sie z tego mlody sekretarz Akademji z zaszczytem dla siebie i dla pamieci
tego, ktorego zywot oglaszal, a krétkie lecz zajmujace to pismo, niepodane do
druku, zaleca sie waznemi szczegélami do historji Szkoly Gléwnej". 3).

Mowa rzeczywiscie jest ciekawa ,nie tyle dla wielkiej ilosci szczegélow o re-
formie uniwersytetu, ile raczej przez to, ze daje nam ladna charakterystyke czlo-
wieka, ktéry lubo wychowany w tradycjach epoki saskiej i nawykly do dawnego
trybu myslenia, mial na tyle instynktu i wrodzonej inteligencji, ze do podejmowa-
nych reform odnosil sie z pelna Zyczliwoicia, ze Kollataja darzyl sympatja,
a mlodsze pokolenie (miedzy innemi i Sniadeckiego) ujmowal sobie ofiarnoicia
i przyjacielska pomoca. Z drugiej strony mowa charakteryzuje i samego autora,
ktéry z wdziecznoscia odnosi sie do zmarlego profesora, swego dobroczyiicy,
a gdy mu wypada wyglosi¢ mowe pochwalna, nie tyle wielbi go za kanonizacje
$w. Jana Kantego, ile za to, ze okazal sie czlowickiem tak $wiatlym i wyrozu-
mialym w chwili reformy, ze potrafil sie, mimo podeszlego wieku nie zasklepié
w rutynie, ale byl wrazliwy na nowe, ozywcze prady nadchodzacej epoki.

Ludwily Kamykowski (Lublin).

1) przez dochowanie zargczonych — skreslone (P. W.).
2) NB. Antoni Zoledziowski Autorowi wyjeidiajgcemu do zagranicznych Akad

i tam si¢ wlasnym swym nakladlem uczgcemu dal || = 150, to jest 100 gdy wyjeidial w r. 1778,
a potem w r. 1779 przyslal mi do Gettyngi 50 — co mi posluzylo na oplate lekeyj privatissime
< Gettyndze branych, bo kursa publiczne i prywatne traktowaly tylko poczatki matematyki, kté-
sych autor nie potrzebowal.

3) Baliaski: Pamigtniki o Janie Sniadeckim. Tom. I. str. 101.

O Komisji Edukacyjne;.

+REZONOWANIA W ROZNYCH MATERIACH" (1788—1791) k. 13. nlb...

O Komisji Edukacyjnej méwié ieszcze pozostaie. Magistratura ta bedac owocem

maygorszego seymu, byla iedyna pod 6w czas dla cnotliwych pociechg: y kiedy przytomne
nieszczgicie pogratalo ich w rozpaczy y wstydzie, kiedy nie zostalo nic dobrego do przed-
sigwzigcia w upadlym narodzie, Komissya Edukacyina przygarngla do siebie zacne w Polszcze
imiona, oddala w ich rece mlodziez nieszczesnego kraiu, natchnawszy ich cnotliwg gorliwoicia,
azeby bez pensyi, bez osobnych nadgréd, zatrudnili si¢ funduszem edukacyinym, od checiwoici
pozostalym ,aieby iednoftayna na caly naréd przepisali edukacia, azeby przez ieden sposéb
myélenia, z Edukacyi nabyti (!) wrécili iednoi¢ obradom publicznym y magistraturom rza-
dowym, jednoi¢ ktérey teraz nieszezesliwi dostrzedz nie mozemi (!), azeby wrécili Polakom
dawne mestwo, y w sercach przyszlych Oyczyzny nastempeow (1) zaszezepili cheé diwi-
gnienia Rplitej z Jey upadku, pomszczenia si¢ Jey hadby, przestrzegania wolnoici y swobod
narodowych. Nie widziala Europa w prawodawstwie politycznym nic rozsadnieyszego na coby
sic dawne y spoleczne zdobyé mogli (!) narody. Wychowanie dzieci obywatelskich stalo
sie odiad interesem Rzadu Krajowego, a jednostaynoéé edukacyi stala si¢ rekoymig wigkszey
Rzadu jednostaynoici y wigckszey w Rzadzie zgody. Fundusz edukacyiny ponidsl wprawdzie
nieoboietne szkody przez Komissia rozdawnicza, lecz Komissia Edukacyina ile bylo w iey mocy
postarala si¢ ocalié go na Seymie 1776. Byloby to nieszczeiciem kraju, gdyby tak chwalebney
ustawy szanowaé nie umial, gdyby si¢ kiedykolwiek na nia targnaé usilowal. Fundusz tak éwiety
‘bo na Edukacig Publiczng przeznaczony, fundusz nasz wlasny, bo dla dzieci obywatelskich
z powszechnego chciwoéci polopu uratowany, fundusz, ktéry nie nam, lecz przyszley Rzplitey
malezy, nie moze bydi na zaden inny uzyti (!) obiekt. Jezeliby go ubogi dla zastgpienia



wlasnych podatkéw chcial na woysko obrécié ,rzeklbym, nie zna swego dobra? odbiera po-
zytki kiére Rplita dzieciom Jego przeznaczyla, przeszkadza dobrowolnie ,aby nie mialy rowney
Edukacyi z dzieémi bogatszych. Jezeli moiny cheialby zarzucié (?) to zrzédlo szezeicia
ubogich, rzeklbym: nieprzyjacielem iest réwnoici, a zatem nie dziw, ze iest nieprzyiacielem
oéwiecenia ubogich — Rodzié¢ sig bogatim (!) lub ubogim nie zalezy od nas, mniey mnieé
nie iest podlug mnie nieszczgiciem i bydZ nawet ubogim, moie ze iest podlug niektérych nie-
szezgiciem stosunkowym; lecz nie moze bydi nieszczgiciem rzetelnym. Prawdziwa nedza czlo-
wieka, iest nie mnieé¢ dobrego wychowania. a prawdziwym nieszczgiciem narodu zawsze
bedzie nieréwnosé Edukacyi bogatego y ubogiego — Czlowiek oéwiecony gruntownie, co
do osobistych potrzeb, y co do potrzeb swego rzadu dosyé iest bogatim (!), umie
sobie samemu wystarczyé, potrafi zaclowaé od skazenia y podloici serce swoie,a przy--
wyklszy na miernoici obstaé, pozytecznieyszym w Oyczyinie bedzie nad tego, ktéry
passic swoie wiréd obfitoici y zbytku znarowiwszy, stracil réwnowage w rzadzie domo-
wym i w rzadzie publicznym. Ktoby wige kiedykolwiek fundusz Edukacyjny wazyl si¢ naruszaé,
ten bylby podobnym do dzikiego Amerykanina, ktéry cheac wszystkie jablka z jabloni oberwaé.
nielitoiciwie ucina jey pie, a dla doczesnego zysku, przeszkadza na zawsze dobroczynnemu
drzewu, aby smacznych nie rodzilo owocéw. Lecz nie dosyé zadaé po swiatlych prawodawcach,
azeby fundusz dzieci wlasnych starali sig ocali¢, trzeba koniecznie aby Komissia Edukaciyna
byla wspierang od naywyiszey wladzy, we wszystkich iey celach y zamiarach. Zeby zacni
mezowie, ktorzi (1) ja skladadi beds. tyle mnieli w RPlitej kredytu, ile maig dla dobra
publicznego gorliwoici. Jezeli poczym to naybardziey po ust ieniu Komissyi Edukaciyney
nalezy sig zapewnié, ze moini w kraiu naszym kochaig Oyczyzng, dbaja o obywatelsky réwnosc
y rzadu wolnoéé. Kto byl autorem ustanowienia Komissyi Edukaciyney, ten pragnal Oiwiecenia
powszechnego, kto pragngl oéwiecenia powszechnego, ten iest niewatpliwie przyiacielem réw-
noici y niepodlegloéci. — Nie moge si¢ uwolnié abym nie oddal sprawiedliwoici cnocie oby-
walelskiey, na ktdrey ta tak pozgdana magistratura urosla. Joachim Chreplowicz podkanclerzy
Litt. pierwszy byl autorem Komissyi Edukacyiney. W jego sercu, w jego rozumie znalazla
Ojezyzna nieszezgiliwa tak pozadany na przyszlosé ratunek. Bylo wielu ecnotliwych, ktérzy
si¢ zlemu opierali jemu tylko zostalo na naygorszym seymie, naylepiey Rplitej zrobi¢. Powolny
z charakteru, umial dostrzedz prawdziwych dla narodu pozytkéw, umial chciwoici zapobiedz,
y to tak szanowne béstwo iak niegdyi Eneasz z poiréd Troiafskich plomieni, przyszlemu
uratowaé narodowi. Ta to magistratura mogla bydz jedynym dla innych przykladem. Céz
méwic o calym jey skladzie. Komisarze edukaciyni shuzili (1) RPlitey bez pensyi. Pierwsza
u nich rzadu sprezyna byla zgoda y icisle braterstwo, bylo wzajemne przyrzeczenie, e
ich nic w interesie edukaciynym poréinié nie moglo, ze zaden z nich, wchodzac na sessie nie
powinien pamnigta¢ byl ani osobistych, ani politycznych uraz. Czegoz cnota na swiatlych
y gorliwych nie dokazywala umyslach? Wieluz poréinienia w Rzadzie y familiach nit dalo
si¢ widzieé; a w Komissyi Edukaciyney zawsze spokojna panowala jednoié. Gdybyimi (1)
w jakiey inney magistraturze dostrzedz mogli tyle partyi, a raczey pierwszych partyi szefow;
jakaby tam niezgoda, jakaby panowala nieufnoéé? Lecz dzielo tak éwigte rownie zawsze
we wszystkich wznawialo poszanowanie. Wszysei (!) chcieli czynié dobrze, a ieden drugtelm_l
bez zazdroici dawali si¢ wyprzedzaé. Temu raz, innemu drugi raz szczeiliwiey okolicznodci
sprzyiaia; lecz wszysci (!) do iednego zmierzajy celu, wszystkich dobro Edukacyi Naro-
dowey rownie zatrudnia. Czyli byli razem. czy si¢ na Partie podzielili, iednym zawsze rza-
dzili si¢ duchem, gdy o Edukaci¢ publiczng, o caloi¢ iey funduszu, y doskonaloié szlo rzadu.
Bledy nawet poprawiajac oszczedzali wyméwek, y gdyby duch ten przykladney komisarzéw
iednoici, mogl przeyi¢ iak nayprzedzey w umysly rzadzonych od Komissyi: moznaby si¢ nie-
zawodnie spodziewaé, ze czego dotad gorliwi nie dokazali prawodawcy, byle tylko byli caloié
kraju zachowali, dokazalaby byla y moze dokaze péiniey Komissia w przyszlych nastepcach,
odda nam Rplita doskonaly, odda szczgiliwg Oyczying, sprawi, ze naréd tak ponizony dzisiay,
bedzie szanowanym w przyszloici, bedzie modelem dobrego rzgdu y wzorem dla obcych.

z wiele ieszcze w Komissyi Edukacyiney do poprawy zostawalo. Zaszczycona od
RPlitey wladzq naywyiszego wyk ia, bedac zlozona z biskupéw y éwieckich, powinna mnieé
naywyisza y iedyny zwierzchnoié nad wszelky w kraju Edukacia; powinna wiedzieé iak sig
edukuie Xiadz y zakonnik, powinna mu stesowne do tego podadi prawidla, Szkole Kadetow
odebraé pod swoy dozér, y takie dla niey ulozyé przepisy, azeby mlodziez doskonalgca si¢ na
dobrych zolnierzy, pamigtala na icisle obywatelstwa zwigzki, y chociaszby (1) réznosé wyznania
lub obrzadkéw dzielila ludzi na opinie, Komissia ma si¢ o to naybardziey stara¢, aieby Edu-
kacia publiczna, laczyla ich w yednym obywatelskim duchu w yednym do Oyczyzny przywia-
zaniu. Co6z mowié o ofwieceniu pospolstwa, dla kiérego szkola parafjalna iest Edukacyi
poczatkiem, a déwiatly pleban naypewnieyszym do wyprowadzenia z ciemnoici przewodnikiem?
Ktoby mi to dal, azeby prawodawcy poznali kiedyzkolwiek wainoéé tak wielkiego dla
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ludzkoici y Oyczyzny dobra! Niemasz sposobu, ieby kray nasz w obyczaie, bogactwo, sile
y charakter mégl kiedy wzrosnaé, ieieli przez dobrych pasterzéw lud po'spohtx W lmﬂqu:h
v wioskach, stosownie do potrzeb ludzkich, y do konstytucyi rzadowey oiwieconym nie bedzie.
Komissia Fdukaciyna w pafstwach Rzeczypospolitey ustanowiona powinna mnieé za cel oswie-
cenie czlowieka aby byl dobrym obywatelem. Nie iest uczniem szkoly Chrystusa, kto nie iest
dobrym cbywatelem; nie iest dobrym obywatelem, kto przytlumil w sobie glos sumienia, kto za
nic wazy dwiete religiy prawidla. Wszakie byle tylko Komissia Edukacyina opatrzong byla
od RPlitey w zupelng swey wladzy obszernoié, byle tylko tak zakonme, iako y #wieckiego
duchowiefistwa szkoly, byly pod iey rzad oddane, byle nakoniec wszelki edukaciyny fundusz
ze wszystkim do niey nalezal, naydzie kaida czeié ludzi przyzwoite wychowania sposoby, y dla
religiy potrzebne, y dla rzadu przydatme. Mnielismi (!) dopiero dwie szkoly gléwne, iedna
w Koronie, druga w X. Litt,, mielismi (1) wiele w nich rzeczy dobrych ale na préino sobie
y krayowi podchlebia ten, kito ie bydi mni doskonalemi, kto rozumie, ze na tak obszerne
Pafstwo wystarcza; moim zdaniem radzilbym przyczynié iedng Universitatem w Wielkiey
Polszcze, a druga na Ukrainie, gdyby nawet w tym tak wainym celu nowe fundusze czynic
chciano, radzilbym ye z naywigkszg dozwolié latwoicia.

Coz mowié o edukacyi plei zedskiey? Ta polowa spolecznoici ludzkiey iest weale
wzgledem wychowania zapomniana. Ploche nafladownictwo namnoiylo pensyi w mieicie sto-
fecznym. Moda wydala na niebezpieczefstwo obyczaje, dobry ton chcial mieé panienki szla-
checkie komediantkami, ksztaltnemi tancerkami, a ze krécey powiem. wysylajac na edukacig¢ do
stolecznego miasta te niewinne ofiary, chcemi (!) do reszty zagubié dawne narodu obyczaje.
Zatrudniami (!) si¢ wychowaniem plci zedskiey, ileby nas bawié lub glowy zawracaé zdolala,
nie myilagc o tem bynaymniey aby dogladala naszego charakteru y obyczajéw, aby byla zasi-
leniem naszego mestwa, y pomocy dobrego rzadu. Kiokolwiek tak myilal, nie zastanowil si¢
podobno nad dzielnoécig stabey plci, kidra nie bedac tym, czym ja przez prawa mieé cheiano:
umnie nawzaiem dokazaé, Ze mezczyini staig si¢ tym, czym chca kobiety. Na préino zdaloby
si¢ obszerne w tey mierze dawaé pobudki. Nie trzeba tylko zwyczajnego zastanowienia si¢ nad
potrzebami spolecznoici ludzkiey, azeby na tak waina natrafié prawde; iz matki RPlitey, matki
stanu rycerskiego, matki gospodarzéw y panéw powinny bydi jaknaygruntowniey oswiecone,
powinny bydi obyczaiéw nieskazonych, powinny bydi naypierwey przeigte miloicia swobdd
krajowych, inaczey potomstwo ich nie bedzie tym, czym go mnieé chce Konstitucia wolnego
rzadu. Czegoiby niemoina dokazaé przy tylu funduszach klasztoréw panien zakonnych? za
porozumnieniem si¢ zwierzchnodciy przyzwoily moznaby te fundusze na poiytek Edukacyi plei
zenskie) doskonale urzadzié, uliyé nawet nieszczeiliwym ofiarom, ktére si¢ nie znaly na nie-
statecznoéci wlasnego serca. Wszystkiego tego nietrudno dokazaé, niedopuszczaige sie bynaymniey
podobnych nieprzyzwoitodci, iakich doéwiadczaé w sgsiedztwie przyszlo. Nareszcie Komissia
Edukaciyna, ktéra laczac przez Edukaciy pokolenia z pokoleniami nayskuteczniey ubespieczy
jednostaynoéé rzadu, dostarczy ludzi wszystkim magistraturom i caley RPlitej, iakich potrzebuie
rzad nietylko co do jednostaynoici w sposobie myslenia ale nawet co do umnieigtnego wyko-
nania. Odtad wychowany w szkolach mlodzieniec nabylby ducha z wolnoicig zupelnie y z forma
rzadu zgodnego, a w kiérakolwick obrécilby si¢ strong, wszedzie znalazlby si¢ zdatnym, bo
Komissia Edukaciyna wszelkg w kraiu zarzadzaige Edukacia, dostawilaby zapewne RPlitey
ludzi, w kaidym powolaniu poiytecznych. Coby to byl za rzad, co za szczeiliwy kray,
gdybyimi (!) mogli doczekaé¢ w skutku tak poiadaney teoryil!™

'OBJASNIENIA DO GLOSU WSPGLCZESNEGO ,.0 KOMIS]I
. EDUKACYJNE]J".

W jednym z rekopiséw Bibljoteki Ord. Krasinskich, oznaczonym sygnatura
Nr. 3212 (24040, k. 16), pochodzacym z XVIII wieku, a zatytulowanym:
..Rezonowania w réinych materiach” (pisane podczas Sejmu Czteroletniego),
bez daty i bez podpisu, znajdujemy na 13-¢j nieliczbowej karcie rozwazanie
o Komisji Edukacyjnej ciekawe i godne opublikowania z tego wzgledu ,ze niewia-
domy autor, stojac na stanowisku raczej zachowawczem, niz nowatorskiem wobec
zagadniein wychowania, jest jednoczesnie chwalca poczynah i dzialan Komisji
i ze umie oddaé pelna sprawiedliwoié jej krokom wielkiego postepu na drodze
edukacji narodowej. Znamienny ten glos éwiadczy o rozumnem spojrzeniu ano-
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czenie historji i potomnosci schodzi si¢ z niem w zupelnoéci, pomimo, Ze nie roz-
porzadza odleglejsza perspektywa, ulatwiajaca szersze widzenie i sad sprawie-
dliwszy o kazdej rzeczy, zjawisku lub dzialaniu spolecznem.

Marja Hornowska.

BOREK - RYTLOWA ZOFJA.

Dzialalnos¢ Towarzystwa do ksiag elemen-
tarnych za czasow Dyrekceji Edukacji Naro-

dowej (1812—1815).

Chlubna karta w dziejach szkolnictwa polskiego jest Komisja Edukacji Na-
rodowej i jej dzialalno$é na polu wychowania. Komisja, ktéra wywalczyla zwy-
cigstwo zasadzie upanstwowienia szkél i wplywowi rzadu na wychowanie, polozyla
fundament pod szkolnictwo poczatkowe, zreformowala szkoly srednie i wyzsze,
przepoila nowym duchem urzadzenia szkolne, wytykajac im nowe cele wycho-
wawcze, byla instytucja nawskroé narodowa, zgodna z duchem narodu i jego
potrzebami.

To tez we wszystkich pézniejszych poczynaniach w dziedzinie wychowania
miodziezy polskiej silnie przemawia jej tradycja. I ta tradycja sprawila, ze choé
zaborcy przez lat kilkanaicie wynaradawiali ducha polskiego przez szkoly, nie
potrafi dopigé celu. Gdy zas tylko zjawila si¢ moznosé narodowej pracy oswiato-
wej, poszla ona po linji wytknigtej przez nasze pierwsze ministerstwo oéwiaty.

I. NACZELNE WLADZE EDUKACYJNE W KSIESTWIE
WARSZAWSKIEM.

1. Izba Edukacji Narodowe;.

Rok 1807 daje Ksiestwo Warszawskie. - Okres czasu utraty niepodleglosci do
traktatu Tylzyckiego trwal zaledwie lat kilkanaicie, jednak zostawil duze spu-
stoszenia w dorobku Zycia wewnetrznego Polski. Odbilo sie to w plerwszym
rzedzie na pracy oéwiatowej. To tez wobec ciezkich i trudnych zadah znalazla
sic Komisja Rzadowa, utworzona przez Napoleona. W pierwszych chwilach swej
dzialalnoici 26 stycznia 1807 roku powoluje do zycia Izbe Edukacyjna, ktéra
jest rozszerzonym eforatem czyli dozorem Liceum Warszawskiego. Réznica po-
lega na tem, ze eforat obejmowal dozér nad Liceum tylko, a Izbie powierzono
.dozér ogélny edukacji narodowej i oswiecenia publicznego”’, zostawiajac przy
tem dozér nad Liceum 1).

Sklad Izby stanowili: prezydujacy Stanistaw Potocki, czlonek Komisji Rza-
dzacej, Walenty Sobolewski, czl. Kom. Rzadz., Aleksander Potocki, ks. Staszic.
ks. Prazmowski, ks. Kopczyfiski, Bogumil Linde, rektor Liceum Warszawskiego,
Diehl, duchowny wyzn. ewangelickiego, Szmitt — duch. wyzn. luteranskiego.
Ludzie ci mieli by¢ twércami edukacji publicznej Ksiestwa Warszawskiego.

15 lutego 1807 r. uchwalono regulamin Izby, skladajacy sie z 10 artyku-
l6w 2) ; naogél regulamin ten byl bardzo ogélnikowy i, choé byly préby zreorga-
nizowania go, przetrwal przez caly czas istnienia Izby.

Wszyscy czlonkowie zalatwiali wszystkie sprawy biezace, wskutek czego
obok spraw natury zasadniczej i ogélnej nalezalo zalatwiaé mnéstwo drobiazgéw
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administracyjnych, a nie majac zadnych organéw podwladnych (oprécz kance-
larji), Izba nie mogla nieraz odpowiednio zalatwiaé spraw biezacych.

Pomimo wszystko rezultaty 5-letniej pracy Izby Edukacyjnej sa powazne,
a poczatki byly b. trudne, jak to widzimy z raportu Izby. ,,Uczniowie rozproszeni,
domy szkolne na lazarety, magazyny i inne potrzeby wojskowe zajete, dochody
przerwane, a nauczyciele, niepewni losu, czekali dzielnej opieki rzadu 3).

Pierwsza czynnoicia Izby bylo ulozenie etatu dla czterech podleglych jej
departamentéw, poczem przystapiono do urzadzenia szkél elementarnych i éred-
nich, w czem pomagalo jej Towarzystwo do ksiag Elementarnych, powolane przez
Izbe w r. 1810. Izba Edukacyjna; pomna na tradycje Komisji Ed. Nar., dazy
do postawienia wladz edukacyjnych na stopniu ministerstwa, opierajac sie na za-
sadzie, ze wychowanie publiczne jest sprawa pafistwowa, a nie prywatna i réwnie
wazna, jak wszelkie inne sprawy panstwowe. ’

Dazenia te tylko w czeici byly uskutecznione, gdyz Izba Ed., jako jedna
z agend ministra spraw wewnetrznych, zostawala pod jego zwierzchnictwem.

Wobec tego jednak, ze zwierzchnictwo to nie zostalo iciéle okreélone i ze
dekrety konstytucyjne nie wprowadzily zadnych zmian do Organizacji Izby, ta
oslatnia postepowala chwilami jak ministerjum oddzielne. Duza przeszkoda w dzia-
lalnosci Izby byl jej charakter tymczasowy i prowizoryczny, jako instytucji eduka-
cyjnej. Oczywiscie Izba czynila wysilki, aby sprawe utworzenia naczelnej wla-
dzy oswiatowej na droge formalna wprowadzié. Walka o reforme stanowiska Izby
trwala przez lat 4 blisko.

2. Duyrekcja Edukacji Narodowe;j.

Woreszcie dn. 17 grudnia 1810 roku dekret Fryderyka Augusta powolal
do zycia Dyrekcje Edukacji Narodowej, ale nominacje czlonkéw nastapily do-
piero w grudniu 1811 roku, tak, ze faktycznie Dyrekcja rozpoczela swe czynnoéci
7 stycznmia 1812 roku.

+.Do obowiazkéw Dyrekeji nalezala kontrola nad funduszami edukacyjnemi,
bezposrednia wladza i kontrola nad wszystkiemi szkolami i instytucjami zwiaza-
nemi z oswiata (bibljoteki publiczne, zbiory naukowe), mianowanie i usuwanie
nauczycieli i t. d."" ),

Sklad Dyrekeji stanowilo 6 czynnych czlonkéw z prézesem na czele i 10-ciu
czlonkéw honorowych.

Czlonkami czynnymi zostali mianowani: ks. Staszic, Niemcewicz, Moraw-
ski, ks. Prazmowski, Lipifiski i Lelewel. Czlonkowie honorowi: arcybiskup gniez-
niefiski (z urzedu), Sobolewski, Stanislaw Zamoyski, Aleksander Potocki, pul-
kownik Mallet, ks. Walicki, Linde, ks. Kopczy#ski, prowincjal pijarski (z urzedu),
Diehl, Dymidowicz, Wolfeil i Fijalkowski. Prezesem byl Stanistaw Potocki, je-
neralnym sekretarzem Wawrzyniec Surowiecki.

Na pierwszej sesji po zlozeniu przysiegi przystapiono do organizacji we-
wnetrznej Dyrekeji; celem usystematyzowania wewnetrznej dzialalnoici podzie-
lono ja na trzy sekcje:

I — ekonomiczna czyli funduszéw, dochodéw, wydatkéw edukacyjnych,
nadto zajmowala si¢ takze mstytucjami akademickiemi pod wzgledem wojskowosci
1 porzadku.

IT — sekeja szkoly glownej, wydzialéw akademickich, licedw. szkél depar-
tamentowych czyli gimnazjéw, wreszcie zakladéw wojskowych pod wzgledem
naukowym.
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11 — sekcja szkél wydzialowych i elementarnych, seminarjéw auchownych
i nauczycielskich.

Jakkolwiek Dyrekcja miala ulatwiona prace przez Izbe Edukacyina, to jed-
nak warunki polityczne kraju ogromnie utrudnialy systematyczna i planowa dzia-
lalnosé.

Pomimo nieprzychylnych warunkéw Dyrekcja zrobila b. wiele, zakladajac
szkoly, organizujac wszelkie urzadzenia edukacyjne — niemalo zaslug polozylo
przy tem T-wo do Ksiag Elementarnych, o czem mowa ponizej.

Dyrekcja Edukacji Narodowej oddana byla pod zwierzchnictwo ministra
spraw wewnetrznych. Zaleznosé polegala na tem, ze wszelkie projekty ogélne
w sprawie oéwiaty mogly byé podawane monarsze za posrednictwem ministra, to
samo tyczylo sie i rocznego etatu; poza tem Dyrekcja obowiazana byla skladaé
na rece. ministra polraczne raporty ze swoich czynnoici zaréwno pod wzgledem
administracyjnym jak i naukowym. Obok tej zaleznosci Dyrekcja miala prawo
bezposredniego znoszenia si¢ z wladzami departamentowemi.

W roku 1813 Dyrekcja podlegaé zaczela nie ministrowi a ministerjum. Dy-
rekcja Edukacji Narodowej dzialala do lipca 1815 roku.

II. TOWARZYSTWO DO KSIAG ELEMENTARNYCH.

1. Geneza Towarzystwa.

Izba Edukacyjna w swej dzialalnoéci zwraca specjalna uwage na stan
oéwiaty ludu; poniewaz dawal sie odczuwaé brak odpowiedniej ksiazki dla wlo-
éciahstwa, wiec w roku 1809 Izba oglasza konkurs na ksiazke do czytania dla ludu.

Pozatem Izba, wprowadzajac nowe systemy pedagogiczne, uwzgledniajac
potrzeby nowoczesnej szkoly, napotyka wielkie trudnosci z powodu braku odpo-
wiednich podrecznikéw. Nasuwa sie wigc palaca potrzeba dostarczenia niezbed-
nych podrecznikéw, to tez pisanie, thumaczenie takowych bylo przedmiotem prac
Izby przez pewien czas. Jednak sprawa ta pochlaniala zbyt wiele energji Izby,
a wobec rozlicznych spraw, zwiazanych ze szkolnictwem, Izba sila rzeczy niejed-
nokrotnie musialaby traktowaé pobieinie redagowanie ksiazek.

To tez rozszerza ona swa dzialalnoéé bez zadnej formalnej ku temu pod-
stawy w r. 1809 i na wniosek sekretarza Jézefa Lipiiskiego stwarza w swem
lonie ,,Redakcje ksiag elementarnych', zadaniem ktérej bedzie rozpatrywanie
podrecznikéw. ‘Instytucja ta utrzymala si¢ przeszlo rok pod przewodnictwem ks.
Wolskiego, profesora Liceum Warszawskiego. Prawdopodobnie jednak, wobec
rozleglego zakresu pracy, dzialalnoé¢ tej jednostki nie mogla wystarczyé (nalezy
wziaé pod uwage, ze w tym czasie wcielono nowe departamenty do Ksiestwa
28. III. 1810), to tez Izba ustawa z dnia 26 kwietnia 1810 roku powolala
do zycia ,,Towarzbstwo do Ksigg Elementarnych”, z ktérego dzialalnoscia spoty-
kamy sie przez caly ciag istnienia Ksiestwa Warszawskiego, jak réwniez w okresie
Krélestwa Kongresowego, az do powstania Listopadowego.

T-wo do Ksiag Elementarnych nie bylo instytucja nowa, jest to odnowienie
T-wa do Ks. Elem. z czaséw Komisji Edukacji Narodowej, ktére dzialalo od
1775 do 1792 r.; iwiadczy o tem chociazby cel i zakres pracy obu Towarzystw.
Wyraznie podkreélaja te ciaglosé pracy i ten charakter akta Izby i Dyrekeji 5).

Dawna ,,Redakcja” zostala wlaczona do T-wa jako sekretarjat ,,dyrektor
redakeji trzymaé bedzie pioro i1 akta tego T-wa' 6). Zaréwno ,,Redakcja” jak
i ,, Towarzystwo'" powstalo w lonie Izby i przez Izbe bez formalnych ku temu
podstaw. Pomimo to jednak wladze ksigstwa odniosly sie do tej sprawy jako
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do faktu dokonanego i jakkolwiek faktycznie ustawa z dn. 26 kwietnia 1810 roku
powolala i zorganizowala T-wo do Ksiag Elem., to dopiero podczas obrad nad
utworzeniem Dyrekeji Edukacyjnej przy koficu 1810 roku zdano sobie sprawe,
7e instytucja ta formalnie nie moze dziala¢; wtedy to nadano jej prawna moc
osobnym artykulem, ktéry brzmial: ,bedzie T-wo do Ksiag Elem. pod okiem
i staraniem Dyrekeji Edukacy]nc] (art 2) i w tymze dekrecie (art. 19) pole-
cono Dyrekeji przygotowaé organizacje T-wa do ukladu Ksiag Elem. 7).

2. Cel, zakres dzialania i sklad osobowy T-wa.

Cel i zakres dzialalnoici T-wa do Ksiag Elementarnych zupelnie wyraZnie
zaznacza ustawa organizacyjna z dn. 26 kwietnia 1810 roku. ,,Obowiazkiem
bedzie Towarzystwa zajaé si¢ dzielami elementarnemi wszelkich nauk w szkolach
dawanych, stosownie do rodzaju szkoly, do stopnia nauk w niej dawaé si¢ ma-
jacych, do rozdzialu kazdej nauki na klasy”. (§ 10).

W tym celu T-wo wezmie pod rozwage wszelkie dziela elementarne, tak
zagraniczne jako tez wlasne krajowe dotad wydawane, tudziez dziela w reko-
pismach Izbie Eduk. od oséb, do ktérych wzgledem tego zostalo uczynione we-
zwanie lub od innych nadestane”. (§ 11).

A poniewaz utworzenie dziel elemenlarnych ma zwiazek z plana.mi nauk
dla kazdego rodzaju szkoly przepisywaé sie majacymi, |-wo weZmie zatem
najprzéd pod roztrzasnienie plany nauk w réznych szkolach wprowadz.one i za~
czawszy od parafjalnych tak dla wydualowych jako tez dla gimnazjéw, licedw,
miedzy ktoryml szczegolme] oznaczy roznice az do szkoly Gléwnej, ulozy plany,
oznaczajac miedzy niemi stopnie 1 stosunki, i one Izbie Eduk. pod decyzje
poda” (§ 12).5).

A wiec dzialalnes¢ T-wa obejmuje z jednej strony urzadzenia wewnetrzne
szkél wszystkich stopni (plany, programy, przepisy dla uczniéw, dla nauczycieli
i t.p), z drugiej przygotowanie podrecznikéw dostosowanych do nowych
planéw.

Ta drogq idzie T-wo przez caly czas swego istnienia.

T-wo skladalo sie z 6-ciu czlonkéw czynnych oraz czlonkéw dobieranych;
przewodniczacym T-wa jest czlonek Izby Eduk. przez nia mianowany. Komplet
T-wa ma sie skladaé przynajmniej z 3 czlonkéw 1 czwartego przewodniczacego;
w nieobecnoici prezesa zastcpu]e go czlonek najstarszy wiekiem.

Sesje odbywaly sie¢ 2 razy tygodniowo (czwartek niedziela) w palacu
Saskim. Poczatkowo trwaly one 5—6 godzin, wiec na posiedzeniu 6-em (§ 19)
ograniczono czas posiedzen do 3 godzin, w wypadkach nadzwyczajnych przediu-
zano ten czas 9).

Pieczecia T-wa byl orzel z napisem ,, T-wo do ksiag Elem"".

Na czlonkéw czynnych Izba Eduk. powolala:

ks. Kamienskiego, rektora konwiktu pijaréw,

ks. Bystrzyckiego, profesora fizyki szkoly pijaréw,

ks. Dabrowskiego, profesora malemalyki

ks. Czarneckiego, rektora kolegjum pijaréw,

Stefazjusza, prof. starozytnosm w Liceum Warszawskiem,

Beichta, prof. geografp i hlslor]l w Liceum Warszawskiem.
F maja 1810 roku Izba mianuje prezesem T-wa Bogumila Lindego czlonka

Izby, rektora Liceum Warsz; Sekretarzem zostal Wolski, zastepca Czarnecki.
Czynni czlonkowie T-wa mieli pobieraé pensje w wysokosci 2.000 zl. rocznie.

O N =
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Sklad osobowy T-wa ulegl nieznacznym zmianom w okresie Ksigstwa War-
szawskiego, o czem bedzie mowa pdZniej.

A teraz chwilke zastanéwmy si¢ nad stosunkiem T-wa do Izby, a potem
do Dyrekeji. Juz ustawa organizacyjna zaznacza podrzedny i pomocniczy cha-
rakter T-wa w stosunku do Izby; micjatywa i decyzja nalezy badz od Izby, badz
do Dyrekeji, T-wo jest jedynie cialem opinjodawczem.

Inicjatywa, jaka pozostala T-wu, dotyczyla propozycji wydawania nowych
ksiag elementarnych, a wiec jedynie propozycja, bo decyzja i tu.nalezy do Izby.

Caly szereg prac zwiazanych z nauczaniem i organizacja szkolnictwa byl
faktycznie dzielem T-wa, autorstwo jednak przypisywala sobie Izba a péZniej
Dyrekcja.

Magistratury te zazdroénie strzegly swej nadrzednoici w stosunku do T-wa,
dowodem czego jest fakt, ze gdy T-wo na pierwszej sesji (16 maja 1810 r.)
postanowilo: ,,poniewaz rézne osoby pbzniej pozwanemi beda do pomocy w réz-
nych wydzialach nauk jako czlonki przybrane, osadzono za rzecz potrzebna
przedlozyé Izbie, aby dla skrécenia drogi 1 czasu osoby takowe prosto od T-wa
w imieniu Izby wzywanemi byly” 10).

W odpowiedzi na to Izba zgodzila si¢ na zapraszanie do T-wa nowych
oséb. ale .Izba Eduk. zachowuje sobie wzywanie czlonkéw przybranych, ma-
jacych stale w T-wie zasiadaé™ 11).

To tez T-wo dziala przez caly czas istnienia jako instytucja pomocnicza,
co jednak nie zmniejsza zaslug, jakie polozylo na polu wychowania i nauczania.

3. Towarzystwo do Ksigg Elem. za czaséw Duyrekcji Edukacji Narodowej.
Po powyzszem ogdlnem oméwieniu organizacji i dzialalnosci T-wa do Ksiag

Elem. przejdziemy do szczegélowego sprawozdania z dzialalnoici T-wa w okresie

Dyrekeji Edukacji Narodowej t. j. w latach 1812—1815 (do polowy lipca).

Dzialalnoéé ta jest dalszym ciagiem prac z okresu Izby Ed., zmieniaja sie
tylko opracowywane tematy, tok pracy pozostaje tym samym.

W latach 1810—1811 T-wo przedewszystkiem przystapilo do ulozenia
planéw dla poszczegélnych szkél, uskutecznia to w zakresie szkél podwydzialo-
wych, wydzialowych i departamentowych. Nastepnie zabrano sie do opracowania
urzadzen wewnetrznych szkél departamentowych, wydzialowych, podwydzialowych,
pensyj zenskich, dozoréw szkolnych 1 t. p.

Po zatwierdzeniu planu T-wo zwrécilo baczniejsza uwage na kwestje pod-
recznikéw, przystapiono do rewizji dawnych ksiazek celem przystosowania ich do
nowych planéw.

Obecnie oméwimy dzialalnosé T-wa do Ksiag Elem. przy Dyrekeji Edu-
kacji Narodowej (od stycznia 1812 do lipca 1815 r.).

Sklad osobowy T-wa ulegl nieznacznym zmianom, mianowicie: na miejsce
zmarlego w r. 1811 prof. Beichta powolano ks. Szweykowskiego, rektora szkoly
wydzialowej w Sejnach.

W latach tych odbyto ogélem 173 posiedzen (w roku 1812 bylo 20 pos.,
1813 bylo 30 pos. w 1814 bylo 32 pos. 1815 (do polowy lipca) bylo po-
siedezen 21 12),

W zorem lat poprzednich opracowano podreczniki i zajmowano si¢ kwestjami,
iciéle zwiazanemi z urzadzeniami wewnetrznemi szkél i szkolnictwa wogéle.

Trudno powiedzieé, ktéry dzial w tym okresie mial pierwszefstwo, gdyz
unie ujawnia sie to ani w protokélach T-wa, ani w innych aktach .
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Nalezy dodaé, ze wszyscy czlonkowie czynili swoje uwagi i dawali swa
opinje o wszystkich poruszanych sprawach, ale referowanie réznych kwestyj usta-
lono w ten sposéb: uwagi nad programami, planami i podrecznikami w mate-
matyce, fizyce, historji naturalnej i filozofji czynia Dabrowski i Bystrzycki;
w jezykach starozytnych i nowych Kamiefski i Stefazjusz; w historji powszechnej,
polskiej i literaturze Beicht 1 Czarnecki.

Ogélnie praca T-wa przedstawiala sie¢ w ten sposob, ze Dyrekcja przysyla
T-wu jakié temat do opracowania lub wydania swej opinji; po rozpatrzeniu
i wspolnem oméwieniu tematu odsylano go Dyrekeji, ktéra badz zatwierdzala,
bad% tez po uczynieniu swych uwag zwracala T-wu do powtémej redakcji.
T-wo musialo jeszcze raz referowaé dana kwestje, majac na uwadze poprawki
Dyrekeji.

4. Prace T-wa w zakresie urzqdzen edukacyjnych 1812—1815. r.

Blizej zaznajomimy sie z dzialalnoicia T-wa, gdy bedziemy omawiali po-
szczegdlne prace jego.

Jednem z zadafi T-wa byla praca nad urzgdzeniem szkol wszystkich stopni;
w roku 1810—1811 uskuteczniono to w zakresie szkél podwydzialowych, wy-
dzialowych i departamentowych, (choé wydane zostaly dopiero w roku 1812)
obecnie przystapiono do opracowania Urzadzen Wewnetrznych Gléwnej Szkoly
Krakowskiej. :

W maju 1812 roku Dyrekcja przystala projekt ,,Urzadzeni Wewnetrz-
nych GL Szk. Krak.” 13), ktéry czlonkowie T-wa wzigli do przejrzenia,
aby poczynié uwagi; w sierpniu tegoz roku odeslano Dyrekcji .Urzadzenia'
ze swa opinja. |-wo uwaza, ze projekt ten wymaga wielkiej redakcji tak co do
porzadku w ukladzie, jak tez co do wyslowienia.

W styczniu 1813 roku znowu projekt wraca do T-wa do ,,ostatecznego
zredagowania, po 2-ch miesiacach T-wo odsyla go Dyrekcji; lecz w sierpniu
tegoz roku Dyrekcja otrzymala uwagi rektora i dziekanéw wydzialéw Szkely
Gléwnej, przeto Dyrekcja przysyla ,,Urzadzenia” celem ostatecznego zredago-
wania, przytem nalezy uwzglednié (o ile zajdzie potrzeba) nadeslane uwagi ze
Szkoly Gléwnej. T-wo odsyla odpowiedZz co do zmian wedlug uwag rektora,
czekajac na wskazéwki od Dyrekeji. To ma miejsce w marcu 1814 roku,
w czerwcu poczyniono jeszcze male poprawki. Wreszcie w lipcu Dyrekcja
potwierdza ,,Urzadzenia”, odsylajac je T-wu, aby wygotowalo ostateczna re-
dakcje, przyczem nagli o poépiech, gdyz Dyrekcja zyczy sobie, aby wybory rektora
i dziekanéw byly przeprowadzone wedlug nowych przepiséw 14).

Jak widzimy ,,Urzadzenia’ te byly opracowane nader sumiennie 1 z duzym
nakladem pracy, kilkakrotnie zmieniano niby juz ostateczna redakcje, aby kazdy
punkt nalezycie byl uzasadniony i oswietlony.

Urzadzenia wewnetrzne 1 plany opracowane przez T-wo w latach 1810—
1811 wymagaly pewnych poprawek i zmian, to tez T-wo zawiadamia Dyrekcje,
ze zajmuje si¢ powtérnem roztrzasaniem planu nauk, jednoczeinie zalacza celem
poréwnania projekt dawnego planu opracowanego przez Izbe.

W lipcu 1812 roku przestala Dyrekcja Plany nauk szkél Departamen-
towych do ostatecznej redakcji, a T-wo 23 wrzesnia odestalo je Dyrekeji 15).

Zmiany w planie nauk pociagnely pewne odmiany 1 w ,,Urzadzeniach We-
wnetrznych” tych szkél.

Jeszcze raz wraca T-wo do planéw w roku 1814. Okazala sie pewna
niezgodnoé¢ miedzy §§ Urzadzen Wewn. dotyczacemi planu nauk a rozkladem
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nauk umieszczonym w planach, na co Dyrekcja zwraca uwage T-wa, by roznice
usunelo. T-wo wprawdzie zauwazylo te niedokladnosé, ktéra wynikla z tego, ze
wpierw wydrukowano ,,Urzadzenia”, a potem plany nauk, liczylo jednak na to,
ze wkrdtce nastapi przedruk i wtedy usunie si¢ bledy, a tymczasem same szkoly
poradza sobie.

Sprostowania te dotyczyly:

I-0 szké! departamentowych — opuszczona godzina 32-ga, ktéra zgodnie
z § 42 ,Urzadzen” przeznaczona na czytanie w oryginale dziela Eschenburga
,.Lehrbuch der Wissenschaftskunde”,

2-0 szkél wydzialowych i podwydzialowych — omylkowo dano mniej
godzin — bylo 26 a powinno byé 32.

Wilasciwy plan w tych szkolach byl nastepujacy:

Wydzialowe Podwydzialowe
Elem. 1. 1I. 1L Elem. . 1L

Jezyk polski .

. francuski

.» niemiecki

»  lacinski
Historja powszechna .

Polski

Geografja .
Arytmetyka
Geometrja . ;
Historja Naturalna .
Fizyka . .
Technologja
Konstytucja krajowa . 1
Kalig. z ortografja polska .
Kalig. z ortografja niemiecka.

| &
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Co sie tyczy szkél departamentowych, to T-wo postanowilo wznowié pro-
jekt urzadzenia 2 lat ostatniej klasy 6-¢j, zwlaszcza, ze Dyrekcja chee, aby tylko
po dwu latach nauki uczniowie byli dopuszczani do maturalnych egzaminéw 17).

Teraz nalezy wspomnieé¢ o szkolach poczatkowych.

Dyrekeja przyslala projekt urzadzenia szkélek poczatkowych i pensyj pry-
wamych. T-wo po szczegélowem rozpatrzeniu komunikuje Dyrekeji, ze wobec
specjalnych warunkéw, w jakich kraj sie znajduje, nalezaloby wstrzymaé wszelkie
nowe urzadzenia.

Pozatem poruszono jeszcze sprawe szkél poczatkowych, gdy wplynal pry-
walny projekt Urzqdzenia Szkél Elementarnych (czionka dozoru pultuskiego)
i prosba p. Klingenbergera z Torunia o pozwolenie zalozenia prywatnej szkoly
poczatkowej, ktérej nie uwzgledniono. ,,Urzadzenie pensyj zenskich™ odlozono 18),

Poza temi szkolami spotykamy sie z projektami szkél zupelnie nowych
i odrebnego typu.
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W roku 1814 wniesiono projekt (nie zaznaczono przez kogo) zalozenia
szkoly handlowej w stopniu szkoly wydzialowej, w ten sposéb ulzyloby sie
szkolom departamentowym. Na organizatora i rektora proponowano Badera,
rektora szkoly wydzialowej w Leczycy. Prezes Tow-a ustnie zakomunikowal
powyzszy wniosek Dyrekeji, wiecej do tej sprawy nie wrécono 19).

Natomiast nader ciekawy projekt rozpatrywano w kwietniu 1814 roku,
a mianowicie ., Projekt Instytutu Gospodarczego™ teoretyczno - praktycznego
z polaczonej szkoly dla nauczycieli elementarnych.

Uskutecznienie tego projektu jest konieczne dla kraju, gdyz podniosloby sie
stan rolniczy 1 ekonomiczny; ale w chwili obecnej trudno wierzyé w urzeczy-
wistnienie ,gdy? urzadzenie takiej szkoly wymaga ogromnych funduszéw. ., Projekt”
ten jest tylko bardzo ogélnym zarysem, jednak widaé z niego, ze szkola pomyslana
na szeroka skale. Szkola ta mieicilaby sie na wsi, gdzie prowadzilaby przemyslowe
gospodarstwo (browar, gorzelnia, wszelkie urzadzenia rolnicze, lazaret dla zwie-
rzat i L. p.).

Uczniowie Instytatu maja byé nauczycielami elementarnymi w szkolach
wydzialowych i zarazem maja przyspasabiaé nauczycieli wiejskich.

Do Instytutu wstepuja kandydaci na rok po skoficzeniu szkoly wydzia-
lowej 1 podwydzialowej 20).

Teraz przejdziemy do prac Tow-a, dotyczacych organizacji Zycia we-
wnetrznego szkél.

W roku 1812 Tow-o opracowalo projekt ,karnosci szkolnej” jako Il-ej
czesci kodeksu szkolnego 21).

Pierwsza czes¢ tego kodeksu powinny obejmowaé wedlug T-wa przepisy
o nauczycielach i dozorcach. Tow-o opracowalo tylko czes¢ druga, pierwsza
zostawiajac Dyrekeji, gdyz czlonkom Tow-a jako nauczycielom trudno pisaé
o nauczycielach.

Projekt o kamosci szkolnej sklada si¢ z trzech czesci: pierwsza méwi
o powinnoéciach uczniéw (zawiera 33 punkty, odpowiada dzisiejszemu regula-
minowi), druga o srodkach zapobiegajacych wykroczeniom uczniéw, trzecia
o karach na wykraczajacych.

Tylko pierwsza czesé ,karnoéci” znana jest uczniom, natomiast II-a i IIl-a
przeznaczone wylacznie do wiadomosci nauczycieli. Po przejrzeniu powyzszege
projektu nalezy zaznaczyé, ze pod wielu punktami $mialo méglby si¢ podpisaé
najbardziej postepowy pedagog nowoczesnej szkoly.

Ciekawe, o ile przepisy te wprowadzono w zycie.

Przedewszystkiem Tow-o zwraca uwage, by nie dopuszczaé do przewinienia
ucznia; nalezy tak pestepowaé z dzieémi, by przynajmniej ciezszych kar w szkole
nie bylo.

Brak kar zalezy w duzej mierze od nauczycieli.

Gdy uczen przychodzi do szkoly, rektor powinien zasiegnaé informacji
od rodzicéw lub opiekunéw, co do jego wad, zalet, sklonnosci, aby nauczyciel
mogl odpowiednio pracoweé nad tem dzieckiem (A dzi§?)

W drugiej czeici wymienia sie caly szereg kar, stosowanych w szkole,
poczynajac od okazania uczniowi wyrazem twarzy swego niezadowolenia az do
kary cielesnej, ktéra stosuje sie w razie ostatecznym (szturchanie, kleczenie,
pociaganie za uszy 1 L. p. zabronione).

Gdy wszystkie érodki zawioda, ucznia usuwa sie ze szkoly po kilkakrotnych
upomnieniach 1 uprzedzeniach.



Nie mozna stosowaé jako kary zadawania czegoé dc nauczenia si¢, gdyz
praca powinna byé ,.szczeiciem' a nie kara.

W 1815 roku Dyrekcja przyslala do rozpatrzenia wniosek poprawki do
karnoéci szkolnej ,,wzgledem exkluzji uczniéw”’, ze ,,bez uprzedniego osirzezenia
i zawiadomienia rodzicéw nie wolno wydalié”, oraz, ze ,,za nadzwyczajne prze-
stepstwo, $ciagajace hanbe na cala Instytucje lub grozace jakiems niebezpieczen-
stwem, uczniowie powinni byé natychmiast wydaleni”, z zachowaniem jednak
formalnosci, ze kopja wyroku wydalenia idzie do Dyrekcji, jako zawiadomienie.
ale nie do potwierdzenia, jak chciala Dyrekeja 22).

W roku 1812 Dyrekeja polecila opracowaé ,.Projekt nagrod dla uczniow
obojga plei szkél publicznych”, gdy zrobiono to i odeslano Dyrekeji, ta zwrécila
.projekt” do ostatecznej redakcji; sprawe te jednak Tow-o odlozylo na pewien
czas 29).

Dozory szholne. Jeszcze Izba Edukacyjna ustanowila instytucje Dozoréw
Szkolnych (16 pazdz. 1808 r.), ale wobec pewnych brakéw w funkcjonowaniu
tej instytucji, dyrekcja dwukrotnie zwraca sie do Tow-a, aby zreorganizowac
dozory, raz w roku 1812, zalacza przytem ,,Projekt organizacji Dozoru Szkél
Departamentu Lubelskiegc™; wedlug Tow-a projekt ten zawiera wiele przesadow,
ale sa i cenne uwagi, ktére moga byé wykorzystane, gdy bedzie sic ukladalo
nowa organizacje dozoréw 21),

Po raz wiéry Dyrekcja zwraca sie do Tow-a w tej kwestji w 1814 roku,
przysylajac nowa organizacje dozoréw szkolnych, poniewaz dotychczasowe urza-
dzenia dozoréw nie odpowiadaja celowi.

W odpowiedzi na to Tow-o zaznacza, ze gléwna przyczyna pewnych bra-
kéw nie sa niedokladne urzadzenia dozoréw, ale warunki polityczne 1 ekonomiczne
kraju. Dalej Tow-o uwaza, ze wszelkie nowe urzadzenia w chwili obecnej raczej
szkode niz pozytek przynosza, nowy projekt nie usunie niesprzyjajacych warunkéw
wojny. Przy tem zalacza Tow-o nowy projekt, zredagowany w mysl Dyrekeji 25).

Za czasow dyrekcji polecono Tow-u na nowo przerobié¢ Ustawe wzgledem
oplat szkolnych dla informacji Dozoréw i Rektoréw (opracowano w 1811 r. 26).

Ustawa ta sklada sie z 13 paragraféw, ktére méwia o oplatach uczniéw
poszczegdlnych szkél; szkoly elementarne i klasy elementarne szkél wyzszych nie
placa, o ile utrzymuja sie ze skladek Tow-a Szkolnego; oplata w pozostalych
szkolach byla nastepujaca:

Podwydzialowe 18 zlp. rocznie
Wydzialowe e ” w 2-ch ratach zgéry.
Departamentowe 24 ,, -

Sumy te przeznaczono na kollaboratoréw, na drobne szkolne wydatki, na
powiekszenie zbioréw fizycznych, chemicznych 1 bibljotek. Dalsze punkty méwia
o zwalnianiu uczniéw od oplat. Wreszcie sa wzmianki o prowadzeniu rachunkéw
przez rektora.

Teraz przyjrzymy si¢ dzialalnosci Tow-a w stosunku do nauczycieli (przy-
gotowanie, doksztalcenie, zabezpieczenie bytu i t. p.). W 1808 roku wydano
przepisy tyczace sie urzadzen szkol nauczycielskich; w 1814 roku Dyrekcja zwraca
sie do Tow-a z ,,Projektem urzadzenia Szkol Nauczycielskich wiejskich i miejskich
w Lowiczu 1 Poznaniu”, wprowadzajacym pewne zmiany w stosunku do pierwszych
urzadzen, zadajac opinji Tow-a 27),

Projekt ten zawiera 16 punktéw; zmiany polegaja na tem, ze z powodéw
oszczednosciowych kasuje si¢ wspdlne mieszkanie, wzamian dajac stypendjum
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365 zL rocznie; poza tem, précz nauk dotad pobieranych, wprowadzaja muzyke
koscielna, aby nauczyciel mégl byé jednoczeénie organista.

Kandydaci (w Lowiczu 36, w Poznaniu 20) musza byé w szkole conaj-
mniej pol roku, a nie dluzej niz dwa lata.

Stypendysta zobowiazuje si¢ piémiennie odsluzyé 2 lata za kazdy rok sty-
pendjum.

§ 16 méwi: ,,wszystkie inne przepisy w Urzadzeniu szkél Nauczycielskich
pod d. 14 czerwca 1808 roku wydanem zawarte a tym tu 15-tu artykulom nie
przeciwne w swo;e) mocy ufrzymuje sie””. T-wo nie zmieniajac powyzszych za-
sad, czyni nastepujace uwagi. Dawme]sze przepisy, nakazu]qc ulrzymywanle
wspblnego pensjonatu, dawaly moznoéé gruntownego poznania charakteru i obycza-
jéw kandydata, co péiniej zostalo utrudnione, gdyz rektor z uczniami przebywa
tylko kilka godzin. T-wo radzi wiec daé mieszkanie kandydatom, gdyz 1 tak
gmach ten zajma (o ile bedzie pusty) inne wladze.

W zwiazku ze zmianami w urzadzeniach seminarjéw nalezalo wprowadzié
zmiany 1 w programie wobec dodanych przedmiotéw: muzyki 1 ogrodnictwa;
przesylajac plan Dyrekeja zada opinji T-wa. Opinja ta byla nastepujaca:
18 godzin tygodniowo na muzyke zaduzo, wystarczy 11, ale uczniowie powinni
éwiczyé podezas wszystkich wolnych chwil. Co do ogrodnictwa, to godzina
11—12 stanowczo niestosowna, szczegélnie podczas upalow; godzina przezna-
czona na ogrodnictwo powinna byé uzalezniona od dlugoici dnia, pogody i t. d.

Ciekawe sa ,,Mysli do projektu Urzgdzenia szkol Nauczycielskich miejskich
i wiejskich w Lowiczu ¢ Poznaniu”’. Niestety, wykazuja one male zrozumienie
sprawy nauczycieli eIementamych Kandydat powinien posiadaé przynajmniei te
wiadomosci, ktére sie nabywa w szkolach elemenlarnych Jezeli to umie, to wia-
éciwie w seminarjum juz niema czego sie uczy¢, ]edyme powinien ugruntowaé
posiadane wiadomosci oraz poznaé sposoby nauczania. To tez rok, a najwyzej
dwa w zupelnoici wystarczy na przygotowanie nauczyciela. Gdy nauczy sie wie-
cej niz potrzeba dla szkoly elementarnej, to nie zechce dlugo w niej uczyé, przeto
celowo nie podnoszono poziomu wyksztalcenia nauczycieli elementarnych.

Czynni nauczyciele mogliby braé praktykantéw (nawet ludzi doroslych)
i przy sobie uczy¢ na nauczycieli, za to otrzymaliby 300 zlp. rocznie, a kandydat
365 z1. (tylez, co i stypendjum, mieszkajac na wsi latwiej sie z tego utrzymaé).

W tym samym roku (1814) wplynal Projekt ksztalcenia nauczycieli miej-
skich 1 wiejskich przy szkolach wydzialowych i podwydzialowych (projekt Ba-
dera) 28),

Bardzo wygodnie byloby, gdyby w szkolach wydzialewych i podwydzialo-
wych uczniowie mieli sposobnoéé doskonalié sie na nauczycieli pod okiem rektora.

Ale czy byloby duzo kandydatéw, ktérzyby chcieli na swéj koszt ksztalcié
sie przy tych szkolach na nauczycieli? Najlepiej niech seminarja przygotowuja
nauczycieli na koszt panstwa.

Nauczycieli do szkol wyzszych przygotowywala Gléwna Szkola Krakowska.
Na dowéd, ze zwracano tam duza uwage na znajomos¢ pedagogiki, posluzy wnio-
sek rektora Szkoly Gléwnej, ,,aby dla sklonienia uczniéw tej szkoly do studjo-
wania pedagogiki, wydaé postanowienie, ze na przyszloéé zaden nie bedzie mégl
otrzymywaé pensji, jezeli nie zlozy egzaminu z tej nauki” 29). Towarzystwo
przychyla sie do tego wniosku, gdyz dla poswiecajacych sie temu zatrudnieniu
pedagogika jest konieczna.
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Do kompetencji T-wa do Ks. Elem. nalezaly egzaminy nauczycielskie 30).
Kazdy, kto chcial wykladaé w szkolach publicznych lub otworzyé pensje, musial
mieé¢ odpowiednie S§wiadectwo nauczycielskie, wiec ci, ktérzy nie zdobyli go
w szkolach, musieli skladaé egzamin.

Kandydat skladal podanie do Dyrekcji, ta odsylala go (kandydata) de
T-wa, ktére przeprowadzalo egzammn. W roku 1812—1815 przeprowadzono
15 egzaminéw (w tem 3 kobiety, chcace zalozyé pensje), kandydaci skladali
egzaminy na nauczycieli do szkél departamentowych lub wydzialowych i pod-
wydzialowych. Przed egzaminem T-wo starannie przegladalo Zyciorys, gdyz
zwracano baczna uwage na wartoé¢ moralna osoby nauczyciela. Nastepnie od-
bywal sie egzamin, poprzedzala go rozmowa z kandydatem, co czytal w danej
dziedzinie, jak prowadzil lekcje (o ile lgyl to czynny nauczyciel). Wreszcie
zadawano pytania z danego przedmiotu; o ile rezultat zadowalnial egzaminuja-
cych, kandydat musial przeprowadzi¢ jeszcze lekcje praktyczna. Protokél egza-
minu odsylano Dyrekeji wraz ze swa opinja, ktéra byla miarodajna dla Dyrekcji.

I tu przebija ogromna sumiennosé T-wa; naogél dawalo ono opinje przy-
chylne, choé niejednokrotnie z zastrzezeniem, aby kandydat jeszcze pracowal w tej
dziedzinie; pomagano mu, dajac odpowiednie wskazéwki, jak ma pracowaé.

T-wo do Ksiag Elem. wydawalo réwniez opinje o pracach kandydatéw
na profesoréw Szkoly Gléwne;.

Wreszcie T-wo zajmuje sie¢ (z polecenia Dyrekeji) nauczycielami wyjez-
dzajgcymi zagranice na koszt rzadu, opracowujac dla nich odpowiednie instrukeje.

W roku 1814 ulozono szczegélowa instrukcje 1) dla X. Skolimowskiego
(kollaboratora Liceum Warsz.), ktéry wyjezdzal w celu poglebienia wiadomosci
fizyki 1 technologji.

Wobec tego, ze zamiarem ks. Skolimowskiego ma byé zebranie wiadomosci
potrzebnych do urzadzenia wzorowej szkoly wydzialowej, ks. Skolimowski przy
tylu posiadanych wiadomosciach gléwna uwage powinien zwrécié na zwiedzanie
szkol réznego typu oraz wszelkich instytutéw, fabryk i rekodziel, ktére maja na
celu rozwé) przemyslu. Poniewaz Pélnocne Niemcy slyna z tych szkél i insty-
tucyj, wiec powinien zaczaé od zwiedzenia Slaska, Saksonji, Brandenburgji (Lipsk
wzorowa szkola ,,Freie-Schule”, Berlin Real-Schule z przylaczonym do niego
Seminarjum Nauczycielskiem). Poczem nalezy zboczyé do Danji. Ks. Skolimow-

ski ma si¢ staraé poznaé nie tylko same przedmioty, ale sposéb ich dawania, urza-
dzenia wewnetrzne organizacji szkél, bibljoteki, zbiory i t. d. Zwiedzanie po-
szczegolnych instytucy) pozostawiono do uznania osoby zainteresowanej, choé musi
on pamietaé, ,,jakimi sposobami to, co bedzie widzial w obcych Instytucjach,
w naszym kraju mogloby byé uskutecznione™.

W raportach (przynajmniej co kwartal) bedzie dawal znaé o sobie, co
zwiedzil, co poznal. ‘

Poprzez te instrukcje widzimy wielka dbaloi¢ T-wa, aby zawsze wycia-
gnac jak najwigcej pozytku, gdy chodzi o dobro edukacji. Teraz nalezy poruszyé
jeszcze wazna sprawe, ktéra zajmowalo sie T-wo, a mianowicie kwestja zabez-
pieczenia byiu zasluzonym nauczycielom.

Juz w pierwszym roku dzialalnosci Dyrekcji (1812 r.) wplynely przywatne
projekty (p. Wohlfreila i Girtlera) ,,Projekt Zabezpieczenia sposobu zycia nau-
czycielom, inwalidom, ich wdowom i dzieciom™ #*). Jak wszystkie podobne spra-
wy i ta byla odeslana do rozpatrzenia Towarzystwa, jednak narazie blizej tem
si¢ nie zajmowano. Dopiero w roku 1814 T-wo otrzymalo od Dyrekeji wezwanie
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ulozenia ,,projektu sposobu wyznaczenia pensji wysluzonym nauczycielom™ 1 tym
razem projekt odlozono (,.dla okolicznoici krajowych'), aby ostatecznie wrécié
dof w roku 1815 (7.1); projekt ukladal Kamienski, omawiany byl jednak przez
wszystkich. :

..Pierwszy rys ustaw o pensjach dla wysluzonych i skaleczalych nauczycieli
jako tez o nagrodach szczegélniejszych zaslug nauczycielskich” 33) sklada si¢ -
2 2-ch czeici: | obejmujaca pigé artykuléw, méwi o funduszu emerytalnym,
ktéry stanowi suma etatem objeta 1 skladki procentowe nauczycieli (3% poboréw).
11 czesé (§ 6—13) omawia prawo do emerytury oraz wysokoéé pensji emerytow.

Kazdy nauczyciel od momentu rozpoczecia pracy w szkole pubilcznej ma
prawo do emerytury.

Po 20-letniej pracy, gdy dalej nie pozwoli nauczycielowi pracowaé brak
2drowia. lub gdy juz nie chce pracowaé, otrzymuje dozywotnia pensj¢ w wysoko-
ici 2/4 ostatniej pensji; jezeli natomiast po 20 latach nauczyciel pracuje, otrzy-
muje pensje wieksza, tak, ze po latach 40-tu ma pensje podwéjna. Nauczyciel,
ktéry nie wysluzyl 20-tu lat z powodu kalectwa lub niedoleznej staroici, otrzy-
muje za: 5 lat — 1/ ostatniej pensji, 10 lat — 14 ostatniej pensji. Po latach
15-tu — !5 pensji.

Nauczyciele, ktérzy polozyli specjalne zaslugi na polu nauczania, otrzymuja
powiekszona pensje lub emeryture. O ile ktoé porzuca dobrowolnie prace nauczy-
cielska przed 20-tu laty — nie ma prawa do emerytury.

Zaznaczyé nalezy, ze projekt powyzszy nie obejmowal nauczycieli szkél
elementarnych.

Po zaprowadzeniu planéw i urzadzen wewnetrznych wszystkich szkél przy-
stapiono do opracowania projektu, ktéry jakby zamykal caloksztalt urzadzen edu-
kacyjnych. 6 sierpnia 1814 roku T-wo otrzymalo od Dyrekcji wezwanie ulozenia
..Projektu Hierarchji Stanu Nauczycielskiego™, przytem zalaczono ,mysli”" Sta-
szica, polecajac je wziaé pod uwage przy opracowywaniu projektu 34).

..Projekt do Urzadzenia Hierachji Akademicznej w krajach Ksiestwa War-
szawskiego” w ostatecznej redakcji przedstawia sie w sposéb nastepujacy:

_Hierarchja™ obejmuje 68 punktéw, sklada sie z czterech oddzielnych klas.

I klasa: czuwajacy nad oéwieceniem (punkty 1—16):
Dyrekcja Edukacji publiczne;j.

Dozér Szkoly Gléwnej, jej sklad, cel, obowiazki.
» Deparlamentowy.
., Powiatowy 1 Oddzial wewnetrzny.

Dozory poszczegélnych szkél:
Najwyzsza Komisja Egzaminacyjna
Rada ogélna lekarska II Oddzial zewnetrzny.
Komisje egzaminacyjne departamentowe.
II klasa: Uczacy (punkty 17—35):
Ci, ktérzy sa umieszczeni na etacie i pobieraja pen-
sie z publicznych kas szkolnych; wyszezegdl- 11 Oddzial wewnetrzny.
nieni wszyscy z zaznaczeniem odpowiadajace-
go im stopnia i rangi.
Nauczyciele pracujacy w Instytucjach Edukacji
Publicznej, ktérzy nie pobieraja pensji z fun- IV Oddzial wewnetrzny.
duszéw Edukacji Publicznej.
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Nauczyciele prywatni. upowaznieni do nauczania
przez Dyrekcje.
III klasa Wyuczeni (punkty 36—43).
Posiadaja patent jakiegokolwiek stopnia akade-

mickiego, czekaja na umieszczenie. V Oddzial wewnetrzny.
Posiadajacy stopien akademicki pracuja na urze-

dach publicznych. VI Oddzial wewnetrzny.

IV klasa Uczacy sie (punkty 44—48).
Wszyscy uczniowie szkél publicznych. VII Oddzial* wewnetrzny.
Seminarzysci wszystkich wyznan. VIII Oddzial wewnetrzny.

§§ 49—68 méwia o prawach przyslugujacych :zlonkom hierarchji Akade-
micznej.

Wstep do powyisze) ,,Hierarchji” obejmuje stan i rodzaje wszystkich szkét
publicznych w Ksiestwie Warszawskiem.

Wyczerpaliémy materjal prac T-wa w zakresie urzadzen edukacyjnych,
teraz nalezy oméwié¢ dzialalnoé¢ T-wa w dziale podrecznikéw.

5. Prace T-wa w zakresie podrecznikéw.

Zmiany w programach wymagaly zmiany podrecznikéw. nalezalo bowiem
dostosowaé nawzajem plany i ksiazki. Towarzystwo musialo sie wiec zajaé ta
sprawa. Ukladano nowe podreczniki, thumaczono z jezykéw obcych, przedruko-
wywano dawne, celem dostosowania do nowych wymagai. Nuogél malo druke-
wano wobec ciezkich warunkéw materjalnych, spowodowanych wojna, natomiast
przejrzano i oméwiono duzo ksiazek z réinych Jziedzin, celem wybrania naj-
lepszych, najbardziej odpowiadajacych wymaganiom nowych programéw.

T-wo do Ksigg Elementarnych pracowalo gorliwie i sumiennie nad pod-
recznikami, o czem méwia recenzje przesylane Dyrekeji.

Jezeli ktos pisal rzecz nowa, T-wo nie szczedzilo wskazéwek, aby ulatwié
prace; trzymalo sie ono zasady, aby nie zniechecaé ludzi do pracy. Gdy zwracalo
T-wo zupelnic nieudolne rekopisy, czynilo to wtakiej formie, zeby autor nie czul
sie dotknietym i aby z zapalem pracowal da’

Prace nad podrecznikami oméwimy wedle przedmiotéw w nastepujacem
zestawieniu:

W sprawie nauki religji Dyrekcja otrzymala od ks. Bechera ze Slaska
prosbe o zredagowanie katechizmu i zbioru ewangelji 35). Odezwe te przekazano
Towarzystwu. Szwejkowski znalazl osobe, ktéra za 60 zip. podjela sie opracowaé
wspomniane dzielka, T-wo zgodzilo si¢ i po pewnym czasie odeslalo Dyrekeji
poprawiony rekopis. Nadto roztrzasano rekopis nieznanego plebana p. t.: ,,Wia-
domosci poczatkowe dla mlodziezy wiejskiej”.

W zakresie jezyka polskiego i literatury przegladano Gramatyke
Polska Mrengowiusza (dla niemcéw). Polecono czlonkowi Kamiefiskiemu ulozyé
o niej recenzje do gazet i odezwe do Dyrekcji.

W protokélach znajdujemy tylko wzmianke, iz czyniono tylko ,.uwagi
ustne’’ o gramatyce polskiej przez Piotra Bogddnowicza.

Ksiazka Polska do Czytania ks. Szwejkowskiego jeszcze nie byla skoficzona.
Wedlug autora lla szkél wydzialowych i podwydzialowych powinna byé ksiazka
specjalna, dla departamentowych zas potrzebne sa pewne urywki umieszczone
przy gramatyce,
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W zakrese Historji Polskiej rekopis Dolbrowolskiego po
przejrzeniu okazal sie nieodpowiedni ze wzgledu na styl i niedostateczne wiado-
moéci. Podobnie historja Polski Werbusza, oraz po niemiecku Brohma.

Nadeslane dwa Katechizmy dla kadetow Niemcewicza i Lipiniskicgo po
przejrzeniu zwrocono Dyrekeji.

Omawiano: Katechizm historyczny ks. Bielskiego, ktéry bul drukowany.

Objainienia Rzadu i Praw w Polsce rekopis ks. Jakdbowskiego, ktéry pro-
ponuje uzyé go, jako dodatek do kursu Historji Polski.

Z historji powszechnej roztrzasano Kurs Historji Po-
wszechnej dla klasy II i IIl-ej zaczety przez s. p. Dobrowolsgiego, skonczony
przez ks.Sawickiego. Bylo to dosyé swobodne tlumaczenie historji Schrolei’a.
Z rekopisem tym T-wo zaznajomilo sie w roku 1812, natomiast caloéé opraco-
wana przez ks. Sawickiego odeslalo Dyrekeji w 1814 r. do zatwierdzenia z na-
stepujaca opinja: ,.Oprécz kilku uchybiefi zupelnie odpowiada planowi nauk
i potrzebie szkél; napisana stylem jasnym i czystym nie tracacym bynajmniej tu-
maczeniem” 36). Ksiazka ta wyszla z druku 14 stycznia 1815 r. kosztem autora.

Rys Historji Powszechnej Flatla — nalezy uwazaé raczej jako rejestr,
a nie ciagly rys Historji Powszechnej, .gdyz brak zwiazku miedzy rze-
czami i wypadkami”, styl niewlasciwy, uzyto wiele wyrazéow obcych 37).

Nadto Dyrekcja przeslala do opmji T-wa Historje Powszechna Dzie-
koniskiego.

7 Geografj oceniano podrecznik Beichla: Geografja powszechna,
na nowo przerobiona i przetlumaczona przez Werbusza, o ksiazce zai Zawadz-
kiego: Geografja informowal prezes na posiedzeniu, iz wyjdzie jej nowa edycja,
ktérej jednak Szwejkowski nie polecal dla wielu falszywych wiadomosci”.
Uznano na posiedzeniu, ze Geografja Starozytna Lelewela nie moze byé uzy-
wana; lepsza jest takaz geografja Patrvki (po lacinie) 1 podelny ~odrecznik
niemiecki. Zwiocono uwage na atlasy i mapy, przejrzano kilka « gz: mp arzy, ale
wobec braku funduszéw sprawe odlozono.

Z przyrody przegladali czlonkowie Bystrycki i Dabrowski rekopis
Kuberskicgo o zasadach anotomiczno - fizjologicznych.

Zasady anatomiczno - fizjologiczne cial organicznych Kuberskiego; prze-
gladaja Bystrzycki i Dabrowski.

Historje Naturalna Dumerilla lomaczona przez Kuberskiego, zaczeto oma-
wiaé w 1812 r., a skoficzono w 1814.

Historji Naturalnej Kuberskiego podlug Funka. 7. oryginalem poréwny-
wano tlomaczenie, ocena wypadla dodatnio; ksiazka miala iS¢ do druku.

Fizyke Lobera tlumaczyl Bystrzycki, zaczal prace w r. 1812 a "po
2 latach doniésl, ze jest ona na ukonczeniu.

Na jednem z posiedzen méwiono, ze Jelski podjalby sie tumaczenia Mine-
ralogji Brochnala, ale postawil zbyt wysokie warunki, na ktére T-wo nie
moglo sie zgodzié. Po pewnym czasie ks. Gielazewski proponowal T-wu podjecie
tej pracy, polecono mu przysiaé ,,probke”, o ile okaze sie dobra, to bedzie tlu-
maczyl 38).

Terminologje Funka w tlumaczeniu Kuberskiego wzigto do przejrzenia.

Technologje Funka w tlumaczeniu Badera uznalo Towarzystwo za wylo-
7ona jasno i odpowiednio dla szkél podwydzialowych, zwracajac si¢ do Dyrekeji
o zatwierdzeniz tej ksiazki. Wyszla ona z druku w 1814 r. jeden egzemplarz
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postano Dyrekeji z prosba o zalecenie tego podrecznika szkolom i ogloszenie w ga-
zetach 39),

Z Matematyki przegladano rekopis skladajacy si¢ z 30 tablic i uwag
nad niektéremi z nich ». t.:

Poczatki rachunkéw do latwego, gruntownego i predkiego uczenia i naucze-
nia sie dla uzytku nizszych klas publicznych, ulozone podiug zreformowanej me-
tody Pestalozzego — Szumskicgo.

Co sig zas tyczy: Poczatkéw Geometrji podlug Lacroix przez Szuniskiego
uznono, Ze autor nie trzyma si¢ doskonalego wzoru, uzywa stylu niematema-
tycznego, popelnia bledy ,.co do jasnosci, precyzji i gruntownosci matema-
tycznej 40). :

W przygotowaniu byla od 1812 r.: Arytmetyka Przybylskiego.

Geometrja Dgbrowskiego jeszcze w 1812 roku zakwalifikowana byla
do druku, ale z braku pieniedzy sprawa ta ulegla zwloce i dopiero podrecznik
wyszedl z druku w 1813 41). Nadto znajdujemy wzmianke o Algebrze tegoz
autora. Tlumaczeniem geometrji Wita zajmowal sie Skolimowski. Przystano tez
Towarzystwu: Poczatek jeometrji thumaczonej z francuskiego przez Wierniewicza.

Dzialkowski nie mial pieniedzy na wydrukowanie Tablic arytmetycznych,
na wzér niemieckich Funka, drukarnia zai Zawadzkiego godzila sie na druk
pod warunkiem, ze Dyrekcja uzna je za podrecznik i poleci nabyé szkolom pod-
wydzialowym przynajmniej po dwa egzemplarze, a po trzy departamentowym.
Towarzystwo uznalo te warunki za bardzo dogodne i radzilo Dyrekcji poipiech
w drukarni, gdyz owe tablice ulatwia ogromnie prace nauczycielom. Dyrekcja
warunki przyjela i rozpoczela druk 42).

W zakresic jezykéw nowozytnych Towarzystwo otrzymalo re-
kopisy Rousscau’a: Ksiazka do czytania i poczatkowa gramatyka francuska,
ktére oddano p. Chopin’owi, aby wydal opinje.

Po przejrzeniu rekopisu: Poczatkowej gramatyki francuskiej Boordier'a
Towarzystwo zachecilo autora do dalszej pracy, polecajac, aby przejrzal plan nauk
dla szkél departamentowych i aby poznal gramatyke Levisac'a.

W aktach znajdujemy wiadomoié, ze Cochet podjal sie ulozyé Slownik
polsko - francuski . Prébke zai: Slownika francusko - polskiego nadestal Chopin,
ktéremu Towarzystwo postalo swe uwagi. Nadto brano pod rozwage rekopis
P. t.: ,,Rozmowy francusko - polskie” niewiadomego autora.

Do nauki jezyka niemieckiego przyniést czlonek Towarzystwa Stefazjusz
ksiazke Rochowa, ktéra uznano za odpowiednia dla I klasy po wykonaniu
pewnych poprawek.

W druku znajdowala si¢ ksiazka niemiecka Sutlera.

Kamiesiski mial zreferowaé podrecznik p. t.: Gramatyka niemiecka dla Po-
lakéw. Zubellewicz przyslal arkusz: Slownika niemiecko - polskiego, do oceny
Pozatem jest wzmianka w aktach o rekopisie p. t.: ,,Die polnischen Formenlehren”',

Cosigtyczy jezykow starozytnych Towarzystwo postano-
wilo przedrukowaé potrzebnych autoréw w kraju, aby ulatwié szkolom ich naby-
wanie. W ten sposéb zatrzymano czeé¢ gotéwki, ktéra corocznie wychodzila
zagranice.

Cezara: Commentarii de Bello Gallico et Civil; wyszly z druku w 1815
roku z przedmowa Stefazjusza 43).

Antiquitates Graecae el Romanae w oryginale osobno umieszczone ,.staro-
Zymosci rzymskie i greckie”, w przerébce stanowia jedno dzielko.
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& Sallustjusza nowe wydanie opracowal Stefazjusz w 1812 r. 44),
Selecty Laciniskie T-wa sklada 2 egzemplarze Dyrekcji z prosba ogloszenia
w gazetach. Oméwiono podrecznik Gramatyki Lacinskiej Zubellewicza. Ka-
mienski wzial do przejrzenia Gramatyke PLacifiska, anonimowo napisana prze-
g drukowana czterokrotnie w Warszawie. W aktach znajdujemy tytul: Grama-
tyki Lacinskiey Polockiego, ,Od” Horacego w przygotowaniu Szumskiego
i Slownik Lacinsko - Polski Laubera.

Ks. Pomorzkant, w miare pisania przysylal T-wu Slownik facifisko - Polski
swego ukladu. Autor, niezawsze trzymal sie jednego systemu i porzadku, praca
wymagala przerébki, autorowi wskazano droge, ktérej ma sie trzymaé w dalszej
pracy.

Historja Literatury Greckiej Grodkiego odpowiednia byla dla nauczycieli
ale nie dla uczniéw.

) Gramatyke Grecka dla szkél departamentowych w opracowaniu Szwejkow-
skiego wydrukowano w roku 1814.

Do Kaligrafji roztrzasano rekopisy Kopczynskiego 1 Szumskiego pod
podobnym tytulem ,,Sposoby ulatwiajace uczenie kaligrafji”’, do rysunkow
zas: Projekt nauki rysunkéw Vogla.

Précz powyiszych nalezy zanotowaé jeszcze rézne ksiazki, jakiemi
sie Towarzystwo zajmowalo.

Wzory rachunkéw domowych dla mlodych mezatek 45). Piekarskiego.
Ksiazke taka uwazano potrzebna dla szkél zenskich; ale powyiszy podrecznik
mial duze braki, sposéb pisania ciemny 1 niewlasciwy; moc zbytecznych
szczegolow.

Wzory rachunkéw domowych dla ludu wiejskiego Pickarskiego. Styl roz-
wlekly, autor czesto powtarza sie 48). chlug T-wa ksiazka w tej formie nie
moze byé dana do rak dzieci. Autor méwi o wadach rodzicéw (pijanstwo, proz-
niactwo) nalezaloby réwniez usunaé ustep o wadach edukacji. Nadawalby sie
raczej dla ludzi doroslych. W szkole powinno byé kilka egzemplarzy, by na-

“ uczyciel, czytajac niektére urywki, uzupelnial kurs arytmetyki.

Oprécz podrecznikéw szkolnych T-wo do ksiag elementarnych interesuje
sie i zajmuje ksiazkami naukowemi, wydajac swa opinje 1 polecajac je na-
uczycielom.

Dzielko pedagogiczne Wohlfeila zawierajace wiele ciekawych rzeczy, ale
o stylu niejasnym 1 zawilym, niezgodnym z duchem polskim; nie doréwnywalo
ono doskonalej pracy Niemevera, ktéra uznano za godna do przetlumaczenia
z niemieckiego. .

Na posiedzeniach Towarzystwa referowal Kamienski: Projekt dawania
pedagogikiBentkiego 47). Dyrekcja przyslala do oceny pisemko p. t.: Przestrogi
dla nauczycieli miejskich i wiejskich,kt 6re wedlug opinji czlonkéw nie bylo wolne
od uchybien.

Prawo natury rzadowe Slotwiriskiego 45), zawiera ono zasady na ktérych
rzad powinien si¢ opiera¢. Autor opieral si¢ na dzielkach Zeillera, Eggera i Mar-
tiniego. Dajac opinje, T-wo nie mialo pod reka tych lmiqzek wiec nie moglo
osadzi¢ o ile wlasnemi spostrzezeniami w tem dziele ..mogl sie narodowi przyslu-
zy¢, a zatem o ile godzien pochwaly i wdzigcznoéci”’. Formie stawiano zarzuty
liczne i powazne. Autor niezmiernie si¢ chlubil swa praca, a wszystkich innych
o tem piszacych autoréw polskich ganil i potepial.
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Logike Winnickiego, nalezy poprawié, co do stylu, ktéry miejscami ,,jest
zaniedbany’ 49), wiecej zainteresowaé czytelnika, dajac duzo przykladéw. Po-
mimo tych wad T-wo zacheca autora do dalszej pracy nad ta ksiazka, ktéra moze
byé znaczna pomoca przy nauce loiki; za elementarna loike dla szkél uznana
nie bedzie, gdyz Dyrekcja uzna prawdopodobnie rekopis zlozony dawniej. Nadto
znajdujemy w aktach, wzmianke, ze omawiano Logike Condillaca.

Na tem zakoniczymy sprawozdanie z pracy T-wa w dziale podrecznikéw.

Jako materjal do powyzszego sprawozdania sluzyly: , Protokély posiedzen
Towarzystwa', gdzie sa tylko ogélne wzmianki i ,,Recenzje ksiazek™, ktére za-
wieraja oceny tylko niektorych ksiazek. Z tego powodu nie mogliémy traktowaé
jednakowo wszystkich podrecznikéw w swej pracy.

6. Zaslugi Towarzystwa do Ksigg Elementarnych.

Towarzystwo do Ksiag Elementarnych polozylo duze zaslugi szczegélnie
w zakresie ogélnego planu oswiaty.

Czlonkowie T-wa, wéréd ktérych moze nie bylo ludzi o wybitnych umy-
slach, zostawili trwale élady swej pracy na polu szkolnictwa Ksiestwa Warszaw-
skiego. Ludzie ci pracowali z zapalem, majac na wzgledzie tylko dobro ogélne,
pracowali w warunkach ciezkich niejednokrotnie po kilka miesiecy nie otrzymujac
swych skromnych pensyj 50).

Wojna 1814 roku nie przerwala pracy T-wa, ktére w pelnym skladzie
zostalo w kraju, na chwile nie przerywajac swych zajeé. Wtedy to opracowywano
urzadzenia wewnetrzne szkoly Gléwnej Krakowskiej.

Pomimo, ze bylo ono iciile uzaleznione od wyzszych magistratur eduka-
cyjnych, ze poza zakres ciala opinjodawczego nie pozwalano mu wyjé, pra-
cowalo gorliwie i sumiennie, aby rodzime szkolnictwo postawié na odpowiednim
poziomie. Duza zasluga Towarzystwa bylo, ze swemi pracami znacznie ulzylo
dzialalnosci Dyrekcji Edukacji Narodowej, ktéra dzigki temu, mogla swéj czas
poswieci€ na organizowanie i utrwalanie podstaw szkolnictwa polskiego.
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KOMISJA DO BADANIA DZIEJOW WYCHOWANIA I SZKOL-
NICTWA W POLSCE, Z SIEDZIBA W KRAKOWIE, powolana

przez Ministerstwo Wyznan Religijnych i OSwiecenia Publi-

cznego, podjela szereg wydawnictw, majacych na celu wy-

jasnienia wazniejszych momentéw z historji polskiego szkol-

nictwa i pogladéw wychowawczych, na ktérych sie opieraly
organizacje szkolne w Polsce.

Wydawnictwa te dziela sie na trzy serje.

I SERJA

PRACE MONOGRAFICZNE Z DZIEJOW WYCHOWANIA
I SZKOLNICTWA W POLSCE.

. T. Wierzbowski, Szkoly parafjalne w Polsce i na Litwie
za czasé6w Komisji Edukacji Narodowej (1773—1794) . ZL. 3.—

—

2. St. kempicki, Dzialalno§é Jana Zamoyskiego na polu szkol- ;
nictwa (1573—1605) ; . Z1.350
3. A. Danysz, Studja z dziejéw wychowama w Pmsce . Z1. 450
4. St. Tync, Nauka moralna w szkolach Komisji Eduk. Narod. Z1 4.50
5. Kazimierz Konarski, Dzieje szkolnictwa w b. Krélestwie
Kongresowem (IQ]S*]QIS} - y . Zh—
6. Hanna Pohoska, Sprawa o%wlaly Iudu w doble Kom:sp
Edukacji Narodowej . g . . 2L T—
II SERJA

BIBLJOTEKA POLSKICH PISARZY PEDAGOGICZNYCH

po$wiecona krytycznym wydaniom utworéw wybitnych plsarzy peda-
gogicznych oraz wazniejszych tekstéw, ilustrujacych rozwdéj szkolmclwa
polsklego
1. St. Konarski, Ustawy szkolne, przektad polski W. Germain
ze wstepem Stanistawa Kota . LB
2. Ustawodawstwo szkolne za czaséw Kormsn Edukacn Naro-
dowej (1773—1793) zebrane przez J. Lewickiego Zh12-
3. Sz. Maricius, O szkolach czyli Akademjach w przekladzie
Antoniego Danysza
4. W druku: Sejmiki szkolne w XVIlI W., W wyd St Kota

I1I SERJA
MATERJALY DO DZIEJOW SZKOLNICTWA POLSKIEGO
odnoszace sie do historji polskiego wychowania i szkolnictwa, a w wiel-
kiej ilosci spoczywajace w zbiorach archiwalnych i bibljotecznych.

1. J. Lipski, Materjaly do dziejéw szkolnictwa polskiego

z rekopiséw Muzeum XX Czartoryskich i bibl. Popiel6w

w Krakowie . - . 2. 450
2. J. Lipski, Archiwum Kuratom wnl Al Czartorysklego

Wysyta na zadanie ksiggarnia M. Arcta w Warszawie
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KSTAZNICA-ATLAS

WARSZAWA, Nowy-Swiat 59. LWOW, Czarnieckiego 12.
Dgbrowski: Punktowanie jako metoda badania zmeczenia . 4.00
Dewey: Szkola a spoleczeristwo - 5 : : . 'LI0
Dabrowski: Nauczyciel jako gléwny czynnik rozwoju szkol-
nictwa powsz. . - . ; : i SR L[
Dzierzbicka: O uzdolnieniach zawodowych nauczy(:lela-wy-
chowawcy : ; 3.00
Encyklopedja wychowawcza. Tom IX. Zeszyt 4—S8. Polska
oSwiata do r. 1914 . : % 1.50
: Zesz. 9, Polska o$wiata i szkoln. 1914—1922 2.30
" Zesz. 10. Pozytywizm B - , « . 000
Epoka wielkiej reformy. Studja do dziejéw oéwiaty w Polsce
Xvill w. . . : . - i 456
Hellmann: Ustréj szkolnictwa w Anglji . . : . 200
Hoene-Wronski: Filozofja pedagogii . : . - 110
Joteyko: Metoda testéw umystowych : - : . 0.00
Karbowiak: Bibliografija pedagogiczna 1901— 1910 : R ]

Kierski: Podreczna encyklopedja pedagogiczna, t. 1 12.00, t. 1l  18.00
Kwiatkowski: Uwagi o ustroju szkolnictwa ogélnoksztalcacego  2.00
Lozinski i Stankiewiez: Ustawy i rezporzadzenia szkolne. Cz.1  9.00

Muzeum: Kwartalnik pedagogiczny. Prenum. roczna . . 12.00
Roeznik pedagogiczny. Komplety 1921—1026 po zt. . . 8.00
Rusk: Pedagogika eksperymentalna . . ) . . 9.60
Szezepanowski St.: Mysli o odrodzeniu narodowem . . 1.00

Wachholz: O zaburzeniach umyslowych u dzieci i mlodziezy  4.80
Wetekamp: Samodzielno$¢ i rado§é twércza w nauce i wy-

chowaniu : 3 5 : . . 2 000
Zagorowski: Spis nauczycieli 1926 r. : : ; . 20.00
Zarzecki: Wstep do’ pedagogiki ; 3 3 ; . 2.20
Zukiewiczowa: Wychowanie przedszkolne . . : - 1.50
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