/2% ¥O GLOWNEGO URZEDU 32

FELIKS BRODOWSKI

ZASADY

w Krolestww Polsklem
1864 — 1915.

5 WARSZAWA
DRUKARNIA | LITOGRAFJA p. f. ,JAN COTTY”, KAPUCYNSKA 7.
1920.



ZASADY
USTAWODAWSTWA AGRARNEGO.



4 a}b; _7%1_?!.1_11(5 BRODOWSKI

VUB ANULIUOTA @Rzl 7 45 ¢

ZASADY

w Krolestwie Polskiem
1864 — 1915.

WARSZAWA
DRUKARNIA 1 LITOGRAFJA p. £ ,JAN COTTY"”, KAPUCYNSKA 7.
1920.



Udest. sie
na miejscu

DA - s S

SN e bW

SPIS RZECZY.

Sti.
WSEER. (. s tbpiss i B e ARG S A
ROZDZIAL 1. Ustawy z roku 1864 i ich kodyfikacja.
Uwagi ogélne. Zasada uwlaszczenia. Zasady likwidacji. Spo-
soby oszacowywania powinnosci. Obliczanie wynagrodzenia likwida-
cyjnego. Operacja likwidacyjna. Zroznicowanie ustaw wloscianskich. 11
ROZDZIAL II. A., ustawa o gruntach i uzytkach, jakie na wias-
nos¢ wiloscian przeszly moca ukazéw z d. 2 marca
1864 r.; B., ustawa o osobach, podpadajacych pod moc
ukazow pomienionych.
Grunty. Uz'ytki (serwituty). Serwitut jako prawo bezoso-
bowe. Wygasanie stuzebnosci. Wspélnota uzytkowania. Serwituty
w dobrach rzadowych i donacyjnych. Osoby objete mocg ukazu
o urzgdzeniv/ wiogcian & ns Yool il m A T BB e s T
ROZDZIAL 1II. , Ustawa o zasadach, na jakich ugruntowane zo-
staly prawa wloscian i mieszczan rolnikow do osad,

gruntéw, polowania na nich i ryboléwstwa.
Uwagi ogélne. Prawo do powierzchni gruntu, wnetrza tegoz
i do polowania. Prawo ryboléwstwa w rzekach i jeziorach, Rozpo-
rzgdzanie gruntami. Niewzruszalno§¢ praw nabytych mocg ukazéw.
Zamiana gruntéw drogg ukiadéw dobrowolnych. Przymusowa segre-
gacja gruntow. Prawo graniczne. Kompetencja w sprawach gra-
nicznych. Spory graniczne w odroznieniu od sporéw o grunty. Dal-
sze zréznicowania sporéw o granice i grunty. Spory o drogi i prze-
gony. Spory o przymulenia, odsepy i in. przyrosty naturalne. Tryb
czynnoSci w sprawach o granice i grunty. Przedawnienie w spra-
wach o granice i grunty ukazowe . . . . . . . . . . . . .
ROZDZIAL IV. Ustawa o ograniczeniu prawa rozporzgdzania.
osadami i gruntami, zapisanemi do tabel likwidacyjnych

i nadawczych.
Przepisy z przed roku 1891. Art. 524 P. K. U. Uzupetnie-
nia art.' 524. Prawo z d. 11 czerwca 1891 r. Uwagi ogolne . . 68

D-15{90




ROZDZIAL V. Ustawa o pomiarze gruntéw wioscianskich.

Uwagi ogélne. Przepisy z r. 1871. Ustawa z r. 1881 .

ROZDZIAL VI. Ustawy o podziale gruntéw wspélnych i gro-
madzkich i o zcalaniu gruntéw szachowniczych.

Uwagi ogolne. Rozwigzywanie wspolnoty. Podziat wspél-
nych pastwisk wlodcian i dziedzicow. Podzial wspélnych gruntow
kilkn gromad, osad, miast i czesci gromad. Podzial gruntéw gro-
madzkich pomigdzy pojedyrczych gospodarzy. Scalanie gruntéw.

ROZDZIAL VII. Ustawy serwitutowe. 1. O $cistem okreslaniu
rozciaglosci serwitutéw.

Uwagi ogélne. Stwierdzenie prawa serwilutowego. Okresle-
mie postaci serwitutu. Wyszczegélnianie obszaru obcigzonego ser-
witutem. Prawna i faktyczna rozciaglosé sluzebnosci. Okreslanie
rozcigglosci serwitutu pastwiskowego. Sciste okreslanie serwitutéw
1Tl e s S S e R B Ll R RO TSRy S T

ROZDZIAL VIII. Ustawy serwitutowe. 2. O trybie uzytkowania
z serwitutow i rozstrzyganiu sporéw serwitutowych.

Ogolne zasady uzytkowania z stuzebnosci. Tryb uzytkowania
z serwitutéw lesnych. Tryb uzytkowania z stuzebnosci pastwiska.
Spory serwitutowe. Okres serwitutowy. Prawo wiasciciela do wy-
boru systemu gospodarstwa. Skarga na deklaracje. Proces o szko-
dy lub straty. Normy proceduralne w sprawach serwitutowych. Ter-
min wszczynania sprawy o odszkodowanie. Kompetencja . i,

ROZDZIAL IX. Uzupelnienia ustaw serwitutowych. Przepisy
o uzytkowanin z laséw, obcigzonych stuzebnosciami wto-
$ciafiskiemi i o ochronie laséw. Zamiana serwitutéw.

Ochrona serwitutéw a ochrona laséw. Lasy nieurzadzone we-
dilug przepiséw 1875 1. Lasy ochronne. Przepisy z r. 1875. Ochro-
na praw serwitutowych. Ulgi dla wiasciciela, plynace z zaprowa-
dzenia gospodarstwa leSnego. Formy proceduralne (art. 160—173
Ks. IX). Odchylenia od planu le$nego i naruszenia tegoz. Likwi-
dacja zobowijzan serwitutowych (zamiana serwitutéw). .

ROZDZIAL X. Akty organizacji ziemskiej wloscian i mieszczan
rolnikow.

Tabele. Uzupelnianie tabeli. Poprawianie w tabeli imion
i nazwisk. Przepisy z d. 2 maja 1873 r. o poprawianiu tabel.

Str.

82

11¢

126:

160

. 187

"

o

___A_A_....,.‘
hir. 2
WP

W STEP.

Ustawodawstwo wloSciafiskie w Krolestwie Polskiem, oparte na
ukazach 1864 r., stanowi w chwili obecnej calosé historycznie za-
mknieta nie tylko dlatego, iz prawodawea polski pod innym katem
ujmowaé bedzie stosunki agrarne, lecz ze i stosunki te w zmienif)-
nych warunkach prawno-politycznych i spolecznych, ktére Zzyciu
ekonomicznemu wytkna szersze koryto i zapewnia moznosé bujniej-
szego rozkwitu, inaczej sie uloza, wydadzg nowe zjawiska zyciowe,
wymagajace nowych norm prawnych. Chwila ustapienia z Krole-
stwa wladz rosyjskich, Scislej zas§ biorac, rok 1917, ktéry w ,Prze-
pisach przechodnich do ustawy postepowania cywilnego” zaznaczyl
(w art. 6, o przekazaniu sadom ecywilnym spraw spornych, kto-
re na zasadzie dotychczasowych przepiséw ulegaly jurysdykeji ko-
misarzy wloSciafiskich) pierwsza zasadnicza zmian¢ w pogladach
na charakter sporéw, wynikajacych na terenie stosunkéw agrar-
nych, ;byl w historji ustawodawstwa wloSciafiskiego u nas mo-
mentem zwrotnym. Skoinezyl sie okres, zapoczatkowany dla Kré-
lestwa Polskiego w r. 1864, okres, w ktérym ksztaltowanie sig
i rozwo6j ustawodawstwa tego odbywal sie wylacznie pod wplywem
i kierunkiem czynnikéw obeych i wykonywanie ustaw powierzone
bylo obeym organom; rozpoezgl sie nowy: wlasnej w ustawo-
dawstwie agrarnem inicjatywy i wlasnej egzekutywy ustaw. Jest
to, zgruba rzeczy okreSlajac, w historji rozwoju ustawodaw-
stwa agrarnego u nas okres czwarty, jeSli za pierwszy — z pod-
okresami jego — poezytamy czas nie krepowanego i nie paczonego
wplywami zewnetrznemi rozwoju ustaw, poczynajac od ich pierwo-
ein obyczajowych. Okres ten, ktérego koniec mniej wigcej z kon-
cem XVIII stulecia sie zbiega, zajasnial na schylku Swietlanemi na-
dziejami, do ktérych uprawnialy takie w rozwoju naszego ustawo-
dawstwa agrarnego momenty, jak prawo zr. 1764 o nieprzeciazaniu
daninami i robociznami wloScian débr koronnyeh, jak sady refe-
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rendarskie do spraw wloSecian, *przywrécone w Koronie w 1766 Ty
jak prawo sejmowe z r. 1768, og6lowi wloScian zabezpieczajace zy-
cie i zdrowie przed samowola dziedzica (,jus vitae ef necis podda-
nego w reku dziedzica byé niema”), jak roztoezenie mad wloScia-
nami opieki prawa w ustawie majowej, jak ustawa z r. 1792 o urza-
dzeniu wieczystem krélewszezyzn i pamietny manifest Kogeiuszki
z r. 1794. W okresie drugim, siegajacym do r. 1864 i dzigacym
sie na dwa podokresy, przed- i porewolueyjny, rozwd6j usta-
wodawstwa agrarnego odbywal sie w widomym znaku stlumienia
swobodnych przejawéw woli narodowej. W pierwszej jego polowie
dekret z d. 21 grudnia 1807 r., ustalajacy porzadek przesiedlania
sie wloScian, byt w zwiazku z zasadami wprowadzonego w r. 1808
kodeksu Napoleona (art. 1870), pewnem nawet cofnieciem sie
wstecz, slabem za$ posunieciem naprzéd bylo prawo z r. 1817, zno-
szace w dobrach rzadowych gwalty i daremszezyzny; w drugiej
polowie — ukazy z r. 1835 o majatkach donacyjnych i urzadzeniu
w nich wloSecian, tudziez z r. 1846, odejmujacy wlaScicielom prawo
do rugowania wloSeian, posiadajacych wiecej nad 3 morgi, przy
zniesieniu darmoch i najméw przymusowyech oraz moznoSei po-
wiekszania powinno$ci i weielania do rél folwarcznych osad, opusz-
czonych przez wloscian — byly silnem zaakcentowaniem rzado-
wej polityki agrarnej; wydane zas na schylku tego okresu w r. 1861
prawo o zniesieniu pafiszezyzny za okup prawny i w. r. 1862 pra-
wo o oczynszowaniu z urzedu byly polowicznem zaZegnywaniem
tych daznoSci do radykalnej reformy, ktérych rzecznikiem bylo
Towarzystwo Rolnicze i ktére wyraz swéj najsilniejszy: uwlasz-
czenie zupelne i natychmiastowe — znalazly w manifesScie i dekre-
tach Rzadu Narodowego z dnia 22 styeznia 1863 r.

Zadaniem pracy niniejszej jest wyklad zasad ustawodawstwa
agrarnego z okresu trzeciego, od 1864 do 1917 r. Celem Scislej-
szego okreslenia zadania i uzasadnienia potrzeby tej pracy winie-
nem poczynié pewne uwagi. Miniony, z goéra pieédziesiecioletni
okres, w ktorym stosunki agrarne w Krélestwie Polskiem regulo-
wane byly wedlug swoistych norm prawnych, podanych w ustawo-
dawstwie, opartem na ukazach 1864 roku, zostawil! nam w spadku
caly szereg niezalatwionych spraw, niezlikwidowanych pozostatodeci
pewnych stosunkdéw, domagajacych sie likwidacji, przezytkéw, ktore
co rychlej winny byé wusuniete, a wige: niedokonczony pomiar
gruntow wlosciafskich, szachownice, uwiezienie gruntéw w réznych
postaciach wspélnoty, tamujgcej wlaezenie gruntéw tych do inten-
sywnej gospodarki indywidualnej, 28°, niezlikwidowanych serwitu-
tow, nieukoficzong procedure Scislego okreslenia rozciagloseci ser-
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witutéw tam, gdzie one pozostaly i ze wzgledu na nieScistosSc ta-
beli okreélenia takiego sie domagaja, nieukofczona réwniez proce-
durg prostowania bledéw w tabelach itd. Likwidacje tych spraw
mialy na widoku ustawy, wydane po roku 1864, jako rozwiniecie
i uzupelnienie ukazéw, dlaczego jednak nie nastapila i dlaczego
sprawy te, tamujgce w dziedzinie stosunkéw agrarnych prawidlowy
bieg zycia, pietrza sie przed nami dzi§, jak pietrzyly sie bezpo-
§rednio po reformie wloScianiskiej? Byloby rzecza bezzasadna, nie
zbadawszy gruntownie ustaw, wine im przypisaé. Mniemam

i rzecza tej pracy jest mniemanie to ugruntowaé przez rozbidr
ustaw — Ze nie tyle w prawie materjalnem, nie tyle w prawnych
zalozeniach ustawowych tkwi wina nieuregulowania spraw i stosun-
kéw, gdzieindziej szybko i sprawnie zlikwidowanyeh, ile raczej
w egzekutywie, w brakach prawa proceduralnego i w celowej,
Swiadomej polityce organéw wykonawezych, racje bytu swego upa-
trujacych wtasnie w trwaniu tych spraw i stosunkéw. dJest rzeecza
oczywista, ze o ile jedne z tych rzeczy, naprz. powszechny pomiar
gruntéw wloeciafiskich, zwigzane sa z trudno$ciami natury technicz-
nej i budZetowej, z uruchomieniem wielkiej iloseci sil technicz-
nyeh, o tyle takie zadania, jak uskutecznienie Scislego okreslenia
rozciaglosSei serwitutéw, lub sprostowanie bledéw, popelnionych
przy sporzadzaniu tabel likwidacyjnyeh, bynajmniej trudnoseci ta-
kich za soba nie pociagajac, oddawna mogly byé zakoficzone. Wigk-
szoS¢ ustaw nosila charakter przechodni (,wremiennyja prawila”)
i to wlasnie tlumaczy fakt, dlaczego, z wyjatkiem ustawy o samo-
rzadzie gminnym, zadna inna nie weszla we wlaSciwym czasie do
Zbioru Praw. Kodyfikaeji podlegaja trwale normy prawne, ustawy
za§ wloSciafiskie wydawane byly celem zlikwidowania pewnych sto-
sunkéw, poezytanych za nienormalne, lub usuniecia pewnych uste-
rek w reformie 1864 r. Prawdziwa zatem niespodzianke stanowila
dokonana w 1913 roku kodyfikacja wszystkich ustaw wloSecianskich.
Bylo to niejako uznaniem trwaloSei nienormalnych objawéw zycia
agrarnego i usterek prawa. Oezywiscie, tak nie jest i pierwszem
naszem zadaniem w dziedzinie reform agrarnych, wlaSciwie przed
przystapieniem do reform tych, jest co najrychlejsze usunigcie
pomienionych objawéw i usterek. Ta likwidacja pozostaloSei i prze-
zytkow, niezbedna dla oczyszezenia lozyska Zzycia ekonomiecznego
wsi naszej, nie wymaga, byé moze, tworzenia nowego ad hoc
ustawodawstwa, lecz bez watpienia wymaga zrewidowania ustaw, po-
ezynienia ulatwieii proceduralnych i zapewnienia ustawom szybkiej
i skutecznej egzekutywy. x



Te uwagi posluzag mi do SciSlejszego wytkniecia mego zadania.
Jest niem wyklad zasad wszystkich tych ustaw wlodcianskich, kto-
re sluzyé nam maja do likwidowania pozostalosci ubieglego okresu,
tamujacych normalny rozwéj stosunkéw agrarnych. Tym ustawom,
ktére tycza sie spraw ostatecznie juz zalatwionych, jak naprz. ope-
racji likwidacyjnej itp., po$wiecimy tyle tylko uwagi, ile to jest
niezbedne, by nie tracié z oka caloksztaltu ustawodawstwa agrarne-
go i przebiegu ewolucji ustaw.

Materjalem dla tej pracy beda ustawy w tej ich redakeji, jaka
nadala im kodyfikacja, przedewszystkiem wi¢e winni§my zwréeié
uwage na to, co i w jakim porzadku skodyfikowano. W 1892 r.,
w tomie II Zbioru Praw skodyfikowana zostala, ze zmianami
i uzupelnieniami, o ktérych mowa bedzie niZzej, ustawa samorza-
du gminnego, w nastepstwie jeszcze zmieniona i uzupelniona w kon-
tynuacjach tomu pomienionego z lat 1906, 1910, 1912 i 1913.
W roku 1913, w postaci kontynuacji toméw II i IX, skodyfikowano
w nastepujdeym porzadku ustawy: 1) o organizacji wladz wlogciafi-
skich; 2) o zasadniczych prawach wloSeian do gruntéw i uzytkow,
z wyszezegllnieniem oséb, objetych moeca ukazéw r. 1864; 3) o po-
miarze gr{lntéw- wloScianskich; 4) o podziale wspélnych pastwisk
dworu i wloscian; 5) o obowiagzkowym podziale gruntéw wspélnych
kilku gromad; 6) o podziale gruntéw gromadzkich pomiedzy poje-
dyficzych gospodarzy; 7) o ograniczeniu prawa wlodcian do rozpo-
rzadzania gruntami i osadami, otrzymanemi na mocy ukazéw 1864
roku; 8) o prawach wloScian Rosjan, osiadlych w Krélestwie Pol-
skiem (staroobrzedowcdéw i jedynowiercéw; 9) o aljenacji wlasnoSci
gminnej i gromadzkiej; 10) o sluzebhoSciach; 11) o aktach organi-
zacji ziemskiej wloscian; 12) o trybie czynnosei wladz wloecian-
"skich. W dodatkach do ustaw skodyfikowanych zamieszezone zo-
staly przepisy o sluzebnoSciach w majatkach donacyjnyech, o urza-
dzeniu wloScian-kurpi i o dzialkach gruntéw, przeznaczonych na
uposazenie bezrolnych a nieobjetych przez nich w uzytkowanie.

Porzadek to przygodny, nie posiada wyrozumowanej podstawy,
chaotyezny, rozdziela bowiem rzeczy organicznie z soba powiazane,
jak organizacja wladz wlosciaiskich i tryb ich ezynnoSci. Logicz-
niejszym byl porzadek ukazéw, na pierwszem miejscu stawiajae
ustawe, tyczaca sie organizacji wloSeian najgruntach przez nich
otrzymanych, na drugiem — ustawe samorzadu, na trzeciem — usta-
We organizacji wladz wloScianskich. Porzadku tego i my trzymad
sig bedziemy zaréwno dlatego, iz odpowiada logieznemu powiaza-
niu faktéw ustawodawezych, jak i dlatego, ze grupa ustaw o or-
ganizacji ziemskiej wloScian jest ta wlasnie, ktéra najistotniejsze
8
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znaczenie praktyezne dla nas posiada, podezas gdy dwie nastepne
juz w chwili obecnej ulegajace zasadniezym zmianom, niebawem
beda mialy znaczenie historyeznych przyczynkéw do nowego usta-
wodawstwa. Pierwszym tez nieréwnie wiecej poSwigeimy miejsca
1 uwagi, niz ostatnim.

Wyklad zasad ustawodawstwa agrarnegod nie moze rozwijaé sie
w porzadku artykuléw skodyfikowanego prawa z innych jeszeze
powodéw. W przytoczonym powyzej szeregu skodyfikowanych
ustaw o urzadzeniu wloScian na gruntach, ktéremi uposazeni zo-
stali, zauwazyliSmy bez watpienia brak ustawy komasacyjnej.
W istocie, jezeli za ustawe taka poezytamy zbiér norm prawnyeh,
na podstawie ktérych komasacja gruntéw wloscianskich moze byé
dokonana we wszystkich wypadkach, obejmujacych wszystkie postaci
wilasnoSei indywidualnej i wspélnoty, to ustawy takiej niema.
Nie znaczy to jednak, by w prawie nie byto danych, postuzyé mo-
gacych do skompletowania podobnej ustawy. Owszem, sa — lecz
kodyfikacja skompletowania tego nie dokonala, my za$ dokonaé to
i w odpowiedniem miejscu podobnie skompletowana z rozrzuconych
czesel ustawe zamiesSeié musimy. Réwniez niema zadnej zasady by
przepisy o sluzebnoSciach w majatkach donacyjnych rozwazaé w in-
nem miejscu, nie za$ tam, gdzie rozwazaé bedziemy ogdlna ustawe
o sluzebnoseiach, lub przepisy o urzadzeniu wloSeian-kurpi trakto-
waé odrebnie od ogélnej ustawy w przedmiocie organizacji ziem-
skiej wloscian.

Ustawy skodyfikowane nie wyczerpuja pojecia ustawodawstwa
wloseianiskiego, jako zbioru norm prawnych, do ktérych strony
zainteresowane winny stosowaé si¢ 1 ktéremi organy wykonaweze
kierowaé sie winny. W zakres pojecia tego wehodza nadto: 1) prze-
pisy w prawie skodyfikowanem wskazane jako uzupelnienie pew-
nych jego artykuléw, bez przytoczenia wszakie tresei tych przepi-
sow, naprz. Instrukeja Towarzystwa Kredytowego Ziemskiego do
urzadzania laséw prywatnych, ktéra ustawa o trybie uzytkowania
z laséw, obeiazonych sluzebno§ciami, wskazuje jako obowiazujaea
przy sporzadzaniu planéw gospodarstwa leSnego w takich lasach;
2) przepisy lubo w ustawie skodyfikowanej nie wzmiankowane, lecz
W zwigzku z nia bezpoSrednim i uzupelniajacym bedace, naprz.
przepisy o utrzymywaniu drég jako dodatek niezbedny do art. 208
Ust. samorz. gmin., wyjasniajacy istote i rozeciaglo$é powinnosei
drogowej i 3) wyjasnienia ustaw. To ostatnie, jak wiadomo, na-
lezalo do kompetencji II-go departamentu senatu, a przed nim do
b. Komisji Czasowej do spraw wlosciafiskich w Krolestwie Polskiem.
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Podajac przeto zasady ustawodawstwa wloSciafiskiego, pominaé tych
kategoryj uzupelniajacych nie bedziemy mogli. \

Ustawodawstwo wloscianiskie Krolestwa Polskiego w takim za-
kresie, jaki podaliSmy wyzej, w jezyku rosyjskim skompletowane
nie bylo i nie moglo byé, poniewaz najistotniejsza czeSé jego sko-
dyfikowana zostala i ogloszona na krétko przed wojna. Ustawy
réznemi czasy i w roznej oglaszane formie: postanowien Komitetu
Urzadzajacego, uchwal Komitetu do spraw Krélestwa Polskiego,
rozkazéw najwyiszych (,wysoczajszych powielenij”), najwyzej za-
twierdzanyeh zdan Rady Pafistwa lub Komitetu ministréw rozrzu-
cone byly poczatkowo w Dzienniku praw i Zbiorze postanowien
Komitetu Urzadzajacego, nastepnie w Zbiorze przepisOw i rozpo-
rzadzei rzadu i czeSciowo w Zbiorze praw painstwa. Pozatem
istnialy zbiory wyrok6éw senatu (Goremykina, a na krétko przed
wojna — Stiefanowicza i Tiutriumowa) i pewnego rodzaju podrecznik
dla komisarzy (,Sistiematiczeskij Sbornik”) Skriabina, ubogi pod
wzgledem orzecznictwa senatu, przeladowany natomiast przygodne-
mi rozporzadzeniami wladz administracyjnych.

W jezyku polskim Centralne Towarzystwo Rolnicze wydalo
w roku ubieglym ,Zbiér ustaw wloSciadiskich, obowiazujacych
w Krolestwie Polskiem”, ulozony i wyjaSnieniami opatrzony prze-
ze mnie lacznie z J. Kaczkowskim. Poza skompletowaniem w jezyku
polskim ustaw skodyfikowanych i wiazacych sie z niemi przepisow
i instrukeyj, zebrano tu i usystematyzowano miarodajne wyjasnienia
prawa obowiazujacego, positkujac sie w tej mierze zbiorami orze-
czen senatu w sprawach wloseiafiskich w Krélestwie Polskiem Stie-
fanowicza (Petersburg, 1914)i Tiutriumowa (Peters., 1913),
tudziez Zbiorem postanowiefi Komitetu Urzadzajacego i Zbiorem wy-
rok6w b. Komisji Czasowej. Na* pomieniony Zbiér Ustaw, jedyny
u nas w chwili obecnej, powolywaé sie bede w pracy niniejszej
przy cytowaniu artykuléw prawa i przytaczaniu orzeczen senatu.
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ROZDZIAL 1
USTAWY Z ROKU 1864 I ICH KODYFIKACJA.
Uwagi ogéine. Podwaling cbowigzujacego do ehwili obecnej

ustawodawstwa wloScianiskiego w Krélestwie Pol-
skiem sg ukazy z d. 2 marca 1864 r. Stanowily one konglomerat ustaw,

- ktore kodyfikacja 1892 i 1913 r. zréznicowatla i, zmodyfikowawszy

je odpowiednio do zmian ustawodawezych, jakie po roku 1864 nasta-
pily, podata w redakeji ostatecznej. W tej wlasnie redakeji ostatecz-
nej rozwazaé kaida zosobna bedziemy we wlasciwem miejscu, tu
za§ poSwieeimy ukazom uwagi ogélne, podajac bardziej szezegélo-
wo zasady tych tylko z zawartych w ukazach przepiséw, ktore ty-
czyly sig¢ spraw i zadai natury przechodniej i z chwilg zalatwienia
tychie role swa zakofiezyly, a przeto do kodyfikacji nie weszly.

Rozwazajac ukaz 1864 r., o urzadzeniu wloScian w odniesieniu
do caloksztaltu stosunkéw agrarnych, przedewszystkiem skonstatowaé
winniSmy, iz reforma, dokonawszy wielkiego ezynu: stworzenia
wlasnoSei wloScianskiej, nie pokusila sie o wytworzenie nalezytych
warunkéw dla jej rozwoju ekonomicznego. Ujednostajnila réznora-
kie tytuly posiadania ziemi przez wioScian, sprowadziwszy je do
jednego upragnionego przez nich i niezbednego dla zapoezatkowa-
nia samodzielnej, zdoluej do Zycia i rozwoju gospodarki wloScian-
skiej — tytulu wlasnoSci zupelnej, oraz zniosla powinnosci. Poza-
tem stan istniejacy, strukture stosunkéw agrarnych, w ktérej poza
pafszezyzna i pozbawionem tytulu wlasnosei posiadaniem ziemi
tkwilo wiele innych jeszeze zarodéw niemocy dla gospodarstw rol-
nych, utrzymala w caloSei. Ze spraw, o ktérych rozwiazanie refor-
ma si¢ nie pokusila, najwiekszej wagi byly sprawy bezrolnych,
szachownicy, sluzebnosei i wspélnot. Prawodawea zaznaczy! w uka-
zie swg SwiadomoSé tyeh spraw, nie ujawnil jednak zrozumienia
ich wagi, podobnie jak nie ujawnil zdolnosei objecia ich w calosei
ani zréznicowania w szczegoélach.
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Sprawa bezrolnych dotknieta jest w art. 21, omawiajacym py-
tanie co do pierwszefistwa §réd kandydatow do objecia pustka sto-
jacych osad, ktére ukaz z d. 7 czerwca 1846 r. zabronil (art. 2)
weielaé do rol folwarcznych. Ukaz o urzadzeniu wloScian zezwo-
lit (art. 6) tym z nich, ktérzy w 1846 roku u:‘aytkowa.li z osad,
w nastepstwie pustka pozostawionych, zglaszaé swe do nich prawa
w terminie trzyletnim, od d. 15 kwietnia 1864 r. i w artykule 21
ustalil nastepujacy porzadek dla zglaszajacych sie: gdy jest ich
kilku, pierwszefistwo maja wloScianie tej wsi, w ktdrej osada opu:
stoszala sie znajduje, przed obeymi, $réd wloScian za$§ jednej wsi
bezrolni maja pierwszefistwo przed posiadajacymi jakikolwiek grunt.
Oto jedyne, przez ukaz z d. 2 marca 1864 r. przewidziane Zrddio
uposazenia bezrolnych *). L

Sprawa szachownicy zaznaczona jest w art. 23 i 24, z ktor-ych
pierwszy dotyka ukladéw dobrowolnych w przedmiocie zamiany
gruntéw pomiedzy wiloScianami z soba i dworem, drugi zas BT
musowej regulacji na Zzgdanie jednej ze stron. Sprawa zniesienia
stuzebnosei badZz droga ukladéw dobrowolnyech, badi — w przy-
szlosei — droga przymusu na zadanie wlaSciciela majatku dotknieta
jest w art. 12. Sprawe rozwiazania wspdlnot zaznacza ukaz w jed-
nej tylko ich postaci — wspélnych pastwisk dworu i wloécian,.za-
powiadajac w art. 24 wydanie przepiséw w przedmiocie ploc_lmahl
tychze. O mozliwodé rozwiazywania® wspélnoty gromadzkiej lub
kilku wsi potraca w art. 104 ukaz nastepny, zawierajacy ustawe
samorzadu gminnego. Ugruntowawszy prawo wlasnoSei wloSecian-
skiej, ukaz o urzadzeniu wloSeian rozwinal nastepujacy p-rogram
reform agrarnych: 1) obowiazkows na jednostronne Zadanie .w'vlia-
§ciciela majatku zamiang sluZzebno$ci, tudziez wydanie przepisow
o sposobie obliczania przypadajacego wloScianom za zniesione stu-
zebnosei wynagrodzenia (art. 12); 2) wydanie szczegélowych prze-
piséw w przedmiocie aljenacji, drobienia i oddawania w zastaw
osad wloscianskich, tudziez okreSlenie terminu trwania przepiséw,

*) Mowa tu jedynie o zarzadzeniach, przedsiewzigtych w ukazie o urzadzeniu
wloscian. Pozniejsze wydaly rowniez watle wyniki. Obietnica, uczyniona w uka-
zach z d. 27 pazdziernika 1864 r. 1 14 grudnia 1865 r. co do uposazenia bezrol-
nveh gruntami z débr poduchownyceh, dotrzymana .zostala. w bardzo nieznacznym
stopniu i na moey art. 75 1 79 Post. Kom. Urz. (dzxeq. spec.) przekazane .205ta§y
komisjom wlogcianskim dla bezroinyen tylko te majatki podughowue, kidre nie
przenosily 50 m., wieksze oddane zostaly do dyspozycji skar?p i byly sprzedawa-
ne na warunkach ulgowych urzednikom' rosyjskim. Nie dos¢, iz dla bezrolnych
przeznaezy! rzad drobna czesé tvlko obszaréw,_ _]allne 1_'mai do rnzporzgdze_ma,
uszezuplil on nadto i te czastke, sprowadzajac i osiedlajac na naszych ziemiach
wiloscian rosyjskich, staroobrzedoweéw i raskolnikéw. Cyfrowe 'w.ynzkllr akeji rza-
dowej w przedmiocie uposazenia gruntami bezrolnych zamiescid{ W1 Grabski
w ,,Materjalach do sprawy wloscianskiej*, tom 1.

=
i2
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ograniczajgcych swobodne rozporzadzanie osadami temi (art. 19);
3) wydanie przepiséw co do przenoszenia na inne miejsea domow
i budynkéw z osad, zawierajacych mniej niz 3 morgi, poloZonych
poza obrebem wsi (art. 22); 4) przymusowa na zadanie jednej ze stron
regulacje gruntéw wloSeianskich, bedacych w szachowunicy z dwor-
skiemi (art. 24);" 5) wydanie przepisbw w przedmiocie podzialu
wspélnych pastwisk dworu i wloScian (tamze).

Brak zréznicowania i usystematyzowania faktow zyeiowych, kto-
re reforma miala przed soba, ujawnil sie w rzeczach nastepujg-
cych. Moéwige o gruntach, na wlasno$é wlodeian przechodzacych,
ukaz I-y w art. 5 wymienia: 1) osady, przechodzace na wlasnogé
indywidualng bedacych w ich posiadaniu wloSeian; 2) osady gro-
madzkie, jako to: domy na pomieszezenie urzedu, szkotki itp.
i 3) grunty ,w uzytkowaniu wspélnem wloseian zostajace, bez udzia-
tu w tem wiytkowaniv dziedzica, jak naprzyklad, wspilne pastwiska”.
Uczynione co do ostatnich zastrzezenie: bez udzialu w tem uzytko-
waniu dziedzica, w sposéb jak najbardziej Scisly wylacza z tej ka-
tegorji wspélne pastwiska dworu i wloscian. Méwiae za§ w art. 11
o sluzebnoSciach i uizytkach, do ktérych wloscianie zachowuja pra-
wo, ukaz pomiedzy innemi wymienia ogélnikowo ,prawo pasania
w lasach dziedzie6w oraz na gruntach dworskich lub folwareznych”,
nie zaznaczajace, czy to prawo (sluzebnosciowe) tyezy sie réwniez
pomienionych wspélnych dworu i wlogeian pastwisk. Zatem, ani
przy wyszezegdlnianiu gruntéw na wlasno§é wloscian przechodza-
cych, ani przy wyszezegélnianiu uzytkéw, przy jakich zostaja, nie
nastapifo okreslenie tytulu prawa, przystugujacego wloseianom do
wspélnych z dworem pastwisk, czy jest to prawo spélwlasnosei,
czy prawo wspélnoty uzytkowej;, i mimo Ze zasadnicze to wyjas-
nienie dane nie bylo, ukaz w art. 24 zapowiada wydanie przepi-
s6w o podziale pastwisk pomienionych, méwiac o nich jak o jakiejs
wiadome] kategorji gruntéw, moca ukazéw objetych. O tym przed-
miocie, stanowiacym po dzi§ dzied zagadke prawna, z temi dotkli-
wemi skutkfimi praktycznemi, jakie niejasno§é prawa zawsze za so-
ba pociaga, méwié bedziemy w rozdziale o wspb6lnych pastwiskach
obszerniej, tu zaznaczajac luke, powstala skutkiem niezréznicowa-
nia pojeé¢ prawnych w momencie, kiedy to niezbednie uezynié na-
lezalo, chegc daé reformie niewzruszone podstawy prawa. Nad
wszelkiemi zawilo§ciami w dziedzinie stosunkéw agrarnych ukaz
przesliznal sie tylko. Nie tylko ta postaé wspélnoty, jaka widzimy
we wspélnych pastwiskach wloscian i dworu, lecz i inne iej postaci
nie zostaly w ukazie zréinicowane. Artykul 5 wspomina jedynie
0 gromadzkiej wspdlnocie osad i wspélnocie gruntow wlogciafskich,
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nie réznicujac tej ostatniej na wspdlnosé gromadzka, ‘wsp6lnosé
grupy gospodarzy, nie stanowiacej gromady, wspoélnosé kilku gro-
mai wioskowyeh, wsp6lno§é gromad lub gromad wioskowych i gru-
py gospodarzy, nie stanowiacych gromady, wspOlnosé gromad
wioskowyeh i miast, Serwituty réwniez nie zostaly zrdinicowane
na indywidualne, gromadzkie i przystugujace grupie gospodarzy,
nie stanowiacej gromady. Nie zrdZnicowanie W ukazie I postaci
wlasnoSei pociagnelo za soba w ukazie II luki w przepisach o roz-
porzadzaniu taz wlasnoscig; nie zostala bowiem przewidziana
w nich potrzeba specjalnych zebran dla grup gospodarzy, nie sta-
nowiacyeh gromady, a bedacych wlascicielami wspdlnego gruntu,
lub wspélnemi uzytkownikami; uezynilo to ustawodawstwo pézniej-
sze, dajac mozno§é podobnym grupom rozporzgdzac swa wlasnoseig
na mocy uchwal swych zebrai specjalnych.

W ukazie pierwszym, o urzadzeniu wloScian, wytkniete zo-
staly w czeSciach jego I i III zasady: 1) nabycia przez wloscian
ziemi na wlasno$é i 2) wynagrodzenia wlascicieli majatkéw za
zniesione powinno§ci wloScianskie. Szczegélowe rozwiniecie spo-
sobu urzeczywistnienia pierwszej z tych zasad nastapilo w tymze
ukazie, drugiej za§ — w ukazie o Komisji likwidacyjnej.

Zasada uwlaszcze- Zasada nabycia przez wloSeian ziemi na wlas-
nia. no§é jest w ukazie dwukrotnie sformulowana. Ar-
tykul 2 opiewa, iz wloScianie ,za nabyta przez
nich na wlasno§é ziemie obowiazani sa wnosié do skarbu podatek
gruntowy”, artykul za§ 27 wyraza to w slowach: wzamian za znie-
sione tym ukazem powinnoSei wloscianie obowiazani sa wnosié¢ do
skarbu podatek gruntowy. Pierwsza formula wskazuje charakter tran-
zakeji, jaka bylo uwlaszezenie: byl to wykup ziemi przez splaty co-
roczne, ujete w forme podatku stalego, czyli bezterminowsa. Ten
charakter tranzakeji uwlaszczeniowej, zaciemniony przez natych-
miastowe przepisanie tytulu wlasnodei gruntéw, ta droga nabytych,
na nabyweéw, uszedl, byé moze, uwagi wloscian, ktérzy bez wat-
pienia nie prébowali obliczyé, ilekrotnie do tej pory splacili podat-
kiem istotna z r. 1864 wartosé nabytyeh gruntéw i ilekrotnie jesz-
cze splaca ja w przyszlosei. Druga formula ma na widoku uzgod-
nienie zasady nabycia przez wlodcian ziemi z zasada wynagrodzenia
dziedzieéw, ktérzy wynagrodzenie otrzymaé mieli nie za ziemie,
lecz ,za zniesione powinnosei wloSeiafiskie”, jednem zas ze Zrodel,
z ktérych $rodki na wynagrodzenie to czerpane byé mialo, byt po-
datek gruntowy. Podatek gruntowy byl z jednej strony splata
wartosei ziemi, z drugiej — przeistoczeniem réznorakich powin-
14

noé-ci dawniejszych w jedna stala — pieniezna. Splata jednak do-
mniemywa dzialanie dwdch kontrahentéw, a poniewaz drugim nie
byl dziedzie, ktory za ziemie, nabyta przez wloscian, wynagrodze-
nia otrzymaé¢ nie mial, wiec drugim kontrahentem bylo pafistwo.
W danym momencie wystapilo ono jako osoba prawna, rozporza-
dzajaca temi obszarami ziemi, ktére przez fakt znajdowania sie
w posiadaniu wioScian byly tem samem wyjete z faktyeznego po-
siadania dziedzicow. W tym charakterze pafistwo przekazalo tytul
wlasnosci wloScianom za splate w postaci podatku gruntowego, dzie-
dzi{,jéw zas wynagrodzilo za dochéd, jaki pomienione ziemie przy-
nosily im w postaci powinnosei, t. j. czynszu, pienieznego okupu,
ustanowionego ukazem z d. 16 maja 1861 r., osepéw, danin, pafisz-
czyzn lub tez polgeczonyeh réznorodnych powinnosei (art. 14), Wias-
ciciel uzyskal za dochod utracony jednorazowe wynagrodzenie, pan-
stwo za$ pozyskalo od wloScian stala powinno$é pienieina.

W szezegdlach zasada nabycia przez wloScian ziemi na wlasnosé
rozwinieta zostala w rozdziale III ukazu w sposdb nastepujgey.
W dobrach ostatecznie wedlug przepiséw o oczynszowaniu uregu-
lowanych, tak rzadowych jak majorackich, podatek gruntowy, usta-
nowiony wzamian zniesionego czynszu, oznaczony zostal dla kai-
dej osady w stosunku dwdch trzecich czeSci tego czynszu, jakim
dana osada wedlug obowigzujacego oszacowania oblozona byla. Ty-
czylo si¢ to rdéwniez tych osad w rzeczonych dobrach, ktore
w chwili reformy staly pustkami, a nastepnie przez wloScian mialy
zosta¢ nabyte (art. 28). W dobrach rzadowych do chwili owej we-
dlug przepiséw o oczynszowaniu ostatecznie nieuregulowanych, ja-
kotez w dobrach prywatnych i instytutowyeh wysokos§é podatku
gruntowego oznaczona zostala na kazda wie§ lub kolonje w sumie,
.wyr(’)wnywaja‘cej ogélnej sumie calego podymnego i szarwarkowego
i calego kontyngensu liwerunkowego, wedlug istniejacego rozkladu
z tejze wsi lub kolonji, corocznie pobieranego (art. 29). Zaczeli
wloscianie oplacaé ten podatek 15 kwietnia 1864 r.

Zasady likwidacii. Operacja finansowa, polgezona z wyplaceniem
dziedzicom wynagrodzenia likwidacyjnego, obmys-

lana byla tak: Na jej potrzeby skarb Krélestwa mial wnosié co-
roeznie: 1) przez lat 42 corocznie sume, wyréwnywajaca kazdorocz-
nym pigeiu procentom od ecalej wylikwidowanej nalezytosei, przypa-
dajacej dziedzicom jako wynagrodzenie za zniesione powinnosei
W'.IOSCIEHI i 2) fundusze na zaprowadzenie, pomieszezenie i utrzyma-
nie Komisji likwidacyjne]j, sporzadzenie listow likwidacyjnych i ku-
pondw, Eudziez inne niezbedne wydatki. Wydatki skarbu na cele
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powyzsze pokrywaé sie mialy z podatku gruntowego, podwyzki po-
datkéw stalych z wszelkich innych nieruchomosei w Krolestwie,
z calego osiagnietego dochodu propinacyjnego na przestrzeni grun-
tow przez wloscian moca ukazéw na wlasnoSé nabytych, az po ter-
min ostateczny splacenia dziedzicom wszystkich wylikwidowanych
naleznodci, wreszcie—ze sprzedazy takiej czesci nalezgeych do skar-
bu Krolestwa Polskiego réznych nieruchomosei, jako to: gruntow,
lasoéw, zakladéw i kopali wegla kamiennego, jaka okaze sig¢ po-
trzebna. Nadto, na zasilenie funduszu umarzania listéw likwidacyj-
nych i na nieprzewidziane potrzeby operacji likwidacyjnej przezna-
czone zostaly: a) wszelkie kary egzekucyjne, z mocy art. 37 ukazu

o urzadzeniu wioScian*) wplynaé mogace; b) naleznosci za kupony

listow likwidacyjnych przez wlaScicieli tychZze przed uplywem
lat 5 niezrealizowane i z tego powodu umorzeniu podlegajace
i e¢) procenty od sum wyZzej pomienionych naroste, tudziez wszelkie
przypadkowe z operacji likwidacyjnej dochody (art. 11 i 12 uk.
o Komis. likwid.).

; Bez wynagrodzenia dziedzicow zniesione zostaly nastepujace
powinnosei wlosciafskie: 1) drobne daniny (kaptonéw, gesi, kur,
jajek, grzybéw, plotna itp.); 2) wszelkiego rodzaju darmochy i przy-
musowe najmy, chociazby oparte na kontraktach, zawartych przed
ogloszeniem ukazu z dnia 7 czerwea 1846 r. i chociazby termin
tych kontraktéw jeszeze nie upiynal **); 3) oplaty znane pod na-
zwiskiem laudemium i dodatkowego grosza dziedzieéw ***) (art. 15).

Sposoby oszacowy- Celem ustanowienia sposobéw oszacowania ule-
wania powinnesci. gajacych wynagrodzeniu powinnosei, rozklasyfiko-
wano je w sposGb nastepujacy. Wszystkie osady

*) Mowa tu o karach, przypadajacych od wloscian w wypadkach zaleglosel w po-
datku gruntowym, Sciaganych wedlug przepiséw o egzekucji podatkéw skarbowych.

%) Artykul trzeei ukazu z r.1546 zlecil Radzie administracyjne] zniesé te z po-
4r6d istniejacych w majatkach prywatnych darmoch i najméw przymusowych, co
do ktdérych okaze sie, iz nie posiadaja legalnej podstawy. Zniesienie to w majat-
kach, zarzadzanych osobiScie przez wiascicieli nastapi¢ mialo od d. 1 styeznia
1847 roku; w majatkach za$, oddanych w dzierzawe na mocy kontraktéw formal-
nych, zawartych przed dniem 1 stycznia 1846 r., — po uplywie termin6w rzeczo-
nych kontraktéw. W zasadzie zatem darmochy 1 najmy przymusowe w r. 1864 juz
nie istnialy, faktycznie za§ mogly przechowaé sig tam tylko, gdzie kontrakty dzier-
zawy zawarte byly przed 1 stycznia 1846 r.i termin ich jeszcze nie uplynal. Po-
czytujac darmochy i najmy przymusowe za pozycje, ktora w dochad_ach wiasdcicie-
li zniesiona zostala przez ukaz 1846 roku, ukaz 1864 r. wynagrodzenia za takowe—
o ileby gdzie$ z mocy kontraktéw dzierzawy sie przechowaly — nie przyznal.

#¥%) Laudemium — oplata na rzecz dziedzica lub skarbu, pobierana przy przecho-
dzeniu osady z rak do rak, bez wzgledu na jakiebadZ okolicznodei i zasady pobo-
rowi jej i wyrachowaniu towarzyszace. Grosz dodatkouwy dsiedsica — WYLSZY CZynsz,
jednorazowo w ustanowione terminy (co lat 20—30—40 lub wigce)) przez dziedzica
lub skarb $ciagany (zob. art. 26 ukazu o urzadzeniu wloscian).
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wloseian podzielono na 2 kategorje gléwne. Do 1-ej nalezaly te
osady, z ktéryeh odrabiano bez wzgledu na jej wysokos§é tygodnio-
wa panszezyzne, iloScia dmi oznaczong, lub z ktéryeh placono
ustanowiony wzamian za tygodniowa pafiszezyzne okup. Do 2-ej —
wszystkie inne osady, z ktérych nie odrabiano pafnszezyzny, ani
wzamian jej nie placono okupu, natomiast placono czysty czynsz
lub dawano osep, lub czynsz oraz osep itp.

Kategorje pierwsza w celu zrdznicowania sposobdw oszacowy-
wania powinnosei podzielono na: a) osady, z ktérych odrabiano
sama tylko panszezyzne tygodniowa, badz z dodatkowemi dniami ro-
boczemi, ale bez czynszu i osepu, badZ pafszezyzne tygodniowsa
z przydatkiem powinnoseci, ktdére wyzej, jako niepodlegajace wyna-
grodzeniu, podane zostaly; dla osad tej grupy wszystkie dni robo-
cze z osady odrabiane zamienié nalezalo na pieniadze w szacunku
dni roboezych pafiszezyZnianych, ustanowionym dla prawnego oku-
pu w 4 dzialach Kroélestwa Polskiego; szacunek ten wynosil od
7": do 12 kop. za dziefi pieszy, od 20—30 kop. za dzien eciagly
ze sprzezajem parokonnym i od 30 do 45 ze sprzezajem czterokon-
nym. Otrzymana tym sposobem suma wyrazaé miala warto§é przy-
wiazanych do osady powinnosci;

b) osady, z ktérych wzamian za pafiszezyzne tygodniowa pla-
cono okup prawny czysty, bez dodatkowyech dni roboezych, lub
czynszu, lub osepu, badZ tez okup prawny placono z dodatkiem
powinnosei, wyzej zaznaczanyeh; dla tyeh osad eyfra okupu wy-
razala wartoé§é przywiazanych do osady powinnosei;

¢) osady, z ktérych opréez paiszezyzny tygodniowej lub praw-
nego wzamian jej okupu placono nadto ezynsz, lub dawano osep
(zytem, jeczmieniem, owsem itp.), lub odbywano roboty na sztuke,
iloseia dni nieokreslone i odrabiane w niejednostajnyeh, od woli
dziedzicow zawistych terminach (jak — wyrabanie i zwiezienie pew-
nej ilosci drzewa, wykoszenie pewnej przestrzeni lak itp.); dla tych
osad, celem wustanowienia wysokoSci wszystkich przywiazanych do
osady powinnosci, do_eyfry prawnego okupu za pafiszezyzne tygo-
dniowa, dodany by¢ mial ezynsz z osady spadajacy, oraz wartosé
osepu i robdt na sztuke. Oszacowanie osepu czynione byé mialo
wedlug tabeli cen normalnyech na zboze w powiatach i okregach
Krélestwa, na 4 dzialy podzielonego; ceny te wynosily: za pszenice

L rod 1 rb. 80 kop. do 270, za zyto od 1—20 do 1—80, za jecz-

miefi od 974 kop. do 1—464;, za proso od 79} kop. do 1—46L, za

& owies od 474 do 1—74, za gryke od 974 do 1—46%, za groch od
~ 120 do 1- 80. Oszacowanie roboty na sztuke oparte byé mialo
~ na obliczeniu, ile zwykle potrzebowano do niej dni sprzezajnych

Zasady ustawodawstwa agrarnego. — 2. 14



i pieszych, ktére nastepnie zamieniano na pieniadze wedlug sza-
’ z
zej W pun. da.
cunku, podanego wWyZz ‘ : i
7 otrzymanego na powyZszych zasadach oszacowania povirmno
i z osad kategorji 1-ej wytracana byla jedna trzecia cz?sc (art.
18), pozostale zas *; stanowily powinno§é do wynagrodzenia, z za-
!

i ! Scei ni si iwyzszego normalnego
strzezeniem by te " czeSei nie przenosily najwy Iy g

dochodu z morga, ktérego wysokos¢ w 4-ch dziatach Krdélestwa
oznaczona zostala od 90 k. do 1 rb. 20 kop. z.morga (a.rt. 21T]. ]E:lod-
wyzka tyech norm nastapié nie mogta, natomiast Komitet ;riq ;a:
jacy mocen byl zmniejszy¢ je do 40%, W ty’ch przy’padkaf) ; .1?‘0{)-
by z powodu wyjatkowego polozenia nlektorych L}obr lub miejs ;
wodei zastosowanie norm rzeczonych spowodowaé mog.lo zz‘laczn
w poréwnaniu z rzeczywista wartoseia gruntu podwyzszenie wy-
ia (art. 22). . :
nag;‘%?d]j:::goiji 2-ej )osad oszacowanie powinnosei odbywa(’:; :31@ n'i::;
lo sposobem nastepujacym: a) gdy z osad placon(? czysil cgére
bez wszelkich innyeh powinnoSei, badZz z dodatklerrf tlyc ) ez
wynagrodzeniu nie podlegaly, to czyns’z .takowy Wyrazacdmlgawan
tosé przywiazanych do osady powinnoéci; b) g.dy 7 0sa y Zaznay-‘
byl osep bez innych powinnoéci, badz z doc}atk;em powy_ze] (578
czonych, to warto§é powinnosci wyraialfi sie przez zauganqtazoio
na pienigdze na zasadzie wyze] podanej; ¢) g(}y 7 055:1 {kpwe e
czynsz, a opréez tego dawano o0sep, lub odrabiano doda d0 4
roboeze, lub odbywano inne jakie roboty na sztqu,-to ? cig
czynszu dodaé nalezalo wartos¢ osepu, dni roboezych i robdt ako

obliczona wedlug juz wskazanych zasad. 7 otrzymane]

dowych, Wytrqcana_ byla

roca wartoéei powinnoSei osad 2-ej kategoriji, "
;Zdia gpiqta czesé, pozostale *f; stanowil.y powinnosé do vw;);n:egr:;-
dzenia przypadajaca znéw z zastrzezeniem, .b.y suma, pri dochoi
wyrazona, nie przewyzszala pomienionego WYZ?] normalnleg’o : 7
du z morga (art. 20). Wedlug tychze sposobow dopelm‘ac 31;;[ mOd
to wyrachowanie wysokosSci powinnosei z osad, po’dpada]a:cyc ? :
moe ukazu 1816 r. i stojacych pustkami, lub ktdre wwa‘ard. e
ukazu tego, bez zamiany mna inne grunty przeszly w rfzzpo_Iza_ ;u-
nie dziedzicéw. Wreszeie z osad, utworzonych po ?globzenlulu _a
zu 1846 r. z gruntéw dworskich, i z wszelkich wog.ole osad clla r]a\};
kiejbadZz przyczyny pod moc rzeczonego ukazu nlep?dpad';i]?_c};e_
i tabelami prestacyjnemi nie objetych, lecz w n’lOmE.:IICIB uwlaazc i
nia przez wloscian zajmowanych i nabyeciu przez mc.h na ‘w as.nosc
podlegajacych, powinnos§é przedmiotem Wyrachov_vama }.jyc-nia.]a‘efi,
obliczala si¢ wedlug ilo§ei morgéw po najwst.ze]. 1:10rmle, jesli nie
nastreezy sie uzasadnionego powodu do obnizenia jej wedlug art. 22.
18
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.~ Z pomiedzy takich osad zawierajace mniej od 1 morga gruntu -
szacowane by¢ mialy wedlug najwyiszej normy wynagrodzenia
z calego morga ustanowionego. Do liezby tym sposobem szacowa-
 nych osad wlaczone zostaly — jak to wskazuje § 41 Instrukeji dla
) sporzadzajacych projekty likwidacyjne (dodatek do art. 12 specjal.
. dzien. Komit. Urzadz.) — osady, grunty i wygony gromadzkie.
~ W dobrach rozdarowanych (donacyjnych) wysoko$é powinnosei, do
 wynagrodzenia przypadajacych, okreslona byé miala za straceniem
3| jednej piatej czeSei ezynszu nalozonego na osady wedlug obowia-
~ zujacego szacunku z zachowaniem ogélnej dla osad 2 kategorji za-
~ sady, by suma, wyrazona przez pozostale 4/;, nie przewyzszala do:
~ chodu normalnego.
”1: Do wyszezegdlnionyeh w ukazie powinnosei, podlegajacych wy-
- nagrodzeniu, Komitet Urzadzajacy przydal: a) procenty, po 5 od
~ sta, od sumy, jaka wloScianie nie doplacili dziedzicowi, byli zas

~ obowiazani zaplacié mu z mocy kontraktéw wieczystej lub termino-

wej dzierzawy gruntu (art. 159 Post. Kom. Urz) i b) o ile umowa
.z dziedzicem nakladala na wloScian obowigzek wnoszenia do skarbu

~ podatku ,ofiary” lub innych, od dziedzica przypadajacych, pieniez-

_ nych wplat, to pomienione placenia obowiazkowe zaliczone zostaly
do powinnosei, podlegajacych oszacowaniu i wynagrodzeniu (art.
" 170 Post. Kom. Urz.). Nadto wyjasnione zostalo, iz wynagrodze-
- miu podlegaja zaréwno powinnosei odbywane za grunt, w ktoérego
posiadaniu byli wloSecianie, jak i za serwituty, o ile za te ostatnie
- wloscianie odbywali jakiekolwiek odrebne powinnosei i o ile ta-
kowe nie nalezaly do liczby tych, ktére art. 15 ukazu o Kom. likw.
‘wymienia jako nie podlegajace wynagrodzeniu (art. 31 Instrukeji
dla sporzadzajacych projekty likwidacyjne, dodanej do art. 12 spe-
¢jalnego dziennika Kom. Urz.). Szczegélowe wskazéwki co do spo-
Sob6w opisu osad, opisu rodzajéw i rozeiaglosei powinnoSei i osza-
€owania tychze, rozwinal Komitet Urzadzajacy w Instrukeji dla spo-
rzadzajacych projekty likwidacyjne.
Obliczanie wynagro- Otrzymawszy na powyiszych zasadach wyra-
dzenia likwidacyj- chowana wysokosé calorocznych powinnosei, pod-
nego. legajacych wynagrodzeniu — po uwzglednieniu po-
tracen, o ktéryech "~byla mowa — nalezalo sume
Otrzymana kapitalizowaé na 69/,, ezyli pomnozyé przez 16%, (art. 23).
"Gdyby dziedzice znaleZli niedostatecznem przypadajace im na tych

~ Zasadach wynagrodzenie, mogli, na podstawie artykulu 27, prosié
- 0 oszacowanie na miejscu

nabytej na wlasno§é przez wloscian

. Ziemi i o podwyiszenie im wynagrodzenia. Na poparcie proshy
i
T
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nalezalo zlozyé dowody o zbytniej rdéiniey, zachodzace] mi’gt%zy
przyznanem wynagrodzeniem a wartoSeia gruntl.l przez wlosc;.a.n
nabytego, oraz przyjaé koszta takiego oszaco.wama. Odbywa%o sie
ono wedlug zasad, stuzacyeh do wyrachowania czyl_lszu, naleznego
z gruntéw wlosSciafiskich w dobrach rz;f_dow-ych. -Obhczo’rfy ta drogha,
ezynsz z gruntéw przez wloScian cale]‘ wsi na wtllasnosc nabytyc- .
skapitalizowany na szésty procent, mial s.,tanowm “_'ynagrodzeme
dziedzica z zastrzezeniem, by suma tegoz me.przeno&‘zlla sumy, vsfy-
padajacej z pomnozenia przez 16 wartoSci spadajacych powin-
noSei wloscian, obliczonej na poprzednich zasadach, lecz bez po-
tracefl, ustanowionyeh w artykulach 18 i 20.

Takie byly zasady szacowania powinnosei spa:
dajacych i obliczania przypadajacego W%&éci(‘;ielo.w1
wynagrodzenia. Dla otrzymania .teg-oz d.zwdz.wcf
w terminie rocznym od dnia odnosSnej publik-acji_ I An byli zlozyé
wlaseiwej komisji wloscianskiej projekty tabel 111fw1dacy]nych, a to It)?d
rygorem—w razie uchybienia terminu-— utra_tcema prawa do_ procf.lll‘ o:
za pewien czas od swych listow 1ikw1dac.y_|nyc'h._ Sp.lacen.le wylikw
dowanej nalezyto§eci dziedzicom nastapilo hhstam1‘ llkvyldacy]nen}.l, p]:zy‘[;
noszacemi 4%, rocznego dochodu. Powyze] pf)Wledmane bylo, iz ‘s ?{r
Krélestwa przez lat 42 wnosié mial corocznie do rozporzadzema_ o-
misji likwidacyjnej sume, Wyréwnywaja.cq 5 procento;_n o.d ca_le] wWy-
likwidowanej nalezytoSci; ot6z cztery pilate sumy pOIIll&IElOI’le] 1_)1'29:'
znaczone bylo na zaspokojenie procentdéw p?’ 4 (?d st_a od hst?w’ hkt;l-
dacyjnych, pozostala za$ jedna piata stanowié miala jedno Z(IB zrodel do
umarzania tychze. Na tenze cel przeznaczone z-ostaly WSZE:lkle pozlosilsa-
losei, jakieby okazaé sie mogly po splaceniu procentow od hsto“.r
likwidacyjnyeh, w obiegu bedacyech, z sumy na to. p}'zeznaczone]
(art. 53). Komisja likwidaeyjna obowiazana b?rla uzyé w zupehm.-
Sei, co rok, na wycofanie z obiegu i splacenie Wf,.rl(?sowanych li-
stow taka przynajmniej sume, jaka ze Zrédel pOW)‘FZG].WSk{-lZHIIyCh
na umorzenie w danym roku przypadla; nie ogramcza]ia‘c’ sie suma
umorzenia obowigzkowego, Komisja mocna byljcx Vf"Zl]li?:Cnlle: u11‘101'ze—
nie droga losowania w obiegu zostajacych listow hklvlflacy]nych,
o ile pozwalaly na to powiekszone wplywy ze skarbu Krélestwa, do
rozporzadzenia Komisji przelewane. Ogdlna suma .wypifszcz?nyclf
listow likwidacyjnych lacznie z drobnemi kwotami, ktor(‘a hstan-:u
splacié sie nie dawaly i wyplacane byly dziedzicom gotowizna, 1?1e
mogla przewyiszaé ogélnej sumy wylikwidowanych = rze’cz' dzu?-
W zaplacie, przypadajacej mu nalezytoSci, kaz-

Operacja Iikwi‘da-
cyjna.

dzieéw nalezytosei.
© 20

~ dy dziedzic dobr otrzymywat listy likwidaeyjne w ich wartogei
- nominalnej.

W' cazterech ukazach z d. 2 marca 1864 r.
mniej lub ' wiecej wyraznie zréznicowane byty
ustawy mnastepujace w takim kolejnym porzad-
ku: w ukazie I-m, o urzadzeniu wloScian — ustawa o gruntach
i uzytkach na wlasnogé przez wloSeian nabytych moca ukazu
tego i osobach, pod moe jego podpadajacych; ustawa o prawach
~ do gruntéw na wlasno$é wloScian przechodzacych; ustawa o po-
- datku z gruntéw pomienionyeh. Z pomienionych trzech ustaw do
& skodyfikowanego ustawodawstwa agrarnego weszly ze zmianami
J.u dwie pierwsze i stano‘;riq czes¢ zbioru, ktéry kodyfikacja 1913 r.
- objela tytulem: ,Ustawy organizacji ziemskiej wloscian”.—W uka-
zie II-m ustawa samorzadu gminnego, obejmujaca organizacje . gmi-
- ny wiejskiej i gromad wioskowyech, ze zmianami zostala skodyfiko-
~ wana czesScig w 1892, czeSeia w 1913 roku.—Ukaz III-ci, o Komisji
E likwidacyjnej, do kodyfikacji, jako tyczaey sie spraw przechodnich, nie
". wszedl.—W ukazie IV-m, o sposobie wykonywania nowych ustaw
" © wloSeianach, mieseily sie ustawy: 1) o Komitecie Urzadzajacym —
- jako przejsciowa do kodyfikacji nie weszla; 2) o komisjach spraw
wlosciafiskich — weszla do kodyfikacji ze zmianami, jakie przynidst
ukaz z d. 18 listopada 1870 r. 3) o sporzadzaniu, sprawdzaniu

i przywodzeniu do skutku tabel likwidacyjnyeh — ze zmianami sko-
dyfikowana w 1913 roku w liczbie ustaw »0 organizacji ziemskiej
Wwloscian”.—Z zapowiedzianych w ukazie I-m ustaw wydane zostaly:
1) o trybie aljenacji, oddawania w dzierzawe itp. gruntéw i osad
Wloscianskich (prawo z d. 11 ezerwea 1891 r.) — skodyfikowana
W zbiorze ustaw 1913 r. o0 organizacji ziemskiej wloseian; 2) o prze-

- Moszeniu budynkéw i segregacji gruntow osad malorolnych, mniej
niz trzy morgi gruntu zawierajacych (prawo z d. 18 sierpnia 1865 T,,
art. 419 Post. Kom. Urz.); jako przechodnia, wydana na przeciag
lat 6 od zlozenia przez wlasciciela majatku projektu likwidacyjne-
2 g0, ustawa ta do kodyfikacji nie weszla; 3) o obowiazkowej segre-
~ gacji gruntéw szachownicowych (cze§é 1 prawa z d. 29 grudnia
1875 r.)—do kodyfikacji nie weszla jako przechodnia, wydana na
Przecige lat szeSciu; 4) o podziale wspdlnych pastwisk dworn
3 wlosScian (czesé 2 prawa z d. 29 grudnia 1875 r.)— skodyfikowana
w tymze zbiorze. Tym sposobem ukazy byly podwalina siedmiu
ustaw skodyfikowanych, jako prawo stale. Lacznie z wydanemi
Riezaleznie od ukazéw, w okresie od 1864 r. do czaséw obec-

‘ ujenly pastepujacy szereg ustaw skodyfikowanych,
21
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stanowiaeych obowiazujace w Krolestwie Polskiem ustawodawstwo
agrarne: i

1. O gruntach i uzytkach, jakie na wlasno§é wloscian przeszly
moeca ukazéw z dnia 2 marca 1864 r. i o osobach, podpadajacych
pod moe tych ukazdw, skodyfikowana w art. 2—9 ksiegi dziewiatej,
stanowiacej dodatek do IX tomu Zbioru praw pafstwa rosyjskiego,
wedlug kontynuacji z r. 1913 (zob. Zb. ustaw wlosec.. F. Brodow-
skiego i J. Kaczkowskiego, art. 145—152).

2. O prawach wloScian do gruntow, skodyfikowana tamze, w art.
10—16 (zob. tamze, art. 153— 159) i do ryboléwstwa w wodach do
gruntéw ich przybywajacych (w kodyfikacji art. 190—198 ks. IX
zob . tamze, art. 333—341).

3. O ograniczeniach w przedmiocie fozporza‘dzania osadami
i gruntami wlosciaiiskiemi, skodyfikowana tamze, W ait. 87 118
(zob. tamize, art. 230—261).

4. O pomiarze i odgraniczeniu gruntow, ktére na wlasnosé
wlodcian przeszly moca ukazéw 1864 r., skodyfikowana tamze, w art.
17— 44 (zob. tamze, art. 160—187).

5. O rozwiazywaniu wspélnoty gruntéw, skladajaca sie z 3 ezesei:
a) o podziale wspdlnych pastwisk miedzy dziedzicéw i wloscian;
b) o obowiazkowym podziale gruntéw, bedacych w posiadaniu
wspolnem gromad wioskowych, osad, miast 1 gospodarzy, nie sta-
nowiacych odrebnej gromady, tudziez o wydzielaniu gruntéw tych
jednemu ze spélwladeicieli i ¢) o podziale gruntéw gromadzkich po-
miedzy pojedyiiczych gospodarzy — skodyfikowana tamze, w art.
45—86 (zob. tamze, art. 188—229). W tem miejscu dodaé win-
ni$my skompletowana z przepiséw, W réznych ustawach rozrzuco-
nych — ustawe komasacyjna. '

6. O serwitutach wlogeiafiskich, skladajaca sie z nastepujacych
czedci: a) o Scislem okresSlaniu rozeiagloSei serwitutéow, skodyfiko-
wana w art. 119—120 (zob. tamze, art. 262—263); b) o trybie uzyt-
kowania z serwitutéw, w art. 121 — 130 (zob. tamze, art. 264 —273);
e) o porzadku rozpoznawania zazalefi przeciwko naruszeniu lub na-
duzyciu praw stuzebnosei, w art. 131 — 138 (zob. tamze, art. 274—281);
d) o sposobie uzytkowania z lasow, obeiazonyeh sluzebnoSciami
wlogeiafiskiemi, w art. 139—186 (zob. tamze, art. 282—329) i e) o za-
mianie serwitutéw, w art. 187—189 (zob. tamze, art. 330—332).

7. O aktach organizacji ziemskiej wloScian, skodyfikowana tam-

ze, w art. 199—231 (zob. tamze; art. 342—374).

8. O samorzadzie gminnym, skladajaca sie¢ z nastepujacych
czeSei: a) organizacja samorzadu w gminach wiejskich, skodyfiko-
wand w tomie II Zbioru praw, wydana r. 1892, z uzupelnieniami
22

:
e

3

TP

e

wedlug kontynuacji lat dalszyeh, art. 194 —263 (zob. tamze, art
1—7:0); b) organizacja gromad wioskowych, w art. 264 — 275 ’(zob-
tamze, art. 71-—82); c¢) organizacja samorzadu w osadach, w art.
2'_76—?86 (zob. tamze, art. 83—93) i d) przepisy szczegél;xe o za:
rz:}dzm miejscowym sprawami porzadku i bezpieczefistwa w nie-
ktorych wsiach i kolonjach gubernji Krélestwa Polskiego, w art
287—313 (zob. tamze, art. 94 —120). ’ ;

9. O organizacji wladz do spraw wlodeianskich, skladajaca sie

-z trzech czeSei: a) o skladzie wiadz' wlosciafiskich i ich eczynno-

Sciach, skodyfikowana w tomie II Zbioru praw, w kontynuacji te-
go-z z r. 1913, art. 314—333 (zob. tamze, art. 121—140); b) o przed-
miotach kompetencji wladz do spraw wlo§ciafiskich, tamze, art
334—336 (zob. tamze, art. 141-—143); ¢) o sposobie rozpoznat’vaniz;
spraw przez wladze wloSciafiskie, skpdyfikowana w ksiedze IX tomu
IX Zbioru praw, wedlug kontynuacji 1918 r., art. 232—280 (zob
tamze, art. 375—380). .

Ustawy te rozpatrywaé bedziemy w porzadku przytoczonym.
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ROZDZIAL 1L

g) USTAWA O GRUNTACH I UZYTKACH, JAKIE NA WLASNOSC

WEOSCIAN PRZESZLY MOCA UKAZOW Z D. 2 MARCA 1864 R.

}) USTAWA O OSOBACH, PODPADAJACYCH POD MOC UKA-
ZOW POMIENIONYCH ®).

Pod moc niniejszej ustawy podpadaja grunty,
ktore pod wzgledem pochodzenia swego z tyeh
lub innych débr ustawa rdinicuje w sposGb nastepujacy: grunty
z dobr prywatnych; instytutowych (nalezacych do réznych zakladow);
rzadowyeh, do ezasu wydania ukazéw 1864 r. ostateeznie wedlug
przepis6w o oczynszowaniu nieuregulowanych; rzagdowych, ostatecz-
nie uregulowanych; majorackich (rozdarowanych na zasadzie posta-
nowienia z d. 16 paZdziernika 1835 r.). W dobrach prywatnych,
instytutowych i rzadowych, przed r. 1864 njeuregulawanych, na wias-
nodé wloseian przeszly wszystkie, w posiadaniu ich do czasu ozna-
czonego bedace osady, bez Zzadnego ograniczenia co do ich roz-
leglosci, a zatem réwniez i osady niedochodzace trzech morgdéw no-
wopolskiej miary, ktore w r. 1846 wylaczone zostaly od dobrodziej-
stwa ukazu z d. 26 maja roku pomienionego **). Précz osad, zajetych
przez wloScian, byla pewna ilosé stojacyeh pustka.—Byly to osady,
z ktérych wlodcianie, ongi na nich siedzacy, zostali wyrugowani,
ktére jednak w moc art. 2 ukazu z r. 1846 nie mogly byé przyla-
czone do rol dworskich; artykul ten zobowiazywal dziedzicow w ter-
minie dwuletnim od ehwili wyrugowania dawnych posiadaczy do obsa-

Grunty.

¥) Ustawe, tytulem powyiszym objeta, podala w postaci prawa stalego i re-
dakcji ostatecznej kudyfikacja z r. 1913, w artykulach 2—9 Ks. IX. W Zbiorze
Ustaw wlodcianskich F. Brodowskiego i J. Kaczkowskiego podana jest w art
145 - 152 z nalezytemi komentarzami i przytoczeniem pod kazdym ariykulem praw
zrédlowych, na ktorych oparta zostala kodyfikacja tegoZ.

*#) Art 1 pomienionego ukazn zapewnil rolnikom w miastach i wsiach prywat-
nych. uprawiajacym nie mniej niz 3 morgi gruntu. uzytkowanie bez przeszkéd tych
gruntéw pod warunkiem $cistego wypelniania swych powinnos$ci wzgledem dzie-
dzicéw. Tym ostatnim zag zabronil rugowania wloscian z ddbr.
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dzenia osad pomienionych nowymi wloScianami. Nakaz ten jednak nie
wszedzie zostal spelniony, byly tez wypadki nieprawnego wlaczenia
opu.szczonych osad do gruntéw folwareznych. Zaréwno pustka stoja-
ce, jak i nieprawnie przez dwdr zagarniete osady wloScianskie prze-
znaczone zostaly do rozdania wloScianom malorolnym i bezrolnym,
ktérzy z prawami swemi do pomienionyeh osad zglaszaé sie mogli
w terminie trzechletnim od d. 15 kwietnia 1864 r.—Osady, do ktct’)-
rych w terminie tym nikt sie nie zglosil — przeszly na wlasnosé
zupelna dziedzieéw. Pozostaly réwniez wlasnoseia dziedzicéw:
a) osady karczemne, mlynarskie, przy cegielniach i kuzZniach, przez
dziedzieGw urzadzome; b) osady owezarzy, ogrodnikéw i innych
élug dworskich, jesli domostwa przez nich zajmowane byly polo-
zone nie we wsi, leez przy dworze dziedziea, albo przy folwarku;
c). osady gajowych, jesli ich domy mieszkalne znajdowaly sic takie
nie na wsi, leez przy dworze, folwarku, lub w lesie dzi_edzica;
d) grunty dworskie lub folwarezne, w dzierzawe czasowo wloscia-
nom wypuszezone za umowami na piSmie, jeSli grunty te wydzier-

.~ Zawione im zostaly razem z budowlami folwareznemi; e) osady przez

dziedzicéw w dzierzawe wypuszezone przy ryboléwstwie lub prze-
WOZEJ.C-h; f) osady, przed ogloszeniem ukazéw 2 marea 1864 r. przez
wloseian na zupelng wlasno§é nabyte; g) nieobjete moea ukazu z d. 26

maja 1864 r. grunty, ktére w chwili wydania ukazéw 2 marea -

1864 r. byly w posiadaniu wloSeian tytulem zastawu z wyjatkiem

N t.ych_, ktore jako wlasno$é wloSciafiska zapisane zostaly w tabelach
- likwidacyjnych przed d. 2 sierpnia 1868 r. *).

W dobrach rzadowych, ostatecznie wedlug przepiséw o oezyn-

' -szcix-vaniu uregulowanych, tudziez w donacyjnych przeszly na wlas-
~ nosé  wloscian wszystkie grunty, jakie przed wydaniem ukazéw
1864 r. byly im z rozporzadzenia rzadu wydzielone.
3 brach_ tych dwu kategoryj ongi przez wloScian zajmowane, a na-
! stepnie oddane do uzytkowania osobom stanu niewlo§ciafiskiego,

Osady w do-

winny byly byé w terminie 20-letnim od dnia wydania ukazéw

Przekazane wloScianom; o ile to nie nastapilo — uznawane byly

4 Jako stojace pustkami i podlegajace rozdaniu wloscianom bezrol-
oym; przypadajace za nie wynagrodzenie likwidacyjne obliczane
- bylo z chwila przejScia ich na wlasnosé wlodcian.

_Cfalem urzadzenia komornikéw, ogrodnikéw i wogdle wlosecian
mniej ]’_-_1i2 trzy morgi posiadajacych w majatkach donacyjnych, wia-

. *) O grontach, wymienionych w punktach ¢ i g, ukaz 2 marca 1864 i
gip?vr?l?ali.:.d_odr%gdu wylaczonych z pod mocy tego ukazu, aprzeto pozizféjrf'!.c;cll(:
-'U.rzad'ah'ndsu worq), zaliczone zo§taly na moey pézniejszych postanowien Komitetu
o cgjggego z d. d?f stycznia 1§b7 r., art. 930 (co do gruntéw w pun. ¢ podanych)
- - 2 sierpnia 18685 r., art. 208t (co do gruntéw w pun. g wyszezegdlnionych).
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Scicielom majatkéw tych proponowano, by z folwarkéw swych wy-
dzielili - wlogecianom pomienionym grunty na takich samych zasa-
dach, na jakich wloScianie do tej samej kategorji nalezacy otrzy-
mali swe dzialki w majatkach innyeh wlasecicieli prywatnyech;
o ile wlagciciele donacji nie uwazali za mozliwe to uezynié¢, rzad
przeznaczal dla wymienionych wyzej wloSeian matorolnych dz-ialki
z wolnych gruntéw skarbowyeh.—W majatkach klasztornych ’1 po-
duchownych prawa malorolnych robotnikéw wiejskich przywrocone
zostaly na moey postanowienia Komitetu Urzadzajacego z d. 19
lipca 1868 r., art, 2052. — ' S

O urzadzeniu gruntéw wloscian-kurpi, osiadlych w powiecie
ostroleckim, gubernji lomzynskiej wydane zostaly 14 czerwea 1891
r. odrebne przepisy, ktore kodyfikacja weiagnela do dodatku do
art. 6, uw. 6 ustawy tustreszczonej (zob. Zb. ust. wlose., str. 323)
Przepisy te zasluguja na uwage ze wzgledu, iz urzadzenie w¥osc1an
pomienionych polaczone bylo z komasacja gruntéw szaehowmcz.ych;
z tej strony przepisy te rozpatrzymy nizej, w rozdziale, poéwugc(.)-
nym ustawodawstwu komasacyjnemu. Zasady, na jakicl.l kurpl‘e
otrzymali grunty na wlasnosé, byly nastepujace: tym z nich, Ikto-
rzy przed rokiem 1864 posiadali w ostroleckiej puszezy kurpiow-
skiej grunty skarbowe i z nich nieSli na rzecz skarbu pewna pO:
winnoéé pieniezna, przyznano grunty te na wlasno§é. Bezrolni
uposazeni zostali ziemia ze skarbowych odpadkéw leSnyeh, a w ra-
zie koniecznoéei i z innych ziem ornych i leSnych lesnictwa 051:,1'0-
leckiego, w ilosei od pieciu do oSmiu morgéw na kazdego nsadm]fa.

Razem z gruntem, przez kazdego wloScianina na mocy ukazow
9 marca i864 r. nabytym, przeszly na wlasnosé jego zupelna wszyst-
kie na gruncie tym znajdujace sie mieszkalne i gospodarskie bu-
dowle, a zarazem inwentarz gruntowy.

Obok gruntéw lacznie z budynkami i inwen-
tarzem wlogeianie na mocy ukazu I-go zachowali
prawo do tych sluzebmoSei i uzytkow, z ktérych do chwili wyde:-
nia ukazéw 2 marca 1864 r. korzystali na zasadzie tabel prestacyj-
nych, kontraktéw, uméw stownych lub zwyczaju. Jesli wlosecianie,
w czasie wydania ukazu z dnia 7 ezerweca (26 maja) 1846 r. uzyt-
kowali z jakichkolwieck sluzebnosSei, a nastepnie uzytkowania tego
pozbawieni zostali nie wskutek dobrowolnej z nimi ugody, urze-
downie zatwierdzonej, i nie moeca legalnej decyzji, zapadlej na za-
sadzie ustawy z d. 5 czerwea 1862 r. o oczynszowaniu z urzedu (zob.
Dziennik Praw, tom 60, str. 39), to prawo wloScian do tych stu-
zebnosei i uzytkéw przywracalo sie w poprzedniej swej rozeiaglosei
26 :

Uzytki (serwituty).
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i w tym sposobie, w jakim korzystali z niego przed zapadnieciem
ukazu 1846 roku. Przywracanie pomienionych stuzebnosci odbywa-
Yo si¢ trybem wskazanym w przepisach, w tym przedmiocie wyda-
nych przez Komitet Urzadzajacy (zob. Zb. ust. wlode., str. 102).
Ustawa, ktéra rozwazamy, wyszezegélnia w art. 5 nastepujace
serwituty: prawo otrzymywania drzewa na budowle i na opal, zbie-
ranie galezi, suszu, Seciélki, prawo pasania w lasach dziedzicow
oraz na gruntach dworskich lub folwareznych. Scisle zréinicowa-
nie postaci serwitutéw wlosciafiskich posiada wielka wage. Refor-
ma 1864 r. zlecila specjalnym instytucjom czuwanie nad niewzru-
szalnoscia tych praw, jakie wlosScianie pozyskali na moey ukazéw
pomienionego roku; wszelkie inne prawa poreczaja wlodcianom nie
te instytucje specjalne, lecz ogélne, oparte na powszechnem, obo-
wigzujacem w kraju prawie cywilnem, Ustalenie wiee tego, co mia-
nowicie przysluguje wloScianom na moey ukazéw wskazuje linje
demarkacyjna pomiedzy kompetencja wladz wloseianskich i sadowyech.
Ot6z z art. 5 ustawy rozpatrywanej wynika, iz wloScianie na
mocy ukazéw pozyskali wylacznie serwituty lesne i pastwiskowe,
scislej za$ méwiae  serwituty obciqzajgce fasy dworskie i serwituty,
obciqzajace grunty dworskie lub folwarczme. Do pierwszych naleza:
prawo otrzymywania drzewa na budowle i na opal, zbieranie ga-
Tezi, suszu i Scidlki, tudziez prawo pasania w lasach dziedzicéw;
drugim jest — jedynie prawo pasania na gruntach dworskich lub
folwareznych. O zadnych innych serwitutach ustawa zasadnicza
w ukazie zawarta, a nastepnie skodyfikowana, nie wspomina. A mi-
mo to w tabelach likwidacyjnych, ktére sa aktami, stwierdzajacemi
postaé i rozeiaglosé praw, nabytych przez wloScian na mocy tejze
ustawy, wyszczegolniane sa rdézne inne stuzebnosci, jako to —-
prawo zbierania w lasach dziedzica jagdd i grzyboéw, prawo wydo-
bywania kamieni, marglu, kopania gliny, piasku itp. Nie ulega
watpliwosei, iz uezynione to zostalo wbrew intencji prawodawey,
ktéry w ukazie przyjal pod opieke praw specjalnych tylko serwi-
tuty, majace istotna donioslto$é gospodareza, i wyszezegélnil je
W tym wlasnie celu, by nie mieszaé ich z dogodnoSciami, przy-
godnie przez wlaSecicieli wlodcianom Swiadezonemi. Najblizszy
W czasie i najwiekszemi pelnomocnictwami uposazony wykonawca
ukazéw 1864 r., Komitet Urzadzajacy, sprawe te wyjasnil w sposéb
usuwajacy wszelkie prawne watpliwosei. Art. II ukazu I-go *), umo-
cowujac prawo wloScian do serwitutéw — méwi Komitet Urzadza-
Jacy w postanowieniu swem, art. 578 — w sposdéb pozytywny okres-

*) W kodyfikacji art. 5, Ks. IX.
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1it tez i postaci tyeh serwitutéw, a wiee — prawo do otrzymywa-

nia drzewa budulcowego, drew, prawo zbierania galezi lezacych,

suszu i lifei na Scidlke, tudziez prawo do pasania w lasach dzie-

dziedw i na gruntach dworskich i folwareznych. Nie ulega wat-

pliwodei, ze procz serwitutéw przyrodzonych i prawer-n usta‘now’io-

nych, istnieje i istnieé moze mndstwo takich postaci s'erw1tut0w,

ktére powstaly z woli wlascicieli majatkéw, lub wyplywaja z prawa

przedawnionego i zobowiazan, lecz ukaz 1864 r. nie przysz]i os:a—

dom wloscianskim prawa do wszystkich istniejacych serwitutow

ostatniej kategorji, lecz ograniczyl prawa te do dwdch tylko _po-

staci serwitutéw, mianowicie — leSnych i pastwiskowych. Potwier-

dzenie takiej, nie za$§ innej tendencji ukazu Komitet Urzadzajacy

upatruje — przedewszystkiem w doslownem brzmieniu art. 11 i 12

ukazu I-go, nastepnie w tych okolicznosciach, ze przedmiotem ukz_l-

zu z d. 16 czerwea 1830 r. o serwitutach byly réwniez jedynie
serwituty lesne i pastwiskowe, Ze te jedynie brano pod uwage
przy wydaniu ukazu 1846 r. i pdZniejszych zarzadzen prawnyeh,
7e Komitet Urzadzajacy w poprzednich swych postanowieniach, ty-
ezacych sie serwitutow, *zawsze i nieodmiennie pod slowem fem rf)-
zumial jedynie dwie postaci serwitutow — lesny i pastwiskowy; ze
wreszeie, poezytujac za serwitut wszelkie prawo uzytkowe do cu-
dzego majatku, nalezaloby uwzglednié np. prawo wloscian do sprze-
tu z pél folwareznych w razie, gdy wloScianie — wbrew art.-7%
Post. Kom. Urz. — z prawa takiego korzystali, nie méwiac-]uz
o takiem uzytkowaniu, jak z gliny, piasku, marglu, kamienia 1Ep:,
co juz, oczywiscie, daleko blizsze jest pojecia serwitutu w ogdlnosei.
Tenze Komitet Urzadzajacy w postanowieniu z d. 30 maja 1864 T
-art. 71, zaznaezyl, ze =z pojeciem serwitutu nie nalezy mieszac
wszystkich §wiadezen, jakie dziedzic ezynil wloscianom, 11.aprz. ty’ch
$wiadezenih w postaci drzewa, materjaléw na budowle itp., ktore
dziedzice, zgodnie z dawnemi warunkami dawali nie z wlasnych
laséw, lecz nabywajac na stronie. W ten sposéb jasnem jest, ze
prawodawca zdawal sobie sprawe z istuienia_mnéstwa réznych po-
staei serwitutow i dogodnogei, z jakich wloscianie z réznych tytu-
I6w korzystali, i $§wiadomie z tego mnéstwa wyodrebniwszy gru-pQ
serwitutéw lesnych i pastwiskowyeh, zachowal prawo wloscian je-
dynie do tych dwdch postaei serwitutow.

Rodzi sie zatem pytanie, w jaki sposéb do tabel weiagnigte z?-
staly serwituty w ukazie niewyszezegélnione, jak — zbiér jagod
i grzybéw, kopanie gliny, piasku itp.—Na mocy art. 44 ukazu
IV-go o wprowadzeniu w wykonanie nowych ustaw o wloscianach,
stronom, przy sprawdzaniu sporzadzonych przez wlascicieli majat-
23
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W czasie wydania ukazéw 1864 r. wloscianie uzytkowali.
- zatwierdzenia tabeli przez Komitet Urzadzajacy (wlaSciwie, przez

kéw projektow tabel likwidacyjnyeh, przyslugiwalo prawo wnosze-
nia skarg, ktére urzedy wlosciafiskie winny byly rozpoznaé i wy-
niki dochodzenia swego zakomunikowaé Komitetowi Urzadzajacemu
w zapisce, dolaczanej do sprawdzonej na gruncie tabeli. Albo wige
wlaSciciele majatkéw sami weiagali do projektéw tabel obok serwi-
tutéw, przez ukaz wyszczegdlnionych, réwniez i inne dogodnoSei
przez nich wloscianom §wiadezone, albo przy sprawdzaniu projek-

. tow likwidacyjnyeh nie oponowali przeciw weiagnieciu dogodnosei

tych do tabel. W przeciwnym bowiem razie Komitet Urzadzajacy

~ wobec wypowiedzianej przez siebie zasady okreslajacej, co poeczy-

tywac¢ nalezy za serwitut ukazem zastrzezony, bylby obowiazany
mylnie weiagniete do tabel serwituty usunaé. Jakiekolwiek jednak
byly tego powody, dosé iz w tabelach wymienione zostaly nie tyl-
ko serwituty lesne i pastwiskowe, lecz i wszelkie inne, z jakich
Z chwila

wyloniona przezei Komisje centralng do spraw wlosciafiskich) na-
bierala ona znaczenia aktu niewzruszonego i lubo w nastepstwie
prawo z d. 2 maja 1873 r.*) dalo mozno$é prostowania bledéw
w tabelach, lecz weciagnigeie do tabeli tej lub innej postaci serwi-
tutu, o ile nastapilo za zgoda dziedziny obeciazonej, lub na mocy
uprawomocnionej decyzji urzedéw wloSeiafiskich, za blad poezyty-
wane byé nie moze. Cheac uzgodnié doslowne brzmienie ukazu
z praktycznym stanem rzeczy, uznaé nalezy, iz wloScianie, ma mo-

ey ukazu I-go, tudziez zatwierdzonych 1w porzadku prawem ustano-

wionem tabel likwidacyjnych zachowali prawo nie tylko do serwitu-
tow lesnych i pastwiskowyeh, leez i wszelkich innych do tabel
weiagnietych.

Po zréznicowaniu postaci serwitutéw wlogeian-
skieli, nastepnem logieznie powstajacem pytaniem
jest, czy serwitut wloScianski stanowi prawo sa-
moistne, odrebne od prawa wiasnoSei gruntu? Na pytanie to usta-
wa -bezposrednio odpowiedzi nie daje, daje ja za$ kodeks eywil-
ny, tudziez wyjasnienia senatu. Serwitut — wedlug kodeksu —
jest to powinnoSé, lezaca na jednej dziedzinie dla dobra i ko-
rzySei innej. Zatem korzystaé z powinnodci tej moze tylko ma-
jatek, dla ktérego jest ona ustanowiona. Wynika z tego, iz ko-
rzystanie z serwitutu, przyslugujacego wloscianom na mocy tabeli
likwidacyjnej, jest nierozerwalnie zwiazane z istotnem posiadaniem

Serwitut, jako pra-
wo hezosobowe.

*) W kodyfikacji artykuly 221—222, Ks. IX. Zob. Zb. Ust. wlosc., str. 299.
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tej osady, na ktérej dobro dany serwitut zostal ustanowiony. Od-
dzielne zatem od faktyeznego posiadania osady uzytkowanie z ser-
witutu wloscianskiego miejsca mieé nie moze, czyli, Ze wloscianin,
zachowujac swe prawo-wlasnoSei do osady, nie moie osobie trze-
ciej ustapié przywiazanego do niej prawa serwitutowego ). Zgod-
nie z art. 637 i 686 kod cyw. wszelkie bez wyjatku serwituty —
orzeka senat w innem miejseu **) ustanawiane sa jedynie dla ma-
jatkéw nieruchomych, a wiee w stosunku do majatkéw wloScian-
skich — jedynie dla osady wloScianskiej. Serwitut — w innem znéw
miejscu ***) — jest przywiazany do osady, nie za§ do osoby wia-
ciciela jej, przeto — gdy jest kilku wspolwlascicieli, to wszyscy
oni maja prawo do uzytkowania z serwitutu, wlasciciela zas ma-
jatku obchodzi, ile bydla na gruntach jego si¢ pasie, lecz nie to,
ktory wloSeianin je wygania. Stad tez wyplywaja pewne konse-
kwencje prawne w sprawie odpowiedzialnoSei za naruszenia lub na-
duzyecia praw serwitutowych, o ezem méwié bedziemy we wlasciwem
miejscu; wyplywa to réwniez, iz wlasciciel osady wloScianskiej, do
ktorej przywiazany jest serwitut, nie moze osady tej lub czesSeci jej
aljenowaé oddzielnie od serwitutu, zachowujac takowy dla siebie,
ani tez nie moze aljenowaé praw serwitutowych oddzielnie od praw
.wlasnosei do osady, ezyli nie moze sprzedaé serwitutu ****); wyply-
wa to wreszcie, iz dziedzina, obciazona serwitutem, odpowiada za
takowy caloSeia swa i aljenowanie czesci jej ma tylko ten skutek,
iz nabywea tej czeSci przejmuje odpowiednia czeSé ciezaru. Do
konkretnych, wynikajacych tu pytafi prawnych powrdcimy w roz-
dzialach poswieconych Scistemu okreslaniu rozeiaglosci serwitutow
i trybowi uzytkowania z tychze.

Wygasanie stuzeb- Nastepnem z kolei pytaniem, nastreczajacem
nosci. sie przy rozwazaniu prawa serwitutowego, jest —
wygasanie sluzebnoSci. Ustawa, ktéra rozpatru-

jemy, znéw odpowiedzi na to nie daje, zaS kodeks eywilny daje
w tym przedmiocie odpowiedzi nastepujace: stuzebnosei ustaja, sko-
ro rzeczy znajda sie w takim stanie, Ze ze stuzebnosei tyech ko-
rzystaé juz nie mozna (art. 703), lub skoro nieruchomosé wiad-
naca i nieruchomo$é sluzebna w jednym polacza sie reku. Co do
pierwszego wypadku, kodeks nie bierze pod uwage przyczyn, dla

*) Ukaz II-go departamentu senatu z d. 22 wrzeénia 1898 r. Nr. 4243. Zob.
Zb. Ust. wtose. str. 101, 17.
*¥) Decyzja cyw. depart. kas. 1900 r., Nr. 30. Ibid., str.. 100, 9.
###) Decyzja 11 go depart. z d. 28 siy(:?ma 1913 r., Nr. 1193. Ibid. str. 100, 4.
##kxk) [Jkazy 2 depart. z d. 4 latego 1892 r.,, Nr. &;. i z d. 22 paidziernika
1887 r., Nr. 4320, Ibid. str. 102, 18—19.
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L korzystanie ze sluzebnosei znéw stanie sie mozliwem (art. 704 kod.

:,, Co do wypadku,
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~ skutkiem

~ ktérych rzeczy przyszly do stanu, w ktérym ze sluzebnosei korzy-

sta¢ nie mozna; oczywista,
naprz. kleski,
. kownikow,

iz przyeczyny te moga byé naturalne,
lub wyplywaé moga z winy badZ uzyt-
badz wlasciciela obciazonej dziedziny. Senat w tym
przedmiocie wyjasnia, Ze serwitut wygasa, gdy niemozno$é korzy-
stania z tegoz nastapila wskutek przyezyn naturalnych, nie za§
doprowadzenia dziedziny obeigzonej do takiego stanu
z winy jej wiasciciela *), nic jednak nie wspomina o wypadku,
gdy nastapi to z winy uzytkownikéw. Czy wygasa zatem, lub nie
wygasa serwitut lesny w wypadku, gdy wloScianie swemi wyreba-
mi las dworski doszezetnie zniszezyli? Bezposrednio senat na to
nie odpowiada, wskazuje tylko, iZ tego rodzaju wypadki kwalifi-
kujg si¢ do kompetencji wladz sadowych, nie zas§ wloSeianskich =%
gdyz nie stanowia naduzycia praw serwitutowych, lecz samowolny
wyrab lasu — i ze szkoda, tym sposobem wlaScicielowi majatku
wyrzadzona, moze byé naprawiona w naturze przez zaliczenie ma-
terjalu, wzietego przez wloScian samowolnie z lasu, na poczet ma-
terjaléw naleznych im w nastepnych okresach uzytkowania serwi-
tutowego ***). Z tego wynika, iz w wypadku pomienionym realizo-
wanie serwitutu w naturze zostaje wstrzymane do chwili, gdy
dziedzina obeiazona, t. j. las,” przywréeona zostanie do stanu, w jakim

wojna,

cyw) i gdy uplynie ta ilo$é okreséw serwitutowyeh, iaka ZasSpo-
- koi¢ moze ilos¢ materjaléw lesnych, samowolnie przez wlodcian wy-
branych.

gdy nieruchomoS$¢ wladnaca i nieruchomogé
stuzebna polacza si¢ w jednym reku, senat wyjasnia, co nastepuje ****).
. Sluzebnos¢ jest to ciezar, wlozony na dziedzine dla uzytku i ko-
rzysci dziedziny, nalezacej do innego wlaseiciela, przeto stosunek
sluzebnosciowy pomiedzy majatkami istnieé moie tylko wowezas,
gdy majatki te naleza do réznych wlascicieli. A wiec mnabycie
przez wloSeian parceli z obeiazonego ich serwitutami majatku po-
ciaga za soba wygasniecie serwitutowyeh praw wloscian do tyeh
uzytkow, do ktérych skladu wehodzily nabyte przez nich od wia-
Seiciela majatku dzialki. Gdy wloScianie, majacy serwitut lesSny,
nabeda z majatku, lasem tym wladnacego, dzialki lasu, traca serwi-

tut pomieniony, gdy nabeda parcele pol lub lak, traca serwitut

- pastwiskowy na tych uzytkach dworskich, w ktorych sklad parcele

*) Ukaz II-go depart. z d. 4 maja 1912 r.,
*%) Zob. ibid. str. 220, 6.
**%¥) Tbid. str. 229, 10.
P ***#) - Tbid., str. 178 i 179 — 6, 7, 89110

Nr. 4758. Ibid. str. 178, 2.
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te wechodza. Gdy serwitut obciaza tylko pew?a\_ czesé maja_tklll, 'n_apxc'lz.
las, i gdy ezesé wolna od obciazenia serw1tut0j.v:_ago. prze.]dme o
rak wlaseiciela owego serwitutu — ezyli gdy WIOSGl:anle, x_na]a_cy_ ser:
witut leSny, nabeda parcele p6l lub lak — to to nie moze pocl-qgae
za soba wygasniecia serwitutu, poniewaz W ty.m wylpadku nieru-
chomosé wladnaca i sluzebna nie polaczyly sie “.f jednym reku
i przeto warunki, przewidziane w art. 705 I?. e.;/ nie powtsta'ly. ;—
7Z chwila wyjscia z jednych rak dziedzin — Wla(lln.acf_q i ob-
ciazonej — stuzebnosé zostaje przywrdcona; Wygasm.qcle p‘ralv'v
wloseian do sluzebnosei, przyslugujacych im na zas?dme tabeh_ i-
kwidacyjnej, nastepuje od chwili prawnego .nab'ycla‘ przez nich
dzialek ze skladu obeiazonych ich serwitutami uz_j‘rtkow, a I?r.zeto
przywrocenie tychze praw serwitutowych nastgpu]e od chw1¥1 zi-
wareia aktu sprzedazy pomienionyech dziale;k‘ O?Obom trzeclmk. )
Gdy pomiedzy wloscianami, ktérych sluiebno-sc leSna Wy.gaslla skut-
kiem tego, iz stali sie sami spélwlasScicielami la.su, _wymk'a]a‘ spory
w przedmiocie uzytkowania z lasu, to spory takie, ].ak('J nlfa tyc:zqc_e
sie praw sluzebnosciowych, ustanowionych w_tabel’l thjrlflalcy]z.ne;:
podlegaja kompetencji instytueyj sadowych, nie ’zas wloscians 1;:)_,
lecz z chwila, gdy jeden z nich swoja dzialke lesna sprzeda 080119
trzeciej i tem samem odzyska w lesie tym dfm.rne wae prawo ; -
zZebnoéciowe, spory jego z innymi wspdélwlaseicielami lasu przybie-
raja juz charakter sluzebnoiciowyeh i wechodza w zakres kompe-
tencji wiladz wloscianskich ™).

Dalej mastrecza sie¢ nam sprawa wspdlnoty _se-r-
witutdw. W przedmiocie tym ustawa omawmrta
nie tylko, iz nie podaje jakichkolwiek “tska’zo-
wek, lecz nawet nie rdéinicuje pod tym”w?glecllem serjvl'tlz{utow.
Cheae w czterech ukazach 1864 r. znalez.c‘ jakas wsI.{azow e (Eo
do iétnienia wspoblnoty uzytkowej, szukaé jej trz?ba nie w 11’]{2.1218
o urzadzeniu wloscian, ktéry ustala prawa sierwmlft(-)we “'1(15(:13:1,
lecz w ukazie o samorzadzie gminnym, mianowicie x'v %Lnta\(ixe
o organizacji gromad wioskowych; art. 194 ukam-l pon‘r}enilm:::;,oj
poSwiecony atrybucjom zebrania gronl_adzklego, .0p1e':va, iz (ot i);_
bueyj tych naleiy, pomiedzy innemi, zgadzam’e sie 1Tn't;1§wa£ﬂu
nie, lub zamiane sluzebnoSeci, bedaeych we “.'spoln'em uzy' i
wloseian. W ten sposob obok serwitutow md‘ywuh.ml'nych, Iffn
wiazanych do pojedyiiezych osad, zarysowywz} sulnf pOJ(?cle t:vs-',p'o m;:
ty serwitutowej. Lecz dopiero w tabelach likwidacyjnych wyra

Wspdlnota uzytko-
wania.

T ‘-*) Ukaz 2 departamentu senatu z. d. 12 marca 1912 r., Nr. 2829. 7bid. sir. 179.
%) Ibid. str. 179, 7.
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- nie zréznicowane zostaly serwituty — indywidualne, gromadzkie
~ i wspdlne kilku gospodarzy, lub pewnej grupy ich (naprz. serwitut
- przyslugujacy pelnorolnym osadom danej wsi, gdy malorolnym *nie
f":'_‘u"_;'przysluguje zaden). Serwituty wszelkich postaei mbgac byé badz
-,i.indywidualnemi, badZz gromadzkiemi lub wspllnemi, pewne jednak
x—."'postaci serwitutéw z natury swej ciaza bardziej ku formie indy-
- widualnego realizowania ich, inne za§ bardziej ku formie realizo-
! Naprz. serwitut lesny na opal, wyrazony
Eil{)écia fur galezi i suszu, wobec tego, iz ilosé ta daje cyfre wielo-

N

I]

- Wania ich gromadzkiego.

krotnie przewyzszajacg ilo$é osad we wsi, nadaje sie do zindywi-
dualizowania go i zazwyezaj tez w tabelach okreslany bywa ilodecig
- fur, przypadajaca na kazda osade zosobna; natomiast serwitut
'—;ﬁz..l_eény na poprawe budynkéw, wyrazany iloScia drzew budulecowych,
4 ‘ﬂprzypadajacych ¢o roku dla danej wsi, bywa zazwyezaj gromadz-
~ kim, poniewaz podzial sztuk drzewa pomiedzy wloscian pojedyi-
'l‘-{j:ezych tak, by kazdy byt zadowolony, jest dla wlaseiciela nader
i trudny i podzial ten daleko lepiej uskutecznia sami uzytkownicy,
5 otrzymawszy ryczaltowo na cala wies nalezna ilosé sztuk drzew.
&f_{ﬂczywista, iz serwitut gromadzki réwnie jak indywidualny przy-
 Wwigzany jest nie do osoby, leez do osady i wyraza udzial kazdej
pojedyiiczej osady we wspdélnocie uzytkowej calej gromady. Czy
i udzial ten moze zostaé zindywidualizowany? Senat odpowiada na to
Przeczaco. Serwitut przyznany gromadzie — orzeka senat *) — nie
~ Zas pojedynezym gospodarzom zosobna, podlega tak co do spo-
sobu uzytkowania z niego, jak co do rozporzadzania nim, eczyli
zamiany (separacji) mocy ust. 104 ukazu z d. 2 marca 1864 E,
q'“ odnie z ktérym serwitutem takim rozporzadza¢ moze tylko ze-
-'ﬁ?ﬁranie gromadzkie. Lubo prawo bezposrednio nie zabrania od-

éﬁzielnyln gospodarzom zawieraé z dziedzicami umowy w przed-
~ Miocie rozszerzania praw do przypadajacej im czeSei serwitutu
%gromadzkiego, lecz brak zakazu nie moze byé rozumiany jako upo-
~ Waznienie do zawierania uméw podobnych, taka bowiem interpre-
_Ecja pociagalaby za soba rozszerzenie praw pojedyiiczych gospo-
"..,._-.rzyr, zmniejszenie za§ prawa calej gromady i stawialaby serwitut
- 8romadzki w zaleznoSei od os6b pojedynezych. Zdaniem senatu —
“{gﬂy serwitut jest gromadzki, pojedyniczy uczestnicy tej wspoélnoty
‘Uzytkowej nie maja prawa zawieraé z dziedzicem umow  separa-
_:fi?wnych w przedmiocie czeSciowej zamiany pomienionego serwi-
“ttltu i takowy moze byé rozwiazany jedynie na inocy uchwaly ze-
brania gromadzkiego. Whrew jednak temu wyjasnieniu senatu,

J “n.____‘*_

n

*) Ukaz 2 depart. senatu z d. 12 listopada 1909 r., Nr. 7764. Ibid. str. 176, 1.
Zasady ustawodawstwa agrarnego.—3. 33
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w praktyce umowy tego rodzaju byly zawierane i zatwierdzane,
pociagajac za soba konieczno$é Scislego okreslenia rozciaglosei
udzialu w serwitucie gromadzkim osad pojedynczych. Te ostatnia
manipulacje senat jednak uwaza za niedopuszezalna, gdyz przei-
staczanie prawa gromadzkiego w indywidualne stanowi modyfika-
cje istoty prawa, nadanego przez ukaz 1864 r., czego instytucje
wloSciafskie nie maja prawa czynic.

Serwituty w dobrach Ukaz 1864 r. zachowal serwituty nie tylko
rzadowych i dona- W prywatnych majatkach, leez i w rzadowych,
oraz donacyjnych. Pierwszych dotyczy art. 5 oma-
wianej ustawy, drugich i ostatnich art. 6 z uwaga
4 i dodatkiem do niej oraz uwagg 5. Odsetek serwitutéw w do-
brach rzadowych i donacyjnych byl znikomy. W rzadowych juz
przy sporzadzaniu tabel nadaweczych, zawierano z wloScianami na
mocy postanowienia Komitetu Urzadzajacego z d. 28 marca 1869 r.,
art. 2554, uklady dobrowolne w przedmiocie separacji przyslugu-
jacych im serwitutéw, gdzie za§ porozumienie dobrowolne nie zo-
stalo osiggniete, stosowano rozwigzanie przymusowe wedlug pro-
jektoéw, sporzadzanych przez komisje wlosciafiskie lacznie z przed-
stawicielami skartu. Pastwiskowy serwitut malorolnych robotni-
kéw wiejskich w dobrach rzadowych oezynszowanych zastapiony
zostal przydatkami gruntowemi na mocy postanowienia Komitetu
Urzadzajacego z d. 30 czerwea 1866 r., art. 698. —

Wiekszo§é serwitutow w majatkach donacyjnych rozwiazana zo-
stala przed rokiem 1864 na moecy postanowienia Rady Administra-
cyjnejz d. 11 lutego 1836 r.i instrukeji przez taz Rade zatwierdzo-
nej 23 maja 1841 r. Dla pozostalych wydane zostalo prawo z d. 28
kwietnia 1892 r. o przymusowem ich rozwiazaniu *).

cyjnych.

Osoby, objete moca Prawo wlasnoSei gruntéw nadane zostalo wszyst-
ukazu o urzadze- kim wogdle wloseianom, posiadajacym osady, a wige:
kolonistom, kmieciom, rolnikom, péirolnikom,
ogrodnikom, komornikom, zagrodnikom i t. d,
bez réznicy tytulu, w moc ktérego osade posiedli, ezyli zaréwno
tym, ktérzy posiadali swe osady na mocy zatwierdzonych przez
rzad tabel powinnogei, jak posiadajacym na zasadzie wykazdow wed-
lug prawa z d. 5 czerwea 1862 r. o oczynszowaniu z urzedu spo-
rzadzonych, czy tez na zasadzie tabel prestacyjnych, przywilejow,
kontraktow na piSmie, lub ustnie zawartych, terminowych lub

niu wloscian.

*) Zob. Zb. ust. wlodc., str. 321.
4

§

- bezterminowych, lub nakoniec bez kontraktéw, w moe przyjetego
jedynie zwyczaju, tudziez bez wzgledu na rodzaj odbywanych przez
nich powinnosci — ezynszu, okupu pienigznego, ustanowionego uka-
zem z d. 16 maja 1861 r., osepéw, danin, paiszezyzn, lub tez po-
taczonych réznorodnych powinnosei.

Obok tego okreslenia ogélnego ustawa nadto wyszezegdlnia
specjalne kategorje os6b, na ktére moc ukazéw 1864 r. sie rozeia-
ga, mianowicie:

1) wloScian ksigstwa lowickiego;

2) malorolnych robotnikéw wiejskich (komornikéw i in.) prazy
folwarkach w majatkach rzadowych oczynszowanyeh i nieoczynszo-
wanych, w jakichkolwiek przemieszkiwaliby mieszkaniach: chatu-

- pach, czworakach, koszarach, lub nawet budynkach wynajmowanych;

8) kolonistéw i wogéle osoby z bytu swego i miana do wlos-
cian nalezace, ktére w chwili wydania ukazéw z d. 2 marca 1864 r.
posiadaly uzytki na warunkach dzierzawy wieczystej;

4) wloScian-okupnikéw i wogéle tych wszystkich wloSecian, kto-
rzy przed wydaniem ukazéw pomienionych nabyli grunty bez
prawa wlasnosci zupelnej;

5) posiadaczy lanowych (soltyséw), z bytu swego zaliczajacych

'-"*;'-, sie do liczby wloScian;

6) tych z posréd rolnikéw eudzoziemedéw, przed wydaniem uka-
zOow 1864 r. osiadlych w majatkach prywatnych, instytutowych, rza-
dowych i innych, ktérzy zajmowali grunty, podchodzace pod moc
ukazow tak z r. 1846, jak i 1864 i ktérzy przyjeli poddaistwo ro-

syjskie.

7) robotnikéw goérniezych w gérniczych majatkach rzadowych,
instytutowyeh i prywatnych, tudziez zatrudnionyeh w zakladach
gorniczych, kopalniach i innyeh gérniczo-przemyslowych przedsie-
biorstwach z zastrzezeniem, Ze z skladu dzialek, ktére na wlasnosé
robotnikéw gorniczych przeszly, wylaczaja sie: a) osady wyszezegdl-
nione w art. 4 ustawy (karczemne, mlynarskie itp.); b) osady urza-
dzone wewnatrz zagrodzenia zakladu gérniczego; c) wszystkie po-
mieszczenia, zajete przez robotnikéw gérnmiczych w samych budow-
lach zakladowyeh, tudziez w takich budynkach zakladowych, kt6-
re stanowily przynalezno§é niezbedna przedsiebiorstw gérniczo-
pPrzemystowych lub przy tychze si¢ znajdowaly; d) osady przy za-
kladach zajete przez oficjalistéw, ktérzy spelniali jakiekolwiek
obowiazki w zakresie gospodarczym, oraz osady zajete przez glow-
hych majstréw, czasowo zamieszkalych przy zakladach na mocy
kontraktow pismiennych Ilub slownych;



’

8) mieszezan-rolnikéw, zajmujacych grunty w granicach miast
i osad, ktére poprzednio byly miasteczkami, a na mocy ukazu
z d. 1 czerwea 1869 r. przemianowane zostaly na osady, oraz wlo-
écian, ktoérych posiadloSei polozone byly zewnatrz miasta lub osa-
dy, lecz w granicach gruntéw miejskich lub osady; *)

9) wloScian majatku Sztabin, fundacji hr. Karola Brzostowskiego.

*) Prawa dominjalne skarbu, instytutéw i oséb prywatnych w miastach uchy-
lone zostaly na mocy arf. 1 ukazu z d. 9 listopada 1866 r., ktory wyodrebnil no-
wa kategorje 0s6b uwlaszczonych mianowicie mieszczan-rolnikéw, posiadajacych
grunty badZ w samem miescie czy miasteczku, badi w gramcach przynaleznych
do miasta lub miasteczka gruntéw. Artykul 2 powyzszego ukazu rozciagnal-na
te Ekategorje os6b dobrodziejstwa ukazu z d. 2 marca 1864 r. o urzadzeniu
wloscian. Uchylone zostaly wszelkie powinnosci dominjalne — okup, czynsz,
czynsik, placowe, osepy, roboty na sztuke, poslugi, daniny, darmochy, laudemje
itp. (art. 5). Grunty, posiadane przez mieszczan-rolnikéw, przeszly na ich wila-
snos¢ indywidualng lub wspélna (grunty miejskie), tudziez zachowane zostaly pra-
wa do posnadanych przez miasta 1 ich mieszkaficéw praw do serwitutéw lesnych,
pastwiskowyeh i innych (art. 14 i 15). Ukaz z d. 1 ¢zerwca 1869 r., przemiano-
wawszy pewna ilo$é miasteczek na osady, ktére otrzymaly prawo samorza{dl_l gro-
madzkiego, wytworzy? grupe mieszczan-rolnikéw, pod kazdym wzgledem zréwna-
nych z wloscianami. Zob. dalej: O zastosowaniu samorzadu do osad.

36

-z powodu tej rdznorodnoseci

~ nabytych od zobowiazai,

ROZDZIAL III.

USTAWA O ZASADACH, NA JAKICH UGRUNTOWANE ZOSTA-
LY PRAWA WLOSCIAN I MIESZCZAN ROLNIKOW DO OSAD,
GRUNTOW, POLOWANIA NA NICH I RYBOLOWSTWA.

Ustawa ta, skodyfikowana czescia w art. 10—16 Ksiegi IX Zbio-
ru Praw (dodatek do tomu IX, wedlug kontynuacji 1913 r.), czeseia
w art. 190—198 tejze Ksiegi, obejmuje bardzo rozlegla dziedzine
prawa agrarnego i dotyka nie tylko zagadnien prawnych, lecz i spraw,
majacych na widoku strukture gospodarstw rolnych. Uklad jej
tresei jest nieco chaotyczny. Dla
zorjentowania si¢ w ustawie niniejszej przedewszystkiem wiee win-

§ nisSmy wytkngé réznorodne jej punkty. Zréinicujemy je w sposdb

nastepujacy:

1. Ustanowienie prawa wloScian do powierzchni gruntu i wnetrza
tegoz, tudziez do polowania i lowienia zwierzyny na gruntach
swych;

2. Ustanowienie prawa ryboléwstwa w wodach, do gruntéw

- wloSeian przytykajacych;

3. Oswobodzenie gruntéw przez wloScian moea ukazéw 1864 r.
ciazacych je przed wydaniem tych uka-
zOW, na rzecz osOb trzecich;

4. Ustanowienie nienaruszalnosei
moca tychze ukazdw;

5. Ustanowienie prawa wloScian do wchodzenia badz mledzy
soba, badZ z dziedzicem i skarbem w umowy o zamiane gruntéw;.

6. Ustanowienie prawa calych gromad wioskowych do scalania

prawa wlasnoSei, nabytego

- Swych dzialek (komasacji);

7. Ustanowienie trybu rozstrzygania sporéw o grunty i granice

gruntéw wloscianskich;
8. Przekazanie specjalnym instytucjom (urzedom) wloscianskim
wszelkich spraw i sporéw, wynikajacych z tabel likwidacyjnych
37
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i nadawezych, tak co do prawa wlasnoSei gruntéw, uzytkéw (ser-
witutéw) i rybolowstw, jakie wloScianom moca ukazéw 1864 r. przy-
znane zostaly, jak co do przywracania naruszonego posiadania
gruntéw oraz, co do naruszenia i przewyizszenia (naduzycia) praw
do serwitutow i ryboléwstw.

Prawo do powierzch- Kazdy gospodarz — orzeka art. 10 Ks. IX —
ni gruntu, wnetrza Posiadajacy zagrode z rola, lub zagrode z ogro-
tegoz i do polowania. dem, lub sama tylko zagrode, nabyl z prawem
wlasnoSei wylaezne prawo nie tylko do powierzchni
gruntu, ale i do wnetrza jego w granicach ogdlnem prawem usta-
nowionyeh*). Prawo do polowania i lowienia zwierzyny na calej
‘przestrzeni gruntéw wloscian, jedna gromade stanowigcych, nabyla
gromada, nie za§ pojedyificzy gospodarze (art. II, czesé I).

Prawo rybotowstwa Prawo rybotéwstwa w wodach, przytykajacych
w rzekach i jezio- do,gruntéw, jakie wloScianie moca ukazéw 1864 r.
nabyli, ustanowione przez ukaz 1864 r. o urza-
dzeniu wloscian (art. 16 ukazu, art. II Ks. IX),
rozwiniete zostalo nastepnie w prawie z d. 8 lutego 1880 r., sko-
dyfikowanem w art. 190—198 Ks. IX. Przepisy te wytknely rdz-
nice miedzy ryboléwstwem w rzekach i ryboléwstwem w jeziorach,
do gruntéw wloSciafiskich przytykajacych. Prawo wloSeian do ry-
boléwstwa w rzekach, do ktérych grunty ich przytykaja, jest —
wedlug brzmienia art. 190 Ks. IX — prawem naturalnem, ktére ro-
zumie si¢ samo przez sie i wynika z faktu, iz grunty ukazowe
wloScian przylegaja do rzeki; prawo to zatem nie wymaga wy-
szczegOlnienia w tabeli likwidacyjnej i przysluguje gromadzie
wioskowe] niezaleznie od tego, czy w tabeli zostalo zapisane, czy
nie; przystuguje z mocy posiadania brzegu. Prawo wloSeian do
ryboléwstwa w rzekach nic wspdlnego z prawem serwitufowem nie ma.
Natomiast prawo do ryboléwstwa w jeziorach, przytykajacych do
gruntow wlosciafiskich, posiada wszelkie ecechy prawa serwitutowe-
go; nie powstalo ono =z tytulu posiadania brzegu, lecz z tytulu
Swiadezen, jakie wlaSeiciel jeziora czynil wloScianom, i przyznane
im zostalo przez ukazy w wypadkach, gdy stwierdzono, iz wlos-
cianie istotnie z prawa tego uzytkowali. Poniewaz dokumentem,
ktory stwierdza i opisuje wszelkie prawa wloSeian, nabyte moca
ukazdéw 1864 r., jest tabela likwidacyjna, przeto prawo rybolow-
stwa W jeziorach prywatnych wlascicieli przysluguje wloScianom

rach.

*) O rozeiaglosci prawa wilasnoséei do wnetrza, zob. Ust. Gérn., wydanie 1912 1.,
art. 454 1 nast.
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tylko wtedy, gdy jest zapisane w tabeli *). Jak wszelki serwitut,
prawo do ryboldwstwa w jeziorach posiadaé moze réine postaci
i rozna rozeiagloS§é; postaei te i rozeiagloSé winny byé okreslons
w tabeli. Poniewaz tabela nie zawsze doS¢ Scisle i jasno rzeczy
te wymienia, wieec prawo ryboléwstwa w jeziorach — podobnie jak
inne serwituty — moze byé przedmiotem Scistego okreslania po-
staci i rozciaglosSei swej (art. 192); o tym przedmiocie méwié be-
dziemy w rozdziale o Scistem okreSlaniu rozciagloSei serwitutéw. Row-
niez na zasadzie ogdlnych przepisow, tyezacych sie serwitutéw,
moze by¢é prawo rybolowstwa w jeziorach przedmiotem ukladow
dobrowolnyeh z wlascicielami jezior co do zamiany prawa tego
(art. 193). Wreszcie wszelkie spory, wyplywajace z uzytkowania
z prawa do ryboléwstwa w jeziorach, zaliczone sa do spordéw ser-
witutowych i podlegaja kompetencji urzedéw wloscianskich (art. 197).

Gdy serwituty leshe i pastwiskowe moga byé badZ indywidual-
nemi, t. j. przystugujacemi pojedyineczym osadom, badZ gromadzkie-
mi, serwitut ryboléwstwa w jeziorach jest zawsze i jedynie gro-
madzkim. Zastrzega to wyraznie art. 16 ukazu z d. 2 mareca
1864 r. o urzadzeniu wloScian (art..11 Ks. IX) i art. 1 prawa z d. 8
lutego 1880 r. (art. 190 Ks. IX). Uwydatnia to rdwniez wyjasnie-
nie senatu w wypadku, ktéry i z innych wzgledéw zasluguje na
poznanie. Wloscianie na skutek zawartego z dziedzicem dobrowol-
nego ukladu w sprawie zamiany pewnej postaci serwitutu otrzymali
na wlasnoSé gromadzka obszar gruntu, przylegajacy do woéd dwor-
skich, w ktérych przystugiwal im serwitut ryboléwstwa. Serwitut
ten pozostal nierozwigzany. Gdy wloScianie otrzymany za inne
postaci serwitutéw grunt podzielili pomiedzy pojedyfiezych gospo-
darzy, kazdy z nich cheial z serwitutu rybolowstwa korzystaé na
wlasna reke ezyli zindywidualizowaé takowy. Senat wyjasni, ze
zindywidualizowanie gruntéw bynajmniej nie pociaga za soba in-
dywidualizacji serwitutu ryboldowstwa, ktéry zawsze i wszedzie na-
lezy mnie do pojedyficzych gospodarzy, lecz calej gromady (ukaz
senatu z d. 20 kwietnia 1913 r., Nr. 3993; zob. Zb. Ust. WloSe,,
str. 108).

Grunty, jakie wloScianie moeca ukazu z d. 2
marca 1864 r. na wlasnos$é nabyli, oswobodzone
zostaly od wszelkich obciazajacych je, przed wy-
daniem tych ukazéw, na rzecz oséb trzecich zobowiazan. Znie-
sione zostaly zarazem, jako niedajace sie pogodzi¢ z prawem zu-

Rozporzadzanie
gruntami.

*) Pordow. art. 190—191 Ks.IX,, tudziez tezy, zamieszczone w Zb. Ust. Wloge.
str. 106— 107,
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pelnej wlasnosei, powinnoSei i ograniczgnia w stosunku do dzie-
dzica i skarbu, jakie do chwili wydania ukazéw pomienionych
obcigzaly wlosScian, posiadajacych osady, i wszelkie wylacznie
dawnym dziedzicom sluzace prawa, niedajace sie pogodzié z pel-
nem prawem wiasnoSei gruntéw, nadanej wloscianom (art. 13 Ks. IX).
W szezegdlnosei zniesione zostaly: a) oplata na rzecz dziedzica lub
skarbu pod nazwa ,laudemji” pobierana przy przechodzeniu osady
z jednych rak do drugich, bez wzgledu na jakiebadZ okolicznosei
i zasady poborowi jej i wyrachowaniu towarzyszace; b) prawo
dziedzicowi lub skarbowi sluzace Sciagania jednorazowo, w pewne
ustanowione terminy (co lat 20 —30—40 lub wiecej) wyzszego czyn-
szu, znanego pod nazwa ,grosza dodatkowego dziedzieca”; e) wszel-
kie, czy to z kontraktow, czy ze zwyezajéw miejscowych wyplywa-
jace zakazy lub Sciesnienia, ktérym podlegali wloscianie, c¢o do
trudnienia si¢ pewnemi rodzajami przemyslup stawiania na swoich
osadach mlynéw wodnych, wiatrakéw, badZ innych zakladow fa-
bryeznych; d) zachowywany w niektérych miejscowoSciach zwyezaj,
zabraniajacy wloscianom kupowaé na swoja potrzebe gorace trunki
z innego miejsca, jak tylko z zakladéw i miejse sprzedazy, naleza-
eych do dziedzica.

Natomiast rezporzadzanie gruntami i osadami, nabytemi przez
wloScian na wlasno§é moea ukazéw 1864 r., poddane zostaly pew-
nym ograniczeniom, majacym zapobiegaé rozdrabnianiu gruntéw
tych i przechodzeniu ich w rece oséb nieobjetych moea tychze
ukazow. O ograniczeniach tych mowa bedzie nizej, w rozdziale 3.

Niewzruszalnosc Nabyte przez wloScian moca ukazu z d. 2 mar-
praw, nabytych mo- ca 1864 r. prawo wlasnosei do gruntéw i korzyss.ta-
nie z uzytkéw jest niewzruszalne; wyzué wloscian
z praw, ta moca nabytych, nie moze zaden wyrok
sadowy i zadna umowa w sprawach, tyczacych sie prawa wlasnosei
lub uregulowania granic na skutek pomiaru gruntéw. Stwierdze-
niem nabytych przez wloScian niewzruszalnych praw wlasnoseci
i uzytkowych jest tabela likwidacyjna lub nadawecza, tudziez za-
padle na dobro wloseian pézniejsze decyzje instytueji do spraw
wlosciafiskich (art. 14 Ks. IX). Oznacza to, ze nikt wyzué wlos-
cian, ani wloScianie sami wyzué sie z praw na ich dobro przez
ukaz umocowanych nie moga, co jednak nie przeszkadza moznosci

przechodzenia osad i gruntéw wlosciafiskich z jednyeh rak do
- drugich trybem prawnym  spadkobrania, aljenacji dobrowolnej,

sprzedazy za dlugi z zachowaniem warunkéw dla wypadkéw tych

prawem zastrzezonych (prawo z d. 11 czerweca 1891 r.).
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ca ukazow.

Zamiana gruntow WlosScianie — stanowi art. 12 Ks. IX — ilekroé
~ droga ukfadow do- znajda to dla siebie dogodnem, moga  wchodzié
' browolnych. W umowy o zamiane gruntéw przez nich naby-
tych tak miedzy sobg, jako tez z dziedzicem i skar-
bem. Dla waznosei tego rodzaju uméw winny byé przestrzegane
przepisy, podane w ustawie o trybie rozpoznawania w urzedach
wiloscianiskich spraw, tyczacych sie praw wloscian do gruntéow

1 uzytkéw (art. 274 - 281 ks, IX).
Przepis powyiszy jest wyrazem zasady, iz zachowanie hez zmia-
ny tego ukladu gruntéw, w jakim nadane zostaly wloSeianom
i mieszezanom rolnikom na wlasnosé moca ukazéw 1864 i 1866 r.,
lub modyfikowanie struktury tychze przez scalanie bedacych
w szachownicy dzialek pozostawia si¢ dobrej woli stron zaintere-
sowanych. Sprzeczna z interesem ekonomicznym zaréwno jedno-
stek, jak i gromady, zwigzanej wspdlnoscia warunkéw gospodarezo-
4 rolnych, i calego kraju zasada ta - z niewielkiemi odechyleniami,
~ ktére ponizej Zaznaczymy — przetrwala w ustawodawstwie wios-
. ciafiskiem do roku 1910, t. j. do chwili wydania prawa o sealaniu
gruntdw na mocy uchwat gromadzkich, zwykla wiekszoscia glo-
“s()\v stanowionych. Do tego czasu zatem wloseianom przyslugiwa-
~ Ia wolnosé zachowania struktury swyeh gospodarstw, jaka im na-
- dalo uwlaszezenie, gdy zas pragneli strukture te polepszyé przez
. scalenie pomieszanych w szachownicy dzialek, wolno im bylo i jest —
~ jak orzeka przytoczony artykul — wchodzié w uklady badz mie-
~ dzy soba, badZ z dziedzicami lub skarbem co do zamiany grun-
| tow. W wiekszosei ustawodawstw agrarnych w Europie sprawa
- koniecznosci sealenia gruntéw brana byla pod uwage juz z chwila
wyjscia wloscian ze stosunkéw panszezyznianyeh i przejScia do wia-
. Snosci zupelnej gruntéw. Zupelna wlasnosé gr?ntéw — o jakiej
- méwi ukaz 1864 r., — moze byé rozumiana jedynie jako umocowa-
- nie prawa wlasnosei osobistej Iub gromadzkiej do gruntéw, ktére
. przed rokiem 1864 znajdowaly sie¢ w uzytkowaniu wloSeian z ja-
~ kichkolwiekbadz innych tytuléow, prdcz wlasnie tytulu wlasnoSei;
Ze jednak nie mogla byé rozumiana jako prawo niczem nieograni-
¢zonego dysponowania ta wlasnoscia, wynika z tychze ukazow, kto-

. Te odrazu uczynily pewne zastrzeienia w przedmiocie aljenacji na-
~ bytych przez wloSeian na wlasnoié nieruchomosei *). Wbrew zag

5L *) Ograniczenia te w ukazie z d. 2 marea 1864 r. o urzadzeniu wloscian za-
f:g"jﬁf;zeione byly w art. 15, moea ktérego dom i budynki, znajdujace sie na osadzie
ﬁ';'wlos'ciaﬁskiej, nie mogly by¢ oddawane w zastaw 1 aljenowane oddzielnie od
i - 8funtu, a bioracymi w zastaw lub nabyweami mogli byé tylko wloseianie. Rozwi-
g'  Bigciem artykulu 18 stalo sie pdiniejsze prawo z d. 11 czerwea 1891 r., o ktoérem
- DiZe] mowa hedzie.
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duchowi bardziej postepowych ustawodawstw obeych nie poezynily
ukazy zadnych zastrzezei co do urzadzenia gruntow, jakiemi wlos-
cianie uposazeni zostali. Umocowane one zostaly w ich wlasno-
Gei w takim ukladzie, w jakim zastal je ukaz, a wige przewainie
szachownicowym. Szachownica powstala: 1) skutkiem trzechpolo-
wego systemu gospodarstw rolnych, przy ktérym wloScianom na
gruntach dworskich osiadlym wyznaczano dzialy w kazdem polu;
2) skutkiem, nastepnie, dzialdw spadkowych i 3) skutkiem trybu
osadnictwa w puszezach lednych, polegajacego na wykarczowaniu
dzialek nie obok siebie, leez w roéznych czeSciach lasu, ktére to
dzialki w nastepstwie ukaz umocowal we wlasnosei karczownikow.
Przeciwko szachownicy walke podjelo ustawodawstwo i inicjatywa
prywatna na dlugo przed ukazami 1864 r. Od roku 1818 komisja
skarbowa przy urzadzaniu dobr koronnych i mnarodowych stale
przestrzegala zasady scalania gruntow wloseianskich. Te sama za-
sade wprowadzil do majatkéw donacyjnych ukaz 1835 r. i uzupel-
niajace go przepisy z r. 1841. Delegacje czynszowe, zawigzane na
zasadzie postanowienia rady administracyjnej z d. 28 grudnia 1858 r.,
nalegaly na koniecznos§é komasacji. W uchwalach lutowych Towa-
rzystwa Rolniczego, . miedzy innemi, powiedziano: ,hajwlaseiwszem
byloby tak urzadzi¢ osady, aby grunty kaZde] zosobna, jedna
stanowily cato§é. W projekeie, opracowanym przez powolana w kwiet-
niu 1861 r. komisje do ulozenia zasad oeczynszowania z urzedu, za-
mieszezono: ,grunty orne kazdej osady jedna calosé stanowi¢ maja”.
Zgodnie z tem ukaz z d. 5 czerwea 1862 r. 0 obowiazkowem oczyn-
szowaniu stanowil (art. 35), iz przy separacji gruntéw wlosScian-
skich od dworskich wszystkie dziatki, do jednej wsi nalezace, po-
winny byé wyznaczone w jedna calo$é stanowigeym obszarze; gdzie-
by za§ miejscowosé stawala temu na przeszkodzie, lub gdzieby
uchylenie sie od tego przepisu prowadzié mialo do korzystniejsze-
go dla wlodcian urzadzenia gruntéw, tam wyznaczenie dla jednej
wsi gruntéw w dwéeh lub wiecej miejscach nastapié mogto jedynie
tytulem wyjatku;. réwniez tytulem wyjatku przyslugiwaé mialo
dziedzicowi prawo pozostawienia w swej wlasnosei §réd gruntow,
wloScianom wyznaczonych, takich dzialek, ktore dwér eksploato-
wal na swe dobro, utrzymujac z nich torf, gline lub t. p. Whrew
tym wskazaniom ukaz 1864 r. szachownice usankejonowal i sprawe
scalania gruntéw pozostawil dobrej woli ich wlaScicieli.

Przytoczony art. 12 Ks. IX zastrzega, iz dla waznoSei uméw,
zawieranych w przedmiocie zamiany gruntéw miedzy wloSeianami
z soba lub miedzy wloScianami i dziedzicami lub skarbem, winny
byé przestrzegane pewne przepisy. Przepisy te, zawarte w art.
42
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W jakiebadZ uklady,
- chomej dworskiej (uw. 1 do art. 12 ks. IX).

274—280 ks. IX, jako warunek zasadniczy dla waznoSei uméw sta-

. Dowla, 1z grunty ulegajace zamianie maja odpowiadaé sobie war-

toscia, aby osada wlodciafiska, w danym swym skladzie stanowiaca
z:libezpieczenie podatku gruntowego, na skutek zamiany gruntéw
nie ‘st.racila na wartoSci. Warunek ten stwierdzaja odnoémehurzed

wloseianskie: komisarz, ktory umowe poswiadeza .w obeecnosei soI)f

- tysa miejscowego lub wéjta gminy i trzech $wiadkéw obeych, nie

nale?‘.acyeh do gromady tej wsi, ktérej dotyezy umowa — i ou
I_)tarnjalny urzad wloscianski, ktéry umowe zatwierdza. Umowa.;a—
biera mocy'aktu prawnego, zadnym sporom podlegaé nie mogace-
go z chwila uprawomocnienia sie decyzji, zatwierdzajacej ja. in

: Wolnosé drugiej strony, t. j. wlascicieli Inajatkévv:, W przedmio-
cie pr:zystegpowania do takich uméw z wloScianami, wynikiem kto-
rycl_x ]e.st aljenacja na ich dobro czeSei majatku dworskiego (przy
z?mlame gruntdw lub wynagrodzeniu wloscian gruntem za znie-
siony Sﬂ].I'WItllt-) prawo ogranicza w ten sposéb, iz wlasciciele kto-
rycl? _mathki wystawione sa na sprzedaz z publicznéj licy’cacj’i od
chwili .wreczenia im awizacji o sporzadzeniu spfsu majatku, na
sprzedaz wystawionego, nie maja prawa wstepowaé z wloé};ianrami
majace na widoku aljenacje wlasnoSei nieru-

Przymusowa segre- Pewien wylom w zasadzie nieograniczonej zad-
gacja gruntow. nNym przymusem dobrej woli wloscian w przed-
miocie struktury ich gospodarstw, ueczynily do-

.~ piero prawa z d. 18 (6) sierpnia 1865 r. i 29 grudnia 1875 r.

Pi : S
lerwsze z nich bylo urzeczywistnieniem zapowiedzi, uezynionej

- W artykule 22 ukazu o urzadzeniu wloscian, co do wydania specjal-

B AL A .
ych przepiséw w przedmiocie przenoszenia doméw i budynkéw

z'osad, zawierajacych mniej niz trzy morgi; drugie urzeezywistnie-
- niem _za’powiedzi artykulu 24 tegoz ukazu w przedmiocie wydania
" przep{sow co do przymusowej segregacji gruntéw szachownicowych
W majatkach, nie urzadzonych wedlug przepiséw o oeczynszowaniu.

Prawo z r. 1865, szczegélowo rozwiniete w art. 419 Pos. Kom.

~ Urz.,, mi 41 )7
R ; mlalto na xfldoku osady, polozone poza granica wsi i zawie-
jace ogolem nie wiecej nad 3 morgi gruntu, na celu zas wlacze-

nie grunté i i
gruntéw tych osad wraz z budynkami do granic wsi i zniesie-

~ nie i i
; ta droga szachownicy, wytwarzanej przez obeenosSé gruntéw

wloscianskich §réd dworskich. O ileby uklfad dobrowolny w przed-

~ Miecie zamiany tych gruntéw na takie, ktére dalyby sie objaé

Jedna okélng graniea wsi, nie mogl doj$é do skutku, wlascicielowi

. & majatku przystugiwato prawo zadania segregacji z urzedu na za-
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sadach nastepujacych. Przeniesienie domu i budynkéw gospodar-
skich spada na wlaseiciela majatku, ktéry badZ wznosi na nowej
osadzie nowe budynki, nabywajac prawo do pozostalych na grun-
cie; badi ponosi koszt przeniesienia starych z dodatkiem odpo-
wiednich materjaléw wzamian tych, ktére przy przenoszeniu bu-
dynkéw okaza sie niezdatnemi do uzytku; mégl wlaseiciel uniknaé
przenoszenia budynkéw wlosSeianskich, o ile nastapil miedzy strona-
mi uklad w przedmiocie wynagrodzenia wloScian za zrzeczenie sie
budynkéw przydatkiem gruntowym, w zadnym wypadku nie mniej-
szym mniz 1'; mor.; za swe ogrody, drzewa, tudziez budynki muro-
wane, zostajace na gruncie, wloscianie otrzymywali odpowiednie wy-
nagrodzenie badZz w drodze porozumienia sie, badZ na zasadzie orze-
czenia wladz wlosciafiskich; nowe grunty wloScian nie powinny by-
ly wartoScia ustepowaé dawnym; warunki przymusowej segregacji
sprawdzal komisarz, zatwierdzala zas komisja. Prawo zadania przy-
musowe]j segregacji przyslugiwalo wlascicielom majatkéw w ciagu
szeseiu lat od chwili zlozenia wladzom projektéow likwidacyjnyeh.

Prawo z d. 29 grudnia 1875 r. obejmowalo jednoczesnie prze-
pisy w przedmioeie obowiazkowe] segregacji wszelkich gruntéw,
bedacych w szachownicy z dworskiemi, i w przedmiocie podzialu
wspolnych pastwisk wiloseian i dworu, gdy jednak ta druga eczesé
uzyskata moc trwala, pierwsza rdéwniez jak prawo z r. 1865 mia-
fa znaczenie czasowe. Na zasadzie przepiséw tej czeSci, prawo za-
dania przymusowe] zamiany i segregacji gruntéw szachownicowych
w pewnych wypadkach przystugiwalo wlascicielowi majatku, w in-
nych wloScianom, w innych jeszcze zaréwno jednej, jak drugiej
stronie. Pewne wreszeie grunty wecale mocy prawa tego nie pod-
legaly, byly to: grunty osad, urzadzonych kolonijnie wedlug prze-
piséw o oczynszowaniu; grunty wszelkich osad, objetych moea ukazu
z d. 26 maja 1846 r. z pewnemi wyjatkami, ponizej zaznaczonemi;
wszelkie grunty, stanowigce jedna niepodzielna calo§é z wloSeian-
skiem osiedlem, ktérege obowiazkowe przenoszenie w zadnym wy-
padku nastapié nie moglo; grunty malorelnyeh osad, objetych po-
przednio przytoeczonem prawem z r. 1865. Na jednostronne zada-
nie wlasciciela obowiazkowej segregacji podlegaé mialy: a) wszyst-
kie w szachowniey z dworskiemi bedace grunty, ktére na wlasnosé
wloScian przeszly moca ukazu 2 marca 1864 r. o urzadzeniu wlos-
cian; b) nastepujace grunty, bez wzgledu na to, czy objete byly
moea ukazu z d. 26 maja 1846 r., czy nie: 1) laki i pastwiska wlos-
ciafiskie i drobme dzialki ziemi ornej posréd gruntéw dworskich,
gdy wzamian pomienionych lak, pastwisk i dzialek ziemi ornej
wlasciciel mogl z swyeh gruntéw -daé wloScianom odpowiednie co
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- do jakoSei i przestrzeni kawalki rownie: fak, pastwisk i ziemi or-
- nej i 2) laki wloSeiafiskie i grunty orne, rozrzucone drobnemi
dziatkami §réd laséw dworskich, przyczem, gdy szlo o segregacje
~ Iak, wlaSciciel wzamian laki mogl daé grunt orny nie mniej zyt-
- niego I-ej klasy. Na jednostronne zadanie wloscian podlegaly se-
. gregacji obowiazkowej ,pustki” (osady opuszezone przez wloSeian
- dobrowolnie lub na skutek rugéw), powstale przed wydaniem ukazu
- z d. 26 maja 1846 r. (te zatem, ktore, jako nieobjete moca pomie-
- nionego ukazu, zostawione zostaly we wlasnogeci dworu) i bedaee
. W szachownicy z gruntami wloSciafiskiemi, o ile na pustkach tych
3 nie bylo budynkéw. Na zadanie badZ jednej, badz drugiej strony
. segregacji podlegaly oddzielnie polozone laki, bedace w szachowni-
- ecowem posiadaniu dworu i wlodcian, nie wylaczajac i tych oddziel-
- nie sytuowanych lak wlosSeianskich, ktdre w uzytkowaniu ich byly
W czasie wydania ukazu 1864 roku. Przy segregacji nalezalo prze-
. strzegaé, by wlosScianie otrzymali grunty roéwne co do jakosci
' i przestrzeni ustapionym lub jesli gorsze, to z odpowiednig kompen-
- satg co do iloSei. ' JakoSé segregowanych gruntéw okreslona byla’
- na zasadzie Kklasyfikaeji i norm szacunkowych, ustanowionych dla
- gruntow wlosciaiskich w instrukeji z d. 23 maja 1841 r. w przed-
miocie urzadzenia i oczynszowania wlodcian w majatkach donacyj-
fasx ych.—Za korzySei specjalne, zwiazane z posiadaniem danego grun-
' tu, wynikajace naprz. z dogodnego polozenia przy wodach, w kto-
- rych wloScianom przysluguje prawo ryboléwstwa, bliskosei miasta,
- dogodnej komunikacji itp. odszkodowanie dla strony, majacej ko-
rzysci te utracié, dokonywane bylo badZ gruntem, badZ za poro-
;Zumieniem stron, pieniedzmi. Préez tego, strony mogly zadaé do-
(ﬂatkowego wynagrodzenia za czasowe S$cieSnienia i straty w gospo-
_{?rstwie, wynikajace skutkiem koniecznosei rozebrania budynkaéw,
- Dlestanowiacych niezbednej przynaleznosci sadyby i mogacyeh po-
Zosta¢ ma gruncie, koniecznosei polepszenia uprawy lub unawoze-
:"niu dzialki, urzadzenia Sciekow, ogrodzen itp. —Ze znajdujacych sie
:,na gruntach wloScianskich ogrodéw warzywnych, poletek pod upra-
e kapusty, chmielu, kpnopi wlogcianie uzytkowaé mieli prawo
W ciagu lat 3 po dokonanej zamianie gruntéw. - Moe prawa tego
- OZnaczona zostala na lat szesé od chwili ogloszenia tegoz; tryb
.—f?ostepowania urzedow  wloScianskich w przedmiocie segregacji
/. Przymusowej byl ten sam, jaki w temze prawie ustanowiony zo-
o ?iial dla podzialu wspilnyeh pastwisk dworu i wloscian, o czem
L que] mowa bedzie.

Jf Ostateczne uchylenie zasady nieograniczonej wolnoSei indywi-
J;;r._‘dualne] w przedmiocie zachowywania danego ukladu gruntéw na-
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stapito w prawie z dnia 14 czerwea 1910 r. i zaznaczone jest w uwadze
2 do art. 12 ustawy, ktora rozstrzasamy; stanowi ona, iz przejscie ca-
Iych gromad wioskowych do wihasnosei w postaci dzialek skomasowa-
nych odbywa sie na moey uchwatl odnoénych zebran gromadzkich, sta-
nowionyeh zwykla wiekszoseia glos6w wloScian gospodarzy, majacych
udzial' w zebraniu.—Prawu temu poswiecimy nizej rozdziat osobny.

7Z ustanowieniem zasad wlasnoSei w zwiazku
najblizszym jest prawo graniczne, zabezpieczajace
nietykalnoS§é granic gfuntéw i stanu posiadania wloScianiskiego. Jest
to prawo z d. 17 marca 1866 r. wyrazone w postanowieniu Komitetu
Urzadzajacego, art. 592, skodyfikowane w art. 15 Ks. IX w tej formie:
granice sporne miedzy gruntami wloScian z obydwdéch stron, jako-
tez miedzy gruntami wlosScian z jednej strony z jakiemibadz folwar-
kami z drugiej, maja byé oznaczone i utrwalone przez odnosnego
komisarza do spraw wloscianskich, lacznie z przedstawicielem zarza-
du rolnictwa i dobr pafistwowych, gdy grunty sasiednie stanowia
wlasnosé skarbu, przy udziale geometry, z tem zastrzeZeniem, by
znaki graniezne ustawione byly w tem miejscu, gdzie w czasie wy-
dania ukazéw 2 marca 1864 r. znajdowala sie granica.— W tem la-
konicznem orzeczeniu miesci sie cale prawo gramiczme eczyli zbior
norm, sluzyé majacyeh do regulowania bardzo zlozonych zagadnien
w dziedzinie sporéw o grunty i granice wlasnoSci wloScianskiej.
Przytoczony artykul 15 uzupelnia sie nastQpnym' 16 co do tego,
iz ,wszelkie éprawy i spory, wynikajace z tabel likwidacyjnych
i nadawezyceh, tak co do prawa wlasnoSei gruntéw, jakie wloscianom
moca ukazéw 2 marca 1864 r. i 9 listopada 1866 r. przyznane zo-
staly, jak i co do przywrécenia naruszonego posiadania gruntéw po-
mienionyech naleza do kompetencji instytucyj wloScianskich®.

7 zestawienia artykuléw 15 i 16 uzyskujemy trzy punkty pra-
wa granicznego: ,

1. Podstawe do rozstrzygania spordw o granice gruntéw, naby-
tych przez wloScian na wlasnoSé moea ukazéw 1864 r., stanowié
powinno ustalenie kierunku granicy, jaka dstniala w roku pomie-
nionym.

2. Spory o grunty i granice wlasnoSei wloScianiskiej ukazowe]
naleza do kompetencji wladz wloScianskich.

3. Komisarza wloscianskiego obowiazkiem jest granice sporna na
oruncie oznaczy¢ i utrwalié przy pomoey geometry.

Zarowno co do wskazanej w pun. 1 podstawy, na jakiej winny
byé rozstrzygane spory graniczne (ustalenie granicy z r. 1864),
jak i w przedmiocie kompetencji wladz wlosciafiskich w zakresie
46

Prawo graniczne.

c:

L

L

et

e,

- ¢zan, objetych ukazem 9 listopada 1866 r.

« litej pod wzgledem praw,

rozstrzygania sporow pomienionych powyzsze w zasadniczej, sko-
dyfikowanej ustawie zawarte normy posiadaja znaczenie tylko bar-
dzo ogédlnikowe i nie daja zgola odpowiedzi na mnéstwo konkret-
flych zagadniefi prawnych, wynikajacych przy sporach o grunty
i granice wlasnosci ziemskiej osGb, objetych ukazami 2 marca 1866 r.
i 9 Ilistopada 1866 r. i weiagnietych do tabel likwidacyjnych
i nadawezych. Poza ta normg ogdlnikowa, na skutek wyplywaja-
.eych w praktyce kwestyj konkretnych, rozwinal sie z biegiem cza-
su caly szereg norm Scislejszych, ustalonyeh przez orzecznictwo
b. komisji ezasowej do spraw wloSciafiskich i 2 departamentu se-
natu rzadzacego; cheac zatem poznaé prawo graniczne wloSciaii-
skie w calej rozciaglosei z normami temi, winniSmy sie zapoznaé.
Ustawodawstwo to jednak, powstale droga interpretacji prawa
i wskazowek, tyczacych sie postepowania w wypadkach poszeze-
golnych, w prawie zasadniczem nieprzewidzianych, nigdy i nigdzie
nie zostalo usystematyzowane, wiec na wstepie to wlasnie uezynié
musimy dla zorjentowania sie w chaosie norm interpretacyjnyech.

Spory o grunty i granice zréznicowaé na-
lezy przedewszystkiem w stosunku do pytania,
czyjej kompetencji. podlegaé one maja. Specjalne
ustawodawstwo graniczne, ktérego organami wykonawczemi sa spe-
cjalne, poza wladzami sadowemi stojace urzedy wloSeciafiskie, tyezy
si¢ — jak wskazuje przytoczony art. 16 Ks. IX — spraw i sporoiw,
wynikajaeych z tabel likwidacyjnych i nadawezych tak co do prawa
wlasnosSei gruntéw, jak i przywracania naruszonego posiadania
gruntéow. Ot6z tutaj poczynié nalezy zastrzezenia.

Do tabel likwidacyjnych i nadawezych weiagniete zostaly osoby
i grunty: 1) wloScian objetych ukazem 2 marea 1864 r. i 2) miesz-

Kompetencja w spra-
wach granicznych.

0 zniesieniu stosunkdéw
dominjalnyeh w miastach. Ci ostatni jednak nie stanowia jedno-
tabela zawarowanyech, kategorp 0s6b
1 dzielg sie na dwie grupy, zréinicowane na nastepujacych za-
sadach.

Ukaz z d. 9 listopada 1866 r. zniésl w miastach wszelkie po-
winnosei dominjalne w postaci: oplat pienieznych (okupu, ezynszu,
czynsiku, placowego itp.), osepu, powinnosei w wyrobach, robocizny
i poslug w naturze, danin, darmoch, laudemij itd. Do liezby znie-
sionych ukazem powinnoSei nalezaly: a) wszelkie powinnosei, po-
Wwstale na mocy ogdlnych postanowief i aktéw erekeji i urzadzenia
miast, przywilejow i nadafi; b) wszelkie powinnosei, okreglone jed-
nostronnemi dokumentami, jako to: inwentarzami, spisami, tabela-
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, : . b wlabosssele e nikéw, jak wreszcie i wszelka wlasnosé miejska wspélna,
mi jednostronnemi, sporzadzonemi przez samych wlasecicieli lu

nem jednak i Sei j kaz i 5
v iy Bt s vy o |0 K o oot vy i 0,
winnosei, ustanawiane moea takich ukladéw i uméw dobrowolnych, ‘ ~_ Bia projektéw Hwidacstusel | ohal oa miait s i :L( &0 % )
tudziez takich wyrokéw sadowych i rozporia_dzeﬁl admigistll"acyj-_ " datek do art. 917 Post. Kom. Urz.) tabela likwidacyjné‘%‘@jsk%f bt
nyeh, ktére nie wytwarzaly nowych stosunkéw, lecz jedynie za- ' : : : 20 . . . e i
thiei'dzaly i przywo)dzily do porzadku ze zmianami lub bez zmian E:f;;elr{l)}]il:sz](?zszn]:ljoli‘:]:;“?z%:cil'rugvi‘:;jp;izvg:f:l] {z};m;leizzs(;imie ’zbsta_ly_/
dnie, z prawa dziedzictwa wynikle stosunki miast i1 ich | 3 il o z y. : d STl .mla

pr{prze xary P_ ‘ ; Y ' e Wabsaidkar sta, oraz osady i grunty miejskie wspélne. Poniewaz tylko miesz-
mieszkancow z .leedZmaml (art.. o lbﬁ 2 a]:.u A i). Mg v czanie rolnicy objeci zostali ukazem 1864 r. o uwlaszezeniu wlog-
zostaly W swej mocy Stos_m_lkl (o }ov:lraz. i) uiﬁln(:);;i Okté,re s cian, przeto tylko dla nich tabela posiada znaezenie takie, jak ta-
(;{z'ynszii };igignimﬂ;g:y]sizzﬁazlpi e z)aw:ir}:_')or:h umﬁ;v R ~ bela lik&vidacyjna wiosciafiska czyli dokumentu, do ktérego weiag-

iem do _ niecie j i Sei i i
konsenséw lub kontraktéw odbywane byly za uzytkowanie pewnej prp;{;wi dziﬁfé :rso;)r{‘ ;5Wilaf;10;c;1 g{oc;agai;zrszs;l;{?e :k:;;i{; ll?ravgne,
przestrzeni gruntu w miastach (art. 11). W wypadkach watpli- 'z tabel wynikajace, tak co do 'prax,va. :v;lasnoéci grun?ﬁw yuzirri):krc‘)}v:
wyech, za dziedziezne, a wige podlegajace zniesieniu i wynagrodze- 1 ryboléwstw, jak co do przywrécenia naruszonego ,posiadania
niu likwidacyjnemu poezyta¢ nalezalo te powinnosei, ktére powsta- - gruntdw naleza do kompetencji instytucyj wloSciafiskich Druga
ly przed 13 stycznia 1832 r. (art. 13). W ten spos6b mieszkancy 3 czeSé tabeli miejskie] dotve fernlnikoc: - 51 24 ki f

. ; : : i j rglednie do rodzaju e e 9 posset o A BN el R
e Pf"d_ZIelef‘_n Z?Stal_l na.dwxe’k%‘ltegm;e, ;:7g pmmilieelicing: - lest tylko stwierdzeniem, iz weiagniete do niej osoby zwolnione
powinnosei, qZIQdZIGZDYCh 1 SEHOWIOREGN. | LIeENSu 5 i - zostaly z obowiazkéw dominjalnych i otrzymaly pewna wlasnosé;
z kolei podzielona =zostala na dwie. Do jednej zaliczeni -zc-)stah \ wlasciciel za§ przypadajace mu wynagrodzenie likwidacyjne, lecz
mieszczanie rolnicy, ktérzy, majac w swem uiytkowani_u SN EUb "zasady ugruntowania wlasnosei sa tu juz odmienne. Zaz;lacza
wigcej znaczne obszary gruntow, t_r“d“ﬂi S_i‘? \zvyl’a:cznle _lub Brow: ‘ . to wyraznie art. 34 ukazu 1866 r., zalecajac komisjom wloseiafi-
n‘ie mhl.ictvtefn’. ferieuEny adn pOSladﬁCIZEI':)DleW'leEkltil:Z (inleaizk gcr;]:: [ - skim Scisle odréznianie w miastach oséb, podlegaé majacych mocy
tc_>w, n?chleks_CItecillo d;;n;il; ?Il(i{\:niz S:d}f::ldlz jn;f;zmyslu b;li’ ‘o Ay f: .llléiggu 1864 r., od tych, ktérych obowiazywaé maja przepisy ukazu
piacy srodki giow ; k- r., w tych ostatnich zas§ co do sporéw granicznych zastrze
dzi i chrzescijanie, rzemieslnicy i przekupnie. Obszar grentow, sa- . uwaga do ait. 34, iz rozpoznawane b)I;é maja;g si;dowyil, flfb de%ﬁ
jetych przez mieszezan rolnikéw, wyniost 443,309 morgow, zajetych wo-administracyjnym trybem, na podstawie obowiazujacyeh w Kré-
zasS przez mieszezan-nierolnikéw 54,657 morgow *) Mieszcza}nie-rol- e twic praw. W nastepstwie sprawa ta wielokrétnie wyjasniona
nicy co do trybu Zycia i zajeé nie réznili sie od WIO@G.ian_ e ':.‘.byla. B. komisja czasowa do spraw wlofcianskich w rozporzadze®
-ich do gruntéw i uzytkéw, nabytych na skutek zniesienia e . Diu z d. 27 sierpnia 1873 r,, Nr. 3577 *) wyjaénila, iz rozpoznawa-
nosei dziedzieznych, ugruntowane zostaly na zasadach ukazu z dnia " nie praw wlasnosci mieszkaficow miast nie nalei,qcych do rzedu
2 marca 1864 r. o urzadzeniu wloScian; prawa za§ drugiej kateg?- mieszczan-rolnikéw, zgodnie z okélnikiem b. komisji eentralnej-**)
rji mieszezan-nierolnikow, tudziez prawa wspdlne ogélu mieszkan- % d

cow do inwestycyj miejskich, budowli, mostéw, grobli, promdw itp.

s

oo .
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e o

*) Zob. Skriabin »Sistiematiczeskij zbornik uzakonienij i rasporazenij

do lasow i gruntow miejskich, wreszeie prawo polowania na grun- - _géagitielstwa Po poziemielnomu ustrojstwu krestjan carstwa polskago* Radom,
jeiskich 1 prawo. 5 -anicach tych gruntéw znajdu- | " 1806, str. 309. -
tach miejskich i prawo do wod w glamcac.l e i ] A i ;*) Strona historyczna ewolucji urzedéw i instytueyj, powolywanych do wy-
jaeych si¢ i rybolowstw w takowych, objete zostaly specjalnemi ! km;{ywania ustawodawstwa wlodciariskiego, nie wchodzi w zakres niniejszej pracy,
- Fal : : sh 0 Tict 866 . W krétkosci jednak role ich i zadania zaznaczy¢ winnismy. Bezposrednio po
S sstanowignemi | w ikasie 9. latopatia 1 . e k Wprowadzeniu w zycie reformy 1864 r. czynne byly instytucje w nastepujacym
Do tabel likwidacyjnych, sporzadzonych na miasta i miasteczka, ~ Porzadku hierarchicznym: komisarze wlosciariscy, komisje wilos-
ek . Ss St - injalnyeh, weiagniete ~ Clafiskie, komitet urzadzajacy (najwyzsza wiadza wloSciariska lo-
w ktorych nastapilo zniesienie Stos‘_mkﬂw domm:] O g Ql - Ealna) i komitet do spraw Krélestwa Polskiego; pierwsze trzy
zostaly osoby i grunty zaréwno mieszezan-rolnikéw, jak i nierol- OWolane do zycia na mocy ukazu z d. 2 marca 1864 r. o wprowadzeniu W wv.
y y i grunty \ . P y

Onanie nowych ustaw wiloscianiskich, ostatni utworzony 8 marca 1864 r. W 1865
, - Przy komitecie urzadzajacym, ktérego zadania organizacyjue znacznie przekra-

Zasady ustawodawstwa agrarnego. 4 49

*) Zob. ,Sbornik prawitielstwiennych rasporazenij po uczreditielnomu komi-
tietu w Carstwie Polskom‘. Warszawa, 1871. Tom 7. str. 9 i nast. dzialu ostatniego.
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z d. 8 wrzesnia 1868 r., nalezy do kompetencji ogdlnych instytu-
cyj sadowych, nie za§ specjalnych wloScianskich, poniewaz tabela
likwidacyjna odnosnie do wilasnoseci gruntowej pomienionych miesz-
kaficow nie posiada tego znaczenia, jakie ma w stosunku do osad,
bedacych wlasnoScia wloScian i mieszezan-rolnikéw zapisanych
w 1 czeSci tabeli. PéZniej, gdy szlo o sprawg pomiaru gruntéw
miejskich, weiagnietyech do tabel, ziemski wydzial min. spr. w okdl-
niku z d. 24 lutego 1889 r., Nr. 4 %), wyjasnil, ze z posrdd tyech
gruntéw tylko te, ktore sa wlasnoécia mieszezan-rolnikéw, grunty
zaé mieszezan-nierolnikéw, weiagnietych do 2 czesci tabel miejskich,
ani pomiarowi, ani odgraniczeniu nie podlegaja, wynikajace zas
z tytulu wlasnoSei tych gruntow i naruszenia ich granmic spory
i sprawy rozpoznawane s3 powszechnym trybem sadowym. Usta-
lamy zatem, iz specjalne prawo graniczne, W trzech punktach
swych powyzej podane, tyeczy sie nie wszystkich bez wyjatku os6b
i gruntéw, weiagnietych do tabel, jakby to rozumieé¢ mozna z tres-
ci art. 16 Kr. IX, lecz wylaeznie wloscian i mieszezan rolnikéw.
Pozostaje jednak do rozstrzygniecia pytanie nieréwnie trudniejsze,
czyjej kompetencji podlegaé maja spory, wynikajace miedzy miesz-
czanami-rolnikami a innymi mieszkaficami miasta nierolnikami lub
gming miejskg, badZ inng osoba prawna. Wskazowke w tym przed-
miocie podaje b. komisja czasowa W decyzji swej z d. 4 grudnia
1873 r.**) w sprawie, wyniklej miedzy mieszezaninem-rolnikiem
miasta Tomaszowa i gmina tegoz miasta o dzialke gruntu miej-
skiego nieprawnie przez tegoz mieszezanina-rolnika za jego wlas-
noéé jednostronna poczytana. Poniewaz, orzeka komisja, w wy-

czaly dziedzing stosunkéw agrarnych, utworzona zostala specjalnie dla spraw
wlodcianskich Komisja Centralna w celu opracowywania projekiéw po-
stanowienn w przedmiocie organizacji wlodcian, referowania spraw dla Komitetu
Urzadzajacego, rozpoznawania skarg na decyzje komisyj wlodcianskich, zatwier-
dzania tabel likwidacyjnych, okreslania wysokosei wynagrodzenia likwidacyjnego
itd. W r. 1870 nastapilo pierwsze przeksztalcenie pomienionych instytucyj. Ko-
mitet Urzadzajacy zostal zamknigty, komisje wloscianiskie zastapione zostaly
urzedami gubernjalnemi do spraw wlodcianskich; centralny
zarzad utworzony zostal przy ministerjum spraw wewnetrznych w postaci Uza-
sowej komisji do spraw wlo gcianskich; orzeczenia jej Dozys-
kaly znaczenie miarodajnej interpretacji prawa wloscianskiego. W roku 1881
zniesiony zostal Komitet do spraw Krélestwa Polskiego, piastujacy naczelny nad-
z6r nad wprowadzeniem w Zzycie reform 1864 r. W r. 1882 w skiadzie 1 departa-
mentu senatu utworzony zostal oddzial dla spraw wtlo §cianskich,
przeksztalcony w r. 1884 w drugi departament senatu; W tymze roku
Gzasowa komisja zastapiona zostala przez zarzad do spraw wloscian-
skich w gubernjach Krdélestwa Polskiego przy wydziale ziem-
skim min spr. wewn.; kompetencja Czasowej Komisji w zakresie kasacyjnego
wyrokowania i interpretacji prawa wloscianskiego przeszla do 2 departamentu
senatu.
*) Zob. Skriabin, L. . str. 513.
#%) Zob. Skriabin, L c. str. 632.
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- Bkaz6w, watpliwosoi

padku tym spé i i

’;::i_romjiam?por graniczny wynikl nie miedzy dwoma mieszezana
. 1 azu .z d. 2 marca 1864 r.
rozwinigeiu tegoz ukazu po-

i lecz miedzy rolnikiem gz Jednej

wspélng wlasnoseia miejska
f.ago ?, lecz do atrybueji ad-
g_ub.ern]alne] ha zasadzie dawniej-
ez_me od tego, ezy w liezbie miesz-
; ; mieszezanie-rolnicy 1 i
l : y lub nie,
;'m'ejskim( v:;ize;lku.a Spory graniczne, wynikajace miedzy oplt;zleto
. ;,gt odskim obszezestwom”) a bylym wlascicielem g' -
: 5 : ; i mia
i y b;rdizz izf:))llz;l; a POJedynczymi wlascicielami osad, lb;;;
3 aml w zadnym i i
T _ : ym razie nie mo ¢ -
ne przez instytucje wlodeciafiskie, Wynika z iaéoby;alzotz
A 0

I

_ ym.e .nalei.y do atrybuecji ogélu miejski
 Wunistracyjnej zwierzchnosei

3 gz;zch Przepiséw prawa i niezal
kafc6w miasta znajduja sie

: -rolnikami.

ca;w: Jest bledna z nastepujgeych powods
nabotzasad, na ktérych ugruntowana zosta
- k'y a na.m_ocy ukazu z 4. 9 listopada 18
g e i:;:,'o-w dominjalnych w miastach
1 Scianami i jeci ’
‘ ‘f,urzaidzeniu w&los’cizfii.y ity e
%0 sluszne,

Taka interpre-
w. Mieszezanie-
fa ich wlasnosé
; 66 r. o zniesie-
zostali najzupe{niej Zrow-
azu z d. 2 marca 1864
§ - r.
Wheiniag de_Yb.y wnioskowanie Komisji czasowej by-
petencji urzeds ! ocnosnie do wloSeian uznaéby nalezalo i
- g ; €dow wloScianskich podlegajg tylko spor 2 %
‘%y;h gruge qudzy wloScianami, nie podlegaja  za§ iof 5{; granlicz.

4 strong jest osoba pr i £y 0 RO
prawna, ;

1864 r., tymezasem interpretaci e podlegajaca mocy ukazu
"Pol. ; 4. 91 i p(re acja uchwaly komitetu do spraw Kr
L B r. (skodyfik i 5
:ﬁ_ego, 8wl a5 yi OWEU.JGJ w art. 16 Ks. IX) co do
lﬂ"”nadawczych yoll y spory, wynikle z tabel likwidacyjnych
e W przedmiocie prawa wlasnosei gruntéw, uz
= rybolowstw, nabytych mo 6 : ol e .
2 Przywracania naru . c4 ukazéw 1864 i 1866 r., jak
&g ajg zawsze k ssonego posiadania gruntéw pomienionych poc
58 siron e e oneil wradow wiosiaiskiol, gdy ty1ko jodaa

) 0 gruntu opiera na jedn, C

2 Ym z pomienionych
nie nastrecza. Prawo z r. 187 4

5 c . 1oy = = : 6 i

_ &zeme specjalnemu wustawodawstwu graniczn i o g
: emu 1 specjal-

=L

= - *
i w : L
7 ) Wobee tego, ze gmina miejska nie posiadata praw samorzadu
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pym organom sadowym i wykonawczyr'n ochror’ly wlas:lloscl2 iitg;
tej moca unkazéw 1864 i 1866 r., -czyh |c-=,1r1'u.113:ovﬂv', osad, ul nyikom
i ryboléwstw przyznanych wloéclaxfom. i mleszczanom-r(_)l noéc;
gdy wiec jedna ze stron w uzasadnieniu swego prawa “‘, :15 .
powoluje si¢ na tabele likwidacyjng lub 'nada?vcza‘, st_auow1 lo(é)da:};-
magany przez prawo warunek, zastrzegalgqcy r:ustytucmm w A
skim kompetencje do rozpoznania sprawy'. Wy}faétek st_:anovs;mf — ]tu-
stwierdziliSmy wyzej — jedynie mieszkaicy fxllast, nie ro )nlcy, P
dziez gminy miejskie, jako wladciciele Wspoh.l;scch g’r}mt(;)wl Eie]
skich, ktére to osoby, lubo weiagniete do c%rugle] czescl ta6 : x :a
skich, nie objete zostaly moca i sku‘.ukaml uka’z? Z r._ﬂ? dn : (; P
tym wyjatkiem, cCzy spor wynika“mle;dzy .wlosmana{n:i je Ie]gciai
z soba, czy miedzy wlogeianami réznych wsi, czy ml? .zy .w ob b
nami a dworem, skarbem, miastem, gdy t){lko Wloscla.m.e,t q
wszezynajae powddztwo, badZ odpierajac powddztwo drugiej ; rox?g.,
w uzasadnieniu swego prawa wlasnosei, dochodzonego lub ‘i'onll'a-
nego, powoluja si¢ na tabele, jedynie kompetentuyrr'n w mys c]:z;an-
wa 1876 r. jest urzad wlosciafiski. To samo tyczy_sng i mls:ls;%
rolnikéw, poniewaz na mocy art. 2 ukazu z d. 9 115',1:opadad . rr,
do nich bez zadnych ekscepeyj zastosowany z_os.tal uks’az_z .2 ma r
ca 1864 r. o urzadzeniu wloseian. Ekscepeji tf:{kle], odnoénie df;)4 sll)ira:\l
granicznych, nie stanowi przytoczona wyZzej u.waga do art. 34 ukaz .
z r. 1866, ekscepcja ta bylaby bowiem zastr§e‘zona w a1-.t.”2, ten_zaz
opiewa, iz na mieszezan-rolnikéw w zup:elnf)scz (_,,Wpf)lme ) rozclai :
sie moe ukazu 1864 r.; uwaga zatem pomieniona ]e?t ]edn'ym Z P;;]ku
téw tych przepiséw, w ukazie 1866 r. zavyartych, ktore m.a];: na.w1 ey
organizacje stosunkéw prawno-wlasnoSciowych wszy"stk-m m}esz -
c6w miasta, objetych skutkami tego ukazu, za wythkz-eaf.n m‘zfszc.: ‘
rolnikéw, poddanyeh mocy ukazu 1864 r. Wszelka ‘j"&tpll_“.fosc w ia.
wizgledzie rozprasza art. 39 ukazu 1866 r., 01:zekf1]acy, iz molcdgom
zu tego rozciaga sie ma podlegajqce prawu dzzedzwz'ne,wm posia [
mieszkancéw miejskich, za wyjatkiem mjeszczefn-rolmkow. W st;sr:ki
ku do mieszezan rolnikéw ukaz 1866 r. pocl_a‘gal Za soba_te? ;‘, u ‘
prawne, iz zwolnil ich z obowiazkow dziedmczny.ch (domn’uai\ nycn.
wobec wlagciciela miasta, ugruntowal ich w prawie wlasnosci g;-u z-
téw i nzytkéw i rozeiagnal na nich moc ukazu 1_864. r o uw. as.e
czeniu wlodeian; dalsze zas§ jego przepisy ty(-zzai sie juz -wyla‘c.zn.ls'
pozostalych mieszkaficow miasta i ogélu l'me]sklego (gn_nn.y mle;)]O‘
kiej), dotknietych skutkami ukazu réwnit.az przez zx.nes.lemei zoza-
wiazafi dominjalnych i nadanie wiasnoSci g_run‘tow i uzytkm}:. v
tem, gdy spér graniczny w mieScie gruntu]e'a sie na’ l?rawac A eczx
pisanych w tabeli likwidacyjnej lub nadawecze], W €Z@sCl I, na rz
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- mieszczanina-rolnika, to kimkolwiek bedzie druga strona — takimz
:"'ﬁieszczaninem-rolnikiem, czy innym spélmieszkaficem miasta nie-
;g_!‘OInikiem (z 2 czeSei tabeli), czy gmina miejska, czy bylym wlas-
Edicielem miasta -— spér taki na mooy prawa podlega kompetencji
A urzedu wiosciafiskiego, nie zas sadu.
- Dotychezas wige ustaliliSmy tylko jeden wypadek, gdy spér, ty-
. ozacy sie gruntéw, zapisanych w tabeli likwidaeyjnej i nadaweczej,
~ mie podlega rozpoznaniu instytueyj wloSciafiskich, mianowicie, gdy
~ Spor tyczy sie weciagnietych do 2-iej ezeSei tabel miejskich osad
i gruntéw mieszkaficow miasta, nie objetych moca ukazu 1864 T
‘B i gminy miejskiej. Na podstawie orzecznictwa ustalimy z kolei inne
wypadki, nie przewidziane w przepisie zasadniczym, poprzedzimy to
. jednak pewnemi ogdlnemi uwagami.
~ Tabela likwidacyjna i nadaweza jest to zbiér dowodéw praw-
nych, stwierdzajacych: 1) pierwotny tytul! wlasnoSci osad, gruntow
uzytkéw, do tabeli tej weiagnigtych na skutek nabyecia ich na
lasno$é przez wloScian i mieszezan-rolnikéw mocg ukazéw 1864
1 1866 r. z wyszczegSlnieniem: a) osoby pierwotnego posiadacza
- (pojedyriczej lub zbiorowej, ewent. gromady, ezeSei gromady), kté-
'ty uzyskal ukazowy tytul wlasnodei i b) iloSei i rodzaju nabytych
- Przezei gruntéw i rozeigglosSci przyslugujgeych mu uzytkéw (ser-
tutéw); 2) zmian, jakie w stanie posiadania, okre§lonym przez
tabele, nastapily po ukazach. Zmiany te moga dotyezyé badz istoty
4 ‘objektu wlasnosci, czyli gruntéw, osad i uzytkéw, naprz. wskutek
J&:‘-ztmiany gruntéw, przejscia do wlasnosci skomasowanej, uzyskania
Pprzydatku gruntowego za rozwigzany serwitut, rozwiagzania wspoél-
~ Moty gruntéw lub uiytkéw i zindywidualizowania takowych, bads
- tez wynikaé mogg z Seislejszego ustalenia istoty wlasnoSei, przez
-?s'f_dokladny pomiar gruntéw, weiagnietych do tabeli, lub przez Scisle
- okreslenie rozciaglosci prawa serwitutowego, lub przez weiagniecie
- do tabeli takich dzialek gruntéw lub takich uiytkéw, co do kté-
Tych przy pdzniejszem dochodzeniu praw ustalone zostalo, iz istot-
" Bie byly w uzytkowaniu wloscian lub mieszezan-rolnikéw w r. 1864,
lecz na skutek blednego sporzadzenia tabeli nie zostaly we wlasei-
. Wym czasie w niej wyszczegélnione. Wszystkie te zmiany maja na
Widoku nie osobe kazdorazowego wlaSciciela osady w tabeli zapisa-
- DBej, lecz wylacznie osade wlosciafiska lub rolnicza, ezyli obszar
- Przystugujacych jej praw. Osobq wlasciciela tabela interesuje sie
~ tylko w stosunku do wlasciciela pierwotnego i uwzglednia co do
~ 050by jego tylko te zmiany, jakieby nastapié mogly wskutek ujaw-
~ Dienia bledu w oznaczeniu osoby pierwotnego wlasciciela, a wiee,
i'agdy frybem postepowania, przewidzianego w specjalnych przepi-
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sach (art. 3215 Post. Kom. Urz.) dowiedzionem zostanie, ze w ta-
beli za wlaSciciela osady blednie podany zostal Jan Przygoda, gdy
byl nim Marecin Przygoda, lub gdy w ten sam sposéb dowiedzione
gostanie, Ze w chwili zatwierdzania tabeli, podany za wlaSciciela
osady, Marcin Przygoda juz nie zyl i wlaScicielami tejZe byli jego
spadkobiercy, lub gdy dowiedzione bedzie, iz na osadzie w r. 1864
siedziat i powinnosei z niej odrabial nie sam Marcin Przygoda,
letz lacznie z swym bratem Janem, skutkiem czego osada winna
byé zapisana wlasnoScia Marcina i Jana, mnie za$§ samego Marcina
i t. d. Zadnych innych zmian, tyczacych sie osoby wladciciela da-
nego objektu w tabeli, a wynikajacych. z przejScia prawa wlasnoSei
z jednych rak do drugich, tabela zupelnie nie uwzglednia, co sta-
nowi jedna z zasadniczych réznic pomiedzy tabela, jako zbiorem
dowodéw prawnych, tyczagcyeh sie wlasnoSei gruntéw, osad i uiyt-
kow, a ksiegg hipoteczna. Z tego wynika, Ze w wypadkach, gdy
objektem sporu jest wlasnoié ukazowa, zapisana w tabeli, naprz.
osada, lecz rozstrzygnigeie sporu na rzecz tej lub drugiej strony
nie prowadzi do zadnych zmian w skladzie praw osadzie tej przy-
slugujacych, nie uszczupla tychze, ani nie rozszerza w sposéb nie-
zgodny z norma praw tych przez ukaz w tabeli ustalona, to spér
taki nie moze byé poczytany za wyplywajacy z tabeli i nie podle-
ga wskutek tego kompetencji urzedéw, ktérym poruczona zostala
ochrona nietykalnoSei praw zawarowanych tabela. Sformulowana
przez nas ogdélowo zasada powyzsza znajduje swe potwierdzenie
w orzeczeniach senatu, dostosowanych do wypadkéw konkretnyeh,
ktore ponize] przytaczamy.

1. Spér o prawo wlasnoSei osady (wloSciafiskiej) lub czeSci jej,
wynikly pomiedzy osoba, wymieniona w tabeli jako wlaSciciel osa-
dy, i wlascicielami czeSci jej, opierajacymi swe prawo na przedaw-
nieniu, podlega kompetencji sadu (ukaz 2 depart. senatu z d. 14
styeznia 1908 r. N-r 34)%).

2. Gdy osada w tabeli likwidacyjnej zapisana byla na imie kilku
spolwlasdcicieli i ei zazadaja obecnie, by kazdemu z nich wskazang
zostala przestrzen przypadajacej mu czeSei osady, to Zadaniu temu
instytucje wloscianskie uczynié moga zadosé tylko w tym wypadku,
gdy w czasie ukazéw 2 marca 1864 spdlwlasciciele uzytkowali kasz-
dy z swej czesei oddzielnie, w przeciwnym za§ wypadku, t. j. gdy
osada w chwili wydania ukazéw pomienionych byla we wspolnem,
niepodzielonem posiadaniu, okreslenie prawa wlasnoSci kazdego ze
spolwlaScicieli zosobna nastapié moze tylko w drodze sadowej (uka-

*) Zob. Zb. Ust. Wlosc., str. 114.
b4

L~

- zy 2 depart. senatu z d. 2 czerwea 1892 r., N-r 5242 i 24 maja

- 1907 r., N-r 3036 *). Oczywiscie, teza ta daje sie uogélnié do wszel-

| kzego podzmlu osady w tych réwniez wypadkach, gdy w tabeli jest
- ona zapisana na imie jednego wlasciciela, lecz przeszla na wlasnosé

 kilku, naprz. w drodze spadkobrania.
3. Spory o prawa wlasnoSei osad, o ile wyplywaja z uméw i sto-

- sunkéw prawnych, jakie nastapily juz po tem, gdy prawo wlasnogei

. osad umocowane zostalo w aktach organizacji ziemskiej wloScian
(tabelach likwidacyjnych i nadaweczych), podlegaja kompetencji in-

- stytucyj sadowych (ukazy 2 depart. senatu z d. 20 stycznia 1884 r,,
- N-r 305 i 17 stycznia 1903 r., N-r 420 **).

4. Spor o prawo wlasnoSei gruntu, wyplywajacy z aktu notarjal-

. Tnego, zawartego-po wydaniu ukazéw 1864 r., podlega kompetencji
3 instytucyj sadowych (uk. 2 depart. senatu z d. 2 maja 1890 r.,

N-r 3172%),
5. Na podstawie aktu notarjalnego, tyczacego sie kupna - sprze-

- dazy, instytucje wlosciafiskie nie moga rozpoznawaé i okreslaé pra-
‘ wa wiasnoSei do osady, zapisanej w tabeli likwidacyjnej, i docho-
- dzenie praw na takiej podstawie (aktu notarjalnego) moze nastapié
- jedynie w drodze sadowej (uk. 2 dep. senatu z d. 15 mareca 1891 r.

BN-r 2135 ****),
6. Spér o prawo Wlasnoscl osady wloSciafiskiej wtedy podlega

- kompetencji instytucyj wloseiafiskich, gdy strony opieraja swe rosz-
~ezenia do prawa wlasnosei nie na akecie notarjalnym, lecz na tabeli

hkw1dacy]ne], akt zas notarjalny zloZzony przez nie zostal jedynie jako

"_' dowéd, Ze do nich przeszly w drodze prawnej prawa wlasnosci
“os()b ktore w tabeli zapisanemi byly jako pierwsi wlasciciele w Spo-
. rze bedacych osad (wyrok cyw. departamentu kasacyjnego 1908 r.,
Nr 9:****)

7. Gdy instytucje wloSciafiskie przyznaja wspélnodé posmdama

~ osady, to wszelkie spory o prawo wlasnoSeci i rozporzadzania dzial-
kami wspdlnej wlasnosei stanowia przedmiot kompetencji wladz sa-
.. ‘dowych, nie zaS wlosciafiskich (uk. 2 depart. senatu z d. 30 wrzeénia
£, 1891 r., N-r 6596 ******). Tyczy sie to tylko osads y, w zadnym za$§ ra-

*219 nie gruntéw, bedaeych wspélna wlasnoSecia gromad wiejskich
% lnb czeSei gromad.

. *¥) Ibid., str. 117.
*¥) Zob. Zb. Ust. Wlode., str. 116.
***) Ibid., str. 116.
**3%) 1bid., str. 116.
wxxe) Thid., str. 116.
E ) Ihid.; str. 117-
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8. Spory wynikajace miedzy wloScianami o to, do kego nalezg
pudynki wzniesione na gruncie osady, wlasnoscia ich zapisanej
w tabeli, rowniez jak sprawy tyczace sie rozbiérki budynkdw,
wzniesionych na bedacych w sporze gruntach wloSciaiskich, nie
podlegaja kompetencji wladz wloScianskich (uk. 2 dep. z d. 20 listo-
pada 1886 r., N-r 4806 i 4 stycznia 1906 r., N-r 187).

9. Spory miedzy wloScianami spétwlascicielami jednej osady, ty-
czace sie prawa wlasnoSci do dzialek gruntu, otrzymanych za se-
peracje serwitutéw, podlegaja kompetencji wladz sadowych (uk. 2
depart. z d. 20 stycznia 1909 r., N-r 205**).

Orzeczenia te stanowia interpretacje zasady ogélnej w prawie
z d. 21 maja 1876 r. ustanowionej, iz powddztwa, tak co do prawa
wlasnoseci, jak i przywracania naruszonego stanu posiadania, okre-
§lonego w tabelach, podlegaja kompetencji instytucyj do spraw wlos-
cianskich, wszelkie za§ podobne powddztwa i spory, wynikajace
z uméw i wyrokéw wladz sadowych, rozpoznawane byé majg przez
sady. Tym sposobem powdédztwa, tyczace sie przywracania naruszo-
nego posiadania, podlegaja badZ kompetencji urzedéw wloSciai-
skich, badZ sadéw, zaleznie od tego, ktéra wladza decyzja swa
ugruntowala prawo wlasnosci.

Z ogéhlu spraw, wyplywajacych z tabel likwi-
dacyjnych i nadawezyeh co do prawa wlasnoSei
gruntéw i osad i przywracania naruszonego posia-
dania gruntéw, prawo (art. 15 i 16 Ks. IX) nie wy-
odrebnia sporéw granicznych w $ciSlejszem znaczeniu, w ustawo-
dawstwie jednak, powstalem drogs interpretacji przy rozstrzyganiu
konkretnych zagadniefi w praktyce prawnej, doS¢ wyraznie wyste-
puja réznice miedzy sporami granicznemi a sporami o grunty. Ko-
nieczno§é wyodrebnienia sporéw granicznych w SciSlejszem znacze-
niu z ogélu sporéw o prawo wlasnoSei gruntéw wloScianskich wy-
nikla z swoistych cech ustawodawstwa, opartego na ukazach 1864
i 1866 r. i prawie z d. 21 maja 1876 r. Wywolawszy zamet przez
wprowadzenie nowego rodzaju wlasnosci, ku ochronie ktérej stwo-
rzylo specjalne normy prawne, ustawodawstwo to ani zréZnicowaé
tyeh norm, ani uogdlnié ich nie zdolalo tak, by w syntetycznej ich
formule odnaleié moZna bylo odpowiedzi na zagadnienia konkretne.
Przedewszystkiem samo okreslenie sporéw jako ,wyplywajacych
z tabel” nie jest Sciste. Gdy spor dotyezy granic gruntu, zapisane-
go w tabeli, wéwezas rzecza jest niewatpliwa, ze wyplywa z tabeli, lecz

Spory graniczne
w odréZnieniu od
spordw o grunty.

*) Ibid., str. 117,
**) Ibid., str. 117.
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@ gdy wloScianie roszeza pretensje do kawalka gruntu nie wyszezegél-
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- mionego w tabeli, twierdzae, Zze grunt byl w ich uzytkowaniu w czasie

wydania ukazéw 1864 r., to spér ter bynajmniej nie wyplywa z ta-
beli, lecz mimo to najzupelniej podlega mocy prawa z d. 21 maja
1876 r. wskutek faktu powolania si¢ na ukaz 1864 r., gdyz na tej
zasadzie prawo wlasnoSei ugruntowuja nie sady, lecz urzedy wlos-
ciaiiskie, wigc one tylko moene sa rozstrzygnaé sprawe slusznosei
roszezefi co do prawa wlasnoSci z tytulu ukazu. Zatem kompeteﬁcji
ich podlegaja nie tylko spory, tyczace si¢ gruntéw, weiagnietych
do tabeli, lecz i tych, ktére powinny byly do niej byé weiagniete.
Réznica ta posiada znaczenie i dla samego postepowania spornego,
gdy bowiem zachodzi spér o grunt nie wyszezegdélniony w tabeli,
nie do§é bedzie rozstrzygnaé pytanie co do prawa wlasnoSci grun-
tu tego, lecz nadto w razie uznania go za wlasnosé wlosciaiska, po-
trzeba sprostowaé tabele przez wciagnieeie do niej pomienionej
dzialtki gruntu. Wyjasnit to senat w nastepujaeych wypadkach kon-
kretnych. Rozwazajac w r. 1909 sprawe wloscian wsi Samwodzie
z wlaScicielem majatku Samwodzie o dziatk¢ gruntu pod nazwa
n»Kepiczki”, a w r. 1910 sprawe analogiczna wloScian wsi Kazimie-
rza Wielka z wlaScicielem majatku tejze nazwy o grunt pod nazwa
»Pod Stawiskiem”, senat wskazal: w sprawach tych przedewszyst-
kiem nalezalo ustalié, czy sporne grunty, noszqce odrebne nazwy,
przylegaja do gruntéw wloSciafnskich, wyszczegdlnionych w tabeli
likwidacyjnej, czy tez sa to oddzielne (,samostojatielnyje”) dziatki,

_ nie wskazane w tabeli, w pierwszym bowiem przypadku sprawy ta-

kie poczytaé nalezy za zwykle spory graniczne, podlegajace roz-
strzygnigeciu trybem art. 592 Post. Kom. Urz. (w kodyfikacji art.
15 Ks. IX), w drugim za§ — bylyby to spory, wynikle na skutek
pominiecia w tabeli likwidacyjnej dzialek gruntu, ktére w 1864 r.
byly w posiadaniu wloScian, spory za$ takie nalezy rozstrzygaé try-
bem, wskazanym w przepisach z d. 2 maja 1873 r., co do prosto-
wania bledéw, ujawnionych w aktach organizacji ziemskiej wloScian
{w kod. art. 221 Ks. IX)*).

Przykladem tym posluziymy sie jako schematem do rozwinigeia
uwag, ktére blizej nam wyjasnia réznice miedzy sporem graniez-
nym w znaczeniu SciSlejszem a sporem o grunt. PrzypuSémy, iz
spor o grunt ,pod Stawiskiem” wynikl przy pomiarze gruntow
wlosciafiskich wsi Kazimierza Wielka. Pomiar gruntéw jest tym
momentem, ktéry wydobywa na Swiatlo dzienne wszelkie nieporo-
zumienia graniczne i spory o grunty w tym celu, by w deislej cy-

*) Wyjasnienie to zawiera sie w ukazie 2 depart. senatu z dnia 26 listopada

1912 t., N-r 10747. Zob. Zb. Ust. Wlosc., str. 123

.
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frze ustalié obszar wlasnodci wlosciariskiej w gramicach bezspornych.
Jesli sie okaze, Ze grunt ,pod Stawiskiem” przylega do gruntéw
wlosciafiskich, bedzie to spdér graniczny, w ktérym droga do-
chodzenia (tryb postepowania przy rozpoznawaniu sporéw gra-
nieznych omawiaé bedziemy ponizej) ustalié nalezy kierunek gra-
nicy w danem miejscu z eczasu ukazu 1864 r. Spér ten nie po-
wstrzyma postepowania pomiarowego i nie poeiagnie za soba ko-
niecznosci prostowania tabeli przez uczynienie w niej odrebnej
wzmianki (t. zw. wpisu dodatkowego) w przedmiocie przynaleznoS§ei
dzialki ,pod Stawiskiem” do wloScian; jeSli w rozpoznaniu sporu
ustalone zostanie, iz w 1864 r. grunt ,pod Stawiskiem” byl w uzyt-
kowaniu wloscian, zostanie to na planie uwydatnione przez odpo-
wiedni kierunek granicy, ktéra w naturze zostanie utrwalona zna-
kami granicznemi. Jesli natomiast okaZe sig, Ze grunt ,pod Stawis-
kiem” nie przylega do gruntéw wloScianskieh, ze polozony jest od-
dzielnie i, noszac odrebna nazwe, nie zostal pod ta nazwa wyszeze-
gb6lniony w tabeli wsi Kazimierza Wielka, bedziemy mieli do ezy-
nienia ze sporem o grunt w wyraznie zrdéZnicowanej postaci. Spor ten
powstrzyma postepowanie pomiarowe do chwili rozstrzygniecia te-
goz trybem prawa z d. 2 maja 1873 r., poczem, o ile ,pod Stawis-
kiem” uznane zostanie za wlasnoSé wloScian, dzialka ta zostanie
wskazana na planie w skladzie gruntéw wloSeianiskich, nadto za$§
tabela, jako zbiér prawnych tytuléw wlasnosei, zostanie uzupelnio-
na wpisem dodatkowym, stwierdzajacym przynalezno§é dzialki ,pod
Stawiskiem” do skladu gruntéw wloSciafiskich wsi Kazimierza Wiel-
ka. Gdyby grunty wlosciafiskie jednoczesnie z uwlaszczeniem uleg-
ly Scislemu pomiarowi z utrwaleniem granic znakami, oczywiscie
nie byloby pola do sporéw o grunty ukazowe na zewnatrz ustalo-
nej przez pomiar granicy*), a spory graniczne w Secislem znaczeniu
wynikaéby mogly tylko wskutek zatarcia granicy i zniszczenia zna-
koéw granieznych. Gdzie pomiar nie zostal dokonany, tam spér gra-
niezny w swej czystej postaci rzadko wystepuje i zawsze niemal, —
jak to widzimy na przykladzie dzialki ,Pod Stawiskiem” w wy-
padku, gdy przylega ona do gruntéw wloScianiskich,—bywa sporem
0 grunt.

*) Uwydatnia to senat w nastepujacem orzeczeniu: spér o dzialki gruntu, po-
fozone poza granicami gruntéw wloscianskich, ktérych pomiar ostateczny juz zo-
stal dokonany i granice ich utrwalone, jako nie wynikajacy z praw, ktére wlos-
eianie nabyli moca ukazéw 1864 r., a przeto nie oparty na tabeli, nie moze pod-
lega¢ rozwazaniu instytucyj wloécianiskich na zasadzie prawa z d. 21 maja 1876 r.
Uk. senatu z d. 6 paZdziernika 1894 r., N-r 6161; zob. Zb. Ust. Wlodc., str. 114.
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Dalsze zréznicowa- Spory o granice i grunty wynikaja badz u gra-
nia sporéw o gra- Dicy zewnetrznej, oddzielajacej grunty wsi, osady
nice i grunty. lub mieszezafisko-rolnicze od gruntéw innej wsi,
lub dworskich, skarbowych, czy miejskich (si)ory
zewngtrzne), badZ na wewnetrznym terenie migdzy gruntami poje-
dyficzych osad, badZ wreszcie w obrebie pojedyinczej nawet osédy
miedzy dziatkami jej spéiwlascicieli. Sprawe kompetencji w rozpo-
znawaniu pierwszych dwu kategoryj sporéw tych o§wietlilismy juz,
jak sadze, dostatecznie; co do sporéw miedzy spélwlascicielami jed-
nej osady zaznaczone zostalo powyzej (w orzeczeniach senatu), iz
podzial osady w wypadkach, gdy ta w tabeli zapisana byla jako
wlasnoSé wspélna i niepodzielona kilku oséb, tudziez gdy zapisana
byla na imie jednej, a w nastepstwie przeszla jakabadZ droga do
posiadania kilku, nalezy bezsprzecznie do sadu, skoro za$§ ustale-
nie tytulu wlasnoSci czeSei osady nalezy do sadu, to, zgodnie z pra-
wem z d. 21 maja 1876 r., sadowej réowniez kompetencji podlegaja
spory, tyczace sie granic tych czeSci i przywracania naruszonego
posiadania tychze. Gdy jednak z przeprowadzonego dochodzenia
wynika, Ze uZytkowanie z osady kilku oséb, zapisanych w tabeli
jako wlaScicieli osady tej, bylo w czasie wydania ukazow 1864 r.
(lub 1866 r.) podzielone, to chociazby osada w tabeli zapisana byla
na ich imig¢ z przestrzenia wspélna, miedzy nich niepodzielona, to
jedynie instytucje wloSciafiskie mocne sa i winny okreslié prze-
strzei i granice kazdej z czeSci pomienionych, stosownie do tego,
jak w r. 1864 podzielone bylo miedzy stronami uzytkowanie osady
(ukaz 2 depart. senatu z d. 26 czerweca 1895 r., N-r 4559 ). W tym
wige wypadku rozpoznawanie sporéw granicznych miedzy spolwlas-
cicielami osady nalezeé bedzie do urzedéw wloSciafiskich.

Spory o drogi i prze- Spory o drogi i przegony, wszezynane z po-
gony. wodztwa stron, z ktérych jedna nalezy do kate-

gorji oséb, objetych moca ukazéw 1864 i 1866 r.

(wloscian i mieszezan-rolnikéw), nie stanowia wprawdzie wyodreb-
nionej grupy, lecz posiadaja pewne, sobie' wlasciwe cechy, ktére
poznaé nalezy. Przedewszystkiem wyjasnieniu podlegaé winno, czy
8por tyczy si¢ uzytkowania z drogi, czy prawa wlasnoSci gruntu,

~ po ktérym przebiega droga. Wyjasnienie to rozstrzyga kwestje

kompetencji. Spory o uzytkowanie z drég, biegnacych po grun-
tach wloScian lub dziedzicéw, bezwzglednie do kompetencji urze-
déw wlosciafiskich nie wchodza. W tym wzgledzie istnieja zgod-

*) Zob. Zb. Ust. Wlosc., str. 117, teza 25.
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ne wyjaénienia b. Komisji Czasowej z d. 19 wrzesnia i 15 listopada
1878 r., N-r 147 i 153, tudziez senatu w ukazach z d. 16 grudnia
1911 .r.,, N-r 9175 i z d. 13 lipea 1904 r., N-r 5180%); w szezegol-
nosei zatem spory, wynikajace ze zniszezenia, zaorania lub zamknie-
cia drogi przez wlasciciela gruntu, po ktérym droga ta przebiega,
nie podlegaja rozwazaniu instytucyj wloSciafiskich. Natomiast uzyt-
kowanie z przegonu dla bydla, gdy przegon ten prowadzi do grun-
“t6w, ktére wloScianie otrzymali na mocy ukladéw dobrowolnych
z dziedzicem, jest sprawa, podlegajaca kompetencji instytucyj wlos-
cianskich, ktére uklad dobrowolny zatwierdzily i czuwaé winny nad
zachowaniem jego warunkéw (uk. 2 depart. z d. 16 grudnia 1911 r.
N-r 9175, zob. wyz.).

Gdy spér dotyezy tego, czyja wlasnoscia jest grunt pod droga
lub przegonem i do prawa wlasnoSci roszeza pretensje wloScianie
lub mieszeczanie-rolnicy, powolujae si¢ na to, iz prawo pomienione
przysluguje im na moey ukazéw 1864 lub 1866 r., spér wéwezas na-
réowni z innemi sporami o grunty, do ktérych prawo wlasnosei
umocowuja w tabelach urzedy wlesciafiskie, podlega ich kompeten-
cji. Drogi, biegnace po granicy miedzy gruntami wloScian z jednej
strony, a dworskiemi z drugiej, instytucje wloSciafiskie winny przy-
znawaé badZz wloScianom, badZ dziedzicom (decyzja b. Komisji Cza-
sowej z d. 15 listopada 1878 r., N-r 153*).

Spory o przymule- Kodeks cywilny w art. 556 i nast. ustala zasa-
nia, odsepy i in. dy prawa wlasnosci do wszelkiego rodzaju natu-
przyrosty naturalne, ralnych przyrostéw gruntu, bedacych wynikiem
dzialania wéd. Przyrosty te sg to: przymulenia
{naspy, przyrosty), tworzace sie stopniowo i niepostrzezenie przy
gruntach nadbrzeinych rzeki; mielizny, ktore, stopniowo powigksza-
jac sie, pelacza sie z soba i z brzegiem; odsepiska, jakie tworzy
woda biezaca, oddalajac sie niepostrzezenie od jednego brzegu,
a przenoszac na drugi, przyczem na jednym briegu (odslonietym)
gruntu przyrasta, na drugim za$ go ubywa; oderwane naglym na-
porem wdéd czeSei gruntu nadbrzeznego, przeniesione ku gruntom,
polozonym nizej lub na brzeg przeciwlegly; wyspy, kepy, naspy
tworzace sie w korycie wigkszych lub mniejszych rzek; wyspy, two-
rzaee sie skutkiem tego, iz rzeka, tworzac sobie nowe ramie, prze-
cina i okrgZza grunt wlaSciciela nadbrzeinego i czyni z gruntu te-
go wyspe; lozyska rzek opuszezone skutkiem powstania nowego nur-
tu. Prawo wlasnoSei przyrostéw tych nabywa badZ wlasciciel nad-
*) Zob. Zb. Ust. Wloc., str. 115, 124
*) Thid., str. 115.
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brzezny, badZ skarb, zaleznie od rodzaju przyrostu, tudziez miej-
sea i sposobu tworzenia sie przyrostu. Przymulenia ida na korzysé
wlasciciela nadbrzeznego, bez wzgledu na to, czy rzeka jest zeglow-
na, sptawng lub nie*), bez wzgledu réwniez na to, czy przymule-
nie jest dzielem samej przyrody, czy tez wspartej pracg czlowieka,
jezeli wiee przymulenie nastapilo skutkiem czyszczenia dna rzeki
i sprostowywania jej fozyska lub tez skutkiem robdt, dokonanych
przez pafnstwo w interesie przemyslu, korzys¢ stad wynikla nalezy
do wlasciciela nadbrzeznego ™). To samo stosuje sie do odsepisk
(z wyjatkiem morskich): wlaSciciel brzegu odslonigtego korzysta
z przymulenia, a wlasciciel brzegu przeciwleglego nie moze dochodzié
gruntu, jaki utracil. Wladciciel gruntu oderwanego naporem wéd
moze praw swych do tegoz dochodzi¢ w ciagu roku, pdéiniej zas
tylko w tym razie, gdyby wlasSciciel gruntu, z ktérym czgs¢ ode-
rwana polaczona zostala, nie objal jej jeszeze w posiadanie. Wyspy,
kepy, naspy, utworzone w korycie rzek zeglownych lub splawnych,
naleza do pafistwa, jezeli niema przeciwnego tytulu lub przedaw-
nienia, do pafistwa r6éwniez nalezeé maja, wedlug orzecz. cyw.
kasac. depart. senatu z 1898 r.***), mielizny w rzece splawnej, po-
laczone z soba i brzegiem. Natomiast wyspy i naspy, tworzace sie
na rzekach niesplawnych i niezeglownych, naleza do wilacicieli nad-
brzeznych tej strony, przy ktérej wyspa sie utworzyla, jezeli zas
takowa utworzyla si¢ nie z jednej tylko strony, to nalezy do wlas-
cicieli nadbrzeznych obu brzegdw, poczynajac od linji, Srodkiem
rzeki w mys$li przeprowadzonej. Opuszezone lozysko rzeki staje sie
tytutem odszkodowania wlasnoScia wlaScicieli gruntow, zajetych
przez nowy nurt rzeki w stosunku do zabranego kazdemu z nich
gruntu.

Do tych przepiséw ogélnych ustawodawstwo wloSciafiskie zmian
zasadniczych nie wnioslo. Wedlug wyjasnienia b. Komisji Czasowej
z d. 20 lipea 1876 r., N-r 97, tudziez senatu z d. 31 sierpnia 1905 r,,
N-r 5001, z d. 18 grudnia 1884 r., N-r 5542 i z d. 23 sierpnia
1901 r., N-r 4491**%), spory o prawo wlasnoSci do przyrostow,
skutkiem przymulenia powstalyeh, podlegaja kompetencji instytucyj
sadowych, nie za§ wloSciafiskich, skutkiem czego, gdy spor taki wy-

*) Art. 558 zastrzega, iz przymulenie nie dotyczy jezior i stawdw, kiérych
wladciciel zachowuje zawsze grunt, jaki woda pokrywa, bedac na poziomie sptywu
ze stawu, chociazby si¢ nawet nastepnie stan wody obnizyl; nawzajem wlasciciel
stawu zadnego prawa nie ma do ziem nadbrzeinych, jakie woda pokrywa podeczas
wylewéw nadzwyczajnych.

**) Wyrok izby wydzialowej sadu kasac. franc. 15 lipca 1895 r. Zob. ,Prawo

‘r,ywilne obowiazujace w Krol. Pol”, wyd. Tow. Praw., Warszawa, 1914, str. 182.

***) Zob. ,,Prawo cywilne i t. d."%, str. 182,
*¥¥%¥) Zob. Zb. ust. wlosc., str. 120, 122
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niknie, obowiazkiem jest instytucyj wloSciafiskich ustanowié kieru-
nek spornych granic, wedlug faktu uzytkowania w czasie wydania
ukazéw 1864 r. nie utrwalajac jednak tych granic znakami, co mo-
globy krepowaé instytucje sadowe przy rozstrzyganiu pytania co
do prawa wlasnoSci przymulefi. Rozstrzygnigeie pytania, czy wyspa
w sporze bedgca, podehodzi lub nie podchodzi pod moe ukazéw
19 lutego 1864 r., nalezy wylacznie do instytucyj wlosciafskich,
lecz decyzja ich w tym przedmiocie nie pozbawia wloscian moz-
nosei dochodzenia droga sadowsg swych praw do spornej wyspy, ja-
ko do przymulenia (ukaz 2 departamentu senatu z d. 10 ezerwea
1892 r., N-r 5976%).

Tryb czynnosci Naczelna zasada ustawodawstwa granicznego,
w sprawach o gra- opartego na ukazach 1864 i 1866 r., tudziez wy-
nice i grunty. danych w rozwinieciu ukazéw postanowieniach b.
Komitetu Urzadzajacego i orzecznictwie, jest to,
iz wszelkie spory o grunty, do ktérych prawo wlasnosei jest opar-
te na ukazach pomienionych lub dochodzone z powolaniem sie na
te ukazy, winny byé rozstrzygane na podstawie dochodzenia w spo-
rach granicznych, kierunku granicy, jaka istniala w czasie wyda-
nia ukazu, mocg kidrego wloScianie lub mieszczanie-rolnicy nabyli
na wlasnosé grunty, w sporach zas o grunty—tfaktu, w czyjem posiada-
niu grunt sporny znajdowal sie w chwili wydania ukazu. Sposéb
dochodzenia, jak to juz zaznaczyliSmy, w zupelnoseci zalezy od te-
g0, czy ma si¢ do czynienia z gruntami, ktérych pomiar zostat do-
konany lub nie. ZaznaczyliSmy, Zze gdzie pomiar ostateczny grun-
t6w wloScian lub mieszezan-rolnikéw jest uskuteczniony, tam wlas-
ciwie niema pola do wynikania zewnetrznych sporéw o grunty,
gdyz spory wszelkie przy zewnetrznej granicy (okélnej) wsi, osady
lub gruntéw mieszezan-rolnikéw w miastach zostaly ostatecznie roz-
strzygnigte przy oznaeczaniu granicy tej na planie. Tu wiec wynikaé
moga tylko spory o kierunek granicy okélnej wskutek zatarcia jej
sladow widocznych, zaorania miedz, zniszczenia kopeéw lub innych
znakéw granieznych, i spory na terenie wewnetrznej sytuacji wsi,
miedzy pojedynczymi wlo§cianami. Poniewaz zewnetrzna, okdlna
granica gruntéw, wymierzonych z zachowaniem przepiséw z d. 9
kwietnia 1881 r. (ustawa o pomiarze i odgraniczeniu gruntéw, kté-
re przeszly na wlasnoSé wloSeian i mieszezan-rolnikéw—zob. nizej),
utrwalona zostala przy pomoecy znakéw granicznych z podaniem
opisu geodezyjnego linij granicznych, przeto wszelkie sprawy i spo-
" #%) Zob. Zb. ust. wlodc., str. 122.
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ry, tyczace si¢ zewnetrznej granicy gruntéw, ktérych pomiar osta-
tecznie ukoificzony zostal, winny byé rozstrzygane na podstawie za-

‘twierdzonego planu. Taka podstawe do rozstrzygania spordéw sta-

nowi plan jedynie w stosunku do granicy zewnetrznej, co sie tyeazy
za$ sytuacji wewnetrznej, to lubo na planie jest ona oznaczona, lecz
granice, oddzielajace jedna osade od drugiej, nie zostaja wytkniete
w naturze i kierunek ich na planie nie jest oznaczony z ta Scislos-
cia, jaka zgodnie z pomienionemi przepisami jest przestrzegana
w stosunku do granicy zewnetrznej, w sporach wiec wynikajacych
na terenie wewnetrznym, pomiedzy oddzielnymi gospodarzami tej
samej wsi, plan znaczenia rozstrzygajacego nie posiada i spory ta-
kie, nawet po dokonanym pomiarze, rozstrzygane byé maja na pod-
stawie miejscowego dochodzenia w przedmiocie faktyeznego posia-
dania z ezaséw wydania ukazéw 1864 lub 1866 r. (ukazy 2 depart.
z d. 12 marca 1896 r., N-r 1908 i z d. 25 czerwea 1904 r., N-r 5107%).
Wyjatek stanowié bedzie oeczywiSeie taki wypadek, gdy co do da-
nej granicy spornej zapadla osobna decyzja przy pomiarze, t.j. gdy
spor ten byl juz rozpoznany i granica na skutek rozstrzygniecia
tegoz zostala w naturze oznaczona (uk. 2 dep. z d. 29 kwietnia
1903 r.,, N-r 2667 **).

Zwroémy sie teraz do wypadkéw, gdy ostateczny pomiar grun-
tow, z zachowaniem poreczajacych §cislo$é pomiaru norm techniez-
nych, ustanowionych w ustawie z r. 1881, nie zostal uskuteczniony.
Zachodzié tu moga nastepujace wypadki: 1) iz grunty wsi, osady
lub mieszezan-rolnikéw w miastach, otrzymane przez nich na wlas-
nos¢ moeca ukazéw 1864 r. lub 1866 r., weale nie byly wymierzane,
zadnych planéw, ani specjalnie na grunty wloscian lub mieszezan-
rolnikéw sporzadzonych, ani ogélnych dworskich ezyli majatku,
w ktorego sklad grunty te przed ukazami wechodzily, niema i co
do obszaru tych gruntéw istnieja tylko te w przyblizeniu okreSlo-
ne dane cyfrowe, jakie zawiera tabela likwidacyjna lub nadaweza;
2) gdy istnieja stare plany dominjalne lub plany gruntéw wlosScian-
skich, sporzadzone wedlug dawnych przepiséw z d. 11 listopada
1871 r. i 23 grudma 1875 r., czyli bez Scistosci wymaganej w usta-
wie z roku 1881; 3) gdy wies nalezala do rzadowego majatku oczyn- -
szowanego, gdzie zatem istnieje operat i plan kolonijnego urzadzenia
gruntéw wloScianiskich lub do majatku donacyjnego, w ktérym plan
urzadzenia kolonijnego gruntéw wloscianskich byl sporzadzony
i wprowadzony w wykonanie przed wydaniem ukazéw 1864 r., 4) gdy

*) Zob. Ust. wlosc., sir. 125 —126.
**) Ibid., str. 123.
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spér dotyczy gruntéw, ktére przeszly na wlasnosé wloéciarf i mjfas:z-
czan-rolnikéw po wydaniu ukazéw 1864 i 1866 r., m:anovrume:
a) t. zw. pustek; ) gruntéw, nadanych mieszczal-lom-rolnikom i ma-
Jorolnym wloScianom w majatkach donacyjnych i rza‘do-wych oc?yn-
szowanych na podstawie rozporzadzeir z d. 21 sierpnia 1864 i 18
marca 1865 r.; ¢) gruntéw, nadanych wloScianom w math}caeh do-
nacyjnych na zasadzie art. 610 Post. Kom. Urz; -d) gruntéw nadia-
nych malorolnym i bezrolnym robotnikom gdérniczym na za:sadzxe
prawa z d. 30 sierpnia 1866 r.; e) gruntéw, po r. 1864 ustapionych
na rzeez wloscian przez wlascicieli wsi Zakonale, Gnojno, Zdzary,
Kolucze i Strawien w oddziele komisji bielskiej, zgodnie z art. 931
Post. Kom. Urz.; f) gruntéw dodanych wioScianom wsi Ochudno,
Porzadze, Dabrowa i Walentki, pow. pultuskiego, z rzqdoweg? past-
wiska Pulwy, zgodnie z art. 2343 Post. Kom. Urz; g) gruntéw, na-
danych staroobrzedowecom i raskolnikom na zasadzie art. 302, 762
i 2104 Post. Kom. Urz.; h) gruntéw, nadanych 35 komornikom ma-
joratu Ludwinéw na zasadzie art. 70 spec. dzien. Kom. Urz,; .?I) grun-
téw, nadanych dwu wloScianom wsi Wola Osifiska, zgodnie z art.
2450 Post. Kom. Urz.; j) gruntéw rzadowych i poduchownych, roz-
danych matorolnym i bezrolnym na zasadzie rozporzqd?eﬁ rzadu
z d. 27 pazdziernika 1864 r., 14 grudnia 1865 r., 21 sierpn.la 1866 r.,
22 grudnia 1872 r. i postanowienia Kom. Urz., art. 732 i k) grm_l-
tow, jakie na wlasnoSé wloScian przeszly po roku 186'54 na _zasadme
réznego rodzaju uméw dobrowolnyech i przymusowej zamiany lub
podzialu gruntéw *). i

W pierwszym z przytoczonych wypadkéw spory o gramc(_a i grun-
ty moga byé rozstrzygane jedynie na podstawie dochodzen}a co do
faktycznego posiadania gruntu spornego w chwili wydania 1’1k.az‘u
1864 lub 1866 roku. Dochodzenie to uskuteeznia komisarz wlo§eiafi-
ski trybem ogélnym, jaki do wszelkiego postqpowaflia spornego dla
urzedéw wlosciaiiskich ustanowiony zostal w przepisach, zawartych
w art. 118 Post. Kom. Urz. (dod.), a skodyfikowanych w art. 2(‘?9-
9260 Ks. IX.**). Na zasadzie pomienienych przepiséw, za é?‘odkl do
wyjasnienia sporu, sluzyé maja: ¢) objaSnienia i zez:nama stron,
prawdziwosé ktorych w pewnych wypadkach moze b-y(-z przez stro-
ne, za zgoda drugiej i zezwoleniem komisarza, Zaprzysiezona; .b) ogle-
dziny miejscowosSei; ¢) zeznania osdéb trzecich (niezaprzyélegane);
d) wiadomosei o iloSci zasiewéw i pokosow; e) sprawdzan.le do]_(u:-
mentéw, zlozonyeh przez strony; f) w razie potrzeby pomiar miej-
scowy i inne czynno$ei miernicze przy pomocy geometry. W sze-
" #) Poréw.: Skriabin, Sistiematiczeskij shornik, str. 643, § 881.

**) Zob. Zb. Ust. Wlodc., str. 308.
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- regu tych Srodkéw w stosunku do sporéw o granice i grunty, naj-
 wazniejszemi, przy braku planéw, sg zawsze zeznania swiadkow;
alor ich zmniejsza ta okoliczunosé, iz nie $a zaprzysiegane, przy-
~ tem pozyskanie Swiadkéw, mogacych pamigtaé okolicznoSei spra-
Wy z r. 1864 lub 1866, jest z kazdym rokiem trudniejsze.
| _" ~ Gdzie istnieja plany dominjalne, moga one byé brane pod uwa-
~ ge w liczbie innych dowodéw, skladanych przez strony; stwierdza
3't0 ukaz senatu z d. 8 stycznia 1891 r., N-r 639 *), orzekajae, iz przy
. rozstrzyganiu spordéw granicznych instytucjom wloScianiskim przy-
~ sluguje prawo poslugiwania si¢ planami, naréwni z wszelkiemi in-
j’:_aemi dokumentami pi$miennemi, w celu wyjasnienia faktyecznej stro-
Dy sprawy; to samo stosuje si¢ i do starych planéw gruntéw wlos-
iafiskich, sporzadzonych bez zachowania przepiséw z r. 1881; nie
posiadaja one wprawdzie znaczenia decydujacego, jakie ma plan
statecznego pomiaru, dokonanego na podstawie pomienionych prze-
Piséw, lecz stanowié moga jeden z wazniejszych dowodéw doku-
'entalnych, zas bezwzglednie decydujace znaczenie maja w wypad-
‘kach, jesli grunty wlosciafiskie w miejscu sporu byly przy sporza-
" dzaniu starego planu odgraniczone w naturze.
W majatkach rzadowych, ostatecznie uregulowanych wedlug
epis6w o oczynszowaniu, faktyezne uzytkowanie z gruntu w eza-
e wydania ukazéw 1864 r., wedlug orzeczenia senatu**), nie po-
iada znaczenia decydujacego, poniewaz normy uizytkowania tego
ustalone zostaly w operacie i planie kolonijnego urzadzenia grun-
80w wlosciafnskich. Plan ten zatem, o ile w wykonanie wprowadzo-
'a;y zostal przed rokiem 1864, powinien, wedlug wyjasnienia b. Ko-
isji czasowej z d. 23 paZdziernika 1874 r., N-r 66, i senatu z d. 10
yeznia 1886 r., N-r 109 ***), stanowié podstawe do przyznania
untéw na wlasnosé tym osobom, ktére na zasadzie pomienionego
Planu byly posiadaczami gruntu. To samo stosuje sie do planéw
‘urzadzenia kolonijnego w majatkach donacyjnych réwniez, o ile
~ Plany te byly wprowadzone w wykonanie przed r. 1864 (ukaz se-
tu z d. 26 listopada 1910 r., N-r 7144 %), Gdy wies nalezala do
ajatku prywatnego, plan kolonijnego urzadzenia jej gruntéw nie
ada tego znaczenia, jakie mialy podobne plany w dobrach rza-
Wwych oczynszowanych (ukaz senatu z d. 20 grudnia 1894 B
T 8067 *****), sluzyé zatem moze tylko za dowdd pomocniczy przy
chodzeniu kierunku granic z czaséw wydania ukazéw 1864 r

*) Zob. Zb. Ust. Wlosc., str. 127.
**¥) Ukaz z d. 31 stycznia 1895 r., N-r 601; ibid. str. 128.
*+%) Thid, str. 128, teza 19.
) Thid., str. 128, teza 20.
*HrEr) Ibid., str. 128, teza 17.
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Wreszeie w sporach o grunta, nadane wloScianom, mieszezanom-
rolnikom, komornikom, robotnikom i t. d. nie na mocy ukazéw
1864 i 1866 r., lecz na mocy réznoczasowych specjalnych rozporza-
dzen rzadu, to przyjaé nalezy pod uwage, Ze prawo graniczne za-
warte w art. 592 (art. 15 Ks. IX) i prawo w przedmiocie kompe-
tencji urzedow wlogeianskich (z d. 21 maja 1876 r., art. 16 Ks. IX),
ma na widoku wylacznie wlasnosé ziemska, oparta na pomienionych
ukazach, a przeto w sporach, o jakich mowa, nie moze mieé zasto-
sowania. Z tego jednak nie wynika jeszcze, by spory pomienione
podlegaé mialy wylaczeniu z kompetencji urzeddw wlo§eianskich,
a wlagezeniu do jurysdykeji sadowej. Art. 64 Post. Kom. Urz.,
w przedmiocie trybu postepowania komisy]j wloseianskich przy roz-
strzyganiu sporéw i skarg w wypadkach watpliwyeh, co do kto-
rych w prawie i inmstrukejach niema wskazéwek pozytywnych,
orzeka, iz w wypadkach takich komisja powinna: 1) zebraé wszel-
kie niezbedne do rozstrzygnigeia danej sprawy informacje i dane,
przeprowadzajac w razie potrzeby dochodzenie na gruncie i 2) po
nalezytem rozwazeniu okolieznodei sprawy i objasnien strom, badZ
wydaé decyzje, badz, w razach b. watpliwych, poprzesta¢ na spo-
rzadzeniu wniosku tymeczasowego, ktory zlozyé ma instancji wyzsze]
celem stanowczego zdecydowania sprawy. Ten tryb postepowania,
zdaniem rzeczoznaweéw*), winien byé stosowany i w sporach gra-
nicznych, tyezacych si¢ wyzej wyszezegdlnionych kategoryj gruntéw,
to znaczy, ze instytucje wlosciariskie powinny szezeglowo zbadaé
okolicznodci, towarzyszace ugruntowaniu prawa wlasnosei danych
0s6b, biorae pod uwage fakt i rozeiaglosé uzytkowania ich z grun-
téw im nadanych i plany, jesli takowe byly sporzadzane na grunty
pomienione, i na tej podstawie oprzeé swa decyzje.

Przedawnienie Wlasnosé ziemska wloScian i mieszezan-rolnikéw
w sprawach o grani- oparta nie na aktach, z jakichbadz uméw wynik-
ce i grunty ukazowe. lych, lecz na tabeli likwidacyjnej lub nadaweczej

; posiada odrebny tytul wlasno$ei; postaé jej jest nie-
tykalna. ,Wlasnosé gruntowa wloScianiska w kazdym spornym wy-
padku ma byé przywrécona w tej postaci, w jakiej byla ona w chwili
wydania ukazéw 2 marca 1864 r.” — orzeka senat w ukazie z d. 6
marea 1890 r., N-r 1418**) i na tej podstawie opiera ‘wniosek ogol-
ny, zaliczony do obowiazkowych przepiséw ustawodawstwa wloSecian-
skiego, iz ,w sprawach wlodeianskich, przy rozstrzyganiu sporéw,

*) Zob. Skriabin: ,Sistematiczeskij sbornik®, str. 647, § 895.
*¥) Zob., Zb. Ust. Wlosc., str. 119, teza 12.
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N przedawnienie ni 3 s
3 Nie jest rzecza ’ nie bierze si¢ pod uwage”.

B .. ‘1_nstytucyj wloScianskich rozpoznawaé pretensje
Bt no wiasnoscl, oparte na przedawnionem . posiadaniu, orzeka
¥ el * p i )

- 1;1'nem. miejseu ): Przepisy, tyczace sie¢ przedawnienia
1 agaja sle do spordw, ktérych przedmiotem sa prawa uZyt’

‘kowani 0
Kowania z gruntow, nabytych na wlasnosé mocg ukazéw 19 lutego

1864 r., stwierdza raz jeszeze (uk. 2 dep. z d. 20 marca 1909 r

*) Ibid., str. 119, teza 10
| ) Ibid, str. 119, teza 11.



ROZDZIAL 1V.

USTAWA O OGRANICZENIU PRAWA ROZPORZADZANIA OSA-
DAMI I GRUNTAMI, ZAPISANEMI DO TABEL LIKWIDACYd-
NYCH I NADAWCZYCH.

Juz w ukazie z d. 2 marca 1864 r. o urzadze-

Przepisy z przed . g
niu wlodcian zastrzezone zostaly pewne ograni-

roku 1891.

czenia w przedmiocie dowolnego rozporzadzania

wlasnoScia osad i gruntéw, nabytych przez wloscian moca tegoz
ukazu. Art. 18, nadajac kazdemu osadnikowi prawo do oddawania
w najem i zastaw, tudziez do aljenowania osad nabytych na wias-
nosé, zastrzega, iz w celu zapobieZenia rozprzegnigciu bytu gospo-
darczego wloscian, prawo powyisze podlegaé ma nastepujacym cza-
SOWym ograniézeniom: ; .
a) dom i budynki gospodarskie, znajdujace sie w osadzie, nie
moga byé oddawane w zastaw, ani aljenowane oddzielnie od grunh.lz
b) braé w zastaw i nabywaé osady wloSciaiskie moga ]edynfe
wloscianie. Art. 19 zlecil Komitetowi Urzadzajgcemu opracowanie
szezegolowych, czasowych rowniez przepiséw, majacych _ustalié za-
sady, na jakich osady wloSciafiskie moga by¢ rozdrabm:.me; or.az
tryb aljenacji tychze i oddawania w zastaw, jakotez okreéhé.ter.mm,
do ktorego obowiazywaé maja pomienione przepisy ograniczajgce.

W wykonaniu powyzszego zlecenia Komitet Urza-
dzajacy oglosil przepisy specjalne, zawarte w art.
524 jego postanowiei. Stanowily one, iz wszelkie umowy w przedmio-
cie aljenacji i oddawania w zastaw osad wlosciafskich ukazowyech dla
prawomocnosci swej powinny byé sporzadzane nie inaczej, jak try-
bem urzedowym przez notarjusza, przestrzegajac ustanowionej w uka-
zie zasady, by dom i budynki nie byly sprzedawane lub oddawan’e
w zastaw oddzielnie od gruntu i nikomu innemu, jak tylko wios-
cianinowi i zachowujac ogélne przepisy obowiazujace przy sporza-
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Art. 524 P. K. U.

. dzaniu aktéw notarjalnych; do sporzadzenia aktu w przedmiocie
~ sprzedazy lub oddania w zastaw osady wloSciafiskiej winno byé zlo-
~ Zone notarjuszowi: Swiadectwo wojta tej gminy, do ktérej nalezy
. mabywea lub zastawobiorca, o przynaleznosci jego do stanu wlos-
_ ciafiskiego, oparte na uchwale zebrania gromadzkiego, stwierdzajg-
~ cej przynaleinosé pomieniona, tudziez oryginal uchwaly rzeczonej.
. Umowy nie przez notarjusza sporzadzone lub przezeii sporzadzone
f' bez zachowania oznaczonych warunkéw, poezytuje sie za niebyle
' 1 przywrocone zostaje poprzedme posmdame notarjusz podlega od-

‘;" nalu a wobec stron odpowiada za poniesione przez nie straty Z po-
. wodu rozwiazania umowy. Restytucji praw poprzedniego wlascicie-
| la dokonywa sad gminny. Otrzymujacy osade wlosScianiska w spadku
- Zz mocy prawa, testamentu lub aktu darowizny na wypadek Smierei,
. © ile nie jest wloScianinem, obowiazany jest sprzedaé takowa wlos-
. cianinowi w ciagu roku od chwili otwarcia spadku lub otrzymania
‘gd'arowizny; gdy tdgo nie dopelni, sprzedaz uskutecznia w drodze
licytacyi sad gminny. Osady wlosciafiskie nie moga byé dzielone
7 na czeSci mniejsze niz 6 morgéw miary nowopolskiej. Z wyjatkiem
:f‘-tego ostatniego, wszystkie inne ograniczenia zachowaé mialy moe
~na przeciag lat dziesigciu, liczac bieg terminu tego od dnia 2 mar-.
1864 r. i z zastrzeZeniem, Ze o ile przed uplywem tegoz nie zo-
fstana uchylone, to moc ich trwaé bedzie nadal.

Przepisy, zawarte w art. 524 Post. Kom. Urz., wydane zostaly
r. 1865 i tyczyly sie wylacznie wloScian. Ukaz z d. 1 czerwea
I 1869 r. o zmniejszeniu liezby miast, pewna liczbe tychze (359 z ogél-
‘ne] lieczby 452 miast) przemianowal na osady i rozeiagnal na nie
tnoc ukazu z 2 marca 1864 r. o urzadzeniu gmin wiejskich, obda-
: rza]qc osady te prawami samorzadu, tudziez moe art. 524 P. K. U.
A uwagi jednak na odrebne warunki ekonomiczne w osadach, lud-
{':n'oéé ktorych czerpie Srodki do zycia nie wylacznie z rolnictwa,
- lecz positkuje si¢ innemi zatrudnieniami, niebawem wydane zostalo
~ (6 kwietnia 1873 r.) prawo o zniesieniu ograniczeii w przedmiocie
"rozporzadzama wlasnosScia nieruchoms, nabyta w miastach i osadach
| przez mieszezan-rolnikéw na moecy ukazu z d. 9 listopada 1866 r.
.'Prawo to nie uchylone w przepisach z d. 11 czerwea 1891 r., za-
'chowalo moc do chwili obecnej i stanowi, ze wszelkiego rodzaju
1 umowy w przedmiocie aljenacji i oddawania w zastaw osad i grun-
- tow ukazowych w miastach i osadach moga byé sporzadzane na za-
- sadzie powszechnego, 0b0w1azu]acego w Kroélestwie Polskiem prawa
§ eywﬂnego
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Ustawa, objeta artykulem 524, nie dotknela:
sprawy aljenacji gruntéw i osad wlosciafiskich na
potrzeby publiczne, aI'jenacji gruntéw, bedacych
wlasnoééia_ gmin lub gromad, dzierzawy gruntéw i osad wloScian-
skich, praw obcyeh poddanych, tudziez zydoéw i obywateli cesar-
stwa rosyjskiego w przedmiocie nabywania pomienionych gruntéw
i osad, trybu dochodzenia sadowego w sprawach, wynikajacych
Z paruszenia przepiséw ustawy i nie okreslila wyraZnie cech o0séb,
majacych prawo do nabywania lub brania w zastaw nieruchomosci
wlosciaiskich. W wzupelnieniu niektéryeh tych luk ogloszono
w okresie, poprzedzajacym kodyfikacje ustawodawstwa ograniczaja-
cego w przepisach z d. 11 czerwea 1891 r., szereg rozporzadzei
natury ogdélnej lub zastosowanych do wypadkoéw konkretnych, tu-
dziez wyjasniefi prawa. Art. 379 Post. Kom. Urz. zezwolil wloicia-
nom zawieraé trybem notarjalnym umowy w przedmiocie aljenacji
ich gruntéw pod budowe drég zelaznych, zatwierdzonyech przez
rzad. Art. 473 ustalil mozno§é aljenacji gruntéw: tych dla wszelkich
potrzeb publicenych, przytem zaréwno w drodze polubownej, jak
z moey prawa. Art. 2051 do rzedu potrzeb publicznych, dla kté-
rych aljenacja gruntéw i osad wloSciafiskich nastapié moze, zaliezyl
budowe doméw dla zarzadéw gminnych.

W przedmiocie rozporzadzania wlasnoscia gminng i gromadzka
przepisy, majace zwiazek z art. 524, czynily réinice pomiedzy wias-
noscig gmin i gromad, utworzonych na zasadzie ukazu z d. 2 mar-
ca 1864 r. o urzadzeniu gmin wiejskich, i tyech, ktére w miastach,
przemianowanyeh na osady, powolal do Zycia ukaz z d. 1 ezerwea
1869 r. o zredukowaniu liczby miast. Prawo z d. 25 stycznia 1876 r.
stanowilo, iz aljenacja wlasno§ci nieruchomej, nabytej przez gminy
lub gromady na mocy ukazu 1864 r. o urzadzeniu wloScian, nasta-
pi¢ moze na zasadzie powzietej przez gmine lub gromade uchwaly,
nie inaczej jednak jak z zezwolemia ministra spraw wewnetrznych, na
skutek wniosku lokalnego urzedu do spraw wloSeianskich, rozpa-
trzonego przez komisje czasowa do spraw wloSeiafiskich, z zacho-
waniem przepiséw art. 524 P. K. U. co do o0séb, majacych prawo
nabywania gruntéw ukazowych, i co do trybu sporzadzania odno$-
nych aktéw. Préez tego przepisu ogdlnege, wydane zostalo pod da-
ta 27 wrzeSnia 1874 r. rozporzadzenie ministra spraw wewnetrz-
nych dla gromad wiejskich w przedmioeie rozporzadzania gromadz-
kiemi osadami i gruntami, przeznaczonemi na uzytek szkél; ezynilo
ono gromade zalezna w tym wzgledzie od wladzy szkolnej. W osa-
dach (dawnych miasteczkach) od r. 1873 ograniczenia w przedmio-
cie rozporzadzania indywidualna wlasnoscia ukazowa zostaly uchy-
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Uzupetnienia art. 524
Post. Kom. Urz.

R lone, co sie zas tyczy wlasnoSci gromadzkiej, to zachowal moe art.
. 5 ukazu z d. 1 czerwea 1869 r., stanowiaey, iz sprzedaz, darowizna,
- zamiana, wypuszczenie w dlugoletnia (wiecej nad lat 12) dzierzawe

nieruchomosei gromadzkich w osadach, tudziez laséw gromadzkich,

.' nastapi¢ moga na podstawie uchwaly zebrania gromadzkiego, ta
~ jednak nie moze byé wprowadzona w wykonanie inaczej, jak po za-

twierdzeniu jej przez gubernatora.
Co sie tyczy dzieriawy gruntéw wloSciafiskich, to sprawa ta

'. przed rokiem 1891 ustawodawezo rozstrzygnigta nie zostala, nasta-
~ pilo jedynie wyjasnienie Komisji Centralnej do spraw wlosciafskich

w deecyzji jej z d. 21 kwietnia 1871 r., iz ograniczenia, ustanowione

w art. 524 Post. Kom. Urz., nie dotycza oddawania osad wlodeiaii-
- skich w najem na zasadzie uméw terminowych. Zatem przed ro-

kiem 1891 dzierzawié osady i grunty wloscianskie mégl kazdy, nie

j; wylaczajac zydéw i obeych poddanych.

Ustawodawstwo, ograniczajace prawo rozporzadzania wlasnoScia

- nieruchoma ukazowa, z pierwszego okresu, gdy podwalina ustawo-
. dawstwa tego byl art. 524 Post. Kom. Urz., nie zawiera przepiséw,
- specjalnie dotyezacych Zyddw. Byli oni usunigei od prawa nabywa-
. nia osad i gruntéw wlosciafiskich ukazowych na zasadzie ogdlnej,
zezwalajacej na nabywanie nieruchomoSei pomienionych wylaeznie

- wloScianom. Okélnik ministerstwa spraw wewnetrznych z d. 15 lu-

: ,. tego 1890 r., N-r 7, zlecajac komisarzom wloSciafiskim Seisly nad-
. z6r nad przestrzeganiem przepiséw art. 524 Post. Kom. Urz., wska-
| zywal, iz najliczniejsze wypadki naruszenia przepiséw tych zacho-
[ - dza skutkiem nabywania osad i gruntéw wloSciafiskich przez osoby
- nie nalezace do stanu wloscianskiego, a w liczbie ich przedewszyst-
. kiem wymienia Zyddw. Odnosnie do obecych poddanych spotykamy
. w tym okresie do$é szczegdlowo opracowane przepisy specjalne.
~ Prawo z d. 15 kwietnia 1866 r. (art. 606 Post. Kom. Urz.) stano-
. wilo, iz ukaz r. 1864 o uwlaszezeniu wloScian rozcigga sie na tych
; _;_.j;ylko z poSréd obeokrajowedw, ktorzy juz przyjeli poddafistwo ro-
 syijskie, lub beda prosili o przyjecie ich do lieczby poddanych ro-
- syjskich. Art. 1385 Post. Kom. Urz. oznaczyl ostateczny termin
 zglaszania présb w tym przedmiocie dla obecokrajoweéw, pragna-
. eych skorzystaé z dobrodziejstw ukazu 1864 r., na dziei 1 maja
K 1868 r. Art. 2368 Post. Kom. Urz. stanowil, iz obey poddani nie
'~ maja prawa nabywaé osad i gruntéw ukazowych, tych za§, ktérzy
A je nabyli, poddal skutkom przepiséw art. 524 co do obowiazkowej
- restytucji dawnego posiadania, odroeczyl jedynie termin zglaszania



w majatkach skarbowych i donacyjnych i nie zyeczyli sobie przyjac
poddanstwa rosyjskiego, lub w terminie wskazanym Zyczed swych
nie zglosili, udzielony zostal termin do d. 1 kwietnia 1871 r. dla
sprzedazy gruntéw nieprawnie w posiadaniu ich bedacych wloscia-
nom; po tym terminie grunty pomienione mialy byé poezytane za
stojace pustka i jako takie podlégaé mialy na ogélnych zasadach
rozdaniu bezrolnym. Kwestji nabywania gruntéw wloscianskich uka-
zowych w Kroélestwie przez wloScian z cesarstwa dotyezylo prawo
-z d. 23 grudnia 1871 r.; stanowilo ono, iz osoby pochodzenia wlos-
ciafiskiego z cesarstwa zaréwno te, ktére juz do liczby stalych
mieszkaneow Krolestwa zaliczone zostaly, jak te, ktére wszezely
w tym przedmiocie starania, a nawet czasowo zamieszkujace w Kro-
lestwie, moga grunty pomienione nabywaé pod warunkiem zloZenia
dowodu o przynaleinoSei ich do stanu wlosciafiskiego w cesarstwie.
Dowodem takim dla oséb, ktére juz sie przesiedlilty do Krodlestwa,
sluzyé mialo Swiadectwo o przesiedleniu (,uwolnitielnoje swidietiel-
stwo”), uzyskane na podstawie ukazu z d. 26 czerweca 1868 roku;
dla oséb, co do ktdrych postepowanie administracyjne w przedmio-
cie przesiedlenia nie zostalo zakohczone — zaswiadczenie tej wia-
dzy, do ktérej wplynela prosba o przesiedlenie ich, wreszcie dla
0s0b, czasowo w Krélestwie zamieszkalych — paszport lub inny do-
wod meldunkowy. f

Sprawe kompetencji w rzeczach, dotyczacych naruszenia przepi-
sOw art. 524 Post. Kom. Urz., rozstrzygnelo prawo z d. 6 sierpnia
1876 r. w przedmiocie podzialu pewnych obowiazkéw dawnych sa-
dow w Krolestwie Polskiem miedzy wladzami sadowemi a innemi
urzedami w warszawskim okregu sadowym. Art. 9 stanowil, iz spra-
Wy tyczace sie naruszenia przepiséw co do aljenacji, oddawania
w zastaw 1 rozdrabniania osad, jakie na wlasnoSé mieszkafncow
wiejskich przeszly na mocy ukazéw z d. 19 lutego 1864 r., podle-
ga¢ maja kompeteneji sadéw gminnych, wszczynane za§ byé moga
badZ na skutek prosby oséb zainteresowanych, badZ na zadanie wladz
wloscianskich lub urzednikéw prokuratury.

W sprawie ustalenia cech o0s6b, majaeyech prawo nabywania osad
i gruntéw ukazowych, artykul 3048 Post. Kom. Urz. stanowil, ze
do liezby 0s6b tych obok wloscian zaliczaé nalezy réwniez miesz-
czan-rolnikéw w osadach i miastach. Przynalezno§é do rzedu wlos-
cian winna byé stwierdzona przez uchwale zebrania gromadzkiego;
przynaleznosé do mieszezan-rolnikéw w osadach — przez uchwale
zebrania tychze mieszezan, w miastach za§ przez zaswiadezenie ko-
misarza wloscianskiego. Art. 429 Post. Kom. Urz., tudziez ukaz se-
natu z d. 10 stycznia 1892 r., N-r 175, wyjaénily, iZ wobee braku
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w prawie okreslenia cech stanowych, rozstrzygniecie pytania, kogo
mianowicie nalezy poeczytywaé za wloScianina lub mieszezanina-
rolnika, opieraé si¢ powinno w kazdym poszezegdlnym wypadku na
zespole cech zewnetrznych, okreslajacyeh tryb zyecia i zaje¢ danej
osoby. Jesli tryb zyecia jej nie rézni sie od wlodciafiskiego, za$ za-
jecie ma zwiazek z rolnictwem, to chociazby osoba dana byla miesz-
kaficem miasta i préez rolnictwa miala inne jeszeze zatrudnienia,
moze byé¢ zaliezona do stanu wlosciansko-rolniczego i posiada pra-
wo do.nabywania osad i gruntéw wloscianiskich ukazowych.

Prawo z dnia 11 Ustawodawstwo, ograniczajace prawo rozporza-
czerwca 1891 r. dzania ukazowa wlasnoScia nieruchoma, w pierw-
szym swym okresie — jak widzimy z powyzszego —

nie uzyskalo cech prawa stalego, zachowywalo swéj charakter tymeza-
sowy, zaznaczony w art. 18 ukazu z d. 2 marca 1864 r., i nie bylo
ujete w jedna calo§é. Dopiero w przepisach z d.-11 ezerwea 1891 r.
prawodawea stanal na gruncie zasady utrzymania ograniczeii prawa
rzeczonego na stale, a tem samem stanal wobec koniecznoSci wy-
dania ustawy, obejmujacej caloksztalt spraw i pytan, zwiazanych

-z prawem wlasnosei ukazowej. Na mocy pomienionych przepisiw,

ograniczeniom, w nich zawartych, podlegaé ma rozporzadzanie wnie-
sionemi do aktéw organizacji ziemskiej (tabel likwidaeyjnyeh i na-
dawezych) osadami i gruntami wlosciariskiemi. W stosunku do miesz-
czan-rolnikdw w miastach i osadach zachowatlo SWa moe¢ prawo
z d. 6 kwietnia 1873 r., uchylajace ograniczenia prawa wlasnosei
ukazowej, ktérg mieszkaficy miast i osad rozporzadzaé i nadal mo-
ga na zasadach powszechnego prawa cywilnego, co zastrzezone zo-
stalo w punkecie a artykulu 20 Przepiséw, w kodyfikacji zas w uwa-
dze 2 do artykulu 87 Ks. IX; orzeka ona, ze wszelkiego rodzaju
umowy w przedmiocie aljenacji i zastawu osad i gruntéw, jakie na
wlasnosé mieszkafic6w miast i osad przeszly moca ukazéw z r. 1864
i 1866, dokonywaé sie majg na podstawie ogblnyeh przepisdéw pra-
wa cywilnego, obowiazujacych w Krélestwie Polskiem. Nie rozeia-

‘ga sie rOwniez moc ograniczei, w ustawie tej zawartych, do wy-

padkéw aljenacji wloSeiafiskich majatkéw nieruchomych pod budo-
we zatwierdzonych przez rzad drdg zelaznych, pomieszezenn dla za-
rzaddw gminnych i innyeh pofrzeh publicznych (uwaga 2 do art. 87),
i oczywiSeie, do wypadkéw aljenacji przymusowej, na Zadanie pai-

stwa (uwaga 3 do art. 87). Pieniadze, przypadajace za grunty przez

wloscian aljenowane badZ trybem uméw dobrowolnyeh, badz alje-
nacji przymusowej, otrzymuja wiasciciele osad i gruntéw do zupel-
nege rozporzadzenia (uw. 3 do art. 87).
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Utrzymany zostal przepis art. 18 ukazu 1864 r. i art. 524 Post.
Kom. Urz., co do tego, iz znajdujace sie na gruncie osady wloSeian-
skiej budynki nie moga byé aljenowane, zastawiane lub oddawane
w posiadanie tytulem zastawu oddzielnie od grumiw osady. Lecz zo-
stala dozwolona sprzedaz budowli tych na rozbiérke (art. 88).

Ograniczenia objely nie tylko aljenacje i oddawanie w posiada-
nie tytulem zastawu, leez i dzierZawe osad i gruntéw wloSciafiskich,
czego nie zawieralo ustawodawstwo pierwszego okresu. Nabywaé
osady i grunty wloScianiskie na wlasno$é, jako tez braé je w posia-
danie tytulem zastawu, lub w dzierzawe, dozwolono wylacznie pod-
danym rosyjskim nastepujacych kategoryj: 1) wloSeianom i miesz-
czanom-rolnikom gubernij Krélestwa Polskiego, wymienionym w ta-
belach likwidacyjnyeh i nadawczych, i zstepnym ich potomkom;
2) mieszkaficom innych miejscowosci cesarstwa, nalezacym do stanu
wiejskiego i 3) tym mieszkafcom Krélestwa Polskiego, ktorzy, trud-
nige sie rolnictwem i innemi robotami, majacemi bezposredni zwifaﬁ—
zek z gospodarstwem rolnem, uznane zostana, trybem w ustawie
przewidzianym, za wloScian lub mieszezan-rolnikéw (art. 89 i 90).

Dla kazdej z pomienionych kategoryj ustanowiony zostal odmier.n-
ny tryb udawadniania swych praw do nabycia na wlasnosé, objecia

w posiadanie tytulem zastawu i wziecia w dzierzawe osad i grun-

tow wlo§ciafiskich. Dla wloSeian i mieszezan-rolnikéw, wymienio-
nych w tabeli likwidacyjnej lub nadawezej, dostatecznym dowodem,
uprawniajacym ich zaréwno do nabyeia, jak wziecia w zastaw lub
dzierzawe osad tych i gruntéw jest zaSwiadezony trybem ustano-
wionym wyeciqq z tabeli; zstepni potomkowie wioScian i mieszczim‘—
rolnikéw, wymienionyeh w tabeli, obok pomienionego wyeciagu z niej,
zlozyé musza wyeciag lub wyciagi z akidw stanu cywilnego, stwiel"—
dzajace pochodzenie ich w prostej linji zstepnej od przodka, zapi-
sanego w tabeli. Mieszkaficy cesarstwa, nalezacy do stanu wiejskie-
go, udawadniaja przynalezno$é te badZ oryginalem Swiadectwa,
otrzymanego na prawo osiedlenia sie w Krélestwie, badZ zaSwiad-
czeniem wladzy, ktérej Swiadeetwo pomienione zlozone zostalo ce-
lem zdecydowania sprawy w przedmiocie zaliczenia danej osoby do
liczby stalych mieszkancéw Kroélestwa, bgdZi wreszecie paszportem
lub innym dokumentem osobistym. Wszelkie za$ inne osoby, pra-
gnace korzystaé¢ z przywilejéw, nadanych wloScianom i mieszeza-
nom, wymienionym w tabeli, musza uzyskaé specjalne Swiadectwo,
udawadniajace, iz zostaly one uznane za wloSeian lub mieszezan-
rolnikéw. Gdy idzie o dziersawe, Swiadectwo takie wydaje, zaleinie
od miejsea zamieszkania bioracego w dzierzawe, badZ wdéjt gminy,
badZz magistrat miejski; w Swiadectwie tem wyraZone by¢ ma, iz
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bioraey w dzierzawe jest poddanym rosyjskim, nie nalezy do wy-
znania mojzeszowego i uznany jest za wloScianina lub mieszezani-
na-rolnika. Gdy idzie o nabyeie na wlasnoéé lub objecie w posia-
danie tytulem zastawu, $wiadectwo wydaje komisarz wlo§eiafiski
miejscowy, opierajac je — odnosnie do oséb, nalezacych do sktadu
gromady wioskowej lub osadzkiej — na uchwale zebrania tej gro-
mady, stwierdzajacej, ze petent ze wzgledu na swe pochodzenie i ro-
dzaj zajecia moze byé uznany za wloScianina lub mieszezanina-
rolnika *); odnoSnie zas do os6b, nie nalezacych do gromad pomie-
nionych — na wyciagu z ksiag ludnosei co do poddaistwa i stanu
petenta, zaSwiadezonym przez woéjta gminy lub magistrat miejski;
opinje swa w sprawie, czy petent moze byé uznany za wloScianina
lub mieszezanina rolnika, komisarz winien opieraé, prdcz pomie-
nionych dokumentéw, nadto na informacjach przez siebie zasiagnie-
tych. Komisarz, rozpoznawszy zlozone mu dokumenty w zwiazku
z zasiagnigtemi informacjami, badZz wydaje petentowi Swiadectwo,
stwierdzajace jego prawo do nabycia lub objecia w posiadanie
osad i gruntéw wloSciafiskich, badZ tez odmawia wydania pomie-
nionego $wiadectwa; odmowe te wyraza w umotywowanej decyzji
(pierwszej instancji), ktéra w terminie miesiecznym moze byé za-
skarzona do Zarzadu gubernjalnego do spraw wlodciafiskich. Decy-
zje Zarzadu pomienionego w tego rodzaju sprawach poezytuja sie
za ostateczne (art. 90—94).

W przedmiocie uméw, tyezacych sie dzierzawy osad i gruntow
wloSeianiskich, ustawa nie zawiera kategorycznego wymagania, by
umowy te byly zawierane koniecznie trybem motarjalnym, zastrzega
tylko (art. 92), iz w wypadku zawierania umowy takiej prZed nota-
rjuszem biorgey w dzierzawe powinien okazaé temuz nalezyty do-
wod, stwierdzajacy jego prawo do wziecia w dzierzawe osad i grun-
téw wlosciafiskich. W przedmiocie za$§ aljenacji lub oddania w po-
siadanie tytulem zastawu ustawa wymaga, by umowy byly sporzadzone
w formie nogarjalnej (art. 96). Strona, nabywajaca lub bioraca w po-
siadanie tytulem zastawu prawo swe do zawarcia odnosnego aktu
notarjalnego, stwierdza dokumentami, o jakich mowa wyzej; co sie
tyczy wlasciciela osady czy gruntu, majacego byé przedmiotem

*) Art. 90 ustawy ustala tylko dwa warunki, wymagane do uznania petenta
za wloscianina lub mieszczanina rolnika, mianowicie szatfrudnienie (rolnictwo i ro-
boty, bezposredni zwiazek z gospodarstwem rolnem majacemi) i poddaristwo rosy;-
skze. Domniemanym warunkiem jest #ryd Zycia, nie rézniacy sie od trybu zycia
wloscian i mieszczan-rolnikéw. Z wyznan wylaczone jest tylko mojzeszowe: (art. 91).
Co do pockodzeniaz zas artykuly 90 i nast. zadnych specjalnych zastrzezen nie czy-
nig i czyni¢ nie moga ze wzgledu na brak w prawie naszem podzialu na stany
wedlug pochodzenia.
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umowy, ustawa nie okresla wszystkich poszczegdlnych dowodow,
jakiemi mozna stwierdzi¢ swe prawo wlasnoSei, co wskazuje, Ze
stronie tej sluza wszelkie te dowody, jakiemi wloSeianin lub miesz-
czanin-rolnik udowodnié moze swe prawo wlasnosci, a wiee tabela
likwidacyjna lub nadaweza i akty notarjalne, stwierdzajace przej-
Seie osady lub gruntu od osoby wymienionej w tabeli do rak trze-
cich. Poza temi dowodami wlasnosci ustawa uwzglednia dwa jeszecze,
mianowicie: 1) w wypadkach, gdy grunty wloSciafiskie zostaly sko-
masowane, fakt, iz dana dzialka gruntu stanowi istotnie wlasnosé
osoby, ktéra ja sprzedaé pragnie, moZe byé stwierdzony uprawo-
mocniong i wprowadzona w wykonanie uchwala w przedmiocie
przejScia gromady do wlasnoSei w postaci dzialek skomasowanych
i 2) uprawomocnione deeyzje sadéw gminnych (uw. do art. 96).
Zydom ustawa bezwzglednie zabrania: nabywania osad i grun-
tow wloscianskich na wlasno§é, trzymania ich w dzierzawie, posia-
dania takowych tytulem zastawu i wogdle wszelkiego, oddzielnego
od prawa wlasnosei posiadania i uzytkowania z pomieniomych majat-
kéw w jakiejbqds formie*) i na jakichbadZ dozwolonych przez pra-
wo ogélne lub miejscowe zasadach, tudziez zawiadywania temiz
majatkami w charakterze plenipotentéw lub zarzadeéw (art. 91).

Wierzycielami i zastawobiorcami w stosunku do wloScian i ich
majatku ukazowego moga byé osoby wszelkich stanéw z zachowa-
niem ograniczefi, zastrzezonych w ustawie co do posiadania osad
1 gruntéw wloSciafiskich tytulem zastawu. WloScianie maja moz-
nosé urzadzaé hipoteki dla swych nieruchomosei ukazowych i za-
ciagane przez nich pozyezki zabezpieczaé hipotecznie na swych osa-
dach i gruntach. Gdy jednak osada wloSciafiska podlega sprzedazy
publieznej za dlugi, to udzial w przetargu moga mieé tylko osoby,
ktore okaia dokumenty, stwierdzajgce prawo ich do nabywania na
wlasnoSé majatkéw wloSciafiskich ukazowych. Pogwalcenie warunku
tego pociaga za soba: 1) uznanie sprzedazy za niebyla i wystawie-
nie majatku na sprzedaz powtdrnie i 2) odpowiedzialﬁloéé urzedni-
ka, ktéry przeprowadzil pierwsza licytacje, za sume, jakiej przy
powtérnym przetargu brakowaé moze do sumy, uzyskanej przy
pierwszym. Obciazanie osad i gruntéw wlodciafiskich pozyezkami
Banku Wiloscianskiego i Towarzystwa Kredytowego Ziemskiego na-
stapi¢é moze zgodnie z ustawami tych instytucyj (art. 99 z uwaga).

*) Watpliwosé czy zakaz ,uzytkowania z pomienionych majatiéw w jakiej-
bad7 formie* rozciaga sie i do wynajmu miesskeri w domach wlodciariskich, admi-
nistracja miejscowa rozstrzygnela twierdzaco (Okélnik general-gubernatora war-
szawskiego z d. 23 wrzesnia 1892 r., N-r 10081).
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Trybem spadkobrania na moey prawa osady i grunty wloecian-
skie moga przechodzié na wlasno§é wszelkich oséb, bez zadnych
ograniczefi; to samo stosuje sie do rozporzadzania majatkiem wlos-
cianskim przez testament lub akt darowizny na wypadek $mierei.
We wszystkich jednak wypadkach tyeh, gdy spadkobierca lub obda-
rowany nie nalezy do rzedu os6b, majacych prawo nabywania osad
i gruntéw wloSciafiskich, obowiazany jest w ciagu roku od dnia
otwarcia spadku lub otrzymania darowizny sprzedaé majatek otrzy-
many osobie, majacej prawo nabyé takowy. Niespelnienie tego wa-
runku pociaga za soba sprzedaz majatku droga lieytacji na zasa-
dach powyzej podanych (art. 100).

W przedmiocie rozdrabniania osad i gruntéw wloSeiafiskich usta-
wa stanowi, Ze przy aljenacji tychie winno byé przestrzegane. by
przestrzen gruntu, pozostajaca w skladzie osady danej, wynosila nie
mniej, niz szes¢ morgéw miary nowopolskiej i zeby ezesé odjeta, sama
przez si¢ lub w polaczeniu z przyleglym gruntem osoby, na ktérej
wlasnosé czesSé ta przechodzi, zawierala réwniez nie mniej szeSeiu
morgow. Za jedna dzialke poczytuja sie przylegle do siebie dzialki
osady wlosScianskiej tego samego wlaSeciciela (art. 101—102).

Wszelkie akty i umowy, tyeczace sie osad i gruntéw wlosecian-
skich, zawarte z pogwalceniem powyzszych przepiséw, poczytuja sie
za niebyle; nieprawidlowo aljenowana osada lub grunt, réwnie jak
osada lub grunt nielegalnie oddane w dzierzawe, najem lub posia-
danie tytulem zastawu, powrdcone zostaja wlaScicielowi, ktéry dru-
giej stronie obowiazany jest zwroeié otrzymang od niej sume. Gdy
zwrot majatku z jakichbadZ powoddéw nastapié ‘nie moze, takowy
ulega sprzedaZzy publieznej z zachowaniem trybu wyzej wskazanego
(art. 103).

Ograniczenia, zawarte w powyiszej ustawie, rozciagniete zostaly
na mocy prawa z d. 30 czerweca 1918 r. rdéwniez na grunty, naby-
te ze skladu majatkéw donacyjnyeh i poduchownych (art. 107). Nie
jest to zgodne z duchem calego ustawodawstwa w przedmiocie ogra-
niczenia prawa rozporzadzania wlasnoScia wloSciafiska. Zaroéwno
ukaz z d. 2 marca 1864 r. (art. 18), jak i art. 524 Post. Kom. Urz,
tudziez prawo z d. 11 czerwea 1891 r. w jego brzmieniu przed ko-
dyfikacja, mialy na uwadze wylacznie osady i grunty wloSciafiskie,
weiagniete do tabel likwidacyjnych i nadawczych, a zatem osady
i grunty otrzymane przy uwlaszezeniu wloScian w r. 1864, z uwzgled-
nieniem tych wszystkich zmian w stanie posiadania wloScian czyli
w obszarze okreSlonego w tabeli gruntu, jakie po roku 1864 zaszly
wskutek zamiany gruntéw ukazowych na dworskie, skutkiem S$cislej-
szego pomiaru gruntéw wiloScianskich, skutkiem komasacji lub
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otrzymania przez wloScian wynagrodzenia gruntowego za rozwiaza-
ne serwituty. Wszystkie te zmiany byly w tabelach uwidocznione pod
postacia wpisow dodatkowyeh, stusznem wiec jest w mysl zasady
ogélnej, by naprz. grunt, otrzymany za serwituty lubo pierwotnie
w tabeli nie zapisany, lecz po rozwiazaniu serwitutéw dolaczony
jako przydatek (,dopolnitielnyj nadiel”) do nadzialu zasadniczego
(nosnownoj nadiel”), podlegal ograniczeniom ustanowionym dla te-
go ostatniego; natomiast zupelnie obea byla ustawodawstwu temu
zasada rozeiagania ograniezefi do nabytyeh przez wloScian grun-
tow, nie podlegajacych mocy ukazéw 1864 r. Grunty takie nabyte
przez wloScian, chociazby zapisanych w tabeli, w zadnym wypadku
nie zostaja weiagniete do niej, poniewaz tabela uwzglednia jeden
tylko tytul wlasnoSei, ten mianowicie, jaki osiagniety zostal przez
akt uwlaszezenia. ,

Od ustanowionych w ustawie tej ograniczei moga byé zwolnio-
ne te osady i grunty wlodcianskie, ktére polozone sa w granicach
terytorji miast i osad, lub do nich przytykaja i okazuja sie nie-
zbednemi w celu rozszerzenia miasta lub osady. W tym przedmio-
cie rozstrzyga minister spraw wewnetrznych na skutek przedsta-
wienl istniejacego przy wydziale ziemskim Zarzadu do spraw wlos-
eianskich Krolestwa Polskiego (art. 106).

Nadzér nad wykonaniem przyteczonyeh przepiséw wlozony zo-
stal na urzedy do spraw wloScianskich, ktérym inne instytucje rza-
dowe i urzednicy winni komunikowaé o dostrzezonych przez mich
naruszeniach ustawy (art. 104), rozpoznawanie za$§ spraw, wyniklych
z naruszefi tych nalezy do kompetencji sadéw gminnyeh badZi na
skutek prosbhy o to os6b zainteresowanych, badz na Zzadanie insty-
tucyj wloSciafiskich lub prokuratury (art. 105). Umowy dzierzawne,
zawarte przed dniem 11 czerwea 1911 r. z osobami nie czyniacemi
zado§é warunkom prawa, zachowaly swa moc, gdy termin dzierza-
Wy nie przekraczal lat 20; gdy byl dluizszy, lub dzierzawa byla
bezterminowa, dzierzawca mdégl niytkowaé z majatku dzierzawione-
go nie dluzej nad lat 20, liczac od 11 czerwca 1891 r., z chwila
zad uplywu terminu tego majatek pomieniony powrécony byé mial

~ wiaScieielowi lub oddany innej osobie, warunkom prawa zados§é
czynigeej (art. 108).

Odnosnie do osad i gruntéw, zapisanych w tabelach likwidacyj-
nych i nadawezych, jako wlasneSé gmin lub gromad wioskowych,
otrzymana na zasadzie ukazéw z d. 2 marca 1864 r., ustawa skody-
fikowana ustala tylko tryb aljenacji majatkéw pomienionyech, nie
dotyka zas weale dzieriawy tychze i oddawania ich w posiadanie ty-
tulem zastawuw. Do aljenacjz' rozciagaja sie w caloSei przepisy, tyczace
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sl¢ 0s0b, ktére maja prawo nabywaé grunty, podlegajace mocy uka-
z0w 1864 r., tudziez trybu sporzadzania odnosnych aktéw. Alje-
nacja wilasnosei gminnej lub gromadzkiej nastapié moze jedynie za
zezwoleniem ministra spraw wewnetrznych na skutek wniosku miej-
scowego zarzadu gub. do spraw wloSeiafiskich, rozpatrzonego przez
istniejaey przy wydziale ziemskim zarzad do spraw wloSeianskich
gub. Krolestwa Polskiego (art. 118).

Do ustawy o ograniczeniach w przedmiocie rozporzadzania osa-
dami i gruntami wloSciaiskiemi dodano przy kodyfikacji w 1913 ro-
ku ,,0sobne przepisy o prawach gruntowych wlascicieli osad we wsiach,
polozonyeh okolo fortecy Nowogeorgiewska i o prawach staro-
obrzgdoweéw i jedynowiercéw do gruntéw, wyznaczonyeh im na
skutek rozporzadzenia rzadu”. Przepisy te, skodyfikowane w art.
110—117 Ks. IX, sa oparte na uchwalach Komitetu do spraw Kré-
lestwa Polskiego z d. 14 grudnia 1875 r. i 12 listopada 1877 r.
i rozporzadzeniach rzadowych z d. 14 grudnia 1893 r., 20 maja
1896 r. i 17 kwietnia 1905 r. i mialy na celu poparcie kolonizaeji
rosyjskiej i zabezpieczenie stanu posiadania obywateli rosyjskich
w Krolestwie Polskiem. Stanowia one, iz we wsiach rosyjskich: Ale-
ksandryjskoje, Szezypiorno, Wéjtostwo-Zakroczym, Kossewko pow.
plonskiego i Konstantinowskoje, warszawskiego, osady moga byé
w najem oddawane, zastawiane i aljenowane tylko o$6bom wyznania
prawoslawnego bez riinicy powolawia i stanu. WloSecianom wsi Gala-
chy, Starostwo Zakroczym, Nowy Modlin, Bronistawka, Kossewo,
Wymysly i Pomiechowo pow. plonskiego dana zostala moznosé -od-
dawania w najem, zastawiania i aljenowania swych osad ukazowych
nie tylko wloSeianom, lecz wogéle wszelkiego powolania i stanw oso-
bom, o ileby nalezaly do wyznania prawostawnego. By przeciwdzia-
1aé skupianiu ziemi wlosciafiskiej w rekach oséb lubo wyznania pra-
woslawnego, lecz nie nalezgecych do stanu wlosciafiskiego, zastrze-
zone zostalo, iz osoby takie moga we wsiach wyzej wzmiankowanych
nabywaé nie wigcej nad jedng osade wlosciafiska. Grunty, wyzna-
czone z rozporzadzenia rzadu dla osiadlych w Krélestwie Polskiem
rosjan staroobrzedoweéw i jedynowiercéw, moga byé w najem od-
dawane, zastawiane i aljenowane osobom wszelkiego pochodzenia
i stanu, byleby nalezacym do wyznania prawoslawnego i z zastrze-
Zeniem, by nienalezacy do liezby wloseian nabywaé mogli nie wie-
cej nad jedng osade wloSciafiska, w tych granicach, w jakich tako-
wa byla z rozporzadzenia rzadu wyznaczona staroobrzedowcowi lub
Jjedynowiercowi przy jego tutaj osiedleniu. Ograniczenia te zatem maja
na widoku wylacznie interesy narodowosciowe, nie za§ klasy rolni-
czej. Nadzor w tym przedmiocie peinié mialy instytucje wlosciafiskie;
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sprawy o pogwalcenie pomienionych przepiséw rozpoznawal sad gmin-
ny na skutek prosb os6b zainteresowanych, na Zadanie instytucyj
wlo§eianiskich lub prokuratury; akty i umowy sporzadzone niezgod-
nie z prawem poczytywane byé mialy za niebyle.

Znoszac pafszezyzne i uwlaszezajge wloSeian,
rzad usilowal wyodrebnié od reszty spoleczei-

Uwagi ogolne.

stwa te kategorje rolnikéw, ktéora z dobrodziejstw ukazéw 1864 r.

korzysta¢ miala. Dla osiagnigeia tego potrzeba bylo przedewszyst-
kiem ustali¢é cechy, odréznia¢ majace te kategorje od innych. Cech
takich prawa nasze, nie znajace podzialu ludnoSei na stany, dostar-
czyé nie mogly. Cechy takiej nie moglo stanowié réwniez weiag-
niecie do tabel likwidacyjnych i nadawezych wobec niemoznosei
utrzymania ziemi w rekach jednyeh i tych samych oséb z ich po-
tomstwem. Poszukujac cech ogélniejszych ,wlosciafistwa”, jako tej
kategorji oséb, §réd ktérych jedynie ziemia, otrzymana przez wlos-
cian w 1864 r., moZe byé przedmiotem obiegu, ustawodawstwo, be-
dace rozwinieciem art. 18 ukazu z d. 2 mareca 1864 r. o urzadze-
niu wloScian, przyjelo ostatecznie dwie: tryb zZyecia i zajecie. Za
wloScianina poczytany byé moze ten, czyj tryb Zyecia nie rézni sie
od trybu Zzyeia wloSeian i kto trudni sie praea, majaca zwiazek
z rolnictwem. #€echy poddafistwa, narodowoSei i wyznania ustawo-
dawstwo to bierze pod uwage o tyle, o ile to potrzebne jest, by:
1) nie dopuscié do pomienionej kategorji obeych poddanych i Zy-
déw i 2) udostepnié natomiast wolny doplyw do niej wloSeian ro-
syjskich. Wobec niemozno$ci ntworzenia w Polsce ,stanu wloscian-
skiego” i wobec tego, Ze utworzenie takiego stanu o wyrainym
charakterze narodowosciowym polskim nie lezalo w widokach rzadu,
utworzona zostala specjalna kategorja oséb ,majaeych prawe do
nabycia wloseciafiskich gruntéw ukazowych”. Przynaleinosé do tej
kategorji wyplywa z trybu Zyeia i rodzaju zajecia, przy posiadaniu
pewnych tytuléw prawem przepisanych, mianowicie tytulu poddan-
stwa rosyjskiego dla wszystkich, tytulu przynalezno$ei do stanu
wloSeiafiskiego w Rosji — dla rosjan, tytulu, plynacego z uzyska-
nia specjalnego §wiadectwa, przez wladze administracyjne udzielo-
nego — dla mieszkancéw Krélestwa, o ile nie posiadaja oni tytulu,
powstalego z weiagniecia ich, lub ich przodkéw do tabeli. Procz tego
utworzona zostala jeszeze odrebna, szezupla kategorja, oparta wylaez-
nie na zasadzie narodowosciowo-wyznaniowej, mianowicie—rosjan pra-
woslawnych, majacych wylaczne prawo nabywania gruntéw od sta-
roobrzedowedéw i jedynowiercow, tudziez we wsiach w okregu for-
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_ tecy Modlinu i szersze od oséb nie nalezacych do wyznania pra-
3 woslawnego prawo nabywania gruntéw w siedmiu wsiach (Galachy
1 in.) pow. plonskiego.

Spoleczno-ekonomiezna doniostogé ustawodawstwa, ktére tu
omawiamy, polega na zalozeniu jego, majacem na celu utrzyma-
~ nie warsztatu drobno-rolniczego, wytworzonego przez uwlaszezenie,
- W rekach drobnych rolnikéw, z bezwzglednem usunieciem od nie-
~ go zyddw, i przeciwdzialanie rozdrabnianiu wlasnosei wloSeiafiskiej.

Zasady ustawodawstwa agrarnego.—6.



ROZDZIAL V.

USTAWA O POMIARZE GRUNTOW WLOSCIANSKICH.

Powolane do przeprowadzenia czynnoéqi likwidacyjnyc’h’ komisje
wlogciafiskie przedewszystkiem natknely sig¢ na koniecznosé ustale-
nia ilosei, a wiec i granic gruntdw, jakie mocg 1.1kazu- 1?64 . p?ze-
szly na wlasno§é wloScian. Schemat tabeli lik“_udacy]ne] I{rzefndy-
wal oznaezenie dla kazdej osady wloScianskie] przypada]fj;cej dla
niej ogdlnej przestrzeni gruntu, a w tej li(-zzbie'—p.rze.strz%m gruntu
zagrody, sadu, ornego, sianokosu, pastmska'l i .meuz_ytkow. Arty-
kul 21 Przepiséw co do sporzadzania tabel likwidacyjnych (ZE-IIQ(‘}Z:
do art. 12 specjal. dzien. Kom. Urz.) wymagal, aby dane co do .11.0501
gruntu byly wykazywane zgodnie ze zdjetemi z natury _planalm ire-
jestrami pomiarowemi, we wsiach zas, w ktérych por-mar uskutecz:
niony nie by! lub byl uskuteczniony bez wykazan’la przestrzex_n
kazdej z osad zosobna - aby przestrzen te Wy.kazywac na podstaviru?
miejscowych informacyj, tabel prestacyjnych i dodatkovyych, tudziez
kontraktéw. Na moecy postanowienia swego z d. 16_11;30:1 .1864 T.
Komitet Urzadzajacy upowaznil Milutina do porozumlel-:ua sie z roj
syjskim ministrem débr pafistwowych celem d.elegow.ama do Polski
szeSciu urzednikéw technicznych dla objecia kierownictwa nad czyn-
nodciami pomiarowemi, ktérych pelnienie powierzono na mocy po-
stanowienia z d. 10 wrzeSnia 1864 r. 27 geometrom, wybran'yzﬁ
przez Komitet po porozumieniu si¢ z gl(‘)wnyl?u"dyrekto.rem.Koml_sp
skarbu; przeznaczono po dwu do kazdej k(fmlS]l, z wyjatkiem 1f1e—
leckiej, do ktorej delegowano trzech. W ple_rwszych I.atach mier-
nicy kierowali sie wskazdwkami technieznemi, podanenn_ w. wydal?e]
w r. 1839 przez Komisje skarbu instrukeji*) w przedmiocie pomia-
ru skarbowych débr i laséw.

Instrukeje pomieniona uzupelnilo rozporzadze-
nie ministra spraw wewn. z d. 11 listopada 1871
roku. Gléwne z wymagai, postawionych wykonawcom, tec}.luicznym
w przepisach tem rozporzadzeniem objetych, byly nastepujace: pla-

Przepisy z r. 1871.

*) W jezyku polskim, w dwu tomach; obecnie rzadkosé¢ bibljograficzna.
&2

. ny i kopje tychie nalezy kreslié na specjalnym papierze, plét-
: nem podklejonym; w skali (ktéra na planie ma byé oznaczona)
- 1:5000 i 1:2500 wielkodei naturalnej podlug miary nowopol-
_.'- skiej; na kazdym planie nalezy wytknaé poludnik, a poniewaZ prze-
. pisy te nie nakazywaly poslugiwania si¢ koniecznie instrumentami
- geodezyjnemi, przeto mozna sie bylo ograniczyé okresleniem polu-
. dnika magnetyecznego, nie za§ istotnego; gdy szlo o niewielkie po-
. wierzchnie, mozna bylo kierunek poludnika okreslié na podstawie
- odpowiednich wysokosei slofica, poslugujae sie przy robocie pilnej
. gnomonem, lub kierunkiem strzalki magnesowej. Na planie male-
~ zalo oznaczy¢ wszystkie bez wyjatku kopce gléwne ezyli katowe
 w tych samych miejscach, w ktérych usypane byly w naturze,
. ze wskazaniem dlugoSci laczacych je linij granicznych; w razie znaecz-
- nej dlugoSei lub kretosei tych ostatnich nalezalo oznaezaé na planie
réwniez kopee srodkowe lub boeczne. Wysokosé kopeéw powinna sie
. réwnaé polowie ich Srednicy. Gléwne usypuja sie u koicéw linij
| granicznych, $rodkowe za§ w takiej od siebie i kopea glownego
A odleglo$ei, by z kazdego z nich mozna bylo dobrze widzieé kopiec
- nastepujacy, mniej wiccej o 50 pretéw *). W punktach zbiegniecia
. granic kilku przyleglych posiadloSei dla kazdej z nich usypuje sie

osobny kopiec gléwny; usypuja sie one réwniez w punktach, gdzie
- granice przecina kolej Zelazna, kanal, szosa 1 i 2 rzedu, jezioro

lub t. p.; Srodkowe zas§ lub boezne usypuja si¢ w kierunku graniey

- W punktach, jak tego wymaga dana miejscowos§é. W §rodku kaz-

- dego kopea gléwnego, gdy to jest mozliwe, umieszeza sie slup

- drewniany 6—9 cali grubosei i 2 — 21/, lokei wysokosei, opalony;

- zakopuje si¢ tak, by wystepowal nazewnatrz nie wigcej niz na 2/,

. stopy; slup ten oklada sie weglami, kamieniami, szklem lub przy-

ﬂ najmniej ziemia kolorem i gatunkiem réznigea si@ od tej, na jakiej
- kopiec postawiony zostal.

Przylegle do gruntéw wloseiafiskich posiadlosei nalezy mna pla-
~ Die oznaezaé osobnemi napisami, wymieniaé nazwy polozonych na
. granicy laséw, jardw, blot, rzek, jezior, drég ze wskazaniem® ezy
~ jest to droga zelazna, czy szosa i jakiego rzedu. Oprowadzajac far-
A'ba granice, nalezy dla kazdej z przyleglych posiadlosci poslugiwaé
' sie odrebna farba, dajac jeden odcien, gdy przylegla posiadlosé
~ znajduje sie w tymze, co wies odgraniczana powiecie; dwa — gdy
. W innym; trzy—gdy w innej gubernji; cztery—gdy jest to granica

- *) Pret miary nowop. zawiera 7'/, Iok. czyli stép 15 (4,22 metra); 300 pret.
- kwadr. czyni 1 morg.
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panstwa. W razach, gdy grunty wlosciaiskie polozone sa w dwu
lub wiecej parcelach, nalezy parcele te podaé na planie w fakiem
polozeniu i odlegloSei jedna od drugiej, w jakich znajduja sie one
w rzeczywistoSci z podaniem dlugosei linij magistralnych, wymie-
rzonych dla okreslenia odleglosei polozonych oddzielnie parceli.
Wymierzajae linje magistralne za podstawe, biora sie punkty na
linjach granicznych, oznaczone w naturze i na planie znakami mier-
niczemi. Jesli miejscowosé temu nie sprzyja, miernik obraé moze
jaki przedmiot staly — szezyt géry, wiezy, koSeciola, kurhanu, stup
lub t. p., i przedmiot ten oznaczyé na planie. Gdy idzie o dzialki
gruntu bardzo oddalone od pozostalych gruntéw wloscianskich, np.
Iaki poloZzone zdala od wsi, Sréd laséw dworskich, to wnoszac je
na plan, mozna je nie umieszezaé w odlegloSci odpowiadajacej rze-
eczywistej, leez nalezy polozenie ich wykazaé zgodnie z natura
i oznaczy¢ na planie dlugo$é jednej linji magistralnej lub kilku po-
Iaczeniowych oraz punkty, ktére posluzyly za podstawe dla prze-
miaréw, oraz wymienié nazwe oddzielnej parceli lub terenu, na kté-
rym si¢ znajduje, tudziez nazwy posiadloSei przyleglyeh i poloze-
nie jego odnosnie do stron §wiata, biorae za podstawe dana wies.
Przy b. znacznej odlegloSei oddzielnych parceli od innych gruntéw
lub istnieniu przeszkéd topograficznych geometra, zachowujac inne
z podanych wyzej warunkéw, moze pomiaréw odleglosci nie czynié,
winien jednak w uwadze na planie wskazaé przyblizona odleglosé parceli
od innyeh gruntéw wloSciafiskich. Oddzielne parcele, wniesione na
plan niezgodnie z rzeczywistem ich polozeniem, nalezy osobna ramka
otoezyé. Wszelkie §réd gruntéw wlosciafiskich polozone grunty,
ktére nie staly sie wlasnoScia wloScian na mocy ukazéw 1864 r,
nie nalezy pokrywaé farba, lecz oprowadzaé je odcieniem gra-
nicznym i zaznaczyé, czyja wlasnoSé stanowia; parceli nie nalezacych
do wloseian i nie znajdujacych sie §réd gruntéw wloScianiskich nie
pokazywaé na planie i do rejestru nie wprowadzaé.

Grunty wloSciafiskie podane byé maja na planie szezegélowo
z podzialem: 1) na ziemie uzytkowa pod budynkami i sadami, or-
na, taki, pastwiska, lasy i t. d., oraz nieuzytkowa — pod rowami,
drogami, woda, piaski i t. p. i 2) na grunty indywidualne i wspél-
ne, osobnemi numerami w tabeli oznaczone. Kazdy rodzaj uzytkow
pokrywaé inna farba i objasnié, jaka farba jaki uzytek jest pokryty.

Na kazdej z oznaczonych na planie parceli indywidualnyeh lub
bedaeych wlasnoscia wspdlna wystawié nalezy wlaSciwy numer, pod
ktérym dany grunt indywidualny lub wspélny zapisany jest w ta-
beli likwidacyjnej lub nadawezej, tudziez iloSé zawierajacego sie
w danej parceli gruntu. dJesli osada, jednym numerem oznaczona,
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sklada sie z kilku dzialek, w réznyeh miejseach polozonyech, to ozna-
cza¢ nalezy przestrzei gruntu kazdej oddzielne;j czeSci osady.
We wsiach, majacych kolonijne urzadzenie, gdy osady maja forme
prawidlowa, nalezy podaé na planie szerokosé parceli.

Rejestry pomiarowe nalezy o ile moznosei podawaé na planie;
gdy to jest trudne—oddzielnie; podpisuje je geometra, sporiadzajq-
ey rejestr. Rejestr winien byé rubrykowany zgodnie z schematem
. tabeli likwidacyjnej lub nadawezej;. gdy w posiadaniu wlogecian sa
takie uzytki, dla ktérych niema w tabeli odpowiedniej rubryki, np

. lasy, to wniesé je nalezy do jednej z rubryk istniejacych z naleiy:
te.m oméwieniem. W rejestrze wystawia si¢ numery parceli indy-
. widualnych i wspélnych, tudziez imiona i nazwiska posiadaczy
zgodnie z tabela, choeiazby skutkiem podzialu, spadkobrania, sprze-
dazy lub innych uméw osady przeszly na wlasnodé innyeh o0séb,
. W tabeli niewymienionych. Grunty gromadzkie lub wspdlne kilku
{ osadnikéw umieszeza sie w rejestrze po wyliczeniu osad indywi-
. dualnych, zachowujac wlasciwe numery, pod ktéremi pomienione
. grunty wyszezegolnione zostaly w tabeli. Przestrzen nieuzytkéw
. wpisywaé do rejestréw ze wskazaniem rodzaju ich — blota, piaski,
- drogi i t. p.; gdy nieuzytek nalezy do osoby pojedyficzej i §réd jej
. gruntéw sie znajduje lub do nich przytyka, nalezy przy obliczaniu
. weiagaé go do gruntéw danej osady; nieuzytki zas, niestanowiace
3 wlasnosei osad pojedynezych—wspélne drogi, ulice, jeziora — obli-
. czaé jako nieuzytek gromadzki.
‘ Skroban, czyszezen i zadnych poprawek na planach ezynié nie
. nalezy, w razach zas nieodzownych—za nalezytem omdwieniem i za-
{éwiadczeniem czyjem nalezy. W gérnej czesei planu czyni sie na-
: pis: Plan gruntéw, ktore przeszly na wlasno§é wloSeian lub miesz-
- czan miasta (badZ osady, badz wsi) NN, gminy NN, powiatu NN,
- gubernji NN. Sporzadzony w roku NN przez geometre NN na ...
1 arkuszach. Plan podpisuje geometra, ktéry go sporzadzal, podlug
_ formy nastepujacej. Gdy dokonane bylo nowe zdjecie gruntéw, pi-
- sze sie: ,Plan ten sporzadzal, na podstawie dokonanego pomiaru
- W naturze, w roku NN, bedacy przy zarzadzie gubernjalnym NN
| geometra etatowy (lub prywatny NN klasy)—imie i nazwisko”. Gdy
- zdjecie w naturze nie bylo dokonane i plan gruntéw wloSeianskich
" wykopjowany zostal z ogélnego planu dominjalnego dGbr prywat-
i hych lub rzadowych, z ustawieniem w naturze jedynie znakéw mier-
;f_niczych, to napis czyni si¢ taki: ,Plan ten wykopjowal z ogolnego
:planu majatku NN (lub skarbowego planu wsi NN) i sprawdzil
'w naturze z ustawieniem znakéw mierniczych, w roku NN, bedacy
Przy Zarzadzie gubernjalnym NN geometra etatowy (lub prywatny
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NN klasy—imie i nazwisko). Gdy wykopjowanie uskutecznione by-
lo w kreslarni Zarzadu i sprawdzone zostalo na papierze przez re-
wizora pomiardw, to powyzszy napis na planie czyni i podpisuje
ten ostatni, wskazujac kto i kiedy ustawil graniczne znaki mierni-
cze. Formy zaSwiadezania planéw przez komisarzy powiatowych,
rewizoréw i stalych ezlonkéw zarzadow nie przytaczam, poniewaz
zmienily ja pdZniejsze przepisy, natomiast bez zmiany zostaly for-
my napiséw na kopjach planéw. W gérze pisze sie ,kopja”; dalej
doslownie powtarzaja sie napisy uczynione na dokumentach orygi-
nalnyeh, zgodnosé za$ kopji z oryginalem planu irejestru Swiadezy
rewizor w stowach: ,Zgodno&é niniejszej kopji z planem (resp. re-
jestrem pomiarowym) stwierdzam swym podpisem. Rok, data dnia
i miesigea, rewizor mierniczy NN”. Nastepuje pieczeé Zarzadu i na-
pis: ,Staly Czionek Zarzadu gubernjalnego NN (podpis) rok, dzien,
miesige”. :
Przepisy z r. 1871 dopelnione zostaly wyjasnieniami b. Komisji
Czasowej w okdlnikach z d. 16 marea 1872 r. i 22 styeznia 1873 r.
i rozporzadzeniem ministra spr. wewn. z d. 23 grudnia 1875 r.
Wyjaénienia b. Komisji Czasowej tycza sie spraw na ogdl dosé
drobnych *); jednem z wainiejszych jest to, iz grunty wspdlne kilku
wsi, bedace w ich uzytkowaniu niepodzielonem, wnosza si¢ w calosei
na plan kazdej z tych wsi, lecz w rejestrach pomiarowych nalezy
do obliczenia weiagaé tylko te czeSé gruntu, jaka na podstawie
§ 42 Instrukeji dla sporzadzajacych tabele likw.™), stanowi wlas-
- nos§é tej wsi, ktorej tyczy sie dany rejestr. Rozporzadzenie mini-
sterjalne z r. 1875 wymaga, aby oznacza¢ na planie: a) wielkosé
rumbicznych katéw odechylenia kazdej linji granieznej od potudnika
magnetyeznego; ») miare linij magistralnych i spuszezonych na nie
z punktéw granicy linij prostopadlych w tych wypadkach, gdy
linja graniczna nie dochodzi 20 pretéw dlugosei, nie posiada kie-
runku prostolinijnego i nie przebiega po terenie Zywym; c¢) miare
linij magistralnych w tych wypadkach, gdy grunty wloscianskie
polozone sa w kilku parcelach i d) wielko$é katéw rumbicznych od-
chylenia linij magistralnych (pun. b i c¢). Nadto powinien byé spo-
rzadzony opis geodezyjny granic i protokul o odgraniczeniu.

' #) Zob. Skriabin: Sistiematiczeskij Sbornik, § 695, str. 530. Wyd. 1896 r.

*%) Pomieniony § wymagal, aby do projektéw tabel likw. grunty wspéine kilku
wsi weiagane byly z oznaczeniem, jaka czesé wspilnego obszaru przypada na rzecz
wlodcian danej wsi, gdy zaé udzial kazdej wsi we wspélnem luzytkowaniu nie byl
dla kazdej wsi zosobna Scisle uwarunkowany, to byl obliczany w stosunku do
ilogci gruntéw kazdej wei, naprz. gdy jedna wie$§ ma wlasnych 200 mg., druga za
300, a nadto posiadaja wspélny grunt przestrzeni 30 mg., to stad na rzecz pierw-
szej odlicza sie 12, na rzecz za$ drugiej 18 morgéw.
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. W pi?rwszym okresie postepowania urzedéw wloseciafiskich w spra-
wie pomiaréw gruntéw wlosciafiskich miara dlugoSei linij sluzyl
pret; plany sporzadzane byly w skali, zawierajacej w /5 czedci
preta 50 pretéw ezyli 1/,5 miary normalnej; powierzchnia obli-
czana byla w morgach i pretach kw.; kopee usypywano szerokosSei
1108 pr. i wysokoSei 0,5 i 0,4 pr; za kopje planéw Seiagano
oplate po kop. 3 od morga.

PoczytywaliSmy za niezbedne wyloZzyé szezegdélowo ustawodaw-
stwo miernicze pierwszego okresu dlatego, Ze nowa ustawa z r.
1881 bynajmniej nie uchylila przepiséw dawniejszych, niektére z nich
tylko uchylila i wprowadzila pewne nowe, w tych wszystkich jed-
nak materjach, ktérych nowa ustawa nie dotknela, pozostaly w swej
mocy przepisy z okresu uprzedniego; kompleks zatem norm obo-
wiazujgcego do czaséw ostatnich ustawodawstwa mierniczego otrzy-

mamy z polgezenia ustawy nowej z zachowujacemi moc przepisami
dawnej.

Ustawa z r. 1881. Nowa ustawa miernicza zatwierdzona zostala
1 przez monarche 9 kwietnia 1881 r. Z uzupelnie-
niami, zaczerpnietemi z postanowiei Komitetu Urzadzajacego z d.
25 sierpnia 1867 r. (art. 1302), z d. 23 i 26 wrzeSnia 1869 r. (art.
2800) i z d. 12 grudnia 1869 r. (art. 2874), tudziez z ukazu z d.
18 listopada 1870 r. i najwyzszych zleceii z d. 28 lutego 1884 r.,
30 grudnia 1891 r. i 18 czerwea 1892 r., skodyfikowana zostala
w r. 1913 w art. 17 — 44 Ksiegi dziewiatej tomu IX Zb. Pr. Pan.
(kontynuacja 1913 r.) i w tej postaci stanowi kompleks norm usta-
wodawstwa mierniczego, obowiazujacego dotychezas w b. Krélestwie
Kongresowem.

Celem pomiaru gruntéw wlosecianskich—jak opiewa art. 1 Usta-
wy z r. 1881 (w kodyfikaeji art. 14 ks. IX) — jest zabezpieczenie
wloScianom spokojnego i wolnego od sporéw posiadania gruntéw,
jakie im na wlasno§é w tabelach likwidacyjnych i nadawezych przy-
znane zostaly. Wedlug doslownego brzmienia tegoz artykulu po-

‘miarowi ulegaja grunty, ,ktére przeszly na wlasno$é wloscian gu-

bernij Krélestwa Polskiego na mocy najwyzszych ukazéw 19 lute-

- go 1864 r.”; jest to czesto powtarzajaca sie w ustawach wloSciaf-

skich nieScisloS¢é wyrazenia, mogaca zrodzi¢ w skutku mniemanie,

. Ze grunty mieszezan w osadach i miastach pomiarowi nie ulegaja.
Poniewaz na moey art. 2 ukazu z d. 9 listopada 1886 r. na miesz-

czan rolnikéw we wszystkich miastach i miasteczkach, nie wylacza-
jae tych, ktére przez podZniejszy ukaz z d. 1 czerwea 1869 r. prze-
mianowane zostaly na osady, W zupelnoSeci rozeiaga sie moc ukazu
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z d. 2 marca 1864 r. o urzadzeniu wloScian, przeto nigdy i naj-
mniejszej watpliwosci nie ulegalo, Ze ustawa pomieniona tyezy sie
nie tylko gruntéw SciSle wloSciafiskich, nadanych na wilasnosé uka-
‘zem 1864 r., lecz wogodle wszelkich moea tegoz ukazu objetych. Na-
tomiast wynikaly watpliwosei, czy pomiarowi ulec maja wszelkie
wogble grunty, weiggniete do tabel likwidacyjnyeh i nadawezyeh,
a wiec i grunty mieszkaficéw miast (nie rolnikéw), wpisane do dru-
giej czesel tabel, sporzadzanych dla miast. Biorac pod uwage: 1) Ze
ustawa miernicza ma na celu zabezpieczenie tego stanu posiadania
wlogcian (badZz os6b temiz co wloScianie prawami obdarzonyech,
a wiec mieszezan-rolnikéw), nad caloSeig i niewzruszonoscia ktore-
go czuwadé maja specjalne instytucje wloSciafiskie, rozstrzygajace
wszelkie posiadania tego dotyczace spory i 2) Ze na moecy uwagi
do art. 34 ukazu z d. 8 listopada 1866 r. spory gruntowe i gra-
niczne, dotyczace wlasnosci mieszkaficow miast nie bedacych rolni-
kami, podlegaja jurysdykeji wladz sadowych, nie za$ wloScianskich,
wydzial ziemski min. spraw wewn. w okélniku z d. 24 lutego 1889
roku, Nr 4, wyjasnil, Ze grunty miejskie nierolnicze nie podlegaja
pomiarowi, dokonywanemu z ramienia wladz wloSeianiskich. Jest to
sluszne, gdyz pomiar taki nie pociggalby dla gruntéw tej kategorji
skutkéw prawnych, jakie pociaga dla gruntéw, objetych moca uka-
zu 1864 r., a wiece poﬂleglych w razie sporu jurysdykeji komisarzy
i komisyj wloScianskich.

Pomiarowi nie mialy ulegaé te grunty wloSciaiiskie, ktdre juz
pomierzone byly przed 9 kwietnia 1881 r. na zasadzie poprzed-
nich przepiséw, o ile pomiar byl dokonany zgodnie z wymaganiami
nowej ustawy lub moZe byé z niemi uzgodniony zapomoca czyn-
nosci dodatkowych. Wskazanie sposobéw takiego uzgodnienia usta-
wa pozostawila ministrowi spraw wewnetrznych (uw. do art. 17),
w wykonaniu ezego wydany zostal szereg przepiséw dodatkowych,
o ktérych dalej mowié bedziemy.

Odgraniczenia i zdjecia plandw gruntéw wlosciafiskich dopelniaé
mialy, pod zwierzchnim nadzorem i kierownictwem istniejacego
przy wydziale ziemskim zarzadu do spraw wloSciafiskich w Krol.
Pol., miejscowe instytucje wloScianskie przy pomocy geometréw
etatowych lub prywatnyeh (art. 18); zawiadywanie ezynnoSciami po-
miarowemi w gubernji poruczone zostalo gubernjalnemu zarzadowi
wloSeiafiskiemu. Nalezacy do skladu tegoz rewizor pomiaréw obo-
wigzany jest dopelmiaé¢ rewizji czynnoSei mierniezych w miejseu do-
konywanych robét, sprawdzaé sporzadzone przez miernikéw doku-
menty miernicze, skladaé zarzadowi gubernjalnemu referaty w spra-
wach, dotyezacych pomiaru gruntéw wlosciafiskich z prawem glosu
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Przy rozstrzyganiu spraw tych w zarzadzie. Ogélny za§ nadzér
nad prawidlowoseia czynnoSei i rozporzadzefi geometry dotyeza-
cych odgraniezania i zdjecia plandéw, nalezy do komisarzy’" wloScian-
skich powiatowyeh (art. 19).

W miejscowym organie urzedowym (, Wiedomosti gubernsliija”)
co rok, w styczniu, zarzad oglasza liste wsi, w ktérych ma byé do-
konane odgraniezenie i zdjecie planéw gruntéw wloSciafiskich (art
20),.na.dto liste te komunikuje komisarzom powiatowym, ktérzy.
W?Gl%gl z niej przesylaja wlasciwym wéjtom gmin celem powiado-
mienia posiadaczy gruntéw na pierwszem zebraniu gminnem o ma-

. Jacych nastapié w ciagu roku czynnosciach pomiarowych (art. 21).

Na dni siedem (najpdzniej) przed rozpoczeciem wzmiankowanych
czynnoﬁcf komisarz jest obowiazany postaé odpowiednie wezwanie
df) wloScian wsi, ktérej grunty maja byé odgraniczone, do wlasei-
(-nela majatku, od ktérego gruntéw odgraniczenie to ma nastapié
ido Wsz_ystkieh wlascicieli majatkéw przyleglych (art. 22), lecz 1-1ie-
pt'zyby'me 0s6b wezwanych w terminie przez komisarza oznaezo-
nym nie w:strzymuje pomiaru (art. 23). Upowazniajac osobe trzecia
WZH.IIIIE.{H siebie do asystowania przy pomiarze, nalezy zaopatrzyé jz[
w 'pl-empotencj e, ktorej podpis dosé gdy zaswiadezony bedzie tylko przeé
m_le_]scqu zarzad polieyjny; pelnomocnicy gromad wiejskich obo-
fm}zam sq zlozyé uchwale gromadzka, w sposéb ustanowiony po-
swiadezong (art. 25).

:I‘eehnicznem jadrem nowej ustawy jest wymaganie, aby przy kres-
%emu’na planie granic zewnetrznych oznaczona zostala miara linij
i ka_t(.)w brzez nie utworzonych, polozenie znakéw mierniezych i kat
ruml_)u_:zny, okreslony w stosunku do jednej z linij miedzy okélnei
tudziez, aby do kazdego planu byl sporzadzony opis geodezyjny:
Z przytoczeniem wszystkich szezegilow, zamieszezonych w planie
tak dokladnie, azeby w razie ufraty planu mozna go bylo z opisu

tegouzrobié na nowo. Nadto wymagane jest podanie na planie sy-
. tuacji wewnetrznej, dolaczenie do planu rejestru pomiarowego (eks-

plikacji) ze szezegélowem obliczeniem przestrzeni odgraniczonych

| gruntéw wl(_)smanskich, wreszcie sporzadzenie protokulu o dokona-
3 ]I:em odg;‘amczemu. W nim ma byé wskazany czas, w ktérym ta-
. kowe uskutecznio i zeni i
b ne zostalo przez geometre, nazwa i polozenie wsi,

B p PR :
azwiska obecnych i tych, kto na wezwanie si¢ nie stawil, ze wskaza-

",' niem pelnomocnictw i uchwat gromadzkich, na zasadzie ktérych
A asy.stowali przy czynnosciach geometry pelnomoecnicy wlasecicieli
v:-fna]atkéw i gromad wiejskich (art. 26—29). Plan i wszystko, co sie
. Jego tyczy, winno byé sporzadzone dla kazdej wsi oddzielnie. Spo-
- rzadzenie jednego ogdlnego planu, opisu geodezyjnego i protokulu
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dla kilku wsi moze byé dokonane tylko w takim raziez, jezeli wh?-
gcianie tej wsi posiadaja grunty wspdlne lub w drobnej szachOWn}-
ey (art. 26). Granice gruntow wloSeianskich w Tlat’urze oznac'za S1§
kopeami glownemi (katowemi) i drugorzednemi (srod!c‘owemi) !u
bocznemi; w razie niemoznodci usypania kopea, zastap’lc go mozina
stupem drewnianym lub kamiennym. JezZeli przestrzen gruntu od-
graniczonego jest niewielka, za§ linja graniezna. bardzo‘ kreta, od-
graniczenie moze byé dokonane bez usypywania _kopc.c»w lub sta-
wiania slupéw na wszystkich zagieciach linji gramczrfey, ale_ z_ ko-
niecznym warunkiem dokladnego okreSlenia kazdego jej zagigcia na
planie i w opisie geodezyjnym, zaznaczajac to W protokule o od-
graniezeniu gruntéw wloscianskich (art. 24 z .uwag'a‘). .

Wiloscianie, ktérych grunty ulegaja odgraniczeniu, s3 obowmz?-
ni dostarczyé robotnika, podwéd i mieszkania dla geometry, dwi).r
za§—materjal potrzebny, jako to: kotki, wiechy. W .raz’ie odmowy w?]t
gminy zarzadza najem robotnikéw lub kupno materjaldow z fundusonv
gminnych, wydatek za§ poniesiony Sciaga od winnych podiug ()‘bll:
ezenia dokonanego w deeyzji komisarza wlose. (art. 30‘—31). Winni
niedopuszezenia geometry do wykonania jego obowi_qzkow lub sprzi;-
ciwiania sie robotom, lub obrazenia geometry ulegaja karom, okx"e?.-
lonym w art. 142 — 147 kod. kar. z r. 1903. Nadz()f' nfx_d’ caIOS(:,la
znakéw mierniezych wlozony na soltysow wiejskich i w_fcr]tow gmin.
Zepsute lub zniszczone odnawiaja si¢ z polecenia Ifom.lsarz_y zgoc_l-
nie z dokumentami pomiarowemi (art. 34—35). Winni zniszezenia
lub popsucia znakéw mierniczych bez korzySei i celu wystepnego
ulegaja karze na zasadzie art. 32 Ust. o kar., W_’}"m. przez .s?dz. pol_c.
(wyd. 1885 r.), winni za$§ umyslnego uszkodzenia lub zmszcze_rua
tychze z celem przeciwnym prawu ulegaja karze z mocy art. 549
kod. kar. z r. 1903.

Protokul o odgraniczeniu gruntéw wloSciafiskich sporzadza geo-
metra i podpisuje go, podpisuja réwniez 'Wszystkie”osjoby obecne,
za niepiémiennych upowaznione przez nie osoby piSmienne; au.te‘n-
tycznosé tego jako tez oSwiadezein os6b obecnyeh, lecz odmawiaja-
eych podpisu podwiadeza wojt gminy lub soltys. Brak .zgodyz faamm-
kolwiekbadZ zawartem w protokule powinien byé wyrazony przy je-
go podpisaniu. Sporzadzony w sposdb powyiszy pro’fokul sp?'aw-
dza na gruncie komisarz wlose. i stwierdza go swoim podpisem
(art. 37).

Plany i opisy geodezyjne podpisuje geometra i komisarz ). D’o-
kumenty te winny byé sprawdzone w zarzadzie gubern. wlose.

*) Forma napisu zachowana zostala ta, jaka podaliSmy wyiej w przepisach

z r. 1871, z ta zmiana, iz po podpisie geometry nastepuje podpis i pieczeé ko-
misarza.
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O tem, iz sa nalezycie sporzadzone, spisuje si¢ specjalne postano-
wienie zarzadu, za$§ na planach czyni si¢ o tem napis, podpisany
przez rewizora mierniczego i stalego eczlonka zarzadu (art. 38 *).
Dokumenty miernicze, poSwiadezone przez zarzad, wraz z calym
operatem w przedmiocie pomiaru rozpoznaje i zatwierdza bedaey
przy wydz. ziem. zarzad wloSe. Kr. Pol. Zatwierdzone plany wra-
caja do zarzadu guber. celem zdjecia kopji dla odnosnyech gromad
wioskowych. Autentycznosé kopij poswiadeza rewizor i staly eczlo-
nek (wedlug formy przepiséw z r. 1871, poczem oryginalne plany,
opisy i operaty skladaja sie na przechowanie w archiwum wydzialu
ziemskiego (art. 39— 40).

Gdy po dokonaniu &cistego pomiaru okazé sie gruntu wloscian-
skiego mniej lub wiecej niz podano w tabeli, to o wynikach po-
miaru komisarz wydaje decyzje w 1-ej, zarzad zas§ w 2-ej instancji
(art. 42). Skargi na nieprawidlowe czynnosei geometréw przy po-
miarze podajg sie do komisarza, ktéry w rozpoznaniu skargi wy-
daje decyzje¢ 1-ej instancji (art. 32). Skargi na decyzje zarzadow
gub., w terminie miesiecznym podane, rozpatruje trybem kasacyj-
nym senat (art. 44). Zmiany w cyfrach nadziatu wlosciafiskiego na
skutek pomiaru wnosi sig¢ do tabel trybem, wskazanym nizej w art.
215—217 ks. IX.

O miarach ustawa zasadnicza zamileza, Wprowadzenie miary
rosyjskiej wzamian nowopolskiej nastapito na mocy rozporzadzenia
ministerjalnego z d. 22 sierpnia 1892 r. Stanowilo ono, iz miara

- dlugosei ma byé sazen, zawierajacy 84 cale; plany sporzadzaé na-

lezy w skali, majacej w calu 50 sazeni ezyli /455, miary normalnej;
powierzchnie obliczaé w diesiatynach=2400 saz. kw.; wymiar kopedw
ma byé szerokosei 1 saz. i wysokoSci 2 arsz.; oplata za kopje pla-
néw pobierana byé ma od diesiatyny po kop. 6.

Wuwadze do art. 17 zaznaczone, a w art. 41 ustawy rozwiniete zostalo,
iz ministrowi spraw wewn. sluzy prawo wydawaé w rozwinieciu przepi-
sOw ustawy wlasciwe rozporzadzenia i wyjaSnienia, jako tez ustanawiaé
sposoby i porzadek uzgodnienia robét mierniczych juz dokonanych
przed wydaniem przepiséw z d. 9 kwietnia 1881 r. z wymaganiami
tych ostatnich. W mysl tego wydane zostaly rozporzadzenia mi-
nisterjalne z d. 21 czerwea i 21 grudnia 1883 r. Pierwsze stano-
wilo, iz plany zdjete na podstawie rozporzadzei Komitetu Urzadza-
jacego i przepiséw z d. 11 listopada 1871 r. nalezy uzupelnié przez

*) Forme napisu na planach ustalilo rozporzadzenie Komisji Czasowej z d.
23 marca 1882 r., Nr. 1877 w tych slowach: <Plan ten po_sprawdzeniu okazal sie
sporzadzonym prawidlowo. Data dnia, miesiaca, roku. Rewizor mierniczy NN.
Staly czlonek Zarzadu gubernjalnego NN.«
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pomiar w naturze granic zewnetrznych dla okreslenia katéw astro-
labieznych, miary linji i kata rumbicznego jednej z linij graniecz-
nych. Pomiar winien byé dokonywany przy pomocy katomiaru,
teodolitu lub ulepszonej astrolabji z,zachowaniem procedury, wska-
zanej w przepisach 1881 r. i wskazaniem znakéw mierniezych.
Okreslone w naturze katy astrolabiczne i rumbiczne, miara linji
1 nowo ustawione znaki miernicze nalezy oznaczyé na planie, tu-
dziez sporzadzié geodezyjny opis granic. Plany, sporzadzone na za-
sadzie przepiséw z d. 23 grudnia 1875 r. (czyli majace oznaczony
kat rumbiezny i zaopatrzone w opis geodezyjny i protokul odgra-
niczenia), nalezy uzupelnié wymiarem w naturze katéw astrolabicz-
nych i oznaczeniem ich na planie, tudziez podaniem ich w opisie
geodezyjnym. Z wymagaii postawionych w rozporzadzeniu z d. 21
grudnia 1883 r. jednem z waZniejszych jest, iz przy zdjeciach granic

okreslenie katéw powinno byé dokonywane ze Scisloscia do 5 minut. .

Senat rosyjski w nastepujacy sposéb poréwnawezy oSwietla zna-
czenie ustawodawstwa mierniczego z pierwszego i drugiego okresu
(przed i po roku 1881). Pomiary, jakie na skutek rozporzadzei
wiladz wloSciafiskich dokonywane byly w czasie sprawdzania i spo-
rzadzania tabel likwidacyjnych, jakotez sporzadzane wowezas plany
i rejestry pomiarowe nie mialy na celu utrwalenia granic posiada-
nia wloSciafiskiego w naturze i na planach, gdyz dokonywane wéw-
czas roboty pomiarowe sluzyé mialy jedynie do wskazania mniej
wiece] przestrzeni nadanych wloScianom gruntéw, co bylo niezbed-
ne przy sporzadzaniu aktéw organizacji ziemskiej wloScian. Z tego
powodu plany wowezas sporzadzone nie posiadaja znaczenia doku-
mentéw pomiarowych, nie podlegajacych kwestjonowaniu i popraw-
kom. W celu za$ zupelnego zabezpieczenia granic posiadania wlos-
cianiskiego i nadania sporzadzonym na grunty wlosciafiskie planom
znaezenia dokumentalnego byly wydane naprzéd przepisy zr. 1871
uzupelnione przepisami z d. 23 grudnia 1875 r., a wreszeie przepi-
8y z dnia 9 kwietnia 1881 r. Te ostatnie maja na celu: 1) pomiar
gruntéw wlosciaiskich i okre§lenie przestrzeni tychie w kazdej
wsi; 2) odgraniczenie wlasnoSei wloScianskiej, pochodzacej z nada-
nia ukazowego, w kazdej wsi od posiadlosei przyleglych (nieukazo-
wych) i 3) sporzadzenie dla kazdej wsi planu, opisu geodezyjnego
granic i wewnetrznej sytuacji gruntéw, ktére na wlasno$é wloSeian
przeszly moca ukazéw 1864 roku. Z tych zasadniczych celéw i wy-
magan przepiséw wynika, iz w skutku zastosowania ich ustanowione
zostaja ostatecznie i niespornie tylko zewnetrzne granice kazdej
wsi, oznaczone w opisie geodezyjnym, na planie i przy pomocy
znakow pomiarowych i ze plan na grunty wloiciafiskie kazdej wsi
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sporzadzony nie moze stanowié bezwarunkowej podstawy do rozstrzy-
gania sporéw granicznych, po sporzadzeniu tegoz wynikngé moga-
cych pomiedzy wlaseicielami pojedyiiczych osad wloSeciafiskich, gdyz
granice osad poszezegélnyeh nie sa sposobem geodezyjnym okreslo-
ne, jak to sie ezyni z miedza okélna i w naturze znakami nie sa
utrwalone, przeto Scislo§é tych granic nawet i po sporzadzeniu i za-
twierdzeniu planu moze byé kwestjonowane (uk. 2 depart. z d. 1
lutego 1900 r., Nr. 555, 19 pazdz. 1894 r., Nr 6885 d. 29 kwietnia

' #1903 r., Nr. 2667 *).

Z tego wynika, Ze ustawodawstwo miernicze czeSciowo tylko
zrealizowalo cel, jaki zakladalo: »zabezpieczenia spokojnego i nie-
spornego posiadania przez wloScian gruntéw, ktére ostatecznie zo-
staly im przyznane w tabelach” (art. 17), mianowicie zabezpieczylo
zewnetrzng granice gruntu ukazowego, nie troszezae sie o nie-
naruszalnoSé i bezspornosé pozostalych granic kazdej indywi-
dualnej posiadloSei. Stanowi to dowéd niewatpliwy, Ze rzad,
wydajac ustawy pomiarowe i powolujac do Zycia kosztowny aparat

wykonawezy, mial na widoku jedynie pewne korzySei pafnstwowe,

nie za$ spoleczno-ekonomiczne, wynikajace z zapewnienia wlogcia-
nom bezspornego wladania ziemia. W obecnej swej postaci ustawy
pomiarowe sa niejako uzupelnieniem ustawy o ograniczonem wla-
daniu ziemia ukazowa. Stwarzajac normy tych ograniczen, rzad
oczywiscie musial §ciSle zabezpieezyé i utrwalié granice ziem, pod-

. legajacych pomienionym ograniczeniom, szlo mu wiee o cala mase

tych ziem, nie za$ o obszary indywidualne. Praktyeznych, zycio-
wych korzySei ustawa obowiazujaca przynosi bardzo niewiele. Przy-
nosié, by je mogla w stosunku do granic zewnetrznych w tym ra-

- zie, gdyby wie§ byla jakims organizmem nieruchomym, wylacznie

i na wieki pobudowanym z gruntéw ukazowych. Jakiez jednak ko-

. rzys$ei moze mieé wloScianin, nabywajacy przylegla do jego gruntu

ukazowego parcele dworska, ze znakéw granicznych, ktére czesé je-

= g0 gruntu od innej oddzielaja? Wobec rozleglych, przewidywanych
. zmian w strukturze drobnych gospodarstw rolnych, kontynuowanie-

pomiaru gruntéw wloseianskich na zasadach podanych wyzej prze-

. piséw zadnego celu nie ma.

*) Zob. Zbiér Ust. Wlose., str. 137—138.
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ROZDZIAL VL

USTAWY O PODZIALE GRUNTOW WSPOLNYCH
I GROMADZKICH I SCALANIU GRUNTOW.

Ustawodawstwo wloScianskie, oparte na ukazach 1864 roku, wy-
anienia nastepujace postaci wspélnoty: :
1. Grunty gromadzkie, a wiec—po pierwsze, grunty przez wl(fs-
cian lub mieszezan-rolnikéw na wlasno$é otrzymane mocg Il‘lkaZ(‘)W
1864 lub 1866 r. i do tabel likwidacyjnych i nadafvczych wclagmq-.
te jako wlasnosé wspdélna wszystkich, Wyszczegélnl’cinych w tabeli
osad (,obszczestwiennaja ziemla”), przytem '_wlasnosc wylaczna b-ez_
wspéludzialu dworu lub jakiejkolwiek innej _gromady lub ezesei
gromady —i po drugie grunty po latach 1864 i 186(?' otrzymane za
rozwigzany serwitut gromadzki na wlasnoS¢ calej gr(-)m’ady, bfaz
uskutecznienie podzialu tych gruntéw pomiedzy uczestnikéw wspél-
noty sluzebnosciowej. _
2. Grunty wspolne (obszezaja ziemla) kilku gospodarzy z danej
gromady wioskowej lub osadzkiej naprz. grupy g-.g.ospodarzy pelno-
rolnych, z wylaczeniem matorolnych czlonkéw te%ze gromad.y. Po-
niewa# serwitut réwniez bywa niekiedy wlasnoScia nie (_za]ie] groma-
dy, lecz tylko jakiej$ jej czeSei, naprz. Wyla‘czrﬁe osadmkowc peino-
rolnych, przeto i tu—jako odmiana tej kategox_-p—spot)’rka sie gI_'un-
ty po roku 1864 otfrzymane wzamian za serwitut wqulny po jego
rozwiazaniu, na wlasno§é wspdlna danej grupy gospodarzy. |
3. . Wspdlne pastwiska wloscian 1 dworuy, przycz'em we Wspoln?-
cie tej uczestniczyé moze dwoér i jedna gromada wioskowa lub dwie
i wieecej grothad wsi ongi do tegoz dominjum nalezacych. _
4. Grunty wspdlne kilku gromad wioskowych, lub gromad wio-
skowyeh i osad, lub gromad wioskowych, osad i miasta,. lub- .gro-
mad wioskowyeh lub innych, tudziez kilkw gospodarzy z innej jesz-
eze gromady.
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- Osoby prawne uczest- Tym sposobem uczestnikami wspélnoty moga

niczace w wspélnocie. byé badz pojedyficzy osadnicy, badz cale gromady,
badz czesé gromady (grupa gospodarzy z danej wsi,
nie stanowigeyeh gromady), tudziez wiasciciel majatku lub miasto, lub

- grupa mieszkaneéw miasta. Pod wzgledem prawa rozporzadzania swoja

czgScia wspélnej wlasnoSei gromada wioski wystepuje jako osoba
prawna, mogaca swa prawna wole w tym przedmiocie wyrazié
w formie uchwaly gromadzkiej na moecy art. 104 uk. o urzadz.
wlose. (art. 271 ks. IX). Podobniez gromada osady, czyli mias-
teczka przemianowanego na osade z moecy ukazu 1 czerwea 1869 r.
od czasu wydania ukazu pomienionego, ktéry owe dawne miasteczka
a obecne osady obdarzy! temi prawami samorzadu, jakie od r. 1869
przystuguja gromadom wiejskim, moze réwniez wystepowaé jako
osoba prawna, wole swa mogaca wypowiedzieé w postaei uchwaly.
Natomiast, ¢z¢Sé gromady, lubo polaczona wezlem wspélnej wlas-
nosci, nie miala do roku 1894 organizacji, ktéraby dawala jej moz-
nos¢ wystepowania w charakterze osoby prawnej, skutkiem eczego
W przedmiocie rozporzgdzania ta wlasnoscia wspdlna winien sie byt
wypowiedzieé kazdy pojedyficzy uczestnik wspélnoty zosobna i wszel-

* ki uklad prawny, tyczacy sie tej wlasnoSei, naprz. podzialu jej, dzier-
. zawy lub alienacji winien byl byé uwarunkowany zgoda wszystkich
. spolwlascicieli. Dopiero prawo z d. 30 maja 1894 r. w przedmio-
. “cie obowiazkowego podzialu w gubernjach Krél. Pol. gruntéw, sta-
. nowigeych wspdlna wlasno$é gromad wioskowych, osadzkich, miast

1 kilku gospodarzy, nie tworzaeych gromady, nadalo tym ostatnim

. mozno$é zbierania sie, za zezwoleniem woéjta gminy, oddzielnie od
. pozostalych mieszkaneéw wsi na zebrania wlasne, specjalnie w celu

rozwazania spraw, tyczacych sie rozporzadzania gruntami we wspél-
nem ich uzytkowaniu bedacemi *); odtad wiec i grupa gospodarzy
lubo nie stanowiaca gromady, moZe naréwni z ta ostatnia wystepo-

- wac jako osoba prawna, upowazniona do ‘objawiania swej woli
.~ W przedmiocie rozporzadzania wspdlna wlasnoSeig w postaci uchwa-
- 1y, powzietej na zebraniu tych gospodarzy; do przeprowadzenia za-
* tem jakiegokolwiek uktadu, wlasnoSei tej tyezacego sie, nie jest po-
:- trzebna zgoda wszystkich zosobna, lecz zgoda wiekszosei, mogacej
. harzuci¢ swa wole mniejszosci. Prawo to jednak posiada jedna lu-
" ke, mianowicie nie okresla jaka wigkszo§é gloséw wymagana jest
dla prawomocnosei uchwal zebran killcu gospodarzy. Przez analo-

*) Powyzszy przepis, wyrazony w czeéei II prawa z r. 1894, skodyfikowany
zostal w uwadze 3 (wedlug kontynuacji 1913 r.) do pun. 2 art. 271 org. zarz. Kr.

- Pol. Zob. Zb. Ust. Wios., str. 59.



gje z zebraniami gromadzkiemi sadziéby mozna, Ze wymagana jest
wiekszosé 2/; gloséw, czyli taka, jaka dla prawomocnosci uchwal
gromadzkich w przedmiocie rozporzadzania wlasnoScia gromadzka
zastrzega art. 274 Org. zarz. Kr. Pol,; gdyby jednak szlo o Fkoma-
sacje gruntéw, bedacych wlasnoSeia wspdlna kilku gospodarzy, to
w tym przedmiocie zebrania specjalne pomienionych gospodarzy
powinnyby mieé moznos$é stanowienia uchwal zwykla wiekszoSecia
glosow, gdyz taka zwykla wiekszosé w sprawach tyeczacych sie sca-
lania gruntéw zastrzegla dla zebran gromadzkich uwaga (wedlug
kontynuacji 1910 r.) do pun. 11 art. 271.

Préez pojedynezych .wlaScicieli osad wloscianskich, majacych
swoéj dziat we wspélnocie, a dalej gromad i czeSei gromad, wystepu-
je w sprawach wspélnoty gruntéw, jako bezsprzeczna osoba praw-
na—wlasciciel majatku, majacy wspolne z wloScianami jednej Ilub
kilku wsi pastwisko. Przy ustalaniu charakteru osoby prawnej,
gdy ueczestnikami wspélnoty posiadania gruntéw lacznie z wloScia-
nami sa mieszkaicy miast, moga zachodzié nastepujace wypadki:
1) gdy uczestnikiem jest cale miasto, ezyli ogdl jego mieszkaneow,
naéwezas osoba prawna, uprawniong do wyraZenia woli w przed-
miocie rozporzadzania przypadajaca miastu czeScia wspdlne] wias-
noSeci jest zarzgd miasta lub — po wprowadzeniu samorzadu miej-
skiego — odpowiedni jego organ; 2) gdy uczestnikiem jest grupa
mieszezan-rolnikéw, to z moey uwagi do pun. 3 art. 271 grupa ta
ma prawo zbierania si¢ na wlasne zebrania w celu rozwazania spraw
tyezacych sie wspoélnej wlasnosci, moze zatem wystepowaé w tych
sprawach jako osoba prawna i wyrazaé swa wole w postaci uchwa-
ly *) i 3) gdy uczestnikiem jest grupa mieszkafieéw miasta, niebe-
dacych rolnikami, to grupa ta w istniejacych przepisach nie znaj-
duje zasady do zbiorowego wystepowania w charakterze osoby praw-
nej i w ukladach, tyezacyeh sie rozporzadzania przypadajaca tej
grupie czesScia wspdlnej z wloScianami wlasnoSci, wystepowaé mo-
g jako osoby prawne tylko osoby pojedyicze, kazda we wlasnem
imieniu.

Rozwiazywanie Podzial wspdlnej wilasnosei pomiedzy spdlwla-

wspdlinoty.

nym celem rozwiazania wspélnoty bywa zazwy-
czaj zindywidualizowanie wlasnoS§ci, osiggniecie indywidualnego ty-
tulu wlasnoSci tej czastki, ktéra z podzialu wspélnej przypada na

#) I tu réwniez jednak prawo nie okrefla, jaka wiekszoscia gloséw uwarunko-
wana jest prawomocnosé¢ uchwal tych zebran.
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§cicieli jest rozwigzaniem wspdlnoty. Ostatecz-

- rzecz jednostki. Bezposrednio cel ten osiaga sie przez podazial
wlasnoSci gromady 1lub eczesic gromady pomiedzy pojedynezych
wlascicieli, w zloZzonych za§ postaciach wspélnoty wigZzacej groma-
| de lub kilka gromad (badZ czesci gromad) z wlascicielem majatku

lub miastem czy grupa mieszkaficéw miasta, zindywidualizowanie
wlasnoSei musi byé poprzedzone wyodr¢bnieniem (wydzieleniem)
4 W?&Sﬂoéci gromad lub czeSei gromad; w tych wypadkach zatem roz-
w1a?ywan1'e wspélnoty jest dwu, a nawet niekiedy trzystopniowe.
: \.?Vezmy naprz. wypadek, gdy wspélne pastwisko na mocy tabeli
‘ hk-widacyjnej stanowi wlasnosé dwu gromad wioskowyeh A i B, tu-
- dziez wladciciela majatku C. Rozwiazanie tej wspélnoty, majgce
doprowadzié do jednostkowego wladania czastkami pastwiska, skla-
k daé si¢ bedzie w tym wypadku z trzech momentéw. Pierwszym
. bedzie rozwiazanie wspélnoty dworu i wloSeian, ezyli podzial pas-
% twiska na dwie czeSei, z ktérych jedna bedzie indywidualng wlas-

a-._noécia‘ wlaSciciela C, a druga wspélna gromad A i B. Drugim
E momentem bedzie podzial czedei wlosciafiskiej znéw na dwie, eczyli
. pomiedzy gromady A iB. Wreszeie trzecim rozwiazanie wspol-
: noty wiazgcej ezlonkow kazdej z pomienionych gromad ezyli podzial
- gromadzkiego pastwiska A pomiedzy pojedyificzych gospodarzy i takiz
E Podzial gromadzkiego pastwiska B. Tym trzem momentom odpowiada-
‘ Ja trzy momenty ustawodaweze. Sprawe podzialu wspélnyeh pastwisk
. mi¢dzy dziedziew i wloScian ujely ustawodawezo przepisy z d. 29 grud-
nia 1875 r. (w kodyfikacji art. 45—66 ks. IX); sposéb rozwiazywania
- wspdlnoty kilku gromad lub ezesei gromad i miast (lub grup mieszkan-
fe(‘)w miasta) wskazaly przepisy z d. 30 maje 1894 r. (w kodyfikacji art.
- 66 — 85 ks. IX); wreszcie zasady prawne dla uskutecznienia podziatu
- gruntu gromadzkiego miedzy pojedyiiczych gospodarzy wytkniete zo-
5 staly w pun. b. art. 104 ukazu z d. 2 marea 1864 r. o urzadzeniu wlos-
. cian 1 w prawie z d. 25 styczmia 1876 r. (w kodyfikacji pun. 2 art.
' 271 Org. Zarz. Krél. Pol. i art. 86 ks. IX). Sprawa podzialu wlas-
- nosci wspélnej kilku gospodarzy (ezesei gromady) pomiedzy poje-
 dyificzych wladeicieli nie byla w ustawodawstwie osobno traktowana;
- prawna zasada przeprowadzenia takiego podziatu wytknieta zostata—
Jak zaznaczyliSmy wyzej—w wwadze 3 do pun. 2 art. 271 (dla wlos-
¢ian) i w uwadze do pun. 3 tegoz art. (dla mieszezan-rolnikéw). Wy-
' liczone powyzej przepisy prawa lgcznie stanowia kompleks norm,
regulujgcych sprawe rozwiazywania wspélnoty we wszelkich jej po-
{_staciach. W najbliZszym zwigzku z normami temi sa zasady pra-
‘Wa komasacyjnego, rozpatrzymy je zatem bezposrednio po wyszecze-
6lnionych wyzej przepisach.

. Zasady ustawodawstwa agrarnego. 7 ‘ 97



Podziat wspélnych Tak zwane wspélne wygony lub pastwiska dwo-
pastwisk wioscian ru i wloSecian nigdy Zadnym aktem praw?daw-
i dziedzicow. czym nie zostaly uznane za wspélng wlasnosé tych
dwu stron uizytkujacych. Poczatek ich datuje sie
z czaséw, poprzedzajgcych uwlaszezenie wloScian, kiedy m?gla byé
mowa jedynie o wspélnocie uzytkowania z pewnych obszaréw dwor-
skich. Ukaz z d. 2 marca 1864 r. o urzadzeniu wloScian nie tylko,
iz nie wymienil pomienionych wspélnych wygonéw dworu i wios-
cian w liezbie gruntéw, jakie moeca ukazu tego przeszly na wlas-
no§é wloscian, lecz przeciwnie, bardzo wyraZnie zastrzegl sie prz?:
ciw temu. Art. 5 ukazu tego (art. 2 ks. IX) orzeka, iz na wlasm_)sc
wloseian przeszly takze ,grunta w uzytkowaniu Wspélneu} wloé’cl'fm.
zostajace, bez udzialu w tem uzythowaniu dziedzica” ezyli wspdlne pasniki
wloscianskie, nie za§ wspolne wloscian ¢ dworw. Zas Komitet Urza}-
dzajacy, najwyzsza kompetencja w przedmiocie wyjasnienia i r.szw1-
jania ukazéw 1864 r. obdarzony, w art. 40 (uwaga) Instrukeji dla
sporzadzajacych projekty tabel likwidacyjnych (dod. .(%0 art. 12
specjal. dziennika Kom. Urz.), wyjasnil kategorycznie, iz ,Yvygoz_ly
wioskowe i wogéle pastwiska, bedqce we wspilnem uzytkowaniu dzu_z-
dzicdw i wloscian, nie przechodzq na wlasnosé wloscian, lecz pozostajq
we wlasnoder dziedzicdw, dawne za§ przyslugujace wloScianom prawo
pasania zostaje dla nich zachowane w charakterze sefrwituta‘w,' obc'zq’-
2ajqeych pomienione wygomy i pastwiska“. WyraZniej wypowiedzied
sie w tym przedmiocie niepodobna. Mimo to wspélne Wygony.dw_'o»
ru i wloScian w niewielu tylko tabelach likwidacyjnych wymienio-
ne zostaly w rubryce uzytkdw serwitutowych, w wigkszoSei zas w_y-
kazane zostaly jako wspdlna wlasnoSé dziedzica i wlosScian. To 1T1e-
prawne zaancktowanie na rzecz strony uzytkujacej czeSci (.izmdzmy
obeiazonej jedynie prawem uzytkowem (serwitutem), sankc]crnowan.e
zostalo przez pdZniejsze ustawodawstwo, ktére dla rozwiaz?nia tej,
wspolnoty ustanowilo jedna tylko zasade, mianowicie podzial pas-
twiska w naturze, za§ zasada taka moze by¢ stosowana jedynie dlo
spélwlasnoSei. Ze sprawg niezalatwionego ustawodawezo uznawania
wspélnyeh pastwisk dworu i wlosScian za wspdlng tych dwu stron
wlasno$é przepisy z d. 29 grudnia 1875 r. (art. 45—66 Ks. IX) za-
latwily sie w sposéb o tyle prosty, o ile negujacy potrzebe praw-
nego uzasadnienia rzeczy. Art. 19 (46 ks. IX) orzeka: ,Pod wspdl-
nemi pastwiskami dworu i wloScian (t. j. wygonami, przeznaczont_z-
mi wylacznie do pasania bydla) rozumieé naleiy zaréwno te p‘astm.-
ska, ktére sa zapisane pod nazwiskiem wspélnych w tabelach likwi-
dacyjnych i nadawezych, jak réwniez i dworskie wygony, na kto-
rych podlug tych tabel wyznaczona jest tylko sluzebnos§é pastwisko-
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- wa dla wloScian”. Nie przeciw takiemu okresleniu »Wspdlnyech pas-
twisk” moznaby nie mieg, byleby wskazana zostala zasada prawna,
'ma mocy ktérej te pastwiska — badz »zapisane pod nazwiskiem
- wspolnych”, badZ obeigzone tylko »Stuzebnoscia pastwiskowa” —
'mialyby byé poczytywane za wspdlna wlasnosé ziemsks dworu
‘i wloScian, za taka za§ przepisy te je poczytuja, poniewaz jako je-
dyny sposéb rozwigzania tej wspolnoty podaja podzial pastwiska
" w naturze. Gdyby prawo wloSecian do wspélnego pastwiska poezyta-
‘ne bylo za to, czem jest w my$l przytoczonego wyZej wyjaSnienia
- Komitetu Urzadzajacego — za prawo serwitutowe pasania na dwor-
‘skim obszarze, to dla rozwiazywania prawa tego niepotrzebne by-
1yby specjalne przepisy, gdyz rozwigzywanie to dokonywaloby sie
‘ma ogllnych zasadach likwidowania serwitutéw. Dzi§ po uplywie
| zgéry lat 40 od wydania pomienionych przepiséw, kwestjonowanie
ch slusznosSei ma juz tylko znaczenie teoretyczno-prawne, przyste-
:'ujemy wige do podania tresei tych przepisév-v.

. Stanowia one o warunkach, w jakich podzial pastwisk wspél-
‘nych dworn i wloSeian nastepuje obowiazkowo, i trybie dokonywa-
‘nia tegoz. Jezeli wspédlne pastwisko przylega do gruntéw wlodcian
i wlasciciela majatku, to kazda ze stron ma prawo wystapié z zg-
daniem podzialu, i Zadanie to staje si¢ obowiazkowem dla drugiej
strony; jezeli za§ wspélne pastwisko otoczone jest gruntami, nale-
Zacemi do jednej tylko strony, w takim razie tej tylko stronie shu-
Zy prawo zadaé obowiazkowego podzialu pastwiska (art. 47 ks. IX).
Pastwiska wspdlne dziela si¢ pomiedzy stronami uzytkujacemi
odpowiednio do ilosei bydla, ktéra wypuszezaly one na pastwisko.
1l0§¢ bydta wloScianskiego bierze sig taka, jaka jest oznaczona w ta-
beli likwidacyjnej lub nadawezej; ilosé za§ bydla dworskiego, jezeli
takowa nie zostala okreslona decyzja urzedu wloScianskiego, a réwniez

i bydta wlosciafiskiego, jezeli w tabeli, ani oddzielna decyzjg nie by-

da dokladnie okreslona, bierze si¢ taka, jaka strony wyganialy na

stwisko w czasie sporzadzania projektu o podziale pastwiska.

zeli wszakze w tym ostatnim przypadku, t. j. gdy ilosé bydla tej

b drugiej strony nie jest dokladnie oznaczona w wyzej wskazany

Sposob, okaze sie, Ze ilo§é bydla tej lub drugiej strony, po wyda-

niu ukazéw 1864 roku, ulegla z jakiejkolwiekbadZ przyczyny znacz-

Bej i nienormalnej zmianie, w takim razie stronom stuzy prawo

da¢ sprawdzenia w tym przedmiocie, a to w celu, zeby podzial

1 dokonany odpowiednio do tej ilosci bydla, jaka strony posia-

y w czasie wydania pomienionych ukazéw. Do ilodei bydia dwor-

'ego dolicza si¢ pasane na wspdlnem pastwisku bydlo osad, ktore
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na mocy art. 4 ks. IX pozostaly wlasnoSeia dworu, jako to: kar-
czemnych, mlynarskich, owezarskich i t. d. (art. 48).

Przypadajace stronom na zasadzie powyzej wskazanej _czeéei
wspblnego pastwiska zmniejszaja si¢ lub powigkszaja odp0w1edni_o
do jakoSei gruntu w tej lub innej ezeSci pastwiska na podstawie
klasyfikacji, ktéra dokonywa sie zgodnie z przepisami Instrukeji
z d. 23 maja 1841 r. o urzadzeniu i oczynszowaniu wloSeian w ma-
jatkach donacyjnych, a takze odpowiednio do tego, czy strony wy-
ganialy bydlo swoje na pomienione pastwisko przez caly czas, w c.la-
gu ktorego mozna pasé bydlo na pastwisku, ezy tylko przez pewien
przeciag tego, np. przez polowe lub czwarty czesé takoweg'{o, oraz
czy obie strony uzytkowaly z pastwiska przez rowny przeciag .cza-
su; bierze sie przytem pod uwage obfito§¢ paszy na pastwiskn
w tej porze roku, kiedy jedna lub druga strona uzytkowala z pas:
twiska, wreszcie warunki specjalne, ktére czynia dla tej lub innej
strony posiadanie mniej lub wiecej dogodnem, jako to polo%en%e
Przy wodzie, w ktérej wloScianie maja prawo lowienia ryb, bliskie
sasiedztwo miast i zakladéw przemyslowyech, przerabiajacych pro-
dukty rolnictwa, dogodne Srodki komunikacyjne i t. p. (art. 49).

Jezeliby przy podziale wspélnego pastwiska odpowiednio do
ilosei wyganianego na takowe zaréwno dworskiego, jak wloScian-
skiego bydla, przypadalo na kazda duza sztuke bydla wiecej niz
trzy morgi, w takim razie na wylaczna wlasnoSé wloScian wydzie-
laé nalezy po trzy morgi pastwiska na sztuke duZa lub odpowied-
nia ilo$é sztuk malych, za$§ pozostala przestrzei stanowié ma wy-
laczna wlasnosé wlasciciela majatku (art. 50).

CzesS¢ pastwiska, przypadajaca wloScianom, okresla sie nie dla
kazdej osady zosobna, leez razem dla wszystkich osad, majgeych
prawo uzytkowania z tegoz. Od gromady lub czeSei gromady, kté-
rej wydzielono przypadajacy jej kawalek pastwiska, zalezy dalsze
niem rozporzadzanie, a wiec badZ pozostawienie go we wlasnoSei gro-
madzkiej (lub wspélnej czeSei gromady), badZ podzielenie pomie-
dzy pojedyiiczych gospodarzy, kazidemu jednak gospodarzowi przy-
sluguje prawo do takiego udzialu w uZzytkowaniu z tegoz, jaki od-
powiada rozeiagloSei uzytkowania, okreSlonej dla jego osady podiug
tabeli (art. 51).

Jesli zadanie podzialu pastwiska wyechodzi od wlasciciela majat-
ku, to jego jest obowiazkiem sporzadzié i zlozyé komisarzowi wlos-
ciafiskiemu projekt podzialu, zawierajacy opis pastwiska, polozenia
jego i jakoSei, wyszezegé6lnienie danych, tyczacyeh sig iloSeci bydia
obu strom, jakie si¢ na niem pasto (vide art. 48), wyjaSnienie oko-
licznoSei, zaznaczonych w art. 49, wskazanie sposobu dokonania po-
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- dzialu, z dolaczeniem planu (art. 52—53). Gdy podzialu Zyecza sobie
* wloScianie, tedy winni w tym przedmiocie sporzadzié uchwale gro-
.madzka. *), dla ktérej prawomocnosci potrzeba zgody niemniej niz
" */s wszystkich gospodarzy, majgeych prawo do uzytkowania z pas-
- twiska, i zlozyé takowa komisarzowi, ten za$ obowigzany jest sam
- sporzadzié szezegGlowy projekt podzialu (art. 55 —56).

' Komisarz przed przystapieniem do swych czynnosSci w tym przed-
. miocie proponuje stronom zakoficzenie sprawy w drodze dobrowol-
nego porozumienia. Gdy to nie nastapi, komisarz przeglada projekt
- wlaSciciela lub deklaracje (uchwale) wloscian, celem skonstatowania,
‘ezy zgadzaja sie z przepisami prawa, czy zawieraja nalezyte wia-
- domosei i, skonstatowawszy braki, zwraeca projekt lub deklaracje,
- wskazujac, co ma byé zmienione lub uzupeinione. Jezeli brakéw
. zadnych sie nie okaze, komisarz przystepuje do szezegdlowego roz-
| poznania projektu lub deklaracji na gruncie, w obecnoSci wlasei-
‘eiela majatku, resp. jego pelnomocnika, delegowanych od wlodeian
(od dwéch do szeSeiu), miejscowego wdjta gminy i soltysa, oraz
‘przedstawionych przez strony bieglych po jednemu od kazdej stro-
‘ny (art. 56—57).

, Pomiar pastwisk dokonywa si¢ w wypadku, gdy zadanie podzia-
Iu zgloszone zostalo przez wloscian, tudziez gdy napotykaja sie wat-
- pliwosci co do dokladnoSei planéw i rejestréw pomiarowych, zlozo-
‘nych przez dziedzica (jesli to on jest strona, wywolujaca podzial).
. Pomiaru dokonywa geometra zarzadu wlose. (art. 58). Klasyfikacji
gruntéw dopelnia komisarz przy pomoecy tegoz geometry i bieglych,
0 jakich wyzej mowa (art. 59). — Strona, wywolujaca podzial, obo-
‘Wigzana jest po pierwsze: zloiyé sume pieniedzy potrzebng w przy-
blizeniu na wynagrodzenie bieglych, najem robotnikéw, potrzebnych
'przy pomiarze i klasyfikacji gruntéw, nabycie materjaléw do tych
‘ezynnosci, a po drugie, przyjaé na siebie obowiazek powrécenia
skarbowi kosztow utrzymania geometry za ten czas, jaki bedzie
przezen uzyty przy sprawdzaniu projektu (art. 60). O ezynnoSciach

8wych w przedmiocie pomiaru komisarz prowadzié ma szczegdlowy

Protokul z wyjasnieniem deklaracji stron i ekspertéw; podpisuje go

facznie z wéjtem, soltysem, geometra i ekspertami i daje do podpi-

Su stronom, gdy te Zyczyé sobie tego beda (art. 61).

- Jezeli zaprojektowany przez te lub druga strone podzial komi-

8arz uzna za niedogodny, to obowigzkiem jego jest objasnié stronie,

*) Lub czedci gromady — gdy prawo do wspélnego pastwiska przystugiwalo

Mie calej gromadzie, lecz grupie gospodarzy. Prawo zbierania sie na specjalne wlas-

me zebrania w celu stanowienia uchwal w przedmiocie rozporzadzania wspélna

‘Wiasnoscia kilku gospodarzy, przyznane zostalo w uw. 3 do pun. 2 art. 271 Ks. IX,
|0 czem mowilem wyzej.
B < L 4
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ktéra wystapila z projektem, co stoi na przeszkodzie do zaakcepto-
wania projektu. W razie niezgodzenia si¢ strony na zmiany, propo-
nowane przez komisarza, oraz w wypadku, gdy z powodu jakichs
warunkéw miejscowyeh usunigeie napotykanyech do przyjgeia pro-
jektu przeszkéd jest niemozliwe, komisarz wydaje decyzje o pozo-
stawieniu projektu bez skutku. Gdy projekt po sprawdzeniu na
miejseu okaze sie zadawalajacy, komisarz postanawia decyzje o za-
twierdzeniu tégoz (a. 62). Na decyzje komisarza strona niezadowo-
lona moze podaé skarge do zarzadu gub. wloSe. w terminie 3-mie-
siecznym. Zarzad po rozpoznaniu skargi wydaje o zatwierdzeniu
lub odmowie zatwierdzenia projektu decyzje drugiej i ostatniej in-
stancji. Na ostateczne decyzje zarzadow gubernjalnych skargi ka-
sacyjne moga byé podawane w terminie 3-miesigeznym (art. 62— 65).
Zmiany, jakie w skladzie gruntéw wloScianskich zaszly wskutek po-
dzialu wspélnego z dworem pastwiska, zaznaczaja sie w tabelach
trybem art. 215— 217 ks. IX.

W orzecznictwie, tyezgcem sie wspélnyeh pastvnsk i ich podzia- °

lu, zaznaczyé nalezy wyjasnienie, ze lesne grumiy, obeigZzone na rzecz
wlodcian serwitutem pastwiskowym, w zadnym razie nie mogg by¢
poczytane za te wspdlne wygony dworu i wloscian, ktére obowiaz-
kowemu podzialowi w naturze ulegaja na zasadzie wyluszezonych
wyzej przepisow (dec. b. Kom. Czasow. z d. 5 maja 1878 r.) i Ze
przy podziale pastwiska, stanowiacego wlasno§é wspdlna dziedzica
i dwu lub kilku wsi, nasamprzéd okresla sie na podstawie pomie-
nionych przepiséw czeSé przypadajaca dziedzicowi i czeSé przypa-
dajaca wszystkim wsiom razem, a nastepnie podzial tej czeSci po-
miedzy poszezegdlne wsie uskutecznia sie na podstawie przepiséw
z d. 30 maja 1894 r.*). Podajemy je ponizej.

Podziat wspéinych PowyZej zaznaczyliSmy istnienie zfoZzonych po-

gruntéw kilku gro- staci wspélnoty, wiazacej kilka gromad wiosko-

mad, osad, miast Wych, lub gromady wioskowe z osada lub mia-

i czesci gromad. stem, lub grupa gospodarzy, nie stanowigcych

gromady. Tryb obowiazkowego podzialu gruntow,

w takiem wspélnem posiadaniu bedacych, pomiedzy osoby prawne,

w tem posiadaniu uczestniczace, tudziez tryb wydzielania jednemu

ze wspolwlascicieli przypadajacej na niego czeSei, ustanowiony zo-

stal w przepisach z d. 30 maja 1894 r., skodyfikowanych w art. 67—
85 ks. IX.

*) Ukaz 2 depart. senatu z d. 22 stycznia 1912 r., N-r 556. Zob. Zb. Ust. Wlos¢.,
str. 145.
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Na mocy art. 1 przepiséw pomienionych (art. 67 ks, IX) podle-
gaja podzialowi obowiazkowemu wskutek zadania jednej ze stron

~ lub wszystkich stron: 1) grunty, ktére w tabelach likwidacyjnych
- @ nadawczych zapisane zostaly jako wlasno§é wspdlna kilku wiosko-

wyech, osadzkich i miejskich gromad, lub jako wlasno§é wspdlna

- takich gromad i niektérych gospodarzy z innych wsi, osad i miast;

2) grunty, ktére ma mocy uktaddw dobrowolnych, zawartych po spo-
rzadzeniu tabel, przeszly na wlasno§é wspélna kilku gromad (wiej-
skich, osadzkich i miast) lub czeSci tychze (niektérych gospodarzy);
3) dzialki gruntu, ktére na mocy przepiséw z d. 29 grudnia 1875 r-
(art. 1—18) co do obowiazkowej segregacji i zamiany gruntéw sza-
chownicowych *), lub na mocy tychze przepiséw, w czesci ich tycza-
cej sie podzialu pastwisk pomiedzy wlascicieli i wloSecian, przeszly
na wilasno$é kilku wioskowych, osadzkich i miejskich gromad lub

- czedei tychze.

Prawo zadania podzialu wspdlnych gruntéw przysluguje kazde-
mu ze spoOlwlaScieieli, t. j. kazdej zosobna gromadzie; gdy za$
w liczbie spdélwlaScicieli, obok calych gromad, sa réwniez niektorzy

- gospodarze z jakiejS innej gromady (wsi, osady, miasta), to prawo

wzmiankowane przysluguje i pomienionym gospodarzom (art. 69).

. Zadanie powinno byé zadeklarowane w formie wuchwaly nie mniej

niz ?/y wszystkich gospodarzy wsi lub osady, lub 2?/; osadnikéw,
majacych udzial we wlasno$ei gruntéw wspdlnych, jako oddzielna od
calej gromady czeSé tejze. W tym ostatnim wypadku, dla sporzg-

. dzenia pomienionyeh uchwal osadnikom, o ktérych mowa, przystu-
' guje prawo do zbierania sie, za zezwoleniem wdjta gminy, na ze-
. brania oddzielne (art. 70). Gdy grunty wspdlne naleza do trzech

lub wigcej stron, a jedna z nich tylko Zada podzialu, pozostale zas
pragng pozostaé we wspélnoeie, to podzial ogranicza sie do wydzie-
lenia czeSei, przypadajacej stronie, ktéra zadeklarowala zadanie po-
dzialu (art. 71).

Grunty wspélne, zapisane w tabelach lub nabyte na mocy ukla-
déw dobrowolnych, gdy w ukladach tych niema Zzadnej wzmianki
o wielkoSci czeSei, przypadajacyech w udziale kazdej wsi, osadzie,
miastu lub czeSei gromady, dziela sie pomiedzy stronami w stosun-

. ku do posiadanej przez nie ziemi ornej, wyszezegdlnionej w tabeli

*) Przepisy z d. 29 grudnia 1875 r, o ktérych méwilisSmy w poprzednim uste-

. pie, skladaly si¢ z dwdch czedci: Pierwsza (art. 1 — 18) tyczyla sie obowiazkowej

| segregacji i zamiany gruntéw wioscianskich, bedacych w szachownicy z dworskie-
. mi. Druga (art. 19 — 40)—obow1azkowego podzmlu wspdlnych pastw:sk wlodcian

1 dworu. Przepisy, zawarte w czesci pierwszej, byly czasowe na lat szedé i dlate-
. go nie weszly do kodyfikacji. Przepisy czedci drugiej (wyzej podane) kodyfiko-
. wane sa w art. 45— 66 Ks. 1X.
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likw, lub nadawezej *). Gdy zas czeSci takowe zostaly w ukladach dobro-

wolnyeh wskazane, to podzialu dokonywa sig¢ zgodnie z pomienio-
nemi wskazéwkami (art. 72). Przypadajace stronom na zasadzie po-
przedniego artykulu czeSci gruntéw wspélnyeh zmniejszaja sie lub
powiekszajg **), stosownie do dochodowoSei i jakoSei gruntu w roz-
nych czeSciach na podstawie klasyfikacji i oszacowania, dokonane-
go wedlug instrukeji z d. 23 maja 1841 r., o urzadzeniu i oczyn-
szowaniu wloScian w majatkach donacyjnych; dochodowosé dziatek
lesnych oblicza sie podlug dochodu, jaki grunt i las na nim rosng-
¢y przynosza zosobna, przyeczem las szacuje sie wedlug miejsco-
wych cen Srednich i 5°, okreSlonej w ten sposéb wartosei jego bie-
rze si¢ jako dochéd roczny z lasu i dodaje do dochodu z gruntu
(art. 73 z uwaga).

Przy podziale gruntéw, ktére przeszly na wlasno$é wspélng kil-
ku wsi, osad lub eczeSci tychze na moey ukladéw dobrowolnych,
w ktoérych przestrzei i granice czedel, przypadajacyeh stronom, zo-
staly wskazane, wyznaczaja sie w naturze i umocowuja w wylacz-
nej wlasnosSei stron te mianowicie dzialy, jakie sa wskazane w ukla-
dach dobrowolnych (art. 74). Gdy po rozwiazaniu wspélnoty z dwo-
rem okreSlona zostala czeSé wspdlnego pastwiska, przypadajaca kil-
ku wsiom, osadom lub czeSciom gromad Iacznie, to kazda z nich
zachowuje prawo do takiego dzialu z pomienionych uzytkéw, jaki
odpowiada rozeigglodei jej uzytkowania, okreS§lonej ostatecznie przez
instytucje wloScianskie w zatwierdzonym projekeie podzialu tych
pastwisk pomiedzy wlodeian i dziedzieéw (art. #5). Gdy ulegajace
obowiazkowemu podzialowi ziemie przytykaja do wdéd, w ktérych
strony uiytkuja z wodopoju lub z oddawanego w dzieriawe rybo-
lowstwa i gdy ziemie te ze wzgledu na swe polozenie nie moga byé
podzielome w taki sposéb, zeby kazda ze stron otrzymala dzial przy
wodzie, to wody te i po dokonaniu podzialu pozostaja we wspdlnej
wlasnoSei na zasadach poprzednich, z urzadzeniem wygodnego do
nich dostepu (art. 76).

Przed rozpoznaniem deklaracji (uchwaly), zawierajacej zadanie
podzialu, komisarz — jak przy podziale wspélnych pastwisk (wy-
Zej) — proponuje stronom porozumienie si¢ dobrowolne. Gdy to nie

*) Sposdb ten, oczywiscie, moze by¢é stosowany jedynie wtedy, gdv wszystkie
osoby prawne, uczestniczace we wspdlnocie, naleza do rzedu rolnikéw, posiadaja-
cych grunty uzytkowe. Jaki spos6b jednak winien byé zastosowany w razie, gdy
sp6iwlascicielem bedzie naprz. miasto, nie posiadajace miejskich gruntéw ornych,
lub grupa mieszkarnicéw miasta nie-rolnikdw, a przeto zZadnych gruntéw ornych
nie majacych — o tem przepisy nie méwia.

**) Mowa o czgsciach, uzyskanych droga podzialu w stosunku do ilo$ci gruntu
ornego.
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nastapi, przystepuje do rozpoznania deklaraeji na miejseu, w obeec-
nodei pelnomocenikéw stron w liezbie 2—6 od kazdej gromady i kaz-
dej czeSci gromady, uczestniczace] we wspdlnocie i wystepujacej ja-
ko zbiorowa osoba prawna, oraz — wdjta, soltysow i ekspertéw po
jednym od kazdej strony, gdy te ich delegowaé zechca; nieprzyby-
cie pelnomoenikéw lub bieglyeh nie powstrzymuje czynno$ei komi-
sarza (art. 77 z uwaga). Gdy na ulegajace podzialowi grunty niema
plandéw, sporzadzonych wedlug przepiséw art. 17—41 lub 45—66,
to pomiaru dokonywa geometra, urzedujacy przy zarz. gub. wloSe.
(art. 78). Klasyfikacji gruntéw i oszacowania lasu dokonywa komi-
sarz przy pomocy geometry i bieglych, gdy strony ich przedsta-
wily (art. 79). Strona, podajaca deklaracje, ponosi koszta najmu ro-
botnikéw, niezbednych przy klasyfikacji i pomiarze i nabycia po-
trzebnych do tego materjaléw (80).

Projekt podzialu sporzadza komisarz; projekt ten powinien za-
wieraé: opis przestrzeni, polozenia, jakoSei i dochodowdSei gruntow,
wartosci i dochodowosei lasu, gdy ten jest; objasnienie, na jakich
zasadach grunty przeszly na wlasnosé wloscian (vide art. 67), oraz oko-
licznoSei wzmiankowane w art. 72—76, wreszecie wskazanie sposobu
proponowanego podzialu; do projektu dolacza sie plan ulegajacych
podzialowi gruntéw (art. 81). Projekt wyklada sie w formie proto-
kulu, ktéry podpisuje komisarz, wdjt gminy, soltysi, geometra, bie-
gli i pelnomoenicy, gdy tego beda sobie zyczyli. Projekt zatwier-
dza w I instancji komisarz; od deecyzji jego w tym przedmiocie stu-
zy prawo odwolania sie ze skarga do zarz. gub. w terminie 3-mie-
sigeznym. Niezaskarzona we wlaSeiwym czasie decyzja wprowadza sie
w wykonanie (art. 82). Skarge, podana sobie, zarzad rozpoznaje
w obecnoSci stron, ktére w tym celu wzywa — i badZ decyzje ko-
misarza zatwierdza, badZ uchyla i uznaje projekt, przez komisarza
sporzadzony, za niepodlegajacy zatwierdzeniu; decyzja zarzadu za-
pada w 2 instancji i podlega zaskarzeniu trybem kasaeyjnym do
senatu w terminie 3-miesigeznym (art. 83). Gdy komisarz uzna po-
dzial, w ktoérego przedmiocie wplynela deklaracja, za niemoizliwy
ze wzgledu na warunki miejscowe, lub niepozadany wobec znacz-

i nych strat, jakie pociggalby za soba dla tej lub innej strony, to,

nie wydajac zadnej decyzji, sklada w tym przedmiocie swdj wnio-
sek do zarzadu gub. i ten dopiero postanawia deeyzje 1 instaneji;
wtedy druga instancje — do ktdrej strona niezadowolona z deeyzji
zarzadu odwola¢ si¢ moze ze skarga w terminie 3-miesigeznym —

. stanowi bedacy przy wydziale ziemskim zarzad centralny do spr.
. wloSc. Kr. Pol. (art. 84). Po ostatecznem rozstrzygnieciu sprawy

©0 podziale gruntéw wspélnych i wprowadzeniu decyzji w wykona-
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nie do tabel wnoszg si¢, odpowiednio do zmian, jakie w stanie po-
siadania wloSciafiskiego nastapily, wpisy dodatkowe trybem wska-
zanym w art. 2156—217 ks. IX (art. 85).

Podziat gruntow gro- Pun. 2 artykulu 271 Org. zarz. Krdl. Pol. orze-
madzkich pomigdzy ka, Ze do atrybucji zebrania gromadzkiego nale-
pojedynczych gospo- 2y, miedzy innemi, rozporzadzanie gruntami gro-
darzy, madzkiemi, naprz. podzial tychze pomiedzy poje-
dyiczych gospodarzy. Artykul zas§ 274 stanowi,

ze dla waznoSeci uchwal zebran gromadzkich, w tym przedmiocie
zapadajgcych, wymagana jest zgoda nie mniej niz 2/; wszystkich
gospodarzy, majacych glos na zebraniu gromady. Do tyeh zasadni-
czych przepiséw prawo z d. 25 styeznia 1876 r. (art. 2) dodalo, iz
uchwaly zebrafi gromadzkich, postanawiane na podstawie art. 271
Org. zarz. Kr6l. Pol. w przedmiocie podzialu gruntéw gromadzkich
pomigdzy pojedyiiczych gospodarzy, niezaleznie od rozpoznawania
ustanowionym trybem skarg na takowe *), podlegaja zatwierdzeniu
miejscowych instytucyj wloseiafiskich tym trybem, jaki jest ustano-
wiony dla zatwierdzania ukladéw dobrowolnyech, zawieranych mie-
dzy wloScianami w przedmiocie zamiany gruntéw i segregacji uzyt-
kéw (art. 274—281 Ks. IX)**), przyezem po zatwierdzeniu ostatecz-
nem uchwal pomienionych instytucje wlosciafiskie czynia, na pod-
stawie tychze nchwal, ddpowiednie wpisy dodatkowe do tabel (art.
86 Ks. IX). Podzial gruntéw gromadzkich pomiedzy pojedynezych

*) Skargi na pomienione uchwaly zebran gromadzkich, zgodnie z artyk. 201 —
202 Org. Zarz. Krél. Pol., moga by¢é w terminie miesigcznym od daty ogloszenia
uchwaly skladane do Oddzielnego Urzedu (Osoboje Prisutstwie), istniejacego przy
gubernjalnym zarzadzie wiosciariskim i powolanego do rozpoznawania skarg na
uchwaly zebraii gminnych i gromadzkich. Senat wyjasni?, ze skargi na uchwaly
zebrafi wioskowych w przedmiocie podzialu gruntéw gromadzkich pemiedzy poje-
dyniczych gospodarzy podlegaja rozpoznaniu Oddzielnych Urzedéw ze strony for-
malne] i bynajmniej nie pozbawiaja komisarza i zarzadu gubernjalnego, ktérym na
mocy przyloczonego wyzej prawa z d. 25 stycznia 1876 r. przysluguje prawo za-
twierdzania tych uchwal, moznodci rozpoznawania w nastepstwie istoty uchwaly.
Decyzja Urzedu Oddzielnego, uchylajaca skarge na uchwale i pozostawiajaca uchwa-
I¢ le w mocy, bynajmniej nie stanowi dla komisarza i zarz. gub. wskazéwki, ze
zawarty w uchwale projekt podzialu nalezy zatwierdzié, co znaczy, iz uchwaly po-
mienione maja znaczenie tylko deklaracji gromady, jej wniosku w przedmiocie po-
dzialu, wniosku, ktéry moze byé badi przyjety w calodei, badZ zmodyfikowany,
badi zgola odrzucony przez odnoéna wladze. Por. Zb. Ust. Wiosc., str. 7, teza d.

*¥) Tryb ten polega na tem, ze uklad, wyrazony, jak w danym wypadku,
w uchwale zebrania gromadzkiego, poswiadcza komisarz w obecnosei soltysa miej-
scowego lub woéjta gminy i trzech obcyeh, nie nalezacych do zainteresowanej gro-
mady $wiadkéw, na ktorych wzywani sa przewaznie soltysi z wsi sasiednich;
o poswiadczeniu uchwaly czyni sie na niej napis za podpisem i pieczecia komisa-
rza. Tak poswiadezona uchwale rozpoznaje i zatwierdza zarzad gubernjalny, o czem
na uchwale tymze trybem czyni osobny napis. Decyzja zarzadu w przedmiocie
zatwierdzenia projektu lub odrzucenia tegoz jest decyzja 1 instancji; druga sta-
nowi zarzad ceniralny przy wydziale ziemskim. Kasacyjna—senat.
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gospodarzy pozyskuje moc prawna dopiero wéwezas, gdy powzieta
w tym przedmiocie uchwala zebrania wioskowego zostamie przez
instytucje wlodciafiskie trybem powyzszym zatwierdzona.

Scalanie gruntow. Rozwiazywanie wszelkich postaci wspélnoty
posiadania gruntéw ma na celu zindywidualizowa-

nie wlasnoSei i przylaczenie otrzymanych ta droga indywidual-
nych parceli gruntu z innemi gruntami danego gospodarza. Secale-
nie wlasnosei pod jednym tytulem posiadania osobistego stoi w zwigz-
ku jak najbliZszym ze sprawa scalania gruntéw jednostkowych w na-
turze, zatem ustawy, majace na widoku podzial wspélnej wlasnosei,
sa wstepem do ustawy komasacyjnej. Ustawa komasacyjna z natury
rzeczy powinna dawaé odpowiedzi na nastepujgce pytania: 1) jakim

trybem réine kategorje ludnosei rolniczej, powstale na skutek zréz-

niczkowafi, poezynionyeh $§réd niej przez ukazy z r. 1864 i 1866,
moga wypowiadaé swa wole zbiorowa w przedmiocie komasacji
gruntéw, uzaleiniajac decyzje swa nie od zgody wszystkich jedno-
stek zainteresowanych, lecz tylko wiekszosei; 2) w jaki sposéb weiag-
ngé do komasacji grunty nie tylko jednostkowe, lecz i gromadzkie
i inne, w réznych postaciach wspélnoty uwiezione; 3) jaki ma byé
tryb zaskarzania, uprawomacniania sie i zatwierdzania uchwal
w przedmiocie komasacji, stanowionych przez gromady lub grupy
zainteresowanych posiadaczy ziemskich. Odrebnej i nalezycie skom-
pletowanej ustawy komasacyjnej ustawodawstwo rosyjskie dla Kré-
lestwa nie utworzylo, niemniej daje ono odpowiedzi na wszystkie
powyzsze pytania, lecz odpowiedzi te mieszeza sie w rdéznych usta-
wach. Podajemy je w tym porzadku, w jakim postawiliSmy powyz-
sze pytania.
1. Wloscian, ktérzy otrzymali na wlasno§é grunty moea ukazu
2 marca 1864 r. o uwlaszczeniu wloScian, tyezy sie bezpoérednio
prawo z d. 14 czerwea 1910 r., skodyfikowane w uwadze do
art. 271 Org. Zarz. Kr6l. Pol. w slowach: przejScie calych gro-
mad - wioskowych, utworzonych na zasadzie art. 264 — 275 Org.
Zarz. Krél. Pol. do wlasnoSei w postaci skomasowanych dzia-
lek odbywa sie na moey uchwal odno$nych zebran gromadzkich,
powzietych prosta wigkszoScia gloséw wszystkich wloScian gospo-
darzy, majacych prawo ueczestniczenia w zebraniu. Mieszezanie-rol-
nicy w osadach, ktére na moecy ukazu z d. 1 czerwea 1869 r. utwo-
rzone zostaly z niektérych miast i miasteczek, sa z mocy tegoz
ukazu zréwnani w prawach samorzadu z wloSeianami i wszystkie
w tym wzgledzie tym ostatnim sluZgce prerogatywy przystuguja
rowniez i mieszczanom-rolnikom w osadach. Osdb, ktére z mocy
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ukazéw 1864 i 1866 r. zadnych gruntéw nie otrzymaly, na ktdre
przeto nie rozcigga sie moc artykuléw 196—286 o samorzadzie
gminnym, tyeza si¢ uwagi pierwsza i druga do art. 297 Org. Zarz.
Krél. Pol. (przepisy szczegdlne o zarzadzie miejscowym sprawami
porzadku i bezpieczefistwa w niektérych wsiach i kolonjach gub.
Krél. Pol.); brzmig one: 1) PrzejScie wsi i kolonij, utworzonych
na zasadzie art. 287—313 Org. Zarz. Krél. Pol. do wlasnoSei w po-
staci skomasowanych dzialek odbywa sie na moecy uchwal zebrain,
zwolywanych zgodnie z niniejszym (297) artykulem *). Uchwaly te
zapadaja zwykla wiekszoSeia glos6w gospodarzy, majacych prawo
uczestniczenia w zebraniach. Uchwaly zapisywane sa do osobnej
ksiegi. Wykonywane sg i uniewazniane w trybie ogdélnym, przepi-
sanym dla uchwal zebrania gromady wioskowej. 2) (uzupelnienie)
Przepisy, wuwadze niniejszej zawarte, zostaja wprowadzone w wy-
konanie we wszystkich powiatach gubernij Krélestwa Polskiego, nie
czekajac na otwarcie komisji urzadzei rolnych i stosuja si¢ réw-
niez do oséb, wskazanych w uwadze 3 do art. 236 Org. Zarz. Krél.
Pol. i nie podpadajacych pod moec art. 194—286, z tem zastrzezeniem,
ze przejScie tych ostatnich oséb do wlasnoSei w postaci dzialek
skomasowanych odbywa sie na moey uchwal zebraf wlasnych, zwo-
Iywanych za zezwoleniem wdéjta gminy **). Wspomniana tu uw. 3 do
art. 236 Org. Zarz. Kr. Pol. tyczy sie wsi i kolonij z ludnoScia
mieszana, czescia wloSciafiska (lub mieszezan-rolnikéw z osad) ezyli
podpadajaca pod moc art. 194—286 tejze org. (t. j. uzytkujaca z pel-
ni praw samorzadowych, nadanych w uk. z d. 2 marea 1864 r.
o gminach wiejskich), czeScia zas§ niewloscianska, naprz. drobnoszla-
checka, z praw samorzadu wiejskiego nie korzystajaca. W ten spo-
s0b mamy unormowane prawa do stanowienia uchwal w przedmio-
cie komasacji dla ludnoSei rolniczej wloscianskiej, dla mieszezan-
rolnikéw w osadach i dla ludnoSci rolniczej niewloSciafiskiej zaréw-
no we wsiach, wylaeznie przez ludnosé te zamieszkalych, jak i we wsiach,
gdzie ludnoSé ta pomieszana jest z wloSciafiska. Jest jednak jeszeze
jedna kategorja, prawa ktérej w tym przedmiocie nie zostaly dosé
wyrainie omdwione; sa to mieszczanie-rolnicy w miastach nie obje-
tych ukazem z d. 1 czerwea 1869 r., czyli pozostawionyeh na pra-
wie miejskiem; c¢i praw samorzadu nie posiadaja; tyczy sie ich
wprawdzie uwaga do pun. 3 art. 271 Org. Zarz. Kr. Pol., moeca kto-
rej moga oni tworzyé wlasne oddzielne zebrania, lecz jedynie w ce-
—*]—ABQP Org. Zarz. Kr. Pol. orzeka, iz we wsiach i kolonjach, utworzonych
na zasadzie art. 287—313 (drobnoszlacheckich i t. p.) moga sie odbywaé zebrania
gospodarzy w celu dokonania wyboru soltysa. Zebrania te zwoluje wéjt gminy.

*¥) W uwadze 1 do art. 297 skodyfikowane jest prawo z d. 29 maja 1911 r.
{IV), w uwadze drugiej do tegoz art. prawo z d. 16 czerweca 1912 r. (II).
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lu rozwazania spraw, tyczacych sie¢ rozporzadzania gruntami i uzyt-

‘kami, we wspdlnem ich uzytkowaniu bedacemi, nie daje im jednak

prawa stanowienia uchwal w przedmiocie rozporzadzania gruntami
indywidualnemi, a wiee uchwalowego wyrazania woli wiekszoéei,
zadajace] scalenia indywidualnych gruntéw szachownicowych *).

2. Moznos¢ weiggnigeia do komasacji wszelkich gruntéw, zaréw-
no indywidualnyeh, jak gromadzkich i wspélnych, uwarunkowana
jest moznoScia rozwiazania wspélnoty i otrzymania na wlasno$é in-
dywidualng dzialek, kazdemu zosobna z tej wspélnej wlasnosei przy-
padajacych. Sposoby rozwigzywania wspilnoty wskazane zostaly wy-
zej, tu dodaé winniSmy, zZe chociaz w przepisach, tyczacych sie roz-
wigzywania wspélnoty, wymagana jest dla prawomocnoSei uchwat,
deklarujacych zadanie rozwiagzania wspélnoty, wiekszo$é dwéch trze-
cich wszystkich gospodarzy, bioracych udzial we wspélnej wlasnosei,
lecz senat wyjasnil, Ze prawo z dnia 14 czerweca 1910 r., skodyfi-
kowane w uwadze do art. 271 Org. Zarz. Kr. Pol,, tyezy sie nie
tylko gruntéw indywidualnyeh, leez i gromadzkich, ze przeto —
zgodnie z tem prawem — grunty gromadzkie mogs byé wlaczone
do ogélnej komasacji gruntéw danej wsi na moey uchwaty, powzie-
tej wiekszoscia zwykla**).

3. Co do trybu zaskarzania uchwal i uprawomocniania sie tych-
ze, to uchwaly zebrai gromadzkich we wsiach i osadach, zapadle
w przedmioecie komasacji, naréwni z innemi uchwaltami, podlegaja
przepisom art. 200201 —202 Org. Zarz. Kr. Pol.; moe tychze prze-
piséw, na zasadzie przytoczonej wyzej uw. 1 do art. 297, rozciag-
nigta zostala do uchwal wsi i kolonij drobnoszlacheckich i t. p.
Whszelkie uchwaly, przez jakiekolwiekbadZ zbiorowe osoby prawne
stanowione w przedmiocie komasacji gruntéw, podlegaja—mna moecy
orzeczenia senatu —ogélnym przepisom co do pos§wiadezania tako-
wych i zatwierdzania przez wlasciwe urzedy do spraw wloseciafi-
skich.

*) Zob. F. Brodowski: Zasady] prawa komasacyjnego w Krél, Pol., Warsza-
wa, 1919.
; *%) Zob, Zb. ust. wlosc., str. 65.
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ROZDZIAL VII.

USTAWY SERWITUTOWE. 1. O SCISLEM OKRESLANIU ROZ-
CIAGLOSCI SERWITUTOW.

Zaréwno w sprawie uzytkowania ze sluzebnosei, jak w sprawie
rozwigzywania tychze badZ w drodze ukladow dobrowolnych po-
miedzy stronami,'badZ w drodze przymusu na zadanie jednej ze stron
lub z urzedu — zasadniczym i najwazniejszym momentem, a dodaj-
my, ze i najtrudniejszym jest Sciste ustalenie przedmiotu prawa
uzytkowego, a wigc rodzaju i rozciaglodei serwitutu. Jednak ani
w ukazach 1864 r., ani w ustawach Komitetu Urzadzajacego i pdi-
niejszych nie znajdujemy ustawowo podanych norm, wskazujacych
sposoby Scistego okreSlania rodzaju i rozciagloSei serwitutéw wlos-
ciafiskich. Poszezeg6lne momenty tej wielce zloZonej sprawy pozy-
skaly wyjaSnienie w orzecznictwie b. komisji czasowej i senatu,
wlasciwa za§ ustawa, tego przedmiotu sie tyezaca, ma na widoku
jedynie strone jego proceduralna. Ustawa ta, skodyfikowana w dwu
artykulach Ksiggi IX — 119 i 120 z uwaga, oparta jest na postano-
wieniach Komitetu Urzadzajacego, zawartych w art. 1302, 2800
i 2874; opiewa, iz sprawy w przedmiocie Scislego okreslania roz-
ciggloSei serwitutéow maja byé roztrzasane na miejscu (art. 119).
Decyzje wydaje komisarz wloSeiafiski w pierwszej instancji, zas za-
rzad gub. do spraw wloSe. w drugiej i ostatniej; skargi kasacyjne
na decyzje zarzadu gub. rozwaza drugi departament senatu; termin
dla podawania skarg tych — miesieczny (art. 120). Zmiany, jakie na
skutek Scislego okreSlenia rozeiaglosei serwitutéw nastepuja w la-
czacym strony stosunku sluzebnoSeciowym, wnosza si¢ do tabel likwi-
daeyjnyeh i nadawezych w postaci wpiséw dodatkowych, trybem
wskazanym w artykulach 215 — 217 ks. IX (uw. do art. 120). Oto
wszystko, co powiedziala ustawa.

Dla zorjentowania sie we wskazdwkach, jakie w przedmiocie Seci-
slego okreslania rozeciagloSci serwitutéw wloscianskich daje orzecz-
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nictwo, w zwigzku z zasadniczemi prawami ukazu o uwlaszezeniu,
winniSmy ustalié szereg pytafi, jakie w tej sprawie nasuwaja sie
w konsekwencji zyciowej i prawne;j.

Stwierdzenie pra- Punktem wyjScia we wszelkich sprawach, objektem,
wa serwitutowego. Ktorych jest prawo serwitutowe wloscian do dziedzi-

ny wladnacej, winno byé, oczywiScie, stwierdzenie
istnienia takiego prawa w danym konkretnym wypadku. Stwierdze-
nie to stanowi akt, poprzedzajacy okreslenie rozciaglosSci prawa po-
mienionego. Gdy w tym wzgledzie wynika watpliwosé, nie mozna
przed ostatecznem jej rozstrzygnieciem przystepowaé do ustalania
rozcigglosei i1 postaci, zakwestjonowanego co do swego istnienia
serwitutu (uk. 2 depart. z d. 10 maja 1912 r., N-r 5083)*). Prawo
do uzytkéw (serwitutéw), przywiazanych do osad, ktére na mocy
ukazéw z d. 2 mareca 1864 r. i 9 listopada 1866 r. wloScianie
i mieszczanie-rolnicy nabyli na wlasno§é, zapewnione im zostalo
w art. 11 pierwszego z tych ukazéw (art. 5 ks. IX), rozciagnietego
z moey art. 2 uk. 1866 r. réwniez i na mieszezan-rolnikéw. Tytu-
tem, udowadniajacym prawo do serwitutu, byla tabela prestacyjna
z r. 1846, kontrakty, umowy slowne lub — zwyczaj (art. 11 uk.
z 1864 r.). Dokumentem, stwierdzajaeym przyznane wloscianom lub
mieszezanom-rolnikom z débr i miast prywatnych prawo stuzebnosei,
jest tabela likwidacyjna, ktdra zgodnie z art. 80 (rozdz. III) ukazu
z d. 2 marca 1864 r. o porzadku wprowadzenia w wykonanie no-
wych ustaw wloScianskich, winna pomiedzy innemi zawieraé (pun. C)
»5cisle okreslenie praw wloScian do uzytkéw (jako to: drzewa bu-
duleowego, opalu, pastwiska i t. p.), o ile prawa takowe zgodnie

z art. 11 ukazu o uwlaszezeniu zostaly wloScianom przyznane”. Ta-

kimz dokumentem dla wloScian i mieszezan-rolnikéw z majatkéw
skarbowych jest tabela nadawcza; zgodnie z art. 26 przepiséw co
do sporzadzania tab. nadaw. (dod. do art. 1560 P. K. U.) maja byé
W niej wymienione ,przyznane wloSecianom prawa do serwitutéw
ze wskazaniem miejse (uzytkowania) i &cislem okresleniem postaci
i rozciagloSei”. Zatem, stwierdzenia prawa serwitntowego poszuku-
jemy przedewszystkiem w tabeli likwidacyjnej lub nadawczej. Pra-
wo, w akcie tym wymienione, juz co do istnienia swego nie moze
byé kwestjonowane. Watpliwo$ci — o jakich wspomina senat—wyni-
ka¢ moga jedynie na gruncie zarzucenia tabeli niescisloSeci; wloSecia-
nie naprz. moga zarzucié tabeli, ze w niej jakies prawo ich serwi-
tutowe, ktére moga udowodnié, zostalo pominiete; wlasciciel za$

¥) Zob. Zb. Ust. Wlose., str. 165, teza 4.
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majatku moze podaé w watpliwosé écis‘loéé ist_nieja‘cego e ta.beli
wpisu serwitutowego, zarzuecajac mu umleszcze?ue w t?.bell takleg.o
serwitutu, ktéry w rzeczywistoSei nigdy WIOE'SGla]lo‘H:l nie przyslug.x—
wal. Postepowanie w sporach, tyczacych sie istnienia Pra_wa serwi-
tutowego, a wiege zwiazanych z koniecznoscia uzupelnlalma' lub po-
prawiania tabel likwidacyjnyeh i nadawezych, prze‘z\ndzml}e jest
w odrebnych przepisach (art. 221 — 222 ks..IX); Oplel‘il sie¢ ono
w kazdym konkretnym wypadku na dochodzenu}, poszukujacem tych
dowodéw, jakie wymienia ukaz (tabela prestacy]na,.kont‘rakty, umo-
wy stowne, zwyeczaj stwierdzony Swiadectwem Swiadkow, pamigta-
jacych stan rzeeczy w 1864 roku lub 1866 roku).

W tabeli powinna byé wyszezegdlniona posta‘é
przyslugujacego wloScianom lub mieszczanom.-rolm.-
kom serwitutu. W zgodzie z prawami zasadniczemi,
na ktérych funduje si¢ istnienie serwitutéw wlosciafiskich, sa tylko
te postaci ich, jakie zostaly wskazane w art. 11 ukazu o urzadze-
niu wlodeian, a wiee ,prawo do otrzymywania drzewa {m budowle
i na opal, zbierania galezi, suszu, Sciélki, prawo pasania w lasach

Okreslenie posta-
ci serwitutu.

dziedzieéw oraz na gruntach dworskich lub folwarcznych”, tudziez—-

na moey uchwaly Komitetu Krél. Pol. z d. 8 lutego 1880 r.— pra-
wo lowienia ryb w jeziorach dworskich, gdy takowe_ z?stalo za-
strzezone w tabeli. Wbrew jednak wyraznemu brzmieniu ukazu
i nastepnym wyjasénieniom Komitetu Urzadzajacego (art. 578 P(Tst.
Kom. Urz.), do tabel likwidacyjnych i nadawezych w.vnosz.ono szelfag
innych serwitutéw (dogodnoseci), jako to prawo. zbierania -grzyb_ow
i jagéd w lasach dworskich, prawo wydobywania tvorfu, glmy,'plas:-
ku, marglu, kamienia i t. p. Jakkolwiek nieprawmfa te postaci ser-
witutu, w ukazie nieprzewidziane, do tabel wciggniete zostaly,. nu_a:
mniej z chwila zatwierdzenia tabeli uzyskaly one moe Prawna 1.d?1s
po latach 50 wszezynanie sporu o niewlasciwosci odnosn-yf:h \.vvpls?w
serwitutowych nie mialoby dostatecznej zasady prawnej i n_le mia-
loby znaczenia praktycznego, dzi§ bowiem na por:.;adk'u dZIer.mym
jest sprawa rozwiazania wszelkich wogdle zob?w1gzan’serw1t’,ut0:
wych, obeiazajacych dziedzine dworska, wyodrebnienie z’as Z ogolm.a]
liczby odnotowanych w tabelach serwitutéw 'tych,. ktére ukaz nl.(?
przewidzial, musialoby pociagnaé za sobg podzial l-mmpefeflc’p
w sprawie rozwigzywania serwitutéw pomiedzy instytucje w.losclan-
skie (ziemskie) i sadowe, co komplikowaloby procedure. Nie pozo-
staje zatem jak wuznaé za serwitut to, co w tabeli,. przez str?ny
w swoim czasie niezaskarzonej i w porzadku ustanowionym zatwier-
dzonej, jako serwitut podane zostalo.
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Wyszczegélnianie ob- Bylo sprawa sporna ezy trybem art. 1302 P.K.U.
szarow obcigZonych mozna i nalezy Scisle okreslaé—gdzie to w tabeli
serwitutem. uczynione nie bylo — przestrzen tych obszaréw
(uzytkéw) dworskich, do ktérych jest przywigzana

dana postaé serwitutu, i wskazywaé granice tych obszaréw. Sprawa ta
nasunela sig¢ przy dokonywaniu podziatu majatkéw na dwie lub wiecej
samodzielnych jednostek hipotecznych. W tabelach nie zawsze Scisle
podane sa granice miejscowosei, na ktérych wloscianie lub miesz-
czanie rolnicy moga wykonywaé swe prawo serwitutowe, czestokrod
nawet miejscowosSci te nie sa podane lub wymienione tylko ogélni-
kowo, naprz. w terminach takich jak w ,lasach dworskich”, lub
»na lakach dworskich” bez blizszego wyszczegdlnienia terenu uzyt-
kowego. Ogélaikowosé ta miala przy hipotecznym podziale ma-
jatku doniosle skutki, pociagala bowiem za soba koniecznodé prze-
noszenia cigzaréw stuzebnosciowych w catodei do hipoteki wszyst-
- kich czesei, na jakie majatek podzielony zosta! nawet w tym wy-
padku, gdy wloScianie swe prawo uzytkowe wykonywali nie na ca-
- Iym obszarze tegoz, lecz wylaeznie na pewnym tylko terenie, w na-
turze wyrainie od reszty dziedziny dworskiej odgraniczonym. Gdy
_na skutek podzialu, parecelacji czeSciowej i t. d. z majatku gléw-
‘ nego A utworzone zostaly nowe nomenklatury hipoteczne B, C, D
- i t. d., to chociaz serwitut pastwiskowy wlosdeian, przywiazany do
pewnej laki lub pewnego kompleksu pél, znajdujacych sie na tery-
* torjum A, lub lesny, przywiazany do laséw jedynie na tem tery-
 torjum polozonych, faktycznie wykonywany byl i nadal jedynie
| W czeSci A, tem niemniej pomienione serwituty zaréwno pastwisko-
wy jak leSny w caloSei wpisywano do wykazow hipotecznyeh czesei
' B, C,Dit. d—Na niedogodnoseci, plynace stad dla wlascicieli ma-
' jatkow, wyizsze wladze wlodciafiskie — Wydzial Ziemski min. spr.
. wewn. i Senat—nie zwracaly uwagi dopoki w niedogodnoseiach tych
. nie ujawnil si¢ pewien szkopul dla dziatalnogei parcelacyjnej Ban-
- ku Wlosciafiskiego, ktérego statut (art. 48, pun. 2 Ust. Ban.) nie
- pozwalal posredniczyé w parcelowaniu majatkéw obeciazonych ser-
- witutami *). Praktyezne wzgledy polityki pafnstwowej, faworyzu-
| jacej dzialalno$é Banku wloscianskiego, skuteczniej niz wzglad na
 sluszno$¢é prawna licznych, w tym przedmiocie wplywajacyeh do

*) Za wyjatkiem, gdy serwitut przyslugiwal tym wlagnie wloscianom, ktérzy
'.sig zglosili do nabycia majatkéw, lub gdy serwitut tylko w nieznacznej mierze
- Ograniczal swobode rozporzadzania gruntem dworskim (prawo przejazdu, wodo-
| Poju, sciekéw, wydobywania gliny lub piasku w &cidle okreslonyeh miejscach
l t. p.). ‘

§  Zasady ustawodawstwa agrarnego.— 8. 113



powyzszych wladz skarg oséb zainteresowanych wplynely na za-
sadnicze wypowiedzenie si¢ w tej sprawie senatu. W ukazie z dnia
90 grudnia 1903 r., A2 8152 *) senat wyjasnil, Ze wyrazone w art.
1302 Post. Kom. Urz. ,okreslenie rozeciagloSci serwitutow” powinno
byé niewatpliwie rozumiane nie tylko w sensie okreslania jedynie
rozmiaru ilo§ciowego i postaei serwitutéw (czyli naprz. iloSci i ro-
dzaju materjalow na opal i reparacje budynkéw, iloSei i rodzaju
bydla, wyganianego na dworskie uzytki i t. d.), lecz réwniez obo-
wiazku okre§lenia miejse (terenéw), na ktérych uzytkowanie to jest
wykonywane, jako to czeSci laséw dworskich, pdl, pastwisk.—W uka-
zie z d. 20 paZdziernika 1912 r., N 9403*%) wyjaSnia senat, iz w razie
podzialu majatku na kilka samodzielnyeh jednostek hipotecznych,
obowiazkiem jest instytucyj wloSciafiskich okresli¢ trybem art. 1302
P. K. U. rozeciaglodé serwitutéw, przywiazanych do kazdej z nowo-
powstalych wlasnosei hipoteeznych, co nie moze nastapic¢ bez uprzed-
niego ustalenia do jakich poszezegélnych terendéw dworskich przy-
wiazane byly serwituty, obciazajace majatek, ktory ulegl podzia-
Yowi. Orzeczenia w tym przedmiocie instytucyj wloSciafiskich win-
ny mieé zawsze ceche pozytywna, t. j. wskazywaé nie to, co nie
jest obciazone serwitutem, lecz to, te tereny w wyraZnie opisanych
granicach, jakie sq obeciazone (wdwezas eo ipso jasnem sig staje,
jaka czeSé majatku wolna jest od serwitutow).”™)

Prawna i faktyczna BadZ w sporze serwitutowym, badZ przy roz-
rozciaglosé stuzeb- wiazywaniu serwitutéw, gdy tabela likwidaeyjna
nosci. nie podaje Scistego okreslenia rozeigglodci praw
stuzebnosciowych, zachodzi potrzeba uzyskania da-

nych, ktorych brak, droga jakiego§ dochodzenia. Strone jego pro-
ceduraing podaja — jak zaznaczyliSmy wyZej przepisy artykulow
119, 120 (z uwaga) Ks. IX, lecz normy, wskazujace zasady, na ja-
kich okreslanie to oprzeé sie ma, ustawami objete nie sq. Z orze-
czein za$§ b. Komisji ezasowej i Senatu (tezy odnosnych wyrokdow
mieszeza sie w obfitoSei w Zb. Ust. WlosSe.) wyplywa jedna tylko
zasada, na jakiej winno byé oparte dochodzenie w przedmiocie po-
staci, rozciagloSei serwitutu i terendéw uzytkowania — jest nig od-
tworzenie stanu uzytkowania serwitutowego w roku 1864 lub 1866
czyli w momencie wydania ukazéw o uwlaszezeniu. Sciste okreéle-
nie ilosei bydla, jaka wloicianie maja prawo pasaé na obeigzonych

*) Zob. Zb. Ust. Wlode., str. 167, teza 1.
=*¥) Ibid., str. 167, teza 16.
#+%) Thid., str. 166—167, tezy 13, 14.
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s:_erwitutem pastwiskach — orzeka senat w ukazie z d. 21 pazdzier-
nika 1891 r., Nr. 7631 (Zb. Ust. WloSe., str. 168, teza 19) — insty-
tucj_e wloscianskie powinny opieraé na wyjasnieniu, ile bydla Wy-
,gamfflli oni na pastwisko dworskie w roku 1864, Decyzja insty-
tucyj wlosSciafiskich—powtarza gdzieindziej—w przedmiocie Sciste yo
okreSlenia rodzaju i ilosei bydla, ktére wloscianie moga pasié
prawem serwitutowem, powinny byé oparte na dochodzeniu co do
f:_iktycznego uzytkowania wloScian z serwitutu pastwiskowego w eza-
sie wydania ukazéw 19 lutego (2 marca) 1864 r. (uk. senatu z dnia
11 wrzeSnia 1892 r.,, Nr 7719; ibid., str. 168, teza 20). Przeciw
zasadzie okrelania rozeiaglosei serwitutu na podstawie istotnej
gos!)odarczej potrzeby wloScian senat zastrzega sie wyraZnie: de:
¢yzja w przedmiocie Scislego okreSlenia rozciaglosci praw wlosecian
do serwitutu nie moze sie opiera¢ na wnioskowaniu o rozmiarze
Potrzeby wioSeian, natomiast powinna byé oparta na dochodzeniu
1stotnego uzytkowania ich z serwitutu w eczasie wydania ukazow
z d. 19 lutego 1864 r. (uk. senatu z d. 18 grudnia 1884 r., Nr 5540;
ibid. str. 175, teza 50). , ’
Zasada wystawiona przez senat wychodzi z zalozenia, Ze ukaz

1864 i 1866 roku, przyznajac wloscianom i mieszczanom’ rolnikon};
pra“_fa serwitutowe, sankcjonowaly stosunki stuzebnosciowe

pomigdzy stronami uzytkujaca i wladngea istnialy w chwijli
dania ukazdw,

jakie
- - qu
| gdy wiee jakikolwiek szezegot tego stosunku nie
. zostal dokumentalnie utrwalony, powinien sie odnalezé gdy na
. podstawie zeznafi Swiadkéw zostanie odtworzony caloksz,ta?t sto-
. sunku sluzebnosSciowego z eczasu wydania ukazdw. Pomijajac
ze odtworzenie stanu rzeczy z przed lat pieédziesieciu kilku r-la:
- podstawie zeznah Swiadkéw, odtworzenie z taka seisloscia, by na
zeznaniach tych oprzeé bylo mozna stosunek pra;wny uZytI;owm'ka
. do wlasciciela staje sie z kazdym dniem trudniejsze ze wzgledu na
- coraz to mniejsza liczbe oséb, z nalezyta dokladnoseig p:miqtaja‘—
| cych owe czasy, — zauwazyé naleiy, ze stosunek stuzebnoSciowy
. Z lat_ 1864 i 1866, obleczony w ukazach w forme prawa, byl eko-
i nonnczn.ym wyrazem okreslonej potrzeby gospodarezej wloSeian
} fzas?oka]anej w ramach, ktére zwezala lub powiekszala dobra wola:
' 1 rowniez gospodarcze wyrachowanie wlasciciela, lecz ktdryech kre-
. sem byla w kazdym razie moznosé dziedziny po straceniu z niej
tej.czeéei jej wydajnosSei, jaka dwér obracal na wlasng potrzebe.
;‘LAnl wloseianin nic ponad potrzebe swa otrzymaé, ani dwér nie na&
. moznos¢ obeiazonej dobrowolnie prawem serwitutowem dziedziny
- Po uwzglednieniu potrzeby wlasnej, daé mu nie mogl. Ukazy nie;
tylko nie poreczaly wloscianom przyrostu prawa serwitutowego
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w miare przyrostu ich potrzeb gospodarezych, lecz 1.1ie poreczyly
sm niewzruszonoSei tych norm uzytkowania, jakie istmal'y w r..1864
lub 1866, poniewaZz moznosé dziedziny obciazonej nie jest v?qelko-
gcig stala i na skutek mndstwa przyezyn przyrodzonyc’h, najzupel-
niej niezaleznych od woli wlaseiciela i jego zarzaﬂgd_zen gospodar-
czych, ulec moze redukeji tak znacznej, iz korzysci otrzymywane
z niej przez uzytkownika spas¢ moga do zera. ey

Pewna suma praw wazy sig tu z pewng suma korzysicl;_ roleo-
waga ta jest niestala, poniewaz ani pierwszej, ani drugifa] nie mozna
poreczyé stalosci. Zbadanie warunkow tej r(’)wno‘wagh przylrczy?,
ktére ja naruszaja, skutkéw jej zachwiania, sposobov.v przywri.)cema
jej,—gdy to jest mozliwe, oto zagadnienia, w'ryplywa]a‘ce na wierzch
sprawy Scislego okreslania rozciagloSei serwitutu. Wyplyvsraly on.e
przez pol wieku przy kazdym sporze serwitut(_)wy_rm, na ‘f’ah th‘pl.l-
wosei, jakie powstaja badz gdy suma praw nie jest dosS¢ wyraznie
okreg§lona, badZ gdy zachwiana zostala jej rownowaga z 'suma‘ ko-
rzydci, osigganych w roku 1864. Przy zatargac.h serw1tu.to.wych
jednak konieeznosé jak najdokladniejszego ustalenia p]_:'awne]_ i falir-
tyecznej rozciaglosei serwitutu nie byla tak naglaca, jaka sie¢ sta!?
w momencie likwidowania serwitutu, zwlaszeza gdyby to nas?a‘p}c
miato z urzedu. Spory wynikaly ZAZWYCZA] wskute_k zachw1a1iua
réwnowagi praw i korzysei z winy jednej lub drugi.e] Ze strfm in-
teresowanych, wystarczala zatem pewna, wyrokiem 1nsty'!;uf3y] wlo-
sciafiskich nakazana kompensata na Trzecz pokrzy?dzon_e] i sp{-awa
byla zalatana az do nowego konfliktu. Leecz rozwigzanie serwitutu
jest zamiana dobra rzeczowego na inne dobro- rzeczowe, “.rymalgfa
wiec §cislego zbadania warunkéw, wplywajacych -na‘ r(?zma‘glosc,
a przeto i warto§é kazdego z tyeh dobr. Tego dopls}c me’pt.)dobna
bez zbadania stosunku miedzy rozciaglo§cia prawa stuzebnosciowego
a faktycznem z niego uzytkowaniem. ‘ .

Ze pojecia te nie zawsze sie pokrywaja — senat wielokrotnie
pouczal; W wyroku z dnia 10 wrzesnia 1901 r., Nr 4733 (Zb. Ust.
Wlose., str. 168), zaznacza, Ze wpisy serwitutowe w tabelach, opaf‘-
te na zbadaniu rozciaglo§ei uzytkowania serwitutoweg? w czas.w
wydania ukazéw 1864 r., wskazuja ftylko maximl.lm u-zytk'owanla:
nie uprawniajg zas bynajmniej uzytkownikéw do zadania te]. same]
sumy korzysei lub jej ekwiwalentu (w postaci oqs.zkodowama? za-
wsze, bez wzgledu na pogorszone bez winy wlasciciela warunki wy-
dajnogei dziedziny. Tenie wniosek wyplywa z wyrokt'l z d. 4 grud-
nia 1897 r., Nr 6292 (ibid., str. 171), orzekajacego, ze gdy wedh_lg
tabeli wlocianom przysluguje prawo zbierania W lesie dwr:)rskm}
gatezi, suszu i t. p. W iloSei jednej fury tygodniowo, to wpis takl
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jeszeze nie dowodzi, izby wloScianie taka wlasnie ilo§é materjaléow
pomienionych otrzymywaé istotnie mieli co tydziedn i w tych wa-
runkach prawo sluZebnoSciowe wloScian nie moze byé poezytane
za Scisle okreslone.

Kiedyz zatem winno byé poczytane za okre§lone §eisle? Gdy
odnajdziemy nie tylko rozciaglo$é prawa, lecz i stosunek jej do
rozciagloSei uzytkowania z prawa, sprawdzajac w kazdym wypadku,
ezy pokrywaja si¢ wzajem, gdy za$ nie — to z jakich powodéw. —
Prawna rozeiagloScia jest ta, jaka istniala w momencie wydania
ukazdéw; jej dokumentalnem stwierdzeniem powinna byé tabela. Lecz
nie jest niem badZ ze wzgledu wrecz na niescislo$é, na pominiecie
pewnych momentéw stosunku stuzebnoSciowego, badZ ze wgledu,
ze — jak to wynika z powyiszego wyjaSnienia senatu — sporzadza-
jacy tabele nie zdawali sobie w wielu razach sprawy ze swego za-

- dania i istoty prawa, biorac za jedno naprz. ilo§é dni ugajnych

(czyli dni, w ktére wloScianie mieli otwarty wstep do lasu) z ilo-
Scig dni rzeczywistego wstepu do lasu po odbiér materjaléow sltu-
zebnosciowych, skutkiem czego wedlug iloSei dni ugajnyeh obliczo-
no ilosé fur opalu na osade.—Wobec tego, Ze tabela swemu celowi,
dla ktérego sporzadzona byla, nie zawsze odpowiedzieé moze, jakiz

. jest sposéb odnalezienia §cislej rozeiggloSei prawa, ktora ona zo-

brazowaé byla winna? Jest nim proste wnioskowanie, Ze rozcia-
glosé prawna serwitutu nie byla rzecza wypadku eczyli wylacznie
dobrej woli wlasciciela majatku, lecz przedewszystkiem wykladni-
kiem gospodarczej potrzeby niezbednego w machinie rolnej pra-
cownika rolnego, zaspokajanej w granicach wydajnosci dziedziny
z uwzglednieniem wudzialu dworu w uzytkowaniu z niej. — Dane,
odpowiadajace tym trzem czynnikom — potrzebie osady wloSciai-
skiej, wydajnoSei dziedziny, majacej potrzebe te zaspokajaé, i udzia-
tu w uzytkowaniu z niej wlasciciela dziedziny—daja nam moznosé
bez uciekania sie do tabeli okreslié rozeciaglo§é prawa serwituto-

. wego w r. 1864 nawet w tym wypadku, gdyby Swiadkowie nie

mogli dokladnie przypomnieé sobie, czy wloscianie pasli kréw 15
czyli 16, lub ezy wywozili 45 czy 50 fur zbieraniny na opal.—Po-
trzeba gospodarcza osady zaréwno w zakresie pastwiska, jak opalu—
gdy wiadomy jest jej obszar, sklad gruntéw i rodzaj budynkow
mieszkalnych — jest wielkoSeia Yatwa do ustalenia; nieco trudniej-
szem jest ustalenie potrzeby tejze osady w zakresie reparacji bu-
dynkéw i ogrodzenn (serwitut budulecowy), lecz i w tym wypadku
nauka — lubo w granicach doSé rozeiaglych, wobec nieuchwytnosei
wielu dzialajacych tu czynnikéw — podaje jednak techniczne spo-

80by stopnia niszczenia, a wiee potrzeby reparacji budynkéw, przy-
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tem to wlasnie jest moze jedyna postaé serwitutu w tabelach z za-
dowalajaea ScistoSciag okreSlona *). — Wydajnosé dziedziny moze byé
obliczona teoretycznie, zachodzace za§ w niej zmiany znaczne nie
uchodza uwagi nie tylko jednego lub dwu Swiadkéw, lecz calego
ogélu z dane] miejscowoseci.—Udzial dworu w uzytkowaniu z dzie-
dziny w r. 1864 bez znacznych odchylen moze byé uznany za réw-
ny udzialowi z szeregu lat blizszych, tyeh =za§ zwlaszeza, w kto-
rych uzytkowanie dworu ze wspodlnej (uzytkowo) dziedziny nie wy-
wolywalo skarg ze strony wloScian na ScieSnianie ich prawa uzyt-
kowego.

Stwierdzenie prawnej rozciagloei serwitutu jest tedy pierwszym,

lecz nie jedynym momentem okreslania Scislej jego rozeigglosei,
ktorej odnalezienie jest niezbedne przy rozstrzyganiu zatargdw ger-
witutowych, a bardziej jeszecze przy rozwiazywaniu serwitutu. Dru-
gim—jest ustalenie stosunku rozeiaglosei prawa do moznosei fak-
tycznego zen korzystania, bioraec pod uwage, ze jedynym uprawnio-
nym regulatorem tego stosunku po roku 1864 jest wydajno§é dzie-
dziny, majacej zaspokajaé prawa uzytkownikéw w ustalonej juz
w pierwszym momencie rozciagloSei z uwzglednieniem potrzeby
i praw dworu tam oeczywiscie, gdzie szczuplo$é wspdlnemu uzyt-
kowi stuzacej dziedziny lub jej zasobéw kaze sie z temi po-
trzebami i prawami liczyé. Tu zatem moga zachodzié nastepujace
wypadki:
1) wydajno$é dziedziny obecigzonej stuzebnoscia—nie ulegla zmia-
nie; 2) wzrosla; 3) zmniejszyla sie na skutek dzialan wlasciciela;
4) zmniejszyla si¢ z winy samyech Ze uzytkownikéw — z moznoScia
lub bez moZnoSei lub z czeSciowa moznosScia przywrédcenia do stanu
poprzedniego; 5) zmniejszyla sie lub zniknela z przyczyn przyro-
dzonych (zubozenie gruntu), dzialania wéd, kataklizméw przyrody
lub klesk wojny z moznoscig lub bez moznosei powrdeenia do stanu
poprzedniego w pelni lub czeSciowo.

W pierwszych trzech wypadkach Zadna zasadnicza zmiana ani

w sumie praw uzytkownikéw, ani w sumie korzySei otrzymywa- -

nych nie nastepuje, gdyz wzrost wydajnoseci dziedziny nie przy-
sparza praw uzytkownikom, za$§ zmniejszenie jej na skutek zlej
woli lub zarzadzen gospodarczych wlasciciela modyfikuje tylko
postaé czeSci (lub nawet calej sumy) naleznych im korzysei przez

¥) Okresla sie zgodnie z przepisami z d. 31 grudnia 1875 r. (art. 9) — iloscia
i wymiarem drzew, jakie corocznie lub co lat pare przypadaé¢ maja na kazda osa-
de lub cafa wie§ ogélem na reparacje budynkéw i iloscia i wymiarami kotkéw
i zerdzi lub ilosci fur chréstu na ogrodzenia.
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. zastapienie dobra w naturze otrzymywanego wynagrodzeniem, jakie
. uzytkownikom z mocy wyrokéw instytucyj wloseiahskich przyznane

bedzie jako odszkodowanie.—W czwartym wypadku mogg byé dwie

- alternatywy. Albo dziedzina zostala doszezetnie zniszczona, naprz.

las — jak to wistocie zdarzalo sie przed wprowadzeniem prawa
z d. 8 czerwea 1898 r.—zostal doszezetnie przez samych uzytkowni-
kéw lub Iacznemi obu stron silami wyrabany i grunty obrdcone
na inny uzytek, a przeto dziedzina, jako uzytek lesno-stuzebnodcio-
wy, przestala istnieé. Albo c¢z¢Sé dziedziny ocalala, a zniszezenie
reszty daje sig powetowaé. Przy pierwszej—prawo sluzebnodciowe,
podobnie jak w razach kataklizméw calkowicie niszezacych dzie-
dzing, wygasa bezpowrotnie; przy drugiej — suma praw zachowuje
swa norme, lecz uzytkowanie zostaje skrepowane przez zaliczenie
nieprawnie wybranych materjaléw leSnych na taki szereg przy-
szlych okreséw (lat) serwitutowych, jaki odpowiada wartoSei tych
materjalow; *) przy rozwiazywaniu za§ serwitutu w takich warun-
kach z wartoSei jego szacunkowej utraca sie czedé, odpowiadajaca
okresowi czasu, potrzebnego na przywrdécenie dziedziny do dawne-
go stanu. — W piatym wreszeie — albo nastepuje zupelne i bezpo-
wrotne wygasnigeie prawa serwitutowego, albo redukcja jego stala

" lub czasowa do norm, wskazanych przez faktyczna, obecna wydaj-

nos¢é uszkodzonej (z moznoscia powrotu do dawnego stanu), lub
czeSciowo zniweczonej zupelnie dziedziny z uwzglednieniem jak wy-
zej praw dworu. Likwidacja serwitutu nie jest likwidaeja praw
idealnych, lecz korzysei realnych, osiaganych na gruncie prawnej

. rozeiaglosei serwitutu, we wszystkich zatem wypadkach uzyskaé

musimy réwnowage pomiedzy suma praw a suma korzysei.

Okreslanie rozcia- Okreslenie serwitutu pastwiskowego nie na-
gtosci serwitutu pas- strecza wapliwo$ei, nie otwiera pola do naduzyé,
twiskowego. a przy rozwiazywaniu tegoz podaje Scisly, rze-
czowy objekt, podlegajacy oszacowaniu, gdy za-

wiera odpowiedzi na pytania nastepujace: 1) jaki inwentarz wlo-

Scianie Jub mieszezanie-rolnicy maja prawo pasaé na uzytkach dwor-
skich (krowy, woly, konie, owce, §winie, gesi); 2) eczy serwitut jest

. gromadzki, indywidualny lub grupowy; w pierwszym wypadku jaka
- ilosé kazdego poszezegdlnego rodzaju inwentarza ma prawo wypa-

saé cala gromada, w drugim — jaka ilo$é poszezegilnyeh rodzajow .

- przypada na kaida osade zosobna, w trzecim—jaka na dang grupe

*) Poréw. ukaz. senatu z d. 20 pazdziernika 1887 r., Nt 4316. Zob. Ust. Wiosec.
str. 220, teza 10.
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osad; 3) na jakich uzytkach dworskich ma sie odbywaé pasanie
inwentarza wlodcianskiego; gdy na polach dworskich (ezyli rzyskach
po sprzecie zboza),*) to ezy prawo to rozeiaga sie na pola calego
majatku, czy pewnej jego eczeSei naprz. jednego folwarku; gdy
w lasach — to czy prawo to rozeiaga sie do ecalego ich obszaru
(z wyjatkiem, oczywiscie, miejse, w ktérych pasanie jest wzbronio-
ne), czy tylko do pewnej i jakiej ich czeSci, czy maja prawo pasa-
nia po ugorach; **) czy maja prawo pasania po lace dworskiej (ze
Scislem tej 1aki oznaczeniem) lub innem specjalnem pastwiskuy;
4) w jakim czasie, w jakiej porze roku (SciSle okresSlonej od — do)
maja prawo pasaé; gdy idzie o konie, winno byé¢ ustalone, czy wlo-
§cianie maja prawo je pasaé wylacznie dniem, czy réwniez noca.

Przy okreslaniu ilosei i rodzaju bydla lub innego inwentarza
nalezy braé pod uwage nastepujace wskazéwki b. Komisji Czasowej
i senatu:

Mlode bydlo, ktére do pewnégo wieku nie moze byé odlgczane
od matek, w rachube sie nie bierze (dec. b. Kom. Czas. z d. 4 grud-
nia 1873 r., Nr 38. Zb. Ust. WloScianskich, str. 195, teza 1). To
samo tyezy sie gasiat i in. przychowku ptactwa domowego (ibid.,
str. 197-- 198, tezy 1—2).—Zastepowanie jednego rodzaju inwenta-
rza innym dopuszezane nie jest (uk. 2 depart. sen. z d. 26 kwiet-
nia 1890 r., Nr 2947; ibid., str. 195, teza 3), lecz kréow — gdy te
tylko wymienione sa w tabeli—wolami, chociazby o tem tabela nie
wzmiankowala—jest zgodne z prawem (uk. sen. z d. 6 marea 1910 r,,
Nr 1775; ibid., str. 195, teza 4).—Jezeli czesé bydla, jakie wloScia-
nie na pastwisko dworskie wyganiaja obecnie, nie stanowi ich wlas-
nosei, tylko przez nich przyjete zostalo od o0s6b trzeeich na utrzy-
manie w celu naprz. otrzymania wiekszej iloSci nawozu — i jezeli
ogdlna ilos¢ wyganianego przez wloSeian bydia — wlasnego i obce-
go — nie przewyisza liezby sztuk, wyznaczonej w tabeli, to w tym
wypadku nie zachodzi naduzycie rozciaglosei prawa serwitutowego.***)

*) Na pole zasiane—chociaiby na nizm pasto si¢ bydio dworskie wlodcianie w zad-
nym razie nie maja prawa wyganiaé swego bydla. Zob. ibid., str. 197, teza 4.

*¥) Gdy wlodcianom przysluguje prawo pasania po ugorach, to tak zwane
»dolki” ezyli miejsca nisko polozone $r6d pél dworskich moga by¢é wylaczone
z liczby uzytkéw, obciazonych pomienionym serwitutem, w tym wypadku, jesl
bedzie ‘ustalone, iz z dolkéw tych wlasciciel uzytkowal zawsze jak z faki; gdy zas
ustalone bedzie, Ze przy siewie jarowym i ozimym z ,dotkéw” nie korzystal,
w czasie za$§ ugorowania korzystal z nich tylko niekiedy, naprz. czasu posuchy,
to dotki pomienione nalezy poczyta¢ za obciaZone serwitulem pastwiskowym na
réWIiiJ z ugorami (uk. senatu z d. 13 styeznia 1911 r., Nr 58. Zob. Ust. Wilosc,
str. 197 g

*g*) Uk. sen. z d. 16 paZdziernika 1897 r., Nr 4833. Zb. Ust. Wiose., str. 195,
teza 5.
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* Wskazéwka ta jest stwierdzeniem, Ze prawo sluzebnoSciowe, jako

wykladnia potrzeby gospodarczej osady wlodeianina, nie moze byé
krepowane prawno-formalistyeznemi wzgledami.

MoéwiliSmy wyze] o znaczeniu Scislego okredlenia uzytkéw, miejse
czyli terenéw uzytkowania pastwiskowego. Podobnie jak w tylko
co przyftoczonym wypadku, i tutaj Scisle okreslenie tego, jakie mia-
nowicie uzytki dworskie, gdzie, w jakich granieach polozone, stu-
zyé maja do uzytku wloSeian, nie pociaga za soba wtloczenia sto-
sunku z natury swej zywego i zmiennego w formy prawnie nie-
zmienne. Serwitut ma na widoku zaspokojenie pewnej sumy po-
trzeb gospodarczych, czy zatem beda one zaspokojone z tej dzie-

.dziny, ktora zaspokajala ja w roku 1864 i zostala szegélowo ozna-

czona w opisie postael i rozciagloSei serwitutu w tabeli, czy w in-
nej, to rzeczy nie zmienia i serwitutu nie modyfikuje. Scisle ozna-
czenie uzytkéw i terendéw ma, jak zaznaczyliSmy, wielka wage przy
rozstrzyganiu zatargéw na tem tle, naprz., iz wloScianie bez zgo-
dy na to wlaSciciela wyganiaja bydlo na uzytki dla nich nie prze-
znaczone, lub przy podziale majatku na kilka nowych jednostek
hipotecznych. Lecz przy trwajacym normalnie trybie uzytkowania
wlasciciel nie jest pozbawiony mozZnosci zastepowania uzytkow ser-
witutowyeh, wskazanych w tabeli, innemi, byle nie zmniejszy¢ su-
my naleznych wloscianom §rodkéw utrzymania ich bydia (uk. sen.
z d. 30 wrzesnia 1898 r., Nr 7304, Zb. Ust. WloSe., str. 193, te-
za 3), moze zatem wlasciciel—jak w wypadku konkretnym, w roz-
wazeniu ktérego zapadl powyiszy wyrok senatu—Ilake serwitutows
zaoraé, byle wzamian niej dal inny pasnik réwnej jakoSciowo i ilo-
Sciowo wydajnodei. Grunty lesne, obeiazone serwitutem pastwisko-
wym, nie moga jednak otrzymaé innego przeznaczenia (uk. sen.
z d. 28 listopada 1902 r., Nr 7779; ibid., str. 194, teza 6).

IloSci bydia dworskiego, jaka dwor pasie na uzytkach obeigzo-
nych serwitutem pastwiskowym wloScian, tabela nie okresla. We-
dlug wyjaénienia senatu w ukazie z dnia 7 paZdziernika 1830 r.,
Nr 5447; ibid., str. 194, teza 1) instytucje wloSciafiskie nie majg
prawa wzbraniaé wladeicielowi pasania na tych gruntach bydla
swego w iloSci dowolnej, lecz z zastrzezeniem odpowiedniego od-
szkodowania w razie plynacego stad uszczuplenia praw uzytkowni-
kéw. Niemniej okreSlenie nie potrzeby lecz faktycznego udzialu
dworu w uzytkowaniu z dziedziny, dwie strony obslugujacej, jest
niezbedne w celu ustalenia granic prawnej rozeiaglosei serwitutu
w wypadkach, gdy wydajnos§é dziedziny, z przyezyn przyrodzonych,
a w kazdym razie niezaleznych od zarzadzen wlasciciela, ulegla
zmniejszeniu. Jezeli obszar laki, nad brzegiem rzeki polozonej, 1119a
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ktorej wloScianie maja prawo pasaé 10 krow, skutkiem podmywa-
nia brzegu lub zalewu, ulegl zmniejszeniu tak, iz obecnie po-
zostaly obszar wystareza jedynie dla 10 kréw, to prawna rozcia-
glosé serwitutu nie ulega redukeji tylko w tym wypadku, gdy
dwor na lace pomienionej weale bydla swego nie pasal, lecz jesli
pasal rowniez 10 kréw i prawo swe popiera, to rozciaglosé prawna
i faktyezna serwitutu wlosciafiskiego wyrazi sie eyfra 5, nie zag
10 kréw. Gdy wygon, obeciazony pastwiskowa stuzebnoscia, zalany
bedzie woda z sasiedniej dworskiej sadzawki, to w tym wypadku
konkretnym wloScianie zachowuja moznosé korzystania z zalewu
dla swych gesi i kaczek (uk. sen. z d. 29 pazdziernika 1902 r.).

Sciste ckreslanie Scisle okreslenie serwitutu opalowego przede-
serwitutow lesnych. wszystkiem ma wymienid, jakie materjaly moga
wloscianie z lasu dworskiego otrzymywaé na opal,

Zazwyczaj materjalem tym jest t. zw. zbieranina, czyli materjat
drzewny, ktéry zebraé moina na ziemi rekoma, nie poshlugujac
sig do tego zZadnemi narzedziami. Jest to najpospolitsza postaé
serwitutu opalowego; skladaja sie na nia wylacznie galezie i galaz-
ki z drzew opadle. Jesli wloScianom przystuguje prawo tylko do
zbieraniny, oni za§ powoluja sie na to, ze w r. 1864 wolno im bylo
wstepowaé do lasu z séekiera, to okolicznosé ta uwzglednia sie
W opisie serwitutowym z zastrzezeniem, ze siekiera stuzyé ma je-
dynie do przerabywania wiekszych, na ziemi znalezionych galezi.
Bez tego zastrzezenia wymienienie prawa postugiwania sie siekiera
przy serwitucie, polegajacym na zbieraniu posuszu i lezaniny, upo-
waznia wloScian—zdaniem senatu b. Komisji Czasowej*)—do brania
drzew uschlych, co stanowi juz odrebna postaé serwitutu opalowego,
ktéra powinna byé odrebnie zaznaczona. Wiéry i inne resztki od
obrébki drzewa w lesie zalicza sie do zbieraniny tylko w wypad-
ku, gdy wlasciciel zostawia je rozrzucone w lesie i tem obraca je
w posusz; gdy jednak zbiera je w kupy, nie moga byé brane jako
lezanina.**) Wierzcholki i $wieze galezie drzew Scietych przez wla-
Sciciela nie naleza do materjaléw zbieraniny i bez specjalnego
oméwienia podobnego prawa w tabeli, uzytkownicy materjaléw tych
braé nie moga.***) Natomiast §wieze galezie wypadkiem odlamane
moga byé brane, jako lez.****) Prawo oblamywania suchych galezi
z drzew stanowi odrebna postaé serwitutu opalowego, polgczona

*) Zob. Ust. Wlosde., str. 203, teza S.
) Ibid,, str. 202, teza 1, 2.

*#%) Ibid., str. 203, teza 4, 5.

wHE¥) Ibid., str. 203, teza 6.

z prawem poslugiwania sie odrebnem, do tego celu sluzgcem na-

- rzedziem — kulka. ¥) Branie drzew uschlych lub drzewek krzywo
- rosnacych oznacza bardzo daleko idaca rozciaglosé serwitutu i sta-
- nowi postaé jego odrebna, ktéra, jak wyzej powiedziano, powinna

byé wyraZnie zaznaczona; polaczona jest ona, réwniez jak prawo
brania pni, z prawem wstepu do lasu z siekiera. Poniewaz bez
pomoey tego narzedzia realizowanie pomienionej postaci serwitut’q
byloby niemozliwe, wieec prawo uzycia siekiery domniemywa sig
w tych wypadkach nawet wdéweczas, gdy w tabeli nie zostalo wy-
raznie zastrzezone.**) Pila nigdy nie bywa wymieniana §réd na-
rzedzi, ktoremi moga sie uzytkownicy poslugiwaé, wstepujac do
lasu dworskiego, co za§ do kulki, senat czyni zastrzezenia, ze dlu-
gosé jej avinna byé stosowana do wieku lasu i wysokoSeci drzew;
w tych warunkach rozmiary kulki, jako zmienne, nie moga byé okre-
§lane na podstawie artykulu 1302 P. K. U., poniewaz oparte na
takiem okreSlaniu wpisy serwitutowe podaja normy niezmienne,
lecz instytucje wloSciafiskie powinny w przedmiocie rozmiaréw
kulki wydawaé na podstawie art. 2966 P. K. U. (czyli trybem roz-
strzygania spordw, zachodzacych przy uzytkowaniu serwitutowem)
decyzje o znaczeniu czasowem,**¥)

Stala jednostka miary dla materjaléw leSnych, otrzymywanyech
tytulem serwitutu opatowego, jest zwykla wloSciafiska fura paro-
konma; moze byé jednak rozeciaglo§é serwitutu tego okreslona i wszel-
kiemi innemi, zwyczajowo uzywanemi sposobami, naprz. plachtami,
wiagzkami, taczkami lub furami jednokonnemi z warunkiem jedno-
czesnego podania, ile takich placht, wiazek, taczek i fur jednokon-
nych idzie na jedna zwykla fure parokonng (uw. do art. 9 przepi-
séw z d. 31 grudnia 1875 r., skod. w uw. do art. 151 Ks. IX). Za-
wartosé fury parokonnej oblicza sie na 20 stép kubicznych masy
drzewnej (art. 16 tychze przepiséw, w kodyt. art. 158 ks. IX).
Rozciaglo$é serwitutu opalowego okresla sie iloscig fur parokon-
nych, przypadajacych rocznie na kazda osade wloSciafiska lub na
cala wies ogélem. Prawna rozciagloScia serwitutu pomienionego
bedzie ta ilo$é fur, jaka wlosScianie istotnie otrzymywali w I'O'kl'l
wydania ukazéw o uwlaszezeniu; nie odpowiadala ona bynajmniej,
jak to juz zaznaczyliSmy, iloSei dni ugajnych roku, skutkiem cze-
go te wpisy w tabelach, ktére rozciaglosé serwitutu opalowego
okreslaja iloScia dni ugajnyech, poczytywaé nalezy za niesciste i wy-

*) Ibid., str. 203, teza 7, str.204, teza 2.
*¥) Zb. Ust. Wiose., str. 203, teza 4.
**¥) Ibid., str. 204, teza 3.
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magajace sprostowania badz, gdzie to mozliwe, droga odwolania
si¢ do Swiadectwa 0séb, mogacych stwierdzié ilodé otrzymywanego
przez wloscian opalu w roku 1864 lub 1866, badZ przez ustalenie
potrzeby gospodarezej osady wlosciafiskiej w ramach éwezesnej wy-
dajnosei lasu przy uwzglednieniu wlasnej potrzeby dworu. Ustale-
nie prawnej rozciagloSci serwitutu opalowego nie usuwa koniecz-
nosci ustalenia rozeiaglosei istotnej dla danego momentu. Momen-
tem nastreczajacym koniecznoSé taka jest badZ wynikly pomiedzy
stronami spor, badZ zaprowadzenie w lasach prawidlowego gospo-
darstwa, badZ rozwiazanie stosunku stuzebnoSciowego. Okreslenie
istotnej rozciagloSei, gdy prawna jest wiadoma, wymaga sprawdze-
nia, czy wydajno§é dziedziny po roku 1864 ulegla zmianie i, jesli
ulegla, to z jakich przyczyn. Jesli nie ulegla zmianie, lub wzro-
sfa, lub zmniejszyla si¢ z przyczyn, plynacych z woli wlasciciela,
to niema zadnych powodéw do czynienia zmian w rozeiaglodei
prawnej, ktéra w tyech wypadkach odpowiada istotnej. W wypad-
kach, gdy zniszczenie lasu obciazonego stuzebnoscia czeSciowe lub
doszezetne bylo dzielem samychze wloScian lub przyrody i dzie-
dzina lesna, jako taka przestala istnieé w czesSei lub caloSei, na-
stepuje redukecja praw lub ich wygasniecie na zasadach, powyzej
og6lowo przytoczonych.

Art. 11 ukazu z d. 2 marea nadaje wloScianom prawo otrzy-
mywania z laséw dworskich drzewa ,na budowle”, Poniewaz wlo-
Scianie, odrabiajacy pafiszezyzne, mieszkali w domach bedacych wias-
noseia dworu, wiee wyraZenie ,na budowle” nie miato na widoku
wznoszenia budynkéw nowyeh, lecz reparacje istniejacych i we wszyst-
kich Scidlejszych formulowaniach serwitutu budulcowego nosi on
miano serwitutu na reparacje budynkéw i ogrodzeh. Dla pierw-
szego z tych celdw otrzymywali cale sztuki drzew, zdatnych do
¢celow budowlanych, dla drugiego—eczyli naprawy ogrodzei—kolki,
zerdzie lub chrést. Zatem rozeiaglos§é serwitutu budulecowego okre-
Sla si¢ iloScia drzew calych oznaczonego wymiaru, jaka wloSeianie
corocznie lub perjodycznie, co pewna ilo§é lat, otrzymywali z mo-
oy stosunku stuzebnoSciowego z r. 1864 na reparacje zajmowanych
przez nich budynkdw, i iloScia, tudziez wymiarem kolkéw i zerdzi
lub iloSeia fur chréstu, rocznie lub perjodycznie otrzymywanych
na naprawe ogrodzeii. Serwitut budulecowy przewaznie bywa gro-
madzki; oznaczona ilo§é drzew calych i materjaléw na ogrodzenia
otrzymuje gromada za poSrednictwem soltysa i sama dokonywa
podzialu miedzy pojedyiieczych czlonkéw gromady. Przy &cislem

okreslaniu postaci serwitutu tego bywa, lecz rzadko wymieniany ,

gatunek drzew. Wymiar podaje sie przez wskazanie dlugosei i §red-

F01

nicy dolnego kofica ze wskazaniem na jakiej wysokosei od ziemi
drzewo jest zrabane. Drzewo musi byé Wydawane‘ w sztu.kach ca-
lych, przeto gdy z obliczenia przypada na osade pot sztuk.x d.rzewa,
lub trzecia cze§é, lub czwarta, nadwezas serwitut wyrazi sig pra-
wem otrzyfnywania jednej sztuki drzewa co lat dwa, trzy lub cztelry
(uk. 2 depart. z d. 18 lutego 1912 r., Nr 1831. Zb. Ust. Wlosc.,
str. 171, teza 35). .

Sciste podanie wymiaru drzew budulcowyech moze .W _pewnych
razach natrafié na przeszkody przyrodzone w zaspokajaniu prawa
serwitutowego w tej, nie zas innej postaci; zwlaszeza przy zastoso-
waniu planu prawidlowego gospodarstwa leénego, gdy zz-lpo_trzeb(')-
wanie uzytkownikéw zaspokajane byé musi z porel?y kolt'a]ne], m?ze
sie w niej okazaé brak drzew okres§lonego w tabeli Wynfuaru. Wow-
czas —na moey decyzji instytueyj wloseiadskich, opartej na up.rzed-
niem zbadaniu stanu rzeczy — drzewa oznaczonego w 1iabeh wy-
smiaru moga byé zastapione innemi lubo nie tego wymiaru, lecz
zdatnemi do celu, do jakiego sluzyé maja (ust. 2 dep. senatu z d. 25
lutego 1889 r., Nr 2037. Zb. Ust. wlose., str. 998, teza 8).
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ROZDZIAL VIIL

USTAW}’ SERWITUTOWE. O TRYBIE UZYTKOWANIA Z SER-
WITUTOW I ROZSTRZYGANIU SPOROW SERWITUTOWYCH.

Tabela likwidacyjna okresla sume praw serwitutowych, pozyska-
nych  przez wloscian i mieszezan-rolnikéw na mocy ukazéw 1864
roku. Okresla ja w wielu wypadkach — jak widzieliSmy — niedogé
Scisle, skutkiem ezego ustawodawstwo agrarne opracowalo specjal-
ne przepisy Scislego ustalania rozciaglosei praw pomienionych.
W przedmiocie trybu uzytkowania z serwitutéw wskazania, zawarte
w tabelach, sa zazwyczaj jeszcze mniej Scisle i zgola nie zapobie-
gaja nieporozumieniom, prowadzaeym do jatrzacych strony spordéw
serwitutowyeh. W okreSleniu praw serwitutu lesnego w tabeli nie-
kiedy podane sa dni ugajne, czyli dni wstepu do lasu po odbior
materjalow serwitutowych, tudziez narzedzia uzytkowania (siekiera,
kulka); w okresleniu za$ pastwiskowego—miejsca uzytkowania i po-
ra pasania. Wobec niedostatecznosei tych wskazan Komitet Urza-
dzajacy uznal za niezbedne opracowanie ogdlnych przepiséw, 1101:-
mujacych tryb uzytkowania stuzebnosciowego, i polgezyl je z prze-
pisami w przedmiocie trybu rozstrzygania skarg na naruszenie lub
przekroczenie praw serwitutowych; jedne i drugie zawarte sa w po-
stanowieniu Komitetu Urzadzajacego z d. 13 marca 1870 r.; art
2966 (Dz. Pr., t. 70, str. 132). Celem tej ustawy jest ,zabezpiecze-
nie wloSeian i mieszezan-rolnikéw przeciwko samowolnemu Sciesnia-
niu przez wlascicieli majatkow uzytkowania z serwitutéw, przyzna-
nych w tabelach likwidacyjnych i nadawezych, jako tez zabezpie-
?zenie wiaScicieli majatkéw przeciwko przewyzszaniu przez wlosecian
1 mieszezan-rolnikdw .przyslugujacych im praw do serwitutéw”
{art. 1). I te jednak przepisy dalekie sa od przewidzenia-i unor-
mowania wszystkich okolicznosei w dziedzinie tak wielce skompli-

kowanej, jak stosunki serwitutowe, skutkiem czego musialy byé
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ustawicznie uzupelniane i wyjaSniane orzeczeniami b. komisji cza-
sowej do spraw wloSeianskich i 2 departamentu senatu.

Ogélne zasady Serwitut moze byé indywidualny lub gromadz-
azytkowania ze stu- ki. Gdy w tabeli iloSé i rodzaj bydla, oraz po-
zebnosci. staé i ilo§é materjaléw lesnyeh na opal, budowle
i Sci6lke oznaczone sa dla oddzielnych osad, to
gerwitut jest wlasnoScig kazdej poszczegélne] osady i rozporzadzaé
nim moze wlaSciciel osady. Serwitut, przyznany gromadzie, nie zas
pojedynczym gospodarzom zosobna, podlega tak co do trybu uzyt-
kowania z niego, jak i co do rozporzadzania nim, a wige zamiany (se-
paracji) moey art. 104 ukazu z d. 2 mareca 1864 r., zgodnie z kto-
rym serwitutem takim prawnie rozporzadzaé moze tylko zebranie
gromadzkie. Wedlug interpretacji b. komisji czasowej i senatu *)
roznica pomiedzy serwitutem gromadzkim i indywidualnym nie po-
lega na mniejsze] w pierwszym, a wieksze] w drugim wypadku Sei-
sloSei okreSlenia rozciagloSei prawa serwitutowego, lecz w samej
istocie tego prawa, a przeto przeistaczanie serwitutu gromadzkiego
w indywidualny, jako modyfikacja samego prawa, ktdorego istota
zostala w tabeli likwidacyjnej zastrzezona, jest mniedopuszezalne.
Stad tez wynika, Ze lubo prawo bezposrednio nie zabrania oddziel-
nym gospodarzom zawieraé umowy w przedmiocie separacji przy-
padajgeych im czeSei serwitutu gromadzkiego, lecz brak zakazu
nie moze byé w tym wypadku rozumiany jako upowaznienie do
zawierania takich umdéw, taka bowiem interpretacja pociggalaby
za soba rozszerzenie praw pojedyiezych gospodarzy kosztem pra-
wa zawarowanego dla calej gromady. Na tej podstawie senat orze-
ka: gdy serwitut zapisany jest w tabeli jako gromadzki, gospoda-
rze pojedyficzy nie maja prawa zawierania z wlaScicielem majatku
uméw separatywnych w przedmiocie czeSciowej zamiany pomienio-
nego serwitutu i tenze moZe byé rozwigzany jedynie na mocy
uchwaly zebrania gromadzkiego **).
Serwitut gromadzki jest niepodzielny, indywidualny—podzielny.
W razie sprzedazy czesei osady wloSeianskiej, na ktorej dobro usta-
nowiony jest serwitut, ten Ze przysluguje w odpowiedniej czeSei
dzialce sprzedanej, a to z moey samego prawa, bez specjalnego na-
wet wzmiankowania o tem w akcie sprzedazy ***). Poniewaz prawo
nie zabrania podzialu osady wloScianskiej na kilka czesSei przy za-
chowaniu warunkéw, zastrzezonych w ustawie o ograniezeniach

¥

%) Zob. Zb. Ust. Wlosc., str. 176, tezy 1—2.
+7) ibid,
*+%) ibid. str. 177, teza 1.



W przedmiocie rozporzadzania osadami pomienionemi (art. 87—109
Ks. IX), przeto nie sprzeciwia sie tez prawu rozdzielne uzytkowa-
nie wlascicieli tych czedei z przyslugujacych osadzie serwitutéw
w stosunku do znajdujgeych sie w ich posiadaniu ezeSei pomienio-
nej osady, z tem oczywisScie zastrzezeniem, by uzytkowanie wlaseci.
cieli czesei podzielonej osady w ogélnej sumie nie przekraczalo
okreslonej dla tej osady rozecigglosei serwitutu. *)

Odnosne przepisy zawarte sa w artykulach
2 — 8 Ustawy Komitetu Urzadzajaeego z d. 13
marcea 1870 r. (art. 2966 Post. Kom. Urz.), sko-
dyfikowane za§ w art. 122—128 Ks. IX. Na ich
zasadzie tryb uzytkowania z serwitutéw lesnych uwnormowany zo-
stal w sposéb nastepujacy.

Wlasciciele laséw, na ktérych ciazg serwituty, obowigzani sa
w koficu kazdego roku, pomiedzy 1 pazdziernika i 1 grudnia, do-
starezaé we wsiach i osadach—miejscowemu wéjtowi gminy, w mia-
stach zas—prezydentom lub burmistrzom bilety dla doreczenia ich
osobom, majacym prawo do uzytkowania ze sluzebnosei, w takiej
liczbie, jaka jest im niezbedna dla otrzymania w nastepujgcym
(z d. 1 styeznia) roku wykazanych w tabeli ilosei fur (wiazek, ptacht,
taczek i t. d.) opalu lub drzewa na naprawe budowli i ogrodzen
(art. 122 Ks. IX). Gdy opal lub Scidtka w tabeli okreslona jest
w furach, to liczba biletow odpowiadaé ma liczbie fur (czyli na
kazda fure jeden bilet), gdy za§ — w wiazkach, plachtach lub woz-
kach reeznych, to liczbie dni ugajnych. Dla serwitutu budulcowego
liczba biletéw odpowiadaé winna liezbie osad, uzytkujacych z tej
stuzebnosSei. Bilety sluzyé maja tylko na przeciag tego roku, na
ktory sa wydane (art. 123 — 124).

Niezaleznie od dostarczenia biletéw wlasciciel za posrednictwem
tychze wladz wskazuje w tak zwanej deklaracji swej te poreby lub
inne miejsea, w ktérych uzytkownicy moga wyrabaé przynalezne
im drzewa, tudziez zbieraé susz, Scidlke i t. p., dalej — eczedei lasu
przeznaczone na zagajniki, nadto wskazuje, jakiemi drogami nalezy
do lasu wjezdzaé i zen wyjezdzaé, wreszeie — dni ugaju, tudziez
wymienia osoby wyznaczone do dozorowania lasu (art. 125). Jezeli
wloScianie znajduja w rozporzadzeniach dziedzica niedogodnosci
dla siebie lub $ciesnienie swych praw, meldowaé o tem winni ko-
misarzowi. W razie niedostarczenia przez wlasciciela biletéw do
dnia 1 grudnia, wdjt gminny, prezydent lub burmistrz od siebie

Tryb uzytkowania
Z serwitutow
lesnych.

*) Zob. Zb. Ust. Wlode., str. 177, teza 2.
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~ wydaje takowe wlasciwym osobom na cale 12 miesiecy nadchodza-
- cego roku. Przy wjezdzie do lasu uzytkownicy obowigzani s oka-
zywaé bilety dozorcy lesnemu, ktéry badz odbiera je, badz ¢zyni na
nich adnotacje o odbiorze materjalow.

Samowolne uzytkowanie z serwitutéw lesnych bez ustanowionych
biletéw, chociazby w rozmiarze nieprzewyzszajgcym ustanowionego
w tabeli, jest ze strony wloscian naduzyciem prawa serwitutowego*).
Wlos’cianie, ktorzy bez powodu odméwig przyjecia biletow, tracg
prawo do otrzymania w danym roku serwitutu i nie moga byé¢ wpu-
szezani do lasu**),

Deklaracja wydana przez wiasciciela jest dla uzytkownikow
obowigzujaea. Gdy uwazajg jg za krepujaca dla siebie, mogs ja za-
skarzy¢ i Zzgda¢ wynagrodzenia za plyngey dla nich z tego powodu
uszezerbek, ale naruszenie jej—gdy nie zostala we wlasciwym czasie
zaskarzong—stanowi przekroczenie prawa, za ktére wlasciciel ze swej
strony znéw moze zadaé odszkodowania.

¢ Tryb uzytkowania  Tryb uzytkowania z sluzebnosei pastwiska unor-
z stuzebnosci pa- mowany zostal art. 2966 P. K. U. (pun. 9 i 10)
stwiska. W sposéb nastepujacy. Uzytkownicy maja prawo
wypedzaé na pastwiska dworskie' tylko takiego ga-
tunku bydlo, w takiej ilosei, w tym czasie i na tem mianowicie miej-
- scu, jak to jest oznaczone w tabelach likwidacyjnych i nadawczych.
- Wiasciciel, uzytkujge z pastwiska wspélnie z posiadaczami serwitutu,
. obowigzany jest mieé na wzgledzie zasoby pokarmowe pastwiska,
azeby nieumiarkowanem i nieodpowiedniem do istniejacego ZWyczaju
. napedzaniem na takowe dworskiego albo obcego, - przyjetego na wy-
. pas bydla, nie uszezuplaé srodkéw przekarmienia tej ilosci i rodzaju
| bydla uzytkownikéw, jakie okreslila tabela (art. 129, Ks. IX).
Przepis, ustanowiony w podanym wyzej artykule 125 Ks. IX,
- dla serwitutéw lesnych eco do corocznego oglaszania dyspozycji
* gospodarczych na rok przyszly, rozcigga si¢ réwniez i do stluzebnosei
. pastwiska, a wiec wlasciciel majatku ma prawo wyznaczaé te uzytki
pastwiskowe, na ktérych wloscianie majg w ciggu nadchodzgcego
okresu serwitutowego pasaé swe bydlo, oraz wskazaé przegon dla
tegoz. Gdy za$ wloscianie w rzeczonych rozporzadzeniach upatry-
wa¢ beda Sciesnienie swych praw serwitutowych, to mogg podaé¢
‘skargf; do instytucji wlosecianskich, ktére powinny spory w tym przed-

*) Zb. Ust. Wlose., str. 207, teza 6.
#%)  Thid. teza 4.
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miocie wynikajgce rozstrzyga¢ w porzadku instanecyjnym (art. 130
Ks. IX; poréw. ukaz senatu z d. 7 pazdziernika 1891 r., Ne 6961%).
Nieogloszenie przez wlasciciela pomienionych dyspozycji co do pa-
stwiska w zadnym razie nie daje uzytkownikom prawa wyganiania
bydia na uzytki nie wskazane w tabeli likwidacyjnej (uk. senatu
z d. 12 grudnia 1895 r., Do 8172%%). '

Spory serwitutowe. Caqsc druga przepiséw, zawartyeh w postano-

: wieniu Komitetu Urzadzajacego z d. 30  marca
1870 r. (art. 2966), poswiecona byla ustalenin porzadku rozpoznawa-
nia zazalen przeciwko naruszeniu lub naduzyeiu praw do sluzebnosei.
Po wprowadzeniu reformy sadowej w Krolestwie czes¢ tych przepi-
s6w na mocy uchwaly Komitetu do spraw Krél. 'Pol. z d. 4 maja
1876 r. (zatwierdzonej 21 tegoz maja) zastgpiona zostala nnems;
zmodyfikowane przepisy kodyfikacja zamiescila w art. 131 —13S
/Ks. IX.

Na mocy pomienionych przepisow strona, ktérej prawa pod
wzgledem stuzebnosci zostaly naruszone, przedewszystkiem zameldo-
wuje swe pretensje wlasciwemu wojtowi gminy, prezydentowi lub
burmistrzowi, t j. tej wladzy, ktéra posredniczy pomigdzy wiasci-
cielem majatku i uzytkownikami przy oglaszaniu deklaracji i udzie-
laniu biletéw, poczem zazalenie swe skierowuje do komisarza wio-
$cianskiego (art. 132). Wéjt gminy, badz prezydent lub burmistrz,
otrzymawszy wiadomosé o fakcie pogwalcenia praw do stuzebnosci,
winien niezwlocznie przedsiewzigé wlasciwe srodki przez prawo wska-
zane, jako to: wysledzenie i sekwestr drzewa nieprawnie wyrgbanego
przez uzytkownikéw lub zatrzymanego przez wiasciciela, wy$ledzenie
liczby sztuk bydla, wypedzonego przez wloscian lub mieszczan na
pola wlasciciela lub do lasu, wyzsze] nad oznaczong w tabeli, albo
tez przez wlasciciela na wspélne pastwisko, wyzszg nad ilosé, jaka
przezen wypedzana byla w czasie wydania ukazéw 1864 i 1866 T.
(art. 133).

Komisarz, otrzymawszy skarge, rozpoznaje sprawe trybem ogol-
nym, ustanowionym dla rozpoznawania spraw spornych (art. 240—
. 252 Ks. IX) i postanawia decyzje, ktora oglasza stronom. W decy-
zji swej okresla dokladnie istote i wielkos¢ naruszenia prawa i 8 ile
zrzgdzona szkoda lub Sciesnienie prawa mogg by¢ powetowane w na-
turze, bez uszezerbku dla jednej i drugiej strony, to komisarz wy-

#) Zob. Zb. Ust. Wlosc., str. 209, teza 7.
=) Ibid. str. 209, teza 8.
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znacza sposéb i termin jej powetowania; jesli naprawienie zlego
w naturze jest niemozliwe — zasgdza na rzecz poszkodowanego wy-
nagrodzenie pienigzne odpowiednio do zrzgdzonego uszezerbku. Jezeli
przy naruszeniu lub naduzyeiu praw do sluzebnosei popelniono wy-
stepek lub zbrodni¢, w takim razie komisarz komunikuje o tem—
dla dalszych rozporzadzen — wlasciwej wladzy policyjnej, sedziemu
pokoju lub sedziemu gminnemu, sedziemu $ledezemu i prokuratorowi
albo jego towarzyszowi na zasadzie art. 49, 50, 250, 251 i 1286
z uwaga (wedlug kont. 1912 r.) ustawy postepow. karn. (wyd. 1892 r.).
Strona niezadowolona z decyzji komisarza ma prawo podaé skarge
apelacyjng do Zarzadu gubernialnego w ciggu miesigea od dnia oglo-
szenia decyzji. Jezeli oswiadczenie o zamiarze zaskarzenia decyzji
nastapi przy rozpoznawaniu sprawy, w takim razie komisarz wydaje
w tym przedmiocie swiadectwo i wprowadzenie w wykonanie decyzji
wstrzymuje sig; jezeli oswiadczenia takiego nie bylo, to decyzja wpro-
wadza sie w wykonanie (art. 134—135).

Decyzja komisarza w wypadku, gdy orzeka przywrécenie w na-
turze prawa naruszonego, wprowadza sie w wykonanie przy pomocy
wladzy wioskowej lub gminnej, albo tez prezydenta lub burmistrza,
a w razie potrzeby—naczelnika powiatu. Gdy za§ w wyze] wzmian-
kowanej decyzji zasadzone zostalo wynagrodzenie pienigzne, w takim
razie egzekwujgcemu przysluguje prawo prosi¢ wiasciwg wladze sg-
dows o wprowadzenie decyzji tej w wykonanie podlug przepiséw
artykuléw 158, 159, 925 i nast., 1482 i 1482i (wedlug kont. 1912 r)
ust. post. ecyw. (art. 136). Zarzad gubernialny do spraw wloscian-
skich, rozpoznawszy skarge apelacyjng, albo zatwierdza decyzje ko-
misarza ostatecznie, albo postanawia wlasny decyzje réwniez osta-
teczng i podlegajaca wykonaniu niezwlocznemu, irybem, w poprze-
dzajacym artykule (136) wskazanym (art. 137). Skargi kasacyjne na
ostateczne decyzje Zarzadu gubernialnego, adresowane na imig senatu,
podaje sie do tegoz Zarzadu w terminie miesigeznym od daty oglo-
szenia decyzji. Skargi te z szezegélowemi objasnieniami 1 dofgcze-
niem odpisu zaskarzonej decyzji, Zarzgd gubernialny przedstawia do
rozpoznania senatowi (art. 138).

Okres serwitutowy. Z zestawienia artykulow 122, 123 i 124 Ks. IX

wynika, ze rok serwitutowy, czyli ten okres roezny,
na przecigg ktérego sluzg bilety, wydawane na otrzymanie mater-
jatéw lesnych, tudziez w przeciggu’ ktorego obowigzuje deklaracja
wlasciciela, zaczyna sig¢ 1 styeznia, od dnia tego bowiem zaczyna sig
uzytkowanie z nowych biletéw*). Poniewaz prawo ustanawia jedna-

#) Zb. Ust. Wilose., str. 190, teza 4.
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kowe zasady dla uzytkowania z wszelkiego rodzaju serwitutéw, przeto
rozpoczynanie kazdego nowego okresu, czyli roku serwitutowego, od
d. 1 styeznia, tyezy si¢ nietylko serwitutu opalowego, o ktéorym mowa
w art. 122, leez réwniez serwitutéw pastwiskowych. Dla nich réw-
niez okresem serwitutowym jest czas od 1 stycznia kazdego roku do
31 grudnia tegoz roku. Zasady tej bynajmniej nie obala okolieznoseé,
iz w tabeli likwidacyjne] moga by¢ wskazane te miesigce,* w ciggu
ktérych wloscianie mogg sie udawaé do lasu celem ofrzymania na-
_leznych im materjaléw opalowych, lub miesigce kiedy moga pasac
bydlo, wskazanie bowiem miesiecy zalezne jest od przyczyn natural-
nych i nie zmienia faktu, iz okresem uzytkowania dla wszelkiego ro-
dzaju serwitutéow jest rok®). )

Pojecie okresu serwitutowego posiada znaczenie przy rozpozna-
waniu sporéw serwitutowych, bowiem zgodnie z wyjasnieniem b. Ko-
misji czasowej. z d. 2 czerwea 1878 r., No 139%), kiére w procedurze
instytueji wloécianskich pozyskalo znaczenie prawa obowigzujgcego—
skargi na naruszenie praw serwitutowych mogg byé uwzgledniane
tylko wtedy, gdy sa podane w ciggu okresu serwitutowego; za szkody
lub straty, na ktére strona poszkodowana nie podala skargi w czasie
wlaseiwym, t. j. w ciagu tego okresu uzytkowania, w ktérym nastg-
pilo naruszenie lub naduzycie prawa serwitutowego, wynagrodzenie
nie moze byé zasgdzone. Skargi podane po uplywie roku serwitu-
towego czyli po 31 grudnia—winny by¢ zostawione bez skutku,

b

Prawo wiasciciela  Ustawowo. nie zostalo okreslone, jak daleko,
do wyboru systemu w celu obrony intereséw uzytkownikéw, siegaé
gospodarstwa. moze ingerencja wladz wloscianskich do spraw we-
wnetrzne] gospodarki majatkéw, obcigZzonych shu-

zebnosciami wloscianskiemi. Wytkniete zostaly ustawowo trzy mo-
menty, kwestji tej dotykajace: 1) moznosé wlasciciela wskazywania
w dorocznych deklaracjach miejse, w ktérych ma si¢ odbywaé uzyt-
kowanie w rozcigglosci oznaczonej w tabeli, 1 dojazdéw, ewentualnie
przegonéw do tych miejse; 2) moznosé¢ uzytkownikow zaskarzenia
deklaracji z obowigzkiem dowiedzenia, iz jest ona polgczona z Scie-
$nieniem ich praw serwitutowych i 3) obowiagzek instytucji wloscian-
skich, po ustaleniu istoty 1 rozmiaréw S$ciesnienia, przywrécenia na-
ruszonego prawa w naturze. Zasadzenie wynagrodzenia pienieznego
nastgpi¢ moze tylko w wypadku, gdy przywr6cenie w naturze prawa

*) Zb. Ust. Wlhose., str. 191, teza 5.
**¥) ]bid., str. 191, teza T.
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naruszonego okaze si¢ niemozliwem lub polgczonem z uszezerbkiem
dla tej lub drugiej strony. Owéz, obowigzek przywracania naruszo-
nego przez gdspodarcze zarzadzenia wlasciciela prawa serwitutowego
pocigga za sobg prawo wnikania w istot¢ tych zarzadzen, czyli w sy-

-stem gospodarstwa. Interpretacja jednak tego, czy moga byé stoso-

wane i jak daleko zachodzi¢é mogg przeciw-zarzadzenia wladz wlo-
Scianskich, uchylajace zarzadzenia wlasciciela, jest dos¢é metna.
Wyjasnienie senatu, zawarte w ukazie z d. 30 wrzeénia 1898 r.,
Ne 4304%), brzmi jak nastepuje: W przepisach co do sposobu uzyt-
kowania z sluzebnosci (art. 2966 P. K. U. i prawo z d. 4/21 maja
1876 r.) nie ma zadnej wskazéwki co do tego, by instytucjom wlo-
seianskim przyslugiwaé¢ mialo prawo wiracania sie do trybu gospo-
darczego w majatku i krepowania wlasciciela w prawie rozporzadza-
nia gruntami i uzytkami dworskiemi. Przepisy te bynajmniej nie
wzbraniaja wlascicielowi dawaé uzytkom, obcigzonym serwitutami pa-
stwiskowemi, to lub inne przeznaczenie, wedlug swego uznania**); na
mocy tych przepisow wlasciciel obowigzany jest tylko nie pozbawiaé
wloseian $rodkéw utrzymania ich bydla, wskazanych w tabeli likwi-
dacyjnej, i nie zmniejsza¢ takowych, w razie zas naruszenia tego
przepisu, winien jest wynagrodzi¢ wloScian za uszezerbek, wyrza-
dzony im przez swe zarzgdzenia gospodarcze. W zastosowaniu do
wszelkiego rodzaju serwitutéw taz zasada wyrazona jest w ukazie
z d. 27 listopada 1890 r,, Ne 10857***), w tych slowach: Na mocy
przepis6w z d. 4/21 maja 1876 r., instytucje wloScianskie w sporach
o uzytkowanie wloscian z stuzebnoseci moga wydawaé tylko decyzje
¢o do odszkodowania w naturze, lub—w razie niemoznosci tegoz—
co do wynagrodzenia pienieznego, lecz nie moga wydawaé postano-
wiefi, tyczacych si¢ gospodarczych zarzadzen wilasciciela. Tak jasno
wyrazona zasada w innych ukazach zaciemniona zostala na punkcie
owego powetowania szkody w naturze. Jasno, konkretnie, rzeczowo
sformulowane w prawie pojecie ,powetowania szkody w naturze®
senat w innych ukazach wyraza metnie i ogélnikowo, jako ,przy-
wrécenie w naturze prawa naruszonego.“ Pierwsza z tych formul
zastrzega nienaruszalnos$é sumy przedmiotéw czy korzysci, naleznych
wloscianom z mocy prawa serwitutowego, lecz nie czyni niezbedng
ingerencje wladzy do systemu gospodarstwa, druga—otwiera dla niej
pole. Roznice te uchwycimy z brzmienia nastepujaeych ukazéw:

*) Zb. Ust. Wiose., str. 193, teza 3.
*¥) W dadym wypadku konkretnym, ktérego dotyezyl przytoczony ukaz,
szto o to, iz wlasciciel takeg obricil w pole orne. '
#*%)  Zb. Ust. Whose., str. 193, teza 2.
133



W wszystkich wypadkach — méwi senat w ukazie z d. 24 maja
1896 r., N 3195*) — gdy wiladciciele obcigzonych serwitutami majat-
nosel, ci ostatni powinni, ecelem przvwrdcenia naruszonego prawa,
zwracac¢ sig do miejscowyeh instytueji wloscianskich, od ktérych za-
leze¢ hedzie usuniecie rozporzadzen, powodujacych Sciesnienie uzyt-
kowania serwitutowego. Wloscianom—méwi senat w ukazie z d. 23
lutego 1900 r., Ne 1098*%) — w razie, gdy poczytuja rozporzadzenia
wlasciciela za polaczone z Sciesnieniem ich praw, przyslﬁguje prawo
zaskarzenia w swoim czasie pomienionych rozporzadzen. Stad prze-
dewszystkiem wyplywa obowigzek instytucji wloscianskich, w razie
otrzymania podobnych skarg, przekonaé sie, o ile poczynione przez
wlaseiciela rozporzgdzenia sg istotnie krepujgce dla wloscian 1 gdy
takiemi si¢ okazg, przywrocic prawa wioscian w naturze. Z kon-
kretnych przykladéw takiego przywracania naruszonego prawa w na-
turze widaé, ze formula ta w interpretacji senatu jest daleko rozcig-
gliwsza od powetowania szkéd w naturze. Tak np. w ukazie z d.
12 styeznia 1893 r., N¢ T4**¥), senat w wypadku konkretnym orzeka,
co nastepuje:

Zgodnie z prawem z dnia 4 (21) maja 1876 r., instytucjom wios-
cianskim przysluguje prawo wyznaczania sposobu 1 ferminu napra-

wienia w naturze Sciesmienia w uzytkowaniu z serwitutéw, a przeto

zarzad gubernialny—gdy uzna, iz wyznaczony przez wlasciciela prze-
gon jest niedogodny i krepujacy dla wloscian—mozZe wyznaczyc inny,
bardziej dogodny. Jest to juz ingerencja w dziedzing zarzgdzen go-
spodarczych. Dalej jeszcze zachodzi ona w ukazie z d. 23 listopada
1892 r., No 9738*%**%), gdzie senat orzeka: Gdy komisarz skonstatuje,
iz rozporzadzenie wlasciciela, wyznaczajace dla uzytkowania serwitu-
towego czesci lasu, polgezone jest z ScieSnieniem praw wloseian,
a to wskutek braku w lesie materjaléw serwitutowych, to na mocy
prawa z d. 4 maja 1876 r. ma niewaqipliwe prawo uchylic pomie-
nione rozporzqdzenie i nastepnie wlasng wladzq okreslic sposob na-
prawienia Sciesnienia, zezwoliwszy wloscianom uzylkowanie z serwi-
tutow na calej przestrzeni lasu. Otéz to, co senat w tym wypadku
mianuje ,niewatpliwem prawem komisarza,“ jest raczej niewatpliwg sa-
mowola administracyjng i znajduje si¢ w sprzecznosci zaréwno z brzmie-
niem prawa, jak z wlasnemi orzeczeniami senatu w przytoczonych wyzej

*) Zb. Ust. Wlose., str. 193, teza 5.
*¥) Ibid,, str. 208, teza 3.

*#%)  Tbid., str. 210, teza 13.

*++¥) [bid., str. 212, teza 21.
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ukazach z d. 30 wrzésnia 1898 r. i 27 listopada 1890 r. Prawo sta-
nowi, iz komisarz rozpoznajac sprawe o przekroczenie lub naruszenie
serwitutowych praw wloscian, winien: a) dokladnie okreslié istote
i rozmiary naruszenia prawa, b) ustali¢ moznosé lub niemoznosé po-
wetowania zrzadzonych szkéd w naturze, bez uszezerbku dla jednej
lub drugiej stromy i—c) jesli istnieje moznosé powetowania w naturze,
to wyznaczy¢ spos6b i termin tego powetowania, w przeciwnym zas -
razie zasgdzié na rzecz poszkodowanych wynagrodzenie pienieZzne
odpowiednio do zrzgdzonego uszczerbku. W interpretacji tego prze-
pisu prawa, senat— jak widzieliSmy — dochodzi do wnioskéw wreez
sobie przeciwnych: to zastrzega si¢ przeciw wtraeaniu si¢ do systemu
gospodarstwa w majatku, to nakazuje bardzo daleko idacg ingerencje
do wewnegtrznych spraw gospodarczych, czyli—raz oswietla sprawe
z punktu widzenia niejako praw i interes6w wlasciciela dziedziny,
kiedyindzie] zas—z punktu widzenia praw i intereséw uzytkownikéw.
Poglady te nalezy zsyntetyzowaé, uwzgledniajge zaréwno obydwa -
izeczone punkty widzenia, a ponadto ten wyzszy nad nie punkt wi-
dzenia, jaki otrzymujemy z rozwazenia celowosei prawa, majgcego na
uwadze nie tylko interesy stron, lecz i ogdlne dobro ekonomiczne
kraju, ktéremu tylez potrzebny jest rozkwit drobnych, jak i wielkich
warsztatéw rolniczych.

Owéz — w prostem, niewykrgtnem rozumieniu, przytoczony tylko

| co przepis prawa, W gruncie rzeczy nie nastrgcza watpliwosel, a ce-

lowosé jego jest widoczna, nalezy sobie tylko uprzytomnié¢ istotg ser-
witutu, jego znaczenie dla dziedziny obcigZonej, oraz istote szkédd,
jakie dziedzina ponosi od przekroczenia prawa serwitutowego, a uzyt-
kownicy—od jego naruszenia. Rozwazymy fo ponizej.

Przy istnieniu stosunkéw dominialnych, ustanowienie serwitutu
dla osady, z ktérej wloScianin odrabial panszezyzne, bylto przyda:
niem do prawa uzytkowania z gruntéw osady pewnej sumy korzysei
gospodarezych, ktérych sama osada da¢ nie mogla, przedewszystkiem
wiec—pastwiska, opalu, budulen i seiélki. Serwitut zatem byt sumg
przydanych osadzie korzysci gospodarezych, niezbednych dla prawi-
dlowego biegn gospodarki wloscianskiej. Tkwilo to w wyrachowanm -
gospodarczem wlaseiciela, pragnacego przez celowo pomys’lf?lna, Stl‘lﬂri—‘
ture gospodarstwa wloscianskiego, da¢ sluszne wynagrodzenie za pan-
szezyzne i sobie zapewni¢ prawidlowy i regularny wplyw korzysei
z tego zrédia idaeych. Takie postawienie sprawy przy owezesnych
warunkach spoleczno-gospodarezych, opierajacych sie usamodzielnieniu
gospodarstw chlopskich, a sprzyjajacych ekstenzywnemu syst.emowi
gospodarki w wielkiej wiasnosei — bylo wlasciwe i dla obu zaintere-
sowanych stron korzystne. Serwitut byl czescig skladowg struktury
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gospodarstwa wloscianskiego, pomyslanej zgodnie z warunkami owych
czasow. _

Ten "charakter serwitutu, jako korzysci gospodarczej i tylko ko-
rzysei gospodarczej, nie za$ jakiego$ przychodu rocznego, dla osady
ustanowionego, zachowala reforma 1864 r. Tendencje w tym kie-
runku prawodawey najdobitniej wyraza art. 702 Post. Kom. Urz.,
ktéry zabronil wynagradzania plenigznego za likwidowane w drodze
dobrowolnych uméw serwituty. To znaczy, iz prawodawca dbal, aby
1 w tym ostatnim momencie stosunku serwitutowego, serwitut nie
zostal przeistoczony w przychéd roezny pienigzny, lecz pozostal tem,
czem byl, czyli korzyscig gospodarczg, a wige, zeby skapitalizowany
zostal nie w gotéwce, lecz réwniez w korzysei gospodarczej, plyna-
cej z przydatku gruntowego. O tej samej tendencji Swiadezy row-
niez praktyka urzedow wloscianskich, ktére staraly sie—gdy to bylo
mozliwe — by przy likwidowaniu serwitutu, grunt zaserwitutowy byt
" wydzielany z uzytkéw, ktére serwitut ten zaspokajaly, aby w ten
sposob, ile moznosei, zlagodzié kryzys gospodarczy, towarzyszacy
zmianie struktury gospodarstwa wloscianskiego, na skutek jego usa-
modzielnienia, wyzwolenia z zaleznosci od obcej dziedziny.

Owéz, gdybysmy przyjeli za bezwzglednie obowigzujges zasade,
wyrazong w ukazie senatu z d. 30 wrzesnia 1898 r., & 4304, co do
tego, iz instytucjom wloscianskim nie przystuguje prawo wtrgcania
sig do trybu gospodarczego w majatku i krepowania wlasciciela
W prawie rozporzgdzania gruntami 1 uzytkami dworskiemi pod wa-
runkiem wynagrodzenia wloScian za uszezerbek spowodowany Scie-
$nieniem ich praw serwitutowych, to w konsekwencji niewstpliwie
otrzymalibysmy przeistoczenie serwitutu—jako korzysci gospodarczej,
W roczny przychéd pienigzny, albowiem w wigkszosei wypadkéw
wiasciciele przekladali by indemnizacje pienigzng na rzecz wloscian
od zaspokajania serwitutu w naturze. % drugiej strony nadanie urze-
dom wloscianskim bezwzglednego prawa modyfikowania dyspozyecji
gospodarczych wlasciciela, oczywiscie uniemozliwilo by wogéle inten-
sywng gospodarke w majgtkach, z nieobliczona dla produkeji krajowej
szkodg. “To tez prawo unika generalizowania ktorejkolwiek z tych
zasad i lawiruje pomigdzy niemi. Art. 2966 Post. Kom. Urz. i prawo
z d. 4 (21) maja 1876 r. bynajmniej nie sankcjonuje zamiany $wiad-
czenia serwitutowego, w naturze na pienigdze, jako stale w ten spo-
s6b unormowanego trybu zaspokajonia serwitutu, i zezwala na wyna-
grodzenie pienigzne jedynie tytulem wyjatku w razach, gdy powe-
towanie szkody w naturze jest niemozliwe, bez uszczerbku dla jednej
lub drugiej strony. Lecz i w przedmiocie ingerencji wladz wloseian-
skich do trybu gospodarczego w majatku, prawa rzeczone nie wypo-
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- wiadaja sie w spos6b bezwzgledny. Art. 1a prawa z d. 21 maja
- 1876 r. (art. 134 Ks. IX) stanowi, ze »jezeli szkoda lub Sciesnienie

mogg by¢ powetowane w naturze bez uszezerbku dla jednej i drugiej
strony, w takim razie komisarz wyznacza Sposdb i termin jej powe-
towania.“ Wyznaczenie sposobu powetowania Sciesnienia w naturze,
jest w istocie ingerencja do trybu gospodarczego, ograniczong Jjednak
zastrzezeniem, Ze to wyznaczenie nastgpi¢ moze jedynie w wypadku,

. 8dy wogcle powetowanie ScieSnienia w naturze jest mozliwe bez

uszezerbku dla jednej i drugiej strony, a wige vyznaczajac sposéb
powetowania Sciesnienia w naturze, komisarz musi uwzgledniaé inte-
res gospodarczy dziedziny, majacej powetowaé Sciesnienie, czyli wejsé
w pewien kompromis z normami gospodarczemi, przyjetemi w ma-

. jatku. Lecz i ta ograniczona — Jjak widzimy — ingerencja wladzy do

spraw wewngtrznych majatku jest poniekgd teoretyezng. W spra-
wach, podpadajgeych pod moc prawa z d. 4 (21) maja 1876 r. nie

‘istnieje zadna imna odpowiedzialnosé précz pienigznej, zatem nieza-
. stosowanie sig wlasciciela do wskazanego w decyzji urzedéw wlo-

scianskich sposobu powetowania szkéd w naturze, nie pocigga za sobg
dla niego zadnych innych skutkéw prawnych nad zasgdzenie od
niego na rzecz wloscian pienieznego wynagrodzenia za wynikle z tego

- powodu Sciesnienie praw wlogcian. Wlaseiciel nie moze byé zniewo-

lony do swiadcezen serwitutowych w naturze. Z tego wynika, ze

- prawo nie zdolalo konsekwentnie przeprowadzié zasady zapewnienia
- serwitutowi charakteru wylacznie korzysci gospodarczej, nie zdotalo—

poniewaz sprawa ta przegrana zostala na forum realnych warunkéw

- Zycia gospodarczego, bowiem konsekwentne tej zasady przeprowa-

dzenie zatamowalo by rozwdj gospodarezy wiekszej wlasnosci, co nie
lezalo w interesie parstwa. ; ‘
Prawo jednak uezynilo wszystko, co moglo, ku ochronie powyz-
sze] zasady. O przezornosci jego Swiadezy przedewszystkiem to, ze
bierze ono pod uwage trudnosci, jakie w praktyce napotyka poweto-
wanie W naturze szkéd wyrzadzonych przez uzytkownikéw, lub $cie-
snienia ich praw przez wlasciciela, a przeto usiluje drogg unormowa-
nia trybu uZytkowania z serwitutéw zapobiedz szkodom i $ciesnieniu
praw i w tem. wlasciwie tkwi cala waga i znaczenie przepiséw arty-
kulu 2966 P. K. U. i prawa z d. 4 (21) maja 1876 r., odnosnie do
zasady zachowania serwitutom ich charakteru korzysei gospodarczej.

' Z konicem kazdego roku, pomiedzy I' pazdziernika i 1 grudnia, wla-

Sciciel obowigzany jest oglosic swe dyspozycje gospodareze na rok

nastepny, czyli t. zw. deklaracje, i w niej wskazaé miejsea, w kto-

rych ma sie odbywaé uzytkowanie serwitutowe, terminy* tego uzyt-

‘kowania (dni ugajne, miesigce pasania) i sposéb dostepu do nich
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(przegony, drogi). Te deklaracje, zaréwno gdy dotyczy serwitutu
lesnego (art. 125 Ks. 1X), jak pastwiskowego (art. 130 Ks. IX), uzyt-
kownicy mogsa zaskarzyé do komisarza (w 1-ej instancji), ktéry wi-
nien skarge rozpoznaé i zdecydowaé trybem art. 134 Ks. IX. Jest
to w stosunku serwitutowym ten wysokie] wagi moment, w ktérym
wlasclwy spér serwitutowy, zwigzany z akejg o odszkodowanie, jesz-
cze sie nie rozwinal, lecz juz zadatki jego istniejg, moment, kiedy
mamy do czynienia z $ciesnieniem dopiero przewidywanem, kiedy
zatem mozliwe Jest jeszeze uratowanie serwitutu, jako korzysei go-
spodarcze]. Zatrzymamy sie nad tym momentem, zanim przejdziemy
do nastepnego, kiedy $ciesnienie lub szkoda jest faktem dokonanym.

Skarga Skarga na deklaracje winna zosta¢ rozpoznana—
na deklaracje. jak wyZej rzeczono — trybem art. 134, przewidujg-
cego porzadek rozpoznawania ,zazalen przeciwko
naruszeniu lub naduzyeciu praw sluzebnosci,“ ezyli skarg, w ktérych
strona badz powoluje sie na juz poniesiony przez nig—nie zas prze-
widywany dopiero, jak to ma miejsce w deklaracji — uszezerbek od
' §cieénienia jej praw, badz na szkody zrzgdzone na skutek przekro-
czenia prawa serwitutowego. Zgodnie z art. 134, komisarz, rozpo-
znajacy sprawe, winien przedewszystkiem dokladnie okresli¢ istotg
i wielkos¢ naruszenia prawa. Gdy przedmiotem rozpoznawania jest
deklaracja, naruszenie prawa jeszeze nie nastgpilo i jest dopiero prze-
widywane, to znaczy, Ze uzytkownicy upatrujg w dyspozycjaeh wla-
§ciciela na rok przyszly Sciesnienie plzyslugqucych im praw i stad
uszezerbek gospodarczy. Zatem komisarz winien przedewszystkiem
sprawdzi(: posta¢ i rozeigglosé zagrozonych praw serwitutowych
i ustalié, czy zarzgdzenia wlasciciela istotnie i w jakim stopniu prze-
szkodza uzytkownikom w zrealizowaniu ich praw w tej rozciagloscl,
jaka w tabeli okreslona zostala, a wige —czy W czgsei lasu, wyzna-
czonej do uzytkowania, 'wloScianie znajdg te materjaly lesne i w ta-
kiej ilosei, jaka okresla tabela, ezy wyznaczona dla nich na dany rok
lub okres serwitutowy przestrzen, w stosunku do rozleglosei jei, za-
sob6w pokarmowych i ilosei bydla, jakie wedlug tabeli ma sig paé(?
na tej przestrzeni, jest wystarczajacg lub niewystarczajgeq i czy drogl
lub przegony, wskazane w tabeli, sa dogodne.
Drugim momentem, na jaki wskazuje art. 134, po ustaleniu istoty
i wielkosci naruszenia prawa, jest stwierdzenie, czy zrzadzona szkoda
lub $ciesnienie moga byé¢ powetowane w naturze, bez uszczerbku dla
jednej lub drugiej strony. W odniesieniu do deklaracji niema mowy
o powetowaniu Scie$nienia, lecz o zapobiezeniu temuz. Jest to bez-
watpienia najtrudniejsze i najdrazliwsze z zadan, jakie ustawodawstwo
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. serwitutowe naklada na komisarza wloscianskiego. Senat rozmaicie
. o$wietla ten moment. Przytoczonym juz wyzej tezom senatu, zawar-
| tym w ukazach z d. 12 stycznia 1893 r. i 23 listopada 1892 r., na-
'~ dajgeym instytucjom wloscianskim bardzo szerokie uprawnienia w za-
. kresie uchylania i modyfikowania rozporzadzen gospodarezych wlasei-
. ciela, mozna przeciwstawi¢ ukaz z d. 27 kwietnia 1912 r., N 4459 %),
- ktory orzeka, iz komisarz moze deklaracje wlasciciela majatku uzznad
| za krepujgeq dia wloscian, lecz nie jest powolany do czynienia w de-
' klaracji tej zmian- i poprawek. Ta ostatnia teza jest oczywiscie

w najblizszym zwigzku z temi, réwniez wyzej przytoczonemi, ktére:

| odmawiajg instytucjom wloscianskim prawa .wydawania postanowien,:
. dotyczacych gospodarezych zarzadzen wlasciciela. Czegéz sie wiee

. trzymac¢? Sadze—ze niewykretnego brzmienia samego prawa. Art. 134

. dotyczaey Sciesnienia lub szkod juz zrzgdzonyeh, stanowi, iz w razie,
. gdy zrzadzone szkody lub $ciesnienia mogg byé powetowane w na-
| turze, bez uszczerbku dla jednej i drugiej strony, komisarz wyznacza
. spos6b 1 termin powetowania rzeczonych szkoéd lub $ciesnienia. Ar-
tykul ten winien mie¢ zastosowanie 1 przy.rozpoznawaniu skarg na
. deklaracje, ktéra dotyczy faktow przyszlych nie zas dokonanych,

- lecz w tym wypadku komisarz nie moze wyznaczaé sposobu powefo-
. wania sciesnienia, gdy# to jeszcze nie nastgpilo, lecz winien wyzna-

czy¢ sposéb zapobiezenia Scieénieniu, zatem jezeli uznal deklaracje
za krepujaea dla wloscian, $ciesniajgcg ich prawa, czyli pozbawiajaca

' ich jakiej$ czedci korzysci gospodarczych, plynaeych z prawa serwi-
. tutowego, to winien wylozyé — jak to wyzej powiedziano — w czem
' upatruje on to Scie$nienie, poczem winien wyznaczy¢ sposéb usunig-
. cia tegoz, a wige sposéb, w jaki dyspozycje wilasciciela nalezalo by
. zmodyfikowaé, aby deklaracja nie naruszyla praw uzytkownikow.
. Przytem prawo nakazuje mu, aby wyznaczajac sposéb zmodyfikowa-
. nia zarzgdzen wlasciciela, uczynil to ,bez uszezerbku dla jednej
| i drugiej strony.® Nie czynienie uszczerbku — w stosunku do uzyt-
" kownikéw — nie moze byé rozumiane inaczej, niz zachowanie niena-
' ruszonemi przypadajacych im korzysci gospodarczych, w stosunku
: ~za$ do majatku nie moze byé rozumiane inaczej, niz jako ochrone
. prawa wlasciciela dawania uzytkom takiego przeznaczenia, jakie na-
. kazuje racjonalny system gospodarczy i jako uwzglednienie istotnego
| stanu gospodarczego majgtku, stanu, od ktérego zalezy moznosé lub
® niemoznos¢ zaspokojenia w pelni praw uzytkownikéw. Rola imsty-
¢ tucji wloscianskich jest tu rozjemcza, decyzje ich nie mogg byé

*)  Zb. Ust. Wiose., str. 209, teza 4
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innemi, jak kompromisowemi—jak to juz wyzej zaznaczylem. Insty-
tucje te niewgtpliwie majg prawo roztrzasa¢ meritorycznie zarzadze-
nia gospodarcze wlasciciela, modyfikowaé je lub nawet uchylaé, byle
obrony korzysei gospodarezych uzytkownikéw nie posuwaly do zrza-
dzenia uszezerbku racjonalnemu systemowi gospodarezemu w majatku
lub do przynaglania wiasciciela by dal uzytkownikom to, czego ma-
Jjatek w swym stanie faktycznym daé im nie moze. Jest to zadanie
bezsprzecznie bardzo trudne, wymagajgce od instytucji majacych je
rozwigzaé, nie tylko wysokiego stopnia obywatelskosei, lecz i wiedzy,
ktéraby im uprzystepnila ocene celowosei zarzadzen gospodarczych
wiagciciela. Te ostatnie — jak np. zamknigcie pewnych przestrzeni
lasu—mogg narazie $ciesni¢ prawa uzytkownikéw, lecz w przyszlosci
zapewni¢ im moZno$¢ pelniejszego niz dotychezas zaspokojenia tychze
praw. Z tego wzgledu niewatpliwie blednem jest orzeczenie senatu
w przytoczonym ukazie z d. 23 listopada 1892 r., upowazniajgce ko-
misarza de uchylenia rozporzadzen wlasciciela w przedmiocie ochrony
Jego lasu i do zezwolenia wloscianom uzytkowania z serwitutéw na
calej przestrzeni lasu, gdyz, jak to tenze senat gdzieindziej wyja-
$nit*), wiadciciel lasu ma prawo nawet w lasach nieurzgdzonych za-
prowadzaé zagajniki; jest to—jak méwi senat w ukazie z d. 1 mareca
1913 r.,, Ne 2522*%), zrealizowanie przyslugujacego mu na zasadzie
pun. 5 i 10 art. 2966 P. K. U. prawa ochrony swego majatku. Insty-
tucje wloscianskie, a z niemi é uzytkowniey, powinni rozumieé¢ to, zZe
ochrona majatku, bedaca zrealizowaniem prawa wlasnoseci, bynajmniej
nie jest w bezwzglednej sprzecznosci z realizowaniem prawa uzytko-
wego, przeciwnie—odnosnie do lesnych serwitutéw—ochrona dziedziny
obcigzonej, a wige racjonalne zagospodarowanie lasu jest raczej
ochrong réwniez i praw uzytkownikéw na dalszg 1 trwalg mete;
trudniejszem jest oczywiscie pogodzenie praw pastwiskowych z ra-
cjonalnym systemem gospodarstwa rolnego i tu najwigcej zawsze na-
streczalo sie¢ 1 nastrecza¢ bedzie wypadkéw zupelnej niemoznosci
tego pogodzenia; wypadki takie nalezg do rzedu tych, ktére dowodza
nieracjonalnosdei istnienia serwitutéw i konieeznos$ci zniesienia ich dla
dobra produkeji krajowej.

Rozpoznajace skarge na deklaracje, instytueje wloScianskie winny
ustali¢, ezy zarzadzenia wlasciciela maja cech¢ rozmyslnego pozba-
wienia uzytkownikéw moznosei zaspokojenia swych praw, czy teZ
dyktowane sa racjonalnemi wzgledami gospodarczemi, a w tym osta-

*) Zob. Zbh. Ust. WiosSe., str. 213, tezy 1—5.
**%)  |bid., str. 213, teza 5
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tnim wypadku szukaé kompromisowego sposobu pogodzenia antago-
nizméw gospodarczych obu stron, gdy to zas okaze sie niemozliwem,
zgodzi¢ si¢ na to, ze w danych warunkach zaspokojenie serwitutu
W naturze, w calosci lub w czesei, stalo sig niepodobnem i winno byé
¢ zastgpione odszkodowaniem pienieznem. Konkretnych przykladéw
.~ uzasadnionej zmiany deklaracji wlasciciela, w ukazach senatu znaj--
. dujemy niewiele i prawie wszystkie tyczg si¢ zarzgdzen wzglednie
dos¢ drugorzednej natury, mianowicie wyznaczania drég i przegonéw.
Gdy Zarzad gubernialny — moéwi senat w ukazie z d. 12 stycznia
1893 r., Ne T4*)—uzna wyznaczony przez wlasciciela przegon za nie-
dogodny i krepujacy dla wloscian, moze wyznaczyé inny, bardziej
| dogodny, lecz uczynié to moze jedynie na dany okres serwitutowy,
- nie krepujge wilasciciela w tym przedmiocie w nastepnych okresach.
* Napomknienia o kompromisowym sposobie zalatwienia nieporozumien,
| powstajacych na tle zarzadzen gospodarczych wlasciciela, znajdujemy
w ukazach senatu z d. 8 stycznia 1591 r. i 6 marca 1892 r, ) Gdy
w porgbie kolejnej—mowi pierwszy z nich—brak drzewa budulcowe-
'go tych wymiaréw, jakie w tabeli likwidacyjnej sa wskazane, obo-
- wigzkiem jest instytujic wloscianskich zbada¢, czy w porebie tej niema
drzew innych niz w tabeli rozmiaréw, nie mniej jednak zdatnych na
| zaspokojenie przystugujgcego wloscianom prawa serwitutu na reparacje
budynkéw; gdy drzewa zdatne na potrzeby sie znajdg, to oczywiscie
 serwitut moze byé¢ zaspokojony w naturze. Tym sposobem, z braku

- W porebie kolejnej materjalu serwitutowego nie wynika jeszeze zu-

 pelna niemozno$é zaspokojenia wloscian, poniewaz brak drzew pe--
- wnego okreslonego wymiaru, nie dowodzi jeszeze braku wszelkiego-
drzewa budulcowego, zdatnego do zaspokojenia potrzeb wloseian

'z mocy prawa ich do serwitutu na reparacj¢ budynkéw. Takie same

b wskazowki, odnosnie do serwitutu na ogrodzenia, zawiera ukaz z d.

6 marca 1892 r. Kompromis w tych wypadkach polega wige na

tem, ze w uwzglednieniu stanu dziedziny, lub racjonalnych zarzadzen

igospodarczych jej wlasciciela, dopuszczone zostalo pewne odstgpienie

tod warunkéw, przepisanych w tabeli, a to pod postacia zastgpienia

materjalow takich, jakie w nigj okreslone byly, innemi, zdatnemi do

izaspokojenia danej potrzeby. Jest to zupelnie zgodne z tezg senatu,
Zawarty w orzeczeniu z d. 4 czerwea 1874 r., N¢ 51 **¥), iz decyzje

W przedmiocie Sciesnienia’ praw do sluzebnosel, powinny byé¢ oparte.

*) Zb. Ust. Wlose., str. 210, teza 13.
**) Ibid., str. 228—229, tezy 5—8.
***) Ibid., str. 187, teza Sc.



na dochodzeniu miejscowem, zaréwno co do rozmiaréw prawa siu-
ZebnoSciowego, jak i co do istotnych zasobéw i stanu majatku, ob-
cigzonego serwitutem, i z wielokrotnie powtarzang teza, iz wlasciciel
nie moze byé krepowany w wyborze tego lub innego systemu gos-
podarstwa w swym majatku 1 w odpowiedniem do systemu tego
rozporzadzaniu swemi uzytkami. .
Teraz idzie o to, w.jakim stopniu decyzje urzedéw wioscian-
skich, modyfikujace dyspozycje wiasciciela majatku, zawall'te w.dekla-
racji, sa dla tego ostatniego obowiazujgce. Rzecz oczyms_ta,.z.e gdy
decyzja taka jest istotnie wynikiem kompromisu, uwzgledniajacego

interesy obu stron, gdy zatem jest dostosowana do wymagan przepi- :

su art. 134 co do tego, iz wyznaczenie sposobu realizowania _praw
stuzebnosciowych moze byé dokonane z zastrzezeniem, by tq nie po-
ciagalo za sobg uszezerbku dla jednej i drugiej strony, to niema p-f!-
wodu do obawy, by wlasciciel mial si¢ opierac jej wykonaniu. Co
sie tyczy decyzji niekompromisowych, a wige takich, ktéreby zarza-
dzenia wlasciciela zastapily innemi, naruszajgcemi interesy gospoc}ar»
stwa, to — jak zaznaczylem — taka ingerencja do spraw gospodar-
czych, pozbawiona srodkéw przymusowej egzekutywy, jest prawnie
tylko teoretyczng i opér jej wykonaniu nie moze W myél prawa wio-
scianskiego pocigga¢ dla wlasciciela innych skutkéw nad wynagro-
dzenie pieniezne za Scie$nienie, gdy to bedzie skonstatowane.:; prak-
tycznie jednak egzekutyw¢ nawet bardzo cucigzliwym decyzjom za-
pewnia w pewnych razach cheé unikniecia gwaltown_ych .zatargow
z uzytkownikami, ktérzy z mocy decyzji urzedu WIOSciaﬁsklego b-e;da?
sie uwazali za uprawnionych do takiego trybu uzytkowania, - Ja.k_l
w tej decyzji nie zas w deklaracji wiasciciela wskazany zostal. O ile
decyzja kompromisowa przyczynié sig moze do zgodnegf) s_tosunku
serwitutowego, o tyle stronna moze stosunek ten rozognic 1 dopro-
wadzié do wlasciwego procesu serwitutowego, t. J. do procesu o szko-
dy lub sciesnienie faktyczne.

Przekroczenie czyli naduzycie prawa serwi-
tutowego wyrzadza wlascicielowi dziedziny obciaZo-
nej szkode; naruszenie czyli Sciesnienie tegoZ pl:aj
wa spowodowywa dla uzytkownikéw stratg jakiejs czesel k(:)l"Z}f'sfn
gospodarezych, z tytulu prawa tego osigganych. Dla zapoblezeni?
szkodom lub stratom przepisy, zawarte w pun. 1—10 art 2996 P. I\
U. (art. 121—130 ks. IX Zb. Pr) unormowaly tryb uZytkow‘fmlﬂ
z serwitutéw, majacy na celu zabezpieczenie uzytkownikom mozno-
§ei zaspokajania serwitutu w naturze, a wiascicielowl moznosc ochro-
ny majatku i zaprowadzonego w nim systemu gospodarstwa. Lecz
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bylo do przewidzenia, ze z odjgciem serwitutom charakteru zobowia-
zan dobrowolnych, dyktowanych wlasna korzyseig wlasciciela dzie-

| .dziny, i nadaniem im charakteru obcigzen trwalych, przymusowych,

prawnie porzadkiem hipotecznym zabezpieczonych zachowanie réw-
nowagi w stosunku serwitutowym okaze si¢ niemozliwem i ze stosu-
‘nek ten, dawniej gospodarczo sharmonizowany, musi si¢ przeistoczyé
w antagonizm intereséw gospodarczych dwu stron, domagajacy sie
ofiar od jednej lub drugiej. Zobowigzania wlasciciela do corocznego
oglaszania swych dyspozycy] gospodarczych na rok przyszly i danie
uzytkownikom moznosei zaskarzenia deklaracji bylo ustawodawcza
préba zazegnania zatargu droga kompromisu w ten sposéb, iz obie
strony coskolwiek ustgpig ze swych praw. W praktyce kompromisy
takie rzadko dochodzily do skutku jako zadanie czestokro¢ zupelnie
niedajace sie rozwigzaé, po czesei zas dlatego, iz urzedy wloscian-
skie przekladaly role sedziowska nad pojednaweczg. Gdy przytoczone
wyZej przepisy zapobiegawcze okazaly sig niedostatecznym hamul-
cem dla tej lub drugiej strony, poczyna sig proces serwitutowy, czyli
dochodzenie szk6d lub strat w stosunku serwitutowym wyniklych,
normowane przepisami zawartemi w art. 131—138 ks. IX. Dotknelis-
my ich juz wyzej, lecz w odniesieniu do skarg na deklaracje czyli
-do okolicznosci dopiero przewidywanych, gdy =zatem musielismy
brzmienie tych przepiséw interpretowaé; teraz zasé méwiac o szkodach
i stratach, czyli faktach dokonanych, winni$my przepisy rzeczone
zanalizowaé w ich zastosowaniu bezposredniem.

Zatem raz jeszeze uprzytomnimy sobie wskazania art. 134 Ks.
IX. Jako gléwne momenty w rozpoznawaniu powédztw i sporéow
serwitutowyeh ustanawia artykul ten: a) dokladne okreslenie istoty
i wielkoscl naruszenia prawa i §) stwierdzenie, czy zrzadzona szkoda
lub $ciesnienie moga by¢ powetowane w naturze bez uszezerbku dia
jednej i drugiej strony, lub nie. Gdy moga—urzad wloscianski ozna-
cza sposéb i termin powetowania, gdy nie — zasadza wynagrodzenie
pieni¢zne odpowiednio do zrzadzonego uszezerbku. :

Zatrzymamy si¢ nad dwoma temi momentami. By mdédz dokla-
dnie okreslic istotg i wielkosé naruszenia prawa, trzeba przedewszyst-
kiem mie¢ dokladne okreslenie postaci i rozcigglosci, tego prawa. Te-
go okreslenia winna nam dostarczyé tabela likwidacyjna, zachodza
jednak — jak wiemy — wypadki, gdy tabela nie czyni zado$é warun-
kom $¢islego okreslenia postaci i rozeiaglosei serwitutu. Tych wy-
padkéw dotyczy orzeczenie senatu z d. 18 lutego 1878 r. Ne 132 1),
»Rozpoznajae skarge na naruszenie lub naduzyeie praw do stuzebno-

') Zb. Ust. Wiose. str. 187, teza 6.
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Sci, ktorych rozciaglosé nie jest Scisle okreslona, instytucje wloscian-
skie w celu ustalenia istoty i rozmiaréw naruszenia prawa powinny

dokonaé trybem artykuléw 1302 i 2800 P. K. U. scistega okreslenia,

rozcigglosei samego prawa“. To jasne i to usuwaloby trudnosei, na-
potykane przy okreslaniu istoty i wymiaréw naruszenia prawa serwi-
tutowego, gdyby suma praw, zastrzezonych w tabeli, Scisle odpowia-
dala sumie istotnych korzysei, osigganyeh przez uzytkownikéw z ty-
tulu tych praw. Wiemy, ze tak nie jest, ze tabela daje tylko tytul
prawny do otrzymywania corocznie pewnyeh korzysei uzytkowych
i wskazuje maksymalng ich wysokosé, nie gwarantujge bynajmniej,
ze w te] wlasnre wysokosci uzytkownicy beds je zawsze realizowali;
wiemy, ze prawna 1 faktyezna rozcigglosé serwitutu sa to pojecia,
ktére pokrywajg si¢ tylko w bardzo rzadkich wypadkach i ze w wigk-
szosci wypadkéw suma istotnych korzysei, tytulem prawa serwituto-
wego otrzymywanych, jest wynikiem zredukowania do tej wysoko-
sci sumy praw, zastrzezonych w tabeli, zredukowania, jakie nastepuje
na skutek przyczyn przyrodzonych (niezaleznych od woli wlasciciela
dziedziny), warunkujgeyech stan i wydajno$¢ dziedziny. Céz zatem
ma byé poczytane za naruszenie prawa serwitutowego, pociggajace
za sobg dochodzenie szkéd lub strat — odstapienie od normy tabelo-
wej, czy od normy realnych korzysci serwitutowych? Poniewaz
pierwsza posiada granice tylko swej najwyzszej wysokosei, przeto nie
daje nam zadnej miary do sgdzenia o naruszeniu prawa; miare te
da¢ nam moze tylko druga norma, ktérej granice wykreslaja nie wa-
runki prawne, lecz przyrodzone, t. j. stan i wydajnosé dziedziny.
Gdy wloscianie na lIgce nadbrzeinej majg prawo pasania 20 krow,
a czes¢ 1igki zostala zalana, pozostala zas wystarcza tylko dla 10
kréw, to normg staje si¢ 10 kréow, nie 20 i naruszenie prawa serwi-
tutowego nastapi, gdy wskutek zarzadzen wlageciciela, naprz. zaorania
czesci 1aki, lub wypuszezenia zbyt wielkiej liczby bydla swego, uszczu-
pli on zasoby pokarmowe pozostalej laki na tyle, iz nie beda wy-
starczaly dla 10 kréow wloscianskich. Gdy w tabeli zapisano 700
fur opalu roeznie, las zas wyda¢ moze 100 i wloscianie tyle w isto-
cie otrzymywali i otrzymuja, to naruszeniem lub przekroczeniem
prawa bedzie odstgpienie w te lub inng strone od normy 100, nie
za$s T00, Zatem' $ciste okreslenie postaci i rozecigglosci serwitutu,
ktérego senat w przytoczonym ukazie domaga si¢ w sprawach, wy-
niklych ze skarg na naruszenie lub naduzycie prawa serwitutowego,
wtedy tylko da nam prawng podstawe do okreslenia istoty i wielko-
$ci naruszenia lub przekroczenia prawa, gdy ustali norme istotnych

1) Zb. Ust. Wloge. str. 189, teza 9.
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korzy$ei serwitutowych. Stwierdzaja to nastepujgce wyjasnienia se-
natu. Tabela likwidacyjna wskazuje jedynie maksymalng rozcigglosé
serwitutu, w ktérego granicach wloscianie mogg takowy otrzymywaé

-z uzytkéw, tym serwitutem obeigZzonych, lecz bynajmniej nie zawiera .

okreslenia, iz w takiej mianowicie rozeigglosci wloscianie moga coro-
cznie zada¢ od wlasciciela przypadajgeych im korzysei serwituto-
wych — wyjasnia senat w ukazach z d. 10 pazdziernika 1901 r.,
Ne 4713 1 10 grudnia 1902 r., Ne 8280 i in. 1), stgd za$ wniosek, zZe
chege sadzi¢ o wysokosci uszezerbku, zrzadzonego przez naruszenie
lub przekroczenie prawa serwitutowego, nalezy posiada¢ wymiar isto-
tnych korzysci gospodarezych, tytulem tego prawa osigganych. De-
cyzje w przedmiocie odszkodowania w naturze za $cie§nienie praw do
sluzebnosci powinny byé¢ oparte na dochodzeniu miejscowem tak co
do rozmiaréw prawa sluzebnosciowego, jak co do istotnych zasobéw

- 1 stanu majatku, obecigzonego serwitutem (deec. b. komisji czas. z d. 4

czerwea 1874 r., Ne 51 1) — czyli ze wymiar. praw tabelowych sam
przez sig nie jest miarg do okreslenia wielkosei naruszenia prawa
1 miara ta otrzymuje si¢ w drodze ustalenia, co w granicach prawa
tabelowego dziedzina przy swyeh zasobach i stanie daé moze. Ta
zasada jest bezwatpienia najsluszniejsza z zastrzezeniem, oczywiscie,
ze mowa jest o stanie i zasobach dziedziny, powstalych na skutek
okolicznosci i wplywéw przyrodzonych, nie zas zarzadzen jej wlasei-
ciela, naprz. zdewastowania przezen uzytku, zmniejszenia jego ob-
szaru lub uszezuplenia zasobéw. Powyzszg teze senat 'w niektérych |

- ukazach swych nieco modyfikuje w ten sposcb, ze nie odstepujae od
- zasady, iz wymiar serwitutow w tabeli nie moze byé¢ miara do okre-

Slenia wielkosci naruszenia prawa, zaleca przeprowadzenie dochodze-

- nia w przedmiocie zasobéw i stanu dziedziny nie obecnych, lecz tych,

jakie byly w r. 1864. » Wynagrodzenie za uszezerbek, wynikly z po-
wodu naduzyecia przez wloscian sluzebnosci lesnej lub wskutek scie-

. Snienia ich w uzytkowaniu z tejze, moze byé zasgdzone stronie po-
. szkodowanej tylko do wysokosci istofnie poniesionych przez nig strat,
. okreslenie za$ wysokosci tychze powinno sie opiera¢ na dochodzeniu,
. mogacem wyswietlic stan lasu w roku 1864 i te ilos¢ materjatow

serwitutowych, jakq przy takim stanie lasu wioscianie mogli otrzy-

- mywac corocznie, nie doprowadzajqc lasu do wyniszczenia, ponie-
. waz ilos¢ materjaléw serwitutowych, podana w tabeli likwidacyjnej,
- wskazuje tylko maksymalng rozcigglosé przystugujacych wloscianom
. serwitutéw, zgola zas nie te ilos¢, jakiej wloscianie mogg ecoroeznie

wymagaé od wlasciciela lasu niezaleznie od przestrzeni lasu i jego

1) Zb. Ust. Wiose. str. 187, teza 8'c.
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stanu w r. 1864% (uk. sen. z d. 28 listopada 1902 r., Ne 767.9 1. 'go
samo powtarzajg ukazy z d. 3 ezerwea 1903 r., J\@ 4214'1 z d. J:“-»
lutego 1906 r., Ne 1085 %) jeszcze odnosnie dro‘serwﬂ:utu 'lesnego, zas
ukaz z d. 26 marca 1901 r., \o 1625 *) odnosnie do serW}tu’fu p-astm-
skowego. Odwolywanie sig do faktéw 18_64 roku dla okreslenia su-
my istotnych korzysci gospodarczyeh, zw-la‘zanych Z prawemvst.arWHtl_l-
towem, jest zupeinie stuszne we Wszystkllch ‘fvypa.dl.(e:ch, gd}r 15’;1?35;
powody do mniemania, iz ten stan flzmdzmy ijej zgsobov&r, orry
uczynil niemozliwem zaspokojenie serw1t}1tu W naturz.e fstal sig _I;:tz)'
czyng skargi na naruszenie prawa serw1t13toweg,o: nie Jest W])irn;k%em
czynnikéw przyrodzonyeh, lecz zlej woli v.vlascmle}a .lub ls); utkiem
przyjetego przezen systemu gOspod.arstwa. Gdy zubozenie 1u u§zcz(;1-
plenie dziedziny nie pochodzi z winy wlasciciela, odwolanie si¢ do
stanu faktycznego z r. 1864 jest wskazane w xivyi'padka.ch, gdy W?{-
prowadzenie przecigtnej cyfry istotnych k.orzyscl serwitutowych 1'clla-
potyka trudnosei, naprz. gdy wydajnosé dz1e_dz1ny Z przyezyn od w ET-
Sciciela niezaleznych, stale, od wielu ‘lat sig zmniejsza; W_tymr Wi;\-
padku wyprowadzenie przecigtnej z k]lk-u. lat osti_itmch nie b)b?;j]zv
sprawiedliwe i przecigtna ta bedzie s.luszmejsza czy.h wy;_)ad.me o ej
normy istotnych korzysei, gdy do jej Wyprovffadz_ema Neamiciy rotw-
niez i rok 1864, w ktérym wydajnosé dz1edz‘my t.rozclqglosc serwiu-
tu byly gospodarczo uzgodnione. Jednakze zgdanie, ab-y d.ocl}odze_n;e
wymiaru istotnych korzysci serwitutowych zawsze opiera¢ sig mialo

na odtworzeniu stanu rzeczy z r. 1864, byloby — jak to juz gdzie-

indziej zaznaczylem — niestuszne, gdyz dochod_zenif takie =z ]'{aﬁd}"?l
rokiem staje sie trudniejsze, a niebawem stanie si¢ zgola nlem(‘Jz—tl._
we ze wzgledu na zupelny ubytek os6b, mogacych z nalezyts
Scisfosel rzyé fakty z r. 1864.

Sc]s{os];?c}ff;:ir;yytedy dS; wniosku, ze dla 1‘.ozstrzyg:niqcia sporu ser-
witutowego chege posigsé dokladne _okres'leme? Wypuay prawa r_mrl;-
szonego lub przekroczonego, nieuniknion‘em Jest' ustalié norme 15’301;
nych korzysei serwitutowych. Odchyllema od tej normy w jedna u"
drugs, .stronq stanowia isfofe naruszenia lub pl_'zekrf)czex?lz?. prawa se_la
witutowego. Przechodzimy teraz do okres'le.m_a @;elkosu ﬂarlfs?;nfé
lub przekroczenia rzeczonego prawa. Kt0'1. :}a}mr.l trybem wiel Z{S_
te winien okreslié — powdd, czy urzad W.IOSGIJB_:DS]{I? »Okreslic i ko_
wies¢ wysokosSci' poniesionego uszczerbk;:u powinna strona, posziki
jaca wynagrodzenia®, a wige powéd, nie za$ komisarz—tak pouczajq

|

') Zb. Ust. Wlosc., str. 232. teza 12.
?) lbid. str. 233, teza 13.
3) Ibid. str. 233, teza 14.
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. ukazy senatu z d. 1T sierpnia 1899 r., N 3631 iz d. 10 pazdziernika
1912 r, N 8716 1), lecz juz w tychze ukazach i wielu innych tegoz
- przedmiotu dotyezacych poczynione sg przy tej zasadzie rozlegle za-
strzezenia, kiére sprawiajg, ze w praktyce, w wielu razach z i)rzyto-
czonej zasady ogélnej niewiele lub nic zgola nie zostaje. Rzecz to
zrozumiala, bowiem prawo serwitutowe wloscian i mieszezan rolnikéw,
z tytulu tabeli likwidacyjnej plynace, nie moze by¢ postawione na-
réwni z innemi postaciami prywatnego prawa wlasnosci lub uzytko-
wego  Dla zaznaczenia wlasnie tej réznicy zostalo ono wyjete z pod
jurisdykeji sgdéw zwyklych i oddane pod opieke i kontrole specjal-
nego ustawodawstwa i specjalnych instytucyj. Spér serwitutowy nie
. Jjest zwyklem powédztwem cywilnem. Instytucje wloscijariskie powo-
tane sg do czuwania nad caloscig i nienaruszalnoscig prawa serwitu-
. towego, stad rozstrzygniecie takiego sporu nie jest prostem rozstrzy-
. gnigciem pretensji Jana lub Piotra, nie Jest obrong strony pokrzyw-
dzonej, lecz prawa naruszonego. Art. 2966 P. K. U, uzupelniony
prawem z d. 4 (21) maja 1876 r., ustalajge ustawodawezo tryb uzyt-
. kowania z serwitutéw, mial na celu stworzenie o tyle o ile konse-*
3 kwentnego systemu ochrony serwitutu, jako korzysei gospodarezej przy
pPoszanowaniu prawa wlasciciela dziedziny obciazonej do rozporzadza-
nia jej uzytkami. Spor serwitutowy wynika z naruszenia trybu uzyt-
kowania z serwitutéw, stad koniecznosé badania faktu naruszenia nie
-z punktu widzenia interesu powoda, lecz pod kagtem naruszonego
prawa. Ten charakter procedury sporéw serwitutowych najdobitniej
wyrazilo wyjasnienie b. Komisji Czasowej z d. 3 grudnia 1876 I
Ne 99 ?), przyjete w procedurze urzedéw wloscianskich za wskazéwke
zasadniczg: , Wynagrodzenie pienigzne zasgdzié nalezy: 1) odpowied-
nio do wyrzgdzonego wskutek naruszenia lub naduzycia praw i zo-
bowigzan serwitutowych uszezerbku; 2) na skutek zgloszonego przez
strong poszkodowang zadania, ktére w sprawach tego rodzaju po-
winno oczywiscie zawieraé w sobie okreslenie wartosci poniesionego
przez niq uszezerbku i 3) po starannem sprawdzeniu zaréwno oswiad-
- czen skarzgcego, jak objasnien oskarzonego, to za$ sprawdzenie po-
winno sie opiera¢ nie tylko na dowodach zloZonych przez strony,
lecz i na tych, jakie w razie potrzeby zbierze sam komisarz przy
‘decydowaniu spraw w pierwszej instancji lub Zarzad Gubernialny do
spraw wloscianskich przy decydowaniu tychze w Instancji drugiej 3).

') Zb. Ust. Wioe. str. 230 — 231, teay 2 — 4.

) Zb. Ust. Wlose., str. 230, teza 1.

%) Obok wskazéwki co do trybu okreslania wielkosei naruszéffia lub na-

duzycia prawa serwitutowego powyzsza decyzja b. Komisji Czasowej dostarcza
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Te zasady senat stwierdza w tych stowach: ,Dla zasgdzenia na mocy
prawa z d. 4 (21) maja 1876 r. wynagrodzenia pienieznego potrzeba,
aby strona poszkodoiwana okreslila wysokosé poniesionego przez nig
uszezerbku, wysokosé zas strat, jakie strona ta isfolnie poniosta ma
byé okreslona na podstawie dochodzenia, przeprowadzonego zgodnie
z przepisami art. 118 P. K. U. (uk. senatn z d. 12 grudnia 1895 r.,
Ne 8172¢1). Art. 118 P. K. U. (w kodyfikacji artykuly 239 — 260
ks. IX) zobowigzuje komisarza by nie poprzestajaec na dowodach zlo-
zonych przez strony przedsighral i inne srodki celem stwierdzenia
i ujawnienia okolicznosci sprawy (ogledziny miejscowosei, zeznaniz
0s6b trzeecich, wiadomosci o ilosci zasiew6éw i pokoséw, sprawdzanie
dokumentéw). Tym sposobem wielkos¢é uszezerbku poniesionego,
okreslona przez wszezynajgcego powédztwo, jest tylko punktem wyj-
$eia w dochodzeniu urzedu wloscianskiego, zas obowigzek dowiedze-
nia wysokosci uszezerbku, lezacy na powodzie, w procedurze  ziem-
skiej nie jest pojmowany zbyt doslownie a przynajmnie] niejest
pojmowany W znaczeniu, izby niedos¢ Scisle dowiedzenie tej wyso-
kosei mialo pozbawi¢ powoda prawa do odszkodowania. Z chwilg
ody fakt naruszenia lub przekroczenia prawa zostal w dochodzeniu
urzedu stwierdzony, tenze urzad trybem art. 118 przychodzi powodo-
wi z pomocg przy ustalaniu wysokosci poniesionego uszezerbku:
,Ustaliwszy fakt wyrzadzenia wlascicielowi uszezerbku wskutek nie-
wlasciwego pasania bydia wloscianskiego, instytueje wloscianskie nie
moga odméwié zasgdzeniu na rzecz jego wynagrodzenia pienigznego
na tej zasadzie, Ze wysokos¢ tegoz wobec sprzecznych zezman stron
i podanych przez nie swiadkéw, nie moze byc scisle okreslona. In-
stytucje wloscianskie obowiqzane sa istotng wysokos¢ wyrzqdzonego
wiascicielowi uszczerbku okreslic drogq dochodzenia przeprowadzo-
negd wediug przepisow, dotgczonych do art. I 18 P. K. U. (p. 21),
na zasadzie ktérych w razie watpliwosei co do gcistosei posiadanych
danych instytucje wloscianiskie przedsigbiors z swej strony rézne

jeszeze dwu zasadniczych wyjaénienn w przedmiocie procedury sporow serwitu-
towych. Po 1-sze, ze sprawy lbyczace sie nmaruszen lub przekroczen rzeczonego
prawa nie moga wynika¢ inacze], jak tylko z skargi o0sob poszkodowanych
(porow. orzeczenie senatu z d. 25 lipca 1897 r., Ne 3829. Zb. Ust. Wiose., str.
995, teza 3); po-2-gie, Ze rozpoznajac w drugiej instancji sprawe, zarzady gu-
bernialne nie moga poprzestawaé na dochodzeniu komisarza, lecz winny prze-
prowadzié dochodzenie wiasne i edy uznajg decyzje komisarza za nieprawidlowa,
nie moga poprzestaé¢ na uchyleniu jej, lecz winny powziaé nowe orzeczenie na
podstawie ujawnionych w swem dochodzéniu okolicznogei; potwierdza to senat
w ukazach z d. 14 paZdziernika 1898 r., Ne 4744 1 2 d. 15 listopada 1885 T
N 5160 (w¥biorze Ust. Wilosc., str. 237, tezy 12—13).
1) Zb. Ust. Wlose., str. 230, teza 3.
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Srodki celem‘ ustalenia i wyjasnienia okolicznosci sprawy (uk. senatu
z.d.-g grudnia 1894 r., N 7630“ 1). Jest tu mowa o wynagrodzeniu
pl_emqénem, ktérego zasgdzenie jest ostatnim momentem procesu ser-
witutowego, lecz poniewaz wynagrodzenie pieniezne, jako szacunek
_straty lul.o szkody, odpowiada wysokosei tychze, przeto wyjasnienie
tjlzczqce si¢ trybu okreslenia wysokosci wynagrodzenia dotyczy réw-
n.zei okreélan_ja wysokosei uszezerbku w naturze. W tym przedmio-
cie zatem dochodzimy do wniosku, iz wymagane w art. 134 Ks. IX
okreslenie ~ wielkosci naruszenia prawa nastepuje w Wséystkich . -
padkach na podstawie - dochodzenia urzedéw wloscianskich, w ktégn
dowody zloZone przez strony stanowia tylko jedna z o,kolicznoéc'
branych pod uwage. !
Po okresleniu istoty i wielkosci naruszenia prawa—ezyli szkody
lu_b siira‘tty, komisarz przystepuje do ustalenia mozliwosei lub niemoj-
ﬁhwr{sc-u powetowania jej w naturze bez uszczerbku dla Jjednej lub
drugiej strony; jest to juz ostatni z zabiegéw prawnych, wynikajgcyeh
z zasady, na ktérej oparty zostal art. 2966 Post. Kom. Urz zaszd
zachowania serwitutom charakteru korzysci gospodarezej. V-‘,," diu o
szeregu orze_czeﬁ swych ?) senat kladzie jaknajwigkszy nacisk nagf;]
by rozpoznajae skargi na naruszenie lub naduzycie praw serwitu‘coi
wych, instytucje wloscianskie przedewszystkiem dokladaly wszelkich
staran celem wyszukania srodkéw do naprawienia NAruszonego prawa
w naturze, wynagrodzenie za$ pienigZne zasgdzaly tylko w wyjatko-
wych razach, gdy restytucja w naturze okaze sie zgola niemozliw
W praktyce jednak regula jest tu wyjatkiem nader rzadkim, zas Wad-
jatek reguly, stwierdzajaca, ze serwitut jest anomaljg gospo&;ircz ; n);e
Wyi@fzznie zla wola wlaseiciela dziedziny obcigzonej, lecz twardz, wa-
1l*u_nk1. ekonomiczne, prawa struktury gospodarczej wiekszej wlasno-
Sci nieublaganie wykazujg stala tendencje do tego, by korzysei swiad-
czone uzytkownikom w naturze zastgpi¢ pienieznym odsetkiem od
sermtut.u skapitalizowanego; utrzymaé¢ jego charakter gospodal‘czej
korzysei moze tylko jego likwidacja pod postaciy wynagrodzenia grun-
t.orwego. TO tez w tym dlugim szeregu ukazéw, o ktérych wspo;mie-
lismy, znajdujemy bardzo niewiele takich, ktére by podawaly przy-

. klady lub wskazéwki, w jaki sposéb nastgpi¢ by moglo—wedlug ulu-

10nego Wy'lazema senatu — przywrécenie w naturze naruszonego
prawa, s:ermtutoweg'o. Serwitut jest prawem uzytkowem, realizowa-
nem perjodycznie, w okresach roeznych, odpowiadajacych odnawianiu

° /
1 H o 13 "
) Ibid. str.232, teza 9. Te same zasade wyprowadza ukaz z d. 24 marca

: 1913 r., Ne 3301, ibid. str. 271, teza 5.

*) Zob. Zb. Ust. WioSe., str. 227 — 230.
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sie lub przyrastaniu zywego objektu uzytkowania—pastwiska lub lasu;
w tych warunkach ,przywrécenie naruszonego prawa w naturze® jest
tylko zwrotem retorycznym. Bardziej realnem wydaje sie okreslenie,
uzyte w samem prawie. Art. 134 méwi o powetowaniu szkody lub
Scieénienia w naturze, ale 1 to w praktyce jest raczej tylko poboz-
nem zZyczeniem. Gdy kto$ swem bydlem wypasie lake, powetowa-
niem szkody w naturze byloby, gdyby wzamian oddal tyle siana, ile
'z tej Iaki wlasciciel jej mégl sprzatnaé. Oczywiscie takie postawie-
nie sprawy jest w stosunku serwitutowym zgola niedopuszezalne
prawnie a w praktyce niemozliwe i przeciw fakiemu rozumieniu po-
wetowania szkody intrepretacja prawa najkategoryczniej si¢ zastrzega.
,Instytucje wloscianskie—méwi Komisja Czasowa ')—wydajac decyzje
w przedmiocie odszkodowania w naturze za naruszenie prawa do
sluzebno$ci, moga wyznacza¢ taki tylko sposéb podobnego odszkodo-
wania, ktory stanowi istotnq restytucje tego prawa, nie zas wyna-
grodzenie, zasqdzone pod postaciq pieniedzy Ilub materjafdw*.
Ale jakaz moze nastapi¢c istofna restytucja prawa w wypadku gdy
wlasciciel w danym okresie serwitutowym nie dopuscil do pasania
bydla wloscianskiego; okres ten mingl i nikt go nie przywréei; nie
mozna zniewoli¢ wlasciciela do odszkodowania w naturze pod postacia
gotowej paszy a gdyby na rok przyszly dal poszkodowanym lepsze
pastwisko byloby to poniekad powetowaniem strat ale nie restytucja
prawa, ktéremu biegu wstecznego nikt nie przywréei. Senat wska-
zal w wypadku konkretnym taki sposéb naprawienia Sciesnienia ser-
witutu pastwiskowego w naturze: ,gdy sSciesnienie wloscian w uzytko-
waniu z przyslugujgcego im serwitutu pastwiskowego wyniklo z tego, ze
wlaseiciel wyznaczy! im w danym okresie serwitutowym przegon zbyt
wazki lub weale go nie dal, to instytucje wlodcianskie mogy zobowigzac
wlasciciela, by na okres pomieniony wyznaczy! przegon odpowiedni®
(uk. senatu z d. 26 czerwca 1892 r, N 6831 ?). Takie rozstrzygnie-
cie byloby w istocie restytucjs prawa w naturze. Odnosnie do ser-
witutu lesnego senat podaje te sposoby przywrdcenia mnaruszonego
prawa w naturze, jakie przytoczylismy méwige o sprawach, wynik-
lych ze skarg na deklaracje wlasciciela, a wige —zastgpienie materja-
16w, ktérych brak w lesie, innemi do tegoz uzytku sluzy¢ moggcemi,
np. zastgpienie drzew wskazanego w tabeli wymiaru drzewami innego
wymiaru, zdatnemi na reperacje budynkéw, lecz tego rodzaju zamiang
senat ezyni zalezng badz od porozumienia stron, bgdz od warunkéw,
zastrzezonych w planie gospodarstwa lesnego: ,Zastapienie materjalu

) Decyzja z d. 3 grudnia 1875 r.,, Ne 87. Zb. Ust. Wiose., sir. 187, teza 8a.
2y Zb. Ust. Wlose., str. 227, teza 2.
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serwitutowego, ktérego brak w lesie, innym materjalem—o ile w tym
przedmiocie nie nastgpi porozumienie stron—moze byé uskuteeznione
tylko w takim wypadku, gdy moznosé¢ takiego zastgpienia jest prze-
widziana w zatwierdzonym planie gospodarstwa lesnego, poniewaz na
mocy art. 40 Przepiséw z d. 31 grudnia 1875 r.!) uzytkowanie wlo-
scian, z sluzebnosei w urzgdzonym wedlug tych przepiséw lesie, po-
winno si¢ odbywa¢ zgodnie z planem gospodarstwa lesnego. ‘W prze-
ciwnym razie od wlasciciela zasgdzone bywa na rzecz wloscian wy-
nagrodzenie pieniegzne“ (art. z d. 7 wrzesnia 1912 r, No 7811 2),
Slowem i tem sposéb restytucji prawa w naturze ma bardzo watpliwe
widoki powodzenia. Natomiast powetowanie szkéd lub strat lesnych
w naturze moze nastapié¢ w ten sposéb, iz wzieta przez wloscian po-
nad norme ilos¢ nalezgeych im materjaléw lesnych moze zostaé zali-
czona na poczet lat przysziych, gdy zas wlasciciel w danym roku
nie wydal uzytkownikom tej ilosci opalu, jaka wydaé byt powinien,
to mozna go zobowigzaé do wydania w nastepnym roku podwdjnej
iloscl. I na tem zdaje si¢ wyczerpuja sie nieliczne wypadki mozli-
woscl. powetowania szkéd lub strat w naturze bez uszezerbku dla
Jednej i drugiej strony, na ogél zas proces serwitutowy — o ile zosta
stwierdzony i okreslony uszezerbek — kdﬁczy sie zasgdzeniem wyna-
grodzenia pienigznego.

Wynagrodzenie pieni¢zne zasgdza sig¢ odpowiednio do wyrza-
dzonego uszczerbku, ktéry przeto trzeba oszacowaé. Zgodnie z zna-
nemi juz wyjasnieniami b. Komisji Czasowej i senatu, przytoczonemi
gdy byla mowa o okreslaniu wielkosci uszezerbku, strona poszuku-

- jaca odszkodowania winna w zgloszonem w tym prZedmiocie zadaniu

okresli¢ wysokosé¢ poniesionego przez nig uszezerbku; senat dodaje, ze
strona winna dowies¢ tej wysokosei. Zaréwno jednak oswiadezenia

- stron, jak i zlozone przez nie dowody podlegaja sprawdzaniu i istot-

ng wysokos¢ uszezerbku oraz wartosé jego czyli szacunek ustala urzad ;
wloscianski- na poedstawie dochodzenia, trybem prawnym przeprowa-

. dzonego. ,Szacunek strat wyniklych wskutek niezaspokojenia wlo-
. Scian serwitutami okreslajg ostatecznie miejscowe instytueje przy roz-
| poznawaniu istoty sprawy, tyezgcej si¢ naruszenia prawa serwituto-
i wego® (uk. senatu z d. 13 grudnia 1890 r., Ne 11430 3). Tryb do-

~ chodzenia winien sie stosowaé do przepiséw art. 118 P. K. U. (art.
P 239—i nast. Ks. IX), podajgcych srodki dla stwierdzenia i ujawnienia

. okolicznosei sprawy, wybér zas tego lub innego srodka zalezy od

o
#

) W kodyfikacji ust. 184 Ks. IX.
%) Zb. Ust. Wiose., str. 229, teza 9.
%) Zb. Ust. Wihose., str. 231, teza 6.
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uznania urzedu. ,Wybér tego lub innego sposobu szacowania strat,
wyrzadzonych wskutek naruszenia prawa serwitutowego, zalezy od
instytucji, ktére sprawy tego rodzaju rozpoznajg w drugiej instancji
i wydaja co do istoty ich orzeczenia ostateczne® (uk. senmatu z d. 20
stycznia 1898 r., N 490 1), zgodnie jednak z Secislem brzmieniem art.
118 P. U. K., to wlasnie prawo przysluguje przedewszystkiem komi-
sarzowi w pierwszej instancji, co zresztg zupelnie wyraznie zazna-
ezyla przytoczona juz wyzej deeyzja b. Komisji Czasowej z d. 3 grud-
nia 1876 r. Poniewaz okreslenie wysokosei przypadajacego stronie
wynagrodzenia pienigznego za szkode lub stratge ma si¢ opiera¢c na
dochodzeniu, przeto instytucje wloScianiskie ani same nie mogg stwa-
rzaé w tym przedmiocie zadnych stalych norm, ani poslugiwac sig
jakiemikolwiek taksami. ,Wynagrodzenie pienigzne za uszczerbek
lub strate, wyrzadzona wskutek naruszenia lub naduzycia praw wio-
scian do serwitutéw, nie moze byé¢ obliczane wedlug taksy kar za
bezprawne pasanie bydla na cudzych uzytkach, lecz powinno byé za-
sagdzone w stosunku do straty poniesionej przez strong poszkodowang*
(decyzja b. Kom, Czas.,, z d. 13 maja 1877 r., N 110 ?). ,Taksa rza-
dowa nie moze stanowi¢ podstawy do okreslania wysokosei wyna-
grodzenia w sprawach, tyczacych sig naduzy¢ prawa serwitutowego
przez wloscian speimanych“ (uk. senatu z d. 26 czerweca 1895 roku,
Ne 4780 3). ,Taksa, zatwierdzona w porzadku art. 698 ustawy lesne],
jest ustanowiona' dla okreslenia uszezerbku, jaki wlascicielom -laséw
prywatnych moga uczynié rabusie lesni, za$ taksa zatwierdzona w po-
‘rzadku art. 223 tejze ustawy okresla wartosé materjaléw lesnych,
przeznaczonych-ha sprzedaz w' lasach skarbowych; kazda z nich po-
siada swe specjalne przeznaczenie i Zadna nie stol W zwigzku z spra-
wami, tyczacemi sie naruszen prawa serwitutowego, zadna przeto nie
moze stuzyé za podstawe do okreslania wysokosei wynagrodzenia za
~szkody, wyrzgdzane przy realizowaniu prawa serwitutu lesnego“—
wyjasnia senat w ukazie z d. 4 lipca 1897 r., Ne 3798 #).
Uzytecznem przy ustalaniu szacunku szkéd lub strat mogg by¢
jeszeze nastepujace wskazowki senatu, podane W wypadkach kon-
kretnych. ,Za podstawe do okreslenia przypadajgcego wlascicielowi
wynagrodzenia z powodu naduzycia serwitutu past“'l:,kowecrn nie
moze stuzyé podzielenie normalnej rocznej oplaty dzierzaw nej przez
liczbe dni okresu pastwiskowego i pomnozenie otrzymanej cyfry przez

1) Zb. Ust. Wiose. str. 231, teza 7.
%) Zb. Ust. Wlose., str. 188, teza 9c.
%) Ibid. str. 233, teza 16.

4) '1bid. str. 233, teza 13.
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liczbg dni nielegalnego pasania bydla wlodcianskiego; podobne obli-
czenie w praktyce jest niewlasciwe, poniewaz czestokroé szkoda wy-
nikla wskutek wypedzenia bydla moze w jednym dniu znacznie prze-
wyzszaé tg cyfrg, jakg otrzymamy dzielge przez ilosé dni* (uk. senatu
z d. 26 maja 1908 r., Ns 3086 ). ,Zasadzenie od wloscian za znisz-
czenie miodych porostéw w zagajniku wynagrodzenia pienigznego,
obliczonego od kazdej sztuki bydla, nie jest zgodne z wskazéwkami
prawa z d. 4 (21) maja 1876 r. co do tego, by odszkodowanie $ciéle
odpowiadalo rzeczywistej wartosci uszezerbku, gdy bowiem strate swa
wilasciciel upatruje w zniszezeniu mlodych porostéw zagajnika, to py-
tanie jaka ilos¢ bydla zniszczenie to spowodowala nie posiada w tej
sprawie zadnej wagi i okreslenie wynagrodzenia od sztuki bydla by-
najmniej nie prowadzi do ustalenia wysokoSei istotnych strat i jest
tylko arytmetycznem obliczeniem, nie odpowiadajacem rzeczywistemu
uszezerbkowi“ (uk. z d. 29 stycznia 1913 r., Ne 1226 2).

Normy proceduralne Art. 132 Ks. IX wymaga by strona, ,kto-
w sprawach serwi- rej prawa pod wzgledem sluzebnoSei zostaly
tutowych. naruszone“, przed udaniem si¢ z zazaleniém do
komisarza zameldowala o naruszeniu prawa

wlasciwemu wéjtowi gminy, prezydentowi lub burmistrzowi, czyli tej
wladzy, za ktérej posrednictwem wlasciciel majatku obowigzany jest
oglasza¢ swe dyspozycje gospodarcze na kazdy rok (art. 122 Ks. 1X).
Otrzymawszy rzeczong wiadomosé, wlasciwa wladza powinna zgod-
nie z art. 133 Ks. IX niezwlocznie przeprowadzi¢ dochodzenie i przed-
siewziaC Srodki przez prawo wskazane, a wiec—wysledzié 1 zasekwe-
strowa¢ drzewo nieprawnie wyrgbane przez wloscian, lub nieprawnie
zatrzymane przez wiasciciela, ujawni¢ liczbe bydla, wypedzonego po
nad norme i t. p. O swych ezynnosciach wladza administracyjna
sporzgdza oczywiscie protokul, ktéry stanowi punkt wyjscia w docho-
dzeniu komisarza. Wage prawne tego dokumentu wyjasnia senat
w ukazie z d. 26 marca 1897 r., Ne 1783 %). ,Protokuly o narusze-
niach praw serwitutowych, sporzadzane na zasadzie punktéw 12 i 13
art. 2966 Post. Kom. Urz. (art. 132 i 133 Ks. IX), w ogoélnosei nie
stanowig niewzruszonego dowodu, kiéryby ezynil zbytecznym spraw-

‘dzanie tresci takowych wskutek zadajacych im klam oSwiadezen

stron przy rozpoznawaniu sprawy. Tem nie mniej w wszystkich wy-
padkach, gdy prawdziwos¢ tresei pomienionych protokuléw niczem

1) Ibid. str. 234, teza 17.
?) 1Ibid. str. 234, teza 18.
3) Zb. Ust. Wlose., str. 235, teza 22.



nie zostala obalona, takowe winny byé¢ wlgczane do liczby dowodéw
branych pod uwage przy tem rozpoznawaniu nawet w wypadkach,
gdy protokul zostal sporzadzony przez soltysa nie zas wdjta. Sto-
wem, czynnosei poruczone w tych wypadkach wladzom administra-
eyjnym majg na celu: 1) wstepne, trybem policyjnym stwierdzenie
faktéw, o ktérych wladzom tym zameldowano, i 2) gdy to jest mozliwe
przedsigwziecie Srodkéw do zabezpieczenia lub odzyskania rzeeczowego
objektu, o ktoéry idzie.

Spory serwitutowe naleza do rzedu tych spraw z liczby powie-
rzonych kompetencji urzedéw wloscianskich, ktére w mys$l prawa
winny byé rozpoznawane na posiedzeniach jawnych, w obecnosci za-
interesowanych stron. Wynika to: 1) z brzmienia art. 134 Ks. IX,
ktérego wymaganoim nie mogloby sie staé zados¢ bez wysluchania
o$wiadezen i objasnien obu stron i 2) z tresci art. 118 P. K. U. (art.
239—251 Ks. IX). Stwierdza to zaréwno b. Komisja Czasowa w wie-
lokrotnie tu przytoczonem orzeczeniu z d. 3 grudnia ‘1876 r., jak
i senat. ,Sprawy tyczace sie S$ciesnienia lub naduzycia praw do
stuzebnosci nalezg do rzedu spraw spornych, ktére w instytucjach
wloseianskich powinny byé rozpoznawane nie inaczej, jak po uprzed-
niem wezwaniu uezestniczaeych w sprawie stron do stawienia si¢ do
sprawy, jak tego wymagaja punkty 16 i 34 przepiséw dolgczonych
do art. 118 P. K. U.“ méwi senat w ukazie z d. 28 maja 1891 r.,
Ne 4253 1). Co do tego, jakie skutki w i)iegu procesu ma niestawien-
nictwo jednej lub obu stron, gdy wezwanie bylo doreczone, praweo
nie wypowiada sie dos¢ wyraznie. Sprawy tej dotyka punkt 18 art.
118 Post. Kom. Urz. (art. 245 Ks. IX) tylko w stosunku do wlasei-
ciela majatku. Ma on by¢ zawiadomiony o sprawie nie pézniej, niz
na dni siedem przed terminem i ,obowigzany jest bgdZ osobiscie by¢
obecnym przy rozpoznawaniu spr’awy, badz przystaé w tym celu ple-
nipotenta, lecz nie przybycie jednego lub drugiego na dzien, w awi-
zacji oznaczony, w zadnym wypadku nie powinno wstrzymywaé czyn-
nosci komisarza“. Biorge pod uwage, ze skarga i protokul w jej
przedmiocie sporzadzony przez wiladze policyjne juz stanowil materjal
do meritorycznego rozpoznania sprawy i Ze w ogélnej tendencji prawa
wloscianskiego instytucje wloscianiskie powolane sa do czuwanla nie
tyle nad prywatnym interesem stros, zwigzanych stosunkami wyply-
wajgcemi z ukazéow 1864 1 1866 r., ile nad caloscig i nienaruszalno-
Scig praw gruntowych i sluZebnosciowych, zastrzeZonych temi uka-
zami, sgdzié by nalezalo, ze przepis wyzej przytoczony rozeigga sie
i do uzytkownikéw, zar6wno gdy sa strong skarzges, jak i oskarzona.

1) Ibid. str. 235, teza 4.
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Termin - Ktéry z dwuo momentéw, wskazanych
wszczynania sprawy w art. 132 Ks. XX — zameldowanie wéjtowi,
0 odszkodowanie. czy zloZenie zazalenia komisarzowi — ma byé
poczytany za wszczecie akeji o odszkodowanie?

Senat wyjasnia, ze gdy ,wlasciciel majatku zgodnie z wymaganiem
par. 12 przepiséw dolagezonych do art. 2966 P. K. U. (art. 132 Ks.
IX) w wlasciwym czasie zameldowal wdéjtowi gminy o popelnieniu
przez wloscian naduzycia praw do serwitutu pastwiskowego, to cho-
ciazby skarge do komisarza wniést potem dopiero w grudniu tego
roku, w ktérym nastgpilo naruszenie prawa serwitutowego, skarga
ta — o ile bedg w niej wskazane zasady wszezetej akeji o odszkodo-
wanie i rozmiary tegoz — podlega rozwazeniu co do swej istoty“ (uk.

senatu z d. 27 lutego 1892 r., M 1919 7). Pozostaje niejasnem, co to

jest ,wlasciwy czas do zameldowania wdjtowi“ — i dlaczego mowa jest
o grudniu tego roku, w ktérym naslgpilo naruszenie prawa, wogdle
czy istnieje 1 jaki termin prekluzyjny dla wszezynania powéGdztwa
o szkody lub straty serwitutowe? Prawo, normujgce porzadek rozpo-
znawania zazalen przeciwko naruszeniu lub naduzyeciu praw sluzeb-
nosci, zobowigzuje w art. 135 strone, ktorej prawa pod wzgledem .
stuzebnosei zostaly naruszone, do niezwfocznego zameldowania o tem
wlasciwej wladzy polieyjnej i udania sie z zazaleniem do komisarza.
Zatem $cisly termin nie zostal oznaczony i mamy powéd do mniema-
nia, ze wzmianka o koniecznosci niezwlocznego zawiadamiania wia-
dzy o naruszeniu prawa nie wyplywa z checi ustanowienia pewnego
vgarunku proceduralnego, lecz jest wyrazem troskliwosei prawodawcy
o to, by sprawy tego rodzaju wszezynane i rozpoznawane byly w cza-

‘sie najblizszym faktéw, ktéryech dotyeza, a wiee w czasie, kiedy —

byé moze — nie stracona zostala mozno$é restytueji naruszonego pra-
wa w naturze, co, jak wiemy, jest przewodnia tendencja calego usta-
wodawstwa serwitutowego. Swoja droga ustalenie terminu wszezy-
nania akeji o odszkodowanie w sprawach, dotyczacych okresowego
uzytkowania z objektu, podlegajacego perjodycznemu odnawianin sie
jak pastwisk lub corocznemu przyrostowi w swej masie jak las— jest
niezbedne. Jest to jedna z tych kwestyj proceduralnych, ktére o ile
nie zostaly rozwiazane w ustawie zasadniczej, to znalezé winny swe
wyjasnienie w przepisach wykonawezych. Wiemy jednak, ze wiek-
szo$¢ ustaw ziemskich, bedacych rozwinieciem ukazéw 1864 i 1866 r.,
nie zostala w przepisy wykonawcze wyposazona, a poniewaz byly
niezbedne, wige w praktyce formowaly si¢ stopniowo z wyjasnien se-
natu rzgdezgcego. I tu orzecznictwo senatu, lubo nieraz wpadajace

1) Zb. Ust. Wiose. str. 225, teza 4.



w sprzecznosé z sobg, ustalilo normy dos¢ Sciste. Senat ustanawia
jako regule, ze prawo strony poszkodowanej do otrzymania wynagro-
dzenia za straty poniesione na skutek naruszenia prawa serwitutowe-
go w danym roku przystuguje jej tylko pod warunkiem ‘zgloszenia
odpowiedniej proshy w tymze roku (uk. sen. z d. 29 maja 1912 r,
Ne 59421), Motywy tej tezy nader konsekwentnie i w najwigksze]
zgodzie z wyrazong powyze] przewodnia tendencjs ustawodawsiwa
serwitutowego wylozone sa w ukazie z d. 4 wrzesnia 1901 r,, N
5942 2). Warunek — jest tu powiedziane — Ze strona poszkodowana
i pragngca otrzyma¢é wynagrodzenie pienigZne za poniesione szkody
lub straty powinna zglaszaé¢ swg akeje co do tego do komisarza przed
uplywem tego okresu uzytkowania, w ciggu ktérego bylo spelnione
naruszenie lub naduzycie prawa serwitutowego, wyplywa zaréwno
* 7 Seislego brzmienia pun. 12 art. 2966 P. K. U. i brzmienia ich ogél-
nego, jak i z znaczenia i celow prawa z d. 4 maja 1876 r, ktérego
mocg wynagrodzenie pienigZzne moZe byé zasadzone na rzecz strony
poszkodowanej tylko w tym wypadku, gdy wyrzadzona jej szkoda
lub $ciesnienie nie moze byc naprawione w naturze; za$ dla uczy-
nienia zado$¢ temu ostatniemu warunkowi jest oczywiscie rzeczg nie-
zbedng, by skarga na naruszenie lub naduzycie prawa do stuzebnosci
zlozona byla komisarzowi w wlasciwym czasie i w Zadnym razie nie
po uplywie tego okresu, w kiérego ciggu bylo spelnione pomienione
naruszenie lub naduzycie, poniewaz tylko przy spelnieniu tego wa-
runku mozliwe jest naprawienie naruszenia w naturze. Mamy  zatem
ze tak powiemy — przepis wykonawezy do art. 132 Ks. IX: Termi-
nem prekluzyjnym dla wszezynania akeji o odszkodowanie z tytulu
szk6d lub strat serwitutowych jest ten okres serwitutowy, w ktérym
naruszenie lub naduzycie prawa zostalo dokonane, przyczem o utrzy-
maniu tego terminu stanowi moment zlozenia skargi komisarzowi, bo-
wiem z przy toczonego na czele tego paragrafu ukazu senatu z d. 27
lutego 1892 r. to tylko wynika, Ze strona nie jest obowigzana do je-
~ dnoczesnego meldowania swej skargi: wladzy policyjnej i wladzy wlosci-
anskiej, lecz senat zastrzega, ze skarga do komisarza powinna wply-
ngé nie poézniej, jak w grudniu tego roku, w ktérym nastgpio naru-
szenie, a wige przed uplywem rocznego okresu serwitutowego. Jedy-
ny wyjatek od tej reguly ezyni senat dla tych wypadkéw, gdy naru-
szenie lub naduzycie prawa serwitutowego nastapilo w ostatnim miesia-
cu lub ostatnich dniach okresu serwitutowego. Norma jednak dla tych wy-
padkéw nie zostala dosé scisle sformulowana. ,Gdy naduzycia praw

|

~
1) Zb. Ust. Wlose., str. 224, teza 5.
*) Tbid., str. 224, teza 6.
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serwitutowych zostaly spelnione przez wloscian w koncu grudnia, to-

'w tych warunkach skargi wniesionej przez wlasciciela w styczniu na-
stepnego roku nie mozna poezytywaé za spézniong i okolicznoéé po-
wyZsza nie moze stanowi¢ dostatecznego powodu do zwolnienia wlo-
scian od uiszczenia wlascicielowi odszkodowania za wyrzadzong mu
szkode* (ukaz senatu z d. 13 czerwea 1896 r., M\ 1671). Byloby
moze zbyt $mialem twierdzenie, Ze orzeczenie to stwarza przepis, iz
dla naruszen lub naduzyé¢ grudniowych termid prekluzyjny dla poda-

wania skarg przedluza sie o jeden miesige ponad roeczny okres ser-
witutowy, a wige do korica stycznia nastgpnego roku; byé bardzo mo-
ze, 1z orzeczenie to wyplynelo z konkreinego wypadku, gdy skarga

podana byla w styezniu i stad nie mozna sadzi¢, co orzeklby senat,

gdyby zostala podana naprz. w poczatkach lutego. Z orzeczenia tego wy-
nosimy raczej wrazenie, Ze termin podania zazalenia komisarzowi nie-

jest okolicznoscia, ktéra bezwzglednie rozstrzyga o odrzuceniu —
w razie opGznienia terminu — pretensji do odszkodowania i Ze oko-
licznosei konkretne, zmienne w poszezegdlnych wypadkach a przeto
nie dajace sie ujaé w norme stals, moga wplyngé na uwzglednienie
opéznienia, ktérego skutkéw zreszty prawo zasadnicze zgola nie prze-
widuje. W tym duchu brzmi tez orzeczenie z d. 31 pazdziernika
1895 r., \é 6814°): ,Chociaz wedlug reguly ogélnej zgloszenie co do
naduzycia przez wloscian ich praw serwitutowych powinien wlasci-
ciel majatku uczyni¢ w ciggu tego okresu uzytkowania serwitutowe-
go, w ktérego ciagu nastgpilo to naduzycie, lecz jesli takowe nasta-
pilo w ostatnich dniach pomienionego okresu, to rozstrzygniecie py-
tania, ezy podana po uplywie tegoz skarge poczytywa¢ za podang
w wlaseiwym terminie, postawi¢ nalezy w zaleznosci od okolicznosci
danej sprawy*.
Kompeteneja. Z obfitego orzecznictwa senatu w przedmiocie
rozgraniczenia kompetencji wladz sadowych i wlo-
scianskich wybierzémy te orzeczenia, ktére pozyskaly znaczenie wska-
zan obowigzujgeych. Wyroki 3 departamentu z d. 25 pazdziernika
1884 r., No 4468, z d. 29 pazdziernika 1887 r., \¢ 4316 i z d. 10 grudnia
1890 r., Ne 11358 %) w sposéb jednobrzmigcy wyjasniaja, Ze na zasa-
dzie pun. g art. 1 prawa z d. 4 maja 1876 r. (art. 134 Ks. IX) in-
stytucje wloscianskie obowigzane sy przekazywaé odnosnym wiadzom
sagdowym te przez wloscian popelniane przy uzytkowaniu z serwitu-

) Zb. Ust. Wlose., str. 225, teza 9.
) Ibid. str. 224, teza 8.
%) Ibid. str. 223, teza 12.



téw przestgpstwa, ktére podlegaja karze bez skarg oséb prywatnych;

wynika to z powolywania si¢ w prawie powyzszem na art. 49 i 50 -

ust. post. kar. W zakresie uzytkowania z sluzebnosci pastwiskowe;j
senat wyjasnil, ze naduzycie prawa serwitutowego, podlegajace kom-
petencji urzedow wloscianskich, wyplywa z uzytkowania w nienale-
zytej formie lub rozeiaglosci z uzytku, obcidzonego serwitutem; ser-
witut pastwiskowy polega wylqcznie na prawie pasania bydla posia-
daczy serwitutu na uzytku dworskim, wskazanym w tabeli likwida-

cyjnej, przeto naprz. skoszenie trawy na tym uzytku, stanowige -

zgola odmienng od pasania postaé uzytkowania z pastwiska, nie moze
byé zaliczone do naduzyé¢ prawa serwitutowego 1 podlega kompeten-
¢ji sgdu nie za$ urzedu wloscianskiego (ukaz z d. 18 marca 1902 r.,
Ne 1580 1); podobniez spasanie przez wloscian 1gk lub innych uzyt-
kéw, wedlug tabeli likwidacyjnej stuzebnoscig pastwiskows nie obciq-
Zonych, nie moze byé¢ zaliczone do rzedu naduzyé praw do stuzeb-
nosci, przyslugujaeych wloscianom na meocy ukazéw z d. 2 marca
1865 r., gdyz z tego tytulu plynace prawa zostaly umocowane w ta-
beli; zatem nie podlega kompetencji wladz wloscianskich (uk. sen.
z d. 20 lutego 1907 r., Ne 11402). Gdy wloscignie nie dopuszczg do
~ pasania dworskiego bydia na dworskim gruncie, czyn taki bedzie sta-
nowil akt samowoli i skargi w tym przedmiocie nie podlegajg kom-
petencji wladz wloscianskich, chociazby wlasciciel z prosha o rozpo-
znanie sprawy zwrécil sie¢ do tych instytucji (uk. sen. z d. 11 marea
1913 r., No 2954 7). :

Co do serwitutéw lesnych: W razie oskarzenia wloscian o wy-
rab lasu, sprawa moze byé¢ przyjeta przez sad do rozpoznania try-
bem postepowania karnego, gdy niema watpliwosei co do tego, ze
wyrab ten w Zadnym nie znajduje sie zwiazku z prawem ich do
stuzebnosci w lesie, w ktérym wyrab ten zostal dokonany; w wszel-
kich zas innych wypadkach, gdy tylko zwigzek taki istnieje, sprawy
te podlegaja kompetencji instytucji wloscianskich. W tym sensie pra-
wo z d. 4 (21) maja 1876 r. zostalo wyjasnione zaréwno w Ogdlnem
zebraniu [, 2 i kasacyjnego departamentu rzadzacego senatu w ma-
Jacym przewodnie znaczenie wyroku z d. 20 kwietnia 1892 r., zapa-
dlym na skutek przedloZzonego przez ministra sprawiedliwoscei wnio-
sku, jak i w pierwszem ogélnem zebraniu senatu w wyroku z d. 15
grudnia 1900 r. z skargi Tromeczynskiego. Tym sposobem zgodnie
z Scislem brzmieniem prawa i ustalona przez senat praktyks, wszel-

1) Zb. Ust. Wioée., str. 220, teza 4.
%) 1bid. str. 220, teza 5.
3) 1bid." str. 220, teza 3.
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kie spory o prawach serwitutowych, ustanowionych przez ukazy z d.

,-'19 lutego 1864 1., w tej liczbie spory z powodu nieprawidlowych
1 nielegalnych czynéw wloscian, spelnionych przy uzytkowaniu z ser-

witutéw lesnych, podlegajg kompetencji instytucji wloscianskich, nie
za§ sydowych; te ostatnie mogg do rozpoznawania przyjmowaé te
tylko sprawy, w ktérych instytucje wloscianskie ustala, iz ezyn in-
kryminowany nie jest naruszeniem serwitutu lesnego lub nie posiada
nic wspélnego z realizowaniem prawa serwitutowego (najwyzej za-
twierdzona dnia 23 grudnia 1912 r. uchwald I departamentu Rady
Panstwa, zawarta w ukazie 1 ogél. zebr. senatu z d. 29 marca 1913
r., Ne 3526!). By wyrab lasu mozna bylo uznaé¢ za naruszenie pra-
wa serwitutowego, potrzeba: 1., by wyrebu tego dokonala osoba, ma-

.jaca prawo do serwitutu lesnego i 2., by wyrab ten byl dokonany
w tym wlasnie lesie, w ktérym pomienionej osobie przystuguje ser-

witut lesny; w takich jedynie warunkach sprawy, tyczace sie wyrebu
lasu, nalezg na mocy prawa z d. 4 (21) maja 1876 r. do kompetencji
instytucji wloscianskich. Wyreby dokonane bez jednego z powyi-
szych warunkow tracy charakter naruszen prawa serwitutowego i na-
lezg do kompetencji wladz sgdowych, gdy przeto wloscianie, majg-
ey serwitut leSny w danym majatku, przywigzany do scisle ozna-
czonego w tabeli lasu lub czesei lasu, dokonajg wyrebu nie w tym
lesie lub nie w tej czesei lasu lecz w innej, serwitutem tym nie ob-
<iazonej, to wyrab ten podlega kompetencji sadu, réwniez jak wyrab
dokonany przez wioscian, ktérym w majatku, gdzie wyrebu tego do-
konano, nie przyslugujg prawa serwitutu lesnego (ukaz sen. z d. 15
hutego 1905 r., Ne 883 2).

) Zb. Ust. Wiose., str. 222, teza 13.
?) Ibid str. 221, teza 8.



ROZDZIAL IX.

UZUPEENIENIA USTAW SERWITUTOWYCH. PRZEPISY

0 UZYTKOWANIU Z LASOW OBCIAZONYCH SEUZEBNO-

SCIAMI WEOSCIANSKIEMI T O OCHRONIE LASOW. ZA-
MIANA SERWITUTOW.

Art. 2966 Post. Kom, Urz. i prawB z dn.
4 (21) maja 1876 r. podajg ogélny tryb uzytko-
wania z sluzebnosei pastwiskowej i lesnej. W wy-
padkach, gdy wlasciciele laséw, obcigzonych stuzebnosciami wloscian
i mieszezan rolnikéw, pragng z laséw tych wyciggaé dochéd badz
przez sprzedaz drzewa, badZz obracajac je na uzytek fabryk i innych
zakladéw Iub dla innych celéw przemyslowych; prawo z d. 31 grud-
nia 1875 r. (post. Komitetu Krol. Pol.) ustanowilo specjalne przepisy,
normujace obustronnie sposéb uzytkowania !). Celem ich jest aby

przy nalezytem - zabezpieczeniu praw wloscian i mieszezan rolnikéw
. , i

Ochrona serwitutow
a ochrona lasow.

) Do roku 1875 obowiazywaly przepisy, zawarte w art. 31 specjalnego
dziennika Komitetu Urzadzajacego co do ciecia laséw obeigzonych serwitutami
wlogcian i mieszezan rolnikéw. Zezwalaly one wlascicielom laséw na uzytko-
wanie z nich z zastrzezeniem by takowe nie powodowalo Sciesnienia praw wio-
écian. Wlaseiciel . byt mocen zaprowadzié¢ prawidlowe “gospodarsiwo leépe.
Pragnae wyciaé lub wykarezowaé znaczna przestrzefi lasu, winien byl uzyskac
za$wiadczenie Komisji wlogciariskiej, iz pozostajaca czeS¢ lasu dostatecznie za-
bezpiecza prawa uzytkownikéw. Przepisy te zastapione zostaly przepisami
z d. 31 grudnia 1875 r., normujacemi urzadzanie w lasach obciazonych serwi-
tutami racjonalnego gospodarstwa lesnego, zachowaly jednak swa moc odno$-
nie do laséw, nienadajacych sie z wzgledu na przestrzer niniejsza od 90 morg

do zaprowadzenia prawidlowego gospodarstwa. Gdy prawo z d. 8 czerwea 1898

roku i dla tych laséw ustanowilo Seislej okreslone normy uzytkowania, wspom-
niany art. 31 moc swa ostatecznie utracit i dzis posiada juz tylko znaezenie
dla historji rozwoju ustawodawstwa leSno-serwitutowego.
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| do przyslugujaeych im praw do serwitutéw lesnych i serwitutu pa-
- stwiskowego w lasach, da¢ wlascicielowi lasu mo#nos$é zaprowadzenia
. W nim racjonalnego dochodowego gospodarstwa. Zupelnie nowy punkt
| widzenia wniosto do sprawy uzytkowania z laséw prawo z d. 8 czerwea,
1898 r. o rozciggnigeiu przepis6w ochrony lesnej do las6w obcigzo-
' nych stuzebnosciami wloscian 1 mieszczan rolnikéw. Prawo z r. 1875
- znalo tylko dwie strony — wlasciciela lasu i uzytkownikéw, prawo
- z r. 1898 wciagnelo do stosunku, wigzacego te dwie strony, trzecig—
panstwo, ktérego prawem i obowiazkiem jest czuwaé nad tem, by
- obszar leSny w kraju nie ulegal zmniejszeniu. Zadanie to odnosnie
| do laséw nieobciazonych stuzebnosciami ukazowemi powierzone zo-
. stalo specjalnym urzedom lesnym; co zas do laséw obcigzonyeh niemi,
| to dla unikniecia scysji pomiedzy urzedami, powolanemi do wprowa-
- dzenia w Zycie zasad polityki leénej, a temi, ktére w mysl polityki
_agrarnej juz sprawowaly nadzér nad trybem uzytkowania z laséw
rzeczonych, utworzono Polgczone Zarzady urzedu wloscianskiego
. 1 komitetu ochrony lesnej. W ten sposéb w sprawach, dotyczacych
uzytkowania z laséw obcigZonych stuzebnosciami ukazowemi, mialy
- odtad glos nastepujgce organy wladzy panstwowej: komisarz wloscian-
 ski i gubernialny urzad wlo$cianski w sprawach, podlegajacych mocy
art. 2966 P. K. U. i prawu z d. 4 (21) maja 1876 r., tudzieZ prze-
| pisom z d. 31 grudnia 1875 r. i ciz sami komisarze, wyposaZeni w pel-
- nomocnictwa urzednikGw skarbowego Zarzadu lesnego, i wspomniane
gubernialne Zarzady Polgczone w sprawach dotyczacych ochrony la-
| s6w serwitutowych, uzgodnionej z wymaganiami wloscianskiego usta-
" wodawstwa serwitutowego.
! Do Kompetencji Zarzadéw Polgezonych zaliczono: 1) podzial la-
| s6w obecigzonych stuzebnosciami wloscianskiemi, w celu ustanowienia
' nad nimi nadzoru, pomigdzy Komisarzami wloscianskimi a urzedni-
- kami skarbowego Zarzadu lesnego i policji; 2) wydawanie pomienio-
. nym urzednikom pelnomocnictw do wszezynania dochodzen sgdowych
a takze do wnoszenia skarg i opozycji na wyroki sgdowe i decyzje
¢ w sprawach o uchybienie przepisom, dotyczgeym uzytkowania z la-
' sGw obciagzonych shuzebno$ciami wloscianskiemi '); wydawanie na za-
| sadzie uwagi 2 do art. 724 Ustawy lesnej (wyd. 1905 r.) wspomnia- -
. nym, urzgdnikom stalych pelnomocnictw do czasowego wstrzymywa-

) Mowa tu o przepisach ochrony laséw, rozeiggnietych z moey prawa
| 2 d. 8 czerwea 1898 r. do laséw serwitutowych. Przepisy te przewidujg odpo-
| wiedzialno$é karna, ktorej jak wiemy przepisy art. 2966 P. K. U. i prawa z d.
" 4 maja 1876 . za soba nie pociagaja.
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nia niezgodnego z prawem wyrgbu w lasach, ktére sa obciazone slu-
zebnosciami a nie posiadajg zaprowadzonego prawidlowego gospodar-
stwa lesnego, niezwlocznie po ujawnieniu takiego wyrebu; 4) udziela-
nie tymze urzednikom szczegélowych wskazéwek co do ciazaeych na
nich obowiazkéw i sposobu ich uzytkowania, jakotez co  do trybu
zdawania przez nich sprawy z swych czynnoSci; 5) rozpatrywanie
doniesien urzednikéw, ktérym zestal powierzony nadzér nad lasami
0 uchybienie przepisom ustawodawczym do uzytkowania z tych Ila-
séw 1 wydawania w odpowiednich wypadkach decyzji o zabronieniu
wlascicielom wszelkiego w nich cigeia; 6) ustanowienie terminéw dla
sztucznego zalesienia przez wlascicieli laséw (obeiazonych stuzebnosciami
wio$cianskiemi) wykarczowanych lub niewlasciwie wyrgbanych prze-
strzeni, oraz zatwierdzanie kosztoryséw na wykonanie zalesienia przez
urzednikéw skarbowego urzedu lesnego w wypadkach gdy prawo im to
zleca, (zob. art. 183 Ks. IX) i 7) rozpairywanie planéw gospodarstwa
lesnego w tych, obcigzonych sluzebnosciami wloScianskiemi lasach
ktére w calosci lub czesci zostaly uznane przez komitet ochrony les-
nej za ochronne (art. 1, dz. II prawa z d. S czerwca 1898 r.).
Poniewaz przepisy z r. 1875, normujge uzytkowanie z lasow ze
strony ich wiascicieli w drodze zaprowadzepia prawidlowego gospo-

darstwa, juz tem samem szly w kierunku opieki nad caloscia lasu

i prawidlowem jego odnawianiem, przeto odnosnie do laséw, urzqdzo-
nych zgodnie z temi przepisami, prawu z d. 8 czerwca 1898 r. nie
pozostalo nic innego, jak przez odpowiednie rygory zapewni¢ nale-
zyty posluch dla tyech przepiséw. Rygorami temi s3: odpowiedzial-
no$é karna wlasciciela za uchybienie przepisom ochrony lesnej i przy-
musowe zalesianie przestrzeni, ktére zgodnie z planem lesnym winny
byé zalesione. Po za tem prawo pomienione wprowadzilo nowe pier-
wiastki do zasad uzytkowania z laséw nie posiadajacych zaprowa-
dzonego prawidliowego gospodarstwa i z laséw ochronnych. Z zacho-
wanych w swej mocy przepiséw 1875 r. i prawa z d. 8 czerweca
1898 r. w kodyfikacji powstala jedna ustawa, zawarta w III dziale
rozdzialu V Ustaw o organizacji ziemskiej wloscian (art. 139 — 186
Ks. IX).

Lasy nieurzadzone Z chwily wprowadzenia przepiséw o ochro-

wediug przepisdow nie laséw, wilasciciel lasu, obcigzonego serwituta-

1875 r. mi ukazowemi, wzigty zostal w dwa ognie. Z je-

dnej strony winien byl jak i dawnie] zaspokoil

serwitut, a to pod grozs odpowiedzialnosci pienieznej, z drugiej —

pod grozg odpowiedzialnosei karnej zostal zobowigzany do czuwania,

aby przestrzen lasu nie zmniejszyla sie.a korzystanie z niego odpo
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wiadalo naturalnemu przyrostowi i nie prowadzilo do wyczerpania
zapasu drzewa. W tem polozeniu, gdy nie zaprowadzil prawidlowego
gospodarstwa lesnego, ktére zabezpieczajac uzytkownikom naleing
im ilos¢ materjaléw serwitutowych, uzgodnialoby eksploatach lasu
z warunkami jego odngwiania, wlasciciel byl niemal pozbawiony moz-
nosci korzystania z Iasu »Rabanie lasu — zastrzega art. 141 Ks, IX
przez wlascicieli na swoje domowe potrzeby bez prowadzenia pra-
widlowego gospodarstwa dozwala sie w tych majatkach, gdzie niema
skarg uzasadnionych ze strony wloscian na ograniczenie przy uzyt-
kowaniu z przypadajgeych im wedlug tabel likwidacyjnych stuzebno-
$ci, z warunkiem, aby takie uzytkowanie z lasu ze strony wlasciciela,
nie doprowadzalo do zmniejszenia sig jego przestrzeni i odpowiednio
do naturalnego przyrastania nie wyczerpywalo zapasu drzewa“. Gdy-
by nuzytkowanie wlasciciela z lasu spowodowalo Sciesnienie praw
wloscian, wlasciciel musiatby ich odszkodowaé w naturze lub pieniez-
nie; gdyby doprowadzilo do zmniejszenia sig¢ przestrzeni lasu lub
uszezuplenia zapasu drzewa, ponidstby odpowiedzialnosé . karng za
uchybienie przepisom ochrony laséw i musialby z#lesi¢ co wyecigl,
gdyby zas tego nie dokonal lub dokonal z ntepomyslnym wynikiem,
zalesienia dokonalyby na jego koszt organy ochrony lesnej. Tu na-
strecza si¢ pytanie, czy i w jaki sposéb modyfikuje sie edpowiedzial-
nos¢ wilasciciela, gdy zmniejszenie si¢ przestrzeni lasu, uszezuplenie
lub wyezerpanie zapasu drzewa nastapi nie z winy jego, lecz uzytkow-
nikéw naprz. gdy ci ostatni wytng las lub wyniszeza go nadmiernem
uzytkowaniem. Odpadnie odpowiedzialno$¢ karna w sadzie, ale od-
powiedzialnosé¢ z tytulu obowigzku ochrony lasu a wige (‘)‘bowiqzek
zalesienia pozostanie z powodow nastepujgcych. Wlaseiciel winien
strzedz swego dobra; jego prawnem narzedziem obrony sg przepisy

- serwitutowe, policyjne i sadowe, fizycznerq — straz lesna, ale dopoki

trwa jego prawo wlasnosci, ‘to obowigzki panstwowe do tytulu tej
wlasno$ci przywigzane nie mogg byé z niego zdjete. Sgd przyzna
mu odszkodowanie za wyciety las (ciecie lasu — jak wiemy — nie od-
powiada zadnej z postaci serwjtutu lesnego, a przeto podlega kom-
petencji wladz sadowych, nie za$§ wloscianskich) i ukarze winnych;

t . urzedy wlosScianskie przyznajg mu réwniez wynagrodzenie za szkody

zrzgdzone wskutek nielegalnego uzytkowania z serwitutéw, ale obo-

wigzku zalesienia wycigtych przestrzeni méglby sie wyzbyé tylko ra-
~ zem z prawem wlasnosei.

Cigcie lasu porebami kolejnemi jest dozwolone tylko pod warun-
kiem prowadzenia -prawidlowego gospodarstwa czyli w kolei ustano-

" wionej przez zatwierdzony plan lesny, zatem pod prawem ,rabania

lasu na swoje domowe potrzeby bez prowadzenia prawidlowego go-
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spodarstwa“ (art. 141) rozumieé si¢ ma jedynie wyrab pojedynczych
drzew, nie za$ dokonywanie cig.ia na pewnej czesci dzialu lasu. Wy-
jatek od tej reguly ogdlnej podaje art. 143 Ks. IX. Dotyezy artykul
ten: a) las6w mniejszej przestrzeni niz 90 mdrg, t. j. nie nadajacych
sig ze wzgledu na szczuply obszar do zaprowadzema prawidlowego
gospodarstwa i b) laséw, chocby i wiekszej przestrzeni w ogélnej su-

mie oddzielnych czesei lasu do jedmego majatku nalezacego, jezeli -

z tych czesci nalezy w my$l art. 157 Ks. IX urzadzaé oddzielne je-
dnostki gospodareze!). Jako wyjatek od ogélnej zasady pozwala sig
wlascicielom pomienionych laséw dokonywaé wyrebu lasu dziatkami
. bez zatwierdzenia na te lasy planu gospodarstwa lesnego z warun-
kiem, aby wyrab ten nie przynosil uszezerbku prawom wioseian do
stuzebnosei lub nie wyczerpywal zapasu drzewa, jak réwniez nie prze-
szkadzal naturalnemu odrastaniu wyrgbanych przestrzeni. Pasanie
bydla na wyrabanych dzialkach tych laséw jest zabronione do czasu,
az mlode porosty na nich osiegng wiek lat pigtnastu (art 143 Ks. IX,
skodyfikowany z artykulu 6 plzeplaow zr. 1875 i z art. 2 prawa z d. 8
czerwea 1898 f)

Wykraczajaeym ‘przeciw artykulom 141 i 143 Ks. IX zagraza:
pociagniecie do odpowiedzialno$ei karnej w sadzie (pun. 2 art. 146
Ks. IX) przez komisarza lub urzednika skarbowego zarzadu lesnego,
ktérym powierzony jest nadzor nad lasami, obeigzonemi sluzebnoscia-
mi ukazowemi; wstrzymanie czasowe przez tez ‘osoby wyrebu lasu
(pun. 3 art. 146 i art. 185); zakaz wszelkiego wyrgbu lasu z mocy
decyzji Zarzadu Polgczonego (pun. 5 art. 146 i art. 185) przymusowe
sztuczne zalesienie niewlasciwie wyrgbanyeh lub wykarczowanych
przestrzeni (pun. 6 art. 146 i art. 185 Ks. IX).

Do kompetencji Komitetéw ochrony, lesnej nale-
zy pomiedzy innemi wydawanie deeyzji w przedmio-
cie uznawania pewnych kategorji laséw za lasy ochronne (zabezpie-
czajace lozyska rzek od wysychania, zabezpieczajgce od piaskéw lo-
tnych i t. p.). Uznanie lasu za ochronny pocigga za sobg dla wia-

Lasy ochronne.

) Art. 157 Ks. IX (art. 15 Przepiséw z d. 31 grudnia 1875 r.) zasirzega,
ze w tych majatkach, w ktérych wloscianie z réinych wsi uzytkuja z stuzebmno-
‘Sci oddzielnie w r6znyeh czesciach lasu do jednego majatku nalezgcego, plany
gospodarstwa leSnego powinny byé sporzadzone tak, aby kazda czesé lasu, od-
dzielnemi sluzebnoSciami obecigZona, stanowila odrebna jednostke gospodarcza
z samodzielnym i niezaleznym od innych czeéei lasu porzadkiem eigé. Uchy-
lenie sig od tego przepisu moze byé dopuszezone tylko w tych wypadkach, gdy
urzadzenie jednego dla wszystkich czesci porzadku cigé nie krepuje w niczem
uzytkowania wloscian z sluZebnosci.
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- bylo ograniczone do pewnej jego powierzchni,

Sciciela bezwzgledny zakaz uzytkowania z lasu nawet na domowe

- swe potrzeby, o ile nie zaprowadzi w nim prawidlowego gospodar-

stwa; natomiast prawo uzytkownikéw ukazowych trwa w swej mocy.
» W lasach, ktére uznane zostaly przez Komitet ochrony laséw za

. .ochronne, wyrgb drzew rosngcych, za wyjatkiem tych, ktére nalezy

wyrgbaé tytulem sluZebnosei, jest wzbroniony az do zatwierdzenia
planu gospodarstwa lesnego, sporzgdzonego na podstawie obowigzu-*

- jacych przepisow® (art. 145. Ks IX). Gospodarczy plan lesny spo-

rzadza si¢ w lasach ochronnych, gdy sa obcigzone serwitutami, we-
-dlug tychze przepiséw, co 1 w lasach nieochronnych, lecz sporzadza-

'~ nie planu nalezy nie do'komisarza wloscianskiego, leez do rzgdowego

technika le$nego, delegowanego przez Komitet ochrony laséw. ,Wila-

. Sciciele las6w, ktére uznane zostaly za ochronne, mogg czyni¢ stara-
. nia w miejscowym Komitecie ochrony laséw o delegowanie rzgdowego
. technika lesnego w celu urzgdzenia lasu ochronnego i sporzadzenia

planu gospodgrstwa lesnego wedlug przepiséw niniejszego (III) od-

 dzialu. Rozchody na delegowanie technika lesnego idg na rachunek

skarbu, a rozchody na urzadzenie lasu i sporzadzenie planu ponoszg

- wilasciciele laséw z wlasnyeh funduszéw*“ (art. 144 Ks. IX). Rozpa-
. trywanie planéw gospodarstwa lesnego w lasach ochronnych serwitu-
- towych nalezy do kompetencji Zarzgdéw Polaczonych.

Zatem kompetencja wlasciwych urzedéw w lasach tej kategorji
tak sie* przedstama Nad trybem uzytkowania z praw serwitutowych

. czuwa 1 sprawy w tym przedmiocie rozsirzyga — jak we wszystkich
- lasach serwitutowych — urzad wloscianski; nad trybem uzytkowania

wiasciciela czuwa komisarz, urze¢dnicy lesni i Zarzad Polgezony; plan
gospodarstwa lesnego sporzadza technik komitetu ochrony laséw; roz-

‘patruje ten plan Zarzad Polaczony.

Pod prawidlowem gospodarstwem lesnem —.
wyjasniajg przepisy z d. 31 grudnia 1875 r. (art.
150 Ks. IX) rozumie si¢ wszelki, przez nauke lesnictwa przyjety sy-

Przepisy z r. 1875.

- stem uzytkowania z lasu, ktéry ma na celu utrzymanie lasu w takim
stanie, aby cala jego przestrzen stanowila nieprzerwany ciag wlasci-
- wych dla danej miejscowosci i gruntu drzewostanow, podzielonych
. wedlug lat na kolejne poreby, odpowiednio do przyjetego nastepstwa

po sobie cigé, i znajdujacych si¢ ‘o ile mozna w najlepszym stanie

. gestosel 1 zwartosei. Wybdr systemu gospodarstwa lesnego odpowied-
- nio do celéow wlasciciela, do praw sluzebno$ciowych wloscian i innych
-okolicznosei miejscowych pozostawia sie do uznania wiasciciela z za-

chowaniem koniecznego warunku, aby coroczne uzytkowanie z lasu
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Przepisy z r. 1875 nie sg przepisami technicznemi w przedmio-
cie racjonalnego zagospodarowania laséw, t. j. takiego post¢powania
z ziemig 1 drzewostanami, ktére ma na celu konserwacje lasu i do-
prowadzenie go do. najkorzystniejszej produkeji drzewnely W tym
przedmiocie zasady wskazuje nauka uprawy i urzadzenia laséw po-
dlug gruntu i polozenia ziemi, podlug réznej przyrody réznych ga-
tunkéw drzew i réznego ich z sobg pomieszania. Nie sg one row-
niez instrukeja w;znaczeniu .Sci$lejszem do urzgdzenia i ukladania
planéw gospodarczych; taks instrukeja, ktéra wskazuje, co w urza-
dzeniu laséw nie moze byé dopuszezane, i podaje formy techniczrie,
majgce sig zachowaé przy urzadzaniu laséw i ukladaniu ‘planu gospo-

darczego, jest Instrukcja szczegétowa do urzqdzenia lasow prywat-

nych z d.-13/25 marca 1851 r., wydana przez dyrekcje gléwng To-
warzystwa Kredytowego Ziemskiego i te¢ wlasnie instrukecje przyjely
jako obowiazujacg dla wlascicieli laséw i technikéw, sporzadzajgeych
projekty urzadzenia laséw, przepisy rosyjskie z d. 31 grudnia 1875 r.
z warunkiem, aby w protokdle urzadzenia laséw bylo szczegélowo
wyjasnione w osobnym rozdziale, w jaki sposéb beda zaspokojone
cigzgce na lesie stuzebnosci wloscianskie 1 aby wszystkie dokumenty
stanowigce projekt, by]y sporzgdzone w jezyku rosyjskim (art. 161
Ks. IX). Nie bedgc ani normamt naukowemi, am normami techniki
stosowanej przy sporzadzaniu p]anéw lesnych rzeczone przepisy sg
jedynie zbiorem zastrzeZen, majgcych na celu OChI‘OI’lQ cigzacych na
lesie sluzebnosci wloscianskich, form proceduralnych, dotyczacych
rozpatrywania w urzedach ziemskich planéw gospodarczyeh lasu, za-
twierdzania i wprowadzania tychze w wykonanie, i przepisow nad-
zorezych, ktére prawo z d. 8 czerweca 1898 r. uzupelnilo wskazaniem
skutkéw, jakie za sobg pocigga naruszenie zatwierdzonego planu go-
spodarczego. Odpowiednio do tego przepisy z r. 1875 sg podzielone
na trzy czesci: 1) O sposobach, ktére winny byé przestrzegane wzgle-
dem sluzebnosei wloscianskich przy sporzadzanlu i zatwierdzaniu- go-
spodarstwa lesnego (art. 150—159 Ks. IX); 2) O sporzadzaniu, roz-
patrywaniu i zatwierdzaniu planéw gospodarstwa lesnego (art. 160—
173 Ks. IX) i 3) O wprowadzenin w wykonanie zatwierdzonych pla-
néw gospodarstwa lesnego i nadzorze nad przestrzeganiem tychze;
do tego ostatniego rozdzialu kodyfikacja Wprowadzﬂa artykulv 6 T
~dz. TV prawa z d. 8 czerwca 1898 1.

Ochrona praw Dla urzadzenia laséw zgodnie z przepisami z r.
serwitutowych. 1875 przedewszystkiem zachodzi koniecznosé; Scislego

okreslenia postaci i rozciaglosei serwitutéw, cigzagcych
na urzgdzanym lesie. Dokonania tego okreslenia ma prawo zazadac
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‘wlasciciel lasu, a urzedy wloscianskie sg obowigzane zadaniu temu
‘uczyni¢ zadosé i wydaé trybem ustanowionym (art. 119—120 i 215—

217 Ks. IX) decyzje w tym przedmiocie, okreslajgc: dla stuzebnosci
na naprawe budynkéw — ilos¢ i wymiar drzew, przypadajacych co-
roeznie lub perjodyeznie wloscianom; dla sluzebnosci na naprawe ogro-
dzen — ilo§¢é i wymiar pali i zerdzi lub iloé¢ fur chrustu,- wydawa-
nych perjodycznie wloscianom; dla sluzebnosei opalowej — coroczng
ilosé fur materjaléw, jakie na opal podlug tabeli sg przeznaczone,
wreszcie dla stuzebnosci. pastwiskowyeh -— rodzajem i liezba gléw by-

' dla, kiére wloscianie majg prawo wypedzaé na pastwisko do lasu,
 tym serwitutem obcigzonego (art. 151 Ks. IX). — Gdzie istnieje slu-
| Zebno$¢ na naprawe budynkéw, tam pod gospodarstwo wysokopienne,

umozliwiajace otrzymywanie drzew na ten cel zdatnych, powinna by¢

- wydzielona taka czeéé¢ lasu, w ktorej coroczne porgby wystarczg do

wydania wloscianom takiej ilosci i wielkosei drzew, jaka im sig na-
lezy (art. 152). — W lasach obcigZzonych sluzebnoscig na naprawe
ogrodzen lub opalowa, system gospodarstwa moze byé¢ obrany wyso-
kopiénny, niskopienny, mieszany lub inny z warunkiem aby obrany
przez wlasciciela system nie prowadzil do zmniejszenia przestrzeni
Jasu ani do Sciesnienia wloscian (art. 253); gdy s$rod materjaléw opa-
lowych, wskazanych w tabeli, znajduja sig galezie, powinno by¢ okre-
élone jakiej wielkosci galezie jako niezdatne na ‘drwa, powinny byé
pozostawmne na uzytek wloscian przy cigciu lasu w kolejnych pore-

. bach, réwniez powinien byé okreslony termin, w ciggu ktérego obowig-

zujg sie wybraé, o ile zechca, pozostawione na ich uzytek galgzie przed

. zamknieciem porgb na zagajniki (art. 154). — Wogéle, rzec mozna,

%e sprawa Scislego okreslania postaci i rozeigglosci serwitutow lesnych

- zostala w spos6b bardziej racjonalny potraktowana dopiero w prze-
- pisach z r. 1875. Jest to pierwsza 1 jedyna z ustaw serwitutowych,

ktéra urzedowo napomyka o tem, iz wymiar serwitutéw lesnych, po-

- dany w tabeli nie jest wielkoscig stalg, lecz wielkoseig, ktéra powin-

na odpowiadaé¢ naturalnemu i normalnemu przyrostowi w lesie tych
materjalow, jakie tabela przyznala wloscianom. ,Gdy si¢ okaze —
méwi art. 153 — iz sluzebno$é na opal lub napraweg ogrodzen przy-
znana zostala wloscianom w tabeli w ilosei, przewyzszajacej natural-

' ny i normalny przyrost w lesie tych materjaléw, kiére przeznaczone

sa na to, w tabelach likwidacyjnych, i wloscianie w rzeczywistosei
nie wybieraja z lasu tej zakreslonej ilosci materjaléw, ktéra w tabe-
lach tych jest oznaczona, to okolicznos¢ ta nie moze stuzy¢ za prze-

. szkode do zatwierdzenia planu gospodarstwa lesnego, byleby plan
ten byl sporzadzony tak, aby przyrost tych materjaléw w lesie, kté-

re podlug tabel likwidacyjnych przeznaczone sg dla wloscian, byt
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o ile moZna réwnomierny“. Z wyjasnienia tego w zestawieniu z art.
184, ktory orzeka, iz uzytkowanie ze strony wloScian z sluzebnosei
w lesie urzadzonym ma si¢ odbywaé zgodnie z zatwierdzonym pla-
nem gospodarstwa lesnego, wynika, Ze istotny wymiar sluzebnosci
lesnej nie jest normowany zapisem tabelowym, lecz naturalnym i nor-
malnym przyrostem materjaléw lesnych, olile cczywidcie na zmniej-
szenie przestrzeni lasu lub przyrostu nie wplynela zla wola wtaseiciela.

Stuzebnosé pastwiskowsg plan lesny ma zabezpieczaé w ten spo-
s6h, izby na zagajniki, zwolnione od pasania bydla, nie obracano
wigeej nad pigta czeS¢ calej przestrzeni lasu — i zeby zagajniki tak
byly rozmieszczone, aby dostep do czeéci lasu, wyznaczonych do pa-
sania, byl o ile moznosci dogodny i aby w razie potrzeby byly urzg-
dzone dla bydla wloscianskiego przegony przez zagajniki (art. 155).
Stuzebnosé $ciolki plan lesny ograniczyé moze zakazem zbierania jej
nietylko w zagajnikach, lecz i w porebach wyznaczonyech do odno-
wienia w ciggu najblizszych lat dziesieciu 1 zakazem zbierania $eiolki
w jednych i tych samych miejscach czeseiej niz raz na trzy lata,
przyczem wiasciciel lasu réwniez nie powinien dokonywaé zbierania
$cidlki w miejscach nie wskazanych na planie (art. 156).

Ulgi dla wiasciciela, Z powyzszego widzimy, iz zaprowadzenie
ptynace z zaprowa- prawidlowego gospodarstwa lesnego w lasach,

dzenia gospodarstwa obcigzonych sluzebnosciami ukazowemi, odnosi |

lesnego. ten skutek, iz do uzZytkowania z serwitutow
lesnych 1 pastwiskowych w lasach wprowadza
lad i porzadek daleko pewniejszy, niz ten, jaki zapewni¢ moga prze-
pisy art. 2966 P. K. U. i pravéa z r. 1876 niepoparte urzadzeniem
lasu. Ujmujae to uzytkowanie w normy scisle i stale, zapobiega
naduzyciom ze strony wloscian, lecz jednoczesnie zapewnia im regu-
larne otrzymywanie naleznych im korzysei gospodarczych. Wlasci-
cielom zas obok mozZnosci wyciggania dochodu z lasu przynosi urza-
dzenie gospodarstwa lesnego jeszeze dwie ulgi nieposledniego znacze-
nia gospodarczego, plynace z unormowania stosunkéw serwitutowych.
Pierwszg jest moZnosé zastgpienia roznorodnych materjaléw opato-
wych, wskazanych w tabeli, gotowemi drwami; druga moznosé zupel-
nego zwolnienia od serwitutéw tej przestrzeni lasu, ktéra nie zostala
objeta planem gospodarstwa lesnego, sporzadzonym trybem przepisow
1875 r.

Najucigzliwszg i dla lasu niestychanie szkodliwg postacig serwi-
tutu lesnego jest serwitut opalowy, gdy zwiazany jest z prawem po-
sitkowania si¢ toporem lub kulks do rgbania lub oblamywania suchych
galezi z drzew rosngcych. Prawo to otwiera pole do naduzyc i wiel-
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kg drzewostanom przynies¢ moze szkode. Art. 158 Ks. IX daje pra-
wo wlascicielom lasu we wszystkich wypadkach, gdy wloseianom sluzy
prawo przy uzytkowaniu z stuzebnosei lesnej uzywaé topora lub inr'legto
narzedzia, zamieszcza¢ w planie lesnym propozycje w przedmiocie
zamiany materjaléw wskazanych w tabeli na drwa z kolejnych po-
reb wydawane, porgbane lub na pniu. Mlos¢é drew ustala sie w dro-
dze porozumienia, jakie migdzy stronami nastgpi, W przeciwnym zas
razie na podstawie obliczen: '1) iz wloseianska fura parokonna suszu,
lezaniny lub galezi zawiera w' sobie 20 st6p kubicznych masy drz.ew—
nej; 2) sazen lesny rgbanych szezelnie ulozonych drew lub */, kublcz.-
nego sgznia zawiera 62!/, kubicznej stopy masy drzewnej i 3) réi‘m-
ca pomiedzy palnoscia rabanych drew a Palnoéciq suszu, lfafaa.mny_
i galezi odpowiada stosunkowi 72:37. — Scisle unormowanie ilosei
materjalu serwitutowego i wydawanie tegoz jedynie z kolejnej' pore-
by przynosi wlascicielowi wielokrotne korzysei, zamyka zupeln.le pole
do naduzyé, zamyka przed uzytkownikami wstep do wszelkich innych
czesei lasu procz poreby, z ktérej majg byé zaspokojeni, a nadewtqzyst—
ko chroni las od systematycznego miszezenia przez oblamywame_ ca-
lezi, przy ktérem obok suchych padaja ofiarg zazwyczaj 1 ‘éw1eze'.
Uzytkownicy ze swej strony przy takiem uregulowaniu $wiadezen
serwitutowych sa zupelnie wolni od obawy $ciesnienia swych praw,
zaspakajaja je regularnie, terminowo, otrzymuja znacznie cenniejszy
materjal opalowy i nie tyacg czasu na zbieranie go.
W przedmiocie drugiej z wskazanych powyzej ulg al.'t. 159
Ks. IX orzeka, iz w wypadkach, gdy las, na ktérego ogolne] prze-
strzeni s zabezpieczone serwitutowe prawa wiloscian, jest tak obsze_n'-
ny w stosunku do wymiaru obcigzajacych go serwitutéw, 291 ?nrloécla-
nie na calej jego przestrzeni z tychze nie uzytkuja, wlascieiel lasu
ma prawo sporzgdzi¢ plan gospodarstwa tylko na takg czesc lub ta-
kie czesci swoich lasow, jakie przez urzad wloscianski uznane beda
za dostateczne do zabezpieczenia wszystkich ciazgeych na lasach 'slu-
#ebnosci. Gdy plan ten zostanie zatwierdzony i wniesiony do hlp(:)-
teki, pozostala nieobjgta tym planem czesé lasu tegoz majatku zosta}.]e?
zwolniona od wszelkich sluzebnosei wloscianskich, jakie dotad na niej
cigzyly. __ QOkreslenie wystarczalnosel zasobow tej przestrzeni lasu,
na ktérej ma byé urzadzone gospodarstwo 1 ktora powinna‘ Wys’far-
ezyé na zaspokojenie cigZzgeych na lesie sluzebnosci wloscianskich,
ma sie opiera¢ w kazdym Konkretnym wypadku na scistych dan.ych
faktycznych, mianowicie — obliczeniu na prébnych przest‘rze‘mach
ilosei i jakosci materjaléw w tych jednostkach uzytkowania, jakie po-
dala tabela likwidacyjna; prawidlowosé tego dbliczenia, dokonanego
przez technika lesnego, sprawdzi¢ winien komisarz w swym proto-
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kule sprawdzenia planu, a nastepnie Zarzad gubernjalny réwniez
przy wudziale technika lesnego (ukazy senatu z dnia 30 listo-
pada 1899 r, 11 lutego 1897 r., 30 marca 1900 r. i 27 lutego
1901 x. '). — Zastosowanie art. 159 — wyjasnia senat w ukazie z dn.
18 kwietnia 1906 r. Ne 3211 2) — ma skitek trwaly, ezyli ze eczesci
l'a_su niewlgezone do obszaru zajetego pod gospedarstwo lesne, zwol-
nione zostajg od serwitutéw raz na zawsze, co tez w ksiedze hipo-
teezne] winno byé zaznaczone. — W zwolnionej od serwitutéw czesei
lasu swoboda wlasciciela w uzytkowaniu z tej wlasnosei, jest krepo-
wana tylko ogélnemi przepisami w przedmiocie ochrony laséw a plan
gospodarstwa, gdyby wlasciciel pragngl je zaprowadzi¢ w tej czeSci
lasu, zatwierdza tylko Komitet ochrony laséw bez udzialu organow
wloscianskich. '

: ¢

Formy proceduraine Projekt gospodarczego urzadzenia lasu,
(art. 160—173 Ks. IX). sporzadzony przez technika zgodnie ze wspom-
niang wyzej' Instrukcjg Tow. Kred. Ziem. z r.
1861 %), wlasciciel sklada Komisarzowi, ktéry sam lub z pomocg de-
legowanego przez Zarzad gubernjalny technika lesnego i‘zqdowego
sprawdza zgodnos$¢ planu gospodarstwa z natura, o czem spisuje pro-
tokul w obecnosci wlasciciela lub jego pelnomoenika, os6b wybranych
przez wloscian, posiadajaeych prawa serwitutowe, i trzech nienalezg-
cych do gromady swiadkéw. Gdy plany okaza sie zgodne z naturg,
Kon:ais_arz przedstawia je wraz z wyciagami z tabel likwidacyjnych,
stwierdzajgeemi rodzaj i wymiar cigzacych na urzadzanym lesie stu-
zebnosei, protokulem sprawdzenia planéw i swym wnioskiem do Za-
rzgdu gubernialnego. Rozpatrywanie planu w Zarzadzie pomienionym
odbywa sig na posiedzeniu jawnem w obecnogei stron; na posiedze-
niu te-m powinni byé¢ obecni: Kontisarz, ktéry sprawdzal plan na
gruncie i — w charakterze bieglego leény urzednik techmiczny, dele-
gowany przez naczelnika miejscowego zarzadu rolnictwa i débr pan-

stwa z glosem doradczym.
Zarzad gubernjalny wydale opinje e¢o do planu w formie decyzji,
w ktorej badz uznaje przedstawiony przez wlasciciela plan gospodar-
stwa za sporzgdzony. zgodnie z obowigzujgcemi przepisami a przéto
podleg:ajg_cy zatwierdzeniu, badz uznaje go za sporzadzony niezgodnie
z temi przepisami i niepodlegajacy zatwierdzeniu. W pierwszym wy-

) - Zb. Ust. Wilose., sfr. 257, tezy 23 - 24.

2) Ibid., str. 257, teza 25.

%) Pelny tekst jej przytoczony jest w Zb. Ust. Wiloée. str. 259—285.
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padku poleca wiascicielowi, by dostarczyl trzy egzemplarze rzeczone-
go planu dla przeslania Wydzialowi Ziemskiemu. Na rzeczone de-
cyzje, niemajgce — jak powiedziano — znaczenia stanowezego lecz
jedynie znaczenie umotywowanych wnioskéw, mogg by¢ zanoszone
skargi do Zarzadu wloscianskiego przy Wydz. Ziem. w terminie
3-miesigeznym. Plany uznane za podlegajace zatwierdzeniu po uply-
wie terminu zaskarzania Zarzad gubern. przedstawia lacznie ze skar-
cami, gdy te wplynely — do rzeczonego zarzadu centralnego, ktory
decyduje o zatwierdzeniu, odrzuceniu lub poprawieniu planu. Za-
twierdzajac plan, czyni o tem na planie odpowiednig adnotacjg, po-
czem jeden z trzech egzemplarzy planu dolgeza do przechowywanych
w archiwum Ziemskiego Wydzialu oryginaléw tabel likwidacyjnych
tych wsi, ktére uzytkujg w urzadzonym lesie z sluzebnosei, a dwa
pozostale zwraca Zarzgdowi gubernjalnemu; z tych jeden przeznaczo-
ny jest dla hipoteki, drugi, po wprowadzeniu planu w wykonanie,
dla wlhasciciela. Celem wprowadzenia planu w wykonanie, wlasciciel
jest obowigzany zgodnie z zatwierdzonym planem wyraZnie Wypro-
wadzié w naturze granice lasu urzadzonego, oddzielajace go od in-
nych laséw lub uzytkéw, z usypaniem kopeéw lub ustawieniem slu-
pow; oznaczy¢ podzialy lasu na okregi (przy gospodarstwie wysoko-
piennem) lub na oddzialy (przy niskopiennem) za pomocg wyraznych
wycieé i ustawionych na nich stupéw, wreszcie oznaczyé w okregu, .
od ki6rego ciecie zaczynaé¢ si¢ ma, porgby kolejne za pomocy mniej-
szych wycie¢ i mniejszych stupkéw. — Gdy roboty te zostang usku-
tecznione, Komisarz zjezdza na grunt i w obeenosci tych samych
o0s6b, ktore asystowaly przy sprawdzaniu planu, upewnia sie 0 wy-
konaniu rzeczonych robét, oglasza o wprowadzeniu planu w wyko-
nanie, spisuje odpowiedni protokul i przesyla go Zarzadowi guber-
mjalnemu, ktéry komunikuje takowy zarzadowi centralnemu. — Ostat-
nig czynnoscig formalng jest wydanie przez Zarzad gubern. trybem
art. 215—217 Ks. IX decyzji o wniesieniu do tabel likwidacyjnych
tych wsi, ktére w lesie urzadzonym uzytkujg z serwitutéw, wpisow
dodatkowych o zaprowadzeniu gospodarstwa lesnego.

Odchylenia od planu Po 'Wpro.w_adze'niu w wykonanie zatwierdzo-
leSnego i naruszenia nego planu gospodarstwa lesnego — opiewa art.
tegoz. 182 Ks. IX — wlasciciel lasu pozyskuje prawo
uskuteczniaé, bez osobnego na to zezwolenia,

wszelki wyragb lasu, w planie ustanowiony. Jednoczesénie jednak spa-
da nan obowigzek scislego przestrzegania przepiséw tegoz planu i od-
stapi¢ od nich nie moze bez wyjednania na to zezwolenia urzedéw
wloécianskich. Prawo przewiduje moznos¢ odstgpienia czasowego od
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?orzqdku planem ustanowionego w razach .nieprzewidzianych klesk,
Jjako to: pozaru lasu, bufzy lub uszkodzenia lasu przez szkodliwe
o?vad.y, co powoduje koniecznosé uprzatniecia drzew uszkodzonych,
nie liczae sig z koleja poreb, Wyznaczenia porgb kolejnych w innym
okregu i t. p. Proshe w tym przedmiocie wlasciciel sklada komisa-
rzowi, ktéry przedstawia jg zarzgdowi gub. z Scistemi informacjami
o stanie, do jakiega las na skutek spadlej nan kleski zostal doprowa-
-dzhony (art. 180 Ks. IX)., Zarzad gub. wydaje: decyzje ), w ktére}
Scisle okresla, jakie czesci lasu zezwala sie wlascicielowi oczyscié od
drzew uszkodzonych, w jakim terminie oczyszczenie to powinno na-
stapi¢, jaka w zwigzku z tem powinna nastapi¢ zmiana w porzgdku
ci_Qé kolejnych i nakoniee w Jakiej mierze i jakim sposobem wloscia-
nie powinni byé wynagrodzeni za czasowe ScieSnienie ich uzytkowa-
nia serwitutowego, o ile to $cie¢nienie istotnie nastgpi wskutek zezwo-
lonego wilascicielowi wyrebu lub uprzgtnigeia lasu nie w porzadku
cigé¢ kolejnych. Wydajge te decyzje Zarzad gub. powinien mieé na
uwadze, by w mozliwie najkrétszym czasie przywréeic ustanowiony
planem porzadek uzytkowania z lasu, ktéry ucierpial wskutek wyda-
.rzonej klegski (art. 181 Ks. IX). W praktyce urzedéw wloscianskich
przepils powyiszy rozwiniety zostal i uzupelniony w ten sposéb, iz
wlasciciel, zabiegajacy o pozwolenie wyrgbu lub uprzgtnigcia drzew
~uszkodzonych przez burze, pozar lub owady, powinien przy pomocy
technika lesnego sporzadzié szczegolowy wykaz tych drzew, ktére
w naturze winny byé nacechowane i opatrzone numerami. Te same
przepisy dotyczyly réwniez drzew przestarzalych i z tego powodu
podlegajacych psuciu sie, ktérych dalsze pozostawienie na pniu obni-
zaloby ich- wartosé jako materjatu budulcowego i byloby niebezpiecz-
ne dla mlodszych i zdrowych. Wogdle prawo zastrzega sig przeciw
wszelkim samowolnym odchyleniom od porzagdku ustanowionego pla-
nem lesnym, leez nie kaze poczytywaé go za niewzruszony. , Wszel-
ki prawem przewidziany srodek — wyjasnia senat w ukazie z d. 13
pazdziernika 1805 r. Ne 6219 2) — majgey na celu uporzadkowanie
uzytkowania z lasu, obcigzonego na rzecz wloscian serwitutami, ‘nie
tylko moze lecz powinien byé wprowadzony do planu gospodarstwa
lesnego, chociazby takowy juz byl ostatecznie zatwierdzony. Podob-
ne z prawem zgodne poprawki i uzupelnienia planu gospodarczego
moga by¢ uskutecznione hawet po wprowadzeniu tegoz w wykona-

1) Decyzja ta —jak wynika z art. 181 —ma charakter stanowezy, ezyli
nie wymaga zatwierdzenia wydziatu ziemskiego, podlega tylko zaskarzeniu try-
bem apelacyjnym do istniejacego przy tym wydziale zarzadu centralnego wle-
‘Sciatiskiego. '

) Zb. Ust. Wiose., str. 258, teza 28.
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nie, poniewaz w prawie z r. 1875 niema zadnych zastrzezen co -do

tego, by zatwierdzony plan nie moégl by¢ zmieniany i uzupelniany
na skutek nowych okolicznosci“. Lecz- samowolne naruszenie przez
wlasciciela planu zatwierdzonego grozi mu, w mysl art. 179, 182
i 183 zabronieniem wszelkiego cigcia lasu, oraz.przymusem zalesienia
niewlasciwie wyrgbanych lub wykarczowanych przestrzeni. -

* Likwidacja Do tej pory bralismy pod uwage usta-

. zobowiazan serwitutowych wy, ktérych celem jest ochrona i zachowa-

(zamiana serwitutdw). nie serwitutu, jako otrzymywanej w naturze

. korzysci gospodarczej, z pewnemi kompro-
misowemi ustepstwami na rzecz przyslugujacego wlascicielowi obeig-
zonej dziedziny prawa rozporzgdzania swemi uzytkami i nadawania
im przeznaczenia, zgodnego z wymaganiami racjonalnego gospodar-
stwa rolnego i lesnmego. WidzieliSmy, ze kompromis nie zawsze. daje
sie osiagna¢, uszezerbek dla jednej lub drugiej strony staje sie niekie-
dy nieuniknionym i jedynem wyjsciem z stosunkéw, wysoece dla pro-
dukeji krajowej szkodliwych, jest zlikwidowanie serwitutu pod posta-
cig jednorazowego oddania uzytkownikom skapitalizowanej jego war-
tosei. Tej sprawy dotyczy w skodyfikowanem ustawodawstwie osta-
tni (czwarty) odddzial rozdziatu V Ks. IX: ,0 zamianie serwitutéw®,.
podajacy dwa zasadnicze przepisy: 1) Ze prawo wloscian do uzytkow
(serwitutéw), z ktéryech uzytkowali przed dniem 2 marca 1864 r. na

- zasadzie tabel prestacyjnych, kontraktéw, uméw stownych lub z zwy-

czaju moze byé uchylone nie inaczej, jak za zobopélng zgodg dziedzi-
ca z wloScianami, w porzadku prawnym poswiadczong, lecz z tym
warunkiem koniecznym, aby dziedzic dal wloscianom odpowiednié za
to wynagrodzenie (art. 187) i 2) ze zawieranie ugéd dobrowolnych:
w przedmiocie pienieinego wynagrodzenia wloscian .za zniesienie ser-
witutéw jest wzbronione (art. 188). : -

Porzgdku prawnego, w jakim umowy dobrowolne majg byé po-
$wiadezane, o czem wspomina przyfoczony wyzej art. 187, w tej cze-
sci ustaw nie spotykamy; jest on podany w przepisach ogdlnych
,O trybie czynnosci przy poswiadezaniu uméw dobrowolnych® (art,
273—280 Ks. IX). Przepisy te dotyczg uméw, zawieranych pomie-
dzy wlasecicielami i wlo$cianami o zniesieniu lub modyfikacji korzy-
stania z uzytkéw (serwitutéw), segregacji i zamianie gruntéw celem
usunigcia szachownicy i t. p.; zgodnie z rzeczonemi przepisami umo-
we dobrowolng poswiadeza komisarz, rozpoznaje jg 1 zatwierdza za-
rzad gubernialny (art. 274); poswiadezanie dokonywane jest w obe-
cno$ei soltysa miejscowego lub wdjta gminy i trzech obeych, do gro-
mady nienalezgeych $wiadkow (art. 277). Przy poswiadezaniu umo-

173



wy komisarz winienstwierdzi¢, ze jest ona istotnie wynikiem dobro-
wolnego porozumienia, ze warunki umowy sa dokladnie wloscianom
wiadome i Ze umowa zgodna jest z przepisami- Ksiegi IX (art. 275).
O poswiadczeniu umowy eczyni si¢ na niej napis za podpisem komi-
sarza 1 z jego pieczecia; o zatwierdzeniu umowy przez zarzad gub.
czyni si¢ tymze trybem osobny napis; w napisach na umowach po-
winni by¢ wymienieni obecni - przy poswiadczaniu tychze soltys lub
wojt gminy i $wiadkowie (art. 279). Umowy dobrowolne, poswiad-
czone i zatwierdzone trybem powyZszym, Zadnym sporom podlegaé
nie moga (art. 280). '

Zatwierdzajgc umowe dobrowolng w przedmiocie zamiany ser-
witutéw, zarzad gub. jednoczesnie w mys$l art. 215 Ks. IX projektuje
tres¢ wpisu dodatkowego o warunkach umowy, jaki winien by¢é
wniesiony do tabeli, i kopje swej decyzji wraz z oryginalem umo-
wy zgodnie z art. 216 tejze Ksiggi przedklada istniejacemu przy wy-
dziale ziemskim centralnemu urzedowi do spraw wlogcianskich Krol.
Pol. celem wniesienia wpiséw do oryginaléw tabel i dolgezenia decy-
zji i uméw do akt, przechowywanych w archiwum ziem. wydzialu.
7 zastosowania w tej procedurze art. 215 i 216 wynika, Ze de-
cyzje zarzadéw gubernialnych w przedmiocie zatwierdzenia umowy
nie majj znaczenia stanowczego, poniewaz art. 216, wkladajac na za-
rzad centralny obowigzek wnoszenia wpiséw dodatkowych do prze-
- chowywanych w archiwum "wydzialu ziemskiego oryginaléw tabel, je-
dnoczesnie daje mu prawo rewizyjnego przeglgdania calego operatu,
a wiee meritorycznego badania umowy, wskutek czego nastapié moze
modyfikacja lub uchylerie decyzji zarzgdu gubernialnego i skasowa-
nie umowy. Zatem przytoczony wyzej art. 280, orzekajgey, Ze umo-
wy dobrowolne, poswiadczone przez komisarza i zatwierdzone przez
zarzad gub. sporom nie podlegajg,. moze byé tak tylko rozumiany,
Ze umowa tym trybem po$wiadezona i zatwierdzona jest obowigzuja-
zujgea dla stron, jednak mocy prawnej niewzruszalnosei nabiera dopie-
ro z momentem weciggniecia wpisu dodatkowego do tabeli, czyli w mo-
mencie uzyskania aprobaty zwierzchniego urzedu wloscianskiego.
W tym duchu orzeka senat: Zawarta miedzy wloscianami i wlasci-
cielem majagtku ugoda co do zamiany serwitutéw, po zatwierdzeniu
jej przez instytucje wloscianskie i wniesieniu odpowiedniego w tym
przedmiocie wpisu do tabeli likwidacyjnej, nie moze podlegaé nowe-
mu co do swej istoty rozwazaniu, przeto zgdanie wloscian uchylenia
tej umowy i przywrécenia im zniesionych na mocy jej serwitutow,
nie moze podlega¢ zado$éuczynieniu (uk. senatu z d. 18 marca 1892
r., N6 3039 1), j

1) Zb. Ust. Wlose., str. 286, teza 2.
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W streszczonych wyzej przepisach proceduralnych nie znajdu-
jemy wyjasnien co do trybu zawierania uméw zaleznie od tego, czy
serwitut jest indywidualny, gromadzki lub wspélny (grupowy). Szu-
ka¢ ich nalezy w przepisach o organizacji gromad wioskowych. Oczy-
wiscie, ze serwitut indywidualny, czyli przywiazany do pojedynczej
osady, moze byé zniesiony jedynie na podstawie umowy dobrowolnej

. pomiedzy posiadaczem tej osady i wlascicielem majatku, natomiast

wyrazenie zgody na zamiang sluzebnosci gromadzkiej — w mysl pun.
2 art. 271 org. samorz. gmin. — nalezy do atrybucji zebrania groma-
dy wioskowej 1 senat wyjasnia, Ze ,gdy serwitut w tabeli likw. zapi-

sany zostal jako gromadzki, oddzielni gospodarze nie mogs zawieraé

z wiascicielem majatku dobrowolnych uméw w przedmiocie czescio-
wej zamiany tegoz, i taki serwitut moze by¢ rozwigzany tylko zgod-

~ nie z art. 104 tkazu 1864 roku, czyli na moey uchwaly zebrania gro-

madzkiego (uk. senatu z d. 12 listop. 1909 r, No 7764 1). Co sie
tyczy serwitutu grupowego, t. j. bedacego wlasnoscig wspélng kilku
gospodarzy, stanowigcych cze$é gromady, to poniewaz uwaga 3 do
pun. 2 art. 271 org. sam. gm. przewiduje zebrania.grupy gospodarzy
tylko dla rozwazania spraw, dotyczacych rozporzadzania wspélnemi

Ach gruntami, nie za§ serwitutami, przeto zamiana grupowego serwi-

tutu wymaga zgody wszystkich wlascicieli tegoz z osobna, nie znaj-
dujemy jednak w wyjasnieniach senatu zastrzezen co do tego, by
kazdy z wspolwlascicieli takiego serwitutu mie mogl na swoja reke

zawiera¢ z wlascicielem majgtku umowy o zamiane przgypadajacej da- .

nemu spélwlaseicielowi czesei serwitutu grupowego.

Co sig tyezy postaci, w jakiej wynagrodzenie za zniesiony na
mocy dobrowolnej umowy serwitut ma nastapi¢, to z artykulu 188
Ks. IX wynika, e wynagrodzenie to moze byé¢ czynione tylko pod
postacia gruntu, gdyz z mocy tego artykulu pieniezne jest - wzbro-
nione. Tu poczyni¢ nalezy pewne zastrzezenia. Prawo wloscianskie
ujawnia jaknajwiekszg pieczolowitosé w przedmiocie zachowania ser-
witutom charakteru korzysei gospodarczych, niemniej jednak ustepu-

jac wzgledom prawnym i ekonomicznym, usankcjonowalo wynagro-

grodzenie pienieZzne za Sciesnienie serwitutu. Od perjodycznego z ro-
ku na rok zastepowania serwitutu w naturze indemnizacjg pieniezng
do jednorazowego skapitalizowania wartosei serwitutu w pienigdzach

Jest juz tylko jeden krok i ten krok — lubo w zasadzie wzbronio-

ny — w praktyce komitetu urzgdzajgcego i senatu zostal usankcjono-
wany z tych samych pobudek, z jakich prawo zasadnicze uwzgled-
nia mozno$é zastapienia $wiadezen w naturze pieniedzmi, a wiec we

) Ibid str. 288, teza 8§ — i str. 176 teza 1.
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wszystkich wypadkach, gdy odszkodowanie' w naturze pocigga za so-.

ba uszezerbek dla dziedziny obciazonej. W Zbiorze Ustaw Wiose.
(F. Brodowski i J. Kankowski) stré 189 tudziez 316 (teza 3) przyto-
czone sg wypadki konkretné, w ktérych b. Komitet Urzadzajacy i b.
komisja tymezasowa do spraw wlose. zatwierdzila uklady dobrowolne
w przedmiocie pienigZnego wynagrodzenia za rozwigzany serwitut,
uzasadnionego hrakiem w majatku odpowiednich gruntéw na wyna-
grodzenie gruntowe. W artykule 883 swych postanowien Komitet
Uzupelniajacy wskazal, iz zakaz pienigZnego wynagradzania za roz-
wigzywane serwituty, ustanowiony w artykule 702 tychze postano-
wien (w kodyfikacyi art. 188 Ks. IX, tu omawiany), nie dotyezy wy-
padkéw, gdy wynagrodzenie gruntem jest bgdz Zzgola niemozliwe,
badz pociagneloby za soba zupelng dezorganizacje gospodarstwa dwor-
skiego. Senat zachodzi jeszceze dalej i wystawia wyhagrodzenie pie-
nigzne za zniesiony w drodze dobrowolnego ukladu serwitut jako za-
sade zgola z prawem niesprzeczng i dopuszczalng zawsze pod wa-
- runkiem jednak, by otrzymang za serwitut gotéwke wloscianie uzyli
na kupno gruntu: ,Ograniczenia, wskazane w pun. 3 art. 702 P. K.
U. majg na celu zabezpieczenie intereséw wloscian i wzbronienie za-
miany przyslugujacych im serwitutéw na kompensate pienigzng, thu-
maczy si¢ wylgcznie pragnieniem Rzadu, Zeby osady wloscianskie,
ktérych potrzeby gospodarcze zabezpieczone zostaly wlasnie droga
usianowienia na rzecz fych osad réznego rodzaju serwitutow, nie mo-
. gly byé prag tych pozbawione inaczej, jak drogg zapewnienia im
wzamian serwitutéw réznych uzytkéw gospodarczych, mogacych za-
stapi¢ te korzySci, jakie wloscianie odnosili z uzytkowania serwituto-
wego.. Przeto naleizy poczytaé cel ograniczenia wzmiankowanego za
_osiggniety, gdy wlasciciel osady wloscianskiej, otrzymawszy za swoj
serwitut pastwiskowy wynagrodzenie pieniezne, uzyje takowe na ku-
pno innej osady i powiekszy ts droga swd6j stan posiadania ziemi,
w tym bowiem wypadku osfateczny wynik zawartej przezen umowy
dobrowolnej jest ten, Ze 6w gospodarz wzamian za zrzeczenie sie
gerwitutéw otrzymal jednak wynagrodzenie gruntem, skoro za otrzy-
mane pienigdze grunt nabyf. W tych zatem wypadkach podobna
umowa dobrowolna podlega zatwierdzeniu“ (uk. senatu z d. 1 marca
1905 r. N 9301). :

.

) Zb, Ust. Wiose., str. 287, teza T
176 '

ROZDZIAL X.
 AKTY ORGANIZACJT ZIEMSKIEJ WEOSCIAN I MIESZGZAN
ROLNIKOW.
Tabele. Tabela jest to prawem ustanowiony akt, nada-

jaey tytul wlasno$ei wyszezegélnionych w tym akecie
gruntéw i serwitutéw, otrzymanych na moey ukazéw z d. 2 marca
1864 r. 1 9 listopada 1886 r. Gdy grunty te wydzielone byly z ma-
Jatkéw prywatnych, majorackich lub instytutowych, akt ten otrzymy-
wal nazwe tabeli likwidacyjnej i w niej, obok oznaczenia ilosei gruntu
przypadajgcego na wlasno$é wloScian lub mieszezan rolnikéw, ozna-
czona zostala wysokos¢ wynagrodzenia likwidacyjnego, przypadajacego
wlascicielowi za zniesione powinnodci jednych lub drugich, gdy za$
uwlaszezenie nastgpilo w dobrach rzadowych, akt rzeczony otrzymywal
nazweg tabeli nadawczej (po ros. ,dannaja“). Oryginaly tabel prze-
chowywane byly w archiwum Wydzialu ziemskiego min. spr. wewn,;
zaswiadezone odpisy tabel likwidacyjnych na ustanowionych blankie-
tach wydane zostaly: miejscowym Rzgdom gubernialnym — réwniez
dla zachowania, wlasciwym wydzialom hipotecznym przy poleceniu co
do wykreslenia z hipoteki gruntéw, ktére przeszly na wiasnosé uwla-
szczonych, i wpisania do III dzialu ksiggi hipotecznej sluzebnosei,
przyznanych im,— wreszcie dziedzicowi i soltysowi wioski; odpisy ta-
bel nadawczych komunikowane byly Rzadom gubernialnym dla za-
chowania, miejscowym zarzgdom rolnictwa i débr panstwa w celu wy-
dania rozporzadzen wydzialom hipotecznym co do takich, jak wyzej
dzialan—i soltysowi (art. 199—206 i 207—217 Ks. IX).

Whisanie wloscianina do tabeli likwidacyjnej lub nadawezej, jako
rzeczywistego posiadacza i wlasciciela osady, sluzy za dowéd prawa
wlasnosei, przeciw ktéremu zadne spory nie bedg przyjmowane (art
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213 Ks. IX); dotyezy to réwniez — z mocy art. 2 ukazu 9 listopada
1866 r. miészczan rolnikéw. W zasadzie tabela jest aktem niewzru-
szalnym. Na. nfocy przepiséw z d. 25 listopada 1865 r. i 23 wrzgs’t
nia 1871 r.—wyjasnia senat w swych ukazach ’)—decyzje b. Komisji
Cei]tralnej do spr. wloSc. w przedmiocie zatwierdzania tabel likwida-
cyjnych na grunta wloscianskie w dobrach prywatnych p?cfytywmev
sg za ostateczne 1 niepodlegajace ani zaskarzeniu, ani rewizji, wobee
czego wszelkie péiniejsze decyzje instytucji wlos'ciaﬂskmhz tyczgce
si¢ wloscianskich praw gruntowyech, powinny byé koniecznie uzgod-
nione z temi, jakie zapadly przy sprawdzaniu i zatwierdzaniu tabeli
likwidacyjnej i wszelkie sprzeczne z decyzjami temi orzet;zeni& insty-
tucyj wloscianskich nigdy uprawomocnié sig nie mogsg, i Wykouamu
nie podlegajg. Moznaby teze te wyrazic w ten sposéb, .li tabela
Jest to akt, oparty na dochodzeniu i decyzjach, ktére ustalily osobe
posiadacza osady oraz posta¢ i wymiar przyznanych‘ mu praw grun-
towych 1 serwitutowyeh i nie ulegajacy zaczepieniu, Jjako zatwmrd_zov
ny przez najwyzszg, do tego upowazniong instancje. Ale teza .ta Jest
niczem innem, jak wyrazem praktyeznego wykonania ogélnej tezy,
plynacej bezposrednio z ukazéw 1864 i 1866 r. a Wyraﬁaja‘f:ej Zycze-
nie prawodawcy, aby zapewnié uwlaszezonym przyznane im prawa
gruntowe i serwitutowe $cisle w- tej postaci i rozcigglosei, w Ja}.nch;
uzytkowali z praw tych w momencie uwlaszczenia. Ten cel mialy
wlasnie te dochodzenia i decyzje, z ktérych powstawal operat, slu-
Z3cy za podstawe do sporzadzenia i zatwierdzenia al.itu, zwanego ta-
belg. Ot6z tu nastreeza sig caly szereg okolicznosei, ktore w Zupel-
nej zgodzie z tg zasadniczg tezg ukazéw stwarzaja p.odstawq do k(.)'-
rygowania tabeli nie w innym celu, jak w tym wlasnie .by zapewnié
Jej charakter aktu niewzruszenie porgczajacego (}alt?éé i pelmF; rze-
czonych praw. Okolicznosei te rozpatrzymy ponizej, zZaznaczajac t}1
ogélnie, e jedne z nich powodujg koniecznosé¢ -uzupelniania tabeli,
inne za$ wrecz—poprawiania jej.

Uzupetnianie Pierwszy przewidziany w prawie pow6d do uzupel-
tabeli. nienia tabeli nastreczajg osady kontrowersyjne. .Zdarzaly
si¢ wypadki przy sprawdzaniu projektéw tabeli, Ze na

razie nie mozna bylo rozstrzygnaé, komu nalezy przyznaé darlta, osadQ:
Aby z powodu jednej osady nie wstrzymywaé zatwierdzenia ’tabe].}
dla calej wsi, czyniono w tabeli adnotacje, e sprawa przynaleznosci
tej osady pézniej bedzie rozstrzygnieta. Nastepnie, po przeprowa-

) Zb. Ust. Wiose., str. 292, teza 1.
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dzeniu dochodzenia, sprawe decydowal komisarz w pierwszej instancji
a Zarzgd gubernialny w drugiej, poczem na podstawie uprawomoc-
nionej decyzji tabele uzupelniano wpisem dodatkowym, ustalajgecym
0sobe rzeczywistego posiadacza i wlasciciela osady (art. 214 Ks. IX),

Nastepny powdd do uzupelniania tabeli Wpisem dodatkowym
wynikal z tego, Ze posta¢ 1 rozeigglosé przyzuanych wlascicielom
osad praw serwitutowych w wielu wypadkach nie zostaly w tabeli
dosé scisle ‘okreslone. Wyniki nowego w tym przedmioeie dochodze-
nia ujete w decyzjach Komisarza w pierwszej, a Zarzadu gubernial-
nego w drugiej instancji, pociggaly za sobg koniecznosé weciggniecia
do tabeli odpowiedniego wpisu dodatkowego, ustalajacego scisle postaé
i wymiar serwitutu. Trzecim z kolei powodem byta okolicznosé, ze
1 ilosci gruntu kazdej osady tabela nie mogla podaé scisle bez uprzed- -
niego dokonania pomiaréw, zatem po dokonaniu pomiaréw kazdej wsi
zosobna — co w calem Krolestwie roziozone zostalo na diugi szereg
lat i dotagd nie jest zakonezone—znéw wystepowala koniecznosé uzu-
Pelnienia tabeli nowym wpisem dodatkowym.

Dalsze powody wynikaly ze zmian, jakie w stanie posiadania
wloscianskiego, oznaczonym w tabeli lub uiytkowaniu z serwitutéw
Z biegiem czasu nastgpowaly i prawnie usankcjonowane zostaly,
4 wige: - wskutek dobrowolnej zamiany gruntéw ukazowych na dwor-
skie lub wskutek komasacji; wskutek przymusowego wywlaszezenia
gruntu ukazowego dla potrzeb Panstwa lub dobrowolnej tegoz alie-
nacji dla potrzeb publicznych; wskutek podzialu gruntu gromadzkiego
pomiedzy pojedynczych gospodarzy, rozwigzania wspélnoty grupowej
lub wspélnoty kilku wsi i t. p-; wskutek zamiany serwitutéw; wsku-
tek wprowadzenia prawidlowego gospodarstwa lesnego, normujgcego
tryb uzytkowania z serwitutéw w lasach 1 t. p. We wszystkich tych
wypadkach miejscowe Zarzady gubernialne do spraw wloscianskich
wydawaly decyzje w przedmiocie wniesienia do tabel likwidacyjnych
i nadawezych odpowiednich zmian w postaci osobnego wpisu, naste-
pujgcego po wpisie gléwnym. Kopje pomienionych deeyzji wraz
z oryginalami uméw, uchwal lub aktéw, stanowigcych prawng pod-
stawe dokonanej zmiany w stanie posiadania lub w uzytkowaniu z ser-
witutéw zarzady miejscowe przedkiadaly utworzonemu przy Wydzia-
le ziemskim centralnemu zarzgdowi do spraw wloscianskich Krélestwa
Polskiego dla przejrzenia rewizyjnego i weciggniecia wpiséw do ory-
ginalow tabel likwidacyjnych i nadawczych, tudziez dla dolgczenia
deeyzji, uméw i t. p. do wlasciwych akt, przechowywanych w archi-
wum Wydzialu Ziemskiego. Po otrzymaniu zawiadomienia od rze-

czonego Wydzialu o tem, iz projektowany przez zarzad gubernialny

wpis dodatkowy zostal zaaprobowany i wniesiony do oryginalu tabeli,
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zarzad gubernialny wnosil wpis ten do kopji tabel likwidacyjnych
i nadawezych, wydanych wlascicielom majgtkéw i wloscianom, a nie-
zaleznie od tego przesylal Kkopje rzeczonych wpiséw do wlasciwych
rzagdéw gubernialnych i miejscowych zarzadéw rolnictwa i débr pan-
stwa celem wniesienia takowych do przechowywanych tamze kopji
tabel likwidacyijnych i nadaweczych, tudziez celem wydania rozporza-
dzen co do odpowiedniego poprawienia ksigg hipotecznych i wniesie-
nia zmian, jakie nastapily, do przechowywanych w wydziale hipotecz-
nym kopji tabel likwidacyjnych i nadawezych (art. 215—217 Ks. IX).

Poprawianie w tabeli Jedng z najpospolitszych usterek w tabe-
imion i nazwisk. lach bylo przekrecanie imion i nazwisk posia-
daczy osad uwlaszezonych, jako skutek pospiechu

i nieuwagl przy ukladaniu tabeli. Zapisanie Macieja Kudy zamiast
,Marjana Kudy lub Macieja Kudy zamiast Macieja Kuli i t. p bylo na
porzadku dziennym, niejednokrotnie uchodzilo na razie uwagi zainte-
resowanego 1 wyplywalo na jaw dopiero podzniej, naprz. przy przejsciu
osady w inne rece. Obok takich czysto kancelaryjnych omylek, nie
pociggajacych za sobg sporu o wlasnosé i1 latwych do sprostowania

przez udowodnienie na podstawie ksigg ludnosei i metryki, ze Mar- '
jana Kudy wecale we wsi nie bylo, byl za$ jedynie Maciej Kuda, zda-

rzaly si¢ inne zasadnicze uchybienia, plyngece z niedosé¢ Scislego usta-
lenia prawa wlasnosci. Naprz. w trakcie sporzadzania tabeli rzeczy-
wisty posiadacz osady, odrabiajgey z niej powinno$ei, umarl, z czego
korzystajae wdowa lub ktos z bocznych krewnych zmarlego z krzywda
maloletnich jego dzieci, nie mogacych ujaé si¢ za swe prawa, mogl
podaé sie za posiadacza osady i jako taki zostal do tabeli zapisany
z pominigeiem praw maloletnich. Omylki tyeh dwu rodzajéw okazaly
sig tak licznemi, ze w r. 1871 Komitet Urzgdzajgcy widzial sig w ko-
nieczno$ei ustawodawczego uregulowania trybu prostowania takowych.

Tryb ten ustalony zostal w postanowieniu Komitetu z d. 20

lutego 1871 r., art. 3215, ktére kodyfikacja podala w art. 218 — 220
Ks. IX. Na mocy rzeczonych przepiséw poprawienie w tabelach Ii-
kwidacyjnych i nadawezych imion i nazwisk wlascicieli osad nastgpic¢
moze na skutek wniesionego w tym przedmiocie zgloszenia wloscian
w nastepujgeych trzech wypadkach:

1) gdy przeciwko zgloszeniu nikt z wloscian nie zaklada opo-
zycji; :

2) gdy w przedmiocie przynaleznosci osady do osoby zglasza-
jacej sie zapadla przed zatwierdzeniem tabeli likwidacyjnej lub na-
dawcze] decyzja instytucji wloseianskich, ktéra przez nieuwage spo-
rzadzajgcego tabele nie zostala w niej uwzgledniona—i
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3) gdy =zgloszenie tyczy si¢ praw maloletnich bez wzgledu na
to, czy przeciwko pomienionemu zgloszeniu osoby wpisane do tabeli
likwidacyjnej lub nadawczej zakladajg opozycje lub nie.

Wypadki 1 i 2 dotyczg jawnych kancelaryjnych omylek lub
. przeoczen, nie pociggajgcych za sobg sporu. Wymagajs one bgdz
udowodnienia, Ze nazwisko lub imi¢ wlasciwe zostalo w tabeli prze-
krgcone, bgdz ujawnienia zapadlej lecz przeoczonej decyzji. Senat
przewiduje jednak wypadki .goloslownej opozycji“, gdy trafem zna-
lazla si¢ w wsi osoba lubo zadnych praw do danej osady nie majgea,
lecz ktére] nazwisko odpowiadalo przekreconemu w tabeli i ktéra ko-
rzystajac z okazji uczynionego zgloszenia o poprawienie omylki, za-

klada przeciw temu opozycje. Opozycja ta, przy utrzymaniu Scislego
brzmienia punktu 1 art. 3215 (,gdy nikf z wloécian nie zaklada opo-
zycji“), bylaby zdolna przeszkodzié zastosowaniu rzeczonego punktu
i poprawieniu tym trybem omylki. Opierajgc sie na motywach art.
3215, senat w ukazach z d. 6 czerwea 1912 r., Ne 7218 i z d. 11
pazdziernika 1911 r., Ne 6163 wyjasnil, Ze sprostowanie blednie zZa-
. pisanego w tabeli nazwiska osadnika mozliwe jest na zasadzie punktu 1
pomienionego artykulu zaréwno wéwezas, gdy przeciwko sprostowa-
niu nikt opozycji nie zaklada, jak i wtedy, gdy zaloZzona opozycja
okaze si¢ goloslowng. W kazdym razie zaloZenie jakiejkolwiekbgdz
opozycji juz zasadniczo zmienia charakter sprawy i wplynaé musi na
zmiang trybu postepowaniu urzedéw wloscianskich. Art. 220 Ks. IX
stanowi, Ze  w wypadkach, gdy przeciw zgloszeniu o poprawienie
blednie w tabeli podanego nazwiska nikt z wloécian nie oponuje, Ko-
misarz sporzgdza na gruncie profokuf w obecnosci i za podpisem
stron, trzech $wiadkéw i soltysa; zas w wypadkach gdy wytoczony
jest spér o prawa maloletnich, nastepuje rozpoznanie sporu trybem,
jaki w art. 214 Ks. IX (przytoczonym w poprzednim paragrafie) usta-
nowiony zostal w przedmiocie osad kontrowersyjnych, a wige przez
wydanie decyzji Komisarza w pierwszej instancji i Zarzadu guber-
nialnego w drugiej. Oczywiscie, ze zgloszenie opozyeji w kazdym
wypadku czyni sprawe sporng, a zatem pocigga za sobg koniecznosé
zdecydowania sprawy, nie za$ tylko protokularnego dochodzenia, ja-
kie wskazane zostalo dla wypadkéw bezspornych. Znaczenie przyto-
czonego wyzej wyjasnienia senatu nalezycie ocenimy, biorge pod
uwage: 1) ze art. 214 Ks. IX, bedgey skodyfikowanem postanowie-
niem Komitetu Urzadzajacego z d. 18 listopada 1865 r. (art. 55 dzien.
spec.), dotyczy osad, ktére juz przy sporzadzaniu tabeli odnotowane
zostaly jako kontrowersyjne, 2) Ze artykul 3215 rozciagngl tryb po-
stgpowania, w tem postanowieniu wskazany, jedynie do sporéw o pra-

. wa maloletnich—i 3) ze tenze artykul w punkcie 1 zastrzega sig prze-
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¢iw poprawianiu tabeli w wyvadkach, gdy przeciwko zgloszeniu zalo-
Zona zostanie opozycja. Zatem w tych ostatnich wypadkach, przy
utrzymaniu doslownego brzmienia rzeczonego punktu, nie mielibysmy
Zadnego, prawem ustanowionego trybu postepowania urzedéw wilo-
scianskich. Wypelniajac te luke, senat wyjasnia, ze uczynione w punk-
cie 1 zastrzezenie Komitetu — jak to wynika z motywéw Jego posta-
. nowienia—nie jest bezwzgledne i ze uwzglednienie proshy o poprawie-
nie tabeli moze nastgpié nawet, gdy przeciw temu wniesiona bedzie .
opozycja, lecz ta okaze sie goloslowna, ze zatem zgloszenia w tym
przedmiocie wplywajace do urz¢déw ziemskich zawsze trybem art.
3215 winny byé rozpoznane.

Na podstawie tego, co wyZej powiedziano i biorge pod uwage:
a) ze art. 220 Ks. IX pozwala poprzestawaé na sporzadzeniu proto-
kulu tylko w wypadkach bezspornych, zas w spornych wymaga in-
stancyjnego rozstrzygniecia sprawy 1 b) Ze zgodnie z art. 219 tejze
Ksiegi we wszystkich wypadkach, przewidzianych w art. 3215 P. K. .
poprawienie tabeli moze byé uskutecznione nie maczej, jak z zezwo--
lenia bedgcego przy Wydziale Ziemskim centralnego zarzadu do spr. ;
wlose. Kr. Polsk., — mozemy dla kazdego z wypadkéw, tu omawia-
nych, Scisle ustali¢ nastepujacy tryb postepowania:

Gdy przeciw zgloszeniu o poprawienie w tabeli imienia lub na-
zwiska, blednie wpisanego, nikt opozycji nie zaklada, komisarz spo-
rzgdza na gruncie protokul w obecnoSei i za podpisem stron, trzech
© Swiadkéw i miejscowego soltysa; protokul ten podlega zatwierdzeniu
Zarzgdu gubernialnego. Poniewaz stanowcza decyzja nalezy do za-
rzadu eentralnego, przeto zatwierdzenie protokulu komisarza w za-
rzgdzie gubernjalnym ma Jjedynie charakter opinji, wniosku, ktéry
przedstawiony zostaje lgcznie z protokulem komisarza do zarzadu
centralnego; ten ostatni wydaje decyzje, zezwalajgcg na poprawienie
tabeli 1), i komunikuje jg zarzgdowi gubernjalnemu, ktéry na podsta-
wie tego zezwolenia wydaje trybem art. 215 Ks. IX decyzje z zapro-
Jektowaniem wpisu dodatkowego do tabeli 2) i w dalszem postepowa-
niu stosuje si¢ do art. 216 tejze Ksiegi. — Taka jest strona formalna;
zachodzi jednak pytanie, dotyezgce istoty rzeczy, mianowicie, jakiemi
wskazéwkami kierowaé sie i na Jakich danych faktycznych oprzeé
maj3 — komisarz sw6j protokul, zas Zarzad gub. swéj wniosek o za-

') Decyzja ta zapada w 1-ej instancji, druga instancje stanowi minister
®pr. wewn., kasacyjna — senat.

) W tym wypadku bedzie to decyzja 1-ej instancji; zarzad centralny
stanowi¢ bedzie druga, senat — kasacyjna.
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twierdzeniu rzeczonego protokutu? Odpowiedz na to pytanie moze
okazaé wplyw na zmiane réwniez i form postepowania. Nalezy mies
na uwadze trzy okolicznosei: 1) Ze strony majg dostep jedynie do kopij
tabeli i omylka zakrage sie mogla tylko do kopji tabeli, a w oryginale
nazwisko zakwestjonowane moze byé podane w brzmieniu wlasciwem,
2) 2e w przedmiocie przynaleznosei danej osady wlasnie do osoby,
zglaszajgcej prosbe o poprawienie tabeli, mogta przed zatwierdzeniem
tabeli — jak to przewiduje ‘punkt 2 art. 3125 — zapas¢ juz decyzja
instytueji wloScianskich, przeoczona przy redagowaniu tabeli i 3) ze
zaréwno taka decyzja, jak i caly operat sporzgdzania tabeli, jak
wreszcie sam oryginal jej znajdujg sie w archiwum zarzadu central-
nego. Wskutek tego miejscowe organy ziemskie, nie majace akt
tych pod reks, wogéle nie moga wszezynaé jakichkolwiek dochodzed
na gruncie, nie zasiggnawszy uprzednio informacji WyZej pomienio-
nych z Wydziatu Ziemskiego. 1 w istocie, praktyka urzgdéw ustano-
wila taki tryb, iz Po otrzymaniu zgloszenia, majacego na widoku ja-
kakolwiekbadz poprawke w tabeli, komisarz przedewszystkiem wi-
flien wystapié do zarzadu gub. o uzyskanie z wydziatu ziemskiego

lub imienia wlasciciela osady Komisarz winien zgdaé informacji
(»sprawki®), kto w oryginale tabeli zapisany jest jako wilasciciel tej
osady i czy w sprawie przynaleznosci tej osady nie zapadia przed
zatwierdzeniem tabeli jakas osobna decyzja. I w wielu wypadkach
sprawa odrazu si¢ wyjasniala, tok Jej upraszezal sie. Gdy sie oka-
zalo, Ze w oryginale tabeli nazwisko i imie wlasciciela Jest podane
we wlasciwem brzmieniu, Sprawa sprowadzala sie do uzgodnienia
k.opj_i tabeli z oryginatem, co nie wymaga instancyjnego rozstrzyga-

klej odezwie przesylat wadliwg kopje tabeli do zarzadu gubernjalnego,
ktéry omytke prostowal. — Gdy sie okazalo, ze o przynaleznoseci da-
nej osady do osoby, zglaszajgce] zadanie poprawienia tabeli zapadla
przed jej zatwierdzeniem decyzja, sprawa réwniez byla jasna i pole-
gala na uzgodnieniu tabeli z przeoczony decyzja; dochodzenie pa

malnych urzedy wloscianskie zachowywaly calg przytoczong wyzej
procedure, majgcy doprowadzié do poprawienia oryginatu tabeli, a wige
Komisarz, biorge za punkt wyjscia otrzymane zgloszenie i mformacje
z akt Wydzialu Ziemskiego, sporzgdzal protoku, Zarzad gub. zatwier-
dzal i t. d. — Wreszcie, gdy si¢ okazalo, ze w oryginale tabeli na-
zwisko 1 imie wlasciciela osady sg podane w brzmieniu, ktérego pra-
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widlowosé zostala przez osobg zainteresowang zakwestjonowana i Ze
zadnych decyzji osobnych w tym przedmiocie nie bylo, Komisarz
przystepowal do wlasciwego dochodzenia na gruncie i opieral je:
1) na dowodach z ksigg metryeznych, stwierdzajgcych istotne brzmie-
nie imienia i nazwiska osoby, zglaszajacej sie¢ jako wlasciciel osady,
ktérej sprawa dotyczy, 2) na dowodzie z ksigg ludnodci, Ze osoby
z tem imieniem i nazwiskiem, jakie podaje zakwestjonowana tabela,
we wsi danej niema i nie bylo ') —i 3) na zeznaniach $wiadkéw,
oraz wszelkich innych dowodach i sposobach wys$wietlenia prawdy,
jakiemi prawo (art. 118 P. K. U.) nakazuje Komisarzowi poslugiwaé
si¢ przy jego dochodzeniach. Gdy sprawa jest bezsporna i jadrem
jej jest w istocie tylko omylka kancelaryjna, to Wszystkle te dane
wypadaja, oczywiscie, zgodme na korzysé zglaszajacego sie.
Gdy przeciwko poprawieniu tabeli w mysl zadania osoby, wszezy-
najacej sprawe, kto§ z wlocian zaklada opozycje lub gdy sprawa
“dotyczy praw oséb, ktére w czasie sporzgdzania tabeli byli malolet-
niemi, a przeto nie mogly wéwczas podjaé obrony tych praw, urzedy
miejscowe we wszystkich wypadkach, nie wylgczajac tych, gdy prze-
ciwko zgloszeniu praw. maloletnich osoby zapisane w tabeli nie zakla-
daja opozycji, winny sprawe traktowa¢ jako sporng i przedewszyst-
kiem instancyjnie, trybem art. 214 Ks. IX, rozstrzygna¢ pretensje
a potem wszezaé postgpowanie, majace na celu poprawienie tabeli.
Przed przystapieniem do rozpoznawania sprawy w 1-ej instancji, Ko-
misarz powinien uzyskaé¢ takiez, jak wyzZej, informacje z archiwum
Ziemskiego Wydzialu, a gdy te nie okazg si¢ dostatecznemi do wy-
éwietlenia sprawy, przeprowadzi¢ dochodzenie, ktére — o ile nie idzie
o prawa maloletnich, bedzie identyczne z tem, jakie podano wyzej
dla wypadkéw bezspornych; gdy zas sprawa dotyczy maloletnich,
Komisarz decyzje swa oprze¢ ma: 1) na dowodach z ksigg metrycz-
nych, stwierdzajacych, ze zglaszajacy proshg o poprawienie tabeli
przez wpisanie ich, jako wlascicieli lub wspélwlascicieli osady mylnie
ich zdaniem zapisanej na imig¢ osoby trzeciej, byly w czasie spraw-
dzania tabeli maloletniemi i 2) na zeznaniach i innych dowodach,
stwierdzajacych, kto w tymze czasie byl rzeczywistym posiadaczem
osady, niosgeym z niej powinnosci. O ile na decyzjg Komisarza w 1-ej
instancji wplyng skargi, Zarzad gub. rozpoznaje i decyduje sprawe
w 2-ej instancji. Kto w tych sprawach stanowi¢ ma instancje kasa-

) Gdyby sie okazalo, ze osoba taka jest, wtedy osoba ta zostaje wezwa-
na przez Komisarza do dochodzenia, celem zadeklarowania, czy wnosi pretensje
do danej osady, czy nie, a w razie twierdzacym, sprawa musiataby by¢é zali-

ezona do spornych.
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eyjna—bylo do ostatnich niemal czaséw w praktyce urzedéw wloscian-
skich kwestjg sporng. Wychodzae %z zaloZenia, Ze decyzje stanowczg
w przedmiocie poprawienia tabeli wydaje w pierwszej instancji zarzad
centralny, za$ decyzje zapadajace w tymze przedmiocie w lokalnych
instytucjach wloscianskich majg znaczenie li tylko wnioskéw, senat
w ukazach z d. 12 stycznia 1883 r., Ne 104 i 6 wrzesnia 1910 r.,

Ne 5156 ') orzekl, ze zaZalenia stron, wplywajace na pomienione de-
cyzje-wnioski Zarzadow gubernialnych podlegajq rozpoznaniu mini-
sterl}l.lm spr. wewn., nie zas senatu. O ile teza ta jest sluszng od-
nosnie do tych spraw bezspornych, w ktérych komisarz sporzadza
tylko protokul, a Zarzad gubernialny wypowiada opinje, o tyle jest

.bledng i sprzeczng z prawem, gdy idzie o te ze spraw, rozpatrywa-

nych trybem art. 3215 P. K. U., ktére majg charakter sporny, ponie-
waz: 1) art. 220 Ks. IX wymaga aby w rozpoznawaniu tych spraw
stosowany byl tryb, wskazany w art. 214 tejze ksiegi, ten ostatni zas
zleca Komisarzom decydowanie w 1-ej instancji, za$ zarzadom gub.
w drugiej i 2) art. 236 Ks. IX (Roz. VIII: ,0 sposobie rozpoznawa-
nia spraw tyczacych sie praw gruntowych“) stanowi, ze skargi na
decyzje zarzadéw gubernialnych w sprawach, ktére zarzady te rozpo-
znajg w charakterze drugiej instancji, wnosié nalezy — do druglego
departamentu qudzqcego Senatu. Zarzut, iZ sprawa o poprawienie
omylki w tabeli nie nalezy do rzedu spraw, tyczacych sig praw grun-

- towych, dla ktérych to spraw jedynie ustanowiony zostal ten tryb

zaskarzania, bylby niesluszny, bo wlasciwym objektem sporu, objek-
tem, o jaki idzie osobie zglaszajacej proshe o poprawienie w tabeli
nazwiska, nie jest nazwisko, lecz prawo do osady, do gruntu. Mozna
tylko postawié pytanie, czy przyznanie senatowi atrybucyj kasacyj-
nych w tych sprawach nie uszczupli lub nie skrepuje nadanego cen-
tralnemu zarzadowi wlo$cianskiemu prawa wydawania w charakterze
1-ej instancji decyzyj co do poprawiania tabeli. Otéz nie—a to dla-
tego, ze jakikolwiek bieg sprawa bedzie miala w instancjach miejsco-
wych: instancyjny czy protokularno-wnioskodawezy, czy dojdzie do
senatu, czy nie, zawsze cale to postepowanie lokalne dla zarzadu cen-
tralnego bedzie mialo znaczenie tylko materjalu, na ktérym ma on
oprze¢ swg decyzje o zezwoleniu lub niezezwoleniu na poprawienie
tabeli. Senat nie rozpoznaje istoty sprawy, tylko ustala zgodnosé lub

niezgodno$é postgpowania urzedéw wloscianskieh z normami prawa,

ta zatem okolicznosé, ze senat rozwazyl ze strony formalnej postepo-
wanie urzgdéw miejscowych w omawianych sprawach, oczywiscie nie
moze byé pozbawione znaczenia w oczach centralnego zarzadu, ale

) Zb. Ust. WloSe., str. 298 - 299, tezy 10—11.
185

-



Ve

‘bynajmniej nie jest narzuceniem mu decyzji lub skrepowaniem de-
cyzji, gdyz dzialajgc w tym wypadku jako instancja pierwsza, mocen
Jest 1 winien ab ovo rozstrzasa¢ meritum sprawy. Nie da sie zaprze-
czy¢, ze ten podwéjny tok sprawy raz w urzédach lokalnych, nastep-
nie w centralnych—wytwarza procedurg bardzo zawily i dzieki temu
jedna i ta sama sprawa moze dwukrotnie dochodzié do senatu: raz
na skutek zaskarzenia jzapadlej w 2-ej instancji decyzji zarzadu gu-
bernialnego, drugi raz na skutek zaskarzenia decyzji ministra spraw
wewngtrznych, ktéry w sprawach, rozstrzyganych przez centralny
zarzgd w pierwszej instancji, stanowi drugs instancje, — ale tak chce
mie¢ prawo, mylnie w tym wypadku przez senat komentowane, Ze
te] zawilej procedury mozna bylo jednak uniknaé, tego dowodem sg
lepiej pod wzgledem prawnym od art. 3215 P. K. U. skonstruowane
przepisy z d. 2 maja 1873 r,, ktére teraz z kolei rozpatrzymy.

Przepisy z d. 2 maja Pospiech, z jakim Komitet Urzadzajacy
1873 r. o poprawianiy usilowal przeprowadzi¢ operacje likwidacyjng
tabel. 1 zaopatrzy¢ uwlaszezonych w prawne tytuly
wlasnosci—tabele, nie szed! w parze z doklad-
noscig 1 starannoseia w sporzgdzeniu tych tak wasnych dokumentéw.
W biegu czasu coraz liczniej wystepowaé zaczely juz nie omylki kan-
celaryjne, lecz bledy zasadnicze, pociggajgce za sobg uszcezerbek w pra-
wach naleznych zainteresowanym z mocy ukazu 1864 i 1866 r., wo-
bec czego zaszla koniecznosé wydania nowego prawa, dajacego moz-
nos¢ prostowania wszelkiego rodzaju bledéw w tabelach nie zas tylko
omylek w brzmieniu imion i nazwisk. Skodyfikowane w art. 221
1 222 Ks, IX, prawo z d. 2 maja 1873 r. nadalo centralnemu Zarzg-
dowi wlosciafiskiemu, po uprzedniem szczegétowem i wszechstronnem
zbadaniu sprawy przez miejscowe zarzady gubernialne, prawo zezwo-
lenia na dokonywanie trybem wskazanych w art. 215 — 217 Ks. IX,
nalezytych poprawek w tabelach w razach nastgpujgeych: 1) gdy
w tabelach likwidacyjnych i nsdaweczych brak wpiséw tyczacych sig
takich praw obywateli wiejskich i miejskich, ktore przystugujg im
niewatpliwie na mocy ukazéw z d. 2 marca 1864 r. i 9 listopada
1866 r. i w ktérych przedmiocie nie zapadly przed ostatecznem za-
twierdzeniem tabel zadne osobne decyzje; 2) gdy istniejgce w tabelach
wpisy nie sg zgodne z decyzjami, jakie przed lub po zatwierdzeniu
dokumentéw tych zapadly lub gdy zgola brak wpiséw, odpowiadaja-
cych pomienionym .decyzjom i 3) gdy ujawnione beda w tabelach
jawne omylki kancelaryjne i opuszezenia lub zwykle naruszenia form
ustanowionych, ktérych sprostowanie nie moze wplyna¢ na Zmiane
istoty decyzji, na ktérych sg oparte wpisy weiagniete do tabel.
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Prawo przytoczone, czynige w pelni zadosé potrzebie, ktéra po-
wolala je do zycia, ma nad przepisami art. 3215 te WYZSZ0S$€, Ze
w wszelkich wypadkach ustanawia jednakows procedure. Komisarz
przeprowadza na gruncie dochodzenia z zachowaniem tych wszystkich
warunkéw, jakie sg obowigzujace przy dochodzeniach w przedmiocie:
prostowania omylek w brzmieniu nazwisk, a wiec — powziecie infor-
macji z archiwum Ziemskiego Wydzialu i t. d. Zarzgd gubernialny
sprawdza prawidlowosé dochodzenia pomienionego, w razie potrzeby
uzup‘elnia je 1 formuluje swdj wniosek; zarzad centralny wydaje
W pierwszej instancji decyzje zezwalajgcg na poprawienie tabeli lub
odmowng; drugg instancje stanowi minister spr. wewn.; kasacyjng — se-
nat. Po uprawomocnieniu sie decyzji centralnego zarzadu, zezwala-
Jacej na poprasvienie tabeli, zarzgd gubernialny na podstawie zako--
munikowanego mu odpisu rzeczonej decyzji wydaje trybem art. 215
ks. IX decyzje w pierwszej instancji z zaprojektowaniem tregei Wwpisu
dodatkowego; zarzad centralny w charakterze 2 instancji orzeka o wnie-
sieniu pomienionego wpisu do oryginalu tabeli; skarga na t¢ ostatnig
decyzje — do senatu. ;

Senat wyjasnil: 1) ze dla wszezynania spraw trybem art. 3215
P. K. U. i prawa z d. 2 maja 1873 r. prawo Zzadnego terminu nie
przewidzialo, Ze zatem przedawnienie (art. 2265 Kod. Nap.) niema
w tych sprawach zastosowania i 2) zZe prostowanie omylek, opuszczen
i in. bledéw w tabelach moze byé dokonywane zaréwno odnosnie do
wpis6w gléwnych, jak i zasadniezych, a to na podstawie pun. 2 pra-
wa z d. 2 maja 1873 r,, czyli w wypadkach, gdy WpIs nie jest zgo-
dny z decyzja, na ktorej podstawie zostal do tabeli wciggniety.
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