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Przyczynek p. Hipolita Grynwasera, poswigcony zobrazowa-
niu stosunkow wloscianskich w Kongreséwee w latach 1861—’62,
a wigc w epoce przelomowej, w mojej umyslowosci po przeczytaniu

 pozoestawit cos w rodzaju sentymentu. Takim sentymeniem ota-

czamy prace dajgce nam cos mowego. Zdawalo mi sie, 2 ma prze-
strzeni wieku XIX znam nie tylko drogi zasadnicze, ale i rézne zaul-
ki sprawy wlosciarnskiej w Kongreséwce. Obecnie musze przyznaé,
izem blgdzil. I poniekqd taki sam osad, choé mie w takim mapieciu,
pozostal u mnie po zaznajomieniu sie z innymi pracomi p. H. Gryn-
wasera. A w tym razie bodaj nie jestem samotny. Recenzje z jego
poprzednich ksigzek, z ktorych jedng wydale Kase im. J. Mianow-
skiego, nie odbiegajg zbyinio od wrazen, ktérem odnidst. Wszystkie
jego przyczynki w stopniu mmniejszym lub wiekszym siegnety do
Zrédel archiwalnyck. Okazalo sie — czego zresztg z gory nalezato
oczekiwaé — ze tam pod warstwg kurzu spoczywaly dokumenty
ongt niedostepne dla badaczy Polakdw, acz wielkiej wagi — dokumen-
ty zawierajace rzeczy miekiedy catkowicie nieznane lub zname bar-
dzo pobieinie. I nie tylko w Warszawie wychodzqg na jaw materialy
nieznane. Oto jednoczesnie z innej czesei kraju maszego, bo z Malo-
polski, otrzymalem plike wyciqgow réwniez z voluminéw archiwal-
nych — sq to proklamacje i odezwy do wloscian malopolskich z lat
1831—'46, a miekiedy teksty zakazanych piosenek, jedmalk $piewa-
nych przez wioscian, — przy pocigganiu ich do odpowiedzialnodci za-
pisywano tekst piosenek w oryginale lub w przekladzie niemieckim.

W obliczu tych materialéw mie moge oprzeé sie wrazemiu, iz
znamy dosé powierzchownie psychike wlodcian i pobudki ich zacho-
wania sie w wieku XIX.

I wlasnie prace p. H. Grynwasera uchylily nieco tej tajemni-
cy. Ukazujg nam naszego ,,poczciwego i niemrawego chlopka* mnie-
wetpliwie w inmym Swietle. Juz dzieje zachowania sie Kurpikéw za
czasow saskich i podczas okupacji miemieckiej przed powstaniem
Ksigstwa Warszawskiego, a takze urzedowe dokumenty o wunitach,
ostatnio z czaséw pierwszego powszechnego spisu ludnosei (dokona-



nego przez rzqd rosyjski), odstonily byly przede mng inng, wytrwae-
lg, czynng nature wiodcian. Ale wwazatem to za objawy wyjgtkowe:
przeciez Kurpie nigdy mnie zaznali jarzma panszczyinianego, prze-
ciez unmici bronili najglebszych swoich wierzen i uczué! Przyezynki
p. Grynwasera smusily mnie do powigkszenia liczby tych wyjat-
kéw az do tego stopmia, iz zaczynam mmiemaé, jako te wyjgtki s¢
bodaj zasadq dosé powszechnq. Historia chiopstwa naszego jest spo-
wita w jakiejs mgle zaklamania, odtwarzana pod katem ideologit

i przesqdéw dworu b falszowana w duchu mdlej czulostkowosei -

Brodziniskich. Zaklamania, ktére zresztq spoczywa nad wielu stro-
nicami historii naszej! Auwtor przyczynku niniejszego miedzy in-
nymi gromadzi waterialy dotyczgce posiawy chiopstwa podezas po-
wstania r. 1863. Z jego notatek odnosze znowu wrazenie takiego sa-
mego zaklamania w stosunku do ehlopow z okazji powstania. Mimo-
woli wigiemy ich zachowanie si¢ 6wezesne z postaciamy z Wiermne]
Rzeki. A tymczasem takie postacie byly raczej wyjetkami wéréd
chiopstwa, w kazdym razie o wiele rzadszymi, iz te, ktore znalazly
sig w szeregach walczgeych. W gromadzie swojej chlopstwo w r. 1863
nie ufalo dworom, do czego mialo obfile a stuszne powody z czasow
bezposrednio przed powstaniem, lecz réwniez nie ciqiylo ku stronie
rosyjskiej. W stosunku do wojsk rosyjskich zachowywalo sie powsécia-
gliwie, ani nie dalo uZyé si¢ za narzedzie przeciw powstaricom.
Swiadezq o tym wymownie nadaremne préby przeszezepienia z kre-
séw wschodnich do Krélestwe tak zwanej ,straiy wiejskie)” celem
stworzenia po wsiach orgamizacji, majgcej donosi¢ wiladzom o na-
strojach i czynach otoczenia, oraz o ruchach powstancow. Nic z tych
préb nie wyszlo! Jak wykazuje raporty generatow Semelki, Mastowa,
Kucyrskiego, , wlodcianin wwaia powstancow za swoich wspoétbract,
choeiaz mie podziela ich przekonai... organizacja strazy wiejskich
moze sie przyczynié do powiekszenia zastepéw band powstaiiczych...
Obecnie nie mozemy liczyé na wspdldziatanie wloscian z nami...”
Praca miniejsza jest oparta prawie wylgcznie na materiale
archiwalnym — calymi stromicomi przylacza diugie teksty rapor-
téw wrzedowych. Jest to jej zalete — kazdy moze po swojemu prze-
siaé te informacje urzedowe, poddaé je krytyce, rozpatrzeé w oswie-
tleniu innych gloséw 6wezesnych. Instytut Gospodarstwae Spoleczne-
go, zgodnie z dotychczasowym swoim postepowaniem, wlasnie dle
tych powodéw stewic wyzej opublikowanie materialéw in cru do
niz w postaci opracowane], w ktérej mie zawsze dalo by sig odréznié
wtrety subiektywne autora od przebiegu faktycznego. Ksigzka ta
dla jednych bedzie tylko rzeczq ciekawq, ale dla tych, Itérzy glebiej

- 1A e = e .
’.1_4‘  sig interesujq przyszioscig kraju lub w kidrych reku spoczywa de-

gyzja, o kierunku podejécia do spraw majiywotniejszych naszej spo-

- decznosci, jest lekturg konieczng. Gdy ktos sig trudzi nad urabianiem

historii kmju, powinien poznaé materiad ludzki, z kiérym z koniecz-
‘noéei ma t bedzie mial do czynienia. Przyczynek p. H. Grynwasera

~ poglebia nasze pojecie o tym tworzywie ludzkim w obrebie warstwy

w&o&mﬁsfmg A nade wszystko wykazuje, ze w chlopstwie thwi
bgds co bgdz material ne czynniejszq sile dziejowq, miz zazwyczaj

- mmiemamy.

Ludwik Krzywicki

Dn. 23 grudnia 1937 roku



musi poruszaé tematy, ktére interesuja spélczesnego
pinedsl:amaé je w sposéb, zgodny z jego przygotowa-
mieniem. Rozrachunek z przeszlo$cia jest zawsze rzu-
| aktualnych dla ludzi spélczesnych na tlo minione.
a staje sie zbiorem przypadkowych ciekawostek, na-
faktéw i fakcikéw bez skiadu i zwiazku.
nie agrarne, a na jego tle szersze zagadnienie ludno-
ej w Polsce nie utracilo nic ze swej zywotnoseci i aktu-
powraca na powierzchnie Zycia i rozwazan publicz-
dnia wezorajszego wloScian, poczatkéw ich usamo-
mgz Jeszcze Zywa, wciaz pasjonowaé moze zainte-
e, polityczne i obyczajowe. Co wiecej, mimo woli
ryséw terazniejszoSci w przeszlych dziejach wlos-
el, dazeni i sposobu przejawiania sie ich w wysta-
ch zbiorowych.
wzglgdem niewyczerpang skarbnica sa wypadki
a przelomu sprawy wloScianskiej i agrarnej, lata
czesnej ekonomiki i organizacji wloScianstwa.
mialem zamiar opracowaé w jednej ksiaice caly
1864 roku. Blizsze jednak zapoznanie sie z mate-
wykazalo, ze lata 1861—62 i lata 1863—’61
e inna metods, przedstawiane od strony od-

m‘emmm uczynilo ze sprawy wlosciafiskiej zaga-
, Podezas gdy do roku 1863 byla ona przede wszyst-
ekonomicznym i ekonomiczno-spolecznym. Wios-
1 si¢ przedmiotem zabiegéw politycznych — po-
lu rosyjskiego z drugiej strony. Zmienita sie

Wylgcznie ekonomicznych i obyczajowych,



 ktére nabraly namutu politycznego, tak SciSle z nimi zwiazanego

PRy dtOpionego, 7e odtwarzanie ich tylko od strony gospodarcae]

i spolecznej grozi nierealnocia i spaczeniem obrazu.

Musialem sie zatem zdecydowaé na przepolowienie materialu,
na odrebny opis lat 1861—'62 metoda, zastosowang w poprzedniej
ksigzce o Kwestii agrarnej i ruchu wloScian w la-
tach 1807—'60, i na odrebne opracowanie dwoch dalszych

1at przelomu 1863—'64 metoda odmienna—szerokiego uwzglednienia.
zagadnief politycznych 1 polityczno-spolecznych. Ksigzka niniejsza
jest dalszym ciagiem wspomnianej drukowanej pracy nie tylko pod
wzgledem przedmiotu, ale i metody, sposobu przedstawienia i ujecia.

Strzeglem si¢ przed stosowaniem apriorystycznych teorii
socjalnych w przedstawianiu dziejow. We wszystkich swoich pra-
cach staralem sie daé przede wszystkim jak najwiecej materiatu
archiwalnego, nie tylko dla tego, by uzasadnié i poprze¢ moéj po-
glad i stanowisko, ale by dac material nastepcom, ktérzy oSwietla
go moze z innej strony, z innych aspektéw. Wydawnictwa Zrodel
historycznych, zwlaszeza do dziejow XIX wieku, sa tak rzadkie
i biedne, ze nawet autor dazacy do dania syntezy musi ze wzgledoéw
dydaktycznych drukowaé jak najwiecej materialéw archiwalnych,
by nie spoczywaly nadal w niewiedzy i zapomnieniu. ;

Praca niniejsza jest oparta gléwnie na materiale archiwal-
nym, zaczerpnietym w Archiwach Sekretariatu Stanu, Rady Stanu,
Komisji Spraw Wewnetrznych i Korpusu Zandarmow.

7 opracowan najdzielniejsza pomoca byla mi praca Wiadystawa
Grabskiego o Towarzystwie Rolniczym, jedna z glebszych ksiazek
z dziejé6w porozbiorowych. Czerpalem ré6wniez materialy z dziet
Uruskiego, Milutina, Berga, Przyborowskiego, Lisickiego i Grabca.

1.

nie od insurekeji politycznej, acz obok niej, w latach

‘ merzyli s:lek silny ruch ekonomiczny wloscian, najsilniej-
kiedykolwiek wystepowal sréd wloScian narodowosci pol-

obszarach Polski.
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4 gospodarka byla gospodarka fi
S ; olwarczno-pan 7o
J dzielil sie na kilka tysiecy folwarkéw, pafiszezys

s : prowadzonych
c6 lulb .d-ZIGI‘Z&WCOW a uprawianych Przymusows plir'a
em ] 2
% e fvosc1an. Byly w tej gospodarce wielkie wylomy
: mhtynnymlk— to _pz_mowanie systemu CZyNSzowego
B ._ora(:ki:;le_ orolnej i zapoczatkowanie tego systemu
'mmaj.‘ "eﬁe- 1 rzadowych, — lub tez w sensie jakosScio-
ul&tm ! uso:rr;z;lmych folwarkach prywatnych, obok pracy
1 przymuso » Pracy wolnonajemnej bkéw i

T ' parobkéw i sprze-

7_ V_wom':}v. ]!il;z;: te \:vylomy, 0gllny obraz gospodarki
fdﬂw ,a;t'czn_ s zczyzniany i odpowiednio k

edzy " ludzmi, nadawat im ton i barwe. i

K 05¢ systemu folwarczno-paﬁszczyz’nianego zlozyly

p?:;ozhzéétrozwoju gospodarczego, stabe upieniez-
dl'ﬂgl_ strony powi i 0 0
ola g azanie loséw Krélestwa z re-
5 qpiemqiumenia sprawila, e przechodzenie do Wyz-
gospodars: _ ':wie'-:;a’-do‘ pracy najemnej i wlasnych inwentarzy
Wo ‘ e-, wiele gospodarstw pozostawalo Przy ezys-

‘ - Pafiszezyinian i
P sy lanym, inne zaprowadzaly parobké
budynki 80spodarskie i wlasne inwentarze .
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posilkowania sie wlasnym sprzezajem i czeladzia a rugowania wlos-
cian, nie pociagalo to jeszcze za soba konieczno$ci zaprowadzania go-
spodarstwa bezpanszczyZnianego. Przeciwnie, z chwila gdy skasowa-
no calorolnych lub nawet potrolnych kmieci, tym uporczywiej trzy-
mano sie koniecznosci pozostawienia nadal panszezy-
zny od wloScian éwieréwidkowych i od chalupnikéw* (WL
Grabski: Historia Towarzystwa Rolniczego, Warszawa 1904,
t. I, 123). Y
Ogét wiascicieli ziemskich, drobnych i &rednich, kurczowo
pmytrzymywai sie panujacej gospodarki panszezyZnianej i weale
nie byt zwolennikiem oczynszowania. Towarzystwo Rolnicze ze swo-
ja propaganda powszechnego oczynszowania nie bylo wyrazicielem
nastrojéw i potrzeb ogétu wiaécicieli-ziemian i wskutek tego nie miato
sr6d nich postuchu i wplywu (Wi Grabski, L e, t. I, 131
iJ. Grabiec: Ostatni szlachcic, Warszawa 1924, t. I, 177). To-
warzystwo Rolnicze reprezentowalo raczej interesy szlachty wielko-
rolnej, ktéra juz od czas6w sejmu czteroletniego kasowala u siebie
pafiszezyzne 1 przechodzila na system czynszowy w gospodarstwie.
Odezwy i propaganda Towarzystwa przyjmowane byly przez ogol
azlachecki z niecheciag i biernym oporem. Delegacje czynszowe, utwo-
rzone w r. 1860, pracowaly ospale i bezplodnie. Powszechne byly na-
rzekania na niemoznoéé przejécia do gospodarki bezpafiszczyZnianej.
W tych powszechnych lamentach na gospodarcza niemozn6sé
przejicia do gospodarstwa parobezynskiego bylo duzo przesady.
Byly rozlegle okolice w kraju, ktére bez trudu mogly przejs¢ na go-
spodarstwo najemne, ale do tego przejicia potrzebny byl wysitek.
Linia najmniejszego oporu nakazywala niezrzekanie sie panszczy-
zny. Z czasem haslo gospodarczego mon possumus stalo sie
pomocniczym $rodkiem agitacyjnym przeciwko wszelkiej odmianie
ustroju, obok hasta niewtracania si¢ rzadu do stosunkéw miedzy
dziedzicami i wloScianami. To tez przesadzano w nim bez miary.
Referent Komisji Spraw Wewnetrznych, Baraniecki, po obje-
jdzie w r. 1846 powiatu krasnystawskiego, twierdzit: ,,Gdyby
przyszio do bezwarunkowego i forsownego oczynszowania w Kro-
lestwie, do czego rzad zdaje sie dazy¢, nastapié by musial ostatecz-
ny upadek gospodarstwa, bo wloScianie ubodzy i niedbali, nie be-
dac w stanie zaprowadzenia wlasnym kosztem inwentarzy grunto-
wych i nie majae zapaséw do ciaglego zasilania gospodarstwa, nie
byliby w stanie utrzymaé sie na gruncie; wlasciciele za$ ziemscy,
wycieficzeni kleskami ostatnich czaséw (?), nie bedac w moznosci
zaprowadzenia przemyslowego czyli tzw. parobczanego gospodar-
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forszuséw na najemnika, réwniez musieliby upasé
zyznianej robocizny“. Po pietnastu latach narzeka-
y. I_{omisja Spraw Wewnetrznych pisala w kwiet-
zapisce dla Namiestnika: ,Przewazajaca czese
Aﬁp?mada potrzebnych $rodkéw pienieznych na sepa-
P ul:zzgdzenie bezpafiszezyznianego gospodarstwa,
N ktf?rego zwiazane s3 nastepujace nieodzowne wy-
paracji gruntéw folwarcznych od wlosciafniskich ko-
wgmesmnie folwarcznych zabudowah gospodarskich na
!1;.2 ustaniem pafiszezyzny, przy ktérej wloScianie
ravm.xh. sie do pracy ze swoimi wolami i koAmi oraz
ﬁugazm i sochami, koniecznym bedzie nabycie potrzebnej
itarza i I}arzedzi rolniczych ; azeby zapewnié sobie wolna
€ 4 ym jest utrzymywanie w folwarkach odpowiedniej
oW, dl-a. ktorych trzeba wzniesé budynki®. ,,Gospodarze
towapl .do parobczanego gospodarstwa; przez upoér
) pe‘zbawxefu 53 nie tylko pafszczyzny, ale wszelkich ushug,
" w czasie siewu" (naczelnik pow. lubelskiego Rewieﬁ-’
kwietnia 186_1). »Narazony jestem na nieobliczalne straty
w rf:zwogu gospodarstwa rolnego, nie majac tak nagle
e.z?boclzny, bobym jej nie dostal nawet za zadne
(wias ciel wielkich débr Opole w pow. lubelskim Wy-
) G. hpca 1861). ,,Ostatnio podczas mojego pobytu w gu-
Skiej rozpowszechnila sie pogloska o zamiarze rzadu za-
SZezyzny na okup pienigzny i wywarla na wielu (dziedzi-
yraz_emg“ (delegowany jen. Roinow, 24 kwietnia 1861).
ﬁg m;m po’W przasnyskiego sa zniecierpliwieni ocia-
vn 28 fcov&_f w oczypszowaniu ich“ (naczelnik pow.
s :; a?w _kw.let'ma IS-GEI)Z »O przyspieszeniu oczynszo-
%ﬁm 1 po'wmcle konifiskim lub o predszym rozpoczeciu
‘ nimi pomiedzy posiadaczami ziemskimi ni
g : ; lemskimi nie ma mowy,
‘ _ em‘ nie byli przyszykowani do naglej zmiany w go-
-.f‘ zostah zaskoczeni znienacka potrzeba pomyélenia
i nie sa w stanie zastapié¢ odrazu gotowym pienia-
fak 1 spraezaju, braku doméw dla ludzi i budynkéw dla
- M%_zlmk,pow. Zabolocki, 2 maja 1861). ,,Dzierzawcy
ﬁ@;&owx., oplacajac znakomite raty dzierzawne, nieprzy-
o e dO _EPSIfodarstwa' parobezanego, przez brak pomocy
m m n;;!;:;{.sgox; :?epo‘;retowane straty i narazeni by¢
sz@eiw dob‘?r- o ; Je pod uwage gubernatora pretensje
3dowych z tytulu odmowy wloscian wystepo-

arobki
=]t



‘wania na pafnszezyzne i niemoznosé oplacenia raty dzierzawnej
z powodu wyniklej potrzeby najmu robotnika po zbyt wygérowa-
nych cenach i zaprowadzenia gospodarstwa parobczanego, do kto-
rego wecale nie byli przygotowani® (naczelnik pow. mariampol-
skiego Sawicki, 27 i 22 czerwca 1861) 1).

Lamenty powyZsze, pomimo pewnej przesady, zawieraly prze-
stroge, Ze ogdlna reforma wloécian musi byé polaczona z operacja
kredytowa rzadu na korzy$¢ dziedzicow. Gubernator warszawski
Laszczyfiski przestrzegal Komisj¢ Spraw Wewnetrznych dn. 14 maja
1860 r.: ,,Poped ku oczynszowaniu w czynie objawia sie dotad
bardzo stabo, a tym samym postep tyle pozadanej reformy jest jesz-
cze bardzo wolny. Ogél obywateli nie byl dotad dostatecznie obznaj-
miony z kwestia oczynszowania, ktéra zaczela wchodzié w powsze-
chne praktyczne zastosowanie dopiero od zeszlego roku. Wigkszosé
ziemian nie umiala sobie daé jasnej odpowiedzi co do zmian ekono-
micznych i finansowyeh, jakie pociagnaé za soba musialo przejScie
od stosunkéw panszezyznianych do czynszowych. Ustanowienie oby-
watelskich delegacyj powiatowych rozjaénilo obywatelom ducha
przepiséw rzadowych, a tegoroczne obrady Towarzystwa Rolniczego
wy$wiecily watpliwosci, jakie budzila w umystach gospodarzy wiej-
skich my$l oczynszowania. Potrzeba nastreczenia materialnych Srod-
kéw, nieodzownych do przeprowadzenia reformy stosunkéw wios-
ciafiskich, stawila na pierwszym planie ozywienie wiejskiego kre-
dytu. Potrzeba ta znalazla uznanie opiekuficzego rzadu i spodzie-
wane odnowienie pozyczek Towarzystwa Kredytowego Ziemskiego
stanowié¢ bedzie bardzo wainy motor w postepie kwestii oczynszo-
wania®“, Komisja Spraw Wewnetrznych w raporcie z 1864 r. stwier-
dzala, ze w okresie od 1846 do 1853 r. ,,dazno§é wiascicieli ziem-
skich do wyjécia z dawnego systemu pafiszezyZnianego nie byla ani
dosé silna, ani dosé powszechna; (wlasciciele) mogli byé krepowani
brakiem potrzebnych kapitalow na urzadzenie gospodarstw pa-
robczanych, skoro po wydaniu w I. 1853 ukazu, ctwierajacego
im nowa pozyczke kredytowa, liczba zadafi, zanoszonych do
wladz o posredniczenie przy zamierzonych urzgdzeniach i oczyn-
szowaniach, zaraz znakomicie si¢ powiekszyla“ ), Takie samo sta-
nowisko zajal Tomasz Potocki (Krzyitopér) w ksigzce swo-
jej w 1851 r.: ,Dziedzic nie potrzebuje wynagrodzenia za pansz-
czyzne w przyszioci (a tymby byl czynsz wieczysty), ale potrzebuje
w obecnej chwili kapitalu do przetrzymania kryzysu przeksztalcenia
gospodarstwa; jesli mu go nie damy, nie przystapi dobrowolnie do

regulacji“ (O urzadzeniu stosunkéw rolniczych, Poznan 1851,

). Potocki domagal sie szerokiej ingerencji kredyto-
rtej o Bank Polski i obligi amortyzowane na wzér
(rozdz. 1V, §§ 52 — 58).

n w Polsce. Dopoki w Rosji nie zamierzano refor-
panujacego w niej poddanstwa, obawa o zly przy-
przeniesienie do niej ustrojowych nowinek wsi i po-
| skich z Krélestwa wplywala decydujaco na negacje
kich wobec wszelkich pomystéw regulacyjnych w Pol-
7 1846 r. cesarz Mikolaj przestrzegal Paskiewicza przed
em wzorow austriackich: ,,Austriakom nie latwo teraz
lud, gdyz postugiwanie sie ludem w tym wypadku,
ne, tylez jest niebezpieczne, wyprowadza go bowiem
twa i porzadku i stwarza niebezpieczefistwo komuni-
L ¢l s3 moje poglady na te sprawy od dawna. I w Polsce
1 7, ktérzyby przedsigbrali co§ podobnego, korzystajac
-niech donosza, jesli maja na kogo$ podejrzenie, ale sami
rzgdza. Dobrze$ zrobil, ze nie poblazasz wloécianom :
em jest posluszenistwo, a nie pogwalcanie porzadku
: a‘f (Ruskij Archiw 1897, t. I). Paskiewicz z kolei
W sierpniu 1846 r. jeneral-gubernatora wilefiskiego Mir-
bardzo niebezpiecznym rozbudzanie namietno§ei we
:i.lw og(?le_ W gminie; wzburzony kraj moze
regl zupelnie spokojne. To samo (co

( sw:zgledu nie nalezy sklaniaé wloscian do dzialan prze-
£ .qglom,’zwlaszcza gdy tymi wichrzycielami sa dzie-
w.wloscianom pod tym wzgledem otuchy. Rzad nie
czego obiecywaé®. Naczelnik wydzialu przemyshu
;'w Wewnetrznych Michat Brujewicz pisal o pro-
¥ nym W@iﬂu administracyjnego w pazdzierniku
kﬁ_ten Jest sprzeczny z ustawami Cesarstwa, gdyz
- n_s_t?w_zabronjonym zostalo uzaleznianie wysokoSci
sC ans§nch od rozmiaréw i wydajnosci zajmowanych
__g{:untow; poza tym uklady dziedzieéw z wloScianami
Wnﬂﬂeim dobrowolnego porozumienia sie stron, bez ja-
badz I{d21a1u wladz administracyjnych w ocenie ko-
QZUwWoscl zawieranych ukladéw. Co najwazniejsze,
o a.ﬁj Zzamach na prawo wilasnoéci, moze mieé bardzo
: EanObec dazef, objawionych w ostatnich czasach

“4Io0pie 1 w sasiednich pafistwach®. Nie orientujacy



sie w zmianie polityki wlosciafiskiej w Petersburgu jen. Eugeniusz
Roznow pisal w koficu maja 1861 r. z Lublina: ,,Nie moge nie wyrazié
‘moich obaw, by wiesei o zamierzonej przez rzad zamianie w Kré-
lestwie pafiszczyzny na okup pieniezny nie przeniosly si¢ za Bug
i Niemen réwnie szybko i w réwnie skazonej formie, jak stamtad
przeniosly sie tutaj, i nie spowodowaly podobnych lub gorszych zabu-
rzefi wlodcian w Rosji®. Roznowowi wtérowal w lipcu 1861 r. Polak,
gubernator lubelski Boduszynski: ,,Przykiad bezkarnej samowolno-
&ci moze przejsé do débr rzadowych i instytutowych, a nawet gra-
nice Kroélestwa i przynieéé niepowetowane szkody dla wloscian,
a dla wiladz stworzyé wiele trudnoSci w zap6Znym przywracaniu
porzadku* *).

Obok obaw o zachowanie poddanstwa w Rosji, na wytwarza-
nie sie solidarnosci klasowej jeneraléw i urzednikéw rosyjskich
7z miejscowymi dziedzicami i dzierzawcami wplynelo rozdawnictwo
masowe po r. 1831 débr skarbowych i skonfiskowanych na obsza-
rze calego Krolestwa pomigdzy donatariuszéw rosyjskich, w cha-
rakterze wlascicieli i naddzierzawcéw. Przy panujacej w kraju go-
spodarce folwarczno-pafiszezyznianej, przybysze, ktérzy sami nie
prowadzili gospodarstwa i pozostawiali je w rekach miejscowych
dzierzaweéw i administratoréw, stawali si¢ zalezni od trwania pa-
nujacego systemu gospodarki i zostawali jego obroficami i rzeczni-
kami. Paskiewicz, majac sobie przedlozony w maju 1846 r. projeict
ogélnego oczynszowania wloscian w Kroélestwie, odpowiedzial: ,,to
prawda, lecz cézby powiedzial ksigie Golicyn, gdyby mial tutaj
dobra i naraz zmniejszonoby mu dochody o polowe!“ Gdy po r.
1840 rozpoczete zostalo na Zadanie cesarza oczynszowanie wlo§cian
w dobrach rzadowych i majorackich (jako odpowiednik reformy
wloécian skarbowych przez Kisielewa w Cesarstwie), donatariusze
wyzyskiwali swoje wplywy w rzadzie centralnym w Warszawie dla
odwlekania i sabotowania reformy. W latach 1846 i 1861 stwier-
dzono liczne wypadki niestosowania sie do ustaw regulacyjnych,
bezprawnego odwlekania regulacyj i jawnych naduzy¢, na przy-
klad w latach 1846 i 1847 w majoratach Potok, Stanislawice jen.
Dena, Czostkéw radey stanu d-ra Czetyrkina, Kiefczyglow jen. Ne-
selrodego i we wsi rzadowej Lojki w dzierzawie jen. Swieczyna,
w r. 1850 w majoracie Obryte jen. Gorczakowa i w r. 1861 w majo-
racie Paskiewicza pod Deblinem *).

Bezpoérednimi pobudkami do wybuchu poruszen wloScian-
skich w 1861 r. w Krélestwic staly sie: ogloszenie reform wlos-
ciafiskich w Rosji, propaganda Towarzystwa Rolniczego, w mniej-

niu zadawnione spory pomiedzy dziedzicami i wioscia-
majatkach, wreszcie zachowanie sie pewnych grup
jskich.
zym, decydujacym zaczynem poruszei w Polsce
ke 0w emancypacyjnych w Cesarstwie w polowie
- Ukazy te nie rozciagaly sie na Krélestwo, ale
kala na wies polska — przez gazety, przez komu-
cian polskich na pograniczu z ukraifiskimi i li-
i w karczmach, wreszcie przez dalsze omawia-
pochodzacych z tamtych dwéech zrédel. Wioscianin
subtelnosciach autonomicznych Krélestwa, wiedzial,
co najmniej pokolefi znajduje sie pod panowaniem
lego, w konsekwencji stosowal do siebie manifest
iu wloScian, wydany dla Cesarstwa.
e po_b‘liskich od granicy Cesarstwa wiosek, naleza-
telmachowo pow. lomzynskiego, zgromadziwszy sie
o dwustu oséb przed urzedem wéjta gminy, oswiad-
m.sem, ze wiadomo im jest, Ze najwyzszym mani-
im jest zupelna wolnoéé; wloscianie, mylnie stosujae
gst 0 usamowolnieniu ogloszony w Cesarstwie, na
odmawiaja odbywania powinnogci w naturze, doma-
‘m oc-,z.ynszowania. Drugi podobny wypadek
noczesnie miejsce w dobrach Swiack i Wasilewicze
kim, We przy granicy gub. grodziefiskiej, skad
7 kwietnia raport wéjta gminy, ze wloécianie
0 wiloScian w Kroélestwie manifest ogloszony o usa-’
ﬁibéeian w Cesarstwie, odméwili réwniez wychodze-
5‘ (g"ubernator augustowski Fersen, 10 kwietnia
: ie _d(_)br Ksany w pow. miechowskim tlumnie
E: gwnej .majetnoéci Zboréw, oSwiadczajge, ze pafi-
oy beda, jako przez Najjasniejszego Pana od marea
dobrach Czarkowy pow. stopnickiego wloScianie na-
., proboszcza w Strézyskach, zadajac doreczenia im
aeego Od pafiszezyzny* (gubernator radomski Oper-
kwietnia 1861). , Wioscianie wsi Kazimierza - Mala
_'680. Przysposobieni w zywno$é i kozuchy na noc,
SZCza, dom.agajac si¢ wymyslonego przez siebie naj-
%acego .1ch Jjakoby zwolnié od pafszczyzny. Zol-
: E‘gzekftcje do wsi, w ktérych wloéeianie odméwili
Y, ‘!mmo woli daja powéd do rozpowszechniania
¢ OPowiadaniami o zniesieniu poddafstwa w Cesar-



stwie i o bezplatnym rozdawnictwie tam osad na wiasnos¢. Tutejsi
wloScianie, w mniemaniu, Ze wlodcianie w Cesarstwie otrzymali
~ grunta bez zadnych opiat, utwierdzaja sie w mylnym przekonaniu,
7e i oni otrzymaja od rzadu podobne dobrodziejstwa i zostana zwol-
nieni od panszezyzny i czynszéw* (dyrektor Komisji Spraw Wew-
netrznych Gieczewicz, 27 kwietnia i 10 maja 1861). ,,Wloécianie od-
woluja sie, jakoby od przechodzacych nieznanych ludzi na drodze shy-
szeli, ze pafiszczyzna zostala zniesiona® (naczelnik powiatu radzyfi-
skiego Jaworski, 11 kwietnia 1861). ,,Opér wloscian w gminie Bu-
kowa-Wielka pow. lubelskiego opiera sig, jak wszedzie, na wierze
ich w fantastyczne i necace pogloski, jakoby Cesarz zwolnil ich
na zawsze od pafszezyzny i zabronil odbywania jej dla dziedzicow.
Ruch wloécian nie jest wynikiem z géry uplanowanego spisku, lecz
szeregu przypadkowych okoliczno$ci ; do omamienia wloécian i oporu
ich przeciwko dziedzicom przyczynily sie wiesci zza Niemna i Bugu
o najwyzszym manifeScie o usamowolnieniu wloscian, przenoszone
tutaj w skazonej postaci i komentowane w sposéb necacy dla ludu
przez osoby wyzyskujace jego nieswiadomosé” (jen. Roznow, 17124
maja 1861). ,,Z powodu rozpowszechnianych wiedci pomiedzy wlos-
cianami panszezyznianymi 1 kopecarzami tutejszego powiatu, jakoby
Najjasniejszy Pan rozkazal od §wietego Wojciecha, tj. od dn. 23 kwiet-
nia r. b., uwolnié ich od wszelkiej robocizny na rzecz dworéw, zaprze-
stali w wielu miejscach wykonywania powinnosci. Wloscianie ci,
zniecierpliwieni ocigganiem sie wielu dziedzicéw w oczynszowaniu
i obalamuceni réznymi ogloszeniami po koSciolach przez ksiezy, a na-
wet przez niektorych dziedzicéw i dzierzawcow, komunikowanym!
im wskutek ostatnich wypadkow w Warszawie a przechodzacymi
z ust do ust z najrozmaitszymi komentarzami i dodatkami, utraciii
calkiem wiare w szczere postepowanie z nimi dziedzicow i wiadz
rzadowych. Wloscianie oéwiadezyli, ze beda wspdlnie mieszkac
i zyé w zgodzie z zolnierzami, przystanymi na egzekucje, a do roboty
nie pojda; niektérzy zas prosili nawet o wydanie im paszportu do
Petersburga dla zaskarzenia panéw i wiadz rzadowych, Ze ich znie-
walaja do odrabiania pafiszczyzny.- Wioécianina Zygmunta Lisow-
skiego obcigza wystepek wybierania po cztery razy sktadek od wio-
Scian débr Opinogérskich na uwolnienie ich od wszelkich obowigzkow
wzgledem dziedzica, tudziez rozpuszczenia pomiedzy wlodcian wie-
Sei, ze posiada od samego Naj jasniejszego Pana dokument z wielkad
pieczecig® (naczelnik powiatu przasnyskiego Aleksandrowicz, 28
kwietnia 1861). ,,Maciej Kaszuba z Giniun gminy rzadowej Szal-
tupie nie tylko podburzyl wszystkich wloécian débr rzadowych

»
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Michaliszki 1 Chlebiszki), do nieuleglosei i tym dat

ad (?la.. wlosc’ian dobr prywatnych Freda, lecz na?i(’;z_
ma.w¥oscian, ma zamiar udaé sie do i’etersbur )
gwo::;ci, Ze pragnie wyjechaé¢ dla popierania z dag:'a,
.cl;rr‘zlastowggo zwolnienia wloscian od pow§1 ma
’eh 1 od_danla im folwarkéw rzadowych w dzierznoscl
tus twa. i _njeulegloéci wloScian w powiecie tute'sawg'
Wmajg si¢ stosunki ich obecne z wloscianami svzg:l
-, ku ezemog léader sprzyja polozenie powiatu, oddzielonego
Ngmnmeéaem 15 esa}'stwa. Stamt'a,d. to wloScianie przynosza
e 5 Ja,.c sng. nawiet umysinie do Cesarstwa po infor-
-{? :ﬂc gj;iewme. flg.'uru,]a ’p‘len{'potenci, wprowadzajac ich
'_.- méﬂczy i maSomoscr .mebyle, zachecajac do uporu
oo .ym powo efn takiego stanu rzeczy jest wyjat-

_ Jsze-go powiatu z tytulu bliskiego sasiedzt
" q stad ciggle l.{omunikacje tutejszych wlodecian i :;.a
:f ?apporz;:fp?wa}me pod Wzgk,tdem panszezyzny wilodeian
skic ¥ wozenie -gtamtad To:'mych wiadomog$ei“ (na-
powia % mariampolskiego Sawicki, 22, 25 i 27 czerwea

=

-

WO Rolniczc.a w Warszawie, dobrze poinformowa
przygotowamaf:]’l 'Petersburga do reformy wloécizs
m?iﬁﬁioxifgxf Pet;arsburga dla Kréle-
: W przeméwieniach méwcci:rl,'zfv;v - Drzyspleszgni_u
at;y:ch ;ig polaczenia oczynszowan?zz;zi;t?riﬁ:;:g:
Difnizyedg;:;a} ’skl._u?u czyn§?6w (Psarski, Aleksan-
5 yn.skI.), przebija weiaz ta troska wy-
Petersb : ga, postawienia go przed faktem dokonanym
_wielkaz ::;.tallzr przestane do ogloszenia w koéciolac};
"ako . k};c : ZaZfilj(?SH)’f o wplywy Towarzystwa,
E or Komisji Os“-riecenja, wystapit ze zbli-
DHY_, rzebiSkup(i:adi(;czy?szc{wal?le, w pierwszych dniach
L e k(;ez_]alm, nie Poprzestajac na zalece-
g oczynsz:ﬁ:;l il;rzg‘:-;rlah oélltsiebie listy paster-
i yoad : - W rezultaci SWi
marca 1 1 kwietnia) i nastgpnyc; I:ngflz?;is‘(vﬁt

- od &pt
czytywane byly w kosciolach przez ksiezy enun-

en - ~ . k3 l =

dice, 'jahfzeﬁo, b?di od Wielopolskiego, badZ wreszcie
s veh (WLl Grabski: Historia Towarzys-

11




twa Rolniczego, t. II, 358—359i W. Przyborow ski: Historia
dwéch lat, Krakéw 1892, t. II, 229—230).

Wilogcianie powszechnie potraktowali wszystkie te enuncjacje
jako usprawiedliwienie ich nieposluszenistwa i oporu wobec dziedzi-
céw. Przyrzeczenia i zachety oczynszowania, zawarte w tych obwie-
szezeniach, przyjete zostaly jako prawo obowiazujace, jako fakt do-
konany, jako natychmiastowe zwolnienie od wszelkich powinnosci.
,.Z wyrozumienia wlo§cian nabralem przekonania, Ze ciz, mylnie zro-
zumiawszy odezytana im w pierwszy dzie Wielkiej Nocy w kosciele
parafialnym przez miejscowego proboszcza odezwe Towarzystwa
Rolniczego we wzgledzie majacego nastapié oczynszowania, pozo-
stajag w tym mniemaniu, ze od chwili ogloszenia im tej odezwy z am-
bony maja byé wolni od panszczyzny. WloScianie w powiecie radzyn-
skim uzasadniaja sie na tym, ze duchowiefistwo z ambon mialo im
oglosié, jakoby od dn. 1 lutego nie maja obowigzku robié panszczy-
zny. Wloscianie wsi Zaniéwki pow. radzynskiego zaprzestali robié
pafszezyzne, przywodzac za Przyczyne, ze proboszcz parafii grecko-
unickiej Ges w dn. 28 kwietnia oglosil im takie rozporzadzenie od
rzadu... Niepostuszenstwo pochodzi nie z innej przyczyny jak tylko
z ogloszenia przez ksiezy, Ze pafszezyzne odrabiaé przestali; w oby-
dwéeh dobrach (Dziatkowskie i Hliwki pow. bialskiego) wloScianie
méwili o tym ogloszeniu przez ks. Szulakiewicza, proboszcza parafii
rzymsko-greckiej Mrzonna, 1 chociaz ten (ktérego dziedzic dziatkow-
ski zawezwal) zaprzeczal temu twierdzeniu, dowodzae, Zze wloscia-

nom nic nie mowit préez tego, co w gazetach ogloszone, oni jednakze
przy swoim twierdzeniu obstali i oS§wiadezyli, ze dopoty powinnosci
panszezyzniane]j odrabiaé nie beda, dopdki w sasiednich dobrach
miedzyrzeckich wloScianie pafiszezyzny Na NOWO odbywaé nie za-
¢zng... W gminach Lubartow i Skromowska Wola pow. lubelskiego
wlogcianie zostali wprowadzeni w blad skutkiem mylnego Zrozumie-
nia ogloszefi, ogloszonych im przez duchowienstwo, przez pokatnych
doradeéw, wreszcie przez wloScian burzliwego i niespokojnego cha-
rakteru, i utrzymuja, ze odrabianie ciazacych powinnoSci juz jest
zniesione; odezytane przeze mnie obwieszezenia nie odnoszg Zadnego
skutku, wloécianie nawet wiary im nie daja, moéwige, Ze w kosciele
ogloszone im byly przeciwnej treici... Kiedy wezorajszej niedzieli
(21 kwietnia) ksigdz z ambony oglaszat (w dobrach Czemierniki
pow. lubelskiego) rozporzadzenie dyrektora Komisji Oswiecenia
o zamierzonym oczynszowaniu, otrzymane droga cyrkularng z kon-
systorza, wlo§cianie w trakecie tego krzyezeli, Ze pafszezyzny nigdy
robié nie beda itp. szemrania, co wzniecilo w koSciele zamieszanie
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al;en;a ivsnzvt:;m Paﬁsk’i.ej“ (naczelnik powiatu
: DOb, 1’ . etm_a, meJt gminy Jasionka-ruska
rzans,kz, 30 kwietnia, naczelnik Ppowiatu bial-
‘0 ik:‘l;:ma, _ naczelnik powiatu lubelskiego Re-
‘ etni,a 186;)‘ ag)xfuny Czemierniki powiatu lubelskiego
: porty sz}y z gubernii radomskiej. ,,Wlo§cianie
wskim) daja za powdd, ze im z ambon ogloszono Jako
dr -31’ marca r. b. miejsca mieé nie powinna. Zaz ,da
; urkow) rzeczonego ogloszenia, naczelnik powiaf ‘;’-
-..wobe.c wloécian, przekonywujac ich, ze tam m': i
& W gminach Zloifa 1 Pelezyska daremnie sprowadz;ll:
Rﬂezysk' dla wym9menia im w oczy, ze im bynajmniej
panszezyzny i to od dn. 31 marca. Wloscianie (po
Ay upr.ze'dzem.u, Ze przez Naj Jjasniejszego Pana 4
zw;almajacy ich zupehie od pafszezyzny, ze imwy-
al, Ze ll.lbO byl-i Swiadkami, ze podeczas ’pierwszi;')
s )?Tnatéu ksiadz zloiyl_ do protokulu obwieszeze-
! . 31 marca, przeciez nie chee wydaé innego
ﬂkodg;_ 0 (ukr:VW_a).. W Ksanach, jedns my$lg, jedn ]
ngodogvam, ze ksieza czytali ludowi z amb’on o )zr:i
:f;:c;izgﬁ(w to wi.erza, inaczej nie daja sig-
nie_ 'jest o a razy, ze o?wieszczenie Towarzy-
tew Towarzysyt;? pra}wem, Ze to jest jedynie na-
il ! a,. nie ma_.]ac?. zadnej urzedowe;j
e ‘:zvnqzane nie istnieje. Wloécianie
Wyrazmi ,,z'araz. W odezwie Towarzystwa (,,za-
| za.raze::;skml;m Je’st. Qrzyst:;pienie do oczynszo,‘;va.-
e oﬁmemu WioScianie i c_lébr Czarkowy powiatu
3 .rdo'hmwo]n Ch Im w kosciele cyrkularza Komisji
I o nir um?w_ac.h czynszowych, zrozumiaw-
g :, oglgmzy_]gh. je za .zupehle uwolnienie ich
wamnpo kﬂka ’ owili OQrablanja panszezyzny. Mi-
i n, g Nazy dwuwiersza Komisji Oswiecenia,
g .13 Czyt.elni Niedzielnej,
& onzilrlzlyst\.wva_ Rolniczego wzgledem zamierzo-
o }:V}?'z‘ah za Prawo, nadajace im czynsz,
mc’Pan b ié, a panszc':zyzny robié¢ nie beda, bo
i i;s l.lw.'olml.‘W]osclanie utrzymuja, ze po-
5 3 5l 1eZa, k't01.'zy Z @bon glosili o ezynszu,.
O €zynszu dawno mowig a nie daja go. Zacheta dla

13



wloécian do zaprzestania polnych robét dworskich staly sie naprzéd
#le przez mich zrozumiana, niepotrzebnie i za wezeSnie odezytana
uchwala b. Towarzystwa Rolniczego o poSpiesznym czynszowaniu,
nastepnie niezrozumiana przez nich tresé listu pasterskiego diece-
zjalnego biskupa, ogloszonego niedawno z ambon.. Wloscianie wsi
Solca gminy Szczekocin i débr Rudniki w powiecie olkuskim daja
za powod, ze ich rzad od pafszczyzny uwolnil, o czym, jak twierdza,
mieli ogloszony z ambon cyrkularz dyrektora Komisji O$wiecenia...
W kilku dobrach powiatu opatowskiego wloscianie, mylnie tluma-
czac cyrkularz dyrektora Komisji O&wiecenia, ogloszony po koscio-
lach z ambon, zaprzestali odrabiania panszczyzny... WloScianie
gminy Pawlowska - Wola w powiecie opatowskim, po powrocie z ko-
éciola w dn. 14 kwietnia, ofwiadezyli dworowi, Zze od tej chwili
grunta sg ich wlasnoécia i ze nadal robocizny odbywaé nie beda“
(naczelnik powiatu miechowskiego Piatkowski, 12, 22 i 29 kwietnia,
Kancelaria namiestnika, 27 kwietnia, naczelnik powiatu stopnickie-
go, 30 kwietnia i 12 maja, gubernator radomski Operman, 29 kwiet-
nia i 18 maja, Komisja Spraw Wewnetrznych, 23 kwietnia 1861), 7).
O propagandzie czynszowej w gubernii warszawskiej pisali
Lkomisarz ekonomiczny Sierawski (19 kwietnia) i naczelnik powiatu
kaliskiego 1. Swietochowski (18 i 929 kwietnia 1861): ,,Jak drazli-
wym i niebezpiecznym jest wszelkie ogloszenie wloScianom daznosci
rzadu i wilaScicieli ziemskich, tyczace si¢ uregulowania ich stosun-
kéw czynszowych przed wprowadzeniem W czyn tych zamiaréw, juz
o tym opiewaly wszystkie delegacje mego okregu W roku zeszlym.
Obecny i tyle niebezpieczny ruch umysléw wloScianskich daje tego
dowody. Biskup diecezji kujawsko - kaliskiej wezwal duchowien-
stwo, aby z ambon ogloszona zostala wiadomosé wlo§cianom o dob-
rych checiach rzadu i wlaéeicieli ziemskich oczynszowania pan-
szezyzny i moznoSci wykupienia sie z czynszu. W ubiegla niedziele
{14 kwietnia), wracajacy z koéciola wlo§cianie (w pow. piotrkow-
skim) opowiadali, ze rzad skasowal juz jednorazowo panszezyzne
w kraju. W tym tygodniu doszly mnie réwniez wiadomoséei, ze
w wielu dobrach pow. wielufskiego i sieradzkiego wloScianie odmo-
wili juz pahszezyzny wskutek pomienionego ogloszenia. Wilo§cianie
dana obietnice objasnili sobie jako fakt dokonany.. Niepokojacy
coraz bardziej stan przedstawiaja wlodei. Wzbwrzenic umysiow
pomiedzy ludem wiejskim przybiera coraz wicksze rozmiary; kai-
dego niemal dnia (przybywa), tu z rozmaitych stron po kilku lub
kilkunastu chlopéw, zadajac informacji, czy maja robié lub nie, bo
slyszeli, Ze bedzie wolnosé. To wzburzenie miedzy nimi wywolal, jak
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hst pa.s?erski, wprawdzie dobrze napisany, al
ich pojecia.. Czynszowi z Grabkowa nie Z;{azye
wykox_lywania robocizn z tego jakoby powodu_
rzadu zniosly wszelkie darmochy, panszezyznia i
pstala wszedzie i ze dziekan w Turku oglasz:;
alem ze} si_:osowne wezwaé dziekana z Turk
hal, znajdujacy sie w Grabkowie miejscowy w?:
! Vzebranym wszelkimi sposobami, ze od niego i od
w Tm:ku slyszeli jedynie to, Zze od robocizny w
Wolmc tylko dobrowolna umowa o czynszyz d: it
. ta me nastapi, sa w obowigzku odrabiaé co do nil:
no powtorzyl prsr:ybyly niezadlugo dziekan, na ktéreco
; _tfkazalo — nie .znajdowai si¢ nawet zaden z whfv’,—
qdch, a_ z_agadn_lem o to ofwiadezyli, ze kto§ i
ko, kiedy byli na targu w Turku, a nadto wi e
wsiach (wloscianie) nie robig“®). ' ey

i wlell.{anocnych, tji. dn. 2 kwietnia 1861 T
mgdzymt;z:]l;cll: punktach Krélestwa, w 11 wsiacl-;
il Ich 4 I];:w’. rff;tdzyn‘skiego (433 osady),

i - 1 yhskiego (170 osad) i w dob-
miechowskiego (61 osada). W ciggu dwéch

kwietnia od
. wtorku dn. 2 do soboty dn. 13 nie-

débr wsi osad

i ludnoséeci

R, 54 176 4.347 34.621

o 4 50 1.848 12.687

12 20 297 2.356

g 7 151 1.492

2 11 170 2.104

19 217 2.346

2 2 SR 331

g 17 492 4.314

2 11 401 3.090

; 4 11 318 1.998

. 13 21 310 3.380

: . 1 24 110
3 48 ;

1 3 39 413
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W guberniach augustowskiej i plockiej
e -‘ B oporni. J 1 plockiej w tygodniu tym nie

tnia dekada kwietnia zazna i
: e czyla si
poru wloscian, obejmujac: ¢ dalszym, znacznym

Burzyli sie przede wszystkim wloécianie na granicy rosy)-
skiej, skad szly wiesci o manifeScie wlogciafiskim; poza tym ruch
przejawil si¢ na przeciwleglej granicy pruskiej, wzdtuz linii kole-
jowych, biegnacych na zachéd od Warszawy, gdzie dostep gazet
byl latwiejszy i gdzie oddzialywat przyklad pruskich urzadzen wlos-
ciafiskich (gubernator Laszezyhski do Komisji Spraw Wewnetrz-

nych, 3 maja 1861) *°).

: dobr wsi osad Iudnogei
Osobna wzmianka nalezy wspomnieé, ze wloécianie wsi pry- 229 553 10.534« 85.4435
watnej Lisew pow. konifskiego naszli w liezbie 150 oséb w wielkim 443

tygodniu przed Swietami (28 — 30 marca) las ciemierowski, wy-
cieli w pien jego kawal i drzewo zabrali do swoich siedzib; powtor- 7 26 701 6.500
nie dn. 15 kwietnia, w liczbie 50 os6b wpadli do lasu olszowego i prze- i 14 399 4581
szkodzili robotnikom w jego wyrebie, twierdzae, ze las i zasiane zbo- 1 115 222 2189
7e na folwarku zabiora, poniewaz to wszystko jest ich wlasnoscia. 5 21 178
2 i85 Iy A¥ i i et 42 308 4.634
Naczelnik komendy zandarmskiej w Koninie kapitan Jagmin zje- 5 7 98 1-137
chat dn. 22 kwietnia 1861 r. na czele 50 kozakéw, aresztowal gl6- 1 1 22 267
wnych prowodyréw Kazimierza Cyterka, Jézefa Kozla, Feliksa Sza- 1; 14 260 2.013
blewskiego, Jana i Walentego Witkowskich, Jana Rucifiskiego i ode- 7 ?2 478 3.621
stal ich pod konwojem do sadu karnego ™). 4 6 f%z 4.750
W trzecim tygodniu kwietnia opér rozszerzyl sie na dalsze 1 1 . 860
dobra, obejmujgec précz powiatéw, poprzednio dotknietych, nowe, o 6 132 1 1:4 1
a mianowicie przybylo: 2 4 117 505
débr  wsi osad  ludnofci 12 6 39 280
ogbélem . 94 225 5329 43.110° . 36 1128 10257
w tym w powiatach: _ - ‘i 147 1115
radzyfskim . . . . - 0 20 577 4.655 ] 18 £ 40 275
bialskim . . . . . . 18 38 745 6.059 sier i = 0 1373 12349
miechowakim’ 5 L b L Ve RS 929  6.624  Kaliskim ) b 81 729  10.441
olkuskim . . - 2 3 44 266  wlclawskim . . . ¥ 31 629 6.680
krasnystawskim el g 8 210 1.475 konifskim . . | | | qg 2 23 C
radomskim . . . . . 1 1 6 827 ‘warszawskim Tl 49 124 ;
stopnickim R a1 ¢ 367  3.116 piotrkowskim 5 3 64 736
sandomierskim . 1 1 117 786 deczyckim . . | | | i 29 399 3.375
opatowskim 1 5 184 1.115 Sf_mlldawowskim PR 9 4 80 317
lubelskim 7 24 T3 6129 C e -G R B
zamojskim 2 3 121 810 - ostroleckim Ly g 1 8 152
wieluaskim . 5 1 321 2467 - Przasnyskim 5 45 81 948
sieradzkim 8 15 246  2.644 M i iR S 96 599  4.064
kaliskim 1 1 41 368 Ogél g, 190 :
wloctawskim ’ 2 3 38 : “f dem w kwietniu opér
warszawskim . . . . 1 3 42 194 Cdotkngl . . .. | 377 954 20210 1
piotrkowskim . . . 12 31 589 4.904 . ¥ 63.174
stanistawowskim . . 1 1 9 71 &
¥ Pow. opoczyfiskiego. 3 Bez pow. opoczyfiskiego, wloclawskiego

: (egg i PllltIIE]u'Eg‘u (c [ i :h a3 3]' 082 d ilu dIIDSE! “rykazana nlBl{UnﬂplEmie
| . : - l s o .
261 “‘

N\

T tend Tl
BIRLIBTERA) =
\7%, W
7y * 3_‘\‘

a) Bez pow. wloclawskiego.
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W pierwszych dwoch dekadach maja przybylo opornych:
débr wsi osad ludnoSei
ogbélem . . - 44 122 2.424 18.396

w tym w powiatach:

augustowskim . 3 3 71 656
sejnenskim 14 32 266 3.544
mariampolskim 2 23 160 2.273
miechowskim 1 1 61 537
olkuskim 5 21 1.205 8.344
stopnickim 2 2 36 227
krasnystawskim 1 2 106 763
wloclawskim 6 14 159 y
wielufiskim A 2 85 544
koninskim 3 5 91 :
warszawskim 1 4 45 421
stanistawowskim 2 8 88 725
lipnowskim . 2 4 36 264
mlawskim . 1 1 15 98

a) Bez pow. wloctawskiego i konifiskiego.

Lacznie w okresie od dn. 2 kwietni
sieniu pafiszezyzny opieralo sie: débr 421,
ludno§ci 181.570 oséb °).

Kwietniowe i majowe poruszenia wloscian mialy charakter
zbiorowy, bierny i ekonomiczny. Byly to masowe strajki ekonomicz-
ne, polegajace na odmowie calymi wsiami wychodzenia na
panszczyzne, bez zglaszania jakichkolwiek haset politycznych, bez
wykonywania aktéw gwaltu lub przymusu wobec dziedzicow
i wladz. Opér byl odruchowy, niewywolany zadng celowa agitacja
zewnetrzng z poza srodowiska wlo§cian; jedyna jego pobudka bylo
awolnienie wloscian w Cesarstwie. Przed ogloszeniem ukazu Zz dn.
16 maja 1861 r. opor przeciwko pafiszezyznie objat 159% — 209
wazystkich trzymorgowych wioScian pafiszezyZnianych. Jak na

ruch socjalny wiejski, z natury swojej rozproszony, jest to odsetek

a do ogloszenia ukazu o znie-
wsi 1.076, osad 22.634,

bardzo duzy.

Relacje urzedowe podkre§laja bierny char
ciafskich w kwietniu, maju i lipcu 1861 r.: ,,
zynskiego zapewnia, Ze wloécianie débr Stelmachowa,
ci odbywania panszezyzny w naturze, sg najspokojniejsi i nie ma
pomiedzy nimi Zadnego innego wzburzenia (gubernator augustow-
ski Fersen, 10 kwietnia 1861)... Przybrana przez wloscian postawa
jest obojetna i wyczekujaca. Wszyscy W ogéle wloscianie z trzy-
dziestu przeszlo nomenklatur odmoéwili uiszezenia dworom powin-
noéci przy zachowaniu najwigkszego spokoju... Zandarmeria po-

akter poruszen wilos-
Naczelnik pow. lom-
précz mieche-
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- €hdostaniu swoich Przywoédeéw, przy czym

hawet nie bedg odbywaé po

- aresztowanie wichrzycieli

wczynila aresztowania tych wloscian, kté
su; byé obroncami urojonych Woln;é:fi?rg 1;3. dr;zeglzcgromgd zdawali
nie z_'naleziono (naczelnik powiatu konifiskiego Zab(ﬂzy }:flledzy nimi
nia i 2. maj{i 1.861):.. We wilo§cianach bowiem jak(;{c 1]’ '28 e
:!ych, mf} daje si¢ widzieé¢ nic takiego, co e Wy,r adzaloo V;;lek upor-
~ nienia sig na oste dziedzica lub jego WA g, o la\_ve targ-
; k?hshfgo I Smetochowski, 22 kwietnia 1861) WZbCze nl-k pow.
<cian mi; bylo uplanowane i nie jest wynikiem gl-ego z];z?;;e wlos-
:::::;1;4 pmn; aslztg:gic) zb:‘zia{;g.u’przyp?dkowych okolicznosci (jexf.,
| i‘to"w s sposég boles‘ Zastow .zaprzestala robié pafiszezyzny
2 nich ani nawet solty,s nien::ic:y;)iz“:;(iizﬁ- bynajmniej, a zaden

: 2 3 2 i nie z
B . Preckonane, fo upGr jest tylko
B B zuchw_alstwa, ti. Ze wloicianie moéwig nib,
ing, bo Ce.sarz ja ,uz}(; T?;m_eme Z nami, nie péjdziemy na paﬁszczyjz
. i by dsicr ylit i kaga’l _placié ; JakbySmy poszli na pas-

R o i a.ch dOIl.Ie.SII Cesarzowi, ze my z ochot h
; 1e 1 zostawiliby nas po pazdzierni gl ?‘
rniku przy pai-

. Szczyznie  (pomocnik naczelni
B czelnika pow. mariampolskiego Puc,

lecz
Roz-

Czynne wystapienia wlodcian b
e _whos, ny.bardzo rzadkie i umiar
i Oblea!;l-wl;)sc1a1}1e w Bejscach i Kazimierzy—M;;:-'
i cesarskj;gol u;}){ ebanéw W gromadzie, domagajac sie Wyf
o i -’:IZI:l 0 zniesieniu panszezyzny; w Ksanach
gromady usilowaly bezskutecznie przeszkodzié w;-
g w Ksa}nac’h j_eden wlos-
ey pow. Wlel'ul_lsk%ego, kiedy
‘ » Wszyscy wloScianie, zbunto-
.a, nie chcieli pomimo wydanych im roz-
1 wyrazZnie oSwiadczyli, ze nie WYDpUsz-
thec}}, ‘ majacych sie aresztowaé, ale
W_mno’sm panszczyznianych i wola ;)aé(’:
E e .eh bs‘rc przynaglonymi; gotowi byli rzu-
St i emkfz Zandarmskiej komendy i n
: czterech kozakéw i trzech zandarméw), gd 10a iy
bylounlaleganym; w takin,l oglaylr{g;g;
zzollllizajacm powage wladzy, zarzadzi-
ch hersztéw na gruncie, a tytulem

fJamn rzucil sie na oficera
Wmdio aresztowaé trzech
ytfala'l do najwiekszego stopni
kazéw usunaé sie do domy
€z3 ze wsi nie tylko tych

trupem, jak aby do nich mi

?tanie, kompromitujacym i
€M pozostawienie tych tr

egzekucji bozostawile w
wik 0 5
b s ' o m dwéch kozakéw

, dopdki nie otrzymam dal-

Wyzszej £
€] wladzy“ (raport naczelnika powiatu Szmi-
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26 kwietnia 1861). Na poczatku maja wloscianie wsi
Glowiewa z débr Stare - Miasto pow. konifiskiego ,nie cheieli do-
pusci¢ do aresztowania prowodyra J 6zefa Janiaka do tego stopnia,
7e rzucali kamieniami i uderzyli zandarma Zebrowskiego W prawy
bok i o malo nie zranii W glowe kozaka® (raport kapitana Zan-
darmerii Jagmina, 4 maja 1861). Wreszcie W lipcu 1861 r. w pow.
Jubelskim wloécianie opolscy naszli gromadnie delegowana komisje

deckiego,

rzadowa w Opolu, domagajac sie zwolnienia aresztowanych przy-

wodeéw, i wlo§cianie W Kamieniu odbili wéjtowi gminy areszto-
wanego Franciszka Dlugosza (szczegdly tych wystapiefi beda omé-

wione w rozdziale II),*).
Oto pelna lista czynnych wystapiefi wloscian. Do niektorych

z nich przyczynily sie same wladze przez nieumiejetna technike
naklaniaé wlo§cian do uleglosci

,,uSmierzania‘“ wlodcian: miast
indywidualnie lub w mniej licznych grupach wioskowych, naczel-
nicy powiatow czesto zgromadzali wszystkich wloScian z wielowios-
kowych débr na jedno miejsce, do kancelarii wéjta. Rzecz charak-
terystyczna, Ze Przy najémielszych wystapieniach wloScian czesto

przejawialy sig¢ sprzeczne 2z nimi, paradoksalne odruchy odwiecz-

nego serwilizmu, naprz.
chlosta przywdédey caly thum oséwiadezyl, Ze ,,WSZysCy chea sie klasé,
aby ich bié, a pafszczyzny robié nie beda“ ™).

Liczne byly w kwietniu 1861 r. wiesei o rzekomo groznym

usposobienin wloScian przeciwko dziedzicom, 0 grozbach wyrzni¢-

cia panéw czy szlachty, zwlaszeza w powiatach nadgranicznych —

miawskim i lipnow-
okazaly
sie po sprawdzeniu falszywymi alarmami, nieuzasadnionymi
dnostkowych wystapien os6b
dal sie specjalnie
dla sprawdzenia wieSel, jakoby wloscia-
tapié z wlascicielami wedlug

zamojskim, hrubieszowskim, sandomierskim,
skim. Wszystkie te wieéei, czujnie notowane przez wladze,

uogdélnieniami, wyniklymi na tle je
w nietrzezwym stanie. Jeneral Roznow, ktéry u
do powiatu zamojskiego ,,
nie w tym powiecie zamierzali pos
wzoru wlo§cian galicyjskich®, stwier
1861 r., ze ,te wiesci nie sprawdzily sie 1 s3
na niczym nieopartego®.
kwietnia o alarmach hrubieszowskich, ze
sie wloScian W Tarnawatce i Rachaniu okazaly sie nie
nymi i wloécianie tych okolic zachowuja sie spokojnie®.
Spraw Wewnetrznych i gubernator plocki

,.Zebrane we wsiach Gradzanéw - Zbeski i Gradzanéw
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w Zlotej i w Czarkowach przy zagroieniu

dzit w raporcie z dn. 17 maja
wynikiem zmy§lenia,
Rzad gubernialny lubelski pisat dn. 16
,wiesci o uzuchwalenit
uzasadnio-
Komisja
Puttkamer styrierdzali

dn. 23 i 27 kwietnia o alarmach w powiatach mlawskim 1 lipnowskim?
. KoécizIny

omosci nf'_e nastreezaja obawy co
i ]iﬁlw}m v;'{la:q.c}c{elom dobr... Wioécianie
S g ill?o O.]Il.l i u.:;posobienje ich wzgle-
: s eb?zpleczenstwem“. Whadze zan-
enwme;oécian bezpowxatu sal'ldomierskiego, Ze zhbyt
i . spl"awdz.ema ich winy i w ogole
krytycznie zadaniom i podszeptom dzie-

do groinego

i ' : zic:};w;:; sie wloScian, na ogol bier-
eniowe: Wloéi?:;?:eéogsgu?ane‘ Sl
e ' it ali si ieni
i .’oq wsz?lk;fél t:}l{eiar(‘m_r, nie tylko od iaz;:;)tl::;f::;
: .zqddeaz_amh. anoma,nosm uzytkéw pastwiskowych’
e 1 separowaniu gruntéw. Waszyst-
i z - If'lle pOZE?. formule oczynszowania
0 i );cm obe.cn’le uwolniony od wsze 1:
v edzicéw 1 :":e dziedzice obowiza-
i grunta, ktére obecnie posiada
et :tmfago Paga“ (naczelnik stopnickie;'
i o 0(;) 1861)_. ,,W%oécianie W powiecie
el cywama ganszczyzny lub weho-
e tzynsz,“tmerdzac, Ze grunta be-
il 1; Szl)y g0 (paczelnik pow. radzyn-
‘7_. i ow. ,tChgcl 'najlepsze wiascicieli
el imocizyn,s:zza1 i ania sg niepodobne, bo czynsz
L Il:l oponowano, odrzuca stanowezo
i t:’ od rzadu to, co dzig jest prze:;
) mlgel)' Wf;w’el.c bow. lubelskiego Leopold .
s poét 55 osc_:lame, dwukrotnie Zapytani
s j;powan;?,,- .oc?p.owiedzieli Jjednoglos-
e nal“;yzr(;"m( éu’gtlch przodkowie i ze
o ; : 0Jt gminy mias -

w:]?ﬁ:rﬁ; 2:.; kwietnia 1861). , Wedle ::pgj;
A nfov;'. opatowskim, wlodcianie tej
e u 14 b. m. oSwiadezyli dworowi
a2 ich wlasnos$ciaize nadal nie_:

cny, ktél"ej tez %
ik od o :
BhiErsw pow. koo, Zapraestali robic..

i koninski j
T, . €80 puszczaja pogloski
: 'ewaﬁ—l::) zabmraL dla siebie i nie dopuszfz;si:)’
B ch'wszysc.ko jest ich wlasnogecia®
trznych, 23 kwietnia 1861). ,\w Ksanazh
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e mozna bylo; cata tluszcza, zlozona z paruset
osob, krzyczala, dowodzac, Ze nie ma obowiazku ani odrabiaé pan-
szezyzny ani nawet placié czynszu, bo grunta sa ich wta-
sne”“ (naczelnik DOW. miechowskiego Pigtkowski, 29 Lkwietnia
1861). ,,Wloscianie z przeszio trzydziestu nomenklatur odméwili
dworom uiszczania powinnosci, Przy zachowaniu najwigkszego Spo-
koju, co pochodzi z rozpowszechnionej miedzy nimi falszywej wie-
&ei o zamierzonym prZez rzad nadaniu im gr untéw wprost
siebie, bez udzialu posiadaczy ziemskich, z ustanowieniem
“ (naczelnik pow. konifskiego Zabotocki, 28 kwiet-
yezyna niepokoju jest wiara wioScian
o wsi, 0 zamiarach

do slowa przyj§é ni

przez
pewnego Czynszu
nia 1861). ,Niemniej pIz
w niedorzeczng wie&¢, przenoszacy sie ze wsi d
rzadu zwolnienia ich od wszelkich powinnosci na rzecz panow

im gruntow na wlasno$é“ (Je-

i oddania (darowat’)
neral Roznow, 1 maja 1861). ,,Miedzy wlo§eianami upowszechnila

sie wie§é, ze Cesarz od dawna uwolnit ich od powinnosci na IZecz
dziedzicow, ktorzy nie chea ich od tego zwolnié® (naczelnik sejnen-
skiej komendy sandarmskiej kapitan Sokotowski, 5 maja 1861).
,,Wloécianie dobr rzadowych zaraz po ogloszeniu ukazu 1861 r.,
dzialajac zmownie, odmoéwili postuszefistwa, domagajac sie stanow-
czo nie tylko natychmiastowej zamiany panszczyzny na okup, lecz
nadto oddania im W dzierzawe gruntow folwarcz-
nych i usunigcia z nich panéw. Kaszuba obstaje przy natychmias-
towej zamianie wloécianom panszezyzny na okup, przywodzac, Ze oni
plenipotenci w miejsce dzierzawcow obejma folwarki na od-
powiedzialnosé ogo6lu wloScian za sume, postapiong przez dzierzaw-
cow* (naczelnik pow. mariampolskiego Qawicki, 25 1 22 czerwca
1861). ,,Skutkiem biednego pojmowania zasad ukazu z 1846 T.
miedzy wloécianami upowszechnilo sie mniemanie, Ze rzad uposa-
zy ich przez nadanie im gruntéw folwarcznych sposobem da-
zadnych powinnos$ci wzgledem

rowizny bez
dworoéw”“ (gubernator warszawski Laszczynski, 3 lipca 1861).

,»WloScianie powislansey Z débr opolskich wystali kilku spomiedzy
siebie do Warszawy, jakoby z proéba o réine nieprawne pretensje,
powickszenie pastwisk, Iak, uzywalnosci laséw itp. Po powrocie
ich z Warszawy Franciszek Czajka ze Szczekarkowa puscil jawnie
pogloske, Ze pafnszczyzne beda robi¢ tylko do wtorku i teraz do-
piero obuja dziedzica, Ze sie skoficza jego rzady, bo go gwaltownie
i niespodziewanie porwa, a rzgd ich gruntami podzielj
kazden gospodarz dostanie w najlepszym miejscu po morgow 30
z gruntéw dworskich, a po dwunastu dniach zjedzie wielka komisja.
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Dn. 30 czerwca przybyli i
] pod kancelarie wéjta i §
. X gmin, iani
scyb,. z .halase_m odpoymadah samemu wiascicielowi ﬁégiosfnan}e e
TO }c, i prawie z grozba zadali wiekszych pastwisk Ias()w, iz? }1{1‘1‘9 bgfi_a
gminy Opole pow. lubelskiego Moroniski, 1 lipca 1861) Kailk (W(I)Jt
b u wio-

Sci i
~ Scian udawalo si¢ do Warszawy, gdzie przez pokatnych doradeéw

f(;s;a shztwge; (Iizleml Wktym_ przekonaniu, zZe dziedzica zabiora, a n a j-
13 (dziedzic 6 0}% : l-lasy pomiedzy nich r0zdzieJa-
ey wloéc'p a sg’dma Wydrychiewicz, 6 lipca 1861). ,,Sky-
Wytrzy’maé egzell{am'e débr Opolf.' umawiali sie wraz z innymi”aby
uporze; jezeli r: clig do ostatniego momentu i utrzymaé Si@.DI'ZY
: pa:i(iziernik D te onaja, ze ich géra bedzie i nie beda robié do
szami i niae: bgdtaallfciai(;cz'r'()bi.a f 9kupem iiczyn
f{ﬂaﬁi agi TZ%d,.kiedy. sobie teraz raél; ’d:écnlizl;:)egaz‘lzo?la’inl dZ-iE-
z‘?;lska. Pniewski, 25 lipca 1861) 1¢). v
Paﬁszczy:;‘;af}::izc d@Zerf_lem wioScian do uwolnienia gruntéw i od
L edbe IT.VllSZZOW stosun’ek ich do oczynszowania byl wy-
i yiny. _reszta fio§w'iadczenia wioScian w tej dzie-
yiy zachecajace. Nieliczni dziedzice, ktérzy przystepo-

~wali do i ij
oczynszowania, traktowali je przede wszystkim jako probe

ucieczki od ukazu 1846 r. i od zawartego i
g 5 w nim zakazu powieksza-
18461)})y ;ﬁii;zzzwzgskz'cza} w tych o_kolicach, gdzie powinlr)xoécie \ffzi
e 1sI 1e.1 n_1e n.adazyly za rynkowa wartoScia wlo:
e . Inni Eimedm.ce przechodzili na czynsze dla usu-
B v g;:ru'ntow kml_ecych i folwarcznych lub dla ska-
e 1:;)za.s vc_flsk(?wy(‘:h’l leSnych. Przy panujacej przewadze
e cznej dziedzicow i stronnoSci urzedéw i urzedni-
: . thgoégzi .po}1’8456 r zamiany i regulacje odbywaly sie
szekrzywj o) Zakorz, w 0sc1a_me otl"%ymywali pola mniejsze lub gor-
v e eniona n%eufnosc_ do dziedzicéw i urzednikéw nie
£l foco usuwanlz?. kqnfhktéw.
miéjsc;ch : pOWUdiyn.szowarfle.: m.e mog3 przyjsé do skutku w wielu
sl 18; 6ze wlo‘scxa_me, oczekujac na zapowiedziane we
el T. przepisy o u.rzqdzeniu wloscian, spodzie-
o dObraChadlm oczynszowanie na tak dogodnych warun-
. WZbraargwa'nych,_ a2 przynajmniej jak w dobrach
g e niaja syg wchodzié z dziedzica-
i ) d;r nls ’z ? w e, jako mogace ich postawié w gor-
s w: OSCIaFl w dobrach prywatnych, oczekujacych
€ na podstawie zasad, majacych sie wskazaé przez

rzad. Wydanie W w
broponowanych przepiséw (postanowienia z 1858 r )
=4
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poloiy tame urojonym nadziejom wiloScian,
je trzymane przez nich dotad grunta zostang im oddane na czynsz
pod zbyt lagodnymi warunkami® (naczelnik Sekeji WiloScian Stum-
mer, w maju 1857, patrz Kwestia agrarna, 163). ,,Poped ku
oczynszowaniu objawia sie w czynie dotad bardzo slabo, a tym sa-
mym postep tyle pozadanej reformy jest jeszcze bardzo wolny.
Wioscianie z niedowierzaniem spogladaja na propozycje wiascicieli
dobr, choéby te mialy na celu istotne ich dobro, a dazac ze wszech sit
do oczynszowania, wahaja sie, gdy idzie o przystapienie do dobro-
wolnych ukladéw i ogladaja sie na otrzymanie reformy wprost z re-
ki rzadu. Zdaniem hr. Tomasza Potockiego, prezydujacego w dele-
gacji wielunskiej, we wloScianach skutkiem blednego pojecia ukazu
z r. 1846 utwierdzilo sie przekonanie, Ze powinni spodziewaé sie ja-
kich§ nadzwyeczajnych lask od rzadu. Stad idzie, Ze tam nawet, gdzie
najbardziej pragneli oczynszowania, ani chca slysze¢ o dobrowol-
nym ukladzie z dziedzicem, powtarzajgc jednozgodnie: juz my po-
czekamy, poki nas rzad nie oczynszuje* (gubernator Laszezyfiski,
14 maja i 18 wrzeSnia 1860). ,,W dobrach Parzymiechy wlaSciciel,
majacy najszczerszg cheé oczynszowania swoich wloScian, oSwiad-
czyl im ten zamiar, ofiarujac bardzo dogodne warunki; tymeczasem
wloécianie nie cheieli wehodzié z nim w uklady, ale udali sie w znacz-
nej liczbie do naczelnika powiatu, oSwiadezajac, iz sa gotowi przejsé
na czynsze, ale zeby ich rzad regulowal, nie za§ dziedzice. W majat-
ku Naramice, skoro tylko wloScianie sie dowiedzieli, Ze majg mieé
do czynienia nie z rzadem, ale z wlascicielem, oSwiadczyli, jak wsze-
dzie, ze wola poczekaé, dopd6ki ich sam rzad nie oczynszuje. W do-
brach Praszka juz dzisiaj wieksza czeSé jest oczynszowana; grunta,
wyznaczone im regulacja, najchetniej przyjeli, zrzekli sie dogod-
noSci pastwy i wyrebu, zaplacili budynki, krétko mdéwige, przystali
na wszystkie podane przez dziedzica i przyjete obowiazki, ale czy-
nig to jedynie za ustna umowa i nie mozna ich skioni¢, by przyszli
do spisania kontraktéw. WloScianie zawsze spodziewaja sie
jakiego$§ oczynszowania z urzedu i do takiego przy-
stepowaliby daleko chetniej“ (Tomasz Potocki do gubernialnego ko-
mitetu czynszowego, 17 listopada 1860). ,,Dotychczasowa stagnacja
pochodzi gléwnie z uporu wloScian, ktorzy, niepojasnieni blizej
0 przepisach i postanowieniach rzadu w tym wzgledzie, maja prze-
konanie, zZe przyjdzie czas, w ktorym sam rzad ich oczyn-
szuje, nadajac im grunta darmo, iz tej przyczyny
nie chea przystepowaé dobrowolnie do tegoz oczynszowania® (gu-
bernator lubelski, 9 listopada 1860). ,,Otrzymalem raport naczelni-
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ka pow. stopnickiego, wyjasniajacy, Ze przedsiebrane Srodki oczyn-
szowania nie moga trafi¢ do ich przekonania. Dwoér czarkowski
przyrzekl zajaé sie oczynszowaniem, ale o tym slysze¢ nie chcieli.
W powiecie miechowskim wloscianie miejscami dali sie styszeé, ze
i o czynszu nie checa wiedzieé. W dobrach Rudniki
pow. olkuskiego wloscianie stanowezo o$wiadezyli, Ze nie beda ro-
bi¢ pafiszezyzny i nie przystaja na zZadne uktlady
oczynszowania, dopokad sam rzad nie uskuteczni tego. W po-
wiecie miechowskim znaczna jeszcze czeSé wiloScian trwa w uporze,
tak dalece, ze nie chce ani robié panszczyzny, ani tez nie my §1i
o oczynszowaniu pomimo zyczenia wiaScicieli. Po oglosze-
niu ukazu 1861 r. pomiedzy nimi znajdowali si¢ i tacy, co wymowili
sie z tym, ze byli pewni czego§ wiecej, a soltysi w rozmaitych gmi-
nach dla zwyklej nieufnosci albo zupehie odméwili podpisania pro-
tokuléw ogloszen, lub nie wszyscy przystepowali do tego® (guber-
nator radomski Operman, 15 i 20 kwietnia, 3, 11 i 14 maja, oraz
17 czerwca 1861). ,,Hermanowski, zastgpujacy dziedziczke Pustow-
ska, o§wiadezyl w dobrach Czarkowy w dn. 17 kwietnia 1861 r., ze
przystapi do oczynszowania, lecz Ze czynnosé ta wymaga w 13 wsiach
najmniej rocznego czasu; pProponowano wloécianom, zeby byli cier-
pliwi przez ten czas, ale oni oSwiadezyli, Ze juz dawno powinni byé
oczynszowani, a zatem nie beda robié¢ zaciagu. WiloScianie utrzymu-
ja, ze powodem ich obatamucenia byli ksigza, ktorzy glosili z ambon
o czynszu, i panowie, ktérzy dawno méwia o czynszu, a nie daja
go“ (naczelnik pow. stopnickiego Gojski, 30 kwietnia 1861). » W do-
brach Kobylany pow. bialskiego wloScianie zaprzestali odrabiania
panhszezyzny 13 kwietnia, nie baczac na przyrzecze-

' nie oczynszowania. W powiecie opatowskim aresztowano

Wojciecha Antosika, sitarza z m. Bilgoraja, rozsiewajacego wieSei
w gminie Wierzchowiska, jakoby wloScianie nie przy-
staja na oczynszowanie i Ze juz duzo ludzi wyrznigto
w tych czasach“ (jen. Gieczewicz do Namiestnika, 20 kwietnia
i 4 maja 1861). ,,WloScianie wsi Zaniéwka zaprzestali robienia
panszezyzny ; przywodzili, ze miedzy nimi sa rozsiewane wiesci, iz
rzad darowal pafszezyzne i dlatego panowie sie buntowali, a rzad
kazal do nich strzelaé. Na propozycje wlaScicieli, aby poSpieszyli
wejsé w uklady o oczynszowanie, oznajmili, Ze wola czekaé, az
przyjdzie czynsz od rzadu, a jeSli rzad darowal pafszczyzne, to
moze nie kaze placié i czynszu“ (wéjt gminy Jasion-
ka-ruska pow. radzynskiego Dobrzafiski, 30 kwietnia 1861). ,,0 do-
browolnym porozumieniu si¢ wloScian z wlascicielami nie moze by¢
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wzmianki. WloScianie wskutek uczynionej im propozycji ze strony
wiascicieli nie chea slyszeé o jakichkolwiek badZ bezposrednich
ukladach z nimi. Dowolno$é umowy nie doprowadzi do Zadnego re-
zultatu, gdyz wloscianie pokladaja malo zaufania do dziedzicGw
i zwykle zdaja sie na rzad jak ich oczynszuje* (naczelnik pow. ko-
nifiskiego Zabolocki, 28 kwietnia i 2 maja 1861). »WloScianie sa znie-
cierpliwieni ociaganiem sie wielu dziedzicéw w oczynszowaniu ich
i stracili catkiem wiare w szczere postepowanie z nimi dziedzicéw
i wladz rzadowych® (naczelnik pow. przasnyskiego Aleksandrowicz,
28 kwietnia 1861). ,,Przyczyny obecnych niepokojow tkwia w po-
wszechnej i zupelnej utracie przez wloscian zaufania do ich panow,
w moralnym rozdarciu tych dwéch stanéw, wyrazajacym sie po
stronie wloScian w zadaniu jak najpredszego zwolnienia od ciaza-
cej im zaleznoSci przez zamiane pafszezyzny na czynsz i to nie ina-
czej, aby byli oczynszowani przez rzad. Sadze, ze przy obecnych, tak
niesympatycznych i niemal wrogich stosunkach miedzy stronami,
dobrowolne uklady miedzy nimi sg bodaj wcale niemozliwe, a przy-
najmniej bardzo trudne* (jen. Roznow, 1 maja 1861). ,,Delegacja
czynszowa jest zniewolona zawiesié czynnosci do czasu wyjsecia in-
strukeji w rozwinieciu art. 7 ukazu z 1861 r., a to z powodu, ze
wloScianie nie cheg przystepowaé do zawierania i podpisania
ukladéw nawet w takich miejscach, gdzie kolonizacja jest juz wy-
konana za ich ugodzeniem sie 1 gdzie uzytkuja z nowych osad bez
reklamacji“ (gubernator Y.aszczynski, 6 wrzeSnia 1861) 7).

Zupelnie identyczne z wloscianami stanowisko w sprawie po-
zgdanej reformy zajal jeden ze zdolniejszych wyzszych urzednikéw,
dlugoletni prokurator lubelski, ostatnio miejscowy gubernator An-
toni Boduszyniski. Boduszyfiski nie wyréznial sie bynajmniej senty-
mentalizmem wobec wloScian, przeciwnie wystepowat i dzialal prze-
ciwko opornym bardzo surowo. W zasadniczym raporcie do Giecze-
wicza z dn. 15 maja 1861 r., rekapitulujacym wypadki kwietniowe,
Boduszynski krytykowal pomysly czynszowania wloScian i propa-
gowal uwlaszczenie jako jedyny $rodek szybkiego i celowego urza-
dzenia wloscian, a zarazem skutecznego uspokojenia ich:

»leraz, kiedy tak szezeSliwie zakofczylo sie w krétkim
czasie niepostuszenistwo wloScian, bo wszystkie gminy powroé-
cily do odbywania swych powinnosci, z wylaczeniem trzech
gmin, do ktérych wyjechat delegowany general Roznow i o kté-
rych ulegloSci spodziewam si¢ otrzymaé wiadomo$é w tych
dniach, mniemam byé moim obowiazkiem poddaé pod Swiatla
uwage JWPana mysl moja o koniecznej potrzebie zapobieze-
nia, aby podobne wzburzenia wloscian nigdy nie mialy miejsca,
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a to przez jak najSpieszniejsze zniesienie dotychezasowych
obowigzkowych robét, zwanych panszczyzna.

»Powazam sie przelozyé JWPanu: 1) Wszelkie urzadze-
nia i przemiany stosunkéw bez podstawy Scislej sprawiedliwo-
Sci, trafiajacej do przekonania wloscian, bylyby szkodliwe,
a tym samym nieodpowiednie. 2) Przemiana stosunkéw wlo-
Scian zabilaby na wieczne prawie czasy stan rolnictwa krajo-
wego, gdyby miala sie odbyé bez jednoczesnego odseparowania
gruntéw wioScian wzglednie do potrzeb rolnictwa, w sposobie,
jak to mialo miejsce w Wielkim Ksiestwie Poznafnskim, obok
zniesienia shuzebnosci, nieopartych na urzedowych dokumen-
tach a przeciwnych zasadom gospodarstwa rolnego i leSnego,
jak i prawom obowigzujacym w kraju. 3) Jedynym S$rodkiem,
mogacym wplynaé stanowezo na polepszenie bytu wloscian,
byloby uwlaszczenie wioScian co do grun-
t 6 w, wydzielonych dla nich i odseparowanych. 4) Uwlasz-
czenie to mogloby byé latwo dokonane bez ciezaru dla Skarbu
Krélestwa lub kraju przez utworzenie pod gwarancja rzadu
instytucji dla wloscian, podobnej jak istniejace Towarzystwo
Kredytowe Ziemskie dla débr ziemskich. 5) Listy zastawne,
wydane na cala warto§é gruntéw wloScianskich z 4% od kapi-
talu i 2% na umorzenie, nie wplynelyby szkodliwie na kredyt
zbytecznym pomnozeniem papieréw kredytowyeh, bo prawie
wszystkie listy zastawne wlosciafiskie musialyby byé uzyte na
zaspokojenie dotychczasowych pozyczek Towarzystwa Kredy-
towego Ziemskiego, ciazacych kazde dobra. 6) Podobne uwlasz-
czenie daloby sie wykonaé w calym kraju lacznie z odseparo-
waniem gruntéw w ciagu najmniej dwéch lat, oceniajgc war-
tosé gruntéw wloscianskich stosunkowo do wartosci calych
dobr z ostatnich lat, wiadomej z wykazu hipotecznego, oszaco-
wania sadowego lub przyjetej przez Towarzystwo Kredytowe
Ziemskie. 7) Wlo§cianie, wiedzac, Ze z oplacaniem czynszu czyli
niewielkiego, bo 6-go procentu od wartosci, oplacaja z kazda
rata wlasnosé gruntu, a po 28 latach stang sie jego wlasciciela-
mi, wolnymi od jakiegokolwiek ciezaru, nie byliby pochopnymi
do porzucania swych siedzib dla chwilowych zyskéw i staliby
sie staranniejszymi w nalezytym utrzymywaniu budowli, przy-
wiazanych do ich osad a bedacych ich wlasnoscia, rolnictwo
zas, stanowigce jedyne zrédio bogactwa tego kraju, nie tylko
nie doznaloby stagnacji brzez podobna zamiane stosunkéw
wioScianskich, lecz owszem wzrost jego bylby zapewniony
W przyszioSci. 8) Wreszcie uznanie przez Towarzystwo Rolni-
€ze moznosci oddzielenia gruntéw dla wloscian na wlasnosé za
okupem stawia rzagd w prawie rozporzadzenia ta czesScia débr
zlemskich, stanowigca wlasnosé prywatna.

»0czynszowanie byloby szlo z nadzwyczajnym oporem,
bo b}'a_k oSwiaty u ludnosici wiejskiej, a stad naturalnej nie-
ufnosci do tego, czegoby nie byli w stanie pojaé, tworzylby
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trudnosci, nie dajace sie czesto niczym usungé. Oczynszowanie
przy tym wszystkich dobr prywatnych wedlug zasad skarbo-
wych wymagaloby dwa razy tyle lat, co dokonywane od lat trzy-
«dziestu w dobrach rzadowych i jeszcze nieukoficzone. Istnieje
podobno takze my$l zamienienia dni roboczych na pienigdze
(i) przedstawia te znakomita korzy$é, ze sprowadza' odrazu
~zniesienie panszezyzny. Lecz taka zamiana natworzylaby bar-
«dzo wiele trudnosci dla wladz i moglaby byé powodem widocz-

nej niesprawiedliwosSci i wiekszego jeszcze niepostuszenstwa -

wloscian — dla nieréwnosci iloSei panszczyzny, jak najrozmai-
ciej stanowionej wzglednie do obszernoSci, poloZenia i gleby
gruntéw skladajacych osade, gdy i wartoié samej panszezyzny
zalezy wiele od lZejszej lub cigzszej uprawy i od tego, czy oke-
lica jest mniej lub wiecej ludna. Nie ma bowiem nie tylko
powiatu i okregu, a nawet parafii, aby nie zachodzily wypadki,
Ze graniczgce ze soba wsie jedna obejmuje glebe pszenna pra-
‘wie pierwszej klasy, druga zbliza sie do ostatniej zZytniej. Nie-
oSwiecony lud wiejski, nie mogae poznaé przyczyny tak nie-
sprawiedliwego ustanowienia czynszu, przypisywalby swoje
pokrzywdzenie w tym wzgledzie przedajnosei urzedéw i wiadz,
zarzucajgc je niewatpliwie krociami skarg, dochodzgcymi az
do podnézka tronu, a moze nieraz stawialiby opér i nieposhi-

szefistwo w oplatach czynszowych, albo rozchodziliby sie.

»Wieloletnie zapatrywanie sie na polozenie wloscian
przekonalo mnie, ze biedny ich stan pochodzi z zupehmego bra-
ku oswiaty, posunietego az do nieSwiadomosSci wlasnyeh potrzeb,
a stad brak w nich checi do pracy. Przemiana ich stosunkéw
powinna by nastapi¢ w sposobie, dotykalnie prawie objasnia-

Jacym i zachecajacym do wytrwania w praecy, jak na przy-

kiad przez podanie im moznoSei niewatpliwego przyjscia wy-
trwala praca po pewnym przeciagu czasu do wiasnosci osady.
Bez tego, jak zapewnione najwyzszym ukazem 1846 r. wie-
czyste posiadanie gruntéw (obok znakomitych ulg) nie przy-
wigzalo wloscian do osad, tak i oczynszowanie prawdopodobnie
nie przywiagZe, ale owszem moze sie staé przyczyna do ich
opuszezenia. Przyznane wloScianom powolanym ukazem 1846 r.
wieczyste posiadanie zajmowanych woéwczas osad, zniesio-

ne przymusowe najmy 1 tak zwane daremszezyzny kazaly

sie spodziewaé, Ze dobrodziejstwa te wstrzymaja ich od opusz-
czenia osad, tymczasem rezultat okazal wypadek calkiem prze-

ciwny, od daty bowiem ukazu zostalo opuszczonych osad 5.74&

wedlug Sladéw, znalezionych w aktach tutejszego rzadu guber-
nialnego, dzi§ ma ich byé rzeczywiscie duzo wiecej. Z blizszych
ba_daﬁ tego dziwnego na pozér wypadku przekonalem sie, ze
gl_ow.'nie powodem do opuszczenia osad przez wloScian bylo pod-
niesienie sic w dwdjnaséb ceny najméw roboty i wysokosei
wynagrodzenia dworskich uslug gruntowych, ktérych potrze-
ba povwfigkszyla si¢ ze zniesieniem daremszezyzn; wloScianie,
znajdujac pewniejsze utrzymanie ze stuzby lub najmow, opusz-
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czali grunta swoje. Jesliby zatem przyszlo do prostego .wieczy-
stego oczynszowania, dzisiejsze podwyzszone najmy i wyna-
grodzenia parobkow powigkszyh{py si¢ jeszcze moze w tréjna-
s6b, a stad latwo moglby nastapié wypadek, ze WXOSCIaI.lle opu-
szezaliby osady swoje, jakkolwiek czynszowe, ;acheeem prz‘ed-_
stawiajacymi sie im korzysciami, a glovyn}e nieprzyzwyczajeni
my$leé o reparacji budowli, a tym bardziej o stawianiu nowych
z chwila upadku dotychezasowych. Tym samym nie tylko za-
mierzony cel (bylby) chybiony, ale oczynszowanie mogloby
przyniesé wprost przeciwny skutek® 1y
Realistyczne uwagi i projekty Boduszyfskiego powedrowaly
w Warszawie do akt i nie otrzymaly zadnego dalszego biegu, —
natrafily na nieprzychylna atmosfere w Komisji Spraw Wew-

netrznych.

Zbiorowy ruch wloécian wywolal odmienng reakcj¢ u réznych
wladz w Warszawie.

Dawne rosyjsko - polskie wladze centralne z dyrektorem Ko-
misji Spraw Wewnetrznych, jeneralem Gieczewiczem na czele, wy-
ksztalcone na wzorach administracyjnych Paskiewicza, wierzyly
w skuteczno$é silnej reki i zlamanie oporu wloScian represjami
i biciem. My$l o najskromniejszej reformie nie znajdowata do nich
dostepu ; wedlug ich koncepcji, panujacy na wsi stan rzeczy mial b)lré
utrzymany, panszczyzna nadal zachowana, idealem oczynszowania
bylo oczynszowanie dobrowolne na zyczenie dziedzicow, majace jedy-
nie na celu skasowanie odwiecznych uzytkéw serwitutowych wios-
cian i podniesienie czynszéw do wysokoSci pelnej wartoSci gruntu,
tam gdzie byly nizsze (referat Stummera z 1857). To stanowisko
Komisji Spraw Wewnetrznych zbiegalo sig catkowicie ze stanowis-
kiem dziedzicéw jedno- i paro-wioskowych oraz dzierzawedw fol-
wareznych. i

Wielopolski — nowa wladza — byl zwolennikiem zniesienia
pafiszezyzny i zamiany jej na czynsz pienigzny. Ale, zdaniem Wielo-
polskiego, to bylo m a x i m u m do uskutecznienia w sprawie wlos-
ciahskiej, poza ktére nie naleialo wykroczyé. Wielopolski pomimo
vkazu z 1846 r. nie przyznawal zadnych praw
gruntowyeh wlo§cianom, uwazal ziemie kmiece za
wylaczna wlasnosé dziedzicow. Wloécianie, jako dzierzawcy, powinni
byli uiszezaé dziedzicom w czynszu cala warto§é ziemi wedlug prze-
cietnych cen zboza oraz wartosé budynkéw, inwentarza Zywego, mar-
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twego i zasiewéw. Wsp6lnosé pastwisk i laséw bedzie zniesiona.
Dzierzawy wloician mialy byé czasowe, na lat 24; po ich uplywie
musi nastapi¢ przeszacowanie gruntu i ezynszu wedlug zaktualizo-
wanych, wyzszych cen zboza; wloScianie nigdy nie maja zostaé wias-
cicielami uprawianych gruntéw, lecz maja wiecznie pozostaé czasowy-
mi dzierzawcami, zaleznymi od wlascicieli. ,,W naszym zaprowadze-
niu — pisat w Bibliotece Ordynacji w 189 r. —

chodzilo o to, azeby w stosunku wlasciciela do swojej ziemi

pozbyé sie¢ jednego rzedu poSrednikéw, to jest dzierzawecéw i pod-
staroscich, a drugi rzad poSrednikéw, to jest samych wlo§cian, wy-
diwignaé ze stanu bydia niejako pafiszezyinianego i uczynié ich po-
Srednikiem jedynym i wylgeznym, oddajac im do gospodarowania
znaczng czeS¢ tych samych przestrzeni folwarcznych, ktére do-
tad Slepo obrabiali pod cudzym zawiadywaniem®. Byt to system
czynszowy bezfolwarczny. Wielopolski byl goragcym przeciwnikiem
uwlaszczenia, uwazal je za akt rewolucyjny i szkodliwy: ,» Uwla-
szczenie, chociazby na zasadzie sprzedazy lub zamiany przymuso-
wej, rodzi zagrozenie i obawe co do wlasnoSci ziemi, pod inny-
mi imionami dzierzonej, jako to co do dzieriaw wieczystych, mly-
now, a nakoniec dzierzaw folwareznych, i czyni obawe te tym wiek-
szg, im posiadanie jest dluzsze, a zatem dzierzawa zbawienniejsza.
Zabor i zadza przywlaszezenia coraz wyzej wtenczas i coraz zuch-
walej czolo swoje podnosi i doprowadza do tego, co w oériennych
krajach spostrzegaé mozemy, w jednym jako skutek przymusowej
sprzedazy i zamiany, w drugim jako owoc Zle zastuzonego daru.
Urok takiej wlasnosei, pochodzacej z przymusowego uwlaszezenia,
ma na odwrocie wyzlacanego medalu napis — zmora zaboru. Skale-
czenie prawa wlasnosci w jednej Zylce spolecznego organizmu rani
te wlasnos¢ i drazni we wszystkich innych czlonkach; do zywego
dotknigta, kurczy sie ona i obwija w mozolne, dia niej samej ucigz-
liwe ostroznos$ci; swoboda ezynnosci cywilnych jest skrepowana
1 uklady, najkorzystniejsze dla obu stron, dretwieja® (H. Lisicki:
Aleksander Wielopolski, Krakéw 1878, t. I, 52—56 i 220—222;
J. Grabiec: Ostatni szlachcic, t. I, 135—136, 215—218 i 226).

Stanowisko Wielopolskiego bylo zupehie zbiezne ze stanowis-
kiem Towarzystwa Rolriczego. Chociaz Wielopolski rozwiazal Towa-
rzystwo, jednak korzystat z Jego hasel i prac przygotowaweczych, ucie-
kat sie do pomocy jego Iudzi w opracowaniu projektéw wloSciafiskich.
Pod wzgledem: spolecznym, poglady Wielopolskiego byly zacietrzewie-
niem klasowym, nieumiejetno$cia wyjscia poza stanowisko klasowe,
ktéra dzielil ze swoim pozornym antagonista Andrzejem Zamojskim.
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Pod wzgledem politycznym stanowisko Wielopolskiego w sprawie
uwlaszezenia bylo bledem; wobec nastrojéw reformy wloscianskiej
w Petersburgu, wobec wrzenia wloScian w Kroélestwie i grozby pod-
jecia ich hasta uwlaszczeniowego przez rzad petersburski i przez
rewolucjonistow polskich, zadaniem polityka -bylo przejecie tego
hasta dla odebrania inicjatywy Petersburgowi i powstancom. Gdyby
Wielopolski w r. 1861, a nawet 1862 proklamowal uwlaszczenie
wloSeian, nie doszloby ani do powstania, ani do ingerencji Milutina,
gdyz Wielopolski pozbawilby powstanie i Milutina ich glownej sily
atrakeyjnej, ich podstawy bycia. Wielopolski nie mégl sie powolaé
w swej obronie na to, ze byl rzecznikiem ogélu szlachty — szlachta
w masie nie zgadzala sig ani na uwlaszczenie, ani na zniesienie
panszezyzny 1 oczynszowanie. Wielopolski wraz z Andrzejem Za-
mojskim i giéwnymi dzialaczami Towarzystwa Rolniczego byt tyl-
ko rzecznikiem zamoznej szlachty proczynszowej przeciwko ogolo-
wi szlachty folwarcznej i przeciwko wloScianstwu.

Naczelna wladza namiestnikowska w Krolestwie w latach
1861—'63 naprzemian wahala sie¢ miedzy sprzecznymi stanowi-
skami, raz dawala przewage wnioskom Wielopolskiego, kiedy in-
dziej — postuch jego antagonistom z Komisji Spraw Wewnetrznych.

Powszechne porzucenie pracy przymusowej stwarzalo nowe
stosunki na wsi, wyprzedzato, przygotowywalo i wywolywalo refor-
me prawodawcza. Jak we wszystkich wielkich ruchach socjalnych,
zywy uklad stosunkéw wyprzedzal pisane prawo, prawodawca Spie-
szyl sie usankejonowaé formalnie stan rzeczy, ktérego nie byl
w stanie cofnaé i zniweczyé. Gdy projekt Wielopolskiego o zniesie-
niu panszczyzny wedrowal do Petersburga, wloscianie w dziesiagt-
kach wsi juz zaprzestali odrabiania pafiszezyzny, by nie wréeié do
niej nigdy.

Masowosé i powszechno$é ruchu, rozlanie sie fali strajkowej
po calym kraju w najdalszych jego zakatkach wywolaly u dziedzi-
c¢ow i u wladz uczucie niemocy, wrazenie, Ze nie ma sily, ktéraby
mogia zmusié¢ tak znaczne masy do powrotu do pafszczyzny. Zakaz
drukowania w pismach publicznych o niepostuszefistwie wlocian
rodzi! plotki, wyolbrzymial zajscia, ich przebieg i zasiag, podsycat
panike i groze niebezpieczefistwa.

Wielopolski umiejetnie wykorzystal nastréj paniki, jaki ogar-
ngl wladze w Warszawie i Petersburgu wskutek zaburzen wloscian
w Krolestwie, i ujat zapoczatkowanie reformy w swoje rece. Spra-
wy wioscianskie nalezaly do kompetencji Sekeji Wiloscian i Koloni-
stow w Komisji Spraw Wewnetrznych. Po rozwigzaniu Towarzy-
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stwa Rolniczego przy tej Komisji utworzono staly Komitet dorad-
czy, do ktorego powolani zostali czlonkowie Komitetu Towarzystwa
procz prezesa Zamojskiego: Tomasz Potocki, Aleksander Ostrowski,
Franciszek Wegleriski, Adam Gole, Aleksander i Adolf Kurtzowie,
Aleksander Jackowski, Klemens Krzyztoporski, Antoni Wrotnow-
ski i Leopold Kronenberg. Wladze zwierzchnie Sekeji Wioscian, na-
czelnik Sekcji Ludwik Stummer, naczelnik Wydzialu przemystu FLusz-
czewski i dyrektor Komisji Gieczewicz, wierni tradycji paskiewi-
czowskiej, byli przeciwni jakiejkolwiek odmianie, pragneli zacho-
wania pafnszezyzny. Komitet doradczy niewiele mégt zdzialaé wobec
nastrojéw, panujgcych w Komisji; zreszta czlonkowie Komitetu
w dzialaniu utracili ferwor, jaki rozwijali w przeméwieniach w To-
warzystwie, i czeSciowo dali sie uiyé jako narzedzie Gieczewicza
w jego walce przeciwko Wielopolskiemu; na posiedzeniu Komitetu
w dn. 1 maja 1861 r. czlonkowie jego byli za zwiekszeniem okupu,
za odsunieciem reformy do dn. 1 stycznia 1862 r., za obostrzeniem
kar przeciwko opornym wlodcianom. Wielopolski, jako dyrektor
Komisji Sprawiedliwosei, w koficu kwietnia przygotowal przy udzia-
le sedziego Kamionowskiego projekt zniesienia pafiszczyzny od dn.
1 pazdziernika 1861 r., dn. 1 maja przeprowadzil go przez Komi-
tet doradczy przy Komisji Spraw Wewnetrznych, gdzie bez zastrze-
Zen popar! go Jackowski, dn. 4 maja przez Rade Administracyjng
przy poparciu namiestnika Gorczakowa ™).

Dn. 5 maja projekt z notatka Gorezakowa i protokulem Rady
Administracyjnej zostal wystany do Cesarza do Petersburga. Z pro-
tokulu Rady Cesarz dowiedzial sie o sprzeciwie jen. Gieczewicza
1 dn. 9 maja zazadal telegraficznie raportu Gieczewicza (M. Berg:
Polskie powstania, Krakéw 1900). Dn. 12 maja odeszly do Petersbur-
ga opinia Gieczewicza z dn. 8 maja i dwa memorialy polemiczne Gor-
czakowa i Wielopolskiego z dn. 12 maja. Dn. 16 maja 1861 r. Ce-
sarz przechylil sie na strone Gorczakowa i Wielopolskiego i projek-
towany przez nich ukaz zostal podpisany przez Cesarza i stal sie
prawem.

Dyskusja Gorczakowa - Wielopolskiego z Gieczewiczem za-
sluguje na ogloszenie, gdyz zapoznaje nas z antagonizmem szlach-
ty proczynszowej i folwarcznej, z argumentami obu stron, ze stano-
wiskiem wiadz naczelnych w Warszawie, wreszcie obrazuje twor-
cza role zaburzen wloscianskich w powstaniu ukazu o zniesieniu
panszezyzny.

Przy przestaniu projektu do Petersburga Gorezakow dn. 5 ma-
Ja pisal w notatce dla Cesarza: »Istniejaca dotad w 137.250
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osadach wiejskich Krélestwa pafhszezyzna czyli praca przymusowa
wywolala w ostatnich czasach opér wloscian w znacznych roz-
miarach. Uzywane dotad Srodki egzekucyjne draznia tylko wloscian
1 przy obecnym stanie rzeczy rzad bylby zmuszony do uzycia bar-
dziej energicznych Srodkéw, ktére nie tylko nie odpowiadaja obec-
nym okoliczno$ciom, ale moglyby nawet okazaé sie zupehie niesku-
tecznymi. Z tych wzgledéw Rada Administracyjna uznala za ko-
nieczne przygotowanie projektu ukazu, ktéry obecnie skladam pod
najwyzsza decyzje WKMoSci“ ).

Jeneral Gieczewicz, jako szef Komisji Spraw Wewnetrznych,
sprzeciwil sie projektowi:

»Projekt najwyzszego ukazu o zniesieniu pafiszezyzn:;
w naturze od dn. 1 pazdziernika r. b. zostat przygotowany z po-
wodu nieposluszenstwa wloscian w odbywaniu powinnosci pasn-
szezyznianych, jakie wystgpito od kilku tygodni, i w obawie, by
to niepostuszefistwo nie rozszerzylo sie wiecej. Dotad niepo-
stuszefistwo objelo 11.962 osady, czyli 9% osad, podleglych
ukazowi z 1846 r. i obowiazanych do stalych powinnosei w na-
turze. (Statystyka Gieczewicza byla niescista; wedlug rapor-
téw naczelnikéw powiatu niepostuszenstwo objelo w kwietniu
1861 r. 20.210 osad, w kwietniu i w dwéch pierwszych de-
kadach maja 22.634 osady czyli okolo 17%). Z otrzymywanych
przeze mnie raportéw widocznym Jest, ze w wielu miejscowo-
Sciach, gdzie wybuchlo niepostuszefistwo, przywrécony zostal
porzadek i wloScianie odbywaja poprzednie swoje powinnodci;
odméwily patnszezyzny 11.962 osady, wrécito do postuszefistwa
7.748, pozostaje niepostusznych 4.214 osad.

»W tym stanie rzeczy, gdy ponad 97% osad spokojnie
spelnia pafszczyzne w naturze i pozostate 3% sa doprowadza-
ne, stopniowo i bez uzycia energicznych Srodkéw, do postuszen-
stwa, rzad zamierza wydaé prawo, uchyiajace naraz i wsréd
roku gospodarczego wszystkie odbywane w naturze robocizny
jedynie pod wplywem nacisku ze stromny
WiloScian. Zbadajmy, jakie moga byé skutki wydanej
ustawy :

»1) Giéwnym jej zadaniem jest usmie-
rzenie niepokojéw wltoscianiskich i zapobieg-
nigcle ich rozszerzaniu sie. Tymezasem nowa ustawa rokuje, za-
miast uspokojenia, wigksze zamieszki, gdyz jest rzecza znana,
ze wloScianie w pewnych miejscach podaja za powéd zaprze-
stania robocizn okolicznosé, ze rzad nadal im na wlasnosé
dotad uprawiane grunta. Jezeli wloscianie glosza podobne po-
glady pbecnie, przed wydaniem zamierzonej ustawy, to po jej
“{yda_imu — bod wyraznym naciskiem niepostuszefistwa — zada-
nia ich wzrosng niepomiernie, i to, czego dzi§ domaga sie
4.214 wloScian, jutro domagaé sie bedzie 270.000 wloscian, tj.
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wszyscy wlo§cianie, podlegajacy i niepodlegajacy (nie majacy
trzech morgéw gruntu) ukazowi z 1846 r. W ten sposéb usta-
wa nie tylko nie osiagnie swego giéwnego zadania—uSmierzenia
4.214 wlodcian, ale moze wywola¢ nowe zaburzenia 300.000
wloscian z zadaniami, ktérych rzad nie bedzie w mocy zaspo-
koié. Zaburzenia te moga sie przejawi¢ w inny jeszcze spo-
s6b, mianowicie wlo§cianie moga zaprzestaé pelnienia robocizn
natychmiast po ogloszeniu ustawy, nie czekajgc na termin
1 pazdziernika, ustanowiony przez rzad. _

,JI) Nowa ustawa w artykule 6-ym pozwala dziedzicom
i wloScianom na domaganie sie ustanowienia stalego czynszu
zamiast tymczasowego okupu, separacji i regulacji gruntow,
ustalenia praw uzytkowania lasami. A gdy zaproponowany
z takim pospiechem okup tymczasowy moze sie ckaza¢ w pew-
nych miejscowosciach zbyt wysokim, w innych — zbyt niskim,
w rezultacie we wszystkich prawie dobrach jedna ze stron be-
dzie miala korzyéé w zawarciu ostatecznego ukladu na podsta-
wie stalego czynszu, co spowoduje powszechne domaganie sig
oczynszowania jednoecze$nie w calym kraju. Poniewai nie be-
dzie mozliwe natychmiastowe spelnienie tego Zgdania, zaczna
sie nowe niepokoje z powodu niespelnienia obietnicy, Ze okup
jest tylko oplata czasowa i ze kazdej chwili na zadanie jednej
strony ma byé zastapiony przez staly czynsz. Te niepokoje
wywolaja stan rzeczy, gorszy od obecnego. Poza tym w tych
miejscowosciach, gdzie tymezasowy okup jest uciazliwy dla wio-
§cian, moga oni byé tymczasowo wyrugowani z gruntu, gdyz
utrzymanie pahszezyzny bez zgody dziedzica jest niemozliwe,
a staly czynsz nie moze byé tak szybko wyliczony. Spodziewane
dobrodziejstwo ustawy mozZe sie obréci¢é w wyraine nieszcze-
Scie dla wielu wloScian.

,IV) Wiadoma jest rzecza, ze przy obecnych stosunkach
pafiszezyznianych grunta wloScianskie znajduja sie w szacho-
wnicy z gruntami folwarcznymi i ze wloScianie korzystaja po-
za tym z uzytkéw leSnych. Dla zaprowadzenia czynszowego
bezpahszezyznianego gospodarstwa, nalezy najpierw cdseparc-
waé grunta wlocianskie od folwarcznych, urzadzié dziatki wio-
§cianskie, ustali¢é rozmiar uzytkéw lesnych, a potem dopiero
przystapié do czynszowania wloScian. Tak postapiono w Pru-
siech i w Kroélestwie Saskim, gdzie wskutek tego osiagnieto
wysoka kulture w gospodarstwie ogélnym i leSnym dziedzi-
cow i wioScian.

,,V) Dzialajac odwrotnie, tj. rozpoczynajac od 0CZynszo-
wania i odkladajac na potem separacje i inne urzadzenia
przedwstepne, wytworzy sie stan bardzo trudny, gdyz wloscia-
nie, osiagnawszy gléwny cel swoich pragnief — oczynszowa-
nie, wszelkimi sposobami nie dopuszcza do zalatwienia innych
stosunkéw z dziedzicem, choéby to zalatwienie bylo dla nich

pogladu na konie

?aqpozgétgczni’ejsz_m. Skutek tych dzialah obserwujemy w Ga-
icji, gdzie rowniez rozpoczeto urz i 6 Scian
skich od skasowania paIr}'lszciyzny. el stornik ol G
~_»VI) Natychmiastowy okup pafiszczyzny czyli
wienie tymczasm_vej zaplaty za nia bedzie beézasidngl_ljexfiaiz:
stapi bez zebrania szczegélowych danych co do cen na miejscu
._Iezeh ceny _b(gda zl?yi_; wysokie, ustawa nie spehi glownego swo—-
jego zadama,’gdyz 1 po wydaniu jej wloscianie nie beda mo-
gh skorzystaé¢ z okupu z powodu jego nadmiernej wysokosci
i beda nadal odbywali panszczyzne, co zwlaszeza nastapi
w tyech mu?_]scowoéciach, gdzie najmowanie sie do robét po-
stronnych Jest utrudnione. Jezeli, przeciwnie, ceny beda niskie
gas’gapl pf)g'wa%cenie prawa wiasnosci nie tylko dziedzicéw ale:
i Wle_rzymell hipotecznych, i pogwalecenie to bedzie tym sil;liej;
?Zf-; ze nowa ustawa utrudni separacje i reé,ulacje gruntow
asow. - '

»VII) Nalezy mieé na wzgledzie, e to pogwa i a-
wa Wlas_noém dotyczy prawie calego majatku iri?u l?c;;: Ilg-%
l.estwo Jgst }s:rajem rolniczym i nieprzemyslowym, ’i glownym
Jego majatkiem jest ziemia rolna, obciazona dlugami hipotecz:
nymi na sume przeszio 144 milionéw rubli.

. . »VII) Przy takiej powadze rzeczy, wewnetrzne prze-
Swiadczenie, Ze zaprojektowane ceny okupu nie sa ucigzliwe
dla dziedzie6w, nie wystarcza, nalezy natychmiast zazgdaé opi-
ni1 zainteresowanych co do cen. Pafszczyzna ma byé uchylona
Za piec mieslecy, a w miedzyczasie nalezy w ciagu kilku tygodni
f\?}'ﬁﬁaﬁ opinii ﬁ_zigdzicéw za posrednictwem gubernatoréw ey-

cn, po jakie] cenie nalezy okupywaé dzi i
zne w kazdej miejscowosei? e e

{ »Chociaz zadanie opinii nie op6zni terminu skasowanisa
panszezyzny, nalezy uznaé, Ze pozadane jest samo odroczenie
tej kasaty. Odroczenie to ulatwi nalezyte zaprowadzenie go-
spogiarstw:a. bgzpaﬁszczyz’njanego, konieczne zwlaszeza tam
gdzie wloScianie odbywaja panszezyzne ciagla czyli wlasnyn‘:
inwentarzem: dziedzice beda mogli kupié birci%o robocze dopie-
ro na jarmarkach jesiennych, najem shuzby odbywa sie na
Nt_)w:y Rok, budowa stajni dla bydia roboczego wymaga kilke
miesiecy _czasu. Raptowne skasowanie pafiszezyzny grozi nie
Itymll:gn zniszczeniem dzie@zicéw 1 wierzycieli hipotecznych, ale
najbieg_]s.ze_merp .proc‘lchy{ I:OInF,_-J, co sifg ‘z'le odbije na polozeniu
S lliue‘}szeg i pa]hc_zmejszeg ludnosci nierolnej w miastach

stach. Dochodzi tu jeszcze wzglad, Ze wloScianie zaprzesta-
Lllis:gnowolnego peinien.ia powinno$ci nie wskutek wyznacze-
yt odlegltego terminu dia oczynszowania, lecz wskutek

wydania ustawy p i i i
od naciskiem nie i
stwawloscian. hd

»Dla blizszego Rxlzekonania si¢ co do slusznoici mojego
€zZnosc scislejszego oszacowania pafiszezyzny
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zebralem w dniz wezorajszym (7 maja) Komitet do narad
w sprawie wloscianskiej, zlozony z trzynastu dziedzicéw, przed-
lozylem mu dwa zapytania: od kiedy nalezy przejsé z panszczyz-
ny na okup i w jakim stopniu odpowiadaja slusznoSci przyjete
w projekecie ceny — 7 do 12 kopiejek za dzien pieszy i 20 do
45 kop. za dziei ciagly z inwentarzem chlopskim. Sposréd 19
przybylych czlonkéw Komitetu wszysey jednoglosnie wypo-
wiedzieli sie za terminem zamiany od dn. 1 stycznia 1862 r.;
w kwestii cen czlonkowie Jackowski i Wielopolski (syn)
oSwiadezyli, Ze nie nalezy sprawdzaé zaprojektowanych cen,
gdyz okoliczno$ci wymagaja szybkiego ogloszenia nowej usta-
wy, wszyscy za$§ pozostali byli za zazadaniem oszacowan od
powiatowych delegacji czynszowych, motywujac to tym, zZe nie
znaja sami stosunkéw miejscowych we wszystkich zakatkach
kraju i ze zaprojektowane ceny po sprawdzeniu okaza sie w pe-
wnych miejscowosciach zbyt wysokimi dla wloScian, w in-
nych —nie wystarczajgcymi dla dziedzicow; w pierwszym wy-
padku wloScianie pozostana przy pafszezyZnie, w drugim wy-
padku dziedzice beda pokrzywdzeni, co bedzie tym dotkliwsze,
ze przejscie do oczynszowania wymaga diuzszego czasu. Ten po-
glad osGb, powolanych na znaweow przez rzad, utwierdza mnie
w przekonaniu, zZe ceny okupu tymeczasowego, tak pochopnie
przyjete przez Rade Administracyjna, nie beda odpowiadaiy
korzysciom obu stron.

»destem zdania: 1) Ze ocena dnia roboczego, dokonana
przez Rade Administracyjna bez uprzedniego zasiegniecia opi-
nii zainteresowanych, jest aktem dowolnym, pogwalcajacym
prawo wilasnoSci, o zasiegu dotyczacym calej wlasnosci ziem-
skiej: 2) Srodek ten nie tylko bedzie bezskutecznym w przy-
wroéceniu wlosScian do postuszenstwa, ale moze spowodowaé nc-
we zaburzenia calej ludnosSci wiejskiej w Kroélestwie; 3) do
terminu uchylenia pafnszczyzny jest dosyé czasu na zebranie
opinij szacunkowych zainteresowanych; poSpiech niezwykly
w uchwalaniu projektu nie jest usprawiedliwiony ani wazno-
Scig zla, ktéremu chce zapobiee, ani niebezpieczenstwem jego
skutkéw; 4) zamiast projektowanej ustawy nalezy wydaé in-
n3, odpowiadajaca istotnym potrzebom kraju, a mianowicie
o ostatecznym oczynszowaniu wszystkich wloScian w terminie,
Sci§le okreSlonym przez rzad; Komisja Spraw Wewnetrznych
ma na wzgledzie przygotowanie takiego projektu przy udziale
Komitetu dla narad w sprawie wloScianskiej **).

W memoriale polemicznym, przeznaczonym dla Cesarza, z dn.

12 maja 1861 r. Gorczakow zbijal poglady i motywy Gieczewicza:

»Istota opinii jen. Gieczewicza co do zamierzonego uka-

zu jest w gléwnych zarysach nastepujaca:
1), Srodki, zaprojektowane w tym ukazie, sa zbedne,
gdyz z ogblnej liczby 11.962 osad wloScianskich, kto-

re odmoéwily poshluszenstwa, 7.748 osad powréeilo do
pracy.

_ »Prawda jest, Ze wielu wloScian, ktérzy odméwili pelnie-
nia pafszczyzny, powrécili do niej, ale ten powrét nastapitl
badZz na skutek Srodkéw przymusu, zastosowanie ktéryeh
w szerokich rozmiarach nie powinno mieé miejsea, badz tez
dlatego, Ze wloScianom, ktérzy zaprzestali pafszezyzny, wWpo-
Jjono, ze rzad wkrétce ich oczynszuje.

i »0to, co méwili wloscianie, przychodzacy do mnie ze skar-
gami na panszezyzne: ,Teraz dano nam mozno§é umawiania
sie dpbrowolnie z dziedzicami o czynsz, ale nie mamy do nich za-
ufania, tc_e umowy ciagna sie w nieskofczono$é, a my tymecza-
sem musimy nadal pelié ucigzliwa panszczyzne Bég wie ‘ile
czasu“.’ Lfspoko_ilem ich, zapewniajac, Ze rzad bedzie sie starat
0 przyspieszenie oczynszowania. Jestem przekonany, ze jezeli
rzad nie zagwarantuje wlo§cianom szybkiego uchylenia pan-
szezyzny w krétkim terminie, chwilowe uspokojenie wlodcian
nie pgv&.rs-trzyma nowego wybuchu oporu wloscian, ktérzy teraz
powréeili dt_) _poshxszeﬁstwa, oraz rozciggniecia sie tego oporu
na nowe miejscowosci.

; .,,W przeciwnym razie, nalezy oczekiwaé rozprzestrzenie-
nia si¢ oporu na caly kraj i pociagniecia przezeh szkodliwych
lub wrecz katastrofalnych (gibielnych) skutkéw.

2), Srodki, zaprojektowane w ukazie, moga mieé skutek
odmienny, od spodziewanego, tj. sklonié wlodcian do
natychmiastowego i calkowitego porzucenia pan-
SZezZyzny.

»Irudno zrozumieé, dlaczego jen. Gieczewicz przypusz-
cza, ze wloScianie beda sklonniejsi do oporu, gdy beda mieli
podany legalny i bliski termin uchylenia panszczyzny i zamia-
ny jej na okup, niz gdyby pozostawieni byli nadal w niepewno-
Sci co do tego terminu.

3) Ceny dla zamiany pafiszczyzny zostaly wyznaczone
dowolnie i w jednych miejscowosciach bed3 niedo-
godne dla dziedzicow, w innych dla wloScian.

»wWprawdzie ceny dla zamiany pafiszezyzny na okup zo-
staly wyznaczone bez Scislego dostosowania do kazdej miejsco-
wosci, ale w sprawie, niecierpigcej zwloki, inne postepowanic
jest niemozliwe. Do tego nalezy dodaé:

a) ceny, przyjete w projekcie ukazu, nie moga byé krzy-
wdzace dla wloscian, gdyz wlo§cianom stuzy wybér nieprzyje-
ci_a ich i pozostania przy pafszezyznie do chwili oczynszowa-
nia, ktérego wloScianie moga sie domagaé na zasadzie art. 6
ukazu wbrew i pomimo odmowy dziedzica;

b) ceny te nie sa ucigzliwe dla dziedzicéw; dowodem jest
fakt, Zze sposréd dziesieciu dziedzicéw, ktérzy na posiedzeniu
pod przewodnictwem jen. Gieczewicza zastrzegli sie przeciwko
tym cenom, dziewieciu na poprzednim posiedzeniu protokular-
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nie akceptowalo te ceny w wypadku, jezeli ukaz uznany bedzie
za niecierpiacy zwloki;

c) ceny te nie sa miarodajne dla ostatecznego OCZYNSZO-
wania; w konsekwencji, jezeli niektérzy dziedzice poniosa pe-
wne straty, straty te beda nieznaczne, gdyz tylko czasowe;

d) wniosek jen. Gieczewicza, by dla okreSlenia cen zaza-
dac opinii zainteresowanych stron, jest niedogodny ze wzgledu
na duzg strate czasu oraz ze wzgledu na to, ze delegacje czyn-
szowe, ktérym to oszacowanie ma byé powierzone, beda stron-
ne i wiloScianie na tym oszacowaniu wiele straca, w dele-
gacjach tych bowiem wloicianie nie maja swoich przedstawi-
cieli... Nie krzywdzace oszacowanie dla wloScian we wszyst-
kich miejscowosciach daloby sie osizgnaé na mocy szczegélto-
wych przepiséw i z wystuchaniem glosu wlodcian, ale dla osiag-
nigcia tego celu konieczny bylby okres przeszlo roczny.

4) Zamiast projektowanego ukazu rzad powinien poprze-
staé na okreSleniu terminu dla ostatecznego oczyn-
szowania wszystkich wloScian.

»Projekt jen. Gieczewicza zastapienia projcktowanego
przez Rade Administracyjna ukazu okre§leniem terminu dla
oczynszowania wloScian nie zapobieglby obecnie grozacemu zlu,
gdyz, jak wynika z wywod6éw jen. Gieczewicza w drugim punk-
cie jego opinii, nie mozna wyznaczyé bliskie g o terminu dla
oczynszowania wszystkich wloscian pafiszezyZnianych.

»Cala opinia jen. Gieczewicza jest bledna.

»0golny poglad na te sprawe jest nastepujacy: W 1858 r.
uchwalone Zzostaly przepisy dla oczynszowania wloScian pry-
watnych za wzajemna zgodg stron. Sprawa posuwala sie wolno,
ale naprzéd i prawdopodobnie po kilku latach bylaby zakon-
czona pomysinie, lecz po wybuchu zamieszek w Kroélestwie przy-
jela inny obrét: wloscianie stracili zaufanie do swoich dziedzi-
cOw i zaprzestali odrabiania pafszezyzny. Dla unikniecia roz-
szerzenia sie tego oporu na caly kraj, nalezalo zagwarantowaé
wloScianom dwie rzeczy: 1) Ze oczynszowanie bedzie uniezalei-
nione od zgody panéw i dopelione przez rzad; 2) ze do chwili
oczynszowania, ktore wymaga dlugiego czasu, pafszczyzna
w ciggu krétkiego terminu zostanie zamieniona na okup pie-
niezny.

»Okup ten jest nieuciazliwy dla wloéeian, gdyz od nich
zalezy decyzja pozostania na razie przy panszczyznie. Jest réw-
niez nie krzywdzacy dla dziedzicéw, gdyz jezeli niektérzy po-
niosa szkode, bedzie czasowa. Z tego wzgledu niesluszne jest
nazwanie okupu dowolnym. Szybkie wyznaczenie go bylo spowo-
dowane powaznymi wzgledami politycznymi. Pragne wskazaé,
ze gdyby w sprawach urzadzenia wloScian kierowano sie wzgle-
dami logicznej sprawiedliwogei i uznawano za prawo pozytywne
wszystkie powinnosci wloScian, ktére powstaly z zadawnienia

przemocy lub naduzyé panéw, dotgd czesé mieszkancow Europy
zywilaby sie zoledziami. _ _ e :
,Uznaje, jak poprzequ, termin dn. 1 pazdziernika za naj-
wilasciwszy dla uchylenia panszczyzny. ¥ .
Z tych wszystkich wzgledow Smiem prosié WK}'«I. 0 naj-
wyzsze zatwierdzenie projektu ukazu o zamianie pafszezyzny
na okup w Krélestwie, przestanego przez ostatniego kuriera* #2).

Wielopolski réwniez przygotowal polemiczny memorial dla

Cesarza, w ktérym zbijal stanowisko Gieczewicza:

,,Czas, wymagajacy ze strony rzadu uczynkow, nie powi-
nien schodzié na przewleklych rozprawach, dlatego na rozpis
JW. Dyrektora w Komisji Spraw Wew_ne_ztrznycl:x odpowiem co
do giéwnych zarzutéw, z powolaniem sie na moje przedstawie-
nie do Rady Administracyjnej z dn. 3 maja r. b.

,, 1) Okolicznoéé, ze z liczby 11.96% gsad opornych w _odra—
bianiu powinnosci powrocito do_ulegiosgl osad 7.748, a mel_lle—
glych pozostaje 4.214, przemawia za mezwlecznyrp wydaniem
projektowanej ustawy, ktéra tym .spQSobem bedz_le wolna od
pozoru, jakoby byla wydana pod naciskiem wzrastaj acego oporu.

,.Zmniejszenie iloSci nieuleglych osad nast_apllo skutkiem
rozglosu o ustawie, znoszacej ja, czego dowodem J_est sam Wykaz
statystyczny, zlozony przez JW. J enera}a, okaz‘uj’a’cy, ze z listy
osad 7.748, ktére wrocily do postuszenstwa, 1los_c naJwgks;a
7.059 wrécita do porzadku, poczynajac oc_l ost_atmch dni k’m.e—
tnia, a giéwnie w pierwszych dniach maja, tj. Wtfady vqlasmg,
gdy rozpoczely sie prace i narady nad projektem zniesienia pan-
szczyzny. Wnosié stad mozna, ze rozglos 00 droczeniu
zamierzonej ustawy sprowadzilby ponowie-
nie oporu, atakie rozdraznienie z doznanego zawodu byloby
niewatpliwie zacietsze od pierwszego wybuchu. !

,,Nadto tutaj nie same liczby stanowia, a 1rod[za_] oporuroka—
zuje sie coraz gorszy. W Miechowskiem _klhtunast_u ?vlosman
miano okué w kajdany. W niektérych okolicach Kaliskiego pod
nierozwaznym wplywem miejscowych du(_:hownych, WyW(_}lanym
jeszeze odezwami b. Towarzystwa Rolniczego, ob_urzgme wlo-
Scian przeciwko wiadcicielom doszlo do tego stopmia, 1z spowo-
dowalo uzycie kar cielesnych, przechodzacych xyszelka miare,
a nawet zbiorowe wystapienie sily zbroj pej .nPod jego ’nac1sk1em
szerzy sie poploch miedzy wiaScicielami débr, niektdrzy przy-
zwalaja na rzecz wioScian na warunki, niebezpieczne swym przy-
kladem i mogace doprowadzié niejednego do uwilaszczenia spe-
sobem darowizny; miejscami czlonkowie b. Towarzystwa Rol-
niczego chea wyprzedzié zamierzona ustawe ogloszeniem ok_upu.
a przy nieufnosci wloScian i niechecl wzgl@derp _Wszystlﬂego,
co wyplywa od samych wlaécicieli débr, 2 mianowicie od b. cz%ol_‘.:
kéw Towarzystwa Rolniczego, takie dzialania moga ob_udzw
u wloScian niecheé do okupu i zawczasu udaremnic zb:_jwvlennj;
wplyw zamierzonej ustawy. Odroczenie jej grozi krajowl, poczy-
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najac od ckolic przyleglych Galicji, wypadkami na podobien-
stwo tamtejszych w r. 1846.

»2) Niestusznie JW. Jeneral obwinia wigkszosé Rady Ad-
ministracyjnej o arbitralne ustanowienie ceny okupu prawnego.
Nastapilo ono na podstawie starannych badaf co do ceny zZyta
od lat 80 w rozmaitych okolicach kraju, jak to juz w pierwszym
moim przedstawieniu zostalo wyjasnione, gdzie réwniez przy-
toczylem zasade przyjetego minimum. Niezym nie jest usprawie-
dliwione twierdzenie JW. Jenerala, jakoby przyjete ceny mialy
byé w najwiekszej czesci przypadkéw nieodpowiednie i ucigili-
we albo dla jednej albo dla drugiej strony, owszem ze sposobu
ich ustanowienia spodziewaé sie mozna, iz w najwiekszej liczbie
przypadkéw beda te ceny zgodne z polozeniem stosunkéw i ze
stusznoscia.

»W razach za§, gdzie rzecz mialaby sie inaczej, zaradzenie
znajdzie si¢ w samej ustawie. Osadnik jest pod tym wzgledem
zupelnie zabezpieczony. Gdzie bowiem ceny okupu prawnego
mialyby byé¢ uciazliwe dla osadnikéw, tam przeciez wolno im
jest pozostaé przy pafiszezyznie az do przyszlego stanowczego
oczynszowania na zadanie ktérej badz strony, ktéry to §rodek
zabezpiecza takie wlasciciela dobr, otwierajac mu droge wyj-
Scia z okupu, w razie gdyby jego ceny byly uciazliwe dla niego.

»3) Plonny jest zarzut, jakoby wloScianom, ktérzy teraz
odmawiaja paiiszczyzny, nie wolno bylo wedlug projektu ustawy
wracac¢ do robocizny, z czego dla nich ma wynikaé koniecznoié
poddania sie chociazby uciazliwym cenom okupu. Projekt bo-
wiem wyraznie stanowi, ze az do terminu normalnego zamie-
nienia pafszczyzny na okup prawny wiloScianie winni sg od-
bywaé robocizne, skad tez wyplywa, ze powinni do niej wro-
ci¢ lub tez zaplaci¢ za nig ceng podwyiszona. Niemozno$é po-
wrotu do panszezyzny, bez wiedzy wlasciciela, zastrzezona jest
w ustawie tylko o stosunkach prawnego okupu, na ktoryby
wloScianie przeszli od terminu, zakre§lonego prawem.

»4) Niema watpienia, ze regulacja i separacja wspolnos-
¢i ma sprowadzi¢ blogie korzysci dla samych wloscian, lecz
skoro JW.Jeneral uznaje to w swych uwagach, dlaczegoz z dru-
giej strony przewiduje, iz wlocianie, przeszediszy na okup
prawny, tam gdzie ten dla obu stron okazywalby sie korzystny,
beda czynié trudnosci co do separacji gruntéw i podziatu
wspolnosci. Wloscianin nie jest tak zaSlepiony, izby nie pozna-
wal swych korzysci, a regulacja, separacja i podzial wspol-
nosci, wywolane przez ktéra badz ze stron, odbywaé sie beda
pod powaga prawa, ktére rzad uchwali oddzielnie.

»9) Plonna jest obawa o wierzycieli hipotecznych. Gdzie
badz urzadzono stosunki wloicianskie przez zniesienie pan-
szczyzny 1 nadanie swobody pracy, tam ogélny stan kraju,
a2 z nim i warto§é débr nieruchomych wazrastaly, instytucje
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kredytowe zakwitly, a stad powiekszylo sie bezpieczenstwo dla
kapitaléw hipotecznyeh i iatwosé ich zrealizowania.

,,6) Twierdzi JW.Jeneral, ze co do cen okupu prawnego
wypada zasiegnaé zdania stron interesowany_ch, ze w tej mie-
rze zasiegnal zdania dziesieciu wlascicieli ?1emsklch, powo{a-_-
nych zaufaniem ksiecia Namiestnjka,' ie_C}- co do wysoko_sm
cyfr okupu wniesli, Ze wypada zazadaé opinij delqgacy_] powia-
towych do oczynszowania wloscian, ktéry tez wniosek popiera
ze swej strony JW.Jeneral.

,,Jako czlonek Rzadu Najjaéniejszego Pana _czuj@ sie w obo-
wiazku zaprotestowaé przeciwko tak przyjetej drodze przez
JW.Jenerala. _ ]

Projekt do postanowienia wzgledem zniesieqla. pan-
szezyzny i okupu czynszéw zostal przyjety przez k31§:c1a_ Na-
miestnika i wiekszo§é czlonkéw Rady Administracyjnej na
posiedzeniu jej z dn. 4 maja r. b. Narada ’D_y_rekto;'a w Kq-
misji Spraw Wewnetrznych z dziesieciu wlascm_lela_lml z1emsk_1—
mi o gléwnych zasadach pomienionego postanowienia odbyla sie
w dn. 7 maja, jak §wiadczy spisany protokul, a zatem w trzy
dni po owym posiedzeniu Rady Administracyjnej. Tym sposo-
bem przez JW.Jenerala polozona zostgla ta _zasada wzgle;dem
atrybucji owych mezéw zaufania, Ze oni mogli r_oztl:za,sac qstg,-
wy, o ktorych juz Rada Administracyjna orzelglg. i ktore poniosia
do najwyiszej sankeji Najjaséniejszego Pana, ize to uczyni¢ mo-
ga na skutek inicjatywy jednego z dyrc?kto.row,_cz.lonkow .Ra.;—
dy, bez wiedzy i szczegdlnego upowaznienia ksiecia Namiesi-
nika Krélestwa. |

»,Wniosek znowu JW.Jenerala o zasiagnienie zdam_a dfa—
legacyj powiatowych do oczynszowania narusza organizacje
wiladz i prawny porzadek z innego Wzgl(gglu. Jedynyr_n i wylgczj
nym zadaniem delegacyj powiatowych jest ngxklamac, zblizac
do siebie kontraktujace strony przy zawieraniu dobrow«_)lnth
ukladéw o oczynszowanie i sprawdzaé, czyli te odpowmda;a.
przepisom ; nie jest za$ delegacja powiatov\.ra iadng. korporac.’]a,
powolana z glosem doradezym, do otwierania zdania co do _ogolu
stosunkéw roiniczych i Komisja Spraw Wewnet}*znych nie ma
mocy nadawaé takiej atrybucji delegacjom povs.rlatowym.

»JW.Jenerat méwi o potrzebie wysluchania stron. Lecz
czyliz jedna ze stron nie s3 wiloScianie, strona wiaSnie najlicz-
niejsza, a w delegacjach bynajmniej nie _reprezgntow'ana? _

Wszystkie te wahania sie, chWytar}lg_zd?.n tu i owdzie
nie odpowiadaja waznoSci dzisiejsze] chwili i nie dpprowadza-
ja do zadnego pewnego wypadku ani co do cen, ani co do tgr—
minu jego rozpoczecia. Pod wzgledem tego 9si_:at1'11ego mezo-
wie zaufania, zapytani przeze mnie z upowaznienia Namxe:_st—
nika Krélestwa, jak to juz wyrazilem W pierwszym moim
przedstawieniu, dzielili sie w swych zdar'uach rme;c'}zy ostatecz-
nymi terminami dn. 1 lipea i dn. 1 stycznia oraz poSrednim S-to
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Michalskim terminem. Zapytani o zdanie przez JW.Jeneraia
w skladzie os6b zmienionym przez przybycie nowych czlonkéw,
nieobecnych w tamtej naradzie ze mna, oraz pod wplywem
podwyzszenia ceny okupu dla rolnikéw, ktérzyby zaprzestali
odrabia¢ robocizne przed terminem, mezowie ci przemawiali
za pozniejszym terminem. Protokul mojej narady z nimi nie
zostal spisany, podobnie jak nie spisuja sie protokuly narad,
odbywanych z zaufanymi osobami co do projektéw organizacji
Rady Stanu, rad gubernialnych i innych. Spisywanie urzedo-
wych protokuléw ma w sobie to niebezpieczefistwo, iz osobom
zdaje si¢ nadawaé przymiot zbiorowego ciala, za cZym zaraz
idzie wotowanie, przywlaszezanie sobie inicjatywy oraz przy-
miotu jakiej$ reprezentacji, zgola ida te wszystkie niedegod-
nosei, jakie okazaly sie w stosunkach JW.Jenerala z tymi oby-
watelami ziemskimi.

»Co do terminu nie odstepuje od zdania, aby nie byl pé67-
niejszym jak 1 pazdziernika i zwracam uwage Rady Admini-
stracyjnej na te okoliczno§é, moim zdaniem wazina, iz w razie
odroczenia jeszeze terminu, powstanie niebezpieczenstwo i dia
wiadcicieli i dla rolnikéw: dla pierwszych w tym, zZe o ile wlos-
cianie, nie czekajac na zbyt odlegly termin, stang sie juz teraz
lub nie przestana byé opornymi w odrabianiu panszezyzny, od
ktérej beda mogli wykupié sie tylko za podwyiszona cene,
wiasciciel ujrzy sie od razu pozbawionym i robocizny i w nie
dopisujacym okupie §rodka pienieinego na zastapienie jej naj-
mem ; dla wloScian za$ niebezpieczefistwo bedzie polegaé na tym,
ze zalegloS¢ za robocizne przed odleglym terminem, narosta za
czas diuzszy i po cenie podwyzszonej, stanie sie dla niego bar-
dziej ucigzliwa, a to przy samym rozpoczeciu jego nowego
zawodu.

»11) JW.Jeneral wyraza w swych uwagach, ze Komisja
Spraw Wewnetrznych zamierzala przystapi¢ do wypracowania
projektu postanowienia wzgledem ogblnego oczynszowaniza,
w ktérym mial byé oznaczony ostateczny termin jego, z diu-
giej zas strony JW.Jeneral przewiduje, Ze art. 6 projektu,
przyjetego teraz przez Rade Administracyjna, wywola ogélne
Zgdanie wieczystego oczynszowania w catym prawie kraju. Lecz
Jezeli ten zbawienny skutek juz teraz nastapi, trudno pojaé
potrzebe prawa, ktéreby podawalo w nowa codwloke ogdlne
oczynszowanie i oznaczalo dla niego jakis poZniejszy termin,
tym bardziej, ze gdy stale wieczyste oczynszowanie ma naste-
powacé skutkiem oswiadczenia woli jednej ze stron, oznaczenie
stalego terminu dla takiej woli nie daloby sie opisaé® »).

Podpisany przez Cesarza ukaz stanowil: od dn. 1 paZdzier-
nika 1861 r. panszezyzne sie znosi, ta zostaje zamieniona na ckup

pieniezny, wahajacy si¢ od 714 do 12 kopiejek za dzieh pieszy i od
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20 do 30 kopiejek za dzieh ciagly w zaleznodci od klasy gruntll;;
wszystkie powiaty Krélestwa podziel_ono. r{a cztgry 'klasy grul}-tu. 0
I)iel:wszej, najdrozsze], zaliczono_ dziewieé povs’rl’atow guz(-er?l‘l war-
szawskiej; do drugiej — guberm? Plockq, czgse radorr;)s iej i l;:oz::
stale powiaty gubernii warszaws]?n_aj; do trzecie] ——gél ;rnliiaznigg{ :
towska, powiaty Tubelski, siedlecki 1 ob'v\’rodzlv tarnog;o Zul, 1ubelskiei’
krasnystawski, zelechowski i garwtﬁ_)lmskl w _g_u ernii e —,
wreszcie pozostale powiaty gubernii j::adomskle_;; ; do ;zwar_ Jie:._
pozostale powiaty 1 obwody guberriu lubelskie]. 0 1:'1p plerra_;;;.u
ny bedzie obliczany przez podsgdk.ow %ub naczelmkog t;}){mn ‘.
na wniosek strony zainteresowanej 1 wplsywany do (30 a (')Ezgo
tabel prestacyjnych. Zamiana na ok?p jest wstepem fcv og;) us{; ;
oczynszowania wloécian, ktére ma by¢ przy‘gotowan-e W Of‘u}f -
wy przez Komisje Spraw Wewn@tr-znyc_'.h i Spra'w_ledhwosa, vv?;og;_
ko$é okupu nie przesadza o pozniejszej wysokoscl czyns:f:u. e
cianie, ktérzy nie zechca przej$¢é na okup, moga pozostat przy
iani fiszezyzny. i Nan -
rablanéidgiie Wyi.elollraolskiego nie polegalo‘ na zaspokojeniu z-adgn
i dazefi wloician, ktore znal dobrze i u.wazal 22 p}'z.esa(;z?r%e ’1 1313]
shuszne, ale na uratowaniu i zachowanu% pomnn.osg W os‘scu’xcns lc
wobec dziedzicéw przez szybka zamiane ich na Plenlgdze i uhrwa e-
nie jako wieczystego ciezaru gruntow (.ZhIO]’)Sleh. Ten.z’ac ov;r{z::;
czy zamiar Wielopolskiego wynika z .m_ektorych 1.)rzep.130W uk n
i rozporzadzeh wykonawczych, mianc.lwnue Z przepisu, e wWyso I(ia_
okupu nie ma przesadzi¢ o wysokoSci czynszu, Z rO?b_udowy wu 5
zie i w przepisach wykonawczych sal?kc‘yj egzekuc.ygny'ch n; opoie
nych i polozenia nacisku na te sankeje 1 na szybkie zl.lkwt:'£ 0(;\7:11'1 :
oporu wiloScian; w tym celu dodano klauzule egzekucyjna _oka ko
wym tabelom prestacyjnym, przewidziano okup lfa'rny, ZWie sz_ony
o 50%, na opornych lub tylko zalegajadcy_ch _Wlosman, za'strzez:i)no
dziedzicom wybér egzekucji administracyjnej lub %%df)WEJ. Je erz
z bliskich spélpracownikéw Wielopolskiegc?, wyro?n_lany przeien
gubernator warszawski Laszezynski, okreslit Ws.('razme ten zacho-
wawczy zamiar ukazu. Laszezynhski pisat dn. 3 hpc.a 1861 r. w I‘(;—
lacji z ogloszenia ukazu: ,,Ogloszony ukaz sprawﬁ_ na ur_nys!ac'
wloscian w ogéle bardzo znaczace i w skutkach (?10_1)1e1'0 .dam_ce gug,:
dokladnie ocenié wrazenie. W gubernii warszawskiej, gdzie dziewiec
niemal powiatéw licza sie w oddziale pierwszym pod virzgleden? taks;_'
prawnego okupu, ceny zamienne tego okupu wyp_ada_]a, po v_v’lg-kszej
czeici tak wygérowane, ze w niewielu tylko okolicach przejscie na
Okhp mogloby byé korzystne dla wloScian. Ale tez nie w tym przej-
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§ciu do tmnczas'owego okupu tkwi doniosloSé znaczenia ukazu z dn.
16 maja r. b. Poniewaz skutkiem blednego pojmowania zasad ukazu
z dn. 7 maja 1846 r. miedzy wloScianami upowszechnilo sie mnie-
manie, Ze rzad uposaZy ich przez nadanie im gruntéw folwarcznych
sposobem darowizny bez Zadnych powinnoSci wzgledem dworéw,
uk az przetoz dn. 16 maja, wypowiadajac stanowezo zasady i wa-
runki, na jakich winien si¢ oprzeé¢ tymczasowy stosunek panszezyi-
niany i podiug jakich moze byé urzadzony przyszly stosunek wie-
czysto-czynszowy, rozwial te antisocjalne ma-
rzenia wloscian i ukazal im ich prawa, obo
wiazki 1 nadzieje na legalnym gruncie. Tym
sposobem udzielona wloScianom przez ukaz informacja o rzeczywi-
stym stanie kwestii wloSciafskiej wplynie stanowczo na pospiech
w uregulowaniu stosunkéw rolniczych* Y

Wobec Zywiolowej niecheci wloscian do panszczyzny, objawio-
nej nieprzerwanymi szeSciotygodniowymi zaburzeniami, Wielopol-
ski liczyl, Ze nawet czeSciowa reforma — szybkie zniesienie paii-
szezyzny — wywola przewrét w ich nastrojach i nastawieniu, prze-
famie ich opér i skloni stopniowo do posluszeristwa. Tym sie tluma-
czy, ze Wielopolski postanowil nadaé aktowi ogloszenia ukazu cha-
rakter uroczysty i rozglosny. W pierwszych dniach czerwca, do 0s-
mego, rozestano do wszystkich gmin w Krélestwie okolo dwustu
urzednikéw administracyjnych z Warszawy, biur gubernialnych
i powiatowych oraz kilkudziesigciu podsedkéw z zaleceniem protoku-
larnego ogloszenia ukazu gromadom, wreczenia im po jednym
egzemplarzu ustawy i uzyskania podpiséw soltyséw na protokulach.
Ogloszenie ukazu bylo polaczone z wezwaniem wlogcian do przysta-
pienia do robét dworskich i do postuszenstwa dworowi.

Dwudziestu do trzydziestu soltyséw na stu odméwito podpisa-
nia protokuléw obwieszczen, zastaniajac sie badz wyrainym zaka-
zem gromad, badZ tez obawa S$ciagniecia na siebie ich niecheci.
W gubernii warszawskiej odméwili podpiséw soltysi w 247 gminach,
podpisali w 1.093 gminach (statystyka nie objela podsedkéw);
W gubernii augustowskiej odméwili podpiséw soltysi w 184 wsiach,
podpisali w 430 wsiach; w radomskiej odméwili w 376 wsiach, pod-
pisali w 1.014 wsiach; w lubelskiej oporni soltysi byli w 329 gmi-
nach; w plockiej w 79 wsiach.

Odmowa soltyséw nie jest miarodajng dla oceny stosunku wlos-
cian do ukazu, gdyz czesto wynikala z ogélnej nieufnosci wloscian
i niecheci do podpisywania sie nawet na aktach, dla wloscian zrozu-
mialych i przychylnych. Gubernator warszawski Y.aszczynski pisat
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dn. 10 lipca 1861 r.: ,,Do odmowy tej soltysi pf)dftwali rézne powo-
dy: juz to, ze gromada zabronila im podpisywaé, juz tc_», ze I?Odplsz'q.
wtenczas, gdy nadejdzie termin skupu robocizny. Inm_ o:‘émadczal.ll,
7e gotowi sa zastosowaé si¢ do nowego pf‘awa, _0dmaw1a3a, wszak?e
podpiséw w obawie §ciagniecia na siebie niecheci gromady 5 \:frreszc1e
wielu soltyséw, nie podpisawszy protokutu, nie przytoczyli Zadnego
powodu odmowy* *). i
Gubernatorowie odmalowali w ten sposéb nastroje wloscian po
ogloszeniu ukazu: )
,Obecnie powrdeili juz urzednicy, stad wystani, i skl_ada.ne mi
sa protokuly, przekonywujace, Ze wola rza-du co do pom1em(_meg3
ogloszenia zostala wykonang w calej gubernii. Z tego, cc? opmf'ladaf-
spelniajacy te misje, pokazuje sie, ze w majatkach, gd.zm'pansz-czy—
zna duza, a stad i okup w pienigdzach znaczny, wiofcianie dali sie
slyszeé, Ze pozostana przy pafszczyZnie, oczekujac na oczy'ngzow;fl—
nie; w innych zas, w ktérych okup w stosunku do powinnosci sj:aje
sie malym, wloScianie przyjeli to dobrodziejstwo z uk'onte:ntowamez?l,
lecz pomiedzy tymi znajdowali sie i tacy, co wymowili 31.@ z tym, z.e
byli pewni czego§ wiecej, a dla zwyklej nieufnosci soltysi W rozmei-
tych gminach albo zupelnie odméwili podpisania protokuléw ogkq-
szeh lub nie wszysey przystepowali do tego (gubernator radomski,
|7 czerwea 1861)... Ogloszony ukaz sprawil na umysiach wloScian
w ogéle bardzo znaczace i w skutkach dopiero dajace si¢ nceni_é do-
kladnie wrazenie. W gubernii warszawskiej, gdzie dziewigé niemal
powiatéw licza sie w oddziale pierwszym pod wzgledem jcaksy’ o_kupu
prawego, ceny zamienne okupu wypadaja po WiQkSZeJ. czeSci tak
wygoérowane, ze przejécie na okup mogloby by¢ dla wloScian korzyst-
ne w niewielu tylko okolicach. Urzeczywistnienie obudzonych przez
ukaz nadziei zawislo teraz po wiekszej czeSci od szybkiego oglosze-
nia prawidel i przepiséw (o oczynszowaniu), przyrzeczonych w ar-
tykule 7-ym. Z wielu okolic zanosza do mnie Zadania o zamiane robo-
cizny na okup prawny osadnicy, rzadzacy si¢ kontraktami lub umo-
wami wieczysto - czynszowymi. Reklamacje te, jako przeciwne uka-
zowi z dn. 16 maja r. b., decydowane sa odpowiednio do art. 3 tegoz
ukazu (gubernator warszawski, 3 lipca 1861)... W powiecie ploc-
kim zaraz po ogloszeniu ukazu wloscianie dobr Golezewo, Olszyny
i Miszewko-garwackie odmoéwili wychodzenia na pafiszezyzne, za po-
wzigciem wszakze o tym wiadomosci wydalem stosowne rozporzadze-
nie do naczelnika powiatu, ktéry wskutek tego osobiscie objaén.il
wiloScian, osiadlych w tych dobrach, o tre§ci ukazu; wloScianie
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oéwiadezyli gotowo$é odbywania panszezyzny do kofica wrze$nia
biezacego roku. Podobnie wedle raportu naczelnika powiatu, zloio-
nego w dniu dzisiejszym, zaprzestali odbywaé swych powinnoSei
mieszkancy m. Drobina oraz wloScianie wsi Jofhica i Sobokleszeza,
nalezgeych do débr Szumlin, lecz natychmiast oSwiadezyli gotowosé
powrécenia do nich, skoro ich naczelnik powiatu objasnil dokladnie
o tresei ukazu; jakoz rzeczywiScie dotychczasowe stosunki nie zo-
staly przerwane z mylnego tlumaczenia ukazu ani w tych dobrach
ani w innych w powiecie plockim. Naczelnik powiatu lipnowskiegn,
skiladajge w dn. 14 b. m. wykaz o stanie okazanego niepostuszenistwa
w odbywaniu powinnosci dworowi przez wloScian dobr Kikoly, do-
rniost takze, ze w niektorych wsiach wloScianie, bedac obowiazani
z mocy kontraktéw czynszowych do uiszezania oprécz czynszu w go-
towiznie pewne]j iloSci dni robecizny, ktora nie jest stala tygodnicwa
panszezyzng, lecz letnia robocizng i podrézami, oznaczona miejscam:
na wymiar a miejscami na dnie, cheg byé tego przekonania, ze i ich
robocizna powinna kwalifikowaé sie do skupu, pomimo ze sami przy-
znaja, ze nie licza sie do wlosScian pafszezyzZnianych. Lubo za$§ tacy
wloScianie nie uchylaja sie dotad czynnie od wykonywania swyech po-
winnosei, jednakze znaczna ich liczba ciagle zglasza si¢ z podobnymi
#gdaniami (gubernator plocki, 17 czerwca 1861)“*).

Ruch wloScian nie ustal po ogloszeniu ukazu, nadzieje Wieio-
polskiego nie spelily sie. W okresie od wydania ukazu do dn. 1 paz-
dziernika 1861 r. zaprzestalo pracy okolo 10 tysiecy osadnikéw
czyli okolo 0,89, wszystkich wloScian pafiszczyZnianych. '

W poszezegdlnych okresach niepostuszenstwo objelo ®) :

débr wsi osad  ludnoci

od 21 do 31 maja ogdlem. 7 12 210 1.026¢
w tym w powiatach:

piotrkowskim 2 2 147 390
wloclawskim 2 5 35 d
stanistawowskim . 2 2 15 85
mariampolskim 1 3 13 51
W czerweu ogoltem . . . . 77 328¢ 4.287¢ 32,935«

) Bez pow. wloclawskiego.
) Bez pow. plockiego.
<) Bez pow. krasnystawskiego i plockiego.
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dobr wsi osad  ludnosci
w tym w powiatach:
warszawskim 4 12 291 2.208
piotrkowskim . 22 42 780  7.057
wloclawskim 7 17 230 I
rawskim g 6 7 113 555
stanislawowskim . 2 3 19 127
miechowskim 1 6 200 1.705
opoczynskim 3 3 53 H92
hukowskim . . 6 18 315 1475
krasnystawskim 1 2 13 3
plockim 10 : : :
lipnowskim 2 2 16 207
mariampolskim 13 216 2.257 19.009
w lipcu ogolem . 45 167« 4.227. 34.032%
w tym w powiatach:
warszawskim 3 5 55 458
wioctawskim 1 1 16
kaliskim 1
gostynifiskim i : $ .
radomskim 1 3 219 791
iubelskim 10 82 1.572 13.393
lipnowskim 19 28 354 3.179
miawskim . 4 4 101 407
- siedleckim 3 miasta 3 596 7.108
tfomzynskim 2 41 1.314 8.696
W sierpniu
N istonsiin . { :;r :11 dobrach 19 217 2.346

a) Bez pow. kaliskiego i gostyninskiego.
5) Bez pow. wloclawskiego, kaliskiego i gostyninskiego.

Giownym zaczynem niepokojéw w okresie od maja do sierpnia
1861 r. bylo — jak poprzednio — dazenie wloscian do zepchniecia ze
swoich gruntéw wszelkich powinnosci na rzecz dworu, nie tylko na-
turalnych, ale i pienieznych, hasto zupelnej wolnosci ziemi od cieza-
row dominialnych. Obok tej gléwnej przyczyny wyplywaly dazenia
uboczne, powody dodatkowe, podyktowane swoistoscia stosunku hub
roznicami lokalnymi. Ze stanowiska tych dodatkowych powodéw
rozrozni¢ mnalezy kilka typéw zaburzen wloscianskich.

Wloécianie w gubernii augustowskiej (suwalskiej) i w powie-
cie lubelskim wystepowali gromadnie i energicznie przeciwko od-
Kladaniu reformy do jesieni, zadali natychmiastowego zwolnienia
ich od panszezyzny. Pod wzgledem gruntéw dobrze uposazeni, zalicze-




ni przez ukaz do niskiej klasy gruntu i niskiej stawki okupu, wilo-
Scianie ci mieli zyska¢ na przemianie, stad ich niecierpliwoéé. Wysta-
pienia wiloScian lubelskich byly najsmielszymi w r. 1861, wyrazily sie
w gromadnym najsciu na Opole, gdzie zebraly si¢ wladze i wojsko,
dla uwolnienia aresztowanych towarzyszy (p. rozdzial II-gi) *7).

Wiloscianie, oczynszowani przed r. 1861, zostali wylaczeni od
dobrodziejstw ukazu; rozporzadzenie wykonawcze — instrukcja
o egzekwowaniu okupu z dn. 23 lipca 1861 r.—wylaczyla od tego do-
brodziejstwa nawet tych spo§réd wloscian oczynszowanych, ktérzy
dodatkowo mieli nadal pelnié pewne poslugi w naturze (wlocianie
€Zynszowo - panszezyZniani). Poniewaz oczynszowanie ich mialo
miejsce przed laty w innej atmosferze spolecznej, podezas niewatpli-
wej przewagi dziedzicéw, wloScianie w wielu powiatach gubernii
plockiej i warszawskiej domagali sie przeszacowania CZYyNSZOW,
w kazdym razie okupu robocizn dodatkowych (p. wyzej raporty gu-
bernatoréw z 17 czerwca i 3 lipca 1861) ).

Wreszcie przeciwko wylaczeniu od dobrodziejstw ukazu 1861 r.
protestowali wloScianie, posiadajacy ponizej trzech morgéw grun-
tu, juz raz pominieci przy reformie 1846 r. W kwietniu 1861 r.
odméwili wykonywania powinnoéci dworskich w naturze komor-
nicy w dobrach KozZmin, Kwiatkéw, Brudzew, Grudzice, Stare -
Miasto i Ciazen powiatu konifiskiego, oraz zagrodnicy czyli kopiarze
we wsi Swiniotop pow. stanistawowskiego. W czerweu i lipcu 1861 r.
zaprzestali odrabiania powinnosSci ogrodnicy w dobrach Freda pow.
mariampolskiego i komornicy (37 osad) we wsi Zastéw pow. lubel-
skiego. Masowy opor tege typu wloscian wystapit dopiero po paz-
dzierniku 1861 r. *).

Ogét wloScian nie byl zadowolony z czeSciowej reformy
1 nie chcial ani pemié¢ pafiszczyzny ani placié okupu. Wielopolski
nie zamierzal znie§¢ panszczyzny bez stalego odszkodowania dla
dziedzicow, lekcewazyt ruch chlopski, jego hasta i zadania, liczyl zio-
maé go represjami. W rezultacie wynikl zatarg miedzy rzadem
I wloScianami. Wykonanie i rozwiniecie ukazu majowego poszio
przede wszystkim w kierunku przymuszenia wlo§cian do okupu,
w kierunku rozwinigcia $rodkéw przymusu i egzekucji. Komisje
Sprawiedliwosci i Spraw Wewnetrznych oraz Rada Administracyjna
byly zajete przez cale drugie pétrocze 1861 r. ukladaniem obszernych
kazuistycznych instrukeyj o egzekucji okupu—sadowej z dn. 23 lipea
i-administracyjnej z dn. 3 wrzeénia 1861 r., uzgadnianiem tych dwdéch
rodzajow egzekucji, rozwijaniem i rozszerzaniem przepisu ukazu
o okupie karnym na opornych i opieszalych, zagadnieniami pomcey
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wojska, egzekucji zwyczajnej i nadzwyeczajnej. Zachwalany w me-
moriatach majowych Gorezakowa do Cesarza ukaz, jako wielki prze-
lomowy akt sprawiedliwo$ci spolecznej, stawal sie w praktyce i in-
terpretacji Wielopolskiego kazuistyka egzekucyjna, kodeksem doku-
czliwosci 1 uciemiezen dla wloscian *°).

Dziedzice niewiele dopomagali Wielopolskiemu w lagodzeniu
zatargu pomiedzy wloscianami i rzadem. Jedni, ktérzy w panice
w kwietniu 1861 r. zgodzili sie na ustepstwa wobec wloscian, teraz,
po przywrdceniu normalnej egzekucji, cofali ustepstwa. Dziedzic
Zlotej] w pow. miechowskim hr. Wodzicki w kwietniu zwlonil wlos-
cian od pafszezyzny i zawarl z nimi uklad, zeby pracowali na folwar-
ku za najem, a po dwéch miesigcach na skutek osobistej pomocy Wie-
lopolskiego wycofal sie z ukladu. Dziedzic §wiacka w pow. augustow-
skim hr. Wollowicz w kwietniu wobec naczelnika powiatu zwolnil
wioScian od panhszczyzny od dn. 26 lipca, przyrzekajac im oczynszo-
wanie, a gdy nadeszla ta data, cofnal sie, co spowodowalo recydywe
oporu wloscian w dobrach Swiack i sgsiednich w sierpniu 1861 r. ).

Inni dziedzice dazyli do wylaczenia od dobrodziejstw ukazu, tj.
od zniesienia panszczyzny, jak najwiekszej liczby wloscian. Wlasci-

-ciele zakladéw gérniczych w pow. opoczyhskim, zatrudniajacy wilos-

cian za pafiszezyzne w fabrykach gérniczych, uwazali, ze ci wlodcia-
nie nie mog3 byé oczynszowani, mogliby bowiem zaprzestaé pracy fa-
brycznej; Komisja Spraw Wewnetrznych dn. 1 kwietnia 1862 r. nie
zgodzila sie z tym pogladem. Dla ominiecia sprzeciwu Komisji wia-
Sciciel dobr Czermna w pow. opoczyriskim uzyskal przeciwko swoim
gérnikom-rolnikom, majacym ponad trzy morgi i osiadlym na gruncie
od 1806 r., eksmisje w drodze sadowej. Rozporzadzenia wykonaweze
do ukazu — art. 3 Instrukeji egzekucyjnej z dn. 23 lipca 1861 r. i pa-
ragraf VII Instrukecji dla ukladajacych dodatkowe tabele prestacyj-

‘ne — wylaczaly od dobrodziejstwa ukazu wloscian oczynszowanych

oraz wioscian ezynszowo - pafiszczyznianych, siedzacych za kontrak-
tami pisemnymi; w drodze praktyki rozciagnieto to wylaczenie na
wloScian czasowo - czynszowych, ktérym wyekspirowaly kontrakty,
Oraz na wloscian czynszowo - panszezyznianych, zajmujacych grun-
ta na podstawie uméw ustnych, co bylo pojeciem plynnym i roz-
ciggliwym *).

Wreszcie inni dziedzice, w dobrach ktérych wybuchlo niepostu-
szefistwo wloscian, domagali sie surowszych represyj od stosowa-
nych przez rzad: deportacji opornych do innych débr, eksmisji z osad,
ki‘ll'y chlosty, zwiekszenia i obostrzenia egzekucji sgdowe] lub admi-
nistracyjnej przez dodanie im pomocy wojskowej. Istotnie wobec ma-
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sowych wystgpiefi wloscian srodki zwyklej egzekucji komormk.a
lub paru kozakéw czesto zawodzily, konieczna byla pomoc woj-
skowa — czasami powazna i liczna — dla poparcia przyslanej egze-
kucji i zfamania oporu wlodeian ).

7 ta pomoca wojskowa bylo coraz trudniej. W wiekszych mia-
stach Krélestwa, poczynajac od 1861 r., szerzyly sie manifestacje po-
lityezne i religijno-polityezne ludno$ci miejskiej. Ogloszony zostal
stan wojenny. Sztab armii, konsystujgcej w Krolestwie, przecenial
ruchy miejskie i dazyl do skupiania oddzialow wojskowych po mia-
stach, nie godzac sie na rozpraszanie ich po wsiach. Obok tych wzgle-
déw natury strategicznej, na coraz bardziej wzrastajaca niecheé
Sztabu do udzielania wojska przeciwko wloScianom. oddzialywaly
wzgledy ideologiczne. Korpus oficerski z poczatkéw panowania
Aleksandra II mial inne nastawienie spoleczne niz za Mikolaja I.
Przenikaly do niego nastroje liberalne, szczegdlnie silne w. sprawie
wloécianskiej, ktéra od 1858 r. w zwiazku z przygotowywaniem re-
formy byla szeroko roztrzgsana w rosyjskiej prasie, periodykach
i spoleczefistwie, nie bez wspdéldzialania dworu i czeSci rzadu. Prze-
cietny oficer i nawet zolnierz rosyjski nie mogli poza tym zrozumiec,
dlaczego rzad cesarski ma wigksze wzgledy dla ,buntujacej sie®
szlachty polskiej w obronie jej przed uroszczeniami wloScian niz
dla wiasnej rosyjskiej. Wszystkie te wzgledy ideologiczne, strategicz-
ne, odwetowe sprawily, Ze nowe ognisko wladzy cywilnej w kraju —
Sztab wojskowy -— odmiennie ustosunkowat sie do wloscian i ich Za-
dan, niz dotychczasowe ogniska wladzy. Podczas gdy wyzsi urzednicy
z Kancelarii Namiestnika i Komisji Spraw Wewnetrznych byli prze-
ciwni wszelkiej reformie wloscian, Wielopolski za§ godzil sie na
czeSciowa reforme kosztem utrzymania zaleznoSci gruntowej wios-
cian od dziedzicow, w Sztabie wojskowym w Krolestwie powstawala
i w ciagu r. 1862 stopniowo krzepla my$l o calkowitym spelnie-
niu zadan chlopskich. Z czasem z tych nastrojow wylonil sie
w 1863 r. pomysl politycznego oparcia si¢ na wloScianach przeciwko
powstaniu. :

Dlugoletni kwatermistrz Sztabu w Krélestwie jen. Wlodzi-
mierz Semeka, delegowany po ogloszeniu stanu wojennego na od-
powiedzialne stanowisko naczelnika wojennego dawnego woje-
woédztwa kaliskiego, pisal poufnie dn. 25 listopada 1861 r. do na-
czelnika Sztabu jen. Mikolaja Kryzanowskiego: ,,WloScianie przy-
chodzg bezustannie do naczelnikéw wojskowych z réznymi skargami.
Polecitem w tych wypadkach kierowaé wloician wraz z odpowisd-
nim pismem do wlasciwych wladz cywilnych, pomimo, ze wioScianie
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znosza za to przeSladowania, a nawet okrutne bicie dziedzic6w. Bylo
wiele wypadkéw, Ze wloScianie skarzyli sie na przymuszanie ich
do podpiséw; okazalo sig, Ze zadano od nich potwierdzenia na pi-
$mie, Zze znane im sa przepisy stanu wojennego; podobne zadanie
wywoluje u niepiSmiennych wloScian lek i nieufno$é. Wloscianie
przychodza réwniez czesto z zapytaniem co do obowiazku wypehia-
nia powinnoSci dla dziedzicéw. Wskutek nieznajomoseci spraw i nie-
wlasciwego gadulstwa zdarza sie, Ze niejeden oficer naopowiada
glupstw. Mimo to uwazZzam za pozyteczne podtrzy-
manie przyvehylnosci i zaufania wlodcian do
wladz wojskowych® Semeka proponowal, by Komisja Spraw
Wewnetrznych przygotowala wyciag z ustaw i rozporzadzen wlos-
cianskich po rosyjsku do uzytku naczelnikéw wojennych. Dyrektor
tej Komisji Krusenstern goraco zwalezal pomysty interwencyjne Se-
meki, domagajac sie nieprzyjmowania skarg wloSciafiskich przez
wiladze wojskowe i odsylania wloscian do wiadz cywilnych.

Na tle tych sporéw kompetencyjnych wywiazala sie bardzo
ciekawa dyskusja. Semeka szeroko uzasadnial potrzebe i celowosé
ingerencji wiladz wojskowych do zatargéw wloscian z dziedzicami:

»GI0wna przyczyna zaburzeh wloScianskich jest wiaSnie oko-
licznosé, ze naczelnicy powiatu i wéjei gmin dotad nie badali i nie
chcieli bada¢ i nadal nie badajg sensu i powodéw zaburzef, a wsku-
tek tego nie wzbudzaja najmniejszego zaufania wloScian. Wiadzom
cywilnym jest przykro, ze wiladza wojskowa zmusza je do skrupu-
latnego badania skarg wloScian; stad powstaja narzekania na wia-
dze wojskowe, ze ich ingerencja wywoluje zaburzenia wloScian, co
nie odpowiada rzeczywistosci, gdyz ingerencja naczelnikéw wojen-
nych do skarg wloScianiskich w moim okregu ogranicza sie do przyj-
mowania tych skarg i kierowania ich dla $ledztwa do naczelnikéw
powiatu; jedynie w wyjatkowych wypadkach wyznaczany bywa
delegat ze strony wojskowej, zwykle oficer zandarmerii, dla asysty
przy Sledztwie, co zgodnym jest z otrzymanymi przeze mnie in-
strukejami.

»W listopadzie 1861 r. skargi wloician na ucisk, bicie i nie-
sprawiedliwosé ze strony dziedzicéw byly bardzo liczne i prawie
zawsze skardze na dziedzicéw towarzyszyly skargi na zupelna bez-
€zynnoS¢ miejscowych wladz cywilnyech w obronie wloscian. W wie-
lu wypadkach, zwlaszeza przy skargach na pobicie, osobiscie prze-
konalem sie o poblazaniu wiadz cywilnych dziedzicom. Z drugiej
strony nie moglem nie dostrzec, ze wskutek ucisku wloScianie sa
rozdraznieni i oburzeni. Obawy przed buntem dochodzily do mnie
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ze strony samych dziédzicéw; chociaz te obawy byly bardzo przesa-
dzone, musialem z wielka uwaga badaé i zglebiaé skargi wloScian,
_ zglaszajacych si¢ do mnie masowo. Poza tym musialem rozpatry-
waé te skargi z tego wzgledu, ze w wiekszoSci wypadkéw byly po-
Iaczone z politycznymi doniesieniami na dziedzicow i rzadcéw débr.
Nie mozna bylo wprawdzie przywiazywaé wielkie] wagi do tych do-
niesien, jako wyniklych z rozjatrzenia wloScian, ale skargi te na
uciski i niesprawiedliwoéci byly czesto tak energiczne, Ze mogly
rzeczywiscie staé sie groZnymi, nie moglem ich zatem pozostawiaé
bez badania. Po uprzednim zbadaniu przeze mnie kierowalem te
skargi do naczelnikéw powiatu ze wskazaniem przedmiotu $ledz-
twa i z delegowaniem w powazniejszych wypadkach przedstawicie-
la wladz wojskowych, zwykle oficera zandarmerii. Podobny sposéb
postepowania dal dobre rezultaty, gdyz wkrétce skargi wlosScian
stawaly sie coraz rzadsze, a obecnie (marzec 1862) wplywaja bar-
dzo rzadko. Obawy o wybuch buntu wloScian, ktéorym mi tak cze-
sto grozono, nie speknily sie nigdzie, chociaz ani razu nie udzielilem
wojska dla stlumienia niepostuszefistwa pomimo usilnych présh
wladz i dziedzicéw* (Semeka do Kancelarii do Spraw Stanu Wojen-
nego przy Namiestniku, 19 marca 1862).

Podobnie pisal dn. 12 paZdziernika 1862 r. naczelnik wojenny
okregu kolei warszawsko-wiedenskiej pulk. Martynow: ,,Wloscianie
powierzonych mi powiatow stale zglaszaja sie do mnie ze skargami
na bezprawny ucisk ze strony dziedzicéw i rzadeéw débr. Dotad od-
sylalem te skargi do naczelnikéw powiatu, a ci do wéjtéw gmin dla
zbadania i zaspokojenia petentéw, ale poniewaz miejscowi dziedzi-
ce przewaznie sami zajmuja stanowiska wojtéw w swoich dobrach,
skargi te naturalnie nie tylko nie sa uwzgledniane, ale petenci po
ich podaniu sa jeszcze gorzej uciskani. Upraszam Sztab o wskazéw-
ke, jak mam postepowaé na przyszlo§é z podawanymi mi skargami
wloScian dla ukrdcenia jawnych naduzy¢ dziedzicow, wynikajacych
gliéwnie z nienawisci do wioician za ich oddanie rzadowi®.

W 1862 r. Namiestnik oddal przewage w sprawach wloScian-
skich wladzom cywilnym. Na ogdélnej naradzie okregowych na-
czelnikéw wojennych w marcu 1862 r. postanowiono nie rozsylaé
do naczelnikéw wojskowych wyciagéw z ustaw i rozporzadzefi, do-
tyczacych wloScian. Wiladze wojskowe otrzymaly w marcu i paZ-
dzierniku 1862 r. polecenie odstepowania skarg wloScian wia-
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dciwym wladzom cywilnym; jedynie w wyjatkowych, powazniej-
szych wypadkach skargi mogly byé przesylane bezposrednio do kan-
cclarii Namiestnika (okélnik naczelnika Sztabu z 1 listopa-
da 1862) *).

Wskutek lipcowych poruszen wiloscian Wielopolski zabrat sie
do projektu prawa o przymusowym oczynszcwaniu. Sam pomysl,
zasady i szczegoly prawa zaczerpnal z materialéw i prac Komite-
tu Towarzystwa Rolniczego z lat 1859 —'61. Zbiezno§¢é dazen i idei
skladala sie na to nasladownictwo. Wielopolski korzystal wydatnie
w r. 1861 z pomocy i rad swego szwagra Tomasza Potockiego, dlu-
goletniego czolowego spélpracownika i pomyslodawey Komitetu
Towarzystwa. W tym celu wprowadzil go do Rady Stanu.

I Wielopolski i Komitet Towarzystwa dazyli do zachowania
powinnoSci wloScianskich dla dworu (w formie pienieznej), do ode-
brania wloScianom serwitutow, do oszacowania czynszéw wedlug
pelnej wartosci gruntéw, do odsuniecia skupu czynszéw na dlugo-
letni, blizej nieokreslony termin.

Punktem wyjscia, przestanka ideologiczna i pseudo-prawna
tych wszystkich dazen byla mys$l, ze wloécianie sa tylko dzierzawca-
mi czasowymi swych gruntéow, ze wlasnoéé tych gruntéw
nalezy wyltacznie do dziedzica, jednym slowem na-
wrot do egoistyczno-klasowej formuly Feliksa Lubieniskiego i jego
dekretu z 1807 r. W rzeczywistosci bylo to stanowisko wybitnie
nielegalne, nieliczace sie z ukazem 1846 r. i statutem prawnym
wioScianina, zachowanym i uSwieconym przez ten ukaz. Seweryn
Uruski w Sprawie wltoSciaanskiej (Warszawa 1858,
t. I, VII) wskazal na jedno ze Zrodef tego stanowiska: ,,Dziedzice,
ktf)rzy (w latach 1807—1846) nie wywlaszczali wloScian, uwazajac
sie dzi§ za pokrzywdzonych“.

g Prawo z dn. 7 maja 1846 r. w artykule 1-szym glosilo nietykal-
nosc gruntéw i dogodnosci wloscian; w §wietle interpretacji
aut.entycznej Rady Administracyjnej z dn. 8 lutego 1847 r. (K w e-
stia agrarna, 160) nietykalnoié dogodmnosci oznaczala nie-
wWzruszalnosé serwitutéw, przyznanie wlodcianom wie-

<czystych praw do nich. Komitet Towarzystwa Rolniczego wysuwat

Zadanie zniesienia serwitutéw we wszystkich swoich projektach
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ezynszowych, w memoriale wielufiskim z 1859 r. (Wt Grabski:
Historia Towarzystwa Rolniczego, t. II, 159—165), w protokule
czynszowym z dn. 1 grudnia 1859 r., ogloszonym w Roczni-
kFach gospodarstwa krajowego w styczniu 1860 r.
(WL Grabski, L e, t. II, 176—178), we wzorze kontraktu CZyn-
szowego z 1860 r. (WL Grabski, L e, t. II, 199—202), wreszcie
we wskazéwkach dla ukladajacych kontrakty czynszowe z lutego
1861 r. (WL Grabski, L ¢, t. 11, 329—834). Charakterystyczne
Jest, Ze serwituty nie mialy byé zniesione dla zasady, dla koniecz-
nosci gospodarczej, lecz wedlug przyznania, zawartego w protokule
czynszowym ze stycznia 1860 r. (WL Grabski, L e, t. II, 178),

mialy byé zabrane rolnym wloScianom i oddane robotnikom dwor-
skim na odrobki.

Ukaz 1846 r., stanowiac nieusuwalno$é wloécian z zajmowa-
nych gruntéw i niepodwyzszalno§é powinnoéci, uczynil z wlodcian
Juz w r. 1846 wieczystych uzytkownikéw gruntéw,
uiszczajacych sie robocizng (wedlug urzedowej opinii Komisji
Spraw Wewnetrznych z 1850 r. — patrz Kwestia agrarn a,
odsylacz na str. 151). Referenci Komitetu Towarzystwa Rolnicze-
go (Wiadyslaw Garbinski, Adolf Kurtz, Franciszek Wegleniski),
uzasadniajgc projekty czynszowe Komitetu, nazywali wloScian w la-
tach 1858—'61 czasowymi dzierzawcami gruntéw i osad, jak gdy-
by ukaz 1846 r. nigdy nie istniat (WL Grabski, L e, t. I, 175;
t. II, 190 i 332). W urzedowych powodach do projektu o oczynszo-
waniu z 1861 r. ukaz 1846 r. zostal rowniez wyinterpretowany, ja-
ko prawo, nieprzesadzajace o prawach uzytkowo-gruntowych wio-
Scian, whrew jego tresci i whrew poprzedniej opinii Komisji Spraw
Wewnetrznych z 1850 r.: ,Prawo to nie zmierzalo ani do prze-
niesienia wlasnoSci gruntéw na osadnikéw, ani do utworzenia wia-
snoSci gminnej; nie nadwerezalo praw wlagcicieli
ziemi i nie znosilo uméw, legalnie zawartych z osadnikami® ®).

Uznawanie uzytkowych praw wloscian do gruntéow prowadzi-
lo konsekwentnie do uchylenia panszczyzn z odszkodowaniem dzie-
dzicow jedynie za warto$é pelnionych prestacyj, czyli do uwlasz-
czenia wloScian bez oczynszowania (Uruski). Zaprzecza-
nie uzytkowych praw wloScian czyli pomijanie ukazu 1846 r.
prowadzilo do odszkodowania dziedzicéw za grunta, zajmowane
przez wloscian, i do oszacowania tych gruntéw w pelnej ich warto-
Sci dochodowej, tj. z zaliczeniem zwyzki renty gruntowej po r.
1807 i 1846 na wylaczne dobro dziedzicéw.
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Szacowanie gruntéw wedlug dochOfiu dawalo wyzsze cyfr?'
czynszu od szacowania prestacy] robocii’manych (Wi 1.. Gr_ab ski,
l. e, t. II, 163); odmienny stosunek mo_gl'zachod.zml Je§yn1e W za-
chodnich czesciach gubernii warszaxv§k1e3 {Kaliskie i Kujawy)
i plockiej (Lipnowskie), gdzie W okresie od 1807 r. do 1846 r. pre-.
stacje zostaly szczegélnie wySrubowane lub” grunta l?szczup’lolne,
w tych miejscowoSciach mozna bylo zaradzié krzywdzie Wl_osgan,
zdaniem Wl Grabskiego (Lec,t 11, 161),"przez przyjecie za
podéta“f@ obliczenia czynszu oszacowania prestacjl lub gruntu W Za-
leznoéci od tego, ktére z nich bylo nizsze. Charakt(.erystyczn}ml jest,
7e w miare przechodzenia od stow do czynow Kormt(_at Tow‘arzs’rstxya
Rolniczego pogarszal warunki wiloScian: w memoriale w1e1’u1_13k1m
przyjete bylo oszacowanie czynszu przecietn.e‘wedlug Warto§c1 plIl:a—
stacji i dochodu z ziemi, W pézniejszych projestach wystepuje tylko
oszacowanie z dochodu, coraz wyzsze, cOraz SUrowsze. :

Reforma przychylna dla wloécian polegala na n atye h mi a}-
stowym przeprowadzeniu skupu paﬁszqzyzny Srodkami pan-
stwowymi lub instytutow kredytowych pubhcznych. fI‘ylko taka re-
forma miala za soba zalete bezpoSredniego oddzlalar}la na wzburzo-
nych wloscian, nasycenia i uspokojenia ich. Zwolenmcs.r oczynszowaj
nia — Komitet Towarzystwa Rolniczego i Wiel?pols}_ﬂ — odsuwali
skup czynszéw do odlegtej epo ki po .ukonczem_u oc_zy1vlsz0wa-
pia w calym kraju, co musialo potrwaé kilka .lat, i da%zslrh do zej
pchniecia ciezaru skupu na indywidualmlr Wysﬂ’ek wloscian. Taki
indywidualny skup byl niewykonalna utopia. Wzor kontraktu' czyn—‘
szowego, zalecany przez Towarzystwo w 1-86(_) ?., przeW{dyv‘va:.
splate czynszu przy mnozniku 20, ale przy Wnllesmmu przyna]mme;
przez polowe wsi kazdorazowo po !/, naleznej sumy skupu (W L.
Grabski, L c., t. I, 204). Zebranie ogdlne Towa'rzys-,i.;wa uchvffah-
lo wprawdzie dn. 25 lutego 1861 r. na skutek agitacji1 Psa{'sklego
i innych przyépieszenie operacji kredytowej skupu f:zynszo‘w, a}e
Komitet Towarzystwa w okélniku z dn. 12 marca tfagoz. rokt_l ]a\.w}le
wycofal sie z tego stanowiska, przestrzegal enel:glczm_e dziedzicow
przed uwlaszezeniem wloScian, radzit ,ufrzy:mac zamn.arzonte prze-

ksztalcenie wobec ludu wiejskiego w granicach ekonommzne; refor-
my*, Za_iecal ,,08troznosé¢ w przedstawieniu wloScianom za.mun:zoneT
go ulatwienia im skupu czynszéw*, posunieta az do u.krywama tej
wiadomosei przed wloicianami, przewidywal viworzenie w pray-
szloSei instytucji, ktoraby z czasem ulatwila wlosmanonrl
nabycie zupelnej wlasnosci posiadanych gruntéw (Wi Grabski,
1 e, t. IT, 357). Wielopolski podobnie w msju 1861 T. przestrze-
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gatl ’d.zifedzicéw przed uwlaszczeniem: ,Szerzy sie poploch miedzy
wlasr_:1c1e:lami dobr, niektérzy przyzwalaja na rzecz wloscian na ﬁa-
if'lnlkl, niebezpieczne swym przykladem i mogace doprowadzié nie-
jednego do uwlaszczenia sposobem darowizny ! (z memorialu dla
Cesarza patrz wyzej str. 39). W powodach do rzadowego projektu
© przfm_u,s.;owym oczynszowaniu Wielopolski odsuwal skup czynszéw
do péZniejszego czasu i uzaleznial go od inicjatywy rzadu: ,,Juz ar-
tykulc—:.m S-ym ukazu z dn. 16 maja 1861 r. dozwolono stron’(;m przy
umowie wieczysto-czynszowej lub po jej zawarciu ukladaé sie o spla-
te czynszu ; przepis obecnie projektowany dalej rozszerza te zasa-
d_g stanowiac, ze wlasciciel gléwny moze byé znaglonym do przyje-
cui s_platy badZz na skutek wyrokéw sadowycl:, bad wskutek dzia;-
%an instytucyj kredytowych, jezeli rzad dozwoli takim
Instytucjom sie rozwingé* (str. 26 powodoéow do
a?t. 43 pr’ojektu).“). W samym projekcie przewidziana byla rewi-
ija. czynszow co lat dwadzieScia; te czasokresy nie Swiadezyly o za-
mlarach-szybkiego przeprowadzenia skupu. Pomysly czynszowe bez
skupu nie mogly zadowolié wloscian, przelamaé ich oporu. Towa
rzys:twfvu Rolniczemu i Wielopolskiemu nie zalezalo na zj.ednanil;
V\tlosma.nf dazeniem ich byla ochrona intereséw wiekszej wlasnosei
ziemskiej i przedluzenie gruntowej zaleznosei wiocian (W}
Grabski, L ¢, t. II, 387; patrz wyze]j str. 43). '
) _W(? wszystkich wymienionych kwestiach — utrzymania lub
zmesaer}la serwitutéw, wyliczenia czynszu wedlug wartosci prestacji
(:Z)” tez gruntu, natychmiastowego lub odroczonego skupu ¢ ‘g
sz0w — Wielopolski poszed! za zasada r. 1807 a wbrewpzasz:iyz?i;
r. 1846. Ta.k wyglada slawiony przez Lisickiego i Spasowicza rze
%(omy lgg’ahzm Wielopolskiego, poszanowanie dla istniejacych forn;
1- przeplsow_ prawa. Wielopolski nie uszanowal praw nabytych i wie-
;zystego-uzytkowa-ma gruntéw przez wlodcian, proklamowane:ro
aktyeznie w' ukazie z 1846 r. Rzekome przyvrigzanie Margrabie;o
do francus].(lego kodeksu nie przeszkodzilo mu do stworzeni
‘.uv .1862. r. llnstytutu podzielonej wlasnosei, niezgodnego z duche:i?
1 przeplsaml‘tt_ego kodeksu. Wielopolski uznawat prawo w granicach
;}1eg¢’) zgodnosci z lnt.eresami i daZeniami klasy, do ktorej nalezal
,worc;? rola praw?. 1 formut prawnych w historii jest bardzo nikla:
g zred:;:;g lpi'o;aekt do prawa -o oczynszowaniu wloscian z urzé-
eas atem !861. r. Komitet Obywatelski, utworzony przez
owa dn. 1 kwietnia 1861 r. przy Komisji Spraw Wewnetrz-
nych z czlonkéw Komitetu Naczelnego i Delegaeji skupowej Tgwé—
rzystwa Rolniczego. Komitet opar} sie¢ na projektach czynszowych
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Towarzystwa Rolniczego z lat 1859 1 1860, bez uwzglednia-
nia uchwal lutowyeh 1861 r. o natychmiastowym
przystapieniu d o operacji kredytowej skupu czyn-
sz6w wlogcianskich Zasady projekiu byly nastepujace:
oczynszowanie musi by¢ poprzedzone obowigzkowo przez zniesienie
wszelkich spélnosei i dogodnosci (serwitutéow), i przez separacje
gruntéw folwarcznych i wlosciahskich; wartosé zabudowan i zasie-
wéw dolicza sie do czynszéw albo winna byé od razu splacona przez
wlogeian; oczynszowanie ma byé wieczyste, ale prawo skupu czyn-
szé6w musi byé zastrzezone w kontraktach ; wysoko§é czynszu bedzie
oznaczona wedlug wartoSci ziemi; rady powiatowe oznaczg dla kai-
dego z okregéw sadowych w powiecie maximum ezynszu dla kazdej
kiasy gruntu, lak i pastwisk; komisja czynszowa przy obliczeniu wy-
sokosci czynszu z wartosci ziemi dochodzié go bedzie z gruntu na mo-
ey klasyfikacji 1 oznaczonego dla kazdej klasy dochodu, wyrazonego
w ilodciach garncy Zyta; wypadajgca na czysty dochdd ilosé zyta zo-
stanie zamieniona na pienigdze wedlug cen foraliow za ostatnie dwa-
dziescia lat; jezeli strona nie poprzestanie na oszacowaniu czynszu
przez komisje czynszowg, wolno jej zadaé zdania bieglych; komisja
czynszowa po wyshuchaniu bieglych wydaje umotywowang decyzje co
do wysokosci czynszu; od decyzji komisji czynszowe] stuzy odwolanie
do delegacji powiatowej, ktéra orzeka ostatecznie o wysokosci czyn-
szu; kazida komisja czynszowa sklada sie z asesora ekonomicznego,
wyznaczonego przez delegacje powiatowa, z asystenta, wskazanego
przez dziedzica, i z asystenta, powolanego przez wiekszo§¢ wlocian;
lista asystentéw ze strony wloScian w kazdym okregu sadowym,
glozona z 9 lub 12 oséb, bedzie wybrana przez soltyséw wsi w okre-
gu spoéréd kandydatéw, ktérych wskaze naczelnik powiatu w po-
dwéjnej liczbie; komisji czynszowe) dodany zostaje wykwalifiko-
wany jeometra, ugodzony i oplacony przez dziedzica; delegacje
czynszowa w powiecie wyznaczy rada powiatowa spos§rod wiaScicie-
li débr, polozonych w powiecie; kaidej delegacji dodany bedzie
urzednik sadowy i komisarz ekonomiezny ; komisja czynszowa przed-
stawia delegacji umowe dobrowolna lub swéj projekt umowy z za-
rzutami stron; delegacja czynszowa zatwierdza projekt i decyduje
o zarzutach i zadaniach stron, zgloszonych do projektu; pod wzgle-
dem technieznym i ekonomicznym delegacja jest ostatnia instancja;
odwolanie do komitetu centralnego stuzy tylko o niezachowanie pra-
wa lub formalnos§ci przy oczynszowaniu; komitet centralny udziela
umowom klauzuli egzekucyjnej; liste przysieglych bieglych uklada
-rada powiatowa.
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_ Wielopolski nie opart sie na projekcie Komitetu obywatel-
skiego, w ktérym zasiadali jego syn i szwagier, przypuszczalnie
z dwéch wzgledéw: Margrabia nie chcial oddaé inicjatywy refor-
my Komisji Spraw Wewnetrznych, przy ktorej urzedowat Komitet,
p’oza_ tym uwazal za niepolityczne wysuwanie zniesienia serwitu-
tow i zgprowadzenia separacji jako nieodzownych warunkéw oczyn-
szowania. Wielopolski powierzyl przygotowanie projektu Komisji
Sprawiedliwosci (Wosinski, Kamionowski), w ktérej wiosna teg(;z
roku przygotowano juz ukaz o zamianie pafszczyzny na Okl;p.

Projekt w 145 artykulach zawieral zasady nastepujace: kaz-
da ze stron moze Zadaé przymusowego oczynszowania zv urzedu osad
wloScianskich, podpadajacych pod ukaz z dn. 7 czerwea 1846 r.:
oczynszowanie jest wieczyste, w drodze wszakze dobrowolnej umo:
ufy gczynszowanie moze byé czasowe, niekrotsze jak na lat dwadzies-
cia 1' koniecznie na piSmie; po ekspiracji umowy czasowej oczynszo-
wanie moze byé zamienione na wieczyste. Oczynszowanie z urzedu
dotyczy osad powyzej trzech morgéw. Od oczynszowania wylacza éi(;:
a) osady czynszowo-pafszczyZniane, dzierzone na podstawie uméw
czasowych, piSmiennych lub ustnych, lecz piSmiennymi dowodami
wzmocnionych; b) osady dzierzone na mocy uméw czasowych
sprzed r. 1846, piSmiennych i ustnych, jezeli z tych uméw wy-
_p&ywa dla wlasciciela prawo zupelnego rozporzadzenia gruntami po
ich ekspiracji; ¢) osady, utworzone z gruntéw dworskich po czerw-
cu 1846 r.; dwa pierwsze wylaczenia byly niezgodne z brzmieniem
ukazu 1846 r. i z interpretacja tego ukazu w postanowieniu Rady
Administracyjnej z dn. 30 listopada 1858 r. Czynsz ustanowiony zo-
stal wedlug normalnej wysokoSci dochodu w zZycie z réznych klas
gruntéw pszennych (2 klasy), gruntéw zytnich (3 klasy), lak
(4 klasy) i pastwisk (3 klasy), przy czym wysoko$é krescencji zyta
z morgi przyjeta zostala wedlug tabeli Milkego z 1818 r. dla débr
skarbowych. Od tak wyrachowanego dochodu odlicza sie jedna szé-
sta na utrzymanie budowli i losowe wypadki i jedna szésta docho-
du jako wynagrodzenie za ponoszone przez osadnikéw ciezary gmin-
nfa. W ten sposéb wyliczony dochdéd z gruntéw, przeliczony na pie-
nigdze podlug przecietnych cen zyta za ostatnie lat dwadziescia
s_tanowié bedzie wysoko§é rocznego czynszu. Do tego czynszu do-’
]l‘CZEE sie 59 rocznie wartoSci zabudowan, zalég i zasiewéw. Znie-
sienie stuzebnosci i separacja gruntéw nastepuje na zadanie ktérej-
ljzolmek ze stron; po stronie wloScian wola wigkszosci jest decydu-
jaca. Sluzebnosci, « oparte na samej uzywalnosci, uchyla sie bez
odszkodowania. Stuzebnosci, oparte na pisemnych tytulach praw-
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nych, zostang przeliczone przymusowo na pieniadze i przyblizona
roczna wartosé ich bedzie potracona z czynszu. Wolno jest stronom
zastrzee, aby czynsz, wyrachowany z urzedu, mogt ulegaé co dwadzie-
&cia lat zmianie stosownie do zmiany cen zyta za ostatnie lat dwadzie-
§cia. Czynsz jest platny w dwéch ratach pélrocznych. Oczynszowanie
wieczyste wprowadza miedzy osadnikami i wierzycielami débr stosu-
nek wiasnoéci podzielonej; wlasciciel dobr posiada wlasnosé glowna
(dominium directum), osadnik — wlasno§é uzytkows (dc-
minium utile). Prawo propinacji, polowania, rybotéwstwa i pra-
wo korzystania przemyslowego z pokladéw kruszcu, wegla i kamienia
stuzy wylacznie wlascicielowi débr. W razie zalegania osadnika z opia-
ta czynszu wiecej jak za dwa lata, wlasciciel majatku moze zadaé eks-
misji osadnika z gruntu w drodze sadowej oraz sprzedazy budowli,
zasobéw, inwentarzy, jakotez samego prawa wilasnodei uzytkowe].
Wilasciciel majatku moze naby¢ sprzedawana nieruchomos¢ za cene
szacunkowg dopiero w terminie powtérnej licytacji, gdy nikt sie
nie zglosi z checia kupna, i z obowiazkiem pomieszczenia na gruncie
“innego osadnika w przeciggu trzech lat. Wieczysty osadnik nie moze,
bez zezwolenia gléwnego wiasciciela, osady sprzedac, zastawié, da-
rowaé lub wydzierzawié w caloSci lub czeSci; wlasciciel gidwny
moze odméwié zezwolenia tylko w razie, jezeli ubiegajacy sie o osa-
de nie posiada §rodkéw na jej zagospodarowanie lub jest zlego pro-
wadzenia sie; brakujaca zgode wiasciciela moze zastapié¢ sad po wy-
sluchaniu stron zainteresowanych. Osady wieczysto-czynszowe nie
moga byé dzielone ani za zycia, ani po Smierci osadnikéw. Jezeli
spadkobiercy nie zgodza sie co do osoby wylacznego nastepcy zmar-
lego na osadzie, nastepuje sprzedaz z licytacji praw do posiadania
osady wieczysto-czynszowej. Jezeli osadnik nie pozostawi spadko-
biercéw, powolanych do dziedziczenia przez prawo cywilne, zupela
wlasnosé osady powraca do wlaSciciela zwierzchniego. Wilasnoscia
dziedzica stajg sie réwniez osady opuszczone, t. zw. pustki po da-
niu przez naczelnikéw powiatu z urzedu w ciagu trzech lat kwartal-
nych ogloszeni w dziennikach gubernialnych, gdy w tym okresie nie
zglosza sie nowi osadnicy do objecia pustek. Czynsz wieczysty jest
z istoty swojej splacalny w mys$l art. 530 Kodeksu Napoleona; przez
splate czynszu osadnik staje si¢ zupelnym wlascicielem swojej osa-
dy. Do przeprowadzenia czynnoSci, przewidzianych w projekcie,
ustanawia sie delegacje czynszowe powiatowe i komisje czynszowe.
Rada powiatowa sposréd swoich czlonkéw wybierze kaidego roku
szeéé 0séb do delegacji czynszowej, ktore dokooptuja drugich szeSciu
czlonkéw spomiedzy os6b, umieszezonych na liscie 0sGb, wybieralnych
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do Rady powiatowej. Delegacja dziata na wniosek jednej ze stron in-
teresow.ji_nych, ktéra moze zadaé badZ oczynszowania z urzedu, badz
separacji g_'runtéw, badZ zniesienia serwitutéw. Do kazdej cz'ynno-
el d_e]egae]a wyznacza komisje czynszows. Komisja czynszowa skla-
da sie z dwoch delegatéw delegacji czynszowej powiatowej i z ase-
sora ekonomicznego, mianowanego przez Komisje Spraw Wewne-
trznych. Komisja prowadzi swoja czynnos$é na gruncie, z przybra-

niem jeometry i z wezwaniem stron oraz z wpisaniem ich zadan -

i uwag do protokulu ezynnoseci. Wylaniajace sie spory komisja roz-
strzyga motywowanymi decyzjami; do klasyfikaeji gruntéw, do
roz_dmalu wspllnosci, do oszacowania zabudowan i do zm'esi’enia
stuzebnos$ci komisja wybierze dwdch bieglych, wskazanych po jed-
nym przez wiasciciela majatku i przez osadnikéw. Po ;'ozpoznaniu
1 Izozstrzygnigciu szezegolnych kwestyj komisja czynszowa ulozy
ogolna. decyzje, urzadzajaca zlecona sobie czynnoéé, i oglosi ja na
gruncie stronom. Strony moga w ciagu pietnastu dni odwolaé sie co
do ?vszystkich spornych szczegélow do delegacji powiatowej. Dele-
ga.(:J.?t Powiatowa decyduje o sprawie ostatecznie; ma prawo decyzje
komisji czynszowej zatwierdzi¢, zmienié lub nakazaé dodatkowe
sprawdzenie. Od decyzji delegacji stuzy skarga rekursowa (kasacyj-
na) do Wydzialu Rady Stanu z powodu istotnych uchybienn formal-
nz'vch lub pominigcia piSmiennych tytuléw prawnych, shuizacych osad-
mlfom. ]?e}egacja powiatowa wyda swoja decyzje w formie wyroku
ktory ml_ec bedzie moec orzeczenia w ostatniej instancji; jezeli po jeg(;
ogloszeniu strony w ciagu pigtnastu dni nie uloza sie i nie Zawra urz
]ct]owego kontr:flktu, delegacja przesle swéj wyrok z urzedu prezesowQ;
kII'ybunaIu, ktory, _bez wdawania sie w meritum orzeczenia, doda mu
' auzule egzekucyjna. Ostatecznag decyzje delegacji powiatowej komis-
g'a c’z’yr}szouia f)glasza ?sadnikom na gruncie ; gdy wszyscy osadnicy lub
;?SC 1c_h OSW'IadC,ZY, Ze nie p?zyjmuje nowego urzadzenia lub usta-
2 W-Iema gzynszow, deolegacja powiatowa na podstawie takiego
-osmadczen}a orzeka eksmisje opornych osadnikéw prezes t l;g
nﬁ{u dodaje tej eksmisji klauzule egzekucyjna: wy,konanie ekrgnul?_
sji wstr.zymuje sie tylko na czas trwania poste;;owania rek ;
w Radzie Stanu. : e A
stracyl;lggxs}_]{z; dSpr?.medlivf*oéci‘ przestala projekt do Rady Admini-
st : a l.ne kw.apﬂa sl¢ z rozpatrzeniem projektu. Wéwezas
lelopolski oglosil projekt w dodatku do numeru Dziennika
Powszechnego z dn. 26 pazdziernika 1861 r. To ogloszenie
wywolalo gniew namiestnika Suchozaneta, ulegajacego wplywom
Krusensterna, ostre przeméwienie sie z Marg'rabia,u areszt redakto-
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ra Sobieszczanskiego. Ale Wielopolski osiagnal swéj zamiar: naza-
jutrz, dn. 27 paZdziernika, Namiestnik przesial projekt do opinii Ko-
misji Spraw Wewnetrznych. Komisja dopiero po dwéch miesigcach,
dn. 2 styeznia 1862 r., przestala Radzie Administracyjnej obszerny
operat z zaprojektowaniem kilku zmian. Projekt roztrzasany byl
w Radzie Administracyjnej dn. 11, 12 i 13 stycznia 1862 r. w nie-
obecnogei Wielopolskiego, ktéry byl w Petersburgu. Dn. 26 stycz-
nia projekt zostal odeslany do Rady Stanu. W Radzie Stanu projekt
byl rozpatrzony najpierw w wydziale skarbowo-administracyjnym,
ktéry dla tej pracy zostal wzmocniony o czterech nowych ezlonkow ;
do sktadu wydzialu przy rozpatrywaniu projektu nalezeli Bagniewski,
Dekucinski, Paprocki, Leskiewicz, Gruszecki, Ostrowski, Dziewa-
nowski, Stawiski, Laszcezyfiski; pieciu ostatnich byli czynnymi dzia-
laczami Towarzystwa Rolniczego. Wydzial skarbowo-administracyj-
ny zajmowal sie projektem na posiedzeniach w lutym i marcu
1862 r.; dn. 19 i 20 lutego odby! wspélne posiedzenia z wydzialem
prawodaweczym (Drzewiecki, Dutkiewicz, Brzozowski, Zielinski
i Zaborowski). W koficu marca projekt wplynal do Rady Stanu,
jednoczeénie przybyl z Petersburga Wielopolski dla obrony projek-
tu na ogélnym zebraniu Rady Stanu. Rada Stanu poswiecila mu
7 posiedzen, od dn. 7 do 14 kwietnia. W Radzie Stanu zasiadalo wie-
lu czynnych czlonkéw Towarzystwa Rolniczego. Dn. 5 maja na-
miestnik Liiders przestal projekt Rady Stanu z wszystkimi poprzed-
nimi wersjami do Cesarza. Cesarz utworzyl specjalny Komitet ad
hoc Promulgacyjny pod przewodnictwem wielkiego ksigcia Konstan-
{ego z najwyzszych urzednikéw rosyjskich i polskich. Do Komitetu
Promulgacyjnego weszli hr. Panin, Walujew, jeneral-adiutant
Czewkin, Wielopolski, Tymowski i Platonow. Komitet odby? jedno
posiedzenie dn. 19 maja 1862 r. W dn. 5 czerwca Cesarz zaakceptowal
projekt o przymusowym oczynszowaniu wloscian w Krélestwie
w redakeji ostatecznej Komitetu Promulgacyjnego.

Opozycja Komisji Spraw Wewnetrznych miala bardzo skom-
plikowane motywy. Przede wszystkim w Komisji Spraw Wewnetrz-
nych i w Kancelarii Namiestnika dzialaly dawne narowy paskiewi-
czowskie nieprzedsiebrania jakichkolwiek badZz odmian w stosunkach
wloSciafiskich, ale obok tych narowéw coraz bardziej torowala so-
bie droge &wiadomosé, ze w Petersburgu zmienily sie nastroje
w sprawie wloSciafiskiej i ze wobec tych nastrojow nie nalezy uja-
wniaé istotnej niecheci do reformy i raczej wypada demonstrowac
swoja przychylnoéé dla wloscian. Obok tych wzgledow dzialata wy-
rasna walka z Wielopolskim o kompetencje W sprawach wloscian-
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skich. Juz ukaz majowy 1861 r. odsuwal wladze administracyjne
od tych spraw i przelewal ich funkcje na wiadze sadowe. Projekt
oczynszowania przymusowego szed! w tym somym kierunku,

Komisja Spraw Wewnetrznych w operacie z dn. 2 stycznia
1862 r. wysunela szereg poprawek filowlosciariskich, a wiec Zapro-
ponowala :

a) by w sklad komisji czynszowej wchodzil czwarty czlonek
z wyboru wloScian, rolnik z zajecia;

b) by nie dolicza¢ do czynszu procentu od wartosei budynkéw,

skoro za podstawe oszacowania gruntu przyjmuje sie dochéd z osa-
dy uprawionej i zabudowanej; doliczanie procentu prowadziloby do
podwdjnego obcigzania wloScian za budynki;

c) by pustki wlodcianiskie nie byly po trzech latach przyla-
czane do gruntéw folwarcznych, tylko wypuszezane za obnizanym
stale czynszem;

d) by dopuszczaé do separacji gruntéw tylko w wypadku uciaz-
liwego pomieszania gruntéw folwarcznych i wiloScianskich ;

e) by skasowaé niepodzielno$é osad czynszowych, ogranicza-
jac ja do przestrzeni 6 morgéw;

f) by rozciagnaé oczynszowanie przymusowe na wloscian czZyn-
$20Wo - panszezyZnianych kontraktowych i bezkontraktowych;

g) by mozliwo$é splaty czynszéw odnosila sie nie tylko do
wloscian oczynszowanych wieczyScie na mocy obecnego projektu,
ale i do wloScian, oczynszowanych wieczyscie przed 1846 r. i poZniej ;

h) by wreszcie w dobrach porzadowych nie podwyiZszaé czyn-
sz0w w wypadku, gdy wloécianie maja zastrzezona hipotecznie nie-
podwyzszalno$é powinnosei.

Komisja Spraw Wewnetrznych energicznie protestowala prze-
ciwko zabraniu jej prawa rozwijania, interpretowania i wykonywa-
nia ukazu czynszowego i oddaniu tych uprawnien Komisji Sprawiedli-
wosci : ,,Takie wylgczenie jednego z najwazniejszych przedmiotéw ad-
ministracyjnych spod jurysdykeji wladzy, do ktorej zawsze nalezal
i do ktérej powinien nalezyé z natury rzeczy, nie jest wlaSciwym;
stosowniej przeto bedzie trzymaé si¢ przyjetej formy, aby rozwinie-
cie prawa poruczyé Radzie Administracyjnej, a wykonanie go po-
lecié Komisjom Spraw Wewnetrznych i Sprawiedliwo$ci, w czym
nalezy do ktérej“. Dla zapewnienia sobie wplywu na oczynszowanie
Komisja Spraw Wewnetrznych zamierzala pierwotnie utworzyé dru-
g3 instancje merytoryczna nad delegacjami czynszowymi w postaci
gubernialnych komitetéw pod prezydencja gubernatoréw, ale péi-
niej zaniechala tego zamiaru.
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Trzy podstawowe punkty projektu wywolaly rozbieznosé
zdan i dyskusje w przygotowawczych ciatach ustawodawczych.

W sprawie wyliczenia czynszu projekt opieral sie na tabeli
orzecietnego dochodu z gruntéw folwarcznych w dobrach rzado-
wych z 1818 r. Wydzial skarbowo - administracyjny Rady Sta-
nu uznat to oszacowanie dochodu za zbyt wysokie i przyjat za
punkt wyjscia tabele przecietnego dochodu, ustanowiona w 1841 r.
dla gruntéw wlosciafiskich w dobrach donacyjnych przy ich oczynszo-
waniu. Tabela wloScianska byla nizsza od tabeli folwarcznej z 1818 r.
0 25% dla gruntow ornych, o 50% dla 13k i 33% dla pastwisk.
0d tak wyliczonego dochodu wydzial odliczal trzecia cze$¢ na wypad-
ki losowe i ciezary gminne. Ogélne zebranie Rady przyjelo pro-
jekt wydzialu, ale w wykazie klasyfikacyjnym dodalo po jednej
jeszeze klasie gruntéw pszennych, zytnich i lak dla wiekszego zin-
dywidualizowania wartoSci gruntow. Namiestnik Liiders i Wielo-
polski byli przeciwko zwigkszaniu ilosci klas gruntowych. Komitet
Promulgacyjny przywrdcit redakcje artykulow szacunkowych we-
diug projektu wydzialu skarbowo - administracyjnego Rady.

Najgoretsze dyskusje wywolala sprawa udzialu delegata wlo-
Scian w komisjach czynszowych. Pierwotny projekt przewidywal
w skladzie komisji czynszowej dwie osoby, wybrane przez delegacje
powiatows, i urzednika ekonomiczno-administracyjnego. Rada Admi-
nistracyjna zadala udzialu w komisjach delegata wloScian. Rada
Stanu wypowiedziala si¢ przeciwko udzialowi delegata wloscian w ko-
misjach czynszowych, przeglosowujac namiestnika Liidersa i jen.
Kryzanowskiego. Rada Stanu zaprojektowala nastepujacy sklad ko-
misji czynszowej: czlonek delegacji powiatowej, czlonek wyznaczo-
ny przez delegacje z listy wyboreéw do rady powiatowej i urzednik
ekonomiczno-administracyjny. Rada Stanu nie chciala oddawaé prze-
wagi w komisji czynszowe]j delegatowi rzadu. Liiders i Kryzanowski
domagali sie udzialu delegata wloécian przynajmniej w jednej in-
stancji, gdyz bez niego sprawa czynszowa bylaby rozstrzygana przez
Jedna ze stron, co mogloby prowadzié¢ do niesprawiedliwosci. W Ko-
mitecic Promulgacyjnym wielki ksiaze Konstanty wypowiedzial sie
przeciwko wnioskowi Rady Administracyjnej, nie cheae, by moral-
na odpowiedzialnoié za wynik oczynszowania spadla na delegata
rzadowego i na rzad. ,,Wielki ksiaze Konstanty nie zgodzil sie
z wnioskiem Rady Administracyjnej. Przy dwéch reprezentan-
tach stron urzednik, jako trzeci czlonek komisji czynszowej, statby
sie¢ wylacznym sedzia. Pomijajac polityczne nastroje klasy urzedni-
czej, ktora w ostatnich czasach nie ujawniia zbytniego oddania rza-
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dowi, niski poziom moralny tej klasy uczynilby z niej narzedzie stro-
ny zamozniejszej, ktéra bedzie podwdjnie zainteresowana w zjedna-
niu sobie urzednikéw, czlonkéw komisyj czynszowych, materialnie
i politycznie. Jezeli dziedzice beda nawet mieli wiekszo§¢ w komisji
czynszowej, nie beda mogli wobec wloScian dzialaé¢ na ich szkode
z powodu konieczno$ci porozumienia si¢ z wioScianami oraz z po-
wodu znajdowania sie pod kontrola silnej demokracji w Kroéle-
stwie, ktéra z kazdym dniem przejawia wigksza przychylno§é dla
wloscian. Przy skladzie komisji, proponowanym przez Rade Admi-
nistracyjna, dziedzice réwniez dzialaliby na swoja korzysé, ale
wysuwajac na czolo urzednika, ktéryby w oczach wloScian repre-
zentowal rzad. Z jednej strony zjednywaliby dla celow materialnych
pomoc nielegalna urzednika, z drugiej zas dla celéw politycznych
zmniejszaliby na komisji ustanowiony przezeh czynsz dla przeko-
nania wlo§cian, ze sa przychylniejsi im od urzednika. W ten sposdb
na rzad spadalaby cala moralna odpowiedzialnosé wobec wlo&cian
za bezprawne czyny jego urzednikéw**). Przy zarzadzeniu gloso-
wania w Komitecie Promulgacyjnym ksigze Konstanty, Panin, Ty-
mowski, Walujew i Wielopolski wypowiedzieli si¢ za redakcja Rady
Stanu, jen. Czewkin i Platonow — za redakcja Rady Administra-
cyjnej.

Pierwotny projekt wylaczal spod dobrodziejstwa przymuso-
wego oczynszowania wloscian, dotad oczynszowanych wieczyScie lub
czasowo z czeSciowym zachowaniem pafiszezyzny lub bez niej, oraz.
wloscian, osadzonych na gruntach folwareznych przed 1846 r. za
umowami czasowymi. Komisja Spraw Wewnetrznych i Rada Ad-
ministracyjna proponowaly rozciagniecie newego ukazu na wio-
§cian czynszowo-panszezyznianych, aby im daé mozno§é zamiany do-
datkowej robocizny na pieniadze, oraz na wloscian czasowo-kontrak-
towych; jako argument wysuwaly okolicznosé¢, ze projekt poddawal
osady czynszowo-pafszezyZniane pod obowiazek przymusowej sepa-
racji gruntéw i skasowania serwitutéw. Ogélne zebranie Rady Stanu
i wiekszo§¢é Komitetu Promulgacyjnego przywrdcily pierwotne
brzmienie projektu, wylaczajac dwie wspommiane kategorie wlo-
Scian od dobrodziejstwa nowego ukazu. Szczegdélnie groinym bylo
dla wloscian wylaczenie osad czasowo - kontraktowych, gdyz pier-
wotny projekt ukazu (art. 9 punkt d) nie rozréznial uméw czaso-
wych pisemnych i ustnych; pod pojecie ustnych kontraktéw mozna
bylo podciagnaé prawie wszystkich wloScian.

Waszystkie te poprawki i dyskusje nad projektem w ciatach

przygotowawczyeh i ustawodaweczych nie wzruszaly gléwnej zasa-
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dy p.rojektu, nie krytykowaly niezgodnosci zamierzonej retormy
Z d’.'sz.z_eniami i Zadaniami wloScian, pominiecia wielkich zastepow
?viosc:lan jedno i dwu - morgowych, odsunieciz skupu na odie Ty
1 nieokreSlony termin, zaniechania publicznej kredytowej operai'i
skupu, spopularyzowanej w kraju od 1856 r. i upragnionej nan-
W_et przez czeS¢ wiaScicieli ziemskich. Wszystkie te kwestie w og(')lé
nie byly poruszane w dyskusji ani w komisjach rzadowych, ani
w Radzie Stanu, ani w Komitecie Promulgacyjnym. W nara,dach
na.d projektemy Komisja Spraw Wewnetrznych stwierdzila Wprav\-;-
dz;e‘, ze. »0stateczne uregulowanie kwestii wloSciafiskiej niewiele po-
sunie si¢ dalej przez prawo o occzynszowaniu, dopiero uwlaszezenie
sta?owczo .ja (ukoﬁczy“, ale nigdzie Komisja nie wysuneta z'adania
uwiaszezenia (str. 32 druk i cul6w ] isji
B 36).owanego wypisu z protokuléw Komisji od
Rév_vnoleg}e do prac nad oczynszowaniem wloscian szly debaty
1’1a'd projektem o poiyezkach dla dziedziedw, czynszujacych V;X(;—
sc1an: I?n. 22 maja 1860 r. wyszed! ukaz cesarski, zezwalajacy
na u?yme funduszu uzytecznosei ogolnej Towarzystw,a Kredytov?re.
g0 ?1.er?mlﬂego w sumie 1.269.400 rubli na pomoc kredytowa dla:
wiascicieli, czynszujacych whodcian. Dla wykonania ukazu whhdze
Touiarz'ystwa Kredytowego przygotowaly dwa projekty — ;;den
0 u’zqrcm czesSci funduszu na operacje kredytows, nllajaca uf,etfwi"
czesciowy splate czynszow wioScianskiech, drug! o uizvciﬁ kresztv fm':
duszu 1.13, zapomegi-pozyezki dla czynszujacych vt;%os‘,cian ."Pierv;'-
s.zy I-)‘I'Ojekt zatrzymal Teski, jako wierny uczen Lubeckiec.o i prze
ciwnik skupu, w Komisji Skarbu dla rzekomych studié:':' (‘oxu
nawc?ych z operacja skupowa zasranica. D:.*ugi nrzeszed%p;rz:e:
Tﬂfyd.z’la?.f skarbowo - administracyjny (kwiecieﬁ I\i maj i%zf
1 ogolne zebranie (9 i 12 lipca 1862) Rady Stanu i dn. 4 sie; m'i
odeslany zostal pod zatwierdzenie cesarskie do Petersbtirwa \fV}";)kuri
;ek Wypa}dkéw politycznych projekt nie uzyskai sankeji 1:10;131'$zej_
; Viiai;ciego tl')lyiy pastg.pujace: wiadze Towarzystwa Kredytoweg(;
i ?P ﬂci;o l?avc,]e ‘h%%)otecz:nt? .po 500, 100 i 50 rubli w tacznej
ol 1 Oinovls{ . r}mh,' wla.scwlele, ktérzy oczynszuja wlodeian,
i E pozyczki w obh.gat}]:ftch na zgprowadzenie Zmian w gospo-
wach w §tosun}\u do iloéci rocznej uchylonych dni panszczyzny
Przy czym dzien pieszy liczyé sie bedzie pe kop. 30 Sprzezajn ;
1 rublu 20 kop.; poiyczka bedzie zabezpieczena na ,hipotece' gp;:;-
can_a bedzie w 58 ratach potroeznych umorzeniowych ; posi;tdacze
obhgacyj otrzymywaé beda 3,6% odsetek rocznie; na pewnosé p%a—I
cema przez Towarzystwo odsetek przeznacza sie cze$¢ powyisze-
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go funduszu uzytecznosci publicznej, mianowicie 450 tysiecy rubli;
czesé splat uzyta bedzie corocznie na wycofywanie droga wykupra
na gieldzie czeici obligacyj hipotecznych, odpowiadajgcej wysokosci
umarzanych w tym roku pozyczek *').

% ¥ *

Ukaz majowy wyznaczyl date 1 paidziernika 1861 r. na za-
miane pafszczyzny na okup i ustanie panszezyzny. Z nadejSciem tej
daty nastapila nowa fala niepokojéw i oporéw wloScianskich. Tym
razem obok wlo§cian pafiszezyZnianych burzyli sie masowo drobni
wloécianie, majacy ponizej trzech morgéw gruntu, zagrodnicy,
ogrodnicy, komornicy. Ukazy 1846 i 1861 r. odméwily im ochrony,
skazujac na sproletaryzowanie, na sparobezenie. Wskutek stabego
upienizinienia kraju i masowego niezakladania przez dwory wias-
nych inwentarzy, te warstwy drobnowloécianskie utrzymywaly sie
na powierzchni pomimo braku ochrony prawnej.

Ruch wloécian w ostatnim kwartale 1861 r. objal gidwnie
ziemie gubernii warszawskiej i plockiej na zachod od Warszawy,
tj. te okolice, gdzie w okresie do 1846 r. wloScianie rolni byl
najenergiczniej zamieniani w malorolnych chalupnikéw i komorni-
kéw, gdzie fala rugéw i uszczuplen gruntowych bila najmocniej.
Hasta, wysuwane przez wloician w tym okresie, byly te same co
gloszone przy poruszeniach kwietniowych i lipcowych: niecheé do
spelniania pafiszezyzny, Zadanie zwolnienia gruntow chlopskich od
wszelkich ciezaréw na rzecz dworu, nietykalno$é pastwisk i uzyt-
kéw leénych, niecheé do oczynszowania; ta niecheé do oczynszowa-
nia wystapila na tle zapowiedzi czynszowych ukazu majowego
Swiadomiej 1 glebiej niz na poczatku roku.

Naczelnik powiatu warszawskiego Trautsolt donosit dn. 30 gru-
dnia 1861 r. o stosunkach w obwodach blofiskim i gréjec-
kim:,0d dn.1 paZdziernika nowe kwestie w stosunkach wloScian-
skich niemniej byly liczne; kosztowaly wiele zajecia i trudow, za-
nim mogly byé zalatwione zgodnie, przynajmniej w wiekszej czesci;
sa bowiem jeszcze majatki, w ktérych wiloScianie pozostali w upo-
rze, nie dadza sie niczym przekonaé i postepuja z nieulegloicia dia
rozporzadzen rzadu. Kwestie te byly i sg nastepujacej natury:

1) gospodarze panszezyzniani, nie uprzedziwszy ani dziedzi-
céw, ani ich zastepcéw, zaprzestali odrabiania pafiszezyzny z dniem

1 pazdziernika; tak sie stalo w dobrach Mrokéw, Slepowola i Laski;

2). gospodarze, zadeklarowawszy wpierw protokularnie odra-

blac pa;v,n?zczyzng do Nowego Roku, a od tego czasu placié okn i
nili WSl:Od kwarffal.u swoja deklaracje i odméwili dworowi D, zl:m?-
- zny; mlai? to‘ miejsce w obszernych i ludnych dobrach Mi 11;:1 ?01'
3) ci, ktorzy nie posiadaja trzech morgéw grunty tak ; IOWE
\ ogg.-odm:‘:trze, zza:przestali robi¢ z tymze dniem 1 paidzic;rnik ki
- Bajac si¢ przyjecia okupu; kwestie te objawily si¢ w dob e
bica, Laski, Ojrzanéw, Borzecin, Dziekanéw i Mrokéw e
i ;;Igob;vzszy:tklgil powyzszych miejscowosci zjezdzalem osobis-
< e 51 wod enia; w dobrach jednak Mrokéw, Borzecin
il ;a zd olale.m pr.z?h%maé uporu, i tam stan rzeczy nie
I _mmenia ;;m l::}z: e do dnia dzlm_e]szego mimo trudéw i jasnego tlu-
_braCh g azu z dn. 16 maja r. b. oraz instrukeji, a nawet w do-
- oba::: (1) zu'ch.walst_wc') flo_szlo do takiego stopnia, zZe budzi sty-
el Oddztl?a;;aé miejscu, i jezeli nie bedzie Spiesznie ujete w karby,
i SWym p'rzyl.tladem szkodliwie na okolice gdzié
: . utrzymu_?a Sl¢ W zgodzie i spokojnosci. :

»ULIZymawszy doniesienie, ze we wspomnianych dobrach

. Mr_.rokow odméwili dworowi robocizn tak gospodarze panszczyzniani

y ffla, nie przeprowadzilem jedn

~ Maczae si ze im Najjasniej

o :d cz;el;it:tlig tym, zc:-i un.I\Ja] Jasniejszy Pan darowal panszczyzne

:‘0§W1 owczo, ze me'l?gda jej dalej robié, a takze odméwih"

J;;::sklemu, bez ktérej nie moga sie

. utex nowej organizacji

il ik Ji. Z powodu ta-

: :;0?;3 n111_1: ;?izrc::lt;awai‘o} mi jak uzyé Srodkéw egzekucyjnych

hyiem_ wyslaé tylko j :
iy i ty Jednego kozaka, brzystanego

I gzekucja ta Z

e ) wszakze zostala odwol
@@pad;{ rlcll: I?rziby_pf'zez r_eskrypt rzadu gubernialnego z dnj,VIIaI]I:f
J + B- 1, choclaz chwilowo, utwierdzilo to ich niejako w mnie-

maniu, 7 ie i
e by:’: zgoj:,c z\:nzr::avg: i porz:a,dkl_l, bowiem kiedy nastgpnie miaty
L g le pr_esf.;a'cyjne z obliczonym okupem stoso-
5 oéwiadczyﬁ h , Die }?rzngh_ ich, rzucili pod nogi woéjtowi gminy
T (,:i 2 nac;{zelmk pow1_atu nie ma zadnego bprawa, a mnie
s dworow(i: ;aku'pu' ani s].kladac’ 0sepéw i dani-
i N i 0; n:'llnal .ten:.mn, a zaden nie zglosit sie z da-
B . kozal::a i Zé&. am.e (_iz1edz1c'a zarzadzona zostalg egzekueja
e s cz' 1 tej nie przyjeli i to juz z wigkszym, jak po-
A » Uzuchwaleniem, bo naczelnikowi powiatu zagrozili nahaj-

ostaé gminy, zwiekszone wsk

o
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kami przy obelzywym wyrazeniu, aby wiedzial, kiedy ma posylaé
egzekucje. Kozak, widzac takie zuchwalstwo i nie otrzymawszy Zy-
wnosci ani furazu, odstapil zadyktowawszy do protokulu, co bylo
powodem tego odstapienia. Jak przekonywa zltozony mi przez woéjta
gminy Mrokéw protokul Sledezy, spisany dn. 29 grudnia r. b.,, na
nieprzyjecie egzekucjl i tak zuchwale wyrazenie sie gléwnie wply-
nat Kacper Kostecki, ktéry najpierw odezwatl sie, Zeby kozaka nie
przyjaé na egzekucje, kl6eil sie z kozakiem, a za nim i wszyscy nie
cheieli przyjaé tej egzekucji.

,Z raportu wéjta gminy Mrokéw z dn. 30 grudnia r. b. oka-
zalo sie, ze decyzja rzadu gubernialnego z dn. 16 grudnia r. b., obo-

wloécian do odrabiania pafszezyzny i odbywania z kolei

wigzujaca
przez

rzadowe]j posiugi gminnej, ogloszona im W kancelarii wéjta
delegowanego burmistrza m. Tarczyna, nie wywaria na nich poZa-
danego skutku, albowiem zaraz po jej ogloszeniu 1 doreczeniu dat
sig} styszeé z gromady glos Kacpra Kosteckiego, ze maja inne jeszicze
drogi szukania sprawiedliwoéci. Aby nie utwierdzaé ich w myinym
przekonaniu i jak najépieszniej uregulowaé zwichniete stosunki
w dobrach Mrokéw w interesie dziedzica, ktéry jest narazony na
znaczne straty w gospodarstwie, i dla ocsleniz ckolicy od zlego przy-
kladu, juz nawet objawiajacego sie w przyleglych dobrach Mich-
réw ze znaczna gromada, — oddalem na droge sadowa przywdéd-
céw powyzszej nieulegloSci Wojciecha Kalmusa, Kacpra i Marcina
Kosteckich i wezwalem sad okregu blofiskiego, aby TreEwinawszy
przeciwko nim sprawe, nie wypuszezal ich na wolno§é az do maja-
cego zapasé wyroku. W poparciu za$ tego kroku wypadalo by pono-
wié do reszty wlodcian (zwiekszona wojskowa) egzekucje, gdyzZ zwy-
ezajna, niezbyt dotkliwa, trwal bedzie diugo u opornych wlo-
56 33 )-.

W powiecie lowickim ,wlo§cianie ze wszystkich wsi
w dobrach Waliszew i Psary zaprzestali z dn. 1 paZdziernika 1861 r.
samowolnie odbywania powinnoSei dworom wedle tabeli prestacyj-
nych i pomimo osobistego zapowiedzenia naczelnika powiatu ni e
niszezaja w terminie ani robocizny ani nawet
ok upu“ (wéjt gminy Waliszew A. Byszewskl do Komisji Spraw
Wewnetrznych, 6 pazdziernika 1861).

W powiecie gostyninskim ,naczelnik powiatu, powodo-
wany doniesieniem wéjta gminy Trabki o samowolnym zaprzesta-
niu przez wloscian odrabiania pafszezyzny od dn. 1 paZdziernika
1861 r., gléwnie za§ dla powstrzymania samowoli stuzacych dwor-
skich skladownikéw, ktérzy nie chcieli wyjs¢é do zadnej roboty,

Seian

(=]
e

Ew-v‘aial zZa %tonieczne wstawienie pietnastu zolnierzy opornym wio-
Scianom ; uzyty Srodek przywréeil nieuleglych do porzadku w krot-
kim czasie* (gubernator Y.aszczytiski, 12 marca 1862)
Z powiatu rawskie i ik
g o donosit naczelnik powiat
] - u D
brovfrolskl dn. 21 listopada 1861 r.: ,Wlasciciele débr w powiec?t;
tutejszym .co_raz liczniej wnosza zadania do naczelnika powiatu
w przedmiocie egzekwowania na drodze administracyjnej okupu
p:?wnego, a glot.vme oplaty zwigkszonej, przypadajacej podiug
art. 14 ukaz’u. majowego od tych osadnikéw, ktérzy nie uprzedziw-
:z;(; w;: Wla’sm_wyn:x terminie dziedzica, ze pragna przej$¢ na okup
te-r; tvz_:uazdzlermk.a r. b., zaprzestali odrabiania panszezyzny od
j daty i dotad nie cheg uiszezaé oku pu pl:awne-
go .anl odbywzvac Powinnosei w naturze. Leez
porm;no leg?.lnych zadan wilascicieli débr w tej mierze, nie moge
]_:é);'_ze sigbraé¢ egzekueyjnych $rodkéw dla przelamania oporu wio-
rlzb';l('; i pgwfrodu .zupehlego braku pomocy wojskowej. Mam zaszezyt
P _ s :;wm l'mmeczna‘, potrzebe oddania pod méj zarzad przynaj
bmym;;li :;V;dzms‘tu k;)zakéw z sotni, kwaterujgcej w Rawie ktorzy-
ywani wylgceznie do i Sei i
il egzekwowania wiloScian o dominialne
Wiatégor?{lsafz_ ekonomiczny Sierawski po stuzbowym objezdzie po
aliskiego, sieradzkie i i :
. : ’ g0, wielunskie-
; b : i . : ie
gmo;d;) 1 otrk 0_ x:f s_k l1e go pisal dn. 4 listopada 1851 r.:
;;ika : bme, upowaszml do zaprzestania robocizny od dn. 1 pazdzier-
jaﬁstw.u .kod tego _dma po.dotq,d oddali sig¢ niepomiarkewanemu pi-
mzlegajé Siz;rc;z;ny ; .szynkl od rana do péinej nocy przepelione
rzyki opilych lub wzajemnie bii h si ,
e lub: J € Dijgeyen sie. Zbornie
narad, najdziwaczniejszye f
5 : d, 1 zych uroszezefi, a cz
I;ngEk' przemwko wlascicielom. Wypadki terminowego uiszcz:;fz
5 .
sz : v::;grslzl oku_pu]prawnego sa nader rzadkie i istotnie wyjatkowe
WiekszoS§é nie pltaci i odwi ;
. e 1 okupu i o$wiad
d;fg; ;r:dlza,d plodarowal wraz z gruntami. Komornicy, nie pod(f}zlz’
: przepisy ukazu 1846 r. i postanowieni 58 !
o : L 346 1. ienia z 1858 r., jak réw-
traktol;c:;};rz: bw. Wlelwu miejscach odmawiaja wyrabiania kov;
obocizn. Najem jest trudn Z d
L ) ocin Na y albo Zaden, bo wlodcia-
albo oddaja sie pijanstwu, albo, korzystajac z urodzaju kau(jtl:;t

Tli, odmawiaja folwarkom wszelkiej pomocy.

dotad nie Wiasciciele ziemsey

. szachada]{ pomocy egzekucyjnej ani przeciwko zalegajacym
s‘ciacznyam;n' . ar.u przefnwko komornikom; postepowanie ich z wlo-
. olfiSt Jak. najwzgledniejsze. Obawiaja sie zetkniecia wio-

erzami, bo (jak sg dowody) ci w wielu miejscowosciach
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rozsiewaja wieSici o bezwaru nkowej darowiZnie
gruntoéw itp. Stan taki wprowadza wiejskie prace w stag-
nacje; jeSli potrwa diuzej, wywola dotkliwe straty i nastepstwa.
W tej chwili odstawiam naczelnikowi powiatu rataja dworskiego,
roznoszacego wieSei, ze dnia wezorajszego (w mniedziele) magistrat
przy odglosie bebna oglosit rozkaz rzadu, aby od dn. 1 stycznia
1862 r. zaden katolik nie podejmowal stluzby u panéw przy
folwarkach® *°). _

Naczelnik powiatu Kamionowski pisal o stosunkach w po-
wiecie sieradzkim dn. 8 paZdziernika i dn. 7 grudnia 1861 r.:
,,Z dniem 1 pazdziernika r. b. zaprzestali w calym niemal powiecie
tutejszym odbywania powinnoSci roboczej dworom nie tylko wio-
Scianie pafiszezyZniani objeci tabelami prestacyjnymi, ale w ogole
rolnicy wszelkich kategoryj, siedzacy na rolach pod jakimi badz wa-
runkami, to jest tak majacy prawo do korzystania z okupu, dozwo-
lonego najwyzszym ukazem, jak i nie majacy weale do tego Zadnego
tytutu; z tej liczby majacy prawo do okupu nie chca zupekie wcho-
dzié w uklady okupu z wlascicielami débr pomimo wzywania ich
i wyraznie oSwiadczaja, 2¢ nie beda ani robié ani
placié Sa jeszeze wlodcianie wylamujacy sie od robocizny dwo-
rom, pochodzacej z uméw stownych, ktérzy takie zadaja zamiany jej
na okup:

a) tacy, ktérzy maja po trzy do szeSciu morgéw gruntu i sie-
dza od dawna na tych osadach, a nie (zostali) pomieszczeni w ta-
beli prestacyjnej z r. 1846 i dzi§ nie (s3) podani na dodatko-
wych tabelach do okupu;

b) majacy po trzy morgi i wiecej gruntu, ktérzy zostali osie-
dleni po r. 1846 na gruntach, nalezacych do osad szynkarskich, ko-
walskich, strycharskich itp., a wczeSniej na gruntach folwarez-
nych, wydzielonych przez dwory;

¢) komornicy, ktérzy maja dworskie mieszkanie tylko z ogro-
dem, a nisktérzy posiadajs po jednym albo po dwa, a nawet po dwa
z polowa morgi gruntu;

d) chalupnicy, ktérzy odbywaja dworskie robocizny po jed-
nym dniu tygodniowo tylko za mieszkanie dworskie;

e) nareszcie kopiarze, ktérzy maja dane dworskie mieszkania
i biorg kopizne w naturze po kilka pretéw kazdego zboza i ogrodo-
wizny z zasiewéw dworskich, a ktérzy uwazani sa za shuzacych
dworskich. Do tych to ludzi wlasciciele débr domagaja sie ode mnie
zaregulowania egzekucji dla przymuszenia ich do wykonywania
swych obowiazkéw. W niektérych nawet miejscowosciach, jak prze-
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konywa raport wéjta gminy Charhupia-Wielka, niepostuszefistw
wloScian tych kategoryj zaczyna przybieraé charakter grozneg(-)
wzburzenia, ktére moze sie staé ztym przykiadem dla innych miej-
scowosci.. W skutku tych skarg i raportéw naczelnik powiatu zslea
na grunt delegowanego, zwykle burmistrza najblizszych miast, dla
sklonienia wloScian do postuszefistwa. W wielu wypadkach deie a-
cja talfa odnosi skutek pozadany, ale w daleko wiecej razach iic
tylko jest bezskuteczng, ale przynosi nad to dowad zawzigbeg;
uporu v&rloécian. W takich wypadkach naczelnik powiatu odsylal do
ls'agdu §p_15:ane przez delegowanego protokuly. Takie tez zaszly oko-
I:Ez?l(;i(:" 1u ;0 do wloscian komornikéw we wsiach Sobiepany i Ka-
: Naezelnik powiat_u Mariewski pisat o stosunkach w powiecie
Plotrkowskim dn 23 listopada 1861 r.: ,,Wloscianie débr
pr3fwatn)ic}.1 1 instytutowych, zaprzestawszy odbywania robocizny
panszcezyznianej z dn. 1 pazdziernika r. b. pomimo doreczenia im
dodatkowych tabel, obliczonych na okup, prawie wszedzie (z malym
ty.lkf:),wgfj.gtkiem) nie wiszezajate g2o okupu dla do-
miniow 1 nie oddaja danin w naturze, naleznych od nich s3 bowiem
tego prze%s:o.nania, ze to wszystko zostalo i’m daro-
Wan _e .1 Ze W razie przystapienia do oplaty okupu za pafiszezyzne
dope_lmajqcy tego ulegna odpowiedzialnogei i utraca prawo do korz*z
s!‘,ama z nadanych im osad; a nad to sg tego mniemania, ze Wka‘-:"
ciele débr obowiazani sa doda¢ im pewna przestrzen z g;'uqtéw ;-ﬂr
warcznych préez tego, co posiadaja. Komornicy za$ po;iada' e'
og’z‘ody lu‘b po jednym morgu gruntu, réwniez zam'ze,staii odb‘;]\?;':‘
n}a .rohocllzny, podjetej za to uposazenie, i wieln 2: nich z_‘—;da I;aa: :
nia im wiekszego uposazenia, a niektérzy nawet sami \x; j_e zZdz ;:
Ja_na grunta foiwa.rczne, Zaoruja je i sieja n
S‘:VOJQ. rz.ecz. Od tego naduzycia nie wstrzymaja ich zadne pefswa—
2:;31} giyg usa te%'okimmem.ania, ze gdyby ten zabér byt przeciw'r;r
s ?\I a,d\jmi:rn; razie z:zg,d _odparkby naduzycia ich sila woj-
i ka]\r-cmu:whz Eig'eozz?rcfs;zmg prawie Icie;gle oddaja sie pijah-
i ; Si¢ praca, lecz trawia czas 5
;gadltyc.h naradach, n_mgacych wywrzeé¢ szkodliwy WD;W, i tl;:vjr(:iza
miare na trunki oszezedzony grosz, ktéry mégtby postuzyé X
o_p!atg ’okupu. Powodowani takim smutnym stanem rzeczy VS;C’H_&
cwl? (.Iobr zglaszaja sie do mnie o pomoc do Wyegzekwowan,ia inisf)lci
wloScian naleznosci za panszezyzne i danin w naturze, jak réwnie:
o.po*tvstrzymanie opisanych wyzej naduzyé wloscian. Pomocy -tej
nie jestem w moznoSei im udzielié z powodu nieposiadania pod
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swoja dyspozycja kozakow; upraszam pana gubernatora o zarza-
dzenie dodania mi potrzebnej nieodzownie pomocy wojskowej, przy-
najmniej z 60 kozakéw*.

Krusenstern, dyrektor Komisji Spraw Wewnetrznych, zawia-
damiat dn. 12 listopada 1861 r. Namiestnika: ,Wedlug raportu
wojta gminy Garnek pow. piotrkowskiego Zomhierze dwu-
nastej roty witebskiego pulku piechoty rozsiewali w przemarszu
z Czestochowy do gubernii radomskiej niedorzeczne wieSci miedzy
wlodcianami débr Garnek, jakoby rzad zamierzal nmadaé wlo-
§decianom na wlasnoéé gospodarstwa rolne bez
zadnej oplaty*. Sztab gléwny armii pierwszej (stacjonujacej w Kro-
lestwie) wyjaénil Krusensternowi dn. 24 stycznia 1862 r.: , Komen-
dant witebskiego pulku donosi, ze skarga wéjta gminy nie zostala
potwierdzona® **}.

Naczelnik wojenny kaliski Semeka przywroécit do ukazowych
praw wloScian, majacych ponad trzy morgi, a niezamieszczonych
w r. 1846 celowo przez dziedzicéw w tabelach prestacyjnych lub za-
mieszezonych w nich z niZszym uposazeniem gruntowym od fak-
tycznie posiadanego (wie§ Stolec w pow. sieradzkim i wie§ Labe-
dzie w pow. kaliskim). Ten sam naczelnik wskazal na jeszcze jedno
Zréodio niepokojow i1 zaburzen wloSciafskich, mianowicie na dosyc
czeste jeszeze w r. 1861 wypadki bicia poszezegélnych wloScian
przez dziedzicéw i ich oficjalistow, mianowicie we wsiach Kotkéw,

Pruszkowice i Zborkéw powiatu leczyckiego oraz we wsiach Char--

tupia-Wielka i Monice powiatu sieradzkiego na przestrzeni zaledwie
kilku tygodni w pazdzierniku — listopadzie 1861 r. *%).

W gubernii plockiej wloScianie burzyli sie w powiatach
pultuskim, przasnyskim, ostroleckim i lipnowskim. Relacje guber-
natora plockiego Roznowa i powiatowych komendantéw zandarme-
rii Demianowicza w Pultusku i Denisewicza w Ostrolece z pazdzier-
nika malowaly nastepujacy obraz wydarzen: ,,Z powiatéow 11 p -
nowskiego i pultuskiego otrzymalem w dniu wezo-
rajszym raporty, ze ludnoS§é wiejska masami zaprzestaje odbywa-
nia dworom robocizny, ze do uchylajgcych sie nalezg nie tylko wilo-
Scianie, do ktorych stosuje sie art. 2 i 14 ukazu z maja 1861 r., ale
wloscianie kontraktowi, tudziez zagrodnicy, kopiarze, komornicy
1 w ogole czeladZ wiejska, a nawet parobey nie chea robié, utrzymu-
jae, jakoby wszyscy mieli byé zwolnieni od tej robocizny z dn.
1 pazdziernika r. b. WloScianie w dobrach Skrwilno pow. lipnowskie-
go w liczbie do dwustu, zaprzestawszy z dniem 1 paZdziernika od-
bywania naleznej dworowi robocizny, uchylaja sie takze
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od niszczania ustanowionego okupu. Polecilem
zapisaé w dodatkowych tabelach okup prawny i podoreczaé tabele

, stronom podiug instrukeji. Nie otrzymujac Zadnych niepokojacych

wiadomosci z débr Skrwilno, mniemam, Ze wloScianie wyszli juz
z chwilowego bledu i pojeli swoje obowiazki. Otrzymalem podanie
wiascicielki débr Chelmica w pow. lipnowskim, Ze wiloScianie opus-
cili siew jesienny i uprawe, co polecilem bezzwlocznie sprawdzié na
gruncie i przedsiewzigé zaradcze Srodki. Z pow. lipnowskiego ofrzy-
malem poéZniejszy raport, Ze spokojno$é¢ i pomiarkowanie zaczyna
powracaé pomiedzy wloscian. Taki stan przybral charakter wzbu-
rzenia w pow. pultuskim w dobrach Smogorzewie 1 Bledestowie
(37 kopiarzy), tam bowiem nie rolni osadnicy, ale kopiarze i cze-
ladZz wiejska, zaprzestawszy wypekliania powinno$ci na rzecz dwo-
réw, okazala sie nieulegla dla delegowanego wdéjta gminy. Woit
gminy Zegrze Wicinski, delegowany przez naczelnika powiatu do
wsi Bledostowo i Smogorzew dla przeprowadzenia §ledztwa na sku-
tek skarg dziedzica Pienkowskiego i dzierzawecy Sienkiewicza na
niepostuszenistwo wloScian i pogrézki przeciwko dziedzicom, donidst,
ze natrafil na silny opor ze strony miejscowych i sasiednich wio-
Scian przy aresztowaniu w Smogorzewie gléwnego podiegacza wio-
Scian do niepostuszefistwa, czastkowego dzierzawcy Ignacego Kar-
pinskiego; ttum wloscian, okolo dwustu oséb, uzbrojony w kije, od-
bil aresztowanego i pobil eskortujacych go zandarmoéw i kozakow.
Upowaznilem naczelnika powiatu do uzycia pomocy wojskowei.
W wielu bardzo miejscach powiatu ostroleckiego zaprzestal
odbywania robocizny nie tylko wlodcianie, do ktérych stosuje sie
ukaz majowy, ale wszelka czeladZ wiejska, jako to kopiarze, zagrod-
nicy, komornicy itp. Powodowany tym polozeniem i nie przewidu-
jae, zeby wynikle nieporzadki mogly byé powstrzymane bez pomocy
wojskowej, skoro rozszerzaja sie coraz bardziej 1 moga
przybraé charakter wzburzenia, upowaznilem naczelnika po-
wiatu ostroleckiego, aby w potrzebie uzyl egzekucji  woj-
skowej. Wloécianie pow. ostroleckiego w wielu miejscach po-
wrocili do postuszenstwa, tylko w dobrach Grodzisk, nalezacych do
hr. Lubienskiego, stanoweczo odmoéwili robocizny, powolujac si¢ na
podanie do Namiestnika; dla przymuszenia opornych wyslana zo-
stala do nich egzekucja. Przede wszystkim wypada uSmierzyé to
szerzace sie nieposluszenstwo wlodcian i dlatego powazam sie zrobic
uwage, ze juz samo odmoéwienie postuszenstwa w odbywaniu robo-
cizny winno byé uwazane za ceche wzburzenia, skoro tylko odmé-

73



wienie to nastepuje w masach, i tym samym winna by¢ udzielang
nadzwyczajna pomoc egzekucji wojskowej“.

Wiadze wojskowe odmiennie ujely przyczyny niepostuszenstwa
wloscian. ,, Komendant pierwszego oddzialu pontonéw, pullk. Niko-
now, doniést stuzbowo dn. 21 paidziernika 1861 r. o zauwazonym po-
ruszeniu wloscian w powiatach pultuskim i przasnys-
kim z powodu przymuszania ich do panszezyzny przez dziedzi-
cOw i1 miejscowe wiladze cywilne”. Senator Krusenstern, kidremn

Namiestnik Suchozanet przestal ten raport, wyjasnit Namiestnikc-

wi dn. 9 listopada, Ze nie wszyscy wloscianie, osiedleni w dobrach
prywatnych, maja prawo korzysta¢ z zamiany robocizny na oplat:
okupu, a zatem przymuszanie ich do pafszezyzny jest legalne *}.
W guberniach augustowskiej, lubelskiej i radomskiej wio-
dcianie w ezwartym kwartale 1861 r. zachowali sie spokojnie. Wy-
jatek stanowili wloScianie débr Grzmiaca w powiecie ra d o m -
skim 1 wloScianie w powiecie hrubieszowskim. )
»Wioscianie débr Grzmiaca, zaprzestawszy z dniem 1 par’f-'
dziernika odrabiania dworowi panszczyzny, oSwiadezyli, zZe n i ¢
beda ani pltacié postanowionego okupu, ani
tez robié¢ panszczyzny; wskutek tego i komornicy,
nie majacy trzech morgéw, wymoéwili posluszenstwo; dale] wic-
Scianie napadaja na lasy i rzueaja sie na oficjalistéw dworskich.
nie dopuszczajacych naduzycia. Sledztwo wykazalo, ze soltys wsi
Ulaszek Kazimierz Fatras dn. 6 paZdziernika, przybywszy do dworn
z gromadg, cznajmil, Ze gromada nie bedzie ani ro-
bié ani placié Zalecilem naczelnikowi powiatu, Zeby wspél-
nie z naczelnikiem komendy Zandarmerii z pomoca zandarméw i dzie-
sigciu kozakami zjechal na grunt bez straty czasu, wyprowadzil
sledztwo i staral si¢ upornych wloscian i komornikéw wyprowadzié
z blednego mniemania.. Przeprowadzone §ledztwo wykazalo, ze wio-
Scianie odméwili wychodzenia na pafnszezyzne jedynie z tego powo-
du, Ze nie otrzymywali regularnie wynagrodzenia za prace od ad-
ministratora majatku; oskarzenie wiloscian o cheé zamachu na Zy-
cie dziedziczki i jej brata Marcelego Sottyka nie zostalo poparte za-
dnymi dowodami. Wioscianie Kazimierz Fatras, Franciszek Girdyk
1 Piotr Saluda, jako gléwni podzegacze do nieporzadkéw w gminie
Grzmigea, zostali aresztowani i oddani do sadu policji poprawcze]
w Radomiu.. WloScianie, widzac, Zze nie moga mieé poblazania od
wiadzy, zapewnili, Ze zaplaca dworowi zaraz okup, jak tylko otrzy-
maja szczegblowe obrachowanie, komornicy za§ przyrzekl, Ze nu
przyszlo§¢ nie beda wylamywaé sie od obowiazkéw* (raporty gu-
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. bezzasadnych na
€8], aby nie wykonywaé zadnej powinno$ci“ (gubernator Bodu-
:Wﬁski, 29 paidziernika 1861). — ,0d zlozenia ostatniego ra-
_Dortu Zznowu na zadanie wlascicieli zostalo obliczonych wsi 41,
W :fﬁch osad 1127, zatem w polaczeniu z poprzednio wymienionymi

Wslami jest w ogdle wsi 137, a w tych osad 4735, ktore nie pla-

‘bernatora Opermana i pulkownika zandarmerii Dziggielewskiege

" 216 i 15 pazdziernika 1861).

»Wloscianie wsi Iwanowskiej pod Deblinem w majoracie Pas-

- kiewicza odméwili podpisania uméw o oczynszowanie, podburzeni
- przez kwaterujacych tam Zzolnierzy, znajdujacych sie przy topogra-

fach* (Suchozanet do Krusensterna, 31 paZdziernika 1861) *).
. Niepostuszenstwo wloScian w powiecie hrubieszow -

'skim od razu przyjelo formy oporu masowego i gwaltownego,
- objelo dziesiatki wsi i tysiace wloScian. ,,WloScianie 70 wsi, zaprze-
stawszy samowolnie z dniem 1 paZdziernika odrabiania pafiszczyz-
- ny, nie chca ani powrodcié do pafszeczyzny

ani optaca¢ ok upu a nawet wylamuja sie od powinnoéci
rzadowych, jakimi sa szarwarki, podwody i postaficy. Odniosltern sie
JjednoczeSnie do naczelnika wojennego gubernii o dodanie naczel-
nikowi powiatu pomocy egzekucyjnej, prokuratora za§ krélewskie-
g0 wezwalem, aby pociaggnal do sadowej odpowiedzialnosci ksiedza

. Sielskiego, proboszcza w Trzeszczanach, ktéry wpaja we wloscian,
~ aby nie nalezeli do zadnych podpisow, a przeto przyczynia sie
do ich wzburzenia®“ (gubernator Boduszynski, 22 paZdziernika
~ 1861). — ,,Wloscianie w pow. hrubieszowskim ani nie przy-

stepujado prawnego okupu, ani nie odbywa-
jJa pafiszczyzny, wskazanej tabela prestacyjna. Obliczo-
nych zostalo wsi 39, w tych osad 1110, z ktérych tylko dwie wsie,
liczace osad 56, przyjely tabele; inne zag odméwily przyjecia tabel.
Zatem w polaczeniu z wsiami, wymienionymi w poprzednim rapor-

j__'eie, Jest w ogoéle wsi 96, ktére nie tylko nie placa okupu, nie odby-
~ Waja panszczyzny, uznaja za nieobowigzujace powinnosci, jak szar-

warkl, podwody, poslaficy itp., ale nawet uchylaja sie od odda-
Wwania podatkéw skarbowych. Wioécianie débr Sitno o$wiadezyli

- przed delegowanym sekretarzem powiatu, ze pafszezyzna ustala,

a4 okupu dlatego nie mysSla ptacié bo inaczej
bedzie ustanowiony, i ze za miesiac krél na
da inne prawo. Wécianie nie sa sklonni do robét nie tvi-
kp dla wiasciciela, ale nawet dia siebie, prawie wszedzie oddaja sie
zbytecznemuy pijafistwu i na takich karczemnych schadzkach % ne
radach miedzy socbg — uzuchwalaja sie coraz wie-
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ca okupu, nie odbywaja panszczyzny w na-
turze, uchylaja sie od wszelkich postug rzadowych i zalegaja
w oplacie podatkéw skarbowych. Siia dwudziestu pieciu kozakéw
z oficerem, zwiekszona do egzekwowania upornych, jest jeszcze
zbyt mata. Niepostuszefnstwo jest powszechne i dazno$¢ wloscian do
uchylenia sie od wszelkich obowiazkéw jawna. Oczekuje instrukeii,
jak wypada dzialaé przeciwko temu niepostuszenstwu, gdyz in-
strukcja do egzekwowania powinnoSci dominialnych na drodze ad-
ministracyjnej z dn. 3 wrzeSnia 1861 r. nie moze byé dostateczna
w tym razie* (naczelnik powiatu Machnicki, 2 listopada 1861).

Niepokoje hrubieszowskie objely ogélem okolo 300 wsi i ckelo
9000 csad. Namiestnik Liiders dn. 9 listopada delegowal dla uSmie-
rzenia wloScian specjalnego wyslanca sztabu pulkownika Staryn-
kiewicza. Akcja uSmierzajaca trwala dwa miesigece, niektérym
wsiom wstawiono egzekucje z dragonoéw, cieleSnie ukarano 24 wio-
Scian, dopiero okoto Nowego Roku nastapilo uspokojenie w powiecie
hrubieszowskim (szezegdly w rozdziale IT) %),

Wypadki hrubieszowskie wywolaly odruch w sasiednim po-
wiecie krasnystawskim w dobrach Lukéwek i Bukowa-
Mata. Naczelnik powiatu opisal zwykly opér ekonomiczny z duzg
przesada: ,,WloScianie dobr Lukéwek Gorny i Piekny stali sie (w po-
fowie grudnia 1861) niepostuszni miejscowej wladzy i dworowi,
nie checag placié okupu ani oddawaé danin,
a nadto zwrécili doreczone im tabele i pod przewodnictwem Grze-
gorza Sochania nie przyznaja zadnej wladzy, wyméwili zupele po-
stuszefistwo, odzywaja sie z nieposzanowaniem rzadu i wiadzy, czy-
nig odgrézki wilascicielom débr i sklonili namowami i grozbami oé-
ciennych wloScian débr Bukowa-Mala do podobnego nieposiuszefi-
stwa. Odeslano trzech wloScian pod straza kozakéw do sadu policji
prostej — Joézefa Jaglewicza i Grzegorza Sochania za odgrézki
morderstwa przeciwko panom w karczmie, Semena Sawickiego za
ciggle stosunki z tamtymi i wybieranie skladek. Pomocnik naczel-
nika powiatu Kulagowski ma réwniez sprawdzié skargi wloScian
na doznawane pokrzywdzenia ze strony wiascicieli débr® *7).

Okres od listopada 1861 r. do wybuchu powstania w styczniu
1863 r. to nie tylko okres wytezonej pracy ustawodawczej W1e¥o—
polskiego, ale réwniez okres bardzo czynnego i skutecznego tlumie-
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- mia opor6w wioscian. Po wzniesieniach i wzlotach 1861 r. nasta-

Hﬂ we wloScianstwie okres depresji, trwajacy przez caly rok 1862.

Wielopolski zmienil radykalnie metody uSmierzania wlogeian.

~ Stworzony przez niego system egzekucji, wypracowany szczegolo-

wo w Instrukejach z 1861 r. i w licznych wyjasnieniach i uzupel-
nieniach do tych instrukeji, przenosil punkt ciezkodci z dzialah ad-
ministracyjnych na egzekucyjno - sadowe. W razie zalegania wio-
Scian z okupem dziedzic sporzadzal wykaz dluinikéw i zaleglosei,
- podsedek po zestawieniu wykazu z tabela prestacyjna nadawat Wwy-
azowi klauzule wykonalnosei, do wykonania wykazu wyjezdial
sam podsedek, komornik lub wéjt gminy, wykonanie polegalo na
zajeciu i sprzedazy ruchomoéci, zapaséw zbozowych i inwentarzy
rloScian, poza pewnym minimum, koniecznym do zasiewu i uprawy.

Te egzekucje, dotykajace wloscian materialnie, okazaly sie
skuteczniejsze od efektownych najazdéw oddzialéw Zohierzy i kob-
zakow. Dziedzice uciekali sie do nich chetnie.

Pierwsze egzekucje tego rodzaju — w kofcu 1861 r. i w pier-
szym kwartale 1862 r. — wywolywaly jeszeze préoby sSprzeciwu
strony wioscian, ale poczynajac od wiosny 1862 r. sprzeciwy te
byly coraz rzadsze i prawie ustaly zupelnie w drugiej polowie tego

W paidzierniku 1861 r. wozny sadu pokoju we Wiodawie,
Ty egzekwowal okup w drodze sadowej od wloScian w Kolanie

b | 3 AHE
. Powiatu radzynskiego, zostal napadniety przez jednego z egzekwo-
. wanych wloScian w karczmie w Jabloniu; w

foScianin Iwan Jar-
i »Za co nam spisujecie bydio? my-
cle, ze to tak bedzie; my was wsiech wyrzniem w pieA pandw
,@rabin@, a bydia nie damy*. Jarnuszko zostal aresztowany ).

- W grudniu 1861 r. wloScianie, osiedleni we wsi Zuzanowie
wiatu lukowskiego za czasowymi kontraktami, po wygasnieciu
1, nie tylko nie cheieli przystapi¢ do ich odnowienia, ale nadto za-
‘ tah uiszczania czynszu, placonego dotad z tych kontraktow.
OScianie wsi Bartochéw powiatu kaliskiego, egzekwowani przez
C Okrg_g’u wartskiego o uiszczenie okupu, stawili cZynny opér woéj-
g"mmy, dopeliajacemu zajecia i dodanym zandarmom; niepo-
enstwo bylo chwilowe; naczelnik komendy zZandarmskiej udat
na grunt w towarzystwie pomocnika naczelnika powiatu i traf-

{
nuszko kiécil sie z komornikiem :

. Bymi refleksjami powréeili wloscian do porzadku.

W pierwszym kwartale 1862 r. wloScianie okazali opér urzed-
om sq.do_wym, egzekwujacym okup, w dobrach Paprotnia i Paw-
Ijvlce powilatu lukowskiego, w dobrach Milowice powiatu olkus-



kiego, w dobrach Maslowice powiatu wieh.mskiego, wreszeie w kil-
ku wsiach powiatu kaliskiego. W Maslowicach podsedek dopz:o?va.
dzit egzekucje az do zajecia bez zadnego oporu ze strony wloscw:n.,
lecz gdy wéjt gminy przystapit do z?.brama ?a_:igtych. ruc}ion}osc_l
a dwoch osadnikéw dla odstawienia ich do m%e._)sca Ilqiffacn, inni,
tlumnie zebrani i uzbrojeni w kije, nie dO?WOl_lh dopeh‘nc t.ego, od-
grazajac sie, ze zabija kazdego, kto powazy. sie z?.brac zajete rze-
czy. Wiadze sadowe skarzyly sig, Ze nac.zelmk WOjenn?r o_kregu ka-
liskiego dwukrotnie odmoéwil (odezwami z 10 st.yczma A lflt(-‘.«
go 1862) prokuratorowi przy trybunale cy*:mlnym ’w Kaliszu
udzielenia pomocy wojskowej przeciwko osadrlnkom débr Zygry.
stawiajaecym zuchwaly opér przy egzekwox.van{u okupu prawnego,
i ze z powodu tej odmowy ,powaga dzialan sa”dowych upada
2 dniem kazdym, tak dalece, Ze w samej jurysdykeji .trybunalu ka-
liskiego przeszlo dwadziescia kilka opor(’)w: udaremnilo I_'ozpf)cz?te
egzekucje sadowe, i musialy byé pozostawpne bez (?dpowwdm uza-
lania sie stron i egzekwujacych urzednikow (Wypls‘ z protokulu
posiedzefi Rady Administracyjnej z 24 czerwca 1862). :
Najostrzej wystapili wloScianie w dobl.'a’tch. Pawiowme.. »Gdy
podsedek okregu zelechowskiego Radzyn_nnskl przys:tapll dn.
27 marca 1862 r. w asyScie pietnastu Zolnierzy z t:f'z-ecn?go batz%-
lionu saperéw do egzekucji sgdowej czynszu ‘u. Wlosc1am¥1a Aloj-
zego Zapory we wsi Dluga-Wola, tlum wloScian ze : WS'I Dluga-
Wola i Pawlowice wdarl sie na podwérze Zapory, _rzucﬂ 51? Pa Z0l-
nierzy, zaczat ich popychaé, cdbieraé im strzelby i okladaé ich re-
kojeSciami tych strzelb. Pawet Komorniczak od?bral_ §trze]bg pod-
oficerowi trzeciego batalionu Jelistratowi KuZminowi i uderzyl gL:
nia w prawy policzek, z czego pozostal na policzku znak. A_ndrze?J
Pawlik usilowal wyrwaé strzelbe Zolmierzom, c¢o mu sie nie
udalo, ale podrapal pod prawym okiem szeregowca .Nikar}-
dra Timofiejewa. Jan Miernicki, Kazimierz Kurek 1 Mi-
kolaj Przychodzien z Pawlowic, Mateusz Fal,— S.zymon‘ _Ptz_z-
szek i Benedykt Pawlik z Dlugiej-Woli, oraz inmi .W?to.sman%e
rzucili sie na Zolnierzy, popychali ich“ i krzyczeli, ze n}lf
pozwola niczego zabraé i dokonaé egzeku(fjl.. Podg?dek, dia. ’u'mch
niecia przelewu krwi, wstrzymal egzekucje i donidst o ZaJSCl'fl .
prokuratorowi w Siedlcach. Nazajutrz, dn. 28 mafrca, do Dluﬁ.‘leJ_
Woli przybyli zastepca lubelskiego naczelnika wojennego put oW
nik Witkowski i komendant zandarmerii w Deblinie kap¥tan Eble—!
tow; do Dlugiej-Woli Sciagnieto z Zelechowa caly 9d_dz1a_l (I‘Ote)i
batalionu saperéw. Putkownik Witkowski zebral wloscian i wezwa
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ich do dobrowolnego zaplacenia podsedkowi czynszu, obiecujac
w zamian wyjedna¢ u wladz wyzszych zaniechanie dochodzen prze-
ciwko winnym napasci na wojsko. Poniewaz wloicianie stanowezo
odméwili zapiaty czynszu, aresztowano Komorniczaka i Andrzeja
Pawlika i odestano ich do twierdzy w Deblinie pod konwojem, ro-
zeslano patrole po wsi i dodano konwéj podsedkowi. Podsedek ob-
szed! wszystkie osady we wsi i w kazdej brat za czynsz wolu lub ko-
nia, a konwojenci odstawiali je na jedno miejsce. Kazdy gospodarz
dawal za czynsz te sztuke bydia, ktéra mu byla mniej potrzebna;
w ten sposob wyrok sadowy w Dlugiej-Woli zostal wykonany bez
krzywdy dla wloscian, gdyz kazdy z nich posiada po parze woléw,
po dwa konie, po jednej lub kilka kréw, wreszeie po kilka sztuk owiee
1 nierogacizny ; wloScianie ci sa dosyé zamozni i zalegaja z czynszem
zz trzy kwartaly jedynie z uporu i w nadziei, ze wykreca sie od za-
piaty. Nastepnie pulkownik wezwal aresztowanych Fala, Ptaszka
1 B. Pawlika i, ukarawszy ich kilkoma, od czterech do szeSciu raza-
mi rézeg, zwolnit z aresztu. Nastepnego dnia, 29 marea, po otocze-
niu nad ranem wojskiem wsi Pawlowice, aby wloScianie nie wype-
dzili bydla do lasu, podsedek Radzyminski przystapit do egzekucji
w tej wsi i dokonatl jej bez przeszkéd w obecnogci putk. Witkowskie-
2o i kapit. Ebielowa. Wioscianie Miernicki i Kurek zostali ukarani
kilkoma razami rézeg, a soltys Feliks Lisiecki pozbawiony urzedu®.

Ta sama komisja udala sie tegoz dnia do sgsiedniej wsi Paprot-
ni, wioScianie odméwili dobrowolnej zaplaty czynszu, powtarzajac:
»hiech z nami zrobig, co chicg; pieniedzy nie damy, gdyz nie posiada-
my; ziemi mamy malo, a czynsz jest wysoki“. Dopiero wojsko spe-
dzito bydio z lasu i podsedek Radzyminski zajat je bez oporu miesz-
kancéw. Soltys Wojciech Pawlik za harde odezwanie sie do komisji
1 zjawienie sie do niej bez znaku pafistwowego zostal ukarany raza-
mi nahajki i znak panstwowy zostal mu brzemocy przyszyty, z za-
grozeniem surowszej kary w razie dalszej odmowy pelnienia obo-
wigzkéw soltysa. Rota batalionu saperéw zostala pozostawiona do
dn. 14 kwietnia w Pawlowicach i Paprotni *).

W r. 1862 wyniklo takze kilka burzliwych zatargow na tle
wykonywania praw serwitutowych. WloScianie wsi Nowo-Pietka
w fif)brach Jacigzek powiatu pultuskiego, utworzonej z gruntéw i za-
rosli dworskich, domagali sie oczynszowania na réwni z wloScianami,
od dawna osiadlymi na gruntach wiejskich; poniewa# otrzymali od-
mowna odpowieds od wszystkich wladz, do ktérych sie udawali,
W.St??zniu 1862 r, »Wzieli sie do samowolnogci* : napadli na las, od-
mowili szarwarku, napadli na pastwiska, azeby oglodzi¢ inwentarz
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dworski. Wloscianie débr Dobrakéw powiatu olkuskiego zlamali
dn. 1 czerweca 1862 r. plot i wypedzili kilkaset sztuk bydia na laki
wladciciela w jego nieobecnogei. Gdy dziedziczka Mrozowska wyszla
w asyécie stug dworskich do wiloScian i prosila ich o zabranie bydia
z 1ak, jedna z kobiet uderzyla jg, a inni wymyS$lali jej nieprzyzwoi-
cie, zhili dworskiego stuge Stanistawa Drobskiego i oswiadczyli, ze
Iaka bedzie nalezala do nich, i ze ksiadz z Kudawy bedzie poswiecaé
bydlo na tej lace. W dn. 19 czerwea 1862 r. wloScianie wsi Pogonéw
powiatu lubelskiego, zebrawszy sie gromadnie pod przewodnictwem
J6ézefa Kozdroja, Andrzeja Mizury, Ludwika Pliszki, Antoniego
Wozniaka i Ignacego Wioka, zniszezyli plot ochronny okolo 1aki,
przeznaczonej dla arendarza mlyna na Plowasiu, a napedziwszy in-
wentarzy, wypa$li lake. WloScianie Wysiodlowa i Radoszki w po-
wiecie sandomierskim, zgromadzeni tlumnie, w czerweu 1862 r.
sprzeciwili sie wydzierZawieniu propinacji w ich wsiach wediug
uznania rzadu gubernialnego 1 nie dopuscili do tego, pod pretekstem,
Ze wsie naleza do nich i nikt nie moze sie w nich rozporzadzaé *).
W r. 1862 odbyly sie réwniez dwa gwaltowne najazdy na

le agrarnym. ,,Wlodcianie wsi Toboléwka powiatu augustowskiego
Franciszek Kacorek, Antoni Zaborowski, Wejeiech Rydzewski, Mar-
cin Rant i Jakub Bamegas napadli jeszeze wiosenna pora w 1861 r.
na grunta dyspozveyjne wsi Toboléwka, nalezace do probostwa pa-
rafii Filipéw w zamiarze przywlaszczenia ich z tytulu, Ze dawniej
je otrzymali, i wypedzili czasowych dzierzaweow, zajmujgeych sie
uprawa tych gruntéw. Rzad gubernialny augustowski dn. 28 wrzes-
nia 1861 r. oddalil pretensje wloscian do tych gruntow i zakwalifi-
kowal ich do odpowiedzialnoSci sgdowej za samowolne wdzieranie sie
w (cudza) uzywalno§é. W czerwcu 1862 r. wloScianie ponowili
napad, zaorali grunta, a 1gki obrécili na pastwiska. Wojtowi gminy
oSwiadezyli, ze nie beda sluchaé i nikogo nie wpuszcza na te grun-
ta. Wojt gminy przestal spisany protokul do sadu okregu dabrow-
skiego“ (raport wojta gminy Czostkéw z 15 czerwea 1862).
»W dniu 30 wrzeSnia 1862 r. jedenastu wloscian wsi Wola-
Galezowska w powiecie lubelskim przybyli pod przewodnictwem sol-
tysa Jozefa Milanowskiego na grunt, opuszezony przez wioScianina
Sebastiana Feterycza 1 przylaczony przed czterema laty przez dzie-
dziczke do gruntéw dworskich, z plugami, bronami i zZytem i nie
baczac na upomnienia zarzadzajacego majgtku i woéjta gminy oka-
zali opér i oSwiadczyli, Ze maja prawo uprawiaé wszystkie dawne
grunta wlosciafiskie na swoja korzysé. O najsciu wloScian sporzadzo-
ny zostal protokut i soltys Milanowski odeslany zostal, po zaareszto-
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waniu, do sadu policji j
; ( J1 prostej dziat <
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. izuiacej organizacji politycznej,
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3 cz!ms'zow,dnych i wybér nowych, posiadajacych zaufan
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::::nie Manifest styczniowy 1863 r. powtarz

wloscian z dwoch lat poprzednich.
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5 o)
rozstrzygajacy wplyw na wytwa-

II.

OPISY SZCZEGOLOWE ZNACZNIEJSZYCH ZAJsG

Zaburzenia agrarne 1861 r., pomimo ich biernego na ogét
charakteru, wywarly rozstrzygajacy wplyw na powstawanie no-
wych stosunkéw i nowego prawa na wsi. One to spowodowaly
w 1861 r. szybkie i zdecydowane zniesienie pafszczyzny, o ktorym
poprzednio rozprawiano i debatowano bezplodnie w ciagu lat pieé-
dziesigciu. Dopdki wlodcianie pehili panszezyzne, argumenty i pro-
Daganda ekonomistow, filantropéw i pafstwowcow pPrzeciwko pan-
szezyZnie, dyskusje i debaty w Radzie Stanu, w Sejmach i w To-
warzystwie Rolniczym w ciagu pélwiecza nie posunely ani na krok
realizacji hasla, w teorii uznawanego za stuszne i pozadane. Masowy
opér wloScian w ciggu Mmiesigca sprawil, ze reforme uchwalono
W ciggu dwoéch tygodni: dn. 4 maja 1861 r. Wielopolski wnigst i3
do Rady Administracyjnej w Warszawie, dn. 16 maja Cesarz pod-
pisal jg w Petersburgu. Szef Komisji Spraw Wewnetrznych, jen.
Gieczewicz, przyznal w urzedowym memoriale z dn. 8 maja, zZe
ustawa zostala wydana »Pod naciskiem niepostuszefistwa wloScian®.

Péiniejsze poruszenia wioScian popychaly Wielopolskiego do
rozwijania reformy, do szybkiego podjecia przymusowego O0CZYNSZo-
wania, o ktérym poprzednio debatowano bez skutku juz nie przez
Dot wieku, ale przez przeszlo lat siedmdziesiat. Przeciwstawienie sie
Wielopolskiego ruchowi wioScian i wysuwanemu przez nich hastu
uwlaszezenia zmiotlo Wielopolskiego i uczynilo zbednym wysilek
jego pracy dwuletniej. Powstanie styczniowe podjelo haslo uwlasz-
czenia nie tylko przez tradycje programu demokratycznego, ale réw-
niez pod wplywem trwajacego prawie od dwéch lat ruchu wloScian.

Tworeza, genetyczna rola poruszefi wlosciafskich w powsta-
waniu nowego Prawa agrarnego wklada obowiazek szczegoélowego
opisu tych boruszeti, ich przebiegu i hasel.
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1) Wybuchy na pograniczu w kwietniu 1861 roku

,,Wloécianie w gminie Stelmachowo w powiecie lomzyn-
skim w obwodzie tykocifiskim z 11 wsi, w liczbie okolo dwustu
0s6b, przybyli dn. 2 kwietnia tlumnie z krzykiem i hatasem do
kancelarii wéjta gminy i oSwiadezyli uroczyScie, Ze znany im jest
ukaz naiwyZzszy o uwolnieniu ich od panszezyzny i ze wiece] jej
robié nie beda. Nie pomogly namowy wojta, ze wkrétce beda istotnie
oczynszowani, a do tego czasu powinni pahszczyzne odrabiac. Na-
zajutrz dn. 3 kwietnia nikt nie wyszed! na pafiszezyzne.

,,Dn. 5 kwietnia naczelnik powiatu lomzyfskiego... wraz z na-
czelnikiem zandarmskiej komendy sztabs-kapitanem Jepakiewem
udali sie do Stelmachowa i polecili zebra¢ wloscian w dwéch punk-
tach. Podezas $ledztwa wloécianie zeznali, Ze wlaSciciel débr hr.
Adam Rostworowski o§wiadezyl im w wielkim tygodniu po powrocie
z Warszawy, ze panszezyzna bedzie zamieniona na czynsz, wiasciciel
débr Zlotoria Piotrowski winszowal wloScianom z powodu tej za-
miany, ksiadz parafialny w Tykocinie, superior klasztoru misjonarzy,
podezas kazania wielkanocnego oglosit: ,,od dnia dzisiejszego pan-
szezyzna z laski Najwyzszego Pana zostala zwinieta, i bedziecie
oczynszowani, Alleluja, cieszmy si¢ razem z Kosciolem i pomédimy
sie Bogu za laske Jego®, Ze po tych wszystkich o§wiadczeniach nie be-
da robié panszczyzny. Najgoretsze perswazje nie przekonaly wloscian
i nie zgodzili sie na pelnienie panszczyzny do czasu oczynszowania.
Ksiedzu superiorowi polecono poprawi¢ jego poprzednie kazanie
w niedziele dn. 7 kwietnia i nazajutrz dn. 8 kwietnia w dziefi Zwia-
stowania Marii Panny.

,,Po kazaniu ksiedza superiora w dniach 7 i 8 kwietnia wioscia-
nie doszli do rozsadku i spoSréd 11 wsi osiem powrdcilo do pafszezy-
zny, a co do trzech jeszcze opornych jest nadzieja, Ze réwniez po-
wroca do postuszefistwa® (raporty Jepakiewa z 7 i 11 kwiet-
nia 1861).

Inna relacja o Stelmachowie — augustowskiego gu-
bernatora barona Fersena z dn. 10 kwietnia 1861 r. — brzmiala
nastepujaco: ,,Wloscianie pobliskich od granicy Cesarstwa wiosek,
nalezacych do débr Stelmachowo, zgromadziwszy sie w liczbie okelo
dwustu oséb przed urzedem woéjta, z halasem odwiadezyli mu, Ze
jest im wiadomo, iz nadana im jest najwyzszym manifestem zupel-
na wolnoéé, a zatem przychodza oznajmié, ze od jutra nie wyjda
na pafnszezyzne i nie beda odbywaé zadnej powinnoSci dworowi.
Pomimo, ze wojt starat sie ich przekonaé, ze nie bylo podobnego ma-
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mi:es:tu i Zze do czasu oczynszowania obowigzani sa odb ¢ i
nosci wzglec%em dworu, przeciez nie ustuchali pers*.va.z‘iwam'powmj
stanowczo., Ze nie majg zadnych powinnosei od dlf , ;)SI\:'lﬁchyh
a z_naglema sila zbrojna weale sie nie lekaja. PoIeciIem. t s
dnia przez sztafete naczelnikowi powiaiu lomzyniskiego :f)o g
tyehm:a}st sam wudal do débr Stelmachowa, zbadai prz’ (77 : Sl? o
si.:?,ral si¢ przekonaé wloécian wszelkimi sposobami Iagognes‘my ho,
.Zjl, bez l’Jz.ycia przymusowych Srodkéw, ze nie maja s; Pel's"‘Va_-
i przgi*“f;'omé ich do postuszefistwa. Po zbadaniu zebranych l::hzzzfaci;
nacz.e nik powiatu przekonat sie, Ze giéwn i Sei
czyh.raczej odméwienia wyjseia na iaﬁszg;zgg“}:;gzmmﬁiziegjosm
mleme? I:Tr"zez nich o$wiadczenia dziedzica, dobr StelmachoweflOZ'}1 ;
pragme_ ICH‘ oczynszowaé i w tym celu wzywa ich do przyb ci, :ITE
za}va.rm‘a ogpow*iedniego ukiadu®, tudziez niedokladne po'e(jir e
Z(;\'memaé _]‘akiezmia% do wloécian proboszez parafii Tyko‘:zin enz}.) I'l:ae-
Zaniu w zie Zwiastowania Panskie ; i
jak na‘js'pi_esznjej ich oczynszowaé*, V%f(;éé}iemzb);‘lvu?z{::z p:StalI)l.O“’l_li
tak' ObJathon;-l przez dziedzica cheé oczynszowa,nia ich na;usiS e
;:;aé% zl gajwisszego manifestu, nadajacego im jakobgr zupeinzyvrsfg-
» 1 Z¢ Wykonanie tego ukazu jest tylko tamowanym s
a obok tego mylnie stos ujac do siebie 5 ot
m'ov%'olnieniu wicScian w Cesarstwi e, na tf:; i e
Wwiaja odbywania powinnodci w naturze ,d i Zas.ada(fh e
;Zif;vocz_ynlszowania. Naczelnik powiatlii 1;);;; gxijsjglksilfh b:;ﬁ:ﬁg;z;
Sain sz;?; ;n?gziecl}(;zizl,e;e Ot(:la];leb ich ]mniemania sa bezzasadne, ze
" i 3 obrowolnego ugodzenia sie z dziedzi-
t:;n;{ ;:,e kza_ upmub@daﬁ’s.urowo ka‘rani. Takie przelozenia wywarty
1tek, ze czesé wiodcian zgodzila sie odbywaé powinnogei
£a czgsc pozostala przy swoim u i e
C e g porze, dla przelamanis 20, naczelnik
i przeméwf; i pr ob_oszcza W Tykocinie, aby w nadchodzace
nasé\?pstwa g c‘frasm ka’zama. do wloScian i przedstawil im zle
g Wm;;i;n: d'.‘b zaii9llczen1u raportu naczelnik zapewnia
i na;elr obr Suelmacho?m?, ' l?récz niecheci odbywania
g WZbuie, s naJspokom_leJm 1 nie ma pomiedzy nimi
el il ; 1zenl.a. _Polecan} :]edneczeénie naczelnikowi po-
e b as:zej n1<?uleg10§01 wstawil opornym Zwyeczajng
et m}al pra";ie,, ‘ndyst@pnl’e _pow1§k§zona. Drugi podobny wy-
R ewic‘ze ‘irealtl)oc.zes_nle miejsce w dobrach Swiack
gubernii grodziefiskiej, gk;,‘zezltiza;ngaisezwjjﬂx t’? k]i e PJ;]Y e
gminy, ze wiosScianie w Krdlestwie, zastosowawszy ézlzie;?e 1;1:::
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fest, ogloszony o usamowolnieniu wloécian w Cesarstwie, réwniez
odméwili wychodzenia na pafiszezyzne i zadne tlumaczenia i perswa-
zje wojta nie mogly przelamaé ich uporu. Polecilem naczelnikowi
powiatu augustowskiego, aby zjechawszy do pomienionych débr
postaral si¢ przekonaé wloscian o tym, ze sa w bledzie, i naklonit ich
do wychodzenia na panszczyzne, gdyby za§ lagodne $rodki nie zdo-
laly przekonaé wloScian, wstawil upornym egzekucje wojskowa* 5%).

Naczelnik powiatu radzyhskiego donosil Komisji Spraw We-
wnetrznych w kolejnych raportach z dn. 5, 11, 19 kwietnia 1861 r.:
»Wojt gminy Miedzyrzec doniést mi raportem z dn. 4 kwiet-
nia, Ze w niektérych wsiach, nalezacych do tych débr, a mianowi-
cie Krzewicy, ThiSécu, Zabecach, Tulilowie, Y.ukowiskach, Zasiad-
kach, Koszelikach, Rogoznicy, Berezie, Wysokiem i Stolpnie, maja-
cych ludnosci meskiej 1.271 i zenskiej 1.374, wloScianie pafszezy-
Zniani zaprzestali w biezacym tygodniu pomimo nakazéw miejsco-
wej administracji odbywania panszezyzny, jaka nalezy sie dworowi
wedle tabeli prestacyjnej, zatwierdzonej w 1846 r. Po otrzymaniu
tego raportu udalem sie natychmiast osobiscie na grunt dla zbada-
nia powodéw, jakieby mogly sklonié wloscian do tej nieuleglodei,
a nakazawszy gromadom z wsi wyzej rzeczonych stawiennictwo do
kancelarii wéjta tejze gminy staralem si¢ usilnie zwrécié ich w spo-
sob najlagodniejszy na droge porzadku, lecz mimo to wszystko wio-
Scianie stoja w swoim uporze, jednomyslnie o§wiadezyli, ze odtad
nie beda robi¢ pafszezyzny. Z wyrozumienia wlodcian nabratem
przekonania, ze ciz, zrozumiawszy mylnie odezwy Towarzystwa Rol-
niczego we wzgledzie majacego nastgpié oczynszowania, odezytane
im w pierwszy dzien Wielkiej Nocy w kosciele parafialnym przez
miejscowego proboszeza, pozostaja w tym mniemaniu, ze maja byé
wolni od pafszezyzny od chwili ogloszenia im pomienionej odezwy
z ambony, i obecnie, stojac w swoim uporze, nie chea nawet zwracaé
uwagi na zadne przelozenia. Dn. 10 kwietnia udalem sie (powtoér-
nie) do Miedzyrzeca, skad odnidstszy si¢ do dowddey sotni kozakow,
konsystujacej w m. Biala, o przyslanie do pomocy poét sotni koza-
kéw, nakazalem jednoczesnie wlodcianom za poSrednictwem wojta
gminy stawienie sie przed kancelarie gminy. WloScianie przybyli,
2 odezytawszy im po kilkakroé razy obwieszczenie dyrektora Ko-
misji Wyznan i O§wiecenia Wielopolskiego wezwalem o powrdcenie
do uleglosci dworowi. Mimo najusilniejszych jednak z mojej strony
przekonywaifi, aby przystapili do odrabiania panhszezyzny, wszyscy
Jjednoglosnie i stanoweczo odpowiedzieli, ze nie beda robié panszezy-
Zny, a Zze w miejsce spodziewanej pomocy wojskowej otrzymalem
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zalgczong tu odmowng odpowiedz, tym samym wiec nie moglem
przedsiewzigé Zadnych Srodkéw egzekucyjnych. Niepostuszefistwo
wloScian wzrastalo z kazda chwila, tak dalece, ze juz nie tylko
wloScianie wsi, wymienionych w poprzednim raporcie, nie odrabia-
ja powinnosci, ale w calych prawie dobrach Miedzyrzeckich (licza-
cych okolo 1.600 osadi przeszio 10 tysiecy ludnosci wiejskiej) pan-
szczyzna przez updér wlo§cian ustala; o ile mi wiadomo, juz i we
wsiach sasiednich w powiatach siedleckim i bialskim wloscianie od-
moéwili odrabiania pafszezyzny, zapatrujac sie na wloseian miedzy-
rzeckich. Za pierwszym moim zjazdem do débr przywodzili, ze po-
wodem do wymdéwienia dworowi postuszefistwa miala byé jakoby
odezwa Towarzystwa Rolniczego, odezytana z ambony przez miej-
Scowego proboszeza w pierwszy dzieh Wielkiej Nocy, dzisiaj za$,
lubo obstaja przy tym samym zeznaniu, odwoluja sie takie, jakoby
styszeli od przechodzacych nieznanych im ludzi na drodze, Zze paf-
szczyzna zostala zmieniona. Ze zlozonego mi w dniu dzisiejszym ra-
portu wéjta gminy, donoszacego o rozszerzeniu sie nieposhuszeni-
stwa, powzialem wiadomosé, ze przywédeami wyniklego niepostu-
szefistwa maja byé wloscianie Piotr Semeniuk z Krzewicy, Tomasz
Adamezyk z Thuéea, Wasyl Kondraciuk i Semen Kierkiesza Ze
Stolpna oraz Zachar Marciniuk i Stefan llezuk z Tulilowa, co zdaje
sie jest bardzo prawdopodobne, gdyz i w mojej obecnosei podnosili
glos swéj wiecej nad innych. Tym samym raportem wéjt donidst,
ze niejaki Piekarus, mieszkajacy we wsi o 8 wiorst od Miedzyrzeca,
bedac w stosunkach z wlosSeianami, udziela im rad, a nawet obecnie,
zebrawszy pieniezna skladke, udal sie do Warszawy z kilkoma
wloScianami ze wsi Grabowea, nalezacej do gminy Miedzyrzec, i tam
sie obecnie znajduje. Nie ulega watpliwosei, ze Piekarus, juz dawniej
poszlakowany i przekonany o pokatne dorady, moze wplywaé i na
obecny stan w gminie Miedzyrzeec. Proponowana przeze mnie po-
przednio sila wojskowa, skladajaca sie z roty piechoty i sotni koza-
kéw, dzis okazalaby sie niedostateczna na kilkadziesiat wsi i prze-
szto 1.600 gospodarzy. Im wigksza nastepowaé bedzie zwloka w przy-
prowadzeniu wloScian miedzyrzeckich do postuszenstwa, tym wiecej
ciz beda utwierdzaé si¢ w przekonaniu, ze istotnie 83 wolni od pan-
szczyzny. Ogloszenie, wydane przez ksiecia Namiestnika i nadestane
przy reskrypcie Komisji Spraw Wewnetrznych, zostalo odczytane
kilkakrotnie wloScianom w dobrach miedzyrzeckich, ktérzy przestali
odrabiaé panszczyzne, mimo to Jednak nie cheg zwracaé zadnej uwa-
gi na poprzednie i na dzisiejsze (w dn. 19 kwietnia) naklaniania ich
do ulegloSei i nie naklaniaja sie do odrabiania panszczyzny. Rota
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z wielikoluckiego putku piechoty przybyla z Brzescia do Miedzyrze-
ca dopiero w dn. 17 kwietnia, zag§ w dniu dzisiejszym przybylo
jeszcze w pomoc naczelnikowi powiatu 27 kozakéw z Siedlec. Woj-
sko to zostalo uzyte stosunkowo na wsie, ktére nasamprzéd wypo-
wiedzialy dworowi posluszedstwo w odbywaniu powinnoseci, lecz
o ile nabieram przekonania z zuchwalej postawy wloscian, egzekucja
zwyczajna nie zdola zapewnié skutku, w pierwszych bowiem chwi-

lach odméwienia robocizny nie daly si¢ spostrzegaé objawy upor-

nego charakteru, dzisiaj po uplywie blisko 20 dni upér ten coraz
wiecej wzrds! w nich i obecnie stanowezo, jednomyélnie i z niejaka
rezygnacja odpowiadaja, Ze nie beda robié panszezyzny. Skutki tej
nieulegto$ei odbily sie na dalsze okolice i stajg sie coraz groZniej-
sze. Delegowany przez ksiecia Namiestnika pultkownik gwardii Kon-
stanty Fenshave, dzialajac wspélnie ze mna, nabral zapewne tego
samego co 1 ja przekonania, Ze zarzadzenie egzekucji i zapowiedze-
nie, Ze niepostuszni zostana usunieci z siedzib swoich i gruntow, nie
doprowadza do zZadnego rezultatu, jezeli zagrozenie to nie bedzie
zaraz wprowadzone w wykonanie. Pulkownik Fenshave wraca
w dniu dzisiejszym do Warszawy dla zlozenia raportu ksigciu Na-
miestnikowi. Zdaniem moim, potrzeba wigkszej sily wojska, a na-
wet kawalerii, ktéra dia wiloScian staje sie Srodkiem wiecej przy-
Diusowym z powodu, Ze oprécz zywnosci Zolnierzom sa w obowigzkn
dostarczaé furaz dla koni, i Spiesznego dokonywania eksmisji upor-
nych wloscian przy uzyciu nawet chiosty, ktéra jako najskuteczniej-
szy Srodek najpewniej mogiaby wplynaé na sklonienie upornych na
droge porzadku®.

Whrew pesyvmistycznym przewidywaniom naczelnika Jawor-
skiego wloScianie miedzyrzecey po miesiecznym prawie uporze w koh-
cu kwietnia powréeili do postuszefistwa. Jeneral Roznow, wydelego-
wany w koficu kwietnia przez Gieczewicza w Lubelskie dla uémie-
¥zenia wloScian, raportowatl dn. 3 maja: ,,WloScianie miedzyrzecey,
poza trzema wsiami (Leszezynka, Strzyzéwka i Witoroz), trwajacymi
W nieposiuszenstwie, zgodzili sie juz odrabiaé pafiszczyzne; po przy-
byciu na miejsce i zwolaniu gromad tych wsi, przywréeilem i tych
wicScian do postuszefistwa do czasu oczynszowania. Moim zdaniem,
wiascicielka débr hr. Potocka dia dania dobrego przykladu innym
dziedzicom powinna przyspieszyé oczynszowanie. Rote wielikotue-
Ikiego pulku skiercwalem z Miedzyrzeca do Siawatycz. Przylaczam
sie do prosby ogéhu wloscian miedzyrzeckich o uwolnienie z aresztu
czterech wioscian Piotra Semeniuks i Teodora Fukaszuka z Krzewi-
cy craz Stefana Kozlowea i Jana Nascioruka z Thidéca, oddanych
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do sadu bialskiego za podburzanie innych wloscian do nieodrabiania
robocizn dziedzicowi, ze wzgledu na ich skruche i obietnice zupeme-
g0 posluszefistwa® *).

Wojt gminy Zdzanne w powiecie krasnystawskim doniést
naczelnikowi powiatu w Krasnymstawie, 7e dwaj kozacy w dn.
7 kwietnia w przejezdzie z Krasnegostawu do Chelma podburzali
wloscian tej gminy do nieodrabiania panszczyzny, twierdzse, ze Ce-
sarz ja znidst i ze miejscowy proboszez powinien oglosié wioScianom
0 nadaniu im ziemi przez dziedzica. Wajt skarzyt sie, ze osobigcio
donidst o zdarzeniu komendantowi 24-o0o kezackiego pullu w Chel-
mie, ale ten nie brzedsigwzial zadnych $rodkéw dia ukrdcenia zia.
Gubernator cywilny lubelski Boduszyhski zwrdcil sie do komendan-
ta wojsk w Lublinie Jen. Chruszczowa o ukaranie winnyech. Chrusz-
czow zlecil przeprowadzenie Sledztwa komendantowi zandarmerii
pulk. Andrzejowi Maslowskiemu i ten donids!t dn. 16 kwietnia
1861 r.: »Przejezdzajgcy kozacy nie podburzali zupeinie wloscian.
G.dsf wiloScianie stali dn. 7 kwietnia przed swymi chatami, przejez-
t:'lzajj@cy przez wie§ dwaj kozacy zapytali ich, ezy im wiadomo o :'rp,
Ze nie beda juz robié panszezyzny; gdy wlodcianie odezwali sie;: Ze
nic o tym nie wiedza, kozacy oSwiadezyli, ze oglosi im o tym pro-
bo:?‘.zcz w koSciele. Kozacy wypowiedzieli te slowa w mniemaniu, Ze
na)wyzszy manifest o uwolnieniu wlogcian w Rosji, ktéry im zostal
urzgdowo odezytany w putku, odnosi sie do wlodcian w Olestwie.
Zl.ecz%em komendantowi putku, by kozacy nie rozgiaszali podebnyveh
wiesci, pod grozba surowegzo ukarania winnych®. A

O tych przejawach mimowolnej agitacji zolnierzy rosyjskich
w Krélestwie pisal réwnies Gieczewicz, jako dyrektor Komisji
Spraw Wewngtrznych, do naczelnika sztabu armii 1-ej dn. i0 maja
1861 r.: , Doszlo do mojej wiadomosei, ze Zolnierze, posylani na
egzekucje do wsi, w ktérych wloscianie odmawiaia pelnienia paf-
szczy‘zn{y, mimowolnie rozglaszaja falszywe pojecia opowiadaniami
0 Znlesienin stosunku poddanczego w Cesarstwie i o nadaniu tam
wiodcianom osad bezplatnie. Te opowiadanis wywoiuja falszywe
wieSei — i tutejsi wloicianie, w mniemaniu, ze wlodcianie w Cesar-
stwie otrzymali grunta bez Zadnych oplat, utwierdzaja sie w myl-
nym przekonaniu, Ze i oni otrzymaja od rzadu podobne dobrodziej-
stwa i zostana zwolnieni od panszczyzny i czynszéw. Upraszam
Sztab o wyslanie okémika do naczelnikow wojskowvch z zaleceniem
usuniecia ziych skutkéw, mogacych wyniknaé z rozmdéw zolnierzy
Z wicScianami* 5),
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,Wloscianie w gminie J urkév&t Iéoglat; lgnvlii(;}:i):s‘:;i; (:;1
wtorku po §wietach WielkanocEly.c:dz:g;: ient.o el
ieli dworowi panszczyzng, OSWl c, ‘ ' -
::lefllila:i jakie inI: mial czytaé miejscowy Plebarf 1d W ktoﬁ;;l:glg
byé, ze pafszezyzna od dn. 30 marca ustz%]e. Zaig awizy Taan
ogloszenia, naczelnik powiatu odezytal je va_robec w _oscw. do]fne i
i zrozumiale, przekonywujac ich, ze ta..rr{ 1.11e ma nic -po' i fdé
przeczytal im réwniez i obszernie objasnil postanowienie e
Administracyjnej z dn. 28 grudnia 1858 r. co do oczyns(ziow hﬂe:
gdzie nie ma zastrzezenia, aby pafiszczyzna ustawala przed _ ;)lpe -
niem i zatwierdzeniem dobrowolnych uméw, a tak po t.:lluglc ,ugllo
waniach wymégt na nich zeznanie, ze nie tyle og%oszeme W kosclx{i (()3:
ile poduszczenia zlych ludzi sklonily ich d9 prz?c1wnfgq prav&.’u1 i
ku, — wloScianie Pacocha z Ksan i dwaj inni z W 1sh(‘:y mieli 1nt(:i
przekonywaé, ze nie powinni robié paﬁszc.zyzny, -bgd.me to ’sze.—
miotem oddzielnego dochodzenia. Nadmienié nalezy, ze x_vlos_clame
uspokoili sie i przyrzekli odrabiaé panszczyzne, a gdy dziedzic po

: i 1 e
wroéci z Warszawy, zamierzyli umawiac si¢ z nim 0 oczynszowanie***).

i i : i i owskim
2) Poruszenia kwietniowe W powiatach miech

i stopnickim?f) :
Najostrzejszy przebieg wiosng 1861 . ml?.ly p;)rus'zai{r;z
wlogcian w powiecie miechowskim iw do_brach poxin.atu. s 0p1}111c0k0-
go, przylegajacych do powiatu miechowsklegg. W%o?,cu_lme t;ﬂc 2
lic od 1846 r. odznaczali sig wieksza samodz-}faln?scm i ru.c iwo ' ﬁ
i uchodzili za burzliwych. ,Wloscianie nadwislanscy — px_sal -o mcf
gubernator radomski w grudniu 1851 r. — od daw_na zajmujac si¢
flisem i defraudacjami nadgranicznymi, okazywa}l ‘zawsze ’rczzpt'l-
szczenie i niezalezno§é i mniej byli i sa ulfa’gly’ml,- JaI% Wl(fsclalr{nc
innych doébr; to usposobienie W¥oécia1_1 pomslansklch' Ja\’vmltlel 6) 3,—
zalo sie w r. 1846, kiedy, majac bliskie .przyk.lady dzialan c 01;30::,
galicyjskich, poczeli objawiaé wielkie i me}?ezpl_ec-zne uzuchwe'l_lemfe.k;
Pelczyska, Zlota, Ksany i Czarkowa staly sie miejscem ponawianyc
zaburzen wlosciafiskich w latach 1846—'47 i 1861. :
Opér wloscian w dobrach Z lota i Pelcz_yska, \ obefjm_u-
jacych 11 wsi i 267 osad i nalezacych do hr. Franaszl?a Wodzickie-
go, wybuchnat dn. 10 kwietnia i trwal z przerwami do ézerwca
1861 r. Pierwszy przyjazd na miejsce naczelnika powiatu mlechovu_r—
skiego, Piatkowskiego, z 10 kozakami w dn. 12 kwietnia okaz.al sie
bezskuteczny : ,,Naczelnik powiatu udal sie do gmin Zlotz_z i Pel-
czyska z przylegloSciami, 11 wsi — tam wszelkie perswazje, prze-
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konywania, lagodne upominania, na koniec grozby nic nie pomogly.
Daremnie byl sprowadzany pleban z Pelczysk dla wyméwienia im
W oczy, ze im bynajmniej nie glosil ustania panszezyzny i to od dn.
31 marca. Daremnie naczelnik dowodzil, Zze data czytanego oglosze-
nia, ktora jest rzeczywiscie dzien 31 marca, nie nadaje im prawa sa-
dzié, ze sa wolni od panszezyzny od owej epoki. W zacieklym uporze,
w zuchwalej mowie i w zgietkliwym krzyku, Ze nic ich nie odwiedzie
od raz powzietego zamiaru, o§wiadeczyli wyraznie, Ze nie beda robié,
i odeszli do doméw* (raport Piatkowskiego z 12 kwietnia).

»Wyslalem — pisal Pigtkowski w raporcie z dn. 22 kwiet-
nia — do doébr Zlota i Pelczyska jedna rote z 3-go batalionu galickie-
go pulku celem zmuszenia wzburzonych wloécian, ktérzy wypowie-
dzieli dworowi odrabianie pafnszczyzny, do postuszehstwa i wypel-
niania obowigzkéw, wynikajacych z tabeli prestacyjnej. Wprawdzie
W raporcie z dn. 14 kwietnia nadmienilem, Ze postéj bez obowiazku
zZywienia go przez wloScian nie moze rokowaé skutku, i mialtem do
tego podstawe w osobistym oswiadczeniu dowddey batalionu, ze gdy
obecnie wojsko jest zywione z kotla, przeto nie moze zmieniaé tego
porzadku bez odniesienia sie do dowédey pulku, wszakie po powtor-
nym widzeniu sie z dowddea batalionu i wystawieniu mu koniecz-
nosci, aby Zywnosé byla wymagana od wloscian dla dania im uczué
ciezaru postoju, wydal w tym duchu rozkaz do dowédey roty i rze-
czywiscie zZywnoS¢ byla wymagana i dostarczona od wloscian. Prze-
ciez surowoé¢ ta, lubo byla wykonywana na przednéwku, nie zdo-
fala ich sklonié do posluszenstwa.

»okoro odebralem o tym zastrzezony raport od wéjta gminy,
zjechalem powtérnie wraz z naczelnikiem zandarmskiej komendy
kapitanem Giro na grunt i staralem sie sklonié wloscian do ule-
glosci naprzéd w dobry sposéb przez powtérne odezytanie im posta-
nowienia Rady Administracyjnej z dn. 28 grudnia 1858 r., przez
stosowne objasnienia, przez lagodne namowy i wystawienie im szko-
dliwych skutkéw, jakie na nich splyna w razie dluzszego uporu, po-
tem przez zagrozenie cielesnych kar, odestanie hersztéw do proku-
ratora krélewskiego, na koniec przez objawienie im osnowy rozka-
zu ksiecia Namiestnika, udzielonego przy reskrypcie z dn. 17 kwiet-
nia r. b. Usilowania moje wspierali z cala gorliwoicia naczelnik
zandarmskiej komendy jakotez dowddea batalionu i oficerowie roty,
lecz nadaremnie. W upornym uprzedzeniu, ze jest wydany przez
Najjasniejszego Pana dekret, zwalniajacy ich zupelie od pafszczy-
zny, ze im go ksiadz publikowal, ze lubo byli S§wiadkami, iz pod-
czas mojej pierwszej bytnosci zlozyl do protokulu obwieszezenie
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7z dn. 31 marca r. b., ogloszone im,- przeci.ei nie .cl{cis wydaé 1n§ega(l),
ktére na ich szkode ukrywa, o$wiadezyli z .naj_vngt zy.m Zuce Wr:
stwem, Ze wszyscy poddaja sie jeden ZZ"). drugim i go' olvn 84 vfy;ée ;
pie¢ wszelkie kary, nawet sie nadstawia na bagnety, lecz pafiszezy
i¢ ni da.
T ril();ayn;eﬁ:f ]gilkogodzinne' usifowania nie s}liutk(;“'a}y,i 13&135::
przygotowaé lozy, polecilem jednego z zqchwahszyc 1’ “:1 3;; B
kem celem ukarania. Caly tlum ruszyl za nim, ct c-e;c roW1 i
karze, i gdy tamtego obnazono, wszyscy podobniez zaczcg1d ui; ol
zaé. Wojsko z jednej strony wstrzymywalo te'n z_apgd, a :f ‘h_r :. Js bl
mowalo zbiegowisko kobiet, épiegacych 31@’ 1.(:.1511{15_%123’5 zi WS e_;_
z placzem i krzykiem to za mezami, to z? bracn%l i lr_e\fn.jil? .ﬁe 1;;J k
niona na jednym kara nie zdolala W)me_: _na mn.m ?m?..m-}v},m ca{:j
dzie pafiszczyzne robié, nie zdo%a{a Il‘ow_mez przeJa‘,_(: hsl,reic ;e;:h g
rzeszy. Ukaranych wiee zostalo pieciu innych z zuchwalszych, 1
iez zostali przy uporze. - !
i po%‘??:gg takiego ?@k‘a bitych, placzu i.przeklfaﬁstw I_coblet, V‘vy—
' dsioduie. 3 i 7 ie§¢ takiego widoku, ze te prze-
i Mg el m?Le Zn'le:(’ cy kaini, ze skut-
klefistwa sa skierowane do niego _]z'mo .do Spraws A f0r+;1nv i
kiem jej bedzie niezawodnie ZEIjﬁSta i zn;sz?zenle {ego_ D;ﬁs:_mzyzny
pozar a2 moze i Smieré, woli sig zrzec pi.zymus:njrej é “chgu;ich
a przestaé na zadeklarowanym Wychodz‘em}lz i:’z;)src;z;ez I:)iecz.; v:;;wo_
robét za pieniadze niz sie narazaé na }1190. y’ . ;ak 2 m};m;ra}o
Na chwile wstrzymalem dalsze karanie, -kto?e 1’ ] écz:r; aif =
skutku. Nastapily zobopolne namow.y. Dz1f3d21c O-SW:;. [; ;;1 s
uklady robione dnia poprzedniego nie powiodly suiI 2 .zekyz e
ceny, ofiarowane]j przez wloScian, bo od 30 df’ 40 _ opie‘]’: Wloer
ieby psze i, przystaje on, aby dalsze popieranie 9cz:, NSZOW3a i
i:bjictii?n;;;:ﬂzz zig Jch@’cnie, prowadzi_l;? deleg_ac;-ad czy:zs;ﬁcz{;
wloScianie zad zapewnili, Ze beda Wyf:hodzm_n)a_naj:em_ obzaa s
rob6t po cenach, placenych im dctycn?zas; jesli za.sd):ue1 Lbi{\:;ietnia
nieni wedle marzonego ukazu od paa_flszczyzny od .n. gl jé
jak im sie zdaje i o czym najmocniej s3 przelioriam, tli {rpn;ujncy
;ap}acg, albo bedzie zarachowang w CzZynsz. .uaho rr?ple;;mn;n;i
wladze, nie moglem wchodzi¢ w kornp]anac;e‘ ze ’zm?_ ; (.;; et
“r}oéci;alnaxni i wymagatem bezwarunko‘.veg_o posiu§zenstw :;1: ,edqlsz:;
moglem tez tamowaé woinej woli dzigdzmz}, v&rstrzymal;,m : ;-ecy_
karanie ich na wielokrotne domaganie sie dzu_admca do da_sze3‘ ;Ciai
zji rzadu. Poélsrodek ten przecina wzburzen%e,. pz‘zywracz'a, caOWia_
chwilowo spokojnosé, a moze ona byé stala, _}jezeh c_lelegac‘ja Ii e
towa weZmie si¢ natychmiast do dziela, jeS§li pominawszy przyg
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towawcze formalnosei pomiaréw, majace sie spehiaé powoli
zasady do oczynszowania i ustanowi cene z morga‘‘,
Hrabia Wedzicki, korzystajac z protekeji sasiedzkiej Wielo-
‘pelskiego, w czerweu 1861 r. zerwal ukiad z wloScianami i przymu-
sif ich sila zbrojna do panszezyzny. Przytaczamy charakterystycznzg
korespondencje w tej sprawie:
Wielopolski, jako dyrektor Komisji Sprawiedliwogei do jen.
Gieczewicza, dyrektora Komisji Spraw Wewnetrznych, dn. 6 czer-
wea 1861 r.: ,,\WW dobrach Zlota wiasciciel hr. Wodzicki zgodzil sie
na uwelnienie wloscian od panszezyzny az do dalszego rozporzadze-
nia wiadzy. Mimo to wlodcianije na najem nie wychodzili, tylko wy-
syfali dzieci i Zony, obecnie za§ Po ogloszeniu ukazu o okupie pan-
Szezyzny wioScianie odwotuja sie do tej deklaracji, a wiaéciciel pra-
gnie wycofaé sie z niej
Jen. Gieczewicz do gubernatora
1861 r.: ,,Uklad nie moze mieé zadne,

wiasciciel débr Zlota wystapi do naczelnika powiatu z zadaniem
udzielenia mu bomocy egzekueyjnej dla znaglenia wlogcian do odby-
wania robocizny, pomoc ta winna byé udzielona®.

Gubernator radomski hr., Operman raportowat Komisji Spraw
Wewnetrznych dn. 18 czerwea 1861 r.: ,,Po zaregulowaniu poprze-
dnio egzekucji i zalogi wojskowej, a potem po zeslaniu na grunt de-
legowanych urzednikéw sadowych dla wykrycia spraweow zuchwal-
stwa, wloscianie débr Zlota, spomiedzy ktérych przyaresztowano
i odestano do wiezienia trzech najgorszych, widzge, Ze w istocie nie
moga spodziewaé sie poblazania ze strony wladz, wréeili do postu-
szenstwa i juz zaczeli robié pafszczyzne®,

Opér wloscian w dobrach K
lezacych do Karola Godefroi,
nik powiatu miechowskiego Pigt
nia bardzo plastyczny opis Zaj

, polozy

radomskiego, dn. 12 czerwea
go skutku, dlatego tez, o ile

sany, liczacych 66 osad i na-
wybuchnal dn. 9 kwietnia. Naczel-
kowski dal w raporcie z dn. 29 kwiet-
§€: ,,W Ksanach do slowa Dprzyjsé nie
mozna byio. Cala ttuszeza, z paruset oséh zloZona, krzyczala, dowo-
dzac, ze nie ma obowiazku ani odrabiaé pafiszezyzny ani nawet pia-
€cié czynszu, bo grunta sa ich wlasne, ze ich do tego nikt nie Zmusi,
Ze sie dadza w kawalki posickaé a do pafiszezyzny nie powréea. Thim
kobiet, jakkolwiek odpychany przez wojsko, z daleka podnieca} nie-
slychane zuchwalstwo wioscian: , nie podpisujcie sie, nie przysta-
“fajcie na niec, niech wag zabija* — krzyczaly, Zrywajac piersi i ro-
‘bl@.c wszelkie wysilenie, Uchwyciwszy sie za wyraz ,zaraz® {(w ode-
zwie Towarzystwa Rolniezego), trwaja w uporze. Wszelkie perswa-

zje, przelozenia, Prosby i grozby okazaly si¢ daremne. Byly to sto-
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wa na wiatr rzucone, Kilku rozsadniejszych dalo si¢ przekonaé, lecz
glepy tlum nie zwazal na te wysilenia. Gdy przy tym kilku najbu-
rzliwszych podniecalo wzburzenie zuchwalstwem nie do opisania
i przywiodlo komisje do ostatecznej niecierpliwo$ci, przystapiono
do ujecia ich, wtenczas krzyknieto ,,Nie dajmy si¢“, rozerwano ian-
cuch, sformowany przez wojsko i otaczajacy wiloScian. Przywrdcilo
porzadek uzycie kolb i osobiste moje i oficeré6w narazenie sie, chwy-
tajac tych, co si¢ przerwali, i wtlaczajac na powrét za lancuch. Ukara-
ni zostali ujeci wéréd najwickszego krzyku, ziorzeczen i przeklenstw
wloécian i kobiet. Doszlo do tego, ze kiedy oficerowie wypychali na
powrét wdzierajace si¢ w lancuch kobiety, ktére podburzaly me-
76w do uporu, jeden z rozzloszezonych porwal sie na oficera, za co
byl ukarany. Wtenczas syn dziedzica rzucil si¢ w tlum, zaklinat go,
aby sie pomiarkowal; zaledwie tlum przystal na propozycje syna
dziedzica, ze beda wychodzi¢ na najem, dopdki oczynszowanie nie
bedzie przeprowadzone®.
Szczegélowy protokut uémierzenia wloscian w Ksanach z dn.
93 i 24 kwietnia 1861 r. brzmial nastepujaco: ,,Naczelnik powiatu
otrzymal doniesienie od wo6jta gminy Ksany, Ze wloScianie tych
débr, uslyszawszy ogloszenie o oczynszowaniu, dopelnione w dn.
8 kwietnia w kosciele parafialnym Staro-Korezyfiskim przez pleba-
na, zaraz na drugi dzien zaprzestali odrabiaé pafszczyzne; chodzili
do ksiedza z wloScianami czarkowskimi z domaganiem si¢ jas$niej-
szego wytlumaczenia, a nawet Kazimierz Widlak z Ksan oswiadczyl,
7e ksiadz proboszcz coS innego tlumaczy, a burmistrz w Opatowecu
mial wlo§cianom co innego opowiadaé; powtérnie udawali sie do
proboszcza z domaganiem sie objasnienia, a po wytlumaczeniu po-
wstali z oburzeniem i nawet z ubliZzeniem duchownej wiadzy, poczem
nastepnego dnia nie wyszli na pafiszezyzne, a cheacych iS¢ za na-
jem wracali z drogi do domu. Naczelnik otrzymat réwniez doniesie-
nie wlasciciela débr Ksany z dn. 9 b. m., w ktérym nadmienia, ze
wlogcianie ksafiscy z soltysami na czele naszli dom jego W (glow-
nych) dobrach Zboréw powiatu stopnickiego, wypowiedziawszy po-
sluszefistwo i ustanie pafszczyzny, a pomimo wySwietlenia im
o mylnym zrozumieniu ogloszenia w koSciele i ze oczynszowanie za-
lezy od dobrowolmej umowy i od przystapienia do ukladéw, oznaj-
mili, Ze jest drukowane pismo od Najjasniejszego Pana i ze juz od
marca nie nalezalo robié pafiszezyzny, przeto oSwiadezyli stanow-
czo, ze jej odtad odrabiaé nie beda. Odebrawszy w dalszym ciagu
doniesienie wéjta gminy Ksany z dn. 22 kwietnia, Ze wiloécianin
Baltazar Kopeé, bedac w dn. 21 b. m. w Nowym-Miescie Korezy-
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nie, dawal nauke innym wloScianom i podburzal do buntu, aby
uderzyli na przyjezdZajaca komisje i Zolmierzy i nie dali sie bié, lecz
bronili sie sila, z tym oSwiadczeniem, Ze oni tak zamierzyli zrobié
w Ksanach, naczelnik powiatu przedsiewzial Srodki zabezpieczenia
i w tym celu sprowadzil do Ksan wieksza sile wojska, tj. dwie roty
galickiego pulku oprécz kozakéw, a nastepnie przybyl na grunt lacz-
nie z naczelnikiem komendy Zandarmskiej i przystapil do dzialania
w nastepujacy sposob.

sZawezwano p. o. wojta gminy i zarzadzajacego dobrami Ksa-
ny Artminskiego. Artminski zeznal (miedzy innymi): Na drugi
dzien po powrocie od ksiedza wloScianie naszli mnie w noey, tj. okolo
godziny 10-ej wieczorem, z Zadaniem, azeby usunaé dawnego soltysa
‘Skrzypczyfiskiego i nowego obraé¢ w jego miejsce, a kiedy im tluma-
czylem, Ze to by¢ nie moze, bo nie ma nic przeciwko Skrzypezyfiskie-
Enu, przez co by zastugiwal na usuniecie, o§wiadezyli, Ze sami obrali
juz sobie Kazimierza Widlaka, nie chcieli ustgpié, domagajgc sie
gwa:ltf)wnie tej zmiany; nie mogac oprzeé sie takiemu upieraniu sig,:
wloScian, musialem zezwoli¢ na ich Zadanie; gléwnymi sprawcami
tego byli: Baltazar Kopeé, Jan Pacocha, Pawel Pacocha, Blazej
Smola, Jakéb Widlak, Szymon Dybala, Franciszek Taé Wojciech
Sln:zypczyﬁski i Tomasz Roman, ktérzy gléwnie Wplyw;.li i wply-
waja na uzuchwalenie sie i podburzanie wloscian.

,,.Po zebraniu za poSrednictwem wéjta gminy calej gromady
skladsfja.c'ej dobra Ksany, wloscianie, zapytani o przyezyny uzuch:
walem.a. i _zaprzestania odbywania naleznej dworowi pafiszezyzny
odpomedz.leli jednozgodnie, Ze skoro zaprzestali odbywania paﬁ:
::azczyzqy i takie mieli sobie podane ogloszenie z ambon przez ksie-
zy, 'pa_i.nszczyzny odrabiaé¢ juz nie beds. Naczelnik powiatu widzac
wlosqan tak :Zle_ ;’)oi_nformowanych, przedsiewziat naprzéd,lagodne
:ﬂl:;::l}]:; 1 obyafsmenja,_‘ie 1Eny11'1ie zrozumieli ogloszenia, dopehia-
i ezy, 1’ze tam mg‘_ime nie bylo i nie ma wzmianki, aby byli
0 olnieni od pafiszczyzny, Ze to zwolnienie bedzie moglo nastapié

oplero wtedy, gdy bedzie zaw i i o
- el dy : c‘:‘II‘:CY‘I potwierdzony uklad oczynszo-
T :raflziztaizk; Zzglas:;ulno zg_rorfladzonym Wiosi.ci.?mom
eyjnej z dn. 28 grudn;a 1858 r. apk?eznowier'n?m'Rady {ldlmmsn:a_
e e Le _ V W ?SCIaI.lle’ poml.mo czZynio-

i “J1, obstawali upornie przy swoim zd by ni
odrabiali LS

; . Juz panszezyzny, utrzymujac, ze chalupy i grunta ich
Wwiasnoscig, odezytano im rozkaz ksiecia Namiestnik i
Sy v e 3 b S a, nadestany
- egzeSkauchI'ma 4 :':l ora z dn. 17 kwietnia r. b. Gdy za$ to jako

Z Zywnoscig dwoéch rot nie odniosly prawie zadnego
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skutku, wybrano spomiedzy wloscian naprzod najzuchwalszych i naj-
winniejszych i przykladnie ukarano ich ciele$nie wobec zgromadzone-
‘go wojska przy asystencji kozakéw i zandarméw : Wojciecha Skrzyp-
czyfhskiego — 16 chlostami ; Baltazara Kopcia, Pawla Pacoche, Fran-
ciszka Dybale — 15 chlostami; Jana Pacoche — 10 chlostami, Ma-
cieja zabe — 8 chlostami i Tomasza Romana — 4 chlostami. Dalsze
karanie przerwane zostalo z powodu, ze syn dziedzica Jozef Gode-
froi, reprezentujacy go, majac deklaracje wloScian, ze beda wycho-
dzié do panszezyzny za najem, powtére powodowany przykrym wi-
dokiem kary na wloscian i chawa wywrzeé sie majacej zemsty, do-
magal sie usilnie o poprzestanie na rzeczone]j deklaracji wloscian co
do wychodzenia do robdt za najem.

,Poniewaz pomimo ukarania niektorzy oSwiadezyli wyraZnie,
7e nie powrdca do postuszenstwa, i okazali sie z wielkim uzuchwale-
niem wzgledem Komisji i oburzeniem na wojsko i oficeréw, przeciw
niektérym za§ walczy silnie podejrzenie o przywodztwo w podbu-
rzaniu wlodeian i inne zle zamiary, aresztowano jako hersztéow i ode-
stano prokuratorowi przy sadzie kryminalnym w Kielcach: Balta-
zara Kopcia, Jana i Pawla Pacochéw, Wojciecha Skrzypczynskiego,
Franciszka Dybale, Blazeja Smole i Kazimierza Widlaka. Pozosta-
wiwszy na egzekucji oddzial wojska z roty pultku galickiego do cza-
su powrdcenia wiloScian do uleglosci, zapowiedziano wloscianem,
azeby dopehiali z wszelka ulegloScia dla dworu odrabiania pan-
szezyzny do czasu oczynszowania, gdyz w przeciwnym razie egze-
kucja wojskowa nie tylko nie ustapi, ale zostanie powiekszona‘.

Po Zlotej i Ksanach naczelnik Pigtkowski przeniési sie z egze-
kucja do débr Bejsce hr. Badeniego, w ktérych wioScianie
(357 osad w 10 wsiach) zaprzestali odrabiania panszczyzny
dn. 15 kwietnia. Raport ogélny z dn. 29 kwietnia brzmiat: ,,Udalem
sie do Bejse. Tu wzburzenie bylo groiniejsze. Tu przebywal przywod-
ca Tomasz Zuwala, rodzaj proroka, do ktérego zjezdzali sie wloscia-
nie z innych wsi, zeby im czytal karte, wymuszong na plebanie, do
ktérego bylo zewszad znaczne zbiegowisko ludzi, placacych mu die-
ty za zjazdy lub czytanie w miejscu owej karty. Tu on im glosii:
.ja juz zgubiony, ja przepadl, ale uszczeSliwie was wszystkich, pa-
mietajcie 0 mojej zonie i dzieciach®. Nazajutrz zgromadzilo sie do

500 wlodcian; tylez kobiet cisnelo sig¢ za nimi, a jakkolwiek dwie
roty staraly sie bronié¢ im dostepu na dziedziniec palacowy, przeciez
gromadzily sie przez ploty, przez szpary, wszystkimi katami 1 za-
checaly wloscian do wytrwania w zacietoSci. Jedna z nich odezwaila
sie w czasie karania do czlonkéw komisji, ze ,.gdyby Krél widzial,

26

co wy tu robicie, toby was wszystkich kazal wywieszaé“. W tej sa-
I_Be.j gminie. jeden wloScianin wymyslal i odgrazal kozakowi, doma-
gajacemu sie zywnoSci, w nastepujacy sposéb: ,,Céz sobie myslisz?
wielez was tu jest? 25? toé nas przeciez jest 500; jakbysmy sie
wzigli, to bySmy wam koSci pogruchotali“. Wojny z kobietami nie
moglem robié, a one s3 najgorsze. Gdy wiec wszystkie usilowania
byly daremne, wybralem kilku najburzliwszych w celu ukarania.
Wowezas okrazono wloScian przez wojsko i przystapiono do chlost:
mjale.m nadzieje, karzac pierwej innych, ze Tomasz Zuwala zmigk:
c'rzy sie i. przeméwi do ludu, lecz widzac nieprzelamany upér, widzac
a.:e uznaje siebie za meczennika i niewinng ofiare przeéladowania’
ze B(’){g .nz?,bchna}l go ta3 mysla i pozostanie jej wierny, rozka.zalem,
ukaraé i _,]ego. Zostawitem tam na zalodze jedna rote. Okazali sie
sklonnymi wychodzi¢ na najem. Taki Tomasz Zuwala z Bejse to pro-
1'01.{ w oeczach ludu, to meczennik za jego wolnosé, to ofiara i (bo-
da;by_m falszywie wrézyl) bedzie dlugo wspominany w pamieci obec-
nych i przyszlych pokolen, jako zbawca ludu*.
E‘fzcze‘zgélowy raport uSmierzenia wloScian débr Bejsce w dn
26 kwietnia 1861 r. brzmiatl nastepujaco: ,,Po ogloszeniu Wloécia-
nom., zgrom_adzonym do koSciola, przez miejscowego proboszeza
obvn.esz.czema Komisji Wyznafi i O$wiecenia, wzywajacego do przy‘-
sta,pl.em‘a do oczynszowania, wloscianie z trzech wsi Piotrkowic Usci-
szomc 1 Krélowic przybyli do proboszeza z zadaniem bliiszego’-wy'a-
Snienia w tym przedmiocie, a nastepnie wydania im Wzmiankov;r]a-
nego .obW1eszczenia. Po zado§¢uczynieniu ich zadaniu odeszli, a2 na-
st:.gpme_ W pare dni przybyli wloScianie z innych wsi z i@dani:em jak
I}::ferlzvs;;iz‘gzl tym ;z:a.i;ig df’ ksiedza powrécili ci wloicianie, co juz
% o c01.1e 1(: Jasnienie przez- ksiedza i wydane obwieszczenie,
nlme e k;ibé ze smdz_prlzedstami im rzecz falszywie i wydal im
i Zgr(,) n(;; d:z:;:;a Zl::d oell pa.ﬁszczyzny, a (wlasciwg) ukryl.

A : zila si¢ nieufno$é i ci, co przyszli ze
::;0;;;?: ;};ﬁa, podbur.ze'ni prze.z innych, zadali groznie I())d 3I;sicgdza
g a,d uw:al-maJ_gcego -1ch od pafszezyzny, oSwiadezajae,
komendemvf a?,na:;)c(;llzl -ksu;dz n‘le wyda im go. Naczelnik powiatu
| n ke ;ﬁ;i:’oddmal Z d.v’vu.dmes'tu kozakéw pod zarza-

S § Ow, aby naj$pieszniej jak mozna wy
bodzié Zagrozonego ksiedza z oblezeni i isiej i
bk et kozaI;' eZenia, a_ w dnn_x dzisiejszym przy-

OW na grunt gminy Bejsce, zeslawszy po-

przednio zolni =

g ii(’wzgisilizrzy z 10-tej i 12-ej roty galickiego putku do
Wz rz_o S Ba o : R Ca%. : :
S adnyo e gzekucje. Sprawa o najicie ksiedza jest

mierskiemu i sad zjezdzal na grunt dla
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rozpoczecia Sledztwa, jednak od dnia, w ktérym stala si¢ awantura,
saden z wloScian nie wyszed! na panszczyzne.

Zgromadziwszy wloScian ze wsi, skladajgcych dobra Bejsce
i Piotrkowice, za poérednictwem wojta gminy, przystapiono naj-
Iirzéd do zbadania przyczyny uzuchwalenia si¢ i wypowiedzenia
dworowi posluszefistwa w odbywaniu naleznych powinnosci. Zbada-
nie to wykrylo, Zze wloScianie dopuscili sie nieuleglosci i zaprzestali
odbywania powinnoSci raz z mylnego zrozumienia i pojecia ob-
wieszezeni, gloszonych im przez ksiezy, powtére z podburzenia
innych. Widzac tak Zle usposobionych wloScian, naczelnik powiatu
przedsiewzial mnajprzéd lagodne upominania i staral si¢ objasSni¢
wzburzonych wszelkimi sposobami, aby powrécili do posluszenstwa
i ze zwolnienie ich od pafszezyzny bedzie moglo nastapié dopiero
wtenczas, jak przystapia z dziedzicem do dobrowolnych ukladow
o oczynszowanie i jak te uklady zyskaja zatwierdzenie rzadu. Lecz
kiedy pomimo to wloicianie obstawali upornie przy swoim zdaniu,
jakoby byli juz zwolnieni od panszczyzny, i nie deklarowali odby-
waé jej, natenczas odczytano im rozkaz ksiecia Namiestnika, nade-
slany przy reskrypcie gubernatora z dn. 17 kwietnia r. b. A gdy i to
nie odniosto prawie zadnego skutku, jak niemniej egzekucja, zlo-
zona poprzednio z dwudziestu kozakéw, a nastepnie z dwéch rot
galickiego pultku, dlatego Ze dobra Bejsce maja 11 wsi, przystapiono
do wybrania spomiedzy wloScian okazujacych najwieksze uzuchwa-
lenie, to jest tych, ktérych wdjt gminy wykazal jako hersztéw i naj-
winniejszyeh, i ukarano ich cieleSnie wobec calych gromad i zebra-
nego wojska: Franciszka Gawlika i Antoniego Smialka ze wsi Bej-
sce oraz Pawla Zuwale i Antoniego Sterna z Usciszowic — 15 chlo-
stami, Tomasza Zuwale z USciszowic i Pawla Gajewskiego z Piotr-
kowic — 12 chlostami, Franciszka Oleka z Krélowic — 4 chlostami;
Jacentego Rogule z Czyzowic i Kazimierza Misteka z Bejse — 3 chlos-
tami. WloScian juz ukaranych, ktorzy oSwiadczyli w najzuchwalszy
sposdb, ze nie powrdea do postuszefistwa w odbywaniu panszezyzny,
odestano jako glownych hersztéow i podzegaczy prokuratorowi kré-
lewskiemu przy sadzie kryminalnym w Kielcach: Franciszka Ga-
wlika, najzuchwalszego wobec komisji, Antoniego Smiatka, podbu-
rzajacego innych wiloScian do nieulegloSci wobec komisji, i Tomasza
Zuwale, gléwnego podzegacza do niepostuszenstwa, ktéry, jakkol-
wiek nie stawil sie zuchwale przy karaniu, powiedzial wyraznie, Ze
do pafiszezyzny nie powrdei, a jako umiejacy czytaé i pisaé, majac
sobie dostarczone ogloszenie Towarzystwa Rolniczego, jezdzit i cho-
dzil z nim po innych okolicznych gminach, czytajge podburzal wio-
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Zeian i zaszczepil niepostuszefistwo w wielu miejscach, a glownie
w swojej gminie. Po dopehieniu tego, gdy upominani wloScianie
nie deklarowali ulegloSci w powinnoSciach, zapowiedziano im, ze
beda ponosié egzekucje wojskowg (w tym celu pozostawiono jedng
rote wojska na konsystencji), a nastepnie ulegng deportacji. Wno-
sze, aby Tomasz Zuwala, jako gléwny burzyciel, odrazu mogt byé
skazany na deportacje”.

Nazajutrz, dn. 27 kwietnia, naczelnik Piatkowski przeniost sie
2 eskorta wojskowa do wsi Podolany w gminie Kazi-
mierza-Matla: ,Jui w dniu 22 b. m. podezas Sledztwa w do-
brach Zlota otrzymalem raport z doniesieniem, Ze wloScianie doébr
Kazimierza-Mala i Podolany (114 osad i 855 os6b ludnoSci),
podburzeni przez zagrodnika z Kazimierzy-Malej Antoniego
Ziemniaka, zebrali sie w znacznej liczbie i napadli na dom
ksiedza plebana w Kazimierzy-Malej z domaganiem sie gwaltownym,
azeby im wydal jaka$ karte od krdla, zwalniajacg od pafszezyzny,
a kiedy wéjt gminy, zawezwany przez ksiedza plebana o danie mu
pomocy przeciwko oblegajacym i czynigeym gwalt wloScianom, re-
flektowal ich, aby sie rozeszli, o§wiadezyli, Ze dopéty nie wyjda od
ksiedza, dopoki nie wyda karty, miotajac przy tym na ksiedza roz-
liczne obelgi, czynige odgrézki i gromadzac sie coraz wigcej. Obok
tego tenze wojt gminy uczynil doniesienie, Ze wloScianie débr Ka-
zimierza-Mala i Podolany wypowiedzieli zaraz posluszefistwo dwo-
rowi z wyraznym oSwiadczeniem, Ze nadal nie beda robié pan-
SZCZyzZny.

,,Wojt gminy Stefafiski zeznal do protokulu: Wskutek podbu-
rzefi zagrodnika Antoniego Ziemniaka wielka ilo§¢é wioScian otoczy-
la mieszkanie plebana, wolajac o wydanie karty, zwalniajacej od
pafszezyzny. W tym napadzie odznaczyli sie najwiece] natarczywo-
Scia zagrodnicy Antoni Ziemniak, Ignacy Wilk, Majcher Maj i Fran-

-ciszek Izbinski, wywolujac najwicksze obelgi na ksiedza, wojta

i obywateli: ,,oddajcie, coScie ukradli, nasza karte od Kréla, nasza
prawde, ktéra nam oglosila nasza matka Kosciél; nie rozejdziemy
si¢, dopoki nam nie oddacie karty, jako pafhszczyzna darowana®.
Sprowadzili z Bejsc wloscian z jakas karta, ktérej nie chcieli po-
kazag¢, ai ksiadz do nich wyjdzie. Tomasz Miarka, Andrzej Adam-
cz_yk 1 wielu innych wolali, ze ksigdz ich oszukuje, zatem mu nie
wierzag. Wezwali do uczestnictwa soltyséw, ktérzy z urzedowymi
mekafni zamierzali dodaé bandzie powagi i znaczenia. Pleban, znie-
cierpliwiony takim postepowaniem soltyséw, odjal znaki urzedowe

. dwom soltysom, to jest Wojciechowi Bieniasiowi z Podolan i Kazi-
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mie%'zowi Gwiertni z Kazimierzy-Malej, gdyz ci, zamiast donieSé
o wiadomych im zamiarach, sami si¢ do nich przylaczyli, mimo ze
wykonali przysiege na pelnienie swych obowigzkéw. Tego samego
dnia, kiedy przestali robi¢ panszczyzne, napadli gromadnie na ksie-
dza i cala noc niepokoili go, wolajac do wszystkich drzwi i okie;x
w rozmaity zatrwazajacy sposob, aby im oddal karte. Starania moje
o przywricenie porzadku byly daremne, cala noc bezskutecznie prze-
mawialem do wloScian, oburzajacych sie przeciw ksiedzu probosz-
czowi, obywatelom i wéjtowi gminy, aby sie rozeszli. Najburzliwsi
Francis.sze}{ Izbinski, Ignacy Wilk i Majcher Maj, ile razy wolalem
? m?eJéfz{e sie 1 spokojnosé, odpowiadali obelgami z najwiekszym
i najzloSliwszym krzykiem: ,joddajcie, coscie ukradli z ksiedzem*
Gdy ob}lrzenie co chwila wzrastato, gdy nie puszezono obywateli.
z Zagajowa i Gabultowa, jadacych do ksiedza, straszono biciem, na-
zywano buntownikami, gdy przemawiano do ksiedza przez okn:) ze
s’ng: zi‘ac%yl z buntownikami, ktérych nie bedzie dla chlopow i’ na
§nladan1e, gdy nastapily zmowy o wejScie do mieszkania drzwiami
i oknami, gdy zaczeto straszy¢ i Smiercig, zaprzestalem po péinocy
Wy.chodzié z mieszkania ksiedza. Wyszedlem réwno ze Switem, a p(;-
wziawszy wiadomo$é, iz maja przybyé kozacy, Spieszylem udzielié
ja ksiedzu proboszczowi; tlum od karczmy wolal: ,nie puszczaé
go!“, a Majcher Maj wzbronil mi wejscia do domu. Oswiadczylem
v&.r glos 0 majacych przyby¢ kozakach, na co ttum hukngt: ,nie boimy
sile, sam zaplacisz egzekutne® i miotal réine obelgi. Udalem sie
czym predzej do Bejsc i wkroétce powrdcitem z wojskowa pomoca.
Prze’zn_lowta dowddey oddziatu kozakéw nie zrobila zadnego skutku
wloScianie opierali sie z odejSciem, az nastgpilo ich rozpedzeniei
Tym sposobem wyswobodzono ksiedza proboszeza, po wsiLjednak
odzywaly sie glosy: ,nie koniec na tym, jak tylko odjada zolnie-
rze. _Widzac Jednak skutki egzekucji, niektérzy zreflektowali sie
zaczeli narzekaé na Antoniego Ziemniaka, ze winien Wszystkiez
.mu :_zlemu, ze wybieral skladki, brat konie z kolei na zwiady i wy-
sytki po kart?, ze sprowadzal z Bejsc chlopéw z ta karta, a naj-
_czy.mmegszyml pomocnikami jego byli Tomasz Miarka i“ Ignacy
Wilk. Przeds‘FaWione przeze mnie wypadki sadowi skalbmierskie-
lznlIlms;i}:;ﬁzfadzﬂ]f na grunt podsedka, i Sledztwo zostalo rozpoczete,
otrzyma}eﬁ plze? 1‘{51edza proboszcza (fzynu i Swiadkow. Poczem
0 < Xefi“ anile sadowe o zabez_pleczenie od ucieczki Toma-
bifibiezo ,I n ‘rze.]a {&damczykat, .MaJchra Maja, Franciszka Iz-
: ) gn.acejgo Wilka, Macieja Marea, Piotra Dabka i Se-
weryna Stopnickiego. Wedlug mojego przekonania najwﬁniejsi sa
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Antoni Ziemniak, Tomasz Miarka i Ignacy Wilk, ktérych usposobie-
nie kaie sie spodziewaé gorszych nastepstw, a przez to zasluguja
na deportacje (podpisal Stefaniski).

PO odebraniu takich objaénien, gdy co do napadu na dom
ksiedza i uczynionego mu gwaltu sad rozpoczal juz dzialanie, na-
czelnik powiatu przystapil tylko do zbadania niepostluszenstwa
wloécian w odbywaniu naleznych dworowi powinnosci. Zebranych
wlocian starano sie przekonaé wszelkimi mozliwymi Srodkami i 1a-
godnoscia o mylnym zrozumieniu czytanych im w parafiach oglo-
szen, przekladano, aby powrdéeili do posluszenstwa i pafiszczyzny do
czasu majacego nastapié cczynszowania; odezytano im w tym celu
postanowienie Rady Administracvjnej i na koniec poinformowano
¢ nastepstwach, jakie przepisuje w razie nieposluszefnstwa ostatni
rozkaz Kksiecia Namiestnika, lecz kiedy pomimo tego wioScianie
oéwiadezyli uporczywie, ze pafiszezyzny nadal nie beda odrabiaé,
natenczas, pozostawiwszy wojsko na konsystencji sposobem egze-
kucji, dopoki wloScianie nie zaprzestana burzenia sie, wybrano naj-
zuchwalszych z nich, ktérzy okazali wzburzenie wobec komisji,
i ukarano cieleénie Blazeja Kwietnia z Podolan, Piotra Dabka z Cla
i Tomasza Miarke z Kazimierzy-Malej 15 chlostami oraz Wojciecha
Fulara z Podolan 12 chlostami.

., Poniewaz obok ukarania zaszia potrzeba przyaresztowania
niektérych wloscian, jako hersztéw w podburzaniu i okazujacych
zuchwalstwo w wysokim stopniu wobec komisji, przeto oprocz przy-
aresztowanego juz Antoniego Ziemniaka, gléwnego burzyciela, kté-
ry spowodowal najécie na dom plebana, aresztowano Tomasza
Miarke, Piotra Dabka 1 Majchra Maja z Podolan celem odestania
ich po ukaranie do prokuratora przy sadzie kryminalnym. Co do
Antoniego Ziemniaka, komisja wnioskuje na deportacje go
z gminy*.

Naczelnik powiatu stopnickiego Gojski pisat dn. 30 kwietnia
1861 r. do Komisji Spraw Wewnetrznych: ,,W poczatku kwietnia
r. b. wloécianie Zlotej, Ksan i Bejsc, nalezgcych do pow. miechow-
skiego, uzuchwalili sie i zaprzestali odrabiaé panszezyzny, W kilka-
na$eie dni potem wloScianie trzynastu wsi débr Czarkowy (tak-
7e Czarkowa) pow. stopnickiego (dziedzicznych Pustowskiej), gdzie
jest gospodarzy radnych 400, a ludzi okolo 3.000, wyméwili dworowi
. postuszenstwo, idac za przykladem swoich sasiadéw. Otrzymawszy
o tym doniesienie dn. 16 kwietnia, wystalem do nich trzydziestu
kozakéw i dwéch zandarmow zalogi.
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»W dniu nastepnym zjechalem z naczelnikiem zandarmerii na
grunt, gdzie znalazlem usposobienie wloician w stanie zatrwazaja-
cym, albowiem stanowczo o$wiadezyli, ze pafiszczyzny nie beda od-
rabia¢, mimo odczytania im po kilka razy dwuwiersza Komisji Wy-
znafi i OSwiecenia, ogloszonego z ambon, tudziez Numeru 13-go
Czytelni Niedzielnej, obejmujacego odezwe Towarzystwa
Rolniczego wzgledem zZamierzonego oczynszowania ich, co oni uwa-
zali za prawo, nadajace im czynsz, i mimo dokladnego wytlumacze-
nia im wspomnianych pism. Zuchwalstwo swoje posuneli do tego
stopnia, Ze gdy dzialajgcy chcieli sie dowiedzieé o nazwisku jednego
najburzliwszego i w tym celu wprowadzié go do kancelarii, wyrwali
go z rak dwéch zandarméw i kilku kozakéw i unieSli na swych bar-
kach, uragajac szyderczo z dzialajacych, stowem posuneli swoja har-
dos¢ do wscieklosci. Gdy wszystkie fagodne perswazje nie zrobily na
nich wplywu, odezytalem im reskrypt gubernatora cywilnego z dn.
15 maja 1847 r., oparty na rozkazie ksiecia Namiestnika, wedle kté-
rego naczelnicy powiatéw maja prawo karaé burzliwych cielesnie
od 5 do 15 razéw, na co oSwiadezyli jednoglosnie, ze w tej chwili
chea sie wszyscy klasé, aby ich bié, a panszezyzny robié nie beda,
bo ich Najjasniejszy Pan od niej uwolnil. Obecny mojemu dziataniu
p. Hermanowski, zastepujacy dziedziczke, o§wiadezyl, ze przystapi
do oczynszowania, lecz ze czynnoS¢ ta w trzynastu wsiach wymaga
najmniej rocznego czasu. Proponowano wlo§cianom, azeby przez ten
czas byli cierpliwi, ale i tu o$wiadezyli, ze dawno juz powinni byé
oczynszowani, a zatem zaciggu robié nie beda.

»Przekonawszy sie, ze z tym ciemnym ludem o niczym nie
mozna traktowaé w dobry sposéb, na poskromienie za$§ ich mialem
zbyt malg sile, wyslalem na drugi dziefi drugi oddzial, zlozony z trzy-
dziestu kozakow, i sam powtérnie zjechalem z kapitanem kozackim
do Czarkow, a ze sze$édziesieciu kozakéw bylo zbyt mala sila na trzy-
nascie wsi, rozkazalem zakwaterowaé wszystkich do samej wsi Czar-
kowy, jako ogniska wszczetego buntu. Odnioslem sie przez sztafete
do dowddcy putku galickiego o nadestanie przynajmniej jednej roty
wojska i o tym wszystkim zaraportowalem takze przez sztafete gu-
bernatorowi, w skutku czego gubernator, jako pekliacy obecnie obo-
wigzki naczelnika wojennego gubernii radomskiej, mie tylko za-
dysponowatl udzielenie mi pomocy z drugiego batalionu, konsy-
stujacego w Miechowie, ale nadto upowaznil mnie nieograniczenie
reskryptem, nadestanym réwniez przez sztafete z dn. 19 b. m., do
przedsiewziecia wszelkich mozliwych $Srodkéw do uspokojenia
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wzburzonych wloscian, z poleceniem kierowania si¢ w tej mierze
nosci i
merizuéﬁ reslz:ypt doszed! do moich ralf,' Juz w filn. 19 b. x’n
zna.jd(’)’watem sie powtdérnie z pomoca _szes?dzmme;cm. kozakow
w Czarkowach, gdzie przywolawszy Wloémap nie wszystkich razem,
lecz pojedyficzo wsiami, znalazlem ich.z melklm‘uk(?ntent?v?amem
w innym usposobieniu. O ile wyrozumlale.m, .ludme‘ c1. sadz_lh, blet'i—-
pie tlumaczac sobie zamiary oczynszowam.a, .ze upér ich nie b(-}d?le
przelamany, i spodziewali sie, ze beda rr_ueh ?dwolaflych WS‘I:?WIO'—
nych im trzydziestu pieszych kozakéw. K1edy‘ JeQnak'ze przy p_lem-
szym moim odjezdzie z Czarkéw w dn. 17 kmefima nie !;ylko nie od-
wolalem egzekucji, ale zapewnilem, ze im przysle drugi oddzial ke-

zakéw, i gdy w dn. 18 b. m. ujrzeli go u siebie, zmienili swo0] spo-
. ’

gob myélenia, a nawet wszezeli kiétnie o Zywienie kozakéwl, ka.zdy
bowiem utrzymywal, Ze nie byl pierwszm do zuchw_a.lstwa, i kazdy,
okazujac upokorzenie, usilowal zwali¢ wine na sgsiada. Do 1:esz13y
zmiekezyly ich perswazje i reskrypt gu.bernator.a z dn. 15 I.{Wletma
b. r., wydany do naczelnika powiatu miechowskiego, komflmkowaz_ny
mnie w kopii, ktéry przeczytalem im, a nawet pl.'zed.stamlen} .ulme-
ﬁq.cym czyta¢ i doprowadzilem ich do tego stopnia, Ze przeciez zro-
zumieli, ze rzad nie toleruje zadnego buntu. . _

»Z uwagi, ze wszyscy wloScianie powtarzali: ,,co_ robla‘czaj:'f
kowianie, to i my robié¢ bedziemy, jezeli sie nie dadzg, 1 my sie nie
damy*, otéz aby kaidy czul, ze zlo nie uchodzi lzezkar'm.e, wymie-
rzylem na trzech wloician kare po 15 rézeg, a m.1a_n0W1.01e na ?Va-
wrzyhca Bugajskiego, Jakéba Bugajskiego i Macieja Fitke, ktc_)rzy
zrzucili poprzedniego soltysa i radnych, a sobie przywlasz.czyh te
urzedy. Innych, cokolwiek mniej winnych, ukaralem po rozeg -10,
a czterech po rézeg 8; zdaje sie, ze ta kara byla bardzo umiar-
kowang. :

,»Niektérzy poczuwajacy sie do winy uciekli, ale sama uciecz-
ka dowodzi ich upokorzenia, przeto dalsze z nimi postgpienie pozo-
stawilem miejscowemu woéjtowi, ktéry w pare dni po tym nz_;tdeslal
mi niejakiego Jézefa Gruchale i Franciszka Porade. Kiedy _Jednt?.k
obok upokorzenia dostarczyli mi protokul, spisany w urze;d.zxe woéj-
towskim, ktérym cala gromada prosi za nimi i zarecza za ich wzo-
rowe na przyszlo§é postepowanie, przeto uwolnilem ich bez ukara-
nia. Dwéch za§, ktérzy po pierwszym wzburzeniu udali si¢ do Ra-
domia na skarge, lecz gubernator, majac juz wiadomoSé o Wszys1f-
kim z moich raportéw, odestal mi ich transportem, odestalem df) gmi-
ny zakutych na rece w dybki; lekkie zakucie polecilem jedynie dla-
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tego, aby mieszkaficy wsi, przez jakie przechodzili (kt6rzy spogla-
dali z radoscia na ich zuchwalstwo), widzieli, Ze wiadze nie toleruja
zlych uczynkow.

,,Dowiedzialem sig, ze wloScianie wsi Ksan pow. miechowskie-
go, spotkawszy si¢ w Korczynie z wio§cianami dobr Czarkowy, ga-
nili im, Ze sie uspokoili, i podburzali do nowych buntéw, a nawet
radzili rzucié sie przemoca na komisje i rozpedzi¢ ja. Z obawy, aby

dotychezasowe moje dzialania nie poszly wniwecz, po raz trzeci uda-

lem sie do Czarkéw i, zgromadziwszy celniejszych wloScian, przemo-
wilem do nich w spos6éb uprzejmy. OdpowiedZ ich byla rozrzewnia-
jaca, bo wszyscy, zalujac swego pierwotnego bledu, tak rzewnie pla-
kali, ze lzy strumieniami biegly im po licach, zapewnili mnie przy-
tem, ze nie beda stuchaé zadnych namow sasiadéw i beda Swigcie
wierzy¢é naczelnikowi powiatu. Dzi§ pomiedzy wloScianami w po-
wiecie stopnickim jest spokéj i wzorowe posiuszenstwo®.

Sekeja prawna Komisji Spraw Wewnetrznych orzekla, Ze za-
kucie trzech wloscian w dybki bylo bezprawne; aby nie poruszaé
kwestii prawnoSci postapienia naczelnika powiatu, nie dano mu
zadnej odpowiedzi i raport jego zlozono do akt.

W tym samym raporcie z dn. 30 kwietnia 1861 r. naczelnik
stopnicki Gojski donosil! o przejSciowym oporze wloScian zbo-
rowskich :

,,Mieszkanicy débr Z b o r 6 w, niegdy$ dziedzicznych Sa-
muela Zborowskiego, potozonych o mile drogi od Stopniey, podobnie
zbuntowali sie, idac za przykladem wloScian Ksan w powiecie mie-
chowskim. Ich zuchwalstwo bylo prawie niebezpieczniejsze od czar-
kowskiego, albowiem gdy zjechalem z trzydziestoma kozakami
i dwoma zandarmami z kapitanem kozackim i zandarmskim, od
razu nie dali aresztowaé hersztow pomimo wszelkich perswazyj,
jednakze w koncu ulegli, i ukaralem gléwnych dowddeéw, a mia-
nowicie Adama Felisa i Franciszka Startka po rézeg 15, Antoniego
Szustaka, Michala Przygode i Jana Kanota po rézeg 10.

. ,,Iz?ni podburzajacy, ktérych woéjt gminy odprowadzil do Stop-
nicy, uciekli; Antoni Polys otrzymal rézeg 8, Marcin Martus ré-
zeg 10, zas Jozef Lebioda i Jan Dyrdal zostali uwolnieni od kary,

Igd’y' zyskali przebaczenie od dworu i odznaczyli sie wzorowa uleg-
oscig”.

10%

3) Niepokoje kwietniowe w powiecie kaliskim?®)

Naczelnik powiatu kaliskiego Ignacy Swietochowski, zaufany
gubernatora Laszczynskiego, donosil swemu zwierzchnikowi dn. 18
i 22 kwietnia i 1 maja 1861 r.:

,,Porzadek, jaki tu byt mniej lub wiecej zachwiany po wszyst-
kich niemal miastach, powraca. W samym Kaliszu panuje zupelny
spokoj ; resursa zamknieta ; komitety, gdzie byly, wszedzie rozwigza-
ne. Coraz bardziej niepokojacy stan przedstawiajg wloci. Wzburze-
nie umystéw pomiedzy ludem wiejskim przybiera coraz wigksze roz-
miary; kazdego niemal dnia przybywa tu z rozmaitych stron po kilku
lub kilkunastu chlopéw, zadajacych informacji, czy maja robié¢ lub
nie, bo slyszeli, ze bedzie wolnosé. Wzburzenie to miedzy nimi wywo-
lal gléwnie (jak sie zdaje) list pasterski, wprawdzie dobrze napisa-
ny, ale bynajmniej nie do ich pojecia. Wiele jednak przyczynil sie do
tego dziwny kierunek, jaki tu mialy od dawna interesa wloScianskie,
a czego §lady przedstawiaja akty i liczne terazniejsze skargi i zada-
nia, biorace Zrédlo z poprzednich zlych informacji. Stan taki przej-
muje wszystkich wlascicieli stuszna obawa i rokuje bardzo smutne
nastepstwa.

. Zarzewie tych nieszczeS¢ daje sie glownie widzie¢ tam, gdzie
juz przedtem stosunki byly zachwiane. Pod tym wzgledem O p a-
t 6 wek stoi na czele. Chlopstwo tam rozpuszczone, pije po karcz-
mach, i wszystkie wsie, jak mi dzi§ wéjt gminy ztozyt raport, prze-
staly robié i nie chea nawet wychodzié na posylki do wojta. Podob-
nie stanela robocizna w G r abk o wie, dokad wystalem dzi§
za zniesieniem sie z jeneralem Woronowem post6j z pietnastu ko-
zakéw. W Zy do wie bylem dzi§ umyS$lnie, bo i tam objawilo
sie silne niepostuszefistwo, chociaz dziedzic jest bardzo umiarkowa-
ny i ozywiony najlepszymi checiami. Pobyt tam zrobil na mnie pPrzy-
kre wrazenie, przyznam szczerze, bom sie przekonal dowodnie, jak
dalece nasz lud jest gluchy na wszelkie perswazje przez ciemnote
i niedowiarstwo i nie da sie powodowaé ani na zle ani na dobre.

, Wéjt gminy Malanéw doniést mi, ze wloScianie DPanszczy-
Zniani we wsiach Grabkowie i Malanowie zaprzestali
dworowi robocizny z dn. 11 kwietnia r. b. i pomimo nakazu wdjta
nie chea wyjsé na nia, thumaczac sie, ze mieli mie¢ nadana welnosc.
Poniewaz stosunki dziedzic6w wsi grabkowskich z czynszowymi wilo-
Scianami sa zaklécone od dawna, bo od 1846 r., a wladza wyczer-
pata wszelkie §rodki przymusu, nakazawszy juz eksmitowaé mniekto-
rych z osad i regulujac do wszystkich prawie egzekucje z trzydzie-
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stu zolnierzy, ktora w tym czasie musiala byé Sciagniong, nalezalo
przypuszczaé, ze cofnigcie stamtad egzekucji wojskowej od wlo-
Scian czynszowych (ktérzy z kontraktéw sa obowigzani do pewnych
przymusowych najméow wzgledem dominium) wplynelo niewatpliwie
na wypowiedzenie postuszenstwa dworowi ze strony wloScian pai-
szezyznianych w Grabkowie. W tym przekonaniu uwazalem za naj-
wlasciwsze wyjednaé przede wszystkim od dowodzgcego tu wojskiem
jen. Woronowa bezzwloczne powrdcenie do Grabkowa egzekucji
z trzydziestu zolierzy, cofnietej stamtad od wloscian czynszowych,
dla wywarcia moralnego wplywu na wypowiadajacych postuszefistwo
wloScian zacigZznych, zanim nie beda przedsiewziete wzgledem nich
inne Srodki. Gdy w pozyskaniu zaraz takiej liczby zaszla trudnosé
z powodu rozsylania stad wojska w rozmaite strony innych powia-
téw, zmuszony bylem poprzestaé na wystaniu tam natychmiast pie-
tnastu kozakéw. Uprzedzajgc przybycie do Grabkowa tej cgze-
kueji, wyjechat tam w dniu onegdajszym na prosbe jak sie zdaje
dziedzica i za wiedza jen. Woronowa tutejszy naczelnik Zandarmerii
kapitan Berchman, o czym dowiedzialem sie dopiero wtedy, gdy
stamtad wrécit i jen. Woronow udzielif mi poufnej wiadomosci
0 znalezionym stanie rzeczy. Wedlug o§wiadczenia kap. Berchmana,
wzburzenie miedzy wlo§cianami Grabkowa mialo tak zatrwazajacy
charakter, ze tamtejszy wlasciciel Kokezyfski wyjechal do Kalisza
lgkajae sie ich napasci, a za nim wybierala sie cala jego familia.
WilosScianie odméwili przyjecia egzekucji, wyrazajac sie, ze nie be-
da sluchaé zadnej wladzy i ze im pozostaje tylko Bog i ksiadz. Od-
niostem sie zaraz do jen. Woronowa o wyslanie do Grabkowa jeszcze
pietnastu kozakéw, a sam, nie tracac ani chwili ezasu, pojechalem
na miejsce. Po przybyciu tam i zebraniu wilodcian CZYNSZOWO - pan-
szczyznianych i zacieznych, staralem sie wyrozumieé, co utrzymuje
pierwszych w zastarzalym uporze i eco sklonilo drugich do péjscia za
ich przykiadem, poczem droga perswazji chcialem wplynaé na zla-
manie ich uporu i sklonienie do postuszefistwa. We wszystkich ota-
czajacych mnie widzialem najzupelniejszg uleglosé, stuchali moich
rad i upomnier w pokorze, jednakze ani jedni ani drudzy nie oka-
zywali zadnej checi do wykonywania robocizny, pierwsi z tego ja-
koby powodu, ze postanowienia rzadu zniosly wszelkie darmochy,
drudzy za§ — ze panszezyzna ustala wszedzie i dziekan w Turku
oglaszal to z ambony. Uwazalem za wlaciwe wezwaé dziekana
z Turka, aby wyprowadzié ich z tego blednego mniemania, a zanim
ten przyjechal, znajdujacy sie w Grabkowie miejscowy wikariusz
tlumaczyt zebranym wszelkimi sposobami, Ze i od niego i od ksie-
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dza dziekana w Turku slyszeli to jedynie, ze tylko dobrowolna umo-
wa o czynsz z dziedzicem moze ich uwolnié od robocizny w naturze,
a dopdki to nie nastapi, sa w obowiazku odrabiaé co do nich nalezy.
To samo powtérzyt przybyly niezadlugo ksiadz dziekan, na ktérego
nauce, jak sie okazalo, nie znajdowatl sie nawet zaden z wloScian
grabkowskich; zagadnieni o to, o§wiadezyli, ze kto§ im méwit tylko
o tym, kiedy byli na targu w Turku, a nadto wiedza, Ze (wloScianie)!
nie robig i po innych wsiach. Gdy wiec moje perswazje i usilowania
przybylego do Grabkowa teScia dziedzica nie skutkowaly, oglosilem
zebranym decyzje Komisji Rzadowej, zakomunikowana mi przy re-
skrypcie gubernatora z dn. 6 kwietnia r. b., skazujgca dwéch osad-
nikéw z tych débr na eksmisje i zagrazajaca podobnaz eksmisja co
do innych, jezeli dalej trwaé beda w uporze. WloScianie odpowie-
dzieli na to zapowiedzenie, Ze dotychczasowe egzekucje ich znisz-
czyly 1 Ze s3 przygotowani na wszystko, choéby rozpedzono ecaly
wieS. PowSciagajac ich w tym zgubnym uporze, dziedzic za moim
wplywem okazal gotowo$é do wszelkich ustepstw ze swej strony.
Jakoz oznajmil im i podpisat deklaracje w mojej obecnoSci, Ze gotéw
jest darowaé pretensje, jakie ma do nich za nieodrobione 54.986 dni
recznych, ktérych wartosé wynosi 6.356 rubli, Zze udzieli pozyczki
na zasiew potrzebujacym i ze zamieni wszystkie robocizny na
czynsz, ale nie predzej jak od §w. Michala, gdyz musi mie¢ pozosta-
wiony sobie czas na pomierzenie gruntéw i urzadzenie gospodar-
stwa dworskiego. I te wszakze propozycje nie zostaly przyjete wo-
bec stalego uporu, aby ich zaraz uwolnié od panszezyzny. Po wy-
czerpaniu wszelkich Srodkéw, polecilem rozlokowaé trzydziestu ko-
zakow u wloscian czynszowo-panszezyznianych, czyli przywrécitem
egzekucje, zapowiedziawszy obok tego, ze egzekucja ta zostanie nie-
bawem odwolana, jezeli wréca do uleglosci; wloScian za$§ pafiszezyz-
nianych uprzedzilem, ze beda mieé sobie zeslang podobng egzekucje,
jezeli nie przystapia nazajutrz do roboty. Przed wyjazdem z Grab-
kowa wloscianie zdawali sklaniaé sie do uleglosci, lecz nie zrobili sta-
nowczego kroku, a zatem pozostaje mi utrzymaé zaregulowang do
nich egzekucje i rozwinaé stosowne dzialania co do sprzedazy dwoch
osad. WloScianie nie cheieli nic, précz kartofli, dawaé egzekwentom,
oddanym pod komende oficera; siano i owies musialy byé dla nich
wysylane z Kalisza o mil blisko pieé, i egzekucja ta okazywala sie
bardziej uciazliwg dla samych egzekwentéw, jak dla wloécian; zgo-
dnie tedy z deklaracja dziedzica zarzadzilem, aby furaz byt dostar-
czany kozakom przez wloScian na rachunek pretensji, przyznanych
dworowi za nierobiona pahszczyzne, co moze predzej skloni upor-
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nych do posluszenstwa. Za powrotem do Kalisza przedstawilem wia-
écicielowi dobr Grabkowa niekonsekwentne jego postepowanie co do
wyjazdu z domu, co latwo moglo oddziala¢ na wloScian i uzuchwa-
lié ich bardziej. W skutku tego tenze wrocit do pozostalej fa-
milii w Grabkowie, ktérej w moim przekonaniu nie zagrazaio i nie
zagraza zadne niebezpieczenstwo, we wloscianach bowiem, jakkol-
wiek upornych, nie daje sie widzieé nic takiego, coby wyradzalo oba-
we targniecia sie ich na osobe dziedzica lub jego majatek. Z jednym
spoéréd zuchwalszych wloscian, ktérego nazwisko Jan Kwasny, are-
sztowanym w Grabkowie i odstawionym przez naczelnika zandar-
merii do Kalisza, postapie jak nalezy po blizszym zbadaniu jego wi-
ny, bedac bowiem na miejscu nie moglem tak dalece wyrozumiec,
coby moglo bardziej obciazaé znalezienie sie aresztowanego.

,,Wiloscianie w wielu miejscach wyméwili z dniem Sw. Woj-

ciecha dalsza robocizne dworom. Po odebraniu o tym jednoczeSnie
kilku raportéw, natychmiast udalem sie w powiat w mysl danego
mi bezvoirednio rozkazu Komisji Spraw Wewnetrznych z dn.
21 kwietnia r. b. i objechalem wszystkie miejscowosci, gdzie niepo-
sluszenstwo stalo sie juz niewatpliwe. Bylem naprzéd w dobrach
Skotniki za Uniejowem, zlozonych z wsi Kuczki, Géry, Skotni-
ki, Czepéw-Dolny i Wilaméw ; stamtad pojechalem do Stomowa-Ko-
Scielnego, a dalej Piekar, Strzalkowa, Liskowa i Zychowa. Wsze-
dzie znalazlem jedno i to samo usposobienie, odwolywanie sig¢ do
majacej nastapié¢ wolnoSci i stanowcze obstawanie przy powzietym
zamiarze zaprzestania robocizny w celu natychmiastowej zamiany
jej na czynsze. Gdzie byt wiekszy ucisk i nedza, tam i silniejsze ob-
jawy rezygnacji i uporu, ktérych niepodobna przelamaé pomimo
wszelkich §rodkéw perswazji i odezytywanych rozkazéw wiadzy.
Czynione na ostatku zagrozenia egzekucji i eksmisji réwniez nie
wywarly zadnego skutku, tak samo jak deklaracje dziedzicow, ze
przystapia do ukladéw o oczynszowanie najdalej w ciagu roku lub
dwéch lat, a tymczasem nie beda dopuszezaé zadnych przeciazen
w pafszezyinie. Upatrywalem wprawdzie u wielu dobre checi do
zgody, ale przemagala wiekszo§é upornych i pociagata za soba ogot
tak dalece, zZe zaden nie Smial wystapi¢ otwarcie.

,Powréciwszy do Kalisza, zastalem nowe doniesienia od woj-
tow gmin Chwalecice, Borystawice i Piwonice,
a jednocze$nie prawie doszed! mmie reskrypt gubermatora z dn.
25 kwietnia z kilkudziesiecioma egzemplarzami obwieszezen Ko-
misji Spraw Wewnetrznych, drukowanymi w tym samym duchu, co
i poprzednie. Postanowilem rozestaé natychmiast te obwieszczenia
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do wszystkich miejscowosdei, ktére objechalem, w przekonaniu, Ze
oddzialaja skutecznie na przygotowanym juz nieco gruncie. Aby
podniesé ich znaczenie, rozeslalem je nie przez poSrednictwo wojtow
gmin, ale wprost do kazdej gromady przez umySlnych pietnastu
konnych postaficéw na rece soltysow, a jednocze$nie znioslem sie
z jeneralem Woronowem o wystanie jak najrychlej pewnych od-
dzialéw wojska w te punkta, gdzie objawy niepostuszenstwa zda-
waly sie nieco groZniejsze. Nie mam jeszeze wszystkich pokwitowan
2 odbioru wzmiankowanych obwieszczen, ale przekonywam sie, Ze
tam, gdzie je odebrano, byly bardzo na dobie. Do wielu bowiem
miejsc nie podochodzily jeszcze oddzialy egzekucyjne, kiedy wloscia-
nie przybywali do mnie z zapewnieniem powrdcenia do uleglosci.
Odestalem ich do dziedzieéw i wojtow, 7zeby przyniesli stosowne po-
Swiadczenia od nich na piSmie, a dopiero wtenczas odwolam egze-
kucje. Oczekuje wiec na rezultat tego i mam mocne przekonanie, Ze
bedzie zupelnie zaspakajajacy.

,Zdaje sie, ze nieuleglo$¢ ograniczy sie tylko na dwdch miej-
scowosciach, mianowiciena Opatéwkui Gra b k o wie, gdzie
zlo szerzylo sie juz od dawna i skiadaly sie na to rozliczne powody.
W Opatéwku zarzadzilem eksmisje jednego wlo§cianina i popieram
dalsze, spelniajac zapadle w tym przedmiocie postanowienie, ale
wstrzymuje sie z egzekucja, bo sa do tego bardzo usprawiedliwiaja-
ce powody, ktére przedstawie niezadlugo oddzielnym raportem. Aby
oddzialaé na dziedzicéw, postepowanie ktérych zdawalo mi sie

‘w wielu miejscach nie doS¢ konsekwentne, rozestalem okoélnik przez

w6jtow gmin, ktérego egzemplarz przedstawiam, a gdzie tylko daja
sie spostrzega¢ podzegacze, wywierajacy wplyw na wloscian, kaze
aresztowaé ich natychmiast, i juz kilku odeslano do sadu. Sadze, Ze
te wszystkie §rodki nie pozostana bez wplywu i zdolaja przywrdcié¢
niezadlugo normainy stan rzeczy*.

Komisarz ekonomiczny Napoleon Sierawski w ogolnym ra-
porcie z dn. 19 kwietnia 1861 r. odmalowat zblizony, jak w kaliskim,
stan rzeczy w powiatach wieluaskim, sieradzkim
i piotrkowskim: ,Biskup diecezji kujawsko - kaliskiej we-
zwal duchowiefistwo, administrujace parafiami w dobrach ziem-
skich, aby wicicianom ogloszona zostala z ambon wiadomoS§é o do-
prych checiach rzadu i wiascicieli ziemskich oczynszowania paf-
szezyzny i moznoéci wykupienia sie z czynszéw. Nie przedstawiam
JW. Gubernatorowi rzeczonego ogloszenia, juz wykonanego, W do-
stownym odpisie z powodu naglofci wyniklych z niego skutkow.
Wiloécianie, wracajacy z kosciola w ubiegla niedziele, opowiadali mi,
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ze rzad jednorazowo skasowal juz panszczyzne w kraju. W tym ty-
godniu doszly mnie réwniez wiadomosci, Ze wloScianie w wielu do-
brach powiatu wielufiskiego i sieradzkiego od-
mowili juz panszczyzny wskutek pomienionego ogloszenia.

»Dnia wezorajszego naczelnik powiatu piotrkowskie-
go oSwiadezyl mi, ze opér tego rodzaju objawil sie w majatkach
WozZniki-Szlacheckie, Biata-Szlachecka, Rzg-
§nia, Sulmierzyce, Dworszewice, Makowiska
i innych okolicznych; ze wyslal na miejsce celem sprawdzenia faktu
sekretarza powiatu i naczelnika komendy zandarmskiej. Ci delega-
ci, wréciwszy wezoraj, przekonali sie o istotnym oporze wloscian,
ktorzy mieli okazaé wielka burzliwo$é przy prowadzonym §ledztwie.
Wreszcie tenze naczelnik powiadomil mnie, ze dzi§ osobiScie udaje
sig¢ na miejsce. Wszystkie delegacje (czynszowe) mego okregu opie-
waly juz w roku zeszlym o tym, jak drazliwym i niebezpiecznym jest
wszelkie ogloszenie wloScianom daznoSci rzadu i wlascicieli ziem-
skich, tyczace sie uregulowania ich stosunkéw czynszowych, przed
wprowadzeniem tych zamiaréw w czyn. Obecny i tyle niebezpieczny
ruch umysléw wiloscianskich daje tego jasne dowody, tym wiecej,
Zze w ogloszeniu biskupa nie domieszczono, ze ,,wlo§cianie winni od-
rabia¢ panszczyzne z posluszefistwem do czasu zupelmego oczynszo-
wania“. WloScianie objasnili dana sobie obietnice, jako juz spehlio-
ny fakt. Dodajmy do tego, ze liczni kryjacy sie burzyciele przebie-
gaja nasze wioski i usiluja wprowadzi¢ wloscian na zla droge fal-
szywymi wieSciami; naczelnik powiatu nie omieszka przedstawié
JW. Gubernatorowi dowody tego. Znajac usposobienie wioscian, mo-
ge przewidywac z pewnoScig szybkie rozkrzewienie sie tego ruchu,
zgubnego dla istniejacego porzadku®.

4) Zaburzenia lipcowe w powiecie lubelskim
Najscie na Opole®)

Wojt débr Opole (496 osad i 4.090 ludnosci) Morosniski do-
niést gubernatorowi lubelskiemu dn. 1 lipea 1861 r.:

»Raportem z dn. 24 czerwea r. b. donioslem naczel-
niko?vi powiatu, Ze wloScianie folwarku szczekarkowskiego za-
legaja w odrabianiu powinnoSci dworskich, wskutek czego
raczyl udzieli¢ egzekucji dla znaglenia uchylajacyeh sie, lecz
tz_'. zadnego nie wyjednala skutku, albowiem wloécianin Fran-
c1sze]_{ : Czajka, zalegajacy w pafiszezyZnie 1 mnajwiecej na-
mawilajacy wszystkich do niepostuszefistwa, nie checial przyjaé
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zaregulowanej do siebie egzekucji, dwukrotnie wypedzil koza-
kom konie, naszedl ekonoma w folwarku i obelzyl publicznie gru-
biafiskimi wyrazami, potem udal si¢ na narad¢ do Kazimierza, a po
przybyciu usilowal koniecznie dosta¢ palet, za jakim przybyli ko-
zacy, moéwiae im, ze dotad nie wyda koni ze stajni, dopdki nie be-
dzie mieé paletu w swych rekach. Potem sam wydarl gwaltownie
palet i kozakowi pozostala tylko konsygnacja zalegajacych wloScian.
Uradowany tym Czajka wolal, jako tego tylko pragnat dosta¢, a do-
piero pokaze, co potrafi zrobié¢. Dalej kozacy zostali tak dalece
ujeci przez Czajke i oplaceni zebrana od wloScian skladka po gro-
szy pieé, Ze powiedzieli nie tylko chlopom we wsi, ale i we dworze
szezekarowskim, Ze weale tu nie pojada na egzekucje, samowolnie
odjechali, a do wdéjta gminy nie przybyli“. (Péiniejsze sledztwo
wojskowe wykazalo, Ze kozacy zostali odwolani przez swoéj pulk
z powodu tranzlokacji letniej wojsk).

,Dochodzgc przyczyny takiego poburzenia sie, powzieto wia-
domo$é, ze wloScianie powislahscy, zbalamuceni przez jakiego$ po-
katnego doradce, najpewniej w Kazimierzu, juz od paru tygodni
czynili sekretne zmowy przeciwko wiascicielowi débr i, zebrawszy
skladke od mozniejszych po kop! 30, od biedniejszych po kop. 15,
wyslali kilku spomiedzy siebie do Warszawy, jakoby z prosbg o ré-
Zne nieprawne pretensje powigkszenia pastwisk, lak, uZywalnosci
laséw itp. Po powrocie ich z Warszawy, Czajka jawnie puscil po-
gloske, Ze nie beda robié panszezyzny tylko do wtorku i teraz do-
piero obuja dziedzica, Ze juz skoncza sie jego rzady, bo go niespo-
dziewanie i gwaltownie porws, a rzad ich gruntami podzieli, kazden
gospodarz dostanie w najlepszym miejscu po morgéw 30 z gruntéw
dworskich, oraz Ze po dwunastu dniach zjedzie wielka komisja.

,»W dniu za§ weczorajszym (30 czerweca) przybyli w duzej
liczbie przed kancelarie wojta gminy wloScianie najwiece] z wsi
Majdan, Rybakéw, Lubomirki, Klodnicy, Urzadkowa i niektorzy
z Szczekarkowa, NiedZwiady, Trzeinca i Wrzelowa z oznajmieniem,
ze juz dluzej panszczyzny robié nie beda, utrzymujac, ze w oglo-
szonym ukazie bylo wyraznie, jako moga nie robi¢ od dn. 1 lipea r. b.

»Na takie oznajmienie sam wlaSciciel débr usilowal ich uspo-
koié, objasnial pomieniony ukaz, ze po dn. 1 lipca r. b. moga zde-
klarowaé sie, jezeli cheg od §wietego Michala placié za robocizne,
lecz teraz nie powinni raptownie zaprzestawaé bez poprzedniego
uprzedzenia; przedstawil im, Ze wpierw beda uformowane przez rzad
tabele zamiany i te otrzymaja, a teraz jeszeze na to nie ezas; upe-
wnial potysiackroé, Ze dn. 1 paZdziernika r. b. beda mogli ptacié (za
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pafszezyzne) ; wystawial nawet, Ze w razie wywolywania takich
nieporozumieni, niepokojéw i burzei do mniepostuszenstwa narazg
sie tylko na $rodki znaglajace i koszta. Na te wszystkie usilowania
i uspokojenia nie mieli Zadnego wzgledu, tylko odpowiadali z hatla-
sem, %e robié nie beda i prawie z grozba zadali wiekszych pastwisk,
lasow i lak.

,,Podéwezas podzegal Wojciech Pilat, ktéry byl w Warszawie
jako przywédeca, aby sie nie bali wojska, bo tylko nim strasza, a-to
znaglaé ich nie bedzie, albowiem za uzycie w podobnym razie woj-
ska komendantowi zdjeto szlify. Krzyczeli wiec wszyscy, jak wojsko
przyjdzie, wypedza im konie na to pastwisko, co przez susze nie
ma trawy. Najgléwniej w tym okazali si¢: ze wsi Lubomirki —
Walenty Koniar, Szczepan Koniar, radny Jakéb Kufel, z Majdan —
Wojciech Pilat, Jozef Mozdzen, Jozef Jakubezyk, Pawel Pokraka,
z Niedzwiady — Michal Bielecki, z Rybakéw — Kazimierz Tupaj,
Grzegorz Wicistak, z Klodnicy — Kazimierz Czapla, z Wrzelowa —
Jan Czapla, z Urzadkowa — Franciszek Drag.

,, Po odej§ciu okazali pierwszy dowéd zuchwalstwa tym, ze
zwrocili Turmanki, wyslane z NiedZzwiady do Motycza po ekonoma,
ktore juz byly w drodze. Poburzenie takie oddzialalo nie tylko na
wszystkie wsie Powisla, ale nawet na te, co odrabiaja panszczyzne
do gérnych folwarkéw, albowiem w dniu dzisiejszym Zzaden gospo-
darz nie wystal do roboty ze wsi Szezekarkowa, Klodnicy, Machowa
Starego i Nowego, Czarnej, Skucisk, Zarudek, Katéow, Wilkowa,
Urzadkowa, Dragéw, Wrzelowa, Niediwiady, Trzeinca, Rybakow,
Lubomirki i Majdan. Nadeslane z folwarkéw dwa raporty dowo-
dza ich zuchwalstwa, Ze nawet groza komornikom, co chcieliby i$é
robié, i bronig im zarobkowania. We wsi Klodnicy chlopi wybiegli
z kijami i kamieniami do wlodarza, zapowiadajacego weczoraj wie-
czorem panszezyzne, nawymyslali wszystkim, nie wylaczajac wla-
Sciciela débr, krzyezeli: ,,réb sam ze swoim dziedzicem, rzadca, eko-
nomami i pisarzami®.

,,0Oddzialanie to niewatpliwie przejdzie i na inne dalsze dobra,
albowiem dochodza juz wiadomoS$ei, Ze wplywali na wloScian dobr
Kamien i ci oczekuja tylko co zrobia tutejsi. Tych radnych, co sa
rozsadniejsi i podpisali protokul ogloszenia ukazu, i tych, co nie
mieszali sie do teraZniejszych niepokojow, zaczeli przeSladowacé, na-
bastowaé, samowolnie zrzucaé i obieraé innych, twierdzac, ze tym
podpisaniem zaszkodzili wszystkim. W dniu wczorajszym we wsi
NiedZwiadzie obrali przy pijatyce innego radnego, a dzi§ ustanowili
dwéch najwiecej dowodzacych, Michala Rieleckiego i Bartlomieja
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Banacha, do pilnowania, aby Zaden nie udawal sie na robote do
dworu, i chociaz Tomasz Szkutnicki nie odmawial jechania dla od-
bycia zaleglosei, nie dozwolili mu sie udac®.

Wiasciciel dobr Opole, sedzia Kazimierz Wydrychiewicz, pi-
sal dn. 6 lipca do jen. Gieczewicza: ,,W skutku doniesienia wéjta
gminy z dn. 1 lipca na grunt zjechal urzednik delegowany z biura
powiatowego, ktory, zgromadziwszy wioScian débr Opole w dwéch
punktach, nie mégl ich przekonaé, ze dopiero od dn. 1 pazdziernika
beda mogli do woli zamieni¢ robocizng na pienigdze, pomimo czy-
nionych z wielka lagodnoScia refleksji i tlumaczenia najwyzszego
ukazu z maja 1861 r. i pomimo przedstawienia skutkéw, na jakie
sie wystawiaja. WloScianie utrzymuja, Ze prawo to obowigzuje ich
z dn. 1 lipea 1. b. i dlatego jednomy$lnie i stanowezo odméwili ro-
bocizny w naturze. Pomoe wojskowa z dwoch kompanii batalionu
strzeleow celnych, konsystujacego w miescie Opolu, wstawiona zosta-
1a na egzekucje dn. 5 lipca upornym wlodcianom trzynastu wiosek,
potozonych nad Wisla, skad gléwnie objawilo sie niepostuszenstwo,
celem znaglenia ich do porzadku, lecz egzekucja ta dotad nie otrzy-
muje zadnego rezuitatu, jako dotykajaca mniejsza polowe dobr, li-
czacych do 5.000 ludno$ci, przez co wstrzymane zostaly wszelkie
roboty w obecnym czasie zbioru rzepaku i sianokoséw i wkroétce
majacych sie rozpoczaé zbioréw zbozowych; tym samym narazony
Jjestem na nieobliczone straty i stagnacje w rozwoju rolnego gospo-
darstwa, nie majac tak nagle i niespodziewanie robocizny, bobym
jej nawet nie dostal za zadne pieniadze. WioScianie nie tylko odma-
wiaja robét dworowi, ale nie pracujg nawet na wilasnych gruntach,
chodza gromadnie po wsiach i przez odgrézki nie dopuszczaja do
rob6t dworskich za najem komornikéw i obeych wloscian z débr
sgsiednich. Gléwna przyczyna sa pokatni doradey; kilku wloscian
udawato sie¢ do Warszawy, gdzie przez podobnych Iludzi zostali
utwierdzeni w tym przekonaniu, Ze dziedzica zabiora, a najlepsze
pola, 1gki i lasy rozdziela pomiedzy nich*.

Za przykladem opolan poszli wloScianie z sasiednich débr.
;»Wloscianie débr Polanéwka, zlozonych z siedmiu wiosek i prze-
szfo 200 osad, wypowiedzieli nie tylko robienie pafiszezyzny, lecz
nadto zupelne postuszenstwo, otoczywszy dwér dn. 1 lipca o godzinie
11 w nocy z najwiekszymi krzykami sposobem gwaltu i napasci.
Otrzymalem egzekucje z dziesieciu kozakéw, ktéra nie przyniosla
zadnego celu, bo wloScianie przy zamoznym bycie, zywiac (egzek-
wentéw) wspdlnie, bynajmniej jej nie uczuli. Z kazdym dniem zu-
chwalstwo ich przybiera groZniejsze rozmiary: nie robiac nic dwo-
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rowi ani sobie, zgromaczeni w bandy, odbywaja tylko ciagle narady;
odmawiaja sluzacych dworskich; zabronili wychodzié za najem do
roboty klasie zarobkujacej pod najsurowsza kara; skutkiem ogél-
nej zmowy i komornicy z ogrodéw swych takze zaprzestali cdrabia-
nia swoich powinnoéci. Poczatek buntowania si¢ wychodzi z débr
Opole® (dzierzawca Antoni Plewifski do jen. Gieczewicza, 9 lipea
1861). — ,, W dobrach moich Jézeféw wloscianie z siedmiu wsi,
skiadajacych te dobra, w liczbie 160 gospodarzy, zgromadziwszy
sie dn. 9 lipca przed moim mieszkaniem, zapowiedzieli z wielka har-
doécia, ze od dnia dzisiejszego zupelnie nie beda odrabia¢ pafiszezy-
zny, gdyz nie powinni jej robié juz od dn. 1 lipea; przyczyne dali,
7e w sasiednich dobrach Opole nie robig juz jej od dwoch tygodni®
(wlasciciel Emil Dolifiski do jen. Gieczewicza, 9 lipca 1861).

Obraz wiekszego jeszeze uzuchwalenia kreSlit wojt dobr K a-
mien (107 osad i 652 osoby ludnosci) Iwanowski w raporcie do
gubernatora z dn. 22 lipca 1861 r.: ,,Naczelnik powiatu nadestal pi-
4mienne polecenia do wéjta gminy dla doreczenia radnym, by nakio-
nili tuteiszych wloscian do postuszefstwa 1 porzadku. Gdy im te do-
reczone zostaly, nie tylko ze stuchaé nie cheieli, uwazajac to wszyst-
ko za zart, ale jeden z wlocian, Franciszek Dlugosz, nakazywal gro-
madzie, by sie nie wazyli i$¢ do roboty do dworu ani za najem, ani
za pafszczyzne, odgrazajgc za to surowa karg, ktoby sie powazyl
i3é. Uwazajac czyn ten za burzliwy, a Dlugosza za herszta i burzy-
ciela spokojnosci, zdolalem ujaé go, aresztowaé i zamierzalem ode-
staé przy raporcie na furmance do naczelnika powiatu. WloScianie
z Kamienia, zebrani gromadnie, oblegli kancelari¢ urzedu, czyniac
rozmaite pogrézki i obelgi. W chwili, gdy zaszla dworska furmanka
dla odestania aresztowanego do wladzy, wilodcianie napadli na mnie
i gwattem wydarli mi go, powiekszajac obelgi i pogrézki, i gdybym
nie zdolal uciec, B6g wie do czegoby mnie przyprowadzily. Wtem
jednoczesnie kobiety ze wsi, poslyszawszy krzyk mezéw, biegly z no-
zami itp. narzedziami ku dworowi — czyn ten widzialo wiele 0s6b.
W tlumie tym widziane byly Janowa Mroczkowska, Janowa Gorska,
Michalowa Piotrowska i Michalowa Kwiatkowska... WloScianie, od-
biwszy aresztowanego, gdy poslyszeli, ze dziedzic kazal zaprzadz
konie celem pojechania do Opola, gdzie sie znajduje pomoc wojsko-
wa, otoczyli ogréd, w ktérym jest mieszkanie dziedzica, zastgpili
brame i wszystkie drzwi, odgrazajac sie. Majac przed soba widocz-
ne niebezpieczefistwo, dziedzic nie moze wyruszyé z domu ani
na krok*.

W burzacych sie dobrach rozmieszczono stopniowo pigé 1ot
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5 szka, dla skoordynowania dzialai wiadz cywilnych i wojskowyeh
 przybyl z Warszawy delegat Namiestnika, adiutant jego porucznik
gwardii Muchanow; aresztowano wielu wloScian. Kulminacyjnym
punktem poruszefi w powiecie lubelskim byly najscia wloscian w thu-
mach na miasto Opolg, gdzie urzedowala komisja uSmierzajaca,
w dn. 21 i 22 lipca.
sWezorajsze (dn. 21 lipca) zbiegowisko wloscian w Opoiu wy-
wolane zostalo przy aresztowaniu dwéch wloScian Franciszka Ka-
lity i Filipa Raty, za ktorymi gromadnie przybywszy zebrani wios-
cianie byli w zamiarze oswobodzenia ich. Przyaresztowanie przy-
wodeow, poszukiwanych poprzednio, przytlumilo wprawdzie zamia-
1 ry wioscian, ale nie zniszezylo ich. Dzi§ bowiem (dn. 22 lipca), gdy
;-;_!f o0 godzinie 6 z rana zajechal do mnie podputk. Gwiecifiski, z ktérym
iy mm!em udac si¢ zaraz dla objechania wsi, dotknietych egzekucja,
il zapewnienia zywnosci dla wojska (Zomierze wszystkich czterech
\ mt, wyslanych na egzekucje, musza Zyé z kotla), wyszlo z kosciola
| ‘r':‘ okolo 80 chlopéw i zmierzalo ku nam. Zapytalem ich przeto, czego
L cheg, na co jednoglosnie i z hardoscia odrzekli: ,,Przybywamy, aby '
~ mnas area’;ztowaé, bo gdzie jedni, tam i drudzy muszg sie znajdowaé;
.~ do dom6w powrécimy tylko wtedy, gdy aresztowani beda uwolnieni

{ gdy wojsko zostanie cofniete z egzekucji, a pafnszczyzny w Zadnym
o ;uz v?'yqadku nie bedziemy robié; pocéz nam dziedzic deklarowat,
7 ‘ie Zniesie .paﬁszczyzn@ od dn. 1 lipca, a teraz wszystkiemu przeczy
Wi nfiwet nie chece widzie¢ sie¢ z nami“. Odezytalem im ukaz z dn. 16
m:ta, lecz i to nie rozbroilo uzuchwalonych wloScian, wielu bowiem
Z nich, upadiszy na kolana i zalani lzami, wyrzekli: »prawda, taka
byla w.ola na:szego Cesarza i Kréla, ale dziedzic uwolnil nas od
; dn. 1 Ilpca‘.‘; inni za§ krzykneli: ,falsz, Najjasniejszy Pan zniést pan-
) _,mezyzn@.me od pierwszego pazdziernika, ale od pierwszego lipca‘
8 a;\,!v‘!'eszcle Wszyscy razem odezwali sie: ,nie péjdziemy stad; uwol—l
l.mc anesztowa:nych 1 wojsko cofngé z egzekucjil®. W takim’ stanie
i Izeczy, gdy kilkakrotne rady i wezwania, aby sie rozeszli, nie osig-
gnely -Sklftku, b.urmistrz odczytal im postanowienie Rady Admini-
m.:::;l o .zblegow:iskach 1 wojsko, postepujac wolnym krokiem,
godmﬁy . zorlch z I.ma’s’ta: _Z_aledwie ta scena zakoficzyla sie okolo
-3 jesZczealllia' n_le_pozmej‘ jak w godzine zastalem przed moim lo-
ST Wloéct_:zmerze zbleg?msko, w ktérym moglo sie znajdo-
ol l?sn Z pongdrluego. MusieliSmy zbiegowisko to usu-
iyl ul; o:unym wyze;! f;p.osczbem, przyczem powtorzyly sie
B , narz_ek;an i za.lo-w. Wyrugowani wloscianie po-

; lastem, do ktérych zjezdzaja ze wszystkich stron ko-




biety i dzieci, w zamiarze, jak niesie wie§¢, wykonania w dniu dzi-
siejszym jeszcze jednej manifestacji celem uwolnienia aresztowa-
nych. Pulkownik Cwieciniski przedsiewzial juz stosowne srodki dla
niedopuszczenia jej... Zaloga w dobrach Opole zostaje zwickszona
o jedna (piata) rote dla obsadzenia wszystkich wejs¢, prowadza-
eych do miasta® (raporty zastepcy naczelnika powiatu Bonifacego
Machnickiego z 22 i 23 lipca).

Po dn. 22 lipca nastagpilo zalamanie sie wloScian lubelskich.
Raporty Machnickiego z dn. 26, 27 i 30 lipca oraz 4 sierpnia 1861 r.
malowaly nastepujacy stan rzeczy: ,,WloScianie dobr Kamien
(po dwudniowe]j egzekucji wojskowej) wrocili do posluszenstwa;
Franciszek Dlugosz, na ktérego obecnie narzeka cafa gromada,
zbiegl... Umysly wloScian tutejszych zaczely si¢ uspakaja¢, tak da-
lece, ze znikly tlumy, oblegajace miasto, i wloScianie nie snuja sie juz
bandami ; prawie wszyscy powrdeili do doméw i pracuja okolo wia-
snego gospodarstwa. Jednakze pod wzgledem uporu w niecdbywa-
niu powinno$ci dworskiej nie tylko nie zaszla Zadna zmiana, ale co-
raz wiecej upowszechniaja sie wiesci, ze ogél wloScian postanowil
az do kofica wytrwaé w swoim przekonaniu... Dopiero w dniu dzi-
siejszym (dn. 30 lipea) trzy wsie z calych débr opolskich, Trzebie-
sza, Janiszkowice i Zagrody, liczace razem 59 osad, wrocily do po-
rzadku, odbywaja panszczyzne i przeprosily zebrane tu wladze i dzie-
dzica. Wsie Trzebiesza i Zagrody znosily egzekucje od dn. 21 lipca,
za§ Janiszkowice jeszeze nie mialy zadnej. Dopiero we czwartek lub
piatek, po nadejSciu kozakéow z Chelma, rozwiniete byly Srodki os o-
bistego przymusu, w nieuleglych dotad majetnosciach:
Opolu, Polanéwece, Poniatowej i we wsi Zastowie, nalezacej do débr
Karczmiska... Skutkiem rozwiniecia Srodkéw osobistego przymusu
wszystkie juz wsie dobr opolskich (précz Kluczkowic) odrabiaja
panszczyzne, a nawet i w przyleglych dobrach Polanéwka. Srodki
przymusu ograniczyly sie na tym tylko, Ze piechota i kozacy wy-
pedzali gospodarzy na pafisuczyzne, a jezeli ktéry z nich nie chcial
i8¢ dobrowolnie, poprowadzono go sila i dopiero w ostatecznosci uka-
rano doraznie plagami za stawianie oporu i jawne nieposluszenstwo
wiladzy, co wszelako w tak obszernych dobrach zastosowane bylo za-
ledwie do dwudziestu kilku wlo§cian. Z chwila rozwinigecia powyz-
szych Srodkéw egzekucja ustala i jedynie egzekucja z kozakéw do-
tyka tych, ktorzy sie pochowali lub zbiegli. Jednakowoz stan pomie-
niony nie jest jeszcze normalny, gdyz niewiecej nad 34 czeSci robi
pafnszczyzne®.

Przydzielony do porucznika Muchanowa z ramienia Komisji
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~ Spraw Wewnetrznych sekretarz Jeleczewski raportowal dn. 10 sier-
~ pnia 1861 r.:

: ,Po przyaresztowanin niektérych pokatnych doradeéw,
jako to Germanisa z m. Opola, leSniczego Lutnickiego i szyn-
karza Pawlowskiego z m. Kazimierza i odesianiu ich po ukaranie
sadowe do Lublina, wlodcianie opolscy okazali sie sklonniejsi do shu-
chania perswazji naszych i do powréGcenia na droge posluszen-
stwa, dowodem czego, ze wloScianie wsi Janiszkowice, Trzebiesza,
Trzciniee, Zagrody i Lubomirka zaraz potem wystapili dobrowol-
nie na panszezyzne. Po naradzeniu sie z porucznikiem gwardii Mu-
chanowem, pulk. Witkowskim i zastepca naczelnika Machnickim

. uznaliSmy wlasciwym, aby Zolnierze, przysiani na egzekucje, wypro-

wadzili wloScian w pole do robét, wskazanych im przez oficjalistow
dworskich. Taki Srodek okazal sie skuteczny, albowiem wloScianie,
wyprowadzeni rano w pole na panszczyzne, pracowali caly dzien
z odpowiednimi wypoczynkami i przyrzekli nadal wychodzi¢ dobro-

~ wolnie, co tez dotrzymali. Jedni tylko wloScianie z wsi Laziska

1 Niezdow stali sie uporniejsi w tym wzgledzie, jakkolwiek bowiem
wyszli do roboty, lecz pomimo wszelkich upomnien nie cheieli wziaé
sie do pracy, mowiae, Zze chociazby ich zabito, nie beda robié. Taki
updr, polaczony z zuchwalodcig, trwajacy kilka godzin, zmusil nas
do wydania polecenia ukarania kilku najzuchwalszych wloScian kil-
koma plagami, skutkiem czego cala gromada przyrzekla postuszen-

stwo i zajela sie pracg. Takim samym sposobem zostali wyprowa-

dzeni na panszczyzne wlodcianie dobr Polanéwka i Karczmiska.
Obecnie wiec wloscianie débr Opole, Polanéwka, Karczmiska i Po-
niatowa wykonywuja swe obowiazki i zadeklarowali odrabiaé pan-
szczyzne regularnie do dn. 1 pazdziernika r. b. Wobec takiego stanu
Yzeczy, uwazaliSmy wlasciwym uwolnié wloScian zaaresztowanych
w m. Opolu przed naszym przyjazdem®.

5) Niepokoje w gubernii augustowskiej

»W koficu maja 1861 r. w powiecie mariampolskim
wloScianie débr Blogostawiefistwo hr. Tyszkiewicza, Giel-
gudyszki suke. barona Keudela i Kajmele Pawlowskiego
odmoéwili pelnienia powinnoéci, wskutek czego z rozporzadzenia gu-
bern:ftora augustowskiego wyslano na egzekucje dwunasta rote
nowoingermanlandzkiego pulku piechoty (169 Zohierzy)* (naczelnik
komendy Zandarmskiej w Mariampolu Skoryna, 22 maja 1861).

»Podlug otrzymanych raportéw od wéjtéw gmin Freda, Ja-
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kimiszki i Pogiermon wloScianie wymienionych gmin,
a mianowicie w pierwszej cala wlo§é, w drugiej wsie nalezace do
doébr Marwa, a w trzeciej wloScianie wsi, nalezacych deo folwarku
Pogiermon, odméwili (w czerwcu) postuszenistwa w odbywaniu po-
winnoSci pafiszezyZnianej. Powzigwszy wiadomosé o tej nieuleglosei
w czasie znajdowania si¢ na sprawdzeniu niepostuszefistwa w wy-
stepowaniu na panszczyzne wloScian débr rzgdowych, z kolei po za-
fatwieniu czynnosci co do wioScian rzadowych udalem sie na grunt
wymienionych débr prywatnych i tam sprawdzilem zaskarzona nie-
uleglosé, w dowodzie czego przedstawiam w zalaczeniu akta tej
czynnosci. Z akt tych JW. Gubernator raczy sie przekonaé, ze tylko
wioScianie, nalezacy do folwarku Pogiermon ustuchali moich per-
swazji i zadeklarowali sie odbywaé regularnie powinnoé§é panszezy-
Zniana az do dn. 1 paZdziernika r. b. Wlocianie za$ calej gminy Freda
oraz wsi, nalezagcych do débr Marwa gminy Jakimiszki, jako to Pi-
ple, Werszwy, Girniki-Marwianhskie i Korduki, odméwili stanowezo
odbywania pafiszezyzny najprzéd w urzedach pomienionych wéjtéw
gmin, a nastgpnie w mojej obecnosci, zacheceni przykladem niepo-
sluszefistwa w dobrach rzadowych i pod wplywem zuchwalszych,
a mianowicie Michala Jodsnukisa, Stanislawa Drulli, J6zefa Dulisa
z Kempiszek, Kiemiakisa z Janué, Stanislawa Jodisa z Boraginia
w gminie Freda; Izydora Borkowskiego (ktérego zuchwate twier-
dzenie, Zze dobra Jakimiszki s3 rzadowe, zostalo wykazane w aktach
Sledezych z kwietnia r. b.) i Mateusza Podziukinasa ze wsi Girniki-
Marwa w gminie Jakimiszki. WloScianie nie przyjmuja zadnych
przedstawien i czynionych im perswazji, wskumek ktorych tylko
kilkunastu wioscian w gminie Freda objawili zamiar wystepowania
na panszczyzne, reszta za§ obstala przy swoim uporze. Dla znagle-
nia wloScian do ulegloSci i postuszefistwa zachodzi konieczna po-
rzeba Spiesznego zaregulowania do nick nieodstepnej egzekucii,
zlozonej przynajmniej z czterech rot. Upraszam o te pomoc. Aby
za$ majaca sie zarzadzié egzekucja mogla odniesé pewniejszy sku-
tek, zachodzi potrzeba usuniecia spomiedzy wloScian, przynajmniej
na pewien czas, najzuchwalszych i najuporniejszych przZez przy-
aresztowanie, oddanie pod sad i zatrzymanie w areszcie detencyj-
nym, nim nie nastapi wyrok“ (raport naczelnika pow. mariampol-
skiego Sawickiego z 22 czerwea 1861).

Najostrzej wystapili wloscianie w dobrach Marwa. Protokut
zapowiedzenia postuszefistwa wloScian z dn. 18 czerweca 1861 r.
malowal nastepujacy stan rzeczy: ,,Naczelnik powiatu, zjechawszy
W dniu dzisiejszym do dworu Marwa, zapytal przywolanych przez
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siebie gospodarzy ze wsi Piple i Werszwa, dlaczego okazuja niepo-
sluszenstwo dworowi? gdy ci odrzekli, Ze sluchajg rzadu, ale nie
beda odrabia¢ zadnych powinnoSci dworowi, gdyz Najjasniejszy
Pan postanowil, aby za nie oplacali gotowizna, naczelnik powiatn
odezytal im art. 14 ukazu z dn. 16 maja r. b. i reskrypt Komikji
Spraw Wewnetrznych z dn. 21 kwietnia r. b. z przekladem na mo-
we litewska. Mateusz Podziukinas z Girnik, ktéry zuchwale prze-
rywal naczelnikowi powiatu zapowiadanie wloScianom uleglosci
dworowi, odparl mu z najwieksza SmialoScig, Ze poniewaz pan-
szezyzna zostala juz zniesiona w zupelnosci, wloScianie nie beda na-
~ dal odbywaé jej wcale, jak nie odbywaja juz teraz, chociazby byli

“pagleni przez egzekucje wojskows. Dalsi wloScianie réwniez o§wiad-
‘ezyli, Ze nie beda pelmié¢ Zadnych powinnoSci dworskich, wolae pla-
cié za nie gotowizna“.

»Z pomocy wojskowej, jaka mam sobie udzielong, wstawilem
stu zolierzy do upornych wlosScian débr Freda i pieédziesieciu pie-
ciu zolierzy do wloScian débr Marwa. Nie omieszkam dopilnowaé
skutku tej egzekucji i w dniu dzisiejszym osobiScie wyjezdzam na

~ grunt wymienionych débr. Wloscianie gminy Poniemon wrécili do
j ‘uleglodci. W tych dniach doszed! mnie urzedowy raport wéjta gmi-
ny prywatnej Zyple z dn. 1 lipca, obejmujacy ogélowa wiadomosé
0 wypowiedzeniu postuszefistwa w wystepowaniu na pahszezyzne
przez znaczng czeS¢ wloscian débr zyplewskich, z Zadaniem zaregu-
lowania do nich egzekucji wojskowej* (raport Sawickiego z 6 lip-
ea 1861). ,,Przyczyne takiego stanu rzeczy w powiecie mariampol-
skim nalezy przypisaé wigkszej zamoznodci wloScian tego powiatu,
niz w innych stronach, dla ktérych nie jest wielkim ciezarem pono-
szenie egzekucji za sama zZywno$é, tudziez niedowierzaniu wszyst-
kim, nawet urzednikom rzadowym, lezacemu w charakterze ludu
litewskiego, a natomiast sklanianiu sie do rad i podzegan doradcow
wychodzacych spomiedzy nich samyech, ktérzy czy to mylnie tlu-
maczg wydane przepisy, czy tez utrzyinuja wlo§cian w niepostuszefi-
stwie i nakazujg im nie wychodzié na pafiszezyzne ze zlej woli. Jak-
kolwiek tacy ludzie, o ile mozna ich wykryé, sa aresztowani i od-
dawani pod sad, przeciez zasiane przez nich objawy uporu wydajz
owoce i dadza sie przelamaé tylkn najenergiczniejszymi Srodkami.
Gdybym wiec wobec takiego stanu rzeczy odwolal egzekucje nadzwy-
czajng i polecil naczelnikowi powiatu poprzestaé¢ na zwyklej, (zlo-
zonej) z kilkunastu kozakéw, oddanych na ten cel pod jego dyspo-
zycje, to jakiz skutek wywrze taka egzekucja na wloScianach takich
dobr, jak Freda, gdzie 49 wiosek odméwilo poshuszenstwa, lub w do-
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brach Marwa, gdzie w czterech wioskach 184 wloScian nie chee
wychodzi¢ na panszczyzne pomimo wszelkich perswazji ze strony
naczelnika powiatu i ponoszone] egzekucji nadzwyczajnej od dn.
1 lipea, nie liczac juz, ze wioScianie sa nieulegli podobnie i w obszer-
nych dobrach rzadowych Michaliszki, Tarpupie, Zytowiszki, Szal-
tupie, Rudupie i Pozajscie i trzeba ich znagla¢ egzekucja do posiu-
szefistwa. Egzekucja, regulowana w dotychczasowy sposéb, 1 aresz-
towanie przywodcéw sa jedynym hamulecem na wzburzone umysty
wloscian 1 daja nadzieje, Ze z czasem mozna bedzie przywroécié
wszystkich do postuszenstwa, zredukowanie jej zas§ do stopnia zwy-
klego, tj. do uzycia w tym celu kilkunastu kozakéw, jakimi rozpo-
rzadza kazdy naczelnik powiatu, nie przyniesie zadnego skutku
i wywola niewatpliwie powszechne niepostuszenstwo wloseian, bo
przy odmawianiu panszezyzny pozostana mnie tylko ci, ktérzy sa
obecnie uporni, widzae, jak nieucigzliwa ponosza i ponosié beda
egzekucje za to, ale nadto na nowo odméwia odrabiania pafiszczy-
zny i ci, co zostali znagleni juz do poshuszenstwa, bowiem okup
zwiekszony nawet, wskazany art. 14 ukazu z dn. 16 maja r. b.,
wecale ich nie przestrasza, owszem wloScianie ze wszech stron do-
magaja sie ode mnie, falszywie rozumiejac mysl tego artykulu, bym
pozwolil im juz teraz uiszczaé¢ okup zamiast robocizny w naturze,
nie czekajac dn. 1 paZdziernika, bo sadza, Ze ten artykul zostawia
im dowolno$é pod tym wzgledem. Wypada mieé wzglad na wlasci-
cieli ziemskich i dzierzawcow, ktorzy, po wiekszej czeSei nieprzygo-
towani do zaprowadzenia zaraz gospodarstwa parobezanego, nara-
zZeni beda na ogromne straty przez odméwienie im panszezyzny
przed dn. 1 pazdziernika r. b.; straty te odbija sie i w kasach skar-
bowych, gdyz poszkodowani ziemianie pewno zalegna w podatkach®
(raport gubernatora augustowskiego Fersena z 8 lipca 1861).
»Dopelilem sprawdzenia niculegle$ci w odbywaniu powin-
noSci panszezyznianych przez wloScian débr rzadowych kluczéw
Michaliszki, Tarpupie, Zytowiszki, Szaltupie,
Rudupie, Chlebiszki i Pozajécie wspélnie z asesorem
ekonomicznym na gruncie kazdego z wymienionych folwarkéw
i przedstawiam w zalaczeniu szezegélowe protokuly wspomnianego
sprawdzenia. Z tych protokuléw raczy sie przekonaé JW. Guber-
nator, ze wszelkie moje usilowania, przedsicbrane w celu sklonie-
nia wioScian do ulegloci i posluszehstwa, nie odniosly zadnego
skutkn, i wszyscy wloscianie wymienionych débr, trwajac w uporze,
nie objawili zamiaru wystepowania nadal na pafiszezyzne, chociai-
by naglono ich do tego egzekucja. Wprawdzie w jednej tylko gmi-
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nie PozajScie wie§ Jarmoliszki przyjela moja perswazje i zgodzila
sie regularnie odbywac pafszczyzng, lecz natomiast wloScianie in-
nych wsi tejgze gminy, jakoto Szylany, Kempiszki, Stoboda, Garmisz-

" ki i Tursona, ktorzy nie byli objeci pierwotnym oskarZeniem asesora

ekonomicznego, wypowiedzieli posluszefistwo w odbywaniu pan-
szezyzny i objawili stanowcezo pomimo czynionych im przedstawien,
ze nie beda wystepowaé na panszczyzne. Gléwna przyczyna ckazanej
przez wioScian nieulegloSci i zatwardzialego ich uporu w dobrach
prywatnych i rzadowych jest cheé i zmowny zamiar dokuczenia
swoim panom, jakimi sa dzierzawcy folwarkéw, w celu przypro-
wadzenia ich do zguby i zupelmego upadku. W peparciu tej okolicz-
nosci powoluje sie na protokul, spisany w urzedzie wéjta gminy
Szaltupie i dolaczone do niego podanie, wniesione przez Macieja Ka-
szube i Jozefa Zujkisa, mienigcych sie plenipotentami wloScian
gmin Szaltupie, Michaliszki i Chlebiszki. Podlug tego protokulu,
glowny podiegacz i przywdédea nieuleglo$ci wloScian Baciej Kaszu-
ba ze wsi Giniuny gminy Szaltupie, wyludzajae jako plenipotent
skladki pieniezne na swoja korzysé, wmowil im opacznym tlumacze-
niem artykulu 14 uvkazu z dn. 16 maja r. b., Ze podiug tegoz arty-
kulu wloécianie nie powinni odtad wcale odbywaé panszezyzny i1 ze
nikt nie ma prawa wstawia¢ im za to egzekucji. Kaszuba wnidst
podanie takiej wiasnie tresci, w ktérym, dazac wyraznie na krzyw-
de dzierzawcow, obstaje przy natychmiastowe] zamianie wioScia-
nom panszczyzny na okup, przywodzge, Ze pretensja dzierzawcéw

z tego tytulu do rzadu jest bezzasadna, gdyz ci podlug zawartych

kontraktéw maja prawo Zadania uwolnienia ich od dalszej dzier-
zawy, a plenipotenci w miejsce dzierzawcéw obejma folwarki na
odpowiedzialno$¢ ogolu wlosScian za sume, postgpiona przez dzier-
zaweow. WloScianie wymienionych débr, dzialajac zmownie z Ka-
szuba, postanowili jednozgodnie nie wystepowaé na pafszezyzne
i, trwajac w uporze, nie przyjeli czynionych przeze mnie przelozent
i perswazji w celu naklonienia ich do postuszenstwa, chociaz (jak
utrzymywali) byla im wstawiona egzekucja wojskowa. Akty §led-
cze wykazuja jako zuchwalszych i uporniejszych: w kluczu Micha-
liszki Wawrzyfica Romanowskiego ze wsi Ossak i Macieja Kamia-
skiego ze wsi Pozarstwo; w kluczu Zytowiszki Adama Zwalewskiego
ze wsi Dubie, Antoniego Gotowieckiego ze wsi Zegzdry i Andrzeja
Grygonisa ze wsi Narawy; w kluczu Szaltupie Macieja Kaszube,
Tomasza Lisajusa i Marcina Bile ze wsi Giniuny, Marcina Maczute
ze wsi Trakinie, Szymona Szymile ze wsi Lapupie, Augusta Karpo-
wicza, Adama Morkunasa i Mateusza Tauze ze wsi Moczuny; Tauza
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w czasie oglaszania ukazu z dn. 16 maja r. b. przez asesora ekono-
micznego grozil zabiciem soltysa, jezeli powaiy sie podpisaé proto-
kul tego ogloszenia; w kluczu Rudupie Adama Maciejne ze wsi Pa-
cuny, Kazimierza Jonikasa ze wsi PoSwiecie, Franciszka Nejmana
ze wsi Wazatkienie i Franciszka Skandziusa ze wsi Kowalki; w klu-
czu PozajScie Antoniego Auksztokalnisa ze wsi Jarmoliszki, ktory
jeden tylko spomiedzy wloScian tej wsi odmdwil ulegloSci i postu-
szenstwa, a od dawna zalega ze 126 dniami panszczyzny, nie odra-
biajac jej przez upér. Wydalem polecenie do wéjtéw gmin, aby przy
rozlokowaniu egzekucji przede wszystkim regulowali ja do najupor-
niejszych i najzuchwalszych, wstawiajac im po trzech, czterech i wie-
cej zotnierzy. W dniu wezorajszym przybyla do Mariampola reszta
wojska, zlozona z 55 zolnierzy, znajdujacych sie na egzekucji w gmi-
nach Chlebiszki i Szaltupie. Wspomniany oddzial wojska postalem
na egzekucje do Szaltupia, w ktérym to kluczu jest najwiecej zuch-
walych i upornych wloscian. Aby przeszkodzié dalszemu wplywowi
Macieja Kaszuby, ktéry jest gléwnym podzegaczem do uporu
i sprawcg nieuleglosSci wloScian, na ich umysly, wydalem polecenie
woéjtowl gminy Szaltupie przyaresztowania go i odstawienia z papie-
rami, jakie bedg znalezione przy nim lub w jego mieszkaniu, do
biura mojego dla oddania pod sad po ukaranie. Kaszuba nie tylko
podburzyl do nieuleglo$ci wszystkich wlodcian débr rzadowych i tym
dal gorszacy przyklad dla wloScian débr prywatnych Freda, lecz
nadto ma zamiar udaé si¢ do Petersburga dla dalszego ludzenia
wloScian, w ktérym to celu zadal paszportu od wéjta, a lubo nie
objawil mu celu podrézy, nie ulega watpliwosci, Ze pragnie wyjechaé
dla popierania swojego Zadania wzgledem natychmiastowego zwol-
nienia wloscian od powinno§ci pafszezyZnianych i oddania im
rzadowych folwarkéw w dzierzawe. W koficu poddaje ped Swiatly
uwage JW. Gubernatora pretensje dzierzawcéw débr rzadowych
z tytulu odmowienia przez wloScian wystepowania na pafiszezyzne
i niemoznoSci oplacania raty dzierzawnej z powodu wyniklej po-
trzeby wynajmu robotnika po zbyt wygérowanych cenach i zapro-
wadzenia gospodarstwa parobezanego, do ktérego weale nie byli
przygotowani.. Do nieposluszefistwa i nieuleglo§ci wloscian w po-
wiecie tutejszym niemalo przyczyniaja sie obecne stosunki ich
z wloScianami w Cesarstwie, ku czemu nader sprzyja polozenie po-
wiatu, oddzielonego od Cesarstwa tylko rzeka Niemnem. Stamtad
to wloScianie przynosza rozmaite wiesci, udajac sie nawet umyélnie
po informacje do Cesarstwa, dzialajac po wiekszej cze§ci w wido-
kach wlasnych, w czym gléwnie figuruja plenipotenci, wprowadza-
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jac ich w blad, tworzac rzeczy i wiadomo&ci niebyle, zachecajac do
uporu i nieulegloSci opacznym tlumaczeniem samego ukazu i wyda-
nych przez wladze rozporzadzen® (raporty naczelnika Sawickiego,
22 i 25 czerwca 1861).

,,Spomiedzy wloScian débr rzadowych najwigkszy upér jest
w kluczu Chlebiszki, gdzie pomimo wstawienia na egzekucje 270 zol-
nierzy pieszych i 9 kozakéw wloécianie wracaja do postuszenstwa
w bardzo malej liczbie* (Sawicki, 20 lipca 1861). Wojt gminy
Chlebiszki Urbanski donosil dn. 21 czerwca 1861 r.: ,,Nadestanych
40 zohierzy i 9 kozakéw rozlokowalem nasamprzéd u najzuchwal-
szych wloécian wsi Ingowangi i Jedorajscie. Gdy po uplywie dwéclh
dni zdeklarowali wystapi¢ na powinno§é do dworu, przeprowadzi-
tem wojsko do wsi Pokiewliszki i Szawle, jednakze wloScianie ci,
co zdeklarowali odrabiaé powinno$é, jakotez i ci, u ktérych egze-
kucja stoi juz drugi dzief, nie mysla nawet o tym obowiazku. Wio-
§cianie chlebiscy trwaja zawziecie w niedorzecznym uporze i nie
daja sie naklonié do postuszenstwa, ani skutkiem perswazji, ani tez
grozbg zwiekszenia wojska. Wloscianie rozumieja sami ukaz, trwa-
ja tylko w uporze, by pokazaé innym wloScianom, ze dotrzymali
placu i Ze moga pochlubié si¢ wigksza wytrwaloscia od innych, bo
kazdodziennie wynajduja jakie§ wybiegi dla uwolnienia sie od egze-
kueji, juz to przez przynoszenie gotowki pienieznej na splacenie
panszezyzny, juz to przez zamiary udania sie z memorialem do tro-
nu, a to dlatego, Ze obecna egzekucja jest dla nich igraszka®. —
,»WloScianie wsi PoSwientupie w gminie Potomulsze po uczynione]
perswazji i po zaregulowaniu egzekucji z siedmiu kozakéw, wzie-
tyeh z klueza Rudupie, powrdeili do uleglosci i zlozyli dn. 13 lipea
deklaracje w urzedzie wéjtowskim, ze bedg regularnie odbywaé na-
lezng dworowi pafszczyzne do dn. 1 paZdziernika r. b. Cofnalem
dzi§ egzekucje i odestalem siedmiu kozakéw, ktérzy ja skladali, do
komendy w Mariampolu, uwazam bowiem na teraz juz za dosta-
teezna sile egzekucji z liniowego wojska pieszego, bedaca w tutej-
sSZym powiecie.

»Co do postepu egzekucji, zaregulowanej do upornych wio-
scian w odbywaniu pafszezyzny w innych realnoSciach, skladam
nastepujaca relacje: W gminie Jakimiszki w kluczu Marwa (jak
mi donosi wéjt gminy) wloScianie po ostatniej bytnoSci naczelnika
powiatu powrdécili do postuszefistwa i odbywaja regularnie pan-
szczyzne, egzekucja wiec, zlozona w tym kluczu z 55 zohierzy dwu-
nastej roty nowoingermanlandzkiego pulku, zostala odestana wdj-
towi gminy Freda dla wzmocnienia egzekucji w dobrach fredow-
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skich, w ktérych obecnie zostaje na egzekucji cala rota dwunasta,
zlozona ze 155 Zolnierzy, (ktéra) powrdcila do ulegiosci znaczng juz
liczbe wloscian. Z powodu tak zwickszonej egzekucji w gminie Fre-
da oddzialem, przybylym z Marwy, przeznaczylem oddzial z 45 zol-
nierzy dziesiatej roty, wyslanej poprzednio do ddbr fredowskich,
w pomoc do gminy Chlebiszki, gdzie upér wloScian jest najwiekszy
i zmniejsza sie bardzo malo, a czterech kozakéw, bedacych w do-

brach fredowskich, wyslalem dla wzmozenia egzekucji do kiu--

cza Kempiszki w gminie PozajScie. Obecnie wiec w gminie
Pozajscie jest 85 Zolnierzy pieszych i 14 kozakéw, za§ w gminie
Chiebiszki 270 zolnierzy pieszych 1 9 kozakéw.

»Z uwagi na upér wloScian klucza Chlebiszki, nieprze-
party tak silna egzekucja, oraz majac na wzgledzie czynione do
mnie nieustannie reklamacje dzierzawcy tegoz klucza, ze wkrditee
musi byé rozpoczete zniwo, a koniczyna i laki nie zostaly dotad sko-
szone, nawoz pod oziminy niewywieziony i grunta pod zasiew nie-
uprawicne, uznalem potrzebe zjechaé raz jeszeze do gminy Chle-
biszki dla koniecznego zbadania przyezyn uporu i zwalczenia ich.
W tym celu zjechalem na grunt, wspélnie z dowddeg dziewiatej roty,
Jednym subaltern-oficerem, zastepca wdéjta gminy oraz przy pomo-
cy 8 kozakow, do wszystkich wiosek, skladajacych kluez Chlebiszki,
w przekonaniu, ze wioScianie, najechani pojedyficzo na swoich osa-
dach, predzej ustuchaja perswazji, anizeli zbierani gromadnie do
urzedu woéjtowskiego, albo ze w razie posuniecia sie ktérego do
zuchwalstwa, zdolam spowodowaé postrach i upokorzenie dalszych
przez aresztowanie lub tez ukaranie go ciclesne na miejscu. Z tego
zjazdu na grunt wiosek powzialem przekonanie, ze upér jest tylko
bierny, bez objawéw zuchwalstwa, to jest, ze wlo§cianie mowia ni-
by w pokorze: ,,Rébcie sobie, co cheecie z nami, nie péjdziemy na
pafszezyzne, bo Cesarz ja uchylit i kazal placié®. Wiecej pojmu-
jacy i rozumnmiejsi dodaja: ,Wiemy, Ze do Zniwa jest potrzebna
nasza pomoc, bo dzierzawcy dotad nie przysposobili sie, ale jakby-
Smy poszli na pafszezyzne, toby doniesli Cesarzowi, ze my po je-
20 ukazie z ochoty chodzimy i zostawiliby nas po pazdzierniku przy
pafiszezyznie®. — Na to zapewnilem ich najsolenniej, ze jest wola
Najjasniejszego Pana, objawiona w ukazie J CM.,aby robili panszezy-
zne do dn. 1 pazdziernika r. b. i dlatego wloScianie sa egzekwowani
0 jej odbywanie, ze o tej egzekucji maja sobie skiadane raporta
nie tylko gubernator w Suwalkach, ale Komisje Rzadowe Skarbu
i Spraw Wewnetrznych, a nawet Namiestnik w Warszawie, wiedza
wiee, Ze wloscianie nie maja ochoty robié pafiszezyzny i dlatego nie
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pozostawia wloscian przy pafszczyZnie po dn. 1 paZdziernika r. b.
i nie moga pozostawié, bo rozkaz Cesarza jest Swiety i nie moze by¢
niewykonanym albo zmienianym przez nikogo. Stuchali mojej per-
swazj: niby z ulegloscia, ale nie deklarowali przystapié do panszczy-
zny. Calym wiec rezultatem mego zjazdu do wiosek jest to, Ze za-
regulowalem Zolnierzy w wieksze]j liczbie do najzamozniejszych i naj-
wiecej gadajacych, a tym samym do najoporniejszych, i sadze, ze
wloscianie wkrotee przystapia do roboty po gruntowniejszym za-
stanowieniu sie, bo juz niektore z wloScianskich Zon odzywaly sie
w mojej obecno$ci z rada do mezéw, aby stuchaé wladzy. Wytknie-
tych jako podzegaczy w raporcie woéjta gminy Chlebiszki Michala
Wokietajtysa, dymisjonowanego Zolnierza, i Michala Wilka z Pokie-
wliszek nie zastalem przy zjeZazie w mieszkaniach, wydalem jed-
nak wojtowi dyspozycje, aby ich ciagle Sledzil i przyaresztowal za
dostrzezeniem. W klvczach Szaltupie i Rudupie egzekucja nagli do
panszczyzny reszte upornych wloician. Jutro z Chlebiszek jade do
Kempiszek, gdzie egzekucja czyni maly postep (raport pomocnika
naczelnika powiatu A. Puca z 15 lipca 1861).

O wznowieniu niepostuszenstwa w dobrach Chlebiszki pisal
naczelnik powiatu Sawicki dn. 26 lipca 1861 r.: ,,Skladajac przy
raporcie z dn. 24 lipeca r. b. wiadomo$¢é o powrdeczniu do
ulegloSci i postuszenstwa w odbywaniu pafiszezyzny reszty wloScian
klucza rzadowego Chlebiszki, mialem zaszezyt nadmienié
w uwagach, ze lubo wloscianie zobowigzali sie najsolenniej przed
zeslanym z ramienia namiestnika pulkownikiem Fenshave odby-
waé regularnie nalezng od nich panszczyzne do dn. 1 paZdziernika
r. b. i zaczeli wystepowac na nia, wskutek czego zostala z dyspozycji
tegoz pulkownika odwolang zarzadzona do nich egzekucja, dzier-
zawea jednak doznaje jeszcze utrudzen, gdyz nie widaé u wiloscian
najmniejszej checi do tego obowiazku. Obecnie w nastepstwie tej
uwagi przeszlo dwudziestu wlosScian rzeczonego klucza znowu za-
przestaio odbywania panszczyzny, i bardzo wielu jest takich, kto-
rzy nie odbywaja sprzezajem ani dnia oprécz dni pieszych, inni zas
wychodza na powinnosS¢ podlug swojego upodobania z narazeniem
rob6t na stagnacje. Zobowigzanie sie wloScian chlebiskich przed
pulk. Fenshave bylo tylko pozorne dla uwolnienia sie od egzekucji;
Po jej ustapieniu na nowo powrécili do nieulegloéci. Udaje sie sam
osobiScie w dniu dzisiejszym na grunt klucza Chlebiszki dla przed-
siewziecia, co wypadaé bedzie z porzadku rzeczy, a gtéwnie dla uzy-
cia Srodkéw perswazji i przyaresztowania gléwnych podzegaczy dla
oddania pod sad, o ile tego zajdzie potrzeba“®).
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Jeszeze przed uspokojeniem sie wloScian w powiecie mariam-
polskim rozpoczely sie w lipcu 1861 r. niepokoje wloScian w powie-
cie lomzyfnskim. ,WloScianie z gminy Kupiski ze wsi
Debniki, Morgowniki, Jurki, Zdrebisko, Baliki, Ptaki i Serwatki
nie chca pelnié pafiszezyzny, ktéra winni odrabia¢ dla majoratu
w Kupiskach. Przyczyny niepostuszenstwa wloscian badal najpierw
komisarz ekonomiczny, a nastepnie naczelnik powiatu, ktérzy nie

zadali zandarméw i nie wezwali mnie do spélnego dzialania. Dla -

udmierzenia wiloScian wyslana zostala egzekucja najpierw z dwoch
kozakéw, nastepnie z dwudziestu Zokierzy, ktorym dodanc jeszcze
pieédziesieciu; obecnie egzekucja sklada sie ze stu piecdziesigciu
zolierzy, tj. roty piechoty z oficerami. Majorat Kupiski nalezy do
ks. Szachowskiego. Obecnie udaje sie do wymienionych wsi dla zba-
dania przyczyn nieposhuszenstwa wloScian.. W uzupelnieniu mojege
poprzedniego raportu donosze, Ze wina jest po stronie wloScian. Ma-
jorat nie zada od nich pahszczyzny, tylko dodatkowej robocizny, do
ktorej zobowiazali sie zamiast pieniedzy przy oczynszowaniu, na-
przyklad jezeli ktéry z nich miat placié dziesie¢ rubli czynszu, placi
tylko osiem rubli, a za dwa ruble obowiazany jest pelni¢ robocizne
w naturze po jednym do szeSciu dni w roku w zaleznosci od oceny
przy oczynszowaniu. Niewatpliwie ta robocizna dodatkowa zosta-
nie zastapiona przez ogdlny czynsz pienigzny po dn. 1 paZdziernika
na zasadzie specjalnego rozporzadzenia wladz. WloScianie chea pla-
cié pieniedzmi wedlug cen, przewidzianych w ukazie dla okupu, ma-
Jjorat za§ domaga sie zaplaty podlug cen, ustalonych przy oczynszo-
waniu; réznice straci rzad a nie majorat. Opor wloscian jest slaby
i wkrétce — zdaje sie — zgodza sie pelmié swoje obowigzki“ (ra-
porty komendanta Zandarmerii powiatowej kap. Jepakiewa z 11
i 20 lipea 1861).

Kapitan Jepakiew sie omylil. Opér w dobrach Kupiski
trwat przeszlo miesiac i objal stopniowo 1.284 osady (wykaz zastep-
¢y naczelnika powiatu Kielkiewicza z 25 lipca 1861). Naczelnik po-
wiatu Debski pisal dn. 31 lipca: ,,WloScianie, nalezacy do débr do-
nacyjnych Kupiski, ciagle trwaja w swoim uporze i nie chca odra-
biaé powinnoici w mnaturze, pomimo wysylanych urzednikéw i oso-
bistego mojego zjazdu spélnie z komendantem zandarmerii. Stara-
niem moim bylo przeméwié prawie do kazdego z osobna w sposéb,
trafiajacy do ich przekonania, ale upér ten bedzie ciagle trwal,
kiedy nie czuja (cielesnej) kary, tak jak to uprzednio mialo miej-
sce podlug postanowienia Namiestnika z dn. 12 paZdziernika 1846 r.
W skutkach okazalo sie, ze tylko sprezyste i Spieszne dzialanie wiadz
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rzadowych wedle tego postanowienia moglo zaradzi¢ w razach nie-
sfornoSei wloScian. Przeto jest moim obowigzkiem uczynié wniosek,
aby te same Srodki mogly byé zastosowane obecnie, bo wszelkie
egzekucje nie odnosza pozadanego skutku, owszem dalsze wsie, kté6-
re dotad byly najuleglejsze, wymawiaja juz posluszenstwo. O ile
sobie przypominam, gdy przystepowano do karania w razach uporu
wloScian w odrabianiu powinnosci, gdy jeden lub dwaj byli cieles-
nie ukarani, wszyscy w jednej chwili deklarowali sie odrabiaé. Dla
tyeh przyczyn, skoro cytowane rozporzadzenie Namiestnika nie jest
dotad odwolane, czyni¢ wniosek (o jego stosowanie)“. — Nie mo-
gac zlamaé uporu wioscian represjami, Komisja Spraw Wewnetrz-
nych zapytywala Komisje Przychodéw i Skarbu dn. 13 sierpnia
1861 r. ,z jakiego powodu dotad jest wymagana robocizna w natu-
rze od wloscian débr donacyjnych Kupiski“. W pazdzierniku trwatl
jeszcze opor wiloScian kupiskich.

Naczelnik komendy zandarmskiej w Y.omzy Jepakiew dono-
sif dn. 5 sierpnia 1861 r.: , WloScianie we wsiach Poryte gminy
Stawiski, Janowo gminy Maty - Plock, Wilczewo i Budy-
Poryckie gminy Korzeniste odméwili pelnienia panszezyzny,
wskutek czego objechalem z naczelnikiem powiatu wspomniane
wsie, z ktérych dwie pierwsze skloniliSmy do postuszefistwa, do
V\.Iilczewa za$ i Bud-Poryckich wyznaczono egzekucje z 22 1 8 zol-
merz?r nowoingermanlandzkiego puiku piechoty, gdyz usilne per-
swazje nie mialy skutku. Wspomniana egzekucja jest malo sku-
teczna, i zohierze chodza z wlogcianami na prace najemna. Dla za-
cltowania charakteru egzekucji wyslalem na zgdanie naczelnika po-
_w-latu dwéch zandarméw, po jednym do kaidej wsi*. — , Wloécia-
fﬂe débr Korzeniste maja cofnieta wstawiona egzekucje, a to na
Zadanie d?iedzica dobr Witolda Kisielnickiego, ktéry podal za przy-
czxme‘ bociagniecie juz opornych do odpowiedzialnoéei na drodze sa-
dowej“ (raport Debskiego z 20 wrzeénia 1861) ).

ar. * ®

W sierpniu 1861 r. burzyli sie wloicianie w powiecie augu-
stows.kim. Woéjt gminy Holynka Z. Karwowski alarmowal
dn. 7 .31'e1:pnia Komisje Spraw Wewnetrznych: »WloScianie wsi
Bartn-lkl I_Kapczany, nalezacych do 46br Holynka, zbuntowali sig
w dniu dzx.sszzym 1 nie wystapili na powinnoéé pafszczyZnianag.
Pow:olywam i naklaniani do ulegloici w sposob lagodny, oSwiad-
ezyli, ze powodem do tego postapienia jest ogélny glos o usta-
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niu pafszczyzny z dniem dzisiejszym, a gdy im wskazano giéwne
zasady w najwyzszym ukazie, jaki posiadaja w reku, odezwali sie,
se to nie jest prawda, a tym samym nie moga ulec. Gléwna role
odgrywali w tym buncie: Michat Dec, Marcin i Jézef Sapieszkowie
oraz Jan Kowrach, ktérzy pozwracali do doméw tych, co juz wy-
stapili na powinnos¢, a nawet pierwszy zagrozil odebraniem zycia
przez utopienie Janowi Hecmanowi, ktory okazal sie uleglym®. —
Podobnie raportowal wéjt gminy Balla - Wielka tegoz dn.
7 sierpnia: ,Wloscianie w dobrach Balla-Wielka, zbuntowawszy
sie, wypowiedzieli posluszenstwo dziedzicowi Dziekonskiemu i nie
chca odbywaé zadnej powinnosci, utrzymanej w naturze przez
ukaz z dn. 16 maja r. b.“

,Wloscianie débr Holynka Karwowskiego, Balla-
Kownacka Ludwika Goérskiego, Balla - Wielka Dziekon-
skiego Wasilewicze hr. Witolda Wollowicza, Swiack J6-
zefa Goérskiego, Wéjtowee Sobolewskiego i Swiack hr
Michala Wolowicza odméwili znowu postuszenstwa w wykonaniu
pafiszezyzny (poprzednio burzyli sie¢ w kwietniu). Waszystkie te
wsie 83 polozone w jednym obrebie ponad Niemnem w blisko$ei
Grodna, wystapienie wiec naraz tylu wlocian z nieposluszenstwem
w jednej miejscowoSci przybiera charakter zmownego wzburzenia.
Wydalem natychmiast polecenie naczelnikowi powiatu, aby w zasto-
sowaniu sie do rozporzadzefn Komisji Spraw Wewnetrznych z dn.
21 kwietnia i 14 lipca r. b. przedsiewzial i wykonal wszystkie prze-
pisane tam $rodki az do rygoru egzekucji zwyczajnej, a gdyby ta
nie skutkowata, zalecilem donie$é, abym moégt zarzadzié egzekucje
nadzwyczajna.

,,Z opowiadan wiascicieli tych débr dowiaduje sie, ze wloscia-
nie, pomimo ogloszen przez delegowanych urzednikéw, maja zupelnie
ciemne a nawet mylne wyobrazenie o przepisach najwyzszego uka-
zu z dn. 16 maja r. b. wzgledem okupu panszezyzny i dlatego to
zaden jeszcze nie zlozyl w terminie deklaracji, przepisanej w obja-
§nieniu najwyzszego ukazu. Sadze przeto, Ze ogloszenie z ambony,
ponawiane kilka razy, najwiecej by sie przyczynito do dokladnego
zrozumienia woli rzadu i do wyprowadzenia ich z bledu. Niektorzy
wloécianie, badani przeze mnie, utrzymuja, ze nie wiedza o posta-
nowieniu lub go nie pojmuja. Widze takze potrzebe nadmienienia,
co przedstawiatem kilkakrotnie, ze egzekucja platna (stopniowana
od 3 ao 15 kopiejek) z kilku zolnierzy odniesie pewniejszy skutek
od nieplatnej ze stu. Od kilku tygodni stoi na bezplatnej egzekucji

w dobrach rzadowych Kupiski 140 Zolnierzy, a uporu przelamaé nie
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brach Holynka wloscianie zapewnili regularne odbywjanje pan-
szezyzny, co za§ do dni pomocniczych, te zosta:Iy za'ln.ve?;tlonowane,
gdyz — o ile sie przekonalem — dni ize bylly glgwlasclme wymaga-
ne przez dziedzica; protokul obejmuje rowniez sprav.vdz_em_e wio-
&cianskich zazalen przeciwko dziedzicowi o rézne naduzycia i gwal-

-az z opinia naczelnika powiatu.
gl WIaiW gobfach BallaKownacka i BallaWielka
wlodcianie zadeklarowali regularne odbywanie paﬁszczyzyy do
dn. 1 pazdziernika r. b. po uwolnieniu wlodcian przez dziedz%ca od
obowiazku odbycia 6 dni zniwnych, o ile z nimi jeszcze zaleg‘?.]a_.

,W dobrach Wasilewicze wloécianie zobowigzali sie d.o
odbywania dni pomocniczych w ilo§ei dwunastu, czyli w polowie
dotad odbywanych, skutkiem ustepstwa przez dziedzica. Tylko
oémiu gospodarzy wsi Bugieda stanowczo odméwili odbywa-
nia tej liczby dni pomocniczych, oSwiadezajac, ze deklaruja sie od-
bywaé tylko po szesé¢ dni.

,W dobrach JatwiezZ wloScianie zobowigzali sie odbyt?
jeszcze dziesieé dni letnich, zostali za§ uwolnieni od zaleglych dni
dziesieciu. .

., W ogélnosci nalezy przypisaé wplyw na uspokojenie wloScian
ustepstwom obywateli w uwolnieniu wlo§cian od obowiazku odby-
wania pewnej liczby dni pomocniczych, do czego wlasciciele débr
byli sklonieni nieprzelamanym uporem wlofcian, krytycznym pf)lf)—
Zeniem ze wzgledu nieuskutecznionych dotad zbioréw, trudnoScia
najmu, niemoznoscia uzycia przez rzad §piesznych zaradezych Srod-
kéw, wreszcie objasnieniami i Srodkami, przedsigbranymi przez na-
czelnika powiatu, w celu zapewnienia wzajemnych porozumien sie
pomiedzy obywatelami i wloScianami. '

,,Przyczyne ogélnej nieuleglosci wloscian w odbywaniu po:wm-
noéci znajduje w postepowaniu hr. Michala Wollowicza, ktory Jesz:
cze w kwietniu r. b. przy pierwotnym wzburzeniu si¢ wloScian j:g
okolicy objawil gospodarzom w swoich dobrach w mojej obecnos_m,
e nie beda odbywali panszczyzny od dn. 26 lipea r. b., lecz p_rzejda

na czynsz. Wloscianie débr S wiack, kierowani tym oSwiadcze-
niem, zaprzestali robocizny w oznaczonym terminie, do oczynszowa-
nia za$§ przystapié nie chcieli. -

,Jedynie w dobrach Dorgun czynione przeze mnile przez
dwa dni perswazje i upomnienia nie mogly sktonié upornych_WlO-
Scian do zobowiazania sie w odbywaniu pafiszczyzny, pomimo Ze na
wloScian nie sg nalozone zadne inne powinnoSci oprocz paﬁszczyf'my
i szeSciu dni pomocniczych i z tego wzgledu stan tych wlo§cian jest
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dosy¢ zamozny. Srodki egzekucji (wskutek zamoznogci) sa dla nich
obojetne, eczego dali dowdd, znoszac egzekucje za nieuleglosé
w kwietniu i obecnie. Tak stanowczy upér zniewolil mnie do areszto-
wania trzech przywddcéw i odeslania ich sadowi po ukaranie“s!),

6) Poruszenia paZidziernikowe w powiecie

hrubieszowskime)

Niepostuszefistwo wloScian w powiecie hrubieszowskim od razu
przyjeto formy gwaltowne i masowe. Na skutek dwéch raportéw
alarmujaeych gubernatora lubelskiego z dn. 22 i 29 paZdziernika
1861 r. (patrz wyzej str. 75) namiestnik Liiders delegowal na wnio-
sek dyrektora Krusensterna pulkownika sztabu Starynkiewicza dla
zbadania przyeczyn i zlikwidowania OpOoru.
W szeregu raportéw dla Namiestnika putk. Starynkiewicz dat
dokladny obraz zaburzen. R
»nWyjechalem z Warszawy — pisal w raporcée z dn. 20 listo-
pada — do Hrubieszowa przez Lublin dn. 12 listopada, natychmiast
po otrzymaniu koniecznych informacji od dyrektora Krusensterna
ors.}z zalecenia jego do gubernatora lubelskiego, aby wyznaczyt urze-
dlﬂnka administracyjnego, w asystencji ktérego mam spemiaé po-
. Wierzone mi zadanie. Gubernator wyznaczy! naczelnika powiatu
w Hrubieszowie, Machnickiego. Po przybyciu do jen. Chruszczowa,
Rl w?je@ego naczelnika gubernii, otrzymalem od niego miedzy inny-
. i wiadomos¢, ze do wsi Ruszéw i Wierzbie w gminie Labunie
] --delegowa‘my zostal podsedek dla egzekwowania od wlodcian okupu,
‘ lecz w%o'scianie odméwili przemoca wydania zajetego u nich mienia
g 1 grozili nawet pobiciem podsedka. Naczelnik powiatu zazadat po-
i mocj.r vfrojskowej od pulk. Zengera dla umierzenia wloscian; ten zas
d prosle Jen. Chruszczowa o zezwolenie na wyslanie tam plutonu dra-
‘ gonow Po przybyciu do Hrubieszowa dn. 14 listopada, zajalem sie
;pme__jrzeniem raportow, ktére otrzymal naczelnik powiatu o zabu-
rzex:u‘ach wloScian. Okazalo sie podiug raportéw, ze wloscianie od-
mé.mli dziedzicom okupienia pafiszeczyzny juz w 185 wsiach, ze
weigz n.adchodzai podobne doniesienia i Ze poza tym nie tylko w g,!;mi-
?ach S{tno i Labunie, ale i w niektérych innych wloscianie okazali
Janl’Y 1 Z}lchwaly opor wladzom administracyjnym. Poniewaz z ra-
p?rtow md:iu‘: -bgflo, ze wloscianie sa najbardziej wzburzeni na gra-
;]:mca(;hw;eﬁ?iej 1 :?.ustriaf:k.ie'j i W okolicach Zamoscia, postanowi-
i c;II::;erc.:owoscl i .obJechac powiat f’d wschodniej jego
cy p OWl, z tym, zeby zatrzymaé sie w gminach Kry-
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lowie, Dothobyczowie, Kadlubiskach, Nabrozu, Jarczowie, Racha-
niu, Labuniu, Sitnie i Horyszowie - Ruskim, to jest tam, gdzie wlo-
§cianie najwiecej sie burzyli. Chcialem zakoficzyé objazd gminami
Labunie i Sitno, gdzie nieporzadki byly najgrozniejsze, z tym wy-
rachowaniem, ze latwiej bedzie uspokoi¢ tamecznych wloscian,
gdy dadza im odpowiedni przyklad inne gminy.

,Co do przyczyn niepokojoéw trudno ustali¢ je w Hrubieszo-
wie, jezeli nie liczy¢ doniesienia wéjta gminy Kadlubiskiej, ze wlo-
Scianie tej gminy mieli zeznaé, jakoby za pobytu ich w Tyszowcu
w dzien targowy ogloszono im uroczyScie, przy diwickach bebna,
o zwolnieniu ich od wszelkich powinnoéci na rzecz dziedzicow. Dzie-
dzice, jak mi méwil naczelnik powiatu, podejrzewaja burmistrza Buj-
wida o dokonanie tego bezprawnego czynu. Ten burmistrz, byly ofi-
cer siewskiego pulku, odznaczony orderem wojskowym, cieszy sie
za swoje dzialania szczegélnymi wzgledami rzadu. Wezwalem go do
siebie; o§wiadezy! mi, Ze nic podobnego nie zaszlo w Tyszowcu. Zda-
je mi sie, ze jest to czlowiek porzadny i Ze rzucone na niego podej-
rzenie jest wynikiem wyrézniania go przez wladze wyisze. Zresztg
okoliczno$é te zbadam dokladniej na miejscu.

,,Dnia 16 listopada wyjechalem w asyScie naczelnika powiatu
i powiatowego komendanta zandarmerii do Krylowa. Po moim prze-
méwieniu o ich obowiazkach wloscianie odpowiedzieli mi najpierw,
ze nie sa w stanie placié okupu i Ze nie beda go placi¢. Aresztowa-
lem jednego z nich, ktéry odezwal sie w sposéb zuchwaly, ale to nie
wywarlo na pozostalych zadnego wrazenia. Gdy zapytalem, dlacze-
2o nie chea placié okupu, wyznaczonego przez ukaz, odpowiedzieli
mi, Zze skoro ukaz zwolnil ich od pafiszczyzny, nie maja obowiazku
okunywaé jej. Polecilem naczelnikowi powiatu odczytaé im raz jesz-
cze ukaz, ale to réwniez nie poskutkowalo. Widzac, Ze perswazje
sa niecelowe, oglosilem wloScianom, ze zlamie ich opér sila i Ze po-
sylam po wojsko. Zachowanie ich zmienilo sie, uznali swoje powin-
nosci, nie chcieli jednak byé pierwszymi w placeniu okupu, pragnac,

by poczatek zrobily inne gminy. Na tym punkcie byli nieustepliwi.
Napisalem odezwe do pulk. Zengera o przystanie mi nazajutrz plu-
tonu dragonéw. Zanim oddalem koperte kozakowi, jedna wie§ roz-
poczela uklady z dziedzicem; ten okazal si¢ przychylnym dla wio-
Scian i uwolnil ich od obowiazku dawania pewnej iloSci kur, jaj
1 owsa wedlug tabeli prestacyjnej, co stanowi dla niego strate prze-
szio 200 rubli dochodu rocznie; poza tym dziedzic zgodzil sie zali-
czaé na naleiny od wloscian jednorazowo okup sumy, ktére im sie be-
da nalezaly za umowna prace na folwarku, przy czym za prace te zo-
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bowiazal si¢ dwor placié ceny dwukrotnie wyzsze od okupu. Wlogcia-
nie ze swej strony nie zglosili zadnych powaznych pretensji poza t
tylko, Ze iloS¢ dni roboczych z dwoma i ezterema wolami zc;stala in%
zapisana w tabeli prestacyjnej pod ogélna nazwa dni sprzezajnych
przy czym dla oceny okupu polowa dni zostala przyjeta za czterob :
dlece a polowa za dwubydlece, podezas gdy z czterema wolami Wychﬁ-
dzili do pracy tylko z plugiem, to znaczy w ciagu 5 lub 6 tygodni wio-
sna lub jesienia, w konsekwencji dni czterobydlece winny byé przyje-
1_:e ;(ilako i/,, a nie 1/, wszystkich dni sprzezajnycl, co w rezultacie da-
Jje duza réznice w ocenie okupu. N i §¢ i i
L nvie P a te okoliczno$é naczelnik powiatu
nPozostale trzy wsie w gminie Kryléw, nalezace do tego same-
go dziedzica, przyjely pozycje wyczekujgca. Gdy wstrzymalem ko-
za.l::a z przesytka do pulk. Zengera, chlopi, sadzae, Ze %o sa czeze po-
g::oili'l, zaczeli rozchodzié sie do doméw. Gdy kozak pojécha} who-
scianie drugiej wsi wyrazili gotowosé ukladow, ktore tez nas,tapi}y
na ty(fh samyeh warunkach. Ostatecznie opierali sie Wloéci;tnie
w dwoch wsiach. W jednej z nich Pre horyte, liczacej 98 osad
roz]okc?walem nazajutrz pluton dragonow, zmuszajac wloscian dc:
-aprow:dowania zohierzy i koni*). Po przekonaniu sie, ze wloscia-
nie I.’reh.oryla natychmiast po przybyciu dragonéw h;:bieraja sie
u dziedzica dla ukladéw, usunalem sie z Krylowa do gmiﬁy Hoiubiet
‘od.dalo.nej o trzy wiorsty, pozostawiajac rozkaz, by po powrocie ca-,
Y] wsi do postuszefistwa pluton zostal przeniesiony do ostatniei wsi
gminy Kryléw, a jezeli i ta ulegnie, by mi dano znaé do Holubié dl
o@eslania plutonu do Hrubieszowa. %
B .,,Wledzgc, ze wloScianie bardzo szybko komunikuja sobie
wiesci ze ?vsi do wsi i Ze najtrudniej im jest uczynié pierwszy krok
:‘.tlczylen:‘n, 7:e w Holubiu uda mi sie zalatwié zatarg wczeéniej,
i bez uzyc’la wojska i ze w kazdym razie nie wypadnie mi tam za-
t;‘zymywac si¢ dluzej. WioScianie oczekiwali mojego przybyecia;
twarze byly nasrozone, Gdy odezwalem sie, ze Cesarz nie uwolnil ic};
od wszystkich powinnoSci, tylko laskawie zamienil im trudng pan-
SZczyzng na latwy okup, odpowiedzieli mi ze Smiechem, Ze nie wi-
dza w t??’lfl :iadnej taski i Ze zostali zawiedzeni, gdyz ur,zgdnik, kto-
krytéfé‘zz]:;;z_al _Iater_n, _ogl'osil' im u'kaz 0 zniesieniu pafiszezyzny, na
przymuszanil dc1er11:11w1e dq Sw. ’Mlchala, a tymczasem obecnie s3
g : .0 0 upywa‘ma 'panSZ(:zyzny. Gdy powtérnie wyjasni-
Dajwyzszy ukaz i zazadalem postuszefistwa, jeden wloscia-

=) 5 <z 4
) Ten sposéb egzekucji byl niezgodny z przepisami (Przyp. autora).
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nin odezwal sie po grubiansku, Ze nikt z nich nie bedzie placit i kwi-
ta. Znajdujacym sie w mojej asyScie dwom kozakom i dwém zandar-
mom kazalem go ukaraé¢ dwudziestoma razami rézeg. Wloscianie po-
ruszyli sie, jak gdyby chcieli stana¢ w jego obronie. Wstrzymalem
ich surowym okrzykiem i kazalem ukara¢ dwudziestoma razami dru-
giego, ktéry potwierdzil, Ze jednak nie beda placié. Wowczas wszyscy
z gloSnym okrzykiem hurra! rozbiegli sie. To zmusilo mnie do zazada-
nia z Krylowa pietnastu zolierzy z dwoma podoficerami, przy pozo-
stawieniu w Prehorylem dziesieciu zZomierzy. Gdy dragoni przybyli,
wloScianie naradzali sie gromadnie przy karczmie. Po nadejsciu woj-
ska wloScianie rozeszli sie natychmiast do doméw. Nazajutrz na moje
wezwanie wloScianie zjawili sie bardziej postuszni i dobroduszni, ale
do zaplaty okupu i do ukiadéw nie przystapili. Dzi§ wyznaczylem im
ostateczny termin, ale sie nie stawili. Jutro zbiore ich pod przymu-
sem, wykryje przywddeéw i ukarze ich lub aresztuje.

»otad wyjade do gminy Dolthobyeczéw, gdzie podiug doniesie-
nia woéjta wlocianie wyszli zupelmie z posluszenistwa, nie chea pel-
nié powinnos$ci ani dla dziedzica ani dla skarbu i weczoraj grozili
Smiertelnym pobiciem kozakowi, ktéry przywiozl rozkaz naczelnika
powiatu do woéjta z nakazem zgromadzenia chlopéw z powodu na-
gzego przybycia. Soltysa, ktory wyglosil te pogrozki, kazalem are-
sztowaé 1 sprowadzié tutaj. Gmina Dothobyczow sklada sie z szes-
ciu wsi 1 271 osad; nie mozna tam jechaé bez wojska i jeden plu-
ton na 500 chlopéw nie wystarcza. Prosilem pulk. Zengera o przy-
slanie mi do Holubia drugiego plutonu i stad caly pdlszwadron, po
przylaczeniu sie dziesieciu zZolierzy z Prehoryla, wyruszy do Dol-
hobyczowa wraz ze mng. Z Hrubieszowa do Dothobyczowa jest
28 wiorst, tak, ze przemarsz nie potrwa dluzej jak jeden dzien.
Zamierzam stamtad skierowaé polszwadron z powrotem do Hru-
bieszowa przez Wieliniowo i Mireze. Do Nabroza, dokad pojade po
Dolhobyczowie, §ciagne w razie potrzeby dragonéw z Tyszowca.

Jezeli u innych wloScian zastane ten sam upér, misja moja
potrwa nieokreslony czas, gdyz nie mozna wyjechaé z gminy bez zu-
pelnego jej uspokojenia i nie ma pewno$ci, czy po moim wyjezdzie
wloscianie, ktérzy ugodzili sie z dziedzicami, nie powréca do nie-
postuszefistwa i nie zmusza mnie do powtérnego przybycia dla za-
stosowania bardziej surowych S§rodkéw. Stosowanie tych Srodkow
zniecheca wloécian do rzadu.

»Z wprowadzeniem oczynszowania nalezy tu oczekiwaé wzno-
wienia sie niepokojéw, gdyz z powodu wysokiej jakosSei gruntéw
ceny przy oczynszowaniu musza by¢é oznaczone wysoko, tymeczasem
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wedlug ukazu z dn. 16 maja powiat hrubieszowski jest zaliczony do
czwartej grupy o najnizszym okupie. Nie mozna bedzie zmusié wlo-
Scian do wnoszenia oplat rocznych wyzszych od tych, ktéryeh teraz
nie chcg placié. Dziedzice sa ludZmi porzadnymi i umiarkowanymi.
Naczelnik powiatu jest zdolny i kompetentny, ale sklonny do stoso-
wania zbyt energicznych Srodkéw w stosunku do wlocian®.
»P0 wyslaniu raportu z dn. 20 listopada wrécilem do Krylo-
wa dla przedsiewzigcia energicznych S$rodkéw i uSmierzenia ostat-
niej wsi w tej gminie, w ktérej wloScianie nadal nie placili okupu
pomimo wstawienia im od dwéch dni plutonu dragonéw. Jeden wio-
Scianin, bardziej uparty i zuchwaly, zostal ukarany dwoma razami
kozackiego bicza, po czym natychmiast zaplacit nalezny oden kwar-
talny okup, co po nim ueczynili i pozostali. Podobny upér trwat w jed-
nej wsi w gminie Holubie i réwniez skoficzyt sie tego dnia.
»Nastepnie wyjechalem do gminy Dothobyezéw, dokad zo-
staly wyslane dwa plutony dragonéw. Tutaj zostali zgromadzeni
wloscianie nie tylko z szeSciu wsi tej gminy, ale réwniez wloscianie
z sagsiednich gmin, lacznie okolo 350 oséb. Na moje slowa o dobro-
dziejstwach Cesarza odpowiedzieli zrazu szemraniem. Kazalewr uka-
ra¢ dwudziestoma rézgami wloicianina, ktéry wypowiedzial niecheé
do odrabiania powinnosci; ogdl rzucit sie, by go obronié z krzykiem
»WSZyscySmy winni i wszystkich nalezy kara¢, a nie jednego!**
Z wysitkiem powstrzymalem ich i aresztowalem Jjednego, ktéry prze-
wodpzil innym i wedlug sléw oficera dragonéw mial powiedzieé do
| ‘leoscian: »stuchajmy, co nam powiedza, ale robié bedziemy tak,
Jak sie uméwiliSmy!“. Wéwezas nastapila taka sama scena, jak
w _Holubiu, — wszyscy rozbiegli sie i schowali sie w sasiednim ogro-
dzn?.' Postalem dragonéw, by ich wrécili z powrotem i wkrétce wiek-
8zosc zgromadzila sie na nowo. Wobee wszystkich ukaralem areszto-
wa_znego medziestoma rézgami ; teraz thum zachowat sie spokojnie; to
mialo miejsce przed poludniem. Ku wieczorowi wloScianie wrécili
do pormdku i wyrazili gotowosé zaplacenia czeSei okupu w miare
moznoécl i odrobienia pozostalego. Po wystuchaniu ich pretensji,
W skutku czego naczelnik powiatu z miejsca poprawil kilka bledéw
w tabe.alﬁ prestacyjnej, i po uwolnieniu aresztowanego, za ktérym
v&fstawxh si¢ wszyscy, kazalem im i$é¢ do doméw., Wiloscianie rozeszli
sie, zadowoleni i weseli, wyrazajac posluszenistwo dla woli Cesarza.
%it.)zlokowialem dwa plutony dragonéw na kwaterach u tych wio-
Scian, ktorzy rozbiegli si¢ i wiecej na zgromadzenie nie powroécili.
.,,Nazajutrz zjawili sic u mnie w Dothobyczowie dziedzice
z gmin Kadlubiska i Wiszniéw z podzigkowaniem, twierdzac, ze ich
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wloScianie, dowiedziawszy sie o tym, co sie tutaj dzieje, powrécili
do posluszefistwa. Dziedzic wsi w gminie Kadlubiskiej sedzia po-
koju Swiezawski nie tylko uwolnil wloScian od danin, tj. od dawa-
nia kur, jaj i owsa, ale zmniejszyl réwniez znacznie okup, wyjasnia-
jac, Ze czyni to w mojej obecnosSci, gdyz w przeciwnym razie balby
si¢ Sciggnac¢ na siebie podejrzenie rzadu, Ze czyni to z pobudek po-
lityeznych. Odpowiedzialem mu, zZe obawy jego sa prézne, gdyz rzad
traktuje przychylnie polepszenie losu wiloscian. Nastepnie wyszed-
fem do wloscian, ktérych przywiézt ze soba Swiezawski, i wspomi-
najac o jego dobrodziejstwach dla wloécian, odwiadcezylem, Ze ten
czyn sprawi przyjemnoSé Cesarzowi, dbalemu o ich polozenie, i po-
dzigkowalem Swiezawskiemu wobec wloScian w imieniu rzadu.

»Przykrym jest, ze wypadlo ukaraé ciele$nie siedmiu wloscian,
ale jezeli dzigki temu osiagnieto przywrécenie porzadku w 5 gmi-
nach, 18 wsiach i 647 osadach, ofiara ta nie wydaje sie tak wielka.
Mialem na wzgledzie te okoliczno$é, ze jezeliby nie zostal uzyty ten
srodek, wypadloby w nastepstwie siegnaé do egzekucji wloician na
podstawie przepiséw prawnych, ktéra prowadzi do pozbawienia ich
majatku ruchomego i do nedzy. Na wielu wlodcian wiecej dzialaja
frodki efektowne, niz legalne. Poza tym jeszeze przed moim przy-
Jazdem wloScianie sprzeciwili sie przemoeca egzekucji legalnej, roz-
poczetej w czterech gminach — Nabrozu, Rachaniu, Jar-
czowie i Labuniu; winni oporu zostali oddani do sadu
i skazani na kary rocznego i dwuletniego wiezienia, co jest dla
nich znacznie ciezsze od lekkiego ukarania cielesnego. Gdy sprawa
dochodzi do podobnej sadowej egzekucji, nalezalo by dodawaé za-
wsze podsedkowi do pomoey oddzial z dwudziestu kozakéw z ofice-
rem, aby nie dopuscié do opierania si¢ wloscian sila, ktére nastepuje
z nierozumu (po nierazumiu) i sprowadza na nich nieszezescie.

»Nie moge by¢é we wszystkich gminach powiatu i jezeli dzia-
faniami w tych gminach, ktére zamierzylem odwiedzié, nie potrafie
przywroéci¢ porzadku w calym powiecie, bede zmuszony zagrozié nie-
postusznym legalng sadowa egzekucja, proszac jednoczeSnie jen.
Chruszczowa o dodanie podsedkom w okregu hrubieszowskim i toma-
szowskim pomocy z dwudziestu kozakéw z oficerem. Dziedzice nie-
watpliwie zglosza zadania wyslania tych egzekucji, nie tyle dla odbio-
ru pieniedzy, ile dla przywrécenia wloScian do postuszefistwa; nie le-
zy w ich interesie rujnowanie wloscian, ale obawiaja sie bardzo ich
wzburzenia (wozmuszezenia). Jezeli méj wniosek o przydzielenie
podsedkom oddzialéw, zfozonych z kozakéw, nie bedzie aprobowany
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przez JWP. Namiestnika, oczekuje dyspozycji przed powrotem moim
do Lublina.

»Przyczyn wzburzenia wloScian nie udalo sie wykryé. Wio-
Scianie nie umieja ich wskazaé, chociaz nieraz zaofiarowywalem im
- po dziesieé rubli i wiecej, by wskazali mi podzegacza. W gminie Ka-
diubiskiej cofneli swoje zeznania co do rzekomego publicznego oglo-
szenia im zwolnienia od powinnosci w Tyszowcu. Sadze, ze niepo-
koje wynikly z powodu mylnego zrozumienia brzez wloScian ukazu
z dn. 16 maja i z powodu ich rozméw miedzy soba na jarmarkach
w miasteczkach. Okolicznosé, ze niepokoje wybuchly w powiecie
hrubieszowskim nalezy przypisa¢ bliskosci Galicji, gdzie wlodcianie
placa tylko podatki do skarbu, oraz temu, ze w tym powiecie dotad
nie bylo niepokojéw i wloscianie nie doswiadezyli sily, ktéra je tepi“
(drugi raport Starynkiewicza z 24 listopada 1861).

»Po wyslaniu raportu z dn. 24 listopada odwiedzilem gminy
Nabroz, Laszczéw, Jarczéw, Rachanie, Labunie, Sitno, Horyszéw-
Ruski i Stepankowice. Wszedzie zgromadzalem nie tylko wloscian
z tych gmin, ale réwniez soltyséw i po kilku wloscian z gmin sgsied-
mnich. We wszystkich gminach, ktére odwiedzilem, znaczna wiekszo§é
wloScian przy mnie zaraz zaplacila okup; pozostali obiecali zaplacié
Do zdobyciu gotowizny po najblizszym dniu targowym albo tez od-
Tobié okup robocizng po cenach, ugodzonych z dziedzicami. W tych
185 wsiach, z ktérych zjawili si¢ tylko soltysi i po kilku wloScian,
stawajacy obiecali naméwié nieobecnych do Postuszefistwa, i rzeczy-
wiscie (jak wynika z raportow wéjtéw) wlocianie w wielu z tych
wsi zaplacili okup.

nPrawie wszedzie ten powrét do porzadku zostal osiagniety
tylko namowami i wieSciami o moich dzialaniach, ktére rozesziy sie
Do calym powiecie. Musialem uciec sie do kar cielesnych dla zlama-
nia uporu tylko w gminach Jarczéw, Rachanie i Labunie. Podobnym
karom, nie wyzej pietnastu razéw, ulegly cztery osoby. Jeden wilo-
Scianin z Gdeszyna, ktéry przybyl do mnie do Horyszowa-Ruskiego,
0}_§azal si¢ tak zuchwalym i upartym, ze nawet dwadziescia pieé plag
bicza kozackiego (nahajki) nie podzialaly na niego; przez caly czas
kary wzywal wloscian ze swojej wsi, by go bronili; chcialem g0 ode-
sla¢ do sadu karnego, ale zaniechalem tego wskutek jego skruchy
nazajutrz i wstawiennictwa dziedzica i wlodcian z Jego wsi, ktérzy
poreczyli za jego dobre Sprawowanie sie na przyszlogé.

»D0 mojego przybycia do powiatu hrubieszowskiego zaledwie
WwloScianie dwéch wsi, najbogatszych sposréd prawie 300 wsi w po-
Wiecie, zaplacili okup. Inni twierdzili, ze oczekuja nowych praw, Ze
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nikt nie placi okupu, Zze nie majg obowiazku ani placi¢ ani chodzié
na roboty, gdyz panszczyzna jest zniesiona. Niektorzy dziedzice
cheieli przymusié wloscian do postuszefistwa w drodze legalnej; na
ich zgdanie zjawiali sie podsedkowie dla zajecia i sprzedazy rucho-
mego majatku chlopéw, ale chlopi nie pozwalali swojego majatku
zajmowaé, oSwiadczajac, Ze urzednicy sg przekupieni przez dziedzi-
cow i Ze powinni sie zajaé pisanina w sadzie, a nie ograbianiem wlo-
Scian; czasami wystepowali przeciwko podsedkom, uzbrojeni w kije..

,,Obecnie wloScianie w 243 wsiach uznali swoje powinnoSei,
a w 70 przystapili do ich wykonywania. WloScianie w ogéle szanu_]:a
rzad i s3 mu oddani; urzednikom sagdowym okazali nieposzanowzitme
wskutek blednego mniemania, Ze dzialaja nie w imieniu rzadu i sg
przekupieni przez dziedzicow. WloScianie, oskarzeni o podobr_le wy-
stepki, powinni by¢ oddani pod sad, a sad skazalby ich przynajmniej
na dwa lata wiezienia. Majac na wzgledzie, ze ta kara bylaby dla
skruche, za zgoda podsedka poddalem ich wobec innych lekkiej ka-
rze cielesnej, nie przekraczajacej 15 plag, dla przywrécenia powagi
wiladzy sadowej, zwalniajac ich natomiast od odpowiedzialnoseci sa-
dowej.

,Skargi wloscian dotyczyly tylko tabel prestacyjnych i polfe-
galy na tym: w wielu wsiach, w ktérych wedlug tabel wloicianie
byli obowiazani do odbywania pahszczyzny sprzezajnej para wo-
16w, od dawna odrabiali jeden albo dwa dni pafiszczyzny pieszej i to
weszlo w zwyczaj. Obecnie (po zamianie pafiszezyzny na okup) folo’—
Scianie s3 pociggani do placenia wedlug tabeli po 40 groszy za dzief
sprzezajny, gdy faktycznie sa obowigzani placi¢ tylko 15 groszy za
dzien pieszy.

»Wreszcie wlo§cianie, majacy ponizej trzech morgéw gruntu,
skarza sie, Ze sg pociagani obecnie przez dziedzicéw do odrabia_nia
trzech dni pafszezyzny tygodniowo zamiast dotad odbywanego jed-
nego dnia w tygodniu, pod grozba wypedzenia z osad, w kt(?r'ych
mieszkali jeszeze ich ojcowie i dziadowie. Ci wloScianie prosili ze
Izami, aby i im pafiszczyzna zostala zamieniona na okup, jak innym,
malujac obecne swoje trudne poloZenie. Poniewaz ci ludzie sg Wy-
laczeni od dobrodziejstw ukazéw z dn. 7 czerwca 1846 r. i 16 ma_ua
1861 r., nie moglem im powiedzie¢ nic pocieszajacego i przyjaé ich
skarg.

,»Co do zleconej mi do §ledztwa skargi wlocian wsi Ilowiec
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okazal si¢ po zbadaniu stan nastepujacy: dziedzic tej wsi, emery-
towany podpuikownik wojsk polskich Jurski obchodzi sie z wlodcia~
nami surowo, chociaz nie okrutnie, i stara si¢ ich utrzymaé w ta-
kim posluszenstwie, od jakiego juz odzwyczaili sie wlodcianie s3-
siednich wsi. Z wymienionych w poleceniu §ledztwa ukaranych wio-
Scian Wojciecha Konderskiego nie widzialem, gdyz znajduje sie pod
Sledztwem sadowym ; drugi Jan Grabowski wyjasnil, ze byt ukarany
przez dziedzica oSmiu plagami bicza (nahajki) za to, Ze nie zjawil
sig¢ na wezwanie ; odmowe za$ stawienia si¢ na wezwanie usprawiedli-
wial obawa pobicia. Dziedzic i zarazem wéjt gminy ma prawo ka-
rania wloscian pigtnastu plagami rézeg. Précz Grabowskiego, na po-
bicie skarzyli sie jeszcze dwaj wloécianie, za odmowe speliania ro-
bocizn. 1loS¢ plag nie przekroczyla dziesieciu, i zaden z wlodcian nie
skarzyl si¢ na zle skutki pobicia dla zdrowia. Jurski placi wlodcia-
nom za roboty za najmem dobrowolnym, jak inni dziedzice, tj. po
15 kopiejek za dzien pieszy i po 60 kopiejek za dzien ciagly z czte-
rema wolami. Cena ta jest dwukrotnie wyzsza od okupu ukazowego
1 uwazana jest w powiecie za wystarczaj acg. Podczas jednak, gdy inni
dziedzice placg wloScianom za najem gotowizng po 15, 30 i 60 kopiejek
dziennie, pomimo Ze wlocianie im zalegaja z czynszem po 9 i 12 ru-
bli, Jurski zmusza wloscian do przychodzenia na robote i placi im
markami, aby nastepnie zaliczyé te marki na nalezny mu czynsz.
Postanowienie Rady Administracyjnej z dn. 16 maja 1845 roku za-
brania dziedzicom uzywania tego rodzaju znakéw, majacych zaste-
powaé pieniadze. Poza tym nikt nie cheial przyjmowaé marek Jur-
skiego za pieniadze i to bylo gléwna przyczyna skarg wloscian. Wio-
Scianom wsi Mowiec oSwiadczylem wobec dziedzica, Ze muszg mu
placié okup i po zaplaceniu okupu mogsa sie najmowaé do robét swo-
bodnie tam, gdzie im jest wygodnie, samemu za$§ dziedzicowi wy-
tknalem nielegalnosé jego postepkéw.

»Nigdzie nie wykrylem specjalnych powodéw niepostuszefi-
stwa wloScian. Przed moim wyjazdem do Warszawy komunikowat
mi naczelnik powiatu o otrzymanym raporcie ze wsi Zawalewa,
nalezacej do ksiezy franciszkanéw, ze miejscowi wlodcianie odmé-
wili zaplacenia podatkéw sekwestratorowi skarbowemu Zembrzu-
skiemu, tlumaczac sie, ze odwiedzit ich ksiadz z Warszawy z urzedni-
kiem, ktérzy im oswiadczyli, ze Cesarz uwolnit ich od placenia po-
datkéw i okupu. Zembrzuski ustalil, Zze za urzednika z Warszawy
podawatl sie syn mieszczanina z Horodla Szarafana Tymeckiego, za-
mieszkaly w Warszawie“ (trzeci raport pulk. Starynkiewicza
z 10 grudnia 1861).
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Delegowany do pomocy Starynkiewiczowi naczelnik powiatu
Machnicki przedstawial gubernatorowi lubeliskiemu ecalckszialt
dzialafi komisji uSmierzajacej w nastepujacy sposéb: ,,Komisja od
poczatku aZz do korica dzialania swojego dopehila poruczona sobie
czynno§¢ w 14 punktach, a mianowicie w Krylowie, Holubiu, Dol-
hobyczowie, Kadlubiskach, Wiszniowie, Nabrozu, Laszczowie, Jar-
czowie, Rachaniu, Labuniu, Sitnie, Koniuchach = (czyli Horyszowie-

Ruskim), Hrubieszowie i Stepankowicach, skad wynik? ten rezultat, ze -

w trzynastu miejscowych gminach, skiadajacych sie z 60 wsi, obejmu-
jacych 2.020 osad, przywrdcono zupely porzadek, albowiem wloscia-
nie przyrzekli postuszenstwo i poszanowanie dla wladz, prosili
o przebaczenie, zadeklarowali spelniaé odtad swe obowiazki regu-
larnie i oplacili zaraz w czeSci lub caloSci prawny okup za zniesio-
na panszczyzng, a reszte zobowiazali sie odrobié po uméwionych ce-
nach. Préez tego, do powyzszych punktéw bylo przyzwanych jeszeze
67 gmin (183 wsi, 4.881 osada), ktére dostawily tylko soltyséw i po
kilku rolnikéw. Tym dano stosowne napomnienia, z zaleceniem po-
informowania ogétu wloscian, azeby natychmiast powrécili do po-
rzadku, 1 poruczono wdéjtom gmin, azeby zlozyli raporta odpowie-
dnie stanowi rzeczy. Mozna sie spodziewaé, ze upomnienia, dane
przez komisje, odniosa w wielu miejscach skutek. Wprawdzie byly
Jeszeze wzywane trzy gminy (6 wsi, 157 osad), lecz te nie stawily
sie... Mam honor prosié JW. Gubernatora, azeby dla dokonania egze-
kucji prawnego okupu za drugi kwartal r. b. i zapewnienia jej na
przyszio§¢é dowddey wojsk byli upowaznieni do natychmiastowego da-
wania pomocy mi jakotez sgdom okregowym, gdyz, jezeli stawiany
opor nie bedzie usuniety doraznie, powstana znowu $wieze nieporzad-
ki i zawiklania® (raport z 3 grudnia 1861).

Zalaczona do raportu lista oséb doraznie ukaranych lub are-
sztowanych przez komisje obejmowala nastepujacych wloécian uka-
ranych plagami ciele$nie:

Jan Hetman ze Smoligowa (20 plag) i Pawel Sak z Holubia
(20 plag), obaj za jawne wypowiedzenie, ze okupu nie beda placié;
Tomasz Rak z Piaseczna (20 plag), Iwan Golar z Piaseczna (20 plag),
Hry¢ Karpiuk z Piaseczna (20 plag), Safat Lalka z Dothobyczowa
{20 plag) za opdér stawiony sadowi przy egzekucji okupu prawnego
i podburzanie innych wlo§cian do wytrwania w uporze; Semko Kon-
trolowicz z Dolhobyczowa (30 plag) za burzliwe odezwanie sie do
ogolu wobec komisji i gwaltowne poruszenie dla oswobodzenia
aresztowanego; Adam Wawrzyca z Jarczowa (15 plag), Jan Gawe-
da z Jarczowa (12 plag), Wojciech Kedra z Jarczowa (10 plag) za
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opér stawiony sadowi przy egzekucji okupu prawnego i zniewa-

zenie stowne pisarza sadu; Pawel Biefiko z Rachania (15 plag) za
odezwanie si¢ wobec komisji, ze nie bedzie placi¢ i uda sie do Cesa-
rza; Wojciech Maltkusz (12 plag), Jan Krupa (15 plag), Szymon Pej-
‘da (20 plag), Szymon Tomezyk (12 plag), Jan Fraczkiewicz (12 plag},
Kasper Filip (15 plag), wszyscy z Labunia za opér sadowi; Joézef
Plaza (12 plag) i Jan Skura z Labunia (4 plagi), obaj za okazane
niepostuszenstwo i krngbrnosé przy czynnosSeci komisji; Gmiter Kar-
powicz z Sitna (4 plagi) za nieusluchanie rozkazu wladzy; Stefan
Prymak z Gdeszyna (25 plag) za gorszace wyrazanie sie, podburza-
Jace ogét do niepostuszenistwa. Maciej Wielusz, Prokop Skib i Grze-
gorz Skib z Nabroza zostali ukarani aresztem dwudniowym za opér
wojtowi gminy w dostawieniu obiektéw, zajetych u gromady przez
sad dla odzyskania okupu prawnego.

Na poczatku grudnia pulk. Starynkiewicz powrécit do War-
szawy. Naczelnik Machnicki donosil gubernatorowi dn. 19 grudnia
1861 r.:

»Do legalnego porzadku powréeilo:

13 gmin, 60 wsi, 2.020 osad, gdzie komisja §ledcza odbywala
swe dzialania,

47 gmin, 112 wsi, 2.982 osady, przyzywanych do komisji §led-
czej za poSrednictwem soltyséw,

5 gmin, 18 wsi, 532 osady, ktére zupehie nie stawaly.

Przeto porzadek jest juz przywrécony w dwéeh trzecich cze-
Sciach powiatu. Spodziewam sie, ze i pozostate gminy zostana do-
prowadzone do zupelnego porzadku, gdy bede miat dodang sile egze-
kueji®,

Raport Machnickiego z dn. 31 grudnia 1861 r. brzmiat:

»Do legalnego porzadku powrécilo:

przywolanych do komisji $ledczej

za poSrednictwem soltysow 15 gmin, 54 wsie, 1.792 osady
zupeinie nie stawaly 16 gmin, 39 wsi, 1.248 osad
podiug poprzedniego wykazu 65 gmin, 190 wsi, 5.534 osady
W ogole do chwili obecnej 96 gmin, 283 wsie, 8.574 osady.

Stad wynika, zZe juz prawie w calym powiecie zostat Przywré-
vony porzadek, précz kilku jeszeze gmin, w ktérych zarzadzono
egzekucje®,
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ZALACZNIK Nr 1
DZIALALNOSG DELEGACYJ czyNsz

OWYCH w LATACH
1860 — 62 o)

Spraw Wewnetrznych
¢chanowa (g, Namiestnika z dn. 13 Wrzeséniag

jom tym zostaly przede Wszystkim przestane Operaty
0we i regulacyjne, dokonane bo r. 1846 4 Jjeszeze nieza-
rdzone przez Komisje Spraw Wewugtrznych, ktére

i3 rozpoznaniy j zalwierdzeniy Delegacy;j

gubernatoréw cywilnych,
ty te dotyczg :
osad Oczynszowanych .

P AR T R S o
~ osad urzadzonych, 5 Dozostawieniem wlodcian
‘ DPrzy odbywaniy Powinnosei w naturze ., , 4.347

. razem osad wloSciafiskich .

h s3 bPowolane, i Przedsiewziely gorliwie spraw-
: im operatiw. Z tych Pizedstawily jedne pod za-
twierdzenije Komitetéw Gubernialn

ych, ktére zatwierdzily juz na-
5
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wet niektore operaty, inne zwrécily stronom dia ukompletowania,
szezegélniej pod wzgledem map i rejestrow pomiarowych.

Co do nowych ukladéw czynszowych, zawartych po zawiaza-
niu Delegacyj Powiatowych, o tych wiadomoSci moga nadchodzié
tylko stopniowo, gdyz takie ukiady wolno jest stronom spisywaé
(podlug obowigzujacych przepiséw) administracyjnie, bez wplywu
Delegacyj Powiatowych, w kancelarii miejscowego lub sasiedniego
wojta gminy, 1 nastepnie dopiero skiadaé je pod rozpoznanie i za-
twierdzenie Delegacyj Powiatowych i Komitetéw Gubernialnych,
dla zamienienia ich pdéZniej na notarialne kontrakty.

Wiadomo wszakze Komisji Rzadowej, Ze wloScianie w niekté-
rych dobrach zaprzestali juz odbywania robocizn w naturze wsku-
tek zawartych dobrowolnie ukladéw, jako to 217 wloscian w dobrach
Zloty Potok gubernii radomskiej, stanowiacych wlasnosé sukeeso-
réw hr. Zygmunta Krasifiskiego; w innych dobrach tocza sie i sa
bliskie ukonczenia uklady czynszowe, jak na przyklad w dobrach
Iwanowskie-Sioto ksiecia Paskiewicza co do 402 osad, w dobrach
Opatéwek senatora Fundukleja co do 106 osad, w dobrach Krasne
hr. Ludwika Krasinskiego co do 116 osad.

Nalezy sie spodziewaé, Ze po rozwinieciu w biezacym roku kre-
dytowych §rodkéw, juz zadecydowanych przez rzad, z rokiem przy-
szlym zostanie oczynszowanych przynajmniej kilka tysiecy osad
i w miare podnoszenia przez wlascicieli ziemskich pozyczek Towa-
rzystwa Kredytowego Ziemskiego wzrastaé bedzie z kazdym rokiem
ilo§¢ czynszowanych wloscian.

2 raportu rocznego Sekcji Wiloscian w Komisiji
Spraw Wewnetrznych za rok 1860 (pisanego po
lipeu 1861 r.)

7 koficem 1859 r. zostaly utworzone Delegacje Powiatowe
i Komitety Gubernialne do rozpoznawania i zatwierdzania dobro-
wolnych uméw, zawieranych pomiedzy wlascicielami débr i osie-
dlonymi w nich wloScianami pod wzgledem oczynszowania i regu-
lacji gruntéw wloScianskich.

7 otrzymanych po dzien 13 lipca 1861 r. sprawozdan oka-
zuje sie, ze Delegacje Powiatowe w 29 powiatach (z 10 powiatow
dotad nie otrzymano wiadomosci), mialy do rozpoznania operatly,
dotyczace osad:

w guberniach: oczynszowanych  urzadzomych
(zpozostawieniem wlescian
przy odbywaniu powin-

nofei w naturze)
warszawskiej . . . . . . . . 2403 196
radomskiej . . . . . oo 394 887
Jubelakiej . .. . . W e . e e 365 2.120
T e R RN R R B 401
augustowskiej . . . . . . . . 554 46
Razem . . . B5.51 3.650
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~ Wania osadnikéw w do

z - - - -
tej liczby Delegacje rozpoznaly i Przedstawily pod zatwie
) g

dzenie Komitetom Gubernialnym operaty, dotyczace osad:

W guberniach:

& B | . oczynszowanych urzadzonych

radomgskiej c o Ve e AU TR 225 62

Iubelskiej . . . . . | ) ; =

T S 5 i

augustowskiej . . . . . : lig N
Razem. . . g5 h (_3_2— N

Wiekszemu ro:

I pehione na i
e i ;D } gruncie, spory z wlo-
e e b tmoécia;. ga], wreszcie inne wazne trudno-

Z aportu rocz
T nego Sekc]l WIo§c1an Za Iﬂk 1861

W 1860 r. bozostaly
nosci, przekazane d in
tetom Gubernialn it

zaleglosei po koniec tego roku ezyn-

nia Delegacijo latowym i
ym, odnoszace sie do oszi]dl:11 i i i

W guberniach:
oczynszowanych

warszawskiej Wk urzzdzonych
by adomskiej IR AR A R R 1.878 196
R s
S LR ey g 2.1
augustowskiej . | | © - - 1907 e
R 506 ic

Razem . - 479  35g3

W ciagu 1861 r.

czynnosei dotyczace y i
°e urzadzenia j
brach Prywatnych i 1'nst:ytutovcrych1 ul(::gzgnziz::—

mcji W ‘e] iej
s u

niektérych miejscowos

el ciach postep ich byl matozna
: gy > czacy do te
0822 sie zaledwie do onaI:il :Povnato g il e e EOI;%OI—
W gubernia
warszawskiej . . R T ey
radomskiej . . : N ST = =
s S e b
- el D e 139 450
augustowskiej . . . i ey 1'(75;} g
G A 4
B some o SRR R R M ) R T e |
Razem . . . 1.348 818
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Z powodu, ze art. 9 ukazu z dn. 16 maja 1861 r. wylgczyl
spod kontroli i zatwierdzenia wiadz administracyjnych wszystkie
kontrakty, zawarte po r. 1846 a przed ogloszeniem postanowienia
Rady Administracyjnej z dn. 28 grudnia 1858 r., ktére sa bezspor-
nie wykonywane przez strony, Komisja Spraw Wewnetrznych wy-
dala ogélne rozporzadzenie, wskazujace:

a) co do kontraktow wieczystych, ze o ile osadnicy nie zanosili
zazalen przeciwko osnowie takich kontraktéw, te kontrakty naleiy
zwrécié wiascicielom débr;

b) co do kontraktéw czasowych, ze o ile nie wyekspirowaly
i nie sa skarzone, nalezy postapié podobnie jak z poprzednimi; tam
za$, gdzie takie kontrakty juz wyekspirowaly, a rolnicy nie umowili
sie dobrowolnie o czynsz wieczysty, wypada utrzymaé pod wzgledem
uposazenia i obowiazkow stan kontraktowy, dopoki nie wyjdzie pra-
wo o sposobie postepowania z urzedu w wypadkach, gdzie umowy
wieczysto-czynszowe nie doszly do skutku na drodze dobrowolnego

porozumienia.

Nastepstwem art. 9 ukazu z dn. 16 maja 1861 r., rozwinietego
wzmiankowanym wyzej ogélnym rozporzadzeniem Komisji Spraw
Wewnetrznych, jest to, ze obecnie, dopéki nie zostang utworzone
nowe Delegacje Powiatowe czynszowe Z lona Rad Powiatowych,
kontroli i zatwierdzeniu wladz administracyjnych ulegaja jedynie
te kontrakty czynszowe, zawarte po ogloszeniu ukazu z 1846 r.
a przed ogloszeniem postanowienia z dn. 28 grudnia 1858 r., ktore
sa skarzone czyli sporne, lub tez zostaly zawarte po dacie ogloszenia
tegoz postanowienia, bez wzgledu czy s3 Iub nie sg skarzone. Do
liczby tych dwéch kategorii kontraktéow czynszowych wchodza i kon-
trakty wieczysto-czynszowe, zawarte po ukazie 1846 r. a przed oglo-
szeniem postanowienia z dn. 28 grudnia 1853 r., zatwierdzone przez
Komitety Gubernialne. Liczba takich zatwierdzonych w r. 1861 kon-

traktéw odnosi sie do osad:

w guberniach: oczynszowanych = urzadzonych

warszawskie]j g 145 —
radomskiej . . . . . .« . .« . 236 8
TabRISKIe), i o ety e Lt et 132 254
plocRied Lo o e el Tt ala 120 11
augustowskiej . . L Tt — —

Razem . . . 633 273

Z raportu rocznego Sekcji Wloscian za rok 1862

Czynnodci, dotyczace urzadzenia osad wloScianskich i oczyn-
szowania rolnikéw, jakie pozostaly do rozpoznania w b. Delegacjach
Powiatowych i Komitetach Gubernialnych z koficem roku 1861, od-
nosily sie w ciggu 1862 r. do osad:
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w guberniach:

0oCzZyns
Warszaw_skiej AR i 21“1‘7;;5'& Tl
radoms_lqej A S e . 2'94 e
lubelskiej . . . . . . Y i T
S ) 1323 e
augustowskiej . . , . . | -529 2?;
Razem . . . 6.436_‘?.@‘

Z ich liczby zostaly rozpoznamne i zatwierdzone przez b Dele-

gacje Powiatowe i Komite i Sci
Sy ty Gubernialne czynnosci, odnoszace sie

W guberniach: oczynszowanych urzadzonych
warszawskiej \ v
radomskiej . . . . L TRy s i
lubelskiej . . . . LR 61 89
plockiej . . . . R - =
augustowskiej Sl 3 k7

Razem . . . 425 120

Dzialania nowouorganizowan j
b alania . yt",h Delegacyj Czynsz i
nigjggyé)ﬁzggesgkz‘ powodu nadeszlej wkrétce zimowé;'n pggry 2}111;(::
it ! oW przgd .uplywem 1862 r., zwlaszeza w guber-
0 o grudn?:x’ tW ktoérej utworzer.lie tych Delegacyj nastapito
el % pubernein maiofile Comszov, worgnisovane
i v lach 1 elskiej, zaj si -
e zx;fgﬁyriut eczgrznnoscia{m do przac_lzenia i oczynszt};l\fgnj;ewggggl
bernator(’iw A5 ynnoSci odnosily sie podiug nadestanych przez gu-
il D awozdan. za ostatni kwartal 1862 r. do d:

gubernii radomskiej i 16 w gubernii lubelskiej. ] i

b :
) RELACJE GUBERNATORA WARSZAWSKIEGO LASZCZYN SKIEGO

Raport z dn. 14 maja 1860 r.

R Iz}r‘f’:‘;k%;ld};oitangulqenlg Rady Ad.ministracyjnej z dn. 28 grudnia
Eo ol a Delegacje Powiatowe do oczynszowanisa wloScian
s Wewnetg:mah co kwa:rtal treéciwych sprawozdan Komisji
L clrznych za moim poSrednictwem wedlug wzoro -
js:;i p;'zy reskrypeie z dn. 24 lutego 1860 r gies
Rl S;?awizdcz’asDublegly‘zmuszo.ny Jestem w miejsce szczegd-
sl i Zan elega_ch ograniczy¢ sie na ogélnym raporcie
o sl érns_zowama w gubernii, dzialania bowiem Delega-
bt ol ;}c i oplero w epoce _pljzejécia od organizacji do prac
el Sl s 1 nie przedstawiaja jeszcze materialéw do zapel-

Wszys?k(i)w’ Brzeplsa.nych przez Komisje Rzadowa.
L 6;1 elegacje, po dopelionych wyborach czlonkéw
Jacych, rozpoczely czynnoSei mniej wiecej z poczatkiem
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roku biezacego i przystapily przede wszystkim do sprawdzenia i roz-
poznania operatéw regulacji i oczynszowania, dopelnionych po za-
padnieciu ukazu z dn. 7 czerwca 1846 r. Zwrdécone operaty przez
Komisje Rzadowa zostaly przede wszystkim wzigte pod rozpozna-
nie Delegacyj, co za§ do zmian, dokonanych bez wiedzy i wplywu
wladzy administracyjnej, dominia zostaly wezwane do zloZenia
Delegacjom dowodow, usprawiedliwiajacych regulacje lub oczyn-
szowanie. Raporty komisarzy ekonomicznych przekonywuja, Ze
w wielu Delegacjach juz sg przygotowane operaty rewizyjne pod
-rozpoznanie Komitetu Gubernialnego, dotad jednak dopiero Dele-
gacja powiatu stanislawowskiego przedstawila jeden operat.

Sposréd komisarzy ekonomicznych przy Delegacjach, komi-
sarz okregu leczyckiego nie moégt dotad uczestniczyé w pracach De-
legacji z powodu slaboSci zdrowia i z polecenia mojego wyreczaja
go zastepcy, ustanowieni po powiatach.

Komitet Gubernialny odby? dotad cztery posiedzenia.

Nie moge odmowié najzupekniejszego uznania dobrym checiom De-
legacyj Powiatowych i Swiatlej gorliwosei przewodniczacych im oby-
wateli, a jednak zmuszony jestem wyznaé, zZe poped ku
oczynszowaniu w czynie objawia sie dotad
bardzo slabo, a tym samym jest jeszcze bardzo wolny po-
step tyle pozadanej reformy.

Whnikajac glebiej w powody takiej stagnacji, — tym dziwniej-
szej, ze reforma stosunkéw wlo§cianskich jest zaréwno pozadana
przez wloscian, jak jej potrzeba uczuwana przez wilascicieli débr, —
nabralem przekonania, ze Zrédlo stagnacji pochodzi jednoczeSnie ze
strony wloscian i obywateli ziemskich, choé tu i tam z zupelnie od-
miennych pobudek.

Brak o§wiaty i wplyw pokatnych doradcéw nie pozwalaja
wlodcianom zrozumieé jasno stanu i dzisiejszego dazenia kwestil
wlodcianskiej. Spogladaja z niedowierzaniem na propozycje wiasci-
cieli débr, choéby te mialy na celu istotne ich dobro, a dazac ze
wszech sit do oczynszowania, wahaja sie z przystgpieniem do dobro-
wolnych ukladéw i ogladaja sie na otrzymanie reformy wprost z re-
ki rzadu. Ten bierny opér wloScian stawia nieraz w bardzo trudnym
polozeniu wiascicieli ziemskich, pragnacych przystapié do uregulo-
wania stosunkow wloScianskich.

Obywatele ziemscy natrafiajaznowu na inne sz’kopubf, -nie do-
zwalajgce im poSpieszyé z odmiana stosunkéw par_lszczyzmanyc}_L
Ogét obywateli nie byt dotad dostatecznie obznajmiony z kwestl_ag
oczynszowania, ktéra dopiero od roku zeszlego zaczela wch(_)dz_lc
w powszechne praktyczne zastosowanie. Sam duch postanowxem_a
Rady Administracyjnej z dn. 28 grudnia 1858 r. nie by} dostatecznie
zrozumiany, ani tez wiekszoSé ziemian umiala sobie daé jasng od-
powiedZ co do zmian ekonomicznych i finansowych, jakie za sobg mu-
sialo pociagnaé przejécie od stosunkéw panszczyznianych do czyn-
szowych. Ustanowienie obywatelskich Delegacyj Powiatowych roz-
jaénilo obywatelom ducha przepiséw rzadowych, a tegoroczne obrady
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Towarzystwa Rolniczego wySwiecily watpliwosci, jakie budzila
w umyslagh gospodarzy wiejskich my$l oczynszowania. Wobee obo-
wigzujacej na teraz_ zasady dobrowolnych ukiadéw, musz¢ uwazaé
tegoroczne porozumienie sie obywateli krajowych za bardzo skutecz-
ny krok na drodze do oczynszowania.

Potrzeba nastreczenia materialnych &Srodkéw, nieodzownych
do przeprowadzenia reformy stosunkéw wloSciafiskich, postawila
na pierwszym planie oZywienie wiejskiego kredytu. Potrzeba ta zna-
lazla uznanie opiekufczego rzadu i spodziewane odnowienie pozy-
czek Towarzystwa Kredytowego Ziemskiego bedzie stanowié bardzo
wazny motor w postepie kwestii oczynszowania.

Nie podobna mi wreszcie zataié, ze art. 5 zasadniczego posta-
nowienia Rady Administracyjnej z 1858 r., dozwalajacy na sepa-
racje gruntéw tylko w takim wypadku, gdy przynajmniej 34 osad-
nik6w zgadza si¢ na zmiane gruntéw, stanowié bedzie wazna,
a w wielu miejscach nieprzebyta przeszkode do uregulowania sto-
sunkéw wloscianskich. O ile oddzielenie dworskich gruntéw od wic-
Scianskich jest nieodzownym warunkiem wszelkiego postepu w go-
spo«_:larstwie wiejskim, o tyle niska jeszcze cywilizacja wloScian wy-
rpbz.la w nich zbyt malo wlasne indywidualne przekonanie, kieruja
sie jeszcze zbyt wylacznie ogélnym zdaniem gromady, a czasem po-
jedyficzym zdaniem doradcy, aby zastrzezenie zgodzenia sie trzech
czwartych czeSci osadnikéw moglo mieé praktyczne zastosowanie.
Jest moim obowiazkiem zwrdicié weze$niej uwage Komisji Rzadowej
na ten punkt, bo jestem az nadto pewien, ze ta kwestia z postepem
czasu bedzie bardzo czesto wystepowaé, jako sporny punkt, zrywa-
jacy zawiazane uklady.

Raport z dn 18 wrzesnia 1860 r.

Za drugi kwartal biezgcego roku Delegacje tylko
trzech powiatéw (lowickiego, rawskiego i kaliskiego) mogly zlozyé
sprawozdania, dajace sie ujaé w szematy, przepisane przez Komisje
Rzadowa. Ma_m zaszezyt zalgezyé te trzy sprawozdania; obejmuja
one urzadzenie i oczynszowanie wloScian débr Wszeliwy, Brocho-
wa, Glinnika i Jastrzebnika; z tych trzy zyskaly juz zatwierdzenie
Komltetu Gubernialnego, operat za$, dotyczacy débr Brochowa, mu-
sial by¢ zwrdcony dla poSwiadczenia pomiarowych dowodéw przez
pai_:entowanego jeo;netr@. Szczupla jednak liczba dzialah Delegacyi,
objetych wykazaml, nie powinna bynajmniej Sciagaé na Delegacje
garz_utu _quo,]gtnienia lub powolnosci. Skiadane mi bowiem raporty
i (?.Zl(:)!lnlkl. cz_ynnoéci komisarzy ekonomicznych Swiadcza o zZywym
zajeciu, z jakim jest traktowana reforma stosunkéw wloscianskick.
i wykazgjq, Wgale_: pozadany postep przygotowawezych prac pomia-
rowych_ 1 rewizyjnych. Sprawozdanie za trzeci kwartal udowodni
faktami ten ruch, objawiajacy si¢ wprawdzie dotad gléwnie w kie-
;un:ku sprawdzania i rozpoznawania operatéw, dotyczacych zmian,
jakie zostaly zaprowadzone w powinnosciach i uposazeniu wiloscian
po ukazie z dn. 7 czerwca 1846 r., a przed zapadnieciem postanowie-
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nia z dn. 28 grudnia 1858 r. I nowe jednak projekta oczynszowania
zaczynaja przychodzié -— choé powoli — pod rozpoznanie Delegacys.
: W powiecie warszawskim prace postepujg i SwieZo odebralem
kilka dowodéw szczerych usilowan Delegacji, odnoszg sie one wszak-
ze do pdiniejszego okresu. _

W powiecie stanistawowskim Delegacja ma do zwalczenia bar-
dzo wiele przeszkdd, z ktorych najwazniejsza tkwi w art. 5 zasadni-
czego postanowienia. Upér, z jakim wloScianie walcza przeciw se-
paracji gruntéw, udaremnia wszelkie checi ku oczynszowaniu i ta-
muje rozwoj racjonalnego gospodarstwa. Mam zaszezyt przedsta-
wi¢ Komisji Rzadowej uwagi, poczynione w tej mierze przez Dele-
gacje powiatéw stanislawowskiego, lowickiego i rawskiego, jako
objaw nader waznej i naglacej potrzeby, i ponowié wniosek, wynu-
rzony w raporcie z dn. 14 maja r. b., Ze poki separacja gruntéw
wloscianskich, choéby z najmocniej zawarowanymi korzySciami dla
wloScian, nie bedzie w razie konieczno$ei przymusowa, dopéty po-
step oczynszowania bedzie tamowany w swoim biegu.

Powiaty leczycki, gostyninski*), konifiski i wloctawski byly zu-
pehie pozbawione pod wzgledem oczynszowania technicznej pomo-
¢y przez dlugotrwala chorobe i w konicu zgon komisarza ekonomicz-
nego Czerniawskiego. Objawiona mimo takiej przeszkody dzialal-
nos¢ w powiatach konifiskim i wloctawskim musi jednaé szczegélne
uznanie obywatelskiej gorliwo§eci prezydujgeych w Delegacjach
dwoch wymienionych powiatéw.

W powiatach kaliskim i sieradzkim Delegacje do oczynszowania
daly juz dowody czynnego zajecia; poped do oczynszowania objawia
sie tam widocznie i kilku technikéw zajetych jest przygotowywa-
niem zamoéwionych juz dowodéw pomiarowych. W powiecie piotr-
kowskim oddzialywanie wzburzenia w dobrach Garnek sprowa-
dzilo stagnacje nawet tam, gdzie istnieje najlepsze usposobienie
dla wyjScia ze stosunkéw pafszezyZnianych. Wreszcie w powiecie
wielufiskim polozono zasady do urzadzenia i oczynszowania débr
Konopiska i Zarembice.

Sposréd urzedujacych w gubernii warszawskiej komisarzy
ekonomicznych najwiecej energii dotad rozwija komisarz Sieraw-
ski; w jego tez okregu objawia sie najwiekszy ruch pod wzgledem
oczynszowania.

Prezydujacy w Delegacji powiatu wielufiskiego, wlasciciel
dobr Praszka Tomasz hr. Potocki, domieszczajac w kwartalnym
raporcie uwagi swoje o przeszkodach, tamujaeych rozwéj oczyn-
szowania, potracil kwestie, ktorej wazno$é i zasadno§é mocno po-
dzielam. Zdaniem hr. Potockiego, wlasciciele débr w powiecie wie-
lunskim maja najlepsze checi, ale trudno§é pochodzi od wiloscian.
Skutkiem blednego pojecia najwyzszego ukazu z 1846 r. utwier-
dzilo si¢ w nich przekonanie, Zze powinni spodziewaé sie od rzadu
jakich§ nadzwyczajnych lask. Stad idzie, Ze nawet tam, gdzie naj-
bardziej pragneli oczynszowania, ani chea slyszeé o dobrowolnym

*) W raporcie w oryginale gostynski.

152

ukladzie z dziedzicem, jednozgodnie powtarzajac: ,juz my pocze-
kamy, p6ki nas rzad nie oczynszuje®. Ustne i piSmienne raporty De-

~ legacyj i komisarzy ekonomicznych przekonywuja mnie, ze uwaga

hr. Potockiego o blednosci pojeé i nadziei wlodcian nie jest indywi-
dualna i zaczerpnieta z odosobnionego faktu jednej miejscowosci.
Ogoélnie uwazalem potrzebe potracié t¢ uwage w poprzednim rapor-
cie moim z dn. 14 maja r. b., dzi§ widze juz koniecznosé sprostowania
wyobrazen wloScian w tej mierze. Najwlasciwiej, zdaje sie, wiodlo-
by do celu urzedowe ogloszenie im w najpowazniejszej formie po-
stanowienia Rady Administracyjnej z dn. 28 grudnia 1858 r., ktére
im weale nie jest znane i o ktérym dochodza ich bledne wiadomosei
w ubocznej tylko drodze. Ogloszenie to, ktére hr. Potocki uwaza za
bardzo pozadane i pozyteczne, nie powinno by si¢ ograniczaé na pros-
tym odczytaniu postanowienia, ale, wrecz nalezaloby przy tym o§wiad-
ezy¢ wloscianom, ze wedlug woli Najjasniejszego Pana podstawa za-
wiera¢ si¢ majacych ukladéw o oczynszowanie ma byé dobro-
wolnosé, ze zatem, jak nikt nie moze zmuszaé ich do przyjecia

- whrew woli narzuconych im warunkéw, tak z drugiej strony oni nie

maja prawa zmuszaé dziedzica i w tym wzgledzie nie moga sie spo-
dziewa¢ zadnej pomocy od rzadu.
Komitet Gubernialny odbyt w ciggu kwartalu dwa posiedzenia

1 procz ogolnych czynnosci zatwierdzil urzadzenie i oczynszowanie

wioScian wsi Jastrzebnik w powiecie kaliskim. Byla to pierwsza
ezynnos¢, zatwierdzona przez Komitet; za jej §ladem poszly inne,
odnoszace sie do trzeciego kwartalu, a w tej chwili w rozpoznaniua
Rzadu Gubernialnego znajduje sie do dziesieciu operatéw, przedsta-
wionych przez Delegacje.. W interesie Spiesznego i pomyslnego roz-
woju najzywotniejszej dzi§ dla rzadu i kraju kwestii uregulowania
stosunk6éw wioscianskich mam zaszezyt ponowié wniosek o wyjedna-
nie etatu dla oddzielnego referenta do czynno§ci Komitetu Guber-
nialnego do oczynszowania wloécian.

Raport z dn. 13 grudnia 1860 r.

Mam zaszezyt przedstawié sprawozdanie z dzialah Delegacyj
Powiatowych i Komitetu Gubernialnego do oczynszowania wloScian
W gubernii warszawskiej za kwartatl trzeci r. b.

Delegacja powiatu warszawskiego byla zajeta w tym okresie
udokladnieniem operatéw urzadzenia i oczynszowania gruntow wio-
Sciafiskich w dobrach: Falencin, Kolorydz, Jurki, Mladz, Powsin,
Moszna, Pas i Pechery, zadna jednak z tych czynnoSeci nie zostala
przedstawiona w ciggu trzeciego kwartatu pod decyzje Komitetu
Gubernialnego, i dzialalnosé tej Delegacji objawila sie dopiero w na-
stepnym kwartale.

Zamiast przepisanego wykazu, skladam w oryginale raport
Delegacji powiatu stanistawowskiego z dn. 15 paZdziernika r. b.,
usprawiedliwiajacy powody powolnego postepu dziatan Delegacji.

Szczegélng moja uwage zwrécil interes wlo§cian débr Dobre.
Wilasciciel tamtejszy p. JazZwinski wzbrania sie sharmonizowac kon-
trakty wieczysto-czynszowe, zawarte z wloScianami w r. 1846, z za-
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sadami postanowienia z dn. 28 grudnia 1858 r. .Da_tfz kontraktéw,
tj. dzien 30 lipca 1846 r., jest wprawdzie o kilka dni péZniejsza od da-
ty ogloszenia ukazu z dn. 7 czerwca 1846 r., gdy Je_dna.‘k_kontra.kty
wyprzedzily niemal o rok okélnik Komisji Sprawiedliwosci do rejen--
t6w z dn. 24 czerwca 1847 r., zastrzegajatcy‘ zatwierdzenie wkadz_y
administracyjnej w aktach notarialnych o wieczyste 0Czynszowanie
wioscian, mniemam, ze wypadio by uwolnié od uzupehief, zastrze-
zonych reskryptem Komisji Spraw Wewnetrznych z dn. 12 marca
1860 r., nie tylko p. JaZwinskiego, ale w ogdle wszystkie kontrakty
wieczysto-czynszowe, zawarte u rejentéw przed dn. 24 czerwea
1847 r. ' ' | .

Delegacja powiatu lowickiego nie przedstawila w'praw_dzxe
w trzecim kwartale zadnego opera}tu, Wladorr_lo mi Je_dnak, Ze zajmo-
wala sie z przykladna gorliwoScia uzupehieniem i rozpoznaniem
operatu oczynszowania wloScian w dobrach: Ostrowie, .}ad(.)wkae
Konary, Sypien, Szwarocin i Sobota oraz dzielami regulacyjnymi
wsi Waliszew i Walewice. | : Rl

W powiecie leczyckim Delegacja za}cze}a dopn;r_o rozwijaé
swoja dzialalno§¢ z powodu dlugotrwalej nieczynnosci ko;msar_za
ekonomicznego, przystapiwszy do. sprostowal}la kontraktéw wie-
czysto-czynszowych w dobrach Babiec i Ostx:«_)me. } :

Dolaczajace sie sprawozdanie })elega’q_l pow:latu }'awslne‘go
obejmuje tylko operat oczynszowania wyloscmn wsi Pap_hnrfx, ktory
zostal zwrécony przez Komitet Gubern§a!ny _do uz_upelmema. Inne
czynnosci Delegacji odnosza sie do péimejszgj epoki. :

Delegacja powiatu gostyniﬁshegg*) za].mowala sie ukox_npketov
waniem operatéw oczynszowania Wlosc_lan wsi: Tros_zyn-Po]_skl, . nz-
tolin, Wojszyce, Krecieszki, Tarnévs: i Szewce-O.W_smne, nie prz; -
stawila jednak dotad zadnej uzupelionej czynnosci pod decyzje Ko-

itetu Gubernialnego. 5 : :
7 Dolaczajace s‘ig(-go sprawozdanie D‘elegac’]l_ powiatu w!ocla?vg.lge:
go obejmuje trzy czynnosci: urzadzenia wloScian wsi Laglewmkl.t)é
Szewo i Bieganowo. Wszystkie trzy byly rozpoznane przez Komitet
Gubernialny, ktéry postanowil: przedstawic Ko_mls_u Rzadowej
operat co do débr Lagiewniki**) po sha_rmomzowamu kqn_t}'aktu %z z]e{t);
sadami postanowienia z dn. 28 grudnia 1858 r.; zwrocic kontrak
z kolonistami wsi Szewo do udokladnienia; operat zas oczynszowaltém
wloScian Bieganowa zostal przedstawiony dn. 29 listopada r. b. Ko-

isji Rzadowej. : L X
o Z golacz;jqcego si¢ sprawozdania z powiatu kaliskiego Ilioml—
sja Rzadowa poweZmie wiadomoé{:, ze ta:mte]s_;za I_)elegacja byta za-
trudniona w ciggu kwartatu trzeciego zbieraniem 1 Boyzgdkowangm
materialéw, ktérych rezultaty beda wykazane w poézniejszych okre-
sach. }

Delegacja powiatu koninskiego zlozyla sprat_vozdamt_e Z3, kwar;
tal drugi, obejmujace dwie pozyecje: oczynszowanie roinej osady W

*) W raporcie w oryginale gostynskiego.
**) W raporcie w oryginale L.ugiewniki.
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wsi Goraninie, ktére zyskalo zatwierdzenie Komitetu Gubernialne-
go, 1 oczynszowanie jednowlékowej osady we wsi Stugocinie w do-
brach Cigzen; te czynnosé zwréeil Komitet do uzupehienia. W ciagu
trzeciego kwartalu nie zostala przedstawiona Komitetowi zadna
czynnoSé z powiatu konifiskiego.

Sprawozdanie z dzialan Delegacji powiatu sieradzkiego objete
jest w spisanym w dn. 15 listopada r. b. protokule, z ktorego Komi-
sja przekona sie, ze Delegacja jest zajeta przeprowadzaniem dwéch
nowych czynnoSci oczynszowania wloscian, w dobrach Dobron
p. Mamrota i Rembieszew p. Stawiskiego. O rezultatach bedzie mo-
wa W sprawozdaniach pézniejszej epoki.

Delegacja powiatu piotrkowskiego nie dala dotad dowodu zy-
cia i zapewne nie zdola wprzéd rozwingé swoich czynnodci az po
zupelnym przywréceniu normalnych stosunkéw w dobrach Garnek.

Wreszcie mam zaszezyt przedstawié w oryginale raport Dele-
gacji powiatu wielunskiego z dn. 27 listopada r. b., obejmujacy wa-

~ zne wskazéwki co do przeszkéd, nastreczajgeych sie w $piesznym

1 pomySlnym postepie oczynszowania ze strony wloSecian, jak nie-
mniej co do Srodkéw zaradezych, ktére hr. Potocki stusznie upatruje
W rozszerzeniu atrybucji Delegacyj Powiatowych. Oprécz operatéw
oczynszowania wloScian débr Zarembice i Konopiska, bliskich zu-
pelnego wykoficzenia, Delegacja wielufiska zajmowala sie jeszeze
przygotowawezymi krokami do oczynszowania débr Parzymiechy
i Naramice.

Komitet Gubernialny odbyt w ciagu kwartalu trzeciego j e -

dno tylko posiedzenie w dn. 30 lipea r. b., na ktérym:

a), zatwierdzil operat urzadzenia i oczynszowania wiloscian
wsi Zalesia w powiecie lowickim:

b) zatwierdzil kontrakt oczynszowania dziesieciu wloScian wsi
Glinnik w powiecie rawskim ;

¢) zatwierdzil kontrakt wieczysto-czynszowy, zawarty pomie-
dzy Wladyslawem Dziembowskim, wlascicielem débr Gora-
nina w powiecie konifiskim, a wloScianami;

d) postanowil utrzymaé status quo epoki ukazowej
1846 r. we wsi Kuczyny powiatu wloclawskiego z powodu
niezgody stron o warunki OCZynszowania;

e), postanowil zwréeié Delegacji Powiatowej do uzupehie-
nia operat regulacji i oczynszowania wlodcian wsi Brosze-
cin i Kodrahn w powiecie sieradzkim.

W sprawozdaniu za kwartal IV r. b. spodziewam sie przedsta-

wi¢ Komisji dowody wiekszego postepu prac Komitetu Gubernial-
nego.

C) RELACJE GUBERNATORA LUBELSKIEGO
Raport z dn 26 wrzeénia 1860 r.
Delegacje Powiatowe dotad nie zlozyly sprawozdah z czyn-
nosci wloscianskich za kwartal drugi r. b. i dlatego pod jednym zo-

staly wezwane o zlozenie ich natychmiast za kwartal drugi r. b.
1 w pierwszych dniach pazdziernika r. b. za kwartal trzeci. Trzy De-
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legacje powiatéw siedleckiego, radzyfskiego i lubelskiego przedsta-
wily mi wypisy z protokuléw posiedzen, ktére dotycza jedynie za-
mierzonych regulacji gruntéw; oczynszowania bowiem nie sa jesz-
cze przedmiotem dzialania, jako dotad nieprzymusowe i zalezgce od
dobrowolnej cheei stron.

Raport z dn. 9 listopada 1860 r.

Wedle otrzymanych raportéw od Delegacyj powiatéw radzyh-
skiego, lubelskiego, siedleckiego, zamojskiego i bialskiego zadne
czynnosci, dotyczace oczynszowania wloScian, nie mialy miejsca w
kwartalach drugim i trzecim r. b. i dlatego nie mogly byé zlozone
sprawozdania z tych czynnosei na drukach. Dotychczasowa s t a -
gnacja— (jak dowodzi raport Delegacji powiatu bialskiego) —
pochodzi gléwnie z uporu wloScian, ktérzy nie pojasnieni blizej
0 przepisach i postanowieniach rzadu, wydanych w tym wzgledzie,
maja przekonanie, ze przyjdzie czas, w ktérym sam rzad ich oczZyn-
szuje, nadajac im grunta darmo, i z tej przyczyny nie chea przyste-
powaé do tegoz oczynszowania dobrowolnie.

Delegacje powiatéw krasnystawskiego, hrubieszowskiego i tu-
kowskiego otrzymuja ponowienie o zlozenie sprawozdan.

Raport z dn. 15 stycznia 1861 r

Rzad Gubernialny ma honor przedstawié jedno sprawozda-
nie, zlozone na druku przez Delegacje powiatu hrubieszowskie-
go za kwartal trzeci roku zeszlego i protokul pierwszego posie-
dzenia Delegacji powiatu lukowskiego, z nadmienieniem, ze wedle
zlozonego raportu Delegacji powiatu krasnystawskiego w kwarta-
fach drugim i trzecim roku zeszlego nie mialy miejsca zadne CZyTi-
nosci, dotyczace oczynszowania wloScian.

Raport z dn. 23 lutego 1861 r.

Gubernator Cywilny ma honor przedstawié¢ Komisji Rzadowej
sprawozdania z czynnoSci wlodciafiskich za kwartal czwarty roku
zeszlego, zloZone przez Delegacje Powiatowe, mianowicie protokuly
posiedzenia w miejsce sprawozdan z powiatéw lukowskiego, radzyfi-
skiego, bialskiego i siedleckiego i raport Delegacji z powiatu zamoj-
skiego.

Raport z dn. 16 mareca 1861 r.

Pod jednym Delegacje powiatéw lubelskiego, krasnystawskie-
go i hrubieszowskiego otrzymuja po raz trzeci przypomnie-
nie o zlozenie raportéw z czynnosci wlosciafiskich w kwartale czwar-
tym roku zeszlego, a Delegacje powiatéw radzynskiego i siedleckie-
£0 o nadestanie wykazéw zalegajacych czynnosSci z koficem zeszlego
roku. Delegacje Powiatowe, zlozone z obywateli, nie ulegaja Zadnym
karom i odpowiedzialno$ei za niedopehienie rozkazéw gubernatora
we wiaSciwym czasie,
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Raport z dn 25 kwietnia 1861 =

Z powodu otrzymania deklaracii jeomet iecki
dobr Babin QOpiqro dn. 30 paZdzierniIia ']1860 riyafxfri]as;eczilggf OKS?WSZ
dn. 25 pqz’dmermka_ t. r., Delegacja Powiatowa lubelska nie mogia
rozpoznaé na gruncie operatow tych débr dla spéznionej pory jako-
tez regulacji débr Kamien dla ciagglej nieobecnosci dziedzica;' dla-
tego, nic nie zdzialawszy w kwartale czwartym roku zeszlegé, nie

roku zeszlego, z powodu, ze w tym kwartale nie mi iej 7

Sz y 3 A I mialy miejsca zadna
czynnosci co do oczynszowania wloScian débr prywatnych. Delegacja
powiatu krasnystawskiego otrzymuje wezwanie o zlozenie zadanych

- wiadomosei.

Raport z dn. 13 maja 1861 r.

! Gubernator ma honor przedstawié¢ Komisji Rzadowej cztery
oryginalne raporty Delegacyj Powiatowych lubelskiej, krasnystaw-

- skiej, hrubieszowskiej i zamojskiej w miejsce sprawozdah z czyn-

nosei Wloégiaﬁskich za kwartal pierwszy roku biezgcego. O reszte
sprawozdan zostaly wezwane wlagciwe Delegacje Powiatowe.

Raport z dn. 19 PazZdziernika 181 r

W miejsce sprawozdah z czynnosci wloScianskich za kwartat

~ drugi roku biezacego gubernator ma honor przedstawié trzy proto-

kuly posiedgeﬁ Delegacyj powiatéw radzyfiskiego, bialskiego i ti-
kowskiego, jeden protok'ul posiedzenia powiatu siedleckiego i cztery
raporty Delegacyj powiatéw zamojskiego, hrubieszowskiego, lubel-

_ skiego i krasnystaws]dego_ z nadmienieniem, ze z czynnoSci, przed-

d) RAPORT GUBERNATORA RADOMSKIEGO OPERMANA Z DN. 21 WRZESNIA 1860 R.

Jedna tylko Delegacja powiatu miechowskiego nie zlozyla do

~ dzi§ dnia, mimo przypomniefi z dn. 25 maja i 11 sierpnia r. b., spra-

Wo%dz.ania ze swych czynnosci za zaden Jjeszcze kwartal, o co ja jedno-
€zesnie wzywam po raz czwarty.

Delegacje powiatéw stopnickiego, olkuskiego i kieleckiego nie
podaly—p(-)dobnych sprawozdan za kwartal drugi, o co je réwniez je-
dnoczesnie wezwalem.
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7 reszty powiatéw przedstawia Rzad Gubernmialny teraz apr&-

i A kalelecklego za kwartal drugi przy raporcie z dn. 19 wrzesnia

bl r. b., z radomskiego za kwartal drugi przy raporcie z dn. 18 wrze-
ke $nia r. b., z opoczyfiskiego za dwa kwartaly przy raporcie z dn.
it 19 wrzesnia T. b. i z sandomierskiego za kwartal drugi przy rapor-

cie z dn. 19 wrzesnia r. b.
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Nazwy doébr
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OBJASNIENIA SKROTOW
ARS. — Archiwum Rady Stanu

ASS.  — Archiwum Sekretariatu Stanu (Kancelarii Cesarskiej)

ANam. — Archiwum Namicsinika

AKSW.— Archiwum Komisji Spraw Wewnetrsnych

AZ. — Archiwum 1] C kregu Korpusu Zandarmow

AJP.  — Archiwum Jeneral-Policmajstra Krolestwa (Stanu wojen-
nego w Krolestwie 1861—64)

k. — karta

1. ZRODELA DO ROZDZIALU I

1) AKSW. Akta ogloszenia ukazu 1846 r. t. I k. 144,
Akta polepszenia bytu wloscian t. IV k. 129.
Akta poskramiania wloscian t. IV kk. 126 i 190; t, V k. 127;
t. VI kk. 41 212; t. VII kk. 44—5_). i144.
2) AKSW. Akta sprawozdan delegacyj powiatowyech do oczynszowania
wloseian k. 5.
AKSW. Akta polepszenia bytu wloscian t. V k. 418.
%) ANam. Akta ogloszenia stanu wojennego (nr. 9709) t. I k. 85.
AKSW. Akta polepszenia bytu wloscian t. IIT k. 182.
Akta poskramiania wloscian t. V k. 127 i t. VII k. 150.
4) ANam. Akta zarzadzen z powodu wypadkéw 1846 r. kk. 254—256.
Akta niezadowolenia i wybrykéw wloscian (nr. 11117) k. 13
(Stanislawice).
AKSW. Akta burzycieli wloscian t. II k. 19 (Potok).
Akta ogloszenia ukazu 1846 r. t. I kk. 52, 80, 125 i 132 (Czost-
kow).
Akta burzycieli wloscian t. II kk. 88, 90, 284 i t. III kk. 23
i 219 (Kielezygléw).
AKSW. Akta ogloszenia ukazu 1846 r. t. I k. 52, oraz Akta poskra-
miania wloScian t. I k. CVII (Lojki).
AKSW. Akta poskramiania wloécian t. II kk. 77 i 87 (Obryte).
Akta burzycieli wloscian t. IV k. 232 (wie§ Iwanowska pod
Deblinem).
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3) AKSW. Akta poskramiania wlos$eian t. IIT kk. 173, 189, 199-b, 2b1-a,
272; t. IV kk. 163 i 190; t. V kk. 71 i 127, oraz t. VII kk. 43, 44-a i 144.

6) AKSW. Akta poskramiania wloScian t. III kk. 161-a, 168 i 263-f;
t. IV kk. 126 i 139, oraz t. V k. 15.

7) AKSW. Akta poskramiania wloscian t. ITI kk. 181 i 240; t. IV kk. 13,
24 i 229; t. V k. 8, oraz t. VI kk. 4, 44 i 58.

8) AKSW. Akta poskramiania wlodecian t. ITI k. 227 i t. IV kk. 131 i 15Z.

9) Zestawienia statystyczne, przytoczone na str. 15—18 i 46—47 niniej-
szej ksigzki, sa opracowane na podstawie sprawozdafh statystyeznych naczel-
nikéw powiatéw do Komisji Spraw Wewnetrznych z maja i nastepnych miesig-
¢y 1861 r. Sprawozdania statystyczne znajduja sie w Aktach poskramiania wlo-
Scian AKSW., w tomach od V-go do VIII-go. W pracy niniejszej uzyto nazwy
powiat gostynifiski zamiast uiywanej w raportach i protokulach urzedowych
nazwy gostyhski — dla odréznienia od nazwy pow. gostyhskiego w Wielkopolsce.

10) AKSW. Akta poskramiania wloscian t. V k. 61.

11) AKSW. Akta poskramiania wloScian t. I k. 236 i t. IV k. 70 —
Komisja Spraw Wewnetrznych do Namiestnika, 23 kwietnia 1861, i Rzad gu-
bernialny warszawski do Komisji Spraw Wewnetrznych, 24 kwietnia 1861.

A%. Akta nieposluszefistwa wloScian (ur. 98/1861) kk. 52, 56 i 77 — Na-
czelnik komendy #andarmskiej w Koninie sztabs-kapitan Jagmin do Naczelnika
111 okregu Korpusu Zandarméw, 23 i 27 kwietnia 1861.

12) AKSW. Akta poskramiania wloScian t. III k. 189; t. IV k. 152;
t. V kk. 56 i 127; t. VI k. 4, oraz t. VII kk. 153 i 195.

13) Bejsce: AZ Akta nieposluszenstwa wloécian (nr. 98/1861) k. 97 —
protokut Sledztwa z dn. 26 kwietnia 1861 — oraz AKSW. Akta poskramiania
wloscian t. VI k. 58 — raport naczelnika powiatu Piatkowskiego z dn. 29 kwiet-
nia 1861.

Kazimierza-Mala: AZ Akta nieposluszenstwa wloécian k. 101 —
protokul Sledztwa z dn. 27 kwietnia 1861 — oraz AKSW. Akta poskramiania
wlogeian t. IV k. 24 — raport Piatkowskiego z dn. 22 kwietnia 1861.

Ksany: AZ Akta niepostuszefistwa wloscian k. 1056 — protokul sledz-
twa z dn. 23/24 kwietnia 1861 — oraz AKSW. Akta poskramiania wloscian
t. VI k. 58 — raport Pigtkowskiego z dn. 29 kwietnia 1861.

Czarkowy: AKSW. Akta poskramiania wlodcian t. IV kk. 229 i 235 —
raport naczelnika powiatu Gojskiego z dn. 30 kwietnia 1861 — oraz AZ. Akta
nieposluszefstwa wioScian k. 83 — raport pulkownika zandarmerii Dziegie-
Jewskiego z dn. 23 kwietnia 1861,

Lipnik: AKSW. Akta poskramiania wlo§cian t. IV kk. 44 i 47 oraz
AZ. Akta nieposluszefistwa wloScian k. 114 — raport kapitana zandarmerii
Hiaski z dn. 26 kwietnia 1861.

Glowiew: AZ Akta niepostuszenstwa wloScian k. 58 oraz AKSW. Akta
poskramiania wloScian t. IV k. 196 — raport Gieczewicza do Namiestnika
z dn. 13 maja 1861.

NajScie na Opole: AKSW. Akta poskramiania wloscian t. Vi
k. 278-¢c — raport zastepey naczelnika powiatu Machnickiego z dn. 22 lipca 1861.

Kamiefh: AKSW. Akta poskramiania wlodcian t. VI k, 278-k — raport
wojta gminy Iwanowskiego z dn. 22 lipca 1861.

Por. odsylacz 56.

11) AKSW. Akta poskramiania wloscian t. IV kk. 4, 229 i 235 — powolane
w poprzednim odsylaczu raporty Pigtkowskiego z dn. 22 kwietnia 1861 i Goj-
skiego z dn. 30 kwietnia 1861. )

15) AKSW. Akta poskramiania wloScian t. IIT kk. 233 i 249; t. IV k. 10
oraz t. V kk. 16 i 71.

Dla wyczerpania kwestii pogroiek wloscian wobec dziedzieéw (waznej
dla dziejéw polityeznych), przytaczam wyciagi z korespondencji urzedowej
z akt AKSW. Akta poskramiania wloscian t. III kk. 161-m, 210, 233, 251-a
i 263-b; t. IV kk. 10, 84, 157, 160, 185 i 198 oraz t. V k. 16, jakotez z akt AZ.
Akta niepostuszefistwa wlodcian (nr. 98/1861) k. 138 — raport porucznika Zand.
Helfrejcha z dn. 30 kwietnia 1861.

Rzad gubernialny lubelski, 6 kwietnia 1861: W gminie tutejszej wloScia-
nie w niektérych dobrach maja sig zmawiaé przeciwko swoim panom, a miano-
wicie: w gminach Tarnawatka i Rachanie powiatu hrubieszowskiego dochodza
wieéei, jakoby wilocianie mieli méwié¢ miedzy sobg, Ze w Galicji dotad robili
pafszezyzne, dopéki nie wyrzneli panéw, i Ze za nadejSciem czasu podadza sobie
reke i zrobia tak, jak bylo w Galicji; w dobrach Pliszczynie wéjt gminy przy-
trzymal w dn. 5 kwietnia poddanego austriackiego, ktéry mial podmawiaé wlos-
cian do rzezi, a nastepnie odestal go do wlasciwego sadu dla dalszego z nim
postapienia.

Gubernator plocki, 15 kwietnia 1861: W dniu dzisiejszym przybyt do mnie
dzierzawea wsi Géra-Plocka Modest Majewski i upraszal o natychmiastowe
przedsiewziecie Srodkéw zabezpieczenia obywateli ziemskich, gdyz wloicianie
2 wsi Gradzanowa-Zbeskiego w powiecie mlawskim zmawiali sie W karcz-
mie wsi Gradzanowa-KoScielnego powywieszaé bezzwlocznie (pandéw) i po-
dzieli¢ sie gruntami, jakoby darowanymi im przez rzad a nie oddanymi dotad
przez obywateli.

Komisja Spraw Wewnetrznych, 23 kwietnia 1861: Czyn zmowy wloscian
wsi Gradzanowa-Zbeskiego po blizszym sprawdzeniu na gruncie winien byé
przypisany dwém kopiarzom tej wsi, tj. Ludwikowi Grodzickiemu i Mikolajowi
Czarneckiemu, ktérzy, jakkoiwiek czynili te pogrézki w stanie nietrzeZwym i nie
przyznali sie do winy, przeciez jako obwinieni zeznaniami, zloZonymi pod zade-
klarowaniem przysiegi, zostali odeslani sadowi policji prostej okregu miaw-
skiego. Zreszta zebrane we wsiach Gradzanéw-Zbeski i Gradzanéw-Koscielny
oraz w okolicy wiadomogei nie nastreczaja obawy co do groinego usposobienia
wloécian przeciwko wlascicielom débr.

Gubernator plocki, 18 kwietnia 1861: Z listu wlasciciela dobr Przeciszewo
w powiecie plockim Stanislawa Lukoskiego powziglem wiadomos$é, Ze w po-
wiecie lipnowskim w parafii Swiedziebno i okolicy objawia sie¢ grozne usposobie-
nie wloscian przeciwko obywatelom ziemskim i Ze tameczny proboszez i dziad
koécielny maja nawet wiedzieé o nazwiskach chlopéw, ktorzy, zebrani na na-
bozefistwo przed koSciolem, mieli sie namawiaé na rzez pandw.

Gubernator plocki, 27 kwietnia 1861: Wloscianie parafii Swiedziebno
i okolicy sa spokojni i usposobienie ich wzgledem panéw nie zagraza zadnyi
niebezpieczefistwem. Wprawdzie dziad koscielny w Swiedziebnie postyszal razu
jednego wyrazenie ,rzef pandéw' w przejSciu przez cmentarz przy koSciele, nie
wie przeciez, przez kogo i w jakiej rozmowie zostalo uzytym.

Gubernator lubelski Boduszyfski, 24 kwietnia 1861: W dobrach Wola-
Radziecka powiatu zamojskiego w bliskosel granicy Galicji austriackiej wloscia-
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nie, odméwiwszy odrabiania panszczyzny, rozglaszaja, ze w tutejszej gubernii
beda mialy miejsce takie same wypadki, jakie wydarzyly sie w sasiednim pafi-
stwie w r. 1846, tj. wyrzniecie obywateli.

Jeneral Chruszezow, 3 maja 1861: Naczelnik komendy Zandarmskiej w Ja-
nowie doniést 30-go kwietnia, Ze we wsiach gmin Potok, GozdZ i Biszcza, s3-
siadujacych z Galicja, szerza sie wieSci o zamiarach wloScian rzniecia dziedzi-
c6w i urzednikéw wedlug przykiadu galicyjskiego w 1846 r. Rozglaszajacy
podobne wiesei wloScianie Dymitr Kobla, Dymitr Psiuk i Franciszek Kolodziej
zostali aresztowani przez wojta gminy GozdZ i odestani do sadu policji po-
prawczej w Janowie.

Gubernator lubelski Boduszynski, 26 kwietnia 1861: Przedstawia kopie
raportu naczelnika powiatu krasnystawskiego z dn. 23 kwietnia o rozsiewaniu
wieSei pomiedzy wloscianami débr Rejowiec marszalka szlachty ks. Woroniec-
kiego o majacej sie spelnié rzezi. (PéZniej okazalo sie, Zze dwdch chlopéw przy-
szto do karczmy i odgrazalo sie przy wédce, ze zarina ekonoma, rzadce i ksiedza).

Gubernator radomski Operman, 20 kwietnia 1861: Po wsiach w powiecie
opatowskim wloScianie sie burza, wypowiadaja posluszenstwo pod wzgledem
odrabiania pafiszezyzny, a nastepnie odgrazaja sie, Ze beda rinaé szlachte i ksie-
zy. Po dojéciu do wiadomosSei naczelnika powiatu sandomierskiego, Ze karbowy
dworski wsi Blonia Jézef Kielbasa méwil do zgromadzonych przed karczma
dziesieciu wloScian, ,Ze sa glupi, a medrsi w Swiatnikach, bo z rozkazu Naj-
jaéniejszego Pana zostali wyslani szpiedzy, aby uprzedzali chlopéw, Zeby si¢
przygotowali; maja juz noze i czekaja tylko znaku, udal si¢ tam osobiscie,
a lubo karbowy wypieral sie podobnej mowy i wloScianie nie chcieli tego po-
$wiadezyé, ujat go wszelako i po spisaniu protokulu odeslal sadowi poprawcze-
mu, ile Ze znalazlo sie dwéch $wiadkéw, ktérzy byli wtenczas w Bloniu z obeych
doébr. Tenze naczelnik odebral doniesienia o podobnych odgrdzkach od wojtow
gmin Uzarzowa, Wegrzee-Szlacheckich i Janowic-Bagnistych, dokad zaraz wy-
stal pomocnika i innych urzednikéw.

Kancelaria Namiestnika do jen. Gieczewicza, 27 kwietnia 1861: Naczelnik
III Okregu Korpusu Zandarméw doniést Namiestnikowi na podstawie raportu
naczelnika komendy zandarmskiej w Sandomierzu, Ze aresztowanie wloScian
w powiecie sandomierskim trwa nadal; Ze pewna cze$é wloscian, jako niewinna,
zostala zwolniona, Ze co do pozostalych prowadzi sie $Sledztwo; Ze wloScianie
sa aresztowani bez badania na miejscu stopnia ich winy i odwozeni do naczel-
nika powiatu, ktéry posyla ich do wiezienia, a dopiero podiniej zarzadza Sledz-
two bez powiadamiania oficera zandarmerii.

Gubernator radomski Operman, 7 maja 1861: Mam zaszczyt przesiaé kopie
raportu naczelnika powiatu sandomierskiego z dn. 1 maja r. b., z ktorego Ko-
misja Rzadowa raczy powziaé przekonanie, Ze aresztowania wloScian w tamecz-
nym powiecie mialy miejsce nie z tytulu odmawiania panszezyzny, lecz dla
czynionych pogrozek rzezi szlachty, zydéw i mieszczan. Znajduje, ze naczelnik
powiatu postepowal w tej mierze zupelnie legalnie, odsylajac tego rodzaju
ludzi z poczatkowymi protokulami do wlasciwych sadéw dla dalszych badah
i wyrokowania.

16) AKSW. Akta poskramiania wloécian t. III kk. 240 i 263-f; t. IV kk. I,
73 i 139; t. V k. 56; t. VI kk. 58, 212 i 214, oraz t. VII kk. 43, 44-a i 293.

AKSW. Akta ogloszenia ukazu 1861 r. k. 81.
AZ. Akta nieposluszefstwa wloscian (nr. 98/1861) kk. 9 i 154.
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17) AKSW. Akta sprawpzdai delegacyj powiatowych do oczynszowania
wlogeian kk. 5, 22-a i 33.
AKSW. Akta sprawozdah delegacji do oczynszowania wloscian w po-
wiecie wielufiskim kk. 1 i 9.
AKSW. Akta poskramiania wiloscian t. III kk. 199-b, 204 i 251-a;
t. IV kk. 58, 73, 190 i 229; t. V kk. 151 56; t. VI kk. 4, 14 1 19 oraz t. VIII k. 156.
AKSW. Akta ogloszenia ukazu 1861 r. k. 50.
18) AKSW. Akta poskramiania wlodeian t. V k. 18,

19) M. Milutin: Badania w Kroélestwie Polskim (po rosyjsku), War-
szawa 1864, t. II, zalacznik IV, Nr. 5, s. 46.

20y ASS. O obowiazkowym oczynszowaniu wloScian w Krolestwie
(nr. 698/1861) kk. 1, 26 i 47.

21y M. Milutin, L e, t. II, zalacznik IV, Nr. 4, s. 38.

22) ASS. O obowiazkowym oczynszowaniu wioscian w Krélestwie
(nr. 698/1861) k. 28.

23) ASS. O obowiazkowym oczynszowaniu wloscian W Krolestwie
{nr. 698/1861) k. 34.

24) AKSW. Akta ogloszenia ukazu 1861 r. k. 81.

25) AKSW. Akta ogloszenia ukazu 1861 r. kk. 45, 92—97, 188—201,
204—222 i 225—241.

26) AKSW. Akta ogloszenia ukazu 1861 r. kk. 50, 56 i 81.

27) Patrz odsylacz 13, oraz AKSW. Akta poskramiania wloscian t. VII
kk. 310 i 311 oraz i. VIII kk. 4, 33 i 35.

28) Dziennik praw t. 59, s. 4, oraz odsylacz 26.

20) AKSW. Akta poskramiania wloécian t. IV k. 253; t. V kk. 58 1 108;
t. VI k. 256; t. VII kk. 126 1 153; t. VIII k. 261.

80) AKSW, Akta rozwiniecia ukazn 1861 r. (2 tomy).

Akta egzekwowania powinnosci wloScianskich.

31) AKSW. Akta poskramiania wloscian t. VI k. 102 i 105; t. VII k. 1
it. VIII k. 35.

32y AKSW. Akta rozwiniecia ukazu 1861 r. t. IT kk. 103 i 239 — Komisja
Spraw Wewnetrznych do Sekretarza Stanu przy Radzie Stanu, 1 kwietnia 1862;
Rzad gubernialny radomski do Komisji Spraw Wewnetrznych, 16 czerweca 1862.

Instrukeje sa wydrukowane w Dzienniku Praw t. 59, s. 4 i w Zbiorze po-
przednich praw i postanowiefi o wloScianach w Krolestwie, Warszawa 1864,
Nr. Nr. 11 i 12 (po rosyjsku).

33) Domaganie sie wigkszych represji przez dziedzicow Swiatopelk-Mir-
skiego, Wydrychiewicza, Morofiskiego, Pniewskiego — AKSW. Akta poskramia-
nia wlofeian t. IIT k. 178; t. IV kk. 87 i 88; t. VI kk. 212 i 214 oraz
t. VII k. 293. Domaganie sie surowszych represyj przez gubernatoréw i naczel-
nikéw powiatu — AKSW. Akta poskramiania wlofcian t. III kk. 214, 251-a
i 263-b; t. IV kk. 3, 26, 54, 128, 139, 178, 190 i 212; t. VI kk. 14 i 58; t. VII k. 291,
oraz t. VIII kk. 4 i 6.

34) AJP. Akta skarg wloScian na uciazliwe oplaty za panszezyzng (nr. 93)
kk. 1, 20, 23, 39, 45, 47, 49, 58, 76, 106, 108 i 109 — referaty jen. Semeki z dn.
25 listopada 1861 i 19 marca 1862; raport pulk. Martynowa z dn. 12 pazdziernika
1862; Namiestnik do Krusensterna, 17 grudnia 1861; Krusenstern do Namiest-
nika, 28 grudnia 1861, oraz 3 stycznia, 11 lutego i 6 marca 1862; Kancelaria do
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spraw stanu wojennego do Krusensterna, 7 marca i 6 kwietnia 1862; zarzadze-
nia Naczelnika Sztabu z dn. 28 paZdziernika i 1 listopada 1862.

35) H. Lisicki: Aleksander Wielopolski, Krakéw 1878, t. III, 60.

36) H. Lisicki, L e, t. ITI, 3—260.

ARS. Akta projektu do prawa o oczynszowaniu wloScian Nr. 304 (3 to-
my, nie liczbowane) — zawieraja, oprocz materialéw i drukéw, ogloszonych przez
Lisickiego, wypis z protokulow posiedzen Komisji Spraw Wewnetrznych
od dn. 8 do 14 grudnia 1861 r. (druk), oryginalne protokuly wydzialowe Rady
Stanu i uwagi poszczegdlnyeh czlonkéw Rady Stanu (niektore drukowane).

ASS. O obowiazkowym oczynszowaniu wloscian w Krélestwie
(nr. 698/1861) k. 110 — protokul Komitetu Promulgacyjnego (Zurnal Prisutstwia)
w Petersburgu z dn. 19 maja 1862 r.

Przytaczam ciekawe ustepy z memorialu, zloZonego w marcu 1862 r.
przez wlasciciela majoratu w powiecie siedleckim Krusensternowi (z akt Rady
Stanu Nr. 304, tomu trzeciego). Memorial ten (w jezyku rosyjskim) zawiera
krytyke ukazu z dn. 16 maja 1861 r. i krytyke projektu rzadowego prawa o oczyn-
szowaniu wloscian ze stanowiska ekonomicznego:

»Ostatnie wypadki w Krélestwie dowiodly, Ze tylko wloscianie pozostali
spokojni i nie powstali przeciwko rzadowi. W konsekwencji nalezy dazyé do tego,
by odebraé dziedzicom moznosé szkodliwego oddzialywania na wloscian i burze-
nia ich przeciwko rzadowi. Przekonajmy sie, czy w tym kierunku dzialali auto-
rzy projektéw ukazu z dr. 16 maja 1861 r. i ukazu obecnie zamierzanego.

,,Czy wolno zadaé od wlodcian za grunt ceny powyzej rzeczywistej, tj. po-
wyZej tej ceny, jaka istnieje w danej miejscowoéci przy sprzedazy dobr ziem-
skich? Rzeez prosta, ze nie wolne, gdyz to nie ma Zadnego sensu. Czy w ukazie
z dn. 16 maja byl przestrzegany ten pewnik przy okresianiu okupu pienieznego
za pafszezyzne? Nic podobnego! Weimy dla przykladu powiat siedlecki, w ktd-
rym posiadam majatek. W tym powiecie sprzedazna cena majatkéw z dworskimi,
folwarcznymi i wiloscianskimi budynkami wymnosi od 350 do 450 rubli za widke
czyli 30 morgéw miary nowopolskiej. Za przyklad moZna wziaé dobra Stok i Pru-
szyn, sprzedane przez hr. Rostworowskich, — dobra §wietnie urzadzone i z do-
skonalymi dziatkami leénymi. W moim sasiedztwie, przy uposazeniu gruntowym
15 morgéw zytnich, wloéeianin odrabia niemniej jak 2 dni ciggle (z koniem) i 2 dni
piesze. Ta pahszezyzna wynosi podlug cen, zatwierdzonych przez ukaz z dn.
16 maja 1861 r., dla powiatu siedleckiego 33 ruble i 80 kopiejek rocznie. Uznaw-
szy te kwote za 5% wartosci gruntu, otrzymamy wartosé gruntu rubli 676 za
pét wibki i rubli 1852 za widke, podezas gdy cena sprzedaina, jak powiedziano
wyzej, nie przekracza 450 rubli czyli jest trzykrotnie niZsza. Prosze rozwazyt,
¢zy wloScianin jest w stanie zaplacié z 15 morgéw gruntu ornego i lgk 33 ruble
80 kopiejek za pafszczyzne, okolo 9 rubli podatkéw skarbowych i dziesieciny,
poza skladka ogniows i powinnosciami gminnymi, policyjnymi, administracyj-
nymi, i wreszcie utrzymaé siebie, swoja rodzine i gospodarstwo w ciagu calego
roku. Pietnascie morgéw w trzech polach moze wydaé m a x imum 20 korey
oziminy (po odliczeniu zasiewu), wliczajac w to juz reszte ziarna jarego, niezu-
7ytego w gospodarstwie. Liczac po 2 ruble 50 kopiejek za korzec, otrzymamy
50 rubli; jezeli odjaé 33 ruble 80 kopiejek za panszezyzne i 9 rubli podatkéw
i dziesieciny, pozostaje na wszystkie pozostale rozchody 7 rubli i 20 kopiejek.
Jawna niewlasciwosé! Jakie moga byé skutki takiego ukazu? Wloécianin chee sie
niewatpliwie pozbyé nienawistnej pafszezyzry. Zapewniaja go, Ze ceny za pafi-
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szezyzne Sa wyznaczone przez Cesarza, ezyli Ze nie moze oczekiwaé zmniejsze-
nia ich w przyszlodei i dlatego lepiej dla niego przystaé na te ceny i przejsé
z pahszezyzny na okup. Nie majac nadziei na oczynszowanio: z urzedu, wloscia-
nin godzi sie. Wkrétce okazuje sie,ze nie jest w stanie placi¢ tak nieproporcjo-
nalnego okupu; na mocy tego samego ukazu jest przymuszany do zaplaty egze-
kueja i zajeciem ruchomoéci. W nedzy, wloSeianin pr’zgwi(‘luje- z-l:!pelnq, swoja
ruing; wowczas dziedzie, ktéry dobrze rozumie, Ze wlosma_nm nie jest w stanie
placié okupu pomimo egzekucji, wystepuje w roli ojeca i opiekuna, daruje mu lub
odracza zaleglosei i stale utrzymuje we wloScianinie przekonanie, Ze moze ocze-
kiwaé opieki i obrony przeciwko uciskowi rosyjskiego rzadu tylko od dziedzica.

,,Obecnie projektowany ukaz o oczynszowaniu wlofcian z urzedu na zada-
nie jednej ze strom jest réwnie niemozliwy jak ukaz z dn. 16 maja 1861 r. pod
wzgledem ekonomicznym i polityeznym. :

HPrzyjete w tym ukazie zasady dla oszacowania wloScianskiej dzlall_zi
gruntu i wysokosci czynszu sa do tego stopnia niepraktyczne, ze nawet Komisja
Spraw Wewnetrznych uznala, ze te zasady doprowadzily do cyfr, niezgodnych
z rzeczywistoscig, 1 zaproponowala zmniejszenie cyfr wyjsciowych o 319;.Poza
tym projekt nakiada na wlodcian zaplate wynagrodzenia za zajmowane przez
nich budynki mieszkalne i gospodareze, jak gdyby mozna bylo wyprowadzié do-
chéd ze zbioréw, wziety za podstawe obliczef projektu, bez uprawy i zasiania
gruntu, bez zebrania i zmlbeenia plonu, czyli bez budynkéw mieszkalnych i go-
spodarskich!

,,Wnioski Komisji po zmniejszeniu szacunku o 31% okreslaja warto$§é wioki
gruntu na 752 ruble i czynsz z morgi na 1 rubel i 25 kopiejek, podczas gdy wy-
kazalem wyzej, ze widka gruntu w naszym powiecie wraz ze wszystkimi budyn-
kami dworskimi, folwarcznymi i wlogeianiskimi wynosi tylko 350 do 450 rubli.
Co do czynszu z morga gruntu uprawnego, sam oddawalem mérg gruntu zupel-
nie dobrego nie w trzech, a w jednym polu, po 75 kopiejek, biorac na siebie za-
plate podatkéw i powinnosci. Jezeli nie braé oddzielnego wynagrodzenia za bu-
dynki, projektowany przez Komisje Spraw Wewnetrznych szacunek wyjsciowy
jest zblizony do rzeczywistego.

,Zamierzony projekt ma jeszcze fe niewygode, ze oddaje wloscian, pra-
gnacych oczynszowania lub separacji, we wszechwladze (proizwol) powiatowych
delegacyj i komisyj czynszowych. 1) Te delegacje i komisje decyduja o tym, cz¥
wloécianie maja prawo do oczynszowania lub separacji, czy tez nie zawarli
aprzednio jakich uméw z dziedzicem, juz nie tylko hipotecznych i pisemnych, ale
zgola ustnych. 2) Przy wyliczaniu czynszu delegacje maja prawo zwiekszaé lub
zmniejszaé norme o 25%. Co za obszerne pole do naduzyé!

,Wprawdzie niezadowoleni z deeyzji komisyj i delegacyj czynszowych mo-
g3 zwrbcié sie ze skarga do Rady Stanu, ale powstanie i uchwalenie ukazu z dn.
16 maja 1861 r. wskazuje, jak trudno jest rozstrzygaé o praktyeznych kwestiach
gospodarczych w sposdb zaoczny i teoretyczny.

,,Przedstawiony przeze mmie projekt ukazu usuwa niewygody ukazu .z dn
16 maja i obecnie proponowanego: 1) Wszysey wloscianie bez wyjatku majg nie
tylko prawo, ale ohowiazek oczynszowania i separacji. 2) Wyla:czenizjt sa do-
puszezalne tylko dla uméw poprzednich, zawartych rejentalnie i wnies‘jlot-lych ‘do
ksiag hipotecznych. 3) Wiloscianie zachowuja faktyczne prawa i przymle;ez zZ ja-
kich korzystali w ciagu ostatnich trzech lat, choéby nie byly zapisane W ksiegach
hipotecznych. 4) Czynsz okreéla sie wedlig rzeczywistej wartosei gruntéw wlo-
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Scianskich, jak to sie praktykowalo przy urzadzeniu majoratéw z lekkim odchyle-
niem na korzysé wioscian. 5) WloScianin, wnoszae co rok nadwyzke 20% ponad
okreslony czynsz, po 36 latach jest zwolniony od placenia czynszéw i staje sie
wlasdcicielem swojej kolonii. Komisja Spraw Wewnetrznych uwaza za
konieczne utworzenie specjalne]j instytucji dla splaty przez wloScian gruntéw
dziedzicom. Uwazam to za zbedne, gdyz najlepiej moze zadysponowaé swoimi
pieniedzmi sam wlasciciel, — pieniadze beda dziedzicom bardzo potrzebne na za-
prowadzenie parcbezanego gospodarstwa. Nie rozumiem, dlaczego Komisja
Spraw Wewnetrznych uwaza splate amortyzacyjna gruntéw wloscianskich z
niesprawiedliwa. :
»Z ogloszeniem zamierzonego ukazu rozerwie si¢ wieZ moralna pomiedzy
dziedzicami i wloScianami i ustanie wplyw dziedzicé6w na wloscian. Po wprowa-
dzeniu ukazu w Zycie, nastapi rozkwit gospodarstwa wiejskiego i dobrobytu wilo-
Seian i dziedzicéw, podobnie jak to mialo miejsce w majoratach®.
37) ARS. Akta pozyczki pieciu milionéw rubli na reforme czynszowa
(nr. 318).
38) AKSW. Akta rozwiniecia ukazu 1861 r. t. IT k. 114. Por. inna wersje co
do dobr Slubica: Akta poskramiania wiloSeian t. VIII k. 120-a—Gubernator Lasz-
czynski do namiestnika Lamberta, 9 paidziernika 1861: ,Wloscianie, zwlaszeza
ogrodziarze, w dobrach Shibica zostali podburzeni przez oficeréw symbirskiego
pulku; najusilniejsze starania naczelnika powiatu nie mogly przekonaé ich o myl-
nym rozumienin najwyzszego ukazu i przywrécié do porzadku; prosi o wystanie
50 kozakéw*.
39) AKSW. Akta poskramiania wloSeian t. VIII kk. 254 i 265.
Akta rozwiniecia ukazu 1861 r. t. II k. 152.

40) AKSW. Akta poskramiania wloScian t. VIII k. 300.

41) AKSW. Akta egzekwowania powinnoéci wloécianskich k. 2.
Akta poskramiania wlodeian t. VIII k. 275.

2y AKSW, Akta rozwiniecia ukazu 1861 r. t. IT k. 154.
Akta burzycieli wloseian t. IV kk. 228 i 245.

43) AJP. Akta skarg wloScian na uciazliwe oplaty za pafszczyzne
(nr. 93) kk. 9, 58, 69 i 78 — raporty jen. Semeki z dn. 7 grudnia 1861 oraz
19 i 24 marea 1 18 maja 1862.

44) AKSW. Akta poskramiania wloscian t. VIII kk. 140, 142 i 304-a oraz
Akta egzekwowania powinnoSei wlosciafiskich k. 5 — dwa raporty gubernatora
Roznowa z dn. 9 i 11 paZdziernika 1861; Namiestnik do Krusensterna, 27 pa-
Zdziernika 1861; Krusenstern do gubernatora Roznowa, 9 listopada 1861.

AZ. Akta nieposluszenstwa wloécian (nr. 98/1861) kk. 220—222 i 231 —
raport Demianowicza, 7 paZdziernika 1861; raport Denisewicza, 16 pazdziernika
1861; Namiestnik do Naczelnika TIT Okregu Korpusu Zandarméw, 9 paZdzier-
nika 1861. y

45) AKSW. Akta poskramiania wloScian t. VIII k. 121.

Akta burzycieli wloscian t. IV k. 232.

AZ. Akta nieposluszefstwa wloscian (nr. 98/1861) k. 230.

46) AKSW. Akta egzekwowania powinnosci wloéeianiskich k. 7.

Akta poskramiania wloscian t. VIIT kk. 135 i 189.

47) AKSW. Akta poskramiania wloSeian t. VIII k. 183.

45) AKSW. Akta poskramiania wloScian t. VIIT k. 162 — Wéjt gminy
Jablon Wozniakowski, 10 listopada 1861.
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AKSW. Akta rozwiniecia ukazu 1861 r. t. TT kk. 46-a, 143-a i 144 —
gubernator Boduszyhski, 3 styeznia 1862; Dyrektor Komisji Sprawiedliwosei
Leon Dembowski do Komisji Spraw Wewnetrznych, 16 maja 1862; wypis z pro-
tokulu posiedzenia Rady Administracyjnej z dn. 24 czerwea 1862.

AKSW. Akta burzycieli wloseian t. TV k. 264 — gubernator Laszezyn-
ski, 19 grudnia 1861.

AZ.  Akta nieposluszefistwa wloscian (nr. 135/1862) kk. 34, 38, 42
i 48 — raporty pulk. zandarmerii Dziegielewskiego z dn. 11 marea, kapitana Ebis-
lowa z dn. 30 marca i chorazego Kartaszewskiego z dn. 30 marca i 3 kwiet-
nia 1862.

AJP. Akta skarg wloScian na uciazliwe oplaty za panszcezyzne
(nr. 93) k. 45 — Krusenstern do Namiestnika, 11 lutego 1862.

49) AKSW. Akta poskramiania wloScian t. VIII kk. 263 i 303 -— raporty
wlasciciela débr Jaciazek Teodora Kuszkowskiego z dn. 5 lutego 1862 i wéjta
gminy Zyrzyn z dn. 23 czerweca 1862.

Az, Akta niepostuszefstwa wloseian (nr. 135/1862) kk. 52 i 54 —
raporty pulk. Dziegielewskiego z dn. 12 czerwca 1862 i kapitana Polensa z dn.
12 lipea 1862.

50) AKSW. Akta poskramiania wioscian t. VIII k. 273.

AzZ. Akta nieposluszefistwa wloscian (nr. 135/1862) k. 57.

51) AKSW. Akta rocznego raportu Sekeji Wloscian k. 140.

Akta ogloszenia ukazu 1862 r. k. 3.

2. ZRGDLA DO ROZDZIALU II

52) AZ. Akta nieposluszefistwa wlofcian (nr. 98/1861) kk. 1, 2 i 8 —
raporty kapitana Jepakiewa z dn. 7 i 11 kwietnia 1861.

AKSW. Akta poskramiania wlodcian t. III k. 189 — raport guberna-
tora Fersena z dn. 10 kwietnia 1861.

53) AKSW. Akta poskramiania wloScian t. III kk. 161-a, 173 i 214 oraz
t. VI k. 63 — raporty naczelnika Jaworskiego z dn. 5, 11 i 19 kwietnia 1861 oraz
raport jen. Roznowa z dn. 3 maja 1861.

54) A7. Akta nieposluszehstwa wilofeian (nr. 98/1861) kk. 13—15 — gu-
bernator Boduszyfiski do jen. Chruszczowa, 12 kwietnia, jen. Chruszczow do pulk.
zand. Mastowskiego, 13 kwietnia, pulk. Maslowski do jen. Chruszczowa, 16 kwiet-
nia 1861.

AKSW. Akta poskramiania wlogcian t. IV k. 163 — Jen. Gieczewicz
do Naeczelnika Sztabu Armii I-ej, 10 maja 1861.

55) AKSW. Akta poskramiania wloscian t. III k. 182 — raport naczelnika
Piatkowskiego z dn. 12 kwietnia 1861.

56) Nastroje wlodcian w powiecie miechowskim: Kwestia agrarna,
112, 113, 126, 129 i 143.

Zlota i Pelczyska — AKSW. Akta poskramiania wloScian t. III
k. 182; t. IV k. 24; t. VI kk. 192 i 105 oraz t. VII k. 1 — dwa raporty Piat-
kowskiego z dn. 12 i 22 kwietnia 1861; Wielopolski do jen. Gieczewicza,
6 czerwea 1861; jen. Gieczewicz do Opermana, 12 czerwca 1861; gubernator
Operman do Komisji Spraw Wewnetrznych, 18 czerweca 1861.




Ksany — AZ Akta nieposiuszefistwa wloscian (nr. 98/1861) k. 105.
AKSW. Akta poskramiania wiescian t. VI k. 58.
{ Bejsce — AZ Akta niepostuszenstwa wloScian (nr. 98/1861) kk. 90, 92
i 97. AKSW. Akta poskramiania wloscian t. VI k. 58.
Kazimierza-Mata— AZ Akta niepostuszenstwa wloscian
(nr. 98/1861) k. 101. AKSW. Akta poskramiania wioscian t. IV k. 24,
Czarkowy— AKSW. Akta poskramiania wloScian t. IV kk. 13 i 229.
AZ. Akta nieposhuiszefistwa wloscian (nr. 98/1861) k. 83 — raport pulk. Dziegie-
lewskiego z dn. 23 kwietnia 1861.
Zbhborow— AKSW. Akta poskramiania wlodcian t. IV k. 229,
Por. odsylacz 13.
57) AKSW. Akta poskramiania wloscian t. IIT k. 227 oraz t. IV kk. 111,
131 i 152.
58) AKSW. Akta poskramiania wlodcian t. VI kk. 214, 254, 256, 272, 278-¢,
278-h: t. VII kk. 242, 247, 270, 288 i 294; ¢. VIII k. 65.
Por. odsylacz 13.
59) AKSW. Akta poskramiania wloScian t. VII kk. 43, 44-a, 72, 119, 123,
137, 146, 194, 195 i 230.
AZ. Akta nieposluszefistwa wloScian (nr. 98/1861) k. 182,
60) AKSW. Akta poskramiania wloscian t. VII kk. 233, 277 i 279
t. VIII kk. 100 i 112, ;
AZ. Akta niepostuszefistwa wloscian (nr. 98/1861) kk. 207, 208 i 212.
61) AKSW. Akta poskramiania wloScian €. VII kk. 310 i 311 oraz
t. VIII kk. 4, 33 1 35.
62) AKSW. Akta poskramiania wlocian t. VIIT kk. 138, 197, 199, 209,
290, 226, 236 i 306 — nominacja namiestnika Liidersa dla pulk. Starynkiewicza
z dn. 9 listopada 1861; 3 raporty pulk. Starynkiewicza i 3 dalsze raporty Ma-
chnickiego z lista ukaranych.

3. ZRODLA DO ZALACZNIKOW

63) AKSW. Akta sprawozdan delegacyj powiatowych do oczynszowaniz

wloscian.
AKSW. Akta rocznego raportu Sekecji Wioscian.

64) Zestawienia statystyczne sa opracowane na podstawie sprawozdah
i korespondencji naczelnikéw powiatéw, znajdujacyeh sie w AKSW. Aktach po-
skramiania wloécian, w tomach od V-ego do VIII-ego.

Niektére dodatkowe dane zostaly zaczerpniete z AZ. Akta niepostuszeii-
stwa wlodcian (nr. 98/1861), naprz. dla powiatéow lukowskiego (k. 170), sieradz-
kiego (k. 183), kalwaryjskiego (k. 191) i plockiego (k. 194).
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SPIS

Adameczyk Andrzej, wloscianin — 99,
100.

Adamezyk Tomasz, wloscianin — 87.

Aleksander II, Cesarz — 32, 42, 54,
61, 83.

Aleksandrowicz Wincenty, naczelnik
powiatu przasnyskiego — 5, 10, 26.

Antosik Wojciech, sitarz — 25.

Artminski, wéjt gminy — 95.

Auksztokalnis Antomi, wloScianin —
122.

Badeni Sobiestaw, dziedzic — 96.

Bagniewski Adam, czlonek Rady Sta-
nu — 61

Bamegas Jakéb, wloscianin — 80.

Banach Bartlomiej, wloscianin — 113.

Baraniecki Grzegorz, urzednik Komi-
sji Spraw Wewnetrznych — 4,

Berchman Gustaw, kapitan zandar-
merii — 106.

Berg Mikolaj, autor — 2, 32.

Biclecki Michat, wloscianin — 112.

Bieniaé Wojciech, wloScianin — 99.

Biefiko Pawel, wloscianin — 141.

Rila Marcin, wloscianin — 121.

Boduszynski Antoni, gubernator la-
belski — 8, 26, 29, 75, 89, 179, 180,
185.

Borkowski Izydor, wloécianin — 118.

Prujewicz Michat, dyrektor Wydzialu
w Komisji Spraw Wewnetrz-
nych — T.

Brzozowski Jozefat, czlonek Rady
Stanu — 61.

Bugajski Jakéb, wloscianin — 103.

Bug%];”ski Wawrzyniec, wloScianin —
103.

Bujwid Wiktor, burmistrz — 132.

Byszewski A., wéjt gminy — 68.

Chruszezow Aleksander, jeneral —
89, 131, 136, 180, 185.

Cyterek Kazimierz, wloscianin — 16.

Ewiecifiski, podputkownik — 115, 116.

OSOB

Gwiertnia Kazimierz, wlo§cianin —
100.

Czajka Franciszek, wloSeianin — 22,
110, 111.
Czapla Jan, wloScianin — 112.

Czapla Kazimierz, wloscianin — 112.

Czarnecki Mikolaj, wloscianin — 179.

Czerniawski Stanistaw, komisarz eko-
nomiczny — 152.

Czetyrkin Roman, wladciciel majora-
tu — 8.

Czewkin Konstanty, jeneral - adiu-
tant — 61, 64.

Dabek Piotr, wlo§ecianin — 100, 101.

Dec Michal, wloscianin — 128.

Dekuciniski Jozef, czlonek Rady Sta-
nu — 61.

Dembowski Leon, dyrektor Komisji
Sprawiedliwosci — 185.

Demianowicz, kapitan Zandarmerii —
72, 184.

Den Jan, jeneral — 8.

Denisewicz, kapitan zandarmerii —
72, 184.

Debski Feliks, naczelnik powiatu
lomzyhskiego — 126, 127.

Dlugosz Franciszek, wloSeianin —
20, 114, 116.

Dobrowolski Franciszek, naczelnik po-
wiatu rawskiego — 69.

Dobrzahski, wojt gminy — 13, 25.

Dolifski Emil, dziedzic — 114.

Drag Franciszek, wloécianin — 112.

Drobski Stanistaw, stuga dworski —
80.

Drulla Stanislaw, wloécianin — 118.

Drzewiecki Franciszek, czlonek Rady
Stanu — 61.

Dulis Jozef, wloéeianin — 118.

Dutkiewicz Walenty, czlonek Rady
Stanu — 61.

Dybala Franciszek, wlogeianin — 96.

Dybala Szymon, wloécianin — 95.

Dyrdal Jan, wlogeianin — 104.
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Dziekoniski, dziedzic — 128.

Dziembowski Wiadyslaw, dziedzic —
155.

Dziewanowski Dominik, czlonek Ra-
dy Stanu — 61.

Dziegielewski Henryk, putkownik zan-
darmerii — 175, 178, 185, 186.

Ebietow, kapitan zandarmerii — 78,
79, 185.

Fal Mateusz, wloSeianin — 78, 79.

Fatras Kazimierz, wloscianin — T4.

Felis Adam, wloScianin — 104.

‘Fenshave Konstanty, pultkownik — 88,
125.

Fersen Herman, gubernator augus-
towski — 9, 18, 84, 120, 185.
Feteryez Sebastian, wloscianin — 80.

Filip Kasper, wloscianin — 141.

Fitko Maciej, wloScianin — 103.

Fraezkiewicz Jan, wloScianin — 141.

Fular Wojciech, wloScianin — 101.

Funduklej Jan, wlasciciel majoratu —
146.

Gajewski Pawel, wloScianin — 98.

Garbinski Wiadystaw, dzialacz Towa-
rzystwa Rolniczego — 54.

Gaweda Jan, wloécianin — 140.

Gawlik Franciszek, wloScianin — 98.

Germanis, pokatny doradea — 117.

Gieczewicz Leon, jeneral, dyrektor
Komisji Spraw Wewnetrznych —
10, 25, 26, 29, 32, 33, 36 — 39, 83,
88, 89, 93, 113, 114, 178, 180, 185.

Girdyk Franciszek, wlodcianin — 74.

Giro, kapitan zandarmerii — 91.

Godefroi Jézef, dziedzic — 96.

Godefroi Karol, dziedzic — 93.

Gojski Seweryn, naczelnik powiatu
stopnickiego — 25, 101, 104, 178,
179.

Golar Iwan, wloScianin — 140.

Gole Adam, dzialacz Towarzystwa
Rolniczego — 32.

Goleniski Fryderyk, zastepca guberna-
tora augustowskiego — 129.

Golicyn Aleksander, jeneral — 8.

Gorezakow Michat, Namiestnik Kréle-
stwa — 8, 32, 36, 49, 56.

Gosiewski, dziedzie — 129.

Gotowiecki Antoni, wloscianin — 121.

Gorska Janowa, wioScianka — 114.

Goérski Jozef, dziedzic — 128.

Gorski Ludwik, dziedziec — 128.

Grabiec Jozef, autor — 2, 4, 30.

Grabowski Jan, wiofcianin — 139.

Grabski Wiadystaw, autor — 2, 4, .1,
54 — 56.

Grodzicki Leopeld, wi.it gminy — 21.

Grodzicki Ludwik, wloécianin — 179.

188

Gruchala Jozef, wloScianin — 103.

Gruszecki Wladysiaw, czlonek Rady
Stanu — 61.

Grygonis Andrzej, wloScianin — 121.

Hecman Jan, wloScianin — 128,

Helfrejch, oorucznik zandarmerii —
179.

Hermanowski,rzadea débr — 25, 102.

Hetman Jan, wloscianin — 140.

Hlasko, kapitan Zandarmerii — 178.

Ilezuk Stefan, wloécianin — 87.

Iwanowski, wojt gminy — 114, 178.

Izbinski Franciszek, wloScianin — 99,
100.

Jackowski Aleksander, dzialacz To-

warzystwa Rolniezege — 11, 32,
Jaglewicz Jozef, wloscianin — 7T6.
Jagmin, kapitan zandarmerii — 16,

20, 178.

Jakubezyk Jézef, wioScianin — 112,
Janiak Jozef, wloscianin — 20.
Jarnuszko Iwan, wioécianin — 77.

Jaworski Feliks, naczelnik powiatu
radzynskiego — 10, 13, 21, 88, 185.

Jazwinski Walenty, dziedzic — 153,
154.

Jelezewski Jézef, urzednik Komisji
Spraw Wewnetrznych — 117.

Jepakiew, kapitan Zandarmerii — 84,
126, 127, 185.

Jodis Stanistaw, wloScianin — 118,

Jodsnukis Michal, wloScianin — 118.

Jonikas Kazimierz, wloSeianin — 122.

Jurski, dziedziec — 139.

Kacorek Franciszek, wloScianin — 80.
Kalita Franciszek, wloscianin — 115.

Kalmus Wojeiech, wloscianin — 68.

Kaminiski Maciej, wlo§cianin — 121.

Kamionowski Aleksander, naczelnik
powiatu sieradzkiego — T70.

Kamionowski Wiktor, sedzia — 32, 58.
Kanot Jan, wloScianin — 104.
Karpifiski Ignacy, dzierzawca — T3.
Karpiuk Hryé, wloScianin — 140.
Karpowicz August, wloscianin — 121.
Karpowicz Gmiter, wiodcianin — 141,
Kartaszewski, chorazy zandarmerii—
185.
Karwowska, dziedziezka — 129.
Karwowski Z., wojt gminy — 127, 128.
Kaszuba Maciej, wloScianin — 10, 22,
121, 122,
Keudel, dziedzie — 117.
Kedra Wojciech, wloScianin — 140.
Kietbasa Jbézef, karbowy — 180.
Kielkiewicz Tymoteusz, zast¢pca na-
czelnika powiatu lomzynskiego —
126.
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Kieliakis, wloScianin — 118.

Kierkiesza Semen, wloScianin — 87.

Kisielew Pawel, minister dobr paf-
stwowych w Cesarstwie — 8.

Kisielnicki Witold, dziedzic — 127.

Kobla Dymitr, wloScianin — 180.

Kokezynski, dziedzic — 106.

Kolodziej Franciszek, wloScianin —
180.

Komorniczak Pawel, wloScianin — 78,
79.

Konderski Wojciech, wloscianin—139.

Kondraciuk Wasyl, wloscianin — 87.
Koniar Szezepan, wloScianin — 112,
Koniar Walenty, wloScianin — 112.

Konstanty, Wielki Ksiaze — 61, 63,
64

Kontrolowicz Semko, wloscianin —
140.

Kopeé Baltazar, wloscianin — 94—96.

Kostecki Kacper, wloScianin — 68.

Kostecki Marcin, wloScianin — 68.

Kowrach Jan, wloscianin — 128.

Kozdréj Jozef, wloscianin — 80.

Koziol Jozef, wloScianin — 16.

Kozlowiec Stefan, wloSeianin — 88.

Krasinski Ludwik, dziedzic — 146.

Krasinski Zygmunt, dziedzic — 146.

Kronenberg Leopold, dzialacz Towa-
rzystwa Rolniczego — 32.

Krupa Jan, wloScianin — 141.

Krusenstern Aleksander, dyrektor Ko-
misji Spraw Wewnetrznych — 51,
60, 72, 74, 75, 131, 181, 182, 184,
185.

Kryzanowski Mikolaj, jeneral — 50,
63.

Krzyitoporski Klemens, dzialacz To-
warzystwa Rolniczego — 32.

Kufel Jakéb, wloscianin — 112,

Kulagowski Kajetan, zastepca naczel-
nika powiatu krasnystawskiego —
76.

Kurek Kazimierz, wloscianin — 78,

79.
Kurtz Adolf, dzialacz Towarzystwa
Rolniczego — 32, 54.
Kurtz Aleksander, dzialacz Towarzy-
stwa Rolniczego — 32.
Kuszkowski Teodor, dziedzic — 185.
Kuzmin Jelistrat, zolnierz — 78.
Kwaény Jan, wloScianin — 108.
Kwiatkowska Michalowa, wlosScian-
ka — 114.
Kwiecien Blazej, wloScianin — 101.

Lalka Safat, wloscianin — 140.

Lambert Karol, Namiestnik Kroéle-
stwa — 184.

Lebioda Jo6zef, wloécianin — 104.

Leskiewicz Antoni, referendarz Rady
Stanu — 61.

Lisajus Tomasz, wloécianin — 121.

Lisicki Henryk, autor — 2, 30, 56, 182.

Lisiecki Feliks, sottys — 79.

Lisowski Zygmunt, wloscianin — 10.

Lubecki Ksawery, minister Przycho-
déw i Skarbu — 65.

Lutnicki, lesniczy — 117.

Liiders Aleksander, Namiestnik Kré-
lestwa — 61, 63, 76, 186.

Laszezynski Jakob, gubernator war-
szawski — 6, 16, 22, 24, 26, 43, 44,
61, 69, 105, 149, 184, 185.

Yawcewicz, dziedzic — 129.

Eeski Adam, dyrektor Komisji Przy-
chodéw i Skarbu — 65.

Fubienski Feliks, minister Sprawie-
dliwosei — 53.

Tubienski, dziedzic Grodziska — 73.

Y.ukaszuk Teodor, wloScianin — 88.

Fukoski Stanistaw, dziedzic — 179.

Fuszczewski Waclaw, naczelnik Wy-
dzialu Przemyslu w Komisji Spraw
Wewnetrznych — 32.

Machnicki Bonifacy, naczelnik powia-
tu hrubieszowskiego — 76, 1186,
117, 131, 140, 141, 178, 186.

Maciejna Adam, wloScianin — 122.

Maeczuta Marcin, wloscianin — 121.

Maj Majcher, wloscianin — 99—101.

Majewski Modest, dziedzic — 179.

Malkusz Wojciech, wloscianin — 141.

Mamrot, dziedzic — 155.

Marciniuk Zachar, wloscianin — 87.

Mariewski Aleksander, naczelnik po-
wiatu piotrkowskiego — T71.

Martus Marcin, wloscianin — 104,

Martynow Mikotaj, pulkownik — 52,

181.

Marzec Maciej, wloScianin — 100.

Masiewicz Hieronim, naczelnik powia-
tu augustowskiego — 129.

Mastowski Andrzej, pulkownik Zan-
darmerii — 89, 185.

Miarka Tomasz, wloscianin — 99—
101.

Miernicki Jan, wloscianin — 78, T9.

Mikotlaj I, Cesarz — 7, 8, 50.

Milanowski Jézef, wloscianin — 80.

Milke Jan-Bogumil, urzednik Komisji
Przychodéw i Skarbu — 58.

Milutin Mikolaj, autor—2, 31, 181, 193..

Mirkowicz Teodor, jeneral - guberna-
tor wilenski — 7.

Mirski - Swiatopelk, dziedzic — 181.

Mistek Kazimierz, wloscianin — 98.

Mizura Andrzej, wloscianin — 80.

Morkunas Adam, wloscianin — 121.

Moronski J., woéjt gminy — 23, 110,
181.

Mozdzeh Jézef, wloécianin — 112.
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Mroczkowska Janowa, wioscianka —
114.

Mrozowska, dziedziczka — 80.
Muchanow Pawel, dyrektor Komisji
Spraw Wewnetrznych — 145.
Muchanow Sergiusz, porucznik gwar-

dii — 115 — 117.

Napoleon I, Cesarz — 59.

Nascioruk Jan, wloscianin — 88.

Neselrode Teodor, jeneral zandarme-
rii — 8.

Nejman Franciszek, wloScianin—122.

Nikonow, putkownik — 74.

Olek Franciszek, wloScianin — 98.

Operman Leoncjusz, gubernator ra-
domski — 9, 14, 25, 75, 93, 157,
180, 185.

Orzelski, kapitan zandarmerii — 81.

Ostrowski Aleksander, czlonek Rady
Stanu — 32, 61.

Pacocha Jan, wloScianin — 90, 95, 96.

Pacocha Pawel, wlocianin — 90, 95,
96.

Panin Wiktor, minister Sprawiedliwo-
Se¢i Cesarstwa — 61, 64.

Paprocki Ludwik, czlonek Rady Sta-
nu — 61.

Paskiewicz Jan, Namiestnik Krdle-
stwa — 7, 8, 29, 61, 75, 146.

Pawlik Andrzej, wloScianin — 78, 79.
Pawlik Benedykt, wloseianin — 78, 79.
Pawlik Wojciech, wloicianin — 79.
Pawlowski Jozef, dziedzic — 117.
Pawlowski, szynkarz — 117.

Pejda Szymon, wiloscianin — 141.
Piatkowski Wincenty, naczelnik po-

. wiatu miechowskiego — 14, 22, 90,
91, 93, 96, 99, 178, 179, 185.

Piekarus, pokatny doradca — 87.
Piefikowski, dziedzic — 73.

Pilat Wojciech, wlo§cianin — 112.

Piotrowska Michalowa, wloscianka —
114.

Piotrowski Jan, dziedzic — 84.

Plewifiski Antoni, wojt gminy — 19,
114,

Pliszka Ludwik, wloScianin — 80.

Platonow Walerian, vice-minister se-
kretarz stanu — 61, 64.

Plaza Joézef, wloscianin — 141.

Pniewski, wojt gminy — 23, 181.

“Podziukinas Mateusz, wlodcianin —
118, 119.

Pokraka Pawel, wloScianin — 112.

" Polens, kapitan zandarmerii — 185.
Polys Antoni, wloScianin — 104.
Porada Franciszek, wloScianin — 108.
Potocka Aleksandra, dziedziczka—=88.
Potocki Tomasz (Krzyztopér), au-

tor — 6, 7, 24, 32, 53, 152, 153, 155.
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Prymak Stefan, wloscianin — 141.

Przyborowski Walery, autor — 2, 12.

Przychodzien Mikolaj, wloScianin —
78.

Przygoda Michal, wloScianin — 104,

Psarski, dziedzic — 11, 55.

Psiuk Dymitr, wloScianin — 180.

Ptaszek Szymon, wloScianin — 78, 79.

Puc Aleksander, zastepca naczelnika
powiatu mariampolskiego — 19,
125.

Pustowska, dziedziczka — 101.

Puttkamer, gubernator plocki — 20.

Radzyminski Gorgoniusz, podsedek ——
78, 79.

Rak Tomasz, wloécianin — 140.

Rant Marcin, wloScianin — 80.

Rata Filip, wloScianin — 115.

Rewiefiski Jozef, naczelnik powiatu
lubelskiego — 5, 13.

Rogula Jacenty, wlosSeianin — 98.

Roman Tomasz, wlosScianin — 95, 96.

Romanowski Wawrzyniec, wloscia-
nin — 121.

Rostworowsey hr., dziedzice — 182.

Rostworowski Adam, dziedzic — 84.

Roznow Eugeniusz, jeneral, guberna-
tor plocki — 5, 8, 10, 19, 20, 22, 26,
72, 88, 184, 185.

Rucinski Jan, wlo§cianin — 16.

Rusiecki, jeometra — 157.

Rydzewski Wojciech, wloscianin — 80.

Sak Pawel, wloscianin — 140.

Saluda Piotr, wloscianin — 74.

Sapieszko Jézef, wloScianin — 128.

Sapieszko Marecin, wloScianin — 128.

Sawicki Ludwik, naczelnik powiatu
mariampolskiego — 6, 11, 22, 118,
119, 123, 125.

Sawicki Semen, wloécianin — 76.

Semeka Wlodzimierz, jeneral — 50—
52, 72, 181, 184.

Semeniuk Piotr, wlogcianin — 87, 88,

Sielski, ksiadz — 75.

Sienkiewicz, dzierzawea — T73.

Sierawski Napoleon, komisarz ekono-
miczny — 14, 69, 109, 152.

Skandzius Franciszek, wloscianin —
122.

Skarzyhski Dionizy, dziedzie — 11.

Skib Grzegorz, wioScianin — 141.

Skib Prokop, wloscianin — 141.

Skoryna, kapitan zandarmerii — 117.

Skrzypezynski Wojciech, wloscianin—
95, 96.

Skura Jan, wloécianin — 141.

Smota Blazej, wloscianin — 95, 96.

Sobieszezanski Franciszek, redaktor—
61.

Sobolewski, dziedzic — 128.

—

Sochafi Grzegorz, wloscianin — 76.

Sokolowski, kapitan zandarmerii —
22.

Soltyk Marceli, rzadca débr — 74.

Spasowicz Wlodzimierz, autor — 56.

Startek Franciszek, wloscianin — 104.

Starynkiewicz Sokrates, pulkownik

sztabu — 76, 131, 137, 139—141, 186.

Stawiski Edmund, dziedziec — 61, 155.
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RESUME

La question des paysans au Royaume de Pologne
dans les années 1861 et 1862 d’aprés les archives

Le Royaume de Pologne (c’est-a-dire I'ancienne Pologne russe
était 1ié 4 I'Empire Russe par I'union personnelle (dynastique) depuis
1815 jusqu’a 1866, en gardant ses lois propres et son administration
propre.

En 1861 fut proclamée en Russie la réforme agraire, laquelle ne
s’étendait pas sur le Royaume de Pologne. Les paysans polonais aux-
quels les subtilités constitutionnelles étaient étrangéres, se croyaient
frustrés par le fait que cette réforme ne leurs était pas appliquée.

En avril et en mai de l'année 1861 sur le territoire de la Po-
logne russe ont éclaté des tumultueuses gréves économiques des pay-
sans qui — par villages entiers — ont refusé de sortir pour la corvée aux
champs de leurs seigneurs. Le mouvement gréviste a commencé pres
de la fronti¢re de 'Empire Russe, dans les départements de I'Est, no-
tamment de Lublin, Siedlce et Suwatki, en s’étendant peu a peu sur
le territoire tout entier du Royaume.

Ce mouvement de gréve de paysans englobait:

du 2 au 13 avril 1861 — 176 villages 4347 ménages*) 34621 habitants
du 14 au 20 avril 1861 — 225 5329 % 43110 -
du 21 au go avril 1861 — 553 .~ 10534 5 85443 -
du 1 au 21 mai 1861 — 122 , 2424 . 18396,

de sorte qu'en 7 semaines participaient au dit mouvement 22634
ménages, cest-a-dire un sixieme de tous les paysans corvéables du Roy-
aume de Pologne.

Les demandes adressées aux seigneurs et au gouvernement par
les paysans-grévistes comprenaient: I'affranchissement total de leurs ter-
res (personnellement les paysans étaient libres et affranchis depuis
année 1807), I'abolition de toutes les charges (corvée, cens) qui exi-
staient au profit des seigneurs, éventuellement le rachat immédiat
de toutes les charges seigneurales au moyen du crédit public, l'intan-
gibilité des servitudes de foréts et de piturages existant en faveur des
paysans.

*) c'est-a-dire exploitations.
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. Ce programme agraire des paysans grévistes était bien hardi
mais leur attitude était plutdt paisible, passive, dépourvue de tout'
caractere politique.

] La résistance presque générale des paysans a provoqué chez les
seigneurs et dans les milieux gouvernementaux une véritable panique
car les uns et les autres croyaient qu’aucune force ne pourra contrczltin—.
drt:, les masses paysannes, dociles jusqu’a ce temps, a reprendre le tra-
vail forcé et revenir aux corvées.

: Le représentant de la grande noblesse, le marquis Wielopolski
profita de cette panique pour obtenir de 'Empereur de Russie une ré:
foT'mc agraire partielle. Le 16 mai 1861 fut signée a Petersbourg une
lf“ abolissant les corvées en nature et les remplacant par des presta-
tions pécuniftires (cens). Cependant les paysans n’étaient pas satisfaits
par cette loi et ont continué de demander I'abolition de toutes les
charges grévant les terres paysannes au profit des seigneurs, aussi bien
Ie§ charges en nature que celles en argent, les corvées et les cens 4la
fois; les paysans réclamaient en outre le rachat immédiat des charges
par 'Etat. La gréve agricole n’a pas cessé: : i

le 22 mai au 3o juin 1861 ont refusé la corvée 340 villages
4497 ménages, 33961 habitants. ,

En juillet 1861 — 167 villages, 4227 ménages, $4032 habitants.

En octobre-novembre 1861 plusieurs milliers de ménages, dans
le seul arrondissement de Hrubieszé6w — goo villages, 10.000 ménages.

Wielopolski négligeait les demandes et le mouvement des paysans
se proclamant pour le maintien des charges seigneurales pésant sur lce':
terres des paysans sous forme des prestations pécuniaires. Quant au ra-
chat des cens, Wielopolski voulajt I'gtermoyer 4 une époque lointaine
et indéterminée. Wielopolski a commis par 12 une grande faute poli-
tique, car a cause de son attitude il n’a pas su gagner les pays:;ms
a la cause politique de la nation polonaise.

'Pa.r contre les demandes agraires des paysans ont trouvé un bon
accueil et un appui d’'un c6té chez les révolutionnaires polonais (les rou-
gf.s), qui préparaient I'insurrection, et d’autre cdté, chez certains hommes
dEt:’;t russe qui aprés l'explosion de l'insurrection polonaise ont résolu
de s’appuyer en Pologne sur les paysans pour combattre les nobles
et les intellectuels.

(o Voila pourquoi on retrouve le programme agraire des paysans
grévistes de I'année 1861 aussi bien dans le manifeste du Gouverne-
ment révolutionnaire de Pologne du 22 janvier 1863 que dans la loi
russe de Miloutine en date du 2 mars 1864.
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