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BIBLIOTEKA UNIWERSYTECKA
im. Jerzego Giedroycia w Bialymstoku

IR ‘ :

FUW0414330 . Dnia*) 31 maja 1434 umart krél Wiadystaw Jagiello, zosta-
wiwszy dwéch nieletnich synéw : Wiadystawa i Kazimierza, Ostatnig
froska jego Zywota bylo zapewnienie korony polskiej swym dzieciom.
Twarde o to praehyl walki, uroni! nawet niektére prawa kréle-
wskie, lecz cel, tak sadzil, osiagnal: wielu moznych panéw, nawet
giemie cale uznaly Wiadystawa Jagielloniezyka nastepea. Ledwie
Jednak zamkngl stary krél oczy, a jui pokazalo sig, Ze zgoda nie
byla powszechna. Od dawna bowiem staly w Polsce naprzeciw
Isiebie dwa wrogie stronnictwa, ktére korzystajac z nadarzonej

A weraz sposobnosei, z chwilowego nieladu, wystapily do walki otwar-
. : ‘tej, by pod pozorem kwestyi nastepstwa tronu zagarngé wladze
zupelna,

W ostatnich latach zycia Witolda ulegal Wiadyslaw Jagielto,
:ﬁorézniony z bratem swym dla politycznyeh pobudek, wplywowi
L wielmozow polskich jak n. p. Szaffraiicéw a po ich upadkuy, prze-
éo”i-]-:.i-tretackiego." k dewszystkiem po émierci Witolda, oddal sie stary krél w zupel-
s aes I e §s' unie Zhigniewa Olesnickiego, biskupa krakowskiego, dzie-
“tzacego wladic .. 2yéa duc}.aowilelistlwa. ‘Z'apewue,’ i.e Wiel(_)m
sie to nie podobalo, lec.. i milezeé dopéki zyt kro? i oslanial
piskupa swoja powaga. Inac. "_1?&:}' rzeczy po smierei kréla.
Nie bylo pelnoletniego mastepey, t¢ thay mégl sam, osobidcie
JBch wladze; biskup krakowski obsac ziy -wysokie koronne i
ziemskic urzedy swymi przyjaciohmi, byl pe. regencyi. Mimo
i@;sta]'o sie inaczej.

~ Zbigniewa zastala wiesé o émierci kréla w Po. 1 _dok@-.d
#e byl udal dla przygotowania do podréiy na sobdér pa

deenit on trafnie, ze musi pozosta¢ w kraju, jezeli nie ma
Jusei¢ stern z rak swoich; zaniechal wiee podrézy, zatrzymas

- lPrzé&éu]; - z : -,,-Pl:zewotinika ‘Sankovjure

s S

*) Spelniajae mily obowiazek, skladam ninie'szem J ego Magl}i-
‘ieencyi Prof. Dr. Ksaweremu Liskemu najszezersze podzie-
towanic za rady i wskazéwki naukowe, udzielane mi syezliwie w calym
fagu tej pracy. Jako uezen Jogo seminaryum historyeznego, korzystatem
Orzez caly czas swoich studyéw ze $wiatlych Jego uwag 1 z chlnby
¥yznaje, e cokolwiek jest dobrego w tej pracy, Jemu tylko zawdzieczam.
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kanclerza Koniecpolskiego i zwolal zjazd panéw wielkopolskich do © -

Poznania '), przezeco ujal w swe rece inicj)at)‘we; 'i uzurpowal' po-
niekad wladze monarszg. Zjazd poznanski ueh_wahelf koronowaé no-
wego krola 29 czerwea®). Samowolny 1‘{1‘01( hlslfnpa wywo_l’a% nie-
zadowolenie Malopolan w ogdle, gniewamcyeh_ sig za usuniecte ich
od obrad — a opozycyi w szezegole ¥). Jezell zas o dzm]’amtl opo-
zyeyi, majacej glowne swe siedlisko W.“' 1elkopolsc_e, na razie glc
nie styszymy, praypisaé to trzeba pospiesznemu ('1z1a?(fnnlu bxskupa‘,
ktéry przeciwnikow niespodzianie zaskoezyl i ubiegl*). Leez juz

1a7d71 Tame 1o Y AT TV t(']re';
zaraz po owym zjeidzie ruszaé sie zaczyna opozycya, Da ktorej

ezele staja Wielkopolanie Abraham Zbaski, sedzia poznanski, Jan

Strasz Koeielnicki, Dzierstaw Rytwianski i Malopolanin Spytko |

z Melsztyna; za tymi przywodeami staly - cale, potgin.e rody 5)-
Matlopolanie, obrazeni na biskupa i Wielkopolan odraczaja korona-

eya do 25 lipea ®), na co zreszta i Zbigniew praystaje. Do uchwaly ™

tej prayezynila sie i opozycya sama, jako taka, bo chodzilo jej
o pozyskanie ezasu. Zwoluje tez teraz (samowolnie, a nawet bez-

prawnie) zjazd do Opatowa na 13go lipca, w celu uloZenia planu.

Al
S

dalszego postepowania. Jednakze Zbigniew, przybyly (_nifaprosz.ony.
na zjazd, umial sie porozumieé z tlumem- s.;zlachty,' nie m_a,]a:_eel
jasnego eelu przed oczyma, poza plecyn}a jej przywodcow 1 udaj
remnil w ten sposéb ukonstytuowanie sie obozu, mogacego przy
solidarnem postepowaniu rozhié¢ wszelkie jeg(.) plany_.

Tak pozostal opozyeyi jeszeze tylko JE(-leIl., }It_o O:Jnnowcz;
termin — dzien $w. Jakéba. To tez wyteirll < ten dzien Mel
sztynski, Zbaski i Koscielnicki ws

7Y
¥

maitsze powody, a nie cheat ‘ub nie mogac jasno i otwarcie wy S

powiedzieé, ezego 1 kewo sie obawiaja, godzili przedewszystkien

w maloletnoscé kréla 1 wyniknaé stad mogace zamieszanie?) — w kotier

") DYugosz: Historia IV. 529.

) Mikrot: Walka w Polsee o stosunek kosciola do pafstws
1434—40 w Przegladzie akademickim z 1881, TI, 114 blednie 18g
ezerwea.

*) Rozréimié naleiy od siebie dwie opozyeye: 1) ktéra walezyk:
przeciw Zbigniewowi i duchowienstwn, a skofiezyla smutnie na po?ae}
grotnickich, 2) zlozona z Malopolan, przychylna biskupowi, wystepujac:
tylko przeciw usuniecin Malopolski od obrad nad koronacya i t:
milknie wraz z odroczeniem koronaeyi.

*) Poréwnaj Mikrot 1. e. 114—115.

*) Caro: Geschichte IV, 117. Mikrot 1. ¢. 101 i n.

%) Dig. IV, 538.

") Dig. IV, 544.

stkie sity, przytaczali najroz/

zas$ widzae, Ze sprawa ich upada, cheieli »Zadaniem® znudzié
_agromadzonych, a co gléwniejsza, zwlec koronacya o caly tydzien,
ktoryby mégl im jeszeze prayniesé jakies korzysei. Gdy jednakze
‘biskup krakowski zmiarkowal ten fortel, zawezwal brata, marszatka
koronnego, do uzycia manewru parlamentarnego, ktéry poloiyt
koniec debacie. Wiadyslaw uczyniwszy wprzéd zapewnienie, e za
‘dojsciem lat 15tu potwierdzi prawa i swobody?), zostal koronowa-
nym, poczem naradzano sie nad forma rzadu w ezasie maloletnosei.

Jeieli Zbigniew czynil tak gorliwe starania na korzy$é domu
Jagiellonskiego, to kierowala nim bodaj w czgfel mysl objecia re-
gencyi. Ze si¢ to nie stalo, bylo wyplywem dziatan opozyeyi,
‘ktdra choé staba, by zwyciezyé, miata przeciez doéé sity, by prze-
- szkadzaé. Temu wiec prawdopodobnie przypisa¢ nalezy, ze tuto-
‘rami zostali ludzie niebardzo znani i niewysokie piastujacy urzedy.
Na podstawie dokumentéw i ksiag sadowych ulozyé moima spis
tych tutoréw: I. Jakob Skarbek z Goéry, Iwowski, II. Jan z Grabia,
HI. Jakéb Gyza, halicki, IV. Jan Ossolinski, sandomirski, V. Sienko
z Sienna, przemyski, VI Dobrogost z Szamotut, wielkopolski, VIIL.
Piotr Smolicki, sanocki, VIII. Klemens Watrébka ze Strzelec i
IX. Jan Teezyiski, krakowsey X. Wars (z Ostrowa), radomski 2).
Rozleglosei wladzy tutoréw niepodobna dotad oznaezyé dokladnie.
Zgodzié sie jednak trzeba z Cara, ze niewielkim byl ich udziat
W rzadzie, Ze byli zawisli od moinowladeéw, a przedewszystkiem
Zbigniewa *); posiadali w zupelnosei jurysdykeya krélewska*) i

3

') Golebiowski: Panowanie Wiadystawa Warn, 5 n. 6.
*) Poréwnaj moje prace: Urzgduicr kancelaryjni i t. d. Wiady-
slawa Warn. — Caro IV, 124, 3.

%) Mikrot II, 224 uwaia ich niestusznie z
rady krélewskiej. Wladnie rada urz¢dnikéw uzu
Wwykonaweza.

*) Zachodza czesto na roczkach osobliwie wiecach generalnych, ktére
odbywano 3 razy do roku Archiwum lwowskie Castr. Sanoe. I, 196 r.
1435 22/9: Colloquia generalia in partibus Russie singulis annis. Primum
colloquinm generale Leopoliense super festum Circumeisionis. Primum
colfoquium in Sanok septimane post Letare. Primum colloguium in Pre-
miklia super festum Adalberti tempore maii. Secundum Leopoliense du-
abpis septimanis post festum Adalberti, Primum in Haliez gnattuor se-
Pimanis post festum Adalberti. Secundum in Sanok una septimana post
fest. Johannis Babtiste. Secundum in Premislia super fest Assumpeio-
Bis Marie. Tercium in Leopoli super fest. Bartholomei. Secundum in

alicz super fest. Nativitatis Marie. Tereium in Sanok duabus septima-
is post fest. Martini. Tercium in Halicz duabus septimanis post fest.
‘Cireumeisionis Dominice. — Ttem particulares termini in quolibet ho-

1.

a wydzial wykonawezy
rpowala sobie wladze



administrowali dobra krélewskie?). Wystepuja tez w przewainej
liczbie dokumentéw krélewskich z lat 1434—8 w roli doradedw,
przyezem — pewnie nie bez znaczenia — wymieniaja ich na
ostatnicm miejseu: prelats, barones et tutores?).

Nakreslilismy dziatanie opozyeyi, tak jak je na podstawie Dlu-
gosza pojaé trzeba ; pozostaje mowié o powodach. Ze Dlugosz w na-
kresleniu charaktern przeciwnikéw nie zalowal barw ezarnych,
o tem trudno watpié. Naczelnicy opozyeyi sa wedlug niego mniej wieeej
prostymi rozbhéjnikami, a pobudka ich dzialan: nienawi$é osobista
i przekleta herezya husycka. Nie moina wprawdzie zaprzeczyé, ze
Z opozycya, rzecz bardzo naturalna, polaczyly sie zywioly burz-
liwe ®), lecz juz z niektorych stéw dziejopisa samego wynika, ze
opozyeya miafa glebsze powody. Przedewszystkiem liezyla') opo-
zycya w swem gronie wiele wiccej poteznyeh magnatéw, niz ich
Dlugosz wymienit; by¢ moze, ze zamilkl, gdy eci panowie, pogo-
dziwszy si¢ z istniejacym stanem rzeezy, najwyzszych dostapili
ZaszZezytow. ' .

Zrédlo niezadowolenia tkwilo gleboko w éwezesnych stosun-
kach. Polska zostawala juz od diniszego czasu, jezeli nie ofiey-
alnie, to prywatnie w przyjaznyech z husyckimi Czechami zwia-
zkach 1 przyjmowala chetnie ich nauki, gdy sluiyly jej celom.
Jezeli juz to samo dawalo nie malo przyezyn do sporéw, to po-
bor dziesigeiny mégl i najspokojniejszych zniecheei¢. Te piekaca
sprawe, ktéra naruszala materyalne interesa’) szlachty, umiata

rum districtuum predictorum in quattuor septimanis debent celebrari

per circulum anni. — Ter. Prem. I, 184 rok 1437 : Colloquia generalia
statuta per magnifiecnm Petrum Odrowansz Palatinum Russie. Primum
colloguium in Sanok mna septimana post fest. Martini. Seeundum collo-
quium in Przemisl super festum sancte Katherine singulis annis cele-
brari debent.

) Dig. IV, 547.

?) n. p. w dokumentach archiwnm. m. Nowego Saeza nra 46

Br-ifl @

®) n. p. Mikolaj Korniez, o ktérym Mikrot II, 101 zauwazyl,
ie nie zostawal w serdecznych stosunkach z przywédeami opozyeyi.

*) Wynika to z dokumentu konfederacyjnego z 1439, gdzie wy-
stepuja nawet urzednicy dworsey krélowej (Metryka w Petershurgu nr. 67).

5) Caro IV, 129 nazywa opozyeya narodowq a przeciwnikéw
wltramontanami. Lecz sam wykazuje, ze ci ultramontanie bardzo dbeili
o dobro ojezyzny. Trafniej nazwat ja Mikrot II, 101 szlacheckq. Tu

dodaje, ze blednie twierdzi Mikrot I, 104 jakoby Zaden zJarosl‘awskieff
nie piastowal wowezas godnosei. (Poréwnaj: Urzednicy kane. Wt. Warn.)™ 2775,

T

ik

b

~ opozycya podnies¢é do znaczenia zasady a wystepujac jako oredo-
~wniczka tlumnej a drobnej ') szlachty zyskala sobie popularnoéé.
Odbywaja wiec sejmiki szlacheckie, na ktérych odgrazaja sie du-
chowienstwu, ale wystapié solidarnie, zamanifestowaé sie czynem
stanowezym nie umieja. Duchowienstwo przypatruje sie zdala tym

- naradom az w konicu odbhywszy synod w Eecayey, rozpoezeto ro-

kowania ze szlachta w Warcie i Piotrkowie *). Gdy zjazdy te wy-
daly wprost przeciwny od spodziewanego rezultat, wybuchty na
~ealej linii walki i rabunki, ktoryeh szereg otworzy! Siestrzeniec %).
Duchowiefistwo przypisujac ruch tylko wplywowi husytyzmu i
~cheae raucié postrach na przeciwnikéw spowodowato®) w roku 1436
ustanowienie inkwizytora z dosé rozlegla wiadza.

: Na szezgécie jednak nigdzie nie znajdujemy innej wzmianki
0 czynnodeiach tego inkwizytora jak tylko wezwania, aby mu do-

~ stawiano heretykéw *)e=Jakby w odwet za to umyslili przeciwnicy

- Zbigniewa skorzystaé ze $mierci Wojeiecha, arcybiskupa gnieznien-

‘skiego 1 wynie§é na te godnoéé hiskupa krakowskiego, niewatpli-

- wie wedlug zasady: promoveatur, ut amoveatur. Leez Zbigniew
* odrzucil te propozyeya stanowczo juito przenikajae zamiar opozyeyi,

Juzto nie cheae gwalcié¢ prawa kanonicznego ¢). Wéréd tego trwatly

o : i ¥ i 2
- dalej spory zbrojne, wypedzano a nawet zabijano ksiezy, zabierano

dziesieciny, przychodzilo juz do sporéw ksieZy zich poddanymi 7).
- Wypadki te otworzyly oczy pariyi rzadzacej i przekonaly ja o po-

_trzebie zgody z przeciwnikami. Wyrazem tej my$li jest miano-

5 ) Jak sie zapatrywal kler na opozycya do&é przytoczyé stowa

- roeznika miechowskiego w Monumenta Poloniae IT, 896 pod r. 1434

“Item f. 2. in die Petronelle virginis Wladislaus alias Jagel mortuus

est ef eodem tempore fuit magna spes a pauperibus nobilibus de
heresi et predonia sed dominus dens per merita s. Stanislai nostri glo-
riosi patroni pacificavit.

1) Dig. IV, 549, 559.

%) Dlg. IV, 554. — Mikrot III, 204 i n.

*) Ruszel: Tryumf na dzien $w. Jacka 96. Osoba inkwizytora
budzi pewne zajecie, gdy rozwazymy, Ze hyl on pisarzem kréla Ja-
gielty i gzapalonym stronnikiem Zbigniewa. Prochaska: Ostatnie lata
Witokda.

%) Cracki: O litewsk. i
Sadecezyzma TT, 158.

®) Szujski i Sokolowski: Codex epistolaris, T nr. 85, 86, 88, 89.
Mikrot, TII, 207 postawil te propozyeya w wlasciwem Swietle,

*) Helcel: Prawa polskiego pomniki II, nr. 2714, 2754, 2767,

polskich prawach I, 305 n. — Morawski:
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wanie Spytka z Melsztyna kasztelanem bieckim i zwrot débr

zabranych mu na Rusi ?).

We wszystkich tyeh zawiklaniach nie mogl mieé udziatu
matoletni krél a to tem mniej, Ze nie pozostala mu nawet nomi-
nalnie wladza mianowania urzednikéw®). Nie slyszymy tez nie
o czynnosciach i wplywie krélowej matki, ktéra, moze z powodu
usuniecia jej od rzadéw, posadzono o sprzyjanie opozyeyl. W r.
1438. oglosit sejm zwolany do Piotrkowa kréla pelnoletnim a ten
rozpoezal rzady od zatwierdzenia praw stanom i rozdania waku-
Jacyeh urzeddw 3). .

Mimo lieznych swaréw wewnetrznych godzity sie obydwa
stronnictwa — i w tem lezy wielka zasluga opozyeyl — w zapa-
trywaniach *) na stanowisko Polski do panstw sasiednich. Najza-
wzigtszym wrogiem krélestwa byl cesarz Zygmunt. Z nim tei
rozpoczeto uklady ®) majace na celn zabezpieczenie pokoju i roz-
szerzenie granic i wplywu patistwa za pomoca traktatu familijnego.
Cesarz nie chcial jednak wyrzec sie planéw rozbicia Polski, a tak
spetzly uklady na niczem. Zyomunt wyteial wéwezas wszystkie
sity, aby poruszyé zakon krzyzowy do walki przeciw Polsce a przezto
wesprze¢ zrzuconego z stolea wielkoksiazecego Swidrygielte. Po-
lacy widzieli dobrze te zamiary i starali sie przedewszystkiem po-
zyskaé¢ Ru$ nadajac jej swobody i prawo polskie *) a nastepnie
przeciagneli na swa strong niebezpiecznego partyzanta Swidrygieﬁ’y,
kniazia Fedka nieswiezskiego 7); zwréeili tez uwage na stosunki
czeskie i wegierskie (o ezem nizej) a w koncu wysfali zbrojna
pomoc popieranemu przez siebie W. X. Zygmuntowi i zgnietli
w bitwie nad swigt% Jjednym zamachem knowania Swidrygielly,
cesarza i zakonu. Skutkiem tego energicznego kroku znalazl sie
zakon krzyiowy w tak krytyeznem polozeniu ®), Ze mimo napo-
mnien, zakazéw a nawet grozh cesarza, zawark pokéj brzeski w gru-

1) Poréwnaj: Urzednicy kancel. Wida. Warn.

) Dlg. IV, 557.

%) Dig. IV, 603. —Liske: Akta gr.iz. V nr. 75; Vol. leg. I, 63.

*) Réinice w zapatrywaniach na sprawe szlasko-czeska 1 wegierska
nie zagrazaly bytowi Polski.

*) Dig. IV, 550.

®) Arch. Iwowskie. Ter. Hal. I, 1: Anno 1435 feria secunda
post Nativitatis Marie post dacionem iuris Polonici terre Russie per Se-
renissimum Wladislaum presens registrum est factum pro iudicio terre-
stri. — DIg. IV, 548 — Polnoje Sobranie II, 354 - Rykaczewski:
Inventarium 255.

") Krupowicz: Zbiér dyplomatéw I, nr. 17.

®) Danifowicz: Skarbiee IT, 1705.
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dniu 1435. Swidrygielto sam zawarl z Polska zawieszenie broni
do 6. grudnia 1437"), szukal i znalazl pewna pomoe u panéw pol-
skich, ktérzy moze z obawy, by w. ks. Zygmunt nie podniést te-
raz seperacyjnych daznosci swych poprzednikiw, starali sie wyje-
dnaé jakie$ znoéne dla Swidrygielty warunki. Jednakie oparl sie
temu stanowezo w. ksiaze a gdy zaprzysiagl wiernoéé koronie
i zrzekl sie dziedzictwa®), nie mogla Polska wbrew wlasnemu
interesowl zaczynaé z nim sporéw; przeciwnie oddano mu nawet

Fuck, ktory Swidrygielto koronie odstapil. Ostatnim wreszcie sku-
tkiem bitwy nad Swieta bylo stanoweze uregulowanie stosunkéw

Woloszezyzny, hold zlozony przez wojewode Eliasza krélowi pol-
skiemu we Lwowie?) a w koncu uklad tegoz Eliasza z w. ks. Zy-

(gmuntem #). Tak wiee zajela Polska powaine stanowisko a dogo-

rywajaey cesarz widzial z bolescia unicestwione wszystkie swe za-

‘miary, co gorsza wlasna Zone dzialajaca przeciw niemu. To tez

mozna wierzy¢, ze z niecierpliwoscia wyezekiwal posléw polskich ),

ktérych nieraz w ciagu swego Zywota tak lekcewazaco zbywal lub

nawet wprost oszukiwal. Lecz Smier¢, nie dozwalajac mu ukladéw, .

‘zblizyla Polske do Czech.

Musimy jednak przedtem choé pare sléw powiedzieé o do-

‘tyehezasowych stosunkach Polski ze Szlaskiem iz Czechami. Sto-
sunki ze Szlaskiem, tak $wieckie jak i duchowne, byly nadzwyczaj

zawiklane °). Ks. Konrad, wybrany 1417. biskupem wroctawskim,
zerwal zwiazki z dolychezasowa metropolia swego kosciola, z arey-
’(iiskupstwem gnieinienskiem, przezco przecial ostatni wezel laczacy
8zlask z Polska. Jezeli juz ten krok nie wywarl dobrego w Polsce
wrazenia, to rabunki nadgraniezne i falszowanie monety dawaly
az nadto sposobno$ci do zatargéw. Rabunki te przedsiebrane naj-
ezesciej prywatnymi sifami nie doprowadzily do Zadnych pozyty-
wonych rezultatow, z wyjatkiem wyprawy Duzierzka z Rytwian
w 1438 r., kiéra za zdobyty Zator przyniosta Polsce Berwald
1 uleglos¢ ks. Waclawa ofwigcimskiego 7). Falszowanie monety
w Czechach, Morawii i na Szlasku i zalewanie nia Polski dawalo

*) Caro: Geschichte IV, 157.

) Dig. IV, 580, 601. — Cod. epist. I, nr. 90, 91, 92, 93.

*) Dogiel Codex I, 601. — DIg. IV, 573.

*) Pawinski: Zrédla dziejowe X, 58.

®) Dig. IV, 584.

%) Dr. Ermisch: Schlesien’s Verhiltniss zu Polen und zu Kénig
Albrecht 11 w ,Zeitschrift fiir schles. Geschichte® tom XII.

) Dig. IV, 582. - Inv. (Inventarium) 229.



si¢ czué tem dotkliwiej, e gléd sprawial ogromne spustoszenia 1).
Stad tez poruszano te sprawe na wiecach i to w sposoh  kazaey
wnosié, ze tutorowie i panowie rada wybijali az do roku 1440.
W mennicy, otworzonej w 1431. przez krila Jagielle bez zezwo-
lenia stanéw, monete denarowa ,tak licha, e juz 230 Eroszy wy-
chodzilo z graywny krakowskiej czystego srebra f.j. prawie o 31
groszy wiecej niz za najwickszego upadku monety po wysileniach
skarbu na wyprawe grunwaldzka“?). Wiee urzedniczy nie zara-
dzit tez zlemu (bo jego czlonkowie ponosili wine), skntkiem ezego
wybuch! nawet bunt krakowskiego mieszezanstwa ®). Przypisujae
wine jedynie Szlaskowi, niepokoja Polacy miasta szlaskie ¥) i za-
kazuja na wieeu w Sieradzu wywozu produktéw z wyjatkiem soli,
miedzi, kruszeu, olowiu i zelaza %).

Z Czechami samymi jednak utrzymywali Polacy nieprzerwanie
przyjazne stosunki; i tak: 1436 pisal Wiadystaw Czechom, by nie
zawierali ugody z cesarzem i koneylium a on im pomozZe pieniedzmi
1 zhrojnymi ), edy za$ cesarz wytoczyl na soborze swe zatargi
z Polska, zadali polsey postowie Czechéw na rozjemedw. Nie dziw
wige, Ze po Smierci Zygmunta zwricita narodowo-husycka partya
czeska, majaca praywodeéw w Aleszu Holickim  ze Sternberga,
Hynku Ptaczku, ks. Bedrzisze, Janic z Rusinowa, Beneszu z Mo-
krownika, Janie Czapku?) i t. d. w porozumieniu z krélowa Bar-
bara ®) wzrok swdj na Polske tem chetniej, e rzady mial ohja¢
znienawidzony Niemiec: ks. Albert austryacki. Zjawili sie wiec
wkrotee czescy postowie i ofiarowali tron ks. Kazimierzowi, bratu
krélewskiemu. Wywolalo to nowe niesnaski. Na wiecu nowokor-

) Mon. Poloniae III, 686. — Nakielski : Miechovia p. 463 : una
enim mensura siliginis uno floreno pendebatur.

*) DIg. IV, 578 — Pickosifiski: O monecie w ~Rozprawach i
Sprawozdaniach wydz. hist. filoz. akad. krakowskiej* t. IX, p. 65—71,
78. — Mon. Pol. TII, 413: Anno 1438 fuit maxima caristia in regno
Polonie... ante hoc immutata fuit minuta pecunia.

%) Dig. IV, 594.

4) Ermisch Ztft. XII, p. 279 i n.

%) Klose: Von Breslau 11, 2 p. 356. — Raeczyiiski: Wspomnienia
Wpol. T, 98 opowiada, e ~Kupeéw wroclawskich jadacyeh do Polski
zatrzymano na granicy i pozwolono kazdemu. kto tylko cheial za fal-
szywe szlaskie pieniadze kupowaé towary od Szlazakéw*.

%) Monumenta eonecil saeculi XV, T, Wieder 1857, p. 689.

?) Bartossius de Drahonicz w Dobner: Monumenta I, 202.

%) Sokolowski: Elekeya czeska po Smierci Zygmunta w Rozpra-
wach wydz. hist. filoz., tom V, p. 28 i n.

.
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ezynskim z 20go ') kwietnia 1438 podzielily sie zapatrywania. Du-
~chowni obawiajac sie herezyi radzili nie Przyjac propozyeyi; prze-
ciwnicy za$ podjeli dawna polityke Witolda i Jagielly. Kladli
przedewszystkiem nacisk na wspélnos¢ mowy i pochodzenia a za-
rzut duchowienstwa odpierali tem, Ze Kazimierz najpierw postara
§ig 0 wyplenienie herezyi a potem dopiero obejmie rzady. W tym
duchu wice dano odpowiedz poslom Alberta®) a choc wyslano
Grotka dla prowadzenia rokowan nie moglo to wplynaé na uspo-
-~ sobienie wiekszosei rady zwlaszeza, gdy tenze posel krolewski,
mimo glejtu Alberta, zostal w Czechach w wigzieniu osadzony ¥).
Dla poparcia elekeyi wyrnszyli do Czech Sedziwoj 2 Ostroroga
@ Jan Teezyniski?) na czele zbrojnyeh a wraz tei starano sig
4 panami wegierskimi (o czem nizej) nawiazaé stosunki. Niespo-
dziany napad Tataréw na Podole, zniszczenie tego kraju a prze-
‘dewszystkiem kleska rycerstwu ruskiemu zadana spowodowaly pe-

~ Wne opézinienie w dzialaniu w Czechach 3). We wrzeénin #) jednak

wyruszyd krdl z bratem Kazimierzem na Szlask. Wyprawe te od-
byto za dlugi, ktére kril zaciagnal ) TLeez sily polskie byly za
made ¥), stronnictwo Alberta za wielkie, aby mozna bylo pozyty-

- Wny osigenaé rezultat. Tak wiec nie wkroezyl krél do Czech

lecz  zadowolnil sie spustoszeniem Szlaska — podajac za powdd
falszowanie monety —i zawarciem ukladéw z ksiazetami ?); w po-

~ wrocie ucierpieli Polacy od’ nieprayjaznej ludnogei, ktéra tajemnie

iw zdradliwy sposéb ubita wielu odfaczonyeh od gléwnego obozu A0):
W spor czesko-polski wdali sie papies i koneylium a po dlugich

Przemawia za tem i data
25 kwietnia, na co stusznie

1) Caro Geschichte IV, 170, uw. 1.
konfederacyi korezyliskiej, zawigzanej na dnin
zwrécit uwage Sokolowski 1. ¢. 39, u. 5.

) Dogiel T, p. 9. — Dig. IV, 585.

%) Sokolowski 1. e. 50,

') Bartossius de Drahonicz I, 202 dodaje jeszeze :
latinus) de Dunaw* (!1?).

*) Dlg. IV, 592.

%) Poréwnaj moje prace: Itinerarium Wiadystawa Warn.

T) Metryki litewskie (w Petersburgn, skracam przez: M. 1), nr.
142: panowie polsey poreczaja Piotrowi Odrowazowi za maloletniego
kréla oddanie 1000 grz. wzietyeh na wyprawe czeska. Ihidem nr. 276,

®) Skutkiem niecheei duchowiefistwa: ale i Swiecey nie stawili
sig, powolujac sie na to, Ze wyprawa za granicami kraju. M. 1.
or. 270.

?) Dig. IV, 591.
Klose 1T, 1.

1%) Zeitschrift f. schles. Gschte IV, 116.

.et alter (pa-

— Cod. ep. I, nr. 97, 98. — Cod. Siles. VI, 61,—
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ukladach zawarto rozejm w Namystowie 10 lutego 1439 ); do po-
koju nie przyszlo, bo strony rokujace nie myélaly robié sobie
ustepstw a pdézniej stanefa Smier¢®) Alberta na przeszkodzie. Dla-
tego tez pisal sie¢ Kazimierz jeszcze diugi ezas ,electus Bohemie“. %)

Najwazniejsze skutki tej wyprawy odezula Polska sama. Du-
chowienstwo zaniepokojone przyjeciem korony eczeskiej szukalo
obrony swych intereséw. Inicyatorem byl prawdopodobnie Zbigniew,
ktorego zawiodta ugoda ze Spytkiem z Melsztyna. Niespokojny
ten ezlowiek napadl i spustoszyl w spélce z kniaziem Fedkiem,
nieprzyjaznym katolikom, kluez uszowski?). Przyszlo wprawdzie
do zgody, lecz tej nie dowierzal juz teraz Zbigniew. Propozyeya
czeska dokonala reszty a tak zawiazano konfederacya dnia
25go kwietnia 1438°%). Miedzy skonfederowanymi znajdujemy
ks. Wladystawa i Boleslawa mazowieckich, biskupéw Zbigniewa
i Wiadystawa, Mikotaja Michalowskiego, Sedziwoja Ostroroga,
Marcina ze Stawska, Jana Teeczynskiego, Piotra Odrowaza, kan-
clerza Jana Koniecpolskiego, tutora Klemensa Watrébke i wielu
innych. Do tej konfederacyi przystapily i zywioly umiarkowane
a miedzy nimi obydwaj dowddey wyprawy czeskiej, zapewne dla-
tego, ze Polska przyjmujac korone eczeska zamierzala wyplenié
herezya; mogli wiec i umiarkowani przystapi¢ do konfederacyi
zawiazanej przeciw szerzeniu herezyi®). Ostrze konfederaeyi byto
niewatpliwie przeciw opozyeyi zwrdcone, ktéra posadzano przeciezi
o herezya. Opozyeya zdaje sie nie zwazaé na to i oczekuje sku-
tkow wyprawy samej. Gdy ta zawiodla nadzieje a wzmogla zna-
czenie Zbigniewa 1 stronnikéw, zawiazano kontrkonfederacya na
dniu 3 maja 1439 7). 169 szlachty ze Spytkiem z Melsztyna iz Ja-
koébem Przekora na czele utworzylo zwiazek. Konfederacya ta za-
mierzyla usunaé¢ niedostatki, powstale skutkiem maloletnoseci kréla,
wystepowaé jednomyslnie przeciw podejrzanym i fo najpierw w sa-

1) Tov. 24 — Rositzius w Sommershergu I, 78.

#) Bartossius de Drahonicz I, 202: ,requiescat in s. pace, quia
fuit (licet teufonicus) audax et misericors®.

®) Heleel IT, nr. 2846.

1) Dig. IV, 581. Zapewne odnosi si¢ fakt ten do kofca r. 1437,
D¥g. bowiem liezy lata od Bozego Narodzenia.

5) Golebiowski 136, 225, 159 h.

#) Mikrot IIT, 219 i n. — Sokotowski 43 i n.

") Vol. leg. I, 64. — M. L. nr. 67. Miedzy zwiazkowymi jest
Grzegorz z Branie, urzednik dworski krélowej Zofii, co zdaje sie popie-
raé¢ ostrozne zdania Diugosza IV, 606 o sympatyi krélowej dla opozyeyi.

1

dach, zlozonyeh w poiowie z czlonkéw konfederacyi a w koneu
obiecano sobie wzajemna pomoc. W élad zatem wystapil Spytko
otwarcie do boju napadajac gospody znienawidzonych mu panéw
tuz pod okiem krélewskiem. Przeciwnicy wiedzieli jednak o zamia-
rach jego, skoro Zbigniew nie przybyl do Korezyna, inni wezas
umkneli ') a zemsta dosiegla tak rychlo na polach grotnickich
nierozwaznego magnata 2). Wraz z jego $miercia przycicha opo-
zycya, sttumiona gwaltownie orezem tak w Malo- jak w Wielko-
polsce. Przycicha ) nie niknie, bo prayezyn jej nie usunieto.
Szezesciem mogl nazwaé Zbigniew, ze zdlawil niezadowo-
lone Zywioly w chwili, w ktérej nadszedl czas doprowadzenia do
skatku dawno zywionego zamiaru. 7 koficem 1439 r. howiem
umarl krél Albert zostawiwszy dwie corki, zong w stanie blogosia-
wionym i osierocone dwie korony: ezeska i wegierska. Pierwszej
nie pragnelo stronnictwo Zbigniewa —o druga sie staralo. Uklad
zawarty w Liblo 1412. miedzy Wladystawem Jagiella, Witoldem
I eesarzem Zygmuntem nie rozstrzygnal dawnego sporu wegiersko-
polskiezo o Ru$ i Podole. Postanawial bowiem, ze Polska ma tak
ddugo posiadaé te kraje, jak dlugo wymienieni trzej monarchowie
pozostana przy iyeiu; ostatecznie za$ rozstrzygnie sprawe uklad,
majacy sie zawrze¢ w przeciggu pieciu lat po émierci Jednego
Z trzech monarchéw. Gdy wiee 1430. umart Witold, 1434. Jagiello
& mimo to nie zwolano nowego zjazdu, ukkad stal sie niewaznym.
Rus zabezpieczyla sobie Polska dostatecznie, lecz Podole bylo tem
wigcej watpliwe, ze i Litwa roscila sobie don pretensye. Cesarz
Zygmunt nie zapominal tei o swych prawach a 14364) odbyla
sie. w Kesmarku konferencya wegiersko-polska, na ktérej oma-
Wiano i pretensye do Spizu, bedacego w zastawie u Polski. Za-
danie Wegréw, by Polska odstapita zupelnie bezplatnie Spiz, mo-

') Dlg. IV, 606—8. Chronologia powiktana: poréwnaj Caro IV,

197 i Mikrot TII, 224.

_ ) Griinberg: Wybér Wiadystawa IIT na tron weg. w sprawozdaniu
gmn. w Wadowicach 1881, str. 15, nieslusznie uwaza Spytka za re-
prezentanta stronnictwa. Byt on jednym z gléwnych filaréw ale nie re-
prezentantem, ktérych bylo kilku, co tez utrudnialo zgodne a szybkie
(,izza']fanie. P. Griinberg uwaza blednie Kallimacha za pierwszorzedne
irédlo i eytuje go obok Diugosza, choé juz Caro oeenit tego pisarza,
Trzeba bylo choé Bobrzyckiego wypuseié !

*) Po émierci Spytka pogodzit sie Olesnicki z Jadwigg Ksieska.
Heleel T, nr. 2912 a. : S
¢ Dig. IV, 571.
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ina tylko wtedy zrozumieé, gdy sie zgodzimy na wywody Cary ') PF4e% POSH)W wyboér Wlﬂdyslafa '), z drugiej zas rozpoczgto dzia-
Konferencya nie doprowadzila do zadnego rezultatu i odtad zaoJRBOSC na _SZIQSI{}I‘ Ten ostatni krok wyszed! — jak si¢ zdaje —
strzyl sie spor wegiersko-polski. W r. 1438. przyszto nawet do0® Opozyeyi, kiéra ochlongwszy ’Z‘POPIOCh“_ wywolanego klesky
do$é przykryeh obwinien. Panowie polsey hiorac assumpt znapadn?:?thkqf poczgla sig organizowaé *), lecz i Zbigniew sam nie
Turkéw na Wegry, w ezasie kiedy krdl Wladyslaw wyruszal n: M08! by¢ przeciwnym, skoro Ch”@@ O_katf’llc'kl Szlask i Wro-
Szlask, napisali do panéw wegierskich list kondolencyjny, w kto-&#W- W dniu 9. styeznia zjechali sig niektorzy ks“‘:i‘?m_ szlasey
rym po przypomnienin dawnych zwiazkéw obydwoch narodéw oéwiad 2 L 0!&1(8.1’111 do Wroclawia w celu zawarcia ugody 5. 111‘:‘]3&“70111
ezyli, 2e krél choeciaz wyrusza do Czech dla popierania elekcyi.;-z-g.h’s}l 816 df’ rady tegoz miasta stOSFICk)’“ W}'Shl}nﬂf kréla pol-
gotow jest ,sub bonis conditionibus et respectibus® uiyezyé po-;._ﬁlega : ?aazqdal'.poddama- 2% koro_n;e. Wroel'awml.lw (fdméwili
mocy przeciw Turkom; zadaja wiee glejtu dla posta swego w celn_r%ﬁ'w ?b&W'e zbrmgego “napadu  prosili kl_‘010W% I‘l-iibletf;.l panéw
oméwienia tej sprawy *). Odpowiedz wypadla niepomySinie, hez wat 24eskich o pomoe ). Tymezasem przybyli poslowie wegiersey do
pienia wskutek wplywu Alberta. Wegrzy posadzaja Polakow, '.'cr_jp_akow_a'- gdzie sie n‘a ICh_ Prayjycae pl‘Z_\‘gOl.(.)Wﬂ]lO ) Z polewn.ia
sami spowodowali napad Turkéw *), zadaja niemieszania sie w sto- g0 1 73 Z‘_c")d@ krélowej “.*du'“'y Oﬁfulow‘flh Ty et kraju
sunki ezeskie, daja wymijajaca odpowiedz na zZadanie glejtugladfs‘}’“w‘{‘fl pod ffarunkz"m.n, Z‘? potwierdzi stan()l'n.prav.*a 1 Swo-
a w konen zala sie na uiyczenie goscinnodci cesarzowej BarbarzeP0dYs bronic _})@dz:e catosei krolestwa przy polskiej pomocy, Lu-
i na napady graniezne *). Prawdopodobnie byly te napady wyply-= mlg 1 SP}Z}I Odd{_" ‘,V‘ggrom Ifatyehmmstl po koronacyi, nie
wem tak bardzo wowezas w Polsee rozpostarte] samowoli. Jednakz‘trn"Sk"w"‘1 l}ﬂmtow anl tez zez_woh.cesarzowe:] Barbarze powrotu;
w Wegrzech zapatrywano sie na nie powaznie i wyslano na pc’)l—.rl o R“S:_ Podole 1 Mdd“"flf& iAo Ud‘_h“?' }’Od 1'oz§trzygchle
nocne granice Stefana Rozgoniego, ktory odparl Piotra Szafranica 5) Wepolnego zjazdu. Imieniem Elzbiety samej zazadano jeszeze: za-
Mimo zatargéw nie ustawaly prywatne zwiazki z Wegrami a nic blel'm_i Jej, potwierdzenia 'p(')slad-}'osm nadanych przez Alberta,
ktérzy panowie polscy prowadzili nawet z Albertem jakie§ pol -IDOSCI L Wf‘:b[_’”e m.'z(gdmk,ow. dworsk}ch, niemieszania sig
tyezne uklady ®) na wlasna reke a whrew woli krélewskiej. Wared® SPTaWe zamescia Eliblet:‘rr corki, wreszele — warunek ewentual-
takich stosunkow zdecydowali sie Wegrzy, pozbawieni kréla, w obecgd — POmoC dh‘t ch i krolowe_] do uzyskanl-a:- PICOWIEDY T Ny JN
niebezpieczenistwa grozacego im od Turkow, ktéryeh poslowie wla-Sen Wegier, kiére tylko w ri_ime'bez’pntomnel] i kro}& Wia-
énie pod ten ezas bawili w Krakowie w celu zawarcia z Polsksdsiawa polskiego mial ?“1316‘1““3{“ °)- Na wiecu panéw pol-
ukladéw, szukaé ratunku u moznego sasiada. W Krakowie éI,edzono@ic,h objawily si¢ dwa roine zdania: jedno Zbigniewa i stron-
z jednej strony hacznie czynnoéei sejmu wegierskiego i popierandt 0" 74 PrIyjeciem korony, drugie przeciw a to z obawy
Hiepokojow grozacych Polsce w ezasie nieobecnosei krélewskiej.

3 . A [ TN e Yadv  wvavls ey = - i

1) Geschichte IV, 143—%: Wegrzy cheieli Spizu jako odszkodo %ﬁn};z?i}z?? .:_11% E];l;{ fl:‘t’ ““b.}fi‘,u-iﬁ P)D; lulwt g “‘h‘ggvler di» lw Y
i e Pt ¢ dania opinii a gdy Elibieta porodzila 22. lutego syna, omal ze
1) Codex epistolaris I, nr. 95. =

3) Ustep listu; ,Unde hoc...* éwiadezy, ze Turey postepowanien coronam (sic) direxisti. De qua proposicione se predictus Theodricus

swem wiesci takie (z rozmyslu) potwierdzali. SEE. litcr ver uns ¢ e
%) Codex epistolaris I, nr. 96. Listem z 15go paidziernika 1438 13 éa]fr;ev:,,g]l;m{n g
(ibidem nr. 99) wycofali sig Polacy # tej sprawy. %) Caro: Liber cancel. 11, 238—41 B. umieéei! ten dokument

) }Iatona XII, 90%4. Fessler-Klein O, 341. — Za-krzev‘vsk.i pod 1442. Gdy w dokumencie Wiadyslaw nazwany tylke krélem pol-
Wl is ' ' ‘ 2 g 2
adislaw’s III, Erhebung auf den ungarischen Tron, str. 4, uwaZa jskim i nie ma w nim mowv o nieoheenofei kréla datuje go r. 1440
stusznie za prywatne usilowania. B o T o TR R el S e
5) Ter. Prem. I, 243. (Archiwum lwowskie) Roku 1439 sierpni Mosbac)h-} ;}“’h Alfehll{" 11, 39();’__@2;6‘ \n.n Breslan (I)I’l '3’ 325. —
Tgo: Wladislans Rex Polonie per strenunum Andream Thaneczinsky, Marsal ‘)-U ”3]'3&}']_1 ;1 i\lntzzlv i ?1"‘ 'N."‘i OSZC]ZH' M e I 3
cum curie sue, strenuum Theodricnm de Buczacz inculpavit et domini Guchtc ‘i[IrI pruélsc;z = ikl and: Niecorsohletinttn UL TuL i schivy.
il Lol 2

collocatis super ipsum iudicialiter proposuit in hec verba: quia tu fa S 5 5 s Lee Fi Y T
miliarem ad regem Hungarie in legacionibus tamquam videlicet nos e ) Katona XIII, 23, Chmel Geschichte K. Friedrichs IV, t. 1, 731.
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nie przyszlo do zerwania zwlaszeza, ze krél nie mial ochoty opu- Najmuja sie oni walezacym stronom bez wzgledu na eel walki
szezaé ojezysny. Po dlugich targach stanela jednak 8 marca ! & tak widzimy po stronie Wiadyslawa Jana Kolde z Zampachu
ugoda. Wiadystaw przyjal korone, oglosil to postronnym monar-i Jana Czapka z Sanu') (ktérego bhardzo ciekawe losy opowiada
chom *) i praygotowywal si¢ do podrézy, mimo ze Elibieta odwo- Pessina®), po stronie Elzbiety Sokola z Lambergu, Jana Giskre,
fala swe przyzwolenie a nawet uwiezila — z wlasna szkoda ?) — Diemca Leonharda Azenhaymera 3) i t.d. Zaraz po przybyein Wia-
postow wegierskich. Zaszly jednak wypadki opézniajace podrés dystawa do Budy wyruszyl biskup Rozgoni w pole, oblegl i zdo-
kréla mimo nalegan Weeréw ). W. X. litewski Zygmunt zostal Byt Raab a hrabiego Cylli schwytal i przedstawil krélowi, ktory go, po
zabity a tak stanela nagle na porzadku dziennym Zywotna dla Stawienin zakladnikéw, wypuseil na wolnosé *). Dnia 295) czerwea
Polski kwestya litewska. Tak bardzo jednak Zyczono sobie korony 1440. zgromadzil si¢ w Budzie sejm, uniewainil koronacya Wia-
wegierskiej, ze dla niej usunigto i te przeszkode. W drugiej po-dystawa Pogrobowea a potwierdzit elekeya Wiadystawa polskiego.
towie kwietnia %) 1440 r. wyruszyl krél w droge uzyskawszy pie- Dhia 17 lipea ®) wreszeie odbyla sie w Biatogrodzie koronaeya
niadze od Zbigniewa, ktérego Spizem wynadgrodzil. Biskup towa- uroezysta, korona zdjeta ze zwlok éw. Stefana (gdyz zwykla uwiozla
rzysayl krélowi, aby dopilnowaé swego dziela, kiéremu jeszeze % soba Elibieta), poczem krol potwierdzil stanom prawa i przywi-
niejedno grozifo niebezpieczenstwo °). leje ). Wsréd tego nie zasypiata sprawy Elibieta. Mianowala ks, Al-

Wraz z wstapieniem kréla na ziemie wegierska, rozpoczeta brechta opiekunem syna®), zaciagnela diug u Ulryka Eizingera®) i po-
si¢ walka stronnictw, kifrej nawet Smieré krélowej i Wiadystawa leeila Presburgowi wyplacié Leonhardowi Azenheymerowi pienia-
nie poloiyla konca. Wegry podzielily sie howiem na dwa stronni- 42 na werbowanie zacieznych 19). Réwnoczesnie sprowadzila Gi-
ctwa: narodowe, popierajace Wiadyslawa nie nawidzilo Niemcéw Skre z Brandysu z ezeskimi zbrojuymi i powierzyla mu obrone
i pragnelo walki z Turkami, legitymistyezne stalo wiernie przy 8Wych intereséw w gérnych Wegrzech. Stronnicy jej wegierscy
prawach Elzbiety i domu habsburskiego. Do pierwszego, liezniej- Tozpoczeli walke a Tomasz Szécsy pustoszyl okolice Budy samej,
szego malezeli palatyn Hederviry, Jan Hunyady, biskup jagierski @opoki go krol nie poskromil **), Najwicksze jednak niebezpieczen-
Szymon Rozgoni™) i t. d.; na ecgzele drugiego stal arcybiskup 8éwo grozilo Wiadystawowi od poludnia, gdzie Wiadyslaw Gara,
ostrzyhomski, Dyonizy Széesy, wraz z bratem Tomaszem, bandan de Korogh, Andrzej Bothos, Henryk, syn wojewody de Tha-
Wiadystaw Gara, Ulryk i Fryderyk hr. Cylli. Pierwsze opierafo masy, Wiadyslaw Tythews z Batmonostora i Jan Juga de Rachcha
si¢ na szlacheie wegierskiej, ustawicznej polskiej pomocy, a w cze- Egromaduili liczne wojsko. Tam pospieszyli ze stromy krilewskiej
sei i na najemnikach, drugie, walczae przewainie najemnikami. Jan Hunyady i Mikolaj Uljaky, praywolani z za Dunaju, i pobili
powierzalo swe losy kondotierom, miedzy ktérymi znaczng odgry- Pod Zeek kolo Mohacza nieprzyjaciol; Bothos zginal w walce, Hen-
waja rolg czesecy wodzowie a przedewszystkiem rozbitki taborytéw. I¥ka schwytano'?). Zwycigstwo nie rozstrzygnelo wprawdzie walki,

1) Krones: Bohmische Séldnerrotten w programie gimn. w Grazu

') Caro IV, 226 przyjmuje 6go marca. — Poréwnaj Itinerarium za r, 1862.
uw. 37—8; Griinberg poszedt po staremu za Cara. ") Mars Moravicus 566, 580, 583, 591, 612, 613 i t. d.
*) Codex epistol. I, nr. 111 — Katona XIII, 42. — Ermiseh XIII, %) Thurocz w Schwandtnerze z r. 1746 str. 245.
9, twierdzi, ze Wiadyslaw _war sehr geneigt, die Krone des Nach- ) Kodex Kérnicki (r¢kopis) TI, 68 str. 408. — Dlg. IV, 636.
barlandes anzunehmen*. Wszystkie #rédla zaprzeczaja temu. Por. dodatek.
*) Quellen u. Forschungen zur vaterlindischen Geschichte 214. *) Dogiel : Codex dipl. r Poloniae 56.
%) Inventarium 2%, %) Kovachich: Vestigia 235.
%) Ttinerarium Wladystawa Warn. : ) Kovachich: Supplementum I, 66.
®) Précz panéw wyliezonych w Diugosza IV, 627 towarzyszyli ) Kollar: Analecta IT, 834
krélowi : Spytko z Jarostawia (M. L nr. 145), Jan Odrowaz, areyb. °) Chmel: Materialien I, 11.
lwowski (Ter. Leop. IV, 1039 w archiwum kraj. aktéw grod. i ziem.) %) Lichnowsky: Geschichte VI, XXXI, 58 — Teleki: Hunyadak
Wojciech Stupski (Wapowski II, 377 n. 1, 3), Piotr z Branic (ibidem Kora X nr, 35.
n. 1, 4), Jakéb z Lubna (ibidem n. 1, 7) i wielu innych. ") Thuroez w Schwandtner: Scriptores Wiedei 1746, T, str. 244.

") Kovachich: Supplementum I, 496—S8. ') Codex patrius Hungariae IV, 329. — Thurocz str. 244.
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odtad jednak powodzi sie Wladyslawowi znacznie lepiej. Elzbieta : 1 L g
B Jeunak p EIG) Sk S bl - . Ulryk zkrélem kolo Kaszowy“. Dnia 19. kwietnia zaprzysiagl
znekana niepowodzeniami, pozhawiona pieniedzy, udaje sie pod 3 1 y S
; : ‘ 3 Al ¢ . @ol umowe?) a wkrétce potem odzyskal Emeryk Marczali wol-
opieke Fryderyka cesarza, stara si¢ bezskutecznie podburzyé Sie- ;e 8. Hrabiowie rozsoezali : ' :
i 2 : < : e e ik G°). drablowie rozpoczeli w mysl ukladu starania okolo pozy-
dmiogrid ), zawiazuje stosunki z w. mistrzem Krzyzakéw *) 1 or- kamia Elzbiety dla pokoia- o ; g
gk C : ; > i : = | zblety dla pokoju; ona jeduak postanowila udaé sie przed-
ganizuje na Szlasku zbrojny opér przeciw Polsce; 23go sierpnia d D o . Z :
1 ém do cesarza osobiscie, by prosi¢ go o pomoc zbrojna, wydanie

1440. powierza syna swego cesarzowl w opieke ®), zastawia mu .. . it :
P AL g ¢ pleke”), zd = 7 mieel i korony. Cesarz ®) odpowiedzial odmownie, co sklonilo Elzbiete

miasto Steyr a 2 poczytkiem 1441 Odenburg f). Wszystko to mie g gqyiy sie 0 pokdj *), lecz tylko dla zyskania czasu. Sejm wegier-
polepszylo jej poloienia, bo cesarz pozbawiwszy joj dzieci i ko- ki, obradujacy 9. wrzesnia w Budzie wyznaczyl posl’éw.do iklad%%vf' ;
rony nie myslal wystapié¢ czynnie *) a slowa same nie wiele mo- yop o7 o™ 0 przez pewienu v SR R :
gly pomodz. Wielu Wegréw widzae, ze krélowa zastawia miasts @ poroy odwindezywszy. ze nie pragnie z (Fd £%) osto 50740_1'3311
i zamki znienawidzonym Niemcom a zoldacy niszeza kraj bez alszej walki przev}ainfé’ pod wplywem kiglku} O(istg stW[ 8;18%31.0
milosierdzia, wyrzeklo sie opozyeyi. W kwietnin 1441. 01)‘1écililjfélawa 7). W tym czasie oblegl Giskra Kesmark i@pol?'rlo d i
Elzbiet¢ nawet hrabiowie Cylli i spowodowani nieprayjaznia cesa- pflawckich Jana Perena i Ja;?a Czapka z Sanu Igr'll “:0 ZO‘;
rza, protestujacego przeciw ich wyniesieniu w stan ksiazeey, za- @ e W Hletie Tradaam musialf byé ; 4 ; oloiznizvu\rll;l?zg
warli ugod¢ z Wladystawem, stojacym obozem pod Sabaryy prze- wyslal zalosny list do malopolskich pané'w' pr%szs%)clo jak jnajslsiejf

ciw Janowi Witowez, dowdédey wojska tychze hrabiéw Na moey jpia: : Sol ‘ :
- : P T B ik BT < zmiejsza pomoe ®). Wsrod takich e h was ‘ AT 442
tej ugody®) obowiazali sie hrabiowie: ,raklania¢ Elzbiete do Al ) akich ciaglych walk nadszedl r. 1442,

' Ll = Bt iy ) ¥ ktérym juz tylko Giskra i jego podwladni bronili sprawy opu-
zgody % danym ’l’ull;e-'i: 01_‘5291(';1d it “kpr"“e“‘;_l’}w" WYJ*' ;P]“’ #ezonej od wszystkich meznej Elzbiety. Nie moina bylo spodzie-
poprzysiadz wiernos¢ krolowi, oddac w oktawe Filipa i Ja D% @é sie korica zamieszek niszezacych kraj, gdyby nie okolicznosci
zamki Strichen, Trinchnium, Bystrzyee, Oroslankew, Owaz, Zrucha, e sprowadzily do nieszezesliwego krélestwa kard ki Ju]ian';
. . I . . - r e 3 Z b  d
i t. p., uwolni¢ stronnikéw krolewskich, uzyezy¢ pomocy do zdo- lezariniego i - i
byeia miast gérskich w pélnoenyeh Wegrzech, wstawic¢ sie u ks. = e = . o o : : : :
o ; g e iR \i e Nim jednak opowiemy cel jego prayhyeia. musimy uzupel-
erta za wypuszczeniem na wolnos¢ Emeryka Marczali, Jana miod-je 0.0 Pl : 2 ;
Ul Ly ; ., 16 opowladanie nasze krétkim opisem stosunkéw wegiersko-
szego Perena 1 Stefana de Pelsewez. W zamian za to obiecal krilpgers.p Wspomnieliémy juz wyzej, ze Turey napadli 1438. Si
) . sowy " g r - . - S iy o ¥ 4 v Y y : 3 1e-
bronié¢ hrabiéw, pusci¢ wolno zakladnikéw z wyjatkiem dzms‘%““!ﬂtfﬁgﬂ’:d i zabrawszy mnéstwo jeﬁc:i pOWl‘()cili d(?(domu W rok
ktorzy mieli dopiero po wydanin wymienionych powyziej zamkow ygg powtorzylo sig niebezpieczenstwo a sultan Murad IL oblegt
odzyska¢ wolnosé, odwola¢ wydane na niekorzysé hrabiow pray- wwet Semendrya. Przeciw niemu wyruszyt wprawdzie krol Albehrt,

wileje, przyjaé ich i stronnikéw do laski. Jesliby zas — brami ko- ,, . ; [N ; : ; :
016" PYEYI3 * . B-s o .. @& Wyprawa zakonezyla si¢ haniebna ucieczka wojska, za ktérem
nie¢ ukladu — Elibieta nie cheiala zawrze¢ ugody, zjedzie sie ¢ '

S 1) Katona XIII, I, 150.
1) Katona XIII, 1, 128. ) Teleki X, nr. 44

*) Lichnowsky VI, XXXVI, 114, XXXVII, 142. — Voigt: Ge- %) Kollar 11, 915
schichte VIL, 780, 4. W. mistrz przystal jej cenne wiadomogei o sfo- 9 Kollar i 98-’} e eon Nas s b
sunkach polskich, gdy jednakze zazadala 1442 posilkéw odméwil jej 5) Teleki X. nr 47 i 48 il s
stanolvv'cm, bes i, mujdowallsty v prayicen pofoemiic A0 Al NN g Fornick TH. 68 sir. 37, list kebls 20 Be- Tonisiia
48, 1. azowieckiego ('Ll' { 1’ Pt ; s roti i
P iy e 2 [ 0 *g0.... .que quidam regina fanto tempore nos retinens in
4) éll(‘nd{ '\fm?lef%ﬂ Ii ?40} Eel‘f‘}_‘} %{ Inili ’;%h AR Ibis quasi pro bono ymmo omnem equitatem nostram reiecit ef tam
! ) Chmel M. T, 13. achnowsky V1, ALll, 196. eres Sberbe protulit amplius nolle sic facta sua prosequi nee nobiscum ali-
nr. 42, Inne dokumenty zastawnicze sy w Kollara: Analecta 1T, 842 a0 g0 o oG Rl %
843, 850, 851, 86%. — Pray Annales r. Hungariae II, 349, 350. 7 ok Gachits 101 21
) . ATnAl v: Gschte IIT, 21.
.;) Kouar. Analecta IT, 5!1?**%!- o ; et ®) Codex epistolaris nr. 116: ... Rogamus V. F. quatenus iam
%) Kodex Kérnicki II, 68, str. 33: jestto dotad niedrukowanyg nocteque non parcentes cum potentiis vestris pro redi nobis i
projekt ukladéw. linm debeatis. R
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musial i krél, noszacy juz w sobie zarodki $miertelnej Chm'ﬁh."gier pod Szehabeddinem-basza®) a réwnoez

: ' esnie wysltal sultan
podazy¢ z powrotem. Sultan zaslyszawszy o sP‘“_'ﬂ"'h Polski z *%‘posléw do Budy Zadajac za pokdj Bialogrodu ?); i tego basze pohit
bertem, wyslal do Wiadyslawa postéw ') ofiarujac pomoe W pPliednak i schwytal Hunyady, skutkiem eczego otrzymali poslowie tu-
niadzach i wojsku. Tymezasem umart Albert a krdl polsklZ Ma)2rgeey nieprzychylna odpowiedz.
widoki na tron wegierski, zwlekal z odpowiedzia a i koneu od = gy zwycieztw wegierskich rozbrzmiala szeroko po Swiecie
prawil posléw zajawiajac, Ze sam przyjal korone wggzersk?. . mapelnila radodcia chrzescijan a przedewszystkiem papieza Euge-

Murad zdobywszy Semendrya, ustapil z Wegier wymierzajajineza 1V Kurya zostawal

; : ¥ a juz od dluzszego czasu w wielkim kko-
cios przeciw naddunajskim panstewkom ale juz na wiosng 1*4'71'081'63. Sobér bazylejski zwolany 1431 dla zreformowania koseiota

oblegl Bialogréd serbski®). Wsréd panujacej niezgody wewnetrane Przywrécenia zgody w chrzescijanstwie, zamiast goié rany ko-

i walki o korong nie mogfo zadne stronnictwo pomédz oblezony mgiols sadal mu Jeszeze glebsze. Rozpoczal bowiem spér z Euge-

Wyslal wprawdzie Wladystaw postow do sultana, ]fY nie nﬂpi?df'ﬁuszem, ktory wyklal sobér i zwolal nowy do Ferary 18 listopada
jego posiadlosci, lecz Murad jawnie si¢ z tego nalgra-wal" & JeNABT. Sobér ze swej strony zlozyl z tronu Eugeniusza i wybrat
miasta nie zdobyl, byla to wylaczna zasluga walecanej Zah’é{;&) antipape Feliksa V. Obydwom stronom, tak kuryi jak sobo-
i niezinordowanego dowddey, dJana Talloczy, brata Matka bﬂm&ﬁs’i, chodzilo teraz o pozyskanie monarchéw, ktérzy piastujac
Z ta chwila wystepuje na widownie dziejow Jan Hunyady, ktéregiﬁﬂzg mogli sprawe rozsirzygnac. Monarchowie zajeli jedn:{k
keol w 1440. zamianowal wojewoda siedmiogrodzkim *). W.‘.’S‘h‘%@owisko wyezekujace, cho¢ ogélem biorac posiadal sobér o wiele
na granice panstwa czuwa wraz z bratem swym, Janem 1 “'Uel‘_\(gcej stronnikéw niz kurya. Trudne polozenie kuryi natchnelo
wody transylwaiiskim, Wiadystawem de Chaak, nad bezpieczelyoani o,q 1y prawdziwie Swietng mysla. Zapragnat czynami pod-
stwem panstwa i odpiera zwyciezko wszelkie ataki tureckie “]‘1‘11@0 urok stolicy apostolskiej, by zyskad dla niej serea; podjal
rowane przeciw Orsowie iokolicznym zamkom *). W r. 1441. Wi wielka gorliwoscia dawno rozpoezete dzieo unii z kodciolem
sieni usifowal Izak basza, rezydujacy w Semendryi zdoby¢ Bialigeh g, (esars bizantyiiski, Jan Paleolog, zgadzal sie na unia,

grod, lecz Hunyady go pobil °). Sultan nie mogac licznych klesigs zadal w zamian pomocy przeciw Turkom. Po dtugich a mo-

strawi¢, wyslal 1442. wielkie wojsko pod Mezethegem , ktory polyeh staraniach zawarto unia florencka a papiez przyobiecal
razit w pierwszej bitwie Hunyadego i ubil Jerzego Lep_esa,, ];JlSklI]i leologowi 10 galer na rok lub 20 na pét roku i mial skfonic iy-
siedmiogrodzkiego ; niezrazony Hunyady zebral 1-ozbitki“ a uzv'y_wslrmggo jeszeze podéwezas Alberta do wyprawy przeciw Turkom 3).
podstepu pobil i ubik Mezethega pod Hermanstadtem ©). Najblig.. 1ofczono i kogeig ormianiski, a tak pozostawala jeszeze
szym skutkiem tych zwyciestw bylo poddanie si¢ wojewodow M“mgja, wazniejsza czesé zadania: wyprawa przeciw Turkom. W trafnej
dawii, Stefana i Eliasza, tudziez wojewody Woloszezyzny, uleglegaiomosci stosunkiw osadzil papiez, ze Wegry zmuszone jui sama
dotad Turkom?). W r. 1442 wkroezyli Turcy po raz drugi do W omieeznogcia wlisnej obrony do walki z Turkami najlepiej podo-
Wﬂgﬂﬂ: Historia IV, 613. ltjg_ zadanin, ze Wladystaw, zostajacy pod wplywem Zbigniewa,
2 Dhlgosz: Hisworia IV, 651. — Thuroez w Schwandtnera: Serialeko chetniej chwyei za orez w obronie krzyia, niz cesarz Fry-
tores 1 246. sryk, ktéry wprawdzie wiele obieeywal ), leez bardzo malo cheial
3) Sehwandtner: Seriptores I1I, 886. _ oty : i
4} Teleki X nr. 39. — Thurocz 248 i n. — Dlg. IV, 662.
5) Codex patrius Hungariae IV, nr. 242. — Thuroez 248. — Ba Y Thurocz 251.

tossius de Drahonicz w Dobuer: Monumenta I, p. 206. ") DIg. 1V, 681 powiada, #e podezas pobytu posléw w Budzie
®) Spiess: Aufklirungen p. 267. — Thurocz w Schwandineradestal wiadomosé Hunyady o zwyciestwach a wiec musieli postowie
Seriptores T, 249—250. 2ybyé do Budy przed klesky Szehabeddina. — Pray Annales 11T,

") Nie bylo to Polsce na reke; postgpowah tez zupei’nie niez zapelnie bezpodstawnie twierdzi, Ze krdl odeskal postéw, _ut ab Hu-
wisle od aspiracyj wegierskich, wysylajac w 1442 Buezackiego w leziade in eastris responsa acciperent®. Moina Jjednakie uwazaé te stowa
eyi. Castr. Leop. I, 150 r 1442 lipea 13: dommué ﬂr‘[uzylod(? Buezalko jako doweipne wyrazenie sie antora.

Snyathynensis et Colomiensis Capitaneus est versus Walachiam in ardu  3) Raynald: Annales XVILI p. 205.
negociis regnum Polonie tangentibus. 3 %) Freher: Seriptores 11 f. 34

2‘
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i mogl dotrzymaé. Stad tez popiera, cho¢ niezupelnie szezerze®)PFAJMUS! d'o malzeistwa lub innego ezynu whrew jej woli, Ze
Wiadystawa; rownoczesnie wplywa na Zbigniewa, zamianowanegdibezpiecza ja o tem ban Mikolaj i Stefan Bathor, w koueu, ze
kardynatem ?) i innych biskupow tak polskich jak i wegierskichPan i kardynal odprowadza ja z Ostrzyhomia“. Nieufnosci, prae-
by uznali wiadze kuryi i popierali krueyate. Zabiegi te nie -pozob';faﬁ!c‘ﬂ z tffih warunkéw, daje krélowa wyraz w okélniku roze-
staly bez skutku, skoro przyjmowano w Wegrzech i Polsce inkwistanym do wiernych miast z rozkazem, aby stawili pewna liczbe

zytoréw papieskich ®) a Jan, biskup waradynski, mianowany legaZbrojnych dla towarzyszenia jej do Ostrzyhomia®). Krél prayjal

tem znajduje u krla poparcie?). Arcybiskup gnieznieiiski, KoWsZystkie warunki, wystawil Zadane zapewnienia?) a znaczna
zwolal 23 kwietnia 1442 synod do Piotrkowa dla narady o stoh“bf"’ Jego stronnikow poreesyla te listy; nastepnie zawarto 21go
sunkach koscielnych %) a sam krél Wiadyslaw upewnia papieza¥ @S0 3_') zawieszenie broni do przyszlego éw. Jana. ,Obydwie
ze kler polski i wegierski odbedzie zjazd celem wyslania obedft'r_onf ’"{‘&']'Y- zaprzestac walk, nie budowaé nowych zamkéw, nie
eneyi do stolicy apostolskiej. W tym czasie rozsylal sobér legatc’:@hwgac‘ ich zdrada, ubezpieezyé drogi kupecom i t. p. Krél mial
w celu wyjednania uznania dla Feliksa; Iugeniusz nie zauiedha’j‘f‘l’“ym%dz i unki i oglosié ten traktat w bliskich stolicy oko-
i tego $rodka i wyslal z poczatkiem 1442 kardynafa Juliana Cem’f’ch do dni dwunastu, w dalszych W praeciggu dni dwudziestu,
zariniego do Austryi, Polski i Wegier z poleceniem przywrdeeni:’f’zfmtﬁle Jeszcze kwestye sporne miano ostatecznie zalatwi¢ na
zgody i przyprowadzenia do skutku wyprawy krzyzowej, na ktorieddzie c_rst;rzyhomskim“. Z tego ostatniego punktu widaé, ie jeszeze
przeznaczyl od siebie piata czed¢ dochodow ), zawezwawszy ri& .tydmen przed terminem zjazdu, wierzono, e przyjdzie on do
wnoczesnie klasztory (polskie, wegierskie i austryackie), by odda-l’sk“ﬂf“: Z przyezyn niewiadomych nie odbyto jednak zjazdu
dochody jednego roku. v Elzbieta dzialala nawet przeciw zawieszeniu bromi, gdy przy-

Kardynal Julian wybral sie ryehdo w droge, odwiedzil w maij‘.fgwala na projektowany (choé niewykonana) zdrade Mikolaja Pe-
Elibiete we Wiedniu®) a w czerweu stanal w Budzie ®) w]iaéni;ﬂnﬁt)- Rokowania prowadzono dalej przy pomoey Fryderyka hr.
w eczasie, gdy zawzieta wrzala walka, lecz Elibieta zlamana ol¥Mi ). Krolowa ustepowala tylko koniecznodei lecz nie pragnela
mowa cesarza, rozlaka z dzieémi, pozbawiona pienigdzy, znajdodma uklardéw. Stad tez poechodzi, Ze poslom zadajacym od niej
wala sie w bardzo krytycznem polozeniu. Legat rozpatrzyl si)"s“a"_"iemﬂ '.\:al'unkéw odpowiedziata®) w pierwszym zapedzie gniewn,
szybko w sytuacyi, pozyskal sobie Wladystawa, wplynal na ﬂd’z? nigdy nie przestanie bronié praw syna swego, ani zadlubi
prawienie z niczem znajdujacych sie wtenczas w Budzie postow q‘n.'o;la, ze wige powinien opuscié dobrowolnie krdlestwo, a nie eze-
reckich i rozpoczal dzielo pojednania Wiladyslawa z Elzbieta. D@, b_y go wypedzifa“. Ochlonawszy jednak cokolwiek z gniewu
8 sierpnia o§wiadcza Elibieta, Ze na proShe kardynala zgodzil’d}mw‘e‘hiahy ze odda corke swa Anne krélowi w zamescie, uzna
sie zjechaé z Wladyslawem 28go wrzesnia®) w Ostrzyhomin po'® €Z8sowym rzade i obronca Wegier, a tylko w wypadku $mierci
warunkami, Ze: ,dostanie glejt od kréla i baronéw w formie przéd Syna dziedzicznym panem; zaiadala za&, by krél zwréeil jej
nia kardynalowi podanej, krél ubezpieczy listem swoim, ze jej p ronnikom skonfiskowane dobra, wyznaczyl jej pewne zamki w za-

') Teleki : Hunyadak kora X, nr. 53.

*) Teleki X. nr. 54.

: 3) Hormayr Archiv 1825 nr. 56—7. Fessler II, 472, bez poda-
da zrodfa kaze zawieraé traktat 8go sierpnia.

") Raynald : Annales XVIII, 259.

%) Skutkiem zakazu sejmowego zaniechal Zbigniew uzywania teg
tytulu Caro IV, 319 n. 1.

%) Bargez: Rys zakonu kaznodziejskiego 1. 195 n. 255. : L

%) Katona XIII, T, 1, 63. 5) Wagner: Diplom. Saros. 109.

5) Ermisch L c. XIII, 43. G) Teleki X, ur. 55.

%) Raynald : Annales XVIII, 281, Tt ) 'SPT.&W_OZdamO“ legacyi Eachowa-l’o sie w kopii z XV w. w ko-

™) Griinberg 35, uw. 2. ;iﬁsm Kérnickim I, 68, str. 35: , Nequaquam vellet recedere a iure

$) Diugosz 1V, 678. Sul, nee regem Polonie in virum ducere, nee hoe intencionis ipsius

9) Katona X[II'1 I, 201 : ad XIV diem post festum Nativitatis iﬁ);:nq“ar_ﬂ, propterea rex unum ( ? ) exeat de regno voluntarie alias
V. Marie. profligatus et confusus...*
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mian za podatki (pro mardurinis) ze Slawonii, oddal zamki Damim Szalay domyslaja sie, e krél mial Elzbiete zaslubié i zmusié
Waga lub zakladnikow hrabiego Cylli, dziesieciny z Preshurga lcesarza do wydania korony i Wiadyslawa Pogrobowea. Pierwszy
Koszye, wypuscil wiezniéw, nie powierzal obeym przybyszongarunek Jest tylko przypuszezeniem i nie da sie airzymac wobee :
strazy zamkow, zmusil cesarza do wydania jej syna i koromy. mstrukeyi papieskiej danej legatowi, by polaczyl wezlem mal-
Jezeli krdl przyjmie warnnki zgadza si¢ krélowa na zjazd w dnigenskim kréla polskiego z cérka Elzbiety '), 2) jasnych sléw Diu-
1go listopada, na ktéryby przybyla do Presburga a krél dgosza ?) . filia seniori data in uzorem®, 3) wielu listow Elibiety,
Tyrnawy, Inb krél do Wyszegrodu, ona do Ostrzyhomia®. Puru'nw;]_;téry(-h stanowezo odpycha myél powtérnego malzenstwa ; wy-
wnujac powyzsze warunki, z tymi, ktére nam Dingosz’) przekazalagenie Diugosza zas: | significaverat (regina) sibi (regi) secreto
napotykamy znaczne réznice. Mianowicie zamileza nasze sprawoselle illi de regni Humgariae favere solio* jest zanadto ogélniko-
zdanie o odszkodowaniu Polski ziemia spiska ani tez wspomingwem, by moina z niego wyeiagnaé pozytywne wnioski.

o Szlasku, Rusi i Moldawii. Nie mozna przypuseié, by spélezesn) - Elibieta, ktéra z
Diugosz podal te warunki bez pewnego zrédla; domyélaé sie ramogla i nie cheiala pe przebyeiu tylu trudnych chwil odstapié
czej nalezy, ze istnialy dwojakiej natury warunki: jedne dotyczacswyeh planéw i tak tez stow Dlugosza nie naleiy rozumied
Elibiety i jej syna—1 te zachowaly si¢ w kodeksie kornickim ) —zwlaszeza, ze krélowa donoszae 17 grudnia Presburgowi o pokoju,
drugie regulowaly stosunek Polski do Wegier — i te P”ekﬂ'ﬂﬂp?ﬁ?iada wyraznie: das wir nicht wellen noch muet haben, als wir
nam Diugosz. Elzbieta pragnela przedewszystkiem tronu dla S)’ﬂzlzfﬁfi nicht mugen, vnserm Sun laslan seine gerechtikait eynigerlay
inne sprawy byly dla niej drugorzednymi: tak wiee zgadzala siweds domit vorkurzen® ?). By¢ moze, ie Wladystaw zgodzit sie by¢
na ustepstwa Polsce ze szkoda krélestwa wegierskiego, bo sadzitaylke regentem w Wegrzech a sprawy ustepstwa ziem, wynagro-
ze skoro pozbedzie si¢ niebezpiecznego rywala, skoro prawa jelzemia kosztéw i t. d. zostaly w zawieszeniu %). Na takie postano-
syna zyskaja ogélne uznanie, moina bedzie wowezas zakwestyovienie wplynal moze k
nowaé ustepstwa ziem, wszezaé spér na nowo ito wéréd przyjapeséh bedzie mozna doprowadzi¢ do skutku wyprawe krzyzowa;
znych okolicznosci. Inaezej jednak zapatrywali sie na te sprawiapewne, ze uklad taki sprzeciwiatby sie zamiarom Polakéw lecz
panowie wegiersey i odrzueili propozyeye Elzbiety. Wtedy uchwyyeh usuneli Wegrzy zupelnie od wplywn na sprawy wewnetrzne
cil legat rokowania napowrét w swe rece i sklonil Wiadystawiwego krolestwa. Dzieki niezmordowanym usilowaniom legata i
1 Elibiete do odhycia zjazdu osobistego. Dnia 25 °) listopada przylobrej woli krola stanal wiee ostatecznie pokéj, z ktérego sobie
byl krél do Jawrynu, gdzie wéwezas bawila Elzbieta. Uktadak najpomyéiniejsze rokowano skutki. Byly to jednak plonne na-
poszly dosé gladko, 16 grudnia zawarto pokdj i ogloszono go urozigje! W trzy dni po zawarein pokoju umarta Elzbieta skutkiem
ezyScie ludowi; krol darowawszy Elibiecie szube czarna, zlotertigo ukrywanych cierpieii fizyeznyeh %) a tak znikly spodziewane
dzierzgana a sobolami podbita *), ktéra wzial na kredyt u Miktwq_eg‘

Iaja Sciborskiego, i zaprosiwszy krélowe na zapusty do Budy, P(ngbiowski 79 nr. 128

ardynal wykazujac krélowi, ze tylko w ten

wrocil do stoliey. 1) Diugosz IV, 680.
Zadne zrédlo mie podaje warunkéw pokoju, co dalo powd #) Quellen 1. Forschungen zur vaterlindischen Geschichte p-222.

. ; : : o A Golebiowskim 72, 111 jest list komandora torufiskieso w ktérym
ozniejszym pisarzom do rozmaitych domysléw. Fessler®) a ' ‘Fod¢ Vs epelil Jesk Lis nandora  torunskiego, tory
e L y * Hl?e donosi w kwietnin 1443 w. mistrzowi ~Ze cesarz turecki, aby

dciggnal Wiadystawa TIT od ofenienia si¢ z Elzbieta, wilasna ofiarowal

1) Historia IV, 678—9, W eorke, Nie sadze, by suMtan byl tak naiwnym i tak malo znal

?) Moze i te warunki znal Dlugosz lecz opuseil je jako nieolosunki wegierskie i usposobienie krola, izby sadzil, ze propozycya taka
chodzace Polski lub Ze nie na nich zalezaly rokowania. edzie przyjeta. Wiadomodé ta pochodzila zapewne z metnego Zrédla

3) Dig. IV, 679. 3 oglosek. Por. dodatek.

') Rayszezewski i Muczkowski: Codex IT, 2 nr. 589. Byla { %) Na t¢ mysl naprowadzily mmie slowa Thuroeza 252: . Pace
szuba, niby zatruta. 'S8 nondum composita regina diem obiit*,

%) Geschichte TI, 473. Szalay III, 1, 51 powoluje sig 1 = %) Dig. IV, 680 idzie za Sylviusem opera 563, ktéremu przeciez
stowa Hneasza, ktére nie moga rozstrzygnaé sporu — por. Zakrzewski 310Zna wierzy¢. Natomiast Arenpeckius w Pez: Sres. I, 1254: intoxi-

yla tylko obrona praw syna swego, nie -
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10 ; kowskiego ) Na dworze wiederiskim patrzano niechetnie na wy-
prawe turecka, obawiano sie. e przez nia wzrosnie potega krola;
Po smierci Elzbiety uznalo kilku panow Wiadystawa krolen pawet kardynatowi nie dowierzano i wyrazano sie o nim USZCZY-
leez naczelnicy partyi arcybiskup ostrzyhomski, biskup Nitry a Per-pIiWie ?). Cesarz rozeslal okolnik #) dols“f‘-eh wgggierskieh stron-
dewszystkiem grozny Giskra nie zlozyli broni, tylko uznali cesarz pikéw zapraszajac na 30 maja na sejm o Presburga ) i obiecu-
opiekunem Wladyslawa Pogrobowea. Krol zwolal z poezatkiem 144 jae, Ze réwnoezesnie on naradzaé sie bedzie w Haimhﬁrgu 7 ele-
roku (pod koniee stycznia lub na poczatek lutego?!) sejm do Bud kforami niemieckimi nad utrzymaniem Pogroboweca przy jego pra-
i zaprosit nan dawnych stronnikéw Elzbiety. Ci jednakie wyslalwach. Ze w obec tukiego usposobienia odmoéwiono i@(iane,i przez
do cesarza zepewnienie®), ze do Budy nie pojada lecz odbed Wegorow pomocy — rozumie si¢ samo przez sie; cesarz zaprosil
osobny sejm w Ostrzyhomie dnia 2 lutego i prosili, by im cesargglko postéw na zwolany do Presburga sejm dodajae, Ze tam mo-
przysial Pogrobowea. Dwdr cesarski prazyjal radosnie i pochwalignaby wszystkie sprawy zgodnie uloiyé®). Tylko jeden papiez
mysl odbycia sejmu w Ostrzyhomie ale wyméwil sie od wysl praeznaczyl na ten cel dwuletnie $wietopietrze z Czech i Polski®)
nia nan Pogrohowca pod pozorem choroby. Nie mamy zZadnyc j porozsylat legatéw po Europie,
wiadomosci o uchwalach sejmu  ostrzyhomskiego i w ogdle wimyeh 7).
tpi¢ mozna czy sie zebral; natomiast sejm budzinski uchwalit w: Najgorzej dotknela odmowa cesarza, ktéry jako opiekun Po-
prawe turecka, do ktérej krol chetnie sie przyezynif, rozpisal n grobowca mdgl najwiccej szkodzi¢. Trzeba wiec bylo na kazdy
nig podatki®), postanowit wezwaé do zbrojnej pomocy sasiadéw sposoh skloni¢ go do pokoju. W tym celu wyjechal w maju 1443
usmierzy¢, choéby na eczas wyprawy, wewnetrzne niezgol kardynal do cesarza *), rokowal z nim o zgode, robil nawet — jak
a w koncu zebraé SIQ powtémie na sejm na Zielone SWI?EIkl (e si'gzda!]e — bez Wiedz}' krdla propozycye mglfl’jeﬁskie; lecz cesarz
lem poczynienia ostatnich przygotowan wojennych. Zaraz po se byt ohojetnym, uskarzal si¢ na napady graniczne a w koneu, pod
mie rozpoczgto rokowania z cesarzem, do ktérego wyslano kard wrageniem jakie wywolalo poselstwo czeskie przynoszace zgode ?),
nala, biskupa wacowskiego i Mikolaja Lasockiego, dziekana krigbiecal tak dlugo zachowad sie spokojnie jak dfugo nie zostana
Jego posiadlodci naruszone ). Wérdd tego nadeszly Zielone Swiatki
cata, ut dicebatur per regem Wladislaum in mastrutis martaris, Co (& 2Bimi sejm, na ktéry przybyl kardynal, lecz nie byl obecnym
daty Smierci podaje Arenpeckius (ibidem) f. 4 ante Thomae (9 grudni —
podobnie Paltramus w Pez: Sres.I, 735; Rositz w Sommersberg Sres.
80 podaje, ze 24go grudnia, leez juz w tem bladzi, ze 24go grudn ') Diugosz IV, 686 -— Sylvius: Opera (Basilea) 563.
jest vigilia f. Nativitatis Domini i przypada w poniedzialek a 1 - %) Sylvius: Opera504—5: _qui (Julian) sub colore passagii partes
jak on podaje f. 4 ante Nativ. Dni. — Bartossius de Drahonicz w D sua8 (kréla) tueri studet. Sed non consuevit hie (Julian) fortunatus esse
bner Monumenta I, 206 podaje 24 grudnia, za nim poszed? Szalay Ilin bellis sicut Bohemia ostendit.“ Pg. 563: .nec tutum erat id hellum
15y Hvare, in quo rex Polonie principatum teneret, qui post triumphum,
') Fessler II, 475 (za nim Sgzalay III, 1, 52) ,zu Anfang d sicut insolentes homines vietoria facit, adversus Austriam signa verteret®.
Jahres 1443%. Powoluje si¢ na list Hunyadego z 25 kwietnia, z ki *) Bachman: Urkunden w ,Fontes rerum. austr.“ t. 42 p. 7.
rego jednak nie moZna daty sejmu oznaczyé. Poréwnujac date obydwd Y Zwolanie tego sejmu przemawia za tem, Ze sejmu w Ostrzyho-
sejméw stronnikéw austryackich widzimy, ze skladali oni sejm w tym mie nie odbyto.
czasie co i krol; tak np. krél zwolal na 9 ezerwea, oni na 30 maj %) Chmel: Materialien T p. 116. Wedlug Dingosza IV, 686 za-
Gdy z Sylviusa: Opera, Bazylea 540 wynika, Ze pierwszy sejm mieli o Weawal krél do pomocy takie zakon krayzowy. W Codeksie epist. Tnr.
byé austryacey stronmicy 2 Iutego, przypuszezam, Ze i krilewsey po 123 mamy podobne wezwanie, ktére nalezy jednak pod r. 1444 (patrz
éwezas obradowali. Z glejtu (u Telekiego X nr. 57) z daty 9 lute Ifinerarium). Moze byé, ze krél i w r. 1443 prosit w. mistrza o pomoc.

aby zbierali pieniadze i zbroj-

1443, danego jobagionom wyslanym do Hunyadego .ad praesent: ®) Theiner: Monumenta Poloniae IT, nr. 58

exercitum generalem® wynika, Ze sejm, ktory 11(3116%111 owe  praese ) Raynald: Annales XVIIT, 291.

exercitus generalis” musial si¢ odhyé przed 9 lutege. ®) Palacky: Geschichte IV, 1 p. 126 n. 120.
?) Sylvius: Opera 540. : ) Chmel: Materialien T, nr. XXVI.

%) Szalay IIL, 1 p. 52 n. 2. — Diugesz IV, 685. : '%) Chmel: Materialien I p. 111, 116, 117 i t. d,
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Hunyady, czyniaey od dawna przygotowania wojskowe?’). Sejmowi Kardynal naméwil Wiadyslawa do napisania bardzo uprzej-
zdano najpierw sprawe ze skutkow poselstw rozeslanych do sasiamego listu do cesarza. Krol ubolewa ), #e praygotowania wo-
déw z prosha o pomoe a zupelnie niepomy$lny reznltat ostudzilienme nie dozwolily mu uda¢ sie na sejm do Haimburga. proponuje
nie malo zapal zgromadzenia. Jednak krdl nie odstepowal od pier-jednak na zadanie kardynala zjazd osobisty w czasie okolo Maryi
wotnego zamiarn, popieral go kardynal, blagal wreszeie JerzyPamny Gromnicznej 1444, ho wowezas powroei Jjuz prawdopodobnie
Brankowicz, despota serbski, ktorego sultan z wlasnosei wyzuly wyprawy tureckiej“. Rownoczesnie pisze ?) kardynal do cesarza
a syndw jego odlepit i skastrowal. Odezytano tez zapewne list *)popierajac projekt zjazdu, ktérego byl autorem. ,Nie watpi w sku-
Raguzanezykéw, donoszacy krélowi o powstanin Karamana w Azyijeeznosé wyprobowanego juz podezas ukladéw z Elibieta $rodka
i klesce sultana, list Hunyadego ) pisany do Brankowicza. W niei proponuje na miejsce zjazdu Presburg Iub Jawryn dla cesarza
stychanie balamutnem pismie uwiadamia on, Ze Murad pobity przeza Tyrnawe lub gére éw. Marcina dla Wiadyslawa i zarceza, e
Karamana zakoneczyl na jakiejs wyspie z ze cale panstwo tu-grél pierwszy odwiedzi eesarza. Nastepnie upewnia, ze krol zakaze
reckie sie rozpada, Serhowie wypedzaja ®wych ciemiezcow i sa-papadéw na kraje cesarskie, przedklada skarge Hederwarego prze-
dzil, ze 30000 wojska wystarczy do zagarnieeia wszelkich ture-giw kasztelanowi jawryhskiemu i udziela nowin o Turkach zaczer-
ckich posiadlosei w Europie. Jezeli w takie basnie wierzyl Hunyady pnietych ze znanych nam listéw Hunyadego i Raguzan®. Zarazem
ktéremu nie mogly byé stosunki tureckie zupelnie ohcymi — cdipi;sﬂ!’ tez kardynal w tej samej sprawie do kanelerza Sehlicka i se-
powiedzie¢ o innych? Przesadzano wszelkie wiadomosci i szerzonokretarza cesarskiego Sylwiusza®). Niebawem nadeszly odpowie-
mniemanie, Ze wystarczy przespacerowaé si¢ z wojskiem przezdzi. List cesarza do kréla wypad! wymijajaco i w bardzo ehlo-
potwysep balkanski az do morza, aby Turcy ustapili z Europy. Podi:izim tonie. ,Sprzyjal on — pisze!) cesarz — zawsze pokojowi
takim wplywem i pod wrazeniem klesk, ktore trzgsienie ziemii W tym tes celu zaprosil byl postéw krélewskich na sejm do
wowezas zrzadzifo ), (uwazano je za kare Boga) uchwalil se_jmfﬁimburga; przyjmuje w zasadzie propozyeya zjazdu, lecz okolo
przedsiewzia¢ wyprawe. Stal tylko na zawadzie jedyny ecesarz, naNi Maryi P. Gromnicznej musi sie uda¢ na sejm rzeszy niemie-
ktérego dwuznacznem przyrzeczeniu danem Julianowi nie moznagl Zechee tedy krél po powrocie z wyprawy przyslaé poslow,
bylo polega¢. Nawet sam kardynal nie mégl zadaé, by Wegrzyz ktérymi oméwi sprawe dokladnie®. Niezadowolenie cesarskie
zostawiwszy w domu niezgode i nadzwyezaj wprawdzie ostroznegoprzehija sie jasno w liscie pisanym do kardynala®). Uskarza sie
nie muiej przeto niebezpiecznego wroga —suli ze spokojnym umy-na Pankracego z Bereucha niszezacego dobra kanelerza Schlicka
stem wygania¢ Turkéw z Europy. Rozpoczeto wiee po raz trzecia kofiezy znaczaco: ,Nas zas nietylko Ze te bezprawia wyzywaja

uklady *). e i stronnicy nasi codszien nas upominajy, Ze przeciei musimy
: ) tem pomysle¢¢. Najerozniej ale tez i najszezerzej bramial list
") Teleki X, nr. 57, 58 — Katona XITI, I, 246. wamelerza do kardynala ®). ,Nikt gorliwiej od niego nie pracowal
?) Chmel: Mater. T, p. 114: powatpiewano nawet o Zyciu sultana.—
*) Chmel: Materialien I, p. 115. ) Chmel: Materialien I, 111.
4) Katona XIII, T p. 239—41 — Zeitschrift des Vereins fiir - ?) Chmel: Materialien I, 1!2.
schlesische Geschichte 1V, p. 117 — Paltramus w Pez: Scres. T, p. = *) Sylvius: Opera 500. Pozorem do napisania listu do Sylwiusza
735 — Monumenta Poloniae II, 923 i III, 242 — Nakielski: Mie-noglo by¢ uwiericzenie tegoz 28 lipea 1442 wieficem poetyekim i weta-
chovia 478. dienie do kancelaryi cesarskiej. Archiv fiir Kunde oesterr. Geschitsquel-

?) Fessler TI, 476 sadzi, Ze cesarz nie odbyl jeszeze sejmu wem t. XVI: Voigt Briefe des Aeneas Sylvius str. 324. Tredei listu kar-
Haimburgu, kiedy dofi przybyl Julian po sejmie z 9 ezerwea. Jednakiclynala Fatwo sie domyéle¢ z odpowiedzi Sylwiusza.
sejm do Haimburga byl zwolany na 30 maja i zapewne odbyto go w tym  4) Chmel: Materalien I, 116
czasie, skoro cesarz, piszae do Wiladyslawa w odpowiedzi na list tegoz, — %) Chmel: MateralienT, 117.
powiada; _preferitam dietam*. Nie mamy tez dowodu, ze Julian jezdzil %), Chmel: Materalien I p. 117. — Fessler TI, 477 (a za nim, jak
po 9 czerwea do cesarza; ostatni raz byt on tam w maju Palacky LV,wykle, Szalay TIT, 1, 57) umieszeza stowa: _In kurzer Zeit* i t.d.
1 p. 126. ako pisane do kardynala. List ten jednakie wystano wiele wezesniej do

siskupa waradyniskiego Jana.



28 £ _ 29

dotad nad pokojem ale im wigeej nad nim pracuje, tem wieksigwarte miedsy cesarzem, ks. Albertem i Zygmuntem a hrabiami
gt szkod);', czego dowodem Sidowipenay napad P ﬂ-nk_l'ﬁ("e{-"ﬂjyl-’]i przeciw kazdemu, koseiol tylko i rzymskie panstwo wy-
Jezeli krél nie moze nakazaé szanowania jego wilasnosei 2T"0qwsay — dawalo wiele do myslenia ; przedewszystkiem zaé nale-

sibi fortasse non obeditur — dodaje ironieznie — wvolo procuraigp, pogodzi¢ sie z Giskra, ktéry majac pod swymi rozkazami Axa-
y 1 5 i al7enctwie — -on ¢ o arer ] . - E -

wt alii illa (pace) non gaudeant . 0 mfi.lzensm]e. kofezy kangjga Rybalda, Slowaezka, Uderskiego, Talafusa ) i innyeh i zaja-

clerz — proponowanem przez Juliana nie ma co i mysleé, dOP'—’l‘»\rszy prawie cale polnoene Wegry uragal powadze kréla i sejmu.

nie zostana spefnione znane kardynalowi warunki )¢, List SF]Wi‘mewdzie jui 1442 zawart byl z nim Szymon, biskup jaeierski
sza ¥) w koneu, pelen grzecznosei, nie zawiera zadnej wainiejsiqklad, dal mu nawet Lravwin swilis iOIi%2) leez wszvstko to
wiadomosei.  Jestto zwykly sposéb pisania gibkiego humanistyjg edniosto pozadanego skutku, Wkrotee bowiem po owej ugo-
ktéry nie chce zrazac¢ kardynala lecz tez nie mysli popieraé jegjzje pisal Giskra do cesarza, Ze nie mysli dla zony opdseié krola 3)
zamiarow. Jezeli mimo tak niepomyslnych odpowiedzi nie urwal, zajawszy niebawem w zdradliwy sposzih zamek l)iskup&, Szymona,
si¢ rokowania, bylo to zasluga niestrudzonego kardynata. On Dodgrodzie *) dowisdl, ie pisa&i‘ prawde. Dlatego tez wyruszyl
sktonil kréla, by poslal cesarzowi projekt zawieszenia broni %); Cey sierpuiu ) 1443 r. kanelerz w gérne Wegry a rozlozywszy s}Q
sarz odrzucil go wprawdzie, gdyz nie obejmowal wszystkich pobegem kolo Iglawy rozpoezal z Giskra i miastami gorskimi uklady.
siadfosci Pogrobowea®), jednakze cheacsi¢ moze uwolni¢ od stuszneghpia | wrzednia zawarto rozejm ai do 29 wrze$nia nastepneéo
zarzutu, e jest jedyna przeszkoda krucyaty, wyslal swych postivgly %) pod bardzo korzystnymi dla Giskry warunkami. Mial on
do Budy, ktérzy zajadali pelnomoenikéw do prowadzenia rokowalowiem zatrzymaé wszelkie zdobyte posi:;dlos'ci i pobieraé pra-
Krél wyznaezyl Mikolaja Lasockiego i Wawrzyica Hederwaregogmie wszystkie krolewskie dochody ; dla zatatwienia ewentualnych
kardynal byl z wlasnej checi obeenym konfereneyi. Zaraz na pierpopy W):znaczono sad polubowny zlozony ze Stefana de Pelsewcz
wszej sesyl prayszlo z powodu nazwania Wiadyslawa Pogrobowe NWladystawa de Seczen. W dnin 2 lutego 1444 r. mieli sie zje-
krélem wegierskim do takiej burzy, Ze mimo posrednictwa kanhgé stronnicy kréla do Budy lub innej bliskiej Ostrzyho}nowi
dynafa zerwano posiedzenie a postowie cesarscy, majacy widoczhipigiseowosei a Giskra i kardynal Dyonizy do Ostrzyhoma celem
taka instrukeya, gotowali si¢ do wyjazdu. Lecz wdal si¢ W spriciogenia ostatecznych warunkow pokoju. B
czke krol Wladyslaw i przyzwawszy postow oswiadezyl, e zgadz = ey, dopiermo mégl krél podjac wyprawe lecz z jak malymi
sie na wszelkie warunki. Tak stanal dwuletni rozejm, kiéry cesarirodkami! Kardynal Julian zebral nieliczna garstke krzyzoweow,
dopiero 21 maja 1444 ratyfikowal ?). Neneeyanie uzbroili 25 okretéw 7); tylko Polacy sami dostarezyli

Nadeszla jui byla stosowna dla wyprawy pora roku lecigge liezny oddzial zbrojnych a nawet pieniedzj' ¥). Z poezatkiem
krél dla rozmaitych spraw nie mogl jeszeze wyruszyé w droge 3 X I
Godzily sie wprawdzie stronnictwa w Wegrzech ©), istnial rozejn
z cesarzem lecz uklady cesarskie z hrabiami Cylli7) i przymierz = ) Krones: Bihmische Sildnerrotten str. 3.

*) Diugosz 1V, 676.
3) Sylvius: Opera 540.

) Coby to bylo za maliefstwo i jakie warunki — nie wiems ) Dhugosz IV, 676.

%) QOpera (Basilea) 501. °) Katona XIIT, I, 233: circa festum Assumpeionis Marie.

%) Sylvius: Opera 546 — Szalay I, 1 przedstawia blednie prz ) Teleki X nr. 62. Biskup tytuluje sie: ,personam Wladislai
bieg rokowan. Tungarie, Polonie Regis representans®.

4) Zapewne nazwal siebie Wladystaw krélem wegierskim i w tyr ") Sylvius 546 — Marino Sanute w Muratori: Sres. XXII. str.
charakterze cheial zawieraé traktat. 106 méwi tylko o dziesigeiu.

5) Fessler-Klein II, 478, Szalay III, 1, 58 u. 1. poszli stuszni ®) Golebiowski 131 n. 210 — Chodyniecki: Historya m. Liwowa
za Palackym IV, 1 p. 126 n. 120, ktéry pierwszy wprowadzit tu laff. 53 opowiada nieznany skadinad szozegdl, ze Czyzowski przybyt
w chronologia. ¥ 1443 do Liwowa i za okazaniem listéw krélewskich dostal pieniedzy

%) Wagner: Diplom. Saros ur. XIL 18 wojne turecka.

T) Teleki X p. 60—61, 63, 140 — Chmel: Regesta 151—15%
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pazdziernika ) ruszyl krél z Budy ku Bialogrodowi serbskiemu, ska ;. _Z Belg"adu f“_SZﬂ krél w okolice Morawy i rf)?loiyi_vszy sie
prowadzilo kilka drég do Czarnego morza. Hunyady, wodz w 't‘j’J stronie rzelft obozem, wyslal Pe'f”_lfé EPERG “"OJSki‘j na
prawy, uznal za stosowne i$¢ znana od dawna droga raymska, kto{tugi brzeg ha zwiady !). Patrol ten zapuseil sig za daleko i dak
tei i krzyzowey chodzili. Prowadzila ona z Bialogrodu (rzymskil€ zais}.(f)cz:y*c PEZETHER) sile t,‘“'ec]fleJE walka b'}flﬂ. nierowna,
Singidunum) wzdluz prawego brzegu Dunaju ku Semendryi, pol‘c?.bfze?wa-mf‘ “hf'{l_ﬂ' i ratowfvm: ucua:e'::kq, I'le(fé'lll il rzeke,
zonej nad Morawa (rzyms. Margus) i Braniczewa (dzisiejsze Kost(»fgjktoreJ wielu il znalaz:lo. SZCZ‘SSUEU{ nadbiegt k1'01_- usty-
lae), stad doling dzielaca Morawe od Mlawy przez okolice gorzyst{EMENEY WIZawe W, & ]u:.zn‘ym 01'§zak|em o e odpart
pokryta lasami, do Nisu, (przezBulgaréw zamieszkalego) lei@eeg:gm%ko nlel"_l'ZYJ‘ﬂClUf- _0‘ potyezce te) fV}’Sl’qu naLt‘\:clnm-‘Est re-
w malej trojkatnej réwninie, utworzonej zlewami bhulgarskiej Mu}g’ﬁ_ d‘f Wegier, Polski i t. d1 w ogdle zu\.vladu.rfnano .]LI.II'O’pg.
rawy, Nisawy i Toplicy. Odtad jest droga bardzo przykra, prows igx_zeblegu wyprawy. Je(.inakze relacye t.e_po 130“'152_]{53‘3.] i e
dzi bowiem przez liczne wawozy, z ktérych pierwszym byla Kugn@h_ 1“b2 Pl'ZESZIY_ z Wl‘?]ll' geogmﬁcznyml' 'M%d&]m i history-
nowica miedzy Nis a Ak-Palanka lezaca; w srednich wiekach mo=s ,dz“fh )- OPOW“”]% sig ) n. el s Kallimachem,
gly przez nia przejeidia¢ wozy, dzisiaj to niemozliwa. Przez Ak%‘%‘?roj przebﬂ natyc}umast PO Wyzopisane) 'wa.Ice Morawe; co
Palanke i Pirot dochodzilo sie do miasta Sofii (Serdica) polozone s bl@d‘_’m mf_aw@tplmym_, Jf‘k tego dowodzi list Hllp}*adego -
w ro'm;inie, zamknietej od wschodu skalistymi stoki Balkanu, ¢ iy zhlizyl sie t)flko Wigee) .k‘l P“W_Ve[ﬂ“_ bl;Z_BgOWI B!OFRWY:
zachodu gérami Vitos a z poludnia éniezystym Rylem. O%m mf—,‘@n}l};ady 2 1200 jazdy i oddziatem MlkUh‘Ji; Uljaka, ktéry dla
od Sofii plynie Isker; tu tei, kolo dzisiejszego Vakarel, znajduj#@P0Scl w domu pozostal, przeszedl rzeke?). Ostroznosé taka
si¢ dzial wod, gdyz wody doliny Sofii zasilaja Czarne morze, do =
lina Ichtiman za$ morze Iigejskie. Dalsza droga szla przez najy
wazniejszy pod wrgledem strategicznym punkt: brame Trajandon
w okolicy dzisiejszego Kapulu-Derbend. Rzymianie uwazali tes
qué.z iy Jfliep%‘zeb_\‘ty’a]e Wéredm:dl wishadl \V]Pd'zmno, ie' ) .Od]_? g0z K. byl dziadkiem. jego kochanki. Stad stusznie ocenit go Caro
glosei pieciu kilometrow, na zachdd od bramy Trajana, znajduje si s | W nicktervel Tiieiseich fodink bt i e
dogodne przejscie Ssulu-Derbend; mimoto zamykano w czasach wogmegei oryginalne (Por. . Kohler: Die Schlachten von Nicopoli und
jennych brame uwlamkami skal i zasiekami i strzezono jej pilmie ia str. 35 n. 1) jak n. p. o walee nad Morawa. Ze wiadomoéé ta
Przez bramg Trajana szla wiee droga ku Filipopolis, zamieszkai‘egxs. A_;l_llawd‘ziwq_ dowodzi dostatecznie list Hunyadego w Katona X111, 1,
przez Bulgaréw i Chasskoi do Adrianopolu, skad w kierunku pofis g{;‘;‘i‘:n"v;‘r‘f c{‘;o Psec‘;'] ‘Qe(‘l]llt b“;j)’?{}ifg;h 9;030 rizttl?'rem 1;.)‘]%:15?;‘39;‘51;
Tudniowo wschodnim ku Heraklei polozonej nad morzem Marmora ora “: Cenboming . b Tallimach bl‘aAl'.lleiIE)Ll' . Jwypf‘éwie 2 1443
lk;!'.ﬁ;‘sekretnrz kréla.
9 n. p. Diugosz IV. 687 kaie najpierw zaja¢  Sofiy a potem
&yby¢ nad Morawe. Nie moge zgodzi¢ si¢ z p. Prochaska: Tist An-
a Kallimach (Sehwandtner 8° t. 1I) 142 (za nim Bonfini 457 i Prarz b de Palatio w Przewodniku nauk. i liter. za luty 1882 str. 12,
HOI, 8) nawet: ecirciter Kalendas Maias. Daty te nie dadza sie utrzy®* Blugosz mial do wyprawy z 1443 list Andrzeja. Najpierw nie ndo-
maé, choéhy tylko ze waugledu na ezas, w ktérym zawarto rozejm z Giodmit p. Prochaska, ze A. de Palatio bral udzial w tej wyprawie
skra. Trudno przypuseié, by krél ruszyl na wyprawe nie pogodziwsz, Ppotem nie wyjasnil, dlaczegoby DIg. czytajae niewatpliwie liczne ory-
si¢ z Giskra. Zreszta cdzby robili krél i wojsko od 27 lipea do 3 listomalne relacye krélewskie, przysylane do Polski, mial Koniecznie korzy-
pada, t. j. do walki pod Nisem ? a6z A de P. :
*) Wedlug Jirecek: Die Heerstrasse von Belgrad nach Konstati _f) F:essler I, 479 i inni. e SR

nopel — Matkovie-Knap: Reisen dureh die Balkanhalbinsel w Mit .) Katona XIII, T, :)__;)i'; Diugosz 1V, 687 nie wie o tem. 5
theilungen der geogr. Gesellschaft in Wien 1880: z wezesniejszych pi = *) Ka-tr.ri}a_ Lt »relictis castris penes fl}mmmT Morava, ipsum
sarzéw moglem tylko korzysta¢ z Felicis Petancii: Dissertatio de itinelViUm f’?_'ﬂﬂSl"Uﬂ“S Sylvius: Opera 528. _W ogéle opisano t¢ wyprawe
tibus i t. d. w Schwandtner: Sres. I “Zuymi biedami, np. z nowszych Zinkeisen I, 614 n. 4. Bledy te ra-

©

1y juz Katone XIII, 1, 245 —6 i sprostowal je przy pomoey geografii,

') Kallimach (Schwandtner 8° t. TI) 143. Poréwnawszy wiado-
1 Kallimacha z Dlugoszem dochodzi si¢ do przekonania, Ze pierwszy
ysta z drugiego, rozwadnia 2o reminiseencyami klasyeznyeh autorow
4 si¢ podniesé dziatalnosé swego dobrodzieja Grzegorza z Sanoka,
84 Bobrzyckiego (skadinad zupelnie nieznanego), ktéry wedlug sléw

) Dlugosz IV, 686 kaze krélowi wyruszaé 22 lipca na wyprawt
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nakazywala strategia. Wiedziano, %e po tamtej stronie Morawy
znajduja sie wojska tureckie a w poblizu byly silne warownie
jak Widdin i Nis; nie mozna wieec bylo narazaé kréla i ea-
tego wojska na nieprzewidziany napad nieprzyjacielski. Hunyady
pomknal w glab kraju az do Nisu, ktory zlupil i spalil. Okoliczni baszo-
wie Ezebeg, Turkanbeg i trzeei, nieznany nam z nazwiska, ufozyli
plan polaczenia swych sil pod Nisem w celu zupelnego otoezenia
Hunyadego. Jednakie ile obliczyli czas potrzebny kazdemu z nich
do marszu (eo w ohee gérzystej okoliey bylo trudna rzecza), sku-
tkiem ezego przybywali pod Nis pojedynezo. Hunyady staezal za-
raz z kazdym nowoprzybylym zwyecieskie walki, poezem ruszyl dalej
ku wschodowi az do Sofii '), ktéra zajal. Z nieostroznego pospie-
chn nie omieszkali skorzysta¢ Turey. Ogrommne ich wojsko pod
dowddztwem okolicznyeh baszéw tudziez baszy Natolii i kanclerza
sultana, $ciagnawszy rozbitki z pod Nisu, odeielo Hunyadego od
obozu krélewskiego. Na sama wiesé¢ o zblizaniu sie Turkéw roz-
poczal Hunyady pospieszny odwrdt, zostal jednak otoezony w oko-
licy Nisu. Dzielny bohater nie upadl na duchu; spostrzegszy, ze
tylko w walee lezy ratunek, rzucil sie na geste szeregi wroga,
stamal je i rozprészyl a kilku wodzéw sehwytal®) w dniu 3
listopada 1443 roku; rze: trwala do péznego wieczora. Nastepnie
powrécil Hunyady do obozu krdlewskiego, przyniést zdobyte cho-
ragwie i jeneéw tudziez wiadomosé, ze sultan znajduje si¢ w po-
blizu. Ruszono wiee®naprzod; 8 listopada byl krél pod Skardona,
9 pod Nisem; w wojsku jego panowalo jak najlepsze usposobienie,

1) Thuroez w Schwandtner z 1746, I, 2563 — Sylvius: Opera str.
563 — Chaleocondylas w Corpus hist. byzant t. 44, str. 308 — Spiess:
Aufklirungen str. 267.

) Na podstawie listn Hunyadego, cytowanego powyzej — Thuroeza
w Schwandtner 1, 253-4 — listu krila w Muratori: Seriptores XVIII,
674 i listu Sylviusa: Opera p. 528. Podobne listy wyslal krél i do
Polski, do matki swej (Bachman Urkunden w Fontes rer. austr. t. 42
p- 9.) Tam jednakie nie miano jasnego pojecia o0 przebiegu wyprawy,
kiedy kaZa 18 pazdziernika walezyé lkrélowi z Turanibegem i Czehe-
kiem pod Nisem! Jakimi zreszta byly informacye Polakéw o podrézy
krélewskiej, dodé praytoezyé, ze sadzono, iz krél odbedzie 29 listopada
1443 zjazd osobisty z cesarzem (Bachman 1. c¢. i Ermisch XIITp. 63,
ktéry oznaczyl zjazd blednie na 28 wrzesnia.) Fessler II, 479 opowiada
whrew 4rédlom, #e 3 listopada pobil Hunyady trzech baszéw (jak wy-
7ej), a 8 listopada odniést zwyeigstwo pod Nisem. Tak samo blednie
(str. 480 a za nim Sgzalay III, 1, 61) twierdzi, Ze 9 listopada znaj-
dowal sie krél pod Skardona.
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gywnosci miano podostatkiem, pogoda sprzyjala, a ludnosé sto-
janiska i Bulgarowie, do ktoryeh krél mial ich ojezystym jezy-
em przemawiac '), Bosniacy, Serbowie i Albanezycy witali z ra-
doseia wojsko, w ktdrem niemalo wspétplemiencéw znajdowali.

 Tymezasem sultan zebrawszy wojsko polecil obsadzi¢®) wa-
ozy balkanskie a zakazal walki w otwartem polu®), przewidu-
ac stusznie, ze zima sama, ktéra sig juz okolo 28 pazdziernika )
rozpoczeln, zmusi chrzedcijan do odwrotu. Dowddea wojsk mia-
powal Chazima °), basze Natolii, swego krewniaka. Hunyady pro-
owal przejs¢ przez brame Trajana, 125 mil od Budy oddalona °)
z znalazl ja zamknieta kolami i pniami?); strome miejsca po-
ewali Turcy woda, ktéra zamarzszy uniemozliwiala droge. Za po-
a, juk sie zdaje, Brankowicza ®) chciano obejé¢ brame i udano
na wschod w kotline Zlaticy ) ku Isladi '?), lecz 1 te przejscia
sadzili Turcy bardzo silnie. Hunyademu udalo sie wywabié¢ Tur-
kow do walki i schwytaé¢ nawet ich wodza. , Zagrzany tem zwy-

: 1) Sgezogdl ten podaje Wapowski-Malinowski II, 438, ktéry migt
mie¢ informacye od naocznyeh fwiadkiw.

?) Chalcocondylas w Corpus seript. hist. Byzant. t. 44 p. 308.
%) Chaleocondylas 313,

3 4) Paltramus: Chronicon w Pez. Sres. I, 735: trwala zima do 22
Inteco 1444

5) Kallimach (Schwandtner IT. 8°) 249 nazywa go ,Karamba“

basza.
e 6) Sosnowski: Jan Hunyady w Bibliot. warszawskiej z 1860, 11,
str. 311.
- 1) Chaleocondylas 308.

5) Chaleocondylas 307 _qui dux itineris erat”;
siat doskonale okoliee.

" Jirieek p. 112.

10) Bonfini: Decades 460 (wydanie lipskie z 1771). Czerpie wiado-
éei do panowania Wiladystawa z Thurocza, lecz przedewszystkiem
s Kallimacha, ktérego upicksza powodzia stéw i mowami kreslacymi,
di co hadi, zwykle bardzo trafnie sytuacya. Mow tyeh nie wypisuje
gdy z K. Do wyprawy z 1443 i 1444 wuiywal i innych irédel,
d odstepuje czasami K, n. p. 460: _nos autem gquemadmodum a gui-
gdam Corvini militibus accepimus, qui vulnera etiam eo bello sus-
pta ostendere”. Do wyprawy z 1444 uzywal nawet jakichs tureckich
rédel. Piszac po klesce warneiiskiej, mégl sie oryentowaé w licznyeh
owiadaniach i stad odpiera stanowczo bash, jakoby biskup Szymon
iety w niewole pasal owece (str. £73). Do stosunkow ezeskich uzywat
6w Eneasza. Styl jego charakteryzuja pochwytane z klasyeznych au-
6w a nieodpowiadajace éwezesnym stosunkom wyrazenia, jak: plebi-
Scita, respublica (wegierska), senatus consultum, ubi ad populum perlatnm
, praetor urbanus, Jesus Christus, optimus, maximus i t. d.

3

on tez jeden znaé
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cllfztwem przypuscil 24 grudnia?) stanowezy szturm na .stanowi-
ska tureeki 1 niekto 5 b el
: I:BCLLe, zdobyt niektére wzgdrza ale ‘hezdenne przepasei nie
po;_m:ohly mu przeforsowaé przejécia — mimo zwyeieztw nie osia-
% n. -t -,-. - > N -;- ll'
Elmegto zamiaru. Walki te przekonaly Hunyadego i krila, ze wszel-
kie wysilki . nieprayjasnej pory rok ie sie ni
3 dwy%:}lkl w obec nieprzyjaznej pory roku na nie sie nie przy-
dza; do Feg.o dokuczal juz wojsku gléd, konie padaly a nawet
miedzy ludzmi mnozyly sie zarazliwe choroby®). Nie pozostawado
zatem nic i j i ier, ko 7 mi
Zateml nie innego, J.ak powrot do Wegier, ktéry tez mimo prosh
1sme:tn)ch obietnic Brankowicza, natychmiast rozpoezeto. Wi-
dm_zzu_le czekali Turey na te chwile, skoro odtad wystepuja zacze-
mee 1 -n(gkajzg chrzescijan ciaglymi napadami. W lesistym wawozie
unowicy 2 701y igdzy Ni <-Palank 1
y %), polozonym migdzy Nis a Ak-Palanka, przysalo do bar-

) Chalcocondylas 313-14 — Dlugosz IV, 688. — 25

nie kaze krélowi w zadnej bitwie wg}s;s .z‘\\g:.l’kfl)ESB.onﬁ _Thlll‘OGZ i
| : €] 2yé. Wedlug niego walezono

te[‘af’z }.Jod Kunowieca. Dliugosz twierdzi, ze w tej walee bral kroil
udziat i zostal ranny. Na podstawie listdw Hunyadego jednak da/sic
tylko pod !{unowicq wykazaé czynny udzial krélewski w walee D1L11l~
gosz. W ogéle wysuwa wszedzie na pierwszy plan kréla, a Hu.nyade 0
stawia w’ci’eniu — co jest niesprawiedliwﬁéeiq. - =
3 2)3;1‘01 w liscie do Floreneyi (Palacky: Literarische Reise nach
Ttalien 72): .sed transire ea (wawozy) Decembris exeuntis tempestate
11'11110 modo potuimus, tnm propter excelsos montes, qui etiam ab hosti-
libus gentibus oceupabantur, tum propter intensam et asperam niJ;Jiq
hyemem, tum denique defectu vietualium.® :
_3) Przedstawiaja zwykle, Ze walke pod Kunowica stoczomo w po-
chodzie ku morzu; nawet w atlasie Sprunera w wydanin z 1854 unﬁe-
SZCZON0 Kunowice miedzy Isladi a Ssulu-Derbend. T)opiero Jirecek a za
nim Matkowic: Reisen durch die Balkanhalbinsel w Mittheilungen de‘r
geogr. Gesellschaft Wien 1880. str. 395 u. 227 wykazali, “ie Ku-
nowica lezy miedzy Nigem a Ak-Palanka a wige przved Sofia, Ze za-
tem walczono tu w odwrocie. Pod wplywem tych Wywodéw.' {}pué(;if
p. Caro — nie cheae si¢ zgodzié widoeznie z Jireckiem — rysujac dla
nowego wydania Sprunera mape Wegier i okolie, przesmyk Klllllf;Wi(’\:
D-?u_gosz IV, 688 opowiada o tej walce w odwrocie, lecz nie Wymieul‘i:;
m1ereo_W0éci; z Katony jednak XIII, I, 263 widoezna, Ze walezono ,od
Kunowicy. Chaleocondylas 313—14 wi- tylko o klgsce Turkéw zadanej
im przez wracajaeyeh do domu Wegrdw. Daty tej walki niepodobna o7nacr 'éJ
?" Kéhler: Die Schlachten von Nicopoli und Warna str. 39 tlumaczy soﬁie‘
ze Turey zaczepili pod Kunowiea tylna straz wegierska, ktirej krdl z ja:
zdg na pomoc przybiegl. Fesler IT, 481, Hammer T, 349 przedstawiaja wy-
pra'wgvza-fnle ; pierwszy identyfikuje Ssulu-Derbend z brama Trajana drugi
3‘0b1_ Kallimacha uezestnikiem wyprawy. Dueas w Corpus hist. byz. t. 14%)
217 zbywa rzecz lakonieznie ale blednie. O Wladystawie méwi: s
puer admodum erat, ut omnia regina, illius mater éxercitumque pre;e-
fectus Janco moderarentur a str. 218 regnum (Hungariae) prorex
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‘dzo krwawego starcia, w ktorem wzial czynny udzial krél Wila-

“dyslaw i odnidst nawet rane. Turcy poniesli tu znaezne straty;

'-p'ostngpuj:g te7 teraz daleko ostrozniej. Po przebyciu Kunowicy wy-

" dostalo sie wojsko szezesliwie na réwniny, wéréd ktérych masze-

. rowano pospieszniej.

& Nic nie $wiadezy lepiej o nedznym stanie wojska '), jak ten
-~ pospiech W powr\ocie. Palono wozy, zabijano chore zwierzgta, za-
" kopywano rzeczy — byle tylko nie utrudnia¢ pochodu®). Droga
-,prowndzqca od Nish wzdluz doliny Morawy musiala byé zawalona
gniegami, skoro nia nie wracano; udano sie bowiem od Nisu
" w kierunku pélnocnym, aby sig rychlej zblizyé do brzegow Du-
“naju. Dnia 25 lutego %) byl krol kolo Orsowy, a po forsownyeh
| pochodach dotarl wreszcie szezesliwie do Bialogrodu serbskiego.
. Tu jui bylo bezpieczniej, tak daleko bowiem nie wazyliby si¢ za-
" pusci¢ Turey. Odpoezywano wige kilka dni w tem miegcie, poczem
- ruszono dalej. W pierwszych dniach marea stanal Wladyslaw
w Budzie, gdzie go duchowienstwo i ludnosé z wielkim przyjeli
* przepychem *). Naboiny krol udal sie natychmiast do kosciola
" P. Maryi, aby podzigkowa¢ Bogu za szezedliwy  wynik wyprawy

procurabat, Saxonum rex, quem Hungari curatorem regni constituerant,
" rege suo puero: quintum decimum enim tum annum agebat. Janczar
" Pamietniki (pisane po smierci Kazimierza Jagiellofiezyka str. 83) opo-
'\ wiada na str. 87 wyprawe halamutnie; walke pod Kunowica stoczono
| wedlug niego bez udzialu kréla, a zawieszenie broni zawarto na lat
szeéé. Karajama objadnienia geograficzne do Beheima w Quellen u. For-
" schungen zur vat. Gschte. sa bledne. Jako prawdziwe curiosum Prey-
" taczam kronike RRiminense Murafori: Sres. XV, 945, ktora powiada,
" je 15 grudnia 1443 pobil cesarz u krélem polskim i kardynalem Ju-
' Jianem Turkéw, zginelo ich 100000, Gallipoli zajeto. Takie to wiesel
| chodzily o tej wyprawie, po ezgscl moze z winy kréla i innych ueze-
L stnikéw, ktérzy przesadzali w opisach. (Sylvius: De Europa p. 397 1 563).
* Blednie tez opowiada Marino Sanuto w Muratori: Sres. t. XXII p. 1106,
1109 i t. d.
. 1) Voigt: Gesehichte VILI, 69, 2, eytuje pismo: ,iiber das Kriegs-
ungliick des Kénigs von Ungarn z 27 lutego 1444%. Sama data wska-
~ zuje, Ze mowa tu o wyprawie z 1443, ktorej przeciez — mimo Wszy-
- stkiego  Kiriegsungliick nazwaé nie moZna. Cazy nie zazdros¢ dyktowala
| to pismo?
2y Diugosz IV, 689.
3) Itinerarium, na ktérem tez opieram ustep co do zmian kierunku
" marszu w odwrocie. i
3 %) Diugosz IV, 690. Spodziewano sie na dworze cesarskim po-
" wrotu krola juz na 6 grudnia 1443. Sylvius 372.
g%
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i alopve A
: z_lotzyc_ w pokorze zdobyte na wrogach choragwie '); na $eianach
vt_flafi yhi .od.malowano z rozkazu krélewskiego herby rycerzéw

. ’ ’ * o b -‘ . 2
migdzy nimi wielu Polakéw, ktérzy sie odznaczyli w czasie wy-
prawy. g

IIL.

Wies¢ o powrocie kréla i szezeSliwym wyniku krueyaty obie-
gl’a. lotem biyskawicy Kurope. Posypaly sie do Budy upovhwai'
i zachgt‘y a .kurya wielka rozwing:-i'a. c-zv\-:nnooé.é orgaﬁ‘izujar; ﬁoti;
gﬁywﬁlg;ﬁﬂ;; E:'lvsot_]sk& lqdrolvegﬁ pr:;yunast(gpnej wyprawie ;). Pray-

A wa panstw katolickic améwié krola d
dalszej walki — przy‘blv)li tez i Pol;iildlle’ezE\fiun&;ﬂ?W}L k'mld it
FeY03 . 5 pelnie innym celu.

Aby arozumiec Zyezenia Polakéw, musimy sie cofnaé wsteez
do 1440 r. a mianowicie do chwili, w ktorej krél gotoiv%l‘ sie d
podrézy wiegierskiej. . e

; Skoro panowie polsey pogodzili sie z mysla wyslania swego
krola do Wegier, nasunelo sie pytanie: kto i jak ma rzadzié¢ Pol-
ska w czasie nieobecnosei Wladyslawa. Odpowiedz lezala 'édmk
zbyt blisko, by miala jakiekolwiek sprawiaé trudnosei. Przeei':ai ni[e-
dawno byl krol maloletnim i ustanowiono tutoréw, a péiniej
roku 1438 nie rzadzil tez krél wedlug wlasnej ’WO]i i zd;‘]mi-plo
!e(?z rzady znajdowaly sie az do tej chwili w* reku Z]Jio‘ﬂie\;"l’
L3080 stronnikéw. Uradzono wiec powierzyé rzady dwom Cnanflie‘-
?tmkom krélewskim: Czyzowskiemu Janowi rzady Malo olski
1 Rusi, Wojciechowi Malskiemu rzadzy Wielkopolslﬁ.vWed-l’ugpsl'léw
dokumentu ®) nominacyjnego mial by¢ Cazyzowski: tutor, rector
et gubernator na czas nieobecnodei krélews;kiej. Wiadza j,erru éa—
dowa rownala sie krilewskiej; objezdza ziemie, zasiada :v nich
na roc-.z%;aal}, na wiecach partykularnyeh urzedniczych we Lwowi-e
Przemy$lu i Wiszni %), w obee niego wytaczaja sprawy sqdowe:

:) Spie_ss: Aufklirungen 267.

3) I’ghemer: Monumenta Hungariae 11 nr. 382

) Paprocki: Herby str. 249. Dokument latowany ietni
_ 3 . 249, ent any 9go k :
.]leélg?kzeR jui ?.II)) Ima-rca nazywa sie CzyZowski (Kodeks tyn\iJeckiWIl?mIll?'!

»Regis Polonie vicesgerens*. Grimberg 26 nazy iestnikéw
e ol ey riilnberg 26 nazywa namiestnikéw

%) Liske: Akta grod. i ziems / FisT

L : grod. ms. tom V, nr. 91, 97 & d— Cas

Leop. 1, 20 do 22, 25, 228 i t. d — Ter. Prem. I, 2767 340
i{ h— U Helela 11 b‘ardzo ezesto. Nie napotykamy go w akt-ac’l'l sa 0-
ckich, moze dlatego, ze tu odbywala ruki krélowa. — Przeidziecki: Po-
dole, Wolyni, Ukraina I, 147 n. 1. -
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' sicut coram domino rege?); sedzia ziemski odracza wyroki do jego
- przybycia *), jak znowu on sam odracza czasami wyrok do przyby-
cia krola®). W ogdle wplywal krél na sady czestymi rozkazami
i udzielal osobom bawiacym u jego boku moratorya sadowe *),
co opdznialo i tak niebardzo szybki wymiar sprawiedliwosei,
a stan bezpieczenstwa nie byl dobrym, skoro udzielano miastom
pozwolenie chwytania i karania fotrzykow ?).

k I sprawy finansowe podlegaly orzeczeniom Czyzowskiego,
leez pod tym wrzgledem byl prawie zupelnie skrepowany rozka-
" ,ami  krolewskimi i musial si¢ znosié¢ z skarbowymi urzedni-
Z biegiem czasu, gdy wiele spraw ucierpialo na ustawi-
eznej zwloce ,do krolewskiego przybyeia®, ktére stawalo sie coraz
bardziej watpliwem, wzrosla zapewne wiladza namiestnieza ;
w 1444 r.%) pozwala tez krol Czyzowskiemu rozdawac wszelkie
beneficya. Nie mamy najmniejszej przyezyny do przypuszezenia,
7e inna hyla wiadza Malskiego. 7 ustanowieniem namiestnikéw
nie ulegla forma dotychczasowego rzadu  zadnej zasadniczej
zmianie: od émierci Jagielly duzierzyli moznowladey stale ster
rzadu w swym reku i pewnie nie zrzekli si¢ tego stanowiska
na korzys$é wladzy namiestniezej. I tym razem nie umiemy Wwy-
jasni¢ stanowiska krélowej Zofii, a to dla braku wszelkich zrédel.
0 ile z bardzo nielicznych skazdwek sadzi¢ mozna posiadafa pe-
wien wplyw (moze tylko osobisty?) na sprawy publiczne , lub
przynajmuiej posfugiwano sie jej imieniem W razie potrzeby 7).

kami.

1) Heleel: II, nr. 3102.
?) Castr. Leep. I, 201.
%) Castr. Leop. I, 180.

%) n. p. Castr. Leop. 1, 25, 44, 234—5, 307. 327. — Heleel
II nr. 2845, 2878, 2931 i t. d.
5) Piekosifigki: Kodeks m. Krakowa I, nr. 143 — 7 zestawienia

licznych spraw sadowych wynika, Ze najwigcej spraw kryminalnyeh
bylo o kradziez, kilka wypadkéw zabdjstwa (nawet ksiezy, Heleel II,
ar. 2912 ¢.), raz porwanie cudzej Zony, raz cudzotoztwo (Castr. Sanoe.
II. 142). kilka zgwalcedi, a raz nawet zbrojny napad na sad ,eum
erectis gladiis®, w ktérym i syn podsedka wziak udzial. (Ter. Prem.1 41%4.)

6) Paprocki: Herby 250.

") Voigt: Geschichte VII, 781, 1. —Krolowa zasiada na wiecach
generalnych (Castr. Sanoe. I, str. 304), na roezkach sanockich a takie
w Bieczu, gdzie np. pod r. 1437. (Ter. Biee. I, 33) znajdujemy za-
piske: Serenissima Zophia Regina Polonie protunc temporis in
Beez suam faciens stationem medietatem omnium penarum , ¢uas
nobiles Johanmes, Nicolaus et Zawissius fratres germani et here-
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Réwnoczesnie z ustanowiem namiestnikéw zaszly liczne
zmiany w obsadzeniu waznych starostw ). Krok ten byl z jednej
strony wyrazem zupelnego zwycieztwa stronnictwa Zbigniewa,
z drugiej za$ strony cheiano w ten sposob, jak slusznie zauwazyl
Caro *), uwolnié rycerzéw, ktorzy z kréolem w Wegrzech pozostaé
zamyslali, od obowiazkéw w Polsce. Po tych przygotowaniach ru-
szyl krél w towarzystwie znakomitego poeztu panéw S$wieckich
1 duchownych do Wegier. Zbigniew sam towarzyszyl - krélowi do
Budy z obawy, by plan nie rozbil sie pod jego nieohecnoéé o jakie
nieprzewidziane przeszkody. Dnia 29 lipea 1440 (po koronacyi
krélewskiej) wybral sie biskup z Budy i stanal 13 sierpnia?)
w Krakowie.

W czasie kiedy krdl wybieral sie w droge do Wegier nade-
szla z Litwy niespodziana wiadomosé o zabdjstwie w. ks. Zy-
gmunta. Powodem zbrodni mialo by¢ okrucienstwo, z jakiem w.
ksiaze przeciw szlachcie wystepowal.. Na Litwie powstaly teraz
trzy stronmictwa: jedno popierafo Michala, syna zabitego Zygmunta,
drugie straconego przez Polakéw ze stolea wielkoksiazecego Swi-
drygielle, a trzecie wreszcie najliczniejsze i najmozniejsze zaza-
dafo Kazimierza, brata kréla polskiego, na wielkiego ksiecia. Sprawa
litewska przyszla bardzo w niepore. Polacy zywili oddawna za-
miar zajecia po $mierei Zygmunta calej Litwy i polaczenia jej
z Korona. Plan ten przygotowano juz po czesei kazac Zygmuntowi
wyrzee si¢ dziedzietwa; mimoto potrzeba bylo uiyé do przepro-
wadzenia zamiarun wszystkich sil, potrzebna byla przedewszystkiem
obecno$é samegoz krola, ktéry byl dziedzicznym panem Litwy,
a tu zaangazowano si¢ juz zadaleko w sprawe wegierska, by bez
ujmy honoru cofnaé¢ sie mozna. Dlatego postanowiono obejéé na

des in Scalnik dum vixisgent in humanis racione terminorum iurium
a pluribus annis retroactis diversis excessibus incurrere et sucumbere
nogeebantur prout..., in libris actornm castrensinm existunt consignate
et notate ad instantes peticiones nobilis Dobeslai de Sealnik fratris ger-
mani predietorum Johannis, Nicolai et Zawischy indulgere et relaxare
dignata est graciose®. W Bieezu sadza tez sprawy urzednicy dworscy
krélowej i odraczaja wyroki do jej przybyeia.

¥) Dlugosz 1V, 626,

*) Geschichte IV, 237. Za tem zdaniem przemawia i fo, Ze po-
zhawieni starostw nie popadli w nielaske krilewsks; przeciwnie pia-
stuja dworskie urzedy i znajduja sie przy bokn Wiladyslawa n. p. Piotr
Polyak.

*) Dlugosz IV, 653.
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' razie drazliwa -kwestyq‘ w ten sposéh, Ze miano wyslac wprawdzie
| Kazimierza') do Litwy, lecz nie jako w. ksiecia, ale tylko w cha-
rakterze namiestnika krdlewskiego, zwiazanego rada z samych
" Polakéw zlozona. Wkrétee po wyjezdzie krila wyruszyl *) _tei Ka-
zimierz do Litwy w towarzystwie Jana Czyzowskiego, Dobiestawa
| i Jana Glowacza Olesnickich, Dzierzka Rytwianskiego, Jana Szcze-
" kocinskiego i wielu innych. Ks. Michal zabiegszy mu ‘drogq pro-
st o lagke i ukaranie zahdjeéw; nad Niemnem powitali go pano-
wie litewsey. . e 1 %)
Za przybyciem do Wilna zadali Litwini, by h'ammlerza.og.losm
~ w. ksieciem, a nie mogae przelamaé- oporu Qolskleg?, sami cieha-
* ¢zem dopelnili tej ceremonii, poezem 11.55111.1@11 ?olalkow tak zupel-
'~ nie od spraw paﬁstwowy’ch i.e e m}meh Z qufzem do domu po-
. wroei¢. Odtad wiedzie sie zacigty spor, zagrazajacy coraz ba_rdmej
 wplywowi Polski. Ani krél #), ani panowie p‘olsrfy nie uzna.l} Ka
* zimierza w. ksieciem *), leez na to nie zwazali Litwini. Pryjysmeca,
| im ideal samodzielnego patistwa litewskiego i W tym tez duchu
| sie rzadza. Rozszerzaja wplywy swe na Nowogréd?) i po:?tl‘ox}nych
;ksiqé@; §), zawieraja prayjaine stosunki z zalfm_lenf.l krzy_zafkmﬂ),
zajmuja samodzielne stanowisko W.nbec papieza i soboru‘ ) a na-
. wet zagrazaja polskim posiadlosciom na RUS.I; _ osFa.tm zamiar
. unicestwili Iatwo Polacy rozszerzajac prawa te] zieml 1 ZrOWNuj3c
| (w 1443) kler unicki z laeiﬁskin.l 9
Spor polsko-litewski zaognily pretensye ks‘. Bolfosffawa.mazo-
" wieckiego, ktéry opierajac si¢ na pe‘\‘vnych z:ltplsaeh -), fojaﬁ b-y]f
' ziemie drahiczynsksa, przynaleing do Litwy. Sejm polski wzigl ksie-

1) Kronika Bychowea p. 50 pisze b-lh;dniq: -y panowe Lade_kij
" nechoteli ieho (Kazimierza) pustyty z zeml-l swoiey, ponsze b'o korola ich
" Wladystawa.... na poli na bitwe z tureckim zahinul.... (1)

: ") Dlugosz 1V, 655. e :

*“% Charakterystyezna jest, Ze mimo sporu zn_agd_u]n_amy W _1achu11-
kach krélewskich za lata 1442 i 1443 datki dla Kazimierza. Zeissberg :
L Kleinere Geschichtsquellen. . 1 T

; P i; S'tnd te nc;zywajag go tylko ,dux thhwa’nrle‘ (a nie magnus
'~ dux), n. p.tw adresie sejmowym z 26 sierpnia 1444

5) Akta zapadnoj Rossyi T ?9. )

6) Akta zapadnoj Rossyi I, nr. 40, 41.

7) Napiersky nr. 1479.

8) Caro IV, 322, 1. . ‘

i 9} (é:fgl Leop. X100, 239 — Wapowski-Malinowski, tom II,
- A48 i f. d. .

: 10) Caro IV, 259 i n.
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cia, jako swego wasala, w opieke a nawet zakazal mu wyda¢é Dra-
hiezyn komukolwiekbadz bez wiedzy i woli korony polsi;iej; Li-
twini za§ postanowili z bronia w reku odebrad ziemie a tem byli
sktonniejsi do zaczepek przeciw Bolestawowi, ze u niego, jauko
u krewnego, znalazt schronienie ks. Michal, ktiry stal sie}awnym
wrogiem Kazimierza a raczej tych, ktérzy w jego imieniu Sprawo-
wali rzady. Panowie polsey wystapili z posrednictwem i zwolali
w tym celn wspolny (litewsko-polski) zjazd do Parczowa w-1441
rolfu ). Zjazd ten jednak w obec nieprzychylnych usposobien Li-
twinéw nie doprowadzil do rezultatéw. Wywolalo to taka niecheé
w Polsce, ze zamyslano podzieli¢ Litwe miedzy kilku whadebw al;v
rozlaczona tem Iatwiej dala sie powodowac. e

Wspomnielidmy juz wyzej, Ze zaraz po Smierci Albrechta wy-
sfali Polacy do Wroclawia posla z Zadaniem, by sie poddal koro-
ni.e. OdpowiedZ miasta wypadia odmownie ; prz‘estrfvlszeni Wroela-
wmpie rozglaszaja ten krok Polakéw, zbroja sie gorliwie a 21 sty-
cznia 1440 zawieraja zwigzek z okolicznymi ksiazetami i miastm:;li
wprawdzie w celu ukréeenia panujacej anarchii wewnetrznej,  je-
dnak z te'r-ndeneyau. skierowana przeciw Polsce 2). Nie moie ulegac
w@t?lu.vosc.l, Ze I’ol_acy nie uczynili krokn tego bez przygotowania;
—muswll qmezawodnle miec zamiar poparcia swych zadan orezem,
w przeciwnym bowiem razie przyniesliby sobie samocheae ;1jme.
Wobee tego nie moze nas dziwi¢ uchwala ?), powzieta w Krako-
wie po przyjeciu korony wegierskiej, aby sie nzbroi¢ i wpasé okolo
22 maja w dwdch oddzialach na Szlagsk. Wyprawa nie przyszla
do skutku; sily polskie zanadto byly absorbowane sprawa wegierska
i litewska a tak nastapifo ze Szlaskiem faktyczne, ch;)é ;iadnme
dokumentem nieporeczone, zawieszenie broni. Jednakie eczeste
rabunki nadgraniczne (podejmowane po wiekszej czedei sitami l;x'y—
watn.ymi) ohopdlne *), sklonily wreszcie Polakéw do przekroczenia
granicy i zdobycia zamkéw Gorzowa i Ciecierzyna ®). Te doryweze
walki nabieraja dopiero znaczenia, gdy zwazymy, ze Elzbieta zwra-

) Diugosz IV, 670

:) Ermisch w t. XIII, str. 7 i n.

) Ermisch ibidem str. 10 i n. Autor jac si i

: : . Antor, powolujac si¢ na nadania

%agdlowe di(:;. V:’?cluwm przez kréla polskiego. przywiazuje niepotrze-
nie wage do tak zwykfych a ogélnikowych agen 0, jak
o et g yeh wyrazen dokumentu, jak

%) Sres. Siles. X. Annales Glogovienses 20.

") Diugosz IV, 682.
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| cajac zawsze gorliwa uwage na Szlask, aby pray jego pomoey ro-
* zerwaé sily polskie, polecila biskupowi Konradowi zwolanie sejmu
. celem obmyélenia dla niej pomoey. Byla to wiee walka zorgani-
| zowana, stanowiaca tylko jeden epizod boju, jaki wrzal na calej
~ wegiersko-polskiej granicy miedzy Elzbieta a Wiadyslawem. Gdy
. w r. 1442 polepszylo sig chwilowo polozenie Elzbiety w Wegrzech
* umyslita natychmiast rozpoezaé walke na Szlasku na rozlegle roz-
. miary i wyslala tamze znanego nam kondotiera, Leonharda Azen-
haymera !). Ten wywiazujac sie z polecenia spustoszyt w krotkim
ezasie granice Polski i dotar! do Wielunia. Wkrdtee wzieli Polaey
odwet pustoszac przez oém dni Szlask®) w czasie, gdy Azenhay-
_ mer, udajac sie do Elibiety do Wegier, opuseil byl swe stanowi-
sko: odtad nie ustawaly ani na chwile wzajemne rabunki. Jednakze
przyjazii Konrada Bialego, ks. olesnickiego, ktéry walezyl nawet
wspolnie z polskimi szeregami?), przewazyla szale ostatecznie na
" polska strone. Dmia 19 sierpnia 1442 r. zawarto zawieszenie broni,
" na ktore Elibieta, traktujaca wiasnie podéwezas za poérednictwem
~ kardynala Juliana o pokdj z Wiadystawem, chetnie sie zgodzila.
' Anarchia panujaca na Szlasku sklonila Konrada Biatego do
zawarcia écislego z Polska przymierza. Zapytuje w tym celu o zda-
\ nie z poczatkiem styczmia 1443 r. sejm zgromadzony w Poznaniu-
| Poniewaz jednak nie bylo w Poznaniu wielu moznych inie przy-
~ hyli starostowie wielkopolsey, przeto zaproszono ksiecia do przed-
lozenia swych warunkéw wiecowi w Kole, majacemu sie odbyé
. 6 lutego. Stanelo tez 6 marca Sciste przymierze, choé¢ dokumenta
- odnosne wymieniono dopiero w eczerweu, oléwnie z formalnych po-
. wodéw. Ukladano sie takze i z Wroclawiem, lecz bez rzeczywistej
checi zawarcia pokoju?) a stad przediuiano tylko rozejm z 1442.
Powiedzielisémy juz, Ze dla Szlaska byly to czasy niesly-
'~ chanej anarchii, wérod ktorej wystarczala garstka zhrojnych, aby
pochwyeié warowny zamek i deptac hezkarnie wszelkie prawa.
Celem ohrony wiasnej zawarli w 1443 biskup Konrad,'m. Wroetaw,
Ligniea, Swidnica i Ziembica (Miinsterberg) zwiazek, na ktérego

1) Klose IT, 1, 449, 451 —Rositz w Sommersherg : Sres. I. 79.—
Eschenloer w Sommersherg VII, 3.
i ?) Krmisch w t. XITI. 17 i n., gdzie prostuje omylki chronolo-
\ giczne Cary IV, 293 — Rositz w Sommersherg I, 79.
3) Rositz 1, 80. >
) Wedlug Ermischa w t. XIII, 57—67.
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czele stanal Wilhelm z Opawy i Ziembicy; przeciw temu zawarli
Konrad Bialy, Hinko i Opacz Czirna, Hinko Kruszyna kontrzwia-
zek na dniu 7 lipea 1443 r. a wkrétce przyszlo do walki, w ktora
mieszaja sie Polacy, jako posrednicy, dzialajac zwykle na korzysc
swego sprzymierzenca, ks. olesnickiego. Spory dawaly sie najwie-
cej we znaki biskupowi wroclawskiemu, ks. Konradowi; gwaltownego
charaktern czlowiek mial w gwaltownych érodkach upodobanie.
Zaprosil do siebie brata swego a politycznego przeciwnika, Kon-
rada Bialego, schwytal go zdradziecko dnia 14 lutego 1444 r. i
w wiezienin w Nisie osadzil. Czyn ten wywolal w Polsce wielkie
oburzenie. Arcybiskup gnieznienski, biskup poznanski, namiestnik
wielkopolski zadaja bardzo stanowczo uwolnienia ksiecia, zagrazaja
Wroclawiowi i tyle sprawiaja, Ze biskup juz 11 marea wypuseil
brata na wolnosé; dnia 5 maja 1444 r. stanelo wreszcie trzyletnie
zawieszenie broni miedzy Konradem Bialym i Polska z jednej.
a Wroelawiem, Niemyslowem i Nowym Targiem (Neumarkt)
z drugiej strony, na mocy ktérego obowiazano si¢ wypusci¢ wig-
zniéw 1 ubezpieczyé handel. Za to przybyla Polsce z koncem 1443
z innej strony przyczyna do zatargow.

Zbigniew, hiskup krakowski, zakupil dla swej dyecezyi od ks.
Waclawa cieszynskiego za 6000 grzywien ksiestwo siewierskie'). Ro-
kowania o sprzedaz trwaly dosé¢ diugo, bo Zbigniew mial liczne
watpliwosei. Wiedzial, ze Siewierszezyzna byla wlasnoscia malo-
letnich braci Wactawa, ze Szlask i jego ksiazeta byli wasalami
korony ezeskiej, ktora przeciez nie powinna byla pozwoli¢ na oder-
wanie calej ziemi. Jezeli jednak ehwilowy nielad w Czechach nie
pozwolitby im przeszkodzié¢ frymarce, zachodzila jeszeze watpli-
wosé, ezy sprzedaz polwierdza sasiedni i pokrewni ksiazeta ?
Czy nie zawikla ona hiskupa a przez to i Polske w bezustanng
walke, ktora juz i bez tego dala si¢ dobrze we znaki. Pod wply-
wem takich my§li przyszlo nawet do zerwania rokowan®), w koneu
jednak pogodzono sie i zawarto kontrakt sprzedazy w ostatnich
dniach grudnia 1443 roku. Zbigniew zazadal i ofrzymal wszelkie
mozliwe rekojmie, co jednak malo mu pomoglo. Ks. Mikolaj ra-
ciborski oponowal z bronia w reku przeciw sprzedazy i zadal nie-
jedne kleske biskupowi. Rozpoczeto zatem z nim uklady w Ska-
wnii i zawarto zawieszenie broni w kwietniu 1444 na rok jeden

1) Diugosz IV, 692 — Dzieduszycki: Olesnicki II, dodatki.
2) Dzieduszycki: Olesnicki II, XXVI,
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ie?).

W $cistym zwiazku z ta sprawa stoi napad ks. Bolka opol-
tskiego. Urazony na Szafraca za rabunek Ujazdu, naleigcego do
hiskupa wroctawskiego, a bedgcego w dzierzawie Bolka, ziupil
i uwiezil w Kluezborgu kupeéw polskich, spieszaeyeh na jarmark
4wietojanski do Wroclawia i wyrzadzil im przez to szkodg na
200.000 zt.7).

Nie w lepszych stosunkach zostawala Polska i z zakonem
“krzyzowym; do star¢ oreznych nie przyszio tu, ho zakon czul, Ze
nie podola Polsce zwlaszeza, Ze jego wlasni poddani dawali jawne
‘dowody nienkontentowania. Jednakze i z tej strony musiala sig
mie¢ Polska na bacznoéci. Krzyzacy skarzyli si¢ na swawole sta-
' rostow wielkopolskich naruszajacych pokdj brzeski, ktorych tez na
Rué usunieto®). Gdansk przywlaszczyl sobie w 1443 prawo skia-
" dowe bardzo uciazliwe dla Polski i Litwy i mimo reklamacyj Po-

. 1) Diugosz IV, 693 — Kodeks Kérnicki 1I, 68 str. 372: Zbi-
- gniew, Czyzowski i inni wystawiaja pod dniem 28 marca 1444 glejt
ke, Mikolajowi i orszakowi do 100 koni na uklady w Skawnii. Zape-
wne to glejt na uklady z 1 kwietnia.

2) Dlugosz IV 699 — Codex epistol. I, nr. 121 (gdzie W zdaniu
_complevit dominus (u géry)... powinno by¢ zamiast per vos, co nie
‘daje sensnu, per nos) umieszezono ten list pod r. 1442. Zachodzg jednak
L watpliwogei, ktére wydawca jakby z rozmyslu pominal, Diugosz IV,
682 opowiada wprawdzie o napadzie Tataréw pod r. 1442 (wedlug
L Cary IV, 303 ma byé rok 1444) jednakie o rabunku kupeiw pod rok.
1444 W lidcie zaé sa obydwa te fakta zlaczone. Ze wizgledu na to,
e Tatarzy po kilkakroé napadali Polske w rozmaityeh latach, o czem
" wspomina adres sejmowy z 1444, Ze jednak o rabunku kupeéw przez
Bolka styszymy tylko raz jeden, Ze dalej przyczyna napadu Szafraiica,
ktory spowodowal czyn Bolka, byl prawdopodobnie zatarg o kupiony
w 1443. Siewierz (adres sejmu z 26go sierpnia 1444 Iaezy obie te
F sprawy), oznaczam datg listu ma 1444. Caro, ktéry nie mogt jeszeze
znaé kodeksu a czytal list (bez daty) w rekopisie, nie wahal sie tez
| polozyé go podr. 1444, nie podawal zag powodéw, ho watpliwesel jeszeze
uie istnialy. — Napiersky dal nr. 1494 date 1444, co przez znalaztby sie
“dowod, ze napad Tataréw przed Zielonymi Swietami w 1444 miak
" miejsce. Jednakie z wyraZenia: ,der Konig sei in der Tiirkei und man
wisse nicht, ob er lebe oder todt sei® (ktére spowodowalo wydawee do
| podania daty 144%4) wnosze, Ze list pisano w 1445. Nie moze tu byé
" mowy o wyprawie z 1443 roku, bo w marcu 1444 (kiedy nibyto miano
‘ten list pisa¢) byl juz krél w Budzie i wiedziano, Ze nie jest todt“.
- $) Voigt: Geschichte VI, 678 n. 3, 679 n. 1, n. 2, 781 n. 1a
w tomie VIII 23 n. 4, 24 n. 2.
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lakéw utrzymal sie przy niem przez lat dziesieé¢?); w ogdle uska-
rzaly sie obydwie strony na trudnoseci stawiane handlowi przez
urzednikow *), lecz rozstrzygniecie sporow odraczano ciagle do po-
wrotu krola do Polski.

Miala wiee Polska nie malo klopotéw z Litwa, Szlaskiem i
Krzyzakami, lecz najwiecej z prayjaznymi i unia osobista polaczo-
nymi Wegrami. Krdl potrzebowal ciaglej i ustawicznej pomocy
w ludziach i pieniadzach. Zaraz tez w 1440 odbyto zjazdy w No-
wym Korezynie ), na ktorych nchwalono celem poparcia kréla po-
datek w ziemi krakowskiej: po fertonie od fana, soltysi i szlachta
nieposiadajacy kmieci mieli zaplaci¢ po grzywnie. Wielkopolska nie
obowiazala sie do niczego, niezawodnie dla niepokojow szlaskich i
na granicach zakonnyeh. Podatek uzyto na werbunek zacieinych,
ktérych wraz z licznym pocztem ochotnikéw do Wegier wypra-
wiano. Odtad nie ustawaly positki, bo krél dopomina sie o nie
przy kazdej sposobnosci, wykazujac, ze tylko wola panéw wyslala
go do Wegier, ze sa przeto obowiazani wspiera¢ go usilnie *). Naj-
znakomitsze sily wyslano do Wegier w 1442 pod dowddztwem
Andrzeja Odrowaza ®). Wysylki te umniejszaly sity Polski, nie
wiele za§ pomogly Wegrom, byly im nawet nie na reke.

Wegrzy zapraszajac Wiladyslawa na krola, czynili to we wla-
snym interesie a nie ze wzgledu na Polske. Nie pomysleli tez ani na
chwile o tem, by krél mial np. z Polski zarzadzaé ich krélestwem
lub Zeby nie ulegal ich wplywowi. Cierpieli wprawdzie z poezatku,
ze krol nadal wazne stanowisko kasztelana wyszogrodzkiego Pola-
kowi, Andrzejowi Szamotulskiemu, ze dopuszezal Polakow do swe)
rady przybocznej, roztrzasajacej sprawy wegierskie, a przez to po-
gwalcil konstytucya Andrzeja III®) z 1291, lecz wkrétce starali

1) Stawiski: O stosunkach handlowyeh w Bibliotece warsz. 111,
1860, T str. 504 — Voigt \'HI 35.

%) Voigt VII, 711 n. 1, 2, VIII, 34.

%) Dlugosz IV, 654 popadft w sprzecznosé. Raz méwi bowiem,

ze podatek ten uchwalono pro die Nativitatis s. Mariae, a drugi raz
(662) pro f. s. Bartholomei. Tam: odbyl sie zjazd 24 sierpnia a drugi
9 wrzesnia, tu: duae conventiones, altera byla 24 sierpnia.

4) Codex epistolaris I nr, 116.

%) Dlugosz IV, 671.

%) Kovachich: Monumenta veteris legislationis I, 15: Promittimus
etiam, quod dignitates, sem comitatus regni nostri, seu casfra advenis
vel hospitibus aut paganis vel ignolibus et hiis, qui in regno mnostro
nocumenta frequenter intulerunt, nullatenus conferemmus. -Nee consiliis
nostris interesse permittemus,

45

ie wyzwolié go z pod wplywu polskiego a nawet zdazali, whrew
intencyi Polakéw, do przylaczenia Spizu do Wegier. Wydal tez
krél odpowiednie rozkazy !), ktéryeh jednak nie wykonano, ho
edna czesé Spizn byla w zastawie u Olesnickich a druga wspie-
rala Elibiete®). Prosili wprawdzie Wegrzy sami o pomoc polska ®),
ple unikaja wspdlnej z Polakami narady a przyslana pomoca chea
wedlug swej woli rozrzadzaé; leez gdy ta nie byla ulegla, gdy da-
fyla raczej do parady przy boku krélewskim w Budzie niz do
gmudne] a niezawsze szezesliwej walki, przyszio do nieporozumien.
l’ugosa opowiada nam tylko o :s\netn\,(h wrazeniach, jakie pocaty
polskie na Wegrach wywieraly, a przemilezal, ze Wegrzy nie pu-
Ii 1400 Polakéw do krdla, lecz kazali im nocowaé pod golem
niechem o glodsziet). Wychodzae z stanowiska czysto-wegierskiego
musimy przyzna¢ Wegrom slusznodé, przedewszystkiem ze wzgledu
ia niesforno$é polskich positkow. Liczna szlachta polska szla do
egier. po prostu w celn oblowienia sie. Wiedziano, ze mlody
a hojny krél placil szczodrze nawet watpliwej wartosei ushugi,
mwalnial zawsze od sadow, a sejmy polskie uwalnialy od poda-
tkéw. Krol tak szafowal zapisami, ze nie bylo prawie ddébr koron-
nych wolnyeh od zastawu.

: Powszechnie datuja upadek ﬁndnsmw Polski od czasow Wia-
dystawa W arnenczyka. I stusznie! Wprawdzie juz stary Jagiello
szafowal przy koneu panowania zapisami celem pozyskania zwo-
nnikow swemu domowi — lecz Wiadyslaw Warnenczyk przekro-
vl wszelka miare. Nie mozemy z matematyczna seisloscia obli-
¢ jego dlugéw, juz to dla braku wielu dokumentow, juz tez dla
brakn miary obliczenia niektérych wydatkow, jak n. p. dozywocia,
bodatkéw z calej ziemi i t. p. O ile jednak rachunek taki na pod-
tawie dokumentow 1 rachunkow krolewskich byl mozliwy. obli-
zylem, ze krol ten w ciagn dziesiecioletniego panowania rozdal
W przyblizeniu: 25.507 zi. weg., 48.278Y, grz. pols., 23.026 szer.
rr., 800 $red. gr., 200 grz. pras. i 21 skojedw). Z tego przypada
na lata 1434—40, t. j. do wyjazdn do Wegier: 1.230 zi. weg.,
R.537 grz. pol, 15900 szer. gr. 21 skoje; na czas pobytu
¥ Wegrzech zad: 24.277 z weg.,, 35.741%, grz. pol., 7.126 szer. gr.,

) Wagner: Annales Scepus. I, 222.

2) Klose: Von Breslau II, 1, 447.

8) Szujski i Sokolowski: Codex epistol. I, nr. 120.
1) Golgbiowski: 83 n. 133.

%) Poréwnaj rachunek Cary IV, 283 n. 1.
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800 srednich gr. i 200 grz. praskich. Cyfry te a przedewszy-
stkiem zestawienie ich z obydwich peryodéw panowania War-
nenczyka sa bardzo pouczajace. Takto trzeba bylo przyplacié ma-
rzenia o koronie wegierskiej ruing finansowa i co za tem idzie —
przynajmniej wowczas -—— upadkiem krélewskosei, ktorej mawet
Kazimierz Jagiellonczyk, mimo gorliwie w tym kierunku podjetych
staran, nie mogl podiwignaé. Jezeli zly ten stan finanséw
daje dobrego swiadectwa krélowi, bo.,nierzad finansowy Swiadezy
zawsze o Jakim$ mnieporzadku w duszy“, jak slusznie zauwazyl
Kalinka, o ilez w gorszem $wietle przedstawia on bioracyeh, takich
magnatéow jak Olednickich, Sprowskich, Koniecpolskich 1 t. d.

Krdl byl jeszeze bardzo miody, nie mial zapewne nawet po-
czucia, ze #zle robi trwoniac skarh, slowem mozna go jako tako
wytlémaczyé; lecz w zaden sposob nie mozna usprawiedliwié jego
doradcow, ktorzy zamiast stawa¢ w obronie skarbu, pomagali go
niszezyé: wyeciagaja co chwila reke po zaplate za wsparcie krola
w przeprowadzenin idei, ktora mu narzueili. Pozwalaja. by obie-
cywal nie zastawia¢ pewnyveh dobr a mimo to przyczymiaja sie
sami do tego, ze krol lamie przyrzeczenie?). Krdl nie ma nigdy
gotéwki: kupuje konie, ubiera sie, podrézuje, walezy, robi poda-
runki, wszystko za — dlugi?). Jednym z najwainiejszych wierzy-
cieli krola byt kasatelan Sciborski a najumiejetniej korzystal
z krolewskich klopotéw finansowych wojewoda Piotr ze Sprowy,
ktory potrafil zjednoczyé w swym reku ziemie lwowska, samborska
i halicka. Tam jest on jakby udzielnym ksieciem, wybiera z nich
dochody krolewskie, sam wolen od cel i podatkéw, sadzi i rzadzi
wilasnem i krola imieniem, a w koneu oddaje krainy te swemu sy-
nowi Andrzejowi. Jak szkodliwa hyla taka supremacya Odrowaziow
dla tych ziem, wykazuje dowodnie tak bardzo ciekawa konfedera-
cya lwowska z 1464 roku.

Za przykladem wielmozow szla i drobna szlachta. Starano
sie zwykle otrzymaé zapisy na jedne i tesama posiadlodé,
ktéra nastepnie od krélewszezyzn odrywano. Powstawaly rodziny
magnackie ku szkodzie ogélu, ku szkodzie ludu, ktérego i bez
tego przygniataly elementarne kleski: mnieurodzaj 1 trzesienie
ziemi ®). Cierpialy fez niemalo i miasta, a przedewszystkiem
lezace na drodze z Polski do Wegier; one to bowiem musialy

nie

1) Vol leg. I, 64 — Inv. 169.
#) Zobacz n. p. Rzyszezewski i Muczkowski II, 2 nr.
%) Dlugosz IV, 691.

589,

&1

2 aopatrtwqé liecznyeh posléw krélewskich, tudziez moznowlad-
€ow. spieszacych do Wegier lub z powrotem, w podwodv, robié¢ im
fpc»(m.runlu pro honore civitatis i t. d.7). Szly wiec o uciazliwe
v skargi do kréla, ktory jak mogl, staral sie zlemu
| zaradzic *).

Z winy nieoglednej kd[l(’?]al'}l i{lule\wskle] wydawano kilkom
naraz zapisy na Jedne i te sama wies, lub dozwalano wykupowaé
iwsie, przediem zastawione, z krzywda starych wierzycieli co pro-
wadzilo do sporéw *) i wywlaszezen; nierzadke udawali sig wy-
wlaszezeni z goryeza w sercu a zemsta w. piersiach do — Tata-
ow, ktorych do napadéw podjudzali®). Nieraz®) tez napadali i
pustoszyli ¢i odwieczni wrogowie Polske. Naj%traszniejszym byt
] w roku 1444, kled_y dotmh bez uﬂjmnlejszeoo oporu az

Wielmoie uznawali, Ze si:g
lecz nie hylo komn wykony-

lecz doznal klgski i g-l‘ow:} nﬂl'oiy.l‘ %),
sle dzieje i mnogo skladali wiecdw,

idobaly sie raczej awanturnicze do Wegier wyprawy, ktére pray-
nosily dobytek i sltawe, niz pelnienie obowiazkéw wzgledem domu
ojczyzny.

Krélowi nie mozna odméwié szezeryeh cheei, leez braklo mu
wolnej woli. Nieraz myslal on, choéby dla wlasnego ftylko spo-
koju i hezpieczetistwa, o powrocie do Polski, ale napotykal zawsze
la nieprzezwyciezony opdr panéw wegierskich. Wsréd tego nad-
jechal kardynal Julian i tak rozognil mloda fantazya krila, Ze ten
nie myslal juz o niczem jak tylko o walce z niewiernymi. W tym
tez duchu odpowiadal Polakom proszaeym go, by do ojezyzny po-
wrocil, 1 nakazywal ciagle odraczaé spory hte“s]ﬂe i szlaskie, tu-
dzie7 wainiejsze sprawy sadowe az do swego przyhycia, ktme na
poczatek 1444 oznaczyl.

: Stawili si¢ wiec po ukonczeniu wyprawy tureckiej z 1443
postowie w Budzie i nakresliwszy smutny stan kraju prosili, by
lo Polski przybyl. Krél przyjal ich laskawie i obiecal przybyé

3 1) Rachunkim. Pilzna Rps. Ossoliiskich nr. 2083 str.
Piekosifiski: Kodeks m. Krakowa IV, str. 664—76.

' %) Balinski i Lipifiski: Starozytna Polska II, 1, 202.
#) Zobacz n. p. Liske: AGZ. VI nr. 21.

1) D-l'ngo% IV, 683.

) W r. 1457 Ter. Halie. I, 61 — w r. 1443 Heleel 1I nr. 3176.
%) Dlugosz IV, 682 opisuje pod r. 442. Polnoje Sobranie II, 356,

S0 i in.—
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okolo Zielonych Swiat, po odbyciu sejmu wegierskiego, zwolanego
do Budy. Niestety! Wypadki same nie dozwolity mu dofrzymac
preyrzeczenia.

1v.

Sejm budziriski mial podwéjne zadanie: ulagodzié spory we-
wnetrzne i zadecydowaé powtérna wyprawe przeeiw Turkom.
W czasie wyprawy 1443—% nie ustaly spory z cesarzem Fryde-
rykiem i jego stronnikami, gléwnie dlatego, ze stronnicy Wlady-
stawa nie cheieli i slysze¢ o zostawienin w spokoju wegierskich
miast i posiadfosei, zostajacych w reku austryackiej partyi. Proez
tego dawaly i prywatne sprawy liczne powody do skarg 1 zatar-
géw ). W Wiedniu nie miano wprawdzie odwagi zerwaé rozejmu
w czasie, gdy Wladystaw narazal iycie w obronie chrzescijafistwa,
do czego zreszta mogly napasei Pankracego *) dogodnego uzyezyc
pozorn — jednakie odgrazano sie srodze w listach do swych
stronnikéw wegierskich pisanych. Raporta krolewskie o wyprawie
rozsylane, jak wiemy, vo kazdej potyczce zaniepokoily mocno ce-
sarza : obawiano sie teraz na prawde Wladyslawa, obliczano sfu-
sznie, ze wyprawa przysporzy mu wielu zwolennikéw a oslabi do
reszty stronnmictwo Pogrobowea. A kto wie, dodawano dalej, eay
Wiadystaw upojony zwyeieztwem nie chwyei za orez przeciw ce-
sarzowi? Nie byloby to zupelna niemozebnoscia; wszakie jui
Elibieta sama zadala zbrojnej pomocy przeciw Fryderykowi. Pod
wplywem takich zapatrywan uznano za rzecz konieczna wzmocnic
stronnikéw swych w wiernofei. Na eczyn nie migl si¢ zdobyc
wiecznie wahajacy sie cesarz, pozostaly wiee slowa — narady.

Jeszeze przed powrotem krila z wyprawy rozpisano sejmik
do Preszburga na marzec 1444 r. Skoro jednak stanal Wiadyslaw
w Budzie uznalo go wielu dotychezasowyeh partyzantow austry-
ackich, inni za$ obawiali sie wzia¢ udzial w preszburskim sejmie
i woleli poczeka¢ na uchwaly sejmu rozpisanego przez krola do
Budy na polowe kwietnia. Cesarz musial ponownym okélnikiem
zawezwaé swych wiernyeh, by nie dawali sie odstraszy¢ powrotem
krolewskim, leez przybyli do Preszburga ®). Wreszeie pod koniec

) Kollar: Analecta II, 1225—9.

*) Sylvius: Opera 572,

%) Chmel: Materialien I nr. XXVI p. 119. Chronologia opieram
na irédfach, jak nizej.
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narca ') zjechali sie austryacey stronniey, lecz nie do Preszburga

dzy Giskra a biskupem Szymonem. Tu tez nadeszly listy krole-
skic zapraszajace na sejm do Budy. Zebrani postanowili ta raza
godzi¢ sie na propozyeya krélewska, czedcia pod wplywem eia-
ilego wrzrastania jego stronnictwa, czescia dlatego, ze wedlug
Fspomnianego powyZzej rozejmu miano odby¢ wspélne narady po
¥yprawie tureckiej celem ulozenia ostateeznych warunkéw poko-
owych. Giskra, Tomasz Széesy, brat areybiskupa, Angustyn Sa-
ank, kanclerz zmarlej krélowej, po dwéch wystannikow kazdego
niasta. ogélem orszak 600 koni, bo na tyle opiewal przystany
rlejt krolewski, udali sie do Budy ?), gdzie zagajono sejm przed
5 kwietnia ®) wérdd niewidzianego dawno tlumu sejmujacych.
Narady rozpoczeto od wewnetrznych spraw krélestwa. Ogdlnem
bylto zadanie pokoju— lecz jakze dojsé do niego wobee tak jaskrawo
Japrzeciw siebie stojacych stronmictw ? Wywolywalo to niezado-
wolenie w sejmie, ktére szybko udzielilo sie uliev. Narzekano na
niepokoje, na straty handlowe i skfadano przedewszystkiem wine
a obeyeh, a w piewszym rzedzie na Pankracego i Giskre. Giskra
byl za glejtem, mial zreszta orszak okolo 600 koni, nielatwo
wiec bylo go pochwyeic¢; Pankracy zas bedac stronnikiem Wiady-
slawa przybyl na sejm bezpieczny. Przeciw niemu zwréeila sie
flienawis¢ lndu— napadal bowiem Austryakow®), ktorzy mseili sie
ia niewinnych kupeach wegierskich — i wywodata akt doraznej spra-
viedliwoéei: pochwyeono i utopiono towarzyszow Pankracego,
poczem rzad, cheac go zaslonié przed zemsta, uwiezil jego sa-

1) Knauz: Historya sejméw 115 (Rozprawa pisana po wegiersku,
ale 7rodla w jezyvku niemieckim).

%) Knauz 116: ,Aunch liebn Herrn so sey wir eins tayls in
prossn sorgn vmb dy herren, dye alle gan Ofn zu der tayding czichn,
wan denn Hungrischen Herrn nicht vill guts zu vertrawn ist.... doch
g0 habn dy Herrn sich gebn, als auff dy wig vnd reytn in dem na-
men gots ein vngewisse rays genug* pisza poslowie Preszburga z Ostrzy-
homia do domu.

' %) Dlugosz IV, 697: Ad diem s. Georgii, t. j. 24 kwietnia, ale
iskra uciekl 15 kwietnia, a uchwaly sejmowe datowane 15 kwietnia.
Pessler TI. 484 (za nim Szallay IIL, 1, 64) przyjmuje, ze Giskra
neiekl przed sejmem, lecz 1 wtedy nie databy si¢ utrzymac data Diugosza
wobee daty uchwal sejmowych. Ze Kallimach 161 wyssat z palea spér
0 przypuszezenie Giskry do obrad sejmowych, nie potrzeba dowodzic.

4) Kollar: Analecta II, 1 116—19
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mego '). Przestraszylo to tak Giskre i stronnikéw, ze natychmiast
nan vrlaub, vngesegent, an drumbetter vnd cze ayczingn® opuscili
Budg dnia 15 kwietnia *); pozostali tylko Tomasz Szecsy i August
Salank z zbrojnym orszakiem w eelu prowadzenia ukladéw o pokdj.
Cala ta scena byla w wysokim stopniu niepolityezna i tylko szkode
przyniosfa. Giskra i towarzysze mieli sluszny powdd do Zalu z po-
wodu zlamania rozejmu i usifowanego nieposzanowania glejtu. Wy-
zyskal tez sytuacya cesarz, ktory cheae Giskre tem silniej do siebie
przywiazaé, potwierdzil go 28go kwietnia *) w nadanej mu przez
Elzbiete godnosei jeneralnego starosty Wladyslawa Pogrobowea.

Sejm budziniski powzial w sprawie pokoju domowego wiele
uchwal, ktore dokfadnie maluja nieszezesliwe polozenie Wegier:*)
»Kazdy prafat, baron i szlacheic mial sie zobowiazaé osobnym
listem do uznania kréla Wiadyslawa; nieobeeni na sejmie mieli
dopelni¢ tego obowiazku w przeciagu pewnego terminu. Wszyscy
urzednicy i dygnitarze zloza godnosei swe w rece krola, ktory je
rozda wedlug wlasnego zdania. Dochody z Siedmiogrodu, z soli,
kopaln kruszedw i podatek Zydowski wracaja w rece krélewskie?).
Kto z partyzantow austryackich powrdei do wiernosel, otrzyma
skonfiskowane mu dobra. Tylko krél ma prawo bicia monety i to
w ten sposob, aby 100 denaréw a 200 oboléw réwnalo sie jednemu
zlotemu®). Zamki sluzace rabusiom za siedlisko maja by¢ zburzone.
Dobra koscielne zabrane przez swieckich nalezy zwrdeié koécio-
Towi. Podatki nalozone przez Alberta i kréla Wladystawa na pro-
wadzenie walki znosza sie. Sady rozpoczna dziadalnosé, a w oktawe
sw. Jakoba rozpoczna sie sprawy sadowe, zawieszone wraz ze
$miercia Alberta. Nikt nie moze sprowadza¢ do kraju obeyeh zol-
nierzy lub zawiera¢ na wlasna reke ukladéw- — a to ped utraty
dobr i zycia“. U dokumentu tego préez kréla zawiesilo swe pie-

1) Dlugosz 1V, 6Y8. Uwolniono go potem za wstawieniem si¢
Hunyadego. Poréwnaj Katona XIII, I, 295.

) Knauz 117. Postowie preszbursey pisza pod dniem 16 kwietnia,
ze uciekli z Budy: ,an gestrigen tag®. Dlugosz twierdzi, Ze krél prze-
strzegl Giskre. Cytowany list méwi ogilnikowo: _nach rechtern, si-
chern und woll wissundn warnung“; ocalenie swe przypisuja procesyom
odbytym na ich intencya po miastach. Byliby przeciez wspommieli
o krélu, gdyby to on ich uratowal.

3) Chmel: Regesta 165.

*) Kovachich: Monumenta veteris legislacionis T, 30.

?) Byly wige zastawione a sejm cheial w ten sposéb podratowad
skarb wyniszezony zapewnie niemniej jak polski.

%) Musialy zatem i tu byé zle stosunki mennicze.
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ezecie 200 panéw $wieckich 1 duchownych. Nastepnie przedlozono

sejmowi sprawe drugiej tureckiej wyprawy?), ale sejm nie okazal
‘do niej zapalu. Uchwalono wprawdzie danine dla kréla na te wy-
prawe i wezwano Giskre, aby pozwolit ja pobiera¢ w gornych We-
grzech i zeby za odpowiednim zoldem sam na wyprawg wyru-
Fzyl %), lecz nadto nic nie zrobiono. I slusznie! Wobee smutnego
‘polozenia kraju nie czas bylo mysleé o walce zewngtrzne).

: Inaczej zapatrywal sie oczywista kardynal; dazyl do walki
i pozyskal dla niej kréla, Hunyadego i kilku biskupéw %). Dzialal
upelnie po myéli papieza, ktory pisal do kréla chwalae zamiar
powtirnej wyprawy, przystal mu czapke i miecz poswiecony *), za-
gadal od rozmaityeh swych poboredéw pieniedzy dla Wladystawa %),
uzbroil 38 galer®), wplywal wreszeie na stosunki Bosnii starajac sie
mtrzymac ja w interesie chrzescijanstwa w zawislosei 7). Stosunki
% cesarzem nie przedstawily ta raza zadnych trudnosci, gdyz Fry-
deryk ratyfikowal teraz zawieszenie broni®) skwapliwie, obawiajac
sie, by co Wiladystaw nie zerwal®). Skarzyl si¢ wprawdzie na
niepokoje graniczne, ale zadowolil ostatecznie, moze i po czesei
ipod wplywem papieza'®), byle jakiem o$wiadcezeniem krélewskiem' ).
- Mégl wiee Wladyslaw poswiecic sie zupelnie przygotowaniom
do wyprawy. Hunyady zbieral materyaly wojenne, krél rozpisywal
Jisty do postronnych, uwiadamiajac o swem przedsiewzieciu wyru-
szenia 15 lipca do Waradynu, gdzie mialy si¢ zebraé wojska za-

1) Wynika to z dokumentu znajdujacego si¢ u Dlugosza IV, 708.
%) Palacky: Archiv II, 428.
%) Diugosz IV, 698.
4) Golebiowski 109 n. 171.
®) Raynald: Annales XVIII, 290.
8) Codex epistolaris I, nr. 123.
: ) Theiner: Monumenta Hungariae pod r.144%4.— Engel: Geschi-
ghte v. Serbien 389—394.
) Chmel : Regesta LXT.
' 9) Palacky: Archiv II, 428:  Ttem s kralem Polskym meloby pri-
merie byti za dwe lete ale bojim se ze snad Kral Polsky toho neucini®
bisze 8 maja Prokop z Rabsteinu do Ulryka Rozenberga, a to Scisle
poufne pismo zastuguje wiecej na wiare, niz list Sylviusza 394, gdzie
powiada, ze Wegrzy z obawy Turkéw bardzo skwapliwie szukali ugody
g cesarzem.
! 10) 7 Telekiego Xnr. 66 wynika, Ze papiez wyslal Jana Carwajala
o cesarza, powierzajac mu zakomunikowaé: aliqua honorem Dei, uni-
atem ecclesie et sedis apostolice ac pacem populi Christiani concer-
lencia® : zreszta nic blizszego o tem poselstwie nie wiemy.
11) Chmel: Regesta str. 168.

&%
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ciezne'); pisal tez do w. mistrza Krzyzakow z prosha o pomoc?),
lecz bezskutecznie. Najwiecej nadziei pokladano na Skanderbegu,
ks. Albanii. Qjciec jego, Jan Kastriota, ks. Amatyi, malego okregu
polozonego w Lpirze, ulegszy przemocy sultana, musial mu oddaé
ezterech swyeh synéw na zakladnikéw *). Najmlodszego Jerzego
kazal sultan éwiczyé w wladanin bronia, a gdy dordst pornczal
mu dowddztwa korpuséw wojskowych, w koneu za$ oddal mu
dziedziczne jego ksiestwo — w lenno. Zwycieztwa wegierskie
z 1443 nasunely Jerzemu oddawna goraco upragniona sposobnosc
wywarcia zemsty na ciemiezeach. Opanowal podstepem Kroe,
ktérej mu juiz Turey nie wydarli, a tak urésl w nim suftanowi
wrég bardzo niebezpieczny, bo nadzwyczajnie ruchliwy, a zawsze
do walki gotowy. Do niego zwréeil sie Wladyslaw i przypomnia-
wszy krzywdy wyrzadzone mu przez Turkow, wzywal do pomsty*).

Prawie nie potrzeba dodawaé, ze wéréd tak gorliwych
przygotowan do walki z Turkami nie mdgl krél nawet myslec
o wyjezdzie do Polski. Uwiadomil o tem Polakow Zadajae, by wa-
zniejsze sprawy odroezyli do jegoe powrotu®).

Réwnoezesnie z wyprawa wegierska z 1443 pochwyeil za
bron przeciw sultanowi azyatycki ksiaze Karamanii, ktory pozo-
stawal z chrzedcijanami w zwiazkach, c¢hoé bardzo luznych®), bo
ograniczajacych sie tylko do tego, Ze $miertelny len wrég Osma-
néw korzystal z kazdej kleski tureckiej w Europie. Dwa razy juz
pobity zerwal ks. Karamanii pod wplywem zwycieztw wegierskich
pokdj i rozpoczal walke wymagajaca nieodzownie obecnosci sultana
w Azyi. Murad, nwiadomiony o przygetowaniach - wegierskich, nie
mogl zostawié¢ europejskich posiadlosei bez wszelkiej obrony i stad
ulegajac prosbom siostry, ktérej maz byl w wiezienin wegierskiem,
rozpoezal starania o pokdj. Na posrednika nasunal si¢ sam Jerzy

1) Palacky: Reise 72.

%) Diugosz 1V, 700 — Codex epistol. T nr. 123. Poréwnaj l.i-
nerarium uwage 89. ‘

3) Wedlug Fesslera-Kleina II, 483 i Hammera 1, 369.

Y) Katona XIIL, I. 300.

5) Dingosz IV, 699.

®) Chaleocondyles 317. (Zinkeisen I, 636). Chodza Saad-Ed-Din
w Sekowskiego Collectaneach I, 24, méwi, Ze ks. Karamanii wzywal
kréla Wiladystawa do walki. Trzeba to bra¢ z zastrzezeniem, bo turecki
patryotyzm nakazywal autorowi powicksza¢ niebezpieczeristwa, by tem
$wietniejszym byl tryvmf. Zreszta pisal dzielo w XVI wieku: lecz znal
wezesniejsze Zrédia rodzinne.
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" Brankowicz?). Wspieral on dotad gorliwie wyprawe, ale nie na
niej nie zyskal. Juz w r. 1440?) staral si¢ poza plecyma Wegier
porozumie¢ z sultanem a teraz pochwyeil tem skwapliwiej spo-
. sobnosé, o ile obydwie strony walezgce znajdowaly sig w klopo-
" tach. Sultan ofiarowal mu zwrot krajow i dzieei: zanadto wiee
| wielka byla poneta, by jej nie przyjal. Podjat sie posrednictwa i
| rozpoczal je od pozyskania Hunyadego, od ktérego woli zawisla
| W zhacznej czesel wyprawa. Nieprzychylny Hunyademu Dlugosz
! opowiada, ze Brankowicz pozyskal go odstapieniem swych zamkoéw
wegierskich %). Darowiinie samej nie mozna zaprzeczyé. Dnia 3go
| lipea 1444 zeznal Jerzy w towarzystwie zony i dzieci, Ze ustepuje
swe wegierskie zamki Hunyademu tytutem kosztow wyprawy, ktore
. tenze z wilasnej ponosil kieszeni. Wynosily one w 1443 roku do
32.000 zl., zaé w 1444 do 63.000 z1.*) Wzbudza wprawdzie pewne
" podejrzenia czas, w ktorym nastapita darowizna, dalej, ze wymie-
niono synow Jerzego (a wiee prawdopodobnie uwolnieni przez sul-
tana) mimo to jednak juz w mnajgorszym razie moznaby tylko
| twierdzic, Ze Jerzy sam spodziewal sig pozyska¢ w ten sposéb
i Hunyadego, nie zas, Ze mu ofiarowal zamki jako formalng na-
. grode za popieranie pokoju. Péiniejsze czyny Hunyadego sa wy-
" mownym dowodem, e stawial on dobro ojczyzny ponad prywate.
1 I teraz kierowaly nim zapewne o wiele wigce] szlachetne po-
" budki, niz je Diugosz podaje. Nie mogl przeciez nie widzieé oplakanego
stanu Wegier. O korone walezyli jeszeze ciagle dwaj pretendenci,
" a ich zacieini, pozbawieni wszelkie] miloéei do kraju gospodaro-
. wali w nim haniebnie. Na pélnocy usadowil ‘sie niebezpieczny
Giskra, ktéry oparszy si¢ na Czechach, sprawowal tam rzady
zupelnie niezawisle 1 nawet wynaradawiat juz i tak dosé zniem-
' czona okolice. Czynno&é jego howiem byta nietylko wojskowa, lecz
" i kolonizacyjna ). Budowal tabory, z ktérych powstawaly wsie i
' miasta, sprowadzal ezeskich braci, ktorzy utworzyli wiele gmin i

1) Chaleocondylas 316 opowiada blednie, ze krél Wladystaw na-
' mowiony przez Brankowieza zaprosil goficem sultana do Przysl’ama po-
- slow, by oméwié warunki pokoju. — Sekowski 27—8. .W ediug Duc:a-sa,
" w Corpus hist. byz. XIV, 218 sultan pierwszy prosit Brankowicza
L o posrednictwo.

7} Fessler-Klein T, 469 n. 2.

3) Diugosz IV, 701. e

1) Spiess: Aufklérungen zur Diplomatik 264.

5) Krones: Bohmische Soldnerrotten w Programie gimn. w Grazu
- 1. 1862,
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szerzyli miedzy miejscowa ludnoseia swa nauke, swe zwyczaje i
obyezaje. ;
Skutkiem ciaglych niepokojéw upad! handel, ubozalo mie-
s-zczalistwo, mnozyli sie rabusie i zlodzieje ?), sady nawet zawie-
sity swe czynnosei?), konfiskaty débr za niewiernosé krolowi
byly na porzadku dziennym %); nawet kosciol odezul to smutne
polozenie kraju: zabierano mu dziesieciny i dobra, w kapitulach
tworzyly sie partye polityezne i wyklinaly wzajemnie kn ogélnemu
zgor_szeniu*) a tak krdl jak Elzbieta, a po jej $mierci cesarz usta-
pawmli wlasnych zwolennikéw na wyzszych posadach koseielnych®)
i zadali sub mota infidelitatis od wiernych, aby ich uznawali.
Wszystko to tem mniej moglo hy¢é I-Iunyademu obcem, Ze wyta-
czano skargi na sejmie. Zreszta, jak slyszeliémy, nie ukazy:vali
Wegrzy zapalu do nowej wyprawy a obea ponioc zawiodla zu-
Pel’nie. Weréd takich stosunkéw nalezalo zawrzeé pokoj zwlaszeza,
ze wyprawa z 1443 procz slawy przyniosta pewne korzysci, jak
poddanie si¢ Stefana bosniackiego®), Turcy zaé sami, ten ustawiezny
a Fak grozny wrog wegierski, podawali reke do igody- obowia-
zkiem tylko bylo kazdego milujacego kraj patryoty kstal'a’é sie ojz{k
najkorzysiniejsze warunki. otk i
Skoro Hunyady nie odepchnal mysli pokoju, wyslal sultan
c(_)rych'lej Swietne poselstwo do Wegier, ktére najpierw wodza we-
gierskiego odwiedzito. Z nim to ulozono ostatecznie warunki i
ugodzono sig w sprawie wypuszezenia na wolnoéé baszy Natolii?).
Przypuszezenie, ze pokdj zawarli Jerzy Brankowicz i Jan Eu-
nyady, popieraja mnogie zdania spélezesnyeh, z ezego wuioslg]’e
e 1l.khld§' az do ostatniej chwili dzialy sig i)OZit pfecvma kréiz{:
Dopiero, gdy wszystko zgodnie ulozono, zawezwal Hunrvady Wia-
dystawa, aby praybyl do Szegedynu dla wysluchania pos&éw. Wia-

1) Codex dipl. i 2 jo
= n_)1§3, x dipl. patrius Hungar. IV, nr. 244 — Janota: Bardyjéw
") Wyplywa to z uchwal sejmowy : Zej

yw jmowych przytoezonych wyzej.
:) N. p. Katona XIIIL, T, 102, 104 i t. d. : i
‘ )_Kerchellch de Corbavia: Historiarum ecathedralis ecclesiae Za-
grab_le,nsm ; 1, str. 172 i n. — Codex dipl. patriuvs Hung. IV
ur. 52;1, V n. 166. — Katona XIIT, I, 177, 198, 194 — Teleki X.
or. 59. "
5) N. p. Katona XIII, I, 65.
®) Spiess: Aufklirungen 263.
") Dlugosz IV, 702.
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dyslaw stanal tam w polowie lipea '), a niebawem nadjechali w sto
koni tureccy postowie z bogatymi dary ped przewodnictwem kan-
¢clerza sultana, Greka-renegata®). Krél otoezony Swietnym orsza-
kiem udzielit im siedzac na tronie publicznego postuchania. Po-
stowie zlozywszy dary, ofiarowali do wyboru staly pokéj lub cza-
scve zawieszenie broni pod warunkami:?) sultan odstepuje ecala
Serbie wraz z 2% zamkami, miedzy nimi: Golubiec, Semendrya,
Srzebrnik, Ostrowiec, Laskowike i t. d., tudziez czesé  Albanii
a zatrzyma Bulgarya. Brankowiczowi odda synéw i panowonie za
ipolowe daniny przedtem oplacanej®); w koncu wypusei wszy-
'stkich jencow, zaplaci 100.000 dukatéw tytulem kosztéw wojennych
i zobowiaze sie do stawienia na kaida wyprawe krola 25.000
zbrojnych®. Oddalono na chwile posléw dla narady nad propozy-
'-yami. Panowie rada przemawiali zgodnie za przyjeciem warun-
kow. Dlaczegoz jednak potrzebowal si¢ Brankowicz uciekac¢ az do
tak efektownych érodkéw jak plaez, padanie na kolana, rwanie
wloséw z glowy i brody (wszystko to umial juz z praktyki), ahy
; godzono si¢ na rozejm, cdz po to wszystko,, skoro sie Wegrzy
zgadzali? Zdaje mi sie, ze obecny na radzie kardynal Julian przy-
prowadzil Brankowicza do takiej rozpaczy. Onm, 1 tylko on jeden,
pdradzal (jak praypuszczam sadzac, co prawda, a posteriori) trak-
fatow a zachecal do walki. Postepowanie takie odpowiada tez
lepiej charakterowi tego niezwyklego meza, niz $mieszna potroche
windomos¢, e zagniewany na radeéw — milczad. Jednakze whrew
zdaniu kardynala przyjeto tureckie propozycye, zgodzono sie na
dziesiecioletni rozejm i wyznaezono osmiodniowy termin do ewa-
kuacyi zamkow. Na traktat zlozono praysiege obustronnie®).

3 1) Diugosz IV, 702 powiada, ie W sierpniu, co nie da sig utrzy-
maé wobec faktu, Ze 4 sierpnia zerwano rozejm. Kallimach 165 : idebus
Guniis, lecz jeszeze w lipen myéli krél o walee i rozpisuje listy o niej.
Fessler 11, 487 (Szalay 1L, 1, 69 i 72 n. 1) ezyta idibus iuliis.
Caro, chociaz w ezambul Kallimacha potepil, poszedl tutaj zupelnie za
nim (1V, 337). Sosnowski: Jan Hunyady w Bibl. warsz. z 1860, 1T,
B73 podaje (za Kallimachem) przyjecie postéw na 15 ezerwea — lecz
kad wzial wiadomosé, Ze 12 lipea zawarto rozejm, ze 15 lipea po-
jwierdzil go sejm nie moglem dociec.

?) Janczar: Pamigtniki 91 nazywa go: ,Battargley, jakoby kto
rzekl : siekierzyn syn®.

%) Diugosz 1V, 703, a przedewszystkiem Codex epist. I, n. 125.
4) Chaleocondylas 316.

i %) Diugosz IV, 704 opowiada, ze Wiadyslaw osobiscie przysiagt —
Phurocz 418 kaze Hunyademu przysiega¢, a Kallimach 170 korzysta
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.

Jeszeze nie przebrzmialy okrzyki radosne z powodu zawareia
rozejmu a juz zaszly okolieznosci, ktére spowodowaly jego zer-
wanie. Nadszed! list od kardynala Framciszka, dowddey floty pa-
pieskiej, stojacej wraz z okretami weneckimi, genuenskimi i bur-
gundzkimi u Hellespontn !) celem odciecia bawiacego w Azyi sul-
tana od Europy. Kardynal Franciszek nie wiedzial wedlue wszel-
kiego prawdopodobiefistwa nic zgola o rozejmie szeged}ﬁskim;
wzywal wiee kréla do rychlego wyruszenia w pole, gdyi sily tu-
reckie zajete sa w Azyi stlumianiem buntu ks, Karamanii. Réwno-
czesnie nadszed! od cesarza Paleologa Jana list®) pisany pod wra-
zeniem wiadomosei, Ze Turcy ukladaja sie z Wegrami o pokdj.
»Cesarz dziwi sie tej wieci, nie daje jej wiary, bo krél obiecal
uroczyscie podja¢ wyprawe, a on uzbroil wszystkie swe sily ku
pomocy 1 narazil sie jui sultanowi. Kreéli smutny stan cesarstwa
tureckiego, nwiadamia, ze sultan odplynal 12 lipea do Azyi a tak
fatwo bedzie zgruchotaé panstwo, ktérego sily sa rozp;’dszone,
a najwyisi urzednicy przekupni“. Taka byla treéé listu przepel-
nionego obrzydliwymi pochlebstwami dla Wladyslawa, ktérego po-
rownuje z najznakomitszymi bohaterami starego $wiata. :

Latwo poja¢ w jak przykrem znalazl sie krél polozeniu. Sam
rozglosil Swiatu, Ze podejmie wyprawe, bo celem jego Zycia —
wierzymy mu tem chetniej, ze slowa te poparl bohaterska gmier-
eia — jest walka w obronie krzyia, ze dlatego i tylko " dlatego
przyjal korong wegierska; dni temu kilkanascie rozpisywal listy
gloszac w nich staly zamiar rozpoczeeia w bardzo krétkim czasie

wyprawy -— a teraz, gdy Swiat chrzedeijanski zdawal sie Zywo
zajmowac wyprawa, gdy nawet tak powolne Niemey uchwalily po-

maga¢ Wegrom °), teraz, on — krdl, przez $wiat podziwiany ho-
hater, zawarl wbrew wlasnym zapewniom rozejm — schowal miecz
do poehwy. Coz odpowie legatowi Franciszkewi, co cesarzowi bi-
zantynskiemu? Jak usprawiedliwi zlamanie przysiegi, zlozonej na

ze sposobnogei, by podniesé gorliwodé katolicka Grzegorza z Sanoka. —
Polnoje Sobranie IT, 856 blednie pod r. 1443,

) W buli z 16 lutego 1444 wepomina papiez, Ze kard. Franci-
szek stoi u Hellespontu (Theiner: Mon. Hung. I, nr. 382), a jednakze
igda 18 maja 1444 (Raynald XVIII, 290) pieniedzy na flote majacs
s1g udaé do Hellespontu. ) -

) Dilugosz IV, 704.

*) Miiller: Reichstagstheatrum 259 (wedlug Cary IV, 344).
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ostatnim sejmie budzinskim w rece kardynata Juliana, ze walezyé
bedzie z Turkami')? Jakze srodze zawiédl nadzieje ks. medyolan-
skiego, humanistéw *), ktérzy go do walki zigrzewali! Lecz
z drugiej strony jakze wybrnac¢ z tego fatalnego poloienia, jak
gfamaé¢ wykonana na rozejm przysiege ? Jednem slowem ecigzka
wewnetrzna walke przebyl krél w tej kolizyi obowiazkiw. Z te
chwili skorzystal kardynal Julian, niezadowolony z rozejmu i tem
szybeiej usunal watpliwosei krola, o ile on sam sklanial si¢ juz
do walki. Przysiege usunal Julian w bardzo prosty sposob — unie-
wainil ja, motywujac po pierwsze tem, Ze sprzeciwiala sie przy-
siedze wykonanej na sejmie budzinskim, po drugie, Ze przysigga
wykonana niewiernym nie jest wazna ?).

0d dawna potepiono ten krok kardynala — my tez nie my-
§limy odmiennie. Innarzecz, czy mozna zrobié zan odpowiedzialnym
wylacznie kardynala. Jako legat i wielki penitencyarz kosciola
mial niewatpliwie prawo uniewaznienia przysiegi; nie on tez
pierwszy uiywal tego $rodka. Juz Marcin V — aby nie siegaé
zhyt daleko — uwolnit w. ks. Litwy, Witolda od wszelkich przy-
siag zlezonyech Theretykom-husytom*); nawet Owezesny papiez
Eugeniusz 1V uwolnit Skanderbega od przysiag® wykonanych
Turkom: ,cum abswrdum sit, quod religiosa fidei observantia et
iwramentum, quod ad Dei honorem praestari debet, in fidei detri-
mentum et Dei offensionem redundet*®). Swiat wspélezesny nie
widzial w tem nic zlego ). Dzialal wiec legat Julian zupelnie po
mysli i woli kuryi?) i nie przekroczyl weale swej wladzy. Wspél-

1) Thurocz 253.

2) Zeissberg: Erinnerungen an die Schlacht bei Varna.

#) Dingosz IV, 708.

#) Raynald: Annales pod r. 1422 str. 48: _quod si tu aliquo
modo inductus defensionem eornm (husytéw) suseipere promisisti, scito
te fidlem dare haereticis, violentoribus fidei s. mon potuisse ef peccare
mortaliter si servabis, quia fidelis ad infidelem nuwlla pofest esse
COMMUNLO.

5) Raynald XVIIT p. 292.

5) A juz najmniej ,Schandfleck® jak mniema Chmel, dw sedzia
tak ragodny dla cesarza, a srogi dla drugich (II, 305 n. 1).

) Chalcocondylas 324 twierdzi, ze Julian .ex pontificis mandato®
rozwiazal przysicge. — Sylvins: De Europa str. 397: . (Eugenius)
seripsit cardinali nullum valere foedus, quod se inconsulto eum hosti-
bus religionis percussum esset a 563 (widocznie pod wraZeniem kleski)
victores evadunt Turei, furamentaque non solum domesticis fidei, sed
eciam hostibus servanda demonstrant*. Bardzo charakterystyeznie wyra-
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czesni potepili ten krok, ale dopiero pod wplvwem kleski, ktira
sprowadzila refleksya; watpi¢ jednak mozna, czy ktérykolwiek znich
nazwathy byl krok Wiadystawa wiarolomnym, gdyby wyprawe
Swietne zakonezylo zwyeieztwo. Mimo tych uwag nie chcemy
Jednak weale wraz z Dzieduszyckim pisa¢ obrony zupelnej, a juz
weale nie pochwaly; przeeiwnie nie mozemy kroku tego nawet
uniewinni¢ ze stanowiska moralnosei bezwzglednej, lecz cheielismy
zaznaczy¢, jak niesluszna jest robi¢ tylko legata za wiarolomstwo
odpowiedzialnym.

Krél zdecydowawszy sie na wyprawe pozyskal Hunyadego,
badz ze wojewoda uezul pewne wyrzuty sumienia z powodu za-
niechania walki, badZz tez — jak Dlugosz twierdzi!) — e krdl
obiecywal mu korone bulgarska ®).

Wazna jest rzecza wiedzieé, jak tez upozorowano zerwanie
rozejmu. Dlugosz opowiada raz®), Ze Turcy nie wydali zamkdw,
co dalo powdd do podejrzywania ich o zdrade — to znowu ), ze
Turcy dopelnili wszelkich warnnkéw. Wiadyslaw w lideie pisanym
22 wrzesnia 1444 do Polakow?) sklada wine zerwania traktatu w zu-
pelnosci na Turkoéw: ,sed quum Turci prefati emologati in parte
maiort pace ipsa per dimissionem magnorwm et notabilium castro-
ruwm, reliquum quod restabat faciendum, non compleverunt, puta
wn relaxacione filiorum despoti et certorum aliorum castrorum su-
orum, ymmo terras swas aliquas ignis incendio concremaverunt.
Jednakze trudno z tem pogodzi¢ fakt, Ze synowie ei juz 3 lipea %)
wystawiaja dokument; a jezliby nawet cheiano tiémaczyé, ze ojeiec
kazal ich mimo nieobecnosei wymieni¢ 7). to juz to samo dowodzi
najzupelniejszej zgody sultana z Brankowiczem, Ze ten nie wspiera
Wiladyslawa, ale sprzyja Turkom. W ogéle czué sie nam daje
tutaj brak dokladnej daty zawarcia rozejmu ; stad tez nie mozemy
rozstrzygna¢, czy 4 sierpnia uplynal termin do wydania zamkdw,

za sig autor Spominkéw Sochaezewskich w Monum. Poloniae III, 120 :
Wiladislaus.... vietus est per paganum ob sacrilegium furamenti, quo pro-
miserat tenere 10 annos treugas, sed mandato pape et absolucione dir-
ruit. Nescitur, quo est defectus....

) Diugosz IV, 708.

*) Janczar: Pamietniki 99 powiada, e zerwano rozejm .z na-
mowy astronoméw®. ( ! )

%) Dlugosz 1V, 708.

%) Na str. 713.

?) Kodeks Koérnicki II, 68 str 427.

%) Spiess: Aufklirungen 264.

) Diugesz IV, 714 opowiada, Ze synowie ei byli wolni.
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czy wiee Turcy mogli je w ogéle wydaé. Byé tez moze, ze ba-
szowie, w ktérych reku bylo wykonanie warunkéw pokoju, zwlekli
wypelnienie jednego lub drugiego punktu nawet bez wiedzy ba-
wiacego w Azyi sultana.

W dnin 4 sierpnia') oéwiadezy! Wladystaw publieznym doku-
mentem: Ze jui na sejmie budzinskim przyrzekl prowadzi¢ walke
z Turkami i zlozyl w tym celu przysiece w rece kardynata Ju-
liana. ,Gdy jednakie®) niektérzy z powodu przybyeia do nas po-
slow cesarza tureckiego Amurata zdaja sie powatpiewaé o ziszeze-
niu swoich zyczen, o szezerej naszej checi wypelnienia uchwaly
w Budzie zapadlej i poprzysiezonej, przeto dla usunienia takowej
watpliwosel.... przyrzekamy i obiecujemy.... rzeczona uchwale i
zobowiazanie sie nasze daé uideié i wypelni¢ i po dniu pierwszym
wrzesnia  przyszlego zbrojno wyruszyé®... i t. d. U dokumentu
zawiesilo pieczecie kilku magnatéw przyrzekajacych wyruszyé w pole
I niestety wielu takich, ktérzy odmdwili udzialu. Jan Hunyady
przystapil do przysiegi z zastrzezeniem ,ze jesliby na dzien pier-
wszy wrzesnia nie mégl sie stawié, praybedzie niezawodnie w cztery
lub pie¢ dni pdiniej“. .

Jezeli wies¢ o pokoju szegedynskim zle przyjeli ci, co pra-
gneli, by Wladyslaw ofiarowal siebie i interes swyeh krilestw na
oltarzu  chrzecijatistwa — to w Polsce przeciwnie przyjeto ja
z najiywsza radoscia. Polacy prosili tez krola o powrét do ojezy-
zny, gdzie stosunki z Litwa zaczely dochodzié do bardzo drazli-

- wego stanu.  Litwini w spélee z Tatarami?®) rozpoczeli walke

o Drahiczyn i zaczepili w ten sposéb Polske sama, jako lennodawee

. ksiecia mazowieckiego. Nie émieli wprawdzie Polacy popieraé ofi-

cyalnie z orezem w reku swego wasala przeciw spraymierzencowi
swemu, lecz nie mieli nic przeciw temu, by ochotnicy polscy sta-
wali pod sztandarem mazowieckim; przynajmniej wodzem wojska

L mazowieckiego hyl Polak, Mikolaj Powala z Taczowa?). Biskup Zbi-

gniew pisal do Kazimierza list, w ktérym wykazawszy swe za-

stugi okolo dynastyi Jagielloriskiej, prosil go, by zawarl za po-

") Diugosz IV, 708.
*) Wedlug tlumaczenia Mecherzyfiskiego; blednie tylko wyrazono:
-infra primam diem Septembris proxime sequentis® przez _po dniu

pierwszym wrzesnia roku przyszlego®.

#) Codex epist. I, nr. 125,
4) Dlugosz TV, 712.
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