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ARTYKULY

Krzysztof FILIPOW
Biaftystok

General brygady Stefan Paslawski
- wojewoda bialostocki
(od Zetu do Druzyn Bartoszowych)

Stefan Wiktor Pastawski - wojskowy w stopniu generala broni, pierwszy Inspektor
Gléwny Strazy Celnej, tworca i pierwszy Komendant Gléwny Strazy Granicznej,
wojewoda biatostocki i stanistawowski urodzit si¢ 25 kwietnia 1885 r. w Warszawie.'

Mimo to, jak wspominat w swojej mowie pogrzebowej jego diugoletni przyjaciel
gen. dyw. Jozef Kordian-Zamorski: ,byl i pozostat dzieckiem Lwowa”.?

O jego ojcu Karolu Paslawskim (zmarlym przed wrzesniem 1934 r.) i matce Marii
z Liitaueréw wiele nie wiemy. Najprawdopodobniej we wczesnym okresie Zycia
zwiazani byli ze srodowiskiem teatralnym Warszawy. Stad tez rodzice Pastawskiego
przeniedli sie¢ do Krakowa, gdzie miody Stefan rozpoczal nauki w gimnazjum real-
nym w Krakowie. Ukoriczyl 8 klas gimnazjum realnego i po kolejnych przenosinach
rodzicéw, tym razem z Krakowa do Lwowa, uczeszczal do IV gimnazjum klasyczne-
g0 we Lwowie.

Milodos¢ Stefana Paslawskiego nie byla usiana rézami. Trudne warunki egzystencji
musialy odbi¢ si¢ na jego charakterze. Nie mniej wychowywal si¢ on w staropolskiej
tradycji niepodlegtosciowej. Jego diugoletni przyjaciel przypomnial, iz: Jako dziecko
wzrastal w warunkach bytu raczej skromnych”.? Jego rodzice pod]§311 prace
w Iwowskim teatrze, ktéry przezywal wilasnie swéj okres najlepszej swietnosci. Byl
to okres najwigkszego rozkwitu Iwowskiej sceny artystycznej. Stad tez maly Stefan
Jnasigknat atmosfera patriotyzmu”, tak przeciez wiasciwemu dla polskiego Lwowa.
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Te jego zamilowania wyniesione z atmosfery domowej oscylowaly w okolicach pol-
skiego teatru we Lwowie. Pobudzily w nim zamilowania artystyczne i ukierunkowaly,
jak pisal Kordian Zmorski w kierunku ,milosci ku literaturze ojczystej”.* To tez mialo
niewatpliwy wplyw na dalsze zainteresowania mlodego Stefana Paslawskiego w
dzialalnosci niepodlegtosciowej, a szczegdlnie w probie oddziatywania na swoich
réwiesnikéw poprzez prace dziennikarska. Wiedze posiadal Stefan ogromna, uczyl
si¢ dobrze, a mozna nawet powiedzied iz bardzo dobrze. Uzyskujac ogromng, .niemal
encyklopedyczng wiedze, czem przez cale swoje Zycie zdumiewal przypadkowych,
a nieznajacych Go blizej rozméweow™.?

Jeszcze podczas nauki w gimnazjum realnym w Krakowie zaczal interesowac sig
sprawa polska. We wczesnym okresie stworzyl krag os6b zainteresowanych proce-
sem samoksztalcenia. Sam tez jednoczesnie zainteresowal sie szerszym wyjsciem
poza ramy wiasnej szkoly i zwiazal sie z mlodziezowym kolem Towarzystwa Szkoly
Ludowej. To byly tez jego pierwsze proby dzialalnosci konspiracyjnej. Znalazl si¢
bowiem w grupie miodziezy szkolnej tworzacej migdzyzaborowa organizacjc ,RoZy
Czerwonej”. Co ciekawsze, o tej malo znanej organizacji patriotycznej wiemy napraw-
de niewiele. Nic w tym dziwnego skoro organizacja ta zwiazana byla dos¢ mocno
z ruchem narodowym. A do tego byta przybudowks polskiej masonerii narodowe;.

Ten okres mlodziericzej dziatalnosci zwiazal go na przyszlos¢ z ruchem narodo-
wym. Jeszcze jako uczer czwartej klasy gimnazjum objal w 1901 r. miody Stefan
Pastawski po swoim starszym koledze Bohdanie Deryngu kierownictwo organizaciji
,ROZy Czerwonej”.

Organizacja ta byla juz zdominowana wéwczas przez Stronnictwo Narodowe.
Z ugrupowaniem tym na najblizsze lata
zwigzat sie wiec tez Stefan Pastawski.

Organem tego stronnictwa na tere-
nie Galicji bylo ,Slowo Polskie”, za$
miodziez zorganizowana przez Stron-
nictwo Narodowe wydawala swoja
wlasna gazete - miesigcznik .Teka”.
Byl to sciSle zwigzany z Liga Narodo-
wa organ ,Zetu” (Zwiazek Mlodziezy
Polskiej), zalozony we Lwowie w 1899
r. Rozpowszechniany byl zreszta na
terenie Galicji zupelnie legalnie i prze-
znaczony dla miodziezy szkél srednich
i wyzszych. Bylo to wielce patriotycz-
ne i potrzebne wydawnictwo walcza-
ce o polskos¢ szkél i wzywajace swo-
ich czytelnikéw do oporu przeciw po-
lityce zaborcéw niszezacych polskosé
na terenach okupowanych.

Stefan Pastawski obdarzony byt nie-
przecietnym intelektem, bystrym umy-
slem i ,przejety niezdawkowym pa-

General brygady Stefan Paslawski

Generat brygady Stefan Pastawski - wojewoda biatostocki T

triotyzmem” - jak zauwazyl Kordian Zamorski. Stad tez szybko zwrdcil na siebie uwage
dzialaczy Zwigzku Mlodziezy Polskiej. Po zdaniu matury w 1905 r. natychmiast zostat
przyjety do ,Zetu” osiagajac wyiszy slopienl organizadji jako ,brat zetowy”.

Organizacja prowadzila prace w srodowiskach miodziezy polskiej, szczegdlnie
akademickiej przygotowujac przyszlych czlonkéw Ligi Narodowej i Stronnictwa
Demokratyczno-Narodowego. Paslawski niewatpliwie musial najpierw dziala¢ w ,Pe-
cie” (organizacji ,Przyszlos¢” dzialajacej w szkotach srednich), aby zaraz po ukoricze-
niu gimnazjum przejs¢ wyzej w hierarchii zaleznosci organizacyjnej. Dzigki awansowi
do ,Zetu” mogl juz zaczac dziala¢ nie tylko wéréd miodziezy, ale takze posréd doro-
slych. Mianowany zostal delegatem do spraw wychowania mlodziezy klas wyzszych
szkol srednich. Cala swojg energie na tym stanowisku poswiecit dla dobra Polski.
Wykazal wysoki stopieri ideowosci”, ksztalcac mlode charaktery do zycia dla przyszlej
wolnej i niepodleglej Polski.

Nie byla to tylko praca konspiracyjna. Dzialal Stefan Pastawski przede wszystkim
w organizacjach jawnych zdominowanych przez mlodziez narodows, oraz wéréd
starszych gdzie szeroko prowadzona byla dzialalno$¢ samokszialceniowa. Uczesni-
czyl w wielu imprezach spotecznych, politycznych a takze tych o charakterze nau-
kowym. Budzila si¢ w nim cecha dosy¢ rzadka, ale jakze popularna wéwczas w
srodowisku ludowo-narodowym, pracy wsréd ludu i dla ludu. Mocno wiec Paslaw-
ski wspoldzialal z Towarzystwem Szkoly Ludowej. Kontynuowat ta wspélprace juz
jako student Uniwersytetu Lwowskiego, pracujac w akademickim kole Towarzy-
stwa Szkoly Ludowej. Byla to praca sciSle zwigzana ze $rodowiskiem lwowskiego
~Zetn”. Dominowali tam wéwcezas bracia starsi, znani z pdZniejszej dzialalnosci po-
litycznej: Dubanowicz — prawnik, autor konstytucji marcowej, Stanistaw Kasznica —
prawnik, Stanistaw Dabrowski — fizjolog, Stanislaw Stroriski — romanista i pisarz
polityczny, oraz J6zef Bronislaw Kozuchowski — tworca ,Zarzewia”. Jak pisal po
latach Kozuchowski grupa lwowska ,pozostawala pod wplywem starszych braci,
zajmujacych si¢ polityka lokalng, prowadzona na szersza skale, miala wybitnie cha-
rakter negatywny w stosunku do postulatéw uniwersyteckich ukrairiskich [...]7.

Prowadzac swoja dzialalnos¢ wsréd wloscian na gruncie wiejskim nie zaniedbywat
Pastawski pracy organicznej. Co niedziela i w kazdy dziesi $wiateczny wyjezdzal na
wies prowadzac odezyly, pokazy i uroczystosci. W 1905 r. zdal mature we Lwowie.
Byt tak zaawansowany w pracy ideowej, iz postanowiono wysla¢ mlodego Stefana do
Warszawy, na pomoc w pracach warszawskiego Zet”. Poznal wowczas dobrze
srodowisko warszawskich robotnikéw. Byla to czysta praca konspiracyjna w Zwigzku
im. Kilidskiego, dzialajacym wsréd starszej miodziezy. Paslawski takze wspomagal
nielegalny Narodowy Zwiazek Robotniczy, dziatajacy w Krolestwie Polskim wsréd
upolitycznionej czesci klasy robotniczej. Narodowy Zwiazek Robotniczy pozostawal
pod politycznym wplywem Stronnictwa Narodowo-Demokratycznego, tak wiec jak
wida¢ miody Stefan Paslawski ugruntowal swoje zwiazki z ruchem narodowym.

Rewolucja toczaca sig tym czasem na terenie Krélestwa Polskiego zastala Pastaw-
skiego w 1906 r. w Warszawie. Powraca wiec do Galicji i wlacza sie w wir pracy
konspiracyjnej. Zadanie ma ulatwione, gdyz jeszcze podczas pobytu i nauki we
Lwowie zaangazowany byl w dziatalnos¢ Czytelni Akademickiej, wspélpracowal z
mlodziezowym tygodnikiem ,Teka” oraz wspélpracowal ze Stowem Polskim”, co
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pozwolilo mu na pewna niezaleznos¢ materialna. Podejmuje tez niebawem Pastaw-
ski studia na wydziale prawa Uniwersytetu Jana Kazimierza we Lwowie. Praca wsréd
miodziezy akademickiej Lwowa dawala Stefanowi Paslawskiemu duze mozliwosci
aktywnosci politycznej. Zaangazowal sie wiec gorliwie w tzw. sprawie Stanistawa
Brzozowskiego na tle rewolucji 1905 r., sprawg uniwersytetu ukrairiskiego we Lwo-
wie, w obrone polskosci uniwersytetu Jana Kazimierza we Lwowie, sprawe strajku
szkolnego w Krolestwie Polskim i wielu innych przedsiewzieciach, ki6re pozwolily
zblizy¢ sie mtodemu Pastawskiemu do niepodleglosciowego ruch zbrojnego w Ga-
licji.

Studiujac na wydziale prawa znajdowat tez czas na dalsza prace z miodzieza stu-
dencka oraz wiejska. Nadal prezesowal ,Czytelni Akademickiej”, gdzie grupowala si¢
mlodziez akademicka pozostajaca pod wplywami Narodowej Demokracji. Program
stronnictwa uwazal Stefan Paslawski za swdj. Odpowiadal on mu pod wzgledem
patriotycznym i narodowym. Nie zgadzat si¢ jednak ze wszystkim. Za punkt najwaz-
niejszy uwazal potrzebe i koniecznos¢ walki zbrojnej o niepodleglosc Polski. Bylo to
m.in. péZniejszym powodem odejécia Pastawskiego od gléwnego nurtu ideologicz-
nego endeciji.

Jako miody student i dzialacz zorganizowal Stefan Paslawski protest przeciwko
utworzenia dwéch katedr ukrairiskich na uniwersytecie Iwowskim. Protest ten mial
zreszia zupelnie nie przewidziane zakoriczenie. Owczesny namiestnik Galicji An-
drzej hr. Potocki, kiéry jako przedstawiciel cesarza Austro -Wegier Franciszka J6zefa
I przybyt na uniwersytet w celu dekoragji pierscieniem cesarskim jednego z profe-
sor6éw, zostal obrzucony jajami. Wytworzyt sie niestychany skandal. Zahamowalo o
jednak zapedy Ukraificéw i do utworzenia katedr jednak nie doszio.

Opisujac ten okres dzialad i zycia Stefana Paslawskiego mozna uzy¢ sléw jego
przyjaciela, kiéry po latach zanotowal: byt wiernym i bardzo czynnym wyznawca
programu Narodowej Demokracji, w kiéry to program wierzyl i innym do wierzenia
podawal. Z jedna wszakze réznicy. On uznawal potrzebe, ba koniecznos¢ walki
zbrojnej narodu polskiegoi 0 wolnos¢™.”

Koniec pierwszej dekady dwudziestego wieku w Galicji to przede wszystkim okres
bujnego rozkwitu wszelakich organizacji qasi wojskowych, paramilitarnych o du-
zym ladunku patriotyczno-niepodleglosciowym. Nalezy przy tym pamigtac, iz teren
Galicji byl dobra pozywka nie tylko dla wszelkich ruchéw narodowych, ale przede
wszystkim zapleczem osobowym, tak w miastach jak i na wsi. W Galicji od czerwca
1098 r. dzialat juz J6zef Pitsudski wraz z grupa wspéipracownikéw tworzac Zwigzek
Walki Czynnej. Dawni dzialacze i bojownicy Organizacji Bojowej Polskiej Partii So-
cjalistycznej szybko znalezli podatny grunt do tworzenia oddzialéw podporzadko-
wanych ich idei zbrojnej odbudowy Polski.

Stad tez realizujac inicjatywe inz. Wawrzyrica Dajczaka dziatacze ruchu narodo-
wo-niepodleglociowego skupieni wokdl ,Zarzewia”, Narodowego Zwiazku Robot-
niczego, Narodowego Zwiazku Chlopskiego i innych, zawigzali organizacj¢ o profi-
lu wojskowym nazwang ,Druzyny Bartoszowe™.®

Miala ona mie¢ charakter wiejskiego ,bractwa wojskowego” (wzorowanego
w jaki$ sposob na organizacji ,zetowskiej”) wedtug ustalonej hierarchii wewnetrznej
podporzadkowanej Radzie Naczelnej. W latach 1908-1909 Druzyny Bartoszowe li-
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czyly 659 czlonkéw w 18 druzynach, w 1910 r. juz 2405 w 58 druzynach, w 1911 .
- 3520 w 79 druzynach, a w 1913 r. - 6358. Zgodnie z zatwierdzonym przez namie-
stnika Galigji statutem ,Towarzystwa Druzyny Bartoszowe” we Lwowie zadaniami
stowarzyszenia byly: tworzenie ognisk polskiego Zycia kulturalnego wsréd miodzie-
zy ludowej i robotniczej polskiej, krzewienie zamitowania do ¢wiczeni gimnastycz-
nych u czlonkéw, udzielanie czynnej pomocy podczas gaszenia pozarow.?

Najbardziej istotne oczywiscie byly metody pozwalajgce to urzeczywistnic. Za-
mierzono je osiagna¢ poprzez zakladanie i utrzymywanie polskich doméw ludo-
wych, utrzymywanie bibliotek i czeste organizowanie zebrar z odczytami, popisa-
mi gimnastycznymi itp. Zamierzano urzadzaé publiczne przedstawienia teatralne
oraz uroczyste obchodzenie polskich $wigt narodowych. Najbardziej istone byly
jednak te, ktére pozwalaly na ¢wiczenia i musztre pod pretekstem ¢wiczeni gimna-
stycznych i pozarniczych. Wazne przy tym bylo takze utrzymywanie przyrzadéw
gimnastycznych i pozarniczych. Zgodnie z zatwierdzonym statutem wolno byto orga-
nizowaé kursy, zjazdy i wycieczki szlakami historycznymi, a takze wysylanie czion-
k6w Druzyn Bartoszowych na kursy pozarnictwa do stolicy (Lwowa) lub miast po-
wiatowych. Takie sformulowania pozwalaly na pelne szkolenie wojskowe, teore-
tyczne i praktyczne, pod plaszczykiem wszelakich przygotoward kulturalnych, kur-
sowych i pozarniczych. Jednym z zalozycieli i organizatoréw Druzyn Bartoszowych
zostal mitody student ze Lwowa Stefan Pastawski.

Na czele zwiazku wszystkich choragwi oraz luZnych druzyn, kidre nie utworzyly
jeszcze choragwi stala Rada Naczelna we Lwowie, z Naczelnikiem Gléwnym na
czele. Od samego poczatku dziatania Stefan Pastawski znalazl si¢ we wladzach zwiaz-
ku. Nie bylo to zupeinie przypadkowe. Ruch reprezentowany przez Kazimierza
Sosnkowskiego, Mariana Kukiela i Jézefa Pilsudskiego byt magnesem przyciagaja-
cym mlodziez szkolng i studencka. Oslabiony za§ wéwczas ruch zarzewiacki podat-
ny byl na idee niepodleglosciowe, lecz program Zwiazku Walki Czynnej nie miescil
sie cal-kowicie w programie narodowej demokracji.

Powolanie wiec Druzyn Bartoszowych i dalsze przediuzanie dziatalnosci na grun-
cie wiejskim bylo w interesie wszystkich odtaméw narodowych. Zapobiegalo takze
frondzie (czego jednak nie ominieto) mtodych do struktur powotanych przez Pitsud-
skiego i jego zwolennikow.

Stefan Pastawski, mimo mlodego wieku, byl juz dzialaczem doswiadczonym. Cie-
szyt si¢ tez niemalym autorytetem wiréd mlodziezy i starszych. On tez wykorzystu-
jac swoje umiejetnoci dziennikarskie jako pierwszy daje hasto zmiany orientacji.
Spod jego pi6ra wychodzi we lwowskich ,Tekach” znamienny artykut ,Do wojska”.
On to dal asumpt do tworzenia zakamuflowanych struktur wojskowych pod nazwg
Druzyny Bartoszowe. Staly si¢ one faktem.

Stefan Paslawski juz 9 lipca 1908 r. znalazt si¢ w skladzie pierwszej Rady Naczelnej
wylonionej sposréd Komitetu Organizacyjnego. Wszed! takze w sklad trzeciej Rady
Naczelnej wybranej na walnym zjezdzie 19 czerwea 1910 r. Zostal w niej mianowany
kierownikiem sekcji gimnastyki i musztry. Rok péZniej znajduje si¢ réwniez w Ra-
dzie Naczelnej, aby do 31 paZdziernika 1912 r. pelni¢ funkcje pisarza gléwnego.
Byla to funkcja niezmiernie odpowiedzialna. Dzieri p6Zniej na walnym zjeZdzie
wybrany zostaje na zastepce Naczelnika Gléwnego. Od tego przeciez momentu jest
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Slr.?fan I_Daslawski jednym z trzech czlonkow prezydium Rady Naczelnej. Bylo to
sciste kierownictwo ruchu zajmujace si¢ caloscia prac i sprawami reprezentacji na
zewnatrz. Odtad Zadne wazkie decyzje organizacyjne nie mogly zapada¢ bez udzia-
tu miodego (dwudziestosiedmioletniego) Stefana Paslawsiﬂ'egc;.m
FTunkcig: zastepcy Naczelnika Giéwnego pelnil do wybuchu wojny $wiatowej
Na pocqlku prowadzenia dzialalnosci wojskowej Druzyny Bartoszowe pos};ugi-
wafy.sne -wydanym w 1909 r. ,Regulaminem musziry” opracowanym na podstawie
auanzcklego regulaminu piechoty z 1908 r. Pomocnym w szkoleniu wojskowym byl
takze polski regulamin powstariczy wydany w Paryzu w 1861 r. )
Ogt’qm pracy sprawil, ze wydzial wojskowy Rady Naczelnej nie nadazat z wyko-
nywaniem swoich prac. Stanistawowi Smigielskiemu w co raz wieksz;’n*l zakresie
pomagal zastepca komendanta gléwnego Stefan Paslawski. Bylo to takze spowodo-
wane brakiem kadr wojskowych. Pracowalo tam praktycznie tylko czterech oficeréw
DlaEego tez zintensyfikowano liczbe kurséw wojskowych prowadzonych przez ofi:
ceréw, cheae objac szkoleniem jak najwieksza grupe chetnych. W ten‘ sposSb -
gotowywano kadry podoficerskie.” P
Gléwnym oredownikiem dzialalnosci wojskowej Druzyn Bartoszowych byl za-
slf;pcla Naczelnika Gléwnego Stefan Paslawski. On to wlasnie na grudniowym ’ sie-
dzen‘iu Rady Naczelnej w 1912 r. przedstawil dokument programowy Za;gadnpi(;nie
uwojskowienia Druzyn Bartoszowych”. W wyniku tego zorganizowa:m specjalne
kursy w nastepujacych miesjcowosciach: w Brzuchowicach, Dublanach, Nowym
Saczu, Kolomyi, Buczaczu i w Krakowie. W efekcie do 1914 1. w DruZyna’ch Bax:to-
szowych wyszkolono 11 porucznikéw, 10 chorazych, 15 podchorazych, 68 robotni-
kéw i 76 mlodszych instruktoréw, nie wliczajac zwyktych przedszkolny,ch druzynni-
kéw czyli Zolnierzy szeregowych. Szczegodlnie burzliwy rozwdj przezyly Druzyny
Bartoszowe w latach 1913-1914, kiedy to poza wzrostem liczebnym n‘as[:;pii takze
rozrost organizacyjny. Mianowicie struktury choragwi i druzyn przek;oczylv granice
zaboru -austriackiego. Nawigzano kontakty ,za kordonem” i powstaly zakor;spirowa‘
ne dru_zyny na terenie Krélestwa Polskiego. Nie brak ich bylo takz‘;a na Slasku Cie-
szyriskim oraz na Bukowinie. W chwili wybuchu wojny $wiatowej liczyly Druzyny
Bartoszowe ponad 10 000 druzynnikéw w 286 druzynach. o '
Tqu W 1913 r. nawigzano kontakty pomi¢dzy wszystkimi organizacjami wojskowy-
mi, ktére dzialaly na terenie Galicji, a Druzynami Bartoszowymi. Nastapily nie tv]j'zo
?vspélne ¢wiczenia ze ,Strzelcem”™ i ,Sokolem™ ale takze -“wm.iana\dOSWjadc'zeﬂ
i regulaminéw wojskowych. W Radzie Naczelnej, gdzie duzo do powiedzenia mial
Stefan Pastawski, narodzila si¢ mysl wspélnej plaszczyzny, wspéldzialania wojsko-
wego. Idea ta szczegdlnie zawladnela umyslem zastepcy naczelnika. Opracowano
projekt wspdlnego sztabu dla Druzyn Bartoszowych, Polskich Druzyn Strzeleckich
oraz Zwiazku Strzeleckiego i Polowych Druzyn Sokolich. Plany zosiz;lv przez Stefa-
na Pa.siawskiego przedstawione komendantowi Strzelca _lézefovz-'i Pilsuciskiemu h\Ivsl
b}:!a interesujaca i zostala przyjeta z zaciekawieniem. Tworzy sie Komisja P(;r;)zlu-
miewawcza z przedstawicielami Zwiazku Strzeleckiego (Jozef Pilsudski, Edward Rydz
.\Iar-ian Kukiel), Polskich Druzyn Strzeleckich (Stanistaw Bauer, Bolesiaw Bisku ski’
Alojzy Hora_k) oraz Druzyn Bartoszowych (Stefan Pastawski, ’Stan.is!aw S'migigski.
Adam Tiger). Obrady pod przewodnictwem Pilsudskiego tocza sie jesienia 1913 r.’
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i wiosng 1914 r. w lokalu Druzyn Bartoszowych. Ostatecznie 8 lipca 1914 r. doszio
do osiagniecia porozumienia, co do: 1) ustalenia rozkazodawsiwa i slownictwa, 2)
wspdlnego komitetu wydawniczego, 3) urzadzania wspolnych ¢wiczed, 4) ustalenia
wzajemnych pozdrowied, 5) rozstrzygniecia kwestii przechodzenia jednej organiza-
gji do drugiej, 6) ujednolicenia stopni wojskowych.*?

Byly to najwazniejsze ustalenia. Reszta spraw miala by¢ dopracowana podczas
pézniejszych spotkari. Wybuch wojny $wiatowej zaskoczyl, trzeba przyznac to, Dru-
zyny Bartoszowe. Jeszcze 28 czerwca 1914 r. wies¢ o zamordowaniu arcyksigcia
Ferdynanda dotarla do Sadowej Wiszni, gdzie przebywali na poswigceniu sztandaru
i zawodach inz. Stanistaw Bac - Naczelnik Gléwny i Stefan Paslawski, jego zasigpca.

Doceniono znaczenie tego faktu odbierajac od druzyniakéw publiczna przysiege,
ze ,przeciwko kazdemu wrogowi péjdziemy i ze gotowi jestesmy oddac zycie
w walce o Niepodleglos¢ Polski” - zapisal po latach Stanistaw Bac.”?

Wybuch konfliktu wojennego miat swoje konsekwencije takze dla kadr oficerskich
i podoficerskich Druzyn Bartoszowych. Stefan Paslawski juz w okresie od 1 paZdzier-
nika 1909 do 30 wrzesnia 1910 r. odbyl w armii austriackiej obowiagzkowa roczna
sluzbe wojskowa. Skoriczyl on mianowicie szkole oficeréw rezerwy w
22 brygadzie piechoty.”* Zakoriczyl ja egzamin na stopiert oficera rezerwy. Oficjalnie
przystugiwal mu tytut kadeta. Ustawialo go to jednak w niezbyt dogodnym poloZeniu
z chwila ogloszenia powszechnej mobilizacji przez Austro-Wegry. Posiedzenic Rady
Naczelnej zwotane 2 sierpnia 1914 r. odbylo sie juz w niepelnym skladzie. Oficerowie
i podoficerowie rezerwy armii austriackiej stawi¢ sie musieli w swoich macierzystych
putkach. Los taki spotkal réwniez miodego kadeta rezerwy Stefana Pastawskiego.

Paslawski otrzymat karte mobilizacyjna i rozkaz stawienia sie do 30 pulku piecho-
ty austriackiej we Lwowie. Nie byl to trzeba przyznaé przydzial najgorszy. Pulk ten
przez Polakéw uwazany byl ze wzgledu na miejsce, jak i skiad osobowy za ,polski”.

Panowata tam zreszia swoista polska i patriotyczna atmosfera. Kadeta Stefana Pa-
slawskiego przydzielono do putkowej szkoly oficeréw rezerwy jako instruktora.

Druzyny Bartoszowe zmuszone zostaly znaleZ¢ swoja reprezentacie polityczna,
gdyz w przeciwnym razie skazane bylyby na izolacje i likwidacje W calym zamiesza-
niu wojennym. Tym bardziej, ze nie cheialy podporzadkowac si¢ J6zefowi Pilsud-
skiemu i Tymczasowej Komisji Skonfederowanych Stronnictw Niepodleglosciowych.

Wykorzystujac wiec powstanie we Lwowie Centralnego Komitetu Narodowego
deleguje Rada Naczelna swego przedstawiciela do kontaktéw roboczych. Wydaje
tez rozkaz o mobilizacji wszystkich Druzyn Bartoszowych na stopnie gotowosci
bojowej, jednak latwiej jest o oglosi¢ niz osiagnad. Wickszos¢ rezerwistow tak sze-
regowych jak oficeréw jest juz skoszarowana w armii austo-wegierskiej. ROZpoCzZelo
wiec masowy zacigg miodych druzyniakéw i tworzenie wojennych szkét oficer-
skich. Pomaga w tym przebywajacy we Lwowie Stefan Pastawski. W dzien szkoli on
kadry oficer6w rezerwy w 30 pp, a wieczorami wraz z innymi druzyniakami wlacza
sie w wir pracy konspiracyjnej.

W tym czasie do Lwowa przybywa ponad 250 druhéw. Komisja wojskowa Rady
Naczelnej Druzyn Bantoszowych przeksziakca sie w komende wojskowa formuluija-
cego sie oddzialu zbrojnego Druzyn Bartoszowych. Na jej czele staje por. Stefan Pas-
tawski. Jest to kompania o czterech plutonach. Zostata ona skoszarowana w Zakla-
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dzie 0o. Zmartwychwstaricow we Lwowie, gdzie dokonano umundurowania i doby-
wajg si¢ szkolenia bojowe. W niedlugim tez czasie kompania dowodzona przez
por.Paslawskiego osiagnela najwyzszy stopieri gotowosci bojowej. Na Austriakach
wymuszono takze zwrot skonfiskowanej wezesniej broni. W ten sposSb Druzyny
Bartoszowe moga ¢wiczy¢ takze strzelanie i elementy walki,

W miedzyczasie do Krolestwa Polskiego wkroczyly oddzialy strzele6w pod do-
wodziwem Jozefa Pilsudskiego. Wprowadzilo to w szeregi Druzyn Bartoszowych
i ich wladz sporo zamieszania.

Postawa Centralnego Komitetu Narodowego zaczyna budzic w umyslach druhéw
wiele zapytari i kontrowersji. Dlatego tez 9 sierpnia 1914 r. wydano rozkaz nr 64,
kiéry mowit m.in. ,uswiadamia¢ wszystkich nalezy, ze haslo wymarszu wtedy do-
piero wydane bedzie, gdy wszystkie przygotowania zostang ukoriczone.

Hasla tego nie przyspiesza zadne wiadomosci o wyruszeniu innych organizacji ani
zadne fakty, chocby najbardziej radosne, o Zwycigstwie oreza austriackiego.

Do wyruszenia przeciw Moskalowi szykowalismy si¢ nie od dzis, ale od lat kilku.
Na razie musza by¢ wypelnione luki spowodowane przyrzeczeniem Druzyn i odej-
$ciem szarz naszych do armii parstwowej. Do szeregOw armii narodowych zglasza
sie lud polski ttumnie. Ale lud to nie wycwiczony, niekarny, nie znajacy musziry, do
trudéw wojennych niesprawny dalej dotychczas broni nie mamy. Otrzymali$my
obietnice od rzadu dostarczenia broni i powrotu naszych szarz. Ale na razie tylko
obietnice.

Dopoki odpowiednie zastepy nie zostang zwerbowane, dopoki ¢wiczen nie odbe-
da, dopoki broni nie otrzymamy, dopdki broni uzywac sie nie nauczymy, o wymar-
Szu mowy nie ma. Nie puscimy do Krélestwa beztadnych kup, bez broni i postuchu,
ktére by w pierwszym starciu poszly w rozsypke. Ale péjdziemy jako wycwiczone
i umiejace innych éwiczy¢ kadry, z kiérych powstanie tam w zaborze moskiewskim,
wielotysigczna armia narodowa”.!s

Nadszed! w koricu 6w upragniony okres w Zyciu por. Stefana Paslawskiego kiedy
to zwolniony z armii austriackiej stanal na czele oddzialu, ktéry mial rozpocza¢
walke z moskiewskim zaborca. Rozpoczat sic nowy okres w zyciu mtodego porucz-
nika - okres legionowy.

Przypisy:
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Virtuti Militari” z Centralnego Archiwum Wojskowego w Warszawie (dalej: CAW),
sygn.: VM 14-904. Oba dokumenty zostaly wypelnione osobiscie przez Stefana
Paslawskiego. Inni autorzy, bez udokumentowania podaja tez inng date uro-
dzin: 24 lub 25 maja, zob. Stefan Wiktor Pawel Pastawski, ,Polski Slownik Bio-
graficzny”, t. XXV, s. 251; Kio byt kim w Drugiej Rzeczypospolitej, pod red.
J-Majchrowskiego, Warszawa 1994, s. 241; H. Bielski, Miedzy Pilsudskim, a Si-
korskim, ,Nowiny. Gazeta Toruriska” nr 72 z 12-14 IV 1991, s. 3; L.Hass, Maso-
neria polska XX wieku. Losy, loze, ludzie, Warszawa 1996, s. 232.
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SUMMARY

STEFAN PASLAWSKI, GENERAL,
BIAELYSTOK PROVINCE GOVERNOR

The author describes Stefan Pastawski (1885-1956), frist Chief Inspector of Cu-
stoms Office, establisher and first Commanding Officer of Frontier Guard and Bialy-‘
stok and Stanistawéw Provinces Governors. The article presents the first period of
his activity for liberty when Poland was partitioned i.e. his commitment [lO ,“Ze[”
organization affiliated with National Democracy Party and ,Bartosz Association”.
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Organizacja Polskiej Jazdy Samodzielnej
podczas ,Wyprawy Wileriskiej”
i dzialan Wojska Polskiego na WileriszczyZnie
(kwiecien - czerwiec 1919 r.)

Istniejaca od lutego 1919 r. skomplikowana sytuacja na wschodnich rubiezach
paristwa polskiego powodowala wiosng tego roku koniecznosé przejscia od dotych-
czas stosowanych walk typu obronnego do aktywnych dziatari ofensywnych. Potrze-
ba takiej zmiany charakteru toczacej sie wojny dotyczyta zar6wno frontu przeciwu-
krairiskiego i w Malopolsce Wschodniej i na Wolyniu, jak i frontu polsko-sowieckiego,
rozciggajacego si¢ na péinoc od Prypeci. Jednak na realizacje zadari tego typu na obu
tych kierunkach operacyjnych Rzeczpospolita i jej armia nie posiadata dostatecznych
sit. Rodzacy sie w zwigzku z tym dylemat, gdzie najpierw przejac inicjatywe, rozstrzy-
gnela decyzja Wodza Naczelnego, kiéry whrew opiniom Sztabu Generalnego WP w
pierwszej kolejnosci postanowil uderzy¢ na Wilno oraz na obszary zajete do tego
czasu przez wWojska sowieckie. Poza wzgledami czysto militarnymi na decyzje Jozefa
Pilsudskiego wplyw mialy takze wazne przeslanki polityczne'.

W tych zaplanowanych z duzym rozmachem dzialaniach na kierunku litewsko-
biatoruskim, w wyniku kiérych Polska odzyskala inicjatywe operacyjna na poinoc-
nym wschodzie znaczna role odegraly oddzialy jazdy, szczeg6lnie podczas bezpo-
srednich walk o Wilno.

Obok licznych jej oddzialow i szwadronéw, jakie podlegaly w tym czasie na tym
obszarze gen. por. Stanistawowi Szeptyckiemu, a takZe gen. ppor. Antoniemu Li-
stowskiemu wzigly w nich udzial takze i inne formacje jazdy i antylerii konnej, prze-
rzucone tam z glebi kraju. Urworzono tez z nich wiedy grupe kawaleryjska, kiéra
ourzymala zadanie wykonania samodzielnego rajdu na Wilno.

Juz w koricu lutego 1919 r. zauwazono koniecznos¢ posiadania przez WP brygady
jazdy na kierunku wilefiskim. Plany te zostaly zaakceptowane przez NDWP, kidre
przewidywalo ,sformowanie” 1 Brygady Jazdy®. Jej skiad pierwotnie mial obejmo-
wac 1 Pulk Szwolezeréw oraz 2 i 11 Putk Ulanéw. W celu realizacji tych zamierzeri
Inspektorat Jazdy dnia 1 11l 1919 r. opracowal plan przemieszczenia odpowiednich
szwadronéw pomiedzy grupami operacyjnymi walczacymi na froncie, tak aby moz-
na byto skompletowa¢ te brygade. W zwiazku z tym nalezalo $ciggnaé do Warszawy
1 Putk Szwolezer6w, a 5 Szwadron Liniowy rtm. Aleksandra Rowiriskiego z 2 Pulku
Ulanéw mial zosta¢ wycofany z Grupy ptk. Franciszka Latinika do Kalisza, podobnie
jak 4 Szwadron Liniowy tego pulku, dzialajacy wtedy w Grupie gen. Listowskiego. Z
Grupy pik. Latinika mialy takze odejs¢ 2 i 5 Szwadrony Liniowe 3 Pulku Ulanéw,
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ke6re nalezalo wcieli¢ w sklad Grupy gen. Listowskiego na Polesiu, skad mial zosta¢
wycofany 3 Szwadron Liniowy 5 Pulku Ulanéw. Po przybyciu tego ostatniego na
Wolyri gen. ppor. Edward Rydz-Smigly mial odeslac do Kalisza 1 Szwadron Liniowy
2 Putku Ulanéw.

Ten ruch szwadronéw na froncie mial doprowadzi¢ do skupienia w Kaliszu 1, 2,
3,4 i5 Szwadronow Liniowych 2 Pulku Ulanéw. Ostatecznie jednak wskutek istnie-
jacej sytuacji wojennej nie udalo sie urzeczywistni¢ calego tego planu, gdyz do
korica marca w Kaliszu zebrano tylko 2, 3 i 5 Szwadrony Liniowe tego pulku, ktére
ponadto odeszly na front przeciwukrairiski, do Grupy Bug. Inne jego szwadrony
pozostaly natomiast na swych dotychczasowych przydzialach, pomimo, iz 3 Szwa-
dron Liniowy 5 Pulku Ulanéw dotart do Grupy gen. Rydza-$miglego na poczatku
kwietnia, a 2 i 5 Szwadrony Liniowe 3 Pulku Ulanéw znalazly si¢ pod rozkazami
gen. Listowskiego juz w marcu 1919 r. Obydwaj ci generalowie pomimo to nie
odeslali do Kalisza walczacych w ich grupach, odpowiednio, 1 i 4 Szwadronéw
Liniowych 2 Pulku Ulanéw. Wskutek tego pierwotny sklad 1 Brygady Jazdy byl nie
do urzeczywistnienia.

W zwigzku z tym w toku przygotowaii do ,wyprawy wileriskiej” wykorzystano te
oddzialy jazdy, ktére znajdowaly sie wienczas na froncie przeciwsowieckim oraz te
z nich, kiére przebywaly na obszarze krajowym i nie byly aktualnie zagrozone w
walkach. Nie zrezygnowano takie z utworzenia z nich zgrupowania jazdy wystepu-
jacego pod wspdlnym dowddztwem i przeznaczonego do wykonania okreslonego
zadania operacyjnego. Zamyst jego sformowania istnial od poczatku prac nad pla-
nem dzialari na Wilno i znalazl swe odbicie juz w pierwszym rozkazie operacyjnym
Wodza Naczelnego, jaki 2 IV ourzymali generalowie Szeptycki i Listowski oraz w
kolejnej wersji tego planu z dnia 7 IV tego roku.

Dokonujac przegladu sil jazdy, jakimi dysponowano w tym czasie stwierdzono, iz
po odliczeniu oddzialéw, niezbednych gen. Listowskiemu na Polesiu, front przeciw-
sowiecki angazowal 17, przewaznie bardzo slabych, szwadronéw tej broni oraz
pluton artylerii konnej. Wzmocnic je mogly posilki z kraju, a mianowicie 7 szwadro-
néw oraz kolejny pluton artylerii konnej. Mialy to by¢ szwadrony z 1 Putku Szwole-
Zer6w, 11 Pulku Utanéw oraz dwa szwadrony jazdy dywizyinej.

Tymczasem ich stan organizacyjny oraz poziom zaopatrzenia materialnego, podob-
nie jak i oddzialéw przebywajacych w tym czasie na froncie, nie byt najlepszy i
pozostawial wiele do zyczenia. Stan broni w formujacym sie wtedy 11 Putku Uta-
néw byt oplakany, przy czym nie dysponowal on wienczas ani jednym rusznika-
rzem. Konieczne bylo takze uzupelnienie pulku 500 rekrutami. Ponadto jego 1 Szwa-
dron Liniowy, ktéry 7 IV 1919 r. odszed! na front nie posiadal nawet najprymityw-
niejszego umundurowania, poza wieloma innymi i licznymi brakami.

Nieco lepiej sytuacia ta wygladala w 1 Pulku Szwolezeréw. Na krétko przed ,wyprawsg
wilerisky” otrzymat on uzupelnienie koni, ktérych nie zdazono jednak przygotowad
do cigzkiej sluzby kawaleryjskiej. Brakowalo takze uzbrojenia, gléwnie broni bialej.

Jeszcze gorzej bylo w szwadronach jazdy dywizyjnej, kidre w przeciwieristwie do
dwéch poprzednich oddzialow, dysponujacych ludZmi obytymi juz z dzialaniarmni
Wwojennymi, posiadaly zotnierzy o bardzo niskim poziomie wyszkolenia formalnego
i bojowego. W Szwadronie Jazdy Ziemi Kujawskiej rtm. Henryka Bzowskiego (ten
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szwadron jazdy wojewodzkiej w rzeczywistosci wienczas byl juz 7 Szwadronem
Liniowym 2 Pulku Ulanéw) braki w wyszkoleniu oraz w wyekwipowaniu byly tak
duze, iz nie byt on zdolny do dzialari bojowych. Dlatego tez nie wzial on bezposre-
dniego udzialu w walkach o Wilno, stanowiac gléwnie eskorte tabor6w grupy pplk.
Wiadystawa Beliny-Prazmowskiego.

Podobnie, jezeli nie gorzej, przedstawial sie stan przygotoward w 5 Szwadronie
Liniowym 7 Putku Ulanéw. Powstal on w lutym 1919 r. w Warszawie, a jego dowod-
c3 zostal por. Nostitz-Jackowski; szwadron sformowano w oparciu ¢ nadwyzki ka-
dry oficerskiej oraz starszych podoficer6éw, jakie istnialy w 7 Pulku Utanéw. Brako-
wato natomiast podoficerow miodszych. Podobnie jednak jak poprzednio na Lubel-
szczyZnie, gdzie tworzyly si¢ pozostale szwadrony tego pulku, nadal przybywali
ochotnicy, gléwnie z malych miast i miasteczek oraz ze wsi. Ci ostatni trafiali do
pulku wraz z ziemianami w charakterze niejako ich _pocziowych”.

Dnia 13 III 1919 r. Inspektorat Jazdy wydal rozkaz o skompletowaniu przez 7 Pulk
Utanéw szwadronu jazdy dywizyjnej dla 2 Dywizji Piechoty Legionow. Mial si¢c nim
sta¢ szwadron por. Nostitz-Jackowskiego, ki6ry skladal sie wtedy z 70 ulanow i 70
koni. Jednak ogromne braki w wyposazeniu komplikowaly jego formowanie. Bra-
kowalo doslownie wszystkiego, takze ludzi. W zwiazku z tym Inspektorat Jazdy
swym rozkazem z 3 IV nakazal wydzieli¢ ze skladu pulku 2 oficeréw, 101 podofice-
6w i ulanéw, 78 koni wierzchowych i 4 pociagowe w celu jego uzupelnienia.
Rozkaz ten spelniono detaszujac 5 oficerow oraz 100 koni” z 1 do 5 Szwadronu
Liniowego, przy czym jezeli chodzi o ludzi i konie, pozbyto sie najgorszego elemen-
tu. Niedobory materialowe oraz brak czasu spowodowaly, Zze szwadron ten nie
moégt osiagnaé pelnej gotowosci bojowej, szczegdlnie jezeli weZmiemy pod uwage
jego wyszkolenie.

Pomimo to 11 IV 1919 r. rozkazem NDWP oddzial ten zostal skierowany do
dyspozycji grupy pplk. Beliny-Prazmowskiego, w skladzie kidrej mial wzigé udziat
w ofensywie na Wilno?,

Ostateczne rozkazy dotyczace organizacji operacji wileriskiej NDWP wydano
10 IV 1919 r. Tego dnia ppik Belina-Prazmowski otrzymal polecenie sformowania grupy
jazdy swego imienia®, ktérej zadaniem bylo wykonanie bezposredniego uderzenia
na Wilno. Grupa ta od dnia 15 IV tego roku nazywana byla oficjalnie 1 Brygada Jazdy.

W sklad jej O. de. B. mialy wej$¢ dwa szwadrony 11 Pultku Ulanéw, trzy szwadro-
ny 1 Pulku Szwolezeréw, dwa szwadrony jazdy dywizyjnej oraz dwa szwadrony 4
Pulku Ulanéw, kit6re mialy do niej dolaczy¢ w chwili rozpoczecia sie ,wyprawy
wileriskiej”. Ponadto 13 IV brygadzie miano podporzadkowac Szwadron Techniczny
7 Pulku Utanow, ktory znajdowal sie wtenczas w dyspozycji gen. Szeptyckiego.
Sprawe jej zaopatrzenia w zywnos¢ mial zabezpieczy¢ przydzielony na czas operacji
pociag prowiantowy. 1 Brygada Jazdy miala si¢ skoncentrowa¢ do 14 IV w rejonie
Papiernia - Serafiny, tak aby od nastepnego dnia byla gotowa do akcji. Jednakze
wobec faktu przesuniecia o jeden dzien terminu jej rozpoczecia sklad brygady pplk.
Beliny-Prazmowskiego 15 IV zostal rozszerzony o pluton artylerii konnej.

Tak wiec wedlug rozkazu Naczelnego Wodza z 10 1V 1919 r. 1 Brygada Jazdy
miala sie sklada¢ z 10 szwadronéw jazdy, z kiérych 7 mialo przyby¢ z obszaru
krajowego. Trzy z nich mial wydzieli¢ z podleglych sobie wojsk gen. Szeptycki.
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Pomimo tak waznego zadania nie przydzielono jej jednak zadnych Srodkéw
lacznosci.

Zgodnie z zarzadzeniem NDWP z 10 IV juz nastgpnego dnia gen. Szeptycki jako
wspolodpowiedzialny za przebieg calej operacji oraz za organizowanie brygady
pplk. Beliny-Prazmowskiego wydal rozkaz, w ktérym liczne oddzialy jazdy, jakie
wchodzily w sklad Dywizji Litewsko-Biatoruskiej i Grupy jego imienia podporzad-
kowal w sposéb nastepujacy: szes¢ szwadronéw konnych i jeden pieszy oraz pél-
szwadron km (2 plutony) i pluton artylerii konnej zostaly skupione w Grupie Zanie-
meriskiej, przy czym w chwili rozpoczecia sie akcji dwa szwadrony 4 Pulku Ulanéw
mialy odej$¢ z niej do 1 Brygady Jazdy. Kolejne z nich znalazly si¢ w Grupie gen.
ppor. Adama Mokrzyckiego, ktéremu podporzadkowano Dywizjon Jazdy Wileriskiej
w sile 330 szabel® oraz 1, 2, 3° Szwadrony Liniowe, a takze Szwadron Bojowy 10
Pulku Utanéw i 3 plutony 1 Szwadronu Liniowego 5 Putku Ulanéw.

Tak wiec w sumie, gdy Wojsko Polskie w kwietniu 1919 r. przygotowywalo sie do
przejecia inicjatywy operacyjnej na obszarze lezacym na péinoc od Polesia, do dzia-
lai w ramach ,wyprawy wileriskiej” planowano uzy¢, obok innych sit, 19 szwadro-
néw liniowych, 2 szwadrony i jeden pélszwadron jazdy dywizyjnej, jeden szwadron
i jeden polszwadron oraz 3 plutony km, 2 szwadrony techniczne, a takze 3 plutony
artylerii konnej’. Czeé¢ z tych pododdzialéw miala ponadto urworzy¢ wielka jedno-
stke jazdy przeznaczona do wykonania samodzielnego zadania, a pozostale z nich
mialy pelic¢ sluzbe jazdy dywizyjnej, czyli dziala¢ na korzys¢ piechoty.

Silne zgrupowanie jazdy, jakie istnialo w Grupie Zaniemeriskiej, wskutek istnieja-
cych na froncie warunkéw oraz w wyniku decyzji Naczelnego Wodza i rozkazu gen.
Szeptyckiego nie zostalo wykorzystane w charakterze jazdy samodzielnej. Te oraz
inne wspomniane juz przyczyny, spowodowaly, iz nie powstala z niego kolejna
rzeczywiscie istniejaca brygada jazdy®.

Pierwszy oddzial przewidziany do skladu 1 Brygady Jazdy pptk. Beliny-Prazmow-
skiego otrzymal rozkaz pogotowia marszowego juz 6 IV 1919 r. W zwigzku z tym
dowddca stacjonujacego wiedy w Piriczowie 11 Putku Ulanéw mijr Mariusz Zaruski
wydzielil ze swego pulku dywizjon zloZzony z 1 i 3 Szwadronu Liniowego oraz z
jednego plutonu kir’, kiéry pod jego dowddztwem juz nastgpnego dnia odjechal
koleja z Jedrzejowa do miejsca koncentracji brygady, gdzie dotarl 13 kwietnia. Pomi-
mo zabrania z putku najlepszych koni i najlepszego ekwipunku czas pozostaly do
rozpoczecia operacji zostal przez mijr. Zaruskiego wykorzystany na uzupelnienie
licznych brakéw materialowych oraz na szkolenie ulanow.

Natomiast dyslokacja pozostalych jej oddzialéw rozpoczela sie niemal natych-
miast po wydaniu ostatecznych rozkazéw w sprawie organizacji operacji wileriskiej
oraz formowania 1 Brygady Jazdy. Juz dnia 12 IV z Ostrol¢ki do brygady przybyt 7
Szwadron Liniowy 2 Putku Ulanéw, czyli dawny Szwadron Jazdy Ziemi Kujawskiej
nm. Bzowskiego. Pozostale z nich, a mianowicie 1, 2 i 3 Szwadrony Liniowe oraz
Szwadron Km i Pluton Techniczny 1 Putku Szwolezeréw, a takze 2 Pluton 1 Konnej
Baterii i 5 Szwadron Liniowy 7 Pulku Ulanéw odjechaty z Warszawy 11 IV i w dwa
dni p6Zniej, opréez plutonu artylerii konnej, kiory dojechat z dwudniowym op6Znie-
niem™, dotarly do stacji Skrzybowce oraz do stacji w Rézance.

Podobnie jak poprzednie oddzialy posiadaly one liczne braki w wyposazeniu i w
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wyszkoleniu. Zjawiskiem szczegdlnym w swej wymowie jest fakt, iz wielu utanéw
stuzacych w 5 Szwadronie Liniowym 7 Putku Ulanéw w chwili wymarszu z koszar
na dworzec kolejowy w Warszawie po raz pierwszy siedzialo w siodle. Niezupelnie
zdolny do walki byt takze pluton antylerii konnej por. Stanistawa Kopariskiego, gdyz
brakowalo mu, miedzy innymi, telefonéw, wozéw amunicyjnych, a takze koni.

Pomimo opisanych tutaj trudnosci oraz kdopotéw z transportem kolejowym, dnia
14 IV wszystkie szwadrony z obszaru krajowego przeznaczone do brygady pplk.
Beliny-Prazmowskiego znalazly sie w rejonie jej koncentracji. Nie przybyl jednak do
niej, pomimo licznych upomniesi, Szwadron Techniczny 7 Putku Ulanéw znajdujacy
sie w gestii gen. Szeptyckiego i nie wzial udzialu w walkach 1 Brygady Jazdy.

Nastepnego dnia, aby zmniejszy¢ w jej ramach ilos¢ odrebnych oddzialéw, szwa-
dron rtm. Bzowskiego zostal podporzadkowany dowédey 1 Pulku Szwolezeréw, a 5
Szwadron Liniowy 7 Putku Ulanéw oraz majacy dopiero nadej$¢ dywizjon 4 Pulku
Ulanéw'* przydzielono do 11 Pulku Ulanéw. Stan wzmocnionego w ten sposob 1
Putku Szwolezer6w przedstawia tab. 1 '

Tabela 1.
Stan liczebny i O. de. B 1 Pulku Szwolezeréw w dniu 15 IV 1919 r.
) Koni | Koni
Ofice-| Pod- | S2WO-|wierz- |pocia-| Wo- | Km | Kara-
6w |ofice- | leze- | cho- | go- | zow binéw
6W | 1OW | wych | wych
Sztab 4 3 20 10 6 3 - 17
1. Szwadron Liniowy 4 8 76 78 18 8 - 80
2, Szwadron Liniowy 4 12 114 120 16 8 - 120
3. Szwadron Liniowy 4 |10 98 |101 10 4 - 100
Szwadron Km 4 |13 84 81 30 6 6 89
Pluton Techniczny 1 1 20 19 2 1 - 21
Ogélem: 21 | 47 |412 (409 82 30 6 427
Szwadron Jazdy Ziemi
Kujawskiej s |10 [100 [101 | 10 3 - | 100
W sumie: 26 | 57 |512 |510 92 33 6 527

Zrédlo: CAW, MSWojsk., Gen. Insp. Jazdy, 300.25.30. Raport stanu dtwa 1 Putku
Szwolezeréw 1, dz. 135z 151V 1919 r.

Tego samego dnia rozpoczely sie dzieje kolejnego oddzialu jazdy odrodzonej Rze-
czypospolitej. Wiedy to zgodnie z rozkazem Naczelnego Wodza, kiéry z braku do-
statecznej ilosci odpowiednich srodkéw lacznosci pragnac zapewnic sobie kontakt
z 1 Brygada Jazdy, nakazal por. Tadeuszowi Kobylariskiemu, swojemu adiutantowi,
utworzy¢ Pluton Przyboczny Naczelnego Wodza. Mial on petni¢ stuzbg ordynanso-
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wa przy osobie J6zefa Pilsudskiego. Pluton ten skiadat si¢ z 12 podoficer6w wybra-
nych z 1 Pulku Szwolezer6éw oraz z 11 Pulku Ulanéw. Z czasem gléwnym zadaniem
tego oddzialu, kiéry rozrésl sie do rozmiaréw szwadronu, stalo si¢ pelnienie funkdcji
reprezentacyjnych oraz oslona Wodza Naczelnego®™.

Operacja wileriska rozpoczela si¢ wezesnym rankiem 16 IV 1919 r. i w trzy dni
p6zniej doprowadzila do uwolnienia Wilna z rak bolszewickich. Niebagatelna role
w jej przebiegu, gléwnie w zdobyciu miasta, odegrala 1 Brygada Jazdy pplik. Beliny-
Prazmowskiego'*.

Wykazata ona tym samym mozliwo$¢ skutecznych i owocenych dzialari bojowych
wielkich jednostek tej broni, a jednoczesnie wobec wielu sceptycznych opinii co do
ich wartosci, jakie powstaly na gruncie doswiadczerilat 1914-1918, udowodnita potrzebg
posiadania przez WP jednostek tego typu, zdolnych do samodzielnych dzialari ope-
racyjnych. Sukces osiagniety w ,wyprawie wileriskiej” przez 1 Brygade Jazdy jest tym
bardziej godny podkreslenia (...) iz grupa kawaleryjska nie byta dostatecznie przy-
gotowana do czekajacych ja trudnych zadan 7. Stosunkowo niewielka byla tez jej
sita liczebna pomimo przylaczenia do niej 16 kwietnia 2 i 4 Szwadronu Liniowego 4
Pulku Ulanéw (vide tab. 2).

Tabela 2.
Q. de. B. oraz stan liczebny 1 Brygady Jazdy ppik. Wiadyslawa
Beliny-Prazmowskiego w dniu 17 IV 1919 r.

N?)?;; ;:dd;am z‘ywnscizliom* bgitg?w Konie WozOw
dzialu - :
Ofice- | Szere- | Ofice-
6w | go- | row Szabel| Km |Dzial | W T
wych
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Sztab 1 Brygady
Jazdy 7 | 18 4 By o = 10 6 3
1. Pulk Szwoleze+
réw Sztab 4 23 2 7 - - 10 6 3
1. Szw. Lin. 4 84 4 72 - - 78 18 )
2. Szw. Lin. 4 |[120 4 110 - - 120 16 9
3. Szw. Lin. 4 (108 4 95 = - |101 10 5
Szwadron Km 4 97 4 == 6 - 81 30 6
&uton Tech. 1 21 1 18 - - 19 2 1
11 Pulk Utan6éw
— Sztab 3 19 3 6 - - 9 4 2
1. Szw. Lin. 4 90 4 59 - - 66 12 6
3 Szw. Lin. 5 |137 5 108 - - 94 16 5
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1. 2 3 4 5 6 7 8 9 10

4 Pulk Ulanow
2 Szw. Lin. 3 46 43 - - 46 6 3
4 Szw. Lin, 3 86 3 72 1 - 83 12 6
5 Szw. Lin.
7 Putku Ulanéw 5 127 5 100 - - 100 15
pluton km - 25| - - 2 - % 11 2
Swadron Jazdy
Ziemi Kujawskiej| 5 110 | 4 96 - - |1 10 5
2 Pluton
1 Konnej Baterii 3 98 3 - - 2 30 74 8
Suma; 59 |1215| 53 | 789 | 9 2 |951 (248 |80

Uwaga:

W - konie wierzchowe; T - konie taborowe.
Zrédlo: T. Piskor, Wyprawa wileiska, Warszawa 1919, s. 13.

Z powyzszego wynika, zZe sila bojowa 1 Brygady Jazdy przedstawiala soba réwno-
warto$¢ etatowego pulku jazdy wzmocnionego plutonem artylerii konnej. Trzeba
tez pamigta¢ o wspomnianych poprzednio brakach materiatowych i innych, kiére
znacznie obnizaly jej efektywnos$¢ bojowa. Dopiero na tym tle nalezycie mozna
oceni¢ wage sukcesu odniesionego przez nig w Wilnie, cho¢ jednoczesnie nie nale-
zy przecenia¢ wartosci i wielkosci oddzialow sowieckich broniacych tego miasta,
kiéra w tym czasie z reguly byla nizsza od tego, co reprezentowalo sobg Wojsko
Polskie™.

Po wykonaniu tego zadania brygada ppik. Beliny-Prazmowskiego nie zostala roz-
wigzana, lecz istniala nadal, cho¢ zmniejszylo si¢ jej rzeczywiste O.de.B., gdyz nie-
mal natychmiast po zdobyciu Wilna 2 Pluton 1 Konnej Baterii zostal podporzadko-
wany 2 Dywizji Piechoty Legion6éw, w skladzie ktérej walczyt do 9 V 1919 r. Spodzie-
wajac sie przeciwnatarcia rosyjskiego w celu obrony Wilna dnia 27 IV Wiédz Naczel-
ny utworzyl Grupe Wileriska gen. Rydza-Smiglego, w kiérej obok 2 Dywizji Piechoty
Legion6éw (péZniejsza 1 Dywizja Piechoty Legionéw) znalazla sie takze 1 Brygada
Jazdy. 24 IV 1919 r. wydzielono jednak z jej skiadu kolejny oddzial, a mianowicie
Szwadron Jazdy Ziemi Kujawskiej (7 Szwadron Liniowy 2 Pulku Ulanéw), ktéry
rozpoczat stuzbe jazdy dywizyinej przy 2 Dywizji Piechoty Legionéw (wlasciwej).
Diuzej pod rozkazami ppik. Beliny-Prazmowskiego pozostal 5 Szwadron Liniowy 7
Pulku Ulanéw, ktéry dopiero 5 VI odszed! do 2 Dywizji Piechoty Legionéw (wlasci-
wej), stajac sie jej jazda dywizyjna. Wezesniej jednak, bo juz 12 V z 1 Brygady Jazdy
zostaly wydzielone szwadrony 4 Pulku Ulanéw.
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Sily brygady oslabily takze straty bojowe i marszowe, ktére od 17 IV do 20 V1919 .
wynosily 12 zabitych, 77 rannych i 13 chorych. Stracono takze 20 koni, a 114 choro-
walo. Warto zauwazyd¢, iZ najwyzsze straty poni6st 11 Pulk Ulanéw, za$ najwigcej
chorych bylo w 5 Szwadronie Liniowym 7 Pulku Ulanéw.

Jednoczesnie jednak pulki wchodzace w sklad brygady otrzymywaly uzupelnie-
nia. W tym samym czasie do 1 Pulku Szwolezeréw dotarl szwadron marszowy w sile
1 oficera, 2 podoficeréw, 200 szwolezeréw i 231 koni. Natomiast do 11 Pulku Ula-
néw przybylo 3 oficeréw, a do 2 Plutonu 1 Konnej Baterii jeden oficer. Wskutek tego
zmienil sie stan liczebny tej wielkiej jednostki jazdy (vide tab. 3).

Tabela 3.
Stan liczebny 1 Brygady Jazdy z dnia 26 V1919 r.
: ' =
o
2 = g €
£ |3 02| § 2
3 o % o 9 & b
2 = 50 5 §_ 2 £
g 3 g = & 5 = 2
= 3 g § 3 Z g 3 g g
o) £ & gz | S 2 a Z <
58 134 1125 | o957 | 253 18 2 10 948
34 69 583
Uwaga:

W liczniku stan zywnos$ciowy, w mianowniku stan bojowy.
Zrédto: CAW, MSWojsk., Gen. Insp. Jazdy, 300.25.31. Raport dtwa Grupy Op. Be-
liny-Prazmowskiego 1. 236/33 Op. z 26 V 1919 1.

W skiad jej O.de.B. wchodzilo wienczas 5 szwadronéw liniowych'’, szwadron
jazdy dywizyjnej, jeden szwadron i jeden pluton km, jeden pluton techniczny oraz
formalnie pluton artyleii konnej. Tak wigc cho¢ zmniejszyla sie ilos¢ oddzialéw
wchodzacych do 1 Brygady Jazdy, to dzieki uzupelnieniom jej stan liczebny stat sie
nieco wyzszy. Obnizeniu ulegla jednak jej realna warto$¢ bojowa mierzona iloscig
.5Zabel” zdolnych do walki, co jeszcze bardziej poglebilo nickorzysiny stosunek
wielkosci stanu bojowego do Zywnosciowego.

Istnienie tej wielkiej jednostki jazdy po dniu 27 IV 1919 r. mialo charakter bardziej
formalny, niz rzeczywisty i stan taki trwal do sierpnia tego roku. Jej podporzadko-
wanie dowédcy 2 Dywizji Piechoty Legionéw (nastgpnie przemianowanej na 1 Dy-
wizje Piechoty Legionéw) spowodowalo, iz zaczela ona spelnia¢ typowe zadania
jazdy dywizyjnej, co doprowadzilo do sytuacii, Ze jako rzeczywista jednostka tak-
tyczna jazdy na polu walki nie wystepowala, cho¢ w ewidencji naczelnych wladz
wojskowych nadal byla wykazywana jako 1 Brygada Jazdy. Rzeczywistos¢ owcze-
snego pola walki na Froncie Litewsko-Bialoruskim spowodowala, ze jej oddzialy
walczyly niezaleznie od siebie, gdyz 11 Putk Ulanoéw obsadzat polsko-litewska linig



22 Alelsander Smoliriski

demarkacyijna, przy czym najprawdopodobniej od czerwca 1919 r. dzialal juz w
calosci. W putku nie bylo jeszcze wtedy jednak Szwadronu Technicznego oraz 2
plutonéw 1 Szwadronu Liniowego, kidre z powodu wyjatkowo razacych brakéw w
wyposazeniu mjr Zaruski zmuszony byl odesla¢ do kadry w Mirisku Mazowieckim.
Natomiast 1 Pulk Szwolezeré6w w tym samym czasie walczyl z wojskami sowieckimi
dzialajac na korzys¢ 1 Dywizji Piechoty Legionow (wlasciwej)™®.

Przypisy:

1. Vide szerzej: A. Przybylski, Ofensywa na Wilno w kwietniu 1919 r., Warszawa
1929, s. 1-5; M. Wrzosek, Wojny o granice Polski Odrodzonej 1918-1921, War-
szawa 1992, s. 190-191.

2, Nalezy pamietac o wczesniejszych prébach sformowania tej brygady, jakie mia-
ly miejsce w koricu 1918 r. na LubelszczyZnie i na poczatku 1919 r. w Grupie
Bug. W obu tych przypadkach jej dowddcea i organizatoremn byl ppltk Wiadyslaw
Belina-Prazmowski, dzieki ktéremu mozna je zakwalifikowaé jako bezposre-
dnich antenatéw brygady, jaka powstala w kwiemiu 1919 r. Podobne bylo tez
ich O.de.B., kidre obejmowalo gléwnie pulki o pochodzeniu legionowym. Tak
wigc nalezaloby raczej mowi¢ o odiworzeniu, a nie formowaniu 1 Brygady
Jazdy w kwietniu tego roku, cho¢ to okreslenie nie oddaje zapewne calej praw-
dy; autorowi nie udato si¢ ustali¢ czy i w jakim zakresie przetrwaly pomiedzy
listopadem 1918 r. a kwietniem roku nastepnego jakie$ agendy tej wielkiej jed-
nostki jazdy.

3. CAW, NDWP Oddz. I, 301.7.4. Pismo NDWP Oddz. 1. 1, dz. 693/Tz 14 VI 1919 r.;
CAW, MSWoijsk., Gen. Insp. Jazdy, 300.25.6. Meldunek dcy 7 Pulku Ulanéw 1,
dz. 488 z 18 11 1919 r; ibidem, 300.25.9. Meldunek ditwa 7 Putku Ulanéw 1, dz.
703/19 z 13 111 1919 r.; ibidem, 300.25.30. Rozkaz Insp. Jazdy Nr 01895 z 3 IV
1919 r.; J. Grobicki, Zarys historyczny organizacji kawalerii dywizyjnej w latach
1918-1921, ,Przeglqd Kawaleryjski’, 1926, R. III, Nr 6 (106), s. 48-49; W. Laudyn,
Zarys historii wojennej 7-go Pulku Ulan6éw Lubelskich, Warszawa 1931, s. 3-10;
Ksigga dziejéw 7 Putku Ulanow Lubelskich im. gen. Kazimierza Sosnkowskie-
go. Praca zb. pod red. J. Smoleriskiego i M. W. Zebrowskiego, Londyn 1969, s.
40-48.

4. W rozkazodawstwie tego okresu oraz w literaturze ta wielka jednostka jazdy

wystepuje pod réznymi nazwami: Grupa Jazdy (badZ Kawaleryjska) pplk. Beli-
ny-Prazmowskiego, Brygada Jazdy (badZ Kawalerii) pplk. Beliny-Prazmowskie-
go, Grupa pplk. Beliny.
Samo jej dowoédztwo w maju 1919 r. okreslalo ja mianem Grupa Jazdy Belina.
Natormniast Inspektorat Jazdy juz od 12 IV tego roku w swoich pismach nazywat
ja konsekwentnie I Brygada Jazdy, przy czym wkrétce numeracje rzymska za-
stapiono arabska. Natomiast NDWP nazwy tej w swojéj dokumentacji uzylo
dopiero w rozkazie z dnia 15 IV 1919 r. Przez piszacego te stowa bedzie ona
okreslana jako 1 Brygada Jazdy.

5. W skladzie 2 szwadronow liniowych, Szwadronu Km, Szwadronu Techniczne-
go oraz plutonu artylerii.
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6. Obecnos$¢ w tym czasie w Grupie gen. Mokrzeckiego 3 Szwadronu Liniowego

10 Pulku Ulanéw jest problematyczna.

7. Dane te r67nia sie od publikowanych do tej pory, jak chocby od zawartych w

opracowaniu A. Przybylskiego (Wojna polska 1918-1921, Warszawa 1930, s. 81),
ktéry w Grupie gen. Mokrzeckiego wyliczyt 7 szwadronéw jazdy. Zdaniem
piszacego te slowa nie uwzglednil on rzeczywistego stanu organizacyjnego
Dywizjonu Jazdy Wileriskiej pomijajac jego Szwadrony Km i Techniczny.
Pamieta¢ jednak nalezy o watpliwosciach dotyczacych 3 Szwadronu Liniowego
10 Putku Ulanéw. Nie wszystkie tez z tych szwadron6éw osiagnely wtenczas taki
poziom gotowosci bojowej, aby méc wziad udzial w planowanych dzialaniach.
Doskonalym przykladem komplikacji tego wyliczenia moga by¢ dzieje 2 Szwa-
dronu Liniowego tego putku, ktéry w kwietniu uzupelnil Szwadron Bojowy 10
Putku Ulanéw wydzielajac ze swego skladu pélszwadron wzmocniony pluto-
nem km. Doda¢ nalezy tez, iz w podobnym stanie organizacyjnym byly takze i
inne szwadrony, wymagajace licznych uzupelnieri, jak choc¢by 1 Szwadron Li-
niowy 4 Pulku Ulanéw, ki6ry nie posiadal w tym czasie koni.

8. CAW, MSWojsk., Gen. Insp. Jazdy, 300.25.5. Meldunek DO-Gen. Kielce 1. 823/1

z 29 111 1919 r.; ibidem, Pismo Insp. Jazdy No 011072 z 12 IV 1919 r; ibidem,
Meldunek dcy 11 Putku Utanéw 1. Op. 29/19 z 27 VI 1919 r; ibidem, 300.25.7.
Pismo Inspektora Jazdy No 01197/1 z 21 II 1919 r; ibidem, Pismo Inspektora
Jazdy Oddz. 1. Nr 01314 z 1 IIT 1919 r; R. Morcinek, Dowodziwa brygad kawa-
lerii, (w:) Spis wladz wojskowych 1918-1921, Archiwum Wojskowe, Warszawa
1936 (maszynopis W zbiorach CAW); T. Piskor, Wyprawa wileriska, Warszawa
1919, s. 3-12; A. Przybylski, Ofensywa na Wilno..., s. 1-8, 12-28; idem, Wojna
polska 1918-1921..., s. 78-79; B. Piotrowski, Zarys historii wojennej 3-go Pulku
Strzelc6w Konnych, Warszawa 1930, s. 57; J. Gliriski, W. Karassek, Zarys historii
wojennej 4-go Pulku Strzelcow Konnych Ziemi Leczyckiej, Warszawa 1932, s.
26; S. Orlowski, Zarys historii wojennej 9-go Pulku Strzelcéw Konnych, Warsza-
wa 1934, s. 9; J. Grobicki, Organizacja taktyczna polskiej kawalerii strategicznej
w latach 1914-1920, _Przeglgd Kawaleryjski®, 1934, R. XI, Nr 10 (108), s. 365; K.
Rudnicki, Operacyjna uzytecznos¢ kawalerii w $wietle historii, Warszawa 1937,
s. 99; P. Stawecki, Wskrzeszenie Wojska Polskiego na przetomie lat 1918 i 1919,
LStudia i Materiaty do Historii Wojskowosci”, 1987, tom XXIX, s. 228; M. Wrzo-
sek, Wojny o granice Polski Odrodzonej..., s. 124-125.

9. J. Soninski, Zarys historii wojennej 11-go Putku Ulanéw Legionowych, Warsza-
wa 1928, s. 12. Pluton ten nie jest wymieniany w O.de.B. 1 Brygady Jazdy z 17
V1919 r.

10. Tak podaje K. Florjanowicz, (Zarys historii wojennej 1-go Dywizjonu Artylerii

Konnej imienia gen. J6zefa Bema, Warszawa 1929, s. 9). By¢ moze jednak, iz 2
Pluton 1 Konnej Baterii przybyl w tym samym czasie co szwadrony 1 Putku
Szwolezeréw oraz 7 Putku Ulanéw. Nalezy jednak zauwaiy¢, iz data wylado-
wania sie tvch oddzialow takze budzi pewne watpliwosci.

11. W literaturze przedmiotu fakty te laczone sa z data 16 kwietnia 1919 r. Zdaniem

autora doszlo jednak do tego dzieri wezesniej.

12. CAW, MSWojsk., Gen. Insp. Jazdy, 300.25.30. Raport stanu dtwa 1 Pulku Szwo-
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lezeroéw 1. dz. 135 z 15 IV 1919 r,; T. Szmurlo, Szwolezery furazery, Warszawa
1934, s. 82; S. Kopariski, Moja stuzba w Wojsku Polskim 1917-1939, Londyn
1965, s. 63; J. Szostak, Moja sluzba Niepodleglej. Wspomnienia 1897-1939, War-
szawa 1987, s. 54; T. Piskor, Wyprawa wileriska..., s. 11-12, 14; K. Jurgielewicz,
1-szy Putku Szwolezeréw w wyprawie wileriskiej 19 1V 1919 r., ,Preeglgd Ka-
waleryjski”, 1925, tom 2, Nr 6 (10), s. 8-9. Autor ten podaje duzo wyzszy stan 1
Putku Szwolezeréw zawyzajac z niezrozumialych wzgledéw liczbe szeregow-
6w w 3 Szwadronie Liniowym pulku; J. Soninski, op. cit., s. 12; B. Piotrowski,
op. cit., s. 7; J. Karcz, W. Kryriski, Zarys historii wojennej 1-go Putku Szwoleze-
réw Jozefa Pilsudskiego, Warszawa 1931, s. 12; J. Gliriski, W. Karassek, op. cit.,
s. 27; §. Orlowski, op. cit., 5. 9. Autor ten podaje sprzeczne z sobg daty odjazdu
z Warszawy 5 Szwadronu Liniowego 7 Pulku Ulanéw.

13. CAW, MSWojsk., Gen. Insp. Jazdy, 300.25.42. Pismo Adiutantury Generalnej
NDWP 1. dz. 2134 2 2 V 1919 r; E. ]. Czerniawski, Z mojej shuzby w Belwederze,
.Zeszyty Historyczne®, Paryz 1975, z. 33, s. 164; T. Piskor, Wyprawa wileriska.. .,
s. 10-11; A. Michalewski, Szwadron Przyboczny Naczelnika Paristwa i Naczelne-
go Wodza, ,Przeglgd Zrzeszenia Kot Putkowych Kawalerif’, Londyn 1959, Nr
14, s. 282. Autor nazywa ten oddzial Plutonem Przybocznym, co przez analogie
do jego péZniejszych nazw zostalo przez piszacego te stowa uznane za nazwe
najbardziej zblizony do rzeczywistej. Zastanawiajacym jest jednak fakt, iz w
pismie Adiutantury Generalnej NDWP z dnia 2 V 1919 r. zostat on nazwany
Plutonem Sztabowym NDWP. By¢ moze, Ze tak wlasnie brzmiata wiec pierwot-
na jego nazwa; Pierwszy Pulk Szwolezeréw Jozefa Pilsudskiego 1914-1945. Pra-
ca zbior., Londyn 1987, s. 107; Z. Gnat-Wieteska, Szwadrony przyboczne i Szwa-
dron Reprezentacyjny Wojska Polskiego w latach 1919-1948, Pruszkéw 1992, s.
6. Autor bez podania Zrédla oddziat ten nazywa Plutonem Oslony Jazdy Naczel-
nego Wodza.

14. W Kucharski, Kawaleria i brori pancerna w doktrynach wojennych 1918-1939,
Warszawa-Krakow 1984, s. 48.

15. T. Piskor, Wyprawa wileriska..., s. 12.

16. M. Tuchaczewskij, Izbrannyje proizwiedienija. Tom I, 1919-1927, Moskwa 1964,
s. 116, 118. (Wydanie polskie: M. Tuchaczewski, Pisma wybrane, Tom 1. Wypra-
wa za Wisle, Warszawa 1966, s. 129, 131).

17. Przy zaloZeniu, iz nie przybyly wiedy jeszcze na front 2 i 4 Szwadrony Liniowe
oraz Szwadron Km 11 Pulku Ulan6éw, kt6re to wydarzenie zdaniem autora,
najprawdopodobniej nastapito dopiero w koricu czerwea 1919 r. Dokladniejsze-
g0 terminu nie udalo si¢ niestety ustali€. Problemu tego nie wyjasnia takze
opracowanie J. Soninskiego, op. cit, s. 13-14, przy czym chronologia zdarzen
tam przedstawiona budzi pewne watpliwosci.

18. CAW, NDWP Oddz. I., 301.7.1. Pismo NDWP Oddz. I, Nr 75/1 z 14 V 1919 r;
ibidem, Ewidencja kawalerii - maj 1919 r; ibidem, 301.7.2. Sytuacja jazdy z dnia
15V 1919 r.; CAW, MSWojsk., Gen. Insp. Jazdy 300.25.5. Meldunek dcy 11 Pulku
Ulanéw 1. Op. 29/19 z 27 V1 1919 r.; ibidem, 300.25.6. Raport diwa Grupy Jazdy
Belina 1. Op. 123/1 z 22 V 1919 r; ibidem, 300.25.7. Wykaz putkéw kawalerii na
dzieri 14 V 1919 r; ibidem, 300.25.3. Raport diwa Szwadronu Kujawskiego 1. dz.
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544 z 22 V 1919 r; ibidem, Codzienny raport stanu dtwa Grupy Op. Beliny-
Prazmowskiego 1. 236/33 Op. z 26 V 1919 r.: A. L. Korwin-Sokolowski, Frag-
menty wspomnieri 1910-1945, Warszawa 1987, s. 61; T. Piskor, Wyprawa wilei-
ska..., s. 12-15; J. Soninski, op. cit., s. 13-15; B. Piotrowski, op. cit., s. 8; J. Karcz,
W. Krysiski, op. cit., s. 13-15; J. Gliriski, W. Karassek, op. cit., s. 27-29; J. Grobic-
ki, Organizacja taktyczna polskiej kawalerii strategicznej w latach 1914-1920...,
s. 365. Autor twierdzi, ze 1 Brygada Jazdy po zdobyciu Wilna zostala rozwigza-
na; A, Przybylski, Ofensywa na Wilno..., s. 50; idem, Wojna polska 1918-1921...,
s. 82.

SUMMARY

THE ORGANIZATION OF THE POLISH CAVALRY TROOPS IN TIME
OF ,VILNIUS MILITARY CAMPAIGN” AND THE POLISH ARMY'S MILITARY
OPERATIONS ROUND VILNIUS (APRIL - JUNE 1919)

A complex situation at the Poland’s eastern border reported in the spring of 1919
resulted in changing defensive tactics, commonly used by the troops, for offensive
actions. The cavalry troops contributed largely to the operations which were large-
scale planned and carried out along the Lithuanian - Belarus direction, especially
during the battle of Vilnius. The author describes the organization of the Polish
cavalry troops during the military operations carried out by the Polish Army around
Vilnius between April and June 1919.



Marek GAJEWSKI
Biatystok

Walki odwrotowe wojsk polskich
na BialostocczyZnie
(na przelomie lipca i sierpnia 1920 r. )

Wojna polsko-sowiecka 1920 r. o nie tylko efekiowne zwyciestwo wojsk polskich
w czasie wyprawy kijowskiej czy sierpniowej bitwy na przedpolach Warszawy, badz
wielkiej bitwy nad Niemnem. Ta wojna to réwniez szereg walk odwrotnych armii
polskich, spowodowanych ogélna ofensywa wojsk sowieckich, najpierw na Froncie
Potudniowo-Zachodnim, a péZniej na Froncie Pénocno-Zachodnim. Jak do tej pory
ukazalo si¢ wiele publikacji naukowych poswieconych gléwnie tym pierwszym, w
mniejszym za$ stopniu zajmowano si¢ problemem tych drugich. Przegrywane na
ogél podezas odwrotu bitwy nie byly wina pojedynczych zotnierzy. Byly one wyni-
kiem poczatkowego lekcewazenia sily bojowej oddzialéw sowieckich i nieudolno-
$ci polskiego dowdédziwa, zaréwno na szczeblu frontu, armii, dywizji jak i mniej-
szych jednostek wojskowych. Niewatpliwie duza role w toczonych dzialaniach wo-
jennych odegraly: brak prawidlowej tacznosci miedzy poszczegdlnymi oddziatami
polskimi, przewaga przeciwnika oraz panujaca wsrod zolnierzy polskich psychoza
ciaglego odwrotu. Dopiero bitwa warszawska przywrécila Polakom wiare w osta-
teczne zwycigstwo nad Armig Czerwona. Dlatego tez tematem tego referatu jest
proba odtworzenia przebiegu dzialani wojennych na BialostocczyZnie, toczonych na
przetomie lipca i sierpnia 1920 r.

Zanim jednak zajmiemy sie opisem pierwszych walk na BialostocczyZnie nalezy
nieco miejsca poswieci¢ obszarowi przyszlych dzialaii wojennych. Teren Bialostoc-
czyzny najczesciej okreslany jest jako podlaski teatr operacyjny, kiérego poludnio-
we granice oparte s3 o Deblin i Chelm, pélnocne zas o Kanal Augustowski, Puszcze
Augustowska i granice polsko-niemiecka w Prusach Wschodnich. Od wschodu od-
graniczajg go dwie rzeki: Niemen i Bug, od zachodu rzeka Orzyc i Narew. Niemen
i Puszcza Bialowieska, zajmujaca obszar ok. 1500 km *, mogly sprawic¢ wiele trudno-
$ci w ruchu wiekszych armii kierujacych sie ze wschodu na zachéd, badZ odwrot-
nie. Ukszialtowanie powierzchni Podlasia to bardzo stabo pofaldowana plaszczy-
zna, wzniesiona 150 m. n.p.m. i lagodnie nachylona z biegiem Bugu i Narwi. Powaz-
n3 przeszkode w marszu wickszych mas wojska mogly stanowic¢ podmokle i bagien-
ne doliny rzek: Bug, Narew, Biebrza lub Nurzec.!

Pod koniec czerwca 1920 r. armie radzieckie Frontu Péinocno-Zachodniego Mi-
chata Tuchaczewskiego zakoriczyly swe ostainie przygotowania do majacej sie
wkirGtce rozpoczaé wielkiej ofensywy na zachéd. Podstawa jej planu byla mysl
oparcia prawego skrzydla radzieckiego o Litwe i Prusy Wschodnie i odrzucenie sil
polskich ku blotom Polesia. W ten sposéb kierunek gléwnego uderzenia _taranu’”
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Tuchaczewskiego przebiega¢ mial przez tzw. ,wrord smoleriski¢” i skierowar_ny byl
na lewe skrzydlo wojsk polskich Frontu Péinocno-Wschodniego ger’l. Stamslaw?-
Szeptyckiego. Do realizacji gléwnych zamierzeri planu ofensywy dowod_zm-o Armii
Czerwonej oddato do dyspozyciji dowédcey Frontu Pélnomo—Zach(‘z.dmego cztery
armie, korpus kawalerii oraz kombinowana Grupg Mozyrska. Zdanfem gen. Szep—_
tyckiego liczyly one lacznie ok. 105 tys. bagnetow i szalx.ai. Sam za$ ’I‘uchf!czewskl
szacuje swe sity na 80942 bagnety, 10521 szabel i 595 dzial. ngSl zas sluz.;gcych w
podleglych mu zwiazkach operacyjnych okresla na 160188 os6b.* Perlem lxczel?no-
&ci sit Tuchaczewskiego nie zostal jeszcze jak do tej pory W pelni rozstrzygniety.
Wiekszos¢ historykow okresla jego sily na ponad 100 tys. ludzi. - '
Zgodnie z planem Tuchaczewski skoncentrowal na gtéwnym k.lffl'l‘_l[lkll uderZen.ja
trzy silne armie z zadaniem okrazenia i zniszczenia 1 armii polsl.ue]. Jego_ 4 armia,
dowodzona przez Jewgienija Siergiejewa i skladajaca si¢ z 12,18.1 53 .dywizu'suzel-
c6w, 164 brygady strzelcéw oraz I korpusu kawalerii Gaja Bzyszkiana, nflala.z-a
zadanie wykonanie ruchu oskrzydlajacego w kierunku na S‘}arkow:szcz-yzm; i I;'uzkni
111 korpus na Swieciany. Uderzenie czolowe w kierunku na Glebokie rnvxala iwkox}ac
najsilniejsza, bo liczaca 26 tys. bagnetow i szabel, 15 armia Augu?ra Korka w skla-
dzie 4,11 16,33 i 34 dywizji strzelcéw i kilku oddzialéw kawalerii. Lewe skrzyd%o-
grupy uderzeniowej stanowila 3 armia Wiadimira Lazarewicza, liczaca .2_0 {y’s: ludzi i
skladajaca sie z 5,6,21 i 56 dywizji strzelcow. Atak swéj miala pr?wadzm w‘klerunku
na Dokszyce i Parafianowo. W centrum frontu Tuchaczewsklegc? fozmeszaona'
zostala 16 armia Mikolaja Sollohuba w skladzie 2,8,10,17 i 27 dywizji su:zeﬁl:_:ét\.".’ Jei
zadaniem bylo wiaza¢ sily polskiej 4 armii oraz atak w kierunku na [Thumien i I\Il.'l'ﬁ-k.
Lewe skrzydio Frontu Péinocno-Zachodniego stanowila staba Grupa M(zzyiska (}‘hvwej
sina w sile 57 dywizji strzelcow oraz kilku mniejszyc!) oddziatéw.* .\\’ takim teZ
ugrupowaniu wojska Tuchaczewskiego mialy rozpoczac ofex‘lsy.'wq: 4 hpc_a 1920 r
Przeciwnikiem wojsk sowieckich rozmieszczonych nad Dzwina, Autg i B'erem n:al
byly sily polskie Frontu Péinocno-Wschodniego gen. Szeptyckleg_o. Jego Ee.we skr%).-.
dlo stanowila 1 armia gen. Gustawa Zygadlowicza,_skiadajqca sie z.szescm.dywmu
piechoty (4,8,11,17 i 1 dywizji litewsko-bialoruskiej) oraz bryga‘d‘\- jazdy. Miala ona
7a zadanie obrone odcinka od Diwiny do Zrodet Berezyny, llczacego ponad 1?0
km. Centrum frontu diugosci 300 km obsadzila 4 armia gen. Szel?t)'cklego, skigdalq—.
ca si¢ z czterech i pol dywizji piechoty (2414115 dslfwjlzji plechot?’ oraz ](radnelz!
brygady z 6 dywizji piechoty). Obie armie posiadaly nieliczne oddzialy kaw alerlu
dywizyjnej, jakze poirzebnej w przysziych dziataniach. Prat.ve skrzyc?lo frontu ;();l;
skiego stanowila Grupa Poleska gen. Whadyslawa Sik0f5k1eg_o, zlozona-z c!w o
dywizji piechoty. Lacznie sily Frontu P&nmn&\\7sch@1ego liczyly ok. ffO tys. ba-
gnet6w i szabel z 464 dzial.* W przeciwieristwie do wojsk '_Fuchaczewsklego' ugru-
powanie wojsk polskich bylo kordonowe i brakowato mu s@ych _odwodf‘_’?“_ B
Stosunek sil obu frontéw wydaje si¢ wiec oczywisty. W ludziach i ar‘tyleru wyniésl
1,5:1 na korzys¢ Rosjan. Mimo to taka przewaga Tuchaczewskiego nie mﬁ)gla‘ gwa-
rantowaé mu pelnego sukcesu. Dlatego tez skierowal on na polska 1 211;[[11(?, liczaca
zaledwie 35 tys. ludzi, sily trzech swych armii liczacych lacznie ponéd 65 tys. bagne-
tow i szabel. Duzym atutem bylo posiadanie przez Tuchqaczewskjegq i1 kor?usu
kawalerii, sprawcy przyszlych nieszczes¢ wojsk polskich frontu gen. Szeptyckiego.
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Tak wiec przewaga na tym odcinku frontu nalezata do Rosjan i byla prawie dwukrot-
na. W centrum przewaga 16 armii sowieckiej nad polskg 4 armig byla niewielka.
Tylko na prawym swym skrzydle Polacy posiadali prawie trzykrotna przewage nad
Grupg Mozyrskg Chwiesina.

Natarcie wojsk sowieckich frontu Tuchaczewskiego rozpoczelo sie rankiem 4 lipca
1920 r. Gi6wne uderzenie, zgodne z planem, spadlo na 1 armie gen. Zygadlowicza.
Po siinym przygotowaniu artyleryjskim do ataku ruszyla piechota sowiecka, ktéra w
przeciggu kilkunastu godzin zdobyla pierwsza i druga linie polskiej obrony. Najbar-
dziej skuteczne dziatania prowadzil jednak III korpus Gaja, operujacy na pétnocnym
skrzydle 4 armii Siergiejewa. Po wycofaniu sie w kierunku zachodnim grupy plk.
Sawickiego w obronie polskiej powstala luka, przez kiéra kawaleria III korpusu
wyszla na tyly 1 armii.® Nastepny dzieri (5 lipca) okazal si¢ decydujacym dla prowa-
dzonych dziatari. Rosjanie, majacy dwukrotna przewage, zmusili Polakéw do pospie-
sznego odwrotu, kiérego nie spos6b bylo juz zatrzymac. Na rozkaz dowédcy frontu
gen. Szeptyckiego ze zwigzkami taktycznymi 1 armii cofaly sie jednoczeénie zwigzki
taktyczne 4 armii i Grupy Poleskiej gen. Sikorskicgo. Operujgcy na tylach polskich 11T
korpus oraz silny nacisk armii sowieckich (15 Korka i 3 Eazarewicza) przyczynily sie
do tego, ze potozenie wojsk polskich stawalo sie coraz dramatyczniejsze. Pilsudski
zdajac sobie sprawe, iz gen. Szeptycki nie podota jednoczegnie obowiazkom dowdéd-
cy frontu i armii, mianowal gen. Leonarda Skierskiego dowédeg 4 armii.®

Tuchaczewski, zdopingowany poczatkowymi sukcesami, rozkazem z 9 lipca przy-
Spieszyl tempo dzialari swych armii. Tego dnia 111 korpus Gaja, wsparty 164 brygade
strzelc6w, opanowal Swieciany i zmusit oddziaty polskie do chaotycznego odwrotu.
Armie sowieckie (3 i 15) uderzyly w centrum i prawe skrzydio 1 armii polskiej, zas
4 armia Siergiejewa uderzyla na nig w kierunku péinocnego. Dziatania te mialy
doprowadzi¢ do okrazenia i calkowitego zniszczenia jej ugrupowania. Dzigki prze-
prowadzonym w pore kontratakom 1 armia zdolala zatrzymac na chwile ataki so-
wieckie, za ceng dalszego, pospiesznego odwrotu na linie rzeki Wilii. Silny nacisk
sowieckiej 16 armii Sottohuba zmusit oddziaty 4 armii gen. Skierskiego do opuszcze-
nia Miriska i kontynuowania dalszego odwrotu na linie starych okopéw niemiec-
kich. W spos6b bardziej zorganizowany cofala sie Grupa Poleska gen. Sikorskiego,
zajmujac 11 lipca pozycje obronne na lewym brzegu rzeki Stuczy i Horynia.

Tempo odwrotu wojsk polskich frontu gen. Szeptyckiego bylo szybkie, czasami
wrecz mialo charakter paniki. Wynikalo bowiem to z gwaltownosci prowadzonych
walk, braku silnych odwod6w i utraty wiary we wiasne sity. Przyczyna niepowo-
dzedi polskich byl réwniez brak jasnej koncepcji obrony, wynikajacy z nieporozu-
mieri miedzy Naczelnym Wodzem i dowodca frontu gen. Szeptyckim. Bledy taktycz-
ne popelnione przez tego ostatniego zmusily péinocne skrzydio 1 armii, zlozone
z dwéch najstabszych liczebnie dywizji, w miare postepujacego odwrotu do obrony
coraz to szerszego odcinka frontu. Doprowadzilo to do ciezkich walk ich oddzialéw
z piechola i kawalerig 4 armii Siergiejewa. Zakoriczyly sie one porazka i utrata Wilna
na rzecz Rosjan, ktérzy przekazali je wspanialomyslnie Litwinom.” Tak wiec polski
plan obrony na lini rz. Wilia - stare okopy niemieckie - Funiniec zalamal sie i wojska
polskie rozpoczely dalszy odwrét w kierunku zachodnim. W czasie prowadzonych
walk (od 4 VII - do 12 VII) najwicksze starty poniosla 1 armia gen. Zygadlowicza,
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kidrej stan bojowy zmniejszyl si¢ z 35 tys. na 19 tys. bagnetéw, czyli o 46%.° Tak
wielkie straty spowodowane byly takiyka wychodzenia na tyly polskie, stosowang
przez 111 korpus Gaja. Zmuszat on oddzialy 1 armii do ustawicznego odwrotu, a co
za tym idzie: do prowadzenia krwawych walk odwrotowych.

16 lipca 1920 r. dowédea Frontu Péinocno-Wschodniego gen. Szeprycki wydal
swym armiom rozkaz wycofania sie na linie Niemna i Szczary, gdzie w oparciu o
twierdze w Grodnie Naczelne Dowédziwo planowalo utworzy¢é nowa linie oporu
przeciwko kierujacym sie na Warszawe armiom Tuchaczewskiego. Wykonanie ta-
kiego rozkazu na czas nie bylo mozliwe ze wzgledu na brak silnych odwoddw, jak
tez przemeczenie i demoralizacje wigkszosci oddzialéw 1 armii, czego Naczelne
Dowoédziwo nie potrafito zrozumieé. Najwiekszym jednak zagrozeniem dla koncep-
cji obrony polskiej na linii Niemna i Szczary byly niewatpliwie dziatania oskrzydlaja-
ce, prowadzone od strony pélnocnej przez 111 korpus kawalerii sowieckiej, zmierza-
jacej do zajecia Grodna. Obrona polska w Grodnie kierowat gen. Stefan Mokrzecki,
kt6ry mial do dyspozyciji ok. 5 tys. Zolnierzy, przewaznie wyczerpanych i zdemora-
lizowanych dlugotrwalym odwrotem. 19 lipca wéréd zatogi grodzieriskiej rozeszla
sie pogloska, iz miasto jest juz prawie calkowicie okrazone przez Rosjan. Doprowa-
dzilo to tylko do wybuchu paniki i opuszczenia stanowisk obronnych. Bezladna
ucieczka ku mostom, kiére nie byly jeszcze zajete przez kawalerie sowiecka, poz-
wolita 111 korpusowi Gaja zaja¢ bez wickszych probleméw Grodno i wyjs¢ w ten
spos6b na linie Niemna. W tym samym czasie 3 i 15 armia sowiecka natknely si¢ na
zorganizowany opor wojsk polskich w rejonie Lidy, gdzie 1 dywizja litewsko-bialo-
ruska z 11 dywizja piechoty probowaly zatrzymac dalszy marsz Rosjan na Zachod.
Ale i one po dwoch dniach krwawych walk zmuszone zostaly do odwrotu, a nie-
przyjaciel zajal Nowogrédek. Na rozkaz Tuchaczewskiego 16 armia Sollohuba prze-
famala polska obrone w rejonie Baranowicz i zepchnela 4 armie gen. Skierskiego na
linie Szczary. Grupa Poleska za$ utracila Luniniec na rzecz Grupy Mozyrskiej Chwie-
sina i wycofala sie w kierunku zachodnim.™

Plan obrony polskiej na linii Niemna i Szczary stat si¢ nierealny juz 19 lipca, kiedy
to oddzialy TIT korpusu kawalerii Gaja zajely Grodno. Dowodzacy jego obrong gen.
Mokrzecki wiedzial ponad wszelka watpliwosd, ze spiesza ku niemu positki regular-
nego wojska w postaci XVIII brygady piechoty ptk. Aleksandra Narbuta-Luczyniskie-
g0 oraz 41 suwalskiego putku piechoty. Tego samego dnia ich oddzialy zostaly
wyladowane w KuZnicy i w nocy z 19/20 lipca pchnieto je do odbicia Grodna od
strony zachodniej. Od strony wschodniej atak miala wykona¢ wycofujaca sie _z rejo-
nu Lidy grupa gen. Lucjana Zeligowskiego (10 i 8 DP). Na lewym brzegu Niemna
przeciwnik operowat 15 dywizja kawalerii z 11l korpusu Gaja. Na nig tez spadlo
uderzenie grupy pulkownika Narbuta-Euczyriskiego. Po krwawych walkach w nocy
21/22 lipca zostata ona wyparta na prawy brzeg Niemna, a w rece polskie wpadla
zachodnia cze$¢ Grodna. Dalsza akcja wojsk polskich doprowadzilaby do odbicia
calego miasta gdyby nie to, Ze w tym samym czasie od strony wschodniej podeszia
pod Grodno piechota 4 armii Siergiejewa. Zluzowala ona 10 i 15 dywizje kawalerii
Gaja, kiory otrzymal rozkaz sforsowania Niemna i wyjscia na tyly grupy uderzenio-
wej ptk. Luczyriskiego.!! Dalszy atak tej grupy na Grodno wydawat si¢ wigc bezsen-
sowny, gdyz grozit okrazeniem i calkowitym rozbiciem. Dlatego tez, jej dowdédca
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zdecydowal si¢ na natychmiastowy odwrét w kierunku na Kuznice i Sokélke, z 34
pulkiem piechoty w strazy tylnej. Mial on za zadanie opéZnia¢ postepy kierujacych
si¢ na Bialystok oddzialéw sowieckich.'* Wskutek bledéw Naczelnego Dowodztwa
i Dow6dziwa Frontu grupa gen. Zeligowskiego, majaca wziac udzial w akcji odbicia
Grodna, zostala zatrzymana i skierowana rozkazem na inne pozycje.* Nie znajac
przebiegu walk pod Grodnem dowé6dca 1 armii wydat rozkaz, w kiérym nakazywat
grupie gen. Zeligowskiego i grupie gen. Mokrzeckiego zajecie pozycji nad Nie-
mnem i Swislocza, przy réwnoczesnym opanowaniu rejonu Nowy Dwér. Grupa
gen. Jedrzejewskiego (prawe skrzydlo 1 armii) miala za zadanie utrzymac¢ linie od
rzeki Szczary do Swisloczy, kryjac w ten spos6b dostep przez Wotkowysk-Brzosto-
wice na linie rz. Supragl.’

23 lipca Tuchaczewski uznal, ze wojska polskie Frontu Pélnocno-Wschodniego
nie s3 juz zdolne do dalszego oporu i wydat rozkaz rozpoczecia natarcia w celu
rozbicia wojsk polskich i zajecia do 3 sierpnia linii OSTROEEKA-OSTROW MAZO-
WIECKA- KOSOW LACKI-DROHICZYN-BIAEA PODLASKA-WEODAWA 5 Tymcza-
sem polska obrona na linii Niemna i Szczary okazala sie krétkotrwata, gdyz na
skrzydia frontu gen. Szeptyckiego spadl réwnoczesny atak 4 i 16 armii sowieckiej.
Na obu odcinkach armie nieprzyjaciela przetamaly pozycje polskie, zmuszaiac od-
dzialy 1 i 4 armii polskiej do dalszego odwrotu. Gléwnym sprawca nieszczesc
1 armii gen. Zygadlowicza znowu okazat si¢ 11l korpus Gaja. 23 lipca jego oddzialy
przeprawily si¢ na lewy brzeg Niemna w okolicy miejscowosci Hoza i skierowaly sig
w kierunku na Nowy Dwor i Kuznice. W ten spos6b nastapito kolejne przeskrzydle-
nie i zagrozenie tyléw 1 armii. Wobec zajecia KuZnicy przez kawalerie nieprzyjacie-
la, nowy dowédca 1 armii gen.Jan Romer nakazat 24 pp uderzy¢ na oddzialy so-
wieckie z rejonu Niemiszy, w celu ulatwienia przebicia sie grupy pik. Luczyriskiego
wycofujacej si¢ spod Grodna.'® Niezwykle ciezka sytuacja wytworzyla sie réwniez
na odcinku 4 armii gen. Skierskiego. 16 armia sowiecka zdobyta Stonim i po sforso-
waniu Szczary zmusita zwigzki taktyczne 4 armii do wycofania sie na lini¢ Zelwian-
ka-Rézanna-Gorna Jasiolda.

Dowdédcea frontu gen. Szeptycki, nie wierzac w szanse powstrzymania ofensywy
czterech armii Tuchaczewskiego, nakazal przegrupowaé sily i zaja¢ nows linie obro-
ny. Ich rozmieszczenie podaje gen. Romer w specjalnej insirukcji do dowédesw
podleglych mu dywizji: . W razie bezwz2glednej niemoznosci utrzymania sig na po-
wyzszych liniach (Niemna i Szczary) oddzialy 1 armii na rozkaz D-twa Frontu wy-
cofajq sig na linig: DUBLANY - m.GRODEK - rz. SUPRASL - TYKOCIN -bagna EAWKI
- 2 wysunietg grupg w OSOWCT (101 pp). Grupa gen. Jedrzejewskiego bedzie utrzy-
mywac fgcznosc x 4 armiq, kidra wéwczas przejdzie na linig: DUBLANY - SWISEOCZ
- NOWY DWOR - rz JASIOEDA™, 7

Na linii tej gupa gen. Jedrzejewskiego miala zajaé odcinek od Dublan do m. Borki,
za§ grupa gen. Zeligowskiego od m. Borki do Tykocina. Na wyznaczonych odcin-
kach obie grupy mialy ugrupowac sie w taki sposéb, aby mniejszymi sitami bronic¢
najwazniejsze drogi komunikacyjne, wydzielajac jednoczesnie silne rezerwy do szyb-
§Zego manewrowania nimi.

Tymczasem 4 armia Siergiejewa i 15 armia Korka, wykonujac rozkaz Tuchaczew-
skiego z 23 lipca, sforsowaly juz 24 lipca Niemen i skierowaly swe sily w kierunku
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na Bialystok. 11T korpus kawalerii otrzymal od dowodcy 4 armii sowieckiej rozkaz
wykonania natarcia w kieruku poludniowo-zachodnim, by 25 lipca zaja¢ Suchowo-
le, a 26 lipca Twierdze Osowiec. Gaj natomiast rzucil swa 15 dywizje kawalerii pod
Sokolke, gdzie natrafila ona na silny opér oddziatéw polskich cofajacych sie spod
Grodna. W ten sposéb doszio do bitwy pod Sokélka. Atak od strony wschodniej

* przeprowadzila piechota z 4 armii sowieckiej, od zachodu zas wspomniana 15 dywi-

zja kawalerii. Starcie zakoriczylo si¢ niepomyslnie dla strony polskiej. Zadecydowala
o tym szarza kawalerii 15 dywizji Matuzienki w poblizu wsi Tartak. Rozbite oddzialy

ie zmuszone zostaly do odwrotu, tracac w bitwie 300 jericéw i jeden rozbity
putk.*® 26 lipca wojska sowieckie Frontu Péinocno-Zachodniego zajely ogdlng linig:
4 armia - Suchowola - Sokélka, 15 armia - Kamionka - Krynki, 3 armia Bobrowniki,
16 armia - Swistocz - Pruzany i Grupa Mozyrska - podejscie do Brzescia.

26 lipca 111 korpus Gaja otrzymal rozkaz zajecia Twierdzy Osowiec, kierujac sig
w kierunku zachodnim traktem Suchowola-Osowiec. QObrone polska lewego skrzy-
dia frontu gen. Szeptyckiego stanowily: 10 pulk strzelcéw wielkopolskich w rejonie
Augustowa i Grajewa, grupa pplk. Andrzeja Kopy w sile 101 pp i dwéch baterii
artylerii w Osowcu oraz ochotnicze oddzialy ptk. Wiodzimierza Zagorskiego, kiero-
wane w rejon Wizny. Na rozkaz dowodey 1 armii wszystkie te oddzialy wezwane
zostaly pod Bialystok, gdzie zamierzano stoczy¢ bitwe z nadciagajacym przeciwni-
kiem. Pptk Kopa otrzymat rozkaz pozostawienia w twierdzy pot batalionu 101 pp,
a sam z reszta grupy kierowac sie przez Knyszyn pod Bialystok.” Rozkazu jednak
nie wykonal, ze wzgledu na przechwycona depesze Gaja do 10 i 15 dywizji kawale-
rii. O $wicie 27 lipca pptk Kopa nie informujac nikogo wycofal si¢ wraz z grupa
w kierunku Wizny, zostawiajac do obrony twierdzy tylko wspomniany péibatalion
101 pp zgrupowany W rejonie Gonigdza. Doprowadzilo to do odstonigcia lewego
skrzydta frontu i kolejnego zagrozenia tyléw 1 armii gen. Romera. Blad ten szybko
wykorzystat dowédca 111 korpusu uderzajac 10 dywizja kawalerii na Goniadz,
a 15 dywizja kawalerii na prawe skrzydto péibatalionu 101 pp z kierunku Moniek.
Réwnoczesny atak obu dywizji zmusit péibatalion do wycofania sie¢ w kierunku
Osowca. 10 dywizja kawalerii po zdobyciu Goniadza otrzymata od Gaja rozkaz
natychmiastowego zajecia twierdzy, nie liczac si¢ zupehnie ze stratami. Okolo godz.
13 Twierdza Osowiec zostala zajeta przez kawalerie sowiecka, a pélbatalion 101 pp
nie zdgzywszy nawet wysadzi¢ w powietrze mostéw, zostal zupelnie rozbity przez
nieprzyjaciela. Po zdobyciu Osowca 111 korpus skierowal sie w kierunku na Eomze.*
Jeszcze tego samego dnia tj. 27 lipca dowddziwo 1 armii odwolalo poprzedni rozkaz
nakazujacy pptk. Kopie marsz w kierunku Bialegostoku. Na podstawie nowego roz-
kazu mial on broni¢ wezesniej zajmowanych pozyciji. * Niestety bylo juz na to za
poZno. Wszelkie préby odbicia Osowca podejmowane przez oddzialy polskie za-
koriczyly sie jednak niepowodzeniem.

W tym samym czasie piechota sowiecka z 4 armii wysuneta sie na linie Suchowola
- Knyszyn - Wasilk6w. 12 dywizja strzelcéw posuwala si¢ za 11T korpusem, 53 dywi-
zja sirzelcéw opanowala rejon Knyszyna, a 18 dywizja strzelcéw zajela pozycje
w okolicy Wasilkowa. 28 lipca dywizje te przesunely si¢ na linie Biebrzy i Narwi,
spychajac oddzialy polskie w kierunku zachodnim, gdzie obrona polska miala by¢
oparta o linie rzek Narew i Bug. Tego samego dnia zadna z dywizji 4 armi Siergieje-
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wa nie podejmowala préb sforsowania przepraw przez rz. Narew., Impet ofensywny
4 armii sowieckiej ostabl ze wzgledu na duze braki amunicyjne i przemeczenie
Zolnierzy. W duzym tempie nacierala natomiast 15 armia Korka, ki6ra 28 lipca zajela
opuszczony przez oddzialy polskie Bialystok i skierowala swe czolowe oddzialy ku
przeprawom na Narwi,

28 lipca wojska polskie Frontu Pélnocno-Wschodnie go rozpoczely odwrét na nowa
lini¢ obrony, wyznaczona przez Naczelnego Wodza 27 lipca. Nakazywal on oddzia-
lom polskim zajecie pozycji na linii: Grajewo -rz. Narew - rz.Orlanka - Brzesc. Taki
rozkaz byl niewykonalny, gdyz juz 27 lipca padla Twierdza Osowiec, a III korpus
kawalerii nieprzyjaciela skierowat sie ku tomzy, zagrazajac w ten sposdb tylom 1
armii polskiej. Jednak gléwna przyczyna byly nieustannie prowadzone walki od-
wrotowe, ki6re nie pozwalaly oderwaé sie od nieprzyjaciela i dokona¢ reorganiza-
cji. Nad Narwia przeciwko 1 armii gen. Romera kontynuowala natarcie 4, 15 i 3
armia sowiecka, za$ 16 armia Soltohuba nacierala na polska 4 armie gen. Skierskiego
bronigcg dostepu do Bugu. Walki gléwnego ugrupowania sowieckiego nad Narwia
i Biebrza trwaly do 1 sierpnia. Zdaniem samego Tuchaczewskiego byly one pierw-
523 powazna préba zatrzymania ofensywy armii Frontu Pélnocno-Zachodniego, trwa-
jacej od 4 lipca. #

28 lipca na odcinku 1 armii utrzymywala si¢ w dalszym ciagu skomplikowana
sytuacja. Na prawym jej skrzydle operowala grupa gen Jedrzejewskiego, skladajaca
si¢ z 1 dywizji litewsko-bialoruskiei gen.Rzadkowskiego, 17 dywizji piechoty
gen. Osinskiego, 11 dywizji piechoty gen. Ledéchowskiego i IV brygady piechoty
plk. Zymierskiego. W ciezkich walkach zostala ona pobita nad Narwig przez dywizje
15 armii Korka i wycofala sie w kierunku rz. Orlanki. Odcinka od Suraza do Wizny
bronita grupa gen. Zeligowskiego w skladzie: 10 dywizji piechoty, 8 dywizji piecho-
ty pik. Burhardt-Bukackiego, XVIII brygady pik. Luczyriskiego, brygady plk. Zawi-
stowskiego z 2 dywizji litewsko-biatoruskiej, 24 i 51 putku piechoty, trzech batalio-
néw etapowych i kilku mniejszych oddzialéw. * Na tym odcinku doszlo do ciezkich
walk w rejonie tap i pod Zéltkami, gdzie 52 brygada suzelcéw sowieckich z 4 armii
Siergiejewa opanowata most na Narwi, tworzac przy okazji na jej lewym brzegu
silny przyczolek, kidrego nie zdotano juz odbi¢. Podlegajaca operacyjnie 1 armii
grupa ppitk. Kopy, po nieudanej prébie odbicia Osowca zostala zmuszona przez 111
korpus kawalerii do odwrotu w kierunku Lomzy.®

Na poludnie od pozycji 1 armii znajdowaly si¢ zwigzki taktyczne 4 armii gen.
Skierskiego. Grupa gen. Konarzewskiego operujaca na prawym jej skrzydle nie wy-
trzymata naporu dwéch sowieckich dywizji z 16 armii Soltohuba i wycofala sie na
Kobryri w kierunku potudniowo-zachodnim, W powstala w ten spos6b kilkudziesie-
ciokilometrows luke, miedzy grupe gen. Konarzewskiego a grupe gen. Junga, wdar-
ly sie 8 i 10 dywizja strzelcé6w z zdaniem uchwycenia przepraw na rzece Bug.
Stwarzalo to duze zagrozenie dla grupy gen. Junga, kt6ra zmuszona zostala do
stopniowego wycofywania sie w rejon na péinoc od Czeremchy.*

29 lipca rozpoczela sie krwawa bitwa na linii Narwi i Bugu. GIéwny trzon radziec-
kiego natarcia stanowila atakujaca czolowo wzdhuz linii kolejowej Bialystok-Warsza-
wa 15 armia Korka. Linii tej bronita grupa gen. Zeligowskiego. Na poludniowe skrzydio
1 armii nacierala 3 armia Lazarewicza, atakujac polskie pozycje nad rz. Nurzec.
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Jeszcze dalej na poludnie pozycje polskiej 4 armii atakowala 16 armia Sollohuba,
kierujaca swoj atak na rz. Bug. Lewe skrzydio wojsk sowieckich stanowita Grupa
Mozyrska podchodzaca pod Brzesc. Najpowazniejsze jednak zagrozenie frontu pol-
skiego utrzymywalo sie na polnoc od grupy gen. Zeligowskiego, gdzie odcinka
miedzy Narwia a granica polsko-niemiecka w Prusach Wschodnich bronily bardzo
slabe sily polskie, na kiére dowodziwo sowieckie skierowalo czes$é sit 4 armii Sier-
giejewa z III korpusem kawalerii na czele.

Tempo sowieckiej ofensywy sprawilo, iz armie polskie frontu gen. Szeptyckiego
znalazly si¢ w bardzo trudnym polozeniu. Nowym dowédcea 1 armii po odwolaniu
gen. Romera zostal mianowany 30 lipca gen. Jedrzejewski, ktory dowddzrwo nad
swoja grupa przekazal gen. Janowi Rzadkowskiemu. Dawna grupa gen. Jedrzejew-
skiego bronita si¢ na odcinku Lubin-Suraz, na kiérym doszio do krwawych walk,
a zwlaszcza pod Brariskiem i Tloczewka. Pod wplywem bardzo silnych atakéw
nieprzyjaciela i po przerwaniu linii frontu oddzialy 1 dywizji litewsko-bialoruskiej
i grupy plk. Zymierskiego zmuszone zostaly do odwrotu na linie OIszejNo—R(‘)dki -
Roszewo-Malesze (1 dyw. lit.-bial.) i lini¢ Malesze-Wyszki-Filipy (grupa Zymierskie-
g0). Dowo6dziwo grupy gen. Jedrzejewskiego znajdowalo sie w Brarisku.” W nocy
z 29 na 30 lipca oddzialy polskie dokonaly przegrupowania. Na prawo od pozyciji
1 dywizji litewsko-biatoruskiej, na odcinku od Bociek do Zerczycy stanela XXIX
brygada piechoty z 4 armii gen. Skierskiego. Bezposrednia obrona drég na Bielsk
przypadla w udziale 1 dywizji litewsko-bialoruskiej. Dywizja ta, zostawiajac w odwo-
dzie dwa pulki, obsadzita putkami wileriskim i grodzierfiskim pierwsza linie od OQlszewa
do Bujnowa. Maszerujacy na ten odcinek II batalion grodzieriskiego pp zostal zaata-
kowany w lesie na zachéd od Malesz, gdzie w walce stracit prawie polowe zolnie-
rzy. Miedzy pozycjami 17 dywizji piechoty i 1 dywizji litewsko-bialoruskiej powstala
luka, przez ktéra weisnely sie oddzialy 3 i 21 dywizji strzeleéw z 3 armii Eazarewi-
cza. W zwigzku z proba rozbcia nieprzyjaciela w rejonie Kleszezel 1 dywizja litew-
sko-bialoruska otrzymata 30 lipca rozkaz wykonania natarcia w kierunku potudnio-
wo-wschodnim. Jej oddzialy przeszly do natarcia i osiagnely linie Olszewo-Kadlu-
boéwka, rozbijajac przy tym 183 pulk strzelcéw nieprzyjaciela. Niestety, pod wply-
wem silnego naporu oddzialéw sowieckich 1 dywizja litewsko-biatoruska zmuszona
zostala do odwrotu i wycofala sie na przedpole Branska. 31 lipca dowédziwo tej
dywizji objal gen. Stefan Latour, poniewaz gen. Rzadkowski zostal mianowany do-
Wodca grupy gen. Jedrzejewskiego. Tego dnia 21 dywizja strzelcéw przelamala po-
zycje 1 dywizji litewsko-bialoruskiej i wdarla sie do Brariska. Odwrat dywizji gen.
Latoura spod Brariska odbywal sie przez bagnista doline Nurca. Czes¢ oddzialow
dywizji wplatana w walki uliczne zostala odcieta przez nieprzyjaciela, kiéry ogniem
ciezkich karabinéw maszynowych zaczal ostrzeliwaé groble. Dopiero jednoczesny
kontratak I batalionu miriskiego pp oraz wileriskiego pp pozwolil pozostalym od-
dzialom dywizji spokojnie wycofac sie na lewy brzeg Nurca, na kiérym powstrzy-
mywano postepy wroga az do 1 sierpnia. * 31 lipca cala grupa gen. Rzadkowskiego
Zmuszona zostala do ustapienia z doliny Nurca, gdyz wymagala tego sytuacia, jaka
Wwytworzyla sie na odcinku grupy gen. Junga. Moglo to spowodowaé okrazenie
i zniszczenie prawoskrzydiowej grupy 1 armii. )

W trudnym potozeniu znajdowata sie réwniez grupa gen.Zeligowskiego, stano-
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wiaca lewe skrzydto 1 armii. Atakujace ja dywizje strzelc6w z 15 armii Korka i 4 ar-
mii Siergiejewa zmusity 30 lipca grupe gen. Witowskiego, wchodzaca w sklad grupy
gen. Zeligowskiego, do stoczenia cigzkich walk w rejonie Zlotorii i dalszego odwro-
tu na linie Waniewo-Grabowo. Ciezka sytuacja utrzymywala sie réwniez na odcinku
10 dyw. piechoty, ktéra toczac cigzkie boje w rejonie Wolka-Topielec (obecnie To-
pilec) wziela do niewoli ok. 1000 jericow oraz odzyskala utracona w poprzednim
dniu baterie artylerii. 31 lipca w rejonie Topielca oddzialy sowieckie przeprawily sie
przez Narew. Natychmiastowym kontratakiem 10 dywizji zostaly one jednak z po-
wrotem odrzucone na prawy brzeg Narwi. Tego samego dnia nieprzyjaciel uderzyt
na styk obu grup 1 armii w rejonie Pietkowa. Po przelamaniu obrony polskiej jego
oddzialy skierowaly sie w kierunku Piekut, co doprowadzilo do oskrzydlenia grupy
gen. Zeligowskiego. Jednoczesnie oddzialy grupy gen. Rzadkowskiego zostaly odrzu-
cone w kierunku na Nur i Ciechanowiec.®

Réwnie dramatyczna sytuacja utrzymywala si¢ na odcinku 4 armii gen. Skierskie-
go. Operujaca na prawym jej skrzydle grupa gen. Konarzewskiego 29 lipca 1920 r.
byla uwiklana w cigzkie walki odwrotowe w okolicy miejscowosci Reszna. Po prze-
lamaniu swych pozycji w rejonie Iwachnowic zmuszona zostala do wycofania si¢ 30
lipca na lewy brzeg Bugu, gdzie zajela nowe pozycje obronne. Pélnocne skrzydio
grupy gen. Konarzewskiego oslaniala VIII brygada piechoty, utrzymujaca tacznosc z
grupa gen. Junga. W sklad tej grupy wchodzity:

- grupa ptk. Przezdzieckiego skiadajaca sie z 15 dywizji piechoty (59, 60 i 61 pp)

- liczaca ok. 2400 bagnetéw i 30 dzial,
- grupa ptk. Kaliszki skladajaca si¢ 4 dywizji piechoty (tylko VII brygada liczaca ok
1000 bagnetéw i 12 dzial),

- grupa ptk. Galeckiego (Il i XII brygada piechoty, 62 pp) liczaca ok. 2050 bagne-

tow i 6 dzial.

29 lipca oddzialy sowieckie przerwaly w kilku miejscach linie obrony grupy pik.
Przezdzieckiego, ktéra w dalszym ciagu cofala si¢ na Bielsk Podlaski. Nie przyjmu-
jac bitwy jej oddzialy wycofaly sie na lini¢ kolejowa Bielsk-Kleszczele. Tego samego
dnia dowédztwo 4 armii nakazalo 15 dywizji piechoty wycofanie sie w Scistej facz-
nosci z 1 dyw. litewsko-bialoruska w kierunku na Bocki, a grupie plk. Kaliszki
i grupie pik. Gateckiego jak najdluzsze utrzymanie si¢ na linii rz. Orlanki. Dworzec
kolejowy Czeremcha i Kleszczele, zgodnie z rozkazem, mialy pozosta¢ w polskich
rekach. Niestety, juz po poludniu oddziaty sowieckie zdobyly Czeremche, a cala
grupa gen. Junga zmuszona zostala do odwrotu w kierunku Nurca.® Na nowej linii
30 lipca grupa pik. Galeckiego obsadzila odcinek od Nurca do Pokarzewa, grupa
plk. Kaliszki zajela pozycje na odcinku od Pokarzewa do Wygonowa, a odcinek od
Wygonowa do Bociek bronity 60 i 61 pp z grupy plk. PrzeZdzieckiego. Mosty na
Bugu w rejonie Mielnika i Niemirowa obsadzone byly przez zandarmerie, polici¢
i straz kolejowg. Ich utrzymanie nie bylo gwarantowane przez dowédziwo 4 armii,
gdyz nie posiadata ona zadnych rezerw.® 31 lipca grupa gen. Junga straciwszy
kontakt z grupa gen. Konarzewskiego, a odzykawszy z 1 dywizja litewsko-biatoru-
ska, miala wykona¢ natarcie w kierunku na Orlanke. Dzialania jej uprzedzita jednak
sowiecka 56 dywizja strzelcéw, kidra pierwsza zaatakowala oddzialy polskie. 15 dy-
wizja piechoty toczac ciezkie boje zdotata urzymaé swoje pozycije, a grupa pik. Ka-
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liszki dzielnie walczac na odcinku Waski-Horszczewo, zagrozona obejsciem przez
nieprzyjaciela, zmuszona zostala do odwrotu w kierunku Drohiczyna.® W wyniku
odwrotu grupy plk. Kaliszki, 15 dywizja piechoty plk. PrzeZdzieckiego wycofala si¢
na Grodzisk, a grupa plk. Galeckiego na Mielnik i Siemiatycze. Dalszy nap6r 56 i 27
dywizja sirzelcow spowodowal, ze oddzialy gen. Junga zmuszone zostaly wycofa¢
sie na lewa strone Bugu. 1 sierpnia naciskajace grupe ptk. Galeckiego oddzialy
sowieckie przekroczyly Bug pod Mierzwicami i Mielnikiem, tworzac w ten sposcb
przyczolek na lewym brzegu tej rzeki. Na zagroZone skrzydlo grupy gen. Junga
dowédztwo 4 armii skierowalo pulk aeronautyczny, liczacy ok. 1000 bagnetéw oraz
14 dywizje piechoty z rejonu Janowa Podlaskiego. Grupa gen. Junga miala za zada-
nie utrzyma¢ linie Ostrozany-Drohiczyn, a przeprawione oddzialy sowieckie pod
Mielnikiem odrzuci¢ z powrotem na prawa strone Bugu.” Niestety, rozkaz ten nie
zostal wykonany, gdyz oddzialy sowieckie przeprawily si¢ pod Pratulinem i zatrzy-
maly 14 dywizje piechoty na swym odcinku. 2 sierpnia Rosjanie od rana atakowali
pozycje 15 dywizje piechoty, lecz zostali odrzuceni za Bug Udalo sie im jednak
przeprawi¢ pod Kuzkami, gdzie odrzucili oni lewe skrzydlo grupy plk. Galeckiego
na Rzewuszyn i Chlebszyn. Likwidacja wylomu sowieckiego pod Mielnikiem stano-
wigca cel wspdlnej akeji grup gen. Konarzewskiego i gen. Junga, zatrzymanych na
linii Sarnaki-kyséw-Grédek, nie powiodla sie. Przyczyng tego bylo przerwanie linii
frontu na §rodkowym odcinku grupy gen. Junga, co zmusilo ja do wycofania si¢ az
pod Sokoléw Podlaski.*

Obrona polska na linii Narwi i Bugu mimo szeregu niepowodzen odnotowala
réwniez pewne sukcesy takityczne. Po raz pierwszy od 4 lipca 1920 r. oddzialy so-
wieckie w trakcie swej ofensywy natrafily na powazniejszy opér wojsk polskich
Frontu Péinocno-Wschodniego. Widac bylo, iz obrona polska w miare zblizania si¢
Rosjan pod Warszawe stawala sie coraz l¢Zsza. Ostatecznie bitwa nad Narwia zostala
przez Polakéw przegrana i zmusila oddzialy polskie 1 armii do kontynuowania w
dalszym ciggu odwrom. Wynikato 10 z ogromnej przewagi sil sowieckich na jej
odcinku, zaréwno w liczbie zolnierzy, jak i sile ognia arntylerii. I jeszcze jedno. Inicja-
tywa strategiczna nalezala do Rosjan, gdyz to oni prowadzili ofensywe, a nie Polacy.
Tak wicc trwajace od 24 lipca do 2 sierpnia walki odwrolowe wojsk polskich na
terenie Bialostocczyzny co prawda nie byly udane dla strony polskiej, niemniej zmu-
sily wojska sowieckie do duzego wysilku bojowego. W tym miejscu nalezy jednak
podkredlic szczeg6lnie zacieta obrone polska nad Narwig; nad Bugiem, niestety ona
zawiodla.
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SUMMARY

THE COMBAT OF THE POLISH ARMY WHEN IN RETREAT
IN BIALYSTOK PROVINCE IN JULY-AUGUST 1920

Although in the time of the war a number of other significant military operations
were recorded, the battle of Warsaw is the most known episode. The fighting in
Bialystok Province reported in July-August 1920 is not well known. The Polish army
suffered a lot of defeats along the sector of Narew and Bug Rivers. Those are descri-
bed in the article.
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Suwatki

Walki polsko-litewskie w latach 1919-1920

Wraz z odrodzeniem niepodleglej Polski i powstaniem wolnej Litwy problem uto-
Zenia stosunkéw miedzy tymi parfistwami ze sfery teoretycznych, ideowych rozwa-
Zanl oraz zamierzed musial przej$¢ juz w koricu 1918 r. na plaszczyzne praktyki
politycznej. Tu, jak sie okazalo, zasadniczego znaczenia nabrala kwestia aspiraciji
terytorialnych obu krajéw. Od sposobu jej rozwiazania strony w zasadniczej mierze
uzaleznialy ksztalt wzajemnych kontakiow.

Za fundamentalna zasade swej polityki wobec Polski Litwini uznali koniecznosc¢
zachowania pelnej niezaleznosci. Stanowczo sprzeciwiali sie jakimkolwiek zamia-
rom nawiazania do przeszlosci i odbudowie zwiazkéw z Polska. Tak wiec, odrzucali
plany federacyjne Jézefa Pitsudskiego, a koncepcje inkorporacyjne narodowych de-
mokratéw utwierdzaty ich tylko w przekonaniu o realnym zagrozeniu niepodleglo-
sci Litwy ze strony Polski.!

W stosunkach z Polskg tak male paristwo jak Litwa nie moglo by¢ w pelni réwno-
rzgdnym parinerem. Dlatego do swych celéw staralo sie wykorzystywac antypolska
polityke najpierw Niemiec, a potem Rosji bolszewickiej, wchodzac z nimi w sojusze,
kiore grozily mu utratg niepodleglosci. Litwa probowala tez wygrywad przychylnosé
Wielkiej Brytanii, kt6rej z kolei nie zalezalo na szczegSlnym umocnieniu pozycji
Polski w Europie Srodkowej. Trzeba przyzna¢, ze politycy litewscy zrecznie i bez
szczegblnych skrupuléw wykorzystywali trudnosci paristwa polskiego na arenie
miedzynarodowej, zwlaszcza jego niepowodzenia w wojnie z Rosja sowiecka w 1920
r. ? Niewatpliwie tez rozumieli, Ze w otwartej konfrontacji militarnej z Polska o sporne
terytoria Litwa nie mogla liczy¢ na sukces. Dzielila te paristwa zbyt wielka réznica
potencjatu ludnosciowego, gospodarczego i militarnego. Sily zbrojne Litwy, liczacej
nieco ponad 2 min ludnosci, nie stanowily powazniejszego zagrozenia dla Polski,
gdyz mogly podejmowac dzialania militarne, ale tylko na ograniczong lokalna skale.

Formowanie wojska Litwini rozpoczeli w listopadzie 1918 r. Korzystali w tym ze
wszechstronnej pomocy Niemcow, a wyszkolona kadra oficerska i podoficerska
pochodzila gléwnie z bylej armii rosyjskiej. W drodze zaciagu ochotniczego, a takze
poboru do lipca 1919 r. utworzono 3 putki i 7 samodzielnych batalionéw piechoty,
2 szwadrony kawalerii i 4 baterie artylerii lekkiej. Pobér kolejnych rocznikéw po-
zwolil Litwinom do sierpnia 1920 r. rozwina¢ armie do 10 pulkéw piechoty, kidre
weszly w sklad 3 dywizji, 1 putku kawalerii, pulku artylerii o 9 bateriach artylerii
lekkiej i 2 bateriach haubic, phutonu samochodéw pancernych i 3 pociagéw pancer-
nych, brygady strazy granicznej o 2 putkach kawalerii, 3 batalionéw wojsk inzynie-
ryjnych, 2 batalionéw wojsk kolejowych i innych stuzb. Na koniec sierpnia 1920 r.
stan Zywnosciowy armii litewskiej wynosit 60 tys. ludzi, a stan bojowy: 25 tys. ba-
gnetéw (17,5 tys. w liniowych 10 pulkach piechoty), 500 szabel, 300 karabinéw
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maszynowych, 44 dziala, 12 samolotéw, 4 samochody pancerne, 3 pociagi pancer-
ne. Generalnie Litwa zdobyla sie na duzy wysilek i jak na swoje mozliwosci zorgani-
zowala spora, dobrze uzbrojong i wyposazona, nieZle wyszkolona armie.?

Jak juz wspomniano, Polske i Litwe podzielil przede wszystkim spor terytorialny.
Nie do przyjecia dla wszystkich, liczacych sie sil politycznych w Polsce byly najdalej
siegajace roszczenia terytorialne Litwinéw. Ci zas za usiepstwa polskie co do prze-
biegu granic nie zamierzali godzic si¢ na jakiekolwiek wiezy federacyjne z Polska.
Swe Zadania terytorialne okreslali coraz dokladniej w latach 1918-1919. Domagali si¢
wlgczenia do Litwy ze stolica w Wilnie obszaru, ktéry obejmowat byle gubernie:
kowieriska, wileriskg, suwalska, grodzieriska, czes¢ kurlandzkiej. Ludnosé w wigk-
szosci litewska zamieszkiwala tylko cze$c tych terenéw. Ograniczony wylacznie do
niej ksztalt terytorialny w pelni suwerennej Litwy byt dla Pitsudskiego do zaakcepto-
wania. Strona polska nie zamierzala natomiast rezygnowac na rzecz Litwy z obsza-
réw nalezacych w przeszlosci do Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, ale z ludnoscia w
wiekszosci polska, czyli z Wileriszezyzny i Suwalszczyzny, a dokladniej potudnio-
wej czesci guberni suwalskiej. Wlasnie te tereny staly si¢ teatrem dziatari zbrojnych
w latach 1919-1920.

Do sierpnia 1919 r., mimo zajecia Wilna i Wileriszczyzny w kwietniu tego roku
pizez wojsko polskie, konflikt polsko-lilewski nie wykroczyl poza ramy dyploma-
tyczne. Litwa podjela dos¢ skuteczng prébe wniesienia sporu z Polska na forum
Konferencji Pokojowej w Paryzu. Korzystajac tez z obecnosci i poparcia Niemcow
juz od grudnia 1918 r. przystapila do organizacji swych wladz w spornej, poludnio-
wej czesci bylej guberni suwalskiej, najpierw w Sejnach, a wiosng i latem 1919 r w
Suwalkach. W maju tego roku Litwini skierowali do Suwalk swe wojsko. Gdy w
czerwcu 1919 r. Rada Czterech zaakceptowala przeprowadzenie polsko-litewskiej
linii demarkacyjnej wzdluz Kanalu Augustowskiego, rzad w Warszawie oraz aktyw-
ne srodowiska polskie w SuwalszczyZnie, reprezentowane przez Tymczasowa Rade
Obywatelska Okregu Suwalskiego podiely szereg dzialari, majacych na celu przyla-
czenie tego obszaru do Polski. Ich rezultatem bylo wycofanie stad w lipcu i sierpniu
1919 r. wojsk niemieckich, a takze zatwierdzenie 26 lipca 1919 r. przez Rade Naj-
wyzsza Ententy zaproponowanej przez marszatka Ferdinanda Focha nowej linii de-
markacyjnej, péZniejszej i obecnej granicy miedzy oba paristwami. To korzystniejsze
dla strony polskiej rozstrzygniecia, oddajace jej caly powiat augustowski, niemal caly
suwalskie i poludniowo-zachodnia czes¢ sejneriskiego, nie zostaly zaakceptowane
przez Litwinéw. Sytuacja ulegla zaostrzeniu, chociaz 7 sierpnia 1919 r. wojsko litew-
skie opuscito Suwalki. Obsadzilo ono bowiem linie Czarnej Hariczy z zamiarem
utrzymania w swym reku calego powiatu sejneriskiego. W Suwalkach natomiast 12
sierpnia odbyl sie zjazd przedstawicieli ludnosci polskiej pélnocnych powiatéw by-
lej guberni suwalskiej, ktérzy kwestionujac linie Focha, za jedyne rozwiazanie kon-
fliktu polsko-litewskiego uznali zajecie calej Litwy przez Polske. W takiej atmosferze
trwaly przygotowania Suwalskiego Okregu Polskiej Organizacji Wojskowej do wy-
stapienia przeciwko Litwinom w czasie, gdy jak wiadomo, strona polska podieta
kroki, majace na celu zmiane rzadu w Kownie na propolski.®

I wiasnie na SuwalszczyZnie doszlo w koricu sierpnia 1919 r. do pierwszej militar-
nej konfrontacji polsko-litewskiej. Geneza tak zwanego powstania sejneriskiego nie
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zostala do tej pory w literaturze historycznej w pelni naswietlona. W sytuacji, gdy
stalo si¢ jasne, ze Litwini nie zamierzaja wycofac sie za linie Focha 16 sierpnia
kierownictwo Okregu Suwalskiego POW podielo decyzje o zbrojnym wystapieniu
przeciwko nim. Zapewne strona polska cheiala unikna¢ uzycia regularnego wojska
do wyparcia przeciwnika, aby z jednej strony nie naraza¢ si¢ na negatywne oceny
opinii miedzynarodowej, z drugiej za$, i to mégl by¢ czynnik chyba najwazniejszy,
by do korica nie zrazi¢ Litwinéw i nie przekresli¢ ostatecznie mozliwosci porozu-
mienia z nimi. Starano si¢ wigc przedsiewziecie o zorganizowad tak, by bylo wyra-
zem woli ludnosci, kiéra zamieszkiwala sporny obszar. Wojsko, czyli skierowany nie
bez powodéw na Suwalszczyzne wlasnie 41 pulk piechoty, mialo zaja¢ uwolnione
przez POW tereny.

Plan powstania przewidywal nie tylko przejecie ziem po linie Focha, ale réwniez
rozszerzenie dzialari po miejscowos¢ Simno. Zamierzano uzy¢ sil 3 obwodéw POW,
I i II suwalskiego oraz III sejneriskiego, ktére liczyly lacznie okolo 900 stosunkowo
stabo uzbrojonych ludzi. Powstaricami dowodzil por.Adam Rudnicki, zas gléwna
grupe uderzeniowa ,Sumowo” w skladzie trzech kompanii ppor. Waclaw Zawadzki.
Wedlug polskich ocen Litwini dysponowali 1200 Zomierzami piechoty, 120 kawale-
rzystami i 18 ckm. Polowa z nich obsadzila linie Czarnej Hariczy, pozostali zajmowa-
li Sejny, Krasnopol, Giby, Lozdzieje, Sereje, Kopciowo."

Dnia 22 sierpnia wieczorem niewielkie sily POW oczyscily linie Czarnej Hariczy,
za$ nocg grupa Sumowo” wyruszyla na Sejny. O §wicie zaatakowano miasto z trzech
stron. Po krétkiej walce, chyba z niezbyt liczng zaloga, juz okolo godziny 6 rano
Sejny byly wolne. Zajeto takze Giby i Kopciowo, Wiejsieje i LoZdzieje. Straty polskie
byly niewielkie, natomiast oddzialy litewskie zostaly rozproszone, a kilkuset Litwi-
néw trafito do niewoli. Mimo présb powstaricy nie otrzymali broni, a batalion 41 pp
wyruszyt w kierunku Sejn dopiero wieczorem 25 sierpnia. Z tego powodu nie mogl
wesprze¢ powstaricow, przeciwko kiérym Litwini $ciagali positki i przystapili do
kontruderzenia. Najpierw odzyskali miejscowosci polozone poza linia Focha, a o
Swicie 26 sierpnia zaatakowali Sejny. Do natarcia uzyli 4 kompanii wojska, podod-
dzialow szaulistéw i oddzialu ochotnikéw niemieckich. Zaciety b6j trwal ponad
dwie godziny, a w trakcie jednego z kontratakéw zginal ppor. Zawadzki. Przejscio-
wo powstaricy musieli wycofa¢ sie z miasta. Jednak po wzmocnieniu i przegrupo-
waniu sil okolo godziny 9 ruszyli zné6w do natarcia i po pokonaniu dos¢ slabego
oporu nieprzyjaciela okolo godziny 11 odbili Sejny. Dowodzacy Litwinami plk
S.Asevicius postanowil wycofac si¢ do LoZdziej na wies¢ o zblizaniu si¢ regularnych
pododdzialéw 41 pp. Te jednak przybyly do Sejn dopiero nastepnego dnia, 27 sierp-
nia jedna, a noca druga kompania. Dlatego 28 sierpnia ponowny, litewski atak na
Sejny nie przyniésl powodzenia. Do dnia 9 wrze$nia juz regularne oddzialy polskie
dotarty, w zasadzie nie napotykajac si¢ na Litwinéw, do linii Focha. Natomiast podod-
dziaty POW zdaly brori i zostaly wcielone do 41 pp. Tylko te, ktére dzialaly poza
linia demarkacyjna préobowaly kontynuowac jeszcze przez pewien czas walke.”

Militarne powstanie sejneriskie zakoriczylo sie sukcesem, ograniczonym wszak do
obszaru okreslonego przez lini¢ Focha. Politycznie wraz z nieudana proba zorgani-
zowania pod ogdlnym kierownictwem Leona Wasilewskiego przewrotu w Kownie
jeszcze bardziej zaostrzyly stosunki polsko-litewskie i oddalono szanse porozumie-
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nia miedzy oby paristwami. Mnozyly si¢ wzajemne represje, aresziowania, a nawet
zbrodnie. Obie strony staraly si¢ uzasadnic i przeforsowaé swoje racje na plaszczy-
Znie dyplomatycznej i migdzynarodowej.

Ostatnie miesigce 1919 r. i pierwsza polowa 1920 r. nie przyniosla zmian w nader
napietych stosunkach polsko-litewskich. Nawet potwierdzenie dnia 8 grudnia 1919
r. przez Rade Najwyzsza Entynty przebiegu linii Focha na SuwalszczyZnie nie zao-
wocowalo uspokojeniem, chociaz nie dochodzito tu do wigkszych staré. Na Wileri-
szczyZnie z kolei styk wojsk polskich i litewskich nie byl okreslony zadna linig
demarkacyjna i nie pokrywal si¢ z podzialem emicznym. W szczegdlnosci Litwini
byli zainteresowani rewizja éwczesnego stanu rzeczy, ale tez po stronie polskiej nie
brakowato chocby zwolennikéw przesuniecia prowizorycznej granicy z Litwa na
SuwalszczyZnie ku poélnocy.®

Latem 1920 r. do koniliktu polsko-litewskiego wlaczyla sie Rosja bolszewicka.
Litewsko-sowieckie rozmowy pokojowe zostaly uwiericzone traktatem podpisanym
w Moskwie dnia 12 lipca, czyli w czasie, gdy wojska polskie cofaly sie pod naporem
Armii Czerwonej, takze na froncie litewsko-bialoruskim. Porozumienie to oddawao
Litwie wigksza czes¢ obszaru bylej guberni wileriskiej z Wilnem i cze$¢ guberni
grodzieriskiej, a problem Suwalszczyzny pozostawialo do rozstrzygniecia miedzy
Polskg a Litwa.

Ze swej strony Litwini deklarowali neutralnoé¢ wobec wojny polsko-sowieckiej, a
W rzeczywistosci wielokrotnie ja naruszali. Zaangazowana w walki z Armia Czerwo-
n3 na lewym skrzydle Frontu Péinocno-Wschodniego 2 Dywizja piechoty litewsko-
bialoruskiej gen. Aleksandra Boruszczaka nie byla w stanie skutecznie przeciwdzia-
Iaé posunieciom wojsk litewskich, kidre przystapity w swym mniemaniu do wyzwa-
lania rejonu Wilna spod polskiej okupacji. Chociaz nie byly 1o dziatania na wieksza
skale, to powaznie wazyly na niepowodzeniach polskich w pétnocnym pasie walk
od Wilna po Grodno. Juz 7 lipca stojacy na péinocenym odcinku frontu I baon stuc-
kiego pulku strzelc6w zostal zaatakowany przez kawalerie sowiecka od wschodu i
Litwinéw od zachodu. Wywolalo to odwrét juz calego pulku, a jego 2 kompania
zostala przez Litwindéw otoczona i internowana w rejonie Dukszt. Oddzialy polskie
W bardzo niekorzystnej sytuacji staly sie unikna¢ star¢ z Litwinami, ale nie zawsze
bylo to mozliwe. Juz 11 lipca Dowédztwo Frontu Péinocno-Wschodniegoe otrzymalo
informacje od przebywajacego w Kownie pplk. Rylskiego o mozliwosci litewskiego
ataku na Wilno i Orany. P6Znym wieczorem 12 lipca oddzialy litewskiej 1 dywizji
piechoty zaatakowaly 1 baon lidzkiego pulku strzelcéw. Nastepnego dnia baon ten
przebijal si¢ w okolicy Jatelun i w walkach a Litwinami poni6sl dotkliwe straty. Po
Opanowaniu 14 lipca przez kawaleri¢ sowiecka Wilna w szczegdlnie trudnej sytuacji
znalazla sie walczaca w rejonie Werki - Niemenczyn IV brygada litewsko-biatoruska
plk. Stefana Pastawskiego w skladzie: bialostocki putk strzelcéw, 3 i 4 kompania
shuckiego, 9 i 10 kompania lidzkiego i 4 baterie anylerii, okolo 2 tys. ludzi. Brygada
ta podjela odwrot w kierunku Mejszagoly i otrzymala zgode dowdodcy litewskiej
1 dywizji pik. Klescynskasa na przejscie przez zaatakowane i rozbite przez kawale-
ri¢ sowiecky, kidra znalazla sie réwniez na obszarze litewskim. Cze$¢ bezbronnych
Polakéw trafila do niewoli, a resziki IV brygady 18 lipca zostaly przez Litwinéw
Otoczone i internowane w okolicach Kronia nad Niemnem.®
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Tragiczny byl réwniez los 11T brygady litewsko-bialoruskiej, kt6ra cofala sie na
Orany, gdzie znajdowal sie sztab gen. Boruszczaka. Dnia 15 lipca Litwini zaatako-
wali kampanie 159 putku piechoty w Bobryszkach i tego samego dnia obsadzili bez
walki Orany. Jednoczesnie nie pozwolili na odwrét przez to miasto I brygadzie
(pozostale kompanie pulkéw lidzkiego, kowieriskiego i stuckiego z olbrzymymi
taborami), nad kiéra dowodztwo przejal plk Wedziagolski. Dlatego Polacy musieli
skierowa¢ si¢ na stacje Orany, gdzie rozlokowali sie na nocleg. W tym czasie Litwini
przepuscili przez m. Orany kawalerie sowiecka. Ta nocg uderzyla na brygade We-
dziagolskiego, ktérej juz tylko resztki zdotaly wycofac sie do Grodna.*®

Wspoldziatanie sowiecko-litewskie w rejonie Wilna zostalo dostrzezone i pozy-
tywnie ocenione przez dowédcow sowieckich. Aktywne wystapienie wojsk litew-
skich i wyzyskanie przez oddzialy Armii Czerwonej (IIl korpus Gaja) terytorium
Litwy do operowania przeciwko silom polskim spowodowalo, ze ich lewe skrzydio
musialo cofa¢ sie na Lide, a nie na Grodno. Bez watpienia przyczynilo sie to w duzej
mierze do szybkiej utraty Grodna przez wojska Frontu gen. Stanistawa Szeptyckie-
go.!!

By uregulowac stosunki miedzy wojskami litewskimi i sowieckimi, w sztabie po-
lowym 4 armii sowieckiej zostalo zawarte porozumienie, w mysl ktérego Armia
Czerwona zobowigzywala sie nie przekracza¢ wiekszymi sitami linii Nowe Troki -
Orany - Grodno - Sidra. P6Zniej przebieg tej linii zmodyfikowano i wytyczono go od
Oran przez Merecz do Augustowa. W my$l tego porozumienia likwidowanie oddzia-
16w polskich na Suwalszczyznie, brala na siebie strona litewska. W rzeczywistosci
Litwini nie zostali zmuszeni do wickszego wysilku na tym obszarze. Stacionowaly tu
tylko 3 dywizjony strzelecGw granicznych i kompania baonu zapasowego 41 pp.
Otrzymaly one rozkaz dowédcey 1 Armii gen. Jana Romera odwrotu najpierw w rejon
Knyszyna, potem Grajewa i Eomzy. Dnia 28 lipca wyruszyly z Augustowa, ale majac
odcieta przez nieprzyjaciela droge do Lomzy 30 lipca przeszly z okolic Grajewa do
Prus Wschodnich, gdzie zostaly internowane. Dlatego grupa mariampolska wojsk
litewskich z partyzantami stopniowo i bez walki zajela Suwalszczyzne dnia 19 lipca
wkraczajgc do Sejn, a 30 lipca do Suwalk.

Radykalna zmiana polozenia na froncie polsko-sowieckim w drugiej polowie sierp-
nia 1920 r. i odwr6t Armii Czerwonej raz jeszcze wylonily przed stronami polsks i
litewsks koniecznos¢ uregulowania wzajemnych stosunkéw. Podjete w trzeciej de-
kadzie sierpnia i prowadzone we wrzesniu rozmowy nie doprowadzily do porozu-
mienia. Doszto natomiast do najpowazniejszych w historii tego konfliktu walk pol-
sko-litewskich, a ich terenem byla Suwalszczyzna. Juz w czasie odwrotu Armii Czer-
wonej Litwini zaniepokojeni ewantualnoscia polskich dazeri do odzyskania utraco-
nych w lipcu obszaréw w dniach 21-23 sierpnia zajeli Augustéw i przekroczyli Kanal
Augustowski, a takze wezwali, by wojska polskie nie przekraczaly linii Grabowo-
Augustéw-Sztabin. Dnia 26 sierpnia na mocy porozumieri z kierownictwem sowiec-
kim przejeli wladze w Wilnie i nastepnie przesuneli swe wojska ku Lidzie i pod
Grodno z zasadniczym zadaniem utrzymania dotychczasowych zdobycezy terytorial-
nych, a zwlaszeza Wilna, W koricu sierpnia armia litewska byla wiec rozmieszczona
od Augustowa po DZwine. Na SuwalszczyZnie zostala przerzucona jej 2 dywizja
piechoty, do kidrej wlaczono przebywajaca tam grupe mariampolska.’
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Rzad polski oczywiscie nie zamierzal godzi¢ si¢ z tymi faktami, a Naczelne Do-
wodziwo WP, by zabezpieczy¢ lewe skrzydlo swych wojsk od péinocy oraz przejaé
obszar, bedacy podstawa wyjsciowa do planowanych dziatari ofensywnych prze-
ciwko Armii Czerwonej, musialo przystapi¢ do usuniecia wojsk litewskich z Suwal-
szczyzny. W mysl rozkazéw Naczelnego Wodza i Dowddziwa 2 Armii z ostatnich
dni sierpnia Litwinéw nalezalo zmusi¢ do wycofania sie za lini¢ Focha mozliwie bez
przelewu krwi. Do wykonania tego zadania zostala wyznaczona 4 brygada kawalerii
(3,7,16 putki utanéw, kombinowany pulk jazdy, 2 dywizjon kawalerii konnej, grupa
jazdy mir. Jaworskiego, bateria 7 dak) wzmocniona 41 putkiem piechoty i 211 pul-
kiem ulanéw, rozwinieta w Grupe Operacyjna Jazdy pptk. Adama Nieniewskiego, o
stanie bojowym: 85 oficerow, 900 szeregowych piechoty, 1580 szeregowych jazdy,
81 karabinéw maszynowych, 19 dzial, podzielona na brygade jazdy mjr. Cypriana
Bystrama i brygade jazdy mijr. Zygmunta Piaseckiego.'* Dzialania kawalerii zostaly
wzmocnione wypadem 1 pulku z 1 dywizji piechoty legionowej, kidry wieczorem
28 sierpnia po calodziennym, 44-kilometrowym marszu zajal Augusiéw, rozbrajajac
przy tym litewsks kompanie 10 pulku piechoty. Takze 28 sierpnia spod Bialegosto-
ku na Augustéw grupa pptk. Nieniewskiego. Dnia 30 sierpnia, a wiec z pewnym
op6Znieniem, spowodowanym koniecznoscia sforsowania Biebrzy, oddzialy kawa-
lerii i 41 pulku piechoty dotarly do Augustowa. Nastepnego dnia jego pododdzialy z
brygada mir. Piaseckiego wkroczyly do Suwalk., Réwniez bez walk 31 sierpnia 16
pulk ulanéw zajal Sejny. Polskie patrole stwierdzily, ze Litwini bez walki wycofali si¢
za linie Focha.””

Opuszczenie przez wojska litewskie Suwalszczyzny bez oporu pozwolato stronie
polskiej przypuszczad, ze Litwini ostatecznie pogodzili sie z przynaleznoscig tego
obszaru do Polski. Dlatego zaskoczeniem bylo przejscie ich do dziatari zaczepnych
juz dnia 2 wrzesnia. Litwini podijeli taka decyzje, albowiemn blednie ocenili ogdlne
polozenie na froncie polsko-sowieckim. Ot6z uznali, ze ofensywa polska utknela, a
Armia Czerwona rychlo przejdzie do kontruderzenia. Liczyli wiec, ze sily polskie
zaangazowane w walkach przeciwko wojskom sowieckim nie beda mogly skutecz-
nie przeciwstawic sie ofensywie litewskiej. W tak zwang operacje augusiowska Li-
twini zaangazowali cala 2 dywizje piechoty (facznie 11 batalion6w z 3 bateriami
artylerii i szwadronem kawalerii, lacznie liczacymi 7 tys. bagnetéw, 120 szabel, 100
karabinéw maszynowych, 12 dzial). Dziatania swe rozwineli w trzech kierunkach:
Kalwaria - Suwalki, Sejny - Giby - Augustéw, Lipsk - Augustéw z zamiarem zdobycia
Augustowa i odciecia oddzialéw polskich w rejonie Suwatk. Po pierwszych sukce-
sach, a wiec zajeciu juz 2 wrzesnia Sejn i Wizajn, oddzialy litewskie zostaly po-
wstrzymane na kierunku suwalskim, ale zdolaly umocni¢ si¢ w rejonie Sztabin -
Kolnica i posunac si¢ 3 i 4 wrze$nia na Augustéw z kierunku Sopockinie - Lipsk oraz
Sejn. Zagrozenie Augusiowa spowodowalo, ze plk Nieniewski doraznie zaniechal
dziala¢ na Sejny. Skoncentrowal uwage na skutecznej obronie obszaru Suwalk bry-
gada mijr. Piaseckiego i Augustowa silami mijr. Bystrama, zepchnietymi na lini¢ jezior
augustowskich. Dzialania Litwinéw zaniepokoily polskie Naczelne Dowddziwo i
Dow6dziwo 2 Armii. Rozwazano nawel ewentualno$¢ opuszczenia Suwalszczyzny.
Ostatecznie zdecydowano odciazy¢ sily pplk. Nieniewskiego natarciem 6 pulku z 1
dywizji piechoty legionowej z rejonu Dabrowy na Augustéw i 211 pulku ulanéw na
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Sztabin. Na wly Litwinéw, ktérzy nacierali na Augustéw od strony Sejn, uderzyla
spod Suwalk brygada mijr. Piaseckiego. Brygada mjr. Bystrama skutecznie uderzyla
spod rejonu Augustowa. Dnia 5 wrzesnia z dzialajagcych na Augustow sil litewskich
zostaly rozbite zagonem jazdy mjr. Piaseckiego dwa bataliony, zas natarciem 6 pulku
piechoty batalion. Zginat tez ich dowddca mjr Romanowski. Pozostale oddzialy li-
tewskie pospiesznie wycofaly sig w kierunku pélnocno-wschodnim. Powodzenie
manewru z dnia 5 wrzesnia pozwolilo pplk. Nieniewskiemu przejs¢ do poscigu za
wycofujacymi sig sitami litewskimi. Dnia 9 wrzesnia pododdzialy 3 i 16 putku ula-
néw zajety bez walki Sejny i posunely si¢ ku linii Focha. Mimo tych niepowodzen
Litwini nie zrezygnowali z dziatari bojowych przeciwko Polakom na Suwalszczy-
Znie. Do dnia 13 wrzesnia obsadzili front sitami 2 i 3 dywizji piechoty, czyli 6 pul-
kow, ktére liczyly ponad 10 tys. bagnetéw, 400 szabel, 164 karabinéw maszyno-
wych, 28 dzial i stanowily 3/5 armii litewskiej. Wiedzac o wzmocnieniu przeciwnika
pplk Nieniewski zdecydowal sie na obrone kolejnych wyznaczonych linii oporu.
Miedzy innymi dlatego podjety 13 wrze$nia przez Litwinéw zwrot zaczepny na Sej-
ny i Giby doprowadzit do zajecia przez nich tych miejscowosci i odwrotu sil pol-
skich na lini¢ Czarnej Hariczy. Od dnia 14 wrzesnia nastapilo zawieszenie broni
zwigzane z polsko-litewskimi rokowaniami w Kalwarii.'®

Ostateczne zakoriczenie walk polsko-litewskich na SuwalszczyZnie wiazalo si¢ z
kolejna, rozstrzygajaca faza wojny polsko-sowieckiej, a mianowicie z bitwa nad Nie-
mnem. Juz 10 wrzesnia Marszalek Pilsudski na odprawie w Brzesciu nad Bugiem przed-
stawit plan ofensywny, w kiérej zasadnicza ide¢ bylo okrazenie zgrupowanych nad
Niemnem Sit Armii Czerwonej manewrem lewego skrzydia 2 Armii w pasie na péinoc
od Grodna i jego wejscie na tyly przeciwnika w rejonie Lidy. Jednym z podstawowych
i pierwszym warunkiem powodzenia operadi bylo przebicie si¢ przez wojska litew-
skie na SuwalszczyZnie i przejscie grupy manewrowej przez terytorium Litwy do Dru-
skiennik, gdzie nalezalo uchwyci¢ niezniszczony most na Niemnie.'

Zgodnie z ta koncepcja rozkazem Naczelnego Wodza 19 wrzesnia grupa skrzydlo-
wa 2 Armii w skiadzie: 1 dywizja piechoty legionowa, 1 dywizja litewsko-biatoruska,
4 i 2 brygada jazdy miala uderzy¢ i dziala¢ wzdluz osi Sejny -Druskienniki - Lida.
Zadanie przelamania obrony litewskiej otrzymala 1 dywizja legionowa, za$ opano-
wania mostu w Druskiennikach 4 brygada jazdy. Dzialania przeciwko Litwinom ze
wzgledéw politycznych mialy by¢ w miare mozliwosci ograniczone do otworzenia
frontu bez przelewu krwi. Dowédztwo polskie wiedzialo, ze strona litewska niemal
caly swa armie (10 pultkéw piechoty) rozlokowala od granicy pruskiej do Sopockin;
W rzeczywisto$ci dowodzacy silami litewskimi gen. Maximas Katche ustalil dwie
linie obrony i wzdluz nich rozproszyl swe wojska bez wydzielenia znaczniejszych
odwodéw; a takze przystapil do organizacji dwoch kolejnych dywizji piechoty. Z
tego powodu oraz dla oslony Suwalszczyzny po odejsciu grupy uderzeniowej prze-
rzucono w rejon Suwalk i Augustowa grupe gen. Aleksandra Osiatyriskiego w skla-
dzie 17 dywizja piechoty i brygady syberyjskiej. Po powodzeniu natarcia 17 dywizja
miala przeja¢ Sejny i dotrze¢ do linii Focha, nie przekraczajac jej.'®

Dnia 22 wrzesnia w poludnie 1 Dywizja Piechoty Legionéw podijela natarcie na
Sejny dwoma uderzeniami oskrzydlajacymi; [ brygada od poludniowego-wschodu
i 1l brygada z pélnocnego-zachodu; kidre mialy zetknad sie na wschéd od Sejn.
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Litwini dysponujacy silami dywizji piechoty stawiali silny opor szczegdlnie rejonie
Giby - Zelwa, w tym pod Bereznikami. Walczyly tu pododdzialy litewskiego 5 pulku
piechoty kpt. Skirpy. Dzielna postawa tego pulku opéinita nieco ruch III brygady i
umozliwila odwrét czesci oddzialéw litewskich. Mimo to 6-godzinny béj zakoriczyl
sie zdobyciem przez oddzialy polskie Sejn i rozbiciem trzeciej czesci armii litewskiej.
Tylko do niewoli wzigto 2 tys. Zolnierzy litewskich przy stratach 1 dywizji legionowej
20 zabitych i 70 rannych. Strona litewska swe niepowodzenie okreslila péZniej mia-
nem katastrofy sejneriskiej. Wraz z natarciem 1 dywizji wyruszyla przez Kozice na
Kopciowo i przez Kalety na Meciszki 4 brygada jazdy. Po zlamaniu oporu litewskiego
pod Kaletami okolo péinocy z 22 na 23 wrzesnia zajela ona Kopciowo, rozbijajac
pododdzialy litewskiego 8 putku piechoty. Dnia 23 wrzesnia po starciach z Litwinami
3 pulk ulanéw z 4 brygady okolo godziny 16 opanowal most w Druskiennikach.
Natomiast 1 dywizja legionowa po przelamaniu oporu przeciwnika pod Kopciowem
i rozbiciu litewskiego putku pod Wiejsiejami dotarta takze pod Druskienniki. Dnia 24
wrzeénia 2 brygada jazdy z 1 dywizja litewsko-biatoruska stoczyly jeszcze kilkugo-
dzinny b6j w rejonie Czarnucha - Zapurze. Dywizja litewsko-polska zdobyla stacje
Porzecze, a litewskie pododdzialy 2 i 7 pulku piechoty zostaly zmuszone do odwrotu
na Grodno i Nowa Rude. Wstepna faza bitwy nad Niemnem zakoriczyla si¢ pelnym
powodzeniem strony polskiej. W tym czasie na SuwalszczyZnie Litwini nie podieli juz
bardziej zdecydowanych dziatari, a 17 dywizja piechoty w drobnych utarczkach
skutecznie ostaniala rejon Suwalk i Sejn. *

Chociaz Polska nie byla w stanie otwartej wojny z Litwa, to dowodziwo pol-
skie w decydujacej fazie wojny przeciwko Rosji Sowieckiej musialo przezna-
czy¢ do ostony przed Litwinami dywizje i brygade piechoty na SuwalszczyZnie
oraz dwie dywizje (4 dywizje piechoty i dywizje ochotnicza) w obszarze na
pélnoc od Grodna. Dnia 4 pazdziernika Naczelny Wodz powolal, majaca zabez-
pieczy¢ lewe skrzydlo frontu polskiego, 3 Armie, kidra skladala sie z grup gen.
Osiatyriskiego i gen. Lucjana Zeligowskiego (dywizja ochotnicza, 1 dywizja li-
tewsko-bialoruska, 3 brygada jazdy, 4 dywizja piechoty). W celu ostatecznego
oddzielenia wojsk litewskich od Armii Czerwonej dniach 8-10 paZdziernika 3
dywizja picchoty legionowej osiagnela bez walk rejon Lyntupy - Swigciany.
Dzialo sie (o juz w trakcie i po zakoriczeniu polsko-litewskich rokoward w Su-
walkach, kt6rych wynikiem bylo podpisanie umowy, ustalajacej przebieg pol-
sko-litewskiej linii demarkacyjnej i pozostawiajacej nierozstrzygnieta kweslie
przynaleznosci Wileriszczyzny i Wilna, kiére od sierpnia bylo w rekach litew-
skich.?®

Wlasnie ten problem stal si¢ przyczyna ostatniego etapu polsko-litewskiego kon-
fliktu zbrojnego. W Polsce powszechnym bylo zadanie odzyskania Wilna. Wyrazi-
cielem tego stanowiska byl réwniez Marszalek Pilsudski. Wiasnie Naczelny wodz z
powod6w politycznych (ustalenia konferencji w Spa, oddanie Wilna w lipcu Litwi-
nom, stanowisko opinii miedzynarodowej) zdecydowal juz w polowie wrzesnia o
zajeciu Wilna przy pomocy niby zbuntowanych oddzialéw wojskowych, ktérych
zolnierze pochodzili gléwnie z kreséw polnocno-wschodnich. Na ich dowddcee
wyznaczono gen. Zeligowskiego, ktéremu podporzadkowano 1 dywizje litewsko-
bialoruska, wydzielone oddziaty dywizji ochotniczej, 211 i 13 putk ulanéw, lacznie
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okolo 14 tys. zolnierzy. Litwini na Wileriszczyznie dysponowali poczatkowo tylko
3,4 i 7 putkiem piechoty, 2 batalionami 9 pulku piechoty, putkiem huzaréw.?

Grupa gen. Zeligowskiego podjela marsz na Wilno 9 paZdziernika rano z linii
Gierwiszki - Koniuchy - Bieniakonie trzema kolumnami. QOddzialy ochotnicze mir.
Mariana Koscialkowskiego szly na lewym skrzydle do rejonu Popiszki - Rudniki, za§
1 dywizja litewsko-bialoruska dwiema kolumnami wzdhuz kolei Lida-Wilno. Prze-
ciwdzialanie Litwinéw nie bylo skuteczne. Tylko w okolicy Jaszun doszlo do 2-
godzinnego boju, w trakcie ktérego oddzialy polskie wprawdzie uchwycity przepra-
Wy na rzece Mereczance, ale poniosty dos$¢ dotkliwe straty. Nastepnego dnia po
kilkugodzinnym marszu i drobnych starcia sily Zeligowskiego wkroczyly do Wilna,
z kidrego wezesniej ewakuowane zostaly urzedy i wojska litewskie, ostrzeliwane
przez uzbrojone grupy mieszkaricow Wilna. Dnia 12 paZdziernika gen. Zeligowski
proklamowal utworzenie Litwy Srodkowej.®

O wyniku dalszych walk na WileriszczyZnie zadecydowala w duzej mierze utwo-
rzona rozkazem nr 1 z dnia 16 paZzdziernika Wileriska Brygada Kawalerii w skladzie
3 pulkéw: Grodzieriskiego, Nedniemeriskiego, 13 Putku Ulanéw Wileriskich pod
dowodziwem pplk. Mscistawa Butkiewicza. Po opanowaniu Wilna walki z Litwina-
mi toczone w dniach 10-18 paZdziernika na péinocny-wschéd od miasta mialy wia-
$nie lokalny charakrer. Jednak po sprawdzeniu positkéw z Suwalszczyzay Litwini 18
paZdziernika przeszli do bardziej zdecydowanego natarcia z zamiarem odzyskania
Wilna. Po calodziennym boju ich oddzialy zostaly odrzucone na pozycje wyijsciowe.
Od tego czasu wojska Litwy Srodkowej przejely inicjatywe. Dnia 20 paZdziernika 13
pulk utanéw wykonal zagon na Jodele, gdzie wzigl do niewoli sztab litewskiej 1
dywizji piechoty z dowédca gen. Stanistawem Nastopka, ktéry dowodzil tez calym
frontem litewskim. Epizod ten przyczynil si¢c do odwrotu wojsk litewskich na calym
froncie, a sily gen. Zeligowskiego posunely sie w rejon Jewita, do Szyrwint i Gie-
droj¢, oddalajac si¢ od Wilna o 40-50 km. W drugiej dekadzie listopada wojska Litwy
Srodkowej ponownie przeszly do ofensywy. Dnia 17 tego miesiaca piechota podijeta
natarcie na odcinku Szyrwinty-Giedrojcie-Dubinki, by dotrze¢ do linii demarkacyjnej
z czerwea 1920 r. Natomiast brygada jazdy (11 szwadronéw) podjela gleboki rajd w
glab Litwy. Nocg z 20 na 21 listopada kawaleria pik. Butkiewicza dotarla pod Kiejda-
ny, na odleglos¢ okolo 50 km od Kowna. Jednak w sytuacji, gdy wojska litewskie
rozpoczely marsz na Kiejdany z trzech kierunkéw, plk Butkiewicz zdecydowal sie
na odwrdt. Decyzja ta byla trafna, albowiem juz 19 listopada oddzialy litewskie
przeszly do przeciwuderzen, ktére zatrzymaty natarcie polskiej piechoty, a pod Szyr-
wintami zmusily ja do czesciowego wycofania si¢. Pod wplywem tych niepowodzert
dzialania dyplomatyczne doprowadzity do ustalenia terminu zawieszenia broni,
ktéry wyznaczono na godzine 9 dnia 21 listopada 1920 r. Dowédziwo litewskie
postanowilo wykorzysta¢ czas przed zawieszeniem broni i noca z 20 na 21 listopada
podijelo skuteczne natarcie na Giedrojcie, ktore trwalo az do zajecia tej miejscowosci
W godzinach popotudniowych. Litwini uznali to za swoj wielki sukces, w rzeczywi-
stosci mial on znaczenie lokalne. Ostatecznie walki polsko-litewskie wygasly 23
listopada 1920 r., gdy zakoriczyla swéj rajd spod Kiejdan brygada kawalerii plk.
Butkiewicza. #
Nie spos6b jednoznacznie ocenic nastepstw zbrojnego konfliktu miedzy Polska a
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Litwa. Zdawaloby sie, Zze wynik sporu byt korzystny dla Polski, bowiem terytoria, do
kiérych aspirowala, znalazly sie w jej granicach. Jednak Litwa zdolala obroni¢ swa
suwerennos¢ i niezalezno$¢ od Polski, a plany federacyjne Pilsudskiego nie ziScily
sie. Strona polska nie zdecydowala si¢ tez na otwarta agresj¢ na Litwe, czyli na
realizacje koncepcji inkorporacyjnej, co bylo wykonalne wylacznie z wojskowego
punktu widzenia. Chociaz w konflikt zbrojny z Litwg strona polska nie zaangazowa-
ta wigkszych sil i nie osiagnal on skali wojny, to jego nastepstwa polityczne byly
zdecydowanie negatywne. Przez wiele lat stosunki miedzy obu paristwami i naroda-
mi byly wrecz wrogie i nacechowane nieufnoscia, czego niektére przejawy daja o
sobie zna¢ nawet dzisiaj.
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SUMMARY

FIGHTING BETWEEN POLAND AND LITHUANIA
IN THE YEARS 1919-1920

After Poland’s _rebirth”, the establishment and protection of the borders ook prio-
rity. The aestern border raised the greatest controversy and led to conflicts. Poland
had to fight for it not only against Russia but Lithuania as well. The article describes
the warfare between Poland and Lithuania from July 1919 to November 1920.

Krzysztof JABLONSKI
Biatystok

Bialorusko-litewski ,Ruch Powstaniczy”
na terenie wojewodztwa bialostockiego
w latach 1921-1922

(w Swietle materialéw Prokuratora
Sadu Okregowego w Bialymstoku)

Problematyka niniejszego artykulu dotyczy nie tylko wydarzen, ktére w swoim
czasie elekiryzowaly mieszkaricow Bialostocczyzny, ale porusza takze sprawy o
charakterze ogdlnopolskim. Kwestia granicy wschodniej mlodego, niepodlegte-
go paristwa polskiego byla jedna z wazniejszych spraw, kiéra nalezalo jak naj-
szybciej uregulowad. Stan jaki istnial pomigdzy Polska a Republika Litewsks do
marca 1923 r. charakteryzujacy sie tzw. ,rymczasowoscig” granicy pomiedzy w/
W paristwami stwarzal niebezpieczna mozliwos¢ zmiany linii granicznej. Zaga-
dnienie to komplikowala dodatkowo zlozona sytuacja spoleczno-narodowoscio-
wa jaka istniala w polnocno-wschodniej czeséci Polski, gdzie obok Polakéw
mieszkali takze Litwini oraz Bialorusini.

Mniejszos¢ litewska zamieszkiwala w wojewodziwie biatostockim gléwnie powia-
ty: suwalski i grodzieriski.’ Przejawiali che¢ przylaczenia tych obszaréw do Litwy
Kowieriskiej, a takze wiaczyli si¢ aktywnie do akcji, kiérej celem bylo odebranie
Polsce Wileriszczyzny.

Bialorusini z kolei, ktérych obszar zamieszkiwania wskutek postanowieri traktatu
ryskiego z 1921 r. podzielony zostal pomiedzy Polske a Rosje Sowiecka, dazyli usil-
nie do zmiany tego stanu rzeczy. Celem ich dzialania bylo oderwanie Bialorusi
Zachodniej od Polski i utworzenie niepodleglego paristwa bialoruskiego? badZ prazy-
laczenie spornych terenéw do Bialoruskiej Socjalistycznej Republiki Radzieckiej, gdzie
wedlug haset agitator6w komunistycznych mieli poczué pelnie niepodleglosci i spra-
wiedliwosci spoleczne;j.

Analize tytulowego problemu nalezy poprzedzi¢ wyjasnieniem dwoch kwestii. Pierw-
sza z nich dotyczy ujecia przez autora sformulowania _ruch powstariczy” w cudzyslow.
Ma on na celu ukazanie zlozonego problemu oceny omawianych ponizej fakiow.

Strona polska, m.in. czynniki rzadowe, prasa i spoleczeristwo, rozpatrywata owe
Wydarzenia w kategoriach bandytyzmu, terroryzmu itp. Strona bialoruska i lilewska
Wrecz odwrotnie okre$lata je mianem: dzialania powstaricze, niepodleglosciowe.
Obie oceny wymagaja skorygowania.

Kwestia druga dotyczy bazy Zrédlowej, ktdrej niewatpliwym mankamentem jest
jednostronnos¢ zachowanych dokumentéw. Teoretycznie zadaniem urzedu proku-
Tatorskiego byl obowiazek przestrzegania zgodnego z normami prawnymi wymiaru
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sprawiedliwosci, praktycznie jednak prokuratura realizowala okreslone, polityczne
cele polityki karnej. Dlatego tez ,nadrzednym motywem dziatania byt interes warstw
rzgdzgcych™ ?

Zakres chronologiczny omawianych wydarzeri obejmuje kilkumiesieczny okres
od wrzesnia 1921 r. do majal922 r., 1j. od obrad praskich do rozbicia oddzialu ,Sko-
romocha’. Terytorialnie temat referatu dotyczy wojewdédziwa bialostockiego, glow-
nie powiatéw: Grodno, Bialystok, Bielsk Podlaski i Sokétka.

Republika Litewska niemalze przez caly okres lat 1919-1939 byta dyzurnym wro-
giem paristwa polskiego. Spowodowane to bylo przylaczeniem do Polski Wilna w
wyniku zbrojnej akcji generala L.Zeligowskiego oraz polityka polska wobec mniej-
szosci litewskiej zamieszkujacej tereny 11 RP. Stolica paristwa litewskiego - Kowno
jawi siec w materiatach prokuratorskich jako Zrodlo propagandy antypolskiej. Wa-
chlarz dziatari wrogich Polsce byl bardzo szeroki.

Utworzono w Lidze Narodéw swoisty front antypolski z Bialorusinami, Niemcami
i Ukraificami, kit6éry poprzez protesty przeciwko uciskowi w/w mniejszosci miat
skompromitowa¢ Polske w opinii krajow zachodnich.

Obok krokéw dyplomatycznych na forum miedzynarodowym Litwa udzielila tak-
2e pelnego poparcia politykom bialoruskim skupionym wokdl osoby Waclawa La-
stowskiego. Byl wsréd nich prezydent Bialorusi Piotr Kreczewski.

Do wrmocnienia tego kowieriskiego osrodka przyczynity sie nieprzezorne wiadze
polskie, wysiedlajgc = Polski bez sgdu, w drodze administracyjnef - wiasnie na Litwe
- 20 ruchliwszych na Wileniszczyznie dzialaczy biatoruskich, pod zarzutem udziahi
w akcjach antyparistwowych™.*

Rzad biatoruski wszelka wspodlprace z Polska odrzucat, domagajac sie jednocze-
$nie anulowania zaréwno traktatu ryskiego jak i linii Curzona. Ponadto zadal odda-
nia Bialorusinom calego ich obszaru etnograficznego.’ Popierany moralnie i finanso-
wo przez strone litewska stal sie centrum ruchu majacym na celu przygotowanie
powstania zbrojnego przeciwko Polsce.

Decyzja o wyzwoleniu ziem bialoruskich spod tzw. ,okupacji” polskiej podijeta
zostala jesienia 1921 r. podezas zjazdu bialoruskiego w Pradze Czeskiej.® Przedsta-
wiciele rzadu emigracyjnego i Bialorusi oraz wydelegowane osoby z terenu posta-
nowily wywalczy¢ niepodleglosé przy uzyciu sily zbrojnej.” Powstanie wedle zamie-
rzeri miato rozpoczad sie na ziemiach bialoruskich w granicach paristwa polskiego.
Z tresci dokumentéw Urzedu Prokuratorskiego wynika, iz ruch zbrojny miat objac
takze wschodnia czes¢ wojewddziwa biatostockiego, gléwnie powiaty: grodzieriski,
wolkowyski, bielsko-podlaski, biatostocki oraz sokélski. Organizacyjnie tereny te
nalezaly do IV grupy, kidrej sztab, miescil sie w Mereczu® na terytorium Litwy.
Utworzono jeszcze dwa tajne sztaby grup powstariczych w Oranach i Ucianie. Ich
gldwnym zadaniem bylo kierowanie dzialalnoscia uzbrojonych grup parntyzantow
biatoruskich, siegajac poprzez polska granicg.’

Powyzsze trzy sztaby podlegaly organizacyjnie sztabowi w Kownie. Obszar po-
szczegblnych grup dzielil sie na oddzialy, rejony, sekcje i kola, za$ kazde z tych
ugrupowari mialo swego naczelnika, sztab lacznikéw, kurieréw oraz rzecz jasna
partyzantéw werbowanych droga agitacji sposréd miejscowej ludnosci bialoruskiej.”

Na czele grupy IV stal porucznik armii litewskiej Wiaczestaw Razumowicz, pseu-
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donim ,Chmara™.* Naczelnikami poszczegélnych oddzialéw byli: Grodno - Adam
Trypus (nauczyciel szkoly polsko-biatoruskiej)” Bielsk Podlaski - Herman Szyma-
niuk, Bialystok - Wiera Maslowska, Sokotka - Edward Lenkiewicz, Wolkowysk -
Stefan Zabiriski. *?

Do ich obowigzkéw nalezalo m.in. werbowanie miodych ludzi do tworzacej sig
na Litwie Kowieriskiej armii bialoruskiej, tworzenie na terenie swoich powiatéw
oddzialé6w partyzanckich, zbieranie broni. Ponadio naczelnicy musieli prowadzi¢
szczegblowy wywiad dotyczacy polskich sil zbrojnych oraz agitowa¢ wloscian prze-
ciwko Polsce. W celu wigkszej konspiracji wszystkie organizacje powstaricze przyje-
ly nazwy np. kooperatywy, bractwa cerkicwne, kolka o§wiatowe itp.*

Celem wciagniecia do tworzonych oddzialéw jak najwickszej liczby partyzantow,
kierownicze kola bialoruskie rozpoczely szeroka akcje agitacyjna. Specjalnie do
tego celu przygotowani emisariusze przekonywali ludno$¢ biatoruska, ze jarzmo
niewoli narodowej i ucisku gospodarczego mozna zrzuci¢ tylko na drodze rewolu-
¢ji. Inicjatorzy ruchu powstariczego ksztaltowali antypolska postawe réznych warstw
spoleczenstwa bialoruskiego. Dotyczylo to nie tylko ludnoéci rolniczej, ktéra ze
wzgledu na trudng sytuacje bytowa szybko przyjmowala hasla niepodleglosciowe
liczac na rychla poprawe swego polozenia.

Czlonkami organizacji powstariczej na BialostocczyZnie byli obok chlopéw przed-
stawiciele innych grup spolecznych i zawodowych: nauczyciele, byli podoficerowie
armii rosyjskiej, kupcy, kolejarze, pracownicy lesni, urzednicy administracji rzado-
wej, a nawet psalmista i felczer,”

Agitatorzy docierali takze do mtodziezy bialoruskiej, ' kiéra réwnie2 ulegata pro-
pagandzie antypolskiej i zasilala regularne oddzialy wojskowe na terenie Republiki
Litewskiej 7 oraz wstepowala do lokalnych grup partyzanckich. W zwiazku z tym, iz
W szeregach przyszlych powstaricéw znaczna czes¢ stanowili ludzie, ktérzy do tej
pory z walka zbrojna nie mieli nic wspélnego (gléwnie chlopi bialoruscy), postano-
wiono rozszerzy¢ akcje werbunkowa na zolnierzy armii polskiej. Dotyczylo to gléw-
nie prawostawnych Bialorusinéw sluzacych w armii.”®

Nalezy w tym miejscu podkresli¢, iz powodzenie akcji werbunkowej rzadu
W.Eastowskiego opieralo sie nie tylko na solidarnosci narodowej Bialorusinéw oraz
wspdlnej wrogosci (oczywiscie osob zaangazowanych) wobec paristwowosci pol-
skiej. Duza role odegraly srodki finansowe, jakimi dysponowal ten rzad, ktéry nie
tylko ,w oparciu o powazne subwencje litewskie, znacznie wieksze czeskie, pézniej
nieco takze niemieckie, prowadzit szeroko zakrojong akcje wydawniczg i przemycat
mndstwo drukéw biatoruskich do Polski” * ale takze z wielka hojnoscia oplacat emi-
sariuszy, ktorzy z narazeniem wiasnego zycia przekraczali nielegalnie granice litew-
sko-polska, agitator6w terenowych i cala mase konspiratoréw na obszarze Rzeczpo-
spolitej.?

Znaczaca role w przygotowaniach powstania bialoruskiego na obszarze 6w-
Czesnego wojewodziwa bialostockiego odegraly dwie kobiety. Pierwsza z nich
byla Wiera Mastowska, a druga jej siostra Eugenia. Wiera Mastowska byla m.in.
delegatka na Konferencje Bialoruska w Pradze Czeskiej.?! Ponadio pelnita od-
Powiedzialng funkcje naczelnika powiatu bialostockiego. Dokumenty prokura-
torskie przedstawiaja te kobiete jako wybitna i oddang sprawie konspiratorke,
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przypisujac jej gléwna role w organizowaniu ruchu powstariczego na terenie
Bialostocczyzny. Tuz przed planowanym wybuchem powstania zostala areszto-
wana.

Jej ofiarna dzialalnos¢ udzielila sie takze siostrze - Eugenii, ktéra przystapila do
ruchu spiskowego wilasnie za namowa Wiery Maslowskiej juz w grudniu 1921 r. *
Pelnila ona role kurierki pomiedzy organizacja terenowa a kierownictwem grupy IV
w Mereczu. Analogicznie jak Wiera prowadzila intensywna agitacje antypolska wsrod
ludnosci biatoruskiej. Réwniez Eugenia w poczatkach marca 1922 r. zostala areszio-
wana i osadzona w areszcie biatostockim.

Oceniajac kilkumiesieczna akcje werbunkowa trudno jest stwierdzié, jaki efekt
przyniosta ta praca . Wzmianki w Zrédle dotyczace liczebnosci niektorych oddzia-
6w powstariczych sa niewatpliwie przesadzone, np. 5 tysiecy oséb uzbrojonych i
oplaconych za dwa miesiace z gory w jednym powiecie bielsko-podlaskim, ktéry
podlegal samemu ,Skomorochowi” nalezy uzna¢ za nierealne,” tym bardziej ze juz
po fali aresztowani i rozbiciu przez Policj¢ Paristwowa spisku biatoruskiego, oddzial
Hermana Szymaniuka liczyt nie wiecej niz 24 osoby.*

Uwazam, 7¢ opinia dotyczaca problemu liczebnosci oddzialéw partyzanckich
jaka przedstawil Jerzy Kalina, sugerujac, ze udalo sie urworzy¢ oddzialy liczace
okolo 8 tysiecy oséb # jest najblizsza prawdzie. Podlegaly one IV tajnemu sztabowi
w Mereczu i byly rozproszone po wsiach bialoruskich.

Istotng sprawa, majaca wplyw na powodzenie powstania byla kwestia wyposaze-
nia partyzantéw w broni. Juz na etapie przygotowari do walk, dowédztwo IV tajnego
sztabu w Mereczu podczas licznych narad z udzialem konspiratoréw przybylych z
Polski zalecalo tym ostatnim, aby obok akcji agitacyjnej gromadzito bron i amuni-
cje.? Zdawano sobie jednak sprawe. iz dzialania te nie moga by¢ gléwnym Zrédlem
zdobywania broni, totez komendant W.Razumowicz ps. ,Chmara” obiecywal *
dostawy z Litwy Kowieriskiej. Nieliczne wzmianki Zrédlowe pozwalaja wniosko-
wad, ze bron dostarczona byla takze z Niemiec.”® Niewielkie ilosci rewolwe-
row, pistoletéw oraz amunicji przemycane byly przez granice litewsko-polska
za posrednictwem cztonkéw spisku antypolskiego.” Sposéb ten byl jednak
niepewny i mato efektywny, dlatego tez podejmowane byly préby przemytu na
wieksza skale.

Oficer armii litewskiej Kazimierz Wojtkiewicz, dowodzacy 4 kompania 12 putku
piechoty w Mereczu, kiérej zadaniem bylo kontrolowanie granicy, kilkakrotnie prze-
puscit do Polski wozy z bronia i amunicja.” Rzecz znamienna, iz powyzszy proceder
odbywal sie za zgoda dowddey 12 pp. *

Brori, ki6ra trafita do rak panyzantéw przed marcowa fala aresztowari 1922 r.
magazynowana byla w specjalnych, zawczasu przygotowanych kryjéwkach.* $rodki
do walki pozyskiwano jeszcze jako ,dary” od sympatykéw ruchu powstariczego *
oraz zdobywano w wyniku napadéw na Polakéw. Ten ostaini sposéb praktykowany
byl przez oddzial pod dowédztwem Hermana Szymaniuka ps. Skomoroch™, ale juz
podczas jego dzialalnoéci w rejonie Puszczy Bialowieskiej. Pewne wzmianki w ma-
teriale Zrodlowym $wiadcza o tym, iz w posiadaniu Bialorusinéw obok rewolweréw,
pistoletéw, karabinéw byla réwniez, cho¢ w znikomej ilogci, brofd maszynowa.*

Poza bronig palna przemycano i gromadzono takze inne $rodki: granaty,” bom-
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by, * materialy wybuchowe m.in. dynamit ¥ i piroksyline, **kiére mialy by¢ wykorzy-
stane w akcjach dywersyjnych, nawet na terenie miasta Biategostoku.”

Celem dozbrojenia partyzaniéw planowano w poczgtkowej fazie powstania zdo-
bycie broni na zaskoczonych Polakach.® By¢ moze dlatego zbierano dokladne dane
o funkcjonariuszach Policji Paristwowej, zandarmerii,* oficerach WP,* chociaz we-
dlug zalecenia ,Chmary” osoby znajdujace si¢ na owych spisach (a takowe zostaly
znalezione podczas aresztowari)* mialy by¢ wymordowane.*

Mariaz polityczno-militarny jaki zawiazal si¢ miedzy Litwinami a Bialorusinami w
latach 1920-1923 oparty byt m.in. na gruncie przewidywanego zatargu zbrojnego o
utracone Wilno.* Obie strony liczyly na urzeczywistnienie swoich planéw. Litwa na
przylaczenie spornego miasta, za$ Bialorusini na utworzenie paristwa niepodlegtego
badz sfederowanego z Litw3.

Wprawdzie istniejacy litewski ruch partyzancki na BialostocczyZnie, gléwnie w
powiatach: suwalskim i grodzieriskim " byt nieporéwnywalnie mniejszy niz bialoru-
ski, mozna jednak problem ten traktowa¢ jako wsp6lny ruch biatorusko-litewski.
Whniosek ten potwierdzaja przedstawione powyzej fakty oraz relacja jednego z wielu
oskarzonych, kiéry widzial na terenie Puszczy Bialowieskiej uzbrojonych ludzi méwig-
cych ,zZe nalezq do wojska biatoruskiego, przystanego przez Litwe Kowieriskq dia
rozpoczecia wojny z Polskq.” *

Powstanie antypolskie rozpocza¢ si¢ mialo na poczatku marca 1922 r., * jednak
akcja Policji Paristwowej przeprowadzona 2 i 3 dnia tegoZ miesigca pokrzyzowala
plany spiskowcéw. W biatostockim wiezieniu osadzono wielu szeregowych czlon-
kéw organizacji oraz czes¢ jej kierowniczego aktywu,® m.in. Wiere Maslowska. W
zwigzku z powyZszym termin powstania przeniesiony zostal na pierwsza polowe
kwietnia 1922 r..* kiedy to miata by¢ przeprowadzona réwnoczesnie z akejg W tere-
nie dywersja w Bialymstoku.® Planowano wysadzi¢ w powietrze pewne gmachy
rzadowe, azeby wznieci¢ w miescie poploch i korzystajac z sytuacji uwolni¢ Wierg
Maslowska oraz innych wiezionych Bialorusinéw.*

Na podstawie materiatu Zrédlowego trudno jest ustali¢ jak wygladala gotowosc
bojowa spiskowcéw biatoruskich w kwietniu. Domniemywac¢ mozna, iz akcja poli-
cyjna w miare skutecznie rozbila organizacje, gdyz poza dzialalnoscig oddzialu Her-
mana Szymaniuka (o ktérej poniZej) Zrodlo nie wzmiankuje o wyczynach innych
grup. Wprawdzie istnieje informacja o bandzie niejakiego Ignacego Roszczenki, >
jednak dotyczy ona juz okresu péZniejszego tzn. czerwca 1922 r, a oddzial ~Skomo-
rocha’ rozbity zostal w maju. Dodatkowo wskazuje na to, iz byla ona dopiero w sta-
dium organizowania.

Z cala pewnoscia stwierdzi¢ mozna, 7e juz 13 marca 1922 r. powstaricy Z powiatu
bielsko-podlaskiego byli gotowi do walki.*® Czekali tylko na rozkaz ,okrggowego
atamana” - _Skomorocha®, ki6ry polecil Janowi Gryciukowi (pseudonim ,Czort’
zorganizowa¢ oddzial partyzancki -(bojéwke)* dzialajacy w rejonie Puszczy Bialo-
wieskiej. Jak podaje Zrédio, w tym kompleksie lesnym schronity sie osoby, ktére
uniknely aresztowari w poczatkach marca.” Faktycznym dowddca powstalej grupy
byt sam Herman Szymaniuk (pseudonim ,Skomoroch™), a jego zast¢pca Andrzej
Tomaszuk (pseudonim ,Piefrenko™). Dane co do liczebnosci oddzialu sa rézne. Czo-
nek bandy A Tomaszuk twierdzil, iz bylo 24 ludzi, a Szymon Maciejewicz, ze tylko 15.%
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Prawdopodobnie wszyscy czlonkowie bojéwki zostali zaprzysiezeni przed lub po
utworzeniu grupy. Zaktadajac, iz tekst przysiegi byt identyczny, powstadicy wstepo-
wali do oddzialu dobrowolnie i przysiegali, 7e spelnia sw&j obowiazek dla dobra
ojczyzny i wolnych Bialorusinéw.” Grupa przyjela nazwe ,Bractwo Wioscian Biato-
rusinéw™ i rozpoczela walke o cele programowe organizacji, kiére sformulowane
zostaly juz w styczniu 1922 r.%!

Wyslane w dniu 31 marca 1922 r. ultimatum * do Naczelnika Paristwa Polskiego
J.Pilsudskiego © zawierato szereg zadari wobec wiadz paristwowych II RP. Tresc¢
dokumentu byla odzwierciedleniem progranmu ,Braciwa Wioscian Bialorusinéw’.
Domagano si¢ rozwiazania probleméw jakie nuriowaly éwczesne spoleczeristwo
bialoruskie. Autorzy ultimatum zadeklarowali sie jako ,wrogowie polskiej whadzy
okupacyjnef™ i postawili nastepujace warunki: zrzeczenie sie praw Polski do Bialo-
rusi, zaprzestanie represji wzgledem Bialorusinéw i uznanie nietykalnosci wszyst-
kiego co bialoruskie, zwolnienie wszystkich Bialorusinéw aresztowanych za poli-
yczne przestepstwa, zaprzestanie wycinania i wywozu do Polski laséw, ewakuacja
wojsk i urzedow polskich, pozostawienie na Bialorusi instytucji rzadowych wraz
z ich mieniem i wreszcie zwolanie komisji mieszanej do rozwiazania probleméw
spoleczno-politycznych. %

Liczagc na umiedzynarodowienie sprawy wystano odpis tegoz dokumentu do Pre-
zesa Ligi Narodéw w Genewie * oraz do Prezesa Misji Sowieckiej w Warszawie Lwa
Karachana.¥ Ten ostatni otrzymal ponadto pismo od ,Skomorocha™ kidrego tresé
miala u§wiadomi¢ wiadzom sowieckim sens zbrojnego wystapienia Bialorusinéw na
kresach wschodnich Polski oraz uzyskaé poparcie dyplomatyczne na arenie miedzy-
narodowej. Wybuch walk w $wietle tegoz dokumentu nastapit z powodu ucisku
i znegcania si¢ polskiej wiadzy okupacyjnej w bialoruskim kraju, ktéra to wladza nie
pozwala mowi¢ im w jezyku ojezystym, zamyka szkoly, koscioly prawoslawne oraz
73da aby wszyscy Bialorusini przeszli na katolicyzm.®

O pomoc Rosji Sowieckiej zabiegano juz na poczatku marca 1922 r. kiedy to
H.Szymaniuk bedac w Kownie razem z Wieczeslawem Razumowiczem, zawarli umo-
we W poselsiwie sowieckim; na jej mocy Rosja zobowiazala sie poprze¢ powstanie
bialoruskie, przepuszczajac do Polski ze swego terytorium bojéwki partyzanckie.®

Termin zrealizowania zadari mijal 9 kwietnia 1922 r., a w razie ich niespelnienia
autorzy ultimatum mieli zastosowaé , najsiraszniefsze’,  najwiecej nisxczqce” srodki

walki, kt6re mialy  wstrzgsngc spoleczeristwem Polski. Zdajac sobie sprawe, iz
beda posadzeni o ,zezwierzecenie” i niehumanitarnos¢ chcieli zeby $wiatowa opi-
nia publiczna dowiedziala si¢ o ich determinacji w dazeniu do uzyskania wolnej
ludowej demokratycznej Rzeczypospolitej Bialoruskiej,™

Strona polska nie udzielita odpowiedzi na ultimatum ,Skomorocha” i nie spel-
nila warunk6w w nim zawartych poniewaz (prawdopodobnie juz po terminie,
data wystawienia dokumentu nieznana) wystano do Naczelnika Paristwa Pol-
skiego ponaglajacy telegram, ktérego tres¢ wyjasnia tajemnice i nieludzki cha-
rakter owych strasznych srodkéw walki. Otéz, przy uzyciu cyvjankéw, strychni-
ny i innych trucizn miala by¢ wymordowana: policja, zandarmeria, armia pol-
ska i cata szlachta.”

W tym miejscu nalezy postawi¢ pytanie, czy rzeczywiscie Herman Szymaniuk
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i jego podwiadni chcieli te groZzbe zrealizowad, czy tez uwazali ja za skuteczny
srodek nacisku na wladze polskie?

Baza Zrodlowa nie zawiera Zadnych wzmianek $wiadczacych o uzyciu owych
trucizn. Niemniej jednak sa informacje, kiére ten szalericzy pomysl czynia prawdo-
podobnym. 6 maja 1922 r. tj. w dniu wykrycia kryjowki ,Skomorocha”, wéréd wielu
dowodéw rzeczowych uzytych w _procesie 45" znaleziono dwa sloiki ze strychni-
na.” Jeszcze przed powstaniem bojéwki i terminem wybuchu powstania przemyca-
no przez granice polsko-litewska srodki trujace.” Ponadto wykorzystany wczesniej
fragment listu spiskowca o pseudonimie ,Taras Bulba” do H.Szymaniuka z 13 III
1922 r. wyraznie $wiadczy, iz w posiadaniu nadawcy bylo: ,8 gram c.-k (cyjanku
KJ), 20 gram st (strychniny K], tak, e caly garnizon B-1 (?) w mojem reku i caty
powiat, poniewas wszedzie sg nasi ludzie i w feden dzien moina zniszczyc wszyst-
kie polskie puiki.™

By¢ moze w zwiazku z 13 sprawa pieczolowicie gromadzono dane o dyslokacii i
uzbrojeniu wojsk polskich, Zandarmerii i policji” na terenie wojewodztwa bialostoc-
kiego oraz sporzadzano spisy oficeréw polskich, policjiantéw i Zandarmow "z poda-
niem ich adreséw.

Wobec braku spodziewanej odpowiedzi ze strony wladz polskich H.Szymaniuk,
rozpoczal aktywna dzialalnos$é zbrojna w rejonie Puszczy Bialowieskiej. Nastroje w
oddziale _aramana Skomorocha” byly bojowe.” Z wielka radoscia przyjcto decyzje
o rozpoczeciu napadéw na Polakéw.” Dziatania tej grupy mialy by¢ zarzewiem
ogdlnobiatoruskiego powstania narodowowyzwolericzego.

W swietle dokumentéw prokuratorskich, walka o niepodleglosc prowadzona przez
Skomorocha®, ,Czort@® i innych miata charakter terrorystyczny. Skutecznie jednak
paralizowala funkcjonowanie instytucji i przedstawicieli paristwa polskiego W terenie.

Juz 7 kwietnia 1922 r. dokonano napadu na dom funkcjonariusza paristwowego
Jana Olkiewicza we wsi Witowo.” Gajowego dotkliwie pobito, a jego Zone Anne
i dwéjke syn6w: Zygmunta lat 17, Stefana lat 15 bandyci zastrzelili. 26 kwietnia
dokonali napadu rabunkowego na dom podlesniczego laséw rzadowych Franciszka
Czyzewskiego we wsi Biala, kiory niemalze cudem uniknat $mierci.® Tego samego
wieczoru zabrali pieniadze, ubrania i inne cenne rzeczy z domu braci Judela i Jankle
Celersziejnéw, takZe zamieszkalych we wsi Biala ™

Najbardziej spektakularnym wyczynem bojéwki Jana Gryciuka ps. ,Czo#” byl na-
pad na miasteczko Kleszezele w nocy z 28/29 kwiemia. Dokonano wéwczas rozbi-
cia posterunku PP, rabunku broni oraz zamordowano cztery osoby. Byli to funkcjo-
nariusze Jan Ostaszewski i J6zef Borzym. Ponadto restaurator Onufry Sawicki i jego
matka Barbara, gdy sprzeciwiala si¢ grabiezy mienia, bedacego jej wlasnoscia.* Usi-
fowano takze zabi¢ ksiedza Teodozjusza Zyliriskiego.® Bandyckie napady przepro-
wadzane byly pod haslem obrony uciemiezonych Bialorusin6w. Swiadczy o tym
analiza tresci listu wyslanego przez oddzial ,Bractwa Wioscian Biaforusindw” na
kilkanascie dni przed akcja zbrojna na rece kierownika posterunku PP w Kleszcze-
lach, Stefana Piotrowskiego.

Panowie bandyci Policji w Kleszczelach. Stosownie do rozkazu aramanad Sko-
morocha-, ja dowddca oddziahu terrorystéw Jan Czort, uprzedzam, ze Jjezeli wy pol-
ska swotocz nie zaprzestaniecie bicia i wulgarnych drwin nad naszymi bracmi Bia-
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forusinami podczas aresziowan, za wasze postgpki bedziecie powieszeni na stupie
telegraficznym. Nie zapominajcie, e wy jestescie wszyscy migdzy nami i nasze oczy
sq wszedzie® *

Terrorystyczna dzialalnos¢ oddzialu ,Czonta” wymierzona byla nie tylko przeciwko
przedstawicielom wiadzy polskiej w terenie. Miala ona takze na celu paralizowanie
gospodarki polskiej wojewodziwa, uniemozliwiajac tym samym wywozenie drewna z
Puszczy Bialowieskiej. W tym celu 17 kwietnia 1922 r. spalono sklady drewna na 102
kilometrze linii kolejowej Czeremcha-Hajnéwka, bedace wlasnoscig Wileriskiej Dyrek-
cji Kolei Paristwowej. Z tresci listéw pozostawionych w miejscu akcji wynika, iz byla to
odpowiedZ Bialorusin6w na ignorowanie ultimatum przez wladze polskie.®

Pomimo tego, iz dzialalnos¢ bandy H.Szymaniuka nie spowodowata wybuchu
og6lnobiatoruskiego powstania, wplynela jednak na konsolidacje, czesci mniejszo-
sci bialoruskiej zamieszkujacej woj. bialostockie. Bojowka ,Skomorocha™ cieszyla sie
uznaniem i poparciem miejscowej ludnosci. Partyzantom ukrywajacym sie w lesie
dostarczano zywnos¢,* finansowano,” dostarczano korespondencje,® a nawet wyre-
czano ich w tak szczegSlowych pracach jak naprawa obuwia.®

Ponadto zajmowano si¢ wywiadem na rzecz organizacji.” Dzigki informacjom udzie-
lanym przez lokalng spolecznosé banda dokonata udanego napadu na Kleszczele >

Poparcie uwidocznito si¢ takze w czasie ,procesu 45", odbywajacego sie w Bia-
tymstoku. Wielu dziataczy bialoruskich, kiérzy uczestniczyli w rozprawie dobro-
wolnie opodatkowalo si¢ na rzecz oskarzonych i ich rodzin. Co wiecej finansowo
wspomagaly ich réwniez skladki miejscowej ludnosci.” Postawa mniejszosci biato-
ruskiej jest zrozumiala, gdyz ,pantyzanci’ w opinii Bialorusinéw byli obrosicami
ich stanu posiadania, domagajac si¢ dla nich uzytkowania laséw, ziemi, wystepo-
wali przeciwko rabunkowej gospodarce prowadzonej przez wladze polskie na tych
terenach, atakowali nie lubiany aparat administracyjny.”

Strona polska widziala i tumaczyla owa dziatalnos¢ grupy ,Skomorocha” zupelnie
inaczej. Rozbicie oddzialu w polowie maja 1922 r. w miejscowosci Suche Pole nasta-
pilo przy udziale wojska polskiego i zakoriczylo ruch litewsko-bialoruski na Bialo-
stocczyZnie. Porozumienie obu stron rozpadio si¢ catkowicie po uznaniu przez Rade
Ambasadoréw wschodniej granicy II RP w 1923 1,
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Urszula KRASNICKA
Biatystok

Organizacja rzymskokatolickiego
duszpasterstwa wojskowego na terenie
DOK III Grodno w latach 1921-1939

W lutym 1996 r. minelo 5 lat od czasu reaklywowania w 1991 r. Ordynariatu
Polowego Wojska Polskiego, nawigzujacego swoja tradycja do Biskupstwa Polowe-
go Wojska Polskiego z okresu II Rzeczypospolitej. Przez caly okres funkcjonowania
niepodleglego paristwa polskiego w latach 1918-1939 w wojsku obecni byli kapelani
zar6wno rzymsko-katolicey jak i innych wyznad. Temat ten do tej pory jest bardzo
malo znany szerszemu odbiorcy

Cheialabym przedstawi¢ organizacie rzymsko-katolickiego duszpasterstwa woijsko-
wego na terenie DOK III Grodno, jednego z 10 Okregéw Korpusu na jakie zostala
podzielona Polska w 1921 1. po zakoriczeniu wszystkich walk o granice. Ten wiasnie rok
wybralam za cezure poczatkowa, koricowa data jest 1939 r. - wybuch IT wojny $wiatowej.

DOK I Grodno swoim zasiggiem obejmowalo péhnocno-wschodnie tereny 6w-
czesnej Rzeczypospolitej. Jego granice w duzej czesci pokrywaly sie z granicami
Gwczesnej Polski. Na pélnocnym wschodzie przebiegata granica z Prusami Wscho-
dnimi, na péinocy z Litwa i Lotwa, na wschodzie z ZSRR. Na terytorium kraju na
zachodzie graniczylo z DOK I Warszawa, a na potudniu z DOK IX Brzesc.

Swoim zasiegiem DOK 111 Grodno obejmowalo cale wojewédztwo wilesiskie, po-
wiat wolozysiski i lidzki z wojew6dztwa nowogrédzkiego oraz powiaty wojewo6dz-
twa bialostockiego: grodzieriski, sokdélski, wolkowyski, suwalski, augustowski, a od
I wrzesnia 1924 r. rzy kolejne: biatostocki, szczuczyriski i wysokomazowiecki, weie-
lone do DOK 1II z DOK I.

Na terenie Okrggu Korpusu stacjonowalo miedzy innymi: 10 putkéw piechoty,
6 pulk6éw utanéw, 2 pulki strzelc6w, 3 pulki artylerii lekkiej, pulk artylerii ciezkiej,
pulk szwolezeréw, pulk lotniczy oraz liczne oddzialy Korpusu Ochrony Pogranicza.
W sumie sluzbe wojskowa na tym obszarze, w zaleznosci od roku odbywato 26-30
tysiecy zolnierzy stuzby zasadniczej i okoto 1,5 tysiaca stuzby zawodowej. Zohierze
wyznania rzymsko-katolickiego stanowili 76-81%.

Wraz z podzialem kraju na 10 Okregéw Korpusu duszpasterstwo obrzadku laciri-
skiego zostalo podzielone na dziesie¢ dekanatow, a te z kolei (do 1925 r.) na rejony
duszpasterstwa terenowo odpowiadajace zasiegowi poszczegolnych dywizji. Teren
DOK IIT Grodno zostal podzielony na 3 rejony duszpasterstwa Grodno, Wilno, Lide.
Siedziba dziekana bylo Grodno. Rejonami duszpasterstwa zarzadzali proboszczo-
wie, kiérym podlegali kapelani poszczegélnych garnizonéw.?

Definitywnie rozstrzygniccie problemu organizacji duszpasterstwa wojskowego
przyniost konkordat podpisany miedzy Stolica Apostolska, a Rzeczapospolita 10 lu-
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tego 1925 r. W artykule VII stanowil, Ze ,Wojska Rzeczypospolitej korzystac bedq
=z wszelkich wyrdznien jakich Siolica Swigta udziela wojskom zgodnie = prrepisami
prawa kanonicznego. W szczegdlnosci kapelani posiadac bedg prawa proboszczouw-
skie w stosunku do wojskowych i ich rodzin, wykonywac bedg czynnosci swego urze-
du koscielnego pod jurysdykcjq biskupa polowego, ktéry bedzie miat prawo ich wybo-
ru. Stolica Swigta pozwala, aby duszpasterstwo to w sprawach dotyczgcveb jego shuz-
by wojskowej podlegato wtadzom wojskowym”. *

Wydany w ramach realizacji konkordatu statut duszpasterstwa wojskowego posta-
nowil w punkcie 6smym co nastepuije: .Pod wzgledem duszpasterstiwa wojskowego
caly obszar Rzeczypospolite] podzielony zostaje przez biskupa polowego na parafie
wojskowe, na czele kidrych stajg kapelani wojskowi...”* W mysl tego punkwu caly
obszar DOK IIT Grodno - Dekanat Grodno zostat podzielony na dziewie¢ parafii
wojskowych,® a mianowicie:

Parafia Wniebowziecia N.M.P. w Grodnie obejmowala powiaty: grodzieriski i sokolski.

Parafia $w. Ignacego Loyli w Wilnie (poczatkowo §w. Leona - papieza)® obejmowala
powiat wileriski bez Nowo-Wilejki. Rozkazem Wewnetrznym do Duchowieristwa
Wojskowego nr 8 z 1931 r. zostala powigkszona o powiaty: bractawski, dzisnieriski,
postawski, §wigciariski bez garnizonu Podbrodzie.

Parafia Sw. Stanistawa Kostki w Nowo - Wilejce obejmowala garnizon Nowo-
Wilejka, powiaty: braclawski, $wigciariski. Rozkazem Wewnetrznym do Duchowieri-
stwa Wojskowego nr 8 z 1931 r. swoim zasiegiem obejmowala tylko garnizony Nowo-
Wilejka i Podbrodzie.

Parafia $w. Ignacego w Lidzie obejmowala powiat lidzki. Parafia sw. Wojciecha w
Wolkowysku obejmowala powiat wolkowyski.

Parafia §w. Kazimierza w Suwalkach obejmowala powiaty suwalski i augustowski,

Parafia §w. Franciszka w Molodecznie obejmowala miasto Molodeczno, powiat
oszmiariski i wolozyriski. Rozkazem Wewnetrznym do Duchowieristwa Wojskowe-
go nr 8 z 1931 r. obejmowala powiaty: molodecki, oszmiariski, wilejski i wolozyniski.
Parafia $w. Stanislawa w Bialymstoku obejmowala powiaty: biatostocki wysokoma-
zowiecki i do 1931r. szczuczyriski.

Parafia $w. Andrzeja Boboli w Wilejce obejmujaca powiaty: dunislowski (postow-
ski), dzisnieriski, wilejski (bez miasta Molodeczno) istniala do 1931 r. Rozkazem wew-
netrznym do Duchowieristwa Wojskowego z 1 maja 1931 r. zostala zlikwidowana.

Parafia N.M.Panny Ostrobramskiej w Osowcu zostala utworzona rozkazem
Z 15 wrzeénia 1931 r. i obejmowala swoim zasiegiem powiat szczuczyriski.” Parafie
wojskowe terytorialne nie pokrywaly sie z parafiami cywilnymi, ani tez nie odpo-
Wiadaly organizacyjnie przewidzianym jednostkom wojskowym jak pulk, dywizja
itp. Przy terytorialnym rozgraniczaniu parafii wojskowych kierowano si¢ rozlokowa-
niem oddzialéw. Tworzono je tak, aby ksiadz proboszcz mégh mie¢ jak najlatwiejszy
dostep do parafian, a parafianie do ksiedza proboszcza.®

Kapelan wojskowy zajmujacy stanowisko proboszcza nosit urzedowy tytul admi-
nistratora wojskowej parafii rzymsko-katolickiej. Kazdemu proboszczowi wedlug
rozkazu ministra spraw wojskowych przystugiwal jeden urzednik cywilny 11T kate-
gorii bedacy jednoczesnie kancelista i organista.” Kazda parafia miala prawo posia-

i uzywania okraglych pieczeci z orlem i napisem ,Parafia wojskowa w ... ,."*
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Nie wszystkie parafie wojskowe posiadaly swoje wlasne swiatynie, w niektorych
korzystano z koscioléw cywilnych, w innych, wigkszych bylo ich po kilka. Pierwsza
wlasng Swiatyni¢ na terenie DOK III Grodno wojsko otrzymalo w Grodnie. Byl to
budynek dawnego kosciola farnego, przerobionego w czasach niewoli rosyijskiej na
cerkiew. Po odzyskaniu niepodleglosci na mocy postanowieri Kurii Biskupiej
w Wilnie dnia 31 maja zostal przekazany do cel6w religiinych Wojska Polskiego
Szefostwa Duszpasterstwa w Grodnie.”

W licznych miejscowosciach lezacych na terenie DOK III Grodno po odzyskaniu
niepodleglosci wojsko wraz z zabudowaniami koszarowymi otrzymalo pewng licz-
be Swiatyri garnizonowych i putkowych - cerkwi, kiére nadawaly sie do przerobie-
nia na swiatynie katolickie. W garnizonie Podbrodzie parafia Nowo-Wilejka koscict
pod wezwaniem $w. Jana Chrzciciela, przerobiony z dawnej cerkwi prawoslawnej,
wyswiecony stuzyl Zolnierzom 23 Pulku Ulanéw Grodzieriskich oraz miejscowej
ludnosci cywilnej.’*

W samej Nowo-Wilejce w budynku cerkwi urzadzono kaplice, kiérej wnetrze
z powodu braku pieniedzy przez dlugi okres czasu bylo nie urzadzone.” Przy wiek-
szych uroczystosciach wojsko korzystalo z kosciola parafialnego. Z czasem, kiedy
ilo§¢ zolnierzy wyznania rzymsko-karolickiego na terenie garnizonu zaczela wazra-
stac, podijeto starania o budowe $wiatyni. Kamieri wegielny pod nowobudujacy sie
kosci6l pod wezwaniem $w. Stanistawa Kostki, poswigcil 19 listopada 1933 r. biskup
polowy Wojska Polskiego, ksiadz J6zelf Gawlina.**

Zolnierze garnizonu Wolkowysk juz 26 listopada 1921 1. zwrécili sie z prosba do
ministra spraw wojskowych o przekazanie znajdujacej si¢ w miescie bylej cerkwi
garnizonowej duszpasterstwu wojskowemu. Prosba ta zostala spelniona i 17 wrze-
$nia 1922 r. budynek zostal przekazany ksiedzu kapelanowi Edmundowi Nowako-
wi, Po przeprowadzeniu generalnego remontu stuzyl Zolnierzom jako kosciot garni-
zonowy.'?

Na terenie Suwalk byla cerkiew wojskowa poczatkowo zostala przekazana do
czasowego uzytkowania ludnosci cywilnej parafii suwalskiej z zastrzezeniem, zZe
jedna msza niedzielna musi by¢ odprawiana tylko dla wojska. Po wielu konfliktach
miejscowego kapelana wojskowego ksiedza Amankowicza z ksiedzem rektorem
decyzja Kurii komzyriskiej, 2 lipca 1923 r. kosciél pod wezwaniem $w. Piotra i Pawla
zostal przekazany wojsku.’ Staraniem ksiedza proboszcza parafii wojskowej w Su-
walkach Andrzeja Kamiriskiego zostal gruntownie przebudowany, tak aby nie przy-
pominal budynku dawnej cerkwi. Uroczystej konsekracji kosciola garnizonowego
pod wezwaniem $w. Piotra i Pawla w Suwatkach dokonatl biskup polowy Wojska
Polskiego Stanistaw Gall.”” Na terenie suwalskiej parafii wojskowej znajdowal sie
jeszcze jeden koscidl garnizonowy w Augustowie z ktérego korzystali Zolnierze
I Putku Ulanéw Krechowieckich.'®

W Bialymstoku wojsko posiadalo dwa koscioly i jedna kaplice. Kosciét pod we-
zwaniem Najswiclszego Serca Pana Jezusa znajdowal si¢ w koszarach Traugutia
i stuzyl zolnierzom 42 pultku piechoty. Znajdujaca sie w koszarach J6zefa Pilsudskie-
go byla cerkiew garnizonowa spelniala role kaplicy filialnej i stuzyla 10 Pulkowi
Utanéw Litewskich. W 1938 r. odbyla sie konsekracja przez biskupa polowego Woj-
ska Polskiego kosciola pod wezwaniem $w. Stanistawa Biskupa Meczennika, uczy-
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nionego z bylej kaplicy filialnej. Na terenie koszar generala Sowiriskiego przy Izbie
Chorych znajdowala sie kaplica Matki Boskiej Czestochowskiej.””

W twierdzy Osowiec zolnierze takze mieli swoja wlasng kaplice, lecz poza 1933 r.
nie bylo przy niej stalego ksiedza kapelana. Nabozeristwa w niej byly odprawiane
tylko w niedziele i dni $wiateczne.* Na terenie parafii lidzkiej wojsko korzystalo
z goscinnosci miejscowych ksiezy proboszczéw, kiérzy wypozyczali swoje koscioly
dia nich. Do swojej dyspozycji wojsko mialo tylko niewielka kaplice na cmentarzu
wojskowym.

W Molodecznie poczatkowo réwniez korzystano z koscioléw cywilnych. W 1933
r. rozpoczeto budowe wlasnej swigtyni. Kamieri wegielny pod kosciét wojskowy
w Molodecznie poswiecit 27 wrzesnia 1933 r. biskup polowy Wojska Polskiego Jézef
Gawlina. W dwa lata pé7niej zolnierze mogli juz korzysta¢ z wlasnej $wiatyni.”

Najtrudniejsza sytuacja pod wzgledem braku wlasnych swiatyri wojskowych pa-
nowala w parafii wileriskiej, a scislej biorac w samym miescie Wilnie, najwickszym
garnizonie Owczesnej Rzeczypospolitej. Do 1926 r. garnizon nie posiadal swojego
kosciola. Przejsciowo koséciolem garnizonowym byla $wiatynia $w. Anny, potem $w.
Kazimierza. Byly one jednak uzytkowane wspdlnie z ludnoscia cywilna. Zoknierze
stacjonujacy w koszarach generala Szeptyckiego mieli wiasna kaplice na terenie
koszar. Zostala ona jednak juz w 1923 r. zamknieta i przeznaczona na Swietlice
wojskowa. Zolnierze uczeszczali do kosciola §w. Rafala.*

Od 1925 r. zaczeto czyni¢ usilne starania o przekazanie na kosciét garnizonowy
gmachu dawnego, pojezuickiego kosciola, znajdujacego sie na terenie Komendy
Obozu Warownego, kiéry do tej pory stal nieuzyteczny. 14 marca 1925 r. odbylo si¢
pierwsze zebranie Komitetu Odbudowy Kosciota, w sklad ktérego weszli mi¢dzy
innymi: biskup Wiadystaw Bandurski, biskup Kazimierz Michalkiewicz, biskup Jerzy
Matulewicz, Delegat Rzadu miasta Wilna, rektor Uniwersytetu Wileriskiego, kierow-
nik Rejonu Duszpasterstwa Wilno ksiadz Michat Sopocko. Prace budowlane i kon-
serwatorskie przy kosciele trwaly do 1933 r., kiedy to 10 czerwca komitet zostal
rozwigzany. Swigtynia nie byla jeszcze do korica urzadzona, brakowalo organéw
i elektrycznosci. Uroczystos¢ poswiecenia kosciola odbyta sie cztery lata wezesniej,
26 wrzesnia 1929 r. w obecnosci Prezydenta Rzeczpospolitej Polskiej.** Obok ko-
Sciola znajdowala sie niewielka kaplica Chrystusa Kréla, wykorzystywana najcze-
sciej do chrztéw. Tu odbywaly sie tez rekolekcje adwentowe i wielkoposine dla
oficeréw garnizonu wileriskiego. W poZniejszym czasie otwarto jeszcze kaplice
w szpitalu wojskowym. Od 1934 r. wojskowym kosciolem szpitalnym byt potrynitar-
ski koscist, znajdujacy sie przy szpitalu. Kaplica pod wezwaniem Jezusa Milosierne-
go znajdowala sie w wiezieniu wojskowym w Wilnie, a na cmentarzu na Antokolu
kaplica pod wezwaniem Siedmiu Bolesci N.M.P.*

Ze sprawa $wialyri zwiazana tez byla troska o miejsca wiecznego spoczynku
poleglych bohateréw i zmarlych wojskowych. Na terenie DOK III Grodno znajdo-
waly sic dwa cmentarze etatowe w Grodnie i w Wilnie. Na ich utrzymanie Polowa
Kuria Biskupia otrzymata odpowiednie kredyty. Cmentarze wojskowe utrzymywane
przez garnizony znajdowaly sie w Lidzie, Bialymstoku i Suwalkach. W pozostatych
miejscowosciach, wojskowych i czlonkéw ich rodzin grzebano na cmentarzach pa-
rafialnych. Wszystkie koscioly, kaplice i dwa cmentarze etatowe byly utrzymywane
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z kredytow rozdzielanych przez Polowa Kurie Biskupia. W wyposazeniu kosciotlow
czesto korzystano z ofiar i darowizn z kraju i zagranicy. O$wietlenie kosciolow
i kaplic szpitalnych odbywalo sie na koszt Skarbu Paristwa.”

Wydany 24 listopada 1919 r. regulamin dla rzymsko-katolickiego duchowieristwa
wojskowego mowil, ze duchowieristwu wojskowemu przyshuguja uprawnienia oso-
biste przyznane oficerom i urzednikom wojskowym, zarazem podlegaja tym samym
obowiazkom i odpowiedzialnosci.”

W prezydenckim dekrecie z 12 marca 1937 1. o stluzbie wojskowej oficeréw, zapo-
wiedziano, ze prawa i obowiazki duchowienstwa wojskowego okresli osobny de-
kret Prezydenta Rzeczpospolitej.”” Do wyvbuchu Il wojny $wiatowej dekret taki nie
zostal wydany. Najlepszy obraz praw i obowiazkéw kapelanéw wojskowych daja
nam zatem Rozkazy Wewnetrzne do Duchowieristwa Wojskowego i inne akty nor-
matywne. Wyglad stroju kapelana poslugujacego w wojsku ustalono na pierwszym
ogdlnopolskim zjeZdzie biskupéw w GnieZnie w sierpniu 1919 r. Ustalono wiedy, ze
kapelani wojskowi poza frontem maja nosi¢ ubiér kapladski uzywany w danej die-
cezji; czapke wojskowa, na froncie za$ ubidr krotszy (czamarke) koloru uzywanego
w wojsku. Na konferendji biskupéw w Czestochowie w lipcu 1920 r. podkreslono,
by kapelani wojskowi nie ubierali sie w mundur wojskowy. Po zakoriczeniu dzialari
wojennych, ustalajac pokojowa organizacje duszpasterstwa wojskowego, zjazd bi-
skupéw w Krakowie podtrzymat uchwaly poprzednich dwéch zjazdéw i uznat, ze
kapelanom wojskowym nie nalezy przyznawac prawa noszenia munduru wojsko-
wego. Postanowienia te byly akiualne przez caly okres miedzywojenny.*

Na czele calego duszpasterstwa stal biskup polowy Wojska Polskiego majacy swo-
ja siedzibe w Warszawie. Jemu podlegalo 10 dziekanéw urzedujacych w kazdym
Okregu Korpusu, na terenie DOK III jego siedziba bylo Grodno. Kierowat on praca
duszpasterska na terenie calego okregu korpusu w zaleznosci od biskupa polowego
i w my$l instrukcji udzielanych mu przez niego na konferencjach dekanalnych. Do
czynnosci czysto duszpasterskich dziekana nalezalo: kierowanie i regulowanie ob-
stugi religijnej na terenie calego dekanatu, wizytacja wszystkich 9 podleglvch mu
parafii i kwalifikowanie podleglych mu ksigzy kapelandw, organizowanie i przewo-
dzenie konferencjom dekanalnym oraz zdawanie wyczerpujacego rocznego spra-
wozdania ze stanu duchowego korpusu. Inna funkcja dziekana bylo referowanie
w sprawach duszpasterskich dowédcey korpusu. Spotkania takie najczesciej odbywa-
ty si¢ raz w tygodniu. Do niego nalezalo tez administrowanie stosownie do przepi-
s6w koscielnych i wojskowych, kierowanie o$wiala religijna i nadzorowanie prowa-
dzonych aktéw stalych.” Tak w wielkim skrécie przedstawialy sie obowiazki ksie-
dza dziekana. Gl6wna jednak praca spoczywala na barkach ksieZy proboszczéw.
Jego obowiazki mozna podzieli€ na trzy zasadnicze grupy: obowiazki scisle duszpa-
sterskie, akcja spoleczna i sprawy kancelaryjne. Najwickszym przywilejem jakim
otrzymal kapelan bylo odbieranie przysiggi od rekrutéw wcielonych do wojska.™
Do obowiazkéw $cisle duszpasterskich nalezalo przede wszystkim odprawianie na-
bozenstw. Winien je proboszcz odprawi¢ normalnie w kazda niedziele i $wigto.
Obowiazek brania w nich udzialu mialy wszystkie oddzialy wolne od stuzby, wzgle-
dnie wszyscy zolnierze danego oddzialu z wyjatkiem chorych i tych, kiérzy pelnia
warte. W wiekszych garnizonach jak Wilno czy Grodno odprawiano w niedziele
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i $wieta po kilka nabozeristw. Ponadio oprécz nabozeristw niedzielnych i §wigtecz-

nych odprawiano jeszcze nabozeristwa nadzwyczajne z okazji uroczystosci narodo-
wych, swiat pulkowych, nabozeristwa zalobne. Normalne nabozeristwo wojskowe
skladalo sie z mszy swietej, krétkiego kazania (najlepiej, aby bylo wygloszone przed
msza i dostosowane do poziomu intelektualnego stuchacza), blogostawieristwa Naj-
Swietszym Sakramentem, odspiewania przepisowych modlitw za Ojczyzne i pana
Prezydenta. Na zakoriczenie zawsze $piewano hymn ,Boze cos Polske...” Czgsto,
szczegblnie w czasie wickszych uroczystosci koscielnych jak BoZe Narodzenie, Wiel-
kanoc, Boze Cialo i uroczystosci paristwowych na mszach przygrywala orkiestra
wojskowa. Innym obowigzkiem duszpasterzy bylo szafarstwo sakramentéw swie-
tych. Do kompetencji kapelana nalezalo tez dbanie, aby podczas nabozeristwa jak
najwiecej zolnierzy przystapilo do komunii $wietej. Wielu kaplanéw zasiadlo do
konfesjonaléw bezposrednio przed msza. Ksiadz proboszcz dbal réwniez o to, aby
w okresie wielkanocnym kazdy zolnierz mogl wzia¢ udzial w rekolekcjach, odpra-
wi¢ spowiedZ i przyja¢ komunie $wicta. Wladze wojskowe w tym wzgledzie nie
czynily zadnych trudnodci i kazdy Zolnierz otrzymywat trzy wolne popotudnia, aby
uczyni¢ zado$¢ potrzebom duchowym.

W miare swoich mozliwosci, ksigza kapelani zobowiazani byli do uczestnictwa
w modlitwach porannych i wieczornych, kiére zolnierze zawsze odmawiali wspol-
nie. Pacierz poranny rozpoczynal si¢ znakiem krzyza, potem odmawiano ,Ofcze
nasz”, , Zdrowas Mario”, , Wierzg w Boga” oraz Spiewano piesn , Kiedy ranne wsiajq
zorze”. Wieczorem, przed udaniem sie na spoczynek modlitwy odmawiano najcze-
Sciej w kompaniach, a w jej sklad wchodzilo: ,Aniof Pariski” za dusze poleglych
i zmarlych kolegow , Wieczny Odpoczynek” oraz pieSi , Wszystkie nasze dzienne
sprawy"*

W zakres obowigzkéw kapelana wchodzila tez wspdlpraca z oficerami oswiato-
wymi nad podniesieniem poziomu etyczno-moralnego zolnierza. Praca duszpaster-
ska zmierzala w dwéch kierunkach: praca duszpasterska z poszczegolnymi jednost-
kami oraz praca zbiorowa. Pierwszy polegal na bezposrednim, indywidualnym kon-
takcie z kazdym rekrutem. Wymagalo to od kapelana czestych odwiedzin koszar i
zainteresowania sic skad rekrut przybyl, jakie ma klopoty, udzielenia odpowiednich
rad i wskazéwek. Zawsze zjednywalo to serca mlodych Zolnierzy do kapelana, bu-
dzito dori zaufanie i szacunek. Drugi kierunek pracy polegal na wspdipracy z do-
wédztwem w sprawach, do ktérych kapelan byl zobowigzany z tytulu swego powo-
lania i praw przystugujacych mu w wojsku. Wspolpraca polegata na pomocy w zak-
ladaniu Domoéw Zotnierza Polskiego, gospdd zolnierskich, kiére stuzyly za miejsca
zebrari, pogadanek, nauki czytania i pisania, rachunkéw, historii Polski. Ponadio
kapelani przeprowadzali nauke religii. Szczegolna uwage przywiazano do pogada-
nek, ktérych celem bylo wpojenie w zolnierza poczucia obowigzku wzgledem Oj-
czyzny oraz danie mu podstaw $wiatopogladu kartolickiego, wszczepienie zdrowe-
g0 ducha i uchronienie od ztych wplywow. Tematy pogadanek skupialy sie wokol
kategorii: historycznych, moralnych, liturgicznych i spolecznych. Pogadanki kapela-
na w poszczegdlnych batalionach odbywaly si¢ raz w tygodniu, za§ wymiar nie
moégt przekraczaé jednej godziny. Poczatkowo tematy pogadanck dobierali sami
kapelani. Z czasem Kuria Polowa zaczela wydawaé  Biblioteczke pogadankowa’.
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Autorami pozycji w niej wydawanych byli réwniez kapelani poshugujacy na terenie
DOK I1I, a byli nimi miedzy innymi ksieza: Michat Sopocko, Piotr Niezgoda i Piotr
Sledziewski.

Statut duszpasterstwa wojskowego zobowiazywal proboszczéw wojskowych do
prowadzenia ksiag parafialnych w mysl kanonu 470 Kodeksu Prawa Kanonicznego.
Prowadzili oni ksiegi metrykalne: ochrzczonych, nawréconych, malzerdstw i zmar-
lych oraz pelnili obowigzki urzednikéw stanu cywilnego w stosunku do oséb woj-
skowych i ich rodzin.*

W mys$] przepisow wydanych przez Kuri¢ Polowa Wojska Polskiego kapelani-
proboszczowie poszczegolnych parafii wojskowych wysylali co roku duplikaty akt
sporzadzanych dla nowonarodzonych, nowozericow i akiow zgonu do dziekana do
Grodna. Ten po sprawdzeniu i poprawieniu zdarzajacych si¢ bledéw i niedoktadno-
Sci wysylal je do Kurii Polowej, a ta z kolei przekazywala do Gléwnego Urzedu
Statystycznego.

W wigkszych parafiach wojskowych proboszczowie mieli do pomocy stalych ka-
pelanéw zawodowych lub kapelanéw pomocniczych. Na terenie parafii Wniebo-
wzigcia N.M.P. i §w. Ignacego Loyoli prace duszpasterska pelnili takze kapelani
szpitalni, przy znajdujacych sie tam wojskowych zakladach leczniczych. Do zadai
kapelana poslugujacego w szpitalu oprécz obowiazkéw ogoélnokaplariskich, zgod-
nych z prawem kanonicznym (codziennego odprawiania mszy, odwiedzania cho-
rych celem niesienia im pociechy duchowej i udzielania sakramentéw, organizowa-
nia pogrzebow oséb zmarlych w szpitalu), nalezalo prowadzenie akt stanu cywilne-
go stosownie do obowiazujacych ustaw i przepiséw oraz branie udzialu w pracy
moralno-o$wiatowej zakltadu, szczegolnie doktadnie prowadzono wykazy osob zmar-
tych z zaznaczeniem czy zostata opatrzona NajSwietszym Sakramentem, jesli nie to
podawano powdéd. >

W Grodnie swoje obowiazki religijne kapelan wykonywal w stalej kaplicy szpital-
nej, w Wilnie w kosciele potrynitarskim, znajdujacych sie na terenie szpitala.

Swego kapelana mialo réwniez wojskowe wigzienie sledcze znajdujace sie w Wil-
nie. Zadaniem takiego kaplana bylo leczenie psychiki oséb pozbawionych wolno-
Sci, zaszczepienie podopiecznym krytycznej, moralnej samooceny i zacheta do po-
tepienia zla. Duszpasterz troszczyl si¢ o wytworzenie w wigzieniu atmosfery moral-
no-wychowawczej. Pielegnowat ja nie tylko wsréd odbywajacych kare, lecz takze
wiréd personelu. Doswiadcezenia zyciowe wykazywaly, ze w wiezieniu znajdowaly
sie obok 0s6b rzeczywiscie winnych zolnierze niewinni, albo powaznie podejrzani
o wing. Stad gléwnym zadaniem kapelana bylo lagodzenie rozgoryczenia bez wcho-
dzenia w meritum sprawy. Do zadari duszpasterskich nalezalo tez odréznianie przes-
tgpstw spowodowanych lamaniem zasad etycznych i moralnych, jak np. zlodziej-
stwo, od przestepstw, u podioza ktérych lezato naruszenie obowiazkéw obywatel-
skich, jak dezercja. Duszpasterstwo oddzialywato wiec w dwdéch kierunkach: erycz-
nym i patriotycznym. Do obowigzkéw wojskowego kapelana wieziennego w sto-
sunku do odbywajacych kare nalezalo odprawienie nabozeristwa w niedziele, swie-
ta koscielne i paristwowe, wyglaszanie pogadanek religijno-moralnych, udzielanie
sakramentéw $wietych, odwiedzanie wieZniéw, czuwanie nad doborem ksigzek
w bibliotece wieziennej i w ogdle nad lektura wieZniéw, prowadzenie kancelarii
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oraz ksiegi Zyczen i zazalert. Wszystkie swoje czynnosci wykonywal w porozumie-
niu z komendantem wigzienia.*

Oprécz kapelanéw zawodowych na terenie DOK Il wéréd zolnierzy postugiwali
takze kapelani pomocniczy. Byli nimi ksieza cywilni, kiérzy za pewnym wynagro-
dzeniem pelnili niezbedne poslugi religijne w stosunku do zolierzy stacjonujacych
na terenie ich parafii. Ich zasadnicze obowiazki polegaly na odprawianiu nabo-
Zeristw, gloszeniu Slowa Bozego, poslugi w konfesjonale, wykonywaniu prac kan-
celaryjnych. Pozostala praca nalezala do ich wlasnej inicjatywy. Czesto sprawowali
jeszcze opicke nad miejscowym kosciolem garnizonowym, o ile taki istnial. Kapela-
noéw pomocniczych w réznych okresach mialy garnizony: Sokélka, Grodno-Folusz,
Postawy, Podbrodzie, Augustow, a takie jednostki Korpusu Ochrony Pogranicza
stacjonujace na terenie DOK I1I Grodno.®

Niewielka ilo$¢ dokumentéw do ktérych udalo mi sie¢ dotrze¢ obrazuje bezposre-
dnig prace ksiezy kapelanéw z zohierzami. Swiadcza one jednak o tym, ze kapelani
sumiennie wypelniali swoje obowigzki, a zasady religijne w Wojsku Polskim na
terenie DOK III byly przesirzegane.

Najwiecej informacii dotyczy mszy $wietych i nabozeristw odprawianych w nie-
dziele i dni $wigteczne. Msze $wiete dla zolnierzy odprawiane byly w godzinach
porannych. Do $wiatyn Zolnierze szli zwartym szykiem, bez $piewu, a prowadzil ich
wyznaczony w tym celu oficer lub podoficer.

W kosciele garnizonowym w Grodnie w kazda niedziele odprawiano dwie msze
Swiete dla zolnierzy. O godzinie 10,00 cicha msz¢ Swieta z kazaniem, o godzinie
12,00 spiewana. W pdZniejszym okresie druga msze swietg przeniesiono na godzing
11,00. Od godziny 9,00 do 13,00 ksieza postugiwali w konfesjonale, udzielali sakra-
mentu chrziu oraz wykonywali inne czynnosci parafialne. W dni powszechne réw-
niez odprawiano dwie msze §wiete, jedna o godzinie 8,00, druga o godzinie 9,00.
Mogli w nich bra¢ udzial Zolnierze danego dnia wolni od sluzby. W godzinach 8,00-
9,00 jeden z kapelanéw poslugiwal w konfesjonale.®

Proboszcz parafii wojskowej w Molodecznie w kazda niedziele odprawial dwie
msze swigte, jedna w Molodecznie, druga w Helenowie dla stacjonujacego tam ba-
talionu Korpusu Ochrony Pogranicza.®

W okresie Wielkiego Postu organizowano rekolekcje oraz stwarzano dogodne
warunki przystapienia do spowiedzi §wietej. W marcu 1939 r. rekolekcje dla 3 Pultku
Antylerii im. Stefana Batorego odbyly sie w dniach 15-16 marca, dziei 20 marca byl
dniem dodatkowym dla tych, ktérzy nie mogli uczestniczy¢ w dniach poprzednich.
Konferencje i spowiedZ swieta odbywaly sie w kaplicy Chrystusa Kréla przy koscie-
le garnizonowym w Wilnie. Komunie §wieta Zolnierze przyjmowali nastepnego dnia
Po odbyciu spowiedzi podczas mszy odprawianej w kosciele sw. Ignacego Loyoli.
Rekolekcje dla oficerow, podoficerow i ich rodzin odbyly sie w dniach 2-6 kwietnia
1939 r. w kaplicy garnizonowej Chrystusa Krola, przeprowadzit je administrator pa-
rafii wojskowej w Wilnie ksiadz Piotr Sledziewski. Nauki rekolekcyjne trwaly przez
cztery dni od godz. 19,00. W Wielka Srode byla okazja do spowiedzi $wietej, a
W Wielki Czwartek o godz. 8,00 zostala odprawiona msza $wieta z komunia §wiera.>
Przedmiotem troski bylo réwniez, aby najwazniejsze $wieta koscielne, Boze Naro-
dzenie i Wielkanoc mialy uroczysty przebieg. W Wielka Sobote w garnizonach odby-
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walo sie uroczyste poswiecenie pokarméw, w kosciolach odprawiano nakazane
nabozZeristwa, w ktorych uczestniczyly wszystkie oddzialy danego garnizonu.

Przebieg uroczystosci wielkanocnych w kosciele garnizonowym w Grodnie
w 1924 r. byl nastepujacy: w Wielki Czwartek msza $wieta z komunia zostala odpra-
wiona o godzinie 10,00, w Wielki Piatek i Wielka Sobote nabozeristwo o godzinie
9.,00. Warte honorowa przy symbolicznym grobie Chrystusa, w sile 16 szeregowych,
wystawit 81 pulk piechoty. W Rezurekcji odprawionej w Wielkg Sobote o godzinie
19,00 udzial wzielo dowédziwo Okregu Korpusu I Grodno oraz przedstawiciele
wszystkich oddzialéw wojskowych Garnizonu Grodno. Z 76 putku piechoty w uro-
czystosciach wzial udzial jeden pluton z skladzie 40 szeregowych w ubiorze garni-
zonowym, w helmach, z plecakami. Pelnil role strazy honorowej dla ochronienia
baldachimu. Pluton w sile 25 szeregowych z 81 piechoty oddat salwe honorowsa
W czasie procesji na cmentarz przykoscielny. W czasie nabozeristwa i procesji przy-
grywala orkiestra wojskowa 76 pulku piechoty. Orkiestra 81 pulku piechoty oraz
pluton honorowy w liczbie 30 szeregowych uswietnit uroczystosci rezurekcyjne w
kosciele farnym w Grodnie.*

Wojsko zawsze czynnie wlaczalo sie w réznego rodzaju cywilne uroczystosci ko-
scielne, odbywajace sie w miastach, w ktorych stacjonowalo, bralo tez udzial w pro-
cesjach Bozego Ciata. Dniami wolnymi od zaje¢ byly takze $wieta koscielne: Zielone
Swigtki (Zestanie Ducha Swietego), Wniebowziecie Pariskie, Niepokalanego pocze-
cia Maryi Panny (8 grudnia).

Msze $wiete odprawiano réwniez w dniach §wiat paristwowych i pulkowych. Mialy
one uroczysty przebieg, czesto brali w nich udzial przedstawiciele wiadz i ludnosci
cywilnej. Wieczorem w wigilie $wiat pulkowych odprawiano nabozeristwa zalobne
za poleglych i zmarlych czlonkéw pulku, nastgpnego dnia uroczysta msze polowa.

24 lipca 1932 r. na uroczystosci  z okazji 15-lecia I Pulku Ulanéw Krechowieckich
im. pulk. Bolestawa Moscickiego, przybyl do Augustowa Prezydent Rzeczypospoli-
tej prof. Ignacy Moscicki. Nabozeristwo polowe na rozleglym dziedziricu klasztor-
nym odprawil oraz okolicznosciowe kazanie wyglosil legat biskupa polowego. ksiadz
dziekan Tadeusz Jakimowicz. Cala uroczystos¢ koscielna zorganizowal kapelan, ksigdz
kanonik Chojnowski przy wspéludziale wicedziekana DOK 11T ksiedza Otto Kirste-
na. Nabozeristwo transmitowato Polskie Radio.®

We mszy §wietej polowej odprawionej 21 kwietnia 1933 r. na placu Lukiskim
przez ksiedza biskupa polowego Wojska Polskiego Jozefa Gawling z okazji zdobycia
Wilna wzial udzial Marszalek J6zef Pilsudski.*

Raz do roku biskup polowy wizytowal wszystkie podlegle mu parafie. Jego odwie-
dziny zawsze byly budujace dla wojska zwlaszcza, kiedy odwiedzal garnizony i mial
czas na prywaltne spotkania z Zolnierzami. Podczas mszy $wigtej najczesciej udzielal
sakramentu bierzmowania Zolierzom wczesniej do tego przygotowanym przez swo-
jego duszpasterza. Kapelani starali si¢ oddzialywac na zolnierzy przez stowo méwione.
Przynajmniej raz w tygodniu wyglaszali pogadanke. Odwolywali si¢ w nich najcze-
sciej do Pisma Swietego i historii Polski, wybierajac fragmenty i fakty podnoszace
znaczenie glebokiej wiary, milosci do kraju ojczystego, mestwa i posluszeristwa.

Z drugiej jednak strony, dochodzito do konflikiéw miedzy kapelanami a dowdd-
cami jednostek. Przykladem takiego konfliktu moze by¢ fakt zamkniecia przez wia-
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dze wojskowe kaplicy wojskowej w koszarach I i 5 putku piechoty w Wilnie, i urza-
dzenia w niej Swietlicy. Sprawe t¢ jednak jak i wiele innych po interwencji biskupa
polowego i ministra spraw wojskowych, udalo sie zalatwi¢ pozytywnie.

Dochodzilo tez do nieporozumieri miedzy duchowieristwem wojskowym a miej-
scowym duchowieristwem cywilnym. W tych wypadkach najczesciej chodzito o pie-
nigdze, ktére wptywaly do budzetu parafii z ofiar wiernych.

W Grodnie duzo oséb cywilnych, szczegélnie inteligencii grodzieriskiej chodzilo
na msz¢ $wieta do kosciola garnizonowego. Ksiadz proboszcz parafii farnej wysto-
sowal pismo do proboszcza garnizonowego, Ze zabiera mu wiernych a co za tym
idzie i pewne ofiary. Po interwencji biskupa polowego msze przeniesiono na godzi-
n¢ jedenast, a mogli w niej uczesiiczy¢ wojskowi wraz ze swymi rodzinami.*

W Suwatkach w pierwszych latach po odzyskaniu niepodleglosci, koscidt znajdu-
jacy si¢ na terenie koszar byl uzytkowany wspodlnie przez wojsko i ludnos¢ cywilng.
Z tego powodu czgsto dochodzito do nieporozumieri migdzy miejscowym kapela-
nem a rektorem tego kosciola. Konflikt zazegnat dopiero fakt calkowitego przekaza-
nia Swiatyni do uzytku wojska.*

Bezposrednia opieka duszpasterska nad zolnierzami stuzby zasadniczej, Zolnie-
rzami stuzby zawodowej, ich rodzinami i wszystkimi osobami pracujacymi w wojsku
sprawowalo jednorazowo 8-15 kaplanéw, cze$¢ ich zatrudniona byla jako kapelani
pomocniczy. Ich ofiarna praca zyskala wysoka ocene u wiadz koscielnych i wojsko-
wych. Dowodem tego moga by¢ liczne pochwaly zamieszczane przez biskupa polo-
wego na lamach Rozkazu Wewnetrznego do Duchowieristwa Wojskowego, dwdéch
kapelanéw postugujacych na terenie DOK 11, ksiadz Michat Sopocko i ksiadz Kazi-
mierz Suchcicki za wzorowa prace wsréd Zolnierzy zostalo odznaczonych przez
Stolice Apostolska orderem Pro Ecclesiae et Pontifice.
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3. T.Wiodarczyk: Konkordaty, Warszawa 1986, t. 2, 5. 344.

4. Dziennik Ustaw Rzeczpospolitej Polskiej 1926, nr 124, poz. 714.

5. CAW, PKBp., 300.19.2, Rozkaz Wewnetrzny do Duchowieristwa Wojskowego
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6. Archiwum Historyczne w Wilnie, Konsystorz Wileriski (dalej KW), 694.3.255,
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$w. Leona Papieza.

7. CAW, PKBp., Rozkaz Wewnetrzny do Duchowieristwa Wojskowego 1931 nr 8;
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8. P. Niezgoda: Przysposobienie katolickie duchowieristwa wojskowego, Kwartal-
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1931, nr 3-4, 5. 38.
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kosciola $w. Ignacego w Wilnie; LAN, KW, 44.697.

24. Cathalogus Ecscelesiarum et cleri archidoecensis Vilnensis pro Anno Domini
1937, Vilnae 1937.

25. CAW, PKBp. 300.19.3. Rozkazy Wewnetrzne do Duchowieristwa Wojskowego
1924-37.

26. CAW, PKBp. 300.19.3. Rozkazy Wewnetrzne do Duchowieristwa Wojskowego
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27. Dziennik Ustaw Rzeczpospolitej Polskiej 1933 nr 20, poz. 128.

28. J.Odziemkowski, B. Spychala: Duszpasterstwo Wojskowe w Drugiej Rzeczypo-
spolitej, Warszawa 1989, s. 34.

29. P. Niezgoda: dz. cyt. s. 37.

30. CAW, PKBp. 300.19.1. Rozkaz Wewngtrzny do Duchowieristwa Wojskowego 1920
or 1.

31. P. Niezgoda: dz. cyt. s., 39.

32. CAW, Biuro Wyznari Niekatolickich, 300.20.37. Przepisy przestrzegania religij-
nosci w wojsku.

33. P.Niezgoda: Przysposobienie katolickiego duchowieristwa wojskowego, Kwar-
talnik Poswiecony... 1932, br. 1, s. 38-39.

34. Caly zbi6r ksigg metrykalnych z terenu DOK I11 Grodno z lat 1918-1939 znajduje
sie w Litewskiej Akademii Nauk w Wilnie, Konsystorz Wileriski F. 44

35. P. Niezgoda: Przysposobienie wojskowe duchowieristwa katolickiego, Kwartal-
nik Poswiecony... 1932, nr 2, s. 34.
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37. LAN, KW, 44.979, k.1-2.

38. Litewskie Centralne Archiwum Paristwowe w Wilnie. Putki Wojska Polskiego,
124. 1.45,
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39. Litewskie Centralne Archiwum Paristwowe w Wilnie, Pulki Wojska Polskiego,
124.1.5.
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SUMMARY

ORGANIZATIONAL STRUCTURE OF THE POLISH ARMY ROMAN-CATHOLIC
CLERGY IN DOK III GRODNO DISTRICT IN THE YEARS 1921-1939

Restored in 1991 the Polish Army Field Ordinaryship has much in common with
the Field Episcopate in operation in the years of 1918-1939. The author describes the
organization system of the Polish Army Clergy by the example of the District, a
number of which Poland was divided into. DOK III District comprised Wilno Provin-
ce with Wolyri Region, Lida Region and Nowogréd Province with Grodno Region,
Sokélka Region, Suwalki Region, Augustéw Region. From September 01, 1924 it also
included Bialystok Region, Szczuczyn Region and Wysokie Mazowieckie Region.
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Problemy polskiego podziemia
niepodleglosciowego na pélnocno-wschodnich
ziemiach Polski w latach 1939-1941
ze szczeg6lnym uwzglednieniem
regionu bialostockiego

1. Wstep

Sprawa polskiego podziemia niepodleglosciowego i oporu wobec radzieckiej po-
lityki na ziemiach wlaczonych w 1939 r. do ZSRR to temat nowy, tylko czesciowo
rozpoznany. Jest on stosunkowo stabo udokumentowany w polskich Zrédiach. Nie
to jednak jest gléwnym powodem niezadawalajacego stanu badar nad tym tematem.
Istotniejsze byly polityczne ograniczenia i zakazy obowiazujace do 1989 r. Historio-
grafia radziecka, wbrew faktom, negowala w ogéle istnienie oporu na tych ziemiach,
podziemia i oporu. W §lad za nia réwniez historiografia PRL ograniczala sie tylko do
ogolnych wzmianek. Ukrywano przy tym ich niepodleglosciowy charakter eksponu-
jac ponad miare antyradziecki, klasowy charakter podziemia i oporu. Problematyki tej
nie podejmowano tez szerzej w polskiej historiogralii emigracyjnej. Zauwazyl tym
razem utrwalony obiegowy poglad, ze pod radziecka okupacja nie bylo warunkéw
do prowadzenia walki podziemnej. Sadzono, ze panujacy W ZSRR system policyjny
i totalna propaganda komunistyczna uniemozliwialy prowadzenie takiej dziatalnosci.

Podjete w ostatnich latach w Polsce badania nad tym tematem wykazaly, ze bylo
inaczej. Pionierskie prace nad problemami oporu na omawianych terenach podial
T. Strzembosz, kiéry w swoich publikacjach wni6st réwniez cenne uwagi metodolo-
giczne, wskazujac, m.in. na specyficzne cechy warunkéw dziatania oraz roznorod-
nos¢ form oporu pod radziecka okupacja.” Udostepniane ostatnio radzieckie Zrodla
w pelni potwierdzaja wyniki wstepnych badan i w sposéb istotny wzbogacaja foto-
grafie. Wynika z nich: po pierwsze, - Zze na obszarach wlaczonych w 1939 r. do ZSRR
istnial szeroko rozbudowany niepodleglosciowy ruch oporu, kiéry przybral tez for-
my dzialalnosci zbrojnej i partyzantki i po drugie - podejmowane przez wladze ra-
dzieckie dziatania pacyfikacyjne i masowe deportacje ludnosci na wschoéd nie zdo-
laly zdlawi¢ oporu i dazen niepodleglosciowych Polakow.

Niektore problemy podziemia niepodleglosciowego na péinocno-wschodnich zie-
miach Polski w latach 1939-1941 podejmowane sa tez w publikacjach na Bialorusi.
W latach 90-tych do tego tematu nawiazywali, m.in. A.Chackiewicz,* ].Siemaszko,”
oraz W Jermolowicz i §.Zumar.* Szerszych Zrédlowych badan jednak nie podieto.
Zwraca tez uwage fakt, Zze autorzy bialoruscy czesto bezkrytycznie traktuja informa-
cje NKWD o polskim podziemiu, zwlaszcza protokoly przesluchad oraz wspomnie-
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nia i relacje, np. wspomnienia $.Bielczenki,® czy opowiesci ,dokumentalne” W.Rudina 3
Materialy procesowe sa niepewnym Zrédlem, bowiem wiadomo, ze w radzieckim
systemie prawnym podstawowym celem procesu bylo nie dociekanie prawdy a
udowodnienie winy okreslonym grupom lub osobom. Do tego slosowano jeszcze
pozaprawne metody Sledcze. Wszystko to musi wywolywac watpliwosci co do wia-
rygodnosci tego rodzaju Zrodel.

Piszac o ziemiach pélnocno-wschodnich Polski autor ma na mysli obszary dowo-
jennych wojewddztw: bialostockiego, nowogrodzkiego, poleskiego i wileriskiego.
Dla obszaréw woj. bialostockiego scislej dla obwodu biatostockiego z lat 1939-1941,
uzywam tez zamienienie okreslenia Bialostocczyzna”, _Bialostockie” lub ,region
bialostocki”. Traktuije te ziemie jako okupowane obszary polskie, w latach 1939-1941
przez ZSRR, a nasiepnie do lata 1944 r. przez Niemcow. Poniewaz jednak wiadze
radzieckie traktowaly je jako ziemie, whaczone w sklad Bialoruskiej SRR, bede ze
wzgled6éw praktycznych niektore kwestie tematu rozpatrywal w granicach radziec-
kiego podziatu administracyjnego, wprowadzonego (i na poczatku 1940 r. tj. w gra-
nicach obwodéw: baranowickiego, biatostockiego, brzeskiego, piriskiego i wilejskiego
oraz rejonéw - jednostki szczebla powiatowego. radzieckie dokumenty w takich bo-
wiem podzialach ujmuje problemy podziemia i przedstawiaja zestawienia statystyczne.

Wyjasnienia wymaga tez wystepujace w literaturze réine nazewnictwo radziec-
kich stuzb specjalnych, zajmujacych sie zwalczaniem polskich dazed niepodleglo-
Sciowych na omawianym terenie. Do kwietnia 1941 r. radzieckie sluzby bezpieczes-
stwa paristwowego wchodzily w skiad resortu spraw wewnetrznych (NKWD), a
nastepnie zostaly wydzielone w odrebny resort funkcjonujacy réwnolegle z NKWD.
Dla omawianego okresu jednak nadal uzywano ogélnego okreglenia NKWD". Pa-
mietaé tez nalezy, ze zwalczaniem polskiego podziemia i innych form oporu zajmo-
waly sie na omawianych terenach réwniez powstale struktury wladz radzieckich, a
wiec takze komitety KP(h) B i komitety wykonawcze rad delegatow ludu pracujace-
20. Gléwny jednak wysilek w walce z podziemiem spoczywal na sluzbach bezpie-
czeristwa (KGB) niezaleznie od tego czy wchodzily one w sklad NKWD czy byly
odrebnym resortem. Sprawozdania tych shuzb i informacje o polskim podziemiu
stanowig wiec wazne Zrédlo do badari nad omawianym tematem.

2. Polskie podziemie niepodleglosciowe na péinocno-wschodnich ziemiach
Polski w latach 1939-1941 w opinii NKWD (NKGB)

Patriotyczna postawa i ofiarnos¢ ludnosci ziem péinocno-wschodnich Polski do-
prowadzily szybko do powstania grup i organizacji niepodleglosciowych réznych
orientacji. Juz we wrzesniu i paZzdzierniku 1939 r. z inicjatywy miejscowych aktywi-
stéw i dziataczy powstaly kota terenowe Stronnictwa Narodowego, Polskiej Partii
Socjalistycznej, Stronnictwa Ludowego oraz rézne organizacje niepodleglosciowe
nawigzujace do polskich tradycji i wzoréw jak POW, Strzelec i inne. Wkrétce jednak
okazalo sie, ze w warunkach radzieckiej okupacii, trudno jest dziala¢ w takim roz-
proszeniu i masowo. Skierowano wiec wszystkie sily na organizacje i wspieranie
konspiracji wojskowych, gléwnie zwiazanych z SZP i nastepnie z ZWZ.

Na omawianym terenie w latach 1939-1941 istnialy okregi SZP-ZWZ: biatostocki,
nowogrédzki i poleski, ktore tworzyly obszar nr 2, bialostocki. Funkcjonowala tez
czesé obwod6w, zwlaszeza w okregu bialostockim. Radzieckie dokumenty potwier-
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dzaja dotychczasowe ustalenia T.Strzembosza, ze ,rozleglos¢ sieci konspiracyjnej
w tym terenie przerasta analogiczne sieci ZWZ w Generalnej Gubernii, a przygoto-
wania powstaricze sa tu wyjatkowo rozwiniete. Inna kwestia, Zze konspiracja ta,
podobnie jak gdzie indziej, prowadzona byla bardzo nierozwaznie™.” Stad liczne
LWsypy” i aresztowania. Konspiracja wojskowa opierala sie w gléwnej mierze na
nizszych ranga oficerach rezerwy oraz podoficerach, zwlaszcza kapralach. Starsi
oficerowie i podoficerowie zawodowi zostali juz w 1939 r. wyeliminowani lub zbie-
gli w obawie przed aresztowaniami. Tabela 1 przedstawia dane liczbowe o areszto-
wanych oficerach. Z tabeli wynika, ze w/g danych na 28 XII 1939 r. na omawianych
ziemiach aresztowano 581 oficeréw, w tym 262 z Bialostocczyzny

Z dokumentéw radzieckich wynika wiec jednoznacznie, ze zaréwno dzialania
skierowane wprost przeciwko polskiemu podziemiu, jak i masowe deportacje lud-
nosci, nie zdolaly zdlawi¢ dazeri niepodleglosciowych i oporu wobec sowietyzacii i
rusyfikacji. Spowodowaly one natomiast znaczne straty i mnozyly trudnosci w dzia-
taniu. Rozbijane struktury podziemia byly na omawianych terenach szybko odbudo-
wywane i chociaz oslabione, przetrwaly do wybuchu wojny radziecko-niemieckiej.
Bylo to zasluga niebywalej ofiarnosci spoleczeristwa i patriotycznej postawy Pola-
kéw. FRamotowska z bomzy, wspominajac konspiracje nadbiebrzanska, nie bez
zalu stwierdzila: ,dzi$ juz nie ma tam ludzi takiej klasy.™

Tylko taka postawa mogla sprawi¢, Ze pomimo iz kierownictwo obwodu lomzyri-
skiego SZP-ZWZ bylo trzykrotnie rozbijane, zginelo 2 komendantéw obwodu, nie
zaniechano jednak dzialalnosci. Do wiosny 1941 r. w wyniku aresztowan az cziero-
krotnie zmieniali si¢ komendanci okregu biatostockiego, okreg jednak funkcjonowal
przez caly czas. Nie ustaly bowiem przyczyny stanowiace Zrécla jego dzialania. W
tych warunkach terror nie tylko dtawit opér, lecz tez wplywal na jego rozwéj, wymu-
szal bowiem bardziej staranne formy konspiracji i dzialania, hartowal organizatoréw
i wzbogacal 0 nowe doswiadczenia, tak potrzebne by przetrwac i skuteczniej dziatad.

Tak wiec nie potwierdzila si¢ na tych ziemiach teza o duzej skutecznosci przeciw-
dzialania NKWD (NKGB). Przeciwdzialanie to,niewatpliwie utrudnialo znacznie
dzialalnos¢ polskich organizacji podziemnych i powodowalo odczuwalne straty lecz
nie bylo w stanie zahamowa¢ oporu a tym bardziej go zlikwidowac. Z dostepnych
radzieckich dokumentéw wynika, ze wigkszos¢ ,wpadek” i strat wynikala w wiek-
szym stopniu z braku doswiadczenia w pracy konspiracyjnej niz, ze skutecznosci
stosowanych przez NKWD (NKGB) srodkéw. Rozpoznanie podziemia w duzym
stopniu opieralo sie na ;wymuszonych zeznaniach” niz na rozpracowaniu konfiden-
cyjnym, pomimo szerokich dzialari w tym zakresie. Ponadto, co wynika, m.in. z
danych tab. 2, zdobywane informacje byly daleko nieprecezyjne, informacje o orga-
nizacjach obiegowe, ogdlnikowe, oparte gléwnie o dowojenne rozpoznanie w oparciu
o przejete materialy polskich organizacji i sluzb specjalnych. Terenowe ogniwa orga-
nizacji og6lnokrajowych czesto traktowane byly jako odrebne organizacje, ktérym
nadawano potocznie nazwy, np. ,POW". Paryzantka” ilp.

O rozmiarach konspiracji §wiadczy informacja NKWD nr 1/4483, z 27 VII 1940 .
przekazana P.Ponomarence, z ktérej wynika, Ze do tego czasu zdolano wykry¢ 109
organizacji podziemnych wymienionych z nazwy, ktére skupialy 3231 czlonkéw, 30
organizacji dzialalo w obozie bialostockim skupiajac 1190 konspiratoréw.” Opis orga-
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nizacji dzialajacych w obwodzie bialostockim zawiera ancks 1 a dane statystyczne
@bela 2. Trzy sposrad tych organizacji wykryto w grudniu 1939 r. pozostale zas do
wrzesnia 1940 r. Z tabeli 2 wynika, ze wérod czlonkéw wykrytych organizacji domi-
nowali Polacy. Stanowili oni 92,5% ogélu czionkéw a na Bialos[occzyz_nje - 95,8%.
Bialorusin6w bylo 5,7% a na BialostocczyZnie tylko 1,2%, natomiast Zydow zale-
dwie 0,2% a na BialostocczyZnie 0,3%. Mlodziez do 25 r. stanowila 36,8% ogotu
konspirator6w a na BialostocczyZnie 23,9%.

Weér6d 3231 cztonk6w wykrytych 109 organizacji podziemnych bylo w/g danych
NKWD: obszarnikéw i osadnikéw - 8,6% a na BialostocczyZnie - 4,9%, oficeréw -
7.5% a na BialostocczyZnie - 7,0%, urzednikéw - 12,4% a na BiatostocczyZnie - 8,1%,
kapitalistéw i bogatych kupcéw - 4,6% a na BialostocczyZnie - 0,8%. Najwi}ecei w
konspiracji bylo chlopow - 36,0% i na BialostocczyZnie - 41,6 %. Pozostali (w tym
takze nieokregleni) stanowili 16,1% a na BialostocczyZnie az 23,0%. Kobiety stano-
wily w podziemiu 6,8% konspirantéw a na BialostocezyZnie 7,1%.

Jesli chodzi o terytorialne rozmieszczenie to 30 organizacii dzialalo na Bialostoc-
czyZnie, w tym 14 w miastach: 5 w Bialymstoku, 3 w Lomzy, 2 w Augustowie, 2 w
Wotkowysku i po 1 w Grodnie i Sokdlce. Pozostale dzialaly na teren‘ach wiejskich,
w tym 2 w rejonie bialostockim, 2 w lapskim (wysokomazowieckim), 2 w rejonie
jedwabnieriskim, oraz po jednej w rejonach ciechanowieckim, lomzyriskim i za-
mbrowskim. Miejsce dzialania pozostalych nie zostalo blizej okreslone.

Wsréd wymienionych 109 organizadji tylko czesc stanowila organizacje wojsko-
we, prowadzace dzialalnos¢ zbrojna i dywersyjna, w catosci lub w grupach. Wedlug
danych NKWD z 28 XII 1941 r.

Tabela 3.
Zestawienie statystyczne ilosci os6b
ukrywajcych si¢ i zbieglych
za granice oraz ich rodzin (dane NKWD z 15 V 1941 r.)
Ukrywaja- Ich Zbieglych [ch_
Wyszczegolnienie cych sie rodzin za granice rodzin
Liczby| % |Liczby| % |Liczby| % |Liczby| %
i In rschod-
iic?f?ol‘;fi oo 860 | 100 | 717 | 100 | 1111 | 100 | 1098 | 100
w tym: z obwodow:
bialostockiego 4935 |57,6| 458 | 63,9 | 428 |385| 428 |89.0
baranowickiego 95 |11,0| 95 [13,2| 190 |17,1| 190 |359
brzeskiego 135 | 15,7 | 40 | 5.6 | 296 | 266 | 296 |27
piriskiego 66 | 7.7 | 54 | 7.5 | 155 | 140 142 |130
wilejskiego 69 |80 | 69 | 96 42 | 38| 42 | 38

Zrodio: NARB w Mirisku, zesp. 4, spr. 21, t. 2431, k. 88-99.
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zlikwidowano na omawianych terenach 28 grup zbrojnych, w kiérych uczestniczylo
415 konspiratorow. Aresztowano lez 230 oséb wspdlpracujacych lub ukrywajacych
czlonkéw grup zbrojnych. W czasie ich likwidacji zabito 42 konspiratoréw i raniono
30. Zginelo tez 4 pracownikéw NKWD i milicji oraz 7 oséb odnioslo rany. Odebrano
wymienionym grupom znaczni ilos¢ uzbrojenia, m.in. 15 CKM, 69 kb 59 rewolwe-
réw, 87 granatéw i ponad 27500 szt. amunicji.’” Grupy powyzsze zanim zoslaly
rozbite dokonaly licznych akeji zbrojnych, w tym: 5 zamachéw, w ktérych zginelo
4 milicjantéw i 2 raniono, zabito 1 oficera Armii Czerwonej i 1 zraniono. Zabito tez
28 aktywistéw i 2 raniono. Spalono 5 budynkéw w kolchozach.™

Znaczna czes$¢ wymienionych dzialari miala miejsce na BialostocczyZnie. W maju
1940 r. przy Urzedzie Obwodowym NKWD w Biatymstoku powotany zostal specjal-
ny wydzial do walki z bandytyzmem”. Przy jego udziale udalo sie do grudnia 1940 1.
zlikwidowac 6 grup zbrojnych podziemia, aresziowad i zlikwidowaé (zabic) w trak-
cie operacji 134 czlonkéw podziemia. Nadal jednak wedlug danych NKWD z 8 XII
1940 r. w obwodzie biatostockim dziataly 2 grupy zbrojne polskiego podziemia:
1 w rejonie lapskim i 1 w rejonie sokdlskim.*

Znaczna czesé czlonkéw podziemia, zwilaszeza grup zbrojnych, pozostawala na
stopie nielegalnej, inni zmuszeni zostali do ucieczki za granice. Jak wynika z tabeli
3 w/g danych na dzieri 15 V 1941 r. na nielegalnej stopie przebywalo 860 konspira-
toréw, w tym 495 (57,6%) na BialostocczyZnie. Za granice zbieglo 1111 oséb, w tym
428 0s6b (38,5%) z Bialostocezyzny. Ich rodziny i krewni poddani zostali represjom
i w wigkszosci deportowani na wschodzie obszary ZSRR.

Szczegolna aktywnosé wedlug danych NKWD podziemie przejawialo na augu-
stowszczyZnie, w regionie lomzyriskim, zwlaszcza we wsiach nadbiebrzaniskich oraz
w powiecie sokolskim i duzych miastach, zwlaszcza w Bialymstoku, Grodnie i w
Lomzy. Plk. P.Gladkow - szef Urzedu Obwodowego NKWD w Bialymstoku stwier-
dzil w kwietniu 1940 r. na konferencji KP(b)B, ze w obwodzie bialostockim istnieje
duze zagroZenie ze sirony polskiego podziemia. Mowil m.in.: WykryliSmy duze
formacje w Bialymstoku, Grodnie, Lomzy, Augustowie, Sopockiniach. Otwarcie
moéwiono o wystapieniach przeciwko wladzy radzieckiej. Byli oni dobrze uzbrojeni
w karabiny maszynowe, karabiny reczne, mieli duzo amunicji, na przyklad po 2-3,
do 3,5 tysiaca sztuk amunicji na kazdy karabin maszynowy. Widzimy wigc, ze €
kontrrewolucyjne organizacje prowadza walke z wiladza radziecka i przygotowuja
przeciwko niej powstanie zbrojne.™

W innych dokumentach wymienia si¢ aktywne osrodki partyzanckie w Kobielnie
nad Biebrza, w Puszczy Augustowskiej, w Puszczy Bialowieskiej oraz w lasach gro-
dzieriskich. Szef NKWD rejonu augustowskiego na posiedzeniu RK KP(b) B w dniu
13 1IT 1940 r. przedstawiajac sytuacje w rejonie, stwierdzil: Sytuacja w rejonie cha-
rakteryzuje sie sukcesami polskiej agentury. Udalo sie nam wprawdzie wykry¢ orga-
nizacje powstaricza i rozbi¢ jej sztab, pozostali jednak kontynuujg dziatalnosé. Wrogi
do nas stosunek wykazuja uciekinierzy-handlowcy, aktywnie dzialaja sekty, ksieza,
przejawia sie to w tym, Ze do koscioléw obecnie uczeszcza 5-6 razy wigcej 0séb niz
bylo 1o dotad. BurZuazyjno-nacjonalistyczne elementy przywodcze, otrzasnely sie
po pierwszym uderzeniu RKKA i obecnie zdotaly juz odbudowaé kontakty itd.™

Natomiast w uchwale KR KP(b)B w Augustowie z 17 VI 1940 r. stwierdza sie, z¢
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w rejonie nadal , maja miejsca czeste bandycko-kontrrewolucyjne wystapienia, do-
konano zabdjstwa milicjanta, zaginal przewodniczacy s/s w Barglowie, podpalane
sa domy kolchoznikéw i aktywu, grabione sklepy, wzniecane pozary laséw itd.
Wystapienia te przybraly na sile w ostatnich 2-3 miesiacach, co swiadezy o istnieniu
pandyckich formacji, skladajacych sie ze zbieglych oficeréw, osadnikéw i wszelkiej
kontrrewolucji, ktérzy podgrzewani prowokacyjnymi opowiesciami o zblizajacej si¢
woijnie, organizuja terrorystyczne akty, chcac w ten spos6b zastraszy¢ miejscowa
fudnosé i odciagnac ja od wspdlpracy z wladza radziecka...™*

Z innych radzieckich dokumentéw wynika, ze wbrew twierdzeniom wiadz, ucze-
stnikami podziemia nie byli tylko oficerowie i osadnicy, ktérych zreszia do wiosny
1940 r. zdolano juz wyeliminowa¢ wraz z rodzinami. Na naradzie sekretarzy KR
KP(b)B w Mirisku we wrzesniu 1940 r. szef Rejonowego Oddzialu NKWD w Augu-
stowie przyznal, ze ,bandy maja swoje gleboko thwiace korzenie wéréd ludnosci
i jej poparcie, dlatego tak trudno jest je zlikwidowacd.”

Przyznano tez, ze W organizacjach powslariczych jest sporo biedoty wiejskiej
i sredniego chlopstwa.*

ZagroZenie ze strony polskiego podziemia zaniepokoilo miejscowe wiadze do
tego stopnia, ze 25 czerwca 1940 r. zwolane zostalo specjalne posiedzenie Biura
Komitetu Obwodowego KP(b)B w Biatymstoku, na kiérym przyjeto uchwale zobo-
wiazujaca stuzbe bezpieczerstwa i milicie do podijecia dodatkowych przeciwdzialan
a miejscowe komitety do okazania im wszechstronnej pomocy. Zalecono tez wyda-
wac czolowemu aktywowi brori oraz poinformowac o sytuadji | sekretarza KC KP(b)B
P.Ponomarenke. W tym samym dniu I sekretarz Komitetu Obwodowego KP(b)B
w Bialymstoku S.Igajew wyslal alarmujacy raport o stanie bezpieczeristwa w obwo-
dzie bialostockim, w ktérym informowal, podajgc liczne przyklady, o aktywnej dzia-
falnosci podziemia.”

Podijete przez NKWD dzialania doprowadzily do rozbicia 10 VII 1944 r. sztabu
PAW w Puszczy Augustowskiej. Dokonano aresztowan réwniez na innych terenach.
Podziemie jednak nadal dzialalo, zwtaszcza na AugustowszczyZnie i w Lomzyriskim.
W paZdzierniku 1940 r. do KC KP(b)B wplynela petycja od kierownictwa Zarzadu
Las6w w Augustowie, sformulowana w katastroficznych barwach, w kiore stwier-
dzono, 7e walka z poszczegdlnymi bojéwkami ,bandyckimi nie moze dac efekiow,
e nalezy zwalczad nie pojedyncze osoby a cale wsie wspierajace podziemie.** Pro-
ponowano usunac ze wsi wspierajacych ,bandytyzm” wszystka miejscowa ludnos¢
i na ich miejsce sprowadzi¢ Bialorusinéw, tylko wtedy - stwierdzaja - rejon augu-
stowski stanie sic w pelni radzieckim i skoricza si¢ marzenia miejscowe]j ludnosci
0 Polsce i powrocie wiladzy polskiej.”” Znacznie oslabione zostalo tez podziemie
W rejonie jedwabnieriskim. Wedhug danych NKWD do polowy wrzesnia 1940 r. are-
sziowano w tym rejonie 245 oséb, w tym za dzialalno$¢ konspiracyjna 205 osSb.
NKWD udalo sie 23 VI 1940 r. rozbi¢ sziab partyzancki na Uroczysku Kobielno.
Akgje starannie przygotowano pod kierownictwem zaslepcy minisira spraw wewne-
trznych Biatorusi. Obok funkcjonariuszy NKWD do akcji zaangazowano pododdzia-
ly Armii Czerwonej. W czasie walk zginelo 9 partyzaniow i 7 wzigto do niewoli. Do
rak NKWD trafily dokumenty sziabu, w tym spisy 425 czlonkéw. Sztab miescit sig
W 5 kamiennych bunkrach, dysponowal duzymi zapasami zywnosci i niezbednym
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sprzetem oraz transportem, m.in. 2 korimi i kilkoma rowerami. W jednej z informaciji
wymienia si¢ nawet, ze partyzanci mieli 3 samochody. NKWD ocenilo, ze sztabowi
podlegaly organizacje w okolicznych wsiach, skupiajace do 1500 os6b.™

W rejonie jedwabieriskim wystapilo tez specyficzne dla konspiracji omawianych
lat zjawisko dobrowolnego vjawniania si¢ czesci konspiratoréw. Rzeczywiscie przez
pewien czas ujawnieni po ztozeniu o$§wiadczenia, Ze rezygnuja z dalszej konspiracii,
byli zwalniani do doméw i pozostawieni czasowo w spokoju. Wedtug danych NKWD
w rej. jedwabieriskim w okresie od 10 do 24 grudnia 1940 r. ujawnilo sie 86 czion-
kéw ZWZ, w tym 2 komendantéw placéwek, 6 komendantéw druzyn i 78 szerego-
wych. Nie pozostawiono jednak ich w spokoju jak zapowiadano. 19 sposréd nich
zwerbowano na agentéw a pozostalych weiagnieto na listy do dalszego agentural-
nego rozpracowania. * Wkrétce zostali oni wraz z rodzinami poddani represjom.

Nie znajduje potwierdzenia wysuwana w radzieckich publikacjach wspomnienio-
wych teza o wspdidziataniu polskich organizacji niepodleglosciowych i Niemcéw
w walce przeciwko ZSRR. QOdrebna kwestia jest natomiast wykorzystywanie przez
wywiad niemiecki antyradzieckich postaw Polakéw w celach wywiadowczych i dy-
wersyjnych. Niemcy probowali m.in. w obozach jenieckich werbowa¢ Polakéw do
grup szpiegowsko-dywersyjnych wysylanych na terytorium ZSRR. Zabiegi te nie
dawaly oczekiwanych efektéw.* Niemcom udalo sie jednak stworzy¢ na Bialostoc-
czyZnie antyradziecks organizacje Bataliony Smierci Strzelcéw Kresowych, kierowa-
ng przez Koniecznego z Warszawy. Wstepujacy do niej nie zdawali sobie sprawy, ze
sluza wywiadowi niemieckiemu. Po rozszyfrowaniu przez wywiad ZWZ udziatu
Niemcéw w kierowaniu organizacja zostala ona rozbita a wigckszosé jej czlonkéw
znalazla sie w polskich organizacjach niepodleglosciowych.

Drugim niemieckim osrodkiem dywersyjno-wywiadowczym, starajacym si¢ wy-
korzysta¢ antyradzieckie nastroje Polakéw, byla suwalska grupa mjr. Djaczenki, kiére-
mu udato sie wciagna¢ do wspolpracy kilku Polakéw. Djaczenko nie ukrywal wsp6l-
pracy z Niemcami, wymuszajac na zatrzymanych na granicy wspélprace pod grozba
przekazania stronie radzieckiej. Za wydatna pomoc zadal tylko informacji wojsko-
wych i dzialalnosci dywersyjnej skierowanej przeciwko ZSRR.

Z radzieckich dokumentéw wynika, ze polskie podziemie niepodleglosciowe na
omawianych terenach posiadalo duzg ilo§¢ uzbrojenia. Wedlug danych NKWD
w okresie do 15 V 1941 r. odebrano organizacjom podziemnym: 327 CKM, 45265 kb,
8617 pistoletéw i rewolwer6w, 6162 granaty i ponad 1770500 szt. amunicji (por.
tabela 4). Duzo broni odebrano tez podczas likwidacji sztabu partyzanckiego ZWZ
w Kobielnie nad Biebrza i sztabu PAW w Puszczy Augustowskiej (tabela 5). Wiele
broni pozostawalo nadal w rekach ludnosci i organizacji podziemnych. Wedlug sza-
cunkéw NKWD z 15 V 1941 r. podziemie dysponowalo jeszcze m.in. 713 CKM, 483
kb, 537 pistoletami i rewolwerami, 10634 granatami oraz 355146 szt. amuniciji (por.
tabela 6).

Zwraca sie tez uwage w radzieckich dokumentach na duza aktywnos¢ polskiego
podziemia niepodleglosciowego, na wszechstronne przygotowania do wystapienia
zbrojnego, na dzialania dywersyjne na liniach tacznosci oraz likwidacje trapiacych
podziemie agentéw NKWD (NKGB).

Reasumuijac nalezy stwierdzi¢, ze radzieckie dokumenty stwarzaja znaczne moZ-

Tabela 4.

Problemy polskiego podziemia nigpodleglosciowego ...

83

Zestawienie statystyczne
uzbrojenia przejetego przez NKWD

od podziemia na pélnocno-wschodnich ziemiach Polski (dane z 15 V 1941 r.)
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liwosci dalszych Zrodiowych badas dziejéw polskiego podziemia niepodlegloscio-
wego na pélnocno-wschodnich ziemiach Polski w latach 1939-1941.

3. Radzieckie 7Zrédia i nowe moiliwosci badawcze nad dziejami polskiego
podziemia niepodleglosciowego na ziemiach pélnocno-wschodnich Polski,

Radzieckie Zrédla, w tym réwniez dokumenty NKWD (NKGB) odznaczaja sie,
zaré6wno pod wzgledem tresci jak i formy, specyficznym charakterem. Dominuje
w nich czesto retoryka nad trescia, a nie rzadko tez falszywe ,naciaganie” oceny
i dyskryminujace przeciwnika nazewnictwo. Np. polskie podziemie niepodleglo-
Sciowe zréwnywane jest z bandytyzmem”, a jego uczestnicy z bandytami. W jedne;
z odezw jest nawet okreslenie  generalska grupa bandycka”.

Sporo jest tez w radzieckich dokumentach, zwlaszcza dotyczacych podziemia,
niescislosci w nazwach i w personaliach. Wynikaja one zaréwno z niedostatecznego
rozpoznania polskiego podziemia, jak tez ze stosowanej w podziemiu dezinformacii.
Np. minister spraw wewnetrznych BSRR E.Canawa informowal w raporcie nr 3/3/304
z 16 IV 1940 r. P.Ponomarenke, Ze sztabem podziemnym w Bialymsioku kieruje
gen.].Olszyna-Wilczyriski. Sztab w Bialymstoku - wedlug autora raportu - utrzymuje
kontakty ze sztabem w Warszawie, kiérym kieruja generalowie F.Kleeberg
i G.Orlicz-Dreszer.23 Wiadomo przeciez, ze gen. ].Olszyn-Wilczyriski w tym czasie
juz nie zyl, zostal rozstrzelony przez Armie Czerwona 19 IX 1939 r. w drodze na Litwe,
gen F.Kleeberg przebywal w niemieckiej niewolia G.Orlicz-Dreszer we Francji.

Wiele trudnosci sprawia odtwarzanie na podstawie radzieckich Zrédet obsady per-
sonalnej podziemia. Nazwiska os6b aresztowanych podawane sa najczesciej na pod-
stawie nazwisk figurujagcych w dokumentach, ktérymi sie legitymowali. Np. plk.
A. Obmlowicz, wystepuje jako Stefan Skubala. Dosy¢ czesto mylone sa nazwiska
w rozszyfrowanych pseudonimach, np. prawdziwy pseudonim komendanta okregu
bialostockiego ZWZ Mscistaw” rozszyfrowany zostal jako ,Milewski” a powinno
bv¢ Liniarski.

Jednak uwazna analiza dokumentéw NKWD (NKGB) pomimo pomytek i ich jed-
nostronnosci, pozwala pozna¢ blizej nie tylko opinie NKWD(NKGB) o polskim podzie-
miu lecz takze wzbogaci¢ fotografie, ustali¢ rozmiar wplywéw i rozmieszczenie
siatki w terenie. Waznym elementem dokumentacji sa wystepujace czesto w doku-
mentach NKWDCNKGB) zestawienia statystyczne. Nie zawsze 53 (o dane porowny-
walne, moga tez budzi¢ watpliwosci co do wiarygodnosci czesci danych, stanowia
jednak wazne konkretne $wiadectwo o podziemiu. Np. jest bardzo duzo danych
statystycznych o odebranej podziemiu broni, o aresztowanych i deportowanych.

Waznym elementem czesci informacji NKWD (NKGB) o polskim podziemiu sa
zalaczniki w postaci dokumentéw przejetych podczas aresztowania. Niestety w wigk-
sz0sci sa to tylko uwiarygodnione thumaczenia z jezyka polskiego na jezyk rosyjski.
Material wyj$ciowy do sprawozdan oraz oryginaly przejetych dokumentéw sa
w archiwach NKGB Bialorusi i nie s3 nadal udostgpniane.

Dzieki radzieckim dokumentom mozna bedzie ustali¢ nie tylko cele i mechanizmy
dzialalnosci NKWD (NKGB) skierowanej przeciwko polskiemu podziemiu niepod-
leglosciowemu na péinocno-wschodnich ziemiach Polski lecz takze ich praktyczng
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realizacje w terenie na szczeblu obwod6éw, miast i rejonéw. Ustali¢ tez mozna struk-

wre terenowa radzieckich stuzb bezpieczeristwa oraz obsade personalng, co po-
zwoli poznac nie tylko polityke wladz radzieckich lecz tez ludzi wiadzy.

Informacje z dokumentéw NKWD(NKGB) pozwalaja takze wyjasni¢ rézne kwe-
stie personalne polskiego podziemia, np. okolicznosci aresztowania i $mierci ppik.
A.Obtulowicza, podejrzanego o wspdlprace z NKWD oraz okolicznosci aresztowa-
nia, ucieczki z rak NKWD i smierci A.Polubiriskiego i wreszcie okolicznosci wykry-
cia i rozbicia sztabu partyzanckiego kpt. Burskiego na uroczysku Kobielno nad Bie-
brza. Z dokumentéw tych wynika takze jaki byt zakres i formy penetracji polskiego
podziemia przez radzieckie stuzby bezpieczeristwa.

Przypisy:

1. Por. m.in. Uroczysko Kobielno. Z dziejow partyzantki nad Biebrza 1939-1940,
Karta, 1991, nr 5; Problemy polskiej partyzantki i konspiracji w Puszczy Au-
gustowskiej 1939-1941, Sybirak, 1991, nr 6; Partyzantka polska na pélnocno-
wschodnich ziemiach Rzeczypospolitej 1939-1941, Kwartalnik Historyczny,
1992, nr 4; Opér moralny bierny i opdr moralny czynny jako forma walki
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Aneks 1

Wykaz wykrytych przez NKWD organizacji podziemnych
w obwodzie bialostockim w okresie grudzieri 1939 - lipiec 1940 '

1. Liga do walki z komunizmem i bezboznictwem. Liczyla 38 czlonkow. Dzia-
tala w Bialymstoku. Uczestniczyli w niej byli czlonkowie OZONU, Miodej Polski i
duchowieristwo. Rozwijala dzialalno$¢ propagandowa wymierzona w usuéj komu-
nistyczny i radzieckie wladze. Wykryta w grudniu 1939 r.

2. Stronnictwo Narodowe. Grupa liczyla 5 czlonkéw. dzialala w pow. wysoko-
mazowieckim i skupiala czlonkéw dowojennego Stronnictwa Narodowego. Prowa-
dzila dzialalnos¢ wéréd ludnosci polskiej i przygotowywala zbrojne powstanie prze-
ciwko wladzy radzieckiej. Wykryta w grudniu 1939 r.

3. Mlodziezowa Organizacja Powstaricza. Liczyla 40 czlonkéw. Dzialala w Bia-
lymstoku i powiecie bialostockim. Jej struktura opierala si¢ na systemie ,piatko-
wym”. Na czele organizacji stal komendant. Przygotowywala zbrojne wystapienie
przeciwko wladzy radzieckiej. Odebrano uzbrojenie: 27 granatéw i 685 szt. amuni-
cji. Wykryta w grudniu 1939 r.

4. Polska Organizacja Powstaricza. Liczyla 40 czionkéw. Dzialala w Bialymsto-
ku. Jej struktura opierala si¢ na systemie ,dziesigtkowym”. Na czele stal komendant.
Skupiata _polskich nacjonalistéw”. Przygotowywala sie do wystapienia zbrojnego w
momencie wznowienia dzialari wojennych. Wykryta w styczniu 1940 r.

5. Organizacja Powstaricza. Liczyla 38 czlonkéw. Dzialala w rejonie lomzyri-
skim. Jej strukrura opierala sie na systemie ,piatkowym”. Zadaniem organizaciji byto
przygotowanie powstania zbrojnego przeciwko wiladzy radzieckiej. Wykryta w lu-
tym 1940 r.

6. Akcja Katolicka. Grupa liczyla 47 czlonkéw. Dzialala w rejonie ciechanowiec-
kim. Miala swoje komérki w terenie. Prowadzila dzialalno§¢ antyradziecka, m.in.
organizowala masowe wystapienia ludnosci w obronie aresztowanego ksigdza.

Wykryta w lutym 1940 r.

7. Mlodziezowa Organizacja ,Niezawistos¢ Polski”. Liczyta 8 czlonkéw. Dzia-
fata w komzy. Jej struktura opierata si¢ na systemie ,piatkowym”. Rozpowszechniala
antyradzieckie ulotki i przygotowywala powstanie zbrojne przeciwko wiladzy ra-
dzieckiej. Odebrano: ulotki oraz powielacz. Wykryta w lutym 1940 r.

8. Organizacja .POW”. Liczyla 16 czlonkéw. Dzialala w rejonie sniadowskim. Jej
struktura opierala sie na systemie ,piatkowym”. Miala lacznos¢ z warszawskim szta-
bem powstariczym. Przygotowala zbrojne wystapienie przeciwko wiadzy radziec-
kiej. Wykryta w marcu 1940 r.
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9. Organizacja ,POW". Liczyla 33 czlonkéw. Dzialala w Lomzy. Jej struktura
opierata si¢ na systemie piatkowym”. Przygotowywata wystapienie zbrojne. Wykry-
ta w marcu 1940 r.

10. Organizacja ,Wojsko Polskie”. Liczyta 89 czlonkéw. Dzialala w Lomzy i
éniadowie. Struktura organizacji oparta zostala na zasadach obowiazujacych w woj-
sku polskim. W jej sklad wchodzili wylacznie woijskowi, gléwnie podoficerowie.
Zdaniem organizacji byta walka z wiadza radziecka. Odebrano brori: 2 karabiny
MmasZynowe, 26 karabinéw, 5 rewolweréw i 6000 szt. amunicji. Wykryta w marcu

L
1914{1). Mlodziezowa organizacja ,Partyzantka”. Liczyla 26 czlonkéw. dziatala w
Wolkowysku. Zorganizowana przez miodziez szkolna starszych klas wedlug syste-
mu dziesiatkowego”. Przygotowywala sie do powstania zbrojnego przeciwko wia-
dzy radzieckiej. Wykryta w marcu 1940r.

12. Organizacja powstaricza. Liczyla 21 czlonkéw. Dzialala w Wolkowysku. W
jej sktad wchodzili giéwnie podoficerowie wojska polskiego. Przygotowywala si¢
do powstania zbrojnego przeciwko wiadzy radzieckiej. Wykryta w marcu 1940 r.

13. Organizacja ,Batalion $§mierci”. Liczyla 19 czlonkéw. Dzialala w pow. wy-
sokomazowieckim. Zbudowana byla na zasadach obowigzujacych w wojsku pol-
skim. Powstala 7 inicjatywy wileriskiego sztabu powstariczego. Wykryta w kwietniu
1940 r.

914. Organizacja powstaricza. Liczyla 17 czlonkow. Dzialala w Sokdlce. Zorgani-
zowal ja obszarnik Szyszko. Prowadzila dzialalno$¢ dywersyjna w jednostkach Armii
Czerwonej. Miala swoje organizacje W terenie. Przygotowywata si¢ do zbrojnych
wystgpieri. Odebrano brori: 11 karabinéw, 2 rewolwery, 25 strzelb mysliwskich, 11
szabel i 165 szt. amunicji. Wykryta w kwietniu 1940 r.

15. Polska Organizacja Wojskowa. Liczyla 152 czlonkéw. Dzialala w Grodnie,
miala tez swoje oddzialy w Bialymstoku, Baranowiczach, Brzesciu, Pirisku i Lwowie.
Powolana zostala przez osrodek warszawski na zlecenie polskiego rzadu we Francji.
Utrzymywala tez lacznoéc¢ z osrodkiem wileriskim. Jej struktura opierata si¢ na syste-
mie _dziesiagtkowym”. Sztab dzielil si¢ na 5 oddzialow: wywiadowczy, dywersyjny,
gospodarczy, wojskowy i sanitarny. Dzialala pod haslem: Kazdy Polak-Kartolik -
czionkiem organizacji”. Prowadzita dzialalno$¢ dywersyjna skierowana przeciwko
aktywowi partyjno-radzieckiemu. Odebrano uzbrojenie: 1 karabin maszynowy, 40
karabinéw, 50 granatéw, 3 bomby lotnicze, 4949 szt. amunicji, 14 strzelb mysliw-
skich, 17 bagnetéw, 23 rewolwery i 330 szt. amunicji do nich oraz maski przeciwga-
zowe, materialy wybuchowe i zamki do karabinéw maszynowych. Wykryta w kwietniu
1940 r.

16. Organizacja ,POW~. Zorganizowana podobnie jak organizacja grodzieriska.
Skupila 95 czlonkéw. Wykryta w kwietniu 1940 .

17. Tajna Organizacja Polska. Liczyla 29 czlonkéw. Stanowila filie organizacji mto-
dziezowej. Zbudowana byla w systemie ,pigtkowym”. Wykryta w kwietniu 1940 r.

18. Organizacja .POW”. Liczyla 58 czionkow. Dzialala w Augustowie i w Pu-
szczy Augustowskiej. Stanowila filie ,POW™. Odebrano brori: 1 ciezki karabin ma-
szynowy, 28 karabinow, 48 granatéw i 5395 szt. amunicji. Wykryta w maju 1940 r.

19. Polska Armia Powstaricza (PAP). Liczyta 46 czlonkéw. Dzialala w Lomzy,
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wedlug zasad obowiazujacych w wojsku polskim. Organizacja kierowal sztab rejo-
nowy. Wykryta w maju 1940 r.

20. Organizacja .PAP”. Liczyla 9 czlonkéw. Dzialala w rejonie zambrowskim.
Stanowila czes¢ organizacji lomzyriskiej. Wykryta w maju 1940 r.

21. Organizacja .Mloda Wie§™. Liczvia 12 czlonkéw. Dzialala w rejonie biato-
stockim. Zorganizowana przez miodziez szkolna na zasadzie  piatkowej. Przygoto-
wywala sie do powstania zbrojnego przeciwko wladzy radzieckiej. Wykryta w maju
1940 r.

22, Zwigzek Walki Zbrojnej. Grupa liczyla 14 czlonkéw. Dzialala w Bialymsto-
ku. W jej sklad wchodzili gléwnie podoficerowie wojska polskiego. Przygotowywali
si¢ do powstania zbrojnego. Wykryta w czerwcu 1940 r.

23. Rosyjska organizacja ,bialych emigranté6w” (ROWS). Liczyta 18 czlon-
kéw. Powolana przez oficeréw rosyjskich bialej” emigracji. Przygotowvwala sie do
powstania zbrojnego przeciwko wladzy radzieckiej. Wykryta w czerweu 1940 r.

24. Organizacja ,Partyzantka”. Liczyla 35 czlonkéw. Dzialala w Jedwabnem.
Zorganizowana przez podoficeréw wojska polskiego. Przygotowywala sie do obale-
nia wiadzy radzieckiej w wynikju powstania zbrojnego. Wykryta w czerweu 1940 r.

25. Przerzutowa organizacja (,Piereprawocznaja”™). Liczvla 14 czlonkéw. dzia-
fala na lini Lida-Malkinia. Zajmowala si¢ przerzutem przez granice i lacznoscia z
ziemiami polskimi okupowanymi przez Niemcow. Wykryta w czerwcu 1940 r.

26. Organizacja ,Szare Szeregi”. Grupa liczvla 8 czlonkow. Dzialala w Bialym-
stoku na zasadach obowiazujacych w harcerstwie. Przygotowala sie do powstania.
Wykryta w czerwcu 1940 r.

27. Organizacja ,Wojsko Polskie”. Liczyla 96 czlonkéw. Powstala w paZdzier-
niku-listopadzie 1939 r. w pow. lomzysiskim. Dzialala na zasadach obowigzujacvch
w wojsku polskim. Organizacja kierowal okregowy sztab w Lomzy, kiéremu podle-
galy sztaby rejonowe. Odebrano bro: 1 ciezki karabin maszynowy, 3 dzialka prze-
ciwlotnicze, 9 karabinéw, 11 granatéw, 6 rewolwer6éw, 8 bagnetéw, 2000 szr. amu-
nicji oraz aparat telefoniczny i materialy opatrunkowe. Wykryta w lipcu 1940 r.

28. Organizacja ,POW". Liczyla 80 czlonkéw. Dzialala w Augustowie i stanowi-
1a filie POW. Odebrano uzbrojenie: 1 karabin maszynowy, 30 karabinéw, 10 szabel
kawaleryijskich, 43 bagnety, 3568 szt. amunicji, 48 granatéw. Oprocz tego wykryio
magazyn z materialami przeznaczonymi do dywersji, w ktérym bylo: 6 kg wotvlu, 1
bomba zapalajaca, 1 splonka, 6 m sznuru Biksforda i inny sprzet. Wykryta w lipcu
1940 r.

29. Zwigzek Walki Zbrojnej. Organizacja liczyla79 czlonkéw. Dzialala w rejonie
bialostockim i jedwabnieriskim. Zorganizowana byla na zasadzie ,piatkowe]". Przygo-
towywala powslanie zbrojne przeciwko wladzy radzieckiej. Wykryta w lipcu 1940 r.

30. Organizacja .Partyzantka”. Liczyla 8 czlonkow. Dzialala w rejonie bialo-
stockim. Przygotowywata sie do przejscia do lasow i prowadzenia walki zbrojnej z
wladza radziecka. Wykryta w lipcu 1940 r.

ZRODEO: NARB w Mirisku, zesp. 4, spr. 21, t. 2078, k. 137-152,

1. Wykaz powyzszy stanowi tlumaczenie informacji przekazanej w dniu 27 VII
1940 r. przez ministra spraw wewnetrznych BSRR I Sekretarzowi KC KP(b)B
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P.Ponomarence. Cze$¢ statystyczna tej informacji zawiera tabela 2. Przy nazwach
organizacji podano doslownie ich thumaczenie. Pominieto jedynie przymiotniki kontr-
rewolucyjna”, w czesci tez ,powstaricza”. Tabela 2 i niniejszy wykaz stanowia catos¢
informacji o organizacjach w obwodzie bialostockim. Nie jest to pelny wykaz wy-
krytych przez NKWD organizacji. Cze$¢ informacji jest niescista, np. w augustow-
skim chodzi zapewne o organizacje PAW a nie ,POW™.

SUMMARY

THE PROBLEMS OF THE POLISH UNDERGROUND MOVEMENT
IN THE NORTH - EAST OF POLAND, PARTICULARLY
HIGHLIGHTING BIAEYSTOK REGION

The article, which could be written thanks to information revealed by Belarus
Government archives, describes the Soviet special military forces: their aims and
operational techniques, strusture system and carrying out operations intended for
elimination of the Polish Resistance Movement. The files also reveal a number of
unexplained cases concerning the Polish Underground Armed Forces, their com-
manders and troops.
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Prasa konspiracyjna na BialostocczyZnie
(Wybrane zagadnienia)

W zwiazku z dzialalnoscia konspiracyjna krazy nadal wiele mitéw. Dzialalnosé
typowego konspiratora kojarzona jest zazwyczaj z walka, oddzialami patryzanckimi,
sabotazem. Konspirator w powszechnym mniemaniu musial co$ robi¢. Tymczasem
wickszos¢ konspiratoréw zostala zaprzysiezona, otrzymala przydzial do druzyny lub
plutonu i na tym koriczyla si¢ dzialalno$é. Przez caly okres okupadii, jak i w latach
powojennych, pracowaly bez przerwy tylko niektére odcinki konspiraciji: dywersja,
tacznos¢, wywiad i propaganda. Mozna powiedzieé, ze pracownicy podziennej pro-
pagandy i kolportazu znajdowali sie przez caly czas na pierwszej linii.

By¢ moze w odczuciu wielu ludzi na pierwszy plan wysuwata sie bezposrednia
walka z wrogiem, tymczasem podziemna dzialalno$¢ propagandowa miala o wiele
wigksze znaczenie dla istnienia i zwartosci szeregéw podziemnej armii. Trzeba pa-
migtac, ze jest to wojsko bez munduréw i koszar. Jest to wojsko w konspiracii.
Czonkowie organizacji nie moga zna¢ sie, ani spotykac ze soba. Jedynym laczni-
kiem zaprzysiezonych i oczekujacych z niecierpliwoscia chwili powstania, byta kon-
spiracyjna gazeta. Dobry kolportaz, systematyczne docieranie do najnizszych ogniw
konspiracji podziemnych gazetek mialo ogromne znaczenie dla morale trwajacych
w konspiracji bojownikéw o wolnos¢ Ojczyzny. Dla wielu ta malerika zazwyczaj
gazetka byla jedynym lacznikiem z podziemna armia.

Nie spos6b omoéwic¢ wszysikie tytuly podziemnej prasy. Technike wydawania,
sylwetki redaktoréw, czy w mozliwie najkrétszy sposéb scharakteryzowaé podziemne
pismo. Jestem zmuszony ograniczy¢ si¢ tylko do niektérych. Chcialbym oméwic
prase podziemna wydawang na terenie powiatu Sokétka jak réwniez prase Bialo-
stockiego Okregu Narodowych Sit Zbrojnych.

Prasa podziemna wydawana na terenie
powiatu sokélskiego

-Hejnal” ( .Bicz” ).

Na terenie powiatu Sokélka w latach 1939-1947 istnialo wiele podziemnych orga-
nizacji. Byly to: Zwigzek Walki Zbrojnej-Armia Krajowa, Narodowe Sily Zbrojne,
Narodowa Organizacja Wojskowa, Chlostra, Bojowa Organizacja Wschéd, Polska
Niepodlegta i kilka pomniejszych. Podziemna prase wydawalo tylko ZWZ-AK, Inne
organiczaty si¢ do kolportazu prasy centralnej lub wydawanej na wyzszych szcze-
blach organizacyjnych.
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W ZWZ-AK dzialalnoscia wydawniczg i kolportazem podziemnej prasy zajmowat
sie w sztabie Obwodu Sokotka Referat X - Biuro Informacji i Propagandy. Pierwszym
kierownikiem BiP Obwodu zostal Edward Gres ps. ,Warta”!. Po kilku miesigcach
ulegl wypadkowi i przekazal kierowanie tym pionem konspiracyjnej pracy Bolesia-
wowi Maksimowiczowi ps. .Cietrzew” ?, a sam zostal jego zastepca. Podzial pracy
byl nastepujacy: ,Warta” zajal si¢ wydawaniem podziemnej gazetki obwodu, a ,Cie-
trzew” kierowal siecig kolportazu.

Pismo konspiracyjne o nazwie  Hejnal” zacze¢lo si¢ ukazywad w 1942 r. Redakto-
rem byl Edward Gre§ ps. ,Warta”, ktory sam wykonal pierwszy powielacz. Pismo
powielane bylo w Sokotce w drogerii na ul. Bialostockiej. Pracowat tam plut. Kon-
rad Wojciechowski ps. _Fidelis” ®. Tam tez byl prowadzony nastuch. Sklep mial duze
zaplecze. Zastaniano okna i na powielaczu wykonanym przez Edwarda Gresia po-
wielano gazetke., Naklad pisma wynosil ok. 100 egzemplarzy. Zwickszyl sig, gdy
pod koniec okupaciji zdobyto niemiecki po-
wielacz mechaniczny.* Matryce wykonywal
Aleksander Szestopawlow ps. ,Wojda 17 %,

Po aresztowaniu przez zandarmeri¢ nie-
miecka w lipcu 1943 1. Konrada Wojciechow-
skiego powielacz szczesliwie ocalal. Przewie-
ziony zostal do mieszkania Czestawa Biziu-
ka ps. Jurand”® ma ul. Roski Wielkie. Cze-
slaw Biziuk kierowal powielarnia az do
czerwca 1945 r. Pomagala mu w tym zona
Jadwiga ps. ,Danusia” 7, ktéra réwniez pelni-
Ia funkcje taczniczki BiP-u. Nazwa gazetki
zmienita si¢ z Hejnalu” na Bicz” by¢ moze
juz w momencie aresztowania Wojciechow-
skiego.® Pismo wydawane bylo do czerwca
1945 r. do momentu wyjazdu zagroZonego
aresztowaniem Edwarda Gresia z Sokotki.

Nastuch radiowy dla potrzeb BiP prowa-
dzony byl réwniez w mieszkaniu Biziukéw.
Niestety nie zachowal si¢ ani jeden ezgem- : .
plarz tego pisma. Prowadzone przez ,Juran- Czestaw Biziuk ps. Jurand redak-

da” archiwum BiP nie zostalo dotychczas jor Bicza”
odnalezione.

~Ostatnie Wiadomosci”

Na terenie Placéwki ZWZ-AK Nr 4 - gmina Dabrowa wydawany byl biuletyn
radiowy pod nazwa ,Ostatnie Wiadomosci”. Redagowat go pchr. Stefan Stefaniuk ps.
.Markus”, nauczyciel Gimnazjum QO. Salezjanéw w Rézanymstoku. Stefaniuk mie-
szkatl na kol. wsi Grodziszczany. Biuletyn redagowal wspélnie z ppor. Arkadiuszem
Zimnickim ps. ,Lechor” * komendantem placéwki Dabrowa. Nastuch radiowy prowa-



04 Kazimierz Litwiejko

dzil Stefan Stefaniuk. Pisemko ukazywalo sie
od sierpnia 1943 r. Pismo przepisywaly na
maszynie siostry Regina i Janina tawrynowicz.
Janina nosila ps. ,Stokrotka”.

Po wsypie na terenie Placéwki, aresztowa-
niu kilku aktywnych czlonkéw konspiracji
m.in, ,Lechonia”, ,Markus”, dzieki ogromnej
odwadze i przytomnosci umystu wyrwat sie
z rak usilujacych go aresztowad zandarméw
ukrywat sie na koloniach Bachmackich. Ra-

Stefan Stefaniuk ps. Markus redak-
tor , Ostatnich Wiadomosci”

dio i maszyna do pisania ukryte byly w spe-
cjalnej skrytce w lesie. W okresie akgji ,Bu-
rza” pismo dostarczane bylo do oddzialu pa-
tryzanckiego ppor. Waleriana Sutuly ps.
,Grom”. Pismo wydawane bylo réwniez po
VII1.1944 r. Ostatni znany mi numer nosi date
29.V1.1945 r. Przez caly okres ,Ostatnie Wia-
domosci” redagowal ,Markus” - Stefan Stefa-
niuk *°. Arkadiusz Zimnicki ps. Lechoii

Prasa Bialostockiego Okregu WiN

Zanim przejde do oméwienia prasy Sokélsko-Bialostockiego Obwodu WiN, chcial-
bym chociaz skrétowo oméwic dzialalno§¢é wydawnicza Bialostockiego Okregu Zrze-
szenia ,\Wolnos¢ i Niezawislo$¢”. W WiN znalazl sie caly Okreg Bialostocki AKO w
paZdzierniku 1945 r. W paZdzierniku tego roku na terenie Okregu wydawane byly
tylko trzy pisma podziemne.

O symadji prasy podziemnej w raporcie X.1945 r. napisano: Prace Bliura] Informaciil
[il Plropagandy] w toku, z ludzi przybylych zza linii Curzona, daja nadzieje mozli-
wosci szybkiego uruchomienia organu prasowego centralnego okregu. Tymczasem
obwody wydaja swoje, a to:

Obwéd 41 - Puszcza Szumi”

Obwoéd 712 - | Z Przodu i z Tyln”
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Obwaod 122 - Echa Lesne” i komunikaty
radiowe

obwlodyl za linig Curzona - komunikaty ra-
diowe.

Obwody nie wydajace wlasnych periody-
kow, z racji likwidacji Bliural Infomacji] [il
Plropagandyl, przez aresztowania lub utratg
sprzetu, otrzymuja je z obwodéw majacych
zespoly redakcyjne. Prasa podziemna jest czy-
tana blardzo] chetnie i uwazana przez spole-
czefistwo za jedyne Zrédio informacji, gdy
nawet prasa Plolskiegol Sltronictwal
Liudowegol nie posiada pelnego zaufania co
do informacji, wobec tego, ze ludnosci uwa-
#a, Ze ,nie mozZe, napisaé wszystkiego, bo im
nie dadza™ ™.

Prasa wydawana przez poszczegdlne ob-
wody byla kolportowana takze na terenie in-
nych obwodéw, szczegdlnie tych, ktére zo-
staly zorganizowane na terenie Prus Wscho- Regina Eawrynowicz maszynistka
dnich. W raporcie za miesigc grudzied 1945 Ostatnich Wiadomosci”

r. czytamy: ,Ostatnio cze$¢ prasy zostala skie-
fowana na teren Prus Wschlodnich] ( powliaty] Olsztyn, Elk, Arzys ™ i Olecko™.’

W lipcu 1946 r. na terenie Okregu Bialystok wydawane byly nastepujace pisma
podziemne

.Z Podziemi” - Obw. Wysokic Maz.

JPuszcza Szumi” - Obw. Ostroteka

JBiuletyn ,C” - Obw. Zambréw

.Echa Lesne” - Obw. Sokdlsko-Bialostocki

~Wiadomosci Radiowe™ - —»n —

Wolnos¢ i Niezawislos¢” - Obw. Lomza

Jnformator” - Obw. Grajewo

.Nasz Biuletyn” - Obw. Bialystok-miasto

W sierpniu 1946 r. Obw. Lomza wydawat jeszcze pismo ,Patria”, Obw. Ostrow
Mazowiecka pismo ,Niepodleglo$¢”, a Mragowo i Pisz ,Wiadomosci Radiowe”.”® We
wrzesniu Obwod Lomza wydawat pismo satyryczne ,Szydlo™.”

Brak material6w nie pozwala na oméwienie wszystkich tytuléw. Najwigcej infor-
macji udato mi sie zebra¢ o prasie Sokolsko-Biatostockiego Obwodu WiN.

-Echa LeSne”

Po wyjeZdzie Warty”, kiory jednoczesnie pelnit w 1945 r. funkcje szefa BiP-u w
Armii Krajowej, a nastepnie w Armii Krajowej Obywateli i Powiatowe; Delegaturze
Rzadu kolejnym szefem zostat Wiktor Koziejko ps. ,Mewa”, Nallas”. Nowe pismo
Obwodu Sokétka wydawane w Zrzeszeniu ,Wolnos¢ i Niezawisto$¢” nosilo tytul
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.Echa Lesne”, Pierwszy znany mi egzemplarz
tego pisma nr 12 nosi date 21.111.1946 r. W
zachowanych dokumentach _Echa Les$ne”
wystepuja juz w X1.1945 r. jak réwniez ,Wia-
domosci Radiowe™.* Mozna podejrzewac, iz
pierwszy numer ukazal sie w paZdzieniku
1945 r.

Wiktor Koziejko ps. Mewa redak-
tor naczelny ,Echa Lesne”

Zwina

Jozef Bujwicki ps.

W skiad redakcji wchodzili: ppor. Wik-
tor Koziejko ps. .Mewa”, Nallas™®, szef
BiP Obwodu, ppor. Stanislaw Wierzba ps.
Swierk” oraz st. wach. Jozef Bujwicki ps.
.DZwina”. Podzial pracy w redakcji ,Ech
Lesnych” byl nastepujacy: Mewa” byl co
prawda naczelnym redaktorem, ale bral tez
udzial w powielaniu pisma. Przepisywal
teZ na maszynie matryce. ,Swierk” prowa-
dzil nastuch radiowy, redagowal pismo a
takze pomagal w powielaniu.®* Diwina”
mial najirudniejsze i najbardziej niebez-
pieczne zadanie. Byl jednoczesnie kierow-
nikiem bazy lacznosci ,Barbara”, a wiegc
odpowiadal za sie¢ kolportazu pisma, pelnil jednoczesnie funkcje kwatermi-
strza i odpowiadal za bezpieczenstwo redakcji. Do jego zadan nalezalo zapew-
nienie dostaw papieru i innych materialéw potrzebnych do wydawania pisma,

Stanistaw Wierzba ps. Swierk

o
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utrzymanie czlonkéw redakeji, a takze wybér melin, w kiérych mieszkali i po-
wielane bylo pismo.

Papier zakupywata w Bialymstoku Stanistawa Olechno ps. ,Zemsta” szef lacznosci
Sokdélsko-Bialostockiego Obwodu WiN. Ogromna paka z papierem przywozona byla
najezesciej samochodem do Skindzierza, Wysokiego czy Wylud i zrzucana w uméwio-
nym miejscu na szosie. Po przeprowadzeniu obserwacji zabierano ja do m.p. redak-
¢ji. Do transportu papieru wykorzystywano nawet samochody wojskowe. Papier
pilotowala zawsze Stanistawa Olechno ps. ,Zemsta”, osoba ogromnie odwazna, nie-
slychanie aktywna i zaangazowana W prace podziemng.

Redakcja dysponowala poczatkowo rylko powielaczem watkowym, maszyna do
pisania i radiem. P6Zniej od komendanta obwodu otrzymata trzy powielacze mecha-
niczne.

Nie miala ona stalego adresu, do kwietnia 1947 r. przebywata w kilkunastu punk-
tach na terenie 1 i 2 kompanii, kiére obejmowaly teren gmin: Korycin, Janow
i Suchowola. Byl to teren doskonale znany Jézefowi Bujwickiemu, ktéry decydowal
o miejscu postoju BiP-u. Na ogdt miejsce to bylo jednoczesnie m.p. sztabu Obwodu,
poniewaz zaréwno Hieronim Piotrowski ps. Jur’, pierwszy prezes Obwodu jak
i kolejny Franciszek Stefanowicz ps. .Zi6lko™, przebywali zazwyczaj w biatostockiej
czesci Sokolsko-Bialostockiego Obwodu WiN. Jur” przebywal stale przy oddziale
Stanistawa Laneckiego ps. .Przelotny”, a w sztabie zjawial si¢ tylko w momencie
pisania miesiecznych meldunkéw sytuacyjnych. W sztabie Obwodu przebywali wiec
stale tylko 1 i 11 Zastepca - J6zef Repko ps. .Brzoza™ i Wiktor Koziejko ps. ,Nallas”.
Miejscowosci, w ktorych przebywata redakcja Ech Lesnych™

- Zielony Gaj

- Hotodolina - u rodziny Krutuléw

- Krasne - u rodziny Klepackich

- Wyludy - u rodziny Kazimierza Krutula

- kol. w Kizielanach

- Kizielewszczyzna - u rodziny Kalinowskich

- Trofimowka - u rodziny Kamiriskich

- Kuplisk - u Krasnickich, Aleksandra Kozlowskiego, Krukowskich

- Gabrylewszczyzna - u Daniewiczéw i Jarockich

- Pigtak - u Pikteléw

W kazdej miejscowosci redakacja przebywala nie dhuzej niz dwa tygodnie, potem
redaktorzy przenosili sic o okoto 10 kilometrow dalej, wracajac po jakims$ czasie
ponownie do tego samego miejsca. Oczywiscie po sprawdzeniu go przez wywiad.
Najdhuzej redakcja pracowala w Trofiméwee u Kaminskich, przez pdl roku.

Gléwny punkt kolportazowy Ech Lesnych” miescil si¢ w gospodarstwie Franci-
szka Holowieszki ps. ,Grzmot”. Na punkt ,Grzmota” przewozona byla furmanka.
Stad byla rozdzielana na bataliony i kompanie. Drugi punkt miescil si¢ na kol. Ka-
mienica u Bronislawa Zamoijtuka ps. .Litek™.

Eacznikami BiP-u byli:

- Jan Waskiel ps. .Brzézka”

- Wiktor Karny ps. ,Kamier”

- Alfreda Kalinowska ps. Strzala™
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Skrzynka kontaktowa BiP miescila si¢ w stodole Iwanickiego we wsi Gabrylew-
szczyZnie. W skrytce umieszczona byla zelazna skrzynka do ktérej materialy przyno-
sili w nocy ,Mewa” lub ,DZwina”, a odbierali je ,Grzmot”, ,Brzézka” i ,Kamieri”.

Czlonkowie redakgiji byli co prawda uzbrojeni, w brori automatyczna i krotka, ale
starali sie by gospodarze nie widzieli broni. Ubrani byli w ubrania cywilne. Za kwa-
tery najczesciej placili, wyzywienie zapewniali gospodarze. Nallas”, ,DZwina” oraz
,Swierk” pobierali zold. Ostatnim miejscem pracy redakgji, na poczatku 1947 r. byla
wie§ Gabrylewszczyzna. Pismo powielane byto w mieszkaniu Piotra Zaka, a czlon-
kowie redakcji mieszkali w bunkrze wykonanym w zabudowaniach gospodarczych
Aleksandra Kozlowskiego.?

Nakiad pisma - ok. 650 egz.* Ostatni znany mi numer nosi date 23.1.1947 r., czlonko-
wie redakdji twierdzg jednak, iz ukazywalo sie do ujawnienia w kwietniu 1947 r.

~Wiadomosci Radiowe”

Informacje o tym tytule zawiera ,Zestawienie prasy konspiracyjnej, ulotek i
wiadomosci za lipiec 1946 r.”% Bylo to rowniez wydawnictwo BiP Obwodu.
Skiad redakcji ,Wiadomosci” identyczny jak ,Ech Lesnych”. Punkty powielania
te same. Uzywany byl rowniez tytul ,Komunikaty Radiowe”.

Prasa podziemna XIII Okregu Narodowych Sit Zbrojnych

~Nasz Czyn”

Pismo wydawane poczatkowo w Starosielcach, nastepnie na terenie Bialego-
stoku.”” Twoércami pisma byli czlonkowie Konfederacji Zbrojnej. Pierwszym redakto-
rem pisma byl Wladyslaw Krolikowski ps. [Babinicz”.* On tez wraz z Zong prowa-
dzil nastuch radiowy.” Kierownikiem powielarni byl Stanistaw Kurylowicz ps. .Dany”,
jednoczesnie zastepca komendata Okregu Bialostockiego Konfederacji Zbrojnej.” W
redagowaniu ,Naszego Czynu” brali udzial réwniez Jerzy Cichosz ps. ,Smoleriski”*
i Wicenty Piec ps. ,taska”

W tym okresie pismo bylo powielane najdluzej w domu Mieczystawa Kurylowi-
cza, kiéry nie nalezal do organizacji, ale i w domu Stanistawa Kurylowicza ps. ,Dany”,
Wiadystawa Krélikowskiego ps. ,Babinicz”, Michala Kurylowicza ps. Miki”, a nawet
u Waclawa Rutkowskiego ps. ,Maryl™.*

Gdy Bialostocki Okreg Konfederacji Zbrojnej znalazt sie w szeregach Narodo-
wych Sil Zbrojnych, pismo zostato cztonkom KZ odebrane. Byla to celowana dzia-
lalnos¢ Stefana Mazurka ps. ,Zych”,  szarej eminencji” Okregu XIIT NSZ, kiory sta-
ral sie przeja¢ siatke KZ i NOW, ale odsuna¢ dotychczasowych przywodeow tych
organizacji od wplywu na NSZ. ,Zych” staral si¢ wazniejsze stanowiska Okregu
obsadzi¢ czlonkami ZJ.*

W lutym 1943 r. szefem propagandy XIII Okregu zostal Stanistaw Kryriski
ps. Kmicic”, kiéry wezesniej nalezal do Zwiazku Jaszczurczego.® Zastepea szefa
Wydzialu Propagandy Okregu zostal Stefan Kornacki ps. ,Drwal”, natomiast zas-
tepca ,Kmicica” jako redaktora ,Naszego Czynu” byl Waclaw Milaszewicz
ps. Wimp”.
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Regina kabeda tak wspomina okres wspdlpracy z grupa wydawnicza ,Naszego
Czynu™: , W naszym domu byla duza piwmica. Sciany miata murowane. Jedno wej-
Scie byfo = kuchni, natomiast drugie na podworko. Ojctec je zrobit, kiedy zaczela sig
wojna. Piwnica stuzyla za schron w czasie bombardowania.

Ojciec z Edkiem [Kuczyriskim] wycigli kawat muru w scianie piwnicy i tam zrobili
wykop. Albin (Eabeda] zrobit skrzynie drewniang. Wstawili jg w ten wykop, whiada-
Jjac do srodka powielacz. Okazafo sig, ze skrzynia jest na tyle duza, ze mozna wiozyc
Jeszcze farbe, papier i bro. W pracy powielacz* wyciqgato sie deske, kira byla
przymocowana do skrzyni. Po skoriczonym powielaniu odejmowalo sig deskg, wsu-
walo sie powielacz do skrzyni, zastawialo sig wycigtym murem, a przy tym murze
ustawiato sig pétke, na kidrej lezatly rézne warzywa i stoiki z przeqworami. Dodatko-
wo ustawiafo sig drabine. Byf 1o pomyst mego ojca i ,Kmicica”.

Pierwszy powielacz, na kiérym byly robione gazetki byt bardzo prymityuny, drew-
niany z watkiem, kidrym trzeba byto ciggac po papierze. Byt bardzo malo wydajny.
Na nim byly robione gazetki u p. Sawickich na ul. Augustowskiej. Diaczego ten po-
wielacz znalazt sig u nas - rego nie wiem. Wiem tylko, ze stal na podwdrku za budg
psa. Potem byt powielacz metalowy, ale reczny. Mial taki duzy beben z siatki metalo-
wej. Papier trzeba byto podawac recznie i krecic korbkg, farbe wlewac w specjaing
rurke. Czesto zalewat lub nie rozprowadzat réwnomiernie farby. Wymagat wielu
napraw. Przychodzit go naprawiac Jozef Czestaw Grzanko ps. ,Krzyzanowski”. Na
tym powielaczu kilka (dwa Ilub irzy) naktadéw robiono u Stacha Kakareki na ul.
Folwarcznej. Pézniej przeniesiono go do Czestaw Skretowskiego ps. ,Szerniasz™" na
ul. Jagielloriskg. Tam powielalo sig dos¢ diugo. Najczesciej obstugiwat go (wedtug
relacji Skrerowskiego) Milewski Czestaw ps. ,Szczerbiec”. Do naszego domu przynie-
siono powielacz w lipcu 43 r. Na nim robiono ju okolo 1000-1300 egzemplarzy, 6-
cio i 8-mio sronicowych. Coraz trudniej byto pracowac na tym powielaczu”.

W akcji na Amstkomissariat w Choroszczy, w ktérej brali udzial Wactaw Wolfart
ps. ,Sokot”, Edward Kuczyriski ps. ,Grab”, Roman Kakareka ps. ,Huragan” i Czestaw
Milewski ps. ,Szczerbiec”, zdobyto niemiecki powielacz mechaniczny, maszyng do
pisania, papier, matryce i farbe. Akcja dowodzil Marian Szostek ps. ,Grzmot”.

Okres po zdobyciu nowego powielacza Regina tabeda opisuje w swoich wspo-
mnieniach nastepujaco:

wWNareszcie dotart do nas nowy powielacz maszynowy. To byt juz luksus. Papier
Ppodawat sam. Pracowat bex zarzum. Na rym powielaczu bito juz okofo 2000-2500
ezgemplarzy. Poprredni zabrano i zaniesiono do Skreiowskich, gdzie zostal zakopa-
ny w ogrodzie.

Wiykonawcy ,Naszego Czynu’: Teksty pisal Kmicic” [Stanistaw Kryiiski]. Przy re-
dagowaniu pomagali mu Mitaszewicz Waclaw ps. .\ Wimp” oraz Szotak Marian® ps.
~Grzmot”. Winiete na matrycy rysowat Smaczny Edward ps. ,Addis™*°. Matryce pi-
sata Kornacka Lucjana ps. ,Czarnowska”. Mszyna do pisania znajdowala sig w piw-
nicy u Kuczyiiskiego na ul. Gdaiskiej. Powielacz obstugiwali Kakareka Stanistaw
Ds.  Kalinowski”, Eabeda Albin ps.  Leski™, Kuczyrski Edward ps. ,Grab” oraz Mi-
lewski Cresiaw ps. . Szczerbiec” ( po dwdéch na zmiane ). U nas najczesciej obshugi-
wali Kakareka Stlanistaw] i fabeda Alibin]. Przez pare miesiecy robiono bex Milei-
skiego ( aresztowany prrex gestapo). Ja = moja*? siostrg gazetki skiadalismy i zszy-
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walismy zszywkami. W czasie powielania ,Naszego Czynu” oczywiscie byla obsta-
wa. Do obstawy byli wyznaczeni: Zieniewicz Czestaw ps. ,Siwer”, Wolfart Wactaw
ps. ,Sokdt” i Kakareka Roman ps. .Huragan”.

W prakryce byfo z tym réznie, zmieniali sig, raz obstugiwali powielacz, a innym
razem byli w obstawie. Gazetki powielano tylko nocg, prrewaznie co dwa tygodnie.
Naktady i objeiosc gazetki byty rézne, w zaleznosci od poirzeb i zgromadzonego
materiatu. Przewaznie 8-mio stronicowe, ale zadarzaly sig i 10-cio stronicowe. Prxy
wigkszej ilosci stron, trzeba bylo pracowac i dwie noce. W dzieri prasy nie bito. O
bezpieczerisiwo catosci naszej drukarni dbat moéj ojciec. Sprawdzal, czy wszystko
schowane i czy skrytka prawidlowo zabezpieczona’”.

Rozkaz komedanta Qkregu z 5.VII1.1943 r. podawal nast¢pujaca obsade funkcii
w redakcji ,Naszego Czynu™: kierownik kolportazu i Rozdzielni Okregu - Cze-
staw Milewski ps. ,Szczerbski Bernard”,*® kierownik wydawniczy - Edward Ku-
czyniski ps. ,Grabski Marian”, kierownik powielarni - Stanislaw Kakareka ps. ,Ko-
walski Tadeusz”, zastepca kierownika powielarni - Waclaw Wolfart ps. .Sokolow-
ski Zenon”, sekretarka redakcji - Lucjana Krynska ps. ,Czarnowska Zofia”, kie-
rownik nasluchéw i lacznosci Szefa Propagandy - ,Kruk Leonard” (NN).

Na podstawie relacji pracownikéw VI Oddzialu mozna stwierdzi¢, ze w duzej
mierze obsada ta byla fikcja. Kazdy zolnierz grupy propagandowej zajmowal
sie doslownie wszelkimi formami pracy, w miare istniejacych potrzeb. Wszyscy
nalezeli tez do plutonu Narodowych Szturmowcow Komendy Okregu, odpo-
wiednika akowskiego Kedywu.* Byli to ludzie bardzo mlodzi, absolwenci bia-
lostockich gimnazjow.

Wg sprawozdania ,Kmicica” w 1944 r. naklad pisma wynosit 1200 egzemplarzy i
byl rozdzielany wedlug nastepujacego rozdzielnika:

- Pow. Bielsk Podlaski - 80 egz.

- Pow. Grodno - 40 egz.

- Pow. Augustéw-Grajewo - 100 egz.

- Pow. Sokéika - 80 egz.

- Bialystok - pow. - 200 egz.

- Bialystok - miasto - 200 egz.

- Pow. Wysokie Maz. - 120 egz.

- Pow. Lomza - 140 egz.

- baon Tadeusza Pusza ps. Niemira” ( gm. Drozdowo pow. Lomza ) - 20 egz.

- baon ,Kurpie” - 20 egz.

- baon , $niadowo™ - 20 egz.

- baon Zenona Skrzeka ps. ,Zak” - 15 egz.

- PWSK - 35 egz.

- Sztab Okregu - 30 egz.

- luZne skrytki - 100 egz.

W czerweu 1944 r. przeniesiono powielarnie na ul. Kraszewskiego. PowiclacZ
umieszczono w bunkrze w ogrodzie Jarosza. Punkt ten wykryli wkrétce pracujacy W
ogrodzie Niemcy.

W listopadzie 1944 r. zostal aresztowany Stanistaw Kryriski i osadzony w siedzibie
JSmiersza” na ul. Ogrodwej 2. Dalsze losy jego sa nieznane. Zostal prawdopodobni¢
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zamordowany. Po aresztowaniu ,Kmicica” nastapila przerwa w wydawaniu Nasze-
go Czynu™.

W listopadzie 1944 r. pismo ukazalo si¢ pod zmienionym tytulem jako ,Miecz
Chrobrego” i bylo wéwczas organem prasowym polaczonych okregéw NSZ i NOW.
Wspolpraca obu organizacji trwala jednak bardzo krétko.

Kolejny numer pisma ukazal si¢ dopiero na poczatku 1945 r. Redagowany byl
woéwczas przez Waclawa Milaszewicza ps. ,Wimp” i Zbigniewa Michalskiego ps.
Pilar”. Poniewaz wickszo$¢ Zolnierzy NSZ przeszio wkréice do Narodowego Zjed-
noczenia Wojskowego pismo przestato istniec.

Pismo ,Nasz Czyn” ukazywalo si¢ bez przerwy 5 lat. Ukazalo sie nie mniej niz 111
numeréw.

»Glos znad Narwi”

Pismo wydawane na terenie powiatu NSZ XIII/9 - pow. Lomza. Redagowal je K.
Jot” (NN), kt6ry przez jakis okres czasu pelnil réwniez funkcje Cywilnego Komisarza
Powiaru XI11/92a (péinocna czegsé powiatu lomzyriskiego). O LK. Jot” wiadomo tylko
iz byt z zawodu rzemieslnikiem, mial wykszialcenie powszechne, a do organizacji
podziemnej nalezal od 1940 r. Poniewaz wiekszos§¢ zolnierzy tego powiatu nalezala
wczesniej do Narodowej Organizacji Wojskowej by¢ moze pismo to wydawane bylo
wezesniej przez Okreg Biatostocki NOW krypt. ,Baltyk™.

Grzegorz Mazur wymienia ,Glos znad Narwi” jako pismo wydawane przez BiP
Armii Krajowej.” Pismo to bylo z cala pewnoscia wydawane przez NSZ. Jego redak-
tor byt duwkroinie awansowamy, w 1943 r. do stopnia starszego sierzanta podcho-
T3Zego, a w 1944 r. do stopnia podporucznika NSZ. O przynaleznosci tego pisma do
NSZ $wiadcza réwnie inne dokumenty Archiwum XIIT Okregu.

W _Preliminarzu budzetowym za miesigc grudziesi 1943 r.” znajdujemy nastepuja-
c3 informacje:

»Akcja wywliadowczal specljalnal ,Battyckie Echo™ - 3.200 zifotych].

Propaganda ,Nasz Czyn”, ,Glos znad Narwi” + , Battyckie Echo” - 45.000 =f{otych)]”.

A w ,Raporcie kasowym z otrzymanej gotowki” z 22.1V.1944 r. czytamy:

~Propaganda Okrlegu] XIII - wydawnictwo pism ,Nasz Czyn”, ,Echo Bakyckie’,
»Glos znad Narwi” - 10.500 RM = 27.500 zHotych]*

Nie ulega wiec watpliwosci, iz bylo to pismo finansowane i wydawane przez
Okreg Bialostocki Narodowych Sit Zbrojnych.,

»Echo Bahyckie”

Pismo wydawnane na terenie pow. lomzyriskiego, gm. Kolno, w ramach specjal-
nej akcji wywiadowczej na terenie Prus Wschodnich. Celem pisma bylo krzewienie
Polskosci i idei narodowej wsréd Mazuréw. Kierownikiem tej akcji byt ppor. rez.
Romuald Koziol ps. ,Pojawa”, Euzyca”, Rog”. Do NSZ przeszedl z Armii Krajowej,
8dzie kierowal podobna akeja o kryptonimie POWE. Jego kompetencje pplk. ,Kiliri-
ski” okreslil nastepujaco:

JJest odpowiedzialny [samodzielny kierownik wywiadu i akcji propagandowej na

b
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Prusy Wschodnie] za wydawniciwo, tres¢ artykutéw umieszczonych w ,Battyckie
Echo” i podlega Kom[endzie] Okregu prrex Oddz{ial] VI. Podlega pod wzgledem iech-
nicznym naczelnemu redakrorowi ,Glos znad Narwi”*

.Kresowiak”

O istnieniu tego pisma méwia Zrédla archiwalne. W grudniu 1943 r. niektére
powiaty i Sztab XIII Okregu wizytowal oficer dyspozycyjno-taktyczny Inspektoratu
Péinoc (odpowiednik obszaru w AK ) pchr. Czestaw Drozdowski ps. ,Domariski”,
kiéry w raporcie z 17.XI1.1943 r. tak ocenia dzialalnos$¢ Stanistawa Kryriskicgo

JKmicica” i jego wspélpracownikéw: ,Oddz(iat] VI. Najlepiej postawione szefostivo

Okregu, praca zorganizowana i sytematyczna. Kollegal Kmicic wydat drugie pismo
JKresowiak” majgce charakter ideowo-polityczny’.

Natomiast Stanistaw Kryriski w liscie do Dowédztwa NSZ z 15.V1.1944 r. pisal: , ..
W tym kierunku nastawiam réwniez Nasz Czyn i Kresowiaka, kiGry ukaze si¢ w
najblizszym czasie”.

Zaden w zyjacych obecnie pracownikéw Wydzialu Propagandy NSZ nie przypo-
mina sobie tego pisma, by¢ moze dlatego, Ze zostalo wydane tuz tu przed lipcem
1944 r. A moze pozostalo tylko w sferze projektéw.

Pismo wydawane przez ,Mirta”

Wiasne pismo wydawal réwniez Miroslaw Kurylowicz ps. Mint”, dowddea 111
batalionu Powiatu XII1/7p - Bialystok-powiat. Byl to biuletyn radiowy. ,Mirt” prze-
pisywal je na maszynie, ktéra byla wlasnoscia Komendy Okregu NSZ. Komendant
Okregu pptk. Stanistaw Nakoniecznikoff ps. Kiliriski” mial jakie$ zastrzezenia co
do linii ideowej pisma i rozkazem z dnia 12.V1.1943 r. polecil zwréci¢ maszyne.
Mirt” w liscie z 19.V1.1943 r. prosit o zmiane decyzji, na co Kilinski” odpowiedzial
mu nastepujaco:

.Bardzo pigknie, ze Pan dzigki swojej pracy przyczynia sie do rozwoju NSZ. Wia-
domosci radiowe polecam w dalszym ciagu kolportowac jak dotychczas, tylko =z 1
réznicq, ze bedg pisane recznie”*®

Jerzy Cichosz ps. ,Smoleriski”, ktéremu zgodnie z rozkazem Kilifiskiego” mial
Mirt” zwréei¢ maszyne do pisania, twierdzi, ze maszyny nie otrzymai i pisemko
ukazywalo sie do korica okupacji niemieckiej. Mialo by¢ ono kolportowane na tere-
nie gm. Juchnowiec. Nazwa pisma pozostaje nieznana.”® Jerzy Cichosz jest osoba
wyjatkowo kompetentnz, a wigc jego informacje sa wiarygodne. Wszechstronnie
zaangazowany w dzialalno$¢ konspiracyjna KZ, a nastgpnie NSZ odegrat w dziejach
tych organizacji ogromna role.

»Szczerbiec”

W raporcie Czeslawa Drozdowskiego ps. ,Domariski” z 17.XI1.1943 r. znalaziem
nastepujaca wzmianke, przy opisie wizytacji Powiatu Lomza:

. W Kolnie dobrze zorganizowana grupa wydaje pismo ,Szczerbiec”. Jak dotyclhr
czas jest to jedyny $lad istnienia tego pisma.
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Na koniec chciatbym przytoczy¢ obszerne fragmenty unikalnego meldunku ko-
mendanta Powiatu Bielsk Podlaski Narodowych Sit Zbrojnych Romana Jastrzebskie-
go ps. ,Slepowron” o tym jak byly odbierane przez zolierzy NSZ poszczegélne
pisma konspiracyjne wydawane w centrali jak i ,Naszego Czynu”.

LNadsytana prasa warszawska nie osigga potrzebnego efektu propagandowego.

Szaniec” jest pismem swietnym, ale prreznaczonym dla inteligencji>® Zresztq i miej-
scowa inteligencja nie zawsze rozumie ,Szarica”. Nie pojmuje jego [wylwoddw we-
wnetrzno-politycznych, stabo orientuje sie w zawitych ruchach taktycznych réznych
grup narodowych. Ujawnione roztamy wywolujg podejrzenie i niewiare [w/ wartosci
polityczne grup narodowych.

Spoleczeristwo miejscowe niefatwo godzi sie ze xmierzchem Stronnictiwa Narodo-
wego i nie orientuje sie w zamiarach programowych Ofbozu] Nlarodowego]>! Wska-
zane jest czestsze popularyzowanie linii politycznef Obozu. Nalezy = pewng politycz-
ng ostroznosciq i delikamoscig prrekonywac stronnikéw i przeciumikow [..J7* gru-
pujgc jednych i drugich okofo baset Ofbozu] Nlarodowego]. Nalezy zwlaszcza naczas
uzasadniac potrzebe koncentracji narodowej tylko wylgcznie w ramach Ofbozul
Narodotego].

Szaniec” nie zawsze bolduje tym zasadom. Rgbie smiafo i mocno.

Kolportaz ,Szarica” w wigkszych ilosciach wydaje sig wysitkiem daremmym. Wy-
starczy nadestanie kilku, kilkunasiu egzemplarzy do 15 ( dla miejscowej elity naro-
dowej ).

~Naréd i Wojsko” jest pismem doskonatym, ale tez niezrozumiatym dla szerokich
mas. Poszczegdlne jego swietne artykuly wymagajg popularyzacji.

Dla naszego powiatu wystarczy takze okoto 15 egzlfemplarzy] tego pisma.

Najbardziej odpowiadajqca potrzebom naszego terenu ,Placéwka” ostatnio zu-
pelnie nie nadcbodz'r albo nadcbodvz w kilkeu zaledu ie egzemplam

80-100 egzlemplarzy|.
Bardzo pozqdana jest ,Zafoga” (ok. 25-30 egzlemplarzyl).
Wskazane ]esr nadsﬁame Wiadomosci Akmaln}cb ( ob 50 egz[enqplam]

Stanowig mezbgduy material informacyjny a’!a rmepcouego kierownictwa propa-
8andowego i w pefni imponujg miejscowej inteligencyi. Stanowig namacainy dowdd
duchowych wartosci i organizacyjnej sprawnosci Ofbozu] Nlarodowegol.

Nasz Czyn” jest pismem blardzo] dobrym, ale pismem miasta. Nie uwzglednia w
peini wiejskiego czytelnika. Aczkolwiek podaje wiadomosci spéznione, jest chetniej
Czytany, anizeli np. Szaniec”.

Wydawanie pisma miejscowego jest wprost konieczne. Trudno prrewidziec, czy
Klomendal Plowiatu] upora sie z tym zadaniem, ale probe te za zgoda Klomendy]
Ofkregu] pragnie podjac.

Wskazane byloby wzmdc propagande przy pomocy wydawnicti dorywezych, po-
Muszajgcych pilne zagadnienia polityczne. Np: opracowac obszernief i zrozumialef
Stosunek do Plolskiego] Z[wigzku] Plowstariczego] { Alrmii] Klrajowej]>? zagadnienie
SYwilnej wtadzy powstariczej, program agrarny Ofbozu] Nlarodowego] i.t.d.
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Cytowany dokument potwierdza relacje zolnierzy NSZ, iz motywem wstapienia
do tej organizacji, byla nie dzialalnos¢ polityczna, a walka o niepodleglosc. Politycz-
ne wstepniaki, nie budzily zbyt wielkiego zainteresowania w szeregach NSZ. Tylko
niewielu z nich mialo za soba przedwojenna dzialalnos¢ w szeregach Stronnictwa
Narodowego lub Gimnazjalnej Organizacji Narodowej.

Zebrane przeze mnie informacje to niestety tylko niewielki wycinek pracy wielu
ofiarnych zolierzy Polski Podziemnej. Pracy, ktéra podirzymywata w Narodzie Pol-
skim wole przetrwania i walki o Niepodleglo§¢. Pelne opracowanie podziemnej
dzialalno$ci wydawniczej, jesli jest w ogdle jeszcze mozliwe, wymaga jeszcze dal-
szych badari nad prasa poszczegdlnych organizacji konspiracyjnych Bialostocczy-
zny.

Przypisy:

1. Edward Gres ps. ,Warta”, ur. 21 XI 1912 r. w Sokolanach. Syn Wincentego i
Justyny z d. Baranowskiej. W ZWZ od IX 1941 r. W okresie IX-XII. Szef BiP
Obwodu. Ukoriczyt konspiracyjna szkole podchorazych. Prowadzit komplet
gimnazjalny (ajnego nauczania. W 1944 r. byl organizatorem i pierwszym dyrek-
torem Gimnazjum w Sokélce. Zagrozony aresztowaniem wyjechat w czerwcu
1945 r. do Warszawy. Zmarl w Warszawie.

2. Boleslaw Maksimowicz ps. ,Cietrzew”, ur. 12 IV 1908 r. Syn Wincentego i Eleo-
nory z d. Giesztarowicz. Ukoriczyt Szkote Rolnicza w Zyrowicach. Instruktor
rolny w Sokélce. W konspiracji od X 1941 r. Od T 1941 r. szef BiP Obwodu ZWZ.
Od VII 1942 r. réwnie w komisji finansowej Obwodu. Zmarl 18 IX 1986 r. w
Horodniance.

3. Konrad Wojciechowski ps. ,Fidelis”, ur. 3 T 1914 r. Plutonowy zawodowy
3 Batalionu Sanitarnego w Sokétce. W ZWZ od XII 1941 r. Do VIII 1942 r. szef
lacznosci Obwodu Sokdtka, nastepnie adiutant komendanta Obwodu. areszto-
wany w lipcu 1943 r. przez zandarmerie. Wieziony w Sokolce i Biatymstoku.
Rozstrzelany 11 1 1944 r. w Grabdwee lub Nowosiélkach.

. Relacja Edwarda Gresia z 26 XI 1986 r. i 8 IV 1987 .

. Pchr. Aleksander Szestopawlow ps. ,Wojda I”. Ur. 22 1 1917 r. w Tambowie. W
ZWZ od IV 1942 r. Dowddca I plutonu 8 kompanii. Aresztowany 13 VIT 1945 r.
przez UB i skazany na 6 lat. Zwolniony z wigzienia 13 VII 1946 r. Zmart &
Bialymstoku.

6. Czestaw Bizuk ps. Jurand”. Ur. 1 VI 1912 r. w Sokolce. Syn Lucjana i Malwiny z
d. Sowiriskiej. Ukoriczyl 6 klas Gimnazjum Sejmiku Sokdlskiego. W latach 1934-
35 szkole podoficerska 81 pp w Grodnie. Uczestnik kampanii 1939 r. w
2 dywizjonie przeciwlomiczym. W ZWZ od VIII 1941 r. Pracownik BiP Obwo-
du, najblizszy wspdlpracownik Edwarda Gresia ps. ,Warta”. Réwnoczesnie pra-
cownik wywiadu. Pierwszy prezes Swiatowego Zwiazku Zolnierzy Armii Krajo-
wej Obwodu Sokotka. Zmart w Sokdlce.

. Jadwiga Biziuk ps. ,Danusia”, ur. 29 IX 1920 r. Pracowala przy powielaniu
pisma jak réwniez pelnila funkcje aczniczki BiP Obwodu.

8. Relacja Czestawa Biziuka z 9 II 1987 r. Zapis wlasny.
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9.

10.
11.
32,
13.
14.

35,
16.
17.

18.

19.
20.
21.

22,
23,

24.
25.
26.
Z7.

Arkadiusz Zimnicki ps. ,Lechod”, ,Zawada”, ur. 1 XII1916 r. w Woronezu na
Ukrainie. Po ukoriczeniu Gimnazjum QO. Salezjanéw w Rézanymstoku wsta-
pil na Uniwesytet Stefana Batorego w Wilnie. Bral udzial w kampanii 1939 r.
Walczyl z wojskami sowieckimi w obronie Grodna. W ZWZ od 1942 r. Pelnil
funkcje komendanta Placéwki Dabrowa. Aresztowany 24 IV 1944 r. przez Zan-
darmerie. Wigziony w Grodnie, a nastepnie Stutthofie i Policach do 1 V1945 r.
Po wyzwolenia obozu wraca na Sokdlszczyzne i obejmuje funkeje I Zastepey
Komendanta Obwodu, a w WiN delegata rzadu na Powiat Sokélka. Zmart
1 IX 1990 r. w Rézanymstoku.

Relacja Waclawa Miezianko ps. ,Wicher” z 14 X 1988 r.

Kryptonim Obwodu Ostroleka.

Kryptonim Obwodu tomza,

Kryptonim Obwodu Sokdétka.

Raport sytuacyjny za miesiac listopad 1945 r. Kserokopia w zbiorach autora.
Inny dokument ,Zestawienie podanej prasy, ulotek i wiadomosci za miesiac
XI 1945. Zal. Nr 2 do raportu za listopad 45 r. podaje jeszcze jeden tytut Nasz
Biuletyn” wydawany przez Obwdéd Bialystok-miasto.

Pisz.

Raport sytuacyjny za XII 1945 r. Kserokopia w zbiorach autora.

Zalacznik Nr 5a do raportu za miesigec VII 1946 r. Kserokopia w zbiorach
autora.

Zalacznik Nr 5a do raportu za miesiac VIII 1946 r. Kserokopia w zbiorach
autora.

Zalacznik Nr 5a do raportu za miesigc IX 1946 r. Kserokopia w zbiorach autora.
Raport sytuacyjny za miesigc listopad 1945 r. Kserokopia w zbiorach autora.
Wiktor Koziejko ps. Mewa~, ,Nallas”, ur. 3 1X 1916 r. w Moskwie. Syn Nicefora
i Steafnii z d. Glowackiej. Ukoriczyl Gimnazjum w Pifisku. W kampanii wrze-
$niowej walczyl we Flotylii Piriskiej na ORP ,Sikorski”. Dostat si¢ do niewoli
sowieckiej i do marca 1940 r. przebywal w Ostaszkowie. Zwolniony powrdcil
do Sokotki. W ZWZ od 1941 r. pracowal w wywiadzie i byt dowédea druzyny
na Placéwee Sidra. W WiN II z-ca prezesa Obwodu i szef BiP Obwodu. Ujaw-
nit sie 10 TV 1947 r. Zmarl 1996 r. w Toruniu.

Relacja Wiktora Koziejko z 1 IV 1989 r. Zapis wiasny.

Relacja Jézefa Bujwickiego z 6 VII 1988 r. Relacja Wiktora Koziejko z 11V 1989 r.
Zapis wlasny.

Zalacznik Nr 5a do raportu za miesiac VII 1946 r.

Zalacznik Nr 3a do raportu za miesiac VII 1946 r.

Raport sytuacyjny za miesizc listopad 1945 r.

Pierwszym pismem wydawnym przez narodowcéw w Biatymstoku bylo pis-
mo ,Szczerbiec” organ Narodowej Organizacji Walki. Ukazywalo si¢ od korica
1939 r. Redagowal je Czestaw Petelski, jeden z przywodcdw organizacii. Jesie-
nia 1940 r. Petelski zagrozony aresztowaniem uciekt do Generalnej Guberni.
Wydawane bylo na powielaczu, format zblizony do péZniejszego ,Naszego
Czynu”, ukazalo sie kilka numeréw.

28. Wiadystaw Krélikowski ps. ,Babinicz”, ur. 29.VL.1908 r. w Kijowie W rodzi-
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29.
30.
31,

32,

33.
34.

36.
37.
38.
39.
40.
41
42.
43.

nie kupieckiej. Syn Kazimierza i Julii $nichowskiej. Ojca zamordowali w 1917 r,
bolszewicy. Do 1921 r. przebywal w Kijowie.

Ukoriczyt Seminarium Nauczycielskie w Chelmie. W X1.1940 r. zagroZzony aresz-
towaniem przyjechal do Bialegostoku. Od 1941 r. w KZ, nastepnie w NSZ. Pelnit
funkcje szefa sztabu Komendy Powiatu XIII/7p - Bialystok-pow. i dowédcey
I batalionu do 9 VII 1943 r. Nastepnie przeszedi z NSZ do LUNS.Aresziowany
przez Gestapo 23 I 1944 r. Wieziony w Stutthofie. Wrécit do Bialegostoku 1 TV
1945 r. Ujawnil sie w 1947 r. w Ketrzynie. Zmart 29 V 1970 r. w Olsztynie.
Relacja Eugenii Krolikowskiej z 7 XI 1995 r. Zapis wilasny.

Archiwum XIII Okregu NSZ.

Jerzy Cichosz ps. ,Smoleriski” - ur. 16 III 1923 r. w Bialymstoku. Syn Wiadysta-
wa i Jadwigi.Ukoriczyt Gimnazjum im. Henryka Sienkiewicza. Druzynowy 10
BDH. Od lipca 1941 r. w KZ, nastgpnie w NSZ. Pelnil funkcje: oficera organi-
zacyjnego KP XIII/7m - miasto Bialystok, kierownika kolportazu i adiutanta
komendanta miasta, a w 1944 r. oficera organizacyjnego na 1 i V bataliony
Powiatu Bialystu-pow. oraz oficera dyspozycyjnego Komendy Okregu. aresz-
towany, dwukrotnie wyrwal si¢ z rak UB. Aresztowany ponownie w 1945 r.
i skazany na kare $mierci. Przez 33 dni przebywal w celi $mierci. Ulaskawiony,
kare $mierci zamieniono na 10 lat wiezienia. Zwolniony w 1950 r. Pierwszy
prezes Oddzialu VII Zwiazku WieZniéw Politycznych Okresu Stalinowskiego.
Wincenty Piec ps. ,Laska”, przewojenny pracownik polskiego wywiadu w
Niemczech. Ukrywat si¢ od 1939 r. w Bialymstoku. Organizator i komendant
Okregu Konfederacji Zbrojnej. Po wejsciu tej organizacji do NSZ szef wywiadu
Okregu. Usuniety w wyniku intryg ,Zycha” w maju 1943 r. i przekazany do
dyspozycji Szefa Wywiadu Dow6dztwa NSZ. Zginat w 1946 r. jako komendat
Okregu Siedlce Narodowego Zjednoczenia Wojskowego.

Relacja Jerzego Cichosza z 25 1T 1990 r. Zapis wlasny.

Kazimierz Litwiejko: Strukfura i obsada personalna Okregu XIII Narodowych
Sit Zbrojnych. W: Narodowe Sily Zbrojne. Materialy z sesji naukowej poswie-
conej historii Narodowych Sit  Zbrojnych, Warszawa 1992 r. s. 140.

. Stanistaw Kryriski ps. ,Kmicic”, ur. 17 III 1916 r. Student III roku polonistyki

Uniwersytetu Warszawskiego. Od 20 VI 1942 r. oficer organizacyjny Zwiazku
Jaszczurczego na powiaty Bielsk Podlaski i Wysokie Mazowieckie. Od 5 II
1943 r. szef Wydzialu Propagandy Okregu NSZ i redaktor ,Naszego Czynu”. W
listopadzie 1944 r. zoslal aresztowany przez ,Smiersz” i zamordowany.

Tak w tekscie.

Pseudonim podany blednie - powinno by¢ Szaniawski” lub Szreniawa”.
Regina kabeda: Moje wspomnienia 1939-1945 r. ,Sybirak” Nr 2 z 1990 r. ss. 56-57.
Nazwisko zostato podane btednie, powinno by¢ Marian Szostek.

Pseudonim podany biednie, powinno by¢ Eddis”™.

. Pseudonim podany blednie, powinno by¢  beski”.

Eucja Ledowicka ps. ,Grazyna”.

Wowczas byt juz aresztowany i siedzial w obozie w Augustowie z grupa aresz-
towanych zoinierzy NSZ. W rozkazie tym wystepuje inna wersja pseudonicw:
.Szczerbiec” - Szczerbski Bernard”, ,Grab” -  Grabski Marian”,

|

™
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44. Relacje Jerzego Cichosza, Czeslaw Milewskiego, Czeslawa Zieniewicza, Edwarda
Kuczyriskiego, Reginy Eabedy i innych.

45. Grzegorz Mazur: Biuro Informacji i Propagandy SZP-ZWZ-AK 1939-1945. War-
szawa 1987, s. 239. Popelnia tez kilka innych btedéw. Edward Gres, mial
pseudonim ,\Warta”, a nie Student” i nie byl porucznikiem. Byt cywilem, ukori-
czyl konspiracyjna szkole podchorazych. Pomija fakt iz 1 p.ub. odrwarzal Ob-
w6d Augustéw a nie Sokétka ( dwa bataliony 42 pp ).

46. Archiwum XIIT Okregu NSZ. Zbiory wlasne.

47. Rozkaz i wytyczne dla Komedanta Akcji Specjalnej wyw. z 1111 1944 r. Zbiory
wlasne.

48. Archiwum XIII Okregu NSZ. Zbiory wiasne.

49. Relacja Jerzgo Cichosza w zbiorach autora.

50. Podkreslenia Romana Jastrzebskiego.

51. NSZ bylo wojskiem w konspiracji, Oboz Narodowy odpowiednikiem SN.

52. Stowo nieczytelne.

53. PZP to tylko kryptonim Armii Krajowej. W NSZ uwazano, ze PZP to dawna
7ZWZ, a obecnie jedna z wielu organizagji, kiére weszly w skiad AK.

SUMMARY

CONSPIRACY PRESS PUBLISHED IN BIAEYSTOK PROVINCE

Latest News", [Forest Echoes”, ,Voice from round Narew River” — Lhes-e are
some of the newspaper titles published in conspiracy in Bialystok Provi.nce. in the
years 1939-1947. Although small in size and printed with a copying machine, the
papers were the only source of information providing current news and confacts
among soldiers of the underground army. The article claims to be a sc?n of mono-
graph of the conspiracy press published by Bialystok District of National Armed
Forces and various organizations in Sokdlka Region.
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Jerzy S. WOJCIECHOWSKI
Lublin

~Strzelcy konni pod Brzostowica Wielka”
- nieznana relacja rtm. Minogi

Dnia 20.09. rano otrzymalem rozkaz od dowdédcy dywizji generata Berbeckiego,
udania si¢ niezwlocznie do dyspozycji dowédcy 7 pp leg. pulkownika Mackowskie-
go. Tegoz dnia, o godz. 11.00 wyruszylem z Dyonem w skladzie 1 i 2 szwadronu
w sile 150 szabel oraz szwadronu technicznego skladajacego si¢ z 6 ckm z komplet-
ng obsluga i plutonem tacznosci. O godz. 18.00 przybylem z Dyonem do wsi Mo-
stowlany nad rzekg Swistocz, gdzie zastalem juz wyizej wymieniony putk do akcji
W nastepujacy sposob:

I/7 pp leg. zajmowal odcinek od toru kolejowego do mostu przez rzeke Swistocz
wlacznie,

I/7 pp leg. lewym skrzydiem laczno$¢ z IT baonem i wie§ Dublany wiacznie,

11/7 pp leg. prawym skrzydlem lacznosé z 11 baonem do szosy Bialystok - Brzo-
stowica Wielka,

Putk otrzymat zadanie, o godz. 19.00 sforsowanie rzeki Swislocz W rejonie Mo-
stowlany-Dublany, posunigcia sie mocnego droga Mostowlany - Klepacze - Pawlu-
szki, oraz zajecia linii Brzostowiczany - Brzostowica Wielka - Karpowce.

W tym celu baony otrzymaly nastepujace dyspozycie:

- I baon sforsuje miedzy godz. 18.00-19.00 rzeke Swistocz na odcinku Dublany,
uderzajac swym gros w prostym kierunku na Klepacze, wysyhajac kolumne po sfor-
sowaniu rzeki na Kolosy - Klepacze, celem nawiazania lacznosci z 1 baonem;
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II - baon koncentruje w tymzZe czasie trzy kompanie, na zachod od Mostowlan
mozliwie najblizej tej wsi, natomiast jedna kompania forsuje most na rzece Swislocz
w Mostowlanach, maszerujac droga na Klepacze wschodnie, Pawluszki, Brzostowi-
ce Wielka, za kiéra maszeruje rezerwa z trzech kompanii (baon ten, p6Zniej dziala
samodzielnie), po osiagnieciu Brzostowicy Wielkiej obsadzi bezzwlocznie pénoc-
no-wschodni skraj Brzostowicy Wielkiej, oraz Brzosiowiczany i tu ubezpieczy si¢ ze
wszystkich stron, pozostajac do dalszych rozkazow;

- III baon obsadza w dalszym ciagu linie rzeki Swislocz do godz. 5.00 rano dnia
21.09., po czym koncentruje si¢ we wsi Mirficzugi i o ile nie otrzyma rozkazu do
godz. 12.00 tegoz dnia, maszeruje do Brzostowicy Wielkiej. Réwnoczesnie dnia 20.09.
po poludniu w 30 minut po rozpoczeciu gléwnego ognia artyleryjskiego w rejonie
Dublan, markuje atak przez Borowniki na Miriczugi, a o ile uda sie przejs¢ przez
rzeke, obsadzi patrolami wschodni brzeg jeszcze tegoz dnia.

Rezerwa putku (j. 9 kompania i 6 km stoja do dyspozycji dowodztwa putku w
folwarku Zielona.

20.09. o godz. 17.00 /3 pap po ukoriczeniu swego zadania, koncentruje sie bez-
zwlocznie przy moscie w Mostowlanach i pod oslong kompanii technicznej masze-
ruje droga na Klepacze, Pawluszki do Brzostowicy Wielkiej i tam melduje sie do
dyspozycii 7 pp leg.

Kompania techniczna 7 pp leg. pozostaje przez caly czas akcji do dyspozyciji
1 dyonu jako ostona baterii, az do dalszych rozkazéw. Dowoédcea kompanii zglosi sie
po odpowiednie rozkazy do dowddcey 1 dyonu.

Do wiadomosci: 8 pp leg. maszeruje za 1T baonem 7 pp leg. i wysyla dwie kompanie
z Mostowlan droga przez las na Miriczugi, Cieczéwke - Lepiszki do Brzostowicy Wielkiej,
oraz dwie kompanie ze wsi Klepacze na Gorbacze dla czasowego obsadzenia tej wsi.

Dyon strzelcéw konnych wysle dwa szwadrony do dyspozycii I/7 pp leg. do wsi
Dublany, gdzie pozostana przy nim podczas calej akeji dnia 20.09., po czym po-
wrécg do dowédztwa dyonu.

Dowddca dyonu ze szwadronem technicznym pozostanie do dyspozycji dowddcy
7 pp leg. i podczas akcji na Brzostowice Wielka maszerowac bedzie za 11 baonem.

Linie telefoniczne zaczac¢ zwija¢ o $wicie 21.09.; po ukoriczeniu zwijania maszeru-
ja oddzialy telefoniczne przez most w Mostowlanach, do Brzostowicy Wielkiej do
dyspozycji swych dowédziw.

Tabory bojowe maszeruja za baonami. Tabory cigzkie ostaniane przez 4 km, ma-
szeruja rano o godz. 8.00 dnia 21.09. przez most w Mostowlanach do Brzostowicy
Wielkiej.

Szczegolowe dyspozycie wyda kpt. Wojnowski.

Dowodztwo pulku 20.09. o godz. 17.00 na punkcie obserwacyjnym 3 baterii na
zach6d od Mostowlan; po sforsowaniu rzeki maszeruje do Brzostowicy Wielkiej za
11 baonem, potem tam kwateruje w pélnocnowschodniej czescei.

Meldunki jak najczeséciej nadsyla¢ do dowsdziwa pulku przez caly czas akdji na
wyzej wspomniana linie.

Przebieg operacji dnia 20.09. byl nastepujacy:

ustawienie dwoch grup artvleryjskich w rejonie Dublan, a mianowicie:

I dyon kpt. Eplera (rzy baterie, 11 dziab), oraz 11l dyon mijr. Stanarza (dwie baterie,
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6 dzial) o godz. 17.40 otworzyly wszystkie baterie silny ogieri na nieprzyjacielskie
okopy i gniazda km na odcinku przed kladka przez Swistocz, kolo mlyna w Dubla-
nach. Bateria nieprzyjacielska, 4 dzialowa odpowiadala silnym ogniem obrzucajac
granatami Dublany, gdzie koncentrowal sie I baon i dwa szwadrony do akcji, powo-
dujac po naszej stronie straty.

W kilkanascie minut po rozpoczeciu ognia dzialowego przeszly kompanie I bao-
nu kolejno przez kladke na rzece i brawurowo w ogniu nieprzyjacielskich dzial
i km, szybkim atakiem nie baczac na duze wiasne straty, zajely wzgdrze na wschad
od Dublan, odpierajac przewazajgcego nieprzyjaciela.

Réwnoczesnie dwa szwadrony wiecej na prawo, przeszly rzeke wplaw i zaatako-
waly obronne lewe skrzydlo nieprzyjacielskie, zmuszajac go do odwrotu. Jednak do
starcia na biala brori nie doszlo, ze wzgledu na niedogodny teren, ktéry umozliwit
bezkarne cofnigcie sie nieprzyjacielskiej piechocie.

Na lewo rozwinela si¢ 3 kompania 1 baonu, kiéra w walce zanadto wysunela
sig ku péinocy i w zapadajgcym zmierzchu stracita kontakt ze swymi oddziatami.

Na kompanie, kiére zajely wzgérza w zupelnym juz zmroku, silne rezerwy nie-
przyjacielskie prowadzity kontratak, odparty z jednakowg zacietoscia. W miedzycza-
sie sforsowano nader udatnie drewniany most w Mostowlanach. Tam stala kompa-
nia IT baonu, w dos¢ niewygodnej pozycji okolo 200 m od mostu. W kilkanascie
minut po przej$ciu mostu w Dublanach, korzystajac z tego, ze przeciwnik wszystkie
swoje rezerwy rzucil w kierunku poludniowo-wschodnim, kompania ta brawuro-
wym atakiem przebiegla most, zdobywajac okopy nieprzyjacielskie, zadajac mu
znaczne straty, puszcza sie¢ w poscig za uchodzacym nieprzyjacielem, w kierunku na
Klepacze. Po tym przechodzi most rezerwa baonu i dowédziwo dyonu, posuwajac
si¢ w §lad przez las w zupelnej ciemnosci, droga na Klepacze i po dwugodzinnym
marszu, wérod ciaglych utarczek, zostaje zdobyta wies Klepacze, gdzie wzigto prze-
szlo stu jericow, 2 km i 3 dziala. Baon ten w dalszym ciagu kontynuowal poscig za
nieprzyjacielem, ja natomiast zajalem sie odiransportowaniem jericow i zdobyczy
droga na Mostowlany i sam z reszta dyonu postanowilem czekad, az nadejdzie
I baon, z nim moje dwa szwadrony. Po czym mialem zamiar wyruszy¢ w kierunku
na Brzostownica Wielka, aby polaczy¢ sie z 11 baonem i prowadzi¢ dalsza akcje
wspdlnie z nim,

Po uplywie niespelna 20 minut, zostalem zaatakowany przez nieprzyjaciela cofa-
jacego sie przed I/7 pp leg. i zmuszony do cofniecia sie za II baonem. Jednak nie
cheac aby nieprzygotowany baon zostal zaatakowany z tylu, cofnatem sie okolo
1000 m na wschod, a uzyskawszy dobra pozycie i postanawiajac sie broni¢, wysta-
wilem 6 km po obu stronach drogi. W tym czasie przytaczyly sie do mnie jeszcze 2
km i okolo 30 Zolnierzy z sierzantem z /7 pp leg., kiérzy odtaczyli sie od oddziatu
i zmuszeni byli sie cofaé przed nieprzyjacielem w kierunku wschodnim,

Po dopuszczeniu nieprzyjaciela na bardzo bliska mete, bo okolo 40 m i przekonaniu
sie, Ze nie moze zaj$¢ zadna omylka, datem rozkaz otwarcia ognia, z 6 km i jednocze-
$nie czolo kolumny nieprzyijacielskiej zostalo obrzucone granatami recznymi. Nie-
przyjaciel nie spodziewajac sie zadnych przeszkoéd zostal zaskoczony ogniem, wi-
docznie zupelnie niespodziewanie, gdyz maszerowal bez zadnego ubezpieczenia,
przy czym na tak bliska meta, zaczal sie szybko cofa¢ w kierunku wsi Klepacze. ROW-
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noczesnie zostalemn ostrzeliwany od wschodniej strony lasu, ktéry sie znajdowal nie
dalej 150 m, co chwilowo mnie zdezorientowalo, gdyz dotychczas bylem przekona-
nym, ze z tylu mam II baon. W tejze chwili przybiegl do mnie sierzant tego oddzialu,
ktory sie do mnie przylaczyl, i melduje mi ze bolszewicy opanowali jego 2 km.

Nie chcac narazad sie na strate w ludziach, gdyz to bytoby bezskuteczne, postano-
wilem przerwac si¢ droga na Pawluszki, aby w ten sposéb unikna¢ walki z kilka-
krotnie liczebniejszym oddzialem, kiéry juz ochlonawszy po pierwszych chwilach
walki, zaczal silnym ogniem km i broni recznej ostrzeliwaé¢ moje stanowiska, i réw-
noczesnie od szosy Bialystok - Wolkowysk jakis silniejszy oddzial przyszed! juz do
walki wrecz z moim prawym ubezpieczeniem.

Korzystajac z ciemnej i dzdzystej nocy, mdj zamiar przerwania sie w kierunku
Brzostowicy Wielkiej udat sie w zupelnosci, a nawet chwilowo stracone 2 km zosta-
ly z powrotem odbite. Dotarwszy do wsi Pawluszki, zastaliSmy w niej jaki§ duzy
oddzial bolszewikéw, a od chiopa, kiéry szedl ze strony Brzostowicy Wielkiej, do-
wiedzialem sie, ze tak Brzostowica Wielka jak i okoliczne wsie sa zajete przez od-
dzialy nieprzyjacielskie. Przez to juz postanowilem do rana przeczekaé w lesie,
odpowiednio ubezpieczywszy sig, wysylajac patrole, celem rekonesansu terenu, jak
réwniez i nawiazania lacznosci, o ile to bedzie mozliwe z II baonem.

Patrole wyslane przeze mnie wyslane w pewnych odstepach czasu powracaly
z meldunkami, iz okoliczne wsie sa zajete przez bolszewikow, natomiast 11 baon
w tych okolicach nie mozna bylo odnaleZ¢. Te okolicznosci zmusily mnie do prze-
czekania w lesie do rana (jak potem si¢ okazalo pomiedzy m. Pawluszki a Lepiesy).
Noc cata byla niespokojna dla mnie, gdyz stale trwala silna sirzelanina na odcinku
Klepacze - Rudowlany. Do samodzielnej akcji Dyonu nie moglem doprowadzic,
dlatego iz bylem ostabiony przez odkomenderowanie dwéch szwadronéw do I ba-
onu, nie majac odpowiedniej obrony dla km. Zaznaczy¢ moge, Ze tego dnia - dyon
nie wypehil swego zadania, a co ze wzgledu na to, ze byl rozdzielony, szwadrony
nie- odpowiednio kierowane malo co zdzialaly, a szwadron techniczny, bez nich do
samodzielnej akcji wystapic¢ nie byl w stanie. Sytuacja dnia 21.09. przedstawiala
nastepujaco: =

11/7 pp leg. skoncentrowany we wsi Klepacze, przy ki6rym znajdowalo sie do-
wodztwo pultku oraz moje dwa szwadrony. Baon ten poprzedniego dnia posuwajac
si¢ na wie§ Pawluszki zostal zaatakowany od wsi Gorbacze, a nie majac lacznosci
Z innymi oddzialami, byl zmuszony cofna¢ sie szosa Wolkowysk - Bialystok, potem
do Klepacz, aby polaczy¢ sie z rezerwa pulkows;

I/7 pp leg. zajmowal pozycje na wzgorzach, na poludniowy-zachéd od wsi Klepa-
cze, kolo coty 172.

Noc byla zupehie ciemna, padat deszcz, za$ na wszystkie strony trwala strzelani-
na karabinowa z zablakanymi bolszewickimi oddzialami, a nawet migdzy swoimi
oddziatami.

Rano o godz. 5.30, 1 i IT baony skoncentrowaly sie we wsi Klepacze, i zgrupowa-
nym atakiem uderzyly na wie§ Pawluszki i zdobywszy ja - nastapilo przegrupowa-
nie, celem dalszej akcji przeciw Brzostowicy Wielkiej. W tymze czasie patrole wysta-
ne na zwiady doniosly mi, ze wie§ Pawluszki zostala zajeta przez 7 pp leg., i kiory
maszeruje na Brzostowice Wielka.
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Natychmiast postanowitem si¢ polaczy¢, a polaczywszy sie ze swymi dwoma szwa-
dronami, pomaszerowalem jako rezerwa za Il baonem, ktéry frontowo atakowat
Brzostowice Wielka.

Rano o godz. 7.00 zawrzal béj na calej linii. 11/7 pp leg. frontowym atakiem
zdobyl Brzostowice Wielka, biorac 150 jericéw, 2 km i wiele taboru. W tej
samej chwili, réwnolegle od naszej gléwnej kolumny posuwala sie wielka nie-
przyjacielska kolumna, ze wsi Lepiesy w kierunku na Brzostowice Wielka. Na-
tychmiast rozwinal si¢ na nig I baon i po krétkim boju, zmusit te kolumne do
bezwladnego odwrotu w kierunku do Pluskalowce. Réwnoczesnie 1/2 psk ude-
rzyl w czolo kolumny przeciwnika, kiéra byla skierowana przeciw Brzostowicy
Wielkiej, biorac przeszio 70 jericéw i 2 km, tym samym zmuszajac do panicznej
ucieczki, terenem bagnistym, na Karpowce. Przy tym 4-dzialowa bateria z kom-
pletnym zaprzggiem wpadla w rece 1/7 pp leg. Tego dnia jeszcze przed nawia-
zaniem lacznoséci z VI Brygada, dyon bral jeszcze udzial dwa razy w szarzy,
oraz przy zdobyciu wsi Zebry w szyku spieszonym.

Tego dnia zdobycz dyonu wynosila 220 jericow, 3 km, okolo 40 koni réznego typu
i duzo rozmaitego materialu znajdujacego sie na wozach taborowych.

Dnia 21.09. godz. 12.00 sytuacja przedstawiala si¢ nastgpujaco: na szosie pod
Stanislawowem - 1 kompania, zwrécona na pélnocny wschod i na wschéd. Péinoc-
no-wschodni i wschodni skraj Brzostowicy Wielkiej obsadzilty 5 i 6 kompania;
w Brzostowiczanach - 7 kompania.

W samym miasteczku - dowédziwo pulku oraz rezerwa: 2, 3 i 4 kompania.
9 kompania maszerowala na poludnie do dyspozyciji 11L/7 pp leg.. kiéry to baon
prowadzil juz zaciety boj z przewazajacym przeciwnikiem, posuwajacym sie¢ wzdtuz
szosy od Wolkowyska. Poza naszymi liniami, na zachéd od Brzostowicy Wiclkiej
zgrupowalo sie piec baterii 3 pap, ktérym wkrétce przypadia wielka chwata odbicia
kilkunastu zacietych atakéw na Brzostowice Wielka.

W slad za 7 pp leg. przesunat si¢ droga Klepaczew - Paluszki do Brzostowicy
Wielkiej 8 pp leg., z bateriami, za nim ciagnely tabory.

Rownoczesnie, wieksze nieprzyjacielskie oddzialy rozpoczely cofanie sie na wschad,
W tymze miejscu i uderzyly na tabory.

Z tej przykrej sytuacji uratowal je 111/7 pp leg. kpt. Dorobezyriskiego, ktéry w mysl
otrzymanych dyspozycji maszerowal na Brzostowice, 2 w drodze zostal skierowany
przez dowd6dee dywizji na Pawluszki - Gorbacze, celem obsadzenia tych wsi.

Szybki atak 111 baonu odrzucil nieprzyjaciela na wschéd, po czym zajeto wies
Pawluszki - Zarzeczany Zachodnie - Kwatery Gorbacze. Wyslane w tym kierunku
kompanie 6 i 8 z 8 pp leg. w rezerwie grupy kpt. Dorobezyriskiego.

Tego dnia o godz. 19.00, nieprzyjaciel prébowal raz jeszcze zdobyé w/w miejsco-
wosci, jednakze wszedzie krvawo zostal odparty. Tego dnia dzialalnos¢ dyonu ogra-
niczyla sie tylko do dzialania z I baonem jak podalem wczesniej.

Dnia 22.09. sytuacja przedstawiala si¢ nastepujaco:

- w przegrupowaniu pulku nie zaszly Zadne zmiany, caly dzien, nieprzyjaciel
powtarzal ataki bezskutecznie, z wyjatkiem odcinka VI Brygady, gdzie chwilowo
opanowat wies Karpowce, lecz po nadejsciu rezerw 8 pp leg. i dyonu strzelcow
konnych, wie$ ta z powrotemn zostala odzyskana.

L
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Tego dnia stwierdzono rzy nowe dywizje nieprzyjacielskie na odcinku 3 DP Leg.,
a mianowicie: 11, 16 i 36.

Dnia 23.09. sytuacja ta sama jak dnia 22.09. ze zmiana tylko, ze dyon przez caly
dzierl byl zaangazowany w walce na odcinku Il baonu, latajac stale powstale luki,
ze wzgledu tego, ze npl ze zdwojona energia ponawial atak za atakiem. Byly chwile
nawel takie, Zze brak bylo amunicji, a ktérej dostarczanie bylo trudne ze wzgledu na
ciagle rwajacy ogieri.

Dnia 24.09. na nasze prawe skrzydlo przybywa 2 DP Leg., i zwalnia z linii 1/8 pp
leg., tym samym daje moznos§¢ wzmocnienia odcinka V Brygady.

O godz. 17.00 IV Brygady Piech. Leg. rozbila nieprzyjaciela w lesie Siemianowka,
lamigc jego lewe skrzydio, wobec czego - dyon otrzymuje rozkaz szarzowania linii
nieprzyjacielskiej na péinoc od Brzostowiczan, broniacej dostepu do wsi Ejmino-
wiec. O godz. 18.30 dyon zdobywa wzgérze na poludniu od Ejminowic, biorac do
niewoli 140 jericéw i 3 km. Réwnoczesnie rozbija kontratak bolszewickiego 160 pp,
biorac caly tabor dywizji.

W bitwie tej ginie bolszewicki dowédca 10 DP, oraz zostaje zupelnie zniszczona
kompania komunistéw, ktéra broni poscigu.

Ze wzgledu na ciemnos$¢ nocna, jak réwniez zupelny brak map, utrudnia dyonowi
dalszy poscig za nplem, dajac moznos¢ wymkniecia sie dwém bolszewickim bate-
riom, kidre zostaly sciagnigte na noc w Werejkach w kierunku Niemna.,

Jednak dywersja dyonu na tyly npla, doprowadzila do tego ze okoto 1000 bolsze-
wikéw wpadio w rece II baonu, kiéry postepowal w slad za dyonem. Zupelnie bez
boju, réwnoczesnie wyratowala si¢ VI Bryg. Piech. w jakiej sie ona znajdowala.

Dnia 25.09. sytuacja byla taka, ze cala Dywizja byla zajeta poscigiem za npl, przez
Wolpe - na Niemen. Réwnoczesnie dyonowi przypadio chlubne zadanie, asekurujac
prawe skrzydlo Dywizji, prowadzi poscig za nieprzyjacielem przez m. Ro$, Piaski az
do Niemna. Po osiagnieciu Niemna przez Dywizje, dyon odchodzi do jej rezerwy,
gdyz tak zohierze jak i konie wymagaly dluzszego spoczynku.

Minoga Edward

Rtm 9 psk

Relacja tm Edwarda Minogi (ur. 15 kwietnia 1893 r.) znajduje sie w zbiorach
Centralnego Archiwum Wojskowgo w dziale ,Relacji i rekopiséw” sygn. 400.716.
Dotyczy ona dziejéw 2 Pulku Strzelcéw Konnych, kiérego to Zarys Historii Wojennej
Pulkéw Polskich 1918-1920 nie zostal wydany.

Rotmistrz Edward J6zef Minoga

Urodzil sie 15 kwietnia 1891 r. w Bielanach pod Warszawa. Szkole srednia ukori-
czyt w Cambridge Spring w Stanach Zjednoczonych AP. Nastepnie przez dwa lata
studiowal elektronike w New London. 15 lutego 1912 r. wstapil jako ochotnik do
armii amerykariskiej. Od 10 maja 1912 r. do 1 lutego 1914 r. byl elewem Szkoly
Kawalerii w New London. Po jej ukoriczniu, jako podoficer stuzyl w 4 Pulku Kawa-
lerii. Z dniem 10 maja 1917 r. na skutek choroby zostal bezterminowo urlopowany
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z armii amerykarnskiej. Po opuszczeniu wojsk amerykariskich juz pod koniec maja
1917 r. zaangazowat sie jako ochotnik w formowanie Armii Polskiej w Ameryce
Pélnocnej, i byt instruktorem w Szkole Podoficerskiej Kawalerii w Camp Borden
Ontario w Kanadzie.

W dniu 10 lutego 1918 r. wraz z grupa ochotnikéw przybyt do Francji, gdzie zostal
wcielony do Armii Polskiej gen. J. Hallera. Od 20 kwietnia 1918 r. do 22 maja 1918 r.
byl na kursie instruktorskim w Szkole Kawalerii przy szwadronie instruktorskim
1 Pulku Szwolezeréw. Po ukoriczeniu kursu, w stopniu porucznika zostal mianowa-
ny dow6dcea 2 szwadronu 1 Putku Szwolezeréw i wraz z nim walczyl na froncie
niemieckim.

W 1919 r. po powrocie Armii gen. Hallera, walczyl na Froncie Ukrainskim. Na
skutek odniesienia rany, od 20 sierpnia 1919 r. otrzymal przydzial na stanowiske
dowédcy eskorty i Szpitala Koni Dowédztwa Frontu Mazowieckiego.

Z dniem 9 listopada 1919 r. zostal przydzielony w charakterze ttumacza do Cen-
trum Instruktora gen. Spizo w Warszawie.

Od 3 lutego 1920 r. zostal przeniesiony do I Dywizjonu 2 Pulku Strzelcow Kon-
nych na stanowisko adiutanta, a 1 czerwca tegoz roku byt dowédca szwadronu
technicznego.

Z dniem 10 wrzes$nia 1920 r. awansowal na stopieri rotmistrza i byl mianowany
dowdédcea T Dywizjonu 2 PSK, kiorym dowodzit pod Brzostowica.

Za mestwo i odwage na polu walki otrzymal srebrny Krzyz Orderu Wojennego
Jvirtuti Militari® V klasy (ar 479).

Od 10 pazdziernika 1921 r. zostal przeniesiony do 9 Putku Strzele6w Konnych,
gdzie zajmowal stanowisko dowédcy szwadronu zapasowego z dniem 27 kwietnia
1923 r. na wlasna prosbe zostal przeniesiony do rezerwy.

Opracowal: Jerzy S. Wojciechowski

(AW Akta personalne syng. 1422).

Ewa PANKIEWICZ
Biatystok

Przekonania religijne w wojsku polskim
(na przykladzie 2 pulku
Szwolezerow Rokitnianskich)

Il Rzeczyposoolita byla paristwem wielonarodowym i wielowyznaniowym. W ar-
mii polskiej shuzyli Zolnierze wyznania katolickiego, prawoslawnego, ewangelicy,
Zydzi i Mahometanie. Rzad polski i wladze wojskowe respektowaly te rzeczywistosd
- gwarantowaly prawo wolnosci sumienia i wyznania. Pamietano jednak, ze religia
katolicka zajmuje wsréd rownouprawnionych wyznad miejsce naczelne. Wszystkie
wazniejsze uroczystosci wojskowe odbywaly sie z udzialem przedstawicieli ducho-
wieristwa réznych wyznan, najczesciej byli to kapelani wojskowi.

== = O wielkim znaczeniu akcentéw re-
ligiinych w wojsku niepodleglej Polski
mozna sie przekonac studiujac rézne-
go rodzaju Zrédia dotyczace tamtejszej
epoki. Ja chee to ukazaé na przykia-
dzie wchodzacego w sktad Pomorskiej
Brygady Kawalerii 2 Putku Szwoleie-
réw Rokitniariskich stacjonujacego do
wrzes$nia 1939 r. w Starogardzie Gdari-
skim. Jako Zrédlo wykorzystalam Roz-
kazy Dzienne dowdédcy 2 Pulku Szwo-
lezeréw Rokitnianskich zlat 1932-1935
przechowywane w CAW °. Jako uzu-
pelnienie postuzyl mi nie publikowa-
ny dotad nigdzie pamigtnik dowédcy
putku ptk. Leona Mitkiewicza-Zothek
oraz inne materialy Zrédlowe?, W ar-
tykule swoim catos¢ tematu przedsta-
wie poprzez spojrzenie na zagadnie-
nia z perspektywy roku kalendarzo-
wego, przedstawie jak wygladal rok
religijny” w wojsku polskim.

Pod koniec uplywajacego lub na
poczatku nowego roku odbywala sie
przysiega rekrutéw. W 1933 r. uro-
czysta przysiega nowo przyjetych
szwolezeréw /rocznik 1911/ odbyla

Pptk Leon Mitkiewicz d-ca 2 Putku Szwo-
lezeréw Rokitniariskich
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sie 12 stycznia na placu alarmowym.O godz. 9.30 rozpoczela si¢ zbidrka putku. Po
zlozeniu i przyjeciu raportu przeméwil dowédcea, ktéry przypomniat stawnych szo-
lezer6éw bioracych udziat w bitwie pod Rokitng. Nastepnie odbyla si¢ Msza Swigta
celebrowana przez kapelana wojskowego ks. Ignacego Stryszyka. Po zakoriczeniu
nabozeristwa Zohierze poszczeg6lnych wyznan rozpoczeli skladanie przysiegi. Jako
pierwsi uczynili to Zolnierze wyznania rzymskokatolickiego. Przysigge odebral od
nich miejscowy kapelan. Drudzy w kolejnosci byli przedstawiciele prawostawia w
liczbie okolo 200 szwolezeréw. Przysiege odebrat od nich wydelegowany specialnie
na te uroczysto$é kapelan prawoslawny z Torunia’. Dziesigciu Zydow skiadalo przy-
siege przed adiutantem putku por. M. Kamiriskim poniewaz w calym Starogardzie
nie zamieszkiwal zaden Zyd i nie bylo skad sprowadzi¢ duchownego tego wyzna-
nia. Przysiega zakoriczyla si¢ ceremonia ucalowania putkowego sztandaru, a nastep-
nie defilida.

19 marca przypadaly imieniny marszalka J6zefa Pitsudskiego. W calej Polsce ob-
chodzono je bardzo uroczyscie. W Starogardzie w przeddzied urzadzano uroczysta
akademie w miejscowym kinie ,Polonia”, w kiorej udzial brali przedstawiciele miej-
scowych wiadz. W dzied imienin na rynku o godz. 10.00 odprawiono uroczysta
msze §wieta. Pulk wystepowal w szvku konnym, przygrywala orkiestra wojskowa.

Od okresie od marca do maja przypadaly $wieta wielkanocne réznych wyznad.
Kazdy szwolezer mogl je obchodzi¢ zgodnie ze swoimi przekonaniami. W miare
mozliwosci wojskowym w okresie $wiat udzielano urlopéw. Rozkaz dzienny do-
wédcy pulku w sprawie $wigt ewangelickich brzmial nastepujaco: ,Zarzadzam zwol-
nienie w Wielki Pigtek dnia 30.03 1934 r., jako jedno z najgléwniejszych Swiat ewan-
gelickich, osoby wojskowe i pracownikow cywilnych zatrudnionych w instytucjach
wojskowych wyznania ewangelickiego i wyslanie szeregowych do ich koscioléw na
nabozefistwo polaczone zazwyczaj ze spowiedzia i Komunia $w. Zasada: rozkaz
DOK VIII nr 122 /org.z dn.12.1IT 1934 r.™

Urlop6w §wiatecznych szwolezeréw wyznania mojzeszowego dotyczyl rozkaz
dzienny nr 88: ,Udzielam nast¢pujacym SZeregowym wyznania mojzeszowego urlo-
pow $wiatecznych na czas od 20 do 29 IV 1932 r.:

st. szwol. Popiotkowi Chaimowi w 2 szwadr.

st. szwol. Hailbergowi Hermanowi i Niskiemu Szymsze z 1 szwadr.
st. szwol. Binsztokowi Teodorowi ze szwadr. KM

st. szwol. Szumacherowi Mejszemu

st. szwol. Brandweinowi Moskowi z plutonu cykl. /szw. KM/ .™

W punkcie szdstym powyzszego rozkazu dowodea polecal wyplacic wyzej wy-
mienionym réwnowaznik zywnos$ciowy na czas $wiat.

W jeszcze poZniejszym terminie otrzymywali urlopy Zolnierze wyznania prawo-
slawnego . W 1932 r. §wieta te przypadaly w okresie od 29.04 - 8.05 1932 i

3 maja obchodzono rocznice uchwalenia Konstytucji z 1791 r. Narodowa Demo-
kracja majaca silne wplywy na calym Pomorzu, a wiec i w Starogardzie Gdariskim
uwazala ten dzieri za najwazniejsze $wieto paristwowe. W przedzieri $wigta przed-
stawiciele Obozu Wielkiej Polski zglosili sic do dowédey pulku plk. Mitkiewicza Z
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prosba, aby w dniu 3 maja przyjal on defilade organizacji spolecznych, kulturalnych
i sportowych miasta Starogardu. W odpowiedzi na to ptk Mitkiewicz odpowiedziat,
ze w mysl istniejacych przepiséw nie moze tego uczyni¢ - moze przyjmowac tylko
defilade przedstawicieli wojska sluzby czynnej i rezerwy. Zaproponowal natomiast
inne wyjscie, aby przedstawiciele organizacji sformowali pochéd i przemaszerowali
przed dowddca pulku. Na to jednak poirzeba bylo zgody starosty starogardzkiego.
Uzyskano zgode wiadz miasta i 3 maja odbyl sie pochod przedstawicieli endecji z
mieczami OWP w klapach marynarek, kiéry doskonale zaakcentowat jednosc spole-
czeristwa starogardzko - pomorskiego z wojskiem.

Najwieksze swoje $wigto pulk obchodzil 13 czerwca w rocznice szarzy 2
szwadronu utanéw legionowych pod wodzg rotmistrza Zbigniewa Dunin - W3-
sowicza przeciwko piechocie rosyjskiej w 1915 r. pod Rokitng. W przedzied
uroczystosci wieczorem pulk w szyku pieszym ustawial sie na placu ¢wiczeb-
nym w pelnym uzbrojeniu, ze sztandarem pultku. Po przeprowadzeniu apelu
polegtych odmawiano modlitwy za poleglych i zyjacych czlonkéw putku. Przed
pomnkiem znajdujacym si¢ na placu éwiczebnym w koszarach czerwonych,
czczacym pamieé poleglych zolnierzy pulku w wojnach 1914-1918 i 1918-1920
rozpalano symboliczne ognisko. Pomnik mial forme pétkolista, na srodkowej
Scianie znajdowaly sie wyryte nazwiska okolo 300 bohaterow pulku poleglych
w wojnach o wolng Polske. Podobne apele poleglych, juz nie tak uroczyste
odbywaly sie wieczorem 12 kazdego dnia miesiaca.

13 czerwea o godz. 10.00 na placu ¢wiczen pulku pod Rokocinem odbywala sie
uroczysta polowa Msza swicta. W 1932 r. celebrowal ja biskup dr Stanistaw Oko-
niewski w asyscie ksiedza kanonika Henryka Szumana i kapelana Ignacego Stryszy-
ka. Cala uroczystos¢ miata podniosla oprawe. Oharz byl picknie udekorowany gi:r-
landami kwiatéw i zieleni, do mszy przygrywala orkiestra wojskowa.W piekny, slo-
neczny dzied w sloricu storicu blyszczaly szable, na wietrze lopotaly biate propor-
czyki z amarantowym paskiem posrodku. Poranne uroczystosci koriczyta defilada
putku na polach rokociriskich. ‘

O godz. 13.30 rozpoczal si¢ uroczysty obiad zolnierski. Wéréd zaproszonych go-
sci byli m.in. biskup Okoniewski, starosta Starogardzki Weiss, minister Papee, pul-
kownik Leon Grot, ksiaze pulkownik Konstanty Drucki-Lubecki, liczni oficerowie z
bratnich putkéw Pomorskiej Brygady Kawalerii. Przeméwienie wyglosil dowédea
putku, wznoszono toasty za zdrowie Marszalka J6zefa Pilsudskiego.

O godz. 21.15 rozpoczat si¢ raut w klubie oficerskim, w ktérym wzielo udzial okolo
150 os6b. Stawilo sie na nim w komplecie okoliczne ziemiaristwo polskie. O péinocy
W sali balowej zgasly $wiatla i rozlegly sie dZwieki Hejnalu Mariackiego z Krakowa.
Taka oprawa balu réwniez nalezala do putkowej tradycji, przypominata, ze pulk zostal
sformowany w Krakowie, to miasto uwazano za miejsce jego narodzin.

31 lipca w Gdyni obchodzono Swieto Morza. Brali w nim udzial przedstawiciele
putku. Po Mszy $wietej z udzialem prezydenta Ignacego Moscickiego, przedstawi-
ciele jednostek wchodzacych w sklad Pomorskiej Brygady Kawalerii i batalion mary-
Rarzy ruszyli do defilady ulica 10 lutego od strony dworca kolejowego w kierunku
Baltyku. Trybuna prezydenta znajdowala sie naprzeciw budynku poczty gdyri-
skiej. Zebrani mieszkaricy defilujacych ulica Gdyni zZolnierzy nagradzali gromkimi
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oklaskami. Swieto Morza koriczyt raut wydany przez prezydenta RP Ignacego Mo-
scickiego w budynku Szkoly Morskiej w Gdyni. Niemcy w tym samym dniu na
gdariskim lotnisku pod Sopotem urzadzili meeting lotniczy. Odglosy samolotowych
silnikow bylo stychaé¢ w calej Gdyni.

W rocznice bitwy Warszawskiej 1920 r. 15 sierpnia wypadaly dwa $wieta: kosciel-
ne Wniebowziecia Naj§wietszej Marii Panny i wojskowe Swigto Zolnierza Polskiego.
W tym okresie od poczatku sierpnia do wrzesnia przypadaty w pulku letnie ¢wicze-
nia terenowe tzw. koncetracja letnia w okolicach Boréw Tucholskich. Wobec tego
nie byto mozliwosci uroczystego obchodzenia tych §wiat.

Wyznawcy religii mojzeszowej w pazdzierniku obchodzil swoje doroczne swieta.
W rozkazie dziennym nr 211 z 1932 r. czytamy: ,Starogard 6.10.1932. Swiela wyzna-
nia mojzeszowego. 10.10.32 w Post Dnia Pojednania oraz w dzien 15, 16, 22, 23.10
Swieta Szalaséw zwolni¢ od obowiazkéw stluzbowych szeregowych wyznania moj-
zeszowego jako w dnie $wiat i wyda¢ im przepustki na przebywanie poza obre-
bem koszar - o ile stuzba na to zezwala.” 7.

W dzieri Wszystkich Swietych 1 listopada na cmentarzu wojskowym odbywala sie
procesja zalobna podczas kiérej kazanie wyglaszal kapelan. Bral w niej udzial plu-
ton trebaczy, wszyscy wolni w danym dniu od sluzby oficerowie i szwolezerowie, a
takze rodziny wojskowych . W dniu nastepnym - Dziel Zaduszny odprawiano trzy
nabozenstwa zalobne o godz. 8.30, 9.00, 9.30.

Na 3 listopada przypadalo doroczne §wieto $w. Huberta - patrona polowar
konnych. We Francji, Irlandii, Anglii oraz wielu innych paritwach Europy ten
dzieri obchodzono bardzo okazale. W Polsce nie bylo tak bogatej tradycji,
w putkach kawalerii tego dnia urzadzano tzw. pogon za lisem.W 2 pulku szwole-

Trebacze 2 Putku Szwolezeréw Rokitniariskich
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zer6w swoj odzielny bieg mieli oficerowie i podoficerowie. Trasa biegu dla oficeré6w
wynosila 9 kilometréw ustawionych na niej bylo 14 przeszkéd. | Lis” nie byl praw-
dziwy. Wyslany wczesniej jeZdzie¢ rozrzucal papierowy $lad. Bieg mysliwski kori-
czyl si¢ wspolnym $niadaniem, wieczorem wydawano bal w kasynie oficerskim na
ktory licznie zjezdzalo sie miejscowe ziemiaristwo. Co roku bral w nim tez udzial
admiral J6zef Unrug - dowdédzca Polskiej Floty Wojennej.

W rocznice odzyskania niepodlegiosci 11 listopada w godzinach porannych na
rynku odprawiano Msze $wieta polowa, po jej zakoriczeniu odbywala sie uroczysta
defilada wojska ulicami Starogardu. Wieczorem wszyscy spotykali si¢ na akademii w
Sokolniczéwee. W 1932 r. podczas jej trwania krétka prelekeje na temat  Powstanie
Rzeczpospolitej w 1918 r. i rola w tym Marszalka J6zefa Pilsudskiego” wygtosil dr
Suchecki.

Na swieta BoZego Narodzenia pulk otrzymywal zyczenia §wiateczne i nowo-
roczne od dowddey Okregu Korpusu nr VI Toruri oraz od dowédcy Pomor-
skiej Brygady Kawalerii. Szwolezerowie uczestniczyli w nabozerstwach zgo-
dnie ze swoja wiarg. W pulku urzadzano wigilie, na kiéra w 1933 r. zaproszono
120 dzieci z ubogich rodzin. Prezenty dla nich przygotowaly panie zrzeszone
w Rodzinie Wojskowe;j.

Uroczystosci putkowe z udzialem kapelana wojskowego to nie tylko msze i towa-
rzZyszace lemu imprezy z okazji waznych §wiat paristwowych i koscielnych, to takze
uroczystosci rodzinno-putkowe, do jakich zaliczy¢ mozemy chrazty dzieci czy uro-
czystosci zaslubin. Ozenek jednego z czlonkéw kadry oficerskiej byl zawsze wiel-
kim wydarzeniem w zyciu pulku. W 1934 r.odbyl sic §lub majora Wlodzimierza
tekawskiego z Milena Ciechanowska. Na te podniosla uroczysto$é zaproszonych
byto okolo 80 oséb w tym poprzedni dowddea putku ksiaze Konstanty Drucki-
Lubecki. Sakramentu malzeristwa w kaplicy putkowej udzielil im kapelan ks Ignacy
Stryszyk. Podczas ceremoni zaslubin spiewaly chéry oficerski i podoficerski. Po
zakoriczeniu nabozeristwa brac¢ szwolezerska ustawila sie przed kaplicg i wznosita
okrzyki na cze$¢ mtodej pary.®

Z powyzszego tekstu widac jak silne byly wiezy Kosciola i wojska w okresie I
Rzeczpospolitej. Wszystkie wazniejsze uroczystosci wojskowe byly potaczone ze Msza
Swieta. Religia katolicka byla dominujaca jednak wszyscy inni zolnierze wyznawcy
innych religii mieli moznos¢ swobodnego wykonywania swoich praktyk, o ile nie
kolidowalo 10 z obowigzkami sluzbowymi.

Przypisy:

1. Centralne Archiwum Wojskowe, 1321.29.11-16, Rozkazy dzienne 2 Pulku Szwo-
lezeréw Rokitniariskich z lat 1932-1935.
2. Leon Mitkiewicz-Zolliek, W Wojsku Polskim w czasie pokoju 1930-1938. Archi-
wum wiasne, maszynopis nie publikowany Nowy Jork 1969, tII.
. Tamze.
. CAW, T 321.29.15, 2 Pulk Szwolezeréw Rokitniariskich Rozkaz dzienny nr 71,
28.03.1934.
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5. CAW, T 321.29.12, 2 Pulk Szwolezer6w Rokitniariskich Rozkaz dzienny nr 88,
18.04.1932.

6. Tamze, Rozkaz dzienny nr 96, 28.04.1932.

7. CAW, I 321.29.11, 2 Pulk Szwolezeréw Rokitnianiskich Rozkaz dzienny nr 211,
10.10.1932.

8. Tamze, Rozkaz dzienny nr 220, 30.10.1934.

9. L. Mitkiewicz, dz.cyt. s.145.

ZBIORY

Urszula KRASNICKA
Biatystok

GwoiZdzie od sztandaru
Polskiej Organizacji Wojskowej

W 1996 roku zbiory Muzeum Wojska w Bialymstoku wzbogacily sie¢ o komplet
gwoZdzi (nr inw. 3480) z drzewca sztandaru powiatowego kola Polskiej Organizacji
Wojskowej w Wolominie. GwoZdzie w ilosci 23 sztuk zostaly wykonane ze srebra
proby 3 w warszawskim zakladzie grawerskim Adama Nagalskiego®' i znaczone jego
inicjalami. Ksztalt gwoZdzi jest wzorowany na Odznace Pamiatkowej Krzyza Pol-
skiej Organizacji Wojskowej nadawanej jej cztonkom z lat 1914-1918.* GwoZdzie
lekko wypukle majg ksztalt réwnoramiennego krzyza o wymiarach
29 x 25 mm z pekami promieni miedzy ramionami. Na powierzchni krzyza wygra-
werowane s3 napisy: w centralnej czesci imie i nazwisko osoby lub nazwa instytucji
- fundatoréw sztandaru, przy dolnej krawedzi data wreczenia sztandaru ,7 XI 19377,
ponizej proba srebra z jakiego gwozdzie zostaly wykonane oraz znak graficzny
firmy, ki6ra je wytworzyla.

Uroczysto$¢ poswiecenia sztandaru odbyla sie w niedziele 7 listopada 1937 r.
Wzieli w niej udzial m.in. plk Adam Borkiewicz, poset Kazimierz Dublasiewicz,’
przedstawiciele wladz wojewddzkich i miejskich oraz delegacje POW z okregu war-
szawskiego ze sztandarami.*

Gwozdzie chociaz pochodzg z drzewca sztandaru miejscowosci wojewodztwa
warszawskiego sa réwniez zwiazane z naszym miastem, a Scislej biorac z 42 pulkiem
piechoty, kiéry w okresie miedzywojennym stacjonowal w koszarach im. Romualda
Traugutia w Bialymstoku. W czasie wojny polsko-bolszewickiej, kiedy pulk nosil
numer 150 w okresie od 3 XI 1919 - 20 VI 1920 r. dowodzil nim plk Karol Szemiot *
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poZniejszy mieszkaniec Wolomina, jeden z fundatoréw sztandaru. Jego zZyciorys przed-
stawia si¢ bardzo interesujaco. Urodzit sie 25 grudnia 1872 r. w Brzesciu Litewskim,
Pochodzit z rodziny o bogatych tradycjach wojskowych. Jego dziad byl porucznikiem
2 Putku Strzelcow Konnych Wojska Polskiego w czasie wojny polsko-rosyjskiej 1831
roku, ojciec byt generalem wojsk rosyjskich. Mlody Karol takze postanowil kontynu-
owac rodzinna tradycje i w 1891 r. rozpoczal nauke w Aleksandryjskiej Szkole Woj-
skowej w Moskwie. Po ukoriczeniu jej w 1893 roku otrzymal awans do stopnia oficera
z przydzialem do 54 Mirskiego Pulku Piechoty stacjonujacego w Kiszyniowie
(Besarabia). We wrzesniu 1904 r. zostal przeniesiony do I Brygady 14 Dywizji Piechoty
w skladzie kiorej bral udzial w wojnie rosyjsko-japoriskiej. Po jej zakoriczeniu przy-
dzielono go do 55 Podolskiego Putku Piechoty majacego miejsce swego postoju w
Bender (Besarabia). Po wybuchu I wojny §wiatowej wraz ze swoim putkiem, kidrego
1/3 stanowili Polacy wyruszyl do Warszawy, gdzie dowiedzial si¢ o tworzeniu w
Pulawach legionu polskiego. Zameldowat si¢ w sztabie u gen. Szymariskiego i wysts-
pit z prosba o poparcie u wladz rosyjskich w przeniesieniu go do tego legionu.
Pozwolenie takie otrzymal 17.01.1915 r. jednak wskutek trwajacych w tym czasie walk
nad Bzura jego odkomenderowanie zostalo przesunicte na okres péZniejszy.

19 stycznia 1915 roku podezas walk w okolicach Przasnysza zostal ciezko ranny
i odestany na kuracje do Odessy. W maju tegoz roku wobec kleski Rosjan pod
Gorlicami i braku oficeréw na froncie niezupelnie jeszcze wyleczony zostat oddele-
gowany do sztabu armii we Lwowie, a stamtad do oddzialéw walczacych nad Sanem.

Nastepnie z resztkami pulku zostal przerzucony do Rygi, stamtgd do Grodna,
p6Zniej do Modlina, by 14 lipca
1915 roku obja¢ dowdédztwo pulku
stacjonujacego w Twierdzy Modlin.
Po zajeciu przez Niemcow Modlina
19 sierpnia wszystkich jericéw, a
wraz z nimi podpulkownika Sze-
miota wywieziono do obozu w Stra-
slundzie. Po otrzymaniu wiadomo-
$ci o utworzeniu legionu Pilsudskie-
go poproszono Niemcow, aby
wszystkich Polakéw znajdujacych
sie w obozie wcielono do tego le-
gionu. Wsréd nich znajdowal sie
m.in. p6Zniejszy kapitan 41 pp cho-
razy Krzmieniecki.® Prosba ta ni¢
zostala jednak wysluchana, a Karol
Szemiot kolejno byl przenoszony do
oboz6w internowania w Halle,
Gniewie, Elwagendzie, Helmsted 1
Neustadt.

Po ogloszeniu przez Niemcoéw 5
listopada 1916 roku Krélestwa Pol-
skiego” pulkownik Szemiot jako
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starszy w obozie wystapit z meldunkiem do cesarza Wilhelma, aby wobec faktu
utworzenia Krolestwa, ktére w przyszlosci nie moze istnie¢ bez armii wszyst-
kich oficeré6w narodowosci polskiej traktowac jako zalazek tej armii. 1 rzeczy-
wiscie czes¢ oficeréw 11 listopada 1916 roku zapisala sie do armii polskiej
cze$¢ jednak zadeklarowala sig jako oficerowie rosyjscy i zlozyla protest prze-
ciw temu, 7¢ komendy sa wydawane w jezyku polskim. Wszystkich protestuja-
cych Niemcy wywiezli do obozu dla Rosjan. Po tych wydarzeniach rygor w
obozie zostal ztagodzony, oficeréw jesli przyszlo do nich wezwanie z kraju do
stuzby administracyjnej lub uprawy prywatnego gospodarstwa zwalniano, za-
braniano natomiast wstepowania do legionow.

Przebywajac w obozie plk Szemiot zwrocit sie do wladz polskich z prosba o
przydzial im jakiej$ pracy. Owczesny pulkownik Berbecki polecit przetumaczy¢ na
jezyk polski niemiecki regulamin stuzby formalnej. Praca ta zostala wykonana pod
kierownictwem plk. Szemiota, regulamin wydano, a armia polska poslugiwala sie
nim do czasu opracowania wlasnego.

W polowie 1918 roku plk Szemiot wraz z niewielka grupa oficeréw zostal prze-
niesiony do Twierdzy Torgau, gdzie w oplakanych warunkach doczekat sie inter-
wencji wladz polskich zapewniajacych zwolnienic. 2 grudnia 1918 r. wszystkich
oficeré6w tam przebywajacych posadzono do wagonow pociagu jadacego do Szczy-
piorny. Stamiad pulkownik udal si¢ do Kalisza, gdzie zameldowat sie u dowodey
Okregu Wojskowego Kalisz ptk. Lewszyckiego. Otrzymal rozkaz objecia formuijace-
go sie I baonu kaliskiego péZniej 28 pulku piechoty. Rozkazem 6 grudnia 1918 r.
objal dowodziwo tego putku i wraz z nim W czerwcu 1919 roku walczyl na froncie
ukrairiskim, na ktérym przebywal do czasu wypedzenia Ukraincow za rzeke Zbrucz
(23.08.1919 r.). Lekko ranny w ramie pod Olszang zostal przy pulku, ale ropiejaca
sie rana nie dawala spokoju. Po polaczeniu 29 pp z 15 dywizja gen. Zeligowskiego
oddal dowé6dziwo pulku mjr Walterowi, sam zas udal si¢ na leczenie do szpitala
Czerwonego Krzyza w Warszawic gdzie poddal si¢ operacji. 14 listopada 1919 roku
otrzymat od gen. Sosnkowskiego propozycie objgcia stanowiska intendenta na fron-
cie pin-wsch. (DOGen. Grodno). Propozyji 1€ jednak nie przyjal, w zamian 8 stycz-
nia 1920 r. zostal mianowany dowédca 150 (pézniej 42 pp) z kiérym pod koniec
grudnia wyruszyt na Pomorze, a od 3 marca walczyl na froncie bolszewickim, gdzie
pulk wchodzit w sklad 18 dywizji dowodzonej przez gen. Krajewskiego. W czerwcu
wskutek nieporzadkéw panujacych w 54 pp rozkazem Naczelnego Wodza zostal
mianowany dowdédea tegoz pulku, a od 15 sierpnia dowédea 11 brygady piechoty,
ki6ra dowodzil do korica walk z bolszewikami.

W 1921 roku zostal mianowany dowé6dcea piechoty dywizyjne; 6 Dywizji Piechoty,
a od 1.08.1923 r. dowédca 29 Dywizji Piechoty. W 1925 r. zostal przeniesiony do
trybunatu orzekajacego, w 1927 zostal zwolniony na emeryture.

Po przejsciu w stan spoczynku poczatkowo osiedlil si¢ w Wolominie gdzie praco-
watl w harcerstwie jako przewodniczacy Kola Przyjaciol Harcerzy. PéZniej przenidst
sie do warszawskiego osiedla wojskowego ,Helenowka”. Byl czionkiem Strzelca”
oddzialu w Wotominie, gdzie pelnil obowiazki przewodniczacego komisji rewizyj-
nej. Czynnie wlaczal si¢ w réznego rodzaju akcje spoleczne na terenie Wolomina
m.in. trzykromie byl powolywany jako czlonek lub przewodniczacy okregowych
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komisji wyborczych, pehnil funkcje wiceprzewodniczacego komitetu budowy w Wolo-
minie pomnika ,Obrorficom Ojczyzny”.

Pozostalymi fundatorami sztandaru byli:

- Marszatek Edward Rydz-Smigly, gtéwny komendant POW po kryzysie przysie-
gowym w latach 1917-1918,

- mgr Karol Eobodowski

- Edmund Burg

- dr Stefan Urban

- inZ. Jan Karczewski

- inZ. Antoni Bobowski

- inz. drog. Maurycy Chodkowski

- Zdzislaw Wierzbicki-Komi-
sarz Ziemski, senator 1V kadencji®

- Waclaw Gruszczyriski - notariusz

- mecenas Wiadyslaw Jablonski

- zZiemianin Antoni Stabosiewicz

- Wladyslaw Wydmariski

- dr Henryk Kret

- Zwigzek POW - Zarzad Gléwny

- Zwigzek Pracownikéw Skarbow-
cow

- Ognisko Z.N.P. Wolomin

- Cech Budowlany Wolomin

- Kierownictwo Szkoly Nr 2 Wolo-
min

- Stowarzyszenie Kupcéw Chrzesci-
jariskich Wolomin

- Cech Piekarzy Wolomin

- Urzad Gminy Kobylka

- Urzad Gminy Jadow.

Guwozdz ufundowany przez Marszatka
Edwarda Rydza-Smiglego

Przypisy:

1. J.Strzalkowski: Slownik medalieréw polskich i z Polska zwiazanych 1508-1965
(Materialy), Warszawa, 1982, s. 47,87.

. M. Dubrowska: Pamiatki I wojny $wiatowej, Warszawa 1994, s. 132.

- Kto byt kim w Drugiej Rzeczypospolitej, Warszawa 1994, s. 269.

. Polska Zbrojna nr 310, 9 XI 1937, R XVI, 5. 4

. A Dobroriski, K.Filipow: Dzieci Bialostockie, Biatystok 1993, s. 12.

. CAW, Akra personalne Karola Szemiota.

. Chodzi tutaj o odezwe cesarzy Niemiec i Austro-Wegier ogloszona 5 XI 1916 .
w ktérej stwierdzono migdzy innymi, ze z ziem Krélestwa zostanie utworzone
.samodzielne paristwo z dziedziczna monarchia i konstytucja”. Do historii ten
akt przeszed! jako ,Akt 5 Listopada”.

8. Kio byl kim..., 5. 558.
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Marek GAJEWSKI
Biatystok

Reczna pancerzownica rakietowa
Panzerschreck 54 w zbiorach
Muzeum Wojska w Bialymstoku

W 1995 r. zbiory Muzeum Wojska w Bialymstoku wzbogacily si¢ o niezwykle inte-
resujacy eksponat jakim jest 88 mm reczna pancerzownica rakietowa Panzerschreck
54 z okresu 1l wojny swiatowej. Nabytek ten godny jest odnotowania ze wzgledu na
to, iz jest jedynym egzemplarzem niemieckiej broni przeciwpancernej znajdujacym
si¢ w zbiorach naszego muzeum.

W latach 11 wojny $wiatowej oddzialy piechoty w celu prowadzenia skutecznej
walki z pojazdami pancernymi wyposazane byly w reczna bron przeciwpancerng,
kiéra dzieki sile pociskéw kumulacyjnych umozliwila piechocie zwalczanie czolgéw
i samochod6éw opancerzonych z bliskiej odleglosci tj. do 300 m, bez udzialu artylerii.
Bronig taka byly pancerzownice dzielace sie ze wzgledu na zasade dzialania na
bezodrzutowe i rakietowe, ze wzgledu na wielkosc - na reczne (opierane na ramieniu
strzelca) i cigzkie (majace stala podstawe). Niektore konstrukcje pancerzownic, gléw-
nie Panzerfaust 1 i Panzerfaust 2, nosily nazwe granatnikow przeciwpancernych.’

Pierwsze konstrukcje niemieckiej broni przeciwpancernej powstaly pod koniec 1
wojny $wiatowej. Nie zdaly one jednak egzaminu, niszczac zaledwie 1% czolgéw
uzytych przez wojska alianckie. Bardziej zywiotlowe prace nad tym rodzajem broni
rozpoczely sie po 1930 1. i to nie tylko w Niemezech, ale i w wielu innych krajach.
Jedna z lepszych konstrukcji okazal si¢ polski karabin przeciwpancerny Ur wz. 35
kalibru 7,92 mm.? Do 1939 r. Niemcy skonstruowali 7,92 mm rusznice przeciwpan-
cerne wz. 38 i wz. 39, kidre nastgpnie ich piechota wykorzystala podczas kampanii

Reczna pancerzownia rakietowa Panzerschreck 54
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wrzesniowej w Polsce. Dalsze prace nad nowoczesng bronia przeciwpancerna kon-
struktorzy niemieccy rozpoczeli w 1940 r., kiedy to pojawily si¢ nowe konstrukcje
czolgéw, majacych grubszy pancerz i mocniejszy silnik gwarantujacy mu wickszg
manewrowo$¢. Wynikiem ich prac byla 20/28 mm cig¢zka rusznica przeciwpancerna
wz. 41 oraz 88 mm cigzka pancerzownica rakietowa Raketenwerfer 43, nazywana
popularnie przez zZolnierzy Jlaleczka”.? Przelomowym momentem w dalszych pra-
cach nad bronig przeciwpancerna bylo uzycie przez Amerykanéw na froncie w
Afryce Pélnocnej w koricu 1942 r. recznej 60 mm pancerzownicy rakietowej Bazo-
oka I W 1943 r. Niemcy w szybkim tempie zmodyfikowali amerykariska wersje
i po pewnych przerébkach, zwigkszajac m.in. kaliber do 88 mm, wprowadzili na
uzbrojenie wilasnych wojsk pancerzownice rakietowa Offenrohr. Po sprawdzeniu w
warunkach bojowych poddano ja modernizacji i przemianowano na Panzerschreck
54. Do korica wojny oddzialy niemieckie uzywaly jeszcze jedna, nieco krétsza we-
1sje tej pancerzownicy - Panzerschreck 54/1.

Zakupiona przez Muzeum Wojska w Bialymstoku reczna pancerzownica rakietowa
Panzerschreck 54 wyprodukowana zostala w latach 1943-45 w jednej z trzech fabrvk:
Manufakturer HASAG w Neuselwitz, ,Enziger-Union-Werke” w Pfedersheim k. Wor-
macji i Schricker Co. w Vach k. Norymbergi.* Zbudowana jest z cienkosciennej rury,
obustronnie otwartej, o $ciankach grubodci 2 mm, zaopatrzona w trzy podiuzne
wystepy prowadzace pocisk w czasie ruchu wzdhuz rury. U wylotu z lewej strony
przyspawana jest ramka z nastawiang muszka, kiérg za pomocg zacisku mozna regu-
lowa¢ i nastawia¢ w zaleznosci od potrzeby. W odleglosci kilku centymetréw od lewej
krawedzi na metalowej obejmie powinien znajdowac sie palak ochronny, kiérego w
naszej pancerzownicy niestety nie ma. Z lewej strony przy przednim uchwycie przy-
spawany jest wspornik ze szczerbinka, kt6ra wraz z muszka stanowi przyrzady celow-
nicze tej broni. U dotu sa dwa uchwyty wykonane z ptaskownika metalowego. Brak
przy nich tylko drewnianych oston. W tym samym miejscu umieszczone jest urzadze-
nie spustowe z mechanizmem napinajacym i zasilajacym. Uchwyt napinajacy poru-
szany jest za pomoca ruchu wahadlowego, brak tylko przy nim bezpiecznika. Spust
pancerzownicy znajduje sie przy tylnym uchwycie i polaczony jest sprezyna z urza-
dzeniem uderzajacym tzw. zbijakiem, stuzacym do pobudzania pradnicy uderzenio-
wej, ktérej w opisywanej broni takze brakuje. Caty ten mechanizm stuzyl do odpalenia
tadunku rakietowego za pomoca zaptonnika elekirycznego. Oparcie ramienne wyko-
nane jest z plaskownika w celu oparcia broni o ramie podczas oddawania strzaiu jak
rowniez i do ostony przewodu elekirycznego laczacego pradnice z gniazdem znaj-
dujacym sie w tylnej krawedzi pancerzownicy. U gory, tuZ nad gniazdem, umiejsco-
wiony jest zatrzask ustalajacy polozenie pocisku po zaladowaniu i zapobiegajacy
wypadnieciu podczas odpalania. Pancerzownica nie posiada w tylnej krawedzi kabia-
ka ochronnego ze stalowego drutu. Do kompletnego wyposazenia tej broni brakuje
jednego metalowego zaczepu do paska oraz tarczy ochronnej, montowanej rozlgcznie
u wylom rury z zadaniem ostony twarzy i rak strzelca przed dzialaniem gazéWw
wylotowych rakiety.® Z lewej strony u dolu i z prawej strony u gory (w czescl
wylotowej) slady po przestrzeleniu pociskiem niewiadomego kalibru. W wielu miej-
scach s liczne wgniecenia §wiadczace o duzej czestotliwosci uzywania broni podczas
dzialari wojennych.

!
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Niewatpliwie 88 mm pancerzownica rakietowa Panzerschreck 54 z Muzeum Woj-
ska w Bialymstoku jest cennym eksponatem i wraz z innymi egzemplarzami broni
maszynowej, produkowanej w Niemczech w czasie II wojny $wiatowej, bedzie sta-
nowi¢ niezwykle interesujaca calo$¢.Brori ta zostata zakupiona w bardzo zlym sta-
nie. Obecnie po konserwacji pomalowana zostala na zielony kolor ochronny i jest
przechowywana w muzeum pod numerem inwentarzowym MWB/3471.

Przypisy:

1. Rosciszewski L., Niemieckie pancerzownice Panzerschreck i Panzerfaust 1943-
1945, Warszawa 1993, s. 3
2. Konstankiewicz A., Brori strzelecka Wojska Polskiego 1918-1939, Warszawa 1986,
s. 88-92; Kb Ur wz. 35 znajduje sie w zbiorach Muzeum Wojska pod numerem
inw. MWB 2641. Zob.W.Kulesza, Karabin ppanc. wz. 35 produkcji polskiej w
zbiorach Muzeum Wojska w Bialymstoku, Zeszyt Nawukowy Muzeum Wojska
Nr 11, Bialystok 1988, 5. 182-185
. Rosciszewski L., op.cit., 5. 9
. Tamze, s. 47
5. Chodkiewicz L., Brori przeciwpancerna piechoty, Warszawa 1959, s. 182-186;
Kornijenko W., Uzbrojenie Wehrmachtu i Waffen SS, Bialystok 1993, 5. 156-158
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Urszula KRASNICKA
Biatystok

Pamiatka kapelana z Polskich
Sit Zbrojnych na Zachodzie

Muzeum Wojska w Bialymstoku w$rod licznych eksponatéw posiada caly zespét
pamiatek po kapelanie Polskich Sit Zbrojnych na Zachodzie ks. Stanistawie Chmielew-
skim. Urodzil si¢ on w rodzinie chlopskiej we wsi Zabkowice pod Zambrowem w
1908 r. Po ukoriczeniu gimnazjum humanistycznego w Zambrowie w 1927 r. rozpo-
czal nauke w Seminarium Duchownym w fomzy. Po uzyskaniu 21 maja 1932 r
$wiecen kaptariskich, przed wybuchem wojny pracowal w parafiach: Bakalarzewo,
Tykocin, Czyzew i Grajewo. W ramach mobilizacji 23 sierpnia 1939 r. zostatl zmobi-
lizowany do wojska w stopniu kapitana jako kapelan z przydzialem do III Szpitala
Okregowego w Grodnie.! Po napasci ZSRR na Polske ksiadz Chmielewski przedostal
sie na terytorium Litwy, gdzie zostal internowany 17 wrzesnia. Po ucieczce z obozu
internowania przebywal na terytorium Litwy, gléwnie w Wilnie gdzie 14 czerwca 1941
roku zostal aresztowany przez NKWD i wywieziony w glab Rosji. Przez 7 miesiecy
przebywal w obozach pracy przymusowej, na pélnocnym Uralu. Po zwolnieniu go

Czes¢ wyposazenia oftarza polowego

Pamigtka kapelana z Polskich Sit Zbrojnych na Zachodzie 129

stamtad 18 stycznia 1942 r. dostal si¢ do formujacych sie w tym czasie Polskich Sit
Zbrojnych w ZSRR. Prowadzil dzialalno$¢ duszpasterska wsréd Polakow w Uzbeki-
stanie. Po ewakuacji wojsk polskich do Iranu poczatkowo zostal mianowany kape-
lanem jednego ze szpitali wojskowych w Palestynie, p6Zniej w Egipcie. Po przewie-
zieniu na teren Wioch 13 stycznia 1944 r. objal stanowisko kapelana frontowego
w 5 Kresowej Dywizji Piechoty. Bral udzial w bitwach pod Monte Cassino, Piedimonte
o Boloni¢. Po wojnie przebywal w Anglii skad w 1948 roku powrdcit do Polski.
Pracowal w parafiach diecezji lomzyriskiej, do dzi$ zamieszkuje w Monkiniach (wo-
jewodziwo suwalskie) gdzie w latach 1952-1969 pelnit funkcje proboszcza.?

Caly zespdét pamiglek mozna podzieli¢ na dwie zasadnicze czesci: rzeczy potrzeb-
ne kazdemu zolnierzowi i rzeczy niezbedne w pelnieniu postugi duszpasterskiej.?
Wsréd pamigtek duszpasterskich najcenniejsze jest zachowane czesciowo wyposa-
Zenie oltarza polowego, ki6ry ksiadz Chmielewski otrzymal w marcu 1942 r.
w dowddztwie PSZ w ZSRR mieszczacym sie w miejscowosci Jangi-Julh. W drewnia-
nej walizce (nr. inw.3055) pomalowanej na brazowy kolor, na wieku wypisane imie
i nazwisko wiasciciela KS. STANISEAW CHMIELEWSKI”, znajduja si¢ rzeczy litur-
giczne. Ornat, (nr. inw. 3000), stula (nr. inw. 3003), manipularz (nr. inw. 3004)
i welon kielichowy (ar. inw. 3005) sa wykonane z bialej rypsowej tkaniny z wytto-
czonym wzorem. Na kazdej z czesci znajduje sie wyszyty sciegiem krzyzykowym
wzOr: rézowy rownoramienny krzyz na zéltym tle. Na ornacie na tylnej czesci na-
szyty wzor krzyza lacinskiego wyszyty Sciegiem krzyzykowym na kawalku plotna.
W centrum znajduja sie litery ,IHS” wyszyte nicia w kolorach z6ltym, réZzowym
i czerwonym. Krawedzie ornatu jak i welonu kielichowego obszyte sa z6lta tasma,
przy dolnych krawedziach manipularza i stuly przyszyte sa zohe fredze.

Komza (nr. inw. 3007) wykonana z bialego ptétna przy krawedziach rekawow

Szaty liturgiczne ks. Stanistawa Chmielewskiego
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i krawedzi dolnej przyszyta koronka szer. 15 cm. Dwie bursy, na jednej (nr. inw,
3006) wyszyta jest kolorowymi ni¢mi galaZ latorogli z kiscia winogron, na drugiej
(or. inw. 2854) znajduje si¢ wyhaftowany zlotymi ni¢mi ornament roslinny wzboga-
cony szklanymi i metalowymi w centralnej za$ czesci wyszyty zlotg nicia réwnora-
mienny krzyz. Stula (or. inw. 2859) wykonana z attasu w kolorach bialo-fioletowym
zakoriczona z obu stron fredzlami wykonanymi z z6ltej nici. Krzyz aciriski (nr. inw.
2851) wykonany z drewna inkrustowany masa perlows z metalows figurks ukrzyzo-
wanego Chrystusa.

Obraz Matki Bozej z Dziecigtkiem (nr.inw.2652) malowany jest na sklejce. Szata
Maryi jest wykonana z drewna pomalowanego w kolorze mosigznej blachy. W dol-
nej czesci znajduje si¢ napis <POD TWOJA OBRONE UCIEKAMY SIE”. Obraz znajdu-
je si¢ w drewnianych ramach zdobionych ornamentem rodlinnym pomalowanych w
kolorze ziotym.

Z p6iniejszego okresu pochodza dzwonek ministrancki (nr. inw. 2558) wykonany
z niklowanego metalu z drewniang raczka, zaslona na oltarz polowy (ar. inw. 2855)
zostala wykonana z atlasu w kolorze rézowym z wyhaftowanym zlota nicia wzorem
ro§linnym obszyta w calosci zloto-ré6zowymi fredzlami. Ciekawa rzecza jest puszka
na komunikaty (nr. inw. 2853) wykonana ze srebrnej blachy, na podstawie znajduje
si¢ wygrawerowany napis ,Polskie Osiedle Vilivade, Indie 1945”. Cenna pamiatka
jest niewatpliwie brewiarz laciriski skladajacy si¢ z czterech toméw (nr. inw. 2857/
1-3; 3061 wydany we Wioszech w 1916 roku, kiory towarzyszyl ksiedzu Chmielew-
skiemu przez caly szlak wojenny. Z innych ksiag liturgicznych znajduja sie¢ Mszal
taciriski (nr. inw. 28560) wydany we Wloszech w 1936 r., Rytual rzymski (nr. inw.3009)
wydany we Francji w 1936 r. i Mszal polsko-laciiski wydany w 1931 r. (ar. inw.
3008) do lepszego zrozumienia przez wiernych obrzadkéw i nabozenstw kosciel-
nych.

Wsrod rzeczy typowo wojskowych znajduija sie spodnie battle dress (nr. inw. 2884),
furazerka (nr. inw. 2861), plaszcz przeciwdeszczowy (nr. inw. 2850) z tkaniny impre-
gnowanej, moskitiera (nr. inw. 2846) wykonana z tiuli, $piwér (nr. inw.3012) wyko-
nany z tkaniny bawelnianej w kolorze piasku pustyni, znaki tozsamosci (nr. inw.3013)
wykonane z bakelitu, dzbanek do kawy (ar. inw. 3013) wykonany z blachy aluminio-
wej z boku ktérego znajduje sie metalowa tabliczka z napisem (Italia 1945 r.).

Przypisy:

1. Litewska Akademia Nauk F.44-953. Ksiega zmarlych Wojskowych Szpitala w Gro-
dnie 1922-1939,

2. Swoje wspomnienia ks. Chmielewskiego wydal drukiem: Ks. Stanistaw Chmielew-
ski: Wspomnienia kapelana 1939-1948, Suwalki 1992, Chmielewski Stanistaw: Droga
Krzyzowa. Ze wspomnieri kapelana II Korpusu. Nasza Stuzba 1993 Nr 5, s. 1-2,
Urszula Krasnicka: Duszpasterstwo wojskowe na terenie DOK III Grodno w la-
tach 1918-1939, Biatystok 1996 (maszynopis pracy magisterskiej), s. 92.

3. Pamiatki ks. Chmielewskiego prezentowane sa réwniez w albumie: Janusz Odziem-
kowski, Stawomir Fraczak: Polskie Duszpasterstwo Wojskowe, Warszawa 1996,
s. 169.

Krzysztof JABEONSKI

Biatystok

PiersScieri pamigtkowy
Korpusu Ochrony Pogranicza

Zespol pierscieni wojskowych znajdujacych si¢ w zbiorach Muzeum Wojska po-
wiekszyl sie w 1995 roku o jeszcze jeden egzemplarz.! Nabytek ten zasluguje na
uwage nie tylko z tego wzgledu, iz jest on zwigzany z terenem i historia naszego
regionu. W zwigzku z tym, ze pamigtki dotyczace problematyki KOP w zbiorach
Muzeum Wojska sa reprezentowane bardzo ubogo, piersciesi ten jest tym cenniej-
szym nabytkiem.

Pier§ciert wykonany zostal ze
zlota (wewnetrzna czg$¢ ob-
raczki) i srebra (cze$¢ zewne-
trzna wypukta). Ma on ksztalt
sygnetu. Na owalnej tarczy znaj-
duje sie¢ miniatura odznaki pa-
miatkowej Korpusu Ochrony
Pogranicza, kiorej wzor i regu-
lamin zatwierdzone zostaly Dz.
Rozk. MSWojsk. Nr. 3 21929 r.,
poz. 24, a przygotowane byly
i ,ogloszone w rozkazie dzien-
nym K.O.P. Nr 85/28 r.” ? Jest
to srebrny, owalny wieniec lau-
rowy spiety u goéry emaliowa-
na na granatowo (W opisywa-
nym pier§cieniu na zielono) Piercier pamigtkowy KOP
okragla tarczka ze skrétem
_KOP”. U dolu wierica wstega z napisem ,Za stuzbe graniczng”. Wewngtrz wierica,
na rozchodzace si¢ wokdt stupa granicznego (emaliowanego w czerwone pasy)
promienie, natozony jest wizerunek godla parfstwowego Wz. 1927.* Tto emalio-
wane na zielono. Po bokach tarczy dwa ukoronowane, stylizowane orty. Od
wewnatrz, na obraczce grawerowany napis ,Plut.(-on lub -onowy) Zand. (ar-
merii) K.O.P Grodno ° 1919”. Zastanawiajaca jest data roczna ,19197, ki6ra nie
laczy sie bezposrednio z napisem, poniewaz KOP powstal w 1924 roku. Przy-
puszczalnie obdarowany zolnierz zwiazany byl w jakis spos6b z miastem Grod-
no juz od 1919 roku.

Proweniencja: zakup 1995 r., zloto, srebro, emalia, @ 20 mm, tarcza 19x15 mm,
nr inw. MWB/3478
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Bialystok 1992, s. 141-143; tenze, Pier§cienie pamigtkowe (cz. 3). Zeszyt Naukowy

Muzeum Wojska Nr 9, Bialystok 1995, s. 144-145.

2. Piechota polska 1939-1945, Materialy uzupelniajace do ,Ksiegi chwatly piechoty”
wydanej w Warszawie w 1939 r., Londyn 1974, z 15, s. 37;

3. Zoinierz Polski Nr 38 z 16 wrzesnia 1928 r., s. 830-831.

4. G.L.Platonow, Odznaki pamigtkowe pulkéw garnizonu suwalskiego 1911-1995,
Suwatki 1990, s. 28; tenze, Odznaki putkowe suwalskiego garnizonu 1918-1939,
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5. W okresie miedzywojennym stacjonowala w Grodnie 3 Brygada KOP.

Joanna TOMALSKA
Biatystok

Od ,Holdu Pruskiego” do
»POmMocy Powodzianom” - galeria sztuki ludowej
W Muzeum Wojska w Bialymstoku

Sztuka ludowa jest fenomenem szczegolnym, zas tzw. twérczo$é amatorska jej
swoistym odgalezieniem o nie do korica wyjasnione; proweniencji. W licznych ana-
lizach naukowych podkresla sie fakt, ze w dziejach szruki zawsze istnialy okresy
~prestylu” zapowiadajacego okreslona epoke oraz -PO-stylu”, stanowiacego jego faze
schytkowa. Znaczna cze$c tego, co sie miescito w obrebie owych okres6w to wiasnie
sztuka amatorska lub kicz, twierdza badacze.! Niektorzy sa zdania, ze takie formy
dziatalnosci twérczej istnialy zawsze. Jednakze, ostrzegaja etnografowie, nie nalezy
wszystkich, kiérzy podaja sie za malarzy naiwnych lub sa za takich uwazani - zalicza¢
do tego nurtu. Niektérzy by¢ moze szukaja w ten sposob usprawiedliwien dla niedo-
statkéw swego warsztatu lub tez sa lansowani jako woércy naiwni lub ludowi.?

Pojecie sztuki ludowej taczy sie zwykle ze sztuka dziecka - interesuje je bowiem
i zdumiewa wszystko. Sztuka dziecka jest sziuka poziomu biologicznego: malarz
demonstruje to, co wie o przedmiocie, nie zas to, co aktualnie widzi.?

Autentyzm sztuki nieprofesjonalnej odkryto bardzo p6zno i niejako okrezng dro-
83, mianowicie dzigki odkryciu urody sztuki ,prymitywnej” ludéw egzotycznych.
Duze zaslugi polozyl na tym polu genialny malarz Paul Gauguin, wprowadzajac do
estetyki europejskiej elementy ludowego widzenia $wiata mieszkaricéw Tahiti. Pole
owych fascynacji rozszerzyli nieco pézniej kubisci, zaintrygowani oryginalnoscia
rzezby alrykariskiej. 1 tak si¢ to zaczelo; autentyzm obrazéw ,Celnika” Rousseau,
$wiadome prymitywizowanie wielu wybitnych, profesjonalnych malarzy europej-
skich zaowocowaly zwiekszonym zainteresowaniem autentyczna sztuka ludowa. Z
Czasem pojawily si¢ tez inne jej odmiany, nazywane - nie zawsze trafnie - sztuka
samorodng, nieprofesjonalng czy niedzielna. Jej immanentnymi cechami miaty by¢é:
nieudolnos¢, doslownos¢, naiwnosé, wizjonersiwo, moralizatorstwo i wreszcie $wiat
wlasnych symboli oraz sposob ich objasniania. W tej sztuce, jak dowodza znawcy,
nie ma takich cech jak dystans, autoironia, gra znaczes, za§ artysci tego kregu nie-
rzadko z wiasnej niedoskonalosci twérczej czynia sile.*

Faktem jest, ze dotychczasowe kryteria oceny sztuki staly sie bezuzyteczne, nowe
zas, adekwaine do opisywanych tu zjawisk - jeszcze nie powstaly.

W Polsce miano sztuki nieprofesjonalnej obejmuje zaréwno twérczosé amatorska,
lepiej lub gorzej przetwarzajaca sziuke ~wielka” jak i tg, ktora stoi poza nasladowa-
niem jakichkolwiek tradycji artystycznych. Pierwsza wystawa malarstwa nieprofesjo-
nalnego miala miejsce u nas znacznie pézniej niz na Zachodzie, bo w 1936 r. Wiedy
o pochodzgcy z Ukrainy Roman Turyn, absolwent krakowskiej Akademii i czionek
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grupy kapistéw” zorganizowal we Lwowie wystawe obrazéw Epifana Drowniaka,
znanego znacznie lepiej pod nazwiskiem Nikifora Krynickiego. W 1938 r. tenze
organizator doprowadzit do wystawy prac uposledzonego artysty w Paryzu. Jednak-
ze prawdziwe zainteresowanie tym rodzajem sztuki w Polsce przyniosly dopiero
lata powojenne - prawdziwa sensacja stala sie¢ w 1948 r.wystawa prac Teofila Ociep-
ki w Warszawie.® Jeszcze pézniej tworczosé nieprofesjonalng i ludowa promowano
przy pomocy ogdlnopolskich i regionalnych konkurséw, co niestety nierzadko pro-
wadzilo do jej manieryzacji spowodowanej checia przypodobania si¢ sponsorom,
W tego typu konkursy o regionalnym lub ogélnopolskim charakterze obfitowalo
zycie kulturalne zwlaszcza w latach 70.

Polska uwazana jest przez znawcéw zagadnienia za kraj o duzej liczbie twércéw
ludowych - rzezbiarzy, malarzy, tkaczy i wyplataczy stomy.® Biatostocczyzna najle-
piej znana jest z ludowych dywanéw dwuosnowowych; w kraju jednakze, wedle
zgodnej opinii znawcéw, najwazniejsze miejsce W tej dziedzinie kultury narodowej
zajmuje rzezba. Motyw Chrystusa Frasobliwego, siedzacego, umeczonego czlowie-
ka w koronie cierniowej, nalezy do toposéw polskiej rzezby nieprofesjonalne;j.

Wiekszo$¢ z kregu artystéw nieprofesjonalnych nie ma zadnego wyksztalcenia
kierunkowego, za$ jednym z najwazniejszych motywow (wOrczosci jest wewnetrzna
potrzeba wyrazu. Obok wielkich, samorodnych talentow znajdziemy tez tworcow
obdarzonych miernymi umiejetno$ciami. Pamieta¢ jednak nalezy, ze przez wiele lat
pafistwowe przedsigbiorstwa handlowe wiazaly sie z poczuciem zabezpieczenia
materialnego i zacheta do dzialalnoéci twérczej. Podobng role spelniaty muzea i
domy kultury, organizujace konkursy tematyczne. Niekiedy doprowadzalo to do
swego rodzaju seryjnosci produkgji, a zatem powierzchownosci i rutyny. Owa seryj-
nos¢ widac np. w pracach Tadeusza Szulca - jego trzy rzezby ze zbioréw bialostoc-
kiego Muzeum Wojska: ,Zolnierz przy sianokosach” (nr. inw. 869), ,Zolnierz przy
budowie szkoly” (nr. inw. 870), ,Zotnierz przy rozminowywaniu” (nr. inw. 871),
przedstawiajg klocowate, stabo opracowane rzezbiarsko sylwety krepych Zolnierzy
z atrybutami wykonywanej pracy - kosa, kielnig i mina. Kompozycja wszystkich
trzech rzezb, poza i gest zolnierzy, a takze koloryt polichromii pozostaly te same.

Pokazna kolekcja dziet sztuki ludowej w zbiorach bialostockiego Muzeum Wojska
to w przewazajacej mierze plon ogélnopolskich konkurséw tematycznych Wojsko
w sztuce ludowej”. Dzieki temu, ze imprezy mialy range og6lnopolsks, do organiza-
toréw naplywaty prace z calego kraju, co pozwolito w doé¢ krotkim czasie zgroma-
dzi¢ okazaly zespdl.

Jako jedna z pierwszych prac trafita do kolekcji muzealnej rzeZba Edmunda Zielir-
skiego, przedstawiajaca zolnierzy réznych epok; ,Obroricy granic” (ar. inw. 827)
trzej wojacy ustawieni na jednej podstawie przy polskim shipie granicznym - pia-
stowski woj, zolnierz Ksiestwa Warszawskiego oraz Ludowego Wojska Polskiego.
Autor dziela posluguje si¢ stereotypem, przeto piastowski woj charakteryzuje si¢
przycieta .na piasta” fryzura, zolnierz napoleoriski odznacza si¢ skrzyZowanymi na
piersiach bialymi szelkami, za§ wojak LWP jest najbardziej krepej budowy, co najwi-
doczniej ma by¢ przekonujacym wyrazem Judowosci” wojska.

Czesto pojawia sie w rzeZbie motyw Zolnierza-siewcy, kiory po zakoriczeniu wojny z3-
mienit brofi na plachte z ziarnem; taki obraz nader chetnie pokazywala propaganda lat 50.
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Inng realizacje motywu Zolnierza - rolnika prezentuje praca Mieczystawa Zegliri-
skiego ,Wojsko pomaga przy zbiorach w polu” (ar. inw. 831); interesujagco zakom-
ponowana tréjka symbolicznie potraktowanych rolnikéw ustawionych na te brogu,
przedstawia od lewej zolnierza z grabiami, wiesniaczke z sierpem i wojaka z kosa.
Uderzajace jest tu dazenie do zachowania symetrii - uklad tréjki plaskorzezbionych
postaci i trzymanych przez nie atrybutéw, a takze przekonanie, Ze prace polowe
wojsko wykonuje w mundurach wyjsciowych i wreszcie anachronizm polegajacy na
tym, iz kosa i sierp wykorzystywane s3 (a wlasciwie - byly) do réznych prac polo-
wych (sianokosy i Zniwa) wskazuje jednoznacznie na symboliczny charakter dziela.
Zastanawiajace s3 natomiast zatroskane oblicza obu pracowitych Zolnierzy.

O ile opisane wyzej prace charakteryzuja si¢ opracowanymi gladko powierzchnia-
mi, o tyle rzezby Grzegorza Szewczyka s3 pod tym wzgledem wrecz impresjonis-
tyczne. Te zamierzong chropowatos¢ materialu pot¢guje dramatyzm gestu - w rzeZ-
bie ,Trzej zolnierze™ (ar. inw. 832) jedna z sylwetek umieszczona z przodu na owal-
nej podstawie pochyla si¢ gwaltownie, za$§ Zolnierz stojacy z tylu réwnie gwaltow-
nie unosi ku gérze dlor, za$ jego twarz z szeroko rozwartymi oczyma i otwartymi
)ak do lﬂ‘zyku ustami prezentuje uczucia bardzo dramatyczne.

Jedna z najzabawniejszych w kolekcji prac
jest rzezba Zdzistawa Purchaly  Kapral na
urlopie” (nr. inw.834). Na owalnej podsta-
wie na tle snopka zgromadzil autor az trzy
postacie - z lewej stoi chlopiec ze snopem,
W centrum - zwrécony w prawo Zzolnierz
dzierzacy dzban, z prawej zas uzupelnia kom-
pozycje stara kobieta w chuscie, trzymajaca
w obu dioniach bochen chleba. U jej stop
autor umiescit kosz z zywnoscig. Humory-
styczny aspekt tej pracy polega giéwnie na
trafnym uchwyceniu pozy i gestu oraz krwi-
stosci krepych, wiejskich sylwetek. Ta nie-
polichromowana rzeZba przycigga uwage
rozmaitym potraktowaniem powierzchni: fak-
tura podloza zostala pélplastycznie opraco-
wana w drobne cetki, zas lezaca u st6p calej
grupy kurtka mundurowa - we wklesle paski. Najbardziej precyzyjnie opracowal
autor snopy zboza, dokladnie oddajac rysunek kloséw i Zdzbel.

W kolekcji muzealnej nie zabraklo tez tematu ,Zolnierza - honorowego krwio-
dawcy” (or. inw. 835) tego samego autora, tj. Zdzistawa Purchaly. Podobnie jak w
przypadku poprzedniej pracy i te¢ rzeZbe tworzy grupa sylwetek na polokraglym
podlozu. Najbardziej wyrazista jest figura zatroskanej pielegniarki w czepku i bialym
fartuchu z tajemniczym plaskim przedmiotem (teczka?) pod pacha. Obok niej stoi w
centrum Zolnierz w berecie z dwiema belkami na widocznym prawym pagonie,
wsparty lewa r¢ka na ramieniu stojacego obok wojaka w czapce. Dystynkcje tej
postaci nie zostaly uwidocznione.Uderzajacy jest wyraz twarzy wszystkich trzech
postaci, osiagniety przez podkreslenie wyrazistym konturem oczu, uniesionych Zre-

Rzezba ,Kapral na urlopie”
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nic i brwi oraz waskich, zacisnietych ust. Owe cechy powoduja, Ze twarze zarGwno
honorowych krwiodawcéw jak i przyjmujacej dar pielegniarki przybraly - zapewne
niezamierzony przez autora - wyraz zmeczonej rezygnacji, ktérej nie niweluje figur-
ka krepej dziewczynki wreczajacej dobroczyricom bukiet polnego kwiecia.

Inny autor, Franciszek J6Zkéw, zajal sie rowniez pokojowa i ze wszech miar po-
chwaly godng praca wojska w dziele ,Zolnierz nosi snopy” (nr. inw. 840). Ta niepo-
lichromowana rzeZba przedstawia sylwetke Zofnierza w ujeciu do kolan w schema-
tycznie potraktowanym mundurze, nieco pochylonego ku trzymanemu w obu dlo-
niach snopowi zboza. Symbolicznosé ujecia jest tu bezdyskusyjna - nikt bowiem z
takim patosem nie pracuje przy Zniwach.

Do najciekawszych w tej kategorii prac nalezy bez watpienia plaskorzezba Bole-
slawa Adamiaka _Zolnierz w akcji zniwnej” (ar. inw. 849). Ta bardzo dekoracyijnie
potraktowana praca zwraca uwage ozdobng ramg, zbudowana z plaskorzezbionych,
ulozonych parami na kazdym odcinku oprawy kloséw. Sylwetki Zolnierzy i wiesnia-
kéw o tradycyjnie krepych proporcjach zostaly zgromadzone na uprawnym poluy,
szczegblnie w prawej czesci kompozydii - jest ta az pieciu wojakow, rzecz jasna w
wyijsciowych mundurach oraz para bosych wiesniakéw. W ich zgarbionych sylwet-
kach autor kaze sie domyslac ludzi w podesztym wieku, kiérym wojsko przyszio z
pomoca. Dwaj inni Zolnierze w niemal tanecznym pas z gracja obejmuja snopy w
lewej czesci kompozycji. W oddali widoczne sa wiejskie zabudowania. Ukoronowa-
niem dziela sa pelne dumy i radosci pracy oblicza wojakéw.

Jesli chodzi o proporcje przedstawianych sylwetek oryginalnoscia ujecia wyréznia
sie Jozef Serwik, autor plaskorzezby ,Wojskowa pomoc dla rolnikéw” (or. inw.
856). Cecha szczeg6lna pracy jest rytmizacja kompozycji, w ktérej autor przedstawil
dwéch wyjatkowo smuklych zolnierzy w idealnie tych samych pozach: kroczacych
w prawo, z ptachta siewcéw na piersiach; ku tym akcesoriom skierowane sg prawe
dlonie zolnierzy, lewe zas, ugiete w tokciach, obaj zgodnie wyciagaja przed siebie.
W tle widoczne s3 trzy schematycznie potraktowane drzewka iglaste. Dos¢ niezwy-
kly jest w tej pracy wyraz lagodnego zdziwienia malujgcy sie na obliczach obu
siewcow. Autor réwniez pomalowat t¢ rzezbe, lecz barwy - zieleri, szaros¢ i odciert
brekitu - naleza raczej do koloréw stonowanych, odmiennie niz w wiekszosci dziel
tworcéw tego kregu.

Ludowych autoréw interesowaly tez postacie bohateréw narodowych. W minio-
nym okresie - a gros rzezb pochodzi z polowy lat 70. - jednym ze sztandarowych
bohateréw byl gen. Karol $wierczewski-Walter. Po§wigcona tej postaci rzezba (or.
inw. 842) Franciszka Sadownika w niczym nie przypomina sylwetki generata, znancj
z rzezb anystéw profesjonalnych. Ludowy tworca przedstawil krepa sylwetke mez-
czyzny w dhugim wojskowym plaszczu, wysokich butach i czapce z generalskim
wezykiem na otoku, z lewa dlonig zlozona na wysokosci pasa, prawa za$ swobo-
dnie opuszczona. O tym, ze rzezba przedstawia bohatera nieslawnej akdji . Wista”
przekonuje autor dzieta umieSciwszy slosowny napis.

Intrygujacy brak zainteresowania dla innych bohateréw narodowych, zwlaszcza Z
okresu 11 wojny $wiatowej, takich jak gen. gen. Wiladyslaw Anders, Stanistaw Ma-
czek czy mjr Henryk Dobrzariski ,Hubal” mozna bez trudu wyjasni¢ brakiem zain-
teresowania oficjalnych sponsoréw tymi postaciami. Nickwestionowany bohater
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Wrzesnia 1939 r. mjr Henryk Sucharski stal sie obiektem zainteresowania Jézefa
Furgaly. Autor zastosowal tu zasade kompozycyjna identyczna jak w przypadku
gen, Waltera, nieco odmienny jest tylko mundur i uklad rak; bohater z Westerplatte
w prawej, uniesionej dloni dzierzy szable, lewg zas swobodnie opuszcza. Szabla,
brori nieco anachroniczna w ostatniej wojnie, pelni tu réwniez role symbolu. By nie
byto zadnych nieporozumieri w identyfikacji - sylwetce Zolnierza towarzyszy zlama-
ny, bialo-czerwony graniczny slup z napisem ,Westerplatie”.

Inny autor, Mieczyslaw Piwko, nie zapomnial o ,Zaslubinach z morzem” (or. inw.
857) - temu epizodowi poswigcona jest jego rzezba, przedstawiajaca Zoinierza w
ujeciu 3/4; faliste podtoze sugeruje, iz wojak stoi w zimnych falach Baltyku - z prawa
dlonig wyciagnieta przed siebie. Trzyma w niej pionowo ustawiony sztandar. Lewa
dlon, lekko ugieta w tokciu, swobodnie opuszczona, réwnowazy kompozycie. Wy-
razisto$¢ rysow twarzy autor uzyskal dzieki polichromii, podobnie jak wigkszosé
artystow nieprofesjonalnych.

Chemie stosowanym zabiegiem w tej sztuce jest rytmizacja uktadu kompozycyjne-
go, tak jak w plaskorzezbie Bolestawa Suski ,Polska wolna i ruszamy na Berlin”.
Rytmizacja jest tu podkreslona pasowym uktadem kompozycji. Gérna czes¢ to rzad
czolgéw na tle symetrycznie ustawionych drzew; nizej umiescil autor szereg stylizo-
wanych roslin, na ich e zas sznur kroczacych w prawo zotnierzy, ku kiérym zwrécony
jest stojacy wyzej oficer z proporczykiem w dloni. Jest to zreszta jedyny element
zakl6cajacy rytmiczny uklad calosci.

Inny autor, Marian Leja, zilustrowal ,Akcje ratunkowa Zolnierzy WP podczas po-
wodzi” (nr. inw. 862). Ta interesujaca plaskorzezba przedstawia w centrum kompo-
Zycji unoszaca sie na osi, na schematycznie zaznaczonych falach 16dZ, w niej zas
tréjke Zolnierzy wesp6! z rodzing wiesniaka i laciatg czarno-biala krowa. Rados¢ z
ocalenia demonstruja wszyscy, lacznie ze zwierzeciem. Ten sam autor uwiecznil
prace zolnierzy przy budowie szkoly za$ rado$¢ tworzenia jest tu analogiczna do
radosci ocalenia w poprzednim dziele.

Pasowy uklad kompozycji zastosowat Jézef Kaczmarek w plaskorzeZbie Zolnie-
rze pizy zniwach” (nr. inw. 864). Ten sposSb prezentacji zwiazany jest zapewne Z
faktem, ze uporzadkowany $wiat latwiej odtworzy¢ na plaszczyZnie. W omawianej
pracy kompozycja przypomina wrecz dziela Sredniowieczne - niemal wszystkie
postacie ujete sa en face, poszczegdlne za$ sceny dokladnie oddzielone od siebie -
osobno ustawiajacy snopy, Zolnierz i dziewczyna, zwézka itd.

W muzealnej kolekdji nie brakuje tez tematéw stricte historycznych, niekiére zas z
nich naleza do nader chetnie powtarzanych przez réinych twércéw. Do takich
toposéw nalezs: Powstanie Kosciuszkowskie, ,Za nasz3 i wasza wolnos¢”, atak hu-
sarii pod Wiedniem i obrona Czestochowy. Znacznie mniejsza popularnoscia cieszyt
sie Hotd Pruski” zrealizowany w ukladzie pasowym i powtarzajacy kompozycje
krakowskich szopek, a takze ,Bitwa pod Grunwaldem”. Za bardzo niezwykla pod
wzgledem kompozycyjnym pracg naleZy uzna¢ dzielo Tadeusza Kacalaka ,To bylo
w maju” (nr. inw. 2250). Tworza je cztery szeregi izokefalicznie przedstawionych
Zolnierzy, ki6rych liczba zmniejsza si¢ ku gérze. Para Zolnierzy z najwyzszego
szeregu dzierzy tarcze z biatym ortem na czerwonym de i napisem .37 Putk™. Dolny,
najnizszy szereg flankowany jest parami wiesniaczek w ludowych strojach, to zas
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tworza pelnoplastyczne galezie drzew,
wprawdzie bezlisine, ale za to gesto obsa-
dzone barwnymi ptakami.

To, co bodaj najbardziej r6zni poszcze-
golne rzezby z kolekcji muzealnej, to kom-
pozycja. Trudno oczywiScie poréwnywac
rzeZbe pelnoplastyczna z plaskorzezba, jed-
nakZe nawet w obrgbie obu tych form réz-
nice sa bardzo wyraziste. Wiekszo$¢ dziel,
w sposob typowy dla sztuki ludowej, kon-
centruje si¢ na frontalnej czesci pracy, nie
poswiecajac szczegdlnej uwagi partiom bocz-
nym, a zwlaszcza tylnej. Inne problemy na-
tury artystycznej pojawiajg sie w plaskorzez-
bach. W licznych dzielach kompozycja jest
bardzo rozbudowana, panuje w nich na ogé6l
swoisty horror vacui - autor nie pozostawia
kawatka wolnego od detalu miejsca. Takie
cechy nosi bogata, nader rozbudowana kom-
pozycyjnie plaskorzeZzba Jerzego Jatczyriskiego ,Grunwald” (nr. inw.1947). Dzielo
nalezy do najbardziej dekoracyjnych prac w muzealnej kolekcji. Prostokatna pla-
szczyzne autor podzielit na dwie strefy: dolng zajmuje izokefalicznie przedstawio-
ny tlum rycerzy w ujeciu frontalnym. W lewej czesci kompozycji widoczni sa Krzy-
Zacy, w prawej za$ rycerze polscy, wszyscy przyodziani w zbroje i helmy. Na pra-
wo od osi autor przedstawil kréla Wiladyslawa Jagielle w schematycznej koronie, z
krélewskim jablkiem i mieczem jako oznakami godnosci. By uniknaé jakichkolwiek
watpliwosci interpretacyjnych wladcy przydano tabliczke identyfikacyjng umieszczo-
na u stép i gloszaca: ,Kr.Wi. Jagiello”. Krzyzak z lewej strony trzyma rozstawione
przez literature dwa nagie miecze. Strefa gérna to scena triumfu rycersiwa - w oto-
czonym peretkowaniem owalu przedstawiono moment skiadania zdobycznych sztan-
dar6éw; w scenie bierze udzial krél i konni rycerze polscy. To skomplikowane pod
wzgledem kompozycyjnym przedstawienie wiericzy godlo - bialy ukoronowany
orzel. Za ciekawy pod wzgledem artystycznym zabieg naleZy uzna¢ umieszczenie
po obu stronach tarczy herbowej symbolicznych przedstawieri ksiezyca i slorica.

Nie wdajac si¢ w opis wszystkich dziel zgromadzonych w kolekcji muzealnej
warto zauwazy¢, Ze najwickszym zainteresowaniem nieprofesjonalnych twércow
cieszyla si¢ tematyka zwigzana z I wojng $wiatowa: trzy rzezby poswiecone 53
stawianiu stupéw granicznych, po kilka - partyzantom, rozminowywaniu pdl, forso-
waniu Wisly, bitwie pod Monte Cassino. Inne prace z tej grupy to portrety dowéd-
coéw: gen. Berlinga, Swierczewskiego i mjr. Sucharskiego. Druga pod wzgledem
liczebnosci grupe tworza ilustracje pokojowej dziatalnosci wojska. Tu znalazly sie
takie sceny jak pomoc udzielana zniwiarzom lub powodzianom albo tez w budowie
szkoly. Jedna praca, opisana wyzej, jest poswiecona honorowemu krwiodawstwu.
Grupe trzecig tworza tematy stricte historyczne; znalazly sie tu: ,Bitwa pod Grun-
waldem” (nor. inw. 1582), ,Powstanie Kosciuszkowskie™ (or. inw. 1139) czy ,Boj pOd
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Plaskorzezba ,Bitwa pod Grunwaldem”

Cedynia” (nr. inw. 1141), stowem ilustracje wydarzeri pelnej chwaly przesziosci.
Symptomatyczny wydaje si¢ fakt, iz ani jedna praca nie jest zwigzana z powstaniami
narodowymi. Wreszcie oslatnia, czwartg grupe tworza wyobrazenia o charakterze
propagandowo-ideologicznym, takie jak ,Braterstwo broni” (nr. inw. 1960) czy ,Tu
czuwadé bedziemy” (nr. inw. 1955). Mimo istnienia pewnych indywidualnych cech
stylistycznych mozna tu wyr6zni¢ pewien zespSt charakterystyczny dla wielu dziel.
Rzezba i plaskorzezba nieprofesjonalna, niemal bez wyjatku postugujaca si¢ drew-
nem jako tworzywem, stosuje okreslony arsenal $rodkéw wyrazu. Do najwazniej-
szych nalezg charakterystyczne, przesadnie krepe proporcje postaci (od tej reguly
niewiele znamy wyjatkéw), sklonno$¢ do frontalnego ujecia sylwetek, hieratycznos¢
pozy, patos i - na ogél niezamierzony - komizm przedstawienia. Znaczna czg$¢
rze7b to prace polichromowane farbami olejnymi, za$ koloryt wykazuje dos¢ znang
predylekcje twércéw nieprofesjonalnych do barw zywych i nasyconych w ostrym
jaskrawym odcieniu. Do najcheiniej stosowanych nalezg barwy kobaliowej zieleni,
czerwieni i biekit paryski.

Jesli chodzi o kompozycje, w przypadku plaskorzeZb zauwazy¢ mozna duze za-
ciecie dekoracyijne, che¢ szczelnego wypelnienia opracowanych powierzchni, a takze
sklonno$¢ do pasowego ukladu kompozycyjnego, nierzadko przy zachowaniu izo-
kefalii. Dzieki takim zabiegom kompozycje przypominaja sztuke wezesnochrzesci-
jariska lub malarstwo bizantyjskie. Perspektywa jest tu rzecz jasna pojeciem nie-
Znanym, a nawet niepotrzebnym, nie stuzy bowiem pot¢gowaniu wyrazu dziela.

W rzezbie pelnej do najwazniejszych cech nalezy predylekcja do zwartosci posta-
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Ci, CO pociaga za sobg uproszczenie pozy i gestu. Autorzy uzyskuja efekt ekspresji
giéwnie przy pomocy polichromii nakiadanej w partiach ubran, podioza, a szcze-
golnie twarzy. Zwlaszcza ten ostatni zabieg nadaje postaciom wyraz niezamierzone-
g0 kgmjzmu, co mozemy zaobserwowac w licznych dzielach z kolekcji muzealnej.
Zjawiskiem typowym dla wiekszosci rzezbiarzy jest koncentracja elementéw trescio-
wych niemal wylacznie na frontalnej stronie dzieta.

Kolekcja ludowego malarstwa, nieco mniejsza niz zbiér rzezby, prezentuje tez
whasne cechy stylistyczne. Obrazy, niemal zawsze malowane na szkle, $3 W pierw-
szym rzedzie dekoracyjne. Ten walor uzyskuja autorzy dzieki plaskim plamom barw-
nym okreslonym czarnym, wyrazistym konturem. Taki sposéb tworzenia kompozy-
cji stal si¢ zasady. Barwy stosowane w tej sztuce naleza do zywych i jaskrawych.
Fakt istnienia perspektywy - linearnej czy powietrznej - jest przez tworcéw nie
dostrzegany, co pozwala spotegowac dekoracyjne walory ukladu kompozycyinego.
W obrazach réwniez bez trudu odnajdziemy zamilowanie do krepych sylwétek usta-
wionych w sztywnych, hieratycznych pozach. .

Sposréd wachlarza tematéw historyczno-wojskowych najwickszym wzieciem cie-
szyly sig stricte historyczne, takie jak ,Bitwa pod Wiedniem”, ,Bitwa pod Grunwal-
dem” czy nader rozbudowane ikonograficznie ,Legiony we Wioszech”, obok scen
z pokojowej dzialalnosci wojska. Owa dzialalnos¢ cieszyta sie bodaj riajwiq:kszym
spolecznym poparciem. W lej grupie nie zabraklo ,Pomocy powodzianom” i ,Poza-
ru w Karlinie”. Warto réwniez zauwazy¢ niezwykla popularnos$¢ malarstwa na szkle;
jeszcze w XX w. ta bardzo powszechna zwiaszcza w Polsce potudniowej sztuka, po
ostatniej wojnie niemal zupetnie zanikla, lecz w latach 60. i 70. ponownie stala sie
przedmiotem zainteresowania.” ]

Jesli chodzi o inspiracje twércze - czesto byla nia 6wezesna propaganda i teksty
prasowe, O czym moze $wiadczy¢ obraz Jana Wewira (dzialajacego réwniez jako
rzezbiarz) , Hermaszewski - zolnierz naszych czas6w” (or. inw. 1962). Ta malowana
na szkle praca o swiadomie naiwnym charakterze przedstawia w dolnej czesci zao-
kraglony fragment kuli ziemskiej z grupka widz6w - wiesniakow w stroia-ch ludo-
wych i Zolnierzy przy polskim slupie granicznym. Scene na Ziemi uswietniaja drzewka
przypominajace palmety tureckie. Tuz nad Ziemia unosi sie nieproporcjonai:ﬂe duza,
dziecinnie wrecz schematyczna rakieta o ksztalcie pocisku, zaopatrzona w dysze
wylotowe i czerwono-biata lotnicza szachownice w przedniej czesci. Bardzo zr;acz-
n3 czes¢ powierzchni rakiety zajmuje okragle okienko-luk, w ktérym widoczna jest
zatroskana twarz bohaterskiego lotnika-kosmonauty. Dla wszelkiej pewnosci autor
umiescil na hetmie kosmonauty napis ,Polska”, pod lukiem za§ ,M.Hermaszewski”.
Z gory calej scenie przypatruja si¢ dwaj aniotowie stojacy na oblokach i grajacy na
flecie lub skrzypcach. Obraz malowany jest bardzo plasko, bez SWiatiocienia.‘ za$
kazdg plame barwna definiuje wyrazisty konrur. -

Bardzo podobnie malowane s3 inne prace tegoz autora - .Mamy Polske” (nr. inw.
1963), ,Przysiega w Sielcach” (nr. inw. 1964), ,Bitwa pod Wiedniem™ (nr. inw. 1965)
i Bitwa pod Grunwaldem” (ar. inw. 1966), cho¢ w tych ostatnich pracach autor starat
si¢ zawrzeC znacznie wiecej dramatyzmu.

Ludowi tworcy reagowali tez na wydarzenia aktualnie zajmujace uwage, takie jak
-PoZar w Karlinie” Wiadystawa Walczak-Bonieckiego, pelna dramatyzrmi apoleoza
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zolnierskiego trudu. W innych pracach tegoz autora mozna dostrzec inspiracje sztu-
ka sakralng i ludowe zamitlowanie do symetrii. Takie cechy nosi obraz ,Pokéj calemu
$wiatu” z Zolnierzem trzymajacym pokaZnych rozmiaréw golebia w centrum kom-
pozycji. Temu symbolowi pokoju bije pokiony para gérali ustawionych tylem do
widza. Symetrie calosci podkreslaja ulistnione gatazki flankujace te pelna symboliki
i patosu sceng.

Zdzistaw Walczak jest autorem niestychanie bogatego w szczegdly ikonograficzne
obrazu na szkle [Legiony we Wloszech” (nr. inw. 1980). Panuje w tej kompozyciji
swoisty horror vacui, autor starat si¢ bowiem niemal szczelnie wypetni¢ powierzch-
nie dziela. Kompozycje otwiera od lewej portret Jana Henryka Dabrowskiego (po-
sta¢ zostala podpisana na aureoli otaczajacej glowe bohatera), pod nim zas na baro-
kowo zwinietym rulonie znalazly sie pierwsze stowa ,Mazurka Dabrowskiego™. Cen-
tralng cze$¢ zajmuja zohierze legionéw - piechota i kawaleria, kierujacy sic wprost
na trap widocznego we fragmencie z prawej strony okretu, zaopatrzonego w chora-
giewke z napisem _Na San Domingo”. Wyzej z lewej tuz nad generalskim epoletem
Dabrowskiego znalazt sie fragment rulonu z napisem ,Odezwa do Narodu”, dalej -
fragment zabudowar i napis ,Lombardia”. G6érng czes¢ na osi obrazu zajmuje profil
Napoleona. W poblizu prawego gérnego rogu znalazl si¢ jeszcze fragment wyspy z
palmami i grupa ciemnoskérych postaci z dzidami. Podobnie jak inne obrazy na
szkle i to dzielo malowane jest bardzo plasko, linearnie, z wyraZznym ciemnym kon-
turem.

Barbara Walczak-Baniecka zajela sie pokojowa dzialalnoscia wojska w obra-
zie ,Pomoc powodzianom”. W tym dziele interesujaco przedstawiono deszcz -
w postaci gestego ukladu duzych bialych i zlotych plamek. Ta sama autorka
zrealizowala tez temat _PrzyjaZzn i wspolpraca” ze startujaca rakietg w centrum.
Pojazd zostal, rzecz jasna, zaopatrzony w polska szachownice lotnicza i ra-
dziecka gwiazde. Interesujaco w ideowym aspekcie zostalo przedstawione podlo-
Ze statku kosmicznego - tworza je splecione w braterskim uscisku dlonie zol-
nierzy polskiego i radzieckiego (na obrazie wylaniaja sie one spoza kadru,
pozostale czesci wojakéw pozostaja niewidoczne). Na splecionych dioniach
siedzi golab, podkreslajacy pokojowy charakter meskiego uscisku. Gérne na-
rozniki kompozycji zajmuja dwa pélksiezyce, to za$ jest gesto usiane biatymi i
zlotymi plamkarmni.

Podsumowuijac cechy dziel sztuki nieprofesjonalnej z kolekcji Muzeum Wojska w
Bialymstoku zauwazmy jeszcze wspélna dla rzezby, plaskorzezby i malarstwa skion-
nos$¢ do umieszczania w poblizu postaci historycznych, na podlozu, ubraniu lub
aureoli (1) napis6w identyfikacyjnych. Analizujac kolekcje jako calos¢ bez trudu do-
strzezemy, Ze sztuka nieprofesjonalna jest réwniez odbiciem i dokumentem swoich
czas6w i to nie tvlko w zakresie doboru tematéw. Pamieta¢ nalezy, Ze instytucje
kulturalne, muzea kultury chetnie organizujace w minionym okresie konkursy, prze-
glady i targi sztuki nieprofesjonalnej, przyczynily sie z pewnoscia do rozkwitu, ale
tez i rutynizacji.®

Interesujace byloby sprawdzenie, jak zmieniaja sie zainteresowania plastyczne
twércy w zaleznosci od uwarunkowan historycznych i politycznych, te za$ czynni-
ki nalezg do najwazniejszych elementéw ksztattujacych sztuke nieprofesjonalna.
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Kolekcja przechowywana w bialostockim Muzeum Wojska nalezy niewatpliwie
do zespolow reprezentatywnych w swojej klasie i by¢ moze zostala utworzona nie-
jako w ostatniej chwili. Niektérzy znawcy twierdza bowiem, iz sztuka ludowa wia-
$nie przestaje istniec.

Przypisy:

. M.Fiderkiewicz, Slascy pariasi pedzla i diuta (1945-1995), Katowice 1994, s. 8

. ibidem, s. 9

3. K.Piwocki, Dziwny $wiat wspolczesnych prymitywéw, Warszawa 1975, s. 10;
Tamze zob. préby okreslenia sztuki wspdlczesnych prymitywistéw w aspekcie
genezy psychologicznej ich tworczosci i najczestszych motywéw przedstawieri

4. M Fiderkiewicz, op. cit., 5. 9

5. ibidem, 5.18 i n.

6. Zob. H.-J. Schauss, To wszystko wyszlo ode mnie. Spotkania z polskimi twérca-
mi ludowymi, Warszawa 1989, s. 9

7. ibidem

8. ibidem.
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Krzysztof JABLONSKI
Biatystok

Obraz Vlastimila Hofmana (1881-1970)
w zbiorach Muzeum Wojska w Bialymstoku

Jednym z wielu nabytkéw (zakup) Muzeum Wojska w Bialymstoku w 1996 r. jest
obraz autorstwa Vlastimila Hofmana zatytulowany ,Marzenia o powrocie do kraju™.!
Jest on wyrazem i symbolem tesknoty za ojczyzna tysiecy zohierzy-Polakéw, ki6rzy
wskutek tragicznych wydarzes II wojny §wiatowej znaleZli sie poza granicami IT RP,
Wstepowali oni masowo w szeregi tworzacej sie Armii Polskiej w ZSRR, nastepnie
Armii Polskiej na Wschodzie i w koricu 2 Korpusu Polskiego z nadziejg rychlego
pokonania wroga oraz powrotu z bronia w reku do wyzwolonej Polski.

Kompozycja powstala w 1943 1. w Palestynie. Jej autor, artysta malarz urodzit
si¢ w 1881 r. w Karlinie (Czechy).? Pomimo obcego pochodzenia, nalezy on
jednak do dziejéw sztuki polskiej.> Ukoriczyl krakowskie gimnazjum im. Sobie-
skiego, nastgpnie ksztalcil sie w tamiejszej Akademii Sztuk Pieknych u
J.Stanistawskiego, J.Malczewskiego i L.Wyczélkowskiego. Malarz ten osiagnal
bardzo wczesnie dojrzalo$é artystyczna, a kulminacje jego twdérczosci wyzna-
czajg lata 1905-1914.* Wlasnie w tym okresie powstaja obrazy Spowied?”, ,Dia-
bly”, Pogrzeb ptaszka” oraz ,Madonna”. Po 1918 r. poziom (wérczosci artysty
(jak pisze T.Dobrowolski) obnizyl si¢ gwaltownie, i to do tego stopnia, Ze po-
waznie mozna oceniac tylko pierwsza faze jego artystycznej dzialalnosci.™ Pod-
czas II wojny swiatowej Vlastimil Hofman w stopniu szeregowca przebywal
wsrod zolnierzy polskich 2 Korpusu. Wielu z nich portretowat czego dowodem
jest chociazby opisywany obraz. Po zakoriczeniu dzialari wojennych powrocit
tak jak wielu z zolnierzy PSZ na Zachodzie z Anglii do Polski. W 1947 r. osiadt
w Szklarskiej Porebie, gdzie tworzyl kompozycje religijne i rodzajowe. Zmart
w 1970 r.

W obrazie ,Marzenia o powrocie do Kraju” widoczne s3 cechy artysty, kiére wy-
ksztalcit on w pierwszym okresie tworczo$ci. Kompozycja posiada tréjdzielny uklad
uzyskany w wyniku podzielenia podobrazia pionowymi elementami ramy tworzac
tym samym tryptyk.

Lewa czg$¢ obrazu przedstawia prawy profil mlodej dziewczyny w popiersiu
(ujecie do ramion) by¢ moze ochotniczki z Pomocniczej Sluzby Kobiet. Ubrana
jest ona w tropikalng koszule wojskowa rozpieta pod szyja oraz furazerke bry-
tyjska z opuszczona boczna czescia.® W tle znajduje si¢ nabrzeze widoczne
fragmentarycznie, morze i przeciwlegly brzeg. W lewym dolnym rogu widoczna
sygnatura ,19/\W//43/Tiberias”.

Prawa cze$¢ kompozycji zajmuje lewy profil miodego zolnierza (ujety do
ramion) ubranego w tropikalna koszule wojskowa rozpieta pod szyja oraz fura-
zerke, kidra jest przesunigta na prawg strone glowy. Na tym elemencie umun-
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Viastimil Hofman ,Marzenia o powrocie do kraju’

durowania widoczne dwa guziki (male) mundurowe oraz orzelek. Tlo tej czesci
tryptyku jest analogiczne jak lewej, z tym ze nabrzeze jest znacznie nizsze. W
prawym dolnym rogu sygnatura ,19/\@/43/Tiberias™.”

Postacie znajdujace sie w centrum obu czesci tryptyku sa typowe dla plécien
autora: poetyczne, zadumane i ciche.®

Czesd srodkowa kompozydji przedstawia rozlegly morski pejzaz z trzema t6dkami
wciagnietymi na piaszczysty brzeg. Podobnie jak opisane powyzej tak i to pole
obrazu jest sygnowane: w lewym dolnym rogu ,Vlastimil Hofman”, a w prawym
dolnym rogu ,Tiberias 1943,

1/5 czes¢ kompozycji (gérna czesd) zajmuje niebo. Kolorystyka tryptyku utrzyma-
na jest w turkusowym i niebieskim odcieniu morskiej wody oraz szaroblgkitnego
nieba. Na tym tle wyraZnie odcinaja si¢ postaci chlopaka i dziewczyny o jasnych
karnacjach cial. Obraz namalowany zostal linearnie, do§¢ plasko, ze stabo zaznaczo-
nym $wiattocieniem oraz z pozostawieniem sladéw pedzla szczegdlnie w partii ubran
i wody.

Podobrazie osadzone jest w szerokiej, profilowanej i zloconej ramie z gipsaturg,
posiadajacej w naroznikach kartusze obwiedzione ornamentem rokokowym.

Pomimo tego, iz obraz V.Hofmana powstal w okresie, w kiérym rozkwit artystycz-
ny autor mial juz za soba, nabytek ten nalezy jednak uznac za wartosciowy z tego
wzgledu, ze tematyka jego porusza sprawy i problemy zwigzane z dzialaniami Pol-
skich Sit Zbrojnych na Zachodzie. Okres ten (pomijajac fotografie, dokumenty, mun-
dury i elementy oporzadzenia) jest slabo reprezentowany w zbiorach bialostockiego
Muzeum Wojska.

Przypisy:

1. Vlastimil Hofman, Marzenia o powrocie do Kraju, dykta, olej, 14,8x44,3, sygn.
.Vlastimil Hofman 19/\@/43/Tiberias, nr inw, MWB/3580.

Obraz Vlastimila Hofmana 145

2. St. Loza, Czy wiesz kto to jest?, Warszawa 1939, s. 261.

3. T.Dobrowolski, Nowoczesne malarstwo polskie 1764, 1939-1963, t. I1I, Wroclaw
1964, s. 63.

4. T.Dobrowolski,Malarstwo polskie 1764-1964, Wroctaw 1968, s. 346.

5.T.Dobrowolski, Nowoczesne malarstwo polskie 1764, 1939-1963, t. IlI, Wroctaw
1964, s. 65

6.Piechota polska 1939-1945. Materialy uzupelniajace do ,Ksiegi Chwaly Piecho-
ty”, Londyn 1974, 5.15, s. 84.

7. W date roczna ,1943” wkomponowany jest monogram Vlastimila Hofmana.

8. T. Dobrowolski, Malarstwo polskie 1764-1964, Wroclaw 1968, s. 346.
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Jozef WACZYNSKI
Biatystok

Dzialalnosé kulturalno-osSwiatowa
Muzeum Wojska w Bialymstoku
w latach 1995-1996

W omawianym okresie czasu w Muzeum Wojska w Bialymstoku czynne byly naste-
pujace ekspozycje stale: ,Dzieje wojskowe ziem pélnocno-wschodniej Polski”, Sala
Slawy Bojowej, Sala Rycerska oraz dwie galerie sztuki - Zolnierz polski w sziuce
ludowej” i ,RzeZba batalistyczna Edmunda Majkowskiego”. Pewnym miernikiem
dzialalnosci wystawienniczej jest jednak organizacja wystaw czasowych. W 1995 roku
takich wystaw bylo 16, o zréZznicowanych walorach poznawczych, wielkosci mate-
rialu ekspozycyjnego oraz czasu eksponowania. W miesiacu styczniu zwiedzajacy
mogli zapozna¢ si¢ z Karykatura i satyra wojskowa” (kontynuacja z 1994 r.), komisarz
wystawy - Joanna Tomalska, ze zbioréw warszawskiego Muzeum Karykatury.

Kolejna ekspozycja to ,Brof w pradziejach i sredniowieczu” - efekt polaczonych
wysitkéw muzedw okregowych w Biatymstoku, Cichanowie, tomzy, Muzeum War-
mii i Mazur w Olsztynie i jego oddzialu - Muzeum Bitwy Grunwaldzkiej w Stgbarku
oraz Muzeum Wojska w Bialymstoku. Autorem scenariusza byla Ewa Kawalek a
komisarzem wystawy Jozef Waczyriski.

Non omnis moriar - Kozielsk, Ostaszkéw, Starobielsk. Pamieci oficeréw Wojska
Polskiego i Policji Paristwowej z Bialostocczyzny” to ekspozycja ze zbioréw Mu-
zeum Wojska i 0os6b prywatnych; komisarzem wystawy byla Dorota Michaluk.

W 1995 roku prezentowane byly dwie wystawy ze zbioréw muzeéw w Brzesciu,
uzupelnione eksponatami naszego muzeum: ,Obrona Twierdzy Brzeskiej w nie-
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mieckich zdjeciach i dokumentach” z Muzeum Twierdzy Brzeskiej oraz ,Rosyjski
plakat wojenny” ze zbiorow Muzeum Krajoznawczego W Brzesciu. Komisarzem
wystaw byla Irena Kosztyla.

Kolejna, warta podkreslenia ekspozycja byla wystawa fotograméw Jericy bolsze-
wiccy z wojny 1920 roku” z Muzeum Historii Fotografii w Krakowie: autor scenariu-
sza - Andrzej Rybicki, komisarz wystawy - Jozef Waczyriski.

.71 Pulk Piechoty” to ekspozycja monograficzna Anatola Wapa z dziejéw putku,
stacjonujacego w Ostrowi Mazowieckiej i Zambrowie, a wiec Scisle zwiazanego z
regionem pdélnocno-wschodnim.

Inne wystawy czasowe [0: Swiadectwa zbrodni. Dokumenty katyriskie z lon-
dyriskich archiwéw”, ,Zaginiony $wiat” (martyrogolia zydéw polskich), ,Do-
kumenty chwili” (z okazji 100-lecia ruchu ludowego) przygotowane przez Bar-
bare Kuklik oraz autorstwa Ireny Kosziyly - _Polski czyn zbrojny 1939-19457,
Polskie skrzydla w bitwie o Wielka Brytani¢” i ,Powstanie listopadowe
1830-1831".

Warto réwniez wymienic trzy wystawy pokonkursowe: ,Znak Orla” i .Zolnierskie
drogi 1939-1945 w rysunku dzieciecym” zorganizowane przez Ireng Koszyle oraz
JPok¢j swiatu” Boieny Lange-Kuczyrskiej.

Ponadto Muzeum udostepnilo innym placéwkom dziewig¢ planszowych wystaw
objazdowych.

W 1996 roku Muzeum Wojska oprécz Rosyjskiego plakatu wojennego” (konty-
nuacja z roku poprzedniego) zorganizowalo 6 wystaw czasowych w swej siedzibie
przy ulicy Kiliriskiego 7.

W miesigcu lutym i marcu prezentowana byla interesujaca wystawa ,Gdynia
w starej pocztéwee”, na kiérej zgromadzono blisko 500 pocztéwek pochodza-
cych ze zbioréw Muzeum Miasta Gdyni. Uzupelniono ja o ciekawe eksponaty
ze zbioréw Muzeum Wojska oraz bialostockich kolekcjoneréw: Mieczystawa
Jarycha (w 1942 roku zaokretowany na kontriorpedowcu ,Slazak™) oraz An-
drzeja Szepsa (m.in. udostepnil oryginalny zegar pokladowy oraz listki prochu
pochodzace z wraku ORP ,Gryf™). Komisarzem tej wystawy byt Jézef Waczyn-
ski, za§ autorem scenariusza bialostockiej ekspozycji kustosz Muzeum Miasta
Gdyni Dagmara Plaza-Opacka.

Dwie inne wystawy byly dzielem Ireny Kosziyly (scenariusz i komisarzostwo):
_Tadeusz Kosciuszko - bohater dwéch narodéw” z uwagi na przypadajaca w lutym
250 rocznice urodzin Naczelnika powstania 1794 r., oraz Polscy dowodey wojskowi
i ich bitwy w medalierstwie”.

W oparciu o wlasne zbiory muzeum, uzupelnione eksponatami z Muzeum Kary-
katury w Warszawie, zostala zorganizowana wystawa plL. .Zamach majowy 1926,
ktdrej autorem byl Jozef Waczyniski.

Kolejna ekspozycja czasowa o .Zomierze wykleci” - antykomunistyczne podzie-
mie zbrojne 1943-1956 ze zbioréw Ligi Republikariskiej i Muzeum Wojska w Biatym-
stoku, ktérej komisarzem byla Elzbieta Mirowska. Ostatnie pozycja wystawiennicza
w 1996 r. to Kot w tradycii i kulturze”, ktérej komisarzem i autorem scenariusza byla
Joanna Tomalska.

Niejako uzupelnieniem moga by¢ traktowane okolicznosciowe pokazy wystawien-
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nicze w holu Muzeum, o lacznej liczbie 58, z czego 25 przypada w roku 1995, zas w
roku nastepnym ich ilo§¢ wzrosla do 33.

Interesujgce sa dane dotyczace frekwencji w Muzeum Wojska w poszczeg6lnych
latach. W roku 1995 ekspozycje stale i czasowe zwiedzily 15 233 osoby; w tym w
grupach zorganizowanych 8 658 0s6b, z czego dzieci i mlodziez stanowily zdecydo-
wang wigkszos¢ - 8 513 oséb, tj. 98% grupowej frekwencji. Indywidualnie Muzeum
zwiedzito 6 585 0s6b, co stanowi 43 % ogdlu zwiedzajacych.

Zblizona nieco frekwencje zanotowano w roku nastepnym; Muzeum zwiedzilo ogé-
fem 13 471 os6b. Dzieci i mtodziez stanowia 85% ogdtu zwiedzajacych (11 535 os6b).

Muzeum Wojska w Bialymstoku prowadzi wszechstronna dzialalno$¢ oswiatowo-
upowszechnieniows, przejawiajaca sie W inicjowaniu i realizacji takich propozycii
jak ,Ferie zimowe”, JPowitanie wiosny”, Miedzynarodowy Dzierd Dziecka”,  Akcja
Lato”, konkursy historyczne i plastyczne oraz lekcje muzealne.,

Pragne zwréci¢ uwage, przede wszystkim na konkursy, lekcje muzealne oraz nowa
forme zaje¢ muzealnych pt. ,Muzeum bez tajemnic”.

W roku 1995 zorganizowanych zostalo 5 konkurséw: dwa historyczne oraz
trzy plastyczne. Konkurs historyczny ,Polski czyn zbrojny 1939-1945" zrezali-
zowano w 50 rocznice zakoriczenia II wojny $§wiatowej. Wzielo w nim udzial
254 uczniow z 38 szkol podstawowych i ponadpodstawowych z Bialegostoku i
wojewddztwa biatostockiego. ,Bohaterowie Powstania Listopadowego 1830-
1831” to tytut drugiego konkursu historycznego, rowniez o zasiggu wojewodz-
kim, w kt6érym udzial wzieto 232 uczniéw z 38 szkdt podstawowych i 20 $re-
dnich. Organizatorem obu konkurséw byla Irena Kosztyla. Byla ona réwniez
realizatorem konkurséw plastycznych: ,Znak orta” zorganizowany w 700 rocz-
nice powstania najstarszego z polskich symboli narodowych - godia paristwo-
wego, oraz ,Zolnierskie drogi 1939-1945 w rysunku dzieciecym”. W pierwszym
konkursie plastycznym udzial wzielo 460 uczniéw z 31 szkét podstawowych
z Bialegostoku i wojewdédztwa.

Organizatorem trzeciego konkursu plastycznego o zasiggu wojewoédzkim - kon-
kurs na plakat antywojenny ,Pokéj $wiatu” byla Bozena Lange-Kuczyriska. Wplynely
ogétem 263 prace plastyczne, a finat Konkursu z uroczystoscia wreczenia nagréd
i wyréznieri nastapit 27 listopada 1995 roku.

W nastepnym roku Muzeum Wojska zorganizowalo trzy réznego rodzaju formy
konkursowe. W plebiscycie na ,Najciekawszy eksponat Muzeum Wojska w Bialym-
stoku” wzielo udzial 490 uczni6éw. ,Zwycieskim” eksponatem zostala niemiecka
maszyna szyfrowa  Enigma”, za$ laureatéw plebiscytu uhonorowano na imprezie
okolicznosciowej w dniu 18 marca. Konkurs historyczny ,Tadeusz Kosciuszko - bo-
hater dwoch narodéw” zostal zrealizowany w 250 rocznice jego urodzin. Wzielo
w nim udzial 224 uczniéw z 31 szkol z Bialegostoku oraz Czarnej Bialostockiej,
Hajnéwki, Knyszyna i Lap.

W ramach XVIII Ogélnopolskiego Konkursu Plastycznego Moja Przygoda w Mu-
zeum” na szczeblu wojewdédzkim udzial wzieli uczniowie z szesciu szk6ét podstawo-
wych z miasta Biategostoku.

Ciekawie przedstawia sie réwniez statystyka dotyczaca muzealnych lekgji historii,
zrealizowanych w sali Rycerskiej naszego muzeum.

Dziatalnos¢ kulturalno-oswiarowa ... 149

W 1995 roku przeprowadzono 125 takich lekdji, obejmujacych 33 tematy, w ktérych
uczestniczylo 2.874 uczniéw szkél podstawowych i ponadpodstawowych. W na-
stepnym roku zorganizowano 79 lekcji historii (21 tematéw) dla 1.794 uczniow.

W czwartym kwartale 1995 roku zapoczatkowano nowsa forme zajeé¢ z dzie¢mi
pod nazwa ,Muzeum bez tajemnic”. Wykorzystane tu zostaly doswiadczenia z orga-
nizacji ,Ferii zimowych”, ,Lato z Muzeum” i muzealnych lekgji historii.

Pracownicy Dzialu Reklamy i Promocji Wystaw w skladzie: Bozena Lange-Ku-
czyriska, Barbara Jarosifiska i Jézef Waczyriski zatozyli, iz Muzeum to miejsce, w
ki6rym mozna milo i pozytecznie spedzi¢ wolny czas, a historia to wspanialy part-
ner do zabawy, dzieki ktérej mozna zdoby¢ i poglebi¢ wiasng wiedze. Atrakcja bylo
.Historyczne Kolo Pytani” - nowa forma znanych juz konkurséw, przypominajaca
telewizyjne Kolo Fortuny. Ta forma zaje¢, nie wymagajaca specjalnego przygotowa-
nia od jego uczestnikéw, zachecala jedynie do zwrécenia uwagi podczas zwiedza-
nia muzeum pod kierunkiem przewodnika. Krecace sie barwne kolo z pytaniami
dotvczacymi waznych wydarzen historycznych omawianych lub sygnalizowanych
w trakcie zwiedzania ekspozycji muzealnych stanowilo niewatpliwie zachete do
udzialu w tych zajeciach. ,Muzeum bez tajemnic” bylo adresowane do starszych
grup przedszkolakéw, .zeréwek” i grup szkolnych, obejmujacych klasy I-IV. Spotka-
nia tego typu sluzyly wyjasnieniu poje¢ zwiazanych z muzealnictwem, historia i jej
bohaterami i ciekawszymi eksponatami na wybranych ekspozycjach. W trakcie tych
zaje¢ dzieci mialy mozliwo$é¢ bezposredniego kontaktu z eksponatem. Tre$é tych
spotkari - na Zyczenie nauczyciela - mogla by¢ dostosowana do zainteresowanej
grupy i planu pracy dydaktyczno-wychowawczej. W ,zgaduj-zgaduli” mlodsze dzie-
ci wykorzystywaly swa wiedze o samogloskach i spélgloskach, wykorzystujac na
gorgco poznane wiadomoséci i muzealne slownictwo podczas spaceru po ekspozy-
cjach stalych i czasowych.

Na kazde takie spotkanie w ramach ,Muzeum bez tajemnic” jego organizatorzy
przygotowywali mile niespodzianki - symboliczne nagrody za udzial we wspdlnej
zabawie. Istniala réwniez mozliwos¢ wykonania pamiatkowego zdjecia z tego po-
bytu w muzeum, ktére pozostawalo milym wspomnieniem, do ktérego dziecko
powracalo z prawdziwg przyjemnoscia.

W ciagu trzech miesiecy 1995 roku odbylo sie 61 takich sympatycznych spotkart
dla 1 403 dzieci w wieku szkolnym i przedszkolnym. Przeprowadzono (obok innych
spotkari) 51 zaje¢ ,Muzeum bez tajemnic”, w kt6rych uczestniczyly 1 053 osoby.
Warto réwniez podkresli€, iz w 1996 roku samych oprowadzeri grup wycieczko-
wych bylo 135 dla sporej liczby - bo 4 401 os6b.

Niniejsza informacja o wybranych przedsiewzigciach kulturalno-oswiatowych
pozwoli na przyblizenie spoteczenstwu dziatalno$ci Muzeum Wojska w latach
1995-1996.
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Sprawozdanie z konferencji naukowej
zorganizowanejw dniach 28-29 marca 1996 r.
w Toruniu pt.”Traktat Ryski 1921 r.
po 75 latach”

W dniach 28-29 marca 1996 r. na Uniwersytecie Mikolaja Kopernika w Toruniu
odbyta si¢ zorganizowana przez Instytut Historii i Archiwistyki konferencja naukowa
pt. ,Traktat Ryski 1921 r. po 75 latach”.

Otwarcia obrad w imieniu organizatoréw dokonal prof. dr hab. Mieczystaw Woj-
ciechowski zwracajac uwage na fakt, iz mija juz prawie wiek od czasu kiedy to w
Rydze podpisano ukiad pokojowy. Ten dostatecznie dlugi okres dzielacy nas od
tamtych historycznych wydarzed pozwala obecnie spoglada¢ na 6wczesne wy-
darzenia z dystansu, ,zimnym okiem” historyka. W dalszej cze$ci wystapienia prof.
Wojciechowski nakreslit giéwne cele konferencji, kidre skupialy si¢ na: przedsta-
wieniu okolicznosci podpisania samego traktatu, analizie jego postanowiefl w sto-
sunku do Polski, Rosji, Ukrainy i Bialorusi oraz innych krajéow Europy Srodkowo-
Wschodniej. W imieniu organizatoré6w zebranych powital prof. dr hab. Waldemar
Rezmer informujac uczestnikéw konferencji o sprawach organizacyjnych.

Referat inauguracyjny wyglosila, w zast¢pstwie nieobecnego prof. dr hab. Roma-
na Wapiriskiego, dr Zofia Waszkiewicz. Poruszajac problematyke ,Traktatu Ryskie-
go a polskich oczekiwan” stwierdzila, Zze pokdj ryski zawiodl w znacznej mierze
nadzieje Polakéw poniewaz, jak powszechnie woéwczas uwazano, przy jego pod-
pisywaniu nie wykorzystano wszystkich sprzyjajacych okoliczno$ci. Ponadto dr
Waszkiewicz podkreslila sprawe pozostawienia poza granicami Polski odsetka lud-
nosci polskiej za co w duzej mierze wing obarczono Jozefa Pilsudskiego, 6wczesne-
go architekta polskiej polityki wschodniej. Reasumujac swoje wystapienie referent-
ka zwrécita uwage na fakt, Ze ze wszystkich postanowied traktatu jedynie sprawa
granic na dobre utrwalila si¢ w pamigci narodu.

Prof. dr Natalia Lebiediewa omoéwita problem ,Traktatu Ryskiego a IV rozbioru
Polski”. W swoim wystapieniu wykorzystala mniej znane rosyjskie materialy archi-
walne, skupiajac si¢ na przedstawieniu ta, przebiegu i skutkéw agresji z 17 wrzes-
nia 1939 r.

Prof. dr hab. Mieczyslaw Wojciechowski zreferowal temat: ,Spoleczeristwo Pol-
ski zachodniej i pélnocnej wobec Traktatu Ryskiego” wykazujac, iZ zainteresowa-
nie rokowaniami ryskimi na tych terenach nie bylo zbyt znaczne a samo jego pod-
pisanie okazalo sie niespodzianka dla Polakéw mieszkajacych na Slasku i Pomo-
rzu. Problematyka wschodnia nie stala sie wiec przedmiotem bacznej uwagi lud-
nosci Polski zachodniej i pélnocnej, chocby ze wzgledu na niezbyt obszerne na
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ten temat doniesienia i publikacje prasowe oraz wigksze zainteresowanie jakie
przywigzywano do sprawy przyszlej konstytucji.

Sprawe ,Pokoju czy dalszej wojny polsko-sowieckiej” oméwit prof. dr hab. Walde-
mar Rezmer zwracajac uwage na fakt wojny propagandowej towarzyszacej dziala-
niom zbrojnym lat 1919-1920 i kontynuowanej do 1939 r. W walce tej strona radziec-
ka postugiwata si¢ hastami internacjonalistycznymi, klasowymi i niepodleglosciowy-
mi. W dalszej czesci wystapienia zostaly przedstawione zamysly obu stron na jesieni
1920 r. dotyczace dalszego prowadzenia dzialari wojennych za czym po stronie
polskiej opowiadali sie wyzsi oficerowie, natomiast po stronie przeciwnej tacy do-
wadey jak Siemion Budionny i August Kork.

Pierwsza cze$¢ obrad z dnia 28 marca zamknelo wystgpienie dr. Zbigniewa Kar-
pusa dotyczace problemu ,Traktatu Ryskiego a polskich sojusznikéw z okresu woj-
ny polsko-bolszewickiej”, w kiorym autor ukazal rozmiar udziatu sojusznikéw Pol-
ski (Ukraificow - stanowigcych najliczniejsza grupe, Bialorusinéw, Kozakéw, Loty-
szy, Szwedow, przedstawicieli narodéw kaukaskich) w wojnie 1920 r. okreslajac ich
liczbe w koricowe] fazie dzialari zbrojnych na 40 tys. Zolnierzy. Reasumujac swoje
wystapienie dr Karpus stwierdzil, ze w trakcie rokowar ryskich strona polska zmu-
szona byla do porzucenia swoich dotychczasowych sojusznikéw co zmusito ich do
dalszej, ale juz samotnej walki przeciwko bolszewikom.

W drugiej czesci obrad glos zabrat prof. dr hab. Stanistaw Alexandrowicz przybli-
zajac problematyke ,Sytuacji ludnosci polskiej za ryska granica pomiedzy rokiem
1921 a 1939".0dczyt prof. Alexandrowicza skupit sie wokdt tezy, iz znaczna czesé
Polakéw a w gléwnej mierze tzw. ludnos¢ prosta” nie mogla udowodni¢ przed
wiadzami bolszewickimi swojej polskosci, wobec czego potozenie jej znacznie si¢
komplikowalo. Wladze radzieckie natomiast przy okazji kolektywizacji dazyly do jak
najwiekszego wykorzenienia elementu polskiego z kreséw wschodnich, ktéry przed
17 wrzesnia 1939 r. zostal oszacowany na 2 min os6b.

Prof. dr hab. Piotr Stawecki wystapil z odezytem pos§wigconym ratyfikacji traktatu
ryskiego, ktérego podpisanie utrwalilo niepodleglosé 11 Rzeczypospolilej. Sam za$
fakt zawarcia pokoju z Rosja Radziecka nie zostal narzucony Polsce. "Granica ryska”
okazala sie jedyna sluszng. Doskonale zdawal sobie z tego sprawe 6wczesny mgz
stanu Stanistaw Grabski.

Jako drugi go$é¢ zagraniczny glos zabral doc. dr Ralph Schattkowsky wygtaszajac
referat pt. ,Der polnisch-sowjetische Konflikt 1919/1920 und die Gestalung der
deutschen Ostpolityik”, w kt6rym przyblizyl problematyke sporu absorbujacego
niemieckie kola wojskowe a dotyczacego postawy jaka nalezy zaja¢ wobec konflikmu
polsko-sowieckiego. Analizujac przebieg owego sporu dr Schattkowsky zaakcento-
wal fakt, iz w ostateczno$ci przewazyla opcja méwigca o zachowaniu neutralnosci
i nie opowiadaniu si¢ po zadnej z walczacych stron. Ponadto referat dr Schattkowskiego
nakreslit trzy gléwne czynniki determinujace polityke niemiecka owego okresu: Traktat
Ryski, porozumienie niemiecko-sowieckie w Rapallo oraz sprawa Gornego Slaska.

Mgr Mariusz Wolos referujac temat: ,Francja a Traktat Ryski” zwrocil uwage na  fakt
przychylnego odebrania w Paryzu warszawskiej victorii oraz znacznie mniejszego
zainteresowania wobec sprawy podpisania pokoju ryskiego. Lewica francuska
przychylnie nastawiona do bolszewikéw glosila hasta o polskich zamiarach imperiali-
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stycznych. Natomiast kola rzadowe Frangji byly bardzo powsciagliwe w stosun-
ku do samego traktatu, liczac sie w tym wzgledzie z opinia Wielkiej Brytanii, daza-
cej do odrodzenia ,bialej” Rosji bez nadmiernego wzmacniania Polski.

Pierwszy dzieri obrad zamkneta dyskusja, w ktdrej podkreslano, 7e ,granica ry-
ska” byla szczytem polskich mozliwosci o czym $wiadczy fakt, Zze w latach nastep-
nych dazono jedynie do jej zachowania.

W drugim dniu obrad jako pierwszy glos zabrat prof. dr hab. Wojciech Wrzesiriski.
Przedstawiajac ,Polityke Rzadu RP na ObczyZnie wobec Zwiazku Radzieckiego w
swietle doswiadczeni Traktatu Ryskiego™ zwrécil uwage na fakt niemoznosci liczenia
przez strone polska na pomoc brytyjska przy odzyskaniu ziem utraconych po 17
wrzesnia 1939 r. ze wzgledu na ostroina postawe aliantéw w stosunku ze Stalinem
i ich nieche¢ do wywolywania jakichkolwiek zadraznien z ZSRR. Tak wiec rzad
polski w swoich zabiegach dyplomatycznych nie mégl sobie pozwoli¢ na konflikt
ze wschodnim sasiadem ze wzgledu na naciski brytyjskie, majace na celu doprowa-
dzenie do zblizenia stanowisk obu stron. Sama za$ sprawa granic w trakcie rokowari
zostala przez Stalina odsunieta na plan dalszy.

Jako nastgpny glos zabral dr Krzysztof Kawalec; referujac temat pt.:,.Narodowa
Demokracja wobec Traktatu Ryskiego™ przyblizyl plany endecji dazacej do znaczne-
go rozciagnigcia granicy wschodniej, czego urzeczywistnieniem miala by¢ tzw. Li-
nia Grabskiego” przebiegajaca na wschod od Miriska. Nie obca tez byta Narodowej
Demokracji mys$l wspélpracy z ,bialymi” w okresie ich najwigkszych sukceséw
oraz cheé wspdtpracy z bolszewikami, przy czym obawiano sie tu izolacji Polski
podobnie jak Rosji Radzieckiej. Wsréd postanowieri traktatu pewne niepokoje ende-
kéw budzil punkt, méwiacy o repatriacji ludnosci poniewaz Rosja Radziecka wysy-
fata do Polski ludzi z obszaréw najbardziej dotknietych glodem. W opinii za$ Roma-
na Dmowskiego ze stratami na wschodzie mozna sie pogodzi¢, gdyz obszary te byly
koloniami powstalymi w wyniku dlugoletniej ekspansji. Wigkszy ,b6l” natomiast
sprawialy straty na Dolnym S$lasku

Prof. dr. hab. Bronislaw Pasierb w referacie pt. ,Eugeniusz Romer jako konsultant
na rokowania pokojowe w Rydze” wyrazil poglad, iz stosunek Eugeniusza Romera
do Traktatu Ryskiego byl niechetny. Wiele krytyki poswiecit on ekspertom wojsko-
wym. Opowiadal si¢ za tym aby przyszle granice Rzeczypospolitej nie zawieraly
duzego odsetka ludnosci niepolskiej.

Nastepnie pod nieobecnos¢ dr. Janusza Ciska wystapit prof. dr hab. Wiodzimierz
Suleja. Przyblizajac postaé Ignacego Matuszewskiego w rokowaniach ryskich” okreslit
g0 mianem emigranta, zolnierza i dyplomaty, ale i zarazem ,czlowieka Pilsudskie-
go”. W rokowaniach ryskich bral on udzial przy ustalaniu granic oraz analizie sytu-
acji w Rosji. Sklanial sie réwniez ku wspélpracy z silami ,bialej Rosji”, ale pod wa-
runkiem uregulowania kwestii terytorialnych w sposéb zadowalajacy strong polska.
Wiele uwagi poswiecil artykulowi drugiemu traktatu, méwigcemu o nie mieszaniu
si¢ W wewnetrzne sprawy strony przeciwnej. Byl zdania, ze nalezy zmusi¢ bolszewi-
kéw do Scistego respektowania tego artykutu poprzez wspieranie ugrupowania pra-
wych eser6w na gruncie rosyjskim. Bedac realista nie wierzyl w Zadne korzysci
plynace z podpisania traktatu (jedynie poza granicami), watpil w szczero$¢ bolsze-
wikéw oraz trwalosé ich wladzy.
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Prof. dr hab. Witold Wojdylo w przedmowie do referatu pt.:,Rola Stanistawa
Grabskiego w rokowaniach ryskich” obarczyl wing Grabskiego za unicestwie-
nie planéw federalistycznych Jézefa Pilsudskiego. Kontynuujac swoje wysta-
pienie przedstawit Grabskiego jako polityka opowiadajacego si¢ za Polska, obej-
mujaca obszary zamieszkale przez co najmniej szesédziesiat procent ludnosci
polskiej. W rokowaniach  pokojowych z bolszewikami reprezentowal nurt
inkorporacyjny, opowiadajac si¢ za linia graniczng na wschod od Miriska i
potudnie do Kamierica Podolskiego. Wraz z Romanem Dmowskim dopasowy-
wal przyszla granice do moZliwosci asymilacyjnych parstwa polskiego. Jego
ofensywnej akcji na tle przyszlego przebiegu linii granicznej nie mogli sie
przeciwstawi¢ zwolennicy Marszalka. Byl autorem  korytarza” do Lotwy na
rzecz, kt6érego rezygnowal z Kamierica Podolskiego.

Dr Jacek Gazella przyblizajac problematyke ,Traktatu Ryskiego w ocenie Wlady-
stawa Studnickiego” wyrazit poglad, iz polityk ten zapatrywat sie na ryskie prelimi-
naria pokojowe jak na czwarty rozbior Polski. Studnicki byt przekonany o wigkszych
mozliwosciach asymilacyjnych Rzeczypospolitej. Ubolewal nad ciosem dla koloni-
zacji polskiej jaki zdala utrata mirfiszczyzny i czeSci Wotynia.

Mgr Oleg Eatyszonek wyglosil komunikat pt.: ,Bialoruskie emigracyjne elity poli-
tyczne wobec Traktatu Ryskiego”, w kiérym zawarl stwierdzenie, iz pokdj podpisa-
ny z bolszewikami oznaczat de facto jedynie rozbi6r Bialorusi. Sami Bialorusini w
okresie obrad nie byli jednomy$lni. Emigracyjne kola polityczne w Stanach Zjedno-
czonych zajely zasadniczo stanowisko antypolskie, jednakze znaczna cze$¢ Bialoru-
sinéw uwazala, ze Polska zajmie Bialoru$ co uniemozliwi komunistom polaczenie z
Rosja Radziecka.

Jako nieujeta w programie konferencji wystapita mgr Beata Pietrzak z referatem
poswieconym ,Leonowi Wasilewskiemu na konferencji ryskiej” autorka przypisala
mu role eksperta od spraw wschodnich, majacego kontakty z politykami ukrairiski-
mi, litewskimi, lotewskimi oraz z ruchem antybolszewickim. Wasilewski w 1917 r.
twierdzil, iz kazda Rosja bedzie parla na Zachéd, dlatego tez nie chcial aby Polska
graniczyla z Rosja. Wysuwal zadania, aby Mirisk i Wilno byly najbardziej wysuniety-
mi na wschéd polskimi placéwkami. Sprzeciwial sie podziatowi Bialorusi i Litwy
pomiedzy obiema stronami z obawy, Ze pociagnie to za sobg rozw6j ruchéw naro-
dowych. W trakcie rokowari zajmowatl si¢ sprawa granic, jedicéw i cukrowni pol-
skich.

Po wyshuchaniu referatéw odbyla si¢ przewidziana w programie konferencji
dyskusja. Jako pierwszy glos zabral mgr Jan Jacek Burski podkreslajac réwno-
znaczno$¢ pokoju ryskiego z rozejmem andruszowskim, bedacym dla narodu
ukraifiskiego symbolem rozbioréw. Porozumienie Polakéw z bolszewikami, brak
poparcia dla niebolszewickiego, ukrairiskiego uczestnictwa w obradach oraz uzna-
nie Ukrainy Radzieckiej stanowilo ogromne zaskoczenie dla wladz URL. Szok
wywolany podpisaniem traktatu spowodowal rozlam wsréd Ukraidcéw, kiorzy od-
wracili sie od Semena Petlury i zajeli wyrazZnie antypolskie stanowisko.

Mgr Emil Wiszka przedstawiajac w dyskusji reakcje prasy ukrairiskiej na pokdj
ryski mowit o nieprzychylnym przyjeciu traktamu przez dotychczasowych soju-
sznikéw czego dowodem byly pojawiajace sie hasla: Ukraina rozgrywana przez s3-
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siadow”. W polemice z referatem dr Karpusa stwierdzil, ze sily URL byly zbyt stabe
W tej wojnie.

Dr Henryk Buthak zabierajac glos w dyskusiji stwierdzil, iz wojna 1920 r. i Traktat
R)fski byly przedostainim etapem w rywalizacji polsko-rosyjskiej. Terytorialne roz-
wigzania natomiast zawazaly tragicznie na ludnosci bialoruskiej, gdyz zrezygnowa-
no z Miriska-bialoruskiego Piemontu. Natomiast sami Bialorusini mieli ‘zdam'em
dr. Buthaka znacznie lepsza sytuacje w Polsce.

Prof. dr hab. Stanistaw Alexandrowicz przypisal Eugeniuszowi Romerowi role
eksperta od spraw zagranicznch, niezwykle silnie podkreslajac jego nacjonalizm.
Wyrazit opini¢, ze w stosunku do koncepcji Dmowskiego czy Grabskiego mysl jego
wydaje si¢ dzisiaj zbyt anachroniczna.

Dr Zbigniew Karpus odnoszac sie do referatu prof. Suleji zarzucit Ignacemu Matu-
szewskiemu malg dbalosé o sprawy wojskowe i fakt niedopilnowania szybkiego
pozbycia si¢ jericéw.

Prof. dr hab. Wiodzimierz Suleja replikujac powiedziat, iz w sprawie jeficéw stro-
na rosyjska dazyta do odzyskania ich réwniez z Niemiec co mialo wplyw na przecia-
ganie si¢ tej sprawy. ‘

Prof. dr hab. Witold Wojdylo i dr Krzysziof Kawalec nawiazujac do wypowiedzi
grof, Alexandrowicza odrzucili teze méwiaca o zbytnim nacjonalizmie E'ugeniusza

omera.

Zamknigcia obrad dokonal prof. dr hab. Mieczyslaw Wojciechowski podsumowu-
jac jednoczesnie obrady konferencji.

Marek GAJEWSKI
Biatystok

Sprawozdanie z konferencji naukowej
LSpoOr o Kosciuszke — ciag dalszy”

18 kwietnia 1996 r. w gmachu Centralnej Biblioteki Wojskowej w Warszawie odby-
la sie konferencja naukowa, dotyczaca ,Sporu o Kosciuszke - cigg dalszy”, polaczona
z promocja ksiazki ,Powstanie Kosciuszkowskie 1794. Dzieje militarne t. IT'. Sesja
zostala wspélnie zorganizowana przez Wojskowy Instytut Historyczny i Centralng
Biblioteke Wojskowa, bedac zarazem kontynuacjy wezesniejszych spotkan nauko-
wych poswieconych osobie Tadeusza Kosciuszki i jego roli w powstaniu 1794 r.

W imieniu organizatoré6w wszystkich zebranych powitat dyrektor Wojskowego
Instytutu Historycznego prof. dr hab. Andrzej Ajnenkiel. Pierwszej czesci obrad prze-
wodniczyl prof. dr hab. Wieslaw Majewski, drugiej za$ wznowionej po przerwie
- prof. dr hab. Janusz Wojtasik.

Pierwszy referat wyglosil prof. dr hab. Jerzy Kowecki, kiéry przedstawil temat
_Kosciuszko wobec politycznych probleméw wojny insurekcyjnef’. Juz na wslgpie
autor referatu przeciwstawil sie twierdzeniu, iz ,Kosciuszko - io nieudacznik’ i zwrécil
szczegolna uwage na dzialalnos¢ polityczng Naczelnika przed wybuchem powsta-
nia, jak i w jego trakcie. Zdaniem referenta Kosciuszko w prowadzonej przez sicbie
polityce nie byl dokirynerem, propagowal raczej polityke elastyczna. Wynikalo to ze
stabosci polskiego powstania, jak i braku wiary samego wodza w zwycigstwo nad
Rosja i Prusami.

Jako drugi glos zabral prof. dr hab. Andrzej Woltanowski, kiéry w interesujacy
sposéb omoéwit temat ,Kosciuszko a sprawa wiosciariska w 1794 1.7 Autor referatu
stwierdzil, ze Koéciuszko jako przywédca powstania i wédz armii polskiej postulo-
wal przeprowadzenie radykalnej reformy agrarnej, a przez to wciagnigcie szerokich
mas chiopskich do walki za sprawe narodowa. Jednak trudnosci w realizacji postu-
latéw reformy, jak i sam up6r Kosciuszki w niektérych kwestiach agrarnych, przy-
czynily sie do jej zaniechania, co i tak nie uchronilo powstania przed ostateczna
kleska.

Prof. dr hab. Tadeusz Rawski podjat prébe przedstawienia Kosciuszki jako organi-
zatora armii. Autor slusznie stwierdzil, ze ,aby miec wojsko, trzeba miec pienigdze’,
a co za tym idzie przeprowadzenie reformy skarbowej staje si¢ koniecznoscia. Duza
zastuga Kosciuszki jako organizatora armii byla jej rozbudowa do liczby 60 tys.
olnierzy, z reguly slabo uzbrojonych i wyszkolonych. Swiadcza o tym dwa raporty
oficer6w rosyjskich wystane do carycy Katarzyny: , Wszedzie ich bijemy, a oni wsze-
dzie sg”. Zdaniem prof. Rawskiego zwycigstwo W wojnie moze przynies¢ nie tylko
wielkos¢ armii i talent dowddezy jej wodza. Wazng role odgrywa réwniez uzbroje-
nie i wyszkolenie wojska, zaplecze materialowe armii, a przede wszystkim silna
gospodarka paristwa, ktéra umozliwitaby prowadzenie dhugotrwalej wojny.
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Jako ostatni przed przerwa glos zabral red. Stefan Bratkowski, kiéry przedstawil
referat pt. ,Kosciuszko a rewolucja fortyfikacyjna w XVIII w.”. W swych rozwaza-
niach zwrécit on szczegélng uwage na obrone Warszawy podczas oblezenia latem
1794 r. i stusznie nazwat ja fenomenem insurekcji kosciuszkowskiej. Jego zdaniem
fortyfi_kacje Warszawy, budowane pod czujnym okiem Kosciuszki i Sierakowskiego
w duzym stopniu przyczynily sie dlugotrwalej obrony i przerwania oblezenia przez’
Prusakow i Rosjan.

Po tym wystapieniu nastapita przerwa, po niej za$ druga cze$¢ obrad zainauguro-
wat referat prof. dr hab. Wiestawa Majewskiego pt. , Kosciuszko - wédz". Autor oméwi
“f nim etapy kariery wojskowej T. Kosciuszki, czesto odwotujac si¢ do historii wiel-
lflch wodzéw przesziosci. Stwierdzil, Ze liczba klesk Kosciuszki jest wicksza od
liczby jego zwyciestw. Weale jednak to nie znaczy, ze byl on miernym wodzem.
Wr?cz przeciwnie. Zdaniem prof. Majewskiego sama bitwe pod Dubienka w 1792 r.
Kosciuszko rozegral trafnie, a obrona Warszawy podczas dwumiesiecznego obleze-
nia latem 1794 r. to nowatorstwo wojenne Naczelnika. Maciejowice to zupelna kle-
Ska‘ Kosciuszki, bedaca wynikiem ogromnej przewagi militarnej przeciwnika. Nie-
mniej sztuka wojenna wodza insurekcji 1794 r. na tle péZniejszych wojen wypada
raczej dobrze. Takim stwierdzeniem zakoriczyl sw6j referat prof. Majewski,

Ostatnim referentem tego spotkania byt dr Dariusz Lukasiewicz, ki6éry w swym
wystapieniu pt. ,Poglgdy Adama Skatkowskiego na Kosciuszke i powsmn'ie 1 794'1'.“
przedstawil wodza insurekcji z innej, bardziej nickorzystnej strony, co byto przyczy-
na zarliwej dyskusji zwolennikéw i przeciwnikéw osoby T. Kosciuszki. ‘

Zamkniecia obrad dokonal prof. dr hab. Andrzej Ajnenkiel, ktéry podsumowujac
przebieg obrad stwierdzil potrzebe dalszych spotkari naukowych poSwigconvc_h
badaniu historii insurekcji 1794 r., jak i potrzebie badari dotyczacych dzialalnosci
polityczno-wojskowej Tadeusza Kosciuszki. Nastepnie odbyla sie promocja ksigzki
~Powstanie Kosciuszkowskie. Dzieje militarne . 1I”.

Konferencji towarzyszyly trzy wystawy zorganizowane i prezentowane przez Cen-
tralng Biblioteke Wojskows:

1. ,Warszawa w dziejach oreza polskiego 1596-1996" - przygotowana pod patro-

natem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej Pana Aleksandra Kwasniewskiego
z okazji Czeterechsetlecia stolecznosci Warszawy.

2. ,Odznaki i emblematy Wojska Polskiego™ ze zbiorow plk. Z. Sawickiego.

3 GQZ Tadeusz Kosciuszko w walce o niepodlegtos¢ Polski i Standw Zjednoczo-
nych”.
Referaty konferencji naukowej, jak i glosy w dyskusji zostana wydane drukiem.

Urszula KRASNICKA
Biatystok

Sesja popularnonaukowa w Muzeum Wojska
w Bialymstoku

20 grudnia 1996 r. w Muzeum Wojska w Biatymstoku odbyla si¢ sesja popularno-
naukowa ,Z dziejéw wojskowosci tatarskiej”. Organizatorem spotkania zorganizo-
wanego w 60. rocznice przysiggi szwadronu tatarskiego 13 Pultku Ulanéw Wileri-
skich bylo Muzeum Wojska w Bialymstoku oraz Wojewodzki Komitet Ochrony Pa-
mieci Walk i Meczeristwa w Bialymstoku.

Sesje poprzedzila uroczystos¢ przekazania sztandaru polskim Tatarom przez wla-
dze Polskiej Ligi Monarchistycznej. Sztandar, autorstwa Gléwnego kapelana Armii
Ukrairiskiej Karelin Rusin, wykonany na Ukrainie wreczyl Janowi Sobolewskiemu,
przewodniczacemu Najwyzszego Kolegium Religijnego Zwiazku Muzutmariskiego
w Polsce prezydent Polskiej Ligi Monarchistycznej Stawomir Kolumna Wysocki. Na-
stepnie wszyscy zebrani przeszli do Sali Rycerskiej, gdzie odbyla sie wlasciwa czesc
sesji. Calosci obrad przewodniczyt dyrektor Muzeum Woijska w Bialymstoku dr Krzy-
sztof Filipow. Na poczatku bardzo serdecznie przywital wszystkich przybylych, przed-
stawit idee spotkania. Zebrani, w§réd kiérych byt m. in. prof. Jan Tyszkiewicz naj-
wiekszy znawca tematyki tatarskiej w Polsce, wystuchali lacznie 6 referatéw.

Jako pierwszy glos zabral dr Ali Miskiewicz. W swoim wystapieniu zatytulowa-
nym ,Tradycje wojskowe w §wiadomosci Tatar6w polskich” przedstawit jak na prze-
strzeni wiekéw wygladata stuzba Tatarow w polskim wojsku. Byla ona czesto jedy-
nym zajeciem meZczyzn, jej tradycje kultywowano w rodach tatarskich osiadlych na
ziemiach polskich. Panowalo przekonanie, ze kazdy mezczyzna musi spedzi¢ jaki§
okres swego 7Zycia w koszarach, potepiany byl ten kto zdezerterowat. W okresie II
Rzeczpospolitej, w latach 1922-1936 wickszo$¢ mezczyzn tej narodowosci stuzyla w
piechocie; po utworzeniu w 1936 r. szwadronu tatarskiego wiekszos¢ rekrutéw tej
narodowosci byla weielana do niego. Po Il wojnie $wiatowej najwiecej zolnierzy-
Tataréw stuzylo w Marynarce Wojennej.

Drugim prelegentem byl dr Jerzy Urwanowicz. W swoim referacie  Tatarzy W
wojsku Rzeczypospolitej” ukazat rozwoj osadnictwa tatarskiego w Polsce, przedsta-
wil na jakich zasadach ono si¢ odbywalo, jakie prawa i obowiazki posiadali osadni-
cy. Na przyklad kara za zab6jstwo Tatara byla réwnoznaczna jak za zabgjstwo szlach-
cica, grupa ta jednak nie posiadata pelni praw publicznych. Poczatkowo Tatarzy w
wojsku polskim tworzyli samodzielne oddzialy zwane Turkopolami, péZniej stuzyli
wspélnie z ludnoscia polska. Kazimierz Jagielloficzyk posiadal oddzial tatarski zto-
Zony z 600 koni, jego brat Wladyslaw w swoim wojsku mial ok. 1000 Tatar6w. Na
poczatku XVI w. Tatarzy tworzyli pulki zacigzne, uczestniczyli we wszystkich woj-
nach jakie wéwczas prowadzila Rzeczpospolita, u jej schyiku brali udzial w konfe-
deracji barskiej.
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Kolejnym moéwca byl mgr Arkadiusz Matek. W wystapieniu zatytulowanym , Tata-
rzy w Nowych Prusach Wschodnich” oméwit osadnictwo tatarskie w dysn:ykcie
sokélskim i kalwaryjskim. W sierpniu 1797 r. powstata idea utworzenia na tych
terenach putku utanéw tatarskich. Zadanie utworzenia putku zostalo powierzone
plk. Baranowskiemu. Werbunek do niego mial sie odbywa¢ na terenach Rosji i Au-
strii: Miejscem formacji byto miasto Augustéw. We wrzesniu 1797 r. do putku zgl;)si-
1o si¢ 50 ochotnikéw, jesienia bylo ich juz tylko 45. Nie udalo sie wiec zrealizowa¢
ambitnych planéw stworzenia putku liczacego 250 towarzyszy. '

Jako czwarty gltos zabrat prof. dr hab. Jakow Griszin z Uniwersytetu w Kazaniu. W
s?voim referacie, wygloszonym w jezyku rosyjskim, podzielit sie z zebranymi bardzo
ciekawym odkryciem, a wedlug niego wrecz fenomenalnym: 49 generaiéw W armii
carskiej bylo narodowosci tatarskiej. Nastepnie przedstawil materialy znajdujace sie
‘_v archiwach rosyjskich do biografii dwoch generaléw Talkowskich, ojca, ktéry stu-
2{ w arm:li carskiej na przelomie XIX/XX w. w 1910 r. zostal podniesiony do godno-

i generala i syna, ktory brat udzial 7 i
o o {941 4 Ty dzial w wojnie 1920 r., a zostal prawdopodobnie

Dr Krzysztof Filipow przedstawit historie utworzonego w czerwcu 1936 r, szwa-
dl_'onu tatarskiego w 13 Pulku Ulanéw Wileriskich stacjonujacych w Nowo Wilejce.
Pierwsza uroczysta przysiega zolnierzy tego szwadronu odbyla sie 60 lat temu
13 grudnia 1936 r. Obowiazki kapelana w tym szwadronie poczatkowo petnit miej:
scowy Imam. W 1938 r. kapelanem pomocniczym wyznania muzulmariskiege w
Wojsku Polskim zostal mianowany Ali Woronowicz.

Jako ostatni referat wyglosit dr Selim Chazbijewicz. Przedstawil organizacje Ima-
matu w Polskich Sitach Zbrojnych na Zachodzie oraz jego losy po II wojnie §wiato-
wej. Kierowat nim w tym okresie imam Emil Elinimal Bajlaszewicz. Przez 2 lata na
emigracji wydawano pismo Tataréw ,Glos z Minaretu”,

Po wygloszeniu wszystkich referatéw odbyla sie krétka dyskusja, w ktérej poru-
szono m.in temat obchodéw w 1997 r. 600-lecia osadnictwa tatarskiego na ziemiach
polskich.

Wszystkie materialy z sesji lacznie ze zlozonym péZniej artykutem prof. Jana Ty-
szkiewicza wkrotce ukazg sie drukiem. . '

Michat KLIMECKI
Warszaiwa

Osyp Nazaruk, Zi Lwowa do Warszawi
1-13 zowtnia 1939 roku. Lwiw 1995, $5.93

Militarna porazka i zalamanie si¢ podstawowych struktur panstwowych Rzeczy-
pospolitej jesienia 1939 r. obrosty pokazna i r6znorodna polska literaturg wspomnie-
niowa. We wszystkich pracach, bez wzgledu na polityczne poglady, przynaleznosc
spoleczna i profesje autoréw, znajdujemy uwagi $wiadczace, iz piszacy byli przeko-
nani, ze sa $wiadkami i uczestnikami wielkiej tragedii. Pozostaje natomiast w dal-
szym ciagu otwartg kwestia, oczekujaca na badacza, stosunek do wydarzei wrze-
$nia i paZdziernika 1939 r. polskich obywateli obcej, m.in. ukrairiskiej narodowosci.
Ciekawym przyczynkiem do tego zagadnienia 53 wspomnienia Osypa Nazaruka.

Nalezy tu zastrzec, iz autora nie mozna uznac za reprezentanta ukrairiskiej irre-
denty, opowiadajacej si¢ za zbrojna, bezkompromisows walke z polskim paristwem
i spoteczeristwem, na ki6rej tez spoczywa zarzut masowych przestepstw wojennych
wobec polskiej ludnosci popelnianych po 1939 r. na obszarze poludniowo-wscho-
dnich wojewodztw. Pochodzenie, wyksztalcenie i droga Zyciowa wiazala go z ukra-
iriskim $rodowiskiem, kiore na przelomie pierwszej i drugiej dekady XX w. dzialaly
na rzecz ukrairiskiej niepodleglosci, a potem niechetnie godzac si¢ z przynalezno-
$cia Podlasia, Chelmszczyzny, Wolynia i Wschodniej Malopolski do Polski, nie prze-
kraczaly prawa. Osyp Nazaruk urodzil sie w 1883 r. w Buczaczu, jako obywatel
liberalnej, praworzadnej monarchii habsburskiej. W 1908 r. ukoriczyl w Wiedniu
studia wyzsze, uzyskujac stopieri doktora praw. Zwiazat sie z Ukrairiska Partia Rady-
kalna', w ktérej programie znalazl sie postulat przekszialcenia wschodniej czesci
Galicji ze Lwowem i péinocnej Bukowiny 2 Czerniowcami w ukrairiski kraj koronny.
Jednoczesnie zdobywal popularnosc jako biyskotliwy publicysta, zdolny propagator
ukrairiskich postulatéw narodowych, redaktor bukowiriskiego pisma ,Hromadskij
Holos”. W latach 1 wojny §wiatowej m.in. pracowal w kwaterze prasowej Legionu
Ukrairiskiego Strzelcéw Siczowych.? Od wezesnej jesieni 1918 r. dziatal w konspira-
cyjnych strukturach przygotowuiacych przejecie Wschodniej Galicji przez Ukrairi-
cow. Zostal czionkiem Ukrairiskiej Rady Narodowej (URN),” ktéra 19 pazdziernika
proklamowala na Iwowskim pl. $w. Jura Paristwo Ukrairiskie ze stolica we Lwowie.
Petnil obowiazki przedstawiciela i dyplomaty Zachodnio Ukrainskiej Republiki Lu-
dowej, ¢ m.in. w Kijowie przy hetmanie Pawlo Skoropadskim ° i Kanadzie, zblizajac
sie do ruchu monarchicznego. W 1927 . powrdcil do Galicji i osiadt we Lwowie. W
tym czasie nawigzat wspolprace z grecko-katolickim biskupem Stanistawowa Hry-
horyjem Chomyszynem.® W potowie lat rzydziestych pracowal na rzecz wspoldzia-
lania spolecznych i politycznych ruchéw ukrairiskich w Polsce, utrzymywal bliskie
kontakty z bylymi czlonkami URN, w tym Kostem Lewickim.” Po zajeciu Lwowa
przez oddzialy Armii Czerwonej, po krétkich wahaniach, podjat decyzje ucieczki do
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niemieckiej strefy okupacyjnej. Osiadt w Warszawie, nastepnie w Krakowie. Zmart
dwa lata po wyjezdzie ze Lwowa. Jego wspomnienia trafily do Iwowskiej biblioteki
Towarzystwa Naukowego im. Tarasa Szewczenki,® a w 1951 r. do Centralnego Archi-
wum Historycznego Ukrainy ? w tym miescie.

Osyp Nazar rozpoczyna swoja relacje wydarzeri z korica wrzesnia. Interesujacy
jest opis nadziei jakie wigzal z oblezeniem Lwowa przez wojska niemieckie. Byl
bowiem przekonany, ze Niemcy opanuja przynajmniej Lwow i zaglebie naftowe i
urworza - traktujac zajete ziemie jako spadek po Austrii - ukrairiski obszar autono-
miczny o ustroju zblizonym do Protektoratu Czech i Moraw (s, 14). Cickawa, ale
wymagajaca weryfikacji, jest takze wzmianka o wypadkach towarzyszacych odejsciu
z wigzienia w Berezie Kartuskiej polskiej obsady. Zdaniem autora, powolujacego sie
na relacje ukrairiskiego wieZnia, odpowiedzialnos¢ za porzadek przejelo wowezas
17 cztonkéw Karpackiej Siczy.’® Oni tez mieli wypusci¢ wieZniéw (s.29).

Z calodci rozwazan Osypa Nazaruka przebija satysfakcja z upadku polskiej pari-
stwowosci. Jak wynika z jego zapisu, wigkszos¢ ukrairiskich politykéw przebywaja-
cych pod koniec wrzesnia we Lwowie, opowiedziala sie za nawiazaniem wspGlpra-
cy z radzieckim okupantem. Role przedstawiciela ukrairiskiej spolecznosci przejal
sedziwy, majacy ponad osiemdziesiat lat, cieszjcy sie jej szacunkiem Kost Lewicki.
Zaproponowal on nawet okupantom zorganizowanie masowej ukrairiskiej demon-
stracji poparcia dla nowego porzadku (s.17-18). Aresztowanie Lewickiego, juz 30
wrzesnia, zoslato przez Nazaruka odczytane jako zapowiedZ represji, kidre obejma
pozostalych ukrairiskich politykéw. Pod jego wplywem podjat decyzje o wyjezdzie
do Warszawy zajetej przez Niemcow.

Traktujac wspomnienia Osypa Nazaruka jako szczery zapis jego odczu¢ nalezy
sobie postawic¢ pytanie, jak bardzo nieche¢ do polskiej paristwowosci wplywajac na
wyobraZnie i nadzieje tego polityka uniemozliwia mu ocene rozwoju na okupowa-
nych obszarach. Wazniejszym jest jednak pytanie, na ile politycy formaru Nazaruka
i Kosta Lewickiego, wyksztalceni na austriackich i polskich uniwersytetach (m.in.
Iwowskim), reprezentujacy swoich ziomkéw w austriackich, galicyjskich, a potem
polskich parlamentach, sprawnie poslugujacych sie piérem i przestrzegajacy po-
rzadku prawnego, mogli w ekstremalnie trudnych sytuacjach wplywac na ukrairiskie
spoleczeristwo i stanowi¢ przeciwwage dla radykalnych nurtéw zwiazanych z irre-
denta, w tym Ukrairiska Armig Powstaricza. Czesciowa, daleko niepelna odpowie-
dzig, jest przewijajace si¢ we wspomnieniach Nazaruka poczucie zagubienia i nie-

pewnosci wobec nowej rzeczywistosci.

Przypisy:

1. Ukrairiska Partia Radykalna, najstarsza ukraifiska partia Galicji, zalozona jeszcze
W 1895 r., laczyla w swoim programie hasla socjalistyczne z narodowowyzwo-
lericzymi.

2. Legion Ukrairiskich Surzelcéw siczowych, utworzona w sierpniu 1914 r. ochot-
nicza formacja wojskowa, walczaca w ramach ukrairiskiego pospolitego rusze-
nia. Na froncie jej stan liczebny nie przekroczyl wielkosci putku. Od 3 listopada
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1918 r. bit sie w przeformowany w Brygade Ukraisiskich Strzelc6w Siczow_yf:h
Ukrairiskiej Armii galicyjskiej w wojnie polsko-ukrairiskiej o Wschodnia Galicje.

| Ukraifiska Rada Narodowa, ukrairiski galicyjsko-bukowiriski parlament skladajacy

sie z postéw narodowosci ukrairiskiej do parlamentu wieder‘lskiego_, se;méw kr_a-
jowvych galicyjskiego i bukowiriskiego oraz przedstawicieli partii ukrairiskich. Podjal
dzialalnos¢ 18 pazdziernika 1918 r. we Lwowie, oglaszajac si¢ konstyruanta.

. 13 listopada URN uchwalila tzw. Mala Konstytucje, ktorej art. I ustalal nazwe

paristwa na ,Zachodnio Ukrairiska Republika Ludowa”. Tekst Matej Konstytucji
[w:] Konstitucyjni akti Ukraini 1917-1920, Kijiw 1992, s. 90.

. Pawlo Skoropadski (1873-1945), ziemianin, wojskowy i polityk, generat wojsk

rosyjskich, w 1917 r. organizator i dowédcea 1 Korpusu Ukrairiskiego, w 191_8
hetman Paristwa Ukrairiskiego, na emigracji przywaédca ukrairiskich monarchi-
stow, zmarl w wigzieniu.

. Hryhoryj Chomyszyn (1867-1947), $wigcenia kaptariskie uzyskat w 1893, 1918-

1919 czlonek URN, w 1932 zalozyt Ukrairiska Katolicka Partie Narodowa, are-
sztowany przez NKWD zmarl w Niemczech.

. Kost Lewicki (1858-1941), adwokat, czlonek Naukowego Towarzystwa im. Ta-

rasa Szewczenki, lider Ukrairiskiej Partii Narodowo-Demokratycznej, W 1915.5-
1919 czlonek URN i pierwszy premier rzadu ZURL, w 1919-1924 na emigracji,
od 1924 w Polsce, w 1933-1941 w radzieckim wiezieniu, w lipcu 1941 wsp6i-
tworca i czlonek URN we Lwowie. -
Towarzystwo Naukowe im. T. Szewczenki, zalozone we Lwowie w 1873 r m.in.
przez M.Hmszewskiego. Skupialo ukrairiskich naukowcéw, pisarzy i politykéw
bez wzgledu na przynalezno$¢ paristwowa.

. Sa przechowywane w Kolekciji (O.Nazaruka, fond 359. o .
. Mieli to by¢ cztonkowie powstatej jesienia 1938 r. organizacji Karpacka Sicz.

Wystepowala jako zwiazek wojska proklamowanej w 1938 r. w ramagh Cze-
chostowacji autonomicznej Ukrainy Karpackiej, nastepnie ogloszone;.l.) wrze-
énia 1939 r. niepodleglym paristwem. Karpacka Sicz prébowata zbrojnie prze-
ciwstawi¢ sie wejsciu wojsk wegierskich. Jej czlonkéw posiadajacych polskie
obywatelstwo Wegrzy wydali polskim wladzom.
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Tomasz Strzezek, Obrona Warszawy
6 -7 wrzesnia 1831 roku. Olsztyn 1996, ss. 237

W ramach Rozpraw i Materialéw Osrodka Badari Naukowych w Olsztynie ukazala
si¢ interesujaca praca piGra Tomasza Strzezka przypominajgca z perspektywy ponad
160 lat obrone Warszawy we wrzesniu 1831 r. Ukazanie sie tego typu pracy nalezy
powita¢ z duzym zadowoleniem, gdyz odnosi si¢ ona do wydarzeri waznych nie
tylko z punkiu widzenia historii wojskowosci. Jest tez waznym fra gmentem zmagari
zbrojnych w dziejach wojny polsko-rosyjskiej 1831 r. o duzych konsekwencjach
polityczno-prawnych dla Krélestwa Polskiego. Jak podkresla autor we wstepie do
tego-opracowaxﬂa ma ono charakier rozprawy ,scisle poswigconej” najwiekszemu
starciu zbrojnemu jakim byta bitwa warszawska 6-7 wrzesnia 1831 r: i stanowi prébe
uzupelnienia luki w historiografii (s.5). Aby to osiagna¢ w dalszej czesci wstepu
czytelm‘k poinformowany zostal 0 przeprowadzonej kwerendzie archiwalnej i bi-
bliotecznej oraz wykorzystanym dorobku piSmienniczym. Zabraklo w tym ostatnim
jednakze pracy: Trzy Powstania Narodowe kosciuszkowskie, listopadowe, stycznio-
we pod red. W.Zajewskiego, Wyd. Ksiazka i Wiedza, Warszawa 1992, Prezentacji
wykladu podporzadkowana zostala konstrukcja rozprawy zlozona z trzech rozbu-
dowanych rozdzialéw merytorycznych. W rozdziale: Geneza binwy warszawskief
6-7 wrzesnia 1831 r. (s. 9) autor omawia przyczyny polityczne i militarne bitwy
warszawskiej, zapoznaje z systemem obronnym Warszawy, zestawia stany ilosciowe
obu armii (polskiej i rosyjskiej) oraz ich pozycji w nocy z 5 na G wrzenia 1831 r.
P(.)dda;‘qc analizie sprawy zwigzane z przygotowaniem sie do bitwy walnej obu stron
nie unika ocen krytycznych co do polskiej koncepdji jej rozegrania w oparciu o
nieskoriczony system fortyfikacji polowych i statych. Wskazuje przy tym stusznie na
slabos$¢ polskiego dowédziwa, m.in. w braku posiadania doswiadczonych dowdd-
céw,_ zdolnych do operowania wigkszymi zwigzkami taktyczno-operacyjnymi w
odréznieniu od wyzszej kadry dowodczej przeciwnika. Interesujaco jawi sie charak-
terystyka przeprowadzona przez autora wobec poszczeg6lnych formacii polskich.
Oceny majg charakter moze nie tyle poglebiony, co odwazny.

Zdaniem Recenzenta mozna by podja¢ w tym miejscu takze glebsza ocene po-
szczegOlnych formaciji strony przeciwnej, kiérej brak zauwaza sie w spossh widocz-
ny. Dvxa nastgpne rozdzialy rozprawy pos§wiecone zostaly samej bitwie na przedpo-
lach Warszawy w dniach 6-7 wrzesnia 1831 r. W kolejnym rozdziale: Birwa War-
szawska - dzieri pierwszy 6 wrzesnia 1831 roku (s.42-119) zapoznajemy sie w inte-
resujacy sposob z rozpoczeciem i rwaniem bitwy. Autor wychodzi od ‘przedstawie—
nia ukladu sil po obu stronach na odcinku zachodnim tuz przed podjeciem ataku sil
polskich w stacyjnym systemie fortyfikacji, a ruchomych sit rosyjskich z duzymi
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obwodami i silng artylerig. Nastepnie pisze o rozpoczeciu pierwszych walk i ele-
mencie zaskoczenia, kiére uzyskala armia rosyjska, przy catkowitym braku podej-
mowania préb rozpoznania sil przeciwnika przez strong polska. Czynnik zaskocze-
nia okazat sie elementem decydujacym dla przebiegu, nie tylko w pierwszym dniu,
ale calej bitwy. Autor w spos6b trafny podkresla nie tylko pasywno$¢ w zachowaniu
sie wojsk polskich bedaca efektem bezradnosci wyzszego dowodziwa ale i beztro-
ski dowédedw w ocenie sytuacji w pierwszych godzinach walki.

Nastepnie zatrzymuje si¢ nad przedstawieniem sp6znionych, ale nieskoordyno-
wanych akcji strony polskiej majgcych na celu odzyskanie wysunietych szaficow
otwierajacych przeciwnikowi bezposredni szturm Woli. Stusznie zauwaza, ze jedyna
formacja polska, kiéra po czesci starala si¢ spelni¢ zadanie byla artyleria, przy catko-
witej pasywnosci piechoty, ki6ra wsparta przez kawalerie mogta pokusi€ si¢ o wy-
pchniecie Rosjan z pozycji dogodnych do dalszego ataku. Rozwazania zamyka bi-
lansem strat obu stron, wskazujac fatalny stan nastrojéw, zwlaszcza kapitulanckie
zachowanie sie wyzszego dowddziwa, nie dopuszczajacego mysli podjecia walk
zaczepnych czy lepszego przygotowania si¢ do obrony miasta. Prezentacj¢ rozdzia-
lu trzeciego zatytulowanego: Bitwa Warszawska - dzien drugi (7 wrzesnia 1831 r)
(s. 120-228) autor rozpoczyna od przedstawienia stanu sit polskich i rosyjskich przed
rozpoczeciem drugiego dnia bitwy i ukazuje przebieg rokowari polsko-rosyjskich
wskazujac na fakt, ze czas ten wykorzystany byl przez obie strony na poprawienie
swoich pozycji. Diuzej zatrzymuje si¢ nad oméwieniem koncepcji walki polskiej
antylerii kierowanej przez gen. Jézefa Bema. Strona polska dysponowala i wystawila
lacznie 7 wrzesnia 1831 r. ok. 27,4 tys. bagnetéw i szabel oraz 206 dzial, a strona
rosyjska 30,3 tys. bagnetow, 11,1 tys, szabel (41,6 tys. zolnierzy) i 204 dziala, dyspo-
nujac jednakze rezerwa ponad 30 tys. Zolnierzy (s. 137,141). W dalszej kolejnosci
przedstawia kolejne fazy bitwy od walki artyleryjskiej, walk na odcinku potudnio-
wym, boju na odcinku zachodnim o poszczegdlne obszary umocnione, kladac ak-
cent na brak zapalu do walki polskiej piechoty. Z drugiej strony omawia rokowania
polsko-rosyjskie, w tym role gen. Ignacego Pradzyriskiego i calkowity brak jakich-
kolwiek dziatari majacych na celu obrong samej stolicy.

W koficowej czesci zapoznaje czytelnika ze sprawami pozbawienia dowédztwa
gen, Jana Krukowieckiego i powierzenia dowodziwa gen. Kazimierzowi Michalow-
skiemu, ewakuacji armii z Warszawy po przyjeciu warunkéw kapitulaci, ktére spo-
wodowaly rozklad moralny polskiej armii. Zamyka prébg bilansu dwudniowej
bitwy warszawskiej 1831 r. zestawiajac straty polskie i rosyjskie, kiére po obu stro-
nach okazaly si¢ réwne i wyniosly po 16 tys. Zolnierzy zabitych i rannych (s. 219-
224). Mocno one nadwyrezyly sile armii rosyjskiej z jednej strony; z drugiej strony
weale nie przekreslaly kontynuowania walki przez strong polska.

Zarysowujac w sposob szczegblowy bitwe wrzesniows 1831 r. Wojska Polskiego z
armig rosyjska o Warszawg w koricowej czgsci rozprawy autor dokonuije rekapitula-
cji (5.225-228). Gléwna przyczyne przegranej strony polskiej upatruje w fakcie ,ze
nie potrafita ona zniwelowad przeciwnika efektywnym wykorzystaniem posiada-
nych sit” (s. 225). Rzeczywista przewaga rosyjska nie byla tak miazdzaca. Potrzebna
byta wola walki i determinacja tak dowédziwa jak i zolnierza. Przyjeta koncepcja
obrony stalej na pewno nie byla najszczesliwsza z mozliwych. Skazywala strong
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polska na pasywno$¢ i element zaskoczenia, kiory udal sie stronie rosyjskiej w pierw-
szym dniu walki. Kontekst przegranej bitwy o Warszawe byt o wiele szerszy. Autor
w zakoriczeniu do tego nie powraca, a szkoda. Rzadko bowiem w dziejach zmagar
z przeciwnkiem Wojsko Polskie w XIX i XX w. mialo zgromadzonych po swej stro-
nie tyle sit ludzkich i materialnych, z ktérych nie skorzystalo, by skutecznie prze-
ciwstawic si¢, a nawet pokusi¢ o zwyciestwo. Przez strony ksiazki o bitwie war-
szawskiej 1831 r. przewija si¢ z jednej strony che¢ Zolnierza poprowadzonego przez
$mialego dowddee by zmierzy¢ sie z przeciwnikiem; z drugiej za$ to ciagle zmaga-
nie sie wyzszego dowddztwa ze strona rosyjska i préby zawierania ukladéw oraz
naiwnos¢ w polskich kregach politycznych i wojskowych w dazeniu do kompromi-
su pozbawionego perspekitywy. Charakterystyczny dla rozprawy T. Strzezka jest
sposOb narracji, ki6ry czyni z niej lekture wielce zajmujaca. Szkoda, Ze praca nie jest
wzbogacona indeksem nazwisk, gdyz w tekscie przy szeregu nazwiskach jest brak
imion. Szersza informacja o bohaterach tej bitwy wydaje sie celowa. Zakoriczenie
rozprawy budzi pewien niedosyt jak na tego typu opracowanie.

Rozprawa T.Strzezka przypomina bitwe warszawskg 1831 r. nastepnemu pokole-
niu i czyni to w oparciu o szeroka baze Zrédlowa wzbogacona bibliografia selektyw-
na i rekopiSmiennym wykazem Zrédlowym w postaci pamietnikéw, wspomnieri i
opracowad. Wydana w bardzo malym nakladzie 500 sztuk z pewnoscia nie dotrze
do szerszego czytelnika, a szkoda, bo lektura to pouczajgca i jedna z nielicznych w
ostatnim czasie, ktéra odnosi si¢ do historii wojskowosci okresu minionego wieku.
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