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Jacek Brzozowski
Biatystok

Zygmunt I a senat koronny w latach 1506-1535

Rada krdlewska (Consilium Regni) ukonstytuowata si¢ ostatecznie okoto
potowy XIV wieku jako ciato o charakterze ogdlnoparistwowym'. W jej skiad
weszli najwyzsi dostojnicy panstwowi (kanclerz, marszalek dworu, podskarbi),
dygnitarze ziemscy (wojewodowie, kasztelanowie wigksi), arcybiskupi gnieZ-
niefski i lwowski oraz biskupi katoliccy? Poczatkowo funkcje rady nie byly
prawnie unormowane, ale w praktyce miata ona wptyw na wiele istotnych kwe-
stii: wspdtdecydowanie o polityce zagranicznej, decydowanie o wojnie i pokoju
oraz obsadzanie urzedéw, a od 1422 roku ustawowo nalezaly do niej decyzje
w sprawie bicia monety. Czlonkowie rady stanowili takze sktad sadu krélew-
skiego. Monarsze przystugiwato prawo do powolywania i innych os6b do rady.
Kazimierz Jagielloficzyk wykorzystywal to do likwidowania przewagi politycz-
nej tzw. ,,starych” poprzez powotywanie do rady tzw. ,,mlodszych” — piastujacych
nizsze urzedy (iuniores). Dziatania te prowadzily do odnawiania elity wiadzy>.

"S. Russocki, Problem rady wielkoksigzecej w Polsce dzielnicowej, [w:] CPH, T. XXVII, z. 2,
1975, s. 89. Autor zwraca uwage na role i znaczenie rady przybocznej w otoczeniu panujacego
w okresie piastowskim. Nie byta to instytucja o wykrystalizowanym zakresie funkcji oraz sktadzie
osobowym. Wtadca zachowywat duza swobode w konstruowaniu sktadu osobowego swych najbliz-
szych doradcéw. Panujacy zasiggal rady (consilium), ale tez zwracal si¢ o zgodg (consensus) do
swego najblizszego otoczenia. Generalnie proces wylaniania si¢ z bardziej ptynnego grona dorad-
cow statej rady rozpoczal si¢ dopiero pod rzadami Kazimierza Wielkiego, ktdry zreszta, podobnie
jak jego nastepcy zachowal wplyw na obsade tego organu in statu nascendi. Zob. tez. J. Bardach,
Rada ksigzeca, [w:] Stownik staroZytnosci stowianskich, t. 1V, z. 2, Wroctaw 1972, s. 440 i n.
K. Gorski, Kilka uwag o radzie koronnej w XV wieku, [w:] CPH, T. XXVII, z. 2, 1975, s. 133 in.

2 A. Ggsiorowski, Intinerarium kréla Wtadystawa Jagietly 1386—1434, Warszawa 1972, Por.
tez: W. Uruszczak, Paristwo pierwszych Jagiellonow 1386—1444, [w:] Dzieje narodu i parnstwa
polskiego, Wodzistaw Slaski 2009, s. 48.

3 J. Bardach, B. Lesniodorski, M. Pietrzak, Historia ustroju i prawa polskiego, Warszawa 1994,
s. 104, por. tez: J. Bardach, Rada ksigzeca, [w:] Stownik staroZytnosci stowiarnskich, dz. cyt. Zob.
tez. A. Gasiorowski, Rotacja elity wiadzy w Sredniowiecznej Polsce, [w:] Spoleczeristwo Polski
Sredniowiecznej, t. 1, Warszawa 1981.
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Jest to o tyle istotne, ze praktyka ta byla stosowana takze w okresie rzadéw Zyg-
munta I, umozliwiajagc mu konstruowanie sktadu senatu wedle wtasnego pomystu
politycznego.

Czlonkowie Sredniowiecznych rad nie tylko wspétuczestniczyli w naradach
nad najwazniejszymi sprawami paiistwowymi, ale jednocze$nie byli zobowigzani
do realizowania podjetych decyzji*. Jest to o tyle istotne, ze od schytku Srednio-
wiecza widaé wzrost liczby os6b bioracych udziat w zyciu politycznym w wiek-
szo$ci panstw europejskich. Wedlug Henryka Samsonowicza bylo to zwigzane
z rozwojem réznych form samorzadu terytorialnego, ktérego przedstawicieli wy-
faniano z lokalnych elit spofecznychs.

Po objeciu wladzy przez Zygmunta I w sktad rady wchodzili: 2 arcybiskupi,
7 biskupéw rzymskokatolickich (w tym elekci jeszcze przed zatwierdzeniem
ich przez Stolicg Apostolsky)®, 14 wojewoddw, 59 kasztelanéw, 5 ministrow
(kanclerz, podkanclerzy, marszalek wielki, podskarbi, marszatek nadworny)’. Po

4 W. Uruszczak, Sejm walny koronny w latach 15061540, Warszawa 1980, s. 23.

5 H. Samsonowicz, Ziemska elita polityczna na poczqtku XV wieku, [w:] Parlament. Prawo,
Ludzie. Studia ofiarowane profesorowi Juliuszowi Bardachowi, Warszawa 1996, s. 230.

¢ J. Decjusz, Ksigga o czasach kréla Zygmunta, Warszawa 1960, s. 18-19. W calym Krdlestwie
istnieja w naszych czasach nastepujace diecezje. Arcybiskupstwo gnieZnieriskie w Wielkopolsce
znajduje si¢ pod zwierzchnictwem prymasa Polski, ktérym wéwczas byl Andrzej R6za. Drugim
z kolei jest arcybiskupstwo lwowskie na Rusi zarzadzane wtedy przez Bernarda Wilczka. Trzecie
w tym porzadku jest biskupstwo krakowskie w Matopolsce, ktére piastowal wtedy Jan Konar-
ski. Na czwartym miejscu znajduje si¢ biskupstwo wloctawskie w ziemi kujawskiej, kierowane
przez Wincentego Przergbskiego. Biskupstwo poznanskie w Wielkopolsce, ktérym kierowat Jan
Lubranski zajmuje piate miejsce, chociaz niektérzy stawiaja je przed wloctawskim. Széste z kolei
biskupstwo plockie znajdowalo si¢ pod zwierzchnictwem Erazma Ciotka. Siédme miejsce zaj-
muje biskupstwo przemyskie na Rusi, zarzadzane przez Macieja Drzewickiego, podkanclerzego
Krélestwa. [...] Biskupstwo warminiskie w Prusach, obecnie podlegajace Polsce, dzierzyt Lukasz
z Torunia. Na temat pozycji senatoréw duchownych w senacie zob. A. Sucheni-Grabowska, Metro-
polici gnieZnieriscy — prymasi w latach 1510-1537, Por. A. Dybkowska, J. Dziggielewski, Udziat
koSciota rzymskokatolickiego w sprawach panstwa, [w:] Tradycje polityczne dawnej Polski, red.
A. Sucheni-Grabowska i A. Dybkowska, Warszawa, s. 122-123. Eadem, Spory kréléw ze szlachtq
w ztotym wieku, [w:] Dzieje narodu i paristwa polskiego, Krakéw 1988, s. 11.

7 Ibidem, s. 20-21. Najwyzszymi godnosciami pafistwowymi sg urzedy wojewodéw i kasztela-
néw. Wazniejsi sa wojewodowie. Wyjatek stanowi tylko kasztelan krakowski, ktdry jest zwierzch-
nikiem wojewody, gdyz wojewoda krakowski dopuscit si¢ kiedy§ przestgpstwa. Pierwsze miejsce
po Jego Krélewskiej Mosci zajmuje kasztelan krakowski, ktérym byt wéwczas Spytko z Jaro-
stawia. Nastepnymi co do godnosci s3 wszyscy wojewodowie, a po nich kasztelanowie, ktérych
w calym Krdlestwie jest wielu. [...] Najwyzsze urzedy w Krélestwie sa nastepujace: kanclerstwo
wielkie koronne, ktére posiadal wtedy Jan Laski. Podkanclerzem w owym czasie byl Maciej Drze-
wicki, biskup przemyski. Marszatkiem wielkim koronnym byl Stanistaw z Chodcza. Podskarbim
byt Jakub Szydtowiecki. Prefektury zwane obecnie starostwami sg, ze tak powiem niezliczone. [...]
Por. M. Kromer, Polska, czyli o potozeniu ludnosci, obyczajach, urzedach i sprawach publicznych
Krélestwa Polskiego ksiegi dwie, przektad S. Kozikowski, opr. R. Marchwinski, Olsztyn 1977,
s. 186.
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inkorporacji Mazowsza sklad wojewodow powigkszy! si¢ o jednego, a liczba
kasztelandw wzrosta do 65%. W wyjatkowych sytuacjach monarcha zapraszat
jeszcze tytularnych urzg¢dnikéw nadwornych oraz sekretarzy®. Raz, w 1530 roku
do sktadu dofaczyli infulati — czyli biskupi sufragani oraz opaci klasztoréw oraz
przedstawiciele kapitut (poznaiskiej, kujawskiej, gnieZnieriskiej, ptockiej i ku-
jawskiej)!o. Do udzialu w obradach rady zapraszani byli tez senatorowie Prus
Krélewskich, ktérzy wysytali na sejmy tylko przedstawicieli, zasiadajacych jako
delegaci rady pruskie;j.

Prawo do zasiadania w senacie posiadal takze wielki mistrz Zakonu'!, a po
sekularyzacji ksigze pruski. Zygmunt I nie byl zwolennikiem pelnego uczest-
nictwa ksigcia Albrechta w sejmach co skutkowato skargami zainteresowanego
do monarchy. Ten za$ powotywat si¢ na kazus Mazowsza, twierdzac, ze ...ksig-
Zeta Mazowsza miejsce wyznaczone mieli w radzie, jednak byli wzywani tylko
przy aktach szczegdlnie uroczystych lub gdy przedsiebrano sprawy wszystkich
poddanych™.

W okresie panowania Zygmunta Starego nie ustalono jeszcze calkowitego
porzadku zasiadania w radzie'>. Bylo to nieuregulowane od czasu panowania
Wiadystawa Jagielty. Juz wtedy monarcha de facto zapraszal na posiedzenie
kogo chciat'4. Za$§ sami obecni zasiadali w porzadku zaleznym od prawa prece-
dencji zwigzanym z pelnionym urzedem $wieckim lub duchownym. W okresie

8 O pozycji i randze urzedu wojewody i kasztelana szeroko pisze Kasper Niesiecki. Zob.: Nie-
siecki, Herby i familie rycerskie tak w Koronie jak i w Wielkim Ksiestwie Litewskim zebrane,
Lwoéw 1728, s. 102 i n.

9 M. Kromer, Polska, czyli o potozeniu ludnosci, obyczajach, urzedach i sprawach publicznych
Krolestwa Polskiego ksiegi dwie, dz. cyt., s. 182-186. Por. Z. Goéralski, Urzedy i godnosci w dawnej
Polsce, Warszawa 1983, s. 61. Por. tez: S. Kutrzeba, Skfad sejmu polskiego 1493—-1793, Przeglad
Historyczny (dalej PH), t. II, 1906, s. 44—60.

10 Acta Tomiciana (dalej AT) XII, nr 48, s. 57. B. Ulanowski, Acta capitulorum, nr 210, 341,
400, 413, 416, 443, 482, 518, 521, 524, 662, 790. Por. tez: H. Karbownik, Udziat przedstawicieli
kapitut w sejmach i sejmikach dawnej Rzeczypospolitej (w XV-XVIII wieku), CPH, T. XXII, z. 2,
1970, s. 170, W. Uruszczak, Sejm walny koronny, dz. cyt., s. 23.

11 'W. Pociecha, Geneza hotdu pruskiego (1467-1525), Gdynia 1937, s. 130-133.

12 A. Vetulani, Lenno pruskie, Krakéw 1930, s. 124-125, cyt. za: W. Uruszczak, Sejm walny
koronny, dz. cyt., s. 24.

13 Z. Goéralski, Urzedy i godnosci w dawnej Polsce, dz. cyt., s. 61-65. Autor podkresla, ze oprécz
hierarchii waznos$ci urzedéw w senacie byla jeszcze jedna — starszefistwa diecezji, wojewddztw,
ziem. Zwraca tez uwage, ze ostatecznie hierarchi¢ w senacie doprecyzowano w 1569 roku. Pierwsze
miejsce wsréd dostojnikéw §wieckich zajat kasztelan krakowski. Na szczycie jednak znajdowata
si¢ godno$¢ prymasa, ktéremu musieli ustgpowaé pierwszenstwa wszyscy, nawet ksigzeta krwi
i nuncjusz papieski.

14 Warto zwrécié uwage na to, ze do korica XV wieku spotykamy w Polsce analogicznie do in-
stytucji ,,Dieneréw” takze cztonkéw rady kréla, ktérzy nie byli nimi z tytutu piastowania urzedéw,
a wiec byli powotywani przez kréla i zapewne pobierali za swoja prace pensj¢. Np. Piotr Dunin
(podkomorzy sandomierski zanim zostal senatorem), a takze Lukasz Watzenrode. Taka formula
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panowania Jagielly o pierwszenstwie danego urzedu decydowato nie tylko miej-
sce urzedu w hierarchii ale tez prestiz osoby petnigcej ten urzad'>. W zwigzku
z tym spory o miejsce pojawialy si¢ stosunkowo czesto. Jodok Decjusz wspomina
o konflikcie biskupa poznarnskiego i kujawskiego, biskupa plockiego i warmin-
skiego. W dniu koronacji Zygmunta I doszto do sprzeczki migdzy Bernardem
Wilczkiem (arcybiskupem Iwowskim) a Janem Konarskim (biskupem krakow-
skim) o to, ktéry ma stangé po prawej stronie kréla w czasie wprowadzania
go do kosciota. Duchowni nie mogli dojs¢ do porozumienia i sprawe¢ rozstrzy-
gnat Zygmunt I, twierdzac, ze po prawej stronie ma sta¢ biskup krakowski (jako
miejscowy rzadca), a po lewej arcybiskup Iwowski (jako pochodzacy z innego
kosciola i innej diecezji)'s. Szczegdlnie za$ uderzajace byly spory miedzy kasz-
telanami'”. W 1532 roku redaktorzy Korektury praw z 1532 roku prébowali
rozwiaza¢ problem, proponujac przyjecie rozwigzan znajdujacych si¢ w Statucie
Jana Laskiego. Krdl odkladat decyzje, ktéra ostatecznie nie zostata przyjeta do
korica jego panowania'®. Generalnie uwaza si¢, ze pozycje w senacie okreslalo
miejsce, jakie senator zajmowal zaczynajac od tronu. Wyzsi dostojnicy zasia-
dali w fotelach, natomiast kasztelanowie mniejsi na tzw. drazkowych krzestach?.
Nalezy jednocze$nie podkresli¢, iz zamykanie sktadu osobowego rady oraz préba

zamiera w poczatkach XVI wieku wraz ze zmiana rady w senat koronny. K. Gérski, Kilka uwag
o radzie koronnej w Polsce w XV w., dz. cyt., s. 135. Zob. tez Idem, Lukasz Watzenrode. Zycie
i dziatalnos¢ polityczna (1447-1512), Wroctaw 1973, s. 11. W Polsce p6éZnosredniowiecznej ist-
niala jeszcze jedna nieformalna grupa mogaca mie¢ istotny wplyw na decyzje wladcy — dworzanie,
pokojowcy, spowiednicy, ktérzy byli czgsto wykorzystywani do realizowania poufnych misji. Por.
A. Gasiorowski, Rotacja elity wtadzy w Sredniowiecznej Polsce, dz. cyt., s. 266. Zob. tez. S. Ku-
trzeba, Urzedy koronne i nadworne w Polsce, ich poczqtki i rozwdj do 1504 roku, ,Przewodnik
Naukowy i Literacki”, t. XXXI.

15 'W. Uruszczak, Paristwo pierwszych Jagiellonéw 1386—1444, dz. cyt., s. 48.
16 Kronika Marcina Bielskiego, T. 11, ks. V, opr. K. J. Turowski, Sanok 1856, s. 936.

17 J. Decjusz, Ksigga o czasach kréla Zygmunta, dz. cyt., s. 26. Koronacji dokonal Andrzej Réza,
arcybiskup gnieZniefiski, a z powodu réznicy zdar jaka powstala miedzy biskupem kujawskim
i poznariskim asystowali mu Jan Konarski, biskup krakowski i biskup przemyski, Maciej Drze-
wicki. Obecni byli réwniez: Bernard Wilczek, arcybiskup Iwowski, biskupi: wloctawski, Wincenty
Przerebski; poznariski, Jan Lubranski; ptocki Erazm Ciotek; warmiriski, Lukasz z Torunia, oraz
biskup tytularny Laodicei i sufragan krakowski, Jan Amicinus. Por. tez: AT XIV, nr 412, s. 613,
Zbior pamietnikéw do dziejow Polski, dz. cyt., s. 44, Kronika Marcina Bielskiego, T. 11, ks. V,
dz. cyt., Na tej koronacyjnej bylo tez potrosze réznice migdzy biskupy okoto miejsca, zwlaszcza
migdzy kujawskim i poznaniskim. 936 Por. W. Uruszczak, Sejm walny koronny, dz. cyt., s. 25.

18 Archiwum ksigzqt Sanguszkéw w Stawucie, wyd. B. Gorczak, t. V, Lwéw 1897, s. 279. Por.
W. Uruszczak, Proba kodyfikacji prawa polskiego w pierwszej potowie XVI wieku, Warszawa 1979,
s. 193 i n. Tegoz, Sejm walny koronny, dz. cyt., s. 25, A. Sucheni-Grabowska, Obowiqzki i prawa
krolow polskich, [w:] Miedzy monarchiq i demokracjg, red. A. Sucheni-Grabowska i M. Zaryn,
Warszawa 1994, s. 61, Tejze, Zygmunt August. Krol Polski i Wielki Ksigze Litewski (1520-1562),
Krakéw 2010, s. 38, A. Dembinska, Zygmunt I. Zarys dziejow wewnegtrzno-politycznych w latach
1540-1548, Poznafi 1948, s. 291.

19" Dzieje Sejmu Polskiego, dz. cyt., s. 29.
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uregulowania porzadku miejsc byla zwiastunem procesu przeksztatcania rady
krolewskiej (consiliom regni) w senat koronny (senatus Regni Poloniae), samo-
istny organ, zajmujgcy miejsce posSrednie miedzy monarchq a reprezentacjq stanu
szlacheckiego™.

Podmiotowos$¢ senatu wynikata przede wszystkim z faktu, iz, jak wspo-
minalem wczesniej, byl to organ wspdtdecydujacy, co wynika z tresci Kon-
stytucji radomskiej z 1505 roku. Oswald Balzer uwazat, ze to wtasnie Kon-
stytucja Nihil novi przyznawala senatowi w rzeczach ustawodawstwa glos sta-
nowczy, réwnajac jego stanowisko ze stanowiskiem izby poselskiej?'. Analizujac
uchwaly podatkowe, znajdujemy potwierdzenie wyrazonej przez Balzera tezy.
Powtarzajg si¢ tam formuly méwiace o zgodzie trzech stanéw sejmujacych —
jako Zrédfa mocy prawnej konkretnego aktu prawnego?. Z teza ta nie godzit
si¢ Konstanty Grzybowski, ktéry twierdzil, Ze senat byl instytucja wypowia-
dajaca jedynie poglady?. Sami senatorowie chcac podkresli€ swoja pozycije
w strukturze wladzy padstwowej, 8 grudnia 1506 roku ustami Jana Przergb-
skiego stwierdzili: NaleZy powiedzie¢ przysztemu krolowi [...] ze Jego Mitosé
nie dlatego wybrany zostat krélem, iz pochodzi z krolewskiego rodu, albo jakoby
byt dziedzicem Korony, lecz, ze rady koronne zrobity to z dobrej woli i z do-
brego mniemania o Jego Ksigiecej Mosci, poniewaz Korona miata wolny wy-
bor, ktory tez chcemy zachowaé¢ w przysztoSci i przekazac¢ naszym potomkom?.
Doda¢ wypada, ze wybdr zostal dokonany glosami senatoréw, pomimo ze od
diugiego juz czasu wspoéldzialali przy elekcji przedstawiciele rycerstwa. Ge-

20 'W. Uruszczak, Sejm walny koronny, dz. cyt., s. 25-26.

21 Q. Balzer, Z powodu nowego zarysu historii ustroju Polski, s. 48, cyt. za: Ibidem, s. 27. Por.
tez. L. Kolankowski, Polska Jagiellonow, Olsztyn 1991, s. 128. Podobnie twierdzi Wactaw Urusz-
czak. Senat w sejmie wystepowal w podwdjnej roli — jako rada krélewska oraz izba ustawodawcza.
Powinnoscig krélewskich doradcéw byl wspétudziat w kreowaniu polityki pafistwa i udzielanie pa-
nujacemu w jej realizacji wszechstronnego poparcia. Jako izba sejmowa senat uczestniczy! czynnie
w procesie ustawodawczym przez wspdlne z izba poselska przygotowywanie nowych ustaw. [...]
Konstytucja Nihil novi wymagata od uczestnikéw sejmu: kréla, rady krélewskiej, czyli senatu oraz
postéw ziemskich czyli izby poselskiej zgody (consensus) jako warunku wazno$ci uchwalonych
ustaw. W czasach jagiellofiskich zasada zgody pojmowana byla elastycznie. W. Uruszczak, Sejm
walny wszystkich panow naszych. Konstytucja Nihil novi i sejm w Radomiu w 1505 roku, Radom
2005, s. 6.

22 Konstytucja 1507 r. [w:] Corpus Iuris Polonici (dalej CIP), IIL, nr 16, s. 54. De omnium regni
consiliariorum status utriusqoe Ac nuntiorum terrarium Consilio et consensu, cyt. za: W. Urusz-
czak, Sejm walny koronny, dz. cyt., s. 26.

2 K. Grzybowski, Teoria reprezentacji w Polsce epoki Odrodzenia, Krakéw 1959, s. 99. Po-
dobne stanowisko prezentuje tez A. Wyczanski, Zygmunt Stary, Warszawa 1985, s. 8. Rola senatu
w sejmie byta zblizona do roli rady krélewskiej; senat wypowiadat sig, ale decydowat krol. Zob.
tez: H. Karbownik, Udziat przedstawicieli kapitut w sejmach i sejmikach dawnej Rzeczypospolitej
(w XV=-XVIII wieku), dz. cyt., s. 170.

24 7. Wojciechowski, Zygmunt Stary, Warszawa 1979, s. 87.

25 Ibidem.
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neralizujac, podkresli¢ nalezy, ze monarcha i senat w badanym okresie dazyli
do ograniczenia znaczenia politycznego izby poselskiej, ktéra traktowano jako
cialo potwierdzajace jedynie zglaszane przez monarch¢ i omawiane w senacie
propozycje?.

Nie mam watpliwoSci, Ze senatorowie stanowili elite dwczesnego pafistwa
tak pod wzgledem politycznym, jak i majgtkowym i spotecznym?. O ich po-
zycji Swiadczy miedzy innymi fakt, ze istniata w prawie polskim norma mé-
wigca o tym, ze zniewaga senatora rowna jest obrazie majestatu kréla?. Oprécz
tego zdarzato si¢, ze wystepowali oni na forum miedzynarodowym jako repre-
zentanci standw Krolestwa. W czasie za$ bezkrélewia zarzadzali de facto pan-
stwem, przygotowywali calg procedure zwigzang z koniecznoscig wyboru nowego
wladcy?.

Badajac dzieje panowania Zygmunta I, mozna zauwazy¢, ze monarcha
w sprawowaniu wladzy korzystal z bardzo waskiego i zaufanego grona sena-
tor6w*. Tak naprawde wigksza ich liczba przebywala przy krélu tylko w czasie
obrad sejmowych, chociaz nigdy nie byl to petny sktad’'. W latach 1506-1540
odbyto si¢ Iacznie 35 sejméw. Najwicksza liczebnie grupa senatoréw obecna
byla w roku 1511 (56 oséb), Srednio za§ na sejmach stawiato si¢ nie wiecej
niz 30%2. Jak wida¢, w catym badanym okresie obserwujemy problem z frekwen-
cja senatoréw, przy czym ministrowie byli obecni na wszystkich sejmach, najgo-

% Dzieje sejmu polskiego, dz. cyt., s. 30.

27 'W. Falkowski, Badania nad elitq wladzy w Polsce w pdZnym Sredniowieczu i czasach nowo-
Zytnych, [w:] PH, T. LXXVI, z. 1, 1985, s. 134.

28 Konstytucja 1510 r., [w:] CIP, nr 51, s. 115, zob. tez: W. Uruszczak, Sejm walny koronny,
dz. cyt., s. 26.

2 Tbidem, s. 26-27.

30 Taka sytuacja nie byla specyfikqg panowania Zygmunta 1. Jak podaje Jan Dtugosz, na sejmie
w Sieradzu w 1425 roku w sytuacji atakéw rycerstwa wobec rady, monarcha zawiesil publiczne
prace i wezwal do siebie tylko oSmiu zaufanych doradcéw. W liScie z 3 maja 1429 roku ksigze
Witold zwracal uwage krélowi polskiemu, Ze nadmiernie ulega braciom Szafraficom — podkomo-
rzemu krakowskiemu — Piotrowi oraz kanclerzowi koronnemu Janowi: A teraz czegokolwiek ci
Szafrarice cheq i czego doradzajq to czynicie, a rady ich zawsze biorg gore i nie sq odrzucane.
Tak si¢ do tego przyzwyczaili, Ze zZjazdy generalne ziemskie zaniedbujq, nie chcq w nich braé
udziatu, a jeZeli kiedy pojawiq sig, to tylko pod koniec, kiedy inni baronowie i prataci rozjeidzajq
sie i wowczas wszystkie postanowienia powziete przez mozniejszych pratatow i barondéw zmieniajq
i inaczej obracajg. Cyt. za: W. Uruszczak, Paristwo pierwszych Jagiellonow 1386—1444, dz. cyt.,
s. 48.

31 M. Kallas, Historia ustroju Polski X-XX wiek, dz. cyt., s. 97.

32 Mimo tak niewielkiej grupy zauwazy¢ nalezy, ze nie byta ona spéjna i jednolita wewnetrznie.
Jak wskazuje Anna Sucheni-Grabowska, ...I to bowiem Srodowisko rozbijato sig, na co Zygmunt
I nieraz si¢ uskarzat, na fakcje, a te wystepowaly nawet w obozie dworskim (np. krqg adheren-
tow krolowej Bony). Zob. A. Sucheni-Grabowska, Refleksje nad sejmami czasow zygmuntowskich,
[w:] PH, t. LXXV, z. 4, 1984, s. 769.
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rzej wypadali kasztelanowie, u ktérych absencja przekraczata 80%. 15 grudnia
1534 roku Maciejowski pisal do Piotra Tomickiego: Poniewaz o przebiegu tego
sejmu Wasza Przewielebnos$¢ pragnie si¢ ode mnie dowiedzie¢, przeto donosze.
Panowie senatorowie, poniewaz sq nieliczni i przewaznie weztem pokrewieristwa
i przyjazniq ze sobq ztqczeni, bez sporéw, bez rozstrzgsan sprawy publiczne zata-
twiajg*. Na pytanie o powody nieuczestniczenia w sejmach senatoréw koronnych
nie ma jednej prostej odpowiedzi. Decydowaly wzgledy finansowe (kasztelano-
wie mniejsi). Najwazniejszym jednak, jak sadzg, powodem byt ciagly proces
ograniczania roli senatu przez kréla wynikajacy z podziatéw w jego tonie oraz,
co wazniejsze, polityce Zygmunta zmierzajacej do opierania si¢ wylacznie na
najbardziej zaufanych wspétpracownikach, co kreowalo sytuacje powstawania na-
miastki tajnych rad krélewskich. Opinia publiczna lat trzydziestych X VI stulecia
okreslata senatoréw, ktérzy byli stale obecni na dworze krélewskim mianem
senatu aulicus — czyli senat dworski®. Wida¢ to tez w Zrédlach, kiedy na sej-
mach odbywaly si¢ narady bardzo waskiego grona samych moznych, lub grupy

33 Ostamie lata panowania Zygmunta Starego i poczqtek panowania Zygmunta Augusta. Wycigg

z rekopisu Joachima Lelewela, Warszawa 1821, s. 13. Por. W. Uruszczak, Sejm walny koronny,
dz. cyt., s. 31-32. Od poczatku XVI wieku senatorowie gérowali liczebnie nad postami ziemskimi.
W 1504 roku do senatu wchodzito 87 senatoréw (9 duchownych i 78 §wieckich) gdy postéw byto
zaledwie 45. Zob. J. Bardach, Sejm dawnej Rzeczypospolitej, [w:] Dzieje sejmu polskiego, red.
J. Bardach, Warszawa 1997, s. 24. Nie bylo to specyfika polska. Analizujac dzieje Parlamentu
w Anglii mozna zauwazy¢ analogiczng sytuacje. Izba Lordéw, ktéra wyksztalcita si¢ z dawnego
zgromadzenia baronéw, jako wyzsza izba Parlamentu skupiata funkcje sadowe (sadzila sprawy
w pierwszej instancji, ktére byly przediozone przez kréla, a takze przez samych czilonkéw w niej
zasiadajacych). Od XIV wieku sadzita tez urzgdnikéw panstwowych oskarzonych o przestepstwa
przeciwko Koronie. Przedstawicieli (Swieckich i duchownych) zasiadajacych w tej izbie mianowat
monarcha (funkcja byla dozywotnia). Par6w stanu §wieckiego byto okoto 50, natomiast duchow-
nych wiecej — 2 arcybiskupéw, 18 biskupéw. Do tego dodaé nalezy catkiem sporg liczbe opatdw.
Generalnie w okresie panowania Tudoréw liczba Lordéw wahata si¢ miedzy 80 a 100. Jak pod-
kresla si¢ w literaturze, state nieobecnosci cztonkéw Izby wyzszej ostabialy jej pozycje polityczna
wobec Gmin budujacych w tym okresie silng pozycje. Zob. J. Brzozowski, Powstanie i funk-
cjonowanie oraz procedura obrad Izby Gmin w drugiej potowie XVI wieku, ,Biatostockie Teki
Historyczne”, t. 3, 2005, s. 33-59; Tegoz, Marszatek poselski w Sejmie Rzeczypospolitej Obojga
Narodow a speaker i clerk w parlamencie angielskim w drugiej potowie XVI wieku, ,,Czasopismo
Prawno-Historyczne”, t. LIX, z. 2, 2007, s. 205-219.

3% W 1444 roku cztonkowie Rady zwracali si¢ do Wtadystawa III z protestem, w ktérym zarzucali
monarsze rzadzenie tylko z udzialem ,rady komornej”, a nie w pelnym jej sktadzie. Skoro juz,
Najjasniejszy Panie poprzez swoje pisma i poselstwa powierzyliScie nam wsp6lny zarzad krélestwa,
przeto prosimy abyscie nie pozwalali, zeby w sprawach krélestwa jeden lub kilku dostojnikéw obec-
nych u boku Najjasniejszego Pana decydowato, za$ podazajac waszymi Sladami [prosimy], Zeby
wszystkie wazne rzeczy byly odsytane do zaopiniowania przez panéw rade. Cyt. za: W. Uruszczak,
Paiistwo pierwszych Jagiellonow 1386—1444, dz. cyt., s. 48. Por. A. Sucheni-Grabowska, Refleksje
nad sejmami czasow zygmuntowskich, dz. cyt., s. 769.

35 'W. Uruszczak, Sejm walny koronny, dz. cyt., s. 33.
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tej obradujacej w obecnosci kréla*. Sam panujacy ograniczal mozliwosci po-
litycznego oddziatywania ,,starych” senatoréw, ktérych odziedziczyl w radzie
po swoim poprzedniku Aleksandrze. Wraz z objgciem tronu przez przedostat-
niego Jagiellona nastgpil proces zamiany najbliZszego otoczenia monarchy. Do
wladzy i wplywoéw dochodzili nowi mtodzi mozni zaczynajacy dopiero wielka
kariere polityczna. Z krélem przybyli z Glogowa bracia Szydlowieccy oraz Ra-
fal Leszczyfiski (mtodszy) ktérzy czekali na objecie rzadéw przez Zygmunta?.
Sam Leszczynski szczegdlnie energicznie zabiegal o utorowanie drogi Zygmunta
do tronu polskiego. Na przyktad w 1506 roku prowadzit na ten temat rozmowy
w Kole, w czasie swojego powrotu z Warmii. Zaangazowatl si¢ tez w obrong
interesOw krélewicza na sejmie lubelskim, gdzie zabiegal o poparcie dla Zyg-
munta na Mazowszu. Umocnito to jego pozycje u boku kréla od poczatku jego
panowania®, Wczesniej jeszcze (w 1496 roku) Krzysztof Szydtowiecki zostat
przez Zygmunta wystany z poselstwem do Aleksandra Jagielloficzyka. Chodzito
o wykrojenie dla Zygmunta i oddanie mu w zarzad ksigstwa kijowskiego. Po-
selstwo zakonczylo si¢ fiaskiem ze wzgledu na opér Aleksandra obawiajacego
si¢ o to aby Zygmunt ...nie chciat targngc si¢ na nasze parnstwo®. Do nich do-
faczyli réwniez Piotr Tomicki, Andrzej Szamotulski oraz Jan Lubranski®. Tym
samym jeszcze przed formalnym objeciem wladzy w Glogowie ksztaltowat sie
sztab ludzi, ktérzy przez nastepne lata odgrywali kluczowa role w zyciu publicz-

36 Tbidem, s. 32. Por. tez: AT II, nr 70, s. 81.

37 Na temat pobytu Zygmunta na Slasku mamy bogaty materiat zrédtowy. Patrz: Glogauisches
Furstenthumbs Landes Privilegia aus den Originalen an Tag, gegeben Andrea Gryphio, Lesz-
no 1653, Lehnsund Besitzurkunde Schlesien Und seiner einzelnen Furstenthumer im Mittelalter,
opr. C. Grunhagen, H. Margrafa, t. 1-2, Lipsk 1881. Oprécz tego warto zwréci¢ uwage na wymie-
nione publikacje, ktérych duza czes$¢ powstata w oparciu o nieistniejace juz dzis§ Zrédta historyczne:
F. Minsberg, Geschichte der Stadt Und Festung Gross Glogau mit Urkunden Und Dokumenten,
Glogéw 1853; J. Blaschke, Geschichte der Stadt Glogau und Glogauer Landes, Gltogéw 1913;
J. M. Ossolinski, Historia mtodosci Zygmunta I, czyli Zycie jego az do wstepu na tron, ,,Czasopismo
Naukowe, t. VII, 1834; A. Pawiriski, Mtode lata Zygmunta Starego, Warszawa 1893, E. Breyther,
Konig Sigismundum von Polen In Schlesien, Strzegom 1906; W. Dziegiel, Krél polski Zygmunt I na
Slgsku, Katowice 1936; S. Nowogrodzki, Rzgdy Zygmunta Jagielloriczyka na Slgsku i w Euzycach
(1499-1506), Krakéw 1937, A. Diveky, Krélewicz Zygmunt na dworze Wtadystawa II, krola we-
gierskiego, [w:] Medievalia. W 50 rocznicg pracy naukowej Jana Dgbrowskiego, Warszawa 1960.
38 H. Kowalska, Rafat Leszczyriski, PSB, t. XVII, s. 130.

39 Z. Boras, Zygmunt Stary w Glogowie, Katowice 1983, s. 16. Por. tez: P. Tafitowski, Jan Laski
(1456-1531) kanclerz koronny i prymas Polski, Warszawa 2007, s. 78. Jak zaznacza autor, Elzbieta
Habsburzanka miata w tym czasie nadziej¢ na osadzenia Zygmunta w Austrii, potem pojawil si¢
pomyst o nadaniu mu Moldawii — oba plany ze wzgledu na nierealno$¢ ich wykonania nie zostaty
zrealizowane. Zob. Z. Wojciechowski, Zygmunt Stary, dz. cyt., s. 80.

40 ). Wiesiotowski, Ambrozy Pampowski — starosta Jagiellonéw. Z dziejéw awansu spolecznego
na przetomie Sredniowiecza i odrodzenia, Wroctaw — Warszawa — Krakéw — Gdarnsk, 1976, s. 121,
zob. tez: A. Pawinski, Mtode lata Zygmunta.
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nym*. Podkanclerzym mianowat Zygmunt I swego przyjaciela z czaséw miodo-
Sci — Krzysztofa Szydtowieckiego, podskarbim — Andrzeja KoScieleckiego. Do
najblizszego grona nalezal tez: Jan Dantyszek, Jan Karnkowski, Jan Latalski,
Andrzej Krzycki. Wszyscy z nich w ciggu rzadéw przedostatniego Jagiellona
zostali ministrami i biskupami*. Wspétpracownicy kréla tworzyli grupe niejed-
nolitg spotecznie i ekonomicznie. W poczatkowym okresie rzadéw dominowali
jeszcze ,,starzy” mozni (Tarnowscy, Teczyniscy), ale powoli kariery robili Szydto-
wieccy, Tomiccy®. Ci ,,nowi” mozni wywodzili si¢ w wigkszoSci z zamoznego
rycerstwa, wzbogaconego dzigki karierze politycznej, ktéra pozwalata na czerpa-
nie korzysci (zwlaszcza majatkowych) z pafistwowych Zrédet dochodu*. Warto
dodaé, ze sposrdd wszystkich stronnikéw kréla najdluzej jego taska cieszyli sie
tylko dwaj: kanclerz Krzysztof Szydtowiecki (1515 do 1532 r.), oraz Piotr To-
micki (1515 do 1535 r.)%.

Zygmunt I odsunat tak czotowe postacie zycia publicznego, budujace kariery
od konica rzadéw Kazimierza Jagielloiczyka, migdzy innymi: Spytka Jarostaw-
skiego (kasztelana krakowskiego, ktéry zostal przez Aleksandra podniesiony do
rangi vicesgerens noster — byt formalnym zast¢pcg monarchy podczas jego ostat-
niego wyjazdu na Litwe*), Andrzeja z Szamotut (wojewode poznarnskiego), Win-
centego Przerembskiego (biskupa kujawskiego), Jana Amora Tarnowskiego (wo-
jewode sandomierskiego), Ambrozego Pampowskiego (wojewode sieradzkiego),
Jana Przerembskiego (kasztelana sieradzkiego). Nieche¢ monarchy do senator6w
z czasu 1zagdow poprzednikéw zwigzana byla z bardzo konkretnymi powodami.
To oni postulowali odsuni¢cie kandydatury Zygmunta na gubernatora Prus, byli
niechetni do udzielenia mu starostw i tenut w Polsce®. O tym pamigtal Zygmunt

41 Z. Wojciechowski, Zygmunt Stary, Warszawa 1979, s. 81. Por. tez: Z. Boras, dz. cyt., s. 29.
Do wymienionych dodaje on jeszcze: Bernata Potockiego, Mikotaja Ocieskiego oraz Andrzeja
Chlewickiego. Warto tez doda¢, ze wszyscy przywolywani przyjeciele Zygmunta towarzyszyli mu
podczas jego pobytu w Krakowie w 1501 roku. Byli to Krzysztof i Marcin Szydtowieccy, Rafat
Leszczynski oraz Pusota, Lasocki, Rachemberg, Sednicki, Stadnicki, Myszkowski, Brodecki. Jak
podaje E Breyther Zygmuntowi towarzyszylo w sumie 70 oséb, ktére powrdcily wraz z nim do
Glogowa. Patrz: E. Breyther, Konig Sigismundum von Polen In Schlesien, dz. cyt., s. 17.

2 A. Wyczafiski, Zygmunt Stary, dz. cyt., s. 11.

43 Ibidem. Jak podkresla A. Wyczariski w ciggu XVI stulecia w Koronie nastgpita kolejna wy-
miana elity politycznej. Gdy w poczatkach XVI stulecia gérowaly rodziny Kurozweckich, Te-
czyniskich, Chodeckich, Goérkéw, Tarnowskich, Kmitéw, Szydtowieckich, Tomickich i Laskich to
nazwiska te stopniowo ust¢puja w ciagu XVI w., by na przelomie XVI i XVII wieku zosta¢
zastapione przez Zamoyskich, Potockich, Zebrzydowskich, Koniecpolskich, Myszkowskich, Lubo-
mirskich, a nastepnie Opaliniskich, Wisniowieckich i Leszczynskich. Tegoz, Polska w Europie XVI
stulecia, Poznan 1999, s. 91.

4 Tbidem.

4 W. Pociecha, Krélowa Bona. Czasy i ludzie odrodzenia, t. 11, Poznan 1949, s. 149.

46 7. Wojciechowski, Zygmunt Stary, dz. cyt., s. 87.

47 A. Wyczaniski, Zygmunt Stary, dz. cyt., s. 11.
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po przejeciu wladzy. Jedynie Jan Laski (kanclerz)*®, Maciej Drzewicki (podkanc-
lerzy), Stanistaw Chodecki (marszatek koronny), Jakub Szydtowiecki (podskarbi)
wspotpracowali blisko z monarchg mimo ze, wywodzili si¢ z senatu Aleksan-
dra Jagielloriczyka®. Dzigki decyzjom personalnym Laski objat arcybiskupstwo
gnieZnienskie, dzieki czemu Drzewiecki przejat po nim kanclerstwo.

Zygmunt I bardzo starannie selekcjonowat sobie grono wspétpracownikow.
Tym samym polityka personalna wladcy stawala si¢ czynnikiem utatwiajgcym
budowanie kariery politycznej badZ prowadzita do jej zakoriczenia. Od poczatku
panowania Zygmunt I dazyl do stworzenia wlasnego obozu politycznego, przy
pomocy ktérego skutecznie realizowatby pomysty politycznes!. Taki styl rzadow
trwat do 1538 roku (do Smierci Jana Chojeniskiego), gdyz monarsze trudno byto
znaleZ¢ tak kompetentnych i co wazniejsze, oddanych nastgpcoéw32. Nie mam
watpliwosci, ze wokol panujacego tworzyly sie, o czym wspominalem wcze-
S$niej, grupy nacisku, grupy interesu dgzace do zapewnienia sobie korzystnych
decyzji wladcy®. Kluczowe dla parnistwa decyzje zapadaly w gronie zwlaszcza
ministréw, a najistotniejsza byta mozliwo$¢ bycia w otoczeniu monarchy. Jan Tar-
nowski w korespondencji do podkanclerzego Piotra Tomickiego pisal: Te urzedy,
z ktorymi cztowiek doma siedziec musi, a na swego Pana nie czesto patrzec, pa-
rum et fere nihil auctoritatis in se continent®*. Warto dodaé, ze moment, w ktérym
Tarnowski napisal te stowa, byl szczegdlny. Ubiegal si¢ on o urzad starosty kra-
kowskiego (nizszy niz mu proponowane wojewddztwo sandomierskie), gdyz, aby
byt na kréla Jego MitoSc pana swego czesto patrzyt, jego taske znajgc, bedgc
praesens, pilnie jq zastugiwaf>.

4 F. Papee, Aleksander Jagielloriczyk, dz. cyt., s. 90. Jest to o tyle wazne, ze w okresie, kiedy
Zygmunt zabiegal o nadanie mu gubernatorstwa Prus Krélewskich jednym z najaktywniej zwalcza-
jacych ten pomyst byt Jan Laski. Mial w tej sprawie swoje zdanie. W liScie do Lukasza Watzenrode
w 1502 roku pisal: Krélestwo jest to samo w Prusiech co w Krakowie; niezszywana jest to bowiem
Swieta szata. [Regnum idem In Prussia quo Cracovie esse non dubito, inconsutilis Est Vettis sacral.
Zob. tez. Acta Aleksandra kréla Polskiego, wielkiego ksigcia litewskiego itd. (1501-1506) s. 218.
Por. P. Tafitowski, Jan Laski, dz. cyt., s. 78.

4 Ibidem, por. tez: W. Uruszczak, Sejm walny koronny, dz. cyt., s. 33.

30 A. Wyczafiski, Zygmunt Stary, dz. cyt., s. 11.

51 J. Decjusz, Kronika o czasach kréla Zygmunta, dz. cyt., s. 21. Zadnego z tych urzedéw nie
otrzymuje si¢ droga dziedziczenia, ale kazde z nich zalezne jest od krdla i on je przydziela ludziom
zastuzonym dla panistwa. Por. A. Odrzywolska-Kidawa, Podkanclerzy Piotr Tomicki. Polityk i hu-
manista, Warszawa 2005, s. 15. A. Wyczanski, Polityka i KoSciét w dobie Odrodzenia. Nominacje
biskupie Zygmunta Starego, [w:] Kultura polska a kultura europejska. Prace ofiarowane Januszowi
Tazbirowi w szeScdziesiqtq rocznice urodzin, Warszawa 1987, s. 61-68.

52 A. Sucheni-Grabowska, Zygmunt August. Krol Polski i Wielki Ksiqze Litewski (1520-1562),
dz. cyt., s. 42.

33 A. Wyczafiski, Zygmunt Stary, dz. cyt., s. 11.

34 AT XV, nr 163, s. 235. Cyt. za: W. Uruszczak, Sejm walny koronny, dz. cyt., s. 33.

55 Ibidem.



Zygmunt I a senat koronny w latach 1506-1535 21

Monarcha posiadal prawne instrumenty umozliwiajace mu jednanie sobie
grona w petni wiernych i oddanych wspétpracownikéw. Byto to prawo mianowa-
nia na wszystkie wyzsze urzedy paristwowe. Mimo Ze nominacje byly dozywot-
nie, to kazdy z nominatéw zabiegal o jeszcze wyzsze stanowisko w senacie.
Na przyktad w 1515 roku Piotr Tomicki zostal podkanclerzym i wkrétce bisku-
pem krakowskim, Krzysztof Szydtowiecki kanclerzem (Iaczac ten urzad z funkcja
kasztelana krakowskiego). Jego brat Mikotaj Szydlowiecki zostal wéwczas pod-
skarbim koronnym a Mikotaj Firlej hetmanem wielkim koronnym. Po nim ten
urzad objat Jan Tarnowski®’. Wida¢ tu wyraZnie famanie zasady incompatibilitas
i nadawanie godnosci i urzgdéw wbrew zakazowi ich taczenia®. Zygmunt I Stary
absolutnie wediug wtasnego uznania wydawal indywidualne libertacje w zakre-
sie cel, podatkéw, pospolitego ruszenia, jurysdykcji sadowej. Wedtug K. Grzy-
bowskiego stosownie do dwczesnych przekonan prawnych — ktére przetrwaty od
Sredniowiecza — krél-suweren miat prawo do wydawania przywilejow wylacza-
jacych jednostke lub korporacje sposrod ogdlnych norm prawnych®. Zdaniem
W. Uruszczaka uprawnienie to dodatkowo wyplywato z krélewskiej prerogatywy
do moderowania i interpretacji prawa. Maiestas enim regia quae condere leg es
solet, Villas et interpretari et moderari pro evidenti commodo et utilitate pu-
blica semper potest, pisal biskup Piotr Tomicki w roku 1533%. Dla Zygmunta I
prawo bylo przede wszystkim Zrodfem prawa rozkazywania dla krola, oraz obo-
wigzku postuszenistwa dla poddanych, jak pisal Jakub Przyluski XVI-wieczny
prawnike!,

36 A. Wyczaniski, Zygmunt Stary, dz. cyt., s. 12.

57 Ibidem, s. 11.

38 Incompatibilia — jako wymdg prawny zakazywat kanclerzom i podkanclerzym petnienia tych
urzedéw przy réwnoczesnym zarzadzaniu najbogatszymi diecezjami lub przy piastowaniu ktdre-
gos z przodujacych urzedéw wojewodzinskich. Patrz: Volumina Legum, [dalej VL] T. I, f. 296,
s. 135. Item Cancellarius et Vice-Cancellarius post pacificam assecutionem cujuscunque Gneznem:
Cracovien: Vladislavien: Posnaniem: Varmien: aut Plocem: Ecclesiarum Episcopatus tenebitur of-
ficium resignare, et pari modo de saecularibus istud officjalibus intelligatur, ut et ipsi Palatinatu,
aut Castellanatu assecuto, officio cedant, illuduque Rex de caetero conferre debeat cum Consilio
Consiliariorum In Conventione Generali. Zob. tez: L. Kolankowski, Polska Jagiellonow, dz. cyt.,
s. 169, A. Sucheni-Grabowska, Zygmunt August. Krol Polski i Wielki KsigZe Litewski 1520-1562,
Krakéw 2010, s. 35. Nie byla to oczywiscie specyfika panowania Zygmunta I. W 1477 roku Jan
Rytwiariski skumulowal w swym reku trzy kluczowe urzedy: marszatkowstwo koronne, kasztelanig
sandomierska oraz wojewodzifistwo krakowskie. Jego brat — Dzierstaw petnil urzedy: kasztelana
krakowskiego i starosty sandomierskiego. W. Fatkowski, Badania nad elitq wladzy w Polsce w pdz-
nym Sredniowieczu i czasach nowozytnych, dz. cyt., s. 135.

3 K. Grzybowski, Systematyka prawa w Polsce odrodzenia, jej rola i podtoze klasowe, ,,Odro-
dzenie w Polsce”, t. II, cz. 2, Warszawa 1956, s. 200 i n.

%0 W. Uruszczak, Sejm walny koronny, dz. cyt., s. 14.

61 Jakub Przytuski, podobnie jak Andrzej Frycz Modrzewski, byt zwolennikiem tronu elekcyjnego,
gdyz dawal on mozliwo$¢ wyboru wladcy odznaczajacego si¢ szczegdlnymi zaletami. Oprécz tego



22 Jacek Brzozowski

Od poczatku lat dwudziestych XVI wieku w gronie senatoréw doszto do
otwartego konfliktu pomiedzy tzw. dworska grupa (Krzysztof Szydtowiecki, Piotr
Tomicki) a grupa opozycyjna, na czele ktorej stat arcybiskup gnieznienski Jan La-
ski®2. Te Srodowiska polityczne rywalizowatly ze soba nie tylko o wladz¢ i wptywy
na dworze krélewskim. Przede wszystkim reprezentowali oni odmienne wizje
polityczne®3. Zauwazal to monarcha, ktéry w 1523 roku pisal: Nam zawsze wy-
dawato sie to bardzo zgubnym, Ze nasi senatorowie, baczqc na wzajemne wspot-
zawodnictwa i sprawy prywatne, z dnia na dzien coraz wigcej podnosili znaczenie
spotecznosci szlacheckich w radzie Rzeczypospolitej. Przewidywalismy bowiem,
Ze to wyjdzie na obniZenie powagi naszej i senatu ... i wielkq szkodq Rzeczy-
pospolitej, do czego jui doszlo, a jeszcze bardziej dojdzie w przysztosci, tak Ze
jezeliby wszyscy razem z nami chcieli temu zapobiec, tego juz moze nie zdotamy
osiggng¢®. Ale nie tylko monarcha zwracal uwage na konflikty i Scieranie si¢
grup moznych. Takze rycerstwo protestowato przeciwko przywilejom tych fakcji
pod wzgledem majatkowym i prestizowym, uwazajac to za sprzeczne z prawem®.
Pytanie, czy 6wczesna elita polityczna tworzyla stronnictwa polityczne w pelnym

twierdzil, ze kandydata do tronu wyrdznia nie urodzenie lecz zastugujaca na szacunek osobowosc.
J. Przytuski, Leges seu statuta ac privilegia Regni Poloniae, s. 5-17, W. Uruszczak, Sejm walny
koronny, dz. cyt., s. 14; A. Sucheni-Grabowska, Zygmunt August. Krol Polski i Wielki Ksigze
Litewski 1520-1562, dz. cyt., s. 40.

62 A. Sucheni-Grabowska, Zygmunt August. Krol Polski i Wielki Ksigz¢ Litewski 1520-1562,
dz. cyt. s. 31; Eadem, Ocieski Jan h. Jastrzgbiec (1501-1563), [w:] PSB, T. XXIII, 1978,
s. 507-513, A. Wyczaniski, Dogoni¢ Europe, czyli Polska w czasach Zygmunta I (1506—1548),
dz. cyt., W. Uruszczak, Sejm walny koronny, dz. cyt., s. 33.

63 'W. Pociecha, Krélowa Bona, t. 11, dz. cyt., s. 149-165. Istnienie grup interesu nie bylo specyfika
rzadéw Zygmunta I. Obserwujac np. karier¢ polityczng Ambrozego Pampowskiego widzimy, ze
po osiagnieciu stanowiska wojewody sieradzkiego nadal wspdtpracuje z Kurozweckimi, z ktérymi
faczyla go w tym czasie idea tworzenia przeciwwagi dla wptywoéw ,,starego moznowladztwa’ ko-
ronnego. Grupa Kurozweckich udzielata poparcia rycerstwu widzac w nim sife polityczng zdolna do
sparalizowania wptywéw moznych. Teoretyczne zatozenia grupy Kurozweckich, méwigce o oparciu
si¢ monarchy na rycerstwie przy jednoczesnym odsuni¢ciu od wptywu moznych zostaly jak twier-
dzi Jacek Wiesiolowski ... sprawdzone na terenie Wielkopolski. Mimo funkcji i wielkich wptywéw
politycznych nie zerwal on wspélpracy z rycerstwem, z ktérego szeregéw si¢ wywodzit. Doda¢ wy-
pada, ze po przejeciu wladzy przez Zygmunta I ten odsunat od wladzy ,.starych senator6w” w tym
Pampowskiego, wprowadzajac, jak juz pisatem, nowych mtodych, ktérzy dzieki temu budowali
swoja pozycje wchodzac przy tym do elity wladzy. Zob. J. Wiesiotowski, Ambrozy Pampowski
— starosta Jagiellonéw, dz. cyt., s. 162-163. Zygmunt August natomiast nie dazyl do zlamania
starych rodéw, lecz do stworzenia dla nich przeciwwagi spo$réd nowoawansowanej grupy, ktéra
zawdzigczata mu swoje kariery. Zob. A. Sucheni-Grabowska, Badania nad elitq wtadzy w latach
1551-1562, [w:] Spoteczeristwo staropolskie, T. 1, Warszawa 1976, s. 83.

64 Cyt. za: A. Odrzywolska-Kidawa, Podkanclerzy Piotr Tomicki. Polityk i humanista, Warszawa
2005, s. 96.

% A. Sucheni-Grabowska, Zygmunt August. Krél Polski i Wielki Ksigze Litewski 1520-1562,
dz. cyt., s. 31.
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tego stowa znaczeniu? Starsza literatura przedmiotu wprowadzajac to pojecie po-
stugiwata si¢ jeszcze jednym — partie®. Wydaje mi si¢, zZe nie wytrzymaly one
proby czasu. Uwazam, ze uzywanie pojec¢ typu stronnictwo pro-habsburskie badz
anty-habsburskie jest takze anachroniczne i nie oddaje 6wczesnej rzeczywisto-
Sci. Jezeli juz, to nalezatoby wskazywac na konkretne jednostki zwigzane np.
z cesarzem — jak np. Krzysztof Szydlowiecki, czy Maciej Drzewicki, posel przy
Maksymilianie®”. Zaproponowane przez A. Odrzywolska-Kidawe sformufowanie
»grupa interesu”® zdecydowanie bardziej oddaje realia 6wczesnej rzeczywistosci
zwlaszcza w odniesieniu do politykéw zwigzanych z Krzysztofem Szydtowiec-
kim®. Uwazam, ze warto przytoczy¢ zdanie Aleksandra Hirschberga, ktéry od-
nidst si¢ do omawianej problematyki piszac, ze jako ...stronnictwo rozumie si¢
zastep ludzi, ktory dgiqc wspdlnie i z konsekwencjq do pewnych z gory wytknie-
tych celow, zamierza wywrzeé wplyw albo na ustroj wewnetrzny paristwa, albo
tez jego stosunki zewnetrzne”. Wydaje mi si¢, Zze wobec wielu politycznych wolt
dokonywanych przez Szydtowieckiego, Tomickiego i ich stronnikéw oraz nie-
jednoznacznych decyzji podejmowanych w polityce wewnetrznej i zagranicznej
trudno méwi¢ w tym wypadku o stronnictwie politycznym. Inaczej rzecz ma si¢
z ludZmi zwigzanymi z prymasem bLaskim i uksztaltowanym przez niego stron-
nictwem. W tym wypadku mamy do czynienia z dojrzatym, i co najwazniejsze
stalym, programem politycznym oraz zapleczem wiernie wspierajagcym prymasa
do jego $mierci’!.

6 A. Odrzywolska-Kidawa, Podkanclerzy Piotr Tomicki. Polityk i humanista, s. 151. Por. tez:
M. Bogucka, Bona Sforza, Warszawa 1989, s. 108. Stworzenie wlasnej ,,partii politycznej” wy-
magato jednak zabiegéw i czasu. Bona przybywszy do Polski, zastala tu uksztaltowany wokot
Zygmunta I krag poteznych senatoréw, wywierajacych zasadniczy wptyw na polityke krélewska.
67 AT XII, nr 73, 312. Por. T. Silnicki, Zjazd w Poznaniu w roku 1530, Poznan 1933, s. 18.
Warto tez doda¢ tu posta¢ Jana Dantyszka, ktéry zajmowat na dworze Karola V wazne stanowisko
i zostal przez cesarza podniesiony do stanu szlacheckiego, a w 1529 roku na jego cze$¢ wybito
w Hiszpanii medal.

%8 S. Russocki, Les ,,grups d’interet” dans la societe feudale polonaise, Acta Poloniae Historica,
T. XIV, 1966. Zob. tez. A. Sucheni-Grabowska, Badania nad elitq wtadzy w latach 1551-1562,
dz. cyt.

% A. Odrzywolska-Kidawa, Podkanclerzy Piotr Tomicki 1515-1535. Polityk i humanista, dz. cyt.,
s. 16. Por. tez. W. Uruszczak, Sejm walny koronny, dz. cyt., s. 33. Wydaje mi sie¢, ze nie byt to
w zadnym wypadku system klientalny. Przyjmujac definicje Wolfganga Reinharda, wedle ktdrej
stosunek patron—klient to wzglednie trwaty stosunek osob nierownych sobie, w ktorym potezniejszy
partner zapewnia stabszemu ostong i za to moze domagac si¢ odern Swiadczen, nie sposéb odnie$¢ to
do relacji miedzy wspélpracujacymi ze soba dostojnikami paristwowymi. Antoni Maczak analizujac
zagadnienie klientelizmu na tle poréwnawczym, zwraca uwage na jeszcze dwa wazne elementy —
trwato$¢ i ciaglos$¢ zjawiska. Nie ma tego w analizowanych zwiazkach. Zob. A. Maczak, Klientela,
Warszawa 1994, s. 12 i n. Por. H. Lowmianski, Polityka Jagiellonow, dz. cyt., s. 347.

70 A. Hirschberg, Stronnictwa polityczne w Polsce za Zygmunta I, Lwéw 1879.

71 Zreszta prosty wizerunek wtadcy w otoczeniu doradc6éw, skiéconych, ale poddanych jego woli
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Krzysztof Szydlowiecki, rowiesnik Zygmunta I (urodzony w 1467 roku) po-
zostawal, jak sadze, jego najblizszym wspoétpracownikiem. Jego ojciec Stanistaw
objat w 1467 roku urzad ochmistrza synéw krélewskich na dworze Kazimie-
rza Jagielloniczyka. Sam Krzysztof Szydlowiecki zostal po $mierci Kazimierza
Jagielloriczyka ochmistrzem dworu krélewicza, ktéry wystat go w roku 1496
z poselstwem do Aleksandra na Litwe™. Jak zaznaczyt K. Morawski, powotujac
si¢ na biografa Jana Tarnowskiego wychowany po krolewsku wsrod dzieci Kazi-
mierza Jagielloficzyka szukat potem oglady w podrozach, aZ wreszcie udat si¢ tam
gdzie prawie wszyscy wielcy panowie 6wczesnie za mtodu sie¢ udawali, do Jerozo-
limy, w morzu i w ziemi szukajgc godnosci wielkiemu cztowiekowi przyzwoitej™.
Umiejetnie faczyl oddanie i wierno$¢ krélowi z dbaniem o wlasne partykularne
interesy. Wzmacnial swoja pozycje poprzez zwiazki z pafstwami oSciennymi
(np. tzw. traktaty braterstwa i przyjazni — 1526 z Albrechtem ksigciem pruskim,
Jerzym Szatmarim — kanclerzem Wegier w 1518)™. Umacniat tez Zygmunta I
w przekonaniu, ze tylko sojusz z Habsburgami zapewni mu realne korzysci po-
lityczne (sam uwazal si¢ za kreatora kongresu wiedenskiego z 1515 roku)’.
9 grudnia 1519 roku pisat do F. Luzjaniskiego: Hoc tamen observat et obse-
rvabit, quantum suae M-ti lice bit, Ne quid contra iuramenta et pacta Viennae

jest duzo bardziej skomplikowany poprzez czysto nieformalne podzialy i zwiazki miedzy nimi.
W analizowanym okresie pozycja moznych zalezata od kilku czynnikéw, sposréd ktérych najistot-
niejsze to: mozliwo$¢ dostepu do wladcy, popularno$¢ wsrdéd rycerstwa oraz powiazania z okre§lona
grupa. Por. W. Falkowski, Badania nad elitq wladzy w Polsce w péZnym Sredniowieczu i czasach
nowoZytnych, dz. cyt., s. 131. Autor analizujac elity wtadzy w Polsce u progu nowozytnosci, pod-
kresla, ze chyba najwazniejszym czynnikiem decydujacym o pozycji osoby, badZ catej grupy, byt
staly dostep do panujacego, popularno$¢ w obrebie szlachty oraz powiazanie lub otwarta dziafal-
no$¢ w stronnictwie badZ grupie interesu. Do tego oczywiscie dochodzita kwestia sprawowanego
urzedu oraz posiadanych débr. Z kolei H. Lowmianski, uwaza, ze i w przypadku Laskiego nie
mozemy positkowa¢ sie¢ pojeciem stronnictwo. H. Lowmianski, Polityka Jagiellonéw, dz. cyt.,

s. 347. Analizujac feudalng elit¢ na Mazowszu J. Pietka starat si¢ wyrdzni¢ jej sklad oraz zakres
kompetencji polityczno-prawnych. Konkludowal twierdzac, Ze mozni nie posiadali zasadniczego
wplywu na rzady pafistwem, gdyz wtadza niczym nie skrepowana nalezata tam do ksiecia, J. Pietka,
Mazowiecka elita feudalna pozinego Sredniowiecza, Warszawa 1975, s. 154.

72 7. Wojciechowski, Zygmunt Stary, dz. cyt., s. 81.

73 K. Morawski, Czasy zygmuntowskie na tle prqgdéw Odrodzenia, Warszawa 1965, s. 46-47.

74 Archiwum ksigiqt Sanguszkow w Stawucie, wyd. B. Gorczak, t. V, Lwéw 1897, s. 107. Na
arenie miedzynarodowej rzeczywiScie odnajdywat si¢ doskonale. Do wymienionych postaci, doda¢
nalezy, ze przyjaznil si¢ badZ zabiegal o przyjazii: Wtadystawa czesko-wegierskiego, Henryka VIII,
jego kanclerza kardynata Wolseya oraz kréla Francji Franciszka I. Nie przeszkadzalo mu to, o czy
wspominalem, prowadzi¢ jednoczes$nie antyfrancuskiej polityki. Zob. M. Bogucka, Bona Sforza,
dz. cyt., s. 110.

75 Zygmunt Stary chcgc wynagrodzi¢ zastugi K. Szydlowieckiego w czasie kongresu w Wiedniu,
mianowal go wojewoda i starosta krakowskim po $mierci Mikotaja Kamienieckiego. Archiwum
ksigiqt Sanguszkow w Stawucie, t. V, dz. cyt., s. 88.
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facta prior fecisse videatur™, tym samym niszczyt i hamowal wszelkie dziatania
prymasa Laskiego dazacego do rozwiagzania problemu battyckiego, powstrzy-
mujac kréla przed realnymi dzialaniami, by nie zdawato sie, e krol pierwszy
naruszyt traktaty wiederiskie”. Szydlowiecki angazujgc si¢ aktywnie w zakon-
czenie sporu z Gdanskiem, postulowat u kréla o jak najtagodniejsze wyroki, co
tez si¢ stato. Bardzo szybko pojawil si¢ uszczypliwy wierszyk A. Krzyckiego,
w ktérym autor zarzucatl mu ,,gtéd ztota” i sprzedajnos$é. Przypominal, ze tak jak
Judasz za 30 srebrnikéw wydat Chrystusa, tak Szydiowiecki Chrystusa, ktérego
nosit w sercu, sprzedat za §ledzie. Nie bez racji podkreslano fakt zjednania taski
kanclerza i przychylnosci kréla dzigki ,,podarkom” w formie sukna i §ledzi prze-
sylanych przez gdanszczan do kanclerza™. W dziele Argentum Judas, halecem
satrapa pro Te pisal:

Judasz z Ciebie, Chryste, srebro wzigt, wielmoza

Sledzia. Powiedz, ktéremus, prosze, drozszy z nich™?

Piotr Tomicki gruntownie wyksztalcony we Wltoszech, humanista, ktory
calg swa kariere polityczng zawdzigczal tasce Zygmunta I, sam réwniez popie-
ral swych krewnych, dbajac o prestiz swojej rodziny®. W polityce wewnetrznej
bezwzglednie przeciwstawiat si¢ polityce Jana Laskiego oraz jego najblizszych
stronnikéw. Nie byla to tylko i wylacznie sprawa polityczna, ale tez zatarg osobi-
sty. Po wyniesieniu go na biskupstwo przemyskie (wobec niewielkich dochodéw,
ktére przynosito) Zygmunt I dazyt do tego, aby zatrzymal on takze posiadane
beneficja: archidiakoni¢ krakowska, kantori¢ i kanoni¢ gnieZnieriskg. Do prze-
bywajacego na soborze laterafiskim Jana Laskiego wystano polecenia (pierwsze
od kréla datowane jest na 4 lutego 1414 roku), aby uzyskal prekonizacje dla
nowego biskupa oraz pozwolenie na zatrzymanie owych beneficjéw. Sam To-
micki réwniez wystal listy w tej sprawie do wtasnych agentéw, ale i do Jana
Faskiego i kardynata Achillesa de Grassis. W tym samym czasie o przejgcie

76 Bibl. Czart., rkpis 1594, k. 553. Por. tez: L. Kolankowski, Polska Jagiellonéw, dz. cyt., s. 148.

77 Cyt. za: W. Pociecha, Krélowa Bona, t. 11, dz. cyt., s. 150. Jednocze$nie utrzymywat dobre
relacje w Franciszkiem I. W Archiwum Sanguszkéw zachowaly si¢ listy wysylane przez witadce
Francji, w ktérych autor dziekuje za zyczliwo$¢ i gotowos¢ do ustug. Jednoczesnie poleca przyjac
pod opieke swego posta Antoniego Rinconi’ego i popieranie go u Zygmunta 1. Zob. Archiwum
ksigzqt Sanguszkow w Stawucie, t. V, dz. cyt., ss. 164, 179, 184, 227.

78 K. Morawski, Czasy zygmuntowskie na tle prqgdéw Odrodzenia, dz. cyt., s. 46-47.

7 Ibidem, s. 93.

80 K. Morawski, Czasy zygmuntowskie na tle prqdéw Odrodzenia, dz. cyt., s. 24-25. W 1513 roku
Zygmunt I mianowal go biskupem przemyskim. Jak si¢ wydaje, byla to nagroda za bardzo dobra
prace w charakterze sekretarza w kancelarii krélewskiej oraz petnione z powodzeniem misje dyplo-
matyczne. Zob. A. Dybkowska, J. Dziegielewski, Udziat koSciota rzymskokatolickiego w sprawach
panistwa, [w:] Tradycje polityczne dawnej Polski, dz. cyt., s. 126, P. Tafitowski, Jan Laski, dz. cyt.,
s. 247.
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wspomnianych beneficjéw rozpoczat starania Bernard Wapowski (prywatnie bli-
ski wspotpracownik Jana Laskiego). Sprawa zaczela si¢ przeciagaé, a Tomicki
zaczal oskarza¢ prymasa o to, ze umySlnie przetrzymat listy krélewskie, aby dac¢
czas swemu protegowanemu — B. Wapowskiemu na przejecie spornych benefi-
cjow. W odpowiedzi krélowi Laski pisat: Co si¢ tyczy biskupstwa przemyskiego
dla Pana Piotra Tomickiego z jednoczesnym zachowaniem dotychczasowych be-
neficjow, uczynitem gorliwie na dworze papieskim wszystko, co bylo w mojej
mocy, jak zwykle czynie dla czci Waszej dostojnoSci oraz pozytku Krolestwa®'.
Sprawa wcale nie byla taka oczywista. Analizujac inne odpowiedzi udzielane
przez Laskiego, nie mozna wykluczy¢, ze dziatal on na korzy$s¢ Wapowskiego,
wystepujac przeciw Tomickiemu. Z drugiej jednak strony, pamig¢ta¢ musimy, ze
sprawa ta mogla tez rzeczywiScie utkngé w Kurii rzymskiej i Laski nie byt
w stanie przyspieszy¢ jej zalatwienia. Sam Piotr Tomicki pamigtat o tym zda-
rzeniu bardzo dobrze, tym bardziej, ze nie uzyskat w tym roku dochodéw ze
swej diecezji, i wydaje mi si¢, ze duza niech¢¢ do prymasa byla tym wlasnie
podyktowanas®2.

Wida¢ wyraznie, ze Tomicki dazyl do tego, aby konflikt polityczno-ideowy
przenie$¢ na forum sejmikéw, zwlaszcza za$ sejmu walnego®. W polityce we-
wnetrznej byt zwolennikiem ostroznej i ugodowej polityki, przy czym nie tak od-
danym Habsburgom jak kanclerz Szydtowiecki. Zauwazat doskonale (co pomijat
Szydtowiecki), iz Habsburgowie popieraja Zakon krzyzacki, prowadza tez nego-
cjacje z Moskwa. Uwazal to za grozne dla Krélestwa Polskiego®. Tym samym
nie przeciwstawial si¢ szczegdlnie uktadom z Francja oraz wspieraniu Zapolyi.
Wszystkie te dziatania miaty na celu zbalansowanie polityki, ktéra prowadzi¢ by

81 Tbidem, s. 249.

8 W jednym z listéw do Zygmunta I Laski przyznawal, ze rzeczywiScie zatrzymat jego listy
u siebie przez cztery tygodnie i nie oddat ich papiezowi. Ttumaczy! to tym, iz obawiat si¢, Ze moze
znajdowac si¢ w nich cos co dotyczy spraw pruskich, co wedtug niego nie powinno by¢ poruszane
przed biskupem Rzymu. Z kolei w odpowiedzi pisanej do niepokojacego si¢ Tomickiego twierdzit,
ze dokumenty zostaty celowo wstrzymane w Kurii, poniewaz urzgdnicy czekali na zaplate i dopiero
w tym momencie udalo si¢ prymasowi je wykupi¢ i niezwlocznie przesta¢ do Korony. Zob. Ibidem.

8 W. Pociecha, Krélowa Bona, t. 11, dz. cyt., s. 151. Por. tez: A. Odrzywolska-Kidawa, dz. cyt.,
zob. tez: L. Kolankowski, Polska Jagiellonéw, dz. cyt., s. 169.

8% Ibidem, s. 138. Od pierwszych bowiem chwil po przybyciu w 1513 roku do Krélewca, byt
Albrecht w dazeniach swych do obalenia traktatu torunskiego zdecydowanym kontynuowaé —
przy poparciu Habsburgéw i Rzeszy — owe usilowanie swego poprzednika wzglednie regentéw
Zakonu, ktérych wyrazem bylo wystanie w 1510 roku Schlenitza do Moskwy z propozycja sojuszu
z Wasylem. Niepowodzenie jednak Schlenitza w drodze powrotnej i przechwycenie w morzu
u zmudzkich brzegédw jego papieréw, jako tez $mier¢ wielkiego mistrza Fryderyka przerwaly
6wczesne pertraktacje, chociaz niewatpliwie chetnie powitano w Moskwie inicjatywe krzyzacka.
Szta ona bowiem po tej samej linii, po jakiej toczyly si¢ juz w 1508 roku za porada Gliriskiego
usitowanie Wasyla odnowienia antyjagielloriskiej koalicji z Maksymilianem.
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mogla do uzalezniania si¢ Korony od Habsburgéw®. Jednoczesnie, kiedy dyplo-
macja Habsburgéw wystapila przeciw Janowi Laskiemu, oskarzajac go o popiera-
nie inwazji tureckiej na Austri¢, Tomicki zachowat si¢ bardzo lojalnie wobec pry-
masa®. W polityce wewnetrznej ostro krytykowal podmiotowe dazenia rycerstwa,
tym samym prébujac hamowac postepy ruchu egzekucyjnego. Powszechnie byt
uwazany za przeciwnika aktywnej dziatalnosci szlachty, tym samym nie godzit
sie na postulaty, dotyczace zwlaszcza egzekucji praw®’. Akcentowat jednoczes$nie
nadrzedng role monarchy w panistwie®. Stal na stanowisku, iz to krél ma przywi-
lej stanowienia prawa zgodnie z zasadg lex est rex, tym samym nie powinien by¢
w tej materii ograniczany®. Kiedy szlachta wystapita z wnioskiem przyznania so-
bie prawa kontroli nad poselstwami wysylanymi za granicg, Tomicki protestowat:
Coz to, powiedziat, wy, ktorych raczej naleZatoby nazwac oraczami (aratores),
niZ postami (oratores), mieszacie si¢ do spraw kanclerskich? A dlaczegd? to nie
pamigtacie, Ze nie szerszy jest zakres waszych uprawnien, jak tylko, aby bez was
nic nowego nie ustanowiono w Rzeczypospolitej? Powinien bowiem kazdy swoich
sie trzymac granic, a nie Sledzi¢ nierozwaznie cudzych czynnosci®®. Widaé wigc,
ze Tomicki prezentowatl tozsamg z krélem wizj¢ dotyczacg ograniczenia udziatu
rycerstwa w zyciu publicznym, umiejetnie wplywajac na opini¢ publiczna, se-
nat oraz izb¢ poselska traktowana w sposéb zupetnie instrumentalny. Mimo tak
krytycznego stanowiska wobec szlachty, cieszyl si¢ jednoczes$nie podkanclerzy
w tych kregach duzym autorytetem. UmiejetnoSci mediacyjne uwidocznity si¢
wkrétce po jego Smierci, kiedy okazato sig, jak wazng role pelnit w kontaktach
z rycerstwem®'. Co wiecej, odnoszone do niego personalne zarzuty o tamanie
zasady incompatibilitas pojawialy si¢ stosunkowo rzadko i ulegaly wyciszeniu
z racji, jak sie wydaje, autorytetu, jakim cieszyl si¢ réwniez ze strony szlachty®2.

85 W. Pociecha, Krélowa Bona, t. 11, dz. cyt., s. 151.

86 P. Tafitowski, Jan Easki, dz. cyt., s. 250. Warto przytoczy¢ tu za autorem opinie Wincentego
Zakrzewskiego, ktory uwazal, ze Tomickiemu bardzo zalezato na zamieszaniu wokdét Laskiego
i ostabieniu jego wplywéw w Kurii, ktérych sam bardzo si¢ lekatl. Por. W. Zakrzewski, Rodzina
Laskich w XVI wieku. 1. Jan Laski arcybiskup gnieZnieniski, ,,Ateneum” 2, 1882, s. 520-522.

87 A. Odrzywolska-Kidawa, Podkanclerzy Piotr Tomicki. Polityk i humanista, dz. cyt., s. 7. P. To-
micki byl tez goracym zwolennikiem elekcji vivente rege Zygmunta Augusta, do ktdrej ewidentnie
si¢ przyczynil. Po jej zakoficzeniu we wszystkich koSciotach swojej diecezji nakazal odprawie-
nie uroczystych nabozenstw oraz od$piewanie Te deum laudamus. Por. A. Sucheni-Grabowska,
Zygmunt August. Krol Polski i Wielki KsigZe Litewski 15201562, Krakéw 2010, s. 19.

8 Ibidem.

8 Tbidem, s. 239-240.

%0 K. Warszewicki, De optimo statu libertatis, Cracow 1595, s. 82, cyt. za: Panowanie Zygmunta
Starego w swietle Zrédet, opr. W. Pociecha, Krakéw 1923, s. 22-23.

°l AT, T. XVII, s. 754 in. A. Odrzywolska-Kidawa, Podkanclerzy Piotr Tomicki. Polityk i hu-
manista, dz. cyt., s. 239-240. Por. A. Sucheni-Grabowska, Zygmunt August. Krol Polski i Wielki
Ksigze Litewski 1520-1562, dz. cyt., s. 36.

92 Tbidem.
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Wydaje mi si¢, ze mozliwa jest teza mdéwiaca o tym, ze Szydlowiecki
i Tomicki do potowy lat trzydziestych XVI wieku wspotkreowali polityke we-
wnetrzng i zagraniczng prowadzong przez Zygmunta I. Do 1535 roku wszelkie
proby burzenia ich pozycji politycznej w parnstwie koniczyly si¢ niepowodze-
niem. W 1525 roku Krzycki pisal: krél nic nie uczyni sam z siebie; zrobi jednak
wszystko, czego chcq wazini senatorowie; dlatego trzeba dodawaé mu bodica.
Z kolei Piotr Tomicki twierdzit, ze Pan moj we wszystkim jest trudny i jest wielkim
kunktatorem, a Kammerer (dyplomata austriacki) wyjasnit to w sposéb dosadny:
Widze ze biskup [Tomicki; dop. — J.B.] i kanclerz [Szydiowiecki; dop. — J.B.] sg
jakby owi dwaj dobrzy aniotowie strozowie, prowadzqgcy Tobiasza®.

Do tego grona dofaczy! tez Andrzej Krzycki, ktéry w relacjach C. Calcagni-
niego przytoczony zostat jako trzeci po Szydlowieckim oraz Tomickim dostojnik
krélestwa®. Mocno zwigzany z Piotrem Kmitg (protegowanym Bony) dazyl do
uzyskania i jej przychylnoSci. Opublikowaniem dziela Epitalamium divi Sigi-
smundi [...] et inclytae Bonae w 1518 roku zyskal wdzigczno$¢ oraz zaufanie
krélowej*. Od lat dwudziestych XVI wieku Andrzej Krzycki wlaczyt sie do ak-
tywnego zycia publicznego atakujac (podobnie jak cata grupa) Jana Laskiego
i jego koncepcje polityczng®. Wykorzystujac swoje talenty literackie w ulotnych
wierszach, wySmiewat i o§mieszal prymasa oraz wszystkich jego zwolennikéw.
Wszystkie postulaty rycerstwa odrzucat i nazywat ,,plewami”, doradzajac jedno-
cze$nie krolowi ich odrzucenie. W ogdle analizujac poezje Krzyckiego, nalezy
wziagé pod uwage fakt, ze — jak pisze Antonina Jelicz — nigdy nie byta bezin-
teresowna — zawsze [Krzycki; dop. — J.B.] co$ wielbi, wystawia, gani czy piet-

93 Z. Wojciechowski, dz. cyt., s. 265. Por. tez: L. Kolankowski, Zygmunt August, Lwéw 1910,
s. 10-11; L. Kolankowski, Polska Jagiellonow, dz. cyt., s. 167.

9 Najstarszy zyciorys Krzyckiego znajduje si¢ kodeksie pergaminowym Biblioteki Narodowe;j.
BOZ Cim5, s. 121-124. Por. R. Nir, Nieznane Zrédto do biografii Andrzeja Krzyckiego, [w:] PH,
LXII, z. 2, 1971, s. 273-279.

9 S. Zabtocki, Andrzej Krzycki, [w:] PSB, t. XV, z. 4, s. 545. Zob. tez: A. Krzycki, Poezje,
opr. Antonina Jelicz, Warszawa 1962. W zbiorze poezji A. Krzyckiego znajduje si¢ 6 wierszy
skierowanych do Bony. W jednym z nich (Tam bona Regina es, bene tam venabula tractas) pisal:
Takqs dobrq krélowq i takq mysliwg. | Ze nie wiem: czys ty Juno, czylis Diang jest? | Obys dla
prosb mych byta tak dobrg Junong, | Jak dobrq Diang teraz chciatas mi sig stac.

% K. Morawski, Czasy zygmuntowskie na tle prqdéw Odrodzenia, dz. cyt., s. 59. A. Krzycki
w swoich wierszach nazywal prymasa: hydra, totrem, obludnikiem, sykofantem, prézniakiem,
chciwcem itp. Jednoczesnie, jak podkresla P. Tafifowski, listy i wiersze kierowane byly zwlaszcza
do Tomickiego, ktéremu mialy poprawi¢ humor. Zob. P. Tafitowski, Jan Easki, dz. cyt., s. 252.
A. Krzycki, Poezje, dz. cyt., s. 76. W dziele Consilio, lingua, calamo, ratione, profana skierowa-
nym przeciw Laskiemu, pisal: Sprytem, jezykiem, piorem i Swieckim przemystem | Przewrotnoscig
i laniem udawanych tez | Na szczyt si¢ wspigtes — jakieZ czasy, obyczaje! — | Wieczna haribo
ojczyzny i ruino kleru. | Gubisz wszystko co dobre, a rozniecasz 7toS¢. [...] | Rady twe ztem dla
wszystkich, bo szukasz w nich zysku, | Sprzeda¢ Kosciot umiatbys, by zyskat twéj do. | Krdla ty
i krélestwa zdradzasz i przyjaciot, | Wzniecasz walki i spory i wszystko co zle, [...] | Wiercisz sig
stary chtopie po calutkim Swiecie | I kaida sie kraina Smieje z twoich bzdur. [...]
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nuje, ostrzega, namawia lub szydzi. W catym jego dorobku poetyckim, o ktory
zresztq dbat bardzo niewiele, nie znajdziemy nic, co mozina by okresli¢ jako li-
ryzm, element osobisty czy bezinteresownq, poetyckq kontemplacje. O ile jednak
wskutek tej wlasciwo$ci mato dowiadujemy sie o przeZyciach samego poety, jego
doznaniach i odczuciach, o tyle poezja ta zawiera niezwykie bogactwo realiow
i spraw epoki®’.

W 1525 roku Andrzej Krzycki aktywnie uczestniczyt w rokowaniach w spra-
wie sekularyzacji Zakonu i nawigzat (dzigki Szydlowieckiemu) bliskie relacje
z ksigciem Albrechtem. Aktywnie wspieral tez ten projekt w senacie, co spo-
tkalo si¢ krytyka w Rzymie. W 1526 roku po rozruchach w Gdanisku opowia-
dal si¢ za bezwzglednym i surowym ukaraniem winnych. Porozumial si¢ wraz
z Tomickim i Kmitg w tej sprawie, jednoczeS$nie wystepujac przeciw Szydlo-
wieckiemu. Bylo to o tyle istotne, ze w tym wlasnie momencie zerwal przyjazin
polityczng z kanclerzem, piszac o podarunkach, ktére miat on niejako otrzymy-
wac od Gdariszczan®.

Od tego momentu Krzycki pozostat w naprawde bliskich relacjach z Pio-
trem Tomickim, z ktérym angazowatl si¢ w walke przeciw luteranizmowi (En-
comia Lutheri)®, poparl projekt starania si¢ Zygmunta I o korone wegierska.
Kiedy pomyst okazat si¢ nierealny (krélem wybrano Jana Zapolye), wraz ze
Stanistawem Odrowazem ze Sprowy wyjechal w poselstwie do kréla Wegier,
ktéremu zalecal pokdj z Turcja oraz jak najsciSlejsze porozumienie z Korong!®.
Wszystko to byto ewidentnie sprzeczne z pogladami Krzysztofa Szydlowieckiego
i Swiadczy nie tyle o konflikcie, co powolnym rozktadzie grupy politykéw sku-
pionych wokoét kanclerza. Ostatnig wolte polityczng wykonat Andrzej Krzycki
w 1535 roku, po Smierci swego wuja Piotra Tomickiego. Nie muszac liczy¢ si¢
z jego zdaniem, otwarcie potaczyt swoje sity z Bong oraz jej stronnikami — Kmita
i Gamratem'®'. Przypadek Krzyckiego, zmieniajacego Srodowisko polityczne nie
jest jedyny. Rafal Leszczynski, ktéry jak pisalem, swoja pozycje zawdzigczat
przede wszystkim krélowi, politycznie najblizej zwiagzany byt z Szydlowieckim
oraz Drzewickim. Nie przeszkadzato mu to pozostawaé w bardzo bliskich rela-
cjach z prymasem Laskim i uczestniczy¢ w jego przedsigwzigciu, majacym na

97 A. Jelicz, Wstep, [w:] A. Krzycki, dz. cyt., s. 12-13.

98 S. Zabtocki, Andrzej Krzycki, dz. cyt., s. 546. Zob. tez: A. Krzycki, Poezje, dz. cyt., s. 92.
W innym z kolei wierszu skierowanym przeciw Szydtowieckiemu zatytulowanym Pro superi, qu-
ales parinut haec saecula mores miedzy innymi pisal: [...] Jaka chciwosé¢ pienigdza i przewrotnosé
zta! | Ten ojczyzne sprzedaje, cho¢ ona mu matkq | I wszystkim darzy. Tamtem gniazdem swym
kupczy, | Przez pana na zaszczyty najwyzsze wprowadzon, | Sprzedaje i dom pariski, i wszelakq
cze$¢. | Sprzedaje i Chrystusa, ktorego w imieniu Nosi. |...]

9 R. Nir, Nieznane #rédto do biografii Andrzeja Krzyckiego, dz. cyt., s. 275.

100§ Zabtocki, Andrzej Krzycki, dz. cyt., s. 547.

101 Thidem.
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celu zespolenie Pomorza Zachodniego z Korong. Prowadzil zreszta w tej sprawie
negocjacje z ksigciem Bogustawem X latem 1517 roku!'®,

W opinii wspélczesnych (zapewne przeciwnikdw) nie zapisat si¢ szczegdlnie
pozytywnie. Biskupem z pewnosciq nie byt pierwszorzednym, bo kazide biskup-
stwo uwazat tylko za stopien przejSciowy do wyzszego i lepszego, bo lubit zbyt
wypoczywaé w swoim Tuskulum, jak zwie probostwo $w. Floriana w Krakowie,
po potykaniu, ktore nie zawsze potykane dobrym w apostolskim stowa znacze-
niu. Od biskupstwa odrywaly go wreszcie co chwila dworskie intrygi i polityka,
do ktorej jako gtadki i zreczny stylista, jako wykwintny dyplomata czesto byt
uzywany i poprzez wuja Tomickiego i przez samego monarche'®.

Bardzo podobnie dziatal w zyciu publicznym Maciej Drzewicki!®. Formalnie
zwigzany byl ze Srodowiskiem Szydlowieckiego, a mimo to potrafit wspétdziatad
wtedy, kiedy lezalo to w jego interesie z Laskim, wspierajac np. jego anty-
habsburska polityke!'%. 20 marca 1512 roku przygotowal tajng instrukcje dla Pio-
tra Tomickiego, ktéra skierowana byl przeciw Habsburgom. W 1513 roku kolejny
raz zmienil front dziatania i powrdcit do polityki porozumienia z cesarzem!®.
Ukfad Zygmunta I z Maksymilianem wynikat bez watpienia z wptywu kanclerza,
ktéry jako zaufany monarchy mial w tej kwestii gtos wspétdecydujacy. Porozu-
mienie z Szydlowieckim zatamato si¢, gdy ten wraz z Tomickim rozpoczeli akcje
oskarzajacag Drzewickiego o Iaczenie biskupstwa wloctawskiego z kanclerstwem.
Jeszcze przed sejmem 1515 roku uzyskali oni wystarczajaca site, aby zmusic
Macieja Drzewickiego decyzja sejmu do rezygnacji z kanclerstwa, ktére 4 marca
objat Szydtowiecki!®".

Do prezentowanego grona najblizszych wspétpracownikéw Zygmunta I do-
dac¢ nalezy jeszcze kanclerza Jana Chojeriskiego, biskupa krakowskiego i kanc-
lerza wielkiego koronnego'. W polityce wewnetrznej przeciwstawiat si¢ poli-
tycznym dazeniom rycerstwa, aktywnie zwalczat dziatania ruchu egzekucyjnego,
ktéry uwazat za groZny dla KoSciota. Od 1520 roku petnit coraz wazniejsze funk-
cje publiczne jednocze$nie, zyskujac pelne zaufanie monarchy oraz Bony, przy
czym jego zaangazowanie w popieranie Habsburgéw oraz Hohenzollernéw, do-

102 H. Kowalska, Leszczyrski Rafat, PSB, T.XVII, s. 132.

103 K. Morawski, Czasy zygmuntowskie na tle prqdéw Odrodzenia, dz. cyt., s. 53-54.

104 A. Dybkowska, J. Dziegielewski, Udziat kosSciota rzymskokatolickiego w sprawach paristwa,
[w:] Tradycje polityczne dawnej Polski, dz. cyt., s. 126.

105 Jest to o tyle interesujgce, ze bedac postem przy Maksymilianie w zamian za pensje, przeka-
zywal mu interesujace go informacje o prowadzonej przez Zygmunta I polityce, zwlaszcza zagra-
nicznej. Zob. T. Silnicki, dz. cyt., s. 18.

106 W. Pociecha, Maciej Drzewicki, dz. cyt., s. 410.

107" Tbidem.

108 M. Kromer pisal, ze Zygmunt I kochat go jak syna. M. Kromer, Kronika Marcina Kromera
biskupa warminiskiego ksiqg XXX, Sanok 1857.
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prowadzito do rozejscia si¢ jego drogi politycznej z krélowa. Wiedziat on o tym
doskonale, co widaé¢ w liscie, jaki wystal Nipszyc do ksiecia Albrechta: sprawy
te uwazano na dworze za praktyki, ktore z czasem mogq byc dla Polski groZne'®.

Jan Laski nazywany w literaturze ,,wodzem stronnictwa narodowego” ka-
rier¢ polityczng rozpoczal na dworze Aleksandra Jagielloiczyka!!. Pod koniec
marca 1502 roku otrzymat godnos$¢ sekretarza krélewskiego, natomiast 27 listo-
pada 1503 roku objat urzad wielkiego kanclerza koronnego!!!. Rola Laskiego
rosta w czasie rzadéw Aleksandra, osiggajac apogeum w 1506 roku, w czasie
choroby monarchy poprzedzajacej jego Smier¢. W tym tez czasie Laski zaczat
aktywnie wystepowac na forum publicznym, gloszac hasta, w ktérych doma-
gal si¢ podniesienia rangi rycerstwa i koniecznos$ci wzmocnienia ich pozycji na
forum sejmu. Poglady te zachowat do swojej Smierci''2. W okresie rzadéw Zyg-
munta [ stworzyt wlasne zaplecze polityczne, w skitad ktérego wchodzili: Michat
Faski, Jan Rybienski, Jan Boner (wszyscy dbali o jego finanse) Jan Latalski,
Andrzej Zakrzewski, Stanistaw Goérecki, Mikotaj Zamoyski, Stanistaw Olesnicki,
Jan Goérski, Jan Dabrowski, Maciej z Goérki, Pawet Chodakowski, Wincenty La-
giewnicki, Jan Grot, Dominik z Sacemina, Jerzy Myszkowski, Maciej Sliwnicki,
Spytek z Buzemina, Stanistaw Borek. Mikotaj Czapiel, Arnold z Kuchar, Piotr
Piatkowski, Jan Grochowicki, Pawel Chodakowski, Klemens z Piotrkowa, Maciej
Matejak, Jakub z Zalesia, Pawel z Wieliczki, Grzegorz z Ciechanowa!t3, Oprocz
tego zwiagzani z prymasem byli: Rusoccy, KoScieleccy, Teczyriscy, Tarnowscy
oraz Rozrazewscy. Polski dwor Bony skladal si¢ w duzej mierze z zaufanych

109 Cyt. za: W. Pociecha, Chojeriski Jan, [w:] PSB, T. I11, s. 396. O stosunki kréla do Chojeniskiego
pisze w podobnym tonie A. Sucheni-Grabowska. Przypomina jednocze$nie o roli, jaka odgrywat
w walce o odpowiednie wyksztalcenie Zygmunta Augusta. Zob. tez: A. Sucheni-Grabowska, Zyg-
munt August. Krol Polski i Wielki Ksigze Litewski 1520-1562, dz. cyt., s. 23.

110 H. Zeissberg, Johannes taski Erzbishof von Gnesnen (1510-1531) Und sein Testament, Wiederi
1874, s. 123; H. E. Wyczawski, Laski, Stownik polskich teologéw katolickich, red. H. E. Wyczaw-
ski, t. II, Warszawa 1982, s. 552. Zob. tez: J. Korytkowski, Arcybiskupi gnieZnieriscy, prymasowie
i metropolici polscy od roku 1000 az do roku 1821 czyli od potgczenia Arcybiskupstwa GnieZnieri-
skiego z Biskupstwem Poznariskim, t. II, Poznan 1888, s. 581; S. Tymosz, Szkic historyczno-bio-
graficzny prymasa Jana taskiego, [w:] Arcybiskup Jan taski. Reformator prawa, red. S. Tymosz,
Lublin 2007, s. 14.

1T R. Mazurkiewicz, Jan taski jako kanclerz wielki koronny, [w:] Arcybiskup Jan Easki. Refor-
mator prawa, dz. cyt., s. 77-78.

1128, Grad, Koscielna dziatalno$¢ arcybiskupa i prymasa Jana Easkiego, [w:] Studia z historii
Kosciota w Polsce, red. T. Krahel, S. Grad, t. V, Warszawa 1979, s. 195. Zob. tez: R. Mazurkiewicz,
Jan Laski jako kanclerz wielki koronny, dz. cyt., s. 81; H. E. Wyczawski, Biskup Piotr Gembicki
(1585-1657), Krakéw 1957, s. 89.

113 P. Tafitowski, Jan Easki, dz. cyt., s. 255-256. Jak zaznacza autor, wigkszo$§¢ wymienionych
pelnomocnikéw (zwlaszcza finansowych) wykorzystywana byta tylko raz do wypetnienia okreslo-
nego zadania. Warto pamiegtac, ze duza cze$¢ z nich traktowana byla jak urzednicy pracujacy dla
prymasa, a ich stosunki miaty przede wszystkim charakter stuzbowy, a nie osobisty.



32 Jacek Brzozowski

Laskiego, zwlaszcza z dwoma jej doradcami — ochmistrzem Mikotajem Wol-
skim, oraz biskupem kamienieckim Wawrzyricem Miedzyleskim!'“. Oprécz tego
nalezy pamigtad, ze za zycia Laskiego zdecydowanie wigksza cze¢$¢ dworu krélo-
wej pochodzita z Mazowsza i w wigkszym lub mniejszym stopniu zwigzana byla
z prymasem. Nawet jezeli to nie on bezpoSrednio ,,podsuwatl” swoich kandydatéw
krélowej, to robil to jego zaufany cztowiek, byly ochmistrz Mikotaj Wolski. Do
tego grona nalezeli: Maciej Lobucki (archidiakon gnieZnieniski, kanonik poznan-
ski, dziekan tgczycki), Wawrzyniec Miedzyleski (biskup kamieniecki), ksiaze Jan
Lewicki h. Rogala, Jan Gruszczynski (krajczy krélowej od 1530 roku kasztelan
inowltodzki a od 1533 starosta sieradzki), Wilhem Jarocki (kanonik krakowski
i prepozyt wojnicki)''.

Laskiemu udato si¢ takze ulokowaé swoich ludzi na dworze Zygmunta I.
Byli to: Andrzej Zakrzewski (sekretarz kancelarii krélewskiej, po 1520 roku pia-
stowal godno$¢ wojskiego poznariskiego i burgrabiego krakowskiego) oraz Mar-
cin Rambiewski (dziekan gnieZnieriski i poznanski, kanonik krakowski, sekretarz
krélewski, siostrzeniec prymasa)!e.

Istotnym elementem budowania wptywéw rodziny byly tez adopcje herbowe.
Najbardziej spektakularnym posuni¢ciem byto przyjecie do rodu i do herbu Korab
Zyda krakowskiego Stefana (imie po chrzcie) z rodziny Fiszléw wraz z dwoma
synami: Janem i Stanistawem. Wczes$niej do swojego herbu przyjal Laski takze
Macieja Zimmermana (burmistrza i bogatego kupca gdanskiego) oraz Mikotaja
Czeplema'”. Ale przede wszystkim dbal Laski o interesy najblizszej rodziny —
brata Jarostawa, ktéry zostal wojewoda sieradzkim a takze bratankéw: Hieronima,
Jana oraz Stanistawa''s.

Jan Laski byl zwolennikiem idei zawartych w statutach z 1496 roku, w mysl
ktérych proponowat krélowi budowanie pozycji w oparciu o stronnictwo §red-
nioszlacheckie, reformy wewnetrzne, kodyfikacj¢ prawa, nakazanie zwrotu nie-
prawnie zagarnigtych débr domeny monarszej''. Propozycje zostaly spisane
w dziele jego wspotpracownika Stanistawa Zaborowskiego pt. Traktat o wia-
Sciwosci praw i dobr krélewskich oraz o naprawie krélestwa i rzqdzie Rzeczy-
pospolitej'™. Wydaje si¢, ze Konstytucja z 1505 roku byla w wielu punktach
spdjna z programem kreowanym jeszcze przez Jana Olbrachta w 1496 roku,

114 'W. Pociecha, Krélowa Bona, t. 11, s. 156. Por. tez: K. Morawski, Czasy zygmuntowskie na tle
prqdoéw Odrodzenia, dz. cyt., s. 59.

15 P, Tafitowski, Jan taski, dz. cyt., s. 265-266.
116 Thidem, s. 267.
17 Tbidem, s. 268-269.

118 H. Y.owmianski, Polityka Jagiellonéw, dz. cyt., s. 350.
19

S. Tymosz, Szkic historyczno-biograficzny prymasa Jana Laskiego, dz. cyt., s. 15.

120 R. Mazurkiewicz, Jan Laski jako kanclerz wielki koronny, dz. cyt., s. 83. Por. tez: W. Pociecha,

Krélowa Bona, t. 11, dz. cyt., s. 153.



Zygmunt I a senat koronny w latach 1506-1535 33

a jej kontynuatorem byl wiasnie Jan Laski'?!. W latach 1521-1526 hasta egze-
kucyjne staly si¢ narzedziem walki politycznej prymasa z Szydiowieckim i To-
mickim. Domagal si¢ on egzekucji praw, zwlaszcza przywrdcenia respektowa-
nia zasady incomaptibilitas'>. W traktacie tym wylozono zasade¢, w mysl ktorej
dobro publiczne ponad dobro jednostki przedktadaé nalezy'. Jego polityczni
konkurenci oskarzali go o to, iz podburzat tum w Rzeczypospolitej przeciw sa-
memu krolowi?*. Kluczowe, jak si¢ wydaje, hasta przedtozone w tym tekscie to:
skarb i wojsko. Starajmy sie mie¢ zawsze jak najsilniejsze wojsko. Azeby je wy-
stawié¢, powinniScie wszelkimi sitami zbiera¢ pienigdze, albowiem pieniqdz jest
nerwem wojny, bez ktorego wojny prowadzi¢ si¢ nie da. Znajdziecie zas pie-
nigdze, jezeli wszystkie z dawien istniejgce daniny i dochody catego krélestwa,
bez uciemieZenia biednych, zgromadzicie w jeden skarb publiczny i 7 niego Zot-
nierzom walczgcym Zotd regularnie zdotacie wyptacac'®. Laski wbrew polityce
Kosciota widziat konieczno$¢ sktadania ofiar przez duchowieristwo na rzecz pu-
bliczng'?. W duzej mierze to jego dzielem byla uchwata synodu z 1511 roku
o dobrowolnej kontrybucji duchownych w wysokoSci 40 tysiecy ztotych, ktdre
przeznaczono na wykup zastawionego kompleksu débr monarszych w Busku'?’.
Oprécz tego byl zwolennikiem odbioru krélewszczyzn oraz stworzenia skarbu
publicznego na potrzeby obrony granic poprzez réwnomierne opodatkowanie
wszystkich standw, nie wylaczajac duchowienistwa!?s. Rycerstwo che¢tnie czerpalo
z mySli i pomystéw Laskiego, przyjmujac zwlaszcza treSci dotyczace reformy
i egzekucji praw. Jego samego zas oskarzano o wzmocnienie polityczne szlachty

121 7. Wojciechowski, dz. cyt., s. 176.

122 Tbidem, s. 186.

123 'W. Pociecha, Krélowa Bona, dz. cyt., s. 153.

124 Tbidem, s. 187.
125 Cyt. za: Ibidem, s. 153.
126 Tbidem.

127°W. Uruszczak, Sejm walny koronny w latach 1506-1540, dz. cyt., s. 34.

128 Na sejmie piotrkowskim w 1530 roku Jan Laski przedstawit projekt zatozenia banku poboz-

nego o charakterze ogélnonarodowym. Kapital banku mialy tworzy¢ podatki od szlachty osiadlej
i duchowienistwa, jednorazowe w wysokosci potowy, oraz stale, w wysokosci 5% rocznych docho-
déw. Kapital ten, wypozyczany nast¢pnie przy doliczeniu 4-5% rocznych odsetek, mial stanowic
majatek narodowy na potrzeby obronne kraju. Do realizacji projektu nie doszto, podjat go nastgpnie
A. F. Modrzewski, ktéry postulowatl opodatkowanie na ten cel wszystkich obywateli, z wyjatkiem
kmieci i kupcéw, zalecal tez, aby na fundusz banku poboznego przeznaczy¢é dobra materialne nie-
przekazane testamentem oraz pieni¢zne grzywny i kary. Siedziba banku mial by¢ zamek krélewski
na Wawelu i w Piotrkowie Trybunalskim. Mial on pozostawa¢ do wylacznej dyspozycji kréla. Pro-
jekt A. F. Modrzewskiego réwniez nie doczekatl sie realizacji. S. Tymosz, Recepcja reformy try-
denckiej w dziatalnosci kanoniczno-pastoralnej arcybiskupa Wactawa Hieronima Sierakowskiego
w latach 1740-1780. Studium historyczno-prawne, Lublin 2002, s. 267. Por. tez: B. Kumor, Bank
Pobozny, EK, t. I, kol. 1305. Zob. tez: W. Pociecha, Krélowa Bona, dz. cyt., s. 154.
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koronnej. W 1522 roku Maciej Drzewicki stwierdzit Albowiem to niepostuszen-
stwo, ktore taki zamet wprowadzito wszedzie w Rzeczypospolitej i to, Ze postowie
ziemscy takze wladze przywlaszcezyli sobie, jego jest dziefem'®. Starajac si¢ deza-
wuowac zamierzenia prymasa twierdzili, ze Postaramy si¢ o ile tylko stusznym
sposobem da si¢ to osiggngc, aby§my nawrécili powoli na droge do podniesie-
nia autorytetu krélewskiego, bez ktérego krolestwo nie moze dobrze si¢ rzqdzic,
a Wasza Krélewska MoS¢ niech wspiera nasze zamierzenia powagq i mqgdrosciq
swojg'®. W tym samym 1522 roku biskup Erazm Ciotek (ktéremu Laski unie-
mozliwit realizacje uzyskanej w Rzymie egzempcji jego ptockiej diecezji spod
wladzy metropolitalnej prymasa), skierowal do Zygmunta I memorial oskarzajacy
i szkalujacy prymasa''. List spotkal si¢ z natychmiastowa odpowiedzig arcybi-
skupa, ktéry pisal: Na ten list chetnie odpowiadam nie po to, by si¢ samemu
oczyscié, lecz by wykaza¢ kfamliwg jego zuchwato$¢ oraz by w miare moznosci
zaswiadczy¢ o wzmagajqcej sie 7 dawna nienawisci tego biskupa [E. Ciotka Ja-
cek Brzozowski] do mnie i do wszystkich moich, a takie o mojej niewinnosci,
by nikt nie mogt o tym sadzi¢ fatszywie. [...] sam list tego biskupa zaswiadczy
o0 jego wyniostej pysze bez jakichkolwiek dodatkowych wyjasnieri'®. Oprocz tego
prosit Zygmunta, aby ten zechciat zmiazdzyc¢ bezczelnosé tego biskupa'®.

W polityce zagranicznej nie chcial dopusci¢ do zdominowania przez Habs-
burgéw Czech i Wegier, postulowat tez projekt polonizacji Zakonu krzyzackiego
lub catkowitego usunigcia go z terenéw Prus. Na wzoér Hiszpanii uwazal, Zze na-
lezy posiadtosci zakonne wcieli¢ do Korony, z krélem jako wielkim mistrzem
zakonnym, co prowadzitoby do polonizacji Zakonu. Podjat tez dziatania, ktérych
celem mialo by¢ wcielenie Pomorza Szczecinskiego do Korony. W 1511 roku
uczestniczac w zjezdzie Stanéw Prus Krélewskich doprowadzit do sfinalizowa-
nia oraz zatwierdzenia ordynacji pruskiej**. W 1523 roku stanat na czele de-
legacji do Gdariska w celu zawarcia przymierza przeciw Brandenburgii i Zako-
nowi z Dania, Maklemburgia oraz ksiazetami pomorskimi Jerzym i Branimem.
Zostala ona ostatecznie podpisana 14 marca 1524 roku'*. Kolejng propozycja
inicjowang przez Laskiego reformujgca paistwo byt projekt usunigcia prawa nie-
mieckiego z miast w Koronie i zastapienia go nowym, opartym na zasadach
prawa rzymskiego. Dokument zostat opracowany przez jego krewnego i wycho-
wanka, Macieja Sliwnickiego i nosit tytul Sigismundina iura constitutionesque

129 Cyt. za: Ibidem.

130" Cyt. za: Ibidem.

131 W. Dworzaczek, taski Jan, PSB, T. XVIII, z. 2, s. 233.
132 Cyt. za: P. Tafitowski, Jan taski, dz. cyt., s. 238.

133 Tbidem.

134 'W. Dworzaczek, Jan taski, dz. cyt., s. 231.

135 Tbidem, s. 233.

)
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Sigismundinae'*. Projekt zostal przediozony Zygmuntowi I, ktéry w roku 1523
go odrzucit'?. Jako zwolennik bezposredniego wcielenia Prus do Korony stat na
czele mniejszoSci w senacie, protestujac przeciwko sekularyzacji Zakonu'*.

Poszukiwal porozumienia i sojuszu ze Szwecja (przeciw Moskwie), pod-
nosit konieczno$¢ Sciflejszego zwigzku z Wielkim Ksigstwem Litewskim oraz
z Mazowszem (jeszcze za zycia ksigzat mazowieckich). W polityce europejskiej
wskazywatl korzySci wynikajace z sojuszu z Francja oraz nawigzania trwalych
i pokojowych relacji z Turcjg'**. Przy czym jeszcze na przetomie lat 1512-1513,
przebywajac w Rzymie wspdlnie z prymasem Wegier T. Bakocsem snut wizje
krucjaty antytureckiej pod wodzg Zygmunta I'. Przez caly czas przestrzegat
przed wigzaniem si¢ z Habsburgami i radzil zachowa¢ oficjalnie neutralnos¢.
Wedlug niego opanowanie catych Wegier przez Habsburgéw byloby wiekszym
ztem dla Korony niz porozumienie z Porta.

Dyplomacja habsburska na terenie Rzymu dotkliwie uderzyla w Jana La-
skiego. W grudniu 1529 roku na konsystorzu wniesiono skarge przeciw pryma-
sowi. 9 stycznia 1530 roku kardynat K. Schepper wystapit z oficjalnym oskarze-
niem, przedstawiajac jednoczes$nie dokument, w ktérym zarzucono mu sprzymie-
rzenie si¢ z Turcja, wspomaganie koScielnymi pieniedzmi bratanka Hieronima,
finansowanie w dobrach archidiecezji luterafiskich najemnikéw udajacych sie pod
Wieden z pomocg Turkom, a takze o zaopatrywanie wojsk tureckich w sprzet
wojskowy. W dokumencie Laskiego okre§lano mianem zdrajcy, bratem Judasza,
arcydiabtem gnieZnieriskim, cztowiekiem wyzutym z uczciwosci i bojazni Boga,
tamigcym przysiege i gorszym od Zydéw, bo ci nie $mieli szaty Chrystusa dzielic,
a on rozerwal t¢ jego tunike, Swigtg jednos$¢ kosciota'*!. Zygmunt I otrzymawszy
dokument monitorium nie przyjal i odestat na rece kardynata protektora ttuma-

136 Motywem przewodnim tego zwodu bylo usunigcie obcych elementéw (saskich) z prawa dla
miast i wsi. Byla to koncepcja dazaca do spolszczenia prawa dla tych stanéw, ktére jak podkresla
A. Dembiniska ... ktére w ogdlnej atmosferze politycznych dqzen i pracy nad korekturg i ,,egzekucjq
praw” w programie szlacheckim najmniej miejsca zajmowaty. A. Dembinska, Zygmunt 1. Zarys
dziejow wewnetrzno-politycznych w latach 1540-1548, dz. cyt., s. 291. Por. W. Pociecha, Krélowa
Bona, dz. cyt., s. 155.

137 'W. Dworzaczek, Jan taski, dz. cyt., s. 233.

138 Ibidem.

139 'W. Pociecha, Krélowa Bona, dz. cyt., s. 155.

140 Thidem, s. 231.

141 AT XI1, nr. 13, 30, 40, 65. W relacji polskiej, ktéra powstata w Bolonii (10 stycznia 1530 roku)
Jan Dantyszek, ktéry byl w tym czasie postem stalym Zygmunta I przy Karolu V donosit krélowi
iz poprzedniego dnia Korneliusz Scepper wystapit z polecenia cesarza w kolegium kardynalskim
przeciw Laskiemu. Wobec braku instrukcji Dantyszek nie zajal zZadnego stanowiska (poza og6l-
nym protestem przeciwko naruszaniu praw Zygmunta I oraz przeciw mieszaniu si¢ w wewnetrzne
sprawy Korony). Natomiast jak donosil, dyplomacja cesarza podjeta szybki dziatanie i juz 13 stycz-
nia 1530 roku podczas konsystorzu pojawit si¢ temat turecki zgloszony przez kardynata Farnese.
W tym samym czasie kardynat Gattinara (kanclerz Karola V) ponownie podniést sprawe Jana
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czac, ze nie moze spelni¢ woli papieza z kilku powodéw: po pierwsze — nie
wydaje mu si¢ stosowne oglasza¢ dekrety przeciw arcybiskupowi i jednocze$nie
prymasowi swego panstwa gdyz nalezy do jurysdykcji Kosciola, po drugie — nie
chce tym obrazi¢ Zapolyi. Znalaz! si¢ tam jeszcze jeden — chyba najwazniejszy
zapis — ot6z Zygmunt I stwierdzit, ze nie bedzie przeszkadzat gdyby papiez przez
swe organy §Scigania w tej sprawie przedsiewziat'*. Po $§mierci gtéwnego pro-
motora tej sprawy (kardynata Gattinara) podjeto na dworze decyzje, aby sprawy
juz nie poruszac, traktujac jako nieaktualng'¥. Uwazam ze, w calej sprawie nie
chodzito tylko i wylacznie o Laskiego. Nie mam watpliwoS$ci, Ze autorom mo-
nitorium oraz calej akcji dyplomatycznej chodzito o zmuszenie Zygmunta I do
opowiedzenia si¢ przeciw Zapoyi i oficjalne przejScie w polityce zagranicznej
na tory prohabsburskie'*. Takie ataki na prymasa nie byly jedynymi. W Koronie
P. Tomicki pisal o nim, ze dla korzysSci swoich gotowy byl wazy¢ si¢ na rze-
czy najgorsze i najszkodliwsze, Krzycki za§ nazywat go zakala narodu, zdrajcg
kréla'+. Natomiast w 1518 roku na posiedzeniu generalnym kapituly gnieZnien-
skiej Laski zalil sie, ze pleban z Mgkolic nastawa na jego Zycie i odgraza sie
spaleniem dobr arcybiskupich'*.

Czas po 1525 roku to okres jego politycznego upadku w wyniku utraty
wplywéw na dworze monarszym'¥’. Poczatkowo Zygmunt I sprzyjat wigkszo-

Laskiego. Dantyszkowi udato si¢ uzyskac dostep do artykuléw skierowanych przeciw prymasowi,
ktére niezwlocznie przestat do Piotra Tomickiego. Oprécz tego Dantyszek otrzymat tekst monito-
rium, ktéry przestat do Krakowa. Nie ma watpliwosci, ze dyplomacja cesarska postuzyta sie kuria
rzymska w celu uderzenia w prymasa. Jednocze$nie uderzono w Hieronima Laskiego (bratanka
prymasa), ktérego oskarzono o to, ze probuje zgladzi¢ chrzescijaristwo i zdoby¢ stawe tego, ktory
spalit swigtynig Diany w Efezie. Por. tez: T. Silnicki, Zjazd w Poznaniu w roku 1530, Poznafi 1933,
s. 12-13, W. Dworzaczek, Jan taski, dz. cyt., s. 234.

142 AT XII, nr 104. Zygmunt 1 do Kardynata Protektora Polski, 25 kwietnia 1530 roku. Po tej
odpowiedzi sprawe w kurii wyciszono. Por. T. Silnicki, dz. cyt., s. 15.

143 W. Dworzaczek, Jan Laski, dz. cyt., s. 235. Sam Piotr Tomicki radzit: poniechac, a samo przez
sie ustanie. Cyt. za: T. Silnicki, dz. cyt., s. 15.

144 AT XII, nr 40. Musimy pamieta¢, ze monitorium zostato przekazane postowi krélewskiemu,
ktéry mial je przedstawié¢ bezposrednio krélowi. Ten za$ miatl je nie tylko opublikowaé, ale i wy-
kona¢. Cala akcja pomy§lana byta w ten sposéb, ze jezeli Zygmunt I odméwiltby jej wykonania
zostalby oskarzony w podobnym tonie. Gdyby za§ wykonal zalecenia kurii, oficjalnie stanaltby
po stronie Habsburgéw. Tak wtasnie rozumiat to Jan Dantyszek, co opisywal w instrukcji danej
swemu bratu Bernardowi udajacemu si¢ do Polski.

145 Tbidem, s. 236.

146 J. Korytkowski, Jan taski, arcybiskup gnieznieriski, prymas Krélestwa Polskiego i Wielkiego

Ksiestwa Litewskiego, Gniezno 1880, s. 37. Por. tez: P. Tafifowski, Jan Laski, dz. cyt., s. 237.

147 Juz w 1523 roku zanotowal, ze wsréd wielu podnoszqcych sig sprzeciwéw, sam krdl udajgc

Zyczliwosé przesungt go na arcybiskupstwo. AGAD Biblioteka Baworowskich nr 246. Cyt. za:
P. Tafitowski, Jan Easki, dz. cyt., s. 81. Jak podkresla autor, nominacja ta mimo osobistych nie-
checi byt korzystna ze wzgledu na propafstwowe nastawienie prymasa oraz jego do$§wiadczenie
polityczne.
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$ci propozycji Laskiego, zwlaszcza pomystom dotyczacym skarbu oraz obrony.
Nie podzielat za$ idei oparcia swojej wladzy na rycerstwie. Wydaje si¢, ze kro-
lowi zalezalo na Laskim z tego tylko powodu, iz godzit si¢ na ponoszenie przez
duchownych czgsdci cigzaréw publicznych!#. Samo przyznanie Laskiemu arcy-
biskupstwa bylo jednocze$nie préba odsunigcia go od oSrodka wtadzy. Pomimo
tego arcybiskup gnieZnieriski zajmowal pierwsze miejsce w senacie oraz prze-
wodniczyl jego obradom'#.

Mimo wszystko wiele jego projektéw nie zostalo zrealizowanych, ale §wiad-
cza one o wielkoSci postaci i dalekowzrocznoS$ci jego koncepcji politycznych.
W polityce zagranicznej priorytetem bylo nie rezygnowanie z polityki umacniania
pozycji Korony w Prusach przy ograniczonym zaufaniu do Habsburgéw. W poli-
tyce wewnetrznej proponowal interesujacy pakiet reform, ktérego skutkiem miata
by¢ centralizacja wladzy monarszej przeprowadzona w oparciu o §rednig szlachtg
przy jednoczesnym ograniczeniu wptywu moznych. Jego mys§l polityczna konty-
nuowal Andrzej Frycz Modrzewski, ktéry w latach 1523-1525 pracowat w kan-
celarii Jana Laskiego!'*.

Smier¢ Jana Laskiego 18 maja 1531 roku otworzyla kolejny rozdziat w re-
lacjach miedzy senatorami oraz w uktadzie sit w radzie krdélewskiej'*!. Najblizsi
Janowi Laskiemu, po jego Smierci podzielili si¢ przytaczajac badZ do Srodowiska
Bony badz do grupy tzw. ,.kanclerzy”. Krélowa bardzo szybko (po 1518 roku) za-
czeta angazowacd si¢ w zycie publiczne, stajac si¢ naprawde waznym jego podmio-
tem'?. W latach trzydziestych XVI wieku, tworzac wlasne srodowisko moznych,

148 S, Tymosz, Szkic historyczno-biograficzny prymasa Jana taskiego, dz. cyt., s. 20. Szerzej na
temat dziatalno$ci synodalnej Jana Laskiego patrz: Michat Kaleta, Synody prowincjonalne arcybi-
skupa Jana taskiego, [w:] Arcybiskup Jan Etaski. Reformator prawa, dz. cyt., s. 135 i n.

149 K. Niesiecki, Herby i familie rycerskie tak w Koronie jak i w Wielkim Ksigstwie Litewskim
zebrane, Lwow 1728, s. 17 i n., P. Tafitowski, Jan faski, dz. cyt., s. 81. Zob. tez: A. Sucheni
Grabowski, Prymasi XVI stulecia w polskim systemie parlamentarnym, [w:] Prymasi i prymaso-
stwo w dziejach narodu polskiego, red. W. J. Wysocki, Warszawa 2002. Z kolei Marcin Kromer
uwazal, ze byl on Prymasem Krélestwa i ksieciem senatu oraz, Ze ma prawo do oglaszania sej-
mow, zwolywania posiedzen senatu oraz zbierania i oglaszania jego uchwat w czasie nieobecnosci
kréla i w okresie bezkrélewia. M. Kromer, Polska czyli o poloZeniu, ludnosci, obyczajach, urze-
dach i sprawach publicznych Krélestwa Polskiego ksiggi dwie, ttum. S. Kazikowski, wstep i opr.
R. Marchwinski, Olsztyn 1977, s. 107.

150°S. Tymosz, Szkic historyczno-biograficzny prymasa Jana Easkiego, dz. cyt., s. 97.

51 Kronika Marcina Bielskiego, T. 11, ks. V, dz. cyt., s. 1049. Byl to o tyle istotny moment,
ze nastapily przesunig¢cia na stanowiskach biskupich. Jak podkresla Bielski po $mierci Laskiego
arcybiskupstwo przejat Maciej Drzewicki, po ktérym biskupstwo kujawskie objat Jan Karnkowski,
ktéry opréznit biskupstwo przemyskie, ktére objat Jan Chojeniski.

152 Ostatnie lata panowania Zygmunta Starego i poczqtek panowania Zygmunta Augusta. Wycigg
z rekopisu Joachima Lelewela, dz. cyt., ss. 15-19. A. Sucheni Grabowska, Zygmunt August. Krol
Polski i Wielki Ksigze Litewski (1520-1562), dz. cyt., s. 42. Autorka zwraca uwagg na to, ze
pod koniec lat trzydziestych XVI wieku polityka paistwa utracita znamiona jednorodnosci, co
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przy stabnacym krélu, prébowata odgrywac pierwszoplanowa role w zyciu poli-
tycznym Korony!3. Piotr Tomicki w liScie do Jana Chojeniskiego pisat: fajnego
doradce, ktory nie inaczej zabiega i dziata jak o to, aby krol nas prawdziwych
i prawych doradcow z duszy swej catkowicie wyrzuciwszy wszystko wedle jej
wlasnej sktonnosci i woli czynit'>*. Nie opinia Tomickiego jest w tym przypadku
najwazniejsza. Patrzac na $mier¢ kolejnych bardzo bliskich krélowi senatorow
(Stanistaw Chodecki zm. 1529, Mikotaj Szydiowiecki zm. 1532, Krzysztof Szy-
dlowiecki zm. 1532, Piotr Tomicki zm. 1535) krélowa umacniata wlasng grupe
interesu poprzez wynoszenie ich do kluczowych godnos$ci pafistwowych's. Na-
lezy jednocze$nie pamietaé, ze Smieré przywdédcow zwalczajacych si¢ obozow
nie doprowadzita do §mierci ich idei politycznych. Przywo6dztwo obozu egzeku-
cyjnego objat Piotr Kmita, na czoto stronnictwa przyjaznego Habsburgom wy-
sunat si¢ hetman Jan Tarnowski oraz pierwszy sekretarz kancelarii krélewskiej,
zastepca Tomickiego z czaséw jego urzedowania biskup Jan Chojeriski'ss. Warto
tez dodaé, ze krélowa Bona po zgonach Szydiowieckiego i Tomickiego chciata
doprowadzi¢ do obsadzeniu na urzedzie kanclerzego Piotra Gamrata. Préba sie
nie powiodta, gdyz Zygmunt I mianowal na kanclerstwo Chojeriskiego, za$ pod-
kanclerstwo otrzymat bliski jej cztowiek — Pawet Wolski'¥.

Sktad grupy rzadzacej w okresie rzadéw Zygmunta I (1506-1548) ulegta
silnym zmianom i modyfikacjom. Mimo to mozemy wskaza¢ grupe moznowlad-
coéw, ktérych pozycja oraz wplywy polityczne zaznaczyly si¢ w sposéb szcze-
g6lny. Byli to: Krzysztof i Mikotaj Szydlowieccy, Jan Laski, Piotr Tomicki. Byto

wynikato z dwéch przyczyn — pogarszajacego si¢ stanu zdrowia Zygmunta I i tym samym stabnigcia
centralnego oSrodka wiadzy przy jednoczesnym przejmowaniu wptywéw przez Bong i jej zaplecze
polityczne. W. Uruszczak, Sejm walny koronny, dz. cyt., s. 34.

153 E. Dubas-Urwanowicz stusznie twierdzi, ze do 1544 roku pozycja Bony stale rosta, ostabiajac
zaplecze kréla oraz samego monarche, co nie oznacza Ze jego pozycja bylaby silniejsza przy innej,
mniej zaangazowanej politycznie malzonce. E. Dubas-Urwanowicz, Stronnicy krélewscy i opozycjo-
nisci wobec monarchy w dobie zjazdu lwowskiego i rokoszu sandomierskiego. Proba poréwnania,
[w:] Krél a prawo stanéw do oporu, pod red. M. Markiewicza, E. Opalifiskiego i R. Skowrona,
Krakéw 2010, s. 107. Podobne stanowiska zajeta tez A. Dembiriska, ktéra pisata Byty niewgtpliwie
réznice miedzy krolewskimi mationkami, byly dyferencje, ale Zygmunt I byt tak usposobiony Ze
Je tagodzit i konfliktow nie zaostrzat, a synowi radzit czyni¢ to samo. Moze i na to trzeba zwro-
ci¢ uwage, Ze przy nim Bona jasniata w petnym blasku swej tworczej energii... A. Dembiriska,
Zygmunt 1. Zarys dziejow wewnetrzno-politycznych 1540-1548, dz. cyt., s. 298.

134 AT XVI/2, nr 557, s. 324. Cyt. za: W. Uruszczak, Sejm walny koronny, dz. cyt., s. 34.

155 A. Przezdziecki, Jagiellonki Polskie w XVI wieku. Obrazy rodziny i dworu Zygmunta I i Zyg-
munta Augusta Krolow Polskich, Krakéw 1868, t. 1, s. 74 i n. Por. E. Dubas-Urwanowicz, Stronnicy
krolewscy i opozycjonisci wobec monarchy w dobie Zjazdu lwowskiego i rokoszu sandomierskiego.
Proba poréwnania, dz. cyt., s. 105. Por. tez: Ostatnie lata panowania Zygmunta Starego i poczqtek
panowania Zygmunta Augusta. Wyciqg z rekopisu Joachima Lelewela, dz. cyt., s. 19. W. Uruszczak,
Sejm walny koronny, dz. cyt., s. 35.

136 M. Z. Wojciechowscy, Polska Piastow i Jagiellonéw, Poznafi 1946, s. 418.

157 Tbidem, s. 418-419.
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to widoczne szczegélnie w drugiej potowie rzadéw Zygmunta Starego kiedy
wplywy polityczne krélowej Bony stawaly si¢ coraz silniejsze, senat coraz bar-
dziej podzielony, rycerstwo silniejsze, krdl za§ ze wzgledu na wiek i pogar-
szajgcy sie stan zdrowia zmniejszyt aktywno$¢ polityczng oraz tracil wplyw na
polityke personalng na rzecz swojej zony's. W analizowanym okresie widzimy
wiec budowe dwodch kregéw elit: grupy zwigzanej z Zygmuntem I oraz z kro-
lowa Bona. Nie bylo to korzystne z punktu widzenia racji stanu pafistwa oraz
pozycji monarchy.

Sigismund I and the Crown Senate

The Royal Council (Consilium Regini) was finally established as an all-state
body in the middle of the XIV c. It consisted of the highest state dignitaries
(Chancellor, Major-domo, Treasurer), landed dignitaries (Voivodes, Greater Cas-
tellans), the Archbishops of Gniezno and Lvov and Catholic bishops. At the
beginning the Council’s functions were not legally regulated, but in practice it
was an influential body in many spheres, e.g.: co-deciding about foreign po-
licy, deciding about peace and war and about major appointments. Moreover,
from 1422 the decision about minting was guaranteed to it by a statute. The
royal court was also composed of the members of the Council. The monarch
was eligible to appoint other members of the Council. Casimir IV Jagiellon
made use of this privilege to liquidate political dominance of the so called “old”
by introducing “the younger” (iuniores) — to lower offices. These steps led to-
wards renewing of the elite in power. It is important as similar practice was
applied during the reign of Sigismund I, allowing him to compose the Council
according to his political idea.

The composition of the group in power during the reign of Sigismund I
underwent considerable alternations and modifications. Despite that we may
point to a group of magnates, including Krzysztof Szydtowiecki, Mikotaj Szyd-
towiecki, Jan Laski, Piotr Tomicki, whose position and influence were the most
conspicuous. It could be noticed especially in the second half of the reign of
Sigismund I the Old, when the political influence of Queen Bona was becoming
stronger and stronger, the Senate was more divided, the knighthood more power-
ful and the king, due to his age and deteriorating health, kept losing influence
on politics for the benefit of his wife. In the analyzed period one can observe
establishment of two elite circles: one around Sigismund I, another around Queen
Bona Sforza. It was beneficial neither from the point of view of the reasons of
State nor the position of the monarch.

138 A. Odrzywolska-Kidawa, Podkanclerzy Piotr Tomicki. Polityk i humanista, dz. cyt., s. 15-16.
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Matka i syn — wplyw Barbary z Tarnowskich Zamoyskiej
na proces wychowania i wyksztalcenia Tomasza Zamoyskiego
w Swietle korespondencji z lat 1605-1610

W literaturze naukowej Europy zachodniej dominuje przekonanie, iz pozycja
dziecka w dawnej rodzinie nie byla ani szczegdlna, ani wyjatkowa!. Doro§li nie
uznawali dziecifistwa za etap Zzycia wymagajacy troskliwej opieki czy specjalnego
zainteresowania. Nie dostrzegali réwniez naturalnych odmiennoSci w rozwoju
dziecka. Wedlug prekursora badan nad dziecinstwem, francuskiego mediewisty
Philippe Aries’a, relacja migdzy dzieckiem a rodzicami, oparta byla bardziej
na ich udziale w tworzeniu wspdlnego dzieta, jakim byfa rodzinna budowla,
dlatego tez nie troszczyli si¢ ani o zaspokajanie ich potrzeb emocjonalnych, ani
o tworzenie wiezi uczuciowych. Nie znaczy to, ze rodzice nie kochali swych
dzieci, ale raczej to, ze nie zajmowali si¢ nimi dla nich samych i dla swojego
do nich przywiazania. Rodzina stawata si¢ wobec tego rzeczywistoScig raczej
moralng i spoteczng niz uczuciowg?.

Traktowana jako gwarancja tadu spolecznego rodzina staropolska, oparta
byta o model patriarchalny, w ktérym przewazato na ogdt surowe wychowanie
zwigzane z ojcem jako glowg rodziny. Niemniej jednak nasuwa si¢ pytanie, co
dziato si¢, gdy kobiety same musialy przygotowaé¢ miode pokolenie do godnego
noszenia nazwiska i reprezentowania rodu. Jak radzily sobie z tym zadaniem,
gdy zabrakto pomocy glowy rodziny — meza i ojca? Jakie wartoSci przekazywaly
swym potomkom? Wydaje si¢, iz niektoére aspekty wyzej wymienionej proble-
matyki moze naswietli¢ przypadek zony kanclerza i hetmana Jana Zamoyskiego,

U P. Aries, Historia dziecifistwa: dziecko i rodzina w czasach ancient régime’u, przet. M. Ochab,
Warszawa 2010; E. Badiner, Historia mitosci macierzynskiej, przet. K. Choinski, Warszawa 1998;
L. Stone, The Family, Sex and Marriage in England 1500-1800, London 1977; L. de Mause,
The History of Childhood. The Evolution of Parent Relationship as a Factor in History, London
1974. Odmiennego zdania jest: L. Pollock, Forgotten Children. Parent—Child Relations from 1500
to 1900, London 1983. Z polskich badaczy: M. Delimata, Dzieciristwo w Polsce Sredniowiecznej,
Poznan 2004; D. Zolqdz—Strzelczyk, Dziecko w dawnej Polsce, Poznan 2002.

2 Wedtug P. Arieés’a co prawda epoka Renesansu zauwazyta dziecko, nie przyniosta jednak
jakiej$ zdecydowanej poprawy w jego traktowaniu. Dopiero epoka O$wiecenia przyniosta zamiang
postrzegania spotecznego waloru posiadania potomstwa. P. Aries. Historia dziecinistwa..., s. 277;
C. Kuklo, Demografia Rzeczypospolitej przedrozbiorowej, Warszawa 2009, s. 371-373.
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Barbary z Tarnowskich Zamoyskiej (1566—1610)°. Przez okres niespelna pigciu
lat, od momentu zgonu me¢za, az do swej Smierci, byta ona najgorliwsza, jednak
nie wylaczng, opiekunkg syna“.

Edukacja Tomasza Zamoyskiego byta przedmiotem badari Adama Andrzeja
Wituska, ktéry skupit si¢ gtéwnie na edukacji szkolnej i systemie ksztalcenia’.
Zagadnienie wlasciwego wychowania byly przez niego uwzgledniane raczej mar-
ginalnie. Celem niniejszej pracy bedzie przedstawienie ré6znych aspektéw zwig-
zanych z dzialalno$ciag wychowawczg Barbary Zamoyskiej. Postaram si¢ zatem,
mozliwie szeroko, wydoby¢ poglady wdowy-matki na temat wychowania swego
jedynego meskiego potomka. Istotne, jak mi si¢ wydaje, bedzie rowniez ukazanie
na podstawie korespondencji wzajemnych stosunkéw mig¢dzy matka a synem, tak
aby zobrazowac¢ obopdlng atmosfere w ich kontaktach. Piszacej te stowa, wydaje
si¢, iz ten wyjatkowy nastr6éj ukaza¢ nie mozna inaczej, jak poprzez przywo-
tywanie w tekscie stosunkowo szerokich partii zaczerpnigtych z korespondencji
cytatow.

Korespondencja Barbary Zamoyskiej do Tomasza Zamoyskiego obejmuje
przedzial czasowy lat 1605-1610. Znajduje si¢ obecnie w Archiwum Giéwnym
Akt Dawnych w zespole Archiwum Zamoyskich pod nr 282 oraz nr 712¢. Pierw-

3 Barbara Zamoyska byta cérkg Stanistawa Tarnowskiego i Zofii z Ocieskich Tarnowskiej. Za
Jana Zamoyskiego wyszta 14 czerwca 1592 r. i byla jego czwartg zona. J. Bielski, Joachima
Bielskiego Dalszy ciqg Kroniki polskiej zawierajqgcej dzieje od 1587 do 1598 r., wyd. F. M. So-
bieszczanski, Warszawa 1851, s. 175-176.

4 Pézne narodziny Tomasza Zamoyskiego oraz $mieré ojca, Jana Zamoyskiego (3 czerwca
1605 r.), w momencie ukoniczenia przezen jedenastego roku zycia, wyzwolily potrzebe reorga-
nizacji opieki nad maloletnim ordynatem. Wedle polskiego prawa, ale réwniez wedle ostatniej
woli hetmana wyrazonej w testamencie, bezposSrednia i gléwna opieke nad maloletnim Toma-
szem sprawowaé miata matka-wdowa, przy wspétudziale bliskiego krewnego Jerzego Zamoyskiego.
Zgodnie z testamentem, jaki pozostawil po sobie Jan Zamoyski opieke nad swym jedynym synem
powierzyl krewnym i znajomym, wyznaczajac az szeSciu opiekunéw: Jerzego Zamoyskiego bi-
skupa chetmskiego, Marka Sobieskiego wojewode lubelskiego, Stanistawa Zétkiewskiego hetmana
polnego koronnego, Mikotaja Zebrzydowskiego marszatka wielkiego koronnego, Wojciecha Bara-
nowskiego biskupa plockiego i Piotra Tylickiego biskupa chetmskiego. Testamenty Jana, Tomasza
i Jana ,,Sobiepana” Zamoyskich, oprac. W. Kaczorowski, Opole 2007, s. 34, 37-38. Kierowanie
nauka i wychowywaniem syna kanclerz Jan Zamoyski swym kodycylem z 15 pazdziernika 1601 r.
powierzy! poecie i humaniScie Szymonowi Szymonowicowi. Ibidem, s. 54. Zob. W. Kaczorowski,
Testamentowa troska Jana Zamoyskiego o przysztos¢ syna, [w:] Miedzy Barokiem a OSwieceniem:
radosci i troski dnia codziennego, pod red. S. Achremczyka, Olsztyn 2006, s. 379-382.

3 A. A. Witusik, Mfodos¢ Tomasza Zamoyskiego: o wychowaniu i karierze syna magnackiego
w Polsce w pierwszej potowie XVII wieku, Lublin 1977.

¢ W tym samym zespole pod nr 713 znajduje si¢ réwniez zbiér dwunastu listéw Tomasza do
matki, za$ jeden list pod nr 289. Listy Barbary Zamoyskiej do syna cz¢$ciowo wydane zostaty w li-
stach zataczonych do artykutu: S. Golebiowskiego, Pamigtnik o Tomaszu Zamojskim kanclerzu kor.,
,.Biblioteka Warszawska” 1853, t. 52, s. 408-413. A takze w ksiazce: Ludzie i wydarzenia w baro-
kowym Zamosciu, wybdr i oprac. B. Wisniewska, Lublin 1996, s. 28-35. Poniewaz korespondencja
w nich wydana jest zazwyczaj niekompletna, stad tez w niniejszym artykule wykorzystane zostang
jedynie oryginaty.
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szy, znany list matki do syna datowany jest na 29 lutego 1605 r., zatem jeszcze
za zycia kanclerza Jana Zamoyskiego. Ostatni napisata Barbara doktadnie na ty-
dzien przed swa Smiercia, czyli 19 kwietnia 1610 r. Ogétem zachowaly si¢ i sg
nam znane czterdzie$ci cztery jej listy do potomka. Z podziatem na lata wyglada
to nastgpujaco: 1605 r. — 3 listy, 1606 r. — 4 listy, 1607 r. — 6 listéw, 1607 r.
— 15 listéw, 1609 r. — 12 listéw i wreszcie 1610 r. — 3 listy, daty rocznej jednego
z listéw nie udato si¢ natomiast ustalic.

Co charakterystyczne, omawiana korespondencja pisana jest jedna reka,
i z pewnoScia jest to reka samej hetmanowej. Bez watpienia to ona sama byla
réwniez autorka kompozycji i stylu wszystkich tych listow. Jest to niezwykle
cenna cecha dla tego typu Zrédet, albowiem na ich ksztalt bardzo silnie wplywata
osobowos$¢ autora, w tym przypadku Barbary Zamoyskiej. Pomimo iz korespon-
dencje t¢ cechuje pewna nieporadno$¢ w formulowaniu mysli i przelania ich na
papier, to jednak mozna tu odnaleZé duzy fadunek emocji, Swiadczacy o bar-
dzo bliskim zwigzku jedynego meskiego potomka kanclerza z matka, co stanowi
niezwykle interesujacy przyktad stosunkéw rodzinnych panujacych w czasach
staropolskich. Nadmieni¢ wypada, iz te z reguly krétkie listy, pisane sa wylacz-
nie po polsku (Barbara nie postuguje si¢ w ogéle tacina!), zazwyczaj starannym
charakterem pisma, ktére jedynie miejscami bywa nieczytelne. Listy sa dos¢
nieporadne stylistycznie, z licznymi btedami gramatycznymi i ortograficznymi.
Ponadto Barbara konsekwentnie nie stosuje wielkich liter i znakéw interpunk-
cyjnych. Nalezy jednak stwierdzi¢, ze pomimo pewnych trudnosci w odbiorze,
styl tej korespondencji jest dosy¢ jasny i zrozumialy.

Praktycznie od ésmego roku zycia, zgodnie z wolg Jana Zamoyskiego, To-
masz przebywat w ZamoSciu, gdzie pod okiem specjalnie wyznaczonych pre-
ceptoréw, pobieral nauki w stworzonej przez ojca Akademii. Przez omawiane
w artykule pieciolecie Barbara mieszkala w Krzeszowie, skad stata swe listy do
syna, ktéry mial wéwczas od jedenastu do szesnastu lat.

Listy Barbary zwykle skladaly si¢ z kilku wydzielonych cze¢sci. Nieodzowna
i wazna czeScig kazdego tego typu tekstu stanowily zalecenia i napomnienia mo-
ralno-wychowawcze. Nakazywata w nich Tomaszowi migdzy innymi przestrzega-
nia wpojonych mu od dziecifistwa zasad bogobojnosci oraz regularnych praktyk
religijnych. W korespondencji Barbara czgsto wspominata takze i o swoich wila-
snych ceremoniach religijnych, jak na przyktad o modiach w intencji zmarlego
matzonka, przypadajacych na trzecig rocznice jego zgonu: Jutro przypada czas
obchodu Smierci Jego Mci nieboszczyka. Jam w pigtek przeszly jui odprawo-
wata, i jeszcze jutro odprawowac bedziemy. Na kaidym miejscu i kazdego czasu
Jja oddawa¢ bede powinnosci moje dobrodziejowi memu’. Lub w innym miejscu:

7 AGAD AZ 282, list 22: Barbara Zamoyska do Tomasza Zamoyskiego, 2 VI 1608 r., z Krze-
szowa.
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Jakom migsopustowata, powie-¢ ksigdz Wojciech, mielismy najswietszy sakrament
na te trzy dni i czyniliSmy modlitwy za potrzeby koronne i swe domowe. Za cie
pilnie mdj ojciec ksigdz raczyt tu, kazat si¢ modlic¢ i pigknie zalecat®.

Rzecz charakterystyczna, ze religijno$¢ stanowita dla Zamoyskiej bardzo
istotna cze$¢ jej zycia, wyznaczala nie tylko jego rytm, ale i wptywata na jej
codzienno$¢. Przede wszystkim za$ ksztaltowata mentalnos$¢, odciskajac pigtno
na jej pogladach wychowawczych. To, jak duza role przywigzywata do odpo-
wiedniego wychowania religijnego syna, §wiadczy¢ moga jej slowa w jednym
z pierwszych znanych nam listéw do syna z dnia 18 kwietnia 1605 r., w ktérym
na wie$¢ o przyjmowaniu przez niego komunii, wyrazata swa niezmierng radosc:
Tames mnie ucieszyt, Zze Panu Bogu stuzysz, jako wiem, Zes na Swigto Wniebowzie-
cia Panny Maryi przyjmowat Pana Jezusa. Po czym tagodnie napomina syna:
Czyni to jako najczeSciej na Swieta Panny Maryi, apostolskie i uroczyste, (...)
a miej w niem nadzieje, zZe ciebie nie opusci®. Niewatpliwym Zrédlem radoSci
byly takze wiesci, iz syn przejawia zainteresowanie czytaniem pism religijnych:
Ucieszytes mnie tq swq checiq czytania o rzeczach potrzebnych zbawienia, co
aby-¢ tem lepi smakowato posytam ci taciriskiem jezykiem, sq tu przydane o na-
Sladowaniu Pana Jezusa. Czytaj, zrozumiwaj! Pomnij Zes$, najpierwszy ten wiersz
taciny umiat: ,, Poczqtek mgdrosci jest bojazn Pariska”. Prawda, Ze i wedle Swiata
chce cig mie¢ mqgdrym, ale i duchownie tem barzy, bo jest wieczne dobro'.

Uwrazliwienie na pobozne praktyki syna, ujawnia si¢ nie tylko w sugestiach
bezposrednich, ale i w posrednich, to jest poprzez najblizszych opiekunéw syna.
Stad tyle w jej korespondencji uwag, zalecefi, monitéw, a takze stanowczych
zadant w stosunku do Tomasza, aby darmo tam czasu na nauke i modlitwy prze-
znaczonego nie marnowal, jak na przyktad: A przy tych wesotych Swietach wesoto,
ale naboznie pilnie stuz Panu Bogu. Rozumiem, i moj ksigdz Wojciech miewa
msze Swietq przed tobq, ktorg rada-bym abys przed naukq stuchawat. Pierwsza
i najwazniejsza rzecz wedtug rodzicielki, to: Dobrze od Pana Boga zaczynac.
Zalecitam ci to byta panu Komorowskiemu i teraz mu to przypomnij i pozdrow
go ode mnie''.

Wiele powiedzie¢ mozemy takze i o domowych praktykach religijnych ma-
toletniego Tomasza, albowiem matka przesytata mu réznego rodzaju przedmioty
zwigzane z tego typu kultem. I tak 22 maja 1607 r.: Relikwiarz od Ojca Pro-

8 AGAD AZ 282, list 14: Barbara Zamoyska do Tomasza Zamoyskiego, 20 11 1608 r., z Krze-
szowa.

9 AGAD AZ 282, list 1: Barbara Zamoyska do Tomasza Zamoyskiego, 18 VIII 1605 r., z Krze-
szowa.

10 AGAD AZ 282, list 9: Barbara Zamoyska do Tomasza Zamoyskiego, 22 V 1607 r., z Krzeszo-
wa.

11 AGAD AZ 712, list 1: Barbara Zamoyska do Tomasza Zamoyskiego, 16 1V [br. r.], z Krze-
szowa.
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wincjata ojcow jezuitow posylam ci i cztyry obrazy tych blogostawionych ojcow
tego zakonu i odpusty ich. Umiej te rzeczy powazac¢ i kochac sie w nich, bedq
oni umieli odda¢ czasu swego potrzeby, ktorzy Boga w chwale wiecznej widzg'.
Relikwiarz!? i obrazy na ottarzyk domowy!* poSle mu matka jeszcze kilkakrot-
nie w przeciagu piecioletniego kontaktu z synem. Podobne watki mozna zresztg
znalez¢ i w korespondencji z lat nastepnych, na przyklad, kiedy zwracala si¢
z prosba o wySwiecenie niezbednego jej dewocyjnego kieliszka: Jesli tam jest
Jego Mci ksiqdz biskup, zalec Jego Mci me stuzby. A pro§ aby ten kieliszek raczyt
poswiecic, zeby go ksiqgdz Andrzej przywiozt poswiecony. Pojdzie przez Zamosé
w niedziele albo w poniedziatek, zeby go zastat [juz] poswiecony®.

Wiara zaszczepiona zostata Barbarze Zamoyskiej zapewne jeszcze w domu
rodzinnym. Utrwalona natomiast, za poSrednictwem majacych ogromny na nig
wplyw, zwlaszcza w okresie wdowienistwa, jezuickich kaznodziejow, ktérzy
w tym okresie stali si¢ jej powiernikami i doradcami'. Nie bez wptywu pozostaje
réwniez, jak si¢ wydaje, jej zamitowanie do gromadzenia i otaczania si¢ przed-
miotami kultu religijnego oraz nabozne czytanie ksiazek religijnych. Wszystkie te
doswiadczenia wywolaly w niej emocjonalny stosunek do religii, przejawiajacy
sie¢ miedzy innymi czgstymi praktykami religijnymi, niekiedy przypominajagcymi
bigoteri¢. To takze wiara uksztaitowata Swiatopoglad Barbary, wyznaczajac jej
stosunek do Swiata i ludzi. Zaswiadczy¢ o tym moze fragment z jej koresponden-
cji, w ktérym wspomina o studze Tomasza, a zarazem jego nauczycielu jezyka
tatarskiego, niejakim Bohdanie: Bohdan byt u mnie wdzigcznie przyjety, Zeby byt
katolikiem i ochrzczony ja Zycze, ale jeszcze oto poganinem sie wraca do ciebie.
Wierze ze i tego Pan Bog przeznaczyt do chwaty swej'.

Przedmiotem Zywego zainteresowania Zamoyskiej byly postepy w nauce, nad
ktérymi czuwad, a nawet przyczynia¢ si¢ do nich mieli nauczyciele Tomasza,
wsrdd nich za$ przede wszystkim Szymon Szymonowic. Co wigcej, wdowa-

12 AGAD AZ 282, list 9: Barbara Zamoyska do Tomasza Zamoyskiego, 22 V 1607 ., z Krzeszo-
wa.

13" Relikwii teraz nie posytam, az albo sama albo przez swego posle. AGAD AZ 282, list 33:
Barbara Zamoyska do Tomasza Zamoyskiego, 2 VI 1609 r., z Krzeszowa.

14 Posytam ci parg obrazkéw na ottarzyk, zebys si¢ naboinie modlit i przy nich i w koSciele.
x. kanonikowi albo rychto posle, albo sama tam bedqc najdali przywioze (...). AGAD AZ 282,
list 3: Barbara Zamoyska do Tomasza Zamoyskiego, 29 11 1606 r., z Krzeszowa.

15 AGAD AZ 712, list 4: Barbara Zamoyska do Tomasza Zamoyskiego, 22 VIII 1609 ., z Krze-
szowa.
16° A, A. Witusik, Mtodos¢ Tomasza Zamoyskiego..., s. 38 ; J. Wielewicki, Dziennik spraw domu
zakonnego OO. Jezuitéow u sw. Barbary w Krakowie, wyd. W. Chotkowski, t. 2-3, Krakéw 1886,
1889, t. 2 —s. 154, 236, 267, t. 3 —s. 4, 18, 32; Sz. Starowolski, Monumenta sarmatarum beatae
aeternitati, Cracoviae 1655, s. 635-636.

17 AGAD AZ 282, list 19: Barbara Zamoyska do Tomasza Zamoyskiego, 13 111 1608 r., z Krze-
szowa.
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-matka chciala wiedzie¢ nie tylko o sukcesach naukowych, ale takze w ogdle
o wszystkich sprawach, rozmowach i zdarzeniach z zycia swego jedynaka. Stad
tez tak czgsto dopytuje si¢ o najdrobniejsze szczegdly z jego zycia codziennego,
wszystko jest dla niej wazne: Ciebie w jakiem tez [zdrowiu] Pan Bog chowad
raczyt pytam sie? Twoje nauki jak? [brak tekstu]. Pan Simonides dawno byt, czy
Jest i teraz?'s.

Zamoyska pisala duzo i chetnie, nawet jesli, jak si¢ moze wydawac, spra-
wialo jej to trudnosci. Jakie zatem jeszcze emocje ujawniajg si¢ w korespondencji
matki do syna? W omawianych listach niezwykle czesto znajdujemy bezpoSrednie
informacje na temat taczacych ich bardzo silnych wiezi emocjonalnych. I tak na
przyklad piszac do swojego dziecka, uzywa zdrobnien i pieszczotliwych zwrotow,
w jednym z nich nazywa go Tomagiurikiem, w innym Tomaszkiem, najcze¢sciej
jednak tytutuje najmilszym synem.

Oderwanie od matki i kobiet miato zapobiegac rozpieszczaniu, ale jednocze-
$nie powodowato ogromng tesknote za synem. Swiadcza o tym stowa napisane
przez Barbare 22 kwietnia 1608 r.: Pewno to, ze wrodzona mitos¢ moja macie-
rzyriska ku tobie jest taka, e bym mogla zawsze z tobg byc. Rada bym byta
teraz, Ze nad obietnice mq i twe spodziewanie nie poSpieszam, nie czynie tego
bez przyczyny stusznej”. 1 jeszcze wyjatek z listu pdZniejszego, ale jakze do te-
goz zblizonego: Mitos¢ moja macierzyfiska pewnie ta jest, abym miedzy i na mq
pocieche, widzeniem cie, 7 ciebie cieszy¢ sie mogta, ale 7e zwtocze bytnos¢ mojg
o ciebie, 7 tejie to mitosSci pochodzi. Coz-bym na Swiecie rada widziata, jesli nie
ciebie jedynego cig majgc. Niestusznie mi przymawiasz o mitoS¢ macierzynskg,
nie miat jej Zadem syn dobry u dobrej matki wigkszej nad cie, czuje to serce
i zdrowie moje, wie Pan Bog przez ktorym czesto tzami sie zalewam za cig®.
Mimo iz Zamoyska dysponowata raczej ograniczonym zasobem stéw, to jednak
zaskakujacy jest sposob wyrazania mysli oraz bogactwo uczu¢ macierzyniskich,
jakie starata si¢ przekaza¢ w swych listach do syna. Zacytujmy jeszcze jeden, ale
jakze wymowny fragment z 15 maja 1609 r.: Mdj najmilszy synu, nie dziw, Zem
cig poprzedzita pisaniem, bom ci¢ i mitoSciqg poprzedzita. Odpoczynek moj na
Swiecie, jeno ta uciecha abym to o tobie styszata, wiedziata czego dobra matka po
dobrem synu czeka. Ufam mitosierdziu bozemu Ze mnie tym ubltogostawi?'. Takie
matczyne nostalgie stanowia niemal gléwny motyw wieloletniej korespondencji

18 AGAD AZ 712, list 1: Barbara Zamoyska do Tomasza Zamoyskiego, 16 1V [br. r.], z Krze-
szowa.

19 AGAD AZ 282, list 20: Barbara Zamoyska do Tomasza Zamoyskiego, 22 IV 1608 t., z Krze-
szowa.

20 AGAD AZ 282, list 25: Barbara Zamoyska do Tomasza Zamoyskiego, 18 VII 1608 r., z Krze-
szowa.

21 AGAD AZ 282, list 31: Barbara Zamoyska do Tomasza Zamoyskiego, 15 V 1609 r., z Krze-
szowa.
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plynacej z Krzeszowa do ZamoScia. Nie jest to, jak wida¢ surowe, patriarchalne
wychowanie, lecz raczej stosunki rodzic—dziecko oparte na glebokich wzajem-
nych uczuciach, o ktérych dodatkowo za§wiadczy¢é mogg stowa: O czasie twem
rada stysze i to Ze nie tesknisz, dziekuje-¢ za to Ze$ tak baczny. Gtupim synom
to przyzwoita teskni¢ do matek, a mgdrym starac sie o to, Zeby matke ucieszy¢
stuzgc Panu Bogu, uczqc si¢ pilno nauk i obyczajow przystojnych, w czem aby
ci¢ Pan Bég pomnazat prosze jego najswietszej mitosci o to*.

Niewatpliwie Barbara z Tarnowskich Zamoyska traktowala swego syna
w wyjatkowy sposéb. W Swietle wlasnej korespondencji darzyla go uczuciem
glebokiej milosci macierzynskiej. W Tomaszu, jako jedynym spadkobiercy ordy-
nacji zamojskiej, poktadata wéwczas ogromne oczekiwania i calg swa nadzieje.
Opisywane bezposrednio uczucia i emocje, ktére towarzyszyly matce wskazuja
na istnienie bardzo silnych wigzi rodzinnych, ktére manifestowaly si¢ takze i tego
typu inwokacjami: Panie Boze cie racz chowa¢ ku chwale swej i ku mej pociesze.
Moja to wszystka pociecha twoje zdrowie, a przy niem cnoty. NaboZenstwo twoje
za mie, Plan] B[6g] na zdrowiu [niech] cie raczy. Niechaj bedzie na wieki po-
chwalony i niechaj dodawaniu rangi cnot takich, ktore by byly ku Jego chwale.
Mnie tez strapienie matki, twa pociecha [tylko], Ze sie chcesz starac i petni¢
rozkazanie me. Boze bfogostaw!?.

Zainteresowanie wobec syna, tak w zdrowiu, jak i w chorobie, przejawiato
sie¢ rowniez wtedy, gdy Barbara nawoluje potomka, aby nie zapominal o regu-
larnym kontakcie z domem. Z powodu zbyt rzadkiej korespondencji wiasnie,
w liScie z 27 maja 1606 r. czynila synowi wyrzuty: Tomaszku czemus Zes tak
leniwy, czesto tam posytam, a nie mam tak dawno listow od ciebie? Aby jednak
nie urazi¢ syna, jak gdyby na wszelki wypadek, czym predzej usprawiedliwia
swoja natarczywoS¢: Niepotrzebnie jest tego abym sie miata w listy bawi¢ a na-
ukom przeszkadzac. Jeno abym o twem zdrowiem wiedziafa®. Innym razem, na
przyktad wtedy gdy dostrzegla, ze listy ukfada mu stuga, postanowita wyrazic¢
swoje rozzalenie: Pytam si¢ o twem zdrowiu, ale mi wtasnie pisz, jako syn matce.
Zda mi sie, e poznawam p. Komorowskiego stowa w tych lisciech. Nie trzeba
nikomu zdobi¢ syna matce, ale to wrodzona mitowac. Milsze mnie jedno stowo
wlasne 7 glowy twojej, niz czyjes mqgdrosci libra®. Jak wida¢, wsrdd tych zalecen
nie ginie jednakze glebokie umitowanie matki do syna. Przyznaé réwniez nalezy,

22 AGAD AZ 282, list 1: Barbara Zamoyska do Tomasza Zamoyskiego, 18 VIII 1605 r., z Krze-
szowa.

23 AGAD AZ 282, list 3: Barbara Zamoyska do Tomasza Zamoyskiego, 29 11 1606 r., z Krzeszo-
wa.

24 AGAD AZ 282, list 4: Barbara Zamoyska do Tomasza Zamoyskiego, 27 V 160[6] r., z Krze-
szowa.

2 AGAD AZ 282, list 10: Barbara Zamoyska do Tomasza Zamoyskiego, [br. d.] [br. m.] 1607 .,
z Krzeszowa.
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ze Barbara stara si¢ wyrazi¢ od czasu do czasu swa satysfakcje z tresci listow
otrzymywanych od Tomasza: Dobrze i stusznie czynisz, Ze nie opuszczasz okazji
pisania i oznajmiania o swem zdrowiu®. Czyni takze pochwaly odnoszace si¢ do
samego stylu epistolograficznego, gdy wypowiada si¢ na temat jego korespon-
dencji do os6b postronnych: List o Imci Pani Iwowskiej [Reginy Zoétkiewskiej]
odsytam ci nazad, dobre napisany i twéj dobrze?. 1 podobnie, cho¢ juz w p6zniej-
szym piSmie: Twdj list do jegomosci pana ojca mego [Stanistawa Tarnowskiego]
oddany mi jest i kopia go. Dobrzes napisat®.

Zamoyska bardzo dbata, by syn mial statego spowiednika. Jako kobieta nie-
zwykle pobozna, starata si¢ wplyna¢ takze i w tym wzgledzie na syna: Pisz Ze mu
[do ks. Andrzeja] na te listy nie dworsko, ale potrzeba [jak] do spowiednika. Co-¢
potrzebg dochowaé go raczyc sie, a zwaz rade jego, ja jq¢ daje, jesli w spowiedzi
albo w liscie ktory i czytal i pisa¢ masz sam. Bo te tajemnice sumienia tylko
miedzy tobg, a spowiednikiem by¢ i zostawac¢ majg®. Obawiajac si¢ naruszenia
korespondencji doradzata synowi: Moje listy sam czytaj i lepiej drzyj*°, tak aby
nie dostaty si¢ w niepowotane rece. Skoro tak, jest to wiec dowdd na twierdzenie,
ze w sprawach bardziej poufnych, hetmanowa nie ufata poczcie. Sprawy takowe
starata si¢ przekazywac albo osobiscie, albo stownie poprzez zaufane osoby, stad
tez zapewne wiele probleméw umyka naszej wiedzy?!.

Tomasz od pierwszych swych dni byl dzieckiem chorowitym, stad do$¢ po-
wszechnie ujawniaja si¢ u Barbary niepokdj i troska o jego zdrowie. O tym, iz
w korespondencji zdecydowanie dominowata problematyka zwigzana z tg sferg
zycia Swiadczy¢ moga nizej przytoczone liczne wyjatki z jej listow. Chwale Pana
Boga za twe dobre zdrowie, prosze¢ dobroci Jego aby mie¢ na nie w opiecze raczyt
— pisala Barbara w jednym z list6w. W innym natomiast: Ze o twoim zdrowiu
dobrem stysze ciesze sie, tym pieknie Panu Bogu za nie [dzigkuje], tam rychio
kogo swego posle, aby mi byt oczywistym, wiadomem o tobie*. W podobnym to-

26 AGAD AZ 282, list 19: Barbara Zamoyska do Tomasza Zamoyskiego, 13 111 1608 r., z Krze-
szowa.

21 AGAD AZ 282, list 2: Barbara Zamoyska do Tomasza Zamoyskiego, 2 1X 1605 r., z Krzeszowa.

2 AGAD AZ 282, list 11: Barbara Zamoyska do Tomasza Zamoyskiego, 23 XI 1607 r., z Krze-
szowa.

2 AGAD AZ 712, list 5: Barbara Zamoyska do Tomasza Zamoyskiego, w dziefi Sw. Franciszka
[4 X] 1607 r., z Krzeszowa.

30 AGAD AZ 712, list 5: Barbara Zamoyska do Tomasza Zamoyskiego, w dzien Sw. Franciszka
[4 X] 1607 r., z Krzeszowa.

31 Powie ci niekidre rzeczy ode mnie pan Komorowski. Przyjmiej wdzigcznie i staraj si¢ wykonac.
AGAD AZ 282, list 17: Barbara Zamoyska do Tomasza Zamoyskiego, 18 11 1608 r., z Krzeszowa.

32 AGAD AZ 282, list 16: Barbara Zamoyska do Tomasza Zamoyskiego, 14 11 1608 r., z Krze-
szowa.

3 AGAD AZ 282, list 20: Barbara Zamoyska do Tomasza Zamoyskiego, 22 IV 1608 r., z Krze-
szowa.
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nie dopomina si¢ o wiadomosci zwigzane ze zdrowiem syna we wrze$niu 1605 r.:
I 7 twego listu, i 7 powieSci terazniejszych zrozumiatam o twym zdrowiu dobrem.
Dziekuje Panu Bogu za nie. Nie zaniechiwaj mi o niem odnajmowac ilec¢ sie
trafi/**. Z niecierpliwo$cia dopytuje si¢ o stan zdrowotny syna praktycznie przy
kazdej mozliwej okazji, takze i w pdZniejszej korespondencji: W jakim-ze cie
tam zdrowiu Pan Bog chowaé raczy? Rada czesto stysze o tobie, kiedy masz
czas, oznajmi mi!*,

W lutym 1608 r. powodem zmartwien Barbary byty skutki zdrowotne pew-
nego nieszczeSliwego zdarzenia, jakim byt upadek z konia jej jedynaka, o ktérym
gdy tylko si¢ dowiedziata, pelna zaskoczenia pisata: Mdj najmilszy synu, chwata
Panu Bogu, ZeS dobrze zdrow, ale nie skaczqc jako rybka, nie rozumiatam ja
tego, az mi p. Komorowski powiedziat, zZes z konia spadt i powiada, Ze nie czu-
Jjesz zadnego bolu. Boze, daj to! Ale dobrze si¢ bylo kamienia w winie zaliwie
napic¢ albo wolbrotu [tranu]**. Za$ tydzien pdZniej, w tej samej kwestii z jeszcze
wieksza troska: Zafrasowato mnie twe niedobre zdrowie, iz dzis nikogo nimasz,
nie wiem co si¢ z tobg dzieje. Mam nadzieje w Panu Bogu, e mnie tem nie
zasmeci. Mam ci i innych kiopotow dosyé. Boje si¢ by to spadnienie z konia
wadzito, bo¢ to nie zaraz bywa czuc. Z urazu bywa gorqgczka pospolicie mtodem
i dobrze by si¢ wolbrotu [tranu] napic¢. Ciepto w winie, tego sie nie moze wadzic,
a jesli jest uraz [to] pewnie pomoze?.

Barbara, tak jak wigekszo§¢ dwczesnych kobiet, znata mniej badZ bardziej
skuteczne domowe sposoby leczenia. Jak widaé, poziom jej wiedzy medycznej
nie byt zbyt wysoki. Przesadnie mniemanie o wszechstronnym dziataniu win we-
gierskich, ujawnilo si¢ w radach dawanych synowi przez hetmanowa*. Na urazy
zwigzane z upadkiem, az dwukrotnie zalecata synowi przede wszystkim zazy-
wanie tranu i gorgcego wina. Lecznicze wlasciwosci alkoholu wykorzystywata
Barbara nie tylko w przypadkach choréb, lecz réwniez w profilaktyce. Starajac si¢
ulzy¢ synowi w ewentualnych dolegliwosciach Zotadkowych, jesienig 1607 r. pi-
sata do niego: Powiedziano mi, zZe nie masz wina wegierskiego, posytam puzderko
i pare flaszek miedzy niem pietunkowego. Kiedy bys jakq surowos¢ zotqdka czud,
uzywaj go!®. Watki zwigzane z wiarg Barbary w zbawienny wplyw wegierskich

3% AGAD AZ 282, list 2: Barbara Zamoyska do Tomasza Zamoyskiego, 2 IX 1605 r., z Krzeszowa.

35 AGAD AZ 282, list 7: Barbara Zamoyska do Tomasza Zamoyskiego, 28 X1 1606 r., z Krze-
szowa.

36 AGAD AZ 282, list 15: Barbara Zamoyska do Tomasza Zamoyskiego, 12 11 1608 ., z Krze-
szowa.

37 AGAD AZ 282, list 18: Barbara Zamoyska do Tomasza Zamoyskiego, 20 11 1608 ., z Krze-
szowa.

38 Z. Kuchowicz, Wptyw odzywiania na stan zdrowotny spoteczeristwa polskiego w XIII wieku,
Lodz 1966, s. 167-169.

3 AGAD AZ 282, list 11: Barbara Zamoyska do Tomasza Zamoyskiego, 23 XI 1607 r., z Krze-
szowa.
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win, odnalez¢ mozna w wielu miejscach jej korespondencji: Wina wegierskiego
w matej baryfce [posytam], z uwagi nie na swéj smak, ale dla zdrowia*. Ana-
logicznie upomina go w innym liScie: Beziaru posytam ci na dwa razy, ale bez
potrzeby nie uzywaj go!*'.

Podobnie interesujace sa opinie Barbary na temat ospy i metod jej leczenia:
Rozumiatam, ZeS ty juz ospe odprawil, ale mato jej cosS bylo, dobrze-¢ to, Ze
w tych leciech przyszia, kiedy by¢ jeszcze miata barzo [niebezpieczna]. Jednak
Ja rozumiem, Ze to odra niz ospa, nie trwa odra jeno do trzeciego dnia. Po czym
zada od syna: To, co pisze do pana Srzedzifiskiego czyn i pij, dlatego Zeby
i przecie szta ospa nie wszystka na wierzch. Na koniec przestrzega: A w cieple
lez, zimna, wiatru sie strzez, wodq ani rqk nie maczaj, azebys zatwardzenia ni
miat. Tem szafirem czesto pocieraj oczy, uszy, nos, usta i tq wodq szafranng,
aby si¢ tam ospa nie sypata. Nie masz nic niebezpiecznego, jeno szanowania
trzeba! Piwa zimnego nie pij, kaz go odleie¢. Pana Boga prosze, abym o dobrym
zdrowiu twem rychio ustyszata i z niego si¢ cieszyta®. Interesujace sg zwlaszcza
ostatnie wskazowki Barbary, gdy przeciw ospie nakazywata synowi pocieranie
oczu, uszu, ust i nosa szafirem, ktéry jak wiemy nie mégt poméc przy tego
typu dolegliwosciach. Ponadto stusznie zalecata szczeg6lng ostrozno$¢, unikanie
zimna i przeciggu oraz spozywania chtodnych napojow.

Niejasne sg natomiast wytyczne Zamoyskiej, co do stosowania jakiego$ spe-
cyfiku na choroby serca. Gdy w Krzeszowie dowiedziala si¢ o dolegliwoSciach
syna, pisata do niego: Korala w godzing, albo i co wigcej po obiedzie mozesz
wzigé potowice tego com postata. Poniem nic, ani potem uiywac nie trzeba!
Wieczerzq z wikta jesz, na posilenie serca! To dobry koral, ktorego ta choroba
musiata nademdli¢. Ba i pomni Ze§ na nie stekat! Drugi co zostanie chowac,
bodaj [by] si¢ nie przydat, ale kiedy bys jakq mdtos¢ serca miat czué, to tak-
Ze uzyjl®.

Dbatos¢ Barbary Zamoyskiej o zdrowie przejawiata si¢ takze w staraniach
o prawidtowy sposéb odzywiania Tomasza. Matka dbata o smaczne i urozma-
icone jedzenie i tylko, jesli miala ku temu okazje, posytata synowi z Krzeszowa
rézne przysmaki, jak na przyktad kasztany*, orzechy wloskie, gruszki w wiasne-

40 AGAD AZ 712, list 4: Barbara Zamoyska do Tomasza Zamoyskiego, 22 VIII 1609 r., z Krze-
szowa.

41 AGAD AZ 282, list 1: Barbara Zamoyska do Tomasza Zamoyskiego, 18 VIII 1605 r., z Krze-
szowa.

2 AGAD AZ 282, list 32: Barbara Zamoyska do Tomasza Zamoyskiego, 18 V 1609 r., z Krze-
szowa.

4 AGAD AZ 282, list 33: Barbara Zamoyska do Tomasza Zamoyskiego, 2 VI 1609 r., z Krze-
szowa.

4 Kasztanoéw posytam ci. AGAD AZ 282, list 13: Barbara Zamoyska do Tomasza Zamoyskiego,
10 I 1608 r., z Krzeszowa.
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go sadu® lub inne dostepne owoce: Brzoskiri nie mam jui. Bys byt tygodniem
pierwej pisal, bardzo rada bym ich byla postata. Teraz wina w gronach posytam,
Z winnice ksiedza plebanowy. Nie wiem jeSli-¢ tam oddawano gruszki, §liwy,
orzechy wloskie, com ci stata [...]. Gruszek i jabtek posylam ci tez*. Barbara
nie odmawiata synowi réwniez i owocéw potudniowych, ktére ze wzgledu na
swa wysoka ceng, stanowily rodzaj wytwornych prezentéw. 4 czerwca 1606 r.
komunikowata: Pomararicz 10 ci posylam. Mato, bo mi ich mato przywieziono
z Gdariska, popsowali si¢ na szkucie. Soku cytrynowego do przysmaku do kurczg-
tek posytam ci. Zdrowie jadaj 7 niem pieczyste, po kgsku biorqc na przystaweczke.
W szafce go swej miej!*’. Pomarancze cenil zatem Tomasz przede wszystkim ze
wzgledu na ich wartosci smakowe, za$ sok z cytryny miast domowego octu stuzyt
mu jako przyprawa do pieczeni.

Zdarzalo si¢ i tak, ze w korespondencji kierowanej do Tomasza matka naka-
zywala synowi okazywaé szacunek wobec preceptoréw, opiekunéw i cztonkéw
rodziny, podkres$lajac jednoczes$nie ich rol¢ i zwierzchno$¢ nad podopiecznym.
Przede wszystkim wyrazata zadowolenie z bardzo dobrych, obopdlnych zreszty
stosunkéw Tomasza z preceptorem: Ciesze si¢ zes$ kontent 7 pana Srzedziniskiego.
Bég da, tak zawdy i on z ciebie®. Dnia 1 sierpnia 1608 r. fagodnie napominata:
Jegomos¢ Pan brat moj jedzie, aby cie nawiedzi¢. Ucieszyt sie zdrowiem twojem
Jjako wlasnym. Pokaz Jegomosci chgc! Pono dobrze, zebys przezen, pisat do ksie-
dza pana krakowskiego. Wszak sie tam masz kogo radzi¢®. W innym z listow
hetmanowa wyrazajac spontaniczng rado$¢ z pomy§lnego obrotu spraw: Jakom
Jja rozumiata i teraz widze, Ze dla ratunku spraw twych, przyjechat tu Jegomosé
pan wojewoda [Stanistaw Zétkiewski, wojewoda kijowski; dop. — M.K.]. Wesofe
kiedy bez twego kosztu i ucisku poddanych niechaj bedzie wesote. Upominala go
réwnoczesnie: Pokazuj jegomosci swojq unizonosé, a nie frasuj sie! Panu Bogu
si¢ porucz! Bedzie, da Bog dobrze lepi z twemi rzeczami, niZ bylo dotqd. Jest
do Pan dobrego sumienia |...]. Ja, da Pan Bog, na karpia postnego do ciebie
przyjade, mniej oni dbam, ale dla twych spraw bede™.

4 Z sadu swego gruszek bitar i wloskich orzechéw posytam ci. AGAD AZ 712, list 4: Barbara
Zamoyska do Tomasza Zamoyskiego, 22 VIII 1609 r., z Krzeszowa.

46 AGAD AZ 282, list 10: Barbara Zamoyska do Tomasza Zamoyskiego, [br. d.] [br. m.] 1607 r.,
z Krzeszowa.

47 AGAD AZ 282, list 5: Barbara Zamoyska do Tomasza Zamoyskiego, 4 VI 1606 ., z Krze-
szowa. W innym liscie: Na swe potrzeby pomararicz 12 posytam. AGAD AZ 282, list 9: Barbara
Zamoyska do Tomasza Zamoyskiego, 22 V 1607 r., z Krzeszowa.

¥ AGAD AZ 282, list 31: Barbara Zamoyska do Tomasza Zamoyskiego, 15 V 1609 r., z Krze-
szowa.

4 AGAD AZ 282, list 26: Barbara Zamoyska do Tomasza Zamoyskiego, 1 VIII 1608 r., z Krze-
szowa.

30 AGAD AZ 282, list 16: Barbara Zamoyska do Tomasza Zamoyskiego, 14 11 1608 r., z Krze-
szowa.
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Z poczatkiem 1608 r. Barbara Zamoyska uzewnetrznita w korespondencji
znaczny niepokdéj wywolany sposobem wychowania i wyksztalcenia syna oraz
sposobem prowadzenia spraw zwigzanych z samg ordynacja. Wszystko to miato
zwiagzek z kwestig naduzy¢ finansowych jednego z opiekunéw, wyznaczonych
jeszcze przez hetmana Jana Zamoyskiego. Byl nim nie kto inny, jak sam ro-
koszanin wojewoda krakowski, Mikotaj Zebrzydowski, ktdry mato troszczac si¢
o wychowanie powierzonego mu Tomasza, bardziej dbat o zyski z powierzo-
nej jego opiece ordynacji. Aby tym latwiej byloby mu szafowaé dochodami na
swoja korzy$é, dobierat przychylne sobie otoczenie mtodego ordynata ze szkoda
na jego wychowaniu’'. Z tej tez przyczyny owdowiata hetmanowa rozpoczgta
bardzo energiczne zabiegi, apelujac w tej sprawie nawet do samego kréla Zyg-
munta III%2. Zwigzane z ordynacja problemy, bywaty czasem znaczna przeszkoda
w przyjezdzie do matki do syna i jednocze$nie zrozumiatym Zrédlem ich trosk:
Dwoje trudnosci teraz mam, i §wieta i twe sprawy, o ktorych sita pisa¢ musze
i do Moskwy i indzie. Wiec, Ze i Pana Boga za cig prosze i staram si¢ o twe
sprawy. Gdzie nalezy nie opuszczam. Na Swieta nie moge byc¢ u ciebie, alem-¢
ja zawdy z tobq, cho¢ nie w ZamoSciu mieszkam®. Aby przyblizy¢ skale dzia-
faii podejmowanych przez Barbare¢ Z Tarnowskich, pozwole sobie przytoczyé
jeszcze jeden cytat: Dla twoich spraw pirwy do Zétkwi do Ich Moscia [Stani-
stawa Zotkiewskiego; dop. — M.K.] musze, niz do ciebie. Jednak stamtqd zaraz
i ciebie nawiedze, dam ci jednak znac kiedy wyjade z domu, bo jeszcze i od
JjegomoSci pana ojca i od Jegomosci ksiedza biskupa chetmskiego czekam odpi-
sow. A jako mnie to ciezkie drogi, ale dla dobra twego mito. Prosze Pana Boga
aby jq poszczescit ku dobremu twemu*. Jak kazda troskliwa matka, starata sie
pocieszy¢ strapionego syna: Wstgpiwszy w post, mam wolg by¢ w Zamosciu dla
twych spraw. Ty sie nie frasuj, poruczaj Panu Bogu swe sprawy, pokornie majgc
w Niem nadzieje, ze cig nie opusci. Ja jako matka czynig co mi nalezy i co moge,
i przed Panem Bogiem, i u Ichmosci [opiekunéw] w ktérych opiece jestes.

Co szczegdlne, wraz z postepujacym czasem, korespondencja matki do syna
staje sie coraz bardziej smutna. Na przyktad wtedy, gdy pisze o uczuciach i oba-
wach, tak chyba swoich, jak i syna: Moj najmilszy synu, widze, Ze ci¢ Pan Bog
inakszem ma, niz ludzie mie¢ chcq. Czujesz o sprawach swych i pono nie bez
[frasunku, ale to wiedz i tem sig¢ ciesz, Ze cie nic nie potka, jeno co Bég dopusci.

SU Kilka nieznanych listow Szymona Szymonowicza, wyd. J. Przyborowski, ,,Biblioteka Warszaw-
ska” 1895, t. 2, s. 147-148, 155-157.

32 AGAD AZ 712, list 7: Barbara Zamoyska do Zygmunta 1II, 7 1X 1608 r., z Zamoscia.

3 AGAD AZ 282, list 38: Barbara Zamoyska do Tomasza Zamoyskiego, 28 11 1610 r., z Krze-
szowa.

34 AGAD AZ 282, list 29: Barbara Zamoyska do Tomasza Zamoyskiego, [wielkanocny wtorek]
1609 r., z Krzeszowa.

55 AGAD AZ 282, list 15: Barbara Zamoyska do Tomasza Zamoyskiego, 12 11 1608 ., z Krze-
szowa.
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Pocieszajac go na koniec: Sierotas, cierpie¢ musisz, ale Pan Bog sprawiedliwy
pomsci sig, a tobie nagrodzi. Wiedz, Ze ociec ojca twego [Stanistaw Zamoyski]
w matych majetnosciach odumart, a za blogostawieristwem BoZem i cnotq do
takich byt przeszedlt, jakie-¢ zostawit. Ja jechac i czynic, co dobry matce nalezy
bede, Pana Boga biorqc na ratunek, ktorego opiece cig¢ poruczam®.

Zdaje si¢, iz wraz z tymi nieprzyjemnymi zdarzeniami zaistnialtymi w Zamo-
$ciu, Tomasz nieodwotalnie wkraczat w Swiat dorostych wraz z wszystkimi ich
troskami, ktopotami, a by¢ moze i okrucieristwami. Byt wprawdzie traktowany
przez matke ciagle jeszcze jak dziecko, lecz wydaje si¢, ze Barbara starala si¢
przygotowac syna do czekajacej go dzialalnosci publicznej, gdy przedkladata mu:
List X. Radziriskiego posytam ci. Odpisz Ze nan i rychto mi go odeslij, bede miata
okazje teraz go odestac. Pytam sig¢ kiedy posytajg do Krakowa, Zebys kiedy do
pana dziadka swego i pani babki napisa¢ [mial]¥. W innym za$ miejscu: Je-
gomci pana ojca mego [Stanistawa Tarnowskiego; dop. — M.K.] spodziewam si¢
w pigtek. Tobie teraz trudno widzie¢, ale dobrze by napisac¢ co do jegomosci
i przysta¢ mu w pigtek®. Byé moze matka starata si¢ wyrobi¢ u swojego jedy-
naka nawyk czgstej korespondencji, tak niezbgdnej do aktywnosci politycznej
juz w wieku dorostym. Ponad powyzsze przyktady brak jest niestety w omawia-
nej tu korespondencji, rzec by mozna elementéw wychowania obywatelskiego,
rozumianych jako wychowanie do zycia politycznego oraz do przysziej stuzby
Rzeczypospolitej.

Reasumujac, nalezy stwierdzi¢, iz korespondencja Barbary Zamoyskiej sta-
nowi cenne Zrédlo do badani nad mentalnoScig i duchowoscig kobiet epoki staro-
polskiej. Jest rowniez skarbnica wiedzy na temat wychowania dzieci magnackich
w poczatkach XVII w. Wprawdzie znakomita czg$¢ omawianych listow dotyczy
gtéwnie spraw zwigzanych z religijnoscig, jednak stanowi ona réwniez swoiste
Zrédlo do poznania osobowosci i pogladéw Barbary Zamoyskiej wobec otaczaja-
cej ja rzeczywistoSci. Na pytanie, jaki obraz matki wytania si¢ z tej koresponden-
cji, odpowiedzie¢ wypada, iz ukazuje si¢ nam niezwykle barwna i ciekawa postac
matki-opiekunki, o bardzo emocjonalnej, petnej mitosci osobowosci. Co charak-
terystyczne, Barbara Zamoyska bardzo duza wage przywiazywata do formalnego
wykonywania praktyk religijnych, nie tylko publicznych ale i prywatnych. Za-
réwno od siebie, jak i od Tomasza wymagata: uczeszczania na msze, stuchania
kazan, przestrzegania postow, odbywania spowiedzi, czytania zywotéw $wigtych,
gromadzenia relikwii i §wietych obrazéw. Z wielu zachowanych listéw przede

56 AGAD AZ 282, list 14: Barbara Zamoyska do Tomasza Zamoyskiego, 10 11 1608 ., z Krze-
szowa.

5T AGAD AZ 282, list 3: Barbara Zamoyska do Tomasza Zamoyskiego, 29 11 1606 r., z Krzeszo-
wa.

38 AGAD AZ 282, list 36: Barbara Zamoyska do Tomasza Zamoyskiego, 15 IX 1609 r., z Krze-
szowa.
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wszystkim przebija jej wielka mito$¢ do syna oraz troska o jego zdrowie i spokdj.
W korespondencji pojawiaja si¢ rowniez fragmenty §wiadczace o sporym zain-
teresowaniu Barbary éwczesna medycyna, stad zapewne ta nieustanna wymiana
wiadomosci, zalecen czy przestrég zdrowotnych. Dostrzegalna jest takze troska
hetmanowej o sprawy majatkowe jedynaka po $mierci wsp6étmatzonka. W kore-
spondenciji tej jest jeszcze co$ szczegdlnego, mianowicie praktycznie calkowity
brak informacji dotyczacych wychowania obywatelskiego u syna. Moze to prze-
mawiac za tezg, iz Barbara nie byla kobietg polityki, Ze bardziej przy§wiecaly jej
cele pragmatyczne, zwigzane raczej z polityka rodu. Stad takze wniosek, iz na
Swiat patrzyla przez pryzmat wlasnego majatku i majatku najblizszej rodziny. Po-
jawito si¢ w pismach tych wreszcie kilka uwag, czy wlasciwie sugestii Barbary
odnoszacych si¢ do samego ksztalcenia naukowego Tomasza. Takich przykta-
déw nie jest jednak zbyt wiele, co Swiadczyé moze, ze matka nie ingerowata
zbyt intensywnie w przebieg edukacji syna, zdajac si¢ w tym wzgledzie na jego
nauczycieli i opiekunéw.

Mother and son — the influence of Barbara z Tarnowskich Zamoyska
on Tomasz Zamoyski’s upbringing and educational process as reflected
in her correspondence of 1605-1610

Tomasz Zamoyski (1594-1638), son of Lord Grand-Chancellor of the Crown
and Grand Hetman of the Crown Jan Zamoyski, from his eighth birthday stayed
in Zamo§¢, where he learned from especially chosen preceptors at the Academy
founded by his father. When in 1605 Hetman Zamoyski died, Barbara z Tar-
nowskich Zamoyska (1566-1610) became the main guardian of her son. The
article discusses the issue of Barbara Zamoyska’s influence on her only son’s
upbringing and education. Although in the years 1605-1610 the widow-mother
lived in Krzeszéw, she kept sending her son letters. They can be found in Za-
moyski Archives files of the Central Archives of Historical Records. The letters
were usually divided into several sections. Moral and educational advice in-
variably constituted an important part of the text. Barbara Zamoyska’s great love
towards her son and her care about his health and composure are very conspicu-
ous in the correspondence. She appeared to be an extremely emotional figure —
mother-guardian, putting great emphasis on formal religious practice — not only
public nut also private. There are also sporadic remarks or rather suggestions
pertaining to Tomasz’s educational upbringing. The fact that they occur only
incidentally proves that she did not interfere too profoundly with the educatio-
nal process of her son. In this matter she relied on his teachers and guardians.
Summing up, Barbara Zamoyska’s correspondence constitutes valuable material
for research on women’s mentality and spirituality in the Old-Polish epoch. It is
also a vital source of knowledge about upbringing of magnate children and of
family relations in the Old-Polish times.
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Poczqgtek i progres wojny moskiewskiej,
czyli o Stanistawa Zétkiewskiego
»»ochocie do ustuzenia krolowi jegomosci i Rzeczypospolitej”

Stanistaw Zotkiewski (1547-1620), hetman i kanclerz wielki koronny, byt
cztowiekiem, ktéry zaréwno poprzez swoja aktywnos¢ (ale i bierno$¢) polityczng
oraz militarng odcisngl wyrazne pi¢tno na epoce, w ktérej przyszto mu dziataé
i zy¢'. Nie byl doceniany za Zzycia. Jego stawa, niekiedy przybierajaca formy
zmitologizowane, rosta po Smierci. Notabene przegrana kampania cecorska, za-
koficzona tragiczna Smiercig hetmana nad Dniestrem, niemal u wrét Rzeczypo-
spolitej, przestonita wczesniejsze sukcesy Zotkiewskiego. Wsréd nich zas pierw-
szoplanowe miejsce znalazly wydarzenia, ktére sam opisal w utworze zatytuto-
wanym Poczqtek i progres wojny moskiewskiej.

Objetosciowo niewielkie, lecz nasycone gestg trescia, Swietne od strony lite-
rackiej dzieto hetmana Zétkiewskiego, traktujace o stosunkach polsko-moskiew-
skich w dobie dymitriad, doczekato si¢ juz kilkunastu wydan (w tym takze
przedrukéw i reprintéw)2. Swiadczy to o jego niezmiennej poczytnosci i zna-

! Oprécz licznych artykutéw i szkicow poswieconych Zétkiewskiemu, doczekat sie on szeregu
biografii ksigzkowych. Nalezy wymieni¢ przede wszystkim prace A. Prochaski, (Hetman Stani-
staw Zotkiewski, Warszawa 1927); sposréd innych autoréw: A. Sliwifiskiego (Hetman Zotkiewski,
Warszawa 1920), L. Podhorodeckiego, (Hetman Stanistaw Zotkiewski, Warszawa 1988); J. Besali,
(Stanistaw Zotkiewski, Warszawa 1988); wreszcie ksiazke J. Kuczyriskiej o literackich i jezykowych
walorach pisarstwa hetmana (Stanistaw Zétkiewski — hetman i pisarz, Wroctaw 1988).

2 Poniewaz nie zachowat si¢ oryginat tekstu Zétkiewskiego, wszystkie edycje bazuja na kopiach.
Zwracam tu uwage tylko na najwazniejsze publikacje utworu hetmana. Cykl wydan rozpoczat Kon-
stanty Stotwinski (Historia wojny moskiewskiej az do opanowania Smoleriska, przez Stanistawa
Zotkiewskiego kanclerza i hetmana w. kor. r. 1611, Lwéw 1833). Dwa lata péZniej ukazalo sie
wydanie dokonane przez rosyjskiego historyka, Pawta A. Muchanowa, Rekopism hetmana Zot-
kiewskiego. Poczqtek i progres wojny moskiewskiej, Moskwa 1835 (nastepnie Muchanow wydat
we wlasnym ttumaczeniu jako Zapiski gietmana Zolkievskogo o moskovskoj vojnie, Sankt Peters-
burg 1871, II wydanie). Najwazniejszym i najwarto$ciowszym sposréd wydan XIX-wiecznych byla
krytyczna edycja zrealizowana przez Augusta Bielowskiego (Poczqtek i progres wojny moskiew-
skiej, [w:] Pisma Stanistawa Zotkiewskiego kanclerza koronnego i hetmana..., wyd. A. Bielowski,
Lwoéw 1861, s. 1-127). Edycje XX-wieczne zdominowane zostaly przez opracowanie przygotowane
przez Wactawa Sobieskiego dla serii wydawniczej Biblioteki Narodowej (I wydanie: Krakéw 1920,
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czeniu. Pod tym wzgledem moze $miato iS¢ w paragon z czestotliwoscia edycji
Pamigtnikéow Paska. W odréznieniu jednakze od utworu szlachcica z Gostawic,
tekst hetmana z Z6tkwi nie jest ani gaweda, ani pamietnikiem; nie jest tez dia-
riuszem. Jarema Maciszewski nazywa utwér Zétkiewskiego , relacja naczelnego
wodza i polityka” z wydarzen, ktérych byt przynajmniej obserwatorem, lub wrecz
uczestnikiem. Andrzej Borowski zauwaza, ze owa relacja ,,przypomina dzisiejsza
literature faktu?. Obie konstatacje sa zasadne, nawet uzupetniajace si¢ wzajem-
nie; tym bardziej, ze zgodnie z zamystem autorskim dzieto — na wzér De bello
Gallico Cezara — zostalo napisane w trzeciej osobie, z punktu widzenia ,,pana
hetmana” — w czasie opisywanych wydarzen — polnego koronnego, zarazem pia-
stujacego urzad wojewody kijowskiego.

Utwor ma tréjcztonowa budowe. Cze$¢ pierwsza to przedstawienie genezy
wydarzeni, a wigc tytutowego ,,poczatku”: sytuacja paristwa moskiewskiego po
Smierci Iwana GroZnego; $mier¢ carewicza Dymitra w Ugliczu; pojawienie si¢
Samozwarica na terytorium Rzeczypospolitej; jego wyprawa po koron¢ caréw
jesienia 1604 r.; wydarzenia w Moskwie zakoficzone Smiercig pierwszego Samo-
zwanca i uwi¢zieniem Polakéw“. Najobszerniejsza druga czes$¢ (tytutowy ,,pro-
gres”, przebieg) zawiera fakty, dziatania, obserwacje poznane z autopsji: od in-
formacji Zygmunta III o planowanej wyprawie przeciwko Moskwie otrzymane;j
przez Zétkiewskiego w potowie 1608 r. (dotad jakoby ,,pan hetman nic a nic nie
wiedzial o tej sprawie’); poprzez okres narad i przygotowan, ekspedycje smolen-
ska; zwyciestwo pod Kluszynem; pertraktacje hetmana z bojarami moskiewskimi
i wprowadzenie zalogi polskiej do Moskwy; powrét pod oblegany Smoleiisk;
wreszcie opuszczenie obozu smoleriskiego w kwietniu 1611 roku®. W ostatniej

BN seria I nr 12, II wydanie z 1925 r. Reprint z wydania z 1925 ukazat si¢ naktadem wydawnictwa
Ossolineum, Wroctaw 2003. Na wydaniu Sobieskiego oparta zostata ostatnia edycja pamigtnika
Zétkiewskiego Oficyny wydawniczej FOKA, Wroctaw 2010. Zachowane tu zostaly komentarze
W. Sobieskiego, za§ Wstep jest autorstwa Aleksandra Mateckiego). Wazne i warto$ciowe od strony
merytorycznej jest pierwsze wydanie, ktére ukazato si¢ po II wojnie Swiatowej, przygotowane
przez Jarem¢ Maciszewskiego (PIW, Warszawa 1966). Historyk ten oparl wersje tekstu o ustalenia
A. Bielowskiego (jego edycje cenit bardziej niz W. Sobieskiego), wzbogacong o kopi¢ pamigtnika
Zotkiewskiego z Biblioteki Czartoryskich, odrzucong — zdaniem Maciszewskiego niestusznie —
przez Sobieskiego. Na wydaniu Bielowskiego i Maciszewskiego opart si¢ w swojej edycji An-
drzej Borowski (Universitas, Krakéw 1998; II wydanie: Krakéw 2009). Dla potrzeb tego artykutu
postuguje sie wydaniem J. Maciszewskiego.

3 J. Maciszewski, Stowo wstgpne [w:] S. Z6tkiewski, Poczgtek, s. 67; A. Borowski, Wstep,
[w:] S. Zétkiewski, Poczgtek, s. 5-39 — przy czym obaj wydawcy nie traktujg utworu jako memu-
arystuke sensu stricto, a jedynie potocznie postuguja si¢ terminem ,,pami¢tnik” w odniesieniu do
dzietka hetmana. Natomiast W. Sobieski (Wstep, [w:] S. Z6tkiewski, Poczgtek, s. XXVII) konse-
kwentnie okreSla i traktuje ten utwor jako pamietnik.

4 S. Zotkiewski, Poczgtek, s. 93-105.
5 Ibidem, s. 106.
6 Ibidem, s. 106—189.
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czesci znalazly sie wiadomosci, przekazane Zétkiewskiemu przez anonimowych
informatoréw, dotyczace powstania przeciwko zatodze polskiej w Moskwie, spa-
lenia miasta przez zolnierzy i wycofania si¢ do twierdzy na Kremlu, oraz szturmu
i — wreszcie — zdobycia Smoleniska przez armi¢ krélewska w czerwcu 1611 roku’.

Tekst powstawat stosunkowo krétko od opisywanych wydarzen. Na podstawie
analizy utworu W. Sobieski precyzyjnie ustalil czas pisania Poczqtku i progresu
na okres pomiedzy 13 lutego a 27 wrze$nia 1612 roku. By¢ moze choroba, ktéra
w maju tegoz roku przykula Zétkiewskiego do 16zka, nie pozwalala mu na ak-
tywno$¢ militarng w polu, sprzyjata natomiast procesowi tworzenia®. Ta czes¢
tekstu, ktéra odnosita si¢ do osobistego udzialu w wydarzeniach, powstawata
w oparciu o posiadane notatki czy kopiariusz korespondencji. Swiadczy o tym
zbiezno$¢ sformutowan zawartych na kartach dzieta z frazeologia wystepujaca
w listach hetmana w odniesieniu do opisywanych wydarzen. Przywolane fakty
nieznane mu z autopsji §wiadczg o wysokiej warto$ci Zrédet informacji Zotkiew-
skiego. Zar6wno okoliczno$ci powstania utworu, jak tez przyjeta dlan metoda
i wybrana forma powoduja, ze jest on Zrédlem w wysokim stopniu wiarygod-
nym i obiektywnym. Potwierdza to konfrontacja z innymi Zrédtami traktujacymi
o tych samych wydarzeniach.

Po dzi§ dzier waznym, wciaz dyskutowanym problemem pozostaje zdefinio-
wanie celow, ktore przy§wiecaly hetmanowi przy podejmowaniu decyzji o na-
pisaniu Poczqtku i progresu w takiej, a nie innej formie, z taka, a nie inng
zawarto$ciag merytoryczng. Przynajmniej od czaséw XVII-wiecznego historyka
Stanistawa Kobierzyckiego, utrzymuje sie przekonanie, ze Z6tkiewski zaliczat sie
do najbardziej zdeklarowanych przeciwnikéw interwencji w sprawy moskiew-
skie®. Pomimo tego wzial udzial w ekspedycji przeciwko parstwu. Po powro-
cie z wyprawy zasiadl do pisania, by da¢ wyraz swym pogladom na przebieg
wydarzen.

Wydawca dzieta hetmana, historyk Jarema Maciszewski, uwaza, ze jest ono
nie tylko wyrazem postawy autora wobec stosunkéw z Moskwa, czy wyja$nie-
niem przyczyn i usprawiedliwieniem udziatu hetmana w wyprawie. Jego zdaniem
przede wszystkim jest to utwodr polityczny, krytykujacy polityke Zygmunta III
i jego stronnictwa wobec Moskwy, posiadajacy takze wyraZny zamyst dydak-
tyczny: ,,jak niekorzystne dla pafistwa skutki mie¢ moze awanturnicza, bezmy§lna
polityka™to,

7 Ibidem, s. 190-197.
8 W. Sobieski, Wstegp, s. XXI-XXIV.

9 S. Kobierzycki, Historia Vladislai..., Dantisci 1655, (polskie ttumaczenie tego dzieta: Histo-
ria Wtadystawa krélewicza polskiego i szwedzkiego, wyd. J. Bylifiski i W. Kaczorowski, ttum.
M. Krajewski, Wroctaw 2005, s. 49). Nb. Kobierzycki znal i wykorzystal w swym dziele utwoér
hetmana.

10 J. Maciszewski, Stowo wstgpne, s. 66-67.
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Inny wydawca Poczgtku i progresu, literaturoznawca Andrzej Borowski, ina-
czej — lecz z podobng konkluzjg — uzasadnia przyczyny powstania, cele, wresz-
cie forme utworu. Tak tlumaczy jego formalng strong: ,,mamy [w tym tekscie;
dop. —J. U.] do czynienia ze szczeg6lnie okre§lonym celem, ktéry wlasng stawe
autora odsuwa na plan dalszy, wydobywa natomiast kwesti¢ odpowiedzialno$ci.
Idzie tu mianowicie o opisanie przyczyn wyprawy moskiewskiej”. I dalej: ,,Dla
osiggnigcia tego celu autor rozpoczal swoja relacje od naswietlenia ztowrogiej
roli pojedynczego czlowieka w calej tej historii”. Borowski uwaza, ze Zétkiewski
Swiadomie uwypuklit ,,ryse tragiczng” i opisuje ja przy pomocy terminu hamar-
tia, zaczerpnigtego z poetyki tragedii greckiej. Ekspedycja moskiewska miataby
wedle tego oznaczac falszywy wybor, sprowadzajacy katastrofe zaréwno na jed-
nostke, jak i zbiorowo$¢ zalezng od jej (jednostki) decyzji, skazujac si¢ tym
samym na ,,przeklety los”. Historyk literatury nie precyzuje, czy odpowiedzial-
nym za ,,przeklety los” byl hetman, czy krél. Nie ulega wszakze watpliwosci, ze
chodzi mu o osobg Zygmunta III'.

Wactaw Sobieski jako pierwszy z historykéw stwierdzit, ze Stanistaw Zot-
kiewski byt zwolennikiem unii pomig¢dzy Rzeczpospolita a paiistwem moskiew-
skim. Podobnie uwazat Antoni Prochaska'?. Teza ta zostala przyjeta jako aksjo-
mat przez zdecydowana wigkszo$¢ badaczy, jak tez przez wszystkich wydaw-
cOw dziela hetmana. Jedyna racja moralna i polityczna tej wojny miala polegac
na doprowadzeniu do unii poprzez intronizacje krélewicza Wiadystawa w Mo-
skwie, uwaza Maciszewski'>. Za prounijng opcja hetmana, w ktérej dostrzega
zamysly ,,jakiego$§ pierwowzoru unii Srodkowoeuropejskiej” w rezultacie ktdrej
Moskwa miata sta¢ si¢ czescig ,,przedmurza chrzescijaistwa”, opowiada si¢ tez
Borowski!4. Jako zwolennika unijnej koncepcji przedstawia Zoétkiewskiego réw-
niez Aleksander Matecki’s. Jest to kluczowy problem, zwigzany przede wszyst-
kim z oceng roli hetmana w prezentowanych wydarzeniach, ale réwniez oko-
licznoSciami powstania samego utworu i wyborem jego formy. Sadze, Ze naj-
pierw nalezy przyjrze¢ si¢ temu, co na powyzszy temat ma do powiedzenia
sam Zotkiewski.

Wynegocjowane przezen warunki traktatu z bojarami pod Moskwa spotkaty
sie¢ z krytyka i kréla, i jego otoczenia. W liScie do kanclerza wielkiego litew-
skiego Lwa Sapiehy, pisanym 3 X 1610 r. ,,ze stolecznego zamku w Moskwie”
pisal: dochodzi mi¢ od wielu, Ze usilne prace moje, ktore dla stuiby JKM pana

' A. Borowski, Wstep, s. 8n.
12 W, Sobieski, Zotkiewski na Kremlu, Warszawa 1920; Idem, Wstep, s. X; A. Prochaska, Het-
man..., s. 99.

13 J. Maciszewski, Stowo wstgpne, s. 67.
14~ A. Borowski, Wstep, s. 20.
15 A. Mafecki, Wstgp, s. V-XV.



. Poczgtek i progres wojny moskiewskiej”, czyli o Stanistawa Zotkiewskiego... 59

naszego i dla stuiby Rzeczpospolitej podejmuje, na rozmaite i opaczne ludzkie
szacunki przychodzq, lecz sie ja tym nie poruszam. |...] Rozsqdkiem wm sie cie-
sze i kontentuje i pochwata wm mita mi jest. [...] Z waszmosciami bracig naszq,
narodem WXLit. wyszlo lat sto szesédziesigt, nim do skutecznego zjednoczenia
przyszlo, a z tak wielkim, szerokim carstwem moskiewskim za niedziel kilka-
na$cie chcg, Zeby wszystko sprawié jako potrzeba [podkresl. J. U.]. I czlowiek
z dzieciecia, z matej rozdzki dgb z czasem bywa. Z tych poczqgtkow, ktore te-
raz Pan Bog dal, za mgdrym JKM obmyslawaniem, mogq, da Pan Bog, przys¢
rzeczy wedlie tego jako Zyczem do doskonatosci'e. Niemal dostownie miat po-
wtérzy¢ te slowa miesigc pdzniej, stojac przed obliczem kréla w obozie pod
Smolenskiem, juz po powrocie z Moskwy. Na kartach Poczgtku i progresu za-
notowal, iz przedstawit wowczas krélowi pozytki, ptynace z intronizacji kro-
lewicza Wladystawa w Moskwie, posréd ktérych podkreslit zwlaszcza szanse
na odzyskanie przez Zygmunta III tronu w Sztokholmie. Wywéd swéj zakon-
czyl zmodyfikowang frazg z listu do Sapiehy: Pierwej mata rozdika, z cza-
sem bywa z niej wielkie drzewo. Wielkie Ksiestwo Litewskie, sto sze§édziesigt
lat mineto od unii krola Jagietta, niZli do tej, jaka teraz jest, spolnosci z Ko-
rong przyszto".

Wydawacé by sie moglo, ze dwukrotne przywolanie przez samego Zétkiew-
skiego analogii pomi¢dzy koncepcja unii z Moskwa a unig z Litwg jednoznacznie
rozstrzyga sprawe, iz pozostawal on zwolennikiem zwigzku panistw: Rzeczpo-
spolitej i carstwa moskiewskiego. Wszakze watpliwo$¢ moja budzi to, iz jako
zwolennik unii objawitl si¢ hetman dopiero po wynegocjowaniu i podpisaniu
przezen — per saldo niekorzystnego przeciez dla Rzeczypospolitej — traktatu's,
Cytowany fragment zaczerpnigty z listu do Lwa Sapiehy ujawnia kontekst wypo-
wiedzi zwyciezcy spod Kluszyna. Kanclerz litewski sam byl autorem koncepcji
unii z Moskwa, opracowal ja pod koniec XVI stulecia. Przedluzajace si¢ obleze-
nie Smolenska uzmysfowito mu trudnosci zwiazane z militarnym rozwiazaniem
relacji z Moskwa. Uznat wigc warunki traktatu za mozliwe do przyjecia (w przy-
wolanym liscie Zotkiewskiego jest refleks tego stanowiska Sapiehy: ,,pochwata
wm mita mi jest”). Nalegal na Zygmunta III, aby je zaaprobowatl i zgodzil si¢

16 BJ 3596 1V, t. 5, nr 10, podkresl. J. U.

17" Zauwazyt z gorycza, ze ,zawarte byty uszy kréla jegomosci przeciwko pana hetmanowym
perswazjom” (S. Zétkiewski, Poczgtek..., s. 179).

18 Nawet A. Prochaska, prezentujacy niekiedy stosunek do Zétkiewskiego tracacy hagiografi,
stwierdzit, iz w tym traktacie ,,zbyt wielkie ustgpstwa czynil [on] Moskwie, nawet z krzywda
widoczng wlasnej ojczyzny”. Wytlumaczyl go wszakze: gdyz ,,taka potezna mysl jak unia wymagata
ofiary” (Hetman..., s. 99). Zob. takze: J. Urwanowicz, Stanistaw Zétkiewski wobec Moskwy —
koncepcje i dziatania, [w:] Polska wobec wielkich konfliktow w Europie nowozytnej. Z dziejow
dyplomacji i stosunkéw miedzynarodowych w XV-XVIII wieku, pod red. R. Skowrona, Krakéw
2009, s. 49-65.
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na przyjecie czapki Monomacha przez krdlewicza Wtadystawa'®. Totez gdy do
przebywajacego w Moskwie hetmana z obozu pod Smoleriskiem doszty echa
krytyki pod adresem zawartego traktatu, tlumaczac si¢ z jego zawarto$ci po-
stuzyl si¢ argumentem unijnym w liScie do cztowieka, ktéremu taki poglad byt
bliski. Uznat tez, ze postuzenie si¢ ta — tylez efektowna, co powierzchowng —
analogia publicznie przed krélem moze wywota¢ zrozumienie dla jego poczynan
wsrdd czedci elity politycznej, lub przynajmniej ostabi ostrze krytyki. Taki tez
cel przySwiecal mu wpisujac te stowa na karty swego dzieta.

Mozna postawié teze, ze uzyta przez Zotkiewskiego analogia na temat
unii byta tylko argumentem uzytym instrumentalnie, a nie wyrazem rzeczywi-
stych przekonan. Tym bardziej, ze nigdzie wczesniej, ani w zachowanej ko-
respondencji, ani na kartach Poczqtku i progresu przekonania takie nie zo-
staly wyartykutlowane. Tak wiec na postawione przeze mnie, kluczowe pytanie
co sam autor méwi o swoich pogladach na uni¢ Rzeczpospolitej z Moskwa,
nie mozna uzyska¢ jednoznacznie twierdzacej odpowiedzi, zwazywszy na to,
kiedy i w jakich okoliczno$ciach wyglaszal on swoje opinie w tej sprawie. Ale
nie mozna tez bezdyskusyjnie uznac, ze byl przeciwnikiem zwigzku pomig¢dzy
obu paristwami.

Mozna tez pokusi¢ si¢ o probe przeSledzenia pogladéw hetmana na t¢
sprawe poprzez egzegez¢ samego tekstu, zbadanie sformulowan, analize fraze-
ologii uzytej przez niego w utworze. Wybratem kilka zasadniczych kwestii: przy
pomocy jakich sformutowan opisuje oba panstwa, narody i ich wtadcéw; czy
pojawiaja sie jakie§ okreSlenia wartoSciujace pozytywnie lub negatywnie; jak
odnosi si¢ do moskiewskiego przeciwnika; jak opisuje wzajemne relacje z boja-
rami moskiewskimi.

Wtasne panistwo najczesciej okresla Zotkiewski terminem ,,Rzeczpospoli-
ta’2°, Powinnosci wobec paristwa okresla mianem ,,stuzby”, sprawowanej takze —
czy moze przede wszystkim — wobec kréla. Jak pisat o sobie: hetman ,,nie spat
w sprawach kréla jegomosci i Rzeczpospolitej’?!. Takze w lisScie do polskich
i litewskich Zotnierzy, stuzacych w wojskach Dymitra Samozwarica II, apelujac
0 porzucenie jego sprawy, pisat, aby ,,spraw kréla jegomosci i Rzeczypospoli-
tej, ojczyzny swej, w ktdrej sie porodzili, nie trudnili”?2. Méwiac o ,,pafistwach

19 H. Lulewicz, Sapieha Lew h. Lis (1557-1633), [w:] PSB, t. XXXV, s. 84-103.

20 Na podstawie obfitych danych statystycznych E. Bem-Wisniewska wykazata, Ze termin
Rzeczpospolita byt kluczowym, najczeSciej uzywanym, wieloznacznym okre$leniem politycznym
w XVI-XVIII w. Réwniez byl on najczesciej uzywany jako synonim panstwa, czy wrecz nazwa
wilasna panistwa (E. Bem-Wisniewska, Wizja Rzeczpospolitej w epoce staropolskiej. Od historii
Jezyka do historii kultury, [w:] Rzeczpospolita w XVI-XVIII wieku. Paristwo czy wspdlnota?, pod
red. B. Dybasia, P. Hanczewskiego, T. Kempy, Torun 2007, s. 11-42.

21 S, Zotkiewski, Poczgtek..., s. 145; zob. takze s. 107, 110111 i in.

22 Tbidem, s. 156.
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Rzeczypospolitej” doprecyzowuje, ze chodzi mu o Koron¢ i Wielkie Ksigstwo
Litewskie?. Warto tez zauwazy¢, ze pod terminem ,,pafistwo” rozumie tez wla-
dze, panowanie.

Podobnie tez w odniesieniu do Moskwy okreslenie ,,carstwo” odnosi i do
samego paristwa, jak i do wladzy, czyli panowania cara. CzgSciej autor postuguje
si¢ wyrazem ,,pafistwo”?, rzadziej uzywa terminu ,,carstwo”?, sporadycznie za$
— ,;hospodarstwo moskiewskie”, czyli ,,pafistwo” w jezyku ruskim?. Wtadca tego
panistwa jest dla hetmana hospodarem lub carem. Interesujace, ze Wasyl Szuj-
ski, ktéry objat rzady w Moskwie po zabiciu Dymitra Samozwarica I, na kar-
tach Poczqtku i progresu pojawia si¢ niemal trzydziesci razy z reguly z tytutem
kniaziowskim, jego tytutem rodowym. Tylko dwukrotnie zostal okreslony jako
car, w dodatku z okreSleniem ,byly”. Wedle umowy byt mu [Z6tkiewskiemu;
dop. — J. U.] wydany z Moskwy kniaZ Wasyl Szujski, przeszty car i z bracig,
kniaziem Dymitrem i Iwanem?. Natomiast zaden z samozwaicéw, nawet koro-
nowany przeciez w Moskwie Dymitr I, nie zastugiwal zdaniem autora na tytul
cara. ,,Impostor”, ,,szalbierz”, ,rostryga” — tylko takie pogardliwe okreslenia po-
jawiaja si¢ wowczas, gdy musi wtraci¢ uwage o ich dzialalno$ci’®. Wnikliwy
czytelnik moze — chociaz nie musi — zadaé pytanie, czy dla takich indywiduéw
warto byto podejmowaé wojne z Moskwa?

Uzywane przez Zo6tkiewskiego sformutowania dotyczace obu pafistw i ich
wladcéw sg adekwatne do stanu rzeczy w tamtej epoce. Wcale nie musiato to by¢
takie oczywiste. W 6wczesnym Wielkim Ksigstwie Litewskim jezykiem kance-
laryjnym byt jezyk ruski (obok taciny i coraz szerzej wkraczajacego polskiego).
Stad terminy hospodar i hospodarstwo to zwyczajowe okreslenia wielkiego ksie-
cia litewskiego i Litwy. Ponadto dyplomacja Rzeczypospolitej — pod wptywem
zreszta kancelarii litewskiej, w ktorej gestii pozostawata polityka na kierunku mo-
skiewskim — nie uznawala tytulu carskiego i we wszystkich oficjalnych pismach
tytutowata wiladce jedynie wielkim ksieciem, za$ parstwo przezen rzadzone —
Wielkim Ksigstwem Moskiewskim. Ani §ladéw tradycji, ani echa niuanséw dy-
plomacji nie wida¢ w sformutowaniach Zétkiewskiego. A przeciez dla bieglego
pisarsko, faktycznego zwolennika unii z Moskwa analogie i skojarzenia z unig
polsko-litewska wrecz same cisnetyby sie pod pidro.

2 Ibidem, s. 106, 154.
24 Tbidem, s. 93-94, 97, 98, 99, 101. Raz pojawia si¢ ten termin w liczbie mnogiej. Wasyl Szujski
zazadal, aby Zygmunt IIT ,,wyszedl z paristw moskiewskich” (s. 124).

25 Tbidem, 95, 97. KniaZz Fedor Mscistawski przekazat Zoétkiewskiemu, ze grupa bojaréw chce
obra¢ krélewicza Wtadystawa jako ,,pana na carstwo” (s. 148).

26 Bojarzy moskiewscy prosili kréla Zygmunta III aby ,,dat im syna swego Wtadystawa na pari-
stwo”. Ich zdaniem miato to ,hospodarstwo moskiewskie uspokoi¢ i uciszy¢” (Ibidem, s. 105).

27 Ibidem, s. 156; pierwszy raz takie okre$lenie wystapito na s. 97.
28 Ibidem, passim.
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Notabene w odniesieniu do sformutowari odnoszacych si¢ do narodu mozna
zauwazyé w Poczqtku i progresie zupelny paralelizm. Tak wiec mamy tu ,,wszy-
stek nar6d moskiewski”, ,,ludzi narodu moskiewskiego”®. A z drugiej strony —
»polski nar6d”, ,,naréd nasz”’, wojsko ,,polskich i litewskich ludzi’*. Nie ma
tu nawet cienia megalomanii narodowej, ani §ladu tez ksenofobii.

Potrafit hetman doceni¢ przeciwnikéw. Michat Skopin Szujski ,,wielkie miat
dotes animi et corporis”!. Wasyl Golicyn cieszy! si¢ ,,rodowitoScia, zacnoScia,
wzietoscig swa i dowcipem”*. Najlepsza cenzurke otrzymal kniaz Fedor Msci-
stawski. To byt ,,najprzedniejszy tych czaséw cztowiek w Moskwie i dobry, cno-
tliwy cztowiek, wielkiej moderacji”*. Wyrazny zal, pomimo z pozoru chtfodnego,
zdystansowanego opisu, pobrzmiewa w — otrzymanej przez Zétkiewskiego z dru-
giej reki — relacji o zniszczeniu Moskwy przez polska zatoge. Widzac, ze nie
zdotaja utrzymac si¢ w samym miescie, zotnierze podpalili je i zamkneli si¢ na
Kremlu. Tym sposobem moskiewska stolica sptoneta z wielkim krwie rozlaniem
i nieoszacowanq szkodq, gdyz dostatnie i bogate to miasto bylo i ambitus jego
wielki. Jakoz ci, co bywali w cudzych ziemiach, powiadajq, e ani Rzym, ani
Paryz, ani Lizbona, nie porowna wielkoScig, jako to miasto bylo in sua circum-
ferentia. [...]. Kitajgréd od hultajstwa, od woZnic podczas tego tumultu zostat
ztupiony, splgdrowany i koSciofom nie przepuszczono. Cerkiew Sw. Trojcy, ktora
Jjest in summa veneratione u Moskwy, bardzo cudnie zrobiona w Kitajgrodzie stoi,
prawie tuz przed bramq Krymgroda, i tej hultajstwo nie przepuscito, wydarli jg,
wytupili**. Kontrastuje to z zachowaniem samego Zotkiewskiego. Twierdzi on,
ze po podpisaniu traktatu z bojarami i — spokojnym i bez ostentacji czy try-
umfalizmu — wkroczeniu do Moskwy na mocy tego porozumienia, z pilnoscig
rozkazal, Zeby nasi zaczepek 7 Moskwq nie czynili. Sedzie tak z naszych, jako
i z Moskwy postanowit, ktorzy wszelkie diferencje rozsqdzali. Quietissime Zyli
tak, Ze i bojarowie, i pospolstwo, ktorzy wiadomi bedgc narodu naszego swawo-
lefistwa, dziwowali si¢ i chwalili, Ze tak spokojnie ZyliSmy.

Hetman niewatpliwie prowadzil dzialania wojenne po rycersku. Nie zna-
czy to, ze byt pigknoduchem. Nieobce mu byly zabiegi propagandowe wobec
przeciwnika, fortele wojenne, moze nawet skrytobdjstwa. Miedzy innymi przed

2 Tbidem, s. 97, 142, 168. Ponadto na okreslenie nizszych warstw spotecznych Zétkiewski uzywa
okreslen: ,,czeri”’, ,,mir”, ,,pospdlstwo moskiewskie” (s. 98, 171). Ale dla réwnowagi i po polskiej
stronie pojawia si¢ ,.hultajstwo” (s. 192).

30 Ibidem, s. 155, 164, 183.

31 Tbidem, s. 113.

32 Ibidem, s. 148.
33 Ibidem, s. 149. Nie bez znaczenia dla tej opinii byt fakt, ze Mscistawski nalezat do najbardziej
propolsko nastawionych bojaréw moskiewskich.

3 TIbidem, s. 191-192.

35 Ibidem, s. 164.
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bitwa pod Kluszynem wykorzystal schwytanego jefica sposréd cudzoziemskich
najemnikéw bedacych na stuzbie u cara Wasyla Szujskiego, celem przeprowadze-
nia dywersji wsrdd jego francuskich i szkockich wspéitowarzyszy. Wreczyl mu
napisany po facinie list, w ktérym mowa byta o odwiecznej przyjazni i pokoju
pomigdzy krélami polskimi a wladcami najemnych zolnierzy, walce z Moskalami
— dziedzicznymi wrogami. Koriczy! si¢ zacheta do porzucenia stuzby moskiew-
skiej i przejScia na strone¢ polska?®. Za$ juz po zwycigskiej bitwie rozsytat rajemne
uniwersaly do ohydzenia Szujskiego ukazujqc, jako w carstwie moskiewskim za
panowania jego wszystko sie¢ Zle dzieje, jako przezen i dla niego krew chrzesci-
Jjanska ustawicznie si¢ rozlewa. [...] Przez listy zas prywatne czynit do niektorych
obietnice, nadzieje wielkie¥’. Gdy za$ pojawily si¢ pogtoski, ze kniaz Piotr Uru-
sow, zabdjca Dymitra Samozwarnca II, dziatatl z inspiracji hetmana (gdyz 6w
»tego Urusowa ludzko i taskawie traktowat”), Z6tkiewski si¢ do nich nie od-
niést*®. To znamienne ,,nie potwierdzam i nie zaprzeczam”, jak mozna byloby
dzi§ skomentowa¢ stanowisko hetmana, wskazuje, ze w krazacych pogloskach
co$ mogto by¢ na rzeczy.

Z dokonanej egzegezy utworu nie wynikaja zadne tropy, ktére moglyby
wskazywaé, ze Zotkiewki byt §wiadomym i konsekwentnym rzecznikiem unii
z Moskwa. Stal na gruncie legalizmu, uwazal, ze interwencja w sprawy mo-
skiewskie moglaby nastgpi¢ jedynie za zgoda sejmu, lub — w drodze wyjatku
— senatu. Jesli za$ juz doszto do wojny, to hetman niechetnie do niej przystat,
kierowany z jednej strony poczuciem obowigzku z drugiej za$§ — regalizmem,
cechujacym jego wybory polityczne po $mierci Jana Zamoyskiego, ktéry byt
dla Zoétkiewskiego patronem i mentorem. Naciskany przez Zygmunta III, prze-
stal dori wiadomo$¢ Ze na checi ,,do usluzenia krolowi jegomosci i Rzecz-
pospolitej [podkresl. J. U.] i w tej [moskiewskiej; dop. — J. U.] sprawie nie
miato nic schodzi¢”*. Podczas przygotowan do wojny radzit krélowi, by byla ona
prowadzona pod hastami ,,rekuperacji awulséw” tj. odzyskania Smolenszczyzny
i Siewierszczyzny, utraconych przez Wielkie Ksigstwo Litewskie na rzecz Mo-
skwy w pierwszych dekadach XVI wieku®. W traktatach zawieranych z bojarami
moskiewskimi pod Carowym Zajmiszczem i Moskwa odszed! od postanowien,
ktére zapadly — za aprobatg kréla — w negocjacjach z Moskwa pod Smoleniskiem
w lutym 1610 roku. Wywotato to krytyke i samego Zygmunta III, i znacznej

36 Reges nostri semper fuerunt atque etiam nunc sunt invicem amici. Cum nulla sitis iniuria
a nobis laesi, iniquum est, quod haereditarios hostes nostros, Moschos, contra nos iuvetis” (Ibidem,
s. 134).

37 Ibidem, s. 146.

3 Ibidem, s. 183.

3 Tbidem, s. 107.

40 Szerzej na ten temat W. Polak, O Kreml i Smoleriszczyzne. Polityka Rzeczypospolitej wobec

Moskwy w latach 1607—-1612, Torui 1995.
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czedci dwcezesnej elity. Wowcezas to w geScie obronnym siegnat do argumentu
unii z Moskwa, ktérej tak naprawde ani wczesniej, ani péZniej zwolennikiem nie
byt. W moim przekonaniu byt to argument wykorzystany li tylko instrumentalnie.
Zreszty szanse na stworzenie trwalego zwigzku tak réznych paristw byly iluzo-
ryczne. Nie bylo bowiem pomiedzy nimi ani wspélnoty intereséw gospodarczych,
ani obronnych, czy tez wspélnoty kulturowej. Ze idea unii zostala przegrana, zdat
sobie w koricu sprawe jej faktyczny zwolennik, kanclerz Lew Sapieha. Stato si¢
to pod Smoleniskiem w marcu 1611 r., gdy przekazywal postom moskiewskim,
metropolicie Filaretowi i Golicynowi, decyzj¢ o ich aresztowaniu i odestaniu do
Polski. Byly to tez ostatnie tygodnie pobytu Zétkiewskiego w smoleriskim obozie.

Takze argument — sygnalizowany na kartach Poczqtku i progresu, podno-
szony przez cz€$¢ prac historycznych — ze to upér samego Zygmunta III, ktéry
zamierzal siggnac po korong¢ caréw, kosztem krdlewicza Wiadystawa preferowa-
nego przez Srodowiska bojarskie, jest bezzasadny. Potwierdza to poSrednio sam
hetman. Opisuje, jak to przed jego wyjazdem z Moskwy ,,przyszedt do niego
MsScistawski, a z nim pod sto bojar przedniejszych”, proszac, niech jako najpre-
dzej krol jegomosc przyjedzie do nas z krolewiczem Wiadystawem, hospodarem
naszym (bo go tak wszystka Moskwa zwata). GdyZz wiemy, Ze przez mtodosé kré-
lewicz tak wielkimi sprawami jeszcze nie powlada, Zeby krol jegomosé do lat
dostanych paristwo sprawowat [podkresl. J. U.]. Jest to wyraZzne wyjscie bojaréw
naprzeciw koncepcji Zygmunta III, by sprawowaé w Moskwie regencje w imie-
niu krélewicza Wtadystawa, czasowo, najwyzej do czterech lat, gdy osiagnie
on petnoletnio§é*'. W moim przekonaniu byt to pomyst realistyczny, wynikajacy
z doswiadczeni wladzy kréla Zygmunta III, bazujacy tez na powszechnej wiedzy
na temat zagrozen dla oséb zajmujacych moskiewski tron.

Utwory literackie — a do nich nalezy zaliczy¢ tekst Zétkiewskiego — w od-
biorze czytelnikéw, w ich interpretacji, zyja wlasnym zyciem. Czgsto (a moze
nawet z reguly) jest to zywot niezalezny, odlegly od intencji samego autora.
Nie sadze, by bylo Swiadomym zamystem hetmana nadanie Poczgtkowi i pro-
gresowi wymiaru manifestu politycznego (jak uwaza Maciszewski) czy traktatu
moralnego (jak chce Borowski). Przy§wiecala mu raczej mysl subiektywnego, ale
— zasadniczo — uczciwego przedstawienia swojej roli w polityce moskiewskiej
okresu dymitriad, umieszczona w szerszym konteks$cie wydarzen. I tylko tyle,
czy moze — az tyle. W oparciu o tak zrelacjonowane fakty historyk moze po-
szukiwaé zwigzkéw przyczynowo-skutkowych, formutowa¢ hipotezy i wyciagac
whnioski; przeprowadzone rzetelnie, bedg miaty wysoki stopien prawdopodobien-
stwa. JeSli natomiast mozna w tym tekScie wyczytaé wigcej niz zamierzyt autor,
to dobrze $wiadczy i o nim jako pisarzu, i o samym utworze, jako literaturze
wysokiej proby.

418, Z6tkiewski, Poczgtek i progres, s. 170; W. Polak, O Kreml, s. 328.
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The beginning and the progress of the Muscovite War,
i.e. about Stanistaw Zotkiewski’s
“willingness to serve His Majesty and the Commonwealth”

An inconspicuous in size, yet saturated with content and skillfully written
work by Hetman Stanistaw Zoétkiewski (1547-1620), describing Polish-Musco-
vite relations in the Polish-Muscovite War period, has already had several edi-
tions. This fact reflects popularity and importance of the book. The author aimed
at the subjective yet basically honest presentation of his own role in politics of
those times, shown against the background of the 1604-1611 events. The text
was started in less than a year from the actual events. It is incorrectly described
as a diary; actually it is closer to the convention of the literature of fact.

Since the times of Wactaw Sobieski historians have pigeon-holed Zétkiewski
as a supporter of the Commonwealth and Muscovy union. The exegesis of the
work results in no premises proving such a thesis. The hetman belonged to the
opponents of this war. He believed that the interference with the Muscovite issues
could only take place on the Seym’s or — in exceptional cases — on the Senate’s
approval. Once the war began, he reluctantly participated in it, motivated by the
military leader’s feeling of duty and the regalism, which he believed was a proper
political attitude. After the victory in the battle of Ktuszyn, in the treaties signed
with Muscovite boyars he diverged from the agreement decided upon half a year
earlier on the king’s approval. This resulted in Sigismund III and his circles’
criticism. Then, in a defensive gesture, pointing to the analogy of the state union
of Poland and Lithuania, he hinted in a couple of sentences at the possibility of
union with Muscovy. Taking into account the circumstances, the hetman used
this argument not according to the plan but instrumentally.
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Francuski astronom Jean Chappe d’Auteroche (1728-1769)
i Katarzyna I1

Wiek Oswiecenia to czas wielkich filozoféw, ale i podr6znikéw nowego ro-
dzaju. To czas krystalizacji nowych mysli, czas odkryé, nie tylko naukowych,
ale i geograficznych. Osiemnastowieczni Europejczycy pragneli nie tylko poznac
Swiat, ktory ich otacza, ale takze przekazaé t¢ wiedz¢ innym. Podr6zowali na
inne kontynenty, poznawali szerzej inne kultury. Afryka i Azja od dawna uzna-
wane byly jako §wiaty ,.inne”, ktérych podobiefistwa i réznice oceniano w od-
niesieniu do wlasnych zwyczajow. Natomiast, gdy chodzi o krafice Europy, tu
trudniej byto o jednoznaczng ocen¢. Czy ludy zamieszkujace je nalezaly jeszcze
do europejskiego kregu kulturowego, czy tez byly juz ,,obce”? Granice zachod-
nie, z Irlandig i Islandig oraz Oceanem Spokojnym i Morzem Srédziemnym
fatwo bylo wytyczyé, lecz od strony wschodniej stawato si¢ to o wiele bardziej
problematyczne'.

Olbrzymim panstwem na wschodzie, ktére niewatpliwie wymykato si¢ jed-
noznacznej ocenie, byla Rosja. Kraj ten byl w Europie mato znany?, zwlaszcza
we Francji, ktéra podchodzita doi niechetnie i z pogardg. Gdy w 1697 r. miody
Piotr I, po zdobyciu Azowa i upokorzeniu Turkéw postanowit wyruszyé w podréz
po Europie Zachodniej, krdl Francji Ludwik XIV nie chciat si¢ z nim spotkac.
Cho¢ Piotr podrézowal incognito, to jednak byl przyjmowany z honorami przez
kréla Anglii Wilhelma III, cesarza Leopolda I w Wiedniu i kréla Augusta Moc-
nego. Wszyscy ci wladcy witali w jego osobie réwnego im sobie, wyczuwajac, ze
jest mu pisany wyjatkowy los. Jednak dla Kréla Storice Piotr I byt jedynie przed-
stawicielem barbarzynskiego kraju’. Nie mozna si¢ dziwi¢ takiej opinii, gdyz
nieliczni Francuzi, ktérzy odbyli podréz do Rosji, nie zostawili zbyt pozytyw-

I'S. Mund, Orbis Russiarum, Genéve 2003, s. 17.
2 W. Kljuczewskij, Skazanija inostrancew o Moskowskom gosudarstwie, Moskwa 1866, s. 5-15;
zob. takze M. Heller, Historia Imperium Rosyjskiego, Warszawa 1997, s. 435.

3 H. Carrere d’Encausse, L'Imperatrice et I’Abbé, un duel littéraire inédit entre Catherine II et
I’Abbé Chappe d’Auteroche, Paris 2003, s. 17-18.
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nych relacji*. Ale wraz z nadejSciem XVIII w. i spektakularnymi zwycigstwami
Piotra I Francuzi zaczynali zauwaza¢ potencjat Rosji, i to nie tylko wojskowy.
Mogt przeciez to by¢ takze rynek zbytu dla francuskich towaréw. W 1761 r., pod
koniec rzadéw Elzbiety, Ludwik XV jest ciagle daleki od tego, by uzna¢ Rosje za
godnego szacunku i pelnoprawnego cztonka sceny europejskiej. Jednak z racji,
ze od dawna nie dysponowal rzeczywistymi informacjami na temat stanu Rosji,
poza raportami ambasadoréw, mozna uznac, ze przyjat z duzym zadowoleniem
projekt podrézy do Rosji ksiedza Jean Chappe d’Auteroche’a.

Jean Chappe d’Auteroche’ urodzit si¢ w 1728 r. w szlacheckiej rodzinie.
Byt duchownym, ale przede wszystkim uczonym, astronomem, czlonkiem kré-
lewskiej Akademii Nauk. W 1760 r. Akademia wyslala go z misjg do Tobolska,
na Syberi¢, zeby dokonat obserwacji pierwszego z dwdch przej$é planety Wenus
na tle tarczy Slonica. Badanie tego zjawiska astronomicznego przewidzianego na
6 czerwca 1761 r., oraz drugiego z 3 czerwca 1769 r. miato na celu okresle-
nie rozmiaréw ukladu slonecznego, czyli odleglosci planet od Storica. Jedyna
metodg, dostepng w XVIII w. byla metoda paralaksy geocentrycznej. Wymaga
ona, by dwaj obserwatorzy w réznych (najlepiej odlegtych od siebie) punktach
na Ziemi zmierzyli jednocze$nie kat, pod jakim widza planete na tle odleglych
gwiazd. Priorytetem dla astronoméw bylo wykorzystanie obydwu przejs¢ do jak
najdokladniejszego pomiaru paralaksy Storica. W tym celu zorganizowano szereg
ekspedycji, by uzyska¢ pomiary z wielu, mozliwie odleglych od siebie punktéw
globu. Byt to jeden z pierwszych przypadkéw przedsiewzigcia naukowego prowa-
dzonego we wspotpracy miedzynarodowej®. W tymze celu Chappe d’Auteroche
wyruszyl na Syberi¢ na rozkaz kréla Ludwika XV, o czym §wiadczy tytul jego
ksigzki Voyage en Sibérie fait par ordre du roi en 1761 (Podréz na Syberig¢
w 1761 r. z rozkazu kréla).

4 M. Mervaud, J. C. Roberti, Une infinie brutalité. L'image de la Russie dans la France les XVI
et XVII siécle, Paris 1991; C. Margeret, Estat de ’empire de Russie, Paris 1669; P. Avril, Voyage
en divers états d’Europe et d’Asie, entrepris pour découvrir un nouveau chemin a la Chine, Paris
1693; F. La Neuville, Relation curieuse, et nouvelle de Moscovie, La Haye 1699.

5 Zob. J. C. d’Auteroche, abbé, Voyage en Sibérie, fait par ordre du roi en 1761, introd. et
notes de M. Mervaud, Oxford, Voltaire Foundation Studies on Voltaire and the Eigteenth Century,
2004, 2 vols; The General Biographical Dictionary containing an historical and critical account
of the lives and writings of the most eminent persons in every nation, vol. IX, London 1813;
L. G. Michaud, Biographie universelle, ancienne et moderne, etc, tome 8, Paris 1813, P. Larousse,
Grand dictionnaire universel du XIXe siecle, tome 3, Paris 1867-1890; J. P. Grandjean de Fouchy,
Eloge de M. I’abbé Chappe, Histoire de 1’académie Royale, L’Académie des Sciences, I’année
1769, vol. 3, s. 163-172.; J. B. J. Delambre, Histoire de I’astronomie au XVIlle siecle, Paris 1827,
s. 621-623.

6 R. Pogge, Astronomy 161: An Introduction to Solar System Astronoy, Lecture 26: How Far
to the Sun? The Venus Transist of 1761 & 1769, http:/www.astronomy.ohiostate.edu/~pogge/
Ast161/Unit4/venussun.html; G. J. H. J. B. Le Gentil De La Galaisiere, Voyage dans les mers de
U’Inde: fait par ordre du roi, d l'occasion du passage de Vénus sur le Disque du Soleil, le 6 juin
1761, et le 3 du méme mois 1769, Paris, 1781.
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Podobnie jak Adam Olearius (1599-1671), niemiecki podr6znik i naukowiec,
ktéry w 1633 r. odbyt podr6z do Rosji w skladzie poselstwa Szlezwik-Holsztynu,
a nastepnie w latach 1635-39 podrézowal przez cala Rosje do Persji i opisal to
w obszernej ksiazce, ktéra bardzo dtugo funkcjonowala jako podstawowe Zrédio
informacji o Rosji’, Chappe d’Auteroche miat mozliwos$¢ zobaczy¢ spory obszar
kraju. Relacje jego francuskich poprzednikéw ograniczaly si¢ przede wszystkim
do Moskwy, jak to bylo w przypadku ojca Philippe’a Avrila (1654-1698) czy
kapitana Jacques’a Margereta (ok. 1565-1619), albo do Sankt Petersburga. Fran-
cuski astronom musial tymczasem przeby¢ dtuga droge, by dotrze¢ do Tobolska.
Mozna wigc zrozumie¢ zainteresowanie krdla ta misja, nie tylko ze wzgledow
naukowych, lecz réwniez z powodu informacji, ktére naukowiec mégl zgroma-
dzi¢ podczas swojej podrézy. O Syberii praktycznie nie bylo wiadomo nic, précz
tego, ze byta Zrédltem surowcé6w naturalnych Rosjis.

Od samego poczatku podréz Chappe d’Auteroche’a do Rosji byta kiopotliwa.
Jak twierdzi Michel Mervaud we wstepie do wyjatkowo doktadnego opracowania
Voyage en Sibérie, wyjazd francuskiego astronoma byl wynikiem nieporozumie-
nia spowodowanego kilkoma zbiegami okoliczno$ci®. Czlonkowie Akademii Na-
ukowej w Petersburgu najpierw wyrazili che¢ zaproszenia francuskiego uczonego
do obserwacji zaémienia, poniewaz nie bylo wsréd nich do§wiadczonych astrono-
moéw. Francuscy akademicy wyznaczyli wigc Chappe d’Auteroche’a. Nie odbylo
si¢ to jednomySlnie, gdyz encyklopedysci, w tym d’Alembert i Diderot woleli,
by zostal wystany kto§ z ich grona, a mianowicie geolog Nicolas Desmarets
(1725-1815). Tymczasem Rosjanie zmienili zdanie, ttumaczac, ze nigdy oficjal-
nie nie prosili o wsparcie, a jedynie wspomnieli o takiej propozycji'®. Oficjalnie
o przyjezdzie Francuza dowiedzieli si¢ latem 1760 r. z publikacji francuskiej
krélewskiej Akademii Nauk (Mémoires de I’Académie royale des sciences de
Paris). Wedlug przewodniczacego Akademii hrabiego Cyryla Razumowskiego
(1728-1803) bylo to ,,godne potepienia” gdyz ,.honor i chwata” cesarskiej Aka-

7 A. Olearius, Relation du voyage d’Adam Olearius en Moscovie, Tartarie et Perse, augmentée
en cette nouvelle édition d’une seconde partie contenant le voyage de Jean Albert de Mandelslo
aux Indes Orientales, traduit de I’allemand par A. de Wicquefort, Tome premier. — Suite du voyage
en Moscovie. Tartarie et Perse, avec celuy de J. A. de Mandelslo aux Indes orientales, contenant
une description de I’Indosthan, de I’empire du Mogul, des isles de I’Orient, du Japon, de la Chine.
Tome second, Paris 1666.

8 H. Carrere d’Encausse, L'Impératrice et I’Abbé, op. cit., s. 31.

9 M. Mervaud, wydanie krytyczne, Chappe D’auteroche, Voyage en Sibérie, op. cit., s. 4-9.

10 Monsieur de Fouchy nous a écrit au nom de I’Académie que M. le marquis de Montalembert,
comme ayant été temoin de nos premieres intentions, avait supplé a notre lenteur et que ’Académie
Royale des sciences avait devancé notre requisition en envoyant Mr ’Abbé de Chappe, sans que nous
I’avions demandé.” List sekretarza petersburskiej Akademii Miillera do La Caille, zagranicznego
cztonka Akademii, znajduje si¢ w Archiwach Akademii Nauk w Petersburgu, 21, opis 3, n°306.
Cytowane przez M. Mervaud, op. cit., s. 7.
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demii wymagaly, by obserwacji dokonat rosyjski uczony bez pomocy francuskich
astronoméw. Tak tez si¢ stalo, Akademia wystala Nikite Popowa (1720-1782)
do Irkucka, a Stepana Rumowskiego (1734-1812) do Nerczyniska juz na miesigc
przed przybyciem francuskiego uczonego do Petersburga!l. Wedlug Nécrologe
des Hommes célebres de France z 1771 1. oraz Galerie Frangaise z tego samego
roku, Rosjanie wystali nawet list odwotujacy zaproszenie, ktéry jednak dotart juz
po wyjezdzie Chappe d’Auteroche’a'?.

Chappe d’Auteroche opuscit Paryz pod koniec listopada 1760 r. Miat na-
dzieje zaokretowac si¢ w Holandii, by nie przewozi¢ ladem swoich cennych
przyrzadéw do obserwacji astronomicznych, ale nie zdazy! na ostatni statek do
Petersburga. W Europie trwata wojna siedmioletnia i astronom zmuszony byl
wydtuzy¢ droge i jechaé przez Wiedei i Polske. Podréz z Paryza do Petersburga
trwala wiec dwa i pdét miesigca. Na miejscu okazalo si¢, ze nie jest tam do
korica mile widziany. Jak pisze Chappe d’Auteroche: ,,[...] kilka trudnoSci, ktére
pojawily si¢ przed moim przyjazdem, sprawito, ze moja podréz do Tobolska sta-
neta pod znakiem zapytania”'®. Owe ,kilka trudnosci” skoficzyly si¢ interwencja
barona de Breteuil, ministra Francji w Petersburgu oraz kanclerza ksigcia Mi-
chata Woroncowa, gdyz francuski astronom nie mégt opusci¢ Petersburga. Chod
przyjechat 13 lutego 1761 r., to ruszyl w kierunku Tobolska dopiero 10 marca,
pomimo carskiego rozporzadzenia z 9/20 lutego 1761 r. zezwalajacego na pobyt
w Tobolsku oraz przyznajagce mu tam darmowe lokum. To opdZnienie mogto
skorficzy¢ si¢ niedotarciem na czas za¢mienia.

Podréz, cho¢ szybka dzigki saniom, naznaczona bylta licznymi przygodami,
ktére Chappe d’Auteroche relacjonuje w swojej ksigzce. Po wyjezdzie z Rygi
przezyt wypadek drogowy, a z powodu jazdy fatalnymi drogami i bezdrozami
stracit czeS¢ swoich instrumentéw. Calg droge Scigal sie ze zblizajaca odwilza,
ktéra uniemozliwitaby mu dotarcie do celu z powodu roztopéw na drogach i roz-
marznietych rzek. Ale przez caly czas, z niemal dziecinng ciekawoS$cia, opisywat
wszystko, co widzial. Dotarl do Tobolska 10 kwietnia, sze$¢ dni przed odwilza,
zdazyt wybudowac obserwatorium i dzigki sprzyjajacej pogodzie jego obserwacje
skoficzyly si¢ sukcesem. Pozostal jeszcze dwa miesiace w Tobolsku, aby okre-
§li¢ jego doktadne potozenie geograficzne, opisal szczegétowo miasto i 28 sierp-
nia 1762 r. wyruszyl w podréz powrotna'‘. Nie wracal jednak ta sama droga,
gdyz postanowil zwiedzi¢ kopalnie w Jekaterynburgu i Kazaniu. W sumie na
Syberii spedzit osiem miesiecy, a caly jego pobyt w Rosji trwat pigtnascie mie-

11 Protokot z posiedzenia z 13/26 listopada 1760, ii 458, Archiwa Akademii Nauk w Petersburgu,
cytowane przez M. Mervaud, op. cit., s. 8.

12 M. Mervaud, op. cit., s. 14.

13 Quelques difficultés survenues avant mon arrivée a Petersbourg avaient rendues problématique
mon voyage a Tobolsk.” Idem, s. 265-266.

4 Une infinie brutalité, op. cit., s. 15-20.
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sigcy. I w odréznieniu od innych podréznikéw, wigkszo$¢ czasu spedzil z dala
od stolicy.

Po powrocie do Francji, Chappe d’Auteroche spisal swoje obserwacje
w dwoch tomach. Pierwszy poswigcony jest relacji z tej dlugiej konfrontacji
z krajem, ktéry byt mu dotad zupetnie nieznany, natomiast drugi tom ma charak-
ter wylacznie naukowy i zawiera dane geograficzne i klimatyczne, opis uksztat-
towania terenu, obserwacje mineralogiczne, astronomiczne i do§wiadczenia ja-
kie przeprowadzal nad elektryczno$cia. Do tego dolaczone byly liczne mapy,
ktére sam sporzadzil oraz album wyjatkowo pieknych rycin wykonanych przez
Jean-Baptiste Le Prince’a (1734-1781), ukazujacych rosyjskie zycie i zwyczaje.
Ksigzka zostala wydana w 1768 r., rok przed §miercig autora w trakcie kolejnej
wyprawy naukowej do Kalifornii, gdzie obserwowal drugie przejScie Wenus na
tle tarczy Storica. Dzieto zostalo dobrze przyjete i odbito si¢ szerokim echem.
Ksigzka nie tylko byla pigknie wydana, zawierala cenne i nieznane informacje
na temat Rosji, ale przede wszystkim byla dobrze napisana. PodroZ na Syberie
jest z calg pewnoScig dzietem pisarza-podréznika, a nie tylko podréznika.

Chappe d’Auteroche juz we wstepie zauwaza, jak pelen sprzecznosci jest
kraj, ktéry odwiedzil. Z jednej strony Rosja byla znaczacym graczem politycz-
nym na scenie europejskiej, zwlaszcza podczas trwajacej wojny siedmioletnie;j,
z drugiej strony Europejczycy, jak sam pisat, ,ledwie zdawali sobie sprawe z ist-
nienia w tym mroZnym klimacie tak nieo§wieconego i prymitywnego ludu”'s.
Jako prawdziwy uczony i podréznik, ciekawy §wiata Chappe d’Auteroche intere-
suje sie¢ wszystkim i wypytuje o wszystko: klimat, faune, flore, miasta i regiony.
Zbiera mineraly, robi notatki, mierzy temperatur¢ na zewnatrz, w domach, na-
wet w ruskich baniach, ktére odwiedza z ciekawodci, ale nie przypadajag mu do
gustu, tak jak i wiekszoSci Europejczykéw. Najbardziej zaskoczony jest brakiem
skrepowania obu pici: ,,[...] po wyjSciu z faZni cali nadzy, obie plcie widza si¢
w takim stanie i rozmawiajg o zupelnie btahych sprawach; rzucajg si¢ potem
bezwstydnie do wody lub w $nieg”'¢. Szczegétowo opisuje domostwa, pojazdy
— sam opis safi zajmuje calg stron¢ — jedzenie, zwyczaje, Swigta i ceremonie
religijne. Opisuje nawet szczegélowo postne potrawy:

Byt to czas Wielkiego Postu, ktérego Rosjanie przestrzegajq bardzo Scisle:
Zywiq sie wyltgcznie niedobrym czarnym chlebem, Zle zagniecionym i Zle upieczo-
nym oraz kaszq ugotowang we wrzqcej wodzie; najbogatsi dodajq oliwy z konopi.
Jako napdéj majq kwas, ktory jest niczym innym jak sfermentowang wodgq z otre-
bami i odrobing mgki; ten napdj jest przezroczysty, Zottawy, ale bardziej cierpki

15 On savait a peine qu’il existait dans ces climats glacés un peuple ignorant et grossier.” Chappe
d’Auteroche, Voyage en Sibérie, op. cit., wstep, s. 231.

16 [...] sortant des bains nus, les deux sexes se voient dans cet état et s’entretiennent souvent
des choses les plus indifférentes; ils se jettent ensuite confusément dans I’eau ou dans la neige.”
Ibid., s. 289.
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niz ocet i ma smak nie do zniesienia dla tych, ktorzy nie sq do niego przyzwy-
czajeni. W innych okresach roku jadajq gtownie ryby i pierogi'.

Opisuje ludy zamieszkujace Syberi¢ i nawet, zapewne jako pierwszy, zwy-
czaje religijne Kalmukéw dzungarskich. Pisze o finansach kraju, jego historii,
handlu, sile militarnej, systemie prawnym i systemie kar, edukacji, sztuce i nauce.
Podaje liczby i wszelkie statystyki, ktére udalo mu si¢ uzyskaé. I cho¢ opisuje
system polityczny i rzadzacych, to jednak w rzeczywistosci najbardziej interesuje
go natura mieszkancéw Rosji, ich sposéb zycia, ich zachowanie i mentalnos¢.
Sa oni przedstawieni w sposéb wyjatkowo szczegdlowy i bez poblazliwosci.
Ludnos$¢, ktéra opisuje czytelnikowi, jest biedna, zyje w fatalnych warunkach
i tocza ja wszelkie choroby i natogi. Wszyscy czlonkowie jednej rodziny, ledwo
ubrani i niedozywieni, ttoczg si¢ w jednej zadymionej izbie, przegrzanej i ni-
gdy nie wietrzonej, §pia pokotem, prawie nadzy, na fawkach lub piecach. Autor
twierdzi, ze wysoka $miertelno§¢ dzieci jest nie tylko zwigzana z bieda, lecz
réwniez z ,;rozpustg ojcoOw i matek”. Rozwigztos¢, nad ktéra diugo si¢ rozwo-
dzi powoduje, Ze ,,choroby przenoszone drogg piciowa, sg tak rozpowszechnione
na Syberii i pétnocnym Tatarstanie, iz zachodzi obawa, czy nie wytrzebig tam
catej populacji”’®. Ta sama rozwigzto$¢ cechuje duchowienistwo prawostawne.
Chappe d’Auteroche, jako duchowny, bezlito$nie obnaza wady popéw. ,Ignoran-
cja, pijafistwo i rozpusta sg typowymi cechami duchowienstwa w Rosji”’! pisze
w rozdziale po§wigconym wyznaniu prawostawnemu. A sam lud jest fanatycznie
przywigzany do religii, co w zaden sposéb nie przeklada si¢ na moralne zacho-
wanie. I jak niemal wszyscy podréznicy po Rosji, podkresla straszne pijafistwo,
niezaleznie od pici, lenistwo i brak wyksztatcenia, nawet wsréd elit.

Ten stan rzeczy musi wynikaé z jakich§ przyczyn. Wedlug francuskiego
uczonego mrozny klimat jest oczywiScie waznym czynnikiem, ale najwigkszy
wplyw ma ustrdj polityczny, to znaczy panszczyzna, ktéra niszczy ludzkie uczu-
cia. Despotyzm przeksztatca ludzi w niewolnikéw. Chappe d’Auteroche wymienia
zasady funkcjonowania systemu: pafiszczyzna, handel chlopami, ktérzy nie maja
zadnych praw i wreszcie, co najgorsze, powszechne tortury. Z lzejszych kar wy-
mienia zsytke na Sybir i katorge. Natomiast opisy malego i duzego knuta, bato-

17 C’était alors le temps du Caréme, que les Russes observent avec la plus grande rigidité : ils
se nourrissent qu’avec du mauvais pain noir, mal fait et mal cuit, et avec du gruau qui a bouilli
dans de I’eau ; les plus opulents y mélent de I’huile de cheénevis. Ils ont pour boisson de la kwas,
qui n’est autre chose que de 1’eau fermentée avec du son et un peu de farine ; cette liqueur est trées
claire, et d’une couleur jaunatre, mais plus aigre que du vinaigre et d’un goft insupportable pour
ceux qui n’y sont pas accoutumés. Dans les autres temps de I’année, ils se nourrissent surtout de
poissons et de pirojkis [...]”. Ibidem, s. 278, 279.

18 Les maladies vénériennes sont si répandues dans la Sibérie et la Tatarie septentrionales qu’il
est a craindre que par la suite des temps elles n’y détruisent totalement I’espece humaine”. Ibid.,
s. 302.

19 Lignorance, I’ivrognerie et la débauche avec les femmes sont I’apanage du clergé de Russie.”
Ibidem, s. 357.
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zenia, czy wyrywania nozdrzy zajmuja wraz z ilustracjami kilka stron. Francuski
astronom, po swoim powrocie z Tobolska do Petersburga, sam byt §wiadkiem
batozenia mlodej stuzacej z jakiego$ btahego powodu.

Rosjanie zaprowadzili jg tymczasem na Srodek podworza i w mgnieniu oka
rozebrali do pasa do naga; potozyli jq na ziemi na brzuchu i uklekli przy niej.
Pierwszy trzymat jej gtowe miedzy kolanami, a drugi przytrzymywat reszte ciata.
Przyniesiono im rézgi, ktorymi oktadali plecy dziewczynki dopoty nie krzyknieto:
dosé. Podniesiono nieszczesng ofiare: byta nie do poznania, jej twarz i cialo
pokryte byly krwiq i btotem™.

Jednak najwicksze wrazenie wywarla na Francuzie kara knuta, na ktérg
zostala skazana Natalia Lopuchina i ktérej relacje poznal z pierwszej reki od
pewnego cudzoziemca, ktéry byt tego naocznym §wiadkiem?'. Te relacje przy-
tacza bardzo szczegdlowo: jej ubrania znikty i w jednej chwili byta wystawiona
catkiem naga do pasa na pozqdliwy widok olbrzymiego, stojgcego w milczeniu
tumu. Jeden 7 katow chwycit jq za obie rece i [...] umieScit na swoich pochylo-
nych plecach. [...] Wtedy [drugi] kat wzigt rodzaj bata zwanego knutem, wykona-
nego dla tego? celu 7 diugiego skorzanego rzemienia; oddalit si¢ o kilka krokow,
ocenit niezbednq odlegtos¢ i odskakujqgc do tytu strzelit w nig batem odrywajgc
plat skory od karku po dot plecow. Przymierzyt sie znéw przebierajgc nogami,
by uderzy¢ po raz kolejny, rownolegle, i w kilka chwil pocigt jej calq skore na
plecach w strzepy, ktorych wigkszos$¢ zwisata mu na koszuli. Natychmiast potem
wyrwano jej jezyk i wystano na Syberig?.

20 Les russes la conduisirent cependant au milieu de la cour, et dans un instant ils la
déshabillerent toute nue jusqu’a la ceinture ; ils la couchérent par terre sur le ventre, et ils se
mirent a genoux ; le premier tenait sa téte serrée entre ses genoux, et le second 1’autre extrémité
du corps ; on leur apporta des verges dont ils ne cesserent de fouetter sur le dos de cette en-
fant qu’au moment qu’on cria : c’est assez. On releva cette victime infortunée : elle n’était plus
reconnaissable ; son visage et son corps étaient couverts de sang et de boue.” Ibid., s. 446.

21" Natalia Lopuchina byta jedng z najpickniejszych kobiet na dworze. W 1743 r. zostata oskarzona
o spisek przeciwko carycy Elzbiecie I i skazana na kar¢ knuta. Niektérzy historycy podejrzewaja,
ze skazanie na tak okrutng kar¢ wynikalo bardziej z zazdroSci carycy o urode rywalki, niz rzeczy-
wistego spisku. Zob. H. Troyat, Straszne Caryce, ttum. H. Zbonikowska-Bernatowicz, Warszawa
2008, s. 103-105.

22 [...] ses vétements disparaissent, et dans quelques instants elle se trouve exposée toute nue
jusqu’a la ceinture aux regards avides d’un peuple immense qui gardait un silence profond ; I’un
des bourreaux la prend par les deux mains [...] il la place sur son dos courbé [...]. Ce bourreau
pris alors une espéce de fouet appelé knout : il est fait d’une longue courroie de cuir préparée a ce
sujet ; il s’éloigne aussitdt de quelques pas en mesurant d’un ceil fixe I’espace qui lui est nécessaire
et, en faisant un saut en arriere, il lui applique un coup de I’extrémité du fouet et lui enléve une
laniere de peau depuis le cou jusqu’au bas du dos. Il prend en trépignant des pieds de nouvelles
mesures pour en appliquer un second parallelement au premier, et, en quelques moments, il lui
découpe toute la peau du dos en lanieres qui pour la plupart pendaient sur sa chemise. On lui
arracha la langue immédiatement apres, et elle fut envoyée aussitot en exil en Sibérie.” Voyage en
Sibérie, op. cit., s. 447-448.
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Obraz Rosji w ksigzce Podroz na Syberig jest ponury i silnie kontrastowat
z wizerunkiem, jaki Katarzyna II chciata narzuci¢ calemu §wiatu. Dlatego caryca
wpadla w gniew po publikacji ksigzki Chappe D’Auteroche’a. Aby zrozumie¢ jej
ostra reakcje, nalezy wzig¢ pod uwage wysitki jakie czynita — przed i po wstapie-
niu na tron — aby zjednaé sobie filozoféw i jej pragnienie wprowadzenia w Rosji
filozofii Oswiecenia, ktéra miata wytycza¢ kierunek reform w parstwie. Mloda
niemiecka ksi¢zniczka Anhalt-Zerbst, przyszta Katarzyna II (1729-1796), zostata
wychowana w duchu i kulturze francuskiej. Zaczytywata si¢ w dzietach filozo-
féw, od Encyklopedystow po Monteskiusza i Woltera, zapisywala cale strony
cytatow i swoich wlasnych refleksji. Byla idealnym przyktadem panujacej w 6w-
czesnej Europie frankofilii kulturowej. Po dojsciu do wtadzy w czerwcu 1762 r.
oglosita, ze jej dwor i elity beda wzorowaé si¢ na Francji. Jednakze brutalny
sposob przejecia wladzy nie nastawil do niej przychylnie dworéw europejskich,
a Ludwik XV nazwat ja wrecz uzurpatorka i czekal na kolejny zamach stanu.
Nikt nie wierzyl, ze car Piotr III zmarl wskutek ,,ataku kolki hemoroidalne;j”.
A odmowa przyjecia przez Katarzyne roli regentki i odsunig¢cie od wladzy ma-
toletniego, prawowitego nastgpcy tronu Pawla oraz zamknigcie w twierdzy in-
nego wladcy Rosji Iwana VI Antonowicza, zdecydowanie nie przysparzaly jej
stronnikéw. Swiadoma tej wrogosci, Katarzyna uznaje, ze musi zjednaé sobie
filozoféw, podobnie jak uczynit to krél Prus Fryderyk II, ktéry miat do dyspo-
zycji swoich myslicieli, zreszta sowicie oplacanych. Prowadzita wigc ozywiong
korespondencje z Wolterem, d’Alembertem, Diderotem. Zachg¢cala ich do przy-
jazdu, przekonywata do swoich racji, wychwalata §wietng pozycje gospodarcza
Rosji, opowiadala, co czyni, aby jej poddani byli szczesliwi i aby zyto si¢ im
dostatnio. Proponowala wydanie Encyklopedii w Rosji w okresie, gdy Encyklo-
pedysci mieli problemy z drukiem we Francji. Dzigki temu uzyskata od Woltera
miano ,,Semiramidy Péinocy”, a Diderot zgodzit si¢ przyjecha¢ w zamian za
zakup jego biblioteki. Nie wszystko jednak szto po mysli Carycy — d’Alembert
odmowil zajecia si¢ wychowaniem jej syna Pawla, a Wolter, cho¢ pisal na jej
cze§¢ peany, nigdy nie przyjal zaproszenia do Rosji.

Caryca probowala ze wszystkich sit wprowadzi¢ Rosje do grona cywilizo-
wanych paristw europejskich. Dzieto rozpoczete przez Piotra I bylo juz dos¢ za-
awansowane. Armia, gospodarka i administracja zostaly zreformowane na modie
zachodnig, Rosjanie zmuszeni byli do przyjecia niektérych obyczajéw zachod-
nich, jak chociazby skrdcenie szat i obcigcie bréd przez bojaréw. Jednak nalezato
kontynuowa¢ reformy, rozpowszechni¢ jeszcze edukacje¢ i oswoi¢ Rosjan z kul-
turg europejska. Niewatpliwie wielkim osiagnigciem Katarzyny bylo wydanie
tak zwanego ,,Nakazu” — zbioru praw i regulacji stosunkéw spotecznych i kar-
nych w Imperium. Napisata go opierajac si¢ miedzy innymi na O duchu praw
Monteskiusza i dzietach Beccarii. Nakazata nawet wydaé¢ dzieto po francusku,
cho¢ wersja rosyjska byla jedyng oficjalng. Gdy ,,Nakaz” zostal we Francji zaka-
zany, gdyz w niektérych kwestiach byl zbyt postepowy, filozofowie byli oburzeni
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i wspierali caryce jednogltosnie. Tak wigc w 1768 r., Katarzyna II jako wyjatkowo
hojny mecenas, protektorka filozoféw a nawet legislatorka, mogta mie¢ poczucie,
ze zyskala uznanie §wiata O$wiecenia?,

Mozna wigc zrozumie¢ jej wsciektos¢, gdy ukazata si¢ PodroZ na Syberie.
Caryca odebrata t¢ ksiazke jako policzek, uznata za atak na Rosj¢, jej nardéd
oraz jego tradycje. Czuta si¢ osobiScie dotkni¢ta, ze opisuje si¢ Rosje jej czasow
,»pograzong w ignorancji, obskurantyzmie i barbarzynstwie”. Nie mogta zaakcep-
towa¢ mylenia ,,nowej i europejskiej Rosji z azjatycka i prymitywna Rusig’>%. Co
prawda Chappe d’Auteroche odwiedzit Imperium Rosyjskie za czaséw Elzbiety I
i krétkiego panowania Piotra II1, czyli jeszcze przed objgciem pelni wladzy przez
Katarzyne i jej reformami, jednak wigkszo$¢ dzieta napisana byta w czasie teraz-
niejszym, przez co opisy wydawaly si¢ by¢ aktualne. A przeciez tyle si¢ zmienito
od 1762 1. i to wlasnie dzigki niej! Francuski astronom nie tylko negowat jej do-
konania, ale i psut jej polityczne szyki odstraszajac obcokrajowcéw. I nawet kiedy
Chappe d’Auteroche wychwalal mtoda caryce, piszac, ze despotycznym krajem
rzadzi caryca Anhalt-Zerbst wybitna osobq, [ktéra] zna wady takiego ustroju
i zajmuje si¢ tylko jego reformq. Z calqg pewnosciq nie ograniczy si¢ do przyzna-
nia wolnosci jedynie szlachcie, i wszyscy poddani jej zakosztujq [...]. Szczesliwy
naréd, ktory jest rzqdzony przez takiego pana!® to nadal pozostawalo wrazenie,
ze nic si¢ w Rosji nie zmienito. Dodatkowym ciosem by1 fakt, ze ksigzka zostata
zatwierdzona przez Akademie¢ Nauk i d’Alemberta, z ktérym korespondowala.
Brzmiato to jakby to Francja O$wiecenia wydawala t¢ straszliwg ocen¢ Rosji.
Do tego Katarzyna wiedziala, ze Ludwik XV po otrzymaniu takiej relacji od
uczonego, ktérego sam wystat z misja do Rosji, utwierdzi si¢ w przekonaniu, ze
jest to wciaz barbarzyiniskie pafistwo i nie jest godne przynaleze¢ do cywilizowa-
nej Europy.

Katarzyna tym bardziej zdenerwowata si¢ ta publikacja, Ze musiala juz wal-
czy¢ z innym francuskim autorem, ktéry w swojej ksiazce bezposSrednio zszargat
jej reputacje. Dyplomata Claude Carloman de Rulhiére (1734-1791) byt sekre-
tarzem barona de Breteuil, ambasadora Francji w Sankt Petersburgu i przebywat
tam w momencie zamachu stanu z czerwca 1762 r. Ksigzka Anegdoty o Rosji to
wspomnienia z pobytu w paristwie caréw. Rulhiere wpisuje si¢ w ten sam nurt,

2 A. Lortholary, Le mirage russe en France au XVIII siécle, Paris 1951, s. 135-242; R. Pi-
pes, Rosja Caréw, Warszawa 2006, s. 261-262; M. Heller, Historia Imperium Rosyjskiego, War-
szawa 2005, s. 419-442; K. Waliszewski, Autour d’un trone, Catherine Il de Russie, Paris 1897,
s. 170-224.

2 Mémoires de Ségur, cyt. w A. Lortholary, Le mirage russe en France au XVIII siécle, op. cit.,
s. 191.

25 Génie vaste, elle connait le vice d’un tel gouvernement, et ne s’occupe qu’a le reformer. Sans
doute elle ne se bornera pas a accorder la liberté a la noblesse, et que tous ses sujets jouiront de la
méme faveur. [...] Heureuse la nation, si elle sent le bonheur d’étre gouvernée par un tel maitre !”
M. Mervaud, op. cit., s. 352.
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co jego poprzednicy i maluje bardzo ciemny obraz Rosji. Ale jako naoczny §wia-
dek relacjonuje réwniez sposéb, w jaki Katarzyna doszta do wiadzy, caly spisek
i cyniczne zachowanie carycy. Sprawa byta tym bardziej powazna, Ze zamiast pu-
blikowa¢ swoje dzieto, czytywat je w salonach i byl przez nie rozchwytywany!
Przyjaciele Katarzyny — Wolter i Diderot, prébowali naméwic¢ autora, by zaprze-
stal tych odczytéw, caryca prébowala go przekupié, ale bez skutku. W konicu
udato si¢ zminimalizowa¢ sit¢ razenia pamietnikéw, zarzucajac dyplomacie brak
profesjonalizmu, brak dowodéw i nazywajac ksiazke powiescig®. Ale niestety,
nic takiego nie mozna bylo zarzuci¢ Chappe d’Auteroche’owi. Jego Podréz na
Syberie zostala zatwierdzona przez Akademi¢ Nauk. Katarzyna musiala wiec
znaleZ¢ inny sposéb.

Najpierw wyslata do swojej Akademii Nauk rozkaz, by znaleZ¢é btedy w po-
miarach astronomicznych. Wobec niecheci do dzialania uczonych z Petersburga,
postanowita wlasnorecznie odpowiedzie¢ francuskiemu astronomowi. Spod jej
piéra wyszta gwaltowna i bezlitosna replika, opublikowana anonimowo w 1770 r.
w Amsterdamie. Sama caryca utrzymywata, Ze nie czytala ksigzki Chappe
d’Auteroche’a i faktycznie nie ma zadnych dowodéw na to, ze refutacja pod
tytutem Antidote, ou Examen d’un mauvais livre superbement imprimé, inti-
tulé Voyage en Sibérie (Antydot, albo Badanie zltej ksigzki wspaniale wydanej
pod tytutem Podréz na Syberi¢) jest jej autorstwa. Jednakze styl jednoznacznie
wskazuje na nig, jako autorke, nie bylo to bowiem pierwsze jej dzieto napisane
w jezyku francuskim. Z poczatku przypisywano go ksieznej Daszkowej, lecz
pdZniej nie byto raczej watpliwosci, kto byl autorem, a sama Katarzyna nigdy
nie zaprzeczyla tym pogloskom. Antydot sktada si¢ z dwoch czgsci, trzecia zo-
stala zapowiedziana, lecz nigdy si¢ nie ukazata. By¢ moze caryce znuzyla juz
ta polemika, gdyz w dwoch pierwszych czgsciach niemal wyczerpata temat. Po-
nadto w latach 1770-71 sytuacja polityczna w Polsce i na Krymie wymagata jej
zwigkszonej uwagi.

Antydot jest wyjatkowa rozprawa polemiczng. Jakiz inny wladca po§wiecitby
swoj cenny czas, by napisa¢ refutacje ksigzki szkalujacej jego kraj? Nie spo-
s6b odméwié¢ Katarzynie talentu i wielkiej gorliwosci w krytykowaniu Chappe
d’Auteroche’a, cho¢ nie brakuje zdecydowanie tendencyjnego opisu wydarzen
i ztoSliwego komentarza. Strona po stronie wytykala mu btedy. Udowodnita mu
popetnienie wielu niescistosci, wytykala powierzchowne i wyssane z palca obser-
wacje wielokrotnie powtarzajac, ze nie mozna poznaé kraju, gdy si¢ podrézuje
w zamknietym powozie?".

»dtrona 38, pan duchowny méwi: ,,0d Sankt Petersburga nie napotkalem gor,
ktore by zaslugiwaly na to miano; ta szeroka réwnina jest odkryta w wielu miej-

26 H. Carrere d’Encausse, L'Impératrice et I’Abbé, op. cit., s. 49-50.

27 Zarzut podrézowania w zamknigtym powozie (,.en courrant la poste”) powtarza si¢ wielokrotnie
w tekScie. W samej analizie wstepu 8 razy.
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scach i czgsciowo uprawiana; w innych czg¢éciach widac¢ jedynie sosny i topole.”
Prosze ksiedza, podrézujesz pan zima, gdy wszystko jest pokryte $niegiem: skad
mozesz wiedzieé, czy ziemia jest uprawiana czy nie?”’2

Ale rowniez przesadzata w swojej gorliwosci. Na temat jego opisu postnego
jedzenia odpowiada: Ksigdz sie myli, gdy mowi, zZe chtopi podczas postu sq jedy-
nie o chlebie i wodzie, a w pozostate dni jedzq jedynie ryby i pierogi. W czasie
postu mogq jes¢ ryby i warzywa, ktorych majg w duzych iloSciach; w pozosta-
tych miesigcach roku jedzq zupy z migsem. Jest wielu chiopow rosyjskich, ktorzy
codziennie majq migso solone lub §wieZe na swoich talerzach; do tego dodajq
kapuste, grzyby lub inng zielening, albo kasze. [...] Otworz oczy, ksieze, oktamu-
Jjesz tylko sam siebie! Ta rzekoma bieda nie istnieje w Rosji; rosyjski chlop jest
sto razy szczesliwszy i bardziej dostatni niz wasi francuscy chtopi®.

Bronita mieszkaficéw Rosji i ich stylu zycia zarzucajac Chappe d’Aute-
roche’owi nieszczeros$¢ intencji. Nie wahata si¢ bezposrednio obrazaé Francuza:
,Ksiagdz ma omamy”, ,ksigdz nie wie co mowi” albo wrecz ,.ktamie jak wy-
rywacz zgboéw”’®. Nazywa go ignorantem, ktamcg, a nawet totrem. Najbardziej
zdenerwowaly ja uwagi o dawnym i wspdlczesnym systemie rzadéw. Oburzata
sie, ze autor Francuz nazywa caréw tyranami. Przeciez Rosjanie byli przez 700 lat
zadowoleni z absolutystycznej formy wtadzy! Zreszta wystarczy przeczytaé je-
denasty rozdzial ,,Nakazu” carycy Katarzyny II, by przekona¢ si¢ o mylnosci
takich pogladéw. Ale zlo§liwie dodaje — przeciez to niemozliwe, gdyz tekst
ten zostal zakazany w liberalnej monarchii francuskiej’’. Wedtug niej, cel po-
drézy nie byt naukowy. Pytata: ,,Czy jest pan oplacany...?” ,,Ile pan otrzymuje?”.
Chappe d’Auteroche musiat by¢ agentem propagandy antyrosyjskiej, ktéra miata
na celu zdyskredytowanie Rosji w momencie, gdy Europa zobaczyta jak ro$nie
w site. Katarzyna II skorzystala tez z okazji, by pokaza¢ w lepszym Swietle sie-
bie i swoje panstwo. Refutacja byla wigc sposobem na reforme¢ Rosji na skroty.

28 Page 38, M. I’abbé dit : « Depuis Saint-Pétersburg je n’avais point rencontré de montagnes
qui en méritassent le nom ; cette vaste plaine est découverte dans bien des endroits et cultivée
en partie ; on ne voit dans les autres que des pins et des bouleaux. » M. 1’abbé, vous voyagiez
en hiver dans un temps ol tout est couvert de neige : comment pouviez-vous voir si le pays était
cultivé ou non ?” ibid., s. 353.

2 L”abbé se trompe quand il dit que les paysans en caréme ne mangent que du pain et de ’eau
et que, les autres temps de 1’année, ils ne mangent que du poisson et des pirojki. En caréme il leur
est permis de manger des poissons et des légumes, qu’ils ont en grande quantité ; et le reste de
I’année ils mangent du potage avec de la viande. Il y a beaucoup de paysans russes qui ont tous
les jours ou de la viande salée ou de la viande fraiche dans leurs pots ; ils accompagnent cela de
choux, de champignons ou autres herbages, ou bien de gruau. [...] Ouvrez les yeux, M. 1’abbé, vous
ne tromperez guere que vous-méme ! Cette prétendue misere n’existe point en Russie ; un paysan
russe est cent fois plus heureux et plus a son aise que vos paysans frangais.” Ibidem, s. 354-355.

30" Antidote [w] H. Carrere d’Encausse, L'Impératrice et ’Abbé, op. cit., s. 438.
31 Tbidem, s. 410.
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Zamiast pracy u podstaw, na Zywym organizmie spoteczenistwa, lepsze byto dzia-
tania na papierze®.

Caryca Katarzyna nie miata wyboru, musiala zareagowac na ksigzke Podroz
na Syberig, gdyz niszczyla ona mit nowej Rosji — zreformowanej, wolnej i wyedu-
kowanej, ktérej mieszkancy stali si¢ dumnymi obywatelami. I to wszystko dzigki
woli jednej osoby rzadzacej w duchu O$wiecenia. Antydot spotkat si¢ z umiarko-
wanym zainteresowaniem. By¢ moze gdyby nie wystepowala anonimowo, miatby
wicksza site razenia. Mozna jednak mie¢ watpliwosci, czy Francuzi prze§wiad-
czeni o swojej wyzszosci nad Rosjanami sktonni by byli przyznac racje autorce.
A sam Chappe d’Auteroche nie mégt si¢ broni¢, gdyz zmart w 1769 r., czyli rok
przed wydaniem Antydotu.

Na koniec nalezy dodaé, ze Antydot otworzyt droge nowemu gatunkowi lite-
rackiemu — refutacji niewygodnych ksigzek. Kazda nast¢pna pozycja krytykujaca
Swieta Rosje spotykata sie z kilkoma nawet energicznymi krytycznymi publi-
kacjami zaréwno rosyjskojezycznymi, jak i zagranicznymi. Z biegiem lat lista
pisarzy na ustugach Rosji stale si¢ wydtuzala. Katarzyna Wielka osiaggneta wiec
swoj cel. Ugruntowata pozycje Rosji w Europie, nie tylko jako mocarstwa, lecz
takze mocarstwa o§wieconego, cho¢ jak wida¢ byly to tylko pozory.

French astronomer Jean Chappe d’Auteroche (1728-1769)
and Catherine I1

Reverend Jean Chappe d’Auteroche was a French astronomer and a member
of the royal Academy of Sciences. In 1760 he was delegated by the Academy
to Tobolsk, Siberia to make observations of the transits of Venus predicted for
6 June 1761. The research of this phenomenon aimed at determination of the
size of the Solar System and was conducted by a group of scholars all over
the world. For Louis XIV, Chappe d’Auteroche’s expedition to Russia was also
a precedent to acquire new information about the Russian Empire. On his return
the astronomer published an account of his travel through Russia entitled Voyage
en Sibérie fait par orde du roi en 1761 (Travel to Siberia in 1761, on the king’s
order), containing numerous maps made by himself and an album of exceptionally
beautiful drawings by Jean-Baptiste Le Prince. The book, published in 1768 in
Paris, was well-received and widely known. Chappe d’Auteroche described in
great detail all he had seen: the climate, fauna, flora, but also Russians themselves,
their customs, food, religious ceremonies and even their political system. The

32 R. Forycki, Le réle de la réfutation dans le “zariche Bildungskonzepte”; Antidote de Cathe-
rine 11, in Russische Aufkldrungsrezeption im Kontext offizieller Bildungskonzepte (1700-1825),
Berlin 2001, s. 477-484.
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murky picture arising from these observations contrasted sharply with the image
of Russia Empress Catharina II meant to impose on the whole world. That
is why the empress got furious after the publication of Chappe d’Auteroche’s
account and she took a pen to tackle the inconvenient piece of literature. In 1770
a book entitled Antidote ou Réfutation du mauvais livre superbement imprimé,
intitulé : Voyage en Sibérie, (Antidote, or Research of a bad book, beautifully
published under the title The travel to Siberia) was published anonymously in
Amsterdam. Page by page Catherine mercilessly points to inconsistencies and
errors made by the priest-astronomer. Although the author did not manage to
avoid biased descriptions of events or malicious comments, it is extraordinary
polemics. Chappe d’Auteroche could not defend himself, as he had died a year
before Antidote was published.
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Wyznanie a Swiadomos¢ narodowa Bialorusinow

Ziemie biatoruskie i jej mieszkancy zostali schrystianizowani przez Kosciét
wschodni. Ten doniosly fakt miat istotne znaczenie w uksztattowaniu granic cy-
wilizacyjnych wyznaczonych zasiggiem wschodniego i zachodniego chrzescijan-
stwa. ChrzeScijafistwo tacifiskie, ktére zdominowato Polske, Wegry i Czechy
stato si¢ nos$nikiem kultury zachodniej!. Cesarstwo Bizantyjskie swoja ekspan-
sie w Europie Srodkowo-Wschodniej dokonywato poprzez Kosciét prawostawny.
Chrzescijaiistwo bizantyjskie, aczkolwiek bezposrednio oddzialywujace na nie-
ktoére narody slowiarniskie, swoje umocowanie znalazio w wersji metodianskiej
i staroruskiej. W takiej formie zostalo przyjete przez mieszkaicow ziem bialo-
ruskich.

Powstaje w tym miejscu pytanie, czy wyznanie prawoslawne, dominujace
w Bialorusi oznacza ré6wnocze$nie narodowe wyznanie jej mieszkancéw i au-
tomatyczne okresla przynalezno$¢ tego pafistwa do Europy Wschodniej. Na po-
czatku nalezy zaznaczy¢, ze chrzeScijafistwo wschodnie byto statym elementem
zycia religijnego w ponad tysiacletniej historii tej czgsci Europy Wschodniej,
cho¢ prawostawia jednak nie mozna utozsamia¢ jednoznacznie z religia wszyst-
kich Biatorusinéw. W historii narodu bialoruskiego prawostawie stanowilo jego
podstawowa religie, fundamentalny element §wiadomos$ci narodowej, ksztaltu-
jacy rodzima kulture i tozsamo$¢. Prawostawie ostatecznie okreslito krag cy-
wilizacyjno-kulturowy Biatorusinéw, podobnie jak: Serbéw, Bulgaréw, Rumu-
néw, Macedoniczykéw, Rosjan i Ukraificéw. PéZniejsze oddzialywanie na te na-
rody innych wyznan i Ko$cioléw mialo drugorzedne znaczenie. Podobng role
w dziejach Chorwatéw, Wegréw, Czechéw, Polakéw i Litwinéw odegrat Ko-
Sciét rzymskokatolicki. Dotykamy bowiem oceny samej kultury bizantyjskiej
niosacej wraz z chrze$cijaristwem wschodnim bogate dziedzictwo cywilizacyjne.
Uswiadomienie sobie faktu stalej obecnosci tej wielkiej tradycji chrzescijanskiej
ma fundamentalne znaczenie w poznaniu tozsamos$ci narodowej wspoétczesnych
Biatorusinéw.

' O. Halecki, Historia Europy — jej granice i podziaty, Lublin 1994, s. 138-139.
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Trudno sobie wyobrazi¢ histori¢ narodu biatoruskiego bez znakomitych po-
staci zwigzanych z Cerkwig prawostawna. Jedng z pierwszych kanonizowanych na
ziemiach ruskich byla ksi¢zna potocka, zalozycielka monasteru §w. Spasa — Eu-
frozyna. Swieta zakonnica przyczynita sie do rozwoju o§wiaty i zycia monastycz-
nego. Zostala ona kanonizowana przed 1187 r.2 Do tej grupy nalezy zaliczy¢ réw-
niez Marcina (1120-1170), mnicha turowskiego, Awraama (1172-1222), twérce
zycia zakonnego na SmolefiszczyZnie, ascete i cudotworce, Efrema (koniec XII w.
— 1238), hagiografa smoleniskiego i krasomdéwcee, oraz ksiezne litewska Chary-
tyne (pocz. XIII w. — 1281)3.

Swieci hierarchowie (biskupi) stanowig kolejng grupe oséb, ktére na trawle
wpisali si¢ w dzieje narodu bialoruskiego. Hierarchowie ci w tradycji cerkiewnej
nosza miano ,,Swiatitieli” w zwiazku z ich kaptariska i pasterska postuga. Biskupi
nie otrzymywali lauru $wigtosci tylko za akty heroicznej ascezy, ale gtéwnie za
postuge Kosciotowi i ludziom. Swietych hierarchéw ceniono za zapat misyjny,
obrone¢ prawdziwej wiary, dzialalno$¢ kaznodziejska, zaangazowanie spoleczne,
troske o chorych i ubogich. Szczeg6lny rozgtos zyskat biskup turowski — Cyryl.
Hierarcha turowski byl wybitnym krasomoéwca, autorem wielu utworéw o cha-
rakterze literackim, religijnym i moralistycznym. Cyryl pisal wiele pouczenii,
stéw, modlitw i opowiesci. Gtéwnym Zrédlem do jego dziatalnoSci pozostaje
Zycie §wietego Cyryla, biskupa turowskiego*. Cyryl Turowski zostal kanonizo-
wany za zycia swego nastepcy na katedrze turowskiej’. Kazania i modlitewniki
Cyryla Turowskiego byly bardzo popularne w Wielkim Ksigstwie Litewskim,
szczegllnie w latach 1596-1635, tzw. biatoruskiego prawostawnego odrodzenia.
Cykl modlitw na caly tydziefi byly wielokrotnie wydawane drukiem. Pi¢¢ z nich
ukazaly sic w drukarni bractwa Swigtego Ducha w Wilnie®.

2 Zytija swiatych, opr. przez monachini¢ Taisje, t. I, New York 1983, s. 243-245; A. A. Mielni-
kow, Put’ niepieczalen. Istoriczeskije swidietielstwa o swiatosti Bietoj Rusi, Minsk 1992, s. 25-40;
A. Mironowicz, S'wigci w Cerkwi prawostawnej na Biatorusi, [w:] Wilno i kresy potnocno-wschod-
nie, t. 1, Historia i ludzkie losy, pod red. E. Feliksiak i A. Mironowicza, Biatystok 1996, s. 81, 82.

3 Zytija swiatych..., t. 11, s. 79, 108, 109, 223, 245; G. P. Fiedotow, Swiatyje driewniej Rusi,
New York 1959, s. 61-71; A. A. Mielnikadi, Put’ niepieczalen..., s. 52-54, 91-101, 171-174;
A. Mironowicz, Swigci w Cerkwi prawostawnej na Biatorusi..., s. 83-88.

4 Biografia Cyryla Turowskiego zostata opracowana miedzy innymi w pracach: 1. Matyszewskij,
Tworenija sw. otca naszego Kirilla, jepiskopa turowskogo, Kijew 1880; F. Titow, Kirill Turowskij,
,,Prawostawnaja Bogostowskaja Encyklopiedija”, t. X., Sankt-Pietierburg 1909, s. 398-401; P. Ta-
tarynovic, S. Cirillo, vescovo di Turov, ela sua dottrina spirituale, Roma 1950, s. 1-41; A. Nadson,
Sv. Kyryl Turivs’kyj, London 1968; G. A. Aleksiejewa, Driewnie-russkij pisatiel Kirill Turowskij,
~Russkaja Recz”, nr 5 (1975), s. 127-130; A. A. Melnikad, Kiryl, jepiskap Turauski, Minsk 1997;
G. Podskalsky, Chrzescijaristwo i literatura teologiczna na Rusi kijowskiej (988—1237), Krakéw
2000, s. 140-148.

5 A. A. Melnikai, Put’ niepieczalen, s. 68; idem, Swiatas¢ zjamli, s. 131.

6 L. Ljaaszyn, Tworczaja spadczyna Kiryty Turauskaga, [w:] Turau. Turauskaje Jewangillie,
Mirisk 2004, s. 151.
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Drugim kanonizowanym biskupem turowskim byt Laurencjusz (1182—
—1194)". Do grupy ,,Swiatitieli” nalezg czterej biskupi potoccy: Mina (1105-
—1116), Dionizy (1166-1187), Ignacy (1197-1210) i Szymon (1266-1289). Bi-
skupi ci odegrali istotng role w rozwoju chrzescijaiistwa na terenie Ziemi Po-
tfockiej, a swojg dziatalnoS$cia o§wiatowa i spoteczng przyczynili si¢ do wzrostu
znaczenia Cerkwi prawostawnej®. W hagiografii bialoruskiej trwate miejsce za-
jat réwniez legendarny meczennik Merkury Smoleriski. Swiety rycerz, obrofica
wiary chrzescijafiskiej miat zging¢ w wojnie z Tatarami w 1238 r. Do tego grona
nalezy meczennik Jelisiej Lawryszewski (XIII/XIV), zatozyciel monasteru taw-
ryszewskiego oraz §wigci wileiscy Antoni, Jan i Eustachy (pocz. XIV — 1347 1),
ktérzy przyczynili si¢ do rozwoju chrzescijafistwa na Litwie przed 1386 1.°

W osrodkach monastycznych przebywali Swieci mnisi, hierarchowie, rozwi-
jata sie mysl teologiczna i filozoficzna. Z klasztorami prawoslawnymi zwigzani
byli min. §wieci ksigzeta smoleniscy: Teodor (1240-1299), Andrzej (1360-1390)
i Gleb (I. pot. XV w.), biskup smoleniski Michat (1383-1402), archimandryta
Szymon (1351-1392), Jelisiej Lawryszewski (II. pol. XIII w.) czy Charytyna,
ksigzna litewska (+1281)'°. Za metropolity Piotra Mohyly kanonizowana zo-
stata Juliana, ksiezna Holszariska (1534-1550) i Zofia Stucka (1575-1612)!.
Po 1640 r. ukazane zostaly relikwie Merkurego Smoleriskiego, §wietego meczen-
nika z XIII wieku!'2. Na okres ten przypadia dziatalno$§¢ Atanazego Brzeskiego
(1597-1648), przelozonego monasteru kupiatyckiego i brzeskiego, obroncy
prawostawia’s.

W Wielkim Ksigstwie Litewskim Biatorusini stanowili wiekszo§¢ ludnoSci,
a jezyk starobialoruski byl oficjalnym jezykiem paistwowym. Nic tez dziwnego,
ze kultura ruska byla chetnie przyjmowana przez ksigzat i bojaréw litewskich.
Pod wptywem rutenizacji Litwini zostali cze$ciowo schrystianizowani przez Ko-
$ciol wschodni z calg tego faktu konsekwencja. Poprzez Kosciét prawostawny
upowszechnita si¢ na ziemiach ruskich i polskich kultura bizantyjska'.

7 1. S. Gajek, U poczgtkéw $wigtosci Rusi Kijowskiej, s. 101-103.
8 Zytija swiatych, t. 1, s. 95, 243-245; A. A. Mielnikat, Put’ niepieczalen..., s. 21-25, 41-43;
A. Mironowicz, Swigci w Cerkwi prawostawnej na Biaforusi, s. 79-81.

9 Zytija swiatych, Dymitra Rostowskiego, ks. III, Moskwa 1905, s. 693-696; ks. VIII, Moskwa
1906, s. 211-218; A. A. Mielnikati, Put’ niepieczalen..., s. 69-73, 102-107, 140-152, 171-174;
A. Mironowicz, S'wigci w Cerkwi prawostawnym na Biatorusi..., s. 86—88.

10 E. Gotubinskij, Istorija kanonizacyi swiatych w Russkoj Cerkwi, Moskwa 1903, s. 76-109;
A. A. Mielnikal, Put’ niepieczalen..., s. 114-152, 171-174; A. Mironowicz, Swieci w Cerkwi
prawostawnym na Biatorusi..., s. 86-94.

1 A. Mironowicz, Kult §wigtych na Biatorusi, ,Wiadomosci Polskiego Autokefalicznego Kosciota
Prawostawnego”, nr 4, Warszawa 1992, s. 12-13.

12" E. Gotubinskij, Istorija kanonizacyi, s. 213-214.
13- D. Rostowski, Zytija Swiatych, t. I, Moskwa 1908, s. 5-29.

14 A. Mironowicz, Kosciét prawostawny w parstwie Piastéw i Jagiellonéw, Biatystok 2003,
s. 55-188.
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W historii kultury biatoruskiej na trwale wpisali si¢ prawostawne osrodki
zakonne, takie jak: monaster tawryszowski, znany byt z bogatych zbioréw bi-
bliotecznych i ze slynnej Ewangelii wykonanej z okazji kanonizacji fundatora
i pierwszego przetozonego klasztoru's, monaster kupiatycki z cudowng ikong
Matki Bozej, monaster supraski z bogatymi zbiorami bibliotecznymi i cerkwig
Zwiastowania NMP's, czy liczacy ponad stu zakonnikéw monastery kutienski
pod Orsza z wlasna oficyng wydawnicza'”.

Wielki wplyw na rozwdj kultury biatoruskiej mialy osrodki zakonne znaj-
dowaly si¢ w Potocku (§w. Eufrozyny), Wilnie (Sw. Trdjcy, §w. Ducha), Trokach
(Narodzenia NMP), Grodnie (Sw. §w. Borysa i Gleba), Witebsku (§w. Tréjcy),
Minsku (§w. Ducha i §w. Tréjcy), Mohylewie (Objawienia Panskiego), Orszy
(Objawienia Paniskiego), Stucku (§w. Tréjcy), Smolerisku (Spaso-Awramowski)
i Zastawiu (Sw. Trdjcy). Na terenie Polocka znajdowato si¢ w XVI wieku
15 klasztoréw, w tym §w. Eufrozyny, §w. Sw. Piotra i Pawla, Jana Chrzciciela,
$w. Michata, $w. Mikotaja, Wniebowstapienia Parniskiego, Objawienia Pariskiego
i Zmartwychwstania Chrystusa'®. W Mscistawie znane byly monastery §w. Onu-
frego, Zasnigcia NMP i pustynski. Na Polesiu znanymi oSrodkami zakonnymi
byli monastery w BrzeSciu (Narodzenia NMP i §w. Szymona Stupnika), Kobry-
niu (Przemienienia Pafiskiego), Pifisku (Sw. Barbary i Objawienia Pariskiego),
Leszczu (Zasnigcia NMP), Jabtecznej (§w. Onufrego), Diatlowicach (Przemie-
nienia Paniskiego), Klecku (§w. Paraskiewy).

Podobna role odrywaty monastery na terenie diecezji biatoruskiej w XVII
i XVIII podlegte jurysdykcji biskupéw mscistawsko-orszansko-mohylewskich:
ochorski, dzisnieniski, newelskie, mrozowski, polocki, tupiczewski, kuteinski,
szotowski, pritucki, bujnicki, mohylewski, markowski, mierski, minski, mozo-
towski i borkutabowski'. Zycie monastyczne odgrywalo wazng role w zyciu

15 M. Nikalajet, Pafata Knihapisnaja. Rukapisnaja kniha na Bietarusi w X-XVIII stahoddzjach,
Minsk 1993, s. 134.

16O roli monasteru supraskiego w dziejach Kos$ciota prawostawnego por. N. Dalmatow, Supra-
slskij Blagowieszczeriskij monastyr, Pietierburg 1892; N. Modest, Suprasiskij Bltagowieszczeriskij
monastyr, ,Wiestnik Zapadnoj Rossii”, t. I, kn. 2, Wilno 1867, s. 70-81; A. Rogow, Suprasl kak
odin iz centrow kulturnych swiaziej Bielorussii s drugimi stawiarniskimi stranami, [w:] Stawianie
w epochu fieodalizma, Moskwa 1978, s. 321-334; tenze, Freski z Suprasla, ,.Driewnierusskoje
iskusstwo. Monumientalnaja ziwopis XI-XVII w.”, Moskwa 1980, s. 345-371; A. Mironowicz,
Suprasl jako osrodek kulturalno-religijny w XVI wieku, Leiman 1984; idem, Podlaskie oSrodki
i organizacje prawostawne w XVI i XVII w., Bialystok 1991, s. 89-104, 118-129.

17" A. Mironowicz, Drukarnie bractw cerkiewnych, [w:] Prawostawne oficyny wydawnicze w Rze-
czypospolitej, pod red. A. Mironowicza, U. Pawluczuk i P. Chomika, Biatystok 2004, s. 61-62;
I. N. Sljunkowa, Monastyri wostocznoj i zapadnoj tradycji, s. 96-97.

18 G. Szeikin, Polockaja Jeparchija, Minsk 1997, s. 21.

19 A. Mironowicz, Zycie monastyczne w dawnej Rzeczypospolitej, [w:] Zycie monastyczne w Rze-
czypospolitej, pod red. A. Mironowicza, U. Pawluczuk i P. Chomika, Bialystok 2001, s. 42-43;
tenze, Diecezja biatoruska w XVII i XVIII wieku, Bialystok 2008; W. Kotbuk, Koscioty wschodnie
w Rzeczypospolitej okoto 1772 roku, Lublin 1998, s. 354-356.
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spolecznosci biatoruskiej. Szczegdlnego znaczenia nabieraly te osrodki zakonne,
w ktérych znajdowaly si¢ cudowne ikony lub relikwie Swietych. Obecnie, jak
w minionych stuleciach, duchowg kolebka Bialorusinéw pozostaje monaster Za-
$niecia NMP w Zyrowicach z cudowng ikong Matki Bozej, przyciagajaca ty-
sigce pielgrzyméw. Monastery byly centrami zycia kulturowego i o§wiatowego.
Bogate zbiory biblioteczne w monasterze supraskim czy fawryszowskim znane
byly poza granicami Biatorusi. Szkoty przyklasztorne zajmowaly istotne miejsce
w systemie edukacji religijnej mlodego pokolenia. Najwicksza role odgrywaly
szkoly zatozone przez bractwa cerkiewne w monasterach w Wilenie §w. Ducha
i Mohylewie Objawienia Panskiego. W wileriskiej szkole brackiej wykladow-
cami byli m.in.: Stefan Zyzani, Cyryl Lukarys, Iwan Borecki, Melecjusz Smo-
trycki, Teofil Leontowicz. Szkota dostarczata wielu wybitnych dziataczy religij-
nych i kulturalnych (Sylwester Kossow, J6zef Nielubowicz Tukalski, Teodozy
Wasilewicz). Jej absolwenci stawali si¢ wykladowcami innych szkét brackich
w Rzeczypospolitej?.

Trudno sobie wyobrazi¢ dzieje narodu biatoruskiego z pominigciem poli-
tycznej roli senatoréw bialoruskich, ktéra byta o wiele bardziej znaczaca anizeli
ich liczba. Prawostawnym dygnitarzom litewsko-bialoruskim przypadta funkcja
kreowania i realizowania wschodniej polityki Rzeczypospolitej. Przy prawosta-
wiu w XVI w. pozostawaly tak znakomite biatoruskie familie jak: Chodkiewi-
czowie, Sanguszkowie, Sapiehowie, Siemaszkowie, Stuccy, Sotomereccy, Tysz-
kiewiczowie, Massalscy, Olelkowicze i wiele innych. Duze znaczenie w rozwoju
oSwiaty i kultury prawostawnej odegrala magnateria biatoruska. Mecenat ma-
gnaterii biatoruskiej nad kultura cerkiewna uwidaczniat si¢ w imponujacej dzia-
talnoSci wydawniczej i literackiej §wiadczacej o duzym tadunku intelektualnym
polsko-litewskiego prawostawia. W tym samym czasie nastapily, niedoceniane
w nauce polskiej, znaczne osiagnigcia kulturowe spotecznosci prawoslawne;j.
Pierwsze druki na ziemiach polskich, ktére ukazaly sie¢ w Krakowie w latach
1491-1492, byly cyrylickimi ksiggami liturgicznymi, adresowanymi do wyznaw-
cow Kosciota wschodniego.

To z inspiracji moznych rodéw bialoruskich dzielo Szwajpolta Fiola kon-
tynuowal pochodzacy z Potocka absolwent Akademii Krakowskiej, doktor nauk
medycznych Uniwersytetu w Padwie, humanista Franciszek Skoryna, ktéry w la-
tach 1517-1519 wydal w Pradze pierwszg Bibli¢ w jezyku starobialoruskim.
Poza licznymi wydaniami biblijnymi Skoryna wydal, adresowang do Srodowi-
ska kupieckiego, Malq ksigge podroing. Patronat hetmana litewskiego Grzego-
rza Chodkiewicza umozliwil uruchomienie w jego rodzinnej rezydencji w Za-
btudowie drukarni ruskiej. Dwaj drukarze Piotr Tymofiejewicz MScistawiec
i Iwan Fiodorow wydali tu w 1569 r. Jewangielije Uczitielnoje, stanowigce

20 A. Mironowicz, Szkolnictwo prawostawne w Rzeczypospolitej, [w:] Szkolnictwo prawostawne
w Rzeczypospolitej, pod red. A. Mironowicza, U. Pawluczuk i P. Chomika, Bialystok 2002, s. 18-39.
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zbiér religijnych nauk pomocniczych do poznania tekstow biblijnych. Ewange-
lia zabtudowska, odpowiednik katolickich i protestanckich Postylli, ukazala si¢
w 12 lat po Postylli Mikotaja Reja i na cztery lata przed wydaniem Postylli
Jakuba Wojka2!,

Najlepszym wskaZnikiem okreslajacym role KoSciota prawostawnego w spo-
fecznosci ruskiej w Rzeczypospolitej jest fakt upowszechnienia wsréd wyznaw-
cow ,,wiary greckiej” piSmiennoSci. Znajomo$¢ pisma byta niemal powszechna
wsrdd warstw posiadajacych i spotecznosci miejskiej juz w XII-XIII w. Gdy do
tego dodamy znajdowanie si¢ w obiegu ponad 50 tysiecy ksigg liturgicznych?,
mozemy sobie u§wiadomié bogactwo duchowe éwczesnego spoleczeristwa. Jedy-
nie w Wielkim Ksigstwie Litewskim znajdowato si¢ okoto 500 bibliotek cerkiew-
nych i klasztornych liczacych od kilku do kilkudziesigeciu woluminéw?. Najwiek-
sze osiagnigcia mySli prawniczej zostaly zawarte w opracowanych i wydanych
w latach 1529, 1566, 1588 statutach litewskich. Ten zbiér prawa zwyczajowego
zawieral wiele elementéw prawodawstwa cerkiewnego. Statuty byly rezultatem
upowszechnienia si¢ mysli renesansowej wsréd Rusinéw. Te osiagniecia kul-
turalne mogly by¢ uzyskane wylacznie dzigki Cerkwi prawoslawnej. Pod jej
wplywem rozwijata si¢ architektura sakralna, malarstwo ikonograficzne, Spiew
i piSmiennictwo.

Istotny wptyw na uksztaltowane si¢ Swiadomosci religijnej i narodowej ode-
gral w XVII wieku wladyka biatoruski Sylwester Kossow, ktéry napisat Di-
daskalia, albo nauka (Kutein 1637)*. W ciagu dziesigciu lat petnienia funkcji
metropolity biskup biatoruski Sylwester Kossow (1647-1657) wspieral dziatal-
no$¢ licznych drukari i szk6t. Metropolita rozumial konieczno$¢ poszerzenia
wiedzy wsrdéd ludnoSci prawostawnej i podniesienia SwiadomoS$ci wyznaniowe;j.
Z jego inicjatywy tylko w monasterze kupiatyckim ukazaty si¢ drukiem: ,,Try-
falogion” (1647), ,,Psalterz” (1650), ,,Nowy Testament” z , Psalterzem” (1652),
~Bukwar” (1653), ,.Leksykon” (1653). Z drukarni bractwa mohylewskiego wy-
szedt drukiem ,,Bukwar” (1648), a wileniskiego: ,,Modlitewnik™ (1652) i ,,Buk-
war” (1652)>.

21 A. Mironowicz, Powstanie zabtudowskiej oficyny wydawniczej na tle sytuacji wyznaniowej
w Wielkim Ksiestwie Litewskim, ,,Acta Baltico-Slavica”, t. XIX, Warszawa 1990, s. 245-264.

22 J. Ktoczowski, Cywilizacja bizantyjsko-stowiariska, [w:] ChrzeScijaristwo na Rusi Kijowskiej,
Biatorusi, Ukrainie i Rosji (X-XVII w.), pod red. J. Ktoczowskiego, Krakéw 1997, s. 95.

23 M. B. Topolska, Czytelnik i ksigzka w Wielkim Ksigstwie Litewskim w dobie Renesansu i Ba-
roku, Wroctaw 1984, s. 204.

2 1. Sawierczanka, Silwiestr Kosai, ,Bielaruski histaryczny czasopis”, nr 3, Mirfisk 1995,
s. 180-181; A. Mironowicz, Sylwester Kossow. Wiadyka biatoruski i metropolita kijowski, Biaty-
stok 1999, s. 17-18.

25 A. Jablonowski, Akademia Kijowsko-Mohyriska. Zakres cywilizacji zachodniej na Rusi, Krakéw
1899-1900, s. 134-135; A. Mironowicz, Bractwa cerkiewne w Rzeczypospolitej, Bialystok 2003,
s. 64-65.
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Nie ulega watpliwosci, ze w rozwoju kultury biatoruskiej maja swdj udziat
inne wyznania. W miastach biatoruskich obok cerkwi fundowano koScioty, §wig-
tynie unickie, zbory protestanckie, synagogi i meczety. Patrzac na role tych wy-
znan w formowaniu si¢ §wiadomosci Biatorusinéw, mozna stwierdzi¢, ze byly
one traktowane jako wtasne, rodzime. Taka postawa Biatorusinéw wynikata z za-
sady zgodnego wspdlzycia religijnego wypracowane w minionych wiekach na
obszarze Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, gdzie w okresie najwigkszych kon-
fliktow wyznaniowych w Europie stworzony zostal nowy model tolerancji. Ak-
ceptacja innowiercéw na ziemiach biatoruskich nie wynikata tylko z ich sity, ale
z tradycji historycznej. Przypominano, ze w panstwie Jagiellonéw oprécz katoli-
koéw i prawostawnych mozna byto spotka¢ mahometan i przedstawicieli wyznania
mojzeszowego. Wzbogacenie owej mozaiki wyznaniowej o luteranéw, kalwi-
néw, antytrynitarzy, anabaptystéw, arian, menonitéw czy kwakréw nie zmienito
w istotny sposéb stosunku mieszkaricow Wielkiego Ksiestwa Litewskiego do
spraw religijnych. U Zrédel panujagcej na ziemiach biatoruskich tolerancji zna-
lazty si¢ historyczne do§wiadczenia zgodnego wspétzycia wyznaniowego i po-
lityka wyznaniowa wielkich ksiazat litewskich w XIV i XV w. Liczne alianse
matzenskie i stata obecno$¢ kultury bialoruskiej w granicach Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego czynita z prawostawia religie¢ wlasng a nie obcg. DoSwiadczenia to-
lerancji z Wielkiego Ksigstwa Litewskiego wplynety w XVI w. na jej teoretyczny
i faktyczny charakter w catej Rzeczypospolitej. W czasach kontrreformacji, tam,
gdzie nie mozna bylo zmusi¢ innowiercéw do przyjecia katolicyzmu, stawiano na
nieunikniony kompromis, zapewniajac im ograniczong tolerancje. Nic tez dziw-
nego, ze Rzeczpospolita, a zwlaszcza obszary Wielkiego Ksiestwa Litewskiego,
traktowane byly jako azyl przez wszystkich dysydentéw religijnych éwczesnej
Europy. Na terenie Wielkiego Ksiestwa Litewskiego mozna bylo spotka¢ francu-
skich hugenotéw, angielskich kwakréw i jezuitéw, holenderskich menonitéw, nie-
mieckich Lateran, wloskich antytrynitarzy, rosyjskich sekciarzy czy hiszpariskich
Zydéw. Antytrynitarz Marcin Ruar z Holandii napisal, ze przybyt do Rzeczpo-
spolitej z powodu ztotej wolnoSci sumienia, umocowanej konfederacjami stanéw
krélestwa i uroczystymi przysiegami kroléw?’. Inng cecha specyfiki tolerancji wy-
znaniowej byt fakt sprawowania mecenatu przez moznowladcéw i szlachte nad
innowiercami. Menonici holenderscy byli wykorzystywani przez biskupéw tacin-
skich w osuszaniu gruntéw. W dobrach Radziwillowskich (Zabtud6éw, Nieswiez,
Stuck) eksponowane stanowiska piastowali arianie (Zbigniew Morsztyn, Samuel
Przypkowski). Wazne funkcje pelnili bracia polscy w dobrach katolickiej i prawo-

26 J. Tazbir, Specyfika polskiej tolerancji, [w:] Naréd — Kosciét — Kultura. Szkice z historii Polski,

Lublin 1986, s. 63-64; J. Kloczowski, Tolerancja w Rzeczypospolitej polsko-litewskiej z 1573
roku o zachowaniu pokoju religijnego, [w:] Historia Europy Srodkowo-Wschodniej, t. TI, pod red.
J. Kloczowskiego, Lublin 2000, s. 88-112.

27 J. Tazbir, Specyfika polskiej tolerancji, s. 64.
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stawnej magnaterii?®. Edykty krolewskie na ziemiach bialoruskich w sprawie
usuni¢cia braci polskich z 1658 r. nie byly w ich dobrach zawsze przestrzegane.
Na pozostatych obszarach Rzeczypospolitej taka obrona innowiercéw skazanych
na banicje nie byla mozliwa.

Ukazanie wptywu poszczegdlnych wyznan na ksztaltowanie si¢ §wiadomo-
Sci narodowej mieszkancéw Biatorusi w XIX i XX w. nie jest zadaniem tatwym.
W tym to bowiem stuleciach ksztaltowata si¢ wspéiczesna Swiadomos¢ narodowa
Biatorusinéw. Zjawiska tego w odniesieniu do XIX wieku nie mozna rozpatry-
waé w oderwaniu od prezentacji ogdlnej struktury narodowosciowej. Zdobycze
terytorialne Rosji w XVIII i XIX w. spowodowaly, ze w jej granicach znalezli
si¢ mieszkancy innych wyznan chrzescijafiskich i niechrzescijariskich. W 1796 r.
na og6lna liczbe 41 175 tys. ludno$ci Imperium Rosjanie stanowili 48,9%. Oprécz
Rosjan w granicach panistwa mieszkali Ukrainicy (19,8%), Bialorusini (8,3%), Po-
lacy (6,2%), Tatarzy (2,2%), Finowie (2,2%), Litwini (2,0%), Lotysze (1,7%),
Zydzi (1,4%), Estoriczycy (1,2%), Mordwini (0,8%), Czuwasze (0,8%), Niem-
cy (0,6%), Baszkirzy (0,5%), inne narodowosci (2,9%). Podzial narodowosciowy
przektadat si¢ na podziat wyznaniowy. Wyznawcami prawostawia byli w wigkszo-
$ci Rosjanie, Ormianie, Biatorusini i Ukraificy. Czg¢$¢ Biatorusinéw i Ukraincéw
byla greckokatolikami, a cz¢$¢ Rosjan — staroobrzedowcami. Polacy, Litwini oraz
niektérzy Niemcy i Ormianie byli wyznania rzymskokatolickiego. Wyznania pro-
testanckie dominowaty wsréd Lotyszéw, czesci Niemcow, Finéw i Estoiczykow.
Islam wyznawali Tatarzy i inne ludy w azjatyckiej cze¢sci Rosji. Judaizm domi-
nowal wérdd ludnosci zydowskiej. Pozostate ludy wyznawaly buddyzm, lamaizm
i religie poganskie®.

Rosyjska Cerkiew Prawostawna byla w XIX wieku najwieksza wspdlnota
wyznaniowg na terenie Rosji, Bialorusi i Ukrainy*. Za panowania Aleksan-
dra I (1800-1824) Rosja prowadzita polityke tolerancyjng wobec innowiercow.
W czasach Mikofaja I carat, w celu zapewnienia sobie poparcia ludnosci rosyj-
skiej, popieral ideologi¢ panstwa prawoslawnego opartego na symbiozie ,,prawo-
stawia, samowtadztwa i narodowoS$ci”’. W odréznieniu od poprzednika car Mi-

28 J. Tazbir, Bracia polscy w stuzbie Radziwittéw w XVII w., ,,Miscellanea Historico-Archivistica”,
t. III, Warszawa 1989, s. 141-158.

29 'W. M. Babuzan, Narody Rossii w pierwoj potowinie XIX w. Czisliennost’ i etniczeskij sostaw,
Moskwa 1992, s. 125; P. Eberhardt, Geografia ludnosci Rosji, Warszawa 2002, s. 87-88.

30O roli Cerkwi prawostawnej w dziejach parstwa rosyjskiego por.: L. Bazylow, Historia Rosji,
t. I-1I, Warszawa 1983; L. Kucharzewski, Od biatego caratu do czerwonego, t. I-1I, Warszawa
1990; J. Ochmariski, Dzieje Rosji do roku 1861, Warszawa 1986; R. Pipes, Rosja caréw, Warszawa
1990; J. C. Roberti, N. Struvé, D. Popielovski, Historie de | ’Eglise russe, Nouvelle Cité, Paris 1989;
W. A. Serczyk, Poczet wtadcow Rosji, Londyn 1992; Z. Wéjcik, Dzieje Rosji 1533—1801, Warszawa
1981; A. Mironowicz, Cerkiew prawostawna w dawnej i we wspdtczesnej Rosji, [w:] Bizancjum
— Prawostawie — Romantyzm. Tradycja wschodnia w kulturze XIX wieku, pod red. K. Korotkicha
i J. Lawskiego, Bialystok 2004.
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kotaj I wspierat tendencje integrystyczne w Cerkwi prawostawnej. W II polowie
XIX stulecia zaczety ksztattowad si¢ ruchy narodowe na obszarze Cesarstwa Ro-
syjskiego i nastgpita bliska korelacja migdzy narodowoscig a religia®. Waznym
elementem tworzenia wi¢zi mieszkaficow Imperium byto uksztaltowanie wsréd
Litwinéw, Biatorusinéw i Ukraificéw SwiadomoSci ich historycznej wspdlnoty
z Rosja i Rosyjska Cerkwig Prawoslawna.

W przypadku ziem biatoruskich problem §wiadomos$ci narodowej ich miesz-
kancéw w XIX w. mozemy analizowaé poprzez wskaznik jezykowy i religijny.
Oba z nich nie daja petnej podstawy do okreSlenia doktadnej struktury naro-
dowosciowej ludno$ci Bialorusi. Przy niskiej swiadomos$ci narodowej ludnos$ci
chlopskiej kryterium jezykowe uzyto za wyznacznik ich przynaleznosci naro-
dowej. W $wietle spisu z 1897 r. w pieciu guberniach w sktad, ktérych wcho-
dzily ziemie biatoruskie ludnos$¢ biatoruskojezyczna liczyta 73,3% (4 756,8 tys.)
og6lnej liczby mieszkancéw. Z wyjatkiem guberni grodzieniskiej, gdzie spis wy-
kazal okoto 50% ludnosci bialoruskojezycznej, w pozostalych czterech guber-
niach zdecydowanie przewazata ludnos$é, dla ktérej jezyk biatoruski byt jezykiem
ojczystym. Spis wykazal zaledwie 155 tys. ludnosci polskojezycznej®. Kryte-
rium jezykowe nie moze by¢ jedynym przy okresleniu narodowosci mieszkan-
cow Biatorusi.

O wiele bardziej klarowne przy ustaleniu skfadu narodowos$ciowego miesz-
kaicéw Biatorusi w koricu XIX w. bylo kryterium wyznaniowe. W §wietle wy-
nikéw spisu z 1897 r. prawostawie wyznawalo 4,6 milioné6w mieszkancéw. Wy-
znanie to utozsamiano z Biatorusinami i z naptywowa ludnoS$cia rosyjska. Spis
wykazal 880 tys. wyznawcow KoSciota rzymskokatolickiego, z czego 725 tys.
katolikéw uzywato na co dzien jezyka biatoruskiego®*. Mimo to na obszarze
etnicznie bialoruskim Ko$ciét rzymskokatolicki byt okreslany jako KosScidt pol-
ski. Ludno$¢ wyznania rzymskokatolickiego, ktéra postugiwata si¢ jezykiem
biatoruskim, nie czula si¢ Biatorusinami. Wedlug ustalen W. Wakara jedynie
40,8 tys. katolikoéw nie uwazata si¢ za Polakéw3*. Réznice w liczbie katoli-
kéw narodowosci biatoruskiej powstaty z faktu, ze ludno$§¢ wiejska tego wyzna-
nia automatycznie zostata zakwalifikowana do grupy biatoruskojezycznej. Zie-

31 A. de Lazari, Narodowosé oficjalna, [w:] Idee w Rosji. Leksykon rosyjsko-polsko-angielski, pod
red. Andrzeja de Lazari, t. I, Warszawa 1999, s. 280; K. Btachowska, Wiele historii jednego pan-
stwa. Obraz dziejow Wielkiego Ksigstwa Litewskiego do 1596 roku w ujeciu historykéw polskich,
rosyjskich, ukrairiskich, litewskich i biatoruskich w XIX wieku, Warszawa 2010, s. 71-72.

32 P. Eberhardt, Problematyka narodowosciowa Biatorusi w XX wieku, [w:] Biatorus, Czechosto-
wacja, Litwa, Polska, Ukraina. Mniejszosci w Swietle spisow statystycznych XIX—XX w., pod red.
J. Skarbka, ,,Materiaty Instytutu Europy Srodkowo-Wschodnie;j”, t. VIII, pod red. J. Kfoczowskiego,
Lublin 1996, s. 11.

3 Ibidem, s. 12.

3 W. Wakar, Rozwdj terytorialny narodowosci polskiej. Statystyka narodowoSciowa kreséw
wschodnich, cz. 111, Kielce 1918, tabela 2.
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mianstwo i inteligencja wyznania katolickiego postugiwala si¢ jezykiem pol-
skim. Polaryzacja narodowoS$ciowa powstata nie na podstawie jezyka i kultury,
a wyznania. Wyznawcy prawostawia stawali si¢ Biatorusinami, a wierni Ko-
Sciota rzymskokatolickiego — Litwinami i Polakami. Ludno§¢ katolicka, ktéra
w spisie z 1897 r. zostata zakwalifikowana jako biatoruskojezyczna czy biato-
ruskiego pochodzenia, w nastgpnych latach stata si¢ no$nikami polskich idei
narodowych. Dowodem na to bylo opowiedzenie si¢ w latach 1918-1921 ka-
tolickiej ludnosci chlopskiej na terytorium zachodniej i §rodkowej Biatorusi za
pafistwowoScia polska?.

k ok ok

W historiografii biatoruskiej powszechnie panuje podglad o wielkim wpty-
wie Cerkwi unickiej na rozwéj §wiadomosci narodowej jej wyznawcow. Poglad
ten trudno zaakceptowac zwazywszy na silng latynizacje i polonizacje tego ob-
rzadku na Biatorusi po 1720 r. W XIX w. zlatynizowany i spolonizowany obrzg-
dek unicki nie byl taktowany réwnoprawnie z obrzadkiem rzymskokatolickim.
Nie mozna tego zjawiska wytlumaczy¢ tylko walkg o rzad dusz migdzy oby-
dwoma odfamami KoS$ciofa katolickiego. Dobrowolna i przymusowa konwersja
unitéw na obrzadek tacinski tkwita w relacjach nie tylko wyznaniowych. Réznice
jezykowe, etniczne, kulturowe pozostawaty nadal barierg do réwnego traktowa-
nia katolikéw obrzadku wschodniego. Nieréwne traktowanie unitéw dotyczyto
spraw prawnych, uposazenia materialnego i zycia codziennego. Zjawisko takie
wystepowato w sytuacji, kiedy wsréd duchowiefistwa unickiego uksztattowata
si¢ Swiadomos¢, ze sa czgsciag duchowieristwa katolickiego. Niestety, takiego
rozumienia jednoSci stanu duchownego nie bylo wsréd kleru facifiskiego. Re-
formy synodu zamojskiego nie potaczyly wschodniej i zachodniej tradycji chrze-
Scijaiiskiej, a doprowadzily do marginalizacji wschodniej obrzgdowosci i kul-
tury. Reformy z 1720 r. wprowadzily do zycia liturgicznego unitéw elementy
obrzedowosci laciniskiej: msze czytane, odmawianie rézanca, modlitwy ,,Aniof
Pariski”, §wigta charakterystyczne dla wyznawcéw Kosciola rzymskokatolickiego
(np. Niepokalane Poczecie NMP), facifiskg ikonografie i wystrdj wnetrza Swia-
tyni. Procesy te nie doprowadzily do réwnego traktowania unitéw przez kato-
likéw, ani tez nie wplynety na umocnienie si¢ wlasnej tozsamos$ci narodowej
greckokatolikéw na Biatorusi.

Za panowania Pawta I i Aleksandra I unici znaleZli si¢ w petnej zaleznoSci
od Kosciota faciniskiego. Problem ten zrozumiata hierarchia unicka, ktéra odzy-
skawszy wptyw na polityke personalng i obsade beneficjow, zaczeta na poczatku
XIX w. wraca¢ do wschodniej tradycji cerkiewnej. Abp Herakliusz Lisowski
wyprosit u cara rozdziat Kolegium Rzymskokatolickiego na dwa departamenty:

35 P. Eberhardt, Problematyka narodowosciowa Biatorusi w XX wieku..., s. 14.
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rzymskokatolicki i unicki. Wtadyka Lisowski po otrzymaniu godnosci metro-
polity sam zaczal wyznaczaé¢ kandydatéw na biskupdéw. Metropolita dazyt do
ograniczenia wplywéw tych bazylianéw, ktérzy opowiadali si¢ za latynizacja li-
turgii unickiej. Polityke jego kontynuowal metropolita Jézef Buthak, dazac do
zachowania odrebnosci obrzadku unickiego. Zadanie to byto szczegdlnie trudne,
albowiem wyksztalceni w polskiej kulturze bazylianie opowiadali si¢ za wejSciem
unitéw do KoSciota facifiskiego i deklarowali swoja przynalezno$¢ do narodowo-
$ci polskiej. Unickie duchowieristwo Swieckie, niechetne ekspansji rzymskokato-
lickiej i wsparte lokalnym patriotyzmem, coraz cz¢sciej wyrazato che¢ potaczeniq
si¢ z prawostawiem. Samodzielno$ci obrzadku unickiego bronita jedynie czes§¢
hierarchii i absolwenci seminarium w Potocku.

Powstaje pytanie o przyczyny takiego zwrotu w postawie elit spoteczei-
stwa unickiego na Biatorusi. W latach dwudziestych XIX w. pojawili si¢ pierwsi
propagatorzy biatoruskiej idei narodowej. W8rdd studentéw pochodzenia bia-
foruskiego w Wilnie i Petersburgu ksztaltowalo si¢ poczucie odmiennosci od
Polakéw i Rosjan. Opisywano odrebno$¢ jezyka, kultury i etnografii biatoru-
skiej, wskazywano na Wielkie Ksigstwo Litewskie jako wlasng ojczyzne. W tej
czeSci Europy byl to okres przejScia od narodéw politycznych do kulturowych,
gdzie religia miata spelnia¢ istotna role. Upadek Rzeczypospolitej spowodowat,
ze zabraklo instytucji panstwowych, ktére moglyby integrowac zréznicowane
wewnetrznie spoteczefistwo. W panstwie car6w stabe ruchy narodowe nie mogly
obja¢ wszystkich mieszkaicéw ziem biatoruskich. Masy chtopskie wlasng toz-
samos$¢ kulturowa budowali na wspdlnocie lokalnej. Ich ojczyzng byta ojczyzna
regionalna, nie ideologiczna. Problem idei narodowej ograniczat si¢ do elit spo-
teczefistwa. Ich glosicielami byla poczatkowo szlachta i ziemianstwo. Dopiero
w ciggu XIX wieku, wraz z rozwojem idei narodowych, ich nosicielami stafa si¢
inteligencja. Szlachta i ziemiaistwo w hastach narodowych zaczely upatrywac
czynnik destabilizacji spotecznej, grozacej utratg ich dominujacej pozycji w spo-
tecznos$ci lokalnej. Pojawienie si¢ tendencji rusyfikacyjnych wymusilo zmiane
postawy Swiadomych elit polskich na Bialorusi oraz zaangazowanie si¢ ducho-
wienstwa lacifiskiego i cze$ci unickiego w polski ruch narodowy. Dzialacze ci
uwazali, ze tendencjom rusyfikacyjnym moze przeciwstawié¢ si¢ jedynie nowo-
czesna idea narodowa. Ksztattowat si¢ wéwczas typ Polaka katolika, ktéry byt
trudnym do zaakceptowania dla wszystkich unitéw.

Rozdarcie wewnetrzne unitéw bylo widoczne, zwlaszcza za panowania Mi-
kotaja I, kiedy Cerkiew unicka stata si¢ terenem rywalizacji polskich i rosyj-
skich ruchéw narodowych, KoSciota facifiskiego i prawostawnego. Podstawowg
mas¢ wiernych obrzadku unickiego stanowili chlopi narodowosci biatoruskie;j.
Dla tej grupy spoteczenistwa, pozostajacej we wspdlnocie regionalnej, obca byla
nowoczesna idea narodowa. Problem hasel narodowych dotyczyt wyksztatconych
w polskich i rosyjskich placowkach o§wiatowych Biatorusindéw, gtéwnie wyzna-
nia unickiego i rzymskokatolickiego.
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W tej sytuacji w Srodowisku duchownych unickich zrodzit si¢ ruch, ktéry
opowiadat si¢ za zjednoczeniem z KoSciotem prawostawnym. Dziatacze ci byli
przeciwni polskiej dominacji kulturowe;j i religijnej. W ich §wiadomosci tworzyto
si¢ poczucie odrebnosci wobec polskich intereséw narodowych i koscielnych
ktére, coraz czgsciej byly artykulowane wsréd duchowieristwa taciriskiego i ba-
zylianéw. Za zblizeniem z prawoslawiem opowiadali si¢ mi¢dzy innymi profesor
Michat Bobrowski (duchowny unicki), Wasyl Luzyfiski, Jozafat Zarski, Antoni
Zubko i inni*. Walka z wptywami polskimi i facifiskimi nieuchronnie prowa-
dzita do zblizenia z prawostawiem, a w konsekwencji do powrotu unitéw do
prawostawia. Jednym z dziataczy tego ruch byt Jézef Siemaszko, syn duchow-
nego unickiego, absolwent Giéwnego Seminarium w Wilnie i przedstawiciel
unickiego departamentu w kolegium rzymskokatolickim w Petersburgu?®.

Podjecie dziatalno$ci w kierunku zjednoczenia unitéw z Cerkwig prawo-
stawng napotkato szereg przeciwnosci. Przeciwne zjednoczeniu bylo duchowien-
stwo rzymskokatolickie i znaczna cz¢$¢ unickiego. Niekonsekwentna polityke
w stosunku do unitéw prowadzita hierarchia Rosyjskiego KoSciota Prawostaw-
nego i administracja carska. Jedynie dzigki determinacji i zdolno$ciom organiza-
cyjnym J6zefa Siemaszki udato si¢ zahamowa¢ latynizacj¢ obrzadku unickiego
i zainteresowac planem zjednoczenia swych wspétwyznawcéw oraz wptywowych
0s6b w Moskwie i Petersburgu3s.

W 1828 r. nastgpily pierwsze istotne posuni¢cia oddzielajace unitéw od kato-
likéw, poprzez powotanie niezaleznego od Kolegium Rzymskokatolickiego Grec-
kokatolickiego Kolegium Duchownego i reorganizacje struktur diecezjalnych®.
Z czterech diecezji unickich utworzono dwa biskupstwa: biatoruskie z siedziba
w Potocku i litewskie z rezydencjg w monasterze w Zyrowicach. W przeciwien-
stwie do hierarchii Rosyjskiej Cerkwi Prawostawnej J6zef Siemaszko stopniowo
wprowadzal zmiany w systemie zarzadzania instytucjami cerkiewnymi, w ob-
rzgdach, tradycji i liturgii, np. poprzez zakaz wysylania unitéw do seminarium
katolickiego w Wilnie, utworzenie seminarium unickiego w Zyrowicach, opar-
cie szkolnictwa unickiego na systemie szkolnictwa prawostawnego, zréwnanie
prawne unitow z prawoslawnymi w szkotach. Wprowadzone w latach 1828-1829
zmiany doprowadzitly do odseparowania si¢ hierarchii unickiej od katolickiej,

36 7. Szybieka, Historia Biatorusi 1795-2000, Lublin 2002, s. 72.

37 Dane o zyciu Jozefa Siemaszki zostaly zaczerpnigte z opracowanych przez niego zapiséw,
por.: 1. Siemaszko, Zapiski mitropolita litowskogo izdannyja Impieratorskoju Akadiemijeju Nauk
po zawieszczaniju awtora, t. I, Sankt-Pietierburg 1893. Biografia Jézefa Siemaszki znajduje sie
w Podrecznej Encyklopedii Katolickiej, t. XXXV-XXXVI, Warszawa 1912.

3 'W. F. Bacianowski, losif Siemaszko i wozsojedinienije unitow, ,Istoriczeskij Wiestnik”, t. XIV,
1893, s. 866.

3 E. Likowski, Dzieje KoSciota Unickiego na Litwie i Rusi w XVIII i XIX stuleciu, cz. I1, Warszawa
1906, s. 59-60.
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zorganizowania wlasnego szkolnictwa i wzrostu nastrojow proprawosiawnych
wsrdd duchowienstwa i wiernych Cerkwi greckokatolickiej*. W ten spos6b Miko-
taj I wykorzystal dazenie unitéw do samodzielnosci i odizolowat ich od wplywow
Kosciota rzymskokatolickiego.

Joézef Siemaszko, znajac dzieje wprowadzenia unii, pragnat za wszelka ceng
nie dopusci¢ do przemocy przy jej likwidacji. Zdawat sobie doskonale sprawe,
ze o postawie wiernych zadecydujg ich duchowni. Biskup Siemaszko uwazat, ze
,prosty lud stanie si¢ prawoslawnym tak szybko, jak szybko jego duchowienstwo
stanie si¢ prawostawnym”#. Ocena jego zyskata potwierdzenie w historii. Para-
fie unickie szybko stawaly si¢ prawostawnymi, gdy przeszli na ,,wiar¢ grecky’
ich proboszczowie. Tam, gdzie ksi¢za opierali si¢ przyjeciu prawostawia, docho-
dzito do wystgpien i protestow. Azeby proces likwidacji unii przybrat charakter
tagodny, szczegdlng role w nim przypisano szkotom unickim, a zwlaszcza se-
minarium w Potocku i Zyrowicach. Wychowywano tam duchownych w duchu
teologicznej i kulturowej jednosci z Cerkwia prawostawna.

W celu wprowadzenia powyzszych zmian w KoSciele unickim, Jézef Sie-
maszko konsekrowal w styczniu 1834 r. trzech biskupéw pomocniczych: Wa-
sylego Luzyfiskiego, Jozafata Zarskiego i Antoniego Zubka. Sam biskup litew-
ski przeprowadzal wizytacje cerkwi unickich, badajac stosunek duchowienistwa
i wiernych do jego reform. Podczas wizytacji zbieratl réwniez podpisy duchow-
nych pod aktem deklaracji przytaczenia do Cerkwi prawostawnej. Przeciwnikow
zjednoczenia spotykatly represje ze strony biskupa Jézefa. Represje spowodowaty
usuni¢cie z parafii 130 dziekanéw niechetnych reformom wiadyki litewskiego
i zamknigcie ich w klasztorach*>. Reakcjg na dziatalno$¢ Siemaszki byly protesty
wiernych czeSci parafii unickich, zwlaszcza na BialostocczyZnie, np. w 1838 r.
w Kleszczelach.

3 marca 1838 r. J6zef Siemaszko zostal przewodniczagcym Kolegium Grec-
kokatolickiego. Z tego roku posiadamy szczegétowe dane o stosunku duchowien-
stwa unickiego do idei zjednoczenia. W diecezji litewskiej z 1857 duchownych
za zjednoczeniem opowiedziato si¢ 760, a w biatoruskiej z 680 podpisy zlozyto
jedynie 186%. Antyprawostawne nastawienie duchowieristwa w diecezji biatoru-

40 H. Dylagowa, Dzieje unii brzeskiej, Warszawa 1996, s. 83-84.

41 1. Siemaszko, Zapiski..., s. 30.

42 T. Sliwa, Koscidt greckokatolicki na , ziemiach zabranych” (1815-1839) i Kosciét greckoka-
tolicki w Krélestwie Polskim (1815-1875), [w:] Historia Kosciota w Polsce, t. 11, cz. 1, pod red.
B. Kumora i Z. Obertyfiskiego, Poznafi 1979, s. 499; A. Mironowicz, W zwigzku z 150 rocznicq
synodu potockiego (1839-1989), [w:] Chrzescijaristwo w Zwiqzku Radzieckim w dobie pierestrojki
i gtasnosti, pod red. W. Grzeszczaka i E. Sliwka, Pienigzno 1992, s. 142; B. Kumor, Historia Ko-
Sciota, t. VII, Lublin 2001, s. 114; M. Radwan, Carat wobec KoSciota greckokatolickiego w zaborze
rosyjskim 1796—1839, Roma — Lublin 2001, s. 52-54.

43 T, Sliwa, Kosciot greckokatolicki..., s. 502; A. Mironowicz, W zwigzku z 150 rocznicq..., s. 143;
B. Kumor, Historia Kosciota..., t. VII, s. 114.
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skiej bylo wynikiem dziatalnosci biskupa polockiego Smaragda. Azeby zmienié
te sytuacje, Siemaszko na poczatku 1839 r. udat si¢ z biskupem brzeskim Anto-
nim Zubko do Potocka, gdzie przeprowadzit szerokg agitacje za zjednoczeniem.
12 lutego 1839 1. zebral si¢ sobdr, w ktérym wzigli udziat: biskup litewski — Jozef
Siemaszko, potocki — Bazyli Luzyniski i brzeski — Antoni Zubko, 24 wyzszych
duchownych oraz przedstawiciele spolecznosci §wieckiej. Na soborze prokla-
mowany zostat akt zjednoczenia, ktéry zostat podpisany przez jego uczestnikow.
Jednoczes$nie skierowano pismo do Synodu i cara Mikolaja I z prosba o przyjecie
ich do Cerkwi prawostawnej. Do pisma dofaczono wykaz 1305 oséb duchow-
nych, deklarujacych si¢ za ideg zjednoczenia. Zjednoczenie z prawostawiem nie
poparto 593 duchownych unickich#.

Analizujac ostatni okres dziejow unii na Bialorusi, mozemy zastanawiac
si¢, dlaczego wyznanie greckokatolickie nie wplynelo na rozwdj Swiadomosci
narodowej Biatorusinéw. Unia mogta funkcjonowac jedynie w Rzeczypospolitej,
kiedy zachowywala swoja wyrazng odrebnos¢ kulturowo-obrzedowa. W absolu-
tystycznym paristwie caréw zachowanie swojej niezaleznoSci nie byto mozliwe.
Ostabienie pozycji KoSciota katolickiego i unickiego po jego zaangazowaniu si¢
w polskie sprawy narodowe przyspieszyto opowiedzenie si¢ czesci unitéw za jed-
noscia z Rosyjska Cerkwia Prawostawna. Unia zostat zlikwidowana na Biatorusi
zanim bialoruscy unici uwolnili si¢ spod kurateli KoSciofa rzymskokatolickiego
i powolane zostaly pelne niezalezne struktury organizacyjne.

Mieszkaricy Bialorusi, ktérzy nigdy nie uwazali si¢ za Polakéw lub Rosjan,
znaleZli sie¢ w nowej rzeczywistoSci religijnej. Zamiast polonizacji i latynizacji ich
zycia religijnego nastgpit okres jego stopniowego rusyfikowania. W konsekwen-
cji o wyborze wyznania decydowat ich stan §wiadomosci religijnej i dystansu do
kultury faciniskiej. Czg¢$¢ unitdéw zasilita Kosciot rzymskokatolicki i w nastepnych
pokoleniach poddana byla oddziatywaniu polskiego ruchu narodowego. Uniccy
Biatorusini, ktérzy powrdcili do prawostawia, jedynie w nieznacznym stopniu
opowiedzieli si¢ za rosyjska idea narodowa. Dystans jezykowy i kulturowy, po-
mimo jedno$ci wyznania okazal si¢ zbyt duzy, by nastgpita natychmiastowa li-
kwidacja odrebnosci narodowe;j.

Najdobitniej swoja opini¢ o negatywnej roli Kosciota rzymskokatolickiego
do kultury biatoruskiej wyrazit Adam Mickiewicz. W jednym z najciekawszych
watkéw wyktadéw wygloszonych przez poete z katedry College de France byto
ukazanie dramatycznego procesu wypierania na terenie ziem wschodnich biato-
ruszczyzny przez jezyk polski. Dola polszczyzny przed wiekiem XVI — zauwazyt
Mickiewicz — okazata sie jakie smutna i jakze bardzo pozostawata ona w tyle za
ruszczyzng, bedgeq mowq dworu i wojska, mowq, w ktdrej pisano prawa i ukta-

4 E. Likowski, Dzieje Kosciota unickiego na Litwie i Rusi w XVIII i XIX wieku, t. I, Warszawa
1906, s. 107-108; H. Dylagowa, Dzieje unii brzeskiej..., s. 89-90.
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dano statuty! Podczas gdy tamta zdgiyta sie jui posungé w rozwoju, dialekt
polski, jakkolwiek rozciggat si¢ szeroko az po Slgsk, nie miat bytu urzedowego
i prawnego: Kosciot go odepchngt, nie byt dopuszczony do prawodawstwa. By-
waty w jezyku polskim statuty i przywileje prowincjonalne, ale na ogot prawa
kanoniczne i paristwowe pisano po tacinie. Wkrotce role sie¢ odwrécity: Jakaz
to — zapytywal Mickiewicz — sifa wstrzgsneta narodowosciq polskq i popchneta
Jjq ku ziemiom ruskim, wypierajqc narodowos$¢ i jezyk ruski az za Dniepr? 1 odpo-
wiada: Sifa ta nie wyrosta z polskiego gruntu, wyplywata ona z bardzo daleka,
byta wynikiem zbiegu okolicznosci i nie majqgcych Zadnego na pozor zwiqzku
Z dziejami Polski: oto Ko$ciot wzigt na siebie dzieto rozniesienia szeroko mowy
polskiej, ktorg przedtem sam przez diugi czas w Polsce przyttumiat®.

k ok ok

Rosyjska Cerkiew Prawostawna réwniez nie stata si¢ Zrédlem odrodzenia
narodowego Biatorusinéw. Poczatkowo miejscowa Cerkiew prawostawna zacho-
wata dawne tradycje i obrzedowo$¢. Do powstania listopadowego wtadze carskie
nie wykorzystywaly Cerkwi do polityki panstwowej, a wptywy Rosyjskiej Cerkwi
Prawostawnej nie byly tak silne na Biatorusi. Dopiero po likwidacji unii prawo-
stawie stalo si¢ wyznaniem panujacym na Bialorusi, a jego rola w spoteczen-
stwa znacznie wzroslta. Wiladze rosyjskie narzucity o§rodkom prawostawnym na
Bialorusi ustréj synodalno-konsystorski, likwidujac ich odrgbno$¢ prawna i or-
ganizacyjng. Od wspoizarzadzania Cerkwia zostal odsunigty element Swiecki,
w tym bractwa cerkiewne. KoS$ci6ét prawostawny na ziemiach biatoruskich za-
tracit swoja kulturowa specyfike i organizacyjng niezaleznos¢, stajac si¢ czgscia
Rosyjskiej Cerkwi Prawostawnej. Od godnosci cerkiewnych odsunig¢to miejsco-
wych duchownych, a na ich miejsce sprowadzono duchowienistwo rosyjskie, ktére
ujednolicato zycie parafialne i klasztorne wedtug praw kanonicznych i zwyczajow
obowiazujagcych w Cerkwi rosyjskiej. Polityka unifikacyjna doprowadzita do zli-
kwidowania miejscowej tradycji, lokalnej kultury cerkiewnej i charakterystycznej
dla ziem biatoruskich obrzedowosci*.

Po likwidacji unii nie zmienita si¢ sytuacja materialna Cerkwi prawostaw-
nej. Wtadze narzucily ziemiafistwu obowiazek budowania §wiatyn, utrzymania
duchownych i szkét cerkiewnych. Ziemiadstwo wyznania katolickiego nie byto
zainteresowane w rozwoju prawostawia. W tej sytuacji w 1842 r. rzad carski

4 A. Mickiewicz, Dziefa, t. IX, Warszawa 1955.

4 O dziejach Kosciota prawostawnego do 1918 r. por.: L. Biefdkowski, Organizacja Kosciota
wschodniego w Polsce, [w:] Kosciot w Polsce. Studia nad historiq Kosciota katolickiego w Polsce,
pod red. J. Kloczowskiego, t. II, cz. 2, Krakéw 1969, s. 781-1049; A. Mironowicz, Kosciét prawo-
stawny na ziemiach dawnej Rzeczypospolitej (1596—1918), s. 473-548; idem, Kosciét prawostawny
w dawnej Rzeczypospolitej, Bialystok 2001; idem, Kosciot prawostawny w paristwie Piastow i Ja-
giellonéw, Biatystok 2003; idem, Bractwa cerkiewne w Rzeczypospolitej, Biatystok 2003.
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odebral majatki duchowieristwu i przejal obowigzek utrzymania kleru Kosciota
prawostawnego i rzymskokatolickiego. Decyzja ta nie zréwnata duchownych pra-
wostawnych z katolickimi. Wigkszo$¢ wyznawcoéw prawostawia stanowita lud-
no$¢ wiejska a katolicyzmu ziemiaristwo i szlachta. Ci ostatni szczodrze wspierali
materialnie i politycznie duchowieristwo facifiskie. W §wiadomosci spotecznej
prawostawie pozostato wyznaniem ludu, a katolicyzm wyznaniem szlachty.

Rzad carski, wbrew panujacej w historiografii polskiej opinii, nie trosz-
czyl si¢ o status materialny Cerkwi prawoslawnej. W polityce wladz carskich
wazniejsze bylo oczyszczenie bialoruskiego prawostawia z miejscowych tradycji
i narzucenie mu wielkoruskiej tradycji religijnej. Polityke t¢ realizowano poprzez
zrusyfikowane duchowienistwo i nakazy administracyjne. Odrodzenie bialoruskiej
prawostawnej tradycji religijnej sprzed 1795 r. nie byto mozliwe. Od 1840 r. du-
chowni prawostawni stracili prawo wygtaszania kazan po bialorusku. Duchowni
prawostawni, czesto pochodzacy z rodzin unickich, zostali zastapieni na Bialorusi
klerem o mentalnos$ci wielkoruskiej. Kler rosyjski i zrusyfikowane duchowien-
stwo miejscowego pochodzenia nie reprezentowato biatoruskich intereséw naro-
dowych. Lud biatoruski, wyznania prawostawnego byl traktowany przez ducho-
wiefistwo i administracje carska za spotecznos¢ rosyjska*’. Cerkiew prawostawna
na Biatorusi stata si¢ realizatorem polityki imperialnej pafistwa. Elementy rusyfi-
kujace mozna dostrzec w wprowadzeniu wielkoruskiej obrzedowosci, negacji lo-
kalnych tradycji religijnych, charakterze szkolnictwa cerkiewnego czy wspétorga-
nizowaniu z instytucjami pafistwowymi obchod6éw rocznic zwigzanych z historig
Rosji, np.: 300-lecia panowania dynastii Romanowych w 1913 r., 100-lecie uro-
dzin Aleksandra Puszkina, 50-lecie zwolnienia chlopéw z pariszczyzny, 10-lecie
powotania eparchii grodzieniskiej.

Pomimo tych negatywnych dla biatoruskiego odrodzenia narodowego zja-
wisk w Cerkwi prawostawnej, nie mozna zgodzi¢ si¢ z tezag Ryszarda Radzika,
Ze unia i katolicyzm dawaty Biatorusinom wig¢cej szans na osiagni¢cie narodowej
tozsamoSci, anizeli zalezne od paristwa prawostawie*t. Teza ta nie znajduje po-
twierdzenia w rozwoju biatoruskiego ruchu narodowego. Elity katolickie czuly
si¢ przedstawicielami narodu polskiego lub litewskiego. Roli Cerkwi unickiej
na Biatorusi nie mozna poréwnywaé z wktadem duchownych unickich w roz-
woj ukraifiskiej SwiadomoSci narodowej w Galicji. W okresie, kiedy ksztalto-
waly si¢ nowozytne ruchy narodowe w tej czesSci Europy, unitéw na terytorium
ziem biatoruskich juz nie byto. Wigkszo$¢ Biatorusindw w XIX w. znajdowata
si¢ w strukturach Cerkwi prawostawnej. Procesy rusyfikacyjne, wpierane przez

47 R. Radzik, Rozwdj narodowy spotecznosci polskiej i biatoruskiej w okresie zaboréw, [w:] Hi-
storycy wobec probleméw tozsamoSci narodowej i europejskiej — miedzy nacjonalizmem a uni-
wersalizmem XVIII-XX wiek. ,Materialy Instytutu Europy Srodkowo-Wschodniej”, t. I, pod red.
J. Kloczowskiego, Lublin 1992, s. 42-43.

48 Ibidem, s. 40.
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panstwo, nie zniszczyly §wiadomosci narodowej wiernych. Fakt ten znajduje po-
twierdzenie w aktywnym udziale Biatorusindw wyznania prawostawnego w ru-
chu narodowym w czasie I wojny Swiatowej i okresie migdzywojennym. Trzeba
pamietaé, ze §wiadomo$¢ narodowa prawostawnych Bialorusinéw ksztaltowata
si¢ w trudniejszych warunkach, albowiem ich wyznanie byto utozsamiane z re-
ligia panujacg zaborcy.

Na terenie ziem biatoruskich, przy spoteczefistwie przedindustrialnym,
trudno bylo rozwija¢ jakiekolwiek idee narodowe, a bialoruska w szczegdlno-
Sci. Osoby, ktére wyszly z tego Srodowiska, znalazly si¢ w sferze oddziatywania
polskich i rosyjskich hasel narodowych. Tylko nieliczni z wychodzZcow stali si¢
nos$nikami biatoruskiego ruchu narodowego. Prawostawni Biatorusini z rezerwa
odnosili si¢ do wielkoruskiego imperializmu. Ludno$§¢ wiejska wyznania pra-
wostawnego, pozbawiona swych elit, nie byla przygotowana do przyjecia haset
narodowych, zwlaszcza, ze pierwsi tworcy dziewigtnastowiecznej literatury biato-
ruskiej byli wyznania katolickiego. Ich twérczo$¢ nie przeciwstawiata si¢ kulturze
polskiej, byta z nig nierozerwalnie zwigzana. Z tego powodu biatoruskojezyczna
literatura, przepetniona polskos$cia, nie byla zrozumiala dla mas biatoruskich,
pozbawionych wiasnej inteligencji i silnego mieszczaristwa.

Wigkszo$¢ Biatorusindw, zawieszonych migdzy polskoscia a rosyjskoscia,
nie byla zainteresowana jakimikolwiek ideami narodowymi. Spotecznos$¢ prawo-
stawna bronita swego etnicznego pochodzenia w poczuciu obcosci wobec Po-
lakéw i Rosjan. Cerkiew prawoslawna, posiadajaca w drugiej polowie XIX w.
rosyjski narodowy charakter, nie zmienita mentalnosci Biatorusinéw. Ich sitg oka-
zala si¢ odporno$¢ etnicznego, chtopskiego spoteczeristwa na nowozytne hasta
narodowe. Polonizowaly i rusyfikowaly si¢ jedynie osoby, ktére opuscity swoje
etniczne terytoria. Nieliczna inteligencja i szlachta z uksztattowana biatoruska
Swiadomoscig narodowa nie mogla zmieni¢ ogdélnego procesu. Sytuacja zmie-
nita si¢ dopiero, kiedy po upadku Imperium Rosyjskiego, pojawily si¢ préby bu-
dowy wlasnej bialoruskiej paristwowosci. Wstrzas wywolany I wojng §wiatowg
w istotny sposéb wptynal na Swiadomos$¢ mas biatoruskich. Biatorusini wyzna-
nia prawostawnego znaleZli si¢ wéwczas wsrdéd budowniczych swej pafistwowosci
i coraz czesciej opowiadali si¢ za nadaniem zyciu religijnemu charakteru narodo-
wego. W spotecznodci biatoruskiej ksztattowato si¢ pojecie jednosci Biatorusina
i prawostawnego. Wraz z upadkiem parstwa rosyjskiego czynnik wyznaniowy
stal si¢ elementem odrézniajacym Biatorusinéw od ludnosci polskie;j.

Podsumowujgc powyzsze rozwazania, nalezy stwierdzi¢, ze w XIX w. zadne
wyznanie wystepujace na Biatorusi nie sprzyjalo biatoruskiemu odrodzeniu na-
rodowemu. Mitem jest wskazywanie na Cerkiew unicka jako Zrédlo odrodzenia
narodowego. Obrzadek ten, zlatynizowany w XVIII w., stal si¢ obiektem rywali-
zacji migdzy dwoma gléwnymi wyznaniami chrzescijanskimi: KoSciotem prawo-
stawnym i rzymskokatolickim. Bialoruskiemu odrodzeniu narodowemu nie stu-
zyta Rosyjska Cerkiew Prawostawna, odgrywajaca na terytorium Biatorusi silny
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czynnik rusyfikacyjny. Réwniez Koscidt katolicki, pomimo ze wigkszo$¢ pio-
nieréw biatoruskiego odrodzenia narodowego do niego nalezala, nic nie uczynit
w kierunku bialorutenizacji zycia religijnego. Kos$ciét katolicki pozostal wyzna-
niem polskim niech¢tnym wobec biatoruskich idei narodowych. Nie mamy tez
dowoddéw na jakakolwiek role wyznafi protestanckich czy niechrzescijafiskich
w ksztattowaniu si¢ biatoruskiego ruchu narodowego. Ruch ten rozwijat si¢ po-
czatkowo poza oficjalnymi strukturami koScielnymi, a w okresie miedzywojen-
nym jego dzialaczami stawaly si¢ osoby wywodzace si¢ sposrdéd wiernych Cerkwi
prawostawnej i nielicznej grupy wyznawcéw Kos$ciota rzymskokatolickiego.

Religion and national identity of Byelorussians

Byelorussian lands and their inhabitants were Christianized by the Eastern
Church. It is hard to imagine the history of the Byelorussian nation without
outstanding figures connected with the Orthodox Church. One of those first ca-
nonized in the Ruthenian land was the founder of the Holy Saviour Monastery,
the Polatsk duchess — Euphrosyne. Holy hierarchs (bishops) constitute another
group of people with everlasting contribution to the history of the Byelorussian
nation. Holy monks, hierarchs, lived in monastic centers, where theological and
philosophical thinking developed.

The Uniate denomination prevailing in Byelorussia in the XVII-XVIII c.
did not influence the national identity of Byelorussians. The Union could only
function in the Commonwealth if it retained its clear cultural and ritual distinc-
tion.

None of denominations existing in the XIX c. Byelorussia facilitated Byelo-
russian national rebirth. Pointing to the Uniate Church as a source of the national
rebirth is a myth. This Latinized in the XVIII c. denomination, became an object
of rivalry between the two main Christian denominations: the Orthodox Church
and the Catholic Church. The Russian Orthodox Church, viewed by Byelorussians
as a powerful tool of Russification, was not propitious in the Byelorussian natio-
nal rebirth. The Catholic Church, despite the fact that the majority of pioneers
of the national rebirth belonged to it, did not contribute to adding Byelorussian
character to the national religious life, either. The Catholic Church remained the
Polish Church, adverse towards Byelorussian national ideas. We have no evidence
that Protestant or any non-Christian denominations facilitated the development
of the Byelorussian national movement.
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Miedzy fascynacjg a rozczarowaniem:
Nowy Jork w prasie warszawskiej z drugiej potowy XIX wieku

W drugiej potowie XIX wieku wzrosto zainteresowanie Polakéw Ameryka,
co znalazto odzwierciedlenie w liczbie artykutéw publikowanych na ten temat
na tamach gazet i czasopism. Najwiecej uwagi temu krajowi po$wigcila prasa
warszawska. Bardzo wiele interesujacych informacji o USA mozna bylo tez zna-
lez¢ na famach prasy §laskiej. Korespondencje ze Stanéw Zjednoczonych za-
mieszczane w czasopismach ukazujacych sie na Slasku zebrala i opublikowata
w 1980 roku Danuta Pigtkowska'. Jak podawal Mirostaw Franci¢, zaintereso-
wanie prasy poznanskiego i Galicji ta zamorska kraing bylo o wiele mniejsze?,
mimo to ruch emigracyjny rozwijal si¢ w tych regionach bardzo dynamicznie.
Nalezy pamietaé, ze Stany Zjednoczone, ktére po wojnie secesyjnej przechodzity
okres intensywnej industrializacji, a dodatkowo wzmozonej kolonizacji Zachodu,
przyciaggaly do siebie masy cudzoziemcow, a takze zadnych przygdd podrdzni-
kéw zafascynowanych tym odlegtym krajem. Stany Zjednoczone jawily si¢ jako
miejsce nieograniczonych mozliwosci szczegdlnie dla biednej ludno$ci wiejskiej,
ktéra w emigracji upatrywata sposobu na poprawe losu.

Moze troche dziwié, tak duze zainteresowanie prasy warszawskiej tematyka
amerykanska, mimo iz w zaborze rosyjskim masowy ruch emigracyjny rozwinat
si¢ dopiero w latach 80. XIX wieku. Wprawdzie doniesien z USA nie napty-
walo az tak duzo jak z Paryza, Londynu czy innych stolic europejskich, to i tak
ich liczba, jak na tak odlegty kraj, byta bardzo znaczaca. Okazje¢ do przekazania
swoich wrazen z podrézy do Ameryki mieli: Kalikst Wolski, Sygurd Wisniowski,
Roger Lubienski, Maksymilian Jatowt, Julian Horain, Krystyna Narbutt, Jan Kar-
towicz, Feliks Fryze, a przede wszystkim Henryk Sienkiewicz. Warto podkreslic,
Ze reportaze tego ostatniego wywarly ogromny wplyw na pdézniejsze pisarstwo

I Korespondencja z Ameryki w prasie polskiej na Slgsku (1868—1900), wybér i oprac. D. Piat-
kowska, Wroctaw 1980.

2 M. Franci¢, Julian Horain i jego korespondencja ze Stanéw Zjednoczonych z lat 1871-1880,
,.Przeglad Polonijny” 1986, z. 4, s. 54.
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o Ameryce. Co ciekawe, sam Sienkiewicz piszac swoje Listy z Ameryki, w duzym
stopniu wzorowal si¢ na dziele Alexisa de Tocqueville’a’.

Motywy wyjazdu polskich reportazystow za ocean byly rézne. Niektérzy
z nich udawali si¢ w tak odlegla podréz z ciekawosci (Wisniowski), inni ze
wzgledéw politycznych (Wolski, Jatowt), natomiast dla Rogera Lubieniskiego byla
to tzw. ,,podréz inicjacyjna” w doroste zycie, a dla Horaina sposéb na ucieczke
przed spoteczng degradacje*. Kartowicz, Fryze, podobnie jak i Jordan Delikow-
ski, poptyneli przede wszystkim w celu obejrzenia wystawy w Filadelfii, ktdra
zorganizowano z okazji 100-lecia niepodlegtosci USA, za$ K. Narbutt, dziatajac
w imieniu rodziny, starata si¢ na miejscu wyjasni¢ kwestie sporne zwigzane ze
spadkiem po dziadku, generale Tadeuszu KoSciuszce.

Redakcje polskich czasopism zamieszczaly rowniez fragmenty opiséw po-
drézy po Ameryce zagranicznych autoréw, takich jak: Louis Prosper Ernest Du-
vergier de Hauranne (francuski dziennikarz i podr6znik), Louis Laurent Simonin
(francuski podréznik), William Hepworth Dixon (angielski podr6znik). W pra-
cach tych skupiali si¢ oni na przyblizeniu czytelnikom Stanéw Zjednoczonych,
czesto poroOwnujac panujace tam zwyczaje z europejska rzeczywistoScig. Dzigki
temu czytelnicy mieli okazje wyrobi¢ opnie o tej odlegtej zamorskiej republice
nawet, jeSli informacje te nie byly petne czy nawet prawdziwe.

Stany Zjednoczone oprécz podréznikéw i fowcodw przygdd przyciagaly
przede wszystkim rzesze emigrantéw, ktére przybywaly tam zwabione perspek-
tywa zdobycia majatku. Warto dodac, ze pierwsza fala emigracji objeta przede
wszystkim mieszkaicéw Europy Zachodniej i Pétnocnej: Brytyjczykéw, Irland-
czykéw, Niemcéw i Skandynawdw. Opuszezali oni swoje kraje gtéwnie ze wzgle-
déw ekonomicznych. Natomiast w dwdch ostatnich dziesiecioleciach XIX wieku
ciezar fali tzw. ,nowej emigracji” przesunal si¢ na kraje Europy Srodkowo-
-Wschodniej oraz Poludniowej i objat narody wchodzace w sktad Austro-Wiegier,
Cesarstwa Rosyjskiego, a takze Wiochéw, Turkéw i Grekéw. GIéwnym bodZcem
do opuszczenia przez nich rodzinnego domu byta che¢ poprawy losu, ale nie
nalezy zapomina¢ réwniez o innych motywach, takich jak: sytuacja polityczna
panujaca w ojczystych krajach, che¢¢ uniknigcia ucigzliwej stuzby wojskowej,
a takze przeS§ladowania religijne. W drugiej potowie XIX wieku kontynent ame-
rykanski przyciagat réwniez coraz liczniejsze rzesze emigrantéw z ziem polskich.
Poczatkowo za ocean udawali si¢ gléwnie mieszkaricy zaboru pruskiego, dopiero
pdZniej dotaczyli do nich mieszkaricy zaboru rosyjskiego i austriackiego®.

3 A. de Tocqueville, O demokracji w Ameryce, Warszawa 2005.

4 M. Rotkowska, ,,Z ziem polskich za ocean: podréze polskich pisarzy w II potowie XIX wieku”,
[w:] Komunikowanie i komunikacja na ziemiach polskich w latach 1795-1918, pod red. K. Stepnika
i M. Rajewskiego, Lublin 2008, s. 32-33.

3> F. Stasik, Polska emigracja zarobkowa w Stanach Zjednoczonych Ameryki: 1865-1914, War-
szawa 1985, s. 9-56; F. Weil, A History of New York, New York 2004, s. 111-116; A. Brozek,
Polonia amerykanska: 1854—1939, Warszawa 1977, s. 16-44.
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Jan Kartowicz, polski jezykoznawca, muzyk, etnograf, w czasie podrézy za
ocean mial okazje porozmawiac na statku z emigrantami z ziem polskich, w kore-
spondencji zamieszczonej w ,,Biesiadzie Literackiej” wyjasniat, ze wedlug tego,
co udato mu sie¢ ustali¢, nie opuszczali oni kraju zwabieni opowieSciami agentow
emigracyjnych, ale dzieki informacjom przekazanym im przez innych wychodz-
c6éw, znajomych albo rodzing. Nie mozna réwniez zapominaé, ze nieoceniong
role w popularyzacji wiedzy na temat Stanéw Zjednoczonych wsréd mieszkan-
cow ziem polskich odegraly liczne artykuly publikowane na tamach polskich
gazet i czasopism. Przyczynily si¢ one do wykreowania wizerunku USA jako
kraju nieograniczonych mozliwosci.

Nalezy zwréci¢ uwage na to, ze wigkszo$¢ cudzoziemcdw, ktdrzy przyby-
wali do USA w XIX wieku, pierwsze swoje kroki na kontynencie amerykarnskim
stawiala w Nowym Jorku. Podobnie bylo réwniez w przypadku koresponden-
téw polskich gazet i czasopism. Stad nie dziwi, Ze reportazySci poSwiecali temu
miastu sporo uwagi. Ich spostrzezenia mogty by¢ uzyteczne dla oséb, ktére wy-
bieraly si¢ do USA, ale przede wszystkim dostarczaly pewnych informacji, a za-
tem i wyobrazen na temat najwigkszej amerykanskiej metropolii. W ponizszej
pracy przedstawiono, w jaki spos6b o Nowym Jorku pisano na tamach prasy
warszawskiej w drugiej potowie XIX wieku.

Udajacy si¢ za ocean korespondenci polskich gazet chetnie dzielili si¢ swo-
imi spostrzezeniami na temat: formalnosci, ktére powinien zatatwi¢ kazdy po-
drézny przed wyjazdem za ocean; pulapek, jakie zastawili na nich agenci po-
Sredniczacy w organizacji tego typu wypraw oraz przeprawy przez ocean. Fe-
liks Fryze, dziennikarz wspoétpracujacy poczatkowo z ,, Kurierem Warszawskim”
i ,,Gazeta Warszawska”, péZniejszy zatozyciel i redaktor ,,Kuriera Porannego”,
wyja$niat czytelnikom, Zze komfort podrézy statkiem zalezat od klasy, w ktdrej
wykupiono bilet.

Klassq 3-cig wyjezdZa najczesciej emigrant — thtumaczyt korespondent ,,Kuriera
Warszawskiego” — udajqcy sie¢ na state zamieszkanie do Ameryki o matych fundu-
szach a o wielkich nadziejach. Klassq 2-q udajq sie zwykle kupcy, przemystowcy,
pierwszq za$ klassq wybiera si¢ wojazer zamoziny, bankier, rentier, lub przedsie-
biorca bedgcy w stosunkach z zamorzem. Dalej komentowal: PasaZerowie klasy 3-ej
nie maja prawa przechodzi¢ na terrytorium klasy 1-ej i 2-ej. Tej ostatniej nie wolno
Jjset znajdowac sig po za liniqg demarkacyjng, to jest za czescig poktadu, ktora prze-
znaczona jest dla passazerow klasy 1-ej®.

6 [J. K.], Listy z Nowego Swiata, ,Biesiada Literacka” [dalej ,,BL’] 28 VIII 1876, nr 30,
s. 474-475.
7 W cytatach zachowano oryginalng pisownig.

8 [F. Fryzel, Z Warszawy do Filadelfii: kilka uwag dla udajqcych si¢ na Wystawe Powszechng,
»Gazeta Warszawska” [dalej ,,GW”] 6 III 1876, nr 52, s. 2
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Mozna jednoznacznie stwierdzi¢, ze wybor klasy zalezal przede wszyst-
kim od zasobnosci portfela, dlatego na podréz w pierwszej klasie decydowali
si¢ przede wszystkim zamozni pasazerowie, podczas gdy bilet na trzecig klasg
wykupywali gléwnie emigranci. Warto doda¢, ze pomieszczenia o najgorszym
standardzie byly najtafisze, ale w zwigzku z tym panowaly tam najgorsze wa-
runki do podrézowania. Warto dodaé, ze pasazerowie wybierajacy ten poziom
nie mogli swobodnie przechodzi¢ do pomieszczen o wyzszym standardzie. Takie
ograniczenie nie obowigzywalo w pierwszej i drugiej klasie.

Wiele cennych rad odno$nie wyprawy za ocean zamieScit na famach ,,Blusz-
czu” Jan Kartowicz. Wszystkim zainteresowanym polecat statek, ktory raz w ty-
godniu wyptywal z Hamburga i ptynat dalej przez Hawr do Nowego Jorku.
Wspominal, Ze cena biletu zalezata od klasy, na ktérg zdecydowat si¢ podrdzny.
Podawat, ze bilet w pierwszej klasie kosztowat 165 talaréw, w drugiej 100 tala-
réw, natomiast w trzeciej 40 talaréw, chociaz w tej ostatniej Kartowicz odradzat
podrézowania, poniewaz powietrze w niej nieczyste i towarzystwo zbyt urozmaico-
ne®. Mozna stwierdzié¢, ze r6znica w cenie miedzy pierwsza a trzecia klasg byla
bardzo znaczaca. Nie mozna tez zapomina¢ o tym, ze biedni emigranci z trudem
znajdowali fundusze na optacenie podrézy nawet w pomieszczeniach o najniz-
szym standardzie.

Natomiast w czasie rejsu przez ocean, Karlowicz ostrzegal przed chorobg
morskg, méwil o koniecznoS$ci zabrania odpowiedniego ubrania i zabezpieczenia
si¢ przed nuda. Zwracal tez uwage na formalnosci, ktére musial dopelni¢ po-
drézny po dotarciu do portu w Nowym Jorku. Ostrzegatl przed skrupulatng kon-
trolg celna. O formalnosciach, jakie czekaty na przybywajacych w Nowym Jorku,
pisat réwniez rosyjski podrézny N. Stawirski na famach ,,Kroniki Rodzinne;j”:

Malty parostatek, przeznaczony do przewiezienia na brzeg pierwszych dwodch
klas podroznikow, przywiozt na sobie lekarza. Po dos¢ pobieinej rewizyi lekarskiej
0s0b wyzej wspomnianych, i scislejszej podroznikow klassy trzeciej, pierwsi wraz
z bagazem wsiedli na parostatek i wylgdowali na brzeg w New-Yorku tuz przy gmachu
komory, emigranci za$ na innym statku, przy gmachu Castle-Garden, przytutku
emigrantow'.

Podrézny wspominat przede wszystkim o odmiennym traktowaniu pasaze-
réow pierwszych dwoch klas. Podawat, ze zanim wszyscy dotarli do brzegéw
Nowego Jorku przechodzili kontrole lekarskg. Z tym, ze badania podréznych
zakwaterowanych w pierwszej i drugiej klasie nie byty az tak skrupulatne, jak
biednych emigrantéw sttoczonych w trzeciej klasie. Dopiero po zatatwieniu tej

9 J. Kartowicz, Listy z zamorza, ,,Bluszcz” 12 VII 1876, nr 28, s. 220.

10N, Stawiriski, Listy o Ameryce: (ttumaczenie z rosyjskiego), ,,Kronika Rodzinna” [dalej ,,KR”]
1 11 1873, nr 3, s. 38.
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formalnoS$ci przesadzano pasazeréw do mniejszych statkdw, zachowujac oczywi-
Scie wczesniejszy podziat na klasy, ktére transportowaly ich na lad. Na brzegu
wszyscy przechodzili drobiazgowa kontrole celng. Warto podkresli¢, zZe emigran-
téw przewozono w inne miejsce niz zamozniejszych pasazerow.

Nowy Jork robil na przybywajacych z Europy duze wrazenie, ale nie za-
wsze bylo ono pozytywne. Na pewno metropolia zdumiewala swoim rozmiarem,
iloScig réznego rodzaju fabryk oraz przedsigbiorstw handlowych i ustugowych,
ale niekoniecznie wygladem ulic i budynkéw, zwlaszcza dla oséb przywyklych
do europejskiej estetyki. Bardzo ciekawe byly opisy pierwszego wrazenia, jakie
odniesli podréznicy po zetknigciu si¢ z tym miastem. Julian Horain'!, polski fe-
lietonista, ttumacz i pami¢tnikarz, w ten sposéb opisywal w ,,Gazecie Polskie;j”
amerykanska metropolie:

New-Jork jestto miasto rozlegle, ale nie piekne; wiele rzeczy tu razi wzrok eu-
ropejski przywykty juz do pewnej harmonii we wszystkiem. Ze tu smak estetyczny
nadzwyczaj mafo jest jeszcze rozwiniety, to we wszystkiem widac si¢ daje, zaczqwszy
od ulicy do salonu pierwszych fashionablow w kraju. Ulice szerokie ale nigdy pra-
wie nie zamiatane, zapchane wozami petnymi ogromnych pak z towarami, ttum ludzi
spieszqcych widocznie za interesami i tak zajetych jakqs myslg osobistq, 7e mimo
woli usuwasz im sie z drogi z poSpiechem bo czujesz ze inaczej bez wzgledu na nic
sami cie z niej zepchng, byle dojs¢ predzej celu. Tym celem jest... dolar, to béstwo
tutaj wszechwladne, jedyny podobno przedmiot czci i poszanowania. Przechodzgc
ulicq, czesto natrafisz na dom przesliczny, elegancki, lekki rysunkiem i cudownie
wykoriczony, istne cacko z papieru wyklejone, coz, kiedy obok niego stoi jakis obrzy-
dliwy barak jaskrawemi farbami pomalowany z mnostwem niesmacznych sztukaterii
Jjakby dla przypomnienia, ze to kraj w ktorym wolno kaidemu pierwszemu lepszemu
z korica Swiata przybylcowi, czesto bardzo tajemniczej przesziosci, przyjsé, dorobi¢
sie fortuny Srodkami jakie uzna dla siebie za najdogodniejsze, uznac sie obywatelem
kraju i... zostac¢ senatorem!'2.

Amerykanska metropolia nie spodobata si¢ Horainowi. Przeszkadzato mu
przede wszystkim, ze obok wspanialych budowli, powstawaty takie, ktére catko-
wicie nie pasowaly do otoczenia. Nie mozna zapomina¢, ze Nowy Jork byl mia-
stem miodym, podczas gdy europejskie stolice takie jak: Rzym, Paryz czy Lon-
dyn mogly poszczycié si¢ nawet kilkutysieczng historig. Ponadto szybki rozwdj
amerykariskiej metropolii, stymulowany przez staly naptyw emigrantéw z calego
Swiata powodowal, ze kolejne zabudowania powstawaly w poSpiechu, w r6znych
stylach i bez zwracania uwagi charakter okolicy.

11 Na temat pobytu J. Horaina w Ameryce pisat M. Fran¢i¢ w artykule: Julian Horain i jego
korespondencja..., s. 53-75.

12 J. Horain, Korrespondencja Gazety Polskiej, New-Jork, w listopadzie, ,.Gazeta Polska” [da-
lej ,,GP”] 1211874, nr 8, s. 1.
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Niemile wrazenie zrobit Nowy Jork réwniez na Henryku Sienkiewiczu'3,
ktéry udat si¢ w podréz do Stanéw Zjednoczonych w 1876 roku dzieki wspar-
ciu finansowemu redaktora ,,Gazety Polskiej” Edwarda Leo. W zamian za to
mial przesyla¢ felietony, ktére ,,Gazeta Polska” publikowala na swoich famach
od 1876 do 1878 roku. W péZniejszych latach wydawano je wielokrotnie w wersji
ksigzkowe;j!'.

Miasto, ktore na pierwszy rzut oka z morza zarysowato sie tak majestatycznie —
pisat w swoich listach z podrézy — wdziecznie, widziane z bliska nie zachwycito mnie
weale. Pobrzeze portu brudne, miedzy drewnianymi budynkami nie masz brukow;
wszedzie leiq kupy Smieci, doki drewniane polyskujg brudng wodg, ludnos¢ zas,
Jjak zwykle ludnosc portowa, wyglgda, jakby przed chwilq urwata si¢ od szubienicy.
Takie bylo moje pierwsze wrazenie'.

Widok nabrzeza Nowego Jorku bardzo Sienkiewicza rozczarowal, poniewaz
byto przede wszystkim brudne i zaniedbane. Poza tym brakowalo mu zabytkéw
i wielowiekowej historii, dzigki ktérym europejskie metropolie zyskiwaty swoisty
klimat. Wigksze wrazenie robily na nim jedynie budynki przeznaczone na hotele,
banki i poczte. Jezeli kto§ chciat poznaé histori¢ Stanéw Zjednoczonych, musiat,
wedtug niego, udaé si¢ do Waszyngtonu'®.

Nowy Jork nie zachwycil réwniez francuskiego podréznika Ernesta Du-
vergier de Hauranne!”. Fragmenty jego wspomnien dotyczacych pierwszych dni
pobytu w tej amerykanskiej metropolii przytoczyt ,,Wedrowiec” w 1867 roku.

Nowy-York — pisal — na pierwsze wejrzenie jest wstretny i pospolity. Popsuty
bruk, btotniste ulice, mury zaroste zielskiem, omnibusy, niezgrabne wagony toczqce
si¢ po Zelaznych kolejach, nieregularne domy upstrzone olbrzymiemi afiszami, na-
cechowane sq niedbatq brzydotq. Nasze stare europejskie grody majq wszystkie pe-
wien charakter, Nowy-York sprawia jakis niesmak. Jest to wielkie miasto wczoraj
urodzone, bez pomnikow, bez granic, zalewajgce okolice w miare jak mu potrzeba
domow i magazynow's.

13 Wigcej na temat wrazeri Sienkiewicza z pobytu w Ameryce mozna przeczytaé w pracy: H. Pa-
rafianowicz, Ameryka i Amerykanie w $wietle ,, Listow z podrozy” Henryka Sienkiewicza, ,,Studia
Podlaskie” 2003, t. 13, s. 5-22.

14 Na potrzeby powyzszego artykutu wykorzystano wersje ksigzkowa, wydang w Warszawie
w 1988 roku.

15 H. Sienkiewicz, Listy z podrézy do Ameryki, Warszawa 1988, s. 61.

16 Tbidem, s. 65.

17" Francuski podréznik, ktéry w Stanach Zjednoczonych przebywat w latach 1864-1865. Byt
autorem publikacji: Huit mois en Amérique, lettres et notes de voyage, 1864—1865, Paris 1866. Jej
fragmenty zamiescit ,,Wedrowiec” w 1867 r.

18 Pierwsze dnie pobytu w Ameryce: wyjqgtek z podrézy pana Duvergier de Hauranne, ,Wedro-
wiec” 1867, nr 230, s. 326.
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Francuski podréznik bardzo krytycznie wyrazat si¢ o urbanistyce Nowego
Jorku. Dostrzegat, ze amerykariska metropolia ze wzgledu na krétkg historie
nie posiadata klimatu, z ktérego byly znane europejskie stolice. Szczegdlnie do-
skwieral mu brak zabytkow i niedbata zabudowa. Niemniej jednak E. Duvergier
de Hauranne przyznat, ze cho¢ jego uwagi nie przykuty walory architektoniczne
poszczegdlnych budynkéw, to zdumiewal go ogromny ruch panujacy na ladzie
i morzu:

W Nowym-Yorku podziwiam nie banki, nie poczte, nie mennice, domy cigikie
i kupiectwem trqcqce, ani nawet «Trinity Church» t¢ gotyckq zabawke, lichq ko-
pie katedr angielskich; ale wybrzeZa i port, ale ten ruch zdumiewajgcy na lgdzie
i morzu".

Francuza, co jest chyba zrozumiale, nie mogta zachwyci¢ architektura No-
wego Jorku. Zafascynowal go natomiast niespotykany ruch oraz widok nabrzeza
i portu, gdzie cumowata niezliczona liczba statkéw. Ruchu panujacego na uli-
cach tej metropolii wedtug E. Duvergier de Hauranne nie mozna bylo poréwnac
z niczym innym na §wiecie:

Wszyscy sq tu zajeci interesami — pisal — Broadway, Wall-street i cate dolne
miasto, codziennie przez dziesie¢ godzin sq miejscem schadzki wszystkich. Tysigce
omnibuséw co rano przywozi gestq masse ludzi i odwozi jg wieczorem. Ani pary-
skie bulwary, ani Standard, ani rzymskie Corso w dzien karnawatu nie mogq daé
wyobrazenia o tym gwarnym tlumie. Paryskie gameny w niczem nie sq podobni do
tej ludnosci, niezgrabnej, zaklopotanej, ktora potrgca sie tokciami i toczy miedzy
mnaostwem wozow?.

Na wszystkich reportazystach wrazenie robil przede wszystkim gigantyczny
ruch, zwracano uwagg na tempo zycia mieszkaficow, jak i wielkomiejskos¢
metropolii. Nie inaczej bylo réwniez w przypadku rosyjskiego podréznika
N. Stawinskiego, ktéry za ocean udat si¢, jak podawata ,Kronika Rodzinna”,
w 1869 roku. Listy z jego pobytu w USA warszawski dwutygodnik zamieScit
w 1873 roku. Zwrécil on uwage na legendarny Broadway. Zabawnie i zlo§liwie
opisal go tak:

Na szerokich chodnikach po obu stronach ulicy, rojq si¢ tumy ludu czynnego;
wigkszo$¢ nie chodzi, lecz literalnie biega. Jezeli zas przy tem otrzymat dziesigtek
szturcharicow i to bardzo dotkliwych, to nie oczekuj przeprosi; Amerykanom na to
brak czasu, 7z takq delikatng grzecznosciq wcale si¢ nie znajq*'.

19 ITbidem.
20 Tbidem, s. 327.
2L Listy o Ameryce N. Stawiriskiego: (ttumaczenie z rosyjskiego), , KR 1 11 1873, nr 3, s. 38.
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Rosyjski reportazysta, podobnie jak inni, byl pod wrazeniem ogromnego
pospiechu, jaki panowal w Nowym Jorku. Dodatkowo zauwazat on, ze do rozwoju
miasta, podobnie jak i innych okolicznych miejscowosci (tj. Brooklynu, Jersey,
Hoboken), przyczynito si¢ dogodne potozenie i blisko§¢ oceanu. Dzigki temu
kwitt handel miedzynarodowy, a Nowy Jork stal si¢ szybko znaczacym portem,
do ktérego splywaly towary z calych Stanéw Zjednoczonych i innych krancéw
Swiata.

Wedlug Maksymiliana Jatowta, polskiego podréznika i pami¢tnikarza dla
przybysza z Europy amerykanska metropolia mogta okazaé si¢ duzym zasko-
czeniem, poniewaz brakowalo w niej zabudowy w europejskim stylu, zamkoéw
oraz historycznych ruin. Polak twierdzit, ze jedynie najwazniejsza ulica Nowego
Jorku — Broadway, ze wzgledu na swdj wyglad miata zblizony do europejskiego
charakter:

Bedgc ona Srodkiem handlu wewnetrznego, a tym samym petna magazynow,
sklepow, hoteli, teatrow itd., ma najwiecej podobieristwa do ulic europejskich stolic
i cechuje rozwdj Zycia publicznego. Broatway jest tym dla Nowego Jorku, czym jest
np. Krakowskie Przedmiescie tqcznie z Nowym Swiatem dla Warszawy. Widok jest
powazny, nakazujqgcy szacunek i wspaniaty. Kto zobaczyt Broatway, poznat stolice
Merkurego na wytwornej stopie??.

Milych wrazen z amerykanskiej metropolii nie wywiozla réwniez Krystyna
Narbutt. Jej wspomnienia publikowala ,,Gazeta Polska” w 1874 roku i ,,Biblio-
teka Warszawska” w 1875 roku. Nalezy zaznaczy¢, ze przebywata ona w Stanach
Zjednoczonych od 1873 do 1874 roku. Narbutt wyjasniata, ze powodem, dla kt6-
rego udala si¢ za ocean byla konieczno$¢ uregulowania spraw spadkowych po
swoim dziadku Tadeuszu KoSciuszce. Korespondentka w swoich Pamigtnikach
z pobytu w Ameryce podkreS§lata wielkie po§wieceniu generala w walce o niepod-
legto$¢ Stanéw Zjednoczonych. Mozna wyrazi¢ zdziwienie, ze cenzura rosyjska
pozwolita opublikowaé na famach konserwatywnej, kierowanej do ziemianstwa
,.Bibliotece Warszawskiej” fragment, w ktérym przyblizono wklad Tadeusza Ko-
Sciuszki w walke o niepodlegto$¢ USA i jego pdzniejszg pomoc w organizowaniu
sif zbrojnych nowoutworzonego paristwa. K. Narbutt w swoich felietonach infor-
mowala o tym, ze KoSciuszko w zamian za udzial w walce o wolno$§¢ Stanéw
Zjednoczonych zostal uhonorowany stopniem generata brygady i ziemig w sta-
nie Ohio. O nadaniu ziemi rodzina dowiedziata si¢ dopiero po §mierci generata.
W zwiazku z tym, spadkobiercy, chcac odzyskaé majatek, musieli podja¢ Zzmudnag
walke. Warto dodaé, ze nie bylo to proste, poniewaz ziemi¢ zdazyli juz zagospo-
darowac inni dysponenci. Proces byt dlugi, zawily i wymagal obecnosci przed-

22 M. Jatowt, Wyttumacze Wam skqd wzieta si¢ Ameryka, Warszawa 1979, s. 25.



Miedzy fascynacjq a rozczarowaniem: Nowy Jork w prasie warszawskiej... 107

stawiciela rodziny KoSciuszki. W ten sposéb do Stanéw Zjednoczonych udata si¢
Krystyna Narbutt, wnuczka Katarzyny Estkowej siostry Tadeusza KoSciuszki®.

Krystyna Narbutt bardzo krytycznie wypowiadala si¢ na temat Nowego
Jorku. Mozna tez stwierdzié, ze w swoich Pamigtnikach z pobytu w Ameryce
powielata wcze$niej zastyszane opinie. Co ciekawe, czg$¢ z nich pokrywata si¢
z drukowanymi nieco wcze$niej na tamach ,,Gazety Polskiej” pogladami Juliana
Horaina. Dlatego istnieje podejrzenie, ze autorka niektére fragmenty od niego
zaczerpnela.

Mimo ze Nowy Jork nie przypadl Krystynie Narbutt do gustu, to jednak
dostrzegata, ze byto to doskonate miejsce do prowadzenia przer6znych interesow:

Stowem, New-York nie jest wcale miastem ponentnem; lecz dla specyalnego
przemystowca, moze by¢ polem do bardzo ciekawych studyow, bo nigdzie w calym
swiecie podobno nie umiejq tak zrecznie skorzystac¢ z kapitatu, czasu i pracy ludzkiej,
Jjak tutaj*.

Nie wszystko w Nowym Jorku Krystyna Narbutt skrytykowata. Duze wra-
zenie zrobil na niej Central Park, ktéry wedlug niej stanowil nieoceniong ozdobe
metropolii, a nawet swoja urodg mégt rywalizowaé z londyriskim Hyde Parkiem?.
Warto zauwazy¢, ze jej opinii odnos$nie Central Parku nie podzielat chociazby
Sienkiewicz?. Niemniej jednak Narbutt byta rada, Ze mogla w koficu opuscic te
metropoli¢, by skierowaé si¢ do Waszyngtonu.

Ciekawie wypadto jej poréwnanie dwu miast:

Washington we wszystkim rozni si¢ bardzo od New-Jorku; widocznem jest za-
raz Ze tam jest siedlisko handlu i przemystu na drodze stosunkow z zagranicq; tutaj
za$ administracyi wewnetrznej i przedsiebierstw nie wychodzqcych za obreb kraju.
O ile ludnos¢ w New-Jorku jest przewaznie cudzoziemska, Swiezo naptywowa, o tyle
w Washingtonie juz stale osiedlona amerykariska, sktadajqca sie po potowie z bia-
tych i murzynow, ktorzy stanowiq klase wyrobniczq, ale od ostatniej wojny zupetnie
niezalezng i bardzo dumnq ze Swiezo otrzymanych praw obywatelstwa. Nie jest to
miasto ani bardzo wielkie ani bardzo ludne, nowe zupetnie, a szerzqce sie ciggle
z wlasciwg wszystkim amerykariskim miastom szybkoscig®'.

Autorka uchwycita odmiennos$¢ obu poréwnywanych metropolii. Jedne byto
znaczacym osrodkiem handlu migdzynarodowego, natomiast w stolicy kraju kon-

23 K. Narbutt, Pamigmik z pobytu w Ameryce, ,Biblioteka Warszawska™ [dalej ,,BW”] IV 1875,
t. 2, 8. 3.

24 Tbidem, s. 12.

25 Ibidem.

26 H. Sienkiewicz, Listy..., s. 73.

27 K. Narbutt, Z Ameryki, Washington, ,,GP” 10 11 1874, nr 31, s. 4.
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centrowala si¢ administracja federalna i przedsigbiorstwa, ktére produkowaly do-
bra przede wszystkim na lokalny rynek. Polska podrézniczka podkre§lata réw-
niez, ze oba te miasta zamieszkiwal nieco odmienny typ ludnosci, bowiem w No-
wym Jorku dominowali emigranci, natomiast w Waszyngtonie obywatele, ktérzy
w USA przebywali od kilku pokoleri. Ponadto autorka dostrzegta, ze w stolicy
USA mieszkal duzy odsetek ludnos$ci murzynskie;j.

Jeszcze bardziej dosadnie i krytycznie scharakteryzowal Nowy Jork inny po-
dréznik w reportazu zamieszczonym w ,,Tygodniku Méd i Nowosci” w 1870 ro-
ku. Niestety korespondencja nie zostala podpisana, wiec nie wiadomo, kto ja
napisal. Anonimowy autor nie ukrywal swojego rozczarowania Stanami Zjedno-
czonymi. Szczegdlnie nieprzychylnie wypowiadal si¢ o Nowym Jorku:

Zanadto wychwalajg cuda Ameryki — pisal — Nowy-York z pierwszego wejrze-
nia jest wstretny i prozaiczny. Bruki zle, ulice blotniste, skwery petne chwastow,
omnibusy, to nieksztattne wagony krqgzqce po szynach Zelaznych, domy nieforemne
oblepione olbrzymiemy réznokolorowemi afiszami, ktore swem zaniedbaniem i szpet-
nosciq przypominajq budy jarmarczne. Nasze stare miasta Europy, wszystkie majq
Jjakis charakter; to miasto nie ma Zadnego, chyba swojq prozaicznosé. Jest to wielka
wie§ powstata wezoraj, bez pomnikow, bez granic, zajmujgca okoliczne pola w miare
Jjak jej potrzeba miejsca na domu i magazyny®.

Widok Nowego Jorku rozczarowatl reportazyste ,,Tygodnika Méd i Nowo-
$ci”. Podobnie, jak inni, krytykowal niegustowng zabudowe, narzekat na infra-
strukture, transport, brak zabytkéw i mnogos¢ reklam na ulicach. Wyzej oceniat
miasta europejskie, ktdre mialy swdj niepowtarzalny charakter. Za dziwaczny
uznal réwniez system zagospodarowania przestrzennego:

Witadza municypalna, ktorq drogo tu oplacajq, zdaje sie nie zajmowac niczem
innem jak wytykaniem linji na ulice. Przyjeta w tym wzgledzie, plan jednostajny
i symetryczny, podtug ktorego miasto dzieli si¢ na kwadraty szachownicy. Wszystkie
drogi rownolegte od ulicy nadbrzeinej Broadwaj sq alejami, wszystkie zas prosto-
padte ulicami. Zadna nie ma innego nazwania précz numeru porzqgdkowego. Ulice
rachujq si¢ od potudnia ku potnocy, aleje od wschodu na zachéd; w ten sposob, Ze
na ulicach Nowego Yorku kierowa¢ sie trzeba podiug diugosci i szerokosci jak na
morzu, wygoda to rzecz, niewgtpliwie, lecz miasto w ktorem ulice sq liczbami, to jak
lud w ktérym ludzie sq maszynami. Zdaje sie Ze tu nie ma ani tradycji ani ojczyzny,
Jjest olbrzymi hotel, otwarty dla kazdego, gdzie pienigdz tylko rozroznia ludzi®.

Przybyszowi z Europy poczatkowo bylo trudno odnalez¢ si¢ w amerykan-
skiej rzeczywistoSci, poniewaz panowaly tam odmienne zwyczaje. Trzeba tez

28 Wyjqtki z dziennika podrézy po Ameryce Pétnocneyj, ,,Tygodnik Méd i Nowosci” [dalej ,,TMiN"]
2 1V 1870, nr 14, s. 5.
2 Ibidem.
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pamietaé, co wielokrotnie podkreslali reportazysci, ze Nowy Jork, podobnie
jak pozostate miasta amerykanskie, miat do§¢ krétka historie, totez jego za-
budowa oraz rozplanowanie przestrzenne ksztaltowalo si¢ na przestrzeni nie-
wielu lat, podczas gdy miasta europejskie rozwijaly si¢ w wielu przypadkach
przez kilkaset, a nawet kilka tysiecy. Dlatego niektére rozwiazania zapropono-
wane w amerykanskich miastach, w tym w Nowym Jorku, zastosowano z my-
§la o aktualnych potrzebach spolecznych i jednoczes$nie pamigtajac, by nie ko-
lidowaly one z postgpem, jaki dokonat si¢ w komunikacji oraz transporcie.
Z pewnoS$cig nie bez znaczenia byly aktualne trendy. Nie nalezy zapominad,
na co rowniez zwracali uwage podrdznicy, ze w Stanach Zjednoczonych w dru-
giej potowie XIX wieku nastgpil dynamiczny rozwdj miast, powstawaly nowe
oSrodki, dlatego potrzebowano uniwersalnych, a co za tym idzie tanich i pro-
stych rozwigzafi®.

Nie na wszystkich polskich podréznikach Nowy Jork robit zte wrazenie. Bar-
dzo pozytywnie o tym mieScie wypowiadat si¢ Kalikst Wolski, ktéry przebywat
w Stanach Zjednoczonych w latach 50. XIX wieku?'. Jego zdaniem, metropolia ta
pod wzgledem wygladu przewyzszala wszystkie miasta europejskie, azjatyckie
i afrykariskie, mimo ze, nie byla stolica USA, ani nawet stolicag stanu. Wol-
ski twierdzit, ze wspaniatych budowli w Nowym Jorku nie brakowato. Byl pod
wrazeniem wygladu bankéw, hoteli, obiektéw sakralnych, a nawet budynkow
mieszkalnych®.

Réwniez Jan Karlowicz, ktéry zawitat do Nowego Jorku w drodze na wy-
stawe w Filadelfii, zachwycal si¢ jego wielkoScia, ciekawa architekturg i wspania-
tymi widokami. Zauwazyl, ze pickno miasta mozna bylo podziwia¢ ze szczytow
najwickszych budowli. Dopiero wéwczas, jak zapewnial:

Ma sie widok nieporéwnany, jedyny w Swiecie, trudny do opisania, wspaniaty,
piekny, lecz zarazem groZny, przeraZajgcy niestychanymi rozmiarami swojemi, przy-
gniatajgcy swq wielkoScig i bezgranicznoscig; domy i ocean wydaje sie jednostajnie
nieskoczonemi i nieogarnionemi,; zdaje sig, ze martwa otchtan morska ubiega sie tu
o lepsze z rownym sobie chaosem dziet reki ludzkiej, a zdumiony widz sam nie wie
ktora go wigcej z dwoch tych przepasci przeraza: ocean, na ktorym czuje si¢ kro-
plg, czy te miliony ludzi, krgiqcych na niezmiernej u stop przestrzeni, §rod ktorych
Jjednostka tonie jak ziarno piasku w pustyni®.

30 M. Kietczewska Zalewska, Geografia osadnictwa: zarys problematyki, (Wyd. 3), Warszawa
1972, s. 187-189; A. Wallis, Ameryka-miasto, Warszawa 1987, s. 10-12.

31 Jego relacje z pobytu w Ameryce drukowano w potowie lat 60. XIX w. w tygodniku ,,Ktosy”,
nastepnie wydano je w 1876 r. we Lwowie w nieco zmienionej formie w zbiorze pt. Do Ameryki
i w Ameryce: podroze, szkice obyczajowe i obrazki z Zycia mieszkaiicow Ameryki.

32 K. Wolski, Do Ameryki i w Ameryce..., s. 67-77.

3 [1. K.], Listy z Nowego..., ,,.BL” 28 VII 1876, nr 30, s. 475.
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Mozna stwierdzi¢, ze Nowy Jork zafascynowat polskiego badacza. Dostrze-
gal on wprawdzie chaos panujgcy w zabudowie, ale nie byl tym tak rozczarowany,
jak inni korespondenci z Europy. Mozna tez stwierdzi¢, ze Kartowicza przytio-
czyla wielko$¢ Nowego Jorku, liczba mieszkaiicéw tego miasta i blisko$¢ oceanu.
Warto dodad, ze pochodzacy z Wilefiszczyzny Karlowicz, bywat w przesztosci
w wielu europejskich metropoliach: Moskwie, Paryzu, Brukseli, Heidelbergu czy
Berlinie. W zwiazku z tym amerykariskie miasta nie byly pierwszymi metropo-
liami, z ktérymi mial w swoim zyciu kontakt. W przeciwiefistwie do innych
podréznikéw uwazat, ze w Nowym Jorku bylo wiele budowli, ktére zastugiwaty
na uwage. Zaliczyt do nich kosciét Sw. Tréjcy, ratusz wraz z okolicznymi za-
budowaniami, gietde, siedziby niektérych gazet i wiele innych. Wrazenie, jakie
zrobit na Kartowiczu Nowy Jork najlepiej obrazuje ponizszy fragment:

A coz dopiero powiedzie¢ — komentowal — o parku centralnym, o pigtej alei,
o Slicznych placach umajonych zieleniq nieznanych u nas drzew i ozdobionych pigk-
nymi wodotryskami i pomnikami, o teatrach, mostach, wiaduktach, tunelach, o kolei
nadpowietrznej, o patacach ptywajgcych na dwoch rzekach olbrzymich, o przeslicz-
nym Brooklynie, o tych jego willach, schowanych w gestwinie wspaniatych drzew,
otoczonych murawg, kwiatami, obwieszonych zwojami pnqgcych sie roslin, wonnem
kwiatem okrytych?3*.

Podobnych opinii o0 Nowym Jorku dostarczyl ,,Tygodnik Méd i Nowosci”.
W reportazu nieznanego autorstwa dostrzegano, ze amerykariska metropolia roz-
wijala si¢ dynamicznie, chociaz odbijalo si¢ to na walorach estetycznych budowli.
Podkreslano réwniez to, ze dla Amerykandw liczyla si¢ przede wszystkim prak-
tycznos$é, a nie detale architektoniczne:

Pomimo jednak tak $§wietnych widokow przysztosci, brak jest Nowemu Yorkowi
elegancji tyle zalecajqcej Paryz, tej starannoSci w upigknieniu kaidego zakgtka,
Jjakq si¢ stusznie chlubi stolica Francji. Zna¢ tu wszedzie gospodarza Swiezo osie-
dlajgcego sie, ktoremu nie tyle idzie o wdzigk siedziby ile o rzeczywisty pozytek.
Wszystko jest obszerne, kolosalne, wygodne, ale nic wiecej, wywczasujesz i nakar-
misz ciato, ale mysl duszy, drganie serca, utopisz na kazdym kroku, w przepasci
interesow i gwaru starunku ludzkiego™.

Powyzszy cytat potwierdza, ze Europejczykom brakowalo w miastach ame-
rykanskich przede wszystkim klimatu, stylu i historii, z ktérych stynely euro-
pejskie stolice. Dostrzegano jednak, ze byla to cecha charakterystyczna mtodych
spoleczeristw, dla ktérych liczyta si¢ przede wszystkim uzyteczno$¢ budowli, do-
stosowanie do najnowszych rozwigzan technicznych, a nie ich wyglad zewnetrzny.

3 Idem, ,,BL” 4 VIII 1876, s. 487.
35 Wspomnienia z moich podrézy, ,TMiN” 23 1X 1865, nr 38, s. 6.
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Pod duzym wrazeniem Nowego Jorku byl korespondent ,,Wieku” Jordan
Delikowski. Co dziwne, uwazal, Ze nabrzeze, przy ktérym schodzili na lad przy-
bywajacy do Stanéw Zjednoczonych emigranci, mialo swdj niewatpliwy urok.
Autorowi szczegolnie przypadl do gustu widok portu, w ktérym cumowata nie-
zliczona ilo$¢ statkow. Pisal:

Nawet opuszczone podnozie Nowego-Yorku Battery, miejsce przeznaczone na
wylgdowanie emigrantéw, nie jest pozbawione wspaniatego widoku. Kalejdosko-
powy ten widok na krgzqce i wijgce okreta i okreciki, statki i stateczki, na tle morza
i wzgorz, moze by¢ poréwnany tylko widoku, jaki znalez¢ moina w Wenecyi i Ham-
burgu?®.

Delikowski byt réwniez pozytywnie zaskoczony, ogladajac przylegajaca do
portu dzielnice przemystowa. Moze nie wychwalal waloréw estetycznych tego
miejsca, ale z calag pewnoScig nie umknela jego uwadze robigca duze wraze-
nie koncentracja w jednym miejscu tak duzej iloSci firm zatrudniajacych rzesze
robotnikéw i zwigzany z tym ogromny ruch na ulicach. Szczegdlnie widoczny
z rana, jak robotnicy zmierzali do swoich zaktadéw pracy i po poludniu, kiedy
je zamykano:

Od Battery, obszerne ramiona portu obejmujq zabudowania fabryk, rekodzielii
i gtownych sktadow. Z rana od szostej ludnos¢ robotnicza z roinych kranicow mia-
sta i przedmieS¢, poSpiesznym krokiem zlewa si¢ ogromng masq do tego punktu.
Tu Nowy-York wszystko wyrabia i posiada. Jest to krawiec, szewc, mechanik i fa-
brykant prawie catej Ameryki i Australii. Wyrabianie samych zabawek dziecinnych
zatrudnia tysigce robotnikow. Wszystkie wyroby fabryczne i rekodzielnicze zgroma-
dzone tu w ogromnych skiadach. Ulice i port zabarykadowano pakami. Ruchliwosé¢
Jjak w poruszonem mrowisku. Wieczor o szostej praca skoriczona, wszystko zamkniete.
Robotnicy jak powod? zalewajq ulice?’.

Wiele podobnych opinii na temat Nowego Jorku mozna bylo znalez¢ w re-
portazach Louisa Laurenta Simonina zamieszczonych w 1875 roku w ,,Tygo-
dniku Ilustrowanym”3. Podobnie jak inni reportazysci, zwracal on uwage na
ogromny ruch w miescie, krzykliwe wystawy na witrynach sklepowych, ktére

36 J. Delikowski, Z Ameryki, ,Wiek” 22 III 1876, nr 65, s. 2.

37 Ibidem.

38 Tygodni llustrowany” zamiescil na swoich tamach fragmenty publikacji L. Simonina wydanej

w zbiorze pt.: Le monde ameéricain. Souvenirs de mes voyages aux Etats-Unis. Warto dodac,
ze Louis Laurent Simonin pracowal jako inzynier gérnictwa, a pdZniej réwniez jako reporter.
Kilkakrotnie przebywal w USA, zwiedzajac kraj od Wschodniego do Zachodniego Wybrzeza.
Gléwnym celem wyprawy bylo obejrzenie potozonych na Zachodzie kopalii ztota. Warto dodaé, ze
L. Simonin byt goracym zwolennikiem Ameryki, przez co nie zawsze spotykal si¢ z entuzjazmem
wsréd Francuzéw. Recenzje ksiazki wydanej w Paryzu w 1875 roku zamiescita ,, Kronika Rodzinna”
w 1875 roku, s. 464-466.
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mialy przyciagnaé uwage klientéw, liczne szyldy z reklamami, szybki rozwdj
terytorialny miasta, ktéry dodatkowo wigzat si¢ z wchianianiem sgsiednich miej-
scowosci. Byl on pod wrazeniem niektérych budowli, szczegdlnie podobata mu
si¢ siedziba gieldy nowojorskiej, gotycki koscidét Trinity Church oraz gmachy,
w ktérych miescity si¢ redakcje wielkich amerykanskich dziennikéw. Poza tym
sugerowal, ze Nowy Jork, ze wzgledu na ilo§¢ mieszkancéw, okazalo$¢ budowli
oraz wielko$¢ intereséw finansowych, handlowych i przemystowych bardziej niz
inne miasta amerykanskie zastugiwat na miano stolicy USA%.

Francuski reportazysta dostrzegl, ze uklad urbanistyczny byl elementem,
ktéry odrézniat to miasto od europejskich metropolii. Wynikat on gtéwnie z od-
miennych tradycji architektonicznych. Warto zwrdci¢ uwage na to, ze ulice w No-
wym Jorku krzyzowaly si¢ pod katem prostym i nie posiadaly nazw, jedynie
kolejne numery. W zaleznos$ci od kierunku, w ktérym biegly nazywano je prze-
cznicami — avenues albo ulicami — street. Pierwsze z nich prowadzily z potu-
dnia ku péinocy, natomiast drugie przecinaly je prostopadle, w 75-metrowych
odstepach®.

Louis L. Simonin podkreslat réwniez ogromne znaczenie Nowego Yorku
w handlu miedzynarodowym, bowiem znajdowal si¢ w tym mieScie olbrzymi
port, do ktérego statki przywozily i wywozily rézne towary.

Caly swiat — pisal — znosi daning portowi nowoyorskiemu wysytajgc tu swe
produkta, dla sprzedazy lub zamiany. Wszystkie Stany Unii dostawiajq najwiekszq
czeS¢ przedmiotow swej produkcyi temu uprzywilejowanemu targowisku, ktore roz-
syta takowe po catej kuli ziemskiej. Potudnie dostarcza tu czes¢ swej bawetny i ryzu;
Pensylwania wegiel, Zelazo i nafte, Kentuky, Wirginia i Meryland tyton, brzegi je-
ziora Wyzszego miedz; Missouri ofow, Wisconsyn cynk, Stany Nowej Anglii szlg tu
wyroby swych fabryk, ryby, 16d i owoce; Stany Zachodnie, z Illinois na czele, swe
zboza, mieso solone, mqgke, drzewo budulcowe, produkta mleczne, ogrodowe i drob.
Azeby niczego nie brakowato Kalifornia i Newada dostarczajq ztota i srebra w szta-
bach. Nowy York w zamian wysyta Stanom tkaniny i modne nowosci europejskie,
wina i likiery francuskie, kawe brazylijskq jawariskq, cukier 7z Hawanny, herbate
chiniskq i japoriskq, korzenie i wonnosci indyjskie, wetne z la Plata i Australii, cynk
z Detroits. Jednem stowem Nowy York jest wielkim sktadem, olbrzymim magazynem
dla catej Ameryki potnocnej*'.

Francuski podréznik zauwazyl, ze do portu w Nowym Yorku z réznych
stanéw USA trafialy m.in.: bawelna, ryz, surowce mineralne, zborze, przetwory
mleczne, mig¢so solone, skad byly rozwozone po calym §wiecie. Warto zauwazy¢,

3 L. Simonin, Nowy York i spoleczeiistwo amerykariskie, ,,Tygodnik Ilustrowany” [dalej ,,T1”]
13 XI 1875, nr 411, s. 318-319, 20 XI 1875, nr 412, s. 334-335, nr 414, 4 XII 1875, s. 368.

40 Tdem, ,,TI” 4 XII 1875, nr 414, s. 367.

41 Idem, ,,TI” 27 XI 1875, nr 413, s. 350.



Miedzy fascynacjq a rozczarowaniem: Nowy Jork w prasie warszawskiej... 113

ze w drugiej potowie XIX wieku nastgpil wzrost zapotrzebowania Europy na
tanie amerykanskie zboze, a takze na migso, ktdre przewozono nie w postaci
zywca, poniewaz bylo to zbyt kosztowne, a co za tym idzie nie oplacalne, tylko
solone albo suszone. Natomiast w zamian przywozono do portu nowojorskiego
produkty luksusowe, wina, przyprawy, herbate i kawe, cygara i tkaniny.

Korespondenci warszawskich gazet, dla ktérych Nowy Jork byt tylko przy-
stankiem w drodze na wystawe powszechng zorganizowang w Filadelfii, mieli
okazje¢ poréwnaé te dwa amerykanskie miasta. Jan Karlowicz pisat o tych me-
tropoliach:

Filadelfia, rowniez prawie rozlegte miasto, cho¢ z mniejszq od Nowego-Yorku
ludnosciq; ma zupetnie inng oden fizyognomie: gdy Nowy-York przewainie wyglgda
na stolice i to handlowq, Filadelfia ma postac raczej poteinej wsi fabrycznej, wsi
0 400 kosciotach i 133,000 domach! Budowa doméw bardzo od europejskiej si¢
rozni: uderza to nasamprzod, ze starych i w starym stylu domow nie ma; wszystko
wyglgda Swiezutko, lekko i czysto*®.

Karlowicz dostrzegl, ze Filadelfia miata odmienny od Nowego Jorku cha-
rakter, poniewaz w miescie tym dominowaly zaktady przemystowe, podczas gdy
Nowy Jork byt stolica handlu. Natomiast podobnie, jak w innych amerykarskich
miastach, w Filadelfii brakowato starych, zabytkowych budowli.

Feliks Fryze przypominal, ze Filadelfia w owym czasie pod wzgledem ludno-
Sci zajmowala w USA drugie po Nowym Jorku miejsce. Narzekat on na rozmiar
miasta, przez ktéry przemieszczanie si¢ z jednego korfica na drugi zajmowato
duzo czasu. Twierdzil réwniez, ze nawierzchnie ulic i ich oSwietlenie nie byly
lepsze od warszawskich. Natomiast wiele pochlebnych stéw napisat o systemie
wodociggowym:

Jesli w Filadelfii pogodzitem sie¢ w mysli z brukami i latarniami gazowymi
miasta Warszawy i przedmiescia Pragi, to jednak wyzna¢ musze, Ze urzqdzenie tu-
tejszych wodociggow zachwycito mnie nie na zarty. Olbrzymie Zaktady wodociggowe
sq zarazem miejscem przyjemnej przechadzki a obszerne stawy znajdujqce sie na
wysokosci paruset stop ponad poziomem sqsiednich ulic robig wrazenie na kazdym,
co je poraz pierwszy oglgda®.

Fryze opisywal, ze budynki w Filadelfii byly przewaznie dwupigtrowe, zro-
bione z nieotynkowanej cegly. Zwracal uwage rowniez na to, ze w Filadelfii,
podobnie jak w innych amerykanskich miastach obok imponujacych gmachéw
staly rowniez proste, zniszczone zabudowania, ktére psuly cate wrazenie*.

4 Listy z zamorza przez Jana Kartowicza, ,,Bluszcz” 12 VII 1876, nr 28, s. 221.
4 Z Ameryki!: (Listy p. Feliksa Fryzego), ,,Kurier Warszawski” 18 VIII 1876, nr 181, s. 1.
44 Tbidem.
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Ameryka byla miejscem, ktére od poczatku swojego istnienia fascynowato
i przyciggalo Europejczykéw, w tym réwniez Polakéw. Byla mityczng kraing
nieograniczonych mozliwosci, do ktdérej z czasem zaczela przybywac ludnosé
z calego S§wiata. Nalezy pamietac, ze to wlasnie Nowy Jork byl miejscem, z kto-
rym w pierwszej kolejnosci mieli styczno$¢ przybysze z Europy po dotarciu do
Stanéw Zjednoczonych, poniewaz miescit si¢ tam znaczacy port. Stad pierwsze
opinie na temat tego kraju ksztaltowane byly przez pryzmat tego miasta. Nie
mozna zapominaé, ze podrézni na pewno mieli juz pewna wiedz¢ o Ameryce
zdobyta z prasy, ksigzek i opowiesci. Jednak dopiero na miejscu mogli przeko-
nac si¢, czy wszystkie wyobrazenia, z ktérymi spotykali si¢ w rodzimych krajach
pokrywaly si¢ z rzeczywistoscia.

Nie ulega watpliwoSci, ze Nowy Jork robil na przybywajacych duze wra-
zenie, niektérych zafascynowal, a innych bardzo rozczarowat. Wszystkich repor-
tazystow zdumiewala wielko§¢ miasta, skala prowadzonych tam intereséw oraz
ruch, ktéry panowat na ulicach. Dostrzegano, ze w odréznieniu od starych eu-
ropejskich metropolii, Nowy Jork nie posiadat zabytkéw, z ktérych stynety cho-
ciazby Rzym, Paryz i Londyn, a ktére nadawaly tym miastom niepowtarzalny
charakter. Dodatkowo przybywajacych razita niedbata zabudowa, mnogo$¢ re-
klam i krzykliwe wystawy w witrynach sklepowych. Warto jednak doda¢, ze nie
wszyscy krytykowali architekture i urbanistyke Nowego Jorku, niektdrym przy-
byszom z Polski przypadta ona do gustu, podobnie jak niepowtarzalne widoki
poszczegblnych dzielnic i portu.

Na zakoficzenie warto wspomnie¢, ze juz w 1878 roku ,,Wedrowiec” infor-
mowal o planach wzniesienia w Nowym Jorku Statui Wolnosci. Na pierwszej
stronie polskiego tygodnika, oprécz informacji dotyczacych tego projektu za-
mieszczono rycing obrazujaca, jak owy pomnik mial wyglada¢. W ten sposéb
amerykarniska metropolia w nieodleglej przysztosci miata zyskaé zabytek, ktory
przyciagat i nadal przyciaga rzesze zwiedzajacych, a dodatkowo stat si¢ nieoce-
nionym symbolem amerykanskiej metropolii.

Between fascination and disappointment:
New York in the Warsaw press of the late XIX century

For the majority of foreigners who came to New York in the XIX c., New
York was the place where they took their first steps on American continent. As
it was also the case with correspondents of the Polish press, one should not be
surprised by the fact that they focused on this city. Their observations were useful

4 [F. Sulimierski], Statua Wolnosci jako pomnik nowojorskiej przystani, ,Wedrowiec” 22 VIII
1878, nr 86, s. 113.
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for those who planned their trip to the United States, yet above all they were
a source of information and resulting from it expectations concerning the biggest
American metropolis. This paper deals with the presentation of New York in the
Polish press of the XIX c.

Such a profound interest in American issues in the Polish press might be
a surprise, as in the Russian partition emigrational movement developed only
in the eighties of the XIX c. Even though the items of news coming from
America were not as numerous as e.g. from Paris, London or other European
capitals, taking into account the distance, their number was quite considerable.
Comments on their stay in New York were delivered among others by Kalikst
Wolski, Roger Lubieriski, Maksymilian Jatowt, Julian Horain, Krystyna Narbutt,
Jan Kartowicz, Feliks Fryze, yet above others, by Henryk Sienkiewicz. Polish
news desks posted also fragments of descriptions by foreign travelers in America
(Louis Prosper Ernest Duvergier de Hauranne, Louis Laurent Simonin).

There is no doubt that newcomers could not be indifferent to New York:
some were fascinated, others disappointed. The metropolis stunned by its size,
traffic, the number of various factories, commercial and service companies but
also by its terrific views. Visitors to New York noticed that the city, unlike
old European metropolises, did not have any monuments, which added to the
character and uniqueness of those places.
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Wojskowi Polacy z armii rosyjskiej wykorzystujac sprzyjajaca koniunkture,
jaka istniata w okresie miedzyrewolucyjnym dla oddolnych inicjatyw organizator-
skich przystapili wiosng 1917 r. do tworzenia struktur wlasnego ruchu zwigzko-
wego. Aktywno§¢ ta wpisywata si¢ w proces wyodrgbniania z dawnej armii impe-
rialnej jej etnicznych sktadowych i stopniowego przeksztalcania ich w niezalezne
formacje. W tym kierunku précz Polakéw podazali m.in. Ukraificy, Lotysze, Bia-
forusini i Gruzini. Tendencja ta ulegla jeszcze wzmocnieniu po klesce rosyjskiej
ofensywy letniej. W przypadku polskich mundurowych na drodze do peinego
urzeczywistnienia tych planéw stanely przeniesione z wychodZczej sceny poli-
tycznej na grunt Zwigzkéw Wojskowych Polakéw [ZWP] spory partyjne!. Przed
7 listopada 1917 r. najbardziej destrukcyjng role odgrywali w tym kontek$cie
liberalni demokraci? a po tej dacie radykalna lewica’. Jednym z wielu efektow
poczynaii obu Srodowisk politycznych bylo doprowadzenie do rozbicia jednosci
polskiego ruchu wojskowego w trakcie obrad Ogélnego Zjazdu Wojskowych Po-
lakéw w Piotrogrodzie. Z inspiracji najpierw lewicowych radykatéw, a nast¢pnie
liberalnych demokratéw doszto do secesji dwéch grup delegatéw. Wsrdd tych,
ktérzy opudcili zjazd, w drugiej fali znalezli si¢ tez sympatycy umiarkowanej

! Chodzi przede wszystkim o konflikt pomiedzy liberalnymi i narodowymi demokratami oraz
o odwzajemniang nieche¢ tych drugich wobec radykalnej i umiarkowanej lewicy wychodzczej.

2 W pazdzierniku 1917 r., tj. po II ZjeZdzie Demokracji Polskiej w Rosji, wszystkie lokalne Ko-
mitety i Kota Demokratyczne odstapily od autonomicznej formy dziatalnosci i powotaty centralne
kierownictwo w postaci NKD. W jego sklad weszli czotowi dziatacze liberalno-demokratyczni:
A. Babiarniski, J. Bromirski, F. Ciaglinski, L. Darowski, J. Dabrowski, J. Evert, H. Gliwic, K. Go-
dzialkowski, S. Grostern, S. Jablonski, W. Jarkowski, F. Kierski, R. Kroll, S. Ludkiewicz, S. Mickie-
wicz, Z. Nagoérski, W. Parski, W. Rawicz-Szczerbo, E. Starczewski, M. Stokowski, K. Waligérski,
L. Wasserberger, A. Wieckowski, K. Wimbar, J. Ziabicki. Szerzej: A. Miodowski, WychodZcze
ugrupowania demokratyczne wobec idei polskiego wojska w Rosji w latach 19171918, Biatystok
2002, s. 207-208.

3 Mowa tu o Socjaldemokracji Krélestwa Polskiego i Litwy oraz Polskiej Partii Socjalistycznej
Lewicy.
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lewicy*. Polaczywszy ad hoc sily obie grupy zorganizowaly Zjazd Lewicy Woj-
skowej i powotaly wlasna centrale zwiazkowa. Jej istnienie z zalozenia miato
stanowi¢ przeciwwage dla analogicznej struktury kierowniczej wylonionej przez
kadtubowy Ogélny Zjazd. Zaprogramowany juz w chwili powstania Komitetu
Gtéwnego Zwiazkéw Wojskowych Polakéw Lewicy [KG ZWPL] i Naczelnego
Polskiego Komitetu Wojskowego [NPKW] konflikt pomiedzy tymi centralami
zwigzkowymi okazal si¢ na tyle absorbujacy obie strony, Ze zaprzepaszczona
zostala szansa zorganizowania kilkusettysiecznej armii polskiej w Rosji®. Sfor-
mowanie w ledwie zaczatkowej formie trzech Korpuséw Polskich oznaczalo po-
zostawienie poza tymi formacjami dziesiatek tysigcy polskich Zotnierzy. Z racji
na 6wczesne uwarunkowania wewnatrzrosyjskie wigzato si¢ to z nieuchronnym
poddaniem ich indoktrynacji rewolucyjnej prowadzonej przez radykalna lewice
rosyjska i jej polskich stronnikow.

Ton i kierunek agitacji w szeregach ,,demokratyzowanej” armii rosyj-
skiej nadawata frakcja bolszewicka Socjaldemokratycznej Partii Robotniczej Ro-
sji [SDPRR], a poczynania poszczegdlnych odtaméw polskiej lewicy stanowity
w tym wzgledzie jedynie uzupetnienie gtéwnego nurtu dziatan ukierunkowanych
na mundurowych. Bolszewicy niemal nazajutrz po abdykacji Mikotaja II wszczeli
dziatalno$¢ agitacyjng w jednostkach wojskowych®. W réwnej mierze zaintere-
sowani byli formacjami frontowymi, jak i tylowymi. Dla podkreslenia wagi za-
gadnienia w sprawie tej po wielokro¢ wlasne uwagi zgtaszat lider bolszewikow.

4 Mowa tu o Polskiej Partii Socjalistycznej Frakcji Rewolucyjnej i Polskim Zwigzku Ludowym.

> Wedtug H. Baginiskiego, ktéry powoluje si¢ na informacje uzyskane od rosyjskiego Sztabu
Generalnego, w poczatkach kwietnia 1917 r. stuzyto w armii rosyjskiej okoto 700 tysiecy ,,woj-
skowych katolikéw”, w tym 119 generaléw i okoto 20 tysigcy oficeréw. Z tej liczby 500 tysiecy
byto Polakami. Identyczng liczbe przytaczaja réwniez W. Tegoborski, A. Manusiewicz i Z. Lu-
kawski. Z kolei o 600 tysigcach wspominajg S. Wojciechowski, S. Migdat i M. Wrzosek. Te samg
liczbe 600 tysiecy przyjat réwniez Komisariat do Spraw Polskich przy Komisariacie Ludowym
do Spraw Narodowodci. Patrz: H. Bagifiski, Wojsko polskie na wschodzie 1914—-1920, Warszawa
1921, s. 107; W. Tegoborski, Polacy Zwiqzku Radzieckiego, Moskwa 1929, s. 28; A. Manusiewicz,
Diejatielnost polskich diemokraticzieskich organizacji w Rossji w pieriod podgotowki oktiabrskoj
riewolucji (mart—oktiabr). Oktiabrskaja riewolucija i zarubieinyje stowianskije narody, Moskwa
1957, s. 68; Z. Lukawski, Dziatalnos¢ Komisariatu do Spraw Polskich, ,,Zeszyty Naukowe Uniwer-
sytetu Jagielloniskiego”, nr 20: 1967, s. 66; S. Wojciechowski, Moje wspomnienia, t. I, Lwéw 1938,
s. 289; S. Migdal, Pitsudczyzna w latach I wojny §wiatowej, Katowice 1961, s. 236; M. Wrzosek,
Polskie korpusy wojskowe w Rosji w latach 1917-1918, Warszawa 1969, s. 25.

¢ Wiedze na temat form i technik jej prowadzenia przez bolszewikéw pogtebi¢ mozna siegajac
do polsko- i obcojezycznych publikacji. Patrz: T. Teslar, Propaganda bolszewicka podczas wojny
polsko-rosyjskiej 1920 roku, Warszawa 1938; A. J. Leinwand, Sztuka w stuzbie utopii. O funk-
cjach politycznych i propagandowych sztuk plastycznych w Rosji Radzieckiej lat 19171922, War-
szawa 1998; P. Kenez, The Birth of the Propaganda State. Soviet methods of mass mobilization,
1917-1929, Cambridge 1985; V. Bonnell, Iconography of power. Soviet political posters under
Lenin and Stalin, Los Angeles 1997; B. W. Lincoln, Soviet political posters. Arts and ideas for
the masses, ,,History Today”, vol. 26, No 5:1976, s. 302-309.
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Wilodzimierz Lenin w ,,Odezwie do Zolnierzy wszystkich krajéw wojujacych”
podkreslit znaczenie pozyskania wptywéw w kregach zotnierskich dla powodze-
nia procesu przechwytywania instrumentéw wiladzy panstwowej’. W celu koor-
dynacji wlasnych poczynan i nadania im charakteru metodycznej akcji bolsze-
wicy powolali specjalng strukture organizacyjna dziatajacg pod potoczng nazwa
»Wojenki”. Kierownictwo jej ulokowano przy KC SDPRR,) i powierzono za-
danie przeszczepienia na grunt wojskowy podstawowych komoérek partyjnych.
W efekcie pomigedzy kwietniem a sierpniem 1917 r. zdotano zorganizowaé oko-
fo 45 tego typu struktur w formacjach wojskowych. Réwnolegle powotano do
zycia blisko 30 sekcji wojskowych przy komitetach rejonowych i miejskich par-
tii socjaldemokratycznejs. W ten sposéb polozono podwaliny pod bolszewicka
organizacje wojskowa.

Bezposrednim rezultatem prowadzonej metodycznie indoktrynacji byta co-
raz powszechniej manifestowana przez polskich wojskowych obojetno$¢ wobec
planéw stworzenia formacji wschodnich. Tego typu nastrojéw nie byta w sta-
nie przelamaé nieudolna agitacja NPKW. Nie wystarczalo juz samo szermowa-
nie noSnym dotad we wszystkich kregach diaspory hastem walki o niepodle-
gtos§é. Dziato si¢ tak, gdyz akcji werbunkowej NPKW przeciwnicy polskiego
wojska przeciwstawili wlasng tyle, ze antywerbunkowg i to podjeta na diugo
przed Ogélnym Zjazdem Wojskowych Polakéw. Obok KG ZWPL donioslg role
na tym polu dane bylo odegra¢ politycznym protektorom tej centrali zwigzko-
wej, tj. obu nurtom wychodZczej lewicy i kregom liberalno-demokratycznym. Te
ostatnie wespdt z najsilniej powigzanymi z nimi o§rodkami konserwatywno-za-
chowawczymi, skupionymi w Bloku Jednosci Narodowej [BJN]?, na swéj sposéb
wlaczyly sie w akcje antywerbunkowa. Na czym polegata ich aktywno$§¢? Za-
sadniczo reprezentanci tych Srodowisk wychodZczych nie angazowali si¢ bezpo-
Srednio w dziatalno$¢ agitacyjng na terenie jednostek wojskowych, koncentrujac
raczej swoje wysitki na polu przeciwdziatania politycznego, oddziatujac bardziej
na decydentéw niz na masy. Nie bylo to jednak Zadng reguly, czego przykladem
byl 1 Rezerwowy Pultk Strzelcéw Polskich stacjonujacy w Bietgorodzie'®. W for-
macji tej na czele komitetu putkowego stat por. Karol Walc, bedacy zdeklarowa-
nym liberalnym demokrata. Na konto jego dokonari zapisa¢ nalezy wspo6tudziat

7 W. Lenin, Dzieta, t. XXIV, Warszawa 1952, s. 178.

8 A. Zatorski, Polska lewica wojskowa w Rosji, Warszawa 1971, s. 60.

° Blok Jednosci Narodowej utworzono 21.10.1917 r. na zjezdzie w Moskwie, obejmowat Stron-
nictwo Pracy Narodowej, grupujace cze$¢ polskich ziemian na Ukrainie, Stronnictwo Narodowo-
-Zachowawcze reprezentujace odrebng czes$¢ tych ziemian, a takze ziemian z Biatorusi oraz Stron-
nictwo ChrzeScijafisko-Demokratyczne Na czele bloku stali: S. Radziwilt, S. Horwatt, A. Meysz-
towicz, M. Jaroszyriski, A. Tyszkiewicz, Z. Grocholski i in. Bylo to Srodowisko reprezentujace
prawe skrzydto polskiego aktywizmu w Rosji.

10 Mowa o pulku zapasowym Dywizji Strzelcéw Polskich.
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w dezitegracji szeregéw wojskowych Polakéw stuzacych w tej jednostce!'. Pozy-
cje przewodniczacego komitetu putkowego osiagnatl on dzieki poparciu ze strony
licznej grupy sympatykéw PPS-FR stuzacych w putku bielgorodzkim. Za posred-
nictwem dziataczy obu nurtéw lewicy wychodZczej liberalni demokraci oddziaty-
wali, zatem takZze wprost na masy zotnierskie. Jak stwierdza Zygmunt Wasilewski,
bezposredni §wiadek opisywanych wydarzen, ci wlasnie sojusznicy ugrupowan
liberalno-demokratycznych, prowadzac w Srodowisku wojskowych Polakéw agi-
tacje antywerbunkowa, de facto uzupelniali podjeta rownolegle, gldwnie przez
Aleksandra Wieckowskiego i Aleksandra Lednickiego, podobna akcje w sferze
politycznej. Wszystko to razem wzi¢te byto przejawem praktycznej realizacji pro-
gramu obliczonego na zablokowanie podejmowanych na gruncie rosyjskim pol-
skich inicjatyw wojskowych wymierzonych przeciwko panstwom centralnym'2.
Nieche¢tne formowaniu polskiego wojska nastawienie Zzotnierzy Polakéw
umacnialo si¢ jednakze przede wszystkim pod wplywem agitacji emisariuszy
politycznych, wywodzacych si¢ z ugrupowar radykalnej lewicy wychodZczej.
Ich liderzy zorientowawszy si¢, ze z racji na dominacje w KG ZWPL nurtéw
liberalno-demokratycznego i propitsudczykowskiego nie beda w stanie, na tym
etapie, w pelni wykorzystac struktur lewicy wojskowej do propagowania wlasnych
haset politycznych w polskich kregach Zotnierskich zdecydowaly si¢ prowadzié t¢
dziatalno$¢ poprzez opanowane lub wykreowane przez siebie inne byty organiza-
cyjne. O jakich strukturach tu mowa? W pierwszym przypadku chodzito o Polski
Zwiazek Robotniczy ,,Promiei”, ktérego organy statutowe radykatowie zdomino-
wali z chwila, gdy kierownictwo stotecznego klubu objal chor. Wiadystaw Ma-
tuszewski, a wiceprezesami zostali Stefan Krélikowski i Bernard Mandelbaum 3.
W drugim za$ przypadku o Polskie Rewolucyjne Kluby Zotnierskie [PRKZ]".
Pierwszy klub zorganizowany zostat pod koniec czerwca 1917 r. w Piotrogrodzie
przy wspotpracy miejscowych dziataczy SDKPIL i PPS Lewicy. W jego Komisji
Organizacyjnej znaleZli si¢: chor. Wiadystaw Matuszewski, ppor. Adam Jabton-
ski, szer. Bojarski, szer. Marian Jasifiski, szer. Noniecz, szer. Szymarnski i felczer
Radkowski®>. Wedle intencji twércéw klubu miat on skupia€ [...] Zywioly rewolu-
cyjne bez wzgledu na ich przynaleinos$c partyjng [...] czionkowie partii mogq do

1" Gdy sytuacja wymkneta si¢ spod kontroli i do gtosu w putku bietgorodzkim doszli bolszewicy
por. K. Walc ustapil z zajmowanego stanowiska, wypierajac si¢ wrecz swojego wspétudziatu w akcji
antywerbunkowej prowadzonej na gruncie tej jednostki. Patrz: Centralne Archiwum Wojskowe
[CAW], 1. 122.99.15: NPKW, List por. K. Walca do W. Raczkiewicza z 6.03.1918 r.

12" Proces Lednickiego Fragment z dziejow odbudowy Polski 1915-1924, oprac. Z. Wasilewski,
Warszawa 1924, s. 56-57.

13 Promier”, nr 8-9 z 16.08.1917 r.

14 Nazwe te stosowano zamiennie z inng: Polski Wojskowy Klub Rewolucyjny.

15 Archiwum Akt Nowych, Centralna Agencja Polska [AAN, CAP], pudto 203: ,,Dziennik Petro-
gradzki” z 22.06.1917 r.; W. Najdus, Zotnierze Polacy w rewolucji pazdziernikowej, ,,Wojskowy
Przeglad Historyczny”, nr 4: 1957, s. 178.
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klubu nalezec o tyle tylko, o ile nie przybierze [ona; dop. — A. M.] charakteru mig-
dzypartyjnego stowarzyszenia politycznego i nie bedzie wystepowac w sprawach
politycznych na zewngtrz jako zwarta catosé. Grupy Scisle partyjne dziatajgce
na terenie klubu muszq nalezec¢ jednoczesnie do miejscowych sekcji partii, o ile
te istniejg'®. Przewidywano, ze tego typu struktury stworzg nowa plaszczyzne¢ do
podjecia w polskich kregach wojskowych, pod pozorem prowadzenia dziatalnosci
kulturalno-o§wiatowej, agitacji politycznej. Stoteczny klub stworzono wzorujac
si¢ na klubach powolywanych przez bolszewicka organizacj¢ wojskows. Z cza-
sem sam mial si¢ sta¢é wzorem dla bliZniaczych struktur, ktére prébowano or-
ganizowa¢ wszedzie tam gdzie stuzbg odbywali Polacy. Obok piotrogrodzkiego
powstaly jeszcze kluby: moskiewski, odesski i saratowski. Podjgto réwniez proby
stworzenia PRKZ wsréd zotnierzy frontowych, gdzie poczatkowo ich dziatalnosé
byla jeszcze zakazana. Takie kluby udalo si¢ powola¢ m.in. na Froncie Zachod-
nim!’, w Kronsztadzie i w 8 Armii's.

Koordynacja aktywno$ci wszystkich tych struktur zajmowac si¢ miat po-
wolany 25 czerwca 1917 r., m.in. z inicjatywy dwunastu secesjonistow, Zarzad
Centralny PRKZ. W pierwszej fazie swojej dziatalnosci okreslil on podstawowe
cele, jakie planowano osiggna¢, wykorzystujac sie¢ tworzonych klubéw. O jakie
zamierzenia chodzito? Mialy one przede wszystkim zaja¢ si¢ realizacja nastgpu-
jacych zadan: 1) zrzeszeniem polskich elementéw rewolucyjnych pozostajacych
w armii rosyjskiej; 2) praca kulturalno-o§wiatowa w celu polityczno-spotecznego
uSwiadomienia zotnierzy; 3) walka z antydemokratycznymi wplywami wsréd
wojskowych Polakéw; 4) koordynacja Zycia politycznego wojskowych Polakéw
z nurtem rewolucyjnym zaréwno w Rosji, jak i w kraju'®. W praktyce oznaczalo
to, ze pod pozorem prowadzenia dziatalnoSci kulturalno-o§wiatowej kierownic-
two klubéw zamierzato realizowaé wytyczne sformutowane podczas zorganizo-
wanej w Piotrogrodzie w dniach 29 czerwca — 6 lipca 1917 r. Ogélnorosyjskiej
Konferencji Frontowych i Tytowych Organizacji Wojskowych SDPRR ). Wsréd
wyartykutowanych tam pryncypiéw najwigkszy nacisk potozono na koniecznos¢
»walki z militaryzmem” definiowanym jako konieczno$¢ likwidacji ,,statej armii
burzuazyjnej”?. Przekladajac te hasta na jezyk praktycznego dziatania, partyjne

16 Dokumenty i materiaty do historii stosunkéw polsko-radzieckich, pod ogdl. red. N. Gasiorow-
skiej i in., t. It marzec 1917-listopad 1918, oprac. W. Gostyniska i in., Warszawa 1962, s. 84.

17 AAN, CAP, pudto 24: ,Trybuna”, nr 5 z 7.07.1917 r.

18 A. Zatorski, Polska lewica..., s. 105.

19 AAN, CAP, pudto 12: ,,Dziennik Petrogradzki” z 22.06.1917 .

20 Ciekawostkg jest w tym kontek$cie uchwata tejze Ogoélnorosyjskiej Konferencji Organizacji

Wojskowych SDPRR,) uznajgca zgodnie z lansowang przez rosyjskich bolszewikéw zasada samo-
okreslenia prawo narodéw Rosji do tworzenia formacji etnicznych. Warto w tym miejscu dopo-
wiedzie¢, ze w tym samym akcie znalazlo si¢ jednakze towarzyszace przywolanemu stanowisku
zastrzezenie, ze z racji na biezace uwarunkowania ,.formowanie tego typu oddzialéow lezy wy-
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zaplecze PRKZ zainicjowalo akcje protestacyjng przeciwko planom skierowa-
nia Dywizji Strzelcéw Polskich na front galicyjski i jej udzialowi w ofensywie
letniej 1917 r. Aktywno$¢ w wymiarze propagandowym probowano zsynchroni-
zowaé z poczynaniami zwolennikéw KG ZWPL w samej dywizji i w bedacym
jej czesciag 1 Rezerwowym Pulku Strzelcéw w Bielgorodzie.

Pelng realizacje¢ powyzszych celéw uniemozliwily pewne rozbieznosci po-
gladéw, ktére ujawnity si¢ pomiedzy organizatorami klubéw tj. SDKPiL i PPS
Lewicg. Co stanowilo istot¢ tej réznicy zdan? Drugie z wymienionych ugrupo-
war, chcgc zintensyfikowaé proces rozbudowy sieci klubéw na szczeblu armii
i frontéw, zdecydowato si¢ udzieli¢ personalnego wsparcia Zarzadowi Central-
nemu PRKZ. W tym celu zatwierdzono 24 lipca 1917 r. program rozwoju zolnier-
skich organizacji partyjnych, zlecajac w zwiazku z tym Wiadystawowi Matuszew-
skiemu, Romanowi Lagwie i szer. Marianowi Jasifiskiemu, tj. dzialaczom stolecz-
nego PRKZ, wiaczenie sie do tej akcji w porozumieniu z sekcja piotrogrodzka
partii. Oznaczato to wzmocnienie lansowanego przez to ugrupowanie modelu
klub6éw o charakterze dyskusyjno-politycznym. Dodatkowa komplikacja byt fakt,
ze PPS Lewica, wspotdziatata w tym czasie z mienszewikmi-internacjonalistami,
gdy za§ SDKPiL pozostawata w kregu wplywéw frakcji bolszewickiej. Pomimo
to socjaldemokraci zdecydowani byli podtrzymywac wspétprace na ptaszczyZnie
polityki wojskowej z PPS Lewica z tej racji, ze ta ostatnia posiadata w §rodowi-
sku wojskowych Polakéw znacznie wicksze wplywy. Na ich posiadaniu, nawet
jesli miaty to by¢ wplywy posrednie, w sposéb szczegélny zalezalo SDKPiLL
ze wzgledéw zasadniczych. Na wspomnianej juz Ogdlnorosyjskiej Konferen-
cji Frontowych i Tytowych Organizacji Wojskowych SDPRR,) zaaprobowano
rezolucje wysunietg przez Wlodzimierza Lenina, zgodnie z ktéra zamierzano
zintensyfikowa¢ akcje agitacyjng w armii rosyjskiej. W celu jej koordynacji po-
wolano Ogoélnorosyjskie Centralne Biuro Wojskowych Organizacji SDPRRp)2!.
W zwigzku z powyzszym SDKPiL, bedac integralnie zwigzana z rosyjskimi
bolszewikami, musiala wlaczy¢ si¢ w realizacj¢ zaplanowanej przez lidera par-
tii bolszewickiej wzmozonej akcji agitacyjnej. Dla polskich socjaldemokratow
oznaczalo to, ze musza zatroszczy¢ si¢ o rozbudowe sfery wlasnych wplywow
w Srodowisku wojskowych Polakéw, w miedzyczasie za$ korzystaé¢ z mozliwo-
Sci, jakie stwarzata im wspodtpraca z PPS Lewicg. Osiagnigcia tej ostatniej na
polu agitacji rewolucyjnej w szeregach polskich formacji wojskowych byly dos$¢
znaczne. SDKPiL, oprécz dziatalnoSci wsréd zotnierzy w Piotrogrodzie i jego

facznie w interesie burzuazji”. Mamy w tym przypadku doskonaly przyktad dwdéjmyslenia, kiedy
oficjalnie gloszono dany poglad, a nieoficjalnie go negowano — Patrz: Kommunisticheskaja par-
tija Sovetskogo Sojuza v rezoljucijah i reshenijah s’ezdov, konferencij i plenumov Central’nogo
Komiteta, t. 1I: 1917-1922, red. A. Jegorov i K. Bogoljubov, Moskva 1983, s. 357.

2l Rievoljucionnoe dviZenie v russkoj armii w 1917 godu (27 fevralja — 24 oktjabrja). Sbornik
dokumientov, red. L. Gaponienko, Moskva 1968, s. 146.
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okolicach, prowadzonej na bazie oddzialéw Polskiego Zwigzku Robotniczego
~Promien”, a takze w Moskwie m.in. w oparciu o PRKZ, nawigzata bezposred-
nie kontakty z wojskowymi Polakami poprzez swoje grupy w Kijowie, Pskowie
i w innych miastach o duzych garnizonach wojskowych. Natomiast PPS Lewica
zdotata w krétkim czasie stworzyC trzy wilasne sekcje w jednostkach wojsko-
wych, co bylto rezultatem okoto 60 akcji agitacyjnych przeprowadzonych w tych
formacjach rosyjskich, w ktérych stuzyli Polacy. Wspomniane sekcje powstaly
w trzech armiach?.

Oprécz aktywnoSci na terenie garnizondw, armii i frontéw z biegiem czasu
podjeto prébe synchronizacji pewnych inicjatyw klubéw z analogiczng dzialal-
noscia struktur polskiego ruchu wojskowego uznajacych KG ZWPL. Z pozoru
wydawato si¢ to sprawa oczywista, ale czestokro¢ niemozliwa do zrealizowania.
Co bylo tego przyczyna? Wynikalo to z faktu, Ze nadajacy w tym czasie ton ak-
tywnosci tego odtamu ZWP sympatycy Srodowiska liberalno-demokratycznego,
a zwlaszcza pitsudczycy skupieni w PPS FR, konsekwentnie przeciwstawiali si¢
tego typu inicjatywom. Rywalizacja w tej sferze obu nurtéw lewicy wychodZczej
rozpoczela si¢ nazajutrz po zakonczeniu Zjazdu Lewicy Wojskowej. W publika-
cjach prasowych dziatacze tej partii i sympatyzujacy z nimi dziennikarze oskar-
zali radykalnych politykéw wychodZczych m.in. o to, ze uczynili wiele ,,[...] aby
obnizy¢ powage [Tymczasowej] Rady Stanu i doniosto$¢ dla kraju Legionow
Pitsudskiego”. Méwiac o liderach ugrupowan, ktére powolaly PRKZ wytaczali
przeciwko nim najci¢zsze z mozliwych zarzutéw, zwracajac czytelnikom uwage,
ze ,,53 [oni] niby zwolennikami niepodlegtosci, a réwnoczes$nie zwalczaja te
niepodleglos¢, ktéra powstaje w kraju”?. W odpowiedzi na tego typu ataki ra-
dykalni politycy i publicysci probowali u§wiadomi¢ spoleczno$ci wychodZczej,
Ze i strona przeciwna, tu bynajmniej nie ograniczano si¢ do wskazania PPS
FR, w swoim postgpowaniu stosuje podobne standardy. Zwracano wiec uwage,
Ze istotna réznica mi¢dzy poszczegdlnymi odtamami wychodZczych elit politycz-
nych sprowadzala si¢ jedynie do tego, ze kazdy oSrodek gdzie indziej usytuowany
mial punkt odniesienia przy realizacji wlasnych strategii politycznych. Liberali
demokraci i pitsudczycy orientowali si¢ przeciez na paristwa centralne, narodowi
demokraci na panstwa koalicji, a radykalna lewica na zywioly polityczne dazace
do internacjonalistycznej rewolucji. Na tamach ,,Promienia” kwesti¢ t¢ poruszyt
cztonek CKR PPS Lewicy Stefan Kroélikowski, piszac: Przestaricie udawac po-
czciwych i niewinnych prostaczkow zapatrzonych jeno w narodowq ksiege na-
tchnieni, bo natchnienia wasze noszqg wyrazne Slady waszych sprzymierzericow

22 Mowa o 1, 5 i 8 Armii — Rossijskij Gosudarstvennyj Archiv Social’ no-Politicheskoj Isto-
rii [RGASPI], fond 281, op. 1, d. 3: Sprawozdanie z dziatalnosci CKW PPS Lewicy w Rosji
1917-1918.

23| Glos Robotnika i Zotnierza”, nr 1 z 8.08.1917 r.
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klasowych wszystkich narodowosci [...]. Dlaczego wolno narzucac robotnikowi
i chtopu armie polskq przez tajny spisek z Guczkowem, a dlaczego nam, robot-
nikom, nie wolno péjs¢ do naszych braci, robotnikow rosyjskich [...] 7%

W sytuacjach nadzwyczajnych, jak cho¢by podczas lipcowych wyboréw
cztonkéw zarzadu piotrogrodzkiego ZWP, kiedy pojawita si¢ groZba zdomino-
wania tego organu przez stronnikéw SND, oba nurty lewicy wychodZczej zdolne
byly potaczy¢ sity. Wsp6lnymi glosami sympatykéw PRKZ, PPS FR i PZL wspar-
tych dodatkowo przez liberalnych demokratéw przeforsowano list¢ dziataczy woj-
skowych identyfikujacych sie¢ z KG ZWPL. Reprezentantami radykalnej lewicy
w kierownictwie stolecznego ZWP zostali: zZotnierze Marian Jasifiski, Hilmano-
wicz, Bolestaw Martinajtis, Muklewicz oraz ppor. Jabtoriski i chor. Wiadystaw
Matuszewski?. Poszerzylto to polskiej radykalnej lewicy pole oddzialywania na
rodakéw stuzacych w garnizonie piotrogrodzkim?.

Rzecz znamienna, Ze to taktyczne porozumienie, pomimo jego wymiernych
korzysci, skrytykowali liderzy SDKPiL. W ich ocenie z racji na przyjeta i realizo-
wang wspdlnie z rosyjskimi bolszewikami strategie polityczng i kwestie wizerun-
kowe, PRKZ nie powinien wigza¢ sie z umiarkowang lewica za cene osiggniecia
jakiego$§ doraZznego sukcesu. Przypomniano, ze zgodnie z pryncypiami polityki
wojskowej ugrupowania, wszyscy zaangazowani na tej niwie dzialacze powinni
przede wszystkim uczestniczy¢ w przedsiewzigciach na terenie jednostek armii
rosyjskiej, w ktérych stuzbe odbywali Polacy. Ponadto wszelkie tego typu po-
czynania powinny by¢ skoordynowane z inicjatywami bolszewickiej organizacji
wojskowej. W konsekwencji tej krytyki stworzona zostala przez socjaldemokra-
tow bariera ograniczajagca pole wspélpracy w sferze wojskowej ze Srodowiskami
politycznymi nadajacymi w tym czasie ton aktywnos$ci KG ZWPL. W zaistnialej
sytuacji wiodacg role w dzialalnosci na terenie ZWP utrzymata PPS Lewica. Jej
aktywistom paradoksalnie o wiele latwiej udawalo si¢ realizowaé pewne pro-
jekty dezintegracyjne na gruncie ZWP, ktére uznawaty NPKW za swojg centrale
zwigzkowa lub tam, gdzie jeszcze nie rozstrzygneta sie rywalizacja pomigdzy
jednym a drugim organem kierowniczym o wptywy w danym zwigzku.

Réwnie aktywne dziatania jak PPS Lewica, prowadzili w szeregach wojsko-
wych Polakéw dziatacze Zjednoczenia Socjalistycznego Polskiego [ZSP]. Jakie
osiagniecia udalo im si¢ zapisa¢ na wlasnym koncie? Od marca do czerwca
zorganizowali oni sie¢ placéwek w tych osrodkach, w ktérych stacjonowaty jed-
nostki rosyjskie ztozone w znacznej liczbie z Polakéw wzglednie rozlokowane
byly formacje polskie. Najprezniej dziataly grupy agitacyjne w nastepujacych

24 Promien”, nr 89 z 3.08.1917 r.
%5 Ibidem.
26 W rezultacie tak uksztattowanej sytuacji Polacy z zapasowych putkéw gwardyjskich 27.07.

1917 r. na wspdlnym zebraniu podjeli rezolucje¢ przeciw wstgpowaniu do formacji organizowanych
przez NPKW.
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garnizonach: w Aleksandrowsku, Bierdiansku, Charkowie, Czugujewie, Homlu,
Jekaterynodarze, Jekaterynostawiu, Kamienskoje, Kazaniu, Kijowie, Lugarisku,
Minsku, Stawiansku, Taganrogu i Woronezu. Charkowscy aktywisci ZSP jako
pierwsi znaleZli si¢ posrdd zolnierzy Dywizji Strzelcéw Polskich i jej putku
zapasowego. Jak czytamy w jednym z partyjnych sprawozdan, juz w marcu
1917 1. Zaczely sie nawigzywac stosunki z Zotnierzami Polakami w armii rosyj-
skiej i brygadami polskimi przy tejze armii [w rezultacie] powstanie prawdopo-
dobnie organizacja Zotnierska pozostajgca w statym kontakcie ze Zjednoczeniem
Socjalistycznym, szerzgca wsréd Zotnierzy zasady socjalizmu?. Nie ograniczano
si¢ wylacznie do propagandy ideologicznej. Rownie duzy nacisk kladziono na
zwalczanie planéw organizacji formacji wschodnich. Polacy odbywajacy stuzbe
armii rosyjskiej dowiadywali si¢ od agitatoréw ZSP, iz Mys! tworzenia armii pol-
skiej po stronie rosyjskiej jest wybitnym przejawem rodzqcego sie militaryzmu
i imperializmu posiadajgcych klas polskich [...]. Tworzenie armii polskiej nosi
charakter specjalnie reakcyjny i skierowany przeciwko idei wolnosciowej, a za-
mierzona przyszta akcja armii polskiej bytaby kleskq dla narodu polskiego |[...]%.
Bezposrednim skutkiem tej prowadzonej wsrdéd zolierzy demagogicznej indok-
trynacji byl wyrazny spadek ich morale, a w dalszej perspektywie potegujaca si¢
nieche¢ wobec idei polskiego wojska w Rosji.

Za sprawg dziatan agitatoréw ze wspomnianych lewicowych ugrupowan wy-
chodZczych jeszcze w okresie poprzedzajacym Ogdlny Zjazd, tj. na poczatku
maja 1917 r. w Dywizji Strzelcéw Polskich ujawnily si¢ nastroje rewolucyjne.
Zasieg ich nie byl wtedy zbyt duzy. Jednakze w polowie czerwca, w czasie
pobytu dywizji na bliskich tytach frontu w Strusowie nastroje rewolucyjne przy-
biera¢ zaczely na sile i to do tego stopnia, Ze formacja ta odméwila wymarszu na
front. Doprowadzito to do usuni¢cia z dywizji okoto 800 zrewolucjonizowanych
Zolnierzy i aresztowania przywddcow zorganizowanych juz w dywizji komitetéw
zolierskich®. Po czg$ciowym opanowaniu rewolucyjnych nastrojow w szeregach
dywizji zostata ona ponownie skierowana na front w poblizu Husiatyna, ale posu-
nigcie to sprawilo, iz nastroje ozyly na nowo. Zaniepokoilo to przedstawicieli po-
wolanego na dopiero, co zakoriczonym Ogélnym ZjeZdzie Wojskowych Polakéw
organu koordynujacego akcje werbunkowa, jakim byt NPKW. Jego kierownictwo
zdecydowane bylo zastosowaé Srodki zaradcze w postaci usunigcia z szeregow
dywizji kolejnej grupy zotnierzy opanowanych przez nastroje rewolucyjne®. Oka-
zalo si¢ to wszakze zbedne, gdyz Naczelny Wodz armii rosyjskiej wydal rozkaz

27 AAN, Polskie zwigzki socjalistyczne i rewolucyjne organizacje wojskowe w Rosji w latach
1917-1918 — zbidr akt, Sprawozdanie grupy agitacyjnej Zjednoczenia Socjalistycznego Polskiego.

28 S. Wojciechowski, Moje wspomnienia..., s. 161.
2 H. Baginski, Wojsko polskie..., s. 57.
30 Wiadomosci Wojskowe”, nr 18, z 5.08.1917 r.
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rozwiazujacy t¢ formacje. Decyzji tej jednakze nie wykonano w reakcji na mezng
postawe zolnierzy dywizji w trakcie stoczonych 24 i 25 sierpnia 1917 r. walk
odwrotowych nad Styrem. Rozkaz zatem zostal cofniety i mozna bylo przysta-
pi¢ do planowanej reorganizacji dywizji. Juz w niedalekiej przysziosci miato
si¢ jednak okazal, ze zakaz dziatalnoSci komitetéw zotnierskich, jak réwniez
wszelkiej aktywnos$ci politycznej w formacjach polskich nie zawsze mozliwy
byt do wyegzekwowania. Wszelkie kroki, jakie podejmowali organizatorzy pol-
skiego wojska w celu wyegzekwowania jego przestrzegania, przedstawiane byty
w propagandzie antywerbunkowej jako zasadniczy dowdd kontrrewolucyjnosci
tej formacji.

Polska lewica wychodZcza, prowadzac agitacje rewolucyjna, najwigkszy suk-
ces osiagnela we wspominanym juz 1 Rezerwowym Pulku Strzelcéw Polskich
stacjonujagcym w Bielgorodzie. Rewolucyjny charakter tej liczacej okoto 16 tys.
zoierzy® jednostki ujawnit si¢ juz wiosng 1917 r., co przejawilo si¢ w po-
wolaniu komitetéw pulkowego, batalionowych i kompanijnych, a takze w obec-
nosci agitatoréw i zwolennikéw SDKPiL, PPS Lewicy oraz ZSP, jak réwniez
w Scistej wspétpracy z bielgorodzkg RDRiZ. Pracom ztozonego z 49 cztonkéw
komitetu putkowego poczatkowo ton nadawali reprezentanci PPS FR. Z czasem
jednakze inicjatywe przejmowaé zaczeli przedstawiciele radykalnej lewicy wy-
chodZczej. Szczegdlng aktywno$cig odznaczyli si¢ zwlaszcza: Stanistaw Dziat-
kiewicz, Antoni Cichoniski, Henryk Paczkowski, Marian Lewandowski i Broni-
staw GawryS. Poczynaniom wymienionych aktywistéw sprzyjali probolszewicko
nastawieni podof. Wladystaw Czyzewski, sztabskpt. Piotr Borewicz, Czestaw Gu-
zowski, por. Mieczystaw Jackiewicz i bedacy stronnikiem liberalnych demokra-
téw chor. Karol Walc. Ten ostatni, przypomnijmy byl przewodniczacym komitetu
putkowego. Wyzej wymienieni wspétdziatali nie tylko z bielgorodzkag RDRIZ,
ale i z tzw. ,,Siédemkg Ochrony Rewolucji”, na czele ktdrej stat adwokat belgij-
ski, Leonid Meranville de Saint Claire®. Przywddcy ruchu wojskowego w putku
nie byli powiazani w sensie przynaleznosci czlonkowskiej z zadng radykalng
strukturg organizacyjng, a jedynie z nimi wspéipracowali. Pod wptywem inspi-
rowanego przez wszystkie nurty lewicy wychodZczej i liberalnych demokratéw
komitetu putkowego uksztaltowat si¢ wrogi stosunek zolnierzy do dalszej walki
na froncie, jak tez do idei stworzenia polskiego wojska w Rosji. Zaznaczy¢ jed-
nak nalezy, iz poczatkowo wojskowi Polacy z putku bietgorodzkiego nie sprze-
ciwiali si¢ idei tworzenia formacji wschodnich. Delegaci tej formacji na Ogdlny
Zjazd Wojskowych Polakéw, posréd ktérych znalezli si¢ Antoni Cichoriski,
Wiadystaw Czyzewski, Henryk Paczkowski, Wtadystaw Langner i Robakowski,

31 M. Wrzosek, Polskie korpusy wojskowe..., s. 89.

32 M. Wrzosek, Przyczynek do historii I Rewolucyjnego Putku Polskiego, ,,Przeglad Historyczny”,
XLVII, z. 4: 1957, s. 709.
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nie opuscili najprawdopodobniej zjazdu ani z pierwsza, ani z drugg secesja,
gdyz brak ich nazwisk na wykazie uczestnikow Zjazdu Lewicy Wojskowej®.
Przeorientowanie postaw dokona¢ si¢ musiato zatem w pdzZniejszym okresie za-
pewne pod wplywem agitacji antywojennej wskazanych powyzej Srodowisk po-
litycznych. Po odwotaniu przez wojskowe kierownictwo rosyjskie wyniesionego
przez komitet zolnierski na stanowisko dowddcy putku por. Mieczystawa Jac-
kiewicza* i podjeciu préby sanacji tej formacji, rozpolitykowani bietgorodczycy
oglosili deklaracje¢ protestacyjng. Zaatakowano w niej, jak to okre§lono, ,,pol-
skich kornitowcéw”, ktérych personifikacja byt ptk Jakub Bohusz-Szyszko, wy-
znaczony przez gen. Jézefa Dowbor-Musnickiego na nowego dowddce jednostki.
Bronigc si¢ przed publicznie formutowanymi wobec Zolnierzy putku zarzutami
»dekownictwa” i zbolszewizowania, autorzy ogloszonej w sierpniu deklaracji,
stwierdzali, ze Kazda kropla krwi naszej moze by¢ zioZong w ofierze tylko dla
Jednego naszego ideatu, dla naszej ukochanej, niepodlegtej ojczyzny Polski. Ma-
Jjagc moinos¢ organizowac sig dzigki wolnosci, jakg nam dala rewolucja rosyjska,
bedziemy formowac polskie oddzialy na zasadach demokratycznych z szerokim
udziatem polskich Zotnierskich organizacji [...] z polskim rewolucyjnym central-
nym Zotnierskim komitetem na czele, ktorego zadaniem bedzie wprowadzenie
rewolucyjnej dyscypliny i nadzor, aby na czele oddziatow nie byli naznaczeni lu-
dzie antydemokratycznych przekonan®. Z kontekstu tej wypowiedzi wynikalo, ze
liderzy komitetu putkowego wybrali alternatywe dla majacych powsta¢ korpuséw
wschodnich w postaci polskich ,,demokratycznych oddziatéw wojskowych”. Zor-
ganizowac je zamierzano, odwolujac sie do wypracowanych juz przez komitety
zolnierskie na gruncie armii rosyjskiej ,,regut i zasad”. Bieg dalszych zdarzen
pokazat, ze wsrdd Zotnierzy putku koncepcja ta zyskata najwigksze uznanie. Oka-
zalo sig, ze stopieri ich bolszewizacji osiagnat juz taki poziom, po przekroczeniu
ktérego akceptacja rozwigzan posrednich nie byta mozliwa. Dowiodly tego osta-
tecznie dwa wydarzenia. Po pierwsze aresztowanie przez zdemoralizowanych
zolnierzy grupy oficeréw dziatajacych w strukturach ,,Placéwki”?, tj. organizacji
utworzonej w sierpniu 1917 r. z inicjatywy Polskiej Ligi Wojennej Walki Czyn-
nej [PLWWC], ktéra bezskutecznie probowala neutralizowaé wpltywy komitetu

33 Kwestia wojska polskiego w Rosji w 1917 r. Przyczynek do historii zwiqzkéw i zjazdu Polakéw
wojskowych z bytej armii rosyjskiej oraz do dziejow ruchu niepodlegtosciowego i polityki polskiej
w Rosji, oprac. W. Szczesny, Warszawa 1936, s. 258.

3 Do samowolnego wyboru por. M. Jackiewicza na stanowisko dowddcy putku doszio 9.08.
1817 r. Szerzej: A. Zatorski, Dzieje putku bietgorodzkiego, Warszawa 1960, s. 95n.

35 Materiaty archiwalne do historii stosunkéw polsko-radzieckich, pod ogdl. red. N. Gasiorow-
skiej, t. I: marzec 1917 — listopad 1918, oprac. A. Zatorski, Warszawa 1957, s. 93.

3 Stworzona przez oficeréw i grupe niepoddajacych si¢ propagandzie rewolucyjnej zotnierzy
,,Placéwka” postawila przed soba dwa zasadnicze cele, po pierwsze pelna realizacja uchwat Ogél-
nego Zjazdu Wojskowych Polakéw, po drugie uzdrowienie morale putku bietgorodzkiego. Patrz:
Materiaty archiwalne..., t. 1, s. 71.
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pulkowego. Po drugie odmowa przejScia w sktad tworzonego przez gen. J6zefa
Dowbor-Mus$nickiego I Korpusu Polskiego®. Za tym ostatnim opowiadali si¢ wy-
tacznie oficerowie i nieliczni szeregowcy skupieni we wspomnianej ,,Placowce”.
Tym samym rozwiane zostaly nadzieje, jakie z jednostka tg wigzali gen. J6zef Do-
wbor-Mus$nicki i NPKW w kontekscie planéw rozbudowy macierzystej formacji.
Powodem byta stale postg¢pujaca radykalizcja mundurowych. Rzecz zrozumiata,
ze w tych warunkach trudno byto liczy¢ na wydzielenie z putku powazniejszych
uzupetnieni. Przy tak ksztaltujacej si¢ sytuacji jedynym powazniejszym Zrédlem
uzupelnieri, na ktére mogli jeszcze potencjalnie liczy¢ organizatorzy I Korpusu
Polskiego, byly szeregi wojskowych Polakéw stuzacych w formacjach armii ro-
syjskiej. Werbunek ich, zgodnie z uchwalami Ogélnego Zjazdu Wojskowych
Polakéw, stanowit jedno z podstawowych zadai Polskiego Wojskowego Komi-
tetu Wykonawczego [PWKW]. Dzialacze tego ostatniego zdawali sobie sprawe,
ze samoczynny naplyw uzupetniefi, uregulowany zarzadzeniem Sztabu Gene-
ralnego o grupowaniu Polakéw w odrebne kompanie, nie przyniesie wynikow.
Prébowano wiec zdynamizowaé prace istniejgcego juz aparatu werbunkowego
i w sposéb metodyczny realizowaé plan mobilizacyjny. Jeszcze zanim go przygo-
towano zaktywizowani zostali przedstawiciele centrali zwiazkowej przy sztabach
okregéw wojskowych, frontéw i armii, zwani takze komisarzami*. Wylanialy
ich poszczegdlne ZWP, a prawng legitymacje dla swej dziatalno$ci otrzymywali
od NPKW w oparciu o wydany przez t¢ centrale rozkaz nr 1 z 10 lipca 1917 r.
Oprécz pozyskiwania chetnych do stuzby w formacjach korpusowych pelnomoc-
nicy ci petni¢ mieli role rzecznikéw intereséw wojskowych Polakéw oraz NPKW
w kontaktach z poszczegdlnymi sztabami armii rosyjskiej*. W celu wzmocnienia
ich pozycji NPKW naklonit gen. Lawra Kornitowa, by ten wydat stosowny roz-
kaz zatwierdzajacy nominatéw na piastowanych stanowiskach#. Zostat on jednak
odwotany przez A. Kiereriskiego, ktéry wcigz nie mégt wyzby¢ sie pierwotnych
uprzedzei wobec prawicowej centrali zwigzkowej. Posunigcie ministra wojny
ogromnie skomplikowato dzialalno$¢ przedstawicieli NPKW, nadajac jej w isto-
cie charakter na wpdétlegalny. Utrudnito to wspdiprace z ZWP do tego stop-
nia, ze rozwin¢la si¢ ona powazniej tylko w formacjach Frontu Zachodniego*.

37 Raport gen. Pawlowskiego do dowddcy Moskiewskiego Okregu Wojskowego z 16.09.1917 r.
podaje, iz na blisko 17 tysigcy Zotnierzy i oficeréw, zaledwie 120 oficeréw i 400 Zzolierzy zgodzito
si¢ na przeniesienie do I Korpusu Polskiego — Patrz: CAW, 1. 122.1.170.138: ZWP. Z kolei w tele-
gramie bietgorodzkiej RDRiZ wystanym do centrali w Piotrogrodzie podano, iz na przeniesienie sie
do korpusu zgodzito si¢ zaledwie 9 Zolnierzy i 200 oficeréw. Patrz: CAW, 1.122.1.170.104: ZWP.

3 Wykaz komisarzy podajg ,, Polskie Sily Zbrojne”, nr 1 z 30.08.1917 r.

3 Wiadomosci Wojskowe”, nr 18 z 5.08.1917 r.

40 CAW, 1.122.100.101: ZWP, Odpis rozkazu gen. L.. Kornitowa.

41 CAW, 1. 440.12.9: Teki Laudariskiego, k. 156; CAW, 1.122.100.101: ZWP: Sprawozdanie z kon-
ferencji NPKW z delegatami ZWP odbytej w dniach 24 -30.10.1917 r.
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Organem, ktéremu podlegata dziatalno§¢ werbunkowa przedstawicieli NPKW,
byla tzw. Komisja Wojskowa, istniejaca przy PWKW, na czele ktérej stat gen. Jan
Jacyna*. Faktycznie jednak dzialalnoScig werbunkowg kierowat ptk Andrzej Tu-
palski mianowany przedstawicielem NPKW przy PSZ*. Dopowiedzie¢ w tym
miejscu nalezy, ze akcje werbunkowa podjal rowniez na wlasng reke dowddca
I Korpusu Polskiego, wysylajac do jednostek rosyjskich swoich emisariuszy. Ni-
komu jednak nie dane bylo odnie§¢ wigkszych sukceséw na tym polu, gdyz
proces rewolucjonizacji szeregéw zotnierskich postepowal w szybkim tempie.

Skierowana do Bietgorodu delegacja NPKW mato tego, Ze nie przekonata do
swych racji Zolnierzy, to jeszcze narazita si¢ komitetowi putkowemu, ktéry na po-
siedzeniu w dniu 14 lipca 1917 r. uznat t¢ centrale zwigzkowa za organ reprezen-
tujacy interesy ,,polskiej burzuazji” i tym sam odmoéwit prawa reprezentowania
rzesz wojskowych Polakéw w Rosji. Podobnie jak w przypadku zotnierzy puitku
bietgorodzkiego, za sprawg dziatalnoSci agitacyjnej SDKPiL, PPS Lewicy oraz
ZSP réwniez zolnierze zorganizowanego przy rosyjskiej 7 Dywizji Strzelcéw pol-
skiego szwadronu huzaréw, odméwili przejécia w sktad I Korpusu Polskiego*.
Whiosek z powyzszych ustaleri jest taki, Ze nie mogac wprost zahamowac two-
rzenia polskich formacji wojskowych w Rosji, dziatacze SDKPiL, PPS Lewicy,
ZSP oraz PPS FR zdecydowani byli poprzez agitacje polityczng w istniejacych
juz jednostkach zniweczy¢ owoce wysitku werbunkowego NPKW.

Masowa agitacje przeciw wstepowaniu do szeregéw I Korpusu Polskiego
prowadzil we wspélpracy z lewica wychodzcza réwniez KG ZWPL, popierany
w swych dziataniach dodatkowo przez Wydziat Polityczny rosyjskiego Minister-
stwa Wojny. Te protekcje zapewnit lewicy wojskowej Aleksander Lednicki posia-
dajacy doskonate uktady z szefem resortu wojny*. Liczni dziatacze KG ZWPL,
zaopatrzeni obficie w literatur¢ propagandowa i dokumenty utatwiajace im prace,
odwiedzali zaréwno istniejace juz formacje polskie, jak i rosyjskie jednostki
wojskowe, w ktérych odbywali stuzbe Polacy, agitujac przeciwko idei polskiego
wojska*. Zachecano zotnierzy do pozostania w szeregach ,,demokratyzujace;j”
sie armii rosyjskiej, przeciwstawiajac jej I Korpus Polski jako ,,[...] zbiorowisko
pandw, ktorzy chcg wejs¢ do Polski i zaprowadzi¢ paniszczyzng”. Jak stwierdza

42 W sktad Komisji Wojskowej PWKW précz gen. J. Jacyny wchodzili ponadto: gen. A. Osifiski,
pik. R. Jasieniski, ptk. A. Tupalski, kpt. B. Jazwinski, chor. W. Kiedrzynski i K. Lubienski. Patrz:
H. Baginski, Wojsko polskie..., s. 124.

43 CAW, 1. 122.100.101: ZWP, Sprawozdanie z konferencji NPKW z delegatami ZWP odbytej
w dniach 24-30.10.1917 r.

4 Materialy archiwalne..., t. 1, s. 291.

4 Prces Lednickiego..., s. 314-316.

46 J. Dowbor-Musnicki, Krétki szkic do historii I Polskiego Korpusu, Warszawa 1919, cz. 1, s. 52.
Autor przedstawia m.in. odpisy dokumentéw wydanych przez Wydzial Polityczny Ministerstwa
Wojny agitatorom prowadzacym akcje antywerbunkowa.
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w swojej ksigzce Henryk Bagifiski byt to oklepany argument uzywany przez
aktywistow KG ZWPL po to, azeby odstraszy¢ Zotnierzy od wstgpowania do
I Korpusu Polskiego*’. To zniech¢canie nie ograniczato si¢ bynajmniej do agita-
cji na terenie samych jednostek wojskowych, ale prowadzone byto réwniez i poza
nimi, choéby w Srodkach transportu, z ktérych korzystali zolnierze. Przyktadu
tego typu dzialan dostarczyl m.in. ksiaze Seweryn Czetwertyniski, wystepujac
w 1924 r. w roli Swiadka w procesie wytoczonym przez Aleksandra Lednickiego
przeciwko Zygmuntowi Wasilewskiemu. Zeznat on wéwczas, ze W Orszy miatem
raz starcie z jednym agitatorem, ktory wszedl do wagonu i namawiat Zotnierzy
Jjadgcych do punktu, gdzie si¢ organizowaty polskie oddziaty, aby wracali. Star-
tem sie, wiec z tym delegatem [...] Komitetu Demokratycznego. Ja twierdzitem, Ze
zotnierze powinni jecha¢ do tego punktu, a on dowodzit, zeby jechali w kierunku
odwrotnym, bo w Polsce sq rzqdy, ktore uwazajq tworzenie wojska polskiego za
niewskazane*. Tego typu agitacja nie ustawata nawet w czasie rozméw maja-
cych na celu likwidacje roztamu powstatego na Ogdlnym Zjezdzie Wojskowych
Polakéw.

Prowadzac akcj¢ antywerbunkowa, nie ograniczano si¢ wylacznie do indok-
trynacji, decydujac si¢, o ile bylo to konieczne, nawet na denuncjacje. W jakich
okoliczno$ciach dochodzito do takich sytuacji? Przywotajmy tu najbardziej dra-
styczny z przyktadéw. Dziatacze KG ZWPL i PRKZ, wykorzystujac psychoze
strachu wywotana po puczu gen. Lawra Kornitowa, wmoéwili rosyjskim porewolu-
cyjnym elitom politycznym, iz wspéluczestnikami zamachu byli rzecznicy stwo-
rzenia polskiego wojska. Piotrogrodzka RDRiZ, dajgc wiare tym oskarzeniom,
nakazala swojemu organowi, tj. Komisji Prawno-Sledczej do Walki z Kontrre-
wolucja podjecie stosownych dziatan odwetowych. W nocy z 13 na 14 wrze$nia
1917 r. przystapiono do pierwszego etapu rewizji w stolecznym lokalu NPKW.
Przy tej okazji zarekwirowano korespondencje i dokumenty kancelaryjne. Drugi
etap rewizji dokonal si¢ w oparciu o doniesienie bylego czolowego dziatacza
piotrogrodzkiego ZWP, chor. Antoniego Zaboklickiego®. Stato si¢ to wieczo-
rem 14 wrzesnia 1917 r.; wéwczas to zarekwirowano legalnie posiadang przez
NPKW bron, przekazang wczesniej przez sztab Piotrogrodzkiego Okregu Woj-
skowego. W powyzszych dzialaniach u boku Rosjan uczestniczylo dwéch przed-
stawicieli PRKZ.

47 H. Baginski, Wojsko polskie..., s. 155.

4 Proces Lednickiego..., s. 273-274.

49 W okresie pozjazdowym chor. A. Zaboklicki byt jakis czas prezesem ZWP w Piotrogrodzie.
Oskarzony o wspétudzial w okradaniu kasy zwigzkowej zostal jednak wydalony z ruchu woj-
skowych Polakéw. Chcac zapewne zrehabilitowaé si¢ w oczach wspéttowarzyszy dopuscil sie tej
denuncjacji. Patrz: J. Marcificzyk, Chwila osobliwa, Lublin 1919, s. 132.

30 AAN, CAP, pudto 9: ,,Gazeta Narodowa”, z 28.09.1917 r.
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Oskarzenia o wspdtudzial NPKW w puczu ostatecznie nie potwierdzily sig,
co zreszty zostato udowodnione w piSmie Centralnego Komitetu Wykonawczego
Rady Delegatéw Robotniczych i Zotnierskich [CKW RDRiZ], gdzie czytamy
m.in. ,,[...] w zabranych dokumentach nie znaleziono niczego, co by wskazywalo
na podejrzane kontakty NPKW [...]”5'. Nie przeszkadzalo to inicjatorom catego
zamieszania publicznie rozglasza¢ szkalujaca opini¢, iz zarzuty te byly jak naj-
bardziej uzasadnione. W trakcie wiecu zorganizowanego w dniu 16 wrze$nia
1917 r. przez KG ZWPL i Polski Zwiazek Robotniczy ,,Promien”, na ktérym
przemawiali m.in. Wactaw Szczesny i Bernard Mandelbaum, przyjeto rezolucje,
w ktorej stwierdzono, iz [...] uznajemy za udowodnione, ze NPKW prowadzony
przez Narodowg Demokracje, ideowo zwiqzany jest z kontrrewolucyjnym buntem
Kornifowa [...]*%. Jasne stato si¢, ze przeciwnicy NPKW i prowadzonej przezen
akcji werbunkowej, zdecydowani byli kontynuowa¢ zakrojong na szerokg skale
dziatalno$¢ antywerbunkowa. Przy okazji zamieszania wywolanego wspomnia-
nym powyzej puczem nie tylko sam KG ZWPL, ale i jego zwolennicy w terenie
obok agitacji, zdecydowali si¢ stosowaé metody nacisku bezpoSredniego, aby
tym skuteczniej hamowac akcje werbunkowa.

W terenie nie ograniczono si¢ jednak tylko do szykan w postaci rewizji, ale
siegano po Srodek znacznie bardziej radykalny, tj. aresztowania. Przyktadem byt
komitet zotnierski putku bietgorodzkiego ideowo zwigzany z KG ZWPL i jego
protektorami z kregdéw aktywistycznych i rewolucyjnych. Komitet ten, wyko-
rzystujac istniejace okolicznosci, polecit aresztowaé dowddce putku ptk Jakuba
Bohusz-Szyszko oraz o§mioosobowa grupe oficeréw tworzacych kierownictwo
»Placowki”. Dowédztwo powierzono powtérnie por. Mieczystawowi Jackiewi-
czowi®. Aresztowanym postawiono zarzut kontrrewolucyjnosci. Kiedy w obronie
uwiezionych wystapit gen. J6zef Dowbor-Musnicki, zwracajac si¢ w tej sprawie
o pomoc do wiladz rosyjskich, KG ZWPL wzial bietgorodczykéw w opieke,
stwierdzajac na tamach swego organu prasowego ,,Sprawy Zotnierskiej”, iz ich
postepek to przejaw walki z ,reakcja” polska’. Malo tego, centrala zwigzkowa
lewicy wojskowej poproszona przez nowo powotanego dowddce putku i przewod-
niczacego Komitetu Wykonawczego bietgorodzkiej RDRiZ, Leonida Meranvill
de Saint Claire’a, o pomoc w sprawie pozbycia si¢ kurateli gen. J6zefa Dowbor-

51 CAW, 1. 122.99.4: NPKW, Pismo CKW RDRiZ.

52 AAN, CAP, pudto 9: ,Nowa Reforma”, z 5.10.1917 r.

33 Nieco weczesniej, w odpowiedzi na podjeta przez dowddee jednostki pptk Winnickiego prébe
usuniecia z pulku bietgorodzkiego najbardziej zdemoralizowanych zotnierzy, komitet putkowy po-
zbawil go stanowiska, mianujac na dowdédce por. M. Jackiewicza. W rezultacie interwencji rzecz-
nikéw tworzenia polskich formacji por. M. Jackiewicz zmuszony jednak zostal przez dowddce
Moskiewskiego Okregu Wojskowego do ustapienia na rzecz ptk J. Bohusz-Szyszko. Patrz: A. Za-
torski, Dzieje putku..., s. 114-115; M. Wrzosek, Przyczynek do..., s. 707n.

34 AAN, CAP, pudto 24: anonimowe opracowanie pt. Polska Sita Zbrojna w Rosji.
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-Musnickiego, zwrdcita si¢ do ministra wojny z prosba, azeby pulk bietgorodzki
rozbudowac do rozmiaréw dywizji i nastepnie wcieli¢ t¢ formacje do armii rosyj-
skiej¥. W zwigzku z powyzsza propozycja KG ZWPL w specjalnym piSmie nie
bez ironii przypomnial dowddcy I Korpusu Polskiego, wcigz po cichu liczacemu
na uzupetnienia z putku bietgorodzkiego, ze zgodnie z uchwatami Ogdlnego
Zjazdu Wojskowych Polakéw PSZ tworzona moze by¢ tylko sposrdd zyczacych
sobie tego zolnierzy. Tymczasem w przypadku putku bietgorodzkiego, zdaniem
KG ZWPL, wszystko zdawato si¢ wskazywaé, ze warunek ten nie byl spet-
niony, w zwiazku z czym formacji tej nie mozna byto traktowac jako czes¢
sktadowg PSZ.

Aktywno$¢ polityczno-wojskowa wszystkich odtaméw polskiej lewicy wy-
chodZczej weszta w nowa jakoSciowo faze po przewrocie bolszewickim. Jej efek-
tem byla z jednej strony dezintegracja struktur formacji wschodnich i Zwigzkow
Wojskowych Polakéw, a z drugiej dynamizacja procesu bolszewizacji wielo-
tysiecznych rzesz zolnierskich. Ci sposréd mundurowych, ktérzy nie mogli li-
czyé na repatriacje, z czasem zasilili szeregi polskich formacji rewolucyjnych
walczacych w ramach Armii Czerwonej na frontach wojny domowej w Rosji
i przeciwko wybijajacej sie na niepodlegtosé Polsce.

Political and military initiatives
of the Polish left wing emigrant centers in Russia
(March-November 1917)

In 1917 Polish military men in the Russian army, taking advantage of the
inter-revolutionary propitious conditions for grassroots organizational initiatives,
undertook the task of establishment of their own union structures. This acti-
vity was in line with the process of separation of ethnic constituents of the
former imperial army and their gradual transformation into independent forma-
tions. Apart from Poles, among others, Latvians, Ukrainians, Byelorussians and
Georgians followed that direction. This tendency got reinforced after the Russian
summer offensive defeat. In the case of the Polish military men, party conflicts
— transferred from the political scene into the Union of Military Poles theatre —
interfered with the fulfillment of these plans.

Programmed already during the establishment of the Main Committee of
the Union of the Left Wing Military Poles and of the Supreme Polish Military
Committee, the conflict arising between these centers proved to be so absorbing
for both sides that the opportunity to organize a Polish army counting tens of

55 Dokumenty i materiaty..., t. 1, s. 143-144.
36 CAW, L. 122.1.170: ZWP, Pismo KG ZWPL do gen. J. Dowbor-Musnickiego.
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thousands of soldiers was lost. The establishment of the three Polish Corps in
the merely incipient form meant leaving thousands of Polish soldiers outside
these formations, which made them vulnerable to the influence of the Russian
revolutionaries. Such indoctrination was conducted by the radical Russian left
and its supporters from the Social Democracy of the Kingdom of Poland and
Lithuania, the Polish Socialist Party — Left, the Polish Workers’ Union “Promiefi”
and Polish Revolutionary Military Clubs.
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Dyplomatyczna i zbrojna walka
o powrét Gérnego Slaska do Polski

Jesienig 1918 r. pojawila sie szansa powrotu Gérnego Slaska do polskiej
Macierzy po roztace, w ktdrej znalazt si¢ w koricowym okresie dzielnicowego
rozbicia Polski. Ta kraina, usytuowana w dorzeczu Goérnej Odry, nalezala potem
najdtuzej do monarchii Habsburgéw. W 1742 r. dostata si¢ jednak pod pano-
wanie Prus i zostala uznana jako rejencja opolska, czyli jedna z trzech réw-
norzednych jednostek administracyjnych stanowigcych Iacznie prowincje Slask,
ktérej stolica byl Wroctaw. Powierzchnia rejencji opolskiej wynosita doktadnie
13230,36 kilometréw kwadratowych, a siedzibg jej wtadz, zgodnie z urzedowa
nazwa, bylo Opole!.

W 1910 roku obszar rejencji opolskiej dzielit si¢ na 26 powiatéw, w tym
siedem miejskich, obejmujacych tylko takie aglomeracje wydzielone, jak Bytom,
Gliwice, Krélewska Huta (obecnie Chorzow), Nysa, Opole i Racibérz oraz dzie-
wietnascie powiatow wiejskich, a mianowicie: bytomski, glubczycki, grodkow-
ski, katowicki, kluczborski, kozielski, lubliniecki, niemodlifiski, nyski, prudnicki,
oleski, opolski, pszczynski, raciborski, rybnicki strzelecki, tarnogérski, toszecko-
-gliwicki i zabrzanskiz

Z. powszechnego spisu ludnosci, przeprowadzonego w 1910 r. wynikato,
Ze obszar calej rejencji zamieszkiwato 2 miliony 208 tysiecy os6b. Stan zalud-
nienia tej jednostki administracyjnej prezentowal si¢ w sposéb bardzo zrdézni-
cowany. Bardziej ludna byla prawobrzezna cz¢s$¢ rejencji, zamieszkiwana przez
ponad 2/3 ogétu ludnosci. W okregu przemystowym, uksztattowanym na ob-
szarze niezbyt rozleglym, a mianowicie migdzy Mikotowem, Gliwicami, Tar-
nowskimi Géramii i Mystowicami, gesto§¢ zaludnienia wynosita po okolo tysiac
0s6b w przeliczeniu na jeden kilometr kwadratowy. Laczny obszar szeSciu miej-

' H. Zielifski, Potozenie i walka gdrnoslgskiego proletariatu w latach 1918-1922, Warszawa
1957, s. 22.

2 W. Lesiuk, Spoteczne tlo wydarzeir goérnoslgskich w okresie powstaii narodowych. Publ.
[w]: Powstania Slgskie i plebiscyt w procesie zrastania sie Gérnego Slgska z Macierzg, Bytom
1993, s. 29.
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skich i wiejskich powiatéw (bytomskich, katowickich i zabrzanskich) cechowat
natomiast taki wskaznik zaludnienia, jaki wystepowat w najbardziej zageszczo-
nych regionach éwczesnej Europy, bo wynosil az 1740 os6b na jeden kilometr
kwadratowy?.

W 1910 r. najbardziej ludnym miastem byla Krélewska Huta, bo miata
79,2 tysigca mieszkaiicow. W dalszej kolejnosci uplasowaly si¢: Bytom (67,7),
Gliwice (66,9), Zabrze (63,3), a Katowice mialy wtedy tylko 44 tysiace, za$
stoleczne Opole — zaledwie 33,9 tysigca mieszkaricow*.

Podczas spisu powszechnego, przeprowadzonego w 1910 r., wladze pruskie
jako kryterium przynaleznos$ci narodowej na terenie rejencji opolskiej uznaly
deklaracje dotyczaca jezyka ojczystego. Na takiej podstawie stwierdzily state
zamieszkanie: 1169340 os6b wylacznie polskojezycznych, 884 045 wytacznie
niemieckojezycznych, 57 347 czesko-jezycznych, 7752 postugujacych si¢ innymi
jezykami, 88 798 oséb wiadajacych ,,dwoma jezykami ojczystymi” (niemieckim
i polskim) oraz 699 oséb, oprécz jezyka niemieckiego, uzywajacych jeszcze
innych jezykéw. Kategoria ,,dwujezycznych” miala charakter sztuczny, poniewaz
chodzito w istocie o polskg grupe narodowa. W zwiazku z tym wypada jasno
stwierdzi¢, nawet po uwzglednieniu wynikéw tego urzedowego spisu ludnosci,
ze na obszarach gérnoSlaskich bylo 1258 128 Polakéw, to znaczy 57,3% ogdétu
mieszkancows.

Ten spis ludnos$ci byl przeprowadzony pod czujnym nadzorem niemieckiej
administracji, a jego wyniki budzily juz wéwczas spore watpliwosci. Ich uzasad-
nienie nastgpito zreszta juz w roku nastepnym, a przyniost je spis dzieci szkol-
nych. Okazato si¢ mianowicie, ze odsetek dzieci polskich wynosit az 70,1% ogétu
zanotowanych. Stwierdzenie tej powaznej rozbieznosci zostato jednak oparte na
dociekaniach o charakterze szacunkowym.

Rozbiezno§¢ wynikajacg z obydwu ustaleii probowali pdzniej rozwiklaé
dwaj polscy badacze, a mianowicie Adam Dudzinski i Czestaw Andrzejewski.
W swych dociekaniach pomin¢li jednak najbardziej zgermanizowane regiony za-
odrzanskie, czyli powiaty grodkowski, nyski wiejski, nyski miejski, niemodlifiski
i glubczycki. Z ich badan wynikalo, ze na gléwnej czesci obszaru gérnoslaskiego
Niemcy stanowili tylko 33% ogétu ludnoSci. Wnikliwe dociekania dotyczace
tych wlasnie spraw na poczatku ostatniej dekady XX w. przeprowadzil Wiestaw
Lesiuk. Uwzglednit mianowicie duzy odplyw ludnosci niemieckiej z Gdrnego

3 Ibidem, s. 30.

4 K. Popiotek, Historia Slgska od pradziejow do 1945 r., Katowice 1972, s. 220-231.

5 W. Lesiuk, Spoteczne tlo wydarzen..., s. 31 i n. Por.: S. Golachowski, Materiaty do statystyki
narodowosciowej S‘lqska Opolskiego z lat 1910-1939, Poznan—Wroctaw 1950, tabl.; I A. Galos,
Polskos¢ Slgska w XIX wieku w Swietle niemieckich materialéw statystycznych, [w:] Szkice z dziejow
Slgska, t. 2, pod red. E. Maleczyriskiej, Warszawa 1956, s. 33; J. Kokot, Problemy narodowosciowe
na S'lqsku od X do XX wieku, Opole 1973, s. 37.
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Slagska w glagb Rzeszy, powodowany najczesciej wzgledami ekonomicznymi,
a okre§lany niekiedy jako niemiecki ,,Ostflucht” (Ucieczka ze wschodu), a takze
wzial pod uwage duza dzietno$¢ rodzin polskich. W konsekwencji doszedt do
whniosku, ze ,,na krétko przed I wojng Swiatowa ludno$¢ polska stanowita okoto
64-65% wszystkich mieszkaficéw Gérnego Slaska”e.

Na Gérnym Slgsku mieli wiec Polacy nad Niemcami zdecydowang prze-
wagg liczebng i marzyli z utgsknieniem o powrocie do Macierzy. Takie utgsknie-
nie okazywali takze polscy mieszkanicy zgermanizowanych obszaréw zaodrzan-
skich. Gtéwni dzialacze polscy, na czoto ktérych wysunat si¢ tak wybitny Polak,
jakim byl Wojciech Korfanty, zdawali sobie jednak sprawe z tego, ze mozli-
wos¢ powrotu do Macierzy moze dotyczyC raczej tylko potudniowo-wschodnich
obszaréw rejencji opolskie;j.

Zasadnicza przestanka odzyskania znacznej czesci Gérnego Slaska wynikata
z faktu, ze od 11 listopada istnialo juz odradzajace si¢ niepodlegte parnstwo
polskie. Istotne znaczenie mialo réwniez to, ze rozwodj Swiadomosci narodowe;j
Polakéw mieszkajacych na Gérnym Slasku zaznaczat sie wyraznie od polowy
XIX wieku, a spotegowal si¢ wraz z wybuchem pierwszej wojny §wiatowej, gdy
Polacy musieli ztozy¢ obfita danine krwi w walce za obca sprawe. Po klesce,
jakiej Niemcy doznaly w toku tamtej wojny, postawe polskich mieszkaricow
Gérnego Slagska cechowato przeswiadczenie, ze niebawem nastapi wyzwolenie
tej pradawnej krainy polskiej spod obcego panowania.

Nadzieja powrotu gérno§laskiej krainy do Macierzy wnikata ponadto z tego,
co zadeklarowal prezydent Stanéw Zjednoczonych Thomas Woodrow Wilson
w swoim oredziu wygloszonym podczas posiedzenia Kongresu w dniu 8 stycz-
nia 1918 r. W 13 punkcie tego dokumentu stwierdzit bowiem dobitnie: ,,Nalezy
stworzy¢ niezalezne paristwo polskie, ktére powinno obejmowaé terytoria za-
mieszkate przez ludno$¢ niezaprzeczalnie polska”’. Ten wazki dokument uzyskat
wielki rozgtos miedzynarodowy, poniewaz byl potraktowany jako deklaracja za-
wierajgca warunki traktatu rozejmowego i nabral jeszcze wigkszej doniostosci,
gdy ostatni kanclerz pokonanej Rzeszy Maksymilian ksigze Baderiski uznat za-
sady wynikajace z tej wlasnie deklaracji. Uczynit to, jak wiadomo, w pierwszych
dniach paZdziernika 1918 r. Skoro tak si¢ stalo, a w orgdziu znajdowalo si¢ wy-
razne o§wiadczenie dotyczace panistwa polskiego, to Polacy zyjacy na Gérnym
Slasku uznali, ze ich kraina powréci do Macierzy®.

6 Ibidem, s. 32.

7 Oredzie Thomasa Woodrowa Wilsona z 8 stycznia 1918 r. [w:] Powstanie Il Rzeczypospolitej.
Wybor dokumentow 1866—1923, pod red. H. Janowskiej i T. Jedruszczaka, Warszawa 1981, s. 384.
/8 M. Wrzosek, Proces narastania szans walki zbrojnej w latach 1918-1921 o powrét Gérnego
Slgska do Macierzy, [w:] Powstania Slgskie i plebiscyt z perspektywy osiemdziesigciolecia, Opole
2003, s. 24.
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Traktat rozejmowy, podpisany przez przedstawicieli Rzeszy 11 listopada
1918 r. w Compiegne, nie zawierat jednak zadnych uzgodniefi zwiazanych z przy-
sztoscig calej pruskiej dzielnicy ziem polskich, ale rozbudzone nadzieje gérno-
Slaskiej spolecznosci polskiej nie zanikaly. Wiadomos$¢ o podpisaniu tego trak-
tatu spowodowata natomiast na Gérnym Slasku wybuch ogromnej radosci, ktéra
uzewngtrzniala si¢ miedzy innymi tym, ze uczestnicy spontanicznych pochodéw,
demonstracji i wiecéw domagali sie niezwlocznego przytaczenia Gérnego Slaska
do niepodleglego paristwa polskiego®.

W atmosferze glebokiego poruszenia, spowodowanego ogélnym proletariac-
kim sprzeciwem klasowym, na Gérnym Slgsku uzewnetrznil sie jednocze$nie
proces tworzenia rad robotniczych, zotnierskich oraz chlopskich i wiasnie te
organizacje objely formalne zwierzchnictwo nad organami lokalnych wladz nie-
mieckich. Wladze te zachowaly jednak swoje kompetencje i na obszarach goér-
noslaskich nie doszto do naruszenia podstaw starej administracji, a gdy prze-
trwala ona najgroZniejszg dla niej faz¢ rewolucyjna, zrzucita maske upozorowane;j
ulegtosci'e.

Czotowi polscy dziatacze nie darzyli ufnoscia powstajacych na Gérnym Sla-
sku rad typu robotniczo-zotnierskiego, a nawet odnosili si¢ wobec nich z wyraZna
dezaprobata. W zwiazku z tym ludno$¢ polska nie zdecydowata si¢ na aktywne
uczestnictwo w wyborach do tych przedstawicielstw i w konsekwencji miala
w nich niklg reprezentacj¢. Takie postepowanie rokowato niekorzystny rozwdj
sytuacji, poniewaz takie rady, jakie zostaly wybrane, nie zamierzaly ani popierac,
ani nawet tolerowa¢ niepodlegtoSciowych dazeri ludnoSci polskiej. W tych wia-
$nie sprawach zaczely natomiast zajmowac na ogét wrogie Polakom stanowisko!'.

Skutki bledu wynikajacego za§ z daleko posunigtej absencji Polakéw
w gornoSlaskich radach robotniczych i Zotnierskich uwidocznialy si¢ wyraziScie
zwlaszcza na tle tych wydarzen, ktérych widownig staly si¢ obszary wielkopol-
skie w tym czasie, gdy mieszkaricy Wielkopolski podjeli w pore swoje przygoto-
wania do politycznej oraz zbrojnej walki o wyzwolenie spod obcego panowania.
Rzecznikami tych przygotowarn byli zwlaszcza zwolennicy Ligi Narodowej, czyli
czlonkowie Polskiego Towarzystwa Demokratycznego, zalozonego na obszarach
wielkopolskich w 1909 r., a péZniej funkcjonujacego jako Towarzystwo Demo-
kratyczno-Narodowe. To ugrupowanie polityczne funkcjonowato pod kierunkiem
braci Mariana, Wtadystawa i Zygmunta Seydow!2

° Ibidem s. 26.

10 W. Lesiuk, Rady robotnicze, iotnierskie, chtopskie i ludowe w rejencji opolskiej w latach
1918-1919, Opole 1973, s. 22 i n.

1 W. Lesiuk, E. Wyglenda, Systenty radzieckie na Gérnym Slgsku w latach 1918-1922, [w:] Po-
wstania Slgskie i plebiscyt z perspektywy 60-lecia. Materialy na sesje naukowq z okazji powstan
Slgskich w Opolu, Opole 1981, s. 158.

12 J. Holzer, J. Molenda, Polska w pierwszej wojnie Swiatowej, Warszawa 1973, s. 498.
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Po wybuchu pierwszej wojny $wiatowej nastepowata natomiast stopniowa
konkretyzacja niepodlegtoSciowych przygotowar>. W ich toku doszlo za$ nie
tylko do utworzenia dobrze uzbrojonych i odpowiednio wyszkolonych oddziatéw
polskiej Strazy Ludowej, ale takze do opanowania tych niemieckich oddziatéw
Stuzby i Strazy Bezpieczeristwa, jakie byly tworzone na obszarach wielkopol-
skich z inicjatywy rad robotniczych i Zolnierskich, a przyczynito si¢ do tego to,
ze Wielkopolanie zdecydowali si¢ na uczestnictwo we wszystkich organizacjach
»radzieckiego” ruchu w pokonanej Rzeszy'.

Niepodlegtosciowe dazenia Polakéw zamieszkujacych gérnoSlaska kraing
mialy glebokie uzasadnienie wynikajace z racji historycznych i demograficz-
nych. Ich aspiracje po stronie niemieckiej byly jednak traktowane jako narusza-
nie zasad zwigzanych z pafistwowa przynaleznoscia Gérnego Slaska do Rzeszy
i Prus's, Budzily tez sprzeciw niemieckich wtadz terytorialnych, czyli admini-
stracyjnych organéw prowincji §laskiej i rejencji opolskiej. W odniesieniu do
wladz rejencyjnych wypada ponadto zaznaczy¢, ze mialy one zdecydowane po-
parcie centralnych oraz lokalnych rad robotniczych i Zotnierskich. Znamiennym
przejawem tego poparcia okazalo si¢ za$ to, ze owe rady wspomagaly proces
formowania takich ostawionych niemieckich ochotniczych formacji wojskowych,
ktére wystepowaly jako ,.frajkory” (Freikorbsen)'s. Wladze rejencji opolskiej dys-
ponowaly oprécz tego sprawnym aparatem policyjnym i mogtly liczy¢ ponadto

13 Szeroko i kompetentnie ujgt te sprawy Marek Rezler: Powstanie wielkopolskie 1918-1919,
Poznan 1918, s. 68-77.

14 Latem 1918 r. Miedzypartyjny Komitet Obywatelski, funkcjonujacy dotychczas skrycie, zostat
przeksztatlcony w Centralny Komitet Obywatelski i miat swoje odpowiedniki w poszczegélnych
powiatach oraz wigkszych miastach. Dysponowat ponadto siedmioosobowym wydzialem wykonaw-
czym, na czele ktérego stanat ksiadz Stanistaw Adamski, wspomagany przez Adama Poszwinskiego
wystepujacego w roli sekretarza. W potowie paZzdziernika 1918 r. doszto natomiast do ustanowie-
nia zaczatkéw polskiej sily zbrojnej. Zostata mianowicie powotana tymczasowa komenda Strazy
Obywatelskiej. Stanowisko jej komendanta uzyskat porucznik Julian Bolestaw Lange, Zaczety wiec
powstawac lokalne oddzialy tej formacji i rozpoczely one swoje potajemne ¢wiczenia wojskowe.
W dniu 11 listopada 1918 r. ukazala si¢ natomiast oficjalna decyzja urzgdowa wtadz niemieckich
o tworzeniu oddziatéw Strazy Obywatelskiej (Biirgerwehr). Zadanie jej oddziatéw, sktadajacych sie
z Polakéw i Niemcéw na zasadach parytetu, mialo polega¢ na zachowaniu publicznego porzadku.
W dniu 27 listopada Komisariat Naczelnej Rady Ludowej przejat jednak inicjatywe, nastgpito
bowiem przemianowanie Strazy Obywatelskiej na Straz Ludowa zdominowang liczebnie przez Po-
lakéw. Komendantem tej formacji byl zas nadal porucznik Lange. Pojawily si¢ ponadto w réznych
rejonach Rzeszy zaczatki nowej formacji zbrojnej, organizowanej z inicjatywy rad robotniczych
i zolnierskich. Te jednostki wojskowe, formowane jako oddzialy Stuzby Strazy i Bezpieczefistwa,
mialy dba¢ o zachowanie dyscypliny wojskowej w tylowych garnizonach pokonanej i zdemorali-
zowanej armii niemieckiej. Na obszarach wielkopolskich te odzialy zostaly jednak zdominowane
liczebnie przez Polakéw i w ten sposéb uksztaltowala si¢ znowu po stronie polskiej dobrze wypo-
sazona formacja zbrojna.

15 W. Lesiuk, Rady robotnicze, iotnierskie i ..., s. 138.

16 Tbidem, s. 140.
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na pomoc regularnych sit wojskowych, czyli oddziatéw rozlokowanych w re-
jencji opolskiej, a nalezacych do zdemobilizowanej tylko czg¢Sciowo niemieckiej
117 Dywizji Piechoty generata Karla Hofera!’.

Funkcje prezydenta rezydencji opolskiej na przetomie lat 1918 i 1919 spra-
wowal Walther von Miquel, ktéry okazat si¢ zazartym wrogiem Polakéw, a jego
administracyjna kadencja upamig¢tnila si¢ jako okres policyjnych rewizji, maso-
wych aresztow i ucigzliwego terroru's. Polacy zagrozeni aresztowaniem i zapo-
wiedzianymi karami sagdowymi decydowali si¢ z konieczno$ci, na opuszczenie
Gérnego Slaska. Szukali najcze$ciej schronienia w obozie zorganizowanym dla
nich na polskim pograniczu, konkretnie w Piotrowicach.

Zadnymi karami nie zostali natomiast zagrozeni tacy dziatacze, ktérzy wy-
suwali r6zne programy dotyczace autonomicznego rozwigzania kwestii gérnosla-
skiej. Ruch inspirowany przez zwolennikow autonomii zapoczatkowaty pomysly
wysuniete w toku narady poufnej, zorganizowanej 26 listopada w Katowicach,
a do uscislenia zasad programowych doszlo podczas lokalnej narady odbywajacej
si¢ 9 grudnia w Kedzierzynie. Ustalony wowczas projekt przewidywat utworze-
nie samodzielnego panstewka goérnoslaskiego i wprowadzenie dwéch jezykow
urzedowych, to znaczy niemieckiego i polskiego. Sasiednie kraje, czyli Niemcy,
Polska i Czechoslowacja miaty wystepowaé natomiast w roli gwarantéw neu-
tralno$ci tego tworu parnstwowego. Taki projekt spotkat si¢ z poparciem czesci
miejscowych niemieckich két przemysfowych, mi¢dzy innymi takich czotowych
przedstawicieli kapitalu i przyw6dcéw GoérnoSlaskiego Zwigzku Przemystow-
c6w Gorniczo-Hutniczych, jak G. Williger, Geisenheimer i Werner. Za owym

17 Tbidem.

18 Rozporzadzenie wydane 31 grudnia 1918 r. przez prezydenta rejencji opolskiej Walthera von

Miquela i majace charakter decyzji o wprowadzeniu na Gérnym Slasku przepiséw o stanie wojen-
nym (dalej cyt. jako: ,,Rozporzadzenie”: ,Wszystkie dazenia, zmierzajace do oderwania Gérnego
Slaska od Rzeszy Niemieckiej, stanowig przestepstwo zdrady stanu. Dotyczy to w szczegdlnosci
réwniez ewentualnych podejmowanych w Prusach wyboréw do polskiego Sejmu Ustawodawczego
i wraz z wszelkimi czynno$ciami przygotowawczymi do tego aktu, nadto pobierania polskiego
podatku narodowego i tworzenia polskich Strazy Ludowych na terenie Prus. Witadze policyjne
wystapia jak najbardziej energicznie z zastosowaniem wszelkich dopuszczalnych Srodkéw prze-
ciw takim dazeniom, bezzwlocznie zatrzymaja uczestniczace w nich osoby i doprowadza je do
sagdowego ukarania. ,,Rozporzadzenie” przettumaczone na jezyk polski przez profesora Franciszka
Hawranka. Tekst polski publ. [w:] Powstania Slgskie i plebiscyt w dokumentach i pamietnikach.
Wybor tekstow. Opracowanie Franciszek Hawranek. Opole 1980, s. 20. Oryginat niemiecki publ.
[w:] Zrédta do dziejow powstari §lgskich. Tom I. Wybrat i opracowat Henryk Zielifiski. Edytor-
sko przygotowal Zygmunt Kolankowski. Przedmowa poprzedzil Kazimierz Popiotek. (Dalej cyt.:
Zrédta) t. I. Wroctaw — Warszawa — Krakéw. Zaklad Narodowy im Ossolifiskich. 1963, s. 89.
Faktycznym inicjatorem publikacji oryginalnych dokumentéw dotyczacych powstan §laskich byt
Mieczystaw Wrzosek. Z taka propozycja wystapit w 1955 r., i zostal wymieniony ,,wspanialomysl-
nie” przez p6zZniejszych wydawcow na odwrotnej stronie okfadki tylko jako uczestnik archiwalnej
kwerendy.
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projektem opowiadala si¢ rowniez cze$¢ rzecznikow sfer obszarniczych, a mia-
nowicie ksiaze von Lichnowsky i ksiaze von Pless, a takze hrabia Hans Georg
von Praschma i hrabia Karl Friedrich von Piickler. Do zajecia takiego stanowi-
ska sktaniata ich obawa, ze w toku niemieckich wydarzen rewolucyjnych moze
nastapi¢ socjalizacja przedsiebiorstw i utrata majatkow'.

Zamyst dotyczacy ustanowienia samodzielnej republiki gérnoslaskiej miat
odgrywac takze role amortyzatora odnoszacego si¢ wobec ruchu narodowego
na rzecz przylaczenia Gérnego Slaska do Polski. Zainteresowanie dotyczace tej
koncepcji zaczeta za§ okazywal szczegdlnie niemiecka ChrzeScijariska Partia
Ludowa (,,Centrum”). Dziatacze wroctawskiego kierownictwa ,,Centrum” w tych
sprawach nie mieli wszakze jednolitego stanowiska. Istotng role w Srodowisku tak
zwanych independentéw, czyli zwolennikéw catkowitej samodzielno$ci Gérnego
Slaska, oprécz ich niekwestionowanego lidera, jakim byt ksigdz Karl Ulitzka, od-
grywali takze Franz Ehrhard, wodzistawski adwokat Ewald Latacz oraz ksigdz
Tomasz Reginek®. Separatyzm independentéw nie oznaczal jednak w istocie
grozby oderwania Gérnego Slaska od Niemiec, funkcjonowala bowiem takze
znaczna liczba takich autonomistow, ktdrzy byli sktonni pogodzi¢ si¢ z przyna-
leznoS$cig krainy gérno§laskiej do Prus i Rzeszy w zamian za przyznanie temu
regionowi autonomii administracyjnej oraz kulturalnej?!. Czolowymi dziataczami
w tej grupie byli za$§ Joseph Leo Bitta, hrabia H. Lukaschek, i wymieniony juz
wczesniej hrabia von Praschma. Juz w drugiej dekadzie grudnia 1918 r. zaczat
im sekundowac takze ksiagdz Ulitzka, poniewaz zmienial coraz wyraZniej swoje
stanowisko. Do grona bardziej aktywnych autonomistéw zaliczali si¢ ponadto
Joseph Musiot i doktor Kurt Urbanek?. Nie ma watpliwosci co do tego, ze auto-
nomisci w sprawach dotyczacych powrotu Gérnego Slaska do Polski odgrywali
role wredng. Prébowali podejmowac réwniez roztamowa agitacje w Srodowisku
polskiej spoteczno$ci Gérnego Slaska, ale przynosita ona mizerne wyniki.

Po rezygnacji z uczestnictwa w dzialalnoSci rad robotniczych i Zotnier-
skich Polacy przystapili do rozbudowy systemu wlasnych, czysto polskich Rad
Ludowych. W roli koordynatora ich dziatalnoSci wystepowal natomiast Pod-
komisariat NRL. Na czele tego organu, ulokowanego w Bytomiu, stal zaprzy-
jazniony z Korfantym mecenas Kazimierz Czapla. Te rady usilowaly za$ odgry-
wac na obszarze krainy gérno§laskiej taka role, jaka petnity niemieckie rady ro-

19 M. Cyganski, ChrzeScijariska Partia Ludowa (Centrum) i jej przywédca ksigdz Karl Ulitzka
wobec polskiego ruchu narodowowyzwolericzego na Gérnym S'lqsku w latach powstan $lgskich
i plebiscytu 1919-1921. Publ. [w:] Nad Odrq, Olzq i Bierawkq podczas IIl powstania Slgskiego.
Materialy z V Ogélnopolskiego Seminarium Historykéw Powstari Slaskich i Plebiscytu, pod red.
Z. Kapaty i W. Ryzewskiego, Bytom 1995, s. 87 i n.

20 Tbidem, s. 88.

21 E. Klein, Miarodajne czynniki niemieckie a sprawa Gérnego S'lqska w grudniu 1918 r. (Studium
o konferencji wroctawskiej z grudnia 1918 r.), ,,Studia Slaskie”. Seria nowa, t. 13: 1968, s. 61-65.
22 M. Cygariski, Chrzescijariska partia ludowa..., s. 89.
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botnicze i zotierskie. Nie bylo to jednak mozliwe, poniewaz wtadze niemieckie
czynily im réznorodne utrudnienia. Ich przejawem byt, miedzy innymi, zakaz do-
tyczacy zbierania przez polskie rady tak zwanej daniny narodowej?. Na przed-
wio$niu 1919 r. wladze niemieckie zaczg¢ly natomiast juz wyraznie dazy¢ do
likwidacji polskich Rad Ludowych, a 14 maja 1919 r. nastgpito rozwigzanie §la-
skiego Podkomisariatu. Decyzje w tej sprawie podjal komisarz Rzeszy i Prus
Otton Horsing?. Przy podejmowaniu tej decyzji wspierat go dowddca VI Kor-
pusu Armii general Briese?. W konsekwencji takich ograniczen nastapit rowniez
zanik dziatalnoSci polskich Rad Ludowych. Na konto ich dziatalno$ci wypada
wymieni¢ jednak to, Zze przyczynily si¢ do umocnienia polskiej Swiadomosci
narodowe;j.

W takiej oto sytuacji na obszarze krainy gérnoSlaskiej Polacy nie zdotali
réwniez utworzy¢ legalnych, czyli jawnych zaczatkéw wiasnych sit zbrojnych.
Prekursorem polskich sit zbrojnych na Gérnym Slasku bylo Polskie Towarzy-
stwo Gimnastyczne ,,Soko6t”2¢, Wprawdzie wymienione Towarzystwo nie dyspo-
nowalo zbyt okazalym potencjalem militarnym, ale prébe jego wykorzystania
chcial wykorzystaé Jozef Dreyza, ktéry byt prezesem goérnoslaskiego sokolstwa.
Juz w dniu 26 paZdziernika 1918 r. przystapit mianowicie do organizowania tak
zwanych Strazy Obywatelskich, wymienianych niekiedy réwniez jako polskie
Straze Ludowe. Te poczynania zostaly jednak wykryte i zabronione. Zakaz two-
rzenia polskich Strazy Obywatelskich wynikal réwniez z tego przytaczanego juz
grudniowego zarzadzenia prezydenta rejenccji opolskiej?’.

2 Chodzi o zbierang wéwczas na Gérnym Slasku tak zwang Daning na Skarb Narodowy:
Wzmianka [publ. w:] , Rozporzadzenie”. Zakaz wydany przez Walthera von Miquela.

2+ Nasuwa si¢ tu konieczno$¢ przytoczenia nieco informacji o tym osobniku, jakim byt Otton
Horsing, poniewaz w toku antypolskich represji na Gérnym Slaskg odgrywat bardzo aktywng
role. Otéz byt socjaldemokratycznym dzialaczem niemieckich zwigzkéw zawodowych, a w okresie
pierwszej wojny Swiatowej i po zakoriczeniu dziatan wojennych petnit stuzbe wojskowa w oddzia-
fach podlegajacych dowédztwu wroctawskiego VI Korpusu Armii, za§ w trzeciej dekadzie grudnia
1918 r. zostat oddelegowany do Katowic i 24 tegoz miesigca objal stanowisko przewodniczacego
tamtejszej garnizonowej Rady Zotnierskiej, podniesionej nastepnie do rangi Centralnej Rady Zot-
nierskiej Gérnego Slaska. Od 8 stycznia 1919 r. stal natomiast na czele gérnoslaskiej Centralnej
Rady Robotniczo-Zotnierskiej (Zentral-Arbeiter und Soldatenrat fiir Oberschlesien), a od 31 marca
tegoz roku wystepowat jako komisarz rzadéw Rzeszy i Prus dla catej prowincji Slask. Szerzej o tych
sprawach W. Lesiuk, Rady w rejencji opolskiej..., s. 23-25.

25 Rozwigzanie Podkomisariatu NRL w Bytomiu, [publ.:] Powstania $lgskie i plebiscyt w doku-
mentach..., s. 34.

26 W. Ogrodzinski, Dzieje dzielnicy Slgskiej ,,Sokota”, Katowice 1937, s. 50.

27 M. Wrzosek, Powstania Slgskie 1919—-1921, Warszawa 1971, s. 17. Niektére szczupte placéwki
Strazy Obywatelskich utrzymaly sie jednak na polskim pograniczu Gérnego Slgska az do marca
1919 r., ale mialy tacznie nie wig¢cej niz 200 cztonkéw. Szerzej o tych sprawach E. Dlugajczyk, Ge-
neza i poczqtki Polskiej Organizacji Wojskowej Gornego S'lqska, publ. [w:] Pamigc¢ o powstaniach
Slgskich czy i komu potrzebna?, pod red. Z. Kapaty i W. Lesiuka, Bytom 2001.
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Witadze niemieckie nie dopuscily réwniez do zalozenia polskich zrzeszen
,.wojackich”, czyli takich organizaciji, jakimi dysponowali juz na Gérnym Slasku
kombatanci niemieckiej narodowosci; chodzi o tak zwane Zwiazki Wojskowe
(Kriegsvereine)®. Skuteczng dziatalno$¢ podjeta dopiero konspiracyjna Polska
Organizacja Wojskowa (POW), zalozona po tajnej naradzie, ktéra odbyla sie¢
11 stycznia 1919 r. w Bytomiu.

W Srodowisku badaczy zajmujacych si¢ dziejami powstan §laskich nie ma
zgodnosci pogladéw odnoszacych sie do genezy POW na terenie Gérnego Sla-
ska. WyraZzng przewage liczebng majg zwolennicy takiego stanowiska badaw-
czego, z ktérego wynika, ze owa konspiracyjna sita zbrojna uksztattowala si¢ na
Gérnym Slagsku w sposéb niezalezny od tej organizacji, jaka w okresie pierwszej
wojny Swiatowej funkcjonowata pod kierunkiem J6zefa Pitsudskiego. W uzasad-
nieniach takiego stanowiska giéwna role odgrywaja natomiast informacje o tym,
ze cztonkowie Naczelnej Rady Ludowej, czyli polskiego politycznego kierow-
nictwa pruskiej dzielnicy ziem polskich, przemysliwali o powotaniu na Gérnym
Slasku polskiej organizacji zbrojnej juz w tym okresie, gdy nie wylonily sie jesz-
cze struktury wojskowe powstania wielkopolskiego. Taka argumentacje w sposéb
wywazony i godny uwagi przeprowadzit Edward Dtugajczyk?. Wykazat miano-
wicie, ze te informacje sg czerpane albo z r6znych przekazéw wspomnieniowych,
albo z takiej dokumentacji, ktéra wymaga bardziej krytycznej analizy3.

Jako potwierdzenie swoich zastrzezefi wymieniony tu autor uznal, co naste-
puje. ,,Spor o pierwszenstwo Poznania albo Warszawy w zalozeniu gérnoslaskiej
POW i sam czas zalozenia organizacji rozstrzyga w spos6b salomonowy referat
z 15 kwietnia 1919 r. majora Ryszarda Matuszewskiego, kierownika Biura Wy-
wiadowczego (wéwczas przy Oddziale VI Naczelnego Dowddztwa WP w War-
szawie”?'. Autor tej wypowiedzi opublikowal nastgpnie fragment tego autentycz-
nego i waznego dokumentu32,

28 Powstanie Polskiej Organizacji Wojskowej Gérnego Slgska, publ. [w:] Powstania Slgskie i ple-

biscyt w dokumentach..., s. 26.

2 E. Dlugajczyk, Geneza i poczgtki..., s. 157.

30 Ibidem, s. 157-164.

31 W odniesieniu do tego zapisu nasuwa sie wszakze uwaga dotyczaca wyraznej pomylki,
poniewaz kierownikiem wspomnianego Biura Wywiadowczego byl nie Ryszard, ale Ignacy
Matuszewski.

32 Oto fragment referatu majora Matuszewskiego ,,...I dopiero pod koniec grudnia i na poczatku
stycznia 1919 powstaja organizacje wojskowe (POW) z rozkazu Komendy Naczelnej POW w War-
szawie oraz niezaleznie od nich oddzialy [Polskiej Organizacji Wojskowej Zaboru Pruskiego] z ini-
cjatywy organéw kierowniczych POW ZP w Poznaniu. Organizacje powyzsze dzialaly odrgbnie
az do lutego br. W koricu lutego na zasadzie porozumienia kierownikéw organizacji wojskowych,
facznie z przedstawicielami [Naczelnej] Rady Ludowej, stworzono Komitet Wykonawczy POW,
ktéry ujat cala prace wojskowa w swoje rece”. Publ. E. Dtugajczyk, Geneza i poczgtki..., s. 164).
Wiarygodno$¢ tego dokumentu nie budzi zastrzezen.
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Wiadomo ponadto, ze juz w grudniu 1918 r. byla w Warszawie trzyoso-
bowa delegacja gérnoSlaskich Polakéw (Edward Rybarz, Jan Zejer, Jozef Syska)
i przedstawita J6zefowi Pitsudskiemu sytuacje Gérnego Slaska, a takze prosita
o rade, co robi¢. W odpowiedzi na takie petne troski pytanie Naczelnik Paristwa
Polskiego mial odpowiedzie¢: ,, Twoérzcie POW”%. Za Pilsudskim, jako wspdt-
autorem pomyslu, przemawia réwniez nazwa wzorowana na organizacji wojsko-
wej, ktéra powotat w czasie pierwszej wojny Swiatowej.

Rozbieznos¢ informacji utrzymuje si¢ réwniez w sprawach dotyczacych po-
wolania organu zastugujacego na miano komendy gérno§laskiej POW. Z wielu
opracowan wynika, ze do wstepnych ustaled w tej sprawie doszto juz 5 stycz-
nia 1919 r.>* Dominuje jednak informacja o tym, ze 11 albo 12 stycznia tegoz
roku nastgpito powotanie w Bytomiu Komitetu Wykonawczego POW. W skfad
tego organu weszli: administrator katowickiej ,,Gazety Ludowej” Adolf Lampner
z Zabrza, malarz pokojowy Franciszek Lazar z Lipin, dzialacz Polskiej Par-
tii Socjalistycznej (PPS) Wiktor Rumpfeld z Katowic, emisariusz sil zbrojnych
powstania wielkopolskiego Stanistaw Wiza i urzednik bytomskiego Banku Ludo-
wego Jozef Grzegorzek, ktéry objal funkcje kierownicze®. W odniesieniu do tych
ustaleri faktograficznych odnosza si¢ jednak czeSciowe watpliwosci®. Zdaniem
Edwarda Dtugajczyka rozwiewa je dopiero informacja znajdujaca si¢ w notatniku
sosnowieckiego Posterunku Wywiadowczego nr 2, zachowanym w zasobach Zré-
dtowych Centralnego Archiwum Wojskowego (CAW). Chodzi konkretnie o zapis
dokonany 23 lutego 1919 r. przez Adolfa Lampnera, ktéry piszac o skladzie oso-
bowym Komitetu Wykonawczego POW, okreSlonego jako ,.komisja pieciu”, nie
wymienit ani Jézefa Dreyzy ani Rumpfelda. W tej adnotacji figuruja natomiast:
Adolf Lampner, Franciszek Lazar, J6zef Grzegorzek oraz dwaj emisariusze po-
znanscy, to znaczy Kazimierz Jesionek i Stanistaw Wiza?’.

Rozbudowa §laskiej POW rozwijata si¢ na konspiracyjnych zasadach, z kt6-
rych wynikato, ze kazdy powiat, traktowany jako mobilizacyjny okreg polskich sit
wojskowych, byl zobowigzany do uksztaltowania formacji okreslanej jako pulk.
W ramach okrgegéw zostaly wyznaczone obwody majace wystawi¢ po jednym
batalionie, a komendanci organizacji lokalnych, czyli gminnych, mieli si¢ zaja¢

33 J. Wyglenda, Plebiscyt i powstania Slgskie, Opole 1966, s. 28; M. Wrzosek, Powstania $lgskie...,
s. 20.

3 S. Grygier i T. Grygier, Kontakty polityczne i wojskowe Wielkopolski i Slgska w latach
1919-1921, [w:] Wielkopolska a powstania Slgskie 1919-1921 (Materiaty z III Ogélnopolskiego
Seminarium Historykéw Powstania Wielkopolskiego — KoScian, 5 II 1974 r.), pod red. B. Polaka,
Leszno 1977, s. 17. Por. takze: J. Wyglenda, O nowy czyn, ,,Powstaniec Slaski” nr 5 z maja 1936 r.

35 J. Grzegorzek, Pierwsze powstanie Slgskie 1919 roku, Katowice 1935, s. 34 i nn.
3 E. Dlugajczyk, Geneza i poczgtki..., s. 160.
37 Ibidem, s. 162.
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formowaniem kompanii wojskowych. Liczebny wzrost zbrojnej konspiracji pol-
skiej G6rnego Slaska by! tak szybki, ze w potowie kwietnia 1919 r., POW miata
juz ponad 10 tysiecy zaprzysi¢zonych czlonkéw. Organizacyjne zapasy broni
i wojskowego wyposazenia prezentowaly si¢ natomiast wrecz skromnie. Mimo
to narastalo dazenie do podjecia niezwlocznej walki zbrojnej, a bytlo ono wspo-
magane naiwng wiarg, ze nastapi wyzwolenie gérno§laskiej krainy spod niemiec-
kiego panowania.

W takiej oto sytuacji 12 kwietnia doszto w Bytomiu do narady powiatowych
komendantéw POW, kt6rzy uznali mozliwo$¢ rozpoczecia dziataft powstariczych.
Postanowiono mianowicie, ze te dzialania rozpoczng si¢ w drugi dzien Swiat
Wielkanocnych, to znaczy 22 kwietnia i postanowiono, ze rozpoczecie walki
zbrojnej nastagpi juz w dniu 22 kwietnia®. Z wiadomoScig o tej decyzji udata
si¢ do Poznania specjalna delegacja, w sklad ktdrej, oprécz komendanta POW
Jézefa Grzegorzka, wchodzili Adam Catka, Wiktor Rumpfeld i porucznik Al-
fons Zgrzebniok. Czlonkowie tej delegacji zostali wystuchani przez osoby tak
miarodajne, jak cztonek NRL Wojciech Korfanty, dowédca Wojsk Wielkopol-
skich general Kazimierz Raszewski i putkownik Julian Lange. Zostali nast¢pnie
przekonani, ze ustalony termin podjecia walki zbrojnej jest dla Polski bardzo
niedogodny, poniewaz rozpoczynat si¢ kolejowy przejazd armii generata Hallera
z Francji do kraju, a odbywat si¢ przez terytoria Rzeszy*. Do zaplanowanych
dziatan zbrojnych zatem woéwczas nie doszto, a rozbudowa POW czynita dal-
Sze postepy.

W pierwszej dekadzie maja 1919 r. POW miala juz prawie 14 tysiecy za-
przysiezonych*. Dazenie powiatowych komendantéw do podjgcia walki zbrojnej
zaczeto wigec znowu narastaé, chociaz na arenie miedzynarodowej pojawity sie
nowe, bardzo powazne komplikacje. Wynikaty one z tego, ze 7 maja 1919 r. Rada
Najwyzsza panstw zwycigskiej Koalicji wreczyla niemieckiej delegacji projekt
traktatu pokojowego. Z zapiséw dotyczacych Gérnego Slaska wynikato zas, ze
Polsce przypadnie cata ta kraina wraz z okrggiem przemystowym. Taki zapis
zostal jednak zakwestionowany przez stron¢ niemiecka w sposéb kategoryczny
i w sprawach zwigzanych z traktatem pokojowym nastgpila kolejna faza inten-
sywnych przetargéw dyplomatycznych. Na Gérnym Slasku, oprécz drastycznego
terroru, uzewnetrznito si¢ natomiast dgzenie do unicestwienia polskiego ruchu
niepodleglosciowego. W tym wiasnie okresie doszto do wcze$niej wspomnia-
nej likwidacji Podkomisariatu NRL*. Pojawily si¢ tez informacje o tym, ze
Rada Najwyzsza mocarstw Koalicji, uznawszy niemieckie zastrzezenia dyplo-

38 M. Wrzosek, Powstania Slgskie..., s. 24.

3 J. Wyglenda, Plebiscyt i powstania..., s. 29.

40 Meldunek porucznika Zygmunta Psarskiego z 4 maja 1919 1. [w:] Zrédla, t. 1, s. 190.
41 Por informacje udokumentowane odsytaczem nr 25.



146 Mieczystaw Wrzosek

matyczne, zdecydowata si¢ na zmiane propozycji dotyczacych Gérnego Slaska.
W nowych propozycjach traktatowych Rady Naczelnej znalazly si¢ natomiast za-
pisy przewidujace bardzo niekorzystny dla Polski podziat terenéw krainy gérno-
Slaskiej. Rozwdj takich wydarzen spowodowat ogromne wzburzenie spotecznosci
polskiej Gérnego Slaska, a zdecydowana wiekszo$¢ zaprzysiezonych cztonkéw
POW uznata potrzebe zajecia stanowiska odpowiadajacego powadze chwili*.

Gtéwny Komitet Wykonawczy POW nie zajmowatl jednak zdecydowanego
stanowiska. W takiej oto sytuacji doszto do ponownej narady powiatowych ko-
mendantéw konspiracji polskiej. Odbywata si¢ ona w Piotrowicach, czyli w po-
granicznej miejscowosci panstwa polskiego. Po burzliwej wymianie zdan zapadto
postanowienie, ze nalezy przystapi¢ niezwlocznie do walki zbrojnej. Jej rozpo-
czecie zostato przewidziane w nocy z 21 na 22 czerwca. O tej decyzji zostat
powiadomiony komisarz Korfanty i byt zmuszony przylecie¢ samolotem z Po-
znania do Sosnowca®. W wyniku jego interwencji nie doszto wéwczas znowu
do nieréwnej, lekkomys$lnie podjetej walki zbrojnej. Wiadomo$¢ o odwotaniu
powstania nie dotarta jednak wszedzie i w powiecie kozielskim doszto do czg-
Sciowego wydobycia broni z konspiracyjnych schowkéw. Nastapito to mianowicie
w Dziergowicach i w okolicznych wioskach*.

Komisarz Korfanty byt zaniepokojony rozwojem sytuacji tak silnie, ze w po-
fowie trzeciej dekady czerwca nadestal do Bytomia polecenie dotyczace likwida-
cji nieudolnego Giéwnego Komitetu Wykonawczego POW. Niemal jednocze$nie
do obozu uchodzcéw w Piotrowicach przybyl z Poznania przedstawiciel NRL
ksigdz Jan Brandys i powotal Dowédztwo Gtéwne POW Gérnego Slaska, a na
czele tego organu stangt byly kozielski komendant powiatowy porucznik Al-
fons Zgrzebniok. Jego kwatera znajdowata si¢ w Strumieniu, czyli na teryto-
rium panstwa polskiego, a w podlegajacym mu sztabie Scieraly si¢ wplywy
poznariskiej NRL i Naczelnego Dowddztwa WP. Te zmiany przyniosty niepoza-
dane nastepstwa, poniewaz Grzegorzek nie chciat rozwigzaé Gtéwnego Komitetu
Wykonawczego, a dowddcze aspiracje przejawial ponadto kierownik sosnowiec-
kiego Decernatu Wojskowego NRL, czyli J6zef Dreyza. O prymat w gérnoS§la-
skiej POW rywalizowaly w konsekwencji az trzy osrodki dyspozycyjne*. Mimo
tego utrudnienia liczebna rozbudowa POW postepowata nadal.

Sprawy Gérnego Slaska nie ukladaly sie jednak pomySlnie, poniewaz na
paryskiej konferencji pokojowej zwyciezyt poglad wrogo do Polski usposobio-

42 M. Wrzosek, Powstania §lgskie..., s. 26.

43 Ibidem, s. 27.

4 Meldunek kierownika placowki wywiadowczej Wojska Polskiego w Piotrowicach przestany
do szefa sztabu Wojsk Wielkopolskich z 25 czerwca o powstariczej ruchawce w powiecie koziel-
skim, Publ. [w:] Zrodta..., s. 214 i in. W przytoczonej publikacji ten dokument ma tytul inny,
sformutowany nieudolnie przez wydawce tej publikacji Zrédlowe;j.

4 M. Wrzosek, Powstania Slgskie..., s. 29.



Dyplomatyczna i zbrojna walka o powrot Gornego S'lqska do Polski 147

nego premiera brytyjskiego, Lloyda George’a i przedstawiciele mocarstw Koalicji
uzgodnili, Ze o przyszloSci gérnoSlaskiego obszaru zadecyduje wola mieszkan-
cow wyrazona w plebiscycie. Decyzja wersalska wywotata kolejne, ogromne
zburzenie polskich mieszkaricow Gérnego Slaska. Swiadczyta ponadto, ze racje
mieli ci, ktérzy twierdzili ustawicznie, ze o powrocie Gérnego Slaska do polskiej
Macierzy moze zadecydowaé przede wszystkim walka zbrojna. Za jej podjeciem
przemawialo réwniez to, ze w dniu 1 sierpnia w szeregach POW bylo 23 225
zaprzysi¢zonych cztonkéw*.

W tym czasie Gérny Slask znajdowat sie w stanie wyjatkowego napiecia,
poniewaz na stanowiska pracy w kopalniach, hutach i zaktadach przemystowych
powracali Niemcy zwalniani z szeregéw demobilizowanej armii kajzerowskiej,
a Polacy byli jednocze$nie masowo zwalniani. W zwigzku z tym nastapity strajki
zalég polskich, popieranych w powaznym stopniu nawet przez tych robotnikéw
niemieckich, ktérzy znajdowali si¢ pod wptywem niemieckiej partii komuni-
stycznej, a takze ugrupowania tak zwanych niezaleznych socjaldemokratéw?’.
Te strajki, majace poczatkowo lokalny charakter, 11 sierpnia 1919 r. przerodzily
si¢ w strajk generalny. Oprécz postulatu niedopuszczenia do pracy cztonkéw roz-
wigzywanego w tym czasie GornoS$laskiego Korpusu Ochotniczego (Oberschlesi-
sches Freiwilligenkorps) uczestnicy generalnego strajku domagali si¢ uwolnienia
wiezniéw politycznych, uznania zwigzku delegatéw robotniczych za miarodajng
instancje administracyjng i pelnego wynagrodzenia dla tych wlasnie przedstawi-
cieli klasy robotniczej*s.

Przedstawiciele polskich zwigzkéw zawodowych szukali ponadto poparcia
POW i doszto do narady, ktéra odbywala si¢ 11 sierpnia w sztabie Dowddz-
twa Gtéwnego POW, czyli w Strumieniu. W tej naradzie, oprécz Jozefa Grze-
gorzka oraz 12. powiatowych komendantéw polskiej konspiracji, uczestniczyt
takze czltonek Dowddztwa Gldwnego POW, Jan Wyglenda. Reprezentujac nie-
obecnego akurat w sztabie porucznika Alfonsa Zgrzebnioka, wystepowal on
réwniez jako przewodniczacy spotkania. Podczas tej naglej narady doszto do
porozumienia, ze Grzegorzek zostanie politycznym zwierzchnikiem POW, a sta-
nowisko wojskowego komendanta tej organizacji zostalo zastrzezone dla porucz-
nika Zgrzebnioka. Ustalono ponadto, ze organizacja nie jest gotowa do podjecia
walki zbrojnej i byta to w istocie decyzja najwazniejsza. Jej treS¢ zostata ujeta
w pisemnych rozkazach przeznaczonych dla powiatowych komendantéw POW.
Caly zestaw tych rozkazéw, a takze wazne dokumenty dotyczace stanu liczeb-
nego POW, przejeli jednak Zolnierze niemieckich pogranicznych formacji woj-

4 M. Anusiewicz, M. Wrzosek, Kronika powstan Slgskich 1919—1921, Warszawa 1980, s. 22.

47 F. Hawranek, Ruch komunistyczny na Gérnym S‘lqsku w latach 19181921, Wroctaw—Warsza-
wa—Krakéw 1966, s. 84.

48 T. Jedruszczak, Polityka Polski w sprawie Gérnego Slgska 1918-1922, Warszawa 1958, s. 124.
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skowych (Grenzschutzu), gdy 16 sierpnia wieczorem aresztowali przewozacych
te wazne papiery polskich kurieréw na dworcu kolejowym w Pawlowicach®.

Epizod pawlowicki mial powazne nastgpstwa odnoszace si¢ do POW i ca-
lego Gérnego Slaska, poniewaz inicjatywe przejat komitet powotany 14 sierpnia
1919 r. przez tych, ktérzy przebywali w obozie dla politycznych uchodZcéw pol-
skich w Piotrowicach. W skladzie osobowym powotanego tam komitetu znalezli
si¢ Andrzej Herzog, Maksymilian Iksal, Franciszek Marszolik, Jan Szczepan-
ski i Franciszek Zielezny. Ten organ mial samozwariczy charakter, a w swoim
postepowaniu byl zwigzany uchwata podjeta niby przez ogét uchodzcéw i stwier-
dzajaca koniecznos$¢ szybkiego przystapienia do powstanczych dziatan zbrojnych.
Odpowiedni rozkaz w tej sprawie zostal przygotowany niezwlocznie przez Ika-
sala i Marszolika. Zostat za$§ skierowany do powiatowych komendantéw POW
w Pszczynie i Rybniku. Zamiast nazwy organu, w imieniu ktérego byl wydany,
widnialo jednak tylko hasto ,,Gwiazda”>.

W nocy z 17 na 18 sierpnia 1919 r. rozpoczglo si¢ wigc pierwsze powstanie
Slaskie. Zbrojne dzialania tego powstania uzewnetrznily si¢ najpierw w powiecie
pszczynskim, ale cechowat je brak odpowiedniej koordynacji i upamigtnily sie
na ogoét jako utarczki drobne, albo sttumione juz w zarodku. Taki niepomys$lny
przebieg mialy zwlaszcza te starcia, do ktérych doszto pod Zwakowem koto Tych,
pod Mikotowem i pod Laziskami Srednimi, a takze w samej Pszczynie. Przej-
Sciowe powodzenie towarzyszylo natomiast tej akcji zbrojnej, ktéra doprowadzita
do opanowania miasta Tychy. Najwi¢kszy sukces odniosta tam kompania Wiktora
Szczygla, ktéra zaskoczyta baterie niemieckiej artylerii polowej w Paprocanach
koto Tych i zdobyta dziala, 2 karabiny maszynowe, prawie sto karabinéw recz-
nych i 50 koni artyleryjskich. Podczas tej akcji zbrojnej byta wspierana positkami
nadestanymi z Tych (dobrze uzbrojone druzyny Ludwika Gongora, Jozefa Ku-
rzaka i Jana Duka)s!. Po niepowodzeniach doznanych w Mikolowie i Pszczynie
nastapifo jednak réwniez gwaltowne pogorszenie potozenia powstancéw w Ty-
chach, a takze w okolicy tego miasta i dowddca skupionych tam sit polskich
podporucznik Stanistaw Krzyzowski uznat konieczno$¢ wycofania si¢ za gérny
bieg Wisly, to znaczy na terytorium panstwa polskiego.

W powiecie rybnickim dziatania powstarnicze zostaly podjete dopiero w dniu
nastepnym, czyli 18 sierpnia 1919 r. Walki toczyly si¢ gtéwnie w rejonie Ryb-

4 J. Wyglenda, Plebiscyt i powstania..., s. 60.

30 Relacja Maksymiliana Iksala [w:] Powiat rybnicki w czasie powstan Slgskich, Rybnik 1934,
s. 18 i nn.; M. W{rzosek], Komentarz do: J. Ludyga-Laskowski, Zarys historii trzech powstan
Slgskich 1919-1920-1921, Warszawa — Wroctaw, 1973, s. 103 i n. (Dalej: Komentarz do).

SUJ. Grzegorzek, Pierwsze powstanie..., s. 167; takze: Sprawozdanie landrata pszczyiiskiego
z 18 sierpnia 1919 r., publ. [w:] Zrédla, s. 243; M. W(rzosek], Komentarz do: J. Ludyga La-
skowski, Zarys historii..., s. 106.

52 M. Wrzosek, Powstania Slgskie..., s 48.
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nika, w okolicach Radlina, Wodzislawia i na polach migdzy Ligota a Gortato-
wicami, gdzie Niemcy wzieli do niewoli okofo 30-tu jeficow. Swdj najwickszy
sukces powstaricy powiatu rybnickiego odniesli natomiast w pogranicznym Go-
dowie. Oddzial wystepujacy pod dowddztwem Jana Wyglendy zdobyt tam 2 ka-
rabiny maszynowe oraz ponad 40 karabinéw recznych i poleglo wéwczas okoto
30-tu Niemcéw. Ten sukces nie zadecydowal jednak o dalszym rozwoju walki
zbrojnej i powstanie w powiecie rybnickim takze upadto.

Na obszarze okregu przemyslowego powstanie wybuchlo réwniez dopiero
18 sierpnia nad ranem. Mialo poczatkowo do$¢ pomyslny przebieg, chociaz od-
dziaty polskie nie zdotaly opanowa¢ tylko trzech miast, to znaczy Katowic, Kro-
lewskiej Huty (obecnie Chorzéw) i Bytomia. W sgsiednim powiecie tarnogdrskim
powstaricy opanowali jednak tylko Radzionkéw i Rudne Piekary, a w powie-
cie zabrzanskim Biskupice i Bielszowice. Na obszarze okregu przemystowego
walki zogniskowaly si¢ w dwdch rejonach, mianowicie na wschdd od Katowic
i w okolicach Bytomia. Szala zwycigstwa przechylita si¢ wprawdzie na strone
Niemcow juz w toku walk stoczonych pierwszego dnia, ale nie doprowadzili do
unicestwienia stawianego oporu, poniewaz zajmowali si¢ akcja pacyfikacyjna na
odzyskanych przez siebie terenach. Powstaricy utrzymywali si¢ jednak tylko na
polskim pograniczu, gtéwnie w rejonie Mystowic i Szopienic. W dniu 24 sierp-
nia porucznik Zgrzebniok wydal jednak rozkaz o zaniechaniu dalszych dziatai
zbrojnych.

W ten sposéb zakoniczyla si¢ walka nierdwna, poniewaz powstaricy dyspo-
nowali zbyt matg iloScig broni i nie mogli sprosta¢ sitlom regularnych wojsk
niemieckich, reprezentowanych na Gérnym Slasku przez oddzialy XXXII Ma-
tej Brygady Reichswehry, wspieranej ponadto przez policje i cztonkéw réznych
ochotniczych niemieckich organizacji wojskowych.

Bezposrednie nastgpstwa przegranej walki mialy natomiast dramatyczny
charakter, poniewaz rozpoczela si¢ bezwzgledna pacyfikacja obszaréw obje-
tych ruchem powstaniczym. Nastapily liczne rozstrzeliwania, a bandy rozju-
szonych zotdakéw niemieckich pastwily si¢ w okrutny sposéb nie tylko nad
powstarficami ujetymi z bronig w rece, ale takze nad ich rodzinami. Doszlo
ponadto do licznych aresztowan, a niemieckie sagdy wojenne okazywaly tak
wielkg surowo$¢, ze niemal jedynym wyrokiem, jaki ferowaty, byta kara wielo-
letniego cigzkiego wigzienia. Wigkszo§¢ ujetych zsylano zresztg takze bez sadu,
wprost do obozu karnego, zorganizowanego w Chociebuzu (Cottbus), na tere-
nie Brandenburgii®.

v

3 J. Ludyga-Laskowski, Zarys historii..., s. 106.
Ibidem, s. 107.
35 M. W(rzosek], Komentarz do: J. Ludyga-Laskowski, Zarys historii..., s. 108.
36 J. Grzegorzek, Pierwsze powstanie..., s. 222 i nn.
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Niechybnej zemsty uniknelo 22 tysigce uchodZcéw, czyli bezpoSrednich
uczestnikéw zakoniczonych dzialan zbrojnych, a takze takich oséb, ktére wpraw-
dzie nie braly udzialu w powstaniu, ale byly zaprzysi¢zonymi cztonkami POW.
Wzgledna normalizacja sytuacji zaznaczyla si¢ dopiero w wyniku polsko-
-niemieckich rokowan dyplomatycznych, rozpoczetych w Berlinie 25 wrze-
$nia 1919 r. Pod naciskiem mocarstw Ententy doszio wéwczas do podpisania
,Umowy w sprawie wypuszczenia na wolno$¢ os6b przetrzymywanych i przy-
znania wolnosci od kar”. Ta umowa nie dotyczyla jednak 250 os6b najcigzej
oskarzanych?.

Poprawa nastrojow ludnosci polskiej uwidocznita si¢ dopiero podczas wy-
boréw komunalnych, przeprowadzonych 9 listopada 1919 r., gdy Polacy odniesli
zdecydowane zwyciestwo, bo wybrano wtedy 6822 kandydatéw polskich, a tylko
4373 niemieckich®.

W dniu 10 stycznia 1920 r. doszlo do ratyfikacji traktatu wersalskiego i na ca-
tym goérnoslaskim obszarze plebiscytowym w roli suwerena zaczely wystepowac
mocarstwa Koalicji, czyli Wielka Brytania, Francja i Wtochy. Wtadza Niemiec
zostala zawieszona na okres przejSciowy, a w roli pelnomocnika wymienionych
mocarstw wladze wykonawcza, przystugujaca urzedom centralnym i nizszym, az
do szczebla rejencji, zaczeta sprawowaé Miedzysojusznicza Komisja Rzadzaca
i Plebiscytowa. Nadzor nad terenowymi organami wladzy wykonawczej objeli
natomiast koalicyjni kontrolerzy powiatowi. Na czele tej Komisji stangt zycz-
liwy Polsce francuski general Le Rond. Powaznym ograniczeniom ulegly réwniez
prawodawcze kompetencje wladz berlifiskich. W dniu 9 kwietnia 1920 r. Mig-
dzysojusznicza Komisja zaczeta natomiast wydawac pelnoprawne zarzadzenia
wlasne. Do Komisji generata Le Ronda nalezata ponadto wladza sagdowa. Strone
niemiecka przy Miedzynarodowej Komisji reprezentowal ksiaze Hermann Hatz-
feld zu Trachenberg, a strong¢ polska konsul Daniel Keszyckif.

Zasadnicza podpore wladzy sprawowanej przez Miedzysojuszniczg Komisje
stanowily natomiast koalicyjne sily zbrojne, ktérymi dowodzit francuski generat
Gratier. Byly to: dywizja wojsk francuskich, putk Zotnierzy wioskich i pdZniej
przystany putk wojsk brytyjskich. Obszar Gérnego Slaska musiaty natomiast opu-
$ci¢ regularne wojska niemieckie. Przyniosto to wprawdzie znaczne wyréwnanie
sif polskich i niemieckich, ale rol¢ powaznego przeciwnika POW odgrywata jesz-
cze skoszarowana niemiecka Policja Bezpieczenistwa (Sicherheitspolizei — SIPO),

57 W. Zielifiski, Uchodzstwo polityczne z Gérnego Slgska w 1919 r., ,Zaranie Slaskie” 1969, nr 1,
s. 9

38 T. Jedruszczak, Polityka..., s. 158 i n.

% Ibidem, s. 164; E. Klein, Wybory komunalne na Gérnym S'lqsku z 9 XI 1919 r. a sprawa
polska, ,,Studia Slqskie”, seria nowa, t. V, 1962, s. 7 i n.
60 J. Przewtocki, Migdzysojusznicza Komisja Rzqdzgca i Plebiscytowa..., s. 28 i nn.
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bo byla zorganizowana na wzér wojskowy i dysponowala poczatkowo réwniez
bronig ciezka, to znaczy karabinami maszynowymi, a nawet artylerig®'.

Dominacja SIPO nie utrzymala si¢ jednak zbyt diugo, bo 4 marca 1920 r.
Miedzysojusznicza Komisja powodowana obawami o swobode¢ wlasnych dziatan,
dokonata nagtego i tak daleko idacego rozbrojenia jej sit, ze niemieckim policjan-
tom pozostawiono tylko szable i po jednym karabinie r¢cznym na kazdych pigciu
funkcjonariuszy. Role giéwnej sity po stronie niemieckiej zaczeta wéwcezas przej-
mowaé konspiracyjna Organizacja Bojowa Gérnego Slaska (Kampforganisation
Oberschlesiens — KOOS), wspierana przez rézne tajne ,.korpusy ochotnicze™®.

Rozpoczely si¢ takze obustronne przygotowania plebiscytowe. Oficjalnym
organem reprezentujacym Rzesz¢ byl Niemiecki Komisariat Plebiscytowy, po-
wolany 3 kwietnia 1920 r., a dziatajacy pod kierunkiem doktora Kurta Urbanka.
Na stanowisko polskiego komisarza plebiscytowego, zgodnie z decyzja podjeta
przez rzad polski w dniu 20 lutego tegoz roku, zostal natomiast powotany Woj-
ciech Korfanty®.

Lato 1920 r. przyniosto nat¢zenie walki plebiscytowej, ktéra miata nie tylko
agitacyjny charakter. Strona niemiecka okazywata rosnaca wscieklo$¢ i nie prze-
bierata w Srodkach. Uzewnetrznilo si¢ to zwlaszcza w potowie sierpnia, gdy
na przedpola polskiej stolicy dotarly wojska bolszewickie. Wlasnie wéwczas
Niemcy zdecydowali si¢ na podjecie wielkiej akcji antypolskiej. W dniu 17 sierp-
nia na tamach lokalnych gazet niemieckich znalazly si¢ odpowiednio wyekspo-
nowane fatszywe doniesienia: ,,Warszawa padta” i ,,Rzad polski uciekl z War-
szawy”’. Te klamstwa odegraly role haset wzywajacych bojowki i uczestnikow
rozwydrzonych zbiegowisk do antypolskich wystapieri polegajacych na demolo-
waniu polskich doméw, sklepéw oraz lokali redakcyjnych, a nawet do rozbojow.
Do takich tumultéw doszto migdzy innymi w Rybniku i Zabrzu, a zwlaszcza
w Katowicach. Podczas katowickich eksceséw zostal zamordowany znany dok-
tor Andrzej Mielecki. Bylo to znamienne wydarzenie, poniewaz do zabdjstwa
doszto w tym czasie, gdy udzielal lekarskiej pomocy Niemcowi zranionemu
przez uczestnikéw rozbestwionego mottochu. Te wydarzenia wyprowadzity lud-

61 'W. Ryzewski, Przyczynki do dziatalnosci niemieckich i polskich tajnych organizacji oraz wojsk
alianckich na Goérnym Slqsku przed drugim powstaniem $lgskim, ,.Zaranie Slqskie” 1966, nr 1,
s. 11.

62 F. H[awranek], Komentarz do: J. Ludyga-Laskowski, Zarys historii..., s. 134.

63 F. H[awranek], Komentarz do: J. Ludyga-Laskowski, Zarys historii..., s. 137. Autor komentarza

informuje ponadto, co nastgpuje: ,,Kierowal caloscig akcji organizacyjnej, propagandowej i poli-
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na dalsze decyzje mocarstw Ententy”.
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no$¢ polska z réwnowagi. Gniew spofecznosci polskiej kierowat si¢ jednak nie
tylko przeciw zbrodniczym wyczynom niemieckim, ale takze ku przedstawicie-
lom wtadz koalicyjnych, bo przeciez dysponowaty na Gérnym Slasku dostatecz-
nymi sitami zbrojnymi Taki gniew budzila zwlaszcza bezczynno$¢ i bezradnos$é
tych wladz®. Rozwdéj sytuacji prowadzit juz nieuchronnie do powstania, ktére
mialo wybuchng¢, podobnie jak przed rokiem, w atmosferze masowych strajkow.

Zaczatki zbrojnej walki uwidocznity si¢ 18 sierpnia 1920 r., gdy Jan Stanek,
ktéry byl rejonowym komendantem POW w Szopienicach zmobilizowat swoja
kompani¢ i juz w godzinach porannych rozbroil miejscowy posterunek niemiec-
kiej Policji Bezpieczenstwa. Ten czyn odegrat role impulsu, bo na podjecie walki
zbrojnej zdecydowal si¢ réwniez podporucznik Walenty Fojkis, ktéry byt komen-
dantem katowickiego batalionu POW i zarzadzit zbiérke swoich podwtadnych,
a potem na ich czele udal si¢ do Sosnowca, poniewaz tam, w koszarach im.
Romualda Traugutta, byta przechowywana brofi przeznaczona takze dla nich. Po
wydanie broni oddzial Fojkisa stawil si¢ o godzinie 16.00 na dziedzifcu tych
koszar, w ktérych miedcita si¢ réwniez kwatera Dowddztwa Gtéwnego POW
Oczekiwanie na broni trwalo krétko, poniewaz Fojkis poinformowal porucznika
Zgrzebnioka o sytuacji w Katowicach i uzyskat takze zgode na podjecie walki.
O godzinie 18.00 uzbrojony, czterystuosobowy batalion porucznika Fojkisa wré-
cit na Gérny Slask i w nocy z 18 na 19 sierpnia rozpoczeto si¢ drugie powsta-
nie $laskie®. W historiografii dominuje opinia, ze o wybuchu tego powstania
zadecydowal porucznik Fojkis. Komisarz Korfanty nie byt zachwycony jego ak-
tywnoS$cia, a rozpoczecie walki traktowat jako samowole.

Temu zbrojnemu wystapieniu, upami¢tnionemu jako akt samoobrony po-
dyktowanej godna uznania determinacjg Polakéw, przy§wiecat jednak cel ogra-
niczony postanowieniami dotyczacymi plebiscytu. W podjetej walce chodzito
zwhaszcza o usuniecie z Gérnego Slaska niemieckiej Policji Bezpieczefistwa,
czyli ostawionej SIPO, a ponadto o powotanie takich sil porzadkowych, jakie
przewidywal aneks do 88 artykutu zawartego w traktacie wersalskim. Ten aneks
zapowiadal za$ to, w jaki spos6b bedzie utrzymywany porzadek na gérno§la-
skim obszarze plebiscytowym. Stwierdzal mianowicie, co nast¢puje: ,,Porzadek
bedzie utrzymywany staraniem Komisji przy pomocy wojska oddanego do jej
dyspozycji oraz, o ile uzna to za konieczne, przy pomocy policji rekrutujacej
si¢ z miejscowej ludnosci’.

Dziatania zbrojne drugiego powstania §laskiego byly kontrolowane przez ko-
misarza Korfantego za posrednictwem porucznika Zgrzebnioka. Toczyly si¢ na

6 W. Ryzewski, W 50 rocznicg drugiego powstania Slgskiego (17-25 sierpnia 1829), ,Mysl
Wojskowa” 1970, z. Nr 8, s. 89 i n.

65 J. Paszkowski, Wybuch drugiego powstania $lgskiego, ,.Zeszyty Historyczne”, Paryz 1965, nr 8,
s. 113 i nn.

6 Aneks do Artykutu 88, paragraf 3, publ. [w:] Powstanie Il Rzeczypospolitej..., s. 506.
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terenie powiatéw wymienionych tu od strony péinocnej, a mianowicie: lubliniec-
kiego, tarnogorskiego, toszeckiego, gliwickiego, bytomskiego, krélewsko-huc-
kiego (chorzowskiego), katowickiego, pszczyrnskiego, rybnickiego i czeSciowo
raciborskiego. Mialy zwycieski przebieg, poniewaz powstaincy rozgromili nie-
miecka Policje Bezpieczenstwa®. W dniu 25 sierpnia akcja zbrojna zostala za-
koniczona na polecenie komisarza Korfantego. Polsko-niemiecka umowa, sank-
cjonujgca zakorficzenie walk zostala zawarta przez Wojciecha Korfantego i Kurta
Urbanka. Do jej podpisania doszlo 28 sierpnia.

Najwazniejszym wynikiem zawartej umowy bylo to, Ze niemiecka Policja
Bezpieczenstwa (SIPO) zostata zastapiona na polecenie Komisji Migdzysojuszni-
czej przez polsko-niemieckg Policje Plebiscytowa (Abtimmungspolizei — APO).
Zgodnie z zadaniem Komisji Migdzysojuszniczej nastapito réwniez rozwigza-
nie POW. Ta organizacja byla juz zreszta bezuzyteczna, poniewaz podczas po-
wstania zaszla jej dekonspiracja. Role POW przejeta natomiast organizacja nowa,
ktéra zaczeta powstawa¢ pod komenda organu funkcjonujacego jako Centrala
Wychowania Fizycznego — CWF). Po uplywie paru miesigcy ta prowizoryczna
organizacja zostala poddana gruntownej przebudowie i zaczela funkcjonowac
jako Obrona Plebiscytu, a na jej czele stal organ zwany dowédztwem wymie-
niany w formie skréconej jako DOP. Informacje dotyczace tych dwdch nazw
i okreSlen s3 najczeSciej przytaczane mylnie przez wigkszo$¢ historykéw zaj-
mujacych si¢ dziejami powstan §laskich. W konsekwencji dochodzi do takich
nonsenséw, ze skrétem ,,DOP” bywa obdarzany caloksztalt sit tej polskiej, kon-
spiracyjnej organizacji wojskowej®. W dniu 2 stycznia 1921 r. stanowisko do-
wodcey Obrony Plebiscytu objal putkownik Pawet Chrobok™.

W pierwszych dniach marca zakoriczyto si¢ tworzenie sztabu DOP. Praca
dowddztwa nie ukladata si¢ jednak w sposéb harmonijny. Putkownik Chrobok
nie oparl si¢ na oficerach rozwigzanej CWF i zrazil ich do siebie. Nie zdotat
pozyskaé sobie rowniez nowo angazowanych oficeréw. Ogét podwladnych nie
aprobowal zwlaszcza jego zamystéw wojskowo-organizacyjnych, Zarzucano mu
gigantomani¢, a wiec to, ze zamierza rozbudowacé swéj sztab do rozmiaréw od-
powiadajacych dowddztwom okregdw generalnych funkcjonujacych wéwcezas na
terytorium niepodleglego panstwa polskiego. Wytykano mu takze, ze prébowat
dziata¢ jak Jozef Dreyza przed pierwszym powstaniem, czyli to, ze chciat for-
mowac na terytorium panstwa polskiego wojsko regularne przeznaczone jednak

67 Szerzej por.: M. Wrzosek, Powstania Slgskie..., s. 102-117.
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do dzialari na obszarach gérnoslaskich. Krytykowano réwniez jego lekcewazacy
stosunek wobec zasad obowigzujacych w konspiracji. Te zarzuty doprowadzity
do odwotania Chroboka z zajmowanego stanowiska. Jego nastepca zostal podput-
kownik Maciej Mielzynski, (pseudonim Nowina-Doliwa), mianowany rozkazem
ministra Kazimierza Sosnkowskiego. z 4 kwietnia 1921 r.”!

Ta zmiana nastgpila juz po plebiscycie, ktéry odbyl si¢ 20 marca 1821 r.
Prawo dostepu do urny otrzymali mieszkaicy Gérnego Slaska i tak zwani
emigranci, czyli tacy, ktérzy opuscili gérnoslaska kraine z réznych powodow
po 1 stycznia 1904 r. W plebiscycie wziety udzial 1 186234 osoby. Za pozosta-
wieniem Gérnego Slaska w granicach Rzeszy opowiedziato sie 706 820 oséb,
w tym 182 tysigce wspomnianych emigrantéw, a za powrotem do Polski o§wiad-
czylto sie 479414 os6b, w tym tylko 10 tysiecy emigrantéw. Wynik plebiscytu
odbiegal w sposéb razacy od korzystnych dla Polski wyboréw samorzadowych
z 1919 r. Przez Polske byl traktowany jako fatszywy nie tylko z powodu uczestnic-
twa owych emigrantow, ale takze dlatego, ze odbywat si¢ na caltym gérnoslaskim
obszarze, a Polsce chodzito tylko o powrét rejonéw usytuowanych na wschéd od
Odry, §cislej rzecz biorac po tak zwang Lini¢ Korfantego, ktorg wyznaczat bieg
gérnej Odry od granicy czeskiej do miejscowosci Zimna Wédka, za$ dalej do
KoScielic na granicy panstwa polskiego™.

Rozw6j wydarzen po plebiscycie zmierzal nieuchronnie do wybuchu kolej-
nego powstania i budzil powazne obawy komisarza Korfantego, poniewaz watpit
w mozliwo§¢ militarnego zwycigstwa. Podtrzymywat wigc takie nadzieje, jakie
opieral dotychczas na swoich zabiegach dyplomatycznych, podejmowanych takze
przez polskie czynniki rzadowe. Te nadzieje kurczyly si¢ jednak coraz bardziej,
a powaznie przygasty zwlaszcza w nocy z 29 na 30 kwietnia 1921 r., gdy zo-
stal poinformowany poufnie przez generata Le Ronda, ze 5 maja tegoz roku ma
nastgpi¢ ogloszenie postanowien o niekorzystnym dla Polski podziale Gérnego
Slaska. Takie postanowienia podjeta Rada Ambasadoréw, ktéra reprezentowata
mocarstwa Koalicji (Wielka Brytania, Francja i Wlochy) i wiasnie zakonczyta
swoje rozmowy prowadzone w Paryzu. Ta poufna informacja sprawita, ze Kor-
fanty przezwyciezyl wlasne sceptyczne stanowisko i podjat decyzje¢ dotyczaca
podjecia niezwlocznej walki zbrojnej, poniewaz jej rozpoczecie po ogloszeniu
postanowienl podzialowych nie miatoby juz sensu.

Mobilizacja sil powstaiczych, poprzedzajaca wlasciwe dziatania bojowe, zo-
stala przeprowadzona na rozkaz przygotowany przez podputkownika Mielzyii-

71 S. Baczynski, Tajne organizacje wojskowe na Gdérnym S'lqsku w latach 1918-1921 na tle
sytuacji ogolnej, ,Najnowsze Dzieje Polski”, 1914-1939, t. XIII, 1968. Do druku podatl Bolestaw
Woszczynski, s. 145 i nn.

72 W. Dabrowski, Gérny Slgsk w walce o zjednoczenie 7 Polskq i dokumenty z lat 1918-1922,
Warszawa 1923, s. 39.

73 M. Wrzosek, Powstania Slgskie..., s. 161.
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skiego, a podpisany réwniez przez komisarza Korfantego, ktéry zastrzegt to so-
bie juz podczas narady odbywajacej si¢ 24 kwietnia 1921 r.”* Ten rozkaz, wydany
2 maja we wczesnych godzinach przedpotudniowych, zawieral doktadne polece-
nia dotyczace terminu i czasu zbidrki. Te informacje byly przeznaczone nie tylko
dla zaprzysigzonych cztonkéw Obrony Plebiscytu, ale takze dla zgtaszajacych
si¢ ochotnikéw. Rozpoczecie mobilizacji zostalo wyznaczone na godzing 23.00
w dniu 2 maja, za$ przystapienie do dziatan bojowych bylo zapowiedziane na
godzing 3.00 w dniu 3 maja 1921 r., czyli przed Switem™.

Mobilizacja miata charakter alarmowy i polegala na tym, ze oddziaty Obrony
Plebiscytu, od miesi¢cy sposobione do generalnej rozprawy, zostaly wezwane na
wyznaczone miejsca zbidrek, zwane placami alarmowymi. Tam nastapit osta-
teczny podzial na kompanie, plutony i sekcje (druzyny), a takze doszio tam
takze do wydania broni, amunicji i uprzednio dostarczonych srodkéw wyposa-
Zenia wojskowego. Stawiennictwo przekroczylo najSmielsze oczekiwania i byto
tak masowe, ze broni zabraklto. Odestano wigc do domu prawie 20 tysigcy przy-
bylych na place alarmowe w godzinach mobilizacji lub tych, ktérzy zgtosili si¢
do utworzonych oddziatéw dopiero w dniu nastgpnym. Swiadczyto to o duzej
sprawnoSci organizacyjnej Obrony Plebiscytu, przeobrazajagcej si¢ w zdolne do
dziatari zbrojnych Wojska Powstancze™.

Po stronie polskiej do dzialari zbrojnych przystapily trzy zwiazki taktyczne.
Byly to Grupa ,,Péinoc” kapitana Alojzego Nowaka, pseudonim ,,Neugebauer”;
Grupa ,,Wsch6d” kapitana Karola Grzesika, pseudonim ,,Hauke” i grupa ,,Po-
tudnie” (wystepowata poczatkowo jako ,,Zachdd”) podputkownika Bronistawa
Sikorskiego, pseudonim ,,Cietrzew””".

4 M. Wrzosek, Powstaricze dziatania zbrojne w 1921 r. w opolskiej czesci Dérnego Slgska, Opole
1981, s. 104.

75 M. Wrzosek, Powstania Slgskie..., s. 104.

76 Ibidem. ,,Wojska Powstaricze” to oficjalna nazwa powstariczych sil zbrojnych obowigzujgca od
3 maja 1921 r.

77 M. Wrzosek, Powstaricze dziatania zbrojne..., s. 36-40. Grupa ,,PéInoc” miata trzy putki wy-
stepujace poczatkowo jako podgrupy: ,Butrym” kapitana Fekiksa Ankersteina, ,.Linke” kapitana
Wincentego Mendoszewskiego i ,,Harden” kapitana Krzysztofa Konwerskiego, a po jego areszto-
waniu 5 maja przez dowddce oddzialu wloskiego wystepujaca jako ,.Bogdan” kapitana Teodora
Kulika, pseudonim réwniez ,,Bogdan”. Grupa ,,Wschdéd” obejmowata osiem putkéw. Byty to: 1 putk
podporucznika Walentego Fojkisa, pseudonim ,,Stawski”, 2 pulk kapitana Pawla Cymsa, 3 pulk
podporucznika Rudolfa Niemczyka, pseudonim ,,Stein”, 4 putk podporucznika Karola Gajdzika,
5 putk podporucznika Czestawa Paula, pseudonim Bohme, 6 putk podporucznika Stanistawa Masz-
talerza, pseudonim ,,Gorczek”, 7 putk podporucznika Fryderyka Szendzielorza i 8 putk kapitana
Franciszka Rataja, przeniesiony p6Zniej do odwodéw i zastagpiony przez podgrupe ,,RyS’, przemia-
nowang w koficowym okresie powstania na 16 putk Mieczystawa Fularskiego. Do Grupy ,,Potu-
dnie” nalezaly natomiast: 1 putk rybnicki, kapitana Janusza Wezyka (potem kapitana Szczyrbca),
2 putk Zorski porucznika Antoniego Haberki, 3 putk wodzistawski porucznika J6zefa Michalskiego
i 4 pulk raciborski sierzanta Alojzego Segeta.



156 Mieczystaw Wrzosek

Na dzien przed wybuchem trzeciego powstania $laskiego Obrona Plebiscytu
miata 40470 zaprzysiezonych czlonkéw’. W okresie powstania zaznaczyl si¢
czg¢Sciowy wzrost liczebny Wojsk Powstariczych, a 25 czerwca, czyli w tym
dniu, gdy nastgpita zgoda Niemiec na zawarcie umowy rozejmowej, w Wojskach
Powstariczych byly jeszcze 46 683 osoby™.

Wiadomo natomiast, ze w drugiej dekadzie lutego 1921 r. w konspiracyj-
nych magazynach Obrony Plebiscytu i w sktadnicach na terytorium paristwa pol-
skiego byto 27597 karabinéw recznych, w tym 10 620 niemieckich typu ,,mau-
zer” i 6319 karabindw rosyjskich typu ,,mosin”, a ponadto karabiny innych typ6w.
W dyspozycji Obrony Plebiscytu byto ponadto 290 cigzkich karabinéw maszyno-
wych, 250 lekkich karabindw maszynowych i 250 miotaczy granatéw, a zapasy
amunicji wystarczaty na dwa dni walki. W zwiazku z tym DOP domagato si¢ od
poznariskich i warszawskich wladz wojskowych dostawy okoto 33 tysiecy kara-
binéw niemieckich oraz dostarczenia amunicji przeznaczonej na 10 dni walki®.

NajgroZniejszym przeciwnikiem Obrony Plebiscytu (Wojsk Powstaficzych)
byla Samoobrona Gérnego Slaska (Selbstschutz Oberschlesiens), wymieniana
takze jako Niemiecka Organizacja Bojowa Deutsche Kampforganisation, albo ja-
ko Kampforganisation Oberschlesiens. Poczatkowo dysponowata gtéwnie uzbro-
jeniem odziedziczonym po XXXII Matej Brygadzie Reichswehry, ktéra musiata
opusci¢ obszary gérnoSlaskie w 1919 r. Potem byta zasilana obficie dostawami
z glebi Rzeszy. PéZniejszy dowddca Selbstschutzu generat Karl Hofer tak pisze
o tym w swoim opracowaniu: ,Noc w noc auta z bronig, eskortowane przez
ochotnikéw, sunely na odciety od Rzeszy, podporzadkowany Miedzynarodowe;j
Komisji obszar, ktérego granice od Niemiec zamykaty oddzialy wojskowe sprzy-
mierzonych”s!.

Na czele Selbstschutzu stal putkownik Schwarzkoppen, a 30 kwietnia 1921 r.
Selbstschutz miat 33 800 wiasnych podwtadnych i mégt liczy¢ jeszcze na wspar-
cie r6znych pomniejszych ochotniczych korpuséw (Freikoren), a ponadto do pew-
nego czasu na pomoc 1200 marynarzy podlegajacych porucznikowi marynarki
wojennej Dommingowi, ktéry przebywal w Gliwicach®2. Wypada jednak zazna-
czy¢, ze ogdlny potencjat tych sit wiosng 1921 r. byt powaznie nadwatlony, ponie-

78 M. Wrzosek, Powstaricze dziatania zbrojne..., s. 33.

79 Z pieciodniowego raportu o stanie bojowym Wojsk Powstaficzych, datowanego 25 czerwca
1921 r.; M. Wrzosek [w:] Pamigc o powstaniach..., s. 171-193. Autor artykutu dysponuje tylko
tym raportem. Przypuszcza jednak, Zze szeregi Wojsk Powstariczych zmalaly juz czesciowo.

80 Z raportu dow6dztwa Obrony Plebiscytu datowanego przypuszczalnie 19 lutego 1921 r. Publ.
[w:] Zrédta, t. 111, czes$¢ 1, styczen — maj 1921, Wroctaw — Warszawa — Krakéw — Gdarisk 1974,
s. 130-134.
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waz w nocy z 18 na 19 marca spotkaty je dotkliwe ciosy. Wiadomo mianowicie,
ze wojska francuskie postugujac si¢ informacjami polskiego wywiadu, przepro-
wadzily wtedy calg seri¢ rewizji w tajnych magazynach usytuowanych zwlaszcza
na terenach okregu przemystowego. Znaleziona bron zostata niezwlocznie zare-
kwirowana i doszto do zastrzelenia porucznika Domminga, ktéry bronit dostgpu
do archiwum zawierajacego $cisle wiadomosci o silach, jakimi rozporzadzata
strona niemiecka. Nastapily takze liczne aresztowania i doszto w konsekwen-
cji do obezwtadnienia 660 cztonkéw Selbstschutzu w czterech organizacyjnych
podokregach: gliwicki, mikulczycki, bielszowicki i zabrzanski®:.

Powodzenie wstepnych dziata zbrojnych trzeciego powstania §laskiego zale-
zalo poczatkowo w znacznej mierze od rozbrojenia niemieckich funkcjonariuszy
policji plebiscytowej (APO). Realizacje¢ tego zadania na obszarach objetych Li-
nig Korfantego podjeli polscy funkcjonariusze tej policji i wykonali je pomysl-
nie®*. W odwecie Niemcy rozbroili polskich funkcjonariuszy APO za Odra i czeg-
Sciowo w polnocnej czesci obszaru plebiscytowego. Do poczatkowego sukcesu
powstania przyczynily sie¢ réwniez szeroko zakrojone dziatania polskich grup
dywersyjnych, podlegajacych kapitanowi Tadeuszowi Puszczyniskiemu, pseudo-
nim ,,Wawelberg”#.

Walki majace na celu opanowanie okregu przemystowego stoczyly oddziaty
Grupy ,,Wschéd”, a mianowicie podgrupy: podporucznika Czestawa Paula, (re-
jon Bytomia) podporucznika Gajdzika (rejon Krélewskiej Huty), podporucznika
Fojkisa i kapitana Adama Kocura (powiat katowicki), kapitana Cymsa i pod-
porucznika Stanistawa Szndzielorza (powiat zabrzanski), podporucznika Stani-
stawa Masztalerza i cze$¢ sit Franciszka Rataja (powiat gliwicki). Duze miasta
znajdowaly sie¢ jednak tylko przejSciowo w posiadaniu powstaiicéw. Poniewaz
zostaly opuszczone na zadanie mocarstw koalicyjnych. Wokét tych miast, obsa-
dzonych przez wojska koalicyjne i dajacych schronienie szczatkom pokonanego
Selbstschutzu trzeba wigc bylo zorganizowac system skutecznej blokady okresla-
nej wéwczas jako ,,cernowanie” Ta blokada spowodowala zaangazowanie do$¢
znacznych sit Wojsk Powstaficzych®.

Powiat pszczynski zostal opanowany przez gléwng czes$¢ sit podgrupy ka-
pitana Rataja, ale do stolicy tego powiatu Wojska Powstaiicze mogly wkroczy¢
dopiero pod koniec pierwszej dekady maja. W potudniowej czgSci operacyjnego
obszaru Grupy ,,Potudnie”, czyli w powiecie rybnickim, Niemcy prébowali sta-

83 J. Wyglenda, Plebiscyt i powstania..., s. 136.
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wiaé opér zwlaszcza, w Wodzistawiu, Zorach, Czerwionce, Paruszowcu i Rzu-
chowie. Ten op6r zostal jednak przetamany i powstanicy dotarli do nurtéw Odry
na potudnie od Raciborza, a nawet zdotali uchwyci¢ przyczétek mostowy pod
Zabetkowem. Sam Rybnik zostal opanowany bez wigkszego wysitku, ale po-
wstaficy byli zmuszeni opusci¢ to miasto na zgdanie dowdédcy wojsk wioskich.
Do czegsciowego niepowodzenia powstancéw doszto natomiast pod Raciborzem,
gdzie Niemcom udato si¢ utrzymac przyczétek na wschodnim brzegu Odry. Nie
zdotali tez powstacy opanowaé nadodrzaniskiej, czyli wschodniej czesci powiatu
kozielskiego®'.

Najwicksza cze$¢ gérnoslaskiego obszaru plebiscytowego opanowata Grupa
,,PoInoc”. Nastapilo to po przezwyciezeniu oporu niemieckiego w Tarnowskich
Goérach (miasto opuszczone nastgpnie na zadanie dowddcy miejscowego garni-
zonu wojsk francuskich), a takze w Mikulczycach, Swierklaricu, Nakle, Gajowi-
cach, Pludrach i w Krupskim Mtynie. W dniu 5 maja oddziaty Grupy ,,Pétnoc”
poczynily dalsze postgpy i dotarty az po lini¢ przebiegajaca z péinocy na po-
tudnie, czyli od Zdziechowice (miejscowo$¢ polozona na granicy paristwa pol-
skiego) przez Gorzéw Slaski — Stare Olesno — Wachéw — Knieje — Mysling
— Staniszcze — Mokre Lany — Zalesie Slaskie i schodzita w doling Ktodnicy,
a wigc na péinoc od Kedzierzyna. Punkt ciezkoSci dzialain powstaiczych prze-
sunat si¢ juz na zachodnig czgs$¢ obszaru objetego Linig Korfantego. Podczas
dalszych pomyslnych dziataii powstaricy opanowali 8 maja 1921 r. Gére Swietej
Anny oraz tereny potozone na potudniowy zachdd od tego wzniesieniass, W ten
sposob dotarli do Odry w rejonie Rozwadzy i Zdieszowic.

W tym czasie doszlo réwniez do najwigkszej powstanczej operacji zaczep-
nej, to znaczy do bitwy pod Kedzierzynem. Gtéwng role w tym przedsiewzieciu
odegrala podgrupa Fojkisa, podciagnieta z Labed i skoncentrowana na pozy-
cjach wyjsciowych do uderzenia w rejonie Stawigcic. Od potudnia byla ona silnie
wspierana przez podgrupe Cymsa, a od péinocy ostanialy ja pododdziaty z pod-
grupy ,,Bogdan”. Dziatania zgrupowari Fojkisa i Cymsa przebiegaly poczatkowo,
to znaczy do 8 maja, w sposéb nie oparty na odpowiednich uzgodnieniach, co
podgrupe Cymsa narazilo na znaczne straty poniesione pod Starym KoZlem oraz
pod Dziergowicami. Generalne natarcie na Kedzierzyn bylo wspierane silnym
ogniem karabinéw maszynowych i ostrzalem dzial baterii ,,Ordon”. Ruszylo ono
9 maja w godzinach porannych i, po catodziennym boju, doprowadzilo do opa-
nowania miasta, a takze zadecydowalo o zdobyciu duzego wezta kolejowego oraz
znacznych zasobéw taboru kolejowego. W dniu nastepnym oddzialy powstaricze
opanowaly port rzeczny w KoZlu i w jego magazynach znalazly obfite zapasy
ZywnosSci®.

87 Ibidem, s. 229-233.
8 M. Wrzosek, Powstaricze dziatania zbrojne..., s. 111-122.
89 Tbidem.
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Na obszarach opanowanych przez Wojska Powstancze funkcjonowata Na-
czelna Wladza nalezaca do Wojciecha Korfantego, ktéry jako dyktator ulokowat
si¢ w Szopienicach. W sprawach dotyczacych powstariczych sit zbrojnych dyk-
tator Korfanty sprawowal t¢ wladze za posrednictwem komendanta Wojsk Po-
wstaficzych podputkownika Macieja Mielzyriskiego. Jego posrednikiem w spra-
wach administracyjnych byt natomiast Wydzial Wykonawczy, powolany 14 maja
1921 r. w skladzie: J6zef Rymer, J6zef Biniszkiewicz, Franciszek Roguszczak,
Michat Grajek, Adam Wojciechowski, Klemens Borys i J6zef Grzegorzek. Wy-
mienione osoby stanely na czele poszczeg6lnych resortéw okres§lanych refera-
tami, ktére nadzorowaly takie dziedziny, jak: przemyst i handel, szkolnictwo,
poczta, dobra i lasy panstwowe, administracja, a takze aprowizacja. Dzialalno$¢
wymienionych resortéw wladzy cywilnej zapewniala normalizacje warunkéw
zycia ludno$ci cywilnej zajetego obszaru, regulowala sprawy jago zaopatrze-
nia w zywno$¢, wode i energie¢, a takze funkcionowanie oSwiaty, szkolnictwa
i komunikacji. Wydzial Wykonawczy zajmowat si¢ rowniez po czgéci sprawami
zaopatrzenia i wyposazenia Wojsk Powstaiczych. Zadania zwigzane ze sprawami
bezpieczenistwa przejeto natomiast Dowddztwo Okregu Etapowego, ktdre nadzo-
rowalo dzialalno$¢ komendantéw powiatowych i miejskich oraz komendantéw
placu w osiedlach typu wiejskiego, a takze komendantéw dworcéw kolejowych.
Do dyspozycji komendantéw zostata przeznaczona Straz Obywatelska i zandar-
meria polowa, ztozona gtéwnie z bylych polskich funkcjonariuszy policji plebi-
scytowej (APO). Informacje o postanowieniach wladzy cywilnej byly oglaszane
w jej organie urzedowym, ktéry ukazywat sie jako ,,.Dziennik Rozporzadzen Na-
czelnej Whadzy na Gérnym Slasku”™.

Jako dyktator dysponowat Korfanty pelnig wladzy i obszary zajete przez
Wojska Powstaricze reprezentowal wobec mocarstw koalicyjnych, jak tez w sto-
sunku do Parnistwa polskiego. Wywieral réwniez istotny wplyw na rozwéj wyda-
rzefi zbrojnych. W swoim postepowaniu kierowal sie¢ gléwnie wlasnymi pogla-
dami w odniesieniu do loséw gérnoslaskiego obszaru plebiscytowego, ale liczyt
si¢ takze z racja stanu panstwa polskiego. Zdawatl sobie sprawe z tego, ze nie
moze liczy¢ na jawng polska pomoc zbrojng. Nie wierzyl natomiast w mozli-
wos¢ sukcesu wojsk powstaficzy w tym czasie, gdy na Gérnym Slasku dojdzie
do rozstrzygajacej konfrontacji zbrojnej. Dazyt wiec usilnie do zabezpieczenia
dotychczasowych osiagnie¢ terytorialnych orgza powstariczego. Chcial to uzy-
skaé¢ w toku tajnych negocjacji przeprowadzonych z przedstawicielami mocarstw
koalicyjnych w Matej Dabréwce od 7 do 9 maja 1921 r. Te rozmowy zostaty
uwieniczone wstepna umowa, ktéra przewidywala wstrzymanie dziatari zbrojnych
na aktualnych pozycjach i ustanowienie tymczasowej linii demarkacyjnej. Wiesci
o rozmowach, a takze o tym korzystnym dla Polski rozstrzygnieciu, spowodo-

%0 W. Dabrowski, Trzecie powstanie Slgskie..., s. 111-122.
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waly ogromng rado$¢ Polakéw, a jednocze$nie tak gwaltowny sprzeciw Niem-
coéw, ze negocjatorzy Korfantego wyparli si¢ podjetych uzgodnieri. Rado$¢ Po-
lakéw okazata si¢ wiec przedwczesna, spowodowala jednak znaczne oslabienie
ducha bojowego Wojsk Powstaiczych, ktdre nie nastawialy si¢ od tej pory na
kontynuacje szerzej zakrojonych dziatar zaczepnych®'.

W tym czasie do podjecia dzialan ofensywnych nie byli gotowi réwniez
Niemcy. Nastgpita wigc wzgledna stabilizacja dzialaii bojowych i front uksztat-
towat si¢ na linii: Zdziechowice — Gorzéw Slaski — Stare Olesno — Wedrynia —
Pruskéw — Zebowice — Myslina — Staniszcze Wielkie — Borzycz — Kro$nica —
Izbicko — Otmice — Kamieri Slgski — Kamionek — Strzebniéw — Obrowiec i dalej
w gore Odry az do granicy z Czechostowacjg®. Na pdtnocnych odcinkach tego
frontu dochodzito tylko do sporadycznych lokalnych staré, zwlaszcza w rejonie
Gorzowa Slaskiego. W dniu 18 maja nastapil jednak powazny atak Wojsk Po-
wstaficzych pod Gogolinem. Koto tej miejscowosci znajdowat si¢ solidny most
i Wojskom Powstariczym chodzito o likwidacje niebezpiecznego przyczoétka. Ten
atak zostal jednak wstrzymany na zadanie dowddztwa wojsk koalicyjnych i do
opanowania Gogolina nie doszto.

Okres inicjatywy operacyjnej Niemcow zapoczatkowaly zakrojone na wielka
skale dziatania Zelbstschutzu. Gtéwne uderzenie oddzialéw niemieckich nasta-
pifo 21 maja o godzinie 2.30 w rejonie G6ry Swigtej Anny. W tym taktycznym
przedsiewzieciu uczestniczyly dwa zgrupowania skoncentrowane wlasnie na przy-
czotku pod Gogolinem. Zgrupowanie poludniowe, czyli prawoskrzydtowe, wy-
stapito pod dowddztwem kapitana Chappuisa i obejmowato trzy bataliony (Ber-
gerhoffa, Lenscha i Winklera). Nacieralo ono wzdluz zachodniego biegu Odry
i dazyto do obejscia masywu Goéry Swietej Anny od strony potudniowej. Lewo-
skrzydtowe zgrupowanie niemieckie ruszyto natomiast pod dowddztwem majora
Horadama. Skladalo si¢ ono z czterech batalionéw wystepujacych pod komenda
Osterreichera, Finsterlina, Siebringhausa i Miilzera; byly to bataliony tak zwa-
nego Oberlandu (ochotnicy z Bawarii). Majorowi Horadamowi podlegata ponadto
grupa Holza, majaca dwa bataliony oznaczane pod kryptonimami (,,Kupp” i ,,Go-
golin”), a dowddcg trzeciego batalionu byt Heinz*. Cale zgrupowanie Horadama
postepowato najpierw wzdluz szosy Gogolin — Strzelce, a potem wiekszoScig
swoich sil zaczelo obchodzié masyw Géry Swietej Anny od strony péinocne;.
Géra Swietej Anny ma 385 metréw wysokosci bezwzglednej i dominuje nad
rozlegtym obszarem, mianowicie ku stronie potudniowej az po doling Ktodnicy,

ol Ibidem; por takze: J. Przewlocki, Migdzysojusznicza Komisja Rzqdzgca i Plebiscytowa...,
s. 118 i n.

92 M. Wrzosek, Walki o Gore Swietej Anny w trzecim powstaniu Slgskim, ,,Studia i Materiaty do
Historii Wojskowosci”, t. XXIX, 1986, s. 251.
93 E. Schidt-Pauli, Geschichte der Freikorps 1918-1924, Stuttgart 1936, s. 303 i n.
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ku zachodowi nad doling Odry, a od péinocy nad potudniowo-wschodnim frag-
mentem Réwniny Opolskiej. Ta géra stanowi zachodnia kulminacj¢ Garbu Tar-
nogorskiego, zwanego na zachodnim odcinku takze Chetmem. Miala wigc spore
znaczenie taktyczne na kierunku gogolinisko-gliwickim, a jeszcze wigksze walory
moralne, poniewaz byta traktowana jako symbol polskosci Gérnego Slaska®.

Po stronie polskiej na przedpolach Géry Swietej Anny znajdowaty sie dwa
putki Grupy ,,Wschéd, ktérymi dowodzili Franciszek Rataj i Walenty Fojkis,
a takze putk Teodora Kulika z grupy ,,Péinoc”. Pulki Rataja i Fojkisa nie mogly
jednak skupié¢ swych sit wylacznie od strony Gogolina, poniewaz byly absor-
bowane pozorowanymi dzialaniami przeciwnika zza Odry, a putk Kulika mu-
sial przeznaczy¢ cze¢$¢ wlasnych sil przeciw pomocniczym atakom Niemcow
w rejonie Kamienia Slaskiego i Kamionka. Zgrupowania nacierajace z Gogolina
(Chappuisa i Horadama) mialy wiec duzo swobody i, po przetamaniu obrony
polskiej pod Obrowcem, czyniac szybkie postepy juz okoto godziny 13.00 opa-
nowaty Gére Swietej Anny. Oddzialy powstaricze zdotaty jednak umkna¢ i unik-
nety zagtady®.

Glebokie wltamanie bataliondw Chappuisa i Horadama znacznie pogorszylo
sytuacje Wojsk Powstaniczych, poniewaz doprowadzito nie tylko do utraty ma-
sywu Gory Swietej Anny, ale takze do przerwania frontu polskiego w rejonie
Dolnej (na wschéd od Géry Swietej Anny). Polozenie Niemcéw tez nie byto
fatwe, bo grozilo im dwustronne przeciwuderzenie polskie. Natarcie takie zo-
stato rzeczywiScie podjete, ale dopiero 23 maja. Bylo wigc spdZnione, poniewaz
Niemcy zdazyli si¢ juz dobrze umocni¢ na zajmowanych pozycjach®. Po nie-
udanym przeciwnatarciu powstaicéw nastapil dwunastodniowy zastéj w dziala-
niach zbrojnych.

W dniu 4 czerwca 1921 r. Niemcy wznowili dziatania zaczepne i, pomimo
silnego oporu powstaficow, opanowali tym razem rejony KoZla i Kedzierzyna.
Zamierzali kontynuowa¢ swoje natarcie w kierunku Gliwic, ale uniemozliwity
to wojska koalicyjne, poniewaz zajely pozycje w tak zwanej strefie buforowej, to
znaczy oddzielajacej sity zbrojne walczacych stron.

Zbrojnym wydarzeniom trzeciego powstania §laskiego towarzyszylo upo-
rczywe dazenie rzadu polskiego do ich zakoriczenia. Odpowiadato to interesom
mocarstw koalicyjnych i doszto do wytyczenia linii demarkacyjnej. Na jej prze-
bieg, zaproponowany przez mocarstwa koalicyjne, strona polska zgodzita si¢

9% M. Wrzosek, Walki o Gére Swietej Anny..., s. 250. Niektérzy badacze dziejéw powstari §lg-
skich w okresie PRL-u w odniesieniu do tego wzniesienia uzywali wylacznie okreSlenia ,,Géra
Chelmska”.

95 Ibidem, s. 52.

9 T. Kulik, Hora sekunda, [w:] Godzina druga. Walki pod Gorg Swietej Anny w czasie trzeciego
powstania Slgskiego na Gornym S'lqsku w 1921 r. (Wspomnienia uczestnikow), Warszawa 1959,
s. 130 i n.
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11 czerwca, a Niemcy wyrazili swoja zgode dopiero 25 czerwca 1921 r. Po
uptywie trzech dni rozpoczela sie jednoczesna ewakuacja niemieckich i polskich
sit zbrojnych z goérnoslaskiego obszaru plebiscytowego. Trwata ona do 5 lipca
tegoz roku. Ostateczne decyzje co do podziatu spornego obszaru zostaly podjete
20 pazdziernika 1921 r. na forum Ligi Narodéw?’. Polsce przypadta tylko trzecia
cze$é Gornego Slgska. Byta to jednak cze$¢ najbardziej zaludniona i najbogatsza.
Z tego tez wzgledu trzecie powstanie §laskie mozna traktowac jako zwycigskie.

Diplomatic and military fight
for the return of the Upper Silesia to Poland

The article is devoted to the events that led to the decisions about the be-
neficial for Poland division of the Upper Silesia in 1921. The Upper Silesia,
extending over the territory of 12320 square kilometers, is the land situated in
the Upper Odra river basin. In the middle of the XIV c. it was torn away from
the mother country and from 1742 it belonged to Prussia, as Regierungsbezirk
Oppeln in the Province of the Upper Silesia. In 1910 as many as 2 308 000 people
lived there. The most insightful research shows that Poles, dreaming about re-
union with their motherland, constituted 64% of the inhabitants of this area.
When Germany was defeated in World War 1, it looked as if their dream might
come true. Diplomatic bargaining of the victorious Coalition Powers with the
defeated Germans resulted in the decision stating that the future of the Upper
Silesia would be decided in a plebiscite. During the preparations for the plebi-
scite further diplomatic discussions lasted and staunch Polish-German political
struggles took place. Additionally, regular military fights were conducted three
times during the Silesian Uprisings (1919, 1920, 1921). Final decisions con-
cerning the division of the Upper Silesia were made on 20 October 1921. They
proved to be beneficial for Poland and that is why the third military confrontation
went down to posterity as a victorious uprising.

97 M. Wrzosek, Powstania Slgskie..., s. 240-242.
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Sobor Zmartwychwstania Chrystusa
w Bialymstoku

Biatystok w okresie dwudziestolecia mi¢dzywojennego znajdowat si¢ w pra-
wostawnej diecezji grodzieniskiej. Przedtem Bialystok, jak tez cata Bialostoc-
czyzna, wchodzil w sklad diecezji litewsko-wileriskiej, a po 1900 roku zna-
lazt si¢ w wyodrgbnionym z wladyctwa wilefiskiego samodzielnym biskupstwie
grodziensko-brzeskim, w ktérym pozostawat do 1915 roku!. W tym to roku
funkcjonowanie Cerkwi w tej diecezji przerwalo zjawisko masowej ewakuacji
wiernych i duchownych w glab Rosji. Po zakonczeniu pierwszej wojny S$wia-
towej w Bialymstoku istnialo kilka prawostawnych $wiatyn, lecz tylko cerkiew
pod wezwaniem $§w. Mikotaja byla uzytkowana przez prawostawnych. Pozostate
prawostawne §wigtynie, w tym dwie garnizonowe, wladze II Rzeczypospolitej
przekazaty na potrzeby KoSciota rzymskokatolickiego, a jedng z nich — Sobdr
Zmartwychwstania — nakazaly rozebraé?.

Decyzja o rozbidrce gmachu Soboru Zmartwychwstania Pariskiego byta kon-
trowersyjna i spowodowata ogromng fale oburzenia prawostawnej ludnosci Biate-
gostoku. Poprzez analize procesu sagdowego o prawo wlasnosci placu, na ktérym
istniala, Sobér, mozna wywnioskowa¢é dlaczego, zniszczono Sobér. Odtworzenie
faktéw zostanie dokonane dzieki zachowanym Zrédlom pisanym w formie od-
piséw akt sadowych, pism spolecznoS$ci prawostawnej kierowanych do instytucji
panstwowych, jak tez notatek i korespondencji proboszcza bialostockiej parafii
z wladzami diecezjalnymi i adwokatem reprezentujacym Cerkiew w omawia-
nym sporze. Postepowanie zostalo wczete z powddztwa Duchownego Konsy-
storza Prawostawnego w Grodnie, ktéry wystepowal w obronie interesu parafii
Sw. Mikotaja w Biatymstoku. Natomiast stronami pozwanymi byly: Skarb Pan-
stwa, Gmina Miejska m. Biatystok i Kosciét rzymskokatolicki w osobie Kurii
Metropolitalnej w Wilnie.

' A. Mironowicz, Dzieje KoSciola prawostawnego na Podlasiu, ,JPodlaski Kwartalnik Kultu-
ralny” 2/2006, s. 17.
2 Ibidem, s. 11.
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Legitymacja procesowa Cerkwi prawostawnej w sprawach majatkowych wy-
nikata z zasady réwnouprawnienia wyznan zagwarantowanej w Konstytucji mar-
cowej. Stad po wejSciu w zycie konkordatu, ktéry w art. 16 uznawal prawo
poszczegdlnych oséb prawnych Kosciota katolickiego do wystgpowania przed
sagdami w obronie swojego majatku, nastgpito rozciggniecie tej zasady na wszyst-
kie uznane prawnie wyznania’. Orzecznictwo Sadu Najwyzszego wypracowalo
jednolite stanowisko odno$nie pozycji prawnomajatkowej Cerkwi prawostawne;j.
W kilku wyrokach Sad NajwyzZszy, opierajac si¢ na przepisach rosyjskiej ustawy
konsystorskiej z 9 kwietnia 1883 roku, przyznal konsystorzom prawostawnym
prawo do wystepowania przed sadami w obronie majatku poszczegdlnych cerkwi
w granicach diecezji.

Spor, ktdry toczyl si¢ praktycznie przez caly okres istnienia ustroju pan-
stwowego II Rzeczypospolitej, nie byl wyjatkiem, a potwierdzal regule polityki
administracji rzagdowej w stosunku do prawostawia. Sytuacja prawno-majatkowa
Cerkwi prawostawnej na terenie Bialostocczyzny byta niejasna i trudna. Swym
polozeniem nie odbiegata w kontekScie pozostalych diecezji. Wiadza czgsto po-
zwalata na swobode w kwestii bezprawnego zajmowania nieruchomosci cerkiew-
nych, a przede wszystkim §wiatyn. Generalnie prawodawstwo nie bylo spdjne
wewnetrznie. Obowigzywaly przepisy dyskryminujace wyznawcOw prawoslawia,
bowiem czesto obchodzono tryb legislacyjny, stosujac odgérng droge decyzji ad-
ministracyjnej. To wszystko dzialalo na niekorzy$¢ Cerkwi, ktérej trudno byto
odnalez¢ podstawy prawne mogace odwrdcic jej patowa sytuacje. Jedynie zapisy
Konstytucji, wprowadzajacej zasady parstwa demokratycznego, byly najczesciej
przywolywane w obronie w sporach o majatek Cerkwi prawostawne;.

Wiladze panstwowe w znikomym stopniu skfanialy si¢ ku proSbom ducho-
wiefistwa czy prawostawnych oséb Swieckich, co wymuszato kierowanie spraw
na droge sadowa. Reprezentatywnymi dla panujacych w omawianym czasie sto-
sunkéw byly postanowienia, majacego miejsce w dniach 2-3 sierpnia, Zjazdu
duchowienistwa prawostawnego i oséb Swieckich Diecezji grodzieniskiej. Obrady
Zjazdu zakoriczyly si¢ wystosowaniem pisma do Ministra Wyznan Religijnych
i OSwiecenia Publicznego, w ktérym zwrécono uwage na brak poszanowania
przez wladze, zapewnionej przepisami Konstytucji, gwarancji swobody religijnej
wszystkich wyznafi, w tym réwniez prawoslawia. Uwagi Zjazdu zostaly sfor-
mutowane w nastepujacych zdaniach: cerkiew prawostawna wbrew art. 113 [...]
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej pozbawiona byta prawa samoistnego zata-
twiania spraw swego wewnetrznego ustroju. [...] rzqd znacznie zmniejsza w pew-
nych powiatach iloS¢ parafii prawostawnych, urzqdza swoj etat parafii, nie do-
puszcza proboszczow do parafii prawostawnych, w ktérych to parafiach nie zo-

3 K. Krasowski, Zwigzki wyznaniowe w Il Rzeczypospolitej, Warszawa—Poznan 1988, s. 134.
4 Ibidem.
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staty urzqdzone przez Rzqd etaty, nie uwaZajgc na usilne prosby i postanowienia
parafian nieodstepnie wymagajqgcych nominacji do nich ksiezy prawostawnych?.
Z sytuacja parafii nierozerwalnie potaczony byl problem §wiatyn. W czasach mig-
dzywojennych cerkiew w oczach polskiego i katolickiego spoleczeristwa nie byla
postrzegana tylko jako budynek sakralny, ale widziano w niej przyktad carskiej,
monarchistycznej architektury o politycznym wydZwicku. Ponadto budynki cer-
kiewne znajdujace si¢ w miastach byly zazwyczaj poteznymi, monumentalnymi
Swigtyniami nawigzujacymi do dawnych bizantyjskich wzorcéw. To sprawiato,
iz posiadaly przewaznie duza warto$¢ materialna, bedaca przedmiotem zaintere-
sowania prawoslawnych, katolikéw i samego panistwa.

Z relacji proboszcza parafii §w. Mikotaja, J6zefa Guszkiewicza, mozna wy-
wnioskowaé, iz w Biatymstoku, szczeg6lnie w okresie poprzedzajacym wojne,
przedstawiciele r6znych wyznar, a przede wszystkim konfesja katolicka z prawo-
stawng, traktowaly siebie na réwni, jako jednakowi mieszkaricy miasta, zacho-
wujac pozytywne relacje. Ks. Guszkiewicz podczas zeznan przypominal: przed
wojng w Biatymstoku byt proboszcz parafii katolickiej ks. Szwarc, obecnie nie-
2yjqgcy, ogromnie mity i ceniony czlowiek, z ktorym bytem w dobrych stosunkach
i ktory udzielat mi nieraz porad w sprawie budowy cerkwi na spornym palcu
i nigdy przedtem nie mowil, Ze plac sporny jest wlasnosciq parafii katolickiej
w Biatymstoku®. Pozytywng atmosfere panujaca w spoteczenstwie Biategostoku,
a szczegblnie przychylne nastawienie wiernych prawostawnej parafii do reszty
mieszkancéw, oficjalnie wskazuje i potwierdza Odezwa Parafian Biatostockiej
parafii prawostawnej do Rady Miejskiej Wojewddzkiego miasta Bialegostoku.
Glosi ona: Bedgc petna Zyczliwego stosunku i dobrych uczu¢ ludnoSci miasta
Biategostoku, 7 ktorq zawsze ZyliSmy w zgodzie, parafia prawostawna zwraca sie
do Rady Miejskiej m. Biatystok z gorgcym apelem o wstawienie si¢ i poparcie
naszych staran u wladz odnosnych celem przyspieszenia wydania zezwolenia na
wykoriczenie budowy soboru’. Z analizowanych Zrédet nie wynika, jakoby pomig-
dzy mieszkaricami prawostawnymi i wyznawcami innych religii istniaty nieprzy-
jazne stosunki. Nie bylo mowy o masowym ruchu rewindykacyjnym wiernych
Kosciota katolickiego, jakie miaty miejsce w innych czg¢sciach Rzeczypospolitej,
szczegdlnie na LubelszczyZnie. Spér o prawostawny Sob6r wynikal z tendencji

3> Archiwum Akt Nowych w Warszawie, Ministerstwo Wyznar Religijnych i O§wiecenia Publicz-
nego, (dalej: AAN, MWRIOP), sygn. 999, k. 49.

6 Archiwum Prawostawnej Diecezji Biatostocko-Gdariskiej (dalej: APDB-G), Akta Parafii
Sw. Mikofaja w Biatymstoku, materialy nieuporzadkowane, Protokét z posiedzenia Sadu Okre-
gowego w Bialymstoku w sprawie z powddztwa Konsystorza prawostawnego w Grodnie prawa
wiasnosci do placu z dnia 18 wrze$nia 1933 roku, k. 1.

7 APDB-G, Akta Parafii $w. Mikotaja w Biatymstoku, materiaty nieuporzadkowane, Odezwa Pa-
rafian Biatostockiej parafii prawostawnej do Rady Miejskiej Wojewddzkiego miasta Biategostoku,
z czerwca 1928 roku.
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rzadowej polityki wyznaniowej i z rewindykacyjnych dziatania wladz KoSciota
rzymskokatolickiego ogdlnie panujacych w kraju.

Parafia prawostawna w Biatymstoku w okresie migdzywojennym posiadata
oficjalnie jedng cerkiew pod wezwaniem §w. Mikolaja, jednak faktycznie na tere-
nie miasta istniat réwniez sobor Zmartwychwstania Chrystusa, ktéry przed pierw-
sza wojng Swiatowa bezspornie nalezal do tej parafii. Wedlug raportu Wojewody
biatostockiego dla Ministerstwa Spraw Wewnetrznych w Warszawie z 8 marca
1930 roku w sprawie ,,Likwidacji/rewindykacji nieczynnych budynkéw cerkiew-
nych” w parafii w Bialymstoku na stan przed (pierwsza) wojng istniala cerkiew
wybudowana w 1846 roku — §w. Mikotaja, zakwalifikowana do kategorii cer-
kwi pochodzenia prawostawnego. Do tej parafii zostal réwniez przypisany ,,s0-
bér w Biatymstoku na miejskim placu”, okreSlony, jako ,,0statecznie budowa
nie wykonczona’s. Dokument milczy na temat pochodzenia owej Swiatyni. Po
zakoriczeniu dziataii wojennych rozpoczal si¢ proces tworzenia nowego organi-
zmu panistwowego — paristwa polskiego. Z tego wzgledu obiekty sakralne parafii
w Biatymstoku byly objete dekretem Naczelnika Paistwa z dnia 16 grudnia
1918 roku. Informuje nas o tym Komunikat Komisarza Rzadu Polskiego na po-
wiat Biatostocki do proboszcza Cerkwi prawostawnej w Bialymstoku: Stosownie
do rozporzqdzenia Naczelnika Paristwa 7 dani 16 grudnia 1918 roku przeszedt
wszelki ruchomy i nieruchomy majgtek pocerkiewny oraz stanowigcy uposaze-
nie duchowieristwa prawostawnego pod przymusowy zarzqd paristwowy. Wobec
tego caty dochod majqtku cerkwi prawostawnej Biategostoku bedzie zarzgdzany
przez odpowiednich zarzqdcow i pienigdze wnoszone do kasy paristwowej’. Po-
wyzszy dekret Naczelnika Panistwa z 16 grudnia 1918 roku o przymusowym za-
rzadzie m.in. pocerkiewnego majatku ruchomego i nieruchomego stanowit pod-
stawg prawna w odniesieniu do Cerkwi prawostawnej, az do roku 1938. Dekret,
pomimo Konstytucji marcowej, ktéra wszakze glosita wolnos§¢ praktyk religij-
nych i swobode dysponowania mieniem przez zwiazki religijne, byl podstawa
prawng przejecia i dysponowania przez panstwo wszystkich obiektéw sakralnych
Cerkwi prawostawnej'?. Natomiast wiadomym jest, iz w Swietle Przepiséw Tym-
czasowych Cerkiew dysponowala prawem wtasnoS$ci posiadanych nieruchomosci,
a pafistwo jedynie majatek ten wzigto pod swéj zarzad.

Sobér, ktérego los przesledzimy, zostal wybudowany na potrzeby prawostaw-
nej spolecznosci Biategostoku, co sktania do refleksji, ze od poczatku stanowit

8 AAN MWRIOP, sygn. 981, k. 818, Wykaz $wigtyni prawostawnych w powiatach Wojew6dztwa
biatostockiego sporzadzony przez Wojewodg biatostockiego.

9 APDB-G, Akta Parafii §w. Mikotaja w Biatymstoku, materialy nieuporzadkowane, Komunikat
Komisarza Rzadu Polskiego na powiat Biatostocki do proboszcza Cerkwi prawostawnej w Bia-
fymstoku Nr 972 z 3 kwietnia 1919 roku.

10 M. Papierzyfiska-Turek, Miedzy tradycjq a rzeczywistoscig, paristwo wobec prawostawia
1918-1939, Warszawa 1989, s. 324.
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wlasno$¢ biatostockiej parafii Sw. Mikotaja. Nalezy wykluczy¢ tezg, iz mogt sta-
nowic¢ jedng z wielu cerkwi wybudowanych przez carska administracje w celach
politycznych. Bowiem w literaturze przedmiotu cz¢sto dla argumentacji faktu
likwidacji Swiatynn prawostawnych przywoluje si¢ twierdzenie o nadmiarze cer-
kwi prawostawnych na terenie Rzeczypospolitej. Przed pierwsza wojna Swiatowa
w Bialymstoku budowano nie tylko §wigtynie prawostawne. Z zeznan przed Sa-
dem Okregowym w Bialymstoku Konstantego Mejera, ktéry przed wojng byt
kontrolerem Oddzialu Banku Panistwa w Biatymstoku wiemy, Ze przed wojng
przed 1914 rokiem Zarzgd miejski wyasygnowat po 10 tysiecy rubli kaidemu
wyznaniu na budowe w Biatymstoku ich Swigtyni''. Réwniez potozenie Soboru
na terenie miasta nie wskazywalo na jego polityczny, propagandowy charakter.
Wydzielony grunt pod budowe nie byl réwniez zagospodarowany przez inne
osoby. Kiedy w 1899 roku sporny plac przeszedt w posiadanie parafii §w. Miko-
faja w Bialymstoku wiemy, ze leZat na kraricach miasta i przedstawiat si¢ na-
stepujgco: byty na tym placu rowy, porosniety chwastami i przed rozpoczeciem
budowy trzeba byto ten plac doprowadzi¢ do porzqdku, dlatego tez wowczas ten
plac byt matej wartosci'2.

Nikt ze §wiadkéw stron procesu sagdowego nie zakwestionowat prawostaw-
nego pochodzenia Soboru. Mozna przypuszczaé, ze w mniemaniu spoteczen-
stwa Bialegostoku jego prawostawny rodowdd byl znany i milczaco uznawany.
O jego prawostawnym pochodzeniu §wiadczg fundusze, z ktérych zostat wznie-
siony i strony aktu wieczystego gruntu, na ktérym znajdowal si¢ gmach Cer-
kwi. Z zeznai proboszcza ks. Guszkiewicza wiadomo, ze parafianie cerkwi
§w. Mikotaja zbierali fundusze na pobudowanie cerkwi na spornym palcu i kiedy
w roku 1910 objgt on, jako proboszcz parafie biatostockq w kasie oszczednosci
na cele budowy cerkwi byta znaczna suma, siegajgca przeszto dwadziescia ty-
siecy rubli. Natomiast zgodnie z o§wiadczeniami §wiadka, przywolywanego juz
Konstantego Mejera, mozna przypuszczalnie stwierdzi¢, ze na rachunku cerkwi
§w. Mikotaja znajdowata si¢ suma przeszto 30 tysiecy rubli, z ktorych 10 tysiecy
rubli podjeto z banku na budowe spornej cerkwi'. Z wypowiedzi Mikotaja Ba-
zyluka — str6za Soboru dodatkowo dowiadujemy si¢, ze réwniez podczas budowy

1 APDB-G, Akta Parafii $w. Mikofaja w Biatymstoku, materialy nieuporzgdkowane, Protokét
z posiedzenia Sadu Okrggowego w Biatymstoku w sprawie z powddztwa Konsystorza prawostaw-
nego w Grodnie o prawo wlasnosci do placu z dnia 18 wrzesnia 1933 roku.

12 APDB-G, Akta Parafii $w. Mikofaja w Biatymstoku, materiaty nieuporzgdkowane, Protokét
z posiedzenia Sadu Okregowego w Biatymstoku w sprawie z powddztwa Konsystorza prawostaw-
nego w Grodnie o prawo wlasnosci do placu z dnia 18 wrzesnia 1933 roku.

13 APDB-G, Akta Parafii $w. Mikofaja w Biatymstoku, materiaty nieuporzgdkowane, Protokét
z posiedzenia Sadu Okrggowego w Biatymstoku w sprawie z powédztwa Konsystorza prawostaw-
nego w Grodnie o prawo wlasnosci do placu z dnia 18 wrzesnia 1933 roku.

14 Tbidem.
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spornej cerkwi robotnicy fabryk biatostockich dawali co tydzieni przy wyptacie
na budowe spornej cerkwi po 10 groszy kazdyv. Zapewne nalezy przypuscic,
iz w wypowiedzi str6za okreSlenie ,,wszyscy pracownicy” oznacza osoby nale-
zace do parafii Sw. Mikotaja, ktére sg zatrudnione we wspomnianych fabrykach.
Roéwniez §wiadek strony pozwanej w omawianej sprawie przed Sadem Okre-
gowym w Biatymstoku — Aleksander Piekarski przyznaje, ze miejscowe ducho-
wieristwo pobudowato cerkiew, do wojny niewykoriczong, ze sktadek parafial-
nych'®. Do dnia dzisiejszego zachowaly si¢ réwniez dowody wplat na rachunek
bankowy w bialostockim oddziale Banku Narodowego z poczatku XX wieku.
Z powyzszego wynika, iz gmach Soboru Zmartwychwstania Paniskiego zostat
wybudowany z funduszy parafialnych przy wsparciu Zarzadu miejskiego udzie-
lonego w réwnej wysokos$ci kazdemu wyznaniu. Tego faktu nie mogta podwazy¢
zadna ze stron roszczacych pretensje do placu. Oznaczalo to, iz sporna cerkiew
stanowita niepodwazalng wtasno$¢ parafii Sw. Mikofaja. Dlatego sadowa batalia
0 sobdr nie toczyla si¢ o prawo wlasnosci do budynku, a o prawo wlasnosci
placu, na ktérym gmach soboru wybudowano.

Decyzja o budowie Soboru Zmartwychwstania Chrystusa zostala podjeta
w drodze zabiegéw wladzy gubernatorskiej przez administracje rzadowa Cesar-
stwa Rosyjskiego, a plac, ktdry przeznaczono pod budowe Swiatyni byl przeka-
zany Cerkwi prawostawnej na podstawie ustawodawstwa rosyjskiego. W swietle
jego art. 443 tomu IX Zwodu Praw wiadomo iz KoScioly pod wzgledem naby-
wania i posiadania majqtku korzystajq z takich samych praw i podlegajq takimze
ograniczeniom co i klasztory". Wedtug art. 432 Klasztory i domy biskupie majq
prawo posiadania wyznaczonych im przez Skarb Panistwa posiadiosci |...] grun-
tow i innych pozytkow w iloSciach, wskazanych w ustawach o rozgraniczeniu;
grunty te sq na ich rzecz odgraniczane na tychze zasadach co i grunty prywatnych
wlascicieli'®. Natomiast, z art. 445 stwierdzamy, iz grunty ko$cielne (cerkiewne)
wedtug prawa rosyjskiego byly kwalifikowane — miedzy innymi — wedtug kry-
terium aktéw wieczystych nowych', z czym mamy do czynienia w przypadku
placu, na ktérym wzniesiono Sobdr. Kardynalnym dla naszych rozwazan jest
art. 446 o nastepujacej treSci: Grunty cerkiewne i inne naleigce do cerkwi po-
Zytki pozostajq na zawsze wlasnosciq nietykalng cerkwi i ochraniane sq przed

15 Ibidem.

16 APDB-G, Akta Parafii $w. Mikotaja w Biatymstoku, materiaty nieuporzadkowane, Protokét
z posiedzenia Sadu Okrggowego w Biatymstoku w sprawie z powddztwa Konsystorza prawostaw-
nego w Grodnie o prawo wlasnosci do placu z dnia 19 wrzeSnia 1933 roku.

17 Red. A. F. Volkova, Ju. D. Filipova, Svod zakonov Rossijskoj imperii: vse 16 tomov so vsemi
otnosjascimisja k nim prodolZenijami v odnoj knige Cz. 2: 9-16, Sankt Peterburg, 1901, s. 35.

18" Tbidem, s. 35.

19" Tbidem, s. 36.
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wszelkimi obcymi roszczeniami®. W naszym przypadku cerkiew $w. Mikotaja,
ktéra otrzymala na mocy aktu wieczystego z dnia 20 maja 1899 roku, plac
z przeznaczeniem na budowe drugiej cerkwi prawostawnej, pod wzgledem ma-
jatku byta chroniona wiasnie owym art. 446 tomu IX Zwodu Praw. Informacje
o nadaniu znajduja si¢ w ,,Wiadomo§ciach o cerkwi (parafii) §$w. Mikofaja miasta
powiatowego Biategostoku z roku 1899” sporzadzanym przez proboszcza para-
fii. Jednym z odnotowanych wydarzen owej parafii tegoz roku brzmi: W celu
budowy na terenie miasta Bialystok, drugiej prawostawnej cerkwi poprzez sta-
rania Gubernatora wileniskiego, grodzieriskiego, kowieniskiego Pan Minister Rol-
nictwa i Dobr Paristwowych odstgpit rzgdowy plac wielkosci 1,73 dziesieciny
ziemi potoZonej w Bialymstoku pomiedzy ulicami Mikolajewskq (obecnie Sien-
kiewicza) i Fabryczng. Ten plac 20 maja 1899 roku zostat oddany w posiadanie
Soboru (parafii) w Biatymstoku?'. Owy moment oddania zostal sformalizowany
w postaci aktu wieczystego, ktérego egzemplarz wraz z ttumaczeniem na je-
zyk polski zachowat si¢ do dnia dzisiejszego. Jego tre§¢ zawiera nastepujace
informacje: 1899 roku 20 maja Lesniczy Nadlesnictwa Biatostockiego na zasa-
dzie polecenia Generalnego Zarzqdu Dobr Paristwowych z dania 16 marca roku
biezqcego za Nr 2238 i delegat od duchowieristwa duchowny Choroszczarnskiej
cerkwi Teodor Jaszyn, na mocy Dekretu Litewskiego Duchownego Konsystorza
zdnia 10 kwietnia r. b. Nr 5463 sporzqdzili niniejszy akty o tym, iZ pierwszy z nich
dnia dzisiejszego oddat w posiadanie Duchowieristwu a drugi przyjgt stosownie
do podpisanego w marcu 1899 roku [...] planu, przeznaczony pod wybudowanie
prawostawnej cerkwi — rzqdowy plac?. W tekscie obu dokumentéw pojawito si¢
sformulowanie — ,,sdat wo wiadani” i ,,pieredal wowtadani”, co w akcie w pol-
skiej wersji jezykowej, zostato okreSlone, jako — oddal w posiadanie. P6Zniejsza
interpretacja tych zwrotéw dokonywana przez polskie orzecznictwo nie byta jed-
noznaczna i stanowita podstawe do podwazania prawa biatostockiej parafii do
posiadania spornego placu.

Na podstawie Protokotéw z posiedzenia Sadu Okregowego w Biatymstoku
odbytego w 1933 roku, na ktérym badano §wiadkéw w sprawie z powddztwa
Konsystorza Prawostawnego w Grodnie przeciwko Skarbowi parnistwa i innych
0s6b o prawo wlasnosci do placu, mozna odtworzy¢ przebieg wydarzen zwig-
zanych z tymze miejscem. Historia placu, przekazanego parafii §w. Mikotaja,
byla czgsto przedstawiana w odbiegajacych od siebie wersjach. Istniat jednak ich
wspdlny mianownik. Na poczatku nalezy nadmienié¢, iz dopiero w chwili nada-
nia przez Generalny Zarzad Débr Paistwowych cerkwi §w. Mikotaja gruntu pod

20 Ibidem. s. 36.

2l APDB-G, Akta Parafii $w. Mikotaja w Biatymstoku, materiaty nieuporzgdkowane, BegomocTn
o uepkBHu Csro-Hukonaesckuii Cobop Yesnnoro ropona benactok 3a 1899 ron.

22 APDB-G, Akta Parafii $w. Mikofaja w Biatymstoku, materiaty nieuporzadkowane, Akt nadania
placu rzadowego dla cerkwi §w. Mikofaja w Bialymstoku z 20 maja 1899 roku.
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budowe Soboru Zmartwychwstania Chrystusa, powstal sporny plac. W tym to
czasie, bo sporzqdzonego w marcu 1899 roku przez Geometry (mierniczego) So-
kotowa i podpisany przez ekspertow i przez najblizszych sqsiadéw plan (placu)
przeznaczonego pod wybudowanie prawostawnej cerkwi® zostal tym samym
okreslony obszar i granice placu. Swiadczy to o tym, iz plac zostat stworzony do
wybudowania cerkwi, i prawdopodobnie w takim ksztalcie nigdy wcze$niej nie
istniat. Dlatego wlasciwym rozwigzaniem byloby traktowanie placu nieroziacznie
z wybudowanym na nim Soborem. Strona prawostawna twierdzita, iz od czasu
otrzymania go od rzqdu rosyjskiego plac ten byt w spokojnym i nieprzerwa-
nym posiadaniu na prawie wltasnosci az do roku 1924 Soboru Prawostawnego
w Biatymstoku®. Jak juz wiadomo, na tym placu zostala zaprojektowana bu-
dowa nowego gmachu Soboru, co zreszty zrealizowano. Relacje sktadane przed
Sadem przez proboszcza ks. Guszkiewicza byly najbardziej reprezentatywnym
stanowiskiem prawostawnej strony procesu i na ich podstawie mozna w sposéb
caloSciowy przedstawi¢ badany problem.

Ksigdz Guszkiewicz stanowisko proboszcza dziekana omawianej parafii ob-
jat w 1910 roku. Z jego wypowiedzi mozna wydedukowac ponizsze fakty. Wierni
parafii §w. Mikotaja zbierali fundusze na pobudowanie §wiatyni i w roku 1910
w kasie oszczednoSci na cel budowy byla znaczna suma — si¢gajaca przeszto
dwudziestu tysigcy rubli. Proboszcz Zieliski — poprzednik ks. Guszkiewicza,
zakupil materialy do budowy cerkwi na spornym placu, ogrodzit go i umies$cit
na nim owe materialy budowlane — kamienie, cegly i drewno. Proboszcz Gusz-
kiewicz w dalszych zeznaniach oznajmitl:, Kiedy ja przybytem do Biategostoku
w 1910 roku do roku 1912 kontynuowatem prace swego poprzednika, wcigz
byty zbierane pieniqdze na budowe powyiszej cerkwi i szty roboty przygotowaw-
cze do wszczecia wznoszenia samego gmachu cerkiewnego. Kiedy w roku 1912
wszystkie wstgpne roboty ukoriczono, [...] na spornym placu zaczelismy budowac
cerkiew, ktéra zewnetrznie wzniesiona zostata niezadtugo przed wybuchem wojny
wszechswiatowej w 1914 roku®. Podczas ,,biezefistwa”, ktére objeto czes¢ para-
fii $w. Mikotaja w Bialymstoku, wyjechatl réwniez proboszcz i wikary, jednak
z zeznan $wiadkéw wyznania prawostawnego dowiadujemy si¢ o pozostawieniu
w Bialymstoku str6za w celu pilnowania §wiezo wybudowanego Soboru. Zezna-
nia Mikotaja Bazyluka potwierdzaja ten fakt: W czasie ewakuacji Biategostoku
ksigdz dziekan cerkwi Sw. Mikolaja polecit mnie, wyjeidiajqc do Rosji, pilno-

23 Ibidem.

2+ APDB-G, Akta Parafii $w. Mikotaja w Bialymstoku, materialy nieuporzadkowane, Projekt
skargi powodowej prawostawnej parafii §w. Mikotaja w Biatymstoku do Sadu Okregowego w Bia-
tymstoku z dnia 13 maja 1930 roku.

25 APDB-G, Akta Parafii $w. Mikotaja w Biatymstoku, materiaty nieuporzgdkowane, Protokét
z posiedzenia Sadu Okregowego w Biatymstoku w sprawie z powédztwa Konsystorza prawostaw-
nego w Grodnie o prawo wlasnosci do placu z dnia 18 wrzeSnia 1933 roku.
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waé mienia cerkiewnego. Podczas wiec okupacji pilnowatem sporng cer-
kiew?. Réwniez parafialne fundusze okoto 40 tysiecy rubli wywiezione zostaly
do Rosji?’. Co sig tyczy okresu okupacji niemieckiej z relacji Swiadkéw w spra-
wie, dowiadujemy si¢, Ze Niemcy uznawali prawa parafii prawostawnej w Bia-
tymstoku do kazdego jego mienia, a w tej liczbie do cerkwi na spornym placu®.
Jednak w czasie wojny ogrodzenie placu ulegto dewastacji, pomimo protestow
str6za Soboru — ,,Ogrodzenie za czaséw okupacji niemieckiej bylo rozebrane
czeSciowo przez Niemcow, czesciowo przez ludnos§¢ miejscowq”.

Po zakoriczeniu dziatain wojennych ewakuowana ludno$¢ prawostawna wraz
z duchowiernistwem stopniowo powracata do swoich domoéw. Proboszcz Guszkie-
wicz wspominal: ludno$§¢ byta zniszczona wojng i biedna, pienigdze zabrane na
budowe i wykoriczenie cerkwi pozostaty w Kasie OszczednoSci wywiezionej do
Rosji, dlatego tez nie moglem zaraz przystgpi¢ do wykoriczenia gmachu cerkiew-
nego. Kazatem wowczas zabi¢ drzwi tejie cerkwi, opatrzy¢ okna |[...]. Poniewaz
sporny plac byt nieogrodzony od czasow wojny przez takowy przechodzili stale
mieszkaiicy, a protesty parafian biatostockich przeciw temu byly bezskuteczne.
Od momentu mego powrotu do chwili obecnej nie przestaje si¢ opiekowac nie-
wykoriczonym budynkiem cerkiewnym, 7 mego ramienia pilnuje budynku stroz,
Jjak tez moi parafianie®. Znamiennym momentem w zyciu prawoslawnej parafii
byt rok 1923. W tym to roku Starostwo biatostockie pismem z dnia 10 lipca
Nr 23782 zezwolito dozorowi cerkiewnemu wraz z Dziekanem na wykoriczenie
i pomalowanie dachu na Soborze, lecz kiedy roboty zostaly rozpoczete, poli-
cja robotnikéw usune¢ta i roboty zostaly wstrzymane®!. To zdarzenie zawazyto
na dalszym losie Soboru Zmartwychwstania Chrystusa. Wszelkie dalsze usilo-
wania kleru parafii w Biatymstoku, ukierunkowane na urzeczywistnienie praw
cerkwi Sw. Mikotaja do wspomnianego placu i objecia takowego w posiadanie
napotykaty odmowe i przeszkody ze strony Urzgdu Wojewddzkiego.

Ujawnit si¢ konflikt intereséw pomiedzy Cerkwig prawostawna a wladzami
miasta. Jedni chcieli dokoriczy¢ przerwang przez wojn¢ budowe §wigtyni, nato-
miast drudzy nie dopuszczali do tego. Przedstawicielstwo parafii, widzac niemoc
w rozwigzaniu problemu na szczeblu wladzy lokalnej, swoje zabiegi o przy-

26 Tbidem.
27 Ibidem.
28 Ibidem.

29 Tbidem.

30 APDB-G, Akta Parafii $w. Mikotaja w Bialymstoku, materialy nieuporzgdkowane, Protokoét

z posiedzenia Sadu Okregowego w Biatymstoku w sprawie z powddztwa Konsystorza prawostaw-
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31 APDB-G, Akta Parafii §w. Mikotaja w Biatymstoku, materiaty nieuporzadkowane, Projekt
skargi powodowej prawostawnej parafii §w. Mikotaja w Biatymstoku do Sadu Okregowego w Bia-
tymstoku z dnia 13 maja 1930 roku.
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znanie prawa do spornego placu kierowato do administracji rzadowej. Tuz po
przerwaniu prac nad budynkiem Soboru i niemoznoSci ich kontynuacji delegacja
parafii udata si¢ do Ministra Wyznan Religijnych i O§wiecenia Publicznego pana
Stanistawa Gtlabiniskiego w celu interwencji. Cztonkiem tego przedstawicielstwa
byl jeden z péZniejszych §wiadkéw — Borys Micietkowski. Informujac Sad o tych
okoliczno$ciach, méwil: Minister nas przyjgt wtedy i kiedy mu okazalismy doku-
menty, po przejrzeniu ich, zapewniat nas, zZe cerkiew sporna bedzie nam oddana,
gdyz jego zdaniem, wszelkie prawa do takowej ma parafia prawostawna w Bia-
tymstoku. ProsilisSmy [...] aby swoje oSwiadczenie wydat nam na pismie. Minister
odpowiadal, Ze nic na pismie nie da, Zebysmy byli spokojni swojej sprawy, a jezeli
wladze bedq czynic jakie$ przeszkody przy remoncie, abySmy do niego depeszo-
wali*?. Inny Swiadek — Konstantyn Mejer, potwierdzit zeznania Borysa Miciet-
kowskiego w czesci dotyczacej delegacji parafian cerkwi §w. Mikolaja do pana
ministra Stanistawa Glabifiskiego, jako Zze réwniez byl uczestnikiem tej delega-
cji**. Przytoczone stowne Ministra zapewniajace, co do korzystnego dla Cerkwi
rozwigzania wlasnoSci Soboru, byly przez niego publicznie potwierdzone. Jak
podaja Zrédla: Rzgd Rzeczypospolitej w osobie Ministra wyznan Glgbiriskiego
przyznat prawa Kosciota Prawostawnego na gmach Soboru w mowie, wyglo-
szonej z trybuny sejmowej w lipcu 1923 roku, [...] zamieszczonej w ,, Monitorze
Polskim” z dnia 30 lipca 1923 roku Nr 170*. Przedstawione stanowisko rzadu
w omawianej sprawie utrzymywalo si¢ przez caly okres toczacego si¢ sporu.
Proboszcz cerkwi w Bialymstoku, bronigc przed sadem praw swej parafii, powo-
tywatl si¢ na wizyte urzednika administracji rzadowej: W 1928 roku przyjechat
z Warszawy urzednik Ministerstwa Spraw Wewnetrznych Pan Uzigbto, ktory mnie
oswiadczyt w obecnosci starosty Sobecko, Ze sobor sporny bedzie oddany parafii
prawostawnej. Cerkiew na spornym placu miata by¢ cerkwiq filialng, tak zwana
,pripisanaja” pod zarzgdem proboszcza soboru sw. Mikotaja.

Z drugiej strony, na mocy powojennego polskiego ustawodawstwa, sporny
plac znajdowat si¢ w posiadaniu Gminy miasta Bialystok, i Magistrat posta-
nowit gospodarowaé nim wedlug wlasnego mniemania, np. oddaé takowy plac
pod urzadzenie §lizgawki, lunaparku, szkétki drzewek czy wydzierzawi¢ jego
pewne czedci mieszkaficom Biategostoku wyznania katolickiego pod kartofliska.
Z zeznan Swiadkéw dowodowych, w sprawie z powddztwa Konsystorza Pra-
wostawnego w Grodnie o prawo wlasnosci do placu, dowiadujemy si¢, w jaki
sposéb do sporu odnosili sie¢ wspétmieszkaficy miasta wyznania katolickiego,
czesto zreszta bedac pracownikami Magistratu Bialegostoku. Celestyn Smor-

32 APDB-G, Akta Parafii $w. Mikotaja w Bialymstoku, materialy nieuporzadkowane, Protokét
z posiedzenia Sadu Okregowego w Bialymstoku w sprawie z powddztwa Konsystorza prawo-
stawnego w Grodnie o prawo witasnosci do placu z dnia 18 wrzesnia 1933 roku.

3 Ibidem.

3 Tbidem.



Sobor Zmartwychwstania Chrystusa w Biatymstoku 173

czewski stwierdzil, iz po wyjsciu okupantow niemieckich, sporny plac objeto
wojsko polskie, ktory doprowadzito takowy do porzqdku. Zas od roku 1920 do
1922 roku wigcznie, przy samym gmachu cerkwi byt urzqdzony oftarz, gdzie
kaidej niedzieli odbywala si¢ msza polowa. [...] w roku 1923 ze strony ducho-
wienistwa i parafian prawostawnych powstawaly protesty, wowczas wojsko ten
plac zaprzestato posiadac®. Swiadek Mieczystaw Konopiriski byt dlugoletnim
pracownikiem Magistratu — od chwili, kiedy po raz pierwszy zebrata si¢ Rada
Miejska w 1919 roku az do pazdziernika 1926, co powodowalo, iz posiadal do-
bre rozeznanie w kwestii spornego placu. Z tego wzgledu, jak sam stwierdzit
wiem dobrze i stwierdzam, Ze od roku 1919 Magistrat objgt sporny plac pod
swoj zarzqd i w swoje posiadanie, doprowadzajgc go do porzqdku i wyznaczajgc
w 1919 roku swego stroza [...]. W jakim charakterze Magistrat przez caly czas po-
siada sporny plac nie wiem?s. Najbardziej sprzeczne o§wiadczenie w poréwnaniu
do linii obrony Konsystorza prawostawnego w Grodnie mial Witold Luszczew-
ski, ktory w okresie od 1919 roku do lutego 1928 roku byt wiceprezydentem
Bialegostoku. Twierdzit on, iz od poczqtku roku 1919 plac sporny posiadata
Gmina miasta Biatostockiego w charakterze wiasciciela do chwili obecnej. Plac
ten gmina miejska objeta w swoje posiadanie w tym przeSwiadczeniu, Ze jest on
i nalezy do majqtku miejskiego. A dalej: Za czaséw mego urzedowania w Ma-
gistracie nie styszatem aby duchowieristwo prawostawne protestowato przeciwko
temu, Ze gmina posiada ten sporny plac [...]. Nic mi nie wiadomo o tym, Zeby
za czasow mojej wiceprezesury wiladze duchowne prawostawne przystgpity do
prac przy poprawie dachu cerkwi potozonej na spornym placu. Nie styszatem
tez o tym, aby w Sejmie byly omawiane kwestie cerkwi prawostawnej?. Taka
kontrowersyjna wypowiedZ przedstawiciela wladzy wykonawczej miasta Biaty-
stok potwierdza nieprzychylny stosunek witadz miejscowych do Cerkwi prawo-
stawnej. Jako wiceprezydent od samego poczatku nie miat zadnych watpliwosci,
ze tytul wlasnoSci spornego placu, jako miejskiego, jest bezsporny*. Takie sta-
nowisko daje obraz nieprzejednanej postawy wladz miejskich, §wiadczac o braku
zrozumienia potrzeb religijnych prawostawnej czgsci spotecznosci Biategostoku.
Brakowato inicjatywy ze strony wtadzy do prowadzenia jakichkolwiek rozméw
zmierzajacych do osiagniecia konsensusu. Przeciwnie, ewidentnie dziatano na
szkode Cerkwi, nie zezwalajac na dokoriczenie prac nad budynkiem soboru przez

35 APDB-G, Akta Parafii $w. Mikotaja w Bialymstoku, materialy nieuporzadkowane, Protokét
z posiedzenia Sadu Okregowego w Bialymstoku w sprawie z powddztwa Konsystorza prawo-
stawnego w Grodnie o prawo wlasnosci do placu z dnia 19 wrzesnia 1933 roku.

3% Ibidem.

37 Ibidem.

3% APDB-G, Akta Parafii $w. Mikotaja w Bialymstoku, materialy nieuporzgdkowane, Protokoét
z posiedzenia Sadu Okregowego w Bialymstoku w sprawie z powddztwa Konsystorza prawo-
stawnego w Grodnie o prawo wlasnosci do placu z dnia 19 wrzeS$nia 1933 roku.
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jego jedynego wiasciciela, bowiem ,,samego gmachu cerkiewnego Magistrat za
swoja wlasno$¢ nie uwazal”®. Nastepnie przyjat bierng postawe odnosnie tego
obiektu, ktéra dziatata na jego korzysc.

Zeznania Antoniego Jaworskiego, pracownika wydzialu technicznego, a na-
stepnie intendenta Magistratu biatostockiego, wyraZnie potwierdzaja fakt, ze
budynku soboru wtadza miejska nigdy nie zakwalifikowala do mienia miasta.
Z dzisiejszej perspektywy mozna stwierdzié, iz wladze Bialegostoku, bezpraw-
nie wstrzymujac prace wykonczeniowe soboru podjete przez prawostawna pa-
rafie, umy§lnie chciaty doprowadzi¢ do pogorszenia jego stanu, a nastepnie do
jego rozbidrki. Stowa Antoniego Jaworskiego potwierdzaja powyzsze twierdze-
nie: Sam budynek niewykoriczonej cerkwi nie byt zapisany w ksiegach inwen-
tarzowych gminy miasta Biatystok. Czas swoje zrobit i budynek znajduje sie
w stanie zniszczonym [...] budynek cerkiewny na spornym placu musiat kiedys
sie rozwali¢ wskutek zniszczenia przez dziatanie czasu®.

W miedzyczasie, patowa sytuacje Soboru Zmartwychwstania Parskiego,
a moze bardziej placu ,,Wyzwolenia”, pogorszyt fakt wniesienia w 1928 roku
powoddztwa Katolickiej Kurii Metropolitalnej w Wilnie przeciwko Konsystorzowi
Prawostawnemu w Grodnie i gminie miasta Biatystok o przyznanie prawa wila-
sno$ci do tegoz placu*'. Ten ruch wpisywat si¢ w drugg fale rewindykacji (obej-
mujacg okres od 1929 do 1934 roku). Byla to walka sadowa Kosciota katolickiego
o Swiatynie i majatki potacifiskie i pounickie. Arcybiskup Romuald Jatbrzykow-
ski z Wilna, Adolf Szelgzek z Lucka oraz biskup Zygmunt Lozifiski z Pifska
ztozyli w sadach w Wilnie, Biatymstoku, Grodnie, Lucku, Réwnem i Brzesciu
razem 755 powdédztw: 614 przeciwko instytucjom prawostawnym, 32 przeciwko
skarbowi paristwa i 109 przeciwko innym instytucjom i osobom, w tym 202 do-
tyczylo obiektéw potaciriskich i 553 pounickich*.

Charakterystyczny w tym sporze jest fakt, iz wszystkie osoby pretendujace
do spornego placu, w tym réwniez Ko$ciot katolicki, nie staraly si¢ o prawo wila-
snoSci do znajdujacego si¢ na nim gmachu Soboru. Kuria w swym pozwie nie
domagata si¢ prawa do samego budynku cerkiewnego, uznajac prawo jego wia-
snoéci Cerkwi prawostawnej, jednoczes$nie jednak postulowata rozebranie So-

3 APDB-G, Akta Parafii $w. Mikotaja w Biatymstoku, materialy nieuporzadkowane, Protokét
z posiedzenia Sadu Okregowego w Bialymstoku w sprawie z powddztwa Konsystorza prawo-
stawnego w Grodnie o prawo wlasnosci do placu z dnia 19 wrzesnia 1933 roku.

40 APDB-G, Akta Parafii §w. Mikotaja w Biatymstoku, materialy nieuporzadkowane, Protokét
z posiedzenia Sadu Okregowego w Bialymstoku w sprawie z powddztwa Konsystorza prawo-
stawnego w Grodnie prawa wlasnosci do placu z dnia 19 wrze$nia 1933 roku.

41 APDB-G, Akta Parafii §w. Mikotaja w Bialymstoku, materialy nieuporzadkowane, Komen-
tarz do Projektu skargi powodowej prawostawnej parafii §w. Mikofaja w Bialymstoku do Sadu
Okregowego w Bialymstoku z dnia 13 maja 1930 roku.

4 M. Papierzyniska-Turek, Migdzy tradycjq..., s. 344.
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boru®. 15 listopada 1929 roku na majacej miejsce w Sadzie Okregowym
w Biatymstoku rozprawie Kuria rzymskokatolicka przedstawita nast¢pujaca li-
ni¢ obrony. Mianowicie powolywala si¢ na nadanie placu ,,Wyzwolenia” Ko-
Sciotowi katolickiemu przez r6d magnacki Branickich. Jednak w potwierdzeniu
tego powddztwa Metropolia nie przedstawita zadnych dowodéw, nie wskazu-
jac czasu spisania przez Branickich aktu nadania, o§wiadczajac jedynie, ze rzad
Rosji sifa odebrata KoSciotowi nadany plac i przekazato Cerkwi Prawostawne;j,
niczym tych okoliczno$ci nie potwierdzajac. W pozwie, réwniez nie wskazano
obszaru spornego placu i jego granic*. Z dokumentéw Prawostawnego konsy-
storza w Grodnie dowiadujemy si¢, iz na prosbe adwokata Koztowskiego, repre-
zentujacego w omawianej sprawie Cerkiew, Sad Okregowy odlozyt rozpatrzenie
sprawy i wyznaczyl skarzacemu — KoSciotowi Katolickiemu — trzymiesigczny
okres dla okreslenia podstawy prawnej roszczen zawartych w pozwie. Na dzien
15 paZdziernika 1930 roku KoScidt katolicki nie spetnit polecert sadu i sprawa
staneta w miejscu®.

Witadza administracyjna, poczawszy od administracji wojewddzkiej, wyko-
rzystujac nieuregulowany prawem stosunek Paristwa do Cerkwi prawoslawnej,
systematycznie naruszala rzeczywiste prawo wlasnosci do soboru i placu, robiac
to bez podstaw prawnych, a na jakiekolwiek prosby, aby zaprzesta¢ takiej prak-
tyki, odpowiadata wymdéwkami i obietnicami*. Posiadanie przez wladze miejskie
Soboru i placu w mniemaniu prawostawnych byto bezprawne, a wszelkie proby
porozumienia nie dosi¢galy oczekiwanego prze Cerkiew celu. Parafia niejedno-
krotnie zwracata sie do wiladz z prosbq o przySpieszenie zezwolenia do dalszych
robot budowlanych, zezwolenia tego nie otrzymata, przyczem dowiedziano sie,
Ze na przeszkodzie stoi Magistrat miasta Biatlystok, jakoby roszczqcy pretensje
do placu, naleigcego do parafii prawostawnej¥. Z relacji radnego Aleksandra
Sawickiego wiadomo, iz w miesigcu maju 1928 roku Rada Cerkiewna parafii
prawostawnej Biatostockiej, zwrdcita sie do Rady miejskiej Biatostockiej, z me-
moriatem o tem, by Rada Miejska rozpatrzyta sprawe przynaleznosci placu przy
ul. Sienkiewicza, na ktérym postawiono Sobér prawostawny i przyczynita sie —
by Wiadze Paristwowe zezwolity Parafii prawostawnej, jako wiascicielowi placu

43 APDB-G, Akta Parafii §w. Mikotaja w Biatymstoku, materiaty nieuporzgdkowane, Raport Du-
chownego Konsystorza Prawostawnego w Grodnie, z dnia 15 pazdziernika 1930 roku.

4 Tbidem.

4 Ibidem.
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Parafian Bialostockiej parafii prawostawnej do Rady Miejskiej Wojewddzkiego miasta Biategostoku
z czerwca 1928 roku.
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i zbudowanego Soboru, na wykoriczenie takowego*. Rozwigzanie nuzacego spo-
teczefistwo prawostawne problemu odbyto si¢ w tendencyjny sposéb. Sprawe
przekazano Magistratowi, ktéry mial zbada¢, do kogo faktycznie nalezy sporny
plac. Magistrat postanowit wyznaczy¢ specjalng Komisje z udziatem przedsta-
wicieli od Parafii prawostawnej do wyjasnienia sprawy, lecz zadoS¢ temu nie
uczynit do czasu obecnego (28 wrzesnia 1933 r.)®. Co wigcej, podczas debaty
na jednym z posiedzet Rady Miejskiej odczytano ,,pismo Wydzialu Gospodar-
czego tegoz Magistratu, ze plac nalezy do miasta”. Jak dodaje radny Sawicki:
,Pismo Wydziatu Gospodarczego nie bylo osnute na jakichbadZ dokumentach
lub zapiskach”*.

Dlatego, posiadajac instrumenty do wystepowania przed sgdami, Prawo-
stawny Konsystorz w Grodnie podjat nowg taktyke. W celu zaprzestania praktyk
wladzy administracyjnej, nieposiadajacych prawnych podstaw do ograniczania
praw Cerkwi prawostawnej w stosunku do Soboru Zmartwychwstania, postano-
wiono przekazac¢ t¢ kwesti¢ na droge sadowa’'. Magistrat miasta Biatystok, tak
samo jak skarb paristwa, swoje prawo do posiadania spornego placu uzasad-
nial przedawnieniem prawa wilasnosci do spornego mienia. Oddzial Prawniczy
Synodu Biskupéw Cerkwi prawostawnej w Polsce stal na stanowisku, iz za-
gadnieniu przedawnienia nie nalezy nadawac szczegdlnego znaczenia, poniewaz
faktycznie ani Magistrat, ani Ministerstwo Rob6t Publicznych majatkiem biato-
stockiego Soboru nie wtadato i dlatego, wytyczajac powddztwo, nie mogloby
si¢ powolywac na przedawnienie. Powyzsze stanowisko uzasadniano opubliko-
wanym wyrokiem Sadu Najwyzszego w Warszawie dotyczacym sporu skarbu
panistwa z Magistratem miasta Wlodzimierz. Sad swoja decyzje wyjasniat tym,
iz skarb panstwa nie ma prawa ponownego zadania majatku, ktére w swoim cza-
sie, zostato przekazane przez skarb paiistwa Imperium Rosyjskiego na potrzeby
instytucji panstwowych. W taki sposéb, zgtoszenie Ministerstwa Robét Publicz-
nych zawierajace zadanie oddania spornego Soboru dla skarbu paristwa z tego
wzgledu, iz plac podarowany przez skarb paristwa na mocy oméwionego orzecze-
nia traci jakiekolwiek znaczenie®2. Dla jasnoSci nalezy przypomnie¢, ze Cerkiew
prawostawna w ustawodawstwie rosyjskim bylta postrzegana jako instytucja.

4 Archiwum Prawostawnej Diecezji Bialostocko-Gdanskiej, Akta Parafii $w. Mikotaja w Bialym-
stoku, materialy nieuporzadkowane, Sprawozdanie Aleksandra Sawickiego bylego radnego miasta
Biatystok z 28 wrzes$nia 1933 roku.

4 Tbidem.

30 Tbidem.

31 APDB-G, Akta Parafii $w. Mikotaja w Biatymstoku, materialy nieuporzadkowane, Komen-
tarz do Raportu Duchownego Konsystorza Prawostawnego w Grodnie, z dnia 15 paZdziernika
1930 roku.

32 APDB-G, Akta Parafii $w. Mikotaja w Biatymstoku, materiaty nieuporzgdkowane, Pismo
czlonka Oddziatu Prawniczego Synodu Biskupéw PAKP do proboszcza parafii §w. Mikotaja w Bia-
tymstoku z dnia 24 listopada 1930 roku.
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Dodatkowo, na poczatku lat trzydziestych w Srodowisku prawostawnego
duchowienstwa pojawit si¢ niepokdj spowodowany wzmozonymi roszczeniami
KoSciota katolickiego i nieprzychylng postawg lokalnej administracji, czego do-
Swiadczyla juz parafia w Biatymstoku. Stanowilo to bezposredni impuls do szyb-
kiego podjecia decyzji co do dalszej strategii w walce o cerkiewny majatek.
Duchowny Konsystorz Prawostawny w Grodnie, majac legitymacje procesowa
i na podstawie wyroku Sadu Najwyzszego w Warszawie z 28 marca 1928 roku
przyznajgcego Cerkwi prawostawnej prawo do wstgpowania na droge sadowa
w obronie swych praw, rozpoczal préby przywrécenia praw wilasnosci do spor-
nego placu. W powddztwie, wniesionym do Sadu Okregowego w Bialymstoku
w dniu 8 czerwca 1931 roku przeciwko Skarbowi Panistwa, Gminie Miejskiej
miasta Bialystok i Rzymskokatolickiej Kurii Metropolitalnej w Wilnie, zagdano
przyznania Soborowi Prawostawnemu w Biatymstoku pod wezwaniem §w. Mi-
kotaja prawa wlasnosci placu ze wzniesionym na nim gmachem cerkiewnym
i przekazania go w posiadanie Soboru%.

Strona prawostawna uwazafa, iz to parafia §w. Mikotaja rozporzadza spornym
majatkiem, a dowodem na to jest préba podjecia remontu Soboru. Swoje roszcze-
nia opierata na nabyciu prawa wlasnosci do spornego placu, na mocy przedaw-
nienia dziesi¢cioletniego’. W celu prawidtowego rozpatrzenia powddztwa, Sad
Okregowy w Bialymstoku zarzadzit przestuchanie §wiadkéw powoda i stron po-
zwanych. Przytaczane juz powyzej zeznania §wiadkéw pozwolity odtworzy¢ stan
faktyczny spornego placu i pobudowanego na nim Soboru. Jednak na podstawie
zabranych dowoddéw, Sad Okregowy w Bialymstoku wyrokiem z dnia 18 stycz-
nia oddalil powddztwo, wychodzac z zalozenia, Zze juz od roku 1915 sporny
plac nie byl w posiadaniu ani Cerkwi §w. Mikotaja, ani innej instytucji prawo-
stawnej®. Sad nie zgodzit si¢ z wywodem przedstawiciela Konsystorza Prawo-
stawnego, ktéry wyjasnial, iz cerkiew §w. Mikotaja otrzymata plac od rzadu
rosyjskiego w 1899 roku i miala go w swoim spokojnym i nieprzerwanym po-
siadaniu od tego czasu do roku 1924%. Zeznania stréza pilnujacego spornego
placu w okresie od 1915 roku do 1918, jak i zapewnienia administracji rzadowej
przyznajacej Cerkwi prawo wlasnoséci do spornego mienia, réwniez okazaly si¢
niewystarczajace. Sad w dalszej czesci wyroku stwierdzit, iz posiadanie placu
w czasie od 1899 roku do 1915 roku, czy to przez Cerkiew §Sw. Mikotaja, czy
diecezjalng wladzg duchowa, czy tez przez Komitet budowy Soboru nie mogto

33 APDB-G, Akta Parafii $w. Mikotaja w Bialymstoku, materiaty nieuporzadkowane, Odpis z od-
pisu wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie Nr Ac. 557/34. W.1.Sek.2.

3 Tbidem.

35 APDB-G, Akta Parafii $w. Mikofaja w Bialymstoku, materiaty nieuporzadkowane, Odpis z od-
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doprowadzi¢ do zasiedzenia spornego placu, poniewaz w 1899 roku plac zostat
przekazany tylko pod budowe, a nie na wtasno$¢é, zatem posiadanie Cerkwi byto
prekaryjne, a nie tytulem wlasnosci, oraz ze gdyby nawet Cerkiew nabyla prawo
wlasnoSci spornego placu przez zasiedzenie, musialaby to prawo utraci¢, ponie-
waz od 1915 roku nie byta w posiadaniu placu, bowiem od roku 1919 wiadata
nim w charakterze wlasciciela gmina miasta Bialystoks’. W tresci wyroku bra-
kuje sprecyzowania na rzecz, kogo parafia utracita prawo do posiadania placu
i na jakiej podstawie gmina Bialystok stata si¢ jego wlascicielem. Na podstawie
przytoczonych fragmentéw zeznai mozna stwierdzié, iz w czasie okupacji nie-
mieckiej prawo parafii do kazdej jej wlasnosci, a co za tym do Soboru i placu,
nie zostato odebrane. Proboszcz Guszkiewicz powrécil do Bialegostoku w paz-
dzierniku 1918 rokus. Z kolei z analizy Postanowienia Zajazdu duchowieristwa
Prawostawnego i os6b §wieckich Grodzienskiej diecezji, dowiadujemy si¢, iz du-
chowna wiadza diecezji Grodzieriskiej byta obecna jeszcze od czaséw okupacji
niemieckiej®. Dlatego w momencie, kiedy ks. Guszkiewicz powrécit do swojej
parafii, diecezja posiadata juz swa najwyzsza wladze. W mysl punktu 7 art. 323
Tomu IX Zwodu Praw, ktéry stanowi, iz ,,gruntami nalezacymi do cerkwi za-
rzadza wladza duchowna, ktéra ma prawo administrowania tymi gruntami”®, nie
mozna bylo stwierdzié, iz od 1915 roku majatek parafii Sw. Mikolaja zostal raz
na zawsze opuszczony. Powrét wladzy diecezjalnej i parafialnej w drugiej po-
towie 1918 roku, jak réwniez fakt istnienia przez caty okres okupacji opiekuna
majatku parafii z ramienia proboszcza, przemawia za uznaniem pewnej ciaglo-
Sci w posiadaniu placu przez Cerkiew prawostawna, jeszcze przed utworzeniem
panstwa polskiego.

Nastepnym posunieciem Cerkwi prawostawnej bylo zaskarzenie powyzszego
wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku z dnia 18 stycznia 1934 roku do Sadu
Apelacyjnego w Warszawie, przez wytoczenie powodztwa przeciwko skarbowi
pafistwa i innym o prawo wlasnoSci placu. W apelacji powéd Zgdat jego uchyle-
nia i uwzglednienia powodztwa, powotujgc si¢ na fakt, e prawostawne wiadze
cerkiewne od chwili oddania im placu w 1899 roku posiadaty go jako swojg
wlasnos¢ [...] i nie mogly w okresie od 1915 roku tych praw utraci¢ bowiem
w roku 1923 ponownie objety go w swoje posiadanie, przystepujgc do remontu
gmachu cerkiewnego. Gmina miasta Bialystok zas nie mogta naby¢ prawa wia-
snoSci placu na mocy zasiedzenia, gdyz nie byta w jego posiadaniu w charakterze

57 Ibidem.
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wiasciciela®. Sad apelacyjny po rozpoznaniu sprawy na posiedzeniu publicznym
(trwajacym w dniach od 30 paZdziernika do 13 listopada 1934 roku) zauwazyl,
iZ jedyna podstawa roszczei powoda — zasiedzenie — upada, a tym samym po-
wodztwo winno by¢ oddalone bez wzgledu na to, do kogo obecnie nalezy prawo
wlasnosci spornego placu, co wychodzi poza ramy niniejszego sporu. Zatem
skarga apelacyjna Prawostawnego Konsystorza w Grodnie ulega oddaleniu®.

Tak dlugotrwata batalia spoteczno$ci prawostawnej miasta Bialystok o nada-
nie parafii §w. Mikotaja wlasnosci do spornego placu nie byta bezpodstawna.
Z relacji parafian dowiadujemy si¢, ze do budowy omawianego soboru parafia
prawostawna przystapita z konieczno$ci, poniewaz znajdujace si¢ w posiadaniu
parafii cerkiew przy ulicy Lipowej moze zmieSci¢ zaledwie jedng dwunastg cze-
Sci teraZniejszej (stan na rok 1928) parafii biatostockiej, nie liczac Zotnierzy
garnizonu®. Powdd uzasadnial, iz budynek niedokoriczonego soboru mial stu-
zy¢ celom ,,zaspokojenia potrzeb religijnych 10 tysiecy ludnoSci prawostawnej
Biategostoku i jego okolic”¢. W takim §wietle sprawa Soboru w odczuciu prawo-
stawnych musiaty by¢ kontynuowane. Zaskarzono wspomniane powyzej nieko-
rzystne dla Cerkwi orzeczenie Sadu Apelacyjnego w Warszawie do Sadu Najwyz-
szego. W taki sposéb powddztwo sadowe Konsystorza Duchownego w Grodnie
przeciwko skarbowi panistwa, Gminie miejskiej Biatystok i Kurii Metropolitalnej
Rzymskokatolickiej w Wilnie o prawo wlasnosci spornego placu, bylo kontynu-
owane przed Sadem Najwyzszym. W powyzszej sprawie wyrok Sadu Apelacyj-
nego w Warszawie zostal przez Sad Najwyzszy uchylony i sprawa ta nie zostata
zakoriczona®. Po kasacji sprawa ponownie powrdcita przed sad apelacyjny i nie
zostala rozstrzygnigta przed rozbiorka spornej cerkwi.

Na podstawie korespondencji Metropolii prawostawnej do proboszcza pa-
rafii w Bialymstoku z 1936 roku, dowiadujemy sie, iz przez caly okres trwa-
nia postgpowania sagdowego pojawialy si¢ momenty zagrazajace istnieniu spor-
nego gmachu cerkiewnego. W 1936 roku w Magistracie Biategostoku ponow-
nie pojawil si¢ postulat rozbidrki Soboru Zmartwychwstania Panskiego. Jed-
nak po interwencji w rzadzie, strona prawoslawna uzyskata stowne poreczenie
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Miejskiego w Biatymstoku z dnia 2 kwietnia 1938 roku.
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o oddaleniu przez wladze Biategostoku decyzji rozbiérki — ,,do momentu oglo-
szenia przez Sad wyroku, nie beda podejmowane zadne dalsze kroki w kie-
runku rozbidrki”’s. Jednak 29 marca 1938 roku w porzadku dziennym posie-
dzenia Rady Miejskiej miasta Bialystok znalazla si¢, mig¢dzy innymi, kwestia
rozbiérki Soboru pod wezwaniem Zmartwychwstania Paiiskiego. Ponadto Bia-
tostocki Zarzad Miejski zamieScil w miejscowych czasopismach obwieszczenie
o przetargu na rozbiérke budynku wspomnianego Soboru. Termin ostatecznego
zlozenia oferty wyznaczono na 6 kwietnia (1938 roku), zas zakonczenie rozbiérki
— 2 miesigce od przyjecia przez Magistrat warunkéw ofert®’. Takie rozwigzanie
problemu potwierdza réwniez sprawozdanie sytuacyjne Urzgdu Wojewddzkiego
w Bialymstoku: ,,[...] Rada Miejska miasta Biatystok uchwalita przystapi¢ do roz-
bidérki niedokoriczonej cerkwi na placu Wolno§ci”®. Jednak nalezy podkreslié, iz
nie wszyscy przedstawiciele spolecznosci Biategostoku opowiedzieli si¢ za roz-
bidrka prawostawnego Soboru. Przeciwko tej uchwale gltosowali radni z ,,Buntu”
oraz z PPS®.

Decyzja Rady Miejskiej byta poprzedzona wydaniem niekorzystnego dla
interesu Cerkwi Prawoslawnej orzeczenia Komisji Technicznej o zlym stanie bu-
dynku Soboru. 14 marca 1938 roku powstata bowiem wspomniana komisja, skta-
dajaca si¢ z ekspertéw Magistratu Biategostoku, w sktad ktérej wchodzit réwniez
przedstawiciel Konsystorza Prawostawnego w Grodnie — inzynier Kurhanowicz.
Z opinii Konsystorza Prawostawnego dowiadujemy si¢, iz w protokole przepro-
wadzonych ogledzin Soboru, eksperci Zarzqdu Miejskiego w sposob ewidentny
nie uwzglednili uwag przedstawiciela (Konsystorza), na podstawie czego mozna
sqdzi¢, iz Magistrat zamysla nieprzychylne (dla Cerkwi) rozwiqzanie sprawy™.
Wydana, wedlug strony prawostawnej, nieobiektywna ekspertyza stanu technicz-
nego budynku Soboru wpisywala si¢ w dotychczasowa polityke Zarzadu Miasta
Biatystok, co wzbudzilo prze§wiadczenie o dalszych prébach rozbidrki.

% APDB-G, Akta Parafii $w. Mikotaja w Bialymstoku, materiaty nieuporzadkowane, Pismo praw-
nika Metropolii prawostawnej w Warszawie do proboszcza parafii w Bialymstoku, z dnia 13 kwiet-
nia 1936 roku.

67 APDB-G, Akta Parafii $w. Mikotaja w Biatymstoku, materialy nieuporzadkowane, Pismo Se-
kretarza Konsystorza Prawostawnego w Grodnie do Pana Eugeniusza Koziowskiego, adwokata
w Wilnie, z dnia 30 marca 1938 roku.

%8 Urzad Wojewddzki Biatostocki Wydzial Spoteczno-Polityczny Nr PN.43/3/38.t. Bialystok dn.
4 kwietnia 1938 r. Sytuacyjne sprawozdanie miesi¢czne Nr 3 za miesiac marzec 1938 r., [w:] Ks.
G. Sosna, Kosciot Prawostawny na BiatostocczyZnie w ocenie wtadz Il Rzeczypospolitej, Ryboly
1991, s. 81.

% Tbidem, s. 81.

70 APDB-G, Akta Parafii $w. Mikotaja w Biatymstoku, materiaty nieuporzadkowane, Pismo Se-
kretarza Konsystorza Prawostawnego w Grodnie do proboszcza parafii w Bialymstoku Jézefa Gusz-
kiewicza, z dnia 19 marca 1938 roku.
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Cala parafia prawostawna w Biatymstoku byta do glebi poruszona ogloszong
w miejscowej prasie wiadomoScig o wniesieniu do Rady Miejskiej na posiedze-
nie, w dniu 29 marca 1938 roku, sprawy o rozbiérce Soboru pod wezwaniem
Zmartwychwstania na Placu Wyzwolenia’. Jeszcze tego samego dnia Parafia
w podaniu do Prezydenta Miasta Biategostoku, zwrdcita si¢ z prosba o taskawe
zarzqdzenie wycofania powotanej sprawy o rozbiorce soboru z porzqdku dzien-
nego posiedzenia Rady Miejskiej w dniu 29 marzec r. b.”> Natomiast Konsystorz
po otrzymaniu informacji o podjetej przez Rade Miasta uchwaly z 29 marca
1938 o rozbiérce Soboru, natychmiast uznat jg za niestuszng i odwotat si¢ od
tej decyzji do Wojewody Biatostockiego. W odwotaniu Konsystorz uprzejmie
prosil o uchylenie zaskarzonej uchwaty ewentualnie o zarzadzenie przed wyda-
niem orzeczenia w tej sprawie dokonania ponownych ogledzin budynku Soboru
przy udziale trzech bieglych, nie znajdujacych si¢ w zaleznosci stuzebnej od Za-
rzadu Miejskiego w Biatymstoku, a przede wszystkim wstrzymania wykonania
decyzji Wtadz Miejskich co do rozbiérki gmachu Soboru do czasu zakoriczenia
sprawy sadowej o plac’. W uzasadnieniu skargi powotano si¢ na postgpowa-
nie Wiadz Miejskich w Biatymstoku, jako jawnie nie wiaSciwe i nie posiadajqce
mocy prawnej w postepowaniu administracyjnym™. Konsystorz miat na uwadze
przeprowadzone ogledziny Soboru, ktére w jego mniemaniu byty jednostronne.
Swoje stanowisko uzasadnial nast¢pujaco: w danym przypadku miato miejsce
polqgczenie w jednej osobie prawnej tak wltadzy zarzqdzajgcej jak i zobowigza-
nej Gminy Miejskiej w Biatymstoku, przy czym w charakterze rzeczoznawcy brat
udziat inZynier miejski, zaleiny od Zarzqdu Miejskiego w Biatymstoku, [...], kon-
tynuujgc podkreslit: przedstawicielu Konsystorza nawet nie bylo proponowane
podpisac protokot ogledzin™. Podsumowujac, nalezy zauwazy¢, iz Rada Miejska
podejmujac uchwate o rozbidrce Soboru w czasie toczacego sie procesu sado-
wego, naruszyla prawo. Postawita Cerkiew oraz wladzg¢ sadowa przed faktem
dokonanym, nie zwazajac na wcigZz nierozstrzygnieta sprawe o prawo wlasnosci
placu Wyzwolenia.

Takie zakoriczenie sprawy bylo rezultatem §wiadomej polityki wtadz Biate-
gostoku, bowiem na podstawie przytaczanych Zrédel mozna $miato stwierdzic,

71" APDB-G, Akta Parafii $w. Mikotaja w Bialymstoku, materialy nieuporzadkowane, Podanie
Parafii Prawostawnej w Bialymstoku do Pana Prezydenta miasta Biategostoku, z dnia 29 mar-
ca 1938.

72 Tbidem.

73 APDB-G, Akta Parafii $w. Mikotaja w Bialymstoku, materiaty nieuporzgdkowane, Komentarz
do Odwotania Duchownego Konsystorza Prawostawnego w Grodnie do Wojewd6dztwa za posred-
nictwem Zarzadu Miejskiego w Biatlymstoku z dnia 2 kwietnia 1938 roku.

74 APDB-G, Akta Parafii $w. Mikotaja w Bialymstoku, materiaty nieuporzgdkowane, Komentarz
do Odwotania Duchownego Konsystorza Prawostawnego w Grodnie do Wojewd6dztwa za posred-
nictwem Zarzadu Miejskiego w Biatlymstoku z dnia 2 kwietnia 1938 roku.

75 Ibidem.
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iz wszelkie jej decyzje doprowadzaly do degradacji budynku spornej cerkwi.
Stopniowe niszczenie budynku soboru nastgpowato z przyczyn niezaleznych od
wladz cerkiewnych — Zarzad Miejski w Biatymstoku nie tylko nie dopuszczat
przedstawicieli wtadz duchownych prawostawnych do konserwacji budynku, ale
nawet poSrednio przyczynit si¢ do pogorszenia stanu budynku Soboru, zezwala-
jac réznym przedsigbiorcom na wykorzystanie budynku $wiatyni do urzadzenia
w zimie goér lodowych, umocowanych na dachu soboru i jego sklepieniach’.
Tego rodzaju dziatanie wiadz, w przekonaniu duchowieristwa i parafian, celowo
doprowadzily niewykoniczony budynek Soboru do stanu ruiny, co w rezulta-
cie wykorzystano do omini¢cia rozwigzania sporu na podstawie, trwajacego juz
kilka lat procesu sagdowego i postanowiono droga administracyjng zakoriczy¢ go
na wlasng korzys¢.

Kierujac si¢ powyzszymi zasadami, Zarzad Miejski w dniu 22 marca
1938 roku, podjat decyzje o wydaniu orzeczenia nakazujagcego gminie miasta
Biategostoku dokonanie remontu i wykonczenia budynku soboru prawostaw-
nego na placu Wyzwolenia w Biatymstoku wzgledem catkowitego rozebrania
tego budynku”. Stato si¢ to formalng podstawg do przyjecia przez Rad¢ Miasta
omoOwionej uchwaty o rozbidrce soboru. Strona prawostawna calo$§¢ postgpowa-
nia uwazata za wadliwg i od powyzszego orzeczenia odwotata si¢ do Wojewody
Biatostockiego. Jednak 21 kwietnia 1938 roku Duchownemu Konsystorzowi Pra-
wostawnemu w Grodnie zostat doreczony odpis decyzji gtownej Wojewody Biato-
stockiego z dnia 12 kwietnia 1938 roku o pozostawieniu bez uwzglednienia odwo-
tania Konsystorza od orzeczenia Zarzqdu Miejskiego w Biatymstoku z 22 marca
1938 roku w sprawie budynku Soboru prawostawnego w Biatymstoku™.

W dalszej kolejnosci, decyzje Wojewody Biatostockiego Cerkiew prawo-
stawna powzieta za niestuszng i niezgodng z obowigzujagcym dwczesnie prawem
i na tej podstawie zaskarzono ja do Najwyzszego Trybunalu Administracyjnego.
Strona prawostawna w skardze prosita: Najwyzszy Trybunat Administracyjny po
przeprowadzeniu rozprawy, decyzje Wojewody Biatostockiego z dnia 12 kwietnia
1938 roku uchyli¢ i przekazac¢ temuz Wojewodzie do ponownego rozpatrzenia™.

76 APDB-G, Akta Parafii $w. Mikotaja w Biatymstoku, materiaty nieuporzgdkowane, Odwotanie
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Miejskiego w Biatlymstoku z dnia 2 kwietnia 1938 roku.
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78 APDB-G, Akta Parafii $w. Mikotaja w Bialymstoku, materialy nieuporzadkowane, Podanie
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Owa Skarga do Najwyzszego Trybunatu Administracyjnego z 24 kwietnia
1938 roku stanowi konkluzje przedstawionego sporu. Argumentacja, jaka si¢
postuzono, trafnie i przejrzyScie ujmowata istot¢ problemu, zatem zaskarzone
decyzje administracyjne nie wymagaly juz powolywania si¢ na niejednolita wy-
ktadni¢ prawa rosyjskiego w sferze nieunormowanej prawem polskim, ktéra w ca-
tym okresie migdzywojennym stanowila podstawe rozstrzygniec¢ spornych kwestii
dotyczacych Cerkwi.

Z. przeprowadzonej analizy dokumentéw wynika, iz poza sporem pozosta-
wal fakt, ze budynek soboru prawostawnego w Bialymstoku zostat wybudowany
przed rozpoczgciem pierwszej wojny Swiatowej przez Cerkiew i przede wszyst-
kim za wlasne §rodki, dodatkowo wsparte subwencja pafstwa. Z dokumentéw
nie wynika réwniez, aby ktéras$ ze stron procesu sgdowego kwestionowata wia-
sno$¢ Cerkwi do Soboru. Jedynie powstaty watpliwosci co do rodzaju charakteru
i czasu, w jakim prawo wlasnoS$ci nalezalo do Cerkwi. Wynikato to z oméwio-
nego juz orzeczenia Sadu Administracyjnego w Warszawie, ktére zostato uchy-
lone wyrokiem Sadu Najwyzszego. Dlatego strona prawostawna przez caly okres
sporu utrzymywala stanowisko, ze Sobor stanowit bezsporng wtasnos¢ Cerkwi, co
nigdy nie byto kwestionowane ani przez Zarzqd Miejski w Biatymstoku ani przez
inne instytucji lub osoby®. Na tej podstawie w skardze powotano si¢ na narusze-
nie art. 377 1 380 Rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia
16 lutego 1928 roku o prawie budowlanym i zabudowaniu osiedli®'. Na pod-
stawie dokonanej interpretacji powyzszych przepiséw stwierdzono, ze dotycza
one jedynie wiaScicieli budynkéw, do ktérych to powinno by¢ skierowane we-
zwanie o doprowadzenie budynku do nalezytego stanu. Dlatego za bezpodstawne
i sprzeczne z prawem uwazano gwrocenie si¢ Zarzqdu Miejskiego w Biatymstoku,
Jjako wiadzy budowlanej do gminy miasta Biategostoku o dokonanie gruntownego
remontu i wykoriczenia budynku Soboru prawostawnego w Biatymstoku wzglednie
catkowite rozebranie tego budynku, miato na celu nie rzeczywiste naprawienie
tego budynku Soboru, ale tylko jego rozebrania, poniewaz gmina miasta Biafe-
gostoku przed wojng nie budowata tego Soboru i dlatego nie jest zainteresowana
Jjego istnieniem, a odwrotnie od kilku juz lat ujawnita zamiar rozebrania budynku
soboru®?. Z dzisiejszej perspektywy, wiedzac o dokonanej rozbiérce soboru, mo-
zemy przyznaé stuprocentowg stusznos$¢ argumentacji pelnomocnika Konsystorza
dziatajacego na rzecz Soboru. Skarzgcy poddawal pod watpliwos$¢ intencje Za-
rzadu Miasta, ktérego dzialania rzekomo byly nakierunkowane jedynie w celu
doprowadzenia gmachu soboru do nalezytego stanu. Jezeli tak bylo faktycznie,

80 APDB-G, Akta Parafii $w. Mikotaja w Biatymstoku, materiaty nieuporzadkowane, Skarga Du-
chownego Konsystorza Prawostawnego w Grodnie do Najwyzszego Trybunatu Administracyjnego.
81 Dz. U. Nr 23, poz. 202.

82 APDB-G, Akta Parafii $w. Mikotaja w Biatymstoku, materiaty nieuporzadkowane, Skarga Du-
chownego Konsystorza Prawostawnego w Grodnie do Najwyzszego Trybunatu Administracyjnego.
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wlasciwym rozwigzaniem tej sytuacji byloby polecenie naprawy budynku oso-
bie, ktéra wykazywala zainteresowanie w jego zachowaniu. Taka osoba prawng
byta prawostawna parafia w Biatymstoku, ktérej przedstawiciele w czasie do-
konania ogledzin budynku soboru w dniu 22 lutego 1938 roku o§wiadczyli, ze
wszystkie konieczne remonty dla naprawy stanu zagrazajgcego bezpieczernstwu
publicznemu moze przeprowadzi¢ Konsystorz Prawostawny w Grodnie niezwtocz-
nie wtasnym kosztem®.

Taki wywéd byt uzasadniony wcze$niejszymi zamiarami wladz Bialego-
stoku, a wnioskujac szerzej, praktyki wladz miejscowych w rozbidrkach cer-
kwi byly znane w innych miejscowosciach. Zazwyczaj Magistraty nie informo-
waly Konsystorza Prawostawnego o swoich postanowieniach dotyczacych roz-
biérek cerkwi prawostawnych, tak wiasnie byto odnosnie rozbiérki cerkwi pod
wezwaniem Aleksandra Newskiego w Grodnie®*. Ponadto powotano si¢ na ob-
raz¢ art. 385 Prawa budowlanego, poniewaz twierdzono, iz w danym przypadku
zostaly potgczone w jednej osobie prawnej wladza zarzqdzajgca naprawe lub roz-
biorke budynku soboru — Zarzqd Miejski w Biatymstoku, dziatajgcy w charakterze
wlasciwej wiladzy budowlanej, i zobowigzana do wykonania zarzqdzenia swego
organu /naprawy lub rozbiérki budynku soboru/— Gmina Miejska w Biatymstoku,
ktora dziatata przez tenie Zarzqd Miejski lub w postaci Rady Miejskiejs5. W ten
sposob organ podwladny wydal zarzadzenie o wykonanie pewnych czynnos$ci
przez swa wladze zwierzchnia — Gmine miasta Bialegostoku.

Jak wiadomo, nieustannie toczyl si¢ proces sadowy o prawo wilasnosci do
gruntu, na ktérym wybudowano sobdr i od rozstrzygniecia tego sporu zaleze
mialo, czy prawoslawna parafia uzyska mozliwo$¢ usunigcia brakéw spornego
gmachu, ktére w orzeczeniu Zarzadu Miasta zagrazaly bezpieczenstwu mieszkan-
cow. Wedtug informacji Zrédtowych sprawa sqdowa znajdowata sie juz w Sqdzie
Apelacyjnym w Warszawie, i wedtug posiadanych przez przedstawicieli parafii
wiadomoSci miata zosta¢ rozstrzygnieta w najblizszym czasie®. Z tegoz powodu
w dniu 25 kwietnia 1938 roku Konsystorz, majac na wzgledzie wystosowang
skarge do Najwyzszego Trybunatu Administracyjnego, zwrdcit sie¢ z prosbg do
Wojewody Biatostockiego ,,0 wstrzymanie wykonania zaskarzonej decyzji gtéw-

83 APDB-G, Akta Parafii $w. Mikotaja w Biatymstoku, materiaty nieuporzadkowane, Skarga Du-
chownego Konsystorza Prawostawnego w Grodnie do Najwyzszego Trybunatlu Administracyjnego.
8 APDB-G, Akta Parafii $w. Mikotaja w Bialymstoku, materiaty nieuporzadkowane, pismo Se-
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8 APDB-G, Akta Parafii $w. Mikotaja w Biatymstoku, materialy nieuporzgdkowane, Podanie
Parafii Prawostawnej w Biatlymstoku do Pana Prezydenta miasta Bialegostoku, z dnia 29 mar-
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nej z dnia 12 kwietnia 1928 roku [...] do czasu rozpoznania skargi’®’ przez
wspomniany Trybunat. W obronie swego stanowiska powotano si¢ na trwajacy
proces sagdowy o plac, na ktérym stoi pobudowany sobor®.

Jednak Sobér pod wezwaniem Zmartwychwstania Chrystusa ostatecznie zo-
stat w 1938 roku rozebrany®. Wykonanie zaskarzonej decyzji spowodowato po-
niesienie przez Cerkiew prawoslawng w Bialymstoku strat siggajacych kilkuset
tysiecy ztotych. Na budowe tego soboru przed wojng zostato przeznaczone okoto
100 tysiecy rubli zlotych. Takiej sumy pieniedzy parafia prawostawna nie byla
w stanie uzbiera¢ w celu budowy drugiej cerkwi w tym miedcie. Nomen omen,
Swiatyni bardzo potrzebnej dla wykonania praktyk religijnych dziesigciu tysiecy
prawostawnych Biategostoku i okolic®.

Sposéb, w jaki zakonczono spdér pomig¢dzy prawnie uznanym koSciotem
a wladzg administracyjna, nie byl pojedynczym ekscesem w dziejach II Rzeczy-
pospolitej. Opisany przyktad ukazuje tendencje polityki wyznaniowo-narodowo-
Sciowej Polski okresu migdzywojennego do Cerkwi prawoslawnej. Z pozyska-
nych Zrédet ewidentnie wynika, iz wladze Biategostoku, bedac zorientowane
w sytuacji spofecznej swego miasta i Swiadomie ignorujac postulaty prawostaw-
nej czesci swych mieszkaricow, autorytarnie obchodzity prawo i naruszyly zapisy
Konstytucji Rzeczypospolitej. Niewatpliwie parafia Sw. Mikofaja wladata racjo-
nalng podstawg do posiadania i korzystania z Soboru. Zburzenie §wiatyni po raz
kolejny dato wyraz niejednolitego respektowania konstytucyjnych zasad: wolno-
§ci sumienia i wyznania oraz r6wnouprawnienia wyznan.

Church of the Radiant Resurrection of Christ in Bialystok

The argument about the Church of the Radiant Resurrection of Christ in Bia-
tystok shows the complex situation of the Orthodox Church in the II Common-
wealth. As a former state institution of the Russian Empire, when the Empire
was dissolved, the Orthodox Church faced the challenge of legal adaptation in
a new state organism. The church in question was built before World War I, in the
square especially allotted for that purpose, which was conveyed to St. Nicholas

87 APDB-G, Akta Parafii §w. Mikolaja w Biatymstoku, materialy nieuporzadkowane, Poda-
nie Konsystorza Prawostawnego w Grodnie do Wojewody Biatostockiego, z dnia 25 kwietnia
1938 roku.

8 Ibidem.

8 A. Lechowski, Biatystok. Przewodnik Historyczny, Bialystok [2009], s. 101.
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1938 roku.



186 Piotr Sawicki

parish under the Russian legislation. Practically throughout all the interwar pe-
riod the Orthodox Church’s financial situation was not legally guaranteed, which
allowed the authorities of the city of Bialystok to dent parish’s ownership rights
to the square. Generally prevailing unsympathetic religious and nationality policy
towards the Orthodox Church weakened the position of the Biatystok Orthodox
society in arguments with the municipal council. Unable to reach a compromise,
the Orthodox Church filed a complaint about the right to ownership of the square
before the court. Yet still before the verdict is given by the court, the City Coun-
cil adopts the resolution concerning demolition of the Church of the Radiant
Resurrection of Christ.
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Praca niniejsza jest probg przedstawienia mysli wojskowej dotyczacej po-
wstania i organizacji kolarzy w Wojsku Polskim II Rzeczypospolitej. Powstata
ona w oparciu o wybor prac, jakie ukazaly si¢ w wojskowej prasie fachowej doby
dwudziestolecia migdzywojennego oraz instrukcje i regulaminy.

Po zakoriczeniu dzialan bojowych na frontach I wojny $wiatowej, w for-
mujacym si¢ Wojsku Polskim znalazlo si¢ bardzo skromne miejsce dla kolarzy.
W wojskowych instrukcjach i regulaminach, do potowy lat trzydziestych, figuro-
wali oni gtéwnie jako element wachlarza Zywych Srodkéw facznosci, male ich
grupki pojawialy si¢ takze jako Srodek walki ruchowej, obsady posterunkéw lub
zwiadowcy. Moze to trochg dziwi¢, gdyz jako mniejsze lub wigksze formacje,
istnieli oni w szeregach armii zaborczych, podobnie w armii francuskiej, na kt6-
rej wzorowala si¢ odradzajaca sila zbrojna. Nie odnajdziemy wigc tez raczej
wzmianek na temat wykorzystania kolarzy podczas wojny polsko-bolszewickie;j.
Konflikt ten jednak u§wiadomit wyraZnie polskim wojskowym, iz przyszta wojna
bedzie miala charakter manewrowy. Kolarze zdawali si¢ do niej S§wietnie nada-
wac jako wzmocnienie lub uzupetnienie kawalerii, bedacej wéwczas bronig uzna-
wang za najwazniejsza, najbardziej ruchliwa, posiadajaca decydujace znaczenie.
Ich zalety podkres§lat na famach Przeglgdu Piechoty Wactaw Berka!, zwlaszcza
podczas walk o duzym natgzeniu w terenie silnie zurbanizowanym, przy zdoby-
waniu systemdéw obronnych, weztéw komunikacyjnych czy przepraw. Kazimierz
Rosen-Zawadzki na tamach Przeglgdu Kawaleryjskiego* domagat si¢ tez wlacze-
nia kolarzy do wachlarza zywych §rodkéw tacznosci, oraz podkreslal zalety ich
uzycia podczas dziatan poScigowych. Réwniez w tagcznosci umiejscawial kolarza
Aleksander Stebelski, w skladzie placowki tacznosci z lotnikiem. Uwazat tez, iz
byliby dobrym §rodkiem do utrzymania tacznosci w marszu, migdzy dowddca

' 'W. Berka, Zagadnienie kolarzy jako broni w Polsce, ,Bellona”, t. 10, z. 3, 1923, s. 275-276.

2 K. Rosen-Zawadzki, Zagadnienie tqcznosci w putku kawalerii w polu, ,Przeglad Kawaleryjski”,
nr 6 (22), 1927, s. 605, 607.
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wielkiej jednostki kawalerii a dowddcami putkéw i migdzy oSrodkami facznosci
zorganizowanymi na osi facznoS$ci’.

Postulowano takze przydzielenie patroléw cyklistow do zadan tacznoScio-
wych w pulkach piechoty*. Byly to jednak dopiero glosy postulujace ich wpro-
wadzenie.

Pierwsze proby wykorzystania jednostek kolarzy pojawily si¢ dopiero w dru-
giej potowie lat dwudziestych w formie nowo sformowanej do§wiadczalnej kom-
pania cyklistow przy 36 Putku Piechoty Legii Akademickiej. W 1928 roku dowo-
dzit nig Marian Krzywkowski. Sktadata si¢ ona z 5 oficeréw (dowédca kompanii,
3 dow6dcow plutondw strzeleckich, 1 dowddca plutonu ckm), 81 szeregowych
w plutonach strzeleckich (3 plutony po 2 druzyny), 30 szeregowych w pluto-
nie ckm, 3 szeregowych w poczcie dowddcy. W sumie w jej sktad wchodzito
5 oficeréw i 114 szeregowych. W swoim artykule jej dowddca skarzyl si¢ na
niepopularno$¢ pomystu wprowadzenia do wojska jednostek cyklistow, zarazem
dostrzegatl, iz jego kompania byla zbyt mata w stosunku do stawianych przed
nig zadafi. Nie byta bowiem zdolna do prowadzenia samodzielnych zadan na
szerszym froncie — plutony, zbyt oddalone od siebie, angazowaly si¢ w walke
i fatwo mogty ulec rozbiciu. Dostrzegat jednak mozliwo$¢ walki z bronig pan-
cerng i postulowat wzmocnienie sily ognia kompanii przez wprowadzenie dziatka
przeciwpancernego oraz 81 mm moZdzierza Stockes-Brandt. Wzorujac si¢ na
francuskim regulaminie kawalerii z 1927 roku, Krzywkowski proponowat takze
utworzenie przy pulku kawalerii plutonu saperéw cyklistéw. Kompania, réwniez
wedtug norm francuskich, miataby liczy¢ ponad 250 ludzi, i zdaniem autora
liczebno$¢ ta nie powinna zmniejszy¢ jej ruchliwoscis.

W kompanii kolarzy 36 pp kadra oraz dowddcy pododdzialéw i celowni-
czowie uzbrojeni byli w pistolety, grenadierzy w karabinki francuskie z garta-
czem V.B., natomiast pozostali szeregowi — w karabinki Mauser wz. 98. Uzbro-
jenie to bylo praktyczne, cho¢ jego niewatpliwg wadg byla niejednolito§¢ amu-
nicji za sprawg francuskich karabinkéw (nie zawsze tez mozna bylo stosowac
do nich garfacze). Reczne karabiny maszynowe wydawane byly po jednym na
druzyne i przewozone w futerale na rowerze, amunicja za$§ rozdzielana pomig-
dzy cztonkéw druzyny strzeleckiej. Kwesti¢ wdrozenia ckm autor uzalezniat od
ukonstytuowania si¢ ostatecznego typu tej broni, bowiem jej transport odbywat
si¢ na motocyklach. Ze wzgledu jednak na réznice tempa marszu, wynikata ko-
nieczno$¢ poruszania si¢ motocyklistow skokami, i stad ckm byly przewaznie

3 A. Stebelski, £gcznosé samodzielnej brygady kawalerji w rozpoznaniu, ,Przeglad Kawaleryj-
ski”, nr 4 (54), 1930, s. 232, 249.

4 R. Mleczko, Uwagi o organizacji tgcznosci w putku piechoty, ,,Przeglad Piechoty™, z. 7, 1928,
s. 9.

5 M. Krzywkowski, Cyklisci, ,,Przeglad Piechoty”, z. 7, 1928, s. 77, 84-85.
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w blizszej lub dalszej odleglosci od kolumny kolarskiej. Ponadto obstuga ckm
byla rozdzielona, gdyz tylko celowniczy i amunicyjni, jeZdzili na motocyklach,
pozostali za$ poruszali si¢ z reszta kompanii na rowerach. Utrudnione bylo tez
posuwanie si¢ motocykli razem z kolumng czy tez w jej Srodku, gdyz poru-
szajac sie skokami, znajdowaliby si¢ obok kolumny cyklistéw, zajmujac wraz
z kolumng catg szerokos$¢ drogi. Do tego mogly one wznieca¢ tumany kurzu,
uniemozliwiajagc normalne poruszanie si¢ kolumny. Zostajac znéw w tyle, nara-
zone byly na odcigcie®.

Zwrécono réwniez uwage na potrzebe przydzielenia mechanikéw do ob-
stugi motocykli. Mieli nimi by¢ Zotnierze, wysylani po odbyciu przeszkolenia
rekruckiego do szkét samochodowych, skad wracaliby do kompanii jako kie-
rowcy, gdzie odbywaliby nastepnie przeszkolenie obstugi ckm. Znamienne jest,
ze w literaturze spotyka si¢ bardzo wiele gloséw krytykujacych awaryjnos¢ 6w-
czesnych motocykli i niedostosowanie ich do warunkéw terenowych — stad i tutaj
mowa o fatwym niszczeniu motocykla obcigzonego jednym zotnierzem, cigzkim
karabinem maszynowym i sze$cioma tysigcami sztuk amunicji. Kompania byta
wyposazona ponadto w dwa motocykle z wézkiem bocznym dla dowédcy kom-
panii i dowddcy plutonu ckm. Domagano si¢ tez przydzielenia jednego motocykla
bez kosza, do celéw IacznoSciowych’.

Taborem kompanii, do transportu warsztatu naprawczego, zapasowych rowe-
réw, materialéw pednych, amunicji i prowiantu byly 2 samochody jednotonowe
i jeden dwutonowy, ciaggnacy kuchni¢ na przyczepie. Kompania posiadata w za-
pasie 10-15 roweréw, prowiant wystarczajacy na 5—6 dni, okoto 500 kg benzyny,
odpowiednig ilo$¢ nafty, oleju i towotu, oraz po 250 sztuk amunicji na pojedyn-
czego zolnierza.

Postulowano wykorzystanie roweréw sktadanych, z mniejszymi kotami, gdyz
te z duzymi nie zawsze byly odpowiednie dla Zotnierzy o nizszym wzroscie —
miato to uchroni¢ kolumne¢ od wypadkéw i zmniejszy€ jej dtugo$¢. Domagano si¢
tez wzmocnienia ramy i szprych oraz odpowiedniego bagaznika do przewozenia
rynsztunku, gdyz cyklista byl obciazony catkowitym wyposazeniem piechura®.

Na ¢wiczeniach w 1927 roku przed kompanig stawiano nast¢pujace zadania®:

1. wsparcie dla rozpoznajacej kawalerii,

2. wspdldzialanie z jazda w zwalczaniu oporu nieprzyjaciela podczas marszu
naprzod,

3. wspoétdziatanie z kawalerig w poScigu,

4. obejScie przez wykorzystanie réwnoleglych drég,

6 Ibidem, s. 85-87.
7 Ibidem, s. 87—-88.
8 Ibidem, s. 89-91.
9 Ibidem, s. 91-92.



190 Grzegorz Kurpeta

zajmowanie wyjs$¢, cieSnin, mostéw i miejscowosci,

napady i niszczenia, zwlaszcza noca lub o Swicie,

wspoéldzialanie z samochodami pancernymi,

walki odwrotowe.

Po éwiczeniach okazato si¢, iz aby wykorzysta¢ w pelni warto$¢ jednostki,
powinna ona walczy¢ jako zwarta calo$¢, pojedyncze plutony okazaly si¢ zbyt
stabe w walce. Cennym wnioskiem bylo wprowadzenie do kolumny kolarzy od-
dziatu kawalerii, podleglego dowddcy cyklistow, ktéry miatby za zadanie ostone
kolumny po bokach, na wypadek zaskoczenia, oraz w szpicy kolumny. W wa-
runkach zagrozenia stycznoscia z nieprzyjacielem, kolarze mieliby stanowic straz
przednig i ewentualnie oslania¢ kawaleri¢. Podobnie zadania strazy przedniej
mieliby oni petni¢ w warunkach nocnych. Sceptyczna byla natomiast ocena przy-
dzielania cyklistom zadan wywiadu wlasciwego, ze wzgledu na niskg zdolnos¢
doktadnego przetrzasania terenu!®.

Nowoczesny byt pomyst formowania oddziatéw zlozonych z plutonu samo-
chodéw pancernych, szwadronu kawalerii i kompanii kolarzy, majacych na celu
przeprowadzanie niszczenn w warunkach dziennych i nocnych oraz do napadéw
na nieprzyjaciela. Wspétdziatanie tych srodkéw miato umozliwia¢ wykonywanie
zadan samodzielnych, wymagajacych duzej sity ognia i elementu zaskoczenia''.

Marian Krzywkowski podkreslal, iz formujac oddzialy kolarskie nalezato
wylawia¢ ludzi potrafigcych jeZzdzi¢ na rowerze (formujgc kompani¢, otrzymat
on ludzi, sposrdd ktérych jedynie 22% potrafito poruszaé sie¢ tym pojazdem)
i posiadajacych odpowiednia, sportowa zylke, co uwazat za niezbedne dla wy-
robienia nalezytej ambicji broni i poszanowania sprze¢tu — tak aby rower byl
dla kolarza tym czym kori dla kawalerzysty. Réwniez dyscyplina oddziatu miafa
by¢ na odpowiednim poziomie — zachowywanie swoich miejsc, tempa i ciszy.
Dla zapewnienia tego, oficer prowadzacy kolumn¢ powinien dba¢ o odpowied-
nie tempo, za§ wyznaczony oficer — o nalezyty porzadek z tylu. Za tym ostatnim
jechat mechanik, ktéry w razie potrzeby miat dokonywac¢ napraw i zbiera¢ maru-
deréw. Kadra oddzialéw kolarskich miata by¢ tez na odpowiednim poziomie — ze
wzgledu na samodzielne dziatanie kompanii, oficer powinien mie¢ duza zdolnos¢
orientowania si¢ w potozeniu, ponadto, oprécz oczywistych cech Zotnierskiego
charakteru, powinien by¢ odpowiedniego zdrowia, pozadane bylo przydzielanie
na dowdédcéw plutonéw miodych oficeréw, Swiezo po szkole, zglaszajacych sie
ochotniczo do stuzby. Podobne byly postulaty kierowane pod adresem podofice-
réw, przy czym skarzyl si¢ on na kierowanych do cyklistow zotnierzy!'.

A

10" Tbidem, s. 92-93.
I Tbidem, s. 93.
12 Tbidem, s. 94-96.
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W latach trzydziestych réwniez skarzono si¢ na brak w WP etatowych
oddzialéw kolarzy, pomimo istnienia nieoficjalnych oddziatéw tej broni, pod-
kreslajac wyalienowanie pod tym wzgledem wsréd pozostalych armii europej-
skich®. Podkreslano ich zalety, takie jak stosunkowo duza ruchliwo$¢ kolarzy,
mozliwoSci wykorzystania drég réznej jakosci, drézek, oraz marszu na prze-
faj w sezonie letnim. Nie bez znaczenia byla tez tatwo$¢ omijania przez kola-
rzy rozmaitych przeszkdd oraz tatwos¢ przeprawiania kolarzy przez przeszkody
wodne, szczeg6lnie w pordwnaniu z oddziatami zmotoryzowanymi badZ kawale-
rig'. PodkreSlano tez ich niezalezno$¢ od materialéw pednych, co miato umoz-
liwia¢ ubezpieczenie przez nich dtuzszego wypoczynku, np. na karmienie koni,
oraz fakt, iz rower byt do$¢ tatwym §rodkiem do pozyskania na drodze mobiliza-
cji, stad domagat si¢ ujednolicenia sprzetu sprzedawanego w kraju'> — niebawem
mialo si¢ okaza¢ jak wazny byt to postulat. Krytycznie odnoszono si¢ natomiast
do duzej wrazliwosci cyklistdéw na warunki atmosferyczne!s.

Poruszano tez kwesti¢ transportu rowerdw podczas walki. Rozwigzania upa-
trywano w pozostawieniu 1/3—1/4 sit w odwodzie przy rowerach, co dawato przy
napotkaniu stabszego przeciwnika, mozliwo$¢ podciggniecia odwodu i wyslanie
reszty sit po rowery, za§ umozliwialo ciagly kontakt z przeciwnikiem. W przy-
padku napotkania wigkszych sil, przy koniecznoSci wycofania, mieli oni by¢
blisko pozostawionego sprzetu (cho¢ i tu musiat istnie¢ odwod, ze wzgledu na
niebezpieczenstwo zepchnigcia oddzialu ze swoich pozycji). W obronie i dziata-
niach op6Zniajacych badZ odwrotowych sprawa byla prostsza — w obronie rowery
mialy czekaé pozostawione za przeszkoda terenowa i gdyby przeciwnik si¢ cofat
bylyby podciagnigte, za§ w odwrocie i opdZnianiu, kolarze mieli si¢ wycofywac
po gtéwnych drogach, wracajac do pozostawionego sprzgtu'”.

Karol Riedl podkreslat tez warto$¢ kolarzy w dzialaniach zaczepnych, ze
wzgledu na ruchliwo$¢. Przewidywano oszczgdzanie ich w boju spotkaniowym,
jesli maszerowali przed straza przednig i zastgpowanie ich jazdg. Nastepnie,
dzigki szybkos$ci manewru mieli by¢ wykorzystani do dziatad na skrzydto lub
tyly przeciwnika. Mogli tez by¢ bardzo pomocni w poScigu — np. przez szybki
manewr drogami i odcigcie drég odwrotu. Autor proponowal nastepujace zasto-
sowania kolarzy!'s:

13 Z. Dzieslewski, Rys historyczny oddziatéw cyklistéw i wnioski organizacyjne, ,,Bellona”, t. 34,
z. 2, 1934, s. 272.

14 K. Riedl, Kolarze i wspdtdziatanie ich z kawalerig, ,,Przeglad Kawaleryjski”, nr 9 (143), 1937,
s. 301-327.

15 Ibidem, s. 312-313.
16 Tbidem, s. 308309, 315-316.
17 Tbidem, s. 306-307.
18 Tbidem, s. 319-320.
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— szybkie opanowanie wysunigtych punktow,

— manewr na skrzydlo i tyly przeciwnika,

— krétkie natarcia z ograniczonym celem, przy czym teren pozwoli¢ musi na
jak najblizsze podciagniecie roweréw do podstawy wyjsciowej,

— odwadd catodci,

— wykorzystanie powodzenia i poscig.

Optymalnego rozwigzania upatrywano w wykorzystaniu ich do dziatai op6z-
niajgcych, ze wzgledu na tatwos¢ ukrycia rowerdéw przy stanowiskach ogniowych,
co mialo dawa¢ mozliwo$¢ dtuzszych dziatan bojowych, bez obawy o zwigzanie
walka przez przeciwnika i szybki odskok. Zalecano dodanie do kolarzy stab-
szych oddzialéw jazdy na wypoczetych koniach, dla zabezpieczenia skrzydet.
Duzg uwage przywigzano do mozliwoSci zaistnienia krytycznej sytuacji kolarzy
w przypadku wykorzystania przeciwko nim broni pancerno-motorowej, gdyz byla
ona szybsza od kolarzy, ktérzy wobec braku armatek przeciwpancernych byli
wobec niej praktycznie bezbronni. Jedyny sposéb walki widziano w patrolach
pionieréw, ktérzy byliby w stanie zalozy¢é miny przeciwpancerne lub wykonaé
przeszkody.

Podczas dziataii manewrowych kolarze mogli wykorzystaé¢ luki w ugrupo-
waniach przeciwnika badZ przedrze¢ si¢ na skrzydta i wykonywaé zadania o cha-
rakterze specjalnym, takie jak np.2:
niszczenia mostow,

— niszczenia toréw i urzadzen kolejowych,

— niszczenia sieci telegraficznej,

napady na sztaby i kwatery gléwne przeciwnika.

W kwestii organizacji jednostek kolarskich przewidywano utworzenie przy
kawalerii dwéch typéw jednostek — na szczeblu putku proponowano uzycie plu-
tonu, sktadajacego si¢ z 4 sekcji kolarzy (kazda po 6 strzelcow oraz 1 rgcznego
karabinu maszynowego), druzyny ckm (2 ckm) i sekcji pionieréw. Ciezkie ka-
rabiny maszynowe mialy by¢ one przewozone na rowerach, powotywano si¢ tu
na dos$wiadczenia austriackie z okresu Wojny Swiatowej oraz czechostowackie
i wloskie. W czasie marszu, ci¢zkie karabiny maszynowe mogly by¢ przewozone
na motocyklach, za§ w przypadku zblizenia si¢ do przeciwnika bylyby moco-
wane na rowerach, z czego na jednym miat by¢ mocowany karabin, na drugim
za$ podstawa?'. Za takim rozwigzaniem mial przemawia¢ do$¢ kontrowersyjny
argument, wskazujacy na tatwiejsze poruszanie si¢ w trudnym terenie kolarza
z ckm niz motocykla.

19 Tbidem, s. 321-323.
20 Tbidem, s. 323.
21 Tbidem, s. 324-325.
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Na szczeblu brygady rozwigzaniem mial by¢ szwadron kolarzy, ztozony
z druzyny dowddcy z sekcja tacznosci, czterech plutonéw kolarzy, plutonu ckm,
plutonu przeciwpancernego i druzyny pionieréw. Postulowano wyposazenie sek-
cji tacznosci w Srodki tacznosci z lotnikiem, rakiety i aparaty sygnalizacji Swietl-
nej. Nie dostrzegano koniecznoSci przydziatu radiostacji do szwadronu — w razie
zaistnienia koniecznoSci jej przydzielenia, miata ona pochodzi¢ ze szwadronu
facznosci brygady. Plutony kolarzy mialy mie¢ taki sktad, jak w putkach kawa-
lerii, jednak bez sekcji pionieréw. Pluton ckm miat si¢ sktada¢ z dwdéch druzyn
po dwa ckm, transport miat si¢ odbywac tak, jak w putkach. Tabor szwadronu
mial by¢ zmotoryzowany i wyposazony w samochody ci¢zarowe. Rozwazano
réwniez organiczne przydzielenie ckm do plutonéw, ze wzgledu na mozliwos¢
ich samodzielnego wykorzystania?2

W niespelna p6t roku pdézniej do artykutu Riedla nawigzal J6zef Grubowski,
réwniez na famach Przegladu Kawaleryjskiego®. Oprécz aprobowania pomystu
wspotdziatania kolarzy z kawaleria, wspominal on powstawaty, niejako oddolnie
jednostki kolarzy w brygadach i putkach kawalerii, bez oficjalnego rozporzadze-
nia, za$ rowery dla nich byly kupowane z oszczednosci tych jednostek. Podkresla
on, iz cyklisci zdawali doskonale egzamin na organizowanych ¢wiczeniach, w sto-
sunku do Riedla mial jednak nieco inne poglady na ich organizacje?*. Proponowat
on bowiem model plutonu, sktadajacego si¢ z 4 sekcji strzeleckich, sekcji rkm,
ckm oraz sekcji pionieréw. Miato to gwarantowaé odpowiednig site ognia i nie
przeciazac¢ ilo$cig amunicji. Ponadto proponowat wyposazenie sekcji pionierow
w amunicj¢ przeciwpancerna i zapalajacag do zwalczania stabo opancerzonych
czolgéw i samochodéw pancernych. Autor szedl nawet dalej — oprécz takiej ko-
rekcji pomystu Riedla, projektowat dla putku jeszcze jeden alternatywny model
— mianowicie widzial on przy nim szwadron kolarzy, tak aby nadaé¢ mu site
doréwnujacg batalionowi piechoty, a jednoczesnie, przez wykorzystanie ruchli-
wosci jazdy, uczyni¢ putk od niego silniejszym. Szwadron taki miat si¢ skfadad
z czterech sekcji strzeleckich, druzyny ckm, sekcji pionieréw, pocztu dowddcy
i druzyny gospodarczej. Pluton miat si¢ sklada¢ z czterech sekcji strzeleckich
i jednej sekcji rkm. Ponadto, jesli pulk posiadatby bron pancerng lub przeciw-
pancerng, dowédca mégtby niag w miar¢ potrzeb wzmocni¢ cyklistow?.

W ostatnich miesigcach pokoju, latem 1939 roku, przyjety w wojsku model
kompanii kolarzy krytykowal Marian Jurecki, nawigzujac do wspomnianej pracy
Riedla. Byl on jego zdaniem zbyt staby, nie rozsadne byto tez jego zdaniem,

22 Tbidem, s. 325-326.

23 J. Grubowski, Kolarze i wspétdziatanie ich z kawalerig, ,,Przeglad Kawaleryjski”, nr 2 (148),
1938.

24 Tbidem, s. 489.
%5 Ibidem, s. 189-190.
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uzywanie kolarzy w matych grupach, na dtugie odlegtosci jako lekkie podjazdy.
Podobnie jak poprzednicy, uskarzat si¢ on na ich wrazliwo$¢ na boki. Upatrywat
rozwigzania bolgczek kolarzy w potaczeniu ich z bronig pancerng.

Instrukcje i regulaminy zakladaty i regulowaly wykorzystywanie raczej ma-
tych kolarzy w niewielkich grupach lub jako pojedynczych gonicéw, przewaz-
nie w charakterze Srodka pomocniczego, cho¢ np. Regulamin Stuzby Polowej
z 1921 roku natomiast, wigczat kompani¢ cyklistow w skfad brygady kawalerii?’.

Interesujaca i niejako pelniej zarysowana zostata rola kolarzy w Ogdlnej In-
strukcji Walki. Jej pierwsza cze$¢ wymieniata kolarzy w dziataniach rozpoznaw-
czych kawalerii — w razie przewidywania nawigzania walki, zalecano tworzenie
silnych oddzialéw rozpoznawczych. Nalezalo wéwczas wzmacniaé jazde kola-
rzami (obok piechoty, samochodéw pancernych, artylerii itp.). Podjazd taki miat
dziata¢ patrolami, jesli za$ przeciwnik umozliwiat dziatanie, patrol (liczacy Sred-
nio od kilku jeZdZcéw do plutonu), mial nawigzaé walke, zmuszajac przeciwnika
do ujawnienia swoich sil, ewentualnie utorowaé droge pozostalym patrolom?.

Druga czes$¢ instrukcji méwila, iz jesli drogi byly dobre, mozna byto uzy-
wac kolarzy jako pogotowia czat na szczegdlnie zagrozonych kierunkach. Dalej,
wymieniata kolarzy wsrdd najlepszych Srodkéw tacznosci — za takie uwazano
Srodki zywe. Przydzielano ich tez do natarcia czolowego w walce ruchowej®.

Tworzono tez z ich udzialem zwiazki mieszane — takie zwigzki taktyczne
(operacyjne) tworzono wzmacniajac kawaleri¢ silng piechota, bez wyraznej prze-
wagi kawalerii lub piechoty. Taki zwigzek byl przeznaczony do wykonania za-
dan wymagajacych ruchliwosci i odpowiednio duzej sity ognia. Doktadny sktad
zwigzkéw mieszanych zalezat od terenu i planowanych zadan®.

Mimo duzych starafi nie udato si¢ odnaleZ¢ zadnego regulaminu uzycia ko-
larzy, jedyna instrukcja, ktéra udato mi si¢ odnalezé, jest wydany w 1935 roku
przez Departament Dowodzenia Ogdlnego Ministerstwa Spraw Wojskowych, pro-
jekt instrukcji taktycznego uzycia kolarzy?'. Jednak nie natrafialem nigdzie na wy-
niki realizacji tego projektu — ostateczna redakcja owej instrukcji miata nastapic
po nadestaniu spostrzezen i wnioskéw na temat jej stosowania. Wnioski te miaty
by¢ przedstawione przez dowdédcéw wielkich jednostek i szeféw departamentéw
piechoty i kawalerii do 20 grudnia 1936 roku. W pracach nad jej udoskonaleniem

26 M. Jurecki, RozmySlania na temat kolarzy, ,Przeglad Kawaleryjski”, nr 6 (164), 1939,
s. 767-770.

21 'W. Berka, Zagadnienie kolarzy jako broni w Polsce, ,Bellona”, t. 10, z. 3, 1923, s. 278.

28 J. Albrecht, O Srodkach i sposobach rozpoznania, ,Przeglad Kawaleryjski”, nr 4 (114), 1935,
s. 462.

2 Ogélna instrukcja walki, cz. 2, Ministerstwo Spraw Wojskowych, Warszawa 1933, s. 19, 22, 25.
30 Ibidem, s. 38.

31 Instrukcja taktycznego uzycia kolarzy — projekt, Ministerstwo Spraw Wojskowych, Departament
Dowodzenia Ogélnego, Warszawa 1935.
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mieli uczestniczy¢ wszyscy dowddcy, od dowddcéw putkéw wilacznie. Instrukcja
regulowata zasady wspotdziatania kolarzy z innymi rodzajami broni.

Nakres§lono w niej charakterystyke oddzialéw kolarzy, podkreslano ich po-
zytywne strony — dzieki wyposazeniu w rowery, mogli oni dziata¢ szybciej od
piechoty, niekiedy nawet od kawalerii, przy znacznie mniejszym niz w piecho-
cie zmeczeniu ludzi. Krytykowano natomiast , réwniez podobnie jak wczesniej,
wrazliwo$¢ na stan drég oraz warunki terenowe i atmosferyczne — wiatr i deszcz,
przywigzanie do drég — poza drogami musieli si¢ oni spieszy¢, i — co z tego wy-
nikato, duza wrazliwo$¢ na boki, co z kolei utrudniato uzyskanie elementu za-
skoczenia, szczegllnie w terenie zalesionym lub zurbanizowanym. Rozwigzanie
tego problemu wymagalo przydzielenia odpowiedniej ilosci kawalerii lub broni
pancernej (lekkich czotgdéw lub samochodéw pancernych). W niesprzyjajacych
warunkach lub w czasie walki kolarze dziatali jak zwykta piechota. Tutaj doce-
niano w nich mozliwo$¢ fatwego ukrycia rowerdéw przy stanowiskach bojowych?2.

To oczywiste, iz szosy byly najodpowiedniejszymi drogami, po ktérych mo-
gli oni operowac. Drogi polne miaty by¢ odpowiednie w okresie zimowym, na-
tomiast trudne, lub catkowicie uniemozliwiajace uzycie kolarzy, w czasie stoty.
Piaszczyste drogi mialy by¢ natomiast dobre po deszczu. Uzyciu cyklistéw sprzy-
jat teren nizinny, wzglednie lekko pofalowany, o podtozu twardym i suchym. Do-
strzegano, iz w takim terenie kolarze mogli si¢ porusza¢ nawet po Sciezkach. Za
wyjatkowo niekorzystne uznano tereny goérzyste, piaszczyste, bagniste, pokryte
glebokim $niegiem, oblodzone, oraz obszary lesne o ggstym podszyciu. Nato-
miast lasy wysokopienne, o twardym podiozu, miaty by¢ odpowiednie do jazdy
na przelaj. W zwiazku z tym wnioskowano, iz bogata sie¢ drogowa zwigksza
zakres ich uzycia, uboga za§ moze zmniejsza¢ lub nawet uniemozliwiaé¢ wy-
korzystanie. Oceniano, iz noc nie sprzyja ruchliwym dziataniom kolarzy, ruch
dopuszczano jednak o ile noc byta widna, a nawierzchnia odpowiednio jasna3:.

Predkos¢ kolarzy, na dobrych drogach oceniano za dnia na 12 km/h, w jasng
noc za$ na 10 km/h. Dzienny dystans obliczano na maks. 80 km. Dostrzegano
jednak, ze zaprawiony kolarz moze osiggnaé predko$¢ marszowg 20 km/h (nie
dluzej niz godzing) i przeby¢ dziennie dystans 120 km. W cigzkich warunkach,
na rozmoktych lub piaszczystych drogach, przy silnym wietrze bocznym lub prze-
ciwlegtym, w deszczu i w bezksi¢zycowe noce, ich predko$¢ znacznie spadata,
wowczas, zwlaszcza na dluzszych odleglosciach, czg¢sto nie mogli nadazy¢ za
kawaleria. ROwniez na odcinkach drogi, ktére wymagaly niesienia przez nich
roweréw — predko$¢ byla tez mniejsza od maszerujgcej piechoty®.

32 Tbidem, s. 2.
3 Ibidem, s. 2-3.
34 Ibidem, s. 3.
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Jednostkami organizacyjnymi kolarzy byly plutony w putkach kawalerii i pie-
choty oraz samodzielne kompanie kolarzy. Te ostanie byly jednostkami dyspo-
zycyjnymi wyzszych dowddztw i w miare potrzeby mogly by¢ przydzielane do
zgrupowan (wielkich jednostek) piechoty lub kawalerii. W szczegdlnych wypad-
kach mogly wystepowac:

— zgrupowania plutonéw pulkowych piechoty lub kawalerii, byly to wéwczas
kompanie lub szwadrony kombinowane, ktére mogty by¢ uzywane i dziataé
wedlug zasad przewidzianych dla kompanii kolarzy,

— zgrupowania dwéch lub wiecej kompanii kolarzy.

Zasady wspoéldzialania kolarzy z poszczegdlnymi rodzajami broni byly nastepu-
jace:

— przydziat ich do piechoty mial na celu wzmocnienie i zwigkszenie ruchliwo-
Sci takich jej elementéw, jak np. jazdy dywizyjnej czy tez zwiadu konnego,

— w kawalerii, rowniez wzmocnienie sitly ognia lub tez powigkszenie stanu,
bez zwigkszania iloSci koni,

— w broni pancernej natomiast przydziat ich miat zwigkszaé stan rozporza-
dzalnej sily zywe;j.

Zalecano, w miar¢ mozliwoSci, nierozbijanie zwigzkéw taktycznych kolarzy
podczas wykonywania dziatari bojowych.

Dostrzegano, iz poruszanie si¢ kolarzy w marszu podréznym, niezaleznie
od rodzaju broni, przy ktérym przysztoby im wspdtdziataé, jest utrudnione ze
wzgledu na réznice predkosci i trudnoSci poruszania si¢ ich kolumny wsréd
innych czedci sktadowych. W zwigzku z tym, o ile warunki na to pozwalaly,
zalecano wyznaczaé im osobng drogg, nawet dalsza, lecz mozliwie najlepszej
jakoSci. Ewentualnie mieli si¢ poruszaé przed kolumna, lub za nia — z op6Znie-
niem, tak aby mogli dotaczy¢ do reszty na noclegu lub postoju, ostatecznie mieli
si¢ porusza¢ za kolumng skokami?.

W marszu bojowym powinni byli si¢ ubezpieczaé po osi, wysylajac pluton
szperaczy, i w szpicy — kompani¢. Samodzielne ubezpieczanie mozliwe bylo jedy-
nie przy bardzo rozwinietej sieci drogowej i odpowiednim uktadzie. W zwigzku
z tym zalecano dodawaé, jako ubezpieczenie po osi — lekkie czotgi lub samo-
chody pancerne, oraz kawaleri¢ i samochody pancerne — celem ubezpieczenia
skrzydet; tutaj predkos¢ kolarzy miata by¢ dostosowana do kawalerii. Samo-
dzielne ubezpieczenie mialo by¢ tez mozliwe na krétkim postoju, nawet przy
bliskiej odlegloSci od nieprzyjaciela, mieli si¢ tez Swietnie nadawaé do ubezpie-
czen kroétkich postojéw innych rodzajéw broni. Na dtuzszych natomiast zalecano
kierowa¢ ich za lini¢ frontu, np. celem naprawy uszkodzonego sprzetu®.

35 Ibidem, s. 4-5.
36 Tbidem, s. 5.
37 Ibidem, s. 5-6.
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1. Wspéldzialanie kolarzy z piechotg

Jak juz bylo wspomniane, gléwnym zadaniem kolarzy bylo zastgpienie lub
wzmocnienie jazdy dywizyjnej i konnych zwiadowcéw. Ponadto mogli by¢ wy-
korzystywani do takich zadan jak:

— rozpoznanie,

— ubezpieczenie,

— poscig,

— opdZnianie,

— utrzymanie acznosci taktycznej,

— oraz, w warunkach bitwy — mogli petni¢ funkcje odwodu lub by¢ wykorzy-

stani, do dziatan na tyly lub skrzydto nieprzyjaciela.

Ze wzgledu na wrazliwo$¢ na boki i na trudno$¢ dziatania na bezdrozach, mieli
by¢ tez nasyceni patrolami konnymi, cho¢ nie zalecano dodawac tego elementu
przy dtuzszych marszach, zwlaszcza o ile mogloby to spowalnia¢ ich tempo.

W dziataniach rozpoznawczych dopuszczano, oprocz samodzielnego, réw-
niez dzialanie niejako ,,rami¢ w ramie” z rozpoznajaca piechotg lub jazda. Prze-
widywano dla nich rozpoznanie po osi, w pasie zas$ — tylko przy bardzo korzyst-
nym uktadzie drég i, dla kompanii, na szeroko$§¢ do 10 km, natomiast zasieg
dziatania miat nie przekracza¢ jednego dnia marszu piechoty. Uzycie konnego
ubezpieczenia, tak aby nie op6znialo ono tempa kolarzy, miato by¢ mozliwe, o ile
cele rozpoznania znajdowalyby si¢ w odlegtosci 10-15 km od punktu wyrusze-
nia. Kompania miata rozpoznawa¢ matymi patrolami, gtéwne sily utrzymujac na
osi. Przy konnym ubezpieczeniu instrukcja przewidywala wyznaczenie wspodl-
nego dowddcys.

Na dtuzszych postojach kolarze mogli by¢ uzywani do wzmacniania odwo-
déw czat lub tez do przestaniania zaciggania czat. W marszu mogli oni petnic role
ruchomej strazy bocznej, w tym wypadku wskazane bylo przydzielenie pewnej
ilodci jazdy do patrolu bezdrozy i do tacznosci z gtéwna kolumng (na przetaj).
Mieli si¢ tez nadawa¢ do pelnienia strazy bocznej stojacej — po wykonaniu zadani
mieli, za sprawa roweréw, mozliwoS¢ szybkiego dotaczenia do oddziatu. Noca
zalecano nie kierowa¢ kolarzy do stuzby ubezpieczeniowej, celem zapewnienia
im maksimum odpoczynku®.

W ramach wspétdziatania z piechota, ich istotnym zadaniem mogto by¢ tez
szybkie uchwycenie waznego punktu terenowego — przeprawy, ciasnego przej-
Scia, punktu obserwacyjnego itp. Wéwczas niezbgdne bylo wzmocnienie ich od-
powiednig liczbg cigzkich karabinéw maszynowych, badZ jazda lub bronig pan-
cerng, a w przypadku dziatart wigkszych zwigzkéw kolarzy — nawet zapewnienie

3 Tbidem, s. 6-7.
3 Ibidem, s. 7-8.
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im wsparcia artyleryjskiego — tutaj szczegdlnie polecano artyleri¢ zmotoryzo-
wang“*.

W boju spotkaniowym poktadano w nich duze nadzieje ze wzgledu na ich
ruchliwo$¢ — mogli utatwi¢ dowddcy uchwycenie inicjatywy, np. przez uchwy-
cenie waznych punktéw terenowych, skad mogto wyj$¢ uderzenie na skrzydto
przeciwnika, przez zwiazanie nieprzyjaciela walkg badz tez przez kontynuowanie
zadan ubezpieczeniowo-rozpoznawczych. Bardzo wysoko oceniano sit¢ kompanii
kolarzy, wzmocnionej bronig pancerna, kawaleria, ewentualnie artylerig — taka
grupa, jako cato$¢, mogta by¢ uzyta do dziatan na skrzydto lub tyly — duzg uwage
przywigzywano réwniez do mozliwosci uzyskania efektu zaskoczenia. Kompania
tez mogla by¢ wykorzystana jako bardzo ruchliwy odwdd. Zalecano oszcze¢dzanie
kolarzy w walce czotowej — o ile kolumna nawigzataby taka, nalezato dazy¢ do
ich zluzowania przez kompanie strzeleckie, w celu uzycia ich do wlasciwych im
zadan. O ile w natarciu nie byto warunkéw do rozpoznania lub dziatan na skrzy-
dla, woéwczas wskazane bylo zatrzymanie kolarzy w odwodzie, w celu wiaczenia
ich w sklad oddziatéw poscigowych. W poScigu mieli dziata¢ réwnolegle, wy-
przedzajac nieprzyjaciela i zajmujac wazne punkty terenowe. W odpowiednich
warunkach mieli atakowa¢ na boki i tyly oddziatéw op6Zniajacych przeciwnika,
spychajac ich z pozycji. Réwniez w poScigu zalecano przydziela¢ im broni pan-
cerng i jazde*!.

W obronie kolarze mieli by¢ wykorzystywani do prowadzenia rozpoznania,
samodzielnie, lub z kawalerig dywizyjna, do prowadzenia rozpoznania przed
frontem i na skrzydtach, do ostony skrzydel i utrzymywania facznosci z s3-
siadami. W przypadku prowadzenia obrony ruchowej, mieli natomiast prowadzi¢
rozpoznanie kierunkéw poruszania si¢ nieprzyjaciela oraz, ewentualnie, op6Zniaé
na wyznaczonych wcze$niej kierunkach. W niektérych przypadkach planowano
wykorzysta¢ ich tez jako ruchomy odwdd catosci sil. Ze wzgledu na ruchli-
woS$¢, mogli tez ostaniaé wycofanie sit wtasnych, jednak tutaj tez niezbgdne byto
przydzielenie kawalerii, gdyz nieprzyjaciel, ze wzgledu na przywigzanie ich do
drég, méglby tatwo obejs¢ pozycje opdZniania i odciaé ich od reszty sit. Mogli
natomiast w opdZnianiu organizowa¢ napady i zasadzki ogniowe na posuwa-
jace sie kolumny wroga. Tutaj mieli by¢ bardzo pomocni pionierzy lub saperzy
na rowerach lub samochodach, wykonujacy zniszczenia i organizujacy obrone
przeciwpancerng*.

Instrukcja uwzgledniala tez mozliwos$¢ walki z kawalerig — szczeg6lnie gdy
kolarze byli wspierani bronig pancerng — w tej sytuacji przewidywano dla nich
nastepujacy wachlarz zadan:

40 Tbidem, s. 8.
41 Tbidem, s. 8-10.
42 Tbidem, s. 10-11.
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— ostona skrzydel wlasnych walczacych oddziatow,

— wsparcie sit wlasnych przez wysuni¢cie si¢ i natarcia na boki i tyly jazdy,

— wyprzedzenie jazdy nieprzyjaciela i odcigcie jej drogi odwrotu podczas or-
ganizowanego poscigu,

— urzadzanie zasadzek ogniowych,

— w razie niepowodzenia — kolarze mieli zaja¢ pozycje pozwalajagce na pro-
wadzenia dziatari ostfonowych, lub przynajmniej utrudnia¢ poScig kawalerii
przeciwnika po rownolegtej osi.

Podczas atakéw na miejscowoSci, zalecano uzywaé kolarzy poza ich ob-
rebem — bez odpowiedniego wsparcia byli narazeni w terenie zurbanizowanym
na walke wrecz. Dzialajac na zewnatrz, mogli by¢ jednak uzyci do dziatad na
skrzydtach i tytach; podobne dziatania przewidywano, poprzez obejscie, podczas
natarcia na tereny leSne*.

2. Wspéldziatanie kolarzy z kawalerig

We wstepie do tej czesci charakteryzowano dodatnie i ujemne cechy cykli-
stow w poréwnaniu z kawalerig. Dostrzegano, iz pogotowie bojowe jest znacznie
utatwione, przez brak troski o konia, w zwiazku z czym mieli tez wigcej czasu na
odpoczynek. W walce nie byli skrepowani koniecznoscig pozostawienia konio-
wodnych. Ukrycie sprzetu podczas walki bylo prostsze, i wystarczalo pozostawic
na czas walki niewielkg liczbe Zotnierzy do pilnowania sprzetu, nawet na duz-
szy czas (szczegdlnie dotyczylo to oddzialéw niezwigzanych z poruszaniem si¢
naprzéd), co zwiekszalo w oczywisty sposéb sile ogniowa oddzialu. Ponadto,
ze wzgledu na lekkoS¢ sprzetu przewdz kolarzy przez szerokie i glebokie prze-
szkody wodne byt znacznie utatwiony. Minusem natomiast byt fakt, iz po walce
musieli oni powracaé po sprzet lub wysylaé duzg cze$¢ oddziatu jako rowero-
wodow badZ domagac si¢ przydziatu samochodéw lub wozéw. Wskazywano tez
na wieksze zmeczenie kolarzy, szczegdlnie na drogach stabej jakoSci*.

Podobnie jak w piechocie, wskazywano na mozliwos¢ przydziatu kolarzy
do oddziatéw ubezpieczenia. Je§li istniata dobra droga réwnolegta, kompania
kolarzy mogta tez pelni¢ funkcje strazy bocznej. Kolarze mieli by¢ tez bardzo
pozyteczni w dzialaniach strazy tylnej — utatwianie oderwania si¢ i do obsady sta-
nowisk opdZniania. W dziataniach ubezpieczajacych lub rozpoznawczych, mieli
si¢ znajdowa¢ w przerwie pomi¢dzy strazg przednig (lub tylng) a sitami glow-
nymi i poruszaé si¢ skokami.

Podobnie jak w piechocie, Swietnie mieli si¢ nadawa¢ do ubezpieczania
postojéw, tak w dzief,, jak i w nocy — tu jednak zwracano uwagg na przebyty
wczesniej dystans, celem zapewnienia odpowiedniego wypoczynku. W czasie
ubezpieczania postoju mogli pelni¢ zadania:

43 Ibidem, s. 11-12.
44 Tbidem, s. 12-13.
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— pelni¢ funkcje czaty giéwne;j,

— wystawiac sie¢ placéwek,

— dziata¢ jako odwod i pogotowie czat,

— organizowa¢ taczno$¢ — jako taricuch sztafet rozstawnych lub mieszanych
patroli facznikowych do oddziatéw wysunietych, tak, aby umozliwi¢ wypo-
czynek koniom.

Zalecano uzywac kolarzy na gtéwnych kierunkach dziatania, natomiast oddziaty
pelnigce funkcje ubezpieczenia za dnia, mialy mie¢ przydzielong jazd¢ do roz-
poznania po bezdrozach®.

W odpowiednich warunkach zalecano przydziela¢ kolarzy do wzmocnienia
podjazdéw, szczegdlnie gdy chodzito np. o uchwycenie waznych punktéw tere-
nowych lub do opéZniania. Oddziat kolarzy, przydzielony do podjazdu kawalerii,
traktowano jako czynnik sily ogniowej — zalecano go uzywac¢ do rozstrzygaja-
cej walki podjazdu, zwlaszcza na gléwnej osi dziatania podjazdu, lub w najdo-
godniejszych warunkach drogowych. Mieli oni tez, w takich wypadkach, petnié¢
funkcje tacznikowe, cho¢ wazne meldunki zalecano dublowaé innymi §rodkami
facznosci.

Uzycie kompanii kolarzy przewidywano w oddzialach nie mniejszych niz
pulk lub dywizjon, za$ plutony mialy przypadaé co najmniej na szwadron. Cieka-
wym wydaje si¢ to, ze przewidywano uzycie kolarzy do samodzielnego (wzgled-
nie ze wsparciem broni pancernej) prowadzenia dzialan rozpoznawczych w te-
renie zurbanizowanym. Przy prowadzeniu rozpoznania na odleglo$§¢ 10-15 km
zalecano tez przydzial jazdy, do patroli na bezdrozach*.

W boju spotkaniowym kolarzy sytuowano w sktadzie natarcia czotowego —
wzdluz osi dzialania — tyczylo to si¢ szczegdlnie przypadkéw, gdy istniata ko-
nieczno$¢ uchwycenia waznego punktu na przedpolu. O ile istniata odpowiednia
sie¢ drég, mogli by¢ tez uzyci w skladzie grup oskrzydlajacych. Mogli tez petnié
funkcje odwodowe — wéwczas mogli wykorzystaé powodzenie i zajaé wywal-
czone przez kawaleri¢ pozycje, dajac jej czas na uporzadkowanie si¢*’.

W poscigu, o ile kolarze brali udziat w bezposredniej walce, ze wzgledu
na konieczno$¢ podciggnigcia roweréw, planowano jedynie prowadzenie posScigu
ogniowego. Natomiast w poScigu dalekim, o ile istnialty odpowiednie drogi, moz-
liwy byt poscig wyprzedzajacy — mogli oni wéwczas obsadzi¢ przejscia na dro-
gach odwrotu przeciwnika. Natomiast w poScigu czotowym raczej nie widziano
kolarzy — ze wzgledu na trudnoSci rozcztonkowania ich w terenie*.

W zagonie — w odpowiednich warunkach, przewidywano mozliwos$¢ ich uzy-
cia. Wskazywano, iz w przypadku utraty roweréw, kolarze plutonéw cyklistow

45 Ibidem, s. 14-15.
46 Tbidem, s. 15-16.
47 Tbidem, s. 16.

48 Ibidem.
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pulkéw kawalerii mogli wykorzysta¢ zdobyczne lub luZne konie. W obronie ru-
chowej przewidywano ich uzycie przede wszystkim w skladzie odwodu. Jesli
powierzono im zadanie utrzymania jakiego$ odcinka, przewidywano wzmocnie-
nie ich kawaleria, szczegélnie w terenie obfitujacym w bezdroza. W obronie
statej za$, ze wzgledu na brak koniowoddéw, obcigzajacych kawalerie — mieli si¢
nadawac szczegélnie do obsady stanowisk czotowych. Przewidywano tez, po-
dobnie jak w piechocie, udziat ich w dziataniach op6Zniajacych, organizowaniu
zasadzek, w niesprzyjajacych warunkach terenowych i atmosferycznych mogli
stanowi¢ obsadg i zabezpieczenie przejs$¢, przepraw i przeszkdd na dalszych ty-
fach, Iub dziata¢ jako oslona artylerii®.

W warunkach nocnych i we mgle mieli zasadniczo dziata¢ jako piechota,
lecz dopuszczano tez ich uzycie, po poznanej wczeSniej drodze, jako czynnik
zaskoczenia, np. przeciw kawalerii wroga na dalszym przedpolu. Ciekawy moze
wydawaé si¢ poglad, iz uwazano ich dziatanie w lasach o gestym podszyciu,
cho¢ dobrych drogach, za réwnowazne z kawalerig — tak w walce, jak i w ubez-
pieczeniu marszowym. Po forsowaniu przeszkéd wodnych, ze wzgledu na mata
widoczno$¢ rowerdw i fatwos¢ transportu, mogli spetnia¢ zadania rzutu czoto-
wego. Uwazano, iz sa oni lepsi od kawalerii w zdobywaniu miejscowosci — tak
w dziataniach wewnatrz, jak i w patrolowaniu okolicznych drég.

3. Wspéldzialanie kolarzy z bronig pancerng i oddzialami zmotoryzowanymi
Wspéldziatanie kolarzy z bronig pancerng i oddziatami zmotoryzowanymi
przewidywano w przypadku przydziatus!:
— broni pancernej do oddzialéw kolarzy,
— kolarzy do wigkszych zgrupowar broni pancernej,
— kolarzy do oddziatéw zmotoryzowanych.

a) Dzialania oddzialéw kolarzy z przydzielong im bronig pancerng

W zwiazku z trudnoscig samodzielnego ubezpieczania si¢ kolarzy na boki,
przewidywano przydzial broni pancernej. Przydzielenie tych oddzialéw w czo-
fowym ubezpieczeniu marszu kolarzy miato zwigkszy¢ tempo marszu cyklistow
i zmniejszy¢ mozliwo$¢ ich zaskoczenia podczas jazdy, a takze zwiekszy¢ ich
site uderzeniowg i odpornos¢ w walce.

Na kompani¢ kolarzy przewidywano przydzial plutonu samochodéw pancer-
nych lub lekkich czotgéw. Nie zalecano dzielenia plutonéw na mniejsze czesci
sktadowe, chyba ze w wyjatkowych wypadkach, i to nie mniej niz 1/2 plutonu®.

N

9 Ibidem, s. 17-18.
0 Ibidem, s. 18.
SI Tbidem, s. 19.
52 Ibidem.
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W marszu ubezpieczonym kompanii kolarzy, w terenie otwartym, brofi pan-
cerna mogta by¢ wysunieta na odleglo$¢ 2—4 km przed szpice, miata ona wtedy
dziata¢ jak szpica konna. W terenie pokrytym za$ miata si¢ porusza¢ za kom-
panig, ewentualnie, dla przyspieszenia marszu, przy szpicy lub miedzy szpica
a reszta kompanii. Ubezpieczenie boczne miato by¢ prowadzone przez posu-
wanie si¢ kolumny pancernej, réwnolegle do osi marszu kompanii, badZ przez
prowadzenie krétkich wypadéw w bok od osi marszu, na punkty, ktére mialy
by¢ rozpoznane,

W dzialaniach rozpoznawczych brofi pancerna mogta dziata¢ jako sita ude-
rzeniowa w walce kompanii, badZ miata bezposrednio wspéipracowaé z rozpo-
znajacymi oddzialami — wéwczas mieli by¢ wykorzystywani do dziatania samo-
dzielnego lub jako wzmocnienie rozpoznajacego oddziatu kolarzy, jednak nie
mniejszego od plutonu’,

W natarciu, przydzielona do walczacej samodzielnie kompanii kolarzy bron
pancerna, mogla by¢ uzyta do bezposredniego wspierania cyklistow, badzZ tez do
dziatan na skrzydlo, w obronie, mogta tez dziata¢ jako odwdéd lub ubezpieczenie
skrzydta. W walce odwrotowej przewidywano mozliwo$¢ prowadzenia zwrotéw
zaczepnych — mialy one utatwia¢ oderwanie si¢ kolarzy od nieprzyjaciela lub
umozliwia¢ odskok na nast¢png pozycje opdZniania.

W warunkach nocnych nie przewidywano wspoéldziatania kolarzy z bronig
pancerng, nawet w marszach nie przewidywano wysuwania jej przed cyklistow.
W lasach za$ mieli si¢ poruszaé razem po drogach. Dostrzegano ogromne ko-
rzysci, ktére mégt daé przydziat broni pancernej do kolarzy, podczas dziatan
w terenie zabudowanym?.

b) Dzialania kolarzy przydzielonych do wigkszych ugrupowan broni
pancernej
Przewidywano nastgpujace zadania dla kolarzy przydzielonych do wspdt-
dziatania z wickszymi grupami broni pancerne;:
— ubezpieczanie broni pancernej w marszu, na postojach i odpoczynkach,
— obsadzanie i utrzymywanie uchwyconych przez nig punktéw terenowych.
W marszu ubezpieczonym, kolarze, zaleznie od wykonywanego zadania,
mieli si¢ porusza¢ za strazg przednia, przy sitach gléwnych — jako odwdd, lub
nawet za oddzialami broni pancernej. W marszu przez tereny zalesione i miej-
scowosci, cykliSci mieli si¢ porusza¢ przed bronig pancerna, badZ facznie z jej
ubezpieczeniem, dla jego bezposredniej ochrony. Mankamentem wspdéldziatania
kolarzy z bronia pancerng byly duze réznice w tempie poruszania si¢. Jednakze,

53 Ibidem.
54 Tbidem, s. 20.
55 Ibidem, s. 20-21.
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przy odpowiednim uksztattowaniu drég, cykliSci mogli pelni¢ zadania ruchome;j
i stojagcej strazy bocznej.

Na postojach, oprécz ubezpieczania postoju i bezposredniej ochrony, mo-
gli by¢ tez uzyci do rozpoznania na przedpolu. W rozpoznaniu mogli oni bra¢
udziat jako czynnik sily zywej, jednak na odlegtosci nie wigksze niz jeden dzieri
marszu piechoty. W walkach wigkszych zgrupowan broni pancernej, wspierani
i ostaniani przez nig kolarze mogli zajmowac¢ wazne punkty terenowe lub by¢ wy-
korzystywani do rozpoznania bliskiego Iub do rozpoznania bojowego, w terenach
niedostepnych, badZ bardzo trudnych do przejScia broni pancernej’.

¢) Wspéldzialanie kolarzy z oddzialami zmotoryzowanymi lub
transportowanymi na samochodach

Kolarze wspodtdziatajacy z wiekszymi oddzialami zmotoryzowanymi lub
z przewozong na samochodach piechota, mogli otrzymywac¢ zadania rozpozna-
nia i ubezpieczenia, w walce przewidywano ich uzycie jako ruchliwego odwodu.
Zalecano tez przydziela¢ im brofi pancerna, celem ufatwienia im odpowiedniego
dziatania. Przy ubezpieczaniu oddziatéw zmotoryzowanych lub transportéw sa-
mochodowych zamierzano wykorzystywac kolarzy:

— jako stojaca straz boczng, z zadaniem ubezpieczania przejezdzajacej ko-
lumny, na mniejszych odleglosciach, w pewnych wypadkach — réwniez jako
straz ruchoma,

— do wysuniecia si¢ naprzdéd, celem prowadzenia dziatai rozpoznawczych
i ubezpieczenia zagrozonych przejs¢ badZ rejonéw wytadowczych,

— do ochrony taboru samochodowego, przy jego przesuni¢ciach po wyladunku.
Dostrzegano tez, iz kolarze mogli by¢ przydatni przy odrywaniu si¢ od nieprzyja-
ciela oddzialéw zmotoryzowanych czy przewozonych na samochodach. Wéwczas
mogli oni tez przejac na siebie styczno$¢ z wrogiem i umozliwi¢ bezpieczne za-
tadowanie i odjazd transportéw samochodowych3.

Zagadnienie funkcjonowania kolarzy w Wojsku Polskim II Rzeczpospolitej
jest do dzi§ nie dos¢ dobrze zbadane. Bogata myS§l wojskowa dotyczaca kolarzy
musiata jednak przejs¢ w wojennych dniach wrzesnia 1939 roku bolesng wery-
fikacje. Byla to brofi nowa, ktéra jednak nie miata juz miejsca na polu bitwy,
podobnie jak jej niemal nieodlagczna towarzyszka — kawaleria. Niemniej do dal-
szych badan motywuje fakt, iz u progu wojny Wojsko Polskie posiadalo znaczng
kilkanascie szwadronéw kolarzy w kawalerii, kilkadziesiat kompanii w piechocie
oraz nie matg ich ilo§¢ w innych broniach i stuzbach®.

56 Tbidem, s. 21.
57 Ibidem, s. 22.
58 Ibidem, s. 22-23.

39 P. Zarzycki, Plan mobilizacyjny, [w:] Wykaz oddziatéw mobilizowanych na wypadek wojny,

Pruszkéw 1995.
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Historical sketch of military thought on engagement of cyclists
in the II Commonwealth Polish Army

The issue of functioning of cyclists in the military forces of the II Common-
wealth has not been researched properly so far. This paper aims at presentation of
the development of military thought pertaining to their organization, shape and
tactic usage. At the beginning cyclists were hardly present in the Polish Army,
their small groups, used for small, specific tasks, did not have much tactical
impact. During the interwar period it was pondered how to form them into small
tactical units capable of fulfilling a wide range of tasks. Squadrons in cavalry
units and platoons in infantry proved to be a good solution. That is how they were
organized at the outbreak of World War II, in September 1939. The discussion
conducted in the years 1923-1939 in specialist press, presented in this article,
is not to be neglected as functioning of these units was not included in any mi-
litary regulations or instructions. It was only in 1935 that the first works on the
preliminary instruction on their tactical usage appeared. Engagement of cyclists
for infantry, cavalry and armoured motorized weapons was pondered then.
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Sztandar 18. Lwowskiego Batalionu Strzelcow

Sztandar 18. Lwowskiego Batalionu Strzelcéw byl jednym z nielicznych,
ktéry zostal wreczony juz po zakoficzeniu dzialan wojennych, lecz jeszcze przez
rozwiagzaniem Polskich Sit Zbrojnych na Zachodzie. 5 Kresowa Dywizja Pie-
choty przebywata w pdéinocnych Wloszech, a 18. LBS przebywal w mieScie
Predappio.

W paZdzierniku 1944 r. 18. LBS w poScigu za nieprzyjacielem zdobyt
te miejscowo$¢, ktéra broniona byla przez znaczne sity Niemcéw. Mieszkaricy
miasta (miejsce urodzin Benito Mussoliniego), postanowili ufundowa¢ baonowi
sztandar wojskowy. Sztandar miat by¢ ufundowany i wrgczony zotnierzom Ba-
onu: ,,w podziece za ludzkie traktowanie ich w czasie bitwy i po bitwie, za
pomoc w odzywianiu dzieci biednych i gtodnych tego miasta, wreczyli 18-temu
Batalionowi Sztandar”'.

Po uzgodnieniach wladz miejskich z dowddca batalionu, pptk. Aleksander
Florkowski 9 sierpnia 1946 r. wystapit do dowédcy 2 Korpusu Polskiego o wy-
danie zezwolenia przyjecia sztandaru od ludnosci Predappio. Meldowal przeto-
zonemu, iz wymiary sztandaru (100 cm x 100 cm) bedg zgodne z przepisami
wydanymi przez ministra obrony narodowej. Szata zewnetrzna miata catkowicie
odpowiadaé¢ wygladowi zewnetrznemu sztandaru ofiarowanego 9 Boloniskiemu
Baonowi Strzelcéw Karpackich przez mieszkaincéw Bolonii2.

Do zatwierdzenia przedstawiono takze projekt rysunkowy z opisem i wy-
miarami. Proponowano przypuszczalny termin wrg¢czenia sztandaru na okolo
15 wrzesnia 1946 r.

12 sierpnia 1946 r. gen. Nikodem Sulik przekazat dokumentacje droga stuz-
bowa do dowddztwa Korpusu. Juz tydziefi péZniej dowddea 2 Korpusu Polskiego
dat swoja parafke: ,,Zgoda™. W ostatnim dniu sierpnia 1926 r. drugi zastgpca

! Historia Sztandaru 18 Lwowskiego Batalionu Strzelcéw i nasz protest, IPMS, sygn. A.XIL77/
122 (18 LBS).

2 IPMS, Muzeum. Teczka sztandarowa (18 LBS).
3 Ibidem.
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kwatermistrza korpusu pptk. dypl. Brayczewski powiadomil gen. Sulika o zgo-
dzie dcy Korpusu na przyjecie sztandaru od ludno$ci Predappio. Nakazywat takze
przedstawié, po wykonaniu i przyjeciu, w rysunku doktadny wzor sztandaru oraz
szczegbtowy opis celem zatwierdzenia i ogloszenia w rozkazie dowddztwa opis
celem zatwierdzenia i ogloszenia w rozkazie dowddztwa Korpusu®.

UroczystoSci wreczenia i przekazania sztandaru 18. LBS odbyla si¢ w Pre-
dappio, w dniu Swieta dywizji 15 wrzeSnia 1946 r. Burmistrz miasta podczas
uroczystego apelu wreczyt sztandar dowddcy 2 Korpusu Polskiego gen. Wiady-
stawowi Andersowi. Ten za$ przekazat go na rece dcy 18. LBS pptk. A. Florkow-
skiemu. Wszystkim podobat si¢ picknie i starannie wykonany sztandar oddziatu.
Nic dziwnego, poniewaz wykonano go — tak jak 9. Boloriski BSK — w Zaktadzie
Cor Sw. Jozefa w Boloniis.

Sztandar wedlug wzoru z 1937 r. wykonany byl zgodnie z wojskowymi
przepisami. Na bialym polu umieszczono z obu stron krzyz kawalerski w ko-
lorze czerwonym (cynobordowym). Na placie prawym umieszczono orta uko-
ronowanego (lekko stylizowanego), nawigzujacego do wzoru godta z 1927 r,,
wewnatrz wiefica z liSci wawrzynu. Na ramionach krzyza napisy nawigzujace do
przebytych bitew podczas kampanii wloskiej: ,,PREDAPPIO” / ,,28—-10-1944"
— w dwéch wierszach, ,,ANCONA” / ,,18.7.1944”, ,BOLOGNA” / ,,21.4.1945”
oraz ,M — CASSINO” / ,,18.5.1944”. Pomi¢dzy ramionami krzyza na biatym
polu w wieficach wawrzynu tarcze herbowe miast: Predapio (gérne) i krélew-
skiego miasta Lwowa z Krzyzem Virtuti Militari (dolne).

Na ptacie lewym w centrum krzyza kawalerskiego umieszczono wizeru-
nek Matki Boskiej Ostrobramskiej w wiericu zlotym utozonym z kloséw zboza.
Matka Boska twarz i tonie ma namalowane na jedwabiu. Aureola z promie-
niami, podwdjna korona i poétksiezyc haftowane; korona ozdobiona imitacja
rubinéw i szmaragdéw. Szaty Marii haftowane srebrnymi i ciemnopopielato-
wymi niémi. Pomigdzy ramionami krzyza w wienicach ze ztotych ktoséw zboza
oznaki specjalne: 8 Armii Brytyjskiej — krzyz, ,,Syrenka” — 2 Korpusu Polskiego,
oznaka specjalna 18. LBS na czerwonoblekitnej tarczy oraz oznaka rozpoznaw-
cza 5 KDP — ,Zubr’. Na ramionach krzyza kawalerskiego napisy: ,,BOG” /
,,HO-"/ ,,-NOR” / ,,OJCZYZNA” w czterech wierszach.

Do sztandaru dotaczono dwie wstegi. Jedna o wloskich barwach narodo-
wych: zielono-biato-czerwonych, ze ztotym napisem: ,,Il Comune di Predappio
ai Suoi Liberator”. Druga za$§ w polskich barwach narodowych, biato-czerwona
z napisem ztotymi literami: ,,18 Lwowski Batalion Strzelcow”.

Sztandar 18. Lwowskiego Batalionu Strzelcéw do czasu ewakuacji na Wyspy
Brytyjskie znajdowal si¢ w sztabie batalionu. Na pamiatke uroczystosci wrecze-

4 Kwatermistrz Dowddztwa 2 Korpusu do Dowddztwa 5 DKP, m.p. 31 sierpnia 1946, ibidem.
5 Institute Della Figlie D.S. Giuseppe, przy Via Della Libere N.4, Bologna.
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nia sztandaru, wykonano i wreczono dowddcy 2 Korpusu Polskiego reproduk-
cje fotograficzng sztandaru 18. LBS. Przygotowano specjalne etui na miniature
sztandaru wraz z aktem przekazania. Dokument ten datowany 22 grudnia 1946 r.
w Faisford Glos zawieral interesujaca sentencj¢: ,,Gen. Dyw. Wladystawowi An-
dersowi, pod ktérego dowddztwem zorganizowaliSmy si¢ w Rosji, przeszliSmy
Srodkowy Wschéd i walczylismy w Italii, fotografie swojego Sztandaru otrzy-
manego od miasta Predappio jako symbol wiernoSci i walki w dowdd szczerego
oddania ofiarujg zotnierze 18 LBS” Calo$¢ podpisal w imieniu Zotnierzy pptk
Aleksander Florkowski, dowddca baonu.

Po powrocie do Anglii i zdemobilizowaniu zolnierzy Polskich Sit Zbrojnych
na Zachodzie sztandar 18. LBS przekazany zostal do muzeum Instytutu. Opieke
nad sztandarem sprawowatl zarzad Kofa Oddziatowego 18. L.B.S.

W 1947 r. kapitula Orderu Wojennego Virtuti Militari postanowila zajaé
si¢ wyrdéznieniem jednostek, ktére w sposéb wybitny zaznaczyly swa obecnos¢
si¢ na polach bitew II wojny Swiatowej. Wsrdd oddzialéw proponowanych przez
dowddce 5 Kresowej Dywizji Piechoty gen. bryg. Nikodema Sulika do odznacze-
nia Krzyzem Srebrnym Virtuti Militari znajdowat si¢ takze 18 lwowski batalion
Strzelcow. Wedle gen. Sulika ,,wszystkie oddzialy przeznaczone do odznacze-
nia [...] sa réwne w zakresie swych zastug i wykazanych wartosci bojowych”e.

Umotywowany wniosek odznaczeniowy szeroko i drobiazgowo przedstawial
wszystkie elementy kampanii wtoskiej. Uwypuklal bitwe o Monte Cassino, dzia-
tania nad Adriatykiem (z Ancong i Linig Gotéw) oraz dziatania w Apeninach
(Predappio, Senio i Bolonia). Jak stwierdzat Sulik: /8 Lwowski Batalion Strzel-
cow poczgwszy od wejscia na odcinek obrony S. Baggio w dniu 1.4.1944 r. az
do zakoriczenia kampanii wloskiej na przedmiesciach m. Bologna, brat udziat we
wszystkich dziataniach 5 KDP’. Szczeg6lng rolg potozono na dzialania w Ape-
ninach i bitwie o Boloni¢. Ogétem Baon ponidst ogromne straty — 785 zabitych
i rannych Zotnierzy. W tym polegtych 132 i rannych 653 Zotnierzy. 18 Baon
otrzymat 1 Krzyz Zioty Virtuti Militari, 57 Krzyzy Srebrnych oraz 545 Krzyzy
Walecznych.

18 LBS poprzez wszystkie swoje bitwy wykazat wysokie walory bojowe. Ce-
chowata go duza ruchliwo$¢ i szybkos¢ w dziataniu, upor i wytrwatosé¢ w wy-
konywaniu zadania oraz wysokie morale Zotnierza. Jest to oddzial, ktoremu
mozna byto powierzy¢ kaide najtrudniejsze zadanie z przekonaniem, ze wykona je
sprawnie przy wykorzystaniu wszelkich mozliwosci. Oficeréw i Zotnierzy 18 LBS
cechowata b. duza ambicja oddziatowa i zwarto$¢ tak na polu bitwy, jak i w Zyciu
pokojowym w rozwinietej pracy kulturalno-spotecznej — pisat gen. Sulik. W kon-

6 Gen. N. Sulik do kanclerza Kapituly Orderu Wojennego Virtuti Militari, L.dz. 1105/Org.-
-Pers/Tj/47; IPMS, sygn. A.XI1.77/92, s. 1-2.
7 Ibidem, s. 1.
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kluzji zaznaczyl: 18 Lwowski Batalion Strzelcow zastuiyt w petni na odznaczenie
go Krzyzem Srebrnym Orderu Wojennego Virtuti Militari®.

Z. 6. Lwowskiej Brygady Piechoty gen. Nikodem Sulik proponowat nadanie
krzyza jedynie 18. LBS.

Wedle relacji ptk. Aleksandra Florkowskiego, ostatniego dcy 18. LBS,
gen. Sulik przy rozpatrywaniu batalionéw 6 Lwowskiej Brygady Piechoty jako
najbardziej zastugujacy na wyrdznienie wysunat 18 Baon. Uwazal bowiem, ze
Baon byl uzywany przez dce¢ brygady ,,do zadan samodzielnych i decydujacych
o sukcesach brygady czy dywizji™°.

Poniewaz ptk Florkowski byl czionkiem i sekretarzem Kapituly, jego infor-
macje sg wiarygodne. Dodatkowo w imieniu gen. Sulika referowal uzgodnione
whnioski w imieniu dowddcy 5 KDP. Wybdér 18 LBS do dekoracji orderem spotkat
si¢ z pelng aprobata. ,,Nie bylo wéwczas najmniejszych zastrzezen ani tez sprze-
ciwéw” — pisal plk. Florkowski'®. Do nadania oficjalnego orderu wéwczas nie
doszto. Kapituta bowiem odlozyta sprawe dekoracji sztandaréw wojskowych na
czas powrotu do Kraju. Przebieg zebrania kapituly zreferowano nast¢pnego dnia
prezydentowi Augustowi Zalewskiemu. Ten decyzj¢ kapituly uznat za stuszna.

Do sprawy dekoracji sztandaru 18. LBS powrdcono po dwudziestu latach.
14 lipca 1967 r. odbylo si¢ Nadzwyczajne Zebranie Kapituly. Wtedy to w obec-
nosci obecnych cztonkéw kapituly: gen. bryg. Romana Szymarskiego, gen. La-
chowicza, gen. Brochwicz-Lewiniskiego, ptk. Kubisza, ptk. K. Chodkiewicza,
pplk. Borowika, mjr. Bronistawa Lokaja szczegétowo przedyskutowano wniosek
o nadanie orderu 18. Baonowi. Kanclerz — gen. Szymaniski zarzadzit, iz gen.
Lachowicz i mjr Lokaj sporzadza do 1 sierpnia 1967 r. wniosek formalny o de-
koracje sztandaru 18. LBS. Gotowy wniosek miat by¢ rozpatrzony przez komisje
w osobach: gen. Brochwicz-Lewinski (przewodniczacy), ptk Picheta i pptk Ku-
bisz (cztonkowie). Nastepnie wniosek miat by¢ podpisany i zatwierdzony przez
kanclerza i przedstawiony generalnemu inspektorowi Zit Zbrojnych''.

Kapitula 14 sierpnia 1967 r. pozytywnie uchwalita wniosek o nadanie orderu
18 Lwowskiemu Batalionowi Strzelcéw.

Whiosek o nadanie zlozono prezydentowi Augustowi Zaleskiemu 29 lipca
1967 r. Podpisany byt przez gen. bryg. Jana Lachowicza b. dcy 6. LBP (od
1.VIIL.1943 do 25.VIII.1944) i gen. bryg. Zygmunta Czarneckiego b.zcy dcy
6. LBP (od 1.VIII.1944 do korica wojny). Przypomniano, iz: ,,18 LBS Order

8 Ibidem, s. 2.

 Pk. A. Florkowski do kanclerza Kapituty Krzyza Orderu Wojennego Virtuti Militari, gen. bryg.
Romana Szymanskiego, Advogue (Argentyna) 12.V1.1967; IPMS, sygn. A.XI1.77/122 (18 LBS),
s. 2.

10" Ibidem.

11 IPMS, Sygn. A.XI1.77/99, Protokét nr 15 z Nadzwyczajnego Zebrania Kapituly, Londyn
14.VIL.1967 r.
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Virtuti Militari kl. V przyznany przez kapitule tego Orderu w roku 1947 i miat
by¢ nadany po powrocie do kraju”'?, do czego dotagczono oS§wiadczenie bytego
sekretarza kapituly. Wniosek w pieciu punktach przedstawial zastugi Baonu pod-
czas kampanii wloskiej w sposéb mocno pogmatwany.

Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej August Zalewski dopiero 19 marca
1968 r. nadal Krzyz Srebrny Orderu Wojennego Virtuti Militari: ,,Sztandarowi
18 Lwowskiego Batalionu Strzelcéw”. Zarzadzenie prezydenta kontrasygnowane
byto przez Generalnego Inspektora Sit Zbrojnych gen. dyw. Stefana Dembin-
skiego. Zarzadzenie bylo lakoniczne w swoim wyrazie i stwierdzalo jedynie:
,»W uznaniu zastug bojowych Batalionu w Kampanii Wtoskiej 1944—-1945 i odsy-
tato [sic!; dop. K. F.] do wnioskéw bylych zastepcow brygady, kapituly i o§wiad-
czenia ptk. Florkowskiego®.

Odznaczenie sztandarem nie oznaczalo jednak jego wreczenia i oficjalnej
dekoracji. Spory polityczne wsréd emigracji nie pozwolily na dokonanie tego
uroczystego aktu. Cieniem na tym wydarzeniu polozyly si¢ animozje pomig-
dzy prezydentem, a gen. Wladystawem Andersem. Atmosfere tych dni oddaje
korespondencja B. Lokaja z Londynu z ptk. A. Florkowskim w Argentynie:
»Z przebiegu rozméw w tej sprawie odnosze wrazenie, ze V.M. ma by¢ jakby
nadane Sztandarowi Kota 18 LBS. Koto 18 LBS sztandaru niema”. Mjr Lokaj
jako cztonek kapituly legalnej, wiernej prezydentowi kapituly zauwazyt: ,,Na te-
renie Londynu Koto 18 LBS wspdlpracuje i popiera tylko Andersa”!4. Prezes
Kofa 18. LBS jest obywatelem brytyjskim i w 18. LBS byl tylko (dostownie)
par¢ dni w Iraku.

Natomiast Koto 18. LBS w Argentynie jest w 100% legalistyczne. Wigkszos¢
oficerow 18. LBS zamieszkatych w Wielkiej Brytanii wycofalo si¢ z kota po
zgloszeniu przez zarzad poparcie dla zjednoczenia i Andersa”. Przypomniano,
ze w Londynie znajduje si¢ kilku starszych oficeréw Baonu. Byli to warto$ciowi
oficerowie, ktorzy przeszli szlak bojowy na réznych stanowiskach dowddczych.
Posiadali za swoje czyny bojowe najwyzsze odznaczenia i byli ,,legalistami”.

Mjr Lokaj — jeden z najstarszych oficeréw 18. Baonu — zca dcy, ktdry ,,nie
opuscil ,,ani jednej bitwy” uwazal za swéj obowiazek przypomnied, ,,ze Sztan-
dar 18. LBS, nie jest sztandarem Kota Oddziatowego 18. LBS”". Zwracat si¢
z apelem do plk. Florkowskiego, aby w miare mozliwosci przyczynit si¢ do tego,
by uroczysto$¢ nadania — wrgczenia rozporzadzenia Pana Prezydenta moglo si¢

12 Whniosek o nadanie Orderu Virtuti Militari kl. V Sztandarowi 18. Batalionu Strzelcéw lwow-
skich, Londyn 29.VIL.1967, s. 1; IPMS, sygn. A.XI1.77/122 (18 LBS), s. 1.

13 Zarzadzenie prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 19 marca 1968 r., L.dz. 208/68; IPMS, sygn.
AXII/122 (18 LBS).

14 List B. Lokaja z 18.111.1968 r.; ibidem.

15 Tbidem, s. 2.
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odby¢ na 43 Eaton Place [Zamku; dop. K. F.], by wreczanie tego rozporza-
dzenia bylo jak najbardziej uroczyste, by po wreczeniu otrzymujacy dokument
przez Pana Prezydenta, przekazat go nie Kolu 18 LBS, ale Ministrowi Obrony
Narodowej R.P. do przekazania!e,

Korespondencja oficeréw 18. LBS skorniczylo si¢ przygotowaniem ,,Naszego
Protestu”. Powstal on w wyniku wydarzei z maja 1968 r., ktére wstrzasnety
Srodowiskiem bytych zotnierzy 18. Lwowskiego Batalionu Strzelcow.

30 maja 1968 roku prezes zarzadu Kota 18. LBS kpt. S. Zawadzki wraz
z sekretarzem zarzadu T. Saczkiem udali si¢ do gen. Wiadystawa Andersa proszac
o zezwolenie na zabranie sztandaru w dniu Swieta baonu celem udekorowania
go Krzyzem Virtuti Militarii przez prezydenta A. Zaleskiego. Ze zdumieniem
dowiedzieli si¢, iz gen. Anders odméwit wydania sztandaru z Instytutu Polskiego,
motywujac swoja decyzj¢ tym, ,,ze sztandar moze nie wrdci¢ do instytutu”!’.

Rozzaleni apelowali: My byli dowddcy i szeregowi w 18-tym LBS jestesSmy
oburzeni decyzjq i samowolg Gen. Andersa. Stwierdzamy, Ze nie wchodzilismy
w sktad jakiejs prywatnej armii Gen. Andersa. Batalion byt jednostkqg Wojska
Polskiego walczgcego o Wolnos¢ Kraju, a nie ochrony Gen. Andersa czy dobrobyt
Jjego klik politycznych.

PROTESTUJEMY uroczyscie przeciw tej haniebnej decyzji. Prosimy wszyst-
kich bytych Zotnierzy Wojska Polskiego bez wzgledu na stopienn wojskowy, roz-
sianych obecnie po catym $wiecie o sktadanie podpisow pod naszym protestem.

Ksigga z naszymi i Waszymi podpisami bedzie ztoZona w Instytucie J. Pitsud-
skiego w Nowym Jorku, aby byta dostepna przysztym historykom polskim i obcym
zainteresowanym w TARGOWICY londynskiej's. Wobec zawirowan z dekoracja
sztandaru 18 LBS sprawa zalegla na kilka najblizszych lat.

Dopiero pod koniec marca 1972 r. ,Zarzadzenie prezydenta” o nadaniu
Krzyza Virtuti Militari przekazano ,,na czasowe przetrzymanie” prezesowi Kola
Oddziatowego S. Zawadzie. Odpis rozporzadzenia miano takze przesta¢ gen. An-
toniemu Grudzifiskiemu®.

Kwesti¢ dekoracji sztandaru 18. LBS rozwiazano ostatecznie 1 paZzdziernika
1972 r. W Sali Sztandarowej Instytutu dekoracji znaku 18. Baonu Strzelcéw do-
konatl minister obrony Narodowej gen. Stefan Brzeszczariski. Obecni na uroczy-
stosci byli takze gen. Jan Lachowicz i oficerowie 18. Baonu®. Sztandar do chwili
obecnej znajduje si¢ w londyniskim Instytucie Polskim i Muzeum im. Gen. Si-
korskiego.

16 Tbidem.

7 Historia Sztandaru..., s. 2; IPMS, sygn. A.XI1.77/122 (18 LBS).
18 Tbidem.

9 Potwierdzenie odbioru, 21.1I1.1972 r., ibidem.

20 Whniosek na odznaczenie..., ibidem.
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The banner of the 18 Lvov Riflemen Battalion

The banner of the 18 Lvov Riflemen Battalion (18 LRB) was one of few
handed in after the end of the war yet still before dissolution of the Polish Armed
Forces in the West. Then the 5th Kresowa Infantry Division, commanded by
General Nikodem Sulik, quartered in northern Italy and the 18 LRB in Predappio.

In October 1944, in the pursuit after the enemy, the 18 LRB captured this
defended by German soldiers town. As a token of gratitude for liberation from oc-
cupation, the inhabitants of Predappio decided to honour the 18 LRB by founding
a banner and handing it over to the battalion. After due settlements, commandant
of the battalion, Lieutenant Colonel Aleksander Florkowski, applied to comman-
dant of the 2. Polish Corps for the permission to accept the banner from the
Italians.

The ceremony of the deliverance of the banner, in which General Wtadystaw
Anders participated, took place in Predappio on the Division’s Day — 15 Septem-
ber 1946.

On return to England and demobilization of the Polish Armed Forces in
the West, the banner of the 18 LRB was transferred to the Polish Institute and
General Sikorski Museum in London. The banner was confided to the care of
the Board of the 18 LRB Departmental Circle. In 1947 there was an initiative to
decorate the banner with the Cross of the Virtuti Militari (Class V), however, its
conferment took place only in 1968, during the term of President of Poland within
the Polish Government in Exile — August Zaleski. Yet emigrational quarrels
and controversies were not to be avoided. Finally the banner was decorated
on 1 October 1972.
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And we Americans are peculiar, chosen people, the Israel
of our times, we bear the ark of the liberties of the world

(Herman Melville)

I would like to share some reflections on historical aspects of the American
exceptionalism, which is one of the most important concepts of national iden-
tity and ways of thinking about America’s history, its goals and destiny. How
different (read: unique, better, superior) is the United States, its nature and expe-
rience, from other countries/nations? This crucial and very complex theme, but in
many ways mythological and controversial, has extensively shaped the changing
identities of America and its images inside and outside of the country.

Actually, since the beginning and in every period of American history we
can find a lot of arguments about a very special place and destiny of its people
to create a new and better society in the “New World”. The Puritans carried, to
a mysterious land far away from Europe, a “primal myth” and they saw America
as a new “Promised Land” and themselves as a “chosen people”. America became
for them a “Zion” or “New Jerusalem”. Soon John Wintroph’s words about a “city
upon a hill” and depiction of a “New Land” as Arcadia, Elysium, gardens of
Eden etc. built the utopian and idyllic vision of the American “new beginnings”!.
The Puritan roots of exceptionalism are recently contested and criticised, because
— to be precise — they were not Americans yet. But their contribution to the
American heritage is unquestionable.

The notion that America and Americans are special and exceptional, because
of the uniqueness of historical experience has many useful and strong historical
explanations. But how much of it is true and not exaggerated or even corrupted?

* This article is a revised version of a paper delivered on June 24, 2011 during the 8" Professor
Andrzej Bartnicki Forum for the Advanced Studies of the United States held at the Biatystok
University.

' J. P. Greene, The Intellectual Construction of America: Exceptionalism and Identity from 1492
to 1800, Chapel Hill 1993, p. 1-3; G. Hodgson, The Myth of American Exceptionalism, New
Haven — London 2009, pp. 1-29; N. Taylor Saito, Meeting the Enemy. American Exceptionalism
and International Law, New York 2010, pp. 54-66.
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Americans, according to Deborah Madsen: are charged with saving the world
from itself and, at the same time, America and Americans must sustain a high
level of spiritual, political and moral commitment to this exceptional destiny —
America must be as ‘a city upon a hill’ exposed to the eyes of the world. This
concept has generated a self-consciousness and degree of introspection that is
unique of American culture — and is perhaps exemplified by Hector St. John de
Crevecoeur’s meditation ‘What is an American?’, written during the revolutio-
nary period, when issues of national identity were most urgent®.

The concept of American exceptionalism was used to search for the pecu-
liar and unique in American identity, character and history, and to describe the
“more perfect society”, the “best political system”, and its high values, supe-
riority etc. According to its supporters and believers, American unique political
philosophy and its democracy provided the best model also for other nations.
The commitment to America as an exceptional country and nation was strongly
reflected in serious works on national history, including biographies of the US
presidents and various public leaders. The promotion of democratic ideals and
institutions has been, and still is, the immanent part of the political ideas and
declarations, also in the US foreign policy. Certainly, such rhetoric gave also
a lot of counter-arguments to many skeptics and critics of the idea of the US
exceptionalism. There are plenty of serious and legitimate critical studies that
counter such mythology on a variety of grounds: racial, moral, political etc.
Their authors focus mostly on the negative aspects and the dark side of the US
exceptionalism.

America and its historical experience impressed itself in many ways on
European visitors by its otherness and uniqueness. The young country as a “land
of liberty”, “a guardian of freedom” and “happy republic” was considered as
such by Americans since the “founding fathers”, the independence and its Con-
stitution. Soon such an image of a democratic, free and exceptional country was
disseminated by many foreign travelers who admired the American system, its
ideas, ideals and achievements of the newly established republic. One of them
was Julian Ursyn Niemcewicz, the Polish writer and the aide-de-camp of Ta-

2 D. L. Madsen, American Exceptionalism, Edinburgh 1998, p. 2.

3 S. M. Lipset, American Exceptionalism Reafirmed in B. E. Shafer, ed., Is America Different?
A New Look at American Exceptionalism, Oxford 1991; S. M. Lipset, American Exceptionalism.
A Double-Edged Sword, New York 1996; T. Magstadt, An Empire if You Can Keep It: Power and
Principle in American Foreign Policy, Washington 2004; W. W. Caldwell, American Narcissism:
The Myth of National Superiority, New York ¢ 2006; A. Bacevich, The End of Exceptionalism,
New York 2008; G. Hodgson, The Myth...; D. E. Pease, The New American Exceptionalism, Minea-
polis—London 2009. Pease sees current wave of American exceptionalism as “a transgenerational
state of fantasy, and like a family secret it bears the traces of transgenerational trauma” (p. 38).
I should also mention a critical writing of the New Left historians — Howard Zinn (passed a way
in January 2010) and Noam Chomsky.
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deusz Kosciuszko, who published his fascinating recollections and diaries from
his American visit in 1797-18074. His writings influenced in many ways the
image of the new republic in several decades of the 19t century.

Many European visitors became in a way propagators and defenders of the
US exceptionalism. The most famous among them was Alexis de Tocqueville,
perceptive and keen observer of America during his visit in 1831-1832. In his
fundamental two—volume work De la Démocratie en Amérique (Paris 1834, 1840)
he focused attention upon the basic essentials of American civilization and its
political system. He sympathized with and admired Americans, yet doubted that
their institutions could be successfully adopted by other nations. According to
his words: The position of the Americans is therefore quite exceptional, and it
may be believed that no democratic people will ever be placed in a similar ones.

In a sense de Tocqueville also thought about the American experiment with
democracy in terms of exceptionalism. As he noted, American institutions are
exceptional, quantatively different from the Western European. His book, trans-
lated into several languages, soon became sort of a classical analysis of America
and its political system, which strongly affected European perceptions of the US.

The idea of a mission is also an inherent part of the national spirit and Ame-
rican history. The “Manifest Destiny” since the 1840s and John L. O’Sullivan’s
article became sort of doctrinal and almost religious credo for Americans, who
as individuals and nation, should carry a mission e.g. “the progress and civili-
zation westward”. The declaration became very useful for American politicians,
entrepreneurs, journalists and countrymen, in the consequent expansion — “pre-
arranged by Heaven” — over the region towards Pacific and even over the North
American continent and Hemisphere®. The idea implied that the imperialism of
the United States was historically inevitable and morally imperative for many
Americans.

Certainly, there are many critics of the idea of “Manifest Destiny”, which
implied the US expansionism policy and hegemony. As Albert Weinberg put it:
Manifest Destiny, the once honored expansionist slogan, expressed a dogma of
supreme self-assurance and ambition — that America’s incorporation of all ad-
jacent (and later, not so adjacent) lands was the virtually inevitable fulfillment
of a moral mission delegated to the nation by Providence’. In retrospect “Ma-
nifest Destiny” is depicted mostly as an ideology of “convenience rather than
conviction”.

4 J. Ursyn Niemcewicz’s book was firstly published in French. Many years latter it was translated
into Polish (Podréze po Ameryce, 1797-1807, Warszawa 1959).

3 A. de Tocqueville, Democracy in America, New York 1948, v. II, p. 36.

6 F. Merk, Manifest Destiny and Mission in American History. A Reinterpretation, New York
1970, p. 24.

7 A. Weinberg, Manifest Destiny: A Study of Nationalist Expansionism in American History,
New York 1979, quoted in W. W. Caldwell, American..., p. 83.
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Prominent historian George Bancroft in his classical works History of the
United States (1843-76) also created an image that American past was guided
by “Divine Providence”. What’s more, he elucidated the “Manifest Destiny”
and assured that Americans should bring and share its liberties and democracy
to the mankind®. This romantic vision no longer is accepted. But it became and
still is a sort of declared by many American politicians as a role model for
other countries and nations, even if they don’t want to follow such experience
and examples. It is hard to argue with the opinion of the author that Americans
eager to make the practice of imperialism compatible with the principles of
liberal democracy, advocates of expansionist policies instinctively recognized
the propaganda value of moral sugarcoating®.

The “providential destiny”, “divinely ordained expansion” and a “special
mission” later on was redefined and implemented into the national mythology
in a secular sense. The material progress of Americans and the abundance of
land and natural resources resulted in the new meaning to the old concept of the
“chosen nation™®.

There was also the real power of American unlimited land, landscape and
unique wilderness that shaped the nature of colonists since the beginning of their
settlements and gave a new impulse to the national mythology of uniqueness.
Colonization of the West influenced heavily on a specific personality pattern of
the American self-made man and cowboy, popularized and mythologized by the
novels and later on by the Hollywood films, above all westerns'!. It was also part
of uniqueness of the American experience, used in many ways for the political
reasons.

For almost three decades the frontier thesis of Frederick Jackson Turner
(1861-1932) played a significant role in the interpretation of US history and in
idealization of the West. During the American Historical Association meeting
in 1893 in Chicago, 32 years old at the time historian in his paper defined the
significance of the frontier in the US history. According to him The true point
of view in the history of this nation is not the Atlantic coast, it is the Great
West. In other words, moving westward and transforming the wilderness the
frontier became more and more American experience influenced by its resources,
free opportunity, new ideals etc. After four centuries the frontier has gone, and

8 H. R. Guggisberg, American Exceptionalism as National History, (in:) E. Glaser, H. Wellen-
reuther, eds., Bridging the Atlantic. The Question of American Exceptionalism in Perspective,
Cambridge 2002, p. 268.

° T. Magstadt, op. cit., p. 46.

10°A. A. Stephanson, Manifest Destiny: American Expansionism and the Empire of Right, New
York 1995, p. 5; W. W. Caldwell, American..., p. 41.

I There is abundant literature of the subject. Let me just mention an interesting and important
book — R. G. Athearn, The Mythic West in Twentieth-Century America, Lawrence 1986.
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with its going has closed the first period of American history'. He pronounced
and repeated that “America no longer had a frontier”, so it means the society
established there was distinctly American.

Turner believed that the new landscape and condition of the frontier, open
spaces and extensive resources had an impact on the American unique soul
building and superior spirit of democratic individualism. According to him this
gigantic transformation had led to “new American” and “new democratic man”'3.
He, his enthusiastic students and followers ignored the violence and racism as the
part of the frontier’s experience, and they romanticized the frontiersman — a brave
and restless pioneer, self-made man reshaping the virgin land on the West.

In an address delivered at the University of Washington on June 17, 1914
Turner declared again: Not the constitution, but free land and the abundance
of natural resources open to a fit people, made the democratic type of society
in America for three centuries while it occupied its empire'. For decades the
frontier thesis and idealised mental image of the West became, despite some
criticism, very popular in writing about the US history and was also extensively
used by politicians for their own purposes. So Turner’s frontier thesis and his
later theory on geographical regions had a tremendous impact on the American
historiography's. Today it is considered rather problematic and discriminatory,
and above all for American Indians, Hispanic Americans and Chicanos. The
frontier thesis was criticized by scholars from so-called Imperial School (Herbert
Levi Osgood, George Louis Beer), and later by historians from the School of the
New Western History (Henry Nash Smith, Patricia Nelson Limerick) and the New
Left historians (Howard Zinn)'¢. They rejected not only the frontier thesis but also
Turner’s lack of interest in Indians’ role and Hispanic borderlands etc. In a sense
they argued with the negative aspects of exceptionalism, e.g. its discrimination,
racism, social inequality, poverty, negligence, imperialistic foreign policy etc. In
more recent years negative exceptionalism has also appeared in many studies and
writings'’.

One of the consequent critics of the frontier thesis, Duch-American historian,
stated that Turner was rather a visionary than an analyst of the American past.
Yet, he pointed that: Turner has not been forgotten. His hypothesis, his majestic

12 F. J. Turner, The Significance of the Frontier in American History, (in:) F. J. Turner, The
Frontier in American History, New York 1921, pp. 1-3, 38.

13 F. J. Turner, The Significance..., pp. 37-38.

14 F. J. Turner, The West and American Ideals, (in:) F. J. Turner, The Frontier..., p. 293.

15 There is interesting and important Polish contribution in writing on the subject, namely Krzysz-
tof Michatek’s book — Poza granice kontynentu. Teoria pogranicza Fredericka Jacksona Turnera
a idea ekspansji dalekowschodniej w amerykariskiej polityce zagranicznej, 1893-1922, Warszawa
1992; R. G. Athearn, op. cit., pp. 15-16, 167, 234.

16 H. R. Guggisberg, American..., pp. 271-5.

17S. H. Lipset, American Exceptionalism..., pp. 30-31.
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myth of the rejuvenating innocence of the West, may have been more vision than
reality, but it has stimulated whole generations of historians, who at least had
to admit how alluringly beautiful the distortion of the past could be's.

Obviously, the West and the frontier shaped heavily the American history,
and above all its myths and ethos. Forgive the long quotation from Aron Gutfield,
but it condenses some arguments about the US exceptionalism. He argues that:
Americans venerated the myths of free enterprise and equality of opportunity
together with the individual material advancement offered by abundance and
the frontier experience — the frontier which for most of American history before
the beginning of the twentieth century had served as an effective psychological
safety-valve, symbolizing opportunities for economic betterment and upward so-
cial mobility. The abundance of land and the positive ratio between human and
natural resources highlighted differences in comparison with Europe, where the
population was comparatively large and resources were relatively meager. In the
consciousness of many, the vast resources of the “free” land became closely tied
to individual success and were foundations for numerous American myths".

The United States is quite unique as a country of immigrants. For centuries
American democracy created an opportunity and possibility for a better life for
its citizens, also foreigners, who for a long time were admitted to the “New Land”
without any restrictions. This unique ethnic, religious and cultural mixture has
always been seen as an “exceptional history of American society”, making it —
to a considerable degree — both tolerant and open to other cultures.

It is worth noticing that the meaning of exceptionalism is pretty capacious
and Americans quite easily redefine it and find many other useful definitions of
their uniqueness. One of the most and better known around the world is the belief
that the United States was a country of “progress”, an “opportunity, abundance
and plenty”, and sort of “promising land” for the newcomers. Writings and
19t century reportages about the “fantastic land” and a “great republic” strongly
influenced the image of Poles about America and their mass fascination about
a legendary country far away from Europe?'.

Henryk Sienkiewicz, the novelist and later Nobel Prize winner have played
a significant role in creating the image and popularizing America among Poles.
He went there in February 1876 and spent two years traveling around the conti-

18 J. W. Schulte Nordholt, The Turner Thesis Revisited, (in:) D. K. Adams, C. A. van Minnen,
eds., Reflections on American Exceptionalism, Staffordshire 1994, p. 16.

19 A. Gutfeld, American Exceptionalism. The Effects of Plenty on the American Experience,
Brighton — Portland 2002, pp. XVi-Xvii.

20 H. R. Guggisberg, American..., p. 265.

21 J. Gordon, Przechadzki po Ameryce, Warszawa 1866; S. Wisniowski, Listy z Czarnych Gér,
Warszawa 1875; R. Lubieriski, Z Ameryki, Warszawa 1900. Some of these were already published,
first in the Polish newspapers and periodicals, such as “Gazeta Polska”, “Kronika Rodzinna”,
“Klosy”, “Przeglad Tygodniowy, “Niwa”.
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nent and sending impressions in the form of “letters” from America to the daily
“Gazeta Polska”?.

Henryk Sienkiewicz, who was familiar with Alexis de Tocqueville’s book,
focused a lot of attention on the political system, democracy and freedom. He
was impressed enormously by American democracy, which he admired, the more
so he compared it with the European autocracies. He became quite fond of the
American political system making chance and opportunity not only for its citizens
but also for the newcomers. He noticed and repeated many times that America
had been a truly rich and promising country.

Sienkiewicz’s writing distributed around some knowledge about the United
States, but, above all, stimulated eagerness and fascination about this magic, rich
and open country. The image of the democratic republic, which offered freedom,
opportunity and abundance of farmland impressed readers tremendously. It needs
to be remarked that Sienkiewicz influenced visibly the writing about America
in the 1920s, especially reportages from the trips of Zdzistaw Debicki®, Janusz
Makarczyk?, Juliusz Makarewicz?.

The concept of the US exceptionalism was associated by people around the
world with the image of the country of “boundless opportunity,” “abundance
and plenty” and sort of a “Promised Land” for immigrants. For the millions of
newcomers from East-Central Europe at the turn of the 19% century America
was unique and quite exceptional because of the offered opportunity in terms of
financial/career success, democracy, freedom etc. By comparison to what they
left behind in their homelands, America was a dream come true, very special
and unique.

The “legendary America” became the most exciting and desired object for
millions of people from East-Central and Southern Europe. For many America
became almost a “sort of paradise”, the country of justice, abundance and op-
portunity. Poles, Ruthenians, Slovaks and Czechs, but also Jews, Hungarians and
Italians had quite similar expectations and dreams about the ”Promised Land”,
full of “milk and honey’’¢.

22 Some “letters” appeared in the same years, 1876-1878 in various newspapers and journals,
such as the “Kurier Codzienny”, “Przeglad Tygodniowy” and “Gazeta Handlowa and later on
had them published in a book version with several editions (H. Sienkiewicz, Listy z podrozy do
Ameryki, Warszawa 1950).

23 7. Debicki, Za Atlantykiem. Wrazenia z pobytu w Stanach Zjednoczonych Ameryki Pétnocnej,
Warszawa—Krakéw 1921.

24 ). Makarczyk, USA. Obrazki z Ameryki powojennej, Warszawa 1925.

25 J. Makarewicz, USA. Kartki z podrézy po Stanach Zjednoczonych, Lwéw 1929.

26 For more, Halina Parafianowicz, American Exceptionalism: The American Dream and the
Americanization of East-Central Europe (in:) World and Global History. Research and Teaching.
A CLIOHWORLD reader, ed. by S. Jalagin, S. Tavera and A. Dilley, Pisa 2011, pp. 107-121.
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Since the turn of the 19t century and during the prosperity of the 1920s, as
exemplified also by Seymour Martin Lipset, the promise of material success for
everyone working for it became the fulfillment of the “American dream”?’. This
alone might be somehow enough to consider America exceptional or superior. For
millions of immigrants — who realized their hopes for the better life — America
became truly a special country — a land of opportunity, freedom, abundance and
prosperity.

Notion that the United States and its history are different from other countries
is obvious. In a sense America is exceptional, the more so that the faith in the
uniqueness of its experience, destiny and the idea of promotion of its ideas and
progress in the world (e.g. mission) were inherent parts of American history. The
missionary politics of Woodrow Wilson and spreading the “American dream”
and fascination about America during and after the First World War became “the
proof” for the uniqueness of the great republic behind the ocean. The remodelling
of the world according to American ideals and promotion of American superiority
became dominant parts of US foreign policy.

Since the First World War spreading American culture and values came un-
der greater US governmental direction. Created in 1917 the Committee on Public
Information (CPI), under the direction of George Creel, undertook the first offi-
cial effort to convert the world to “the Gospel of Americanism”. The main goal of
CPI was popularization of America and spreading its ideals, generosity, superio-
rity etc. Posters, leaflets and pamphlets with a brief information about American
ideas and reasons for the intervention in Europe were disseminated around the
fronts. In a sense it was spreading or selling the “American dream”?. American
mission appeared as a national fight against tyranny and injustice and also as
a national sense of responsibility for saving and spreading democracy in Europe
and throughout the world. It inspired President Wilson to declare his “Fourteen
Points” message and build the idea of the League of Nation, which would esta-
blish the peaceful order. Exceptionalism justified then the US intervention in the
First World War.

Woodrow Wilson, deeply involved in the international affairs, continued to
seek more adequate and noble motivations for the American involvement. The
president, believed to be the advocate of national states, saw in their creation
part of the US mission and “the act of historical justice” in building the new
international order. For him it was a “war to end all wars” and a war to make the
world “safe for democracy”. His declarations were considered by Americans and

27 S. M. Lipset, American Exceptionalism. A Double..., pp. 77-90, 287. He also argues about the
absence of socialism as an element of US exceptionalism.

28 E. Rosenberg, Spreading the American Dream. American Economic and Cultural Expansion,
1890-1945, New York, 1982, pp. 1, 79-81; F. Costigliola, Awkward Dominion. American Political,
Economic, and Cultural Relations with Europe, 1919-1933, Ithaca 1984, pp. 169-173.
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many Europeans as a part of the US special mission in spreading of the American
values, e.g. individualism, liberty and democracy. Such rhetoric was willing and
appreciated also in Europe, the more so it was connected with the American
Relief Administration (ARA) activities. The ARA and its director Herbert C.
Hoover contributed extensively, especially in East-Central Europe, to promote the
American uniqueness e.g. charity, idealism, generosity, but also the superiority
of US economic and political system. American values were also demonstrated in
the Soviet Russia in the early 1920s. What’s more, the ARA activities, organized
so fast and efficiently in a time of despair and horrible famine, were appreciated
even by many of its earlier critics, also by the Soviet establishment. Its main
aim — providing food for millions of starving people, mostly children — was
to a great extent accomplished after almost 2-years of ARA activities. It is
worth remembering that among humanitarian workers there were many women,
Quakers, and pacifists involved with a great passion in “improving the world”?.

Soon after the termination of ARA aid the tone of expression of Soviet
politicians underwent a considerable change, and many Russians working with
Americans were accused of counterrevolutionary and spying activities for “the
USA and western imperialists” and “bourgeois philanthropy”. Yet, still in the
“Great Soviet Encyclopedia” in 1926, ARA activity was described in a long and
quite objective entry. The scope of food, clothing and medical aid was indicated,
and it was stated that, irrespective of the motives behind it, the ARA played
a significant role in fighting the calamity of famine and saving a great number
of people from death®. In the years to come Soviet officials depreciated the
role and the scope of this aid, spreading a critical picture of ARA in the mass
media although the notion of American philanthropy and altruism had a visible
impact on the US image. Such a rivalry between capitalism and bolshevism (or
wilsonism versus leninism) raised for decades the notion of American or Soviet
exceptionalism.

It should be mentioned that Herbert C. Hoover, as the head of the Department
of Commerce in the 1920s, efficiently promoted not only the American products
but also, in a sense of US exceptionalism, its values and superiority of its political
and economic system. Obviously, the success of American food, money and
technical know-how cultivated its prestige in Europe, especially in East-Central
Europe. It was also believed that American government and policymaking were
based on moral basis, what makes them quite unique and highly evaluated.

Certainly, the impact of spreading the “American dream” (read: the freest,
strongest and most prosperous country on the earth) at East-Central Europe va-

29 More on it see, H. Parafianowicz, Herbert C. Hooover and American Relief Administration in
Soviet Russia, 1921-1923, (in:) J. W. Stulov, ed., American and European Studies: 2008-2009,
Minsk 2010.

30 Bolszaja Sovietskaja Encyklopedia, Moskva 1926, v. 1, p. 516.
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ried widely. Many people in this region were fascinated by the United States’
economic, political and ideological power, and its mechanization, efficiency, mass
production, openness, generosity etc. Exhausted by the war, disillusioned with
their own societies, Europeans wondered whether they should not adopt the me-
thods of prosperous Americans. Fascination with America and a certain cult of
this democratic, wealthy and modern country, offering great prospects of finan-
cial success and career, functioned in Poland, Czechoslovakia and countries of
the region till the end of the 1920s and the great economic crisis. But later on
even in extremely difficult and darkest times of depressions, recessions and wars
Americans kept faith in the US uniqueness.

Exceptionalism remained an inherent (sometimes even predominant) part of
the US foreign policy and important theme for scholars and citizens. The presi-
dent Wilson’s moral leadership and mission (to “end all wars” and make the world
“safe for democracy”) was continued during the Second World War by Franklin
D. Roosevelt (“arsenal of democracy”, “four freedoms message™). After 1945 the
concept of the US exceptionalism was reborn again with astonishing strength,
also outside of America. The assumption that the United States had always been
different (read: better) from the “Old World” and on the other hand a real fa-
scination by its abundance and culture, proved in many ways truly exceptional
situation of America in the bipolar system after 1945. During the “Cold War”
American exceptionalism relied on a comparison with “other” (means: dange-
rous, corrupt, enemy etc.), becoming the challenge for the Soviet Union and its
satellites. It also justified its drive to expand over the world and to use its power?!.

The exceptionalist interpretations and tendencies have not vanished totally
till now in American historiography and policymaking nor in the way of think-
ing of ordinary Americans about the past, developments and further mission
of the US. The concept seems to return again and again not only just as a piece of
rhetoric. The notion of uniqueness of America has endured right down to the pre-
sent, to mention President Ronald Reagan (“shining city on a hill”’), and George
W. Bush (“the brightest beacon for freedom and opportunity in the world”).
Barack Obama’s own career — as he repeated many times — is another proof of
America’s uniqueness (“In no other country on Earth is my story even possible”).

Many Americans, even if they were not buying exceptionalism in the old
meaning, still believe that the United States has a unique identity and values and
a “special role” to play in the world and in the building of the international order.
Perhaps America was rather less exceptional than it was imagined and propagated
by its believers. But till today for many of conservatives such a concept of
exceptionalism is still alive and they see the country as the beacon lighting the

31 S. McEvoy-Levy, American Exceptionalism and US Foreign Policy: Public Diplomacy at the
End of the Cold War, New York 2001, p. 26-27.
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way to political and individual freedoms — to equality of right before the law,
equality of economic opportunity, and equality of all races and creeds. It is still,
as always in the past, the torch held aloft by the nation at its gate — to the world
and to itself*.

Such a charge of the US exceptionalism and mission in the world (even if it
includes some elements of altruism) is based mostly upon the assumption of the
national superiority and messianic streak, which is perceived more often around
the world as the “arrogance of power” and expanding militarism of super power3.

Exceptionalist tendencies, positive or negative, have not vanished till now
and they are still visible in political declarations and many writings in recent
American historiography. What’s more they wouldn’t totally disappear. We may
also simply agree that the topic of exceptionalism is not distinctively American
one because it is pretty hard to find a country and/or nation that had not developed
the ideology of its uniqueness at certain period of its history. The repeated
question, how Americans and their experience can be more unique than any
other country and nation, may be treated simply as a scholarly issue and a piece
of rhetoric.

Resume

The concept of American exceptionalism was used to search for the peculiar
and unique in American identity, character and history, and to describe the “more
perfect society”, the “best political system”, and its high values, superiority etc.
According to its supporters and believers, American unique political philosophy
and its democracy provided the best model also for other nations. Certainly, such
rhetoric gave also a lot of counter-arguments to many skeptics and critics of the
idea of the US exceptionalism.

The meaning of exceptionalism is pretty capacious and Americans quite
easily redefine it while finding many other useful definitions of their uniqueness.
One of the most and better known around the world is the belief that the United

32 F. Merk, op. cit., p. 266.

33 There is abundant literature on the raising anti-Americanism in the recent years: A. Ross,
K. Ross, eds., Anti-Americanism, New York 2004; P. Hollander, ed., Understanding Anti-America-
nism, Its Origins and Impact at Home and Abroad, Chicago 2004; T. Judt, D. Lacorne, eds., With
Us or Against Us. Studies in Global Anti-Americanism, New York 2005; B. O’Connor, M. Griffiths,
eds., The Rise of Anti-Americanism, London—-New York, 2006; J. E. Sweig, Friendly Fire. Losing
Friends and Making Enemies in the Anti-American Century, New York 2006; P. J. Katzenstein,
R. O. Keohane, eds., Anti-Americanism in World Politics, New York 2006; R. Higgott, I. Mal-
basics, eds., The Political Consequences of Anti-Americanism, Milton Park 2008; G. Chiozza,
Anti-Americanism and the American World Order, Baltimore 2009.
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States was a country of “progress”, an “opportunity, abundance and plenty”, and
sort of “promising land” for the newcomers.

In a sense America is exceptional, the more so that the faith in the uniqueness
of its experience, destiny and the idea of promotion of its ideas and progress
in the world (e.g. mission) were inherent parts of American history. Perhaps
America was rather less exceptional than it was imagined and propagated by its
believers.

Exceptionalist tendencies, positive or negative, have not vanished till now
and wouldn’t totally disappear. We may also simply conclude that the topic of
exceptionalism is not distinctively American one because it is pretty hard to find
a country and/or nation that had not developed the concept of its uniqueness at
certain period of its history.
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Wydarzenia spod Lwowa z roku 1537 miaty swoje dalsze konsekwencje po-
lityczne i prawne na dwdch kolejnych sejmach zwotanych przez Zygmunta I do
Piotrkowa (6 styczen 1538-14 marzec 1538) oraz Krakowa (20 grudnia 1538
— 7 marca 1539). Uwazam, ze wspomniane sejmy walne w symboliczny spo-
sob koriczyly drugi etap walki o egzekucje praw i reforme paristwa. Dodatkowo
pierwszy z nich mial osadzic przyw6édcéw wystapienia spod Sokolnik z dnia
22 sierpnia 1537 roku'. Upraszajac, mozna powiedziec, ze rycerstwo, ktére zwo-
tato concionabulum pod Sokolnikami wystepito z szeregiem postulatéw w sto-
sunku do kréla, domagajac si¢ przede wszystkim reformy panistwa oraz egzeku-
cji prawa.Nawigzywalo jednoczesnie do zastosowania w praktyce idei wyrazonej
w roku 1521 pod Bydgoszcza, to znaczy sejmu, w ktérym uczestniczy cate ry-
cerstwo?. Sam przebieg zjazdu zostat opisany przez Stanistawa Orzechowskiego
i wydany jako Conciones®. Wida¢ wyraZnie, ze wszystkie postulaty byly w grun-
cie rzeczy powtdrzeniem tez znanych juz od poczatku panowania Zygmunta I.
Cytujac jednego z uczestnikéw wydarzen spod Sokolnik, mozna narysowac taki
obraz: Widziates tam obnoszone nie wiécznie, lecz prawa, nie tarcze, lecz statuty*.
OczywiScie bylo to stanowisko tylko jednej strony. Druga, w osobie monarchy,
uwazala, ze prawo zostato ztamane, a buntownicy powinni byli zostaé¢ osadzeni
i ukarani zgodnie z obowigzujacym prawem.

21 lutego 1538 roku skierowane zostaly pozwy z Piotrkowa przeciwko: Mi-
kolajowi Taszyckiemu’, Zegocie Morskiemu®, Janowi Ko$cieniowi, Stanistawowi

' Por. Z. Wojciechowski, Zygmunt Stary 1506—1548, Warszawa 1979, s. 365.

2 VG, t. 1, v. 1, s. 346.

3 Czes¢ badaczy niestusznie nazywa Conciones diariuszem opisujgcym zjazd Iwowski z roku
1537. Za W. Uruszczakiem przyznaé nalezy, Ze nie powinno si¢ go jednak traktowac jako diariusz
w powszechnym tego stowa rozumieniu. W. Uruszczak, Sejm walny koronny 1506—1540, Warszawa
1980, s. 9.

4 Cyt. za: Z. Wojciechowski, Zygmunt Stary, dz. cyt., s. 365.

5 K. Niesiecki, Herbarz polski, t. 9, Lipsk 1842, s. 54.

6 B. Paprocki, Herby rycerstwa polskiego, wyd. K. J. Turowski, Krakéw 1858, s. 146.
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Plazie” oraz Walentemu Dembiriskiemu®. W dokumencie Zygmunt Stary nakazy-
wal oskarzonym stawi¢ si¢ w pigtek 8 marca 1538 roku przed sadem krélewskim.
Mikotaj Taszycki zostal pozwany za to, ze w czasie pospolitego ruszenia dopro-
wadzil do wystapienia szlachty przeciw krélowi. Jego wspotpracownicy oskarzeni
zostali za$ o to, ze udali si¢ z poselstwem do szlachty wielkopolskiej, nawotujac
do buntu i tym samym wystapienia przeciwko krélowi. Wszyscy zostali réwniez
oskarzeni o obraz¢ majestatu®.

W wyznaczonym czasie stawili si¢ oskarzeni wraz z dwoma bra¢mi Zborow-
skimi, z ktérych Marcin, réwniez miat by¢ pozwany z powodu czynnego udziatu
w tym zjezdzie (concionabulum) i méw, ktére wygtosit, a ktére skierowane byly
przeciwko Zygmuntowi I oraz Bonie!°.

W dniu 9 marca 1538 roku krél wraz z catym senatem zasiadl na sadzie sej-
mowym. Zanim instygator z ramienia Zygmunta I (Jan Tarnowski) wni6st oskar-
Zenie, Piotr Zborowski kasztelan matogoski wstawit si¢ w imieniu oskarzonych,
proszac ...aby z tych pozwow J.K.M. na nie wydanych byli wypuszczeni, jako
ludzie niewinni, ktorzy nic sobie takiego, coby obrazac miato Majestat J.K.M.,
ani Rzeczypospolitq w zamieszanie i w niebezpieczeristwo nie przywodzili, ofia-
rujgc sie swojq niewinnosc sposoby wszelakimi okazac, tylko aby J.K.M. uszy do
przestuchania ich sprawy nakfonic raczyt, a co i zas i powtore J. K. M. uniZenie
i pokornie proszq, zdajqgc si¢ na taske J. K. M."

W Archiwum Czartoryskich w Krakowie znajduje si¢ zbidr aktéw sado-
wych ziemi sieradzkiej, oryginalnych i urzedowych odpiséw, migdzy ktérymi
znajduje si¢ jeden, szczegdlnie wazny dla zrozumienia wydarzei lwowskich
z 1537 roku. Jest to Decretum Sacrae Regiae Maiestatis ratione conciona-
buli anno Domini 1538. Jest to kopia urzedowa protokotu procesu sejmowego
z 1538 roku przeciwko Mikotajowi Taszyckiemu oraz jego najblizszym wspotpra-
cownikom, wytyczonego im przez kréla Zygmunta 1. Jak twierdzil W. Pociecha,
tekst oryginalny pochodzit z XVI wieku, byl pisane jedna reka i poprawiony
przez jednego z urzednikéw sadowych, ktérego podpis jest nieczytelny'2

W kwietniu 1538 roku Pawet Plotowski, ktéry uczestniczyl w sejmie piotr-
kowskim, przestat z niego bardzo szczegétowe relacje Janowi Dantyszkowi oraz
przekazal mu kopie tego protokotu. Brakujaca czeS¢ W. Pociecha uzupetnit na

7 K. Niesiecki, Herbarz polski, t. 7, dz. cyt., s. 327.

8 A. Dembiniska, Walenty Dembiriski, PSB 5, s. 78-79.

% W. Uruszczak, Sejm walny koronny 1506-1540, dz. cyt., s. 18. Por. E. Dubas-Urwanowicz,
Stronnicy krélewscy i opozycjonisci wobec monarchy w dobie zjazdu lwowskiego i rokoszu sando-
mierskiego. Proba poréwnania, [w:] ,,Krél a prawo stanéw do oporu”, pod red. M. Markiewicza,
E. Opalifiskiego, R. Sowrona, Krakéw 2010, s. 118.

10 Ibidem.

1 Bibl. Jag. Przyb. 9/79, s. 316-317.

12 Tbidem, ss.4-5.
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podstawie polskiego ttumaczenia tego dekretu, ktéry powstal w okresie rokoszu
Zebrzydowskiego i znajduje si¢ w zbiorach Radziwiléw z NieSwieza®.

Warto$¢ prezentowanego Zrédta znajdujacego si¢ w materiatach Wtadystawa
Pociechy polega przede wszystkim na tym, ze jest to akt pochodzacy bezposred-
nio z epoki, a nie kopia sporzadzona przeszto wiek pdZniej w okresie Rokoszu
Zebrzydowskiego'. Wydaje si¢, ze nalezy poglebia¢ badania nad epoka zygmun-
towska, wykorzystujac wszystkie dostepne materialy Zrédlowe, tym bardziej ze
we wspodlczesnej historiografii problematyka ta jest tak malo zauwazana.

Decretum Sacrae Regiae Maiestatis ratione concionabuli
anno Domini 1538

Actum Petricoviae in Conventione Generali Sabbato ante Dominicam Invo-
cavit, anno Domini Millesimo Quingentesimo Tricesimo Octavo, Dominis asse-
soribus protunc Judicio praesidentibus.

Dum at quando Procurator, seu Instigator Officii Sacrae Maiestatis Regiae,
ex speciali Mandato et commissione Regali propositionem iudicialem facere vo-
luit et paratus erat, coram Sacra Maiestate Regia et dominis consiliariis regni
protunc lateri ascedentibus at iudicio Regali ex parte Maiestatis Regiae Sacrae in
et contra ac adversus Generosos: Nicolaum Thasiczki de Luczanowicze Judicem
Terrae Cracoviensis, necnon Zegota Morski, Valentinum Dabienski, Stanislaum
Plaza de Mstyczow et K Joannem KoScienn de Wywlo, ex citationibus litterali-
bus e regalibus super quamlibet eorum seorsivis ac specificis emantis ex Officio
Maiestatis Regiae, quae citations fuerunt et sunt scriptae et extraditiae super eos
ex parte Maiestatis Regiae, iuxta easdem citationes latius canentes et mandavit
clamari easdem citatos Ministeriali terrestri de iure [......] facere volens propo-
sitionem et id quod iuris est super easdem citations contra /praedictas perso-
nas/ seorsivas, qua rum citationum tenores sequuntur tales: Sigismundus /primus
D.G./ Rex Poloniae, Magnus Dux Lituaniae, Russiae, Prussiae, Mazoviaeque etc.
dominus et haeres. Tibi Nobili Nicolao Thasiczki Judici Terrestri Cracoviensi de
Lucianovicze et de omnibus aliis bonis tuis per te quomodo libet in regno no-
stro habitis et possesis Mandamus quatenus coram Maiestate nostra Regia et
Consiliariis nostris lateri nostro protunc assistentibus Piotkoviae aut ubi protunc
cum Curia nostra feliciter constituti fuerimus feria Sexta post Cinerum proxima
nuc instans Ad instantiam Maiestatis nostrae personaliter compareas. Citamus te,
quia tu, sub hoc tempore expeditionis bellicae, quam pro defensione regni nostri

13 Tbidem. Por. tez: AGAD, AR 11, teka I, nr 16: Dekret sejmowy na rokoszan 1538 roku.
14 Bibl. Jag. Przyb. Nr 9/79, s. 5.
15 Archiwum XX Czartoryskich, 3347, nr 120, k. 194., w: Bibl. Jag. Przyb. 9/79.
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contra hostes nostros in Conventione Generali Cracoviensi ante ipsam expeditio-
nem bellicam indixeramus et constitueramus nobilitati terrarium nostrarum ad id
convenienti, tu sine ulla admissione et voluntate nostra sed autoritate et temeri-
tate propria ausus es convocare una cum certis complicibus seditionis faciendi
Una tecum autoribus Nobilitatem terrae Sandomiriensis et aliarum terrarum an-
nexarum, quod Con[Jionobulum vestrum Rokosz apellastis, quod fecistis in loco
videlicet campo inter Sokolniki et villam Zubrza iacente. Ex ipsoque contio-
nabulo missistis Nobilem Andream Trzecieski ad Nobilitatem Maioris Poloniae
concitantes eos et admonentes ad simile ut tu cum tuis complicibus fecisti conspi-
rationem et sedicionem, quae omnia cum palam acta sunt negari inficiari posunt,
in quo praefato conventiculo non solum fuisti, sed etiam praefuisti magnaque pars
omnium tumultuum, qui gerebantur extitisti, quod quidem fecisti in levipendium
autoritatis et superiositatis nostrae in magnamque Reipublicae iacturam, oblitus
debiti et officii tui ac subiectionis, quam nobis ut Regi et domino tuo naturali
debes, cum nemini probo subdito liceat iure gentium contra suos dominos facere
conspirationes vel aliquos tumultus aut conciliabula sine scitu, voluntate permis-
sioneque principis sui, ubi enim talia licerent, nulla tra/nquillita/s nullus bonus
ordo, nullum legitimum regimen subsistere po/sset multaque/ scelera e scandala
rerumque omnium exinde totiusque reipublicae confusio ruina evenire posset,
ubi talia licerent talisque /t/ meritas si esset impunita transiret in pessimam se-
quellam, dedecus multorum, ruinamque commune omnium, pout tibi in termino
latius declarabuntur. Quod si compl...] eris, sive non, nos id, quod dignum et
iustum erit aequitasque suadebit Deum et Justiciam prae oculis habentes, iuxta
demeritum excessus, contumatia tua non obstante contra te, ut in tali delicto
et excessu licebit procedemus, quod pensamus contrite ad poenam, quam con-
tra te decernemus, iudititialiter sis responsorum. Cum aliis vero conplicibus tuis
etiam huius delicti particibus et autoribus, nobis reservamus ad similes citationes
specialem actionem. Datum Piotrkoviae feria quinta ante festum Sancti Mathiae
Apostoli. Anno domini Millesimi Quingentesimo Trigesimo Octavo, Regni vero
nostri Trigesimo secundo.

Citationum vero, quibus erant praefati nobiles Joannes Koscieni, Stanislaus
Plaza, Zegota Morski, Valentinus Debieriski, quamvis citationes quorum litte-
rales et specifice sunt super quem libet eorum videlicet seorsiva specialisque
citatio eundem terminum ut supra et eandem datam continens, tenores in una et
eadem verba fuerunt, scique super quemlibet eorum proposition citationis erat
scripta: Citamus te, quod dum nonnulli authores certaeque personae sedicionis
faciendi, conciliabulum, alias Rokosz in campo inter villas Sokolniki et Zubrza
iacente fecissent, ex tunc tu existens cum praedictis temerariis personis seditionis
autoribus in ipso conventiculo, admisisti te eligere in nuntium profectusque es
eo nomine et cum his mandatis in obviam nabilitati maioris Poloniae concitans
et hortans eos ad tumultum et seditionem faciendum, unde ex isto nuntio et
ipsis persvasionibus adhortationibusque quam fecisti nomine praefatorum sedi-
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ciosorum, per quos fuisti ad hoc transmissus, Enormis sedicio et tumultus non
sine gravi Reipublicae iactura facta est. Quae omnia cum palam acta sunt negari
nec inficiari possunt. In quo praefato conventiculo non solum fuisti, sed etiam
praefuisti magnaque Reipublicae iacturam oblitus debiti et officii tui ac subiec-
tionis, quam nobis ut Regi ac domino tuo natur ali debes, cum nemini probo
subdito liceat Jure gentium contra suos Dominos facere conspirationes, vel ali-
quos tumultus aut Contionabula sine scitu, vonluntate et permissione principis
sui, ubi enim talia licerent nulla tranquillita, nullus bonus ordo, nullum legitimam
regimen subsistere posset multaque scelera scandala rerumque omnium exinde
totiusque Reipublicae confusio ac ruina evenire posset, ubi talia licerent talisque
temeritas si esset impunita transiret in pessiam sequellam, dedecus multorumque,
ruinam communem omnium, prout tibi in termino latius declarabitur. Quod sive
comparueris, sive non, nos id, quod dignum et iustum erit aequitasque suadebit,
Deum et Justitiam prae oculis habentes iuxta demeritum excessus, contumatia
tua non obstante, contra te, ut in tali delicto et excessu licebit, procedemus, quod
nobis pensamus contra te ad poenam, quam contra te decernemus, Judicialiter
sis responsorus. Cum aliis vero complicibus tuis etiam huius delicti participibus
et autoribus nobis reservamus citationes specialem actionem.

Aliarum vero citationum supra praedictas personas tenores ex quo in una et
eadem verba fuerunt prout praedicta citatione, propter prolixitatem in acta pra-
esentia non sunt inaestae. Extunc ibidem in continenti coram Maiestate Regia et
Dominis Consiliariis Regni, protunc assidentibus, Ex adverso personaliter com-
parentes praefati Generosi Nicolaus Thasiczki, Joannes KoScier, Stanislaus Plaza,
Zegota Morski, Valentinus Dabienski, per suum amicum sis protunc ibidem as-
sistantem, Generosum Petrum Zborowski Castellanum Malgostensem, extra iu-
dicialiter, non intrantes in responsionem aliquam iudicialem, nec se implicere
volentis in Judicum cum Maiestate Sua Regia domino suo clementissimo, verbis
multis, humilibusque, amplissmis suplicationibus tamen in eum sensum humil-
lime porrectis supplica verunt de eisdem ac citationibus emitti, velut innocentes
homines, nec aliquid erga offensam Maiestatis Reagiae et Reipublicae detrimen-
tum [....] perturbationem facientes, seu excedentes seque ac suam Innocentiam
de ducere volentes [......] [...] Suae Maiestati et ad amussim ostendere non in-
trantes in Judicium [.......... ] um eis Maiestas Suas aures piissimaset tempus ad
- ] talia faciendum admittere dignaretur, pro quo interum atque iterum se ad
misericordiam Regia Maiestatis dantes supplicaverunt humiliter. Et tandem Sa-
cra Maiestas Regia cum dominis Consiliariis Regni audire eorum excusationes et
deductiones innocentiae quas facae velleut admisir in preasentia suae Maiestatis
Antequam in et contra eos ex citationibus propositio Judiciaria emitteretur per
Instigatiorem Regia Maiestatis reservans tamen Suae Maiestati propositionem
salvam et omnia, quae Juris fuerint super citationes quibus citati sunt praedictas.
Extunc ibidem in continenti praefatus Nicolaus Thasiczki Judex Cracoviensis
Genersorum: Zegotae Morski Valentini Dambiefiski Joannis Koscien, Stanislai
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Plaza nominibus ex eorum ibidem pastantium personali comissione et publica
affectatione in praesentia Suae Sacrae Maiestatis Regiae et Dominorum Consilia-
riorum Regni declarans et deducens innocentiam suam et ipsorum amplissimis
et humillimis verbis ac petitionibus ad Regiam Sacram Maiestatem porrectis
locutus est, et si omnia verba eius praesentibus actis inseriri debuissent vix po-
ssible esset easdem posse debite scribi, praesertim propter proxilitatem eiusdem
sermonis, immo et audiendo et legendo taedio magno forent et longo tempore
necessitarentur tralia scribi esssetque id cum maxima praepeditione et negligen-
tia aliarum causarum aliorumque hominum in presenti conventione existentium
et officiis Notarii Terrestris habentis plurimas expeditiones, multorum hominum
de toto Regno processus, infestarent, ac tarcen in eum sensum et modum verba
essentialia fecit:

Serenissime ac invictissime Rex Domine Domine clementissime, quilibet no-
strum Juventute sua nihil quicquam fecit incongruum et inhonestum et id quod
foret adversus mentem et animam Vestrae Sacrae Maiestatis Regiae Domini no-
stri clementissimi et in damnum Reipublicae vergeret, sed semper pro omni
posse et facultate nostris fuimus humiles virtuosique servitores et subditi Sacrae
Maiestatis Regiae omniaque honesta et utilia pro omni posse nostro humillime
exhibentes, [....... ] di et exhiberi porati existentes ab ineunte aetate ad extrema
vitae suae tempora. In hac accusatione et suspicione, quam incidimus ad Sacram
Maiestatem Reginam, sumus innocentes et innoxii, quod notum et clarum e[.]sc
speramus et putamus Vestrae Maiestatis Regiae et aliis omnibus Regni subditis.
Etenim ad Bellicam Motionem Leopoliensem novissime transactam nos omnes et
cum hac Nobilitate, que ex Districtibus Terrae Cracoviensis, videlicet Dandecen-
sis, Bieczensis, Voynicensis, Prosoviensis et Xigznensis per Dominos Castellanos
ad ducendum loco Dominorum Castellanorum nobis commissos, post emisionem
Restium ultimarum ivimus mox post exitum Vestrae Sacrae Maiestatis Regiae de
Cracovia versus Leopolim, interdum anticipantes, interdum sequentes loca noc-
turnorum Vestrae Sacrae Maiestatis Regia vixoue dum Vestra Maiestatis Regia
intrare as [......... ] cum non parva congregatione Nobilitatis exivimus in obviam
Vestrae Maiestatis Regiae, velut humiles subditi et servitores Vestrae Sacrae Ma-
iestaiti honorem debitum exhibentes, conduximus in Leopolim et humilime cum
reverentia, qua maior esse potuit, exceptimus eandem Sacram Maiestatem Ve-
stram Rex Regiam. Ex illine tendem divertimus ad loca stationum nostrarum et
tentoria nostra, ubi res necesarias pro victu, pro pecuniiss nobis paraveramus, ibi-
dem manendo per aliquot septimanas quicquam aluid cogitavimus, modo id, quod
esset pro honore Vestrae Maiestatis Sacra Regiae et Reipublicae necessitate et
iurium libertatumque regni conservatione debita, quorum executionem in conven-
tionem generali Cracoviensi pro ilio tempore Nuntii Terrestres petebant. Saepius
visitabamus Leopilimet taedio affecti ob moram [......] ecimus nihil operantes, sed
expectantes adventum Nobilitatis terrarum Maioris Poloniae, qui tardius protunc
advenerant. Ardue desiderabamus [........... ] ea necessitate ad quam educti Re-



Protokot procesu sqdowego przeciwko Mikotajowi Taszyckiemu i jego wspdlnikom z roku 1538... 233

stibus fueramus procederetur [............ ]ceterim vero existentes attediati mora illa
diuturma quid [............ Jltra expectandum ac agendum esset aliquotliens apud Ve-
stram Sacra Maiestatem suis supplicationibus informari et resolve suplicavimus,
nihil aliud responsi habentes protunc, modo utix expectemus Nobilitatis totius
Regni adventum. In qua mora et longi temporis spatio in mutius congressibus et
coloquiis cum illarum terrarum Maioris Poloniae multa ac fere tota Nobilitate,
querendi quid causa sit? Quod tam negligenter Nobilitas Maioris Poloniae non
convenerit curque retardantur ista belli protunc ad quae coveneram]...] illic inio-
tia, fecimus inter nos congressus amicabiles in locis certis prope Sokolniki, ubi
conveneramus invicem et tractavimus negotia honesta Reipublicae et nobis inco-
lis necessaria, pro libertatibus Regni et privilegiis conservandis de quibus etiam
tractatum fuit in Conventione Cracoviensi novissime transacta, ut videlicet ista
discordia suscitata diu pro executione iurium et privilegiorum Regni neglecto-
rum componatur et finem bona accipiatur ex quo in conventione non potuit finiri.
Et nihil aliud et praesertim quod esset et vergi debeat in laecsionem et offensam
Maiestatis Sacra Regia Vestrae et Reipublicae perturbationem et quae non lice-
rent nobis virtuosis subditis facere. Pro quo si sciremus protunc et etiam nunc
inter nos aliquam talem esse et talia molimentem id tutari vellemus paratique
fuimus et sumus etiam ad extremam effusionem vitae uniuscuiusque nostrum.
Tandem ex eadem nostra congregatione ad quam conveneramus miseramus qu-
ondam Nobilem qui se ultro ad id obtulit, in obviam Nobilitati Terrarum Maioris
Poloniae ut citius properent versusque Leopolim suam diutundam [.......... ] tar-
dum adventum aggravantes et declarantes ne [.................. ] quae protunc essent
summae necessariae ad agendum [............. ] stituta et necessitas exposcebat fa-
ciendum. Ac[......ccceeuee. ] praemissa omnia non fecimus aliquo nolo Reipublicae

esse id debeat contra offensam Maiestatis Regiae Sacrae [............ ] prout sumus
citati, sed pro necessitate Reipublicae iuriumque et libertatum ac privilegiorum
Nobilitati Regni Poloniae concessorum a predecessoribus Vestrae Maiestatis Sa-
crae Regiae impetranda et obtinendam executionem, pro quibus conservandis et
reformandis Ac eorum executione protunc et antea semper supplices petebamus
multotiens in conventionibus antea transactis, in bonum modum id repetitis preci-
bus supplicantes, prout etiam praedecesores nostri Nobiles Regni Poloniae talia
Honesta libertates et iuria tangentes apud Divos Reges Poloniae predecessors
Vestrae Maiestatis Sacrae in multis locis comprestraliter in Bellica Motione pe-
tebant et supplicabant, ut constat ex statutis et Privilegiis circa Opoki, Nieshowa,
Czerwiensko confectis et datis, omnia tamen, quae fecimus protunc et semper,
ut dixi, bono animo non malo, nec incongruro fecimus nuncquam id cogitan-
tes nec facientes, quod esse debeat contra offensam Vestrae Sanctae Maiestatis
Regiae Domini nostri clementissimi et in perturbationem aliquem Reipublicae,
prout citati sumus nec aliquas conspirationes fecimus quae offendere debeant
Vestram Sacram Maiestatem Regiam aut conmmotionem in debitam facere in
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populo, vel aliquam perturbationem Reipublicae. Ad quos tractatus et congres-
sus uff........ ] et necessarios postea factos circa Leopolim Vestra Sacra Maiestas
Regia [....... ] licationes Nobilitatis admisit duos consliiarios [........... ] redi. Itaque
humillime suplicamus dignetur nos [................... ] re nec in ea opinione habere
prout sumus acf....] intrare in Judicium cum Vestra Sacra Maiestate Regia hu-
militer offerrimus tan[... ............. ] Ad misericordiam Vestrae Sacrae Maiestatis
Regiae recurrentes. Tandemque humiliter petierunt Sacram Maiestatem Regiam
Juniorem Regem et Dominos consiliarios Regni pro gratiosa intercessione facien-
dum ut Sua Sacra Maiestas Regia eos gratiose exaudiret et absolvere dignaretur
cum eis non intrans in Judicium modo repetitis vicibus se ad gratiam et mise-
ricordiam Sacrae Maiestatis Regiae confugiebant affirmantes ut supra et nunc
quia has congregationes et congressus non in malum modum nec aliquod detri-
mentum Reipublicae, nec malo animo fecisse videantur. Instigator vero Officii
ex parte Maiestatis Regiae Sacrae voluit et paratus fuit cum eis Juridice secun-
dum citationes et eorum excessum procedere et protestabatur cum citationibus
eisdem, presertim ex quo palam et manifeste se fatentur congregationes et con-
gressus fecisse et adversus Nobilitatem Maioris Poloniae missise nuntium et eos
convocasse ad istos congressus seu conventus, qui eis nunquam erant admissi
per Maiestatem Regiam facere immo tales congressus et Concionabula in omni
Republica et presertim in Regno Poloniae ne fiant sine voluntate et admissione
Regiae Maiestatis sunt districte prohibita et legibus vetita. Sacra vero Maiestas
Regia exauditis praedictis supplicationibus eorum, parumper cum Dominis Con-
siliariis Regni super haec consultare dignata est et deliberare super responsionem
eis dandam Demum vocatis eisdem Generosis Nicolo Thasiczki, Zegota Morski,
Valentino Dambienski, Joanne Koscien, Stanislao Plaza, Sua Sacra Maiestas Re-
gia mandavit eos in praesentia Suae Maiestatis interrogare si omnes earum in
hoc responso perstare quod per Cracoviensem iudicem est dictum, vel si propo-
sitionem Juridicam [........ .c......... ] Maiestatis Suae super citationes quibus sunt
citati supplicaverunt, ut supra nolentes intrare in Judicium cum Sacra Maiestate
Regia Domino Suo clementissimo, sed se dare ad gratiam et misericordiam Sa-
crae Regiae Maiestatis Domini sui clementissimi circa suas [................ ]es coram
sua Maiestate ut prefertur af....... ....... ] Regiae expectantes ex misericordia sua
Regali faciendum. Itaque Sacra Maiestas Regia una cum aliis consiliariis Regni
et Judicio Suae Maiestatis Regali attendentes et largissime declarantes amplis-
simisque verbis deducentes et attendentes eorum excessum erga suam Sacram
Maiestatem Regiam et in maximum detrimentum Reipublicae modo praemisso
ex concitatis et suggestis congressibus et conventiculis per ipsos principaliter
et primarie inceptis ac aliis rebus in citationibus large expressis factis, crimini
laessae Maiestatis obnoxiis, ex quo de iure et legibus nemini subditorum in Re-
gno licet facere aliquos conventus congregationesque et congressus qui sopiunt
et continent in se conspirationes ad tumultus nocivos incongruous, Regiam Ma-
iestatem tangentes, faciendos, commovendos et excitandos contra principem et
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Republicam, quod ipsi sepalam fecisse recognoverunt et fassi sunt in suis excusa-
tionibus predictis, principaliter per eos inceptum et factum, alia Nobilitate Regni
praesertim terrarum Maioris Poloniae protunc nondum adveniente, quamvis di-
cunt se id fecisse bono animo in bonum modum non in malum, quia tamen talia
faciend nulli subditorum in Regno Poloniae sine speciali admissione Regiae Ma-
iestatis liceat, nec conveniunt haec cuiquam contra Dominum et principem suum
ac Republicam, immo sub gravissimis poenis id ne fiat est prohibitum legibus,
statutis, Privilegiis et Consvetudinibus pro lege tentis pl[........ccccecueeen .. Jtiones,
conspirationes inhonestae sequi eX[...........ceu..... ] haec nimium offendunt dignita-
tem [eeeereerreennee ] Republicam, quod etiam apparuit et[.............. ] Poloniae, iam

premisso congressibus, quae sunt suspitiosa in quol.............. ] conspirationem sa-
pienes al............... ] et in malam [............. ] vergerf...... ... ] et in posterum talibus
occurrere rebus, qui congressus, si etiam in modum optimum facti essent et multa
bona prae se ferent ex quo tamen non admissi, immo prohibiti in qualibet Repu-
blica non possent eos excusare ab eorum excess, quamvis etiam allegassent in sua
excusatione circa Opoki et Czerwiensko Jura et libertates obtinuisse a praede-
cessoribus Regibus Poloniae non intelligitur ibi nec scribitur, quod talia iura et
libertates inhonestis conspirationibus et congressibus obtinerent, solum humilli-
mis supplicationibus. Quamvis enim cum talibus procedere vigore Juris et legum
pro tali excessu sua Maiestas proposuerat procedere iuridice velut cum Turbato-
ribus Reipublicae et excedentibus erga Maiestatem Suam et contra eos extendere
poenas legum et Jurium ac statutorum Regni desuper editorum, sine omni mise-
ricordia prout id contra eos et omnes tales, qui talia contra fas et prohibitionem
facerent venire debuit, Nihilominus tamen Sua Sacra Maiestas Regia ex inaudita
clementia sua quam semper habere dignata est erga subditos suos tempore sui
felicis regiminis se ad misericordiam magis quam ad Justitiam acclinando eosque
ex clementia sua et ad intercessionem Dominorum Consiliarioeum Suae Maie-
statis in gratiam et misericordiam ad quam ipsi citati confuerunt suscipiendum
gratiose habito desuper Dominorum Consiliariorum protunc lateri assidentium
consilio, ita decernere dignata est et decervit praesentibus: Quem ipsi magnum
excessum fecerunt et officium [................. ] erga Serenissimam Maiestatem Re-
giam Dominum suum clementissimum [......] conventiculis alias Rokosze et con-

omnes citatos videlicet Nicolaum Thasiczki, Valentinum Dambienski, Joannem
Koscien et Stanislaum Plaza Sua Maiestas decrevit et praesentibus decernit, fore
hac military sponsione fidei obligandos et in eadem sponsione fidei ad arbitrium
Suae Maiestatis servandos esseque eo modo captivos alias za wieznie Suae Ma-
iestatis Regiae et pro tali excess puniendos secundum misericordiam et gratiam
Suaeque Maiestatis arbitrium cum consilio Dominorum Consiliariorum Regni,
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protunc cum Sua Maiestate assidentium. Qui quidem Nicolaus Thasiczki iudex
Cracoviensis, Zegota Morski, Valentinus Dabienski, Joannes Koscien, Stanislaus
Plaza, mox ibidem in praesentia Regiae Maiestatis et consiliariorum et omnium
protunc asstantium per Magnificum Joannem de Tanczyn Marsalcum Curiae Re-
galis ac Woynicensem Castellanum sunt pro parte Regiae Maiestatis sponsione
fidei debitae obligati et astrioti, verbis debitis et legitimis in talibus consvetis
fieri cum assignatione et praefixione temporis, quando videlicet eos Maiestas
Regia suis litteris specialibus ad comparendum ac satisfaciendum eidem obliga-
tioni Avisare dignabitur, ubi tunc comparere tenebuntur ex debito obligationeque
praedicta pro tempore et die in litteris praedictac Maiestatis Regia quibus eos-
dem avisare dignabitur eis praefixo in loco per Suam Maiestatem Regiam talibus
literis designato iuxta praedictam obligationem sponsionis fidei factam soleniter.

Correxit Nabielski
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Wesele Jana Zamoyskiego z Gryzelda Batorowna

Zrédto znajduje sie¢ w zbiorach Iwowskiego Ossolineum [obecnie Biblio-
teka Akademiji Nauk Ukrajiny im. W. Stefanyka; dop. — E. D.-U.], pod sygna-
turg nr 493/II. Nie jest to jedyny zachowany opis trzeciego spos$rdéd czterech
Slubéw kanclerza i hetmana wielkiego koronnego. Prawie identyczny (z nie-
wielkimi skrétami) opis znajduje si¢ w AGAD, w zbiorach Archiwum Publicz-
nego Potockich pod sygnaturg 53, k. 242-248. Inne informacje o tym zwigzku
mozna znaleZzé w czotowych archiwach polskich. Poza korespondencja, znajdu-
jaca sie¢ m.in. w wydanych drukiem listach Jana Zamoyskiego, w trzecim to-
mie Archiwum Jana Zamoyskiego, §lady wskazujace na opinie o trzecim weselu
Jana Zamoyskiego mozna znaleZz¢ w zbiorach XX Czartoryskich w Krakowie,
w Bibliotece PAU/PAN w Krakowie, w Ossolineum we Wroctawiu. Na szcze-
g6lng uwagg zasluguja Zrédla ze zbioréw koérnickich. Relacja z tych uroczystosci
znajduje si¢ takze w Kronice Marcina Bielskiego', bedacej w tym okresie juz
kontynuacja historiograficzna syna Marcina, Joachima, jak i w dziele Reinholda
Heidensteina2. Wybrany przeze mnie rekopis, przedstawiajacy wesele Gryzeldy
Batoréwny i Jana Zamoyskiego jest najbogatszy w swej treSci ze wszystkich
znanych mi relacji z tej uroczystosci.

Jan Zamoyski zenil si¢ czterokrotnie. Trzy pierwsze malzefistwa byly
wyznacznikami i stupami granicznymi jego btyskotliwej kariery polityczne;j.
Czwarte, wprawdzie odrobing mniej Swietne niz trzecie, zapewnito mu dziedzica.
Pierwsza jego zona byta Anna Ossolifiska, cérka Jana chorgzego lubelskiego?,
bratanica Hieronima kasztelana sandomierskiego, dziatacza egzekucyjnego, po-

' [Marcin Bielski] Kronika Marcina Bielskiego, niegdys w Krakowie drukowana, teraz znowu
z doprowadzeniem az do Augusta Il przedrukowana, w: Zbior dziejopisow polskich we czterech
tomach zawarty, t. 1, Warszawa 1764;

2 [Reinhold Heidenstein] Reinholda Heidensteina sekretarza krolewskiego Dzieje Polski od
Smierci Zygmunta Augusta do roku 1594, t. 1-2, Petersburg 1857.

3 [K. Niesiecki] Herbarz Polski Kaspra Niesieckiego S.J., wyd. J.N. Bobrowicz, t. 7, s. 149.
Malzefistwo bylo zawarte w roku 1570, Anna Zamoyska z Ossolifiskich zmarta w 1572 roku.
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pularnego wsréd szlachty. Drugie matzenstwo, o ktére od jakiego$ czasu zabie-
gal, zawarl w grudniu 1577 roku, juz jako podkanclerzy (zostal nim na sejmie
koronacyjnym Stefana Batorego, w maju 1576 roku). Wybranka byla Krystyna
Radziwiltéwna, cérka zmartego w 1565 roku Mikotaja ,,Czarnego” Radziwilta.
Niechetny temu mariazowi byt stryj panny, Mikotaj ,,Rudy” Radziwilt. Bardziej
przychylnym okiem patrzyli na przysztego szwagra bracia Krystyny: Mikotaj
Krzysztof ,,Sierotka” i jego mtodsi bracia: Jerzy, Albrecht i Stanistaw. Trzeci
raz zenit si¢ 12 czerwca 1583 roku z Gryzeldg Batoréwna bratanica krélewska
(Gryzelda zmarta w potogu w 1589 roku). Czwartg zong kanclerza byta Barbara
Tarnowska, cérka Stanistawa — kasztelana, a potem wojewody sandomierskiego®.

Oprawy kazdego z czterech §lubéw Jana Zamoyskiego moga sta¢ si¢ odbi-
ciem drogi kariery, jaka przebyl: od syna Srednioszlacheckiego do pierwszego
w Rzeczypospolitej dostojnika.

Nie zatrzymujac si¢ na dwéch pierwszych zwiazkach matzenskich Jana Za-
moyskiego, zwrdcié trzeba uwage, iz §lub z Gryzelda Batoréwna, cérka zmartego
w 1581 roku Krzysztofa Batorego, byl okresem najwigkszego tryumfu kanc-
lerza wielkiego koronnego. W 1583 roku byl bez watpienia druga po krélu
osobg w panistwie, w pafistwie, ktérym jednym z czotowych wartoSci ustrojo-
wych byl wszak egalitaryzm szlachecki. Nie wdajac si¢ w tym miejscu w ana-
lize uktadu politycznego istniejagcego w tym czasie w Rzeczypospolitej, zwrdcic
trzeba uwage na warto$§¢ merytoryczng prezentowanego Zrédla.

Na $lub Gryzeldy i Jana Zamoyskiego, na 12 czerwca 1583 roku, do Kra-
kowa zaproszeni zostali przez ,,pana mlodego” wszyscy senatorowie, elity czoto-
wych miast, a informacje o przyszlym zwiazku dotarly réwniez za granice pan-
stwa (zadbat o to kanclerz)’. Rozmach w wachlarzu zaproszonych gosci Swiadczy
nie tylko o pozycji Zamoyskiego, raczej o jego aspiracjach bardziej lub mniej
zakamuflowanych. Swiadczy o tym takze oprawa artystyczna, przepych i bogac-
two towarzyszace uroczystoSci. Wesele mialo ol$ni¢ ttumy, pokaza¢ pozycje Jana
Zamoyskiego w paristwie, zawigza¢ nowe wiezy, ugruntowa¢ wierno$¢ zaplecza
politycznego i wlaczy¢ don tych, ktérzy sie do tego gremium nie zaliczali. Mialy
utozsami¢ niedawne sukcesy militarne kréla w wojnie z Moskwa, z osiaggnie-
ciami wojskowymi hetmana. Czy oczekiwania Zamoyskiego zwigzane z oprawg
tej uroczystosci zostaly zrealizowane?

4 Malzeristwo zostalo zawarte w 1592 roku, a w 1594, urodzit si¢ jedyny syn kanclerza, Tomasz
Zamoyski.

5 W trzecim tomie Archiwum Jana Zamoyskiego znajduje si¢ szereg listéw kanclerza do czoto-
wych postaci zycia politycznego Rzeczypospolitej, z okresu poprzedzajacego wesele, od kwietnia
do czerwca 1583 roku, z zaproszeniem na §lub z Gryzelda, i z informacjami oséb przygotowujacych
przyjazd bratanicy krélewskiej m.in. List do Jerzego Radziwilta, Marcina Kromera, Gdanszczan.
Zob. Archiwum Jana Zamoyskiego kanclerza i hetmana wielkiego koronnego, t. 3: 1582-1584,
wyd. J. Siemieriski, Warszawa 1913, ss. 161-162, 167-173, 183-184, 187-189.
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Wplyw tego ozenku na polityke wewnetrzng w panstwie jest przedmiotem
zainteresowan historykéw od kilku pokolen. Niektorzy z zaproszonych gosci nie
przybyli osobiscie, przystali wigc listy gratulacyjne badz tez byli zastepowani
przez swoich postéw. Analiza sktadu osobowego gosci, a takze oséb wystepu-
jacych w uroczystoSciach towarzyszacych weselu jest kapitalnym Zrédltem do
poznania uktadu politycznego istniejacego w tym czasie w parstwie polsko-li-
tewskim. Osoby obecne na uroczysto$ci, wymienione w Zrddle, to wprawdzie
elity polityczne 6wczesnego panstwa polsko-litewskiego, nie znaczy to jednak,
ze goScie uczestniczacy obecni w Krakowie w czerwcu 1583 to przyjaciele kréla
i kanclerza.

Szczegblowy opis Owczesnej aktywnosci kréla, Zamoyskiego i krélowej
Anny Jagiellonki moze by¢ podstawa dociekan o wzajemnych relacjach miedzy
tymi osobami.

Podczas trwania uroczystoSci weselnych odbyla si¢, jak wskazuje na to pre-
zentowane Zrédlo, kolejna juz konwokacja senatu, gremium, ktére zwotywat Ste-
fan Batory w okresie miedzy sejmami. Ten nowy typ zgromadzenia byl bardzo
Zle widziany przez masy szlacheckie. Zdaniem rycerstwa pozasejmowe spotkania
monarchy z senatorami godzity w zasade rownosci szlacheckiej, ograniczaly role
parlamentu, a zwlaszcza role szlachty, ktéra wiasnie dzigki systemowi przedsta-
wicielskiemu posiadata pelng podmiotowos$¢ polityczna.

I wreszcie prezentowane Zroédto ma wielkg warto$¢ dla badan kultury konica
XVI stulecia. Odniesienia do kultury antycznej sytuuja uroczysto$¢ w renesansie,
a przepych, bogactwo, kontrasty i zastosowane ,.efekty specjalne” wskazujg na
nadchodzaca nowa epoke kulturows.

Biblioteka Akademiji Nauk Ukrajiny im. W. Stefanyka we Lwowie,

rkps Ossolineum nr 493/11, k. 138-144v:

Wesele Jana Zamoyskiego Canclerza y Hetmana Wielkiego Korony Polskiej
w Krakowie Roku Panskiego 1583

[k. 138] Roku 1583 wesele Jana Zamoyskiego kanclerza i hetmana wielkiego
koronnego etc. z Gryzeldg Krzysztofa wojewody siedmiogrodzkiego cérka na-
stapito, ktérej sam krél S T E PAN jako synowicy swej wyprawowal. Jako si¢
wiele gosci z obydwu stron zjechato [k. 138v], a w tym Ze tez panna mloda
do Niepolomic przyjechata. Wyjechalo przeciwko niej wiele pan zacnych z kré-
lowa. Naprzéd dwie hrabianki TeczyniskieS, Jadwiga Myszkowska wdowa wo-

¢ Chodzi prawdopodobnie o dwie z trzech cérek Andrzeja Teczynskiego, wojewody krakow-
skiego, starosty zatorskiego, o§wigcimskiego i hrubieszowskiego (+ w 1589 r.). Byty to Agnieszka,
pdZniejsza Firlejowa, wojewodzina krakowska; Katarzyna, pdZniejsza Gostomska, wojewodzina ka-
liska i Izabela, prawdopodobnie zakonnica. Zob. [K. Niesiecki] Herbarz Polski, t. 9, Lipsk 1842,
s. 65.
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jewodzina krakowska’, i Katarzyna ksi¢zna Radziwiltowa kasztelanka trocka?,
Zofia Oles$nicka siostrzenica rodzona hetmariska kasztelanka, koronna podskar-
bina Dulska, ktéra skoro po tym weselu umarta®, i wiele innych pan z nimi
przyjechato. Po tym, ze sam pan hetman w dosy¢ ozdobnym poczcie przyjechal,
przy ktérym wiele panéw i paniat strojno i ochedoznie w pocztach niematych
wijechato.

A przed tym marszatek koronny Andrzej Opalifiski'® wielkopolski generat
z domu Lodzia z kasztelanem sandomierskim!!' i z Pawlem Korytkiem'? kasz-
telanem przemyskim z domu KoZlerogi, z Janem Fredra kasztelanem sanoc-
kim", z Janem Tomaszem Drohojewskim starostg przemyskim'* az do granice
wegierskiej wyjechali, wszyscy w poczciech niemalych z matzonkami swemi,
a osobliwie marszatek, ktéry miatl ozdobny poczet knechtéw w zéttej a bile-

7 Jadwiga z Teczyniskich Myszkowska, Zona Stanistawa Myszkowskiego wojewody krakow-
skiego, zmartego w r. 1570, cérka Andrzeja Teczynskiego kasztelana krakowskiego, 1-voto zona
Bartomieja Zebrzydowskiego, wojewody brzeskiego; nalezata do patronéw zboru kalwiriskiego
w Krakowie. Zob. H. Kowalska, Stanistaw z Mirowa Myszkowski, h. Jastrzebiec, w: PSB, t. 22,
s. 398-399.

8 Chodzi o Katarzyne z Teczyriskich Radziwitlowa kasztelanowg trocka, trzecig zone Krzysztofa
Radziwilta ,,Pioruna”, 1-voto Olelkowiczowa Stucka. Krzysztof Radziwill poSlubit ja 17 X 1582 r.
Zob. H. Lulewicz, Radziwitt Krzysztof zwany Piorunem, h. Trqgby (1547-1603), PSB, t. 30, s. 274.

9 Zofia z Olesnickich Dulska, poslubiona Janowi Dulskiemu podskarbiemu koronnemu w czer-
wecu 1582 roku, zmarta latem 1583. Zob. K. Lepszy, Dulski Jan (+ 1590), h. Przegonia, kasztelan
chetmiriski, podskarbi koronny, PSB, t. 5, s. 461-462. Jan Dulski, w drugim bezkrélewiu zwolennik
Habsburga, pozyskany zostal przez Jana Zamoyskiego dla Stefana Batorego.

10 Andrzej z Bnina Opalifiski, h. Lodzia (1540-1593), marszalek wielki koronny, starosta gene-
ralny wielkopolski, syn Macieja, jeden z wykonawcéw testamentu krélewskiego. Zob. W. Dworza-
czek, Andrzej z Bnina Opaliniski, h. Lodzia (1540-1593), marszalek wielki koronny, PSB, t. 24,
s. 72-78.

1" Stanistaw Tarnowski, od 27 marca 1582 roku kasztelan sandomierski, poprzednio kasztelan
radomski, w drugim bezkrélewiu stronnik Habsburgéw, w 1583 przyjaciel polityczny Jana Zamoy-
skiego. Jego coérka Barbara bedzie czwarta zona Jana Zamoyskiego i matka jego jedynego syna,
Tomasza.

12 Prawdopodobnie Pawet Korytko, od 3 czerwca kasztelan przemyski, poprzednio podkomo-
rzy lwowski. Zob. Urzednicy wojewddztwa ruskiego XIV-XVIII wieku (ziemie halicka, lwowska,
przemyska, sanocka). Spisy, opr. K. Przybo§, Wroctaw 1987, s. 202.

13 Jan Fredro, od 27 III 1583 kasztelan sanocki, potem (od 1587) kasztelan przemyski. Zob. Urzgd-
nicy wojewddztwa ruskiego XIV-XVIII wieku..., s. 263. Wg W. Czapliniskiego kasztelanem sanockim
byl od 1578 roku, po Janie Herburcie. Zob. W. Czaplifiski, Jan Fredro h. Boricza (+ ok. 1591),
PSB, t. 7, s. 118-119.

14 Jan Tomasz Drohojowski, h. Korczak, w tym momencie starosta przemyski, od 1589 referen-
darz koronny, kuzyn Jana Zamoyskiego przez Herburtéw i Fredréw. Miat duze wpltywy wsréd
szlachty ruskiej, wykorzystywat je w okresie kryzysu batoriafiskiego bronigc linii politycznej krdla
i kanclerza. Zob. K. Lepszy, Drohojowski Jan Tomasz, h. Korczak (zm. 1605), referendarz ko-
ronny, starosta przemyski, PSB, t. 5, s. 382-385; Urzednicy wojewddztwa ruskiego XIV-XVIII
wieku, Spisy, opr. K. Przybo$, Wroctaw 1987, s. 238.
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kitnej szachowanej barwie, a krom inszych szlachcicow zacnych, ktérych byto
niemato, ze Pania tez bylo ze dwieScie Wegréw, wszyscy lampartami przepa-
sani wedle zwyczaju swej ziemie. Zsiadla panna jadac do Krakowa z onemi
paniami [k. 139], ktéry juz bylo pigknie przychedozono. Sam Pan Hetman do
niej przyjechat z onymi wszystkimi pany. Wyszto przeciwko niemu wiele panéw
i pafi. Panna z wielg pan drugich, zwlaszcza wegierskich zostata w domu. Tam,
gdy wchodzil pan hetman, wprowadzana panna od pana marszatka koronnego
przeciwko niemu, na p6t izby przywitat ja, a méwit do niej po tacinie, bo ten
jezyk dobrze rozumiata. Po tym od Piotra Myszkowskiego!® biskupa krakow-
skiego imieniem krélewskim pozdrowiona y przywitana byta. Wsiedli po tym na
konie, a panie na wozy, gdzie pann¢ porzadnie przez Kazimierz na zamek kra-
kowski prowadzily. Naprzéd marszatkéw poczet, potem Wegrowie za nimi, i one
panieta, ktdrzy przeciwko pannie z panem hetmanem wyjezdzali, a na ostatku
sam pan hetman z przedniejszemi pany, za ktérym jechata panna. Przyjechaw-
szy na zamek do pokoju nagotowanego wysiadla panna po tym do krélowej od
marszalka przyprowadzona, ktérg przywitawszy z paniami wegierskimi nazad
odprowadzona.

Po tym dnia 12 czerwca, gdy czas byl naznaczony Slubowi y weselu, wiele

panéw y postéw od drugich, jedni od kréla, drudzy od hetmana, jako do mtodego
pana si¢ schodzili.
[k. 139v] Weszli po tym do kosciota gdzie Mszy S. y kazania stuchali. Skoro
po Mszy poszli do krélowej, kiedy tez panna od marszatka koronnego z paniami
i z pannami wegierskimi prowadzona byta, tam im Marcin Biatobrzeski biskup
kamieniecki'® §lub dawat!.

Poszli po tym na sale, kedy stoly nagotowane byty do obiadu. Tam naprzéd
siadt Krél na Majestacie kosztownie i ozdobnie przybranym krélowa, po lewej
rece, potym panna, podle panny hetman, albo raczej pan mtody, podle niego

15 Piotr Myszkowski, h. Jastrzebiec (ok. 1510-1591), podkanclerzy koronny, biskup ptocki, potem
krakowski, syn Jana.

16 Marcin Biatobrzeski (+ 1586), opat, biskup kamieniecki od 1576 roku. Nalezat do os6b z bli-
skiego kregu Stefana Batorego. Byt jego poslem na pogrzeb brata krélewskiego Krzysztofa. On
takze przywiozl Gryzelde Batoréwne do Korony. Zob. W. Budka, Marcin Biatobrzeski (+ 1586),
opat, biskup, dyplomata i pisarz religijny, PSB, t. 2, s. 14-15.

17 Wiadomo, iz byty pewne perturbacje zwigzane z wyznaniem panny mtodej. Byta ona luterankg
i zaden z biskupéw nie chcial da¢ parze §lubu. Starania Jana Zamoyskiego o dyspense u nuncju-
sza papieskiego spelzty na niczym . W koficu §lubu Gryzeldzie Batoréwnie zgodzil si¢ udzieli¢
Marcin Biatobrzeski biskup kamieniecki. Interesujace jest stanowisko Jana Zamoyskiego w kwe-
stii odmienno$ci wyznania jego przysziej matzonki. Kiedy okazato si¢, ze Gryzelda Batoréwna
zwrdcila si¢ poprzez swoje dworki, Wegierki, do kanclerza, iz nie bedzie zmieniala swej konfe-
sji, kanclerz odpowiedzial: ...nikogo nawracac nie chce, ani jej przywodzi¢ nie bede, tego tez jej
bronic nie bede, aby nie miata przede mng wiary swej wyznawad, a on tez jej swojej. I na tem tez
stangto...Zob. B. Ossol 3174/111, k. 58 v: ,,Fragmenty opisu wesela Jana Zamoyskiego z Gryzelda
Batoréwna wyjety przez [prawdopodobnie, S. W. Broela Pl atera] z rekopisu kérnickiego.
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Baltazar i Andrzej synowcowie krélewscy, synowie Andrzeja Batorego, po tym
postowie od niektérych ksigzat, panowie radni i panie, wszyscy wedle zwyczaju
i godnosci swej miejsca zasiadly; panowie po prawym boku krélewskim, panie
po lewym wedle krélowej. A byli ci panowie: legat papieski'®, posel Jerzego
Ansbacha brandenburskiego margrabie, ksiazecia pruskiego', poset wojewody
siedmiogrodzkiego, synowca krdlewskiego®, poset ksiecia kurlandzkiego?'. Po
tym panowie wegierscy przedniejsi: Jan Iffin [nazwisko nieczytelne], Krzysztof
Bamfi, Gabriel Czaly. Panie zasi¢: Krystyna z [nazwisko nieczytelne], Jerzyna
Bebekowa, y Anna Perwezyna, ktéra przed tym byla za Jerzym Bamffim. Potem
panowie polscy. Naprzéd Piotr Myszkowski z Mirowa biskup krakowski ksigze
siewierskie, Piotr Dunin Wolski ptocki??, Jan Boruchowski z Bylina podkanclerzy
koronny?, [k. 140] Marcin Biatobrzeski biskup kamieniecki, opat mogilnicki.
Po tym zaraz Walenty Dembiniski kasztelan krakowski, Andrzej hrabia z Te-
czyna wojewoda krakowski*, Stanistaw Szafraniec z Pieskowej Skaty wojewoda
sandomierski? Krzysztof Radziwilt na Dubinkach i Birzach ksigze, kasztelan
trocki, podkanclerzy i hetman polny Wielkiego Ksiestwa Litewskiego?, Piotr

18 Alberto Bolognetti, nuncjusz apostolski w Rzeczypospolitej w latach: 1581-1585. Zob. L. Bo-
ratyfiski, Studya nad nuncjaturg polskq Bolognettiego (1581-1585), Krakéw 1906.

19 Jan Jerzy Hohenzollern, syn Joachima Il Hektora, elektor brandenburski w latach: 1571-1598,
brat pdéZniejszego elektora brandenburskiego Joachima Fryderyka Hohenzollerna. J. E. Morby,
Dynastie §wiata, Krakéw 1994, s. 223.

20 Synowcem krolewskim panujagcym woéwczas w Siedmiogrodzie byt Zygmunt Batory, syn
Krzysztofa wojewoda Siedmiogrodu w latach: 1581-1599, (w 1599 r. abdykowat), ponowne rzady
w latach: 1601-1602, w 1602, ponowna abdykacja, zmart w roku 1613). Zob. J. E. Morby, Dynastie
Swiata..., s. 271.

21" Gotharda Kettlera, ksigcia kurlandzkiego w latach: 1562-1587.

22 Piotr Dunin Wolski, syn Pawta, biskup ptocki, kanclerz wielki koronny. Dyplomata w stuzbie
Zygmunta Augusta, Henryka Walezego i Stefana Batorego. Zmart w 1590 r. Zob. [K. Niesiecki S.J.]
Herbarz Polski..., t. 9, Lipsk 1842, s. 402.

23 Jan Borukowski z Bielina (1524-1584), podkanclerzy koronny, biskup przemyski. Zaufany
i lojalny wspétpracownik kréla i kanclerza. Zob. Ks. J. Kwolek, Borukowski Jan z Bielina
(1524-1584), podkanclerzy koronny, biskup przemyski, PSB, t. 2, s. 354-356.

24 Andrzej Teczyiiski, wojewoda krakowski, starosta zatorski, o§wiecimski, zm. w 1589, syn
Andrzeja kasztelana potanieckiego. Zob. [K. Niesiecki] Herbarz Polski..., t. 9, s. 65.

25 Stanistaw Szafraniec z Pieskowej Skaty, wowczas jeszcze wojewoda sandomierski. Zrzeknie si¢
wojewoddztwa w protescie przeciwko polityce wewngtrznej Stefana Batorego. Zob. H. Kowalska,
Stanistaw Szafraniec 7 Pieskowej Skaly, ,,Odrodzenie i Reformacja w Polsce”, t. 3, 1958.

26 Krzysztof Radziwitt H. Traby, zwany Piorunem (1547-1603), hetman polny litewski, kaszte-
lan trocki i podkanclerzy Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, potem wojewoda wiledski i hetman
wielki litewski, mfodszy syn Mikotaja ,,Rudego”, aktywnie wiaczajacy si¢ w plany polityki za-
granicznej Stefana Batorego, silnie zwigzany z dworem. Po objeciu wojewddztwa wileriskiego,
na wiele lat czotowa posta¢ parstwa litewskiego. Zob. H. Lulewicz, Radziwitt Krzysztof zwany
Piorunem h. Trgby (1547-1603), Hetman polny litewski, kasztelan trocki i podkanclerzy..., PSB,
t. 30, s 264-276.
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Potulicki wojewoda brzeski*, Konstanty ksigze Ostrogskie, wojewoda kijow-
ski, marszatek ziemie wotynskiej?, Jan Tarto z Szczekarzowic wojewoda lu-
belski?, Stanistaw Zétkiewski wojewoda betski®, Stanistaw Kryski z Drobina
wojewoda mazowiecki?!, Janusz ksigze¢ Zbarawskie wojewoda bractawski®, kasz-
telan sandomierski®’, Janusz hrabia z Teczyna kasztelan wojnicki podkomorzy
koronny?, Jan Zborowski kasztelan gnieZniefiski®s, Pawel Szczawinski kasztelan
teczycki, ochmistrz Krélowej Jej Msci*, Marcin Le$niowolski z Obér kaszte-
lan podlaski®, Stanistaw Stadnicki kasztelan sadecki®, Mikotaj Firlej z Dabro-

27 Piotr Potulicki h. Grzymata (zm. 1606), kolejno kasztelan przemecki, wojewoda, poczatkowo
ptocki, potem brzeski kujawski, w koricu kaliski, syn Mikotaja wojewody brzesko kujawskiego, ak-
tywnie wiaczajacy sie¢ w prowadzong przez Stefana Batorego polityke wobec Prus Ksigzecych. Zob.
S. Leitgeber, Potulicki Piotr h. Grzymata, zwany Chodzieskim (zm. 1606), PSB, t. 28, s. 252-255.

28 Ksigze Konstanty Wasyl Ostrogski (ok. 1526-1608), marszatek ziemi wotynskiej, wojewoda
kijowski, mlodszy syn Konstantego Ostrogskiego hetmana wielkiego litewskiego i Aleksandry
z ksigzat Olelkowiczéw. Wzial podobno udzial w tym weselu wraz z synami, prawdopodobnie
starszymi: Januszem i Konstantym. Zob. R. Chynczewska-Hennel, Ostrogski Konstanty Wasyl,
ksigze (ok. 1526—-1608), marszatek ziemi wotyriskiej, wojewoda kijowski, PSB, t. 24, s. 489-495.
2 Jan Tarto ze Szczekarzowic, kasztelan matogojski 1563-65, radomski 1565-74, wojewoda
lubelski w latach: 1574-1587, zmart w 1587 roku. Zob. Urzednicy wojewddztwa lubelskiego
XVI-XVIII wieku. Spisy, opr. W. Klaczewski, W. Urban, Kérnik 1991, s. 129.

30 Stanistaw Z6tkiewski, syn Mikolaja, wojewoda betski, od r. 1586 wojewoda ruski. Zmart w 1588
roku, ojciec Stanistawa kanclerza i hetmana wielkiego koronnego. Zob. [K. Niesiecki S.J.] Herbarz
Polski..., t. 10, s. 183-184.

31 Stanistaw Kryski h. Prawdzic (ok. 1536-1595), syn Pawla, wojewoda mazowiecki od 12 maja
1576 roku. Zob. R. Zelewski, Kryski Stanistaw h. Prawdzic (ok. 1536—1595), wojewoda mazowecki,
PSB, t. 15, s. 486-488.

32 Ksigze Janusz Zbaraski, syn Mikolaja starosty krzemienieckiego, wojewoda bractawski, starosta
krzemieniecki. Zmarl w 1608 roku. Byl aktywnie zaangazowany w polityke wschodnig Stefana
Batorego. Zob. [K. Niesiecki] Herbarz Polski..., t. 10, s. 117-118.

33 Stanistaw Tarnowski.

3 Jan Teczynski kasztelan wojnicki, podkomorzy wielki koronny, starosta lubelski i parczowski,
syn Andrzeja kasztelana krakowskiego, brat Andrzeja wojewody krakowskiego. Zmart w 1593 roku.
Zob. [K. Niesiecki S. J.] Herbarz Polski..., t. 9, s. 67.

35 Jan Zborowski, kasztelan gnieZnieriski, starosta odolanowski, kieski, grudziadzki, wolpieriski
starosta, hetman nadworny koronny, trzeci w kolejnosci urodzenia syn Marcina kasztelana krakow-
skiego, brat Marcina starosty krzywinskiego, Piotra wojewody krakowskiego, Andrzeja marszatka
nadwornego, Mikotaja starosty szydtowskiego, ryneburskiego i dzierzbifskiego, Samuela rotmi-
strza krdlewskiego i Krzysztofa podczaszego koronnego. Zob. [K. Niesiecki] Herbarz Polski...,
t. 10, s. 131-136.

3 Pawel Szczawiriski h. Prawdzic ( 1529-1594/95), od 1576 roku kasztelan feczycki, ochmistrz
dworu krélowej Anny. Zob. T. Nowak, Szczawiniski Pawet h. Prawdzic (1529-1594/95), kasztelan
teczycki, PSB, t. 47, s. 203-206.

37 Marcin Lesniowolski h. Kolumna, syn Jakuba, kasztelan podlaski od 1581 roku. W tym okresie
Scisle wspdtpracujacy z krélem i kanclerzem. Zob. H. Kowalska, Lesniowolski Marcin h. Kolumna
vel Roch (zm. 1593), kasztelan podlaski, PSB, t. 17, s. 181-184.

38 Stanistaw Stadnicki kasztelan sadecki w latach: 1578-1583. Zmart w 1583 roku. Zob. Urzednicy
wojewddztwa krakowskiego XVI-XVIII wieku. Spisy, opr. S. Cynarski, A. Falniowska-Gradowska,
Kornik 1990, s. 119.



244 Ewa Dubas-Urwanowicz

wice kasztelan biecki®, referendarz koronny Mikotaj Ligeza z Bobrku kasztelan
wislicki®, Jerzy Mniszek z Wielkich Koficzyc, kasztelan radomski*, Jan Sie-
niefiski kasztelan zarnowski*2, Pawel Korytko kasztelan przemyski, Jan Fredro
z Pleszowic kasztelan sanocki, Stefan Grudzinski kasztelan niekielski4?, Stani-
staw Radziminski kasztelan zakroczymski starosta liwski*, Jan Dulski kaszte-
lan chetmiriski podskarbi koronny+, Andrzej Opalifiski marszatek koronny ge-
nerat wielkopolski [k. 140v], Andrzej Zborowski marszatek nadworny starosta
radomski, ksigzeta Stuccy trzej*, ksigzeta Ostrogskie?, ksigze Roman Sanguszko
Koszerski*.

3 Mikotaj Firlej z Dabrowicy, herbu Lewart, najstarszy syn Jana marszatka wielkiego koronnego,
w latach: 1562—1592 kasztelan biecki, starosta nowokorczyniski w latach: 1585-1599, wojewoda
krakowski: 1589-1600. Zob. Urzednicy wojewddztwa krakowskiego XVI-XVIII wieku. Spisy...,
s. 224; K. Lepszy, Firlej Mikotaj h. Lewart (zm. 1601), wojewoda krakowski, PSB, t. 7, s. 12-15.
40 Mikotaj Liggza z Bobrku h. Pétkozic (ok. 1530-1603), starosta biecki, od 1577 kasztelan
wiSlicki. Zob. H. Kowalska, Ligeza Mikotaj z Bobrku h. Pétkozic (ok. 1530-1603), starosta biecki,
kasztelan wislicki, PSB, t. 17, s. 318-319.

41 Jerzy Mniszech z Wielkich Koriczyc, h. wlasnego, syn Mikotaja, kasztelan radomski, po-
tem wojewoda sandomierski. Zob. E. Opalifiski, Mniszech Jerzy z Wielkich Koriczyc, h, wlasnego
(ok. 1548-1613), kasztelan radomski, wojewoda sandomierski, PSB, t. 21, s. 465-468.

4 Jan Sienieriski h. Debno, syn Dawida, kasztelan zarnowski, potem Iwowski, wreszcie wo-
jewoda podolski (zm. 1598/1599), Zob. H. Kowalska, Siemieriski Jan z Pomorzan h. Debno
(zm. 1598/1599), kasztelan Zarnowski, potem lwowski, nastgpnie wojewoda podolski, PSB, t. 37,
s. 183-188.

43 Stefan Grudzifiski h. Grzymata, kasztelan nakielski, do 1576 roku, syn Stefana chorgzego
nakielskiego. Zmart w 1588 roku. Zob. K. Lepszy, Grudziniski (Grodzieriski, Grudzieriski) Stefan,
h. Grzymata, (zm. 1588), kasztelan nakielski, PSB, t. 9, s. 47-48.

4 Stanistaw Radzimiriski, h. Brodzic, syn Marcina, starosta liwski, kasztelan zakroczymski od
1582 roku, od 1584 kasztelan czerski, od 1588 roku wojewoda podlaski. Zmarl prawdopodobnie
w 1591 roku. Zob. J. Choiniska-Mika, Radziminski Stanistaw h. Brodzic (zm. 15917?), starosta liwski,
kasztelan zakroczymski, potem czerski, nastgpnie wojewoda podlaski, PSB, t. 30, s. 102-104.

4 Jan Dulski, h. Przegonia, syn Wojciecha chorgzego pomorskiego, kasztelan chetminski, pod-
skarbi koronny. Zob. K. Lepszy, Dulski Jan (zm. 1590), h. Przegonia, kasztelan chetmiriski, pod-
skarbi koronny, PSB, t. 5, s. 461-462.

46 Prawdopodobnie chodzi o trzech zyjacych wowczas synéw Jerzego Juriewicza Stuckiego i Ka-
tarzyny z Teczyfiskich, ktérzy w roku 1582 dokonali podziatu débr ojcowskich: Aleksandra (zmart
bezzennie w 1591 roku), Jana Szymona (zmarlego w 1592 roku) i Jerzego (zmartego w 1586 roku).
Na Janie Szymonie koficzy si¢ dynastia Olgierdowiczéw. Zob. H. Kowalska, J. Wisniewski, Olel-
kowicz Jerzy (Jurij Juriewicz), (ok. 1531-1578), ksigie stucki. Byt najstarszym synem Jerzego
i Heleny z Radziwittow, PSB, t. 33, s. 741-743.

47 Mowa jest o Konstantym Wasylu Ostrogskim i jego dwéch z trzech synéw, prawdopodobnie
Konstantym i Januszu.

4 Roman Romanowicz Sanguszko, syn Romana wojewody bractawskiego. Zob. J. Wolff, Knia-
ziowie litewsko-ruscy, Warszawa 1895, s. 436.
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A zasi¢ panowie posly swe przystali. Stanistaw Karnkowski arcybiskup
gnieZnienski*, Hieronim Rozrazewski biskup kujawski*, Jerzy Radziwilt biskup
wileniski’!, Adam Pilchowski biskup chetminskis?, Stanistaw hrabia z Goérki wo-
jewoda poznarskis, Mikotaj Radziwill wojewoda wileriski, hetman najwyzszy
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego’, Mikotaj Mielecki wojewoda podolski®s, Ostafi
Woltowicz kasztelan wileriski kanclerz Wielkiego Ksligstwa] Litewskiego®, Jan
Sierakowski wojewoda feczycki¥, Jan Kiszka starosta zmudzki podczaszy Wiel-

4 Stanistaw Karnkowski, h. Junosza, syn Tadeusza (DadZboga), urodzony w 1520 roku. Od
1568 roku biskup kujawski, od 1583 arcybiskup gnieZniefiski (ingres 23 IV 1583 roku). Aktywny
politycznie podczas calego okresu pelnienia urzedu senatora duchownego. Zmart w 1603 roku.
Zob. H. Kowalska, Karnkowski Stanistaw h. Junosza (1520-1603), prymas Polski, PSB, t. 12,
s. 77-82.

30 Hieronim Rozrazewski, urodzony ok. roku 1546, syn Stanistawa kasztelana rogoziniskiego i Zu-
zanny z Myszkowskich, siostry Piotra Myszkowskiego biskupa ptockiego, potem krakowskiego. Od
1582 roku biskup kujawski. Zmarl w 1600 roku. Zob. H. Kowalska, Rozdrazewski (RozraZewski)
Hieronim h. Doliwa (ok. 1546—1600), biskup wtoctawski, PSB, t. 32, s. 355-365.

1 Jerzy Radziwilt, h. Traby, syn Mikotaja ,,Czarnego” Radziwilta, brat Mikotaja Krzysztofa ,,Sie-

rotki”, Albrechta i Stanistawa. Urodzony w 1556 roku, od 1582 roku namiestnik w Inflantach,
od 1583 roku biskup wileniski, od 4 grudnia 1584 roku kardynal, od 1592 roku biskup krakow-
ski. Zmart w 1600 roku. Zob. W. Miiller, Radziwitt Jerzy h. Trgby (1556—1600), biskup wileriski,
gubernator Inflant, kardynat, biskup krakowski, PSB, t. 30, s. 229-234.

52 Adam Pilchowski h. Rogala, od 1576 roku referendarz koronny, od 1578 roku biskup chetmski.
Wspieral Ann¢ Jagiellonke podczas dwéch pierwszych bezkrélewi. Zob. H. Kowalska, Pilchowski
(Pilichowski) Adam h. Rogala (zm. 1585), prepozyt warszawski, referendarz koronny, potem biskup
chetmski, PSB, t. 26, s. 246-248.

33 Stanistaw Gorka, h. Lodzia, syn Andrzeja kasztelana poznanskiego, urodzony w 1538 roku,
wojewoda poznariski. Umial sobie pozyskac szlachte, przede wszystkim wielkopolska. Jeden z przy-
wodcOw opozycji antybatoriafiskiej. Zob. K. Lepszy, Gdrka Stanistaw h. Lodzia (1538-1592),
wojewoda poznanski, PSB, t. 8, s. 416-421.

3 Mikotaj ,Rudy” Radziwill, h. Traby, syn Jerzego kasztelana wilefiskiego, urodzony w ro-
ku 1512, rodzony brat Barbary, zony Zygmunta Augusta, brat stryjeczny Mikotaja ,,Czarnego”.
Wojewoda trocki, hetman najwyzszy litewski, wojewoda wileriski i kanclerz w. litewski. Zmart
w roku 1584. Zob. H. Lulewicz, Radziwitt Mikotaj, zwany Rudym h. Trqgby (1512—1584), woje-
woda trocki i hetman najwyzszy litewski, potem wojewoda wileriski i kanclerz litewski, ponownie
mianowany hetmanem w. lit., PSB, t. 30, s. 321-335.

35 Mikotaj Mielecki, h. Gryf, syn Jana, wojewoda podolski, w tym momencie pojednany z Janem
Zamoyskim. Zob. H. Kowalska, Mikotaj Mielecki, h,. Gryf, wojewoda podolski, hetman wielki
koronny, PSB, t. 20, s. 759-765.

3 Ostafi (Eustachiusz) Wollowicz, poczatkowo marszatek litewski i pisarz, od 1568 roku pod-
kanclerzy i marszalek nadworny litewski, starosta brzeski i kobryriski, od 1569 kasztelan trocki,
potem kasztelan wileriski i kanclerz wielki litewski. Zmart w 1584 roku. Zob. [K. Niesiecki S.J.]
Herbarz Polski..., t. 9, s. 415.

57 Jan Sierakowski, h. Ogoriczyk (ok. 1498-1589), wojewoda teczycki, syn Wactawa chorgzego
brzesko-kujawskiego. Zob. K. Chlapowski, Sierakowski Jan h. Ogoriczyk (ok. 1498—1589), poset
na sejmy, wojewoda teczycki, PSB, t. 37, s. 259-266.
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kiego Ks[estwa] Litewskiego®, Adam [sic!] Wisniowiecki® wojewoda wotyriski,
Grzegorz Zielifiski wojewoda ptocki, Anzelm Gostomski wojewoda rawski®, Fa-
bian Czema wojewoda malborski®', Jan Talwosz kasztelan zmudzki®, Jan Hlebo-
wicz podskarbi Wielkiego Ks[estwa] Litewskiego®, Stanistaw hrabia z Lubiszyna
Latalski starosta cztuchowski®.

Od miast za$§ panowie postowie toruriscy, elblascy, gdascy, postéw byto 20.
Skoro po obiedzie. Naprzdd ze wszystkiemi pany Krél wyszedt, potem Krélowa
z panng mlodg i z pannami wszystkiemi, tam az do wieczora taicowali, potem
pann¢ do toznice prowadzono, ktérag imieniem krélewskim oddawatl marszatek
koronny, a od pana mtodego dzigkowal biskup krakowski. Nazajutrz dnia 13 te-
goz miesigca, upominki od hetmana pani mtodej [k. 141] oddawane byly przez
kasztelana sandomierskiego. Manelle z kamiefimi drogimi, taficuchy, rostruchany
i kubki rozmaite. Altembasy, ztotogtowy, srebrogtowy na szaty. Po tym od Kréla
y od Krélowej; zatym od ksigzat wyzej pomienieni postowie. Wiec od panéw,
tak od tych, ktérzy tam sami byli, jako tez y od drugich przez posty. Wigc
tez od miast i prowincji postowie winszujacy pannie mtodej szczedcia, wedlug
zwyczaju wszyscy upominki oddawali. Tym wszystkim dzigkowal Krzysztof Ra-
dziwilt Ksigze na Dubinkach i Birzach kasztelan trocki. Tam znowu po obiedzie
byly tafice rozmaite, takze i dnia trzeciego. Po tym krdl odjechat do Niepotomic,
tam si¢ myslistwem zabawial. Hetman tez roki jako starosta miejsca onego odsg-
dzat. Dnia po tym trzeciego, gdy krdl z Niepotomic przyjechal, wszyscy panowie
do niego si¢ zjechali i rozmowy o sprawach Rzeczypospolitej mieli.

38 Jan Kiszka h. Dabrowa, syn Stanistawa wojewody witebskiego. Podczaszym i starostg Zmudz-
kim zostat w 1579 roku. Od 1588 roku kasztelan wileriski, a od 1589 wojewoda brzeski. Zmart
w 1592 roku. Zob. J. Tazbir, Kiszka Jan h. Dgbrowa (zm. 1592), kasztelan wileriski wojewoda
brzeski, wyznawca i protektor antytrynitaryzmu, PSB, t. 12, s. 507-508.

3 Wtasciwie Aleksander Wisniowiecki, syn Iwana (Jana) Wisniowieckiego, dzierzawcy czeczer-
skiego i propojskiego. KniaZz Aleksander od roku 1568 byt kasztelanem wotyriski, w 1572 awan-
sowal na kasztelani¢ bractawska, a w 1576 zostal wojewoda wotynskim. Zob. J. Wolff, Kniaziowie
litewsko-ruscy, Warszawa 1895, s. 567-568.

% Anzelm Gostomski, syn Dobrogosta z linii Nateczéw-Gostomskich, urodzony w 1508 roku,
wojewoda rawski. Autor ,,Gospodarstwa”, pierwszego podrecznika rolnictwa. Umart w roku 1588.
Zob. A. Podraza, Gostomski Anzelm (ok. 1508-1588), wojewoda rawski, PSB, t. 8, s. 362-364.
61 Fabian Czema, syn Achacego Czemy wojewody malborskiego, urodzony w r. 1539, od 1581
roku wojewoda malborski. Zmart w roku 1605. Zob. Ks. P. Czaplewski, Czema (Zehmen) Fabian
(zm. 1605), wojewoda malborski, PSB, t. 4, s. 328.

62 Jan Talwosz, kasztelan zmudzki, starosta dyneburski. Kasper Niesiecki w Herbarzu, t. , s. 4
daje mu imie¢ ,,.Mikotaj”.

63 Jan Hlebowicz podskarbi Wielkiego Ksiestwa Litewskiego od 1580 roku, kasztelan mifiski,
od 1586 wojewoda trocki. Zob. Urzednicy centralni i dostojnicy Wielkiego Ksigstwa Litewskiego.
Spisy, opr. H. Lulewicz, A. Rachuba, Kérnik 1994, s. 156.

64 Stanistaw Latalski, h. Prawdzic, syn Janusza (Jana) Latalskiego wojewody poznanskiego. Brat
Jana i Jerzego. Starosta cztuchowski. Starostwo to zostalo mu scedowane prawdopodobnie przez
ojca. Zob. 1. Kaniewska, Latalski Janusz (Jan) h. Prawdzic (zm. 1557), PSB, t. 16, s. 563-565.
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Naprzéd sam pan hetman albo kanclerz wyliczal rzecza dosy¢ pigkna po-
trzeby wszystkie i przypadki Rzeczy Pospolitej, po tym kazdy wedlug miejsca
swojego co rozumial, wotowal, przez caly tydzied, az do niedzieli, zjezdzajac
si¢ na poranki do kréla na palac za zamkowy. W niedziele po tym krél z kré-
lowa, i panowie wszyscy wyzej pomienieni, postowie takze do sale na to kosz-
tem zbudowanej w zamku na Rabsztynie od hetmana proszeni byli na obiad.
Byla ona sala ozdobnie przystrojona, tak malowaniem misternym jako i obiciem
kosztownym. Na wchodzeniu przed salg byly dwie osobie ryte migdzy stupami,
Mars na prawej, na lewej bialoglowa trzymajaca signa wiktorjej, a wewnatrz
wszystka historia [k. 141v] o wzieciu Proserpinej misternie wymalowana. Na-
przeciw drzwiom Majestat byl krélewski ztotogtowiem obity, nad stotem herby
krélewskie. Niedaleko drzwi stuzba az pod samy wierzch petna rostruchanéw
i pucharéw z kubkami kosztownych, ktérag mogt szacowac wigcej daleko, anizeli
na sto tysiecy ztotych.

Tymze porzadkiem jako i w przeszla niedziele oni wszyscy goScie u stotu
siedzieli. Po obiedzie byly gry i kunszty rozmaite, na ostatku obiadu od het-
mana, albo pana mtodego podarki oddawane byty. Najprzéd krélowi dat konia
z stada swego, ktéry urodg i cnota podobien byl dzianetowi. Krélowej rotru-
chan ozdobny, z ktérego pode Pskowem gdy tam byl z wojskiem od kréla jako
hetman zastawiony za zdrowie krélewskie i krélowej samej pijal. Inszym po-
tym go$ciom swym, panom i paniom i postom pomienionym portugaly ziote, na
ktérych byta twarz krélewska z jednej strony, a z drugiej zatosna figura o wzie-
ciu Potocka i Ziemie Inflanckiej. Po obiedzie rozmaite tarice, a ku wieczorowi
kunszty ogniste.

Przyszty potem dwie rocie piesze po staro§wiecku w zupelne jasne pole-
rowane kirysy przybrane, ktérzy z soba pieszo drzewka kruszyli, niektérzy tez
z sobg broniami wregcz czynili, na co krdl z krélowa i wszyscy goscie diugo
w noc szczesliwie patrzyli.

Drugiego dnia takze krdl i panowie wszyscy z rady wyszedlszy, zeszli si¢
na obiad tamze do tego gmachu i na wieczerza. Po wieczerzy, gdy na lepszej
mySli byli, nastapito jakoby z nieba kilka Bogéw i Bogin ubranych kosztownie.
Naprzéd sami z soba rozmaite tafice mieli. Po tym ze imie¢ krélewskie i Za-
moyskiego pana mlodego, ktéremu to k woli czynili [k. 142], paniej mtode;j,
tudziez tez wystawiwszy i pozdrowiwszy, z paniami i panami taficowali. Trze-
ciego dnia na rynku w Krakowie byly rozmaite gonitwy i igrzyska. Wszystkie
kamienice w rynku, okoto kosciota panny Marii, dla panéw i pan zapowiedziane
byly, a osobliwie jedna u Jana Szpinglera mieszczanina i kupce, w ktérej krol
z kr6lowg siedzial. I ten mieszczanin cieszy! si¢ z tego, ze krél dom jego nawie-
dzit, upominki darowal, ktére krél wzia¢ rozkazawszy, hojnie mu faske swoja
pariska krélewska nagrodzit.

Byly dwoje spactacula na rynku, na jednym bylo wiele pan i panien, na
drugich sedziowie i sam hetman. Tam naprzéd siedem par z kapicami wije-
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chawszy, za tarczami na ostre dosy¢ porzadnie i meznie z sobg czynili, a oso-
bliwie hetmarscy z niektérymi dworzany krélewskimi. Jako naprzéd Wactaw
Podgoérecki, Pawet Kacko, Andrzej Grudzinski®, Jakub Jankowski, Stefan Kaz-
mierski®, Stanistaw Gorski, Pawet Kaszkowski, Mikotaj Rogozifiski, Bronistaw
Czchowski, Marcin Biermanski, Jakub Witkowski, Krzysztof Ploniewski, Jan
Dobek, Stanistaw Cymifiski. Ci wszyscy przed tym Zolnierska stuzac do Mo-
skwy, wiele a meznie z nieprzyjacielem czynili, a po tym przystali do het-
mana, mieli choragwie pod herbem hetmariskim trzema wreby, na ktérych byt
ten tekst napisany: cernit et audet, takze [stowo nieczytelne]. Wsiadajac na
konie wszyscy jeden drugiego przepraszali si¢, dokladajac tego, jesliby ktory
za przypadkiem nieszcze$cia byl obrazony uchowaj Bozg, i zabit!, tedy to so-
bie zawczasu odpuszczali. [k. 142v] Bylo rannych kilka, w tym igrzysku, jako
Gradzicki, ktéremu kopia przez rgke¢ przebiegta, Kazimierski takze przez ko-
nie szkodliwie byl ranny, pod Witkowskim konia raniono, pod Dobkiem koni
zabit, ktéremu zaraz hetman swego strojno ubranego, na ktérym sam siedziat,
dac¢ rozkazat.

Zatem skoro si¢ ta gonitwa dokoriczyla, przyjechal maz na koniu na onze
plac w murzyniskim ubiorze, proszac sedzidéw, ktorzy siedzieli in seorsivo spec-
taculo, zeby panu jego na on plac przyjechaé¢ pozwolili. Zatym, gdy mu do-
zwolono, Mikotaj Wolski, na on czas miecznik koronny starosta krzepicki, po
murzyfisku ze wszystkim pocztem kosztownie ubrany wyjechat na wozie pozto-
cistym, na przodku panna byta podparta herbem Zamoyskich Domu, a z tytu
biaty orzet w koronie, na tej imi¢ krélewskie bylo na pisano po grecku; STE-
PHANOS. Z geby wychodzil glos: REGNI ac Stephani nomen et omen, a na
kapicach tekst napisany RECTIS BELLI paucisque consilius. Za Panna szli
mezowie po murzyisku ubrani w pancerzach z plétna na to uczynionych,
a w wienicach, za ktéremi szedl Elephant, na ktérego na grzbiecie byta wieza,
z ktdrej rozmaite kunszty puszkarskie ogniste wychodzily. Tellum ztote niesli
na trzech wielbfagdach Murzynowie. Trebaczéw bylo o$Sm takze po murzynsku
ubranych.

Po tym Mikotaj Zebrzydowski z Zebrzydowic®”, na on czas jeszcze bedac

% Andrzej Grudzinski w tym turnieju w walce z Jakubem Jankowskim z ziemi dobrzyriskiej
zostal ranny w reke. Zob. [M. Bielski] Kronika Marcina Bielskiego, w: Zbior dziejopisow polskich
we czterech tomach zawarty, t. 1, Warszawa 1764, s. 732.

% Stefan Kazmierski (Kazimirski) byl prawdopodobnie synem Piotra h. Bibersztein, zotnierza
aktywnie uczestniczacego w potyczkach podczas panowania Zygmunta Augusta i potem w wypra-
wach moskiewskich Stefan Batorego. Zob. [K. Niesiecki], Herbarz Polski..., t. 5, s. 70. Byl tez
prawdopodobnie bratankiem Mikofaja Kazimirskiego, posta na sejmy, uczestniczacego w opozy-
cji antybatoriaiskiej. Zob. W. Urban, Kazimirski (Kazimierski) Mikotaj h. Bibersztein (zm. 1598),
arianin, dziatacz sejmikowy, PSB, t. 12, s. 293-294.

67 Mikotaj Zebrzydowski, syn Floriana Kaspra kasztelana lubelskiego, hetmana nadwornego. Sta-
rosta stezycki w latach: 1582-1588, rycki, w latach: 1585-1620, krakowski, w latach: 1585-1620,
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starostg stezyckim w osobie Saturnusowej jako rycerz ztotego [k. 143] wieku na
on plac przyjechat. Wéz ciagneli dzien i noc dwanascie dziatek biatych, takze
wiele czarnych nadobnie ubranych w atlasowe szaty, gwiazdy po nich, biate
trzymaly prawg strone, czarne lewg taicuszkami powigzane, w wszystkie zegarki
niosty na glowie. Siedzial na wozie Saturnus z broda siwa, kos¢ w rece zbrojnej
trzymal, ktéra znamionowala wiek zloty za panowania kr6la STEPHANA. Za
tym Stanistaw Mifiski wyjechat na onze plac, Jowisza i Minerwy osoby na wozie
majgc, woz byl ... obtokiem kryty, co bylo z bawelny misternie przyprawiono,
ktéry ciagneli trzy orfowie. Na prawej stronie siedzial Jupiter, przed nim byly
btyskawice straszne ogniste, ktére gdy doszly onego obloku, zrazu si¢ gwaltem
zarzy¢ poczely, az Bég z Boginig zaledwie z wozu uciekli, jednak on ogien
ugaszono. Trzymali Jowisz z Minerwg gniazdo, na ktérym siedzial orzet biaty, co
znaczylo, iz za ich obrong albo pomoca, jako ludzie pogariscy rozumieli paristwa
w pokoju sprawowane by¢ miaty. A iz tym bogom przed tym orta ofiarowano,
ktérego Krélestwo Polskie za herb zazywa, ukazujac to, ze oni sami krdélowi
temu z rak to swoich oddali, i to jakoby znaé dawajac, ze dla nich takie szczescie
w Krélestwie i stawa za fortunnym zwycigstwem na wszystkie Nieprzyjacioly si¢
rozciagata, a oni z tego si¢ cieszac, z Nieba na Ziemie zstapili, obiecujac i na
po tym szczeSliwe powodzenie.

Byt wéz osobliwie zrobiony...na ktérym Niebo, albo gmachy Bozkom onym
na cztery si¢ czesci dzielity, na kazdej sferze byly trzy znaki niebieskie z gwiaz-
dami, ktére zowig si¢ [k. 143v] Zodiaci, oprocz samego Jowisza, ktéry na wozie
siedzial. Prowadzili Saturnowie czterej woz, przy nim rycerze kréla beockiego
Argota w osobie jego, trzymajac w lewej rece tarcza, na ktoérej byly dwa pola
biate, a zasi¢ w prawej rece dwa jabtka, jedno ciskat, a chwytal, drugie i trzecie
noga od siebie odbijal, a miat ten tekst napisany: Aequivit habet [1 stowo nie-
czytelne]. Stanistaw Zétkiewski wojewodzic belski w osobie mysliwej Dyjanny
wyjechat, na znak tego, iz krél, po wojnie w pokoju odpoczywaé , najchetniej
si¢ myslistwem zabawial. Mial na sobie ubidr zielony, majac podle siebie Nimph
czternaScie, ktére wiodly harty i ogary i dwiech jeleni, wszystkie byly oche-
doznie i kosztownie ubrane. Okazawszy delicje swe krélowi Dyjanna na strone
na koniu odjechata, za nig zaraz tryumf Moskiewski wywodzono, ktéry tak byt
przygotowany: Brame toczono od Waysowej kamienice, ku onemu placowi na
widok przed krdla, ktéry siedzial w Szpinglerowej kamienicej, nad ktérg na-
pisano bylo ten tekst: STEPHANO Regni Poloniae et Magno Duci Lithuaniae
et Moschouitico Victori, Triumphatori, Polociae Liuoniaque receptis, Lithuaniae
finibus prelatis. S.P.Q.P. Na prawej bramie strony ten napis: Magnanimitate et

wojewoda lubelski w 1589 roku, starosta lanckoroniski w latach: 1590-1598, starosta $niatyriski
w latach: 1596-1620, marszatek wielki koronny w roku 1597, wojewoda krakowski w latach:
1601-1620. Zmarl w roku 1520. Zob. Urzednicy wojewodztwa krakowskiego XVI-XVIII. Spisy,
Kornik 1990, s. 275; [K. Niesiecki] Herbarz Polski..., t. 10, s. 146-147.
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Clementiae. Po stronach zasi¢ ten byl tekst na prawej: Nec urbis partis. Na le-
wej: Nec orbio finibus. A gdy si¢ przytoczono nieznacznie ku placowi, naprzéd
wyszto ludzi pieszych ochedoznie kilkadziesigt ubranych jako jakich zotnierzow,
za nimi trgbacze, po nich zaraz proporce albo znaki wojenne [k. 144]. Za tym
jazda przed ktora szli rotmistrze, a przed wszystkimi giermek do rzeczy ubrany
piechota wszystka z poztocistymi szefelinami po staro§wiecku byta. Za tym zas
wieziona na trzech wozach podobieristwa onych wszystkich spraw wojennych,
ktore przez trzy lata w Moskiewskiej ziemi podejmowane byly miast, zamkow
pobranych, rzek, laséw, przez ktére przeprawowali wojska, oblezenia zamkow
i dobywania ich. Na drugich wozach pancerze, zbroje, tarcze, oszczepy, drzewca
i insze rozmaite bronie moskiewskie wieziono. Za nimi ludzie obojga stanu,
jako wieZnie, i wielka zdobycz albo tupy. Inflancka Ziemia na ksztalt bialej
glowy przyprawiona byla ochedoznie w wieficu zielonym na szerokim placu,
kiedy onej wszystkiej krainy wlasnos¢ wykonterfektowana byta, a Moskwicin
w niej pod nogami przydeptany. Za tym wszystkim szli wi¢Zniowie, ktérzy bro-
nili tego, aby si e ludzie nie naciskali. Za nim wdz kosztowny ku trumphowi
nalezacy ze wszystkich wozéw najwyzszy na cztery konie biate. Naprzéd ku
wozu Orzel bialy wyciagat szyje, na koniu z tukiem w tyle u niego panna, ktéra
w prawej rece trzymala wieniec, w lewej ktos. W tyle wozu trzy kopie, od ktd-
rych na taricuszkach trzech jeden taicuch wielki wisial. Ktérym byl Moskwicin
przywiazany, a za wozem wieZniéw po Moskiewsku ubranych niemata gromada,
hetmanéw, wojewod, w Inflanciech, pod Polockiem, pod Sokolem, pod Wiel-
kimi Lukami, pod Zawotociem i indziej pobranych, za nimi insze pospdlstwo,
a za tymi wszystkimi blazen, ktéry po§miewat z onych pierwszych hardych fu-
kéw i $§miatosci ich nieprzystojnej [k. 144v] z wielkiego kniazia moskiewskiego.
Podle wozéw migedzy onymi wi¢Zniami, szly biale glowy z lampami, z ktd-
rych osobliwe perfumy wychodzily. Na ostatku muzykowie wszyscy w wien-
cach. A ten trumf wywiodly ksiazeta Stuckie bracia rodzeni, ktérych familia po
mieczu juz zeszta. Za nimi zaraz wyjechal Czierski Joachim na wozie w sze$¢
koni z skrzydly przyprawionymi, siedzial na wozie Kupido maty z kedzierzawa
glowa, majac zawigzane oczy sajdak na ramieniu, podle ktérego chlopigta bar-
dzo pigknie Spiewaly, a z obudwdch stron okoto woza Swiece lane gorzaly, skad
geste kunszty puszkarskie wylataty. Za tym zaraz Wenus na dwéch wielorybach
na muszli morskiej siedzac wyjechata, trzymajac Parysa zwigzanego faficuchem.
Co wywiedli Jan% i Piotr® Myszkowscy, synowcy Piotra biskupa krakowskiego,

%8 Jan Myszkowski h. Jastrzgbiec (zm. 1591), kasztelan potaniecki, potem Zarnowski; najstar-
szy syn Zygmunta starosty o§wiecimskiego i zatorskiego, bratanek Piotra Myszkowskiego biskupa
krakowskiego. W 1583 roku nie petnit jeszcze urzedu senatorskiego. Dopiero w 1584 roku zo-
stal kasztelanem pofanieckim. Zob. H. Kowalska, Jan Myszkowski h. Jastrzebiec, PSB, t. 22,
s. 371-372.

% Piotr Myszkowski (Gonzaga-Myszkowski), h. Jastrzgbiec, syn Zygmunta starosty o$wiecim-
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ci przemystem i ochedéstwem swym wielu innych celowali. Szla naprzéd Mu-
zyka pieknie i ochedoznie ubrana, za Muzyka cztery trebacze w z6ttym i bialym
atlasie. Wielorybom z oczu i z gab po wszystkich stronach pryskata woda... na
ludzi, ktérzy si¢ tam naciskali, czym sobie wielki plac do rozszerzenia swej rze-
czy uczynili. Wenus kosztownie ubrana byta w brunatnym zlotogtowie, ksztattem
z bialego a zéltego altembasu, za nig jechali dwa patronowie, jabtko zlote se-
dziom oddali, na ktérym byt tekst napisany: Pulcherrima accipiat. To po tym do
reki paniej mlodej od hetmana podane bylo. Mieli lokajéw 12 w czerwonych,
modrych i bialych attasiech, cztery konie byly paradne, deki na nich z attasu
biekitnego, czerwonego, a zo6ltego haftowane zlotem, ktére wiodly bialeglowy
[k. 145] w Kkitajczanych szatach wiSniowych, glowy pigknie ubrane, o czym
szerzej epistota R. St. S.D. ad Georgium [1 wyraz nieczytelny] Marchionem
Brandenburgensem in Prussia Ducem.

Po przenosinach w kilka dni rozjechali si¢ oni panowie, krél takze przez czas
niemaly w Niepolomicach si¢ fowem, w ktérym si¢ zawsze kochatl, zabawiwszy,
wyjechat do Litwy. Tegoz roku krélowa szwedzka pani dzisiejszego pana naszego
umarta.

skiego i zatorskiego, wojewoda rawski, wspéitwdrca ordynacji pificzowskiej, bratanek Piotra Mysz-
kowskiego biskupa krakowskiego; wojewddztwo rawskie uzyskat w r. 1598. Zob. R. Zelewski, Piotr
Gonzaga Myszkowski margrabia na Mirowie (1560-1601), PSB, t. 22, s. 392-393.
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Biatynicze to miasteczko w powiecie i guberni mohylowskiej, nad rzeka
Drucig'. W 1577 r. Biatynicze nalezaly do kniazia Zbaraskiego, ktéry zbudowat
w Bialyniczach zamek. Po jego Smierci w 1585 r. miasteczko otrzymata jego
corka Barbara, ktéra w poczatkach XVII w. sprzedata cze$¢ Biatynicz swojemu
ojczymowi, kanclerzowi Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, Lwu Sapieze (jego
pierwszg zong byla wdowa po kniaziu Zbaraskim Dorota Firlejdéwna). Lew Sa-
pieha zapisat Bialynicze w testamencie synowi, Kazimierzowi Leonowi. 4 paz-
dziernika 1634 r. miasteczko otrzymato prawo magdeburskie2. W 1635 r. Ka-
zimierz Leon Sapieha wykupit od potomkéw Zbaraskich pozostatg czg§¢ mia-
steczka. Po jego bezpotomnej Smierci Bialynicze otrzymala Anna Naruszewi-
czowa, ktéra dobra te sprzedata. Wiemy, ze w 1662 r. Biatynicze nalezaly do
Wiadystawa Jozafata Sapiehy, krajczego litewskiego, ktory sprzedal je w 1685 r.
Katarzynie z Sobieskich (siostrze kréla) Radziwiltowej, Zonie Michata Kazi-
mierza®. Od 1733 r. wlaScicielami Biatynicz byli Ogifiscy*. W drugiej polowie
XVIII w. w miasteczku powstal zakon mariawitek, przy ktérym znajdowala si¢
pensja dla szlacheckich cérek. Po pierwszym rozbiorze Polski Biatynicze znala-
zly si¢ pod panowaniem Rosji. W trakcie wojny w latach 1654—1667 miasteczko
zajety wojska rosyjskie, w granice Wielkiego Ksigstwa Litewskiego powrdcito
po rozejmie Andruszewskim w 1667 r.

Fundacja karmelitéw w Biatynczach powstata dzigki Lwu Sapieze w 1624 r.,
cho¢ niektérzy autorzy podajg réwniez jako daty fundacji rok 1622 i 1623%. Mo-

U Stownik Geograficzny Krélestwa Polskiego i innych krajéw stowiariskich, wyd. pod red. F. Su-
limirskiego, B. Chlebowskiego, W. Walewskiego, Warszawa 1880, t. 1, s. 199.
2 Goroda, mestecki i zamki Wielikago KniaZestwa Litowskago, Minsk 2009, s. 69.

3 1. Gizycki, Z przesztosci karmelitow na Litwie i Rusi, Krakow 1918, s. 25.

4 Goroda..., s. 69.

5 Ibidem, s. 69.

¢ M. Baliniski, T. Lipifiski w Starozytnej Polsce pod hastem ,,Biatynicze” podajg jako date fundacji
karmelitéw w Bialyniczach rok 1623, zob. M. Baliniski, T. Lipifski, Starozytna Polska, Warszawa
1844, t. 1, s. 719; Natomiast J. Chodynicki jako date fundacji sugeruje czas okofo roku 1622; zob.
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tywem, ktory sklonit wojewode wilenskiego do zainicjowania nowego obiektu
sakralnego, byto zwyciestwo odniesione nad Moskwa w 1618 r., zakoficzone ro-
zejmem w Dywilinie’. Eustachy Wollowicz, biskup wilenski w 1623 r. wydat
zezwolenie na odprawianie w bialynickiej Swiatyni obrzedéw religijnych. Sejm
zwolany do Brzescia Litewskiego w 1653 r. potwierdzit te fundacje®. Swiatynia
zostala konsekrowana w 1705 r. przez biskupa Tomasza Zenowicza®. Karmelici
biatyniccy otrzymali wsie: Cerkowiszcze, Techtino, Ugolszczyzna. Ponadto, Lew
Sapieha przeznaczyl zakonnikom cztery place w Bialyniczach wraz z zabudo-
waniami. 6 listopada 1624 r. ustalono obowigzki poddanych wzgledem klasz-
toru. Poddani bialyniccy byli zobowigzani do zapewnienia ojcom karmelitom
m.in. wyzywienia, zagwarantowania drewna na opat!®. Kazimierz Leon, syn kanc-
lerza, a nastgpnie dziedzic Biatynicz, nadal im jurydyke pod miasteczkiem oraz
prawdopodobnie dokoniczyt budowy siedziby zakonnej!!. Okoto 1638 r. podkanc-
lerzy wielki litewski sprowadzit do konwentu drukarni¢'>. Niestety istniala ona
najprawdopodobniej jedynie w latach 1652—-1653'3, W 1641 r. zakon liczyl okolo

J. Chodynicki, Wiadomos¢ historyczna o fundacjach klasztoréw zakonu karmelitariskiego niegdys
w Polsce, a poiniej pod panowaniem Austrii, Rossy i Pruss zostajgcych, Lwéw 1846, s. 37-38.

7 E. Nowakowski, O cudownym obrazie Matki Boskiej w kosciele oo. Karmelitéw w Bialyniczach,
Krakéw 1899, s. 4.

8 Ibidem, s. 38.

° Biblioteka Litewskiej Akademii Nauk w Wilnie (dalej BLAN) F. 273-263 k. 1-8. rkps Inwen-
tarz karmelitéw w Bialyniczach sporzadzony w 1825 r.

103, M. Gizycki, Z przesztosci karmelitéw..., s. 25-26: listopada 1624 roku postanowiono obo-
wigzki poddanych wzgledem klasztoru. Z wioki pieniedzy kop groszy litewskich 4, Zyta dawac
éwierci biatynickich 2, jeczmienia tez 2, pszenicy 1/2 ¢wierci, owsa ¢wierci biatynickich 2, gryki
éwierci 1, grochem miary biatynickiej osmigszka 1, maku kwart 4, chmielu éwierci 1, ptétna Inia-
nego bielonego fokci 2 okrgglych, ptotna konoplanego bielonego tokci okragtych 2. Z 10 wiok
Jatowice dobrq 1. Z widk 6 wieprza karmnego 1. Z widki ges 1, kurow szescioro, jajec kopa 1.
Z 10 wték masta pud. (funt. 40) jeden, majqcy w sobie kwart 24. Z wioki serow 2, kapusty gltow 30,
cebuli rzeszota(?) 1, ¢wikty oSmigszka 1, pasternaku osmigszka 1, marchwi osmigszka 1, grzybow
wedle urodzaju, kopa, jagod czarnych wedle urodzaju, kopa, rzepy 1/2 ¢éwierci, stomy jarej woz
Jeden, rianej woz jeden, drzewa wozow 12. Strézy dwu na rok; sianozec sprzqta¢ gwattem, stodoty
i krupy robié. Do folwarku budowanie stare poprawiaé, na nowe drzewo wywozic. Szynku, aby we
wsi nie byto. Dwor folwarczny i ogréd do niego naleigcy ogradzac. Stancye dla prowincyata, gdy
przyjedzie sktadac¢ bedq powinni: ze wszystkich wiosci jatowice jedng; z 15 widk barana, z 5 widk
ges 1, z wioki kura 1, 7 4 wtok owsa cwierc 1, ze wszystkich wtosci stodu biatynickich miare jedng,
z witoki jajec 10, ze wszystkich wiosci faske masta na kwart 22. Wszystkie te prowenty (okrom
stancyi) na dzieri Sw. Marcin oddawaé. I wreszcie taki dopisek: gdy pomiar bedzie wiok w kazdym
koricu wtoki oycowie majg nadda¢ poddanym swoim wzdtuz po 3 sqini, a gdzie witdka bedzie podta,
tam osobliwie majq by¢ naddatki, wedle uwazania.

11" Tbidem, s. 80.

12" Drukarze dawnej Polski, z 5 Wielkie Ksiestwo Litewskie, oprac. A. Kawecka-Gryczowa, Wro-
claw — Krakow 1959, s. 118.

13 Znane sg dwa druki, ktére wyszly z tejze drukarni. Byly to kazania pogrzebowe J. Chr. Glif-
skiego po Smierci Teodory Sapiezyny oraz B. Gintera po $mierci Hieronima Sieniawskiego; zob.
Drukarze..., s. 118.
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14 zakonnikéw't. Wkrétce rowniez utworzono nowicjat, a od potowy XVII w.
funkcjonowata szkétka parafialna. Potwierdza to dalekosigzne plany Sapiehow
zwiazane z tg fundacjg. W klasztorze karmelitow znajdowat si¢ cudowny obraz
Matki Bozej. Zainteresowanie cudownym obrazem zaczg¢to wzrasta¢ od polowy
XVII w. W 1756 r. papiez Benedyky XIV wydat bulle zezwalajaca na koronacje
cudownego wizerunku, ktéra odbyla si¢ 8 wrzesnia 1761 r.'> W 1804 r. miala
miejsce wizytacja kanonika Ksawerego Weytko. Wéwczas istniat nadal nowicjat,
prowadzono wyklady z filozofii dla klerykéw!'s. Trudne chwile dosiegly réw-
niez karmelitéw biatynickich. Klasztor skasowano w 1832 r. Ko§ciét po pozarze
w 1859 r. zostal odbudowany dzigki usilnym staraniom ks. L. Godlewskiego!’.
Klasztor w kwietniu 1876 r. zostal zamieniony na monastyr prawostawny, kosciét
zostal spalony przez Rosjan, ale obraz ocalat's. Ostatnim proboszczem katolickim
byl ks. Godlewski®. W 1930 r. znajdowat si¢ tu klub, a po II wojnie Swiatowej
kino, nastepnie sktad, a nawet przez pewien czas szkota?. Klasztor ostatecznie
Zniszczono, a na jego miejscu wzniesiono centrum handlowe.

Inwentarz karmelitéw w Bialyniczach sporzadzony w 1825 r.
BLAN f. 273-263, k. 1-8

Kosciét fundowany przez ks. Lwa Sapiehe wojewode W. K. L. Roku 1624
a konsekrowany przez JM. Biskupa Tomasza Zenowicza w roku 1705 pod tytu-
fem Whniebowzigcia NMP. Dach byt kryty nowy, w gzymsach i tynku z podworza
potrzebnie reperowanje. Wewnatrz caly malowany rézne Historye Polonye do po-
fowy z marmuru, reszta z cegly. Wchodzac do koSciota z kraty Zelazng ottarz
duzy [...] marmurowy. Mensa murowana, na tey cyborium dwupigtrowe snycer-
skiej roboty z drzwiczkami w srebro oprawionemi i zamkiem [...] na wierz-
chu obrazek z figurg Pana Jezusa na blasie srebr.[nej]. CzgScig pozlacany. Po
stronach oftarza b. relikwiarz6w srebrnych na drewnie oprawionych. Aniotkéw
z drewna [...] trzy na tych oftarzach. Mensa murowana z portatylem do odpra-
wienia mszy. Dalej chér zakonny z tawkami z obu stron, z ktérego sg wschodki
murowane prowadzace do oftarza, ktéry jest przed obrazem NMP wielkimi

14 W 1632 r. bylo 8 zakonnik6w, po rozpoczeciu wojny z Moskwg 6, w 1644 r., 1. zob. J. Gizycki,
Z przesztosci karmelitow..., s. 27-29.

15 P. Chomik, Kult ikon Matki Bozej w Wielkim Ksigstwie Litewskim, Bialystok 2003, s. 84.

16 J. M. Gizycki, Z przesztosci karmelitéw..., s. 31.

17" A. Kutagin, Katolickie koscioly na Biatorusi, Minsk 200, s. 167.

18 L. N. Denisov, Pravoslavnyje monastyrii Rossijskoj imperii, Moskwa 1908, s. 381-382. Por.
E. Nowakowski, O cudownym obrazie MB..., s. 29.

19 E. Nowakowski, O cudownym obrazie..., s. 27.
20 A. Kutagin, Katolickie koScioty.... s. 167.
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cudami slynacej. Przed tym oftarzem jest krata angielskiej roboty nowa w ro-
ku 1824 zrobiona. Po stronach lego sa cztery kolumny falszmarmurowe i cztery
statuty patriarchéw z gipsu. Mensa murowana z portatylem do odprawienia
mszy. Wyzej obraz NMP cudowny koronowany JM. Biskupa Jerzego Helzena
1761 roku dnia 8 [wrze$nia B.G-A]. Tego dnia w rok pamiatka koronacji naj-
solenniej sie odbywa. Drugi na uroczysto$¢ szkaplerza Sw. NMP dnia 16 lipca
bywa wielkie zgromadzenie ludu, takoz w sobot¢ [...] z procesja i muzyka.

[...] Obraz rzeczony NMP slynacy malowany na drewnie cudownie. Szata
srebrno wyztacana u ramiona snycerskiej roboty wyztoconych. Korona obrazu
szczeroztota, r6znymi kamieniami wysadzana réwniez u Pana Jezusa. U NMP
zawieszona kukarda srebrna, lacznie kamuszkami drogimi. Przy tej kukardzie
zawieszone serca podobne tejze ozdobie. Druga kukarda mniejsza srebr. [na] per-
fami sadzona ze ztotym laricuszkiem — w gérze nad obrazem korona srebr.[na].
Wyztacana, dwéch anioléw przy sobie majaca. Po prawej stronie [idzie B.G-A] do
wielkiego oftarza. Ofltarz drugi flaszmarmurowy z obrazem $§w. J6zefa na plétnie
malowany z szatg srebrng wyztacang. Po tejze stronie w kaplicy ottarz muro-
wany z obrazem $w. Teresy z [...] srebr.[a] w gérze obraz Sw. Antoniego. Mensa
murowana. Portatyl marmurowy. Przy filarze z tejze strony ottarz drewniany
snycerskiej roboty poztacany i posrebrzany z figurg Pana Jezusa ubiczowanego,
z drewna [...] u ktérego korona srebrna. W gérze obraz §w. Kazimierza. Mensa
drewniana, portatyl marmurowy. Po lewej stronie postepujac do duzego ottarza
— oftarz [...] murowany malowany z obrazem §w. Eliasza, u ktérego szata mie-
dziana, cz¢$¢ wyzlacana, w gérze obraz §w. Jerzego. Mensa murowana. Portatyl
marmurowy. Na tejze stronie w kaplicy oftarz [...] murowany z obrazem $w. Marii
Magdaleny, u ktdrej szata srebrna. W gérze obraz §w. Tadeusza. Mensa muro-
wana. Portatyl marmurowy. Po tejze stronie przy filarze ottarz drewniany snycer-
skiej roboty wyztacany i wysrebrzany z osobg NMP z drewna rznigtg trzymajacej
z krzyza zdjgtego Pana Jezusa w gérze obraz §w. Tadeusza. Mansa drewniana,
portatyl marmurowy. Chrzcielnica w kaplicy po lewej stronie od wyjscia do ko-
Sciota w szafie drewnianej w Scianie muru pod zamkiem [...] chowaly si¢ podaje
w puszkach [...] Ambona po stronie lewej filara drewniana snycerskiej roboty
wyzlacana i posrebrzana z r6znemi [...] snycerskiej roboty biata malowana z ta-
kimize w goérze z baldachimem. Wschodki na nig zachodzace drewniane miedzy
filarami i oltarzem z drzwiczkami. Konfesjonaly drewniane, snycerskiej roboty
zamczyste z okienkami, w ktérych kraty malowane na on murowanemi. Organ
12 glo$ny drewniany pomalowany i czg$cig pozlacany.
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Instrukcja
w sprawie jednostek budowlanych RKKA

W latach trzydziestych i na poczatku lat czterdziestych XX wieku, w ZSRR
problemy formowania i wykorzystania batalionéw budowlanych caly czas znaj-
dowaty si¢ w orbicie zainteresowania najwyzszych wladz partyjnych (Biuro Poli-
tyczne WKP(b)), paiistwowych (Rada Komisarzy Ludowych), a w konsekwencji
réwniez kierownictwa Robotniczo-Chtopskiej Armii Czerwonej (RKKA).

Wzrost liczby formowan batalionéw budowlanych w omawianym okresie de-
terminowany byl dwoma czynnikami. Jednym z nich byly ograniczenia klasowe
i polityczne. Ustawa z 13 sierpnia 1930 r. o obowigzkowej stuzbie wojskowej
zaktadata klasowe ograniczenia przy powolywaniu do wojska, gdyz jej pierwszy
artykut byl zredagowany w nastepujacy sposob: ...Obrona Zwigzku Socjalistycz-
nych Republik Radzieckich z bronig w reku jest obowiqzkiem ludzi pracy. Na
niepracujgce warstwy spoteczernistwa naktada si¢ wykonywanie innych obowiqz-
kow zwiqzanych z zabezpieczeniem obrony Zwiqzku Radzieckiego'.

Obowigzujace w parstwie radzieckim ostre kryteria klasowe sprawily, ze
w latach 1934-1938 za niegodnych do odbycia czynnej stuzby wojskowej w Ar-
mii Czerwonej uznanych zostalo 783 935 os6b. W tym czasie ze wzgledéw poli-
tycznych i klasowych nie powolywano synéw kutakéw, kupcow, przedstawicieli
kleru réznych wyznan, obywateli pozbawionych praw publicznych, obywateli,
ktérzy stuzyli w biatych armiach, cztonkéw oddzialéw partyzanckich walcza-

I Wprowadzona w zycie 1 wrzesnia 1939 r. ustawa o powszechnej stuzbie wojskowej formalnie
znosita ograniczenia klasowe i narodowosciowe. Jednak w 1940 r. okazato si¢, Ze mimo rocznego
funkcjonowania ustawy nadal stosowane byly poprzednie ograniczenia. W 1940 r. mialy miej-
sce przypadki, kiedy komisje poborowe niewlasciwie kwalifikowaly poborowych do batalionéw
budowlanych, gdyz cztonkowie komisji podchodzili do tego problemu zbyt asekuracyjnie, np. po-
borowego skierowano do batalionu budowlanego tylko dlatego, ze nosit polsko brzmiace nazwisko
lub tez poborowy niechetnie, lakonicznie, mrukliwie odpowiadat na pytania komisji. Do strojbatu
zaliczono nawet poborowego — stachanowca — za to, Ze jego ojciec w 1933 r. zostal skazany za kra-
dziez — RGWA, fond-9, op.-36, d.-3889, Scisle tajne Sprawozdanie Zarzadu Gléwnego Politycznej
Propagandy Armii Czerwonej o wcieleniu do Armii Czerwonej obywateli z rocznikéw 1920, 1921
11922, k. 7.
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cych przeciwko wiadzy radzieckiej, cztonkéw pospolitych band rabunkowych2
Ponadto w 1938 r. dodatkowo nie powolywano poborowych, ktérych rodzice lub
krewni byli represjonowani za dziatalno$¢ kontrrewolucyjng, oskarzeni o szpie-
gostwo lub sabotaz, poborowych mieszkajacych kiedy$ zagranica lub majacych
tam krewnych, z ktérymi prowadzili korespondencje, poborowych narodowosci
niemieckiej, polskiej, estoniskiej, fifiskiej i totewskiej zamieszkujacych w przy-
granicznych obwodach. W rezultacie corocznie nieefektywne zasoby zwickszaty
si¢ kilkadziesiat tysiecy poborowych?.

Rozwigzanie takiej niekorzystnej sytuacji widziano w wykorzystaniu tej ka-
tegorii poborowych do uzupelniania jednostek budowlanych i batalionéw robo-
czych, co zapewnialo sprawowanie kontroli niepewnym elementem oraz stano-
wito rezerwuar stosunkowo taniej sity roboczej, ktéra mozna byto wykorzystac
m.in. do realizacji szeregu przedsigwzig¢ zwigzanych z operacyjnym przygoto-
waniem teatrow dziataii wojennych*.

W skali ZSRR potrzeby w tym zakresie byly bardzo duze. Przykiadowo
dowddca Biatoruskiego Okregu Wojskowego (BOW) komandarm I rangi Ubo-
rewicz w 1935 r. wystepowal do Ludowego Komisarza Obrony ZSRR z postu-
latami znaczacego wzmocnienia wojsk okregu dodatkowymi sitami, co wigzato
si¢ z budowg bazy koszarowej zdolnej pomiesci¢ dwie dywizje strzeleckie, dywi-
zj¢ kawalerii, cztery brygady zmechanizowane, sze$¢ eskadr mySliwskich, dwie
brygady lotnictwa szturmowego, cztery eskadry lekkich bombowcéw, brygade
wodnosamolotéw, trzy brygady powietrzno-desantowe?.

Wedlug dowdédcy BOW i kalkulacji sztabu okregu, stworzenie silnego kom-
ponentu lotniczego i konieczno$¢ zapewnienia mu zdolnoSci manewru wymagalo
zakoriczenia rozbudowy istniejacej sieci lotniskowej i zbudowania nowych lot-
nisk — facznie 65 obiektéw¢. Dla zagwarantowani mozliwoSci przeprowadzenia
manewru — przy uzyciu transportu kolejowego — z jednego kierunku na drugi,
szybkiego zesrodkowania, zwigkszenia przepustowoSci, zmniejszenia wrazliwo-

2 RGWA, fond-4, op.-14, d.-2690, pismo Ludowego Komisarza Obrony ZSRR do Stalina z 17 lip-
ca 1940 r., k. 55.

3 W prognozie dotyczacej kontyngentu poborowych z rocznikéw 1921 i 1922 oraz poborowych
ze §rednim wyksztalceniem urodzonych w 1923 r., przewidzianych do poboru w 1941 r., az 120 993
osoby, czyli 6,5% ogdlnej liczby poborowych radzieccy sztabowcy uznali za niezdolnych do stuzby
w Armii Czerwonej ze wzgledéw politycznych i moralnych — Centralne Archiwum Ministerstwa
Obrony Federacji Rosyjskiej: fond-12, op.-11577, d.-65, k. 39

4 Teatr dzialan wojennych — obszar ladowy, morski i powietrzny stanowigcy cze$é teatru wojny,
na ktérym rozgrywaja si¢ (lub moga si¢ rozgrywac) bezpoSrednie dzialania wojenne, wynikajace
z zadan strategicznych wojny lub jednego z jej etapéw. Granice teatru dziatan wojennych ustala
si¢ jeszcze w czasie pokoju z uwzglednieniem mozliwosci rozwiniecia odpowiednich zgrupowan
wojsk niezbednych do wykonania okre§lonych zadan strategicznych.

5 RGWA, fond-33987, op.-3, d.-279, Scisle tajny raport dowédcy Biatoruskiego Okregu Woj-
skowego nr 002002 z 19 lutego 1935 r. w sprawie nowego planu wojny na zachodzie, k. 148.

¢ Ibidem, k. 148.
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Sci przepraw, dowédca BOW nalegatl na szybkie zakoniczenie budowy nowej
magistrali kolejowo-drogowej Wotokotamsk—Witebsk—Lepel, wybudowanie ob-
jazdoéw trzech weztéw kolejowych, zorganizowanie drugiej rokady’ dla wspot-
dziatania z Leningradzkim Okregiem Wojskowym poprzez dokoriczenie budowy
odpowiednich odcinkéw linii kolejowych, utozenie drugiej nitki toréw na wska-
zanych odcinkach, powigzanie rejonéw wyladowczych armii ogélnowojskowych
odcinkami linii kolejowych, wybudowanie réwnoleglych przepraw mostowych
wraz z niezbedng strukturg, objazdami i odgalezieniami®.

Potrzeby w zakresie budowy szos komandarm Uborewicz okreslit na po-
ziomie 900 km, ktére nalezato zbudowaé w latach 1935-1937, a dla sprawnego
zapatrywania wojsk potrzebowat zbudowania dodatkowych stacji paliw o tacznej
pojemnosci 30 tys. ton oraz 14 nowych podziemnych skfadéw amunicji zdolnych
pomiesci¢ fadunek 4 tys. wagonéw kolejowych?®. Ponadto dochodzita jeszcze in-
zynieryjna rozbudowa terenu'®, budowa rejonéw umocnionych!!, stanowisk do-
wodzenia, weztéw'? i linii facznosci®. Wszystkie te przedsigwzigcia mogly by¢
realizowane przez bataliony budowlane.

W omawianym okresie w organizacyjno-etatowej strukturze Ludowego Ko-
misariatu Obrony ZSRR wystepowal Zarzad Zakwaterowania i Budownictwa,
ktéry byl odpowiedzialny m.in. za planowanie, realizacje i rozliczanie budow-
nictwa nieobronnego, zabezpieczenie realizowanych przez okregi wojskowe bu-
déw w materiaty budowlane i armature objete centralnym rozdzielnictwem, wy-
dzielanie okregom wojskowym Srodkéw transportowych, wydawanie okregom

7 Rokada — droga wojskowa biegngca réwnolegle lub skosnie do linii frontu, umozliwiajaca
przegrupowanie, rozwiniecie lub manewr wojsk, zwlaszcza drugich rzutéw i odwodéw, Srodkéw
zaopatrzenia itp.

8 RGWA, fond-33987, op.-3, d.-279, Scisle tajny raport dowédcy Biatoruskiego Okregu Woj-
skowego nr 002002 z 19 lutego 1935 r. w sprawie nowego planu wojny na zachodzie, k. 145-146.

9 Ibidem, k. 147.

10" Prace inzynieryjne w zakresie umocnienia i przystosowania terenu do dziatai bojowych.

1" Rejon umocniony — pas terenu (obszar) przygotowany zawczasu pod wzgledem inzynieryjnym,
obsadzony i broniony przez specjalnie wyszkolony i uzbrojony garnizon (dzialajacy samodziel-
nie lub we wspétdziataniu z wojskami polowymi) dysponujacy zapasami bojowymi oraz innymi
Srodkami niezbednymi do prowadzenia walki.

12 Wezet tacznosci — jeden z podstawowych elementéw wojskowego systemu tacznosci rozwijany
w rejonie stanowisk dowodzenia zarowno w warunkach garnizonowych, jak i polowych. W zalez-
nosci od szczebla dowodzenia wezel 1acznosci zawiera centralg telegraficzng, rozméwnice telefo-
niczna, wojskowa stacje pocztowa, oddzielne radiostacje i odbiorniki radiowe lub centrum radiowe
(wezel radiowy, aparatownie radioodbiorcze, aparatownie telefonii i telegrafii wielokrotnej), wozy
dowodzenia i sztabowe, aparatownie urzadzeri poczty polowej i inne specjalizowane aparatownie
facznosci.

13 Zespot urzadzen tgcznosei stuzacych do przekazywania informacji na odlegto$é, rozmieszczo-
nych geograficznie wzdluz okre§lonej trasy. Rozréznia si¢ linie tacznosci przewodowe i radiowe.
Linie facznoS$ci tworza na danym obszarze sie€ linii tacznosci.
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wojskowym, armiom i flotom zezwolei na prowadzenie prac budowlanych'.
Dlatego tez resort obrony dysponowal wilasnymi etatowymi jednostkami bu-
dowlanymi.

Oproécz tego wystepowaly bataliony budowlane i bataliony robocze formo-
wane poza limitami wydzielanymi dla Armii Czerwonej, ktére wykonywaly za-
dania budownictwa obronnego i nieobronnego na rzecz Armii Czerwonej (bu-
dowa i rozbudowa rejonéw umocnionych, lotnisk, ladowisk, skfadnic amunicji,
sktadnic materialéw pednych i smaréw, urzadzen poligonowych, koszar) oraz
na korzy$¢ resortéw cywilnych (kolejnictwa, przemystu lotniczego, przemysiu
maszynowego).

Paradoksalnie przy tym bataliony budowlane podlegte Ludowemu Komisa-
rzowi Obrony, ktére m.in. wykonywaly zadania w bezposredniej bliskoSci z linig
stycznoSci z Japoniczykami byly znacznie gorzej uzbrojone niz bataliony realizu-
jace zadania w gtebi ZSRR — np. na rzecz Ludowego Komisariatu Komunikacji.

Liczacy 971 zolnierzy oficeréw i podoficeréw, formowany wedlug etatu
49/925 batalion budowlany przeznaczony dla resortu komunikacji, uzbrojony byt
w 20 recznych karabindw maszynowych, 5 cigzkich karabinéw maszynowych
i 821 karabindéw stanowit kompletna jednostke bojowa. Natomiast na 1000 zotnie-
rzy batalionu budowlanego podleglego Ludowemu Komisariatowi Obrony przy-
padato zaledwie 55 karabindw, tylko 2 r¢czne karabiny maszynowe, 20 pistole-
téw. W razie konfliktu z Japoficzykami batalion byl praktycznie bezbronny!

Bardzo mocno zwracal na to uwagg szef Oddzialu Dalekiego Wschodu
Zarzadu Operacyjnego Sztabu Generalnego RKKA w osobistym, wykonanym
w jednym egzemplarzu odrgcznym piSmie (datowanym 18 wrzesnia 1940 r.)
skierowanym do Szefa Zarzadu Operacyjnego Sztabu Generalnego generala lejt-
nanta Watutina®.

Formowanie batalionéw budowlanych odbywato si¢ na podstawie umotywo-
wanych zapotrzebowarn dowddcéw Rodzajéw Sit Zbrojnych, dowddcéw okregoéw
wojskowych, dowdédcéw samodzielnych armii, dowdédcéw flot, szefow instytucji
centralnych Ludowego Komisariatu Obrony, ministréw resortéw cywilnych.

Zgodeg na sformowanie batalionu budowlanego wydawata Rada Komisarzy
Ludowych i w formie $ciSle tajnej uchwaly stawiata odpowiednie zadania Ludo-
wemu Komisarzowi Obrony. W uchwale okreSlony byl numer batalionu, miej-
sce jego dyslokacji, przeznaczenie i podporzadkowanie batalionu. Stanowilo to
podstawe dla Ludowego Komisarza Obrony, ktéry nastepnie w swoim rozka-
zie stawial dowddcy odpowiedniego okregu wojskowego zadanie sformowania
batalionu budowlanego.

14 RGWA, fond-33993, op.-1, d.-384, Tajny regulamin organizacyjny Ludowego Komisariatu
Obrony ZSRR, k. 68.
15 RWGA, fond-40443, op.-2s, d.-143, k. 312-314.
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Po wykonaniu zadania budowlanego, bataliony byly przedyslokowywane na
inne budowy, inne odcinki, niejednokrotnie potozone w innym rejonie ZSRR (ba-
taliony wykonujace zadania na rzecz resortéw cywilnych) lub na terenie innych
okregéw wojskowych, rejonach dyslokacji flot (bataliony wykonujace zadania
budowlane na korzy$¢ Armii Czerwone;j).

Uzupetnianie batalionéw budowlanych stanem osobowym — szeregowymi
— odbywato si¢ wediug zasad i trybu obowiazujacych przy uzupetnianiu regu-
larnych jednostek wojskowych Armii Czerwonej, okreslonych w ustawie o po-
wszechnej stuzbie wojskowej i wykonawczych dokumentach resortu obrony.
W radzieckim systemie uzupelniania wojsk poborowymi, pobér potaczony byt
z jednoczesnym powotaniem cze¢sci poborowych do odbycia czynnej stuzby woj-
skowej i skierowaniem ich do jednostek wojskowych.

Uzupetniania Armii Czerwonej, Marynarki Wojennej!¢ i Wojsk NKWD po-
borowymi dokonywano gtéwnie jesienig. Wiosenne wcielenie!” miato charakter
pomocniczy, niekiedy interwencyjny, gdy zachodzita koniecznos¢ uzupelnienia
nowoformowanych jednostek wojskowych, rozwinigcia jednostek wojskowych do
pelnych etatéw itp. Natomiast do batalionéw budowlanych i roboczych pobo-
rowi byli powotywani bez ograniczeri czasowych w zaleznoS$ci od potrzeb, poza
limitem wyznaczonym dla Armii Czerwone;j.

O ile ,,Instrukcja...” porzadkowata sfer¢ formowania batalionéw, podstawowe
szkolenie wojskowe podporzadkowanie, kierowanie i dowodzenie, utrzymanie
batalionéw oraz wspétdziatanie z kierownictwem budéw, tryb zaopatrywania
w Srodki materiatowe, brof i amunicj¢, pomoc medyczna i leczenie stanu oso-
bowego, prowadzenie pracy partyjno-politycznej i wychowawczej z zotnierzami
i kadrg batalionéw, to nalezalo réwniez podja¢ problem uzupelniania ich sta-
nem osobowym. Rozwigzanie widziano w sformowaniu batalionéw budowlanych
w takiej liczbie, ktéra bylaby zdolna wchionaé wszystkich poborowych, ktérych
ze wzgledéw ograniczen klasowych i politycznych nie mozna bylo przeznaczy¢
do uzupelniania regularnych jednostek Armii Czerwonej, Marynarki wojennej
i Wojsk NKWD. Taka propozycje przedstawit Szef Zarzadu Gtéwnego RKKA'®

16 Uchwatg Centralnego Komitetu Wykonawczego i Rady Komisarzy Ludowych ZSRR z 30 grud-
nia 1937 r. utworzony zostal samodzielny Komisariat Marynarki Wojenne;j.

17 Wcielenie — uporzadkowany zespét czynno$ci zaplanowanych i realizowanych w jednostce
wojskowej w celu nadanie poborowemu statusu zZolnierza — stwierdzony w rozkazie dowddey
jednostki wojskowe;j.

18 Gtawnoje Uprawlienije Raboczo-Kriestianskoj Krasnoj Armii — Zarzad Gléwny RKKA - byty
Zarzad RKKA, Zarzad Administracyjno-mobilizacyjny RKKA - instytucja centralna Ludowego
Komisariatu Obrony ZSRR, po raz pierwszy sformowana w marcu 1924 roku i powotana do admi-
nistracyjnego kierowania biezaca dziatalnoscia i Zyciem armii, uzupetniania jednostek wojskowych
stanem osobowym i konmi, powolywania obywateli do czynnej stuzby wojskowej, organizacji
wojskowego przygotowania przedpoborowych, utrzymania stanéw osobowych, rozwigzywania za-
gadnienn zawodowej stuzby wojskowej i socjalno-bytowego zabezpieczenia Zotnierzy. Wielokrotnie
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general major Sniegow!® w pochodzacym z 17 lipca 1940 r. piSmie skierowanym
do Ludowego Komisarza Obrony ZSRR S. Timoszenki.

Po wystuzeniu okresu stuzby zotnierze batalionéw budowlanych byli prze-
noszeni do rezerwy, ale znajdowali si¢ w specjalnej ewidencji i w czasie wojny
mieli by¢ wykorzystani do wykonywania prac (budowa umocnien, fortyfikacyjna
rozbudowa terenu) na tytach.

Sformowanie batalionéw budowlanych i uzupetnianie ich poborowymi do-
tychczas niepowotywanymi ze wzgledéw klasowych i politycznych, ,,uwalniato”
znaczng liczbeg politycznie pewnych poborowych, ktérzy mogli zostaé skierowani
do jednostek bojowych.

reorganizowany (1926, 1927, 1929, 1930, 1931, 1933), w listopadzie 1934 r. przeformowany w Za-
rzad Administracyjno-Mobilizacyjny RKKA — jako centralny organ do kierowania uzupetnianiem
armii stanem osobowym, realizacja zadan zwiazanych z organizacja wojsk i opracowywaniem eta-
téw, mobilizacja jednostek i instytucji wojskowych, biezacym dziataniem i utrzymaniem armii.
Na podstawie uchwaty Rady Komisarzy Ludowych ZSRR z 5 paZdziernika 1939 r. ponownie zo-
stal sformowany Zarzad Gtéwny RKKA. U podstaw jego utworzenia legta koncepcja uwolnienia
Sztabu Generalnego Armii Czerwonej od wykonawczych procedur zwiazanych z zadaniami orga-
nizacji, mobilizacji i uzupetniania wojsk. Zakres dziatania instytucji obejmowat mobilizacj¢ wojsk,
kierowanie terenowymi organami administracji wojskowej, szkotami i uczelniami wojskowymi, pro-
wadzenie ewidencji i uzupelnianie armii, organizacj¢ i kierowanie podstawowym i poczatkowym
przygotowaniem wojskowym przedpoborowych, formowanie, przeformowywanie i rozformowywa-
nie jednostek wojskowych, kierowanie i kontrole procesu wyposazania wojsk w uzbrojenie i sprzet
niezbedny do mobilizacyjnego rozwijania wojsk, opracowywanie aktéw prawnych , redagowanie
treSci regulaminéw wojskowych, kierowanie prowadzeniem dziatalnoSci sztabowo-biurowej (taj-
nej i jawnej) w armii, prowadzenie ewidencji strat i zdobyczy wojennych. Poniewaz praktyczne
dzialanie kolejny raz udowodnito, ze sztuczne wyjecie z kompetencji Sztabu Generalnego za-
dani zwigzanych z organizacja wojsk, mobilizacja i uzupetnianiem armii stanem osobowym oraz
przekazanie ich do realizacji przez inng instytucje spowodowato zdecydowane obnizenie poziomu
wykonywanych w tym zakresie zdan, w lipcu 1940 r. Zarzad Gtéwny RKKA zostal rozformowany,
a jego funkcje i zadania ponownie przejat Sztab Generalny Armii Czerwonej.

19 Sniegow Michait Gieorgiewicz (1896-1960), generat-major (1940). Cztonek partii bolszewic-
kiej od 1938. W Armii Czerwonej od 1918. Uczestnik wojny domowej — dowddca kompanii, szef
sztabu brygady, szef sztabu (od maja 1920) i dowddca (od 1922) 14 dywizji. Nastepnie dowddca
10 Korpusu (od 1924), szef oddziatu planowania finansowego Zarzadu Zaopatrzenia (1926-1928),
szef oddzialu w sztabie Szefa Zarzadu Uzbrojenia RKKA (od 1929), szef inspekcji wojskowej
w sztabie Szefa Zarzadu Uzbrojenia RKKA (od 1931), szef oddzialu w gabinecie Ludowego Ko-
misarza Obrony ZSRR (od 1935), dowddca 90 DS (od 1937), szef gabinetu Ludowego Komisarza
Obrony ZSRR (od listopada 1937), dowddca 8 KS. W czasie wojny radziecko-fifiskiej Szef Zarzadu
Gltéwnego RKKA. Pézniej dowddca 8 KS (od 1940). Na poczatku Wielkiej Wojny OjczyZnianej —
dowddca 8 KS 26 Armii Frontu Potudniowo-Zachodniego (od czerwca 1941). W sierpniu 1941 r.
dostat si¢ do niewoli, z ktérej powrdcit w 1945.

20 Rozkazem nr 184 z 01 lipca 1940 r. Ludowy Komisarz Obrony ZSRR wsr6d kilku norma-
tywnych dokumentéw porzadkujacych sfere orzecznictwa o zdolnosci do odbycia czynnej stuzby
wojskowej wprowadzil w zycie Kryteria doboru powotanych do czynnej stuiby wojskowej do po-
szezegolnych rodzajow wojsk, w ktérych byly sformutowane bardzo wysokie wymagania wobec
poborowych przeznaczonych m.in. do Wojsk Powietrznodesantowych, oddzialéw i pododdzialéw
wojsk lacznosci, Wojsk NKWD, Marynarki Wojennej, Lotnictwa Wojskowego — RGWA, fond-4,
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Przed kazdym kolejnym poborem Sztab Generalny Armii Czerwonej okre-
§lat potrzeby w zakresie uzupelniania wojsk poborowymi, a kierownictwo Armii
Czerwonej zgodnie z biezgcg sytuacja spoteczno-polityczng korygowato kryteria,
ktérymi nalezato si¢ kierowaé przy powolywaniu poborowych do odbycia czyn-
nej stuzby wojskowej. Problemy te byly nastgpnie omawiane w czasie posiedze-
nia Gléwnej Rady Wojskowej, a podjete decyzje byly przedstawiane w formie
projektu uchwaty Rady komisarzy Ludowych do zatwierdzenia przez Biuro Po-
lityczne WKP(b), Rade Komisarzy Ludowych i Komitet Obrony Padstwa. Przy-
jete w tym zakresie ustalenia, Ludowy Komisarz Obrony ZSRR, Szef Sztabu
Generalnego Armii Czerwonej oraz Szef Gtéwnego Zarzadu Politycznej Propa-
gandy Armii Czerwonej przekazywali do wykonawcéw (dowddcy, sztaby i rady
wojskowe okregéw wojskowych oraz terenowe organy administracji wojskowej)
w swoich dyrektywach?!, rozkazach, zarzadzeniach i wytycznych.

Szczegétowe propozycje w zakresie powotywania poborowych do batalio-
né6w budowlanych i roboczych zostaly zawarte w dokumentach opracowanych na
potrzeby przeprowadzenia poboru w 1940 r.22, a bardzo precyzyjne jednoznaczne
zadania dla wykonawcow znalazly si¢ w dyrektywie zastgpcy Ludowego Komi-
sarza Obrony ZSRR?.

Dowddcy batalionéw, dowddcy kompanii i plutonéw oraz podoficerowie
stuzby zasadniczej i stuzby petnionej nadterminowo pochodzili z regularnych
jednostek wojskowych Armii Czerwonej, skad byli kierowani do batalionéw bu-
dowlanych na zasadzie przesuni¢¢ kadrowych i oddelegowan. Podstawg niniej-
szej publikacji jest kopia wprowadzonej rozkazem Ludowego Komisarza Obrony
ZSRR nr 116 z 21 czerwca 1939 r. Instrukcji o jednostkach budowlanych RKKA
przechowywanej w Rosyjskim Paristwowym Archiwum Wojskowym pod sygna-
turg: fond-4, op.-12, d.-87, k. 308-313.

op.-15, d.-30, tablica 11 2.

2 Dyrektywa — pisemne ustalenia lub wskazéwki wydawane przez dowddcow wyzszych szczebli
dowodzenia sitami ladowymi. W dyrektywie okreSla si¢ cel dziatania, sposéb jego osiagni¢cia oraz
zadania dla wykonawcéw i terminy ich realizacji. Dyrektywa stanowi podstawowy dokument roz-
kazodawczy, regulujacy w sposob ramowy wszystkie lub niektére weztowe dziedziny dziatalnosci
sif zbrojnych w dluzszych przedziatach czasowych.

22 RGWA, fond-39415, op.-1, d.-12, Scisle tajne Pismo Szefa Sztabu Generalnego RKKA
nr 182536 z 13 sierpnia 1940 r. do Ludowego Komisarza Obrony ZSRR, k. 58-59. RGWA,
fond-39415, op.-1, d.-12, Scisle tajne Pismo Ludowego Komisarza Obrony ZSRR nr 17181
z 19 sierpnia 1940 r. do [Sekretarza Generalnego] Biura Politycznego WKP(b) tow. Stalina, [Prze-
wodniczacego] Rady Komisarzy Ludowych ZSRR tow. Mototowa, [Przewodniczacego] Komitetu
Obrony przy Radzie Komisarzy Ludowych ZSRR tow. Woroszytowa, k. 75-76.

23 RGWA, fond-39415, op.-1, d.-12, Scisle tajna Dyrektywa Zastepcy Ludowego Komisarza
Obrony ZSRR nr 182738 z 03 wrzes$nia 1940 r. dla Rad Wojennych Okregéw Wojskowych (Frontu)
w sprawie powolania do czynnej stuzby wojskowej w 1940 roku poborowych do [jednostek woj-
skowych] Armii Czerwonej, Marynarki Wojennej i Wojsk NKWD, k. 90-92.
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~LATWIERDZAM”

LUDOWY KOMISARZ OBRONY ZSRR

MARSZALEK ZWIAZKU RADZIECKIEGO (WOROSZYLOW)
217 VI 1939 r. [PODPIS >

INSTRUKCJA
[W sprawie] jednostek budowlanych (batalionéw) RKKA.

1. POSTANOWIENIA OGOLNE.

1. Jednostki budowlane RKKA przeznaczone sag do wykonywania prac bu-
dowlanych zgodnie z wytycznymi Ludowego Komisarza Obrony Zwigzku SRR.

Jednostki te uzupetniane sa na ogdlnych zasadach przyjetych dla jednostek
wojskowych RKKA, utrzymywane sg poza limitami [wydzielanymi dla] RKKA
na zasadzie pelnego samofinansowania ze §srodkéw wypracowanych na budowach.

Szkolenie bojowe, polityczne i specjalistyczne [budowlane] jednostek bu-
dowlanych prowadzi si¢ wedtug specjalnych wytycznych.

2. Kierowaniem [dziatalnoScia] jednostek budowlanych zajmuja si¢ Rady
Wojskowe Okregéw (Armii).

Liczbe jednostek budowlanych okresla Ludowy Komisarz Obrony ZSRR.

3. Dla kierowania pracg partyjno-polityczng w jednostkach budowlanych —
zarzadzeniem zarzadéw politycznych okregéw (Armii) przyporzadkowuje si¢ je
organom politycznym RKKA.

4. Jednostki budowlane otrzymujag od organdéw zaopatrujacych RKKA
wszystkie rodzaje zaopatrzenia i naleznoS$ci wedlug ogélnie obowigzujacych w ar-
mii norm, ale w rozliczeniu gotéwkowym wedlug ich wartosci. Rozliczenie na-
stepuje przy wydawaniu mienia ([Srodkéw] zaopatrzenia).

Broni i amunicj¢ jednostkom budowlanym wydaje si¢ bezptatnie.

5. Z ustug zaktadéw leczniczych, [leczenia] sanatoryjnego i kurortéw stan
osobowy jednostek budowlanych korzysta na takich samych zasadach jak kadra
regularnych jednostek [wojskowych] RKKA.

Bezposrednia opieka medyczna w jednostkach budowlanych sprawowana jest
przez etatowy personel medyczny.

2. WZAJEMNE STOSUNKI BATALIONU I ORGANIZACIJI
BUDOWLANYCH (ODCINKOW).

1. We wszystkich sprawach bataliony budowlane podporzadkowane sg sze-
fowi odcinka budowlanego i wykonuja wszystkie jego wytyczne w zakresie orga-

24 Data dzienna i miesigczna wypisana odr¢cznie.
25 Podpis Ludowego Komisarza Obrony marszatka Woroszylowa.
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nizacji i realizacji prac [budowlanych] oraz wewnetrznego regulaminu batalionu.
Dowddca batalionu moze by¢ jednoczesnie szefem lub pomocnikiem szefa od-
cinka.

2. W praktycznej pracy batalion budowlany nie jest podwykonawcg, lecz
tylko zorganizowana sita robocza.

3. Wszystkie zadania produkcyjne bataliony otrzymuja od szeféw odpo-
wiednich organizacji budowlanych do ktérych zostaty przydzielone, [przy czym]
wylacznie w trybie postawienia konkretnego zadania produkcyjnego sformulo-
wanego na piSmie.

4. We wszystkich pracach wykonywanych przez stan osobowy batalionu,
kierownictwo techniczne sprawowane jest przez personel dowddczo — techniczny
batalionu, ktéry jednocze$nie wykonuje funkcje brygadzistéw — kierownikéw
cykli technologicznych, obiektéw, a na budowach, gdzie nie stosuje si¢ systemu
cyklowego — brygadzistéw, dziesietnikow, technikéw i kierownikéw placéw [bu-
dowy], ze wszystkimi prawami i obowigzkami [przewidzianymi] dla personelu
technicznego (dokonuja przygotowania miejsca pracy, przydziatu sily roboczej,
odpowiadaja za jako$¢ robdt, dokonuja obmiaru i przyjecia [wykonanych] prac,
wypelniajg karte zadania produkcyjnego i realizacji, stawiajg zadania na nastepny
dzien).

Dowédcy druzyn zasadniczej stuzby wojskowej i stuzby nadterminowej z za-
sady osobiScie wykonujg prace i powinni by¢ wiaczeni w sktad brygad roboczych
i cykli [produkcyjnych].

5. Kierownik budowy (kierownik odcinka) ma obowiazek z miesigcznym wy-
przedzeniem przedstawi¢ dowddcy batalionu plan produkcyjny budowy — z wy-
kazaniem tylko tych rodzajéw prac, ktére beda wykonywane przez stan osobowy
batalionu. Plan przesyta si¢ nie pdZniej niz na 5 dni do rozpoczecia miesigca.

6. Wykonang przez stan osobowy batalionu prace organizacje budowlane
opfacaja batalionowi zgodnie z jej realng wartoSciag wedtug jednolitych norm
i cen [przyjetych] dla pracownikéw cywilnych oraz [dokonuja] odpowiednich
naliczen w wysokoSci 25% z funduszu ptac.

7. Dokumentem upowazniajacym do dokonania zaptaty za wykonang prace
jest prawidtowo wypetniona karta zadania produkcyjnego i realizacji.

8. Przekazania batalionowi zarobionych kwot, budowa dokonuje nie péZniej
niz 5 dnia nastgpnego miesigca.

9. Wykonywanie przez czerwonoarmistow prac w ponadnormatywnym cza-
sie petnych o$Smiu godzin roboczych jest dopuszczalne za zezwoleniem kie-
rownika budowy. Opfat za prace wykonywang w czasie ponadnormatywnym
dokonuje si¢ zgodnie z prawem pracy stosowanym wobec pracownikéw cy-
wilnych.

10. Zgode na prace na budowie w dniu wolnym, w kazdym oddzielnym przy-
padku wydaje kierownik budowy, z obowigzkowym wydzieleniem — w danym
miesigcu — pracujagcemu wolnego dnia. W przypadku nie wydzielenia w danym
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miesigcu wolnego dnia — praca rozliczana jest jako ponadnormatywna i opfa-
cana calemu [pracujacemu] stanowi osobowemu zgodnie z ustawg o ponad-
normatywnej pracy pracownikéw cywilnych.

11. Organizacje budowlane optacajg batalionowi nie tylko wykonang prace,
ale tez inne rodzaje ustug — np. transport, [amortyzacje] narzedzi i urzadzef, itd.

12. Zadania przerzutu zotnierzy do nowego miejsca pracy potozonego w od-
legtosci wigkszej niz 3 km od miejsca zakwaterowania batalionu, kierownictwo
budowy (odcinka) rozwigzuje we wlasnym zakresie, podstawia $rodki transportu
i uzgadnia z dowddcg batalionu tryb przewozu.

13. Dowddztwa batalionéw maja obowigzek kierowaé do prac budowlanych
nie mniej niz 90% stanu ewidencyjnego batalionu.

14. Dowdédztwo batalionu ponosi materialng odpowiedzialno$¢ za otrzymane
w miejscach wykonywanych prac narze¢dzia, odziez ochronng i specjalng, urza-
dzenia, a takze za zniszczenie materiatéw budowlanych.

15. Kategorycznie zabrania si¢ wykorzystywania batalionu budowlanego do
ochrony budowy, oddelegowywania [Zolnierzy] do sztabéw, kierownictw bu-
doéw itp.

Ochrona obiektéw znajdujacych si¢ w trakcie budowy, sztabéw szeféw bu-
déw realizowana jest przez jednostki wojskowe [wyznaczone] zarzagdzeniami Rad
Wojskowych Okregdw.

3. UTRZYMANIE JEDNOSTEK BUDOWLANYCH RKKA.

1. W okresie formowania jednostki budowlane utrzymywane sa ze specjal-
nych funduszy wydzielanych w preliminarzu budzetowym Ludowego Komisa-
riatu Obrony. Po sformowaniu przechodzg na petne samofinansowanie i wlasny
rozrachunek.

2. Kadra dowddcza, kadra aparatu politycznego i podoficerowie jednostek
budowlanych otrzymuja wszystkie rodzaje zaopatrzenia, naleznosci i pobory
zgodnie z normami i wysokoScig uposazenia pienieznego przewidzianymi dla
ich etatowych stanowisk w RKKA.

3. Organizacje budowlane — na caty okres pracy — zapewniaja jednostkom bu-
dowlanym bezptatne zakwaterowanie w internatach wyposazonych (wedtug norm
obowigzujagcych w RKKA) w niezbedny, w pelni sprawny sprzet zapewniajacy
[normalna] egzystencje i przechowywanie mienia.

Wydatki na eksploatacj¢ (ogrzewanie, o§wietlenie, asenizacja, woda i inne),
utrzymanie, i obstuge internatéw (pomieszczenia mieszkalne, taZnie, pralnie,
kuchnie i stotéwki) pokrywane sg z rachunku jednostki, za wyjatkiem wydatkéw
na [przeprowadzenie] remontu kapitalnego i biezacego, ktdre ponosi organizacja
budowlana.

4. Za miejsca zakwaterowania jednostki budowlanej nalezy uwaza¢ miejsce
dyslokacji sztabu. W przypadku wykonywania prac poza miejscem zakwaterowa-
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nia jednostki, kadrze dowddczej, podoficerom i podoficerom stuzby nadtermino-
wej organizacje budowlane zamiast dziennych diet wyplacajg kazdego miesigca
25% ich uposazenia wynikajacego z siatki etatowego zaszeregowania do okre-
Slonych stanowisk.

4. TRYB OPLACANIA CZERWONOARMISTOW I KADRY DOWODCZEJ
JEDNOSTEK BUDOWLANYCH.

1. Szeregowi i podoficerowie zasadniczej stuzby wojskowej i stuzby nad-
terminowej jednostek budowlanych pracujacy bezposrednio na budowie przy
wykonaniu zadan produkcyjnych do 100% [normy], jak réwniez stan osobowy
jednostek budowlanych, ktéry nie pracuje bezposrednio na budowie, otrzymuje
zaopatrzenie pieni¢zne wediug obowigzujacych w RKKA norm uposazenia prze-
widzianych dla ich stanowisk etatowych.

Oprécz tego, za przekroczenie norm produkcyjnych, stan osobowy jednostek
budowlanych otrzymuje wynagrodzenie w postaci premii zgodnie z pkt. 3 tego
rozdziatu.

2. W celu stymulowania [lepszej] organizacji prac i zwickszenia wydajnoSci
pracy wprowadza si¢ progresywny system premiowania zolnierzy jednostek bu-
dowlanych za przekroczenie obowigzujacych norm produkcyjnych, przy ocenie
jakosci [wykonanych] robét nie nizej niz ,,dobrze”.

3. Podoficerom zasadniczej stuzby wojskowej i zolnierzom premie wyplaca
si¢ zgodnie z siatka ptac okreslong w Uchwale Rady Komisarzy Ludowych ZSRR
nr 772 z dnia 13.05.1937 roku, a mianowicie:

przy przekroczeniu norm do 10% warto$ci calej przepracowanej czgsci [za-
dania produkcyjnego] wynagrodzenie zwigksza si¢ o 15%;

przy przekroczeniu norm do 20% wartosci calej przepracowanej czesci [za-
dania produkcyjnego] wynagrodzenie zwigksza si¢ o 30%;

przy przekroczeniu norm do 50% wartosci calej przepracowanej czesci [za-
dania produkcyjnego] wynagrodzenie zwigksza si¢ o 60%;

przy przekroczeniu norm ponad 50% wartoSci calej przepracowanej czesci
[zadania produkcyjnego] wynagrodzenie zwigksza si¢ o 100%.

4. Wyptaty premii motywacyjnych dokonuje si¢ tylko za prace majce okre-
Slone produkcyjne normy czasowe, zaréwno ogdlnozwigzkowe jak i lokalne,
zatwierdzone w okre§lonym trybie.

5. Niedozwolone jest stosowanie premii motywacyjnych za [wykonanie] tych
robét, na ktére przed przystgpieniem do prac, plutonowi (cyklowi), druzynie
(brygadzie) lub pojedynczemu zotnierzowi nie zostaly wydane karty zadania
produkcyjnego i realizacji albo jeSli przy wydaniu i odbiorze — karta nie byta
wypelniona we wilasciwy sposoéb.

6. Premii motywacyjnej — lub jej czg¢sci — nie wyplaca si¢ [w przypadku]
gdy prace wykonane zostaly na niskim poziomie jakoSciowym.
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7. Podoficerom zasadniczej i nadterminowej stuzby wojskowej, ktérzy sg
brygadzistami i osobiScie pracuja, organizacje wypltacaja:
a) Za kierowanie brygada — 20% miesi¢cznego zarobku brygadzisty (pracow-
nika cywilnego) bez uwzglednienia optat za prace akordowa;
b) Premie¢ za przedterminowe wykonanie przez brygade zadan [produkcyjnych]
przy [zachowaniu] dobrej jakoSci rob6t w wysokosci:
1% z sumy zarobku brygady przy skréceniu terminu wykonania zadania

0 10%;

1,5% przy skréceniu terminu wykonania zadania o 15%;

2% przy skréceniu terminu wykonania zadania o 20%.
8. Kadra dowddcza jednostek budowlanych otrzymuje premie na réwni
7 @QQEPE@E@E@E@E@@@ z funduszu kierownika budowy.
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,»»10, cO wieczne, nosi na sobie strdj swojego czasu...”.
Uwagi o ksigzce Jurija Lotmana, Rosja i znaki.
Kultura szlachecka w wieku XVIII i na poczgtku XIX

Na naszym rynku wydawniczym pojawia si¢ coraz wigcej ksigzek po§wieco-
nych Rosji. Wrdd ich jest réwniez praca Jurija Lotmana Rosja i znaki. O kulturze
szlacheckiej w wieku XVIII i na poczqtku XIX'.

Zmarly w 1993 roku autor byt wyktadowcy i profesorem na Uniwersytecie
w Tartu, wybitnym teoretykiem oraz historykiem literatury?. Wyktadat takze poza
granicami Rosji, m.in. w Szwecji, Norwegii, Finlandii, Niemczech, zostal nawet
honorowym czlonkiem Brytyjskiej Akademii Nauk.

Prezentowana praca jest ostatnim dzietem Jurija Lotmana. Powstawala ona
na przetomie lat osiemdziesiatych i dziewigédziesiatych ubieglego wieku. Z jed-
nej strony impulsem do jej napisania byta seria prelekcji wyglaszanych przez
autora w moskiewskiej telewizji, z drugiej natomiast stanowita niejako zwien-
czenie jego wieloletnich dociekan i przemyslen. W efekcie otrzymaliSmy obraz
kultury rosyjskiej od czaséw reform Piotra Wielkiego po poczatek rzadéw Mi-
kotaja I, obraz zawezony do kultury szlacheckiej — kultury bedacej wytworem
elitarnej czesci rosyjskiego spoteczeristwa, ktéra jednak wywarta ogromny wplyw
na kulture jako catos¢.

To ograniczenie zakresu tematycznego autor wyjasnit we wstgpie swojej
pracy: [...] Istniata kultura rosyjskiego chtopstwa [...] Istniato mocno wyodreb-
nione Srodowisko i szczegolna kultura rosyjskiego duchowienistwa [...] I kupiec,
i mieszkaniec miasta (mieszczanin) miat swoj tryb Zycia, swoj krqg lektur, swoje
Zyciowe obrzedy, formy wypoczynku, ubior. Caty ten bogaty i réznorodny mate-
riat nie znajdzie sie w polu naszego widzenia. Bedzie interesowaé nas kultura
i Zycie codzienne szlachty rosyjskiej.

' J. Lotman, Rosja i znaki. Kultura szlachecka w wieku XVIII i na poczgtku XIX, przekiad
i postowie B. Zytko, Gdarisk 2010. Jest to wydanie drugie, pierwsze ukazalo si¢ w roku 1999,
takze w thumaczeniu B. Zylki.

2 Z jego prac po polsku ukazaly sie¢ m.in. Semiotyka filmu (1983), Struktura tekstu artystycz-
nego (1984), literacka biografia Aleksandra Puszkina; artykuly i eseje drukowano w ,,Dialogu”,
,Literaturze na Swiecie” oraz ,Tekstach”.

3 J. Lotman, Rosja i znaki..., s. 16.
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Czym jest wedtug Lotmana kultura? Jest to zjawisko kolektywne, cho¢ oczy-
wiScie jej nosicielem i uczestnikiem moze by¢ pojedynczy cztowiek. Jest to forma
komunikacji miedzy ludZmi; tworzy specyficzny system znakéw, czytelnych dla
danej zbiorowosci. Jest to wreszcie zjawisko o charakterze symbolicznym. Ten
symboliczny charakter odnosi autor do wielu przedmiotéw: na przyktad chleb jest
produktem zywno$ciowym, ma swojg wage i ksztalt, ale to samo stowo (i rzecz)
moze mie¢ tez zupelnie inne znaczenie, wigzace si¢ z religia, kulturg chrzedci-
janiska, w ktorej chleb otaczany jest szacunkiem i czcig®. W jezyku rosyjskim
stowo ,,chleb” bylo tez synonimem bogactwa, goscinnosci, zdrowia. Na chtopskie
wesele pieczono specjalny bochenek, symbolizujacy ptodnos¢ miodej pary. Pod-
czas pogrzebow wkladano do grobu zmarlego drabing upieczong z chlebowego
ciasta, aby utatwi¢ jego duchowi droge do nieba. Chleb dawano tez w podarunku
(zwyczaj witania gosci chlebem i solg)>.

Warto jednak zwrécié¢ uwage na réznorodnos$¢ czynnikéw ujednolicajacych,
ale i r6znicujacych kulturg, w tym przypadku kulture szlachecka. Do tych pierw-
szych na pewno zaliczy¢é mozemy stanowy podzial spoleczeristwa rosyjskiego
i udziat szlachty w zyciu politycznym i spotecznym, cho¢ oczywiscie nie nalezy
zapominac¢ tu o wplywie kultury stworzonej przez mieszczan czy chtopéw. Duzg
role odegrato tez prawostawie. Autor ogranicza swoje rozwazania do spoteczen-
stwa, ktore pod tym wzgledem bylo monolitem — do Rosjan. Pomija zupelnie
inne grupy narodowe, etniczne i religijne zamieszkujace ogromny obszar impe-
rium rosyjskiego®. Ale nawet i przy takim ujeciu istnialy duze réznice migdzy
rosyjskim centrum a prowincja.

Innym czynnikiem ujednolicajacym byla silna wladza cesarza—imperatora.
To wlasnie na jego dworze skupiato si¢ — cho¢ nie nalezy tego przecenia¢ — zycie
kulturalne. Dopiero w okresie péZniejszym (poczatek XIX wieku) wyksztalcita
si¢ inteligencja, o zréznicowanym skladzie spolecznym (szlachta, mieszczanie,
nieliczni przedstawiciele chlopstwa), co niewatpliwie wywarto wptyw na rozwdj
sztuki i stosunek do niej.

Czym jest wedtug FLotmana kultura szlachecka? Tak naprawde bezposred-
niej odpowiedzi na to pytanie nie otrzymujemy. Przede wszystkim zauwaza on,
skadinad stusznie, ze bardzo dlugo samo okreslenie ,,szlachecka”, ,,szlachecki”
nasycone bylo negatywnymi emocjami, kojarzyto si¢ z ,,wyzyskiwaczem” i miato
zdecydowanie pejoratywne znaczenie, by jednak za chwile wspomnie¢ o niedo-
brej pamigci, jaka pozostawita szlachta w historii Rosji.

Wydaje si¢, ze warto zastanowi¢ si¢ nad pytaniem natury bardziej ogdlnej
— pytaniem o specyfike stanu szlacheckiego w Rosji. Nie bylo tam ziemian-
stwa w sensie zachodnim, bgdacego swoista przeciwwaga dla carskiej wiadzy.

4 Ibidem, s. 5-6.
5 O. Figes, Taniec Nataszy. Z dziejéw kultury rosyjskiej, Warszawa 2002, s. 125.
% Przypomnie¢ tu warto choéby Puszkina i Mickiewicza.
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Od XVI wieku wszyscy szlachcice (dworianie — ,ludzie dworu”) stali si¢ stu-
gami cara’. Otrzymywali oni ziemi¢ i chfopéw, ale pod warunkiem zachowania
absolutnej lojalnoSci wobec wladcy. Nadania ziemskie czgsto byty oddalone od
siebie, co ulatwialo zarzadzanie nimi; wymieniano je lub sprzedawano, prze-
grywano w karty w czasie pijackich libacji — tak bylo choéby ze slynng Jasna
Polang, ktérg w koricu otrzymat w spadku po matce Lew Totstoj®.

Za panowania Piotra Wielkiego w zamian za stuzbg panstwowa szlachta
uzyskata bardzo szeroki zakres wladzy lokalnej. W 1722 r. car wydat Tabele rang
Scisle okreslajaca droge kariery wojskowej, cywilnej oraz dworskiej i — zgodnie
z intencja wladcy — majaca zapewni¢ dostep do urzedéw ludziom z réznych
warstw spotecznych®. Miata ona wptyw réwniez i na zycie codzienne — w czasie
uczt i uroczystych obiadéw potrawy podawano w kolejnosci rang biesiadnikow
i zdarzalo si¢, Ze ci nizsi ranga musieli obejs¢ si¢ smakiem, gdyz niekiedy
przygotowanych potraw po prostu brakowalo.

Réwnoczesnie mamy w tym czasie do czynienia ze zjawiskiem niezwykle
waznym i nowym, na co zreszta zwraca uwage Lotman, a takze wielu innych
autoréw — zwrotem Rosji ku Europie, europeizacja tego paistwa. Znany historyk
Michail P. Pogodin napisal: Decydujesz sie wyjecha¢ za granice — idziesz za
przyktadem Piotra Wielkiego. Czeka cie tam dobre przyjecie — to Piotr Wielki
sprawit, Ze Rosja znalazta si¢ w gronie paristw europejskich |[...]"°

Okres panowania cara i jego reformy do dnia dzisiejszego wzbudzaja wsréd
historykéw kontrowersje i zazarte dyskusje, faktem jednak jest, iz Rosja w tym
okresie zerwala w duzej mierze ze swoimi moskiewskimi korzeniami i zaczeta
w szybkim tempie przyswajaé wzorce zachodnie. Trzeba jednak zauwazy¢, ze
w wielu dziedzinach to zerwanie wcale nie bylo takie oczywiste — szereg aspek-
tow funkcjonowania paiistwa, jak niektére elementy ustawodawstwa spotecznego
czy tez polityki zagranicznej, wyraznie wskazywalo na kontynuacj¢ epoki po-
przedniej. Pojawit si¢ problem dostosowania do nowej sytuacji jezyka rosyj-
skiego, w ktérym nie bylo stéw na okreslenie niektérych pojec¢ badZ nazw rzeczy
(cafa kultura materialna tez pochodzita z Zachodu) i trzeba bylo postugiwac sie
francuszczyzng!'!. Jak pisat Puszkin:

7 Szerzej pisze o tych kwestiach R. Bartlett, Historia Rosji, Warszawa 2010, s. 91-92.

8 0. Figes, Taniec Nataszy..., s. 12.

° J. H. Billington, Ikona i topdr. Historia kultury rosyjskiej, Krakéw 2008, s. 193 oraz N. V. Ria-
sanovsky, M. D. Steinberg, Historia Rosji, Krakéw 2009, s. 243. Szersza ocen¢ panowania Pio-
tra I daje M. Heller, Historia imperium rosyjskiego, Warszawa 2009, s. 300-305 i dalej, oraz
A. Andrusiewicz, Cywilizacja rosyjska, Warszawa, t. 2, s. 5676 i — w odniesieniu do przemian
cywilizacyjnych w Rosji — ibidem, s. 11-55.

10 Za N. V. Riasanosky, M. D. Steinberg, Historia Rosji..., s. 249.

11 Q. Figes, Taniec Nataszy..., s. 39.
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Lecz pantalony, krawat, frak
Tych stow w rosyjskiej mowie brak'?

W 1708 roku wydano pierwsza ksigzke wydrukowana grazdanka, pojawily
si¢ tlumaczone na jezyk rosyjski podreczniki z zakresu wojskowosci, inzynie-
rii, architektury, literatura, ktérag mozna okresli¢ mianem laickiej. W potowie
XVIII wieku zaczely ukazywac sie — w niewielkim jednak nakladzie — pierwsze
czasopisma, wzorowane na periodykach zachodnich, a takze wszelkiego rodzaju
poradniki uczace mtodych szlachcicow norm zachowania godnych przedstawi-
cieli tego stanu (jak si¢ wita¢, jak kfania¢, jak rozmawiaé¢ w towarzystwie czy
jak zachowywac sie na dworze. Rdwnoczes$nie czytelnicy ksigzek wyznaniowych
mieli dostep do modlitewnikéw i literatury o charakterze religijnym drukowanych
w drukarni Synodu®.

Przetrwata Cerkiew, a prawostawie — cho¢ konczyta si¢ epoka, w ktérej
byto ono gléwnym organizatorem zycia czlowieka i paristwa — nadal zajmowalo
istotna pozycje i powiazane bylo z paistwowoscig rosyjska, jednak nie zahamo-
walo wplywow Swieckiej filozofii i o§wieceniowych idei'*. Rownoczes$nie po-
prawito si¢ potozenie ekonomiczne szlachty, co takze wptyneto na jej glebsze
zainteresowanie si¢ kulturg i wyksztalceniem.

Byly to, jak si¢ wydaje, najistotniejsze czynniki, ktére doprowadzity do tego,
ze okres stu lat — poczawszy od II potowy XVIII po II potowe wieku XIX —
mozemy uzna¢ za ,,ztoty wiek” kultury szlacheckiej. O jej znaczeniu Swiadczy
choéby pojawienie si¢ takich dziet, jak: rodzinne pamietniki Aksakowa, Wojna
i pokoj Totstoja, Szlacheckie gniazdo Turgieniewa.

Pé7niej zostala ona wyparta przez nowa formacje¢ kulturowa, nowy typ
postawy reprezentowany przez ksztaltujaca si¢ wilasnie warstwe inteligencji.
W miare jak upowszechniata si¢ o§wiata, poszerzat si¢ krag dobrze wyksztatconej
elity szlacheckiej, ale réwnocze$nie zwickszala si¢ takze grupa ludzi z nizszych
szczebli spofecznej drabiny, przygotowanych i nawyklych do pracy umystowe;j.
To oni stang w pierwszym rzedzie twércéw i odbiorcéw kultury i bedg wywierali
wplyw na rozwéj ideologii, filozofii, postaw spolecznych.

Bardzo czgsto uzywamy pojec: ,kultura wysoka”, ,kultura niska”, chociaz
niekiedy trudno jest znalez¢ dzielacg je granice. Lotman takiego rozréznienia nie
stosuje. Patrzy na kulture oczami pojedynczego cztowieka, opisuje jego doznania,

12 Tbidem, cyt. za J. Tuwim, Z rosyjskiego, Warszawa 1954, t. 1, s. 291.

13- M. Heller, Historia imperium..., s. 303-304.

14 Michait Heller wprowadzil (za Wtadimirem Weidlem) podzial na ,kultur¢ poziomg” wywo-
dzaca si¢ z folkloru oraz ,kulture pionowa” — najczesciej zapozyczona, zwigzang z upowszech-
nieniem oS$wiaty, stuzaca wzmocnieniu paristwa. U podstaw pierwszej lezat Swiatopoglad religijny,
druga byta laicka. Kultura pozioma stuzyta wzmocnieniu i obronie kultury narodowej, pozioma —
wzmacniala paistwo wieloetniczne i wielokulturowe (M. Heller, Historia imperium..., s. 398-399).
Zob. tez A. Andrusiewicz, Cywilizacja rosyjska..., Warszawa 2005, t. 2, s. 55.
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zwyczaje, zachowania, wbrew zasadom obowiagzujagcym w 6wczesnej radzieckiej
historiografii, gloryfikujacej role mas, a nie jednostki. Wyjasnia: Czlowiek si¢
zmienia i Zeby wyobrazi¢ sobie logike postepowania bohatera literackiego czy
ludzi z przesztoSci — a przeciez przyrownujemy si¢ do nich i oni jakoS podtrzy-
mujg naszq wieZ z przesztoScig — musimy wyobrazi¢ sobie jak zyli, jaki Swiat
ich otaczat, jakie byly ich ogolne wyobrazenia i wyobrazenia moralne, ich obo-
wiqzki stuzbowe, zwyczaje, ubior, dlaczego postepowali tak, a nie inaczej |...]"
Skupia si¢ na wszelkich elementach zycia codziennego, rozumianego zaréwno
jako swego rodzaju zestaw elementéw ,,zewnetrznych” (moda, réznego rodzaju
przedmioty, normy zachowania), jak tez ,form glebokich”, majacych zwigzek
z ideami, rozwojem duchowym, intelektualnym (honor szlachecki, etykieta dwor-
ska)'s. Uzyskuje w ten spos6b okreSlong catos$é, gdyz oba te Swiaty taczag sie
SciSle ze sobg i wzajemnie si¢ uzupelniaja.

Zadziwiajaca jest przy tym i godna podkres§lenia ogromna erudycja au-
tora. Wykorzystuje on ogromng ilo$¢ Zrédet w postaci literatury biograficznej
— wszelkiego rodzaju pamietnikéw, diariuszy, dziennikéw, korespondencji czy
wspomnien. Stuzg one do tego, by pokazad, jak $cisle zycie konkretnego czto-
wieka wigze si¢ z pragdami umystowymi, ideami epoki, w ktérej przyszio mu
zyé. Podstawe bazy Zrédlowej stanowi jednak literatura pigkna, ktéra Lotman
najwyrazniej uwaza za najblizsza zyciu codziennemu, niekiedy bardzo rzetelnie
oddajaca rzeczywistos$¢. Siega nawet do powieSci napisanych juz w XX wieku,
jak chocby Podroze dyletantow Bulata Okudzawy, zawierajaca opis atmosfery
panujacej w czasach Mikotaja I.

Wazna rolg¢ odgrywa réwniez materiat ikonograficzny, bardzo dobrze do-
pasowany do treSci ksigzki, zebrany w postaci osobnego albumu i opatrzony
dodatkowym, nieraz bardzo interesujagcym i pogtebionym, odautorskim komen-
tarzem. Sg to m.in. portrety, obrazy przedstawiajace sceny rodzajowe (bale, we-
sela, wymierzanie kary kijami), sceny batalistyczne (np. akwaforta Napoleon na
polu bitwy pod Austerlitz), rysunki wnetrz mieszkalnych, znaki orderéw, a nawet
karykatury (angielska karykatura Suworowa). Utatwieniem w korzystaniu z tego
albumu sg znajdujace si¢ na marginesie poszczegdlnych stron numery ilustracji
oraz ich miniaturki.

Struktura pracy Lotmana jest przejrzysta i poza wstgpem, wyjasniajacym
podstawowe kwestie i zalozenia przyjete przez autora, sklada si¢ ona z trzech
duzych czesci. Pokazuja one §wiat mezczyzn, Swiat kobiet i Zycie codzienne
widziane przez pryzmat funkcjonowania szlacheckiego rodu.

Szczegdlnie interesujace jest podjecie tematyki zwigzanej z rolg kobiet
w Owczesnym spoleczenstwie. Wydaje sig, ze role te byly bardzo jasno okre-
Slone i ograniczaly si¢ do funkcji gospodyni i matki. Tymczasem w epoce Piotra

15 J. Lotman, Rosja i znaki..., s. 9-10.
16 Tbidem, s. 10.
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Wielkiego nastgpilo bardzo wyraznie wejscie kobiet do §wiata uznawanego po-
wszechnie za ,,meski”. Zaczelo si¢ to od literatury, w tym znaczeniu, iz zaczeto
od nich wymaga¢ elementarnego wyksztalcenia. Kobiety staly si¢ na przyktad
autorkami listéw, wyrazajacych czesto ich intymne, osobiste uczucia. Z istnie-
niem tego typu literatury mieli§my rzecz jasna do czynienia zaréwno przed, jak
tez i po okresie rzadéw Piotra I, ale w II potowie wieku XVIII jest to juz niemal
powszechne.

Pojawily si¢ rowniez w szlacheckich domach biblioteki kobiece. Do roli
matki i gospodyni kobietom przybyla wiec jeszcze jedna — czytelniczki. Doty-
kamy tu problemu edukacji, ktéremu Lotman poswigca osobne miejsce. Przy-
woluje on ukaz Piotra Wielkiego, nakazujacy, aby szlachciankom-analfabetkom
nie udziela¢ §lubu. Do tego, aby mozna byto go realizowaé potrzebny byt rozwdéj
szkolnictwa przeznaczonego dla tej grupy spotecznej. I tak na peryferiach Pe-
tersburga powstata placéwka nazwana Instytutem Smolnym, ktérego dziatalnos¢
autor opisuje dos¢ szczeg6étowo'”.

Warto dodaé, ze przy Instytucie Smolnym istniata réwniez ,,Szkota dla Ma-
toletnich Dziewczat” — nieszlachcianek, przygotowywanych gtéwnie do zawodu
nauczycielskiego. Pojawialy si¢ takze rozsiane po catym kraju prywatne pensje,
o niewysokim poziomie nauczania. Wreszcie kolejng odmiang nauczania byto
wychowanie domowe, ktére nie réznito si¢ zasadzie od wychowania chlopca.

Pozostaje pytanie o efektywno$¢ tych zabiegéw. Wydaje si¢, ze byla ona
niezbyt wielka, cho¢ niewatpliwie uczyniono ogromny krok naprzéd. Na przy-
ktadzie nawet smolanek — tak nazywano uczennice Instytutu Smolnego — wy-
raznie widad, iz uzyskiwaly one raczej ogdlng oglade i towarzyskie obycie oraz
powierzchowng znajomoS$¢ jezykéw obcych, niz gruntowng wiedzg¢. Te najlepiej
wyksztalcone zwracaly na siebie uwage na tyle, ze pewien dyplomata francuski,
wspominajac Petersburg lat osiemdziesigtych XVIII wieku, o rosyjskich szlach-
ciankach pisal tak: przescignety meiczyzn w marszu ku postepowi: spotykato sie
wiele eleganckich kobiet czy dziewczqt, petnych ogtady towarzyskiej, mowigcych
siedmioma czy oSmioma jezykami, umiejqgcymi grac na kilku instrumentach i zna-
Jagcych najstynniejszych powieSciopisarzy i poetow francuskich, wloskich i angiel-
skich's. Dotyczylo to jednak elity, przedstawicielek petersburskiej i moskiewskiej
arystokracji, a nie mieszkanek dalekiej prowincji. Elity, ktéra jak Szeremietie-
wowie, miata w swoich patacach ogromna kolekcje dziet sztuki czy duzy teatr,
w ktérym wystawiano najwybitniejsze francuskie opery.

Stusznie tez zwraca uwagg Lotman na pewien element propagandowy wy-
stepujacy w edukacji kobiet. Przekazywano dziewczetom zwyczaj ,,uwielbiania”,
,ubostwiania” kogo$ i nie trzeba tu dodawad, iz przedmiotem tych afektéw byla

17" J. Lotman, Rosja i znaki..., s. 86—88, tam szerzej o programie ksztalcenia w Instytucie Smolnym.
18 0. Figes, Taniec Nataszy..., s. 36.
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czegsto rodzina carska — cesarzowa, cesarz'®. W ten sposéb uzyskiwano wplyw na
postawy i zachowanie przysztych pokole,, chociaz oczywiScie nie wiemy, na ile
bylo to dziatanie celowe i §wiadome, a poza tym nie zawsze matki zajmowaly si¢
wychowywaniem dzieci — cze¢sto oddawano je pod opieke krewnym lub wrecz
osobom obcym.

Wyksztatcone kobiety wywieraly wplyw na reguly salonu — maniery (ca-
fowanie rak, uktony) oraz sposéb prowadzenia konwersacji — poruszano tematy
btahe, omijano za$ zagadnienia powazne Méwi o tym fragment puszkinowskiego
Eugeniusza Oniegina:

Rozmowa tych swiatowych gosci
Nasigka solq zlosliwosci.

Przy pani domu Smiato btyska
Swawolny dowcip; jak sie zdarzy,
To dotknq i wazniejszych spraw —
Bez oklepanych komentarzy,
Nudziarskich tez i wiecznych prawd,
Zywosciq stowa i swobodg

Niczyich uszu nie ubodg.

Ttum. A. Wazyk?

Literatura romantyczna wyidealizowata posta¢ kobiecg — ma by¢ ona wiotka,
blada, marzycielska i smutna, z twarza wyrazajaca glebie przezy¢. Ale gdy na-
deszly trudne lata dwudzieste i powstanie dekabrystéw, to wlasnie one okazaly
si¢ nieztomne i silne, nieraz silniejsze od m¢zczyzn.

Swiat mezczyzn, pokazany przez Lotmana, jest §wiatem bardziej réznorod-
nym. Autor podzielil go na trzy odrebne czgsci: prywatna, tutaj szlachcic po§wie-
cal si¢ zZyciu rodzinnemu i zajmowat si¢ prowadzeniem gospodarstwa, stuzbowa,
w ktoérej szlachcic byl poddanym cesarskim i stuzyl panstwu, a takze reprezento-
wal swéj stan wobec innych stanéw spolecznych oraz — uzywajac nomenklatury
autora — spoleczna, odzwierciedlajaca si¢ w réznego rodzaju zachowaniach?..

Waznym elementem tej ostatniej byt bal lub tak zwany wieczér, kiedy to
szlachcic znajdowat si¢ wsréd innych sposréd swego stanu. Byly tez pijatyki,
hatas§liwe nocne marsze po petersburskich ulicach, maskarady (zabawy prze-
bieraficéw, uznawane przez Cerkiew za przejaw diabelstwa, cho¢ dopuszczalne
w kulturze ludowej), gra w szachy lub w karty. Jeszcze na poczatku XVIII wieku
hazardowa gra w karty byla srogo zakazana, ale juz w drugiej polowie tego stu-
lecia stata si¢ ona powszechna.

19 J. Lotman, Rosja i znaki..., s. 91.
20 Tbidem, s. 37.

21 W przypadku tej ostatniej sfery (spolecznej) mozemy moéwié o swoistej ,kulturze dnia co-
dziennego”.
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Obrazem panstwowosci staje si¢ nie dziatajqgca na pewnej zasadzie , pra-
widtowosSci” machina, lecz mechanizm hazardowej gry w karty — pisze Lotman
i zauwaza dalej, ze brak wolnosSci w rzeczywistosci rownowazy si¢ nieprzewidy-
walng swobodg karcianej gry, a takze aczy wzrost popularnosci rozrywki tego
rodzaju z narastajgcym okresem reakcji (po zdlawieniu powstania dekabrystéw
czy w latach trzydziestych XIX wieku)22.

Czy nie nalezy uzna¢ tego stwierdzenia za uogdlnienie idace zbyt daleko?
Wynika to zapewne z charakteru wykorzystanych Zrédel, nieuwzgledniajacych
réznic migdzy centrum a prowincja, niedostrzegajacych tez specyfiki dwéch wiel-
kich miast — Moskwy i Petersburga, co zapewne rzutowato na sposéb spedzania
wolnego czasu i rodzaje rozrywek.

Petersburg to osoba akuratna, istny Niemiec, co wszystko dobrze kalku-
luje. Zanim wyda przyjecie, zajrzy do kieszeni. Moskwa to rosyjski szlachcic —
jesli sie bawi, to na catego, nie martwiqc sie, zZe jui wydaje wiecej, niz ma
w kieszeni [...] — pisal Gogol®. Odbudowana po pozarze roku 1812 Moskwa
stata si¢ centrum zycia kulturalnego, rozrywkowego, w Petersburgu koncentro-
walo si¢ zycie polityczne, ale rownoczes$nie utrwalil si¢ mit — miasta obcego
Rosji, siedziby duchéw, krélestwa ucisku i apokalipsy, zapoczatkowany pusz-
kinowskim JeZdZcem miedzianym?*. Jest to jeden z najwybitniejszych utworéw,
jakie powstaly w jezyku rosyjskim, a jego autor, czg¢sto poréwnywany przez
swoich rodakéw do Szekspira, stanowi znakomitg ilustracje szlacheckiej kultury
Rosji, chociaz — wsréd wielo$ci wykorzystanych Zrédet — pozostaje w pracy Lot-
mana nieco niewidoczny. Moze dlatego, gdyz jest poniekad kwestig oczywista,
bezdyskusyjng, ze dla Rosjan stanowil on (i stanowi) centralng posta¢ poezji,
nieustannie Zywe bijgce serce ich kultury® i przywolywanie w tym miejscu calej
niezwykle bogatej literatury po§wieconej jego osobie i jego twdrczoSci nie bar-
dzo ma sens.

Ten sam Puszkin w Eugeniuszu Onieginie dal obraz innej ulubionej roz-
rywki, a mianowicie balu:

[...] Oto nasz galant skoczyt w sien juz,
Po marmurowych schodach przemkngt
Mimo szwajcara — tu Eugeniusz

Wtosy przygladzit bystrg rekq

22 J. Lotman, Rosja i znaki..., s. 161 i 163.

2 0. Figes, Taniec Nataszy..., s. 119.

24 Ibidem, s. 120-121. Utwér nawigzuje do pomnika Piotra Wielkiego dtuta E. M. Falconeta. R6z-
nicom mi¢dzy Petersburgiem a Moskwa w literaturze oraz opowiesciach ludowych Figes poSwigca
caly rozdzial (Moskwa, Moskwa, s. 114-164) swojej pracy.

25 A. Turczynski, Moskwa ,,na Krwi”, Poznani 2009, s. 49. Zob. tez G. Wisniewski, Od Puszkina
do Michatkowa, Warszawa 2003, s. 127-138.
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I wszedt. Grajkowie ani spoczng,
Orkiestra ledwie grac¢ nadqzy,

Ttumek w mazurku szybkim krqzy

Na sali gwar, i Smiech, i ttoczno [...]*.

Wielkie, huczne bale, na ktére szlachta wydawata majatek, dotyczyly jednak
gtéwnie Moskwy, moze dlatego, ze nie bylo tu dworu ani ministerstw. GoSci
witano o kazdej porze, nie za$ — jak w Petersburgu — o $ciSle okreslonej godzinie,
a zabawa koriczyta si¢ zwykle rankiem.

Czescia zachowan, zwigzanych z tym, co autor nazywa ,,okruchami dnia co-
dziennego”, byly takze swaty, zareczyny, §lub czy rozwdéd. W tych przypadkach,
tak bardzo zwiazanych z rodzimymi zwyczajami i tradycjami, najlepiej wida¢ na
ile europeizacja Rosji miata charakter powierzchowny, na ile za§ doprowadzita
do faktycznego przejecia norm i wzorcéw zachodnich. Ot6z, jak pisze Lotman,
szlachta, szczegélnie ta Zyjaca na wsi, z dala od stolicy, bardzo wiele czerpala
z chlopskich ludowych wyobrazer. Wiara we wrézby, przesady nakladaly specy-
ficzne pietno na zachowanie wyksztalconych ludzi i te dwa elementy: europejskie
wyksztalcenie oraz przywigzanie do rodzimych korzeni ,,ludowosci” wzajemnie
si¢ uzupetniaty, wspétgraly ze sobg i nadawaty swoistoSci kulturze szlacheckiej
interesujacej nas epoki?’.

Swaty czy wesela odbywaly si¢ na ogét zgodnie z kalendarzem prac gospo-
darskich: znajomosci zawierano zwykle wiosng, §luby — jesienia, po Zniwach.
Czasami wysylano dziewczgta do Moskwy, by tam, na balu, mogly poznaé przy-
szfego meza:

[...] Do Moskwy, matko!
Tam konkurentéw caty roj,
Tam jarmark panien: pojdzie gltadko [...]%.

Szczegdlnie Slub stanowit skomplikowany rytualny spektakl, skomponowany
jako zestawienie zwyczajow ,,europejskich” i rodzimych, ktére ulegng wzmocnie-
niu w I potowie XIX wieku. Wsrdéd przytoczonych przez autora opiséw zaslubin
niezwykle ciekawy jest tekst japoriskiego kapitana szkunera, ktéry jako rozbitek
trafit do Rosji i po powrocie do kraju zdal doktadng relacje ze swoich obserwacji.
Warto$¢ tego opisu polega gléwnie na tym, ze otrzymujemy suche, empiryczne
informacje, bez kontekstu kulturowego, przekazane przez cztowieka wychowa-
nego w zupetnie innym kregu cywilizacyjnym i nie znajacego europejskich norm
zachowania®.

26 J. Lotman, Rosja i znaki..., s. 101. Brak nazwiska thumacza.
Ibidem, s. 125-126.

28 Tbidem, s. 126. Brak nazwiska ttumacza.

29 Tbidem, s. 130.
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Nowoscig byt rozwdd, wprowadzony do rosyjskiego prawodawstwa przez
Piotra I, przy czym rozwigzanie malzeristwa moglto nastgpi¢ jedynie w Scisle
okreslonych przypadkach i wymagato zgody odpowiednich wladz cerkiewnych.

Analizujgc czes$¢ pracy dotyczacej zycia prywatnego szlachty, nalezy zgo-
dzi¢ sie ze stowami autora, ze — przynajmniej w XVIII wieku — Zycie domowe
szlachcica formowalo si¢ jako skomplikowane przeplatanie si¢ zwyczajow, utwier-
dzonych przez tradycje ludowq, obrzedow religijnych, filozoficznego wolnomy-
Slicielstwa, okcydentalizmu, to powierzchownie, to tragicznie wplywajgcego na
powstanie roztamu z otaczajqcq rzeczywistosciq |...J*°.

Stosunkowo malo miejsca po§wigcit autor sferze zycia szlachty, ktdrg okre-
§li¢ mozna mianem ,,zawodowej”. Szlachcic to urzednik (stuzba cywilna uwa-
zana byfa jednak za niezbyt godng przedstawiciela tego stanu i raczej nig po-
gardzano), ale przede wszystkim ,,wojownik™, ,rycerz”. Stad wzial si¢ swoisty
kult munduru, ktéry nie bez powodu odznaczat si¢ walorami estetycznymi. Cho-
ciaz w XVIII wieku oficer nie nosil juz miecza, to wiszaca u jego boku ma-
lefika szpada 6w miecz symbolizowata, przypominajac o przynaleznoS$ci do stanu
uprzywilejowanego. Ta przynaleznos¢ wymagala przestrzegania odpowiednich
norm honorowych, zasad zachowania, a nawet ubierania si¢. Z jednej strony
szlachcic byt stuga parstwa (i wtadcy), musial podporzadkowac si¢ rozkazom
i karom, ktdére dosiegaly niepostusznych, to jednak z drugiej, jako przedstawi-
ciel swojej korporacji, stanu spotecznego i elity kulturalnej, musial przestrzegac
swoistego kodeksu honorowego. Kultura szlachecka zaktadata bowiem w zacho-
waniu dominacj¢ honoru?'. Mozna by rzec — honor ponad wszystko, co stanowito
nawigzanie do Sredniowiecznej etyki rycerskiej. Plame na szlacheckim honorze
zmy¢ moégt jedynie pojedynek, z calym jego rytuatem i $ciSle obowigzujagcymi
regutami.

Pojedynek, bal, zargczyny, §lub ze wzgledu na swdj ceremonial czesto przy-
pominaly teatr. Pisze o tym Lotman, stawiajac problem relacji miedzy zyciem
a sztuka. Stwierdza on, ze w wieku XVIII, szczegdlnie w jego drugiej potowie
sztuke i zycie oddzielata bardzo wyraZzna granica®. Na poczatku wieku XIX gra-
nica ta znikta. Sztuka wtargneta do zycia, podobnie zreszta, jak miato to miejsce
wczesniej, chociazby w odrodzeniu czy baroku.

Swiadectwem teatralizacji zycia codziennego szlachty, szczegdlnie w poczat-
kach XIX wieku byly takze szeroko rozpowszechnione amatorskie przedstawienia
i teatry domowe oraz state dgzenie do przejmowania zasad wzietych wprost z te-

30 Tbidem, s. 139.
31 Tbidem, s. 187.
32 Jako przyktad autor podaje odpowiedz Katarzyny II na egzaltowany list, ktérego autorem byt
Aleksandr Sumarokow (pisarz, poeta, dramaturg, jego utwory weszlty w sktad repertuaru pierw-
szego publicznego teatru w Rosji): Oglgdanie namigtnosci przedstawionych w Parskich zawsze
bedziemi sprawiac wiekszq przyjemno¢ aniZeli znajdowanie ich w listach (Rosja i znaki..., s. 208).
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atru, maskarady czy widowiska jarmarcznego?®’. Tok myslenia autora pozwala na
wyciagniecie wniosku, ze w omawianym okresie sztuka i zycie tworzyly okre-
Slong cato$¢ — sztuka nie przeciwstawiala si¢ Zyciu, a stanowila jego integralny
element.

Powyzsze uwagi dotyczyly dwoéch pierwszych czesci omawianej ksiazki.
W czgscei trzeciej Jurij Lotman skupil si¢ na oméwieniu wplywu najwazniej-
szych wydarzeri na zycie rodu czy tez pojedynczych oséb.

Takim wydarzeniem byla bezsprzecznie wojna 1812 roku. Rozpoczeta sig
ona w atmosferze entuzjazmu i patriotyzmu. Jak pisze autor, frontowe dzienniki
i listy zawieraly — mimo wojennych, surowych warunkéw — wiele przemyslen
dotyczacych Rosji, literatury, rosyjskiego ludu*. Wojna dokonata bezsprzecznie
przelomu w kulturze rosyjskiej szlachty, ktéra starata si¢ niejako powréci¢ do
swoich rosyjskich korzeni i ,,zruszczy¢” swoje obyczaje. Modna stata si¢ na po-
wrét rosyjska porcelana, powrdcily rosyjskie tarice, zamiast patacéw powstawaty
proste w stylu drewniane dacze. W muzyce (Michait Glinka) i literaturze pojawily
si¢ motywy ludowe. Nastgpil odwrét od bonapartyzmu.

W ,,Wojnie i pokoju” Tolstoj celowo postuiyt sie starym rozréznieniem mie-
dzy francuskim jako jezykiem fatszu a rosyjskim — jezykiem szczeroSci. Nie jest
tez przypadkiem, Ze najpiekniejsze postaci powie§ci mowiq wylqcznie po rosyjsku
(ksigzniczka Maria i chlop Karatajew albo (jak Natasza) po francusku z bte-
dami®.

Mozna tez uznaé, ze wojna z Napoleonem byla swego rodzaju Wojnag Oj-
czyZniana, ktéra zblizyla nie tylko Moskwe i Petersburg z rosyjska prowincja, ale
tez oficeréw ze zwyklymi zotnierzami, wspdlnie uczestniczacymi w zotnierskim
wysitku.

Kolejnym wstrzagsem bylo powstanie dekabrystéw. Probowali oni wprowa-
dzi¢ nowe zasady obowigzujace w zyciu codziennym — dla nich Zycie miato by¢
,»stuzbg”. Mtodzi ludzie odrzucali rozrywki, oddajac si¢ nauce, studiom, czytaniu
ksigzek. Pojawit si¢ kult braterstwa i przyjazni*. Po upadku powstania nazwiska
buntownikéw znalazly si¢ na indeksie, szybko jednak zaczeto o nich méwic jako
o bohaterach, ktérzy zgineli w walce o wolno$¢, cho¢ tak naprawde pozostawili
po sobie jedynie zarys swego programu, ocalony przez pami¢tnikarzy i utrwalony
w zapisach ich zeznafi. Réwnocze$nie, cho¢ autor tego wyraZnie nie akcentuje,
zakonczyl si¢ pewien etap nie tylko w kulturze rosyjskiej, ale i w tworzeniu si¢
elity politycznej tego kraju. Elity §wiadomej swoich obowigzkéw, ale réwniez
Swiadomej swojej tozsamosci.

3 Ibidem, s. 217.
34 Tbidem, s. 365.

35 0. Figes, Taniec Nataszy..., s. 79.

36 J. Lotman, Rosja i znaki..., s. 419, 421. O. Figes okresla dekabrystéw mianem ,,dzieci roku
18127, wskazujac na ich o§wiadczenia (Zyciowe, kulturowe, a takze i polityczne) wyniesione z wo-

jen napoleoriskich.
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Bardzo istotnym elementem pracy Jurija Lotmana jest poslowie tlumacza.
Jest to wazne, gdyz tekst, pelen specjalistycznego stownictwa, wymaga zar6wno
perfekcyjnej znajomosci jezyka, jak i szerokiej wiedzy kulturoznawczej czy hi-
storycznej. Wiele stéw lub poje¢ uzywanych w Rosji nie znajduje swego pol-
skiego odpowiednika, stad konieczne bylo zachowanie pewnych rusycyzmoéw.
Wiele zalezy takze od kontekstu, na przyktad okreslenie ,,Syberia”, nie jest toz-
same z okreSleniem ,,Sybir”.

Trzeba naprawd¢ z podziwem spojrze¢ na ogrom pracy i znakomite efekty,
jakie osiggnat Bogustaw Zytko. To w duzym stopniu wiasnie dzigki trudowi ttu-
macza otrzymaliSmy ksigzke, ktdéra jest swego rodzaju ,.dialogiem kultur”, co
wymaga od czytelnika szczeg6lnego wysitku i intelektualnego zaangazowania
w §ledzeniu tekstu. Trzeba przyznaé, ze nawet dla wytrawnego znawcy tematu
6w ,dialog kultur” jest dialogiem niezwykle trudnym, ze wzgledu na koniecz-
no$¢ odnajdowania wielu kontekstow kulturowych, odwotywania si¢ do ogromnej
ilosci tekstéw literackich, co wymaga po prostu Swietnej znajomosci rosyjskiej
kultury, ale tez czegoS jeszcze glebszego — wiedzy o tym, w jaki sposéb teksty te
funkcjonowaly w §wiadomosSci spolecznej. Prawdziwe jest bowiem stwierdzenie
Autora, Ze to, co wieczne, nosi na sobie stroj swojego czasu...”.
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Jacqueline Kennedy. Historic Conversations on Life with John F. Kennedy. Interviews
with Arthur M. Schlesinger Jr. Foreword by Caroline Kennedy. Introduction and Anno-
tation by Michael Beschloss, New York, Hyperion, 2011, s. 368.

W Stanach Zjednoczonych od kilku dekad obserwuje si¢ ozywienie badan
dotyczacych prezydentury, a wiec i first ladies, czego efektem sg rozmaite kon-
ferencje i publikacje po§wiecone tej fascynujacej i weiaz nie do korica zbadanej
tematyce. Ta frapujaca i wazna problematyka goSci coraz czedciej w pracach
nie tylko historykéw, rewidujacych nieraz powaznie wcze$niejsze opracowania
o kolejnych mieszkanicach, a zwlaszcza mieszkankach Bialego Domu. W od-
réznieniu od badan nad prezydentura, studia nad first ladies nie stanowig sensu
stricto osobnej dyscypliny (jeszcze?), powoli wszak wchodzg w krag zaintereso-
wan coraz liczniejszej rzeszy naukowcoéw, zwlaszcza mtodego pokolenia. Staja
si¢ same w sobie jakby osobnym polem badawczym. Maja tez wymiar inter-
dyscyplinarny, bowiem wplywaja réwniez na studia nad historig amerykanskiej
prezydentury, historig spofeczng, problematyka kobieca oraz w ogoéle historig
Stanéw Zjednoczonych. Ukazujg si¢ tez regularnie periodyki i pisma po§wieca-
jace sporo uwagi tym zagadnieniom, m.in. ,,Presidential Studies Quarterly”, ,,The
Social Science Journal”, ,,White House Studies” ”, ,,Magazine of History”, czy
»Women & Politics”. Réwniez media po§wigcajg sporo uwagi nie tylko kolejnym
urzedujacym first ladies, ale i ich poprzedniczkom.

Wiele na tym polu badawczym uczynili: Betty Caroli!, Myra Gutin?, Carl
Sferazza Anthony?, Lewis L. Gould4, Robert P. Watson’ i inni badacze popu-

' Betty Boyd Caroli, First Ladies, New York 1987.

2 Myra Gutin, The President’s Partner: The First Lady in the Twentieth Century, Westport 1989.

3 Carl Sferrazza Anthony, First Ladies. The Saga of the Presidents’ Wives and Their Power,
1789-1990, v. I-11, New York 1990-1991; tenze America’s Most Influential First Ladies, Minnea-
polis 2003.

4 Lewis L. Gould, ed., American First Ladies. Their Lives and Their Legacy, New York 1996.

5 Robert P. Watson, ,,The First Lady Reconsidered: Presidential Partner and Political Institution”,
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laryzujacy tematyke, ktéra znajduje swoich kontynuator6w®. W gruncie rzeczy
bowiem Zony prezydentow cieszyly si¢ zazwyczaj sympatig swoich rodakéw, ale
wiedza o ich faktycznych dziataniach przez prawie dwa stulecia nie byta zbyt
imponujaca. I kazda z nich zaznaczyta tam swoja obecno$¢, cho¢ byly i takie,
ktére niechetnie pelnity nawet funkcje ceremonialne, a Bialy Dom nie byl ich
ulubionym miejscem zamieszkania.

Amerykanskie first ladies, zwlaszcza dwudziestowieczne, poszerzaly pole
wlasnej aktywnosci, daleko odchodzac od li tylko tradycyjnej, reprezentacyjne;j
roli gospodyni Biatego Domu. Wplywaly nieraz na rzagdowe decyzje i poczynania
polityczne, ktére spowodowaly takze trwale zmiany w amerykanskiej prezydentu-
rze, a zwlaszcza w samej instytucji first lady. W niematym tez stopniu wplynely,
i nadal wptywaja, na ewolucje rél zon przywdédcéw w wielu krajach Europy i na
calym Swiecie. Eleanor Roosevelt dzierzy niekwestionowang palme pierwszen-
stwa w tym wzgledzie i wcigz stuzy jako niedoScigly wzoér dziataczki politycznej
i zaangazowanej first lady. Ale inne prezydentowe, niekoniecznie zbyt aktywne
publicznie czy politycznie (choéby Barbara Bush), cieszyly si¢ takze zyczliwym
zainteresowaniem Amerykanéw, takze badaczy.

Jacqueline Kennedy od poczatku pozyskata serce i mito§¢ rodakéw, cho€ i ja
nie ominely stowa krytyki (zwtaszcza za nadmierne wydatki i kosztowne stroje).
Whiosta mtodos¢ i czar do Bialego Domu, a jako matka matych dzieci miata
by¢ wzorem dla innych rodaczek, zyskujac ogromne zainteresowanie nie tylko
amerykarnskich mass mediéw. Dokonata spektakularnej rekonstrukcji prezydenc-
kiej rezydencji, wyposazajac ja — dzigki hojnym sponsorom, ktérych umiejetnie
i skutecznie pozyskata — w antyki i dziela sztuki. Stala si¢ swoistym mecena-
sem kultury, wyrocznig w sprawie mody i dobrego smaku (do historii przeszty
jej stynne kapelusze, toczki i tapirowane wlosy), cho¢ nie byta aktywna poli-
tycznie, a w kazdym badz razie nie byla tak wowczas postrzegana. Wzbudzata
ogromne, i zazwyczaj zyczliwe, zainteresowanie Amerykandéw, ktére jej towa-
rzyszyto nie tylko w latach w Bialym Domu (1961-1963), ale i potem. Do konca
zycia, cho¢ rodacy mieli jej za zte pdZniejsze malzenstwo z greckim milionerem
Arystotelesem Onassisem, pozostala powszechnie lubiang, a przez wielu wrecz

,Presidential Studies Quarterly”, 1997, v. 4, s. 805-818; The Presidents’ Wives: Reassessing the
Office of First Lady, Boulder 2000; First Ladies of the United States: A Biographical Dictionary,
Boulder 2001; American First Ladies, ed., Pasadena 2002; takze Robert P. Watson, Anthony
J. Esterkowicz, eds., The Presidential Companion. Readings on the First Ladies, Columbia 2003.

6 Dorothy Schneider, Carl J. Schneider, First Ladies: A Biographical Dictionary, New York
2001; Molly Meijr Wertheimer, ed., Inventing a Voice: The Rhetoric of American First Ladies of the
Twentieth Century, Landham 2004; taz, ed., Leading Ladies of the White House: Communication
Strategies of Notable Twentieth-Century First Ladies, Landham 2005; Maurine Hoffman Beasley,
First Ladies and the Press: The Unfinished Partnership of the Media Age, Evanston 2005; Lisa
M. Burns, First Ladies and the Fourth Estate. Press Framing of Presidential Wives, Athens,
GA 2008.
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ubéstwiang first lady. Po jej Smierci (19 maja 1994 r.) Amerykanie wybaczyli
jej te ,,zdrade”, jak o tym wczeSniej pisano, o czym Swiadczyl tez jej pogrzeb
i reakcje prasowe. Spoczeta na cmentarzu w Arlington, obok meza prezydenta,
ich dzieci i zamordowanego w 1968 r. kandydata do urzedu prezydenta, Roberta
Kennedy’ego. W ten sposéb nie tylko symbolicznie powrdcita do panteonu first
ladies, ale i do serc Amerykandw. Jacqueline Kennedy do dzi§ cieszy si¢ tez
niestabnacym zainteresowaniem badaczy, ktérzy poSwiecali jej niemato uwagi
i prac. I nadal to czynia’. Mozna tez przypuszczaé, ze ta tendencja utrzyma sie,
bowiem nadal jest zywa jej legenda i rodu Kennedych.

Warto pamietaé, ze Jacqueline Kennedy niech¢tnie udzielala wywiadéw
i w ogéle bardzo dbala o prywatnos$¢ rodziny. Ale tez widziala potrzebe prze-
kazania Swiadectwa o prezydenturze Kennedy’ego, co traktowata jako swoja po-
winno$¢ wobec rodakéw, zwlaszcza wobec potomnych. Po §mierci meza, mimo
ze byla to dla niej niewyobrazalna trauma i duze wyzwanie, zgodzita si¢ udzieli¢
kilku wywiadéw. Pierwszy z nich przeprowadzit Theodore H. White w Hyannis
Port 29 listopada 1963 r., a wiec w kilka dni po pogrzebie prezydenta (! — H.P.).
I te rozmowe tydzieft p6Zniej opublikowat ,Life”.

Drugim rozméwcg prezydentowej byl William Manchester, ktéry przepro-
wadzit z nig potem cykl wywiadéw do przygotowywanej ksigzki The Death
of a President. W trakcie tych spotkari Jacqueline Kennedy, jak potem uznatla,
powiedziala za duzo o Smierci meza i nie zyczyla by zbyt osobiste i szczere
wyznania upubliczniano. Nie wyrazila wigc zgody na ich wykorzystanie przez
badacza do wspomnianej publikacji, ktéra ukazata si¢ w 1967 r. (notabene cie-
szyla si¢ duzym zainteresowaniem i poczytnos$cia; miata tez potem kolejng edy-
cje). W wyniku zabiegéw pani Kennedy wywiad autora ksiazki z nig objeto
100-letnig karencja, a wiec do 2067 roku. Warto dodac, ze ten zakaz, podobnie
jak z kilkoma innymi rozméwcami, w duzej mierze wynikat z obaw, ze mogto
to zaszkodzi¢ karierze i planom politycznym Roberta Kennedy’ego.

Trzecim rozméwca — w ramach oral history project, o czym za chwile —
byl znany juz wtedy i ceniony historyk, byly wyktadowca Harvardu i specjalny
doradca prezydenta Kennedy’ego, Arthur M. Schlesinger, z ktérym first lady
rozmawiala kilkakrotnie. Chetnie i dosy¢ szczerze odpowiadata na liczne pyta-
nia i opowiadata o mezu, jego wspdlpracownikach, polityce, ich matzeristwie
i zyciu, zwlaszcza o latach w Bialym Domu. Od poczatku wigc powstata w ten
sposob niezwykta dokumentacja, bardzo osobista i w duzej mierze subiektywna.
Schlesinger przygotowywal, z zacheta i wsparciem z jej strony, prace o prezy-

7 Warto odnotowaé kilka nowszych prac o niej, m.in. William M. Kuhn, Reading Jackie: Her
Autobiography in Books, New York c. 2010; Greg Lawrence, Jackie as Editor: the Literary Life of
Jacqueline Kennedy Onassis, New York 2011; Henry Gidel, Jackie Kennedy, Paris 2011. Réwniez
w Polsce ukazata si¢ niedawno interesujgca praca Haliny Bieluk — Jacqueline Kenendy: pierwsza
dama i jej wizerunek, Gdynia 2011.



286 Halina Parafianowicz

denturze Kennedy’ego, ktdrej wszak — po przeczytaniu wiosng 1965 pierwot-
nej wersji w maszynopisie — nie zaakceptowata. Uznata bowiem, ze zbyt wiele
w niej bylo prywatnosci i zapozyczen z jej wywiadow. Poprosita autora o usu-
nigcie pewnych fragmentéw, co tez uczynil, dzigki czemu ksigzka wkrétce sie
ukazata (A Thousand Days: John F. Kennedy in the White House, 1965), za kt6ra
otrzymal prestizowa Nagrode¢ Pulitzera. Nagrane wtedy wywiady zostaly objete
wieloletnig karencja.

Pomyst na udokumentowanie prezydentury Kennedy’ego zrodzil si¢ nie-
dlugo po zabdjstwie prezydenta w gronie jego najblizszych wspdtpracownikéw
i strategdw politycznych, z pelng aprobata rodziny, zwlaszcza matzonki, a takze
brata Roberta. Wskazywano na fakt, ze w odréznieniu od swoich poprzednikow,
ktérzy pisali dzienniki lub pamietniki, John F. Kennedy tego nie robit (nie zda-
zyl?), a wiele jego decyzji i poczynan — nie pozostawito pisemnego §ladu — bo-
wiem odbywaly si¢ one w trakcie rozmdw, takze telefonicznych. Stad inicjatywa,
by ,,na Swiezo” przeprowadzi¢ wywiady z politykami, najblizszymi wspétpracow-
nikami z réznych etapéw jego kariery politycznej, cztonkami rzadu, politykami
z zagranicy, rodzing, przyjaciélmi, dziennikarzami etc. Projekt badawczy, obej-
mujacy ponad 1000 oséb, z ktérymi zamierzano przeprowadzi¢ wywiady, po
akceptacji Jacqueline i Roberta Kennedych, od stycznia 1964 r. zaczeto sukce-
sywnie realizowad. I tak powstala ogromna kolekcja (tzw. oral history project),
bedaca wcigz niezwykle uzytecznym Zrédlem dla kolejnych generacji badaczy
zajmujacych si¢ Kennedym i jego polityka.

W ramach tego projektu udato si¢ w 1964 r., w kilka miesiecy po strzalach
w Dallas, pozyska¢ do rozmowy réwniez wdowe po prezydencie. Rozumiata
ona wage i potrzebe takiej dokumentacji, jak zapewniala, zwlaszcza dla kolej-
nych pokolefi. Jej zyczeniem jedynie bylo, by wywiady z nig przeprowadzat Ar-
thur M. Schlesinger Jr. Nagrania te, wraz z maszynopisem tych rozmoéw, zostaly
zdeponowane przez Jacqueline Kennedy w specjalnym sejfie i nie ujrzaty przez
dekady §wiatla dziennego. Dopiero po jej Smierci w 1994 r. prawnik przekazat
corce Caroline te nagrania, z ktérymi niedtugo potem si¢ zapoznata. Rozumie-
jac i doceniajgc ich historyczng wagg, nie od razu wszak podjeta ona decyzje,
kiedy je udostepnié¢ szerszym kregom rodakéw. Po kilku kolejnych latach i kon-
sultacjach rodzinnych Caroline Kennedy uznata, Ze zblizajaca si¢ 50 — rocznica
inauguracji prezydentury ojca bedzie znakomitym momentem na przyblizenie
Amerykanom tych unikalnych nagran. I tak sie stafo.

Na rynku ksiegarskim ukazata si¢ ostatnio ciekawa i niezwykla praca (Ja-
cqueline Kennedy. Historic Conversations on Life with John F. Kennedy), opu-
blikowana w zwiazku z 50. rocznicg prezydentury Johna F. Kennedy’ego. Sa to
wywiady z Jacqueline Kennedy z 1964 roku, ktére przeprowadzit wspomniany
juz wezesniej Arthur M. Schlesinger Jr., a wprowadzenie napisata cérka Caroline.
Cennym uzupelnieniem publikacji jest kolekcja zdje¢, w duzej czgsci prywatnych
i mato znanych. Pragne to podkreslié, gdyz jest tam wiele fotografii, a wsrdd nich
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niektére rzadko reprodukowane, ktére doskonale dopetniajg tekst i wzbogacaja
informacje o rodzinie Kennedych, prezydenckiej parze i jej dzieciach oraz wspot-
pracownikach.

W bardzo zwigzlym wprowadzeniu (s. XIX-XXXII) Michael Beschloss
przedstawit sylwetke Jacqueline Bouvier Kennedy Onassis. On tez sporzadzit
znakomite, profesjonalne przypisy, dzigki ktérym tekst stat si¢ w calosci czytelny
i zrozumialy. Podkre§lit traume 34-letniej wdowy, ktéra — cho¢ wspominata, ze
lata w Biatym Domu byly najszczesliwszymi w jej Zyciu — postanowita tam nigdy
nie wrdci¢. Pono¢ unikata nawet widokéw rezydencji z oddali, a wtajemniczeni
takséwkarze zawsze omijali ja z daleka, nadrabiajac nieraz tras¢ jej powrotu do
waszyngtonskiego mieszkania. W 1971 r. byta first lady zrobila jednak jeden
wyjatek i ztozyta, wraz z dzieémi, prywatna wizyte w Bialym Domu. Powodem
tych odwiedzin byt fakt, ze Aaron Shikler ukoniczyl oficjalne portrety Jacqueline
i Johna Kennedych. Miata wigc sposobnos$é, by je obejrzeé, a prezydent Richard
Nixon z rodzing przyjat ja z dzie¢mi na kolacji.

Caroline Kennedy przyznata, ze miala powazny dylemat, nie czy, ale kiedy,
udostepnic¢ rodakom wywiady Schlesingera z matkg. Zdawata sobie sprawe z ich
prywatnosci, a nawet intymnoSci wielu fragmentéw, ale tez z ich wagi i znacze-
nia jako waznego i cennego Zrédta historycznego. Co wigcej, wiedziata, ze zycie
rodziny Kennedych bylo zawsze owiane pewng tajemnicg, obroste legendami
i plotkami. Cérka chciata wigc, by te rozmowy z matka na tematy publiczne,
czgsto polityczne, ale tez prywatne, staly si¢ dostepne réwniez kolejnym pokole-
niom Amerykanéw, ktérym nie dane byto osobiscie znaé prezydenta i jego Zony,
ani tamtych czaséw. Utwierdzita si¢ w tym przekonaniu, zwlaszcza ze i jej wla-
sne dzieci, a wiec wnuki prezydenckiej pary, zachecaly ja do wydania drukiem
tych niezwyktych historycznych wywiadéw. Po zapoznaniu si¢ z nimi wyrazaly
pono¢ zal, ze... Schlesinger nie zadatl jej wiecej pytan (s. XIV-XVIII).

Caroline Kennedy wiedziata, ze matka zawsze dbata o wizerunek me¢za, swoj
wlasny i rodziny, wigc z pewnoscig — takze po tych niezwykle traumatycznych
wydarzeniach — miata to na uwadze, decydujac si¢ cykl rozméw z historykiem.
Chciala przede wszystkim pozostawi¢ wilasne §wiadectwo o bliskim jej czlo-
wieku, jego polityce i ich rodzinie. Stad te wywiady. Tak czy inaczej, mimo
pewnych watpliwoS$ci, cérka uznata, ze autentycznym dokumentem chwili byty
nagrania i postanowila je opublikowaé. I to wlasnie zapis na taSmach magneto-
fonowych, po drobnych — jak pisze — redakcyjnych retuszach stylistycznych, stat
si¢ podstawa niniejszej publikacji, do ktdrej dolaczone sg réwniez ptytki CD.

We wprowadzeniu Caroline Kennedy (po me¢zu Schlossberg, cho¢ tu postu-
guje si¢ tylko nazwiskiem rodowym) powtdrzyla, o czym pisali wszyscy bio-
grafowie matki, ze nie lubita ona okreslenia first lady, ale do tej roli staran-
nie si¢ przygotowywala. Bardzo wazna dla niej i wizerunku prezydentury meza
byla renowacja Bialego Domu. Dykteryjkami i legenda obrosly jej poczynania,
by pozyska¢ sponsoréw tego kosztownego przedsiewzigcia. Chodzito bowiem



288 Halina Parafianowicz

o nadanie siedzibie prezydenta nalezytego splendoru i wyposazenie go w hi-
storyczne meble, obrazy i pamiatki etc. Pono¢ Zaden milioner nie potrafit czy
nie chcial odméwi¢ prezydentowe;j... jakiej$S okraglej sumy dolaréw jako daro-
wizny na ten zaszczytny cel. Jej program telewizyjny w CBS o Bialym Domu
i osobiste oprowadzanie po jego wnetrzach w lutym 1962 r. ogladato... blisko
56 milionéw rodakéw. W ramach szeroko prowadzonej dyplomacji kulturalnej
first lady zapraszata luminarzy literatury, sztuki i muzyki z calego Swiata do
Biatego Domu. Potrafita uzyskaé zgode Francji, co zazwyczaj nie bylo prak-
tykowane, na wypozyczenie ze zbioré6w Luwru ...Mony Lizy na organizowang
wystawe w USA. Niezwykle pomocny w tych zabiegach okazal si¢ sam Charles
de Gaulle, a zwtaszcza André Malraux, ktéry nawet otwieral w styczniu 1963 r.
waszyngtoriska ekspozycjes. Do dzi§ nie tylko Egipcjanie pami¢taja o jej zaanga-
zowaniu w ochron¢ unikalnych zabytkéw §wiatowego dziedzictwa kulturowego
— Swiatynn Abu Simbel, ktére przy pomocy UNESCO i dzigki jej zabiegom oraz
finansowemu wsparciu USA udalo si¢ uratowac.

Jacqueline Kennedy czgsto podrézowata z mezem, a nierzadko i sama, do
wielu krajow, wzbudzajac zawsze Zyczliwie zainteresowanie i ocieplajac w ten
sposob wizerunek Ameryki, zwlaszcza w parstwach latynoamerykarskich, m.in.
w Meksyku, Kolumbii i Wenezueli. Kokietowata audytorium upodobaniem do
jezyka hiszpanskiego i deklaracjami, ze ich dzieci beda si¢ uczy¢ tego pigknego
i waznego jezyka sasiadow. Stala si¢ prawdziwym ,,ambasadorem dobrej woli”,
takze podczas prywatnej podrézy z siostrg Lee Radziwill do Pakistanu, ktéra tam
starannie przygotowal dwczesny ambasador amerykarnski, John Kenneth Galbri-
ght. Podczas wizyty we Francji oczarowala nie tylko Charlesa de Gaulle’a, a na
szczycie w Wiedniu w 1961 r. takze Nikite Chruszczowa.

W pracy niniejszej opublikowane zostaly wywiady, ktére — w ramach tego
wielkiego oral historyproject — Schlesinger przeprowadzit z Jacqueline Kennedy
w jej waszyngtonskim domu przy 3017 N Street, pelnym rozmaitych pamigtek
i prezentéw od meza i przyjaciét. Od marca do czerwca 1964 r. Schlesinger
przeprowadzit z nig 7 wywiadéw, przy czym trzy pierwsze — 2, 3 i 4 marca
i potem, dwa kolejne — 23 i 24 marca. Ostatnie dwie rozmowy, po dluzszej
przerwie, historyk odbyt dopiero 2 i 3 czerwca 1964 r.

Wywiady niniejsze s materialem unikalnym, wnoszagcym — mimo subiek-
tywizmu i emocjonalnych nieraz komentarzy rozméwczyni — sporo szczegdiow,
nowych watkéw dotyczacych dwczesnej polityki USA, takze ocen meza oraz lu-
dzi z jego najblizszego otoczenia. Byly one nagrywane (i do ksigzki dotaczone
sg plytki CD z tych rozméw, co dodaje jej wagi i autentycznoSci). Czasem sly-
cha¢ oddZzwiek wrzucanego lodu do szklanki z napojem lub zapalanej zapalki,

8 Interesujgca prace na ten temat napisata niedawno Margaret Leslie Davis (Mona Lisa in Came-
lot: How Jacqueline Kennedy and Da Vinci’s Masterpiece Charmed and Captivated Nation, New
York 2008).
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bowiem prezydentowa palila papierosy, co zresztg skrupulatnie ukrywano przed
opinig publiczna, bo szkodzitoby jej wizerunkowi, a wigc i ocenom prezydentury
meza. Nierzadko tez stychaé szczekanie pséw i odglosy z ulicy. Tlumy turystow
i liczne autobusy podjezdzaty pod kamienice, gdzie mieszkata, co stawato si¢ co-
raz wigksza udreka i spowodowalo potem jej przeprowadzke do Nowego Jorku.
Sporadycznie stychaé tez obecno$¢ jej malych dzieci, przebywajacych z nianig
nieopodal (Caroline miata 6 lata, a John 3). Jest nawet zarejestrowany kréciutki
fragment rozmowy Schlesingera z Johnem, ktéry na pytanie, czy pamieta ojca
odpowiada twierdzaco, a na pytanie, gdzie jest teraz tatus, méwi: ,,poszed! do
nieba” (s. 99-100). To doprawdy wyjatkowe i wzruszajace Zrddlo, pokazujace
atmosfer¢ wywiadu i nastréj pani Kennedy w czasie tych dlugich nieraz rozméw,
ktére czasem przerywano, pewnie z powodu stresu i zdenerwowania gléwnej bo-
haterki, dla ktérej wspomnienia byly zbyt bolesne i wciaz Swieze. Miala ona
petna Swiadomos$¢ wagi tej dokumentacji, dlatego tez starafa si¢ nie tylko pano-
wacé nad swoimi emocjami, ale przede wszystkim nad wypowiadanymi stowami.
Wydaje si¢, a w kazdym badZ razie takie si¢ odnosi wrazenie, ze robita to silnie
motywowana, z prawdziwa determinacja i samodyscypling.

Z rozméw tych wylania si¢ bardziej prywatne i mniej znane oblicze Johna
F. Kennedy’ego, z jego staboSciami, chorobami i autentycznym cierpieniem
(s. 21), co przeciez skrzetnie ukrywano przed mediami. Byt on, co podkresla
matzonka, niezwykle ciekaw §wiata i nigdy si¢ nie nudzit. Uczyl tez jej otwar-
toSci na ludzi i Swiat. Wiele czytal, w czym pomagal mu kurs szybkiego czy-
tania, ale nigdy nie widziala, by oddawat si¢ lekturze jakiejkolwiek powiesci.
Lubit ksigzki historyczne, biografie; studiowal pisma polityczne i prace niekto-
rych prezydentéw, m.in. Theodore’a Roosevelta. Niezwykle umiejetnie i ze znang
mu swada w rozmowach i przeméwieniach postugiwat si¢ — jak zapamigtata —
rozmaitymi przystowiami, aforyzmami i cytowat z pamigci uzyteczne fragmenty
dziet rozmaitych mySlicieli (s. 41-45; 187 i in.).

Interesujace sa wypowiedzi pani Kennedy odno$nie tematéw jej rozméw
z me¢zem oraz wlasnej aktywnoSci politycznej. Troche w tym kokieterii, a moze
i sprzecznosci, bo méwita, ze lubila bra¢ udzial w kampanii (s. 36), a w innych
miejscach wrecz twierdzila, ze niewiele wiedziala nawet o jego planach poli-
tycznych, czy marzeniach o prezydenturze. Jak zapewniala, nie byla przyktadem
zony, ktéra po powrocie me¢za do domu chciala wystuchiwa¢ jego wynurzen,
czym zajmowal si¢ w pracy. Ale tez dodala, ze i on nie chcial z nia dyskutowac
o trapigcych go problemach zawodowych (s. 58).

Ciekawe, cho¢ chyba nie do korica szczere, wydaja sie by¢ fragmenty do-
tyczace autorstwa ksigzki i rozliczeri finansowych Kennedy’ego z Tedem So-
rensenem za Profiles in Courage, ktéra w 1955 r. otrzymata Nagrod¢ Pulitzera
(s. 59-62). Ciekawe, ze first lady w ogdle nie wspomina o swoim w niej udziale,
cho¢ wielu biograféw tak twierdzilo i przypisywalo jej znaczaca rolg, wrecz
wspotautorstwo.
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Z rozméw tych wytania si¢ Jacqueline Kennedy jako osoba, ktéra wiele wie-
dziata o sytuacji miedzynarodowej, czesto uczestniczyta w waznych spotkaniach,
towarzyszyta me¢zowi w rozmaitych wizytach, etc. Mimo ze — jak twierdzita — nie
zajmowala si¢ polityka, miata dobre rozeznanie w wielu 6wczesnych problemach
Swiatowych. Co wiecej, brata zywy i aktywny udziat w zyciu publicznym. Jeszcze
w trakcie narzeczenstwa ttumaczyla z jezyka francuskiego Kennedy’emu (ktéry
stabo znat ten jezyk) ksigzki o historii i polityce kolonialnej Francji w Afryce
Péinocnej, Bliskim Wschodzie i Indochinach (s. 64—65). Trudno zatem przypusz-
czad, ze lektury, ktére potem omawiali, nie byly przez nig w zaden inny sposéb
spozytkowane. Skadinagd wiadomo, ze w sytuacjach towarzyskich niejednokrot-
nie zaskakiwatla interlokutoréw swoim oczytaniem i rozlegla wiedzg nie tylko
o sztuce czy literaturze, ale i o sytuacji politycznej w §wiecie.

Chyba szczerze, acz raczej oszczg¢dnie, wypowiadala si¢ na temat zawitych
relacji Kennedych z Rooseveltami. Wprawdzie, jak wiadomo, Franklin D. Ro-
osevelt wystal w 1938 r. Josepha Kennedy’ego jako ambasadora do Wielkiej
Brytanii, ale ich wsp6tpraca nie byta zbyt bliska ani owocna. Opowiadat si¢ on
za appeasementem, co nie zyskalo mu zbyt wielu sympatykéow w amerykarskich
kregach rzadowych. Takze Eleanor Roosevelt krytycznie oceniata nestora klanu
Kennedych, co w przysztosci zacigzylo tez zapewne na jej stosunku do robig-
cego, jak powszechnie uwazano pod dyrektywa ojca, kariere polityczng Johna
F. Kennedy’ego. Jacqueline Kennedy przyznala wprost, Ze maz nie przepadat
za Franklinem D. Rooseveltem i jego polityka, ale blisko pracowal z jednym
z jego synéw, Franklinem Jr., ktéry byl potem w jego rzadzie podsekretarzem
handlu (s. 80).

Zastanawiajace jest to, ze Jacqueline Kennedy bardzo dyskretnie wypowia-
data si¢ na temat roli i udziatu teScia w kampanii 1960 r. i w ogéle w budowaniu
kariery syna. Wspominata nieraz, ale raczej zdawkowo i lakonicznie, o ich spo-
tkaniach czy telefonach, jakby umniejszajac bezpoSrednia role ojca w politycz-
nych poczynaniach Johna F. Kennedy’ego. By¢ moze starala si¢ w ten sposob,
nawet pod§wiadomie, wzmocni¢ wizerunek meza — a wiec polityka silnego i nie-
zaleznego, a nie sterowanego przez ambitnego ojca. Powszechnie tez wiadomo,
ze te$¢ ja od poczatku zaakceptowal jako synowa i po prostu lubit. Laczyty ich
i potem dobre relacje.

Znacznie wigcej pani Kennedy méwita o kontaktach i bliskiej wspotpracy
meza z bratem Robertem, ktérego bardzo cenit i, z ktérego zdaniem si¢ liczyt
(s. 94, 118-119 i in.). Sporo tez uwagi po§wigcita ,,przymiarkom” do stanowisk
rzagdowych (nieraz byla przy tym obecna), utwierdzajac si¢ w prze§wiadczeniu,
ze decyzja o powotaniu Roberta na stanowisko prokuratora generalnego byla
w pelni uzasadniona i stuszna.

Niezwykle oszczednie wspominata Jacqueline Kennedy noc zwycigstwa wy-
borczego, a dzien potem ,,okropne spotkanie z dziennikarkami”, ktére zaata-
kowaly ja pytaniem ,,jaka first lady bedzie Pani?” (s. 96-99). Od zwycigskiej
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kampanii uptyneto juz kilka miesiecy, wigc trudno sadzié, ze nie myslata o cze-
kajacych ja obowigzkach. Zresztag w innym miejscu méwi o przygotowaniach do
tej funkcji, spotkaniu w rezydencji z Mamie Eisenhower etc. (s. 131-133). Co
wigcej, miata juz wtedy pewne pomysly na wlasng aktywno$¢ w Bialym Domu
i z pewnoScig nie miata ktopotu z wyartykutowaniem swego zdania. Moze je-
dynie nie chciala przedwczesnie o tym moéwic. Ale kontaktéw z mass mediami
istotnie nie lubifa i starala si¢ je ograniczaé, a przede wszystkim ustanowic¢ je na
jej warunkach (ale to osobny temat, zastugujacy na szersze omdéwienie).

Jacqueline Kennedy rzeczowo i serdecznie méwita o renowacji Biatego
Domu, ktéra stata si¢ jej kluczowym projektem, rzutujacym tez w przyszto-
$ci na wizerunku prezydentowej. Wspominajac te trzy lata w rezydencji i wlasny
udzial w prezydenturze meza, ktérego wspierata, kokieteryjnie niejako umniej-
szala wlasng rolg. Ale podkreSla, ze byt on dumny z jej poczynan. I zamkneta
kwestie stwierdzeniem: Because it made him so happy — it made me so happy.
So those were our happiest years (s. 141).

W piatej rozmowie ze Schlesingerem podnoszono bodaj najwigecej watkow
stricte politycznych (s. 179-195 i in.), gdyz w gtéwnej mierze dotyczyla ona
kwestii Kuby, kryzysu w Zatoce Swin, zmian personalnych w rzadzie etc. Jest
znakomitym $wiadectwem udziatu Jacqueline Kenendy w 6wczesnym zyciu po-
litycznym, jej rozleglych kontaktow, wiedzy i rozeznania w personaliach admi-
nistracji etc. Wylania si¢ z tych rozméw mniej znane oblicze prezydentowe;j.
Jak bowiem wiadomo, chetnie ja wowczas przedstawiano jako mtoda i pigkng
zone¢ i matke oraz elokwentna i oczytana sprawach sztuki, literatury i kultury.
I taki jej wizerunek kreowano i ugruntowano, zreszta z jej udzialem. Z rozmoéw
tych natomiast wynika niezbicie, Ze uczestniczyla ona, i bynajmniej nie tylko
biernie, w wielu waznych wydarzeniach, spotkaniach, rozmowach i dyskusjach
politycznych, angazujac si¢ w rozmaite poczynania me¢za i jego administracji.
Juz w czasie studidw, jak przyznala, chetnie i wiele czytala na temat ojczystej
historii, zwlaszcza wojny secesyjnej, Abrahama Lincolna, rekonstrukcji Potudnia
etc. Po prostu to ja interesowato, a zdobyta w ten sposéb wiedza okazalo si¢
w przyszioSci takze przydatna.

W wywiadach tych Jacqueline Kennedy stosunkowo rzadko wypowiadata si¢
krytycznie o spotykanych osobach publicznych i politykach. Ale nie odméwita
ostrych stéw krytyki pod adresem prezydenta Indonezji Sukarno (s. 205), takze
Aleksieja Adzubeja redaktora ,Jzwiestii” i zigcia Nikity Chruszczowa (s. 206),
czy drobnych uszczypliwosci wobec swojej poprzedniczki, Mamie Eisenhower
(s. 132, 149), Madame de Gaulle (s. 224) czy Indiry Ghandi (s. 241). Zachowata
wszak sporo krytycznej sympatii wobec samego Chruszczowa, ktérego uwazata
za trudnego, ale interesujacego rozméwce o bardzo specyficznym poczuciu hu-
moru. Byla wszak ujeta jego gestami. Podczas spotkania na szczycie z Kennedym
w Wiedniu radziecki przywddca podarowal ich cérce Caroline lalke, a w dwa
miesigce potem, w nawigzaniu do rozméw z paniag Kennedy, ktéra interesowata
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si¢ czworonogami podrézujacymi w kosmos, przystat jej do Bialego Domu ... ich
potomka (s. 207-210). Legendarna potem Puszynka cieszyta si¢ wielka sympatia
i byla ulubienicg dziecigcych gosci odwiedzajacych Bialy Dom.

Z nieukrywanym zalem wspominata Jacqueline spotkanie me¢za z Winstonem
Churchillem, u schytku zycia tego wybitnego polityka. Jak podsumowata: I felt
so sorry for Jack that evening because he was meeting his hero, only he met him
too late (s. 220).

W rozmowach ze Schlesingerem pojawial si¢ nieraz de Gaulle, Konrad Ade-
nauer i inni politycy z pierwszych stron éwczesnych gazet, a zwlaszcza goscie
w Bialym Dom. Serdecznie wspominala first lady spotkania z Jawaharlalem Neru,
ktérego opowiadan o walce z Brytyjczykami i pobycie w wigzieniu chetnie stu-
chala, prawie z dziecigcym zainteresowaniem (s. 244-5 i in.). Ale historykowi
nie udalo si¢ uzyskac pelniejszych odpowiedzi, ani zwierzen first lady na temat
dalszych planéw politycznych me¢za, ani Roberta Kennedy’ego odno$nie przy-
sztych wyboréw prezydenckich w 1968 czy 1972. Zartowala, ze John nie mégt
by¢ tak mtodym ,.,emerytem”, wiec moze ambasadorstwo w Paryzu mogtoby ich
interesowac.

W wywiadach tych czesto padaly pytania o Lyndona B. Johnsona, za ktérym
— jak wiadomo — nie przepadata. Wiceprezydent nie tylko nie wykazywat aktyw-
nosci w rozwigzywaniu nabrzmiatych spraw ludnosci czarnej, choc¢ takie byly
oczekiwania, takze prezydenta, ale pono¢ tez prywatnie go krytykowat za brak
zaangazowania w sprawach civil rights. KaSliwie dodata, ze Johnson nie miat
po prostu czasu, by zajmowac si¢ czymkolwiek, bo lubitl... podréze. A wigc la-
tal — na Hawaje, do Teksasu, Finlandii, Pakistanu etc. Prezydentowa przytoczyta
nawet zabawng historyjke o tym, jak podczas jednej z takich wizyt w 1961 r.
w Pakistanie Johnson zaprosil poganiacza wielbtadéw do odwiedzin Ameryki.
Ten potraktowatl to powaznie i... jakiez byto jego zdumienie, kiedy gos$¢ zjawit
sie¢ w Stanach Zjednoczonych. Wiceprezydent stanal wszak na wysokoSci zadania
i goscit go na swoim ranczo w Teksasie (s. 274 i n.).

Jacqueline Kennedy zapewniata, ze zawsze podzielata opinie m¢za w kwe-
stiach politycznych i glosowala tak, jak on. Rozumiala to jako co$ oczywistego,
rodzaj matzenskiej ,,lojalnosci”’; zreszta nie miala potrzeby, by podkresla¢ od-
mienne zdanie. Zartowala, Ze bylo to co§ w rodzaju postuszefistwa, znanego
w azjatyckich matzenistwach (s. 243). W innym za$ miejscu powiedziala, ze maz
po prostu akceptowal ja taka, jaka byta. I tez nie chciat jej zmienia¢, bowiem mu
odpowiadata w roli Zony, stojacej za nim i niejako w cieniu (s. 327).

Pod koniec ostatniego wywiadu sporo cieptych i serdecznych stéw poswie-
cita Jacqueline mezowi, czarujagcemu politykowi porywajacemu stuchaczy. Po-
no¢ jego marzeniem byla wizyta w ZSRR bo... mégt tam liczy¢ na ,,fantastyczne
ttumy ludzi”. Pigknie tez wspominata go jako niezwyktego, wspaniatego ojca ich
pociech. Uwielbiatl on dzieci bawiace si¢ nieopodal niego w domu czy biurze,
podczas $niadania lub ogladania telewizji. Lubit ich obecno$¢, takze kiedy pra-
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cowal czy przegladat prase, a dzieciaki baraszkowaty wsrdd regatéw z ksigzkami
i stoséw oficjalnych dokumentéw. Tak go zreszta zapamigtata réwniez Caroline.
I takie zdjecia z dzie¢mi zachowaly si¢ i wiele z nich znalazto si¢ w tej publikacji.

Ksigzka niniejsza jest bardzo prywatng i subiektywng relacja Jacqueline
Kennedy o cztowieku jej bliskim, mezu, prezydencie Stanéw Zjednoczonych
i przywddcy $wiata zachodniego, jak go nazywata. Czyta si¢ ja znakomicie,
a jej lektura dostarcza wielu wrazen i przezy¢ oraz wzbogaca wiedze o Johnie
F. Kennedym, jego polityce i czasach, w ktoérych zyl.
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Rafat Gérski, Polscy zamachowcy. Droga do wolnosci, Wydaw-
nictwo ,,Egis Libron”, Krakéw 2008, ss. 384.

Wydana w 2008 roku przez Wydawnictwo ,,Egis Libron” ksigzka pt. ,,Pol-
scy zamachowcy. Droga do wolnoS$ci” jest ostatnig publikacjag ksiazkowa Rafata
Gorskiego — przedwczesnie zmarlego naukowca, publicysty i dziatacza spotecz-
nego'.

Lektura Polskich zamachowcow... przekonuje, ze celem Autora pracy byla
rzetelna historycznie, a zarazem dynamiczna i barwna (adekwatnie do przed-
miotu), prezentacja dziatai polskich zamachowc6éw, motywowanych walka z oso-
bami lub grupami personifikujacymi panistwa zaborcze lub okupacyjne? Przed-
miotem opracowania sg wylacznie zamachy dokonywane przez polskich bojow-
nikéw wymierzone w przedstawicieli instytucji tychze panistw. Pozycje te zalicza
si¢ do gatunku zbeletryzowanej historii — co z naukowej perspektywy nalezy
uznac za czynnik niekorzystny. Jednak dzigki rozbudowanej ptaszczyznie formal-
nej, a takze dodajacej dramatyzmu i dodatkowo pobudzajacej emocje sensacyj-
nej narracji, zawiera wiecej tresci, niz ,,suche” fakty, wymieniane standardowo
w wiekszosci dotychczasowych opracowan historycznych®. Ksigzce Gorskiego
z pewno$cig nie mozna odméwi¢ wartoSci naukowej*. Rzetelno§¢ podawanych
faktéw nie budzi watpliwosci. Autor przedstawil poszczegélne akty przemocy

I Rafal Gérski (ur. 22 wrzesnia 1973 r. w Krakowie, zm. 4 lipca 2010 r. w Krakowie). Dok-
tor nauk humanistycznych w zakresie historii. Pracownik Wydziatu Nauk Spotecznych Uniwersy-
tetu Slaskiego. Brat udzial w wielu krajowych i miedzynarodowych konferencjach naukowych.
Opublikowat kilkana$cie artykuléw naukowych omawiajacych dwudziestowieczng historie Bli-
skiego Wschodu i monografi¢ pt. Terroryzm ugrupowan fundamentalistycznych (na obszarze Izra-
ela w Il potowie XX wieku). Ponadto publikowal na famach prasy anarchistycznej i robotniczej
m.in. w: ,,Innym Swiecie”, ,Ma¢ Pariadce”, ,.Przegladzie Anarchistycznym”, ,Recyklingu Idei”
i ,,Irybunie Robotniczej”. W latach 2000-2004 wspoéiredagowal pismo anarchistyczne ,,A-tak”.
W swoich tekstach zajmowat si¢ gtéwnie teorig i praktyka demokracji uczestniczacej, a takze histo-
rig anarchizmu i syndykalizmu na ziemiach polskich, oraz popularyzowaniem idei spétdzielczoSci.
Byl animatorem ruchu anarchistycznego, syndykalistycznego i ekologicznego, a takze dziataczem
niepodlegtosciowym, samorzadowym, zwigzkowym i aktywista ruchu obrony praw lokatorskich.

2 Zarzadzenie Komendy Giéwnej AK z 13 marca 1943 r., stawiajgc dywersje i sabotaz na
pierwszym miejscu wsréd najwazniejszych kierunkéw dziatalnosci bojowej, w punkcie trzecim
glosito: ,,Terror w stosunku do Niemcdéw, volksdeutschéw i wszystkich wspétpracujacych z oku-
pantem [...]”. Cyt. za: R. Gérski, Polscy zamachowcy. Droga do wolnosci, Krakéw 2008, okt. s. 4.

3 W odréznieniu od beletrystyki sensu stricto literatura faktu (do ktérej to kategorii nalezy zakwa-
lifikowa¢ omawiang pozycj¢) nie postuguje sie fikcja w przedstawianiu opisywanej rzeczywistosci,
ale jej celem jest rzetelna relacja autentycznych wydarzef.. Por.: S. Krdl, Cytadela warszawska,
Warszawa 1978; L. Pastusiak, Zamachy na prezydentow USA, Warszawa 2010; W. Pawlak, Z ksiegi
zamachow, Warszawa 1985; C. Withing, Rozkaz: zabi¢ Eisenhowera. Zamachy na Hitlera, Chur-
chilla, Stalina, Himmlera i innych przywédcow..., Warszawa 2006.

4 Zob.: H. White, Poetyka pisarstwa historycznego, Krakéw 2000; idem, Proza Historyczna,
Krakéw 2009.



Artykuly recenzyjne i recenzje 295

w oparciu o materialy Zrédlowe, szczegétowo analizujac przebieg poszczegdl-
nych zamachéw. Jednocze$nie adekwatnie i wyraziScie opisat ich kontekst spo-
teczno-polityczny. Drobiazgowo przedstawil wszystkie sekwencje i nastepujace
po sobie wydarzenia (facznie z losami zamachowcéw po dokonaniu dzieta), syn-
tezujac ich przyczynowo-skutkowe relacje.

Publikacja Polscy zamachowcy... podzielona jest na dziewigtnascie rozdzia-
t6w. Kazdy z nich przedstawia inny akt przemocy, a zakres chronologiczny
stanowig lata: 1862 (zamach na wielkiego ksigcia Konstantego Nikotajewicza)
i 1945 (zamach na niemieckich Zotnierzy stacjonujacych na zamku w No-
wym Saczu). W przedziale zakreSlonym tymi datami znajdujemy opisy zama-
chéw na: Wiadimira Afanasjewa, Teodora Berga, Nikotaja Kazankowa, Wilhelma
Koppe, Nikotaja Dawidowia Seliwerstowa, Georgija Antoniewicza Skatona, Eri-
cha Schulze i kilka innych oséb. Ponadto oprécz jednostkowych aktow prze-
mocy Autor opisal masowe zamachy jak: na kawiarni¢ ,,Cyganeria” czy wybuch
na dworcu S-Bahnhof Friedrichstrasse (rozdz. XIV i XVI). Niektére z zama-
chéw byly udane, inne koficzyly si¢ niepowodzeniem, a wsrdd jednych i drugich
zdarzaly si¢ rowniez takie, w ktdérych byly przypadkowe ofiary.

Za szczegOlnie ciekawe informacje zawarte w omawianej pozycji, dotyczace
zamachow, ktérych szczegély nie byly dotychczas powszechnie znane, mozna
uznaé¢ fragment o zamachu z uzyciem broni biologicznej, przeprowadzonym
przez Mariana Bombe (rozdz. XV); a takze opis akcji skrajnie radykalnej grupy
,Rewolucjonistéw-Mscicieli”, ktérzy okreSlali si¢ mianem ,,terrorystéw ekono-
miczno-politycznych”, a swdj cel definiowali jako ,,walke o wyzwolenie klasy ro-
botniczej spod jarzma burzuazyjno-rzagdowego” (rozdz. XII)’. Ponadto Autor in-
teresujaco wyeksponowat zamachy dokonane z udziatem kobiet (rozdz.: IX i XI),
wskazujac fakt zréznicowania ich pochodzenia spotecznego. Nieszablonowa jest
réwniez relacja z wydarzen toczacych si¢ wokot kwestii strajku szkolnego lubel-
skich gimnazjalistow (rozdz. VII).

Wszystkie opisy zamachéw maja podobng budowe strukturalng. Na wste-
pie Autor, w dynamicznym zarysie, przedstawia sytuacje¢ na kilka chwil przed
zdarzeniem albo kroétki opis samego aktu przemocy, a nast¢pnie prezentuje roz-
budowang charakterystyke zamachowca, etap przygotowart do zamachu, faze jego
przeprowadzenia, a na zakoriczenie skutki i dalsze konsekwencje przeprowadzo-
nego aktu przemocy. Dostosowany do opisu poszczegdlnych okreséw jezyk jest
wladciwy dla epoki, a jednocze$nie btyskotliwy. Wskazane walory sprawiaja, ze
ksigzke czyta si¢ dobrze, a plynna narracja i niewystepowanie powtdrzen ter-
minologicznych w opisach kolejnych zamachéw, zachecaja do kontynuowania
lektury po kazdym kolejnym epizodzie.

5 E. Ajnenkiel, Rewolucyjni Msciciele, ,Rocznik £.6dzki”, t. XXIX, 1980, s. 183-184.
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Warte odnotowania jest to, ze w swojej pracy R. Gorski dostrzegt i zaak-
centowal fakt, iz dla dziataii wielu polskich zamachowcéw nadrzedng kwestig
byla walka z zaborcg lub okupantem, bez wzgledu na jej konsekwencje dla in-
nych narodéw, czy spolecznos$ci migdzynarodowej. Szczegdlnie widoczne jest
to w odniesieniu do zamachu Ignacego Hryniewieckiego (rodem pochodzacego
z Podlasia) na cara Aleksandra II, ktéry to zamach mial miejsce w Sankt Pe-
tersburgu, w dniu 13 marca 1881 roku. Wéwczas Hryniewiecki (ps. ,,Kociak™)
rzucil bombe w pow6z cara Aleksandra II, od ktdrej ostatecznie zginal zaréwno
car, jak i sam zamachowiec (rozdz. IV). Smieré Aleksandra II zniweczyta plany
cara zmierzajace do wprowadzenia w Rosji nowoczesnego panstwa konstytucyj-
nego z bardzo ograniczonym, ale jednak wymiernym udzialem spoleczeristwa
we wladzy, co mialo przemieni¢ poddanych monarchy w obywateli. Tron carski
po Aleksandrze II przejal jego syn Aleksander III, ktéry kontynuowat polityke
despotyzmu, cofajac wszystkie demokratyczne reformy swojego ojca®.

Autor zbadat i ukazal w Polskich zamachowcach... ten aspekt polskiej historii
— akty przemocy dokonywane przez Polakéw w walce z jarzmem narodowos$cio-
wym i spolecznym, ktéry dla cze¢sci narodu jest bohaterstwem i chwalebnym
powodem do dumy, dla innej za$ przyczyng haiby i Zrédlem wstydu. Opisane
przez R. Gérskiego zamachy stanowily reakcje na terror paistw zaborczych lub
okupacyjnych i byly zab6jstwami oséb, ktére stanowily symbol ucisku i bezpra-
wia ze strony tychze parstw, ale jednak nie nastepowaly one raczej w ramach
dziatafi zbrojnych. Jesli nawet zamach na SS-brigadefiihrera Franza Kutschere
(rozdz. XVII), zwanego przez Polakéw ,.katem Warszawy”, mozna jeszcze uznac
za odwetowe dzialanie zbrojne organizacji ruchu oporu’, to juz w zaden sposéb
nie miesci si¢ w tej kategorii proba wysadzenia przez polskich konspiratoréw
prawostawnej cerkwi Wniebowzigcia NajSwietszej Marii Panny?, przy ul. Mio-
dowej w Warszawie (rozdz. VI), wypelnionej zar6wno carskimi oficerami jak
i zwyktymi warszawiakami, ktéra to akcja bylaby niewatpliwie aktem przemocy
mogacym zakonczy¢ si¢ Smiercig setek cywiléw (jednym z wspdtautoréw tego
zamachu i konstruktorem fadunku wybuchowego, ktéry miat pozbawi¢ zycia
generata-gubernatora Josifa Romejko-Hurko i innych przedstawicieli rosyjskiej
elity wojskowej majacych zginagé wraz z nim, byl Ignacy MoScicki, pdZniejszy
prezydent suwerennej Polski?). Zamach ten ostatecznie nie zostal przeprowa-
dzony, poniewaz o przygotowaniach do niego dowiedzialy si¢ wiadze carskie.
Wspdlczesnie postawy i zachowania tego rodzaju definiuje si¢ jednoznacznie

6 Zob. E. Radzinski, Aleksander II. Ostatni Wielki Car, Warszawa 2005.

7 Zob.: M. Dunin-Wasowicz, Zamach na Kutscherg, Warszawa 1957; P. Stachniewicz, Akcja
Kutschera, Warszawa 1982.

8 Obecnie kosciét Bazylianéw [przyp. E. Sz.].

9 Zob. A. Chojnowski, P. Wrébel, Prezydenci i premierzy Drugiej Rzeczpospolitej, Wroc-
faw—Warszawa—Krakéw 1992.
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jako terroryzm i okresla si¢ je pejoratywnymi terminami majacymi zdecydowa-
nie negatywng wymowe!'°.

Zaznaczy¢ nalezy, iz Autor opisywanych wydarzen nie stara si¢ by¢ ani
oskarzycielem, ani adwokatem, ani tez s¢dzig zamachowcéw. Nie ocenia w kate-
goriach etycznych, ani ich dziafai, ani motywdéw!!. Jedynie kronikarsko relacjo-
nuje przebieg poszczegdlnych aktéw przemocy oraz cigg zdarzefi, ktdre do nich
prowadzily, a nastgpnie opisuje skutki zamachéw. Przyjmuje, ze w tym przy-
padku osoby zamachowcéw traktowacé nalezy jako bojownikéw o niepodleglosé.
Jednakze z uwagi na przyjeta przez Autora optyke omawiang pozycje nalezy
uzna¢ za odwazng i nowatorska w polskiej literaturze faktu.

Z uwagi na to, ze Polscy zamachowcy... to publikacja nalezaca do kategorii
literatury faktu, braku wystepowania w jej strukturze standardowego aparatu na-
ukowego nie nalezy postrzega¢ jako jej wady. Nieobecno$¢ odsylaczy oraz nie
do konca zgodna z metodologia konstrukcja bibliografii, nie pozbawiaja ksigzki
warto$ci naukowej, a jedynie nadaja jej charakter publikacji popularno-naukowe;.
Pracy R. Goérskiego z pewnoScia nie mozna zarzucié¢, ani niedostatkéw w zakre-
sie przygotowania naukowego, ani nierzetelnosci podawanych faktéw, ani tez
niedociagnie¢ w historycznej narracji. Omawiane opracowanie oceni¢ nalezy po-
zytywnie i uznaé za ze wszech miar godne polecenia.

Dodatkowa zaleta publikaciji jest obfitos$¢ ilustrujacego ja materiatu ikonogra-
ficznego. Starannie wyselekcjonowane fotografie ukazuja postaci zamachowcow,
a zdjecia i rysunki broni oraz schematéw sytuacyjnych, znakomicie dopetniaja
opisy poszczegdlnych aktéw przemocy. Jednoczes$nie stanowi to niewatpliwie
zachete po siggniecie do tej ksigzki dla mniej wymagajacego czytelnika, a tym
samym przyczynia si¢ do popularyzacji zagadniet bedacych przedmiotem opra-
cowania, co nalezy uzna¢ za walor edukacyjny ksigzki.

10 Zob. A. Berko, Droga do raju. Swiat wewnetrzny zamachowcéw samobdjcéw, Warszawa 2010.

'O motywacjach (zaréwno uswiadamianych i trwale obecnych w kulturze spoteczeristw, jak
i nie u§wiadamianych, ale zakorzenionych w pod§wiadomosci jednostek) sprawcéw aktow prze-
mocy interesujgco pisat stoweriski filozof Slavoj ZiZek. Wedtug Zizka przemoc jest konstytutywnym
sktadnikiem kazdego spofeczenistwa i chociaz przemoc obecna jest wszedzie, ludzie nie potrafia
jej dostatecznie wyttumaczyé, ani zaakceptowad. Zizek sformulowat teze, ze przemoc widoczna,
ktérej ludzie sa naocznymi §wiadkami, ma swe Zrédlo w przemocy ukrytej, stanowiacej podstawe
dziatania systeméw politycznych i ekonomicznych. Widzialna przemoc zbrodniarzy czy terrorystow
czesto wydaje sie zaktoca¢ normalny (spokojny), stan rzeczy, jednak u podioza tej normalnosci
lezy przemoc ukryta. Wedlug Zizka przemoc jest integralng czescia kazdego systemu, na kt6-
rym opiera si¢ spoleczenstwo. Chociaz wydaje si¢ nieprzejrzysta, to stanowi klucz do lepszego
zrozumienia tego, co w ludzkiej codziennej praktyce uznaje si¢ czesto za irracjonalne wybuchy
agresji (Zizek w swoim studium przemocy badat zbrodnicze rezimy totalitarne XX w., ale takze
dokonat bezwzglednej wiwisekcji wspéiczesnych demokracji, podlegtych regutom ekonomii). Zob.
S. Zizek, O przemocy, Warszawa 2010. Por. E. Fromm, Anatomia ludzkiej destrukcyjnosci, Poznar
1999; idem, Ucieczka od wolnosci, Warszawa 1999.
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W czasach tzw. wojny z terroryzmem, obecnej zaréwno we wspoélczesnym
polskim Zyciu spotecznym (gtéwnie w postaci lekéw ksenofobicznych i bedacej
ich emanacjg agresji), jak i w retoryce polskich elit politycznych, warto pa-
mietaé, ze réwniez polscy bojownicy w okresie rozbioréw (a takze pézZniej —
w czasach II Rzeczypospolitej oraz pod okupacja z okresu II wojny Swiatowej,
jak réwniez we wczesnej fazie powstawania i umacniania si¢ Polski Ludowe;j'?)
korzystali z tego typu metod walki wyzwolericzej i politycznej. Dokonywali oni
zamachéw w formie zar6wno indywidualnych egzekuciji, jak i zbiorowych ak-
tow przemocy. Skutkiem aktywnoSci bojownikéw nierzadko byly wydarzenia
dramatyczne i brzemienne w nastepstwach, poniewaz powodowaly i generowaty
napiecia spoteczne, ale taki wlasnie stan rzeczy byl zgodny z celami przy$wie-
cajacymi zamachowcom. Histori¢ tych zdarzen oraz ich kontekst spoteczno-poli-
tyczny przypomnial w swojej ksigzce R. Gérski, ktéry w interesujacy i przystepny
spos6b przedstawit szereg zamachéw z XIX i pierwszej potowy XX wieku, do-
konanych przez polskich zamachowcéw w drodze do wolnoSci.

Ernest Szum
Biala Podlaska

Anarquistas de Bialystok, Edicions Anomia/Furia Apatrida,
Mayo 2009, Barcelona & Manresa; 1-a Edicion, 216 ss.

Ta pionierska publikacja poswigcong bialostockim poczatkom polskiego
(oraz prawde moéwiac, rosyjskiego) ruchu anarchistycznego znane kataloniskie
oficyny libertarne zawstydzity niewatpliwie polskich badaczy tej problematyki,
zwlaszcza bialostockich. To nic, Ze nie jest to z pewnoScig petna i rzetelna na-
ukowo monografia tematu zasygnalizowanego w tytule. Znéw daliSmy si¢ ubiec,
mimo wyraznego w ostatnich latach ozywienia rodzimych badari nad dziejami
anarchizmu na ziemiach polskich, ktére zaowocowato m.in. pierwszymi powaz-
nymi studiami po§wigconymi postaciom, takim jak Augustyn Wréblewski czy J6-
zef Zielinski, opracowaniami dotyczacymi syndykalizmu lat migdzywojennych,
przygotowywanymi do druku wiwisekcjami pogroméw na ziemiach polskich oraz
pierwszymi specjalistycznymi konferencjami naukowymi.

Na barceloriskie wydawnictwo, o powodzeniu ktérego $wiadczy dobitnie
druga edycja zapowiedziana na rok 2012, sktadaja si¢ elementy mocno zrdézni-
cowane pod wzgledem zawartoSci informacyjnej. Mamy tu wiec, przede wszyst-
kim spisane na gorgco w Paryzu w r. 1909 i opublikowane przez ,,Iwana Mu-
sila”, czyli Nikotaja Rogdajewa (zwanego ,,wujaszkiem Wanig” rosyjskiego anar-

12 Zob. A. Zechenter, Elekiryk, ktéry chciat zabi¢ Gomutke, ,,Dziennik Polski”, 13 lipca 2009 r.
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chizmu) w Almanaque Anarquista wspomnienia bialostockie Judy Salmonowicza
Grossmana (Roszczina) (1883-1934), stynnego zydowsko-ukraifiskiego aktywi-
sty zwigzanego w interesujacym nas okresie z tzw. ,.bezmotywnikami” (terror
ekonomiczny jako gt. forma dziatania) spod znaku anarchokomunistycznych grup
Czornoje Znamja (Czarny Sztandar). Kilka lat p6Zniej Grossman stat si¢ réwnie
fanatycznym zwolennikiem anarchosyndykalizmu, po roku 1917 popart mach-
nowcow, za$ po r. 1921 nawrdcit si¢ na marksizm, cho¢ niekoniecznie w wer-
sji bolszewickiej. Tylko fragment jego wspomnieri, opublikowany w 1924 r.
w nr 26-27 ,,Byloje” znany byl dotad znawcom ruchu rewolucyjnego na zie-
miach polskich. Uzupelnieniem sg odezwy i nekrologi zaczerpni¢te z wydanego
w Moskwie w 1998 r. tomu Anarchisty. Dokumenty i materiaty 1883—1935 obej-
mujacego zasoby rosyjskich archiwéw panstwowych, a takze teksty biograficzne
z trudno dostgpnej w Europie publikacji Maxa Nomada (Maksa Nachta), Dre-
amers, Dynamiters and Demagogues (New York 1964), goragcego zwolennika
koncepcji Machajskiego. CatoSci dopelniaja nieznane dotad fotografie Bialego-
stoku z epoki pogroméw i nieliczne mapy z pewnoScia bardzo przydatne dla
czytelnika hiszpanskiego. Dzielo, co charakterystyczne dla wielu publikacji anar-
chistycznych, nie ma autora czy autoréw, ani nawet redaktora odpowiedzialnego
za koncepcje edycji. Jest efektem kolektywnej wspétpracy dwoéch oficyn wydaw-
niczych.

Tom poS§wiecony bialostockim bojowcom nieprzypadkowo otwiera cata serie
wydawniczg prezentujgca chlubne karty z dziejow XX-wiecznego anarchizmu.
Jest hotdem ztozonym zydowskim compaiieros, z ktérego tatwo odczytaé fa-
scynacje odwaga i czynami nastoletnich aktywistéw, a takze troche zaskakujace
przekonanie, iz bez nich, bez ich przykfadu, nie bytaby do pomyslenia skuteczna
samoobrona zydowskiej mlodziezy w gettach Warszawy, Wilna czy Biategostoku
w latach duzo cigzszej proby dziejowej. Biatystok widziany z katalonskiej i li-
bertarnej perspektywy to nieomal miasto bliZniacze Barcelony, dumnie bronigce
swej odrgbnosci. Miasto, nieomal mityczne, rozstawione przede wszystkim re-
wolucyjng aktywnoScig jego mieszkancéw w latach 1905-1907.

Z naukowego i edytorskiego punktu widzenia recenzowana pozycja pozosta-
wia naturalnie wiele do zyczenia. Jej twdrcy nie zadali sobie trudu, by dotrze¢ do
jakichkolwiek publikacji polskich czy po§wigconych Biatemustokowi. Dos¢ su-
biektywnej relacji Judy Grossmana nie towarzyszy odpowiedni aparat krytyczny.
Nie brak tu btedéw rzeczowych i waznych pomini¢é. Autorzy nie roszcza so-
bie jednak pretensji do wyczerpania tematu i z pewnoscig byliby zachwyceni,
gdyby w §lad za ich ,,odkryciami” pojawily si¢ poglebione ujecia opisywanych
w ksigzce tresci.

Wypada zatem zywié nadzieje, ze tematyka biatostockiego anarchizmu, badz
szerzej, biatostockiego radykalizmu (wszak od lat osiemdziesigtych XIX wieku
krzyzowaly si¢ tu wczesne szlaki wielu ideologii radykalnych) predzej czy poz-
niej, mimo znacznych trudno$ci badawczych zwigzanych z ré6znorodnoS$cia kultur
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i jezykow, wywalczy sobie nalezne miejsce w publikacjach mtodego pokolenia
historykéw polskich.

Daniel Grinberg
Biatystok

G. Franquinet, P. Hammer, H. Schoenawa, L. Schoenawa,
Litzmannstadt, Rozdzial historii niemieckiego pienigdza. Ein
kapitel deutscher geldgeschichte. A Chapter of German Mo-
netary History, [Regenstauf] 2010, il. cz-b., ss. 164.

Czterech autoréw (jeden Holender i trzech Niemcéw) wydato ksigzke wazng
i potrzebna do poznania dziejow pienigdza zaliczanego do problematyki niemiec-
kiej oraz polskiej numizmatyki. Z inicjatywy Holendra Guy M. Y. Ph. Franqu-
ineta' (urodzonego w 1947 r. w Den Haag) kupca i rzeczoznawcy numizma-
tycznego oraz ttumacza, zastuzone wydawnictwo ,,Dietl Verlag” wydato w serii
»Miinzen & Sammeln” prace poSwiecong dziejom pienigdza obiegajacego na
rynku zamknigtym, czyli terenie getta w Lodzi.

Do wspoélpracy zaprosit trzech wybitnych badaczy numizmatyki czaséw naj-
nowszych inz. Petera Hammera oraz Hartmuta i Lothara Schoenawa (syna i ojca).
Hammer? (ur. 1934 w Lipsku) to specjalista od metalu, co bylo niezmiernie po-
trzebne do analizy materialu numizmatycznego (m.in. magnezu uzytego do pro-
dukcji monet), a takze stempli i urzadzen do produkcji w gettcie. Rodzina za$
Schoenawa? (Lothar ur. w 1920 r. w Berlinie; Hartmut ur. w 1951 r. takze w sto-
licy Niemiec) to znana i zastuzona, dziatajaca od wielu dziesigcioleci rodzinna
firma zajmujgca si¢ handlem monetami oraz wydawaniem prac i katalogéw z za-
kresu numizmatyki — szczegdlnie niemieckie;j.

Wydana w trzech jezykach (po polsku, niemiecku i angielsku) w jednym
tomie jest waznym wydarzeniem edytorskim. W jednym tomie pomieszczono
bowiem dostepng wiedze na temat pieniadza obiegajacego na terenie getta 16dz-
kiego w czasie wojny. Juz samo wprowadzenie owego pieniagdza jest ewene-

! Guy Franquinet kieruje tez wtasng firmg Dutchman Numismatik i Mineraloelgesellschaft. Poza
zainteresowaniami ze sfery numizmatyki w kregu jego zainteresowan badawczych jest takze historia
ruchéw mlodziezowych i ruchéw spotecznych. Mieszka w Niemczech.

2 Peter Hammer ma tytut dr. inZ. metalurgii; od 1990 r. pracowal w Niemieckim Instytucie
Archeologicznym we Frankfurcie nad Menem i jest wyktadowca na wielu uczelniach niemieckich.

3 Lothar Schoenawa wraz z synem Hartmutem od 1986 r. prowadzili w Berlinie, wspélnie firme
zajmujaca si¢ handlem numizmatycznym oraz wydawnictwami. Syn byt absolwentem Uniwersytetu
Chemicznego i Technicznego w Berlinie. Byli specjalistami od rozpoznawania falszerstw monet.
Ojciec Lothar zmart 7 lutego 2007 r.
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mentem samym w sobie. Nawet tak duze getto jak warszawskie czy tez inne
getta na terenie Generalnego Gubernatorstwa wlasnego pieniadza ,,zastepczego”
nie posiadaly. Wyjatkiem byly getta na ziemiach okupowanych do 1941 r. przez
Sowietéw: w Bielsku Podlaskim i Sokétce (emisje 1941 r.) oraz w obozie dla
Zydéw holenderskich w Westerbork*. Ewenementem byta takze emisja bonéw —
pienigdza obozowego dla Zydéw przetrzymywanych we ,,wzorcowym’ obozie na
ziemiach czeskich (Protektorat Czech i Moraw) w Teresinie — Theresienstadts.

Tematyka pienigdza getta 16dzkiego zajmowano si¢ takze w Polsce. Wsréd
badaczy tego zagadnienia znajdowali si¢ Andrzej Piwowarczyk, Anatol Gupie-
niec, Stanistaw Bulkiewicz, Jerzy Pinifiski i Jacek Strzatkowski. Po raz pierwszy
problematyke pienigdza zZydowskiego w gettcie 16dzkim podjal na famach ,,Biu-
letynu Numizmatycznego” éwczesny redaktor naczelny czasopisma A. Piwowar-
czyk w artykule ,,Monety i ich obieg w gettcie L.édzkim” w 1967 r. Zagadnienie
to zostato podjete przez St. Bulkiewicza w artykule ,,Pienigdz getta t6dzkiego
1940-1944”, ktéry zostal pdZniej przettumaczony na jezyk niemiecki w 1993 r.
(,,Geld des Gettos Litzmannstadt”).

Jedna z najlepszych prac byto wspdlne dzielo A. Gupierica i St. Bulkiewicza,
ktérzy opracowali petny (jak na 6wczesne czasy) zestaw monet, dzielac je na typy,
czasy emisji i hipotetyczng ich wielko$¢ naktadu. Opracowano takze monety getta
znajdujace si¢ w zbiorach gabinetu numizmatycznych Muzeum Archeologicznego
i Etnograficznego w Lodzi autorstwa J. Pinifiskiego.

»Wohngebiet der Juden” jak oficjalnie w niemieckich dokumentach nazy-
wano getto w Lodzi, bylo miejscem szczegdlnym na mapie okupowanej przez
nazistow Europy. Getto t6dzkie wsrdd licznych gett stworzonych na ziemiach pod-
bitych zajmowato miejsce szczegdlne. Mialo specjalng range. Nie dos¢, ze byto
jednym z najwiekszych i najdiuzej dziatajacych w trakcie wojny, to bylo takze
jednym wielkim obozem pracy pracujacym na potrzeby gospodarki III Rzeszy.
Wyznaczono tez dla Lidzmannstadt zadanie specjalne w planach niemieckiego
,ostatecznego rozwigzania”. Bylo to miejsce przystankowe dla tysiecy Zydéw
(obywateli II Rzeczypospolitej) z terenéw okupowanych ziem polskich, a takze
Zyd(’)w austriackich, niemieckich, czeskich i luksemburskich — wsréd nich fran-
cuskich, belgijskich, i holenderskich. Nie brakowato takze Zydéw z gett w Rydze,
Kowna i Miriska. Ich nastepnym i ostatecznym etapem wojennej wedrowki byly
komory gazowe oboz6éw zagtady w Chetmnie nad Nerem i Auschwitz — Birkenau
(Oswiecim — Brzezinka)

4 B. Kuklik, Pienigdz obozoéw koncentracyjnych [w:] Pienigdz i wojna. Biatoru§ — Litwa — Lotwa
— Stowacja — Ukraina. Materialy z VI Miedzynarodowej Konferencji Numizmatycznej, pod red.
K. Filipowa, Warszawa 2004, s. 257-258, tam dalsza literatura.

5 L. K. Campbell, Prisoner — of — War and Concentration Camp Money of the Twentieth Century,
Port Clinton, Ohio 1989.
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W otoczonym kolczastym getcie od wiosny 1940 r. do lata 1944 r. za-
rzadzal jako Przelozony Starszefistwa Zydéw Mordechaj Chaim Rumkowski.
On to byl jednoosobowa wiladza. Byl jedynym posrednikiem pomigdzy spo-
tecznoscig zydowska osadzong w getcie a administracyjnymi wladzami nie-
mieckimi. Za jego pomyslem i inicjatywy emitowano w t6dzkim getcie wta-
sng ,,walute”, uruchomiono poczte wewnetrzng oraz oficjalnie wydawano gazete.
Co wigcej, inspirowal on zycie kulturalne zamknigtej spotecznosci, zorganizo-
wal dzialajaca sluzbg zdrowia, szkolnictwo i opieke nad malymi dzie¢mi. To
wszystko doprowadzito do wladzy absolutnej Rumkowskiego i despotyzmu. Na-
kazal m.in. swoja podobizn¢ umiesci¢ na znaczku pocztowym wyemitowanym
w getcie.

W zamian za iluzj¢ ,,autonomii” stworzyl z getta w Lodzi ogromny ob6z
pracy, w ktérym rzesze Zydéw z calej okupowanej Europy pracowalo na rzecz
wielu gafezi niemieckich nazistéw. W ostatecznym rozrachunku w ogromnej
wiekszosci zostali wymordowani. Ostatecznie likwidacja getta w Lodzi nastapita
30 sierpnia 1944 r. Jednymi z nielicznych pamiatek pozostatych po t6dzkim get-
tcie s3 monety i banknoty rozsiane po calym $wiecie. Reprezentowane sg one
przez wydane przez Przetozonego Starszeristwa Zydéw emisje monet o nominale
10 fenigéw z 1942 r. i 5, 10, 20 marek z datg 1943 (s. 49-65) oraz pieniadz
papierowy w odcinkach o nominale 50 fenigéw i 1, 2, 5, 10, 20 i 50 marek
z datg emisji 15 maja 1940 r. Do super rzadkoSci nalezg tez 10-fenigowe bony
wydane przez poczte t6dzkiego getta z datg emisji 7 kwietnia 1942 r., druko-
wane na odwrocie kartek pocztowych. Dzigki zachowanym egzemplarzom z pie-
czatka drukarni wiemy, gdzie dokonywano druku bonéw. Wykonywano je na
miejscu w: ,.Der Aelteste der Juden In Litzmannstadt Druckerei u. Stempel-
fabrik Getto, Sulzfelderstr. 10”. Znane sa takie trzy emisje poczty getta t6dz-
kiego (s. 37-48).

Monety i bony — pieniadz papierowy z getta w Lodzi zajmuja szczegdlne
miejsce w numizmatyce trzech spolecznoS$ci polskiej, zydowskiej i takze nie-
mieckiej. Inicjator wydania tej cennej pracy G. Franquinet swoja przygode z nu-
mizmatyka rozpoczat w 1992 r., kiedy to po raz pierwszy zapoznal si¢ z duzg
iloScig zabytkéw pochodzacych z getta w zbiorach New York Lot. Zawarto$¢ tej
kolekcji, rozmaito§¢ materialu numizmatycznego spowodowata jego zaintereso-
wanie geneza pienigdza getta 16dzkiego. Zaowocowalo to publikacja w 1993 r.6

W monografii zaprezentowano, dzigki gremium autorskiemu, wszystkie
znane i dostgpne autorom kolekcje monet i banknotéw — bonéw z catego $wiata.
Wykorzystano kolekcje z L.odzi, Nowego Jorku, Tel Awiwu i wielu innych miast.
Autorzy siegneli takze do nielicznie zachowanych Zrédet historycznych, poma-
gajacych zrozumiec to trudne zagadnienie.

6 Zob.: G. Franquinet, Geld Gettos Litzmannstadt, ,,Money Trend”, 10:1993, s. 4-9.
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Mocng strong monografii jest takze duza liczba nieznanych ilustracji wyko-
nanych w getcie i nawiazujacych w wigkszoSci do zagadnien przedstawianych
w monografii.

Najlepszym podsumowaniem bedg stowa Hanno Loewy z Fritz Bajer In-
stytut — Studium i Centrum Dokumentacji Historii i Skutkéw Holokaustu we
Frankfurcie nad Menem: Pienigdz w getcie musiat mie¢ dla jego mieszkaricow
prawie magiczne znaczenie, ale jednoczesnie byt przedmiotem kpin. Kazdego
dnia bylo si¢ zmuszanym obliczac¢ na nowo ceny racji, ilo§¢ i warto§¢ odiywczq
dostarczanych produktow spoZywczych. To, co, mozina byto naby¢ za pienigdze,
wystarczato tylko by odwlec wyrok Smierci jeszcze o jeden dzieni. Oskar Rosen-
feld, jeden 7 kronikarzy Getta, pozostawit po sobie dziennik z rysunkami monety
10-fenigowej. Dziennik ten leiy przede mng. Moneta wyglgda prawie tak samo
Jjak dzisiejsza 10-fenigowka [tekst pisany przed wejsciem do strefy euro — K.F.].
Kilka lisci debu, niemiecka moneta. Catkiem niewinna’.

Praca ta wydana w Niemczech ma tylko jeden mankament. Praktycznie jest
niedostepna na rynku polskim, a co za tym idzie, takze w bibliotekach, chyba
ze sprowadzi si¢ ja indywidualnie z zagranicy.

Krzysztof Filipow
Biatystok

7 G. Franquinet, P. Hammer, H. i L. Schoenawa, Litzmannstadt..., s. 8.
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Dr hab. Janusz Andrzej Drob, prof. KUL
(ur. 12 lutego 1952, zm. 3 lutego 2011)

Profesor dr hab. Janusz Andrzej Drob zmarl nie-
oczekiwanie w pelni sit twoérczych.

Urodzit si¢ w Cycowie w wojewddztwie lubelskim.
W latach 1973-77 podjat studia historyczne na Sekcji
Historii Wydzialu Nauk Humanistycznych Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego. Po uzyskaniu tytutu magi-
stra rozpoczal prace w Sekcji Historii (obecnie Insty-
tut) w Katedrze Historii Kultury Polskiej. W Instytu-
cie Historii tejze uczelni przeszedt calg droge zawodowg
jako pracownik naukowy i dydaktyczny, od asystenta do
profesora nadzwyczajnego. W roku 1985 uzyskal tytut
doktora. Nastepnie w roku 1998 uzyskat tytut profesora KUL.

Od roku 1999 prof. Janusz Drob petnit funkcj¢ Dziekana Wydziatu Nauk
Humanistycznych KUL przez trzy kadencje. W tym czasie Wydzial znacznie si¢
rozwinat, pojawily sie takze nowe kierunki studiéw. Profesor zdobyt wielki szacu-
nek oraz sympati¢ zaréwno w gronie studentéw, jak i kadry dydaktycznej KUL.
Od roku 2002 petnit takze funkcje Kierownika Katedry Historii XVI-XVIII
wieku w Instytucie Historii. Profesor traktowal swe obowiazki na uczelni z wta-
Sciwa sobie rzetelno$cig. Tematy prac magisterskich podejmowanych przez grono
uczniéw niewatpliwie znajdowaly odzwierciedlenie w Jego wlasnych zaintere-
sowaniach badawczych. W kontaktach ze studentami i wspoipracownikami byt
zawsze pomocny, zyczliwy, chetnie udzielajacy swych madrych rad i sugestii.

Profesor Janusz Drob swoje do$§wiadczenie zawodowe zdobywal zaréwno
w kraju, jak i za granica. Swa wiedze poszerzat poprzez wyjazdy na stypendia
naukowe do Belgii w Katolickim Uniwersytecie w Leuven (1978 rok). W latach
1985-1987 byl uczestnikiem programu Scuola Storica Italo-Polacca w Rzymie.
Byt takze na stypendium naukowym w Paryzu (1988 roku), a w 1990 roku prze-
bywat na stypendium Fundacji Lanckororiskich w Rzymie. S.p Janusz Drob byt
takze w czasach PRL aktywnym uczestnikiem oporu spotecznego, wspéipracujac
z podziemnym czasopismem miodych katolikéw ,,Spotkania”, za co otrzymat
w roku 2001 odznake Zastuzonego Dziatacza Kultury. W 2005 roku zostat
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odznaczony Srebrnym Krzyzem Zastugi. Po§miertnie zostal odznaczony takze
Krzyzem Kawalerskim Orderu Odrodzenia Polski przez Prezydenta Bronistawa
Komorowskiego. Byl autorem wielu prac historycznych, z ktérych wymieni¢ je-
dynie niektére: Model cztowieka wieku XVII w kazaniach Berarda Gutowskiego,
Obieg informacji w Europie w pot. XVII wieku w Swietle drukowanych i rekopi-
Smiennych gazet w zbiorach watykanskich, Trzy zegary: obraz czasu i przestrzeni
w polskich kazaniach barokowych. Byt takze autorem podregcznika do gimnazjum
pt.: Historia — podrecznik, gimnazjum, klasa 2. Czasy nowoZytne. Zainteresowa-
nia Profesora skupialy si¢ wokdt historii kultury nowozytnej, a takze informacji
i dyplomacji w Europie XVI-XVIII wieku.

7. wielkim trudem przychodzi pisa¢ o Profesorze Januszu Drobie w cza-
sie przesztym, nie tylko jako uczonym, ale przede wszystkim jako cztowieku,
ktéry bedac otwartym na innych, obdarzat ludzi cieptym, zyczliwym stowem
i uSmiechem. Byl cztowiekim dyskretnycm i skromnym w najszlachetniejszym
tego stowa znaczeniu.

Monika Krajewska
Lublin



