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Szkice do historyi prawa polskiego

przez

Dra Fr. Piekosifiskiego.

Stowo wstepne.

Przedsiebiorgc prace niniejsza, powinienem czytelnika zaznajomic
naprzéd z jej programem.

Program dokladny lezy juz w samym tytule: ma to byc¢ historya
prawa polskiego w szkicu, to jest niewykonezona w szezegOlach,
gdyZz na to brak monograficznych opracowan najwazniejszych chocby
tylko instytucyj prawa polskiego nie pozwala.

Chronologia zatem bedzie idea przewodnig tej pracy, a pragniemy,
by ja. o ile Bég zZycia i zdrowia dozwoli, dociggna¢ az do upadku
rzeczypospolite].

Ale gdy uczeni wszystkie dzieje zwykli dzielié na epoki, to
chociaz to pod wzgledem naukowym nie jest koniecznie potrzebnem,
ale do latwiejszego zoryentowania sie w dziejach wielce pomocnem,
przeto i ja pragne niniejszg historye prawa polskiego podzieli¢é na
epoki. Ale tu rozpoczyna si¢ szereg bardzo powaznych trudnosei

Kazdy bowiem dzial prawa polskiego ma inne epoki: i tak inne
epoki ma prawo publiczne, inne prawo sgdowe, inne wreszcie rozwoj
jurysprudencyi. Ktéregoz dziatu epoki przyja¢ jako podstawe do
podzialu samej historyi prawa polskiego na epoki? Kidregokolwiek
dziatu epokibysmy przyjeli, to takowy zawsze dla innych dzialéw
nie bedzie odpowiedni. I tak podzial wedle epok prawa publicznego
w zZadnym nie bedzie zostawat zwigzku z rozwojem prawa sgdowego
lub jurysprudencyi.

Wobec tego najlepszym sposobem wyjscia bedzie, zdaje sig,
przyjaé za podstawe ten podzial na epoki, jaki nasi historyey do
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dziejow ogoOlnych narodu naszego stosuja, wszakze bowiem historya
prawa jest przeciez czastka, i to nieposlednia, historyi ogdlnej narodu.

Wrypadtoby wiec podzieli¢ nasz szkic na trzy epoki: piastowska,
jagiellonska i krolow wolno obieranych. I tak tez uczynimy, mimo
iz przeciw temu podzialowi bardzo powazne naukowe podnoszg si¢
zarzuty.

I tak nazwa »epoka piastowska< z dwéch powodéw nie wy-
trzymuje naukowej krvtyki. Raz dlatego, ze tak zwany Piast nie
nazywal sie Piastem, lecz tylko piastowal godnosé ezyli urzad piasta.
Nazwanie przeto epoki piastowskie] piastowska wtenczas tylko mia-
toby racye bytu, gdvby urzad piasta nadawal jej charakterystycznej
cechy. Tymeczasem urzad piasta w epoce historyezne] jest juz w upadku
i w pierwszej potowie XIII wieku gaénie zupelnie, tak Ze w tej do-
bie, ktora nadaje pietno epoce tak zwanej piastowskiej, miancwicie
za panowania Wiadystawa lokietka i Kazimirza Wielkiego urzad
piasta juz nie istnieje weale. Nie ma wiec racvonalnego powodu, aby
epoke od upadku dynastyi Popielidéw do smierci Kazimirza Wiel-
kiego z tylulu urzedu piasta nazywaé piastowska.

Nastepnie wiadoma przeciez z Galla jest rzecza, ze tak zwany
Piast by! miodszym synem Popiela Chwosciszka. Jesli tak, to dyna-
stya Siemowita, zwana zazwyczaj piastowskg, nie jest wecale inng
dynastya, jak dynastva Popielidow, ale jest tylko dalszym ciggiem
tejze dynastyi, wobec czego epoke fak zwang piastowska naleZafoby
poprawnie nazwaé dalszym tylko ciagiem epoki Popielidow.

Dalej niewtasciwie historycy nasi dociagaja epoke lak zwang
piastowska, czvli poprawniej epoke Popielidéw do r. 1386 i po niej
kiada epoke jagiellonska od r. 1386. '

Ostatnim bowiem rzekomym Piastem na tronie krakowskim byt
Kazimirz Wielki, ktéry umar? dnia 31 listopada 1370, z nim wiee
wygasla dynastva krolewska tak zwana piastowska, z jego przeto
émiercig czyli z rokiem 1370 nalezy zamknaé epoke tak zwana pia-
stowska czyli poprawniej Popielidow.

Krol Ludwik nie byl juz przecie Piastem ani jego corka kro-
lowa Jadwiga. lecz byli oni czlonkami dynastyi andegawernskiej. Na-
lezy przeto po epoce piastowskiej czyli Popielidow a przed epoka
jagielloniska wprowadzié epoke dynastyi andegawenskiej, tem bardziej,
gdy ta dynastva, acz krotko panujaca, ma dla dziejoéw naszego na-
rodu i dla historyi prawa polskiego z powodu slawnego przywileju
koszyckiego pierwszorzedne znaczenie.

Koniec za$é epoki andegaweriskiej i poczatek epoki jagiellonskiej
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nie moze by¢ kladziony poprawnie na rok 1386. Krélowa Jadwiga
bowiem byla zupelnie legalng krolowa polska i, dopdki zZyla, nigdy
tej godnosci prawnie nie utracila. Ze zaé umarta dopiero d. 17 lipea
1399, przeto az do roku 1399 nalezy dociagnac¢ epoke andegawen-
ska w Polsce, a dopiero od r. 1399 rozpoczynaé¢ epoke jagielloriska,
kiedy Jagiello bedacy od r. 1386 tylko mezem krélowej polskiej, po
$mierci tejze krolowej zaczal byé prawowitym krdlem polskim.

Dalej ustanawianie osobnej epoki jagielloniskiej a osobnej kré-
16w wolno obieralnych, nie ma zadnego racyonalnego usprawiedli-
wienia, albowiem Jagiellonowie nie byli weale krélami dziedzicznymi,
lecz réwniez tylko krolami wolno obieranymi.

Wobec tego naleZy po epoce andegawerniskiej, czyli od r. 1399,
polozyé zaraz epoke kroléw wolno obieralnych, a w niej zastrzedz
podepoke dla Jagiellonéw taka samg, jakg sie zwyczajnie ustanawia
dla podepoki Wazow lub Sasow.

Wracajge jeszeze do epoki Popielidéw, zaznaczvé nalezy, ze
epoka ta nie jest najstarsza epoka dziejow Polski; wyprzedza ja
bowiem doba tak zwana zupanska, kiedy nar6d nasz nie znal jeszeze
ani ksigZat, ani krolow, lecz zvl zorganizowany rodami, kazdy rod
pod naczelnictwem swego starca Zupana, czyli najstarszego czionka
rodu, starosty rodowego.

Ta epoka, ktérg mozna nazwac takze epoks staroseinska, po-
czyna sie z chwilg przybycia przodkéw naszyeh do naszej ojezyzny,
co niewatpliwie przed polowa szdstego wieku nastgpilo, 1 trwa do
poczatku wieku IX, kiedy sie u nas pojawia pierwszy ksigze w osobie
Popiela Chwosciszka.

Z tegoby wynikalo, Zze historye narodu naszego a wzglednie
i historye prawa polskiego nalezaloby podzieli¢ poprawnie na naste-
pujace epoki:

1. epoka zupanska czyli staroscinska od poczatku dziejéw do
konca wieku dGsmego;

2. epoka Popielidow od poczatku wieku dziewiatego do Smierci
ostatniego Popielidy, Kazimirza Wielkiego, czyli do roku 1370;

3. epoka Andegaweniska od r. 1370 do 1399; wreszcie

4. epoka krolow obieralnych od r. 15399 do upadku rzeczypo-
spolitej.

Na jakie dalsze podepoki eczvli rozdziaty kazdg z tych epok
podzieli¢ nalezy, to przy kazde] epoce z osobna przedstawionem
bedzie.

To za$, co w niniejszym zeszycie ogtaszamy, odnosi si¢ wszystko
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do epoki najdawniejszej: Zupariskiej czyli staroscinskiej, lecz jej dla
braku miejsca nie wyczerpuje. W najblizszych wiee poszytach niniej-
szego czasopisma prawniczego nastapi dokoriczenie epoki Zupanskiej
czyli staroScinskiej, obejmujace nastepujace paragrafy:

§ 10. Rozbiér teoryi podboju i istota podboju; hasla ezyli pro-
klamacye.

§ 11. Analiza nazw miejscowosci, jako gtéwnego materyatu do
dziej6w naszych z epoki staroscinskiej; wreszcie

§ 12. Stosunki ekonomiczne u przodkéw naszych w dobie sta-
roscinskiej, surrogaty pieniedzy.

Winienem sie przedewszystkiem usprawiedliwié, dlaczego podej-
muje¢ prace, o ktérej z géry moge by¢ przekonany, iz jej nie jestem
w stanie podota¢ w takiej mierze, jakby tego dzisiejsze stanowisko
nauki wymagalo, i Ze wskutek tego praca moja bedzie pod réznemi
wzgledami niedomagaé.

Przyeczyna, iz si¢ porywam do takiej pracy, leZzy w przymuso-
wem polozeniu, w jakiem sie¢ znajduje profesor prawa polskiego na
uniwersytecie wobec swoich ucznidw.

Jakkolwiek bowiem jestedmy juz na progu XX stulecia, prze-
ciez z zalem skonstatowaé¢ nalezy, iZ nie mamy zadnego dobrego
dzieta do prawa polskiego, z ktéregoby profesor uniwersytetu czerpat
wiadomosei do swoich wykladéw, a co najwazniejsza, z ktéregoby
uczniowie mogli sobie od czasu do czasu przypominaé to, co pod-
czas wykladow od profesora swego styszeli. A tak profesor zniewo-
lony jest czerpa¢ wiadomosei do swoich wykladéw z surowych ma-
teryalow, rozrzuconych po stu kilkudziesigeiu tomach najrozmaitszych
dziet i publikacyj, co jest z wielkim nakladem pracy i stratg czasu
polgczone; uczniowie zas, nie majgc zgola Zadnego podreeznika do
pomocy, zapominaja po kilku miesigcach to, co styszg od profesora,
a tak wyklady profesorskie, z takim nakfadem pracy i czasu przed-
siebrane, idg literalnie na marne.

Moznaby temu zapobiedz tvlko przez wydanie odpowiedniego
podrecznika, ale do wydania takiego podrecznika brak ogloszonych
niezbednych zrdodel.

Jakkolwiek bowiem ustawa nie przepisuje wyraznie, jakg dzie-
dzing dawnego prawa polskiego ma profesor wzia¢ sobie za przed-
miot swoich wykfaddw, to jednak, gdy historya prawa polskiego jest
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dziedzing najbardziej ksztalcaca dla milodziezy uniwersyteckiej, pro-
fesor przeto przedewszystkiem tg dziedzing dawnego prawa polskiego
powinien wzigé za przedmiot swych uniwersyteckich wykfadow.

Tymezasem ze wszystkich dziedzin prawa polskiego ta dziedzina
jest wlasnie pod wzgledem naukowym najbardziej zaniedbana. Do
historyi prawa polskiego mamy bowiem tylko dziefo Jana Wincen-
tego Bandtkiego Stezynskiego, wydane wprawdzie dopiero w r. 1850,
ale zasadzajgee si¢ na wykladach tego przedmiotu, mianych przez
Bandtkiego na uniwersytecie warszawskim przed rokiem 1830.

Juz sama ta data wskazuje, ze praca Bandtkiego nie moze
mie¢ dzié prawie zadnej naukowej wartosci. Jakiemi to bowiem ma-
teryatami zrédlowemi mogl rozporzgdza¢ Bandtkie do swoich wy-
ktadow przed rokiem 1830. Krytyczne wydanie statutéw nie istnialo
jeszeze poddwczas zadne. Statut Laskiego, wydany jeszeze w roku
1506, a przedrukowany bezkrytycznie w Voluminach legum, byt je-
dynem #rodlem statutow. O krytyce statutéw wislicko-piotrkowskich
krola Kazimirza Wielkiego, tego. najwazniejszego pomnika wiekow
érednich, ktora pozniej wywolala niewatpliwie najznakomitsze dziefo
literatury prawniczej polskiej, mianowicie A. Z. Helcla Starodawnych
prawa polskiego pomnikéw tom 1, nie énilo sig¢ jeszcze poddwezas
nikomu. Z dyplomataryuszy, ktore w tak $wietny sposob ilustrujg
instytucye prawa polskiego $redniowiecznego, istnial dopiero zaledwie
Kodeks Dogiela, poswigcony przewaznie traktatom i aktom publicznym,
ale niezwracajgcy najmniejszej uwagi na akta prawno-prywatne, ktére
dla naukowego opracowania prawa polskiego maja najdonioslejsze
znaczenie. Literatura wreszcie prawna, ktora jest obowigzana dostar-
czyé kompilatorowi gotowych monograficznych opracowan, spata od
czasu wiekopomnego dziela Czackiego.

Coz dziwnego, ze w takich warunkach podjeta praca Bandtkiego
jest zupeinie niedostateczng i gdyby nawet swego czasu stala na sta-
nowisku nauki, to i tak dzi$, po uplywie lat 70, po takiem mnéstwie
nowych zrodel krytycznie wydanych, bylaby dzielem przestarzatem
i do uZytku niezdolnem.

Znacznie lepiej rzecz si¢ ma z prawem publicznem polskiem.
Dzielo Lengnicha uznane jest przez nauke jako dzielo dobre. Jest
ono wszelako tylko fragmentem, ktéremu brak poczatku i konca.
Lengnich bowiem nie badal szczegélowo prawa publicznego polskiego
wiekéw srednich, dzielo zas swoje dociagnal tylko do ezasow kréla
Augusta III, kiedy zyl i pisatl.

Najlepiej stosunkowo przedstawia si¢ prawo prywaine polskie,
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ale zato jest to przedmiot ze wszystkich dziedzin dawnego prawa
polskiego najmniej dla wykladéw uniwersyteckich odpowiedni.

Wspomniatem, Ze do wydania dobrego podrecznika prawa
polskiego brak dostatecznych zrddel. Sprawa ta przedstawia sie
w szczegdlnosel nastepujaco.

W dawnej Polsce obok prawa statutowego mialo moc obowig-
zujacy takze prawo zwyczajowe, i to tak dalece, Ze jesli zachodzita
kolizya pomiedzy prawem statntowem a zwyczajowem, prawu zwy-
czajowemu dawano pierwszenstwo. Wobec wiec takiej doniostosci
prawa zwyczajowego nie moze by¢ mowy o dobrym podreczniku
prawa polskiego, dopoki nie znamy dokladnie tegoz prawa zwycza-
jowego.

Otéz my tego dawnego prawa zwyczajowego polskiego tak do-
brze jak nie znamy wecale. Tylko bowiem zwyczaje ziemi krakow-
skiej ogloszone zostaly w statucie faskiego i to dopiero zwyczaje
pochodzgce z samego poczatku XVI wieku, a zatem z samego juz
konca wiek6é6w srednich. Fragment zwyczajow ziemi leczyckiej z po-
czatku XV wieku oglosit Bandtkie w swojem Jus Polonicum. Zwy-
czai ziemi mazowieckiej domyslaé sig moZzemy w statutach pojedyn-
czych ksiagzat mazowieckich. Z innych zas ziem, wojewddztw i dzielnic
prawo zwyczajowe nie jest nam zgola znane. Nie ma tez Zadnego
sladu, izby prawo zwyczajowe polskie kiedykolwiek skodyfikowanem
zostalo.

Jezeli zas prawo zwyczajowe polskie nigdy skodyfikowanem
nie zostalo, to skadze bra¢ wiadomosé, jak ono rzeczywiscie wy-
gladato ?

Sg do tego dwa Zrédia: dokumenta Sredniowieczne a zwilaszeza
dokumenta prawno-prywatne, oraz zapiski sadowe.

Co si¢ tyczy dokumentéw $redniowiecznych, to dotychezasowa
dziatalnos¢ naukowa na tem polu obracala sig z pewnem zamilowa-
niem w dziedzinie dyplomatow z epoki piastowskiej. Najwazniejsze
dwa dyplomataryusze dzielnicowe, mianowicie Kodeksy dyplomatyczne
wielkopolski i malopolski poswiecone sg niemal wylacznie dokumen-
tom z epoki piastowskiej; inne dyplomataryusze podajg dokumenta
takze i z XV wieku, a nawet i pdzniejsze, ale i te najwieksza sta-
rannosé poswiecajg dokumentom z epoki piastowskiej. Wobec tego
zjawiska mamy daleko wieksza liczbe ogloszonyech dokumentéw
z doby piastowskie], niz z wieku XV, chociaZz dokumenta z XV wieku
liczba swa wielokrotnie liczbe dokumentéw piastowskich przewyz-
szajg. A jednak wtainie dokumenta prawno-prywatne z XV wieku
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maja dla dawnego prawa zwyczajowego polskiego najwiekszg do-
niostosé.

W epoce piastowskiej bowiem nie ma prawie prawa statuto-
wego, gdyZ najwczesniejsze prawo statutowe polskie, to statuty wi-
dlicko-piotrkowskie krola Kazimirza Wielkiego, zamykajace wilasnie
dobe piastowska. W dobie piastowskiej zatem obok przywilei prawo
zwyczajowe gra glowng rolg; a gdy ustawodawstwo wislicko-piotr-
kowskie krola Kazimirza Wielkiego przyzwyczailiémy si¢ uwazaé jako
kodyfikacye prawa zwyczajowego, przeto przez tg kodyfikacye prawo
zwyczajowe polskie z doby piastowskie] przemienilo sie w prawo
statutowe i jako zwyeczajowe przestalo istnie¢; a dopiero z epokg
jagielloniskg poczyna si¢ wytwarza¢ obok statutowego, nowe prawo
zwyczajowe, ktore nigdy skodyfikowanem nie zostalo, a wigc wie-
czyscie charakter prawa zwyczajowego zatrzymalo. Otoz o pierwo-
cinach tego prawa mogg nam dostarczyé wiadomosei tylko doku-
menta prawno-prywatne z XV wieka oraz zapiski sgdowe.

Tymezasem dotychczas zadna dzielnica dawnej Polski nie zdo-
byla sie na dyplomataryusz aktéw prawno-prywatnych XV wiekun
i sg te dokumenta w niezbyt zresztg wielkiej liczbie ogloszone dru-
kiem po réznych dyplomataryuszach i innych wydawnictwach zré-
dtowyeh. Dopiero przed dwoma laty uchwalifa Komisya historyczna
Akademii Umiejetnogei wydanie Dyplomataryusza matopolskiego aktow
prawno-prywatnych z XV wieku, czgscia w regestach, czgscig w pel-
nym tekscie, ktérego to Dyplomataryusza tom pierwszy jest obecnie
na ukofczeniu, a tom drugi ma sie¢ zaraz po ukorczeniu pierwszego
drukowaé. Lecz czy inne dzielnice zecheg nailadowaé dobry przy-
klad Komisyi historycznej, to jeszcze kwestya. A wilasnie inne dziel-
nice o wiele bardziej, niz Krak6w, powinnyby sie troszezyé o zrodia
do swego prawa zwyczajowego. Ziemia krakowska ma ostatecznie
swoje zwyezaje juz ogloszone, chociaz dopiero z poczgtku X VI wieku
pochodzace; inne natomiast dzielnice weale swoich zwyczajow ze-
branych nie majg.

Co do zapisek sadowych, mianowicie zapisek sgdow ziemskich
i grodzkich, znowu ziemia krakowska w najkorzystniejszem znajduje
si¢ potoZeniu. A. Z. Helcel w Starodawnych prawa polskiego pomni-
kach tomie drugim oglosit najwazniejsze zapiski ziemi krakowskie]
z calego XV wieku, ktére mimo prawdziwych skarb6w, jakie sie dla
nauki prawa polskiego w nich znajduja, dotychezas malo spozytko-
wane zostaly, a to z powodu, ze & p. A. Z. Helcel odumart dziefo
swe niedokonczone, bo bez indeksu, a mimo uplywu lat 30 od chwili
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jego zgonu, zaden z uczonych prawnikéw polskich nie podjat mysl
wygotowania tak potrzebnego indeksu dla tego nieoszacowanego dziela.
W ostatnim dopiero roku Komisya prawnicza postanowila zajaé sie

gotowaniem i wydrukowaniem takiego indeksu, wige i tej naglacej
potrzebie stanie sie¢ wkrotce zadosc.

Inne wszelako dzielnice nie moga si¢ poszezycié takiem ogto-
szeniem najwazniejszych swych zapisek ziemskich i grodzkich, ja-
kiego dokonat & p. A. Z. Heleel dla ziemi krakowskiej.

I tak wydane przez S. p. J. Lekszyckiego dwa tomy zapisek
wielkopolskich obejmuja zapiski dwdoch wojewddztw wielkopolskich:
gnieznienskiego i poznanskiego, i to tylko do r. 1399, wzglednie 1400,
sg tez i prof. Ulanowskiego zapiski kaliskie z poczatku XV wieku.

7 dziedziny mazowieckiej ogtosit ks. J. T. Lubomirski jedynie
zapiski ziemi czerskiej.

7 tek §. p. Adolfa Pawinskiego ogloszone zapiski ziemi teczyc-
kiej dochodzg do r. 1418.

Stosunkowo najwiecej zapisek sgdowych, acz nie najeiekawszych,
ogloszonych zostalo w Aktach ziemskich i grodzkich z archiwum t.
zw. bernardynskiego we Lwowie; dotycza one wszelako ziem ruskich,
a zatem tylko uboczng dla prawa zwyczajowego polskiego mogg
mie¢ wartosc.

Taki jest zasob zapisek sgdowych ziemskich i grodzkich, ma-
jacych stuzyé do zbadania dawnego prawa zwyczajowego polskiego.
Widzimy, Ze to sa dopiero poczatki tych publikacyj, ktérym do konca
niezmiernie jeszcze daleko. Zaznaczyé¢ tez z zalem musimy, iZ mimo
wybornego wzoru, jak tego rodzaju materyaly wydawaé nalezy, da-
nego przez & p. A. Z. Helela w jego Starodawnych prawa polskiego
pomnikach tomie 2gim, Zaden z pdéZniejszych wydawedéw tego wzoru
sie nie trzymadf.

Okazuje sie wiec, ze wydawnictwo Zrddel, majacych nam umo-
zebni¢ zbadanie dawnego prawa zwyczajowego polskiego, jest dopiero
rozpoczete, postepuje zad tak powoli, Zze dopiero za lat kilkadziesigt
moznaby sie spodziewaé nadejicia chwili, w ktérej o dobrym i wy-
czerpujacym podreczniku prawa polskiego mowa byéby mogta. Takie
wyczekiwanie jednak lat kilkadziesiat na ksiazke, potrzebng koniecznie
do uzytku szkolnego, tchnie bardzo sredniowiecznem barbarzyristwem
a co najmniej wielkiem zacofaniem i nie zostaje w Zadnym stosunku
z tym pospiechem, jaki obecnie wszelkie dgzenia kulturalne cechuje;
nalezy wigc obmysli¢ inng droge, ktéraby spieszniej do zamierzonego
celu prowadzita. Ta jedvna drogg jest odbywanie przez fachowych
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uczonych podr6zy naukowych do archiw6w, krvjacych materyaty do
prawa polskiego i eksploatowanie tych materyaléw wprost dla nauki
prawa polskiego, nie czekajac az te materyaly drukiem ogtoszone
zostang.

Rzecz ta wymaga pracownik6w w prawie polskiem bieglych,
majaeyeh czas i érodki po temu, aby kolejno objezdza¢ i eksploato-
waé nasze dawne archiwa; zreszta nie przedstawia ona Zadnych po-
waznych trudnosei. Chodzi bowiem tylko o gromadzenie aktéw pra-
wno-prywatnych z XV wiekn, wazniejszych co do formy prawnej
w dostownym tekscie, mniej] waznych w umiejetnych regestach, oraz
wypisywanie celniejszych zapisek sgdowych ziemskich i grodzkich,
pochodzacych przedewszystkiem z wiekéw srednich.

Na tej drodze databy sie ogromnie skrécié doba wyczekiwania
na podrecznik prawa polskiego i za lat kilka lub kilkanaseie moznaby
juz do takiego podrecznika przystapié. Ale i ta skrdcona epoka jest
zbyt diuga dla uczniéw uniwersytetu, dla ktérych bezzwiocznie trzeba
obmyélié moznosé ksztalcenia sie w dziedzinie dawnego prawa pol-
skiego.

Ten obowiazek ciaZy przedewszystkiem na profesorach uniwer-
sytetéw naszych, ktérym wyktad dawnego prawa polskiego jest po-
ruczony, a wiec w pierwszej linii na mnie w Krakowie, a na kole-
dze Balzerze we Lwowie.

Otéz pod naciskiem takiego przymusowego pofozenia, z ktorego
innej drogi wyjscia nie ma, postanowilem oglasza¢ zwolna drukiem
takie szkice do wyktadoéw historyi prawa polskiego, ktdoreby uczniom
umozebnialy przywolywanie sobie na pamie¢ tego, co podezas wy-
kladow profesorskich styszeli. Ze to moga byé tylko szkice i to tylko
w najgrubszych konturach skreslone, przyczyna lezy w zupelnem
prawie zaniedbaniu badan naukowych nad dawnem prawem polskiem;
profesor uniwersytetu bowiem, jakkolwiek powinien przedsiebraé takze
i wlasne samodzielne badania, to jednak grunt naukowy do wykla-
déw powinien mie¢ przez uczonych fachowyech przygotowany, co
niestety co do dawnego prawa polskiego w malej tylko mierze do-
tychezas dokonanem zostalo.

Rzecz prosta, ze wsrod takich stosunk6w o usterki i bledy
nie trudno; muszg mi one byé jednak przebaczone, skoro praca ta
nie ma pretensyi do elaboratu naukowego gruntownie opracowanego,
ale sie wyraznie tylko szkicami by¢ mieni.

Przystepujemy zatem do przedmiotu.
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I. Doba staroscifiska.

Najstarsza historya prawa polskiego jest niemal identyczng
z najstarszemi dziejami narodu. W tej najstarszej dobie niema je-
szeze wyrobionych pojeé prawnych, a zatem nie moze byé mowy
i o historvi rozwoju tych poje¢ czyli o historyl prawa w scisfem
tego stowa znaczeniu. Stosunki miejscowe i warunki bytu poczynaja
zwolna wytwarzaé pewne zwyczaje, ktore si¢ z czasem w zZwyczaje
prawne i prawo zwyczajowe przedzierzgng. Azeby wiee mddz mieé
wyobrazenie, jakieto stosunki i warunki miejscowe wywolaly wy-
twarzanie sie pierwszych zwyczajow prawnych, trzeba badaé jak
najszczegolowiej najstarsze dzieje narodu we wszystkich kierun-
kach jego wewnetrznego rozwoju, i dlatego najstarsza doba historyi
prawa rodzimego schodzi si¢ z najstarszg doba historyl samegoz
narodu.

§ 1. Skad sie wzieli przodkowie nasi w tej naszej
ojezyznie, czy oni tu byli narodem od wiekow prabylezym, czy
tez przychodniowym, i czy ojezyzna nasza byla od prawieku zamie-
szkata, a zwlaszeza takze 1 przed potopem, czy tez zamieszkatg zo-
stala dopiero pozniej i kiedyto nastapi¢ moglo?

Zanim odpowiem na to pytanie, musze poprzod wyjasni¢, co
rozumiem przez ojezyzne nasza W niniejszych moich badaniach. Otéz
ojezyzna nasza w réznych epokach swojego dziejowego rozwoju
rozne miala granice, rozne ziemie i réznej narodowosci ludy w sktad
jej wchodzity. Jedli jednak mamy badaé¢ rodzime prawo polskie, to
rzecz prosta, ze musimy sig ograniczyc do tych tylko ziem, ktére
przez rdzennie polska ludnoéé byly z dawiendawna zamieszkale, a po-
mina¢ zupelnie te narody, ktére chociaz w sklad dawnej ojezyzny
naszej wchodzily, chociaz nam nawet poczesci bliskimi byli pobra-
tymecami, przeciez nie byli rdzennymi Polakami. Musimy zatem z ba-
dari naszvch nad pierwotnem prawem polskiem wykluczy¢ kraje,
zamieszkalte przez Rusinéw, Litwinéw, Niemeow 1t p., a ograniczyé
sie jedynie do rdzennie polskich ziem, czyli do t. zw. Polski piastow-
skiej. A jakkolwiek juz i za Piastow niektore ziemie o obeej ludnosei
nalezaly do Polski, jak Rus, Pomorze i t. p., to przeciez przez Polske
piastowskg rozumiemy przedewszystkiem kraj, ktorego granice sta-
nowig: na wschod Wista, na zachod Odra, na poludnie Karpaty, na
poétnoc Noteé i Drweca.

To jest tak zwana Polska piastowska eczyli kraj rdzennie polski,

T
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ktéry bierzemy za podstawe do badan naszych nad dawnem prawem
polskiem.

Ale tu zaraz nasuwa si¢ drugie pytanie. Jesli mam najstarszg
dobe historyi prawa polskiego rozpocza¢ najstarsza dobg historyi
samegoz narodu, a te poczatkowe dzieje narodu naszego ging jak
wiadomo w pomroce dziejéw i poczynajg sie w takiej epoce, z kto-
rej nie mamy zgola zadnych $wiadectw pisanych, to skadze potrafie
wzia¢é materyal, aby te pierwotne dzieje narodu naszego cokolwiek
wyjasnic.

Otéz tego materyalu powinna mi dostarczyé metoda badan hi-
storycznych, t. zw. wsteczna, czyli retrospektywna. Nie tn miejsce
rozwodzi¢ sie nad istotg i zaletami metody retrospekiywnej 1 wy-
starczy, jesli powiem, dlaczego metoda retrospektywna jest lepsza od
metody progresywnej czyli postgpowej, i dlaczego rezultaty badan
naukowych, droga metody retrospektywnej zdobyte, sa trafne i na
wiare zastuguja. Oto metoda retrospektywna rachuje si¢ z nieubla-
gang logika rzadzgca Swiatem. Wiadomo przeciez, ze migdzy przy-
czyna a skutkiem jest zawsze taki Scisly zwiazek, Ze tasama przy-
czyna w tych samych warunkach zawsze takisam skutek wywolaé
musi. Jesli przeto znam skutek, a mysle logicznie, to powinienem
zarazem odkryé i przyczyne, ktora ten skutek wywolala. Otz me-
toda retrospektywna bada skutki dziejowe i na tej podstawie sledzi
przyezyny, ktére te skutki wywolaly.

Jakieto skutki dziejowe istniejg po dzisdzien, z ktérychby wno-
si¢ mozna bylo o przyczynach, ktére istnialy w prawieku naszego
narodowego bytu i skutki te wywolaly, o tem pozniej szerzej sig
rozwiode.

Tu tylko zaznaczam, Ze jakkolwiek na obszarach naszej 0j-
czyzny znaleziono w réznych jaskiniach i wykopaliskach mnostwo
kosci zwierzat przedpotopowych, to przeciez nie udato-si¢ nigdy do-
tad znalesé gdziekolwiek na obszarach naszej ojezyzny chocby jedne
kostke przedpotopowego czlowieka. Nie wchodzae zatem w badanie
kwestyi, czy wogole istnial na Swiecie gdziekolwiek czlowiek przed-
potopowy, czy tez czlowiek jest dopiero stworzeniem popotopowem,
konstatuje, Zze ojezyzna nasza w epoce przedpotopowej weale przez
ludzi zamieszkala nie byla, a najstarsi mieszkalicy ojczyzny naszej
pochodzg dopiero z epoki popotopowej.

W jakim czasie w epoce podyluwialnej zjawili sie pierwsi
osadnicy w ojczyZnie naszej, odpowiedZ na to pytanie zaleZy od zba-
dania kwestyi, ile wlasciwie bylo wedréwek ludow. Gdy bowiem Azya
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uchodzi za kolebke rodu ludzkiego i wszystkie narody, ziemie naszg
zamieszkujace, z Azyi poczatek swdj biorg, przeto pierwotni ojezyzny
Kowupeso [ozseu musieli rOwniez z Azyi przyby¢ do Europy podezas
jakiej$ znaczniejszej wedrdowki ludow.

Ot6z my znamy jedne tvlko wedréwke ludéw, mianowicie te,
ktéra sie odbywala gléwnie w wieku piatym i széstym po Chrystusie,
a podezas ktorej narody mongolsko-czudzko-tureckie czyli t. zw. sie-
wierne przybyly z Azyi do Europy. Ale gdy podezas tej wedrdéwki
ludéw juz Europa oddawna byla cala zaludniona, to te wszystkie
ludy, zamieszkujgee Europe w chwili ostatniej] wedréwki ludéw juz
od dawna, musialy dawniej rowniez podczas jakiej$s wedrowki ludow
przyby¢ z Azyi do Europy, czyli, Zze na jaki tysige lat przed ostatnig
wedrowka ludow musiata mie¢ miejsce inna dawniejsza wedrdwka
ludéw, podezas ktore] narody grecko-italskie, keltyckie, germanskie
i prawdopodobnie sfowianskie przybvly z Azyi do Earopy.

Czy jednak ta poprzednia wedréwka ludow byta pierwsza wo-
gole wedréwka ludow z Azvi do Europy, czv tez ja poprzedzila je-
szeze dawniejsza jaka wedrdéwka, o ktoére] nie mamy zgola Zadnej
wiadomosei, to na pytanie to dadzg nam niewatpliwie kiedys zupelnie
pewng odpowiedz badania archeologiczne i antropologiczne, ktére nas
dzi$ atoli co do tej kwestyi pozostawiaja bez odpowiedzi. Tyle jest
pewna, ze wedrdéwki narodéw z Azyi byly niewatpliwie i dawniejsze,
skoro Egipcyanie maja w Egipcie pomniki siegajace 4000 lat przed
Chrystusem, oni przeto o wiele weczesniej przed znang nam najstar-
szg wedrowks ludoéw europejska przybvli z Azyi do Afryki; ale pra-
wdopodopnie najstarsze wedréwki ludow odbywaly sie do krajow
cieplejszych, jakie posiada Afryka, a dopiero péZniej przyszta kolej
na kraje zimniejsze, to jest na Europe.

Mniejsza zreszig o te dawniejsze wedréwki ludow z Azyi do
Europy, majg one wartosé tylko dla historyi ogdlnej, ale nie dla hi-
storyi prawa polskiego. Dla historyi prawa polskiego miatyby one tylko
wtedy warto$é, gdvby sie dowodnie pokazalo, ze podczas tych da-
wniejszych wedrowek osadzil sie rzeczywiscie inny, obey nam nardd
w ojczyZnie naszej, ze nastepnie przodkowie nasi przybywszy do tej
ojezyzny, podbili i ujarzmili ten obey nardd, i Ze wskutek tego epi-
gonowie tego ujarzmionego narodu, weieleni do najnizszych warstw
spoleczenstwa naszego, mogli byé czynnikiem, wywierajacym wplyw
na wytwarzanie si¢ zwyczajow prawnych w narodzie naszym.

Otoz, czy przodkowie nasi, przybywszy w prawieku do tej dzi-
siejszej naszej ojczyzny, znalezli tu juz jakich$ innych dawniejszych
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mieszkaricow i takowych njarzmili, czy tez zastali te ojczyzne jeszeze
wecale niezamieszkalg, na to pytanie ani archeologowie nasi i antro-
pologowie, ani lingwisci nie dali nam dotychezas dostatecznej odpowiedzi.

Natomiast wazng jest dla naszych dziejéw kwestya, kiedy Sto-
wianie wogole przybyli z Azyi do Europy. W tej bowiem mierze
dziela sie zdania uczonych. Jedna mianowicie grupa uczonych z uczo-
nym czeskim Dobrowskim na czele jest zdania, ze Stowianie przybyli
z Azyi do Europy dopiero podezas ostatniej wedrowki ludow, a za-
tem dopiero w piatym lub szdéstym wieku po Chrystusie. Inna nato-
miast grupa uczonych, na czele ktérych stoi réwniez czeski uczony,
mianowicie Szafarzyk, wykazuje niezbitymi dowodami, Ze podeczas
ostatniej wedréwki ludow Stowianie juz oddawna zamieszkiwali te kraje,
w ktorych sie po dzisdzien znajduja. Wywody uczonego Szafarzyka
sa zupefnie przekonywujace, a wiec musimy przyjaé za udowodnione,
ze Stowianie przybyli z Azyi do Europy podezas poprzedniej wedrowki
lndéw wraz z Greko-Italami, Celtami i Germanami, tvlko ze skoro
zamieszkujg wschodnia Europe, wedrowka zas posuwala sie ze wschodu
na zachod, przeto Slowianie w te] wedrdéwee szli na samym koricu
i najpozniej przybyli do Europy. Ten szczegit ostatni jest o tyle
wazny, ze gdy owa dawniejsza wedrowka odbywala sie prawdopo-
dobnie bardzo powoli i pojedyncze narody zwolna tylko posuwaly
si¢ naprzdéd, w miare, jak je zdaZajace za nimi inne narody naprzdd
pehaly, przeto owa dawniejsza wedrowka mogla trwaé nawet i kilka-
set lat, czyli, Ze miedzy osiedleniem si¢ n. p. Celtéw albo Germanow
w Europie a Slowian moglo uplynaé¢ nawet lat kilkaset.

Czas wedrowki Slowian i przybycia ich do Europy dlatego tak
bardzo nas obchodzi, Zeimy jako Slowianie z calym szezepem slo-
wianskim te wedréwke odbywali, a Ze nalezymy do plemienia lechi-
ckiego, ktérego siedziby w Slowianszezyznie najdalej na zachod sg
wysunigte, przeto szliSmy podezas wedrdwki ludéw na czele szezepu
stowianiskiego, pierwsi tez ze Slowian przybylismy do Europy.

Kiedyto mniej wiecej moglo nastgpié, na to pytanie damy niZej
odpowiedz.

Teraz tylko mimochodem zastanowimy sie, dlaczego Slowianie
a wzglednie przodkowie nasi opuseili cieplejsza swojg ojczyzne pier-
wotng w Azyi, aby sie do zimnej przesiedlic Europy i jakg drogg
przybyli oni z Azyi do Europy?).

') Czy Slowianie przybyli z Azyi do Europy, czy tez dopiero w Europie
z pnia indoeuropejskiego sie wyodrebnili, jest w tej chwili watpliwem. Uczony
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Otéz na pierwsze pytanie odpowiedZ moze byé tvlko jedna, to
jest przeludnienie. Wskutek przeludnienia ojezyzna azyatycka byla
dla przodkéw naszych za ciasna, wiec musieli ja opuscié i szukaé
sobie nowej ojezyzny. Oczywiscie nie odrazu puseili sie wprost do
Europy, o ktérej istnieniu Zzadnej zgola nie mogli mie¢ wiadomosei,
gdyz Owczesne wiadomoscei geograficzne u narodéw stojacych na bar-
dzo niskim stopniu kultury, ograniczaly si¢ niemal prawie do naj-
blizszych sasiadow. Nie jest jednak wykluczong moznosé, ze i prze-
ludnienie u najblizszych sasiadéw naszych w Azyi, mianowicie u An-
tow (dzisiejszych Rusindéw), ktérzy réwniez potrzebowali obszerniejszej
ojczyzny, moglo wywrzeé¢ decydujacy wplyw na opuszczenie przez
przodkéw naszych swej pierwotnej ojczyzny i poszukanie sobie no-
wej ojczyvzny. To poszukiwanie nie trwalo zapewne diugo, w naj-
blizszem juz sgsiedztwie znalezli kraje oprdzZnione przez te narody,
prawdopodobnie germanskie, ktére wezeénie] a bezposrednio przed
Stowianami opuscily swoje azyatyckie siedziby i przesiedlity sie do
Europy. Te wiec opuszczone przez Germandw siedziby zajeli nasi
przodkowie i mieszkali w nich tak diugo, dopoki nowe przeludnienie
u Antéw nie zniewolilo tychZze do posuniecia sie dalej na zachdad
celem zyskania wigkszych obszaréw, i do wyrugowania przodkéw
naszych z ich po Germanach odziedziczonych siedlisk. Nie jest tez
bynajmniej wykluczona moznoéé, ze i Antow nie tylko samo prze-
ludnienie pehalo do wedréwki, ale ze rozpoczynajace sie moze pod-
Owezas u najblizszych sgsiadéw Antdéw w Azyi, narodéw mongolskich
dazenie do wedrowki, zmusifo Antéw do opuszczenia swych pierwo-
tnyvch siedzib w Azyi i posuwania sie coraz dalej na zachod. Tyle
jest w kaidym razie pewnem, zesmy w wedrdéwee z pierwszych na-

bowiem 0. Schrader w $wieZo wydanem swem dziele: »>Reallexikon der indo-
germanischen Altertumskunde, Strassburg 1901<, — kladzie pierwotne siedziby
szezepu indoeuropejskiego w poludniowej Rosyi. Gdyby to przypuszczenie 0. Schra-
dera okazalo sie prawdziwem, to oczywiscie i pierwotnych siedzib Stowian w za-
raniu ich narodowego bytu nie nalezaloby szukaé¢ w Azyi, leez tylko w Europie,
a mianowicie w poludniowej Rosyi. Przypuszczenie atoli 0. Schradera zdaje sie
byé mylnem, a to z tego powodu, ze gdvby pierwotne siedziby szezepu indoeu-
ropejskiego znajdowaly sie w poludniowe]j Rosyi, tedy graniczylyby bezposrednio
z siedzibami szczepu lechickiego, a w takim razie brakloby miejsca na ojczyzne
szezepu praslowlariskiego. Otéz tylko ojezyzne szezepu praslowiariskiego, gdzie
si¢ tenZe po opuszezeniu siedzib szezepu indoeuropejskiego osiedlil i jako osobny
szezep jezvkowo wyodrebnil, mozna klasé w poludniowej Rosyi, a w takim razie
siedziby pierwotne szczepu indoeuropejskiego musiaty lezeé dalej na wschdd,
a zatem juz w Azyi, aczkolwiek blizko granic Europy.
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szych siedzib do naszej dzisiejszej ojezyzny byli przez cale wieki
pchani przez Antow, kidérzy zawsze zaraz zajmowali opuszezone przez
nas kraje. Po te] wedrdéwce zostal tylko jeden slad u Nestora, do-
wodzgey, iz byla chwila, kiedysmy mieli swoje siedziby w okoliey
Kijowa. Nestor bowiem mieszkancoéw Kijowa i okolicy nazywa Po-
lanami, chociaz to za czasoOw Nestora byli juZ niewatpliwie rdzenni
Rusini. Otéz ta nazwa Polanie u Nestora, ktéry przeciez ziomkéw
swoich znal doskonale i pomylié sie nie mogt, moze byé uwazana
tylko jako nazwa geograficzna, znamionujgca mieszkaneOw kraju
dawnych Polan, a nie jako nazwa narodu, tak jak n. p. dzi$ Niem-
cow zamieszkujgeveh ojezyzne dawnych Prusakow, nazywamy Pru-
sakami, chociaz oni sa Niemcami a nie Prusakami i w zadnem po-
krewienistwie z dawnymi Prusakami nie zostajg. Ot6z z Nestora wi-
dzimy, ze przodkowie nasi, zanim, pchani przez Antow, osiedlili sie
ostatecznie nad Wistg, mieli swoje siedziby na Ukrainie.

Co si¢ tyezy drogi, jaka przodkowie nasi podazali z Azyi do
Europy, to sg tylko dwie bramy, wiodgce ze srodkowe] Azyi, gdzie
przodkowie nasi, jeszcze zapewne niewyvodrebnieni z ogélnego szezepu
prasfowianskiego, mieli prawdopodobnie pierwotnie swe siedziby, do
Europy: Kaukaz i Wolga. Gdy w owych ezasach drog zadnych nie
bylo, przodkowie za$ nasi odbywali swg wedréwke z calem swojem
mieniem i dobytkiem, z inwentarzem Zywym i martwym, to nie ulega
watpliwosei, Zze taka wedrowka przez gorzysty Kaukaz, porosly nie-
przebvtym lasem, gdzie geste podszycie i czeste wykroty chamowa-
Iyby co chwile pochéd taboru, byta niemozebng. Wprawdzie i Wolga,
bedaca niedaleko uscia do morza Kaspijskiego, ktéredy wlasnie droga
z srodkowej Azyi do Europy iséby musiata, kilka kilometréw sze-
rokg, stanowilaby walng przeszkode dia takiej wedrowki. Ale Wolga
zZamarza weczesnie na zime i pokrywa sig grubym lodem, ktéry i na-
por bardzo cigzko obladowanych wozow wytrzymuje. Zima przeto
1 po lodzie przeszli przodkowie nasi Wolge w wedréwee swej z Azyi
do Europy.

§ 2. Drugie pytanie, jakie sie nasuwa, jest, z czem
przodkowie nasi przybvli z Azyi do Europy i jakie za-
pasy z sobg do nowej swej ojczyzny przywiedli

OdpowiedZ na to pytanie jest niestychanie fatwa i tylko w szeze-
gotach moze sprawia¢ niejakie trudnosei. Oto wszystko to, z czem
si¢ w gospodarstwie wiejskiem spotykamy, a co nie istnieje w ojezy-
Znie naszej w stanie dzikim, ani tez w dobie historycznej z innych
krajow sprowadzonem nie zostalo, to wszystko musieli przodkowie
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nasi przyprowadzi¢ z soba z Azyi do Europy. A wiec w pierwszym
rzedzie zwierzeta domowe: konia, krowe, owee 1 ptactwo domowe.
Co do $wini moze zachodzi¢ watpliwosé, $winia bowiem Zyje u nas
w stanie dzikim; towiec, ubiwszy maciore, mégt mdiode warchlaki
wzigé do domu na wychowanie i tak z $wini dzikiej mogta powstaé
éwinia domowa.

RoéZne tez gatunki zboza, jak zyto, pszenica, jeczmien, proso,
konopie, groch i t. p., musialy by¢ z Azyi do Europy przez przod-
kéw naszych ze sobg przyniesione, gdvz w naszej ojczyZnie w stanie
dzikim sie nie znachodza.

§ 3. Dalszem pytaniem jest, w jakiej liczbie przod-
kowie nasi przybyli do dzisiejsze] naszej ojczyzny.
To pytanie, jak trudnemby sie napozér do odpowiedzi wydawato,
gdy przeciez z epoki przybycia przodkow naszych do dzisiejszej na-
sze] ojezyzny nie posiadamy zadnego zgola pisemnego $wiadectwa,
jest jednak przy zastosowaniu metody retrospektywnej niestychanie
tatwem do odpowiedzi, rzec mozna nawet z drobnemi szezeg6lami.

Wspomniatem wyzej, iz metoda retrospektywna na tem gtéwnie
polega, Ze na podstawie skutkéw bada przyezyny, ktore te skutki
wywola¢ mogly. A Ze miedzy przyczyna a skutkiem istnieje nieubfa-
gana logika, wiec, znajac skutek i myslae logicznie, mozna z fatwo-
scig odgadnaé i przyczvne, ktéra ten skutek wywotata. Chodziloby
wige wobec tak postawionej kwestyi o to, czy obecnie istniejg jeszcze
takie skutki, ktorych przyczyny odniesé¢by sie daty do owej zmierzehlej
przeszlodei, kiedy przodkowie nasi osiedlili si¢ w te] naszej dzisiej-
szej ojczyZnie.

Otoz istniejg jeszeze do dzisdnia w calej pelni trzy takie skutki,
ktérych przyczyny odniesé nalezy do chwili pierwotnego osiedlenia
sig przodkdw naszych w tej naszej dzisiejsze] ojezyZnie, sg nimi:
lud, ziemia i jezvk.

@) Lud, to my, potomkowie w prostej linii tych naszych przod-
k6w, ktorzy sie kiedy$ przed wiekami w tej naszej ojczyZnie osie-
dlili. Gdy z nas zdejmiecie to, co nam tysigcletnia kultura nadafa,
bedziecie mie¢ zZywy a prawdziwy obraz owyeh naszych nieznanych
przodkow, ich wyglad zewnetrzny, ich charakter, nsposobienie, skfon-
nosci, ecnoty 1 wady i t. d.

b) Ziemia, to ojczyzna nasza, ona istnieje po dziddzien, a to,
co na niej przodkowie nasi zapisali w chwili jej objecia, jak przed
wiekami nazwali swe pierwotne siedziby, to do dzisdnia w stanie
niemal nienaruszonym trwa. Badajac nazwy wsi i miejscowosei,
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mamy przed sobg dokladny obraz nie tylko pierwotnego osiedlenia sie
przodkéw naszych, ale i tych wszystkich wielkich zmian gospodar-
stwa narodowego, jakie w biegu dziejow ojezyzna nasza przebyla.
Wrécimy jeszcze pozniej do blizszego rozpatrzenia sie w tej materyl.

¢) Jezyk, to jezyk nasz polski, jezyk, ktérym przemawiali i przod-
kowie nasi, a w kiorym przebija sie cala historya kultury naszej.
Kazdy bowiem krok w dziedzinie kultury powodowal potrzebe wy-
tworzenia nowego wyrazu, a ten wyraz etymologicznie rozebrany,
wskazuje nam, jak sie przodkowie nasi i z jakiego punktu widzenia
na odnosny przedmiot zapatrywali. W jezyku wiec naszym sg ukryle
prawdziwe skarby, odnoszgce sie do dziejow naszej cywilizacyi i kul-
tury; niestety uczeni nasi filologowie, gonige za réZnemi innemi egzo-
tycznemi fenomenami, ignoruja zupelnie waznosé jezyka dla naszej
najstarsze] przeszlosci i zadnych zgola w tym kierunku nie przed-
sigbiorg badan, z niestychana szkoda dla polskiej nauki.

Wracajge jednak do pytania. w jakiej liczbie przodkowie nasi
przybyli do dzisiejszej naszej ojczvzny, to na to pytanie daje nam
dokfadng odpowiedz ziemia. Kiedy mianowicie przodkowie nasi przy-
byli do dzisiejsze] naszej ojezyzny i objeli ja w posiadanie, a byli
zorganizowani rodami i rodzinami, kazda rodzina pod zwierzchni-
ctwem ojca rodziny, a kazdy réd pod zwierzchnictwem najstarszego
w rodzie czyli starosty rodowego, tedy rody zajmowaly potrzebne
dla siebie przestrzenie, i te przestrzenie zwaly sie opolami, w gra-
nicach za$ tych® opoli kazda rodzina pod zwierzchnictwem swego
ojca rodziny wybierata sobie potrzebng dla siebie przestrzen do osie-
dlenia sie.

Poniewaz ziemia byla za darmo, a bylo jej tak wiele, Ze kazdy
mogl z tatwodcig dostaé jej tvle, ile potrzebowal, z drugiej zas strony
ziemia ta nie mogla by¢ podéweczas przedmiotem zadnej spekulacyi,
przeto kazdy ojciec rodziny zabieral dla siebie tylko tyle ziemi, ile
jej rzeczywiscie potrzebowal i praca swej rodziny obstuzyé mogl.
Miarowskazem w tym wzgledzie byla ilosé posiadanego dobytku,
ktory musial mieé potrzebny obszar ziemi dla paszy. Bogatszy przeto
w dobytek ojciec rodziny zajmowal wiekszy obszar ziemi, ubozZszy
mniejszy. Na tak zajetym obszarze budowal ojciec rodziny dla siebie
i swoich na mieszkanie chate, a gdzie sie ojciec rodziny osiedlil, to
sie w staropolskim jezyku zwalo jego stanem, dziedzing albo siodiem
(od ktoregoto ostatniego wyrazu powstal pdzniej wyraz siolo) i od
jego imienia bralo swe nazwisko. On sam zas, jako pier otry osa-
dnik, zwal si¢ w staropolskim jezyku prawdr)pod(}bn';"}chzycélr_a, ;
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Gdzie zatem n. p. osiedli! sie ojezvc Bolech z swoja rodzing, to sa-
siedzi jego nazywali to Bolechow stan, Bolechowa dziedzina lub Bo-
lechowo siodlo, czyli pokrdtee Bolechow, Bolechowa lub Boleechowo.
Te nazwy dochowaly sie do dnia dzisiejszego prawie nienaruszone,
mimo uplywu z okfadem pdltoratysigea lat. Jedli jednak w tej diu-
giej wedrowee do dzisiejsze] ojczyzny nasze] ojezyc Bolech umard
w drodze, a do ojeczyzny doszli tylko jego synowie, czyvli Bolecho-
wice, 1 tu sie osiedlili, to to ich siolo zwano Bolechowicami. Wedle
tego to, co sie dzié wsig nazywa. bylo pierwotnie zawsze slanem,
dziedzina albo siodlem jednej tylko rodziny, i gdyby nie fo, ze opricz
synow rodza sie i corki, a do coérek dodé czesto przyZeniajg sie
chtopcy z innyeh rodzin i ze gospodarstwa wiejskie takze drogg
sprzedazv zmieniaja swych wlasciciell, kazda wies reprezentowalaby
zawsze tylko potomkéw w prostej linii pierwolnego ojezvea; w ta-
kim n. p. Bolechowie znalezlibyimy potomkdéw samego tyvlko Bolecha.
A tak zyjg dzi$ w Bolechowie nie tylko potomkowie Bolecha, ale
i przychodniowie, to jest potomkowie tych, co sie do Bolechdéwien
przvzenili, lub tyeh, ktérzy grunta w Bolechowie od potomkéw Bo-
lecha ponabywali. Te wsie, w kiérych nazwach tkwi imie pierwo-
tnego osadnika czyli zalozyeiela czyli ojezyea, zowiemy wsiami ojezy-
cowemi. Takich wsi ojezveowveh na obszarze dawnej Polski piastow-
skiej bylo okofo 12.000; dowid w tem. ze przodkowie nasi w liczbie
dwunastu tysiecy rodzin przybyli do tej naszej ojezyvznyv; Ze zad na
jedne rodzing liczy sie pospolicie b gléw, przeto przodkowie nasi
przybyli do dzisiejszej naszej ojczvzny w liczbie 60,000 glow.

Ta cyfra jest dla nas niestychanej donioslosci, dozwala ona
nam bowiem stawiaé¢ drogg badan retrospektywnych wnioski, kiedy
mniej wiece] wirod szezepu sfowianskiego w siedzibach jego w Azyi
czy Europie mogla zy¢ ta prarodzina, od ktorej pozniejsi Polacy po-
czgtek swoj biora, a to na zasadzie nasigpujacego statvstycznego
obliczenia.

Wiemy mianowicie, kiedy mniej wiecej najpdézniej mogli pra-
ojeowie nasi przybyé¢ do dzisiejszej swej] ojezyzny. Musialo sie to
sta¢ przed Jordanesem, a zatem przed polowa szostego wieku po
Chrystusie. Od tego czasu po dzisdzien uplynefo okolo 45 pokolen,
liczgc pokolenie po 33 lat. Ot6Zz gdy dzisiaj liczba Polakdéw wynosi
okoto 20 milionéw gtéw, a przed 1500 laty bylo ich tylko 60,000
giow, tedy Polacy mnozvli sie mniej wiecej w stosunku 1000/, w ciagu
b pokolen, czyli ze liczba gtéw podwajata sie w ciagu 166 lat. Otz
cofajac sie w tym samym stosunku od roku 500 wstecz, tedy po-
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kaze sie, ze w chwili Narodzenia si¢ Chrystusa Pana mogla liczba
Polakow w Azyi wynosi¢ zaledwie 7500 glow, ezyli 1500 rodzin, co
jest za malo na osobny nar6d; Polacy zatem w owym czasie sla-
nowili jeszeze niewyodrebniong czei¢ skladowsa plemienia lechickiego
albo nawet szezepu staroslawianskiego.

§ 4. Dalsze pytanie jest, czy Polacy do dzisiejsze]
swej ojezyzny przybyli juz jako wyodrgbniony oso-
bny nar6d Polakoéw, czy tez tylko jako czes¢ szezepu
lechickiego, ktora sie dopiero w tej nowej swej ojczy-
Znie jako osobny nardd Polakow wyksztaleila. Do od-
powiedzi na to pytanie stuzy nam zapas obeszlo 10,000 imion owych
prastarych przodkéw naszych z wieku VI po Chrystusie, ktore sie
w nazwach wsi ojezycowych dochowaly. Nie znajac jednak prasta-
reco jezyka lechickiego, nie mozemy ocenié, czy tych obeszio 10,000
wyrazow naleza do jezvka lechickiego czy do polskiego; tyle tylko
skonstatowaé¢ mozemy, ze choé te nazwiska sg nam w znacznej
czesci niezrozumiale (bo archaiczne), to przeciez robig one na nas
wrazenie dZzwiekOw czysto polskich, z czegoby wynikalo, ze Polacy
juz jako Polacy przybyli do naszej dzisiejszej ojezyzny, i Ze juz albo
w dawniejsze] swej ojczyznie byli Polakami, albo co prawdopodo-
bniejsza podezas swej dlugowiekowej wedrowki z dawniejszej do dzi-
siejsze] swej ojczyvzny wyodrebnili sie z ogdlnego szezepu lechickiego
jako osobny nardd Polakow.

§ 5. Mznowu dalsze pytanie byloby, w jakim mniej
wiecej czasie mogli przodkowie nasi przybyé do dzi-
siejszej nasze] ojczyzny. W tej mierze metoda badan retro-
spektywnych nie jest juz w stanie dostarczy¢ nam blizszych szeze-
golow. Moze ona tylko wskazaé¢ najwczesniejszy termin a guo, mia-
nowicie, e skoro Polacy jeszcze w chwili Narodzenia si¢ Chrystusa
Pana dla swej liczebnej malosei nie mogli stanowié¢ osobnego narodu,
a juz jako Polacy przybyli do swej dzisiejszej ojezyzny, przeto staé
si¢ to moglo dopiero po Narodzeniu Chrystusa Pana. Chyba, gdyby
si¢ pokazalo, Ze imiona przodkéw naszych, zawarte w nazwach wsi
ojezycowych, nalezg do jezvka lechickiego, w takim razie przodko-
wie nasi jako Lechici jeszeze daleko wezesniej, a w kazdym razie
juz przed Narodzeniem Chrystusa Pana mogli bvé w Europie a na-
wet Juz i w dzisiejsze] naszej ojczyznie.

Tu juz musimy z ciasniejszego pola badan nad naszym naro-
dem przenie$é si¢ na szersze pole badan nad szczepem lechickim,
mianowicie kiedy Lechici pojawiaja si¢ juz notorycznie w Europie.

2#
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Ta kwestva napotyka na pewne powazne trudnosci. Tak my
mianowicie, jak i Lechici w ogole byli w dobie poganskiej narodem
niepismiennym, nieposiadajacym zadnego wogole pisma, przodkowie
nasi nie mogli przeto pozostawi¢ nam zadnego pismiennego Swiade-
ctwa o sobie. Jestesmy zatem w tym przedmiocie ograniczeni do tych
pisarzy cudzoziemskich, a w szczegdlnosci rzymskich i greckich, kto-
rzy w swych dzielach jakiekolwiek o Slowianach wiadomosei podaja.
Ale wiadomosci te sa zazwyczaj nietylko bardzo skgpe, ale i bardzo
batamutne i czesto niezrozumiale, a co najwazniejsze, Ze gdy nam
nie tyle o Stowian w ogole, ile o Polakow w szczegble. a przynaj-
mniej o Lechitow chodzi, to ani u pisarzy rzymskich, ani u bizan-
tyjskich nazwiska Polakow lub Lechitéw nie przychodzg wecale. Pod
innemi przeto nazwiskami trzeba sledzi¢ Polakow 1 Lechitow u pi-
sarzy rzymskich i greckich oraz bizantyjskich. Zmudne poszukiwania
w tym kierunku doprowadzaja do rezultatu, zZe Slowianie lechicey
zwani sg u pisarzy rzymskich i greckich Wenedami lub Wenetami,
a wiee Wendami.

Decydujagcem w tej mierze Zrddlem jest Jornandes, piszaey
okolo roku 550 po Chrystusie, ktory Stowian dzieli na Wenetow,
Antow i Slawow (Venetes, Anti, Selavi). Otoz Slawi, to Slowianie,
imie szczepn, Antowie zas i Wenetowie, to dwie galezie tegoz szczepu.
Gdy za$ Jornandes daje Antom siedliska migdzy Pontem, Dniestrem
i Dnieprem, a to sa Rusini czyli Slowianie wschodni, to Wenetami
bedg oczywiscie Slowianie zachodni czyli Lechici, a miedzy nimi
i Polacy. Ot6z co do tych Wenetow méwi Jornandes w innem miej-
scu, %e od zrodel rzeki Wisly po niezmiernych obszarach rozsiedlit
sie ludny szczep Winidow. Od zrodet Wisly na niezmiernych obsza-
rach rozsiedlony szczep, to sg wilasnie Lechici, czyli Polacy, Pomo-
rzanie i Polabianie. Juz wiec za czasow Jornandesa a zatem okofo
polowy szistego wieku po Chrystusie tak Lechici, jak i w szezegol-
nosei Polacy siedzieli w dzisiejszej swej ojczyznie. Kiedy jednak Le-
chici osiedlili sie w tej swojej ostatniej ojezyznie od zrédet Wisly
na szerokich obszarach, a miedzy nimi takZe Polacy, to jest kwestya
prawie niepodobna do blizszego oznaczenia.

Cofajac sie od czasOw Jornandesa wstecz, czytamy u tegoz
pisarza wzmianke, Ze Ermanryk, krol Gotow, pobiwszy Herulow,
zwrbcit swoj orez przeciw Wenetom, i tychZze rowniez ujarzmif.
Dziato sie to miedzy r. 332 a 300.

Okolo roku 253 stacza syn cesarza Galla i namiestnik cesarski
Woluzyan zwycigskie boje z Finami, Galindami i Wenedami, wsku-
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tek czego na monetach swych uzywa miedzy innemi tytutu , Ven-
dicus”.

Zyjacy w drugiej polowie drugiego stulecia geograf Ptolomeusz
kladzie Wenedéw nad cala zatoka wenedyjska, ktéra od nich swg
nazwe brala. Zatoka wenedyjska, to morze Baltyckie, stawne juz
w glebokiej starozyinosci z bursztynu, jaki sie na jego brzegach po-
Jawial. A wlasnie nad morzem Baltyckiem siedza Pomorzanie, jedno
z plemion szczepu lechickiego.

Pliniusz, Zyjacy w drugiej pofowie pierwszego wieku, kladzie
Wenedow pomiedzy morzem Baltyckiem a Tatrami i Wista, a zatem
w najpOZniejszej ich ojczyZnie.

Tak wezesne osiedlenie sie Wenetow pomiedzy Wisls, fabg
a morzem Baltyckiem, kiedy wedle naszego statystycznego obliczenia
Polacy jako osobny nardd jeszcze istnie¢ nie mogli, wskazywaloby,
ze jednak Polacy dopiero w dzisiejszej swej ojezyZnie pomiedzy Wi-
sta, Odra, Karpatami a Notecia i Drweca wyodrebnili si¢ jako oso-
bny nar6d Polakéw ze szczepu lechickiego.

Chodzitoby jeszeze tylko o sprawdzenie. o ile trafnem jest przy-
puszczenie, Ze pisarze rzymscy i bizantyjscy pod imieniem Wenedow
czv Winidow rzeczywiscie Slowian a w szezegdlnosei szezep lechicki
rozumieli. W tej mierze nie moze by¢ nietylko z powodu geografi-
cznego polozenia, gdzie pisarze starozytni Wenedow kiadg, Zadna
watpliwosé, ale i z tego powodu, ze i Niemey od najdawniej-
szych czaséw az po dzisdzien Slowian lechickich Wendami na-
Zywaja.

§ 6. Jednem z ostatnich pytan byloby, na jakim
stopniu kultury zostawali przodkowie nasi eczyto juz
Polacy, czy tez jeszcze Lechici, kiedy sie w dzisiej-
szej ojczyZnie naszej osiedlili. Na to pytanie daja nam po
czesei odpowiedz zabytki wykopaliskowe z grobéw pogaiskich na-
szveh przodk6w, w wigkszej jednak mierze dalby niewatpliwie jezvk,
gdvby lingwisci nasi z wigkszem zrozumieniem naszych naukowych
potrzeb do badan lingwistycznych nad jezykiem naszym sie zabierali,
i gdyby umieli ten jezyk o roZne tajemnice wypytywac!

Ot6z szezesliwym trafem jest, ze przodkowie nasi w dobie po-
ganskiej mieli takie wvobrazenie o Zyeiu pogrobowem, iz czlowiek
i po $mierci Zvje podobnem zyciem, jak na ziemi, Ze zalem trzeba
mu do grobu wlozvé wszystkie te drobiazgi, ktérych za Zycia uzy-
wal, lub ktore mu w poSmiertnem Zyciu potrzebnemi lub pozyte-
cznemi byé moga. Wskutek tego znajdujg sie w tych grobach po-
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ganskich najrozmaitsze przedmioty, ktére nam o stopniu kultury
przodkéw naszych dosé dokltadne sg w stanie da¢ wyobraZenie.

Przedmioty te dziela sie na nastepujace grupy: a) gliniane,
b) kamienne, a zwilaszcza krzemienne, ¢) kosciane, d) szklanne, ¢) me-
talowe, a zwlaszcza brazowe.

a) Co sie tyczy przedmiotéw glinianych, to sa to zazwyezaj
urny roznych ksztaltow i wielkodci z ozdobami bardzo prymitywnemi,
lub bez ozdéb, z pokrywami lub bez pokryw, z uchami lub bez uchdw,
przeznaczone na przechowanie resztek kodci 1 popictdéw spalonego
nieboszezyka.

b) Przedmioty kamienne sa przedewszystkiem zgrabne siekierki
z kamienia szlifowanego lub nieszlifowanego, oraz strzadki i groty krze-
mienne, wreszcie noze 1 skrobaezki. Strzalki, groty, noze i skrobaczki
sg zazwycza] z krzemienia.

¢) Przedmioty kosciane sg przedewszystkiem szpile wyrabiane
z piszezeli ptaczych, a stuzgce nie tylko do spinania, ale i do szycia.

d) Przedmioty szklanne sa zazwyecza] paciorki, najczesciej fa-
dnego niebieskiego koloru.

e) Co do przedmiotéw metalowych, to najwezesniej wystepuja
przedmioty brazowe, a dopiero znacznie poZniej przedmioty Zelazne.
Srebro i zloto jest w groboweach naszveh przodkéw bardzo rzad-
kiem zjawiskiem.

7 przedmiotéw brgzowvch wystepuje przedewszystkiem bron,
mianowicie miecze, groty i kelty, dalej narzedzia jak sierpy czy noze,
wreszeie przedmioty ozdob, zwlaszeza kobieeych, mianowicie braze-
lety r6znego rodzaju na rece inogi, kolje na szvje, kolezyki, szpilki,
igly, klamry i t. d.

Przedmioty gliniane, kamienne i kosciane sg niewagtpliwie wy-
robu rodzimego, przedmioty szklanne i brgzowe sg znowu niewat-
pliwie wyrobem cudzoziemskim, przez kupcow cudzoziemskich do
ojczyzny naszej naniesionym. Przemawia za tem klasyczny ksz'alt
niektéryeh grotow i grecki ksztalt mieczy, dalej fakt., ze my nie mie-
ligmy w dobie poganskiej zadnveh kopalni metali, a tem mniej ta-
kich, z ktorychby mozZna bylo braz wyrabiaé, braz wiec do nas tylko
z zagranicy mogt sie dostawaé, wreszeie ito, Ze w tej epoce, z kio-
rej w grobach znajdujg sie brgzowe przedmioty broni, przodkowie
nasi notorycznie jeszeze broni nie uzvwali, tylko wiec kupiec cudzo-
ziemski, naszych zwyczajow nieSwiadom, mdégl do naszego kraju brof
przyniesé, ktorg tu nie jako broni, lecz jedynie jako przedmiot ozdoby
nabywano. I rowniez o wyrobach szklannych i o uzywaniu do tych
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wyrob6w barw Zywych a trwalych, nie moglo by¢ u nas mowy
w dobie poganskiej.

Ze przedmioly brazowe sa u nas towarem cudzoziemskim, do-
wodzi i to miedzy innemi, Ze obok tych przedmiotow brazowych
znajdywane sa siekierki z kamienia szlifowanego, wielce mozolnej
roboty, ktore ostatecznie do Zzadnego praktycznego celu uzyte byé
nie moga i moga jedynie uchodzi¢ za przedmioty ozdoby lub sym-
bole posiadane] godnosci.

Czyzbv cztowiek, posiadajacy metal iznajacy jego uzytek, mo-
zolit sie nad Zmudnem szlifowaniem siekierki, do Zadnego prakty-
cznego uzytku niezdatnej. mogac mie¢ w sposob daleko tatwiejszy
siekiere metalowa, do kazdego uzytku zdolng? Oczywiscie nie! Szli-
fowana siekierka kamienna, krzemienna strzalka oraz takiz grot i noz,
wreszcie kosciana szpilka, to dowdd, ze Owezesny czlowiek nie znal
jeszeze zgolta uzytku metalu, ze zatem przedmioty metalowe, to pro-
duk! cudzoziemski, handlem zagranicznym do jego ojezyvzny na-
niesiony.

§ 7. Jakie gospodarstwo prowadzili przodkowie
nasi w swojej nowej ojczvinie, bezposrednio po osie-
dieniu sie w takowe]j, a jakie prowadzili w poprzednich
ojezvznach swoich czasowyceh podczas wedrowki oraz
w pierwotnej swojej ojezyznie w Azyi czy Europie

Na pierwsze pytanie bedziemy mogli da¢ bardzo wyczerpujaca
wiadomosé, skoro poznamy fizyezne wlasciwosci nowej ojezyzny. Oto
ojezyzna nasza w dobie, kiedy przodkowie nasi przybyvli tu do niej,
a wiec w pierwszych zaraz wiekach po Chrystusie, przedstawiada sig
jako jeden olbrzymi szmat lasu, poprzezynany rzekami, wirdd ktérego
swiecily sie, zwlaszeza na Kujawach, w Wielkopolsce 1 na Mazowszu,
olbrzymie zwierciadta pivtkich bardzo jezior, kiére byly tak plvikie,
ze w niektorych okolicach nie przeszkadzaly nawet porostowl lasow.
Drzewa zaé w tych lasach bvly olbrzymy liczace po kilka tysiecy
lat wiekua, gdyz od potopu nikt ich nie wyrabywal. Takie starodrze-
wne lasy rosng zazwvezaj bardzo rzadko, a bujna trawa rosnie
w nich wsréd wilgoei, sprzyjajace] porostowi, nader oblicie.

Rzeez prosta, ze przodkowie nasi wobec takich fizveznych wa-
runkOw swojej nowej ojczyzny, majac wyborng pasze po lasach
1 bydlo ze sobg jeszeze z pierwotnej swej ojezyzny przyprowadzone,
a nie majgc Zadnych narzedzi, ktéremiby drzewa wycinaé i las na
role przemienia¢ mogli, musieli w pierwszym rzedzie zajgé sie pa-
sterstwem, ktore Zadnego nie przedstawialo trudu, bo bydlo sie samo
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po lesie pasto, pod golem niebem nocowalo i tvlko przed dzikiemi
zwierzety ochrony potrzebowato. 7 tego bydfa miat czlfowiek mleko
i mieso, a ze skory odziez na lato i zime. Oprdcz tego Zvlo po owvch
bezgranicznych lasach niezmierne mnésiwo dzikich pszezdil, z ktorych
czlowiek mogt mie¢ miod. Pobocznem za$ jego zajeciem moglo byé
fowiectwo 1 rybolostwo. Ale i uprawa ziarna nie mogla byé zupelnie
zaniedbana. Przodkowle nasi wyniesli ze soba z pierwotne] swej
ojezyzny rozne rodzaje zboza. To zboZe nalezato co roku odnawiaé
na nasienie, aby nie przepadlo; i tak tez czyniono, skoro sie zboze
to dochowalo do dni naszych. Ale jakZe tu uprawiaé role wérad
lasu, ktérego nie ma czem trzebié. Ot6z postepowano tak. Werdd
owych starodrzewnych puszez nierzadko zdarzaly sie drzewa spru-
chniale, kiore burza wywrdcila, czyli tak zwane wykroty. Te olbrzy-
mie wykroty, ktérymby czlowiek nie dal Zadna miara rady, aby je
z miejsca usungé, zazegano we $rodku, a gdy sie spruchnielizna we-
wnatrz wythda, rozbijano zewnetrzng skorupe i usuwano z gruntu.
Tym sposobemn po takim starodrzewnym wykrocie otworzyta sie
wsrod lasu niewielka sfoneczna polanka. Te polanke popruto radiem
drewnianem, gdyZ pluza jeszcze podowezas nie znano weale, obsiano
ziarnem 1 tak odnawiano ziarno z roku na rok. Takich polanek
w dziedzinie kazdego ojezyca moglo bvé zrazu kilka, a przybywalo
ich z biegiem czasu coraz wiece], gdvz kazda burza powodowaia
coraz to nowe wykroty. Kiedy wreszecie w XIII wieku z osadnictlwem
niemieckiem przyszed! plug i liczenie ziemi na plugi czyli tany (30-
morgowe), to pokazalo sie, Ze u naszych wiesniakdow rola przecie-
ciowo wynosifa 14 do 15 morgéw, co zwano radiem czyli sfowian-
skim plugiem; z czego wynika, Ze owe polanki po wykrotach obra-
cine na role, w ciggu kilkuset lat wzrosly do obszaru blisko 15-tu
morgow. A chociaz 1 ta rola uprawiana tylko radlem, a wiec w spo-
sob bardzo lichy, przy tréjpolowem gospodarstwie, przy ktérem /g
roli lezala ugorem, bardzo male tylko plony wydawaé mogla, prze-
ciez te plony wystarezvé juz mogly nie tylko na odnowienie nasie-
nia, ale i na chleb powszedni i nawet na piwo, ktére nadzwyczaj
wezesnie przodkom naszym jest znane i jest prawdziwie sfowiannskim
napojem, mimo ze sie niem Niemcy teraz tak bardzo chlubia.
Jakie za§ gospodarstwo prowadzili przodkowie nasi w swej
prastare] dawniejszej ojezyznie, tego dokladnie powiedzie¢ nie moge,
nie znajgc fizyeznych wiasciwosci tej pierwotnej ojczyzny. Tyle wsze-
lako zdaje sie byé pewnem, ze skoro przodkowie przyprowadzili
z dawniejsze] swej ojezyzny do Europy tak bydto domowe jakotez
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1 rozne gatunki zboza, tedy nie ulega watpliwosel, ze w dawnej swej
ojczyZnie musieli sie zajmowaé czedcig pastersiwem, czescia rol-
nictwem.

§ 8. Najstarsza organizacya spoleczna przodko6w
naszych w ich nowej ojeZvZnie. Swobodni ojezvce
wiesniacy.

Pisarze bizantyjsey podaja, ze Stowianie nie znaja ani krélow
ani ksigzat, ale Zyja rodami, kazdy rdod pod zwierzchnictwem starca
zupana. Ten starzec Zupan, to najstarszy czlonek rodu czyli starosta
rodowy.

Poniewaz nizsza i dawniejsza jednostka spoleczng od rodu jest
rodzina, z ktore] sie dopiero wskutek rozrodzenia réd wytwarza,
przeto nie ulega watpliwosei, ze kazdy rod skladat sie z pojedyn-
czych rodzin, z ktorych kazda zostawala pod zwierzchniclwem swego
ojea rodziny. Rodzina wiec i rod, ojeiec rodziny i starosta rodowy,
to najstarsza organizacya spofeczna Slowian, a wiec i Lechitow.
Ojeiec rodziny wiec jest wszechwladnym panem i sedzig w rodzinie,
starosta rodowy panem i sedzia w rodzie. Og&l zas starostéw rodo-
wych stanowit t. zw. wiec ludowy, ktory rozstrzygal sprawy calego
narodn dotyczgce.

Gdy przodkowie nasi osiedlili sie w obecnej nasze] ojczyZnie,
to ten ustrdj spoleczny uwidocznil sie takZe teryloryalnie. Kazda
rodzina zakladala sobie osobny stan lub dziedzine lub siodlo; wszyst-
kie zas stany rodzin do jednego wspdlnego rodu nalezacych, lezaly
obok siebie w najblizszem sasiedztwie i stanowily opole. Ojciec ro-
dziny rozstrzygal wszelkie spory w rodzinie, starosta rodowy roz-
strzygal spory powstale pomiedzy poszezegdlnemi rodzinami do tegoz
samego rodu nalezacemi, wreszcie wiec ludowy rostrzygal sporv wy-
nikle pomiedzy pojedynczemi rodami lub opolami.

Jest to organizacya na wskr6d patryarchalna, jaka sie spotvka
u wszystkich narodéw, stojacych na najniZszym stopniu spolecznego
rozwoju. Mezezyzna jest tu wszystkiem, kobieta niczem. Ten ustroj
patryarchalny odbil sie bardzo wyraznie w nazwach wsi, ktore
wszystkie powstaly z pojedvnczych stanow, dziedzin i siodel ojcay-
€ow wiesniakow. Taki Bolechéw bierze swoja nazwe tylko od ojezyeca
Bolecha samego, chociaz nie ulega najmniejszej watpliwosci, Ze Bo-
lechéw byl dziedzing, w ktorej mieszkal nie tvlko sam Bolech, ale
i cala jego rodzina. Ale na zewnatrz reprezentowat ojciec rodziny
calg rodzing, wiec dla sgsiadow, ktorzy dziedzine Bolecha Bolecho-
wem nazwali, istnial tylko Bolech jako dziedzic stanu czyli dziedziny
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czvli siodta, a rodzina jego nie miala iafinegcf-spo%e'czneg? Sit'fln()'\’:'l-
sk;;. ani znaczenia. Charakterysiyeznem jest, iz w?,ro.d w51b(_;1t0z31¢,c'.—
wych nie znajduja sig nigdy nazwy, pochodzace 40d‘u:mor? }io 1e'_ eL,zf
zawsze tylko od imion MeZCZYZN, dowm.i W tfilll, %6 komet.a m?e muk
gla zastepowac nigdv miejsca ojea rodzmy: hlnawet takfl- ne&m’\ a. ja
Kasina, ktora moglaby pozornie wskazyt\fac., ze po‘chod/ik 5) armem‘a
zeniskiego Kasia, a zatem od kobiety, nie stanowl dOWOl'u Prz.em‘-
wnego, gdyz w wiekach frednich bardzo byly u nas p'ols;xi) 1.t.e 1(;11;)??.
meskie z konicowkami zenskiemi. Mamy przeciez takﬂl{ch _zatnkol d&:
Bodzetow, Bolestow, a nawet w jednym nekrologu zapisany jes sig Z
zwany Filomena. Umarl ojciec rodziny Bolech, ’to. W jego mu?s;f_)
wstepowali jego synowie Bolechowice,. zymc.:y spolnie ?ab.pozcjs;nij-
po ojeu dziedzinie, dopoki kazdy z nich nie zafozyl sobie osobne]
iny i dziedziny. ;
mdzmlgz':edziny ;J(;jedynczych 0jezyCOw lefna;l\% k.aZda (')sol).no,- g(llry'z
do kazdej byt przywigzany znaczny ohszar z1en'117 o?ejnlu]aci. dzi-
siejszych kilkaset lub nawet kilka tysiecy morgow la%u.-,Grinddlplz,
jedynczych dziedzin graniczyly ze soba, a.le chaty lezaeh tgd ae
od siebie, jak daleko dzi$ leZa dwory pmed\_’m.zzych wsl o ‘519013.
Gdzie bowiem dzié stoja dwory dziedzicOw po'Je'd'gncT.ych wsx; ?:Luil
w prawieku staly chaty 1 dwory ojczyciw wiesniakow, zalozyciell
tveh dziedzin, z ktoryeh kazda dzis osobna
\a:* ktorej mieszkat starosta rodu czvli starosla opolny, b
czyli stolice opola. Po tem czole opola br'a.l‘n (.)pole swa n-a.Zf\-Qv.- 1 f_;,
resujacym jest szczegOl, Ze z Wielkopolski, te] kok_'bk;. ]ldll:.-t?w a,kpog-
skiego, mamy wiadomo&é o znaczne] stnsunkowu_ liczbie opoli, "t re
nawet juz w dobie historyeznej sie przel-:*-szia&’c-(.aqaf l.ub fnrmp_]d, ':1?,
nowo, podezas gdy w Malopolsce opola sg rarissimi nantes w gur-

wies stanowi. Dziedzina,
stanowila czolo

gite vasto. [ERae .
Pierwotne wige spoleczensiwo polskie, jakie istnialo w p1‘e31j»\_
szyeh wiekach po osiedleniu si¢ przodkéw na_szyclf W nasze] dZISle‘]'-
széj ojezvznie, skiadalo sie wylgeznie tylko z L](?dfzeq kl'asy' Sp(,_,?eg?n?lj
mianowicie zupetnie swobododnych 0jezyeow w‘1esnmkm\r, pu;nivdqzsl
wiejskich dziedzin. Innych klas spo&'eczm_:ch_ nie by.fo_ wcalfz:. _Ojtiu
bowiem przodkowie nasi W pierwszych wiekach 0.s1edle_m¢ SI—Q )
swego nie prowadzili weale, gdyz nie bydo do tego zadne] ’:O-lrfibﬁj
nie znali tez i broni Zadnej; nie mogla si¢ przeto wytwarzac L- 'daa.
ludnosei nieswobodnej czyli niewolnikow, ktora sie przedewszystku?n%
zazwyczaj z jericow wojennych rekrutuje. A Ze nie bylo u przodkowi
naszych ani krolow, ani ksiazat, przeto nie mogla sie wytwarzac
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takze i klasa szlachty, ktéra u nas z dynastyi panujgcego ksiecia
poczatek swoj bierze.

Miast u nas nie bylo podéwezas Zadnych, gdvz nie bylo ich
potrzeby. Miasta buduja sie giownie dla handlu i rzemiost. Otoz
u nas podowezas nie bylo jeszcze zadnych przedmiotow, nadajgevch
si¢ do handlu, a, co gorsza, nie bylo jeszcze wecale bitveh pieniedzy
ani nawet surogatéw pieniedzy, bez ktérych handel obejsé sie nie
moze. Kazdy ojezyc posiadal w swoim majatku wszystko to, czego
do zyeia potrzebowal; a jedli mu czego zabraklo, otrzymywal to od
swego sasiada droga zamianvy za inne mniej mu potrzebne przed-
mioty.

Rzemieélnikow rowniez nie bvlo potrzeba, gdyz kazdy ojezyve
wyrabial sobie sam wszystko to, co mu bylo potrzebne, jak odziez
i sprzety nieliczne a bardzo proste. Odziez na zime skladala sie ze
skory bydlecej pokrytej wlosami, na lato prawdopodobnie z rodzaju
jakiej$ plecionki (pl6tno), moze z Iyka drzewnego lub z trzeiny, gdyz
tkanie pl6tna zapewne owym prastarym przodkom naszym jeszcze
znane nie bylo. Chociaz przodkowie nasi mieli w swych dziedzinach
wyborny materval budulcowy, same masztaki. to jednak dla braku
narzedzi metalowych, zwiaszcza siekiery, nie mogli z tego wybornezo
materyatu do zbudowania sobie przyzwoitego domu korzystaé. Mu-
sieli si¢ ogranicza¢ do micdych latorosli, ktore mozna bylo reka bez
potrzeby innyeh narzedzi uwlamaé. 7 plotu przeto budowali przodko-
wie nasi swoje pierwotne chaty, ktore nie tyle mialy na celu wy-
tworzy¢ wygodne mieszkanie dla rodziny, ile wytworzy¢é schronisko
od zimna i mrozow. Taka z chrustu wypleciona chata musiata by¢
z zewngirz | wewnairz wylepiona gling, aby zapobiedz przewiewowi
wiatru i zimna. U géry w takiej chacie, majgcej prawdopodobnie
ksztalt stozkowaty, byl otwor, sluzaey do wypuszezania dymu.
W chacie takiej bowiem, niemajacej podtogi, lecz tylko klepisko,
palil si¢ na Srodku dniem i noca nieustajacy ogien, sluzacy do ugo-
lowania slrawy a w zimie takZe dla ochronv przeciw zimnu i mro-
zowi. Palil sie zas$ ten ogien, podsycany nieustannie, dniem i nocg
dlatego, Ze poddwczas zapadki nie byly jeszcze zgola znane 1 wy-
tworzenie ognia koszlowalo wiele trudéw. Prawdopodobnie krzesano
iskrg w spruchniatke, a potem rozdmuchiwano zarzace pruchno, do-
poki plomien nie buchnal. To tez, gdy raz udalo sie rozpalié¢ ogien,
Juz mu nie dawano zgasnaé, lecz go podsycano dniem i noca. Z tej
epoki pochodzi nazwa »ognisko domowes; Gwezesna chata bylta bo-
wiem glownie tvlko ogniskiem. Ta chata miala znaczenie tylko w zi-
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mie oraz podczas zimnych i stotnych dni jesiennych, wtenczas stu-
zyla ona jako schronisko przeciw zimnu i mrozowi. Ale w dnie cie-
ple cata rodzina wysiadywala na $wiezem powietrzu przed chatg na
polu, gdyz w chacie byt od cigglezo ognia i dymu nieprzyjemny
zaduch. To miejsce przed chata zwalo sie dziedzincem, jako polo-
zone przy dziedzinie; z tego tez czasu pochodzi dwoiste znaczenie
wyrazu dwor. Dwoér bowiem oznacza réwnoczesnie budynek miesz-
kalny i czyste powietrze. Mieszka we dworze, znaczv w budynku;
wyszed! na dwor, znaczy wyszed! na powietrze. Ot6z przodkowie
nasi, wysiadujgey na Swiezem powietrzu przed swa chatg czyli przed
dworem, wysiadywali wlasciwie na dworze. Chala taka miala nie-
zamykane wejscie, ale drzwi i okien nie miala weale, gdvz to byly
rzeczy u przodkOw naszych jeszeze nieznane.

Chate pleciong dla czlowieka bylo stosunkowo fatwo zbudowaé;
trudniej bvlo o stajni¢ dla bydla, bo ta wymagala obszernego bu-
dynku i bez budulca wykonaé sie nie data. Zamiast wiec budowaé
niemozebng stajnie, spedzano byvdio z paszy na noe w miejsce ob-
orane, zwane oborg, aby je przed dzikiemi zwierzetami uchronié.

Opréez chaty i obory byla jeszeze piwnica, przeznaczona, jakto
juz sama nazwa wskazuje, do przechowania piwa, a zatem dét wy-
kopany prawdopodobnie w miejscu chlodnem, cienistem, aby piwo
nie tak rychlo kwasnialo.

Czy istniata juz i spizarnia, nad tem sie nieco pdOZniej zasta-
nowimy.

Taki zywot, wolny niemal od wszelkiego trudu i pracy a za-
prawiony prozniactwem i nudami bez konca, wiedli przodkowie nasi
kilka wiekéw w swej nowej ojczyznie, dopoki ich katastrofa z tego
snu letargicznego nie obudzila.

§ 9. Ksiagzeta wojewodowie, szlachta., stannice,
podbdj, zmiana ustroju spolecznego.

Jedli, jak twierdza pisarze bizantyjscy, u Slowian nie byla
znang pierwotnie wladza krolewska ani ksiaZzeca, pozZniej zas u tychze
Slowian spotykamy i ksigzat i krolow, to zachodzi powazne pvtanie,
jakieto czynniki wywolaly powstanie wladzy ksiazecej u Stowian
wogole a u Slowian lechickich w szezegolnosei.

Na to pvtanie odpowiada rodzima nazwa ksiecia. KsigZe mia-
nowicie zowie sie po dzisdzien u roznych Slowian wojewoda (duz,
herzog) i tak si¢ tez nazywal niegdy u Slowian lechickich a wiec
i u Polakow.

Wojewoda zaé oznacza tego, kto wodzi wojow, a woj w sta-
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ropolskim jezyku znaczy Zolnierza; wojewoda przeto oznacza naczel-
nego wodza. 7 tego wynika, ze wladza ksigzeca powstala u Slowian
lechickich w charakierze naczelnego wodza czyli wojewody, czyli ze
gdy wedle pisarzy bizantyjskich Slowianie nie znali ani ksigzgt, ani
krolow, lecz zyli rodami, kazdy r6d pod zwierzchnictwem starosty
rodowego, to trwalo to tak diugo, dopoki Slowianie Zyli w pokoju,
nie znali broni i nie prowadzili wojen. Jak skoro si¢ atoli zetkneli
z nieprzyjaciéimi i byli zniewoleni do zapoznania sie z orezem i pro-
wadzeniem wojny, wtedy owo prastare gminowladne urzadzenie ze
starostami rodowymi na czele okazalo si¢ niedostatecznem, a nawet
wprost szkodliwem. Wyprawa wojenna i dowddztwo wojskowe pod-
czas wojny musi spoczywaé¢ w reku jednego naczelnego wodza, a nie
w reku kilkudziesigeiu lub moze nawet kilkuset starostow rodowych.
Wienczas musiano si¢ postaraé o osobistosé obznajomiong ze sztuka
wojenng, a zdolng do wykonywania wiladzy naczelnego wodza czyli
wojewody i poruczano jej te wladze. Skoro zas ta godnosé ksiecia
wojewody nosifa na sobie sciSle wojewodzinski charakter, to rzecz
prosta, Ze musiala powstaé¢ najpierw u tego plemienia Slowian le-
chickich, ktére najbardziej wysuniete na zachod, najwezedniej tez
miato sposobnosé¢ zetknaé sie z nieprzyjacielem i zapotrzebowaé na-
czelnego wodza, wojewody. Zgodnie z tem pojawia sie ez ksigze
wojewoda najprzéd u Slowian polabskich w osobie Samona i za tym
wzorem zjawiac si¢ zaczynajg z biegiem czasu ksigZeta wojewodowie
takZe i u innych plemion lechickich, jak u Polakdéw i u Pomorzan.
Z biegiem czasu tytul wojewody zmienit u Polakdéw swe pierwotne
znaczenie. Ksigzela wojewodowie, ktorzy zrazu pelnili tvlko funkeye
naczelnych dowddzeow podczas wypraw wojennych, a do spraw ad-
ministracyjnych nic si¢ nie mieszali, ktore i nadal pozostaly w re-
kach wiecow ludowych, zaczeli z biegiem czasu zagarniaé coraz
wigce] wladzy w swe rece, tak, Ze wreszcie wiece ludowe (aparat
wielce niewygodny i ociezaly) przestaly zupelnie funkeyonowaé
a ksigze wojewoda skoncentrowawszy wszelka wiladze w swym
reku, stat sie ksieciem monarchg. Witenczas to powstal na dworze
ksigeia monarchy obok innveh urzedow dworskich takze urzad pa-
latyna, najwyzszego urzednika na dworze i w panistwie, pod ktérym
zostawaly wszystkie inne urzedy, kiory zawiadywal dworem i skar-
bem a w zastgpstwie ksiecia prowadzil takie wojow na wyprawe
wojenng. Tento urzad palatyna, ktéry byl urzedem scisle nadwor-
nym, przywigzanym do osoby ksiecia i jego dworu i jednym na cate
panstwo a dopiero na samym poczatku XIII wieku stal sie urzedem
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ziemskim w kazdem wojewddztwie, przybra! nastepnie nazwisko
wojewody.

Poniewaz ksiaze wojewoda posiadal znajomosé sztuki wojennej,
znanej juz doskonale najblizszym sgsiadom Stowian lechickich: Ger-
manom i Skandynawom, ale Lechitom zgofa jeszeze nieznanej. i te
znajomoéé szluki wojennej, ktorej w zadnej szkole nabvé nie bvio
mozna, gdyz podéwezas zadnych jeszeze wogdle szkol nie bylo,
udzielal swoim synom przy ich wychowywaniu, przeto rzecz prosta,
ze jezeli Lechici nie chcieli po émierci ksiecia wojewody sprowadzaé
sobie za kazdym razem nowego kandydata na ksiecia wojewode od
cudzoziemedw, z sziukg wojowania obeznanych, a przedewszystkiem
od skandynawskich Normanéw (ktérzy z rzemiosla wojennego rze-
czywiste robili rzemiosto), a co bylo o tyle wielece niewygzodnem, 7e
taki sprowadzony od obeyeh ksiaze wojewoda nie znal jezvka kra-
jowego, rzeczy przy dowddztwie wojskowem niezbednej, tedy musieli
wiadze ksigcia wojewody zamieni¢ na dziedziczng. To bylo bardzo
prostem i fatwem, jesli ksiaZze wojewoda umierajge, pozostawial je-
dnego tylko syna. Ale jezeli, jak sie to zwlaszeza w wiekach Sre-
dnich bardzo czesto wydarzato, pozostawil svndéw kilku lub kilku-
nastu nawet, to sprawa byla trudng do rozwigzania, gdvz naczelne
dowddztwo wyprawy wojennej spoczywaé moglo tvlko w reku je-
dnego wojewody i na kilka lub nawet kilkanascie glow rozdzielonem
byé bezwarunkowo nie moglo. Postanowiono wiee, ze z kilku synow
zmarlego ksigcia wojewody tylko najstarszy czyli senior dziedziczy
wiadze ksiecia wojewody; miodsi zas synowie czyli miodsi bracia
nowego ksiecia wojewody, poniewaz podezas wychowania na dworze
rodzica 1 oni otrzvmali znajomos$¢ sztuki wojennej i jako tacy mogli
by¢ wybornym i bardzo uzytecznym materyalem tak podczas pro-
wadzenia wyprawy wojennej jako i samej wojny, przeto i oni zo-
stawali wojewodami czyli dowddzcami wojskowymi, ale podkomen-
dnymi, podlegajacymi zwierzchniej wiladzy ksiecia wojewody seniora,
czyli inacze] zostawali pulkownikami lub teZz setnikami.

Ci mlodsi dynastowie, sprawujgey funkcye dowédzeow podko-
mendnych (pulkownikéw, setnikéw) pod naczelng komends ksiecia
wojewody seniora, to pierwszy zawiazek szlachty polskiej, to pra-
ojecowie tej szlachty.

Jak sie to dzialo, zaraz opowiem.

Symbolem wiladzy wojewodziriskiej ksiecia wojewody byda cho-
ragiew; dzi§ jest osobny stopienn wojskowy chorazego, ale w wiekach
srednich sam paczelny wodz, ksiaze wojewoda dzierzyl choragiew

-

T ———— e ——

SZKICE DO HISTORYI PRAWA POLSKIEGO 31

w swym reku. Na licznych [)i&cze;ciacl‘] ksiazecych z wiekdw érednich
ksiaze niemal zawsze przedstawinm_-'_ jest z proporcem w .r‘Qku. Cesa-
rzowiue niemiecey, g¢dy nadawali kSlquiOtI‘l legna, czynili to przez
wreczanie im choragwi jako symbolu ks_;a"zgeeJ .w‘la(?zy_ _

KsiaZze wojewoda przeto musial mie¢ swoja w:las.na, ch'ora‘glew,
kiorg trzymal w reku, zdazajac na czele \\YE.'pI‘::iWY \1f0]er}nej. Byt to
wvsoki drzewiec, na wierzcholku ktérego widniat wyrobiony z ga-’@—
zeic znak rodowy rodu ksiecia wojewody. Choragiew tak'c-l zwala s?g
w staropolskim jezyku stannica, a zwala si¢ tak dlatego., Ze W Pbozxe
utkwiona w ziemie stala przy namiocie czyli przy stanie ksiecia wo-
jewody, a wiec stannica. Rzecz prosta, ze i z podkor‘nendnych_do—
wodzeow kazdy musial mieé swojg stannice, aby shuzgey pod jego
komenda woje wiedzieli, gdzie si¢ maja czy to w obozie czv w szvku
bojowym gromadzi¢. Wige takZe 1 na kazdej takiej stannicy podko-
mendnego dowGdzey widnial na wierzcholku wyrobiony z ga:l’a,zelf
znak rodowy odnodnego podkomendnego podwojewody. Te znaki
stannicze prz'et»\'orzylg sie z biegiem czasu na herby szlachty p_ol—
skiej, jako potomkéw owyeh wojewodow i podwojewoddw. Ba_da_]a,c
najstarsze herby szlachty polskiej, przychodzimy do przekonania, ze
za temat do nich brane byly runy skandynawskie. Jak si¢ to odby-
walo, i jakie fazy przeobrazenia przechodzily te znaki stannicze ru-
niczne, zanim si¢ przetworzyly w dzisiejsze herby szlachty polskie],
opowiem to pozniej. Tn tylko nadmienig, ze zrazu kazda taka stajna
nica przedstawiata rune wigzana czyli znak z dwoch run razem zwig-
zanych zlozony. 7 tych dwoch run jedna jest na kazdej stannicy
odmienna, druga jest zawsze tazsama, a la Jest runa tyr;
w kazdej przeto stannicy widnieje inna jakas runa polgczona
Z rung tyrem.

Te stannice wygladaja tak:

A
&X%WM%

i &. p. C6z jednak za znaczenie ma ta runa tyr, Ze ona tak
stale na kazdej stannicy do runy rodowe] jest przyczepiana?
Oto runa tyr ma w swiecie skandynawskim w wiekach sre-
dnich jeszcze osobliwe znaczenie. Jest ona mianowicie symbolem boga
wojny. To znaczenie runy tyr jako symbolu boga wojny juzby wy-
starczylo na razie do wytlumaczenia jej stalego zjawiania si¢ na
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stannicach wojskowych. Ale badajgc szezegélowo najstarsze herby
szlachty polskiej, znajdujemy caly szereg takich, w ktérych widnieje
tylko runa pojedyncza, dla kazdego rodu odmienna, ale runy tyra
tam nie ma; byly wige przeto i takie stannice wojskowe, w ktorych
runy tyra nie bylo weale. Zachodzi wigc pytanie, czem to wytluma-
czyé, ze jedni podwojewodowie uzywali znakow stanniczych z rung
tyrem zwigzanych, inni musieli te rune tyr opuszeza¢é. Wyjasnienie
tej zagadki lezy w instytucyi senioratu. Senior uzywal na stannicy
swej runy tyra jako znamienia swej seniorackie] godnosci; toZsamo
czynili takze potomkowie seniora. Mlodsi za$ dynastowie, mlodsi bracia
seniora juz jako podwojewodowie tego znamienia seniorackiej godno-
sci uzywac nie mogli, musieli zatem na swych stannicach rune tvr
opuszezaé. Stannice przelo miodszych dynastow czvyli podwojewodow
wygladaly tak:

MA AP K

Poniewaz to przyjecie run skandynawskich do stannic wojsko-
wych rycerstwa polskiego nastapi¢ musialo przy jakiejé walnej or-
ganizacyi wojskowej, podczas ktorej cala klasa wojow (Zolnierzy)
podzielong zostala na pulki i setki, przeto ciekawemby bylo nad-
zwyezaj zbadanie, do jakiego mniej wigcej czasu odniesé nalezy owsg
doniosta organizacy¢ wojenng i jakie pobudki takowg wywolaly.
OdpowiedZ na pierwsze pytanie jest niezmiernie latwa i niezbita, na
drugie da si¢ tylko ustali¢ w formie do$¢ prawdopodobnej hipotezy.

Wiadomo mianowicie, Ze istnieja dwa stare futorki (abecadta)
runiczne, jeden starszy, ktéry byl w uZyciu mmniej wiecej do korca
Osmego wieku i nalezy cafemu $wiatu germaiiskiemu, a drugi myod-
szy, ktory od dziewigtego wieku jest w uZyeiu i jest wlasciwym
tylko swiatu skandynawskiemu. Okolo wige roku 800 wyszed! z uzycia
futork starszy a jego miejsce zajal futork mlodszy. Otoz badajac
najstarsze stannice runiczne rycerstwa polskiego, przyvchodzimy do
przekonania, Ze w takowyeh znajdujg si¢ zaréwno runy starszego
jak i milodszego futorku; z czego plynie ta ponad wszelka watpliwosé
pewna konsekwencya, ze runy te przyjete zostaly na stannice rycer-
stwa polskiego okolo r. 800, to jest albo w chwili, kiedy podczas
dogasajacego panowania starszego futorku zaczely sie juz pojawiaé
pojedyncze runy miodsze jako zwiastuny zbliZzajacego sie futorku
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mlodszego, albo kiedy na samym poczglku futorku.ml_’odszego byty
jeszeze czas jakis niedobitki futorku starszego w uzyciu. . .

Ta data nicomylna roku 800 ma dla naszych badan, jak sig
to zaraz nizej okaze, niestychanej donioslosci znaczenie.

Okolo tego bowiem roku 800 grupuja si¢ w dziejach Stowian
lechickich dwa wielkiej doniostosei zdarzenia historyczne: jedno na
najdalszym Zachodzie Stowianszezyzny lechickiej, drugig jeé!i nie na
najdalszym, to w kazdym razie na dalekim Wschodzie tejze Sto-
wianszezyzny. o

Pod rokiem mianowicie 804 podajg roczniki Einharda i inne
zrodia spolezesne wiadomosé, iz Karol Wielki sprzymierzywszy fsig
z Obotrytami (a zatem z pokoleniem Slowian po&abskich),'przedsllg—
wzig! wyprawe przeciw Sasom, a pobiwszy takowych, wszystkich
Sasow, zamieszkalych po prawym brzegu faby (Holsatow, Sturmai—
row i Dytmarsow), wraz z ich rodzinami, przesiedlit do Frankoni,
ziemie zaé ich zalabskie oddal Obotrytom. Te ziemie, zajete przez
saskie plemiona Holsatow, Sturmaréw i Dytmarsé_»w.. zwaly sie Dre-'
winig. Fakt ten wymaga wszechstronnego wyjasfucma, a_iby wykaza\‘.c
jego niestychang doniosloi¢. Najprzod zachodzi pytam(?, skad sie
wziely saskie plemiona Holsatéw, Sturmarow i Dytmarséw po pra-
wym brzegu Laby? :

Jezeli Stowianie zajeli cale miedzyrzecze, poloZone pomiedzy
Odra a Laba az po Baityk, jakzez przypuseié, izby nie dotarl‘i df)
uscia Laby do morza, lecz najwaZniejszy a niewielki kawal’elf ziemi
polozony przy samem usciu taby, a mogacy zabezpieczy¢ ich po-
siadfosciom naturalne granice w Labie, morzu i Ejdorze, pozostawili
lekkomvélnie nieobsadzony na pastwe innych wrogich soi)ie_ sk-flfndg—
nawski(;h plemion? ! 7 drugiej strony wiadomo, zfa Sasi osfledhh sie
pierwotnie po lewym brzegu faby, a majac Labe .]ak_o SWOJrQ wschc_)—
dnig naturalng granice, rozszerzali si¢ na potudnie i zac.h’ud, aﬁme
na wschod poza Fabe. Trzeba wiee koniecznie przypuscic, ze Slo-
wianie lechiccy, zajawszy miedzyrzecze pomiedzy Odrg 'aL~aba¢, d_o—.
tarli az do uscia Laby do morza i do rzeki Ejdory, a jesli ?éz‘mej
trzy zupy podozone przy usciu Laby i Ejdory do _morza{ w1.dz1my
w posiadaniu trzech pokoleii saskich: Sturlllar()}\', Hulsato‘:v i Dyt-
marsow, to tego zjawiska w zaden sposob inacze] racyonalnie Awyt.,lu—
maczvé nie mozna, jak tylko, ze te trzy pokolenia Lechitow po-l’ai;skllc_l_l;
kt(’}re-si@ pierwotnie w owych trzech zupach nadéfabski_ch (w I_Jljex\‘fu_m.)
osiedlity, dobrowolnie opuscily te Zupy I osiedlily sie gdmelr'lume],
poczem dopiero trzy plemiona saskie Holsatéw, Sturmarow 31 Dyt-
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marsow, le trzy zupy bezludne i opustoszale swobodnie dla siebie
zajely. Nie mozna przypuszczac, izby Holsatowie, Sturmarowie i Dyt-
marsowie owe trzy zupy na Lechitach pofabskich sidg zdobvli; w naj-
blizszem bowiem owyeh trzech Zup sasiedztwie mieszkalo najdziel-
niejsze z posrdd Lechitéw polabskich i nadwezas najpotezniejsze
plemie Wagrow, ktoreby nigdy Sasom nie dozwolito przemocg zajac
owych Zzup, gdv i inne plemiona Lechitéw polabskich bytyby nie-
watpliwie przybyly z pomoca. Ze zas rzeczywiscie nastapita w owych
czasach w tamtych okolicach jakas emigracva na koszt Wagrow,
dowodzi tego opowiadanie Helmolda, ktoérv twierdzi, »ze Ow kat
Slowianszezyzny polabskiej, gdzie lezy ziemia Wagrow, polozony
w zachodnich stronach morza baltyckiego i stanowiacy granice Sto-
wianszezyzny, zamieszkaly byl niegdys przez najdzielniejszych mezow,
ktorzy z powodu polozenia kraju swego na czele Slowiarszezyzny,
majac za sgsiadéw Dandéw i Sasow, pierwsi zawsze rozruchy wo-
jenne wszezynali, badZ wszczete odpierali. A takich oni mieli nie-
gdvé krolikow, ktorzy nietylko nad Obotrytami i Kicynami, lecz
i nad innemi ludami dalej poloZonemi panowali<. 7 tego wynika,
ze owe trzy Zupy nadlabskie, zajete pozniej przez Holsatow, Stur-
mardéw i Dytmarsow,-nalezaly pierwotnie do Wagréw, ktérzy sie
przedstawiajg jako galaz wiekszego szezepu Obotrytow, i Ze w owym
czasie Wagrowie byli najdzielniejszem plemieniem z posrdd Lechitow
potabskich, a oczywiscie i o wiele ludniejszem, skoro mogli si¢ mie-
rzvé i z Danami i Sasami i i8¢ zawsze na czele calej pofabskie]
Stowianszezyzny. A gdy poOzniej Wagréw widzimy jako pokolenie
drobne, niegrajace Zadnej zgola wigcej roli, a owe trzy Zupy w po-
siadaniu saskich plemion Holsatéw, Sturmaréw i Dytmarséw, to sie
sama z siebie nasuwa logiczna konsekwencva, Ze czes¢ pokolenia
Wagréw, posiadajgca pierwotnie owe trzy zupy (Drewinig), a skia-
dajaca sie z najdzielniejszych mezow, wyemigrowala z owych trzech
zup i przesiedlita sie gdzieindziej, wskutek czego Holsaty, Sturmary
i Dytmarsy te opuszczone trzy zupy zajeli, Wagrowie zas przez
taki ubvtek najdzieiniejszych mezow zeszli z roli dominujacej w Slo-
wianiszezyZnie polabskiej do roli zgola podrzednej.

Teraz nam bedzie zupelnie zrozumiale, dlaczego Karol Wielki
Holsatéw, Sturmaréw i Dytmarséw przesiedlit do Frankonii, a ich
zupy oddal Obotrytom. Bo te Zupy nalezaly niegdy do Wagrow,
galezi szczepu Obotrytéw, i przez owe trzy saskie plemiona byly
nieprawnie zajete, wiec to byia tylko prosta restytucya. Co jednak
w tej sprawie jest najciekawsze to to, ze mimo przesiedlenia Hol-
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satow, Sturmaréw i Dytmarséw do Frankonii i oddania ich zup
Obotrytom, Holsaty, Sturmary i Dytmarsy wréeili znowu do tyeh
zup, a ich potomkowie siedzg w nich do dzi§ dnia. Wynika z{ad
iz 6w odtam pokolenia Wagréw, ktory si¢ z owych trzech zup wy-,
niést, juz wigeej do nich nie wréeil; Obotryei zas nie byli do tyla
ludni, izby mogli te trzy Zupy sami zasiedli¢, a tak Zupy te pozo-
staly puste, a Holsaty, Sturmary i Dytmarsy mogli do nich bez
przeszkody powrdcié.

Ale teraz budzi si¢ w nas niemala ciekawoéé, gdzie 6w odlam
pokolenia Wagréw, zloZony z najdzielniejszych mezéw, opusciwszy
Drewinig, poszukal sobie nowych siedzib, czyli gdzie sie przesiedlit ?

W tym samym wdladnie czasie zaczyna sie nad Wartg formo-
waé malerikie paristewko, zostajgce pod rzgdami dynastyi Popielidow.
To pierwszy zawigzek panstwa polskiego.

Najstarszy mianowicie kronikarz polski Gall zaczyna swoja
kronike panowaniem ksigcia Popiela zwanego Chwoiciszkiem. Gdy
Gall nie podaje zadnej chronologii, dla nas za$ jest decydujaca wia-
domos¢, kiedy przypadalo panowanie Popiela Chwogciszka, przeto
musimy sobie zrobi¢ rachunek przyblizony wedle pokolen, obliczajac
trzy pokolenia na jeden wiek, czyli po 33 lat na kazde pokolenie,
dopoki nie dojdziemy do daty pewnej. Oto obliczenie pokoleri:

1. Popiel Chwosciszek i brat jego miodszy Bolesta-Piast, poko-
lenie pierwsze;

2. Syn jego, Popiel Chwosciszkowicz, ostatni panujacy z dy-
nastyi Popielidow, oraz '

3. Siemowit Bolescic, pokolenie drugie;

4. Leszek Siemowitowicz, pokolenie trzecie;

5. Ziemomysl Leszkowicz, pokolenie czwarte;

6. Mieszek Ziemomyslowicz, pokolenie piate;

1. Bolestaw Chrobry, pokolenie szdste.

\ Otéz liczac wstecz od Bolestawa Chrobrego, ktory na
koniec dziesigtego wieku przypada, do poczgtku panowania Popiela
Chwosciszka przypada szesé pokolen w przyblizeniu na rok 800.
Podn?eéé nalezy, ze Gall nie zna Zadnego zgola wezesniejszego
panujgacego ksigcia polskiego nad tego wilaénie Popiela Chwogciszka
przypadajgcego na rok 800, e zatem poczatek panstwa polskiego
posrednio na rok 800 kladzie.

Ot6z przypominam, Ze na ten wilasnie mniej wiecej rok 800
_przypada o0wo wyemigrowanie odfamu pokolenia Wagréw z Drewinii
1 przesiedlenie sie onegoz niewiadomo dokad, niemniej, Ze na tenze-

3*



36 FR. PIEKOSINSKI

sam rok przypada owa wojenna organizacya rycerstwa polskiego w putki
czy setki i wytworzenie stannic wojskowych z run skandynawskich.

Coz wiee prostszego, co wiece] necgcego, jak polaczyé te trzy
fakta w przvezynowy zwiazek ze sobg 1 powiedzieé:

»0Okoto r. 800 odtam Wagrow, znany pdzniej pod nazwa Po-
lakow, nekany przez Skandynawcow duriskich z jednej a Saséw
z drugiej strony, opuscil swojg pierwotng ojczyzne, Drewinig, polo-
zong u uscia kaby do morza i pod wodzg swego panujacego pod-
6wezas ksigcia Popiela Chwosciszka, zorganizowany w pudki czy
setki na korabiach poplyngt na wschéd wzdluz brzegow morza bat-
tyckiego, nastepnie rzeka Odra a potem Warts, i tu nad Wartg
w okolicy Gniezna, Poznania i Giecza, wsrdod pobratymecow swych
Lechitéw wislanskich, zaloZyt sobie nowa ojczyzne, kolebke pdzniej-
szego panstwa polskiegoe.

Takg byla moja teorva podniesiona przed 20 laty.

Gdy jednak Ow maly szmat kraju, zajety przez drewinskich
Polakéw miedzy Gnieznem, Poznaniem i Gieczem byt juz zamieszkaly
przez Lechitow wislanskich, a przeto na nich zdobyty byé musial,
czyli musial byé¢ podbity, przeto oparty na innych bardzo powaznych
dowodach twierdzitem, ze pierwolny ustroj spoleczenstwa polskiego
na podboju sie zasadza. Poniewaz atoli pracujacy réwnocze$nie nad
pierwotnym ustrojem Polski piastowskiej pp. Smolka i Bobrzyniski
doszli do rezultatu, ze ustrdj Polski Piastowskiej jest wynikiem zu-
petnie prawidlowego rozwoju, przeto z logicznej koniecznosei musieli
pp- Smolka i Bobrzynski zaja¢ wrogie wobec mojej teoryi stanowi-
sko, 0 czem pdéznie] szerzej si¢ rozwiode.

Dolaczona mapa wykazuje poloZenie Drewinii, pierwotnej oj-
czvzny Polakdw.

§ 10. Analiza nazw miejscowosgei, jako gtéwnego
materyalu do dziejow naszych z epoki staroscinskie]j
czyli Zupaniskiej.

W slowie wstepnem do pracy niniejszej zapowiedzialem, ze
w § 10 podam rozbior teoryi podboju, w § 11 analize nazw miej-
scowosei, zas w § 12 rzecz o stosunkach ekonomicznych.

Ot6z po dokladnem rozpatrzeniu sie przyszedlem do przeko-
nania, ze porzadek ten zgola zmieni¢ nalezy, i ze mianowicie roz-
bi6ér teoryi podboju przenies¢ nalezy z miejsca pierwszego na sam
koniec, czvli z § 10 do § 12, a to z tego powodu, ze 6w rzekomy
podbdj konezy wilasnie dobe Zupanskg czyli starosciiska, a wpro-
wadza dobe ksigZecg czyli wojewodziiskg, musi wigc iS¢ koniecznie
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na samym koricu doby starosciriskiej jako pomost do doby woje-
wodzinskiej. Wskutek tego musimy na tem miejscu zajac si¢ analizg
nazw miejscowosci, jako tematem, kitérego powstanie i przewazna
czesé wlasnie jeszeze catkowicie do doby starodcinskiej nalezy.

Wspomniatem juz wyzej, ze jednym z najstarszych pomnikéw
przeszlodei naszej, siegajgcym pierwotnych dziejow narodu naszego,
jest ojezyzna nasza, czyli ziemia nasza, na ktorej przodkowie nasi
dzieje objecia jej i plerwszego rozsiedlenia sie na niej z najwieksza
dokfadnoscig skreslili. Jesli wiec uda nam sie odezytaé i zrozumieé
to pismo przodkOéw naszych, to bedziemy mie¢ wcale dokladny obraz
tego stanu ojezyzny naszej, jaki istnial w chwili przvbyeia przodkow
naszych do takowej. ,

Tem pismem sa nazwy miejscowoscei, ktore sie od chwili po-
wstania ich w prawieku do dzisdnia prawie w niezmienionym
kszialcie dochowaly. NaleZy przeto poddaé te nazwy miejscowosei
dokladnej analizie, a znajdziemy w nich dzieje ekonomicznego roz-
woju ojczyzny nasze] epokami skreslone.

Przvstepujemy wiec do tej analizy. Na obszarze dawnej Polski
piastowskiej pomiedzy Wista, Odra, Karpatami, Noteciy i Drweca
znajduje sie okolo 20 tysicey miejscowosci, to jest wsi i miast.
Miasta wprawdzie sg instvtucyami pochodzgcemi bez wyjatku juz
z doby historyeznej i w pradziejach narodu naszego miejsca dla
nich nie ma; gdy wszelako z malemi wyjatkami kazde miasto bylo
pierwotnie wsia lub grodem i dopiero z biegiem czasu na prawo
miejskie przeniesionem zostalo, przeto i poOZniejsze miasta musimy
Jako pierwotne wsie podciagnaé pod naszg analize.

Otéz rozpatrujac sie w tych nazwach miejscowosei na obszarze
dawnej Polski piastowskiej dostrzegamy nastepujace kategorye:

1. wsie dzierzawcze gminne, ktorych charakterystycznem zna-
mieniem jest to, Ze biorg swoje nazwy po pierwotnych tychze wsi
osadnikach, ojczycach wiesniakach, w formie przymiotnikowej z koni-
cowky dzierzaweza: 6w, owa, owo, in, yn, ina, yna. N. p. Dalechdw,
Bolechéw, Zakrzow, Bobowa, Lopuchowo, Grochowo, Czarnocin, Ko-
bierzyn, Targoszyna i t. p. Dalech bowiem, Bolech, Zakrz, Bob, fo-
puch, Groch, Czarnota, Kobiera, Targosza, to ci pierwolni ojczyce
wiesniacy, kiérzy sie okolo polowy szostego wieku w tych miejscach
pierwsi wraz ze swemi rodzinami osiedlili, tu sobie zalozyli swoje stany,
dziedziny czyli siodta, a z tych stanéw, dziedzin i siodet potworzyly
si¢ z biegiem czasu wsie, tezsame nazwy noszace. Fakt, ze te dzie-
dziny, a dzisiaj wsie, nazywajg sie Bolechowem, Dalechowem, Czar-
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nocinem czyli wilasnoscig Bolecha, Dalecha, Czarnoty, dowodzi, ze
owi Bolech, Dalech, Czarnota byli podéwezas ojcami rodzin, nie-
mniej, ze podéwezas ojciec rodziny reprezentowal sam calg rodzine,
tak Ze wobec niego reszta czionkdw rodziny nie miata zgola Zadnego
na zewnatrz znaczenia. Te nazwv dowodza nadto, ze naczelnikiem
rodziny mdgt byé tylko meZczyzna, a nigdy kobieta; nie spotvkamy
bowiem w tej grupie Zadnyeh takich wsi, ktérychby nazwy od imion
kobiecych poczatek swdj braly. Jedyny wyjatek moglaby stanowié
tylko wied Kasina, ktérej nazwa wskazywalaby imie kobiece Kasi.
Ale pomijajac, Zze jeden wyjatek na 20 tysiecy miejscowosel niczego
nie dowodzi, doda¢ nalezy, ze Kasia, jako zdrobniala forma odnosi
sie do imienia chrzesdcianskiego »Katarzynae, nazwa wigc wsi Kasina
mogla powsta¢ dopiero w epoce chrzeicianskiej i do doby staro-
écinskiej, a zatem poganskiej, zadng miarg odniesiong byé nie moze.

2. wsie patronimiczne gminne, biorace swe nazwy rowniez po
imionach ojczycoéw wiesniakéw, ale w formie patronimicznej, czyli
z koncdwka na ice, jak np. Bolechowice, Dalechowice, Czarnocice,
Targoszyce i . p. CoZ to sg Bolechowice, Dalechowice, Czarnocice,
Targoszyce it. p.? To sg potomkowie a wlasciwie synowie Bolecha,
Dalecha, Czarnoty, Targoszy, czyvli innemi stowy, Ze w tych miej-
scowosciach nie Bolech, Dalech, Czarnota, Targosza zafozyli sobie
swoje dziedziny, ale juz ich synowie czyli Bolechowice, Dalechowice,
Czarnocice, Targoszyce. Dlaczegoz to tak, i co sie stafo ze starym
Bolechem, Dalechem, Czarnota, Targoszg? Oto stary Bolech, Dalech,
Czarnota, Targosza nie zdofali doj$¢ podezas wedréwki z ojczyzny
Prastowian do dzisiejszej ojezyzny naszej, lecz pomarli w drodze,
a do ojezyzny naszej doszly tylko ich dzieci Bolechowice, Dalecho-
wice, Czarnocice, Targoszyce i pozaktadaly sobie wspdlne stany czyli
dziedziny.

Wiasciwie nie ma pomiedzy temi dwoma kategoryami wsi:
dzierzawczemi gminnemi i patronicznemi gminnemi zadnej zasadni-
czej rézmicy: zafozycielami obu sg ojezvee wiesniacy, wiec obie te
kategorye wsiami ojczycowemi nazywaé nalezy.

3. Trzecig kategorye stanowia wsie dzierzawcze albo patroni-
miczne, ale juz nie gminne lecz rycerskie, jak np. Prandocin, Miko-
rzyn, Swiebodzin, Przedborz, Przectaw, Witow, Ractawice, Niepoto-
mice i t. p. Prandota bowiem, Mikora, Swieboda, Przedbor, Przeclaw,
Niepofom i t. p. to nie ojezyce wiesniacy, ale rycerze szlachta.

Zachodzitaby kwestva, kiedv sie wsie tej kategoryi poczely
formowaé, niemniej czy one braty udzial przy pierwotnem zasiedleniu
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ojezyzny naszej w wieku szostym? Na to dajg nam odpowiedz dwa
najstarsze wykazy wsi polskich, jeden zawarty w buli papieza In-
nocentego 11 z r. 1136, wydanej dla arcybiskupsiwa gniezZnienizkiego,
drugi w dokumencie legata Idziego dla klasztoru tynieckiego, z czasu
miedzy r. 1119 a 1124, Ot6z w tych dwdeh dokumentach mamy
obeszlo 140 wsi polskich wynotowanych jako posag pochodzacy
z czasOw jeszcze Bolestawa Chrobrego, a miedzy temi wsiami nie
ma ani jednej takiej wsi rycerskiej. z czego wynika ponad wszelkg
watpliwo$é, Ze ani w chwili uposazenia arcybiskupsiwa gnieznien-
skiego, ani w chwili uposazenia klasztoru Benedykiynow tynieckiego,
co wszystko dzialo si¢ za czasow Bolestawa Chrobrego, wsie rycer-
skie nie istnialy jeszcze weale, a wiec nie mogly tez braé Zadnego
udzialu przy pierwotnem zasiedleniu ojczyvzny naszej przez przodkow
naszych w wieku szostym.

Co wiecej dokumenta z XII wieku wykazujg nam dowodnie,
ze ci rycerze, od ktorych owe wsie rveerskie jak Prandocin, Miko-
rzyn, Kromolow i inne poczatek swoj biora, zyja dopiero w XII
wieku; te wiec kategorye wsi dopiero do X1l wieku odkaza¢ nalezy.

4. Czwartg kategorye stanowig wsie badzto dzierzaweze, badz
patronimiczne, biorgce swe nazwy od zaloZycieli noszacych imiona
chrzescianskie, jak Janow 1 Janowice, Maciejow i Maciejowice, To-
maszow i Tomaszowice, Marcindw i Marcinowice, Piotrow i Piotro-
wice i t. p. Co do tej kategoryi wsi mogiaby zachodzi¢ tvlko ta
watpliwosé, czy to sg wsie rycerskie czy wiedniacze, gdyz Janem,
Maciejem, Tomaszem, Marcinem lub Piotrem mogt sie rownie dobrze
zwaé wiesniak jak i rycerz. gdyz to sg imiona chrzedcianskie. na
chrzcie sw. nadawane. W tej mierze daja nam odpowiedZz owe dwa
najstarsze dokumenta nasze: legata Idziego dla kiasztoru tynieckiego
i papieza Innocentego I dla arcybiskupstwa gnieznienskiego. Ot6z
w tych dokumentach jest 400 wiesniakdéw imiennie wyszezegdlnio-
nych, a miedzy nimi jest tvlko 4 noszacych imiona chrzescianskie.
Z tego widzimv, Ze imiona chrzescianskie nie byly u wiedniakéow
naszych w dobie piastowskiej] w powszechniejszem uzyeciu; gdy zas
natomiast u rycerstwa polskiego w dobie piastowskiej bardzo czesto
si¢ z imionami chrzescianskiemi spotvkamy, przeto wsie powyzszej
kategoryi. formowane z imion chrzescianiskich do wsi rycerskich
zaliczy¢ nam wypada. Zresztg formacya tych wsi, jako od zalo-
zyciell z imionami chrzeiciaskimi pochodzgeych, nie moZe oczy-
wiscie pochodzié z doby poganskiej. lecz dopiero z doby chrze-
scianskiej.
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Czy jednak rzeczywiscie wsie rycerskie ze wzgledu, ze powstaly
dopiero w dobie chrzescianskiej, a nawet dopiero w wieku XII, nie
braly 7adnego udziatu przy pierwotnem zasiedleniu ojezyzny naszej
przez przodkOw naszych w wieku szostym? I owszem, braly. Juz
bowiem Autor Chrobacyi dowodnie wykazal, ze wsie rycerskie byly
pierwotnie wsiami ojezycowemi 1 zostawaly w posiadaniu rodzin
wiesniaczych, ktoreto rodziny wiesniacze ksigze wyeliminowal, gdzie-
indziej osadzil, a wsiami ich uposazyl rycerstwo. Skoro wige wsie
rycerskie byly pierwotnie wsiami wiesniaczemi czyli ojczyeowemi,
tedv jako takie braly one udzial przy pierwotnem osiedleniu sie
przodkoéw naszych w tej nasze] ojczyznie.

5. Piata kategorve stanowia wsie narokowe i niby narokowe.
Wsie te rozpadajg sie na trzy grupy:

a) Do pierwszej grupy nalezg wsie takie, jak Piekary, Kuchary,
Skotniki, Szezytiniki, Zerdniki, Grotniki, Lagiewniki i t. p. Wsie tej
grupy leza zazwyczaj w najblizszem sgsiedztwie groddw 1 stanowily
narok grodowy, to jest pelnily dla zalog grodowych te postugi, jakie
ich nazwv wskazuja: wiec wie§ Piekary dostarczala piekarzy do
wypiekania chleba dla zalogi grodowej, wies Kuchary dostarczafa
kucharzy dla zalogi grodowej, wies Skotniki pastuchéw do paszenia
bydla, oddawanego do grodu z tytulu daniny, »strézg« Zwanej, prze-
znaczonej na wyzywienie zalogi grodowej, wsie Szezytniki, Zerdniki,
Grotniki i fagiewniki wreszcie dostarczaly tyeh, kiorzy dla zalogi
grodowej wyrabiali drewniane szezyty (tarcze), oszezepy, groly i fagwy
czyli biale naczynia, jak szafliki, skopce, kubkl i t. p.

Jakkolwiek wsie tej grupy powstawaty dopiero w chwili i w miare
budowania i powstawania poszezegbinyeh grodow, to przeciez nie
bvly one wsiami, jako narocznikowe ¢wiezo zakladanemi, lecz byly
to wsie pierwoinie ojezveowe, kiore z biegiem czasu i w miarg po-
trzeby charakter swoj na wsie narokowe zmienialy. Jako ojczycowe
zaé bralv le wsie ndzial przy pierwotnem zasiedleniu naszej ojczyzny
przez przodkow naszych.

b) Druga grupe stanowi narok koscielny, mianowicie wsie takie
jak: Koscielniki, Swiatniki, Winiary. Byty one przeznaczone do swiad-
czenia postug dla kosciolow i klasztorow, i tak: Koscielniki i Swigt-
niki dostarczaly stuzby do obstugi kosciolow czyli swigtyn, Winiary
zajmowaly sie plantowaniem wina, potrzebnego dla mszy sw., kto-
rego z powodu braku wszelakich érodkow komunikacyjoyeh i wy-
nikajacyeh stad olbrzymich kosztow, z zagranicy nie mozna bylo
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sprowadzaé. 1 te wsie naroku koscielnego byly pierwotnie wsiami
ojezycowemi, zanim na narocznikowe przemienione zostaly.

¢) Trzecia grupe stanowia wsie niby narokowe, jak: Biskupice,
Opatowice, Dziekanowice, Mistrzowice, Kantorowice, Chorazyce, Klu-
cznikowice, Pisarzowice, Sedzice lub Sedziejowice i Podsedkowice,
Skarbinice i Podskarbice i t. d. Wsie te sluivly na uposazenie do-
stojnikéw duchownyeh lub swieckich i byly pierwotnie réwniez wsiami
ojezycowemi a dopiero po zmianie swego ojezycowego charakteru
otrzvmaly nowe nazwy.

Nazwa narok w tem ma swe uzasadnienie, iz narocznicy odby-
wali nalozone na siebie poslugi dla zalog grodowych tylko przez
pewien termin czyli przez pewien rok (kilka tygodni), potem wracali
z grodu do domu, a inni w ich miejsce do grodu przvchodzili.

6. Szosta kategorye stanowig wsie przemyslowe, lem chara-
kterystyczne, ze ich osadnicy trudnili si¢ pewnego rodzaju przemy-
slem, jak n. p. Rybaki, Debniki, Mydiniki, Krupniki, Maczniki, Wo-
#niki, Korabniki, Rudniki, Zlotniki, Szewce 1 t. p. I wsie tej kate-
goryi byly pierwotnie wsiami ojczycowemi, wige jako takie braly
udziat przy pierwotnem zasiedleniu naszej ojczyzny przez przodkow
naszvch.

7. Siodma kategorye stanowia wsie wilodycze. Wiodyey to ry-
cerstwo szeregowe, czyli polszlachta czyli woje. Ich stalem zatru-
dnieniem byta pierwotnie i wylacznie sluzba wojskowa, ktéra pod-
czas pokoju odbywali po grodach i podgrodziach w charakterze zafog
grodowych. Charakterystycznem znamieniem tych wsi jest, iz one
biorg swe nazwy po imionach rodow wlodyczych, a zatem w liczbie
mnogiej, jak n. p. Cwiki, Czaple, Kozly, Orly, Janowieta, Losieta,
Minocieta, Andrzejki, Kurozweki, Biesiekiery, Sowokleski, Szezuko-
mioty i t. p.

Co do wsi tveh wilodyezych konstatujemy, iz one rowniez tak,
jak wsie rycerskie, nie sg wcale jeszcze znane najstarszym naszym
dokumentom, mianowicie dokumentowi legata Idziego dla klasztoru
tynieckiego oraz buli papieza Innocentego II dla arcybiskupstwa gnie-
Znieniskiego, nie sa przeto starsze nad wiek XIL Jest jednak wszelkie
prawdopodobienistwo, Ze przy uposazaniu rycersiwa wilodyeczego zie-
mig, postepowano w tenZesam sposéb, jak przy uposazaniu rycerstwa-
szlachty, to jest, ze nadawano rodom wilodyczym jako uposazenie
wsie ojezycowe, z kiérych poprzod wiesniakow wyeliminowano. Jako
wiec pierwotnie wsie ojczycowe braly wsie wlodyeze rowniez udziat
przy pierwotnem zasiedleniu ojczyzny naszej przez naszych przod-
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kow w wieku széstym. Forma liczby mnogiej. zachowywana przy
nazwach wsi tej kategoryi, dowodzi, ze wsie te nie byly wlasnoscig
pojedynczych rodzin, lecz calych rodéw. Takie n. p. Kurozweki byly
wiasnoscia calego rodu Kurozwekdéw; gdyby bowiem byly wilasnoscig
tylko jednej rodziny Kurozweka, bylyby sie tak, jak wsie ojezvcowe,
zwaly Kurozwekowem a nie Kurozwekami.

Charaktervstycznem znamieniem tych siedmiu kategory] wsi
jest to, ze w ich nazwach miesci sie zawsze wzmianka badZto o ich
pierwoinyeh zalozyeielach ojczycach wiesniakach, badZz tez o ich
pozniejszych wiascicielach rycerstwie, wlodykach, narocznikach lub
rekodzielnikach.

8. Osma kategorve stanowig wsie noszace nazwy fakie jak:
Nowawies, Wola, Lgota i t. d. Sa to przedewszystkiem wsie zakla-
dane na prawie niemieckiem i na surowem korzeniu. Ze za$ prawo
niemieckie pojawia sie u nas dopiero w Xl wieku, a rozwija naj-
silniej w wieku XIV, przeto i wsie tej kategoryi nie sa starsze nad
wiek Xill a wzglednie XIV 1 przy pierwotnem zasiedleniu ojeczyzny
naszej zadnego udzialu bra¢ nie mogly.

7 biegiem atoli czasu weszlo w zwyezaj coraz powszechniejszy,
ze poczeto wsie stare ojezycowe przenosié z prawa polskiego na
prawo niemieckie. Te przeto wsie na prawie niemieckiem, ktoére
z prawa polskiego na prawo niemieckie z biegiem czasu przeniesione
zostaly, braly jako pierwotnie wsie ojezycowe na réwni z innemi
wsiami ojezycowemi udzial przy zasiedleniu ojezvzny nasze] przez
naszych przodkéw.

9. Dziewigta wreszcie i ostatnig kategorye stanowig wsie tak
zwane folwarczne czyli przysiotkowe, ktorych zewnetrzng charakte-
rystyczng cecha jest to, Ze one noszg nazwy topograficzne lub go-
spodarcze, nicmajace zadnego zwigzku z ich zaloZycielami lub po-
Zniejszymi wilascicielami; zad wewnetrzna cecha, Ze to sg zawsze
dworskie folwarki, powstale badZ na nieuzytkach, badZ na obszarach
pozostatych po wymierzeniu wsi na prawie niemieckiem zaloZone],
badz wreszcie na surowym korzeniu.

Nazwy tych wsi folwarcznych brzmig:

Bory, Borki, Borowiny, Brzozy, Brzoski, Brzeziny i Brzezinki.
Bukowce, Chmielniki, Dgbie, Dgbrowy, Dabrowki, Deby i Debiny,
Gaje, Gozdy, Grabie, Grabiny, Grabowce i Grab6owki, Jablonne i Ja-
blonice, Jasienie i Jasienice, Jawory, Jaworki i Jaworniki, Klonowe,
Leszezyny, Lipy, Lipiny, Lipowe i Lipowece i t. p.

Babibrody, Baryeze, Biate, Bialeblota, Biatobrzegi, Bialorzeki,
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Blonie, Brody, Brzegi, Bugaje, Bystre i Bystrzyce, Chelmy, Czarne,
Dtugie, Dotv, Dzialy, Gliny, Glinki i Glinniki, Glebokie, Gary, Gorki,
Grady, Jamy, Jeziora i Jeziorka, Kalenie, Kamienie, Kamience, Ka-
mionki i Kamienice, Katv, Kepv, Krvnice, Krzyworzeki, Suchoraby,
Zimnowody, Laki, L.aczki, tegi, tuei, Lazy i t. d.

Barcie, Blachownie, Budy i Budki, Cegielnie, Ghaltupki, Folusze,
Gacie, Groble, Grdodki, Grodziska, Gumniska, Hamernie, Holendry,
Huty, Huciska, Izbice, Izdebne i Izdebki, Katy, Kopece, Kliny, Kujawy,
Kuznice i t. p.

Wsie te folwarczne to najpdzniejsze objawy gospodarcze na
szersza skalg w ojczyZnie naszej. Dzieje ich powstania sg nastepne.

Jakkolwiek ojczyzna nasza, majac rozlegle a urodzajne grunta,
byta jakby przeznaczona na spichrz dla narodow potrzebujacych
ziarna, a lezacych nieopodal od naszej ojezyzny. jak dla Dunczykow,
Skandynaweow i Anglikow, to przeciez gdy Zakon krzyzowy osie-
dliwszy sie u uscia Wisly do morza, handel polski Wista do krajow
zamorskich uciskal wysokiemi cfami, handel ten nie mdgl si¢ roz-
wingé a stad i braklo bodzca do trzebienia olbrzymich jeszcze lasow
i uprawy ziarna na wieksza skale. Dopiero gdy wskutek trzynasto-
letniej wojny za Kazimirza Jagiellonczyka Wista stata sie rzeka
polska az do morza, a zniesione c¢fa ulatwity handel wywozowy do
krajow zamorskich, wskutek czego uprawa zboza stafa si¢ rzeczg
wielee intratng, wtenczas rzucifa sie szlachta polska bardzo energi-
cznie do trzebienia lasow, uprawy roli i zaktadania folwarkéw dwor-
skich; a gdv jej do tego rak do pracy brakto, postarafa sie o statut
torunski (1520), ustanawiajacy od kazdego kmiecia po jednym dniu
robocizny w tygodniu. Ot6z powyzsze wsie folwarczne czyli przy-
siofkowe, to skutki wojny trzynastoletniej i pokonania Zakonu krzy-
zowego, powstaly one przewaznie w ciggu XVI wieku, a w ciggu
tego i nastepnych wiekow Seciggnely miliony do kraju za wywiezione
zboze.

Reasumujge, cod$my poprzéd o roznych wsiach w ojezyZnie
naszej powiedzieli, przychodzimy do przekonania, ze wilasciwie sg
tylko dwie wielkie grupy wsi, mianowicie ojczvecowe czyli pierwotnie
wiesniacze i folwarczne czyli szlacheckie.

Wsie ojezycowe (czyto dzierzawcze czy patronimiczne) to za-
bytki pierwotnego osiedlenia si¢ przodkéw naszych w tej nasze]
ojezyznie okolo polowy szdstego wieku. Wszystkie one powstaly
wowezas | mniej wiecej rownoczesnie. 7 biegiem czasu czgs¢ tych
wsi zmienita pierwotny sw¢j ojezycowy charakter na charakter na-
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roku grodowego, swieckiego i koscielnego, czesé przeszfa na wiasnosé
rycerstwa szlachty, czgi¢ wreszcie na wlasnosé rycerstwa wiody-
czego czyli wojow. Pierwotnie jednak byly one wszystkie wsiami
ojezycowemi wiesniaczemi. Takich wsi ojczycowych, objetych pierw-
szemi siedmioma kategorvami, jest na obszarze Polski Piastowskiej
okolo 12.000. Ze zas kazda taka wies ojezycowa przedstawiata pier-
wotnie jedne tylko dziedzing, zamieszkala przez jedne rodzing, przeto
w tem dowdd, ze przodkowie nasi przybyli do tej swojej pozniejsze]
ojezyzny tylko w liezbie 12.000 rodzin, czyli liczac rodzing po D o0sob,
w liczbie 60.000 ciéw. Ze zas obecnie nar6d nasz liczy niecalych
dwadziescia milionéw dusz, przeto wynikaloby stad, zesmy si¢ roz-
mnazali w takim stosunku, iz przyvrost ludnosci wynosit w ciagu
jednego pokolenia czyli w ciggu 33 lat 200/, czyli ze ludnos¢ po-
dwajata sie w ciggu piecin pokolen czyli w ciggu 166 lat.

Dwanascie tysiecy rodzin czyli 6,000 gtow na taki olbrzvmi
obszar kraju, jaki przedstawia Polska Piastowska od Wisty
do Odry, od Karpat do Noteci i Drwecy, jest niesfychanie malo,
i nigdyby przodkowie nasi nie byli objeli tak ogromnego obszaru
w swoje posiadanie, gdyzby go nie byli w stanie sobg zaludnié, gdvby
nie to, e na Owczesnyeh obszarach naszej ojezyzny obok las6w
takze wody graly bardzo powaina rolg, i Ze zwiaszcza Kujawy,
Wielkopolska i Mazowsze pokryte byly w znaczne] czesel olbrzymiemi
Zwierciadtfami wod, uniemozebniajacemi osiedlenie sie. Przodkowie
nasi przeto musieli przedewszystkiem wybierac okolice pagorkowate,
a wiec przedewszystkiem Malopolske, a ze wzgledu na zupelny brak
drég, osiedlali sie zwlaszcza na wyniostych brzegach rzek, gdyz rzeki
byly podéwezas jedynemi drogami i gosclencami.

O zakladaniu miast nie moglo byé zrazu i mowy. Miasta bo-
wiem przeznaczone sa dla handlu (targi, jarmarki) i dla rzemidst.
Otoz i jednego i drugiego brakio u nas w pierwsze]j chwili osiedlenia
sie przodkéw naszych w lej naszej ojezyZnie. Do handlu brakowalo
towarn. Jedyny towar, ktéry mogtby byé podGwezas przedmiotem
handlu, to przedewszystkiem bydlo, a w bardzo malej tylko ilosei
takze ziarno. Ale w jedno i w drugie zaopatrzona byla dostatecznie
kazda rodzina wiesniacza, nie byto wiec nabyweow. A jesli sig u ktorej
rodziny okazala jaka potrzeba, czyto w bydle czy ziarnie, to zala-
twiano ja droga zamiany, tem bardziej. Ze pienigdz bity byl pod-
owezas przodkom naszym zgola jeszeze nieznany, jak to w nastepnym
zaraz rozdziale wykazemy.

Rowniez i o rzemiostach nie moglo byé jeszcze Zadne] mowy,
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a kazda rodzina wyrabiata sobie sama wszystkie te sprzety i szaty,
jakich potrzebowala. I tu zreszig brak pienigdzy stal powaznie na
przeszkodzie.

Natomiast co do istnienia jakiegos handlu zagranicznego mamy
niewgtpliwe dowody. W grobowcach przodkow naszych z doby po-
ganskiej i wykopaliskach spotykamy si¢ dosé ezgsto z wyrobami
brazowemi o ksztattach artystyeznych. I braz jest produktem za-
granicznym i owe ksztalty artystyczne nie u nas w dobie poganskie]
mialy swa kolebke, ale s3 to przedmioty handlem cudzoziemskim
Z zagranicy przyniesione. Zachodzitaby tylko kwestya, czem placono
ten towar zagraniczny, skoro bitych pieniedzy podéwezas u nas nie
bylo! Do tej kwestyi powrdeimy w nastgpnym rozdziale.

Byiy wiec w dobie zZupanskiej czyli starodciniskiej tylko wsie
a raczej tyvlko pojedyncze dziedziny rodzin wiesniaczych po calym
kraju porozrzucane. Powstawanie zrazu grodéw a nastepnie i miast
nalezy juz do epoki wojewodziriskie] czyli ksiaZecej, o czem niZej
bedziemy mowic.

§ 11. Stosunki ekonomiczne przodkow naszych
w dobie staroscinskie].

Stosunki ekonomiczne byly w chwili objecia ojczyzny naszej
przez przodkéw naszych weale znosne. Jak wspomniafem, glowne
bogactwo przodkéw naszych w chwili przybyeia ich do tej ojezyzny
stanowito bydlo, ktorego znaczng liczbe przywiedli z sobg z dawnej
ojezyzny szczepu prastowianskiego i przy pomocy ktorego jedynie
mogli odbyé tak daleka wedrowke. Zastawszy w tej nowej ojczyznie
starodrzewne rzadkie lasy o nader obfitej paszy, mogli z calym spo-
kojem poswiecié sig dalej pasterstwu, ktore zadnych trudéw ani prze-
szkod nie przedstawialo. Bydlo dniem i nocg przebywalo w lesie
i pasto sie wygodnie; nie potrzebowalo prawie zgola zadnej opiekl
nawet przeciw dzikim zwierzetom-szkodnikom, w ktore ojczyzna na-
sza podowezas weale nie obfitowala. 0 wilku szkodniku nie znala-
zZlem w Zrodtach naszych $redniowiecznych Zadnej wzmianki, nie-
dzwiedz za$ nie potrzebowal si¢ wcale zapuszczac do dziedzin ludz-
kich, by w nich z niebezpieczenstwem zycia robi¢ szkode, mial bo-
wiem w lesie nieskonczona ilosé dzikich pszezof, ktérym mogl swo-
bodnie i bez zadnej przeszkody miod podbierac.

Bydlo wiec dostarczalo przodkom naszym mleka i miesa do
Zyeia, a skory odziezy i obucia. Polowaniem przodkowie nasi nie
potrzebowali sie wobec tego weale trudni¢, chyba tylko dla zbytku,
jedli chodzilo o upolowanie zwierza z fadnem futrem, jak n. p. bo-
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bra, kuny, gronostaja, lasicy, wiewiorki, aby mie¢ piekniejsza odzierz.
Wyraz odzierz, pochodzacy od odziera¢, dowodzi jasno, ze najstar-
szym przedmiotem odzierzy byly skory odarte ze zwierza. Czasem
tez mogt upolowany zwierz a zwlaszcza ptak stuZy¢ jako przysmak.
Zresztg polowanie przedstawialo wielkie trudnosci i niebezpieczen-
stwa. Trzeba bylo zwierza gonié z oszczepem w reku, a tu nie tru-
dno bylo wpadé i utongé w licznych grzg¢zawiskach.

Oprocz mleka i migsa z bydla mieli przodkowie nasi jeszcze
miod z dzikich pszez6t w znacznej obfitosci. Wosk z tych pszezol
byl zrazu bez Zadnej wartosci, gdyz sSwiec woskowych poddéwezas
u nas nie znano i nie potrzebowano, w chacie bowiem palil si¢ dzien
i noc nieustajaey ogien, kiory i wieczor dostarczal potrzebnego oswie-
tlenia.

Potrzebne narzedzia, jak noze, groty do strzat, igly i szpile,
wyrabiali sobie przodkowie nasi badZ z krzemienia, badz z piszczeli
ptaczych i za ich pomoca wyrabiali sobie potrzebng odzieZ i naczynia.
Kazda rodzina i kazdy jej czlonek wyrabial sobie sam, co mu bylo
potrzebnem.

W takim skladzie rzeczy nie moglo byé mowy ani o handlu,
ani o rzemiostach. Handlu nie bvlo czem prowadzi¢, bo kazda ro-
dzina miala poddostatkiem tego, co potrzebowala, a w razie zapo-
trzebowania czegoé, otrzymywala potrzebng rzecz od sasiadow droga
zamiany; rzemieélnikiem za$ kazdy byl sam dla siebie.

Dopiero kupey cudzoziemscy, ktérzy si¢ do ojczyzny naszej od
czasu do czasu zablakali, zaznajomili nas z handlem. Przynosili oni
z soba do ojezyzny naszej przedmioty ozdoby i zbytku, mianowicie
brazowe najrozmaitszego rodzaju i przedmioty szklanne. I jedne
i drugie trzeba bylo bardzo drogo placi¢, bo podr6z kupea do na-
szej ojczyzny byla wobec dzikich bezdrozy z niestychanemi trudami
i niebezpieczenistwem Zycia polgczona; a tu nie bylo czem placié.
Pieniedzy bitych przodkowie nasi nie znali jeszcze weale, w szla-
chetne kruszce (zloto, srebro) ojczyzna nasza nie obfitowala réwniez,
bydla kupiec cudzoziemski nie mogl przyja¢ na zamiang, bo dla
braku dr6g nie bylby go potrafit z kraju wyprowadzi¢. Jedynym to-
warem, z jakiego kupiec cudzoziemski mogl mie¢ pozvtek, a ktdry
w transporcie nie przedstawial zbyt wielkich trudnosci, byty lupieze
(skorki) szlachetnych zwierzatek, jak kun, fasic, gronostai, wiewicrek,
ktorych ogromna liczba zyta w naszych nieprzebytych lasach, a ktore
byly u naszych najblizszych sgsiadéw, Germandw, bardzo poszuki-
wanym towarem.

—
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Lupieze zatem szlachetnych zwierzat, zwlaszeza kun, to naj-
pierwszy 1 najwazniejszy surrogat pieniezny u przodkéw naszych.
Poszukiwanie ich za granicg umozebniato handel cudzoziemski, ktory
z chwilg przyjecia chrzescijanstwa stal sig¢ dla nas niezbedng konie-
cznoseia. Chrzescijaristwo potrzebowalo ksiag liturgicznych i para-
mentéw koscielnych, a to wszystko trzeba bylo sprowadza¢ z za-
granicy i drogo przeplaca¢ i gdyby nie owe tupieze, ktdre tén han-
del zagraniczny ulatwialy, rozszerzenie sie obrzadku chrzescijanskiego
na wielkie napotykaloby trudnosei.

W dobie poganskiej zas Kkupiec cudzoziemski za owe lupieze
sostawial nam przedmioty ozdoby i zbytku, brazowe i szklanne. Braz
mial podéwezas u nas io znaczenie, jakie dzi¢ maja klejnoty; braz
to najstarsza kosztownos¢ przodkéw naszych. 7 tej epoki pochodza
dwa wyrazy polskie: spiza i spizarnia. Spi%a oznacza zasoby, zapasy,
a nazwa ta pochodzi ze zrodioslowu spiz, ktéry oznacza braz. Spi-
sarnia za$ to schowek na spize, czyli to najdawniejszy skarbiec.

Jak zas lupieze, zwlaszcza kunie, byly ulubionym surrogatem
pienigdzy, dowod w tem, 7e na Mazowszu jeszeze nawet w XIII wieku
w niektorych okolicach uiszezano dziesiecing w lupiezach kunich.
w Malopolsce jeszcze nawet rowniez w X1l wieku liczono niekiedy
na grzywny kun, chociaz juz od czasow Bolestawa Chrobrego, za-
tem od obeszto dwoch wiek6w, mieliSmy wiasng bita monetg; co
wiecej jeszcze nawet w XIV wieku ustawodawstwo wislicko-piotr-
kowskie krola Kazimirza Wielkiego ustanawia caly system kar sa-
dowych (kocow) w tupiezach zwierzecych.

0 innych surrogatach pieniedzy mo6wié bedziemy w epoce ksig-
zecej czyli wojewodziiskiej.

§ 12. Rozbi6r hipotezy podboju; hasta czyli pro-
klamacye.

Z hipoteza podboju stoje sam jeden w literaturze historvezne]
nowszej naszego narodu; zaden bowiem z atosniejszych historykow
naszych za ta hipoteza po dzisdzien sie nie oswiadczvi.

Jest to na pozor fakt niebardzo zachecajacy, W rzeczywistoscl
jednak bardzo dla mnie korzystny. Gdybym mial bowiem wspoito-
warzysza broni, musialbym sie liczy¢ z jego odmiennemi zapatry-
waniami na szezegoly i kto wie, czy nie musialbym nieraz robié¢
mu ustepstwa w tych szczegdlach, aby jego wspoltowarzystwa sobie
nie zrazic i nie utracié. Tak za$é mam zupelnie swobodna, reke
w walce z moimi przeciwnikami, ktéryeh liczba réwniez nie Jest
weale wielka.
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Moja hipoteze podboju oparfem na poréwnaniu ustroju spole-
czenstwa naszego w dobie starodcinskiej czvli zupanskiej, jakiego
obraz potrafilismy sobie ze znanvch danych i faktdw historyeznych
wyrobié, z ustrojem, jaki w dobie wojewodzinskie] ezyli ksiazecej
a zwlaszcza w dobie piastowskiej spotvkamy, 1 na skonstatowaniu
faktu, Ze w dobie piastowskiej spotvkamy los rdzennej klasy spote-
czenstwa naszego z doby zupanskiej niestychanie pogorszony, i to
w ten sposob, Ze takie pogorszenie mozna uwazac tylko jako skutek
jakiej$ silnej katastrofy, ale nigdy jako rezultat prawidlowego roz-
woju stosunkdw spofecznych.

Oto, jak sie przedstawia obraz spoleczenistwa naszego w dobie
piastowskiej:

1. na czele narodu stoi ksigze monarcha, niemal despota; wiece
lndowe nie istniejg juz weale;

2. najwyzsza klase spoleczng stanowi nieliczne rycerstwo zna-
kowe czyli szlachta, klasa uprzywilejowana;

3. nizszg czyli podrednia klase spoleczna stanowi bardzo liczne
rycerstwo szeregowe, pilszlachta-wlodyey czyli woje, klasa upra-
wniona, o ktérej niewiadomo, skad sie wziela;

4. najnizsza klase spoleczng a zarazem najliezniejszg stanowig
wieéniacy do gleby przvwigzani, prawnie ograniczeni?!).

W tej najnizszej klasie spolecznej, mianowicie klasie nieswo-
bodnych wiesniak6w, spotykamy nadto jeszcze dwie dalsze kategorye
ludnosei wiesniaczej, mianowicie:

a. ludnos¢ swobodng, nieliczng, oraz

b. ludnosé niewolng czvli wprost niewolnikéw, zrazu rowniez
nieliczna, poZniej coraz liczniejszg.

Przypominam tutaj, iz w dobie staroscinskiej czyli Zupariskie]
spotkalismy tylko jedne jedyna klase spofeczng, mianowicie zupelnie
wolnych wiladcicieli dziedzin wiejskich kilkusetmorgowych, uzywajg-
cych pelni praw podéwezas znanveh; klasy szlachty lub pélszlachty
wlodykéw, jak niemniej ksiecia-monarchy w epoce Zupanskiej ani
ladu.

Otoz pordwnywujae ze soba te dwa ustroje spoleczne, mianowicie
ustréj z doby staroscinskiej czyli Zupanskiej z ustrojem z doby wo-
jewodzinskiej czyli ksiazecej, jakzez zupeinie odmienne i nic a nic

Y) Uprzywilejowanie, uprawnienie i ograniczenia prawne tych pojedynczych
klas spolecznych w mnastepnym dopiero rozdziale szczegélowo okreslone zostang,

gdvz naleza one juz catkowicie do doby wojewodai mﬁéf}qli ksiazece].
. !
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