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»Cudze rzeczy wiedziéé ciekawosé
jest, a swoje potrzeba.”

A. W. Fredro (przyslowie).

W dziejach literatury naszéj, najwazniejsze mamy zjawisko
w naszym wieku, a szczegélnie téz w piérwszéj jego polowie.
Wpyobrazenia o poezyi, jak i w innych galeziach literatury,
zupelnéj ulegly zmianie, i prawdziwy w nich, a lotny jak
blyskawica widzimy postep, przewrét dawnych przekonan,
i zdeptanie holdownictwa przyigtym za nietykalne przepisom,
ktore na mocy dhlglch lat istnienia, nabraly powagl prawa.

Mamy méwié¢ o cztowieku, ktory pomlmo woli i z przy-
padku stal si¢ typowa postacia, wéréd goracéj walki klassy-
kéw i romantykéw; uwazany jako przywédca piérwszych,
a zacigty wrég drugich. Dzi§ czytajac co piszy ci, ktorzy
w owé] walce zadnego udzialu nie mieli, a po zerwaniu
zlotéj przgdzy tradycy], tylko z podshzchu najfatszy wszych
wie§ci o niéj rozprawiaja: zdawa.loby su;, ze Ludwik Osinske
nalezat do wodzéw staréj klassveznoSci, podnosit jéj sztandar
wysoko, i jako najwaleczniejszy z bojuj@cych, na ostatnim
wytomie walczyl jeszcze zacigcie w imig jéj idei. Zanim
damy jego wierny wizerunek i stanowisko wladciwe jakie
zajmowal, musimy przedewszystkiem skresli¢ kronike lite-
rackg owyeh czaséw, a najprzéd przypomniéé, co w te dobe
rozumiano przez wyraz klassycznosc!
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2 OSTATNI

Klassyczno§ciag w prawdziwém znaczeniu, byly dziela
starozytnych Grekéw i Rzymian, zdaniem powszechném za
najlepsze uznane, i ktére za wzér wskazywano. Wyobraze-
nie to, nastepnie u nas sig zmienilo, i w tym wlasnie okresie
0 ktérym moéwimy, pod to zaszezytne znaczenie podciggnieto
prawie wszystko co nie uchybialo przepisom sztuki, co gustem
zblizato sig¢ do zlotego wieku Rzymian, a gtéwnie do smaku
Francyi, szczeg6lniéj pod Ludwikiem XIV.

Wplyw i przewaga literatury francuzkiéj, §lepe jéj na-
Sladownictwo, to pojecie ugruntowato. Zapomniano o arcy-
dzielach starozytnéj Hellady; Wirgili i Horacy stanelina
szczycie Owczesnego parnasu, ale i c¢i zwolna spychani
w otchlan zapomnienia, ktérych miejsce liczny thum pisarzéw
francuzkich zajmowat od Kornela, Rasyna, Moliera, do Wol-
tera patrzgcego na nas z szyderskiém zawsze a wychudzoném
obliczem.

Szkolne wychowanie podtrzymywalo wprawdzie pamigé
tak dziejow Swiatowladnéj Romy, jak i jéj znakomitych pisa-
rzy. Poeci tacy, jak: Wirgili, Horacy, Owidiusz; historycy, jak:
Liwiusz i Salustiusz; méwcy, jak Cycero, byli znajomi mlo-
dziezy, doplki na tawach studenckich siedzieli: ale gdy wy-
szli z muréw szkolnych na §wiat szeroki, gwar jego i towa-
rzyskie stosunki, zacieraty wpredce ich pamigé. Tylko jakis
uczony z powolania, albo zapalony {acinnik, czy na roli, czy
przy stoliku urz¢dnika, przypominal sobie ustgpy Enejdy, Bu-
kolik, albo ziemiaistwa Wirgilego, lub dla pociechy dusznéj
jaki fragment z piesni Horacyuszalts :

Tak bylo na poczatku naszego stulecia nie cale éwiert
wieku obejmujae, bo coraz silniéj francuzczyzna praygniatata
i te wspomnienia. A wplyw jéj ciagual sig oddawna, i uwies-
czony téz zostal niezachwiang przewags, i powagg Stanista-
wa Augusta.

On to, zaszezytny nazwe dawng sarmatyzmu, okryl
Smiesznoscig, a dla wywolania pogardy wigkszé] wymogt na
Franciszku Zabtockim, jedynym w owe czasy, najdosko-
nalszym komedyo-pisarzu, do napisania komedyj p. n. Sar-
matyzm, ktorg odczytywal z poklaskiem obecnych na uczo-
nych czwartkowych obiadach, w zamku krélewskim.

Smutek i boles¢ przejmuje czytajac ten utwor, z dazno-
Scig z gory polecony, zal tych pigknych wierszy, tego jezyka
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bijacego zyciem, uiytych do skreSlenia scen brudnych
i ohydnych. ) .
Stanistaw August chorowal na nasladownictwo Ludwi-
ka XIV, i temu to zawdzigczamy przynajmniéj zaprowadzenie
statego teatru w Warszawie. il
Stary zwyczaj i obyczaj domowych naszych oggusk_, jako
sarmatyzm poszly w poSmiewisko! jezyk sam w poniewierke,
i to trwato dtugo a tak szeroko, nietylko w pariskich domach,
ktére oddawna zcudzoziemszczaly, ale i w Sredniéj klasie
stanowigcéj wlasnie obywatelstwo tak wiejskie ja}( 1 miejskie,
ze Kazimierz Brodziniski mnapisal pelng rzewnoSci elegie ,,za
polskim jezykiem” a Klementyna Tariska (pbzniejsza Hofma-
nowa) naznaczyla kare pieniging, na zebraniach swoich, za
kaleczenie frazesami francuzkimi macierzystéj mowy. Wy-
raz klassycznosci nie schodzil z pola, ale'teraz wylacznie
obejmowat utwory literatury nadsekwariskiéj.
Wypadki jakie zaszly od bitwy pod Jena 1.8(’)6 r.,
i utworzenie Ksigztwa Warszawskiego, musiato umacniaé cig-
gle tak jezyk jak i literature francuzks. W§zystk0 wige co
czuto jaki§ talent i pocigg do pidra, brato sig do tlumaczerh
Tak Henryady Woltera mamy kilka przektadéw; toz méwié
o tlumaczeniach tragedyi Kornela, Rasyna i poematéw pelz~
la, nieliczgc mnostwa powiesci zaczawszy od Floryana i pa-
nt Genlis jak i drobniejszych utworéw poetycznych.
Za$lepienie z uwiclbieniem dla literatury francuzkiéj,
takk bylo przewazne, ze liche quiastki z tego jezyka, przera-
biano w poemata, i te zyskiw#y szeroki pozg}os.' Tak’ byto
z drobng. powiastka Montesquiv’ego ,,Swzqtym('l Wenery
w Knidos”, ktérg Jozef Szymanowski, w ostatnich ]at'ach
zeszlego wieku przetworzyl na poemat. Sam, zacny zyciem
i uslugami dla kraju obywatel, w wolnych chwilach od_ prac
wazniejszych, zajal sie tg przerébkg prozy fra}ncuz,kle_] na
wiersz polski, jako milg dla siebie rozrywke, ani myslqc, Ze
z téj drobnostki, kto§ zechce zrobi¢ jakie§ wazne literackie
dzicto. Umiéra w r. 1801, i w tymze samym Stanistaw Po-
tocki wystapiwszy w zgromadzeniu Towarzystwa P{zyjaci(S'I
Nauk, ogtasza z niezwyklym zapalem i wymowg ;Swzqty.mg
Wenery w Knidos, jako ,arcydzieto stanowigce ep_ok@ w ll'te-
raturze polskiéj.”” Powaga jakiéj uzywal Potocki, spraw.lla,
ze Jan Feliks Tarnowski, tego arcydzieta, nowe wspaniale
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wydanie w Parmie, w drukarni J. B. Bodoni’ego oglosit (w 4-ce
str. 63). Niezrgczna pochwala przyjaciela stala si¢ nastepnie
powodem szyderstwa, na ktére nie zastuzyl Szymanowski.

Upadek " Napoleona Iego przynidst pozadany pokdj,
a z nim zaczelo si¢ nowe zycie literackie przygluszone przez
lat wiele wojenng wrzaws.

Powoli, od roku 1815 potrzeby umystowe i mys$l spo-
tecznosci naszéj oderwane w inne strony, teraz zaczely zwra-
ca¢ si¢ ku duchowéj. I znalezli sig zaraz ludzie, ktorzy poj-
mujac te potrzeby, starali sie je zaspokoié.

Feliks Bentkowski obejmuje redakeyg Pamiginika War-
szawskiego, i kre§li przedwstepne stowo w Boze Narodze-
nie 1814r. a nastgpnego roku w styczniu, wychodzi piérwszy

_zeszyt tego naukowego organu nakladem ksiegarza Jozefa

Zawadzkiego. Tytutem swoim przypominat on wydawnictwa,
tego rodzaju Franciszka  Dmochowskiego tlumacza Iliady
i Enejdy, a w czasach Ksigztwa Warszawskiego Pamigtnik
podobny redakeyi Ludwika Osiriskiego,

Pismo to jezeli z jednéj strony zaspokajalo w czesei
Owczesne pragnienia, nie odpowiadato wszelako Zyczeniu
w zupelnosci ogétu, wychodzito bowiemraz na miesigc i wig-
céj powazne podawalo artykuly, jakkolwiek nie brakto 11zej-
szych utworéw, szczeg6lniéj prawdziwéj wartosci, poetycznych.

W obudzeniu prawdziwego zycia w prassie peryodycznéj
glowna nalezy zastuga Brunonowi hr. Kicifiskiemu. Mtody,
peten zapatu, wysoko wyksztatcony i talentu nieposledniego,
znajacy gruntownie jezyki: grecki, daciniski jak i nowozytne,
zaklada wlasng drukarniei wr. 1818 wystepuje z nowym
organem literackim: ,, Tygodnik Polski ¢ Zagraniczny.”

Nie mozemy pomingé Odezwy tego Tygodnika do swoich
starszych braci, inmych pism peryodycznych”’ gdyz w nim
znajdujemy zarazem program tego pisarza.

»Slaby jeszcze i wahajacy sig, staje przed wami starsi
bracia moi, moze godny tak szanownego grona, moze zbyt
Smialy, ze sig do niego natretnie wdzieram. Wady i przy-
mioty moje, byt m6j nawet, gruba jeszcze przysztosci okrywa
zastona. Czyli jest przeznaczeniem mojém pélki ksiegarni,
czy sklepéw korzemnych zajmowaé, czy z wielky czeScig
spotezesnych kolegéw, jak niegdy$Karol V pogrzebowi memu
zywcem mam assystowaé, czy ze §. p. Pamietnikami Swit-
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kowskiego, Dmochowskiego, Osifiskiego i Zagranicznym, co
cyprysy swoje laurem uweselili, mitg pamiatke i zal wsp6l-
ziomkéw poniosg do grobu, wszystko to na tonie jutra glebo-
ko jest zakryte. Szanujmy te noc niewiadomo$ci, ktéra
skrzydly swémi kolébke mojg oslania, bo jest pogodna, bo
gwiazda nadziei choé¢ zdaleka, choé stabo, ale mile blyska,
a kto wié czy jutrzenka réwnie bedzie przyjemng. Nie jeden
z was zazdroSci mi pewnie stanu, w ktérym o losie swoim
jeszcze watpi¢ wolno. Ale c6z czynié! Trzeba sig¢ raz odwa-
zyé: wié zolnierz ze na polu walki grady §mierci bijg, prze-
ciez na nig idzie §miato.

»Musieliscie styszé¢, panowie moi, 0 pewnym roztropnym
czlowiekn, ktéry wracajagc do domu, wystawiat sobie zawsze
ze go najwigksze czekajg nieszczescia, azeby sig cieszyé nie-
tylko z pomy§lnych wypadkoéw, ale i z klgsk niedo§wiadezo-
nych: tak i ja idgc przed s3d publicznofci, widzg¢ gotujgcy sie
nawalnos¢, widz¢ ostrzace si¢ na mnie w surowg krytyke
brzemienne recenzentéw piora. W tak drazliwém polozeniu
raczylo mi podszepnaé do§wiadczenie:—, Patrz jakinni ludzie
wychodzg, protekcya daje miejsca, protekeya daje talenta!”

yUciekam si¢ wiec pod waszg protekcye starsi bracia
mo i, szeczeg6lniéj pod twoja szanowna babko wszystkich
pis m peryodycznych Gazeto Warszawska! Dlugoletnie utrzy-
mywanie si¢ na teatrze Swiata, dalo ci wielkg powage, Wy-
rocznio narodu! Ty, co jedném tchnieniem nadymasz tysige
trab stawy (1) przyjm mi¢ za swego klienta: znajdziesz
wdzigeznego. Niech sarka zawisé, ze nieodstgpne wieku przy-
wary i ciebie zarazily, ze zamiast nowin, starodawne przeta-
piasz dzieje, ze sie kochasz w dykteryjkaclr i anegdotach;
niech upatruja w tém $miesznosé, ze zbrzydziwszy sobie stan
wdowy polaczylas sig z Pustelnikiem, ktérego plaptacya nad-
sekwaniskich kwiatow, poprostu w grunt nasz wsadzonych
nie najlepiéj sie przyjela.. Wszakze i w sloricu znaleziono
plamy! (2) O wy! co wszystko odrazu doskonatém miéé

(1) Tysigc egzemplarzy rozohodzilo sig wéwozas Gaz. Warszawskiéj.
(2) ssPustelnikiem z Krakowskiego Przedmiescia” ktéry pojawial sie
w Gazecie Warszawskiej, byl Gerard Maurycy Witowski: on to, wzigwszy
sobie za wzdr wychodzace szkice w Paryzu p. n. ,,L’Ermite de Chaussée
& Antin par Jais” nadladujac je stosowal i naginal do zwyczajow Warszawy
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chcecie, odczytajeie dewize jednego z naszych pism peryo-
dycznych: ,Nigdy ten nic nie zrobi, kto sig zawsze boi zle
zrobié!” .

»1 pod twoja mozng opieke udaje si¢ Pamigtniku War-
szawski! Ty, ktéremu zarzucajg, ze przy terazniejszéj nau-
kowéj temperaturze, czgsto zapadasz na chorobg czczoSci,
pozw6l mi gdéraé, ja wszedzie ujme sig za tobg (w podobnym
razie podobng pomoc zastrzegajac sobie).

»A Wy inni bracia! nie béjcie sig, nowy przybysz nie poz-
bawi was chleba, nie walezy on z wami wjednymze zawodzie:
ci tylko na niego prenumerowaé bedg, ktérzy sig zechcy
zabawi¢!”

Publicznoéé rzeczywiscie szukala w literaturze zabawy
i rozrywki umystowéj: znalazl téz Tygodnik §wietne powo-
dzenie. Wydanie bylo staraone i ozdobne, dodawano bo-
wiem tak ryciny kolorowane, gléwnie przedstawiajace zna-
komitszych naszych aktoréw w rolach zaréwno tragicznych jak
komicznych, i nuty do piesni, ktére tym sposobem predko sie
rozpowszechnialy.

Podparli dzielnie ten nowy organ, mtodzi, pelni talentu
pisarze. W Tygodniku pierwsze miejsce zajmowat jako pra-
wdziwy poeta, w calém stowa tego znaczeniu Anton: Gérecks.
Utwory jego odznaczaly si¢ wybitnie, niepospolita trescig,
formg artystyczng, sitg i pigknoScia jezyka. Tu poraz pierw-
szy wystepuja: Franciszek Morawski pod skromng cyfra F. M.
z bajeczkami i wigkszemi lirycznemi fragmentami, nacecho-
wane §wiezoScig mysli i dzwigezném wierszowaniem; Ferdy-
nand Chotomski, wierszopis niepospolitego dowcipu z zarto-
bliwemi poemataini, w ktérych nie braklo rzeczywistego hu-
moru, zanim wykonczyl przenicowang Ene¢jde Wirgiliusza,
ktoréj wartos¢ dzis jeszcze jest znaczacg pod wzgledem prze-
chowania tego jezyka, ktéry zaleca wszystkie komedye Za-

ispolecznodci naszéj.  Ale jak kazde nasladownictwo nie wiele ma wartodci,
lubo dla badacza tych czaséw nie moze byé obojetném. Zbidr tych artyku-
16w drukowanych w Gazecie Warszawskiéj wydal oddzielnie w dwdch to-
mach 1818 roku w Warszawie, w ozdobnéj edyeyi z rycinami, W dziesieé
lat p6zniéj (1828—1829) oglosil drugie wydanie znacznie pomnozone
w 4ch tomach. Tlumaczyl Moliera Szkol¢ kobiét i komedye z francuzkiego;
»Dwaj zigciowie”’ obiedwie przedstawione na teatrze narodowym.
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btockiego. Brykczyriski zgasty w mtodym wieku, nieodste-
pny towarzysz Kicinskiego wspierat ten organ, a gléwny re-
daktor oprécz drobniejszych wierszy, pokazat préby swego
ttumaczenia Przemian Owidiusza.

Obok mod paryzkich, pojawiaja si¢ powiesci i przeklady
z niemieckiego, przeglady literatur tak wloskiéj jak german-
ski¢j. Krytyka teatralna, i dobierane rozmaitosci zajmujg-
ce, wypelniaty kazdy zeszyt Tygodnika, pojawiajacego sig co
sobota.

Kiciniski nie poprzestal na tym jednym literackim or-
ganie, we dwa lata p6zoiéj zatozyl Kuryera Warszawskiego,
ktéry nastgpnie odprzedal L. A. Dmuszewskiemu, i pisma
polityczne obszerniejszych rozmiaréw i wyzszego znaczenia.

W roku 1821 za daném hastem przez Kicinskiégo, ozy-
wia sig coraz ruch prassy w rozmaitych galeziath. Oprocz
Pamigtnika Warszawskiego pojawiajg sie: »

Izys Polska, czyli dzieanik umiejetnosei, wynalazkéw,
kunsztéw i rgkodziet, po§wigcony krajowemu przemystowi,
redagowany przez Gracyana Korwina, W zeszytach miesig-
cznych. !

Sylwan, dziennik le$ny, co kwartal.

Tygodnik muzyczny, pod redakcys Karola Kurpif-
skiego.

Gazeta Literacka, organ wylacznie po§wigcony krytyce,
(arkusz w 4ce co tydzien).

Sybilla Nadwislariska, pamigtnik narodowy: literaturze,
historyi, polityce i rzeczom krajowym poswigcony, pod reda-
keyg Francisska Grzymaly, w zeszytach miesigeznych.

Dekada Polska, pismo wylacznie obszerniejszym wia-
domosciom treSci politycznéj po§wigcone, pod redakcysg Wi-
ktora Heltmana (trzy razy na miesigc).

Miejsce Tygodnika Kicifiskiego, zaja Tygodnik pigknéj
literaturze i sztukom nadobnym po$wigcony p. n. Wanda.
Redakcye objeli dwaj mtodzi literaci, F. S. Dmochowski i Do-
minik Lisiecks. :

Przy Wandzie réwnoczesnie pojawil si¢ Potpourri, a po
nim zaraz Momus, zawierajacy fraszki, zarty, ucinki, my§li sa-
tyryczne: poét arkusza na tydzied pod redakcya Aloizego
Zbltkowskiego, wybornego humorysty i pierwszego komika
teatru narodowego.
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Kiedy sig tak ruch pism peryodycznych coraz zwigkszal,
na calém polu literackiém panowaly glgboki spokéj i cisza.

Klassycznosé duchem francuzka, przybrana w powazng
tunike grecky, stala w posagowéj postaci, laurem uwienczo-
na, odbierajjc ciggle batwochwalcze poktony od rzeszy lite-
rackié;.

Katedre literatury pordwnawczéj . zajmowal stynny tlu-
macz Kornela Ludwik Osiriski, pierwszy znany zwolennik ta-
kiéj klassycznoSci, professor i dziekan zarazem Uniwersytetu
Warszawskiego, ktory potega cudnéj deklamacyi, zgromadzal
zawsze co sobota od czwartéj do pigtéj godziny poobiednéj,
ttumy gorliwych stuchaczy.

Fanatyk klassycznodci, Kajetan KoZmian, w arcydziele
swojém: ,,Ziemiaristwo Polskie,“ na ktére ciekawie intelligen-
cya nasza dlugie lata daremnie oczekujgc, znata tylko w re-
kopiSmie niektére ustepy, zapraszajac w nim Osiniskiego do
swojéj wiejskiéj ustroni, taki zwrot mu poswigca:

»A ty! ktérego pidro wznioste rymy toczy,

I w cudze, brzmigcym gtosem lejesz wdzigk uroczy,

Przybgdziesz wraz z innemi a przyjazne dtonie

Powitajg ci¢ palmg i bluszczem na skronie.”

Teatr narodowy pod dyrekcya najprz6d Wojciecha Bo-
gustawskiego tworcy i zalozyciela sceny naszéj, a nastgpnie
jego ziecia, tegoz samego Ludwika Osifiskiego, niezwykle
obudzat zajgcie ogélu. Po tlumaczeniach Osiniskiego: Kor-
nela i Woltera, jak Rasyna przez innych pisarzy, pojawiaé
si¢ zaczely dramata oryginalne z dziejow krajowych.

Na czele tu postawi¢ nalezy Franciszka Wezyka. Tra-
gedye jego jak: Gliriski, Bolestaw Smialy, Barbara Radzi-
witlowna, pojawily si¢ na scenie warszawskiéj przed odzy-
wieniem prassy peryodycznéj; po nich ukazaly si¢ dramata
Ludwika Kropiriskiego: Ludgarda, i Aloizego Feliniskiego:
Barbara Radziwillowna.

Wezyk drukujac swoje tragedye, dotgcza do nich roz-
prawy: O poezyi dramatycznéj, w ktérych gorliwie broni
trzech jednosci, owego dogmatu literackiego klassykéw na-
szych, to jest: jednosci dzialania, jednosci czasu i jednosdci
migjsca.

ELASSYRK. 9

Oburza sie na zdanie Szlegla w dziele: ,, Uber dramati-
sche Kunst und Literatur (1), ktéry w utworach dramaty-
cznych gléowne dziatanie przyréwnywa do wielkiéj rzeki,
a ustepy do odndg, co obieglszy rézne miejsca i kraje, Iacza
sig nakoniec z t3 woda, z ktéréj wziely poczatek, i razem
z nig wpadaja do morza.

,,Czyliz nie mozna— koriczy Szlegel— do takiéj wyso-
kosci podniesé stuchacza, azeby z niéj podobne dzialanie wi-
dzie¢ i ogarng¢ potrafil.“

Wezyk pojaé téj mysli estetyka niemieckiego nie moze,
i stawia przeciw niemu Arystotelesa, ten ustep, ze:

,, Wielka jest réznica pomiedzy wypadkami ktére naste-
puja jedne po drugich, a miedzy temi, ktéore jedne z drugich
wyplywaé sie zdajg.“

OczywiScie, ze w tak ciasnych ramach mieszczgce swoje
utwory dramatyczne, pozbawil je wlasciwego zycia i dziejo-
wego kolorytu, pomimo niezaprzeczonego taleatu.

Jak na polu dramatyczném, wszelkg my§l twoérczg, zabi-
jaly formulki klassyczne, tak widzimy to i w innych rodza-
jach poezyi.

W owém arcydziele KoZmiana: ,,Ziemiaristwo Polskie®
piesn pierwsza tak si¢ zaczyna:

,»Nie powstat nigdy we mnie zamiar tak zuchwaty,
- Bym chciat siggaé ‘po wieniec Wirgilego chwaty!

Zaden mu z $miertelnikéw nie wyréwnat w rymie!

I dla $wiata on $piewal, kiedy §piewat w Rzymie!

Ale najdoskonalszg jest jego spowiedZ w przypiskach
do téj pie$ni. Posluchajmy jéj, bo nam wybornie maluje te
czasy i pojecia literackie.

,Nie zaslepia mnie tak daleko mito$¢ wlasna, abym
¢émiak sie mierzyé z najcelniejszym rymotwérca rzymskim,
nie taje jednak, iz w obecnym zawodzie byt on moim mi-
strzem i wzorem. Z tego powodu poema niniejsze co do
osnowy, ksztaltu i celu, moze by¢ uwazane za na$ladowanie
Gieorgikéw Wirgiliusza; o tyle atoli. rozni sig od piesni fa-
ciiskiego wieszcza, o ile wieki, polozenie kraju, plody ziemi,

(1) Tom Ilgi.
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obyczaje ludzi, potrzeby, wady i zalety gospodarstwa, odré-
zniajg ziemig polsks od dawnéj i szezgsliwéj Auzonii.

»Rodzaj ten sam, lecz pisarze nie ci sami, wykonanie

wiec nie moze byé poréwnaném. — Ktoz sig do Wirgiliusza
zblizy? Kto go nasladowaé potrafi>— "Ale z drugiéj strony,
€0z czynié z przedmiotami, ktére w tego rodzaju dziele z na-
tury rzeczy pod piéro sie nawijajg, ktérych lepiéj wystawié
niepodobna, a gorzéj przez uszanowanie publiczno$ci nie
godzilo sie. W takiém polozeniu wolalem powtdrzyé co ten
nieSmiertelny mistrz powiedzial, i tak powiedzieé jak on po-
wiedziat, anizeli pomingwszy jego wzory, blakaé sie i tutaé
za radg i podszeptem zarozumialogci. Wyznam jednak, iz
w niektérych miejscach, to nasladowanie mimowolném sig
stato; po ukoriczeniu dopiéro dzieta, odezytujge mistrza mo-
jego poema, dostrzeglem, iz wigcéj mu dtuzny jestem, anize-
lim sig spodziewal. Widze, iz tam gdzie myslatem, ze umyst
moj tworzy, pamieé sie tylko moja ockneta!*

Czyz potrzebujemy objasniaé tak naiwng otwarto$é czto-
wieka zajmujacego wysokie stanowisko spoteczne, wierszopi-
sarza, ktéry miewal nawet prawdziwie poetyczne natchnie-
nia; literata, ktéry powszechnéj uzywajac powagi, stal nie-
mal na czele klassykéw. Dodamy tu jeszcze wickszg nai-
wnos¢ Kozmiana: takie swoje Ziemiasistwo przypisal na cze-
le komu, oto wiesniakom polskim, i od tych biedakéw co ani
czyta¢ ani pisaé nie umieli zada sadu.

» Wydacie wyrok— méwi do chtopkéw naszych — czyli
bytem szczgsliwy dopigé nie latwego celu. A jezeli rozrzu-
cone tu przestrogi ulzg waszéj pracy, opisy przyniosg w tro-
skach pocieche, rady i wspomnienia natchng silniejszém za-
milowaniem téj ziemi, ktéra waszemi rekami uprawiacie,
i tego stanu niewinnogei i skromnéj prostoty, przez ktory
usunigci od skazenia, zachowujecie dotad czerstwe i niezmie-
nione narodowe rysy. Jezeli wasze dzieci czytaé, lub mlo-
dziez za plugiem powtarzaé je bedzie, o jakze nagrodzonym
zostang za kilkunastoletniq prace moja!“

Kilkanascie lat pracy kosztowalo KoZmiana, napisanie
2800 wierszy Ziemianistwa!

KLASSYK. 11

IL.

Na olowianém jednostajnie niebie klassycznoSci, niespo-
dzianie zaczely przeblyskiwaé niewidziar}e_do't@d ng?.del.

Nie obudzalo takie zjawisko najmniejszéj uwagi 0wcze-
snych powag literackich, ale mtode pokolet_:ie poczeto ZWIa-
ca¢ ku nim swe teskne spojrzenia, rozgladajac te cz§s§k1 kra-
jobrazéw duchowych, pobudzajgce _dq powy':h wrazen, ktére
owe gwiazdki §wiatlem swojém rozjasniaty.

Bylto rok 1818. ! ;

Kiedy Bruno Kiciiski swoim Tygodmkl'em Die .zwyk'le
obudza zycie w prassie peryodycznéj, a L}]dWlk Osxgskx zasia-
da katedr¢ w Uniwersytecie Warszawskim, ’ukazu‘}e sig ré-
wnocze$nie prawie dwéch prawdziwych poetéw, ktorzy z po-
§ro6d wierszopisow wynoszg do razu glowy wysoko ponad ich

iczném gronem. ) ol
B W %statnich latach zeszlego wieku przychodzi na §wiat
Bozy dwoje pacholat: jedno urqdzone 17 91.r0k11 u stop
Tatréw, drugie w oém lat p6zniéj u podnéza gér Miodo-
borskich. . | ,

Mtodsze, w dziewigtnastym roku zycia wystepuje z wiel-
kim dziejowym poematem, z ktorego drukuje catery ty'lko
piesni (Cuwiczenia naukowe, 1818 r.): Z?O.br.en?zr 1 Aniela,
Aniela © Dymitr, Jamedyk Blud czarnoksigznik i Chrobry pod
Kijowem. i

Niezwykle wrazenie wywolaly te pieSni! Mlgde pok’o-
lenie wycho-wane i karmione utworami klassycznemi z czaséw
Stanistawa Augusta i pdézniejszych, uderz’one _zostalo tal'i sa-
mym wzniostym pomystem, jak formg, ktéra n{ezw-vykm Swie-

zoScia 1 samodzielnoscig, przy jezyku pelnym Zzycia, prostoty
i prawdy, oddychala. ) .

Ale nieszczesna atmosfera klassyczno$ci, pqzbawﬂa go
oddechu swobodnego. Jak orzet w klatce s.tgskmony do po-
lotu, aby pobujaé blizéj stonca, polam,al SObl.e s}n'?ydla 0 Ze-
lazne prety kodeksu klassycznego, ktm:cfgo nie $mial przesta-
pi¢. Na tych pieSniach skruszyl pidro Wl’elkiego epos,
przeszedl na pole dramatyczne, a w liryczném natchnieniu
wySpiewal §liczne swe Dumy Podolskie.
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Otoczony cudnym krajobrazem, ktéry przykraszaly goéry
Miodoboru, najszlachetniejsze wyspiewujgc uczucia i wspo-

mnienia przywigzane do tych okolic, zwraca myS$l i ku mito-
Sci. Ale niemasz tu ani Amorkéw, ani Wenery, z prostots
a jak poetycznie, zwraca sig do swéj wybranéj.

»Spojrzyj Heleno! ranna plonie zorza,
I nowe stofice sig rodzi:

Aniot to zycia, wsréd biekitéw morza,
Na ztotéj zegluje todzi.

»ChodZmy Heleno, kedy gér tych czolo,
Wspaniatym las wieficem szczyci;

Raj samotno$ci ujrzymy w okoto,
Przed obcym wzrokiem ukryei.

» W miejscu tam wiecznie drzy krynica zywa,
Jak w sercu milo$ci drzenie,

I od spokojnéj skaty nie odptywa,
Jak od pamigtek wspomnienie.

»Tam jak ty $wieza, jak ty, czystg woda,
Ziemia sig przy niej napawa:
Tam jak ty, pigkna, jak ty, zawsze mtodg
Oddycha wiosng murawa!” (1). y

Kiedy po tych prébach, wielbiciele poezyi zaczgli w nim
wita¢ prawdziwego jéj kaplana, twérca Dum Podolskich,
trawiony melancholig, w nurtach Dniestru znalaz} spokéj,
ktérego nie miak na ziemi. Zakonczyt zycie w samym kwie-
cie wieku, bo zaczynajac rok 29 dopiéro.

Znakomity nasz pie$niarz Stanistaw Doliwa Starzynski,
W pigknym a pelnym rzewnego uczucia i prawdy wierszu
uczcit pamigé zgastego poety.

,»Nie zyje! wladnie aniot z promienistém czotem
Chwilowy go$¢ na ziemi, uleciat aniotem!

(1) Karol Siefikiewicz przyjaciel zmarlego poety, wydal w Pulawach
te Dumy podolskie w r. 1830. W Bibliotece tamecznéj, rodzice Tymona
zlozyli jego wlasnoreczne poezye. Pomiedzy temi wymienia: Bokdana
Clmielnickiego i Tajemnicg czyli Borys i Milwiana dwie tragedye i Unmuwida,
poema dramatyczne z czaséw Mieczyslawa. Gdzie sig zachowujg te utwory
obecnie— niewiadomo.

KELASSYK. 1%

Wiasnie gwiazda $miertelnych ukazana oku,
Naglym blysta przelotem w krainie pomroku!
Wtagnie dzwigk melodyjny ztotéj niebian lutni,
Zachwycit nas—i zniknat!”

Bylto Tymon Zaborowski, ktérego wspomnienie obudz-aé
zawsze musi zal szczery i serdeczny:— ?nto na tén} olpwxa-
ném klassycznoS$ci niebie, zajaéniz_ul b}a}sl.ne.:m’prawd.zlwéj poe-
zyi, jakby poprzednik &wietnéj pdzniejszéj plejady Spie-
wakow. Eh s

Starsze od Tymona pacholg, przyszlq na §wiat watle
i stabe, po urodzinach zaraz skazane na Smieré przez domo-
wego doktora; przezylo jednakze swego proroka?, 1 wytrzy-
malo trudy zyciowe tak wielkie, ze kruszyly sig nawet pod
niemi zelazne innych organizmy. ) :

Pierwszém wspomnieniem, jakie pa.migé jego zachov&:a—
1a, byl katafalk, a na nim martwe zwloki matki, otoczone ja-
rzgcém Swiattem i kwiatami. )

Sierotke, wiejskie niewiasty przytulily i wyhodf)waly:
zasypial' kolysany piesnig ludows, !ub .p'oboznq, a jak sie zbu-
dzil, napawal si¢ podaniami i ba§niami 1udowem'1.. . .

W szkole wyuczyt sig po niemiecku i po Yacinie, i w dz_le-
cinnych jeszcze latach poszed! na trudy obozowe. .W nich
zahartowal watle sily, i jak Zymon Namaszezony bozym. pal-
cem na poete, zajat w obecnéj dobie p.odmosle s_tan.ow1sk9,
przygotowal mysl ogétu do nowy_ch' zmian W .pO]QCIa:Ch nie
tylko poezyi, ale wszelkich galgm literatury, 1 stal. sig pra-
wdziwym reprezentantem ostatniego, a dotad rozwijajacego
si¢ okresu duchowego.

Méwimy o Kazimierzu Brodzuiskim; on to w tym wla-
$nie roku 1818, kiedy jeszcze nie zajmowat katedry h-teratu-
ry polskiéj obok Osinskiego, oglosit zn.ak.om}t@ SWojg roz-
praweg o Romantycznodcet i Klassycznosci, 1 pierwszy wymo-
wil 6w wyraz budzgcy nienawisé w klassykach, a bedgcy ha-
stem nowéj szkoly nastepnie. i

Nie bgdziemy si¢ zapuszezali w okreéleni’e a.ni pierwszéj
ani drugiéj; pragnacy gruntownie je poznac me’ch odczyta
pomieniong przez nas Brodzinskiego rozprawe, ktéry ze skro-
mno$cig wlasciwg, ale jasno i dobitnie, gtowne cechy tak ro-
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mantycznoscs jak i klassycznosei wykazuje (1). Sam przekla-
dami poetéw niemieckich, stowianskich dum i pie$ni,—nowg
i8¢ zaczat droga;— az we dwa lata p6zniéj oglosil drukiem
sielankg krakowskq: Wiestaw (rok 1820).

Jestto zaprawde jedyna, najprawdziwsza nasza sielanka,
goérujgca po nad sielankopisarzami XVII stulecia, bo wolna
od przystroju mitologicznego, wiernie i z cala poetyczng pro-
stotg, maluje dziarski lud krakowski.

Jozef Dyonizy Minasowicz, réwnoczeénie z Brodzifiskim
ttumaczy Szyllera; teatr warszawski powoli przysposabia

spolecznosé naszg do romantycznodci, jakby przeczuwal jéj.

przyj$cie.

Pod dyrekeya Osifskiego, na téj scenie ujrzano drama-
ta Szekspira: Hamleta, Machbeta, Otella, Kréla Lira, Szylle-
ra: Fieska, Intryge i milosé; i Daziewice Orleariska w prze-
kladzie Andrzeja Brodziriskiego, starszego brata Kazimierza.
Z oryginalnych natchnionych wskré$ duchem romantycznym,
J. U. Niemcewicza tragedye: Zbigniew, i M. Fredry: Haral-
da. W owe czasy ukazal si¢ tak# dramat liryczny niemie-
ckiego poety P. A. Wolffa, z muzyksg Webera, w mistrzow-
skim przekladzie J. D. Minasowicza p. n. Precyoza. Publi-
cznos$¢ zachwycona sily i potegy jezyka, eudnym wierszem,
ktéry w tak poetycznéj szacie pierwszy razzabrzmial ze sce-
ny, tlumnie zbiegata si¢ do teatru.

Improwizacyi Precyozy, jaka wypowiada w swym pier-
wszém wystgpieniu, uczono si¢ na pamieé. Oto Jé) poczatek:

»,Nachylito stofice czola,
Hoze pie$ni brzmig dokota,
Rado$¢ wieficzy kazdg, skron.
A gdy syci juz stodyezy,
Rodzic okiem swoich liczy,
A zwotywa matki dYon!

Wszyscy zeszli sig dokota:

A sieroty nikt nie wota!

Tuta si¢ od drzwi do drzwi.

W burze dnia, po cieniach nocy,
Btadzi biédna bez pomocy,

A b6l srogi w sercu tkwil?

(1) Pamietnik Warszawski, tom X i XT z 1818 roka.
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Kiedy tak teatr sam nie§wiadomie zapoznaje widzéw
swoich z utworami romantycznemi, pojawia si¢ nagle i nie-
spodziewanie w tymze roku 1818 i w témze samém piéu_lie
co poemat Tymona Zaborowskiego, poemat prozy, i donio-
Slejszego wptywu, Zoryana Dolegi Chodakowskiego: ,,0 slo-
wiariszczyznie przedchrzescianskiéi® (1). o e

Rozprawa to pozornie naukowa, a w r.zeczyvvlstqsq po-
rywajacy poemat, rzucajacy Swiatlo na zamierzchte wieki po-
ganskie. Nie pamigtamy w owéj porse zadnego utworu,.kto-
ryby tak zajat umysty mlodego pokolenia. Chodakowski dat
nim hasto do badan etnograficznych, i pobudzil pierwszy go-
retsze dusze do zbierania pieéni, podan i powieéci. ludowych,
ktére wkrotce dla szkoly tak zwanéj romantycznéj, byly pra-
wdziwym skarbcem nieprzebranym. L i

Rzecz godna uwagi, ze co w pomienionéj swéj pracy,
przeczuwal lub przewidywal Chodakowski, to pozniejsi ba-
dacze, uczonemi studyami sprawdzili, i jako niezachwiang
prawde podali. i Rt gl eng

Uplynelo juz z géra p6t wicku od chwili pojawienia sig
Chodakowskiego, a dzi§ odczytujac rozprawe owg, udex"za
i porywa poetycznoSciz mysli, samodzielno$cig ‘poglad(')w,
dziarskoscig jezyka i wyrazen, i owego badawczego,.ge’emal-
nego wnikania w przeszlo§¢ tak dalekg, ktorg dziesigé stu-
leci ciemng opong pokrylo. ' g

Pomimo te objawy w réznych kierunkach wybitne; ci-
sza i spok6j panowaly na polu literackiém. Rozp.ra.wg ijo-
dzingkiego wybrane kétko ochoczo czytato; mlodziez u’no_sqa
si¢ to nad przekladem jego piesn: Madagaskam{/, tak Swieze
forma i trescig, to nad Wiestawem, zaréwno Ja"k utworami
Tymona Zaborowskiego,— rozczytujac sie chc1w19 W rozpra-
wie Chodakowskiego, ale zaden glos niechetny nie ozwal si¢
przeciw klassycznosci ani jéj zwolenni_kom. . ol

Z grona ich jednakze przyszta pierwsza ZDiewaga Swig-
tosci klassycznéj: Ferdynand Chotomski zaczal nicowaé Enej~
de Wirgiliusza, i nie byloto bez wplywu na mlode umysty.
Alojzy Zbtkowski, jedyny na te czasy humorysta, oburzyt
wielbicieli tragedyj klassyczno-francuzkich, podaniem recepty
nastepnéj na tragedya:

(1) Taki pseudonim wéwozas przybral Adam Czarnocki.
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wWez (pisze w swoim Potpourri'm) jednego bohatéra
i jednego zloczyncg, tamtemu dodaj wszystkie cnoty, temu
wszystkie zbrodnie, do jakich tylko czlowiek jest zdolny;
przemigszaj ich z sobg, tak, zeby raz ten, drugi raz 6w sig
pokazal; dodaj do tego pare tuzinéw o! ach! i ha! kilka
mdtosci, tudziez morderstw jedne doze, milo$ci ad libitum,
gotuj to wszystko az do pigtego aktu, i nawet daj kilka razy
wyszumieé; potém zlej, zatknij moratem, i niech tak przez pa-
re dni stygnie: poczém® mozesz uzyé jak ci sig podoba.*

Wybornie w téj recepcie scharakteryzowat tak tre§é jak
i ramy.w ktorych sie te utwory dramatyczne mieéci¢ musia-
1y, pilnujge sie przepisanych owych trzech jednosci, o ktérych
wyzéj wspomnieli§my.

Bylo to na rok przed pojawieniem si¢ Mickiewicza.

Szczegélnym wypadkiem, piérwsze wydanie poezyj Mi-
ckiewicza, ogloszone w malutkim formacie w dwéch tomi-
kach w Wilnie, drukiem Jozefa Zawadzkiego 1822 roku,
ukazalo sie na straganie przedkoScielnym Pijaréw, pomiedzy
broszurkami rozmaitéj tresci i ksiazkami naboznemi. Bylto
egzemplarz jedyny, ktéry najpierwéj dostal sie w rece doj-
rzalszéj mlodziezy. Obiegl on wpredce szerokie ich koto,
i przepisany wielokrotnie zostal.

Kt6zmoégl wtedy przewidywaé, ze w tych dwéch drobnych
tomikach, mieéci sig zar6d tylu burz namietnych, takiego
przewrotu wyobrazen literackich, i ze miescily w sobie sta-
lowe ostrze toporu, ktéry wiekowy posag powaznéj klassy-
cznofci zwalié z piedestalu wznioslego potrafi, i skruszy go
w kawaly!

A jednak rok po roku, w lat kilka byliSmy Swiadkami

tego widowiska.

o

OSTATNI KELASSYK, 17

III.

Na pustéj 1 jatowéj niwie poezyi polskiéj, na kt6réj
gdzieniegdzie watte krzewy i blade sztuczne kwiaty z pod
cudzego nieba przeniesione, zaledwie oznaki chorobliwego
zycia dawaly; w téj wlasnie dabie ciszy i spokoju przed po-
jawieniem si¢ Grazyny, juz ta niwa, rekg skromnego a umie-
jetnego oracza sprawiona, bujnie okryla si¢ rodzinném kwie-
ciem, i przygotowang zostala do posiewu i nowych nasion
zapewniajac im plon pewny. Worii rodzinnych fijotkéw, ma-
cierzanki i konwalii, przepachniala w caléj atmosferze, na-
petniajgc balsamicznie oddech przechodnia, gdy stanat tu
ena chwile; wciagal ja téz calemi piersiami, ktére pierwszy
raz odetchnely z nieznang swobodg.

Tym oraczem byt §piewak Wiestawa, ktéry mogt po-
wtorzyé z Gawiriskim:

,,Juz §piewasz skowroneczku, juz téz i ja orze,
Obudwu nas w robocie, dwoje widzi zorze.
Bég poméz skowroneczku dodawaj nadzieje,
I tobie z mojéj pracy pozytek przyS$pieje.*

Dla skowronkéw oral plugiem, ale wkrétce, i kréle pta-
kow spadly na to pole. ¢

Na rok przedtem zanim nieznane imig Mickiewicza, jak
meteor zajasniato oléniewajgcém §wiatlem, wyszly dwa male
tomy poezyj pod napisem: ,,Pisma Kazimierza Brodzwiskie-
go. (Warszawa, naklad Natana Glicksbékga, 1821 roku
w 12ce). Byly to utwory znane juz po czeSci z pism pe-
ryodycznych, a glownie z Pamigtnika Warszawskiego, ale
obok nich pokazaly sie i nieznane.

Przeklady z Getego, Szyllera, Herdera, z greckiego,
jak i Yacifiskiego; piesni Ossyana, jak piesni trubaduréw, sto-
wiafiskie dumy, obok Abufara tragedyi francuzkiej Ducisa,
pieéni Madagaskary podtug Parnyego, obok piesni Liteuw-
skich, mamy tu razem w jeden wieniec zcbrane.

Oryginalne poezye przewazaja te ttumaczenia i nasla-

LY . A g
~ oMy . na czele pierwszego tomu: rozmowa z Wtochem

dusze naszego poety.
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Njc tak jednakze nie maluje nam wierniéj jego chara-
kteru, jak maly wierszyk:

DO KONIKA POLNEGO.

Zkadze to wiejski $piewaku,
Pod mém oknem twoje glosy;
Jakze cig mity zebraku,

Az tu zapedzily losy?

Wysieczono twoje tany,
Gdzie§ swobodnie pie$ni nucit;
Az do miasta zabtgkany,
Jakze$ mnie bardzo zasmucil.

Nie tobie §piewaku polny,
Miejskie przystato schronienie,
Ciche gaje, umyst wolny,
Natchnie tylko lube pienie.

I mnie dzisiaj miasto wigzi,
Com lubit wiejskie zacisze;
Zawieszong na gatezi,

Wiatr mojg fletnig kotysze.

. Wiec goscing w réwnym stanie,
Przyjm zebraku w oknie mojém;
7 kwiatow ci zrobig postanie,
Czystym uroszg je zdrojem.

Sigdziesz czasem na méj lutni,
Tu samotni w wolnéj chwili,
Oba teskni, oba smutni,

Po wiejsku bedziem nucili!*

: To upodobanie ku wioskowemu zyciu wyniést Brodziti-
S]fl 9d lat swoich niemowlecych, to téz mu przez cate zycie
dzwigezy w duszy bezprzestannie melodya ludowéj pie$ni
wraz z sfowami namaszczonemi prawdg i prostoty, i jak
dzwonek skromnéj dzwonnicy plebanii, wzywa gromade siel-

ska (_10 modlitwy, tak dZwigk ten najczeSciéj dawal mu na-
tchnienie.
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I owéz wySpiewywa z duszy swego Wieslawa w sielan-
ce krakowskiéj, co to:

,,Choé pracowity, choé pokorny w domu,
Bywat i Wiestaw szpakiem pokryjomu:
Zajecha¢ drogg choéby wojewodzie,

Rej nad muzykg prowadzié¢ w gospodzie.”

I daje nam drugie arcydzieto swego piéra: ,,Piesna rol-
nikéw polskich. Zaden z poetéw nie umial byé wierniej-
szym malarzem naszego ludu, pochwycié jego rajwznioSlejsze
uczucia i porywy, przy caléj prostocie naiwnéj formy jak
Brodzinski. Dziewigé tylko jest tych piesni, ktore stanowig
jakby laczny poemat, i one odzwierciedlajg te postacie, kto-
re na tle wioskowém janiejg, w tych rysach i charaktery-
styce, ktora byla ich wtasng, w owym okresie, gdy te piesni
powstaly.

p Prawda uczué i prostota, to gléwna cecha piéra Bro-
dzifiskiego: tego zadna szkola, zadna nauka nie da. Zdobyl
on ja mimowiednie, wychowaniem wioskowém, i potrafil
w nieskazonéj mys§li i sercu przechowad.

Kt6z z nas nie pamieta, owego wiersza: Stas ¢ Halina,
ktory przyrést do pamigci 6wezesnéj mlodziezy, co go chei-
wie si¢ uczyla:

,,Weselna byta_pora majowa,

Na odpust szedtem do Czerniakowa;
Szty obok matek strojne dziewoje,
Szty i za niemi mlodzianéw roje,

A ja sam bytem!...

,Niech wigc weseli idg szczeSliwie,
Ja szedtem miedzg, po zytniéj niwie,
I smutny bytem, bo szedtem prawie,
Jak ten robaczek btgdzac po trawie.*

Gdziez mozemy w poezyi z tego okresu a nawet do roku
1830, znalezé cudniejszy krajobraz wioskowy, jak w téj
przechadzce wieczornej.

,,Dzien rumiany spuscit oczy,
Cien kwitnace krzewy mroczy;
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Po wsi $cigaja sig dziatki,
Niosac jagody i kwiatki.

Tam dziewoja w glebi siota,
Blednéj kréwki na noc wota;
Stofice za lasy uchodzi,
Bramy zYocone odwodzi.

Ko opuszcza z6tte Yany,
Wraca miedza popetany;
Grusze, co w pola sig biclg,
Dtugi ku drodze cien $cielg.

Juz zaporg skrzypta chatka,
Gdzie przy dziatwie sama matka;
Pastuch do stawu wesoly,
Kréwki zagania i woly.

Ptaszek §piewem utrudzony
Juz sig zniza na zagony;
Rolnik, co razem z nim nucit,
Pole z wotami porzucit.

Zebrak, ktéry koto whosci
Wotal we dnie do litoSci;
Juz sig w spoczynek udaje:
Spiewa naboznie przez gaje!

Na koéciotku krzyz blaszany,
Btyszczy blaskiem zérz oblany;
Ptaszki ruszyly sie z wiezy,
Dzwonka wotanie si¢ szerzy.

Z pola idac z wigzka siana,

Pada matka na kolana,

7 dzwonkiem pod nieba sklepienie
Maryi szle pozdrowienie.

Wzniosta lipa przy koSciele,
Dtugi ciefi na pola $ciele;
Jakoby Yzami zatoby,

Rosa upada na groby.

Krzyz spréchniaty, pochylony,
Nad mogil3 wyniesiony;
Wiatr choragiewks, kotysze,
Smutne przerywa zacisze.
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Za parkanem migdzy krzewy,
Zaczat stowik smutne Spiewy;
Kwiatkom drzemigcym na 13ce,
Swiecg robaczki biyszczace.

Na pagorku po nad fany,

Stoi prosty stup drewniany;
Na nim w cierniowéj koronie,
Zbawca $wiata schylit skronie.

Tam poboznych ojedw dziatki,
Postawity w dzbankach kwiatki;
Pod nim okropna mogita

Ciato nieszczesne pokryfa.

Od przechodnia w noc stroniona,
Hoinami przywalona:

Cztowiek z nadzieja zwasniony
Szukat u $mierci uchrony;

Nie chciat w smutku ufa¢ Bogu,
Nie $pi przy koSciotka progu;
‘W nocy, bez pieSni kaptana,
Jego mogita sypana.

Wiatry tylko miedzy skaty,
Migdzy bory zaszumialy;
Kiedy na trawe rzucona,
Smutna plakata go Zonal“

Tlez tu szczeg6low poltaczonych ze sobg dla {utworzenia
calodci pejzazu, na ktorego tle odbija tak ma]qwmczo dramat
zyciowy! Jak z drobnych kamykoéw, re,ka. ’ble'glego artysty
uklada cudny obraz mozaikowy, tak Brodziiski z pgchwyco-
nych maluczkich scen sielskich, utozyl obraz r(’i.wnl.e cudqy,
a tak poetyczny! Milkng glosy matury: a wt¢) ciszy wie-
czornéj, styszysz dzwonek koScielny wzywajacy do 4ve ]l_la—
ria, i widzisz matke jak padlszy na kolana odrHaw1a .amel-
skie pozdrowienie, gdy w poblizu przy samotné) mogile sa-
mobdjcy, na rosistéj trawie, smutna wdowa jego zgon ophil-
kuje. A téj modlitwie i zalobie, kt(’)rqﬂ poeta: ‘wypatruje
oczyma i sercem, wtéruje §piew stowika, 1 przyswiecajg ro-
baczki blyszczace!
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Wspognnienia nigdawnéj przeszlo§ci, w ktéréj sam brat
czynny _udz1al, sq trescig wielu utworéw poetycznych, przy-
pominajgc wypadki dziejowe.

W lirycznych poezyach, zwrécié musimy uwage na kan-

tate p. n. Sz{ulcz’ pigkne. W niéj tak okre§la powotanie i zna-
czenie poezyi:

,,Tys1@pzne z méj krainy juz skarby wyniesli,

Lecz nixt catéj nie zwiedzit, nikt jéj nie okregli.
prroczyﬁcy na ziemi widzisz we mnie wzory,
Nleznane},, niewidzialna, dzielg moje zbiory.

Kto powié, czemu pigkno$é jego zmysty mami,
Czemu W dumaniu serce tudzi marzeniami,

Ten powié: istno$¢ mojg— kto mnie w sercu mieci,
Zna mnie sam— innym tylko mg bytnosé obwiesci.
Natqhmf’ame' duszg moja, sztuka jest mém ciatem
Oboje réwnie Boskim otrzymuje dziatem, :
Te razem tylko pigkno$¢ doktadng wydadza,

I précz Wigz0w wzajemnych, gardza wszelky wladza.
Tworzy¢ w uczonym $wiecie czarodziejskie Swiaty,
Roghpgn_e w zgodny wieniec wié natury kwiaty, -
Uqlesglsug w gdre, godnie znizyé do prostoty,
Wle!blc'c'zyny rycerskie i domowe cnoty,

Znag tajniki serc ludzkich, swe umieé otwieraé,

7 dziet przodkéw dla potomnych wzér i stawe zbieraé,
To moje powotanie: prawda jest me znamie,

W dymie niknie méj ogien, gdy pochlebstwo ktamie;
Cal’y_m moim jest celem i jedyng chwala,
By¢ jako kwiat kwitngca, jak owoc dojrzaty.«

Wi_dzimy wigc w tym ustepie jasne pojgcie prawdziwéj
poezyi, i ’os.tateczny ;‘ozbrat z formami zaple$nialéj klassy-
cznoSci. Spiewak Wieslawa poezye mieSci w sercu, natchnie-

nie uwaza za jéj dusze, jak forme za cialo:—Mickiewicz tych
samych zasad si¢ trzyma.

Zbiér pism swoich zamyka Brodziniski wzniostym hy-
mnem d_o Boga, namaszczonym prawdziwg wiara i pokorg
chrzescianisky.

W-prelekcyi swWojéj, méwigc obszernie o znakomitym,
XVII wieku poecie, Samuelu z Skrzypnéj Twardowskim, wy-

5
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kazujac jego wady i zalety, jakby w widzeniu proroczém, wy-
rzekl te pamigtne stowa:

,Przeczuwam, iz doczekamy sig¢ poety, ktory pojawszy
Twardowskiego, tam gdzie wspanialo$é, obyczaje i czyny ry-
cerskie z historyczng prawdgsopisuje, bedzie umial z tych
bogatych materyalow korazystaé, ze zachowa wiele bogactw
jezyka, ktore tylko Twardowski umial mu nada¢.”

I doczekal sig ziszczenia swojéj wrozby, bo Pan Ta-
deusz wyszedl z pod prassy, gdy Spiewak Wieslawa juz zste-
powal na spoczynek do skromnéj mogity na cmentarzu w Dre-
znie, ale nie poznal Mohorta, ktory wigcéj sig zblizyt do Twar-
dowskiego.

Bylaz wiec oryginalna, narodowa poezya przed poja-
wieniem si¢ Mickiewicza? Tak zaprawdg! I Bogdan Za-
leski stusznie wyrzekl to powazue zdanie: ,,ze do 1830 roku,
jedynym prawdziwym wieszczem narodowym byl Kazimierz
Brodzinski;¢ a J. I. Kraszewski zajawszy si¢ wydaniem pism
jego wszystkich, jak pigknie wyraza o spiewaku Wieslawa:
,Jako czlowiek i jako pisarz zaréwno, jest jedng z najsym-
patyczniejszych postacinie tak dawnéj przeszlosci. ~CzeS¢ in-
nym; Brodzifiskiemu z czcig mitos¢ si¢ nalezy, bo on tém
uczuciem tchnat dla ludzkosci, dla kraju, dla ludu, dla jezy-
ka swojego. Spokojny i powazny ciel jego, unosi sig nad
pierwszemi latami nowéj epoki literatury, jak aniol zwia-
stowania.*

Nikt téz Brodziniskiemn nie moze odbieraé prawa zastu-
gi, ze rzeczywistym jest reprezentantem ostatniéj epoki na-
sz6j literatury, wraz z Mickiewiczem. On przygotowal
wszystko na téj niwie duchowej, azeby do razu zostat pojety
i zrozumiany od ogétu tworca Dziadéw.

Réwnoczeénie Brodzifiski wraz z poezyami swymi ogla-
sza drukiem przektad romansu Goetego: ,,Cierpienia mlodego
Wertera.t* Nie dziw, ze po nich Gustaw obudzit taki zapal
w miodych umystach!

Wraz z poezyami Brodzifiskiego, a przed wydaniem
w dwéch tomikach pierwszych utworéw Mickiewicza, w War-
szawie 1822 roku, wychodzi nakladem jednego z najwigcéj
woéwezas przedsigbierczych ksiggarzy Natana Gliicksberga,
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poemat Walter-Skotta: ,, Pani jeziora,“ w przekladzie z ory-
ginalu angielskiego Karola z Kalinowki (1). ;

Mistrzowskie to tlumaczenie w czg§c1 wierszem, w cze-
Sci prozg dokonane, nalezy do arcydziel w tym wla$nie okre-
sie. Przeklad tak cudny, wywotalt podziw i uwielbienie ogél-
ne; cale wydanie wpredce rozchwytano. Wyprzedzilo ono
Precyozg J. D. Minasowicza, i w zachwyt porwalo mlode
umysly. Do$é nam tu bedzie przytoczyé poczgtek pierwszéj
piesni:

.»Arfo pétnocna! dtugo wiszgea w kurzawie

Na jaworze, co zdroje Filanu ocienia,

Tknigta wiatrem przelotnym brzmiata$ w cichéj wrzawie,
Az poki bluszcz twojego zazdroszczacy pienia,

Nie ujgt kazdéj struny do wigzéw milczenia.

Arfo! Minstreléw arfo! do ktéréjze chwili

Spaé bedziesz w szumie lisci, w mruczeniu strumienia;
Nigdyz si¢ gtos tw6j dawném pieniem nie umili,

Ni mezéw rozraduje, ni dziewic roWcwili?

Nie tak za Kaledonskich dawnych dni bywato,
Kiedy gtos twdj biesiadom rycerskim przewodzil;

(1) Pseudonim ten przybral Jan Karol Sienkiewicz bibliograf,
historyk i poeta, od miejsca swego urodzenia wioski Kalindwka, w Kijow-
skiem, powiecie Taraszczafiskim. Przyszedl nadwiat w roku 1792, poczat-
kowe nauki pobieral w Humaniu i Winnicy, wyzsze za$ kursa koficzyl w li-
ceum Krzemienieckiém. Poodbyciu przez latkilka podrézy po zachodniéj
Europie, bawigc najdtuzej w Anglii i Szkocyi, zapoznal sie blizéj tak z tymi
krajami jak jezykiem, i Pani Jeziora jest pierwszym tego owocem; powrdcil
do Warszawy, & nastepnie byl biblioteckarzem w Pulawach, kie-
rowal miejscows drukarnia, w ktdréj opréez Dum podolskich Tymo-
na Zaborowskiego, wiele szacownych dziel drukowal. Pomiedzy te-
mi wspomnie¢ musimy o pigtym tomie zbiora pamietnikéw J, U. Niera-
cewicza, i przedruku nadzwyczaj rzadkiego dziela Dgbolezkiego o Lisow-
czykach. W nastepnym roku osiadl w Paryzu, i tu wylgcznie oddal sig
pracom historycznym i bibliograficznym. Pisma treéci historycznéj i poli-
tyczné) juz po jego &mierci wydano 1862 r. w jednym tomie, umarl bo-

wiem dnia 7 lutego 1860 roku w Paryzu. Na pole literackie wystapit -

jeszcze w roku 1816, i do konca zycia wierny swemu zawodowi zostal.
Przeklady jego wierszem, szczegGlniéj niektdrych pieéni, samalémi arcydzie-
tami w swoimrodzajutak co do jezyka jak iformy poetyoznéj; sa téz i jego
utwory oryginalne. Maz to wysokiéj nauki, znakomity pisarz,— niezmor-
dowany badacz historyczny, dzi§ nieslusznie zapomniany, chociaz we wladci-
wym okresie imie jego zajadnie¢ musi.

KLASSYK. 25

Gdy mito$cig nieszczesng, lub zdobyta chwatg
Obudzat bojazliwych lub dume Yagodzit. ;
Za kazda chetng, ciszg z wrzawa sig rozchodzit
Spiéw gérny, harmonijng patajacy zgods:

On pigkno$ci upigkniat, bohatéréw rodzit.

Bo zawsze, zawsze lubit pie§ci¢ si¢ nagroda
Rycerzéw piérwszych bojem, lub dziewic urodg!

O! obudz sig raz jeszcze! lubo czuje trwoge
Puszczajac drzacg rgke w ten labirynt brzmienia;
Obudz mi sig raz jeszcze! lubo ledwie moge

Stabe przypomniéé echo twego dawniéj pienia,

Lubo gtos moj niegodny twojego imienia.

Ni dtugiem zyciem?jego dumy mojéj pieszczg; i
Lecz gdy cho¢ w jeduém serca $wigtsze zbudzi drzenia,
Juz nie daremnie trace struny twoje wieszcze,

Wigc mi sig obudz! obudz; czarodziejko jeszcze!”

Pierwszy to raz i ostatni przed rokiem 1830, tak wierny
i artystyczny otrzymaliémy przeklad podtug oryginatlu szko-
ckiego poety i powiescio-pisarza, pézniejsze bowiem tluma}-
czenia wykonywano z francuzkich przekladow (1). Tlum:'lczem’e?
Siefikiewicza poprazedzito okres Mickiewiczowski i w wigksze]
czeéei prozg dokonane byle. Dla sprawdzenia stow naszych
podamy tu poczatek téjze pie$ni w przekladzie A. E.Odynca:

Arfo pétnocna! Diugo w mroku zapomnienia

Nad Zrédfem San-Fillanu zwieszona z galezi,
Wiatr chyba z gér rodzinnych zbudzi twoje brzmienia,
Nim bluszez zawistny pnac sig po strun twych nawigzi
Ujmie kazda i w petach milczenia uwigzi! .

Arfo bardéw! czyz ghos twéj nie zastynie szgrﬁzég,

Jak cichy szelest liSci, albo szmer strumienia?

Nigdyz mistrz biegta dtonig strun twych nie uderzy,
Budzgc westchnienia dziewic i uSmiech rycerzy?

Nie tak byto za dawnych czaséw Kaledonu, '
Gdy minstrel z torbg wreku na ucztach przewodzik:
Gdy nucac béj lub mito$¢ rycerskiemu gronu
O$mielal bojazliwych i dumnych tagodzit.

(1) W lat szesnadcie pézniéj, poemat ten Walter .Skotta, _A. E.
Odyniec przelozyl caly wierszem i wydal w Lipsku (u ]?relt.kop'fa i Haer-
tela) 1838, Stanowi on tom pierwszy jego tfumaczer, Sxeﬁklewxc% W swo-
i przekladzie utrzymal tytal jaki poematowi sam autor .na.da.l: Panz .{ezzfvra
(Lady of the Laku): Odyniec zmienil go na Driewice Jeziora idac W[tfm jak
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Za kazdg przerwa pie$ni grzmotem si¢ rozchodzit
Zmigszany z strun twych brzmieniem gtosny poklask gosci;
Wszystkie ich czucia tchngty echem twego tonu,

Bo trescig kazdéj pie$ni byt smutek mitoSci,

Wielkie dzieta rycerzy, lub chwala pigknoSci!

0! obudz sig raz jeszcze! Lubo dlon nie wprawna,
Ktdrg cig z grobu mistrzéw ima wieszcz zuchwaty,
Obudz sig! cho¢ w niéj moze trwa potgga dawna,

Ozwie sig ledwo echem swojéj dawnéj chwaty!

Niech jedng piers rycerskie przenikng zapaly,

Jedno serce poczuje wieszczych natchnien dreszcze,
Przed jedném okiem z grobu wstanie przesztos$¢ stawna;
Nie daremnie juz bedg brzmié¢ twe struny wieszcze.
Sam tu wigc czarodziejko! obudz sig raz jeszcze!”

Jak w poezyi zwolna i nieznacznie przeobrazaly sig
pojecia staréj szkoly, toz samo widzimy i w rozwoju pobra-
tymezéj jéj galezi powiesciowéj. Chciwi téj strawy ducho-
wéj, tak przyjemnéj dla tych od ktérych nauka byla dalekg
zaspakajali gtéd swoj w piérwszéj polowie naszego stulecia,
tuzinkowémi tlumaczeniami utworéw powiesciowych, oczy-
widcie chwytanych z Francyi. Krakéw gtownie dostarczal
tego rodzaju wyroby. Floryan, Fani de Genlis, Pani Cotlin
rozkwilaly nasze niewiasty i niedorostkéw. Ale i w té)
atmosferze pasterzy i pasterek, czulostek i egzaltacyi sfer
wyiszych, nagly przewrdt nastgpit. I tu polozyl zastuge
Bruno hr. Kicifiski. Na pigé lat przed wydaniem poezyi
Brodzifiskiego, bo w roku 1817, oglosit przektad z niemie-
ckiego powiesci p. n.: Rinaldo Rinaldini stawny bandyta
wloski w trzech tomikach. Niestychanego powodzenia
doznal ten utwoér, peten §wiezoci i zycia dramatycznego, jak
na owe czasy.

Dzi§ wspomnienie Rinaldiniego, litoSny lub szyderczy
uémiech wywoluje; a jednakze w owéj dobie, zadna ksigzka
z taka chciwoécig nie byla rozchwytywang, jak ta powiesé.
Kilka wydai wpredce wyczerpano z handlu ksiggarskiego.

wyraza, za przykladem tlumacz6w niemieckich i za pdinicjszém zdaniem
samegdz Waltera Skotta, ktory go za wlasciwszy osadzit. O wyzszoSci
przekladu A. E. Odyhca nad Karola z Kalinéwki sprzeczki byé niemoze,
ale zwazmy, iz pomimo wyzszo$ci A. E. Odynca, przyznaé bezstronnie mu-
simy, ze Sienkiewicz, dal na owe czasy najwyborniejsze tlumaczenie Wal-
tera- Skotte, i dal ogélowi wyobrazenic o wartosci jego utwordw.
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T céz jéj dato te popularnost i tak ogromne powodzenic?
TLatwo zrozumiéé, ze spoleczno§¢ nasza przesycona
ckliwémi bohatérkami i bohatérami, chciwie chwytata posta-
cie wyraziste, jak obrazy dramatyczne, ktére sig przewijaty
na tle uroczéj Italii w pelnym ruchu i zyciu bandytow wlo-
skich. -

Rinaldo, rozbbjnik, wygnal precz rozezulonych paste-
rzy z umystu mtodego pokolenia, lubo nie zdotal wyplenié
chorobliwego wyobrazenia miloSci, tak dalekiego od pra-
wdziwego uczucia i prawdy. Pokazal jednakze nowy kieru-
nek wtego rodzaju utworach, w ktérych dramat zyciowy
gral w catéj pelnodci: byt on zapowiedzig i poprzednikiem
arcydziet powiesciowych Walter-Scota, ktore si¢ przejawiaé
po Samotniku d Arlincourta zaczely. Zobaczymy daléj
jaki one wplyw przewazny wywarly na nasze oryginalne po-
wieScio-pisarstwo.

IV.

Kiedy Brodzifiski wydrukowal swoja rozprawg o klasy-
cznoéel © romantycznoder, zwrbciliémy uwage ze praca ta,
lubo chetnie czytana, nie zrobila nalezytego wrazenia, ani
wywarla przewaznego wplywu na umysty inteligencyi. Coz
byto tego powodem?

Oto wystapienie olbrzymiéj powagi naukowéj Jana
Sniadeckiego, ktéry przedmiot ten, obey dla siebie, pochwy-
cit skwapliwie i z wysoko$ci na jakiéj stal zastuzenie, rzucit
pioruny na_romantycznosc!

Zaledwie ukazala sie Brodzinskiego rozprawa 1818 r.,
Sniadecki pochwyecil piéro, i w tymze roku w samg wigilie
Bozego narodzenia, majac czasu wigcéj wolnego swojg re-
plike ukoncezyt, biorae do niej to godio z Horacyusza:

: ,, Wezme na siebie wlasnosé oselki, ktora zaostrza dokra=
jania zelazo, chociaz sama krajaé niezdolna.”

Ciekawa ta praca znakomitego meza, zastuguje na bliz-
sze poznanie, ona bowiem data tresé do stawnego wiersza
Mickiewicza: ,, Romantycznoéé” oraz do kilku rozpraw Mau-
rycego Mochnackiego, ktére ciefi rzucily na zacng pamigé
Sniadeckiego.
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Owoz jéj poczatek.

. 5, W roku biezacym (1818) w pigciu numerach Pamie-
tnika Warszawskiego od marca az do lipca, znakomity w je.
zyku naszym pisarz Kazimierz Brodziriski uczenie i przyje-
mnie, opisal wlasno§é pism klasycznych i romantycznych.
Sa t.am zbawienne rady i rozsgdne przestrogi dla poezyi
polskiéj. Przyszly mi w czytaniu tego pisma niektére mysli,
ktére postuzg moze do wyrazniejszege widoku rad podanych
pd autora, a silniéj powSciggng mlodziez naszg od polubienia
1 nasladowania przywar sgsiednich.

_ nZe romantyczno$¢ jest oddzielnym i niby nowym ro-
d'zajerp poezyi, ze si¢ zajmuje i ozywia Zatosném wspomnie-
niem l.tgsknot@ do rzeczy przeszlych, albo wznowieniem zda-
rze;'l’,_ jakie bawily ludzi w wiekach rycerskich, wecale to do
mojéj uwagi nie wehodzi. Uwazam ja ja z jéj niezaprzeczo-
némznamieniem i pod wzglgdem jedynie literatury i o§wiece-
nia prawdziwie szkodliwym: to jest, jako niestuchajgca pra-
widet sztuki, i w swobodném bujaniu imaginacyi szukajaca
zglet, i jakby nowych drég bawienia i nauczania. Dlatego
pigknosci greckie i rzymskie, jakoby foremne i postrzyzone
pgrody, nie tak przypadaja do jéj smaku, jak bujne stepy
i zarqsle azyatyzmu: kocha si¢ radziéj w dzikiéj, jak przy-
ozdabianéj sztuka naturze. W mojém wiec rozumieniu, to
wszystk9 jest Klasyczném, co jest godne z prawidh’;tmi
poezyi, jakie dla Francuzéw Boileau (1), dla Polakéw Dmo-
chowski a dla wszystkich wypolerowanych narodéw, przepi-
sal Horacy: romantyczném zas$ to co przeciwko tym pra-
widtom grzeszy i wykracza.”

. (1) Pomylil sie tu S'niadecki, albowiem Boileau Despro, byt stawio-
ny i dla nas jako gléwny nauczyciel. Tlumacz Iliady, Franc’iszek Dmo-
cl‘mwski, w pierwszém wydaniu Sztuki rymotwdrczéj poematu w czterech
pleéniaoh. (Warszawa 1788 roku) ktéry przypisal Stanistawowi Augustowi
we w§t9p1e pisze: — ,,Co jezyk lacifiski miedzy pierwszemi ozdobami sw m{
kladzie, co francuzi u siebie za cudo literatury poczytuja, to ja teraz sa?,m
polskiemu jezykowi przywlaszczam. g ;

. .,,Migdzy mnostwem autoréw ktdrzy o sztuce rymotworczéj pisali
ol lla_]WI‘QkSZQ majg slawe: Arystoteles, Horacy, Wida, Boalo Despro ;
Pop angielski poeta. Arystoteles filozof idzie porzadnie; stanowi pO:v-
szeclzne praw'idla, a wnioskdw i stosunkdw znich czynienie, kazdemu rozu-
mowl zostawia.

’Horfwy, czlowiek wiclkiego dowcipu, umyslnie zdaje sie nieporzadek
udawad, a jako poeta, méwi do poetéw. Wida, pisze podlug prawidel sztu-
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Ow6z mamy krétko a wezlowato rozwigzane pytanie,
co do klasycznoéci i romantycznodcei, i to ma byé okreslenie
ktére miato daé ,wyrazniejszy widok” rozprawy Brodzinskiego.

Daléj uczony matematyk przechodzi na pole literatury

dramaty cznéj. ,

,Romantyeznoéé — pisze —nie lubi podzialu sztuk tea-
tralnych na akty, sceny i znosi je. Jestto prawda nowoscig
ale bez zadnéj zalety; bo zapewne mularza zacierajycego
dawne po murach napisy, nikt wynalazcg nie nazwie.

,Wzorem romantykéw stat dzi§ Szekspiur. Zyk on
w drugiéj polowie XVI wieku, kiedy Jan i Piotr Kocha-
nowsey, Szymon Szymonowicz postawili poezye naszg
w wielkiéj §wietnosel.

,Niemasz w dzietach Szekspira zadnéj prawdziwéj tra-
gedyi, bo we wszystkich prawie wesolos¢, a czegsto gruba
i nieprzystojna zartobliwosé, migsza si¢ do rzeczy tkliwych -
i okropnych, Sg to, jak dzi§ nazywaja, dramy; rodzaj zdy
i zamiarom sceny przeciwny; gdzie jedno czucie ostabia

ki o sztuce, ale zdaje sie bardziéj Wirgiliusza niz natury trzymaé. Boalo
Despro, jest nauczycielem, ktéry chce razem daé pauke i przyktad ucznio-
wi swemu. Pop, myéli ogryginalnie, unosi si¢ wysoko, ale nieporzadkiem
swych wyobrazen, duzo czytelnika zatrudnia. Moje dzielo nie jest samém
ttumaczeniem, ani téz sobie oryginalnofci nie przyznaje. Zagrzany czyta-
niem dziel o sztuce rymotwdrczéj, osobliwie Horacego i Despra, chcialem
podobném jezyk ojczysty zbogacit. Z obudwdch czerpatem myséli: do dru-
giego ukladu szczegdlniéj sie przywigzalem. Zem wiele winien, dwom tym
wielkim nauczycielom, chetnie wyznaje: ale sie t6z i moich myéli nie zapie-
ram.” Sztuka rymotworcza Dmochowskiego, byla ksiazka elementarna:
2z iéj uczono po szkolach, i mlodziez z niéj nabierala wyobrazenia o literaturze
a zarazem o przepisach w sztuce pisania; Boalo przeto tak przebrany przez
Dmochowskiego po polsku, byt i maszym nauczycielem, gdyz w Sztuce ry-
motwdrozéj, jezeli jest odrobina z Horacego, to cale garécie z francuzkiego
poety. /

Ksiadz Jan Gorczyozewski przekladal Satyry i listy Boala. Dzielko
to (jak sam tlumacz wyraza) Dyrekcya edukacyi naukowéj polecila do
zbioru ksigzek szkolnych po kraju. Kiedy pierwsze wydanie rozkupiono,
Gorezyczewski w tymze samym roku 1818, kiedy swa rozprawe pisal Snia-
decki; wydal w Warszawie drugie wydanie swoich przekladéw w dwdch to-
mach p. n. Satyry Boala Despro, z przystosowaniem, ich do rzeczy polskich,
¢ w powtdrném wydaniu poprawione, tudzies dwanascie listow tego autora
kilka innych innéj reki wierszem polskim przefozone!. I to wydanie wpred-
ce wyczerpaném zostalo z obiegu ksiegarskiego. Ze przeklady te niebyly
bez przewaznego wplywu na naszs intelligencys owoczesna, przekonywamy
si¢ ze slow ,,Tlumacza do ozytelnika” na czele tego dziela pomieszczonych.
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i zaciera drugie: 2zadne wraZenie ostaé sig dlugo niemoze
i zdaje sig ze autor, co jedng rekg napisal, to druga maze.”

Po takiéj ocenie Szekspira, Sniadecki przypomina pi-
sarzom dramatycznym trzy zasadnicze jednoSci: rzeczy, czasu
@ miejsca i stawia za wzér po Grekach i Rzymianach, Rasyna
i Moliera.

Musimy przywie$é tu zakoniczenie téj rozprawy, gdyz
na nig w piérwszym zaraz tomiku swoich poezyi odpowiada
Mickiewicz:

»,Romantyczno$é, radzi porzuci¢ wszystkie prawidla
sztuki, zeby nabyé znaczenia w niepodlegloSci; my posta-
néwmy sobie unikaé bezprawia i rozwiozloSci, bo te prowadzgy
nie do znaczenia, ale do nierzadu i barbarzynstwa!

,Romantyczno§é méwi: durzmy ludzi, pokazujmy im
duby, znie§my prawa nauki i rozsadku, zeby nie bylo pra-
widta do sgdzenia nas! My szanujmy od dwdéch tysigcy lat
przepisane prawo, ktére potwierdzila prawda i doSwiadcze-
nie; badzmy im postuszni, bo one wydaty tak wielkich ludzi
jakich jeszcze nie urodzita i podobno nigdy nie urodzi ro-
mantyczno$¢.

Romantyczno§¢ jeszeze odrzuca do§wiadczenie, burzy
imaginacye przeciwko rozumowi, i zapala jak wojng domowg
migdzy wladzami czlowieka. Nie stuchajmy tych poduszczen
spiskowych, bo najpigkniejsze twory ludzkiego umystu, sg to
dzieci pokoju, zgody i harmonii migdzy wszystkiémi sitami
duszy, ktére si¢ nawzajem w ich wydaniu }gczg i positkujg.”

Cala rozprawa Sniadeckiego wymierzona byla przeciw-
ko Niemcom, bo u nas, staby nawetijedyny tylko odzeworoman-
tyczno$ci Brodzinskiego, zgnieciony i przygluszeny zostal
okrzykiem rozglo$nym trwogi Sniadeckiego, ktéry w niéj
wolal wielkim glosem:

,»Uciekajmy od Romantycznoéci, jako od szkoly zdrady
i zarazy.” (1).

Glos ten powazny uczonego i zastuZonego dobrze meza
silnie oddziatat na umysly naszéj intelligencyi. Nikt pisngé
przeciw niemu nie§mial ani stéwka: klassyey przyklasneli
rado$nie, i dumnie podnieS§li glowy: romantyczno$é jak

(1) Pisma rozmaite Jana Sniadeckiego. Tom IV. ,,0 pismach kla-
sycznych i romantycznych.” str. 34.
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drobna gwiazka, zaledwie przeblyskujacana pochmurném nie-
bie znikta bez §ladu z horyzontu literackiego.

Ktozby sie spodziéwal, ze w tym samym starym grodzie
i w tym samym roku, kiedy drukiem ogtaszat Jan Sniadecki,
brzemienng piorunami rozprawe swojg przeciw romantyczno-
§ci, pojawi sig piérwszy jéj apostol, ktéry gardzac gromami
klgtwy rzuconémi z wysoka, jednym wierszykiem zachwieje
wszystkiémi jego rozumowaniami i w proch je rozproszy!

Y

Jak rok 1818 stanowil juz wazny przelom w dziejach
literatury naszéj, tak teraz rok 1822 daje nam nowy okres.

W tymto bowiem roku ukazaly si¢ w pierwotném wy-
daniu dwa pierwsze tomiki poezyi Adama Mickiewicza.

Trudno opisaé wrazenia, jakie to zjuwisko wywolato
w mlodém pokolenin. Wszystkie egzemplarze jakie sig uka-
zaly rozchwytano w okamgnieniu. Ksi¢garnia Zawadzkie-
go i Weckiego w Warszawie, nastarczy¢ ich nie mogta, cale
wydanie wyczerpaném zostato, i dzi§ ta edycya do biatych
krukéw bibliograficznych nalezy. ;

Tomik pierwszy obejmowal: Ballady i Romanse, kilka
drobniejszych wierszy i jeden Sonet; tomik drugi: Grazyne,
Upiér i Dziady, czesé drugg i czwarts.

Co tylko pisa¢ umiato, co kleito wierszyki, wszystko
rzucilo sie do bazgrania ballad i romansow. Przewr6t w po-
jeciach poezyi z szybkoScig blyskawicy nastapil, a hasl.em
wszystkich byt wiersz Mickiewicza: ,,Romantycznos’c’“'w pier-
wszym tomiku umieszczony. Gtéwnie byt on wymierzony
przeciw rozprawie Jana Sniadeckiego. Zbyt przewazne wy-
wotal on nastepstwa, i dlatego w calosci go tu powtarzamy.
Godlo na nim polozyt Mickiewicz z Szekspira, tak lekko ce-
nionego przez Sniadeckiego:

ROMANTYCZNOSC.

,»Zdaje mi si¢ ze widzg... gdzie?
Przed oczyma duszy mojéj.*

Stuchaj dzieweczko!
—Ona nie stucha—
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To dzien biaty! to miasteczko!
Przy tobie niema zywego ducha.
Co tam wkoto siebie chwytasz?
Kogo wotasz, z kim si¢ witasz?
Ona nie stucha,

To jak martwa opoka,

Nie zwroci w strong oka:

To strzela wkoto oczyma,

To sig ¥zami zaleje;

Co$ niba chwyta, co$§ niby trzyma: .
Rozplacze sig i zasmieje.

. Tyze$ to w nocy? to ty Jasienku!

Ach! i po §mierci kocha!

Tutaj, tutaj, pomalenku: “
Czasem ustyszy macocha!

Niech sobie styszy, juz niema ciebie!
Juz po twoim pogrzebie.

Ty juz umarte$? Ach ja sie boje!
Czego sig bojg, mego Jasienka?

Ach! to on! lica twoje, oczki twoje!
Twoja biata sukienka!

I sam ty biaty jak chusta,

Zimny, jakie zimne dlonie;

Tutaj potéz, tu na onie,

Przyci$nij mi do ust usta!

Ach! jak tam zimno musi byé w grobie!
Umartes! tak, dwa lata!

We? mnie, ja umrg przy tobie,
Nie lubie Swiata.

Zle mi w ztych ludzi ttumie,
Ptacze, a oni szydza:

Moéwie, nikt nie rozumié,
Widze, oni nie widza!

Sréd dnia przyjdz kiedy? To moze we $nie?
Nie, nie... trzymam ciebie w rgku.

Gdzie znikasz, gdzie m¢j Jasienku?
Jeszeze wezeSnie, jeszeze wezeSnie!

Mo¢j Boze! kur sig odzywa,

Zorza btyska w okienku.

Gdzie znik¥e$? ach! st6j Jasienku!

Ja nieszczeSliwal“

Tak sig dziewczyna z kochankiem piesci:
Biezy za nim, krzyczy, pada.
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Na ten upadek, na glos bolesci,
Skupia sig¢ ludu gromada.

,,Méwcie pacierze! krzyczy prostota,
,,Tu jego dusza by¢ musi;

,,Jasio byé musi, przy swéj Karusi,
,,On ja kochat za zywotal*

1 ja to slysze, i ja tak wierzg,

Placzeg, i méwie pacierze.

,,Stuchaj dzieweczko! krzyknie §rdd zgietku
Starzec, i na lud zawota:

,,Ufajcie memu oku i szkietku,

,.Nic tu nie widz¢ dokota.

. Duchy karczemnéj tworem gawiedzi,
» W glupstwa wywarzone kuzni,
,.Dziewesyna duby smalone bredzi,

A gmin rozumowi bluzni.“

Dziewezyna czuje, odpowiadam skromnie,

A gawiedZ wierzy glegboko,

Czucie i wiara silniéj méwi do mnie,

Niz medrca szkietko i oko.

Martwe znasz prawdy, nieznane dla ludu,
Widzisz $wiat w proszku, w kazdéj gwiazd iskierce,
Nie znasz prawd zywych, nie obaczysz cudu!
Miéj serce, i patrzaj w serce, -

Wiersze kursywg drukowane, s3 ztozone z samych wy-
razéw i wyrazen, jakich uzyk Sniadecki uderzajac oburgez na
romantycznos¢.

Wiersz ten wywolal stanowczy rozbrat z klassycznoscia
starg: haslem gltéw mlodych byla ostatnia w nim zwrotka;
stala sie ona odtagd jedynym kodeksem literackim.

W przedmowie Mickiewicz okreslit jasno klassyczno$é
i romantyczno$é, objasnil ich nazwy, a zarazem ballad i ro-
mans6w, ktére sig poraz pierwszy pojawiaja w naszéj poezyi.

7 ballad, do razu staly si¢ najpopularniejszemi: Powrdt
Taty i Pani Twardowska, wszyscy umieli je na pamigé. Na-
¢ladoweéw Céma powstala, pomiedzy tymi Stefan Witwielk,
pbzniejszy znakomity poeta i powie$ciopisarz, odznaczyt sig
tutaj. - Wydal on bowiem dwa tomy Ballad i Romanséw
(Warszawa, 1824 roku), ale gdy ochlongt z pierwszego za-

paly, i poznal niedorzeczno$¢ swoja, a zarazem niezdarnosé
5
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tych utworéw, z rowng skwapliwoscia jak je drukowal, tak
nie dtugo wykupywal, i cate wydanie zniszczyt.

Jezeli historyczna powie§é Grazyna, uderzata kazdego,
to Dziady zachwycity i porwaly w niebiosa dusze mtode, za-
réwno mezkie jak dziewicze! Tiez lez nie wycisngt Gustaw!
Nie przesadzimy, gdy powiemy, ze twérca Dziadéw mégt
mie¢ nie jedng kypiel z tych strumieni sercowych. A grunt
juz dobrze byt sprawiony po temu, przez Cierpienia mledego
Wertera, Goetego.

GdzieSkolwiek sig zwrécit, zarzucano cig pytaniami: czy-
tales Mickiewicza? A Dzindy? W kazdym domu kiedy bra-
kYo drukowanych egzemplarzy, przepisywane skwapliwie, obie -
galy z rgku do rak, wszedy roznoszgce zachwyt i wydobywa-
1y potoki tez rzewnych.

Scena dramatyczna nocna w kaplicy, ktoréj przewodzi
Guslarz, ma na czele godlo takze z Szekspira:

»S3 dziwy w niebie i na ziemi, o ktérych sie ani $nito
naszym filozofom.*

Czgs¢ czwartg Dziadéw, w ktoréj odegrywa sie dramat
pomigdzy Gustawem a ksiedzem i jego rodzing, uczono sie na
pamig¢, powtarzano cate ustepy, stowem, Mickiewicz opano-
wal wszystkie umysty mlode, nawet powazniejsze, ale majy-
ce wigcéj zycia.

Kiedy przypomne sobie owe chwile i pierwsze wrazenia
otrzymane z poezyi Mickiewicza, dusza mlodnieje, i jakby
w orle skrzydta uzbrojona, podrywa sig z kalu ziemskiego
ulatujgc w cteryczne sfery, napawajge oczy swoje widokiem
rajskiéj krainy, a pier§ oddycha caly pelnig swobody, karmi
si¢ balsamiczng wonig najcudniejszych kwiatow, i pierwszy
raz poczuwa: co to jest zycie ducha w niebiesiech!

VL

Piszemy, jak méwiliSmy wyzéj, tyiko kroniczke litera-
ckg, z owych czaséw, kiedy romantycznoéé, jak réza z paczka
zaczela sig rozwijaé, i wiernie zdajemy sprawe z ruchu i sta-
nu duchowéj strony spotecznosci naszéj, ograniczajac sig je-
dynie co do Warszawy.

KLASSYE. 33

Byt wtedy salon literacki Wincentego hr. Krasinskiego,
ojca Zygmunta, w ktérym bywali: -Kajetan Kozmian, Ludwik
Osiniski, Franciszek Morawski, pierwsze powagi klassyezno-
§ci, bywat i mlodszy F. S. Dmochowski, i mlodsi jeszeze:
Konstanty Gaszynski i Dominik Magnuszewski, dwaj ostatni
od serca przyjaciele Zygmunta; bywat zarazem i A. E. Ody-
niec, zapalony romantyk, a przyjaciel Mickiewicza.

Ci to jedynie, mogliby nam podaé szczegbly ciekawe
o tych zebraniach literackich, ale wszyscy juz spoczeli w mo-
gitach, tylko jeden Odyniec zyje. My w nich nie majac za-
dnego udziatu, spisujemy tylko kroniczke naszego miasta,
w ktéorym wtasnie przerabialy si¢ wyobrazenia nowe litera-
ckie, i te mialy gtéwne znaczenie, bo wkrétce wzigly prze-
wage.

Rzadko z salonu hr. Krasinskiego dochodzity nas wiesci,
bo klassycy, kaste oddzielng stanowige, z paryasami litera-
ckiemi wcale si¢ nie wdawali, a za tfakich mieli mYodziez
chudoby i zwolennikéw romantyzmu.

Zjadlszy smaczny obiadek, i pokosztowawszy win sta-
rych pobudzajacych humor, dowcipkowali pomigdzy soba
poczciwee, zartowali i kpili tak z Mickiewicza jak jego zwo-
lennikéw.. Zadnemu nawet we §nie nie mogla przyjsé ta
mysl grzeszna, azeby kiedykolwiek powaga Arystotelesa,
Horacego i Boala, nie tylko upadla, ale chociazby chwilowo
wzruszong zostala.

A klassycy mieli dowcip swo6j wlasciwy, i ten doweip
jest typowym rysem kazdego z nich. Jeden go mia} mniéj,
drugi wiecéj; inni wysilali mozg swoj, azeby tylko, jezeli nie
dowcipem to dowcipkiem zablysngé. W ogéle mozna ka-
zdego klassyka scharakteryzowaé, ze to byly plytkie umysty,
ktére zaduéj nietylko literackiéj kwestyi najzywotniejszéj, po-
waznie rozbieraé, ani si¢ nad nig zastarawiaé nie umialy.
Najgoretszg rozprawg zaledwie rozpoczeta, gdy nieprzypadla
ktoremu do mysli, zamykal jakim§ wierszykiem, zarcikiem,
lub dowcipkiem. Tymeczasem mlodsze pokolenie dojrzewajgc
wiecéj, nie moglo pojaé téj lekkomyslnosci w ludziach star-
szych wiekiem i uzywajacych znaczenia, powagi i rozgtosu
w caléj spolecznosci. Ten plytki sad, powierzchowne §li-
zganie si¢ po przedmiocie do rozwagi danym, musialy si¢ od-
bi¢ i w ich utworach i pracach literackich; ztad téz nie dzi-
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wota, ze znalazl si¢ krytyk z ich grona, ktéry uznal: Swig-
tynie Wenery w Knidos, staby przerébke prozy francuzkiéj
na wiersz polski, za arcydzieto literatury, a raczéj poezyi
naszéj!

Od mtodych uczestnikéw obiadéw u hr. Krasinskiego,
a gléwnie od Gaszynskiego i Magnuszewskiego, wiemy, jak
zywe byly na nich rozprawy literackie: jakie wrazenie, jak-
by w ul dmuchngt, wywolaly te dwa tomiki Mickiewicza.
Szczegbly zajmujace tych zebran dobrze pamigta A. E. Ody-
niec, powinien téz wzig$é do serca, azeby nie zagingly w pa-
migci, jako drogocenny materyal do dziejow literatury na-
sz€j. Wtedy bowiem, zaczeliSmy witaé poczecie literatury
samodzielnéj, oryginalnéj, ktéra w nastepnych latach rozwi-
ngla si¢ we wszystkich galeziach swoich, zrzucajgc starg
plesh troskliwie przez klassykéw szanowana, jak przez wy-
trawnych smakoszow plesii piwniczng na butelce dtugoletnie-
go wegrzyna. Ci sig rozkoszowali zlocistym wegrzynem,

~ ktéry jasnial trzema przymiotami, i tymi si¢ odréznial: colo-

rem, odorem et saporem, a klassycy w utworach dramaty-
cznych rozkoszowali sig trzema jednosciami dzialania, czyli
jak wyrazali: akeyi, czasu i migjscal

Zamet w wyobrazeniach w téj chwili byt wielki: ani
romantycy jasno ostatniego swego stowa nie wypowiedzieli,
ani klassycy ich pojaé nie mogli czego pragng. Ale ci osta-
tni zaczeli co§ ztego przeczuwad, i przejeta ich trwoga. Nic
lepiéj nie maluje tego stanu klassykéw naszych, jak ta balla-
da A. E. Odynca p. n.:

ROMANTYCZNOSC.

»5zto dwéch w nocy z wielkg trwoga,
Az pies czarny biezy droga:

Czy to pies?

Czy to bies?

Rzecze jeden do drugiego,
Czy ty widzisz psa czarnego?
Zaden nic nie odpowiedziat,
Zaden bowiem nic nie wiedzial,
Czy to pies?
Czy to bies?

Lecz obadwa tak sig zlgkli,
Ze weszli w row i przyklekli,
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Drza, potnieja, wkos sie jezy,
A pies biezy... a pies biezy...
Biezy, hiezy, juz ich mija,
Podnidst ogon i wywija:

Czy to pies?

Czy to bies?

Juz ich mina?}, pobiegt daléj,
Oni wstali i patrzali:

Czy to pies?

Czy to bies?

Wtém, o dziwy! w oddaleniu,
Na zakrecie znik? im w cieniu:
Czy to pies?
Czy to bies?

Dhugo stali i mysleli,

Lecz si¢ nic nie dowiedzieli,
Czy to pies?
Czy to bies?*

Po dlugiéj rozwadze i odzyskaniu zimnéj krwi uznali
jednozgodnie: ze to bies, a nie pies, i postanowili obrone prze-
ciw ztemu duchowi.

VIL

Azeby nadaé naszéj opowiesci cigg nie przerwany, juz
chronologicznego porzadku trzymaé si¢ nie bgdziemy, ale
obejmiemy cigg lat o§miu, to jest od 1822 do 1830, w nim
bowiem romantycznosé wzigta przewage stanowczg nad klgssy-
cznoscig, ktéra z upadku swego, nie mogac si¢ podniesé, sko-
nala jak starzec bez sit zywotnych, bez nadziei zmartwych-
wstania, przechodzagc we wspomnienie jedynie!

Zwrot ten juz widoczny od 1818 r. powoli si¢ rozwijal,
jak kazdorocznie wiosna, po mrozach i wichurze marcowéj,
a chociaz stonko przygrzewalo, §niegi roztajaly, 1 matka zie-
mia zdaje si¢ nowém zyciem oddychaé z pod lodowego pan-
cerza, nie dorazu si¢ rozmai i plonem okryje.

Nie daremnie téz i Mickiewicz na czele pierwszego wy-
dania swych poezyj pomiescit rozmowe swojg z pierwiosnkiem
(primula veris).
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Z niebieskich najransza, piosnek
Ledwie zadzwonit skowronek,
Najranszy kwiatek pierwiosnek,
Btysnat ze ztotych obstonek.

—,,Zawcze$nie kwiatku, zawcze$nie,
Jeszceze pétnoc mrozem dmucha;

7 gbr biate nie zeszty plesnie,
Dabrowa jeszcze nie sucha.

Przymruz ztociste $wiatetka,
Ukryj sie pod matki rabek;
Nim cig¢ zgubi szronu zgbek,
Lub chtodnéj rosy peretka.

KWIATEK.

Dni nasze jak dni motylka,
Zyciem wschod, $miercig potudnie;
Lepsza w kwietniu jedna chwilka,
Niz w jesieni cate grudnie.

Poezye Mickiewicza byly prawdziwym pierwiosnkiem
na wiosenném niebie 1822 roku, a chociaz dmuchal na nie
mréz klassycyzmu, kwiatek zakwitt i rozbujal, bo dabrowa
byla sucha i dobrze sprawiona przez §piéwaka Wiestawa.

Nie pamigtamy dobrze czy weze$niéj przed wydaniem
tych dwoch tomikéw poezyi Mickiewicza, czy rownocze$nie
wyszedl z pod prassy wiersz jego: ,,Do Joakima Lelewela
z okolicznodci rozpoczecia kursu history: powszechndj w Uni-
wersytecie  Wileriskim, dnia 6 stycznia 1822 roku (Wilno
w drukarni A. Marcinowskiego 1822 w 8ce, kart VI bez
liczbowania). Klassycy przyjeli ten utwoér przychylnie, bo
najprzod zalecalo go godlo z Horaciusza po lacinie w na-
gtowku pomieszczone, a do tego byt onbezimiennym. Wkrot-
ce téz w glowe zachodzili, ze mégt jego autor (gdy si¢ onim
dowiedzieli) takie smalone duby pisaé jak ballady, romanse
i owe Dziady bez sensu i skladu!

W cztery lata w Moskwie wydrukowal Mickiewicz swoje
Sonely (Moskwa w drukarni Uniwersytetu, nakladem autora,
roku 1826, w 4ce). Na czele jest umieszczony z Sonetdw
Krymskich piaty ,, Widok Czatyrdachu ze stepéw Kozlowa”.
ktory przetozyl na wiersz perski Muza Diafar Topczy-Ba-
szy, professor adjunkt w Uniwersytecie St. Petersburgskim,
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ttumacz w Kollegium Azyatyckiem, w - podobiznie lito-
grafowanéj.

We dwa lata ukazal si¢ Konrad Walenrod, wydany
w Petersburgu z rycinami Wincentego Smokowskiego (w 8ce,
roku 1828) a w rok pé6zniéj wyszlo nowe wydanie pomno-
zone zbiorem poezyi we dwoch tomach, w Petersburgu (Na-
ktadem autora, drukiem Karola Kraya 1829 r., w 16¢ce), ktére
objelo oprocz utworéw w pierwszéj edycyi wiersz do J. Lele-
wela, Sonety, Konrada Wallenroda i wiele nowych poezyj,
a na czele stawng po wszystkie czasy przemowe ,,do Czytel-
nika, o krytykach i recenzentach Warszawskich” z tém saty-
ryczném godlem, wzigtém z komedyi J. U. Niemcewicza:
Powrdt posta: '

,,Krzykneli: nie pozwalam! uciekli na Prage!”

Teraz nietylko poeci klassyczni zadrzeli ale i cale gro-
no uczonych i literatow zdumiato, nad zuchwalo$cia mto-
dzika, co sie porwal, jak wyrazali ,,z motyka na stonice.”
Wkrotce sig jednakze przekonali, ze to byta potgzna maczu-
ga, ktéréj uderzenie wszystko druzgotato i miazdzyto.

Genialny poeta w téj rozprawie, wystepujac w obronie
swoich utwordéw, pokazat ze nie umié zatai¢ gniewu swojego
irozdraznienia, jakiém byl przejety czytajacrecenzyeich w orga-
nach warszawskich. Dolewaly zarzewia niematlo listy jakie
z tego miasta otrzymywal od swoich przyjaciol, troskliwie
zbiérajacych dowcipki izarciki, wierszopiséw klassycznych, po-
chwycone to na bruku ulicznym, to wyniesione z kétka ze-
bran literackich, a gtownie téz z obiadéw hr. Krasinskiego.

Bylo w nich wiele prawdziwych, wigcéj przetworzonych
lub umys$lnie wytworzonych przez gorliwych romantykéw,
ktérzy nie zatowali i stowa i piéra stangwszy ostro przeciw
zwolennikom klassycyzmu. Teraz dopiéro nazwy te, rozrdi-
niajace dwa przeciwne obozy, staly si¢ téz hastem obu stron
bojujacych. Romantyzm stangt od razu géra, majgc juz
swego hetmanai to takiego, ktéry jasny miat cel do ktérego
dazyl, z tém wewngtrzném przekonaniem i wiarg, ze dojs¢ do
niego musi, wsparty najwigkszg potegg, bo geniuszem.

Rzecz o ,,krytykach i recenzentach warszawskich” rozpo-
wszechniong zostala przez Gazete Polskq, organ wowczas nie-
malo wziety, gdy wszystkie egzemplarze tego wydania poe-
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zyj Mickiewicza, jakie sig tylko w Warszawie ukazaly, skwa-
pliwie wykupiono.

Nie wszystko jest prawdg co wniéj napisat wielki poeta,
ale pomimo usterkow tyle jest tu prawdy, chociaz ostro i z go-
ryczg wypowiedzianéj; taka potgzna erudycya, nauka i wyso-
ki sad krytyczny, ze przeciwnicy zapomnieli, jak to mowig
niezyka w gebie.” g,

.Najboleéniejszym razem zadanym przez Mickiewicza
w té] rozprawie byly ustepy, wktérych méwigc o smutnym
stanie krytyki prawdziwéj jaka od konca XVIII wicku cig-
gnela si¢ az do téj chwili; pisze daléj:

,, W takim stanie krytyki, godne uwagii budujgce jest
dobre porozumienie sgsiedzkie, w jakiém krytycy z sobg
i z autorami zyli, uszanowanie z jakiém zobopélnie wyroki
przyjmowali, i skrapulatno$§é jak ja dostownie z ust do ust
zpibra do pidra przelewali. Zdanie ksigdza Golanskiego
przytacza Franciszek Dmochowski, Franciszka Dmochowskie-
go przytacza Ludwik Osinski, wszystkich przytacza Stanistaw
Potocki, wszyscy przytaczaja Stanistawa Potockiego. Zda-
nia te koncentruja si¢ na chwilg w historyi literatury Bent-
kowskiego, zkad w réznych przytaczaniach kanatem dzienni -
kéw, przedméw i méw pochwalnych do swoich Zrédel wraca-
ja. Utrzymuje si¢ tym sposobem w Warszawie w ciagglym
obiegu, pewna liczba zdan, niemajgcych gdzieindziéj zadnéj
wartoéci; jak na Zmudzi ciggle krazy stare holenderskie
talary 1 orty.

»1€] krytycznéj szkoly dotad istnieja w Warszawie
zwolennicy, coraz w przykrzejszém i zabawniejszém wzgledem
Europy polozeniu. Wszystko si¢ kolo nich w literaturze od
Gibraltaru do morza Bialego zmienilo; oni na poetyce szkol-
néj, jak na kotwicy stoja nieporuszeni. Slabiejacg odwage
krzepig czytaniem broszurek i kilku dziennikéw francuzkich,
najmniéj we Francyi czytanych. Moznaby ich poréwnaé do
owych prawodawcéw naszych, na mocy konstytucyi, ktoréj
nierozumieli, obstajacych za wladzg hetmanskg i lLberum veto
1 mimo przyjetéj w oSciennych krajach nowéj taktyki, sprze-
ciwiajacychsie zagranicznemu autoramentowi i przekonanych,
ze oprécz kawaleryi narodowéj wszystko jest czczym nie-
mieckim wymystem. Daremnie do nich Krasicki, a my
z Krasickim wolamy do tak nazwanych klassykow:
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,,Trzeba si¢ uczyé, uplynat czas zloty!”

,,Juz krytyka historyczna w dziejach naszych zajasniata,
juz w prawoznawstwie metoda historyczna wypedzita dawny
dogmatyzm, krytyka literacka jeszcze zupelnie scholastyczng
zostala.”

,,Autor History: literatury (F. Bentkowski) nie powaza
sie dziel oceniaé. —, Miatzem—powiada—dla oséb zwia-
szcza zyjacych o wszelkich zapomniéé wzgledach? Przez
stuszno$¢ i zwigzki towarzyskiego pozycia uczynié tego nie-
$miatem. Natomiast zdanie obce, zwlaszeza tak przyzwoi-
tych sedziéw jakiémi sg: Ludwik Osinski, Stanistaw Potocki,
Franciszek Dmochowski, wiernie przytaczam.”

,, Wybierzmy losem niektére. Stanistaw Potocki o tiu-
maczeniu Iliady méwi: Dmochowski przelal mysli autora
(Homera) z wielka gtadkosciag na jezyk ojczysty. Jeszcze
mi si¢ nie trafito wecigz przeczytaé dwie lub trzy pie$ni
z dawniejszych ttumaczeni bez jakiéj§ tesknoty; przeczytatem
Dmochowskiego wcigz i z upodobaniem.” Czytatze kto po-
dobne zdanie w jakiéjkolwiek historyi literatury? Jestto
wlaénie jeden ze szczeg6lnych charakterystycznych przymio-
téw Iliady, ze w nich nigdzie autor nie wychodzi na sceng
i my$li wlasnych nie objawia. Moznaz powiedzié¢ ze pieSni
téj cudownéj epopei, s¢g to mysli autora (Homera) o wojnie
Trojanskiéj. Ksigdz Baka pisat wierszem: Uwagi o $mierce
niechybnéj. Jego biograf twierdzi zartobliwie, ze Milton
pisal réwnie wierszem uwagi nad Rajem utraconym. Nie
obraze ts uwagg szanownych cieniéw Stanistawa Potockiego.
Wielki méwea i zastuzony maz ojczyZnie nie utraci przez to
stawy, ze niepotrzebnie si¢ wdawal w retoryke i krytyke.
Szanowaliby$Smy stabo§é meza i pokrylibySmy milczeniem
jego uchybienia; ale mogtze professor literatury w Warszawie,
Osinski, przytaczaé owe zdanie jako nader wazne a professor

"historyi powtarzaé je jako nader powazne!

,,Prebecki prawdziwy okazal talent rymotwérczy, {gczy
bowiém w poezyach swoich $miato$é Pindara z gustem Ho-
racego a stodyczg Safony” (Hist. Lit. Pol. F. Bentkowskie-
go, str. 806.). Gdyby kto powiedzial o kompozytorze
muzycznym Ze jest razem: Mozartem, Rossynim, Humlem
i Orfeuszem! albo o malarzu ze ma styl Rafaela, Rembrandta,
Dawida i Apellesa! O charakterze poezyj Safony wiemy

6
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tylko z podania, bo dziel jéj ledwo drobne zostaly ulamki.
Wyjasniaé zalety Trebeckiego, por6wnywajac charakter jego
poezyj do cha_rakteru piesni Safony, jest to objasniaé przez
rzecz dos¢ ciemng. Dodajmy ze stodycz nie byla szcze-
golnym i gléwnym przymiotem dzie Safony; przyznawano
jéj: wvum, gratiam i nakoniec dulcedinem. Zdanie o Tre-
beckim zastuguje na uwage: trudno jest w mniejszej liczbie
wyrazow zawrzé¢é wiecéj niedorzecznoSci!

(2 ,,Kr_niaénin W piesnio-pisarstwie niepo§lednie trzyma
miejsce: imaginacya zywa, obrazy dowcipne i bardziéj przez
swg Zlachotliwo$¢ niz Smialo§¢ wymuszajace na czytelniku
pewien rodzaj zdziwienia, tudziez drazliwe schlebianie zmy-
§lnosci, znamionuja poezye Kniaznina.” Nie wymienil
Bentkowski, ktoryto z przyzwoitych sedzibw ferowal tak
gleboko pomyslany wyrok! O Jozefie Lipifiskim stowa
Stanistawa Potockiego: ,,Malo wierszy swoich powierzyt
publicznosci, ale to co powierzyl, jest tak dobrze wyrobione,
ze matém by¢ przestaje.” Nie znamy dobrze jezyka matema-
tycznego, ale zdaje si¢ nam, Ze to co przestaje byé matém,
przechodzi w mniejszo$¢ lub nicos$é. Jo6zef Lipiniski nieszeze-
§liwie wyrabial tlumaczenia Wirgiliusza i Tassa. Dawniéj
Szymondwicz nasladowal i czgsciami ttumaczyt Bukoliki,
a Piotr Kochanowski Jerozolimg. Poréwnywajgc dawne
tlumaczenia mniéj poprawne, lecz petne zycia, $miale i bo-
gate w wyrazenia, z Lipinskiego suchym i prozaicznym
wierszem, najlepiéj moznaby pokazaé manierg nowéj szkoly
i dowieS¢ jak wiele nasittumacze na francuzczyznie tylko
zaprawieni przyniesli szkody mowie ojczystéj.  Odarto ja
rzeczywiScie ze wszelkich 0zd6b stylu, zdjeto ze tak powiem
szat¢ i nawetciato z mysli i uczué, a wiersze zamieniono na cigg
syllogizméw. Innezdaniau Bentkowskiego sg lakoniczniejsze,
np: ,,Osifiski Ludwik prawdziwym okazal sig lirykiem.”
»Kozmian okazal si¢ prawdziwym poetg lirycznym.”

Bylo to uderzenie piorunu w najpierwsze powagi klas-
sycyzmu; Kajetan KoZmian do korica zycia, nie mégl Mickie-
wiczowi przebaczy¢ tego ciosu, i w swojém drobném kotku,
gromit go zawsze: stowa jego czasem przez usta przyjaciél
dobiegaly daléj, ale nie zwracaly na siebie zadnéj uwagi.
Puszczono wiesé, ze Towarzystwo przyjaciol nauk, wzigwszy
pod rozwage czy przyjaé Mickiewicza na czlonka, nie byto
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z sobg w zgodzie, albowiem lubo go wielupopierato, glos sta-
nowezy Ludwika Osifskiego z protestacys przewazyl, aby
ten wniosek odlozono na p6zniéj.  Szczeg6lniéj oburzenie
tworca Dziadéw wywolat na siebie, tém zakoriczeniem swo-
j6j rozprawy ,,0 krytykach i recenzentach warszawskich”.
,,Nasi uczeni (tak ja zamyka), oprocz literatury francuz-
kiéj do polowy XVIII wieku, nic godnego uczenia si¢ nie wi-
dza. Rozumujg z Kalifem Omarem, ze albo wszystkie obce
literatury zgodne s3 z poetykg Boala i wtenczas mniéj po-
trzebne, albo niezgodne, a zatem szkodliwe. Obstaja niby
przy starozytnosci, przy klassycznoSci; jakze nie sumiennie
naduzywaja tych wyrazéw? Toz oni nieumiejac aciny, nie-
majge pojecia o greczyznie, cheg uczyé Anglikéw i Niemeow,
jak starozytng sztuke ceni¢ i czué nalezy, o ile jéj formy
naéladowaé wolno. Dzi§ kiedy w tylu jezykach tyle arcy-
dzie! tak réznych, zajmuje uwagg Europy, azeby je sadzié,
azeby ogblne o sztuce czynié uwagi, trzeba talentéw i r6zno-
stronnéj nauki Szleglow, Tika,” Simondego, Hazlita, Gizo,
Wilmena i redaktoréw Globu. Jakze ku temu dgzg recen-
zenci ze szkoly ksigdza Golanskiego i Franciszka Dmochow-
skiego. Jedni $miejg si¢ z Getego, ktérego dzieta na calym
ucywilizowanym §wiecie az do rogatek warszawskich ttuma-
czono, czytano i ceniono; drudzy ciesza sig ze nie umiejq po
hollendersku i nie czytaiq Lessynga: inni radzg nawet wycig-
gngt kordon zdrowia, azeby przypadkiem nauka nie wkradta
sie zzagranicy. Téjblokady rozumu, aczpotrzebnéj do utrzy-
mania w cenie wyrob6w wierszowych warszawskich, nie uzna-
je publiczno§é. Oswiadezyli sie przeciwko nié¢j w saméj
Warszawie niektérzy poeci i teoretycy. Zaraza owych nauk
szerzy sig tak dalece, ze nawet prawowierni klassycy, przy-
taczajg imiona Getego, Mura, Byrona: imion tych wielkich
nienalezaloby wzywaé nadaremnie, kiedy dzieta ich jeszcze
tak malo znane, tak rzadko dostaja sie za kordon klassyczny.
Rozprawiaé za$ o tych dzielach, tudziez o sztukach i o poezyi
w ogoblnoéci, z zapasem tylko szkolnych prawidel i z Lahar-
pem, mozna za stolem lub w salonie, ale z pibrem w gazecie
literackiéj juz si¢ nie godzi. Recenzenci klassyczni warszaw-
scy stanowigey §mialo i zarozumiale o waznych przedmiotach
literatury, podobni sg do miasteczkowych politykéw, ktorzy
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nieczytajac nawet gazet politycznych, wyrokujg o tajemnicach
gabinetéw i dziataniach wodzéw: szcze§liwi!”

Odrzuciwszy stowa pelne goryczy, zarzuty stawiane
przez poetg, dzi§ po czterdziestu czterech latach, (albowiem
pisal te rozprawe w Petersburgu 1828 roku)najbezstronniej-
sza krytyka uznaé za pelne prawdy musi. Klassycy stali
w niemém ostupieniu, bo nie mogli znalezé stéw do obrony,
ani dowodéw zadnych wyzszoSei talentu i naukizlozyé. Fran-
ciszek Morawski. zachgcat Kozmiana, azeby wydal z rekopis-
mu swe arcydzieto Ziemiaristwo polskie, i niém zneutralizo-
wal wplyw Mickiewicza. Prézne zachety, starzec zawzigty,
Juz o niczém styszeé nie chcial, gdy wponiewierke idg Wirgili,
Boalo i Horacy! wcichosci za§ zaczat pisaé wielkie niby epos,
Stefan Czarniecki, ktérym zamierzal, jakby zrzuceniem géry
granitowéj, zgnies¢ zacieklych romantykéw, wraz z Mickie-
wiczem zarazem.

Tymczasem walka gorgca na caléj linii wrzata, prassa
stanowczo stangla do razu po stronie nowatoréw. Sam Mic-
kiewicz juz rozbit gtéwne zastepy klassykow, trzeba byto ko-
rzystajgc z zwycieztwa, zgniesé i ich resztki jeszcze powazne
liczby; alezadanie coraz bylo tatwiejsze, gdy straciwszy ducha,
niemoggc w poplochu zebraé mysli, i na stanowezy opér sig
zebraé, cofali sig¢ beztadnie, i gromadami przechodzac na
strong nieprzyjaciét. Wkrétce pozostala garsé tylko maru-
deréw, z wielkiéj armii klassykéw, — ktérzy gdzieniegdzie
czasem si¢ na harc wysuwali, ale goracg otrzymawszy odpra-
we, zmykali do swoich kryjowek.

Zjawil si¢ wlasnie w te dobe, znakomitego talentu pisarz
1 krytyk Maurycy Mochnacki, ktéry najsilniejsza reke przy-
tozyt do spieszniejszego upadku klassycyzmu. Jemu ta za-
stuga nalezy bezsprzecznie. Onto zalozy} jeden z najpowaz-
niejszych 6wezesnych organéw prassy: ,, Dzienmik Warszawsks,”
wraz z Michalem Podczaszynskim; pismo to od 1-go czerwca
1825 r. w zeszytach miesigcznych zaczelo w Warszawie wy-
chodzié.  Najgléwniejszymi wspétpracownikami Dziennika
byli dwaj redaktorowie pomienieni, Brodzinski Kazimierz,
Joachim Lelewel, Mickiewicz, J. B. Zaleski.

W nastepnym roku wydali dwa jeszcze tomy, ostatni
wylgcznie pod redakcys samego Podczaszyniskiego, i na nim

KLASSYK 45

zamkneli swoje wydawnictwo, zdawszy je J. K. Ordyncowi,
ktéry takowe do 18tu toméw doprowadzil.

'~ My zwracamy gtéwnie uwage na cztery piérwsze ton'ly
Dziennika Warszawskiego, jako majace przewazny udzial
w walce romantykéw z klassykami.

W pierwszym zaraz tomie Mochnacki w rozprawie swo-
jéj: 1O duchu 7 Zrédlach poezyi w Polsce, rozja$niajac este-
tycznie znaczenie romantycznoscr, tak jg zamyka:

,,Brodzinski pierwszy z Polakéw zaczat rozumowaé nad
poezya, pierwszy pojal jéj znaczenie, i pierwszy zadak ciqs
olbrzymiéj u nas powadze wzordw francuzkich. Wszgdme
gdzie méwi o potrzebie stworzenia narodowéj literatury
i 0 wstrzemiezliwo$ci w nasladowaniu, gtos jego brzmi powa-
g3 nieplonnéj rady lub przestrogi, chociaz jest zbyt umiar-
kowanym i zbyt ostroznym w zachgcaniu mlodziezy na}szé]
do ksztatcenia si¢ na drodze, ktérg tegoczesni niemieccy.l an-
gielscy pisarze, ozdobili mnéstwem pomnikéw reka geniuszu
wzniesionych. Dobro literatury ojczystéj, nadzieja jéj przy-
szlego powodzenia, i przyktad tych dwéch narodow upowa-
zniajg nas do postapienia sobie z wigkszg Smialoscig w t¢j
mierze i do wyznania nastgpujgcéj prawdy:

,,Ze dopoki pod imieniem stronnikéw klassycznosci, bg-
dziemy ttumaczyé¢ lub nadladowaé francuzkich mistrzéw i nie
uwolnimy sie od szkodliwego wptywu ich jezyka i literatury,
dopoki idgc za zdaniem mniemanych klassykéw, to wszystko
za niewczesny pléd poczwarnéj imaginacyi poczytywaé be-
dziemy, co nosi niezaprzeczone pigtno geniuszu, dzik.ich lu_b
przerazajacych pigknosci: dop6ty nie bedziemy mieli orygi-
nalnéj poezyi i narodowéj literatury. Jezeli juz powoltaniem

naszém jest we wszystkiém unikaé oryginalnosci, dlaczegoz
nie mamy raczéj nasladowaé naszych sgsiadéw Germanéw
w poezyi romantycznéj, ktéra wzgardzona na dworze Fryde-.
ryka Wielkiego, wracajac do mglistych dolin, potgczyta swéj
gtos z glosem wietrznéj harmonii, z wiejskiego zacisza prze-
biegla kraing pamigtek, a utworzywszy dla siebie ojczyz‘ng
w mysli, naksztalt cieni Ossyana wzniosla si¢ pod obtoki?*

Rada ta mtodego krytyka, byla wprost przeciwng prze-
strodze Jana Sniadeckiego, wiec zaraz wzigl si¢ do wytocze-
nia sprawy w téj rzeczy w drugim tomie Dziennika Warsza-
weskiego, piszqc:
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wViektore wwagi nad poezyq romantyczng z powodu roz-
prawy Jana Sniadeckiego o pismach klassycznych i roman-
tycznych.

»Nie mozemy tego zamilezé¢ (pisze Mochnacki), ze sta-
jac w obronie poezyi romantycznéj przeciwko najwiekszemu
jéj nieprzyjacielowi, z nieSmialoscig wchodzimy w szranki
polemiczne. Roztrzasa¢ bedziemy najwazniejsze zagadnie-
nie w teoryi pigknoSci, walezyé w sprawie czucia i imagina-
cyi zagrozonéj zbyt wezesnym moze tryumfem zimnéj rachu-
by, poréwnywaé sztuke z naturg, natchnienie z rozumowa-
niem, rzeczywisto$é z ideg. Poniewaz za$§ stronnicy klassy-
ezno§ei w rozprawie Jana Sniadeckiego, powabem stylu, ja-
snoscig i precyzyg wyrazei, attyckim a czestokroé rubasznym
ozdobionéj dowcipem, upatrujg okazale non plus ultra nie-
wstrzgsnionych dowodéw stuzgcych do wy$§miania wszystkie-
80, co z mniemang ich w poezyi i literaturze prawowierno-
§cig nie jest zgodne, zamierzyliSmy wige z najwiekszy roz-
wagg, o ile moznosci z zimng krwig odpowiadaé na zarzuty
autora, ocenié¢ stanowisko z ktérego powstawal przeciwko pi-
sarzom romantycznym, poréwnaé zalety stylu z ogélem, ce-
che logiczng z porzadkiem jego mysli, nakoniec rozwigzaé to
nader wazne i ciekawe zapytanie: jak dalece rozprawa Jana
Sniadeckiego uchodzié moze za wyrocznig niecofniong w s3-
dzie o rzeczach tyczacych sig poezyi i literatury, czucia
i imaginacyi?*

Jakkolwiek Mochnacki podlug pierwotnege planu, nie
rozwingt wszystkich swoich my§li w rozprawach ogloszonych
w tém piSmie, zawsze bylto cios nowy a silny zadany klassy-
kom, ktory milezeniem gigbokiém przyjeli.

W tym roku 1825 ukazaly si¢ dwa tomiki poezyj An-
toniego Edwarda Odyica. Michal Podczaszynski zdajac
o nich sprawe, kilka wydatniejszych rzuca mys§li, ktére wia-
Snie do pojeé tego okresu nalezg.

Wspominajge Mickiewicza, J. B. Zaleskiego i Ant. Ed.
Odynca, wyraza, ze ,zjawienie sig¢ tych trzech mlodych pi-
sarz6w bedzie pamigtném.” O ostatnim méwi:

»Oryginalnym pismom jego nie zbywa na cechach pra-
wdziwéj poezyi, nie s3 jednak jak Mickiewicza, Brodzinskie-
go i Zaleskiego, narodowe.*

Z tych napomknien widzimy, Ze najpowazniejszy ten
literacki organ, nie lekcewazy! Brodzifiskiego, a zastugi jego
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nalezycie oceniat. Mickiewicz z niewiadomych nam powo-
déw nigdy go nawet jedném stdwkiem nie wspomnial, tylko
w wiele lat p6zniéj, znalazt dla niego przycinek, na jego kie-
runek w poezyi wigcéj sielankowy, poczerpnigty z wychowa-
nia pomigdzy ludem krakowskim; wprowadziwszy w Dzia-
dach bowiem literata na sceng, te stowa kladzie w usta jego:

,»,Nasz naréd sig¢ prostota, go$cinnoscig chlubi,
Nasz nardd scen okropnych, gwattownych nie lubi;
piewaé naprzyktad wiejskich chtopéw zalecanki,

Trzody cienie— Stawianie, my lubim sielanki!*

Widzimy juz w tych pierwszych sporach, ze szlo tu
nietylko o zrzucenie jarzma francuzczyzny, ktére ochotnie
z dziwném zaslepieniem znoszono, ale zarazem o wyrobienie
literatury oryginalnéj, a gléwnie majacéj cechy i pietna ro-
dowe, czego klassycy zupelnie zrozumie¢ ani poja¢ nie umieli
i nie mogli.

Grono zwolennik6w nowéj szkoly tymczasem coraz sig
powigkszako, i rok po roku wzbogacato literaturg nasza utwo-
rami swego piéra.

Po Brodzinskim odznaczyl si¢ Jé6zef Bohdan Zaleski.
Obaj lata dziecinne na tonie ludu spedzili, z ta réznica, ze
pierwszy przy wybrzezach Wisly, drugi wéréd stepu nad-
Dnieprzanskiego. Brodzinski wySpiewat Wiestawa i Piesn:
rolnikow polskich, Zaleski z watku dum ludowych: Dumy
Ukrawniskie i Rusalki. Nietylko co do tresci byt wskros na-
rodowym piewcg, ale w jakaz to brylantows szate jezyka
przystrajat swoje utwory. Zaden przed nim, ani po nim,
tak po mistrzowsku, melodyjnym nie §piewat tonem. Stowa-
cki, w pierwszych utworach, w poemacie Zmija chciat go na-
sladowac¢ i naSladowat, ale to na§ladownictwo nazbyt wyra-
Znie bije w oczy.

W Dzienniku Warszawskim (tom I z r. 1825) czytamy
pierwszy Bohdana utwér napisany w roku 1823 p. n.:

SPIEW POETY.

Gdy na gérach §wita dzionek,
A w dolinie srebrzy rosa,

I ja Spiewam jak skowronek,
I ja lece pod niebiosa.
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Lece, gonie wspomnien mare,

Z kwiatéw zycia wieniec plote;
Piekno$é, mitosé, czucie, wiare,

Na ogniwa spajam zlote.

Swiat odbija moja dusza,

Jak zielony brzeg krynica,
Wszystko pigkne tkliwie wzrusza,
Wszystko tkliwe ja zachwyca.

¥.za na krotko oko ciemi,

Czesciéj plong wniém rozkosze,

Bo co ziemskie, rzucam ziemi,

Co niebieskie w niebo wznosze.

Z niewcielonych gdzie§ tam §wiatow
Garng mysli, uczué skarby,

Z nowych dolin, z nowych kwiatéw,
Do obrazéw zbieram farby.

* *® #

Oto w stoncu plong lany,

Tchem wio$nianym pieSci ranek;
Czemus§ tesknie zadumany,
Czego$ szukam jak kochanek.
‘Wszystko kwitnie, wszystko woni,
Sympatyczne czucia wzniéca;
Kwili stowik u jabtoni,
Zaptoniony jak dziewica.

Brzmig, §piewacy polni, le$ni,
Pier§ podnosi rzewno$é bloga,

I nature wielbim w pie$ni,

A w naturze wielko§¢ Boga.
Brzmig §piewacy... i na przemian
To na dole, to na gorze,

To dla niebian, to dla ziemian,
Wtérza dla mnie— dla nich wtérze.
Tak przebiegam rézne tony,
Pierwéj z sercem dzwiek pogodze,
I czySciejszy, upigkniony,

Po samotnéj puszczam drodze.
My$l méj pieSni nie przekwita,
Jako niebo, serce wiosna,
Wiecznie Swieza, rozmaita,

I dziewicza, i mitosna.

% %
*

Coraz fv gaju $piew ucicha,
Wolnie bujam kilka chwilek,
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I z wonnego r6z kielicha,

Pijje balsam jak motylek.
Znowu lecg miedzy zidtka,
Miedzy gaje, taki, wody,

Biore miody, i jak pszczétka
Nie dla siebie biorg miody.
Gdy w polocie mym znienacka,
Co$ mnie dragnie, lub ukole,
Widze wkoto pigkne cacka,

I jak dziecie koje bole.

Nie wyrzekam nigdy zbytnie,
Blogo w lubym zyje btedzie,
Wiosna kwitta, wige odkwitnie,
Lecz gdzieindziéj znowu begdzie!
Czara zycia nie weiaz miodna,
Gdy cykute spetnié trzeba,
ChrzeScianin spetnie do dna,

I wesoto pojrze w nieba.

Duch nie zga$nie przez skonanie..,
A dla ziemi u mogity,

Kilka pidrek pozostanie,

Co ku niebu mnie wznosity!*

Przyznaé¢ potrzeba, Zze ten pierwszy wystep J. B. Zale-
skiego, byt majestatycznym wystepem na polu poezyi naszéj.
Co za mistrzowstwo we wladaniu jezyka, jakiemiz brylanta-
mi mowy macierzystéj nie jasnieje. Jezeli Jan Kochanowski
byl tworca poetycznego jezyka, to zaden bez wyjatku tak
skarbnica tg wladaé nie umié jak pierwszy Zaleski, a po nim
Juliusz Stowacki. W téj rzeczy obaj s3 to mistrze nad mi-
strzami!

Stefan Witwicks, otrzezwiawszy z pierwszego zapatu do
ballad i romanséw Mickiewicza, teraz wystepuje juz nie jako
na$ladowca, ale jako samodzielny poeta.

Poezye swoje biblijne przypisuje J. B. Zaleskiemu, jako
swemu przyjacielowi w roku 1829, i rozwija w nich nietylko
znakomity talent poetyczny, ale dorazu owladngt stary jezyk
pisarzy religijnych z okresu Wujka i Skargi. DoS§¢ nam tu
przytoczyé poczatek wiersza ,,pokutujgcy, z ksiggi Hioba:

,,Cztowiek zrodzon z niewiasty, zywigc przez czas krétki,

Krewkos$ci, ngdzy peten, cierpi grzech i smutki.

Urodzit si¢ na prace, jak ptak na latanie,

Jak kwiat wschodzi, i nie trwa jako dzien w swym stanie.

Uleciaty dni moje jak predcy orfowie,

Jako oblok przelotny znikto moje zdrowie.
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Zycie moje wiatr prézny; kto dzi§ przy mnie sigdzie,
Przyjdzie jutro, i miejsca po mnie szukaé bedzie.
Przeto madro§ciag Pana niech si¢ duch poruszy,
Abym zdotal zfolgowaé gorzko$ciom méj duszy,

Bo ktorzy sig poniza, przyjda do niebioséw,

A pyszni starci bedg jako wierzchy klos6w!“

. Réwnoczesnie wydat Piosnk: sielskie, w ktérych prosto-
te ludowg umiat szcze§liwie pochwycié, obok szczegélnie po-
wabnéj formy poetycznéj. Dwie najglowniéj piesni z tego
zbioru, do ktorych podlozyl muzyke odpowiednig Fryderyk
Szopen, wpredce sie zpopularyzowaly i obiegly kraj caly.
Pierwsza: Hulanka, z ktéréj bije humor i mlodzieniczy zapat,
druga p. n.. Zyczenia, teskna i tzawa, znalazty w melodyi
Szopena, my§l swg uwydatniona. Juz blisko p6l wieku, bo
czterdziesci trzy lat uptyneto od owéj doby, kiedy te piosnki
poraz pierwszy zabrzmialy, a dzi§ jeszcze serca umiejace czué,
na ich odzew uderzg radoénie, albo westchng smutnie, przy-
pominajgc poete i muzyka, ktérzy oddawna spoczeli w mo-
gilach na obcéj ziemi (1).

Pomiedzy pierwszym wystgpem J. B. Zaleskiego, a Wi-
twickiego poezyami biblijnemi i piosnkamy sielskiems, przyby-

(1) Zapomniano tych pieéni Witwickiego, dlatego przywodzimy je
w przypisku, gdyz éciéle do okresu, o ktdorym mdéwimy, naleza.

I
HULANKA.

Szynkareczko!
Szafareczko,
Béj sie Boga, stdj!
Tu sie $miejesz,
Tu midd lejesz,
Wprost na kaftan md;j!

Nie daruje,
Wryecaluje...

Jakie oczko, brew!
Jaka biala,
Szyjka cala...

Hej! spali mnie krew!

Céz tak bracie,
Weigz dumacie?
Bierz tam smutek czart!
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wa do Warszawy Maurycy Gostawsk:, i w tém mieScie w ro-
ku 1828 oglasza tom pierwszy swoich poezyj (1). Przypisat
go Wincentemu hr. Krasinskiemu, u ktérego znalazt goscin-
ne przyjecie, i gdzie poznal éwczesne znakomitosci litera-

Pelno nedzy,
Ot pij predzéj...

Swiat ten djabla wart!

Pjane nogi,
Zbladza z drogi,

Co za wielki srom!
Krzykiem zony,
Rozbudzony,

Trafisz gdzie twdj dom!
Pij! lub kijem
Sie pobijem...

Biegnij dziewcze wozas!
By pogodzié,

Nie zaszkodzié,

Oblej miodem nas!

II.
ZYCZENIE.

Gdybym ja byla stoneczkiem na niebie,
Nie éwiecitabym jak tylko dla ciebie:
Ani na wody, ani na lasy:
Ale przez wszystkie czasy,
Pod twém okienkiem, i tylko dla ciebie,
Gdybym w stoneczko mogla zmienié siebie.
Gdybym ja byla ptaszkiem z tego gaju,
Nigdziebym w zadnym nie §piewala kraju:
Ani na wody, ani na lasy:
Ale przez wszystkie czasy,
Pod twém okienkiem, i tylko dla ciebie...
Czemuz nie moge W ptaszka zmienié siebie!

Witwicki w pozniejszych latach mniéj pisal poezyi, a wigoéj proza;
wezystko wszelako co wyszlo z pod jego pidra, odznacza si¢ zaréwno wyso-
kim talentem, jak najzacniejsza daznoécig. Zlamany ciezka chorobs, po
dziesieciu latach ciérpienia umart w Rzymie w m. kwietniu 1847 r.

(1) Poezye Maurycego Goslawskiego,tom I, w Warszawie, drukiem
N. Glicksberga, w 18ce, str. 143. 7 godlem na czele nastepujgcém:

,»A w dowdd méj miloéci, bracia moi! teraz
Czoze was posluga wzajemns:

Spalem ja nad wami nieraz,

Zaénijoiez i wy nademna!”
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ckie. We wstepiezarazgoraco zabiera si¢ dorozprawy z klas-
sykami:
sPoniewaz (pisze M. Goslawski) Homer $piewal tak,
nie inaczéj, poniewaz w §lady jego z uszanowaniem wstepo-
wal Wirgiliusz, Ze Rzymianie i Grecy wolali na pomoc Muz,
jako bogin swojéj religii, dlatego dzisiaj Anglik, Szwed lub
Kirgiz ma powtarza¢ te same modlitwy? Cui bono? Kiedy
bostw tych nie czcil, zadnych wige Yask prawnie domagaé sie
~ od nich nie moze. Smieszng jest zaiste rzeczy, aby my pod
innemi wptywami ksztatceni i wzrosli, moggcy sami przez sie
czué, myslec i dzialaé, abySmy méwie niewolniczo krazyli cig-
gle po tym obwodzie, po ktorym talenta nasladowcéw wie-
cznie idg gesiego, i jak wyuczone szpaki to tylko wymawiaé

umieli, czego nas mistrz dawny nauczyl. Nie! tak by¢ nie

powinno i tak by¢ nie moze! Usposobienie wiekéw objawia-
jac sig coraz wyrazniéj dato uczué calg niedorzeczno$é nasla-
downictwa tego rodzaju. Zwolna tedy zaczeto otrzgsaé sie
z uprzedzen zastarzatych, ze to tylko jest pigkne, co przeko-
piowane od Grekow i Rzymian, z uprzedzen krepujgcych wol-
ny lot imaginacyi, Sciesniajagcych wolne dzialanie uczucia,
a nastgpnie trzymajgcych poezye w stanie odretwienia.
nZaczely wyzsze talenta puszczaé sig drogg nows, odre-
bng od klassycznego chaussé, i pierwsze usitowania doéé
szczgSliwie si¢ powiodly. Schiller, Goethe, daléj Byron,
Walter-Scot i inni, pod nowym zupelnie wzgledem okazali
nowozytnym poezye. Pierwsi oni, ze poming Szekspira,
zwrécili poezyg na prawdziwy jéj kierunek, pierwsi wykazali
zrédta, z ktérych skarby jéj czerpaé nalezy. Ot6z mamy
i nowg poezyg, nazwano j3 romantycznoécia: niech i tak be-
dzie. Na ten podzial wszakze nie zgadzam sie: romanty-
cznos¢ dzisiejsza jestto ta sama pigknosé, tylko w innéj su-
kni, cata réznica, ze zmienita cisngca rogéwke i robrony na
wygodniejsze stroje, ktore bardziéj jéj do twarzy. Niech na
balu zajasnieje nowa pigknosé, czy. ujdzie zawisci i szy-
derstw? Niech wyceluje nad innych strojem, czyz nie bedzie
naganiona od wszystkich jupek, czépkéw, toczkéw i t. d. da-
wniejszéj mody? Ludzie nie radzi przyznajg drugim wyz-
5208¢, nawet przekonani o niéj: to jest w ich naturze. Tak sie
rzecz ma i w poezyi. llezto madrygaléw, szarad i logogryféw
stangto pod bronig na odparcie t&j romantycznosci! pospie-
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szyly ku odsieczy i czute Idylki, i gospodarne Zemiaristwa (1)
i powazne tragedye, ze nie wspomne licznych pulkéw sprzy-
mierzonych krytykow i gazetnych gabinetéw, co niewycho-
dzgc w otwarte pole, ubocznemi wplywami starajg si¢ wroga
pognebié. Oczerniono romantycznosé; ze ona wiedzie do mi-
stycyzmu i ciemnoty, ze cel jéj gtowny zasadza si¢ na wpro-
wadzeniu upioréw i dyablow, Ze ona jest znamieniem psujg-
cego si¢ smaku.“

Z tego ustepu widzimy jak chciano pojmowaé roman-
tyczno§é. M. Goslawski w tym tomiku, dal poemat w czte-
rech czeSciach: Podole. "W pierwszéj opisuje pigknosci téj
czgdci ziemi; w drugiéj: wesele gminne podolskie, W ktorém
mamy wierny obraz tego cbrzedu, najwazniejszego W zyciu
wie$niaka, wraz z wielg ludowemi pie§niami; w trzeciéj: kle-
ski Podola; a w czwartéj: pozegnanie téj okolicy. Nie brak
w tym utworze i natchnienia poetycznego i obrazkéw 8202¢-
§liwie pochwyconych z natury; ale obok tego nieraz wybija
zbyt usilna staranno$é o oryginalno$¢é w wystowieniach. Nie-
masz téj swobody ptynacéj jak strumien zywéj wody, .kt(n:@
w pbéZniejszych utworach tego poety spotykamys; gl()wn.le téz
w pieSniach jego, ktore szczegdlniéj w Galicyi staty sig tak
popularnemi jak dawniéj piesni Franciszka Karpiniskiego.
Z mniejszych poezyj w tym tomiku zamieszczonych zwraca
uwage Duma o Nyczaju, osnuta na tle pie§ni ludowéj: nasla-
downictwo dumek J. B. Zaleskiego; ale jakze dalekie od war-
to$ci tego prawdziwego geslarza z nad Dniepru! -

W tym wilasnie czasie, bo po Goslawskim, ukazala sig
broszura wierszem p. n.: ,,Klassycy ¢ Romantycy polscy
w dwéch lLstach.,* (Warszawa, 1829 r. w 8ce). Utwor ten
wyszedt z pod pibra Franciszka Morawskiego, ale bezimien-
nie; obudzit najprzéd nie mals ciekawosé, a nastepnie gniew
i niezadowolenie stron obu. Morawski listy te przypisak
J. U. Niemcewiczowi, ktory stat na neutralném literackiém
polu, a pracami poetycznemi zaréwno nalezal do klassykéw
jak i romantykéw. - .

Pierwszych oburzyl nastgpny ustep z Listu pierwszego
do klassykow:

»Wchodzg ja wprawdzie w gniewu waszego przyczyne,
Ze $miano tak zaburzy¢ Apolla kraing,

(1) Przymoéwka do Ziemianstwa K, KoZmiana.
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Ten Parnas starozytny, gdzie az wspomnieé mito,
Wszystko juz tak spokojném i tak cichém byto,
Ze nikt mu juz stodkiego snu myéli nie k¥dcit,

A Feb, co sig zaledwie raz na wiek przecucit,
Skarciwszy Ossyana 1 Szekspira zbroduie,
Chrapigcg klassyczno$cig zarzadzat swobodnie,
Minat juz ten wiek ztoty i nie predko wréei,
Caly Swiat sig zakldcit, wige i Parnas kidci;
Ro$nie burza powszechna, i pedzac od Szkotéw
Z cata wrzawg bretonskich piorunéw i grzmotow,
Nietylko prawowierne Franki wam zabiera,

Lecz nawet do poczciwych juz sig Lechéw wdziera,
T tak szybko po catéj Polsce si¢ pomyka,

Ze raz poraz jakiego$ urwie wam klassyka.

Stary Kozmian po przeczytaniu ostatniego wiersza, juz
przepowiedzial proroczo ze Morawski zdradzi klassyczno§é
i ze przejdzie do obozu nieprzyjaciét (1). Wrézba nie byla da-
remng, sprawdzita si¢ predko co do slowa; bo Morawski
w niedlugim lat przeciggu, zwingwszy chorggiewke klassyczng,
jawnie przeszedl na strong romantykéw, owg doskonaly
Wizytq w sgsiedztwo, mistrzowskim przekladem poematdw
Byrona i-zakonczy! swo6j zaw6d poetyczny arcydzietem:
wDworzec mojego dziadka” ktory $mialo moze stanowié pro-
log do Pana Tadeusza Mickiewicza.

Drugi ustgp do klassykow, brzmial takze weale niepo-
chlebnie:

»Bo ktézby wam w krytyce fnégl zréwnaé na §wiecie,
Wy tylko, wy to sami tak trafnie umiecie,

(1) Od roku 1818 kiedy zaczat Bruno Kicifski wydawaé swéj Ty-
godnik, Franciszek Morawski pomiedzy klassykami pozyskal sobie znako-
mite miejsce, a w dalszych latach stal sig ich chluba. W salonach passkich
powtarzano sobie dlugo nastepny czworowiersz. Morawski zimows pora
jechal sankami z jedng z zawolanych nacdwczas pigknodci, énieg pruszyé
zaczal; poeta ujrzawszy gdzie padal i tajal, w natchnieniu zaimprowizowal:

L}
s Na pierd twa biala, padl éniezek maly
I bielszym od niéj si¢ mienil;
Lecz wkrdtce poznal blad swdj zuchwaly,
I z zalu w lze sie zamienil!”

Owdz ten czworo-wiersz byl stawiany jako wzor smaku ¢ delikatnodci
klassycznego poety.
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We wszystkiém co jest pigkne klassyczno$¢ ocenié,
A kazdg $mieszng bredni¢ romantyzmem mienié!
Ztapaé tam jakie§ stéwko, dziwaczne, przesadne

I juz wiedziéé ze wszystko glupie i szkaradne!

Tak sig wreszcie przeczuciem i instynktem rzadzié,
Ze nawet bez czytania potraficie sadzié!”

Tu okazal caly nico$¢ krytykéw staréj szkoly! Tak
rozprawiwszy si¢ z klassykami pisze list drugi do romanty-
kéw, a jak na czele piérwszego polozyt godto po lacinie
z listéw Horacego, tak tu w tekscie angielskim z Szekspira.
Morawski $lad w §lad co do pojecia romantycznoscr idzie
za Janem Spiadeckim! I on widzi w niéj tylko grzebanie po
cmentarzyskach, wywolywanie strzyg i upiordw z mogit:”

»,Przebog! pokiz nam beda wasze glosié¢ dzwigki,
I czuto$é tylu zbojcow 1 wisielcdw wdzieki;
Kiedy juz wszystkie wasze zliczycie bozyszcza,
Mogity, mogilniki, kurhanki i zgliszcza?” (1).

Jedyny ustep prawdziwy znajdujemy w tym liScie, to
jest wskazanie palcem na slamazarny bajronizin, ktéry poruszyl
éme wierszokletow romantycznych, ma ktérych nie zbywato
pod owe czasy.

,Ledwie ze si¢ z infimy, a nawet z pieluszek

Jaki$ tam romantyczny wyrwie jeniuszek,

Juzei sig do nieszezeScia powotanym sadzi,

Blgka si¢ w ciemnych lasach, po cmentarzach btadzi;
Z jakiéj$ tam urojonéj tesknoty usycha,

Jé dobrze, pije dobrze, a do grobu wzdycha!” (2).

W zakonczeniu, serdeczném slowem chcial naktonié
obie wojujace strony do zgody; ale obraziwszy i jedng i dru=
ga, glos jego przewial z wiatrem, a nawet, gdy ten ustgp
powtorzony zostat na posiedzeniu Towarzystwa Przyjaciol
Nauk, przez sedziwego J. U. Niemcewicza, wywolal cichy
gwar niecheci w licznych tlumach, ktérzy tylko przez posza-
nowanie dla siwowlosego starca i autora Powrotu posta

(1) Przytyk do ballady Mickiewicza; ,,Powrdt Taty” i do Zamku
Kaniowskiego, ktéry na rok przedtém wyszed! z druku w Warszawie,

(2) Komedyo-pisarz Stanistaw Boguslawski przedstawil nam tego
rodzaju typowa posta¢ w komedyi ,,Stara Romantyczka.”’
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¢ Spiéwéw, nie zawrzal silniejszym glosem, gtosem oburzenia
ogoblnego! :

W tym okresie pomigdzy wyjéciem piérwszego wyda-
nia dwéch tomikéw poezyi Mickiewicza, a témi listami Mo-
rawskiego, ukazala sig w roku 1825 powies¢ ukrainska Ma-
rya, Antoniego Malczeskiego (1). Mato kto zwrocit na
ten utwér uwage; raz format nie byt modny, bo wszystkie
romantykéw poezye w 16¢ce lub 18ce wychodzilty, a Marya
wydrukowang w 8ce zostala; powtére: autor zupetnie byl
nieznany; po trzecie: poemat pisany trzynasto-zgloskowym
wierszem: naostatek spotkanyzostal przy samém wejSciu na
Swiat literackikrytykg chtodng, nie moggcaoceni¢nawet pra-
wdziwéj wartoSci tak genialnego zjawiska, wstylu klassycznym
w Bibliotece polskiéj (Tom IV., 1825 roku).

»Powiesé ta (méwirecenzent) wierszemnapisana z wielu
wzgledéw zasluguje na uwage, juzto jako utwoér oryginalny
i piérwsze dzielo autora,ktéremu talentu odméwié nie mozna,
juzto ze zdaje si¢ nalezéC do szkoly romantycznéj, juz nare-
szcie dla samychze bledow, ktérych wykazanie i zastanowie-
nie si¢ nad ich przyczyna, posluzy nam na poparcie za-
sad (??), jakich zawsze, w obecnéj ze tak powiem walce,
miedzy klassykami a romantykami, trzymaé si¢ bedziemy.”

Jakie sg te zasady, z calego ciggu dalszego dopatrzyé
sie nie mozemy, bo krytyk wedle staréj metody, podawszy
treSciwy zarys tego poematu i kilka drobnych ustepéw do-
wolnie wyrwanych, uderza na niejasno$é uktadu i zadaje
mnéstwo sobie pytan, ktére jednakze bez pomocy autora sam
rozwigzuje!

wAutor (pisze daléj recenzent) oczywiscie chcial nafla-
dowa¢ Byrona; ktérego bohatérowie, jako to: Korsarz, La-
ra i t. d. niewiedzié¢ co s3 za jedni, gdzie si¢ podziéwaja.
Widzimy obraz kilku chwil ich zycia, a z reszta zostajemy
w niepewno§ci. Lecz nie latwo jest nasladowaé utwory,
ktéorym wielki pisarz nadaje pietno swego geniuszu i pojmo-
wania rzeczy; powiem wigcéj, ze takie na§ladownictwo jest
niepodobném, a nawet szkodliwém.” Daléj wyraza: ,ze
w og6le stylu Maryi pochwali¢ niepodobna” i przytacza
wiersze cale lub wyrazenia, ktére mu do smaku nie przypa-

(1) Marya, powie$é ukraifska, przez Antoniego Malczeskiego,
w Warszawie, w drukarni J. N. Gliicksberga 1825 roku w 8ce.
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dty, lub ktérych dobrze nie zrozumial. Konczy za§ swoja
krytyke temi stowy:

»Zadziwi zapewne czytelnika taka nieréwnos$é stylu,
ze obok mysli pigknym wierszem oddanych, podobne uchy-
bienia miejsce mié¢ mogy. Piérwsze sg oznaky talentu, dru-
gie lub niewyksztalconego smaku, Jub téz moze sg skutkiem
i zle zrozumianego wyobrazenia o rodzaju romantycznéj poe-
zyi. Albowiem unika ona wykwintnosci, lubi nawet pewien
rodzaj prostoty, lecz nie przypuszcza gminnosci i cigglego
zaniedbania; lubi swoje utwory tajemniczg ostong okrywaé,
lecz nie idzie ztad aby cate poema bylo ciagly i mordujgca
zagadka.

,Tak wigc Marya pomimo wszystkich bledéw swoich,
wykazuje nam ze jéj autor moze powiekszy¢ szczupte grono
naszych oryginalnych pisarzy, jezeli przy zdolno$ciach jakie
posiada, uksztalci swoj gusti sprostuje pojgcie swoje o poe-
zyi, z ktérego jak nam si¢ zdaje, wyniknety po wigkszé)
czesci wady jego utworu.”

Niestety! autor nie mogl korzysta¢ z tych uwag recen-
zenta, czasu mu zbraklo do ksztalcenia swego gustu ¢ spro-
stowania mylnych pojecjakiemial o poezyt, albowiem wkrotce po
wydaniu poematu zakoticzy! zycie dnia 2 maja 1826 roku
w Warszawie. Zwloki Malczeskiego pogrzebano na cmen-
tarzu powqzkowskim pod Warszawg, ale pomimo najusilniej-
szych staran, miejsca mogily jego nie odnaleziono, azeby
uczcié prochy zgastego pomnikiem grobowym.

Pomscil zapomnienie wielkiego poety niedtugo Maurycy
Mochnacki, oddzielng rozprawg wykazujaca caty warto$é
Maryi i zoaczenie Malczeskiego w plejadzie poetéw naszych:
rzucono si¢ w tez pedy i rozchwytano wszystkie pozostale
egzemplarze téj powiesci, ktéra od owéj doby liczy juz kilka-
dziesigt rozmaitych wydan. Czytelnik moze si¢ u$miechnad
na nasz poczet wyliczonych powodéw, ktére si¢ zlozyty na
niepowodzenie wydrukowanego poematu Malczeskiego, i za-
truly ostatnie chwile zycia poety, ale powody te byly rze-
czywiste, znane nam zblizka i naleza do cech wybitnych tego
okresu, ktérego kroniczke spisujemy.

J. B. Zaleski w napisie grobowym dla autora Maryi,
najlepiéj po§wiadcza, jak niepoznano si¢ na wartosci tego
arcydziela.

8
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VIII.

Wezesniéj o cate pétrocze 1825 roku, ukazala si¢ przed
Dziennikiem warszawskim ,,Biblioteka Polskq.  Pamigtnik
umiejgtnosciom, historyi, literaturze i rzeczom krajowym po-
$wigcony” znastepném godlem na czele:

,» W kazdej$my porze wieku, w kazdéj zycia chwili,
Dobroczynnego nauk wptywu doSwiadezyli:

W mtodoS$ci od gWattownych wstrzymujg, uniesien,
Swiétnémi skarby naszg wzbogacajy, jesieii;

A nawet i w starosci, wiernie nam do koiica,
Ostatnim naszg zime zdobia blaskiem stonca.”

Wydaweg i redaktorem tego powaznego organu, byl
Franciszek Salezy Dmochowski, zdolny pisarz, a syn ttuma-
cza lliady i Engdy, meza wysokich zastug potozonych dla
kraju.

Pismo to wzieto przewazny udzial w walce klassykéw
z romantykami, a koloryt w téj rzeczy nadawat sam glowny
redaktor. Ztad téz stanowisko i zapatrywanie jego, prze-
wazalo si¢ raczéj ku pierwszym, jakkolwiek uznawal talenta
mlodych poetéw pojawiajacych si¢ z nowéj szkoly. Sam
wszelako z wychowania i tradycyj klassyk, nie potrafit sig
z rutyny staréj otrzgsngg, i przyjs$é do jasnego pojecia no-
wego okresu literatury naszéj, ktéry juz si¢ na dobre
zosnowal.

Wezmiemy tylko z Biblioteki polskiéj dziat literatury,
jako majacy Scisly zwigzek z naszym przedmiotem.

W pierwszym zaraz tomie ,w ILiscie do wydawcy”
wyczytujemy sprawiedliwe skargi na brak krytyki.

,»Upodobanie w rzeczach lekkich (pisze autor bezimien-
ny) zupelnie odwrdcito czytelnikéw od przedmiotéw waznych
i uzytecznych. Samotnika np. juz wyszla trzecia edycya,
gdy dziela Skarbka o Ekonomii polityczndj, tlumaczenie
Seja, Dzicje Wladystawa IV, i inne lezs jeszcze po maga-
zynach ksiggarskich a dzieto O kredycie publicznym, o przed-
miocie tak waznym, tak nowym dla nas, ledwie jest w reku
kilkunastu osdb. _

»Zeby sktoni€ opinig do rzeczy istotnie pigknych isto-
tnie uzytecznych, krytyka nieodbicie jest potrzebng. Bylo

zgdanie rozumne, ale niewykonalne, bo nie byto ani jednego
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krytyka godnego tego nazwiska: pojawil sig dopiero Mauryey
Mochnacki wraz z Dziennikiem Warszawskim.

Zwrécone wszystkie teraz byly umysty wylgcznie do
objawbw nowéj poezyi, ztad wyplywalo, ze najgoretsza pole-
mika, tylko wokolo niéj krazyla. b !

Biblioteka Polska, nie dala si¢ wtéj rzeczy innym orga-
nom wyprzedzié. F. S. Dmochowski w obszqrnéj rozprawie:
, Uwagi nad terazniejszym  stanem, duchem 1 dgénosciqg poe-
2yi polskié” na czele jéj przemawia: .

,Na samym wstepie, pisze, postrze:gam stojgce na-
przeciw siebie, dwie klassykow i romantykow roty. Zawzigei
przeciwnicy niecheg w zadng wchodzi¢ umowe, wszystko lub
nic, to jestich hastem, a moze jak jedni tak drudzy zwroca
swoje pociski na tego, ktéry zoliwng galazka w reku, ich po-
jednawca, chee zostat.” ’

I byt dobrym prorokiem dla siebie, bo romaptykqw obu-
rzy! zaréwno jak iklassykéw. Ci ostatni wy;zucah.mq Ze uzna-
je talenta nowatoréw. F.S. Dmochowski dowcipnie dal im
odprawe. Jedng zpoezyj Mickiewicza powa?merzych, prze-
robit w ten sposéb, ze na kilkanadcie jego wierszy, powspwgl
zrecznie po dwa lub catery czysto klassycznych z bogami mi-
tologicznymi i uzywanymi zwrotami przez klassykéyv’; i taki
przetwér odczytat naobiedzie u Wincentego hr. Krasiiiskiego,
jako pracg nieznanego a mlodego poety,wychgwanego W pra-
wdziwéj szkole smaku. Byli wtedy Ka;etan Kozmu’m,
Osifiski, Franciszek Morawski i wielu innych klassykow.
Wszyscy przyklasneli jednomySlnie téj poezyl. Staim.ry Ko-
#mian przyznal autorowi jéj talent, i byle tylk9 d‘alej zgle-
biat Wirgiliusza i Horacego, bedzie mogt by¢ uzytecznym
dla literatury. _ . yil

Kiedy Dmochowski jednakze (jak mi sam mowil) wy-
stuchawszy tych zdafi pochlebnych, -zwr.éml sie d(} slucha-
jacych i o§wiadczyl ze to poezya Micklewxczal, W ktor@'tylko
fragmenta klassycznego kroju wttoczyl, Kozmian do Zywe-
go obruszony, rzekl mu wtedy: (3 tlhe

— Niegodzilo si¢ méj panie, zadrwié sobie ze starego
poety! ‘)

I od t&j chwili juz go uwazal za renegata czystéj klas-
sycznoSci. :
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W dalszym ciggu pomienionéj rozprawy, F. S. Dmo-
chowski po przedstawieniu rozwoju poezyi polskiéj od XVI
wieku do tego okresu wlasnie o ktérym méwimy, przystepu-
je do oceny dwéch tomikéw Mickiewicza pierwotnego wyda-
nia 1822 roku. o

»Mickiewicz (pisze F. S. Dmochowski) w poezyach
swoich okazal wszystkie przymioty, ktére sg udziatem zna-
komitego poety. Dar wynalezienia i opisywania, glgbokie
czucie, S$mialo$¢ i wzniosto§¢ mySli, $wietno$¢ i pigknosé
stylu, chociaz nie zawsze jest poprawnym @ wolnym od za-
rzuty, przyznalo mu jednozgodnie zdanie powszechne. Poe-
zye jego lubo w szczupléj liczbie, tak sg rozmaite, i pod tak
réznémi wzgledami w korzystném S$wietle okazujg jego ta-
lent, iz zdaje sig, ze niéma rodzaju w ktérymby Mickiewicz
nie mégt celowaé.

»lom pierwszy dziel jego tak jawne, tak uderzajace ma
zalety, ze nawet najzacigtsi przeciwnicy romantycznosci za-
milkngé musieli i rzekli tylko: ,Przyznajemy ze Mickie-
wicz ma wielkie zdolnoSci, lecz dlaczegoz ich na zle uzywa?
Dlaczegoz nie idzie t3 samg droga, ktéra postgpowalo tylu
znakomitych poetow? Dlaczegoz wyszukuje dziwacznych po-
dan i powieSci gminnych, i zamiast wznosié poezye,
zniza j3 do gminu?  Jak Yatwg jest odpowiedZ na podobne
zarzuty! To jest cechg prawdziwego talentu i geniuszu, ze
nie chce i8¢ drogg nasladowania, ze sam dla siebie tworzy
nowy rodzaj; a z dziet jego krytycy i nasladowey wyprowa-
dzaja nowe prawidla.”

Widzimy z tego ustgpu ze F. S. Dmochowski glosno
i szczerze uznawat geniusz mtodego poety, zarazem mamy
podane, owe Kklassykéw ciasne o poezyi pojecie, ktére nie
dozwalalo im ponizy¢ jéj do gminu, chociaz z niego tylko
powstata.

Céz wigc zwrécito niecheé romantykéw przeciw reda-
ktorowi Biblioteki polskiéj: oto w tejze rozprawie zarzuty
drobnostek, co do zdrobniatych wyrazéw i nawet mysli, kt6-
rych naiwnos¢ przedstawial jako $mieszno$é; rozbior poezyj
A. E. Odyfca wtym samym tomie pisanéj, a szczeg6lniéj
téz niefortunna krytyka Sonetdw Mickiewicza w ostatnim to-
mie Biblioteki polskiéj pomieszczona. ~Niemato sig téz przy-

Yozyly i spory z Dziennikiem warszawskim, ktéry wytrwa-
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le a wylgcznie stal po stronie romantycznosci. F.S. Dmo-
chowski przy calym zdrowym sadzie o literaturze, nie byt
estetykiem, ani studyom sie glebszym nie oddawak: nawy-
knienie od lat mlodych do powierzchownego pogladu, do
wyobrazen klassykéw, nie dozwolito mu si¢ z nich do konca
zycia otrzgsngé; w krytyce jezeli rzucil kilka zdrowych,
wyzszych mysli, r6wnoczeénie przechodzil do rzeczy nie za-
stugujacych nawet na uwage myslacego krytyka. Zwolenni-
cy téz wielkiego poety, po rozbiorze Sonetow, wznie§li prze-
ciw niemu okrzyk oburzenia, a sam ich twérca rozdrazniony
do zywego w owéj rozprawie ,,0 krytykach i recenzentach
warszawskich,” redaktora Bibliotekr Polskiéj, pod naj-
cigzsze swoje ciosy wyciagnal, na 6wezesne szranki literackie.

F. S. Dmochowski po wydaniu siedmiu toméw tego pi-
sma, zamknat je w roku 1827, ale gdy we dwa lata zostal
tak ostro przez Mickiewicza naci$nigty, wydrukowat w od-
dzielnéj ksiazce ,,Odpowiedz na pismo p. Mickiewicza, o kry-
tykach i recenzentach warszawskich.” W miéj pomieSciwszy
w calodci tworcy Dziaddw, owa rozprawe, odpowiada na
glowniejsze zarzuty. Ze F. S. Dmochowskiego glos mial
jeszcze znaczenie ipowage, najlepiéj dowodzi szybki pokup
téj jego pracy. W ciggu paru miesigey rozchwytanc_) 150()_
egzemplarzy nakladu, w roku przeto 1830 oglosit swé]
odpowiedzi edycye drugg, w ktéréj delgczyl dwie swoje
rozprawy drukowane w Bibliotece polskid: ,,Uwagi nad te-
razniejszym stanem, duchem i dgznoScig poezyi polskiéj”
i ,,Uwagi nad Sonetami pana Mickiewicza.”

Ksiazka ta, dla badacza tego wla$nie okresu literatury
naszéj ma wysokg warto§é, bo skrystalizowala na swoich kar-
tach owa walke duchowa, jaka sie toczyla przez caly prawie
lat dziesigtek, wyjawia pojecia obu stronnictw, nietylko o poe-
zyi, i podaje wiele zajmujgcych szczegftow w tym procesie
literackim, ktérego ostatecznym sedzig byta publicznosé.

Mlode pokolenie nie§wiadome przeszlosci, zerwawszy
ztotg przedze tradycyi domowéj, obwolato F.S. Dmocho.~
wskiego, jako najzacietszego wroga nowszéj poezyi naszéj!
Tak nie bylo, jak widzimy. To téz gdy sedziwy ten, a pefen
zastug pisarz w roku zeszlym zakonczy! zycie, Antoni Ed.w.
Odyniec (Kronika Rodzinna w Nrze 12 z r. 1871) nad §wie-



62 OSTATNI

23 mogily zgastego, w poSmiertném wspomnieniu, ze szlache-
tném oburzeniem na te zarzuty wyrzekl:
,Jestto falsz! i niech mi wolno bedzie sfowem szezeré)
a bezstronnéj prawdy, zdjgé zen tg plame krzywdzacéj po-
twarzy. A sadze, ze mam prawo do tego, nietylko jako osta-
tni Swiadek i uczestnik polemicznych owego czasu zapasow,
ale i jako stojacy w nich zwykle pod sztandarem przeciwne-
go obozu.“
zienntk Warszawsks, ktérego redakeye objagt Jan Ka-

zimierz Ordymiec, przetrwal diuzéj niz Biblioteka polska. -

Wychodzil bez przerwy w zeszytach miesigeznych, zasilany
glownie pracami Joachima Lelewela i K. Wi Wdjcickiego.
Co do poezyi, w harmonijnéj zgodzie obok sonetu: Do Niemna
Mickiewicza, i utworéw Maurycego Gostawskiego, Alexan-
dra Chodzki, Juliana Korsaka, Padurry, i Melodyj ukraizi-
skich Michata Grabowskiego, drukowano tchngce duchem klas-
sycznym wiersze rozmaite. Gdy Hulak Artemowski po ma-
Yorossyjsku nasladuje ballade Mickiewicza: ,Pani Twardo-
wska, Ferdynand Chotomski daje ustepy z Enejdy Wirgiliu-
sza, trawestowanéj. Nie moglo by¢ inaczéj, bo zaden reda-
ktor nie byt w moznoSci ptacenia jakiegokolwiek honorarium
autorowi, kazdy z piszacych oddawal chetnie darmo swoje
prace.

Nie zapomne nigdy stéw J. K. Ordynca ktére wyrzek}
do mnie, ukazujac obszerny rekopism drobném maczkowém
pismem Lelewela: O Bibliotekach:

—,,Patrzcie, co za skarby wiedzy i naukil. przyszedt
sam do mnie i prosit, azeby te prace co najpredzéj drukowadé.
Daje to darmo, kiedy za granicg kupionoby rzecz taka na
wage zlota!”

Wydawnictwo Dziennika Warszawskiego doprowadzil
do konca 1829 roku, i na 18tym tomie go zamknal, majac
prenumeratoréw stu sze§cédziesieciu trzech.

W walce toczonej, dopiéro w 12tym tomie (z r. 1828)
dal znakomitg rozprawe Michata Grabowskiego p. n. ,Mysli
o literaturze polskié).* Jestto ten sam stynuny estetyk i kry-
tyk, autor Koliszczyzny @ stepéw, Stannicy Hulajpolskiéj, Li-
teratury i krytyki, oprécz wielu innych, ktéremi wzbogacal
w kilkanaScie lat pé7niéj literaturg naszy.
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W tém pi$mie wystapit pierwszy raz jako poeta: z ,, Me-
lodyami Ukrainiskiemi,“ ktére wysokiéj sg wartosci, i nazna-
czone prawdziwém natchnieniem poetyczném, a zarazem jako
estetyk z pomieniong rozprawa.

Mtody, pelen zapalu zwolennik nowéj szkoly, wstgpuje °
w otwarte szranki, i Smialo rzucajgc rekawice juz wystraszo-
nym klassykom, piérem jak maczugg Wyrwi-debu wywija na
wszystkie strony, i bije na wszystkie strony.

Wyrywano sobie z rgk do rak te zeszyty Dzienmka
Warszawskiego, w ktérych byla ta rozprawa, zaréwno jak
Melodye Grabowskiego. On pierwszy Marye Malczeskiego
postawil obok Grazyny, za nim szczegbtowo pigknosci tego
poematu rozwingt i uwydatnil! Maurycy Mochnacki. F. S.
Dmochowskiego stuszuie policzyt do umiarkowanych: ,ktorzy
cheieli obiedwie szkoly pogodzié, i wyszukawszy jak im sig
zdawalo, punkt éredni, ztad juz oglaszali swe zdania, pra-
wdziwie nacechowane niepewnoscia, tego chwiejacego sig¢ina
niczém nie opartego stanowiska.‘

Wstep swéj do téj rozprawy w tych stowach zaczyna:

,,Niemasz nikogo, kogoby nie zastanawial dziwny feno-
men: ze u nas krytyka literacka nie zdaza za postgpem lite-
ratury, i w czasie kiedy wszgdzie w innych literaturach wy-
raznie widaé, jak teorye i mniemania literackie wplywaja,
prawie kierujg pracami poetow u nas, przeciwnie, geniusz
poezyi ciggle si¢ wznosi i rozwija, nie dajac sig nawet dosci-
gnaé krytyce z poziomego stanowiska, ktérego sig¢ ta uparcie
trzyma. W przeciggu ostatnich lat kilku, widzieliSmy wy-
chodzgce nastepnie na widok publiczny: Grazyng i Dziady
Mickiewicza, Marye Malczeskiego, Sonety Krymskie, Slady
coraz pigkniejszego rozwijania si¢ talentu naszych pisarzy,
bogactw naszego jezyka i literatury; tymczasem krytyka
(patrz czasowe pisma peryodyczne) zostala zawsze taz sama,
mierna i bezustowna, niedbata w nagladaniu za chodem sztu-
ki; a jezeli kiedy i zwrécila na nia uwage, to zamiast wzno-
szenia si¢ razem zpracamipoetdw, czesciéj starala sig ja spro-
wadzaé w swoja niskg sferg i wedlug swojéj niedostatecznéj
skali rozmierzaé.*

Po tym wstepie rozwija z niezwykla erudycya i znajo-
moscig rzeczy obraz literatury, a glownie poezyi w caléj
Europie. Drwi i stusznie z owych sztuk rymotworczych, kt6-
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re klassycy przyjeli za swéj Koran literacki, ale umié oddaé
czeS¢ prawdziwéj zastudze. Tak podnosi prace estetyczne
Kazimierza Brodzinskiego:

»Kursa literatury krajowéj przez tego professora sty-
szane na prelekcyach Uniwersytetu Warszawskiego, obiecuja
nam dzielo pelne réwnie wdzigku jak uczono$ci, interesu jak
wagi, systematyczne i wypracowane, jakiém si¢ mato ktory
nar6éd pochlubi¢ moze. SlyszelisSmy juz rozbiory wielu na-
szych pisarzy, wszedzie uwazanych ze strony nowéj i chara-
kterystycznéj; slyszeliSmy glebokie i prawdziwe uwagi nad
chodem naszéj literatury, a imie¢ autora ktére sie spotyka
wszedzie, gdzie u nas w tym zawodzie co uzytecznego zro-
biono, jest nam rekojmig, Ze szczeSliwie zaczeta praca, wy-
trwale dokonang bedzie.*

Otwarcie uderza na ballady Mickiewicza, zarzucajac im,
ze zbyt tracg cudzoziemszezyzng, i dodaje: ,,Mickiewicz to
uczut, i porzucit swoje ballady.“ Szuka M. Grabowski dla
poezyi narodowéj zywiolu w poezyi ludowéj, ale sam jeszcze
niema jasnego w téj rzeczy widzenia; zarazem zwraca sig
z calém oburzeniem przeciw dwom powagom klassykow,
a glownie przeciw Ludwikowi Osiniskiemu, i Kajetanowi Ko-
Zmianowi.

wJeden z naszych klassykow (méwi Grabowski) nie wa-
hal si¢ powiedzie¢ na publicznéj prelekcyi, ze takie tragedye
jak Szyllera, moze kazdy student napisa¢! na to nie potrzeba
komentarza. Jest miedzy $mieszno§ciami natury ludzkiéj, ze
o niczém tak chetnie nie méwimy z pogarda, jak o tém, cze-
go nie rozumiemy. Drugi znowu z tych wielkich (swojém
wlasném zdaniem) pisarzy, oSwiadczy? jeszcze wyrazniéj swoj
wstret ku wszelkim postepom wieku i sztuki. Mowig, iz on
sie przechwalal, ze od czasu kiedy w szkolach uczut si¢ zdol-
nym rozumieé¢ Horacyusza, juz nie otwiera zadnego spotcze-
snego obcego ani narodowego poety, bojac si¢, zeby sobie nie
popsut i nie skazit smaku. To zdanie byloby tylko zabawne,
gdyby nie ukazywalo zdala ulozonego, calego systematu prze-
sadow literackich. Jakto? Dzisiaj kiedy ktokolwiek raz tyl-
ko z oka spuScit chod i postep wyebrazen, juz zaraz po kil-
ku latach, mégt sie zobaczy¢é bardzo w tyle stanowiska wie-
ku; dzisiaj ten klassyk chce nam narzucaé swoje pomysly,
ktore nie dojrzaly od czasu szk61? Jakto? z temizto opé-
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wplyw, ktéry w rzeczy saméj, powinien mieé poeta nad swo-
jemi wspélczesnymi. Na szczgscie, wiek nie daje sig zatrzy-
maé zlowrézbemi klassykéw z takowego chodu prognostyka-
mi, i moze si¢ zabawnie zdziwig, ze kiedy wlasnie ukoriczg
doskonali¢ i oczyszczaé smak, gtadzi€ i poprawiaé, przez trzy
razy dziewigé lat, swoje klassyczne utwory, wtedy wiek juz
bedzie tak daleko, Ze im nie zostanie anijednego czytelnika,
dla tych arcydziet smaku. My notujmy takowe zdania jako
cickawe pomniki obledu, w jaki fanatyzm systemu moze
wprowadzié.*

Grabowski pierwszg czeSé tylko téj rozprawy oglosit
drukiem, ktérg uwazal sam jako przedwstepne uwagi do
skreslenia historyi naszéj literatury; w niéj miat rozwazyé
wiek Zygmuntéw, Stanistawa Augusta, i nowg literaturg, ale
opusciwszy Warszawe juz tego zamiaru nie spelnil, i umil-
kng! przed rokiem 1830.

IX.

W nowym kierunku coraz sig wigcéj pojawiato mtodych
poetéw i pisarzy. W roku 1828 wychodzi w Warszawie
powiesé poetyczna Seweryna Goszczyfiskiego: ,,Zamek Ka-
niowsk.” ktéra wywotala nowy zachwyt romantykéw — a nie-
stychane oburzenie klassykéw.

Utwoér ten, tak réiny od wszystkich jakie si¢ dotad po-
kazaly po poezyach Mickiewicza, wyczerpal tych ostat-
nich resztki cierpliwosci. Zaczeli wige chérem przypominaé
rozprawe Jana Sniadeckiego o klassycznosci i romantycznoset,
a z niéj o owych dubach smalonych, uwiecznionych w wierszu
Mickiewicza ,,Romantycznosé.”

Sceny krwawe Zamku Kaniowskiego, wstrzasajace ner-
wowo do glebi najzapaleniszych romantykéw, dzikie i ponure
postacie hajdamakéw, i straszny obraz Koliszczyzny odmalo-
wany z calg prawdg, ktérg jeszcze roziskrzyly barwy poe-

9
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tyczne, obudzaly podziwienie w obu szeregach przeciwni-
kéw. Klassycy za cel szyderstwa i dowcipkowania, brali
rozmowg puszezykdw, to piesn wabigea Latawca ,, Wyplyn,
wyply” z za oblokw!“ niezwracajac bynajmniéj uwagi na
mnéstwo ustepow zachwycajacych, ktére mniéj uprzedzonych
zajmowaly.  Franciszek Morawski, jedyny z klassykéw,
ktory pojmowatl toczacéj sie walki wazne nastepstwa dla roz-
woju literackiego, nietylko w poezyi, ale i innych galeziach,
szczego6lniéj byt zachwycony owym rzeczywiScie najwznio-
Slejszym ustgpem, gdy Nebaba, z wierzchotku starego deba,
rozpatruje krajobraz, i przywodzi sobie na pamigé¢ chwile lat
dziecinnych, przy ogniskach Kupaly (Sobutki).

Z prawdziwym zapatem, rad w kélku poufniejszych, de-
klamowal czgsé z tego wspaniatego obrazu, gdy poeta mowi:

»K0g06z ten widok, kogo nie zachwyei?
Kiedy, nad otchtan pogngbienia wzbici,
Krazymy po niéj wspomnieniem wspét-bozem,
A, blizsi nieba, czué wyrazniéj mozem,
ZeSmy na samém dwdch sfer pograniczu,
W swojéj kolebki, w ojczyzny obliczu.
Weselsza dusza zywiéj tu promieni,
Jasniéj tu czyta w literach z plomieni,
Ktéremi wieczny, w tle chaosu cieni,
Do swéj potegi dziedzictwa jg wpisal:
Z przed tronu Boga gto$niéj tu dolata
piew, co ja w Yonie wieczno$ci kotysal:
Gtuszéj tu jeczy placz nizkiego §wiata!
Na dot, do ziemi, smutku kwef ponury,
Na do6t westchnienie ¢o zawichrza duszg,
Xizy, sercu cigzkie, na dé? tu ciec muszg,
Jak nawalnice, i deszcze i chmury,
Ptyng do ziemi, od niebieskiéj géry!”

A deklamacysg swojg koinczyl témi stowami:

— Daje wam stowo honoru, ze to prawdziwie klassycz-
ny utwor, chociaz romantyk pisa, ale nasi klassycy ani tak
wysoko wzniesé mysli, ani tak pisaé nie umiejg.

Jak Goszczyriski wprowadzit nowy zywiol nad-Dnie-
przanski, w Zelaznych postaciach swoich bohateréw, krwia
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i dymem pozogi dyszacych, stawajge wprzeciwienistwie z me-
lodyjnie Spiewnym J. Bohdanem Zaleskim, tak w dwéch na-
stepnych latach pojawiaja si¢ poeci szkoly romantycznéj,
w innych zupelnie sferach szukajacych tresci i natchnienia .
do swoich utworéw.

Pierwszym Alexzander Chodéko, ktéremu dat chlubny
rozgtos Mickiewicz, improwizacyjq swojg w 1825 roku wy-
powiedziang, w ktéréj swietng mu przyszlo$é przepowiadajac,
a sobie zgon rychly, wyrzekl te stowa:

. .. ty lataé bedziesz,
Adam gdy ginie, ty zyjesz:
Na jego tronie ty kiedy$ sigdziesz,
Jego sie blaskiem okryjesz!

Takie polecenie tworcy Dziaddw, wplynelo na uprzejme
przyjecie mtodego poety.

W Petersburgu wydat on swoje poezyje, (drukiem Ka-
rola Kraya 1829 r.). Miesci sig tu zbiér pieSni nowogrec-
kich ktére przypisal Mickiewiczowi: Derar powie$é wscho-
dnia w dwéch kasydach, i drobniejsze utwory, jak elegije,
ballady, piosnki, juz oryginalne juz ttumaczone.

Jakkolwiek Mickiewicza przepowiedni nie uiszczal
Chodzko, a po twérey Grazyny, J. B. Zaleskim i Goszczyi-
skim stat o wiele nizéj, i pod zadnym wzgledem nietylko
porownania, ale nawet zblizenia nie bylo, pomnozyl on sze-
reg zawsze, coraz liczniejszych poetéw romantycznych.

W nastepnymroku, w Petersburgu takze, wyszly poezyje
Juliana Korsaka, przypisane A. Edwardowi Odyncowi przy-
jacielowi lat mlodych. W zbiorze tym, wigcéj znajdujemy
utworéw oryginalnych jak w poprzednim. S3 tu elegie, liry-
ki, listy i drobne wiersze, ale obok tego, przeklady z Lorda
Bajrona, z Horacyusza, ulamki z poetyki Widy, w koncu
ttumaczenie ody Pindara.

Jezeli klassycy niechetném okiem spogladali na poezye
Chodzki, teraz zgodnym hymnem chwalili Korsaka, tak ich
ujat za serce przekladem ubdstwionego Horacyusza, i oda
greckiego pieSniarza.
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— Romantycy (méwili z radoScig migdzy sobg) juz po-
woli zwijajg choragiewke: — w miejsce glupich ballad i ro-
mansow, wracaja do naszego Horacyusza: poczekajmy, a §la-
du po téj wichurze nie bgdzie, i ci sami zapaleficy uderza
czotem przed powagy naszéj klassycznosci!

Réwnocze$nie, bo wtym samym roku kiedy w Warszawie
pojawit si¢ Zamek Kaniowski Goszczyniskiego, w Wilnie uka-
zaly si¢ dwa drobne tomiki, poezyi Jozefa Massalskiego
(w druk. A. Marcinowskiego 1828 r. w 18-ce). Mtody ten
poeta, lubo nie nalezal wcale do romantykéw, a trescig swo-
ich utwor6w, jak i ich formg byt czystym klassykiem, i u jed-
nych i u drogich znalazl serdeczne przyjecie. Z pierwszymi
3czyly go Scisle stosunki przyjazni i kolezefistwa, u drugich
miat mir do razu, ze ich kodeksu pilnowal. Massalski, z poe-
tyczng dusza, odmalowal sig najlepiéj w obrazku czerwonym:
a niewdajac si¢ w spory literackie, pisal jak umial, i to comn
natchnienie kazalo. ‘A miat wielky Yatwo$¢é w wierszowaniu,
i oddaniu mysli pelnych prostoty a z serca plyngeych. kilka
jego piesni byly wielce popularne, i $piewano je wsze-
dzie (1).

W dwéch pomienionych tomikach najwigcéj jest
bajek, z ktérych wiele przypomina Krasickiego; po nich po-
wiesci, listy i drobne wiersze. W mlodocianych latach,
walczyt jako zolnierz na Kaukazie i tu zakoriczyl zycie.
W wierszu pelnym rzewnosci ,poranek w obozie’ maluje
swoje marzenia i uczucia duszy. Budzi go ze §witem, nie
glos stowika,

»Nie roje wdzigcznie w wonnych dolinach dzwonigce;
Nie wietrzyk, co na migkkiéj wypieszczony t3ce,
ZapXocho igra z rabkiem ztotowloséj Zosi,

(1) Szezegdlniéj upowszechnions byla piosnka z odpowiednig melo-
dya, pelna naiwnosci; ktéréj poczatek :
Dalibég ze powiem mamie,
On coé zlego zrobi¢ gotéw:
Jeczy, wzdycha, rece lamie,
Klnie potege mych przymiotéw !
Nazwal serce moje lodem,
Wzrok sztyletem! jescze klamie,
Ze ja jego lez powodem:
Dalibég ze powiem mamie!
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Szepczgc lisciom o wioSnie, szum w gajach roznosi,
Lub hula w chtoduych falach i §wiezo§ciag dmucha:
Lecz tu, gromem, co zpaszczy ognistéj wybucha,
Siarczystym ¢émigc wyziewem zorzy twarz nie§miala,
Ogtosito dnia powrdt, obudzone dzialo”.

Przyjaciele i koledzy, rozrzucone utwory w wioénig zy-
cia zgastego Massalskiego zebrali razem i po jego zgonie te
dwa tomiki wydali.

X.

Jezeli przewr6t zupelny juz nastapil w pojeciach o poe-
zyi, i przewage stanowczg wzigt romantyzm, pobratymcza
jéj galaz i tak SciSle z nig zlgczona powiesc, w (}wg’)ch swych
rodzajach wydatnych, jako powie$¢ obyczajowa i historyczna,
zaczyna nabieraé zycia, -rozwoju coraz wigkszego, az dpcho-
dzi do tego znaczenia, ze staje si¢ jednym z najgléwniejszych
zywioléw duchowego pokarmu. g

Wezmiemy najprzéd pod uwage powie§é obyczajows,
a méwigc o niéj musimy spojrzeé na ustr6j naszéj spolecz-
noSci, do ktéréj mysli i potrzeb stosowala sig ta galaz litera-
tury; napomkneliSmy juz lekko powyzéj o powieSci: tu sze-
rzéj nalezy nam si¢ zastanowié, nad droga ktérg przebiegala,
zanim stanela na dzisiejszém stanowisku.

Koniec wieku XVIII odcisngt wlaSciwe sobie pigtna,
jezeli nie na caléj spoteczno$ci, to przynajmniéj na najwaz-
niejszéj jéj czesci, bo na niewiastach polskich.

Chociaz po dworach wiejskich, przy braku drog dqbryph
i trudniejszéj komunikacyi, przy zamilowaniu do zycia zie-
mianskiego, i przez silng jeszcze tradycye, utrzymyw?l sig
jeszcze stary zwyczaj i obyczaj, mlode pokelenie kobiet na-
szych, pomimo czuléj troskliwo§ci matek, juz wybiegal'o my-
§la poza szranki dotagd nieprzebyte. Mowimy tu na].pr.z()d
o kobietach, ktére wlasnie wywolaly powieSci w naszéj lite-
raturze, mezkie bowiem pokolenie gdzieindziéj zwracalo
mysl swoj3. .

W drugiéj potowie XVIII stulecia, nowe idee zroblwsz.y
wylom w pojeciach dawniéj uSwigconych, nowe wyprowadzaja
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postacie kobiét polskich. Lekkomy$lno$é, wzajemna zdrada
po Slubie, upgdzanie si¢ mtodych mezatek z najwyzszych sfer,
za wlasng niestaws, wspélzawodnictwo zapalezywe w odbija-
niu sobie kochankéw, byle wysoko stojacych na szczeblu spo-
Yecznym, to rzeczy zwyczajne tego okresu. Ginie w takim
nattoku burzliwych namigtnosci czyste uczucie, prawdziwa
mito$é odbiera pociski szyderstwa: palaly glowy przy esty-
gtych sercach. W takiém polozeniu moralném, wyrabia sie
egzaltacya, niemajaca zadnego zwigzku z sercem, egzaltacya
rozbujanéj wyobrazni, i prosta gra krwi gorgcé;.

Ze zdrowego pokolenia zdrowa dziatwa nie znajgca
nerwowego roztroju, zaczyna wynajdywaé sztuczng chorobg
spazméw. Zaledwie si¢ w jednym i drugim palacu w War-
szawie pokazata, przechodzi w epidemig. Do spazméw, czy
je poprzedzaly czy byly ich nastepstwem, taczyly sig migrena,
wapory i drzenie serca; a rzecz to godna uwagi, ze ta choro-
ba pojawiala si¢ wtedy, kiedy jéj bylo potrzeba. Kazde nie-
zadowolenie mlodéj pieknosci, kazdy opér jéj woli i zachcian-
kom, sprowadzaly jg natychmiast, i nie ustawala predzéj, az
poki, jak pogafiskie bozyszcze, drogg jakg ofiarg przeblagang
nie byta. Doktorzy oOwczesni zbierali obfite teraz zniwo:
spieszyli gorliwie z troskliwg pomocs, a posiadajac zaufanie
licznych pacyentek, umieli do§wiadczonemi lekarstwami przy-
nosi¢ im ulge.

Jezeli maz czynit zonie jakie wyrzuty, majagc mocne
podejrzenia, lub téz dowody w reku; jezeli zona szukala po-
wodéw, azeby meza pobudzié do wigkszego uniesienia, lub
rozezuli¢ amarita, albo da¢ mu odprawg; jezeli zapragnela
nowego pojazdu, salonowych brylantéw i zbytkowego stroju,
spazmy byty jedynym na to wszystko srodkiem. Straszna to
byla chwila i zamigszanie w calym pasiskim domu, gdy pani
dotknigtg zostala przerazajacymi spazmami. Sluzba biegala
po wszystkich pokojach, niosac rozmaite przybory ratunku,
kareta galopem przywozita doktora, maz z zatamanemi reko-
ma w rozpaczy, spogladat z zalzawionemi oczyma na umiera-
Jaca swojg pigknosé !

Wojciech Bogustawski, pierwszy twérea teatru polskie-
go, Swiadek tego objawu choroby, ktora coraz szersze przy-
bierala rozmiary, pragnal bronig satyry ze sceny powstrzy-
maé jéj rozwdj, ale dlugo sig wahal wyjawié na deskach
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teatralnych tajemnicg spazméw, wiadoma dotad tylko saméj
plci pigknéj i uprzywilejowanym jéj lekarzom. Wypadek
nastepny przyspieszyl wykonanie tego zamiaru, jak sam
Bogustawski opowiada.
» W grono artystéw dramatycznych (pisze w Dzielach
dramatycznych T. 2. r. 1820), niedawno policzona panien-
ka, przy pigknéj postaci, powabnéj twarzy, i §wiezych mto-
doSci wdzigkach, tak niezgrabng, nieczulg i niezdatng do
sztuki scenicznéj okazala sig¢ przy poczgtkowych rolach, ze
cata publiczno$é zalujac mocno uprzyjemniajgeych ja natury
daréw, jednomyS§lny wydata wyrok, iz nigdy i do zadnéj roli
nie bedzie zdatng. Chociaz nie pierwszy juz raz udato mi sig
byto, z nieczynigcych zadnéj nadziei, wystawié p6zniéj ulubio-
nych publicznodci artystow, wyznaé wszelako musze, ze i sam
o ulepszeniu wspomnionéj mlodéj aktorki, watpié zaczynatem,
kiedy wchodzac raz do jéj pomieszkania, zastalem u nég jéj
kochanka w rozpaczy pograzonego, ong za$§ najstraszliwsze
drzenie serca tak przewybornie udajacg, ze zdawata sig byé
w ostatnich konwulsyach §mierci! Spojrzawszy na mnie wzro-
kiem ktéry w uSmiechu twarzy, udanie choroby potwierdzit,
data mi sposobno$¢ poznania jak wybornie i naturalnie po-
dobne spazmy wystawilaby na scenie. Siadtem nieodwlocz-
nie do piéra, a w skoriczonéj w przeciggu dwéch miesigey ko-
medyi: Spazmy modne, umy$lnie dla niéj napisang role Staros-
ciny, doskonale wprzéd wyprobowawszy jako aktorke,
w pierwszych rolach graé zaczynajaca, wystawilem na sceng.
Nie potrafi¢ opisa¢ zadziwienia i zadowolenia patrzaeych, réw-
nie jak doskonalego przez te mlodg osobg wystawienia roz-
licznych sposob6éw uczué, jekéw, wzdychan i konwulsyj, ktére
zdawaly sie wyrzucaé serce z jéj piersic Tysigcznemi uwiel-
biona oklaskami, lepsze sama o sobie powzigwszy rozumienie,
wystepowala p6zniéj w gtéwnych rolach.¢
Komedya Spazmy modne, napisana i w Warszawie przed-
stawiona w roku 1797, z zapatem przyjeta przez publicz-
nosé¢, wszedzie gdziekolwiek si¢ ukazata, Sciggngwszy na au-
tora wiele zagniéwanych spojrzen i dotkliwych przycinkéow;
przetrwala nakoniec burze, a jak wszystkie rzetelne prawdy,
rzuciwszy §wiatlo na tajemnice modnéj choroby, oémie-
szywszy j3, powstrzymywala od jéj zarazliwo§ci. Ta jednak
przesadna spoleczno§é niewieScia, wraz z modna Francya
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wzdychala do klassycznéj Sielanki! Byla w powietrza jakas -

wilgoé 1zawa, ktéra rozwadniala wszystko. Uleglo jéj wply-
wowi i mezkie pokolenie, gléwnie téz poeci. Dusze ich
otwiéraly si¢ do jakiéj§ nieokreslonéj nadziei: snom paster-
skim, dziecinnym rojeniom, dekoracya sielska zakrywala
wszystko, gdy na Bozym §wiecie odgrywal si¢ krwawy dra-
mat i huk dzial zwycigzkich Napoleona I-go, zwiastowat dla
jego choragwi zwycigztwa coraz Swietniejsze. Na takiéjto
dekoracyi przesuwaly sig postacie stodziuchnego Floryana,
ktérego dobrze nazywal Diderot: Floryanetkiem. Gesner
roztkliwial Niemcéw swymi sielankami; romanse Floryana
uwazane u nas byly jako arcydziela. Na czele ich stala
Galatea ttumaczona na jezyk polski: powainy Staszic zajak
si¢ przekladem Numy Pompiliusza. Galatea czy w orygi-
nale spoczywajac na buduarze damy wyzszéj, czy w tluma-
czeniu skrycie przechodzgc przez rece pensyonarek i panien
respektowych, po dworach parskich, czy wpadta pod strze-
che stomiang ziemianina, wyciskala wszedzie potoki tez rze-
wnych, rozbudzajac zaréwno silnie uczucia serca jak w poz-
niejszych latach Gustaw Mickiewicza. Romanse Pani de
Genlis, nie skromne powiesci Pani Cottin, z milostkami Na-
poleona, ttamaczone skwapliwie, rozpiéraly si¢ w tysigcach
egzemplarzy i to nie tyle z ksiggarii naszych, jak glownie
ze straganéw przykoScielnych, gdzie lezaly zgodnie obok
Gorzkich zalow, pie$ni poboznych i ksigzek do nabozeristwa,
wraz z paciorkami i krzyzykami poswigcanémi.

Potrzeba czytania wzrastata coraz wigcéj, ale przy upo-
wszechnionéj znajomosci jezyka francuzkiego w wyzszéj war-
stwie spolecznéj, zaspakajano jg sprowadzaniem romanséw
z Paryza. Ci, dla ktérych ten jezyk byt nieprzystgpnym, kar-
mili si¢ przekladami.

W braku powiesci oryginalnych, powoli wyrabialo sig
przekonanie, popiérane przez zwolennikéw klassycznosci
fraucuzkiéj, ze nasza mowa niezdolng jest do wydania uczué
mitosci i delikatnych odcieni w grze tego uczucia.

Liczba romanséw tlumaczonych nie mala byta do 1806 .
Wyszedl zbiér ich obejmujacy kilkanaScie toméw, i wtedy
pojawila si¢ piérwsza oryginalna powies¢ Cypryana Godeb-
skiego p. n.: ,, Grenadyer-filozof. Ale pomimo tego, ze sam
autor nazwal ten utwor powiesciq, jestto raczéj ustep z pa-
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migtnikéw lub wspomnien, bo gtéwng mys$la jest przedsta-
wienie ponurego grenadyera francuzkiego, z pozoru zimnego
i mato okrzesanego jako czlowieka, ktéry pod ta grubg
i chropawg zewnegtrzng powloks, ukrywat serce pelne uczué
szlachetnych i tatwo dostgpne mitosci.

Nastapila dluga przerwa, bo dziesigciu calych lat,
w ktorych znowu od czasu do czasu, lecz rzadziéj pojawiajg
sig¢ powieSci ttumaczone, a wychodzace gléwnie w Krakowie.
Czasy wojenne nie sprzyjaly rozwojowi literatury. W prze-
kiadach ta uderza wybitna réznica, ze sielanka pasterska
blednieje i znika, a jéj miejsce zajmuja powieSci wigcéj dra-
matyczne, nieraz przeladowane niestychanémi okropno-
Sciami.

Piérwsza prawdziwie oryginalng polska powiescig jest
Malwina czyli domyslnosé serca: wyszta z pod prassy wroku
1816, a jak chlubnego doznata przyjecia najlepiéj dowodzi,
ze w te czasy, kiedy handel ksiggarski byt u nas w powija-
kach dziecigcych, Natan Gliicksberg nakladca, musiat powta-
rzaé jéj edycye w latach 1817, 1821 i 1828 (1).

Autorka w przypisaniu na czele umieszczoném do brata,
z calg skromnoscia tak pisze o swéj Malwinte:

,Niéma ona innéj zalety nad te, ze w ojczystym jezyku
piérwszym jest w tym rodzaju romansem; gdyz romanse
Krasickiego, Jezierskiego i wielu innych opisujg zwyczaje na-
szych ojcéw i dziadow, lecz bynajmniéj nie malujg obrazu
terazniejszego spoleczenistwa. Ten obraz w Malwinie nie
Jest ani doskonatym, ani dokoriczonym; lecz bedac piérwszym
wzbudzi moze ciekawoS$¢, przebiegajacym te kart kilka przy-
pomni, Ze niéma tego rodzaju pisma, do ktérego jezyk polski
nie bylby zdolnym, i wtedyto, co moja dobra cheé nastre-
czyé cheiata, wyzsza czyja umiejetno§é dokona.”

W tym wstepie uderzy kazdego ta watpliwosé, o ktéréj
juzeSmy wyzéj napomkneli: czy jezyk ojezysty zdolnym
jest do wszystkich potrzeb duchowych, czy moze byé odpo-
wiednim organem dla rozwoju narodowéj literatury? Takie

(1) Zaledwie ukazala si¢ Malwina, w roku nastepnym wyszedl jéj
przeklad francuzki. W roku 1822 Anna z Krajewskich Nakwaska oglo-
sila nowe jéj tlumaczenie francuzkie w Paryzu. Przeklad rossyjski ukazal
eie w Moskwie 1834 roku.

10
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to zapomnienie odkryto arcydzieto XVI stulecia, takie pojecie
miala owoczesna spoleczno$é nasza!

Autorka w dalszym ciggu przemowy tlumaczy sie, ze
powodem do ujecia piéra i skre§lenia romansu, byl brak
w naszym jezyku tego rodzaju utworéw, i jakby proroczym
duchem przepowiada wysokie znaczenie w przyszlosci
powiesci.

»Zdaje mi si¢ (méwi daléj), ze przepisy prawdy i nauk,
ktére pod pokrywks zabawy, w dobrym romansie znalezé
mozna, wigcé] nieraz przekonywajy, anizeli suche moraty
obnazone z ponet ciekawo$é wzbudzajacych, a do czytania
ktorych, malo kto si¢ nawet porywa. W romansach za$,
w tych szczerych obrazach spoleczenstwa, kazdy niemal
znajdujac zdarzenia podobne tym, ktérych do§wiadczal, uczu-
cia sercu znajome, bledy w ktére wpadal, namigtnoSci jakie
nieraz w pozyciu spotykal; mimowolnie zajmuje si¢ tém opi-
saniem: pordwnywa, rozwaza i czestokroé skutkiem tych
rozwag czynionych bez uprzedzenia, staje si¢ to w glebi ser-
ca przekonanie, ze w jakiejkolwiek doli, w jakimkolwiek wy-
padku, dzialac dla cnoty, jestto pewniejszym nad wszelkie inne
sposoby, dzialaé dla szczgdcial” ‘

Owéz tu mamy wyraznie cel powiesci okreslony i jéj
wplyw przewazny, jezeli umié godnie odpowiedziéé swemu
zadaniu.

Malwina, nie tylko jako piérwsza powie§é oryginalna
zastuguje na uwage, ale jako utwér artystyczny, postawiony
we wlaSciwvch ramach swego okresu, wysokg ma wartos¢,
maluje nam albowiem wiernie kélko spotecznosci arystokra-
tycznéj, do ktérego sama autorka nalezala (1).

W cztery lata po pojawieniu si¢ Malwiny wyszla po-
wie§é p. n.: Nierozsqgdne $luby, lsty dwojga kochankow, na
brzegach Wisly mieszkajqcych, przez F. B. zebrane. (War-
szawa 1820 roku. Nakladem Zawadzkiego i Weckiego
w dwéch tomach z dwoma stalorytami). Jestto piérwszy
utwér glosnego p6zniéj autora Pojaty, Feliksa Bernatowicza.
Autor powiesé swojg przenosi do czaséw Henryka Wale-

(1) Marya z Czarteryskich ksigzna Wirtembergska, w rok po Mal-
winie wydala Pielgrzyma w Dobromilu (1817 r.). Urodzona 1768 roku,
zmarla 1854 liczac osiemdziesiat szedé lat zycia.
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zyusza; ale tlo historyczne jest tak blade, jak i wszystkie
postacie, w niczém nie przypominajace tak odlegte wieki.
Sa to raczéj figury z poczatkéw naszego stulecia i to z okre-
su podniesionego uczucia do egzaltacyi, ktérego ostatnim
wyrazem byla powie$¢ Stefana Witwickiego Edmund, 13cza-
ca w sobie stare czuloSci z Floryanskiéj doby, z nasladowni-
ctwem niektérych postaci Byrona.

Po czternastoletnim spoczynku w rekopiSmie, autor
Ludgardy, tragedyi z wielkiém powodzeniem przedstawionéj
na scenie teatru narodowego w Warszawie, wydal swoj ro-
mans: ,Julia © Adolf czyli nadzwyczajna mitosé dwojga ko-
chankow mnad brzegami Dniestru.” (Warszawa. Naklad
N. Gliicksberga 1824 r., dwa tomy). Zacna my§l obywatel-
ska kierowala piérem zasluzonego autora; widzimy to z prze-
mowy do czytelnika.

»Romans ten napisalem w roku 1810, do czego wiele
miatem powoddéw, a migdzy innémi i ten, ze powszechne na-
6weczas bylo uprzedzenie plci pigknéj, iz nasz jezyk nie jest
zdolnym wydaé tkliwych uczué delikatnéj mitosci, dla kto-
rych jezyk francuzki, zwlaszcza w Nowéj Heloizie zdaje sig
byé stworzonym. Dzigki autorce Malwiny i innym mowg
ojczysta piszacym polkom, ze tak szkodliwy narodowoSci
przesad, znikaé u nas zaczyna” (1).

Polozywszy za godlo na czele ten dwu-wiersz Stanista-
wa Trembeckiego (z Syna marnotrawnego):

s Ten kto jest zdolnym uczué najczystsze kochanie,
Albo juz jest poczeiwy, albo mim sig stanie.”

W dalszym ciggu swéj przemowy, dla zjednania sobie
przychylnoSci czytelnikéw, tak méwi o swoim utworze :

(1) Kropifiski w koficu téj przemowy pisze: ,, Abym nie byl posa-
dzony o przywlaszczanie sobie my$li cudzych, winienem ostrzedz czytelnika,
iz rekopism tego romansu, wkrdtce po napisaniu, znajdowal sie w reku
autora pisma pod tytulem: ,,Nierozsgdne $luby”. Poréwnywajac te dwie
powiesoi, przyznajemy ze tak byé musialo, bo widocznie Bernatowicz naéla-
dowal romans Kropihskiego, mimoto, wigeéj zycia, wiecéj ciepla, wiecéj
prawdy w Nierozsqdnych $lubach widzimy. Rdznice te wytlumaczyé moze-
my gléwnie tém, ze Kropifiski pisal swa powiesé, zaezynajgo piaty krzyzyk
wieku, gdy Bernatowicza, Nierozsqdne $luby, nalezz do utwordw lat jego
mlodych,
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»Biada kazdemu romansowi, a tém bardziéj mojemu,
jezeli przyjdzie pod sad samego tylko rozumu i zimnéj roz-
wagi. O pismach serca powinno wyrokowaé serce, kierowa-
ne dokladng znajomoscig serc ludzkich.”

Odwolanie si¢ do tkliwosci czytelnikéw nie bylo da-
remne. Romans ten nieslychane znalazl powodzenie, naj-
przéd w salonach pan naszych, a nastepnie w calém gro-
nie wyksztalconéj spoltecznosci. Cale wydanie w ciggu
kilku miesiecy wyczerpano z handlu ksiggarskiego.

Dla dzisiejszych krytykow tak éwietne powodzenie
tego utworu Kropinskiego jest podziwem i niezrozumia-
1ém zjawiskiem, ale my swiadkowie owych czaséw i nastro-
ju spolecznosci naszéj, pojmujemy dobrze tak zadziwia-
jace teraz przyjecie romansu: Julii ¢ Adolfa. Stanowil on
bowiem przejscie od ckliwéj francuzkiéj sielanki, do praw-
-dziwszych, labo wyegzaltowanych uczué, wielu nawet
upatrywalo pewne jego zblizenie do Nowéj Heloizy J. dJ.
Roussa.

Gdzieskolwiek sie¢ obrécil slyszales tylko najwyzsze
pochwaly Julii ¢ Adolfa: sami byliémy éwiadkami scen
rzewnych, jak przy czytaniu tych listéw kochankéw wyle-
wano potoki Zez, jakie lkania rozlegaly si¢ nietylko pomieg-
dzy plcig piekng, ale rozczulato niemniéj i mezkie plemie.

Ale predko to zachwycenie przemingto wsréd walki
klassykéw z romantykami, sp6leczno§é nasza zaczela uczu-
waé prawde w zyciu i slowie, 1 nabieraé poznania do praw-
dziwego piekna artystycznego. Mglo§é sielankowa, a po
niej chorobliwo§¢ uczucia, wraz z filozofia Woltera i ateiz-
mem, ktére w wielkiéj czeSci gléw panowaly, powoli ulat-
nialy sie, jak mgla gesta przed promieniami slonca.

Na czele nowego zwrotu powieSci oryginalnych, po
autorce Malwiny, stoja dwaj dobrze zastuzeni literaturze
krajowéj mezowie, Julian Ursyn Niemcewicz i Fryderyk
krabia Skarbek. Pierwszy utworami jak: Dwaj panowie
Sieciechowie (1825 roku), ,,Lejbe i Siora* (1821 roku),
a w koicu Janem z Tgczyna; drugi powieSciami humo-
rystycznemi jak Pan Anton: (1821 r.), ,,Podréz bez celu®
(1821 r.). Szczegblniéj téz najznakomitszg ze wszystkich
w tym rodzaju ,,Pan Starosta* (Warszawa 1826 roku, dwa
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tomy) ubogacili t¢ niwg. Pomimo to, przyznaé z calg bez-
stronnoScig nalezy, ze prawdziwemi, ze si¢ tak wyraze, fun-
datorkami powieSci obyczajowéj s3 nasze niewiasty. Po
ksigznie Wirtembergskiéj, ktéra swojg Malwing wyprze-
dzita wszystkich, staje Elibieta z hr. Krasiriskich Jara-
czewska, ktéra trzema powieSciami znakomitéj wartosci
1 najszlachetniejszych daznoéci: Zofia ¢ Emilia (1827 roku,
dwa tomy) ,, Wieczor adwentowy'* (1828 roku, dwa tomy)
i Piérwsza milosc, piérwsze uczucie (1829 roku, catery
tomy) jedno z najwybitniejszych stanowisk jako powiescio-
pisarka zajela. Prawda uczucia i zdrowéj mysli, jak po-
staciami wzietémi ze swéj spolteczno$ci, wiernie odmalo-
wanémi, stala si¢ wzorem w tym rodzaju dla nastgpnych pi-
sarzy i zatarla . pamie¢ Adolfa ¢ Juliv jak i Nierozsqdnych
$lubow. Zakoncza ten okres powieScio-pisarstwa, ktory sig
zamyka z 1830 rokiem, Klementyna Tariska, p6zniejsza Hoff-
manowa, redaktorka ,,Rozrywek dla dzieci“ i autorka ,,Fa-
migtki po dobréj matce W piérwszych, do powiesci na-
lezy: ,,Listy Kzeczyckidj* i Dzienmik Franciszki Krasiniskid.“
Glowng postaciag w tym dzienniku, jest Franciszka Krasinska
cérka Stanistawa, starosty nowomiejskiego, tajemnie poslu-
biona dnia 4 listopada 1760 roku Karolowi ksieciu kurlandz-
kiemu, synowi Augusta III (1). Autorka opisuje przygody
téj mlodéj pieknosci, i zarazem stawia nam obraz tamtych
czaséw, tak cudownie ubarwiony kclorytem wlasciwym, ze
zdaje si¢ kazdemu z czytelnikéw iz zyje w téj dobie, widzi
wszystkie wruch wprowadzone osoby, rozmawia z niemi i spo-
Yem bawi. Przez zamezcie swoje, zdawalo sig¢ ze pigkna
Krasifiska los Swietny zrobila; tymczasem zycie jéj dalsze,
bylo pelne trosk i umartwien, i ono jest trescig tego dzienni-
ka. Tanska swéj cudny, a tak prawdg tchngcy wlasciwych
czasOw koloryt, to malowidlo wierne, tak jak Skarbek i p6z-
niejszy Rzewuski (Soplica, Listopad), zawdzigeza tradycyi
zywego slowa. Szcze§liwym trafem poznala wiele o0séb
w sedziwych juz latach, ktére znaly zblizka bohaterke téj po-

(1) Franciszka Krasifiska, w ktdréj sie kochal Kazimierz Pulaski
i wiernym jéj do zgonu pozostal, zmarla w Dreznie dnia 30 kwietnia1796 r.
Malzonek jéj, ktdry zatruwal zycie cale nieszczesliwéj Krasihskiéj, w kilka
miesigey w tymze roku umarl, i osierocil jedynaczke, ktdra w rok po émier-
ci rodzicéw poslubiona zostala ksigciu Sabaudzkiemu Karolow: de Carignan.
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wie§ci, w opowiedzianym dramacie same mialy udzial i wy-
padki wazniejsze, jak i drobne szczegoly w $wiézéj zachowa-
ly pamigei. Tak bogaty materyat majac autorka pod reka,
umiala z niego korzystaé i z wielkim talentem pisarskim uto-
zyla cato§é, ktéra pomigdzy jéj pracami male arcydzielo
stanowi.

XL

Druga galaz powiesci historycznéj, pojawia si¢ réwno-
cze$nie wtym okresie walki romantykéw zklassykami, a nie-
spodziewanie, i coraz wigkszego nabiera znaczenia. Zapal
ku niéj co chwila si¢ poteguje i wystepuja zaraz liczni praco-
wnicy. Ten rodzaj tak zajmujacych utworéw, zawdzigczamy
jedynie i wylacznie Walterskottowt, ktéry na poczatku na-

* szego stulecia, po zbiorze ludowych ballad szkockich (1802 r.)
a nastgpnie ogloszonych poematach, wystgpil wroku 1814
jako romansopisarz z Wauverlejem, biorgc osnowe do histo-
rycznych powieSci z dziejow swéj ojczyzny Szkocyi. Z poe-
matem jego Pani Jeziora, pierwszy nas zapoznal Karol Sien-
kiewicz, jak juz moéwiliSmy: z przekladem dwoéch innych
(Pan dwichset wysep — i Matylda Rokeby) Wanda Malecka
1826, jakkolwiek ttumaczenia jéj prozg, zaledwie tylko byly
w stanie tre§¢ ich tylko oddaé. .

Powiesci historyczne Walterskotta, w staranniejszym
przekladzie dal Fr. S. Dmochowski. Najprzéd wydat
w trzech tomach Ryszarda Lwie serce (1826 r.), a gdy ujrzat
jak skwapliwie utwor ten rozchwytano, postanowil ogtosié
prenumerate na tlumaczenie romanséw Walterskotta, i zna-
lazt jak na owe czasy niestychang liczbe prenumeratoréw, bo
do 3000 dochodzgcg. Od rokn 1827 do 1830 wydal nastep-
ne: Wigzienie w Edymburgu, Purytanie Szkoccy, Narze-
czona Lamermoru, Iwanhoe czyli powrdt krzyzowca, Hetman
z Chester, Waverlej czyli lat temu sze$édziesigt: wogéle wydal
tych przekladéw toméw dwadzieScia dziewigé. Rodzaj za-
chwytu porwal mtode umysty; zawigzata si¢ spétka pomiedzy
trzema przyjaciotmi: Zygmuntem Krasiriskim, Dominikiem
Magnuszewskim i Konstuntym Gaszyriskim, ktérzy po wspol-
nym planie w ufozeniu wielki¢j historycznéj powiesci, zaczeli
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nad nig pracowaé. Owocem tych usitowan byt: Wiadystaw
Herman @ dwdr jego, w 3 tomach, ogloszony drukiem w roku
1829.

Miatem niemalg rozrywke patrzage na Magnuszewskiego
i Gaszynskiego skurczonych, i §lgczacych nad staremi kro-
nikami, gdy Krasiniski z rozognioném obliczem, rzucal im
rozdzialy napisane ‘przez siebie. I wtym utworze skladko-
wym, ustgpy porywajace zapalem poetycznym, odbijajgce
wéréd innych, sg piéra Krasinskiego i Magnuszewskiego.
Gaszyfiski samodzielnie napisat powie$é historyczng ,,Dwaj
Szreniawici” (3 tomy), Krasiniski: ,,Zawisz¢ Czarnego”.
Sereniawici wyszli zpod prassy nakladem autora (przy pomo-
¢y F.S. Dmochowskiego ktéry je w swéj drukarni odbil),
rekopism za§ Zawiszy, bezpowrotnie zagingl. Magnuszew-
ski wziat sig¢ do historycznego dramatu po studyach nad Wik-
torem Hugo, ktérego catém sercem ukochat.

Ttumaczenia te romanséw historycznych Walterskotta,
wyprzedzil Julian Ursyn Niemcewicz, powieScig historyczng
Jan z Teczyna (Warszawa 1825 r, trzy tomy). Natan
Gliicksberg wydat ja swoim naktadem, zaplaciwszy autorowi
ogromng summg i niepraktykowana dotad, bo 500 dukatéw :
ztotem obrgczkowém. Ale hojnosé ta sowicie mu sig oplacita,
bo zaledwie wiadomo$é rozbiegla si¢ po Warszawie ze po-
wieSé ta juz jest donabycia, w ciggu niespelna szeSciu go-
dzin we wiasnéj ksiegarni sprzedal jéj 500 egzemplarzy kaz-
dy po 24 zlp. 6wczesnéj monety. Niemcewicz pojmowal
dobrze znaczenie i warto$¢ historycznéj powieSci, a zarazem
z jakim zasobem wiadomosci dziejowych, dopiéro do jéj pi- .
sania przystgpowaé nalezy. Wzér najlepszy i przykltad mial
w twoércy genijalnym tego rodzaju utworéw w Walter-
skocie. W latach mtodoSci zbierat on piesni ludowe
1 stare podania, zwiedzal rozmaite swéj ojczyzny miejscowo-
§ci, rozpatrywal je,azeby cudném piérem czarowne ich widoki
i pejzaze odmalowaé. Obok tego oznajamial si¢ z dziejami
przesztosci, z zyciem domowém, starozytno§ciami krajowemi.
Z tak ogromng dopiero wiedzg, zabral si¢ do pisania roman-
sOw historycznych, a przy wrodzonym geniuszu, nie dziwno,
ze do razu znalazt poklask calego §wiata i wywotal mnéstwo
we wszystkich krajach nasladowcéw. Niemcewicz lubo bez
talentu wielkiego Szkocyi pisarza, ale w réwng niemal zaso-
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bny wiedzg co do dziejéw i tradycyi swego kraju, w sedzi-
wych dopiero latach wzigt si¢ do pisania romansu histo-
rycznego.

nwLwazywszy (pisze w swéj przemowie), jak od lat kilku-
nastu, we wszystkich krajach dziela rodzaju tego chciwie s3
czytane, podobnémze ziomkom moim przystuzyé si¢ umyslitem.
Jakoz wielu zgodzi sig¢ ze mng, ze rodzaj ten z pozytkiem,
przyjemnoSé i zabawe polgcza. Jest on, iz tak rzeke, uzupet-
nieniem objasniajacém surowe i powazne dzieje.

,,Historya wystawia nam wazniejsze Kroélestw wypadki,
zapisujerozkazy monarchéw, czyny przedniejszych podwtadz-
cow i wodzéw, poruszenia na dworach monarchéw: zawsze
na szczycie wysokosci; nie zniza si¢ ona do prywatnych
towarzystw, nie wchodzi nigdy do poziomych ludu lepianek.

,,Romans historyczny bierze za cel obraz towarzystwa
narodu jakiego, w wybranéj przez autora epoce. Pisarz
wchodzagc w nim w szczegély zbyt drobne dla dziejopisa,
wystawia nam ludzi wszelkiego rzedu i stanu. Waszystkie
osoby tego dramatu, nietylko czynami, mowg nawet, powinny
nam daé poznaé, jakiemi bylo towarzystwo, polityczne kraju
polozenie, jego oSwiata, opinie, namigtnosci, przesagdy nawet:
powinny nas przenie$¢ w owe czasy, pomiedzy siebie, sto-
wém daé nam zyé i obcowaé z sobg.

,Obratem czasy Zygmunta Augusta w polowie XVI-go
wieku, jako jedne z najSwietniejszych epok naszych.*

Okres ten rzeczywiScie podaje si¢ zaréwno dobrze
pod piéro romansopisarza jak i poety. Nie brak bowiem
juz bogatych materyaléw, rozjasniajgcych nietylko same
dzieje, ale zycie wewnetrzne narodu, zwyczaj i obyczaj.
Rej, Jan Kochanowski, Goérnicki, wspélczesni, rzucajg nam
catemi gar§ciami drogocenne szczegély zycia domowego,
maluja z wierno§cig fotograficzng postacie rozgto§ne dzia-
lajace w tych czasach. Niemcewicz, caly romans osno-
wat pa tle SciSle historyczném — w zakonczeniu tylko
nie byl jéj wiernym. Jan z Teczyna podlug dziejow
schwytany na morzu Baltyckiem, przez okrgta Dunskie,
umarl w wigzieniu w Kopenhadze: w powiesci spada ze ska-
1y na samotnéj wyspie i konczy zycie.

Jeden z przyjaciét zaufanych Niemcewicza objasnil mnie,
ze wbrew historyi dla tego poszed}, iz chcial w postaci swe-
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go bohatera, i ostatniéj jego chwili przedstawié los kraju
za Napoleona I-go, ale téj mySli autora, ogét bynajmniéj
nie zrozumial.

Powie§¢ ta, nietylko jako pierwsza historyczna, ale
jako dajaca wierny obraz czaséw, ktére przedstawia rzeczy-
wistg wartoScig swojg, staé bedzie zawsze na czele w téj
galezi utwordw.

W rok p6zniéj, bo w 1826 ukazal si¢ romans histo-
ryczny Feliksa Bernatowicza: ,,Pojaia corka Lezdejki, albo
Litwini w X1V wieku* w 4ch tomach. Godto na czele po-
Tozone:

,,Po jednéj stronde blyszczq Swigtyn szczyty,

I szumiq lasy, pomieszkania bogow,

Po drugiéj stronie na pogorku whity

Krzyz.“ X
zwiastuje, ze treScia tego romansu sg obrazy dwoich ple-
mion, dwéch spoleczuosci: chrzeScianskiéj i poganskiéj.
Mtody autor , Nierozsqdnych $lubow* wszedl teraz na po-
wazniejsze pole i z cala sumiennoScig zabral si¢ do nowego
zawodu. Jakoz Pojata okazuje staranne studya jakiemi zba-
dal gruntownie stan Litwy balwochwalczéj i stosunki jéj
6wczesne, a lubo gléwna bohaterka przypomina wiele
Rebeke z Iwanhoe Walterskotta, nie ujmuje to wartoSci tego
utworu. Romans ten znalazl do razu niemaly rozglos, cate
pierwsze wydanie rozchwytano w ciggu kilku miesigcy, a do-
chéd czysty jaki autor zebrat, wynosit do tysigca dukatéw (1).

Wiasnie pod owe czasy zjawia si¢ nowy pisarz histo-
rycznych romans6w, oficer wojsk polskich Aleksander Bro-
nikowski, ale piszgcy po niemiecku. Pierwszymi zaraz utwo-

(1) Pojata miala kilka wydah. Ostatnie za zycia autora wyszlo
w Pulawach w drukarni bibliotecznéj 1829 r., w czterech tomach. ‘W ro-
ku 1828 wydal romans z dziejéw Polski: Nalgcz w 2-ch tomach, ale ten
nie doréwnywa w wartoéci Pojacie. 7 malych powiastek tego autora za-
sluguje na wspomnienie, pelen artystycznéj wartosci obrazek p. n.: PowddZ
wydany w ogdlnym zbiorze: ,,Powiesci z podah i obyczajéw krajowych.*
Nieszozesliwa milos¢é do stynné) i pelnéj talentu pieknodci w Warszawie,
byla powodem oblgkania umyslu: zakohozyl zycie majgc rok 49 wieku,
w saméj sile dojrzaloéci talentu, zwiastujacego znakomitego autora roman-
s6w historycznych. Umarl! w roku 1836, pochowany w Lomzy na cmen-
tarzu miejskim, spod skromnym nagrobkiem z napisem: ,,Tu lezy Feliks
Bernatowicz, autor Pojaty.”

11
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rami pozyskal sobie gloSne imie, zaréwno w catych Niem-
czech jak i w krajn, albowiem bezwlocznie zaczgto wszyst-
kie jego romanse ttumaczyé. Od roku 1827, a zatém za-
raz w rok jak po niemiecku drukowal, do roku 1830, wy-
szly przeklady romanséw historycznych Bronikowskiego:
Mysza wieza na jeziorze Gople (tlumaczenie Fr. Krélikow-
skiego, autora Prozody: polskiéj); Hipolit Boratyriski i Za-
wieprzyce, w przekladzie J. K. Ordynica, redaktora Dzienni-
ka Warszawskiego; Jana Kazimierza Wazy wigzienie we
Francyi (tlumaczenie Adryana Krzyzanowskiego); Elekeya,
Olgert i Olga czyli Polska w XI wieku; Pretendenci, powiesé
z poczatku XVIII wieku, i Jan 111 i dwdr jego, czyli Polska
w XVIII wicku.

Widzimy z tego jak romans historyczny zaledwie sig
ukazat, rozrasta si¢ w niezwyklych rozmiarach i jak przy-
chylne znalazt przyjecie. Nietylko on zapalit mltode wy-
obraznie, ale porwal za sobg i najpowazniejszych klassy-
kéw. Franciszek Weéyk, autor tragedyj oryginalnych
po kroju klassyczno-francuzkim, pierwszy z niewyklym zapa-
Yem rzucit si¢ do pisania romanséw historycznych, i w roku
1828 wydal ich dwa: Wdadyslaw ZFokietek czyli Polska
w XIIT wieku” i ,,Zygmunt z Szamotul, powiesé z XIV wie-
kw” kazdy we trzech tomach. W jego §lady poszedt i Fry-
deryk hr. Skarbek, ale te powiesci nie wytrzymajg poréwna-
nia z Janem z Teczyna i Pojatqg, tak sg pozbawione wlasci-
wéj barwy histerycznéj swoich czaséw, jak i wyprowadzo-
nych postaci na scen¢ dzialania. Pomnozyly one ilos¢ nie
jakos¢ oryginalnych historycznych romanséw. I nie moglo
byé inaczéj, gdy nauka starozytnosci, wyja$niajaca szczegély
domowego zycia, zupelnie nie byla znang. A jakze si¢ po-
wie§¢ historyczna bez nich obyé mogla. Brak bylo tego, ze
tak nazwe historycznego inwentarza, ktéry drobnostkowo
opisuje dom i ognisko domowe, spos6b zycia, zastawe, potra-
wy i napoje, ubior, konie z rzgdami pod jezdzca i do zaprzegu
pojazdéw; ubiory i zbroje, jak ksztalt i przystr6j komnat,
tak szlacheckiego dworu jak patacu magnata, lub warownego
zamku mozno-wladzey, czyli Panoszy, jak dobrze pandw
w dawnych wiekach, nazywa heraldyk Paprock:.

Brakowalo obja$niajacych i wyczerpujgcych monografij,
czy do wydatnych postaci dziejowych, czy miejscowosci, kt6-
re wspomina historya.
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Pisarze tego rodzaju powiesci, znajdowali maluczkie
tylko pomoce w coraz rozwijajacéj sie literaturze krajowéj.
Tomasz Swigcki dat Opis Starodyinéj Polski, Framciszek
Wezyk, oglasza swoj poemat: Okolice Krakowa; Ambrozy
Grabowski w roku 1822 pierwszy Opis Krakowa; Feliks
Bentkowski daje bibliograficzny spis literatury polskiéj;
J. U. Niemcewicz, najdrogocenniejszy w tym kierunku
Zbior pamigtnikow o dawnéj Polsce. Towarzystwo War-
szawskie Przyjaciol Nauk oglosilo z rekopismu pierwszy
tom Historyi narodw polskiego Adama Naruszewicza i z nie-
go téz Bernatowicz obficie czerpie zasoby do swéj Pojaty,
jak Niemcewicz do Jana z Teczyna ze zbioru wlasnych Pa-
migtwikdw. Dopiero w ostatnich latach tego okresu ukazaly
sig cztery tomy Xukasza Golebiowskiego: Lud polski,
Dwory, Ubiory, Gry ¢ zabawy, ktére miaty za przedmiot
starozytnosci krajowe, ale zaden z powieSciopisarzy histo-
rycznych korzysta¢ z nich nie potrafil.

XIL

Przy koncu zacigtéj i wrzaceéj z poczatku walki klassy-
kéw z romantykami, ktéra blisko lat dziewigé trwala, zaczy-
najac sie od r. 1822, po otrzymaném zwycigztwie ostatnich,
i zgnieceniu francuzkiego klassycyzmu, ostygata zawzigto$é,
wrécita rozwaga 1 stosunki przyjazne pomi¢dzy wrogiemi
pierwiastkowo obozami, lubo nienawi$é¢ do utworéw klassy-
cznych w caléj si¢ sile utrzymywala.

Powazni pracownicy, nie poeci, ale oddani badaniom
dziejéw krajowych i naukom §cistym, nie mogli darowaé Mi-
ckiewiczowi rozprawy , O krytykach i recenzentach warszaw-
skich,* ale godzili si¢ z nim, bo ich umial przeprosi¢ Konra-
dem Walenrodem, Sonetams, i wielu drobniejszemi poezyjami,
szczego6lniéj téz wierszem ,,do Joachima Lelewela.* Nie mogli
sie wszelako pogodzi¢, na te zuchwalo$¢ innych mlodzikéw
co z krytyka rzucali si¢ ostrg, na pierwsze powagi naukowe.

Nie zapomng téj chwili, kiedy w Gazecie Polskiéj ukazal
sig rozbiér wydanego tomu Rocznika Towarzystwa Przyjaciol
Nauk. Nazajutrz odbieram kartke, od mecenasa Tomasza
Swieckiego, autora Opisu Starozytnéj Polski, i cztonka tegoz
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Towarzystwa, zapraszajaca azebym co rychléj mégl sig z nim
zobaczyé. Zaledwiem drzwi otworzyl, ujrzatem go chodza-
cego po pokoju w niezwyklém rozdraznieniu. Gdy mnie zo-
baczyl, u§ciskawszy zapytuje:

— Czytale§ krytyke na Rocznik naszego Towarzystwa?

— Czytalem.

— A to smyk zuchwaty!

Nic nie odrzektem: tym smykiem byl Maurycy Mochnacki.

Swiecki z uniesieniem méwit daléj.

— Towarzystwo dzi§ odbylo nadzwyczajne posiedzenie,
i zdecydowato nic nie odpowiadaé ; — zby¢ te zjadliwg kry-
tyke pogardliwém milczeniem. Uchybialoby godnosci To-
warzystwa wdawanie si¢ w polemike z mlokosem, ktéry
jeszcze zadnych zaslug nie potozyl, a zaczyna swij zawéd lite-
racki od szermierstwa krytyka.

Staratem si¢ uspokoié¢ glebokie wruszenie sedziwego
prawnika, a jednego z najgodniejszych ludzi. I udalo mi sie
to szczesliwie, przechodzac z tak drazliwego przedmiotu, do
pojawiajacych si¢ prac historyeznych.

W poéréd tych drazliwych nieraz swaréw literackich,
dwéch pisarzy stalo niedotknietych nigdy ostrzem piora kry-
tyki: Juljan Ursyn Niemcewicz, i Jan Woronicz. Byly to
dwa ogniwa duchowe Ygczgce wiek XVIII znaszém stuleciem.
Cala szkola romantyczna miala ich w wielkiém poszanowaniu,
i uznawala ich powage i stanowisko wynioste jakie wkole na-
széj spolécznodci zajmowali.

Niemalo do zgody i uciszenia wrzawy obustronnéj przy-
Yozyt si¢ mtody nabwczas a dzi§ nestor naszych poetéw Anio-
nt Edward Odyniec, wydawnictwem Noworocznika p. n. Me-
ltele (1). Przyjaciel od serca Mickiewicza i towarzysz jego
lat wio$nianych z lawy szkolnéj, postanowil w tym roczniku
zespolié¢ pisarzy, z obu dotad wrogich dla siebie obozéw. Sto-
sunki jakie mial ze wszystkimi literatami ulatwity mu wielce
to zadanie. W r. 1829 wydal pierwszy Noworocznik (2).

(1) W mitologii prusko-litewskiéj Melitele, byla boginia kwiatéw
i zielonodci.

(2) Melitele Noworocznik . .. Wydany przez Antoniego Edwarda
Odynhca. Warszawa, w drukarni A. Galgzowskiego. 1829 (w 16-ce, str.
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W przemowie swéj wyjasnia powody dla ktérych przedsie-
wzigt to wydawntwico.

,,Od trzydziestu przeszto lat, zaprowadzone w Europie
1 we wszystkich jéj, oprécz naszego, krajach, coraz tlumniéj
pod réznemi tytulamii w rozmaitych celach zjawiajace sig
Almanaki, podaty mi mysl przysluzenia si¢ lnbownikom li-
teratury ojczystéj, upominkiem podobnegoz rodzaju.

,Przedsighiorgc wydanie niniejszego Noworocznika,
miatem na celu nie tak zwykle przeznaczenie Almanakéw, aby
za wigzanie w dziefi Nowego roku stuzyly, jak raczéj korzy-
stajac z chlubnéj dla mnie znajomosei, dobroci lub przyjazni,
znakomitszych w kraju naszym pisarzéw, staralem si¢ o na-
danie mu literackiéj wartosci, a umieszczajac w nim obok sie-
bie plody rozmaitych autoréw, chcialem go uczynié¢ niejako
skazowkg rozmaitego ich charakteru i dgzenia.*

Ten ton umiarkowania, ten szlachetny spokéj jaki z téj
przemowy A. E. Odyfica odbijat, wptyngt przewaznie na przy-
chylne przyjecie jego Noworocznika. Widzimy obok siebie
utwory tak poezyi jak prozy: Brodziniskiego Kazimierza,
Chodzkéw Aleksandra i Ignacego, dwéch Fredréw Aleksan-
dra i J. Maksymiliana, Antoniego Goreckiego, Konstantego
Gaszynskiego, Stanislawa Jachowicza, Juliana Korsaka, J6-
zefa Korzeniowskiego, Jozefa Lipiniskiego, Mickiewicza, Mo-
rawskiego Franciszka, J. D. Minasowicza, J. U. Niemcewicza,
samegoz A. E. Odynca, Klementyny Tanskiéj, Stefana Wit-
wickiego, i Jozefa Bogdana Zaleskiego.

W roku 1830 wydal drugi Noworocznik. W nim
opr6cz juz wymienionych pisarzy, pojawily si¢ utwory
Woronicza, L. Zukowskiego. (Pierwsza rozprawa po Z. D.
Chodakowskim: ,,0 zwyczajach i obyczajach naszego ludu.“)
Seweryna Goszczyniskiego, i Krystyna Lacha Szyrmy. Tu
wiele najpigkniejszych poezyj J. B. Zaleskiego mamy, i zna-
komity Fragment, Jozefa Korzeniowskiego, ktory powszechng
zwroécit uwage na tego mtodego poete.

Oba te Noworoczniki, wkrétce wyczerpane zostaty
z obiegu ksiegarskiego. W zadnym §ladu niemamy nowéj

254). Zdobi go litografowane popiersie Jézefa Lipifskiego. Rok drugi,
w poczatkach 1830 roku wydany, w tymze formacie, z popiersiem Jana
Pawla Pawgia Woronicza prymasa krdlestwa Polskiego, obejmuje str. 236.
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pracy Ludwika Osiuskiego, ktéry ttumaczac si¢zajgciami ka-
tedry swojéj, juz oddawna nic nie pisal, spoczywajac na da-
wno zdobytych laurach, wierny dawnym swoim zasadom, jako
Ostatni  klassyk.

W tych dwéch wlaénie latach w ktérych Noworocznik
sy Melitele* oglaszat A. E. Odyniec, Kazimierz Brodzinski
wystepuje z nowemi pracami swojemi.

W roku 1829 wydal Elegie Jana Kochanowskiego z la-
cinskiego przelozone, a w roku 1830, ,,Pisma rozmaitet tom
pierwszy : oba dzieta nakladem wiasnym.

Elegie poprzedza przedmowa, a W niéj najwyborniéj
skreslony zywot wielkiego poety XVI stulecia. Sluzyé on
mégl za wzér mistrzowski, jak si¢ bijografie pisaé powinny,
i stawal w razacéj sprzecznosci, z owymi pochwalam: zmar-
Yych, §cisle wedle klassycznéj formy pisanych, z ktérych sie
Towarzystwo Warszawskie Przyjaciél Nauk otrzgsnaé do
téj chwili nie zdolato. W kazdéj z nich piszacy pochwale
silil sig nie na to, azeby wierny podaé zyciorys zgaslego mgza,
i odzwierciedli¢ jego posta¢ i charakter, ale azeby pcpisaé
si¢ z wlasng wymowg, mniéj dbajac o gtéwny przedmiot.

Brodziniski, wielbiciel gorgcy Jana Kochanowskiego,
a zblizony do §piewaka Czarnolesia, uczuciami serca i pro-
stota, zabral si¢ z zapatem do tego tlumaczenia, pragnac jak
sam wyraza oddaé: ,,hold drogiéj jego pamigci.*

Rzuca tu mys§l potrzeby, przekladu celniejszych poetéw
polskich co po lacinie pisali, ktorg pézniéj w wiele lat podjat
i urzeczywistnit Wtadystaw Syrokomla. .

» Powszechno$ci dzisiejszéj (pisze daléj Brodzinski) zwro-
conéj do smaku Anglikow i Niemcéw, do poézyi sentymen-
talnéj, niemoze si¢ podoba¢ dawny nasladowca starozytnych,
potacinie mito$é opiewajacy, petny zuzywanych obrazéw
greckiéj mitologii. Kazdy jednakze wiek ma swoje zalety
i wady, swoje oddzielne cechy: naszemu za$ ta jest najwla-
Sciwsza ze wszystkie plody ludzkiego rozumu i czucia, umie
oceniaé¢ wedtug ducha narodu i czasu, ktory je wydal; ze sig
chroni wady i pedantyzmu, i nie rodzaj, ale warto§¢ poezyi
ocenia. Kiedy Anglicy obok czci dla Szekspiréw i Byronéw,
dzi§ wydajg i thumacza tacifiskich poetéw chrzeScijanskich,
kiedy w Niemczech, we Francyi i Holandyi, gdzie nowi poe-
ci, zapomnienie dawniejszych w obcym jezyku piszacych,
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usprawiedliwiacby mogli, poszukiwane s3 nowe tychze wy-
dania i przeklady: godzien jest rownie pamieci Jan Kocha-
nowski, ktéry pierwszy

,», Wdart sig¢ na gére pieknéj Kaliopy,
Gdzie dotychezas nie byto §ladu polskiéj stopy. ¢

Pierwszy tom pism obejmuje rozprawy ,,0 zyciu i pis-
mach Karpinskiego.“ ,,0 Fabianie i Birkowskim, ,,0 Saty-
rze i Elegii, ,,0 Krytyce,* w ostatku ,,0 Egzaltacyi i Entu-
zyazmie.“ Dwie te rozprawy wywolaly ostre recenzye, ktére
tak zrazity Brodzifskiego, ze dalszego wydawnictwa zanie-
chal. Daremne byly zachety prayjaciél. ,,Niech ta burza
przeminie (méwil do mnie) co tak umystami wstrzasa, i za-
Slepia na prawdy wiekuiste; przyjdzie czas, ze uznajg, iz to
com napisal, wynikto z gkebi moich przekonan i serca.

W pierwszéj ,,0 krytyce” ustep nastepujacy zamykajacy
calg rozprawe, byt szczeg6lniéj napastowany.

_ »Jasgdze (pisze Brodzinski) Ze ani moznoscig jest kry-
tyki, azeby genialnych i oryginalnych poetéw tworzyla; jéj
rzeczy jest tylko daé¢ ich poznaé iuczué publicznofci, ze
wzgledem na smak, to jest na czystg prawde i zgode rozumu
z czuciem. Geniusze sg tylko darem Opatrznosci dla narodu,
nie skutkiem jego woli i staran; one owszem nalezg do $§wia-
ta catego, ziomkowie niemajg czgsto prawa niemi sigszcezycié,
ale rzeczg i chwaly calego narodu jest dazno§é ku szlache-
tnym celom, zdrowe czucie pigknosci: to jest wlasne jego
dzielo, owoc oSwiecenia i cel krytyki.

»Geniusz nie da sig wywolaé, ani opinie nagle na-
rzuci¢. Z pochodnig zwolna postgpowaé nalezy, azeby sie iéj
S§wiatto w dym nie zamienito. My$lé6i czué gleboko nie
mozem wszyscy, ale staraniem naszém byé¢ powinno, mys$léé
porzadnie i czué zdrowo: w tém powolaniu jest krytyka zaw-
sze zbawiennym przewodnikiem, jezeli nie talentéw samych,
to publicznosci. Talenta same mogg zly albo dobry jéj sma-
}cowi nada¢ kierunek, pierwszyprostowaé, drugi utrzymywaé,
Jest obowigzkiem krytyka; publiczno$é zawsze predzéj
w smaku postgpi, nizeli geniusze na oklaskiwanie krytykéw
wywolaé sie dadzg i unie§¢ zdolajg.

 nJezeli poetg w twérezém usposobieniu Muza prowadzi,
niech przewodnikiem krytyka bedzie Minerwa: nie w SWojéj
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nadludzkiéj postaci, ktéra émi oczy §miertelnych, nie z glowa
Gorgony, ktéraby nieprzyjaciét w kamienie obracala, ale
w ludzkiéj Mentora postaci, w ktéréj przyjazniy z Telemakiem
zlgczona, naprowadza go, ostrzega, samym pozytkiem jego
zajeta, i sam tylko zastosowany rozum objawia ; niech wraza
razem mitosé ku ojeu i synowi, niech zagrzewa starg ocigzatosé,
i mlodzieficze uniesienia miarkuje, niech usituje, aby za jéj
przewodnig jeden i drugi réznemi drogami zdgzyli do jedne-
go celu, do ziemi ojezystéj. Niech obadwa poskromig falszy-
wych Perelopy zalotnikéw, i uwodzicielow saméj niedoSwiad-
czonéj czeladki; a najwigcéj niechaj obadwa, wzbogaceni
&wiatfem u obcych ludéw zebraném, ulepszg gospodarstwo,
ale nie niszcza drzew dawnych dla nowych szczepéw, niech
szanuja wspélnie bogi domowe, niech syn rzeZwiejszy wyrgcza
ojca, niech daléj postgpuje, ale niech cnoty patryarchalne
szanuje, niech dumnie nie oglasza si¢ panem.®

Ton ten umiarkowany, szlachetne i zdrowe mysli, nie
znalazty miru u mtodych krytykéw. Ale ostrzéj jeszcze,
i z wigkszg zaciekloscig uderzyli na rozprawe ,,0 Egzaltacyi
i entuzyazme.”

Jak w powyzéj przytoczonym ostatnim ustgpie, nie podo-
balo sie poréwnanie do Mentora i Telemaka, tak tu razila
ich gorgca obrona Brodzinskiego, z jakg wystapit, za wieka-
mi starozytnéj hellady; Brodzinskiego okrzyknigto za wroga
zapalu i entuzyazmu: z jakiegoz powodu? Oto z tych slow
ktére w koncu téj pracy wypowiedzial: :

. Niech, jak chcg teoretycy rozprawiajg o zupelnéj meta-
morfozie czlowieka po zniknigciu starozytnych, podlug kt6-
rych mial si¢ na wywr6t przemieni¢; my przyznajmy, ze mu
tylko wyzszych wyobrazZen i wigcéj gotowosci przybylo. Sg
to wszystko zabytki mistycyzmu i przebujatoSci wschodniéj,
napuszystosci zbytku i zepsucia Rzymian, sofistow greckich,
barbarzyiicéw pétnocnych, polgczonych z wynaturzonym lu-
dem starozytnosci, sektarzow i szkolnikéw pézniejszych, eg-
zaltacyi samotnikow i szatu oglupionych rycerzy. Spaczone
uczucie, krzywe wyobrazenia, sztuka sprzeczna naturze nie
mogly wydaé czynéw ani utworéw prawdziwie wzniostych
i pieknych. Calte pozniejsze dazenie bylo tylko wydobywa-
niem si¢ z tego stanu; najwigksze wigc charaktery i geniu-
sze, nie mogly byé bez znamion tych, lub owych. Starozy-
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tni w ograniczeniu do najpigkniejszéj swojéj epoki doskona-
lili czysto od natury dane im sity, mogli przeto wiecéj miéé
nie@oskonaloéci, nizeli wad przeciw naturze; péiniejéi mu-
sieli pozbywaé sig falszu i razem ku wyzszéj dazyé doskona-
Yosci. Tamci zawsze bgdg doskonalym wzorem, ci wielkiémi
przyktadami. Jak Danta Wirgiliusz, tak starozytni zawsze
poetéw w Swiat nowy poezyi wprowadzaé beda. Anglicy,
nar6d najoryginalniejszy w charakterach i geniuszach, najwy-
zéj cenig klassykéw i na nich sig ksztatc.

»Chrzesciatistwo, ktore wiarg maluje i milo§é, owe jedy-
ne za§ady szczgScia za powinnosé oglasza, wykazalo przez
nie najpigkniejszg zgode¢ rozumu i czucia i pogode wyobrazen.
Sg to, Smialbym powiedzié¢, trzy chrzescianiskie gracye
ktérym poeta, jak filozof, ofiarg sktadaé powinien. Ku pro-,
stocie nie wiedzgcéj o sobie, wzniostosci i uroczystéj pogodzie
ze wszystkich bezdrozéw, kiedys§ zdgzymy. :

»Ludy stowianskie a w szczegélnoSei Polacy, nigdy nie
dzielity szalu i ob}akan, jakie od zepsucia Rzymian, tak diu-
go smak i uczucia moralne kazity; obok z innémi ludy da-
zyly ku uksztalceniu lecz wydobywaly sig jak starozytne
ludy, z ciemnoty przeciez nie z zepsucia. Dzi§ jeszcze mimo
t)jlu przewaznych wplywéw cudzoziemszczyzny, ktérym jako
nizsze w oSwieceniu, muszg hotdowaé, dochowaly odrgbng
SWg cecl;g: mito§¢ natury, umyst pogodny i wesolg rezy-
gnacye, jedyny entuzyazm, mito$¢ swéj ziemi, wrodzong
skromno$é¢ i, obyczajnos¢, zdolne jedynie do prawdziwego
wyksztalcenia. Z tego wlasnego gruntu ciggnac soki ozy-
weze ku rozkwitnieniu swojemu, niech sig zywig powszech-
ném Swiatlem wszystkim ludom przy§wiécajacém, lecz niech
strzegg zarazy przelotnéj z stron obeych.* y

Nie wiém zkad, ale Brodzinskiego stawiono, jak balwo-
chwalczego stronnika sielankowosci w poezyi czy dlatego, ze
(_1at. jedng z najpigkniejszych sielanek w naszéj literaturze,
J.aklm jest i bedzie Wiestaw? To uprzedzenie podzielal
i sam Mickiewicz, gdy w usta literata warszawskiego, te
przyméwke do Brodzinskiego, w kilka lat p6zniéj podal:

,»Nasz nardd sig prostoty, goScinno$cig chlubi,
Nasz narod scen okropnych, gwattownych nie lubi:
Spiéwaé naprzyktad, wiejskich chtopcéw zalecanki,
Trzody, cienie — Stowianie, my lubim sielanki.”

12
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Wyliczyliémy caly juz poczet poetéw i pisarzy, ktérzy
w tym okresie odznaczyli si¢ na niwie literackiéj. Pozosta-
je nam jeszcze wspomnienie stynnego épiéwaka z téj doby,
ktérego pieéni byly wielce upowszechnione, i w kazdym nie-
mal domu ‘powtarzane. Melodye do nich latwe a Spiéwne,
popularyzowaly je jeszcze wigcéj.

Przed pojawieniem si¢ Mickiewicza, juz te piosenki roz-
biegaly sig jak jaskélki lotne i przylegaly do strzech naszych
domowych. Nigdzie nie byly drukowane, znano je tylko
w rekopiémie, a melodye z posluchu chwytano. W tymze
roku 1822, gdy piérwsze wydanie wilefiskie poezyi tworcy
Dziadow ukazalo si¢ u nas: Ludwik Osinski dyrektor
6wczesnego Teatru Narodowego otrzymat od autora tych
piesni Stanistawa Doliwy Starzynskiego, ktéry w nich przy-
bral nazwe Stacha z Zamiechowa, rodzinnego po ojcu gniaz-
da, przeklad dramatu Grillparizera: ,,Matka rodu Dobra-
tyriskich'* i wystawil go na scenie tegoz teatru. Dramat ten
wyprzedzit o lat kilka pojawienie si¢ na tychze deskach
Precyozy Minasowicza. Gtéwne role Osinski rozdal pier-
wszym Owczesnym artystom. Starego Hrabiego na Dobra-
tyniu gral Szymanowski \ (dziad dzisiejszego artysty drama-
tycznego), Klare jego cérke stynna Leduchowska, Bolestawa
Anczyc (ojciec znanego pisarza Wiadyslawa) a gléwnego
bohatéra Jaromira, Werowski.

Znakomity ten artysta, szczeg6lniéj zapalit si¢ do téj
roli, a zachwycory nig, przybiegl na pare dni przed wysta-
pieniem do mnie i z niezwyklym zapatem pigkniejsze ustepy
przedeklamowal. Nizkie i skromne Sciany mojéj stancyjki
na trzeciém pietrze, pod urokiem téj gry Werowskiego zamie-
nily si¢ w sceng teatru narodowego; tak porwal mnie swoim
zapafem i oczarowal. Ta chwila oczarowania nie zatarla sig
dotagd w mojéj pamigci.

Przedstawienie $ciggneto tltumy widzow i glebokie wy-
warlo wrazenie na mYodém wéwczas pokoleniu. Gra pelna
prawdy i energii Werowskiego, przylozyla si¢ gléwnie do te-
go. Wszystkich uderzyla niezwykla miara o$mio-zglosko-
wego wiersza, ktéry jednakze gorecéj mogt oddaé uczucia mi-
Yobci, zemsty, bélu i rzewnéj tesknoty, niz owe trzynasto-
zgloskowe, tak dlugo w tragedyach klassycznych panujace
wszechwladnie na scenie warszawskiéj.
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Teraz dopiéro dowiedzieliSmy si¢ ze 6w Stach 2z Zamie-
chowa, krorego piosenki tak nas zachwycaty, byl tlumaczem
Matki rodw Dobratyriskich.

Z kilkudziesigciu piesni jego jakie krazyly w ustach,
najulubiefiszémi byly: Kowal, Maj, Stowik, Banialuka,
Obaczymy, Do zobaczyska, Zostawcie mnie w mojéj chatce,
Paciorek, Krakowiak, i stawna pieSi humorystyczna, Dyabel
nieboszczyk, ktoréj strofka kazda konczy si¢ dwuwierszem:

,»Slc est, sic est, ita, ita
Zabit dyabta Jezuita!”

Kazda z tych §piéwanek odznaczala si¢ szczerém uczu-
ciem, prawdg a prostota mysli, oddane wierszem gladkim
i potoczystym, a pigknym jezykiem.

Teraz pierwszy raz ustyszalem nazwisko 7ymka Pa-
durry i jego dumki ruskie, ktére rownie nie drukowane jak
Stacha z Zamiechowa, rdwniez byly popularne.

W Warszawie na Miodowéj ulicy w dawnym patacu
bankiera Teppera a teraz Grabowskiego, mieScila si¢ na
pierwszém pietrze w jego uboczu kawiarnia, w ktéréj sig
zbiérato liczne grono mlodych literatow. Tu codziennie
w po biednéj godzinie spotykate§ Maurycego Mochnackiego,
Seweryna Goszczynskiego, Nabielaka, Jézefa Bohdana Za-
leskiego, Bronikowskiego, Andrzeja Kpcharskiego, ktory nie-
dawno wrécit z podrézy po krajach stowianskich odbytéj,
i wielu innych. Goszezynski znal oddawna dumki Padurry,
dla nas byla to nowos§é. J.Bohdan Zaleski, raz wbiega
z niezwykla 2zywoscia i opowiada nam, ze tylko co dostal
nowy utwér Padurry. Staje wSrodku naszego kota a do-
bywszy rekopism zaczyna czytaé. Byla to §liczna owa du-
ma: , Roman z Koszyry*, z Lktéréj piérwsza strofka brzmi
w tych stowach:

,,Nicz buta temna, witer z nyw szerokych
Z YyStiam w dotyny kotyw czorni chmari,
A misiaé czasom z pid nebes wysokych
Liczyw nad Bohom sediaszczi Tatary:”

Trzeba bylowidzié¢ i styszé¢ Bohdana, z jakim zapalem
deklamowal, jak sie unosil nad tym utworem.
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Pé6zniéj dopiéro miatem sposobno$é przekonania sig, jak
nad Dniestrem, Sanem i Prutem, po’dworach ziemian naszych,
dumki Padurry ze Spiewankami Starzynskiego, byly rozpo-
wszechnione, i jak zgodnie brzmialy przy wtérze ulubionych
melodyj (1).

Ruch ktérySmy opisali, nie zwykle obudzone duchowe
zycie, obcémi byly dla Ludwika Osinskiego. Zwolennik
filozofii Woltera jak i klassyczno§ci francuzkiéj, obojetném
okiem spogladat w okolo siebie, nie pojmujac, ani tego ruchu
ani nowych idei, jakie zapanowaly w$wiecie literackim. Dla
nich miat tylko szyderczy u$miech, a w ustach dowecipki nie
zawsze dowcipne.. Porwany jednak pomimo woli i wiedzy
pradem nowych idei ten ostatni klassyk, jako dyrektor Tea-
tru Narodowego, romantysm wpierwéj wprowadzil i ustalil
na scenie, nim potrafit wzig¢ przewage w pismiennictwie.
Nie mala to jego zasluga. Nadto, jako pisarz i poeta zna-
komitego talentu w pierwszych latach naszego stulecia, wznio-
ste zajmujac stanowisko, godny na blizsze rozpatrzenie i zba-
danie prac jego, ktérymi we wlaSciwym sobie okresie zyskat
tak chlubny a zastuzony rozglos w narodzie.

X111

W malém i lichém miasteczku Podlasia Kocku, po nad
Wieprzem, polozoném na gosciticu pocztowym z Lublina do
Radzynia, dnia 24 sierpnia 1774 roku urodzil si¢ Ludwik
Osinski z ojca Jana i Barbary z Markowskich. Po ukon-

(1) W kilkanaécie lat pézniéj, bo w roku 1844, mialem sposobnoéé
poznania blizszego tego poety. Bawil on w Warszawie, gdy przyjaciel jego
szkolny, a zarazem i m6j kolega Gustaw Leon Gliicksberg ksiegarz, druko-
wal zbior Padurry poezyi, i wydal w drukarni Stanistawa Strabskiego
w pieknéj edycyi z nutami p. n.: ,,Ukrainky z nutoju Tymka Padurry’
(Warszawa 1844, w 8-ce str. 195). Padurra zajmowal si¢ wtedy historys
Kozakéw i Ukrainy i wiele tu zebral notat. Czy te prace wykonoczyl, jak
zamierzal, wedle planu o ktérym mi rozpowiadal, nie wiem. Przekladal
poezye Mickiewicza ma narzecze ukraifiskie, i pozostawil mi na pamigtke
tlumaczenie swoje ballady tego poety: Albufara, w ktérém obok &cisléj
wiernodci zachowal cals sile oryginalu. Pisywal i poezye polskie: wyjatki
z nich drukowalem w Bibliotece Warszawskiéj. Umarl 1872 roku.

{
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czeniu nauk w szkolach ksigzy Pijaréw w Xiomzy, wyzsze
wyksztatcenie odbieral wtémze samém zgromadzeniu, ktérego
sukienke przyjat, i pelnit obowigzki nauczyciela. Nie czujge
wszakze powolania do tego stanu, wyrokiem dwéch instan-
cyi Sadu Duchownego uwolniony, wystapit ztego zgromadze-
nia, poSwigciwszy si¢ zawodowi nauczycielskiemu.

W dwudziestym czwartym roku zycia, idac za moda
literacka owczesna, wydal Zbior zabawek wierszem(1) wdwéch
czeSciach. Noszgc sukienke jeszcze zakonng, rozpoczyna je
od wiersza p. n. Bdg! maluje dalé§j Wschod storica, Caztery
pory roku, i rézne powszedniéj treSci przedmioty, wiersz
w nich niezwykle gladki, jezyk czysty. Czesé druga obejmu-
jaca Stelanki, stabszg jest od pierwszéj, chociaz zawsze for-
ma staranna. Osinski sielankami nazwal niewta$ciwie dro-
bne wierszyki, ktore Zadnego charakteru tego rodzaju wier-
sza nie majg, podlug kodeksu klassykéw francuzkich. Ale
zasluguje wybijajacy kierunek ku satyrze i nasladownictwo
Krasickiego, na co nie zwracano uwagi.

Nabozny powierzchownie, Wolne zdania, Urodzenie, Mo-
dnie uksztalcony, Pan z przemystu, Dziedzici poddant, Sedzia,
Pieniacz, Obmowa i niemodna wiesniaczka, s3 to wszystko
utwory lubo mniejszych rozmiaréw jak satyry Krasickiego,
ale moga obok nich dopelniaé galeryi charakteréw i postaci
z konea XVIII wieku, ktére tak po mistrzowsku odmalowal
tworca Myszeis.

Dla poparcia naszego zdania przytoczymy tu wiersz:

wINabozny powierzchownie”.

»Bernard sztucznie nabozuy, sto rozaficow zmowit,
1 mnuie o libertynstwo poboznie obméwit.

Czemu? Zem sig nie krzywit, misternie nie stgkat,
Czotem nie bit o tawke, przed kruchta nie klgkat;

(1) ,,Zbidr zabawek wierszem Ludwika Osinskiego. W Warszawie
roku 1799. Nakladem i drukiem wdowy Zawadzkiéj” (w 8 ce str. 79).
Cze$é piérwsza obejmuje str. 46, drugaod 47 do 79. Wydauie to dzié
nalezy do rzadkodci bibliograficznych, albowiem autor jak poprzednio
F. D. Kniaznin swoje Erotyki, a w okresie, ktéry opisujemy Stefan Witwicki
swoje Ballady i romanse, tak Ludwik Osifiski ten zbiér zabawek wierszem,
wykupywal i palil, uwazajac druk ich za niewczesny i ujme dla siebie.
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W post z olejem nie jadtem, a kiedy zagrzmiato
Nie zawsze zwykfem méwié: ,,A stowo sig stato!”
Alem nie zdart biednego z fortunki szlachcica,
Nie wdzieram sig zkad cudza dzieli mi¢ granica;
Pienigdzy nie mam w lichwie, a bliznich w pogardzie!
Niepomogg rozance i posty, Bernardzie,

Kiedy serce bezwstydne, a czolo jak z miedzi!
Nigdy z chciwym zarobkiem pobozno$¢ nie siedzi.
Na co liczyé w tuziny i kopy pacierze,

A zdradzaé przyjaciela, zy¢ z ludZmi nie szczerze,
Zdobié oltarze Boze w pamietniki ztote,

A gnebié starg wdowg, lub zdzierac sierotg;
Krzyz w reku, a ludzkosci prawa w poniewierce:
Bernardzie! §wiat na pozér, Bég patrzy na serce!’

0Od roku 1801 do 1807 utrzymywal Osifiski razem
z Konstantym Wolskim, znakomitym wéwczas pedagogiem,
wyzszg pensye mezka, ktora najzdolniejszych ucznidw do-
starczyta dla Liceum Warszawskiego; pisywal do Gazety
Warszawskiéj recenzye teatralne, do Pamigtnika Warszaw-
skiego Franciszka Dmochowskiego tlumacza Iljady a swego
przewodnika naukowego, w ktorym pomiescit wigkszq utwory
swoje, jak wiersz dydaktyczny o Dobroczynmosci, i drugi:
O sztuce aktorskiéj, napisany dla mtodéj a znakomitéj arty-
stki Led6chowskiéj, corki stynnéj aktorki Truskulawskiéj (1).

(1) Jozefa z Truskulawskich Leddchowska, byla za dyrekeyi Osifi-
skiego jedyna najznakomitszg artystks sceny teatru narodowego. Natura
obdarzyla ja przymiotami niezbednémi dla aktorki : wzrost wysoki a smagly',
noga mala i ksztaltna, rece skladne, oblicze przyjemne, a oczy szoze.golniéj
pickne, czarne, palajace ogniem zycia; organ mowy diwigozny i przyjemny.
Do daréw zurodzenia przyszla jéj w pomoo rada i przestrogi matki, prawdai-
wie wielkiéj artystki. Znalem je obiedwie: Leddchowsks, gdy na scenie
wspolzawodniczki nie miala. Truskulawska juz zlamana wiekiem 1.pochy-
lona; trzesly si¢ jéj glowa irece. Nie zapomne nigdy sceny, jakiéj bylem
éwiadkiem. Leddchowska miala zwyczaj spoczywajac w ldzku, uczyé sig
roli, gloéno ja deklamujge. Przechodzac ze szkoly juz po 12 w poludnie,
wstepuje odwiedzi¢ ich i slysze deklamujgca Leddchowska. Truskulawska
daje mi znak azebym cicho sig zachowal, a sama wytezyla gluch na docho-
dzacy glos corki z drugiego pokoju. Nagle zerwala sig sedziwa matrona,
a roztworzywszy drzwi do jéj sypialni wehodzi i odzywa si¢ w te slowa:

— Ustep ten, moja J6ziu, inaczéj deklamowaé potrzebs; ja go tak
pojmuje. . . . . ' ’

I staje na érodku pokoju, przybierajac odpowiednig postaé do roli. .

W t&j chwili zmienia si¢ do niepoznania: glowa i rece trzasé sie
przestaja, zgarbiona postawa przybiéra bujnoéé topolows; na oblicze zmar~
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Wtym ostatnim, nie mozemy pomingé ustepu, co pisze
0 deklamacyi, wskazuje bowiem jak pojmowat jéj znaczenie,
jak wcze$nie znal jéj tajemnicg, zanim nig zaczat porywaé
i zachwycaé stuchaczy, gdy przemawial z katedry.

»Nabywaj dtugg praca téj silnéj wymowy,

Co rzeczom z siebie pigknym, wdzigk nadaje nowy.
Umiéj myslg, pisarza, gtosem odpowiadaé,

Kazdemu wyrazowi moc wta$ciwg nadaé.

Niech do gorniejszyeh tondéw twoj jezyk przywyknie,
Czgsto w ztém wymowieniu cata pigkno$¢ zniknie,
Jakze sig mam nad sztuks unosi¢ z zapatem,

JeSlim mato rozumiat, reszty nie styszatem ?

Tu stuchacz koiica rzeczy z uniesieniem czeka!

Ktéz wtenczas cigzkie stowa leniwie przewleka?
Lub skapy; nieuzyty w publicznéj potrzebie,

Zacznie wiersz, dlanas wszystkich, a skonczy dla siebie.
Synowie jednéj matki, wzajemnie uczynni,

Zawsze aktor z autorem wpiera¢ si¢ powinni!”

W roku 1802 zostat czlonkiem Towarzystwa Przyjaciét
Nauk, a w roku 1804 sekretarzem tegoz zebrania. Wtedy
na publiczném posiedzeniu, odczytal wyjatek z Przemian
Owidyusza swego przekladu: ,,Mowa Ajaksa i Ullisessa
o0 zbroje Achillesa™.

szozone i blade wybiega wyraz mlododei, oozy jasnieja dawném zyciem, glos
nawet ma dZwigk jakis nieznany, metaliczny, harmonijny.

Oslupialy z podziwienis, wpatrywalem si¢ w te sceng z zachwyceniem.
Po chwili gdy Truskulawska skofczyla ten ustep, nagle rece jéj opadly
i trzg8é si¢ zaczgly wraz z glows; postaé wyniosla zlamala sig¢ jak zawsze,
na oblicze wrécily dawne zmarszozki i wyraz staroéci wybil znowu na zwie-
dle policzki.

Byla to chwila od2ycia, w ktdréj potega ducha odmladzala organizm
artystki.

Leddchowska wyborng byla aktorka w rolach klassycznych tragedyj
z francuzkiego tlumaczonych, lub oryginalnych polskich na ich wzér pisa-
nych; ale w dramatach nowszych a szczegdlniéj natchnionych duchem ro-
mantycznym, wiele tracila, lubo jako Ledy Makbet, sceng snu, gdy ze krwi
rece obmywa, genjalnie odgrywala.

W komedyach brakowalo jéj lekkoéci i ruchu wlagciwego. Juz przy
kohcu swego zawodu, wystepowala w roli Dziewicy Orleanskiéj, ale sily nie-
odpowiadaly. Wtedy ja zastapila slynna z wielkiego talentu jak i wdziekéw
Leontyna Zuczkowsta, ktéra tak w dramacie jak w komedyi przes dlugie
lata byla ozdobs i chlubg sceny warszawskiéj,
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Biegly w jezyku lacifiskim, a przytem majac niepospo-
lity talent do tlumaczei, znakomicie ten ustep z Metamorfo-
26w przelat na ojczysty jezyk, i liczne zebranie sluchaczy
zachwycit nieporéwnang swojg deklamacya.

W roku 1805 zwiedzil Paryz i Francyg, jako nauczy-
ciel i przewodnik w podrézy mlodego Romana Soltyka; po
kilku miesigcach wréciwszy do kraju, oddal si¢ na nowo swe-
mu zawodowi i pracom literackim.

7 koficem roku nastgpnego po bitwie pod Jewa nastg-
pity zmiany w kraju, w roku 1807 ogloszono ksigztwo War-
szawskie. Osifiski wszedl do skladu krajowego zarzadu
i zostal sekretarzem Dyrekeyi Sprawiedliwosci, a wkrétce
potém sekretarzem generalnym W Ministeryum Sprawiedli-
wosci, ostatecznie za§ pisarzem Sadu Kassacyjnego. Miat
sobie poruczone zwiedzenie s3gdéw mnowo organizowanych,
0g6lng redakeye urzadzen form i wzoréw do aktow stanu cy-
wilnego, i nalezal do rewizyi przektadu Kodeksu Napoleona.

,,Byt to dla niego (jak dobrze wyraza F.S. Dmochowski,
w zyciorysie L. Osiniskiego na czele dziel jego) podobniez
jak dla wszystkich polakéw powolanych z zacisza wiejskiego,
albo od prac literackich, do urz¢déw publicznych, nowy rodzaj
czynnoéci, wktoréj trzeba byto uczyé sie kodeksu nadanego
krajowi przez Cesarza francuzéw, i nie znanych form admi-

pistracyjnych francuzkich, a zarazem wykonywaé czynnosci
z obowiazkéw urzedu wynikajgce.

,,Osobliwy to byl widok! Dla sedziow, pisarzy, obroi-
cow, pozywajacych i pozwanych, byto przewodnikiem nowe
prawo, ktérego sami uczyé sig i niezwtocznie stosowaé je
musieli. Zaiste, niemaly to jest dow6d zdolnoSci umyslo-
wych narodu naszego, ze z tak trudnego zadania wyszli bez
ciezkich i dolegliwych bledow. Proste uznanie sprawiedli-
wosci, zdrowy rosadek i gorliwe wypelnianie obowigzkéw,
wspartlo ich niedo§wiadczone kroki. W tym nowym dla sie-
bie zawodzie Osinski odznaczy! si¢ bystroscig umyshu itra-
foym sadem: S$wiadczg o tém wyroki Sgdw Kassacyjnego,
przez niego redagowane i pisane, a znajdujgce si¢ wosobnym
zbiorze, i w dawnych aktach.*

Zyskat juz sobie Osifiski poprzednio za czasow tak zwa-
‘nych pruskich, ogromny rozgtos, przektadem tragedyi Piotra
Kornela Horacyjusze. Pierwsze przedstawienie byto w poto-
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wie przez artystow teatru narodowego, w polowie pr -
torow z wyzszego towarzystwa polgs‘%iegopodegrarll);,.z ezBaoméz'
slawskl_dyre!ztor teatru, najznakomitszy artysta, jakiego kie-
dykolwiek az do owéj pory, scena polska posiadala, grat role
starego H-or'acyjusza; Truskulawska, wielka aktork;tragiczna
rolg Kamilli: mlodego Horacyjusza Pawlowicz; Kuryjacju-
sza, sam tlumacz, rolg Sabiny, Stanistawowa Solt’ykowa mg\l'-
zonka p(lds_tolego koronnego i posta na sejmie czterol,etnim
'Iteatr brzmial nieustannemi oklaskami: publicznogé po raz.
pierwszy sly’s.zala tak pigkne wiersze, tak wznioste mysgli
i nie znany jéj dotad szlachetny styl dramatyczny. Wywof
f)e;r})g nfluwmi?;f)a,' a gd):i sig 1ukazal, przejeci niepamigtnym za-
zowie, podniesli i ili, w§
okrzylléélw uwielb’iegia o 1 go na rgkach i obnesili, wéréd
_Rok 1809 wykazuje najwigkszg dzialalno$é Osifiski
na literackiém polu; wtedyﬁbowierg da} na sce(r:u; (t)::a,rtl:lllﬂigaf
rodowego tragedyje Piotra Kornela ,,Cynng. iod stycznia

(1) Boguslawskiego juz w sedzi idzi
gus! edziwych latach, widzialem raz i
Fryderyka W:zellczego‘, drugi raz w starym Horacyusz;. Wysokiego wz‘:o::x:l
?warz .rzymsklch rysow, ruch kazdy szlachetny i wlaéciwy; pomimo tego ié
_](l)li.l nieco sze-pleml, dl.a braku zebéw, glebokie wywarl na mnie wrazenie
i E‘Przypoml.nax‘n s.oble, wystapienie jego w Horacyuszach bylo ostatnie:
aé‘].asz Z.illlpalzj‘]akl ogien tryskal z téj roli! Kiedy w glosnéj scenie, w krd,
réj Kamilla donosi stare i, 2 j ; !
T mu HOl'aOyUSZOWlI, Ze syn jego pozostaly, uchodzil
E Céz mial przeciw trzém czynié?
oracyusz odpowiad y Jstwia
S y powia aA na to slawnym wyrazem, ubdstwianym przez
— Umrzéé!
Trzeba bylo byé obecnym i 66 j
] ym i slyszéé jaka pobozna z poczatku ci
panowala.na teatrze, Jjak po téj odpowiedzi pioronujgce oklaskipi w:‘zawacl::
tr.zgs.lv écmr}aml tf:atru narodowego. Podobne przyjecie i grzmoty okln:kdw
wi zialem ‘}fadyme raz jeszcze, gdy w Wielkim Teatrze ukazal sig p;) raz
plérws'zy, najznakorfutszy z dzisiejszych artystéw dramatycznych Jan Krdli-
kowskzkgdy wystapil w scenie jednéj Zbdjedw Szyllera,
a przedstawieniu Horacyuszéw, o ktérych i iedzi
: ! ych wspominam, siedzial obok
n:lme .Francuz, fnedawxfo pr.'zybyly z Paryza, ale rozumiejzcy p; polsku. Ten
gdy ujrzal takie povs'ltamei pozegnanie sedziwego starca, rzek! do mnie:
W i U was lepiéj jak u nas, bo umiéeie szanowaé zastugi i staroéé:
v karyzlf, gdyby nawet sam Talina w takim wieku si¢ ukazal, i braki, ktére
:le wym’anl’, talf byly widoczne jak w waszym Boguslawskim, wys;'knno-
by go xTxez:?wodmg. - Wy porwani jego gra jeszcze jestedcie, pownge czém
yt ten wielki aktor.  To pieknie! to bardzo pigknie!

13
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zaczgl wydawaé Pamigtnik Warssawski, ktory byl wzne-
wieniem zastuzonéj publikacyi tlumacza Iljady, wychodza-
céj od roku 1801 do 1005 pod tymze tytutem. Trescig tego
Pamiginika byly: poezya, wymowa, jezyk polski (synonimy),
edukacya, prawodawstwo, historya, podréze, ekonomika,
teatr narodowy, medycyna, chemia, korrespondencye i roz-
maitoéci. W roku 1810 weszly i wiadomosci polityczne.
Pierwszy zeszyt styczniowy 1809 roku, rozpoczyna: Duma
o Bolestawie Chrobrym J. U. Niemcewicza, bo redaktor
poezye stawial na czele. Po wydaniu pierwszego tomu za
styczen, luty i marzec, drugi obejmuje tylko zeszyty za kwie-
ciefh, wrzesien i paZdziernik. Przerwa ta nastgpita zpowodu
napadu armii austryackiéj, i zajecia chwilowego Warszawy.
Tom trzeci, zamyka seryg pomienionego roku. W nastepnym
wyszedl tylko tom jeden za pierwszy kwartal,iOsinski wyda-
whictwo swoje zamkngl. Jako redaktor z prac wlasnych po-
miescil w tym Pamigtniku Osinski: rozprawe ,,0 zyciu i pi-
smach Franciszka Dmochowskiego“ do ktérego byt zblizony,
cenit wysokie jego zastugi nietylko potozone na polu lite-
rackiém, ale w zawodzie swoim wiele mu rad i pomocy zaw-
dzigezal. Akt II z Cynny Piotra Kornela: ,,Obrona puiko-
wnika Siemianowskiego® i ,, Wiersz na powrét wojska‘‘ czy-
tany na posiedzenin Towarzystwa przyjaciél nauk d. 22 gru-
dnia 1809 roku.

Do rozglosu chlubnego jaki pozyskat za przeklad Ho-
racyuszéw i Cynny, przybyty nowe listki wawrzynu. Wiersz
ten wywolal powszechny zachwyt, i dat mu tytul pierwsze-
go poety. Tradycya zachowala w pamieci pdzniejszych po-
dajac jako rzecz godng uwagi, ze Osifiski zawezwany przez
pomienione Zowarzystwo do napisania wiersza, W wigilia
dnia tego, ani pi6ra nie wzigt do reki. Szukajgc natchnie-
nia poszed! na rynek Starego miasta.

Na érodku jego stal odwieczny ratusz pelen pamigtek
historycznych.  Osifiski obszedt go kilka razy do okela
i wtedy pierwsze strofy tego wiersza ulozyl.

Tytul pierwszego méwcy, pozyskal sobie stawng obrong
pulkownika Siemianowskiego, obwinionego o zabicie Zol-
nierza. Wszyscy byli pewni wyroku potepienia, gdy staje
w dniu 2 stycznia 1810 r. Osinski przed sgdem wojennym
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jako obrofica. Swietna wymowa, glgboko wzruszyla zar6wno
sedziow jak i sluchaczy: oskarzony jednomysSlnie zostat
za niewinnego uznanym.

Nie nalezy nam si¢ dziwié, Ze Osiiiski nie wytrwat dlu-
6] z wydawnictwem Pamiginika Warszawskiego i zamkngé
go musial w czterech tylko tomach. Pisma polityczne jak
Gazeta Warszawska, zaledwie 500 prenumeratorow miala,
a c6z powiedzieé o pi§mie tre§ci literackiéj i naukowéj. Nie-
dociggaly one do 200 nawet sprzedajgcych si¢ egzemplarzy ;
a lubo zaden redaktor ani szelaga mie placil za artykuly
i darmo je otrzymywal, koszt drukm i papieru, pokrytym
byé nawet nie mégt. Czasy wreszcie wojenne nie sprzyjaky
ani prassie literackiéj, ani wydawnictwu ksigzek. Gdy zba-
damy wladnie okres ksigztwa Warszawskiego, ujrzymy jak
maly plon z niego literatura nasza odniosta.

Sam Osinski, zajety sprawami swego urzedu, juz od
roku 1810 przestal pisaé. W r. 1808 poslubil Rozali¢ Begu-
stawska, corke tworcy pierwszego teatru w Polsce, znakomi-
tego aktora i pisarza dramatycznego: ten stosunek w kilka
lat pézniéj wplyngl przewaznie, na nowy kierunek jego
w zawodzie literackim. Od roku bowiem 1814, kiedy se-
dziwy Bogustawski opuscit sceng, Osifiski po teSciu swoim
ohjat przedsigbierstwo teatru narodowego i wtenczas opu-

. écil obowigzki pisarza sadu kassacyjnego. Lat trzynascie

prowadzit te scene i jak wyzéj wspomnieliémy, mimowiednie
na niéj ustalil romantycznego ducha. Ale nikt w téj porze
nie pojmowatl réznicy pomigdzy klassycznoScig a romantycz-
nociag. We cztery lata dopiéro pézniej (1818 roku) wystg-
pil Kazimierz Brodzinski ze swojg rozprawg: O klassycznosce
i romantycznosci.

Osinski stangwszy na czele tak waznéj instytucyi jakim
byl teatr narodowy, rozumiat dobrze swoje obowigzki i cate
znaczenie sceny. Wréciwszy do prac literackich i zajgty jéj
dyrekeys; przez lat trzyna§cie wytrwal na tém stanowisku,
wymagajaeém nie mato trudu jak i poSwigcenia. Wprawdzie
mial juz doborowg truppe aktoréw, ale szczerby wkrétce sig
w niéj pokazaly, gdy starsi wickiem zaczgli zmniejszaé ten
piekny zastep, a drudzy juz stabli na sitach. Osinski zbie-
ral z prowincyonalnych teatréw zdolniejszych artystéw: wte-
dy to zajaénieli talentem Zdanowicz (jeden z majwybornicj-
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szych komikéw wyzszych): Ignacy Werowski, do rol pier-
wszych kochankow, ktérego zastgpowal pozniéj znakomity
Piasecki, wreszcie przybyla Leontyng Zuczkowska, p6z’nie;‘-
sza Halpertowa, artystka jakiéj scena nasza nie miala i nie
ma dotychczas.

Lubo Szekspira juz dal poznaé na scenie Warszaw-
skiéj Wojciech Bogustawski, za dyrekcyi Osinskiego ujrza-
no Hamleta, Machbeta, Otella i Krola Lira.

Z dramatéw Szyllera przedstawiono: Fieschi, Intryga
¢ milosé, Dziewice Orleariskq (w przektadzie Andrzeja Bro-
dziniskiego, starszego brata Kazimierza, ktory zginal na wy-
prawie 1812 roku).

Ukazaly sie i komedye Alexandra Fredry, a niespra-
cowany J. U. Niemcewicz, zasilal teatr narodowy, zaréwno
dramatami, komedyami, jak i librettami do oper. Z drama-
tow mnajwieksze wywar! wrazenie Zbigniew, ktérego zna-
komicie przedstawil Werowski, tak postaws, deklamacya
jak wyborném zrozumieniem roli (1).

»Osinski podniést wysoko krajowg opere, i dat pierwszy
zawigzek balctowi, on pierwszy, (jak dobrze pisze najblizszy

(1) Werowski zaledwie ukazal sie na scenie Teatru Narodowego
w Warszawie, zyskal odrazu chlubne uznanie, przyjecie i oklaski. Jakoz
do rél gléwnych bobatéréw tragedyj klassycznych potrzeba bylo aktora,
ktéryby opréez talentu i wymowy, imponowal na scenie tak donioslym wzro-
stem jak siloym glosem do deklamowania przez pigé dlugich aktéw. T'ak
pozgdane przymioty posiadal Werowski: silnéj i krzepkiéj budowy, wynio-
slego wzrostu, twarzy w rysach wydatnych, mezkich; oczy duze i mdwu;.ce;
glos z szerokich piersi plyngey, grzmial zaréwno potega namigtnoédci, jak
miekl pod uczuciem milodci, lub rzewnéj tesknoty. Werowski wyksztalco-
ny naukowo, byl obok tego zapalonym &ibliomanem. Mial pigkna biblio-
teke i zwykle gdy zamieszkal w Warszawie rok rocznie z benefisu ewego,
polowe oddawal ksiegarni Zawadzkiego i Weckiego za wybrane ksigzki.
Sumienny jako artysts, majge przedstawié jaka wydatng historyczng postaé,
szukal dziel azeby zbadaé bohatéra swego charakter gldwny ijego odcienia:
§ledzil wazystkie szczegdly co do ubioru i jego uzbrojenia nalezalo. Te po-
szukiwania i zapal bibliomana zblizyly Werowskiego do mnie, i wtedy mia-
Yem sposobnoéé poznaé zaréwno jego wyksztalcenie, jak szlachetny zapal dla
sztuki, ktordj si¢ poswiecil. Oddany wylacznie z poczatku rolom écidle
tragedyj klassycznych, nastepnie w romantycznych utworach, gral znako-
micie piérwsze role bohatéréw i kochankéw. On w komedyi Fredry:
»Pan Jowialski' stworzyl komiczna role Szambelana Jowialskiego tak
wybornie, ze dotad nikt lepiéj zagraé nie potrefit.

KLASSYK. 101

Swiadek F. S. Dmochowski), zwrécit uwage na zastosowanie
miary wiersza do muzyki i teorya Elsnera, Krélikowskiego
1 Kurpifiskiego, ktérzy nad rytmicznoécig jezyka polskiego
pracowali, wprowadzit do ttumaczenia oper i podktadania
stow pod muzyke. - On sklonit kilku naszych lepszych pisa-
rzy, mianowicie Brodzifiskiego i Kruszyriskiego, ze sie t3 pracg
zajeli, a gladko$é i czystos¢ jezyka polgezyli z miarami
1 taktem muzycznym. Jako wzér takiéj pracy postawié¢ mo-
zemy ,,Operg Wioskq w podrdéy’ ttumaczenie Kruszynskie-
go Jana, i Kalmorg Brodzifiskiego, niektére opery Osinski
sam przetozyl, innych przeklady troskliwie przegladat i po-
prawial. On pomimo braku funduszéw, kazal zrobi¢ kilka-
dziesigt pigknych dekoracyj, i ulepszyé garderobg teatralng.
Reprezentacye Machabeuszow, Dziewicy Orleariskiéj i kilka
oper odznaczaly sig pigknoSciag wystawy. W ogélnodci przy-
znaé trzeba te zastuge Osinskiemu, ze mial zawsze na wzgle-
dzie smak dobry, a godnosci sceny ojczystéj nie poswigcal
dla widokéw zysku’ (1).

Znajac dobrze, jak wyksztalcenia naukowego potrzebuje
kazdy aktor, azeby pojmowal nalezycie powierzong sobie
rolg, i umial si¢ z niéj wywigzaé, od roku 1814 do 1824
wykladal jezyk polski i literature w szkole dramatycznéj
utrzymywanéj przy teatrze. W sztuce scenicznéj Osinski
byl wybornym przewodnikiem, a nieporéwnanym w nauce
deklamacyi. Z téj szkoly wyszli tak znakomici artySci jak
Zuczkowska (Halpertowa) i Piasecki, w sile mezkiego wieku
zgasly.

Przeznaczony ze skarbu Krolestwa zasitek coroczny dla
Teatru Narodowego (mieszczgcego sie przez caly ciag dyrek-
cyi Osifskiego przy placw Krasiriskich) nie pokrywal braku
w dochodach. Przedsigbierstwo to stawalo sie coraz przy-
krzejszém, i w koricu teatr zagrozonym zostat zupelném roz-
przgzeniem i upadkiem. Wowezas od dnia 12 czerwea 1827
roku, rzgd wzigl na siebie administracye, od Osifiskieg za-
kupit dekoracye i garderobe, zostawiajac go przy obowigz-
kach pierwszego dyrektora. Obowigzki te petnil az do 16
grudnia 1833 roku.

(1) Dziela Ludwika Osifiskiego, Warszawa 1861 r, Tom I.
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Wéréd tych zajeé, zajgl sie ttumaczeniem Cyda, trage-
dyi Piotra Kornela. Przed péltora wiekiem, tez same trage-
dye przelozyt Andrzéj Morsztyn podskarbi wielki koronny,
i przedstawil ja w Zamku Warszawskim 1661 roku, wobec
kréla Jana Kazimierza i jego malzonki Maryi Ludwiki.
Tlumacz poprzedzit wystawe stosownym prologiem, w ktéréj
uosobiona Wista, po wielu kleskach doznanych i niedoli,
przez oboje krélestwo, sktada pozdrowienie i powitanie (1).

Morsztyn trzymajac sig Scisle oryginalnego tekstu, w ca-
Yoéci ten dramat przelozyl; Osinski wyrzucil role krélewnéj
i Leonory jéj ochmistrzyni, przez co ozywil dziatanie drama-
tyczne. Zachowal on jednakze niektére wiersze i zwroty
pierwszego tlumacza, przez szacunek dla jego pamigci; ale
dosé nam tu przytoczyé maly ustep, azeby pokazaé jaka réz-
nica jest migdzy przekladem Morsztyna a Osinskiego.
W scenie pierszéj pigtego aktu, kiedy Rodryk, po odniesio-
ném zwycieztwie nad Maurami, przygotowywa si¢ do poje-
dynku z mtodym rycerzem Sanchez, i Zegnajac si¢ z Xyme-
ng, przekonany o jéj wzajemno$ci, w zapale, czuje zdwojone
meztwo a sily i nie moze zatai¢ radosci, w ttumaczeniu

Morsztyna, tak przemawia.

,Nastapciez teraz wszystkie potegi cho z pickta,
Staficie tu Nawarczycy, Grenado, Maurowie,

I kto sig tylko mgzem w Hiszpanii zowie:

Zlaczcie sig wszyscy na mnie, nastapcie obozem,
Tak zagrzany, wszystkich was powiodg za wozem;
Zméwcie sie, rozerwaé mi tak pigkng nadziejg:
Smiejg sig z was, i jedng rgka was rozwiejg.

W przekladzie Osinskiego ten sam ustgp czytamy:

,,Powstaficie teraz wszystkie potegi chot z piekia!
ZXaczcie sig Kastyllanie, Nawarro, Maurowie!
1 kto sig tylko mgzem w Hiszpanii zowie,

(1) Tlumaczenie to wyszlo w dziele p. n: ,,Psyche z Lucyana Apu-
lejusza Marina, Cyd albo Roderik, komedya hiszpatska z francuzkiego
przetlumaczona. Hipolit i Andromacha tragedya z francuzkiego przetluma-
czona JW. J. M. P. Andrzeja Morsztyna natenczas podskarbiego W. K., te-
raz zaé na wielu instancys przedrukowana, kosztem Stanistawa Slawifskiego
Bibl. J. K. M, w Lipsku. Roku MDCCLII (1752)” w 4ce, str. 360.,
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Jakiz nadludzki ogiei w mojém sercu plonie !
Walezy¢é mam dla mito§ci, w Xymeny o%rolllllii..
Ach! tg lubg nadziejg rgka o$mielona,

Na wszystko sig odwazy, i wszystko pokona!*

. Cyd zgromadzal licznych zawsze widz Sci
mlsttrZS)wskli{ém ttumaczeviem, wzniosty tres’c?: ’safx(x:?ggoag{-(;l-]
matu 1 znakomitg grg Werowski ie Pi i
ktérz%vodegrywa%igrglg o ego a nastepnie Piaseckiego,

§réd trudnych obowigzkéw dyrektora Te =
wego, od 21 kwietnia 1818 przyjat zﬁarowan@ .:gxglieNzg‘(;c}g_
dawno otworzonym Uniwersytecie warszawskim katedre lite-
ratz'wy zo’orf)’wnawczéj, ktérg mu oﬁarowano., Gruntowna
znajomos¢ literatury rzymskiéj i francuzkiéj, ulatwiala mu
niemato to nowe stanowisko; zajmowat te k;tedrg- do koiica
18'30 roku, a od 12 marca t. r. pelnit zarazem obowiazki
dzxekana' wydzialu nawk i sztuk pigknych. ;s

Dwie go_dziny tygodniowo zajmowaly mu te obowigzki :
we czwartki jedna przeznaczona byla na praktyczne c’wicze:
nia stylu uczniéw wydzialu nauk pigknych. Ci skladali mu
Swoje prace, oryginalne lub tlumaczone; on je rozbierat
i ocen}al. . Szczegolniéj zwracal uwage na czystosé jezyka
na unikanie cudzoziemskich zwrotéw, na skladnig z duchen;
polszczyzny nie zgodng. Uczeszczalem (pisze F. S. Dmo-
chowskl.) na te prelekecye w roku 1819, iz wdziecznoscig
przyznaje, ze wskazania Osifiskiego naprowadzity mig na spo-
zgg, Ja}(lm l:” ;:llumaczeniach z obcych jezykéw, trzeba unikaé

2 ; : o

o !;)él?;l;.s“ ich zwrotéw i zastepowaé je prawdziwie pol-

Drugg godzing w sobotg od czwartéj do pigtéi Swig-
cat na wyklad z katedry i odczytywanieJ prelgtg;?, 'pi‘c;sw(;g_
stepna byta i dla publiczno§ci. Zwolna, za coraz wiekszym
rozglosem, do wielkiéj sali w Uniwersytecie warszawskim
przybywalo ciekawych stuchaczy, i weiggu zaraz pierwszycl;
dwoch. lat, doszlo do tego, ze wszystkie lawki zajmowane
byty, I; 't(:l Wczeﬁnfie przed nadejsciem professora.

ledy wchodzit Osifiski w to przybran -
wstawali: bylo to nieme powitanie ﬁlgul?ieﬁyca. )iii:vds;yi?;iggl
k:atedx:g, zalegala cisza gleboka w posréd wielkiéj sali, bo
nikt nie chciat jednego stowa utracié. :

(1) Drziel L. Ositskiego. T. I
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Osiniski klad! tabakierke zlotg przy sobie, z ktéréj od
czasu do czasu zazywal, rozwijat rgkopism, i zaczynat czytaé.
Kazda prelekcya obliczona byta tak, ze nie zajmowala nigdy
wigcéj nad godzing oznaczong: kazdg zas ukladal w ten
sposob, ze przy wykladzie czy to epopei, czy poezyi drama-
tycznéj i t. p. przytaczal obszerne z dziet wazniejszych ustepy,
czy to w wyjatkach oryginalnych pisarzy polskich, czy téz
w tlumaczeniach. Wtedy rozwijal najwyzszy urok, i czaro-
wal sluchaczy cudng swoja deklamacyg. Bylo w niéj cos tak
porywajacego, tyle powabu miescila w sobie, ze najzapalensi
romantycy spieszyli na te wyklady Na _]edne_] z takich pre-
lekeyj Osifiskiego po raz pierwszy poznalem si¢ z Antonim
Edwardem Odyrnicem.

W wykladzie literatury pordwnawczéj obejmowat wnaj-
szerszych rozmiarach utwory poetyczne, w bardzo za$ szczu-
plych traktowal wymowg. Ograniczenie to pozbawialo
Osiniskiego moznosci, do dania jakiegokolwiek obrazu cho-
ciaz w zarysach literatury, tych narodéw, o ktérych mowilk
z katedry. Ale przyznajmy, ze dla 6wczesnéj publicznoSci
wiecéj wyksztatconéj, taki wyklad miat wlaSnie wielkg po-
nete. Kazdy co pospieszat na prelekeye Osiiiskiego, byt pe-
wnym, ze najprzyjemniéj godzmg czasu przepgdzn —_ ,,nasZu-
cha sig Slicenéj deklamacyi i czego$ sig z niéj mauczy”.
Takie byto w owe czasy zdanie powszechne.

Wyktad swoj rozpoczynat od epopei. W dziale tym
obejmowal Iljadg i Odysseje Homera, Emejdg Wirgiliusza,
Farsalje Lukana, Luzjade Kamoensa, Jerozolimg wyzwolong
Tassa, Raj wtracony Miltona, Heryade Woltera, i Wojng
Chocimskq Krasickiego; po epopei, moéwil o poezyi heroi-
komicznéj, w ktoréj miescit Myszejdg 1Monomack1g Kra-
sickiego. Nastepnie przechodzil do poezyi dramatycznéj

Dzial ten w wykladach Osiniskiego, najszersze zajmuje ramy,

bo téz to by} rodzaj przez niego ulubiony szczegolniéj, i naj-
wigcéj mu pibro swoje poSwiecal.

Moéwit wige o tragedyi u Grekéw i u nowozytnych.
Nastepnie brat pod rozbior i uwage Kornela, Lopez de Vega,
Kalderona, Szekspira, Rassyna. Dawal obraz teatru nie-
mieckiego z Szyllerem, wloskiego, z Alfierim; przechodzil
nastepnie do komedyi u starozytnych. Znalezli tu wspo-

g ey —
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mnienie Arystofanes, Plaut i Terencyusz. W komedyi no-
wozytnéj stal na czele Molier i jego nastgpcy: zwracal uwa-
ge na komedye u Witochéw, izamykal kurs téj literatury,
Sztukq dramatyczng w Polsce, do kofica wieku XVIIL
W wykladzie o poezyi lirycznéj okreslat ody & piesni, poezyje
biblijng, zamykal ten dzial Jan Kochanowski. W poezyi
dydaktycznej, na czele szlo Ziemianistwo Wirgiliusza, Prze-
miany Owidyusza, i Ziemianstwo Delila. W ostatku méwil
o poezyi pasterskiéj, satyrze, listach i bajkach.

Nie uwazamy ani za powabne, ani za potrzebne, zajmo-
wanie si¢ krytyczng oceng tego wykladw literatury po-
rdwnawczéj Osinskiego. W obec dzisiejszych pojeé i badan,
a ztad rozszerzonédj wiedzy, w téj gatezi, wyklad ten nie wy-
trzyma krytyki. Wszelako gdy zwrécimy uwage na czasy
w ktérych przemawiat z katedry, gdy sumiennie przepatrzymy
zasoby literackie, jakie mégl mieé pod rgkg, a co najwa-
zniejsza przypomnimy sobie, atmosfere duchows, w jakiéj
oddychali$my, przyznaé musimy ze Osifiski, wiernym bedgc
synem swego okresu, spetniat dobrze swoje powolanie, i uzy-
tecznie dla spotecznoSci téj wiasnie doby. Niemale on po-
Yozyt zastugi, ze smak i zamilowanie do literatury ojczystéj
w oboj¢tnéj dotad publicenosci wzniecal i rozszerzal, zaréwno
ze sceny Teatru Narodowego, jak i z katedry uniwersyteckiéj.

Wyktad literatury poprzedzal wstepem, w ktérym
rzucal ogélny poglad, na to co w sobie ma obejmowaé. Ten
ktory si¢ miesci przy wydaniu dziel Osifiskiego przez F. S.
Dmochowskiego, jest ostatniéj redakeyi professora, (bo kilka
razy go poprawial, zmienial), napisany pod wplywem gorgcéj
walki klassykéw z romantykami.

Jako dyrektor sceny narodowéj, jake§my juz wspomi-
nali, romantyzm z caly przewagg do Teatru Narodowego wpro-
wadzit: jako professor katedry uniwersytetu nie zrozumiat
co wlasciwie jest romantycznosé, i jaki przewrot w literature
polskiéj wywolal.

Musimy przywie§¢ ustgp ze wstgpw do prelekceyi, aze-
by udowodnié nasze zdanie.

»1lez walk zapalczywych, pisze Osiniski, ile przeciwnych
sadow utworzyta nowa szkola pisarzéw romantycememi zwa-
nych! jak daleko jeszcze to zjawisko rézni¢ bedzie zdania

~ piszacych? Ani mojego obowigzku, ani mojéj zdolnosci jest
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udzialem, sadzié¢ i jednaé te spory; to jedno bowiem, co
mi¢ w rozbiorze tych lieznych badan, a poniekad potwarzy
i ktétni, uderzylo szczegélniéj.

»Maz nader znakomity w literaturze niemieckiéj, biegty
starozytno$ci badacz, ktéry zbogacit swéj jezyk, powszechnic
szanowanym przekladem pierwszych poetow greckich, hisz-
panskich, angielskich, oddajac czesé wysoksg wzorom Homera
i Sofokla, uznal w pézniejszych, a mianowicie w Szekspirze
i Kalderonie, niepospolitego rzedu zalety. Moze jako poeta,
ktérego przyrodzonym zywiolem, jest zapal i podziwienie,
przenikngl si¢ az do entuzyazmu pigkno$ciami, ktére do oj-
czystéj mowy przenosil, i chege uczucie swoje przelaé w ser-
ca innych, uzyl do tego wszelkich sit swego dowcipu.

,Lecz zastanawiajgc sie¢ nad duchem dzieta jego w ogol-
nosci, widze tam, iz romantyczno$é, chlubge swoja, wzory
i poczatek, prowadzi od Homeréw i Sofokléw, réwnie jak
tychze samych ojcéw poezya klassycena, za swoich prawo-
dawcow uznaje. O c6z wige te zacigte spory powstaja?
oto §ciSle méwige, samo mazwisko zapalito niezgodeg, bo
rzecz od jednego Zrédla pochodzgca, tak daleko si¢ ro6z-
nié nie mogla. Zawczesnym jest, tak sadzg, unas zamia-
rem, wszczynaé rozprawy o nowéj sztuce, i wprowadzaé
nauke, bez wzoréw, do ktérychby czucia i sady nasze odno-
si¢ si¢ mogly. Nalezaloby raczéj, azeby torem Schlegla, kto
zechce nowy ten rodzaj w kraju naszym przyswoié, zaczal od
blizszego obeznania nas z témi dzietami, na ktérych on istot-
pnie sw6j byt i swoje rzeczywistoS¢ zasadza. Zdarzy sig
i nam zapewne W tém zgromadzeniu, powracac nieraz do przed-
miotw, o ktérym krdtkqg tw uczynilem wzmianke, bo niepo-
dobna jest pomingé uczonych tego pisarza uwag, gdy czesé
literatury dramatycznéj rozwaza¢ nam przyjdzie. Jezeli,
jakem wspomnial, starozytni Grecyi pisarze stawaja na czele
romantycznosci; jezeli jak niedawno $§wiatly krytyk osgdzil,
dzielo Piotra Kornela, Cyd, mieéci w sobie i tego rodzaju za-
lety: nie przewiduje bynajmniéj, izby rzecz sama, nazwiskiem
tylko razgca klassykéw troskliwo§é, miata byé trudng do po-
jecia i nalezytego ocenienia”.

Dos$é te stowa przeczytaé, azeby przekonaé sig jak nie
rozumial Osinski znaczenia nowych wyobrazen, i nie pojmo-
wal ich nastgpstw w zyciowym rozwoju; jak falszywie ro-
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mantyczno$¢ ocenial, dajac jéj jak i francuzkiéj klassyczno$ci
za ojcow Homerdw i Sofoklow, Ustep ten napisal przed
stawng rozprawg Mickiewicza: | 0 recenzentach i kryty-
kach Warszawskich” po ktoréj juz go z katedry wigcéj nie
powtérzyt, i nie zdarzyla mu sig, jak mial nadziejg, po temu
dobra sposobnos¢.

Osiriski nie pojmowal tego, ze wlagnie forma klassyczna
zabijala prawdziwe nawet talenta. Zywe tego “przyklady
mieliSmy na klassykach naszych jak na Kajetanie Kozmianie
i Franciszku Wezyku.

Pierwszy mial nieraz rzeczywiste natchnienie poetyczne,
i formg pigkng jezykowa na zawolanie, ale $ciénigty wigzami
klassycznoSci, pelzal jak niewolnik za §ladami pana, a samo-
dzielnie nigdzie stapaé nie chcial i nie umial.

Wezyk, w r6wne uposazony przymioty, chcial sig z wie-
z0w klassycznoSci nieraz wydobyé, ale tak jak mucha uwigz-
la w pajeczynie, chociaz sie zerwal, znowu zapadal wte
matnie.

Dziwna, niepojeta slepota, tak §wialtyeh zkadingd lu-
dzi, ze poja¢ nie mogli, iz klassyczno§¢ brana wedle ich
my§li, byta wrogiem prawdziwéj poezyi, bo zagreznawszy sa-
ma w nasladownictwie, nie rozumiata samodzielnosci, pote-
piajac kazdg mys]l wyzszg, kazdy wykrzyk serca lub gry na-
migtnoSci, jezeli w czémkolwiek wykraczala, przeciw §ci-
stlym przepisom klassyczno$ci.

Chociaz Osinski mial zawsze na odczyty swoje co sobota
nacisk ciekawych stuchaczy, szczupta przeciez liczba uczniow
Uniwersytetu podzielata jego przekonania. Caly orszak zwo-
lennikéw professora, skladal si¢ z dwéch Cyprysisiskich:
Antoniego i brata, oraz trzech czy czterech wspét-kolegéw.

Zbierali sig oni na Mostowéj ulicy, w kawiarni na piér-
wszém pietrze, gdzie popijajac wyborne Kazimirusa grzane
pivo dubeltowe, przy miedzianym imbryku -prowadzili gawe-
dy literackie. Tutaj to po raz piérwszy ustyszalem drwinki
z Mickiewicza i jego naSladowcoéw; ztad wyszedl jakoby
dowcip Osiniskiego na Dziady: 6w dwu- wiersz:

,,Ctemno wszedzie, glupio wszedzie:
Nic nie bylo i wie bedzie.”
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Albo inaczéj przetrawerstowany:

,,C0% to byto?2 Nic nie bedzie:
Glupio bylo, glupio bedzie.”

Mial to wypowiedziéé professor na obiedzie u hr. Win-
centego Krasinskiego, przy debrém winie i po sutym
obiedzie. -

Przypuszczam ze to byé mogle, w gronie zaufaném
i przyjacielskiém, a gléwnie ztozoném ze zwolennikéw klassy-
cyzmu i wrogéw, tak Mickiewicza jak i nowéj szkoly roman-
tycznéj, ale nigdyby tak przenicowanych wierszy twoércy
Dziadow, Osifiski nie wyglosit z katedry, jak mu to mniéj
§wiadomi rzeczy przypisywali. Osifiski zbyt wiele mial
smaku tak literackiego jak poloru towarzyskiego, azeby do-
stojno$¢ katedry i godnosé osobistg professora Uniwersytetu,
tego rodzaju zarcikami zniewazat. Wreszcie rzeczg jest do-
brze wiadomg, ze klassycy owoczeéni odznaczali sig grzecz-
no§cig i uprzejmoScia niezwykls; jednakowo dla réwnych
sobie jako i mizszych nawet w hierarchii spolecznéj. Nie
jeden z nich mial gorycz w sercu, moze i zawzietosé, ale gdy
sig ten pokazal przeciwko ktoremu ony wrzaly, nikt nie
poznat ani z oblicza, ani z obejécia co si¢ nadnie duszy ukry-
wato. Do liczby té& ludzi nalezal Osiniski. Znat dobrze
sztuke aktorska, przez dlugie lata ja studyujac, i wybornie na
drodze zycia z niéj korzystal.

Nalezy mu si¢ ta wielka zasluga, ze umial serca spo-
Yeczno$ci rozbudzi¢ do tego co piekne, co wzniosle. Do pod-
niesienia, wygladzenia i oczyszczenia jezyka ojczystego, nie-
malo si¢ przylozyt. Jakkolwiek duch z utworéw literackich
od czaséw Stanislawa Augusta, jeden powiéwa: jakaz to
ogromna réznica jezyka Krasickiego i Naruszewicza, od jezy-
ka Osinskiego. Nietylko gladko§é i potoczystos§é wiersza
bez poréwnania staranniejsza, ale z troskliwoscig drobiazgo-
wg czuwal on, azeby z wyrazéw cudzoziemskich, ktérych tak
petno w dwéch wymienionych pisarzach, oczyscié. W tym
wzgledzie, dla najzdolniejszych romantykow mégl Osiniski
stuzy¢ za wzoér i nauke. Juz prelekcye jego weszly w mode
i licznie byly odwiedzane, kiedy we cztery lata pézniéj w ro-
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ku 1822, Kazimiers Brodziniski zaczal wykltadaé literature
polska w Uniwersytecie warszawskim. Jakkolwiek prelek-
cye Brodzinskiego bez poréwnania byly wyzszéj wartosci,
prawie sami uczniowie otaczali jego katedre, azeby nie utra-
ci¢ zadnego stowa, z odczytéw cichym glosem wygloszonych.
Wartosé ich najlepiéj wybijala w druku; Osinski swoich nie
chcial drukowaé i raz tylko udzielil jednéj prelekcyi o sztuce
dramatycznéj w Polsce, ktérg Fr. Grzymala w swojéj Astrei
wydrukowal. :

Dlaczego tak zazdro$nie je ukrywal? Byla to jego
tajemnica, ale zdaje si¢ nie tak trudna do odgadnienia: nie
drukowat raz dlatego, zeby nie spowszechnialy i juzby drugi
raz ich odezytywaé nie mogl, a tak przez cigg lat dwunastu
powtarzat si¢ wkolko: drugi raz dlatego, ze wypadalo mu
nieraz ogloszone zdanie przerobié, zmieni¢ albo calkiem wy-
rzuci€.  Ostroznosé ta Osiniskiego na dobre mu wyszla, bo
wérdéd gorgcéj walki klassykéw z romantykami, ci ostatni
uderzali na niego, ale nie majgc dowodéw w reku pismien-
nych, na golostownych zarzutach przestawaé musieli. - A byly
w nich prawdziwe, ktérych si¢ p6zniéj wypiéral Osinski.

Kto byl dlugoletnim jego stluchaczem jak F. S. Dmo-
chowski od 1819 do 1825 roku; od téj zas pory do 1830
roku ja sam bralem w nich udzial, a potém gdy$my wspolaie
z sobg o tych prelekeyach rozmawiali i rozbiérali je nieraz,
widzieliSmy w nich te uderzajace zmiany.

Gdy w piérwszychlatach lekcewazy} Szekspira, Szyllera
i Getego, a za nieomylna i najwyzszag powage krytyczng
stawial La Harpa i Bodla, gdy nie dopatrywal nic wigcéj
jak tylko samg literaturg francuzks, popiérang od czasu do
czasu rzymsks, powoli zmienial swoje zdania i sagdy literac-
kie: Szlegel zastepywaé zaczal La Harpa, a wielcy poeci
Albionu i Niemiec znalezli wlasciwe miejsce w samym wykla-
dzie. Ustgpstwa te mogg daé §wiadectwo, ze Osifiski nie byt
tak zapalonym jak KoZmian klassykiem, ale z drugiéj strony
jako dwaj nieodstepni przyjaciele, pozostali wierni dawnym
wyobrazeniom literackim. Osiiiski leniwy do pracy, nie miat
czasu poswigcaé sie studyom nad pisarzami sobie nieznajo-
mymi ani badaé literatury niemieckiéj i angielskiéj, jak tego
jego stanowisko nakazywalo; Koimian nic nie widziatl w ca-
tym $wiecie wyzszego nad Wirgiliusza i Horacego.
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Do rozglosu jaki mialy Osifiskiego prelekcye, poprze-
dnie lata utorowaly droge, jako tlumaczowi Horacyuszéw
i Cynny, tworcy Wiersza ma powrdt wojsk 1809 rokw, i Ody
na czesé Kopernika, oraz jednemu z najznakomitszych méw-
cbw. Liczne stosunki juz przyjazni juz zazylo§ci powigksza-
1y grono wielbicieli Osiniskiego; ale oprécz tego §ciggat on
stuchaczy, samym powabem i czarem swéj deklamacyi i tych
liczba moze byla najwigksza.

W prelekeyach Osinskiego byly niektére, szczeg6lniéj
ulubione przez 6wczesng publiczno$é. Do takich nalezata ta,
w ktéréj mowil o Ziemiasistwie Delilla i przytaczal z niego
ustepy; z szczegoblniejszém téz natgzeniem i uwagg oczekiwa-
no téj chwili, gdy deklamowal polowanie na jelenia, W prze-
kladzie Aloizego Felinskiego. Na kilka dni wprzéd wiedzia-
no o czém bedzie czytaé Osinski; to téz gdy wieS¢ obiegla
ze Delill prZychodzi na katedre, Scisk byl zawsze wigkszy
niz w inne soboty. Liczne karety, pojazdy i dorézki zapel-
nialy obszerny dziedziniec Uniwersytetu (1).

(1) Ustep ten caly przywodze tu, dla przypomnienia towarzyszom
owych chwil drogich, gdy si¢ z zachwytem mlodéj duszy, sluchalo porywa-
jacéj deklamacyi Osinskiego.

,»Z mieszkaficy powietrznemi czas-li nadszed! wojny 2
Strzelec orezem gromy ciskajgoym zbrojny
Przyklada go do oka, nawodzi, wymierza:
Leci grot, ogiefi blyska i piorun uderza.
Jakiz-to ptak od gradu morderczego ginie?
Ach! ty czajko co kwilisz blgdzac po nizinie;
Ty skowronku! umierasz w pierwszej zycia wioénie,
Kiedy w obloku nucié zaczynasz milosnie.
Ale za cézby moje pienia wyslawialy
Te tryumfy bez zysku, te walki bez chwaly?
Muzo! co$ tyle razy wdzigkiem swego tonu
Wypraszala gajowych spiewakéw od zgonu,
Skaz na §mieé zwierza, ktéry dla naszego meztwa,
Pole do chlubniejszego otwiéra zwycigztwa,
Niszezyciela obory, niszezyciela zniwa.
Leoz juz donoénym glosem traba si¢ odzywa:

Rwie si¢ ognisty rumak do boju ochoozy,
Kopie nogs, stal zuje, biale piany toczy.
Na te krzyki rycerzéw, na ten odglos wojny,

_ Drzy, dziwi sig, i wacha jeleh niespokojny,
Czy swoim szybkim biegiem lowcéw ma unikaé?
Czy dostaé, i walecznie z nimi si¢ spotykaé?
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Pomimo nastawan ostrych na Osiniskiego, a mlodzi re-
cenzenci szkoly romantycznéj, nie zatowali ani stéw, ani piéra
na niego, nie utracil popularnosci do ‘ostatniéj chwili ani

Bezpirczniej-li zdaé zycie wéréd naglacéj trwogi,
Na uzbrojone czolo, lub na lekkie nogi?

Raz go zajmuje bojazh, drugi raz odwaga:
Chwieje si¢ dlugo! bojazh nakoniec przemaga.
Zrywa sig, rusza, spieszy i lekkim poskokiem
Przebiega w chwili przestwor niedcigniony okiem.
Las, psy i traba za nim daleko zostaly,

Woloy wreszcie wypada w pole rumak $mialy,
Rozgania sie, wypreza, i piersiami swémi

Porze éwiszozgce wiatry znizony ku ziemi.

Na nim pedzi mysliwieo jak wicher burzliwy,
Przygicty, twarza niemal dotyka sie grzywy;
Drze si¢ przez geste krzaki, przelatuje lany,

A za nim czarne kurzu tocza sig tumany.

Jelefi tymczasem leci, za nim psy po lesie
Biegna w élad czastek lekkich ktdre wiatr im niesie,
A gdzie pigtna stdp ujrza na piasku utkwione,
Przykladaja swe do nich nozdrza rozognione.
Drzy jelen, i uchodzac przeklina zdumialy
Zdradng wonig i tropy ktére go wydaly,

A gdy go nieprzyjaciél otacza gromada,

Ostatnia w przyjaciolach nadzieje poklada.

w niegdy$ wladca boréw, postrzeglszy na Igce
Jelenie po nad woda swobodnie bladzace,
Spieszy, czolo schylajac, ich pomocy wzywag,
Poruczaé im swe zycie i wstyd swdj ukrywaé.

Ale kazdy od zbiega natretnego stroni

I smutnych jego loséw zarazy sie chroni:
Opuszczajg go wszyscy; tak pochlebcéw tluszoza,
Kréla i najlepszego w nieszczedoiu opuszeza!

Nedany tulacz rzuca sig z zalem w inne strony :
Przebiega ten las czarny, ten las ulubiony,

Gdzie niegdys pedzac nlodoéé bezpieczng i émialy,
Sto razy si¢ napawal rozkosz i chwaly;

Gdzie okoliczne drzewa, jaskinie i skaly

Glos wojny i miloéei jego powtarzaly,

A on, jak pyszny sultan, w szlachetnym zapale,
Sto kochanek rozkosza obdzielal wspaniale:
Czesd, milosd, panowanie, wszystko dzisiaj traci;
Prézoo, niosge szlachetng pomos jeden z braci,
Mlody, ktéry mie wszystko i na nic nie zwasa
Wyskakuje, i sam si¢ za niego naraza:
Dodwiadesone ogary podstepu dostrzegly,
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pomigdzy uczniami, ani u ogbtu, ktéry z jedném-ze upodoba-
niem zgromadzal si¢ na jego prelekcye.

Wtém go uderza znowu traby glos odlegly:
Pedzi, biezy i w biegu, zdawna dwiadom zdrady,
Whbok nagle uskakujac swe przerywa élady,

A zdaleka od écieszek, w kacie utajony

Czuwa i wodzi drzacy wzrok na wszystkie strony ;
Wraca, krzyzuje, migsza droge, czasem stawa,
Rozglada sig i stucha; juz mysliwych wrzawa,
Traby i pséw okropny glos, ktérym brzmia gaje,
Mooniéj coraz i blizéj slyszéé mu sie daje.

Biezy jeszcze, na zdrady jeszcze sia zdobywa,
Lecz trwoga juz w nim drzgce zyly wskroé przeszywa;
Kazdy szmer wznieca rozpacz w sercu zalgknioném,
Drzewo mu kazde wrogiem, kazdy wrdg jest zgonem.
Nadwozas daremnémi zmeczony zawody

Z ladu przeniewierczego rzuca si¢ do wody;

Leoz odmieniwszy zywiol nie odmienia losu, |
Napelniajao las dZwiekiem wrzaskliwego glosu;

Z iskrzqcémi oczyma za nim tuz przypada
Laknjca barbarzynskiéj uczty pséw gromada,
Okryta kurzem, potu ociekla strumieniem,
Zapalona wéciekloscig, ziejaca pragnieniem:
Spieklym ich paszczom woda ledwo starozyé zdola;
Ale gdzieindziéj zaped okrutpy ich wola:

Krwi pragng i krwig tylko nasycié sie moga.

Bez wsparcia, jeden zgraja otoczony srogs

Jelen, gdy nieuchronnéj émierci wyrok czyta,
Slabodé jego szalonéj rozpaczy sie chwyta.

Za 062, prézno niestety! piérwsze jego sily
Trwoga i niedolezne wybiegi zwatlily?

Czemuz wprzéd, jek mu radzil jego umysl mezki,
Szlachetng walks swojéj nie udwietnil kleski?

Po plonnych wreszeie skokach, podstepach i znoju
Ozywia si¢ . . . i staje straszliwy do boju?
Odpiéra tysigo szturméw, a w gniewie wspanialy
Z najmezniejszémi tylko szuka w bitwie chwaly.
Uderzajg nah hurmem wszystkie przeciwniki,
Mieszaja sie ich ciosy, ich wécieklosé, ich krzyki;
On dobywa ostatnich sil w ostatniéj toni

Madlejgey walezy jeszcze i jeszoze sie broni
Nadaremnie, niestety; na c6z mu si¢ zdala

Ta kibié tak wysmukla, ta postaé wspaniala?

Cé6% pomogly te pyszne, te potezne rogi,

I te, co po zidl wierzchach migaly sig nogi?
Chwieje sig, pada, kons, a lez dwa strumienie
Wzbulzaja i w zabdjcach samych rozrzewnienie!”

%
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Kiedy opuscit katedre, jako piérwszy dyrektor teatru
petnit te obowigzki do 1833 roku, zajmowal sie sceng; w tyn:
czasie mianowany referendarzem w Radzie Stanu i przezna-
czony do wydzialu wyznan i oSwiecenia publicznego: w szegé-
dziesigtym roku zycia zmarl w Warszawie dnia 27 listopada
1838 roku. Zwloki jego spoczywaja na cmentarzu Poqu-
kowskim.

Z prac Osinskiego, za jego zycia w catosci byt przektad
Horacyuszéw drukowany, innych tragedyj mate wyjatki.
Z drobniejszych utworéw ukazalo si¢ kilka w Pamietniku
warszawskim Fr. Dmochowskiego z 1809: prelekeyje zas
pozostaly w rekopismie u wdowy zgaslego pisarza. We
dwadzieScia trzy lat dopiéro po jego zgonie, §. p. Jan Kanty
Wolowski, uczen i uwielbiciel Osifiskiego, pragngc azeby
rgkopisma jego jak wiele innych nie zaginely, gléwnie dopo-
moéglt do wydania wszystkich prac zgaslego professora. Za-
wezwal do pomocy F. S. Dmochowskiego, ucznia takie tlu-
macza Horacyuszow i Cyda, ktéry rekopisma zachowane
u wdowy Osinfiskiego, utozyt, zyciorysem na wstepie opatrzyl,
i wydrukowal w czterech tomach, (w 8-ce w drukarni
J. Jaworskiego) z popiersiem litografowaném, wielce podo-
bném: p.n. ,Dziela Ludwika Osiviskiego.” Tom piérwszy
obejmuje: Piotra Kornela trzy tragedye wierszem po pigé
aktéwkazda: Cyd, Horacyusze, Cynna czyli taskawosé Augu-
sta; Woltera: Alzyra coyli Amerykanie, tragedya w 5 aktach
wierszem: Fenelon ceyli Zakowwice w Kambre, tragedya
w 5 aktach wierszem z Cheniera; Gabryela de Vergy, tra-
gedya w 5 aktach p. Du Belloy, proza. Wydawca F. S.
Dmochowski wybral ten dramat z wielu innych jakie
Osinski, kierujgc sceng Teatru narodowego tlumaczyt (1).

W tym tomie mieszczg sie poezye oryginalne i tluma-
czone wiekszych rozmiaréw. Do piérwszych nalezg: wiersz
o Dobroczynnosci, Oda na czesé¢ Kopernika i o Sztuce aktor-

' (1) Pozostaly w rekopiémie i posiada je niewatpliwie biblioteka Zea-
tru Wielkiego w Warszawie, nast¢pne libretta do oper: 1) Szewo, czyli zony
przemienione. 2) Turek we Wloszech z muzyka Rossiniego. 8) Sroka-
zlodziéj z muzyks tegoz. 4) Dziadek. 5) Intryga w oknach. 6) Janek
i Stefanek. 7Tragedye przerobione z Szekspira przez Ducissa; 7) Krol Lear.
8) Otello — i komedye: 9) Pan Wilhelm. 10) Rywale samych siebie,
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skiéj; z przekladéw, z Przemian Owidyusza; ,Mowa Ajaxe
¢ Ulissesa.”” W kofcu, mamy wiersze ulotne.

Tom drugi i trzeci zajmuje: , Wyklad Literatury po-
rownawczé)’’ czytanéj w Uniwersytecie warszawskim.

Tom czwarty na czele mieSci: Wstegp czytany przy
rozpoczgciu powtérnego kursu literatury poréwnawczéj, a da-
16j nastepuje wyktad: o stylu, geniusz i szczytno§é: ogélne
prawidia wymowy, jéj rodzaje: wymowa u Grekéw i Rzymian:
wymowa naradna i sgdowa, kaznodziejska, pochwalna.
Wprowadza zajmujgcg rzecz o deklamacyi, o tlumaczeniach
z obeych jezykéw, i o potrzebie, waznoSci i warunkach prze-
ktadow.

Nastepnie idg mowy pochwalne i obrony sqdowe Osifi-
skiego, daléj krytykii sprawozdania, wyjete z pism 6weze-
snych peryodyczmych zamyka ten tom ostatni, rozprawa
o pisowns: o uzywaniu liter j, y, 4, ktérg napisal Jako czto-

nek Towarzystwa przyjaci6l nauk, i przeznaczony z jego ra-.

mienia do delegacyi, wysadzonéj dla ustalenia pisowni
polskié;.

XIII.

Przezyl Osinski swojg epoke, swojg szkolg i swojg sta-
we. Kiedy dogorywal, juz o nim nikt nie wspomnial, a gdy
zakonczyl zycie, tylko w Kuryerze Warszawskim podal jego
krotka bijografie F. S. Dmochowski. Starzy przyjaciele Osin-
skiego wymarli lub gaéli, a z wielbicieli dawnych, wszyscy
bez wyjatku przeszli do przeciwnikéw obozu.

Nie bedziemy siegali po za granice, ktére§my sobie na-
znaczyli, ale w zakoficzeniu naszego wspomnienia o ostatnim
klassykw 1 jego epoce, nalezy nam rzucié¢ jeszcze raz bacz-
ném okiem, na zapadlag juz w przeszlo$é owy epoke.

Okres. ten kiéry sie rozpoczat od roku 1814, zamykaja
w roku 1830, Pisma Kazimierza Brodziniskiego i Noworocz-
nik Antomego Edwarda Odyfica Melitele (rok drugi).

Warto przypomnie¢ zdobycze duchowe, jakie mielismy
z poczatkéw naszego stulecia lub pozyskaliSmy w té] dobie,
gdyz one sa podScieliskiem nowego okresu rozpoczgtego
w roku 1832, a ktéry si¢ rozwija po dzien dzisiejszy. Jest
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on drogocenném ztotém ogniwem, wigzgcém wiek XVIII i je-
go tradycye, z naszém stuleciem..

W poezyi wyzszy geniusz nad Mickiewicza juz sig nie
pojawil. Plejad¢ poetéw Owczesnych obok niego stanowig:
Kazimierz Brodzinski, Antoni Malczeski, J6zef Bogdan Za-
leski, A. Edward Odyniec, Seweryn Goszczynskl Stefan
Witwicki, Chodzko, Korsak, Jozef Korzeniowski, I D. Mina-
sowicz, Konstanty Gaszynski, i Dominik Magnuszewski;

~a jakzez przy nich niewspomnie¢ Antoniego Goreckiego,

Franciszka Morawskiego i Maurycego Goslawskiego.

Juliusz Stowacki mlodzieniaszek, odbywat plelgrzymkg
pobozn@ do Ursynowa pod Wilanowem, azeby poznaé i zto-
zy¢ hotd sedziwemu autorowi ,,Spiewdw historycanych’’
i Jana # Teczyna.

Oddzielnie w posggowéj postaci, na granicznéj miedzy
dzielgcé) dwa wieki, uplyniony z naszym, stojg Julian Ur-
syn Niemcewicz, i Jan Pawel Woronicz, obaj znakomici
poeci, jedng my$la i jedném uczuciem tchngcey.

W dziale estetyki ¢ krytyki, po Dantisku, autorze
», Mysli o pismach polskich” (Wilno 1801 roku) odznaczajg
si¢ Kazimierz Brodzinski, Maurycy Mochnacki, Michat Gra-
bowski, 1 ze stanowiska swego sam Osinski.

Co do historyi literatury polskiéj, juz zasoby mieliémy
nie mate. Rozpoczyna w téj galezi prace Tomasz Szumsks,
professor przy akademii wojskowéj w DBerlinie, wydaniem
dzielka: | Krdtki rys historyi i literatury polskiéj od najpds-
niejszych do terainiejszych czasdw’ (Berlin 1807 r. u J. F.
Unger, w 12-ce str. 204). W cztery lata niepospolity pi-
sarz pierwszych lat naszego stulecia Ignacy Lubicz Czer-
winski, daje nam w dwéch tomach: ,,Rys deiejow kultury
1 oswiecenia narodw polskiego, od wieku X do korica wiekuw
XVII” (w Przemyslu 1810).-

Obraz literatury bibliograficzny dal w swojém dziele
Feliks Bentkowski : Historya literatury polskiéj wystawiona
w spisie dziel drukiem ogloszonych. (Dwa tomy, Warszawa
i Wilno 1814 r.). Praca ta, poteznie bylta wplywowa, zaled-
wie si¢ ukazata, poruszyla mnostwo bibliomanéw i bibliogra-
fow, ktorzy z mezwyklym i nie znanym dotad zapaltem, za-
czeli zbieraé dawne ksigzki, broszury i rekopisma. Zabiegi
ich i staranja lubo niekiedy byly powodem zartu Jub szyder-
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stwa, uratowaly od zatraty najpiekniejsze dzieta XVI i na-
stepnych wiekéw. Im to zawdzigczamy, poznanie i zbadanie,
zapomnianéj od lat tylu literatury pomienionych czaséw.

Tytus hr. Dzialynski, sam mi we Lwowie opowiadat,
jak po odczytaniu dziela Bentkowskiego porzucit zamilowa-
nie do koni, a oddal si¢ zbieraniu starych ksigzek i rekopis-
méw. Owocem tych starann powstala jego stynna biblioteka
w Kurnikw. Waznym przyczynkiem do historyi literatury
polskiéj jest: ,,Dykcyonarz poetow polskich’ przez ksiedza
M. Hieronima Juszynskiégo, w dwéch wielkich tomach: (Kra-
kéw 1820 r.) i rozprawa obszerna Jana Sowiriskiego :
,,0 uczonych polkach” (Warszawa i Krzemieniec 1821).
Wzbogaca te galaz i zamyka wostatku Joachim Lelewel,
znakomita pracg swoja: ,,Bibliograficanych ksigg dwoje’”’
w dwéch tomach, 1823 r.

W dziale historyi stal na czele po Tadeuszu Czackim
tenze sam genialny Joachim Lelewel, obok niego J. U.
Niemcewicz, Wawrzyniec Surowiecki, Xiukasz Golebiowski,
Kajetan Kwiatkowski.

Reprezentantem wymowy, (niewspominajac do dawniej-
szego okresu nalezacych Stanistlawa Potockiego i Jana Wo-
ronicza) a dotego wymowy pochwalnéj i sgdowéj byt sam
tylko Osinski.

Archeologia byta nieznana, w efnografii przepomnieé nie
mozemy bardzo waznegodziela Ignacego Lubicz Czerwiniskiego
p. n. Okolica Zadwiestrska migdzy Stryjem ¢ Lomnicq, czyle
opis ziemi i dawnych klesk lub odmian té) okolicy. Jaki jest
lud prosty dla religii i dla pana swego? Zgola, jaki on jest
w calym sposobie Zycia swego, lub w swych zabobonach albo
zwyczajach.* Wyprzedzil on Zoryana Dolege Chodakowskie-
go, i wszystkich zbieraczy piesni i podan ludowych. Wiele
prac w tym kierunku rozpoczetych ale nie ogloszonych: tu
wspomnieé musimy Zomasza Swigckiego, autora Opisu Staro-
2ytnéj Polski, i Wincentego Gawareckiego, pilnego mo-
nografiste. ;

Galaz powieSci tak obyczajowych jak historycznych, juz
bujném okryta si¢ kwieciem. Tu na czele spytykamy polskie
niewiasty, jak Marye ksigzng Wirtembergska, Jaraczewsks,
i1 Klementyne Tansks, a daléj J. U. Niemcewicza, Fryderyka
hr. Skarbka i Feliksa Bernatowicza.
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~ Wyrastajycy z pacholgcia Zygmunt Krasinski, pierwsze
probki talentu swego sklada w historycznéj powieéei.  Jak
duch romantyceny daleko wcze§niéj opanowal scene, niz
W piSmiennictwie wzigl przewage, juz wspomnialem; teraz
wychyla sig grozny jego pierwiastek i w literaturze drama-
tycznéj oryginalnéj polskiéj. Jozef Korzeniowski, szkolny

towarzysz Karola Sienkiewicza i Tymona Zaborowskiego,

wystepuje z Probkami dramatycenemi drukujac je w Poczajowie
1826 r. W nich pomieScit dwa dramata, bialym wierszem
bezrymowym: Klara i Aniela, kazdy w pigciuaktach. Byt to
poczatek zawodu Korzeniowskiego na pelu dramatyczném,
ktére nastepnie tak Swietnie ubogacil, takiemni utworami jak
Muich, Gorale Karpaccy, Andrzéj Batory, niewymieniajgc
juz wielu innych.

Prassa peryodyczna, (wyjawszy usilowai co do dzienni-
kow tresci naukowéj, ktére dlugiego nie miaty nigdy zycia),
odbija wydatnie w dwdéch codziennych pismach: w Gazecie
Polskiéj, © Kuryerze Polskim (1).

Setuki pigkne, reprezentowane przez wlasciwy swoéj wy-
dzial w Uniwersytecie: Warszawskim, S$cisle trzymane byly
w przepisach czysto klassycznych, tak przez professoréw jak
i uczniow. Zowarzystwo przyjaciol nauk w Warszawie, pobite na
polu literackiém, formy, owéj czystéjklassycznosci podtrzymy-
walo silnie w malarstwie i rzezbie. To téz gdy powierzono
slynremu Thorwaldsenowi wyrobienie konnego posagu, ksie-
cia Jozefa Poniatowskiego, zastrzezono, azeby sie trzymal
stylu klassycznego.

Kiedy juz odlanego ustawiono w wozowni na Dlugié)
ulicy, wszedtem wlasnie w téj chwili, kiedy przyszedl Osin-
ski i kilku dawnych towarzyszéw broni. ,

Posag stal na samym Srodku. Starzy wasacze, pytaja,
a gdzie jest ksigze? Osifiski wskazal palcem na stojacy posgg
konny.

* (1) Kuryer polski, w téj dobie liczyl si¢ do najpierwszych organéw
prassy Warszawskiéj. Wychodzil w 4-ce, majac za godlo pocztylions
z trabka. Ze wszystkich jego gléwniejszych wspdl pracownikéw i czlonkdw
redakeyi, zyje tylko Wincenty Majewski mecenas, wspolredaktor Biblioteki
Warszawskiéj i jeden z pierwszych zalozycieli tegoz pisma.
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— Co? zawolal jeden z nich — ten golec z Yydkami go-
Yfemi i rekoma, ze them ufryzowanym, i rzezniczym nozem
w reku, to ma byé nasz ksigze ?

Splungl z oburzeniem, towarzysze sig¢ jego roz§mieli,
i wyszli niestychanie rozgniewani.

Osiniski, poczekal chwilke, opuscit smutnie glowe i wy-
szed! za niemi zmigszany, bo czul si¢ do winy, gdyz i on glo-
sowal na styl klassyczny; ale skrecit zaraz na strone, zeby
sig wigcéj nie spotkaé ze starymi wojakami.

W malarstwie wszakze nie moge przepomngé waznego
wypadku. Nie pamietam dobrze roku, ale zawsze bylo to
pomiedzy 1823 a 1826.

Na wystawie krajowéj sstuk pigknych w sali Uniwersy-
tetu warszawskiego, gdzie podziwiano klassycene obrazy zna-
komitego professora Brodowskiego, i wngtrza koSciotow Zale-
skiego, ukazaly si¢ dwa male olejne obrazki: jeden przed-
stawial S$mierc Warnesiczyka; drugi bitwe pod Wiedniem
1683 roku ioswobodzenie tego miasta przez kréla Jana III-go;
tlumy widzow staly przed niemi, a rozglos dany przez nic na
nasze miasto, zgromadzat coraz wigkszg liczbg ciekawych.

Na pierwszym, juz pieszo walczy Wladystaw Warnen-
czyk osaczony ze wszystkich stron przez zajadlych Muzul-
mandw, a cios ostatni, §miertelny, przygotowywa mlodemu
bohaterowi ranny murzyn, ktéry podpelza jak gadzina, azeby
po chwili w serce, krzywym jataganem uderzyl. - W téj
kompozycyi najwyzsze wrazenie wywierala tu wlaénie czar-
na postac.

W drugim, majacym za tresé odsiecz Wiednia, w od-
leglo$ci jak we mgle ukazuje si¢ Jan ITI ze zbrojnym orsza-
kiem: cale zycie zbiegato sig na pierwszym planie.

Tu na wozie dwukolnym, ktéry unoszg racze Anatolskie
bieguny, ucieka Mufty z wielkg chorggwia proroka, ale hussa-
rya skrzydlata, juz go dopadla; w zacigtym boju rozbija
straz jego. Mufty zaslania si¢ wielke kiega Koranw, wzy-
wajac daremnie swego proroka na pomoc!

Ten wladnie gléwnie obrazek, wprowadzil w zachwyt
wszystkich, tyle z niego tryskalo poezyi i zycia. Odbiegano
od wielkich obrazéw, a wokoto niego byt Scisk zawsze wielki.

»Kto to malowal? kto to komponowal? odzywaly sig
ciggle glosy wér6d ttuméw zgromadzonych.*

MR - A
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Byl to January Suchodolski znany malarz, dzi§ sedzi-
wy starzec, wowczas miody amator, ktéry z mlodziericzym
zapalem oddawal si¢ sztuce. On jak Brodziniski, byl u nas
zwiastunem i twércg, nowéj szkoly historycznych malarzy
polskich.

Z tego obrazu jasno widzimy, jak zamozna byla litera-
tura nasza, we wszystkich swoich galeziach, jak bogaty skar-
biec duchowy juz posiadaliSmy, ktéry mégt starczyé na dtu-
gie lata nastepne, do pokarmu mtodych pokoles,

Poetow wigkszych (jak juz wspomnialem) nastepny
okres nasz, nie wydal nad tych ktérych mieliSmy. W powie-
Sci mamy zas6b powazny w kazdym jéj kierunku; do‘historyi
literatury bogate materyaly, nie mniéj jak do samych dziejow.
Poréwnanie 6wczesnego stanu z dzisiejszym, ktéry do tak da-
wnéj przesztoSci nalezy, bo 42 lat juz nas od tego okresu
oddziela, nie moze jak tylko w kazdym powaznym myslicielu,
obudzi¢ wielkie wspétczucie dla tylu zacnych pisarzy, ktérzy

talent swoj i prace calego zycia, oddawali bezinteresownie,

gdyz Zzaden nietylko nie otrzymywal najmniejszego hono-
raryum, ale w mysli nawet o niém nie marzyl. Wpraw-
dzie, i to dopiero w kilku przedostatnich latach tege okre-
su zdarzaly si¢ wyjatki, ze ksiegarz i wydawca ptacil ho-
noraryum, jak widzielimy za Jana z Tenczyna, J. U.
Niemcewiczowi, lub autor co$ zarobil ze sprzedazy swego
nakladu; ale z drugiéj strony Feliks Bentkowski bral sto
dukatéw za redakcya Pamiginika Warszawskiego, z warun-
kiem dostarczania na catery duze tomy rocznie, darmo
wszystkich artykulow ;stotakze dukatéw otrzymalodksie-
garza Zawadzkiego i Weckiego, za przygotowane drugie po-
mnozone znacznie wydanie Historyi literatury polskiej, gdy
pierwsza edycya wyczerpang predko zostala i gruby pie-
nigdz wniosla do kieszeni pomienionych ksiggarzy, ktorzy
ja swoim nakladem wydali.

Tomasz Swiecki, za pierwsze wydanie ,,Opisw Starozyt-
néj Polski,” nad ktérém wiele lat pracowal (a wiem to od
niegoz) dostat jako honoraryum sto egzemplarzy swego dziela
‘bezptatnie. Joachim Lelewel oddawal wszystkie rekopisma
swoje darmo, i dopiero, jak mi sam méwil, pierwsze honora-
ryam do 7000 6wczesnych zlotych polskich wynoszace, miat



120 OSTATNI

za wydane swoim nakladem: ,,Dzieje Polski synowcom opo-
wiadane."

Bylo to w roku 1829.

Postep wigc literatury byt powolny ale gruntowny, roz-
wijal sig¢ na innych zupelnie warunkach jak w naszéj dobie;
nie podniecal go tak silny bodziec, jak pienigdz. Kazdy z pi-
sarzy pracowal na niwie literackiéj z natchnienia i powota-
nia, wiedziony poczuciem obowigzku obywatelskiego.

Kto z tego stanowiska przypatrzy si¢ blizéj okresowi
Ostatwiego Klassyka, potrafi ocenié wazno$é, zastuge, wielkie
a zacne prace ktére zostana chlubg tegoz okresu, na potomne
czasy, chociaz obejmowal w sobie tylko lat szesnacie!

W pigé lat pozniéj, na Yozu boleSci zlozony, dogorywal
zwiastun nowéj epoki literatury naszéj, a przy nim troskliwie
czuwal zapalony romantyk, przyjaciel i dlugoletni towarzysz
Mickiewicza. Ale ten romantyk byl to czlowiek rzadkiego
serca, pelnego mifosci chrzescijaniskiéj i najszlachetniejszych
uczué, ktéry czutl w umierajagcym wielkiego poetg i pisarza,
a zarazem czlowieka, co zaslugiwal azeby przed skromng jego
postacia, glowe pochylié.

Swiadek chwil ostatnich pisze onich (1): ,,W wigilig
gmierci czulsi¢ weselszym iswobodniejszym niz kiedykolwiek.
Drzemigc nap6l w nocy miat bardzo pigkne widzenie, okté-
rém sam z wielkiém wzruszeniem powiadal i ktére mu wielka
radoéé i spokojnosc¢ przyniosto: widzial przed sobg Zbawicie-
la w bialéj szacie, ktéry uSmiechajgc si¢ tagodnie, r¢ke ku
niemu wyciggnal.” :

Wkrétce zamkngl oczy na wieki. Zwloki jego spocze-
Iy wéréd cmentarza katolickiego na przedmieSciu Drezdei-
skiém Fridrichstadt, a nad niemi stangl skromny pomnik,
w ksztalcie czworogrannéj kolumny, w okolo u spodu obto-
zonéj granitowemi kamieniami, z tym prostym napisem:

,,KAZIMIERZOWI BRODZINSKIEMU,
Ziomkowie.
Urodzony 1791, + 1835 10 paidziernika.”

(1) W lidcie do Katarzyny z Lipidskich Lewockiéj.
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Ku czci zgastego, ten romantyk napisal wiersz pod
$wiezém wrazeniem tak bolesnéj straty, a przywodzac na pa-
mieé owo widzenie, o ktérém nu umierajgcy rozpowiedzial
poeta, tak ostatnie chwile jego kresli:

,,I on uczut znak Paiski, i jakby anieli

Na strazy mu u serca i mysli stangli;

Taki pokoj tchngt w licu, taka w oku rados¢,

Ze nawet w onéj chwili, gdy juz $mierci blado$é
Zwiastowata jéj przyjscie, gdy na tup jéj ciato
Skazane, znaé¢ w jéj reku konwulsyjnie drgato,
A skron jego stygnacg, jako marmur biaty,

Usta juz tylko moje i tzy ogrzewaly;

Ze nawet w onéj chwili, ktorg widzac cztowiek,
Drzy tylko albo ptacze: z pod gasngcych powiek
Lénit jaki$ taki promien, taki blask weselny,
Tak sig¢ dawat czué tryumf duszy nieSmiertelnéj;
Taka pewno&¢, ze zyje i idzie do Boga,

Ze grzechemby sig zdaty lito$é albo trwoga:

I tom jedno czut tylko wgkebi serca mego,

Jak dobry Pan! jak stodka $mier¢ sprawiedliwego” (1).

Obaj poeci, umierajacy na obcéj ziemi i czuwajacy nad
nim, zbratani duchem i uczuciem do tego co wielkie i pigkne,
wierni pozostali swemu powolaniu. Brodzinskiego czysta
i niepokalana dusza uleciala juz dawno do stép Przedwie-
czmego, a z zyjacych jeden tylko A. E. Odyniec, mégt godnie
uczcic¢ jego pamieé i zasltugi.'

Warszawa, dnia 16 kwietnia 1872 r.

(1) Poezye Antoniego Edwarda Odynca. Wilno, 1859 r. Tom L
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OMYLKI DRUKU.

zamiast:

pozwol mi gderaé

Gdy Minstrel z torbg w rgku Gdy Minstrel z tobgureku

Umiéj myélg pisarza

czytaé:

pozwdl im gdera¢

Umiéj myslom pisarza
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