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Powstanie styczniowe rozgrywalo sie w szcezegblnych warun-
kach. W przeciwienstwie do powstania listopadowego, ktére miato
przewaznie charakter wojny regularnej, prowadzonej przez rzad
Jawnie funkcjonujacy w stolicy, wydarzenia lat 1863—1864 — wWy-
jawszy tajna dzialalnosé¢ wiadz narodowych w Warszawie — byly
wiasciwie sumg rozproszonych dzialan organizacji prowincjonal-
nych oraz oddzialow partyzanckich w poszezegblnych czesciach
kraju.

W tym stanie rzeczy duze znaczenie dla ogblnego obrazu po-
wstania styczniowego oraz dla poszczegdlnych jego aspektéw ma-
ja badania regionalnes!, Podsumowujgce dorobek historiografii po-
wstania styczniowego w zwigzku z jego setna rocznica, Stefan Kie-
niewicz ponownie podkreglil znaczenie tych badan, zaréwno dla
dziejow partykularnych, jak i dla pelniejszego obrazu catodci 2.

Wsréd dosyé licznych opracowan regionalnych brakto dotych-
Czas pracy poswieconej wydarzeniom 1863 r. na terenach o6w-
czesnej guberni augustowskiej 3. Co Wwiece], region ten byl w mo-
nografiach — zwlaszcza nowszych — dotyczacych tego okresu —
zaniedbany, za§ wzmianki o nim mozna znalezé w niektorych
pracach poswieconych regionom sgsiednim (gléwnie Litwie).

I W. Rudzka, Biografistyka okresu 1855—1864, Przeglad Historyczny”
t. 34, 1937/38, s. 435—438.

¢ 8. Kieniewicz, Poklosie setnej roczricy powstania styczniowego, , Prze-
glad Historyczny”, 1964, nr 1, s. 57. Méwili o tym takze badacze terenowi
M. Bartniczak i T. Maczyriski w dyskusji na IX Powszechnym Zjeidzie
Historyk6w Polskich. Zob.: IX Powszechny Zjazd Historykéw Polskich.
Referaty i dyskusja. Powstanie styczniowe 1863, t. II, Warszawa 1964,
5. 246—274, por tez E. Halicz, Gmina Stelmachowo w powstaniu stycznio-
wym. Studia historyczne. Ksiega jubileuszowa z okazji 70 rocznicy urodzin
prof. dra Stanistawa Arnolda, Warszawa 1965, s. 142,

3 Zbiér 6 artykuléw popularnych pt. Z dziejéw powstania stycznio-
wego na Bialostoceczysnie (obejmujacy réwniez czeSciowo Augustowskie),
opracowali R. Kosztyla i Z. Krasko, Bialystok 1963,
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Sposréd najwczesniejszych opracowan ogélnych odpqw;e:;i_iu:
partie po$wiecil guberni augustowskiej_ M: W.' Berg wlsa\.g;)i]mﬁz :
mowej historii powstania, obejmujacg-rowmez lata ¥ odaj‘;
Autor, ktory korzystal z dokumentow. wladz cars t1: . (lllaa
wiele istotnych informacj, chociaz myli 0}'1 F:ze;.sto rga ia sﬁ.’.
nazwiska, daty). Obszerne fragmenty poswiecit ggs.Jaugu i
skiej w swoim 13-tomowym dziele w. 'Przyborowskl. : .kre%o I;n cﬁ
rozwlekla i nie wolna od powtérzer’l: pisana z pozycjl if g:m i i
wobec powstania, stanowi jednak m'ezalsta'pmr}el zrédio lz éiniejj-,
opartych czesto na materialach jL}z .mr:: istniejgcyc kl ml}:B e
szych opracowan sporo miejsca poswu?cﬂ Augustows et Sunl.{iem
manowski 6. Jego ujecie wyrdznialo sig Rozytywnym sto b=
do powstania i jego ludzi. To samo odr_uesc mozna do pozni éJWiycﬂ
opracowan J. Grabca i A. Szelggowskiego 7. Ten ostatni poswi€

i towskiej niewiele miejsca. Praid
gubse;:;lér?;gfgélnych Jopracowaﬁ doty(.:za,cy'ch _tgl,*’enéstq51(;d2;:1;,
nieco miejsca po$wiecit ,,Litwie::1 Z;mer.nle:sxlzﬁiegé&. We;;idail ow;

racowanie jego nie wnosi jednak wie °g0. Ws
sozl;ch prac wzmianki dotycz;;ce guz E?‘lgsu;ltfrﬁz};?a zazwggl;zczx‘;:;;
niu na Litwie i Bialorusi A. I. nowa ®. Z
zolz;zf:fych zagadnien szczegéiowyf:h wymlemcbnalezg;i:;tsiliigl
J. Dlugosza 1 o oddzialach powstanczy-ch w gub. gil;? i Za:
z ktérych czes¢ walczyla takze na terem.‘e Augus.tol:.vs ieg o.m oben
kresie zagadnien spolecznych przyczy?kl. D-. F_a]n au'z?i, X
jace stosunek Niemcow i Zydéw na Litwie i Biatorusi do p

i i i i u i poprze-
dzaj:;f?gj :J%wggéﬁ’iezggiscf gez?‘;:'?ﬁliig::.’?‘i p:cis’%?ﬁ Ifggu‘, Jlgggkgﬁ 18951!3—;]1899;,
"N, prayborowsid, Historia dudch lat 1801 1605, KegkOn S LR

A . r - e .

Balom"one osanie syciouego, Fomat, 1o s S G,
wyd% .21, %::;?g{i:?riféti‘s‘:(fgeIE?T?ézﬂiowe_ 1863——1!‘31%4;; iﬁétiﬁifi;ii;ﬁﬁ;t
kbw 1921; & Sze@&wﬁs?ﬁl?ﬁfet.Pfllf“Wt:rg::;ra 1537, s. 395458,
5 }:Oxgxs.k?aiﬁka%f;se,jePf)wstanie'w Litwie 1863—1864 roku. Tium. z itew

Skiegohwii‘lngrzgggbw Wosstanie 1863 goda w Litwie i Bietorusi, Moskwa

196310 J. Diugosz, Oddzialy powstaficze Toku 1863 W guberni grodzienskiej,
. ¥

,Przeglad Narodowy” 1912, s. 67—86.
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nia Y, wnoszg szereg ustalen szczegblowych réwniez dla po-
bliskich terenéw gub. augustowskiej. Pomoc, jaka niosta organi-
zacja powstancza na terenie Prus Wschodnich, m.in. Augustow-
skiemu, znalazla odzwierciedlenie w artykule B, Groniowskiej 12,

Sprawe chiopskg w powstaniu styczniowym omawiajg: H. Gryn-
waser, S. Kieniewicz, E. Halicz 3 oraz kilku innych autoréw row-
niez w odniesieniu do terenéw gub. augustowskiej. Podobnie
opracowania militarnych dziejow powstania (S. Gesketa, S. Zie-
linskiego, J. Pilsudskiego, a z nowszych L. Ratajczyka 14, poswie-
caja z natury rzeczy odpowiednie partie Augustowskiemu; starsze
z nich (zwlaszcza Gesket) wymagaja jednak sprostowan i uscislen.
U Gesketa cenna jest szczegélnie wojskowo-geograficzna charak-
terystyka terenu dzialan wojennych. Poswiecili jej tez troche
miejsca w swoich pracach B. Limanowski, L. Ratajezyk i A. Szezes-
niak ** (ten ostatni w odniesieniu do partyzantki wr. 1830—1831).
Represje wladz carskich wobec ludnosci w schylkowym okresie
powstania, m.in. w Augustowskiem, omawiajg W. Czaplicki oraz
S. Krzeminski, a takze wydawnictwo ,,Dokumenta urzedowe do
historii gospodarstwa moskiewskiego w Polsce” 18,

11 D. Fajnhaugz, Ludno$é Zydowska ma Litwie i Bialorusi a powstanie
styczniowe, ,Biuletyn Zydowskiego Instytutu Historycznego”, nr 37(1961),
s. 3—34; nr 38(1961), s. 39—68; tenze: Niemey a powstanie styczniowe
na Litwie i Bialorusi, ,Przeglad Historyczny” 1960, nr 4, s. 682—698.

12 B. Groniowska, Rola Prus Wschodnich w powstaniu styczniowym,
»Komunikaty Mazursko-Warmifiskie” 1960, nr 1/67.

1 H. Grynwaser, Sprawa wloscianska i ruch wilodcian w Krélestwie

Polskim w latach 1861—1862, w: Pisma t. III, Wroctaw 1951; S. Kieniewicz,

Sprawa wtoSciariska w powstaniu styczniowym, Wroclaw 1953; E. Halicz,

Kwestia chiopska w Krélestwie Polskim w dobie powstania styczniowego,

Warszawa 1955,

1 S. Gesket-Puzyrewski, Wojennyje diejstwia w Carstwie Polskom
1863 godu. Warszawa 1894: S. Zielinski, Bitwy i potyczki 1863—1864.
Rapperswil 1913; J. Pilsudski, 22 stycznia 1863 r. Poznah 1913; tenze, Zarys
historii militarnej powstania styczniowego. Warszawa 1929; L. Ratajczyk,
Polska wojna partyzancka 1863—1864. Okres dyktatury Romualda Traugutta.
Warszawa 1966.

15 A. Szcze$niak, Dzialania partyzanckie w Augustowskiem i Plockiem
w czasie wojny 1830—1831. ,Studia i Materialy do Historii Wojskowosci”,
t. VII, cz. 2, 1961, s. 283—321.

16 W. Czaplicki, ,Czarna ksiega” 1863—1868. Krakéw 1869, wyd. 2.
Poznan 1878; tenze, Moskiewskie na Litwie rzqdy 1863—1869. Dalszy mnie-
jako ciqg ,,Czarnej ksiegi”, Krakow 1869; S. Krzeminski, Dwadziescia pied
lat Rosji w Polsce (1863—1888). Zarys historyczny, Lwow 1892: N. E(kiel-
ski), Dokumenta urzedowe do historii gospodarstwa moskiewskiego w Pol-
sce (1734—1866), wyd. wznowione, Krakéw 1904.



Niektére opracowania dotyczace sytuacji gospodarczej Kro-
lestwa, rad miejskich i powiatowych, organizacji powstania, udzia-
tu w nim grup spolecznych i narodowosciowych, prasy tajnej i in.
odnosza sie takze do terenéw guberni augustowskiej. Wiele istot-
nych informacji zrodlowych z archiwéw i bibliotek radzieckich
zawiera grupa artykulow i materialow zamieszczonych w ,,sborni-
kach” 17 poswieconych powstaniu styczniowemu i jego zwiazkom
z rewolucjonistami rosyjskimi.

Liczne zestawienia biograficzne H. Stupnickiego, Z. Kolumny,
H. Cederbauma, W. Studnickiego, J. Maliszewskiego, P. Kubickie-
go, P. Lossowskiego i Z. Miynarskiego i innych 18 zawieraja row-
niez nazwiska powstancéow z terenu Augustowskiego. Istnieje tez

"kilka przyczynkoéw biograficznych poswieconych wybitniejszym
dziataczom organizacji badz dowodcom oddzialow na tym terenie.

7 prac po$wigconych samemu regionowi augustowskiemu, naj-
bardziej pozyteczne okazaly sie: ksigzki A. Polujanskiego, artykutl
B. Tykiela, odpowiednie hasla w Encyklopedii Orgelbranda i Stow-
niku Geograficznym Krolestwa Polskiego oraz szereg szczegolo-
wych przyczynkow poswieconych roznym miastom regionu.
7 nowszych pozycji wykorzystano opracowania L. Kosinskiego
oraz S. Lencewicza i J. Kondrackiego 9.

17 Wosstanie 1863 g. i russko-polskije rewolucjonnyje swjazi 60-tych
godow. Sbornik statiej i matierialow, Moskwa 1960; Russko-polskije rewo-
lucjonnyje swiazi 60-tych godow i wosstanie 1863 g. Sbornik statiej i ma-
tieriatow, Moskwa 1962; K'stoletiu gieroiczeskoj borby ,Za maszu i Waszu
swobodu”. Sbornik statiej i matierialow o wosstani 1863 g, Pod redakcje]
W. A. Diakowa, I. S. Millera, S. M. Falkowicz, Moskwa 1964.

18 H. Stupnicki, Imienospis poleglych i straconych ofiar powstania
roku 1863—1864, Lwow 1865; Z. Kolumna (A. Nowolecki), Pamiqtka dla
rodzin polskich, cz. I i II, Krakéw 1868; H. Cederbaum, Powstanie stycz-
‘niowe. Wyroki Audytoriatu Polowego z lat 1863—1864, 1865 i 1866, War-
szawa 1917. B. Merwin, Zydzi w powstaniu 1863. Ku uczezeniu 50 rocznicy
powstania, Lwow 1913; Wilefiskie srédia archiwalne. Rok 1863. Wyroki
émierci, wyd. pod’red. W. Studnickiego, Wilno 1923. J. Maliszewski, Po-
wstanie styczniowe. Notatki biograficzne uczestnikéw, Warszawa 1932;
tenze, Sybiracy, zestani, internowani za udziaf w powstaniu styczniowym,
Warszawa 1930; tenze, Uczestnicy powstania styczniowego, zestani i inter-
nowani, cz. II. 1931; P. Kubicki, Bojownicy kaplani za sprawe Kosciola
i Ojczyzny w latach 1861—1915. Sandomierz 1933 — 3 cze$ci; P. Lossowski —
7. Miynarski, Rosjanie, Biatorusini i Ukraificy w powstaniu styczmiowymn,
Wroclaw 1959,

18 A Potujafiski, Opisanie laséw Krélestwa Polskiego i guberni za-
chodnich Cesarstwa Rosyiskiego pod wzgledem historycznym, statystycz-
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Materialy zrédlowe do dziejéw powstania styczniowego w Au-
gustowskiem zostaty dotkliwie zdekompletowane. W szczegolnosci
odnosi sie to do zbioréw Archiwum Akt Dawnych oraz Zbiorow
Rapperswilskich.

Sposréd nielicznych zachowanych archiwaliéw powstanczych
stosunkowo duza cze$¢ znajduje sie w Bibliotece PAN w Korni-
ku (BK). Jest to korespondencja wiadz augustowskich z wiadza-
mi Organizacji Gléwnej Zaboru Pruskiego, zwiazana z probami
wznowienia dzialan powstanczych w Augustowskiem na wiosne
1864 r. W innych zbiorach krajowych znajduja sie jedynie poje-
dyncze pisma i raporty dowoédeéw, dotyczace interesujgcych nas
zagadnien. Spora grupa dokumentéw powstanczych znajduje sie
w papierach Karola Ruprechta w Bibliotece Uniwersytetu w Wil-
nie. Miatem moznosé skorzysta¢ z nich dzieki mikrofilmowi udo-
stepnionemu mi uprzejmie przez doc. D. Fajnhauza. Zostaly one
czeSciowo uwzglednione w polsko-radzieckim wydawnictwie zro-
det do dziejow 1863 r.20

Sposrod archiwaliow wiadz carskich najwieksze znaczenie ma
przechowywana w Archiwum Gléwnym Akt Dawnych grupa
szezatkowych zespolow akt naczelnikow wojennych roznego
szezebla z terenu powiatu tomzynskiego. Skladaja sie na nie: ko-
respondencja urzedowa, donosy konfidentéw, zeznania Sledcze,
spisy przestepcow politycznych, raporty wojtéw gmin. Szczegolnie
cennym okazal sie wolumen ,,O rewolucyjnej organizacji powiatu
lomzynskiego™”. Zawiera on niemal kompletne zestawienie, uzyska-
nych droga donoséw i zeznan, usystematyzowanych nastepnie
przez wiadze Sledcze, nazwisk i funkcji poszczegélnych osob
z tamtejszej organizacji cywilnej . Dzieki tym archiwaliom urze-

nym i gospodarczym, t. I, Warszawa 1854; tenze, Wedréwki po guberni
augustowskiej w celu naukowym odbyte, Warszawa 1859; B. Tykiel, Kilka
uwag historyczno-statystycznych o guberni augustowskiej, skreélit..., ,Bi-
blioteka Warszawska” 1857, t. III i t. IV. 1858, t. II; L. Kosinski, Miasta
wojewddztwa biatostockiego. Warszawa 1962; S. Lencewicz i J. Kondracki,
Geografia fizyczna Polski, Warszawa 1959.

20 W tomie pt. ,Wosstanie w Litwie i Bielorusi 1863—1864 gg. Mate-
rialy i dokumenty, Moskwa 1965.

21 Zawartoéé tych archiwalibw omoéwiona zostala takie w piSmie
,Wspélna praca” z r. 1928 i 1929 (wychodzacym w Eomzy), na ktéra to
pozycje zwroécit mi uwage mgr Bronisiaw Gora.



gowym na'jlepiej znana jest w naszym regionie organizacja naro-
to}:va powiatu 10ﬁmzyr'15k1eg0. Dla pozostatych powiatéw brak jest
ta szczegétowej dokumentacji. W niewielkim stopniu zawieraj
ja c.lwa-woluminy akt Gubernatora Cywilnego Augustowskira]&
zawierajace raporty wladz terenowych. Podobny material zn 'Zgo,
Je sie tez w aktach Sekretariatu Stanu Krélestwa Polskie oaJPu-
zwlaifi on na odtworzenie obrazu powstania widzianego gc;yn?;
\I:,(j}asd zc:ab:;}cazc;zc hc‘)::;::}yc'h'- Sposréod materialow archiwalnych
. leni¢ jeszcze trzeba spi 5
Iltycz.nz'ch znajdujace sie w skorowidzu aktsgtgejp riz’;'gg::r?al::czc:: i
KOInlS.JI Sledczej, a takze w innych zespolach, jak Zarzad Ge e
la-Pol.lcmajstra w Kroélestwie Polskim, Sztab Wojsk w Krél nf i
E{;]rilimr;, 'I:an;elaria Namiestnika J. C. Mosci, Kancelaria ?‘sa?zae
estnika J. C. Mosci. Materiat ten pozwoli iaz
tar3’rc’zme, odtwqrzyé sklad organizacji fywiln;i’ \:rhgzl\zfagzﬁn;i:;
E?EST:%W? }n:ixswuz:t]ié jej sklad spoleczny. Dla odtworzenia prze-
S gu dzia an wojennych w Augustowskiem az do wrze$nia 1863 r
uze_znaczeme ma ,,Zurnat wojennych diejstwij”, zawierajacy t :
godmo\ive wykazy stoczonych bitew i potyczek w,ukiadziergd} -
g}lbclarm. Dane liczhowe dotyczace oddziatéw powstanczych i iz
nfesmnych przez nie strat s3 w nim z reguly wyolbrz iy o
rownclnleglym pomniejszeniu strat wilasnych. e
. ‘.:iha(i?mosm o dy.wersyjnej dzialalnosci powstancéw (przecina-
nie ru'ow t?legraﬁcznych, rekwizycja kas miejskich, gminnych
1 urzedéw lesnych, przechwytywanie poczt na drogar.,'h) za «
poszyt 1. vol. 1834 akt Komisji Rzadowej Przychodéw i Sl‘:;fga
zatytlj‘&owany »Akta tyczace sie wypadkow nadzwyczajn ch’El
a ‘Fakze wspomniane juz akta Gubernatora Cywilnego A 4
oy : go Augustow-
Pamietniki, wspomnienia, relacie pozo ili i
itlrt?n walcza;cych. Sposréd nich ros]yjsllzie Ii?i‘:ﬂz;:iczzeensitemzzugslu
niajagce w s osunku do Zrédel urz ia
i korespondencja generaléw E. Witf::;‘ggihr{a SiI t;T S%riawozc'lama
J. P. Baklanowa, N. S. Ganeckiego 22. AT i s

Polskie zrédla pamietnikarskie dotyczace regionu augustow-

22 Dane bibliograficzne

it pamigtnik6w i zeznah opublikowanych zob.:

10

skiego mozna podzieli¢ na kilka grup: 1) pamietniki obejmujace
caloksztalt powstania w Augustowskiem, 2) wspomnienia i relacje
dotyczace niektérych jego terenéw badz poSwigcone dziejom po-
szczegdlnych oddziatéw, 3) pamigtniki dotyczace terenow sasied-
nich, 4) pamietniki obejmujace calos¢ powstania styczniowego,
w ktorych pewne partie dotycza Augustowskiego.

Do pierwszej grupy nalezy pamietnik Rafala Blonskiego, za-
mieszczony w zbiorze Polska w walce, wydanym przez A. Gillera.
Obejmuje on okres od polowy 1862 r. az do jesieni 1863 r. Pisany
z pozycji umiarkowanie czerwonych przez aktywnego czlonka or-
ganizacji powstanczej oraz uczestnika walk, zawiera istotny ma-
terial zaréwno do dziejéw organizacji, jak tez spraw wojskowych,
Pamietnik grzeszy w niektorych partiach ogolnikowoscig i bra-
kiem precyzji w szczegélach; w szczegOlnosci chronologia wyda-
rzen jest czesto malo przejrzysta. Pendant do tego pamietnika
stanowi obszerny (cho¢ brakuje jego czeSci poczatkowej) reko-
pismienny pamietnik Szymona Katylla 23 (Ossolineum), bliskie-
go — zwlaszcza przed powstaniem — towarzysza prac organiza-
cyjnych Blonskiego. Pisany przez ambitnego chlopskiego syna,
stuchacza warszawskiej Szkoly Sztuk Pieknych, zawiera wiecej
szczegolowych danych niz pamietnik Blonskiego; odznacza sie
ostrzejszymi sformutowaniami, surowszymi ocenami i bardziej ra-
dykalnym nastawieniem. Zbyt mocno jednak podkre§la autor swo-
je zastugi w 6wczesnych wydarzeniach. Wspomnienia rotmistrza
Karpowicza 2¢ zawieraja nieco wiadomosei o przygotowaniach po-
wstanczych w srodowisku kolejarskim linii warszawsko-petersbur-
skiej, troche danych dotyczacych walk zbrojnych, a takze dzialal-
nosei zandarmerii narodowej, ktérej Karpowicz byt dowbdca. On
tez, jako jeden z nielicznych pamietnikarzy, opowiada nieco sze-
rzej o pobycie powstancow 2z Augustowskiego w Prusach, zima

23 Krétkie streszezenie tego pamietnika opublikowat J. Biatynia-Cho-
lodecki pt. Katyll Szymon. Tegoz udziat w powstaniu. ,Zdrowie” r. 5, 1904,
s. 213—231. W tym samym numerze Katyll oglosit jego fragment, doty-
czacy pobytu w_oddziale Suzina, pt. Opis bitew stoczonych w r. 1863
> Moskalami pod Balwierzyszkami i pod Staciszkami. Smieré Pawta Su-
zina”, s. 232—251.

2i Fragmenty wspomnien J. Karpowicza drukowal J. Obst, Z nad Wilii
i Niemna. Kilka wspomnien z 1863 7. ,Przewodnik Naukowy i Literacki”,

1913, z. 7—10.
11



1863/1864 r. Pamietnik ten, spisany p6zno na podstawie relacji
starca, ktory byt uczestnikiem powstania nizszego szczebla, zawie-
ra sila rzeczy niewiele wiadomosci o Szerszym zasiegu i znaczeniu,

Do drugiej grupy nalezg materialy znajdujace sie w ,Tece”

Wiadyslawa Cichorskiego (Zameczka), (Biblioteka Szkoty Glownej
Planowania i Statystyki w Warszawie). Zawarte w niej m.in.
3 wersje wlasnorecznie napisanego przez Cichorskiego obszernego
zyciorysu, dotycza gléwnie jego agitacyjnej dziatalnoéci w F.om-
zynskiem oraz pierwszego okresu walk do marca 1863 r. Do cen-
nych, choé¢ bardzo krytycznych wobec powstania zrédel nalezy
tez, dokonane przez Gillera, krétkie rekopismienne streszczenie
wspomnien Izydora Bielickiego, dotyczacych przebiegu powstania
w Biebrzanskiem (Biblioteka Narodowa, dalej — BN). Autor od-
malowuje gléwnie dzialalnogé organizacji, nie szczedzac krytycz-
nych stéw pod adresem réznych warstw miejscowego spoleczen-
stwa, zwlaszcza zas posiadajacej szlachty zamieszkalej w tym re-
jonie. Ze wspomnieniami tymi koresponduje spisana w sledztwie,
drukowana relacja Stanistawa Wojezynskiego, dotyczaca tego sa-
mego terenu. Autor w gléwnych zarysach potwierdza krytyczny
sad Bielickiego o stosunku tamtejszej ludnosci do powstania: oma-
wia réwniez dzialalnoge organizacji, ktérej byl czlonkiem 25.

Wspomnienia dowo6deéw i oficerow oddzialéw powstanczych
(K. Borowskiego, W. Brandta, K. Grudzinskiego, F. Szukiewicza)
opisujg sklad spoleczny oddzialéw, ich ekwipunek, uzbrojenie,
a takze ukazuja stosunek ludnosci do powstania okolic, w ktorych
dany oddzial przebywat.

W grupie trzeciej pamietnikéw i relacji z terenéw sasiednich,
wzmianki o Augustowskiem zawieraja m.in. pamietniki J. Aramo-
wicza, F. Bilgorajskiego (Grodzienskie), Z. Chadzynskiego (Ploc-
kie), B. Deskura, W. Lewandowskiego, R. Roginskiego (Podlasie),
J. Gieysztora, B. Dluskiego—JabIonowskiego, T. Korzona, J. Stelli-
Sawickiego (Litwa, Zmudz), J. Lukaszewskiego (pomoc zaboru
pruskiego i Prus Wschodnich dla Augustowskiego).

Sposréd pamietnikéw odnoszgcych sie do calosei spraw po-
wstania wykorzystano pamietniki J. K. Janowskiego, ktore zawie-

%5 Obie relacje wykorzystalem w artykule Okreg biebrzarski w po-
wstaniu styczniowym, Przegl. Hist.”, 1971 nr 3, s. 437—444.
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raja material dotyczaey wladz organiz'ac.lii naro_dowej, ﬁowodcow
oddzialow, a takze nieco danych do dziejow -wo;lskmjvyc ! r
| Wsrod zeznan sledczych na czolo wysuwajg sie Poéc;zqn;z
i zapiski o polskom wostanii 1863 goda Oskara Awejde. eg:le %
ja one szereg cennych, cho¢ nie za‘wsze stupr'ocentawo p tang; i
danych o skladzie organizacji bialej i czerwonej prze gows' e
oraz organizacji cywilnej i wojskowej w okresie do swrpzem
1863 r., tj. do chwili wyjazdu autora z Warszawy. Pl.'uklcggr;ne =
znania sledcze Jana Koziell-Poklewskiego, od “-TI‘ZGS::la 363 1. ;
czelnika wojennego wojewoddztwa augustowskiego ,'oplsu]"iv goo
krotce przemiany w organizacji, zwiqzane_ z Iirzybycl::em _noa .ge_
komisarza pelnomocnego, zmiany w organizacjl .WO,]S' owe]1264;| )
sieni 1863 r. a takze préby oiywienifa povtfst‘ama _w1osg? ’ 1awé;
Do grupy zeznan nalezy tez wspommar}a juz zapxls';.‘k:af n:mKsijaﬁ-
Wojczynskiego oraz drukowane zeznanie ppor. M11 TO gdZia{u o
skiego, dotyczgce kampanii, ktérg odby! on na czele o
WSt;r;;f)g\Sﬁa sie tez pewna liczba raportéw i r_ozklazéw Sdmi:
nych dowddeéw powstanczych {Wawra, And_rl:lszkz.emc_za;, ;{1:,;; a_,
Brandta, Ostrogi) zaré6wno w postaci reko-;_nsow, jak }; ru i
nych w prasie powstanczej i zakordonowej. Cer}ny z 101; ::E; )
kéw prasowych oraz odpisow roznych d_oku‘rneptow Zpo:ls ; = ;ir{ e
stanowi 5 tomow ,,Tek” Mieleszki-Maliszkiewicza (Zakla e
pls{iﬂ‘?riei.: I;Is.g;)tnych danych dotyczacych At'.lgustowl*skie.go za:vl?r?;
ja wydawnictwa zZrodlowe. Wigkszo$¢ z nich obeqmule 1;1; er;aad_7
(korespondencje, zeznania $ledcze) w}ad‘z carskich b.a‘ k.:rw :
Krolestwa Polskiego. Na czolo wysuwa si€ ;?olls’ko—radzwc kl y
dalwnictwa materialow i dokumentow do d.zm;ow 1863 ro 1u. i
* Do dziejéow walk zbrojnych wiele materialow dostarf:z.}r a pki_
sa zaréwno powstancza, jak i zakordonowa. Byla ona juz wga w-.
rzystywana przez Zielinskiego w jego encyklopedycznym wy
i j j iatu
nisicacyitiego Kebleato (Aimidowansgo po f‘ﬁmféifé}ﬂiti%aﬁﬁ‘i{y;i,
;gglzlgll?}}rfafj:gége%%szar na 8 woje_wédf;“;. (irl‘frr;z\;eal;vosjiié;wgd;::«niizgzs 'c[;":h
;ﬁil?gt?nil. leJ(;;Lgéggo :::126 ‘:elzgrgrgn; m},;ﬁ%emiae i, wojewodztwo” wystepuja

§ gt i i
racy wymiennie. Roéwniez i powiaty gup. augustowskiej pozostaly
:Vv dli“iwnych granicach; dzielily si¢ one na okregi.
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nictwie, niemniej zapoznanie si¢ z nig pozwolilo na szereg nowych
ustalen. Poza tym zawiera ona korespondencje m.in. z Augustow-
skiego, ktére charakteryzuja ogélne polozenie powstania na tym
terenie, opisujg nastroje ludnosci i represje wladz carskich.
Ogolnie biorge, omoéwione materialy zrédlowe pozwolily na
wzglednie wszechstronne przedstawienie dziejéw powstania w
Augustowskiem. Stosunkowo najlepiej naswietlone sg w Zrédiach
dzieje walk zbrojnych, ktére jednak ze wzgledu na ich typowy
na ogét charakter oraz konieczno$¢é ograniczenia rozmiaréw ni-
niejszej pracy oméwione zostaly skrétowo. Sporo luk zawieraja
zrodla w odniesieniu do dziejéw i skladu organizacji, bardzo
trudno tez jest przesledzi¢ stosunki wladz powstanczych w Au-
gustowskiem z wladzami narodowymi w Warszawie. Pod wieloma
wzgledami widoczne jest tez nieréwnomierne naswietlenie w zréd-
lach réznych czesci wojewddztwa. Braki te jednak nie sg na tyle
istotne, by nie mozna bylo pokusi¢ si¢ o odtworzenie pelnego
obrazu dziejéw powstania styczniowego w Augustowskiem.

Praca niniejsza w szerszej wersji stanowila rozprawe doktor-
skg obroniong na Wydziale Historycznym Uniwersytetu Warszaw-
skiego. Pragne w tym miejscu gorgco podziekowaé jej Promoto-
rowi Profesorowi doktorowi Stefanowi Kieniewiczowi, ktory nie
szczedzil nigdy swych cennych i zawsze zyczliwych rad i wska-
zéwek. Zbyteczne dowodzi¢, jak wiele im ta praca zawdziecza.

Chciatbym takze podzigkowaé¢ uczestnikom seminarium dokto-
ranckiego, ktérzy podzielili sie¢ ze mna szeregiem wnikliwych
uwag.

Wyrazy serdecznej wdzigcznosci winienem Profesorowi dokto-
rowi Tadeuszowi Cieslakowi, dzieki staraniom ktérego praca ni-
niejsza ukazuje si¢ w druku. Przy jej wydaniu ponosil réwniez
trud niezyjgcy juz doktor Jerzy Antoniewicz. Zarzadowi Bialo-*
stockiego Towarzystwa Naukowego wyrazam podziekowanie za
opublikowanie jej w serii Prac BTN.

Rozdzial I

Augustowskie
na przelomie lat piecdziesiatych
i szesédziesiatych XIX w.

Podzial administracyjny. Gubernia‘ _augus'towska
by}a najbardziej na péinocny wschoéd wysun'i,etfa czesc{a Krolestwa
Polskiego. Ten geograficzny dziwolag, WCISI.HQ'[",P? m1edz3f' IFrusly
i Ros:jq, polaczony z resztg kraju waska ,,'szyjka ,.stanowﬂ zf;ezu -
tat przetargéw miedzy mocarstwami rozbmrf)wyx.m w r. 179 ,81{1]?7-
stepnie za§ — postanowien traktatu tylzy'ck1ego W T. 1 d.
W pierwszym przypadku ziemie te (wraz z poh:xocnq (fzescza Pod-
lasia) przypadly w udziale Prusom, w druglm_ za§ — weszly
w sklad Ksiestwa Warszawskiego, uszczuplone erdnak na rzef:(z1
Rosji, do ktérej wigczono péinocna czesé lPodlas1a (_tzw. obwod
bialostocki). W tym ksztalcie Augustowskie wchodzilo w slfla
Krélestwa Polskiego. Przy reorganizacji wewnetrznego podzialu
administracyjnego po powstaniu list0padowy1:n, gdy w r. 1845
liczbe guberni zmniejszono z 8 do 5 — gubernia augusto“fska po-
zostala w swych dawnych granicach az do_r. 186(? 1: Od pok_nof:ne-
go wschodu graniczyla ona z guberniami: kffwlenska, wﬂensal_;q
i‘grodzieﬁskq Cesarstwa rosyjskiego, od Po}nognego zachodu
z Prusami i jedynie na potudniowym zachodzie gmadowala Z gu-
bernia plocka w Krolestwie. Wigksza czesc gramcy z _Cesars:tw?m
miala charakter naturalny (Niemen, Biebrza i bagna blfebrzanskle),
natomiast przewaznie sztuczna byla granica z Prusami oraz z sg-

i ig gubernig plocka.

Sleclfi?wirzchni: TL:;ubemi augustowskiej wynosil'?\ 19 0649 km?
i przewyzszala jedynie gubernie ptocka, byla' z_aé niemal dwukrgzt;
nie mniejsza od warszawskiej; liczbag IudnosFa_(w T 185911—t :
tys.) plasowala sig réwniez na czwartym mlfe]scu w Kroé e: wie.
Pod wzgledem gestosci zaludnienia za (32,9 mieszk. na 1 km?) wy-

i ii iewi i dministracyjne Krolestwa
1W. ebifiski i A. Borkiewicz, Padzw!y a
Polski‘:;o Twrzokfesie 1815—1918 (Zarys historyczny). Warszawa 1856, s. 53—54.
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przedzata gubernie plocks (32,6) i lubelska (30,3). W sktad guberni
wchodzilo 5 powiatow: lomzynski (4731,8 km2 — 161 031 mieszk.),
augustowski (4741,3 km2 — 130 134 mieszk.), sejnenski (2944,1 km?2
— 79055 mieszk.), kalwaryjski (2650,3 km2 — 110 278 mieszk.)
i’ mariampolski (3997,4 ‘km?2 - 147 512 ‘mieszk.). 'Najgesciej zalud-
nionym powiatem by kalwaryjski (41,6 0s6b/km?), dalej szly ma-
riampolski (36,9), lomzynski (34,0), augustowski (27,5) i sejnenski
(26,8) 2. Granice miedzy péinocnymi powiatami przeprowadzone
byly w sposéb zawily i sztuczny, a niektére miasta powiatowe
(Mariampol i Augustéw) lezaly na uboczu w stosunku do obszaru
powiatu, co utrudnialo administracji carskiej ogarniecie calosci
terenu i oslabialo jej sprezystosé. 2
Charakterystyka terenu Pod wzgledem uksztalto-
wania 3 Augustowskie stanowilo réwnine urozmaicong niewielki-
mi wzniesieniami morenowymi, ktére dochodzity do okolo 200 m
n.p.m. na tzw. Wysoczyznie Kolnenskiej (pow. lomzynski); drugie
pasmo wzniesien ciagnelo sie na péinocy, w poprzek powiatu kal-

* L. Wolski, Wiadomos$ci statystyczne, , Kalendarz Obserwatorium” 1861,
s. 129. Co do liczby ludno$ci dane z réznych Zrodel ro6znia sie do$é znacz-
nie miedzy soba: akta Sekretariatu Stanu Krélestwa Polskiego w Archi-
wum Gléwnym Akt Dawnych .(dalej AGAD) podajg: vol. 387, k. 24 za rok
‘1862, liczbe 660 tys., vol. 449/63, k. 25 — 1706 tys., wvol. 136/64, k. 2 —
662 tys., Encyklopedia Powszechna Orgelbranda, t. 24 (Warszawa 1867),
s. 50, podaje powierzchnie gub. augustowskiej na 18 213 km?, za§ liczbe lud-
ludnosci w r. 1863 na 637 tys.

3 Charakterystyka geograficzna oparta jest na pracach: Stownik Ge-
ograficzny Krélestwa Polskiego; Encyklopedia Powszechna Orgelbranda
t. 24 — hasto: Statystyka Krélestwa Polskiego: A. Polujanski, Opisanie
laséw Krélestwa Polskiego i guberni zachodnich Cesarstwa Rosyjskiego
pod wszgledem historycznym, statystycznym i gospodarczym (4 tomy) —
t. I, 1854; tenze, Wedrowki po- guberni augustowskiej w celu nauko-
wym odbyte, Warszawa 1859; E. Tatomir, Geografia i statystyka ziem
dawnej Polski, Krakow' 1868; Lat 10 na Litwie. Opowiadania i opisy.
»~EPrzeglad Polski” 1875, t. IV; S. Gesket-Puzyrewskij, Wojennyje diejstwia
w Carstwie Polskom w 1863 godu, Warszawa 1894; B. Limanowski, Histo-
ria Powstania Narodu Polskiego 1863—1864, wyd. 2 przerobione. Lwow
1909; A. Chetnik, Kurpie, Warszawa 1924; H. Syska, Nad biekitng moja
Ngrwiq. Warszawa 1952; A. Szczesniak, Dzialania partyzanckie w Augu-
stowskiem i Plockiem w czasie wojny 1830—1831 (w:) ,,Studia i Materialy
do Historii Wojskowosci” t. VII, cz. 2, 1961; S. Lencewicz i J. Kondracki,
Geografia fizyczna Polski., Warszawa 1959; L. Ratajczyk, Polska wojna
partyzancka 1863—1864. Okres dyktatury Romualda Traugutta. Warszawa
1966; Mapa: Krélestwo Polskie i kraje oScienne ok. r. 1860 w oprac. J. Hum-
nickiego i H. Rutkowskiego w: Historia Polski, t. II, cz, 4, wyd. IH PAN,
Warszawa 1960. :

16

waryiskiego. Gubernia augustowska stala na pierwszy:_rn.miejscu
w Krélestwie pod wzgledem stopnia zalesienia. Do na]v‘mek‘szych
obszaréw lesnych nalezala Puszcza Kurpiowska [I?téxl'e] wieksza
czeé¢ lezata w gub. plockiej), w tej czesci Lomzynskiego zwana
Zielong oraz Czerwony Bor w Lomzynskiem, Puszcza z.%ugustow—
ska, duze lasy w pow. mariampolskim, miedzy rzekami Szeszupa
a Niemnem oraz wiele mniejszych skupisk leénych rloz.rzucor?ych
w réznych czesciach guberni i wzdluz rzek. Naj}:.)arn.:lzleJ zalesmfly
byl powiat mariampolski, najmniej zas kalwaryjslfl. ?..a:_;y w pol-
nocnej cze$ci guberni stanowily naturalne przedluze'mle i pc_)zosta—
1o$¢ dawnych puszez litewskich. Augustowskie wyroznialo sie tak-
7e najwieksza w kraju iloScig bagien i jezior. Rozlegle tereny ba-
gienne, obejmujgce kilkaset kilometréw kwadratowych, wystepo-
walv w najwezszym miejscu guberni nad Eiebrzg (tzw. Bagna
Biei:rzar’zskie} nastepnie na poélnocy nad Niemr{em Wil pow. ma-
riampolskim. Bagniste byly réwniez brzegi niel_ctorych n?nyc.h rzek
(np. Narwi), co utrudnialo ich przebycie. Jeziora, ‘w 'l1czlb1e. 490,
skupialy sie gléwnie w powiatach augustowskim, se]'nenskIm i kal-
waryjskim. Do najwiekszych nalezaly jeziora Wigry, Rospuda,
Du$ i Sajno. Najwazniejszymi sposréd licznych rzek byiy gra-
niczny Niemen na poéiocy i wschodzie i Narew na polu.dmul. l“a;
czyl jve za posrednictwem Czarnej Hanczy i Nettg oraz klll‘cu jezior
Kanal Augustowski, ktéry posrednio wigzal Wisle z Nlemnfem.
Poza lokalnym ruchem handlowym nie odgrywat on jednak \’Vlek—
szej roli gospodarczej?!, w przeciwienstwie do rzek, z ktorych
wiekszo$é na znacznej czeSci swej dlugosei byla splawna, ze,:glow—
na i wykorzystywana do przewozu towaréw na tratwach i sta-
tkach. ; .
Grupy narodowosSciowe i spoteczne. Gube'rx}la
augustowska wyrozniala sie niejednolitym sk_lade.m rlaro<:10\fvos<.:1ow
wym. Zamieszkiwali jg Polacy, Litwini, Zyd%l, Niemcy, starowier-
cy rosyjscy, czyli tzw. Filiponi, Bialorusini 1 'Tatarzy.
Scista liczbe Polakéw trudno ustalié, gdyz fstaty?tyka urzedo-
wa z r. 1859 wykazywala tylko wspolng z Litwinami grupg¢ rzym-

i i i 5 i in i hr. Karol Brzostowski

4 . L. Pietrusinski, Krasnybér czyli Sztabin i hr. ) stowskd,

Warszﬁc\)::a L18{-}3, s. 37. Kanat Augustowski nie odegrat takz_e wiladciwie
zadnej roliw poiniejszych dzialaniach powstanczych w 1863 i 1864 r.
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skokatolikéw — ok. 480 000. Gdy jednak odliczymy od tego pra-
wie 250 000 Litwinéw, zamieszkalych w Krolestwie 5, wypadnie
stwierdzi¢, ze okolo 230 tys. (ok. 37%) — to Polacy. Zajmowali
oni w olbrzymiej wigkszo$ci powiaty lomzynski i augustowski
oraz czesciowo sejnenski. W pow. lomzynskim (podobnie jak
w pow. plockim) wystepowala charakterystyczna grupa ludno-
sci — Kurpie, osiadli na terenach puszeczy Myszynieckiej w okoli-
cach Nowogrodu. Skupiali si¢ oni tutaj w liczbie ok. 16 tysiecy
w 74 wsiach. Kurpie byli wolnymi chlopami czynszowymi za-
mieszkujgcymi dobra narodowe. Rolnictwo, z powodu matej ilosci
gruntu niskiej jakosci, obfitosci lasow i bagien, oraz braku zami-
lowania Kurpiow do pracy na roli, nie dawalo im dostatecznych
srodkow ufrzymania, totez na przednéwku zjawiat sie czesto gltod.
Szukali wiec zaje¢ dodatkowych, jak hodowla bydla i.koni, han-
del nierogacizng, bartnictwo, zbieranie grzybéw i bursztynoéw,
wyrob broni, rybotowstwo, flisactwo, zwozka drewna, wynajmowa-=

nie si¢ ze sprzezajem do prac publicznych. Kurpie wychodzili tez

na roboty do Prus, a takze zajmowali sie przemytem towarow
przez granice. Kobiety wyrabialy plétno dla uzytku domowego
i na sprzedaz. Gléwnym jednak zajeciem Kurpiow bylo myslistwo
polaczone z ktusownictwem, totez posiadanie broni palnej, legalne
lub nielegalne, weszlo im w krew 6,

Chiopska ludno$¢ mazurska i podlaska zamieszkiwala L.omzyn-
skie, siegala tez w Augustowskie i Sejnenskie 7. Na terenach tych,
a przede wszystkim w Lomzynskiem, a takze czeSciowo w pow.
augustowskim gesto osiadla drobna szlachta zasciankowa, pozio-
mem zycia niewiele réznigca sig od chlopéw 8. Drugim skupiskiem

5 L. Wolski, op. cit., s, 132—133, 127—128.

§ A. Polujanski, Wedrowki, s. 4, 15, 64—66. B. Tykiel, Kilka wuwag
historyczno-statystycznych o guberni augustiowskiej. Bibl, Warsz.” t. IV,
s. 173—174; J. Jarnutowski, Miasto Nowogrod w dawnej ziemi Lomziytniskiej
potoZone. ,Bibl. Warsz,” 1889, t. III, s. 173; Kalendarz Narodowy na rok
1865, s. 39; A. Chetnik, op. cit. s. 26—32, 50, 53; H. Syska, op. cit., 5. 88, 92;
A. Szczeéniak, op. cit., s. 284.

7 A. Polujanski, Wedrowki, s. 5, 17, 18, 182.

8 Ibidem, s. 31, 92; W. Smoleniski, Drobna szlachta w Krdlestwie Pol-
skim. ,Pisma historyczne” t, I, 1901 s. 177, 199; E. Halicz, Kwestia chiopska
w Krolestwie Polskim w dobie powstania styczniowego, Warszawa 1955,
s. 254; por. tez: S. Chankowski, Z dziejow roku 1863 w ZLomziynskiem,
»Rocznik Bialostocki” t. IV, 1963, s. 106.
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drobnej szlachty byla wschodnia czes¢ powiatu kalwaryjskiego
nad Niemnem ? Natomiast szczupte liczebnie polskie ziemianstwo
rozsiane bylo na terenie calej guberni 1.

Ludnos$é¢ litewska, liczaca w r. 1859 ok. 250 tys. oséb (ok.
40%0), stanowila olbrzymia wiekszos¢ w powiatach mariampol-
skim i kalwaryjskim, w mniejszym skupieniu wystepowala
w sejnenskim, a w drobnych iloSciach na pozostalym terenie. Ob-
szar zwartego osiedla ludnosci litewskiej rozpoczynal sie na po6l-
noc od Czarnej Hanczy. Wspolczesny $wiadek stwierdzal, iz jest
to ,narod wytrwaly, pracowity i poboiny”, ,ziemia tu lepsza
i pracowitosé, wiec i bogatsze zycie” 1, Ocena ta wynikala z faktu,
iz na terenach zasiedlonych przez ludno$é¢ litewsks znajdowala sie
znaczna liczba stosunkowo sporych i zamoznych gospodarstw
panszezyznianych, zatrudniajgcych niejednokrotnie parobkow 12.

Tenze $wiadek pisal réwniez, iz ,Litwini wiecej sa przemysiowi
i bardziej obeznani z handlem produktow wiejskich niz Stowia-
nie”, Oprocz rolnictwa zajmowali sie hodowla owiec i tkactwem
plétna. Rozwineli tez na duzg skale hodowle ciezkich koni, eks-
portowanych nastepnie do Prus 3.

Liczgca 103 000 oséb ludnosé zydowska (ok. 16,5%b) rozsiana
byla glownie w miastach i miasteczkach, gdzie najczesciej sta-
nowila wiekszos¢ mieszkancow. Tak bylo przede wszystkim w Kal-
warii — zwanej ,,Zydowska”’, gdzie na og6lna liczbe prawie 8,5
tys. mieszkancow — Zydéw bylo ponad 6,6 tysigca (79,3%). Po-
dobny, a nawet wyzszy procent wystepowal w wielu innych mia-

9 Kronika wiadomos$ci krajowych i zagranicznych” (dalej — ,Kro-
nika™) nr 62 z 9.VI. 1856.

10 O szczuplo$ei ziemianstwa w Augustowskiem $wiadezy np. liczba
czlonkéw Towarzystwa Rolniczego — 264. Dla pordwnania: gub. radom-
ska — 442, lubelska — 610, plocka (najmniejsza terytorialnie i liczbg lud-
nosci) — 648, warszawska — 1396. Tak wiec czwarta pod wzgledem obszaru
i liczby ludnodci gub. augustowska znajdowala sie pod tym wzgledem na
ostatnim pigtym miejscu. ,,Roczniki Gospodarstwa Krajowego”, t. 43, 1861,
poszyt 2, lista czlonkéw Towarzystwa Rolniczego.

11 A, Polujanski, Wedrowki, s. 9, 19—20.

12 §, Kieniewicz, Sprawa wlosciafiska w powstaniu styczniowym, Wro-
claw 1953, s. 54—55, 59, 63.

13 A, Polujanski, Wedréwki, s. 6, 8, 10, 19—20, 440; tenze, Opisanie la-
séw, t. I, s. 334; Encykl. Orgelbranda, t. 24, s. 52; ,Gazeta Warsz.”, nr 68,
z 12,111.1857, s. 6; A. Szczesniak, op. cit., s. 284—285.
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steczkach w Augustowskiem . Na ogélng liczbe 44 miast i mia-
steczek guberni, jedynie w 11 miastach procent ludnosci zydow -
skiej spadal ponizej 50, przecietna zas dla calej, guberni wynosila
64,4%. Zydzi, ograniczeni pod wzgledem prawnym, zajmowali
sie gldwnie handlem, rzemioslem, posrednictwem, dzierzawg po-
datkéw konsumpcyjnych, przemytem towar6w przez granice, naj-
ubozsi zas wynajmowali sie do sezonowych robé6t publicznych.
Po wsiach trzymali karczmy, a gdzieniegdzie znajdowaly sie ich
dobrze utrzymane osady rolne, uprawiane jednak zwykle przez
Polakéw. Niektorzy Zydzi byli wlascicielami zakladow wytwér-
czych 13,

Okolice miast Sniadowa w pow. lomzynskim i Pren w pow.
mariampolskim byly dwoma gléwnymi terenami zamieszkania
ponad trzydziestotysiecznej (ok. 5%) grupy Niemcéw. Wiekszosé
stanowili kolonisci prowadzacy na wysokim poziomie gospodar-
stwa rolne, czes¢ pracowala w zakladach wildkienniczych, niekté-
rzy z nich byli wiascicielami fabryk 16.

Rosyjscy starowiercy zwani Filiponami, zbiegli niegdys do
Polski przed przesladowaniami religijnymi, zamieszkiwali w licz-
bie okolo 3,5 tysiecy (ok. 0,6%) giownie w pow. augustowskim
i sejnenskim, na obszarze miedzy Suwalkami i Sejnami, a takze
w zupelnie drobnych, kilkudziesiecioosobowych grupach w po-
ludniowej czesci pow. kalwaryjskiego i w Lomzynskiem. Oweczes-
ny gubernator augustowski Tykiel pisal, iz ,,Lud ten w ogélnosci
jest pracowity i dosy¢ zamozny, trudni sie zas po wiekszej czesci
uprawa roli, prowadzac dobre gospodarstwa i utrzymujgc budo-

1 I, Wolski, op. cit, s. 132—133, 170—197; A. Polujafiski, Wedréwki,
s. T; B. Wasiutyfiski, Ludno$§é zydowska w Polsce w wiekach XIX i XX.
Studium statystyczme, Warszawa 1930, s. 36—37; D. Fajnhauz, Ludno$é
zydowska na Litwie i Bialorusi a powstanie styczniowe. Biul. ZIH, nr 37,
1961, s. 9.

15 AGAD, SSKP, vol. 653/1865, k. 20, s. 87 (po 65); ,,Gazeta Warsz.” nr 69,
z 13.111.1857, s. 4; A. Polujanski, Wedrowki, s. 8, 22; D. Fajnhauz, op. cit,
s. 9; A. Eisenbach, Mobilnoéé terytorialna ludnoéci Zydowskiej w Kréles-
twie Polskim. W: Spoteczenstwo Krolestwa Polskiego, t. II, Warszawa 1966,
s. 281, 285.

16 A. Polujanski, Wedrowki, s. 5, 448; A. Werwicki, Bialostocki okreg
przemystu wiokienniczego do 1945 roku. Czymniki rozwoju i zagadnienic
lokalizacyjne. Warszawa, 1957, s. 113, Por. takze: D. Fajnhauz, Niemcy
a powstanie styczniowe na Litwie i Bialorusi, ,Przegl. Hist.” 1960, nr 4,
s. 693.
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wle w nalezytym stanie. Mniejsza za$ cze$¢ zajmuje si¢ handlem
oraz robotami garbarskimi, czym trudnig sie zwykle zbywajacy
od potrzeb rolniczych ludzie, wykonujac jak najdokladniej tego
rodzaju roboty” 17. Cze$¢ ubozszych Filiponéw opuszczala guber-
nie, wedrujgc w okolice Warszawy, w Krakowskie i na Lubel-
szczyzne. Oprécz nich wystepowala tu tez okolo 500-osobowa
grupka tzw. jednowiercéw, to jest nawréconych na prawostawie
dawnych Filiponow 18 ; _

Kilka tysiecy Bialorusinéw zamieszkiwalo miasteczko Lipsk
i tereny ciagnace sie na wschod od niego, az do Niemna. Polujan-
ski pisal, iz ,,Rusini z ducha wiecej sa podobni do Kurpiéw niz
do Mazuréw, ale rodzajem zycia réznia sie od obu tych grup lud-
nosei”. ,,Rolnictwo dla Rusina jest przemystem postepowym, z po-
trzeby wyniklym, lecz smolarstwo, dziegciarstwo, klusownictwo
stanowia wiasciwe tego ludu zatrudnienie z zamilowania dzie-
dzicznego wynikajace”. I jeszcze jedna cecha charakterystyczna:
mimo iz ubozsi od Mazuréw i Podlasian ,nie lubia sie wynajmo-
wa¢é do pracy u bogatych” 19.

Te mozaike narodowosciowo-etnograficzna uzupelniata malen-
ka, okolo stuosiemdziesiecioosobowa grupa polskich Tataréw, roz-
nigeych sie od reszty ludnosci tylko religia. Zamieszkiwali oni
glownie w pow. kalwaryjskim, zajmujgc sie rolnictwem, przy
czym polowa ich miala szlachectwo i posiadala folwarki. Tatarzy
nie zajmowali odrebnych wsi, lecz rozrzuceni byli pomiedzy lud-
noscig chrzescijanska 2.

Wies Gubernia augustowska miata charakter rolniczy. Nie-

17 B Tykiel, op. cit.,, t. III, s. 670; por. tez: ,,Kroniga” nr 62, z ’Q.Vl:.
1856; ,Gazeta Warsz,” nr 68 z 12.II1.1857, s. 6; A. Pom:faﬁs_k_l, Wedrowki,
s. 7. Ten ostatni jest odmiennego zdania o pracowitosci Filiponéw. Dane
statystyczne zob.: L. Wolski, op. cit.,, 5. 132—133, AGAD, .SSKP, vol. 449/1863,
k. 135, 137, zrodlo to podaje liczbe o ok. 600 os6b wyZsza; WSKE vol. 2,
k. 7—8, statystyka wyznaniowa. ] : )

18 T, Wolski, op. cit, s. 132—133; A. Polujanski, Wedréwki s. 22,
448—449, AGAD, SSKP vol. 449/1863, k. 135. 3

19 A Polujanski, Wedréwki, s. 18—19, 204—205. Wedlug statystykl_\yy-
znaniowej L. Wolskiego (op. cit., s. 132—133) bylo tu 7734 grekounitow,
czyli wtasnie gléwnie Bialorusinow.

5 20 L. Wolsgki, op. cit., s. 132—133; B. Tykiel, op. cit, t. 1V, s. 609—610;
A. Polujanski, Wedréwki, s. 12, 21, 303; ,Gazeta Warsz.”, nr 69 z 13:EEE:
1857 r., s. 3—4.
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CO surowszy niz w pozostalej czesci kraju klimat i mniej uro-
dzajna w wigkszosci ziemia, ,,przy usilnej tylko pracy ludzkiej
dla rolnictwa przydatna” 2!, nie stwarzaly zbyt korzystnych wa-
runkéw dla jego rozwoju. Jakkolwiek w poszczeg6lnych okoli-
cach guberni jakos¢ gleby i poziom uprawy wykazywaly réznice,
jednak ogolnie biorge, rolnictwo nie stalo na wysokim poziomie.
Zasiewano gléwnie zyto, duza ilo$¢ owsa, kartofle, len oraz chmiel.
Gleby pszeniczno-buraczane wystepowaty gléwnie na terenie pow.
kalwaryjskiego i czeSciowo mariampolskiego 2.

Struktura rolna w Augustowskiem przedstawiala sie niejed-
nolicie. Mniej tu bylo niz w pozostalych rejonach kraju wielkich
prywatnych posiadiosci ziemskich, a szczegélnie pod tym wzgle-
dem wyrdznialo sie Lomzynskie, gdzie znaczne tereny zajmowala
szlachta zaSciankowa. Stosunkowo duzo bylo w Augustowskiem
rzagdowych débr donacyjnych 2. Wsréd gospodarstw chlopskich
w dobrach prywatnych przewazala pariszczyzna (61,5% — prze-
cigtna w kraju 44%0); najbardziej rozpowszechniona byla w po-
wiecie lomzynskim (80—90%), dalej w augustowskim i sejnen-
skim (60—80%0), wreszcie w kalwaryjskim i mariampolskim (40—
50%0) 2%, Postep oczynszowania byl tu stosunkowo powolny 23,
Procent osad panszczyznianych byt wyzszy w dobrach prywat-
nych niz publicznych. Stosunkowo wysoki byt w Augustowskiem
stan posiadania ziemi chlopskiej, jakkolwiek niejednolity w po-
szczegblnych czesciach guberni. Najnizej (20—30%) ksztaltowat
si¢ on w pow. lomzynskim, 30—40% wynosit w kalwaryjskim,
40—50%e wynosit w augustowskim i sejneriskim, przekraczal 50%
w mariampolskim. Zwlaszcza w tych dwoéch ostatnich powiatach

.. ™ A, Polujaniski, Opisanie laséw t. I, s. 335, Co do surowosci klimatu
1 jego wplywu na stan rolnictwa, zwlaszcza w okolicach jezior, por.: L. Pie-
trusinski, op. cit, s. 1; ,Kronika”, nr 36, z 10.V. i nr 131 z 30.IX.1856 r.
oraz St Geogr. Krél. Pols, t. 6, s. 146, haslo: Mariampol, powiat.

* O rolniczym charakterze guberni i jakoSci oraz urodzajnoéei jej
gleby por. takze AGAD, SSKP, vol 136/64, k. 3v; Encykl. Orgelbranda
. 24, s. 35—36; Sl Geogr. Krél. Pol, hasla powiatéw: augustowskiégo,
ka_l“{ar;.rjsklego i mariampolskiego; ,Kronika” nr 36 z 10.V.1856 r.; A. Po-
h‘u'a;f,slgi Oé)isanie lasow, t. I, s. 334—335.

. Geogr. Krol. Pol, t. 6, s. 146, haslo: Mariampol iat: -
nika” nr 62 z 9.VI.1856. " See BRI e
24 8. Kieniewicz, op. cit., s. 52.
5 Ibidem, s. 125, E. Halicz, op. cit., s. 107, 158.
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zamieszkalych gléwnie przez ludnosé litewska i na SuwalszczyZnie
spotykalo sie sporo duzych i zamoznych gospodarstw chlopskich;
niektére obejmowaly nawet widke. Wiecej takich gospodarstw
spotykato sie w dobrach publicznych 26, ktérych w Augustowskiem
bylo szczegolnie wiele i z tym nalezy wlasnie wigza¢ fakt utrzy-
mywania sie na tych terenach wiekszej niz przecietnie w calym
kraju liczby duzych gospodarstw chiopskich. Matych — ponizej
3-morgowych posiadlosci chlopskich sporo (15,2—48%, przy
czym pierwsza liczba oznacza dobra publiczne, druga — prywat-
ne), a wiec powyzej przecietnej krajowej (ktéra wynosita 5,3%
w dobrach publicznych i 7,6% w dobrach prywatnych), wystepo-
walo w Lomzynskiem, dalej w Kalwaryjskiem (13,4—9,9%) i Ma-
riampolskiem (11,6 i 4,3%0). Osad liczacych niewiele ponad 3 mor-
gi bylo w calym Augustowskiem (z wyjatkiem X.omzynskiego
i Kalwaryjskiego) w obu kategoriach débr mniej niz przecigtnie
w calym kraju. Ogoélnie biorac w Augustowskiem mniej bylo
gospodarstw $rednich; nastapila tu duza polaryzacja stanu posia-
dania gospodarstw chiopskich. Stosunkowo spory byt odsetek bez-
rolnych, zwlaszcza w dobrach prywatnych, przewyzszajacy prze-
cietng krajowa (45%): w pow. lomzynskim 68,9%, kalwaryjskim
59,3%9, mariampolskim 58,2, augustowskim 49,7% i tylko w sej-
nenskim spadat do 42,2%0 ogétu ludnosci wiejskiej?’. W péinoc-
nych powiatach bezrolni znajdowali czesto zatrudnienie w bo-
gatszych gospodarstwach chlopskich. Bezrolni zamieszkali w po-
blizu rzek trudnili sie w sezonie flisactwem. Znaczna ich liczba
wychodzila z guberni augustowskiej na kilka miesiecy do pracy
do innych guberni Krolestwa. M.in. znajdowali oni regularne se-
zonowe zatrudnienie na plantacjach buraczanych i w cukrowniach
w guberni warszawskiej (Blonskie). Zimg cze$¢ z nich znajdowala
od niedawna zatrudnienie przy budowie kolei warszawsko-pe-
tersburskiej 28.

Miasta. W guberni augustowskiej znajdowaly sie 44 mia-

28 §. Kieniewicz, op. cit., s. 48—53; E. Halicz, op. cit, s. 65; Enc. Org.
t. 24, s. 51.

27 §. Kieniewicz, op. cit., tabele, s. 51, 61.

28 D, Rzepniewska, Sezonowi najemnicy rolni w Krélestwie Polskim
w poltowie XIX wieku. Warszawa 1957, s. 40, 41, 84, 86.
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sta®, z ktérych 30 bylo rzadowych, reszta za$ znajdowala si€
w rekach prywatnych. Byly to wszystko niewielkie osrodki: do
najwigkszych nalezala stolica guberni — Suwalki (prawie 12 tys.
mieszk.), Augustéw i Kalwaria (ponad 8 tys.), t.omza (6 tys.), Ma-
riampol i Sejny (ponad 3,5 tys.). Z miast niepowiatowych stosun-
kowo powazng, bo liczacg ponad 5,5 tys. gléw ludnosé skupiaty

Vilkowyszki w pow. kalwaryjskim i Wizna oraz Tykocin (5 tys.) —
w pow. lomzynskim. Pozostale miasteczka liczyly od 1 do 3 tysie-
cy mieszkancéw, a cztery (Olita, Sapiezyszki, Sudargi i Wiadysta-
wéw) lezyly zaledwie po Kkilkaset giow. Ogoélem ludno$é miejska
w Augustowskiem wynosita 125 000 oséb, czyli 19,9% o0gblu miesz-
kaficow guberni, wyprzedzajac pod tym wzgledem jedynie guber-
nie plockg ®. Trzeba jednak pamieta¢, ze wielu mieszkancéw
miasteczek trudnilo sig rolnictwem i tylko formalnie zaliczalo sie
do mieszezan.

Siedziba wladz i urzedéw gubernialnych — Suwalki byty
miastem stosunkowo miodym, powstaly bowiem w poczatkach
ZIX w. jako osrodek administracyjny i w takim charakterze roz-
wijaly si¢ w ciagu nastepnych dziesiecioleci. Dopiero przeprowa-
dzenie linii kolejowej z dala od miasta zahamowalo jego rozwoi.
Pod koniec lat pigtdziesiatych Suwalki nalezaly do wazniejszych
csrodkow, jako sidédme miasto w kraju pod wzgledem liczby lud-
nosci. Mialy one znaczng wiekszo$¢é domdéw murowanych. Rozwi-
jaly sie tez i rozbudowywaly, zwlaszcza po wojnie krymskiej.
Z okazji przebudowy gmachow rzgdowych nie bez dumy pisal
miejscowy korespondent do , Kroniki Wiadomosei Krajowych i Za-
granicznych”: . nasze miasto szcze$liwszem jest od wszystkich na-
szych prowincjonalnych miast, bo wznosi sie ogromnie, kiedy Lu-
plin, Plock, Kalisz w zupelnej sg stagnacji” 3t

Suwalki, jako stolica guberni, zajmowaly pozycje szczegolng.
Do znaczniejszych miast zaliczala sie jeszeze F.omza, miasto o cha-

rakterze rzemie$lniczo-urzedniczo-handlowym, stanowigce znacz-
ny osrodek gospodarczy dla sgsiedniego terenu. Zabudowana byta

* Dla poréwnania: mniejsza gubernia plocka miala 43, lubelska 103,
rademska 114, warszawska 147..
W 1. “Olskl, op. cit., s. 170—197, 130, 131, Gub. plocka 19,6%, lubelska
22,5% o radomska 21,6%, warszawska 23%L.
! ,Kronika” nr 171 z 30.IX.1856.
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w okolo !/3 domami murowanymi i uchodzila za pierwsze miasto
w guberni po Suwatkach *. Podobnie Augustéw, polozony nad ka-
nalem, przy szosie z Warszawy do Petersburga i bocznym trakcie
do Grodna, ,,...z obszernosci, ilosci doméw i ludnoSei liczyé sie mo-
ze do wigkszych i wazniejszych miast w kraju”.. % Nie mozna
bylo tego powiedzie¢ np. o podupadlych Sejnach, stolicy wakuja-
cej od r. 1847 diecezji *. Pozostale miasta, nie wylaczajac powia-
towych, zabudowane byly w wiekszosci domami drewnianymi
i mialy gltéwnie charakter rolniczy. Zydowska cze$é ludnosci zaj-
mowala sie¢ handlem, rzemiostem, a w poblizu granic i przemy-
tem; chrzescijanie trudnili sie rolnictwem lub pracowali w admi-
nistracji 3. Ogélnie biorge, jak pisal wspolczesny $wiadek
»-.miasteczka w Lomzynskiem i Augustowskiem nieszczegolny
przedstawiaja widok...”” 36

Sie¢ komunikacyjna. Do takiego stanu rzeczy przy-
czynila sie do pewnego stopnia dos¢ slaba sie¢ komunikacyjna.
Przez gubernie augustowska przebiegala jedna szosa bita I rzedu,

~ lgczaca Warszawe z Kownem (400,31 km) i dalej z Petersburgiem,

poprzez miasta powiatowe i Suwatki (z pominieciem Sejn). Na kil-
ku' odcinkach przecinala ona duze lasy. Byl to trakt bardzo waz-
ny, tedy bowiem utrzymywano lacznos$é stolicy Cesarstwa ze sto-
licg Krélestwa. Stanowil on nie tylko linie stalego przebiegu gon-
cow cesarskich i poczty, ale takze trase przejazdu samego monar-
chy. Dlatego tez sama szosa i najblizsze jej okolice utrzymywane
byly w nalezytym stanie. Znaczenie tej drogi ostabilo dopiero
otwarcie w 1862 r. linii kolejowej warszawsko-petersburskiej.
Inne szosy przecinaly gubernie na krotszych odcinkach: jedna

32 A. Polujanski, Wedrdwki, s. 446; tenze: Opisanie lasow, t. I, s. 345;
L. Kosinski, Miasta woj. bialostockiego, Warszawa, 1962, s. 9 i 53; L. Rzecz-
niowski, Dawna i terainiejsza £omza, Warszawa 1861, s. 97.

8 A. Polujanski, Wedrowki, s. 35; J. Jarnutowski, Miasto Augustéw,
Bibl. Warsz.” 1863, t. 11, s. 154. :

3 Gazeta Warsz.” nr 68 i 69 z 12 i 13.II1.1857. Granice diecezji sejneni-
skiej pokrywaly sie z granicami gub. augustowskiej. Enc. Org. t. 24, s. 66.

35 A. Polujanski, Wedréwki, s. 196—199, passim; J. Jarnutowski, Miasto
Augustow, s. 155; tenze: Miasto Wizna, ,,Bibl, Warsz.” 1884, 1. III, s. 361;
tenze, Tykocin. Miasto w dawnej ziemi bielskiej. ,,Bibl, Warsz.” 1885, t. IV,

.5. 187; tenze; Miasto Nowogrdd, ,,Bibl. Warsz.” 1889, t. III, s. 175; A. Chetnik:

Nowegrod, Fomza 1939, s. 23—24.
¥ Lat 10 na Litwie, s. 418.
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lgczyla Mariampol z granica pruska (na tym odcinku liczyla
42,53 km) i dalej z Krolewcem, druga biegla do tejze granicy
z Suwalk, trzecia wreszcie lgczyla Lomze z Zambrowem i dalej
z Bialymstokiem. Pozostale drogi gruntowe w okresie roztopéw
byly trudne do przebycia. Gestszg sie¢ drog gruntowych posiadat
powiat lomzynski, natomiast poélnocna cze$é guberni odzna-
czala sie ubéstwem i zlym stanem drég. Stosunkowo w najlep-
szym stanie znajdowala sie droga pocztowa, laczaca Augustéw
z Grodnem, przecinajaca ladowa cze$¢ granicy z Litwg, miedzy
Biebrza a Niemnem 37.

Kolej warszawsko-petersburska przecinala gubernie jedynie
na odcinku 151,94 km, w pow. lomzynskim. Jej budowa w r. 1862
byla wlasnie na ukonczeniu. W dalszej perspektywie miala ona
wplynaé na szybszy rozwoj miast i terenow, ktore przecinala,
obnizajgc zarazem range obszaréw pominietych. Drugi odcinek
linii kolejowej, ukonczonej réwniez w 1862 r., laczacej Kowno
z Krélewecem, przebiegal przez péinocno-wschodnia czesé guberni,
na odcinku 87,21 km miedzy Wierzbolowem a Kownem. Ogoélnie
biorge, pod wzgledem gestosci drog ladowych (bitych i zelaznych)
w stosunku do powierzchni, Augustowskie zajmowalo czwarte
miejsce w Krolestwie 38, :

Przemyst Z niskim stopniem urbanizacji i watla siecig
komunikacyjng wigzalo sie tez slabe uprzemyslowienie, ktére sta-
wialo gubernie augustowska na ostatnim miejscu w Krolestwie.
Wprawdzie pod wzgledem warto$ci produkeji przemyslowej Au-
gustowskie wyprzedzalo gubernie plocks, lecz mialo najmniejszy
w calym kraju procent robotnikéw fabrycznych 39. Wedlug stanu
z roku 1852 w guberni znajdowalo sie 28 stosunkowo wiekszych
(w skali gub. augustowskiej) zakladéw przemyslowych. Najbar-

31 AGAD, SSKP, vol. 136/64, k. 4; S. Gesket, op. cit, s. 331; Enc. Org.
t. 24, s. 99—101.

38 Enc. Org. 1. 24, s. 99, 101; S. Gesket, op. cit., 5. 333.

3 Co do warto$ci produkcji zob. AGAD, SSKP, vol. 387 k.57v. Por. tez:
J. Bukasiewicz, Przewrdt techniczny w przemyéle Krélestwa Polskiego,
1852—1886, Warszawa, 1963, s. 389, tabela. Natomiast procent robotnikdéw
fabrycznych w stosunku do ogétu ludno$ci wynosit w gub.: warszawskiej —
4,89, (sama Warszawa 8,8%), radomskiej — 3,1%0, lubelskiej — 2,8%, ploc-
kiej — 2%, augustowskiej — 1,5% (S. Gesket, op. cit., s. 333); por. tez: £. Ta-
tomir, op. cit,, s. 391; A. Werwicki, op. cit,, s. 34—35.
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dziej rozwiniety byl w tej czesci kraju przemyst spozywezy i do-
mowy przemyst tkacki. Do pierwszej galezi nalezala rafineria
cukru w Lomzy M. Kotlinskiego i M. Nowinskiego, zatrudniajgca
82 osoby, wytwornid maczki cukrowej w majatku Tykocin (osa-

- da Antonia), nalezaca do Potockich, sto kilkadziesigt browardéw

(zwigzana byla z tym powszechna zwlaszcza w Sejnenskiem, Kal-
waryjskiem i Mariampolskiem uprawa chmielu) i okolo 300 czyn-
nych gorzelni. Liczba tych ostatnich ulegala stopniowo zmniejsze-
niu; ponad 200 za$ bylo nieczynnych 4, '

Przemysl tkacki w tej czesci kraju wystepowal w dwojakiej
postaci. Powszechnym zjawiskiem bylo tkactwo domowe, upra-
wiane przez chlopéw w oparciu o wlasng uprawe Inu, ktére do-
starczalo ponad 90%s calej produkcji wyrobéw Inianych guberni.
Niemal kazda rodzina chlopska posiadala warsztat tkacki i pro-
dukowala w znacznym stopniu na zbyt, traktujac to zajecie jako
uboczne zrédio dochodu. Augustowskie bylo najwazniejszym pod
wzgledem produkeji wiokienniczej terenem Krolestwa; stad spro-
wadzano plétno do Warszawy. Dotyczylo to wszystkich powiatéw;
stosunkowo najmniejsza role odgrywal tu pow. sejnenski 4l
Sposrod zakladow tkackich na czolo wysunely sie manufaktury
w folwarkach Wilki i Dobrawola, dzierzawionych przez Karola
Dombrowicza 4. Pozostale zaklady wildkiennicze znajdowaly sie
w Smolanach (pow. sejnenski), Suwalkach, Przerosli, Filipowie
i Raczkach (pow. augustowski), Stawiskach, Ciechanowcu, Zam-
browie, Nowogrodzie i Jedwabnem (w pow. lomzynskim). Ten
ostatni zaklad byl — podobnie jak Dobrawola, Stawiski i Wizna —
manufakturag ziemiansks.

Inne galezie przemyslu reprezentowala produkcja wyrobow

4 A, Polujaniski, Opisanie laséw, t. I, s. 348, 362, 363, 370; ,Kronika” nr
96 z 14.VIL.1856 r.; L. Rzeczniowski, op. cit.,, s. 101; O cukrowni w Eomzy
zob. J. Lukasiewicz, op. cit., s. 88, 276, 396, tabele; O gorzelniach; H. Roze-
nowa, Produkcja wédki i sprawa pijanstwa w Krolestwie Polskim. Warsza-
wa 1961, s. 187, 219.

41 W. Kula, Wiodcianiski przemyst domowy tkacki w Krélestwie Pol-
skim 1848—1865. ,Przegl. Socjol.” 1938 r., s. 182—183, 212—213; , Kronika”
nr 62 z 9.V1.1856; A, Polujanski, Opisanie laséw, t. I, s. 363; J. Lukasiewicz,
op. cit, s. 16.

42 A. Polujanski, Wedrowki, s. 396—397; ,Kronika” nr 71 z 16.VI.1856 r.;
Enc. Org, t. 24, s. 84; J. Lukasiewicz, op. cit., s. 15—16.
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miedzianych w Kalwarii, we wsiach Kopciéw (pow. sejnenski)
i Sobolewo kolo Suwalk, rzemieslnicza wytwérnia fortepianéw we
wsi Godzewo (pow. mariampolski), papiernie we wsiach Rutka
(Lomzynskie) i Drobinga (Mariampolskie), 2 cegielnie w Lomzy,
10 hamerni, liczne smolarnie i weglarnie. W Augustowskiem wy-
dobywano takze znaczne ilosci torfu oraz darniowej rudy zelazneij,
ktorej ztoza byly jednak na wyczerpaniu 3. Szczegblny zespét za-
ktadow fabrycznych znajdowal sie w dobrach Cisewo i Sztabin
(w pow. augustowskim). Byla to dawna wtasno$¢ hr. Karola Brzo-
stowskiego (1798—1854), zwolennika utopijnego socjalizmu, ktéry
jeszeze w r. 1820 zamienil w swych dobrach panszezyzne na nie-
wielki czynsz, zaprowadzil szkolki z obowigzkowg nauks, a testa-
mentem z r. 1854 zapisal swe dobra na rzecz chlopéw i oficja-
listow pod warunkiem wspélnego gospodarowania. Z dochodéw
zaloZonych przez niego w Sztabinie zakladow przemystowych mia-
1y byc tworzone dalsze szkoly, kasy oszczednosciowo-pozyczkowe
itp. Plany te — na skutek przeszkéd ze strony wiadz carskich,
ktore znacznie uszczuplily fundacje — nie zostaly zrealizowane,
natomiast rozwinely sie ufundowane przez Brzostowskiego wy-
twornie, jak piec do wytapiania rudy zelaznej, fabryka odlewow
zelaznych i maszyn rolniczych, huta szkla, zaklad stolarski, wy-
twornia wodek, likierow i piwa oraz kopalnia rudy zelaznej.
Owczesny korespondent okreslal ten zespét jako »hajcelniejsze
miejsce pod wzgledem zakladow fabrycznych w naszej prowinciji...
tak pod wzgledem kapitalu obrotowego, znakomitego stopnia do-
kladnosci i dobroci wyrobow, jak pod wzgledem samej administ-
racji’ 4,

Handel. W rolniczym gléwnie rejonie kwit! jednak dosyé
ozywiony handel wewnetrzny, przewaznie na jarmarkach. Poza
gubernie wywozono — jak juz wspomniano — plétno do Warsza-

4 A, Polujaniski, Opisanie laséw, t. I, s. 356—358, 363; tenze, Wedrdwki,
s. 448; Kronika nr 96 z 14.VII.1856 r.; L. Rzeczmowskz, op. cit., s. 99; A. Wer-
wmki op. cit., s. 20, 21, 24, 113—114; L. Kosinski, op. cit,, s. 43. .
Krumka nr 71 z 16.VI.1856. O Sztabinie por. tez nr 96 z 14.VII.1856 r.
oraz St Geogr. Krol. Pol, t. 12, s. 47—48; A. Polujanski, Wedrowki s. 6
i tenZe. Opisanie lasow, t. I s. 363; L. Pmtrusmskt op. cit.,, passim; B. PAN,
Krakow, rkps 2684/1, s. 98: H. Matejezyk, Kaml Brzostowski — Sztabin,
,,Roczmk Ziemi Bia}ostockiej", t. I, 1962, s. 92. :
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wy, oraz splawiano — takze i za granice — duze ilosci drzewa
z bogatych laséw. Liczne splawne rzeki ulatwialy wywoéz przez
Niemen do Krolewca i Klajpedy oraz Narwia do innych guberni
Krélestwa nie tylko drzewa, lecz i smoly, ponadto wiékna Iniane-
go i kenopnego, welny, toju, kredy. Przywozono natomiast tran-
zytem zboze z Rosji, a na potrzeby miejscowe towary kolonialne,
wino, so0l pruska i sledzie. Do ozywienia handlu zagranicznego
przyczynilo sie otwarcie kolei wilensko-kowiensko-krolewieckiej
(przez komore celng w Wierzbolowie) oraz kolei warszawsko-pe-
tersburskiej 4.

Szczegblng forma handlu, stanowiaca wynik specyficznego po-
lozenia guberni augustowskiej, byl rozpowszechniony tu przemyt.
Uprawiali go glownie Zydzi przy pomocy pogranicznego miejsco-
wego chlopstwa, dla ktorego rolnictwo bylo raczej zajeciem ubocz-
nym. Przemycano tanie sukno, plétno, tyton, cygara. Ze wzgledu
na zysk i z obawy wykrycia towary przerzucano natychmiast da-
lej, na Litwe, do Grodna i Biategostoku. Kontrabanda koncentro-
wala sie glownie w Biebrzanskiem, w najwezszym miejscu guber-
ni, liczagcym okoto 20—30 km szerokosci, co dawalo moznosé szyb-
kiego przerzucania towaréw przez dwie granice. Kolno, Stawiski,
Szczuezyn, Grajewo, Rajgrod, a takze Filipéw, Przeros$l, Raczki
i Sudargi, a wiec miasteczka polozone w poblizu granicy pruskmg
zyly gléwnie z tego procederu %8.

Oswiata. Pod wzgledem stanu oswiaty Augustowskie réw-
niez nie stalo wysoko. Wprawdzie w pow. sejnenskim, kalwaryj-
skim i mariampolskim duza czesé chtopow umiata czytaé i pisaé %7,
a liczba uczniéw w szkolach (ok. 4700) plasowala gubernie odpo-
wiednio do liczby ludnosci, na czwartym miejscu w Kroélestwie,
jednak co do liczby szkél zajmowala ona ostatnie miejsce. Gim-
nazja znajdowaly sie w Suwalkach i w Lomzy, szkola filologicz-
na powiatowa w Mariampolu, ponad 60 szkél elementarnych, kil-
ka rzemie$lniczych szkél niedzielnych, kilka prywatnych zakla-

4% AGAD, SSKP, vol. 387, k. 54v, 56, 56v; A. Polujanski, Opisanie lasow,
t. I., s. 353—363.

4% Lat 10 na Litwie, s. 417—418; A. Polujanski, Wedrdwki, s. 109, 199,
passim; L. Kosinski, op. cit., s. 54.

47 Nadwiélanin” nr 54 z 8.V.1864.
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déw naukowych — to bylo wszystko 48. Wspélczesni autorzy na-
rzekali na stan czytelnictwa powazniejszych ksiazek i gazet. Tak
bylo w stosunkowo niezle prosperujacej gospodarczo Fomzy i jej
okolicy, gdzie malo bylo ,,0s6b ..zamilowanych w czytaniu dziet
powazniejszej tresci, a mniej jeszcze gotowych do kupowania ksia-
zek” 99, Zjawisko to obserwowano réwniez wsréd ziemianstwa.
»Jedna gazeta w domu obywatelskim i to nie w kazdym, az nadto
Jest wystarczajaca i te czyta po wiekszej czesci tylko ple¢ piekna,
wtedy gdy jest w niej powies¢ lub jaki lekki artykulik. Urzednicy
tylko u nas, jako ludzie wiecej zamilowani w nauce i dazacy do
postepu, trzymaja po miastach i wsiach rozmaite gazety i dziela
uzyteczne” 59,

Charakterystyczny byl tez stosunek wladz Krélestwa do tej
czesci kraju, ktéra obrano na miejsce karnego osiedlenia dla mniej-
szych przestepcéw politycznych. Za rzadéw Wielopolskiego nazy-
wano Augustowskie ,,polskg Syberig” 51.

% AGAD, SSKP, vol. 387, k. 58v; vol. 136/64; k. 3 podaje za rok 1861
liczbe 4840 uczniéw; R. Gerber, Szkolnictwo Krolestwa Polskiego w okresie
miedzypowstaniowym, ,,Rozprawy z Dziejow Oswiaty” t. III, Wroctaw 1960;
tablica po s. 128 wykazuje w r. 1860 4441 uczniéw co stawiatoby gubernie
augustowska pod tym wzgledem na ostatnim miejscu w Krélestwie. Co do
liczby szkél, dla poréwnania: mniejsza gub. plocka miala szk6t elementar-
nych 100, lubelska 131, radomska 149, warszawska 643. Podobnie szkél rze-
mieslniczych: augustowska 7, plocka 10, lubelska 19, radomska 18, warszaw-
ska 40, Prywatnych szkét elementarnych: gub. augustowska 4, plocka 17,
lubelska 11, radomska 26, warszawska 151; L. Wolski op. cit. s. 140—144.

8 L. Rzeczniowski, op. cit. s. 115.

30 A. Polujanski, Wedréwki, s. 25—26.

51 Tak np. za dzialalno$é spiskowa w Warszawie skazany zostal na za-
mieszkanie w gub. augustowskiej znany dziatacz organizacji Bolestaw Deh-
nel. Podobny wyrok otrzymal w grudniu 1862 r. PO paru miesigcach pobytu
w Cytadeli, czlonek organizacji, péZniejszy oficer powstaniczy, Stanistaw Ni-
winski, wplatany w sprawe Jana Rzofcy, z ktérym wspolnie zamieszkiwal.
Rowniez pb6Zniejszy dowddca oddziatu powstanczego, Antoni Wolski, za
udziat w manifestacjach w r. 1861 w Plockiem zeslany zostal na mieszkanie
do pow. mariampolskiego. Podobnie postapiono z Feliksem Kudelskim, za-
rzadzajgacym majatkiem Husinka w pow. bielskim, ktory oskarzony o weia-
ganie chlopéw do tajnej organizacji, po zwolnieniu z wigzienia, wystany zo-
stal na przymusowy pobyt do Suwalk. Zeznania Sledcze o powstaniu stycz-
niowym. Opracowatl i przygotowal do druku S. Kieniewicz. Wroclaw 1956,
s. 134; B.K.,, rkps 7413, k. 8—9; ,Rocznik THL”, t. II, r. 1873—1878, s. 429;
J. Tomczyk, Organizacja cywilno-wojskowa powstania styezniowego w Lu-
belskiem i ma Podlasiu. ,Rocznik Lubelski” t. VI, 1963 (wyd. 1967), s. 9:
B. Szwarce, ZatoZenie Komitetu Centralnego, w: W 40 rocznice powstania
styczniowego, s. 144.
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Gubernia augustowska byla terenem o sztucznie wykrojonych
granicach, w obrebie ktérych polaczono dwa réznigce sie dosé
miedzy sobg regiony. Poludniowo-zachodnia czes¢ (Lomzynskie)
stanowila pod wzgledem geograficznym, etnograficznym i w zna-
cznym stopniu gospodarczym przedluzenie Krolestwa, a zwlaszcza
Mazowsza i Podlasia, z charakterystycznymi dla tych okolic gru-
pami ludnosci — Kurpiami i drobng szlachtg, ktérej osiedla sie-
galy zresztg az w Augustowskie. Tu tez w 2 powiatach: lomzyn-

. skim i augustowskim znajdowala sie polowa wszystkich miast gu-
" berni. Pémocno-wschodnia cze$¢ natomiast — kraj laséw i je-

zior — cigzyla ku Litwie. Dotyczylo to nie tylko ludnosci chlop-
skiej, w wiekszosci na tych terenach litewskiej, ale takze i drob-
nej zasciankowe]j szlachty polskiej, ktéra — acz w mniejszym niz
w Lomzynskiem skupieniu — osiedlona byla nad Niemnem. Do-
tyczylo to takze zamieszkalego tu, niezbyt licznego, polskiego zie-
mianstwa, ktére wiezami rodzinnymi i towarzyskimi powigzane
bylo o wiele bardziej ze szlachtg osiadlg na Litwie niz na Ma-
ZOWSzU.

Ta dwoistos¢ guberni znajdowala zreszta wyraz w potocznie
przyjetych okresleniach, dzielagcych te czes¢ kraju na ,Eomzyn-
skie” oraz ,,Augustowskie” lub ,,Suwalszczyzne”.

Gubernia augustowska jako calo§é nalezala do bardziej zaco-
fanych czesci Krolestwa Polskiego. Mniej korzystne dla rozwoju
rolnictwa warunki naturalne, nizszy stopien uprzemyslowienia
i urbanizacji, watla sie¢ komunikacyjna, oddalenie od reszty kra-
ju sprawialy, ze ta jego czes¢ zyla nieco na oboczu i w stagnaciji.
Dostrzegali ten stan rzeczy mieszkancy. Jeden z korespondenté6w
»Gazety Warszawskiej” pisal w r. 1857, ze w gazetach czytuje sie
korespondencje z réinych stron kraju o wypadkach przeszlosci,
zwyczajach ludu i stanowisku, jakie zajmuje lub zajaé¢ powinien.
»Gubernia tylko augustowska dlugo byla skazang pod tym wzgle-
dem na pewien rodzaj zapomnienia, jakby nie byla poteznym ogni-
wem towarzyskiego lancucha, ktéry spolecznosé nasza wigze jedna
mysla, dgznoscia, jednymi i tymi samymi warunkami zycia” 52,

82 ,Gazeta Warsz.”, nr 68 z 12.111.1857 r. Korespondencja z Sejn.
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Nadchodzgce wydarzenia mialy niebawem zwigzaé¢ i ten region
kraju wspolnym tancuchem nie tylko mysli i dazen, ale i czynéw.
Istotne bylo jednak to, czy region ten ma warunki, by staé¢ sie
mocnym ogniwem owego lancucha.

Ze wzgledu na warunki naturalne Augustowskie stanowilo
niewatpliwie dogodny teren dla walk powstanczych o charakterze
partyzanckim, ktore mialy tu juz zreszta swoje tradycje sprzed
lat przeszlo trzydziestu 3. Obfitos¢ lasow dawaé mogla dogodne
schronienie oddzialom powstafnczym, zwlaszcza, ze lasy te prze-
chodzac do sgsiednich guberni, utatwialy niepostrzezone przenika-
nie oddzialéw powstanczych i poruszanie sie ich po réznych tere-
nach, Granice guberni w wigkszosei — zwlaszcza od strony Ce-
sarstwa — o charakterze naturalnym (rzeka) stanowily przeszko-
de dla obu walczacych stron, w wiekszym jednak stopniu utrud-
nialy dzialanie wojskom regularnym wiodacym ze soba dziala
i tabory. Dla wojsk tych stwarzaly réowniez przeszkode liczne je-
ziora i bagna, ktére mogly wiaza¢ znaczne ich sily 54, stanowiac
tym samym atut dla powstancéw. Ujemnym natomiast czynni-
kiem dla przyszlego powstania byla staba lgcznosé z reszta kraju
oraz zréznicowanie narodowosciowe ludnosci i wynikajaey stad
problem ustosunkowania sie réznych jej grup do ruchu narodowe-
go. Maio tu bylo réwniez elementu miejskiego i przemystowego,
mniej stosunkowo stuzby folwarcznej, a wiec tych grup, ktoére
stanowily w innych czesciach kraju oparcie dla organizacji naro-
dowej i przyszlego powstania. W jakims$ stopniu kompensowala
to grupa inzynierow i robotnikéw zwigzanych z budowsg linii ko-
lejowej, opozycyjnie nastawiona wobec wiadz ludnosé kurpiow-
ska, wreszcie spora liczba osiadlej tu i patriotycznie usposobionej
drobnej szlachty zasciankowej. W péinocnych czeéciach guberni
powstanie mogto natomiast liczy¢ na warstwe bogatego chlopstwa,
ktéremu narodowy program spoleczny mial przyniesé uwlaszcze-
nie, oraz na shuzbe lesna.

53 Por. A. Szezesniak, op. cit.
54 ITbidem, s. 284, por. tez: B. Limanowski, op. cif,, s. 201—202.

Rozdzial II

Ruch narodowy lat 1861—1862

Manifestacje i ruch chlopski

.

Podobnie jak w calym kraju, lata 1861—1862 uplynely w Au-
gustowskiem pod znakiem manifestacji religijno-patriotycznych,
ruchu chlopskiego i przygotowan do powstania. Na rozwéj mani-
festacji wywieraly wplyw wydarzenia warszawskie. W przeci-
wienstwie do niektérych innych regionéw kraju brak tutaj sla-
déw jakichkolwiek manifestacji i nielegalnej dzialalnosci politycz-
nej przed marcem 1861 r.! Wprawdzie w ciggu roku 1860 nasta-
pito ochlodzenie i stopniowy zanik dobrych dotychezas stosunkow
miedzy Polakami a przebywajacymi tu urzednikami i oficerami
rosyjskimi ?, lecz byt to niewatpliwie wplyw ogélnej atmosfery
w kraju. Dopiero wiesci o salwie do tlumu w Warszawie 27 lutego
i nastepnych wydarzeniach wywolaly i tu wstrzgs, dajac impuls
do rozpoczecia manifestacji religijno-patriotycznych. Oddziatywa-
ly tez oczywisScie nadchedzace z Warszawy wezwania do naslado-
wania zapoczgtkowanych tam form protestu 3.

Poczatek daly nabozenstwa za 5 polegiych. Kosciol w Suwal-
kach przez caly tydzien bez przerwy byl otwarty dla wiernych.
Wsréd nawiedzajgeych go widziano licznych Zydéw. Za zezwole-
niem gubernatora cywilnego Hermana Fersena odbylo sie 22.IIT.
w Suwalkach nabozenstwo, w czasie ktérego zebrani spiewali ,,Bo-

! Ruch rewolucyjny 1861 r. w Krélestwie Polskim. Manifestacje na pro-
wincji. Powstanie styczniowe. Materialy i dokumenty. Wroclaw—Warsza-
wa—Krakoéw 1963, Wstep S. Kieniewicza, s. IX—X. (Dalej cyt. Ruch rewo-
lucyjny). Por. tez K. Groniowski, Dowddztwo rosyjskie wobec manifestacji
warszawskich 1861 r. ,Przegl. Hist.” 1961, z. 4, s. 737.

* M. W. Berg, Zapiski o powstaniu polskim 1863 i 1864 r. i poprzedza-
jgcej powstanie epoce demonstracji od 1856 r. Tlum. z ros. Krakéw 1898—
1899, 3 tomy, t. ITI, s. 81.

% Ruch rewolucyjny, Wstep, s. X; A. Szelagowski, Dzieje Polski w cza-
sach powstania styczniowego. w: Polska, jej dzieje i kultura, Warszawa
1827, t. II1, s. 341. .
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ze cos Polske”, zbierano tez skladki na cele narodowe ¢. Nabozer-
stwa polaczone ze Spiewami patriotycznymi odbywaly sie odtad
przez wiele miesiecy w réznych miastach guberni: w Augustowie,
Grajewie, Rajgrodzie, Szczuczynie, Stawiskach, tomzy i innych 5.

Do czynniejszych organizatoréw tych manifestacji nalezeli m.in. -

student warszawskiej Szkoly Sztuk Pieknych Szymon Katyll, syn
chiopa z Augustowskiego, ziemianin Jan Wojczynski, ks. Talarow-
ski z Lomzy 6. Rownolegle z falg nabozenstw, za przykladem War-
szawy, rozpoczelo sie zbieranie podpiséw pod adresem do cara.
Poczatek dalo Lomzynskie, gdzie ziemianie mieli podpisywac
adres 9 marca. Gubernator Fersen telegrafowal w przeddzien do
Warszawy, proszac o dyspozycje, jak ma postapi¢ w tej sytuacji.
W odpowiedzi udzielonej tego samego dnia namiestnik Gorezakow
polecit oglosic, iz podpisywanie adresu jest bezprawne i grozi ka-
rami; nakazywal tez, aby wladze w zadnym wypadku nie dopusci-
ly do tego w miejscach publicznych 7. Akcja podpisowa rozpoczeta
sie¢ jednak, wychodzac stopniowo poza krag szlachty. Rozpoczy-
najacy sie ruch narodowy jednoczyl réine warstwy spoleczenstwa.
Podjeto kroki dla zblizenia z Zydami, przyjmujac ich np. do re-
sursy w Suwalkach 8. Szlachta prébowala takze weiggnaé ich do
akcji adresowej. W kwietniu rabin z Ciechanowca Kahane radzii

"’ M. W. Berg, op. cit., t. III, s. 81; por. tez: W. Przyborowski, Historia
dwoch lat 1861—1862, 5 tomow, Krakéw 1892—1896, t. III, s. 41.

® AGAD, SKS, vol. 1, k. 884—885; Ruch rewolucyiny, nr 136, s. 103;
W. Swiderski, op. cit., s. 62—63; P. Kubicki, Bojownicy kaplani za sprawe
Kosciola i Ojeczyzny w latach 1861—1915, 3 czeSci, 9 tomoéw, Sandomierz
1933—1939, cz. II1, {. I, s. 677. M. Zlotorzycka, Bronistaw Szwarce o sytuacji
ok?'egu biatostockiego w 1861 . ,Przegl. Hist.” 1954, nr 4, s. 761; N. I. Pa-
wliszczew, Siedmicy polskogo miatieza za 1861—1864 gody. Petersburg 1877.
»Soczinienia”, t. 4, s. 43, 57.

¢ O dzialalno$ci w tym zakresie Katylla zob: J. Bialynia-Cholodecki, Ka-
tyll Szymon. Tegoz udzial w powstaniu r. 1863—64. wZdrowie”, R. V, 1904,
s. 215. O Wojezynskim: AGAD, SKS, vol. 2, k. 30; N. I. Pawliszczew, op. cit.,
t. 4,_ s. 93. Organizatorami nabozenstw w Eomzy byli tez nauczyciele gim-
nazjum (np. Wronski), mlodziez rzemieslnicza, W. Swiderski, op. cit., s. 63.

7 Korespondencja namiestnikéw Krélestwa Polskiego z 1861 r. Powsta-
nie styczniowe. Materiaty i dokumenty, nr 48, s. 36 i nr 62, s. 45, Wrocltaw—
Warszawa—Krakow 1964, Ruch rewolucyjny, nr 18 i 19, s. 16—17.

8 ,Gazeta Polska” — korespondencja z Suwalk z 17.1V.1861, por. tez:
B. Nadel, O stosunku Zydéw na WileniszezyZnie do powstania styczniowego,
»Biul. ZIH"”, nr 28, 1958, s. 47—48.
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sie w tej sprawie rabina Meiselsa z Warszawy: nie chcial odma-
wia¢ podpiséw, by nie draznié¢ szlachty, ktéra ,,w okolicy naszej
zyje teraz w zgodzie z nami i ze szczerosciag serca zyczy sobie mi-
losci Zydow”. Z drugiej strony wobec poglosek o zakazie podpi-
sywania adresu, bal sie narazi¢ wiladzom °.

Kwietniowa masakra warszawska przyczynila sie do dalszego
rozwoju manifestacji. W wielu miejscowosciach ksieza wyglaszali
patriotyczne kazania 1%. W maju nabozenstwo za polegtych w War-
szawie odprawiano na zjezdzie szlachty w Bakalarzewie, malym,
niewiele ponad tysigc 'mieszkancéw liczagcym miasteczku w pow.
augustowskim 11, Okazja do uzewnetrznienia uczué narodowych,
zréwnania stanéw i braterstwa z Zydami stat sie kilkudniowy po-
byt w kwietniu w Suwalkach, entuzjastycznie przyjmowanego
Wtadystawa Syrokomli 2, W zrédlach brak natomiast danych
o bardziej aktywnych wystgpieniach w Augustowskiem, jak to
miato miejsce w niektoérych czesciach kraju (np. usuwanie niepo-
pularnych urzednikéw czy tez zawiazywanie delegacji obywatel-
skich) 13, :

Podobnie jak w Augustowskiem reagowala ludnosé terenow
sasiednich. W Bialymstoku do wzrostu nastrojéw patriotycznych
przyczynito sie przybycie w polowie maja polskiej trupy teatral-
nej, a nawet jednodniowy pobyt w tym mieScie popularnego.przy-
woédcy szlachty, Andrzeja Zamoyskiego, -co wywolalo manifesta-
cje na jego czes¢ %, Na Litwie pod wplywem Wilna zbudzilo sie
i senne Kowno, gdzie po wypadkach warszawskich kobiety zacze-
1y nosi¢ zalobe. W koncu maja rozpoczely sie tu Spiewy, nabozen-

9 Zydzi a powstanie styczniowe. Materialy i dokumenty. Opracowali
i przygotowali do druku A. Eisenbach, D. Fajnhauz i A. Wein. Warszawa
1963, s. 30.

10 Wyroznili sie w tym zakresie m.in. ksieza Jan Falkowski, Salomon
Hollak, obaj wikariusze z Suwalk, Franciszek Zukowski i inni oraz pastor
z Lomzy, Haberkant. P. Kubicki, op. cit.,, t. III, cz. I, s. 307, 309—310, 336;
W. Swiderski, op. cit. s. 63.

11 Ruch rewolucyjny, nr 136, s. 103.

12  Gazeta Polska” — Korespondencja z Suwalk z 17.IV.1861. B. Mer-
win, Zydzi w powstaniu 1863 r. Ku uczczeniu 50 rocznicy powstania. Lwow
1913, s. 20.

12 Ruch rewolucyjny, Wstep, s. X—XI.

14 W, Przyborowski, op. cit., t. IIT, s. 55, 144; M. Zlotorzycka Zeznania
warszawskie Bronistawa Szwarcego, ,Przegl. Hist.” 1961, nr 3, s. 544.
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stwa za ofiary warszawskie, zbieranie skladek na cele narodo-
we 15,

Wobec rozwoju ruchu narodowego wladze nie pozostaly oczy-
wiscie obojetne. Do kwietnia ostrzejsza ich reakcje hamowatl
w pewnym stopniu brak dostatecznych sit wojskowych, zwlaszcza
ze réwniez z guberni augustowskiej, posiadajacej i tak najstabsza
zaloge w Krolestwie, sciggnieto positki do Warszawy 16. Nadejscie
nowych oddzialéw z Litwy, m.in. w Augustowskie, przyczynilo
sie do smielszego postepowania wladz. Okoélnikiem z 4 kwietnia
1861 r. rozestano gubernatorom cywilnym’ istrukcje w sprawie
zapobiegania demonstracjom przy uzyciu sity zbrojnej. Nastepny
okolnik z 11 kwietnia komunikowatl tresé¢ reskryptu namiestnika,
nakazujacego posluszenstwo urzednikom, rozwigzanie delegacji
obywatelskich, zamkniecie resurs i zgromadzen o charakterze poli-
tycznym, aresztowanie osob szkodliwych; zabraniano réwniez no-
szenia zaloby i strojow narodowych. W razie potrzeby wiadze
cywilne mialy wzywaé¢ na pomoc wojsko. Zwrocono takze uwage
na ksiezy wyglaszajacych tzw. ,,podburzajace” kazania 7.

W Augustowskiem, gdzie braklo dotychczas ostrzejszych wy-
stapien, reakcja wladz byla bardziej umiarkowana. Wprawdzie
zgodnie z ogélnym rozkazem namiestnika zamknieto w poczatkach
kwietnia resurse w Lomzy 18, jednakze gubernator Fersen, repre-
zentujacy niewatpliwie tendencje pojednawcze !, wysunagt pod

15 Zydzi a pQwstanie styczniowe, nr 16, s. 30. J. Stella-Sawicki (ptk
Strus), Wspomnienia z Kowna w r. 1862 (sic!), Ksiega Pamiqgtkowa ku czci
Seweryna Goszczynskiego, ,Sobdtka”, Lwow 1875, s. 332—333; T. Korzon,
Méj pamietnik przedhistoryczny, Krakow 1912, s, 83, 84, 86; J. Gieysztor,
Pamietniki 1857—1865, Wilno 1913, t. I, s, 95—96; W. Przyborowski, op. cit.,
t. III, s. 54—56; J. Grabiec, Powstanie styczniowe 1863—1864. Wyd. 2. War-
szawa—Krakow 1921, s. 29; Zyciorys Akielewicza piora M. Brensztejna
w PSB, t. I, s. 36—37. Korespondencja namiestnikéw, Goreczakow do cara
8/20.1V.61, nr 179, s. 133. Por. tez Platonow do cara 22.III/3.IV.1861, nr 98,
s. 141,

18 ¥ Groniowski, op. cit., s. T26—730, 734.

17 Ruch rewolucyjny, nr 45, s. 33, nr 59, s. 45; nr 69, s. 55; nr 74, s. 58;
nr 92, s. 68—69. O stopniowym nasilaniu akecji represyjnej w poczatkach
ruchu narodowej, zob. F. Ramotowska, Rzad carski wobec manifestacji pa-
triotycznych w Krolestwie Polskim 1860—1862, Wroclaw 1971, s. 72—76.

18 Ruch rewolucyjny, nr 56, s. 42, pismo Fersena do dyrektora KRSW
Gieczewicza z 10.IV.1861. Resurse w Lomzy otwarto ponownie 19.IX.1861,
ib., nr 254, s. 187.

19 O pojednawczych tendencjach Fersena §wiadczy wspomniane przez
Berga pozwolenie na odbycie w Suwalkach nabozenstwa za 5 polegiych, da-
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adresem dyrektora Komisji Rzadowej Spraw Wewnetrznych, Gie-
czewicza, wniosek o pozostawienie mu prawa decyzji, co do ewen-
tualnego zamkniecia resursy w Suwatkach, w ktorej zbierali sie
wylacznie urzednicy, ,nie zaklécajgc w niczym spokoju i porzad-
ku”. Gieczewicz wyrazil zgode na zamkniecie owej resursy ,,do-
piero za dostrzec sie w niej mogacym nieporzgdkiem” 2. W gub.
augustowskiej nie ustanowiono tez na razie naczelnika wojennego,
jak to mialo miejsce w calym niemal Krolestwie 2l. Wydaje sie
zreszta, ze podobnie jak w calym kraju, represyjne zarzadzenia
wladz nie odnosily tu wielkiego skutku.

Niemal réwnolegle z rozwojem manifestacji, wiosng 1861 r.
rozpoczatl sie w kraju chlopski ruch oporu przeciw panszczyznie.
Jednym z czterech punktéow w Krolestwie, w ktorym wystapit
on najwczesniej, tj. 3 kwietnia, bylo Lomzynskie, gdzie znajdo-
walo sie stosunkowo duzo sporych osad panszezyznianych. Ruch
rozpoczal sie w dobrach hr. Adama Rostworowskiego —w fol-
warkach Stelmachowo, Jezewo i Zlotoria, obejmujac ogoélem 170
osad w 11 wsiach. Wkrotce potem rozszerzyl sie na dobra hr. Mi-
chala Wollowicza —— Swiack i Wasilewicze w pow. augustow-
skim, a nastepnie ogarnal pozostate powiaty. W ciagu pierwszych
6 tygodni jego trwania stosunkowo najstabiej zaznaczy! sie w po-
wiatach lomzynskim, kalwaryjskim i mariampolskim (objal on
5—15%0 osad), duzo natomiast (ponad 33%0 osad) — w pow. sej-
nenskim. Do rozszerzenia sie ruchu, zwlaszeza w poczatkowym
okresie, przyczynialo sie bliskie sgsiedztwo z granicg Cesarstwa,

zenie do niezamykania resursy, uwolnienie pod naciskiem tlumu os6b uwieg-
zionych w czasie zaburzen w Suwatkach w czerwecu 1861 r. (M. W. Berg, op.
cit., t. III, s. 81—82), oraz pbzniejsze spory Fersena z wprowadzajgcymd sy-
stem twardej reki naczelnikiem wojennym gen. Rudanowskim. Pokazania
i zapiski o polskom wosstanii 1863 goda Oskara Awejde, Moskwa 1961,
s. 327. Powstanie styczniowe, Materialy i dokumenty. O miekkosci i ustepli-
wosci Fersena por. tez: W. Przyborowski, op. cit.,, t. IIT, s. 42—43 i F. Ra-
motowska, op. cit. s. 139,

20 Ruch rewolucyjny, nr 53, s. 40 i nr 86, s. 67. Namiestnik Gorczakow
wydat rozporzadzenie o zamknieciu resurs w miastach gubernialnych. nato-
miast sprawe zamkniecia ich w miastach powiatowych pozostawit do uzna-
nia Gieczewiczowi. W gub. augustowskiej stalo sie akurat odwrotnie: z roz-
kazu wladz centralnych zamknieto do§é ekskluzywna z powodu wysokich
oplat resurse w powiatowej ELomzy, natomiast pozwolono czasowo nie za-
mykaé jej w gubernialnych Suwalkach. Ruch rewolucyjny, nr 45, s. 33;
L. Rzeczniowski, op. cit., s. 116.

21 F, Ramotowska, op. cit., s. 143—144.
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gdzie ruch rozpoczat sie juz w marcu; stad tez przenikaly do chlo-
péw mylnie interpretowane wiesci o uwolnieniu wloécian od po-
winnosci. Ogétem w. ciagu kwietnia opér chlopski objat w Augu-
stowskiem ponad 80 wsi. W maju rozszerzanie sie ruchu zmniej-
szylo nasilenie, jedynie duzy wzrost zanotowano w pow. sejnen-
skim. Po ogloszeniu ukazu o wykupie panszczyzny w czerweu,
opor chlopski szerzyl sie najbardziej wsréd duzych gospodarstw
w pow. mariampolskim, obejmujac ponad 200 wsi. Poniewaz na
gubernie augustowska, ze wzgledu na gorsza klase gruntu, przy-
padala niska stawka okupu, zrozumiale wiec, ze zamozne tamtej-
sze gospodarstwa panszezyzniane burzyly sie przeciw odkladaniu
realizacji ukazu do pazdziernika. Z drugiej za$ strony burzyli sie
wloscianie osad, liczacych mniej niz 3 morgi ziemi, nie objeci
dzialaniem nowych przepisow. Szczegélnie silnie wystapilo to
zjawisko w pow. mariampolskim w dobrach Freda Jézefa Godlew-
skiego. W ciggu lipca i sierpnia ruch szerzyl sie jeszcze w po-
wiatach tomzynskim i augustowskim, po czym stopniowo wygast.
W pazdzierniku, po wejsciu w zycie ukazu o zamianie panszczyzny
na czynsz, nowa fala niepokojéw w kraju nie objela tym razem
guberni augustowskiej 22.

Z chwilg rozpoczecia sie ruchu chlopskiego, wiosng i latem
1861 r., wigczyli sie do niego tzw. ,lesni ludzie”, rekrutujacy sie
sposréd dzialtaczy lewicy czerwonych, ktérzy zmuszeni byli z oba-
wy przed represjami do usuniecia sie z miasta 23, Dzialalnoéé ich
jest stosunkowo slabo znana ze wzgledu na niedostatek Zrédet,
dotyczacych tej sprawy. Na terenie guberni augustowskiej obec-
nos¢ lesnych ludzi stwierdzono w poludniowej czesci pow. lom-
zynskiego. Tak np. w lipcu naczelnik pow. lomzynskiego, Debski,
zawiadomiony o pojawieniu sie tych ludzi w okolicach Zambro-

22 Podloze i przebieg ruchu chlopskiego w Kroélestwie w latach 1861—
1862 zosta.ly Wwyczerpujaco przedstawione w powolanych nizej pracach. Tu-
ta].o_grgmczylem sig¢ wiec jedynie do naszkicowania jego przebiegu i naj-
wazniejszych faktéw dotyczacych tego zagadnienia w gub. augustowskiej.
Zob.: H. Grynwaser: Sprawa wioécianska w Krélestwie Polskim w latach
1861—1862 w. Swietle materialéw archiwalnych, w: Pisma, t. III, Wroclaw
1951, s. 20, 25—29, 65—66, 98, 155—157; S. Kieniewicz, Sprawa wloicianska
w powstaniu styczniowym, s. 155—157; E. Halicz, Kwestia chiopska w Kro-
lestwie Polskim w dobie powstania styczniowego, s. 127—128.

23 Uwaga prof. S. Kieniewicza.
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wa i Jedwabnego, nakazal wojtom, aby ich $ledzili i starali sig
schwytaé 24, W okolicach Ciechanowca wladze schwytaly 3 osob-
nikéw podejrzanych o namawianie chlopéw do niepostuszenstwa,
rozpowszechnianie wsréd nich ,,wypisow z ustawy’ oraz wsta-
wianie sig za chlopami do wladz. Zauwazono tez, ze po ich poja-
wieniu sie chlopi stawiali ostrzejszy opér swoim panom. Ludzie
ci pozostawali prawdopodobnie w kontakeie z tzw. ,,emigrantami”,
to jest przybylymi z emigracji polskimi inzynierami zatrudnio-
hymi przy budowie kolei warszawsko-petersburskiej 3.
Rownolegle z szerzagcym sie ruchem chlopskim, wiosng i la-
tem, w dalszym ciggu odbywaly sie manifestacje patriotyczne.
Jedna z rozpowszechnionych ich form w tym okresie staly sie
— obok nabozenstw — roznego rodzaju pochody, procesje i od-
pusty, a wiec spokojne i solidarystyczne formy ruchu, odpowia-

_dajace wskazowkom idacym z Warszawy 26. Bralo w nich m. in.

udzial duchowienstwo zakonne, jak np. Marianie z Kklasztoru
w Mariampolu, ktérzy byli organizatorami réznych procesji?7.

. Wiosng i latem 1861 r. odbyly sie tlumne i uroczyste odpusty

w Tykocinie i w Suwalkach, na ktére przybyly kompanie z roz-
nych stron kraju (m. in. z Bialostocczyzny, zlozone z ziemian,
chlopoéw i rzemieslnikéw 28, Podobny odpust, jednakze o charak-
terze ziemianskim, odbyl sie na przelomie maja i czerweca, w okta-
we Bozego Ciala w okolicach Aleksoty nad Niemnem w pow.

24 Alkta polityczne tyczace sig nieporzadkéw w gminie Stelmachowo od
r. 1861, udostepnione mi uprzejmie w Oddziale Rekopisow BUW, obecnie
w AGAD; E. Halicz, Gmina Stelmachowo w powstaniu styczniowym, w:
Studia historyczne. Ksiega Jubileuszowa z okazji 70 rocznicy wurodzin proj.
dra Stanistawa Arnolda. Warszawa 1965, s. 133.

25 F. Bilgorajski, Pamietniki o sprawie chlopskiej w 1863 r., wyd. S.
Szezotka, Wroctaw 1965, s. 27, 62; F. Bilgorajski, Kroniczka z lat 1863—1865
przez maocznego Swiadka, wyd. J. Bartoszewicz, druk: ,Dziennik Poznan-
ski” nr 204 z 6.IX.1867 r.; ,,Czas”, nr 213 z 17.IX.61; S. Kieniewicz, op. cit,
s. 172—180. Ciekawe, ze w czerwcu 1861 r. wiadze aresztowaly takze Juliana
Mpyszkowskiego, ziemianina z pow. sejnenskiego pod zarzutem podburzania
chlopéw do buntu. Winy mu jednak nie udowodniono. AGAD, SKS, vol. 1,
k. 863—865. Nazwisko jego wyplynelo ponownie w aktach TKS (vol. 5, k.
128—129) jako oskarzonego o podmawianie chlopéw do udzialu w powsta-
niu.

26 Ruch rewolucyjny, Wstep, s. XII—XIII.

27 P_ Kubicki, op. cit., cz. I, t. ITI, s. 308, 332, 713—115.

28 BN, rkps II 6547, k. 2v—3v; ,,Czas”, nr 188, 195 z 18 i 27.VIII6l r,
J. Stru§, Marselieza polska i powstanie 1863 roku. ,Ruch Literacki”, 1877r.,
t. I, nr 20, s. 310; H. Moscicki, Bialystok 1933, s. 157—158.
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mariampolskim. Corocznie zjezdzali sie nan obywatele ziemscy
z Krélestwa i Litwy; w roku 1861 za$ byl on szczegélnie liczny,
zgromadzil bowiem okolo 200 o0sob 29,

Szczegblng aktywnoseé wykazywaly w tym okresie Suwatki,
gdzie stopniowo ruch narodowy przybral ostrzejsze formy. Jego
przywodeami byli tu: Julian Puciatycki, ziemianin z pow. kalwa-
ryjskiego, okreslany przez wiladze jako czlowiek niespokojnego
charakteru i niebezpieczny i — podobnie jak jego dwaj bracia —
znany ze swej nieprawomyslnosci oraz nauczyciel Spiewu Wa-
sowski. Ten ostatni wedtug relacji wladz grywal w kosciele na
organach ,podburzajgce” hymny, uczyl je S$piewaé mlodziez
W gimnazjum, uczestniczyl w demonstracjach, wreszcie w dniu
Bozego Ciala, po nabozenstwie zaintonowat »Jeszeze Polska” 30,
W dniu tego $wieta, 30 maja 1861 r. odbyta sie w Suwalkach uro-
czysta procesja koscielna, w czasie ktérej Spiewano pieéni patrio-
tyczne. Wziela w niej takze udzial kilkuosobowa grupa oficeréw
rosyjskich — Polakéw, stacjonujgcych w tej guberni, pochodza-
cych zresztg w wiekszosci z miejscowego ziemianstwa (Franciszek
Emelita, Aleksander Kulwie¢, Ksawery Lineburg, Henryk F.o-
winski, Aleksander Mikulicz oraz Joachim Obiezierski) 31,

Do jeszcze powazniejszych zaburzen, ktére znalazty swéj od-
dzwiek daleko poza granicami guberni, doszlo w Suwalkach
w czerweu 1861 r. Na podstawie zarzadzen p.o. namiestnika Su-

* J. Obst., Z nad Wilii i Niemna. Kilka wspomnien z 1863 r. ,Prze-
wodnik Naukowy i Literacki”, 1913, nr 7, s. 658—659.

0 Archiwnyje Materialy Murawiewskogo Muzieja otnosjaszczijesja
k polskomu wosstaniu 1863—1864 godow w predietach Siewiero-Zapadnogo
Kraja. Pierepiska po politiczeskim dielam grazdanskogo uprawlenia s 1 jan-
waria 1862 po maj 1863 g. Sostawil A. I. Mitowidow, Cz. I. Wilna 1913,
nr 68, s. 82, nr 141, s. 173—174 (dalej cyt. Milowidow); N. I. Pawliszezew,
op. cit, t. 4, s. 97.

1 G. W. Bogdanow, W. A. Djakow, Alfawit uczastnikow rewolucjonno-
go dwizenia w russkoj armii za 1861—1863 g., w: Wosstanie 1863 goda i rus-
sko-polskije rewolucjonnyje swjazi 60-tych godow. Shornik statiej i matie-
rialow pod redakcjej W. D. Koroluka i I. S. Millera, Moskwa 1960, numery
58, 70, 91, 92, 102 i 129, s. 518 i nast.; W. A. Djakow i I. S. Miller, Rewolu-
cjonnoje dwizenie w russkoj armii, Moskwa 1964, s. 59, por. tei: Wspélpra-
ca rewolucyjna polsko-rosyjska, Powstanie styczniowe. Materialy i doku-
menty. Moskwa, 1963, t. I, s. 321, 367, 368 i t. II, s. 715, 724, 772. O Line-
burgu wspomina tez N I. Pawliszczew, op. citf., t. 4, s. 214, Poniewaz wy-
mienieni oficerowie i kilku innych wnieblagonadioznych” nalezeli do 3 ba-
talionu strzeleckiego, dowo6dztwo zwrécito szczegllng uwage na stan umys-
16w w tym batalionie. G. W. Bogdanow i W. Diakow, op. cit., s. 608.
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chozaneta, gubernator Fersen wydal 10 czerwca zakaz noszenia
strojow i oznak narodowych. Poniewaz mieszkancy miasta nie
zastosowali sie do tego, 11 czerwca wojsko zaczelo aresztowaé na
ulicach mlodych ludzi ubranych w zakazane stroje. Wywolalo to
wzburzenie wsrod ludnosci, z ktérg nie mogla sobie poradzi¢ po-
licja; dopiero wojsko rozpedzilo tlum, aresztujgc kilka osob, po
czym wycofalo sie do koszar. OSmielona tym faktem grupa oséb
udala sie na odwach z zgdaniem uwolnienia aresztowanych, przy
czym doszlo do bezkrwawych utarczek z wojskiem. Wieksza gru-
pa os6b udala sie tymczasem z podobnym zadaniem przed sie-
dzibe gubernatora. Fersen ulegl naciskowi i uwolnit wiekszosé
aresztowanych 32, _

Wydarzenia te byly najostrzejsza formg wystgpien w Augu-
stowskiem w r. 1861. Gubernator natychmiast zawiadomit o nich
telegraficznie Warszawe, gdzie wiadomosé ta zrobila duze wra-
zenie. Suchozanet 12 czerwca telegrafowal do cara. Jedno-
czesnie wyslal do Suwalk w charakterze naczelnika wojennego,
przybylego niedawno z Petersburga, generala — lejtnanta Leo-
nida Platonowicza Rudanowskiego, ktéry otrzymal specjalne pel-
nomocnictwa 3. Jego zadaniem bylo przeprowadzenie sledztwa
i przywrocenie porzadku; mial on takze zapobiec na przysziosc
podobnym ekscesom. Rudanowski zastosowal w Suwalkach sy-
stem silnej reki. Po przybyciu do Suwalk 13 czerwca rozpoczat
natychmiast $ledztwo, depczac przepisy proceduralne i osobiscie
odgrazajgc sie przestuchiwanym. Za udzial w manifestacjach are-
sztowal i wystal w trybie administracyjnym do Petersburga ase-
sora trybunalu Romana Wierzchlejskiego. Aresztowano kilka in-
nych os6b, m. in. miejscowego wikariusza ks. Jana Falkowskiego,
ktory wyglaszal poprzednio patriotyczne kazania oraz uczestni-
czyl w manifestacjach, a takze kapucyna Juwenalisa. Represje
te osiggnely chwilowo skutek i juz 15 czerwea Rudanowski do-

.

32 Szczegblowy opis wydarzen w Suwalkach znajduje sig u Przyborow-
skiego (op. cit., 1. ITI, s. 41—43), kt6ry opieral sie na relacji rek0p1§.m1enne35
por. tez: M. W. Berg, op. cit, t. III, s. 81—82; ,,Czas”, nr 164 z 2.0.VII.18§1,
por. tez: nry 172 z 30.VIL1861 i nr 219 z 24IX.61; F. Ramotowska, op. cit.,

s. 115. _ W
8 W. Przyborowski, op. cit., t. ITI, s. 40—41. Korespondencja Namiestni-

kow, nr 264, s. 205; F. Ramotowska, op. cit., s. 115.
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niést do Warszawy, ze w Suwalkach zapanowal spokéj?. Dzia-
lalnos¢ Rudanowskiego nie trwala jednak dlugo. Przeciwko bez-
prawnemu charakterowi jego poczynan, zwlaszcza w sprawie
Wierzchlejskiego, wystapit na Radzie Administracyjnej Wielo-
polski, zadajac stosowania sie do przepisow prawa i domagajac
sie usuniecia generala. Doprowadzilo to do zatargu z Suchozane-
tem. Sprawa ta byla zresztg fragmentem szerszego sporu Wielo-
polskiego z namiestnikiem. Wielopolski nie pojawial sie na po-
siedzeniach Rady, wreszcie dopigl swego i we wrzesniu 1861 roku
Rudanowskiego odwolano z Suwalk, posylajac na jego miejsce
pulkownika barona Radena. Wierzchlejskiemu wladze pozwo-
lity powrécié do kraju 35.

Na schylku lata i jesienia z inicjatywy prawicy czerwonych
odbyly sie obchody w skali ogélnokrajowej z okazji réznych rocz-
nic narodowych 36, 'Wsrod tych uroczystosci szczegdlne miejsce
zajmowaly obchody rocznicy unii Litwy z Polska, majgce zama-
nifestowaé¢ dazenie do przywrocenia granic z 1772 r. i odciggnaé
zarazem szlachte od ugody z zaborca. Centralny niejako obchéd —
zorganizowany w pazdzierniku w Horodle, w ktérym w przeci-
wienstwie do innych ziem dawnej Rzeczypospolitej, przedsta-
wiciele z Augustowskiego nie brali udzialu 37 — poprzedzony zo-
stht wielka manifestacyjng procesjg 12 sierpnia 1861, na pogra-
niczu Krolestwa i Litwy, we wspomnianej juz osadzie Aleksota,
oddzielonej jedynie Niemnem od Kowna i stanowiacej niejako
jego przedmiescie.

Pogranicze Kroélestwa i Litwy w okolicy Aleksoty bylo juz
od paru tygodni terenem wielkich manifestacji, w czasie ktérych
grupy ludnosei przechodzily z jednego brzegu Niemna na drugi 3
mzyborowski, op. cit., t. III, s. 43—44; Korespondencja namiestni-
kdéw, op. cit., nr 268, s. 207; ,.Czas”, nr 164 z 20.VIL61, 178 i 180 z 6 i 8.VIIL.
61; ,,Szczerbiec”, nr 2 z 6.X.61; F. Ramotowska, op. cit., s. 115.

35 'W. Przyborowski, op. cit., t. III, s. 88—89; A. Skalkowski, Aleksander
Wielopolski w $wietle archiwéw rodzinnych. Poznan 1947, t. III, s. 44—45
(dziennik margrabiego); ,,Czas”, nr 169, 170 i 212 z 26 i 27.VII i 15.IX.61,
F. Ramotowska, op. cit., s. 203; ,,Rewolucjonnyj podjom w Litwie i Bielo-
rusit”, Powstanie styczniowe, Materiaty i dokumenty, Moskwa 1964 r., s. 640,
dalej cyt. Rewolucjonnyj podjom w Litwie i Bielorusi”.

3 Ruch rewolucyjny, Wstep, s. III; Zeznania $ledeze o powstaniu stycz-
niowym, s. 218.

37 BN, rkps II 6547, k. 23v.
38 Rewolucjonnyj podjom w Litwie i Bielorusi, nr 152, s. 347—348.
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Miedzy innymi 14 lipca po stronie Kroélestwa odbyla sie tam jed-
na z wiekszych, organizowanych w tym okresie ,,majowek”, na
ktorg przedstawiciele klas posiadajgcych Kroélestwa zaprosili pol-
skich mieszkancéow Kowna oraz chlopéow z terenu Krolestwa.
Spiewano patriotyczne piesni, organizatorzy wyglaszali przemé-
wienia, starajgc sie zjedna¢ zebranych dla ruchu narodowego. Zja-
wiska takie, a zwlaszcza zly przyklad, jaki zdaniem wladz ko-
wianskich plynal zza Niemna, wplywajae na wzrost ruchu manj-
festacyjnego w Kownie, i w calej gub. kowienskiej, sktonil guber-
natora Chominskiego do wezwania naczelnika wojennego gub.
augustowskiej, aby wzmocnil nadzér policyjny na tym pogranicz-
nym terenie 3°, Ze swej strony wiladze kowienskie, spodziewajgc

Spotkanie procesji z Aleksoty i z Kowna 12.VIII.1861
»Postep” z 25.IV.1862. Reprodukecja w albumie S. Strumpf-Wojtkiewicza, Powstanie
styczniowe., Warszawa 1963, s. 41

sie zaburzen w zwiazku z panujacym na Litwie podnieceniem
i uprzedzone o szykujacej sie manifestacji, podjety Srodki zapo-
biegawcze. M. in. polecily czeSciowo rozebra¢ srodkowe przesto
mostu na Niemnie. Mimo to 12 sierpnia tlumna procesja z Kowna
i okolic, podgzajgca z ksiezmi na czele, ze $piewem i emblema-

39 Ibidem, nr 153, s. 530.
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tami religijnymi, wéréd bezkrwawych utarczek z wojskiem, ktére
usitlowalo nie dopusci¢ jej do rzeki, przedostala sie na drugi brzeg
Niemna, czeSciowo na lodziach, w wigkszosci za$ po moscie na-
prawionym przy pomocy kapitana saperéw z Kowna, Romualda
Kulakowskiego. Tutaj polaczyla sie z podobna procesjg przybyla
od strony Augustowskiego, zlozong z mieszkancéw Aleksoty,
Godlewa, Poniemonia, Pozajécia, Wejwer i innych miejscowosei.
We wsi Patnica odbylo sie poswiecenie nowego kosciola, w kto-
rym odprawiono nabozenstwo, po czym tlumy podejmowane bylty
poczestunkiem przez dziedzica dobr Freda, do ktérego czeSciowo
nalezala rowniez Aleksota — Jézefa Godlewskiego, 90-letniego
starca, b. posia z czasow Ksiestwa Warszawskiego i Kroélestwa
Polskiego oraz jego zone, Jadwige. Wieczorem procesja kowien-
ska, odprowadzona przez mieszkancow Augustowskiego, powroécila
na prawy brzeg Niemna. Do organizatoréw tej uroczystosci po
stronie litewskiej, skad wyszla inicjatywa, nalezeli m. in. znany
literat i publicysta Mikolaj Akielewicz, wspomniany juz Szy-
mon Katyll — obaj poézniejsi dzialacze organizacji w Augustow-
skiem — oraz Tadeusz Korzon owczesnie sekretarz Urzedu Gu-
bernialnego do Spraw Wioscianskich w Kownie. Po stronie Kro-
lestwa za$ zorganizowali odpowiednia procesje wilasciciele débr
Freda — Gedlewscy. Jakkolwiek procesja ta miala charakter so-
lidarystyczny, to jednak tylko niewielu obywateli ziemskich bralo
w niej udzial Uczestniczyly w niej natomiast tlumy okolicznych
chlopow litewskich z obu stron Niemna. Ogdlem wzielo w niej
udzial kilkanascie tysiecy osob.

Ta bezkrwawa manifestacja wywolala w kraju ogromne wra-
zenie i liczne echa w Krolestwie, za kordonem i za granicg .

4 Wiadomosci o procesji w Aleksocie wystepuja w licznych Zrodiach
i opracowaniach, réznigc sie nieco w szczegotach. Czart., rkps 3881/IV, k. 34:
drukowany ok6lnik KCN dotyczacy obchodu rocznicy Unii Lubelskiej 12.
VIII.1861 r.; WAP, Krakow IT 415 k. nlb: Hymn narodu polskiego przyby-
tego z Kowna dn. 12 sierpnie 1861 7. oraz IT 1053, k. 61, Wiersz: Do wtéru
w dniw 12.VIII61 r., drukowany w ,Przegladzie Rzeczy Polskich”
z 21.IX.61 r. Opisy manifestacji: O. Awejde, op. cit, nr 6, s. 25 i 396;
Zeznania §ledcze o powstaniu styczniowym, s. 218; M. Bruchnalska, Ciche
bohaterki. Udzial kobiet w powstaniu styczniowym. Miejsce Piastowe 1933,
cytuje rekopis rapperswilski zawierajacy opis procesji; ,Przyjaciel Ludu”
nr 2 z 10.1.1863, s. 6, T; ,Dziennik Poznaniski” nr 191, i 194 z 22 i 25.VIIL
1861, Korespondencja z Kowna T. Korzona; BN, Teki M. M., k. 72v, ko-
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Podobna uroczystos¢ — na duzo mniejszg skale — odbyla sie
w polozonym niedaleko od granicy Kroélestwa uzdrowisku Drus-
kienniki. Przygotowali ja przybyli tam z Augustowskiego hr. Wol-
lowicz, niejaki Ostromecki oraz dymisjonowany porucznik wojsk
rosyjskich, Staniszewski 41,

Wspolne manifestacje mieszkancow Augustowskiego z ludno-
Scig terendéw sasiednich miaty miejsce réowniez w innych punktach
guberni. Tak np. 26 sierpnia przybyla do Roézanegostoku w pow.
Sokétka w gub. grodzienskiej procesja z Augustowa w liczbie
okolo 3 tysiecy osob. W tym samym czasie wladze pow. lomzyn-
skiego staraly sie zapobiec procesji, ktéra na odpust sw. Rocha
(28.VIII) miala sie uda¢ do Bialegostoku. W przeciwnym kierunku
za$ do Krolestwa 26.VIII podazyla inna procesja z Druskiennik 2.

Na schytku lata i jesienig na czolo ruchu narodowego w Au-
gustowskiem wysunely sie ponownie Suwatlki. Duzg aktywnosé
wykazywali miejscowi urzednicy rzadu gubernialnego i magistra-
tu. Wzieli oni udzial w procesji, ktora 20 sierpnia przeszla z Su-

respondencja ,Przegladu Rzeczy Polskich” (wrzesien s. 33—34), Z okolic
Aleksoty oraz rkps II, 6547, k. 25—28, artykul Uroczysto$¢ polgczenia Litwy
z Korong w Kownie 1861 r.; Oss. rkps 13079/1I, s. 77—79, J. Stella-Sawicki,
Obchod rocznicy Unii w Kownie, ,Kalendarz Powstaneca”, na r. 1912, s. 14;
tenze, Wspomnienia z Kowna, ,Sobotka”, s. 332—337; J. Gieysztor, op. cit.,
t. I, s. 44—45 (wspomnienia wydawcy T, Korzona)is. 117—118 i 318; T. Ko-
rzon, op. cit., s. 85, 87; W. Przyborowski, op. cit,, t. III, s. 161—165; ,,Czas”,
nr 193 z 24.VIIL.61; A.Letellier, Les Polonais et Lithuaniens sur les deux
rives de Niemien, le 12 aotit 1861, wycinek z ,L'Tllustration, Journal Uni-
versal”, Paris 1861, s. 264—265 (tu takze litografia); Sbornik dokumentow
Muzieja Grafa M. N. Murawiewa, T. I. Sostawil, A. Bielecki, Wilna 1906,
s. 30 (dalej cytuje jako: A. Bielecki, Sbornik); J. K. Janowski, Pamietniki
o powstaniu styczniowym, t. III, Warszawa 1930, s. 280—281; M. W. Berg,
op. cit., t. III, s. 83; Rewolucjonnyj podjom, nr 148 i 152, 158, 159, 161, s.
341—342, 350, 355—360; Raporty polityczne konsulow generalnych Francji
w Warszawie 1860—1864, oprac. I. Koberdowa, Wroclaw—Warszawa—Kra-
kow 1965, nr 93, s. 169; J. Bialynia-Cholodecki: Szymon Katyll.., s. 215;:
J. Grabiec, op. cit. s. 30; A. Janulajtis; Powstanie w Litwie 1863—1864,
thum. z litewskiego, Wilno 1923, s. 33; J. Jakubianiec-Czartkowska, Powsta-
nie 1863 roku w powiecie $wiecianskim, Swieciany 1934, s. 9; A. I. Laskow-
skij, Litwa ¢ Bielorussia w wosstani 1863 g., Berlin 1939, s. 51—52, A. F.
Smirnow, Wosstanie 1863 goda w Litwie i Bielorussi, Moskwa 1963, s. 58;
F. Ramotowska, op. cit., s. 169.

41 W. Przyborowski, op. cit., t. III, s. 158; Rowniez w 1862 r. odbyla sie
w Druskiennikach manifestacja na pamiatke Unii Lubelskiej, A. I. Laskow-
skij, op. cit., s. 32.

42 Rewolucjonnyj podjom, nr 220 i 224, s. 452, 455; AGAD, Akta poli-
tyczne tyczgce sie nieporzadkéw w gminie Stelmachowo od 1861r,, k.18—19.
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walk do oddalonej o 15 kilometréw wsi Kaletnik. Uczestniczyli
tez w serii nabozenstw w suwalskim kosciele parafialnym w okre-
sie od 1 do 13 wrzesnia, Spiewajac piesni religijno-patriotyezne.
Szczegolng aktywnoscig wyroéznili sie Jan i Edward Wasilewscy,
Jasinski, Lubienski, Mikuszewski, Sicinski i Stanilewicz, wetery-
narz Budzynski i lekarz miejski Kalikst Noniewicz, narazajac
si¢ na surowa nagane wtladz 43. Nic tez dziwnego, ze 6weczesnemu
namiestnikowi Lambertowi donoszono, iz z chwila odwolania
Rudanowskiego, w gub. augustowskiej nastgpilo nowe ,uzuchwa-
lenie umystow” #. W zwiagzku z tymi wydarzeniami na polecenie
namiestnika, p.o.dyrektora KRSW Gerstenzweig nakazal wéw-
czas p.o. gubernatora augustowskiego, Fryderykowi Golenskie-
mu %%, zbadanie sprawy i wysuniecie wnioskéw co do sposobu
ukarania winnych 6, Do nowych zaburzen doszto bezposrednio
przed wyborami do rad miejskich i powiatowych, wyznaczonymi
w Suwalkach na 30 wrzesnia. 23 wrze$nia przeszla z Suwalk do
Sejn procesja z udzialem urzednikéw, przy czym wybito szyby
w domu audytora putkowego, Iwanowa. 24 wrze$nia grupa mie-
szkancéw Suwalk zaprotestowala wobec gubernatora przeciw po-
wolaniu prezydenta miasta Walentego Rosciszewskiego na prze-
wodniczacego przy wyborach do rady miejskiej, motywujace to
brakiem zaufania do niego. Niezaleznie od raportu gubernatora
do Warszawy, réwniez i Rosciszewski telegrafowal w te] sprawie
do Gerstenzweiga, podkreslajac, iz petycji tej nie podpisat zaden
z obywateli, lecz wylacznie urzednicy, ,niewlasciwie pojmujacy
obowigzki prezydenta w dobie obecnej”’. Wiladze wojskowe ze
swej strony réowniez donosily 25 wrzesnia do Warszawy o nie-
wlasciwym zachowaniu sie suwalskich urzednikéw. Wszystkie te
fakty sklonily wladze warszawskie do energicznego wystapienia.
W ostrym pismie do Golenskiego Gerstenzweig wysunat pod adre-

4 Ruch rewolucyjny, nr 282, s. 211—212.

“ A. Skalkowski, op. cit., t. III, s. 53; dziennik margrabiego z 17.1X.1861.

% Fersen odwolany zostal przez Suchozaneta, ktéry juz od dawna
zapowiadal to ze wzgledu na ustepliwo§é gubernatora; oskarzal go, iz po-
Swigca porzadek dla popularnoci i Ze rozpuseil wszystkich, wolal przy
tym mieé tam Rosjanina. Korespondencjo namiestnikéw, nr 241, s. 192,
nr 242, s. 194, nr 254, s. 199—200, nr 297, s. 224—225; por. tez: ,Czas” nr 180
z 8.VIIL61 r.; F. Ramotowska, op. cit., s. 139; BN, Teki M. M, t. I, s. 99.

46 Ruch rewolucyjny, nr 282, s. 211.
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sem suwalskich urzednikéw szereg oskarzen, z ktérych najciezsze
zarzucalo im dzialanie ,w sposobie zorganizowanego stowarzysze-
nia”, czego dowodem mialo byé Zgdanie usuniecia prezydenta Ro-
Sciszewskiego oraz otwarta i czynna agitacje przeciw rzadowi
i nacisk wywierany na wyborcéw. W konkluzji Gerstenzweig na-
kazat sporzadzi¢ liste winnych przeznaczonych do dymisji i zarzu-
cil Golenskiemu, iz dopuscil do rozprzezenia stuzby; dal mu tez
do zrozumienia, iz grozi mu dymisja ¥. Zagrozony na stanowisku
i urazony w swej ambicji Golenski przeprowadzil przy pomocy
podwladnych mu urzednikéw dochodzenie, ktérego wyniki byly
dlan nad podziw pozytywne. Wszystkie zarzuty dotyczace zacho-
wania sie suwalskich urzednikéw zostaly wlasciwie obalone, za$
dowodem prawidlowosci przeprowadzonych wyboréw mial byé
fakt wyboru oso6b, ktére od dawna posiadaja zaufanie rzadu. Z za-
rzutu wystepowania ' przeciw prezydentowi Rosciszewskiemu
urzednicy wytlumaczyli sie, iz pisali te petycje nie jako urzed-
nicy, lecz jako wyborcy na zasadzie dozwolonego prawa petycji.
Gubernator stwierdzil tez, Ze urzednicy nie wystepowali nigdzie
z agitatjg przeciw rzadowi.

Powyzszy raport przeslal} do Warszawy nastepca Golenskie-
go, p.o. gubernatora cywilnego, ptk. Fenshave 8. W zalgczonym
don raporcie wiasnym nowy gubernator jeszcze raz podkreslal,
ze do Rady Miejskiej wybrano wszystkich 36 kandydatéw rzado-
wych, przyznawal natomiast, ze przy wyborach do Rady Powia-
towej stwierdzono pewien nacisk na wyborcow, wsrod ktérych
nieznani osobnicy prowadzili agitacje 9.

Wybory do rad miejskich i powiatowych w Augustowskiem
odbyly sie w koncu wrzesnia 1861 r. Poczatkowo rady miejskie
otrzymywaly w Krolestwie miasta I i II rzedu, wéréd nich — Su-

47 Tbidem, nr 308, 263, 273, s. 229, 194—195, 204—205; F. Ramotowska,
op. cit., s. 201. r

45 Pelnil on urzad rowniez krétko, gdyz 4.VII.1862 r. w zwigzku z usu-
Wwaniem przez Wielopolskiego cudzoziemcow z administracji, objal urzad
gubernatora jego kandydat, rzeczywisty radeca stanu, Jézef Korytkowski.

4 Ruch rewolucyjny, nr 284, s. 213—214; Zarzuty popelnienia przez
obywateli Augustowskiego pewnych wykroczen przy wyborach, jak np.préby
agitowania Zyd6w, urzadzanie wspélnych z nimi obiadow dla wyborcow,
wyglaszanie przy tej okazji przemoéwien i podpisywanie adresu do cara
o konstytucje — musial odpieraé i Fenshave, por. AGAD, KRSW vol. 7356,
‘k. 121—124; odpis udostepniony mi przez doc. D. Fajnhauza.
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walki. Sposréd miast III rzedu, co do ktérych Rada Administra-
cyjna miala zostawiong inicjatywe tworzenia rad, przyznano pra-
wo posiadania rady — L.omzy. Dopiero w ciggu r. 1862 utworzono
rady miejskie w pozostalych czterech miastach powiatowych,
w ktérych dotad zasiadaly jedynie rady powiatowe 3. .

Warto zwréci¢ uwage na niektére nazwiska czlonkéw rad po-
wiatowych. Tak wiec w pow. lomzynskim reprezentowali zie-
mianstwo m. in. Eugeniusz Rembielinski, Stefan Wojczynski, trzej
hrabiowie Starzenscy, dwaj bracia Kisielniccy, Roman Roztworow-
ski. W radzie tej zasiadalo tez kilku ksiezy, jak ks. Michal Skiw-
ski, ks. Walenty Osinski, ks. Wincenty Jastrzebski, ks. Ludwik
Talarowski W pozostalych powiatach sposréd bardziej znanych
na tym terenie osobistoSci wymieni¢ mozna ziemian: Dionizego
Skarzynskiego (notabene w latach czterdziestych dziatacza spisko-
wego z ramienia Towarzystwa Demckratycznego Polskiego), Leo-
na Szukszte, Jozefa Wojzbuna i Wiktora Szabuniewicza w pow.
mariampolskim, Adolfa Szwejkowskiego, Gustawa Szabuniewicza
i Zenona Gieysztora w pow. kalwaryjskim, wreszcie dwoch Woj-
czynskich (ojca i syna), adwokata Edwarda Awejde, Adolfa Bon-
kowskiego, ks. Franciszka Zukowskiego w pow. augustowskim.
W radzie pow. sejnenskiego zasiadali m. in.: Jézef Ablamowicz,
Cyriak Akord, Zygmunt Gutt, Julian Paszkiewicz, Franciszek Ra-
dziukinas 5!. Nieprzypadkowo wymieniono tu powyzsze nazwiska.
Wiekszosé z tych os6b w najblizszym czasie miala sie zwigzac
z ruchem narodowym. Cze$¢ z nich brala juz udzial w manifesta-
cjach (np. Wojczynscy, wiekszos¢ ksiezy), niektérzy czlonkowie
w okresie zasiadania w radach (ktére zebraly sie na sesje dopiero
22 wrzesnia 1862 r.) byli juz czlonkami stronnictwa bialych (np.
Akord, Paszkiewicz, Skarzynski), cze$¢ wreszcie miala wkrotce
rozwing¢ lub tez juz rozwijata dzialalnosé przygotowaweczg do
powstania. Wigkszos¢ wymienionych oséb byla czlonkami Towa-
rzystwa Rolniczego 2.

% Dziennik Praw Krolestwa Polskiego, t. 58, s. 207; t. 59, s. 325; t. 61,
s. 52; W. Przyborowski, op. cit., t. IV, s. 172—173; J. Struminski, Rady
miejskie i powiatowe w Krdlestwie Polskim (1861—1863), ,,Czasop. Prawno-
~Hist.”, t. IV, 1952, s. 329—330, 339—340.

81 Gazeta Polska z 28.I1X,, 1, 5 1 7.X.1861.

%2 RGK, t. 43, 1861, poszyt II, maj, s. 106—125.
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Jednym z ostatnich akcentéw zamykajgcych w Augustowskiem
okres manifestacji byla ttumna procesja, ktéra odbytla sie 28 wrze-
Snia 1861 r. w Lomzy z okazji poswiecenia krzyza wzniesionego
ze skladek mieszkancow na pamigtke wypadkéw warszawskich.
W czasie procesji wyrédznili sie dwaj wojtowie gmin Mirowicz
i Kruszewski, ktérzy niesli choragiew ,z oznakami rewolucyjny-
mi”. Pod krzyzem tym gromadzili sie odtad mieszkancy Lomzy
na wspolne Spiewy religijno-patriotyczne 33.

Ogtloszony wkrotce po wyborach (w pazdzierniku 1861 r.) stan
wojenny w catym kraju i zwigzane z nim restrykcje spowodowaly
stopniowe wygasniecie manifestacji — jakkolwiek sporadyecznie *
zdarzaly sie one jeszcze i po ogloszeniu stanu wojennego, a ne -
wet i w r. 1862 *. W niektorych punktach kraju ksieza zamknels
koscioly w zwiazku z aresztowaniami wsréd wychodzacych z nich
0s0b. Tak postapit np. w Augustowie 27 pazdziernika 1861 1.
ksigdz Pozarski, ktéry jednak na polecenie wiadz diecezjalnych
po 3 dniach musiat koscié} otworzyé¢ 5.

Nastapil teraz okres rozwoju podziemnych przygotowan do
przysziego powstania, ktére rozpoczely sie tu juz zreszta nieco
wezesniej.

Okres manifestacji spelnil na terenie gub. augustowskiej szcze-
golng role. Manifestacje przyczynily sie bowiem do rozbudzenia
patriotycznych uczu¢ wsréd ludnosci, przerwaly panujaca tutaj
stagnacje, a dzigki swej religijnej wiekszosei przypadkéw formie
i udzialowi w nich ksiezy, majgcych na tych terenach szczegélnie
duze wplywy, ulatwily wciagniecie do ruchu narodowego lud-
nogci chlopskiej i to nie tylko polskiej, lecz i litewskiej. Mialo
to duze znaczenie dla dalszego rozwoju ruchu narodowego.

% Ruch rewolucyjny, nr 288, s. 716; 1. P, Kornilow, Iz razskazow gene-
rata N. S. Ganeckiego, ,,Russkij Archiv”, 1889, t. 204, s. 99—100.

3 Tak np. w listopadzie 1861 r. mialy miejsce $piewy patriotyczne
w koSciele suwalskim, w zwigzku z czym polecono proboszczowi, ks. Wierz-
bowskiemu oglosié ludnosci, iz jest to zabronione. J. I. Sztabelberg, Archiw
Russkoj Stariny, w: Wosstanije 1863 g. i russko-polskije rewolucjonnyje
swijazi, s. 307; o $piewach patriotycznych w 1862 r. por. F. Ra-
motowska, op. cit. s. 272; w' r. 1862 obchodzono tez ponoewnie w Aleksocie
rocznice Unii Lubelskiej przy udziale przedstawicieli warstw posiadaja-
cych zza Niemna. Podobnie bylo w Druskiennikach. Rewolucjonnyj podjom,
nr 192, s. 415—417; A. I. Laskowski, op. cit., s. 32.

3% W. Przyborowski, op. cit.,, t. III, s. 409; N. I. Pawliszczew, op. cit.,
t. 4, s. 2—3; F. Ramotowska, op. cit., s. 270.
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Poczatki i rozwdj organizacji narodowej

W dawniejszej literaturze ustalil sie poglad, ze organizacja
czerwona w Augustowskiem byla bardzo stabo rozwinieta, a na-
wet, Zze prawie wcale tu nie istniala. Mialo to by¢ jedna z przy-
czyn faktu, ze Augustowskie w minimalnym stopniu wzielo udziat
w wydarzeniach nocy styczniowe]j i p6ézniej niz inne wojewodztwa
przystgpilo do powstania. Doszukiwano sie¢ przyczyn slabego roz-
woju tutejszej organizacji przede wszystkim w oddaleniu tej cze-
Sci kraju od osrodka organizacyjnego w Warszawie, w skompliko-

. wanej strukturze narodowosciowej ludnosci, braku wiekszych
miast oraz w paralizujagcym wplywie stronnictwa biatych, ktére
na tym terenie bylo szczegélnie silne 56,

Wymienione czynniki niewatpliwie w jakim$ stopniu zawa-
zyly ujemnie na rozwoju organizacji czerwonej — nieréwnomier-
nie zresztg w poszczegélnych czedciach tego wojewoddztwa. Nie-
mniej jednak wplywu ich nie nalezy przecenia¢. Opinie o slabym
rozwoju organizacji, oparte giéwnie na zeznaniach Awejdego,
0€]1'1o'sza sie najpozniej do listopada 1862; nie uwzgledniaja wiec
pozniejszego rozwoju organizacji w Augustowskiem w ostatnich
dwéch miesigcach przed powstaniem. Za podstawe tych opinii
postuzyt fakt, formalnego nieobsadzenia wazniejszych stanowisk
organizacyjnych, powiatowych i wojewodzkich 57. Nie dostrzegano
natomiast — wyraznie widocznego dzisiaj w zrédlach — rozprze-
strzenienia si¢ organizacji w roéznych warstwach spoleczenstwa.
Najnowsza historiografia podwazyla juz zreszta te opinie, stwier-
dzajac, ze ,,..w Augustowskiem organizacja siegnela do mas na do-
bre przed powstaniem” %. Rozwéj jej odbywal sie zreszta nie-
réwpomiernie w poszczegdlnych czeSciach guberni. Najwczeéniej
wciagniete zostalo do prac organizacyjnych Eomzynskie. Sprzy-
jaly temu miejscowe warunki, a wiec przede wszystkim ludnosé

5% O. Awejde, op. cit, s. 475, S. Gesket, op. cit, s. 330, 333—334:
'EV.HPrzyggrowski, Dzieje 1863 roku, 5 foméw, Krakbw 1897—1919, t. I, s. 76,
5 11fi2, 11§,9‘M. Ww. Berg,_op. cit., t. III, s. 83; J. K. Janowski, op. cit, t I,

: 1 Awejde pis;e (op. cit., s. 475) ze nie bylo tam ani jednego naczel-
{nka pow1a_tu, ani miasta i tylko 1 okregowy w pow. kalwaryjskim, sam
jednak stwierdza, ze malo pamieta.

% S. Kieniewicz, op. cit., s. 265.
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niemal jednolita narodowo, wsrod ktérej znaczng grupe stanowili
Kurpie oraz liczna zasciankowa szlachta, ktérej przyklad oddzia-
tywal takze na chlopéw. Nie bez znaczenia tez bylo blizsze War-
szawy polozenie i lepsza komunikacja, m. in. dzigki linii kolejo-
wej, ktora jakkolwiek w owym czasie nie byla jeszeze otwarta
dla uzytku publicznego, stuzyla juz jednak do przewozu materia-
16w oraz ludzi zwigzanych z jej budowa i obstuga.

Poczatki organizacji narodowej w FEomzynskiem wigzg sie
z osobg Bronislawa Szwarcego. Urodzony w r. 1834 jako syn emi-
granta polistopadowego i wyksztalcony we Francji, przybyl do
Polski w r. 1859 wraz z grupa inzynieréw emigrantéw zwerbo-
wanych do budowy kolei warszawsko-petersburskiej. Jako syn
emigranta, od chwili przyjazdu pozostawal pod obserwacja poli-
cji. Szwarce zamieszkal poczatkowo w Warszawie, a nastepnie
w r. 1860 w Bialymstoku, gdzie miescilo si¢ gléwne biuro budo-
wy kolei. Praca jego wymagala jednak czestego przebywania po
drugiej stronie granicy, w Lomzynskiem; w Eapach bowiem znaj-
dowaly sie duze warsztaty kolejowe. W r. 1861 Szwarce w po-
rozumieniu z kolami patriotycznej mlodziezy, a nastepnie Komi-
tetem Miejskim w Warszawie, rozwingl dzialalnos¢ przygoto-
wawcza do przyszlego powstania, gléwnie na terenie Bialostoc-
czyzny i Lomzynhskiego, ,..biorac najzywszy udzial we wszyst-
kich manifestacjach, nawolujgc do zbierania pieniedzy i broni
dla niechybnego i wkrétce nastapi¢ majgcego powstania™ . Oprocz
tego, jak sam pisze, ,,podburzal lud”, wsréd ktérego dzialalnosé
agitacyjng prowadzili réwniez na terenie Bialostocczyzny wspol-
pracujacy ze Szwarcem Konstanty Kalinowski i Walery Wroblew-
ski® Poza nimi w organizacji bialostockiej, liczacej wowcezas
kilkadziesiat os6b, pracowali inzynierowie i funkcjonariusze kolei:

8 B, Szwarce, Zalozenie Komitetu Centralnego. W 40 rocznice powsta-
nia styczniowego. Lwoéw 1903, s. 443. M. Zlotorzycka, Bronistaw Szwarce,
,Niepodlegloé”, t. VII, 1933, s. 166; M. Zlotorzycka, Bronislaw Szwarce
o sytuacji okregu bialostockiego, s. 763, list do Mierostawskiego z 24.XI
1861 r., M. Zlotorzycka, Zeznania warszawskie Bronistawa Szwarcego,
s. 526—527; O. P. Morozowa. Materialy k'biografii Bromistawa Szwarce, w:
Wosstanie 1863 goda, s. 128—130; H. Moscicki, op. cit., s. 156; Rewolucjon-
nyj podjom, nr 231, s. 463—465.

6 W. Kordowicz, Konstanty Kalinowski. Rewolucyjne demokracja pol-
ska w powstaniu styczmiowym ma Litwie i Bialorusi. Warszawa 1955, s. 100.
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Bronislaw Szwarce, dziaiacz organizacji czerwonej w Lomzynskiem i Bialo-
stockiem, nastepnie czlonek Komitetu Centralnego Narodowego

Z radzieckich materialdéw archiwalnych. Reprodukcja w albumie 5. Strumpi-Wojt-
kiewicza, Powstanie styczniowe, 8. 36

Leopold Plucinski, Stanistaw Fanti de Biasco, Ignacy Mystkow-
ski, Karol Frycze i inni 8%,

Juz w pazdzierniku 1861 r. general-gubernator wilenski Na-
zimow, w zwiazku z ofrzymywanymi od sierpnia raportami zan-
darmerii, skarzy! sie wladzom warszawskim, ze pociggami prze-
znaczonymi do przewozu rokotnikéw i materialow, przyjezdzajg
81 Ostatnie stowa. Opowiadania i wspomnienia uczestnikéw walki o wol-
nosé w r. 1863/64. Lwow 1913, s. 149,
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z Warszawy do Bialegostoku agitatorzy i ,,udaja sie gromadnie

. w odrézniajacych sie ubiorach tzw. garibaldyjkach) do kosciola,

spiewaja piesni zabronione i tym sposocbem daja zly przyklad
miejscowym mieszkancom i urzednikom, a szczegélniej mlodzie-
zy”. Nastepnie powracaja zaraz do Krolestwa, unikajac w ten
spos6b ewidencji miejscowej policji. W zwigzku z tym Nazimow
domagal sie wydania zakazu przewozenia ludzi do chwili oficjal-
nego otwarcia linii kolejowej. Ze wzgledu na budowe wiladze
kolejowe nie mogly spelni¢ tego postulatu, zapewnily jednak ze
swej strony, iz w Warszawie $ciéle pilnuje sie, by z kolei nie ko-
rzystaly osoby postronne; wydano ponadto konduktorom zakaz
przyjmowania pasazerdéw na stacjach posrednich, gdzie takiej kon-
troli nie bylo; konduktoréow zas, ktérzy zabierali osoby niepowo-
lane, zwolniono z pracy .

Wiadze poczatkowo nie domyslaty sie, ze wlasnie personel ko-
lejowy bierze udzial w nielegalnej robocie, i to od najwyzszych
urzednikow az do obstugi pociggow. W poczatkach 1861 r. po-
wstalo w warsztatach kolejowych w Warszawie (na Pradze) nie-
legalne kolo liczace okolo 30 osob, zalozone przez inzyniera Kos-
sobudzkiego. Jednym ze sprzysiezonych byl mtody $lusarz, Jozef
Karpowicz, p6Zniejszy dzialacz organizacji i rotmistrz oddzialow
powstanczych w Augustowskiem (skad pochodzil). Jezdzac jako
maszynista na lokomotywie na trasie od Warszawy do Lap, Bia-
fegostoku, .a niekiedy nawet do Wilna, rozwozil on odezwy, roz-
kazy i inne nielegalne papiery, ktére mu wreczal Kossobudzki;
odbieral je za$ na miejscu Franciszek Niepokojezycki. Karpowicz
werbowal takze nowych czlonkéw organizacji%. Podobnie jak
Karpowicz, w przewozeniu nielegalnej literatury bralo udzial
wielu innych funkcjonariuszy kolei 4. ;

Dalszym przejawem zaniepokojenia wladz bylo ponowne wy-

%2 Ruch rewolucyjny, nr 301, s. 224—225; nr 97, s. 91—92, Rewolucjonnyj
podjom, nr 209, s, 339—341.

6 I'mé Pana rotmistrza Jézefa Karpowicza, powstatica z r. 1863 wspom-
nienia spisat J. Obst. Wilno 1928, s. 21; J. Obst, Z nad Wilii i Niemna,
nr 7, s. 658, nr 8, s. 753—754; Wspdlpraca rewolucyjna, t. 11, s. 645; Rewo-~
lucjonnyj podjom, nr 243, s. 474—475. Nielegalne papiery skladano na ten-
drach miedzy weglem a drzewem, tak aby w razie niebezpieczenstwa
mozna je bylo latwo wrzucié w ogien; A. J. Milowidow, op. cit., nr 140,
5. 173.

%1 B. Szwarce, op. cit. s. 443.
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stapienie gen.-gubernatora Nazimowa w r. 1862. Zwracat on tym
razem uwage, ze Towarzystwo Kolejowe prowadzi niebezpieczng
polityke doboru personelu, ktéry jest niezyczliwie usposobiony
dla Rosji; dziwne tez wydawalo mu sie umieszezenie gléwnych
warsztatow kolejowychg skupiajgcych znaczna liczbe robotnikow,
nie w Grodnie, lecz przy malej stacyjce, w Eapach, w Lomzyn-
skiem. Podobnie duza stacje kolejowa usytuowano w malej miej-
scowosci Porzecze; odleglej o 32 km od Grodna. Celem takich
posunie¢ — zdaniem gubernatora wilenskiego — bylo dazenie do
unikniecia wigkszych miast, skupiajacych powazniejsze zalogi
wojskowe. Nazimow dopatrywal sie w tym S$wiadomej dzialal-
nosci przygotowawczej do powstania zbrojnego .

W twierdzeniach tych byla oczywiscie przesada. Trudno przy-
pusci¢, aby Gléwna Rada Towarzystwa Rosyjskich Kolei Zelaz-
nych, ktéra zarzadzala nowo wybudowang linig % i miala decy-
dujacy glos w sprawach lokalizacji warsztatow i stacji, prowa-
dzila swiadomg dzialalno$¢ przygotowawcza do powstania zbroj-
nego. Co sig¢ tyczy doboru personelu, to towarzystwo budowy
kolei, oparte na kapitale francuskim, celowo zwerbowalo fachow-
cow sposrod emigrantéw polskich we Francji, ktérzy znajac jezyk
polski, -byli na tych terenach bardzo przydatni. Faktem jest jed-
nak, ze ludzie pracujgcy przy budowie kolei i w warsztatach ko-
lejowych, a przede wszystkim Szwarce, umieli te sytuacje wy-
korzystaé. Jego dzialalnos¢ doprowadzila do powstania wéréd
kilkuset robotnikéw i technikéw zatrudnionych w Lapach jednej
z najsilniejszych organizacji prowincjonalnych, na ktérej czele
sam stangl. Warsztaty kolejowe w Rapach staly sie takze osrod-
kiem produkecji i magazynowania broni 87, W koncu 1862 r. na-
czelnik stacji w Grodnie, Kulezycki, urzadzit warsztat $lusarski,

05 Wilenskie Zrédia archiwalne. Rok. 1863. Wuyroki $mierci, wyd. pod
red. W, Studnickiego, Wilno 1923. Wsiep, s. XXXI. Autor wstepu przyta-
cza to za pamigtnikiem wspélpracownika Nazimowa, pilk A. S. Pawlowa,
O tym, ze Wwiadze carskie zdaly sobie w koficu sprawe z ,nieprawomysl-
noéc_l” wm}:szosci personelu kolejowego i osob zatrudnionych przy jej bu-
dowie, .‘;Wlac_Iczy pismo Prasolowa do Nazimowa z 25/VII/6.VIII.61 oraz
pismo Walujewa do Dolgorukowa z 1/13.X.1862; Rewolucjonnyj podjom,
nr 240, s. 441 oraz 243, s. 474.

i AGAD, SSKP, vol. 449/1863; k. 92.

67 E. Przybyszewski. Proletariat przemyslowy w polskim ruchu rewo-
lucyjnym lat 60-tych. Pisma, Warszawa, 1961, s. 354. :
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w ktérym przygotowywano i naprawiano bron, osadzano kosy
i groty do lanc %8. Utworzenie organizacji ,kolejowej” w Bialo-
stockiem i F.omzynskiem mialo duze znaczenie zaréwno dla prac
przygotowawczych, jak i dla przyszlego powstania, z czego dobrze
zdawal sobie sprawe Szwarce 9. Fakt, ze urzadzeniami kolejowy-
mi kierowali w wiekszo$ci ludzie weiagnieci do organizacji, mu-
sial sila rzeczy przyczynia¢ sie do ulatwienia lgczno$ci miedzy
organizacjami spiskowymi Warszawy, Bialegostoku i Wilna 9
o czym $wiadczy wspomniane juz przyktadowo przewozenie nie-
legalnych pism przez Karpowicza. Z chwilg zas wybuchu powsta-
nia linia kolejowa i obstugujacy ja ludzie odegrali niemalg roleg
w pierwszych walkach. Niestety dzialalno$¢ Szwarcego ulegla
przerwaniu wiosna 1862 r., kiedy zagrozony wydaleniem za gra-
nice, zmuszony byl w maju ‘uciec do Warszawy. Wszed! tutaj
w sklad Komitetu Centralnego i z jego ramienia powracal jeszcze

od czasu do czasu na powierzone mu tereny w Grodzienskie, L.om-

zynskie, Augustowskie i do Wilna, az do chwili aresztowania go
w Warszawie w grudniu 1862 r. ™

W pare miesiecy po wyjezdzie Szwarcego do Warszawy, jesie-
nia 1862 r. rozpoczal dzialalno$¢ organizacyjna w Lomzynskiem
przybyly z Warszawy Wiladystaw Cichorski, pseudonim ,Zame-
czek’, geometra z zawodu 2. Zagrozony w Warszawie aresziowa-
niem za udzial w ruchu narodowym rozpoczal ozywiong dzialal-
nosé agitacyina we wschodniej cze$ci gub. ptockiej i w Lomzyn-
skiem, szczegélnie zas w okregu tykocinskim oraz w czesciach
powiatéw ostroleckiego i bielskiego, wsréd ludnosci wiejskiej,

88 7 Kolumna (A. Nowolecki), Pamiqtka dla rodzin polskich, Krakow
1868, cz. I, s. 76; por. tez: W. Przyborowski: Dzieje, t. IV, s. 290; J. Bia-
lynia-Chotodecki, Dowédey oddzialdw w powstaniu styczniowym i wspol-
czesne piesni rewolucyjne, Lwoéw 1907, s. 8. Posrednikiem migdzy Szwar-
cem =2 organizacja bialostocks byl na stacji Lapy urzednik kolei Pisanko,
0. Awejde, op. cit., s. 475.

8 B, Szwarce, op. cit., s. 447.

7 S, Gesket, op. cit., s. 339.

7 H. Jablonski, Struktura cywilnej organizacji prowincjonalnej w Kro-
lestwie Polskim. ,Przegl. Hist.”, 1. 34, 1938, s. 443; M. Zlotorzycka, Broni-
staw Szwarce, s. 166; M. Zlotorzycka, Zeznania warszawskie, s. 538; O. Awej-
de, op. cit., s. 473; O. P. Morozowa, op. cit., s. 131.

72 Wiadyslaw Roman Cichorski (1823—1876) ukoficzyi gimnazjum w War-
szawie i Instytut Gospodarstwa Wiejskiego i LeSnego w Marymoncie. Dwa
lata gospodarowal we wlasnym majatku, po czym objal posade geometry
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oficjalistow, zagonowej szlachty, a zwlaszeza wsréd Kurpiow 73,
Unikal natomiast wiekszych dworéw, od chwili gdy jeden ze
znajomych dzierzawcow, u ktérego poczgtkowo znalazt schronie-
nie, wymowil mu swéj dom, dowiedziawszy sie o grozacym mu
aresztowaniu i obecnej dzialalnosci. Nie znajac jeszcze dobrze oko-
licy ani ludzi, Zameczek dzialal poczagtkowo w bardzo trudnych
warunkach, czesto nie miat dachu nad glows. Z czasem zyskatl
zaufanie ludnosci, ktéra ukrywala g0 w chatach przed poszuku-
jgeymi go wiadzami. Wedlug wlasnej relacji Zameczek uswiada-
mial lud o polozeniu kraju, o jego stosunku do zéborcéwh, 0 réw-

w Wydziale Dobr i Lasow Komisji Rzadowej Przychodéw i Skarbu. W la-
tach 1857—1859 byt! plenipotentem u hr. Augusta Potockiego. W r. 1859 objgt
posade przy budowie mostéw na linii kolejowej warszawsko-petersburskiej,
nastepnie praktykowal jako geometra prywatny. Nalezal do Towarzystwa
Rolniczego, byl czlonkiem Warszawskiego Towarzystwa Dobroczynnosci
i pracowal honorowo w kilku innych instytucjach dobroczynnych. W latach
1861—1862: Cichorski wzial udzial w ruchu narodowym. W indeksie Stalej
Komisji Sledezej figuruje jako podejrzany o udzial wraz z Ludwikiem Ryl-
lem w zamachu na Wielopolskiego i utrzymujacy znajomosé z podejrzany-
mi osobami. W czasie rewizji w jego mieszkaniu w sierpniu 1862 r. znale-
ziono proch oraz patriotyczne pisma i ulotki. Cichorski miat tez nalezeé do
grona przyjaciol politycznyeh Jarostawa Dabrowskiego. W r. 1862 prowadzit
dzialalnosé przygotowawcza do powstania w Lomzynskiem i Plockiem, na-
stepnie walczyl na tych terenach do marca 1863 r., po czym wyjechat do
Galicji. W paZdzierniku 1863 r. ponownie walczyl krotko w Plockiem, na-
stepnie zostal mianowany organizatorem Prus Zachodnich. Aresztowany
przez Prusakéw, zbiegl z wiezienia i przez Drezno udat sig na emigracje
do Szwajcarii, a nastepnie do Francji. W r. 1871 walczyl w Komunie Pa-
ryskiej. Nastepnie przyjechat do Galicji, lecz poczatkowo nie uzyskal tu po-
zwolenia na pobyt, musial wiec udaé sig' do Rumunii. Po uzyskaniu pozwo-
lenia zemieszkal w Stanistawowie, gdzie w r. 1876 popelnit samobdjstwo.
Nowe ustalenia dotyczace zyciorysu Cichorskiego, oparte na jego materia-
fach zyciorysowych (Bibl. SGPiS, Teka W. Cichorskiego-Zameczka (dalej
cyt. Teka) zob. S. Chankowski, op. cit,, s. 113—114. Zyciorysy i wzmianki
o Cichorskim-Zameczku zob. Nekrolog piéra B. Zaleskiego w ,Roczniku
THL", r. 1873—1878, Poznan 1879, s. 256—258; PSB, t. IV, s. 24—25, zyciorys
pibra J. Sokulskiego; AGAD, SKS, vol. 2, k. 82v—8dv, TKS, vol. 8, k. 10v—
11; O. Awejde, op. cit., s. 472—473: J. K. Janowski op. cit., t. I, s. 375, 377:
Z. Chadzynski, Wspomnienia powstarnca z lat 1861—1863, opracowat i wste-
bem opatrzyl E. Halicz, Warszawa 1963, s. 193; BUW, Pamietnik Waclawa

roniewskiego, nr inw. 1345, s. 28; G. W. Bogdanow, W. A. Diakow, op. cit.,
s. 517, 541; W. Przyborowski, Dzieje, t. I, s. 188, t. II, s. 199—260; J. Bialy-
nia-Cholodecki, Dowddcy oddzialéw, s. 18, tenze, Ksiega Pamiagtkowa w 40
rocznice powstania 1863—1864 r., Lwow 1904, s. 189; ,Czas”, nr 73 z 31.I1L
63 r.; ;Dziennik Poznanski”, nr 237 i 261 z 17.X. 1 14.X1.63 r.; Wspélprace
rewolucyjna, t. II, s. 764; Rewolucjonnyj podjom, s. 687 E. Halicz, Woje-
wodztwo plockie w powstaniu styczniowym, w: Rok Ziemi Mazowieckiej,
1962, s. 180. :

" Teka, nr 22, s. 2, nr 24, s. 2; Rocznik THL, s. 256.
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Plk Wiladyslaw Cichorski (Zameczek), dziatacz organizacji czerwonej, na-
stepnie dowoOdca jednego z oddzialéw w Fomiynskiem, wraz ze swym

adiutantem Feliksem Mlodzianowskim
Muzeumn Wojska Polskiego. Reprodukcja: J. Maliszewski, Powstanie styczniowe.
Notatki biograficzne uczestnikéw. Warszawa 1932, s. 48
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nosci obywatelskiej wszystkich mieszkancéw i o koniecznosci po-
wstania, ,,..nie myslac jednak, aby ono tak predko nastgpic
mialo” ™. W jego relacji wyrazniej jest sformulowany program
narodowy, niewiele natomiast — poza ogélnikowymi sformulowa-
niami o obywatelskiej réwnoSci— dowiedzie¢ sie mozemy o glo-
szonym przez niego programie spolecznym. Niestety, w Zyciorysie
swoim Zameczek nic nie pisze, czy i jakie otrzymatl instrukcje
z Komitetu Centralnego i czy kontaktowat sie z jego agentami po-
dazajacymi na schyltku 1862 r. w Augustowskie.

Dzialalno$¢ Zameczka byla owocna. Udalo mu sie wciagna¢
do spisku wiele 0s6b z réznych warstw spolecznych, zwlaszcza
mlodziezy rzemieslniczej, drobnoszlacheckiej, a takze chlopéw 7.
Komitet Centralny w uznaniu jego zaslug przyslal mu nominacje
na organizatora nowo utworzonego wojewodztwa lomzynskiego 78,

Nie wiadomo doktadnie, kiedy rozpoczely sie pierwsze proby
rozpowszechnienia organizacji czerwonej w pozostalych czterech
powiatach guberni augustowskiej. Wedlug Awejdego do czerwca
1862 r. nie bylo tam ani jednej dziesigtki spiskowej. Byly jednak
przed ta data proby zaprowadzenia tu organizacji. Komitet Cen-
tralny wyslal w tym celu, w charakterze agenta, 22-letniego
urzednika bankowego, Juliana Wereszezynskiego, b. czlonka Ko-
mitetu Miejskiego w Warszawie. Te pierwszg prébe udaremnili
skutecznie miejscowi biali. Wojewodzki magz zaufania bialych,
Julian Paszkiewicz, wedlug stow Awejdego ,wzigl na sie rzeczy-
wiscie ogromny trud”, jezdzac wszedzie za agentem i parali-
zujge jego wysilki, co zmusilo go w koncu do powrotu do War-
szawy. Z drugiej strony, rowniez zblizony jeszcze woéwcezas do
bialych Oskar Awejde za posrednictwem swojej rodziny, przy-
jaciot i znajomych w Augustowskiem przyczynit sie do uniemozli-
wienia dzialalnoéci Wereszezynskiemu 77.

To pierwsze niepowodzenie odwleklo na pewien czas rozpo-
czecie prac organizacyjnych w Augustowskiem. Przypada ono

7 Teka, nr 22, s. 2, 4, nr 24, s. 1.
5 Rocznik THL, s. 256.

7 Teka, nr 23, s. 2; Dzialalno$é Cichorskiego-Zameczka oméwilem sze-
rzej w art. Z dziejow roku 1863 w Lomzyfiskiem, s. 113—115.

7 0. Awejde, op. cit., s. XXXV, Wstep, s. 417, 447, 468; o Wereszezyn-
skim por. tez: W. Przyborowski, Historia dwdch lat, t. III, s. 440.
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Jozef Piotrowski, komisarz Komitetu Centralnego Narodowego, a nastepnie
Rzadu Narodowego w woj. augustowskim

Muzeum Wojska Polskiego. Reprodukcja:
1927, t. III, s. 381
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tutaj na schylek lata 1862, a wiec jeszcze nieco wezesniej niz
przybycie Cichorskiego w Lomzynskie. W odréznieniu od f.om-
zynskiego prace organizacyjne rozpoczely sie niejako z dwéch
stron: za posrednictwem dzialaczy miejscowych oraz przy po-
mocy przystanych z Warszawy agentow Komitetu Centralnego.

Prace organizacyjna rozpoczal Rafal Blonski. Ten 45-letni
(ur. w 1817 r.) syn burmistrza miasta Wizny, mial juz za soba
przeszlos¢ konspiratora. W r. 1839 za utworzenie w Lomzy taj-
nego zwiazku wsrod uczniéw i mlodych urzednikow znalazl sie
w warszawskiej Cytadeli, skad zeslano go na 20 lat katorgi, a na-
stepnie na osiedlenie na Syberii. Wroeil do kraju na mocy amne-
stii w 1857 r. i zamieszkal w Wilkowyszkach w pow. kalwaryj-
skim . W polowie lipca 1862 r. otrzymal poczta odezwe, jak sie
potem okazalo, rozeslang przez mierostawczykéw — z prosba o jej
rozpowszechnienie. Stalo sie to dlan impulsem do wyjazdu do
Warszawy, gdzie nawigzal kontakt z czlonkami Komitetu Cen-
tralnego, zwlaszcza ze starym towarzyszem z Syberii, Gillerem,
ktéry wyjasnit mu pochodzenie tego apelu. Jednoczesnie Giller
powierzyl Blonskiemu zadanie rozpoczecia prac organizacyjnych
w Augustowskiem, zapowiadajac zarazem przybycie z ramienia
Komitetu Centralnego agenta giéwnego, ktorym mial by¢ mlody
urzednik z Plocka, Jozef Piotrowski 7.

s PSB, t. II, s. 139, Zyciorys piora Z. Balickiej; J. Berghauzen, Z badan
nad sktadem spolecznym i ideologiq organizacji spiskowych w Krolestwie
Polskim w latach 1835—1846, w: Z epoki Mickiewicza, zeszyt specjalny
»Przegladu Historycznego” 1956, s. 126, 127; Dokumenty Komitetu Central-
nego Narodowego i Rzadu Narodowego 1861—1864, Wroclaw—Warszawa—
Krakow 1968. Powstanie styczniowe. Materialy i dokumenty, s. 593.

 R. Blonski, Pamietnik z Augustowskiego. ,Polska w Walce, wyd.
A. Giller, Krakow 1875, s. 319—320, 322; Jozef Piotrowski (pseud. Jozefo-
wicz) urodzit sie w r. 1836 w Plocku jako syn nauczyciela muzyki. Po ukon-
czeniu powiatowej szkoly realnej, od r. 1854 przez 3 lata pracowal jako
nauczyciel prywatny, nastepnie objgl! posade w rzadzie gubernialnym w
Plocku. Od poczatku ruchu narodowego zwigzal sie z kolami patriotveznej
milodziezy w Warszawie i z jej ramienia dzialal w Plocku, zwlaszcza w sfe-
rach rzemie§lniczych. Byl jednym z gléwnych organizatoréw tutejszych ma-
nifestacji religijno-patriotycznych. W pierwszej polowie 1861 r. zostal przez
wiladze wydalony z miasta. W lipcu tegoz roku bral udzial w dzialalnosci
nielegalnej w Warszawie. W sierpniu z polecenia warszawskich ko6t spisko-
wych organizowal w Plocku obchod rocznicy Unii Lubelskiej. Aresztowany
W sierpniu i zwolniony w polowie wrzesnia, mimo nadzoru policyjnego pro-
wadzil nadal dzialalnosé spiskowg. Wkrotce jednak, Sledzony przez wiadze,
zmuszony byl wyjechaé za granice. Przebywal poczatkowo w Paryzu, na-
stepnie ukonczyl polska szkole wojskowa we Wloszech; bral tez udzial
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Piotrowski przybyl w Augustowskie w koncu lipca 1862 r.
z zadaniem utworzenia organizacji w tym wojewodztwie i przygo-
towania go do powstania 8. Pierwsze kroki na nowym terenie
ulatwi¢ mu mial przybyly wraz z nim Szymon Katyll pochodzacy
z tych stron. Zadaniem jego bylo skontaktowanie Piotrowskiego
z odpowiednimi ludZzmi w Augustowskiem 8, Praca byla tu juz
zapoczatkowana przez Blonskiego, ktory stat sie odtad glownym
pomocnikiem Piotrowskiego, zanim jeszcze otrzymal na to sta-
nowisko oficjalng nominacje z Komitetu Centralnego. Pomiedzy
oboma dzialaczami nastapil jak sie wydaje podziat zadan, wynika-
jacy nie tyle moze z przyjetego z gory zalozenia, lecz stanowigcy
racze] skutek faktu, ze pochodzili oni z réznych Srodowisk spo-

w zyciu politycznym na emigracji. Na wiosne 1862 r. powrdeil do kraju,
cheac by¢ obecnym w momencie wybuchu powstania, planowanego pierwot-
nie na 26 czerwca 1862 r. W koncu lipca z ramienia Komitetu Centralnego
wystany zostal w charakterze agenta glownego w Augustowskie. Z chwilg
wybuchu powstania Rzgd Narodowy mianowal go komisarzem R.N. woj.
augustowskiego. W koncu czerwca 1863 r. Piotrowski podal sie do dymisji
i na polecenie Rzadu Narodowego objal funkcje organizatora wojskowego
wojewodztwa w zwigzku z przygotowaniami do wyprawy na Litwe. Wobec
braku perspektyw jej urzeczywistnienia zlozyt i ten urzad i w poczatkach
sierpnia wyjechal do Warszawy, gdzie zostal pomocnikiem organizatora przy
boku Lempkego. Za rzadu wrzesniowego mianowany naczelnikiem m. War-
szawy. Aresztowany w pazdzierniku, powieszony zostal 21.XI1.1863 na sto-
kach Cytadeli warszawskiej. O Jozefie Piotrowskim zob.: ,,Ojczyzna”, nr 14,
1865 r.: Z. Kolumna, op. cit,, cz. I, s. 186—190 (tu data urodzenia 1839);
M. Dubiecki, Romuald Traugutt i jego dyktatura podezas powstania stycz-
niowego, w: Wydawnictwo materiatéw do historii powstania 1863—I1864 1.,
t. IV, s. 66; B. Szwarce, Wydawnictwo materialéw do historii powstania
1863—1864 7. z.1I i II,Lwow 1894; J. Jarzebowski, Mowiqg ludzie roku 1863.
Antologia nieznanych i mato znanych gloséw ludzi wspdlczesnych, Londyn
1963, s. 283—284, 296: E. Maliszewski, Jozef Piotrowski naczelnik miasta
Warszawy (Epizod z dziejow 1863 r.). ,Biesiada Literacka” 1925, nr 3,s. 7—8,
nr 4, s. 9, nr 5, s. 9—10; , Rozkaz Dzienny Naczelnika Miasta” nr 29, z 7.XII.
63; ..Niepodleglosé” nr 1 z 17.1I11.64; ,Czas” nr 270 i 271 z 26 i 27.XI1.63;
,.Dziennik Poznanski”, nr 271 z 27.X1.63. J. K. Janowski, op. cit,, . II, s. 220,
225 1 252 (tu mylna data $mierci 30.XI); R. Blonski, op. cit., s. 406, passim;
Zbior zeznan Sledczych o przebiegu powstania styczniowego, Wroctaw—Kra-
koéw—DNMoskwa, 1965 r. nr 39, s. 135, nr 40, s. 142 (w przyp. mylna data Smier-
ci 21.X.1863), nr 85, s. 331; W. Przyborowski, Dzieje, t. V, s. 80—81; 139—140;
J. Bialynia-Cholodecki, Ksiege Pamiatkowa, s. 22; Zeznania Sledcze o po-
wstaniu styczniowym, s. 25, przyp. wydawcy; O. Awejde, op. cit., s. 647.
Istnieje rozbiezno§é w przedstawianiu dzialalnosci Piotrowskiego w 1861 r.
Z. Kolumna twierdzi, Ze aresztowany on zostat 18.VIII i przesiedziat 3 mie-
sigce w Cytadeli warszawskiej, E. Maliszewski za$ pisze, Ze aresztowano go
3.VIII (nie mégiby wiec uczestniczyé w manifestacji w rocznice Unii) i wy-
puszczono 16.IX, poddajgc pod nadzér polieji.

80 7. Kolumna, op. cit., cz. I, s. 186—188; ,,Ojczyzna”, nr 14, 1865.

81 J. Bialynia-Chotodecki, Katyll Szymon, ,Zdrowie” R. 5. 1904, s. 216.
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lecznych. Piotrowski, drobny urzednik, rozpoczal dzialalnos¢, po-

dobnie jak Cichorski w Lomzynskiem, wsréd ludnosci chlopskiej,
czeladzi i stuzby dworskiej, nie mial natomiast dostepu do dwo-
row szlacheckich. Nazywano go tam ,socjalistg, komunistg, pi-
szezykiem i Bég wie kim” 8. Niejednokrotnie musial nocowaé pod
golym niebem. Warunki, w jakich pracowal, przypominaly sytu-
acje Cichorskiego w Lomzynskiem, o tyle wszakze byly trudniej-
sze, ze w Augustowskiem mniej bylo patriotycznej, zaSciankowej
szlachty, ludno$¢é zaé byla niejednolita narodawo, silniejsze tez
bylo tu przeciwdzialanie bialych. Mimo to gorliwa dzialalnosé
Piotrowskiego okazala sie skuteczna.

Piotrowski wszczatl jednakze starania, ,aby klasa zamozna
uznala Komitet Centralny za swoj rzad, weszla w organizacje
narodowg i usilowania nasze wsparia ofiarami” #. Takie stano-
wisko Piotrowskiego, zaliczanego przeciez do lewicy czerwonych,
mialo swoje uzasadnienie i $wiadezylo o jego realizmie. Sily spo-
teczne, w oparciu o ktére Komitet Centralny budowal organizacje,
a wiec mieszczanstwo, robotnicy, rzemieslnicy, oficjalisci dwor-
scy, byly na tym terenie, z uwagi na wskazang uprzednio jego
strukture spoleczno-gospodarcza, reprezentowane mniej licznie
niz w pozostalych czesciach kraju. Ponadto element polski sta-
nowil tu niewiele ponad 1/3 ludnosci. Powiekszalo to wiec zna-
czenie polskiego ziemianstwa, ktére mialo tu wielkie wplywy.
Totez zjednanie go dla ruchu narodowego stalo sie dla tutejszych
czerwonych jednym z waznych punktéw programu; chodzilo réw-
niez o to, by ziemianstwo wsparlo organizacje narodowa swymi
funduszami.

Tak wiec rozpoczeta w Augustowskiem agitacja na rzecz po-
wstania szla w kilku kierunkach. Jeszcze przed przybyciem Pio-
trowskiego Blonski prébowal za posrednictwem ksiezy wciggnac
do organizacji zamozniejszych chlopéw z débr narodowych.

82  Ojczyzna”, nr 14, 1865 r. Na szczegblne znaczenie, jakie przypisy-
wali agitacji wéréd chlopéw absolwenci szkoly w Cuneo — wsréd nich tak-
ze Piotrowski — zwrbécila uwage S.M. Falkowicz w art. Lewyje tieczenia
w polskoj emigracji nakanunie wosstania 1863 g. w: Russko-polskije rewo-
lucjonnyje swijazi 60-tych godow i wosstanie 1863 g. Sbornik statiej i ma-
tierialow pod red. W. A. Diakowa, W. D. Koroluka i I. S. Millera, Moskwa
1962, s, 137.

8 R. Blonski, op. cit., s. 327.
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W chlopach widzial on ,wielkg i jedyng sile, jaka nasz lud
w sprawie wyzwolenia stanowil”. Ubolewal przy tym, iz wsréd
nich ,duch obojetnosci i niedowierzania w czasach manifestacji
zbyt silnie sie ujawnil”. I tym razem napotkal z miejsca wyra-
zone przez nich obawy, ze gdy powstanie rzad polski, zapewne
s0l podrozeje i powréci panszezyzna. Poniewaz jego zapewnienia,
ze nic takiego nie nastagpi i ze za rzadu polskiego bedzie sie chlo-
pom lepiej wiodlo, przyjmowano z niedowierzaniem, zwrécil sie
w tej sprawie do Gillera 8. Tak wiec, z inicjatywy i na prosbe

. Blonskiego, Komitet Centralny wydat 12 sierpnia 1862 r. odezwe

do chlopow, w ktérej w formie pytan i odpowiedzi rozpraszat ich
watpliwosci co do cen soli i tabaki, przyrzekal stworzenie mozli-
wosci ksztalcenia sie nawet dla niezamoznych, ograniczenie czasu
stuzby wojskowej do lat 6, werbunek droga: losowania, wreszcie
zapowiadal uwlaszczenie. Wszystko to mialo nastapi¢ pod wa-

- runkiem pomocy chlopéw w walce o wyzwolenie narodowe. Ode-

zwa ta konkretyzowala i bezposrednio w sposéb dostepny dla
chiopéw formulowala program wyrazony w datowanym o 2 dni
wezesnie] numerze ,,Ruchu” 8. Umocnila ona stanowisko Blon-
skiego, ktéry rozwinal teraz na szerszg skale dzialalno$é wsrod
chlopow. Nie dzialal jednak bezposrednio, lecz za posrednictwem
0s6b majacych stycznosc z chlopami — wojtow, ekonoméw, pisa-
rzy, a nawet sekwestratoréw; przede wszystkim zas przez ksiezy,
z ktorych wielu bylo zaangazowanych w ruchu od samego poczat-
ku. Agitacja ta uwienczona zostala powodzeniem, jakkolwiek
Blonski nie pisze, w jakim zakresie i w jakich czeSciach woje-
wodztwa uzyskal najlepsze rezultaty 86,

Sam Blonski natomiast, nie znalazlszy dostepu do ogélu zie-
mianstwa, wciggal do ruchu jedynie pojedyncze osoby sposréd
znanych sobie ziemian, giéwnie zas werbowal czlonkéw organiza-

* ¢ji wsréd mieszczanstwa. Organizacje powiatu augustowskiego
1 zbiérke pieniedzy na tym terenie powierzyl urzednikowi z Raj-

84 R. Blofiski, op. cit., s. 324—327.

85 Tekst odezwy: Dokumenty KCNiRN, nr 5, s. 10—11; ,,Ruch” nr 4z 10.
VII1.62 r., E. Przybyszewski: Ideologia spoteczna Centralnego Komitetu Na-
rodowe]j w $wietle dekretu organizacyjnego z 21 lipca 1862 r. Pisma, s. 111 —
tam takze ocena tego programu i odezwy; Por. tez S. Kieniewicz, Sprawa
wiosciariska, s. 230.

8 R. Blonski, op. cit,, s. 332
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grodu Boniukiewiczowi (oznaczonemu w pamietniku kryptoni-
mem M.B.). Naczelnikiem powiatu kalwaryjskiego mianowatl nie
wymienionego z nazwiska szlachcica, o ktérym pisze, ze wpraw-
dzie przyjat te misje, lecz nie wierzyl w jej skutecznosé 87. Wy-
daje sig, ze byl nim wspomniany przez Awejdego, jako okregowy,
ziemianin Henryk Galera.

Czeste wyjazdy Piotrowskiego do Warszawy i jego dluzsza
niekiedy nieobecnos¢, zwlaszcza w miare zblizania sie decyduja-
cych wydarzen, sprawily, ze Blonski mianowany oficjalnie przez
Komitet Centralny pomocnikiem komisarza i okregowym w Wil-
kowyszkach (pow. kalwaryjski) stal sie przed powstaniem fak-
tyeznym kierownikiem organizacji w woj. augustowskim %8. Obok
niego dzialalo jeszcze formalnie na réznych prawach kilku agen-
tow Komitetu Centralnego. Jednym z nich byl wspomniany juz
Szymon Katyll, chiopski syn z Kozliszek w Mariampolskiem,
student warszawskiej Szkoly Sztuk Pieknych #. Po lutowych wy-

87 Thidem, s. 323, 327—328.

8 W. Przyborowski (Dzieje, t. II, s. 302) pisze: ,komisarz wojewodzki,
Jézef Piotrowski, w dobie prac przygotowawczych do powstania, po wiekszej
czesci siedzial w Warszawie, z rzadka tylko dojezdzajac do Suwatk lub Ma-
riampola”. Chodzi tu jednak o schylek roku 1862 — okres rozwinietych prac
organizacyjnych. W poprzednim bowiem okresie agitacji wérod ludnoécei
Piotrowski pracowal stale na terenie wojewoddztwa.

% Szymon Katyll (1835—1912) pochodzit z rodziny chlopskiej z Kozli-
szek w pow. mariampolskim. Po ukoficzeniu szkoly powiatowej w Mariam-
polu, mimo iz przeznaczony zostal przez rodzicéw do seminarium duchow-
nego, zapisal sig w r. 1858 do Szkoly Sztuk Pieknych w Warszawie. Od po-
czatku bral wybitny udzial w manifestacjach religijno-patriotycznych. Po-
dobnie jak wielu mlodych ludzi rozeslanych po kraju dla zwalezania okél-
nika Muchanowa, wyjechal w Augustowskie, gdzie m.in. organizowat nabo-
zenstwa zalobne za pieciu poleglych. Po zamknigciu Szkoly Sztuk Pieknych
przybyl ponownie w koncu czerwca 1861 r. w Augustowskie, gdzie byt jed-
nym z najezynniejszych organizatoréw procesji w powiatach kalwaryjskim
i mariampolskim. M.in. wraz z Akielewiczem nalezal do organizatoré6w pro-
cesji 12.VIII.61 w Aleksocie. Zagrozony aresztowaniem na wiosne 1862 r.
zamieszkal pod przybranym nazwiskiem u swego krewnego Jézefa Jankow-
skiego, zarzadzajacego majatkiem Muchanowa w Tarchominie pod Warsza-
w3a. Wstapit wowcezas do organizacji narodowej i zostal agentem Komitetu
Centralnego oraz poborca podatku w woj. mazowieckim. W lipcu 1862 r.
z polecenia Komitetu Centralnego przybyl wraz z Jézefem Piotrowskim
w Augustowskie, aby utatwi¢ mu rozpoczecie pracy agitacyjnej. Nastepnie
wrocil jeszeze na krotko na Mazowsze. W koncu grudnia 1862 r. przyjechat
ponownie w Augustowskie i rozpoczal prace agitacyjna i organizacyjna.
W czasie powstania w réznych okresach walczyl w szeregach (dochodzac do
stopnia kapitana kosynieréw), badZz pelnit réine funkcje w organizacji
w Augustowskiem. W sierpniu 1863 r. wyjechal do Warszawy dla leczenia
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padkach warszawskich przybyl on w rodzinne strony, gdzie za-
mieszkal u znajomego dzierzawey majatku rzadowego, Antono-
wo — Wiktora Szabuniewicza. Katylla skierowano poczatkowo
do pracy wsrod chlopow, lecz nie zyskal ich zaufania, jako czlo-
wiek, ktory zrezygnowal z zamiaru zostania ksiedzem. Natomiast
dobre rezultaty dala jego praca wsrdd oficjalistéw dworskich
i stuzby folwarcznej; m. in. bez wiedzy Szabuniewicza wciagnat
do organizacji calg jego stuzbe dworska.

Do pomocy w pracy organizacyjnej Piotrowski przyslal takze
z Warszawy Walerego Mroczkowskiego (pseud. Wincenty Kamin-
ski), studenta Akademii Medyko-Chirurgicznej %0, Blonski pisze,
iz Kaminski nie cbeznany z miejscowymi stosunkami, mimo wiel-
mpnie podjal sie zaopatrywania oddzialu Joézefa Jankowskiego
w woj. mazowieckim. W styczniu 1864 r., w czasie proby przedostania sie
do Galicji zostal schwytany przez Rosjan, osadzony w Cytadeli pod falszy-
wym nazwiskiem i zeslany na Syberie na osiedlenie. W r. 1870 jako rzeko-
my poddany austriacki (za ktérego sie podal) zostal odestany do Warszawy,
skad przez Prusy zbiegt do Galicji. Przez pewien czas przebywatl nastepnie
w DreZnie, szukajac pracy. Nie uzyskawszy jej, powrdcil do Galieji i dzieki
protekcii otrzymal prace w Wydziale Krajowym we Lwowie przy budowie
drog, poczatkowo jako pomocnik inzyniera, potem jako inzynier. Zmart we

Lwowie w 1812 r. O Katyllu zob.: Oss., rkps 13130/, Szymon Katyll. Pa-
mietnik z powstania styczniowego i zestania na Sybir (brak pierwszych 125

stron oraz po s. 625); rkps 8033/I1, Sz. Katyll, Kilka epizodéw przedpowstan-

czych z r. 1863 w wojewddztwie augustowskim, pierwsza bitwa tamie pod
Czysta Budq — $mier¢ dowddcy Jastrzebskiego (s. 499—533); tenze, 27.11.1861,
w: Ksiega Pamigtkowa w 40 rocznice powstania 1863—I1864 r.; tenze, Opis
bitew stoczonych w r. 1863 z Moskalami pod Balwierzyszkami i pod Sta-
ciszkami. Smieré Pawla Suzina, ,Zdrowie”, 1904, s. 232—251; J. Bialynia-
-Chotlodecki, Katyll Szymon. Tegoz udziat w powstaniu r, 1863—1864. ,Zdro-
wie”, 1904, s. 213—231; tenze, Ksiega Pamigtkowa, s. 254; S.p. Szymon Ka-
tyll, ,.Swiat” 1912, nr 12, J. Karpowicz, op. cit., s. 63—64; R. Blonski, op.
cit., s. 338—339; PSB, t. XII, R. 1966, s. 224—225, zyciorys piéra K. Dunin-
-Wasowicza; J. Jakimowicz, A. Ryszkiewicz, Szkola Sztuk Pieknych w
Warszawie, ,Rocznik Warszawski”, R. 4, 1963 (wyd. 1964), s. 97.

9 Sz, Katyll, Pamietnik, s. 172—174. Walery Mroczkowski (pseud. Win-
centy Kaminski), student Akademii Medyko-Chirurgicznej w Warszawie,
w latach 1861—1862 czlonek Lkomitetu akademickiego, stuchacz polskie;
szkoly wojskowej we Wtloszech, nastepnie agent Komitetu Centralnego i po-
mocnik komisarza Rzadu Narodowego w Augustowskiem. Po wybuchu po-
wstania brat udzial w walkach i dowodzil oddzialem w Augustowskiem, bvl
takze organizatorem okregu biebrzanskiego. AGAD TKS, vol. 4, k. 44v—45;
ZNWOZ, vol. 2, k. 11v; WSKE, vol. 1, k. 38v; J. Karpowicz, op. cit., s. 62:
0. Awejde (op. cit., s. 475, 554 i 636) placze, dopatrujac sie w Walerym
Mroczkowskim i Wincentym Kaminskim dwoch réznych oséb; Zbidr zeznah
$ledezych, nr 1, s. 8—9, nr 23, s. 66, nr 68, s. 280, s. 402, tu mylna wzmian-
ka, iz byl on komisarzem wo]j. augustowskiego. E. Halicz, Polska szkola
wojskowa we Wiloszech, ,Biul. Akademii Wojskowo-Politycznej’, Seria
Historyczna, 1939, nr 3.
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Szymon Katyll, dziatacz augustowskiej organizacji wojewodzkiej i uczestnik

walk powstanczych =
Fot. w: Warszawa w pamigtnikach powstania styczniowego. Wydal K. Dunin-Wa-
sowicz, Warszawa 1963
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Walery Mroczkowski (pseud. Wincenty Kaminski), dzialacz augustowskie]
organizacji wojewddzkiej, nastepnie dowddea oddzialu powstarficzego
Reprodukeja: J. Bialynia-Cholodecki, Dowddcy oddzialow w powstaniu stycznio=
wym i wspolczesne piesnt rewolucyine, Lwow 1907, s. 53

kiej gorliwosei, nie mogl wiele zdziala¢ na tym terenie, totez
w pazdzierniku 1862 r. skierowal! go w Lomzynskie, gdzie mial
agitowa¢ wsréd drobnej szlachty .. Przybyl tu réwniez skiero-
wany przez Szwarcego do pracy organizacyjnej byly stuchacz

91 R. Blonski, op. cit., s. 338, 359. Niestety nic nie wiadomo o ewentual-

_ nej wspolpracy Kaminskiego z Cichorskim-Zameczkiem.
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polskiej szkoly wojskowej we Wioszech, Skultecki 2. Z gléwnymi
dzialaczami organizacji wspdlpracowali wciggnieci do niej przed-
stawiciele miejscowej ludnosci. Tak wigc bardzo czynnym, zwla-
szcza wsrod miodziezy, agentem Komitetu Centralnego byt nau-
czyciel matematyki gimnazjum w Lomzy, Leopold Mieczynski 93,
Staly punkt zebran organizacyjnych znajdowal sie w mieszkaniu
wdowy po prezesie trybunalu lomzynskiego — Trzeszczkow-
skiej 4. Skuteczng dzialalno$é agitacyjna wsréd chlopéw powiatu
tomzynskiego prowadzil takze szlachcic zasciankowy Ignacy Myst-
kowski, uczestnik powstania wegierskiego, pracownik kolei war-
szawsko-petersburskiej. Setnikiem w organizacji pow. lomzyn-
skiego byl Jakub Mystkowski. Wsrod miejscowego ludu dzialat
rowniez Jan Rzedzian, ktéry odznaczy! sie m. in. tym, ze od zna~
jomych Zolnierzy w Bialostockiem skupywal bron i amunicje
dla przyszlych oddzialéw powstanczych 9. W okolicach Tykocina
bardzo czynnym, jeszcze od czaséw manifestacji w 1861 r., by}
Adolf Kamienski, ktory jako wéjt gminy zbieral skladki od szla-
chty i chlopéw i przyjmowal przysiege od spiskowcow %. Cichor-
skiemu-Zameczkowi pomagali w pracy spiskowej wsrod lud-
nosci Lomzynskiego: ekonom ze Stelmachowa — Godlewski, bra-
cia Kierzkowscy i inni 9. Bardzo ruchliwym pomocnikiem komi-
sarza Piotrowskiego, rozwozgcym pisma, redagujacym i rozpo-
wszechniajagecym odezwy, byl wspomniany juz literat i publicysta,
rzecznik jednosci polsko-litewskiej, Mikolaj Akielewicz (Akietaj-
tis), syn chlopa-emigranta polistopadowego, zamieszkaly w gmi-
nie Szaltupie, w pow. mariampolskim %. W Suwatkach pracowatl

%2 0. Awejde, op. cit., s. 475. :

9 7. Kolumna, op. cit.,, cz. I, s. 177; ,Dziennik Narodowy” nr 8 z 30.
VIIL63 r. Po wybuchu powstania Mieczyniski zagrozony aresztowaniem, po-
szedl do szeregow, walczyl pod Wawrem i Padlewskim, polegt w bitwie pod
Myszyncem.

81 AGAD, ZNWOE, vol. 2, k. 4; W. Swiderski, op. cit., s. 63.

% Z. Kolumna, op. cit., cz. II, s. 185—186, 311.

% J. Maliszewski, Uczestnicy powstania styczniowego zestani i interno-
wani, cz. IT, 1931, s, 34—35.

97 AGAD, ZNWOL, vol. 2, k. 16v—I17, donos ks. Zaleskiego.

95 O Akielewiczu zob.: R. Blonski, op. cit,, s. 384; J. Gieysztor, op. cit,,
s. 108, 335 (przypis); A. I. Milowidow, op. cit, nr 8, s. 7, nr 41, s. 43, 45; B. K.
tkps 2545, nekrolog; Tyg. Illustr. 1887, nr 253, s. 294—295; PSB, t. I, s. 36:
zyciorys napisany przez M. Brensztejna; A. Janulajtis, op. cit., s. 83; Wspdi-
praca rewolucyjna, t. I,s.LIII, wstep oraz s. 8, 9; S M. Falkowicz, op. cit,,
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w organizacji narodowej od samych jej poczatkéw Polikarp Bu-
gielski, inspektor policji miejskiej, pozniejszy dowodca oddzialu
powstanczego . Réwniez pbézniejszy dowddea oddzialu, Antoni
Wolski, byl czlonkiem organizacji. Dzialal poczatkowo w Ploc-
kiem, gdzie zostal aresztowany i oddany w soldaty. W polowie
1862 r. zostal zwolniony i zeslany na zamieszkanie w Mariampo-
lu. W Augustowskiem wciagnal go do organizacji Piotrowski; na
krotko przed powstaniem dziatal! w Tomzynskiem 19, W organi-
zacji pracowal jako setnik, pdzniejszy oficer powstanczy, Tatar —
Dziadulewicz 11, Organizacyjnym naczelnikiem powiatu i miasta
Mariampola byt Leonard Przybylski, urzednik sadowy w tym
miescie 192, Odbiorca i kolporterem gazet narodowych byl m.in.
Stanistaw Niwinski 193, za§ w Suwalkach Karol Konwic 1%, W kol-
portazu nielegalnych drukéw brali udzial niektérzy Zydzi 195,
Dzialaczem organizacji byl takze Tomasz Waszkiewicz, ktory juz
w 1862 r. przesiedzial pare miesiecy w wiezieniu 1%. W pracach
organizacji bralo tez od poczatku udzial wielu ksiezy. Tak np.
w okregu tykocinskim wspolpracowal z Zameczkiem bardzo czyn-
ny dzialacz organizacji ks. Walenty Osinski, proboszcz parafii So-
koty, czlonek kapituly sejnenskiej i wykladowca teologii. Wygla-
szal on patriotyczne kazania i zbieral pieniadze za pokwitowania-
mi Komitetu Centralnego 197, Wsrod ksiezy, ktérzy uczestniczyli
w przygotowaniach do powstania, wymienié mozna takze wikare-
go z Sokolow, ks. Stanistawa Jamiotkowskiego, ks. Michala Sta-

s. 155, 159; Rewolucjonnyj podjom, op. cit., nr 13, s. 27—28 i nr 14, s. 30
i s, 633—634; W. E. Abramovicius, Walery Wréblewski, w: K'stoletiu geroi-
czeskoj borby ,Za naszu i waszu swobodu”, Sbornik statiej i materialow,
red. W. A. Diakowa, I. S. Millera, S. M. Falkowicz, Moskwa 1964, s. 140:
J. Ochmanski, Litewski ruch narodowo-kulturalny w XIX wieku. Bialy-
stok, 1965, s. 85.

9 Z. Kolumna, op. cit., cz. I, s. 25.

10 Rocznik THL, R. II, Paryz 1867, s. 425; ,Ojczyzna”, R. 1864, nr 100,
B0 3

101 B K., rkps 7413, k. 2—2v — stan stuzby B. Dziadulewicza.

102 B, K., rkps 7411, k. 71v; R. Blonski, op. cit., s. 338.

103 B K. rkps 7413, k. 9.

104 AGAD, TKS, vol. 4, k. 140v—141,

105 D, Fajnhauz, Ludno$é Zydowska, s. 31, B. Nadel, op. cit., nr 28, s. 51—52.

106 7. Kolumna, op. cit., cz. I, s. 168.

07 AGAD, ZNWOE, vol. 2, k. 12, vol. 5, k. 42v—43; J. Biatynia-Cholo-
decki, Ksiega Pamiatkowa, s. 141; J. Pietrzak, Ksieza powstancy 1863, wyd.
2, Krakow 1916, s. 94.
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zionisa z Tykocina, ks. Michala Skiwskiego z Szumowa, ks. Jana
Kropiwnickiego z Kobylina 1%, Podobnie bylo w pélnocnej czesci
guberni, gdzie wielu ksiezy glosilo patriotyczne kazania dla miej-
scowe] ludnosei litewskiej 109, .

Réwnolegle z werbowaniem nowych czlonkéw organizacji roz-
poczelo sie zbieranie skladek na cele narodowe. Pierwsze kwity
przywio6zl z Warszawy Blonski i rozdzielal je miedzy osoby, kto-
rym powierzal organizowanie poszczegélnych czesci wojewodztwa.
Niestety zbieranie podatku napotykalo na trudnosci. Placili
wprawdzie chlopi, wéjtowie, burmistrze, ksieza, lecz wiele o0s6b
odmawialo zaplacenia tlumaczac, ze juz wniosly podatek narodo-
wy do kasy obywatelskiej, ustanowionej przez Dyrekcje. Zbiera-
nie podatku w miastach powiatowych zostalo zmonopolizowane
przez bialych i czerwoni nic tam juz nie mogli uzyska¢. Udawalo
sie to niekiedy w mniejszych osrodkach. Tak np. w Rajgrodzie
zebrano kilkanaseie rubli od obywateli ,,nieco oddalonych od oka
ludzi, pilnie strzegacych wytrwalosci swoich wspoétbraci na drodze
mniemanego umiarkowania” 1%, Czerwoni prébowali rdéwniez
-uzyska¢ fundusz od kogatego ziemianstwa. Blonski opowiada, ze
za jego namowa Piotrowski zwroéeil sie do wplywowych braci
(oznaczonych w pamietniku literg Q — by¢é moze chodzi tu o braci
Dionizego i Onufrego Skarzynskich), probujac zjedna¢ ich na rzecz
Komitetu Centralnego. Czerwoni liczyli, ze z tg chwilg cala szla-
chta augustowska, a wraz z nig i jej Srodki materialne, stang do
ich dyspozycji. Piotrowskiemu udalo sie uzyskaé¢ tyle, ze jeden
z braci zgodzil sie zasili¢ czerwonych funduszami, lecz uzaleznit
to od uprzedniego porozumienia sie z Dyrekcja w Warszawie.
Obaj z Piotrowskim wyjechali wiec do Warszawy, pozostawiajac
Blonskiego w nadziei (jak sie potem okazalo — plonnej), ze posia-
dajge wplywy w Dyrekeji bialych bracia — jezeli nawet nie zdo-
tajg doprowadzic¢ szlachty do polgczenia ze stronnictwem ruchu —
uzyskajgq przynajmniej wieksza sume na rzecz czerwonych i po-

18 AGAD, SKS, vol. 1, k. 121, 884—3885; TKS, vol. 8, k. 211v—212,
ZNWOL, vol. 2, k. 12; J. Bialynia-Cholodecki, Ksiega Pamigtkowa, s. 360,
P. Kubicki, op. c1t cz. III, t. I, s. 311, 323—324.

109 B, PAN — Krakéw, rkps 2624!1 Sprawozdanie z Zarzadu Diecezji
Augustowskiej za administratorstwa ks Bonawentury Butkiewicza, pro-

boszcza z Witkowyszek, s. 54—355.
10 R. Blonski, op. cit., s. 329—330.

70

wstrzymajg Dyrekeje ,,od antagonizmu, jakim ajenci jej parali-
zowali usilowania stronnictwa czynu na prowincji” 111

Bylo to prawda. Skupione w stronnictwie biatych ziemianstwo
nie pozostawalo obojetne wobec poczynan czerwonych, ktérych
dzialalnosé, jak sie wyrazil w swych zeznaniach ziemianin z f.om-
zynskiego Stefan Wojczynski, grozila tym, ze jesli doprowadza
oni do zbrojnego powstania, ,,to jego pierwszym skutkiem bedzie
nasza ruina, a zatem zguba nasza i naszych rodzin”. Biali przysta-
pili wiec do zwalczania propagandy czerwonych ,dzialajac wszel-
kimi Srodkami na naréd w celu powstrzymania go od tendencji
rewolucyjnych”, W tym celu zamierzali nawet przekupywaé¢ bar-
dziej wplywowych dzialaczy czerwonych 2. Jak juz wspomniano,
jeszeze wiosng 1862 r. biali sparalizowali pierwsze proby dzialal-
nosci czerwonych, uniemozliwiajac prace Wereszezynskiemu.
W nastepnych miesigeach, gdy organizacja narodowa zaczela tu
zapuszcza¢ korzenie, biali utrudniali zbieranie pieniedzy, uprze-
dzajac czerwonych w tym najczulszym punkcie. Bylo rzecza zro-
zumiala, ze kto raz zaplacil juz na cele narodowe, nie mial ochoty
placi¢ na te same cele po raz drugi, innemu stronnictwu. Z prze-
ciwdzialaniem bialych spotkal sie w swojej dzialalnoSei réwniez
Piotrowski, ktéremu z Warszawy staral sie bruzdzi¢ Awejde 113,

Dzialalnoé¢ bialtych w Augustowskiem szla niejako dwoma to-
rami. Paralizujgc poczynania czerwonych, sami rozbudowywali
swoja organizacje. Sklad jej znamy dos¢ dobrze dzigki zeznaniom
Awejdego. Gdy po rozwigzaniu Towarzystwa Rolniczego ziemian-
stwo wybieralo po dwéch swoich przedstawicieli z kazdego woje-
wodztwa, ktorzy mieli przewodzi¢ dzialalnoseci szlachty, w Augu-
stowskiem wybér padl na Juliana Paszkiewicza z pow. sejnenskie-
go i Jana Wojczynskiego (syna) z powiatu augustowskiego 14,
W zjezdzie bialych w Warszawie, w grudniu 1861 r., na ktérym
wybrano Dyrekcje, Augustowskie reprezentowali Julian Paszkie-
wicz, Eugeniusz Rembielinski i hr. Henryk Starzeniski — dwaj

11 Thidem, s. 328—329, 331. Por. tez: S. Gesket, op. cit., s. 334

12 CGIAW, d. 1865, 1863 g. p. 378, por. tez: Bitkauskas Gentvila, 1863
metu sukilimas Lietuvoje. Wilno 1958 — odpisy udostepnione mi uprzejmie
przez doc. D. Fajnhauza.

13 0. Awejde, op. cit., s. 468, 416.

14 Thidem, s. 365.
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ostatni z L.omzynskiego 115. Byli to najwybitniejsi dzialacze orga-
nizacji bialej w Augustowskiem. Najczynniejszym sposrod nich
byl wojewddzki maz zaufania bialych — Paszkiewicz, wiasciciel
majatku Holny w pow. sejnenskim. Peinil on funkcje do czerwca
1862 r., kiedy to wszedl na miejsce aresztowanego Karola Majew-
skiego w sklad Dyrekeji, stajgc sie jednym z jej najczynniejszych
czlonkow 116, W koncu czerwca 1862 r. nalezal przejsciowo do
umiarkowanego skladu Komitetu Miejskiego. Po Paszkiewiczu
funkecje meza zaufania objal Edward Awejde, ojciec Oskara, ad-
wokat przy sadzie w Suwatkach, majacy duze wplywy w" Augu-
stowskiem %7, W grudniu jego funkcje przejal Dionizy Skarzynski,
ziemianin z pow. kalwaryjskiego, dyrektor ,,Nadniemenskiego do-
mu handlowego” w Aleksocie 118, Ze wzgledu na polozenie guberni
augustowskiej duza role odgrywal tu pomocnik wojewodzkiego
przedstawiciela bialych, ktéry mial duzy glos w obradach i dzia-
lal samodzielnie w powierzonych mu powiatach. Awejde nie wy-
mienia ich, lecz sgdzac z miejsca zamieszkania 0s6b pelnigcych te
funkcje, chodzilo tu o Lomszynskie. Funkcje te pelnil najpierw
Eugeniusz Rembielinski (zarazem okregowy biatych na pow. lom-
zynski), za$ od czerwca 1862 r. hr. Henryk Starzenski. Komisarzem
Dyrekeji w Augustowskiem byl Cyriak Akord, ziemianin z Sej-
nenskiego, a kontrolerem wojewoédzkiego byt do chwili nominacji
na komisarza Dyrekcji — tenze Akord, po nim zas Zygmunt
Gutt 119,

Sposrod terenowych dzialaczy organizacji Awejde podaje na-
zwiska niektérych naczelnikéw miast. Tak wiec na czele Suwatk
stal wspomniany juz Edward Awejde, w Loomzy jego syn Artur

115 Zeznania $ledecze, s. 221—222,

116 Thidem, s. 138; O. Awejde, op. cit., s. 415—417, 435—436; AGAD, TKS,
vol. 6, k. 98v—99; J. Gieysztor, op. cit., t. II, s. 325; Zbior zeznan Sledczych,
nr 1, s. 10—11, 14.

17 Zeznania $ledcze, Wstep, s. XXIII; J. K. Janowski, op. cit,, 1. I, s. 11;
O. Awejde; op. cit.,, Wstep, s. XXXIII, s. 585; S. Kieniewicz, Sprawa wilo-
$cianska, op. cit., s. 242,

us O Skarzynskim i jego dzialalnoSci zob.: O. Awejde, op. cit, nr 21,
s. 121 i zapiski, s. 416, 585; J. Gieysztor, op. cit. . I, s. 130 i 315, AGAD, TKS,
vol. 7, k. 45v—46; E. Maliszewski, Organizacja powstania styczniowego, War-
szawa 1922, s. 50. O jego dzialalno$ci konspiracyjnej w latach 40-tych zob.:
D. Fajnhauz, Ruch konspiracyjny na Litwie i Biatorusi 1846—1848, Warsza-
wa 1965, passim.

19 0. Awejde, op. cit.,, s. 416.
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Awejde, brat Oskara 12, w Augustowie inzynier Friderici, w Ma-
riampolu architekt Aleksander Mirecki, za§ w Kalwarii i Sej-
nach — jacys nie znani z nazwiska ksigza. Sposrod dzialaczy po-
wiatowych Awejde wymienia ziemianina Rutkowskiego i ks. ka-
nonika Juliana Zaleskiego, proboszcza z Kobylina, oraz braci Jana

1 Tadeusza Wojczynskich z Lomzynskiego 121, Oprécz Rembielin-

skiego do przywodcow szlachty lomzynskiej nalezal tez ziemianin
Wiadyslaw Downarowicz 122, W pow. augustowskim czynny byt
ziemianin Antoni Gosiewski, w pow. sejnenskim Jozef Ablamo-
wicz i Bronistaw Schmidt, w kalwaryjskim — Zygmunt Gawron-
ski, Teofil Bar i Adolf Galera — ten ostatni stal na czele powiatu;
w mariampolskim wreszcie — Wiktor Gawronski, brat Zygmunta,
Jozef Wojzbun i ks. Posylajtis, proboszcz z Wejwer 123,
Stanowisko poszczegdlnych dzialaczy organizacji bialej, a zwla-
szcza jej wojewodzkich przywoédeéw, wobec rozwoju ruchu naro-
dowego nie bylo jednolite, co znalazlo swéj wyraz w chwili wy-
buchu powstania. Paszkiewicz np. do konca pozostal jego zdecy-

‘dowanym przeciwnikiem. Juz po wybuchu 22.I przyslat z Warsza-

wy do swych znajomych w Augustowskiem listy, w ktérych prze-
strzegal ich przed udzialem w powstaniu. Niektére z tych pism
wpadly w rece 6wczesnego komisarza Rzadu Narodowego, Pio-
trowskiego, ktéry na tej podstawie, dowiedziawszy sie o przy-
jezdzie Paszkiewicza w Augustowskie i widzge w nim ,,najza-
cietszego i jedynie czynnego kontrrewolucjoniste”, wystapit do
naczelnika wojennego woj. augustowskiego z wnioskiem o wyda-
nie nan wyroku smierci 1%, Podobnie nieprzejednanym przeciwni-

120 W Swietle tych faktéw nietrudno zrozumieé, iz Oskar Awejde miat
moznos¢ kontrolowania tu poeczynan czerwonych, gdyz czlonkowie jego ro-
dziny stali na czele tamtejszych biatych i byli naczelnikami dwéch waznych
miast. Por.: O. Awejde, op. cit., s. XXXV, wstep.

21 0. Awejde, op. cit., s. 417.

122 Zeznanie Stefana Wojczynskiego, odpis z CGIAW, 1865, d. 1863, f.
378, k. 31, 31v.

123 0. Awejde, op, cit., s. 417.

24 BN rkps IV 6545, k. 43v; O. Awejde, op. cit.,, s. 363, 418, 449, 450;
»0jczyzna” nr 14, 1865 (Zyciorys Piotrowskiego) podaje, ze Paszkiewicz byl
Wwtedy w Warszawie i ze Rzad Narodowy nie zgodzil sie na wniosek Pio-
trowskiego. Ocene Paszkiewicza dal J. Gieysztor (op. cit, t. I, s. 191), pi-
szgc z okazji grudniowego zjazdu bialych w 1862 r.: ,Paszkiewicza znalem
Z tej’'strony, ze nie powierzylbym mu najmniejszej czynnosci”.

73



kiem powstania byl Zygmunt Gutt 125, Jeszcze smutniejsza role
odegral ks. Zaleski. Przed powstaniem wystepowal on bardzo
czynnie przeciw ruchowi narodowemu, potepiajac w swych kaza-
niach manifestacje patriotyczno-religijne. Dzialalnosé jego zostala
napietnowana w ,,Ruchu” w lipcu 1862 r., jako czlowieka, ktéry
,Jludnosé caly odwodzi od obowigzkéw Swietych dla kazdego Pola-
ka’ 126, Przeciwko niemu wszczal sledztwo Zameczek, ktory zagro-
zit mu karag sSmierci. Po wybuchu powstania ks. Zaleski kilkakrot-
nie zmuszony byl ukrywaé sie przed powstancami. W r. 1864
ujawnit on wladzom sklad lomzynskiej organizacji cywilnej. Wia-
dze rosyjskie skwapliwie korzystaly z jego ustug 17,

Paszkiewicz, Gutt, a w szczeg6lnosci ks. Zaleski byly to oczy-
wiscie przypadki skrajne. Wiekszos¢ przedstawicieli ziemianstwa
zajmowala postawe mniej negatywna. Wprawdzie Edward Awejde
utrudnial réwniez dzialalnos¢ czerwonych, nie chege dopuscié do
rozszerzenia sie ich wplywéw w masach, skupit jednak wokot sie-
bie ludzi, z ktérymi zamierzal przygotowaé grunt dla przyszlego
powstania, tak aby jego kierownictwo znalazlo sie od razu w re-
kach szlachty 128, Dzialalnos¢ Awejdego przypadla zreszta na okres
rozwoju organizacji czerwonej w Augustowskiem, kiedy ograni-
czenie sie do paralizowania jej czynnosci nie moglo juz wystar-
czy¢ i nalezalo dostosowaé sie do nowe]j sytuacji, jezeli biali mieli
utrzymac¢ w swym reku kierownictwo przysztego ruchu. Wiekszosé
dzialaczy bialych po wybuchu powstania przylaczyla sie do niego,
zajmujac szereg waznych stanowisk w organizacji cywilnej, jak
np. Akord, Skarzynski, Awejdowie, Wojczynscy 12°.

Pod koniec 1862 r. organizacja biala w Augustowskiem byila
jeszeze daleka od przystapienia do ruchu. Jej czlonkowie musieli
jednak liczy¢ sie z opinig publiczna. Tak np. mimo zalecenia Dy-

125 0. Awejde, op. cit., s. 116, 118.

126  Ruch"” nr 3 z 29.VIL.1862.

127 AGAD, KRSW, vol. 1854, k. 5,7v—8, 9, 10v, 13—15, 3335, 46, wolu-
men wskazany mi uprzejmie przez dr Fr. Ramotowsks, ZNWOEL, vol. 2, do-
nosy ks. Zaleskiego, passim. Por. tez R. Lubienski, Ks. Konstanty Ireneusz
Pomian hr Lubienski, biskup sejnenski, Krakéw 1898, 222—223.

128 Por. np. J. K. Janowski, op. cit, t. I, s. 11.

129 Por, E. Maliszewski, op. cit., s. 21—22. Odmienna natomiast byla sy-
tuacja na Litwie, gdzie roéznice miedzy obiema partiami byly mniejsze,
a czynniejsze zaangazowanie szlachty w ruchu jeszcze przed powstaniem
spowodowalo, ze ani na chwile nie utracila ona przewagi.
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rekeji, aby szlachta przyjmowala stanowiska publiczne, hr. Hen-
ryk Starzenski w obawie przed opinia odméwit Wielopolskiemu
przyjecia stanowiska gubernatora cywilnego augustowskiego 130,
Spisek rozszerzal sie coraz bardziej — nizsi urzednicy, w tym
takze niektorzy Rosjanie, zaprzysiegali wiernosé¢ Komitetowi Cen-
tralnemu. Totez, jak pisze Blonski, ,,obywatele ziemsey coraz wie-
cej zdawali sie by¢ zaklopotani”. Opowiada on w swym pamietni-
ku, ze wspomniani juz bracia Q, po powrocie z Warszawy, przera-
zeni byli rozwojem organizacji czerwonej na prowincji. Uwazali
oni ,,powstanie w kazdym, chociazby i w nieco odleglejszym cza-
sie, bez ich przylozenia sie za niemozliwe”. Jeden z dzialaczy
organizacji uswiadomit ich: ,,wasi wdjci, ekonomowie, pisarze i lo-
kaje nawet, juz zaprzysiegli wierno$¢ Komitetowi Centralnemu,
jako Rzadowi Narodowemu, wiedzcie o tym, Ze sami jedni jestes-
cie” 13, Pqdobnie zostal zaskoczony rozwojem spisku wsrod
wiasnej stuzby dworskiej wspomniany juz dzierzawca Antono-
wa — Szabuniewicz, ktéry uprzednio nie wierzyl w mozliwosé
zdzialania czegokolwiek bez udzialu szlachty 132.

Od czasu rozwiazania Towarzystwa Rolniczego, zwlaszcza zas
od chwili, gdy na prowincji zaczela sie szerzy¢ agitacja czerwo-
nych, szlachta zaczela urzadza¢ na pét jawne zebrania i zjazdy,
na ktoérych obradowala nad przeciwdzialaniem stronnictwu ru-
chu 3. Zjazdy, ktére odbyly sie pod koniec 1862 r. w calym wo-
jewodztwie, byly wyrazem jej wzrastajgcego zaniepokojenia roz-
szerzaniem sie agitacji " czerwonych i rozwojem sytuacji. Tak
np. w miejscowosci oznaczonej przez Blonskiego jako D. odbyly
si¢ kolejno 3 zjazdy. Czerwoni probowali wykorzystaé okazje
i pewien inspirowany przez Blonskiego ziemianin (ktérego nazwi-
ska nie podaje) wystapil na jednym ze zjazdéw z wnioskiem o po-
lgczenie sie obu stronnictw, ktéry szlachta jednak odrzucila 134,
Podobne zjazdy odbyly sie réwniez w pow. lomzynskim, przy

130 O, Awejde, op. cit., s. 440. Gubernatorem zostal wéweczas Jozef Ko-
rytkowski. O. Awejde, op. cit., nr 6, s. 50.

131 R, Btonski, op. cit., s. 353—354.

132 Sz, Katyll, Pamietnik, s. 199,

133 Por. np. zjazdy i zebrania w pow. lomzyniskim. Zeznania Stefana
Wojczyniskiego, odpis z CGIAW, d. 1863, f. 378, N. 1865, k, 31—31v; Pawli-
szczew, op. cit, 1. 4, s. 146.

1% R, Blonski, op. cit., s. 344—345.
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czym delegaci zebranej szlachty wyjezdzali do Warszawy w celu
zorientowania sie w ogoélnej sytuacji. Jeden z nich, Stefan Woj-
czynski z Porytego przywiozi z Warszawy wiesci dla szlachty
niepomyslne, stwierdzajac, iz powstaniu nie da sie juz zapobiec.
W tej sytuacji czes¢ szlachty zebranej na zjezdzie u wiasciciela
wsi Matly Plock, Pawla Grabowskiego, postanowila przylaczyé sie
do czerwonych 135, Byl to pierwszy wylom w postawie ogélu
szlachty w calym wojewodztwie. Wkrotce pod wplywem rozwija-
jacych sie szybko wydarzen miala nastapi¢ ogélna zmiana frontu.

Organizacje narodowa poparlo réwniez duchowienstwo. Od po-
czatku ruchu narodowego zaznaczyl sie w Augustowskiem — po-
dobnie jak zreszta w calym kraju — znaczny udzial ksiezy
swieckich i zakonnych w manifestacjach patriotyczno-religijnych.
Teraz nastgpilo oficjalne poparcie dla programu Komitetu Cen-
tralnego. Wzorem diecezji sandomierskiej i podlaskiej réwniez
w Suwalkach u ks. Piotra Wierzbowskiego, czlonka konsystorza
sejnenskiego i proboszcza suwalskiego, odbyl sie 15 grudnia
1862 r. zjazd okolo 20 ksiezy dekanalnych. Rozpatrywano tam sy-
tuacje, analizowano dzialalno$¢ Dyrekeji biatych i Komitetu Cen-
tralnego. Zebrani wypowiedzieli sie za rozwiazaniem Dyrekeji,
uznali Komitet Centralny Narodowy za legalny, tymczasowy rzad
polski, pod warunkiem uznania praw i niezaleznosci Koscioia Ka-
tolickiego oraz wezwali duchowienstwo polskie do prowadzenia
propagandy patriotycznej w celu przygotowania narodu do po-
wstania. Do Komitetu Centralnego wystano ks. Pawla Andruszkie-
wicza z zawiadomieniem o uchwalach podjetych na naradzie 136,
Zajecie takiego stanowiska mialo duze znaczenie dla rozwoju
organizacji narodowej i przyszlego powstania. Wplyw duchowien-

135 AGAD, ZNWOL, vol. 2, k. 45; W. Swiderski, op. cit. s. 64; Ciekawe
dokumenty, ,,Wspblna Praca” 1928, nr 9, s. 5. W swoich zeznaniach Woj-
czynski wypiera sie udzialu w zjeZdzie w Borzejewie. Odpis z CGIAW,
d. 1863, 1865, £, 378. O zjazdach w Lomzynskiem szerzej zob.: S. Chankow-
ski, op. cit., s. 119.

186 W. M. Zajeew. Cennyj kompleks dokumentow o wosstanii 1863 g.
(Dzielo III otdielenia — O besporiadkach w Carstwie Polskom i zapadnych
guberniach), w: Russko-polskije rewolucjonnyje swjazi 60-tych godow
i wosstanie 1863 g., s. 237, P. Kubicki, op. cit. cz. I, t. 1, s. 214; M. N. Kat-
kow: 1863 god. Sobranie statiej po polskomu woprosu pomieszezawszichsja
w ,,Moskowskich Wiedomostiach”, ,Russkom Wiestnikie” i w ,,Sowremien-

noj Lietopisii”, wyd. 1, Moskwa 1867, s, 263; N. I. Pawliszczew, op. cit.,
t. 4, s. 199.
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stwa na tych terenach, a zwlaszcza w czeSci wojewoddztwa zamiesz-
kale] przez Litwinéw, byl szczegélnie duzy. Wiemy, ze pierwsze
préby dotarcia z agitacja patriotyczna do chlopéw dokonywane
byly za posrednictwem ksiezy. Totez ich przyklad mogt mieé¢ po-
zytywny wplyw na ustosunkowanie sie tutejszej wsi do powsta-
nia 7. Nie zdolano tu wprawdzie — podobnie jak w diecezji war-
szawskiej i plockiej — utworzyé wsréd ksiezy organizacji 138, nie
przeszkodzilo to jednak udzialowi wielu z nich w ruchu narodo-
wym. Dzialalnosé¢ kleru ulatwiala w pewnym stopniu szczegélna
sytuacja w diecezji, pozbawionej od lat pietnastu biskupa 19,

Z chwila ogloszenia zapowiedzi o poborze rekruta Komitet
Centralny wydal rozporzadzenie dla burmistrzéw miast, wojtow
gmin i innych wiadz, zakazujac im udzialu w czynnosciach zwig-
zanych z poborem, a nawet nakazujge stawianie oporu. Zarzadze-
nie to rozestano poczty, dzieki pomocy urzednikéw. Tak np. urzed-
nik poczty w Suwatkach, Nowacki, rozsylal to zarzadzenie z nu-
merem urzedowym do burmistrzéw i wojtow w okolicy 0. Trzy-
dziesci kilka egzemplarzy litografowanego tekstu rozporzadzenia
przywioézt z Warszawy sam Piotrowski. Nadano je na poczcie
w Ejtkunach, na terytorium Prus, skad rozeszly sie do adresatow
dzigki urzednikom, z ktérych wiekszos¢ sprzyjala wladzom naro-
dowym; pozostali za$ pod naciskiem ogélu musieli spelnia¢ roz-
kazy wiekszosci 141,

Ogloszenie zapowiedzi branki sklonilo tez czerwonych do przy-
spieszenia prac organizacyjnych i przygotowan do powstania. Za-
danie ulatwilo im w pewnym stopniu zniesienie w pazdzierniku
1862 r. stanu wojennego w guberni augustowskiej (z wyjatkiem
Suwatk) 142, Wobec mozliwosci szybkiego rozpoczecia walki czesé

137 Por, np. R. Blonski, op. cit., s. 370.
128 M. W. Berg,, op. cit., t. II, 5. 245.
189 Gazeta Polska” z 1862 r. Wykaz diecezji i administratoréw. O. Awej-

de, op. cit., s. 625. Ze sytuacja taka mogla stanowié ulatwienie dla kleru

zaangazowanego w ruchu narodowym S$wiadezy odwrotny przyklad Bia-
lostockiego. Szwarce skarzyt sie, ze kler tamtejszy pod wplywem wyz-
szego duchowienstwa wilenskiego wystepuje przeciw ruchowi narodo-
wemu; M. Ziotorzycka, Bronistaw Szwarece o sytuacji..., s. T62.

140 W, Przyborowski, Dzieje, t. I, s. 22,

141 R. Blonski, op. cit, s. 352, 353.

12 N. I. Pawliszczew, op. cit.,, t. 4, s, 144; W. Przyborowski, Historia
dwdch lat, t. V, s. 217.
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zebranych funduszéw przeznaczono na zakup broni w Prusach.
Z Warszawy powrdcil Piotrowski, przywozac nowe kwity podat-
kowe; zalecil tez Blonskiemu rozpoczecie akeji zaprzysiegania
spiskowcow, po czym wyjechat do Grodna 143. Nie znamy celu ani
rezultatow tej podrézy. Mozna sie tylko domyslaé, ze chodzilo za-
pewne o nawiazanie kontaktu z tamtejszym kierownictwem spisku
i ze Piotrowski udal sie tam na polecenie wladz warszawskich.
Niewykluczone jest, iz zlecit mu to jeszcze przed swoim areszto-
waniem Szwarce, ktéremu w Komitecie Centralnym podlegaly
tereny Augustowskiego i Grodzienskiego. Piotrowski odbyl tez
wraz z Katyllem objazd agitacyjny po wojewodztwie. Zarzadzono
rowniez zjazd czlonkow organizacji. Dla przyspieszenia prac orga-
nizacyjnych przystano z Warszawy nowego agenta, Ludwika Wro-
nowskiego (Suminskiego). Piotrowski skierowal go do powiatu
sejnenskiego, ktéry jak sie wydaje, najmniej byl przygotowany
do powstania. Dla wzmocnienia agitacji w komzynskiem, obok
dzialajgcego tam miedzy drobna szlachtg w okolicach Lomzy Ka-
minskiego, mial sie uda¢ w celu zjednania dla ruchu Kurpiéw
sam Blonski, na co wyjednal sobie upowaznienie od Komitetu
Centralnego 14¢. Wydaje sie, ze nie zdazyl juz jednak tego zreali-

zowaé. W pélnocnych powiatach intensywna prace agitacyjna pro-

wadzil Szymon Katyll.

Wiladze spiskowe w Warszawie przywiazywaly duzg wage do
tych terenow. Pogranicze wojewodztw plockiego i augustowskie-
go — tereny puszezy Kurpiowskiej — przewidziane zostaly jako
jeden z dwéch punktéow koncentracji powstancéw (drugim bylo
Sandomierskie). Na terenie woj. augustowskiego nie wyznaczono
wprawdzie zadnego z planowanych punktéw uderzen w chwili
wybuchu powstania %3, ‘niemniej na zebraniu 15 stycznia 1863, na
ktorym zapadla decyzja o rozpoezeciu powstania, Padlewski
w przedstawionym planie szczegolowo nakreslit role, jaka miala
odegra¢ polnocno-wschodnia czes¢é kraju. Na Plockie, Lomzynskie
i Podlaskie mial by¢ skierowany w poczatkowej fazie powstania

14 R, Blonski, op. cit., s. 342—343.

144 Thidem, s. 350—352, 359. Dziwny wydaje sie brak w pamietniku
Blonskiego jakiejkolwiek wzmianki o dzialalno$ci w Lomzynskiem Cichor-
skiego-Zameczka.

145 J K. Janowski, op. cit,, t. I, s. 18, 19, 35; O. Awejde, op. cit., s. 497.
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. glowny nacisk. Liczono tu na przerwanie komunikacji kolejowej
. Warszawy z Petersburgiem i wykorzystanie miejscowych sit przy-
; chylnej powstaniu ludno$ci. Zamierzano w ten spos6b ulatwic
uzbrojenie sie powstancéw na Litwie 145, Umozliwialo to réwniez
. nawigzanie bezposredniej lgcznoséci z rosyjskim ruchem rewolu-
~ cyjnym 147,

Wkrétee po wybuchu powstania podobnie podkreslal znaczenie
. tych terenéw czlonek Komitetu Centralnego, Witold Marczewski.
W liscie do Padlewskiego z 30 stycznia 1863 r. pisal: ,,.-nalezy,
o ile to tylko mozliwe, rozszerza¢ powstanie we wszystkich okre-
‘gach pogranicznych, formowaé tam silne zbrojne oddzialy, roz-
1 braja¢ kordon strazy pogranicznej, bo niezbednym otwiera¢ przej-
:' Scie dla wwozu broni... Trzeba wam wejsé¢ w porozumienie z wo-
. Jewodztwem lomzynskim, augustowskim, podlaskim dla porozu-
.'mienia si¢ 1 wspllnego dzialania i dlatego, ze musimy jak naj-
'_ szybciej ruszy¢ ku Litwie i tam przeniesé teatr wojny pozytywny
| 1z prawdziwymi juz silami” 148,

‘ W sSwietle przedstawionej wyzej sytuacji mozna stwierdzié, ze
- Woj. augustowskie w chwili wyznaczenia przez Komitet Central-
:’-ny’terminu rozpoczecia walki bylo pod wzgledem organizacyjnym
' dos¢ dobrze przygotowane do wypekienia nalozonych na nie za-
- dan. Zwlaszeza koncowy okres, od chwili ogloszenia zarzadzenia
-0 brance az do wybuchu powstania, stal pod znakiem wytezonej
~ pracy organizacyjnej i agitacyjnej. Sprzysiezenie szeroko roz-
- Pprzestrzenilo si¢ wsréd stuzby folwareznej, oficjalistow, drobnej
* szlachty, mieszczanstwa i czesciowo wéréd chlopéw. Nalezeli tez
{ -_do niego niektorzy ziemianie. Wyréznilo sie zwlaszeza Lomzyn-
- skie, gdzie licznie wciagnieta zostala do ruchu ludnosé chlopska
. (zwlaszcza Kurpie) 149, W duzo mniejszym zakresie udalo sie jg
v jwciagnqé do ruchu w $rodkowej i pélnocnej czesei wojewodztwa,
- Jjakkolwiek i tu chlopi zostali czesciowo przygotowani przez ksiezy
~ 1 inne osoby, majace z nimi stycznosé.

Wielomiesieczna wytezona praca organizacyjna Szwarcego, Ci-

140 B. Szwarce, Wydawnictwo materialéw, op. cit., s. 43.

147 7. Chadzynski, op. cit., wstep, s. 11.

145 M. Zlotorzycka. Z korespondencji, s. 751.

; 149 Por. np.: Tykocin (przygotowawcze dziatania do styczniowego po-
. ‘Wwstania w Tykocinie w r. 1860—1863 i 1864) »Zdrowie”, R. 6. 1905, s. 240.
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chorskiego, Piotrowskiego, Blonskiego, Katylla i wielu terenowych
dzialaczy doprowadzila do zmiany sytuacji w tej czesci kraju,
gdzie do niedawna jeszcze bezwzgledng przewage i wplywy po-
siadali biali. Teraz przewaga ta ulegla zachwianiu, a jakkolwiek
wplywy ich byly nadal duze, to jednak wyrosta obok nich nowa
sila, ktora wkroétce przejgé miala inicjatywe w swoje rece.

Najwieksza niewatpliwie trudno$é¢ sprawial miejscowej orga-
nizacji brak dostatecznej ilosci broni i funduszéw, a takze wy-
kwalifikowanych wojskowych. Sytuacje utrudnialo takze znaczne
oddalenie, a co za tym idzie nielatwa 1gcznos¢ tej czesSci kraju
7z Warszaws. Lacznos¢ te Piotrowski i Blonski utrzymywali po-
przez kilkakrotne wyjazdy do Warszawy, skad takze przyby\f\rah
agenci przysylani przez Komitet Centralny. Kontakty te byty jed-
nak zbyt rzadkie i powolne, zwlaszcza w koncowym okresie przec’i
powstaniem, wobec szybko nastepujgcych po sobie wydarzen
i zmieniajgcej sie sytuacji.

Rozdzial III

Poczatki powstania

Poczatki powstania w Lomzghiskiem

Przeprowadzenie w Warszawie branki w nocy z 14 na 15 stycz-

nia zmusilo czerwonych do przyspieszenia terminu wybuchu po-

wstania, ktéry wyznaczono na 22 stycznia. Zamierzali oni w ten
sposob uprzedzi¢ dokonanie poboru na prowincji, spodziewanego
o kilka dni pézniej. Rozeslany w tej sprawie rozkaz nie dotart
jednak wszedzie w teren we wlasciwym czasie. Nie otrzymal go
rowniez Blonski, zastepujacy wraz z Katyllem nieobecnego wow-
czas komisarza Piotrowskiego 1,

Rozkaz ten dotart natomiast — najprawdopodobniej dzieki po-
laczeniu kolejowemu * — do przebywajacego w Lomzynskiem Za-
meczka, ktory przerazil sie nim: ,,..powstanie z bronig bialg to jest
z golymi rekami, bez zadnego planu, funduszéw i bez dostatecznej
organizacji w calym kraju zdawalo mi sie nierozsadkiem i pewni-
kiem nieudania sie..” — pisal w swoich wspomnieniach.
Podporzadkowal mu sie jednak i wydal polecenia, aby zaprzysie-
gano spiskowcéw, gromadzono bron i szykowano kosy.

Zameczek zdecydowal sie tez na prébe wciggniecia do ruchu
ziemian, z ktérymi kontaktow dotychezas unikat. W tym celu
zwoial zjazd szlachty, nie bardzo wierzac zreszta w powodzenie
tego kroku, gdyz jak sam pisal — ,,...wiedzialem, Ze mnie uwazano
za czlowieka, ktéry zacheca lud do powstania przeciwko szlachcie
celem wyniszczenia jej, a to z tej przyczyny, zem unikal dworéw
1 bylem prawdziwym bratem dla ludu”. Whrew jego przewidywa-
niom przedstawiciele szlachty przybyli jednak na zjazd. Na we-
zwanie Zameczka, aby szlachta przylaczyla sie do stronnictwa ru-

1 Sz. Katyll, Pamietnik, s. 176; tenze: Kilka epizoddw, k. 499.
2 Por.: ,,Ostatnie stowa”, s. 50 (wspomnienia Stanistawa Fanti).
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chu, sklonni byli wyrazi¢ zgode pod warunkiem, ze czerwoni wy-
rzekng sie dazen powstanczych i podporzadkuja bialym. Wobec
takiego stanowiska Zameczek ujawnil zebranym, iz termin po-
wstania zostal juz wyznaczony, dodajac, ze w zamian za przyla-
czenie sie szlachty do ruchu czerwoni oddadzg jej administracje
i kierownictwo w kraju. W tej sytuacji zebrani oswiadcezyli, iz bez
wzgledu na to, czy decyzja rozpoczecia powstania jest stuszna, czy
tez nie, przystepuja do niego i beda je popieraé. ,,..co tez poczat-
kowo dopeinili” 2.

Motywy przystapienia ziemianstwa do ruchu narodowego da-
dzg sie wytlumaczy¢. Obok niewatpliwych pcbudek patriotycz-
nych, oddzialywania przykiadu ksiezy, z ktérych niejeden wspol-
pracowal z Zameczkiem *, kierowala szlachta takze daznosé¢ do
tego, aby nie dopusci¢, by wypadki, ktérym nie mogla juz zapo-
biee, rozwijaly sie mimo niej, a nawet whbrew niej; przeciwnie,
chciala mie¢ na ich przebieg decydujacy wplyw. A wlasnie Za-
meczek czynil przeciez zadosé tym dazeniom, obiecujac szlachcie
‘oddanie w jej rece kierownictwa krajem. Interesujace natomiast
jest pytanie, dlaczego Zameczek, podajgcy sie za przyjaciela chlo-
pow i unikajacy dotychczas szlachty ze wzgledu na swéj radyka-
lizm spoleczny, szedl na tak dalekie ustepstwa i w czyim imieniu
to uczynil? Przyczyny tego posuniecia byly — jak sie wydaje —
zlozone. Jedna z nich bylo niewatpliwie dazenie do zapewnienia
ruchowi powstaficzemu srodkéw materialnych ziemianstwa oraz
che¢ dzialania w decydujagcym momencie w atmosferze jednosci
narodowej... Prawdopodobnie tez jednak, mimo widocznych rezul-
tatow dzialalnosci spiskowej w Lomzynskiem, Zameczek nie czul
sie dostatecznie silny, aby rozpoczaé¢ walke bez udzialu szlachty 5.
W odréznieniu przy tym od wielu innych dzialaczy lewicy czer-
wonych, nie byl on czlowiekiem o nieziomnych przekonaniach,
cechowala go natomiast wielka ambicja, przerastajgca niewatpli-
wie jego mozliwosci. By¢é moze przekazujac bialym cywilne kie-
rownictwo ruchu, liczyl na zachowanie dla siebie ogélnego kie-

3 Teka, nr 22, s. 4—6; nr 24, s. 2; S. Chankowski, op. cit., s. 119.

4 8. Kieniewicz, Sprawa wiloscianska, s. 245; tenze: Miedzy ugodqg
a rewolucjg. Andrzej Zamoyski w latach 1861—1862. Warszawa 1962 r.,
s. 291; S. Chankowski, op. cit,, s. 120.

5 Sugestie te zawdzieczam doc. D. Fajnhauzowi.
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rownictwa walki zbrojnej. Niestety, brak w tym zakresie — poza
relacja samego Zameczka — innych zrédel, ktore pozwolilyby
ustali¢, czy mial on jakie$ zalecenia od kierownictwa ruchu, czy
tez dzialal na wilasng reke.

Zgromadzone przez Zameczka sily wynosily — wedlug jego

- relacji — okolo 1800 sprzysiezonych, na ktérych jednak przypa-

dato tylko 60 sztuk palnej broni mysliwskiej i troche kos. Spis-
kowey zgromadzeni byli gléwnie w okolicach Lap, majac w po-
blizu zorganizowany przez Szwarcego niemal w calosci kilkuset-
osobowy personel z warsztatow i stacji kolejowej oraz ochotni-
kéw z Bialostockiego®. Poza tym w poblizu L.omzy zgromadzilo
sie ponad 100 mlodych ludzi zbieglych z Warszawy przed branka,
oczekujac na rozpoczecie walki. Juz po jej rozpoczeciu nadciggne-
1y na te tereny dalsze grupy z guberni warszawskiej i plockiej”.

Przeciwko tym silom powstanczym wladze carskie rozporza-
dzaly formacjami wchodzacymi w sklad 6 dywizji, rozlokowanej
w guberniach plockiej i augustowskiej. Na terenie tej ostatniej
znajdowaly sie 4 bataliony 24 symbirskiego pulku piechoty, 2 ba-
terie dzial, 6 brygada artylerii oraz 36 pulk kozakéw donskich.

- Oddzialy te rozmieszczone byly w sposéb nastepujacy: 1 batalion
_piechoty zajmowal powiat lomzynski, 2 batalion stacjonowat

w Augustowie i w pow. augustowskim, 3 za§ rozrzucony byl

. w trzech polnocnych powiatach — sejnenskim, kalwaryjskim

i mariampolskim. Ponadto rota strzelcow i 6 batalion kwaterowa-
1y w Suwalkach, gdzie znajdowala sie réwniez bateria dzial. Dru-
ga bateria umieszczona byla w Lomzy. Sotnie 36 putku kozakow
kwaterowaly w Mariampolu, Suwalkach, Augustowie, Szczuczy-

" nie, Eomzy i Wysokiem Mazowieckiem oraz pé! sotni w Tykocinie.

Takie rozmieszczenie sil umacnialo wazniejsze punkty polozone
przy szosie warszawsko-petersburskiej, pozostawialo natomiast
pomiedzy nimi powazne luki. Widoczne tez bylo slabsze obsadze-

8 S. Chankowski, op. cit., s. 121. Por. tez. O. Awejde, op. cit,, s. 529.

7 R. Blonski, op. cit.,, s. 361, 362; A. Skalkowski, op. cit, t. III, s. 162.
Oficer powstanczy Jan Ostoja Zagérski wspominat w grudniu 1863 r,
o oddziale, ktéry pod jego dowddztwem, po brance, p}-zybyl Z Warszawy
w Eomzynskie i uczestniczyl nastepnie w ataku na stacje kolejowa w Czy-
zewie. B. K., rkps 7413, k. 13—13v. Por. tez. S. Frelek, Wspélczesnag, trady-
cja ludowa o powstaniu 1863—1864 roku ma Suwalszczyénie. ,Rocznik Bia-
lostocki”, t. 6: 1965, s. 410.
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nie wojskiem po6inocno-wschodniej czesci guberni, zas tereny na
poinoc od Mariampola wolne byly od oddzialéw wojskowych &
Mogtlo to niewatpliwie ulatwié spiskowcom przygotowanie do wal-
ki zbrojnej w tamtych okolicach.

W Eomzynskiem natomiast Zameczek mial przeciwko sobie
batalion piechoty, péltorej sotni kozakéw i baterie dzial. Wojska
te w wiekszosci zajmowaly wazniejsze punkty w poludni'owo_
wschodniej cze$ci powiatu w poblizu szosy giéwnej (Lomza, Ty-
kocin, Zambréw). Tuz za granica Krélestwa, w Surazu, znajdowa-
la sie jeszcze 1 kompania piechoty 9. Jakkolwiek Berg twierdzi 19,
ze wojska rozlozone na prowincji nie posiadaly instrukcji na wy-
padek powstania, to jednak w Augustowskiem wladze wojskowe
byly do pewnego stopnia przygotowane na te ewentualnosé. Przy-
byly tu niedawno, na jesieni 1862 r., nowy naczelnik wojenny
pulkownik baron Raden, przewidujac w zwiazku z ogélng sytuacja
w kraju mozliwos¢ ,nieporzadkéw”, postawil podlegle mu wojska
w stan pogotowia. Naczelnik wojenny w pow. lomzynskiem, pul-
kownik Zajcew, jeszcze w grudniu 1862 r. wydal rozkaz, aby
w przypadku rozruchéw oddziaty piechoty i kozakéw z Tykocina,
Zambrowa i Wysokiego Mazowieckiego polaczyly sie w zagrozo-
nym punkcie w celu wspolnego dzialania . W poczgtkach stycz-
nia za$ przeprowadzil w Lomzy ¢wiczenia wojskowe, ktore stano-
wi¢ mialy probe tlumienia rewolucji 12,

Plan Zameczka przewidywal uderzenie w trzech gléwnych
punktach w Tykocinie, Wysokiem Mazowieckiem i Surazu. Plan
ten byt sluszny z punktu widzenia zapewnienia sobie w pierwszej
chwili poparcia ludnosci. Byly to bowiem tereny przedpowstanio-
wej dzialalnosci Zameczka, zamieszkane gléwnie przez zascianko-
wa szlachte, wsréd ktorej spisek byl szeroko rozgaleziony.

Zameczek przywigzywal duza wage do pomocy miejscowych
spiskowcoéw, o czym $wiadezy fakt, iz za najtrudniejszy do wyko-

5 375. Gesket, op. cit.,, s. 16, 333—334; N. I. Pawliszczew, op. cit, t. 5
s, 387.

9 Szczegbly dotyczace rozmieszezenia sit rosyjskich w Eomzynskiem
zob.: S. Chankowski, op. cit., s. 121—122.

1 M. W. Berg, op. cit., t. II, s. 339.

11 S, Chankowski, op. cit., s. 122,

12 Czas” nr 12 z 16.1.63; tamZe opis alarmu i wyprowadzenia wojska
na ulice przez Zajcewa na odglos halaséw wywolanych przez ulicznikéw.

2

84

nania punkt swojego planu uwazal natarcie na Suraz, gdyz
,,...w miescie tym niepodobna bylo zaprowadzi¢ organizacji, ktéra
by w decydujagcym momencie udzielala pomocy atakujagcym po-
wstancom, a i wojsko tam bylo regularne 3.
- W nocy z 22 na 23 stycznia na punktach zbornych zgromadzito
sie znacznie wiecej spiskowcow niz przewidywanych 1800; nie-
dostatek uzbrojenia pozbawial jednak wartosci bojowe]j znaczng
czesé tych ludzi. Niestety, tej nocy do walki nie doszlo; spiskowcy
we wszystkich prawie punktach rozeszli sie do doméw z powodu
nadestanego z Warszawy mylnego rozkazu, przesuwajacego rzeko-
mo wybuch powstania o 3 dni. Podobnych wypadkéw bylo tej
nocy wiecej w calym kraju !¢, Fakt ten niewatpliwie ujemnie za-
wazyl na dalszym biegu wydarzen, wyeliminowat bowiem moment
zaskoczenia carskich garnizonéw, ktére dowiedziawszy sig naza-
jutrz o niedoszlych napadach, pozostawaly w stanie gotowosci. Do
tej pory bowiem, mimo wydanych w tej sprawie rozkazéw, goto-
wos¢é w poszezegolnych jednostkach w terenie nie wygladata naj-
iepiej =

Jedynym starciem, do ktérego doszto w nocy z 22 na 23 stycz-
nia w woj. augustowskim, by! atak na Suraz. Doszed! on do
skutku jedynie dzieki temu, ze nie dotart tutaj batamutny rozkaz
z Warszawy. Atak na Suraz powiddt sie tylko czeSciowo. Po za-
cietej walce powstancy zajeli wprawdzie czeSciowo miasteczko,
nie udalo im sie jednak zdobyé zmagazynowanych w nim 300
sztuk broni, ani tez uzbrojenia zalogi carskiej. Zawinil tutaj —
zdaniem Zameczka — dowédea Klimontowicz (Polak z wojska ro-
syjskiego), ktéry w dodatku zdezerterowal w czasie bitwy. Zdo-
bycie Suraza przypisywal Zameczek w glownej mierze swemu
wyborowemu oddzialowi, zlozonemu z rzemieS§lnikow i urzedni-
kéw kolei zelaznej, dowodzonych przez naczelnika warsztatow
Dekerta- .,..wszystko ludzi energicznych i prawdziwego poswiece-
nia dla sprawy narodowej’ 18,

18 Teka, nr 22, s. 7—8; szezegbély o przygotowaniach do rozpoczecia
walki zob.: S. Chankowski, op. cit., s. 122. \ ]

14 Por. np. podobny wypadek w Plockiem (Z. Chadzynski, op. cit,
5. 81—82).

15 8, Chankowski, op. cit., s. 123—124.

18 Teka, nr 22, s. 11.

85



Nocna bitwa o Suraz zapoczatkowala trzydniowe potyczki,
ktore stoczono w F.omzyniskiem w dniach 23—25 stycznia. Tak
wige 23.I oddziat powstancéw, zlozony z drobnej szlachty pod do-
wodztwem geometry Leopolda Chrzanowskiego, po utarczce
z kompania rosyjska, zajgt chwilowo Sokoty. Tegoz dnia inny od-
dzial zniszezyl tor kolejowy pod Surazem i urzadzenia stacyjne
w Lapach, rozproszywszy zandarméw. W paru miejscowosciach
rozbrojono grupki zolnierzy rosyjskich. :

Zgodnie z pierwotnym planem Zameczka dowodzeni przezen
powstancy zaatakowali takze Wysokie Mazowieckie (z 23 na 24.1)
i Tykocin (24.1). Inny oddziat pod dowddztwem ziemianina z Li-
sowa Jo6zefa Szepietowskiego oraz bylego oficera Garibaldiego,
z zawodu drukarza, Wiadystawa Wilkoszewskiego — zaatakowat
Mezenin (25.I). Jedynie pierwszy z tych atakéw zakonczyl sie
chwilowym zajeciem miasteczka, w Tykocinie, za$ i Mezeninie
powstancy zostali odparci 17.

Na tym zakoncezyl sie pierwszy trzydniowy okres walk w F.om-
zynskiem, ktéry stanowil niejako przedluzenie nocy styczniowej.
Byly to jedyne starcia zbrojne w styczniu 1863 roku w calej gu-
berni augustowskiej. Podobnie jak w calym kraju, tak i tu pierw-
sze walki przyniosty jedynie przejsciowe sukcesy (Suraz, Sokoly,
Wysokie Mazowieckie), niektére za$ zakonczyly sie niepowodze-
niem (Tykocin, Mezenin). Przyczyna niepowodzen byl w duzej
mierze brak dostatecznej ilosci broni, zwlaszcza palnej, niedo-
swiadczony i $wiezy — chociaz waleczny zolnierz oraz niedosta-
tek fachowych dowddcéw. Zameczek wojskowym nigdy nie byt

17 Szeczegbly pierwszych walk w Fomzynskiem zob.: S. Chankowski,
op. cit, s. 124—126. O poszczegélnych starciach wzmiankuja tez: ,Czas”
nr 26 i 28 z 1 i 5.I1.63; , Dziennik Poznanhski” nr 21, 23, 25 z 27, 29 i 31.1.63;
»NadwiSlanin” nr 13 z 1.I163; ,Straznica” nr 2 z 28.1.63: ~Ephémeérides
Polonaises”, luly—marzec 1863, s. 34; Piereczeni bojowych stotknowienii
w 1863—64 gg. w predielach Siewiero-Zapadnogo Kraja, Wilna 1915, s. 22
(dalej cyt. Piereczen); J. Pilsudski, 22 styczmia 1863 r. Poznan 1913, s. 60,
tu surowa opinia o nieprzydatnosci ataku na Suraz; tenze, Zarys historii
militarnej powstania styczniowego, Warszawa 1929, s. 30; H. Moscicki, Bia-
lystok, s. 161; Rewolucjonnyj podjom, nr 261, s. 504: A. J. Laskowskij,
op. cit., s. 66—67; L. Ratajczyk, Urzedowy wykaz potyczek wojsk carskich
w Krolestwie Polskim w 1863—1864 r., ,Studia i materialy do historii woj-
skowo$ci”, t. VIII, cz. II, 1962, s. 320 (dalej cyt. Urzedowy wykaz); N. I. Pa-
wliszezew, op. cit., s. 381; Rozkaz Dzienny Naczelnika Miasta nr 3 z 12.11.63;

W. Swiderski, op. cit., s. 70; Tykocin, ,Zdrowie” r. 6: 1905, s. 241; E. Halicz,
Gmina Stelmachowo, s. 135; 1. Koberdowa, Raporty, nr 211, s. 340.
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i dobrze zdajac sobie sprawe z braku umiejetnosci i doéwiadcz?-
nia wojskowego, apelowal do Komitetu Centralnego o przysianie

,‘ mu oficeréw — niestety bez skutku. Pozytywny 'natomiast byt
4 fakt, ze od samego poczatku powstania wziela udzial w walkach

cze$é chlopéw (Kurpie), drobna szlachta oraz olbrzy'mia wie%:;zoéf_:
personelu kolei i warsztatow kolejowych i to zarowno z jednej
jak i z drugiej strony granicy, z Lap i Bialostockiego 1.3. Rezulta~-
tem pierwszych walk bylo réwniez czasowe przerwanie polacze-
nia kolejowego z Biatlymstokiem. ; - ’
Niemal natychmiast po wybuchu powstania, 23 stycznia, glow-
nodowodzacy wojskami carskimi w Krolestwie, ge.n. Ramsa_y wWy-
dal znany rozkaz o koncentracji wojska, zalog z miasteczek i s1fra-
7y pogranicznej w kilkunastu wazniejszych punktac]'n strateg'u:z-
nych. W Augustowskim Oddziale Wojennyxp 19w ktérym wojsko
stacjonowalo dotychczas w 12 miejscowosciach, *fvyznaczono trz3'r
punkty koncentracji: Suwalki, Augustow i.Lomz'e, w .1utyn'.1 zas
dodano jeszcze dwa: Sejny i Szczuczyn. Zdjeto mw:mez‘straz po-
graniczna, ktora skoncentrowala sie w Wierszlow1e. Z punktouf
koncentracji rozsylano jedynie patrole po okolicach, a Qosterupkx
kozackie na szosie utrzymywaly lgcznos¢ pomiedzy nimi, Wy.wu::—
ziono tez pieniadze skarbowe 2. Rowniez tym razem sﬁyr r.osy]skle
skoncentrowane zostaly w srodkowej i poludniowej czesci guber-
ni, natomiast polnocna jej czes$¢ zostata od nich uwolmonfa.
Natychmiast po zakonczeniu pierwszych walk, gd?r wojska car-
skie skupily sie w Lomzy, oczyszczajac w ten sposub‘teren, Za-
meczek przystapil do formowania regularnego oddzialu party-
zanckiego. Do wyznaczonego punktu zbornego w lasach koio_Su«
raza zaczeli §ciggaé ochotnicy spoéréd drobnej szlachty,' oficja-
listéw dworskich i okolicznych ziemian. Z oddzialem hcza,t.:ym
okoto 200 ludzi zorganizowal Zameczek wypad na teren powiatu

18 §, Chankowski, op. cit,, s. 126; por. tez: O. Awejde, op. cit.,, s. 529
”Czaﬁ ’I(llgligt\zvégfgz{élone zostalo jeszeze przed powstar_lie_m na ;I_Okre--
géw wojskowych: 5 glownych, wediug podzialu na gubernie i 6 nllr_ng]szych.
Z tych ostatnich zaden nie obejmowat terenow gub. aggusto‘\z;s ]13e3. 4

20 §. Gesket, op. cit, s. 337; O koncgnfcracn por. tez: M. w. xglg‘,' k}'
cit,, t. II, s. 341; W. Przyborows};i, Dzieje, t. I, s. 141, 143; R. onski,
op. cit., s. 363; ,Dziennik Poznanski” nr 31 z 8.ILE3.
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bialskiego w Bialostockiem, skad — po zebraniu pewnej ilosci
broni w okolicy — na drugi dzien powrocil w granice Krélestwa.
Oddzial jego wzrést stopniowo do 800 ludzi, na ktérych przypa-
dato 130 sztuk broni palnej. Jedynie brak broni hamowal dalszy
wzrost oddziatu, do ktérego — zdaniem Zameczka — naptyneloby
nawet 10 tysiecy ochotnikéw 21,

Dziatalnos¢ Zameczka wiaze si¢ odtad z wydarzeniami, jakie
mialy miejsce wzdluz linii kolejowej warszawsko-petersburskiej.
Jak wiadomo, organizacja narodowa wykorzystywata te linie juz
w okresie manifestacji i przygotowan do powstania. W pierwszych
dniach po jego wybuchu przerwana zostala komunikacja kolejo-
wa i lacznosé telegraficzna miedzy Warszawg a Petersburgiem,
a nawet na krotki okres linia kolejowa dostala sie w rece po-
wstaneéw, ktérzy wykorzystali ja dla swych celéw 2. Bylo to
zgedne z nakreSlonym przed powstaniem planem Padlewskiego,
ktory przewidywal przerwanie komunikacji na tej linii, aby utrud-
ni¢ naplyw wojsk carskich do Krélestwa. Opanowanie kolei mialo
zarazem ulatwi¢ powstancom nawiazanie lacznosei z Litwa 23, Tak
wige oddzial ochotnikéw zlozony przewaznie z urzednikéw i funk-
cjonariuszy kolejowych, opanowawszy w Warszawie pociag, przy-
byt do stacji Srednica w poblizu granicy gub. ptockiej i augustow-
skiej. Powstaricy niszezyli po drodze urzadzenia telegraficzne, za-
trzymywali jadagce w przeciwng strone pociagi i rozbrajali na-
potkanych w nich Zoinierzy i oficeréw. Jednym z organizatoréw
tej wyprawy byl naczelnik stacji warszawskiej Leopold Plucinski,
ktéry walczyl potem w oddziale Zameczka 24, Interesujacy jest

%1 S. Chankowski, op. cit.,, s. 127.

2 AGAD, Zurnal wojennych diejstwij (dalej cyt. Zurnal), 10/22 T — 21
I/2 11 1863, k. 27v; M. N. Katkow, op. cit,, s. 102; 8. Gesket, op. cit., s. 340:
»Rozkaz Dzienny N. M.” nr 3 z 12.11.63; ,Dziennik Poznanski”, nr 23 z 29.1.
63; S. Chankowski, op. cit., s. 127.

23 B. Szwarce, Wydawnictwo materiatéw, s. 45. Juz w czasie powsta-
nia mocno podkreSlal ten moment W. Marczewski w liscie do Padlewskie-
go; por. tez list Komitetu Centralnego do tegoz. M. Zlotorzycka, Z ko-
respondencji, s. 751, 754; toz w: Dokumenty KCNiRN nr 41, s. 47—48,

31 S, Gesket, op. cit., s. 340; ,Rozkaz Dzienny N. M.” nr 2 z 12IL63;
L. Nalecz-Przetocki, Walki pod Wilkoszewskim i Padlewskim, w: W 40
rocznice powstania styczniowego, s. 335; ~Czas”, nr 27 z 411.63; Z. Klein,
Akeja powstancza na kolejach (Przyczynek do dziejéw powstania stycznio-
wego). ,,Za Wolno&¢ i Lud” 1954, nr 1, s. 18. O Plucifiskim por. Z. Kolumna,
op. cit,, cz. II, s. 215—216; H. Stupnicki, Imiennospis poleglych i straconych

- fakt, ze dwaj kolejarze ze stacji Eapy: maszynista Wiadyslaw

Samczynski i jego pomocnik Michal Owsiany, z chwilg rozpocze-
cia powstania ,,wypozyczyli” sobie ze stacji lokomotywe i udali
sie w kierunku Warszawy na spotkanie z partig Plucinskiego 2.

Przybyly z Warszawy oddziat pclaczyt sie nazajutrz z oddzia-

lem Zameczka, po czym wspélnie 27.1.63, zaatakowaly one i opa-

nowaly stacje w Czyzewie 26.

Linia kolejowa byla zatem w poczatkach powstania o$rodkiem
szczegollnego zainteresowania oddzialéw powstanczych. Nie mozna
sie wiec w pelni zgodzi¢ z twierdzeniem Gesketa %7, iz walki, ktére
sie w pierwszych dniach toczyly wokét kolei nie byly rezultatem
Swiadomej akeji powstancow, zmierzajgcej do opanowania i utrzy-
mania jej, mialy za$ jedynie charakter przypadkowych epizodow.
Nie ulega watpliwo$ci, ze powstancy, dzialajacy w partyzantce,
nie rozporzadzali odpowiednimi silami i $srodkami dla opanowania
kolei na dluzsza mete, z czego zreszta zdawali sobie sprawe. Nie
zmienia to jednak faktu, Ze doceniali oni znaczenie linii kolejowej,
jak $wiadczy o tym wypowiedz Zameczka: ,,Posiadanie kolei bylo
bardzo wazna rzeczg dla poczatkowego powstania” 28, Swiadecza
o tym rowniez inne fakty. Od samego poczatku powstancy starali
sie uniemozliwi¢ nieprzyjacielowi korzystanie z tej waznej linii
warszawsko-petersburskiej, napadajac stacje, niszczac tory,
mosty, tabor i urzadzenia kolejowe, jak np. pod Surazem, Lapami,
na linii Malkinia—Srednica itp. Takie zadania wykonywal np.

ofiar powstania roku 1863 i 1864. Lwow 1865 s. 64; W. A, Diakow, Spisok
rukowodjaszczich diejatielej wosstania 1863—64 gg. sostawlennyj W. W. fon
Walem, w: Russko-polskije rewolucjonnyje swijazi, s. 536; Wspdlpraca re-
wolucyjna, t. II, s. 502, 732, AGAD, TKS, vol. 6, k. 130v—131, S. Chan-
kowski, op. cit., s. 127—128.

*® M. N. Milowidow, op. cit., nr 268, s. 208. Obaj uczestnicy WYprawy
zostali aresztowani po kilku dniach. Por. ,Czas” nr 73 z 31.1IL.63.

* S. Chankowski, op. cit., s. 128; por. tez AGAD, SSKP, vol. 390, k. 77;
Zurnat, k. 22—22v; Urzedowy wykaz, s. 315; Ostatnie stowa, s. 50,

*? 8. Gesket, op. cit., s. 342—343: Podobnie i J. Pilsudski (22 stycznia
1863, s. 60 i Zarys, s. 43) niestusznie zarzuca powstaficom, ze wybizrajac
miejsca do ataku pozostawili nienaruszong linie kolejowa — tlumaczy to
zreszta brakiem oswojenia sie 6wezesnych ludzi z nowym zjawiskiem, ja-
kim byla kolej zelazna. Zarzut ten moze byé stuszny jedynie w odniesie-
niu do obiektéw ataku podezas nocy styczniowej.

%% Teka, nr 24, s. 3—4; por. tez wypowiedz Szwarcego, Zalozenie Ko-
mitetu Centralnego, s. 447; S. Chankowski, op. cit., s. 129.
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w Plockiem Ignacy Mystkowski ze swym oddzialem, tak postepo-
wal i Zameczek, gdy pod naciskiem wzrastajacych sit nieprzyja-
ciela zmuszony byt do wycofania sie z pobliza linii kolejowej .

Napér wojsk carskich na te tereny byl rezultatem zaniepoko-
jenia, jakie u wladz wywolywaty dzialania powstancze na odcinku
kolei, zagrazajace ich lacznosci. Od samego poczatku powstania

> e SO, e

Zatrzymanie pociagu.
. L'Illustration” z 28.I1.1863. Reprodukcja w albumie S. Strumpf-Wojtkiewicza, Po-
wstanie “styczniowe, s. 98

zreszta wladze carskie zwrocily uwage na koniecznos¢ zabezpie-
czenia kolei i telegrafu, zwlaszeza tak waznej dla nich linii war-
szawsko-petersburskiej 3?. Wobec rozwoju wydarzen, w celu
oczyszczenia i ochrony linii kolejowej oraz wznowienia polgczen,

28 §. Chankowski, op. cit., s. 129; por. tez ,,Czas” nr 25 1 26 z 31.I1. i 1.IL.
63 r.; Zurnal, k. 27—27v.; N. 1. Pawliszczew, op. cit, t. 5, s. 14.

30 Por. pismo Walujewa do Dolgorukowa (z prosba o przekazanie ca-
rowi) z 27.1.63 r.; W. M. Zajcew, op. cit., s. 253, oraz, 1. I. Sztakelberg, Fond P. A.
Watujewa, w: Russko-polskije rewolucjonnyje swjazi, s. 358; A. J. Milowi-
dow, op. cit., nr 203, s. 239 — pismo naczelnika gléwnego zarzadzajgcego
linii komunikacyijnych do general-gubernatora wilenskiego z 27.1/8.I1.63
oraz s. 249 nr 217 odpowiedZ tegoz pozytywna z 1/13.II; O. Awejde, op. cit.,
s. 576, M. in. starano sie personel polski zastgpi¢ rosyjskim. Na wysilki
wladz wojskowych zmierzajgcych do uruchomienia komunikacji z Peters-
burgiem zwracal uwage ,,Czas” nr 27 z 4.I1.63 r.
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wladze wojskowe skierowaly na ten odcinek positki z Wilenskie-
go Okregu Wojennego w sile 6 rot piechoty pod dowédztwem gen.
Maniukina, ktorego oddzialy juz 27 stycznia zajely Lapy. Od stro-
ny Warszawy i Serocka za$ nadjechalo kolejg 14 rot piechoty
z dwoma dzialami oraz 3 i p6l sotni kozakéw z oddzialéw pozo-
stajacych w dyspozycji tymczasowego naczelnika kolei warszaw-

- sko-petersburskiej, gen. mjr. Bontana. Te polaczone sity wyparty

powstancéw ze stacji i przylegajacych do kolei terenéw, napra-
wily uszkodzenia oraz obsadzily mosty, tak ze juz 1 lutego linia
kolejowa znalazla sie calkowicie pod kontrola wojsk carskich,
a kemunikacja zostala przywrécona. Nowym naczelnikiem okregu
kolei warszawsko-petersburskiej na odcinku Warszawa—Biatystok
mianowano w lutym gen. mjr Tolla. Odtad az do konca powstania
linia fa, mimo sporadycznych atakow powstanczych, pozostawala
w rekach wojsk carskich, ktére postugiwaly sie nig dla wlasnych
potrzeb. Pod ochrone wzieto réwniez linie kolei wierzbolowskiej,
ktora takze byla zagrozona. Wobec zaklécen w funkcjonowaniu
linii warszawsko-petersburskiej w poczatkach powstania, wiadze
carskie zamierzaly wykorzysta¢ linie wierzbholowsks dla przewo-
zenia swych wojsk droga okrezina via Prusy do Krélestwa 31,

W zwigzku z naporem nowo przybylych oddzialéw rosyjskich
Zameczek, przewidujgc stusznie, iz nie zdola dlugo utrzymaé sie
w poblizu kolei, wyruszyl ze swym oddziatem do wsi Rutka
w pow. bielskim, skad 30 stycznia po zacietej walce wypart p6t
sotni kozakow. Po ogloszeniu miejscowym chlopom manifestow

- Rzadu Narodowego, 36 ochotnikéw przylaczylo sie do jego oddzia-

tu %2, Nastepnie w Ciechanowcu w ciggu 3 dni Zameczek dozbra-

1 Zurnal, k. 17—17v, 27—27v; S. Gesket, op. cit. s. 340—341; ,,Czas"
nr 26; 28 z 1 i 5.1I1.63 r.; ,,Dziennik Poznanski”, nr 26 1 28 z 1 i 4.11.63 r.;
Z. Chadzynski, op. cit., s. 96; S. Zielinski, Bitwy i potyczki, Rapperswil 1913,
s. 254; W. Swiderski, op. cit.,, s. 70. O korzystaniu przez wojsko rosyj-
skie z kolei por. ,Dziennik Poznanski” nr 49 z 1.I11.63. Tamze wiadomosci
— za gazetami rosyjskimi — o psuciu mostéw i szyn przez powstancow.
Podobnie w nr 66 z 21.IIT oraz w ,,Czasie” nr 50 i 73 z 8 i 18.I11.63.

2 S, Chankowski, op. cit., s. 130; ,,Czas” nr 30 z 7.I1.63; Piereczen, s. 22;
A. F. Smirnow, op. cit., s. 132; W. Czaplicki, Moskiewskie na Litwie rzqdy
1863—1869. Dalszy niejako ciqg ,Czarnej Ksiegi”. Krakow 1869, s, T; Jene-
rat Kruk (Michat Jan Heydenreich) Wspomnienie posSmiertne, Paryz 1886,
s, 37—38; F. Bilgorajski w Kroniczece (,Dziennik Poznanski” nr 205
z 7.IX.65 r.) pisze natomiast, ze chlopi pomagali kozakom w ucieczce.
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jal, organizowal i ¢wiczyl swoj oddzial, do ktérego bezustannie
naptywali nowi ochotnicy.

Z Ciechanowca przyby! w pierwszych dniach lufego do Sie-
miatycz polozonych juz w gub. grodzienskiej. W dniach 6 i 7 lute-
go oddzial Zameczka (mianowanego przez Rzad Narodowy pui-
kownikiem) wraz z oddzialami Roginskiego, Jablonowskiego i Le-
wandowskiego, pod ogélnym dowédztwem tego ostatniego, uczest-
niczyl w krwawej bitwie o Siemiatycze, zakonczonej porazka po-
wstancow.

Po bitwie siemiatyckiej i rozejsciu sie poszczegélnych oddzia-
16w powstanczych Zameczek krazyl przez krétki czas na terenach
miedzy Bugiem a Narwia, czeSciowo na Podlasiu, czeSciowo zas
w Fomzynskiem, napadajgc na drobne oddzialki i kasy rzadowe.
Stoczyl wowcezas m.in. utarczki kolo folwarku Liza, na granicy
okregu tykocinskiego i cesarstwa oraz kolo folwarku Warele (15.1I)
niedaleko stacji kolejowej Srednica. W koncu lutego opuscit osta-
tecznie woj. augustowskie, przechodzac pod komende Padlew-
skiego w Plockiem. Podobnie jak pod Siemiatyczami, i tu Zame-
czek podporzgdkowal sie niechetnie nowemu dowddcy. Trawiony
zazdroscig i urazong ambicjg, intrygowal i szerzyl przeciw niemu
nieufnos¢ w wojsku 33,

Dzialalnosei Zameczka w Eomzynskiem i Plockiem nie mozna
oceni¢ w sposob jednoznaczny. Jako organizator i agitator w okre-
sie przedpowstaniowym polozyl niewgtpliwie duze zaslugi w przy-
gotowaniu czesci Lomzynskiego do powstania. Umiatl rzeczywiscie
trafié do ludu, oficjalistéw i drobne]j szlachty, czego dowodem byt
liczny udzial tych grup ludnosci w dzialaniach powstanczych.
Jako samodzielny dowodea oddziatu partyzanckiego, z ktorego
osoba wigze sie pierwszy okres walk w fomzynskiem, mial na
pewno dobre checi, lecz braklo mu wiedzy i doSwiadczenia woj-
skowego, do czego sie zresztg przyznaje w swoim zyciorysie. Mi-
mo to udawalo mu sie wygrywac¢ potyczki. Bardziej krytycznie
wypadnie natomiast ocena jego dzialalnosci jako dowoédcy pod
Siemiatyczami oraz w okresie wspélpracy z Padlewskim. Zawsze
bowiem, gdy Zameczek musial wspolpracowac¢, a zwlaszcza pod-
legaé ludziom przewyzszajacym go doswiadczeniem, wyksztalce-

33 8. Chankowski, op. cit., s. 130—132.
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niem i wiedzg wojskowa, dochodzita do glosu jego wyolbrzymiona
ambicja i zawis¢, ktére popychaly go czesto do intryg i siania
nieufnosci do zwierzchnikow wsrod zolnierzy.

Poczatki powstania w pé6lnocnej czesci wojewédztwa

Podczas gdy w Eomzynskiem rozpoczely sie walki zbrojne,
w Augustowskiem panowal jeszcze spokéj. Nie dotart tutaj roz-
kaz rozpoczecia walki, rozestany przez Komitet Centralny na
prowincje. Miejscowi dzialacze organizacji oczekiwali rozstrzyg-

* niecia tej najwazniejszej w danym momencie sprawy z chwilg po-

wrotu komisarza Piotrowskiego, ktory przebywal wlasnie w War-
szawie na zjezdzie komisarzy wojewodzkich 3. Mial on powrdcié
z instrukejami z Warszawy 17 stycznia 3, by wzig¢ udzial w zwo-
lanym na ten dzien przez Blonskiego zjezdzie czlonkéw orga-
nizacji w Wilkowyszkach. Piotrowskiego zatrzymaly jednak po
drodze jakie$ sprawy, tak ze w zjezdzie nie wzial udziatu. Tym-
czasem zaczely naplywaé niejasne wiadomosci o brance, areszto-
waniach w Warszawie i utarczce popisowych z wojskiem kolo
Serocka. Z relacji pamietnikarzy wynika, ze wiesci te, zanim
dotarlty w Augustowskie, byly juz dosy¢ zamgcone, wiec nie bar-
dzo umiano odr6zni¢ wywolanego poborem zamieszania, drobnych
starc poborowych z wojskiem od rzeczywistego rozpoczecia walki.
W tej sytuacji, widzac, ze co$ sie zaczyna dzia¢, w obawie, Ze
Piotrowski wpadl po drodze w rece wiadz carskich, Blonski i Ka-
tyll udali sie do Warszawy 3%. Na decyzje te wplynal réwniez na-
cisk, jaki wywarli na nich czlonkowie miejscowej organizaciji,
domagajac sie rozpoczecia walki 37, Obaj dziatacze chcieli sie réw-

31 Na zjezdzie tym komisarze wojewodzey postanowili wywrzeé nacisk
na Komitet Centralny, aby zarzgdzit natychmiastowe rozpoczecie walki
zbrojnej, wobec dokonanej juz branki. Piotrowski byl jednym z dwoéch
(obok Romana Roginskiego) uczestnikéw zjazdu, ktoérzy sprzeciwili sie tej
uchwale, gdyz uwazali, ze powstanie nie jest jeszcze dobrze przygotowane.
W. Przyborowski. Dzieje, t. I, 5. 17—18.

b 35 Sz. Katyll (Pamietnik, s. 176) pisze, ze bylo to w dwa dni po po-
orze.

3 R. Blonski (op. cit.,, s. 355) i Sz. Katyll (Pamietnik, s. 176—177) pisza,
ze dla bezpieczenstwa pojechali osobno: Blonski kolejg, Katyll za$ ekstra-
poczta: J. Bialynia-Cholodecki, Katyll, ,,Zdrowie”, 1904, s. 219.

37 Sz. Katyll, Kilka epizodéw, s. 499—501.



niez dowiedzieé¢, jaki charakter maja nadaé¢ walce: partyzancko-
-odporny czy zaczepny. Po wyjasnieniu tych wszystkich kwestii #$
powrdeili w Augustowskie juz po rozpoczeciu powstania w calym
kraju. '

Poniewaz rozpoczecie dzialan w tej czeSci guberni augustow-
skiej opdznilo sie, miejscowym spiskowcom zagrazata branka, wy-
znaczona na prowincji na 26 stycznia??. Organizacja narodowa
postanowila zapobiec poborowi, wykorzystujac zarazem strach
przed nim, dla zwerbowania chlopéw do szeregow powstanczych.
Poniewaz od chwili powrotu Katylla i Blonskiego z Warszawy
pozostalo juz tylko 3 dni do przeprowadzenia poboru, Katyll po-
spiesznie podyktowal wciagniete] do spisku stuzbie i oficjalistom
ze dworu w Antonowie (w pow. mariampolskim) odezwe w jezyku
litewskim, ostrzegajgca ludno$c przed branksg. Miala ona zara-
zem zmobilizowaé¢ ludnosé do walki, wzywajac zagrozonych do
gromadzenia sie w oznaczonych punktach z bronia, jaka kto znaj-
dzie. Jednoczesnie grozila kara wojtom za przeprowadzenie po-
boru. Odezwa przepisana w kilkudziesieciu egzemplarzach, roz-
klejona nazajutrz, w sobote, na murach kosciolow wiekszych pa-
rafii, odniosta jedynie czesciowy skutek. Uchronila wprawdzie
wiekszosé pepisowych od poboru, ktéorego zreszta wiladze — wo-
bec rozpoczetej w calym kraju walki —i tak nie bylyby w sta-
nie na szerszg skale przeprowadzi¢, jednak zaden z zagrozonych
nie zjawil sie w oznaczonym punkcie zbiorki powstanczej 4.

Podobng akcje werbunkowa prowadzili pozostali dzialacze
organizacji: tak np. burmistrz m. Sopo¢kinie w pow. augustow-
skim, Franciszek Szulewski, a zwlaszcza jego sekretarz Wojciech

38 Sz, Katyll, Pamietnik, s. 176—177; ani Blonski, ani Katyll nie pisza,
z kim rozmawiali w Warszawie i jakie otrzymali dyrektywy co do taktyki
walki.

39 Sz, Katyll w swoich wspomnieniach (Pamietnik, s. 177, Kilka epizo-
déw, s. 501—503) opowiada, Ze w drodze powrotnej z Warszawy wykradt
z bryki pocztowej, ktérg jechal, pismo naczelnika wojennego do komen-
danta wojsk w pow. mariampolskim z rozkazem przeprowadzenia poboru
26 stycznia. Por. tez J. Bialynia-Cholodecki, Katyll, s. 219. Warto dodag,
Ze przeciw brance, w obawie przed dalszym jatrzeniem i tak juz rozdraz-
nionej ludno$ci wypowiedziat sie gubernator cywilny augustowski Jozef
Korytkowski. ,,Dziennik Poznanski” nr 25 z 31.1.63.

4 Sz, Katyll, Pamietnik, s. 179—182; J. Bialynia-Cholodecki, Katyll,
5. 219—220.
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Jakubelski (przywédca miejscowych manifestacji w 1861 r.) oraz
tkacz ze wsi Teolin, Wiktor Majewski, ostrzegali przed branka
i namawiali okolicznych chlopéw, by chronili sie przed péjSciem
w soldaty w szeregach polskich 4. Jak dowodza rezultaty odezwy
wydanej przez Katylla, miejscowi chlopi, jakkolwiek zyczliwi dla
ruchu, woleli raczej ukry¢ sie przed obiema ewentualnosciami.
Natomiast wéjtowie gmin, postawieni miedzy mlotem a kowa-
dtem, miedzy zakazem przeprowadzenia poboru, wydanym przez
Komitet Centralny 2 i rozkazem wiladz carskich, nakazali zebraé
soltysom pro forma po kiku wloczegéw i pijakéw i dostarczyé
ich na punkty poborowe. Swiadezylo to o wplywie organizacji
narodowej, ktérej wéjtowie obawiali sie sprzeciwia¢. Jakkolwiek
zebrani ludzie stanowili dla powstania element zupelnie nieprzy-
datny, to jednak Katyll przy pomocy swego kolegi Wladyslawa
Szymanowskiego w imieniu. Rzgdu Narodowego uwolnil- w Ma-
riampolu zebranych tam kilkudziesieciu poborowych ,,aby Iudowi
pokazaé¢, jaka mamy wladze i ze moskiewskie rozporzadzenia nie
maja dla nas zadnego znaczenia” 43, Akcji tej zreszta usilowala
sprzeciwi¢ sie — z obawy przed Rosjanami — zorganizowana
w Mariampolu sposréd najwybitniejszych obywateli straz hono-
rowa, ktérej zadaniem bylo utrzymanie porzadku w miescie, opu-
szczonym przez wojsko w zwiazku z koncentracja garnizonéw.
Katyll musiat wiec rozpedzi¢ jg pod grozba uzycia broni, jednak
czlonkowie strazy odciagneli oden swoich synéw, zwerbowanych
uprzednio do pomocy przy uwalnianiu rekrutéw. Uwolnienie po-
pisowych bylo pierwszym i jak dotgd jedynym sukcesem orga-
nizacji narodowej w tej czesci Augustowskiego. Nie udalo sie jej
natomiast wykorzysta¢ poboru dla wciggniecia do ruchu miejsco-
wego chlopstwa litewskiego.

Tymczasem przybyly z Warszawy — juz w charakterze komi-

~ sarza Rzadu Narodowego — Piotrowski zastal sytuacje niepo-

41 A, J. Milowidow, op. cit., nr 257, s. 289.

42_Za rozsylanie tego rozkazu Komitetu Centralnego zestany zostat na
Syberie wagowy suwalskiego urzedu pocztowego, Ignacy Nowacki, AGAD,
TKS, vol. 5, k. 361v—363, 397v—398.

4 Sz. Katyll, Pamietnik, s. 189—192. Por. tez. J. Bialynia-Cholodecki,
Katyll, s. 220; Wosstanie w Litwie i Bielorusi 1863—1864 gg. Moskwa 1965.
Materialy i dokumenty, nr 72, s. 331; PSB, t. XII, s. 224,
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myslng ¥, W srodkowej i pdéinocnej czeSci wojewddztwa nie bylo
jeszcze zadnego ruchu. Przedstawiony przez Piotrowskiego pro-
jekt wyprawy na objezdczykéw ze strazy pogranicznej w celu
zdobycia broni i wierzchowcéw napotkal na opér zebranych spis-
kowcéw, ktérzy okazali mu brak zaufania. ,My pana wcale nie
znamy, nigdy$Smy go nie widzieli, a zatem i rozkazu jego slu-
chaé nie mozemy. Jezeli nas wezwie Blonski, z ktérym mieliSmy
stosunki i ktéremu ufamy i kaze nam iS¢ tam, gdzie pan chcesz
nas poprowadzi¢ — poéjdziemy, bo gotowi jestesmy na wszystko,
bosmy sie na to poswiecili” 4. W ten sposéb mscila sie czesta
i dlugotrwala nieobecnos¢ komisarza w wojewddztwie. Nazajutrz,
zgodnie z rozkazem o koncentracji, objezdezycy skupili sie
w Wierzbolowie, pozbawiajac powstancéow szansy stosunkowo ia-
twego sukcesu, ktéry oprécz zdobycia niewielkiej iloseci broni
mogt mie¢ przede wszystkim dodatni wplyw na usposobienie oko-
licznych chlopow 46.

Nieprzejednana byla wcigz postawa miejscowego ziemianstwa,
zgodna zresztg z rozeslanymi w teren przez Dyrekcje bialych
zaleceniami zachowania neutralnosci zaréwno w stosunku do po-
wstania jak i do rzadu . Nie wiadomo, czy zalecenia te dotarly
w Augustowskie. Szczegdlny charakter sytuacji polegal jednak
na tym, ze powstanie w tej czeSci wojewodztwa jeszcze sig nie
rozpoczelo i wiedziano o nim tylko ze slyszenia. Do wygrania
wiec pozostala szansa, aby jego wybuchowi tutaj zapobiec. Stad
postawa czesci tutejszej szlachty wykraczala niejednokrotnie poza
ramy neutralnosci.

Jeszcze 26 stycznia odby! sie w majatku Kalwaria zjazd szla-
checki, ktorego uczestnicy postanowili odzegnaé sie od wszelkich
dzialan nielegalnych . 29 stycznia za$ grupa ziemian z Sejnen-
skiego prosita naczelnika powiatu o zwolanie rady powiatowej,
aby pod pretekstem zabezpieczenia sie przed grasujaca banda zlo-

4 Wedlug =zeznania Jana Koziell-Poklewskiego Piotrowski jeszcze
w ostatnich dniach stycznia zjawil sie w Wilnie z manifestem z 221
i wiadomojcia o rozpoczeciu powstania. Rewolucjonnyj podjom, nr 66, s. 174.

4 R. Btonski, op. cit., s. 362—363.

46 Thidem.

47 A Szelagowski, op. cit, s. 395.

8 AGAD, GCA, vol. 1, k. 411—411v,

czyncdw przeciwstawi¢ sie powstaniu 49. Na 30 stycznia za$, a wiec
w 8 dni po rozpoczeciu walki zbrojnej w kraju, miejscowi dzia-
tacze bialych wyznaczyli zjazd do Antonowa. Zjazd ten zwolany
z inicjatywy dzierzawcy Antonowa, Szabuniewicza, mial na celu
sparalizowanie dzialalnosci czerwonych i niedopuszczenie do wy-
buchu powstania w tej czesci kraju 3.

Piotrowski i Katyll postanowili wykorzysta¢ te okazje, by
zmusi¢ szlachte do przystgpienia do ruchu, co — jak sadzili —
bylo mozliwe jedynie przez ,przewazajacg liczebnie reprezen-
tacje z naszej strony” 1. W. tym celu Piotrowski zwolal do tegoz
Antonowa, w tym samym terminie, zjazd dzialaczy organizacji
czerwonej; zapewnil sobie takze udzial niektérych okolicznych
chlopéw nalezgcych do spisku. W oznaczonym dniu, 30 stycznia
1863 r., wigkszosé czerwonych przybyla zbrojnie i w duzej licz-
bie, uzyskujac przewage nad zebrang z trzech powiatéw, w liczbie

- okolo 200 os6b, biala szlachty. Piotrowski powiadomil zgromadzo-

nych o rozpoczetej juz w calym kraju walce i odczytal manifest
Rzadu Narodowego. Pod wplywem usltyszanych wiesci i pod na-
ciskiem czerwonych zebrana szlachta za przykladem wplywowego
ziemianina z Sejnenskiego Cyriaka Akorda zglosila swoéj akces do
powstania. Nastepnie dokonano nominacji na stanowiska woje-
wodzkie os6b wytypowanych juz uprzednio przez Piotrowskiego,
Katylla i Mroczkowskiego. Naczelnikiem cywilnym wojewodztwa
mianowany zostal Cyriak Akord. Tymczasowym naczelnikiem wo-
jennym — do chwili nadejscia nominacji z Warszawy — zostal
ziemianin, byvly oficer wojsk polskich, Szwejkowski. Zgromadzo-
na szlachta uchwalila rowniez przekazanie Piotrowskiemu kilku
tysiecy rubli zebranych poprzednio na rzecz Dyrekceji biatych 2.

1 S, Kieniewicz. Sprawa wloscianska, s. 283.

50 Mimo iz zjazd ten przygotowywano w tajemnicy, Katyll, zaprzy-
jaZniony z domem SzabuniewiczOw w Antonowie, dowiedzial sie o tym
projekcie od rodziny dziedzica i zawiadomil Piotrowskiego. Sz. Katyll, Pa-
mietnik, s. 196. :

51 Sz. Katyll, Pamietnik, s. 196.

i O zjezdzie w Antonowie zob. R. Blonski, op. cit., s. 363—366; Sz. Ka-
tyll, Pamietnik, s. 196—200; J. Bialynia-Cholodecki, Katyll, s. 220; S. Gesket,
op. cit., s. 334; M. W. Berg., op. cit, t. ITI, s. 85; W. Przyborowski, Dzieje,
t. II, s. 301—302; Wosstanie w Litwie i Bielorusi, nr 172, s. 331. Blonski
i Katyll nie s3 zgodni w opisie zjazdu w Antonowie. Wedlug powsciaggliwej
relacji pierwszego z nich, za ktorym idzie Przyborowski, na zjezdzie Cyriak
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Zjazd w Antonowie mial duze znaczenie dla dalszego rozwoju
wydarzen w Augustowskiem. Trudno orzec na pewno, czy ze-
brane na nim ziemianstwo z trzech powiatow reprezentowalo ogét
posiadajgcej szlachty wojewddztwa, czy tez jej cze$é najbardziej
aktywng. Wydaje sie jednak, ze zgromadzenie to bylo dostatecz-
nie liczne i reprezentatywne, by pociggna¢ za sobg — z malymi
wyjatkami — reszte. Dokonany na zjezdzie akces szlachty do
ruchu byl wice krokiem naprzod w dzialaniach zmierzajacych do
rozpoczeeia walki zbrojnej w tej czesci kraju.

Podobnie postapil w Lomzynskiem Zameczek, lecz w odmien-
nych warunkach. Dziatajgc bowiem na terenie o strukturze spo-
lecznej dos¢ znacznie sie rézniacej, rozporzadzal stesunkowo wiek-
sza silg. Zdecydowal sie jednak wciggngé ziemianstwo do ruchu
i poéjst na ustepstwa. W swietle tego tym bardziej zrozumiale
jest dazenie’ Piotrowskiego i czerwonych do przyciagniecia do
ruchu szlachty w Augustowskiem, gdzie jej wplywy byly szcze-
golnie silne i gdzie stanowila ‘ona — zwlaszeza w pénocno-
-wschodnie]j czesci wojewodztwa — niemal jedyny element pol-
ski. Istotnym motywem bylo tez dazenie do przyciagniecia zaso-
béw materialnych ziemianstwa, z ktorych dotychczas korzystala
giownie eorganizacja biala. Nie znaczy to oczywiscie, ze czer-
woni nie liczyli na zjednanie sobie innych warstw spoleczenstwa,
zwlaszeza pelskich i litewskich chlopow. Jednakze poruszenie,
zwlaszeza tych ostatnich, latwiejsze bylo do osiagniecia pozZniej,
juz po rozpoczeeiu walki, kiedy jej trwanie i ewentualne sukcesy,
a przede wszystkim realizacja dekretéw Rzadu Narodowego, mo-
gly wywrze¢ cdpowiednie wrazenie. Totez Piotrowski powrdci-

Akord odczytal deklaracje opuszczenia stronnictwa bialych (.gdy juz trwa
walka, nie pora stawia¢ programy’) i podporzadkowania sie Rzgdowi Na-
rodowemu, z ramienia ktérego mianowany zostal naczelnikiem cywilnyvm
woj. augustowskiego. Przykladem swym Akord mial pociggnaé zehrang
szlachte do przystapienia do ruchu. Natomiast w bardzie] dramatycznym
ujeciu Katylla, Akord wraz z pozostalg szlachtg prébowal poczatkowo opie-
ra¢ sig przystapieniu do powstania i dopiero argumentacja przywodcow
czerwonych, poparta ich zbrojng obecnoscia na zjezdzie w przewazajacej
liczbie, odniosta skutek. Byloby wiec ziarno prawdy w twierdzeniu Gesketa
i Berga, podwazanym przez Przyborowskiego, ze czerwoni pod groibg broni
zmusili bialych do przystapienia do powstania. Wydaje sie, ze ujecie Blon-
skiego jest nieco ziagodzone i bardziej ogolnikowe, Katyll za$§ podaje
wiele szezegolow, ktore przemawiaja na korzysé jego wersji wydarzen.

wszy do swego wojewodztwa postawil ziemianstwo niejako przed
- faktem dokonanym, oglaszajac mu dekrety Rzadu Narodowego

1 wiadomos¢ o rozpoczeciu powstania. Dzieki temu posiadajaca
szlachta w woj. augustowskim — jedna z pierwszych w kraju —

~ przystgpila do powstania 33.

Oczywiscie wciagniecie ziemianstwa do ruchu mialo swoje
- konsekwencje. Wzmacniajgc powstanie materialnie, opanowalo

« ono szereg stanowisk w organizacji cy;wilnej. Na jej czele stanal,
| jak juz wspemniano, dzierzawca majatku Berzniki, Cyriak Akord,
. dawny konspirator i zestaniec, stronnik Gillera, czlowiek niewgt-

pliwie oddany sprawie powstania, lecz strzegacy, by nie przybralo

ono zbyt radykalnego charakteru 3, W przyszloéci mial sie o tym
. przekona¢ na sobie sam Piotrowski. Wlascicielem ziemskim byi

tez tymczasowy naczelnik wojenny wojewodztwa — Szwejkow-
~ ski. Ziemianie opanowali takze szereg pozostalvch stanowisk or-
~ ganizacyjnych. Wydaje sig, ze w opisanej sytuacji spolecznej i na-
rodowosciowej Piotrowski, decydujgc sie na weciagniecie szlachty

. do ruchu, musial péjs¢ na kompromis; odda¢ jej wigkszo$¢ naj-

wazniejszych stanowisk w organizacji cywilnej. :
" Na zjezdzie w Antonowie zapadla réwniez decyzja zorganizo-
53 Por. J. K. Janowski, op. cit, t. I, s. 12; O. Awejde, op. cit.,, s. 514;

. S. Kieniewicz, Sprawa wloscianiska, s. 289.
51 Cyriak Akord (1827—1881) pochodzil z mieszezan z gub. augustow-

~ skiej. Po ukoficzeniu szkoty éredniej w Warszawie, studiowal na uniwersy-

. tecie w Krolewcu. W roku 1846 bral! udzial w dzialalnoéeci konspiracyjnej
w Augustowskiem z ramienia Tow. Demokratycznego Polskiego. Wieziony

S byt przez dwa lata w Cytadeli warszawskiej, a nastepnie zestany na Sy-

berie, na 10 lat katorgi. Dzieki staraniom po 2 latach przeszed! na osiedle-
nie. Do kraju powrocit na mocy amnestii z 1857 r. i objat dzierzawe ma-
jatku Berzniki w pow. sejneniskim. Nalezal do organizacji bialych. pelnigc
z ramienia Dyrekeji funkcje kontrolera wojewodzkiego, a nastepnie jej
komisarza. W powstaniu byt przez kilka miesiecy naczelnikiem cywilnym
woj. augustowskiego. Zagrozony aresztowaniem, wyjechal do Niemiec, gdzie
w Lipsku i Dreznie pelnil! funkcje agenta Rzadu Narodowego nadzoruja-
cego dostawe broni dla powstania. Jezdzil takZze w sprawach powstania do
Szwecji. Po jego upadku wyjechal do Turcji. Powr6cil stamtad w r. 1871
do Galicji, pracowal w Wydziale Krajowym we Lwowie. Zmarl w r. 1881.

O Akordzie zobh.: zyciorys piéra A. Lewaka w PSB, t. I, s. 37; BN, rkps
I. 6545, k. 5v (tu wzmianka, ze zmarl! w Wiedniu), rkps III. 6555, k. 30;
zapiska S. Wojczynskiego, Zbidr zeznan $ledeczych, s. 332, 379, O. Awejde,
op. cit., s. 131, 514, 621 — tfu bledna informacja, ze Akorda wyznaczonc
na stanowisko naczelnika cywilnego w marcu; J. Karpowicz, op. cit., s. 60;
W. Przyborowski, Dzieje, t. V, s. 80; J. Gieysztor, op. cit, t. I, s. 368. Doku-
menty KCNiRN, s. 501. O dzialalnosci Akorda w latach czterdziestych zob.:
D. Fajnhauz, Ruch konspiracyjny, s. 145, 146, 345, 348.
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wania oddzialu zbrojnego, kiérego zbiérke wyznaczono na 31
stycznia w lesnictwie Bobroliszki %, Dowéddca jego mianowano
Karola Jastrzebskiego, b. oficera rosyjskiego, dzierzawce majatku
Kirsna Wielka %, Bloriski wezwal do stawienia sie sprzysiezonych.
Formowanie oddzialu odbywalo sie w sprzyjajgcych warunkach,
w okolicy opuszczonej przez wojska carskie, ktére w zwigzku
z koncentracjg wymaszerowaly z Mariampola do Suwatk 7. Przy-

czynilo sie to do wzmozenia przychylnosci i ofiarno$ci na rzecz.

powstania miejscowych chlopéw litewskich. Do chwili przybycia
na miejsce dowodcy Jastrzebskiego organizacja oddzialu zajal sie
Katyll, ,,poniewaz — jak pisal — nie mozna bylo spuszczaé sie
jeszcze ani na nowe wiadze administracyjne, ani na wojskowe” 58,

W oddziale znajdowato sie jeszcze dwoch Polakéw, b. oficerow
rosyjskich: kpt. Znatowicz, ostatnio dzierzawca majatku Slinczy-
szki w pow. mariampolskim i emerytowany porucznik z Mariam-
pola — Zukowski 5. Uzbrojenie '130-osobowego oddzialu stano-
wilo 25 rusznic i kilkana$cie pistoletéow i palaszy 2.

Na skutek mylnej wiadomosci o nadejsciu Rosjan oddzial skie-
rowal si¢ w strone folwarku Szabuniewiczéw — Czysta Buda.
1 lutego przybyt tu réwniez komisarz Piotrowski wraz z Wincen-
tym Kaminskim (Walerym Mroczkowskim). Tutaj doszlo do pier-
wszej bitwy powstanczej w tej czesci wojewddztwa. 2 lutego od-

% Sz. Katyll, Pamietnik, s. 198. R. Blonski, op. cit, s. 386. Nie jest
wiec Sciste twierdzenie Zielinskiego (op. cit., s. 254), ze oddziat ten formowai
sig juz od 27.I, bo dopiero 30.I na zjeidzie w Antonowie postanowiono go
utworzy¢, Blonski za§ dopiero wowczas wezwal spiskoweow do skladania
przysiegi. Por. tez. J. Bialynia-Cholodecki, Katyll, s. 221.

3 O Jastrzebskim zob.: R. Blofiski, op. cit., s. 369, M. W. Berg., op. cit.,
t. III, s. 83; W. Przybprowski, Dzieje, t. II, s. 303, ,Dziennik Poznariski”,
nr 41 z 20.I1.63 r.; J. Karpowicz, op. cit., s. 42,

57 List niejakiego Kozlowskiego do nieustalonego adresata z 28.1.(n. st.),
donoszgcy o wymarszu wszystkich oddzialow rosyjskich z Kalwarii i Ma-
riampola do Suwalk. CGAOR, f. 109, I eks., 1863, d. 23, k. 46—47 — odpis
prof. S. Kieniewicza.

%5 Sz. Katyll (Pamietnik, s. 200, 205, 214) opisuje poploch, jaki powstatl
na wiadomo$é (zreszta falszywa), iz wojska maszerujg na Antonowo. Wply-
nelo to zdaniem Katylla demoralizujgco na ludno$é; urzednicy organizacji
pochowali sie i na niego spadl obowigzek zaopatrywania oddziatu, J. Bia-
tynia-Cholodecki, Katyill, s. 220.

% Z. Kolumna, op. cit., cz. II, s. 92, J. Bialynia-Cholodecki, Ksiega
pamiatkowa, s. 418.

8 Sz. Katyll, Pamietnik, s. 211—213, tenze, Kilka epizodéw, s. 511,
W. Przyborowski, Dzieje, t. II, s. 303.
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dzial Jastrzebskiego, zlozony z niewyéwiczonych i slabo uzbro-
jonych zolierzy, zaskoczony zostal podczas musztry i rozbity
przez 2 szwadrony huzaréw z pulku pawlogrodzkiego, naprowa-
dzone przez karczmarza — Niemca. Byla to jedna z pierwszych
formacji, jakie w poczatkach lutego skierowane zostaly z Wilen-

‘skiego Okregu Wojennego na tereny Augustowskiego. Po stracie

dowodcy Jastrzebskiego Zukowski (sam ranny) zebral rozproszo-

_ne resztki oddziatu i ukryl sie z nimi w lasach kolo Pren i

Porazka pierwszego oddziatu powstanczego w tej czesci woje-
wodztwa pociggnela za soba skutki powazniejsze nizby to z sa-
mych jej rozmiaréw moglo wynikaé. Wplynela ona przed wszy-
stkim na nastroje miejscowych chlopéw, ktérzy uprzednio uspo-
sobieni zyczliwie dla sprawy powstania przez duchowienstwo
1 dzialaczy organizacji, o$mieleni odejSciem wojsk rosyjskich
1 jawnym niemal formowaniem oddzialu powstanczego, gotowi
byli do ponoszenia ofiar materialnych. Teraz po rozsypce od-

. dzialu ostygli w zapale i w wierze w powodzenie powstania, jak-

kolwiek zachowali dlan w dalszym ciagu zyczliwosé, z wyjatkiem
chlopéw kilku wsi w dobrach prywatnych 62, Zyczliwoéé swa jed-
nak strannie maskowali, bowiem wobec stopniowego naplywu
wojsk rosyjskich, zapanowalo powszechne przerazenie, tak ze
Katyll, ktéry probowat zebraé rozproszone resztki powstancéw,
nie moégt nawet dostaé furmanki. Strach padl takze na miejsco-
wych dzialaczy organizacji %2, Jednoczeénie nastgpily aresztowa-
nia wsrod ziemianstwa, co pociggnelo za soba ataki na Piotrow-

61  Wiad. z Pol_a Bitwy” nr 5,-z 14.111.63: »Czas” nr 37, 38, 48 z 15, 17,
2{3.15.63 r.; ,Dziennik Poznafski”, nr 36 i 41 z 14 i 20I1.63 r.; ,Nadwisla-
mn®, nr 17 z 11.11.63 r.; R. Blonaski, op. cit., s. 369—373; Sz. Katyll, Pamiet-

1 n?k, 5. 218—224; tenze, Kilka epizoddw, s. 519—527; J. Bialynia-Cholodec-
ki, Katyll, s. 221—224: W. Przyborowski, Dzieje, t. II, s. 303—304; S. Zie-

lifiski, op. cit., s. 254, Zurnat, k. 60 3 Urzedowy wykaz, s. 320; S. Gesket, o
cit., s. 334—335 — tu bledna data, na co zwrécil juz uwage Przyborm;rsk?;
M. W. Berg, op. cit., t. III, s. 85—86; Piereczen, s. 30; N. I, Pawliszczew,
op. cit,, t 4, s. 27. Spoéréd opracowan A. Janulajtis nie wiadomo czemu
bisze o bitwie bez ofiar.

 R. Bloniski, op. cit., 5. 370.

% Katyll_ opowiada, ze w ciagu tygodnia przeszed! pieszo powiaty ma-
Tiampolski i kalwaryjski, poszukujac daremnie urzednikéw organizacji
narodowej, ktérzy pouciekali z doméw. Sz. Katyll, Pamietnik, s. 224—296;
por. tez. W. Przyborowski, Dzieje, t. II. s. 305, pisze, ze po bitwie chlopi
}}rytds;lll szrfce patroli rosyjskich 7 powstaficow, J. Bialynia-Cholodecki,

atyll, s. 5
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skiego ze strony szlachty 8. Wszystkie te okolicznosci sprz}\’vi.ly,
7e powstanie w tej czeSci wojewddztwa, rozpoczete z opbznie-
niem i dotkniete na samym poczatku porazka, przygasto; dopn‘::—_—
ro po uplywie miesigca organizacja narodowa mogla przystapic
tu do formowania nowych oddzialéw. i

Do chwilowego przytlumienia dzialalnoSci pOWFTtaDCZEJ na tych
terenach przyczynil sie w sposéb istotny n?plyw' licznych nowych
formacji wojsk carskich, nalezagcych do Wlleﬁs_klego 01::reg.u Wo-
jennego. Na jego terenach dzialania wojenne jeszeze sie nie roz:
poczely, co pozwalalo wladzom carskim’ s'wobodme dysgonowac
stacjonujacymi tam wojskami. Réwnoczesme. wladze poc!ie,-l.y sze-
reg $rodkéw ostroznosci, ktére mialy zapobiec przeniesieniu po-
wstania na tamte tereny. Tak wiec 28 stycznia 1863 r. zaprowa-
dzono w guberniach litewskich graniczgcych z ce?arstwem stan
wojennj i nakazano ewentualne ,bandy” odda\‘vac pod sad po-
lowy %, Wydaje sie, ze jednym ze $rodkow zapob_legawczyf:h mialo
byl takze udzielenie zbrojnej pomocy niezbyt licznym sitom ro-
syjskim w gub. augustowskiej. | e

Pierwsze niewielkie oddzialy pod dowodztwem ge'n. Maniuki-
na przeszly z Bialostockiego i Grodzienszezyzny wkrotce po roz-
poczeciu powstania. Z drugiej strony wiladze zaala-rmm?rane chwi-
lowym wkroczeniem Zameczka (25.I) do pow. bielskiego, przy-
staty tam 3 lutego z gub. wilenskie] pu_]k piechoty poc‘l Fiowodz—
twem plk Amentowa, ktéry mianowany zostat neiczelmklem wo-
jennym tego powiatu 6. Wprawdzie pulk ten nie wkroczyl do
gub.~ augustowskiej, niemniej stojac w jej .pol?hzu, b)f]t zawsze
gotowy do udzielania pomocy oddzialom rosyjskim w te] guberni.
i\la wieksza skale naplyw wojsk rosyjskich na ‘feren gub. auglft—
stowskiej rozpoczal sie z poczatkiem lutego. Niewykluczone, z'e
inicjatywa wyszla tu ze strony wojskowych wiadz a_ugustou:—
skich, ktére w poczatkach tego miesigca zawarly w Tte.] spraw;:s.
porozumienie z dowoédztwem Wilenskiego Okregu Wojennego .

; S5 ; SO0 e by e 2 4
1 W ieni Jézefie Piotrowskim, ,Ojczyzna” 1865, nr _1 £
I;‘D ?SI%Oﬂ}:fgi?sk?, 0?). git., t. I, s. 191; 1. I. Sztakelberg, op. cit., s. 332
“w W C.zaplicki, Moskiewskie na Litwie rzqdy, s. T; por. tez. Te;(}?,lxgé_? k

s. 3; F. Eilgorajski, Kroniczka, ,Dziennik Poznanski”, nr 205 z T.IX. -
67 . Gesket, op. cit., s. 341.
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Tak wiec 4 lutego — jak juz wspomniano — przybyl wraz z woj-
skiem z Grodna dla ochrony linii kolejowej warszawsko-peters-
burskiej gen. mjr Toll, w charakterze jej nowego naczelnika 68,
Giowne formacje positkowe nadejsé miaty z Kowna pod dowodz-
twem gen. mjr Mengdena, ktéry miandwany zostal naczelnikiem
Augustowskiego Oddzialu Wojennego na miejsce odwolanego do
Warszawy gen. Radena. Juz 9.II. telegrafowal on z Kowna, ze
wyrusza wraz z gen. Lichaczewem na ekspedycje przeciw po-
~ wstanicom w pow. mariampolskim. Dla wspoéldziatania z ta eks-
pedycia przybyt z Sejn do Mariampola oddzial ptk Makarow-
- skiego %, Po szesciodniowym pobycie w tym powiecie gen. Meng-
- den, pozostawiwszy tam jedynie pawlogrodzki pulk huzarow dla
ochrony kolei wierzbolowskiej 7, 18 lutego przyby! do Suwatk
i objal swoje nowe stanowisko, Wkrétce potem wyprowadzil woj-
- sko z pozycji zajmowanych w okresie koncentracji poza miastem
I wprowadzit je z powrotem w jego obreb 71

Oprécz naplywu positkéw z Litwy nastgpily réwniez przesu-
" niecia wojsk wewnatrz guberni. Z Suwalk skierowano niektére
- oddzialy w Lomzynskie, co wraz z sitami przybylymi z gen. Tol-
- lem z Grodzienszezyzny powodowalo wieksze nasycenie wojskami
* poiudniowej potowy guberni. Wynikalo to niewgtpliwie z daze-
- nia wladz do ochrony kolei warszawsko-petersburskiej, po przej-
. Sciowym opanowaniu jej przez powstancéow. Tak np. w ciggu

S Zurnat, k. 73v, S. Gesket, op. cit., s. 341.

0 Zurnat, k. 46; 59v—60; por. tez R. Blonski, op. cit., s. 370. Wchodzié
: tu mogly w rachube chyba tylko. resztki powstancow spod Czystej Budy,
= zbierajgce sie w lasach, bowiem innych oddzialéw powstarficzych w pow.
| mariampolskim woéwczas nie bylo. Ich tez zapewne mial na my§li urze-
. dowy raport rosyjski z 17.I1.63, ktéry donosit o pojawieniu sie powstancow
. W pow. kalwaryjskim. ,,Czas”, nr 53 z 6.IT1.63. .

* Kolej wierzbolowska réwniez w lutym 63 r. zostala przerwana, po-
dobnie, jak i telegraf. , Dziennik Poznanski™ nr 35, 42, 44 z 13, 21, 24.11.1863,
»Czas”, nr 28 z 5.11.63.

"t Uczynit to na prosbe prezydenta miasta, Walentego RosSciszewskiego
1 rady miejskiej, ktéra gwarantowala mu spokd] w miescie. Posuniecie to,
'~ Jak réwniez uwolnienie ok. 80 0s6b wiezionych na skutek fatszywych do-
. Nosow, mialo byé dowodem gloszonego przez Mengdena dazenia do przy-
wrocenia zaufania we wzajemnych stosunkach ‘pomiedzy wojskiem a lud-
nosScia cywilna, poderwanego poprzednio na skutek falszywych wiadomo-

Sci. CGAOR, f. 109, T eks. 1863, d. 23, cz. I, k. 125—126, odpis prof. S. Kie-
niewicza.
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lutego i polowy marca na stacjach kolejowych miedzy Warszawa
a Wilnem rozstawiono 200-osobowe oddzialy wojsk 72.
Roéwnoczesnie nastgpila zmiana taktyki wojennej. Przeprowa-
dzenie koncentracji w poczatkach powstania oczyscilo z wojsk
rosyjskich do$¢ znaczne polacie guberni, zwlaszcza na péhocy.
Ulatwialo to formowanie dos¢ licznych, przewaznie niewielkich
oddzialtkéw powstanczych i pozwalalo im na przeprowadzenie
w ciggu lutego szeregu drobnych akeji dywersyjnych, jak napady
na kasy rzadowe, komory celne itp.,, a na granicy — przemytu
broni 2, Zjawiska takie — typowe dla catego kraju — pociggnely
za soba odwolanie zarzadzen, dotyczacych koncentracji sit zbroj-
nych, ktéra w tych warunkach nie zdala egzaminu. Wojsko za-
jelo ponownie opuszczone poprzednio punkty strategiczne. I tym
razem przewazna jego czeS¢ rozmieszczona zostala w potudnio-
we] czesci guberni. Przystapilo ono teraz do zwalczania tworza-
cych sie oddzialkéw powstanczych i zapobiegania powstawaniu
nowych partii. Nowa taktyka pozostawiala dowédcom swobode
dzialan stosownie do okolicznosci 7. Wojska Augustowskiego Od-
dzialu Wojennego — podobnie jak i w innych oddzialach —. po-
dzielone na niewielkie kolumny, zlozone przewaznie, w my$l za-
lecen wiadz z okolo 2 rot pieszych i sotni kozakéw lub innej jazdy,
rozpoczely teraz akcje poszukiwawcza w terenie. Poczatkowa
szczupla ich liczba utrudniala czeste wyprawy tego rodzaju; do-
piero nadejscie positkéw pozwolilo im nada¢ szersze rozmiary.
Dzialania te dawaly wprawdzie mizerne rezultaty, wyrazajace sie
gléwnie aresztowaniem gdzieniegdzie 0séb podejrzanych o wspol-
dzialanie z powstancami, lecz miaty one takze na celu psycholo-
giczne oddzialywanie na ludno$é¢ . W opinii wiladz wojskowych

2 Dziennik Poznanski”, nr 64 z 19.I11.63. Por. Zurnal, k. 46—46v, 107;
S. Gesket, op. cit,, s. 309—310, 338; N. I. Pawliszczew, op. cit., t. 5, s. 37.

% AGAD, SSKP, vol. 390, k. 78 — wzmianka o podpaleniu przez poli-
cjanta Antoniego Ulewicza kasy miejskiej w Filipowie; Sz. Katyll (Pa-
mietnik, s. 197, 226) pisze, Ze z grupg powstaficobw zabral kase w urzedzie
leénym w Bobroliszkach, przeznaczajgc pienigdze na zakup broni w Pru-
sach. Wypadkéw takich bylo wiecej, podobnie postepowat Zameczek w L.om-
zyniskiem. PSB. t. IV, s. 25; W. Przyborowski, Dzieje, t. I, s. 325—327.

4 M. W. Berg, op. cit., t. III, s. 341. :

% Por. Zurnat, k. 59v—60, 72v—73, 107—109, 128, 195—195v, S. Gesket,
op. cit., s. 337—339; A. J. Milowidow, op. cit.,, nr 257, s. 287. Tak np. gen.
Mengden raportowat o oczyszeczeniu Mariampolskiego od powstarficéw, kto-
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wszakze wlashie w Augustowskiem zastosowanie tej metody dalo
stosunkowo najlepsze rezultaty 76,

W poszukiwaniach tych wiadze na ogét nie mogly liczyé na
pomoc miejscowe] ludno$ci; przeciwnie — powstancy byli prze-
waznie uprzedzeni o liczebnosci, czasie i kierunku marszu car-
skich oddzialéw, co z pewnoscia przyczynialo sie do niklego po-
wodzenia poszukiwan. Tego rodzaju wspétdzialanie ludnosci chlop-
skiej rozwinelo si¢ na tych terenach #wlaszcza od marca i byto
tym cenniejsze, ze w okresie tym podejmowane juz byly proby
formowania nowych oddzialéw powstanczych w Augustowskiem.

rych tam — po rozbiciu oddzialu pod Czysta Buda — prawie nie byto,
lub ukrywali sie w lasach. Podobnie gen. Toll donosit w lutym, ze po
przybyciu w Augustowskie nie napotkal nigdzie powstancéw. J. Pilsudski,
Zarys, s. 48; ,Dziennik Poznanski” nr 42 i 43 z 21.0I i 3.IIL.63.

'75 L. A. Obuszenkowa, Zurnal wojennych diejstwij sztaba wojsk w Car-
stwie Polskom za 1863—1864 gg. kak istoriczeskij istocznik, w: Russko-
-polskije rewolucjonnyje swijazi, s. 198—199.



Rozdzial IV

Powstanie w okresie od marca
do wrzesnia 1863 r.

Przygbycie oddzialu Wawra w Augustowskie

Schylek zimy i przedwiosnie byly w catym niemal Krélestwie
okresem oslabienia dzialan wojennych. Opadl pierwszy impet,
wyczerpaly sie i czesciowo wykruszyly szeregi spiskowcow, kto-
rzy wzieli udzial w poczagtkowych walkach, wojska carskie zas
przeszlty do kontrataku.

W wojewodztwie augustowskim zjawisko to wystapilo wezes-
niej, gdyz juz po pierwszym zrywie w Lomzynskiem i niefortun-
nej potyczce pod Czysta Budg nastgpilo tutaj prawie zupelne
ustanie walk zbrojnych 1.

W celu ozywienia powstania Rzgd Narodowy w poczatkach
wiosny zaczal wysyla¢ w teren fachowych oficerow. W woj. au-
gustowskim od poczatku powstania szczegélnie dawal sie odczu-
waé brak dowodcow z prawdziwego zdarzenia. Zawodowych woj-
skowych bylo na tym terenie bardzo niewielu, a i oni wykruszyli
sie zaraz w pierwszych walkach. Do wojewoédztwa tego Rzad Na-
rodowy skierowal dwoch oficeréw: Ramotowskiego i Andruszkie-
wicza,

Pik Konstanty Ramotowski? (pseudonim Wawer), 51-letni
weteran powstania listopadowego, uczestnik walk w Algierze,

1 W, Przyborowski, Dzieje, t. IV, s. 284; J. K. Janowski, op. cif.,, t. I,
5. 284; Por. tez Zurnal, ktéry donosi, ze wojska posylane w okresie od 10.II1
do 1.IV.63 (nowego stylu) nie napotkaly nigdzie powstanicow (k. 221v—222,
250—250v). Rowniez Urzedowy wykaz nie rejestruje w lutym w Augustow-
skiem zadnej potyczki.

2 Konstanty Ramotowski (1812—1888) jako porucznik ,Czwartakéw”
odznaczyl sie w bitwie pod Wawrem w r. 1831, stad jego pseudonim. Po
powstaniu listopadowym przebywal na emigracji we Francji; ozenil sig
z Francuzksa. Przez pewien czas stuzyl! w wojsku francuskim w Algierze,
w r. 1857 skorzystal z amnestii i powrécil na Litwe, gdzie brat jego mial
majatek w pow. rosiefiskim. Po powstaniu ponownie wyemigrowal. Zmarl
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w powstaniu styczniowym walczyl poczatkowo w oddzialach Za-
meczka i Padlewskiego. W pcczgtkach marca ten doswiadczony
oficer otrzymat zadanie utworzenia nowej partii w Lomzynskiem.
Zorganizowal ja w lasach w okolicach Komorowa na pograniczu
powiatéow Ostroleckiego i lomzynskiego sposréd rozbitkéw z od-
dzialow Padlewskiego i Zameczka oraz nowych ochotnikow, Stop-
niowo partia wzrosta do okolo 200 ludzi, stanowigcych jednak ele-
ment niekarny, zniechecony poprzednimi niepowodzeniami, bgdz
tez zupelnie swiezy, w dodatku kiepsko uzbrojony, w polowie
w mysliwskie pojedynki, w polowie w kosy. Przez kilka dni Wa-
wer krazyl ze swoim oddzialem na pograniczu powiatu ostrolec-
kiego i tomzynskiego; nie czul sie jednak na silach do przyjecia
walki. Totez gdy w ostatniej dekadzie marca spod Czyzewa, So-
kotow i Ostroteki wyruszylo przeciwko niemu wojske, postano-
wil wycofaé sie z tych terenow i przeniesé sie w Augustowskie
Decyzja ta zbiegla sie z otrzymang przezen wilasnie od Rzadu Na-
rodowego nominacjg na dowoddce sily zbrojnej poludniowej czesei
woj. augustowskiego i poleceniem prowadzenia dzialan wojennych
na tamtych terenach 3. W toku pieciodniowego przemarszu z oko-
lic Ostroleki do pow. augustowskiego oddziat Wawra scigany byt
niemal bez przerwy przez nieprzyjaciela, ktérego ataki musial
dwukrotnie (juz w powiecie augustowskim) bezposrednio odpiera¢;

- na folwarku Biataszewo (31 marca) i pod Wielkimi Jaszwilami

(2 kwietnia). Po drodze do oddzialu przylaczali sie nowi ochot-

w r. 1888. Do zyciorysu Wawra i jego charakterystyki zob.: W. Przybo-
rowski, Dzieje, t. IV, s. 282, 286; M. W. Berg, op. cit.,, t. III, s. 87; H. Ce-
derbaum, Powstanie styczniowe. Wyroki Audytorium Polowego z lat 1863,
1864, 1865, 1866, Warszawa 1917, s. 38; J. Karpowicz, op. cit., s. 43, 45;
W. A. Diakow, op, cit.,, s. 519; Souvenirs et correspondance du Prince
Emile de Sayn Wittgenstein de Berlebourg, Paris, 1888, t. II, s. 129;
Z. Chadzynski, op. cit,, s. 193; J. Bialynia-Cholodecki, Dowddey, s. 61—62;
Wspomnienieo Jozefie Piotrowskim, ,Ojczyzna”, nr 14, 1865 r.; O. Awejde,
op. cit,, s. 648; ,,Czas”, nr 180 z 9.VIIL.1863; ,Dziennik Poznanski” nr 173
z 7.VIIL.1863; Rozkaz Dzienny KCN jako RN nr 1 z 16.IV.1863; J. Gieysztor,
op. cit,, t. II, s, 27; BN, rkps IV 6546, k. 42. Wspomnienia o powstaniu
w Biebrzanskiem Izydora Bielickiego (odpis); tu krytyczna ocena Wawra,
podobnie zresztg jak i innych omawianych tam dowddcéw; Surowa ocena
Wawra dal tez Jozef Piotrowski, por. papiery po K. Ruprechcie w Biblio-
tece Uniwersytetu w Wilnie, mikrofilm udostepniony mi przez doc. D. Fajn-
hauza: Rewolucjonnym podjom w Litwie i Bietorusi, s. 676.

3 S. Chankowski, op. cit., s. 199; por. tez. Z. Chadzynski, op. cit., s. 102:
AGAD, Rzad Narodowy: poz. 15, k. 1—3, raport Wawra nr 4; , Wiadomoéci
z Pola Bitwy", nr 8 z 24.IV.63.
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Plk Konstanty Ramotfowski (pseud. Wawer), dowddca sil powstanczych

w poludniowe] czeSci woj. augustowskiego 4
Reprodukeja: J. Bialynia-Cholodecki, Dowddcy oddziatéw w powstaniu stycznio-

wym, s. 59

nicy sposrod Kurpiéw, chlopéw mazowieckich i drobnej szlachty,
ludnosé za$ zaopatrywala go w zywnos¢ i informowala o iruchach
nieprzyjaciela. Mimo to, wskutek dlugiego marszu pod nieustan-
nym naporem wroga oddziat przybyl w Augustowskie mocno zde-
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kompletowany, w stanie zupeinego wyczerpania. W .trudno do-
stepnych lasach lesnictwa Balinka, w okolicach Sztabina, Wawer
uwolnil sie wreszcie od poscigu i zatrzymat sie na diluzszy czas
dla odpoczynku i zebrania sit 4. o2,

Wznowienie walk w poélnocnej czesci wojewédztwa

W poéinocnej czesei woj. augustowskiego dopiero po uplywie
paru tygodni od porazki pod Czysta Budg rozpoczely sie proby
formowania nowych oddzialéw powstanczych. Pierwsza kilku-
dziesiecioosobows partie, zebrang sposréd ukrywajacych sie w la-
sach rozbitkéw, utworzyl Wiadyslaw Cybulski (pseudonim Ko-
chanski) byly wojskowy. Na przelomie lutego i marca przylaczyli
sie do niego Wincenty Kaminski i Rafal Blonski, dotychczasowi
dzialacze organizacji. Jednakze po utarczce pod Podlipkami (8.II1)
dowddca — w obawie przed otoczeniem przez silne kolumny nie-
przyjaciela — rozpuscit oddzial 5.

Niedluge potem z kilkudziesieciu jego ludzi Kaminski ufor-
mowatl nowy oddzial w okolicach Balwierzyszek. Przylaczyt sie
do niego Katyll wraz z zwerbowanymi przez siebie kilkunastoma
ludzmi. W polowie kwietnia 90-osobowa grupe ochotnikéw przy-
prowadzit z Suwalk tamtejszy inspektor policji Polikarp Bugiel-
ski. W przeciagu 2 tygodni oddziat stopniowo wzrést do liczby
dwustu kilkunastu ludzi. Rekrutowali sie oni sposréd bylych woj-
skowych, oficjalistow dworskich, urzednikéw, mieszczan, bylo tez:
kilku synéw ziemianskich oraz niewielka grupa chlopéw. Oko-

* Przemarsz Wawra w Augustowskie opisal szczegélowo W. Przyho-
rowski (Dzieje, t. IV. s. 284—289), por. tez AGAD, Rzad Narodowy, poz. 15,
raport Wawra nr 4; SSKP vol, 390, k. 117; ,Wiadomosci z Pola Bitwy”
nr 8 z 24.IV.63; J. Obst, Z nad Wilii i Niemna, nr 8, s. 755—756; J. Karpo-
wicz, op. cit,, s. 43, 46—56; S. Zielinski, op. cif., s, 255—256, 322; J. K. Ja-
howski, op. cit., t. I, s. 394, Zurnal, k. 256v, 248v—250; A. Chetnik, Nowo-
grod, s. 22; Czart. vol. 5739/1V, k. 591—597; B. N. rkps IV 6546, k. 42—42v,
Teki M. M., t. III, s. 82; ,.Czas” nr 82,881 94z 8, 18 i 251V oraz 173 z 1.VIIL
63; ,Dziennik Poznanski” z 18 i 19.IV.63; ,Nadwilanin” nr 40 i 44 z 10
i 19.1V.63; ,Ephémérides Polonaises”, luty—marzec 1863, s, 176; Urzedowy
wykaz, s. 321; M. W. Berg, op. cit., t. III, s. 86; Piereczer (s. 81). N. 1. Pa-
wliszezew (op. cit., t. 5, s. 80) blednie podaje, Ze pod Wielkimi Jaszwilami
dowodzil Zameczek. PAP — Skierniewice, relacja W. Horbowskiego.

5 Sz. Katyll, Pamietnik, s. 226: R. Blonski, op. cit., s. 374—376; Wspom-
nienie o J. Piotrowskim, »QJjczyzna” nr 14 z 1865; S. Zielinski, op. cit.,
8. 255; Zurnat, k. 194v—195.
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liczna ludno$é litewska informowala p.owstaz'tu':éw o r?uchacl'}l1 WE,]:-Z}E
rosyjskich. Katyll zaopatrzyl oboz w zywn.osc, od?1§gktr;§ﬁ§kiego
ni i amunicje. Po dwutygodniowym postoju odc.ima s{ e
przeszedt w lasy w okolicach Sapiezyszek, m T zilfafzg ,ranic

wieksze mozliwosci zaopatrzenia sie w bror‘1 w poblizu 1gdn0§,§
pruskiej. Réwniez i tu powstancy doznawali ze strony lu

ey i ot RUdﬂ_ l.Iv;all?Ji?nie S. Strumpf-Woitkiewicza, Fo-
»L'Ilustration” z 25.1V.1863. Reprodukcja w I

wstanie styczniowe, §. 171

zyczliwej pomocy, wyrazajacej sie w forlmie dostarczani’a go(d‘::‘_.o;i
dla przew-iezienia oddziatu i ukrywania go przed ‘uld Zdl.:.tl 2
1. IV pod Kozlowa Rudg oddzial stoczyl pomysing potyczke, ktora

1ski i T7—378;
6 Sz. Katyll, Pamietnik, s. i‘z_ﬁ—-zzg:_ E‘znil’?nr?z}-ﬂi-iaglgé? g %;Zliﬁski,
s i - > _Ojc ' ; . Zieli
Wqu?trm;e?;z;s.oZJo;{e(]ﬂzler;gtrg;sC;?,L.,z' JI f 25; Antoni Wolski i Wincenty
op. cit,, s. 3 L 1d, 0p. ;
ielski, Ostatni powstancy w Augus t 2 1863;
E:gll[?ﬂlsﬁ:zmianka 2 30 ochotnikach); ,.Dziennik Poznanski”,

Zurnal wojennych diejstwij, s. 190,
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x 2 1
skiem w 1. 1863; ,,Ojezyzna 1‘8f§=;,
e ’n'.' 11 z 17.V.63,

; A o Ahia
tu mylna wzmianka o 3 towarzyszach Bugielskiego; L. A. Obuszenkow

podniosta na duchu Swiezych zolierzy 7 i przyczynila sie do na-
plywu nowych ochotnikéw. Korespondent z Augustowskiego do-
nosit 7 kwietnia do ,,Czasu” i »Dziennika Poznaniskiego”: ,, U nas
ruch ogromny. Mlodziez rusza do obozu, ktory stoi o kilka mil
stad — kilkuset zbrojnych” 8. Byla to oczywiscie liczba wyol-
brzymiona.

Oproécz oddzialu Kaminskiego uformowal sie w tych stronach
oddzialek jazdy Waclawa Akorda, ktéry w ciagu nastepnych ty-
godni robil podjazdy, staczal drobne utarczki, niepokojac nie-
ustannie nieprzyjaciela®, 11.IV wkroczyl nawet, na krotko, do
Kalwarii,

LIV przybyl w Augustowskie $wiezo mianowany putkowni-
kiem Aleksander Andruszkiewicz, podobnie jak i Wawer, wete-
ran 1831 r, a nastepnie emigrant we Francji i czlonek Towarzys-
twa Demokratycznego Polskiego 10,

" ,Wiadomosci z pola bitwy” nr 9 z 221V.63; ,Dziennik Narodowy”
nr 1 z 10.V.1863; ,Czas” nr 82,8418z 11, 14 i 18.IV.63; ,,.Dziennik Po-
znanski” nr 811 85 z 10 i 15.1V.63; R. Blonski op. cit., s. 376—379; Sz. Ka-

- tyll, op. cit., s. 227—229.

9 ,Czas”, nr 84 z 14.IV.63, toz samo w »Dzienniku Poznafskim” nr 88
z 18.I1V.63.

9 ,Czas” nr 77182z4X. i 11.IV.63; , Dziennik Poznanski” nr 85 z 15.IV.
63; Wiadomosci z Pola Bitwy” nr § z 24.IV.63; ,Dziennik Narodowy”
nr 1 z 10.V.63; S. Zielinski, op. cit., s. 257; AGAD, TKS, vol. 2, k. 28v—29.

1 Jan Aleksander Andruszkiewicz, urodzil sie w Sytkach (pow. augu-

. stowski) w r. 1809. W r. 1831, jako porucznilk wezwartakéw”, odznaczyl sie

W bitwie pod Grochowem, za co zostat mianowany kapitanem. Po powsta-
niu, na emigracji w Paryzu, pracowat jako konduktor drég i mostéw; na-
lezal tez do Tow. Demokratycznego Polskiego. Z jego ramienia w r. 1846
przybyt do Galicji, by wzigé udziat w przygotowywanym powstaniu; peinit
funkeje organizatora w pow. rzeszowskim., Nastepnie powréeit do Paryza
na swa dawna posade. Na wiadomosé o powstaniu styczniowym przybyt
do kraju i oddat sie na ustugi Rzadu Narodowego. Po powstaniu ponownie
udal sie na emigracje. Zmartl w Paryzu w r. 1868. Do zyciorysu i charakte-
rystyki Andruszkiewicza, zob.: BN rkps IV 6546, k. 16, 43v (tu jako miejsce
Jego urodzenia podany Tykocin oraz bledna informacja, ze Andruszkiewicz
mianowany zostal naczelnikiem wojennym 18.1V.63; Zapiska S. Wojezyn-
skiego, Zbidér zeznan sledczych, nr 83, s. 331—332; »Rocznik” THL, 1868,
s. 373 podaje, ze zmarl w wieku 54 lat. »Glos Wolny”, nr 197 z 31.X11.1868;
R. Blonski, op. cit., s 380, podaje rok urodzenia 1813. W. Przyborowski, Dzie-
je, t. IV, s. 290, prostuje biedy M. W. Berga, op. cit., t. 111, s. 86; J. Cholo-
decki, Dowddey, s. 8—9 oraz tegoz, Wiqzanka szczegélow z dziejdw powsta-
nia styczniowego. Temata do odezytéw, Lwéw 1908, s. 8 — w obu pracacn
bledna informacja za Bergiem, ze Andruszkiewicz zginat 9.1V.63, pod Sapie-
zyszkami; F. Szukiewicz, Na pograniczu Litwy. Urywek z pamieinika, ,, Wia-
rus” 1918, nr 26, s. 621; potatki zyciorysowe w indeksach do zeznan Awej-
dego (op. cit., s. 621), ktéry nb, przyspiesza jego nominacje na luty 1863 r.
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Stanowisko naczelnika wojennego, ktére mial objaé¢, bylo do-
tychezas faktycznie nie obsadzone. Wprawdzie na zjezdzie w An-
tonowie powolano na nie b. oficera Zygmunta Szwejkowskiego 1
jednak wydaje sie, ze nie objgl on wcale swego stanowiska. Teraz
dopiero w zwiazku z daZeniem do ozywienia powstania, Rzad Na-
rodowy mianowal na miejsce Szwejkowskiego — Andruszkiewi-
cza 12,

Jeden z pamietnikarzy pisze — a zgadzajg si¢ z nimi inni —
ze ,,0 ile wybor ten co do charakteru czlowieka byt trafny, o tyle
zdolnosci Andruszkiewicza nie odpowiadaly zajmowanemu przez
niego stanowisku... putkownik bylby doskonatym dowaddeg od-
dzialu, lecz do kierowania calym ruchem wojennym wojewodz-
twa brakowalo mu energii, inicjatywy i zmystu orientacyjnego” 13,
Zlodliwy i surowy w ocenie dowodeow powstanczych Przyborow-
ski twierdzi. ze ,trzydziestoletnie pokojowe zajecia wywietrzyly
mu z glowy te niewielka ilo¢ wiadomosci wojskowych, jakie mog?
posiaé¢ podczas kampanii 1831 r.” Natomiast powszechnie przy-
znawano mu prawos¢ charakteru oraz osobista odwage i wytrwa-
lose 14,

Andruszkiewicz przybyt w towarzystwie komisarza Piotrow-

i Wspélpracy rewolucyjnej polsko-rosyjskiej, t. II, s. 650 oraz Re_wolucjon-:
nyj podjom w Litwie i Bielorusi, s. 634; zeznanie Awejdego w: Zi_nér zeznat
§ledezych o powstaniu styczniowym, nr 17, s. 54. Wzmianka o nim réwniez
w AGAD, ZNWOE, vol. 2, s. 30 — tu wystepuje l_:ez imienia, jako pacze}mk
wojenny po Wawrze (!) oraz o dymisji Andruszluevgm_za w Rozkazie Dzien-
nym Wydzialu Wojny nr 13 z 11.XIL1.1863. M. Tyrowicz, Towarzystwo Demo-
kratyczne Polskie. Przywdédey i kadry czlonkowskie, Przewodnik biobiblio-
graficzny. Warszawa 1965, s. 11: tu brak dat Zycia i bledna informacja ja-
koby Andruszkiewicz zyl jeszcze w r. 1891 r : j ]

11 V. Przyborowski, Dzieje, t. II, s. 302; J. Bialynia-Cholodecki, Ksiega
Pamigtkowa, s. 49. g . f

12 Tak ujmuje te sprawe R. Blofski (op. cit., s. 380), kiory iako jedyny
o tym pisze. O nominacji Andruszkiewicza por. tez: J. K. J_anowsk_:, op. cit.,
t. I, s. 322, 394—395; ,Czas” nr 84 z 14.IV. 63; S. Zielinski, op. 'mt_., s. 256.
O Awejde twierdzi (Zbiér zeznan $ledezych, nr 17, s. 54 oraz Zapiski, s. 52_6),
se Andruszkiewicza mianowano na wniosek gen. Wysockiego; F. Szukie-
wicz, op. cit.,, nr 26, s. 621. : ) . = o -

13 F, Szukiewicz, op. cit.,, s. 621; podobnie pisze i S. Wojczynski, Zbidr
zeznafi $ledezych, nr 85, s. 331—332. ;

1t W, Przyborowski, Dzieje, t. IV, s. 290. Nekrolog w Roczniku THL po-
daje jednak, ze Andruszkiewicz w przewidywaniu przysziego powstania,
wolne chwile na emigracji poSwiecat naukom wojskowym; F. Szukiewicz,
op. cit., s. 621; R. BloAski, op. cit., s. 381; ,Glos Wolny”, nr 197 z 31.XIL
1868.
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skiego do oddzialu Kaminskiego, obejmujac nad nim dowodztwo.
Kaminski za$ jako kawalerzysta odkomenderowany zostal pod

' Tykocin w celu sformowania tam oddzialu jazdy 15.

Scigany przez znaczne sily rosyjskie przybyle z Kowna, od-
dzial Andruszkiewicza, liczgey okolo 200 ludzi, posunagl sie na
pénoc ku Niemnowi i stoczyl 9.IV bitwe pod Lokajciami w pow.
mariampolskim, w czasie ktérej powstanicy zmuszeni zostali do-
wycofania sie 6.

Oddzial skierowal sie nastepnie na potudnie, w celu polacze-
nia sie z obozujagcym w lasach sztabifiskich — Wawrem. Prawdo-
podobnie Andruszkiewicz obawial sie, ze nie zdola sie utrzymadé
w poélnocnei czesci wojewoddztwa, wobec przewagi operujacych

tam kolumn rosyjskich, wzmacnianych doraznie positkami zza
~ Niemna. Po drodze oddzial stoczy! kilka potyczek i w koncu zo-

stal rozbity. Po tym niepowodzeniu Andruszkiewicz zrzek! sie
bezposredniego dowodzenia oddzialem, zatrzymal natomiast
dowédztwo nad caloscia sit zbrojnych woj. augustowskiego, z kwa-
terg przy oddziale Wawra 7. Nad resztka swojej partii przekazal
dowédztwo kpt. Wladystawowi Brandtowi, ktéry zbiegt Swiezo
z wojska rosyjskiego i po krotkiej kampanii w Grodzienskiem
przeszedl w Augustowskie 18, '

15 8z, Katyll, Pamietnik, s. 235; R. Blonski, op. cit., s. 380.

16 Czas” nr 89, 92 i 94 z 19, 23 i 25.1V.63; ,WiadomoSci z Pola Bitwy™;
nr 9 z 22.1V.63; ,,Wiadomoéci o powstaniu na Litwie” nr 3 z 26.IV.63, ,,Nad-
wislanin™, nr 46, 47 z 24 i 26.IV.63; R. Blonski, op. cit.,, s. 380—381; Sz. Ka-
tyll, Pamietnik, s. 250; Czart. rkps 5708, k. 16v—17;, W. Przyborowski, Dzie-
je, t. IV, s. 291; S. Zielinski, op. cit., s. 257, Zurnat (k. 254v—255) a za nim
M. W. Berg (op. cit., t. III, s. 86) i N. I. Pawliszczew (op. cit., s. 80) btednie
pisza o sSmierci Andruszkiewicza; Piereczen, s. 31; Urzedowy wykaz, s. 231;
A. Giller, Historia powstania narodu polskiego w 1861—1864 r., t. I, s. 183;
Paryz 1867; J. Grabiec, op. cif,, s. 118.

17 R. Blofiski, op. cit., s. 335—336; W. Przyborowski, Dzieje, tj. IV, s. 291;
S. Zielinski, op. cit., s. 257; J. K. Janowski, op. cit. t. I, s. 395.

13 O Brandcie zob.: PSB, t. II, s. 391—392, zyciorys piéra J. Sokulskie-
go; W. Brandt, Méj udzial w powstaniu. W 40 rocznice powstania stycznio-
wego, s. T8—179; K. Borowski, Na schylku powstania styczniowego (Ze
wspomnien osobistych), ,Bibl. Warsz.”, 1914, t. I, s. 478—479; K. Grudzinski,
W 66 rocznice powstania styczmiowego (wediug opowiadania wuczestnika),
»Zolnierz Polski”, 1929, s. 54; W. A. Diakow, op. cit., s. 530, 552—553; H. Ce-
derbaum, op. cit., s. 110; J. Bialynia-Cholodecki, Ksiega Pamiqtkowa, s. 178,
tenze: Dowddcy, s. 12—13; Rewolucjonnyj podjom w Litwie i Bielorusi,
s. 637; W. Czernik, Pamietnik Weterana, 1864 r. Wilno 1914, s. 12; A. Bie-
lecki, Sbornik, nr 124, s. 133.

8 — Powstanie Styczniowe w Augustowskiem 113



Koniec marca i poczatek kwietnia przyniosty wiec w woje-
weédziwie augustowskim ozywienie dzialan wojennych. Po roz-
biciu Andruszkiewicza i przylaczeniu sie¢ jego do parti Wawra
nastgpilo ponowne — krotkotrwale zresztg — oslabienie walk.
Oproécz star¢ pod Kozlowa Rudg i Sapiezyszkami w ciggu kwietnia

Bitwa pod Olszanka 10.IV.1863
nL'Ilustration™ =z 29.1V.1863. Reprodukeja w alburmie 8. Strumpf-Wojtkiewicza, Po-
wstanie styczniowe, s. 180

zaszlo jedynie pare drobnych utarczek, jak np. pod Wilkami
i w okolicach Wierzbolowa w pow. mariampolskim, pod Olszanka

w pow. augustowskim oraz szereg drobnych potyczek i napadow
na transporty pocztowe, glownie w F.omzynskiem 19

Dazenie do wzmocnienia powstania
w Augustowskiem

W celu wzmocnienia powstania w Augustowskiem miejscowe
wladze wojskowe przy poparciu — a moze z inicjatywy komisa-

19 Wiadomoéci z Pola Bitwy"” nr 8 z 24.1V.1863, ,,Czas” nr 85 z 15.I1V.63;
»Dziennik Poznanski”, nr 86 z 16.IV.63; S. Zielinski, op. cit, s. 257.

il4

rza Piotrowskiego postanowily na szersza skale wykorzystac
‘bardzo przychylne dla powstania nastroje chtopéw, ktérzy — zwla-
\szcza poczawszy od wiosny — coraz chetniej zglaszali sie do
iszeregoéw. Naczelnicy wojskowi zaczeli w poczatkach kwietnia
loglasza¢ pobdr do pospolitego ruszenia mezczyzn w wieku od 18
do 30 lat. Zjawisko to wystepowalo i w innych czeSciach kraju.
ajsilniej jednak w Augustowskiem, gdzie nastroje chlopow wo-
ibec powstania nalezaly do najprzychylniejszych.

. Oweczesny, zlozony giléownie z bialych sklad Rzadu Narodowe-
igo, chege unikngé zwolywania pospolitego ruszenia, zareagowal
na te fakty wydaniem 29.IV.1963 r. okolnika, adresowanego do
paczelnika sil wojskowych woj. augustowskiego, w ktérym zale-
lcal wprawdzie organizowaé pod wzgledem wojskowym powiatys
ale' powolywaé do szeregu tylko tylu ludzi, na ilu starczy broni
alnej 1 siecznej, Uzasadniano to niedostatkiem broni i dazeniem
do unikniecia na przyszlosé takich wypadkow, jaki mial miejsce
wlasnie w Augustowskiem, gdzie wojsko 1‘02;51"052}-'10 grupe przyv-
rtych do powstania a pozbawionych uzbrojenia chlopow . Za-
rzadzenie tc spotkalo sie z nieprzychylng reakeja tych ostatnich,
laszcza na Kurpiach 21.

Jednoczeénie za posrednictwem komisarza Piotrowskiego Rzad

zygotowania do zaopatrzenia w zywno$¢ i odziez nowo tworzo-
ych oddzialéw. Przywodcy organizacji: Piotrowski, Suminski,
‘Ablamowicz, Akord i inni jezdzili po dworach domagajac sie od
‘ziemian wypelnienia tego obowigzku. Ustanowiono tez specjalny
' podatek przeznaczony na zakup broni i amunicji, przy czym roz-
lozenia podatku pomiedzy soba dokonaé¢ mieli sami ziemianie 22.
Niezaleznie bowiem od wladz centralnych, ktére nieche¢ do po-
wolywania chlopéw do szeregéw tlumaczyly brakiem broni — tej

i 20 Wosstanie w Litwie i Bielorusi, nr 145, s. 288, Okélnik drukowal po-
‘przednio Giller, op. cit., t. II, s. 400—401. O powolywaniu chlopow pod bron
. w Augustowskiem i Plockiem zob.: L. A. Obuszenkowa, op. cit, s. 212;
~ B. Szwarce, Zalozenie Komitetu Centralnego, s. 393: por. tez: S. Kieniewicz,
~ Sprawa wlodcianska, s. 340—341: E. Halicz, Kwestia Chtopska, s. 283—284;
- W zZrbdiach, poza R. Blonskim (op. cit., s. 392), nie spotkatem w tym okre-
© sie wzmianki o wspomnianym przypadku.

' 21 5, Kieniewicz, Sprawa wilodecianska, s. 339.

- 22 R. Blonski, op. cit., s. 386; Wosstanie 1863 goda w Litwie i Bielorusi,
- nr 161, s. 317; Dokumenty KCN i RN nr 32, s. 40.
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ostatniej rzeczywiscie w woj. augustowskim bylo malo 23; oficjal-
ny pretekst znajdowal pokrycie w istniejacéj realnie sytuacji.
Jednakze miejscowe wladze narodowe, a przede wszystkim komi-
sarz Piotrowski, podjely energiczne zabiegi o jej zdobycie, zwla-
szcza ze wielu chlopéw litewskich zaczelo zglaszaé sie do szere-
gow 24, Blonski wystapit do naczelnika wojewédzkiego Akorda
z prosba, by upowaznil naczelnikéw powiatéw do sprowadzenia
broni z pobliskich Prus, sam réwniez rozpoczal starania za po-
srednictwem zamieszkatych w poblizu granicy Zydéw oraz zna-
jomych obywateli?*. Jednoczesnie organizacja augustowska, wy-
korzystujgc sgsiedztwo Prus Wschodnich, wystala tam Juliusza
Reichensteina, ktéry przy boku organizacji wschodniopruskiej
mial czuwaé nad dostawa broni w Augustowskie 26,

W ten sposéb radykalnie nastawiony komisarz Piotrowski da-
zyl do powigkszenia szczuptych zasobéw broni, by moéc obdzieli¢
nig jak najwieksza liczbe zglaszajacych sie do szeregéw chlopow.
Dzialajac w tym zakresie niezaleznie od wladz centralnych
i wbrew oficjalnym tendencjom, pozostawal formalnie w zgodzie
ze wspomnianym okoélnikiem,

Jednoczesnie w maju Piotrowski uformowal 120-osobowy od-
dzial jazdy, ktory zaopatrzony zostal w konie, rynsztunek.i odziez
przez miejscowych ziemian. Udalo sie nawet sprowadzi¢ dla niego
z zagranicy palasze i pistolety. Dowoédztwo powierzono 65-letnie-
mu oficerowi wojsk polskich z 1831 r. kapitanowi (a wkrétce po-
tem majorowi) Wincentemu Reklewskiemu. Wedlug wspomnienia
jednego z Zomierzy tego oddzialu, mial on stoczyé potyczke z ko-
zakami pod Mereczem. Po miesigcu jednak — wedlug relacji Blon-
skiego — oddzial zostal rozbity, jego resztki za$ wlaczone do
partii Wawra 27,

# Tak np. zapowiedziany przez naczelnika cywilnego Akorda transport
skonfiskowali na granicy Prusacy.

# Podobnie bylo w sgsiednim Plockiem, gdzie w lipcu do dow6dey od-
dzialu, Broniewskiego, zglosili si¢ chlopi z Zadaniem powolania wszystkich
wloscian do szeregéw. B.U.W., rkps, nr inw. 1345. Pamietnik powstanca
Waclawa Maksymiliana Broniewskiego, k. 13.

% R. Blonski, op. cit., s. 386—387, 392—393. -

28 B. Groniowska, Rola Prus Wschodnich w powstaniu styczniowym,
»iomunikaty Mazursko-Warminskie”, 1960, nr 1/67, s. 13.

*7 R. Blonski, op. cit., s. 333; BN rkps IV 6546, k. 42v, autor wspomnien
twierdzi, Zze oddzial utworzony zostal w Biebrzafiskiem, za§ niejaki Paciu-
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Viosenne walki oddzialu Wawra w s$rodkowej
cz¢sci wojewoddztwa ;

~ Najwiekszy w wojewodztwie oddzial Wawra przez pierwsza
‘polowe kwietnia obozowal w lasach sztabinskich, w tzw. Kozim
Rynku. Bylc to wzgérze otoczone bagnami i lasami, tworzace na-
turalne miejsce obronne, ktére dobrze nadawalo sie na diuzszy
‘odpoczynek wyczerpanego oddzialu. Okoliczna ludnosé zaopatry-
‘wala ob6z w zywnos¢, dolaczylo sie tez wielu nowych ochotni-
kow. Nikt nie zdradzil wladzom carskim miejsca pobytu powstan-
‘cow. Po przylaczeniu sie resztek oddzialu Andruszkiewicza partia
‘Wawra wzrosta stopniowo do 400 ludzi, niestety, bardzo zle uzbro-
jonych, giéwnie w sfatygowanag bron mysliwska i kosy. Ten stan
‘rzeczy powodowal nieche¢ Wawra do podejmowania dzialan za-
‘czepnych, ktére — mimo nacisku organizacji cywilnej — odkla-
dal do chwili otrzymania obiecanych mu transportéw broni.
' konicu jednak wyrazny rozkaz Andruszkiewicza oraz otrzyma-
‘na réwnocze$nie wiadomosé o wymarszu przeciw powstancom
‘wyprawy rosyjskiej z Sejn — sklonily Wawra do opuszczenia
‘kryjowki 2%, 19.IV oddzial jego mial pomyslne — mimo przewagi
nieprzyjaciela — starcie pod Jastrzebna, 23.IV natomiast zmuszo-
‘ny zostal do ucieczki w wyniku bitwy pod Balinka i Czarnym
‘Brodem 29,

. W ciggu nastepnego miesigca Wawer, kiérego oddziat w koncu
kwietnia liczyl znowu 500 ludzi 30, krazyl w pow. augustowskim
‘1 sejnenskim, unikajac szczeSliwie spotkania z przewazajgcymi si-
‘lami nieprzyjaciela. W tym okresie w okolicach Rajgrodu w Bie-

- kinas, zolnierz tego oddzialu, podaje, ze mialo fo miejsce w Sejnenskiem,
. Zywe pomniki bohaterstwa, s. 49; S. Zielinski, op. cit., s. 259—260; O Rek-
lewskim zob.: J. Bialynia-Cholodecki, Dowddcy, s. 61—62; K. Grudzinski,
- 0Op. cit., s. 54.

28 W. Przyborowski, Dzieje, t. IV, s. 291—292; S. Zielinski, op. cit., s. 257;
J. Karpowicz, op. cit., s. 57; twierdzi, ze Wawer mial w Kozim Rynku 500
ludzi. Por. tez J. Grabiec, op. cit., s. 118. W iym okresie wladnie Wawer
mianowany zostal przez Rzad Narodowy pulkownikiem, AGAD, Rozkaz
Dzienny Wydzialu Wojny nr 1.

2 Wiadomoéci z Pola Bitwy”, nr 10 z 7.V.63 i nr 11 z 1.VI; ,Czas”,
nr 102 i 105 z 5 i 8.V.63; S. Zielinski, op. cit., s. 257—258; M. W. Berg, op.
. eit,, t. III, s. 87—88; W. Przyborowski, Dzieje, t. IV, s. 292; Zurnai, k. 279—
- 279y, Piereczen, s. 31; Urzedowy wykaz, s. 321.

3 Raport Andruszkiewicza z korfica kwietnia lub poczatku maja; Wossta-
nie w Litwie i Bielorusi, nr 146, s. 290.
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brzanskiem {pow. augustowski) utworzyla sie nowa partia zlozona
poczatkowo z 70 ludzi, pod dowodztwem Tatara Bonifacego Dzia-
dulewicza, ktora przesunela sie nastepnie w lasy sztabinskie
w celu polgeczenia sie z Wawrem. Wowcezas dowodztwo nad tym
oddzialem objal kpt. Wiadystaw Brandt, powiekszajac stopniowo
jego liczebnosé do 110 ludzi. Oddzial ten nie zostal wilaczony do
partii Wawra, lecz pozostawal w jego poblizu. Niedaleko opero-
wal tez 100-osobowy oddzial Wiktora Hlaski, wyodrebniony
z partii Wawra ®. Oba te niewielkie zgrupowania SciSle wspol-
dziataly z Wawrem. Bylo to zgodne z poleceniami Andruszkiewi-
cza, ktory przeciwny byl tworzeniu zbyt wielkich (ponad 200-o0so-
bowych) partii %2,

W celu schwytania Wawra zorganizowana zostala duza wypra-
wa zlozona z kolumn wojska z Augustowa, Suwalk i Sejn, przy
wspoludziale kolumny przybylej z Bialegostoku. W sumie sily
carskie skladaly sie z 9 rot piechoty wspieranej jazdg zlozona
z huzaréw, kozakéw i objeszezykéw. Mimo tej dysproporcji sil,
oddzialom Wawra, Brandta i Hlaski udalo sie zada¢ nieprzyjacie-
lowi powazng porazke w bitwie pod Kadyszem w pow. augustow-
skim (21.V) 33, Byl to jeden z najwigkszych sukceséw powstan-
czych w dotycheczasowej kampanii w Augustowskiem; wywolal tez
nieprzyjemne wrazenie wsréd wladz rosyjskich w Warszawie 34

Starcie pod Kadyszem rozpoczelo calg serie pomys$lnych na
ogol walk staczanych pézna wiosng i latem w réznych czesciach
woj. augustowskiego. W tym okresie kampania zbrojna w Augu-

31 BK, rkps 7413, k. 2v—3v (stan stuzby B. Dziadulewicza) k. 14 (Zycio-
rys K. Micewicza); W. Brandt, op. cit.,, s. 78; W raporcie Wawra z 4.V.63
stan oddzialu podany jest na 125 ludzi — mikrofilm papieréw K. Ruprechta:
Zurnal (k. 401—401v) wyolbrzymia liczbe tego oddzialu do 300 ludzi; Urze-
dowy wykaz, s. 321; ,,Dziennik Poznanski”, nr 120 z 29.V.63; W. Przyborow-
ski, Dzieje, t. IV, s. 202—293.

32 Raport Andruszkiewicza z przelomu kwietnia i maja 63 r. Wosstanie
w Litwie i Bielorusi, nr 146, s. 291.

33 BN rkps IV 6546, k. 47 z 26.V.63, ,,Wiadomosci z Pola Bitwy” nr 13
z 20.V1.63; ,,Czas”, nr 129, 130 z 10 i 11.VI.63; ,Dziennik Poznanski” (nr 120
z 28.V.63) mylnie pisze, ze Kadysz lezy w pow. mariampolskim i ze dowo-
dzili tu Suzin i Kaminski, ,Nadwislanin” nr 61 =z 31.V.63; Czart, rkps
5739/IV k. 497; R. Blonski, op. cit., s. 395—396; W. Przyborowski, Dzieje,
t. IV, s. 293; 8. Zielinski, op. cit,, s. 258—259; K. Grudzinski, op. cit., s. 54;
Zurnal, k. 401—403; Urzedowy wykaz, s. 321; Zyciorys W. Brandta pidra
J. Sokulskiego, PSB t. II, s. 391.

# W. Przyborowski, Dzieje, t. IV, s. 294,
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stowskiem weszla w faze najwiekszego ozywienia. Do glownych
osrodkow walk nalezalo Sejnenskie, gdzie dzialal Wawer, oraz
Mariampolskie i Kalwaryjskie — tereny dzialan partii Suzina.

Kampania Raminskiego i Suzina w poélnocnej
czesci wojewddztwa

Wkrotce po opuszezeniu przez Andruszkiewicza poéinocno-

wschodniej czesci woj. augustowskiego pojawily sie tam — obok
krazacego nadal w tych stronach oddzialu jazdy Wactawa Akor-
da — nowe zgrupowania powstancze. Do poruszenia na szersza

skale tych okolic przyczynili sie dwaj wyslannicy Rzadu Narodo-
wego: wspomniany juz dzialacz organizacji z okresu przed powsta-
niem, §wiezo mianowany rotmistrzem, Jézef Karpowicz oraz przy-
byly z Warszawy agitator Konstanty Szyszkowski. Udali sie oni
do majatku Berzniki, do naczelnika cywilnego Akorda, aby na-
kloni¢ go do energiczniejszego dzialania. ,,Z trudem pod naciskiem
sasiedniej szlachty, ktéra hurmem sie zjechala do Berznik, udalo
sie skioni¢ starego kunktatora, by dal hasto do zbiérki” — pisatl
Karpowicz %,

Nowy oddzial utworzy! sie w lasach pow. mariampolskiego,
w Podlipkach, w poblizu osady sprzyjajacego powstaniu podles-
nego Wladyslawa Moszynskiego, nastepnie za$ przesunal sie do
wsi Wesote Oko. Zwerbowani przez Karpowicza ochotnicy rekru-
towali sie sposrod szlachty i stuzby dworskiej oraz ziemian z oko-
licznych dworéw, zaagitowanych przez Szyszkowskiego i Akorda.
Brakowalo jednak nalezytego uzhrojenia, ktore skladalo sie jedy-
nie ze strzelb mysliwskich przyniesionych przez szlachte; dla
ochotnikow wie$ przyslala kilka wozéw broni siecznej . Do zgro-
madzonych ochotnikow przylgezyt sie tez nowo utworzony w Ty-
kocinskiem cddziat Kaminskiego, ktéry objal dowodztwo nad ca-
loscig 37. Zacpatrzenie w bron polepszylo sie z chwila, gdy agent
Szyszkowski przywiozt pewnsa iloéé nowych sztuceréw belgijskich

3 J. Karpowicz, op. cit., s. 42—43, 58—60.

3 Thidem, s. 60—62.

37 S. Zielinski; op. cit., s. 259—260; R. Blonski, op. cit.,, s. 393; por. tez
J. Karpowicz, op. cit., s. 62—64; Sz. Katyll, Pamietnik, s. 251; 259—260;
»Dziennik Poznanski” nr 111 z 17.V.63. ;
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z bagnetami, przemyconych z Prus, troche szabel, pistoletow
i amunicji. Pobliski dwor Szuksztéw — Michaliszki zaopatrywatl
obéz w zywnos¢ i mundury 38,

W polowie maja do partii Kaminskiego przytaczy! sie inny do-
wédea, Pawet Suzin, wraz ze zwerbowanymi przez siebie ochotni-
kami. Suzin * — Polak byly oficer artylerii rosyjskiej, a nastep-

58 Nieco odmienne dane podaje o tym oddziale Piotrowski w swym
piSmie dla naczelnika wojennego woj. augustowskiego. Pisze, ze oddzial
liczy 100 ludzi i posiada 100 sztuk broni palnej (w tym 40 sztuceréw z bagne-
tami); BN, rkps IV 6546, k. 43v; podobnie w raporcie Andruszkiewicza:
Wosstanie w Litwie i Bietorusi, nr 146, s. 290.

39 Pawel Suzin urodzil sie¢ w r. 1837 lub 1839 w Orenburgu, jako syn
zesianca politycznego z Litwy i1 Rosjanki, Bylon w bocznej linii potomkiem
Adama Suzina wspomnianego w IIT czesci ,,Dziadéw” Mickiewicza. Po uira-
cie rodzicow we wezesnym dziecinstwie wychowywal sie w domu guberna-
tora Orenburga, nastepnie ksztalcit sie w szkole kadetéw. Po jej ukonczeniu
w stopniu praporszczyka artylerii rozpoczal stuzbe w armii rosyjskiej. Ko-
leje jego wychowania spowodowatly, ze nie znal on jezyka polskiego i nie
uswiadamial sobie swego polskiego pochodzenia. Przeniesiony w r. 1859 na
Litwe, pod wplywem tutejszego otoczenia, ktére znalo jeszcze jego ojca,
przeszed! on stopniowo proces reedukacji narodowej. Wlaczyl sie na Litwie
do ruchu narodowego, zostal réwnoczesnie korespondeniem ,Kolokola”. Na
skutek udzialu w procesji kowienskiej 12.VII1.1861 musial sie przez 5 mie-
sigecy ukrywac przed wladzami; w konicu udal sie do Paryza, gdzie przybyt
w styczniu 1862 r. Przez pewien czas byl wykladowca polskiej szkoly woj-
skowej we Wioszech. Po powrocie do Paryza objal posade kreélarza w fabry-
ce lokomotyw. Ozenil sie z céorka emigranta polistopadowego, Emilia Kalu-
zynska. Jezdzil do Londynu w celu widzenia sie z Hercenem. Z chwila wy-
buchu powstania przekradl sie do Prus Wschodnich, skad zamierzal udac
sie na Bialorus. Tymczasowo objgl dowddztwo przygotowane] wyprawy
w Plockie. Aresztowany wraz z innymi ochotnikami przez Prusakéw, dwa
miesigce przesiedzial w wiezieniu w Brodnicy. Zwolniony z nakazem po-
wrotu do Francji przedostat sie w Augustowskie w kwietniu 1863 r. Po
dwumiesiccznej kampanii na czele wlasnego oddzialu polegt 21.VI63 w bi-
twie pod Staciszkami. Zyciorysy i wzmianki o Suzinie, rozniaece sie miedzy
soba w szczegolach, zob.: Bibl. Polska w Paryzu, rkps 530, s. 349—352, zy-
ciorys napisany przez zone, z licznymi nieScistoSciami (odpis udostepniony
mi przez prof. S. Kieniewicza); BN rkps IV 6518, k. 1—30, II 6519, k. 2—3:
BJ, rkps 6014, k. 395—396; L. Leger, Notice sur le commandant Paul Suzin
maort en Pologne le 23 Juin 1863, Paris 1863. , Dziennik Poznanski”, nr 183
z 13.VIIL63, ,Kalendarz Narodowy” na rok 1865, s. 23—24: R. Blonski, op.
cit.,, s. 401; J. Karpowicz, op. cit., s. 65—68; W. Karwowski, Moje walk:
i wiezienia, w: W 40 rocznice powstania styczniowego, s. 174; Sz. Katyll,
Opis bitew, s. 250—251; Z. Kolumna, op. cit., cz. I, s. 62; H. Stupnicki, op.
cit.,, s. 81—82; B. Limanowski, op. cit,, s. 208—299; J. Bialynia-Cholodecki,
Dowdadcy, s. 68—69; tenze, Wigzanka, s. 13 — w obu pracach bledna data
Ssmierci (21.XI1.63); S. Ploski, O taktyce oddzialdw powstanczych, ,Przegl.
Hist.”, t. 34, r. 1937/38, s. 496; S. Wrona, Chlopi w powstaniu styczniowym,
op. cit., 8. 555; H. Duninowna Legion (Z dni bohaterstwa 1863), ,Iskry” R. 15,
1937/38, s. 298—299; Wspdlpraca rewolucyjina, t. II, s. 752; por. tez opowia-
danie M. Konopnickiej pt. Jak Suzin zginal.
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3

Mijr Pawel Suzin, dowédca jednego z oddzialéw w woj. augustowskim
Muzeum Wojska Polskiego. Reprodukcja w albumie S. Strumpf-Woejtkiewicza. Po-
wstanie siyczniowe, s. 178

nie emigrant we Francji i wykladowca polskiej szkoly wojskowej
we Wiloszech, na wie$¢ o powstaniu powrécit do kraju, i wraz
z kilkoma towarzyszami przez Prusy Wschodnie przedostal sie
w Augustowskie. 21 kwietnia stanal na czele malej grupki ochot-
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nikéw, zebranej wsréd las6w i bagien w pow. mariampolskim 4.
Stopniowo naplywali tu nowi ochotnicy pochodzacy w wiekszosci
sposréd okolicznych chlopéw litewskich. ,,W obozie tym stowa po
polsku nie doslyszysz, wszystko po litewsku” — pisal ,,Dziennik
Poznanski” . Na przelomie kwietnia i maja oddzial ten wzrést
do okolo 150 ludzi . W poczatkach maja komisarz Piotrowski
zaopatrzyl go w bron, odziez i zywno$é. Zagrozony otoczeniem
przez poszukujace go wojska rosyjskie, Suzin w poczatkach maja
ruszyl na péinoeny wschéd ku Niemnowi“3, i tu okolo 15 maja
polaczyl sie z partia Kaminskiego. Jako starszy rangg oficer, objg!
dowodztwo nad caloscia oddzialu 4, liczacego w sumie okolo 300
ludzi. 22.V oddzial Suzina mial utarczke z Rosjanami pod Poszla-
wantami %5, za$ 23 maja stoczy! pomysing bitwe pod Balwierzysz-
kami %, Odniesiony sukces wplyngl na ozywienie powstania
w mniej dotychczas aktywnym rejonie i sklonil tutejsza drobna
szlachte oraz mlodziez do liczniejszego zasilenia szeregow 47.
Powstancy skierowali sie chwilowo na poludnie, w lasy sej-
nenskie, gdzie polaczyli sie z oddzialami Wiktora Hlaski i Wia-
dystawa Brandta, majacymi $wiezo za soba zwycieska bitwe pod
Kadyszem. Suzin celowo dazy! teraz do skupienia wiekszych sit
powstanczych, zamierzal bowiem rozbi¢ nieprzyjaciela, przerwaé

“ B. Pol. w Paryzu, rkps 530, s. 349—352, odpis prof. S. Kieniewicza;
‘BN, rkps IV 6518, k. 13—14; J. Karpowicz, op. cit,, s. 65; R. Blonski, op. cit.,
s. 388; ,Dziennik Poznafiski” nr 111 i 183 z 17.V. i 13.VIIL63, por. tez: B. Li-
manowski, op. cit., s. 299; L. Leger, op. cit., s. 10.

4  Dziennik Poznanski” nr 111 z 17.V.63; por. tez B. Limanowski, op.
cit., s. 299,

4 Raport Andruszkiewicza w: Wosstanie w Litwie i Bielorusi w 1863—
1864 godu, nr 146, s. 290.

# BN, rkps IV 6518, k. 13—15v, 20; ,Dziennik Poznanski”, nr 111 z 17.
V.63, korespondencja znad Niemna z 7.V.63.

4 Sz, Katyll, Pamietnik, s. 253; J. Karpowicz (op. cit., s. 66—69) wyol-
brzymia liczebno$é oddziatu, por. S. Zielifski, op. cit., s. 250—260.

4 8. Zielinski, op. cit,, s. 259—260, por. tez odpis listu Suzina do Zony,
BN, rkps IV 6518, k. 20. ;

4 BN, rkps IV 6518, k. 15v—16v, 16—18, rkps IT 6519, k. 4v: ,Wiado-
mosci z Pola Bitwy” nr 12 1 13 z 5 i 20.VL.63; ,Czas” nr 129 i 130 z 10 i 11.
VL.63 r.; ,Dziennik Poznanski”, nr 120, 124, 127 i 132 z 20.V., 3, T1i13.VI1.63,
»NadwiSlanin®”, nr 61 z 31.V.63, Sz.- Katyll, Pamieinik, s. 253—260: tenze:
Opis bitew, 5. 235—239; R. Blonski, op. cit., s. 396—398; Z. Kolumna, op. cit.,
cz. 11, s. 62—63; J. Karpowicz, op. cit., s. 68, 70; S. Zielinski, op. cit., s, 259—
260: AGAD, SSKP, vol. 390, k. 167v, 168; GCA, vol. 1, k. 19—19v; Urzedowy
wykaz (s. 322) pisze o partii Kaminskiego, J. Grabiec, op. cit., s. 139.

47 Katyll, Opis bitew, s. 238.
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jego komunikacje kolejowg i telegraficzng na linii wierzbolow-
skiej, nastepnie zas manewrowaé przez pewien czas w poblizu
granicy pruskiej, aby zabezpieczyé¢ przemyt zapowiedzianych
transportow broni 8.

Polaczone oddzialy powstancéw, kierujge sie znowu na poélnoc,
krazyly okolo trzech tygodni w polnocnej czesci woj. augustow-
skiego, oglaszajac wszedzie manifesty powstancze. Po raz pierwszy
przez diuzszy stosunkowo okres czasu utrzvmywaly sie one w tej

.czesci wojewddztwa, dopiero teraz wiec mialy moznosé rozpow-

szechniania®*narodowych 1 spolecznych hasel powstania.

W przewidywaniu niebezpieczenstwa zagrazajacego kolei
wierzbolowskiej carskie wladze wojskowe skierowaly na ten odci-
nek duze sity z Kowna i.Grodna, ktére stanowi¢ mialy wsparcie
dla kolumn wyslanych w tym samym kierunku z Mariampola.
Ten nowy napiyw wojsk rosyjskich uniemozliwil realizacje pla-
néw Suzina i sklonil go do ponownego marszu na poludnie, gdzie
nastapilo spotkanie z partia Wawra. Oddzial Brandta pozostal
przy Wawrze, pozostale oddzialy za$ posunely sie w kierunku
Lozdziej i Kamiennej Goéry w pow. sejnenskim 4. W tym samym
kierunku podazaly dwie silne kolumny rosyjskie. W tej sytuacji
Suzin zawrécit 13.VI do pow. mariampolskiego, $cigany po drodze
przez nieprzyjaciela. 21.VI oddzial jego rozbity zostal pod Sta-

"ciszkami. Sam dowodca polegl, za$ reszta jego partii pod dowédz-

twem oficera Tadeusza Szeligowskiego przeszlia wraz z partia
Hlaski ponownie w Sejnenskie, gdzie przylaczyla sie do oddzialu
Wawra 9,

48 BN, rkps II 6319, k. 4v; por. tez rkps IV 6518, k. 21; J. Karpowicz,
op. cit., s. T3—74; Sz. Katyll, Pamieinik, s. 260; Opis bitew, s. 239—240;
R. Blonski, op. cit., s. 398; S. Zielinski, op. cit., s. 261.

49 BN, rkps II 6518, k. 21—21v; por. tez rkps II 6519, k. 5v—6v‘; Sz. Ka-
tyll, Pamietnik, s. 261; tenze: Opis bifew, s. 240; R. Bloniski, op. cit, s. 398
O Kaminskim zoh. 8. Zielinski, op. cit., s. 261.

s BN, rkps II 6519, k. 7—9, 12—12v; IV 6518, k. 21v—23; Sz. Katyll, Pa-
mietnik, s. 262—272; tenze: Opis bitew, s. 240—250; J. Bi_alyma-_Cholodeckl,
Katyll, s. 226; J. Karpowicz, op. cit.,, s. 74—75; R. Blonski, op. cit, s. 3'987
401; ,,Czas”, nr 147 z 2.VIL.63; ,Dziennik Poznanski”, nr 156 i 167 z 12 i 25.
VII.63; AGAD,GCA,vol.1,k. 58—51v, 59—60,78—79v; L. Leger, op. cit., s. 25;
»Kalendarz Nar.” na rok 1865, s. 247; Z. Kolumna, op. cit, cz. II, s. 63;
S. Zielinski, op. cit., s. 261—262; Zyciorys W. Brandta piéra J. Sokulskiego,
PSE, t. II, s. 391, Por. tez literacki opis tej bitwy, pelen niescisloSei w szcze-
golach w cytowane] noweli M. Konopnickiej.
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Niewielka rozmiarami, lecz wazna ze wzgledu na skutki, bitwa
pod Staciszkami zakonczyla trwajaca przeszio miesige kampanie
Suzina w pélnocnej czesci woj. augustowskiego, najdiuzszy na
tych terenach etap dzialalnosci powstancéw. Oglaszane po wsiach
i miasteczkach przez Suzina, Hlaske i Brandta dekrety Rzadu
Narodowego, a zwlaszeza dekret o uwlaszezeniach, wywolaly
wzrost zainteresowania powstaniem, szczegblnie ze strony zamoz-
nego chlopstwa litewskiego. Totez chlopi licznie zglaszali sie do
szeregow powstanczych (zwlaszcza, ze w oddziale Suzina komenda
wydawana byla po litewsku), a nawet zaczeli tworz¥¢ samoistne
oddziaty, zlczone z kilkudziesieciu ludzi 5'. Do naptywu ochotni-
kow przyczynila sie tez i legenda o Suzinie, jego niezwykle zycz-
liwy stosunek do ludnosci, zwlaszcza chlopskiej, i do podwilad-
nych. Dzieki temu powstancy mogli wszedzie liczyé na pomoc,
zaopatrzenie w zywno$é i odziez oraz na informacje o ruchach
nieprzyjaciela. Stosunek ludnosci do oddzialu i do samego Suzina
uwidocznil' sie najwyrazniej podczas jego manifestacyjnego po-
grzebu, ktoéry odbyl sie w Serejach. Wzielo w nim udzial kilka ty-
sigcy chlopéow, mieszczan, w tym Zydéw, z miasteczka i oko-
licy %2, '

- Oprécz oddziatu Suzina przez dluzszy czas operowal w pow.
mariampolskim niewielki oddziat pod dowddztwem Szpaka 32
(prawdziwe nazwisko Karol de Vinnen). Szpak stanal na czele
grup chlopskich, ktére samorzutnie zaczely sie tam formowaé
Jeszcze w kwietniu . W Zrédiach brak $cislejszej wzmianki chro-
nologicznej dotyczacej jego przybycia w Augustowskie. Posrednio
mozna wywnioskowaé, ze mialo to miejsce w maju 1863 r., a wiec

8 R. Blonski, op. cit., s. 391—392; S. Zielinski, op. eit., s. 261 i 533.
O udziale chlopéw z kalwaryjskiego i mariampolskiego w oddziale Suzina
pisze tez Sz. Katyll, Opis bitew, s. 238, por. tez S. Wrona, op. cit., s. 555.

52 O pogrzebie Suzina zob. BN, rkps IV 6518, k. 22v—24v, II 6519, k. 11;
BJ, rkps 6014, k. 395—396; , Kalendarz Narodowy” na rok 1865, s. 24: R.
Blonski, op, cit.,, s. 401,azanim B. Limanowski, op. cit., s. 209; J. K. Urbach,
Udzial Zydéw w walce o niepodlegltosé Polski, Warszawa 1938, s. 159.

5 Szpak (prawdziwe nazwisko: Karol de Vinnen), dawny mieszkaniec
Warszawy, za udzial w manifestacjach zeslany do Kowna na stuzbe wojsko-
wg. W czasie powstania organizacja kowieniska przerzucila go na feren gub.
augustowskiej. Zmarl w 1863 r. R. Blonski, op. cit., s. 388—389; Rewolu-
cyjonnyj podjom w Litwie i Bielorusi, s. 648: Muzeum Wojska Polskiego,
Papiery Easzewskiego 36118/13.

8 8. Zielinski, op. cit., s. 261; por. tez: R, Bloriski, op. cit., s. 392.
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wspolcze$nie z dzialaniami partii Kaminskiego-Suzina. Zrédla nie
moéwig jednak nic o wspéldzialaniu obu tych oddziatéw. Partia
Szpaka operowata bowiem w odosobnieniu, nieustannie Scigana
i odcieta od innych przez sily nieprzyjacielskie. Oddzial ten skla-
dal sie wylacznie z chlopéw. Organizacja miejscowa zaopatrzyla
go w zywnos$¢, odziez a nawet w jednolite umundurowanie. Go-
rzej bylo z uzbrojeniem, ktére skladalo sie z kilkunastu pojedy-
nek mysliwskich, kilkunastu karabinéw oraz kos. Organizacja
zdolala jednak sprowadzi¢ z Prus amunicje oraz kilkaset kos %,
dzieki jej wywiadowi za$ partii Szpaka przez dluzszy czas uda-
walo sie uniknaé scigajacych go wojsk carskich. .

W poczatkach czerwea, w lasach w okolicy Mariampola nowy
oddziat utworzyt Telesfor Nieszoko¢, ktéry walczyl poczatkowo
w partii Suzina 38, Oddzial zaopatrzony zostal w zywnoéé, odziez
i bron (kosy) przez okoliczng ludnos¢ chlopska; skladal sie tez
niemal wylacznie z litewskich chlopéw. Do oddzialu Nieszokocia,
u ktérego — podobnie jak u Suzina — komenda i musztra odby-
wala sie w jezyku litewskim, zglaszalo sie o wiele wiecej ochotni-
kéw niz posiadal on broni; musial wiec nadmiar chetnych odsy-
la¢ do domu, trzymajac ich w rezerwie. Po uplywie miesigca
116-osobowy oddzialek Nieszokocia, ktéremu kilkakrotnie udalo
sie unikng¢ otoczenia przez Rosjan, polaczyl sie z oddzialem Szpa-
ka, a wkrotce potem, 5.VII, Nieszokoé¢ dostal sie do niewoli 7.
Partie jego przejgt Szpak. Po rozbiciu partii Suzina oddziat Szpa-
ka-Nieszokocia byt jedynym, kiéry operowal w pow. mariampol-
skim.

W pow. kalwaryjskim z polecenia Andruszkiewicza uformowat
oddziatek jazdy Kazimierz Dahlen (pseud. Kos), ktéry przybyt

% O partii Szpaka zob. R. Blonski, op. cit., s. 388—391; 409—410; Wossta-
nie w Litwie ¢ Bietorusi, nr 153, s. 305; J. Stella-Sawicki (Stru§) Szkice z po-

" wstania 1863 roku. Krakow 1889, s. 144; S. Zielinski, op. cit., s. 266; W. Przy-

borowski, Dzieje, t. V, s. 326. Wszelkie dane o tej partii opieraja sie gl6w-
nie na niezbyt jasnych chronologicznie wzmiankach Blofiskiego, dlatego tez
trudno jest ustali¢ jej dzialalno$é w stosunku do pozostalych oddzialéw
w Mariampolskiem.

% O Nieszokociu zob. ,Ojczyzna”, nr 75 z 1864; Z. Kolumna, op. cit.,
cz. I, s. 111—112; Wosstanie w Litwie i Bielorusi nr 149, s. 344; papiery
K. Ruprechta w Bibliotece Uniwersytetu w Wilnie, mikrofilm w posiadaniu
doc. D. Fajnhauza; A, F. S. Smirnow, op. cit., s. 69.

7 8. Zielifski, op. cit., s. 266.
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Telesfor Nieszokoé¢, dowbédea jednego z oddzialéw na Litwie i w woj. au-
gustowskim

Muzeum Wojska Polskiege. Reprodukceja w albumie S. Strumpf-Wojtkiewicza, Po-
wstanie styczniowe, s. 178

z Litwy w drugiej polowie maja. W ciagu czerwca stoczy! on na .

czele 40-osobowej partii potyczke pod Zaweltyszkami (14.VI)
i z powiekszonym do 70 ludzi oddzialem — pod Janczykami
(23.VI) %8,

58 O Dahlenie zob.: S. Szpotanski: Ludzie styczniowt, ,Kurier Warszaw-
ski” 1933, nr 129, s. 5; S. Zielinski, op. cit., s. 281; J. Grabiee, op. cit., s.139.
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Letnia kampania Wawra w s$rodkowej czesci
wojewddztwa

U progu lata sytuacja w guberni augustowskiej ksztaltowala
sie dla Rosjan niezbyt pomysinie. Jakkolwiek wiadze w Warsza-
wie sklonne byly wyolbrzymiaé rozmiary niepowodzen, jednak

| niewatpliwy byl brak tutaj powazniejszych sukceséw wojsk ro-
* syjskich, a nawet dochodzilo do wigkszych porazek, jak np. pod

Balwierzyszkami i pod Kadyszem. Zwlaszcza ta ostatnia odbila
si¢ glosnym echem w Warszawie; przypisywano ja przewadze li-
czebnej powstancow, ktérych sity przesadnie obliczano na 10 do
12 tysiecy ludzi ®. W Lomzynhskiem wreszcie operowaly drobne

‘grupki powstancéw, ktére przechwytywaly poczte, oprézniaky ka-

sy, przecinaly druty telegraficzne. Ogélnie biorgc zwickszyla sie
liczba partii powstanczych w poréwnaniu z okresem wezesnej
wiosny. Bylo to zresztg typowe dla calego kraju. W Augustow-
skiem zjawisko to bylo dla wladz carskich szczegélnie niebez-
pieczne. Tedy przebiegaly najwazniejsze linie komunikacji pocz-
towej, kolejowej i telegraficznej, laczace Warszawe i Krélestwo

. z Petersburgiem. Tutaj wreszcie istnialo niebezpieczenstwo utwo-

rzenia bazy dla ewentualnej wyprawy powstaficzej na Litwe.
Dlatego tez na tych terenach przede wszystkim wladze carskie
postanowily polozy¢ kres rozwojowi ruchu powstanczego.
Pierwszym krokiem w tym kierunku bylo przyslanie w czerw-
cu nowego naczelnika wojennego, ks. Emila de Sayn Wittgenstei-
na. Poprzednio zajmowal on podobne stanowisko w Kaliszu, na-
stepnie zas przebywat w Warszawie. Nowy naczelnik wojenny

‘ Wyposazony zostal w nieograniczong niemal wladze 69; wkroétce

tez po przybyciu przystapit do energicznych dziatan. Cheac uwy-
pukli¢ swoje przyszle sukcesy, z duza doza przesady, w niezwykle
czarnych barwach przedstawil wiladzom w Warszawie sytuacije,
Jaka zastal w podleglym sobie rejonie. Wedlug tej relacji faktycz-
ng wiadze na tych terenach sprawuje Wawer, ktéry posiada silng
partie i ktorego rozkazéw wszyscy stuchajg. Administracja prak-
tycznie nie funkcjonuje. Wojtowie i soltysi zaprzestali niemal do-

58 W. Przyborowski, Dzieje, t. IV, s. 294,
% Thidem, s. 294—295.
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starczania z terenu wiadomosci o powstancach 6. Komunikacja
pocztowa i telegraficzna w kierunku Grodna i Lomzy napotyka
na nieustanne przeszkody. Poprzez granice pruskg Zydzi bez
wiekszych trudnosci przemycajg bron. Na tle tej katastroficznie
przedstawionej sytuacji 8 wtadze zwierzchnie w Warszawie mialy
we wiasciwy sposéb ocenié energiczne $rodki zaradcze, jakie za-
stosowal Wittgenstein. Przystapil on do uporzadkowania administ-
racji wojskowej, usuwajge m.in. komendanta Suwalk, ptk Kobro.
Wzmocnit sgdownictwo wojskowe, ustanawiajac przy oddzialach
lotne komisje Sledcze, ktore mialy sporzadza¢ protokoly w tere-
nie. Wprowadzil w czyn przepisy dotyczace stanu wojennego
i wyznaczyl kary pieniezne dla oséb rozpowszechniajgcych falszy-
we wiadomesci o dzialaniach wojennych oraz dla ksiezy wygla-
szajacych patriotyczne kazania. Bardziej surowe kary przewidzia-
ne byly za psucie linii komunikacyjnych oraz podpalenia. Jedno-
czesnie ustanowiono nagrody pieniezne dla denuncjatoréw. W za-
rzadzeniach Wittgensteina charakterystyczne jest wykorzystanie
momentu materialnego, w ktorego skutecznosé wierzyl, zwlaszcza
w stosunku do chiopéw. Poniewaz nie dowierzal on skutecznosci
kontroli celnej na granicy i odczuwal zarazem niedostatek sit woj-
skowych, Sciggnal (z wyjatkiem garnizonu w Wierzbolowie) straz
pograniczna, ustanawiajgc komory celne w miasteczkach. To
ostatnie zarzadzenie moglo w skutkach ulatwi¢ przemyt broni dla
powstancow 3. Wittgenstein pierwszy w Augustowskiem zastoso-
wal na wiekszg skale terror oraz urzadzil publiczng egzekucje
4 schwytanych Zandarméw narodowych®, Za jego rzaddéw

81 Potwierdza to monit Gubernatora Cywilnego Augustowskiego, roze-
slany 26.V/7.VI.63 do wdjtéw, ktorzy zaniedbujg sie pod tym wzgledem,
AGAD, GCA, vol. 1, k. 402—404.

82 Por. podobng minorows ocene sytuacji w skierowanym do Murawie-
wa raporcie z 23.V naczelnika I oddzialu gub. kowieniskiej i pow. mariam-
polskiego, gen. Lichaczewa, Wosstanie w Litwie i Bielorusi, nr 148, s. 294—
295.

63 E. Wittgenstein, op. cit.,, t. I. Listy do W. ks. Konstantego, do Zony
i do rodzicéw, s. 110—112, 116—119, 123—124, 128, 129, 131—132, o Sciagnie-
ciu zalég z komor celnych, por. tez: ,,Czas”, nr 184 z 14.VIIL.63 r.; W. Przy-
borowski, Dzieje, t. IV, s. 205—296; M. N. Katkow, op. cit., s. 607; ,,Czas™
nr 196 z 29.VIIT.63 r.

8 Miala ona miejsce 4.VIII w Suwalkach; powieszono wowezas zandar-
mow narodowych: Krejczmana, Gaglewskiego, Staszkiewicza i Wysockiego,
AGAD, GCA, vol. 1, k. 130, 133—4; KRSW; 7360; k. 18lv, 184, E. Wittgen-
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wzmogly sie takze aresztowania i gwalty wobec ludnosci. ,,Wie-
zienia u nas sa przepelnione — jest obecnie do 200 wiezniéw po-
litycznych, w wiekszosci obywateli, oficjalistéw i wloscian” — pi-
sano w sierpniu z Suwalk do ,,Dziennika Poznanskiego” %5. Jedno-
czeénie Wittgenstein zmuszal ludnos¢ Suwalk do iluminacji miasta
z okazji tzw. ,,galowek” 66,

Przede wszystkim jednak Wittgenstein przystgpil do energicz-
nego zwalczania powstancéw. Sily jego liczyly niemal 5 tysiecy
zolierzy i 8 dzial. Wojsko to rozmieszczone bylo dotycheczas
w Augustowie, Suwalkach, Kalwarii, Szczuczynie i Mariampolu.
Straz pograniczna kwaterowala w Rajgrodzie oraz w kilku punk-
tach na granicy. Po objeciu dowodztwa Wittgenstein, chcge umoz-
liwi¢ dzialania wiekszymi kolumnami, ogolocit z wojska Szczu-
czyn i Mariampol, koncentrujgc je w trzech pozostalych miastach.
Cala kawaleria skupiona zostala w Suwalkach i Kalwarii dla
patrolowania mniej zalesionych okolic. Z Augustowa, Suwalk
i Sejn mialy by¢ wysylane ruchome kolumny dla poszukiwania
powstancow, utrzymywania komunikacji z f.omza i Kownem oraz
psvchologicznego oddzialywania na ludno$¢, zwlaszcza chlopska.
Jednoczesnie Wittgenstein zaapelowal do Warszawy o przyslanie
positkow, ktore pomoglyby mu szybciej osiggna¢ ostateczny cel:
catkowite oczyszczenie z powstancéw podleglego mu terenu 7.

Tymezasem oddziat Wawra, przeciwko ktéremu skierowane
byé miato glowne uderzenie, w ciggu paru tygodni obozowat w la-
sach Sztabinskich. W ostatniej dekadzie czerwca przylaczyly sie
don nowe partie: Szeligowski przyprowadzit resztke oddzialu po
Suzinie, nad ktérg dowodztwo powierzyl teraz Wawer mjr Czem-
pinskiemu (pseud. Liczbinski) inzynierowi z Wilkowyszek %8, dalej
partie Hlaski i Brandta, wreszcie przybyla z Litwy 26-osobowa

stein, op. cit,, t, II, s. 164, 168; M. N. Katkow, op. cit., s. 597, 647; N. I. Pa-
wliszczew, op. cit., t. 5, s. 155; ,Polska” nr 11 z 11.IX.63; ,Wolnos¢”, nr 2
z 26.VIIL63; ,Czas”, nr 196 z 29.VIIL.63 r.; ,Dziennik Poznanski” nr 194
z 27.VII1.63.

&  Dziennik Poznanski” nr 194, z 27.VIIL63, nr 204 z 8.IX.63 r., por. tei:
AGAD, GCA, vol. 1, k. T6v—T7v.

6 O iluminacjach por. E. Wittgenstein, op. cit., t. II, s. 158—159, 168—
171; M. N. Katkow, op. cit., s. 607; ,,Czas” nr 196 z 29.VIIL.63.

87 E. Wittgenstein, op. cit., t. II, s. 112—116, 118, 124—125; W. Przybo-
rowski, Dzieje, t. IV, s. 296 — za nim S. Zielinski, op. cit., s. 262.

% R. Blonski, op. cit., s. 400.

8 — Powstanie Styczniowe w Augustowskiem: 129



grupka dowodzona przez mijr Feliksa Kolyszke #. Pod koniec
czerwca Wawer rozporzadzal wiec okoto 600 ludZzmi 70 Wittgen-
stein oceniat jego sily na 1000, 2000, a raz nawet na 10 tysiecy lu-
dzi 7. Przesadzal w pewnym stopniu celowo, aby tym latwiej
uzyska¢ positki z Warszawy. Przeciwko partii Wawra skierowat
4 kolumny wojska liczace lacznie 11 rot, dla ktérych wsparcia
wystano jeszeze dodatkows kolumne z Grodna. Zadaniem ich bylo
zamkniecie powstancom wszystkich drég do ucieczki.

Wawer poczatkowo prébowal wymknaé sie z matni marszem
na polnoc, lecz tutaj jego przednia straz, zlozona z oddzialow
Hiaski, Czempinskiego i Kolyszki, pobita zostala 25.VI pod Berz-
nikami. W tej sytuacji zmienit kierunek i forsownym marszem
ruszyt na peludnie. 28.VI pobil duze sily Rosjan pod Gruszkami,
zadajgc im ciezkie straty. Byl to jeden z najwiekszych sukceséow
w kampanii Wawra i w ogéle w calej kampanii wojennej w Au-
gustowskiem.

Spod Gruszek Wawer przybyl do swego dawnego obozowiska
w Kozim Rynku, cheae da¢ wojsku krotki odpoczynek. Nastepnie
zamierzal przenies¢ sie w Liomzynskie, aby uwolni¢ sie od nacisku
nieprzyjacieia, i wypelni¢ zarazem rozkaz Andruszkiewicza naka-
zujacy mu objecie dowoddztwa nad przybylymi tam partiami Tysz-
ki, Grzymaly i Skarzynskiego. Niestety, 29.VI oddziat Wawra zo-
stal otoczony i dotkliwie pobity w Kozim Rynku, tracac w zabi-
tych i rozproszonych okolo 1/3 skladu 7.

Kleska ta wywarla przygnebiajace wrazenie w Augustowskiem,

8 O Kolyszee zob. BK, rkps 7413, k. 39, 41, 42; W. A. Diakow, op. cit.,
s. 526, 549; Wspdipraca rewolucyjna, s. 693; Rewolucjonnyj podjom w Litwie
i Bietorusi, nr 128, s. 311, 658; S. Zielinski, op. cit., s. 268.

7 W. Przyborowski, Dzieje, t. IV, s. 203—294.

1 E. Wittgenstein, op. cit., t. II, s. 112—113, 129.

2  Czas”, nr 151, 154 i 172 z 7, 10 i 31/VIL.63; , Dziennik Poznarski” nr
(wyolbrzymia sily rosyjskiz do 18 rot), twierdzi, ze resztki Wawra zebraly
sie dopiero po 3 dniach, tak i B.N. IV 6546, k. 40v; J. K. Janowski, op. cit.,
t. II, s. 181; S. Zielinski, op. cit., s. 262—264; E. Wittgenstein, op. cit., t. II,
s, 129, 135—138 — jego relacje pelng kilamstw prostuje W. Przyborowski.
Dzieje, t. IV, s. 206—302; Zurnal, k. 504v, 515—521 réwniez zawiera szereg
przeinaczen; Urzedowy wykaz, s. 322; N. 1. Pawliszczew, op. cit, s. 132:
J. Grabiee, op. cit., s. 139; Zupelnie metne i poprzekrecane dane w ,Nad-
wiglaninie” nr 77 z 12.VIL.63 r.; K. Grudzinski, op, cit., s. 54; PSB, zyciorys
Brandta, t. II, s. 391—392.
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zwlaszcza ze dotknela silny oddzial tak glosnego partyzanta, jakim
byt Wawer. Stanowila ona koncowy moment jego 3-miesiecznej
kampanii w srodkowej czeSci woj. augustowskiego.

Po tej porazce Wawer wyruszy! w Lomzynskie wraz z oddzia-
lem Brandta i Czempinskiego, pozostawiajac w pow. augustow-
skim partie Hlaski i Kolyszki. Scigany nieustannie przez nieprzy-
jaciela odpart po drodze jego natarcia w Radzilowie (5.VII) i pod-
czas krwawej przeprawy przez Narew pod Sieburczynem (7.VII).
Po przekroczeniu Narwi oddziat Wawra odpoczywal przez kilka
dni w lasach kolo wsi Grondy w poblizu Wizny w pow. lomzyn-
skim. Przylgczyla sie tu do niego- jazda Reklewskiego, ktéra oca-
lala z porazki w Kozim Rynku 73.

Wiosenne i letnie walki w Eomzgnskiem.
Ostatnia kampania Wauwra

Od chwili, kiedy Wawer ze swoim oddzialem opuscil Lomzyn-
skie, tj. od drugiej polowy marca, nie bylo tam powazniejszych
dzialan wojennych. Okres wiosenny zaznaczyl sie jedynie malymi
utarczkami drobnych oddzialéw (pod Srednicg — 9.V, pod Tyko-
cinem — 28.V, Lapami — 25.VI) 7. Na przelomie maja i czerwca
zjawil sie w okolicach Zambrowa oddzial Polikarpa Dgbkowskie-
go, przybyly z Plockiego. Scigany przez przeciwnikéw polgczyt
sie on z przybylym z Podlasia oddzialem Bronislawa Deskura 7.
Brak powazniejszych dzialan powstafnczych pozwalal wladzom

% W. Przyborowski, Dzieje, t. IV, s. 302—304; ,,Czas”, nr 160, 172 i 180
z 17 i 31.VII, 9.VIIL.63; ,Dziennik Poznanski” nr 164 z dnia 22.VII.63; , Nie-
podlegloéé” nr 3, z 4.VIIL.63; S. Zielinski, op. cit., s. 264—265; BN rkps IV

‘6546, k. 40v; II 6519, k. 11; R. Blonski, op. cit., s. 404—405; Zywe pomni-

ki bohaterstwa. Ostatni z 1863 roku, Warszawa 1934, s. 23 (Aleksander Cie-
lecki); Zurnal, k. 565; N. 1. Pawliszczew, op. cit., t. 5, s. 144; Urzedowy wy-
kaz, s. 322; Z. Kolumna, op. cit., cz. II, s. 154—155; S. Chankowski, op. cit.,
5. 142,

7 8, Chankowski, op. cit.,, s. 140, zob. tez: ,Wiadomosci z Pola Bitwy"
nr 12 z 5.VI.63; ,Czas” nr 128,120i134z9,101i 16.V1.63; ,Dziennik Poznan-
ski” nr 131, 132 z 12 i 13.V1.63; ,Ephémérides Polonaises” z 28.V.63 r., s.
169—171; Zurnal, k. 446; Urzedowy wykaz, s. 322; Mikrofilm papieréw
K. Ruprechta w Bibl. Uniwersyteckiej] w Wilnie; Wosstanie w Litwie i Bie-
torusi, nr 150, s. 297; N. 1. Pawliszczew, op. cit., s. 130; J. Grabiec, op. cit,,
5. 139.

7 B. Deskur, Dla moich wnukéw. Wydawnictwo materiatéw do historii
powstania 1863—1864 r., t. II, Lwéw 1890, s. 275.
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carskim na posylanie wojsk z Lomzy na pomoc oddzialom wal-
czgcym w Plockiem 76. Poza drobnymi starciami czeste byly wy-
padki przerywania komunikacji, napady na transporty pocztowe
itp., co stanowilo fragment szerszej akcji powstancéw na calym
tym waznym szlaku komunikacyjnym.

W chwili nadejscia partii Wawra, w Lomzynskiem operowaly
oddzialy Tyszki 7, Grzymatly i Skarzynskiego, nad ktorymi —
zgodnie z rozkazem Andruszkiewicza — Wawer mial objaé do-
wodztwo 8. Przylaczyl sie do nich takze oddziat Edwarda Chg-
dzynskiego (brata Zbigniewa, komisarza woj. plockiego) oraz Ja-
kuba Jasinskiego — oba przybyle z Plockiego. W tym okresie wiec
naplynely w Eomzynskie sily powstancze z dwéch przeciwnych
kierunkéw: ze srodkowe]j czeSci Augustowskiego oraz z Plockiego.
W okolicach Czerwonego Boru nastapilo polgczenie wszystkich od-
dzialow, liczacych w sumie 2200 ludzi, pod komendg Wawra.
Wiekszose z nich skladala sie ze swiezo zwerbowanych, niewycwi-
czonych i przewaznie jedynie w kosy uzbrojonych zolnierzy 7°.
Najbardziej doswiadczong site i trzon tej partii stanowili ludzie
przyprowadzeni przez Wawra, majacy juz za sobg doswiadczenie
bojowe. Z calg tg sila- Wawer przeszed! na teren woj. plockiego
w lasy ostrowskie, w celu zajecia dogodniejszej pozycji i przer-
wania linii kolejowej.

Tymczasem z powodu mocno przesadzonych wiesci o silach
powstancéw, ktérych jakoby zebralo sie w Eomzynskiem okolo
6—38 tys. i na wiadomosé o starciu pod Zbrzeznicg (7.VII oddziat
Jasinskiego) 8, skierowane zostaly w tamtym kierunku — zgodnie

% AGAD, GCA, vol. 1, k. 27v; N. 1. Pawliszczew, op. cit,, t. 5, s. 115.

77 Oddzial Tyszki w czerweu przybyl w Lomzynskie z Grodzienszczyzny
(J. Dlugosz, Oddzialy powstanicze roku 1863 w guberni grodzienskiej. ,Prze-
glad Narodowy” 1912, s. 70 (tabela).

s BN, rkps II 6519, k. 12v; Mikrofilm papierow po K. Ruprechcie.

7 S. Chankowski, op. cit., s. 142; por. tez: ,Czas"” nr 164 z 22.VIL.63 r.
i 180 z 9.VIIL.63 r.; Z. Chadzynski, op. cit.,, s. 142; , Niepodleglo§¢” nr 4 z 28,
VII1.63; BN, rkps IV, 6546, k. 40v; Wosstanie 1863 goda w Litwie i Bietoru-
si, nr 162, s. 30. Zeznanie R. Kontrymowicza, ktéry wyolbrzymia te sily do
4000 ludzi; B. Limanowski (op. cit., s. 391—392); zupelnie mylnie pisze M. W,
Berg (op. cit., t. III, s. 228), ze Wawer juz od kwietnia znajdowal sie w Ploc-
kiem.

8 S. Chankowski, op. cit, s. 142; por. tez: Za maszq wolno$é i wasza.
W 75-lecie powstania styczniowego. Warszawa 1938, s. 29. Relacja W. Ma-
lewskiego; ,,Niepodleglo$¢” nr 2 z 25.VIL.63; ,Czas”, nr 168 i 171 z 26 i 30.
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 ze zwyklg taktyka wojsk rosyjskich — kolumny z kilku stron jed-

noczeénie, liczace w sumie okoto 1600 ludzi. Oprécz tego od strony
Augustowskiego zagrazalo powstancom nadejscie oddzialow Witt-
gensteina, kontynuujacych poscig za Wawrem. W toku kilkudnio-
wych walk w Plockiem wspélnie z tamtejszymi oddzialami —

 zmuszone do przyjecia bitwy pod Rzasnikiem 14.VII z prze-

wazajacymi silami rosyjskimi polaczone oddziaty Wawra zostaly
rozbite i rozproszone 81, Z resztka liczaca okoto 200 ludzi przeszed}
on w lasy koto Nowogrodu, w ELomzynskie, po czym chwilowo
rozpuscil wyczerpany oddzial wyznaczajgc punkt zborny w pow.
augustowskim 82, Porazka i rozpuszczenie oddzialu Wawra wywo-
laly upadek ducha wsréd ludnosci chlopskiej, m.in. na Kurpiach %
W tym momencie jednak oddzial Wawra nie byl zdolny do dalszej
walki. ‘ :

W koncu lipca w uméwionym miejscu w lasach augustowskich
zebrala sie cze$é zomierzy Wawra, ktorym udalo sig przedosta¢ na
punkt zborny. Dla zabezpieczenia tej partii zostat przyslany jeden
z oddzialéw przybylych w poczatku sierpnia z Litwy pod komen-
da ptk Lenkiewicza. Oprocz tego por. Michal Laudanski przypro-
wadzil reszte oddzialu rozbitego w ostatniej dekadzie sierpnia pod
Mazuryszkami i Stankunami w pow. mariampolskim. Wokét
Wawra zgromadzily sie wiec stopniowo znowu stosunkowo spore
sily powstaricze liczace 300—400 ludzi. Niestety na skutek trud-
nosci w zaopatrzeniu sie w zywnos¢, szerzacych sie wéréd zoie-
rzy choréb oraz zakradajacego sie rozprzezenia, jak rowniez wo-
bec duzej liczby krazacych wojsk rosyjskich zebrana ponownie
partia nie mogla rozwina¢ dzialalnosci. 3 wrzesnia pod wsig

V11.63; ,,Dziennik Poznanski”, nr 166 z dn. 24.VIL.63; A. Machezyniska, Jesz-
cze jeden zolnierz-poeta, W 40 roczmice powstania Sstyczniowego, s. 46;
M. W. Berg, op. cit, t. III, s. 228; BUW, rkps nr inw. 1345, Pamietnik W.
Broniewskiego, k. 16; B. Limanowski, op. cit., s. 391—392; E. Halicz, Woje-
waédztwo plockie w powstaniu styezniowym, s. 182,

81 § Chankowski, op. cit., s. 142,

82 Tbidem. L

83 §. Chankowski, op. cit., s. 143, por. tez: B. PAN—Krakow, rkps 1699,
k. 40—49v — pismo Wawra do gen. Rézyckiego; R. Blofiski, op. cit., s. 405;
Z. Chadzynski, op. cit., s. 143. Por. surowa ocene fego kroku przez Piotrow-
skiego i Andruszkiewicza. Mikrofilm papieréw K. Ruprechta; BN, rkps IV
6546, k. 45.
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Strzelcowizna oddzialy Wawra i Lenkiewicza zostaly rozbite i po-
szly w rozsypke. Ocalalym resztkom Wawer polecit polaczyé sie
z innymi partiami operujacymi w Augustowskiem, sam za$ (po-
dobnie jak Lenkiewicz) wyjechal za granice 8.,

Decyzja Wawra powzieta bez porozumienia sie z Rzagdem Na-
rodowym spowodowala pociggniecie go do odpowiedzialnosei ,,za
samowolne opuszczenie poruczonego mu stanowiska i przejscie
za granice operacji wojennych”,

Warunki, w jakich Wawer znalaz! sie po bitwie pod Strzelco-
wizng, uniemozliwialy mu porozumienie sie z Rzadem Narodo-
wym. Nie porozumial sie on jednak takze ze swym bezposrednim
zwierzchnikiem Andruszkiewiczem. Byé¢é moze w éwczesnych wa-
runkach bylo to réwniez niemozliwe. Wawer parokrotnie ‘wy-
jasnial Rzadowi Narodowemu na pi$mie motywy swej decyziji,
tlumaczac, iz zly stan zdrowia uniemozliwit mu dalsza walke.

Niezaleznie od slusznoSci czy niestusznosci decyzji Wawra 8
nie mozna pesadza¢ go o malodusznosé i cheé wycofania sie z pola
walki bez destatecznych powod6w. Zadokumentowal on swa po-
stawe czynami. Wawer utrzymywal sie najdtuzej — bo od marca
do wrzesnia — na terenie dzialan wojennych w Augustowskiem,
nie liczac wezesniejszego jego udzialu w kampanii plockiej Pad-
lewskiego. Jak kazdy dowédca mial na swoim koncie zwyciestwa
i porazki. Przez pare tygodni nie byl wprawdzie zaangazowony
w walkach, ale dzieki temu udalo mu sie zebraé silny oddziat,
z ktorym potem odnosit sukcesy. Sprawial bardzo wiele klopotu
nieprzyjacielowi, dzialania jego partii wigzaly bowiem duze sity
nieprzyjacielskie, ktére otrzymywaly nawet positki z sasiednich
guberni. Byl tez niewatpliwie Wawer jednym z najzdolniejszych

8 B. PAN—Krakéw, rkps 1699, k. 49—50, R. Blonski, op. cit., s. 412;
M. W. Berg, op. cit.,, t. ITI, s. 233; W. Przyborowski, Dzieje, t. IV, s. 315;
S. Zielifiski, op. cit., s. 270 i 289; J. K. Janowski (op. cit., t. IT, s. 182) blednie
datuje wyjazd Wawra na sierpien. W. E. Abramovicius, Walerij Wrublew-
skij, w: K. stoletiju geroiczeskoj borby, s. 140; ,Dziennik Poznanski”, nr 204
z 8.IX.63; Zurnal, k. 703—703v; Urzedowy wykaz, s. 323.

% B, PAN—Krako6w, rkps 1699, k. 48; Rozkaz dzienny Wydzialu Woiny
RN nr 13 z 11.XI1.1863. B. PAN—Kraké6w, rkps 2327(I); ,,Czas”, nr 180 z 9.
VIIL63. Réwniez Mierostawski uwazal te decyzje za nieuzasadniong. Mu-
zeum Wojska Pol. Papiery Laszewskiego 36118/2. O nominacji Wawra na
stanowisko organizatora Prus Wschodnich, ibidem. \
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dowddcow powstanczych, co przyznaje nawet krytyczny zwykle
Przyborowski 8. :
Dowiodl tego zaréwno pomyS$lnym przemarszem z pogranicza
Ostroteckiego i Lomzynskiego w lasy augustowskie, umiejetnym
doborem miejsca dla odpoczynku oddzialu, jak i pdézniejszymi ma-
newrami. Umial zrecznie unikaé spotkania z nieprzyjacielem, gdy
nie czul sie na sitach do przyjecia bitwy. Potrafil zarazem atako-
waé i to w trudnych momentach, gdy zrecznie wywijal sie z za-
stawionych nan pulapek, jak to mialo miejsce w czerwcu pod
Gruszkami. Umial prowadzi¢ dzialania w wiekszym stylu, a bitwy,
jakie staczal, zblizone byly w znacznym stopniu do bitew regular-
nych armii (Kadysz, Gruszki, dzialania w Plockiem). Byl wie.c
jednym z najwybitniejszych — jezeli w ogéle nie najwybitniej-
szym — dowddcg powstanczym w Augustowskiem. Totez slusznie
nz;pisal o nim w sierpniu ,,Czas”: ,,Wytrwatoscig i poéwiecenier‘n
ptk. Rumotowski wpisal swe imig na karcie obecnego powstania
pomiedzy imiona najpiekniej odznaczajacych sie dowodeow™ *7.

Przejsciowe oslabienie walk w Srodkowej czesci
wojewddztwa

7 chwila przylaczenia resztek oddzialu pozostalego po Suzinie
do partii Wawra i odejsciu tej ostatniej w poczatkach lipca
w Lomzynskie, w pdinocnej i srodkowe]j czesci wojewédztwa na-
stapilo przejéciowe oslabienie dzialan wojennych. W przeciwien-
stwie do poprzedniego okresu bardziej skoordynowanych dzialan
operowaly teraz na tych terenach jedynie mniejsze partie, kazda
na wlasng regke.

Tak wiec w pow. augustowskim pozostal oddzial Feliksa Ko-
tyszki, ktéry objgl réwniez komende nad oddzialem Hlaski. Ta
polaczona partia, wspoldzialajgc z utworzonym w poczatkach

8 W. Przyborowski, Dzieje, t. IV, s. 282, 285—286, 289; Opinie tg po-
twierdza J. Gieysztor, op. cit., t. II, s. 270, por. ?(-’1-25 »Dziennik Poznanski”,
nr 164 z 22.VIL.63 oraz Rok 1863 Za naszq wolnosc ¢ waszq, s. 9; Na’gom;ast
zbyt surowg ocene Wawra w zwigzku z rozpuszczeniem przezen oddzialu po
kampanii w Plockiem dat w lifcie do Andruszkiewicza — Pmtrmyskl, na-
zywajac Wawra ,glupim i podiym czlowiekiem”. Mikrofilm papieréw K.
Ruprechta.

87 Czas” nr 180 z 9.VIII.63.
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czerwca w Biebrzanskiem oddzialem Feliksa Szukiewicza (w su-
mie 370 ludzi) stoczyla utarczke pod Mikaszéwka (12.VII). W dal-
szym marszu oddzial Szukiewicza z nieustalonych przyczyn od-
laczyl sie od reszty, zas Kolyszko ze 160 ludZzmi podazyt przez
Sereje do Zywulciszek (pow. sejnenski). Otrzymal on rozkaz sta-
wienia sie tam ze swym oddzialem dla ulatwienia przeprawy przez
Niemen partiom powstanczym z Litwy 88,

W pow. mariampolskim w dalszym ciagu operowal oddzial
Szpaka polaczony z partia pozostaly po Nieszokociu. W drugiej
polowie lipca peoniést on porazke pod Wesolym Okiem (20.VII)
i Kozlowa Rudg (21.VII) #. Mimo tych niepowodzen Szpak utrzy-
mywal sie w Mariampolskiem az do wrzesnia 1863 r., zbierajac
podatki i werbujac rekrutéw, psujac komunikacje i bezustannie
niepokojac Rosjan 9. Jednakze duzy naplyw sil carskich u schytku
lata na teren Augustowskiego przyniést kres dziatalnosci i tej nie-
wielkiej partii. Oddzial Szpaka otoczony przez Rosjan ulegi roz-
proszeniu, a jego dowodca wyjechal za granice, gdzie wkrotce
zmart ¥, Likwidacja partii Szpaka oznaczala w zasadzie zakoncze-
nie dzialalnosci zbrojnej w pow. mariampolskim.

Letnia kampania oddzialéw przgbylych z Litwy
w Sejnenskiem

W drugiej polowie lipca i w sierpniu gléwny ciezar dzialan
wojennych w woj. augustowskim przeniést sie do pow. sejnen-
skiego. Tutaj zaczely przybywac¢ zza Niemna oddzialy wyparte
z Litwy przez przewazajgce sily wojsk carskich. Sporadyczne wy-

8 BN, rkps II 6519, k. 12v; S. Zielinski, op. cit,, s. 264; N. 1. Pawliszezew,
op. cit., t. 5, s. 143—144; Urzedowy wykaz, s. 322; Zurnal, k. 549v—550;
Wspélpraca rewolucyjna, op. cit., t. II, s. 467.

8 Czas” nr 172 i 184 z 31.VII i 14.VIIL.63; ,Dziennik Poznanski” nr
181 z 11.VII1.63; S. Zielifiski, op. cit., s. 266; Piereczen, 5. 31; Urzedowy wy-
kaz, s. 323; J. Grabiec, op. cit,, s. 61; W. A. Diakow, op. cit,, s. 527.

%  Dziennik Poznanski”, nr 199 z 21.X.63.

91 R. Blonski, op. cit.,, s. 410—411. Zupelnie inaczej pisze o likwidacji
oddzialu Szpaka Koziell-Poklewski mianowany p.o. naczelnika woj. gro-
dzienskiego i augustowskiego po wyjeZdzie Andruszkiewicza. Twierdzi on,
ze oddzial ten rozpad! sie na skutek wyjecia przezen spod prawa_ za roz-
boje ‘samego dowodcy oraz jego zolnierzy. Zeznanie Koziell-Poklewskiege.
Rewolucjonnyj podjom w Litwie i Bielorusi, s. 181—182; B. K. rkps 7400,
k. 4—5.
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padki przenoszenia si¢ partii litewskich do Krélestwa mialy juz
miejsce w maju i w czerweu 2. Jednym z pierwszych, czy w ogéle
pierwszy, przekroczyt Niemen w drugiej polowie maja oddzialek
jazdy Kazimierza Dahlena, ktéry walczy! nastepnie w czerwcu
W pow. mariampolskim. W koncu tegoz miesigca przybyt zza
Niemna wspomniany juz Feliks Kolyszko 9. W tym samym mniej
wiecej czasie (20.VI) przeprawit sie przez Niemen byly oficer arty-
lerii rosyjskiej kpt. Jézef Hleb-Koszanski, ktéry pod Olita przy-
aczyt sie do oddzialu Suzina wraz z kilkunastoma powstafhcami.
Po smierci Suzina dzialal nastepnie na czele samodzielnej partii ®.

Naplyw oddzialow litewskich do Krolestwa wzmégl sie pod
koniec lipca 1863 r. Przyczynil sie tez do znacznego ozywienia

~ dzialan wojennych w p6inocnej i sSrodkowej czesci Augustowskie-

go %. Przekroczylo wéwczas Niemen od razu kilka partii powstan-
czych: Jana Sendka % i mjr Aleksandra Stabrowskiego (Lubi-
cza) 97, ktore jednak 23.VII poturbowane zostaly pod Kryksztana-
mi %; 1.VIIT przekroczyly Niemen pod Giejkunami dalsze 2 pola-
czone oddzialy mjr Aleksandra Poradowskiego % (Ostrogi) i plk

92 A. Giller, op. cit., t. I, s. 206.

93 ,Czas”, nr 172 z 31.VIL.63; W. Przyborowski, Dzieje t. IV, s. 293;
S. Zielinski, op. cit,, s. 262; Wspdlpraca rewolucyjna, t. II, s, 467.

# O Jozefie Hleb-Koszanskim dziatajacym pod pseudonimem Gleba
zob.: W. A. Diakow, op. cit., s. 530, 533; Wspotpraca rewolucyijna, t. I, s. 484,
500—510, t. II, s. 672; Rewolucjonnyj podjom w Litwie i Bielorusi, s. 660;
Sz. Katyll, Pamietnik, s. 273; R. Blofiski, op. cit., s: 409; J. Stella-Sawicki,
Szkice, s. 136—1317.

% ,Czas”, nr 228 i 231 z 7 i 10.X.63; W. Przyborowski, Dzieje, t. V, s. 118;
J. Karpowicz, op. cit., s. 88—89 przekreca nazwiska i blednie przesuwa to
zjawisko na koniec wrze$nia; B. Limanowski, op. cit., s. 391; J. Grabiec,
op. cit., s. 155, 161.

9% O Sendku zob.: Z. Kolumna, op. cit, cz. II, s. 246; H. Stupnicki,
op. cit,, s. 73; J. Karpowicz (op. cit., s. 90) pisze, Ze mial lat 40 i byl pul-
kownikiem carskim, by¢é moze pomylil go z ojcem.

% O Stabrowskim zob.: Z. Kolumna, op. cit.,, cz. II, s. 157—158; Wspdi-
praca rewolucyjna, op. cit,, t. II, s. 750; J. Karpowicz, op. cit., s. 90.

9% ,Czas”, nr 175 z 4.VIIL.1863; ,NadwiSlanin”, nr 88 z 9.VIIL.63 r.:
»Dziennik Poznanski”, nr 170 z 29.VIL.63; S. Zielifiski, op. cit., s. 266—267:
AGAD, GCA, vol. 1, k. 124v—126 i 149—150v; KRSW, 7360, k. 175v; J. Gra-
biec, op. cit.,, s. 161; P. Lossowski i Z. Miynarski, op. cit., s. 130.

% O Poradowskim zob.: M. S. O §.p. Aleksandrze Poradowskim. ,Czas”,
nr 40 z 1890 r.; R. Kiersnowski, Rozkazy dzienne partii Ostrogi (1863),
»Ateneum Wilenskie”, t. XI, 1936, s. 474; W. A. Diakow, op. cit., s. 530.
Nie wiadomo na jakiej podstawie E. Maliszewski twierdzi (Wydawnictwa
z lat ostatnich o powstaniu styczniowym (1910—1918) ,Bellona” r. 1919,
nr 3, s. 229), ze pseudonimu Osiroga uzywat Walery Mroczkowski, dziala-
jacy poprzednio w organizacji cywilnej jako Wincenty Kaminski.
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Aleksandra Lenkiewicza (pseud. Lander) 100 liczgce lacznie okolo
170 ludzi, pod komends tego ostatniego. Lenkiewicz wezwany zo-
stal przez wladze wojskowe woj. augustowskiego. do wspierania
i ostony partii Wawra, przybylego w tym okresie ponownie do
pow. augustowskiego. Z chwilg przylaczenia sie partii Lenkiewi-
cza i Ostrogi do obozujgcych nad Niemnem partii Gleba, Sendka,
Lubicza, Kotyszki, Dahlena i Czudowskiego, powstalo w pow. sej-
nenskim zgrupowanie liczgce okolo 800 ludzi. Naczelne dowddz-
two objal nad nim Lenkiewicz 191,

Ze zgromadzonych pod Serejami partii nie utworzono jednak
jednego duzego oddzialu. Kazda z nich — mimo Dbjécia dowodz-
twa przez Lenkiewicza — zachowala swojg odrebnosé. Po paru
dniach rozeszly sie w réznych kierunkach, nie podejmujac wspol-
nego dzialania. Powstaje pytanie, dlaczego Andruszkiewicz nie
probowal wykorzysta¢ stosunkowo duzych sit skupionych w jed-
nym miejscu dla zadania nieprzyjacielowi powazniejszych cioséw.
Jak wiadomo podzielal on panujacy powszechnie wsrod, dowdodeow
powstanczych poglad, iz tworzenie zbyt duzych oddzialéw jest
w warunkach partyzantki niebezpieczne. Roznil sie pod tym
wzgledem od Wawra, ktéory majac w koncu czerweca 600-osobowy
oddziatl, opart sie radom podzielenia go na kilka czesci. Prawdopo-
dobnie Andruszkiewicz nie bylby nawet w stanie narzuci¢ kon-
cepcji wspoéinych dzialan dowédcom poszezegédlnych oddzialow,
ktorzy — zjawisko w r. 1863 powszechne — przyzwyczajeni byli
do samodzielno$ci, traktujac prowadzone przez siebie partie nie-
mal jak swoja wlasnos¢. By¢ moze odegrala tez role obawa, aby
ewentualne rozbicie polaczonych oddzialéw powstanczych nie po-
ciggnelo za sobg upadku powstania w calym wojewddztwie. Wsp6l-
ne dzialanie na jednym terenie ogolociloby z oddzialéw powstan-
czych inne czeSci wojewodztwa, w ktérym — z wyjatkiem Lom-

18 O Lenkiewiczu zob.: Wspdipraca rewolucyjna, op. cit., t. II, s. 706;
W. A. Diakow, op. cit., s. 535, 559; S. Zielinski, op. cit., s. 270; Rewolucjonnyj
podjom w Litwie i Bielorusi, s. 662. O przybyciu Lenkiewicza w Augu-
stowskie zob. jego raport. Mikrofilm papieréw K. Ruprechta.

w1 5, Zielinski, op. cit., s. 267 i 333—334; A. Giller, op. cit., t. I, s. 206;
J. Dlugosz, op. cit.,, s. 70 (tabela) i s. 75; R. Kiersnowski, op. cit., s. 474475,
485, B. N., rkps IV 6546; k. 43; J. Grabiec, op. cit., s. 155; P. Lossowski
i Z. Miynarski, op. cit., s. 131; Wspdlpraca rewolucyjna, op. cit.,, t. II, s. 462—
463.
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Biwak kosynierow
»Le Monde Illustré” z T.I11.1863. Reprodukecja w albumie 5. Strumpf-Woltkiewicza,
Powstanie styczniowe, s. 90

zynslkiego (gdzie dzialaly partie Gorskiego i Kobylinskiego) — nie
bylo powazniejszych oddzialow.

Po kilkudniowym postoju w Serejach partie Gleba, Ostrogi,
Sendka i Lubicza, liczace lacznie 500 ludzi, odlgczyly sie od po-
zostalych i udaly sie w kierunku wsi Szose (pow. kalwaryjski) po
odbiér zapowiedzianego transportu broni z Prus, ktérego jednak
we wskazanym miejscu nie napotkaty, Napadniete 5.VIII pod
Bombinikami poszly w rozsypke.

Partia Kolyszki liczaca 185 ludzi przeniosla sie w Sejnenskie,
gdzie przez kilka dni krazyla samodzielnie. Zostala ona nastepnie
rozbita pod Straczunami (7.VIII) przez kolumny Wittgensteina 102,

a2 A, Giller, op. cit, t. I, s. 206; S. Zieliski, op. cit.,, s. 267; B. N,
rkps IV 6546; k. 46; R. Kiersnowski, op. cit., s. 475; Zurnal, k. 599—599v;
Urzedowy wykaz, s. 323; AGAD, GCA, vol. 1, k. 169; zachlystuje sie zwy-
ciestwem nad Kolyszkg E. Wittgenstein (op. cit., t. II, s. 154—157, 171—172),
ktéry je bardzo szezegélowo i z duzg doza fantazji opisuje; P. Eossowski
i Z. Mlynarski, op. cit., s. 131.
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Reszte oddzialu Kolyszko polaczyl z partia Lenkiewicza, a na-
stepnie oba oddzialy przyiaczyly sie do Wawra, ktéry wilasnie
wowczas zbieratl swoich ludzi w pow. augustowskim. Lenkiewicz
wypehil w ten sposéb otrzymany uprzednio rozkaz ubezpieczenia
nowo tworzacego sie oddziatu Wawra 103,

Po odlgczeniu sie Lenkiewicza dowodztwo nad ponownie ze-
branymi oddzialami Gleba, Lubicza, Sendka i Ostrogi objal Len-
cewicz. Polaczone oddzialy liczyly lacznie 600 ludzi, lecz stabo
uzbrojonych. Stosunkowo najlepiej staly pod tym wzgledem par-
tie Sendka i Lubicza. 17 sierpnia Lencewicz wyruszyt w kierunku
Pilwiszek i Zypli, z zamiarem przedostania sie na péinoc od linii
kolejowej ¢, Wobec podejmowanych juz poprzednio przez po-
wstancéw (partia Suzina) prob przedostania sie w tamtym- kierun-
ku, linia kolei wierzbolowskiej byla silnie obsadzona przez wojska
carskie. Totez oddzialy powstancze zostaly tutaj pobite w duze;
bitwie pod Mazuryszkami (21.VIII), przy czym zgineli Lencewicz,
Lubicz i Sendek 195, Resztki udato sie ocali¢ Glebowi i Ostrodze
(190 ludzi) oraz kpt. Laudanskiemu (180 ludzi). W 3 dni potem
(24.VIII) Laudanski zaatakowany zostal pod Stankunami przez od-
dzialy przyslane z Litwy przez Murawiewa. Mimo poniesionych
strat udalo mu sie wycofa¢ i polaczy¢ w pow. augustowskim
z partiami Wawra i Lenkiewicza. Tymczasem pozostala jeszcze
w Sejnenskiem kawaleria Reklewskiego i Dahlena po kilku star-
ciach z wojskiem rosyjskim (Dumbele, 11.VIII, Kartimoksle
25.VIII i Krasnopol 26.VIII) ulegla rozproszeniu 196,

183 A. Giller, op. cit.,, t. I, s. 206; S. Zielinski, op. cit.,, s. 268; okolo
1 wrzesnia Kolyszko przekazal swoj] oddzial Kijanskiemu i po chorobie,
w koncu listopada, opuscit Augustowskie.

104 J, Karpowicz, op. cit., s. 89—90.

105 Czas”, nr 204 z 8.IX.63; ,Dziennik Poznanski”, nr 204 i 210 z 8
i 16.IX.63; ,Niepodleglosé”, nr 7 z 12IX.63 r.; S. Zielinski, op. cit., s. 268—
269; W. Przyborowski, Dzieje, t. V, s. 356; J. Karpowicz, op. cit., s. 89—94;
R. Kiersnowski, op. cit., s. 475; AGAD, GCA, vol. 1, k. 191v; N. I. Pawli-
szczew, op. cit., 1. 5, s. 174; J. Grabiec, op. cit, s. 161; P. Lossowski
i Z. Miynarski, op. cit,, s. 131; W. A. Diakow, op. cit., s. 553.

106 Niepodleglosé”, nr 7 z 12.1X.63; ,,Czas” nr 195, 204 i 212 z 25.VIII,
i 18.IX.63; ,Dziennik Poznanski” nr 190 z 22.VIIL.63 r.; S. Zielinski, op. cit.,
s. 268—270; W. Przyborowski, Dzieje, t. V, s. 326—327; Zurnal, k. 617v;
Piereczen, s. 31; Urzedowy wykaz, s. 323; AGAD, GCA, vol. 1, k. 169v—170;
E. Wittgenstein, op. cit.,, s. 174—175.
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Sierpniowe i wrzesniowe walki w srodkowej

i poludniowej czesci wojewédztwa

W chwili gdy partie powstancze w poéinocno-wschodniej czesci
wojewodztwa po doznanych porazkach wyparte zostaly na teren
pow. augustowskiego, nie bylo w nim wlasciwie zadnych oddzia-
tow powstanczych. W sierpniu pojawil sie tu po 3-miesiecznym
postoju w Biebrzanskiem 100-osobowy oddzial kpt. Micewicza 197,
lecz 22.VIII zostal rozproszony pod Bialogrondami. Reszte oddzia-
u, w liczbie 60 ludzi, Micewicz przeprowadzil w Eomzynskie,
gdzie przylaczyl sie do partii Brandta 198,

Pod koniec sierpnia i w ciggu wrzesnia przybyly na teren pow.
augustowskiego partie Gleba, Ostrogi oraz resztki kawalerii Rek-

- lewskiego i Dahlena. Liczebno$¢ tych oddzialow po porazkach

przez nie poniesionych trudno jest ustalic. Wyparte z péinocy,
mimo naplywu duzych sit carskich, nie posunely sie juz dalej na
poludnie. Wydaje sie, iz wojskom carskim udalo sie odcigé im
droge, dzieki czemu osiagnely one dwa zamierzone cele: zamkne-

~ ly powstancéw na terenie miedzy granicg pruskg oraz rzekami
- Biebrza i Niemnem; nie dopuscily zarazem do wzmocnienia nowy-
. mi silami z pélnocy powstanicow w pow. tomzynskim 109,

W polowie wrzesSnia oddzialy Gleba i Ostrogi, liczagce w sumie
230 ludzi, przedostaly sie znéw na teren pow. sejnenskiego, gdzie
19.IX stoczyly pomys$lng bitwe pod Ryngaliszkami. Sukces ten
przyczynit sie do podtrzymania dobrego nastroju w okolicy 119,

107 O Micewiczu zob.: B. K. rkps 7413, k. 14—14v; B. N., rkps IV 6546,
k. 42v; Wspdlpraca rewolucyjna, t. I, s. 491, nr 240, t. II, s. 717; Zbidr ze-
znan Sledczych, nr 85, s. 335—336; W. A. Diakow, op. cit., s. 520, 544 (tu
imie Awit Leonowicz); AGAD, TKS, vol. 5, s. 294—295,

108 5 Zielinski, op. cit.,, s. 269; B. N., rkps IV 6546; k. 42v; Zurnai,
s. 632; Urzedowy wykaz, s. 322; W. A. Diakow, op. cit,, s. 520, 544; Zapiska
S. Wojezynskiego..., nr 85, s. 336; , Niepodleglosé”, nr 9 z 21.1X.63 r.; K. Bo-
rowski, op. cit., s. 487.

109 Sbhornik rozporiazenij grafa Michaila Nikolajewicza Murawiewa po
usmirenii polskogo miatieza w siewiero-zapadnych guberniach 1863—1864.
Sostawil M. Cylow. Wilna, 1866, s. 23; W. Przyborowski, Dzieje, t. V, s. 329;

~ J. Diugosz, op. cit., s. 85.

10 Niepodlegto§é”, nr 10 z 26.X.63 r., ,Czas”, nr 236 z 16.X, nr 245
z 27.X: ,Dziennik Poznanski”, nr 226 z 4.X.63 r.; S. Zielinski, op. cit,
s. 272, Zurnat, k. T38v; Urzedowy wykaz, s. 324; N. 1. Pawliszczew, op. cit.,
t. 5, s. 185; W. A. Diakow, op. cit., s. 553; J. Grabiec, op. cit., s. 162; R. Kier-
snowski, op. cit.,, s. 475; P. Lossowski i Z. Miynarski, op. cit.,, s. 131.
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W pow. augustowskim pod koniec wrzesnia doszlo do paru nie-
wielkich, lecz niepomys$lnych potyczek. Tak wiec 23.IX pod Nowa
Budg rozbito resztke dawnego oddzialu Reklewskiego. 25.I1X woj-
ska carskie rozproszyly 150-osobowy oddzial jazdy Wiktora Augu-
stowskiego. Dalsze starcia ‘w S$rodkowej czesei wojewodztwa mialy
miejsce: 27.IX pod wsia Chruski, 29.IX pod Szakami (w pow. kal-
waryjskim), 30.IX rozproszono 80-osobowg partie Dzialynskiego 114

W Eomzyniskiem odznaczyl sie maty, liczgecy poczatkowo tylko
46 ludzi oddzialek konny pod dowddztwem komendanta zandar-
merii narodowej pow. lomzynskiego, Feliksa Goérskiego. Oddziatek
ten psul tory oraz niepokoil nieprzyjaciela wzdiuz linii kolejowej
warszawsko-petersburskiej. Stoczy! on 11.VII potyczke pod Ea-
pami, a po polaczeniu z grodziensks partia Kazimierza Kobylin-
skiego i bielskim oddzialkiem Kwapiszewskiego — ponownie
w tym samym miejscu oraz pod Ciechanowcem. Dalsze potyczki
mialy miejsce pod Srednica (23.VII) i Siédmakami (24.VII).
W sierpniu eddziat wkroczyl nawet do Tykocina, entuzjastycznie
witany przez ludnosé. 3.IX dowodzony juz przez Nadmillera, po-
razony zostal pod Saniami, zas 7.IX pod Zbrzeznica 112

W ciggu kilku nastepnych tygodni krazyl jeszcze w pow. lom-
zynskim, a nastepnie na Podlasiu i w Plockiem 113, 12. X na grani-

m g Zielinski, op. cit.,, s. 272; ,Dziennik Poznanski”, nr 232 z 11.X.63 r.;
Zurnat, k. 750—751v; rowniez i tu podaje tez same dane liczbowe co Zie-
linski, rézni sie tylko data — 23.IX; Urzedowy wykaz (s. 324) podaje data
25.IX. W indeksie Akt Tymczasowych Komisji Sledezej (vol. 6, k. 177Tv—178)
(Jozef Poplawski) jest wzmianka o partii Augustowskiego w gub. augustow-
skiej. Zapewne chodzi o Wiktora Augustowskiego, o ktorym pisza W. A.
Diakow i I. S, Miller, op. cit,, s. 272.

112 Wiadomoéei z Placu Boju”, nr 5, sierpieh 1863; ,.Czas”, nr 191,
209, 218 i 219 z 23.VIIL 15, 25 i 26.IX; , Dziennik Poznanski”, nr 222 z 30.IX.
63; Z. Kolumna (op. cit., cz. I, s. 73—75; 234; A. Giller, op. cit,, t. I, s. 211—
214; S. Zielinski, op. cit., s. 265—270, 334—335; Urzedowy wykaz, s. 324;
M. N. Katkow, op. cit., t. I, s. 643; Zurnal, k. 737v—738; J. Dlugosz, op. cit.,
s. 80—84; O Nadmillerze zob. tez: J. Bialynia-Cholodecki, Ksiega Pamiat-
kowa, s. 311. Bardzo surowo ocenia dzialalnos¢ Gorskiego Koziell-Poklew-
ski, ktéry w swoich zeznaniach pisze, iz oddzial Goérskiego nie walczyt
z nieprzyjacielem, lecz zajmowal sie rozbojem i grabieza.W zwiazku z tym
musial oddaé go pod sad, zas oddzial jego przylaczyé do partii Kobylin-
skiego (Rewolucjonnyj podjom w Litwie i Bielorusi, s. 180—181).

13 A Giller, op. cit., t. I, s. 212; Zurnai, k. 765v, 781—782: Rok 1863.
Za masza wolno$é i waszg, s. 29—30. Relacja W. Malewskiego: S. Zielinski,
(op. cit., s. 338) wzmiankuje jeszcze, Ze Barancewicz zorganizowal okolo
320-osobowy oddzial, ktéry pod dowpdztwem Tyszki wysltano w drugiej
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. cy wojewodztw plockiego i augustowskiego pod Zochami zostat

ostatecznie rozbity 114.

We wrzesniu pojawil sie w Lomzynskiem Wladysla;v Brandt,
ktory utworzyl w okolicach Nowogrodu na Kurpiach sposrod
miejscowej ludnosci nowy oddzial, liczagcy 120 piechoty i 20 jazdy,

. dobrze zaopatrzony.

Jakkolwiek Kurpie waleczyli juz w réznych oddzialach po-
“wstanczych, to jednak ten oddzial byl pierwszym oddzialem wy-
lacznie kurpiowskim. Wspélnie z oddzialem Micewicza urzadzil

" on 18.IX efektowny napad na komore celng w Wincencie, gdzie
. poczynii wiele szkéd i wzniecil poploch wsréd strazy pogranicz-

nej 115, Wkrotce potem obaj dowddey, wobec duzego naplywu

. wojsk rosyjskich, zmuszeni byli rozpuscié swe oddzialy 116,

Okres od kwietnia do wrzesnia byl w Augustowskiem — po-
dobnie jak w calym kraju — okresem najwiekszego nasilenia
walk zbrojnych. Ani przedtem ani potem nie operowalo jedno-
czesnie w Augustowskiem tyle oddzialéw powstanczych, ktoére
odnosily wiele sukceséow. Wyrézni¢é mozna zwlaszcza 3 dluzsze
kampanie: Wawra (od konca marca do lipca), wiosenna kampanie
Suzina w pélnocnej i srodkowej czesci wojewddztwa, wreszcie

. letnie i weczesnojesienne walki stoczone na tym samym terenie,

glownie przez oddzialy przybyle z Litwy.
Pod wzgledem spolecznym miesiace te przyniosly zaangazo-

- wanie wszystkich wlasciwie warstw ludnoSei w ruchu powstan-

polowie wrzesnia w Eomzynskie; W zZrodlach brak jednak wzmianek o dzia-
ianiach tej partii.
14 Czas”, nr 237 z 17.X.63; ,Dziennik Poznanski”, nr 237 z 17.X.63;

- N. I. Pawliszczew, op. cit,, t. 5, s. 199; Urzedowy wykaz, s. 324.

115 Niepodleglosé”, nr 9 i 10 z 21.IX i 26.X.63 (raporty Brandfa i Mi-

. cewicza); »Czas”, nr 222, 223 i 231 z 30.IX, 1 i 10.X.63; W. Brandt, op. cit.,

s. 78—79; K. Borowski, op. cit., s. 487—493; R. Blonski, op. cit., s. 408—409,
411; B. N, rkps IV 6546; k. 42v; S. Zielinski, op. cit., s. 271—272; W. Przy-
borowski, Dzieje, t. V, s. 326; H. Cederbaum, op. cit., 5. 394; Zurnail, s. 742,
750; Urzedowy wykaz, s. 324; N. I. Pawliszczew, op. cit., t. 5, s. 185; AGAD;
GCA, vol. 1, k. 245v—246, 258; M. N. Katkow, op. cit.,, s. 1103; J. Bialynia-
~Chotodecki, Ksiega Pamigtkowa, s. 178; J. Grabiec, op. cit., s. 61—62; PSB,
t. 11, s. 392 (zyciorys Brandta) piéra J. Sokulskiego; B. Groniowska, op. cit.,
s. 31; Rewolucjonnyj podjom w Litwie i Bietorusi, s. 181.

18 Czas”, nr 231 z 10.X.63; K. Borowski, op. cit.,, s. 493—495, 408;
R. Blonski, op. cit.,, s. 412; B. N., rkps IV 6546, k. 42; B. K., rkps 7413,
k. 2v—3v, 6—6v, 14v—18; S. Zielinski, op. cit.. s. 272; PSB, t. II, s. 392,
zyciorys Brandta; W. Brandt, op. cit., s. 79; B. Groniowska, op. cit,, s. 31.
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czym, zwlaszeza zas chlopow. Szeroki udzial tych ostatnich w wal-
kach i w niesieniu pomocy dla powstania, tworzenie oddzialéw
partyzanckich, zlozonych niemal wylgcznie z chlopow — to cecha
charakterystyczna tego okresu. Na tym tle oceniaé nalezy préby
tworzenia w Augustowskiem pospolitego ruszenia i udaremnie-
nie ich przez bialy Rzad Narodowy.

Schylek omawianego okresu stal pod znaklem WZImozonego

naplywu sil rosyjskich z Litwy, ktérych przewaga doprowadzila

do zalamania sie tutaj ruchu zbrojnego. Walki toczone w nastep-
nych miesigcach — w okresie przynaleznosei gub. augustowskiej
do zarzadu Murawiewa — beda mialy charakter tropienia i wy-
niszczania przez wojska rosyjskie ocalalych oddzialéw powstan-
czych.

Rozdzial V

Spoleczenstwo wojewodztwa
augustowskiego w powstaniu
styczniowym

- Organizacja cgwilna.

Skiad personalny i spoleczny oraz funkcjonowanie organizacji
cywilnej woj. augustowskiego jest zagadnieniem, ktére nasuwa
wiele trudnoSci ze wzgledu na wyjatkowo zdekompletowane,
fragmentaryczne i czesto malo precyzyjne dane Zrédiowe .

Organizacja utworzona przed powstaniem, skladala sie z dzia-
laczy czerwonych, zaréwno przybylych spoza Augustowskiego, jak
i rekrutujgcych sie sposréd miejscowej ludnosci. Niestety, dane
zrodlowe nie pozwalajg na ukazanie pelnego jej skladu; w wiek-
szosci wypadkéw trudno tez ustalié¢, jakie funkeje pelnily po-
szczegblne osoby.

Wiekszos¢ dzialaczy organizacji czerwonej sprzed r. 1863 row-
niez po wybuchu powstania wchodzila w sklad organizacji cy-
wilnej woj. augustowskiego. Wielu z nich weczeSniej lub péiniej
wyruszylo na pole walki a ich miejsce zajmowali inni. W sto-
sunku do okresu przedpowstaniowego widoczna jest zasadnicza
zmiana; z chwilg rozwigzania organizacji bialej i przystapienia
szlachty do powstania ziemianie obsadzili szereg waznych stano-
wisk w organizacji cywilnej, w ktorej poprzednio spotykalo sie
ich sporadycznie.

Na czele wladz cywilnych wojewddztwa stal od koneca stycz-
nia do wrzesnia 1863 r. wspomniany juz Cyriak Akord, ziemia-
nin z Sejnenskiego. Wojewodzkim skarbnikiem miatl byé¢ wlaseci-

1 Strukture organizacji cywilnej na prowincji omawiaja specjalnie
temu zagadnieniu poSwiecone prace E. Maliszewskiego i H. Jabloriskiego.
W pracy tej omawiam sprawy organizacji jedynie w odniesieniu do woj.
augustowskiego.
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ciel majatku Holynka w pow. augustowskim, Karwowski? Sta-
nowisko wojewddzkiego naczelnika policji narodowej zajmowat
przez krotki czas, na schylku lata — Rafal Blonski? (nie wiado-
mo, kto by! jego poprzednikiem). Prawdopodobnie stanowisko
to objgl po nim niejaki Braczko vel Broczko z Radzilowa, kiory
za o powieszony zostal w kwietniu 1864 r.*

Mikotaj Akielewicz (Akielajtis)
Fot. w: Pamietniki Jakuba Gieysztora z lat 1857—1865. Wilno 1913, t. I, s. 108

2 B. N., rkps IV 6386, k. 1. Jest to jedyna, w dodatku niezbyt precy-
zyjna wzmianka Zrodlowa o skarbniku ogélnowojewodzkim i odnosi sie do
sierpnia 1863 r.

3 R. Blonski, op. cit,, s. 421; por. tez jego zyciorys w PSB, t. II, s. 139,

4 Z. Kolumna, op. cit,, cz. I, s. 22,
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Komisarzem Rzgdu Narodowego w woj. augustowskim byt
w dalszym ciagu Joézef Piotrowskis. Przed powstaniem pelnil
funkcje agenta gléwnego Komitetu Centralnego w tym woje-
wodztwie, a nastepnie do konca czerweca 1863 r. komisarza wo-
jewédzkiego.

Jednym z najblizszych i najczynniejszych pomocnikéw Pio-
trowskiego byl Mikotaj Akielewicz 8, znany z duzej aktywnosci
organizacyjnej jeszcze w okresie przedpowstaniowym. Do grupy
pomocnikéw komisarza nalezal takze Artur Awejde, dawny biaty
naczelnik m. F.omzy, pbéZniejszy nastepca Piotrowskiego? oraz
Rafal Blonski, réwniez bardzo czynny jego wspoipracownik sprzed
r. 1863. Blonski jednak juz w marcu 1863 r. wyruszyl na pole
walki, nastepnie za$§ pelnit inne funkcje w organizacji . Pomoc- .

' nikiem komisarza byt takze Jézef Ablamowicz, ziemianin z Sej-

nenskiego 9. W lecie 1863 r. pomagat komisarzowi Rzadu Naro-
dowego (wowezas juz nastepcy Piotrowskiego) Adam Zablocki,
o ktéorym brak blizszych danych®. Podobne funkcje mie-
li spelniaé réwniez Stanistaw Jaroczewski z FEomzynskiego,
Ludwik Wronowski (pseud. Suminski) 12 oraz niejaki Silwin 3.
Podobnie jak w innych wojewodztwach, wyisze stanowiska
w organizacji cywilnej obsadzone byly w wiekszosci przez przed-
stawicieli ziemianstwa. Jego przewage w organizacji utrwalila

5 B. Maliszewski twierdzi (Organizacja powstania styczniowego, s. 8),
ze poprzednikiem Piotrowskiego na tym stanowisku byt Zygmunt Gutt,
Zadne znane mi 4rédlo o tym nie wspomina. Jest to tym mniej prawdo-
podobne, ze Gutt byt do kofica przeciwnikiem powstania.

" ¢ R. Blonski, op. cit., s. 384; zyciorys Akielewicza w PSB, t. I, s. 36;
A, Janutajtis, op. cit., s. 83.

7 Awejde, op. cit., s. 585.

8 PSB, t. IT, s. 139.

8 Zar6wno odezwa Eugeniusza Dembifiskiego do Wydzialu Wojny R. N.
z 18.IV.64 r. (Czart., rkps 3881/1V, k. 219) jak i W. Przyborowski (Ostatnie
chwile, t. III, s. 45), nazywaja Ablamowicza b. wojewodzkim augustow-
skim. Jest to nieporozumienie, gdyz nigdy nie pelnit on takiej funkeji,
ani w organizacji biatych, ani tez w okresie powstania. Oprécz funkeji po-
mocnika komisarza R. N. pelnit on urzad naczelnika pow. sejnenskiego.
W r. 1864 byl sekretarzem komisarza Rzadu Narodowego we Francji i An-
glii — ks. Adama Sapiehy. O Ablamowiczu por. tez: AGAD, TKS, vol. 2,
k.4 nr 81ik. 9 nr 20,

10 R, Blonski, op. cit., s. 420,

11 AGAD, ZWNOEL, vol. 2, k. 40v; TKS, vol. 8, k. 273v—274.

12 R, Blonski, op. cit., s. 422.

13 AGAD, TKS, vol. 7, k. 174v—175 (wg zeznann Wyszomirskiego).
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wprowadzona 28.II1.63 reforma administracji prowincjonalnej,
oddzielajaca wladze cywilng od wojskowej i poruczajaca tej pier-
wszej — obok spraw cywilnych — réwniez zaopatrywanie od-
dzialéw w zyvwnos$¢, odziez, a nawet bron. Komisarz miatl wpraw-
dzie nadzorowac te czynnosci, pozbawiony byl jednak prawa wy-
dawania zarzadzen 1. Piotrowski, nalezacy do lewego skrzydia
czerwonych, zaré6wno jako agent Komitetu Centralnego jak i ko-
misarz Rzagdu Narodowego, odznaczal sie wielka energia i gorli-
woscig w pehieniu obowiazkéw. Pracujgc w woj. augustowskim
od konca lipca 1862 r., mégt dobrze pozna¢é powierzony mu teren
i jego problemy, reprezentowal wiec cigglos¢é tradycji rewolu-
cyjnej z okresu przedpowstaniowego. Jego éwezesne doswiadceze-
nia ze szlachtg nie nalezaty do najlepszych. Z chwilg przystapienia

ziemianstwa do powstania musial wspélpracowaé z jego przed-

stawicielami w organizacji cywilnej. Jezeli w ciggu pét roku
wspblpraca ta — acz nie wolna od. kontrowersji — ukladala sie
w jaki$ sposéb, jedng z przyczyn tego stanu rzeczy byl zapewne
fakt — wyraznie widoczny w Zroédlach — ze w woj. augustowskim
olbrzymia wigkszo$§¢ szlachty zaangazowala sie w ruchu lub co
najmniej sprzyjala mu, udzielajagc powstaniu pomocy. Z drugiej
strony, osobowos¢ Piotrowskiego, pelnego po$wiecenia i energii
dzialacza, majacego mir i poparcie w organizacji, przyczyniala
sie niewatpliwie do tego, ze byl on uznawany przez miejscowa
szlachte. We wiadzach cywilnych znalezli si¢ tez ludzie, ktérzy
jak np. Akord czy Blonski, mieli za sobg przeszlos¢é konspirato-
réw, rozumieli i znali charakter dzialalnosci spiskowej, co nie-
watpliwie ulatwialo wspélprace i wzajemne porozumienie.
Niemniej wspélpraca ta nie byla wolna od konfliktéw, ktére
powodowaly stopniowy wzrost napiecia. O ile bowiem obie stro-
ny stuzyly sprawie powstania, o tyle réznily sie co do zakresu
i charakteru, jaki powinno bylo ono przybra¢, a spory te stano-
wily odbicie szerszej walki, jaka na tym samym tle toczyla sie
w Warszawie i w calym kraju. Totez radykalne daznosci Pio-
trowskiego przysparzaly mu trudnoSci nie tylko ze strony miej-
scowego ziemianstwa, lecz takze ze strony opanowanego przez

1 8. Kieniewiez, Sprawa wloéciafiska, s. 305.
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- biatych Rzagdu Narodowego. Tak np. wniosek Piotrowskiego o uka-
- ranie $miercig ziemianina z Sejnenskiego Juliana Paszkiewicza,

ktéry aktywnie przeciwdzialal powstaniu, spotkal sie z odmowa
wladz warszawskich pod pozorem, iz ,,tylko przekonani o zdrade
mogg podobnej karze podlegaé¢” 15. Podobny opér napotkal Pio-
trowski, kiedy widzac przychylny stosunek chlopéw do powsta-
nia i ich naplyw do szeregobw — podjat w kwietniu wraz ze swy-
mi pomocnikami prébe zorganizowania pospolitego ruszenia. Préba
ta dala asumpt do wydania przez Rzad Narodowy zarzadzenia
obowigzujgcego dla calego kraju, aby do’szeregéw powolywac
tylko tylu chlopéw, na ilu wystarczy broni6. Na terenie woje-
wodztwa organizacja cywilna postepowala tak, jakby ,nie admi-
nistracja byla dla obozéw, lecz obozy istnialy dla administracji”.
Piotrowski probowal przezwyciezy¢ ten stan rzeczy, m. in. po-
dejmujgc probe utworzenia wilasnego oddzialu, gdyz ,.chcial tym
oddzialem zaimponowaé¢ cywilnemu zarzadowi ze szlacheckich
zywioléw zlozonemu, a potem przej$¢ na Litwe”. I w tym wy-
padku probie tej polozylo kres rozporzadzenie Rzadu Narodo-
wego, ktéore zakazywalo komisarzowi rzadu tworzenia i dowo-
dzenia oddzialem. Totez ,,rzeczy szly dalej po swojemu opieszale”,
a Piotrowski ,,nie moégl pokonaé¢ licznych przeszkéd stawianych
mu z niedokladnego pojecia sprawy powstania, ktéremu on usi-
lowal nada¢ charakter rewolucyjny, a przynajmniej czysto wo-
jenny” 7. W dzialalnoSci swej Piotrowski napotykal réwniez na
opory ze strony niektérych dowédcéw zwigzanych ze szlachta,
jak np. Wawer 18,

Miary dopelnil znany i glosny incydent Piotrowskiego ze
szlachcicem Ejnarowiczem, ktory odméwit mu furmanki z konmi,
do czego mial prawo kazdy podrézujacy w sprawach powstania,

15 Wspomnienie o Jozefie Piotrowskim, ,,Ojczyzna”, nr 14, 1865. O anty-
powstanczej dzialalnoSci Paszkiewicza, por. tez: BN rkps IV 6546, k. 43v;
0. Awejde, op. cit, s. 363, 418; Mikrofilm papierow K. Ruprechta,

18 A. Giller, op. cit,, t. II, s. 400—401 (zalgcznik); Wosstanie w Litwie
i Bietorusi 1863—1864 r. nr 145, s. 288.

17 Wspomnienie o Joézefie Piotrowskim, ,Ojczyzna”, nr 14, 1865.

18, ..z Wawrem, ulubiencem szlachty nie mogl sobie daé rady” (ibidem);
W. Przyborowski, Dzieje, t. IV, s. 303, Por. tez ujemna opinie Piotrowskiego
o Wawrze. Mikrofilm papieréw K. Ruprechta. Raz jednak i Wawer stracil
cierpliwoéé i mial ochote océwiczyé pewnego szlachcica za jego niechec
do udzialu w walce; J. Gieysztor, op. cit,, t. II, s. 26.
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a tym bardziej komisarz Rzgdu Narodowego. Gdy w trakcie sporu
ze szlachcicem Piotrowski uciek? sie w koncu do pogrézek, otrzy-
mal wreszcie konie, najgorsze zresztg, jakie byly, wskutek czego
dojechatl do celu podrozy z opéznieniem, pod ciggla grozbg wpad-
nigcia w rece krazacych po okolicy oddziatéw carskich. Dla uka-
rania szlachcica Piotrowski ) wystal oddzialek powstancow, kto-
rzy z jego rozkazu wymierzyli delikwentowi kare kilkunastu ba-
togéw 19, Forma kary byla drastyczna, jednak w warunkach po-
wstania, kiedy kazda chwila opdznienia kosztowala drogo, opér
szlachcica moégt Piotrowskiego wyprowadzi¢ z rownowagi. Wiadze
narodowe zresztg nie rozporzadzaly innymi $Srodkami wymiaru
kary za mniej wazne przewinienia. Na skutek skargi Ejnarowi-
cza sprawa stala sie wkroétce glosna i wywo}a'la oburzenie miej-
scowego ziemiansiwa, zwlaszcza za$ ziemianskich funkcjonariu-
szy organizacji cywilnej, ktérzy domagali sie ukarania ,,chlystka”
nawet Smiercig. Sporzadzony w tej sprawie przez Akorda raport
dla Rzgdu Narodowego zawi6zl do Warszawy Artur Awejde, ktéry
w imieniu miejscowej szlachty miat uzyskaé najsurowszy wymiar
kary dla Piotrowskiego 2%, Mimo ze wladze sprawowal wéwczas
biaty rzad Karola Majewskiego, sprawa skonczyla sie na wezwa-
niu Piotrowskiego do Warszawy dla wytlumaczenia sie z tego

postepku. Ten werdykt byt swiadectwem, iz Rzad Narodowy li-

czyl sie jednak z ofiarnym, zastuzonym i popularnym w dolach
organizacji komisarzem. ;

Whrew utrwalonemu w literaturze pogladowi, opartemu na
pamietniku Blonskiego ?!, incydent ten nie byl jednak bezposred-
nig przyczyng opuszczenia przez Piotrowskiego Augustowskiege.

¥ R. Blonski, op. cit, s. 406—406; Sz. Katyll, Pamietnik, s. 274—275;
Zapiska S. Wojczynskiego, w: Zbidr zeznan §ledeczych, nr 85, s. 331: Wspom-
nienie o Jozefie Piotrowskim, ,Ojczyzna’”, nr 14, 1865; B. Szwarce, Wydaw-
nictwo materiatow, s. 31; W. Przyborowski, Dzieje, t. IV, s. 303; S. Kie-
niewicz, Sprawa wlodcianska, s. 305, O sprawie tej napomyka tez w swym
raporcie Andruszkiewicz. BN, rkps IV, 6546, k. 45. Odmienng i odosobniong
wersje tej historii podaje w swych zeznaniach ziemianin z Sejnenskiego
Jan Biefikiewicz, ktéry twierdzi, ze Ejnarowicz ukarany zostal za to, iz wy-

razal niewiare w sukces powstania (Wosstanie w Litwie i Bietorusi, nr 161, .

s. 316). E. Halicz, Kwestia chlopska, s. 232) pisze, ze Piotrowski kazal wy-
batoZyé szlachcica za nieprzestrzeganie dekretéw uwlaszczeniowych.

20 Sz. Katyll, Pamietnik, s. 275.

21 R. Blonski, op. cit., s. 406.
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Pomiedzy tymi faktami zachodzi rozpietos¢ czasu okolo péitora
miesiaca; Piotrowski zlozyl urzad w polowie czerwca, do War-
szawy za$§ wyjechal w poczatkach sierpnia 1863 r.22 W ciggu tego
krétkiego czasu sprawowal on na zyczenie Rzadu Narodowego
urzad organizatora wojewodztwa 2. Stanowiska organizatoréw
wojewddzkich i powiatowych utworzone wiasnie w tym okresie,,
nigdzie w kraju nie zostaly obsadzone, z wyjatkiem jedynie woj.
augustowskiego 4. Piotrowski zgodzil sie objaé ten urzad, w na-
dziei zorganizowania wyprawy na Litwe, ktéra to mysl ponownie
odzyta z jego inicjatywy, na co tez uzyskal zgode Rzadu Narodo-
wego. Sprawa wyprawy na Litwe ciaggnela sie¢ mniej wiecej do
wrzesnia, lecz juz w koncu lipca, wobec wzmozonego napltywu
na teren wojewodztwa duzych sit rosyjskich z Litwy, Piotrow-
ski doszed! do wniosku, ze jego wysitki sg bezcelowe i wyjechal
do Warszawy 23, '

Opisane wydarzenie nie przyczynilo sie wigc bezposrednio do
wyjazdu Piotrowskiego, ale bylo ta przystowiowa kropla, ktora
przepeinila miare tar¢ i nieporozumien 8. Ziemianska organizacja
cywilna pozbyla sie doswiadczonego, energicznego i oddanego
sprawie dzialacza, z niewatpliwa szkoda dla tutejszego powsta-
nia 27,

Wyjezdzajac, Piotrowski przedstawil Rzadowi Narodowemu
na stanowisko organizatora wojewodzkiego kandydature Ludwika
Wronowskiego (pseud. Suminski), ktéra zostala zatwierdzona.
—Eﬁ\mpisku do zeznan S. Wojezynskiego Awejde stwierdza, Zze wsku-
tek incydentu ze szlachcicem Piotrowski sam zlozyl urzad komisarza. Po-
dobnie Katyll (Pamietnik, s. 274—275), kitéry twierdzi jednak, Ze nastapiio
to przed opisanym incydentem i ze dlatego szlachta juz sig z Piotrowskim
nie liczyla, czego przejawem bylo m. in. opisane Wydaz:zeme. L gWI= =

% Pismo Wydzialu Wojny RN z 18.VL63 r. ,Wosstanie w Litwie i Bie-
lorusi”, nr 150, s. 297. Wedlug Katylla (Pamietnik, s. 274), Piotrowski po
zlozeniu dymisji zamierzal utworzyé sobie oddzial, na co Rzad Narodowy
sie zgodzil, lecz uprzednio nakazal mu pelnienie funkeji organizatora woj-
skowego wojewodztwa. 4 ) :

2 0. Awejde twierdzi (op. cit., s. 579), ze doraZne funkcje o‘rgamzato-
réw, wyznaczonych przez wiladze cywilne lub wojskowe, istnialy 1 popgzqd-
nio; w czerwcu Rzad Narodowy uporzadkowal te sprawy, ustanawiajac
organizatorow wojewédzkich i powiatowych. :

5 BN, rkps IV, 6546, k. 43. _ ) : 5

% Wspomnienie o Jozefie Piotrowskim, ,Ojczyzna” nr 14, z 1865 r.

®7 Wedlug wlasnej relacji Sz. Katylla (Pamietnik, s. 275) rowniez i on
usunal sie w tym samym czasie z wojewddztwa, nie widzac miejsca dla
siebie wobec panujacych w nim stosunkow.
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Brak jednak blizszych danych o jego dzialalnosci. Wiemy jedy-
nie, ze pozostawal on na stanowisku jeszeze w koncu 1863 r.28
Natomiast urzad komisarza Rzadu Narodowego objgl Artur Awej-
de, mlodszy o 2 lata brat Oskara, nauczyciel gimnazjum w Lomzy,
dawny bialy naczelnik tego miasta. W poczatkach powstania wal-
czyt on w oddziale Padlewskiego, nastepnie pracowal w organi-
zacji lomzynskiej jako naczelnik policji narodowej 2%, Nalezat tez
do grupy pomocnikéw Piotrowskiego.

' Nominacja Awejdego nie byla fortunna. Wprawdzie osoba
jego bardziej odpowiadala miejscowemu ziemianstwu, jednak
Awejde, zreszta czlowiek najlepszej woli i gorliwosci, wedlug
okreslenia Blonskiego ,nie znal dobrze spraw powstania i stanu
narodowej organizacji w wojewddztwie augustowskim, nie mogt
wige z takg korzyscig peni¢ swych obowiagzkéw, z jaka Piotrow-
ski, praktycznie juz bedge obznajomiony z funkcjonowaniem or-
ganizacji, wypelnial” 30,

Awejde zgingt przypadkowo w koncu sierpnia 1863 r., podczas
podrézy, gdy uchodzac przed napotkanym oddzialem rosyjskim,
zastrzelony zostal przez kozaka 3!. Jego krétkotrwala, bo zaledwie
dwumiesieczna, dzialalno$é na stanowisku komisarza nie wply-
neta w sposob widoczny na bieg powstania w Augustowskiem.
Osmiomiesieczna dziatalnos¢ jego nastepcy, Bronislawa Radzi-
szewskiego, znanego pod pseudonimem Ignacego Czynskiego, wig-
ze sig Scisle z najciezszym okresem powstania w tej czesci kraju
pod rzadami Murawiewa i oméwiona zostanie w rozdziale ostat-
nim %2,

2 BN, rkps IV 6546, k. 43, 45. O tym, ze Sumifiski zostal zatwierdzony,
$wiadezyly Slady jego dzialalnosci, ktére znajdowaty sie w Zbiorach Rap-
perswilskich. Por.: Katalog rekopiséw Biblioteki Narodowej, Zbiory Biblio-
teki Rapperswilskiej, t. II, opracowali A, Lewak i H. Wieckowska, War-
szawa 1938, s. 227—228 (rkps, 1739 i 1740). .

* O. Awejde, op. cit, dok. nr 4, s. 5, nr 21, s. 131, Zapiski, s. 585;
AGAD, TKS, vol. 2, k. 7, nr 22; Sz. Katyll, Pamietnik, s. 273; R. Blonski, op.
cit., s. 406—407; W. Przyborowski, Dzieje, t. V, s. 81.

30 R. Blonski, op. cit., s. 407.

# ,Czas”, nr 204 z 8.IX.63; ,Dziennik Poznafski”, nr 204 z 8.11.63; , Nie-
podlegtosé”, nr 7 z 12.1X.63, ,, Ephémérides Polonaises” z 31.VII.1863, s. 178—
179,

32 J. Maliszewski (Powstanie styczniowe. Notatki biograficzne wuczestni-
kéw, Warszawa 1932, s. 67) wymienia nazwisko Ryszarda Wladystawa Ste-
fanickiego, podporucznika, ktéry mial byé komisarzem pelnomocnym woj.
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Sklad i funkcjonowanie organizacji cywilnej w poszczegélnych
powiatach i miastach woj. augustowskiego jest w zroédlach oswie-
tlone bardzo nieréwnomiernie. Archiwalia dotyczace organizacji
powstarnczej zachowaly sie tylko dla powiatu lomzynskiego;
w stosunku do pozostatych powiatéow niektérych danych dostar-
czaja ,,Zapiski” Awejdego . Troche informacji znajduje sie
w skorowidzu akt Tymczasowej Komisji Sledczej oraz w zesta-
wieniach biograficznych uczestnikéw powstania, a takze w pa-
mietnikach. Dane te rzadko kiedy pozwalaja na ustalenie okresu,
w ktérym sprawowaly swe funkcje poszczegélne osoby. Nie za-
wsze tez mozna ustali¢, kto sposréd wymienionych w zrodiach
0s6b rzeczywiscie nalezal do organizacji, a kto udzielal tylko po-
wstanicom doraznej pomocy. Nie znamy tez podzialu na okregi
trzech p6inocnych powiatéw wojewodztwa.

Naczelnikiem pow. mariampolskiego byl przez wiele miesiecy
40-letni urzednik, Karol Niedziatkowski. W nie ustalonym blizej
czasie (po pazdzierniku 1863) wyjechal za granice i znalazl sie
w Dreznie 3. Jego nastepcg zostal urzednik sgdowy Leonard
Przybylski, ktéry przed powstaniem byl organizatorem powiatu,
a zarazem naczelnikiem m. Mariampola. W czasie powstania po-
czatkowo pelnit funkcje powiatowego naczelnika policji narodo-
wej i pomocnika naczelnika powiatu. Objawszy po Przybylskim
funkeje naczelnika powiatu sprawowat jg az do 1.IV.64 r., kiedy
jako jeden z ostatnich dzialaczy organizacji w tej czesci woje-
wodztwa wyjechal do Prus ®. Fakt, ze wytrwal on na stanowisku

augustowskiego. Pomijajac przypuszczalng omylke druku w dacie jego
urodzenia (r. 1847 — 16-letni podporucznik nie méglby byé komisarzem
pelnomoenym), nalezy stwierdzié, ze zadne znane mi Zrédlo o nim nie
wspomina.

33 Jest pewna sprzeczno$é miedzy twierdzeniem Awejdego w zezna-
niach (op. cit., dok. nr 21, s. 131), wedlug ktérego nominacja czlonkéw
organizacji miast 1 powiatéw zalezala od komisarza wojewbdzkiego —

wobec czego nie zna ich nazwisk — a twierdzeniem w Zapiskach (s. 559),
ze on mianowal powiatowych naczelnik6w,.lecz nazwisk ich juz nie pa-
mieta.

31 J. Bialynia-Cholodecki, Ksiega Pamigtkowa, op. cit., s. 312; Rocznik
Urzedowy Krolestwa Polskiego na rok 1863, s. 589; Bibl. Polska w Paryzu.
Izba Obrachunkowa, 471a, t. V, k. 41—44. Po powstaniu byl urzednikiem
Wydzialu Krajowego we Lwowie.

35 List Przybylskiego do Jana Dzialynhskiego z Paryza, z roku 1870,
w ktérym opisuje on pokrétce swéj udzial w powstaniu (BK, rkps 7411,
k. 71v). O Przybylskim wzmiankuje tez. R. Blonski (op. cit., s. 387), ozna-
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pod rzagdami Murawiewa w najdalej na pélnocny wschod wysu-
nietym powiecie az do wiosny 1864 r., $wiadczy o duzym harcie
ducha i wytrwaloSci. W organizacji pow. mariampolskiego pra-
cowal réwniez, jako naczelnik parafialny, wlasciciel majatku
Kretkumpie — Joézef Wojzbun %, oraz bogaty ziemianin z Dydwiz
— Zenon Gieysztor, ktorego stanowiska nie udalo sie jednak usta-
lié. Zajmowal sie on werbunkiem ochotnikéw i kierowal grupa
chiopéw-werbownikow i wywiadoweow 37, Sposréd tych ostatnich
znamy nazwisko Antoniego Wojtkiewicza, zandarma powstanczego,
ktéry zbieral informacje o ruchach wojsk rosyjskich oraz Wa-
wrzynca Drozdesa %8, Wywiadowcami kierowal tez dzierzawca
Antonowa, Wiktor Szabuniewicz *®. Do organizacji nalezeli tez
niewatpliwie: ksigdz z Wierzbolowa Sienkowski, woéjt gminy Po-
jewon Nagornowski4® oraz chtop Jakub Wasilewski ze wsi Glu-
szki-Budy. Ten ostatni zbieral dla powstancéw pieniadze, dostar-
czal im takze podwéd i zywnosci oraz byt przewodnikiem oddzia-
low. Zbiérka pieniedzy i werbunkiem ludzi zajmowali sie row-
niez chlopi Siemion Lodzowski i Augustyn Boniewicz 4. U drob-
nego szlachcica, straznika leSnego, Rosjanina Piotra Sawwo znaj-
dowal sie punkt zborny i miejsce, gdzie ukrywano powstancow
oraz bron 4, Jednym z wiekszych ognisk organizacji w tym po-

czajgc go tylko literg P., oraz A. Giller w swym notatniku (BN, rkps IV 6546,
k. 35). B. Polska w Paryzu, Izba Obr., 471, t. V, k. 41—44. W latach 80-tych
Przybylski zamieszkiwal we Lwowie.

36 Sz, Katyll, Pamietnik, s. 236.

37 Archiwum PAN, sygn. III-62, Materialy Gieysztoréw. Zeznania Ze-
nona Gieysztora w 1864 r. Odpis z nie istniejgcych akt Zarzadu Naczelnika
Wojennego Oddzialu Augustowskiego. Nie jest wiec $ciste twierdzenie
J. Gieysztora (op. cit, t. II, s. 27), jakoby zaniemenscy Gieysztorowie nie
brali w powstaniu udzialu. Zwrocil na to uwage w przypisie do zebranych
materiatow rodzinnych niezyjacy juz prof. Marian Gieysztor.

8 Tamze; AGAD, TKS, vol, 2, k. 154v—155; Zarzad Gen. Policmajstra,
vol. 3, k. 173v, nr 495.

39 Wosstanie w Litwie i Bietorusi, nr 148, 172, s. 294 i 295, 331; AGAD,
TKS, vol. 7, k. 199v—200; ,,Czas” nr 118 z 18.V.63; ,Dziennik Poznanski”,
nr 156 z 12.VII.63.

40 Wosstanie w Litwie i Bielorusi, nr 148, s. 295,

1 AGAD, TKS, vol. 2, k. 118v—119, 194v—195; Zarzad Gen. Policmaj-
stra, vol. 4, k. 544—544v, nr 1764; k. 549, nr 1777.

2 7. Kolumna, op. cit., cz. I, s. 136; W. Studnicki, op. cit,, s. 41; , Dzien-
nik Poznanski”, nr 256 z 8.XI1.63. ,Czas”, nr 244 i 258 z 25.X i 11.XI.63;
P. Eossowski, Z. Mlynarski, Rosjanie, Bialorusi i Ukraificy w powstaniu
styczniowym. Wroclaw, 1959, s. 161.
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wiecie byla stacja pocztowa ,Budka”. Zaréwno ekspedytor (nie
znany z nazwiska) jak i wszysey pocztylioni nalezeli do organi-
zacji 3. Czlonkiem organizacji byl takze Zyd, Aron Kaplan, ktéry
kolportowal odezwy i rozporzadzenia powstancze 4. Wyrdznity
sie tez kobiety: 17-letnia Aleksandra Pawlowska byta kurierka
i wywiadowczynia w oddzialach Kaminskiego i Suzina oraz za-
opatrywala ich obozy w zywnosé¢ . Do organizacji nalezal tez
najprawdopodobniej burmistrz Pilwiszek, Antoni Roszkowski oraz
mieszcezanin z Szak Piotr Kotlowski 48,

Dla pow. kalwaryjskiego rozporzadzamy jeszcze mniej do-
kiadnymi danymi. Nie znamy na pewno nazwiska naczelnika po-
wiatu. Jednym z naczelnikéw okregowych byt ziemianin, Henryk
Galera, brat Adolfa, bialego naczelnika tego powiatu sprzed
1863 r. Niejasna wzmianka Zrédlowa nie pozwala z calg pewno-
Scig ustalié, czy chodzi tu o naczelnika okregu, czy tez calego
powiatu 7. Naczelnikiem miasta Kalwarii mial by¢ rzekomo urzed-
nik sadowy Staniszewski, aresztowany pod tym zarzutem w listo-
padzie 1863 r.*8 Zandarmeriag narodowa w obu pénocnych powia-
tach, mariampolskim i kalwaryjskim, dowodzit Tatar, Adam Tu-
han-Baranowski, ktory spelniat szereg funkeji pomocniczych, zbie-
ral podatki, przemycal z Prus bron i amunicje oraz zajmowat sie
wywiadem %9, Sporo danych $wiadczy o aktywnosci ziemian w or-
ganizacji pow. kalwaryjskiego. Ozywiong dzialalno§é¢ prowadzili
zwlaszeza Juliusz Letowt, wojt gminy Buthakowsk oraz wlasci-
ciel wsi Bielance — Butharyn. Nie wiadomo, jakie zajmowali oni
stanowiska, lecz obaj organizowali partie powstancze, werbowali
tez chlopéw litewskich przy pomocy miejscowego wikarego ks.
Jerzego Dajlidy. Letowt zorganizowal tez w Bielancach u miej-

% Sz. Katyll, Kilka epizodow, s. 527; J. Bialynia-Cholodecki, Katyll,
5. 224.

4 AGAD, TKS, vol. 4, k. 238v—239; Zydzi a powstanie styczniowe,s, 125.

4 J, Maliszewski, Powstanie styczniowe, Notatki biograficzme uczestni-
koéw, s. 100—101.

46 AGAD, TKS, vol. 6, k. 371v—372; Zarzad Gen. Policmajstra, vol. 4,
k. 542v—543, nr 1761,

7 AGAD, TKS, vol. 3, k. 149v—150.

48 Dziennik Poznanski”, nr 273 z 27.X1.63.

4 .. Murza-Najmanski, Przyczynek w sprawie stosunku Tatarow li-
tewskich do powstania 1863 roku. ,Rocznik Tatarski” 1932, s. 268.
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scowego kowala — Zyda, kucie kos dla powstaficéow 50, W orga-
nizacji wyréznit sie tez ks. Tomasz Sekowski, ktéry zbierat dla
powstancéw bron, zywnos¢ i umundurowanie oraz z ambony na-
klanial chlopéw do udzialu w powstaniu 5!. Werbunkiem zajmo-
wal sie réwniez wojt gminy Pojeziory, Mieszkowski 52. Sposréd
chiopskich dzialaczy organizacji w tym powiecie znamy jedynie
nazwiska zandarma narodowego Jerzego Imunasa oraz Antoniego
Buraka z Wiesztynca, ktéry dla nieustalonego oddzialu powstan-
czego werbowal ludzi, dostarczatl bron, a takze bral udzial w wal-
kach 33, Najprawdopodobniej nalezal on réwniez do zandarmerii
narodowej.

Dokladniejsze nieco wiadomosci posiadamy o powiecie sejnen-
skim. Naczelnikiem byt tu dawny dzialacz organizacji bialej,
wspomniany juz ziemianin Jézef Ablamowicz, ktéry byl zarazem
pomocnikiem komisarza wojewodzkiego . Po wyjezdzie Abla-
mowicza za granice w 1864 r. nastepca jego zostal prawdopodobnie
dzierzawca, Wiktor Jastrzebski, oskarzony przez wladze carskie
o peinienie funkcji naczelnika powiatu %. Obowiazki organizato-
ra powiatu pelnit jesienia 1863 r. (nie wiadomo od kiedy i jak
diugo) Jozef Stepien. Wiosng 1864 r. znalazt sie on w Dreznie 56,
Zandarmerig w pow. sejnenskim dowodzil ziemianin Antoni Tu-
kallo ¥, na jesieni 1863 r. zas Michat Pilichowski . Jednym z na-

5 BN, Teki MM, t. III, k. 9—9v, O Letowcie i ks. Dajlidzie oraz ich
egzekucji, zob. tez: Z. Kolumna, op. cit, cz. I, s. 42 i 93; H. Stupnicki,
op. cit, s. 18 i 43; W. Studnicki, op. cit., s. 13, 29; J. Pietrzak, op. cit., s. 50;
»Dziennik Poznanski” nr 190 z 22.VIII63 i 91 z 21.IV.64; ,Nadwislanin”
nr 49 z 241V.64; N. I. Pawliszezew, op. cit.,, t. 5, s. 296; I. Koberdowa,
Raporty, s. 518.

5. AGAD, TKS, vol. 7, k. 199v—200; P. Kubicki, op. cit., cz. 1110 (s 3y B
s. 323, :

52 J. Karpowicz, op. cit., s. 59.

% W. Studnicki, op. cit., s. 8—9; AGAD, Zarzad Gen. Policmajstra, vol.
4, k. 560, nr 1816. <

8 Czart. rkps 3381/1IV, k. 219; AGAD, TKS, vol. 2, k. 9, nr 29; W. Przy-
borowski, Ostatnie chwile powstania styczniowego. Poznahi 1887—1888, t. 111,
5. 45.

55 AGAD, TKS, vol. 8, k. 257v—258.

56 B. Pol. w Paryzu, Izba Obr., 471a, t. V, k. 41—44.

5 Sz. Katyll, Pamietnik, s. 273; AGAD, TKS, vol. 7, k. 283, nr 74 i k.
31v—32; to ostatnie Zrédlo oskarza go jedynie o ukrywanie powstafncéw
i nie zna jego prawdziwej funkcji, gdyz Tukallo zbiegl za granice, skad
powrocil w r. 1866.

% B. Pol. w Paryzu, Izba Obr., 471a, t. V, k. 41—44.
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- czelnikéw okregowych w tym powiecie byl le$niczy Aleksander
Wasilewski %, za$ rewirowym zandarmerii — Stanislaw Jaskold,
syn dzierzawcy majatku Debowo %. W poczatkach powstania wer-
bunkiem ochotnikéw na terenie Sejnenskiego zajmowal sie sze-
regowiec grodzienskiego batalionu strazy wewnetrznej, dwukrot-
nie zbiegly ze stuzby, Jan Krasinski, pochodzacy z drobnej szla-
chty 1. Zywnosé¢ oraz podwody dostarczal ziemianin Justyn Le-
siewicz. Jan Lesiewicz — ziemianin, ktéry miat byé¢ jakas$ ,0soba
zaufang”, Adam Romanowski, réwniez ziemianin, Gustaw Swie-
-toslawski, urzednik sadowy z Suwalk — spelniali nieustalone
funkcje w organizacji. Stanistaw Dagbrowski, mieszczanin Ksawe-
~ ry Pacewicz oraz chlop Garbowski %aprzysiegali ochotnikéw 62.
Zaprzysieganiem ludzi do powstania zajmowat sie tez ks. Win-
centy Hryniewicz, ktéry wyglaszal réwniez patriotyczne kaza-
nia . W organizacji sejnenskiej pracowali réwniez ks. Wincenty
Cichaczewski, przeor klasztoru Reformatéw w Smolanach oraz
ks. Jan Zylinski 64.

Szczegolnym zjawiskiem bylo utworzenie okregu filipowsko-
wizajskiego, ktorego osrodkami — jak nazwa wskazuje — byly
miasteczka Filipow w pow. augustowskim i Wizajny w pow. sej-
nenskim. Nie znane sg powody utworzenia okregu obejmujacego
pogranicza dwoch powiatéw, tak jak nie jest znany dokladnie
czas jego powstania. Okreg ten istnial juz w pazdzierniku 1863 r.
Niewykluczone, ze utworzony zostal w tym samym czasie co
powiat biebrzanski, a wiec w 2 polowie 1863 r. Byé¢ moze, ze
wigzalo sie to z jakimi$ probami reform powstaniczego podziatu
administracyjnego, podejmowanymi przez Czynskiego i tworze-
niem mniejszych, a wiec latwiejszych do zarzadzania okregow.
Brak danych zroédlowych nie pozwala na ustalenie czego$ pew-

5 AGAD, KRPS, vol. 2797, k. 281.

8 AGAD, TKS, vol. 8, k. 217v—218; Z. Kolumna, op. cit., cz. I, s. 65—66:
H. Stupnicki, op. cit., s. 30; W. Studnicki, op. cit., s. 20—21.

8 H. Stupnicki, op. cit., s. 40; W, Studnicki, op. cit., s. 26, 79a; ,,Chwila”,
nr 48 z 28.11.64; BN. Teki MM, t. IV, k. 38v. .

2 AGAD, TKS, vol. 3, k. 261v—262, vol. 5, k. 80—81, vol. 7, k. 57v—58;
Zarzad Gen. Policm., vol. 3, k, 173v, nr 496; vol. 4, k. 542v, nr 1759; k. 545v—
546, nr 1767, 1769. .

8 P. Kubicki, op. cit., cz. IIT, t. 1, s. 712—713. -

61 AGAD, TKS, vol. 3, k. 363v—364, vol. 8, k. 23v—24; Zarzad Gen. Po-
licm., vol. 4, k. 541, nr 1745; P. Kubicki, op. cit., cz. III, t. 1, s. 338 i 738—739.
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nego na ten temat. O istnieniu okregu filipowsko-wizajskiego do-
wiadujemy sie posrednio z Rachunku ogélnego z funduszéw na-
rodowych, przeslanego przez Czynskiego Izbie Obrachunkowej
w maju 1864 r. Figuruja w nim pozycje przeznaczone na dzialal-
nos¢ czionkéw organizacji tego okregu. Organizatorem jego byt
nie znany blizej Metzenzefi, ktérego czas urzedowania trudno
okresli¢. Te samg funkcje pelnil w pazdzierniku 1863 r. Julian
Hiasko — by¢ moze poprzednik Metzenzefiego. Naczelnikami po-
licji i zandarmerii konnej we wspomnianym okregu byli Korwin
i Poraj (zapewne pseudonimy) 83,

. Stosunkowo wiecej danych Zrédlowych posiadamy do dziejow
organizacji pow. augustowskiego. Podobnie jak inne powiaty,
dzielil sie on na okregi, ktérych bylo tutaj tylko dwa: augustow-
ski i biebrzanski. Naczelnikiem powiatu byl prawdopodobnie An-
toni Gosiewski, ziemianin, dawny dzialacz organizacji biatej ,
Obowigzki organizatora powiatu pelnit na jesieni 1863 r. (nie
wiadomo od kiedy) mjr Wiktor Hlasko #. Duzg role w miejscowej
organizacji odgrywali tutejsi ziemianie Wojezynscy, réwniez na-
lezacy poprzednio do stronnictwa biatych. Jeden z nich, Jan Woj-
czynski junior, byl naczelnikiem okregu biebrzanskiego %. W od-
roznieniu od innych powiatow, oba okregi pow. augustowskiego
mialy wigksza samodzielno$¢, a naczelnicy ich posiadali upraw-
nienia naczelnikéw powiatowych 6.

W okregu augustowskim najlepiej znani sg czlonkowie orga-
nizacji Sopockin i okolicy. Gléwng role odgrywal tu zarzadzaja-
cy dobrami hr. Wollowicza, Klopotowski, ktéry z pomoca shu-
zgcego hrabiego — Bartolewskiego, organizowal w okolicy particg
ochotnikéw, zajmowal si¢ ich umundurowaniem, uzbrojeniem

i wycwiczeniem oraz dostarczyl ze stadniny hrabiego 20 koni dla

% B. Pol. w Paryzu, Izba Obr. 471a, t. V, k. 41—44,

8 O. Awejde (op. cit., s. 417, 559) nie jest tego jednak zupelie pewien.

%7 B. Pol. w Paryzu, Izba Obr. 471a, t. V, k. 41—44,

% O. Awejde, op. cit.,, s. 417—418; BK, rkps, 7403, k. 66—66v.

8 Zapiska Stanislawa Wojczynskiego, Zbidér zeznan S$ledczych, nr 85,
s. 333. Wojczynski twierdzi, ze w zwigzku z tym nie bylo tu osobnego na-
czelnika dla calego powiatu; a naczelnicy okregowi otrzymywali rozkazy
wprost z organizacji wojewodzkiej. Pozostaje to w sprzecznosci z zapiskami
Awejdego (op. cit., s. 417), ktéry twierdzi — co prawda nie na pewno — ze
naczelnikiem powiatu byl Antoni Gosiewski.
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‘oddzialu. Z organizacja wspoéipracowal burmistrz Sopockin, Fran-
ciszek Szulewski. Zaréwno on jak i jego sekretarz Wojciech Ja-
kubelski, wyréznili sie jeszcze w pracy organizacyjnej przed po-
wstaniem. W czasie powstania Jakubelski zorganizowal w Kady-
szu, u podlesnego Letkiego produkcje broni, zakupywal tez dla
powstancéw zywnos$¢ i ukrywal ich w swoim domu. W Sopocki-
niach u W. Edelberga znajdowal si¢ punkt odbioru prasy tajnej
- przysylanej z Warszawy 9. W okolicach Radziwilek werbowal
- chiopéw ziemianin Antoni Niedzwiedzki, ktéremu pomagat stu-
dent Grabowski. Inny ziemianin z tych okolic, Gérski, oraz jego
pomocnik Mazalewski byli wedlug okreslenia wladz ,,gléwnymi
przywédcami buntu w tych stronach” i werbowali chlopéw do
- szeregow 1. W poczatkach powstania werbunkiem zajmowal sie
‘tez Karol Idzinski, wlasciciel Solistéwki, ktéry na wiosne 1863 r.
wpadl w rece wiadz carskich. Podobne funkcje spelniali przed-
stawiciele drobnej szlachty Wojciech Krajewski i Antoni Olda-
kowski 72, Wiasciciel majatku Popowo, Wincenty Zmijewski, prze-
kazywal powstancom wiadomosci o ruchach oddzialéw carskich 73.
Mloda, 21-letnia ziemianka, Ludomira Szpadkowska oraz urzed-
nik Rzadu Gubernialnego, Mikolaj Roszkowski, zajmowali sie
rozpowszechnianiem odezw powstanczych. Czlonkiem organizacji
byt réwniez mieszczanin, Kajetan Ziemlewicz, ktéry dostarczat
" powstaricom zywnosci 74, Chlop ze wsi Gruszki, Zaniewski, byt
- poboreg podatkéw oraz zbieral dla oddzialéw amunicje 5. Czlon-
- kiem zandarmerii narodowej byl m. in. ziemianin Ferdynand
Klimaszewski 76,

Sposréd czlonkéw organizacji Suwalk (polozonych w pow.
- augustowskim) znamy jedynie nazwisko naczelnika miasta —

® Proces Romualda Traugutta i czlonkéw Rzqdu Narodowego, Akta
Audytorium Polowego z lat 1863—1864, pod red. E. Halicza, Warszawa 1960—
1961, t. II, s. 160—161,

1 A, Milowidow, op. cit., nr 257, s. 287—289.
3 2 AGAD, TKS, vol. 4, lit. ,I”, k. 7v—8; Zarzad Gen. Policm., vol. 4, k.
. 567v, nr 1839, 1840.
, % AGAD, TKS, vol. 4, k. 48v—49, 87v—88.

“ AGAD Zarzad Gen. Policm., vol. 4, k.527, 536, 559, nry 1673, 1735,
1817; Z. Kolumna, op. cit., cz. I, s. 178.
/ % AGAD, TKS, vol. 4, k. 57v—58; Zarzad Gen. Policm., vol. 4, k. 558,

- nr 1806.

% AGAD Zarzad Gen. Policm., vol. 4, k. 549v, nr 1778.
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Wiadystawa Rychlowskiego, ktory pelnil te funkcje do chwili
wyjazdu do Prus Wschodnich w grudniu 1863 r. Rychlowski byt
zarazem pomocnikiem Czynskiego 77.

W pow. augustowskim znajdowal sie osrodek, w ktorym lito-
grafowano odezwy powstancze dla calego wojewodztwa. Maszyny
i urzadzenia sprowadzone zostaly zza granicy. Poniewaz na miej-
scu braklo fachowca, w koncu kwietnia przystano z Warszawy
litografa Wtladyslawa Raczyniskiego. Poprzednio pracowal on
w warszawskiej drukarni Kajetana Strupczewskiego, w ktorej
drukowano odezwy powstancze 8. Nie wiadomo dokladnie, czy
osrodek ten rozwing! szersza dzialalnos¢ i jak dlugo istnial 7.

Okreg biebrzanski odznaczal sie szczegélnymi warunkami
Obejmowatl on najwezszg czeS¢ guberni augustowskiej, gdzie znaj-
dowaly sie duze tereny bagniste oraz obfite lasy. Szczegélnym
trafem, do dziejow powstania na tym terenie zachowaly sie dwa
zrodla pamietnikarskie, ktore, choé roznig sie w szczegotach, ma-
lujg jednak podobnie sytuacje na tym terenie 8. Tutejsza ludnosé,
zarowno wiejska, jak i zamieszkala w miasteczkach, utrzymy-
wala sie gléwnie z przemytu towaréw przez granice. Z drugiej
strony, mniejszy procent uzytkéw rolnych powodowal, ze mniej
tu bylo majgtkéw, w konsekwencji zas mniej stuzby folwarcznej,
ktora z reguly stanowila oparcie dla organizacji powstanczej. Po-
dobnie w tutejszych miasteczkach mieszkala znikoma liczba rze-
mieslnikéw i1 urzednikéw. Wreszcie wszechobecno$é na tym te-
renie strazy pogranicznej, powigzanej od dawna z miejscowa lud-
noscig i znajacej tu kazdego, sprawialy, ze rowniez nieliczne miej-
scowe ziemianstwo bylo zastraszone i niesklonne do dzialan kon-
spiracyjnych. Wszystkie te czynniki wplywaly na to, ze rozwdj

77 B. Pol. w Paryzu, Izba Obr. 471a, t. V, k. 41—44,

8 Proces Romualda Trauguttia, t. I, nr 9, s. 25, 55.

% Byé moze z drukarni tej pochodzil rozlepiony w korcu maja w Sa-
piezyszkach plakat, gloszacy zwolnienie chlopéw od podatku (AGAD, GCA,
vol. 1, k. 43). O. Awejde podaje (Zbior zeznan Sledczych o powstaniu stycz-
niowym, nr 30, s. 99), ze jedynie woj. plockie i augustowskie nie otrzymaty
prasy drukarskiej.

8 Zapiska Stanislawa Wolczynsklego, Zbior zeznaf $ledczych, nr 85,
s. 330—337 oraz ,Krotkie wspomnienie z roku 1863” Izydora Blchcklego
streszczone przez A. Gillera (BN, rkps IV 6546). Por. tez S. Chankowski.
Okreg biebrzanski w powstaniu styczniowym. ,Przegl. Hist,” 1971 nr 3, s.
437—444,
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powstania w tym okregu napotykat duze trudnosci, organizacja
za$ utworzona z trudem i przy pomocy zamiejscowych dziataczy
nie mogla przejawiaé¢ wiekszej aktywnosci.

Organizacje w okregu biebrzanskim zalozy¢ mial sam Akord,
ktory zatrzymal sie w tych okolicach przejazdem z Warszawy.
Kierownictwo okregu powierzyl on kasjerowi magistratu z Raj-
grodu, Boniukiewiczowi 8!, wciggnietemu do organizacji jeszcze
przed powstaniem przez Rafala Blonskiego #. Organizatorem okre-
gu byl wéwczas przyslany na te tereny — Wincenty Kaminski.
Na przelomie marca i kwietnia 1863 r. we wiadzach okregu na-
stapily zmiany. Organizatorem zostat b. oficer austriacki Sewe-
ryn, réwniez przybyly spoza okregu. Boniukiewicz objgl kierow-
nictwo zandarmerii (ktérg zresztg zamierzano dopiero utworzyc),
za$ jego dotyvchczasowe funkcje przejgt przybyly tu Wereszezyn-
ski. Nalezat on do mlodych (mial lat 23) radykalnie usposobio-
nych dzialaczy czerwonych, stal sie tez postrachem miejscowego,
nieruchawego i zastraszonego ziemianstwa; ,kazdego, co mu naj-
mniejszy stawial opér, zwal zdrajca i karg Smierci grozil. Kazda
jego bytnosé u ktérego z obywateli najnieprzyjemniejsze po sobie
pozostawiala wrazenie”. Mial on pelni¢ swoje funkcje do pazdzier-
nika 1863 r. 8 Jednocze$nie mamy wyrazne dane, iz naczelnikiem
okregu biebrzanskiego byl Jan Wojezynski junior, pseudonim
,Stanistaw Skarbek” 84, Taki tez podpis nosily plakaty rozlepiane
w miasteczkach okregu w sierpniu 1863 r.8 Ostatnie ze znanych
pism noszacych ten podpis pochodzi z 22.111.64 8. Prawdopodob-
nie jako ostatni objal to stanowisko podlesny leénictwa rajgrodz-
kiego Romuald Szware, z pochodzenia szlachcic, poprzednio refe-
rent komunikacji w organizacji augustowskiej. Zajmowal sie¢ on
takze zaopatrywaniem powstancow w bron %,

8t Zapiska S. Wojczynskiego, Zbidér zeznan $ledczych, nr 85, s. 330—333.

52 R, Blonski, op. cit., s. 323.

88 Zapiska S. Wojczynskiego, Zbidr zeznan $ledezych, nr 85, s. 334—335,
207; BK, rkps 7403, k. 64—66v.

84 AGAD TKS vol. 2, k. 120v—121, 163v—164, vol.. 1, k. 315 nr 207; BK,
rkps 7403, k. 64———66v

85 AGAD, GCA, vol. 1, k. 168v, 223—223v.

86 Katalog Biblioteki Narodowe:, Zbiory Biblioteki Rapperswilskie]j, t.IT,
s. 227, rkps 1739; BK, rkps 7405, k. 39.

87 AGAD, TKS, vol 8, k. 129\'——130 Zarzad Gen. Poliem., vol. 4, k. 541,
nr 1757; Zeznania Kijanskiego, Wspotpmca rewolucyjna, t. 11, s. 466.
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Okreg biebrzanski dzielil sie na 3 rewiry policyjne: szczu-
czynski, ktorym zawiadywal po objeciu funkeji w policji naro-
dowej — Boniukiewicz, wincencki z naczelnikiem Kuchcinskim
(pseud. Kostrzewa), urzednikiem tamtejszej komory celnej. Nie
znamy nazwiska rewirowego rajgrodzkiego %. Sposréd pozosta-
lych czlonkéw organizacji biebrzanskiej znamy nazwiska dwoch
naczelnikéw m. Szczuczyna. Jednym z nich byl Izydor Bielicki #.
O sprawowanie tejze funkcji wladze carskie podejrzewaly takze
Aleksandra Mikolaja Loszewskiego, urzednika sadowego, ktory
zbierat podatki narodowe. Werbunkiem ochotnikéw zajmowal sie
mieszkaniec Szczuczyna, Konstanty Osinski oraz Jozef Wasilew-
ski % Czynnym czlonkiem organizacji w pow. augustowskim byl
wikary z Filipowa, ks. Jan Krzywicki, ktéry wyglaszal patrio-
tyczne kazania, redagowal odezwy, ukladat listy poborowe do
oddzialéw powstanczych, namawial chlopéw do udziatu w po-
wstaniu, a takze pehit funkcje kapelana w oddziale Wawra °1.

Dzieki zachowanym Zrédiom znamy niemal kompletny sklad
organizacji lomzynskiej ®2, Pierwszym znanym naczelnikiem cy-
wilnym powiatu lomzynskiego byl dzierzawca majatku Sedziwéj,
Wiadystaw Wilhelm, ktéry jednoczes$nie zajmowal stanowisko po-
mocnika naczelnika wojennego woj. augustowskiego 3, Andrusz-
kiewicza. Wilhelm pelil swoje funkcje do chwili uwiezienia,
z ktérego udalo mu sie zbiec w sierpniu 1863 r. za granice. Na-
stepcy jego zmieniali sie kilkakrotnie w kroétkich odstepach cza-

88 Zapiska S. Wojczynskiego, Zbior zeznan $ledczych, nr 85, s. 336.
! 423; BN, rkps, IV 6543, k. 107v. Por. tez: Dokumenty KCNiRN, nr 380,
% AGAD, TKS, vol. 2, k. 116v—117; vol. 5, k. 118v—119, vol. 6, k. 68v—69.
9 Tbidem, vol. 4, k. 271v—272; P. Kubicki, op. cit,, cz. III, t. 1, s. 315.
; '-'2_ Por.: S. Chgnk:owski, Z dziejow, s. 133—138. W pracy niniejszej orga-
nizacje pow. lomzynskiego przedstawiam w wersji nieco rozszerzonej i w
oparciu o bogatszy materiat Zrodlowy. Wiadomo$ci o organizacji lomzyn-
skiej oparte s3 jednak w duzej mierze na woluminie nr 2 akt Zarzadu Na-
czelnika Wojennego Oddzialu Eomzynskiego. Przedstawione tu dane o po-
szczegblnych osobach rozproszone sa na réznych kartach woluminu. Usyste-
matyzowane dane podane sg giéwnie na kartach 30—33v, 36—43 i 45—47v.
Aby umkngé nadmiernej liczby odsylaczy, stosowaé je bede jedynie w przy-
?f_d;(a;ch niezbednych lub w razie podawania informacji takze z innych
odel.
%8 O Wilhelmie zob. tez: AGAD, TKS, vol. 2, k. 88v—89; J. Bialynia-
Chotodecki, Ksiega Pamigtkowa, s. 397 (tu wystepuje jako naczelnik okregu
zambrowskiego).
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su. Pierwszym z nich byl przez krétki czas dawny organizator
'w powiecie ostroteckim, Adolf Litwinski, wlasciciel majatku Ko-
rytki, majgc do pomocy dziedzica z Porytego, Stefana Wojczyn-
' skiego. Litwinski mial rzekomo wydac jaki§ okélnik, w ktérym
' ganil szlachte za jej umiarkowanie, co wywolalo ostry protest ze
strony ziemianina Antoniego Milberga, kasjera powiatowego, kt6-
ry uwazal, iz taki ,,...mato wazny szlachcic jak Litwinski” nie na-
daje sie na stanowisko naczelnika powiatu % Po wyjezdzie Li-
twinskiego do Warszawy jego nastepcg zostal Mikolaj Sutkowski,
réwniez szlachcic, dzierzawca majatku Grzymaly, ktéremu za-
‘rzucano nieumiejetno$é rzadzenia %. Wkrotce z powodu choroby
zrzekt sie on funkeji, a stanowisko po nim objal Antoni Wyszo-
‘mirski, szlachcic ze wsi TabadZ w gminie Zambrow 9% T on jednak
 wkrotce, jesienia 1863 roku, wyjechal do Warszawy. We wrze-
&niu pomocnik komisarza peinomocnego, Zabtocki, proponowat
objecie stanowiska naczelnika powiatu tomzynskiego Rafalowi
Blonskiemu ¥. Z powodu utworzenia w tym wlasnie momencie
wojewodztwa lomzynsko-biebrzanskiego nie doszlo to do skutku.
Wedlug niezupehie jasnych danych naczelnikiem powiatu w nie
ustalonym okresie mial by¢ takze Adolf Kamienski, wéjt gminy
Kowalewszezyzna 9. O sprawowanie funkeji naczelnika powiatu
posadzano takze Karola Kalisza, wlasciciela majatku Warele.
| Wiadzom carskim nie udalto sie jednak ustali¢, jakie stanowisko
zajmowal on w organizacji okreslity go jednak jako gléwnego
- winowacje powstania w pow. lomzynskim. O tym, ze odgrywal
' on w organizacji do$¢ wazng role, $wiadeza zeznania 2 szlachci-
| cow, ktorzy twierdzili, ze byl on urzednikiem Rzadu Narodo-
wego i ze zjezdzali sie do niego obywatele. O jego popularnosci
| Swiadczy przydomek ,,Ojca Karola”. Zona Kalisza miala rzeko-
. mo przewozi¢ z Warszawy poczig powstancza #. Obsada pozo-
T 5 AGAD, ZNWOE, vol. 2, 12, 32—33. O Litwifiskim zob. tez: Zarzad
Gen. Policm., vol. 4, k. 566v, nr 1836; TKS, vol. 5, k. 31v—32; W. Studnicki,

* op. cit., s. 4¢ — tu bledna informacja, iz zostal on zabity w styczniu 1864 r.;

w rzeczywistoSci zestano go na Syberie.

, %5 7Zob. tez: AGAD, TKS, vol. 7, k. 127v—128 i 174v—1175; Zarzad Gen.
Policm., vol. 4, k. 569, nr 1844.

9 Zob. tez: ibidem, vol. 1, k. 310, nr 128.

97 R. Blonski, op. cif., s. 421.

98 AGAD, vol. 2, k. 11v; zob. tez: WSKE, vol. 1, k. 38v.

% AGAD, ZNWRCWM, vol. 4, k. 26—27v; TKS, vol. 4, k. 15v, 70v—1l.
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. stalych stanowisk powiatowych przedstawiata sie nastepujaco:
kasjerem powiatowym byl Antoni Milberg, wlasciciel majatku
Szczepankowo 1%, Julian Dabrowski, réwniez ziemianin, dziedzic
wsi Dgbrowa-fazy, pelnil funkeje sedziego rewolucyjnego, bedac
zarazem naczelnikiem policji 1°!, Powiatowym naczelnikiem zan-
darmerii byl przez krotki czas Stefan Wojezynski, pelnigey jedno-
czesnie funkcje pomocnika Litwinskiego. O Wojezynskim wyrazit
sie w swych zeznaniach Kisielnicki, ze on ,,..niczym nie byl, ale
znal wszystkich” 192, Po ustgpieniu Wojezynskiego objal jego urzad
Aleksander Grzymata, dziedzic Dlugoborza. Funkcje organizatora
powiatu pelnil poczatkowo Wincenty Kaminski93, nastepnie
wspomniany juz Stanistaw Jaroczewski, pozniejszy pomocnik ko-
misarza wojewodzkiego 104,

Duza role w organizacji odgrywali takze bogaci ziemianie:
Eugeniusz Rembielinski i Wiladystaw Downarowicz. Wiadze utrzy-
mywaly, iz byli to ,gléwni przywédcy wszelkich dzialan rewo-
lucyjnych w pow. lomzynskim 19, Podobnie ozywiong dziatalnosé¢
prowadzili trzej bracia Kisielnicey (Ludwik, Roman i Witold),
wlasciciel Sniadowa, Franciszek Doberski, ktéry réwniez wedlug
opinii wiadz ,,byl gléwnym organizatorem w buncie” oraz Antoni
Rzetkowski. Nie wiemy dokladnie, jakie funkcje spelniali ci zie-
mianie, wydaje sie jednak, ze gléwnym ich zadaniem bylo finan-
sowanie powstania. Tak np. miejscowa posiadajgca szlachta zbie-
rala pienigdze na koszty umundurowania oddzialéw powstanczych.
Fundusze ziemianskie zasilaly nie tylko miejscows organizacje;
pewne sumy byly tez regularnie przekazywane do Warszawy.
Skarbnikiem tutejszej szlachty byl Stefan Wojczynski 196,

0 Zob. tez: AGAD, TKS, vol. 1, k. 172; vol. 5, k. 292v—293. .

0t Zob, tez: AGAD, TKS, vol. 3, k. 291v—292; W. Swiderski (op. cit.,
s. 65—66) twierdzi, ze w LomzZy i w powiecie lomzynskim nie bylo trybu-
natu rewolucyjnego.
102 AGAD, ZNWOL, vol. 2, k. 10, Zeznania Witolda Kisielnickiego, por.
TKS, vol. 2, k. 126v—127.
103 AGAD, WSKE, vol. 1, k. 38v; W. Swiderski, op. cit., s. 65—66.
104 Zoh. tez: AGAD, TKS, vol. 8, k. 273v—274.
16: Tnteresujacy jest fakt, ze w poczatkach wrzeénia ,.Niepodlegloéé” po-
tepila publicznie m.in. Rembielinskiego za nieposituszenstwo Rzadowi Naro-
dowemu i opuszczenie swych posiadio$ci od marca 1863 r.; I. Koberdowa,
Raporty, nr 262, s. 441.

108 Centralne Archiwum Historyczne w Wilnie, 1863, f. 378, N. 1865,
U. 45, odpis udostepniony mi uprzejmie przez doc. D. Fajnhauza, O Do-

tez:
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Powiat lomzynski podzielony byl na 5 okregéw: zambrowski,

‘miastkowski, kolnenski, sokolski i tykocinski. Okreg sokolski
istnial jednak niedlugo, polaczono go bowiem wkroétce z okregiem
- tykocinskim. Prawdopodobnie na jego miejsce utworzony zostal

okreg jedwabnienski, o ktérym jest wyrazna wzmianka. Okregi

- dzielily sie na rewiry.

Okreg I zambrowski, podlegal Onufremu Zabierzewskiemu,

synowi wilasciciela majagtku Kolomyja 7. Jego pomocnikiem byt

‘wspomniany juz Mikolaj Sutkowski, ktéry jednoczesnie pelnit

tutaj funkcje peborcy podatkowego. Zandarmami dowodzil tu

poczatkowo szlachcic Gustaw Grabowski 198, nastepnie za$ dzier-
zawca majgtku Gielezyn, Ignacy Pieniazek. Po ich ucieczce za
granice w listopadzie 1863 r. stanowisko to objal podlesny lesnic-
twa zambrowskiego, Antoni Swierczewski 109.

Naczelnikiem II okregu, miastkowskiego, byt Julian Gro-
chowski 119 pomocnikiem za$ jego, a zarazem naczelnikiem zan-

darméw — Franciszek Wierzbicki, obaj synowie ziemian. Po-

datki w tym okregu zbieral wspomniany juz Antoni Milberg,

ziemianin pelnigey jednocze$nie funkcje kasjera powiatowego.

Dostarczal on takze powstancom zywnosci i odziezy.
Okregiem III, kolnenskim, zarzadzal przybyly z Warszawy
Jan Borkowski, b. sekretarz komisji wojennej Cytadeli Warszaw-

- skiej, przy pomocy wilasciciela majatku Korzeniste, Witolda Ki-
sielnickiego. Wedlug zeznan tego ostatniego — w lipcu 1863 r.
‘Wincenty Kaminski proponowal mu objecie funkeji okregowego,
- a gdy Kisielnicki odméwit z powodu choroby, przystano do tego
okregu niejakiego Jana (nazwisko Borkowski ustalily pézniej wia-

_'berskim zob.: AGAD, TKS, vol. 3, k. 278v—279, vol. 1, k. 54, nr 177. O innych

ziemianach zaangazowanych w pracy na rzecz powstania zob. np.: Zarzad
Gen. Policm., vol. 3, k. 218, nr 638; vol. 4, k. 559, 562, 571, nry 1810, 1825,
1852, vol. 7, k. 111, nr 849 i in.

107 Zob. tez: AGAD, TKS, vol. 4, k. 75v—76; WSKE, vol. 1, k. 70 (tu in-

- formacja, ze byl on naczelnikiem zandarmow).

103 Zob. tez: AGAD, TKS, vol. 3, k.156v—157,

19 Zob. tez: ibidem, vol. 7, k. 127v—128, 174v—175; Zarzad Gen. Policm.,
vol. 4, k. 566v, nr 1835; BK, rkps 7411, k. 98; Z Kolumna, op. cit., cz. II,
s. 266 (tu bledna informacja, ze Swierczewski zginal).

10 Zob. tez: AGAD, TKS, vol. 1, k. 89, nr 81; vol. 3, k. 161v—162; N. I.

Pawliszczew, op. cit., t. 5, 5. 301 (tu mylna informacja, ze byl on naczelni-

kiem zandarmow).
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dze), mlodego czlowieka, ktéry jako obcy w tych stronach, miiat
pozostawa¢ pod kierownictwem Kisielnickiego, $cisle z nim wspél-
pracujgc. Kisielnicki wyznaczal zandarméw, zbieral podatki, do-
starczat dla partii Zywnos$¢ i odziez. W praktyce wiec i tu kie-
rownictwo okregu znajdowalo sie w rekach ziemianskich. W zré-
diach brak wzmianki, kto pelnil funkcje okregowego kolnenskie-
go przed Borkowskim i Kisielnickim. Naczelnikiem zandarméw
w tym okregu byl drobny szlachcic, Jozef Bukowski, za$ od po-
czatku pazdziernika do polowy listopada — Kuchcinski, ktéry
stuzyl uprzednio w komorze celnej w Wincencie, gdzie byl re-
wirowym naczelnikiem 111,

Na czele IV okregu, sokolskiego, stal ksigdz Walenty Osiniski,
proboszcz parafii Sokoly, przy ktérego nazwisku dodano cha-
rakterystyczng uwage, iz ,,..na niego, jako na ulubionego w oko-
licy ksiedza, nikt nic nie powie”. Konfident wladz, ks. Zalewski,
nazwat go ,najpierwszym i najezynniejszym okregowym” 112, Po-
datki zbieral! tu zasciankowy szlachcic, Walenty Dworakowski,
pomocnik ks. Osinskiego. On tez dostarczal powstaficom broni
i werbowal ochotnikéw 113, Naczelnikiem zandarmerii byl poczat-
kowo urzednik kolei warszawsko-petersburskiej, Topolski, a po
jego odejsciu do oddzialu — straznik tabaczny Leopold Roszkow-
ski. Wkroétce okreg ten przestal istnie¢, wlgczony do okregu V,
tykocinskiego.

Funkcje okregowego tykocinskiego pelnit do chwili wybuchu
powstania Zameczek. Po jego wyruszeniu w pole zastgpil go,
jak sie wydaje, ks. Osinski, a nastepnie ziemianin, Jézef Kiers-
nowski, ktéry jednocze$nie przewodniczyl trybunalowi rewolu-
cyjnemu ¢, Prawdopodobnie poprzednikiem Kiersnowskiego (lub
ksiedza Osinskiego) byt Adolf Kamienski, b. wojt gminy Kowa-

11 Zob. tez: AGAD, TKS, vol. 2, k. 216v— - :
vol. 1, k. 33v; BK, rkps 7413, k. 6—8v. Gk o il v T ey
112 AGAD, ZNWOEL, vol. 2, k. 12, 38; Zob. tez: vol. 5, k. 42v—43, WSKE
vgl. 1, k. 4; Zarzad Gen. Policm., vol. 4, k. 551v, nr 1788; wzmianka o proé-'
bie mieszkancéw tych okolic o uwolnienie z aresztu ks. Osifiskiego oraz o je-
go ulti;e%zcg zt Sﬂj:{}qu B 'g%(cg, vol. 1, k. 196v, 'nr 68.
ob. tez: , vol. 3, k. 271v—272; % i
R e , v—272; Zarzad Gen. Policm., vol.
114 Zob, tez: ibidem, vol. 2, k. 217Tv—218.
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‘lewszezyzna, ktéry przeszedl pozniej na inne stanowisko '%. Po-
' .mocnikiem okregowego byl nauczyciel Ignacy Lustanski €. Po-

datki zbieral sedzia Aleksander Jakub 1V, ktéry jednoczesnie byt
naczelnikiem m. Tykocina oraz adwokat Hieronim Straszewicz ®.
Zandarmami w tym okregu dowodzit poczagtkowo Wiadyslaw Ma-
lewski, syn dozorcy, a nastgpnie Franciszek Dobrowolski.

Okreg jedwabnienski podlegal blizej nie znanemu z nazwiska

i pochodzenia Pawlowi. Z zeznan Kisielnickiego wynika, ze okre-
. gowym mial tu by¢ ziemianin, Antoni Rzetkowski, nie wiadomo

jednak, czy przyjat on te funkcje.

Naczelnikiem zandarmerii w nie ustalonym okregu (by¢ moze
jedwabnienskim) byt Feliks Lewinski 1%, Podobng funkcje miat
spelnia¢ w Wysokiem Mazowieckiem (jakkolwiek takiego okregu
nie bylo) zarzadzajacy majgtkiem, Jamielewski. Naczelnikiem
nie ustalonego okregu mial by¢ Bolestaw Chmielewski, rzadca
majatku Wysokie Mazowieckie 120, a takze Jan Piwoni.

Lomza stanowila osobny okreg miejski 12!, Naczelnikiem mia-
sta byt tu nauczyciel miejscowego gimnazjum Ludwik Wronski,
jego pomocnikiem za$ poczagtkowo Leopold Mieczynski. Po odej-
gciu tego ostatniego do oddzialu powstanczego zastapil go Wia-
dystaw Trzeszczkowski, syn prezesa trybunaiu lomzynskiego 122
7Z Wronskim wspolpracowali réwniez: byly nauczyciel Dabrow- .
ski, pastor Haberkant, lekarz dr Wojciechowski i inni.

W organizacji m. Lomzy czynnym byt w pierwszym poiroczu
powstania takze Artur Awejde, ktory pelnil funkcje naczelnika
_policji, brat tez udzial w $cigganiu podatkéw i werbowaniu ochot-
nikéw, zwlaszeza sposréd uczniéw gimnazjum, z ktérych wielu
wzielo pézniej udzial w powstaniu.

Wydaje sig, ze pierwszym naczelnikiem m. Tykocina byt dzia-
lacz organizacji z okresu przedpowstaniowego, ks. Michal Sta-

115 Zob. tez: ibidem, vol. 4, k. 313v—314; WSKE, vol. 1, k. 38v.

16 Zob. tez: AGAD, ZNWOE, vol. 5, k. 32.

117 Zoh. tez: J. Bialynia-Cholodecki, Ksiega Pamigtkowa, s. 237.

18 Zob, tez: AGAD, ZNWOL, vol. 4, k. 28.

119 AGAD, TKS, vol. 1, k. 157v, nr- 185, vol. 5, k. 56v—57; ZNWOL, vol.
i k.““mi Bialynia-Cholodecki, Ksiega Pamiqtkowa, s. 185.

21 W, Swiderski, op. cit., s. 65.

122 Zob. tez: BN, rkps IV 6543, k. 133v; O. L. Mieczynskim zob.: ,,Dzien-
nik Narodowy” nr 8 z 30.VIII.1863.
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zionis, profesor miejscowego seminarium duchownego 1?3, Prawdo-
podobnie jego nastepcg byl wspomniany juz Aleksander Jakub 124,
O sprawowanie tej funkecji oskarzony byl réwniez Zyd Nachman
Rafalowicz. Znane sg takze nazwiska kilku innych dzialaczy orga-
nizacji w Tykocinie, a wiec nauczyciela Babeckiego, sekretarza
magistratu Budkiewicza, aptekarza Chludzinskiego, dyrektora ma-
gazynu solnego — Tatara Kryczynskiego, lekarza miejskiego —
Moniuszki. Bardzo czynnym w organizacji byl wilasciciel domu
w Tykocinie, rejent Wiktor Domanski. Werbowal on okoliczng
ludno$é do szeregdéw, organizowal policje narodows oraz powstan-
czg, kolportowal prase i rozporzadzenia Rzadu Narodowego 1%5.
Zbiorka pieniedzy i zywnosci dla powstancéw zajmowal sie row-
niez urzednik Jan kopuszynski, ktéry byl zarazem sedzig try-
bunatu rewolucyjnego 126. Na czele m. Zambrowa stal straznik
tabaczany, Antoni Kolaczkowski, zas w Stawiskach — Jézef Rosz-
kowski 127,

Sniadéw nie mial swego naczelnika rzadzil! w nim osobny ko-
misarz, ktérego z tego tytulu niektérzy czlonkowie organizacji
nazywaja w zeznaniach okregowym, jakkolwiek okreg sniadow-
ski nie istnial. Komisarz ten, Leopold Chrzanowski, geometra
z Sokoléw, byl bardzo czynnym dzialaczem organizacji powstan-
czej; kierowal zbieraniem podatkéw i werbunkiem ochotnikéw,
podlegali mu tez zandarmi 8. Podobnie wyroéznial sie burmistrz
Sniadowa, Jézef Sorokiewicz, okreslony przez wladze carskie jako
gléwny rewclucyjny organizator 129

Obok wyzej wymienionych urzednikéw organizacji wspolpra-
cowalo z nig jeszcze wiele os6b, zbierajac pieniadze, odziez i bron
dla powstancow, przekazujae informacje o ruchach wojsk car-
skich, ukrywajac powstancow itp. Ludzie ci, rekrutujacy sie
przewaznie z chlopéw, oficjalistéw dworskich i drobnych urzed-

123 Zob. tez: J. Bialynia-Cholodecki, Ksiega Pamigtkowa, s. 360.

124 Zob. tez: Ibidem, s. 237.

125 Tbidem, s. 172, 180, 184, 201, 272, 308.

126 AGAD, ZNWOL, vol. 4, k. 17; J. Bialynia-Cholodecki, Ksiega Pa-
migtkowa, s. 289.

127 AGAD, TKS, vol. 6, k. 332v—333.

128 Zob. tez: Z. Kolumna, op. cit., cz. I, s. 38; H. Stupnicki, op. cit., s. 14;
W. Studnicki, op. cit., s. 11.

129 AGAD, TKS, vol. 1, k. 264, nr 462, vol. 7, k. 140y—141.
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" nikow z miasteczek, a takze i ziemian, oddawali powstanicom wiel-
~ kie uslugi. Dla przykladu mozna wymieni¢ niejakiego Kosif-

skiego, rewirowego z Sokoléw, ktéry organizowal zaopatrzenie
powstancow w bielizne i ustanawial rewiry kobiece; poczmistrza

- z Lomzy — Sokolowskiego oraz ekspedytora poczty Dembkowa,

ktorzy informowali organizacje powstanczg o treSci korespon-

~ dencji urzedowej, a nastepnie niszczyli ja. Cenne wiadomosei

o ruchach wojsk rosyjskich przekazywal powstancom sympaty-
zujacy z nimi rosyjski podputkownik Tichonow 139, dowédca wierz-
bolowskiej brygady strazy pogranicznej. Sztabskapitan tejze bry-

- gady Mikolaj von Miinster ulatwial ucieczke powstancom wy-

danym Rosjanom przez Prusakéw 131, Elzbieta Mystkowska, wdo-
wa po Ignacym, inZynierze kolei i dowddey oddzialu zajmowala
sie przewozeniem pism powstanczych 132. W okregu kolnenskim
wyroznili sie przy przejmowaniu broni z Prus Wschodnich straz-
nik lesny Szaniawski i Kurp ze wsi Osowiec, Pasturczuk, zas
w Stawiskach — Jozef Roszkowski 133, Dostawe zywnosci, odzie-
7y i broni zapewniali powstancom réwniez Romuald Raczynski,
byly zarzadzajacy majgtku Szepietowo, Julian Wiktor Domanski,
poczmistrz w Zlotoryi, Stanistaw Pietko, drobny szlachcic oraz
Feliks Zdrodowski, ktéry ponadto werbowal ludzi w okolicach
Sokolow, Poswietnego i Pietkowa 13¢. Funkcje wywiadowcze dla
dwoch powiatéw — ostroleckiego (woj. plockie) i lomzynskiego
pelnit Adam Wojciechowski 1%, zas agentem nadgranicznym dla

' pow. lomzynskiego i okregu biebrzanskiego byt Konrad Wysoc-
+ ki 3%, U b. zarzadzajacego majgtkiem Sliwno — Rzewuskiego

znajdowal sie sklad prasy i plakatow powstanczych, a takze

130 P, Fossowski, Z. Miynarski, op. cit., s. 207.

131 H, Cederbaum (op. cit., s. 314—315), twierdzi, Zze jednym z tych, kto6-
rym Miinster ulatwil ucieczke, byt Suzin. Wydaje sie, Ze zachodzi tu nie-
zgodno$§é chronologiczna, gdyz Suzin — jezeli zdazyt dofrzeé¢ juz na ziemie
polskie — to siedzial wéwezas w wiezieniu pruskim w Brodnicy; P. Lossow-
ski i Z. Mtynarski, op. cit., s. 214; W. A. Diakow i I. S. Miller, op. cit.,, s. 185,
powtarzaja te wersje za Cederbaumem.

132 Por. tez: AGAD, TKS, vol. 1, k. 165v, nr 65; M. Bruchnalska, op. cit,,
s. 367.

133 AGAD, ZNWOL, vol. 2, k, 39; B. Groniowska, op. cit., s. 23.

134 AGAD, ZNWOE, vol. 5, k. 27v—28, TKS, vol. 1, k. 52v, vol. 4, k.
56v—57; Zarzad Gen. Policm., vol. 4, k. 568v, nr 1843.

135 Zywe pomniki bohaterstwa, s. 67.

136 J, Bialynia-Cholodecki, Ksiega Pamigtkowa, s. 405.
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pracowala (w nie ustalonym okresie) tajna drukarnia 137. We wsi
Ru$ natomiast zorganizowana zostala produkcja i naprawa kos,
ktérg kierowal Mateusz Suszezynski przy pomocy 8 mieszkancow
tejze ‘WSi 138 Zaangazowanie przy tej pracy 9 mieszkancow Rusi
(tyle przynajmniej nazwisk zanotowaly wiadze), Swiadczyloby
o tym, iz produkcja biatej broni dla oddzialéw kosynierskich od-
bywala sie tu na dos¢ duza skale.

W pow. lomzynskim pracowalo tez w organizacji kilku ksiezy.
Najczynniejszym byl proboszez z Szumowa, ks. Michat Skiwski,
ktory nie tylko wyglaszal patriotyczne kazania, ale rowniez prze-
chowywal u siebie powstancéw, zaopatrywal ich w zywnos$¢ i pie-
niadze oraz przetrzymywat i rozpowszechnial prase powstanczg 1%.

*

Fragmentaryczne i nie zawsze $ciste dane zrédlowe utrudniaja
wyciggniecie wnioskow, co do oblicza spolecznego organizacji cy-
wilnej w woj. augustowskim. Niemniej na podstawie zebranych
wiadomosci mozna w zasadzie zgodzi¢ sie z lapidarng oceng Szy-
mona Katylla, sformulowang w dwa lata po powstaniu: ,.Dygni-
tarstwa wszelkie w wojewodztwie byly przeznaczone dla ziemian
lub urzednikow’ 4. Ocena ta wypowiedziana przez ambitnego
i zapewne zawiedzionego nieco w swych ambicjach chlopskiego
syna, trafnie oddawala istniejgcy stan rzeczy. Zaréwno w woje-
wodztwie, jak i w powiatach, prawie wszedzie, ziemianie zajmo-
wali najwazniejsze stanowiska; w szczegélnosci za$ obsadzili urze-
dy naczelnikéw powiatowych. Obok nich, na nieco nizszych
szczeblach, widaé licznych urzednikow, zwlaszeza w charakterze
naczelnikéw miast, dalej oficjalistow, réinych funkcjonariuszy,
sluzbe leSng, chlopoéw, ludzi speliajacych funkcje pomocnicze.
Jedyny wyjatek ze wzgledu na szezegélne warunki, stanowil

::: gGAD. TKS, vol. 8, k. 355v—356.
3yli to: Joachim Boruszewicz, Jan Guzek, Andrzej Jermolowski
Bartlomiej Litwin, Jan Miszczuk, Maéeusz Syga i ’.Ian Wasilewski. AGAD’
TKSl,”v%l. 4,,t k. 3,A 5513’]1:;(, 11‘8,530, 38, vol. 5, k. 22v—23. '
or. tez: , TKS, vol. 7, k. 104v—105; P. icki i
St iy 105; P. Kubicki, op. cit., cz. III,
140 Sz. Katyll, Pgmiemik, s. 197; por. tez: Wspomnienie o Jozefie Piot-
rowskim, ,Ojeczyzna”, nr 14, 1865, gdzie stwierdzono, ze snarodowy zarzad
cywilny zostawal w reku obywateli ziemskich”.
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'okreg biebrzanski, pow. augustowskiego, w ktérym przewagg

mieli urzednicy; dzialalo tam tez kilku czlonkow organizacji przy-
bylych z zewnatrz.

Ziemiansko-urzednicza dominacja w organizacji cywilnej
byla typowa dla calego kraju. Faktem jest jednak, ze posiadajaca
szlachta zaangazowala sie w Augustowskiem szczegblnie licznie
i czynnie. Widaé to zaréwno w zrédiach pamietnikarskich 4, jak
tez w aktach komisji $ledczych. Przedstawiciele ziemianstwa spet-
niali tu réwniez, wraz z przedstawicielami innych warstw spo-
lecznych, szereg funkcji nizszego szezebla. Wielu ziemian spoza
organizacji pomagalo powstaniu 1 udzielalo walczacym wszech-
stronnej pomocy 142, Oddziaty powstancze niemal zawsze mogly
liczy¢ na przychylne przyjecie po dworach, zaopatrzenie w Zyw-
nos¢, czasowe zakwaterowanie, informacje o nieprzyjacielu. Przy-
padki niechetnego stosunku szlachty do powstancéw byly nie-
liczne 143,

11 Por. np. J. Obst, ,Z nad Wilii i Niemna” nr 8, s. 756; J. Karpowicz,
op. cit., s. 59; Sz. Katyll, Pamietnik, s. 2317. '

142 Tak np. Katyll pisze (Pamigtnik, s. 237), 7e wszedzie spotykal bardzo
przychylne przyjecie po dworach. Podobne schronienie znajdowali powstan-
cy w Eomzynskiem. Por. Centralne Archiwum Historyczne w Wilnie, 1863,
. 378, N. 1865, U 4/5 — odpis udostepniony mi przez doc. D. Fajnhauza. Dla
przykladu mozna tez wskazaé nazwiska kilku ziemian, ktorzy pomagali po-
wstaficom. I tak Stefan Rutkowski z Aleksandrowa, Tomasz Wolski z Wilk-
sznupia, Teofil Bar oraz Ludwik Micewicz wraz ze swym synem Wiadysia-
wem — wszyscy z pow. kalwaryjskiego, Antoni Chrostowski z pow. ma-
riampolskiego — zaopatrywali powstaficow w zywnoSé i pienigdze. Zywnosci
dostarczala tez powstaicom Rosjanka ILeonida Wolk, wtascicielka majatku
Parweniszki, w pow. mariampolskim, AGAD, TKS, vol. 2, k. 96v—97; 164v—
165, vol. 5, k. 251v—252; vol. 6, k. 330v—331, vol. 7, k. 28v—29. O Wolkowej
por. tez: P. Lossowski 1 Z. Mtynarski, op. cit., s. 161. Wiele nazwisk ziemian
2wlaszeza mlodyeh — uczestnikéw walki notuja spisy powstaficéw w aktach
Zarzadu Gen.-Policmajstra w Krol. Pol. zwlaszcza vol. 3, 4, passim.

113 Poniewaz odbijaly one jaskrawo od og6lnej postawy, zostaly skrzet-
nie zanotowane w Zrodlach pamietnikarskich. Katyll np. zanotowal 2 wy-
padki odmowy dostarczenia kotléw do gotowania dla powstafncéw i dopiero
grozba uzycia broni poskutkowata. Bywaty wypadki odmawiania powstan--
com ustug z obawy przed Rosjanami (Sz. Katyll, Pamietnik, s. 231—233,
948 949). Por. tez: Wosstanie w Litwie i Bielorusi, nr 156, s. 309, pismo
Piotrowskiego do administratora majoratu Oniszki w pow. kalwaryjskim,
Andrzeja Jachowskiego, karcace go za odmowe uiszezenia podatku narodo-
wego i udzielania koni powstancom oraz za obojetnosé i stawiane przeszko-
dy sprawie narodowej”. Wypadki takie wywolywaly niekiedy represje ze
strony powstancéw, np. w postaci préb zabrania opornych do obozu (AGAD,
GCA, vol. 1, k. 246v—247).
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To czynne zaangazowanie szlachty augustowskiej w powstaniu
wynikalo ze szczegélnego charakteru tutejszych stosunkéw spo-
lecznych i narodowoéciowych. Miejscowa szlachta, zwlaszcza
w poélnocnej czesci wojewddztwa, gdzie ludnosé litewska znajdo-
wala sie w przewadze, stanowila obok ksiezy i nielicznych tu
urzednikéw, niemal jedyny element polski. Na tych pogranicznych
terenach uwazala sie za strainika polskosci, wykazywala tez
wzmozona czujnos¢ wobec rusyfikacyjnych posunie¢ wiadz car-
skich. Wynikatl stad jej szczegoélny tutaj patriotyzm. Wydaje sie,
ze nieprzypadkowo przedstawiciele tutejszego ziemianstwa zaan-
gazowani byli w spiskach niepodleglosciowych okresu miedzy-
powstaniowego.

Bylo to tez jedng z przyczyn wczesniejszego na tych terenach
niz w calym kraju, przystapienia szlachty do ruchu. Dolgczala sie
do tego zywiona wraz z calg szlachta w Krélestwie nadzieja na
interwencje mocarstw zachodnich 144,

*

Niezupelnie jasna jest w zrodlach i opracowaniach sprawa po-
dzialu woj. augustowskiego na dwa wojewoédztwa: lomzynskie
i augustowskie. Plan takiego podzialu — ze wzgledu na ksztalt
i polozenie woj. augustowskiego — opracowal Komitet Centralny
jeszcze w 1862 r. Wojewodztwo lomzynskie mialo byé utworzone
z odlaczonego od woj. plockiego powiatu ostroleckiego i z pow.
lomzynskiego. Naczelnikiem wojskowym wojewodztw plockiego
i lomzynskiego mial zosta¢ Padlewski. Wedlug Awejdego, w prak-
tyce nie doszio do takiego podzialu 145. W instrukeji wykonawcze]j
dla wladz spiskowych, ogloszonej w lipcu 1862 r., w ktorej Kro-
lestwo podzielone zostalo na 8 wojewddztw, nie ma mowy o woj.
lomzynskim 146, Faktemn jest jednak, ze w poczatkach powstania
Padlewskiego tytulowano naczelnikiem woj. plockiego i lomzyn-
skiego. O tym ostatnim wojewodztwie jest tez wzmianka w liScie

144 Por, odpis z Centralnego Archiwum Historycznego w Wilnie, 1863,
f. 378, N. 1865, U, 4—5 — ,Dziennik Poznanski”, nr 121 z 30.V.63.

155 O, Awejde, op. cit., s. 475; S. Gesket, np. cit., s. 334; W. Przyborow-
ski, Dzieje, t. I, s. 76, t. II, s. 197 (w obu miejscach autor ten podaje sprzecz-
ne dane na ten temat).

18 |, Maliszewski, Organizacja powstania styczniowego, s. 34.
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Marczewskiego do Padlewskiego z 30.1.63 r. oraz w piSmie Rzadu
Tymczasowego do tegoz adresata z 7.11.63 47 Rowniez w relacji
Zameczka czytamy o mianowaniu go organizatorem nowo utwo-
rzonego wojewédztwa, zlozonego z powiatow ostroteckiego, biel-
skiego i lomzynskiego 148, Wydaje sie jednak, ze w praktyce wo-
jewodztwo lomzynskie istnialo jedynie na papierze i pozniej, az
do jesieni 1863 r. nie ma o nim zadnych wzmianek. Dopiero je-
sienig 1863 r. Rzad Narodowy powrécil do idei podzialu woj.
augustowskiego, tworzac z niego dwa wojewbédztwa: augustowskie
i lomzynsko-biebrzanskie 1. W tym ostatnim wojewodztwie zna-
lazt sie utworzony w polowie 1863 r. z terenow po prawe] stronie
Narwi powiat biebrzanski 19. Wydaje sig, ze w obszar jego wia-
czony zostal takze okreg biebrzanski powiatu augustowskiego %1,

W #rédilach odnoszacych sie do r. 1864 brak jest wzmianek
o istnieniu woj. lomzynskiego. Nalezy przypuszczac, ze i tym ra-
zem podzial ten nie wszed! w zycie.

Idea podzialu woj. augustowskiego na dwie czeSci, powraca-
jaca w latach 1862—1863, swiadezy o istniejacym w $wiadomosei
wiadz powstanczych poczuciu zréznicowania i odrebnosci obu
czesci woj. augustowskiego.

Stosunek do powstania réznych grup
spolecznych i narodowych

Nalezy teraz rozpatrze¢, w jaki sposob rézne warstwy i grupy
spoleczno-narodowosciowe ludnosci w Augustowskiem ustosun-
kowaly sie do powstania. Zacznijmy od ludnosei chtopskiej

17 N[, Ziotorzycka, Z korespondencji Zygmunta Padlewskiego, s. T44,
751.
18 Teka, nr 12, s. 6, nr 22, s. 4, nr 23, s. o ; Al
18 R. Blonski, op. cit., s. 421; Czart. rkps 5739/IV pismo R. Blonskiego
do Komitetu Narodowego w Paryzu z 16.XIL63 przedstawiajace represje
carskie w woj. lomzynsko-biebrzanskim. ; p ;

130 Naczelnikiem tego powiatu byt Adam Zal’aio?kl, za$ organizatorem
wojskowym pow. lomzynskiego i okregu biebrzanskiego przez krotki czas
w lecie 1863 r. — Katyll. AGAD, ZNWOEL, vol. 2, k. 30v; TK ,vol. 4, k.Tov—
76: Sz. Katyll, Pamietnik, s. 275; J. Bialynia_-Cholqdeckl, Katyll, s. 226; ten-
e, Ksiega Pamigtkowa, s, 254. W. Swiderski, op. cit,, s. 65. y )

151 Swiadezylaby o tym wzmianka w pismie Czynskiego do korr1_15arza
rzadowego w DreZnie z 15.IV.1864, B.K, rkps, 7403, k. 64. Zatwierdzenie po-

dzialu wojewo6dztwa na 6 powiatéw znajdujemy w pismie Traugutta do ko-
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(o ktérej stosunku do powstania wzmiankowano juz margiﬁesowo
w poprzednich rozdziatach).

Najweczeéniej poparia powstanie ludnos¢ wiejska w Lomzyn-
skiem. Stosunkowo wieksza niz w innych czeSciach kraju byla tu
grupa chlopéw posiadaczy, zainteresowanych w realizacji dekre-
téw uwlaszczeniowych Rzadu Narodowego. Dzigki intensywnej
pracy agitacyjnej prowadzonej na tych terenach przed powsta-
niem, wciggnieto tu do ruchu wielu jej przedstawicieli, ktorzy
przykladem pociaggali innych. W chwili wybuchu powstania znacz-
ne grupy ludnosci chlopskiej wziely udziat w pierwszych walkach.
Podobnie bylo i pézniej. Oddzialywal tu réwniez przyklad miej-
scowej szlachty zasciankowej, ktéora — podobnie jak na Podla-
siu — wystapila licznie od pierwszej chwili 192, Szczeg6lnie licznie
wzieli udzia? w powstaniu Kurpie. Mieli oni od dawna konflikty
z wiadzami carskimi, ktére utrudnialy im w lasach polowanie,
klusownictwo oraz zwalczaly przemyt 1%3. Przyzwyczajeni do swo-
body Kurpie, ograniczenia te, podcinajgce znacznie ich zrédia
utrzymania, znosili z trudem. Stad ich catkowite poparcie dla po-
wstania od samego poczatku 15 i nieoceniona pomoc, jakg niesli
oddzialom zbrojnym, zaopatrujac je bezplatnie w zywno$¢ 135, stu-
zgc za przewodnikéw, udzielajge wiadomosci o ruchach nieprzy-
jaciela 156, Tak np. operujacy jesieniag na tych terenach Brandt
w przypadku zblizania sie kolumn rosyjskich otrzymywat niemal
co godzine meldunki o sytuacji. ,,Kurpie byli prawdziwymi opie-
kunami i strézami oddzialéw powstanczych operujacych w ich
lasach — na puszczy”’ — pisal jeden z pamietnikarzy %%, a opinig

misarza pelnomocnego R.N. Ignacego Czynskiego z 19.11.64, Dokumenty KCN
i RN, nr 313, s. 324, por. tez: sprawozdanie I. Czyfiskiego, B. Pol. w Paryzu,
Izba Obr. 471a, t. V, k. 41—44,

132 8§, Kieniewicz, Sprawa wtlodcianiska, s. 265; Kalendarz Narodowy na
rok 1865, s. 39—41.

153 § Kieniewicz, Sprawa wlodciatiska, s. 332.

151 W raporcie sporzgdzonym dla éwczesnego dyktatora Mierosiawskie-
go pisat 10.11.63 ,Cale Kurpie nasze. Duch dobry” S. Pomararski: Pierwsze
3 tygodnie powstania styczniowego w oSwietleniu nieznanego materialu
archiwalnego, ,,Polska Zbrojna” 1927, nr 24.

155 Por. np. B. Deskur, op. cit., s. 160—161.

156 K. Borowski, op. cit., s. 483.

157 K, Borowski, op. cit., s. 483; Spoér6d opracowan piszg o tym Lima-
nowski (op. cit., s. 295—296); S. Kieniewicz (Sprawa wlosciasiska, s. 332—
333), E. Halicz (Kwestia chiopska, s. 253, 255).
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te potwierdzajg inni. Nie ograniczajgc si¢ do niesienia pomocy,
Kurpie garneli sie tez do szeregéw powstanczych, gdzie stanowili
niezmiernie cenny element. Jako mys$liwi i klusownicy, obyci
z bronig, tworzyli w oddzialach powstaniczych odpowiednik dzi- .
siejszych strzeleéw wyborowych 158 Kurpie dazyli réwniez do sa-
modzielnego dzialania 1%9. Przykladem tego moze by¢ istnienie
tzw. ,nieruchomego” oddziatu, do ktérego nalezalo .po kilku mlo-
dych Kurpiéw z kazdej z okolicznych wsi. Zbierali sie oni z wiasng
bronia pod komende dziesietnikéw i wybranego dowodcy, dla do-
raznej akcji, organizujac zasadzki na nieprzyjaciela zapuszczaja-
cego sie w lasy, napadajac na kozackie podjazdy itp. Po wykona-
niu zadania rozchodzili sie do domow %%, Taka postawa Kurpiow
utrzymywala sie wlasciwie przez caly niemal okres powstania.
Niestety, polityka Rzgdu Narodowego, ktéry obawial sie powoly-
wania pod bron pospolitego ruszenia, spowodowala, ze zapatu i go-
towosci Kurpiéw nie wykorzystano nalezycie 161. Dopiero na jesie-
ni 1863 r., gdy za rzadéw Traugutta probowano pa szerszg skale
weiagnaé chlopéw do walki, pojawily sie oddziaty powstancze zio-
zone wylacznie z Kurpiéw (np. nowy oddziatl Brandta, Rynarzew-
skiego). y

W $rodkowej cze$ci wojewodztwa, gdzie ruch powstanczy roz-
poczal sie pdzniej, dopiero przybycie w koncu marca oddzialu
Wawra dalo okazje do ujawnienia stosunku tutejszej ludnosci do
ruchu wyzwolenczego. J akkolwiek Wawer uchodzit raczej za ulu-
bierica szlachty 12, to jednak jego stosunek do chlopow byt za-
pewne poprawny, gdyz od chwili pojawienia sig tutaj jego oddzia-
tu, doznawal on na ogél zyczliwej pomocy. Chiopi dostarczali- od-

188 K. Borowski opowiada (op. cit., s. 483) o pewnym Kurpiu, ktéremu
koledzy nabijali bron, on za$ strzelal, nie chybiajgc. Strzeledw takich byio
w oddziatach powstanczych oczywiScie duzo wiecej.

159  Tud ten poczciwy, naszej sprawie przychylny, ciagle nalega, by mu
daé bron i chece przypomnieé Moskwie, jak dzielnym jest Kurp, jak wysoko
mituje kraj, jak zadnych najazdéw, tak jak kiedy$ szwedzkich, tak dzis
pruskich i moskiewskich, nie cierpi...” ,Niepodlegio$¢”, nr 9 z 21.IX.63 r.
(raport Brandta); por. tez: nr 10 z 26.X.63 r.

180 K. Borowski, op. cit., s. 484; S. Wrona, op. cif,, s. 554; E. Halicz,
Kwestia chlopska, s. 255; S. Chankowski, op. cit., s. 144—145.

161 K, Morawska — Fr. Ramotowska, Dwa raporty o stanie organizacji
powstariczej w Sandomierskiem i Plockiem. Pazdziernik 1863 — styczen
1864. ,Teki Archiwalne” nr 3, s. 140.

162 Wspomnienie o J. Piotrowskim, ,JOjczyzna”, nr 14 z 1865.
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dzialowi zywnosé oraz przewodnikow niezbednych w tamtejszych
gestych i obszernych lasach, a nawet skladali ofiary pienigzne 1.

Nieco odmiennie ksztaltowala sie sytuacja w poélnocnej czesci
wojewddztwa, zamieszkalej w olbrzymiej wiekszosci przez chlop-
skg ludno$é litewsks. Zetknela sie ona z przejawami ruchu naro-
.dowego jeszcze w okresie manifestacji, w ktorych wielu jej przed-
stawicieli brato udzial. W okresie przygotowan do powstania pra-
ce na rzecz zjednania jej dla ruchu narodowego prowadzili glow-
nie ksieza, cieszacy sie na tych terenach szczegélnymi wplywa-
mi 164, O udziale tamtejszej ludnosci w pracach organizacji trudno
co$ pewnego powiedzie¢, wydaje sie jednak, ze byl on minimalny.
Rozpoczecie walki — réwniez w stosunku do reszty kraju op6znio-
ne — wywolalo jednak przychylny oddzwiek. Niestety, doznana
zaraz na wstepie porazka pod Czysta Budg ostudzila tu mocno
nastroje, tak ze nawet czlonkom organizacji odmawiano furmanek
z obawy przed Rosjanami 165, Rozbudzeniu aktywnosci tutejszych
chlopéw nie sprzyjal réwniez nastepny okres zastoju w dziata-
niach wojennych. Dos¢ licznie tu zamieszkalych zamoznych chlo-
poéw posiadaczy poruszyé moglo ogloszenie i realizacja dekretow

uwlaszezeniowych Rzgdu Narodowego, lecz tych nie mial im na- -

wet kto obwiescié¢. Krotkotrwaly pobyt na tych terenach w marcu
i w kwietniu oddzialéow Kaminskiego i Andruszkiewicza, ktore
wkrotce przesunely sie zreszta na poludnie, nie mégt wplynaé
w sposéb istotny na zmiane sytuacji.

Ponowne ozywienie walk zbrojnych poczawszy od wiosny
1863 roku przyczynilo sie do aktywizacji ludnosci chlopskiej. Juz
w ciagu kwietnia i w maju operujacy w terenie dowodcy carscy
dostrzegaja, ze chlopi uchylaja sie od wspélpracy z wojskami ro-
syjskimi — co utrudnialo oczywiscie $ledzenie oddzialéw powstan-
czych — a nawet udzielaja powstancom pomocy '%¢. W miare na-
silania sie walk chtopi coraz liczniej zglaszajg sie do szeregow.

183 Por. np. ,Niepodleglo$é” nr 1 z 14.VIL.1863 oraz L. A. Obuszenkowa,
op. cit.,, s. 211; E. Haliez, op. cit,, s. 270.

164 R, Blonski, op. cit., s. 324, 332.

165 Sz. Katyll, Pamietnik, s. 224; R. Blonski, op. cit.,, s. 370; Oss., rkps,
5711, s. 138 (J. Strus, Dzialanie wojenne w czasie powstania 1863/64 r.):
J. Karpowicz, op. cit., s. 54; S. Wrona, Chlopi w powstaniu styczniowym,
Przegl. Hist.” t. 34; 1938, s. 51; S. Kieniewicz, Sprawa wlascianiska, s. 266.

166 T, A. Obuszenkowa, op. cit,, s. 211,
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Tak bylo na terenie calego wojewodztwa, a w szczego6lnosci tam,
gdzie pojawily sie nowe oddzialy powstancze 167. Tak np. operu-
jace w Mariampolskiem i Kalwaryjskiem oddzialy, pod ogélnym
dowédztwem: Suzina, w czasie przemarszow oglaszaly dekrety
uwlaszezeniowe, a radykalnie nastrojeni dowédey (Suzin, Nieszo-
ko¢, Szpak) pilnowali ich realizacji. Zwlaszeza dwaj pierwsi z nich
swoim stosunkiem do ludnoéci wiejskiej zyskali sobie powszechny
mir i uznanie. Totez chlopi litewscy i bialoruscy 18, ktérzy juz na
wiosne poczeli tworzyé w tamtejszych okolicach samodzielne grup-
ki, licznie wstepowali teraz do szeregdéw, zwlaszcza ze obaj ci do-
wodcy odznaczali sie bardzo ludzkim stosunkiem do podwiadnych,
za$ komenda w tych oddzialach wydawana byta w jezyku litew-
skim 169, Czysto chlopski charakter mial oddzial Szpaka '7’. Nie-
watpliwie wywieraly tu wplyw odnoszone przez pewien czas przez
te oddzialy sukcesy, wzmagajac wiare w sity powstania. Wszystkie
te czynniki sprawialy, ze od tej pory az do konca powstania —
mimo pézniejszych porazek — ludno$é litewska poéinocnej czesci
woj. augustowskiego popierala powstanie i licznie byla reprezen-
towana w oddziatach. W lecie podobny mir wsréd ludnosci zjed-
nali sobie przybyli z Litwy dowédey Lubicz i Sendek. Do ich od-
dzialéw réwniez licznie zglaszali sie miejscowi ochotnicy 1. Po-
dobna sytuacja panowala i w pozostalych czeSciach wojewodz-
twa 172, Wielu chlopéw znajdowalo sie w oddziale Wawra oraz
wspbldzialajacych z nim partiach Hlaski i Kaminskiego 172

W lecie, w okresie najwiekszego rozwoju powstania, udzial
chlopéw w walce byl najliczniejszy. ,Powstanie u nas przybiera
wielkie rozmiary, bo wloscianie z malymi wyjatkami nie tylko
sami wstepuja z ochota w szeregi powstancze, ale dopomagaja
czym moga, zywnoscig, furmankami, nie chcg za to pieniedzy,

197 Por. np. list Akielewicza z Mariampolskiego z 1 maja 1863 r. Czart.,
rkps, 5739/IV, s. 459. O ewolucji w postawie chlopéw litewskich wobec po-
wstaneéw pisat tez Wrona, op. cit,, s. 555.

168 P, F.ossowski, Z. Miynarski, op. cit.,, s. 176.

169 QOjezyzna” nr 75 z 1864 r.

170 A, Janulajtis, op. cit., s. 82—83.

171 Dziennik Poznanski”, nr 204 z 8.IX.63 r. ;

172 Por. np. raport naczelnika wojennego pow. lomzynskiego, ptk Zajce-
wa z 10/22.V.63 r.. L. A. Obuszenkowa, op. cit, s. 211—212; E. Halicz,
Kwestia chtopska, s. 275—276.

113 Oss., rkps 7228/1, k. 531, BN. rkps IV 6553, k. 34.
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cho¢ im ofiarujg” — pisal korespondent do ,Dziennika Poznan-
skiego” 17, Smialo mozna powiedzie¢, ze wobec takiej sytuacji
warunki do powolania pospolitego ruszenia byly w woj. augustow-
skim szczegélnie korzystne. Niestety, proby czynione w ‘tym za-
kresie przez komisarza Piotrowskiego juz w kwietniu 1 spotkaly
sie, jak wspomniano, z przeciwdzialaniem wiladz.

OczywiScie zdarzaly sie wsrod chlopéw przypadki nieprzychyl-
nego lub wrecz wrogiego ustosunkowania sie do powstania, czyn-
nej wspoipracy z wojskiem carskim, denuncjacji 176. Byly one jed-
nak rzadkie. Brak danych nie pozwala na zbadanie, wéréd jakiej
kategorii ludnosci chlopskiej wystepowaly podobne zjawiska. Fak-
tem jest, ze np. w przeciwienstwie do terenéw Litwy — paro-
tysigczna grupa starowiercow, zamieszkalych w Augustowskiem
nie odniosla si¢ nieprzychylnie do powstania, a nawet zdarzaly sie
przypadki ich udzialu w powstaniu 177, .

Nieprzychylne, a nawet wrogie wobec powstania stanowisko
zajela jako calos¢ jedynie ludnosé zamieszkala w okregu biebrzan-
skim, w pow. augustowskim. Jak. juz wspomniano, tutejsze chlop-
stwo, utrzymujgce sie gléwnie z przemytu towarow, mialo liczne
powigzania ze strazg pograniczng. Nic tez dziwnego, ze w przeci-
wienstwie de elementéw przemytniczych w innych czeSciach kra-
ju, wspoldzialajacych zwykle z powstaniem, zdemoralizowana
miejscowa ludnos¢ chlopska odniosla sie do niego wrogo, a przy-
padki szpiegostwa na rzecz wojsk rosyjskich byly tu liczne 178, Byl
to jednak okreg wyjatkowy, o zupelnie szczegélnych stosunkach.

Ogolem, za udzial w zwalczaniu powstania odznaczono w gub.
augustowskiej 354 chlopow 1"%. W stosunku do duzej liczby chilo-
pow zasilajacych szeregi prawie wszystkich oddzialéw powstan-

i ,,Dziennjk Poznanski” nr 181 z 11.VIIL63.

175 Naczelnik su\yalskiej komendy zandarmerii pisal do naczelnika
III- okregu korpusu zandarméw 14/26.IV.63: ,po wsiach jezdia jawnie lu-
dzie uzbrojeni, zabierajac robotnikéw i synéw gospodarskich, wyjasniajac
im, ze za to wszyscy chiopi otrzymaja ziemie na wiasno$é, bez placenia
czynszu”; L. A. Obuszenkowa, op. cit., s. 190.

178 Sz. Katyll, Pamietnik, s. 233—234.

177 P. L.ossowski, Z. Miynarski, op. cit., s. 161.

7% BN, rkps, IV 6546, k. 4lv—42 (wspomnienia Izydora Bielickiego).
Tak np. na sasiednich terepacb gub. grodzienskiej, po drugiej stronie Bie-
brzy, grupa chlopéw uzbrojonych w cepy i widly napadla na przechodzgcy

tam oddzial Wawra. K. Grudzinski; op. cit., s. 53—54.
17 BN, Teki MM, t. IV, k. 88.
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czych na tym terenie, wobec niezliczonych przykladéow przychyl-
nosci ponad pétmilionowej ludnosci wsi i pomocy $wiadczonej na
rzecz powstancéw, o ktérej wspominajg wszyscy pamietnikarze,
jest to liczba bardzo niewielka 9. '

Stosunek wtadz carskich do ludnosci chlopskiej w Augustow-
skiem ulegat w ciggu powstania przemianom. W pierwszym okre-
sie wladze staraly sie zjedna¢ dla siebie chlopéw. W marcu na-
czelnik wojenny gub. augustowskiej wydatl odezwe, w ktoérej przy-
pominal chlopom o obowiazku wiernosci monarsze, ktory nadal
im wolnoéé, a zarazem ostrzegal przed wspélpraca z powstancami.
Odezwa ta nie odniosta skutku 181, Jednocze$nie w poczatkach po-
wstania zdarzaly sie przypadki (w pow. lomzynskim), ze chlopi
napadali na lasy rzadowe, wyrabywali i wywozili drzewo, bijac
opierajaca sie temu stuzbe lesng. Wobec takich faktéow, wiadze
zwrécily urzedom leSnym zabrang poprzednio bron palng 182 Czesé
jej wpadla p6zniej w rece powstancéw. W miare jak wzrastala
pomoc $wiadczona na rzecz powstania przez chlopéw i zwiekszala
sie ich liczba w szeregach powstanczych, wladze carskie porzucity
metode zjednywania ich, zaczely natomiast stosowac represje.
. Moskale bardzo wielu wloscian uwiezili, pozabijali w domach,
podejrzewajac o wspieranie powstania, nie liczac zabitych w wal-
ce. W pow. sejnenskim kilka wsi spalili, zniszezyli zupelnie, wiele
ludu wiejskiego wymordowali, cheac terroryzmem odstraszy¢
wlodcian od brania udzialu w powstaniu. Lecz te okrucienstwa,
okrywajac ich hanbg, przeciwny sprawily skutek: nienawis¢ prze-
ciw Moskalom coraz silniej objawia sie w ludzie wiejskim w na-

150 Niezrozumiala i nie do przyjecia jest natomiast ujemna ocena po-
stawy chiopéw, m. in. w Eomzynskiem, zawarta w pracy J. K. Urbacha,
op. cit., s. 154, Co do Swiadectw pamietnikarskich por. np. J. Karpowicz,
s. 75—176; K. Grudzifiski, op. cit., s. 54; W. Czaplicki, Moskiewskie na Litwie
rzqdy, s. 128; R. Blonski, op. cit., passim; Sz. Katyll, Pamietnik, passim;
F. Szukiewicz, op. cit., nr 33, s. 849—850; por. tez: BN, rkps II 6519, k. 8v.
O poparciu powstania przez chlopéw m. in. w Augustowskiem pisal tez
S. Wrona, op. cit,, s. 551, 554, 555.

181 Bodaj jedynym odzewem na te odezwe byl przypadek, ze chlopi
gm. Szczerby w pow. augustowskim zazadali od wbéjta wyjasnienia, czy
nadanie wolnosci oznacza uwolnienie ich od podatkéw i czynszéw. Wéjt,
nie umiejac znaleZé odpowiedzi, przekazal pytanie naczelnikowi powiatu.
»Dziennik Poznanski”, nr 72 z 29.11.64; ,Czas”, nr 74 z 1.IV.63.

182 AGAD, A. P. Stelmachowo, k. 104.

179



szym wojewodztwie i gdyby tylko bron byla i jaki spokojny za-
katek na krotka chotby organizacje, znaczny korpus wojewddz-
two nasze wystawi¢ by moglo” — pisano w sierpniu w korespon-
dencji spod Suwalk do ,,Czasu” 183, O ile koncowy fragment do-
tyczacy moziiwosci wystawienia znacznego korpusu byl — wobec
stosunku Rzadu Narodowego do sprawy pospolitego ruszenia —
dziennikarska przesads, o tyle pozostala tresé¢, mowiaca o repre-
sjach wobec chlopéw i ich reakeji, odzwierciedlala sytuacje w wo-
jewodztwie. Wlasnie w poczatkach sierpnia odbyla sie w Suwal-
kach z rozkazu Wittgensteina egzekucja pierwszych czterech chlo-
péw (Marcin Gaglewski, Franciszek Krejezman, Jan Staskiewicz
i Jan Wysocki) stuzacych w zandarmerii narodowej 1%, Za nimi
mieli pojs¢ nastepni. Rozpoczely sie rowniez deportacje chiopow
na Syberie. Terror — zapoczatkowany przez Wittgensteina — do-
tykajacy réwniez chlopéw, zostal wkroétce na wieksza skale zasto-
sowany przez Murawiewa. Natomiast na zewnatrz wiadze carskie
podtrzymywaly legende o przychylnym do nich stosunku ludnosci
chlopskiej 185,

W powstaniu angazowali sie tez dos¢ licznie przedstawiciele
duchowienstwa. Jak juz wspomniano, wielu z nich bralo
udzial w ruchu narodowym jeszcze przed powstaniem. Po jego
wybuchu czes¢ ksiezy dzialala w organizacji cywilnej. Natomiast
wielu przedstawicieli duchowienstwa, nie bedac formalnie czlon-
kami organizacji, opowiadalo sie po stronie powstania, wyglasza-
jac patriotyczne kazania, w ktoérych nawolywali zwlaszcza ludnosé
chlopskg do zasilania szeregéw powstanczych i udzielania im po-
mocy i poparcia. Ksieza oglaszali tez z ambon rozporzadzenia
wladz narodowych, udzielali powstaiicom pomocy w zywnosci,
odziezy i pienigdzach, przechowywali ich na plebaniach. Dla przy-
ktadu wymienié¢ tu mozna ksiezy Macieja Radziukinasa, wikarego

183  (Czas” nr 184 z 14.VIII.63; por. tez: ,Dziennik Poznanski”, nr 181
z 11.VIIL.63. .

18t Czas”, nr 184 z 14 VIIL63; ,,Wolno$¢”, nr 2 z 26.VIIL.63. BN, rkps
I 6551, k. 10; Teki MM, t. III, k. 47v; J. Bialynia-Cholodecki, Ksiega Pa-
migtkowa, s. 106; AGAD, GCA, vol. 1, k. 130, 133—134; N. I. Pawliszczew,
op. cit,, t. 5, s. 155; M. N. Katkow, op. cit,, s. 647, 697; ,Dziennik Poznan-
ski”, nr 23 z 29.1.64.

185 | Czas”, nr 195 z 28.VIIL.63.
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z Godlewa, Mateusza Czarnieckiego, proboszcza z Szak, Antoniego
Tataré, proboszcza z Syntowt, Ignacego Bartlinskiego z Liszkowa,
Jozefa Gieguzynskiego z Iglowka, Gabriela Dziekonskiego, pro-
boszeza z Teolina, Franciszka Zukowskiego, proboszcza z Raczek,
Jézefa Extowicza z Wizny, ks. Falkowskiego z Szumowa, Piotra
Mystkowskiego, generalnego kapelana woj. augustowskiego i wie-
lu innych 18, Podobnie popieral powstanie pastor z L.omzy, Adam
Haberkant 157,

Jak juz wspomniano, w dziatalnosci na rzecz powstania osmie-
lala w pewnym stopniu miejscowy kler sytuacja w diecezji, po-
zbawionej od kilkunastu lat (od r. 1847) biskupa. Formalnie admi-
nistratorem diecezji byt ks. kanonik Choinski. W praktyce jednak
od 1851 r. zarzad diecezji podporzadkowatl sobie ks. pralat Bona-
wentura Butkiewicz, b. rektor Akademii Duchownej w Warsza-
wie 188, Sprawa obsady biskupstwa sejnenskiego poruszana byla
w 1861 r. na posiedzeniach Rady Stanu 1%. W czerwecu 1863 r.
(2.VI) mianowany zostal biskupem sejnenskim ks. Konstanty Ire-
neusz Pomian hr. RLubienski 19, Wysuniecie jego kandydatury
(jeszcze w 1862 r.) spotkalo sie z powszechng dezaprobatg ze
wzgledu na znane powigzania kandydata z rzagdem carskim 1%1. Po
ogloszeniu nominacji, Rzad Narodowy staral sie bezskutecznie nie
dopusci¢ do jej zatwierdzenia przez Watykan. Objecie przez no-
minata diecezji przeciagnelo sie m.in. ze wzgledu na fakt, iz Rzad
Narodowy zakazal biskupom polskim konsekracji ks. L.ubienskie-

188 AGAD, TKS, vol. 3, k. 276v—268, vol. 6, k. 328v—329, vol. 8, k. 64v—
—65; Zarzad Gen-Policm. vol. 4, k. 543v, nr 1763; P. Kubicki, op. cit., cz. III,
t. 1, s. 307—308, 320—336; L. A. Obuszenkowa, Archiwnyje materiaty su-
diebnosledstwiennych uczrezdienij 1863—1866 gg. po dielam uczesinikow
w wosstanii, w: ,,K stoletiu geroiczeskoj borby ,Za maszu i waszu Swo-
bodu” Sbornik statiej i materialow, s. 243; J. Maliszewski, Powstanie stycz-
niowe. Notatki biograficzne uczesinikéw, s. 50.

182 AGAD, ZNWOE, vol. 2, k. 10.

188 R, Eubienski, op. cit., O ksiedzu Butkiewiczu szerzej na s. 221—223;
W. Przyborowski, Historia dwdeh lat, t. IV, s. 16.

18 W, Przyborowski, Historia, t. IV, s. 16.

190 BN, Teki MM, t. II, k. 127—127v — wycinek z ,Dziennika Powszech-
nego” z 24.VI1.62, wypis z protokolu Rady Stanu.

191 Glos kaptana polskiego” nr 5 z 24.XII1.62. Réwniez w okresie po-
wstania prasa tajna nie szczedzila ostrych slow pod jego adresem. Por.
np. ,Prawda”, nr 4 z 12.V.63; ,Dzwon Duchowny”, nr 1 z 30.V.63. Prasa
tajna, t. II, s. 33, 241,
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go. Dopiero w pazdzierniku 1863 r. objal on swojg diecezje, za$
w grudniu zostatl konsekrowany 192,

Jakkolwiek nowy biskup objal urzedowanie na schylku -po-
wstania, zdazyl jednak zaznaczyé swoéj nieprzychylny do niego
stosunek. Nie mogly zatuszowac tej postawy pojedyncze akty po-
zytywne (blogoslawienstwo napotkanych po drodze powstancow
udzielone na ich prosbe 1%, dysponowanie na $mieré skazanych
zandarmoéw narodowych i bezskuteczne zreszta proby uzyskania
zmiany wyroku skazujgcego) 1%. Dzialalnosé biskupa Eubienskie-
go odznaczala sie ignorowaniem faktu powstania i wiadz narodo-
wych i stuzalczosciag wobec wladz carskich. Tak np. w diecezji

" sejnenskiej nie ogloszono zaloby koScielnej po wywiezieniu arcy-
biskupa Felinskiego 1%, Bp L.ubienski zakazal tez podlegiemu so-
bie duchowienstwu odczytywania’ z ambon rozporzadzen powstan-
czych. Smutny rozglos — rowniez poza granicami kraju — zyskal
on sobie adresem wiernopoddanczym wystosowanym do Aleksan-
dra II w imieniu wlasnym i podleglego mu duchowienistwa. Krok
ten spotkatl sie z powszechnym potepieniem 1%,

Taka postawa biskupa byla konsekwencjg wyznawanych przez
niego zasad ultramontanskich. W caracie widzial on ostoje prze-
ciwko niebezpiecznym dla kosciola pradom rewolucyjnym, do kto-
rych zaliczal caly ruch narodowy. Z drugiej strony zywil nadzieje
na rozszerzenie katolicyzmu w Rosji. Z myS$lg o realizacji tego
celu posuwal daleko swg ugodowos¢ wobec caratu. Z chwilg jed-

192 R, Fubienski, op. cit., s. 3 - Z i 1
i o ne S.IX.,63.p , 174—175, 194—196, 211; Por. tez ,Niepod-
i‘-: II{i Lgl':;b};?ﬂ?}% op. Cit";; s. 202, ,Dziennik Poznanski” nr 43, z 231164
- ienski, op. cit.,, s. 205, 233; W. P i iej
s. 217; N. W, Katkow, op. cit, s. 1134. IR R
. Przyborowski, Dzieje, t. V, s. 210; ,Dziennik Poznanski”,
z 27.X1.63r. BN, Teki MM, t.III, k. 12dv—125, wycinek z ,Siewiernoj %’ngt%'m
1% O adresie i jego echach zob, ,Chwila” z 9 i 10.I1.64, ,Dziennik
Poznaﬁsk}”, nr 43 z 23.I1.64, .Nadwislanin”, nr 19 i 22 z 12 i 19.11.64;
S. Krzeminski, Dwadziescia pigé lat Rosji w Polsce (1863—1888). Lwéw 1892’
s. 60; R. Rubienski, op. cit., s. 235—236, 239—240. Polska dziatalnos$é dy—’
plomatyczna 1863—1864, Zbior dokumentow pod red. A. Lewaka t. IT, War-
szawa'19§3, s. 167, s. 237—238, 245—246, 255. Wspoliczesne opinie o biskupie
Eubienskim zob.: Polska dzialalnos¢ dyplomatyczna, t. I, Warszawa 1937,
s. 190, t. I{I,_s. 142—143, 238; J. 1. Kraszewski, Z roku 1868, Rachunki, s. 200
z 1869, s. 152; BN, rtkps, IV 6541, k. 28—29v. Por. tez: S. Krolik, Hierarchia
k(_)émelna w Krolestwie Polskim wobec przygotowania i wybuchu powsta-
nia styczniowego, Warszawa 1962, s. 40, 142.
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nak, gdy zagrozenie interesow Kosciola przyszlo ze strony
wladz carskich, ktére po powstaniu przystapily do likwidacji wie-
lu klasztoréw oraz objely reformg uwlaszczeniowg réwniez dobra
duchowne, biskup Fubienski stawil gpor. W szczegdlnosci odmowit
podporzadkowania sig nie uznawanemu przez Rzym kolegium du-
chownemu w Petersburgu. W rezultacie zestany zostal w r. 1869
do Permu, po drodze jednak zmar} w Niznym Nowogrodzie 197,
Szczegdlng grupe ludnoSci wiejskiej w Augustowskiem (po-
dobnie jak i w Plockiem) stanowili kolonisci niemieccy.
Na powigzanie ich intereséw z panujacym porzadkiem, z wladza-
mi ecarskimi, ktére udzielaly im ulg w oplacaniu podatkow i na-
leznosci za dzierzawione grunty, zwrécit uwage D. Fajnhauz iz
Totez lojalncéé Niemcéw wobec wiadz carskich wyrazala sie w ich
wrogim na ogo6! stosunku do powstania, co podkresla wigkszosc¢
relacji zrédlowych. Nie bez wplywu pozostawala tez polityka
wladz carskich, ktore wzajemnie podburzély Niemcow i Polakow
przeciwko sobie 1%. Niemcy niejednokrotnie denuncjowali po-
wstancéw, schwytanych oddawali w rece wladz, donosili wojsku
o ruchach powstanczych, a nawet zbrojnie napadali na wsie, siejac
zniszezenie i rabujac. Oni tez najgorliwiej stuzyli w strazach wiej-
skich 20, Szczegélnie glosny stal sie w FLomzynskiem wypadek,
gdy 30 czerwca kilku uzbrojonych Niemcéw, z polozonej tuz za
granicg Kroélestwa osady fabrycznej Choroszcza, przybylo wraz
z oddzialem wojska do wsi Babin i Zlotoryja w gminie Stelmacho-
wo, rzekomo w celu poszukiwania powstancow. Nie znalazlszy ich,
zniszezyli miejscowym mieszkancom wiele ruchomos$ci. Mial to
byé z ich strony akt zemsty za to, ze mieszkancy tych wsi, w dro-
dze odwetu za popieranie przez Niemcoéw Rosjan i szkodzenie po-

17 J. I. Kraszewski, Z roku 1868 — Rachunki, Poznan 1869, s. 200,
2 r. 1869, Poznan 1870, s. 152; AGAD, KTN, vol. 1, k. 64 (z papierow S. Ry-
gla, teczka II; A. Lewak, Polska dzialalnoéé dyplomatyczna, t. 11, s. 142—143;
S. Krolik, op. cit., s. 142, 147, 192.

18 D, Fajnhauz, Niemcy a powstanie styczniowe, S. 693; por. tez: W. Bu-
szkat, Opowiadanie z 2ycia syberyjskiego, Spisat N. P. ,,Tydzien Polityczny
i Naukowy”, 1871, nr 1, s. 3.

18 W, Czaplicki, Moskiewskie na Litwie rzqdy, s. 324,

200 W, Buszkat, op. cit., nr 1, s. 2; W. Czaplicki, op. cit., s. 323; F. Szu-
kiewicz, op. cit., nr 31, s. 7853; J. K. Urbach, op. cit., s. 154; D. Fajnhauz,
Niemey, s. 693—694; E. Halicz, Gmina Stelmachowo, s. 139.
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wstancom, wstrzymali dowéz zywnoSei do wspomnianej osady
fabrycznej 201,

Mamy jednak takze Swiadectwa przychylnego stosunku Niem-
c6w do powstania. ,,O malej czgstce ludnosci niemieckiego pocho-
dzenia w Augustowskiem donosza mi — pisal w lipcu 63 r. ko-
respondent do ,,Czasu” — ze niczym juz prawie nie roéznia sie od
krajowcow. Podatki i wszelkie rekwizyta dajg bez wahania, z wiel-
ka skwapliwoscia, denuncjacji zadnej nie zanosza, wielu z nich
nawet czynnie dla powstania pracuje. Zdaje sie, ze spér miedzy
Izba Poselska a krolem w Berlinie, jak i ludzkie a energiczne po-
stepowanie powstancow wplynelo tam na przeobrazenie ludnosci
niemieckiej w kierunku nam przychylnym” 202, To swiadectwo
dziennikarskie potwierdza w swych wspomnieniach Karpowicz:
Niemcy ,.sprzyjali szczerze powstancom, dopomagali jak mogli;
zdrajeow nie bylo miedzy nimi” 203, Te sprzeczne dane o stosunku
Niemecow de powstania podyktowane byly by¢é moze przez od-
mienne, osobiste do$wiadczenia relacjonujgcych sprawe pamietni-
karzy (tak np. Buszkat wydany zostal wladzom przez niemieckie-
go karczmarza, u ktorego sie zatrzymal, natomiast Karpowicz le-
czyl sie z ran otrzymanych pod Siemiatyczami w smolarni Niemca
Arnolda), badz tez, by¢ moze, faktem, iz w okresie rozwoju po-
wstania niektorzy Niemcy — prawdopodobnie z obawy przed re-
presjami — zmienili nieco swo6j stosunek do Polakéw, a przynaj-
mniej przestali im szkodzi¢. Wreszcie, wérod trzydziestotysiecznej
ich rzeszy musiaty znalez¢ sie jednostki ustosunkowane bardziej
niz ogél przychylnie do Polakéw. Jednakze wiekszosé Swiadectw
wspolczesnych ocenia postawe ludnosci niemieckiej w Augustow-
skiem wobec powstania zdecydowanie ujemnie.

Natomiast przychylny byt w wiekszosci stosunek stutysiecznej
masy Zydow. Zagadnienie ich stosunku do powstania stycznio-
wego na terenie Litwy i Bialorusi, z uwzglednieniem rowniez
Augustowskiego, zanalizowal D. Fajnhauz w oparciu m.in. o zrod-

W AGAD, GCA, vol. 1, k. 51v—52, 55, A, P. Stelmachowo, k. 158—159:
»Czas”, nr 156 z 12.VIL.63; ,Dziennik Poznanski”, nr 158 z 15.VIL.63; W.
Czaplicki. op. cit.. s. 325.

202 Czas”, nr 148 z 3.VIL.63: ,Dziennik Poznanski”, nr 152 z 8.VILG3.

203 J. Karpowicz, op. cit., s. 41; por. tez: ,,Nadwi$lanin”, nr 35 z 20.I11.64.
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la radzieckie 204, Zwrécil on uwage na duze zbieznosci w sytuacji
Zydéw na obu sgsiadujacych terenach; podkreslit tez réznice, do
ktérych przede wszystkim nalezy zaliczy¢ fakt wiekszego_nalogét
stopnia spolonizowania Zydow w Augustowskiem niz na Litwie 2'15.
Autor stwierdzil, ze Zydzi w Augustowskiem na og6t przychylnie
ustosunkowali sie do powstania. Teze te wypada zilustrowac¢ ki?—
koma przykladami. Juz w okresie manifestacji zaznaczylo si¢ zbli-
zenie spoteczenstwa polskiego z Zydami, za$ podczas prac przy-
gotowawczych do powstania kierownictwo ruchu narodowego sta-
ralo sie weiggna¢ Zydéw do niego za posrednictwem odezw 1 pra-
sy nielegalnej. Tak np. byly wypadki, ze — poc’lo.bnie jak in-
nych — ostrzegano réwniez Zydéw przed mozliwoscig pc{»bqu do
wojska 26, Juz po wybuchu powstania kolportowano wsro'd Zy'ﬂ
déw powstaricze odezwy programowe 207 W czasie powstan’la zas,
zwlaszeza w miesiacach jego najwiekszego rozwoju, wiekszos? 111:d-
noéci zydowskiej odnosila sie zyczliwie do powstania, udzielajac
mu réznorodnej pomocy 2. Tak np. krawiec z Wysokiego Mazo-
wieckiego, Jankiel Elkowicz, szyl powstancom kozuszki 209, dr Edel-
sztajn z Lomzy udzielal im pomocy lekarskiej 219, Lejzor .Zabro'w—
ski z Lomzy przemycal proch i amunicje, za$ kurier 'Aps'zﬂ' kr?z'y-’t
miedzy Lomza a Warszawg . Zydow spotykamy réwniez wsrod
czlonkéw organizacji, jak o tym swiadczy przyklad Judela Szklar-
skiego 212 i wspomnianego juz Arona Kaplana z Mariampo}a. 'Za—
chowata sie tez wiadomo$¢ o grupie zlozonej z czterech Zydow,
najprawdopodobniej zandarmow narodowych (Nowik-Jawicz, Kof-
man, Moszka Kaminski i Kupiecki), okreslonych przez wiadze
jako patrioci, ktérzy ,,pomagaja Polakom we wszystkich ich po-

j $¢ 2 it.; ieni tosunku

204 D, Fajnhauz, Ludnosé zZydowska, op. cit; Zagadmeme 5
Zydéw do powstania styczniowego oméwilem szezegélowo w artykule za-
mieszczonym w ,,Biuletynie ZIH”, nr 64, 1967, s. 55—68.

205 D, Fajnhauz, Ludno§é Zydowska, op. cit., nr 38, s. 50.

208 A J, Mitowidow, op. cit., nr 257, s. 288.

207 D, Fajnhauz, Ludno$é zydowska, nr 37, s. 34. \ s

208 J, Karpowicz, op. cit., s. 76; J. K. Urbach, op. cit, s. 154

200 Zydzi a powstanie stycziiowe, s. 169.

210 AGAD, ZNWOE, vol. 2, k. 5v. [

211 D, Fajnhauz, Ludno§é zydowska, nr 38, s. 52; Centralne Archiwum
Historyczne w Wilnie, f. 430 (Murawiewa), op. 20, d. 114, odpis udo-
tepniony mi przez doc. dr D. Fajnhauza. ; - i
1 me Bsi(bl‘ P%lska w Paryzu, rkps 1105, I, 2, odpis udostepniony mi przez
prof. S. Kieniewicza.
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trzebach i o wszystkich ruchach wojsk rosyjskich dajg zaraz znac
za posrednictwem swych agentow 213, W spelnianiu czynnosci wy-
wiadowczych i przewodnictwie wyréznit sie tez sklepikarz z Serej,
Mejer Kaplan, zandarm narodowy, ktéry wspélpracowat z oddzia-
lem Suzina . Znamy tez nazwiska kilku innych zydowskich
czlonkéw zandarmerii: Izraela Chomczaka z Kolna 215, Ajzyka
Kaplana, Motka Reperta i Abrama Melameda z Mariampola 216,
W ogdle, mimo ze czlonkom tej formacji grozila z reguly w razie
schwytania ich kara $mierci, stuzylo w niej stosunkowo sporo
Zydow 217, Sposréd Zydoéw walezgeych w oddziatach powstanczych
wyréznil sie bohaterstwem Lejba Lipman, zwany Lejbczakiem,
ktory stuzyl nastepnie takie w zandarmerii narodowej w stopniu
wachmistrza, jako wywiadoweca. Schwytany przez Rosjan, zostal
powieszony w Suwalkach, nie wydawszy nikogo 218, Wéréd Zydéw
znalazly sie tez jednostki, a nawet grupy, wrogo nastawione wo-
bec powstania, lub wrecz wspolpracujace z wladzami rosyjskimi,
jak np. szpieg Dytwald, schwytany i powieszony przez partie
Szpaka 19, lub grupa Zydoéw tykocinskich, ktérzy doniesli o udzia-
le w powstaniu ks. Piotra Mystkowskiego 220. Wypadki takie nie
byly jednak liczne, a proby zjednywania ludnosci zydowskiej
przez wladze carskie szly w parze z represjami wobec Zydow
skompromitowanych udzialem w powstaniu 22!, Totez mial stusz-
nosé¢ Karpowicz, gdy wspominal o pomocy Zydéw; ,pod tym

M3 Ciekawe dokumenty”, ,,Wspolna praca”, 1929, nr 5, s. 6.

24 7. Kolumna, op. cit., cz. I, s. 192. W. Studnicki, op. cit., s. 28—29;
J. Karpowicz, op. cit.,, s. 716—177; B. Merwin, op. cit., s. 40; J. K. Urbach,
op. cit, s. 159; D. Fajnhauz, Ludnoéé Zydowska, nr 38, s. 50.

215 'W. Studnicki, op. cit., s. 10.

218 D. Fajnhauz, Ludno$é Zydowska, nr 38, s. 47—48.

217 D. Fajnhauz, op. cit, nr 38, s. 50; por. tez: J. K. Urbach, op. cit,,
s. 158.

218 Odpis z Centralnego Archiwum Historycznego w Wilnie, £+ 439
(Murawiewa), 1863, op. 20, d. 535; Zydzi a powstanie styczniowe, nr 111,
s. 158; D. Fajnhauz, Ludno$§é zZydowskae, nr 38, s. 50—51; BN, Teki MM,
t. IV, k. 69; ,Dziennik Poznanski”, nr 82 z 10.IV.64.

219 J, Karpowicz, op. cit., s. 84—85; por. tez: Zydzi bojownicy a nie-
podlegtoéé Polski, s. 68.

220 J, Maliszewski, Powstanie styczniowe. Notatki biograficzne uczest-
nikéw, op. cit., s. 50. ;

221 Chwila”, nr 39 z 7.11.64; ,Dziennik Poznanski”, nr 205 z 10.IX.63
(o karze chlosty dla rabina z m. Szak, powieszenie 6 Zydéw Goldsztajna,
Zondowicza, Echta, Zolsztajna, Lipmana, Tomczaka); J. K. Urbach, op. cit,,
5. 158—159.
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wzgledem wielkie ustugi oddali nam Zydzi. Nie przecze, Ze byli |
miedzy nimi zdrajcy, byli tacy, ktorzy obydwu stronom stuzyli,
tu i tam ciagneli korzysci. Podobne wypadki zdarzaly sie jednak
dopiero pod koniec powstania — w poczatku ogromna wiekszos¢
zydostwa byla nam przychylna i to bezinteresownie, jako ze i od-
wdzieczaé sie materialnie nie bardzo bylo czym 222,

W powstaniu wzieli réwniez udziat przedstawiciele stukilku-
dziesiecioosobowej grupki polskich Tataréw. Np. ziemianin,
Tatar, Aleksander Buczacki, pelnil stuzbe w ochronie naczelnika
cywilnego Akorda i pomagal w przetransportowaniu go u schyiku
powstania do Prus na emigracje, co przyplacil chlostg i wigzie-
niem. Mimo to nie zdradzi! miejsca pobytu Akorda. Matka Bu-
czackiego natomiast stuzyla w charakterze zandarma narodowego
w pow. kalwaryjskim i mariampolskim. Inny Tatar, Adam Tuhan
Baranowski, dowodzil zandarmeria narodowg w pow. kalwaryj-
skim i mariampolskim, uczen 7 klasy gimnazjum w Lomzy, Ste-
fan Kryczynski przewozil bron, zas inny Tatar tegoz nazwiska,
dyrektor magazynu solnego w Tykocinie, byt czlonkiem miejsco-
wej organizacji. Oficer strazy granicznej, Bronistaw Bielak,
ulatwial przemyt broni i amunicji dla powstancow 255

Typowym dla calego kraju zjawiskiem byl szeroki udziat
w powstaniu mieszkancéw miast 1 miasteczek — urzednikéw, rze-
mieslnikéw, kupcéw, ludzi wolnych zawodow. Z chwilg rozpocze-
cia walki zbrojnej — wielu — zwlaszeza mlodszych — przedsta-
wicieli tych warstw opuszczalo dotychczasowe miejsca pracy,
sktadalo funkcje pelnione w organizacji spiskowej i ruszato do
partyzantki. W miare rozwoju powstania udawali sie w ich slady
nawet ci, ktérzy poczatkowo nie byli zaangazowani w ruchu na-
rodowym. W rezultacie, miasta i miasteczka stopniowo wyludniaty
sie z elementéw czynnych zawodowo. Juz w kwietniu wtladze car-
gkie zwrocily uwage na fakt, ze ,,obywatele miejscy, zwigzani
przysiega, odebrang od nich jeszcze przed buntem, poddali sie
zadaniu wstapienia do oddzialow powstanczych” 224 Wedlug obli-

222 J, Karpowicz, op. cit,, s. T6.

228 T, Murza-Najmanski, op. cit., s. 263—265, 276. 3| : , !

224 T, A. Obuszenkowa, Zurnal wojennych diejstwij, kak_ wtonczeskzg
otocznik, s. 189, O zbiegostwie do powstania u;zednikéw stuiby rzadowej
zob. liczne wzmianki w vol. 7360 KRSW — passim.
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czen wladz do 28.IV.63 z samych tylko Suwatk zbieglo do powsta-
nia 100 oséb 225, Znany fakt, ze zastepca inspektora policji miej-
skiej w tym miescie, Polikarp Bugielski, 15.IV udal sie wraz
z grupg ochotnikéw do powstania, traktowano jak zjawisko
zwykle 226 ktore nasililo sie zwlaszcza z chwila ogloszenia
amnestii, tak ze ,,...na ulicy w Suwalkach nie spotkasz mlodego
czlowieka, w zarzadzie miejskim nie ma kto przepisywaé papie-
row, w gimnazjum nie ma uczniéw w czterech wyzszych klasach,
nie powrdcili oni ze swigtecznego urlopu...” pisal 16.IV w raporcie
do naczelnika IIT okregu korpusu zandarmoéw naczelnik suwalskiej
komendy zandarmerii 7. Sytuacja w stolicy guberni z natury
rzeczy skupiala wieksza uwage wladz, ale podobnie bylo wszedzie.

Ucieczka do powstania nie byla jedyna przyczyng przerzedza-
nia sie ludnosci miast i miasteczek, a zwlaszcza urzednikéw admi-
nistracji cywilnej. Ci co ze wzgledu na wiek, obawe przed re-
presjami, lub wreszcie obojetnos¢é wobec ruchu narodowego, po-
zostali na stanowiskach, réwniez stopniowo sie wykruszali. Przy-
czyng tego byl rozwdj sytuacji wojennej i beznadziejne niekiedy
polozenie tych ludzi usilujacych spelnia¢ swe urzedowe czynnosci
w obliczu dwéch walczacych stron, z ktérych kazda wydawala im
rozkazy i stosowala kary za uchylanie sie od ich wypelniania.
Z natury rzeczy najsurowsze represje spadaly na przedstawicieli
wladz cywilnych ze strony wojsk rosyjskich, ktére zajete zwal-
czaniem powstania, niewiele sie troszezyly o skutki swego poste-
powania. Prowadzilo zas ono do stopniowego rozkladu administ-
racji cywilnej.

Bodaj pierwszy zwrdcil uwage na to zjawisko, juz w poczatku
powstania, gubernator cywilny augustowski, Jozef Korytkowski.

225 N. 1. Pawliszczew, op. cit,, t. 5, s. 89—90.

226 T,, A. Obuszenkowa, Zurnal wojennych diejswij, s. 190; ,Dziennik
Poznanski”, nr 111 z 17.V.63. Wobec przerzedzenia sie szeregéw policji
miejskiej nakazano naczelnikom wojennym w gub. augustowskiej utwo-
rzenie polieji sformowane]j sposrod wojskowych. N. I. Pawliszczew, op. cit.,
1. 5, s. 92, 18/30.1V.63.

227 I,. A. Obuszenkowa, Zurnal wojennych diejstwij, s. 190; podobnie
naczelnik woj. pow. Lomzyskiego, pltk Zajcew, telegrafowal 30.IV/12.V, Ze
w pow. lomzynskim ani jeden czlowiek nie skorzystal z amnestii, nato-
miast wzmoglo sie zbiegostwo do powstania, tamze, s. 201; Czart. rkps
5739, IV, k. 459—461 — list z Mariampolskiego z 1.V.63, por. tez ,Dziennik
Poznanski”, nr 111 z 17.V.63.
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Przesylajac do Komisji Rzadowej Spraw Wewnetrznych rapm_‘t
o gwaltach, dokonanych przez wojsko we dworze w Bia.laszeWJ.e
(31.111.63) zaopatrzyl go w ostrzegawcza uwage, iz ,,takie czyfxy
wojska zniewalajg najobojetniejszych szuka¢ opieki w powstfxmfl,
gdy im rzad takowej zapewni¢ nie jest w stanie” 28, .Ostr?e%eme
Korytkowskiego mialo pozosta¢ bez echa, podobnie jak i inne,
sformutowane przez naczelnika pow. lomzynskiego, Feliksa Ifle;b-
skiego, ktéry w raporcie do gubernatora z 11.VL.63 r. przev'mdy-
wal, ze ,,wojci gmin oraz burmistrze, z jednej strony przesladto—
wani od powstancéw, a z drugiej traktowani z nieufnoécia_l i gnie-
wem przez wojska (przy czym pierwotne sformulowame;_ ,,do-
swiadczajac najgorszego obejscia sie od wojska” — przekreslono),
podziekujg za sluzbe i wydala sie z miejsca swego urzedowlwa-.
nia” 229, Wéjtowie wielu gmin i burmistrze miasteczek, zagrozenl
karami $mierci przez powstancéw, stopniowo zaprzestali nadsylg-
nia urzedowych raportéw ,0 stanie spokojnosci wewnetr.znej”
i niewiele moglo tu pomoc przypominanie im o tym obow1az.k1'1
ze strony wtadz gubernialnych 230, Rezultatem tych napomnien
byly mnozace sie fakty podawania sie do dymisji. Tak np. wojt
gminy Krakopol w pow. mariampolskim prosit o wybaczenie mu,
7e sktada raport po raz ostatni, jezeli zas wladze nie zgodzg sig
na to, woli nawet zrzec sie urzedu i straci¢ jedyny sposob zarobku
na zycie niz zging¢ i osieroci¢ rodzine. Podobna sytuacja byla
w gminie Rudawka, Lejpuny i Kudrany, w miasteczkach Balwie-
rzyszki, Olita i innych 21, Sytuacje pogarszala je-szcze posta’\xfa
wojska, ktore aresztowalo po wsiach — wojtow i ich zas:tepcow,
w miastach zaé urzednikéw podejrzanych o wspoldzialanie z po-
wstaniem. Tak np. we wrzeSniu 63 r. wojsko aresztowalo kasje'ra
magistratu w Tykocinie, Szuminskiego. Sam fakt — jeden z Tme—
lu — nie zastugiwalby na odnotowanie, gdyby alarm, podmeslon_y
z tego powodu przez wspomnianego naczelnika Debskiego, nie

28  Czas”, nr 88 z 18.IV.63; por. tez: ,Dziennik Poznanski”, nr 88
z 18.IV.63; ,Ephémérides Polonaises”, 1863, luty—marzee, s. 167, HNadwi-
§lanin”, nr 44, z 19.IV.63.

220 AGAD, GCA, vol.4l, k. 28. .

230 i - i

231 %giggﬁi E 3%%:42%, o7, 28, 30, 54v, T8v—179, 124v—125, 172, O .zakazllqe
raportowania, por. tez: k. 80v, 152—153; KRSW, vol. 7360, k. 173, 182; M. N.
Katkow, op. cit,, s. 651.
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rzucil Swiatla na stan, w jakim po 8 miesigcach powstania zna-
lazla sie administracja cywilna. Tak wiec Debski prosit o zwolnie-
nie kasjera, ,ktory prawie jedynym bedac urzednikiem w ma-
gistracie, przez swa nieobecnosé¢ zawiesza zupekie calg stuzbe te-
goz...” 282, Podobna sytuacja zaistniala w Szakach. Tak wiec zbie-
gostwo do powstania licznych urzednikéw oraz gwalty i areszto-
wania dokonywane: przez wojsko doprowadzily do stopniowego
rozkladu administracji cywilnej w guberni; nastapilo, jak sie wy-
razil gubernator Korytkowski, ,,stopniowe- zneutralizowanie stuz-
by w urzedach 233, Na dodatek wladze, zdajgc sobie sprawe z nie-
lojalnosci ogétu pozostalych na miejscu urzednikow 23, zwolnily
ze stuzby w gub. augustowskiej w ciggu roku 1863 i 1864, za
udzial w powstaniu, sprzyjanie mu i w ogéle za nieprawomysl-
nos¢ — 151 urzednikéw, co bylo liczbg szczegdlnie wysoka 235,
Proby sprowadzenia na opréznione miejsca innych nie daly re-
zultatu 236, Nic tez dziwnego, ze przybyly tu jesienig 1863 r. nowy
naczelnik wojenny gub. augustowskiej, gen. Baklanow, w ostrych
stowach potepil miejscowa administracje cywilng za jej zachowa-
nie sie podczas powstania, stosunek do rzadu oraz biernosé 2*.

232 AGAD, GCA, vol. 1, k. 313, por. tez: k. 251—252: O aresztowaniach
po wsiach, por. KRSW, vol. 7360, k. 179. :

233 Ibidem, k. 28; ,,Czas”, nr 227 z 3.X1I1.1863.

234 Por. tez: E. Wittgenstein, op. cit., t. II, s. 175; M. N. Katkow, op. cit.,
s. 436.

235 W guberniach lubelskiej, radomskiej i plockiej zwolniono za te
same przewinienia lacznie 110, urzednikéw, AGAD, SSKP, vol. 653/65,
k. 44v—45 i vol. 449/63, k. 196. O zwolnieniu ze sluiby urzednikéw zaanga-
zZowanych w powstaniu w Augustowskiem zob. liczne wzmianki w vol. 7360
KRSW — passim.

236  Czas” nr 227 z 3.XI1.63. Zwalniano tez niekiedy osoby, ktére nie
popetnily Zadnego wykroczenia politycznego, lecz utracily zaufanie wiadz.
O nieufnosci do Polakéw bedgcych w stuzbie administracji cywilnej Swiad-
czy fakt, ze w poczatkach sierpnia zwolniono zupelnie lojalnych polskich
urzednikéw jedynej czynnej jeszcze komory celnej w Kibartach kolo Wierz-
botowa. ,,Czas”, nr 181 z 11.VIIL63; ,Dziennik Poznanski”, nr 184 z 14.VIIL63.

287 AGAD, GCA, vol. 2, k. 1. Wojenny naczelnik gub. augustowskiej
do p.o. gubernatora cywilnego, 5/17.111.64; por. tez: ,Dziennik Poznanski”,
nr 82 z 10.IV.64.

Rozdzial VI

Schylek i upadek powstania
(jesien 1863—wiosna 1864)

Przgbycie nowego komisarza Rzadu Narodowego

Jesienig 1863 r. w sytuacji powstania w Augustowskiem zaszly
istotne zmiany. We wrzeSniu powstanie w tym wojewddztwie
przechodzito okres kryzysu i chwilowego zalamania. W tym mie-
sigcu zgingl komisarz Artur Awejde; opuscili tez wojewddztwo
pik Ramotowski-Wawer oraz naczelnik wojenny — pik Andrusz-
kiewicz. Oddzialy powstancze atakowane od konca lipca przez
przewazajace sily rosyjskie, ktére naplynety z Litwy, ulegly
w znacznym stopniu wykruszeniu i rozproszeniu. W tej sytuacji
konieczne bylo obsadzenie opuszczonych stanowisk oraz podtrzy-
manie upadajgcego powstania. Wigzato sie to takze z weigz pod-
trzymywanymi projektami powstanczej wyprawy na Litwe.

W polowie wrzesnia przybyl w Augustowskie nowy komisarz
rzadowy, mianowany na wniosek Joézefa Kajetana Janowskiego,
jego dotychczasowy pomocnik w Sekretariacie Stanu, Bronistaw
Radziszewski. Ten 25-letni chemik, nauczyciel gimnazjum w War-
szawie, okazal na nowym stanowisku duze zdolnosci, energie, wy-
trwalosé i poSwiecenie 1.

1 Bronistaw Radziszewski, urodzil sie w r. 1838 w Warszawie jako syn
dyrektora kancelarii Komisji Rzadowej Sprawiedliwosci. Po ukofczeniu
gimnazjum, studiowat chemie na Uniwersytecie Moskiewskim. Po uzyska-
niu stopnia kandydata nauk, w r. 1862 powrb6cil do Warszawy i objal po-
sade nauczyciela nauk przyrodniczych w III gimnazjum, na ktérej pozo-
stawat do czerwca 1863 r. Roéwnolegle pracowal w organizacji narodowej.
W okresie od lipca do wrze$nia 1863 r. pracowal w Sekreiariacie Stanu
Rzadu Narodowego jako pomocnik sekretarza J. K. Janowskiego. We wrze-
éniu objal pod pseudonimem Ignacego Czynhskiego stanowisko komisarza
pelnomocnego woj. augustowskiego, na ktérym wytrwat do korica 1864 r.
Po powstaniu wyemigrowal do Belgii, gdzie podjat dalsze studia w Gan-
dawie pod kierunkiem znanego chemika Augusta Kekulego., W r. 1867
uzyskat tamze stopienn doktora nauk $cistych. W paZdzierniku 1867 r. objal
asystenture na ‘uniwersytecie w Louvain, po roku zas zostal repetytorem
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Poczatki jego dzialalnosci przypadly na okres przeprowadzo-
nej wkrétce potem przez rzad wrzeSniowy w calym kraju refor-
my struktury organizacji cywilnej, ktora kladia kres dominacji
ziemianstwa we wladzach prowincjonalnych. Mniej wiecej w mie-
sige po przyjezdzie w Augustowskie nowy komisarz otrzymal
uprawnienia komisarza pelnomocnego Rzadu Narodowego?. Od
tej chwili odbierat on rozkazy bezpos$rednio od Rzagdu Narodowe-
go i skupial w swym reku pelnie wladzy wykonawczej w woje-
wadztwie. Komisarzowi pelnomocnemu podporzagdkowana zostala

chemii. W r. 1870 wyjechat do Galicji. Poczatkowo byt zastepea profesora
w Instytucie Technicznym w Krakowie oraz uczyl w szkole realnej. W dwa
lata potem mianowany zostal profesorem nadzwyczajnym, za§ w r. 1874
profesorem zwyczajnym chemii ogélnej i farmaceutyczne] na Uniwersyte-
cie Lwowskim. W tymze roku wybrany zostal czlonkiem Akademii Umie-
jetno$ci w Krakowie, za§ w r. 1882 — rektorem Uniwersytetu Lwowskiego.
Zasiadatl takze w sejmie galicyjskim. Zmart w r. 1914.

Zyciorysy i wzmianki o Radziszewskim zob.: ,Slowo Polskie”, nr 95
i 96 z 12.II1.1914: zZyciorys piora Z. Weyberga oraz Udziat Bronisiawa Ra-
dziszewskiego w powstaniu napisany przez J. K. Janowskiego; S. Poma-
rafiski, Wydziat Spraw Wewnetrznych Rzadu Narodowego w powstaniv
styczniowym w ofwietleniu zeznan Rafala Krajewskiego. Przegl. Hist., t. 24,
1924, s. 127; J. K. Janowski, Pamietniki, t. II, s. 55—56, 227—228;
W. Przyborowski, Dzieje, t. V, s. 254—255; tenze: Ostatnie chuwile
powstania styczniowego, Poznan 1887—1888, t. I, s. 12 (tu mylna data Smier-
¢i 1897); BJ.rkps 6014, k.434; B. K.tkps 7408, k.111v—112,rkps 7416, k.42v;
R. Blonski, op. cit., s. 408; J. Bialynia-Cholodecki, Ksiega Pamiatkowe,
s. 340; J. Sokulski, Prasa tajna i jej kierownicy w dobie powstania stycz-
niowego, ,Exlibris”, 1924, z.6, s.120; K.Lipska, Zrédia do dziejéw powsta-
nia styczniowego w Bibliotece Rapperswilskiej, ,Przegl. Hist.: t. 29, 1930—
1931, z. 2, s. 331; Proces Romualde Traugutta, t. I, s. 267; t, II, s. 61, 207
(przypisy); APAN, TNW, j. 68, k. 159; J. Kulezycka-Saloni, Prasa podziemna
powstania styczniowego, Warszawa 1958, nadb. z ,Kwart. Prasoznawcze-
go”, s. 17; Dokumenty KCN i RN nr 312, s. 323, 621. _

2 Sprawa charakteru, w jakim Radziszewski-Czyniski przybyl w Au-
gustowskie, wymaga pewnego wyjasnienia. Przekazy Zrodiowe (J. K. Ja-
nowski, op. cit., t. II, s. 56, 227, 228; R. Blonski, op. cit., s. 401) méwia, iz
przybyt on do tego wojewédztwa jako komisarz pelnomocny mianowany
na wniosek Janowskiego przez Traugutita. Sprawa jednak nie jest taka
prosta. Czynski przybyl w Augustowskie mniej wiece] w polowie wrze$nia
— date 15IX nosi jego wstepna odezwa do mieszkancow wojewodztwa,
wydrukowana zreszta w Warszawie 4 dni weczeSniej. Nie moégt wiec on
byé mianowany przez Traugutta, podobnie jak nie moégt tez by¢
jeszeze komisarzem pelnomocnym Rzadu Narodowego, gdyz wowezas
jeszcze takiego stanowiska nie bylo. Swiadezy o tym takie jego
pierwsza odezwa zatytulowana: ,Komisarz Rzadowy w Woj. augu-
stowskim do mieszkancow wojewoddztwa”. Tak wiec dopiero mniej
wiecej po uplywie miesiaca od chwili swego przyjazdu Czynski mogt otrzy-
maé uprawnienia komisarza pelnomocnego R. N. Dekret ustanawiajacy
komisarzy pelnomocnych wydany zostat 14.X.63: H. Jablonski, op. cit., s.453.
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cala miejscowa organizacja. Otrzymal on prawo nominacji i usu-
wania urzednikow organizacji narodowej, podlegala mu policja
narocdowa, zbior podatkéw, informacja, organizowanie komuni-
kacji i lacznosei. Wylacznie za jego posrednictwem mégt sie ko-
munikowaé z Wdrszawa naczelnik wojenny. Zniesione zostaly za-
razem urzedy naczelnikow cywilnych, komisarzy wojewdodzkich
oraz wojewddzkich i powiatowych naczelnikéw policji narodowej.
Funkcje te przeszly do kompetencji naczelnikéw wojennych
w wojewddziwach i powiatach 3.

Nowy komisarz wkrotce po przybyciu w Augustowskie wydat
datowanag w Augustowie 15.IX.63 odezwe do mieszkancow woje~
wodztwa ¢, Zawiadamiajgc w niej o objeciu urzedu, o$Swiadczal, ze
zamierza dziala¢ dla dobra sprawy narodowej, przy czym zapo-
wiadatl ,,ukrécenie wszelkiej samowoli i legalny wymiar sprawied-
liwosci na zdrajedéw ojezyzny’’. Przedstawiajac nastepnie smutny
bilans terroru i represji carskich po 8 miesigcach walki, apelowatl
o wzmozenie wysitkdw dla dobra sprawy oraz o zwigkszenie pomo-
cy materialnej dla ,bosych i nagich wojsk narodowych”. Prze-
strzegal tez przed ogladaniem sie na pomoc obca, podkreslajgc
koniecznosé liczenia jedynie na wlasne sily. ,,Poswiecenie bez gra-
nic, gleboka wiara w triumf naszej sprawy, jednos¢, zgoda i ze-
lazna wytrwalos¢, to sila nasza, to haslo nasze; pod taka tylko
choragwig zdobywa sie zwyciestwa i oswabadza ojezyzne — pod
taka stanaé rowniez winien kazdy, kto kecha swa ziemie, kto sie
brzydzi podioscig i zdrada” — glosila odezwa.

W odezwie Czynskiego widoczna jest zbieznos¢ z pogladami
Traugutta, dotyczacymi koniecznosci liczenia wylacznie na wilasne
sity. Natomiast zapowiedZ ukrécenia samowoli, wymierzenia spra-
wiedliwosei zdrajcom oraz apel o wzmozenie pomocy materialnej
na rzecz sprawy narodowej stanowily zapewne echo doniesieni
o sytuacji, jaka zapanowala w tym ckresie w woj. augustowskim.

3 O tresci reformy zob: R. Blonski, op. cit.,, s. 421—422; W. Przyborow-
ski, Dzieje, t. V, s. 254; Obaj autorzy pisza, iz reforme przeprowadzil
Traugutt, Zeznania §ledcze o powstaniu styczniowym, s. T6.

i Odezwa wydrukowana =zostala w Warszawie 11.IX.63. Oryginal:
AGAD, Akta Audytoriatu Polowego, vol. 607, zal. 15, 16(19). Tekst i foto-
kopia jej patrz: Proces Romualda Traugutta, t. T, s. 27 i 267—269; por. tez.
1. Ratajczyk, op. cit., s. 271.
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Objecie guberni augustowskiej zarzadem
Murawiewa

Czynski obejmowal stanowisko w szczegélnie trudnych wa-
runkach, gdy gubernia augustowska objeta zostala zarzgdem Mu-
rawiewa. Fakty Swiadczace o zamierzeniach wladz carskich w tym
zakresie mialy miejsce jeszcze w okresie letnim. Tak np. dowédea
roty putku newskiego, przybyly 12 lipca do Witkowyszek w pow.
kalwaryjskim, oglosil sie czgstkowym naczelnikiem wojennym
w promieniu 15 km, o$wiadczajac, ze obszar ten ma by¢ zaliczony
do wilenskiego okregu wojennego®. O faktycznym rozciggnieciu
wladzy Murawiewa na tereny gub. augustowskiej i stosowaniu
tam podobnych jak na podleglym mu obszarze repreéji i terroru
donosit w sierpniu do ,,Czasu” korespondent spod Suwalk 8. Miaty
rowniez swojg wymowe nieustanne zale Murawiewa na zarzad
w Krolestwie, ktérego rzekome niedolestwo powodowalo, ze z gub.
augustowskiej wlasnie przenikali powstancy na podlegte mu tere-
ny, utrudniajac ich ostateczne spacyfikowanie. W liscie do mi-
nistra débr panstwowych, Zielenoja, z 27.VII/8.VIII Murawiew
pisat wprost: ,,..tu (tzn. na Litwie — S.Ch.) — poéjdzie wszystko
dobrze, jezeli tylko w Krolestwie Polskim beda lepiej rzadzili;
ciggle wdzierajg sie stamtgd bandy, tak ze kazalem juz oddzia-
lom przekracza¢ granice i tepi¢ je w Kroélestwie Polskim™ 7.

Wkrotce tez nastapilo faktyczne przekazanie gub. augustow-
skiej pod zarzad Murawiewa. Postaral sie on o stworzenie pozo-
réw, iz domagaja sie tego mieszkancy guberni. W sierpniu w gmi-
nie Zyple w pow. mariampolskim pojawit sie oddzial wojska, kt6-

5 AGAD, GCA, vol. 1, k. 129v; KRSW, vol. 7360, k. 181, 186.

y 6 ,Czas", nr 184 z 14.VIIL.63. Korespondencja z 7.VIII; por. tez: ,Dzien-
nik Poznanski”, nr 204 z 8.IX.63, korespondencja z Augustowskiego "z 3IX.
6?, m. in. w1,adomoéé o represjach wobec mieszkancéw m. Szaki. O weczes-
niejszych probach rozciggniecia wplywow wiladz carskich z Kowna na p6i-
nocne tereny gub. augustowskiej Swiadczy raport naczelnika wojsk. I od-
dzialu gub. kowxeﬁs:kiej i pow. mariampolskiego skierowany 24.V/5.VL.683 do
l}’Iura\wewa, w ktérym uzasadnia on koniecznosé¢ rozpatrywania spraw
sledczych_z_ tych terenéw w Kownie, a nie w odleglych Suwalkach, w kto-
rych komisja sledcza ,trzyma sig przepisow prawa nie stosowanych w woj-
nie ludowej”. 5

7 H. Moscicki, Z korespondencji Murawiewa do ministra Zielenoju
:Jlrﬁ'g 1863, ,,Wschod Polski”, 1921, nr 4—5, s. 172; por. tez list z 16128,\;1,
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ry ,naklonil” jej mieszkancow do podania adresu z prosba o przy-

- laczenie gminy do Rosji, co uchronié ich mialo przed nieustanny-

mi gwaltami i przesladowaniami ze strony powstafncow. Adres
przekazany Murawiewowi w Wilnie 6/18.VIII przez 25-osobow3q
deputacje z Zypli (zlozong z 2 litewskich zdrajeow i szpiegdw oraz
z miejscowych kolonistéw niemieckich) postuzyt mu za dobry pre-
tekst 8. Juz 25.VIII/6.IX wydany zostal odnosny ukaz carski, kto-
ry powierzai Murawiewowi zarzad czterech powiatéow guberni (na
razie z wyjatkiem lomzynskiego) ®. Wprawdzie urzedowe przeka-
zanie jej przez gen. Zabolockiego nastgpito dopiero 19/31.X 10, fak-
tycznie jednak Murawiew objal ja w posiadanie juz w sierpniu !

Przylaczenie gub. augustowskiej tlumaczono oficjalnie wzgle-
dami natury wojskowej. Rzekomo wskutek niedostatecznej na
tych terenach liczby wojsk rosyjskich, ktére w dodatku pozba-
wione byly poparcia i wspoidzialania wladz cywilnych, powstan-
cy rozzuchwalili sie tam niezmiernie, tworzac regularne oddziaty,
ktore dopuszczaly sie licznych bezprawi, wkraczajac za$ na Litwe,
podsycaty tam bunt. Wiadze Krolestwa wykazywaly wobec tych

§ W. Przyborowski, Dzieje, t. IV, s. 320—323; J. K. Janowski, op. cit,
t. II, s. 112; S. Krzeminski, op. cit., s. 45; N. Barsukow, WZign i trudy,
M. P. Pogodina, Petersburg, 1888—1898, Kn 20, s. 256; M. N. Katkow, op.
cit., s. 867—8; Sbornik razporiazenij grafa M. N. Murawiewa,s. 66; I. 2. Kor-
nitow, op. cit., s. 97—98.

o ‘Wosstanie w Litwie i Bielorusi, nr 159, s. 313—314; J. K. Janowski
(op. cit.,, t. II, s. 112—113) mylnie pisze o objeciu przez Murawiewa od
razu wszystkich 5 powiatéw gub. augustowskiej. J. Iwaszkiewicz. (Wykaz
débr ziemskich skonfiskowanych przez rzqdy zaborcze w latach 1773—1867,
Warszawa 1929, s. 21) mylnie wymienia te 4 powiaty (bez pow. mariam-
polskiego), a z lomzynskim.

1 N. E[kielski]. Dokumenta urzedowe do histerii gospodarstwa mo-
skiewskiego w Polsce (1734—1866), Krakow 1904, s. 41—42.

11 Przeciwko odlgczeniu gub. augustowskiej od Kroélestwa zaprotesto-
wal z formalnego punktu widzenia gubernator cywilny augustowski, Jozef
Korytkowski, ktéry nb. dowiedziat sie o adresie gminy Zyple z ,Russkiego
Inwalida”. Doniést on o tym Komisji Rzadowej Spraw Wewnetrznych, za-
rzadzajac zarazem S$ledztwo. Nic tez dziwnego, ze po objeciu gub. augu-
stowskiej, Murawiew kazal go (8.X1.63) usuna¢, mianujgc na jego miejsce
putkownika zandarmerii Zygmuntowskiego. Nb. Korytkowski dymisji nie
przyjal, powolujge sig na nominacje cesarska; musial jednak opusci¢ Su-
walki. Por. AGAD, KRSW, vol. 7360, k. 238—239v; W. Przyborowski, Dzieje,
t. V, s. 324, 219—220, 339; ,Czas”, nr 236, 245, 246 z 16, 27 i 28.X.63; Polska
dzialalno$é dyplomatyczna, t. II, s. 411, nota o przylaczeniu Augustow-
skiego; M. N. Katkow, op. cit,, s. 867, 1148; I. Koberdowa, Raporty, s. 304.
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zjawisk calkowita biernosé¢ i obojetnose¢ 12 Stosowana argumen-
tacja byla — jak widaé¢ — podobna do tej, jaka spotykamy w ko-
respondencji Murawiewa z Zielenojem.

Z motywem niedostatku wojsk carskich w Augustowskiem
rozprawil sie juz Przyborowski, wykazujac, ze sily ich nie byly
tu mniejsze niz na poczatku powstania **. Od konca lipca zreszij
na tereny te naplywaly kolumny Murawiewa w poscigu za ucho-
dzacymi z Litwy powstancami, ktoérzy, wbrew jego twierdzeniom,
przechodzili wilasnie z Litwy na teren Krolestwa, a nie odwrotnie.
Niewatpliwie jednym z motywow zajecia przez Murawiewa gub.
augustowskiej bylo dazenie do tego, by nie dopuscic do powsta-
nia na jej terenach bazy organizacyjnej dla wyprawy na Litwe 14,

Sprawa przejecia gub. augustowskiej stanowila fragment roz-
grywek miedzy Petersburgiem, Wilnem a Warszawa. Murawie-
wowi i popierajacym go kolom w Rosji chodzilo o wylaczenie
Augustowskiego z terenu, ktéry moégl zosta¢ objety ewentualna
ugoda w. ks. Konstantego z Polakami. Projekty odigczenia Au-
gustowskiege z natury rzeczy napotykaly na opoér ze strony w.
ksiecia, ktory obawial sie, ze ich realizacja przyczyni sie do jego
usuniecia z Krolestwa. Po wyjezdzie Konstantego we wrzesniu
1863 r. jego nastepca Berg — z innych oczywiscie powodow —
réwniez bronil sie przeciw realizacji tych projektow 1°.

Murawiewowi powierzono jedynie zarzad wojskowy i poli-
cyjny z wylaczeniem spraw sadownictwa, skarbowosci, oswiaty
i spraw wewnetrznych, ktore to dziedziny nadal pozostawatly

12 Sprawozdanie hr. M. N. Murawiewa z zarzadu Krajem Poélnocno-
~Zachodnim od 1 maja 1863 r. do 17 kwietnia 1865 w: H. MoScicki, Pod
bertemn caréw, Warszawa 1924, s. 208; Pamietniki Michala Mikotajewicza
Murawiewa ,Wieszatiela”, Tlum. z ros.,, Warszawa 1916, s. 63—64, 80—81,
183; M. N. Katkow, op. cit., t.II, s.436—437, 474,868; AGAD, SSKP, vol. 393,
k. 1—1v: J. K. Janowski, op. cit., t. II, s. 112—113; S. Krzeminski, op. cit,,
s. 45: W. Przyborowski, Dzieje, t. V, s. 323—324; B. Limanowski, op. cit.,
s. 374; N. E(kielski), Dokumenta, s. 41.

18 W, Przyborowski, Dzieje, t. V, s. 325—327. Tak np. wedlug ,Czasu”
(nr 196 z 20.VIILB3, z listu z Suwalk z 23.VIII) w sierpniu znajdowato sie
w Suwalkach, Augustowie, Sejnach, Kalwarii i Mariampolu 17 rot pie-
choty, ponad 3 roty strazy pogranicznej i inwalidéw, 3 szwadrony huzarow,
5 sotni kozakéw, 6 dzial, a wiec sily wieksze niz w chwili rozpoczecia po-
wstania.

1 A Szelagowski, op. cit., s. 444.

15 Por. I. Koberdowa, Wielki ksigze Konstanty w Warszawie 1861—1862,
Warszawa, 1962, s. 245.
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w kompetencjach odpowiednich komisji rzadowych w Warsza-
wie. Murawiew miat jednak prawo kontrolowania administracji
cywilnej, zwlaszeza za$ lojalnosci urzednikow, ktorych mogt w ra-
zie potrzeby usuwaé, mianujgc na ich miejsce innych. Malo pre-
cyzyine i niezbyt jasne sformulowania ukazu, dotyczace rozgra-
niczenia kompetencji wladz wojskowych i cywilnych, tlhumaczy?
Murawiew na swoja korzysé¢, podporzadkowujac w praktyce swej
wladzy wszystkie galezie zarzadu guberni 6. Z drugie] za$ strony
niejasno$é ta spowodowala pewne zamieszanie 1 dyskusje na te-
mat rozumienia postanowien ukazu, pomigdzy najwyzszymi czyn-
nikami rzadowymi Kroélestwa 7.

Jakkolwiek gub. augustowska przekazano pod zarzad Mura-
wiewa jedynie na czas trwania stanu wojennego i oficjalnie pod-
kreslano tymeczasowy charakter tej zmiany, to jednak sam Mu-
rawiew oraz popierajace go kola w Rosji, wyraznie dazyly do
stalego przylaczenia tych ziem do Cesarstwa. Celowi temu stuzyé
miala zorganizowana kampania inspirowanych organow praso-
wych w rodzaju , Moskiewskich Wiadomosci”, jak rdwniez rezy-
serowane adresy, ktére licznie napltywa¢ teraz zaczely z poszcze-
g6lnych miast i powiatow guberni (nie wylaczajac Fomzynskiego)
od réznych warstw i grup spoleczenstwa (m. in. od starowier-
c6w). Adresy te zawieraly z reguly prosbe o przylaczenie od-
no$nych terenow do Rosji 8.

W 6wczesnej sytuacji miedzynarodowej rzad carski nie mog?
sobie jednak pozwoli¢ na tak jawne pogwalcenie postanowien kon-
gresu wiedenskiego, na ktore powolywaly sie mocarstwa zachod-
nie w czasie niedawnej interwencji dyplomatycznej. Totez w grud-

16 J, K. Janowski, op. cit., t. II, s. 112—113; N. E. (kielski), Dokumenta,
s. 42: S. Krzeminski, op. cit., s. 45; W. Przyborowski, Dzieje, t. V, s. 327;
,Czas”, nr 240 z 21.X.63 r.; AGAD, SSKP, vol. 392, k. 1—2, Sbornik razpo-
riazenij Murawiewa, s. 1; Por. K. Konarski Archiwalia powstania Stycz-
niowego w Archiwum Akt Dawnych. ,Przegl. Hist., 1938, s. 2, s. 397.

17 AGAD, KRPS, vol. 1834, poszyt I, Akta tyczace sie wypadkow nad-
zwyczajnych, k. 76—78; SSKP, vol. 392, k. 6—17v, 10—13v; KRSW, vol. 7360,
k. 240—241.

18 W. Przyborowski, Dzieje, t. V, s. 323—325; J. K. Janowski, op. cit.,
t. II, s. 113; S. Krzeminski, op. cit., s. 45, 108—109; ,.Dziennik Poznanski”,
nr 232 z 11.X.63: Polska dzialalno$é dyplomatyczna, t. II, s. 411—412 (nota
o przylaczeniu Augustowskiego do Cesarstwa): Sprawozdanie Murawiewa
oraz Murawiew do Zielenoja 25.IX.63 r., w: H.Moscicki, Pod bertem carow,
s. 157, 209; M. N. Katkow, op. cit., 5. 1230; B.N., Teki M.M., t. III, k. 103.
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niu zakomunikowano Murawiewowi decyzje cara, ze w chwili
obecnej ,,0 przylaczeniu guberni augustowskiej do Cesarstwa nie
moze by¢ mowy” 1, Mimo to sprawa nie ucichla od razu i jeszcze
w styczniu 1864 r. musiano udzieli¢ takiej samej odpowiedzi na
kilka adreséw zawierajgcych podobng prosbe °.

Wigczenie guberni augustowskiej do Cesarstwa wywolalo
réwniez echa za granica, do czego przyczynila sie m. in. dyplo-
macja powstancza?!. Ks. Wiadystaw Czartoryski w rozmowie
z angielskim ministrem spraw zagranicznych lordem Russelem
poruszyl m. in. i te sprawe, podkreslajac fakt pogwalcenia przez
Rosje postanowien kongresu wiedenskiego. W tym samym mie-
sigeu Rzad Narodowy przestal o tym fakcie komunikat do gazet
francuskich oraz rozeslal okélnik do swych agentéw dyplomatycz-
nych. Prasa zachodnia podniosia w tej sprawie wrzawe ?*. W stycz-
niu 1864 r. ks. Czartoryski rozestal ministerstwom spraw zagra-
nicznych Anglii, Francji i Austrii oraz Watykanowi obszerng
note na ten temat. Podkreslal w niej, iz stosunki, jakie zapano-
waly w gub. augustowskiej (terror, represje, poczatki systema-
tycznej rusyfikacji), z drugiej zas strony wszczeta przez prasg
i publicystyke rosyjska kampania, wskazuja na daznos¢ wiadz
carskich do stalego przylagczenia tej guberni do Cesarstwa. Nota
w dluzszym wywodzie uzasadniala przypuszczenie, iz jest to pier-
wszy krok do realizacji ukartowanego planu przylaczenia wschod-
niej polowy Kroélestwa (az po Bug) do Rosji oraz oddania pozo-

19 W. Przyborowski, Dzieje, t. V, s. 325; S. Krzeminski, op. cit., s. 108—
109.

20 §. Krzeminski, op. cit., s. 109; ,,Czas” nr 265 z 19.X1.63. ,,Chwila” do-
datek do nr 26 z 1864 r. i nr 29 i 30 z 6 i 7.I1.64; Gubernia augustowska po-
wrécila ponownie pod zarzgd Berga 27.VIII.1864. Aktu urzedowego przeje-
cia dokonat ten sam, gen.” Zabolocki; W. Przyborowski, Ostatnie chuwile,
t. I, s. 174; B. N. Teki M. M., t. V, k. 67v — wycinek z ,Gazety Polskiej™;
AGAD, KRPS, wypis z Protokotu Posiedzen Rady Administracyjnej z 4/16.
VIIL64;: SSKP, vol. 392, k. 25—25v; Wosstanie w Litwie i Bielorusi, nr 169,
s. 326—327, pismo Milutina do Murawiewa komunikujace mu wole cara
w tej sprawie; I. Koberdowa, Raporty, nr 331 i 332, s. 533 i 538; Dyskusja
w sprawie powrotu gub. augustowskiej pod zarzad Krélestwa toczyla sig
juz w maju 1864 r. Wéwezas jednak uznano to za przedwczesne. AGAD,
SSKP, vol. 392, k. 21—22. :

2t Donidst o tym réwniez swoim wiadzom m.in. konsul francuski w War-
szawie, Valbezen. 1. Koberdowa, Raporty, s. 434, 463, 476.

22 Polska dziatalnosé dyplomatyczna, t. I, s. 59—60, 222, t. II, s. 381—382,
386—387 i 411.
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stalej jego czeSci wraz z Warszawa — Prusom 23 Nota wywo-
lala echa prasowe za granica. M. in. w oparciu o jej tekst paryska
. La Patrie” zreferowala plan podzialu Krélestwa *%.

Akcja dyplomacji powstanczej spotkala sie z przeciwdziala-
niem dyplomacji carskiej. Posel rosyjski w Londynie, Brunnow,
w zwiazku z pazdziernikowa rozmowa ksiecia Czartoryskiego
z lordem Russellem, pospieszyt zapewni¢ tego ostatniego o tym-
czasowym charakterze przylaczenia Augustowskiego do zarzadu
Murawiewa. Podkreslaly to rowniez dementi oglaszane przez am-
basady rosyjskie w krajach europejskich *.

Jesienne walki zbrojne

Z chwilg objecia guberni augustowskiej Murawiew przysta-
pit do ostatecznego zdlawienia powstania na jej terenie. W tym
okresie sily powstanicze w Augustowskiem byly powaznie uszczu-
plone w wyniku gwaltownych walk toczonych od konca lipca:
z przewazajacymi silami rosyjskimi. Znajdowal sie tu wlasciwie
tylko jeden powazniejszy oddzial zlozony z polaczonych partii
Gleba i Ostrogi, liczgcy okoto 220 ludzi. Po stoczonej 19.IX bitwie
pod Ryngaliszkami operowal on w dalszym ciagu w pow. sej-
nenskim. W pozostatych powiatach nie byto wiekszych oddzia-
6w — tutaly sie jedynie drobne grupki z rozbitych wczesniej
partii. W Eomzynskiem w koncu wrzesnia jedynie nowy naczel-
nik wojenny woj. augustowskiego plk Jan Koziell-Poklewski
(pseud. Kozielte lub Skala), nastepca Andruszkiewicza usito-
wal — zreszta bez wiekszego skutku — tworzy¢ nowe oddziatki
w zwiazku z projektamiwyprawy na Litwe 26, Natomiast znajdu-
jace sie w Augustowskiem oddziaty carskie wspomagane byly

23 Ibidem, t. 1, s. 222, t. II, s. 237—238, 243, 386—387, 410—415; por. tez
depesze Traugutta do ks. Czartoryskiego z 9.X11.63, J.K. Janowski, op. cit,,
t. II, s. 264.

21 Thymaczenie artykulu L. Bellet pt. De Uannexion du Palatinat d’Au-
gustowo d UEmpire Russe, ,La Patrie” z 22.1.64 w ,Chwili” nr 20 z 26.1.64;
wyijatki tlumaczenia takie: AGAD, KTN, vol. 11, zal. 10, k. 3; omoéwienie
drugiego artykutu ,La Patrie” na ten temat w ,,Chwili” nr 24 z 30.1.64.

25 Polska dziatalno$é dyplomatyczna, t. II, s. 381—382, 411.

26 S Chankowski. Powstaficze plany wyprawy na Litwe, s. 339. O Ko-
ziell-Poklewskim zob.: PSB, t. XIV, z. 63, 1969, s. 622—624, zyciorys pidra
E. Kozlowskiego.
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przez kolumny wkraczajace doraznie z terenéow Litwy. Na wiegk-
sza skale zjawisko to wystapilo poczawszy od konca lipca #7.

W nowej sytuacji Murawiew skierowal na tereny gub. augus-
towskiej duze sily pod dowo6dztwiem gen. Baklanowa, ktory mial
zastgpié¢ jako naczelnik ,wojenny przeniesionego do Wiloctawka
Wittgensteina 8. Baklanow, ktéry wyruszyl z Wilna 30.IX, pro-

Plk Jan Koziell-Poklewski, naczelnik wojskowy woj. augustowskiego
Fot. w: Pamietniki Jakuba Gieysztora z lat 1857—1865, t. I, s. 217

27 N. E(kielski), Dokumenta, s. 42; W. Przyborowski, Dzieje, t. V, s. 321;
AGAD, GCA, vol. 1, k. 243v—244. ' i

= Poczatkowo. jego nastepeg mial byé gen. Maniukin. E. Wittgenstein,
op. cit.. * U, s. 150—152.
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wadzil ze soba 22 roty piesze pulkéw gwardyjskich, putk strzel-
cow konnych gwardii oraz kozakow donskich — w sumie 5 tys.
ludzi. Zgodnie z rozkazem Murawiewa sily te podzielono na 3 ko-
lumny, ktére mialy wzigé w kleszcze oddzialy powstancze w gub.
augustowskiej, na pélnoc od najwiekszego jej zwezenia. Zada-
niem ich bylo oczyszezenie z powstancow tych terenow przy jed-
noczesnym niedopuszezeniu do wymkniecia sig ich na poludnie,
w Lomzynskie 9.

Pierwsza drobna utarczka nowo przybylych wojsk carskich
z powstanicami Ostrogi i Gleba nastapila 7.X kolo wsi Dierze
(w pow. sejnenskim). Do powazniejszego, niepomys$lnego dla po-
wstancow starcia doszlo 9.X pod Szlawantami. Zagrozony oto-
czeniem, pozbawiony zywnosci, odziezy i amunicji, wyczerpany
oddzial powstanczy Ostrogi i Gleba rozdzielil sie na malte grupy,
z zamiarem ponownego polaczenia sie po kilku dniach. Jedna
z tych grup zostala 10.X rozbita pod Borowa Karczmg, druga za$
tegoz dnia pod Piotrowicami. Podobny los spotkal 12.X nie ziden-
tyfikowang blizej grupe powstancow kolo Buchujanskich Blot.
Mimo tych strat oddzial Gleba i Ostrogi 12.X polaczyl sie ponow-
nie w umoéwionym miejscu, w sile okolo 190 ludzi 39; jednakze
wobec niemoznosci dalszego prowadzenia walki obaj dowodcy
rozpuscili go. Podejmowane niediugo potem proby tworzenia no-
wych partii napotykaly na trudnosci, wobec czego Gleb i Ostroga
wyjechali za granice *'. Podobnie niepomyslnie dla powstancéow
zakonczyly sie niewielkie utarczki: 30.X pod Wiltkowyszkami
i 9.XI pod Zywa Woda 3.

28 Syezegblowo o tych sprawach pisza: J. P. Baklanow, Moja bojewaja
2i%n, ,Russkaja Starina”, t. 4, s. 155—156; M. N. Murawiew, Pamietniki,
s. 80—81: , Dziennik Poznanski” nr 242 z 23.X.63; W. Przyborowski, Dzieje,
t. V, s. 330—333; L. Ratajczyk, Polska wojna partyzancka 1863—1864, Okres
dyktatury Romualda Traugutta, Warszawa 1966, s. 68, 209—210.

30 §. Zielinski, op. cit., s. 275: ,Czas”, nr 2441 245 z 25 1 27.X.63; ..Dzien-
nik Poznanski” nr 242, 251 z 23.X i 3.X1.63; W. Przyborowski, Dzieje, t. V,
s. 331: AGAD, GCA, vol. 1, k. 316v, 330; J. P. Baklanow, op. cit., t. 4, s. 156:
Piereczen, s. 32; W. A. Diakow, op. cit,, s. 553; R. Kiersnowski, op. cit,
s. 475: P. Lossowski, Z. Miynarski, op. cit., s. 131; L. Ratajeczyk, op. cit,
s. 218.

31 R. Kiersnowski, op. cit., s. 476; raport Gleba z 21.X.63; Katalog Bibl
Narodoweij, Zbiory Rapperswilskie, t. 1T, rkps 1740, s. 228.

32 &, Zielinski, op. cit., s. 273, 535; ,Czas” nr 254 z 6.X1.63; ,,Dziennik
Poznanski” nr 257 z 10.X1.63; ,,Glos Wolny” nr 32 z 20.1.64; s. 129.
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W ten sposéb zakoriczyla sie w praktyce jesienna kampania
w péinocnej i srodkowej czesci wojewo6dztwa. Nie bylo tam juz
zadnych powazniejszych ugrupowan powstanczych.

W poludniowej czesci wojewodztwa, w pow. lomzynskim, od
czasu wrzesniowe] bitwy pod Wincents i pazdziernikowej porazki
oddzialu Kobylinskiego pod Zochami (na granicy wojewddztw
plockiego i augustowskiego) trwala przerwa w dzialaniach wo-
jennych, spowodowana brakiem oddzialéw powstanczych na tych
terenach. Nowe sily przybyly tutaj z woj. plockiego, gdzie pik
Konstanty Rynarzewski uformowal okoto 430-osobowy oddzial
zlozony niemal wylgcznie z Kurpiow 3%. W poczatku listopada
wraz z tym oddzialem wkroczylo w Lomzynskie kilka partii ptoc-
kich, pozostajgeych pod ogélnym dowédztwem Rynarzewskiego —
w sumie okolo 800 ludzi. 6.XI na pograniczu obu wojewédztw,
pod Zelazng, stoczono bitwe z silng kolumna rosyjska. Powstancy
odniesli sukces, ktérego efekt oslabila jednak dotkliwa strata
dowddey, ptk Rynarzewskiego. _

Oddzialy uczestniczace w bitwie pod Zelazna przeszly nastep-
nie ponownie w glgb woj. ptockiego, gdzie wkrétce ulegly roz-
proszeniu 3, W Eomzynskiem doszlo juz tylko do kilku niewiel-
kich potyczek: 10.XI pod Lemanami, 25.XI pod Nabatkami 3,
28.X1 pod Srebrnym Borkiem. W tej ostatniej pomyslnej utarczce
uczestniczyl $wiezo sformowany, nowy oddzialek Brandta, zio-
zony z 40 ochotnikow kurpiowskich. W trzy dni potem jednak

¥ O Rynarzewskim zob.: Z. Kolumna, op. cit., t. II, s. 742; Z. Chadzyn-
ski, op. cit., s. 144; B. Deskur, op. cit., s. 162—163; W. Przyborowski, Dziejz
t. IV, s. 269; J. Bialynia-Cholodecki, Dowédcy, s. 64; M. N. Katkow, op. cit.,
s: 654; ,Dziennik Poznanski” nr 266 z 20.X.63; S. Zielifiski, op. cit., s. 247;
249; Czart., tkps 5739, k. 563—564. Rewolucjonnyj podjom w Litwie i Bie-
forusi, s, 182, zeznanie Kozielty; L. Ratajczyk, op. cit., s. 212, 214.

M 8. Zielifiski, op. cit., s. 349—350; ,,Czas” nr 260, 265, 266, 268, 277 i 285
z 13, 19, 20, 22.X1, 3 i 13.XI1.63; ,Nadwiflanin” nr 105 z 25.X1.63 r.; , Dzien-
nik Poznanski” nr 8 z 12.1.64; ,Praca” nr 10 z 13.XI1.63. Prase tajna cz. 3,
Wroclaw 1971, s. 135. Z. Chadzynski, op. cit., s. 167—168; R. Blonski, op, cit.,
S. 422—424; Czart., rkps 5739, k. 567—568; Z. Kolumna, op. cit., cz. 11, s. 242;
J. Bialynia-Cholodecki, Dowddey, s. 64; Zeznanie Kozielly, Rewolucjonnyj

podjom w Litwie i Bielorusi, s. 182; Piereczeri, s. 32; J. Grabiec, op. cit., s.
173; H. Syska, op. cit,, s. 133; L. Ratajczyk, op. cit., s. 269—270; L. Rataj-
czyk, op. cit, s. 214—215.

%5 AGAD, TKS, vol. 1, k. 257, vol. 8, k. 130v—131; ZNWOEL, vol. 2, k.
34—34v; H. Cederbaum, op. cit., s. 393, 394; S. Zielifiski, op. cit., s. 273, 535;

»Czas” nr 276, 285 z 2 i 13.XI1.63; B.N. Teki M. M., t. III, sk. 104; B. Gro-
niowska, op. cit., s. 23.
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c¢ze z gub. plockiej, préby jednak udaremniono, w samym powie-
cie za$ réwniez panowala cisza £2.

Z raportéw tych wladze wyciggaly wniosek o catkowitym
i ostatecznym uspokojeniu gub. augustowskiej, co przypisywano
zastugom systemu wprowadzonego tam przez Murawiewa oraz
wspoldzialaniu ludnosci 4. Ilustracja tego stanu rzeczy mial byé
fakt dobrowolnych powrotéw powstancéw i oddawanie sie ich do
dyspozycji wladz. '

Nieobecnos¢ oddzialéw powstanczych w Augustowskiem spo-
wodowana byla nie tylko ich rozbiciem i rozproszeniem przez
wojska rosyjskie. Okoto 600 ludzi z partii powstanczych z woj.
augustowskiego (podobnie jak i z woj. plockiego) spedzilo zime
1863/64 na terenie Prus Wschodnich na koszt organizacji augu-
stowskiej 44, To dos¢ szczegélne zjawisko mozliwe bylo z jednej
strony dzieki przychylnosci dla powstanicéw polskiej i niemiec-
kiej ludnosci na Warmii i Mazurach, z drugiej za$ dzieki spraw-
nej dzialalnoéci powstanczej Agentury Prus Wschodnich, z ktéra
wspolpracowala organizacja woj. augustowskiego. Dzieki temu
duza grupa powstancow z oddzialéw Brandta, Dahlena, Micewi-
cza, Tyszki, Gleba i Ostrogi uniknela zniszczenia przez nieprzy-
jaciela i mogla przetrwa¢ na kwaterach surows zime 1863/64.
Ludzie ci mieli tworzy¢ kadry dla przewidywanej na wiosne wy-
prawy do Krélestwa %5,

w: H. Moscicki, Pod beriem carow, s. 163—164; ,,Chwila” nr 45 z 25.11.64 T.,
raport Baklanowa. :

4 B.N. Teki M. M., t. ITI, k. 104, ,,Chwila” nr 11 z 15.1.64.

# CGAOR, {. 109, I eksp., 1863, d. 23, cz. I — raport pplk. Zygmuntow-
skiego po objeidzie gub. augustowskiej i pow. ostroleckiego w grudniu 63 r.,
odpis udostepniony mi przez doc. D. Fajnhauza; B.N. Teki M.M., t. III,
k. 131—131v, t. IV, k. 23v, 24v; M. N. Katkow, op. cit., s. 1391; Czart., rkps
5677, k. nie numerowane; por. tei: Murawiew do Zielenoja 30.X/12.XI1.63,
»Wschod Polski” nr 67, 1921, s. 293—294; toz w: H. Moécicki, Pod beriem
carow, s. 163—164; Sprawozdanie Murawiewa tamze, s. 208—209; W. Przy-
borowski, Ostatnie chwile, t. I, s. 210, M. W. Berg, op. cit., t. III, s. 353.

4 Raport Czynskiego z 16.V.64 r.; B.N. Teki M.M,, t. IV, k. 17v; B.K.
rkps 7408, k. 139, Czynski do Lukaszewskiego, 22.111.64; R. Blonski, op. cit.,
s. 424—425; W. Przyborowski Ostatnie chwile, t. I, s. 177; B. Limanowski,
op. cit, s. 457; Zeznanie Koziell-Poklewskiego, Rewolucjonnyj podjom, s.183.
O przejsciu np. resztek kawalerii Dahlena w koncu listopada do Prus jest
wzmianka w stanie sluzby por. Ksawerego Tomkiewicza, BPAN, Krakow,
rkps 1818, k. 24,

4 Obszernie pisze o tych sprawach B. Groniowska, op. cit., s. 30—32,
z pamigtnikarzy za$ J. Karpowicz, op. cit.,, s. 102—104; B. Limanowski, op.
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Interesujacy jest fakt, ze calkowite przerwani-e dz‘ialar’l WO~
jennych w Augustowskiem wskutek przeniesienia sie resztek
oddzialéw powstanczych do Prus, spotkato sie z bardzo kry.tycz-
nym osgdem Traugutta; uznat on to za straszllwy biﬁld Koz1el¥y,
ktéry jako p.o. naczelnika, a faktycznie naczelnik wo;e.nny lwole-
wédztwa, byl inicjatorem calej imprezy. Traugutt uwazat, ze po-
wstanie w Augustowskiem ,,hiechby bylo stalo, ja-kkolwmk by
stalo”, gdyz wowczas latwiej byloby je wznowié.wman 1864 ;.
niz w przypadku gdy dzialania zostaty zup.elme przerwane .
Taki poglad Traugutta wigzal sie zapewne z 3eg0' planem wzno-
wienia dzialan powstanczych na szersza skale wiosng 1864 r.

Terror i represje Murawiewa w Augustowskiem

Los czterech powiatow gub. augustowskie], w.la;czor}ych do za-
rzadu Murawiewa, podzielil w listopadzie ost'c?tm powiat = lom-
zynski. W tym wypadku oficjalne zarzgdzenie zakomunikowane
Bergowi 2.XII wyprzedzilo akcje przygotowawcza. f&drew‘z pro-
$ba o przylaczenie naptywaly wprawdzie z_tego I-JOWI.atu juz weze-
éniej wraz z falg adresow z calej guberni, zawxera;acfych pr.osbe
o stale wlaczenie jej terytorium do Cesarstwa. Jednakze spec]aflna
deputacja chlopska — na wzor zypelskiej — przyby}&a ci_lo_ Wﬂna
dopiero 15.X1I, kiedy sprawa byla juz przesadzona. Bowmez itym
razem, obok pragnien i prosb mieszkancow, ‘zaw’azyla argumen-
tacja oficjalna. W pow. lomzynskim gromafizﬂy sie rzekqmo ma-
sy powstancow, do ktorych przylaczalty sie cz.e;sto partie z sa-
siednich powiatéw gub. plockiej, tak ze Murawiew zmuszony byt
nawet obsadzi¢ swymi wojskami kilka punktow w POW. ostrole,?-
kim. Rowniez w Lomzynskiem, wkrotce po zajeciu go przez woj-
ska Murawiewa, zapanowal zupelny spokoj e

Sci urskiej pi-
i 57. O przychylnym dla powstacéw stosunku ludnos$ci maz .
g;‘;’tse'iéf: rapg"ciﬁ do naczelnika wojennego okd_dzlaiuDaugﬁ:;tﬁt;:w;&:;i%?l;oz;}aﬁ;
i 7 merii, Zewanow Zabér pruski w pows .
ggfgz?;wf{lvdaargzawa—Krakéw, 1968, dok. nr 158, s. 226—229. Powstanie
i materiaty i dokumenty. “
Stycﬂufot‘z‘;ed Narodc\};y do Czynhskiego z 19.11.1864, Dokumenty KCNiRN nr
312, s. 323. t : ; R ey
47 S, Akta tyczace sie wypadkow nadzwyczajnych, yt I,
vol 118%5iD,TI5<R—}: wypis z protokolu posiedzenia Rady Administracyjnej,
SSKP. vol. 392 k. 14—14v; KRSW, vol. 7360, k. 200—201; M. N. Katkow, op.
] o £l

203



Z chwila objecia calej guberni zarzgdem Murawiewa zostala
ona pod wzgledem administracji wojskowej podzielona na dwa
oddzialy wojenne: suwalski obejmujgcy 4 powiaty, pod zwierzch-

- nictwem gen. Baklanowa oraz lomzynski, podporzadkowany na-
czelnikowi wojennemu gub. grodzienskiej — gen. lejt. Mikola-
jowi 'Ganeckiemu II. W calej guberni wprowadzony zostal za-
rzad wojskowo-policyjny funkcjonujgcy na Litwie od 24.V/
6.VI1.63. Oznaczalo to wprowadzenie rowniez w Augustowskiem
systemu terroru i represji, ktéry od chwili przybycia Murawiewa
zapanowal na Litwie. ;

W stosunku do warunkéw panujgcych za rzadow Wittgensteina
oznaczalo te piezwyk}y wzrost ucisku. Jakkolwiek Wittgenstein
wprowadzil. szereg zarzadzen represyjnych i kar dla oséb podej-
rzanych lub zamieszanych w powstaniu i pierwszy tez rozpoczat
egzekucje publiczne, to jednak zjawiska te nie mialy jeszeze cha-
rakteru masowego. Stuzyly one doraznym celom zastraszenia
spoleczenstwa i poskramiania powstania w okresie jego najwick-
szego rozwoju. Nie mialy natomiast cech diugofalowego systemu,
majgcego na celu realizacje szerszych celow polityeznych i spo-
lecznych. Obliczone tez byly w duzej mierze na osiggniecie efek-
tow zewnetrznych i wykazanie sie przed zwierzchnoscia sukce-
sami 4, Murawiew natomiast przybywal w okresie, kiedy powsta-
nie w Augustowskiem chylilo sie do upadku. Jego system miatl
cele nie tylko doraZne: ostateczne stlumienie powstania, zastra-
szenie ludnosci i odwet na pokonanych, lecz takze w perspekty-
wie rusyfikacje i wlagczenie tej czesci kraju do Rosji. Charakte-
rystyczng cechg wprowadzanych przez niego metod byla brutal-
nos¢ w postepowaniu wiadz i deptanie ludzkiej godnosci 4.

Wykonaweg tego systemu wyznaczony zostal nowy naczelnik
wojenny gub. augustowskiej, kozak, gen. Jakow Piotrowicz
Baklanow %0, Przez wiele lat stuzyl on na Kaukazie, zas od maja

cit_,, s. 1_148; N. Barsukow, op. cit., t. 20, s. 261—262; M. N. Murawie -
mietniki, s. 81, 98—99; B.N. Teki M.M., t. III, k. 130; W. Przyb()':;,wfl?i
Dzieje, t. V, s. 324, 333—334, S. Krzeminski, op. cit., s. 45. i

48 Por.: W. Przyborowski, Dzieje, t. V, s. 328.

49 Uwaga prof. S. Kieniewicza.

_50 Dla wpro_wadzenia w Augustowskiem zarzadu wojskowo-polityczne-
go 1 zastosowania na tym terenie odpowiedniej polityki przybyl wraz z Ba-
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1863 r. pelit funkecje dowédcy oddzialéw kozackich na Litwie
i Bialorusi’l. Otrzymal on od Murawiewa szczegolowe instrukcje
co do sposobu postepowania na powierzonym mu terenie. Wy-
posazony tez zostal w szerokie pelnomocnictwa, jak prawo sa-
dzenia i skazywania uczestnikéw powstania na wszelkiego ro-
dzaju kary, nie wylaczajac kary $mierci, bez konieczno$ci kon-
firmacji wyroku przez Murawiewa, ktorego mial obowigzek je-
dynie informowat¢ o swych decyzjach. Jedynie ziemian oskarzo-
nych o udzial w powstaniu Baklanow winien byt odsyla¢ do Ko-
wna i Grodna pod sad, mienie ich zas — sekwestrowa¢. Nie mial
natomiast prawa naklada¢ na ogdt ziemian kontrybucji, ani tez
konfiskowaé ich majatkéw,. decyzje w tych sprawach nalezaly
do Murawiewa. Biorac ogolnie, instrukcja nakazywala Baklano-
wowi surowo$¢é w postepowaniu, w celu jak najszybszego stiu-
mienia powstania.

Nie trzeba go bylo zreszta do tego zachecaé. Jego przybycie
wywolalo peploch ze wzgledu na stawe dzikiego okrutnika. Po-
przedzily go tez niestychane, czesto najbardziej fantastyczne wie-
$ci o jego okrucienstwie, ktorych celowo nie usilowal prostowac.
Dzialalnoéé jego w Augustowskiem stala sie wkrétce glosna 2
,Zdaje sie, ze z catej Polski najsrozej obecnie uci$nieta jest poi-
nocna czesé Augustowskiego — pisal tamtejszy korespondent do
,Czasu”. Rozpoczely si¢ masowe aresztowania i wywozenie na
Syberie. Wiezienia byly przepelnione 3. Juz w ciggu listopada
wywieziono z Suwaltk 2 transporty wiezniow. W maju 1864 r.

klanowem urzednik do szczegdlnych poruczen — Nikotin, W., Przyborowski,
Dzieje, t. V, s. 338—339.

51 1. P. Kornilow, op. cit., s. 98

52 Wedlug anegdoty, Baklanow zapytany przez Murawiewa, co sadzi
o jego systemie wobec powstania, miat odpowiedzie¢ — ,stabiefiko”. O Ba-
klanowie i jego dziatalnoSci w Augustowskiem zob.:J. P. Baklanow, op. cit.,
t. 4, s, 154—160; N. Barsukow, op. cit., s. 257—261; W. Przyborowski, Dzieje,
t. V, s. 328—333; ., Niepodleglos¢” nr 11 z 10.X1.1863.

33 O aresztowaniach i wywozeniu ludzi na Syberie zob.: ,,Czas” nr 248,
248 256 z 28 i 30.X i 8.XT; ,Chwila” nr 20 z 7.11.64; ,,Dziennik Poznanski”’
nr 245, 263, 267, 272 z 21.X, 17, 21.XI1.63r., nr 48, 51 i 112 z 28.1I, 3.1II i 8.V.
64 r.; ,Nadwislanin” nr 35 z 20.]11.64 r.; ,Niepodleglosé¢” nr 11 z 10.X1.1863 r.;
R. Blonski, op. cit., s. 413; W. Przyborowski, Dzieje t. V, s. 333; W. Czaplicki,
Czarna ksiega, s. 197—198; J. Stella-Sawicki, Ludzie i wypadki 1861—1865
roku, Lwow, 1894, s. 94. Por. tez: B.N. rkps IIT 6555, k. 1—23, spis osob ze-

stanych.
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donoszono do prasy zakordonowej, iz traktem przez Mariampol
do stacji kolejowej w Wilkowyszkach przepedzono ponad 800
wiezniéw, za$ dalszych 200 pozostawalo jeszeze w wiezieniu su-
walskim 54, Zastosowano tez na szerszg skale kare $mierci i Sy-
stem egzekucji publicznych. Zapoczatkowal je wprawdzie Witt-
genstein, jednak liczba ich wzrosla niezmiernie do péznej jesieni
1863 r. W okresie powstania w samych tylko Suwalkach odbylo
si¢ 19 egzekucji: w Kalwarii — 9, w Lomzy — 8%. Do glosniej-
szych ze wzgledu na liczbe straconych nalezaly egzekucje: 23.XI
w Kalwarii, gdzie rozstrzelano 4 rosyjskich zolnierzy za dezercje

do powstania oraz 1 osobe cywilng, i 2.XII w Suwalkach, gdzie
stracono 3 zandarméw narodowych 56

Niezaleznie od tych form represji Baklanow wydal szereg
zarzadzen szykanujacych rézne grupy ludnosci, jak np. zakaz no-
szenia zaloby przez kobiety lub zakaz wydalania sie ziemian poza
okreg majatku, bez pozwolenia odnosnego naczelnika wojennego.
Baklanow wymoégt tez na wladzach warszawskich nakaz powrotu
na stale miejsce pobytu wszystkich przebywajacych chwilowo
poza gubernig mieszkancow 57. Najbardziej niebezpiecznym dla
ludnosci bylo wydane zaraz po przybyciu Baklanowa zarzadzenie,
w mysl ktérego osoby zmuszone przez powstancéw do udzielania

% ,Dziennik Poznanski” nr 127 z 5.V1.64; ,Nadwiélanin” nr 65 z 5.VI.64.
Jednym z nielicznych, sprawiedliwych postepkéw Baklanowa bylo uwolnie-
nie z wiezienia w Suwatkach 60 os6b, ktérym nie udowodniono zadnej wi-
ny — nawet w oczach wiadz carskich. Ten postepek, jak réwniez zamiana
niektérych wyrok6éw $émierci na zeslanie, narazily go na konieczno&é tluma-
czenia sig¢ przed Murawiewem z zarzutu ,lagodno$ci” wobec Polakéw. Ba-
klanow przekonal Murawiewa argumentem, ze na schylku powstania zbedna
jest zbytnia surowo$é, J. P. Baklanow, op. cit., t. 4, s, 159—160; N. Barsu-
kow, op. cit., t. 20, s. 260—261; W. Przyborowski, Dzieje, t. V, s. 332. -

** S. Kosciatkowski, Recenzja pracy W. Studnickiego ,Wyroki &mierci”
»Ateneum Wilenskie” 1923 nr 2., s. 303.

3 O egzekucjach zob.: ,Dziennik Poznariski”, nr 280 i 286 z 6. i 15.XIL.
63; nr 23 i 55 z 29.1 i 8.II1.64; ,.Czas” nr 235 z 13.XI1.63; »Nadwiélanin” nr
106 z 27.X1.63 i 28, 47, 58, 59 z 4.III, 20.IV, 20 i 22.V.64; B. N. rkps I 6356,
k. 10—14v, 24—25v; Teki M. M., t. II, k. 45v, t. III, passim (nekrologi), t. IV,
k. 38, t. V, k. 101v; J. Bialynia-Cholodecki, Ksiega pamiatkowa, s. 106—110:
S. Krzeminski, op. cit., s. 113; W. Studnicki, op. cit., s. LXXXI; N. I. Pawli-
szczew, op. eit, t. 5, passim; M. N. Katkow, op. cit., s. 1383; AGAD, GCA,
vol. 1, k. 379—380; SSKP, vol. 4, k. 394. g

5 ,Czas”, nr 247, 275, 277 z X i 1. i 3.XI1.63; , Dziennik Poznafnski”, nr
273 z 21.X1.63; ,Nadwidlanin”, nr 112, 116 z 11 i 20.XII.63: »Niepodleglose”,

nr 11 z 10.X1.1863; M. N. Katkow, op. cit., s. 1115, 1116, 1280, 1281;: W. Przy-
borowski, Dzieje, t. V, s, 197, 333.
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im w jakiejkolwiek formie pomocy nie poniosa kary‘, o ile na'-
tychmiast po ich odejsciu zawiadomig wlad.ze o} pob_ym'e powstan-
cow i wskaza kierunek ich odmarszu. Za medopeimen}e tego 'wsa;-
runku grozila kara $mierci i konfiskata lub zniszczenie mienia *°.
Ten sam charakter nosilo zarzadzenie gbsza,ce,' 'lz w?:asmcgle
ziemscy odpowiadajg zyciem i mienien:.l za 'c.alosc transportéw
pocztowych przechodzgcych przez ich posiadiosci 5. e
Podobny system terroru i represji zastosowat w pow. lomzyn-
skim — od chwili wlaczenia go do zarzadu Mura‘mewa — ‘gen.
lejt. Ganecki. Zastapil on tu, jako naczelnik wojenny p9w1a‘Fu,
pik. Zajcewa, ktory uznany zostat przez wladze za ?by_t rme;kk;&
go 8. Ganecki przybyl do Eomzy 25.XI — podobnie ?ak Balf a-
now — poprzedzony stawa okrutnika. Jego poste;powame‘potwwr—
dzilo sluszno$é tej opinii. Do zebranych na rynku w-lLomzy przled—
stawicieli réznych warstw spoleczenstwa zwréc'%l sig z sze.reglem
wymysltow i grozb, ktore niebawem zaczatl re.ahzowa.c. Juz 28.X1
odbyla sie pierwsza za jego rzadéw egzekucja pubhczna —.po—
wstanca Konstantego Kuleszy. Za nig poszly nastepne. W cxagu
dwéch dni po przybyciu Ganeckiego aresztowano sto_kﬂkadme—
sigt os6b, gléwnie sposrod bogatszych warstw' zyfiowsk}(.:h, co po:
zwalalo na $ciaganie okupu. Aresztowano tez wiekszosc prs.;lcm\ -
nikéw sadownictwa, kilku nauczycieli wraz z dyrektorem gimna-
zjum Wittem, proboszcza ks. Andruszkiewmza,. pastora' Habv?r-
kanta, niektérych ziemian z okolicy. Wkrotce llfzzba os6b uwie-
zionych w Lomzy i w powiecie przekroczyla tysiac. S'porzqdzona
tez éosta}a lista 32 os6b przeznaczonych na rozstrzelanie, za uwol-
nienie ktérych Ganecki zazadal okupu 6.

j j i towskiej zwrocil
58 eszeze przed wyjazdem do gqberr}l augus k e
Muram]'?:\i?\nnr? vlj\x:;age, ze pnie mozna karaé ludzx,klftorzy pon;zﬁgiga})o;&est‘i;_
ten sie zgodzit. Baklanow prz e
il b ot s e e i dzenie jest okrutne, lecz
ezen w zwigzku z tym wspomniane zarzg € ’ ; 7
q:;:zgl;znizem przyczynito sie ono do uspokojenia guberni w ciagu i tyglo_d&ri
%\I. Barsukow, op. cit., t. 20, s. 259—260; J. P. Baklanow, op. cit.,, t. 4, s. 15
157; W. Przyborowski, Dzieje t.tV:4 s. 3;3527 e
9 ow, op. cit,, t. 4, s. —158. i\
:'1 i} }I: gg&ﬁ?ﬁw, opl.} eits; ’s_ 198; ,Dziennik Poznanski i nr 276 2224}{%5%
61 O daneckim i jego dzialalnoSci pisza: R. B_lcuﬁsk:, op. mlté,. SW P,rzvim-
(kielski) Dokumenta, s. 42; J. K. Janowski, op. cif 11, 561 S B
rowski, Dzieje t. V, s. 334—336; Ostatm_eitéh;é}all%st. %hs\;v%a:’ = grz 131643
it., s —52; ,,Czas” nr 281, 285 z 8 1 13.X11.b3; ., i 1.64:
a%z?étri’nqﬁcm?oznaﬁski", nr 256, 277, 280 z 2, 3 i 6.X11.63, Czart., rkps 5739/IV
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Wykonaweami polityki ‘Murawiewa oraz rozkazow Baklanowa
i Ganeckiego byli w terenie liczni w owym czasie naczelnicy wo-
jenni powiatéw, okregéw i ,uczastkow”, na jakie wowczas po-
dzielony zostal kraj%. Okrucienstwem i samowola przewyzszali
oni czesto swych mocodawcow dopuszczajge sie aktow gwaltu,
rabunkéw i naduzyé. Prym dzierzyl kapitan Dmitriew, uczastko-
wy w Tykocinie (poprzednio w Trzciannem w Bialostockiem).
Dzialal on na terenie f.omzynskiego od wrzesnia 1863 r. do stycz-
nia 1864 r. Za liczne okrucienstwa i przestepstwa wobec ludnosci,
wraz ze swym pomocnikiem por. Kabalewskim pociagniety zostal
nawet do odpowiedzialnosci karnej przez Murawiewa, ktory na-
zwal go zwierzeciem %. Podobng dzialalno$é prowadzili inni uczas-
tkowi, jak oficer objeszczykéw Jakutin, ptk Woronow, mjr Korff,
por. Gust. kpt. Balchawityn, Wrangel i Tugenholdt oraz Wojdt,
w pow. lomzynskiem, mjr Kramer w pow. mariampolskim, pik
Strzyzewski i jego adiutant Retkin w pow. kalwaryjskim, Cer-
kownikow w pow. sejnenskim i inni 8,

Jedna z form szykan stosowanych przez naczelnikéw wojen-
nych byly bale, w ktérych przymusowo braly udzial osoby zapro-

k. 575—577 — pismo Blonskiego z opisem represji; I. P. Kornilow, op. cit.,
s. 98—101; B.N. Teki, M. M., t. III, k. 130 — wycinek z ,Siewiernoj Poczty”
z 10/22.X1I, korespondencja z Lomzy; A. Pienkowski. Notatki o powstaniu
1863 roku ,Spiskowey i partyzanci 1863 roku”. Oprac. zbiorowe pod red.
S. Kieniewicza. Warszawa 1967, s. 72—79; W. Swiderski, op. cit.,, s. 100 —
twierdzi, ze do chwili przyjazdu Ganeckiego aresziowano 422 osoby, po jego
przyjezdzie zas 1423,

%2 Tak np. powiat lomzynhski podzielony zostal na 12 wojennych stanéw
(,,uczastkéw") z oficerami na czele. M. N. Katkow, op. cit., s. 1281; B. N. Te-
ki M.M., t. III, k. 130, wycinek z Siewiernoj poczty” (10/22.XII korespon-
dencja z Lomzy z 19.XI1/1.XII1.63 r.

8 (O dzialalno$ci Dmitriewa zob.: W. Czaplicki, Czarna Ksiega, 1863—
1868; Wyd. II Poznan 1878, s. 197—200, 204, 316; J. K. Janowski, op. cit,
t. II, s. 113—115; N. E(kielski) Dokumenta, s. 42—44 i 92— 93; S. Krzeminski,
op. cit,, s. 52; Ephémérides Polonaises, 18.VII.63, s. 81; W. Przyborowski,
Dzieje t. V, s. 336—338; AGAD, A. P. Stelmachowo, k. 187, nb. Dmitriew
i Kabalewski, ze wzgledu na zaslugi polozone przy zwalczaniu powstania,
uwolnieni zostali od kary. N. E(kielski), Dokumenta, s. 45—49, 99; B. Lima-
nowski, op. cit,, s. 374; E. Halicz, Gmina Stelmachowo, s. 139—140.

64 F. Bilgorajski, Pamietniki, s. 75; W. Czaplicki, Czarna Ksiega, s. 201—
202; N. E(kielski), Dokumenta, s. 45; S. Krzeminski, op. cit., s. 49, 52; , Dzien-
nik Poznanski” nr 21, 48 i 156 z 27.1, 28.IT i 10.VI1.64; ,Czas” nr 256 z 8.XI.
63; ,,Chwila” nr 2 z 3.1.64; ,NadwisSlanin” nr 35 z 30.II1.64; ,Niepodleglos¢™
nr 11 z 10.XI1.1863; B.N. rkps IV 6546, k. 41, Wspomnienia Izydora Bielic-
kiego.
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szone, urzednicy, nie wylaczajac rodzin wigzniow politycznych.
Niektérym uczestnikom tych zabaw obiecywano uwolnienie blis-
kich im uwiezionych. Do glosniejszych imprez tego rodzaju na-
lezalty w grudniu i styczniu bale w f.omzy i w Tykocinie. Row-
niez Baklanow oraz nowy gubernator cywilny pulkownik Zzan-
darmerii Zygmuntowski urzadzili bale w Suwalkach 2

Wiadze carskie zaczely takze wymusza¢ od réznych grup
i warstw spolecznych, narodowych i religijnych adresy wierno-
poddancze. Olbrzymia ich wigkszo$¢ podpisywana byla pod groz-
ba $mierci, wywiezienia na Syberie lub konfiskaty badz zniszcze-
nia mienia. Teksty adreséw, najczesciej przygotowywane w kan-
celariach rosyjskich, wyrazaly uczucia wiernopoddancze wobec
monarchy, skruche za winy i potepienie buntu, prosby o prze-
baczenie oraz o ochrone przed terrorem powstancow, a takze
radosé z przywrécenia porzadku. W Augustowskiem wiele adre-
sow zawieralo prosby o stale przylaczenie tej czesci kraju do ce-
sarstwa. Gléwnym ich celem bylo jednak wywolanie wrazenia
catkowitego uspokojenia guberni oraz lojalnosci jej mieszkancow
wobec wiadz. Dlatego tez wiele adresow ogloszono w prasie urze-
dowej. W Augustowskiem wtadze carskie wyznaczyly kilka miast,
w ktérych mieszkancy guberni mieli sklada¢ swe podpisy na
adresach. Niektére z nich specjalne delegacje odwozily do Wilna
dla wreczenia Murawiewowi. Akcja adresowa rozpoczeta na je-
sieni 1863 r. trwala przez wiele miesigcy .

Réwnolegle ze stosowanym terrorem Murawiew przystapit do
reform administracyjnych, ktére mialy ugruntowac zwyciestwo
militarne oraz przygotowaé¢ rusyfikacje tej czesci kraju. Dziatal-

© Rozporzadzenia i Wiadomosci Policji Narodqwej nr 4i6z 23 i 30.}1.
64; Czart., rkps 5739/IV, k. 587—589 (raport Debsklego); ,Dziennik Pozqan-
cki” nr 13 i 51 z 17.1 i 3.JI1.64 (tenze raport); ,,Chwila” nr 6, 7, 16, 22 1 32
z 9,10, 21 i 28.1 i 10.11.64; ,Nadwislanin” nr 19 z 12.11.64; W. Przyborowski,
Ostatnie chwile, t. I, s. 100—101; B.N. Teki M. M., t. III, k. 130.

8 Czas” nr 267,270,278 z 21125.XI, 4XI1.63; ,,Chwila” nr 2, 6, 9, 32
z 3, 9, 13.I, 10.11.64; ,Dziennik Poznanski” nr 268, 272, 273 z 22, 27, 28.X1.63;
15 i 127 z 20.I i 5.V1.64; ,,Glos z Litwy” nr 1 z 1.11.64, Prasa tajng, cz. 3,
. 208—209. ,Nadwilanin”, nr 35 i 63 z 20.III i 1.VL.64; W. E_’rzy}oorowsim,
Ostatnie chwile, t. I, s. 111—113, 120—121, 173—174; S. Krzemlﬁsgz, op. q1t.,
s. 52; B.N. Teki M. M., t. IIT, k. 103v, 130—130v, t. IV, k. Tv—25v, passim,
t. V, s. 18 — wycinki z prasy rosyjskiej; AGAD, AP._Ste]machowo, k. 339;
E. Halicz, Gmina Stelmachowo, s. 141} o wymuszaniu adresu na Zydach
przez Baklanowa zob.: Zydzi a powstanie styczniowe, s. 186.
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nosé ta przekraczala jego kompetencje, okreslone w ukazie o prze-
kfazaniu gub. augustowskiej pod jego zarzad, lecz Murawiew tym
sie nie krepowal.

Ostrze tych posunieé wymierzone bylo giéwnie przeciwko szla-
cheie (zaréwno posiadajacej jak i drobnej), ktéra np. w péinocnej
czesci guberni stanowila jedyny niemal element polski i stwarzala
wskutek tego przeszkode w rusyfikacji kraju. Tak wigc przepro-
wadzony zostal nowy podzial administracyjny na gminy oraz
dokonano wyboréw nowych wojtéw, glownie sposrod chlopow,
pod pozorem, iz wigkszo$¢ dotychczasowych wojtow-ziemian

skompromitowala sie udzialem w powstaniu. Nowo powolanym .

sadom chlopskim przyznano tez prawo sadzenia spraw do wy-
sokosci 100 rubli 87. Antyszlachecka polityka Murawiewa, ktérej
przejawem byla ta reforma, znalazia tez wyraz w konfiskacie
majatkow szlachty zamieszanej w powstaniu. Liczba konfiskat do-
konanych w guberni augustowskiej (do czerwca 1864 r. dotknela
396 osob) przewyzszyla laczng liczbe konfiskat dokonanych w po-
zostalych guberniach Krélestwa Polskiego. Ziemig oddawano
starowiercom lub sprowadzanym z Rosji chlopom %. O okreslo-
nym spolecznie charakterze represji Murawiewa Swiadczyla tez
szczegblnie wysoka w stosunku do inych warstw spolecznych licz-
ba uwiezionej szlachty .

W zwiazku ze wskazanym kierunkiem polityki wewnetrznej
Murawiewa pozostawala tez szczegélna uwaga, jaka poSwiecal on
chlopom. Dazeniem jego bylo, jak pisal, ,wyrwac¢ chiopow spod
strasznego ucisku polskich obywateli ziemskich” 7. W skompli-
kowanych stosunkach narodowosciowych Murawiew zmierzal na
tym terenie do przeciwstawienia chlopéw litewskich polskiej

67 W_ Przyborowski, Dzieje, t. V, s. 339; M. N. Murawiew do Zie i
95.1X/7.X .63 oraz sprawozdanie Murawiewa (H. Moscicki, Pod beﬂe%n lc:?;%ﬁ’
s. 156, 209): M. N I\_Iurawiew, Pamietniki, s. 85. g

65 J. Iwaszkiewicz, op. cit., s. 10—11. Por. tez: AP. Stelmachowo, k. 350
drukowany spis 35 nazwisk przestepcow politycznych w gub. augustowskiej’
ktérych majatki podlegaja konfiskacie. b

% Por. tabela u P. Kubickiego, op. cit., ez. I, t. 1, s. 248.

i M. N. Murawiew do Zielenoja — 25.IX/7.X.63 (H. MoScicki, Pod ber-
tem cardéw, s. 156) por. tez: Murawiew do Berga 10/22IX i do Milutina
95.IX/7.X.63 (J. 1. Sztakelberg, Fondy licznogo proischozdienia w CGIAL
w: ,,Russko-polskije rewolucjonnyje swjazi”, s, 400). "
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drobnej szlachcie i ziemianstwu. Rownoczesnie zastosowal suro-
we represje wobec chlopéw zwigzanych w jakikolwiek sposob
z powstaniem, zarazem prasa rosyjska usilowala na zewnatrz
stworzy¢ wrazenie, ze — jakkolwiek czes¢ chlopow ulegla wply-
wom powstaniczym — to jednak po objeciu wiladzy przez Mura-
wiewa staneli oni w swej masie po stronie prawowitej wiadzy ™.
Zwalczaniu powstania,ajedn-oczeénie whijaniu klina spolecz-
no-narodowosciowego, stuzy¢ tez miala instytucja strazy wiej-
skich. Na Litwie zaprowadzono je od wiosny 1863 1. 72, w Kroles-
twie za$ zaczeto je organizowaé w lecie. W gub. augustowskiej
pierwsze wzmianki o tworzeniu strazy pochodza z konca czerwea
1863 r.7® Na szersza skale zaczat je wprowadza¢ dopiero Mura-
wiew 7. Straze wiejskie, zlozone z chlopow, miaty pilnowa¢ po-
rzadku w obrebie gminy, strzec jego terytorium przed powstan-
cami, patrolowa¢ pieszo i konno okolice, legitymowac na drodze
przejezdnych i oddawa¢ w rece wladz schwytanych powstancow,
mialy tez zwraca¢ uwage na ziemian, by uniemozliwi¢ im kon-
spiracje. Do pelienia strazy obowigzani byli nawet mieszkancy
matych miasteczek. Czlonkowie strazy uzbrojeni byli poczgtkowo
w kosy, piki i topory, pozniej zas nawet w karabinki. Obowigzek
utrzymywania strazy spoczywal na obywatelach ziemskich 7,
Instytucja strazy wiejskich nie przyniosta wiadzom spodziewa-
nych korzysci. W Augustowskiem nie wyrzadzily one powstan-
com wiekszych szkéd, jakkolwiek niewgtpliwie utrudnialy im
w pewnym stopniu dzialania (wobec niepewnosci, jak sie¢ napo-
tkana straz zachowa). Najbardziej szkodliwe byly straze zlozo-

71 B. N. Teki M. M., t. III, k. 104, 130, t. IV, k. 23v—24, wycinki z 1=
wiernoj Poeczty” 1 ,Moskowskich Wiedomosti”.

22 A J. Milowidow, op. cit.,, nr 365, s. 405—408.

7 Por. np. AGAD, GCA, vol. 1, k. 171 — wzmianka 0 utworzeniu strazy
z 15/30.V1.; M. N. Katkow, oOp. ¢it., t. I, s. 649. W lipcu i sierpniu zaprowa-
dzono je W pow. mariampolskim. AGAD, KRSW, vol. 7360, k. 180v—181, 186.

7 §. Wrona, op. cit.,, s. 550; S. Kieniewicz, Sprawa wiodcianska, s. 335—
336; E. Halicz, Kwestia chiopska, s. 314—315. W pow. lomzynskim np. roz-
porzadzenie naczelnika powiatu o strazach ukazato sie 2.X1.63; E. Halicz,
Gmina Stelmachowo, s. 140.

5 W. Czaplicki, Moskiewskie na Litwie rzady, s. 127—128; S. Krzemin-
ski, op. cit., s. 35—36; ,,Czas” nr 267 z 21.X1.63; ., Dziennik Poznanski”, nr 267
z 21.X1.63; M. N. Murawiew, Pamietniki, s. 54, 90; M. N. Katkow, op. cit,,
s. 1391; B.N. Teki M. M., t. III, k. 104 i 130, korespondencja ,Siewiernoj
Poczty” z 19.X1/1.X11.63; i 26.X11.63/7.1.64.
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ne z kolonistow niemieckich pod wodzg carskich oficerow 76,
W wigkszoSci wypadkow jednak straze wiejskie przepuszczaly
powstancow swobodnie 77. Obok wzgledéw patriotycznych, ode-
gra¢ tu mogla niewatpliwie role i obawa przed represjami ze
strony powstancéw, ktorzy niejednokrotnie z tatwoscig likwido-
wali lub uprowadzali takie patrole 8. Straze te chlopi peinili cze-
sto niedbale lub w ogo6le ich nie wystawiali. Totez w marcu 1864 r.
Baklanow zmuszony byl przypomnieé¢ naczelnikom wojennym,
aby dopilnowali ludnosci pod tym wzgledem 79,

Rusyfikacyjna polityka Murawiewa znalazla tez wyraz w stop-
niowym zastepowaniu urzednikéw polskich — Rosjanami, prze-
waznie wojskowymi. Wobec faktu, iz po wielu miesigcach powsta-
nia liczne stanowiska urzednicze wakowaly, proces rusyfikacji
urzedow postepowal szybko naprzéd. Urzednicy polscy zas, ktorzy
pozostali na miejscu, byli stopniowo — jak juz wspomniano —
usuwani ze stanowisk pod zarzutem nieprawomyslnosci 80,

Dzialalno$§¢ komisarza Rzadu Narodowego
Ignacego Czgnskiego

W warunkach terroru i represji, prob zjednywania ludnosei
chlopskiej dla rzadu i wykruszania sie oddzialow powstanczych,
dzialala na terenie wojewoédztwa organizacja cywilna. Zawdzie-
czac to nalezalo przede wszystkim niezmordowanej energii Czyn-

% D, Fajnhauz, Niemcy a powstanie, s. 693—694.

7  Dziennik Poznanski” nr 267 z 21.X1.63; , Nadwislanin”, nr 2 z 3.1. i 54
z 8.V.64; Por. tez: S. Wrona, op. cit., s. 550; S. Kieniewicz, Sprawa wloscian-
ska, s. 335; W. Przyborowski (Ostatnie chwile, t. I, s. 10) twierdzi, Zze w
1864 r. w Augustowskiem straze wiejskie zatrzymaly tylko 2 powstancéw,
podczas gdy np. w Plockiem okolo 60.

s M. N. Katkow, op. cit,, t. I, s. 649; AGAD, GCA, vol. 1, k. 126—126v,
129, 136, 156—156v, 163, 171, 179, 180, 197, 319—319v, KRSW, vol. 7360, k. 178,
180v—181, 186; por. tez: J. Karpowicz, op. cit., s. 116; Wosstanie w Litwie
i Bietorusi, nr 171, s. 328; W skuteczno$¢ dzialania strazy wiejskich, wobeec
ich stabego uzbrojenia, powatpiewal tez gubernator Korytkowski, ktory
wskazywal w zwiazku z tym na niebezpieczenistwo, na jakie sa narazeni
chlopi ze strony powstancow. I tym razem glos jego pozostal jednak bez
echa. AGAD, GCA, vol. 1, k. 129v—130, 171.

% Wosstanie w Litwie i Bielorusi, nr 166, s. 324; , Dziennik Poznafiski”
nr 84, z 14.1V.1864 r.

80 Czas”, nr 248 i 277 z 30.X. i 3.XT11.63; , Dziennik Poznanski”, nr 254
i 276 z 6.XI i 2XI1.63: AGAD, GCA, vol. 1, k. 370—371; Dziennik Urzedo-
wy Guberni Augustowskiej z 8/20.11.64; W. Przyborowski, Dzieje, t. V, s. 222.
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skiego, na ktérym spoczywal giéwny ciezar prac B Organi_zacja
poniosta w tym okresie duze straty. W praktyce przestala_ njlejrf?al.
istnie¢ w pow. lomzynskim, gdzie prawie wszyscy wybitmej-sx jed
czlonkowie zostali aresztowani lub musieli zbiec za granice 82
W miare pogarszania sie ogblnej sytuacji coraz trudniejsze bylo
obsadzanie opuszczonych stanowisk nowymi ludZzmi z powodu. —
jak pisat w swym raporcie Czynski — ,zupelnego zdemoralizo-
wania tzw. klas inteligentnych”, a takze dlatego, ze z powodu
panujacego terroru nie mogliby oni rozwina¢ dzialtalnosci. W teJ:
svtuacji Czynski tworzyl organizacje dorywecza, zlozong z lut?lm
doraznie mianowanych dla wykonania okreslonych zadan. Nu::—
zalesnie od tego na potudniu wojewoédztwa w powiatach lomiy_n—-
skim i biebrzanskim oraz na pélnocy w pow. mariampolskim
funkcjonowala organizacja parafialna. W Lomzynskiem oparta
byla ona gléwnie na Kurpiach i drobnej szlachcie, w pow. ma-
riampolskim za$ czlonkowie jej rekrutowali  sie wylacsza spo-
érod chlopow. W istniejacych warunkach, organizacja ta nie mo-
gla oczywiscie odgrywaé wiekszej roli.

W dzialalnosci swej Czynski — popierany przez Traugutta —
szeroko opieral sie na ludnosci chiopskiej, gdyz — jak pi:sa_ll——’
,po wyaresztowaniu kilku rzeczywiscie dzielnych wlas'mmeh
ziemskich, pozostale resztki nie warte s3 imienia Polakéw” %2,
Komisarz pelnomocny polecit m. in., by powstancy w zajglc?wa—
nych wsiach i miasteczkach przedstawiali we wlasciwym Swietle
polityke wladz carskich wobec Polakéw, podkreslajac zwlaszx:z,a
przesladowanie religii katolickiej, zdzierstwa i gwalty, oszukan-

81 ikiem Czynskiego na jesieni 1863 r. byt Zablucl;i, uprzedngo
pomncficl’(mg?rhwejdego,yzarazem naczelnik powiatu biebrzaﬁsklego;‘ a takz;a
Stanislaw (zapewne pseudonim). AGAD, ZNWOL, vol. 2, k.10, 30v; B. lf’o_ :
w Paryzu, Izba Obr. 471a, t. V, k. 41—44, Wiosna 1864 r. pelnél te fur;s c;kQ
b. nauczyciel z Bomzy, Wiadystaw Rychtowski; AGAD, TK , vol. 6, k.
967v—268; B.K. rkps 7416, k. 40v, 42v — tu tez pozytywne opinie Akorda
o uczeiwosci i po$wieceniu Rychlou;sél;le%{;ﬂdla sprawy narodowej.

82 §. Chankowski, Z dziejow, s. —150.

8 lsiagori Czyﬁsk,iego z 16.V.64 r.; Czart., Tkps 3881/1V, k. 29%—:292; pq:
pis raportu: B.N. Teki M.M,, t. V, k. 15; Por. tez: W. Przybqrowskl, Dzieje
t. V, s. 255; Ostatnie chwile, t. I, s. 12—13; A. J_anutajtxs, op. cit., s. _83_. O po-
parciu polityki Czynskiego wobec chlopéw Swiadczy wspomniane juz msgr?-?
Rzadu Narodowego do Czyfiskiego z 19.11.64, I_)okumenty KCN i EN nr 312,
s. 323. Natomiast surowa ocena przez (_:zyﬁsklego postawy szlachty ‘:v woj.
augustowskim moze sie stosowaé jedynie do schylkowego okresu powstania.
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¢zy charakter uwlaszczenia. Zadaniem ich tez mialo byé przed-
stawianie korzysci plyngcych dla chlopéw z dekretu o uwlaszeze-
niu z 22.1.1863, wreszcie zaprzysieganie ludnosci na wiernosé Rza-
dowi Narodowemu 8,

Stosunek Czynskiego do chlopéw znajdowal m. in. wyraz
w odezwach kierowanych specjalnie do nich, w ktérych brat
w obrone ich interesy. Kurpiéw zjednal sobie, zezwalajac im na
swobodny wyrab drzewa w lasach. W oparciu o ich pomoc még?
zbiera¢ podatki, gromadzi¢ i przechowywaé u nich bron i amu-
nicje; oni tez ulatwiali i zabezpieczali przed Rosjanami przejmo-
wanie nowych jej transportow %5. Podobnego poparcia udzielalo
Czynskiemu réwniez litewskie chlopstwo w poélnocnej czesci wo-
jewodztwa. ,,Usposobienie ludu w Augustowskiem, f.omzynskiem
i Bialostockiem jest jak najlepsze” — pisal w pazdzierniku ,,Czas”.
Podobnej tresci doniesienia $wiadczace o przychylnosei i pomocy
chlopéw dla powstania pojawialy si¢ w prasie przez calg jesien,
zime i wiosne, na ogél wiernie odzwierciedlajgc istniejaca sytu-
acje %. Taki stosunek ludnosci chlopskiej do powstania i jej sze-
roki udzial w organizacji parafialnej byt na schytku powstania —
obok Sandomierskiego — zjawiskiem wyjgtkowym. W tym okre-
sie bowiem ludnos$é chlopska — zwlaszcza po ogloszeniu carskich
ukazow uwlaszcezeniowych — na ogél odwracala sie juz od po-
wstania 87,

W istniejgeych na schylku powstania warunkach dzialalnosé
organizacji Czynskiego nie mogla juz mie¢ szerszego zasiegu. Na
zewnatrz jednak przejawiala sie za posrednictwem drukowanych
odezw do ludnosci, ktére co pewien czas rozlepiane byly w mia-
stach i wsiach wojewoédztwa. Odezwy i obwieszczenia wydawaly
takze i poprzednie wiladze wojewoddzkie i terenowe 88, nie bylo

8 Bibl. AN USSR we Lwowie, Oss. 8051, k. 67. Odpis prof. S. Kienie-

W. Przyborowski, Dzieje t. V, s. 255; por. tei: B. Limanowski, op. cit.,
s. 345; J. Grabiee, op. cit., s. 190.

8 .Czas”, nr 231, 236 z 10 i 16.X.63 i ,Dziennik Poznanski” nr 251, 268,
273 z 3, 22, 28.X1.63, nr 34, 56, 128 z 12.11, 9.III. i 7.V.64.

87 J. Grabiec, op. cit., s. 201.

8 Tak np. w kwietniu rozlepiono w miasteczkach plakaty oglaszajace
Rzad Narodowy 1 uwlaszczenie chlopéw oraz zakazujace placenia podatkéw
wladzom carskim. W maju w Sapiezyszkach rozlepiono plakat informujacy
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to jednak zjawisko tak czeste, jak w okresie rzadév.v Cz_yr'lskle'g(?,
ktéry oglaszanie odezw uczynil jedng z form swej dzxa!alnoscll.
Oprécz apelow do ludnosci w konkretnyc}? s.prawa<..‘h odezxivy s;{:u -
nialy jeszcze inne wazne zadanie. Niezaleznie b0w1.em _od ich s u-
tecznosci, $wiadczyly one na zewnatrz, iz orgam{zar:]a w wo']e-
wodztwie istnieje i dziala, a tym samym pmfvstame trwa. 1'3621'{'4
jesienig i w zimie, wobec zaniku dzialan wojennych, organizacja
augustowska w tej tylko formie mogla na zewn.aftrz zadokl.lmel?-_
towaé — i rzeczywiscie zadokumentowala — 1z powstanie n%e
upadlo caltkowicie. ,W tysigcznych egzemplarzach roz.choﬁzq s?q
tu odezwy do wloscian i do narodu, drukowane w wo_]ewodztw;e
naszym, ktore nie tylko sa rozdawane, ale na.wszystklch siu.pacn,
drogowskazach i w roéznych miejscach pubhcznych. rozlepiane”,
pisano do ,,Dziennika Poznanskiego”, z Augustowskiego w lutym
1864 r.89 AN ;

Tak wiec w niespelna miesiac po wspornmane] juz wstepnej,
ogoblnej odezwie Czynskiego, 10.X ukazala sie nowa odez'wa‘z ape-
lem do ludnoéci o szybsze wplacanie podatku . W pa'zdz.lerr.uku
réwniez pojawila sie nastepna odezwa grcziqca ka.r;cgl Smierci Za
wydawanie powstancow i ujawnianie skladow l.)rom ; Pr.zypac% i
takie najwidoczniej zaczely sie szerzyc, gdyz podobn'e] tlresm
odezwa ukazala sie tez 1.1.64 9. Zgodnie z zasada f)paI:CIa sie na
chlopach, Czynski niektére odezwy adresowatl spec:]al_me do wilo-
cian. Tak np.: 1.1.64 ukazaly sie az dwie odezwy'sklerowa?e do
wloscian: jedna od Rzadu Narodowego, druga zas oc? ko'ml:sarza
pelnomocnego woj. augustowskiego, w jezyku polskim 1 litew-

ieni i i 3 i ly w okregu
S e i e cgvﬁféé’ o %%Zﬁi:?ﬁ%}%%;% “S?ﬁagé%f‘?i
fu?l'aé’ zk 1 ga‘lvlggvpﬁ?—téz :3};. ,Egazsaizro%g?, szibiligfragia;%;?:\z"i;ki?oéggfﬁ%c;ggj
?i?tw;za;lggafmtiicig%?ﬁg}%:gc?,rs}zﬂ?;;:éawa ’13&?3; poz’. 8535, komentarz wydany
4 Sgﬂw%l;?e?niglg'gﬁggaizk?’?ﬁiegiuzZlgi'll..gg.- Por. tez: nr 15_ z 20.1.64 1 ,Nad-
wislanin”, nr 20 z 141164, AGAD, GCA, vol. 1, k. 405—405v; B.N. Teki M.M.,
e li‘)rz\f}: : x:?yé:iigﬁlétzc’éc;f;gi?uol#stgielj?ﬁé}uki ulotne, syg. 224768/IV.
2 gf} Né%esicl\%[f R?f,l‘t.l’nsr', ?392_33 12?1?; ?,?gflwila” nr 45 z 25.11.64. Wosstanie

w Litwie i Bietorusi, nr 168, s. 325—326.
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skim . W tej ostatniej Czynski demaskowat polityke wiadz car-
skich wobec chlopéw, ukazujac jej prawdziwe oblicze, przestrze-
gal przed dawaniem wiary deklaracjom slownym wladz oraz
wakazywal na przeSladowanie przez nie religii i ksiezy. Ten
ostatni argument, wobec duzego autorytetu ksiezy wsréd ludnosei
chiopskiej, zwlaszcza w poélnocnej czesci wojewodztwa, stanowil
zré¢czne posuniecie. Tym samym celom stuzyla wydana w kilka-
nascie dni poézniej, 16.I, odezwa zatytulowana ,Glos polskiego
kaptana do milych braci gospodarzy wiloscian” %, Licznie roz-
powszechniona byla odezwa wydana przez Czynskiego w rocznice
wybuchu powstania. W celu podtrzymania na duchu ludnosei
wskazywata ona, ze powstanie silniejsze jest niz przed rokiem,
za rok za$ bedzie jeszcze silniejsze. Stwarzanie takiej perspektywy
w panujgcych warunkach terroru murawiewowskiego nie nale-
zalo zapewne do najfortunniejszych, wyrazalo jednak wiare
w mozliwosé trwania powstania, mimo zalamania sie interwencji
dyplomatycznej %, 24.11.64 wydal Czynski rozkaz dzienny, w kto-
rym przypominal obywatelom ziemskim o nakazie zwrotu czyn-
szow pobranych przy pomocy egzekucji wojskowych. Druk ten —-
pisano do .,,Dziennika Poznanskiego” — ,rozszed} sie po wszyst-
kich zagrodach chilopskich w Augustowskiem” %. Réwniez wyda-
ny 2.III carski ukaz uwlaszczeniowy zostal skomentowany przez
Czynskiego w specjalnej odezwie w jezyku polskim i litewskim 97.
Ostatnia, jak mozna sadzi¢, odezwa wydana przez Czynskiego
16.V.64 wigzala sie z bardzo trudng sytuacjg finansows woje-
woédztwa, w zwigzku z rozpaczliwymi prébami zgromadzenia
funduszé6w na zorganizowanie wyprawy powstanczej z Prus

Wschodnich na teren Krélestwa. W odezwie tej Czynski grozii -

% J. Gasiorowski, op. cit., nr 546a i 182; E. Kozlowski, op. cit., nr 773
i 849; B. N. Teki M. M., t. IV, k. 23, 24—24v; ,Chwila” nr 17 z 22.1.64; J. Ga-
siorowski, op. cit., ,JJuz rok blisko” (réwniez z 1.1.64)

9 ,Dziennik Poznanski” nr 36, z 14.11.64.

% Tekst: ,,Glos z Litwy”, nr 1 z 1.111.64; B. N. Teki, M. M., t. IV. k. 14.
Streszczenie: ,Dziennik Poznanski”, nr 20 z 26.1.64.

% ,Dziennik Poznanski”, nr 56 z 29.II1.64. Druk ten wykazuje J. Ga-
siorowski, op. cit., nr 184 i E. Kozlowski, op. cit., nr 853. Tekst litewski:
Wosstanie w Litwie i Bielorusi, nr 164, s. 321, O czytaniu przez chlopow
odezw por. tez: ,Dziennik Poznanski” nr 34 z 12.11.64.

%7 J. Ggsiorowski, op. cit., nr 558: ,Nadwislanin”, nr 54 z 8.V.64.
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:eciem spod prawa oséb, ktére w terminie nie uiszcza przy-
ggd]s;;iej nra: nig cze$ci pozyczki narodowej. Odtezwzi ta wydar;a
zostala w okresie, kiedy wszelkie wysitki organizacji okazywaly
sie juz daremne wobec calkowitego upadku powstania w Augus-

: 98 i
towfs{l;l\frlrrlliei lokalne wiadze powstancze wydawaty niel_dedy 'dru-
kowane odezwy, jak $wiadcza o tym plakaty naczelnika miasta
atkach %. i

3 S;z‘:zegélnym przedsiewzieciem bylo I_Jodjecie z 1mf:]atyw'y
Czvhskiego wydawania pisma wojewodzkiego. Poczynama taic;e
leéaly w kompetencjach komisarzy pelnomocnych, jednak tf).( 0
Czynski skorzystat z tych uprawniet:?t. Wydawany ‘Earzez hm;g.(;
organ pt. ,Wiadomosci o naszej wojnie z Moskala?ml wyc odzi
w dwoch wersjach, polskiej i litewskiej (tytut htewsk_l. '”Zm*];
apej lenku wajna su Maskalejs”). Byl to urzedowy. r;;emeczn;
objetosci pot arkusza druku, redagowany przez Czyn?. c]aigto pxl'{ v
pomocy Mikolaja Akielewicza, ktory rec.iagov\fal wersje ews{:‘l aé
Ze wzgledu na coraz trudniejsza sytuacje ogolng, zdokan§ -Wf 1:a
jedynie dwa numery: 1 — 2 1.II i 2 — z 1.I11.1864. : ies eGy_,
w Polsce nie zachowal si¢ ani jeden egzemplarz tego plsma.l da
zeta pisana jezykiem popularnym przeznaczona byta di; tu u.
Podpisana byla: w wersji polskiej ,,Waéz kn}oti Bal.'tek ‘ v é‘zy-
kos”, w litewskiej za$ ,,Cziuderiszkin Mikalojus (_Mxko.la] z Z;:.—
deryszek — pseud. Akielewicza). Pismo .rozchodz.ﬂo sie sz‘.ero o
wéruc')d chlopéw nie tylko w Augustowsk.-lefn; docieralo ta‘I;ze ne;
Litwe i Bialoru$ (Kowienszczyzna, Grodzu.rnszczy_zna), na? . arinlp
i do Prus Zachodnich, a nawet w Plockie. ,,.Wlac'iom'osm staty
na gruncie manifestu 22.1; staraly sie przeciwdzialac }s{ze;za,(és]_
sie propagandzie carskiej. Numer 1 informow:‘;ll o potyczkac 25 :
czonych w calym Krolestwie w ciggu styczm.a 1864 r.., m'r1 : zas
poda.wal ich przeglad za luty. W numerze 1 pismo podkreslalo, 1z

Aski 2 riglanin’, nr 69 z 15.VL
% i ikt Poznanski” nr 128 z T.VI.64: ,.Na}d\us ;
64; L ’%‘::?cl;;k op. cit., s. 327. Odezwa ta nosi te_sarpala_cliatg,‘c‘?v 1:3;{&
G ! ﬁs;kiego W kt’érym sklada on sprawozdarglq ze swej dmak r{c»sc:.msi g B
sli{vskiem,i wobec braku funduszow i nadziei na ich uzyskanie p
misje. i
9 ,3]%ziermik Poznanski” nr 51 z 3.IIL.64.
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nie mialo okazji wspomnie¢ o walkach w woj. augustowskim,
gdyz tutejsi chlopi ,,zupelnie zardzewieli”. W zwigzku z tym ape-
lowalo do nich o wzmozenie walki z Rosjanami, powolujgc sie
na przyklad chlopow litewskich 1%, Wydanie cho¢by tylko dwéch
numerdéw ,,Wiadomosei” — rzecz poza Warszawg bez precedensu
w tym okresie powstania styczniowego — $wiadczy o energii
Czynskiego i zywotnosci kierowanej przez niego organizacji, kto-
ra potrafila to pismo, a takze inne druki, szeroko kolportowa¢é
wsrod ludnosci wojewddztwa, siegajaec nawet poza jego granice 101

Wydawanie odezw i pisma mozliwe bylo dzigki utworzeniu
»Drukarni Narodowej Wojewédztwa Augustowskiego”, ktorej
siedziba znajdowala sie poza terenem wojewddztwa, najprawdo-
podobniej w Wystruciu w Prusach Wschodnich 192, Byl to jeden
z przejawdw wspoipracy Agentury Prus Wschodnich z organiza-
cja woj. augustowskiego. Jak juz wspomniano bowiem wojewodz-
two to wyjawszy krotki okres, nie dysponowalo wlasng drukar-
nig, zas w panujacych mna jego terenie od jesieni warunkach,
dzialalno$¢ jej nie moglaby sie diugo utrzymac. Z wyjatkiem
wstepnej odezwy Czynskiego z 15.IX, wydrukowanej w 400
egzemplarzach w Warszawie i przewiezionej w Augustowskie 193,
wszystkie pozostale odezwy nosily adnotacje ,,w Drukarni Naro-
dowej Wojewodztwa Augustowskiego”. Rozpowszechnianiem dru-
kow wsrod ludnosci w Augustowskiem zajmowala sie Ekspedy-

100 J. Gasiorowski, op. cit,, nr 673; E. Kozlowski, op. cit.,, nr 6173; S. Zie-
linski, Probe bibliografii prasy tajnej 1861—1864; ,Ksigzka”, 1914 nr 4/5,
s. 289—291; BN rkps IV, 6549, k. 12, 254; IV, 6553, k. 49v—50; Katalog reko-
piséw Biblioteki Narodowej, t. I, Zbiory Rapperswilskie, cz. II, s. 208, rkps
1717; J. Sokulski, op. cit., s. 130; J. Kulczycka-Saloni, op. cit., s. 17; ,,.Dzien-
nik Poznanski”, nr 55 z 8.I11.64; W. Przyborowski, Dzieje, t. V, s. 255; tenze,
QOstatnie chuwile, t. I, s. 14; A. Janulajtis, op. cit., s. 83—84; Abramovicius
op. cit, s. 140 oraz recenzja tej pracy piéra D. Fajnhauza, ,Kwart. Hist.”
1/1961, s. 250; B. Groniowska, op. cit., s. 286—29; D. Fajnhauz. Prasa konspi-
racyjna powstania styczniowego na Litwie i Bialorusi (1861—1864, , Rocznik
Bialostocki”, t. IV, 1963, s. 90—91, tu charakterystyka kierunku ideowego
pisma. Tres¢ nru 1 zob.: Prasa tajna cz. 3, s. 208 i n.

101 Wiadomosci o powstaniu w Augustowskiem zamieszczal takie wy-
dawany rownolegle w Kroélewcu z inicjatywy zastepcy komisarza pelno-
mocnego woj. augustowskiego, Wiadystawa Rychiowskiego — ,,Glos z Litwy”.

102 B, Groniowska, op.'cit., s. 26; D. Fajnhauz (Prasa, s. 90) odsuwa
stusznie koncepcje M, Brensztejna (PSB. t. I, s. 37, zyciorys Akielewicza)
jakoby ,,Wiadomosci” wychodzily w Paryzu.

103 Proces Romualda Traugutta, t. I, s. 267.
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tura pism. Ogolem rozeszio sie W Augustowskiem 15 800 egzem-
plarzy réznych drukéw 104,

Wyprawy oddzialéw powstanczych z Prus
w Augustowskie wiosna 1864 r.

Dzialania wojenne w Augustowskiem, przerwane od listopada,
wznowili juz w styczniu 1864 r. dwaj dowodey: Wiadystaw Kult
wicz, i Tomasz Tongino, ktérzy w pow. sejnenskim utworzyli
9 drobne oddzialki liczace w sumie 30 pieszych i konnych po-
wstancéw. Dzialalnosé tych partii polegala giéwnie na niepok.o—
jeniu wojsk nieprzyjacielskich przy'zwyczajonyn::h juz od_ 2 mie-
siecy do spokoju i zadawaniu im strat w matena}’ac?x Wo;en:nych.
Oddzialki te byly bowiem zbyt stabe, aby porywac sig hs '\meksze
akcje zbrojne 105. Z drugiej strony dziatalno§é ich swxadc:_zy%a}
o zywotnosci powstania w Augustowskiem, stanowigc zapowiedz
wznowienia walk na wiosne 1864 r. 16 : :

Tymczasem organizacja augustowska pod kierunkiem Cz3'7n-
skiego wspoldzialala z powstancza Agentura Prus' Wschodn_lck}
w przygotowaniach do wiosennej wyprawy do Krolestwa. .I\fheh
wzia¢ w niej udzial powstancy, ktérzy zime 1863/64 sPedmh na
terenie Prus Wschodnich. Do Prus udat sig naczelnik wojenny wo-
jewodztwa Koziell-Poklewski, ktory mianowany zostal dow?dcg
wszystkich powstancow przebywajacych w Prusach oraz dowdédcg

* wyprawy przygotowywanej z Prus. Funkcje szefa sztabu spel-

nial oficer Seweryn, ktory w 1863 r. przez pewien czas ‘tfyl or-
ganizatorem okregu biebrzanskiego. Wyprawa ta miala by¢ frag-
mentem szerszego ruchu wznawianego wiosng w roznych pl:lnk-
tach Krolestwa przez generaléow Kruka, Bosaka i Rozyckiego.

14 Raport Czynskiego z 16.V.64, Czart,, rkpls 3‘:8811;'1\!,12. 291—292, na kto-
rl sie W. Przyborowski, Ostatnie chwile, t. I, s. 1% .

rymlgpaChw?la” nr 20 i 39 z 7 i 18.11.64; ,Dziennik Poznanski n.r 31 i 34
29 i 15.1L64; S. Zielifiski, op. cit,, 5. 274 BN, Teki MM, £.1V, k. dlv; J. Gra-
biec, op. cit., s. 183; B. Groniowska, op. cit.,, s. 26—27; L. Ratajezyk, op. cit.,
S i i §2 4) donosita

108 Prasa zakordonowa (,,Dziennik Pozna}isk1_ ,nr 17 z. 22.1.64) onosita,
se w styczniu mial wkroczyé w Augustowskie pieszy qddmat Lenlewsklegt(_):
ktéry wraz z dwoma innymi .oddziatami §pieszyl na Litwe na pomoc partil
ks. Mackiewicza.
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Zgodnie z rozkazem Rzadu Narodowego Koziello w ciggu zimy
zajmowal sie gromadzeniem zaopatrzenia i broni, ktéra stopniowo
naptywala do Prus. W sprawie uzyskania broni pod koniec 1863 r.
wyjezdzal za granice; m. in. prébowal nakloni¢ Mierostawskiego
do oddania czeSci zgromadzonych przez niego rzekomo w liczbie
35000 sztuk karabindéw; uzyskat od niego jedynie 3000 sztuk.
W ciggu zimy udalo sie jednak stopniowo zgromadzi¢ bron i ryn-
sztunek dla przewidywanej przez Rzad Narodowy — jakze opty-
mistycznie — liczby 10 tys. ludzi 197,

Pierwsze oddzialki powstancze z Prus pojawily sie na tere-
nie Kroélestwa juz w lutym 1864 r. Zlozone przewaznie z daw-
nych zandarméw narodowych spehlnialy funkcje strazy pogra-
nicznej. Istniejgca bowiem w Krolestwie sytuacja uniemozliwiala
utrzymywanie takiej strazy na jego terenie. Oddzialki te liczace
1acznie 125 ludzi, dowodzone przez oficeréow Kaziegrodzkiego,
Wolskiego, Obuchowicza i Rodego, wpadajac do Krélestwa, alar-
mowaly nieprzyjaciela, egzekwowaly podatki narodowe, wymie-
1zaty kary za przewinienia przeciw powstaniu, utrzymujac w ten
sposéb ludnosé w postuszenstwie 18, W ciggu lutego stoczyly one
takze kilka potyczek z wojskami carskimi: Tak wiec, w nocy z 14
na 15.IT1 niewielki, lecz dobrze uzbrojony oddzialek por. Kazie-
grodzkiego (pseud. Nowina) zlozony przewaznie z chlopow, rozpro-
szyl patrol nieprzyjacielski pod ¥f.gczkami. Podobny sukces od-
ni6st 24.11 pod Porytem por. Antoni Wolski (pseud. Miecz). W dwa
dni potem, 26.II, ten sam oddzialek zaalarmowal wieczorem za-
toge Jedwabnego, a tegoz samego wieczora podobnego wyczynu do-
konaly w Szczuczynie polgczone oddziatki Obuchowicza i Ujaz-
dowskiego 1%, Po stoczeniu tych utarczek oddzialki Nowiny i Wol-

107 Zeznanie Kozielly, Rewolucjonnyj podjom na Litwie i Bietorusi, s.

182—3. W pracy M. Zychowskiego, Ludwik Mierostawski, Warszawa 1963,
"nie znalaziem potwierdzenia pertraktacji Kozielly z Mierostawskim. Nie-

jasny jest podziat kompetencji miedzy Koziellg a Glebem, ktory wedlug
wzmianek pochodzacych z lutego i maja 1864 r. byl woéwczas naczelnikiem
sil zbrojnych woj. augustowskiego, J. Lukaszewski, Zabor Pruski w powsta-
niu Styczniowym, Jassy 1870, s. 133; S. Zielinski, op. cit., s. 534—535.

108 Raport Czynskiego z 16.V.64, na ktorym opiera sie W. Przyborowski,
Dzieje t. V. s. 327, oraz Ostatnie chwile, t. I, s. 13—14, 177—178; B. Groniow-
ska, op. cit., s. 32.

109 Raport Czynskiego z 16.V.64; ,,Chwila”, nr 46 z 26.11.64; ,Dziennik
Poznanski”, nr 46, 48, 53 i 56 z 26 1 28.II, 8 i 9.I11.64, ,Nadwislanin”,
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skiego wycofaly sie na teren Prus Wschodnich 119, Oddzialek Oi?u-
chowicza pozostal natomiast na terenie Krolestwa, px‘*ze'asuwajac
sie nieco bardziej na wschod. Krazac po Pus??zy Rudzkle],.stoczyl
3111 potyczke pod Radzilowem, za$ 12.111 zni6st kordon objeszczy-
5w kolo Grajewa 1.
kodeZzialki, Jkt(')re w lutym 1864 r. wkraczaly z Prus do Krfﬁle§t-
wa w charakterze zandarmerii narodowej, miaty do spelnienia je-
dynie wskazane wyzej — dorazne zadania. .
Tymeczasem W marcu przygotowywano w Prusach w1eksza. Wy~
prawe do Krolestwa, na teren BLomzynskiego 112, J ednyn?'z istot-
nych motywow wyboru tych wlasnie okolic byla p.e,wnosc'popar—
cia ze strony miejscowej ludnosci, zwlaszcza Kurp'lo“_r, ktqrzy od
poczatku stali po stronie powstania. Kurpie gnebxem: byli przefz
oddzialy carskie, ktore w celu latwiejszego .zv_valcfzame'l pm_vs'tan-
céw, wyrabywaly w lasach przesieki, a staWJ:a]qcs.‘;.op_or rr.ue]s'c?—
wej ludnosci palili wsie. Kurpie oczekiwali ?VIQC z nze.cierphwos?la
przybycia powstancow, ktorzy uwolniliby ich od lucl_sku carskie-
go. Wyslannicy miejscowe] ludnosci przekradali sie na\'avet d'o
Prus w celu przynaglenia wiadz powstanczych dc_; szy‘bsze.] reali-
zacji wyprawy, z ktéra mieli oni wspoéldzialac. _Nlc te‘z dmwnfego,
7e w zwigzku ze znaczng iloscig nagromadzonej broni przewidy-
wano, iz wyprawa powstancza zabierze ze sobg dodatkowo 300

nr 31 z 11.I11.64; ,Glos z Litwy”, nr 5 z 1.1V.64; B.N. Teki 1\'5!21;'1,‘11\:7 I;i_,zk-.
43— 43y — wycinek z,Golosa”z 14/26.11.64; B.J., rkps 6014, k. 9 .owsgi
borowski, Dzieje t. V, s. 32; Ostatmte ch'c;g.le, ‘E.Ti, %S}J;ﬁzgaz’? s 0.'2111:1 zialek,
e ;. 8. Zielinski (op. cit,, s. 3 i y dzi, :
%%w?r&yi st:»f:rBr';wwany zostal sposrod chl_op()w w Lorr_;zyﬁsklem. Za nim tak
samo J. Grabiec, op. cit,, s. 193; B. Groniowska, op. cit,, s. 32. S
110 Swiadezy o tym fakt ich ponownego '_Wkroczen_la do r);a Ao,
marcu w charakterze przedniej strazy wieksze] wyprawy Pprzygotowanej
tere?illefllj;;gft Cayfiskiego z 16.V.64; S. Zielifiski, op. cit, s, 274; ,Glos z Li-
twy” nr 3z 1.IV.64; ,Dziennik Poznanski”, nr 70 z 25.I‘II.64,‘ ,',Natd\n{;s anéré'?,
nr 30 z 1.IV.64; BK. rkps 7416, k. 47; W. Przyborowski, Dzieje, t. V, s. :
ie chwile, t. I, s. 179. ) 4
Ostaltl?a(e) cprtgffek,tach tych wiadze cargkie byly pmnformo_wa,ne.' Totfgzl?g‘:d?
now wydal 2 okoélniki do naczelnikow wojennych _powmtoxg.HzI % s
nakazujacy wzmocnienie ochrony granicy z Prusarm _qralz dz é d 5 =
nik, ktéry pod groibg surowych sankecji mial zmusic 'u,n.o cw 0 tli?:;:e Y
woj‘sku w chwytaniu przybywajacych z Prus powstancow, 0ss
Litwie i Bielorusi nr 165 i 166, s. 322—324.
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sztuk broni na uzytek Kurpiéw >, Na przewodnika przewidziany
"l.:)yi Kurp Pasturczuk, czynny czlonek organizacji, cieszacy sie du-
zymi wplywami wsréd ludnosci 14, Totez z wyprawg ta wladze
(:Jrg_an'fzacji wigzaly duze nadzieje na ozywienie powstania w F.om-
zynskiem. Dla jej realizacji Czynski potrzebowal jednak pienie-
dfzy., o ktére musial — z powodu wyczerpania kasy wojewéddz-
ku;:-] — zabiega¢ na zewnatrz. M.in. w tym celu wystat do Dzia-
tyhskiego, organizatora sit zbrojnych zaboru pruskiego, swego po-
mocnika — Wladyslawa Rychlowskiego.

Go}:owoéé wspoéldziatania z powstancami ze strony miejscowej
ludnosci byla tez dla niego dodatkowym, bardzo waznym argu-
m?ntem. ,».tak stan powietrza, jak i usposobienie ludnosci wiej-
-Sklej. na Kurpiach nie przedstawia juz powodéw dluzszego wy-
czekllwania” — pisat 22.III Czynski do Juliana Lukaszewskieéo
komisarza pelnomocnego Rzgdu Narodowego w zaborze pruskiml.
Zwra(zal tez uwage, ze jezeli nie otrzyma zadanych 100 tysiecy
frankéw, wyprawa poniesie kleske i ,,duch wojewo6dztwa augus-
towskie_go, ozywiony nowymi nadziejami, znowu upadnie. By za$
zr"ozurmeé, jak wiele zaleze¢ nam powinno na podniesieniu powsta-
nia w woj. augustowskim, dos¢ jest przypomnieé¢ sobie geograficz-
ne polozenie woj. augustowskiego wzglednie do Litwy i Zmu-
dzi’ 115,

I?:rak odpowiednich funduszéw nie pozwalal na razie na zor-
-ganlz?wanie wyprawy w zamierzonej skali. Organizacja powstan-
cza nie mogia jej jednak diuzej odwlekaé¢, poniewaz ludnosé war-
minska nie chciala juz dluzej utrzymywaé powstancéw na kwa-
terach, za§ wladze pruskie zaostrzyly represje. W tej sytuaciji
organizacja zdecydowala sie z koniecznosci wystaé do Krélestwa
200-osobowy oddzial (160 pieszych i 40 konnych) pod dowédz-
twem' I.{aziegrodzkiego, Wolskiego i Obuchowicza (ten ostatni juz
wezesniej wszedl do Krélestwa). Oddzial ten byt dobrze zaopa-

113 BK rkps 7416, k. 47, Akord d i iego; i i
wolt:lcjognyi ol 183,—184. o Dzialynskiego; Zeznanie Kozielly, Re-
K, rkps 7395, k. 1, 33; O Pasturczuk B
vol. 121z k. 39v; K Borowski, op. cit.,, s. 498. e s
8 Czynski do Eukaszewskiego, 22.111.64; BK rkps 7408, k. 139; Anioni

Wolski i Wincenty Bugielski i i ” ‘
op. Git. das Y Bug i, op. cit., ,Ojczyzna” nr 100, 1864, L. Ratajczyk,
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trzony w bron; nagromadzone jej zapasy pozwalaly nawet na
uzbrojenie 600 ludzi, na wyekwipowanie ktorych jednak braklo
pieniedzy. Oddzial, wkraczajac do Krélestwa 21.II1 pomiedzy Kol-
nem a Myszyncem (kolo Biale] Piskiej) ulegt jednak rozproszeniu
przez Prusakéw, ktorzy zabrali przy tym 50 sztuk broni. Jedynie
okolo 60 powstancow pod dowédztwem Ujazdowskiego przedosta-
lo sie do Krolestwa, gdzie dotrwalo az do maja 1864 r. 116

Mimo tego niepowodzenia organizacja powstancza przygotowy-
wala nastepng wyprawe do Kroélestwa. Czynski ponownie apelo-
wal o szybkie nadeslanie pieniedzy. ,..sita i wielkos¢ skutkow
powstania w woj. augustowskim bedzie w stosunku prostym do
ilosci rozporzgdzalnych przez to wojewédztwo funduszéw, a czas
stanowczegc wystapienia jest wprost zaleiny od czasu nadeslania
pieniedzy”. Powolywal sie przy tym na to, ze cierpliwos¢ Kurpiow
jest na wyczerpaniu. Zglosit sie bowiem do niego nowy wyslannik
Kurpioéw, ,ktory wyrzekajac na zwloke z gorycza dodal, iz wiladze
powst'aﬁcze ciezko kiedy$ przed Bogiem odpowiedza za to, iz oni,
Kurpie, tak bardzo i tak dlugo cierpig” 7.

Tym razem przygotowywana wyprawa zakrojona byla na
wieksza skale. Do Kroélestwa wkroczy¢ miato 600 ludzi pod do-
wodztwem Kozielly, Seweryna i Laskowskiego 5. Zgodnie z re-
forma wojskowa Traugutta oddzial ten tworzy¢ mial zawigzki
I1I korpusu wojsk narodowych pod og6lnym dowoédztwem Koziel-
ty. Z przebywajacych w Prusach ludzi zdolano sformowa¢ na razie
jedynie I, II i III kompanig I puiku strzelcow 9.

116 BK rkps 7408, k. 135v i 139, Rychtowski do Dzialyniskiego oraz Czynh-
ski do Eukaszewskiego, 22.111.64, rkps 7416, k. 47, Akord do Dziatynskiego,
24 111.64; B. Groniowska, op. cit,, s. 33—34.

117 BK rkps 7395, k. 32, raport Czynskiego z 9.IV.64, por. tez rkps 7395,
k. 33, Przybylski do Sapiehy; ,Ojczyzna” nr 100, 1864 r. L. Ratajezyk, op.
cit., s. 327.

s BK rkps 7395, k. 1, Przybylski do Dzialyniskiego, 22.IV.64; k. 33,
Przybylski do Sapiehy, 22.I1V.64.

119 Wydawnictwo materialéw do historii powstania 1863—1864 ., t. IV,
Lwow, 1894, s, 10, tu bledna informacja jakoby Kozietlo (Skata) nie objal
dow6dztwa i nie mozna go bylo nigdzie znalezé. O Kozielle wspomina Eu-
kaszewski, op. cit., s. 48; J. Kozolubski, O prowadzeniu wojny 1863 roku,
oPrzegl. Hist.” t. 34, 1938 s. 491: S. Ploski, O prowadzeniu dzialan wojen-
nych w powstaniu styczniowym, ~Przeglad Socjologiczny”, 1946, nr 1, s. 42;
E. Maliszewski, Organizacja powstania styczniowego, s. 106; S. Zieliaski,
op. cit., s. 274; J. Grabiec, op. cit.,, s. 198; B. Groniowska, op. cit, s. 35;
L. Ratajezyk, op. cit., s. 326—327.
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Dla udzialu w wyprawie wezwano do Prus oficeréw z woj.
augustowskiego, przebywajgcych od konca 1863 r. na emigracji
w Dreznie !0, Realizacja projektu wyprawy napotykala — po-
dobnie jak i poprzednio — duze trudnosci finansowe. Z zadanych
przez Czynskiego 100 tysiecy frankéw Rychlowski otrzymal od
Dzialynskiego jedynie 20 tys. oraz obietnice nadeslania wkrétce
dalszych 30 tysiecy 2. Ufajgc tej obietnicy organizacja wyprawila
wiec tymczasem do Kroélestwa 120-osobowy oddzial zlozony z 3
kompanii, ktéorymi dowodzili por. Bugielski (pseud. Praga), por.
Kaziegrodzki i kpt. Wolski — pod ogélng komendg tego ostatnie-
go. Oddziat ten wkraczajgc w Lomzynskie w charakterze forpocz-
ty, rownolegle z plocka wypraws Olszanskiego 122, mial na tere-
nie Krélestwa podzieli¢ sie na 3 kompanie, dokonujgc rozpoznania
stanowisk nieprzyjaciela, odwroéci¢ jego uwage i odsungé zarazem
od granicy, aby ulatwi¢ wkroczenie dalszych oddzialéw. Nastepnie
powstancy mieli rozproszy¢ sie wéréd ludnosci kurpiowskiej w ce-
lu przygotowania jej do wspoldziatania z wyprawa gléwna. Wy-
prawa przekroczyla szczesliwie granice.

Najwazniejszg rzecza bylo teraz dla niej rychle poparcie przez
dalsze sily powstancze, ktére wkroczy¢ mialy z Prus. Niestety,
obiecane przez Dzialynskiego 30 tys. frankéw nie nadeszly, wo-

120 BK rkps 7408, k. 134, Rychlowski do Dzialynskiego, 1.IV.64; rkps
7416, k. 40v Akord do Dzialynskiego, rkps 7413, k. 42, Biuro Wojskowe do
Skaty, 6.1V.64; J. Karpowicz, op. cit,, s. 103, 113; por. tez: APAN, Teka Pu-
ciaty, sygn. 37, k. 38, Komisarz Rzadowy w Dreznie do Przybylskiego, 5.IT1.
64; Ze znanych oficero6w z woj. augustowskiego przebywali w DreZnie:
Brandt, Hlasko, Karpowicz, Kolyszko, Lubicz. Lista wojskowych w Drez-
nie — m.in. z woj. augustowskiego — znajdowala sie w Zbiorach Rappers-
wilskich, Katalog, t. II, s. 128, rkps 1740.

121 BK rkps 7395, k. 32, raport Czynskiego z 9.IV.64.. O nieustannych sta-
raniach o fundusze i zaopatrzenie w bron woj. augustowskiego, zob. tez
rkps 7408, k. 135v—136; 7403, k. 56v, T6; 7416, k. 43, 87—87v; 7409, k. 15—18;
APAN, Teka Puciaty, sygn. 37, k. 12—13, 35; J. Lukaszewski, op. cit.,, aneksy
zrodiowe, s. 134—140, 183; Zeznanie Kozielly, Rewolucjonnyj podjom, s. 182—
183.

122 7 potrzeby wspoélnego dzialania zdawali sobie sprawe zaréwno kie-
rownicy organizacji plockiej jak i augustowskiej. Por. np.: naczelnik sily
zbrojnej woj. plockiego ppik Ostrorég do komisarza pelnomocnego w zabo-
rze pruskim, 11.I1.64 oraz komisarz woj, chelminskiego i organizator sit
zbrojnych w Zachodnich Prusach, Budziszewski, do komisarza pelnomocne-
go w zaborze pruskim, J. Eukaszewski, op. cit., s. 71, 155; BK rkps 7395,
k. 28, Rychlowski do Dzialynskiego 30.IV.64.
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bec czego wyprawa Kozietly, mimo wysjcarczajac':ego zacigatzéerzlaf
w bron i amunicje, nie mogla Wkroczyc_ c}o Krolestwa *2°. g]
sytuacji Wolski postanowil nie rozdrabmat.: swego ﬁzczulpleg? 1‘; -
dzialu. 14.1V 12¢ polaczone kompanie Wolskiego, Bl.iglelsl«:}eg;‘;Jr i : a;
ziegrodzkiego stoczyly pomysing bitw_e'pod G_ata}rzaml.. g K‘z_
dni potem, 16.IV ci sami dowodcy rozb.1c1 zost:-:\h r.ueste‘cg,r1 pob't
ziami, przy czym kompania Bugiellskle_go zbiegla z poha 1.1“;?’
kierujac sie nastepnie W Biebrzanskie 125. Sam Wolski ;,c ron:i Ska
na terytorium Prus, lecz zostal wydany I?r?ez wia Zi .pr i
Rosjanom, ktorzy rozstrzelali go 15.V1 na miejscu porazki w ?_
torzach 126, Pasturczuk wziety do niewoli zostal pT'zez Ros]a;lbp
wieszony. Prusacy aresztowali 50 ludzi oraz zal'-Jrah 500 s::z{;}u1 r:;
ni przygotowanej na wyprawe. Tym razem WwigeC kleska byta ]
127

OStaI;::Svnk;y organizacji augustowskiej snuli wprawdzie' ]ﬁs:,;ze
projekty nowych wypraw z terenu Prus. Szly one w d\lfoc. e(—1
runkach. Jeden z nich opracowany przez pomocnika komisarza

3 Przybylski do Sapiehy,
2 7408, k. 135—136, rkps 7395, k. 33, ap
21 Iéf af64]?‘%{zrzlkclpsl\mrn:nclowy do Lukaszewskw_googﬁiv.ﬁ:, 1%331113:'32%&;;12{;,2 r?rg:
it. s. 48; nie Kozielly, Rewoluejonnyj poajom, S. 184: ,, =
;l:"ltslbqféeiez,?]gziennik Poznanski” nr 91, z 21.1V.64; B. Groniowska, op. eifl,
& 35';?% Groniowska (op. cit., s. 37) mylrii:np}o%ajie ?3?:\% aw};;gcz(?gizrggi-
i ¢ : koro juz 14. yia bil ! ,
skiego do Krolestwa na 18.1V, skoro I byle, Bitwe Do e Wol
i zostal pod Kuziami. O pojawienit e
gk;esz’glty prigzggtyjuc;n 141V dc}: ,Dziennika Poznanskiego” nr QEI z 21.IV.64. Por.
Z: j . cit.,; 5. 327, [ 54
i 1];; gz;?:tzy}é:zs?gskiego z 16.V.64 podaje date 16.IV, zal q;téBra,L;;inz;i
W. Przyborowski Dzieje t. V, s. 327, Ostatnie chwile, t. I, s L ienhik s
e o cit, 5. 457; S. Zielifiski, op. cit, 8, 214215, 535; ,Dzien®t ‘T
i nf 111 z 15.5.64; ,Ojczyzna” nr 100, 1864; Z. Kolumng, OB, "
ZANSKL M, cz 11, & 131—132; J. Grabiec, op. cit, & 198; L. S8l
opl cit. e 32’7, Szezegolowy opis bitwy u A. Chetnika, Ji}—c-sz?l.Tquabiec s
W:olski’ pod Gontarzami (W T. 1863); Nowogrod 1934, Sk S ,
cit.. s. 198; B. Groniowska, op. cit., s. 37; L. Ratajezyk, O‘P% Ls}c; i‘ A
Tu6 0 Antonim Wolskim (pseud. Miecz) zob. Antont o or kbl e
Bugielski — ostatni powstancy W Aggqstowsk%em wgsl‘BH (‘:edel?baum =
Ojezyzna” nr 100, 1864 r.; H. _{Stug;m;:klé 01[')7-3“%."}45.:\ ,Chétnik p zg}inql
ci . 7. Kolumna, op. cit., cz. I, s. 173—17%. 2 ; zgingk
;ﬁl’kzwﬁ?z Wolski, s. 4), mylnie pisze, ]alfaobé Wq{l}t;kgosé;} 21‘? dsn ;}zlewo i
i « 1. Syska, op. cit., s. 133; B. Gromows«a, Bb. thoo e T
pOdc’i;qubII{mg(biIﬁg& k. E Przybylski do szaly_ns;l(ue,;-,;g:T 22.1V.64; k. 33,
Przybylski do Sapiehy 99 1V.64; L. Ratajczyk, op. cit,, s. A
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pelnomocnego woj. augustowskiego, Wiadystawa Rychlowskiego,
przewidywai wkroczenie powstancow na teren pow. mariampol-
skiego, gdzie w przeciwienstwie do Lomzynskiego, sily wojskowe
carskie, nie spodziewajgc sie atakéw w zwigzku z panujgcg tu od
dawna zupelng niemal ciszg, rozrzucone byly w niewielkich od-
dziatach. Zaletg tego projektu byla mozliwos¢ zaskoczenia prze-
ciwnika. Zadaniem wkraczajgcego oddzialu powstanczego mialo
by¢ odciggniecie sil rosyjskich z f.omzynskiego i odwrécenie uwa-
gi od tego terenu, co ulatwialoby sytuacje oddzialom Kozielly,
przeznaczonym do wkroczenia do poludniowej czesci wojewodz-
twa. Z drugiej zas strony oddzial, ktory wkroczytby w Mariam-
polskie, mog! stosunkowo latwo przedosta¢ sie w ,najlepiej uspo-
sobione okolice Zmudzi”. Na terenach tych organizacja byla
wprawdzie rozbita, spodziewano sie jednak utworzy¢ nowa sposrod
drobnej szlachty i chlopéw. Trudnos¢ w realizacji tego projektu
stanowil natomiast fakt, ze w czesci Prus graniczacej z powiatem
. mariampolskim znajdowalo sie jedynie 60 powstancéw augustow-
skich, a wiec liczba o wiele za mala dla celow projektowanej wy-
prawy. Zamierzano wiec Sciggngé na te fereny powstancéw prze-
bywajacych na emigracji w Dreznie i w Paryzu, pod dowédztwem
jednego z oficeréw z powstania litewskiego, ktory wskazalby
punkty dla gromadzenia ludzi i broni. Miata ona nadej$¢ dla okolo
300-osobowego oddzialu, z ktérym mozna by rozpoczgé akcje na
terenie Zmudzi. Przebywajacy za$ nad granica pruskg powstancy
pochodzacy z Augustowskiego w liczbie 60, mieli réwnocze$nie
wkroczy¢ do pow. mariampolskiego, gdzie po zaopatrzeniu sie
w konie ulatwialiby komunikacje pomiedzy Prusami a Zmudzig 128,
Atakujac zas nieprzyjaciela w drobnych konnych oddziatkach, od-
wrociliby jego uwage, umozliwiajac w ten sposéb tworzenie no-
wych oddziatkéw juz w samym Mariampolskiem 129,

128 Na koniecznoéé¢ jednoczesnego wkroczenia na Litwe i w Augustow-
skie wskazywal w raporcie z 1.II1.64 o sytuacji woj. kowienskiego b. na-
czelnik sit zbrojnych tego wojewédztwa — Laskowski. Bylo to niezbgdne,
gdyz wojska carskie mialy nakaz koncentrowania sie w razie ataku. APAN,
Teka Puciaty, sygn. 37, k. 31—33.

128 BK rkps 7408, k. 136—136v; Rychlowski do Drezna, 19.IV.64; APAN,
Teka Puciaty, sygn. 37, k. 31, raport Laskowskiego z 1.II1.64; B. Groniow-
ska, op. cit., s. 36.
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Projektowana wyprawa miala wiec dwa cele: glowny cel — tf’
préba wznowienia powstania na Litwie, a $cislej na Zmudzi.
Ubocznym za$ celem jej mialo by¢ wznowienie powstania w pow.
miariampolskim, ktéry stuzy¢ miat za teren pomocniczy dla'wya
prawy gléwnej. Juz jednak w kilkanascie dni po przedst'awmmu
tego projektu, 30.IV (a wigc po klesce oddzialu Wolskiego) —
Rychlowski pisat do Dzialynskiego: ,,Dzis skutkiem skoncentro-
wania w pewnych punktach Moskali praca jest prawie niepodobn?:
jedli sie ona bedzie na jednym tylko punkcie dokonywac. Dz.15
trzeba dzialaé od razu na wojewdédztwa plockie, augustowskie
i Zmudz”’. Apelowal wiec o przysianie oficeréw, broni i pieniedzy
(200 tys. frankow) 130, .

Natomiast projekt Czynskiego, sformulowany w raporcie
z 16.V.64 przewidywal ze wobec dos¢ znacznej ilosci ?ﬂe wyko_—
rzystanej broni, mozna by ,,podnies¢ upadie pow.stame W Woj.
augustowskim, ktore w Fomzynskiem i Biebrzanskiem z przyczy-
ny dobrego usposobienia ludnoséci miejskiej, wielkie przedstawia
widoki”. Do tego konieczne byly jednak silne kadry, ktére pro-
jektowal zwerbowac w Dreznie i w Paryzu oraz 200 ty?' fra_n-
kéw, ,ktérych kasa nasza nie posiadala i nie ma nadziei posia-
daé” 131, Tak wiec oba te projekty, z powodu zupeinego braku
funduszow przeznaczonych na zaopatrzenie i utrzymanie ludz:1
oraz na oplacenie pomocy miejscowe] ludnosci, musialy pozostac
na papierze. . ;

Rozbicie partii Wolskiego zakonczylo wiec proces przechodze-
nia oddziatéw powstanczych z Prus do Krélestwa. Na tery.torium
pruskim pozostalo juz tylko 150 powstancow augustowtsluch, za
ktérych utrzymanie wojewodztwo z braku pieniedzy nle'plac'xln
juz od 1.IV. Stopniowo udali sie oni na emigracje na Zachod, nie-
ktorzy powrdcili do Krélestwa, okoto 30 wydali Prusacy w rece
wtadz rosyjskich, cze$¢ wreszcie ulegla rozproszeniu 132,

130 BK rkps 7395, k. 28, Rychlowski do Dziatynskiego, 30.I1V.64.

131 RapartpCzyﬁskiego z 16.V.64: W. Przyborowski, Ostatnie chwile, t. 1,
s. 180; B. Groniowska, op. cit., s. 37—38.

112 B, Groniowska, op. cit.,, s. 37—38.
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Ostatnie walki

W kraju tymczasem pozostaly juz tylko drobne oddzialki po-
wstancze, ktére stoczyly jeszcze w ciggu kwietnia, maja i czerwca
kilka potyczek. Tak wiec kompania Bugielskiego, po rejteradzie
spod Kuzi, zaalarmowala 17.IV zaloge Jedwabnego. W ciagu kilku
nastepnych tygodni oddzialek ten, ktéry wzrést do 43 ludzi, kra-
7yt w pow. biebrzanskim i augustowskim, egzekwujac -podatki.
10.V uleg? rozbiciu koto folwarku Grabowo, ktérego wlasciciel Fe-
liks Waga zadenuncjowal oddzial, dajac znaé Rosjanom o pobycie

powstancow. Bugielski dostat si¢ do niewoli i 14.V zostal rozstrze-

lany w Szczuczynie. Reszta powstaficow przylaczyla sie¢ do partii
Obuchowicza, ktéra operowala tutaj od marca. 9.IV oddzialek
Obuchowicza wpadl do Jedwabnego, zabijajgc 3 zolnierzy z patrolu
rosyjskiego i ze stratg 1 zabitego powstanca wycofal sie nastepnie
do lasu. Po utarczce pod Milewem, 5.V przylaczyla sie¢ do niego
partia Rodego. W kilka dni potem 15.V pod Dobrzyjalowem od-
dzialek Obuchowicza ulegl réwniez rozbiciu 133, Obuchowicz po-
dzielit los Bugielskiego, powieszony 1.V1.64 w Eomzy 134,

W ciggu maja oddzialki powstancze stoczyly jeszcze pare po-
tyczek; 9.V pod Malym Plockiem, 12.V pod Dzierzbia; 15.V doszlo
do ostatniej w woj. augustowskim potyczki pod Szczuczynem.

Wszystkie te utarczki stoczone przez bardzo drobne oddziatki
powstancze nie mialy juz oczywiscie zadnego znaczenia militarne-
go i $wiadezyty o stopniowym wygasaniu powstania w Augustow-
skiem 135, Z terenu tego naplywaly juz odtad wylacznie doniesie-
nia o chwytaniu przez wojska carskie drobnych grupek i pojedyn-
czych niedobitkéw. Poszukiwanie ich rozpoczelo sie zresztg jeszcze

138 Raport Czynskiego z 16.V.64 r. S. Zielinski, op. cit, s. 274—275;
,Dziennik Poznanski”, nr 112, 117 i 128 z 18.V,5 i 22.VI1.64; ,Nadwislanin”,
nr 67, 69 1 72 z 10, 15 i 22.V1 64, ,Ojczyzna™ nr 100 z 1864; BN rkps IV 6546,
k. 41v; Teki M.M., t. V, k. 17; Piereczen, s. 32; Z. Kolumna, op. eit, ez, 1.
s. 25; H. Stupnicki, op. cit., s. 12; W. Studnicki, op. cit., s. 8; J. Grabiec, op.
cit,, s. 198; W. Przyborowski, Dzieje, t. V, s. 327, Ostatnie chwile t. I, s. 179—
180: B. Limanowski, op. cit., s. 457. O Bugielskim zob.: ,,Prasa tajna” 1861—
1864, Wroctaw 1969, t. II, s. 512. !

134 7. Kolumna, op. cit., cz. I, s. 113; H. Stupnicki, op. cit., s. 56; W. Stu-
dnicki, op. cit., s. 35; B. Limanowski, op. cit,, s. 471.

185 & Zielinski, op. cit., s. 275; ,Dziennik Poznanski” nr 125 i 128 z-3
i 7.V1.64; ,Nadwislanin”, nr 63 z 1.VL.64; J. Grabiec, op. cit., s. 198—199.
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jesienig i zimg 1863 r. i wiazalo sig takze z akcja poszukiwania
ukrytej przez powstancow broni 136, Stosunkowo najwiecej donie-
siefi 0 pojawieniu sig tu i 6wdzie grupek niedobitkéw i chwytaniu
powstancow nadchodzito z pow. lomzynskiego 137, Tutaj bowiem
na jesieni 1863 r. i wiosng 1864 r. znalazla sie wiekszos¢ niedo-
bitkéw powstanczych, tu tez glownie stoczono ostatnie bitwy i po-
tyczki. Pojedynczy powstancy i cale ich grupki bigkaty sie t‘u
jeszcze przez caly Tok 1864, a nawet 1865 138, Byly to juz oczywiscie
niedobitki niezdolne do jakichkolwiek dzialan. W zasadzie walki

zbroine w Augustowskiem wygasty w maju 1864 r.

7 tego tez miesiaca (z 16.V) pochodzi cytowany tu wielokrotnie
raport. komisarza pelnomocnego woj. augustowskiego — Ignacelgo
Czynskiego. Stanowi on swego rodzaju sprawozdanie z jego 8-mie-
siecznej dzialalnosci, a zarazem podsumowanie ostatniego okresu
powstania. Przedstawiwszy tam ostateczny bilans zaopatrzenia
w bron wojewddztwa oraz jego sytuacji finansowej, Czynski
stwierdzit, iz wobec wielkiego sadluzenia wojewodztwa, zupeine-
go braku funduszow oraz wszelkich nadziei na ich otrzymanie, nie
widzi mozliwosci dalszego pelnienia swojej funkeji 1 sklada prosbe
o dymisje. Zaznaczal przy tym, 7e zadnego urzedu w kraju i za
granicg nie moze przyjaé, ,,bo zamierza z bronia w reku shuzy¢
krajowi..."" 139

W istniejacej sytuacji, wobec fiaska wszystkich prob wypraw
do Krélestwa, decyzja taka byla w pelni zrozumiala i usprawiedli-
wiona. W kraju panowat terror, organizacja byla rozbita, powstan-
cy w Prusach — ostatnia do niedawna nadzieja na ozywienie po-
wstania w wojewodztwie — rozproszeni. Czynski nie mial wiec

188 BN, Teki M.M.,, t. IIT, k. 79—103, t. IV, k. 23v 1 24v; AGAD, GC!},
vol. 1, k. 316v, 319, 383—384; ,Czas” nr 231, 245 z 10 i 27.X.63 r.; ,,Chwi-
1a”, nr 45 z 25.11.64 r.; M.N. Katkow, 'oD. cit., s. 1083, 1221; Wosstanie w
Litwie i Bietorusi, nr 168, s. 326. \ S -

137 W pow. kalwaryjskim w styczniu i w lutym pojawic sig mial na
krotko oddzial ks. Brzoski, P. Kubicki, op. cit, cz. I, t. 2, s. 349; S. Frelek,
o ?ig"gdﬁé', ZNWOL, vol. 1, k. 3—3v, por. tez: GCA, v. 1. k. 388—388v,
414: ZNWRSM, vol. 7, k. 26, 36; Wosstanie w Litwie i Bielorusi, nr 170,
g Raport CzyAskiego z 16.V.64; W. Przyborowski, Ostatnie chwile, t. I,
s. 15; L. Ratajczyk, op. cit., s. 328.
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juz nic do zrobienia i wycofywal sie po wypelnieniu swych obo-
wiazkéw do konca. Dzialalnoscia swa dal dowody wielkiego po-
Swiecenia, energii i rozumu. Slusznie tez okreslit go Janowski,
jako jednege z najdzielniejszych komisarzy powstania !4, Dziatal-
nos¢ jego cieszyla sie tez calkowitym poparciem Traugutta 141
Nie mamy przekazoéw zrodlowych, ktére méwityby, czy dymi-
sja Czynskiego zostala przyjeta. Faktem jest natomiast, ze opuscit
on ostatecznie wojewodztwo dopiero w koncu 1864 r. Przez wiele
miesiecy ukrywal sie w lesistych i bagnistych okolicach, strzezony
przez ludnos¢ chiopska. Likwidowal sprawy, kierowat akeja zako-
pywania broni i zapaséw wojskowych 142, Jeszcze w sierpniu
1864 r. przestal — ostatni juz chyba — raport dla Rzadu Narodo-
wego o stanie wojewoédztwa augustowskiego 143, W warunkach,
w jakich przebywal, Czynski nie moglt wiedzie¢, ze nie bylo juz
wowczas wiasciwie zadnego Rzgdu Narodowego, ktéry reprezen-
towatl tylko naczelnik miasta Warszawy, Aleksander Waszkowski.
Prawdopodobnie przy pomocy organizacji powstanczej w Wystru-
ciu, ktéra zajmowala sie przerzucaniem zagrozonych czlonkéw
organizacji z Augustowskiego 1#, Czynski pod ostong ludnosci
przedostatl sie do Prus, skad udal sie na emigracje 145, | :
Schylkowy okres powstania przebiegal w Augustowskie
w wyjatkowo ciezkich warunkach. Walki .zbrojne, przerwane je-
sienig 1863 r., nie zostaly wiosna wznowione na szersza skale.
Drobne utarczki, staczane przez male oddzialki poczgwszy od
stycznia az do maja 1864 r., nie mialy wiekszego znaczenia. Wig-
zaly sie one, zwlaszcza poczawszy od marca, z probami ozywienia
powstania, podejmowanymi w wyniku wspodlpracy organizacji
augustowskiej z organizacjg powstanczg Prus Wschodnich. Wsku-

0 Slowo Polskie™”, nr 96 z 12.1T1.1914.

141 Rzad Narodowy do Czynskiego, 19.11.64, Dokumenty KCN i RN,
nr 312.

142 Zeznanie Kozielly, Rewolucjonnyj podjom, s. 183—184; ,Stowo Pol-
skie”, nr 96 z 12.111.1914; W. Przyborowski, Dzieje, t. V, s. 255, Ostainie
chwile, t. I, s. 180; J. K. Janowski (op. cit., t. II, s. 56) mylnie pisze, iz Czyn-
ski wytrwat tylko do maja 1864 r.

143 Nie znamy niestety jego tresci, o istnieniu jego wzmiankuje Kata-
log Zbiorow Rapperswilskich, t. II, s. 227, rkps 1739.

144 B, Groniowska, op. cit., s. 39.

45 Stowo Polskie”, nr 96 z 12.J11.1914,
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o ludnosé chiopskg. Dzi

tek chronicznego braku pieniedzy wszystkie te wysilki zakonczyly

sie niepowodzeniem.
Wyjatkowo ciezkie byto
wodztwa, wydanego na pas

réwniez wewnetrzne polozenie woje-
twe terroru Murawiewa i je'go Poql-
wladnych. W tych warunkach dzialalnos¢ ox:ganizacji} 'cyw_ﬂngjz ing
mogla mie¢ szerszego zasiegu; trzymala si¢ ona g‘cnwme0 ari'm
energii Czynskiego, ktory dziatal przede \N:fo"!ystkln:l W op :
eki jej poparciu wiasnie, zarowno organi

zacja, jak i walki zbrojne mogly w tych ciezkich warunkach

przetrwaé¢ az do wiosny 1864 roku.



Zakonczenie

W odréznieni et "

Bowstaric SIT‘.;acnzlrl:io(fe m‘Lch‘l:FO;mf“:ditw Krélestwa Polskiego
w szczegdlni : . augustowskim roz -
SCiOwysﬁfﬂ‘r;zr:iﬁmphkowanYCh warunkach spoieczniiﬁigou?le
et Cy spoleczn’e, na ktérych opieralo sie ono w CO-
Corianr ‘avystepeowzleszcza{lstwc?, oficjalisci dworscy, stuzba foall:
postawa ludnosci chlgrpsﬁza; E:E;stliczniel_ Rekompensowala to
oD : Rl zczeg6lnie licznie i -
fbpior;iiali(t:i?i pchlw‘stame, udzielajagc mu wszechstr;re:;eja];tgr: ¥
ol L k?e zial w wall«_:ach zbrojnych, Pod tym wzgledirg
upodabniajac sie NIavnsouae b cuond pamcl WK
St s’qs‘ledmej Kowienszczyzny. O pozytywn m

ludniowej czesci wojewd owno Kurpiéw i Mazurd
czesei pgin(:)ifls: 1 ‘:ZJe‘:VOdtha jak i litewskich I'ﬁieszll(l::rfl)c‘,:::;‘av\":'V 'E Oc_)
i SﬂerOlsI]?la}:lkowano W niniejszej pracy Wielokrognige
usposobienie ludu “I’{i:ejs‘]jj ;‘;guﬁ?;skign? przyczynia sie bardz(;
/ ) owicie 5 i i
SAP‘;S;ZS;O;?EEEE:_- ;:’»'dZiE wloscianie pokrewni Z‘f"mul:if’;;‘;ﬁeim:esq
i pomagaja czyrt;El ;‘Z polskich, giy i zaopabmuigie w zyWr?;:é
zagonowa, w Piockiegq'fgak o Podlaskiem bardzo liczna szlachta
sg poteznym vaioifn urp‘le,.tak w Augustowskiem wloscianie
[ 'I:e S}u;zn em zasﬂa?acym szeregi polskie” pisal
kurpiowska oraz d?of)cene nalezy uzupelni¢ poprawka, iz ludnost
e b e kbt na z‘agOHOWa szlachta do$¢ licznie wystepo-
Satoio it bt € V_VO:]. augustowskiego, w Lomzynskiem Pp
wojewbdztwie di -0?51{.1.93 d.la powstania utrzymywato si ot
e diuzej niz w innych stronach, o czym éma?i::ytirpn

1 ,Czas”, nr 184 z 14.VIII.63.
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fakt, iz wiasnie chtopi stanowili tutaj na schylku powstania opar-
cie dla organizacjl parafialnej.

Cytowane swiadectwo, wiernie oddajac nastroje chlopstwa li-
tewskiego, ktore stanowilo najliczniejsza grupe narodowosciowa
w Augustowskiem, rzuca sarazem $wiatlo na wazny problem sto-
sunku do powstania réznych grup narodowos$ciowych w tym Wo-
jewodztwie. :

Inne grupy narodowosciowe W olbrzymiej wiekszoéci rowniez
poparly powstanie, Do pozytywnego stosunku ogdtu ludnosci
Augustowskiego do powstania przyczynil sig niewatpliwie po-
przedni okres manifestacji patriotyczno—religijnych, ktéry spowo-
dowal wzrost uswiadomienia narodowego, a takze spoleczny pro-
gram powstania.

W tej sytuacji zrozumialty staje sie fakt,
w dawnej literaturze, iz przed powstaniem rozw6j organizacji
w Augustowskiem zdotal poczyni¢ duze postepy.-

Inna cecha charakterystyczna jest to, iz posiadajaca szlachta
przystapila tutaj do ruchu wezesniej niz W innych stronach kraju
i pozniej tez od niego odeszla. O przyczynach tego zjawiska byla
juz mowa W niniejszej pracy. Przeciw szlachcie, zar6wno posia-
dajacej jak i sasciankowej, skierowato sie tez przede wszystkim
ostrze represji Murawiewa.

Tak wiec powstanie W Augustowskiem poparly wszystkie nie-
mal warstwy spoleczne: ,,pod jednym wzgledem gorowalismy nad
Moskalami — opowiadal cytowany juz pamietnikarz, Karpo-

sympatie ludnoéci miejscowej bezwzglednie byly po na-
szej stronie, a to W wojnie, zwilaszcza takiej jak nasza, party-
zanckiej, ogromnie duzo znaczy’. ,--tu émialo kazdemu mozna
bylo zaufac¢: pan z€ dworu, szlachcic zagonowy lub dzierzawca,
chlop-Litwin, Niemiec-kolonista, nawet Zyd-arendarz — wszyscey
stanowili jak gdyby jeden zwiazek braterski, wzajemnie si€ Po-
rali, uzupelniali sig wzajem, a WSZyscy przescigali sie w swiad-
bronia w reku, wszelakiej po-

nie dostrzegany

wicz —

pie
czeniu nam, ktorzy wyszlismy z
mocy”’ 2.

To swiadectwo pamietnikarskie znajduje potwierdzenie w pra-

2 J. Karpowicz, OP. cit., s. 715—76.
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sie zakordonowej: ,Kurpie, chlopi, sa zywiolem zasilaj
:agkuigzu:;c;;vilgﬁiczzgz ic;zleregi [;;owstar'lcze, a nie potrz:g:l];sgzi
', ! asa, wlasciciele ziemscy, ksiez iesz-
::;:;Z“Irun};zlﬁh ?nlasteczek, oficjaliSci — z calgfrm Z@;j},e;m;faz_
b il “ﬁe;a]fkgf::; pr:eciw Moskwie, ktory to zapat i do
01l'az w grodzienskim i kowieli'xsz]:islieiti ?ia‘:rvrgas'zxm' Wojew{)(?ZtWie
il juz ich ogarnia” —
bl C:t;z; nt;ciwiz::cttwa dobrze chargkteryzujq stosunek do powsta-
revtismin e Oskxf\; spoh’eczn.ych i narodowych, ktére polgczyly
e OOd“f'sIIJ:IIne] sPrawy. Trzeba jednak zaznaczyé,
vie s, ;i : kCLn w‘s.po_lpraca roznych warstw spolecz-
PR te ‘a ax.‘mom]nile. Organizacja cywilna byla bo-
g Namdowearc pomiedzy z1elmiar'15ka1 »860rg” a komisarzem
S i ‘f:l lgr;; ;;ridi?n; teren(:'-wyrfni nizszego szczebla.
: . ; An. dwa wazne fakty: i
E}ffezlz?:izﬁzeowama pospolitego ruszenia, ktér); i:or.iig?z‘;;iﬁ?
W Szczegéln— wobec wskazanej wyzej postawy chlopéw —
e e 1jzan.se, oraz fakt usuniecia z terenu wojewddz-
s Jézegfo S@sarza ?{zadu Narodowego, zastuzonego w or-
ziemiaﬁ5£w0 = a .1ot1:(l}wsk1f3go. Dzialalno$¢ opanowanej przez
A ngiamlz)at:]% cywﬂr.!ej utrudniala wiec niejednokrotnie
Sty Wp};;‘; 0;2311:::' w jego koncowym okresie, za rzadow
et mme]izeniu'xanstwa w organizacji cywilnej ulegly
o 32?5(‘;;;55:,02 spoleczny(.:h réwniez militarne dzieje powstania
FoiEeie uglrstowsklem wyrézniaja sie pewnymi cechami
T : lara terystyc?ne bylo przede wszystkim niejedno-
Czest poczecie walk zbrojnych, ktére w péinocnej Sci
Jewgd.zltwa rozpoczely sie z 10-dniowym opéénieniemJ Mk
e glu;s‘?,ik‘;ﬁledem organizacyjnym i spolecznym powstanie
L S irzyg‘otowam.e byto dostatecznie, nie mozna tego
s js OW('E] stronie tych przygotowan. Pod tym
ke a nalozone n? to wojewddztwo i rola wyznaczona
golnych planach, ktérej znaczenie przekraczalo granice

3 ,Czas”, nr 184 z 14.VIIL63.
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tego regionu, nie znajdowaty pokrycia w oddanych do jego dyspo-
zycji $rodkach ludzkich i materialnych.

Powstanie w Augustowskiem mialo do spelnienia dwa gléwne
zadania: po pierwsze — przerywanie badz utrudnianie najkrotszej
drogi lacznosci nieprzyjaciela w Krolestwie z oSrodkiem dyspozy-
cyjnym w Petersburgu, po drugie za$ mialo stuzyé jako pomost
dla przeniesienia i rozszerzenia ruchu na tereny Litwy. Oba te
zadania wojewadztwo augustowskie staralo sie realizowaé w miare
sit i mozliwoéci. Wielokrotnie tutejsze oddzialy powstancze pro-
bowaly — niekiedy, zwlaszcza w poczatku powstania, skutecz-
nie — paralizowac nieprzyjacielskie linie komunikacyjne i 1gcz-
noéé z Rosjg. Z chwila obsadzenia tych linii przez silne oddziaty
carskie urzeczywistnienie tego celu okazalo sie niemozliwe. Reali-
zacja drugiego zadania — dazenie ku Litwie — podejmowana byla
w toku powstania parokrotnie w roznych formach, w zaleznosci
od zmieniajgcej sie sytuacji ogblnej.

Wypelnienie obu tych zadan, a zwlaszeza drugiego z nich,
utrudnial jednak niedostatek srodkow, jakimi wojewodztwo roz-
porzadzalo na ten cel. O ile sit ludzkich nigdy tu — podobnie jak
i w calym kraju — nie brakowalo, o tyle niewystarczajaca byia
liczba $rodkéw materialnych i broni. Mozliwosci jej sprowadzerﬁa
istnialy, braklo natomiast na to dostatecznych funduszéw. W bron
Augustowskie byto zaopatrzone dostatecznie dopiero na schytku

kiedy juz ogélna sytuacja, a przede wszystkim prze-

powstania,
pomnianych za-

waga nieprzyjaciela, uniemozliwiala realizacje ws
dan. W poczatkowym okresie powstania Augustowskie odczuwato
tez brak wykwalifikowanych kadr oficerskich, co wplynelo na
zmniejszenie pierwszego rozmachu walki. Od wiosny sytuacja za-
czela si¢ pod tym wzgledem poprawiac, przy Czym najwybitniej-
sza role odegrali dwaj swlaszcza dowodey: Wawer-Ramotowski
i Suzin. Z ich nazwiskami gtownie zwigzany jest okres rozwoju
powstania w Augustowskiem i jego najwiekszych sukcesow.
Inna, nie mniej wazng przeszkoda w wypelnieniu natozonych
na wojewodztwo augustowskie zadan bylo jego polozenie geogra-
ficzne, na skutek ktérego ta cze§é kraju nieustannie narazona byla
na naplyw dodatkowych sit nieprzyjacielskich z terenu Litwy.
Szezegolnie silnie odezuwato to Augustowskie w pierwszym okre-

237



sie powstania, gdy za Niemnem panowal jeszcze spokéj, oraz na
schytku lata, kiedy upadek powstania na Litwie zwalnial znaczne
sily carskie. T4a

Nic wiec dziwnego w tej sytuacji, ze nie rozporzadzajac dosta-
tecznymi silami wlasnymi, powstanie w Augustowskiem nie
osiggnelo nigdy takich rozmiaréw, jak w innych czesciach kraju.
Tutejsze oddzialy rzadko kiedy przekraczaly liczbe tysigca ludzi.
Najezesciej byly to partie parusetosobowe, bardzo wiele za$,
zwlaszcza na schylku powstania, liczylo po kilkudziesieciu ludzi.
Walki partyzanckie przebiegaly tutaj natomiast w sprzyjajacych
na ogo6! warunkach terenowych, ktére powstancy zazwyczaj umieli
dobrze wykorzysta¢ (np. kryjowka oddzialu Wawra w Kozim
Rynku). !

Powstanie w Augustowskiem rozgrywalo sie oczywiscie w po-
wigzaniu z caloksztaltem jego przebiegu na ziemiach polskich.
Najblizszy zwigzek z natury rzeczy mialo ono z dzialaniami w sa-
siednich wojewodztwach — plockim, grodzienskim, kowienskim.

Z tym ostatnim terytorium zwigzek ten zarysowat sie w tym okre-

sie najsilniej, z czego zdawali juz sobie sprawe wspolezeéni dzia-
lacze powstania, jak np. Andruszkiewicz. We wrzesniowym rapor-
cie dla Rzadu Narodowego pisal on, ze ,utrzymanie sie w sile
powstania w woj. augustowskim jest wzgledne do sily powsta-
nia na Litwie za Niemnem. Upadek powstania na Litwie znacznie
ostabia sily woj. augustowskiego i pozbawia moznosci nowej orga-
nizacji” 4.

Augustowskie, ktére samo nie zdolalo zorganizowaé¢ wyprawy
na Litwe, peczawszy od schylku lata stalo sie miejscem schro-
nienia dla oddzialéw powstanczych, wypartych przez przewazajg-
ce sily nieprzyjacielskie z Litwy, gdzie powstanie szybciej zaczelo
si¢ chyli¢ de upadku. Oddzialy te szukaly w Augustowskiem ra-
tunku i schronienia; nie znalazly go jednak na diugo. Bowiem
jesienig 1863 r. gubernia augustowska przekazana zostala pod za-
rzad Murawiewa. Byl to jeszcze jeden element odrézniajgcy po-
lozenie tych terenéw na schylku powstania od reszty kraju. Woj.
augustowskie stalo sie — jako jedyne w Kroélestwie — terenem

1 BN, rkps IV 6546, k. 45.
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wielkorzadey owych czaséw oraz

i i j iej krwawego ‘ W0
T ; zmierzajacych do wcielenia jego

obiektem rusyfikacyjnych dazen,

tervtorium na stale do Rosji. . ‘ e
};‘téwniei koncowy okres powstania odznaczal sie pewnymi od

rebnosciami. Jedynie w woj. augustov.vski'm i plock;;x;azox:star;z
mieli mozliwoéci przetrwania trudnej zimy 1863. }.bipwo-
krajem — na terenie Prus. Stad tez, z ze\fmatrz, a nie z g eowsta_
jewodztwa, czynione byly na wiosng Piroby wzgowgema;:dowaia
nia. -We wschodniopruskiej orgaiiz-a;:nh;:)z:&;s;ta;x{z;gp:;; ey
tez pomoc organizacja augustm:vs a. cho A el
pruskich z rosyjskimi pljzyczyr'{lala sie mtle(]e' nw il
nienia sytuacji powstania, to jednak w ONcowy .

i itv sie korzystne strony sasiedztwa z ta czesclg TTUS,
Egﬁozzij&;; by}ayprzez ludnoséé mazursks przychylng dla po-

tancow. : .
WSO(:ene; 0goéing powstania styczniowego W Augustoxivskllem $oz§2
: i iu. 7e nie w sile militarne], lecz
zamknaé w stwierdzeniu, ze nie : : :
i wytrwalosci organizacji oraz W powszechnym p'o;_:arcmhwtskzi?lo
kich niemal warstw spotecznych i grup na};'odowosm;;z;:u b i

iJ ¢ i ieki temu powszechnemu po ;
tutaj jego znaczenie. Dzig : : : : Y
no gr]ganizacja powstancza, jak i walki zbrojne mogly w tute]

szych trudnych warunkach przetrwa¢ az do maja 1864 roku.
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Biblioteka Koérnicka PAN

Biblioteka Narodowa

Biblioteka PAN w Krakowie

Biblioteka Polska w Paryzu

Bialostockie Towarzystwo Naukowe
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Rzgd Narodowy

Stownik Geograficzny Krolestwa Polskiego

Stata Komisja Sledecza

Sekretariat Stanu Kroélestwa Polskiego

Sztab Wojsk w Krolestwie Polskim

Teki Mieleszki-Maliszkiewicza

Towarzystwo Historyczno-Literackie

Tymeczasowa Komisja Sledcza

Towarzystwo Naukowe Warszawskie
Wojewddzkie Archiwum Pafnistwowe

»Wiadomoseci z Pola Bitwy”

Wojenno-Sledcza Komisja w Eomzy

Zarzad Naczelnika Wojennego Oddzialu Lomzynskiego

Zarzad Naczelnika Wojennego Rejonu Ciechanowiec-
ko-Wysokomazowieckiego

Zarzad Naczelnika Wojennego Rejonu Sniadowsko-
Miastkowskiego

Zydowski Instytut Historyczny

Ablamowicz Jozef 48, 73, 115, 147,
156 :

Abramovicius Wladas 69, 134, 220

Akielewicz Mikolaj 36, 44, 64, 68,
146, 147, 177, 219, 220

Akielajtis Mikolaj zob. Akielewicz
Mikotaj

Akord Cyriak 48, 72, 74, 97—99, 115,

116, 145, 148, 150, 161, 187, 215,

225, 226

Akord Waclaw 111, 119

Aleksander II 182

Amentow 102 ;

Andruszkiewicz Jan Aleksander 13,
106, 111—114, 117119, 122, 125,
130, 132—136, 138, 150, 162, 176,
191, 199, 238

Andruszkiewicz Pawel 76, 209

Antoniewicz Jerzy 14

Apszil 185

Aramowicz Ignacy 12

Arnold 184

Arnold Stanistaw 5

Augustowski Wiktor 142

Awejde Artur 72, 73, 147, 150, 152,

167, 191, 215
Awejde Edward 48, 72, 74
Awejde Oskar 13, 37, 44, 50, 56, 58,
61, 64, 65, 68, 71, 73—75, T1, 18,
83, 87, 90, 99, 107, 111, 112, 149,
151—153, 158, 160, 172

Babecki 168
Baklanow Jakow P. 10, 190, 200,
201, 203, 204, 206—211, 214, 223

Indeks 0s6b

Balicka Zofia 60

Balchawityn 210

Bar Teofil 73, 171

Barancewicz Antoni 142

Baranowski Adam Tuhan zob. Tu-
han Baranowski Adam

Barsukow Nikolaj 195, 206—209

Bartek Wytrzykos 219

Bartlinski Ignacy 181

" Bartniczak Mieczystaw 5

Bartglewski 158

Bartoszewicz Julian 39

Bellet L. 199

Berg Mikolaj W. 6, 33, 34, 36, 37, 41,
45, 50, 77, 84, 87, 97, 98, 100, 101,
104, 107, 111, 113, 117, 132—134,
204

Berg Fiodor 196, 198, 205, 212

Berghauzen Janusz 60

Bialynia-Cholodecki Jézef 11, 34, 45,
55, 56, 61, 65, 67, 69, 70, 93—95,
97, 100, 101, 107, 108, 111—113,
117, 120, 123, 142, 143, 153, 155,
162, 167—169, 173, 180, 192, 202,
208

Bickauskas Gentvila 71

Bielak Bronistaw 187

Bielecki Aleksandr I. 45, 113

Bielicki Izydor 12, 107, 160, 162, 178,
210

Bienkiewicz Jan 150

Bilgorajski Franciszek 12, 39, 91,
102, 210
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Blonski Rafat 11, 60—65, 67—70, 75,
77, 78, 80, 81, 83, 87, 93, 94 96—98,
100, 101, 103, 109—113, 115, 116,
118—120, 122—125, 129—131, 133,
134, 136, 137, 143, 146—148, 150,
152, 153, 161, 163, 173, 176, 179,
192, 193, 202, 204, 207, 209, 210

Bogdanow Gleb W. 40, 56

Boniewicz Augustyn 154

Boniukiewicz M. 64, 161, 162

Bontan Konstanty 91

Bonkowski Adolf 48

Borkiewicz Adam 15

Borkowski Jan 165, 166

Borowski Konstanty 12, 113, 141,
143, 174, 175, 203, 224

Boruszewicz Joachim 170

Bosak, zob. Hauke Jozef

Braczko vel Broczko 146

Brandt Wiadystaw 12, 13, 113, 118,
122—124, 1290131, 141, 143, 174,
175, 202—204, 226

Brensztejn Michal 36, 68, 220

Broniewski Waclaw Maksymilian
56, 116, 133

Bruchnalska Maria 44, 169

Brunnow Filip 1. 199

Brzostowski Karol 17, 28

Brzéska Stanislaw 231

Buczacka Rozalia 187

Buczacki Aleksander 187

Budkiewicz 168

Budziszewski 226

Budzynski 46

Bugielski Polikarp (pseud. Praga),
69, 109, 110, 188, 224, 226, 227,
230

Bukowski Jozef 166

Butharyn Wiodzimierz 155

Burak Antoni 156

Buszkat Wilhelm 183, 184

Butkiewicz Bonawentura 70, 181

Cederbaum Henryk 8, 107, 113, 143,
169, 202, 227
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Cerkownikow 210

Chankowski Stanistaw 12, 18, 56, 76,
82—91, 94, 131—133, 160, 162, 175,
199, 215

Chadzynski Edward 132

Chadzynski Zbigniew 12, 56, 79, 85,
91, 107, 132, 133, 202

Chetnik Adam 16, 18, 22, 25, 109,
227

Chludzinski 168

Chmielewski Bolestaw 167

Choinski Antoni 181

Chomczak Izrael 186

Chominski Stanistaw 43

Chrostowski Antoni 171

Chrzanowski Leopold 86, 168

Cichaczewski Wincenty 157

Cichorski Wiladystaw (pseud. Za-
meczek) 12, 55—58, 60, 62, 67—69,
74, 78—92, 98, 102, 104, 107, 166

Cielecki Aleksander 131

CieSlak Tadeusz 14

Cybulski Wiadystaw 109

Cylow Nikolaj 141

Czaplicki Wiadystaw 7, 8, 91, 102,
179, 183, 184, 207, 210, 213

Czarniecki Mateusz 181

Czartorysey 113 :

Czartoryski Wiadystaw 198, 199

Czempinski (pseud. Liczbinski) 129
—131

Czernik Wandalin 113

Cziuderiszkin Mikolajus zob. Akie-
lewicz Mikolaj

Czudowski Julian 138

Czynski Ignacy zob. Radziszewski
Bronislaw

Dahlen Kazimierz (pseud. Kos) 125,
126, 137, 138, 140, 141, 204

Dajlida Jerzy 155, 156

Dabkowski Polikarp 131

Dabrowski 167

Dgbrowski Jarostaw 56

-l

Dabrowski Jozef (pseud. Grabiec
Jézef) 6, 36, 45, 113, 117, 122, 126,
130, 131, 136—138, 140, 141, 143,
202, 203, 216, 221, 223, 225,
227, 230

Dabrowski Julian 164

Dabrowski Stanistaw 157

Dehnel Bolestaw 30

Dekert 85

Dembkow 169

Deskur Bronistaw 12, 131, 174, 202

Debinski =zob. Kaczkowski Euge-
niusz

Debski Feliks 189, 190, 211

Diakow Wiadimir A. 8, 40, 56, 62,
69, 89, 107, 113, 130, 136—138, 140
—142, 169, 201

Dlugosz Jozef 6, 132, 138, 141, 142

Diuski-Jablonowski Boleslaw 12, 92

Dmitriew 210

Doberski Franciszek 164, 165

Dobrowolski Franciszek 167

Dolgorukow Wasyl 54, 90

Domanski Julian Wiktor 169

Domanski Wiktor 168

Dombrowicz Karol 27

Downarowicz Wladystaw 73, 164

Drozdes Wawrzyniec 154

Dubiecki Marian 61

Dunin-Wasowicz Krzysztof 65, 66

Duninéwna Helena 120

Dworakowski Walenty 166

Dytwald 186

‘Dziadulewicz Bonifacy 69, 118

Dzialynski 142

Dzialynski Jan 153, 224—227, 220

Dziekonski Gabriel 181

Echt Szmul 186

Edelberg W. 159
Edelsztejn Efraim 185
Eisenbach Artur 20, 35
Ejnarowicz Jozef 149, 150

Ekielski Napoleon 7, 195—197, 200,
209, 210

Elkowicz Jankiel 185 =
Emelita Franciszek 40

Extowicz Jozef 181

Fajnhauz Dawid 6, 7, 9, 20, 35, 47, 69,
71, 72, 82, 99, 107, 125, 164, 171,
183—186, 204, 214, 220

Falkowicz Swietlana M. 8, 62, 68,
69

Falkowski Jan 35, 41, 181

Fanti de Biasco Stanisitaw 52, 81

Felinski Zygmunt 182

Fenshave Grigorij 47

Fersen Herman 33, 34, 36, 37, 41

Frelek Stanistaw 83, 231

Friderici 73

Frycze Karol 52

Galera Adolf 73, 155

Galera Henryk 64, 155

Ganecki Nikotaj S. 10, 49, 203, 2086,
209, 210

Garbowski 157

Garibaldi Giuseppe 86

Gawronski Wiktor 73

Gawronski Zygmunt 73

Gaglewski Marcin 128, 180

Gasiorowski Janusz 217, 218, 220

Gerber Rafat 30

Gerstenzweig Aleksander 46, 47

Gesket S. D. 7, 16, 26, 50, 55, 71, 84,
87—89, 91, 97, 98, 101—104, 172

Gieczewicz Konstanty 36, 37

Gieguzynski Jozef 181

Gieysztor Jakub 12, 36, 45, 68, 72,
73, 99, 107, 135, 146, 149, 154, 200

Gieysztor Marian 154

Gieysztor Zenon 48, 154

Gieysztorowie 154

Giller Agaton 11, 12, 60, 63, 99, 113,
115, 137—140, 142, 149, 154, 160

Gleb zob. Hleb-Koszanski Jozef
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Godlewska Jadwiga 44

Godlewski 68

Godlewski Jozef 38, 44

Goldsztajn Icek 186

Golenski Fryderyk 46, 47

Gorczakow Michail D. 34, 36, 37

Gosiewski Antoni 73, 158

Goszezynski Seweryn 36

Gora Bronistaw 9

Gorski 159

Gorski Feliks 139, 142

Grabiec Jozef zob. Dabrowski Jozef

Grabowski 159

Grabowski Gustaw 165

Grabowski Pawel 76

Grochowski Julian 165

Groniowska Barbara 7, 116, 143, 169,
202—204, 220—223, 225, 227—229,
232 - :

Groniowski Krzysztof 33, 36

Grudzinski Kazimierz 12, 113, 117,
118, 130, 178, 179

Grynwaser Hipolit 7, 38

Grzymata 130, 132

Grzymala Aleksander 164

Gust 210

Gutt Zygmunt 48, 72, 74, 147

Guzek Jan 170 ;

Haberkant Adam 35, 167, 181, 209

Halicz Emanuel 5, T, 18, 22, 23, 38,
39, 56, 65, 86, 115, 133, 150, 159,
174—177, 183, 210, 211, 213

Hauke Jozef (pseud. Bosak) 221

Hercen Aleksander 120

Heydenreich Michat (pseud. Kruk}
91, 221

Hleb-Koszanski Jozef (pseud. Gleb)
137—141, 199, 201, 204, 222

Htasko Julian 158

Htasko Wiktor 118, 122—124, 120—
131, 135, 158, 177, 226

Hollak Salomon 35

Horbowski Wiadystaw 109
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Hryniewicz Wincenty 157
Humnicki Jozef 16

Idziniski Karol 159
Imunas Jerzy 156
Iwanow A. 46
Iwaszkiewicz Janusz 195

Jablonowski zob. Dluski-Jablonow-
ski Bolestaw

Jablonski Henryk 55, 145, 192

Jachowski Andrzej 171

Jakimowicz Irena 65

Jakub Aleksander 167, 168

Jakubelski Wojciech 94, 95, 139

Jakubianiec-Czartkowska Janina 45

Jakutin 21€

Jamielewski 167

Jamiolkowski Stanistaw 69

Jankowski Jozef 64, 65

Janowski Jéozef Kajetan 12, 45, 50,
56, 61, 72, 74, 78, 99, 102, 106, 109,
112, 113, 130, 134, 190—192, 195—
197, 199, 203, 209, 210, 232

Janulajtis Augustyn 6, 45, 68, 101,
147, 1717, 215, 220

Jarnutowski Jan 18, 25, 220

Jaroczewski Stanistaw 147, 164

Jarzebowski Jozef 61

Jasinski Jakub 132 -

Jaskold Stanistaw 157

Jastrzebski Karol 65, 100, 101
Jastrzebski Wiktor 156
Jastrzebski Wincenty 48
Jermotowski Andrzej 170

Jozefowicz zob. Piotrowski Jozef
Juwenalis 41

Kabalewski 210

Kaczkowski Eugeniusz (pseud. De-
binski) 147

Kahane Abram Izaak 34
Kalinowski Konstanty 51

Kalisz Karol 163

Katuzynska Emilia (Suzinowa) 120
Kamienski Adolf 68, 163, 166
Kamifski Moszka 185

Kaminski Wincenty zob. Mroczko-

wski Walery

Kaplan Ajzyk 186

Kapian Aron 155, 185

Kaplan Mejer 186

Karpowicz Jézef 11, 53, 535, 65, 99,
100, 107, 109, 117, 119, 120, 122,
123, 137, 140, 156, 171, 176, 179,

' 184, 186, 187, 204, 214, 226, 235

Karwowski Wiadystaw 120, 146

Katkow Michail N. 76, 88, 128, 129,
142, 143, 180, 182, 189, 190, 195—

£197, 202, 204, 205, 208, 210, 213, 214,
231

Katyll Szymon 11, 34, 44, 45, 61, 64
—66, 75, 78, 80, 81, 93—95, 97, 98,
100, 101, 104, 109—111, 113, 119,
120, 122—124, 137, 150—152, 154—
156, 170, 171, 173, 176, 178, 179

Kaziegrodzki Wladystaw (pseud.
Nowina) 222—224, 226, 227

Kekule August 191

Kieniewicz Stefan 35, 7, 14, 19, 22,
23, 30, 33, 38, 39, 50, 63, 72, 82,
97, 100, 103, 115, 120, 122, 148, 150,
174, 176, 185, 206, 210, 213—214, 216

Kiersnowski Jozef 166

Kiersnowski Roman 137—141, 201

Kierzkowsey 68

Kijanski Mitrofan 13, 140, 161

Kisielnicey 48, 164

Kisielnicki Ludwik 164

Kisielnicki Roman 164, 166

Kisielnicki Witold 164, 165, 167

Klein Zbigniew 88

Klimaszewski Ferdynand 159

Klimontowicz 85

Klopotowski 158

Koberdowa Irena 45, 86, 156, 164,
195, ‘196, 198

Kobro 128

Kobylinski Kazimierz 139, 142, 202

Kochanski zob. Cybulski Wladystaw

Kofman 185

Kolumna Zygmunt zob. Nowolecki
Aleksander

Kotaczkowski Antoni 168

Kolyszko Feliks 130, 131, 135—140,
2326

Konarski Kazimierz 197

Kondracki Jerzy 8, 9, 16

Kondratowicz Ludwik 35

Konopnicka Maria 120, 123

Konstanty W. Ks. 128, 196

Kontrymowicz Rafal 132

Konwic Karol 69

Kordowicz Wiktor 51

Korff 210

Kornitow Iwan P. 49, 195, 207, 209,
210

Koroluk Wiladimir D. 40, 62

Korwin 158 !

Korytkowski Jozef 47, 75, 94, 128,
188—190, 195, 214

Korzon Tadeusz 12, 36, 44, 45

Kos zob. Dahlen Kazimierz

Kosinski 169

Kosinski Leszek 8, 9, 25, 28, 29

Kossobudzki 53

Kostrzewa zob. Kuchciiski Wiady-
staw

Kosztyla Ryszard 5

Koscialkowski Stanistaw 208

Kotlinski Mosiek 27

Kotlowski Piotr 155

Koziell-Poklewski Jan (pseud. Ko-
zielto, Skala) 13, 96, 136, 142, 199,
200, 202, 204, 221, 222, 224—228

Koziello zob. Koziell-Poklewski Jan

Kozlowski 100

Kozlowski Eligiusz 199, 217, 218,
220

Kozolubski Juliusz 225
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Krajewski Wojciech 159

Kramer 210

Krasinski Jan 157

Kraszewski Jozef Ignacy 182, 183

Kraéko Zygmunt 5

Krejezman Franciszek 128, 180

Kropiwnicki Jan 70

Krolik Stanistaw 182, 183

Kruk zob. Heydenreich Michat Jan

Kruszewski 49

Kryczynski 168,

Kryczynski Stefan 187

Krzeminski Stanistaw 7, 8, 182, 195
—198, 206, 208—210, 213

Krzywicki Jan 162

Kubicki Pawel 8, 34, 35, 39, 70, 76,
156, 157, 162, 170, 181, 212, 231

Kucheinski Wiadystaw (pseud. Ko-
strzewa) 162, 166

Kudelski Feliks 30

Kula Witold 27

Kuleczycka-Saloni Janina 192, 220

Kulczycki Leon 55

Kulesza Konstanty 209

Kulwicz Wiadysiaw 221

Kulwie¢ Aleksander 40

Kulakowski Romuald 44

Kupiecki 185

Kwapiszewski 142

Lambert Karol 46

Lander zob. Lenkiewicz Aleksan-
der

Laskowski A. 1. 45, 49, 86

Laskowski Ignacy 225, 228

IL.audanski Michatl 133, 140

Leger Louis 120, 123

Lejbczak zob. Lipman Lejba

Lempke Wlodzimierz 61

Lencewicz 140

Lencewicz Stanistaw 8, 9, 15

Leniecki Jozef 221

Lenkiewicz Aleksander
Lander) 133, 134, 138, 140

(pseud.
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Lesiewicz Jan 157

Lesiewicz Justyn 157

Letellier A. 45

Letki Jan 159

Letowt Juliusz 155, 156

Lewak Adam 99, 152, 182, 183

Lewandowski Walenty 12, 92

Lewinski Feliks 167

Lichaczew A. F. 103, 128

Liczbinski zob. Czempiniski

Limanowski Bolestaw 6, 7, 16, 32,
120, 122, 124, 132, 133, 137, 174,
196, 204, 210, 216, 223, 227, 230

Lineburg Ksawery 40

Lipman Lejba (pseud. Lejbczak) 186

Lipska Kazimiera 192

Litwin Bartlomiej 170

Litwinski Adolf 163, 164

Lubicz zob. Stabrowski Aleksander

Lustanski Ignacy 167

f.aszewski Robert 124, 134

f.odzowski Siemion 154

Ff.opuszynski Jan 168

Lossowski Piotr 8, 137—141, 154,
169, 171, 177, 178, 201

Foszewski Aleksander Mikolaj 162

Fowinski Henryk 40

Lubienski Feliks 46

Lubienski Konstanty Ireneusz, Po-
mian 74, 181—183

Fubieniski Roger 74, 181, 182

Eukasiewicz Juliusz 26, 27

Eukaszewski Julian 12,
225—227

204, 222,

M. S. 137

Machczynska Antonina 133

Majewski Karol 72, 150

Majewski Wiktor 95

Makarowski 103

Malewski Wiladystaw 132, 142, 159,
167

4
i

=

Maliszewski Edward 61, 72, 74, 137,
145, 147, 172, 225

Maliszewski Jerzy 8, 57, 68, 152, 155,
181, 186,

Maniukin Zachar S. 91, 102, 200

Marczewski Witold 79, 88, 173,

Matejezyk Henryk 28

Mazalewski 159

Maczynski Tadeusz 5

Meisels Ber 35

Melamed Abram 186

Mengden 103, 104

Merwin Bertold 8, 35, 186

Metzenzefi 158

Micewicz Konstanty 118, 141, 143,
204

Micewicz Ludwik 171

Micewicz Wiadystaw 171

Mickiewicz Adam 60, 120

Miecz zob. Wolski Antoni

Mieczynski Leopold 68, 167

Mieleszko-Maliszkiewicz Adam 13

Mierostawski Ludwik 51, 134, 174,
222

Mieszkowski 156

Mikolaj z Czuderyszek zob. Akie-
lewicz Mikolaj

Mikulicz Aleksander 40

Mikuszewski Julian 46

Milberg Antoni 163—165

Miller Ilia S. 8, 40, 62, 69, 142, 169

Milutin Dymitr 198, 212

-Milowidow Aleksandr 1. 40, 53, 68,

* 89, 95, 104, 159, 185, 213

Mirecki Aleksander 73

Mirowicz 49

Miszezuk Jan 170

Mtiodzianowski Feliks 57

Miynarski Zygmunt 8, 137—141, 154,
169, 171, 177, 201,

Moniuszko Konstanty 168

Morawska Klementyna 175

Morozowa Olga P. 51, 55

Moszynski Wiadystaw 119

Moscicki Henryk 39, 51, 86, 194, 196,
197, 204, 212

Mroczkowski Walery (pseud. Win-
centy Kaminski) 65, 67, 78, 97,
100, 109—111, 113, 118—120, 122,
123, 125, 137, 154, 161, 164, 185,
176, 177

Muchanow Pawel 64

Miinster Mikolaj von 169

Murawiew Michail N. 10, 45, 128,
140, 141, 144, 152, 154, 180, 185,
186, 194—201, 203—214, 233, 235,
238 i

Murza Najmanski L. 155, 187

Mystkowska Elzbieta 169

Mystkowski Ignacy 52, 68, 90

Mystkowski Jakub 68

Mystkowski Piotr 181, 186

Myszkowski Julian 39

N.P. 183

Nadel Beniamin 34, 69

Nadmiller Juliusz 142

Nagornowski 154

Nalecz-Przetocki Ludwik 88

Nazimow W1ladimir I. 52—54

Niedziatkowski Karol 153

Niedzwiedzki Antoni 159

Niepokojezycki Franciszek 53

Nieszokoé¢ Telesfor 125, 126, 136, 177

Nikotin Iwan A. 207

Niwinski Stanistaw 30, 69

Noniewicz Kalikst 46

Nowacki Ignacy 77, 95

Nowik-Jawicz 185

Nowina zob. Kaziegrodzki

Nowinski Mosiek 27

Nowolecki Aleksander (pseud. Ko-
lumna) 8, 55, 61, 68, 69, 88, 100,
110, 120, 122, 123, 125, 131, 137,
142, 146, 154, 156, 157, 159, 165,
168, 186, 202, 227, 230

Obiezierski Joachim 40
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Obst Jan'11, 40, 53, 109, 171

Obuchowicz Julian 222—224; 230

Obuszenkowa L. A. 105, 110, 115,
176—178, 181, 187, 188

Ochmanski Jerzy 69

Olszanski Teofil 226

Oidakowski Antoni 159

Osinski Konstanty 162

Osiniski Walenty 48, 69, 166

Ostoja-Zagorski Jan 83

Ostroga zob. Poradowski Aleksan-
der

Ostromecki 45

Ostrorog 226

Owsiany Michal 89

Pacewicz Ksawery 157

Paciukinas 116, 117

Padlewski Zygmunt 68, 78, 79, 88,
92, 107, 134, 152, 172, 173

Pasturczuk Feliks 169, 224, 227

Paszkiewicz Julian 48, 58, 71—T74,
149 i

»Pawel” 167

Pawliszezew Nikolaj I. 34, 40, 49,
75—77, 84, 86, 90, 101, 104, 109,
113, 1290—132, "136, 140, 141, 143,
156, 165, 180, 188, 208

Pawlow Aleksandr S. 54, 101, 140

Pawlowska Aleksandra 155

Pieniazek Ignacy 165

Pienkowski Adolf 210

Pietrusinski Ludwik 17, 22, 28

Pietrzak Jan 69, 156

Pietko Stanistaw 169

Pilichowski Michat 156

Pitsudski Jozef 7, 86, 105

Piotrowski Jozef (pseud. Jozefo-
wicz) 59—62, 64, 65, 69—T71, T3,
77, 8, 80, 81, 93, 95—102, 107, 109,
110, 112, 115, 116, 120, 122, 133,
135, 147—152, 170, 171, 175, 236

Pisanko 55

Piwoni Jan 167
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Plucinski Leopold 52, 88, 89
Platonow Walerian 36

Ploski Stanistaw 120

Pogodin Michait P, 195

Polujanski Aleksander 8, 9, 16, 18
—22, 25, 27—30

Pomaranski Stefan 174, 192

Poplawski Jozef 142

Poradowski Aleksander
Ostroga) 13, 137—141,
204

Poraj 158

Posylajtis 73

Potocey 27

Potocki August 56

Pozarski 49

Praga zob. Bugielski Polikarp

Prasotow 54

Przyborowski Walery 6, 34—37, 41,
42, 45, 48—50, 56, 58, 61, 64, 77,
87, 93, 97, 98, 100, 101, 104, 106,
107, 109, 111—113, 117—118, 125,
127—131, 134, 135, 137, 140, 141,
143, 147, 149, 150, 152, 156, 172,
181, 182, 192, 193, 195—198, 200—
202, 204, 206—212, 214—216, 220—
223, 227, 229—231

Przybylski Leonard 69,
225—2217

Przybyszewski Eugeniusz 54, 63

Puciata Mateusz 226, 228

Puciatycki Julian 40

Puzyrewski Aleksandr K. 7, 16

(pseud.
199, 201,

153, 154,

Raczynski Romuald 169
Raczynski Wiadystaw 160
Raden Fiodor 42, 84, 103

Radziszewski  Bronistaw  (pseud.
Ignacy Czynski) 152, 157, 158, 160,
173, 174, 191—193, 204, 205, 214—
227, 229233, 236

Radziukinas Maciej 48, 180

Rafalowicz Nachman 168

.
[

Ramotowska Franciszka 386, 37, 41,
42, 45—47, 49, T4, 175

Ramotowski Konstanty (pseud. Wa-
wer) 13, 68, 106—108, 111—114

“117—119, 123, 127, 129—135, 138,
140, 143, 149, 162, 175, 178, 191,
237, 238

Ramsay Edward 87

Ratajczyk Leonard, 7, 16, 86, 193,
201, 202, 219, 221, 224, 225, 227, 231

Reichenstein Juliusz 116

Reklewski Wincenty 116, 117, 131,
140—142 _

Rembielinski Eugeniusz 48, 71—73,
164

Repert Motek 186

Retkin 210

Rode Adam (pseud. Sroda) 222, 230

Rogifiski Roman 12, 92, 93

Romanowski Adam 157

Rostworowski Adam 37

Rostworowski Roman 48

Roszkowski Antoni 155

Roszkowski Jozef 168, 169

Roszkowski Leopold 166

Roszkowski Mikolaj 159

Roéciszewski Walenty 46, 47, 103

Rozenowa Halina 27

Rézycki Edmund 133, 221

Rudanowski Leonid P. 37, 41, 42, 48

Rudzka Walentyna 5

Ruprecht Karol 9, 107, 118, 125, 131
—133, 135, 138, 149

Russel John 198, 199

Rutkowski 73

Rutkowski Henryk 16

Rutkowski Stefan 171

Rychlowski Wiadystaw 160, 215, 220,
224—229

Rygiel Stefan 183

Ryll Ludwik 56

Rynarzewski Konstanty 175, 202

Ryszkiewicz Andrzej 65

Rzeczniowski Leon 25, 27, 28, 30, 37

Rzepniewska Danuta 23

Rzewuski 169

Rzedzian Jan 68

Rzetkowski Antoni 164, 167
Rzonica Jan 30

Samezynski- Wiadystaw 89

Sapieha Adam 147, 225, 227

Sawwo Piotr 154

Schmidt Bronistaw 73

Sendek Jan 137—140, 177

Seweryn Gustaw 161, 221, 225

Sekowski Tomasz 156

Sicinski Marceli 46

Sienkowski 154

Silwin 147

Skata zob. Koziell-Poklewski Jan

Skatkowski Adam 42, 46, 83

Skarbek Stanislaw zob. Wojeczyn-
ski Jan junior

Skarzynski 130, 132

Skarzynski Dionizy 48, 70, 72, T4

Skarzynski Onufry 70

Skiwski Michat 48, 70, 170

Skultecki Adam Jan 68

Smirnow Anatol F. 6, 45, 91, 125

Smolenski Wiadyslaw 18

Sokolowski 169

Sokulski Justyn 56, 113, 118, 123,
143, 192, 203, 220

Sorokiewicz Jozef 168

Stabrowski Aleksander (pseud. Lu-
bicz) 137—140, 177, 226

Stanilewicz 46

Stanistaw 215

Staniszewski,
cji 45

Staniszewski, naczelnik m. Kalwa-
rii 155

Starzenscy 48

Starzenski Henryk 71, 72, 75

Staskiewicz Jan 128, 180

Stazionis Michat 69, 70, 167, 168

Stefanicki Ryszard Wiladystaw 152

Stella-Sawicki Jan (pseud. pik

uczestnik ‘manifesta-
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Strug) 12, 36, 39, 45, 125, 137, 176,
207
Stepienn J6zef 156
Straszewicz Hieronim 167
Struminski Juliusz 48
Strumpf-Wojtkiewicz Stanistaw 43,
52, 90, 110, 114, 121, 126, 139
Strupczewski Kajetan 160
Stru$ zob. Stella-Sawicki Jan
Strzyzewski 210
Studnicki Waclaw 8, 54, 154, 156,
157, 163, 168, 186, 208, 230
Stupnicki Hipolit 8, 88, 120, 137,
156, 157, 168, 2217, 230
Suchozanet Nikolaj O. 40—42, 46
Suminski zob. Wronowski Ludwik
Suszezyniski Mateusz 170
Sutkowski Mikolaj 163, 165
Suzin Adam 120
Suzin Pawel 11, 13, 118—125, 129,
135, 137, 140, 143, 155, 169, 177,
186, 237
Syga Mateusz 170
Syrokomla Wiadyslaw zob. Kondra-
towicz Ludwik
Syska Henryk 16, 18, 202, 227
Szabuniewicz Gustaw 48
Szabuniewicz Wiktor 48, 65, 75, 97
Szabuniewiczowie 100, 154
Szaniawski 169
SzczeSniak Andrzej 7, 8, 16, 18, 19,
32
Szczotka Stanistaw 39
Szelagowski Adam 6, 33, 96, 196
Szeligowski Tadeusz 123, 129
Szepietowski Jozef 86
Szklarski Judel 185
Szpadkowska Ludomira 159
Szpak zob. Vinnen Karol de
Szpotanski Stanisiaw 126
Sztakelberg Jurij I. 49, 90, 102, 212
Szukiewicz Feliks 12, 111, 112, 136,
179, 183
Szukszta Leon 48
Szuksztowie 120
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Szulewski Franciszek 94, 159

Szuminski 189

Szwarc Romuald 161

Szwarce Bronislaw 30, 34, 35, 51, 52,
54, 55, 61, 67, 77, 79, 83, 88, 89,
115, 150

Szwejkowski Adolf 48

Szwejkowski Zygmunt 97, 99, 112

Szymanowski Wiadyslaw 95

Szyszkowski Konstanty 119

Sroda zob. Rode Adam

Swiderski Wiadystaw 34, 35, 68, 76,
86, 91, 164, 167, 210

Swierczewski Antoni 165

Swietostawski Gustaw 157

Talarowski Ludwik 34, 48

Tataré Antoni 181

Tatomir Eucjan 16, 26

Tichonow 169

Toll Nikotaj 91, 103, 105

Tomczak Izrael 186

Tomezyk Jozef 30

Tomkiewicz Ksawery 204

Tongino Tomasz 221

Topolski 166

Traugutt Romuald 7, 16, 61, 159,
160, 173, 175, 192, 193, 199, 201,
205, 215, 220, 225, 232

Trzebinski Wojeciech 15

Trzeszezkowska Izabela 68

Trzeszczkowski Wiadystaw 167

Tugenholdt 210

Tuhan-Baranowski Adam 155, 187

Tukallo Antoni 156

Tykiel Benedykt 8, 9, 18, 20, 21

Tyrowicz Marian 112

Tyszka Antoni 130, 132, 142, 204

Ujazdowski 222

Ulewicz Antoni 104

Urbach Janusz Konrad 124, i79,
183, 185, 186

Valbezen Eugéne Anatole de 198
Vinnen Karol de (pseud. Szpak)
124, 125, 136, 177, 186

Waga Feliks 230

Wal Wiktor W. von 89

Walujew Piotr A. 54, 90

Wasilewski Aleksander 157

Wasilewski Edward 46

Wasilewski Jakub 154

Wasilewski Jan, urzednik 46

Wasilewski Jan, chtop 170

Wasilewski Jozef 162

Wasiutynski Bohdan 20

Waszkiewicz Tomasz 69

Waszkowski Aleksander 232

Wawer zob. Ramotowski Konstan-
ty

Wasowski 40

Wein Adam 35

Wereszezynski 161

Wereszezyhski Julian 58, T1

Werwicki Andrzej 20, 26, 28

Weyberg Z. 192

Wielopolski Aleksander 30, 42, 58,
75

Wierzbicki Franciszek 165

Wierzbowski Piotr 49, 76

Wierzchlejski Roman 41, 42

Wieckowska Helena 152

Wilhelm Wladystaw 162

Wilkoszewski Wladystaw 86, 88

Witte Karol 209

Wittgenstein Emil de Sayn Berle-
bourg 10, 127—130, 133, 139, 180,
190, 200, 206, 208

Wojciechowski Adam 169

Wojciechowski Jozef 167

Wojezynscy 74, 158

Wojezynaski Jan (junior pseud. Sta-

nistaw Skarbek) 34, 48, 71, 73, 158,
161, 216

Wojczynski Jan (senior) 34, 48

Wojczynski Stanistaw 12, 13, 71, 99,
111, 112, 141, 150, 151, 158, 160,
161, 162, 164

Wojczynski Stefan 48, 73, 75, 76, 163

Wojczynski Tadeusz T3

Wojdt 210

Wojtkiewicz Antoni 154

Wojzbun Jézef 48, 73, 154

Wolski Antoni (pseud. Miecz) 30, 69,
110, 222, 224, 226, 227, 229

Wolski Ludwik 16, 18, 20, 21, 24, 30

Wolski Tomasz 171

Wolk Leonida 171

Wollowicz Michat 37, 45, 158

Woronow 210

Wrangel-M. E. 210

Wrona Stanistaw 120, 124, 175—177,
179, 213, 214

Wronowski Ludwik (pseud. Sumii-
ski) 78, 115, 147, 151, 152

Wronski Ludwik 34, 167

Wroéblewski Walery 51, 69, 134

Wysocki Jan 128, 180

Wysocki Jozef 112

Wysocki Konrad 169

Wyszomirski Antoni 147, 163

Wytrzykos Bartek (pseudonim) 219

Zabierzewski Onufry 165

Zablocki Adam 147, 163, 173, 215

Zabotocki Wasyl 195, 198

Zabrowski Lejzor 185

Zajcew 84, 1717, 188, 209

Zajcew Wiadimir M. 76, 90

Zaleski Bronislaw 56

Zaleski Julian 68, 73, 74, 166

7ameczek zob. Cichorski Wiady-
staw

Zamoyski Andrzej 35, 82

Zaniewski 159

Zdrodowski Feliks 169

Zielienoj Aleksandr A. 194, 198,
197, 203, 204, 212
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Zielinski Stanistaw ‘7, 91, 100; 101,
109—114, 117—119, 122—126, 129—
131, 134—143, 200, 202, 203, 220—
223, 225, 227, 230

Ziemlewicz Kajetan 159

Zloforzycka Maria 34, 35, 51, 55, 77
79, 88, 173

Znatowicz 100

Zolsztajn Dawid 186

Zondowicz Judka 186

Zygmuntowsh Piotr 195, 204, 21;!,

Zewanow 205

Zmijewski Wincenty 159
Zukowski 100, 101

Zukowski Franciszek 35, 48, 181
Zychowski Marian 222

Zylinski Jan 157

Indeks nazw geograficznych

Aleksandréw 171

Aleksota 39, 42—44, 49, 64, 72

Algier 106

Anglia 147, 198

Antonia 27

Antonowo 65, 75, 94, 97—100, 112, 154
Augustowska diecezja 70
Augustowska gubernia 5—T7, 9, 13,

15—19, 21, 23, 25—27, 29—32, 36—38,

46, 49, 72, 71, 83, 86—88, 94, 99,
102, 124, 127, 142, 144, 160, 178, 179,
188, 190, 194—200, 204, 205, 209,
212—214, 238

Augustowska Puszcza 17

Augustowski Kanal 17

Augustowski okreg 158

Augustowski powiat 16—18, 20, 22,
23, 27, 28, 381, 35, 37, 38, 48, 63,
71, 73, 83, 94, 107, 111, 114, 117,
118, 131, 133, 135, 138, 140, 141,
146, 160, 171, 173, 178, 179, 230

Augustowskie 5—14, 16—20, 22—36,
38, 41, 42, 44, 45, 47, 49, 50, 53,
55, 58, 61, 62, 64, 69, T1—74, 76,
78, 84, 93—96, 98, 99, 101, 105—111,
113—116, 118, 120, 121, 124, 128,
130, 132—138, 140, 143—145, 150,
152, 171, 173, 178, 179, 183—185,
190—197, 199, 204—207, 211, 213,
214, 216—221, 228, 230—232, 234—
239

Augustowskie lasy 133, 135

Augustowskie wojewoédztwo 13, 61,
64, 65, 78, 85, 90, 92, 98, 99, 101,
106, 107, 109, 113, 118—121, 123,

124, 126, 136, 138, 143, 145, 147,
148, 151—153, 160, 162, 170, 172,
173, 177, 178, 181, 191, 193, 199,
200, 202—204, 215, 217, 220, 222,
994996, 228, 229, 231, 232, 234,
237—239

Augustéw 16, 24—26, 34, 45, 49, 73,
83, 87, 118, 129, 193, 196

Austria 198

Bakalarzewo 35

.Balinka 109, 117

Balwierzyszki 11, 65, 109, 122, 127,
189

Babin 183

Belgia 191

Berlin 184

Berzniki 99, 119, 130

Biala Piska 225

Biataszewo 107, 189

Bialogrondy 141 :

Biatorué 6, 7, 20, 45, 51, 72, 120, 184,
207, 219, 220

Bialostocczyzna 5, 39, 51

Biatostocki obwod 15

Bialostocki okreg 20, 34

Biatostockie 52, 55, 68, 77, 83, 87T,
88, 102, 210, 2186

Bialostockie wojewodztwo 9, 25

Bialystok 26, 29, 35, 45, 51, 53, 86,
87, 91, 118

Biebrza 15, 17, 26, 141, 178

Biebrzanski okreg 12, 65, 158, 160—
—162, 169, 171, 173, 178, 217, 221
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Biebrzanski powiat 173, 215, 230

Biebrzanskie 29, 107, 116—118, 136,
141, 227, 229

Biebrzanskie Bagna 15, 17

Bielanice 155

Bielska ziemia 25

Bielski powiat 30, 56, 88, 91, 102, 173

Blonskie 23

Bobroliszki 100, 104

Bombiniki 139

Borowa Karczma 201

Borzejewo 76

Brodnica 120, 169

Buchujanskie Blota 201

,Budka” 155

Bug 92, 198

Bulhakowsk 155

“esarstwo zob. Rosja

Chelminskie wojewodztwo 226

Choroszecza 183

Chruski 142

Ciechanowiec 27,-34, 39, 91, 92, 142

Cisewo 28

Cuneo 62

Czarna Hancza 17, 19

Czarny Brod 117

Czerwony Bér 17, 132

Czuderyszki 219

Czysta Buda 65, 100, 103, 105, 108,
109, 176

Czyzew 83, 89, 107

Dgbrowa-Eazy 164

Debowo 157

Dierze 201

Diugoborze 164

Dobrawola 27

Dobrzyjatowo 230

Drezno 56, 99, 153, 156, 173, 226,
228, 229

Drobinga 28

Druskienniki 45, 49
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Dumbele 14v
Du$ 17

Dydwize 154
Dzierzbia 230

Ejtkuny 77

Europejskie Kraje 199

Filipowsko-Wizajski okreg 157, 158

Filipéw 27, 29, 104, 157

Francja 45, 51, 54, 56, 106, 111, 120,
147, 198

Freda 38, 44

Galicja 56, 65, 99, 111, 192

Gandawa 191

Gatarze 227

Giejkuny 137

Gielezyn 165

Gluszki-Budy 154

Godlewo, parafia 44, 181

Godzewo 28

Grabowo 230

Grajewo 29, 34, 223

Grochow 111

Grodno 25, 26, 29, 54, 55, 78, 103,
123, 128, 130, 207

Grodzienska gubernia 6, 15, 45, 92,
178, 206

Grodzienskie 12, 55, 78, 102, 113

Grodzienskie wojewodztwo 136, 236,
238

Grodzienszeczyzna 103, 132, 219

Grondy 131

Gruszki 130, 135, 159

Grzymaly 163

Holny 72
Holynka 146
Horodlo 42
Husinka 30

Igtéwek, parafia 181
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1

L 3

Janczyki 126

Jastrzebna 117
Jedwabnieniski okreg 165, 166
Jedwabne 27, 39, 222, 230
Jezewo 37

Kadysz 118, 127, 135, 159

Kaletniki 46

Kalisz 24, 127

Kalwaria majatek 96

Kalwaria miasto 19, 24, 28, 73, 100,
111, 129, 155, 196, 208,

Kalwaryjski powiat 16, 17, 19—24,
29, 37, 40, 48, 50, 60, 64, 72, 73,
83, 101, 103, 125, 139, 142, 155, 171,
187, 194, 210, 231

Kalwaryjskie 23, 27, 119, 124, 177

Kamienna Géra 123

Kanat Augustowski zob., Augustow-
ski Kanat

Kartimoksle 140

Kaukaz 206

Kibarty 190

Kirsna Wielka 100

Klajpeda 29

Kobylin parafia 70, 73

Kolneriska Wysoczyzna 16

Kolnenski okreg 165

Kolno 29, 186, 225

Kotomyja 165

Komorowo 107

Kopcidw 28

Korytki 163

Korzeniste 165

Kowalewszezyzna 163, 166, 167

Kowienska gubernia 15 43, 128, 194

Kowienskie wojewo6dztwo 228, 236,
238

Kowiefiszezyzna 219, 234

Kowno 25, 26, 35, 36, 42—45, 103,
113, 123, 124, 129, 194, 207

Kozi Rynek 117, 130, 131, 238

Kozlowa Ruda 110, 114, 136

Kozliszki 64

17 — Powstanie Styczniowe W Augustowskiem

Kornik 9

Krakopol 189

Krakowskie 21

Krakow 192

Krasnopol 140

Krasnybo6r zob. Sztabin

Kretkumpie 154

Krélestwo Polskie 7, 8, 10, 13, 15,
16, 18, 20, 23, 25—27, 30, 31, 33,
36—38, 40, 42—45, 47, 53, 60, 84,
86—88, 91, 106, 127, 137, 172, 182,
194, 196, 198, 199, 204, 212, 213,
018, 219, 221—227, 229, 231, 234,
237, 238

Krolewiec 26, 29, 99, 220

Kryksztany 137

Kudrany 189

Kurpie 115, 133, 143, 174, 224

Kurpiowska Puszcza 17, 78

Kuzie 227, 230

Lejpuny 189

Lemany 202

Lipsk m. w Niemezech 99

Lipsk pow. augustowski 21

Lisow 86

Liszkow, 181

Litewska Puszcza 17

Litwa 5, 6, 7, 12, 16, 20, 25, 26, 29,
31, 35, 36, 40, 42, 43, 45, 51, 61,
72, 74, 79, 88, 91, 102, 103, 106, 113,
120, 126, 127, 129, 133, 136, 140, 143,
144, 149, 151, 177—179, 184, 185,
191, 194—196, 199, 200, 206, 207,
213, 219—221, 224, 228, 229, 237,
238

Litwa Zaniemenska 6

Liza 92

Lokajcie 113

Londyn 120, 199

Louvain 191

Lubelska gubernia 16, 19, 24, 26,
30, 190

Lubelskie 30
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Lubelszezyzna 21
Lublin 24
Lwow 65, 99, 153, 154

Lapy 51, 53—55, 83, 86, 87, 89, 01,
131, 142

Laczki 222

Eomza 9, 24—27, 29, 30, 34, 36, 37,
48, 49, 60, 68, 72, 78, 83, 84, 87,
128, 129, 132, 147, 152, 164, 167,
169, 181, 185, 187, 208—211, 215,
230

Eomzynska Ziemia 18

Eomzynski powiat 9, 10, 16, 18, 20,
22, 23, 24, 26, 27, 31, 37, 38, 45,
48, 68, 72, 75, 84, 107, 131, 141, 142,
153, 162—165, 172, 173, 177, 179,
189, 195, 202, 203, 205, 209, 210,
213, 215, 231

Lomzynskie 12, 17, 18, 20, 22, 23,
25, 28, 31, 34, 37, 51, 52, 54—57,
60, 62, 67—69, T1—73, 76, 78, 79,
81—84, 86, 92, 93, 98, 103, 104, 106,
107, 114, 127, 130—133, 135, 138,
141—143, 147, 171, 174, 179, 183,
195, 197, 199, 201, 202, 205, 210, 215,
216, 223, 224, 228, 229, 9234

Lomzynskie wojewddztwo 169, 172,
173, 226

Lomzynsko-biebrzanskie wojewddz-
two 163, 173

LoZdzieje 123

Matkinia 89

Maty Plock 76, 230

Mariampol 16, 22, 24, 26, 29, 39, 64,
69, 73, 83, 84, 95, 100, 103, 123, 125,
129, 153, 185, 186, 196, 208

Mariampolski powiat 16, 17, 19, 20,
22, 23, 28, 29, 31, 38, 40, 48, 64,
68, 73, 83, 94, 100, 101, 103, 113, 114,
118, 119, 122—125, 128, 133, 136,
137, 154, 155, 171, 187, 189, 194,
195, 210, 213, 215, 228, 229
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Mariampolskie 23, 27, 28, 37, 64, 104,
119, 124, 125, 136, 177, 188, 228

Marymont 55

Mazowiecka Ziemia 56

Mazowieckie wojewodztwo 64, 65

Mazowsze 31, 64

Mazury 204

Mazuryszki 133, 140

Merecz 116

Mezenin 86

Miastkowski okreg 165

Michaliszki 120

Mikaszowka 136

Milewo 230

Myszyniec 68, 225

Myszyniecka Puszeza 18

Nabatki 202

Narew 16, 17, 29, 92, 131, 173

Netta 17

Niemcy 99

Niernen 11, 15, 17, 19, 21, 26, 29, 31,
39, 40, 42—45, 49, 53, 109, 113, 122,
136—138, 141, 171, 238

Nizny Nowogrdd 183

Nowa Buda 142

Nowogrdéd 18, 25, 27, 109, 133, 143

Olita 24, 137, 189, 203

Olszanka 114

Oniszki 171

Orenburg 120

Osowiec 169

Ostrolecki powiat 56, 107, 169, 172,
173, 204, 205

Ostroleckie 135

Ostroleka 107

Ostrowskie lasy 132

Parweniszki 171

Paryz 60, 111, 120, 173, 220, 228, 229
Patnica 44

Perm 183

Petersburg 25, 41,
196, 237

Pietkowo 169

Pilwiszki 140, 155

Piotrowice 201

Plock 24, 60

Plocka diecezja 77

Plocka gubernia 15—17, 19, 24, 26,
30, 55, 83, 88, 190, 204, 205

Plocki powiat 18

Plockie 7, 12, 16, 30, 56, 69, 78, 85,
90, 92, 115, 116, 120, 131—133, 135,
142, 175, 183, 219, 234

79, 88, 90, 127,

Plockie wojewodztwo 13, 56, 78, 132,

133, 143, 160, 169, 204,
226, 229, 238, 239

Podlasie 12, 15, 31, 92, 131, 142, 174

Podlaska diecezja 76

Podlaskie 78, 234

Podlipki 109, 119

Pojewon 154

Pojeziory 156

Polska 6—9, 11, 16, 20, 42, 182, 207,
219

Poniemonie 44

Popowo 159

Poryte 76, 163, 222

Porzecze 54

Poszlawanty 122

Poswietne 169

172, 202,

Pozajscie 44

Praga 53

Preny 20, 101

Pruska granica 110, 123, 128, 228
Pruski Zabér 9, 12, 224, 226

Prusy 11, 15, 18, 19, 65, 77, 78, 91,

104, 116, 119, 125, 13% 153, 187,
199, 204, 205, 221-—223, 225—229,
231, 232, 239

Prusy Wschodnie 7, 12, 116, 120,
121, 134, 160, 169, 203, 204, 218,
220, 221, 223, 232

Prusy Zachodnie 56, 210, 226

Przerogl 27, 29

Puszeza Rudzka, patrz Rudzka Pu-
SZCZa

Raczki 27, 29, 181

Radomska gubernia 19, 24, 26, 30,
180

Radziléw 131, 146, 223

Radziwilki 159

Rajgrodzki rewir 162

Rajgrodzkie leénictwo 161

Rajgréd 29, 34, 64, 70, 117, 129, 161

Rosienski powiat 106

Rosja 17, 9, 15, 16, 25, 29, 32, 37, 182,
196—198, 205, 206, 212, 237, 239

Rospuda 17

Rézanystok 45

Rudawka 189

Rudzka Puszcza 223

Rumunia 56

Rus, wies, 170

Rutka 28, 91 =

Ryngaliszki 141, 199

Rzasnik 133

Rzeszowski powiat 111

Sajno 17

Sandomierska diecezja 76

Sandomierskie 78, 175, 216

Sanie 142

Sapiezyszki
216

24, 110, 111, 114, 160,

. Sejneniska diecezja 25, 69, 70, 182

Sejnenski powiat 16—20, 22, 23, 27—
—29, 37—39, 48, 7T1—73, 78, 83, 99,
117, 123, 136, 138, 147, 156, 157, 179,
199, 201, 210, 221

Sejnenskie 18, 27, 72, 96, 97, 117,
119, 123, 138, 139, 140, 145, 147,
149, 150, 157

Sejnenskie lasy 122

Sejny 20, 24, 25, 46, 73, 87, 103, 117,
118, 129, 196

Sereje 124, 136, 138, 139, 186

259



Serock 91, 93

Sedziwdj 162

Sieburczyn 131

Siemiatycze 92, 184

Siodmaki 142

Skierniewice 109

Smolany 27, 157

Sobolewo 28

Sokolski okreg 165, 166

Sokoly parafia 69, 86, 107, 168, 169

Sokétka 45

Solistowka 159

Sopockinie 94, 158, 159, 203

Srebrny Borek 202

Staciszki 11, 65, 120, 123, 124

Stanistawoéw 56

Stankuny 133, 140

Stawiski 27, 29, 34, 168, 169

Stelmachowo 5, 37, 39, 45, 86, 183,
184, 210—213

Straczuny 139

Strzelcowizna 134

Sudargi 24, 29

Suraz 84—87, 89

Suwalszezyzna 23, 31, 83

Suwalki 20, 24—29, 30, 33—37, 39—
—42, 45, 46, 48, 64, 68, 69, 72, 76,
77, 83, 87, 100, 103, 109, 118, 128,
129, 157, 159, 180, 186, 188, 194—
196, 207, 208, 211, 217, 219

Syberia 30, 60, 65, 95, 99, 163, 166,
180, 207, 211

Syntowty parafia 181

Sytki 111

Szaki 142, 155, 181, 186, 190, 194

Szattupie 68

Szczepankowo 164

Szczerby 179

Szezuczyn 29, 34, 83, 87, 129, 162,
222, 230

Szezuczynski rewir 162

Szepietowo 169

Szeszupa 17

Sziawanty 201

Szose 139
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Sztabin 17, 28, 109

Sztabinskie lasy 113, 117, 118, 129
Szumowo parafia 70, 170, 181
Szwajcaria 56

Szwecja 99

Szypliszki 203

Slinciszki 100
Sliwno 169

Sniadéw 20, 164, 168

Srednica 88, 89, 92, 131, 142
Swiack 37
Swiecianski powiat 45

Tabadz 163

Tarchomin 64

Teolin 95, 181

Trzcianne 210

Turcja 99

Tykocin majatek 27

Tykocin miasto 24, 25, 39, 68, 70,
79, 83, 84, 86, 111, 113, 131, 142,
166, 168, 187, 189, 210, 211

Tykocinski okreg 55, 165, 166

Tykocinskie 119

Warele 92, 163

Warmia 204, 219

Warszawa 5, 12—14, 21, 25—28, 30,
33, 34, 39, 41, 42, 46, 47, 50, 51,
53, 55, 60, 61, 64, 73, 75, 17, 7T9—81,
83, 85, 88, 89, 91, 93—05, 99, 104,
127—130, 148, 150, 151, 159, 161,
163, 185, 191, 193, 196, 199, 220, 232

Warszawska diecezja 77

Warszawska gubernia 15, 19, 23—26,
30, 83

Warszawskie Ksiestwo 15

Wasilewicze 37

Watykan 198

Wawer 106

Wejwery 44, 73

‘Wesote Oko 119, 136

Wieden 99

Wielkie Jaszwile 107, 109

Wierzbolowo 26, 29, 87, 96, 114, 128,
154, 190

Wierzbotowska kolej 123, 140

Wigry 17

Wilenfiska gubernia 15, 102

Wilefiszczyzna 34

Wilia 11, 40, 53, 109, 171

Wilki 27, 114

Wilksznupie 171

Wilno 9, 35, 53, 55, 96, 104, 107, 125,
131, 164, 185, 196, 200, 211

Witkowyszki 24, 60, 64, 93, 129, 194,
201, 208

Wincencki rewir 162

Wincenta 143, 166, 202

Wista 17

Wisztyniec 156

Wizna 24, 25, 27, 60, 131, 181

Wizajny 157

Wiadystawéw 24
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Wilochy 60, 65, 68, 120, 121

Wioctawek 200

Wysokie Mazowieckie majatek 167

Wysokie Mazowieckie miasto 83, 84,
86, 167, 185

Wystrué 220, 232

Zambrowski okreg 165

Zambrow gmina 163

Zambréw miasto 26, 27, 38, 84, 131,
168

Zaweltyszki 128

Zbrzeznica 132, 142

Zielona Puszcza 17

Zlotoria 37, 169, 183

Zyple 140, 194, 195

Zelazna 168, 202
Zmudz 12, 224, 228, 229
Zochy 143, 202

Zywa Woda 201
Zywuleiszki 136
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