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WSTEP.

Juz w wieku XIV zwrot politycznej ekspansyi polskiej ku
schodowi utrwala sie w sposéb decydujycy. Wiadystaw Xio-
tek (1306—1333) zawiazuje stosunki z Litwa, syn jego Kazi-
z Wielki (1333 — 1370) zrzeka sie formalnie Slaska i Po-
a, natomiast eczyni trwale zdobycze na Rusl. Korzystajae
ewnqtrznych zawiklaﬁ na Rusi Czerwonej, zajmuje ja, na-
nie weiela zachodnig cze$é Wolynia do Polski 1 zmusza do
ownictwa Podole, w ktérem panowali ksiaigta litewscy Ko-
owicze. Rownoczesnie z podbojem ziem ruskich rozwija na
tych terytoryach zywg dziatalno$é kulturalng, przeszezepiajae
| organizacye koscioka zachodniego, tworzac biskupstwa tacin-
, wprowadzajac zakony i t. d., nastepnie Sciggajac osadnikow
achodu. Wprawdzie wewugtrzna praca organizacyjna Kazi-
a Wielkiego, jakotez jego dziatalnosé dyplomatyczna, obli-
byla na wzmocnienie panstwa w przewidywaniu starcia
yzakami, ale do tego ostatniego za jego zycia nie przyszio.
Walki z Krzyzakami wybuchly w calej rozda;gleéci dopiero
as, kiedy na tronie polskim osiadk Litwin, Wiadystaw
fo (1386—1434), kiedy §rodek ciezkosci calej polityki pol-
przeniost sie na Wsehod, kiedy kolonizacya ‘ﬁolské, szuka
na ziemie litewskie po skolonizowaniu juz — wspdllnie
nami — ziemi wytepionych Jadzwingéw (dziéiejszego Pod-
Polska stopniowo zespala si¢ z Litwa, co dokonywa sxg -_,
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w drodze szeregu unii, uwiehczonych Unig Luﬁelsk@ (1569), na -

mocy Ktorej Litwa wchodzi w sklad wspolnej Rzeczypospo]iﬁej,

przyczem Podlasie i ziemie poludniowo-ruskie Litwy zostaja wig-

czone bezposrednio do Korony. Walki z Niemcami (Krzyzakami)
tocza sie za czaséw Jagielty juz mie o zachodnie kresy stowian-
gko-polskiego obszarn, ale o wzmocnienie i utrwalenie panstwa
polsko-litewskiego, zwracajacego sig gléwnym swym frontem ku
Wschodowi. Potaczenie z Polska ziem litewsko-ruskich wywolato
w konsekwencyi swej wzrost antagonizmu wobec rosnacego
w sily konkurenta na Wschodzie—Moskwy—oraz ekspansye ku
Morzu Czarnemu, a wiec zrédio zatargdéw z Turcya. Najzywot-
niejsze interesy panstwowe Rzeczypospolitej ustawicznie ZWra-
caly jej uwage ku Wschodowi i potudniowemu Wschodowi. Nie
Niemey, lecz Turcy, Tatarzy, a przedewszystkiem Moskwa, stali
sie gtownymi przeciwnikami painstwa polskiego, wobee ktérych
musiato ono mobilizowaé wszystkie swe sily, mniej uwagi zwra-
cajac na zachodnie polacie kraju i wyzbywajac sie wszelkiej
mysli o rozszerzeniu granic od Zachodu. Obok wojen z Turkami
i Tatarami Polska musi prowadzié¢ ustawiczne wojny z paﬁstwem
moskiewskiem, dybigcem na cala wschodnia potaé Rzeczypospo-
litej. Z biegiem czasu pafstwo to staje sie nieja,kb jedynym
wrogiem Polski, a w kazdym razie takim, przeciwko ktoremu
Polska musi skupiaé wszystkie sily, chociagby to ostabialo ja
coraz bardziej na kresach zachodnich, gdzie tymezasem stopniowo,
niemal nieznacznie dojrzewaja przyszte Prusy. Od XVI stulecia
az do upadku Razeczypospolitej Polska prowadzila kilkanascie
wojen z Rosya. ‘
Stosunki ulozyly sie tak, ze zachodnie kresy ziem polskich
spotkaly sie z niestychanie potezng ekspansya panstwows i na-
rodowa wezeéniej i silniej zorganizowanego od Polski zywiotn
- niemieckiego, gdy—przeciwnie —na kresach wschodnich stosunki
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zne i ludnosciowe (slabe zaludnienie) sprzyjaly ekspansyl
polskiej. Dlatego tez, gdy zachodnie kresy polskiego obszaru
parodowosciowego nasiakajg coraz bardziej elementem osadniczym
piemieckim, ktory je W czeSci nawet zupeinie germanizuje, na
Wchodzie zywiol polski zyskuje olbrzymie tereny kolonizacyjne
i moznosé rozszerzania wplywow narodowych i kulturalnych
wsréd ludnosei o nieustalonej lub niezdecydowanej fizyognomii
narodowej. Obok wigc piemieckiego ,Drang nach Osten® mamy
analogiczne zjawisko polskiego parcia ku Waschodowi, ktore roz-
wijato 1 rozwija si¢ zywiolowo, nie dajgc sie powstrzymaé, ani
powazniej yahamowaé zadnym sztucznym Srodkiem, stosowanym
do tego procesu przez Rosyg po upadku panstwa polskiego.

Na skutek tego parcia ku Wschodowi panstwo polskie skia-
dato sie z kilku odrgbnych terytoryow etnograficznych. Obok
zwartego terytoryum polskiego na poinocy od niego lezato zwarte
terytorynm zmudzko-litewskie. Na poinoc od litewskiego obszari
jezykowego miescil sie—mniejszy co do rozmiaréw i zamieszkany
przez mniej liczng ludnosé — obszar lotewski. Jego mieszkancy
stykali si¢ z kolei na polnocy z finskimi Liwami i Hstami, kto-
rzy jednak dosé krotko wehodzili w skiad pafstwa polskiego.
Na pétocny wschod od rdzennie polskiego terytoryum narodo-
wosciowego lezal duzy kraj, zamieszkaly przez szczep wschodnio-
stowianski—Biatorusinéw; na peiudnioWy wsehéd od Polski etno-
graficznej rozposcieral sig obszar poludniowo-ruski, ktory z bie-
giem wieku coraz bardziej rozprzestrzenial si¢ na Wscehad.

Te, lezace na ponoc i wseh6d od rdzennie polskiego ob-
gzaru, terytorya nietylko weszly w sklad jednego organizmu
panstwowego, ale byly jednoczesnie terenem polskiej ekspan-
syi kulturalno-narodowej, skutkiem ezego nie mogly rachowad
swego pierwotnego, najzupeinie] odrebnego od polskiego, charak-
teru narodowosciowego. Polaczywszy te obce obszary Z polskim
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ROZDZIAY, 1.

Litwa i Bialorus w ich rozwoju dziejowym.

Zlosonosé stosunkéw narodowosciowo-kulturalnyeh na Litwie i Bia-
tej Rusi.—Starozytnosé plemion litewsko-lotewskich.—Litwa 1 fo-
twa.—Szezepy litewskie i totewskie.—Walka ich z najezdgcami.—
Koniee niepodleglosei Lotwy. — Wystapienie Pruséw 1 Jadzwin-
g6w.—Powstanie litewskiego zwiazku patistwowego.—Podbd] ziem
ruskich. — Ruszezenie sie zmaboréw litewskich i ustrojm Litwy. —
Wiadza wielkoksiazeca. — Wewnetrzne i zewnetrzne powody zbli-
zenia sie z Polska.—Akt Krewski 1385 r., jego znaezenie i skut-
ki.—DazZnogei panstwowe Witolda.—Sojusz Widolda z Zakonem.—
Kleska nad Worskla i jej wyniki.—Unia 1401 r. i jej charakter.—
Unia Horodelska 1413 r. i jej znaczenie spoleczne i polityezne.—
Antagonizm wyznaniowy Litwy i Rusi. — Zabiegi Witolda o ko-
rone. —Rola Rusinéw.— Wybér Swidrygiely i wzmozenie sie anta-
gonizmu litewsko-ruskiego. — Przywilej 1432 r. i znaczenie jego
dla Rusinéw.—Po $mierci Zygmunta.—Rozklad wewnetrzny Litwy
za Kazimierza i ponowne jej zespolenie.— Przywilej r. 1447 jako
doniosly krok w kiernnku asymilacyi spoleczno-prawnej Litwy
7 Polsks. — Daznosel szlachty litewskiej. — Usird] panstwowy
Litwy.—Stosunki polsko-litewskie za Kazimierza Jagiellonczyka.—
Zjazd 1848 r. i dalsze pertraktacye polsko-litewskie. — Obior
Aleksandra. — Zerwanie unii. — Niebezpieczenstwo ze strony Mo-
skwy. — Unia 1499 r.— Aleksander krdélem polskim.— Utrzymanie
Iacznodci Litwy i Polski. — Rosnace niebezpieczenstwo ze strony
Moskwy.—Walka Litwy o ziemie ruskie.—Skuntki walk z Moskwg
W Zyciu 'Wewnetrznem Litwy. — Rola szlachty.— Statut 1566 r.—
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Znaczenie unii dla szlachty polskiej. — Konfederacya 1562 r. —
Sejm wilenski 1563 r. — Instrukeye litewskie. — Argumenty pol-
skie.—Antagonizm arystokracyi a szlachty litewskiej.—Sejm w Lu-
blinie. — Spory litewsko-polskie. — Zadania Litwinéw. — Zerwa-
nie. — Przylaczenie Podlasia i Wolynia do Kijowszezyzny. —
Unia Lubelska 1569 r.— Jej charakter.—Sprawa Inflant. — Skutki
unii.—Podzial administracyjny Litwy za Rzeczypospolite] i po jej
rozbiorach.—Doplyw #zywiolu polskiego na Litwe.—Jency polsey.—
Prad przesiedlericzy z Polski przed Unig Lubelska i po niej. —
Wytwarzanie sie na Litwie oérodkéw polskich.— Ustepowanie po-
kostu ruskiego.— Bialoruszczenie sig litewskich nizin ludowych.—
Polonizacya zywiolu biatoruskiego. — Polszczenie sig cudzoziem-
céw. — Urzedowa bialoruszezyzna. — Postepy polonizacyl w dobie
porozbiorowej.—Rosyjskie wplywy panstwowe,—Szerzenie sie kul-
tury rosyjskiej i wypieranie przez nia polskiej z zycia publicz-
nego. — Pogorszenie sie stanowiska Polakéw po r. 1863 i skutki
tego faktu. — System rusyfikaeyjny.—Naplyw Rosyan.— Cofnigcie
sie polskosei do zycia prywatnego i kosciola. — Wplyw kosciolta
na katolikéw-Bialorusinéw, — Polonizacya Bialorusinéw i zbialo-
ruszezonych Litwindw.—Zdobycze Lkultury rosyjskiej.—Bialorusini,
prawostawni i zydzi. — Wzmaganie sie ruchu litewskiego. — Pier-
woeiny odrodzenia bialoruskiego.—Budzenie sig Lotyszow inflandz-
kich.—Po r. 1905.

Kraj, ktéry w jezyku potocznym nazywa sie Litwa lub
nosi miano podwéjne — Litwy i Bialej Rusi, w urzedowym
jezyku rosyjskim ,Kraj Polocno Zachodni“, stanowi konglome-
rat kilku terytoryow etnograficznych. Wprawdzie obszary litew-
ski i biatoruski stanowia czesci najwieksze tego kraju, niemniej
jednak mamy w_ nim do czynienia réwniez z dosé¢ powaznymi
odcinkami sgsiednich terytoryow—totewskiego, rusinskiego i pol-
skiego. Nadto zywioly miejscowe, rdzenne, wystepuja na Litwie
i Bialej Rusi w rozmaitych zwigzkach z zywiotami naplywowy-
mi, z ktérych jedne stanowis mniej lub wiecej powazne nawar-
stwienie na tle ludnosci rdzennej, inne ukazujy sie w formie wysp
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sporadycznych, wreszcie jeszcze inme zlewaja sie organicznie
7z podlozem, tworzac typy przejsciowe. Stad wielka rozmaitosé
miejscowych stosunkéw narodowosciowych, potegowana jeszcze
skutkiem oddzialywania na ten kraj réZznych czynnikow histo-
ryczno-kulturalnych. '

Wplywy kazdej pahstwowosci, kolejno kraj ten podbijaja-
cej, pozostawily na jego fizjognomii niezatarte §lady. Tak samo
wspélzawodnictwo kultur odmiennych — wspétzawodnictwo, kio-
rego widownig Litwa i Bialorus byly od bardzo dawnych cza-
so6w, obdarzylo je rysami znamiennymi. Wreszcie budzenie sie
po diugich wiekach uspienia tych czynnikéw narodowosciowych,
ktére dawniej stanowily zywiol zupelnie bierny, do samoistnego
zycia kulturalno-narodowego wprowadzito do caloksztaltu sto-
sunkow krajowych pierwiastki nowe.

Wszystko to— przy jednoczesnym ujawnieniu sig antago-
nizmow klasowych, przybierajacych najczesciej charakter prze-
ciwienstw narodowych — przeksztatca Litwe 1 Biatorus na teren
walk réznego charaktern. Azeby je zrozumieé nalezycie, trzeba
poznaé stosunki tego kraju nietylko w stanie ich dzisiejszym,
lecz rowniez w rozwoju dziejowym — od czasu wystapienia na
widownie plemion litewskich, ktére daly poczatek Litwie, jako
organizacyi pafstwowej, poprzez wieki jej ewolucyi polityczno-
kulturalne;j.

Litwini wraz z najblizszymi swymi krewniakami plemien-
nymi—ZXotyszami—sg niezmiernie starozytnymi przedstawicielami
rodziny ludéw aryjskich w Europie. Juz w IV-tym wiekn przed
naszg era przodkowie dzisiejszych Litwinéw i Xiotyszéw siedzieli
mniej wiecej tamze, gdzie mieszkajg dzi§ ich potomkowie — nad
Niemnem i Dzwing. Terytoryum to, oddzielajace Stowian od
Finnow zachodnich, z biegiem czasu kurczyto si¢ pod naporem
zywiolow stowianskich i niemieckich, ale rdzen jego ocalal, sta-
nowiac sporg wyspe, otoczona z pétnocy przez Finnéw, ze wscho-
du i potudnia przez Stowian, z zachodu wreszcie przez Niemeow.

Wyspa to niejednolita, gdyz losy nie dopuscily do skry-
stalizowania sie wszystkich szczepéw litewskich w zwarta ca-
tosé. Wytworzyly sie przeto dwie narodowosei — litewska
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itotewska, i kazda z nich w ciggu wiekéw ulegata innym
wptywom cywilizacyjnym. To tez, kiedy z przebudzeniem sig
mas ludowych ruch odrodzefczy obudwu narodowosci wzmbgl sig
na sitach, potoczyl sig on znown odmiennemi drogami.

Zupelnie okreslone i dajace sig sprawdzi¢ krytycznie wia-
domogei kronikarskie o plemionach litewskich posiadamy juZ, po-
czynajac od w. X-go. Z wiadomosci tych wynika, ze W konicu
wieku XTI-go i na poczatku XIII-go mamy do ezynienia z na-
stepujacymi szczepami Jitewskimi. 3

Miedzy Wisla a Niemnem, mniej wiecej na terytoryum dzi-
siejszych Prus Wschodnich, mieszkali Prusowie, najwyzej pod
wzgledem kulturalnym stojace plemie litewskie, o cechach jezy-
kowyeh, wyrdzniajgeych ich mocno z pomiedzy innych plemion
najblizszych. Na wschod i ponoc od Prus siedzialy dwa najbar-
dziej pokrewne sobie wzajemnie plemiona — Zmudzini i Litwini
wlasciwi. Pierwsi zajmowali Litwe dolng (Zmudz), polozona
w dorzeczu prawych doptywéw Niemna — Wenty, Jury, Dubisy
i Niewiazy, drudzy Litwe gorng, lezaca w dorzeczu Wilii 1 in-
nych prawych doplywow Srodkowego Niemna. Na poinoe od
szezepow litewsko-zmudzkich rozsiadly sie szczepy lotewskie
po obudwu stronach Dzwiny.

Najdalej na poludnie wysunieta placéwks litewska byte
terytoryum JadZwin g 6w, mieszkajacych na poinoc od puszezy
Biatowieskiej, we wschodniej czesci dzisiejszej gubernil Fiom-
zynskiej i w péinocno-zachodniej potaci Grodzienszezyzny.

Plemiona litewsko-totewskie od najdawniejszych czaséw byly
wystawione na napady obcych ludéw, ktorzy starali sie je
mjarzmic.

Juz w XII[-tym stulecin zamyka sie historya bytowania
niepodlegtego FTiotwy i Pruséw. W drugiej polowie wiekn XIIIT
na Totwe zjezdzaja kupcy niemieccy z Bremy, ktérym towarzy-

szyly zbrojne oddzialy zoinierzy. Niebawem zjawili sig tez 1 mi-

syonarze niemieccy, ktorzy zaczeli nawracaé poganskich Koty-
széw na katolicyzm. Doprowadzito to w kofien do podboju Liotwy
przez Niemcow. Biskup Albert buduje w r. 1200 Ryge i osadza
w niej zaraz Kawalerow Mieczowych. Niebawem cala ziemia }o-
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tewska pokryla sig zamkami rycerzy niemieckich, ktérzy ogniem
i mieczem podbili jej ludno§é. Obroncy niepodleglosci kraju ro-
dzinnego czeSciowo zbiegli w glab Litwy. Od tego czasu Yiotwa
musiaka dzielié losy posiadtosei Kawaleréw Mieczowych—Inflant
i Kurlandyi.

Inaczej ulozyly sie losy Pruséw i Jadiwingow. Prusowie
bardzo wezesnie zaczeli sie stykaé z Polakami, z mazowieckim szcze-
pem przedewszystkiem. Walki Pruséw i Mazurow trwaly ustawicz-
nie, zwlaszeza odkad Polacy podjeli sie szerzenia wérod Pruséw
poganskich katolieyzmu. Nie mogae sobie daé¢ rady z Prusami,
ksiazeta mazowieccy poczeli sie ogladaé za stala pomocy prze-
ciwko nim. I oto Konrad, ksigze mazowiecki, zaklada w Dobrzy-
nin zakon rycerski, zobowigzany do walki z poganami. Byto to
jednak przedsiewzigeie pomyslane w zbyt szezuptych rozmiarach.
Prusowie okazali sie silniejszymi i wytepili zakon dobrzynski.
Wowezas Konrad sprowadza (1228) niemiecki zakon Krzyzakéw,
ofiarowujae ich wielkiemu mistrzowi, Hermanowi Salza, ziemig
Chelminsks, lezaca na pograniczu Mazowsza 1 Prus. Krzyzacy
wznosza szybko potezne zamki warowne — Torun, Chelmno, El-
blag, Maryenburg i inne, skad organizuja wyprawy na ziemie
Pruséw. Napierani przez Krzyzakéw, Prusowie nciekali coraz
dalej na wschod, opuszczone zas przez nich terytoryum zasie-
dlato sie przybyszami z zachodu — Niemcami, i z poludnia—Ma-
zurami. Ta droga obszar, zamieszkany pierwotnie przez Prusow,
zostal skolonizowany przez zywioly, zupelnie obce szczepom
litewskim. Niedobitki Pruséw badz zlaly sie ze Zmudzinami
i Litwinami, badZ ulegly germanizacyi pod przewagsg naply-
wowych zywiotdw niemieckich i celowej polityki germaniza-
torskiej Krzyzakow, ktorzy Swiadomie dgzyli do zniemeczenia
Pruséw, wydajac odpowiednie zarzgdzenia. Terytoryum etnogra-
ficzne niemieckie, powstate skutkiem dzialalnosci kolonizator-
skiej Krzyzakow po prawej stronie Wisly, rozszerzato sig w cia-
gn wiekéw coraz bardziej ku wsechodowi, pochlaniajac ostatnie
szezatki Pruséw i wdzierajac sie stopniowo na obszar zmudzko-
litewski.

Tak samo jak Prusowie, doszczetnie zostali wytepieni
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i JadZwingowie, ludnosé tubyleza Podlasia, srodze dajaca
sie we znaki sgsiadom swemi napadami. Pokonani ostatecznie
przez Leszka Czarnego, w druogiej potowie wieku XIII, znikajg
zupelnie z widowni, zajmowany zas przez nich obszar ziemi ule-
ga kolonizacyi—Polakéw z zachodu, Rusinéw ze wschodu—i szyb-
ko traci swdj pierwotny litewski charakter.

Tak wiec wszystkie szczepy litewsko-totewskie, z wyjat-
kiem Zmudzinéw i Litwinow, ulegajg przemocy zewngtrznej, Pru-
sowie zas i JadZwingowie—ostatecznej zagladzie. Tylko Litwini
wilasciwi i Zmudzini znalezli sie w polozeniu szczesliwszem.

Wojownicze plemiona litewskie, pozostajace pod kierownic-
twem i wladza mnoéstwa ksiazgt i krolikéw, ktorzy panuja na
drobnych stosunkowo terytoryach, w drugiej potowie wieku XIIT
zlewaja sie w jedng cato$é panstwowa. Z niej to pod wiladzg
Mendoga wytwarza sie jadro panstwa litewskiego, litewskie
etnograficznie, choé nie bez domieszek biatoruskich na kresach.
Zjednoczenie sic w jeden, oczywiscie dodé luZny, zwiazek pan-
stwowy zostale wywolane potrzeba wspélnej obrony wobec na-
padéw z zewnatrz, dokonywanych przez sasiednich wladeow ru-
skich i polskich, szarpigcych Litwe dotkliwie w ciggn XI—XII
stuleci. Od obrony Litwini przechodza do napadéw na kraje sa-
siednie—napadow juz nietylko dla zdobycia tupéw i jeicow, ale
zaborezych — i podbijaja najblizsze ziemie biatoruskie. Mendog,
ktéry staje sie od konca pierwszej polowy wieku XIIT pancm
potozenia na Litwie, organiznje wielkie wyprawy wojenne na
Rus, korzystajac z poptochu, jaki tam wywolalty najscia Tatarow.
Zagarngwszy t. zw. Rus Czarng (t. j. kraj doptywoéw Niemna
z prawej strony), Mendog czyni ja podstaws dalszych wypraw
i zaboréw na terytoryach ruskich. W ten sposob juz za Mendo-
ga, a jeszcze bardziej za jego spadkobiercéw, Litwa z panstwa
etnograficznie litewskiego szybko przeksztalca sie na panstwo
litewsko-ruskie. -

Na biatoruskiej ziemi Potockiej juz w pierwszej polowie
wieku XIIT Litwini gospodaruja jak u siebie w domu. Stad tez
ezynia wyprawy lupiezcze na Czernichowszezyzne, Smolenszezy-
zng, na posiadtosei Nowogrodu i Twern. W poczgtkach w. XIV
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Polock ostatecznie wchodzi W skiad Litwy. Temuz losowi ulega
cala ziemia Polocka w zakresie jak najszerszym. Prawie jednoczes-
pie Litwa opanowuje czes¢ Polesia w dorzeczu Prypeci oraz
ziemie Brzeska i Podlasie.

Po opanowaniu ziem bialoruskich w catosci, Litwa siega
po ziemie ruskie. Juz za Giedymina w sktad Litwy weszty: Wo-
hyn, Podole, ziemia Kijowska, OCzernichowska i Siewierska.
W roku 1362 Olgierd zdobywa na Tatarach Kijow. Ostatecznie
Litwa gromadzi pod swem panowaniem cala Rus zachodniy i po-
hidniowa, przeksztaleajac sie w panstwo ruskie o stosunkowo
nieduzych kresach etnograficznie litewskich.

Zaborcy litewscy, osiadajac na ziemiach podbitych, szybko
przejmowali sie ich wyzszg kultura, chrzeili si¢ wedlug obrzadku
grecko-ruskiego, przyswajali sobie jezyk i zwyczaje ruskie i stawali
sie wlagciwie Rusinami pod wzgledem narodowosciowym. Ponad
to porzadki i instytucye ruskie zapanowaly i w ziemiach rdzennie
litewskich, przeksztatcajacych si¢ pod wzgledem spoleczno-praw-
nym na modle ruska.

Ziemie, z ktorych sie skladalo Wielkie Ksigstwo Litewskie
zachowywaly swa poprzednia odrgbnosé i odosobnienie od reszty
ziem Litwy. Byly to w gruncie rzeczy odrebne panstewka feu-
dalne, nie poczuwajgce sig do wspélnosci ogdlno - panstwowej
i skladajace na rzecz jej pewne ofiary pod przymusem Iub
w obliczn wspolnego niebezpieczenstwa zewnetrznego. Ksiazeta
poehodzenia litewskiego, osiadajac na ziemiach podbitych, nie na-
ruszali ich starodawnych urzadzen miejscowyeh, to tez daznosei
autonomistyczne zylty w nich bardzo diugo. Widomym znakiem
jednosei panstwowej Litwy i ziem, przez nia opasanych, byta
osoba wielkiego ksiecia i wiadza wielkoksigZeca.

W _ciagu wieku XIV wiadza wielkoksiazgca, ktora byla tym
cementem, jaki nadawal panstwu spoistos¢ wewnetrzng, przezy-
wala niejednokrotne kryzysy, zwlaszcza, ze buntujacy si¢ prze-
ciwko wladzy wielkiego ksiecia ksiaZeta znajdowali stale po-
parcie u Krzyzakow, ktorzy po $mierci wielkiego ksigcia Olgierda
(1877) ustawicznie mieszalissi¢ do zatargéw wewnetrznych Litwy.

Walka z poteznym wrogiem zewnetrznym, komplikujaca sig
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ucigzliwemi walkami wewnetrznemi, stawala sie coraz trudniej-
szg. Syn i nastepca Olgierda, Jagietlo, wiedzial, ze nie da sobie
rady z tem podwéjnem zadaniem. Miat wiec do wyborn — albe
dopusci¢ do rozpadmiecia siaz wlasnego pafstwa skutkiem wasni
wewnetrznych i rosnacych apetytéw zaborcoéw niemieckich, albo
ratowaé calosé panstwa przez jak najscislejsze zblizenie sie z potez-
nym sasigdem—Polsky, ktora bylaby w stanie poskromié i -war-
cholstwo ksigzat i zaredy krzyzackie. Ratujac Litwe od nieunik-
nionej zguby, Jagiello gotéw byt posungé sie bardzo daleko
w kierunku uszezuplenia samodzielnosci paistwowej dziedzictwa
- Mendogéw, Giedyminéw 1 Olgierdéw. Nie cofat sig przed inkor-
poracya, weieleniem Litwy do panstwa polskiego.

Tak zwanym Aktem Krewskim (1385) Jagietlo zobowiazal
gie do przyjecia wraz ze wszystkimi braémi i krewnymi oraz
% calym narodem litewskim wyznania rzymsko-katolickiego, do
zwrocenia Polsce odebranych jej ziem, wypuszczenia jehcow-
chrzedcijan na wolno$é i do przytaczenia do Polski na
zawsze wszystkich swoich posiadlodei. _

Oczywiscie, teoretyczna inkorporacya byla sprawa daleko
tatwiejsza od faktyeznego wprowadzenia w czyn jej postanowien,
Jagieto, ktéry tymezasem (1386) objal tron polski, zeniac sie
z krofows Jadwiga, udat sie do Polski i stamtad rzadzil rowniez
Litwa, starajac sie wszelkimi sposobami zadowolié ksiazat i bo-
jaréw litewskich—pierwszych zaokragleniem ich posiadtosei, dru-
gich—nadaniem im praw i przywilejow szlachty polskiej. Usilo-
fowania te jednak nie wydaly skutku pozadanego. Strata nieza-
leznosci politycznej odbita si¢ przedewszystkiem na interesach
materyalnych wielmozow litewskich, ktorzy znalezli sie w polo-
zeniu oddalonych i zastapionych przez Polakéw slug ksiazeeych.
Ten wzglad spotegowal poczucie krzywdy, wywolane faktem
pozbawienia wielkiego ksiestwa Litewskiego samodzielnosci poli-
tycznej. Szerzace sig coraz bardziej niezadowolenie doprowadzifo
- do otwartego powstania, kierowanego przez brata stryjecznego
Jagietty, Witolda.

Witold podjgt hasto wznowienia samodzielnosei Litwy.
Otrzymawszy pomoc ze strony Krzyzakéw, Witold w koncu
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smusit Jagiette do ustepstw. Na zjezdzie w Ostrowie T. 1392
nastapilo pogodzenie si¢ Jagielty z Witoldem. Ten ostatni z0-
stal dozywotnio wielkim ksigciem Litwy. Jagiello w ten s?f)sob
podzielil sie z Witoldem wiadza _zwierzchniczg, 22 €0 Wltf)l.d
zobowigzal sig pozostaé wiernym krélowi_ i kc_}ron%e polskiej,
oraz uznat krdla poiskiego za bezpodreduniego dz1ed_mca wszys.t-
kich swoich posiadtodei. Akt Krewski nie ulegt wprf'a,wdme
zmianie zasadpiczej, lecz Wielkie Ksiestwo badZz co badz odz_y-
skiwalo (przynajmniej dopdki mial zyé Witold) pewng gﬂtonomg.

Witold na razie zadowolnil sie swem stanowiskiem wsgé"-
rzadcy Jagielly na Litwie, zwiaszeza ze krol traktow’al go z wiel-
kim taktem, nie dajgc mu odezué jege, badz co b@dz,. dru;.g;or.z@.d.~
nej roli i ignorajac zupelnie wszystkie jego z.abiegi i knowania,
czynione w porozumieniu z Krzyzakami, a majace na celu walke
z Polsks o zupelna samodzielnosé Litwy, nawet kosztem odsta-
pienia Zakonowi Zmudzi po Niewiaze.

Witold zwrécit baczng uwage na Ru$ i Tatarow, pragnac
7z tej strony wzmocnié swe posiadiogci nowymi nabytkami, skm:o
na zachodzie Zakon zmuszal go do opuszczania ziem rdzennie
litewskich. Witold wdziera sie wiec w ziemie wielkoruskie Psko-
wa, Twern i Nowogrodu, zajmuje Podole, zdobywa. Smoleﬁs]_i,
organizuje wyprawe na Krym, wykazujac niepospolitg ‘energlg
oraz przedsiebiorczosé i rojac bardzo szerokie plany polityczne.
W r. 1399 staje na czele krucyaty przeciwko Tatarom—krucyaty
majgeej poloZyé kres wszystkim ambitnym zamiarom Witolda.
Ponidslszy straszng kleske nad Worskly, straciwszy sto tysiecy
najdzielniejszych wojownikow, Witold zaledwie z zyciem uszedi,
ratujae sie ucieczka z kilkoma zaledwie ludZmi ze Swity. K_lgska,
ta zdruzgotala zupelnie potege Witolda i Litwy, niweczac nie-
mal wyniki o$mioletniej wytezajacej pracy tego wybitnego
i ambitnego czlowieka. Porazka w walce z wrogiem zewnelrznym
zachwiala powage Witolda i w Zyciu wewnetrznem Litwy, co—
zmusza go do szukania pomecy Jagielty i scislejszego zespolenia
Litwy z Polska.

Polityka ta lezata rowniez i w interesie Jagielty. Wiasnie
tegoz samego roku, kiedy Witold otrzymat tak straszny cios
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nad Worskls, umiera krélowa Jadwiga, i Jagielte ogarnia niepokoj
co do trwalosci jego stanowiska w Polsce. Obawa o tron polski
tiomaczy sie u Jagiely swiadomoscia niedotrzymania zobowigzan
wobec Polski — niedokonania inkorporacyi Litwy, nieprzeksztal-
cenia jej na czeSé Polski. Stad cheé zaspokojenia Polakéw i roz-
proszenia ieh watpliwosei przez wzmocnienie unii Litwy z Pol-
ska. Dazno$é ta byla teraz na reke i Witoldowi, ktéry musiat
czué zupeinie nzasadniona obawe, ze utrata przez Jagielte tronu
polskiego sprowadzi na Litwe wlasciwego wielkiego ksiecia,
ktory sie z nim, Witoldem, tylko podzieli swa wiadza zwierzch-
nicza. !

Skutkiem tego jest uroczyste ponowienie przez Jagielte
i Witolda unti Litwy z Polska w r. 1401. Akt ten potwierdzit
zjednoczenie Litwy z Polska w jedno panstwo, potwierdzil sta-
Tosé tego zwigzku nawet w wypadku, gdyby dynastya litewska
wygasta. Posiadal on tez jeszcze inne, glebsze znaczenie, prze-
ksztalcajac zwiazek dwu panstw w zwiazek narodow, te panstwa
zamieszkujacych.

Dotad zwigzek pomiedzy Litwa i Polska polegal na woli
Jagielly i na porozumieniu sie jego z Witoldem. Panow litew-
skich mato lub wecale o zdanie nie pytano. Teraz rzecz miata sie
juz inaczej. Stopniowe upodobnianie praw panéw litewskich
z prawami szlachty polskiej i wogdle szlachty zachodniej, zapo-
czatkowane edyktami Jagielly z r. 1387, zrobito tu krok powazny
naprzod. Z lennikéw, zwigzanych z panujacym, jako panem zy-
cia i Smierci ich samych oraz ich rodzin—ksiazeta i bojarowie
litewsey przeksztalcaja sie na wsp6luczestnikéw w stanowienin
o losach kraju. Po unii 1401 r. majg oni juz prawo radzi¢ w spra-
wach nietylko Litwy, ale i obu panstw zlaczonych—na wypadek
bezpotomnego zgonu kréla — i elekcya nowego wiadey nie moze
by¢ dokonana bez ich rady. Tak tedy unia 1401 r. oznaczala —
w poré6wnanin z Aktem Krewskim — pewien zwrot w kierunku
usamodzielnienia sig¢ Litwy. Dalszym etapem w tym kierunku
byla Unia Horodelska 1413 . Na sejmie w Horodle nastapilo
rozszerzenie praw, jakie bojarstwo litewskie, przyjmujace wyzna-
nie rzymsko-katolickie, otrzymato byto od r. 1387. Tam nasta-

12

pito obdarzenie szerszych warstw dobrodziejstwami prawa, do-
tychezas przystugujacego jedynie naczelnikowr narodu, Nad.to Za-
strzezono stalosé i wieczysto$é urzedéw i godnosci ziemskich na
wzor polskich. Wreszcie przywilejem horodelskim szlachta litew-
ska nabyla prawa odbywania za pozwoleniem krolewskim sejmow
wspolnych ze szlachta polska, ile razy zajdzie tego p(_)tr?eba.
Aby nadaé zwigzkowi narodow szlacheckich—pu]sk-lego i 11t.ew-
skiego — wiekszg zywotnosé, wybitne rody polskie, sejmujgce
w Horodle, przyjely do swych herbow rody litewskie.

Akt Unii Horodelskiej byt olbrzymim krokiem w kierunku
spotecznej asymilacyi Litwy z Polska, w kierunku upodobnienia
calezo jej ustroju z ustrojem Polski. Natomiast pod wzgledem
ustosunkowania sie wzajemnego Litwy i Polski Unia Horodelska
oznacza pewne rozluznienie. W akcie tej unii juz nie znajdujemy
zawarowania, Ze po §mierci Witolda Wielkie Ksigstwo przecho-
dzi pod bezposrednia wiadze krola Jagietly, czy jego spadko-
biercow. Akt Horodelski przypuszezal, ze Litwa, pozostajgca
w zwigzku nierozdzielnym z Polska, zawsze bedzie posiadata
wlasnego wielkiego ksiecia, otrzymujacego wiladze z rak krola
polskiego. Sejm horodelski dat Litwie grawancye, ze w ten sposdb
pozostanie ona paistwem samodzielnem, pozostajgcem jedynie pod
wiladza zwierzehnicza kréla polskiego.

Unia Horodelska wzmocnita wladze wielkoksiazeca na Li-
twie z jednej strony, z drugiej zas -podniosta ogromnie znacze-
nie bojarstwa litewskiego. Ale wzrost wplywéw bojarstwa litew-
skiego, ezyli, jak sie teraz wyrazano, panow litewskich wyzna-
nia katolickiego, zrodzit stale rosnacy antagonizm migdzy nimi
a tesztg bojarstwa oraz niedobitkami ksiazat. '

Antagonizm ten przybral z biegiem czasu charakter zatargu
narodowo-politycznego Litwy a podbitej przez nig prawoslawnej
Rusi. T zatarg ten odegrat rolg bardzo wybitng w dalszym roz-
woju wewnetrznych i zewnetrznyeh stosunkéw Wielkiego Ksigstwa.

Stan, jaki zapanowal po unii w Horodle, nie mégl zadowo-
lié zywiotu rusko-prawoslawnego wérdd ksiazat i bojaréw litew-
skich. Jako schyzmatycy, znalezli sig oni w polozenin krzyw-
dzaecem ich dotkliwie. Wyzsze godnosci w panstwie staly sie dla
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nich niedostepnemi, uniemozliwiono im undzial w radzie wielkiego
ksiecia, jako tez ndzial w wyborze tego ostatniego, pozbawiono
wszystkich tych przywilejow, jakie otrzymali panowie litewscy-
katolicy. W ten sposob katolicyzm Litwy wiasciwe] wykopal
przepasé miedzy nia a jej ziemiami ruskiemi.

Rusini usitowali wyrzeé wplyw na rozwdj stosunkow pan-
stwowych w duchu dla siebie korzystniejszym. Ale te usilowania
pozostaly jatowemi az do $mierci Witolda (1430), kiedy powstata
potrzeba obrania nowego wielkiego ksiecia Litwy. Rusini wysu-
n¢li zrecznie kandydature Swidrygielty, syna Olgierda, Wpraw-
dzie rzymskiego katolika, niemniej jednak bardzo popularnego
miedzy Rusinami. Czlowiek niespokojny, ruchliwy, wzniecajacy
* niejednokrotnie bunty przeciwko Witoldowi, Swidrygielto, wy-
gnany z Litwy wlajeiwej, szukat sprzymierzeficow na Rusi i uzy-
skat ich tam w znacznej liczbie. Pomimo ze panowie litewscy
nie zywili uezué zbyt przyjaznych wzgledem tego kandydata,
jednakze oddali nah swe glosy i Swidrygietto zostal nast@pce{
Witolda.

. Wyboér ten byl aktem, najzupeiniej sprzecznym z postano-
wieniami Unii Horodelskiej, gdyz zostal dokonany nietylko wbrew
woli Jagielty i panéw polskich, ale z udziatem ksigzat i boja-
row ruskich, ,schyzmatykéw®, ktorzy uzyskali w ten sposob pra-
wa, odméwione im przez przywilej horodelski. Wprowadziwszy
za$ na stolec wielkoksiazecy swego kandydata, zywili zupeinie
nzasadnione nadzieje, Ze poczyni on dalsze szczerby w krzywdza-
cym ich akcie. 1 rzeczywiscie, Swidrygietto staral sie oprzeé¢ =
gtownie na Rusinach, wprowadzil ich do swej wiernej rady, za- =
pewnit im udzial w sejmach, obdarzyl ich zaszezytami, godno-
Sciami i stanowiskami, ktérych im przywilej horodelski odmawiad,
dajac dotkliwie odczué swa nielaske.

Tem postepowaniem éwidrygie}lo nietylko zaognit antago-
nizm litewsko-ruski, ale i popchnat Litwinéw do szukania zgody
z Polakami, Litwini uknuli spisek, wspomagany przez Jagielle,
i wypedzili Swidrygiette (1432), ktérego miejsce zajat brat Wi-
tolda, Zygmunt Kiejstutowicz. 3

Lecz Swidrygielto nie zrezyguowal tak fatwo z godnosci
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wielkoksiazecej. Opierajac sie na Rusinach, prowadzil w dalszym
ciggn walke ze swoim wspolzawodnikiem. Walka ta jednak za-
konczyla sie jego porazka, dzieki madrej polityce panéw polskich,
ktorzy narzucili Litwinom dgzmosci, rownouprawniajace Rusinow.

Jagielto wraz z panami polskimi rozumieli, ze Rusinom
nalezy sie rekompensata za obalenie ich protektora. To tez po-
selstwo uroczyste, wyslane na Litwe przez Jagielte i panow pol-
skich w celu wzmoenienia unii, wydalo w imienin krola i za
zgoda wielkiego ksigeia przywilej (1432 r.), na mocy kté-
rego kniaziowie i bojarowie ruscy zostali zrownani w prawach
z Litwinami-katolikami. :

Jakkolwiek przywilej 1432 roku dotyezyl tylko Rusinéow
Litwy i Rusi litewskiej w Scistem znaczeniu stowa, to jednak
rozpowszechnienie jego dzialania na reszte Rusinéw stawato sig
kwestya czasu tylko. Przedewszystkiem skorzystali z niego c¢i
z tych ostatnich, ktorzy otrzymywali ta czy inng drogg posia-
dtogci ziemskie na Litwie i Rusi litewskiej.

Panowanie wielkiego ksigeia Zygmunta nie byto szezesliwe,
a jego $mieré gwaltowna wysunela na porzadek dzienny kwe-
stye obioru nowego ksigcia. Wiylonita sie kandydatura krolewi-
cza polskiego Kazimierza, ktorg poparla silnie partya litewska,
dzialajaca z ogromnym pospiechem, aby ubiedz wspélzawodnikow
i ich kandydatéow. Litwini jednak uznali Kazimierza wielkim
ksieciem na wlasna reke.

Fiamiac w ten sposob umowe 1432 r., panowie litewscy nie
cheieli dopuscié do zerwania z Polska. To tez udali sie do kréla
z proshay o zatwierdzenie Kazimierza na stolecn wielkoksigze-
cym. Krol jednak odméwil, planujge wrecz odrebne sprawy li-
tewskiej rozwigzanie, mianowicie w drodze podziain Litwy na
kilka wzajemnie niezaleznych czesci.

; Tymezasem Litwie, jako pafstwu, zagrozit rozktad i wskutek
zgota innych przyczyn. Oto ksigzeta, panowie i wogdle ludnosé
dalszych prowineyi litewskich, niezadowoleni ze zbyt arbitral-
nego zachowania sie Litwy wiasciwej, zaczeli sie burzy¢ i odry-
waé od Wielkiego Ksiestwa. Ale na szczescie Kazimierza ten se-
paratyzm prowincyi Litwy byl zbyt rozbieiny, wskutek czego
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panowie, otaczajacy Kazimierza, bez nadzwyeczajnych wysitkéw
zmuszali kolejno poszezegélne prowincye do uznania jego wia
dzy, przewaznie nawet bez uzycia sity zbrojnej, gléwnie w dro-
dze zapewnienia zywiolom migjscowym pewnych swobdd i przy-
wilejow. W ten sposéb Kazimierz znowu potaczyl wszystkie po-
siadtosei Litwy w jedng — dosé luzng wewnetrznie — catosé, ale
jednoczesnie musiat podjaé sle zwalczania trndnosci innego ro-
dzaju. Oto Swmieré krola Whadystawa I1II pod Warng (1444) po-
ciagnela za sobg caly szereg komplikacyi. Polacy, dazac do wzno-
wienia nadwyrezonej w r. 1440 unii, obrali na sejmie w Siera-
dzu (1445) Kazimierza na krola polskiego. Byt to krok nadzwy-
czajnie zreczny. Jednakze Litwini, zebrawszy sie ma sejmie roka
1446, nie pozwolili Kazimierzowi na przyjecie korony polskiej—
w obawie, ze, stawszy sie krélem polskim, bedzie on zZmuszony
opusci¢ Litwe. Ale panowie polscy byli lepszymi graczami pod
wzgledem dyplomatycznym i w kohcu, za pomocy szeregu umie-
jetnych zabiegdw, uzyskali zgode Litwinow.

Panowie litewscy przystali na koronacyg Kazimierza, ale
odebrali od niego przysiege, iz, bedaec krélem polskim, uznaje
Wolyn i Podole za posiadlosci Litwy 1 potwierdza prawo Li-
twinéw do obrania—po jego $mierci—panujacego oddzielnie, albo
wsp6lnie z nimi. Kazimierz probowat zada¢é i od postow pol-
‘skich potwierdzenia tego zobowigzania, ale ci stanowezo sie temu
oparli, i Kazimierz musial ustapic od zadania ustepstw dla Li-
twy. Poniewaz za§ moglo to wywolaé znaczne niezadowolenie
Litwin6éw, przeto pos$pieszyl ulagodzi¢ ich szeregiem nowych
praw i swobdd, zawartych w przywileju 1447 r,, wydanym na
krotko przed koronacys.

Przywilej 1447 roku przenosit — jak to jest w nim wyraz-
nie zaznaczone — na ,pralatow, ksiazat, panow, szlachte, boja-
row i mieszezan Litewskiej, Ruskiej, Zmudzkiej i innyeh ziem
Wielkiego ksiestwa® wszystkie te prawa, swobody i przywileje,
z jakich korzystaja ,pralaci, ksiazeta, panowie, szlachta i mie-
szezanie Krolestwa Polskiego”. Z tego wzgledu przywilej 1447
roku byt tak samo doniostym, jak akt Unii Horodelskiej, krokiem
w kierunku asymilacyi spoleczno-prawnej ziem litewskich z Pol-
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skg. Obok tego ozmacza on ogromne uszezuplenie wladzy wielko-
ksiazecej na korzys$¢é warstw uprzywilejowanych ustapieniem im
znaczne] czesci wiadzy panujacego. W ten sposob na Litwie utrwa-
laja sie stosunki pod wieloma wzgledami podobne do Srednicwiecz-
nego feudalizmu na Zachodzie, i Tozw6j absolutyzmu wielkoksig-
Zgeego zostaje uniemozliwiony. Nadto- przywilej 1447 r. posiada
znaczenie ogélno-krajowe, gdyz obejmuje nietylko rdzenna Litwe
i Ru§ Litewska w Scistem znaczenin slowa, ale i ziemie hiato-
rusko-ruskie, co zostato potwierdzone jeszcze poézniejszymi doku-
mentami.
' Przywilej 1447 roku byt wainym krokiem w kierunku asy-
milacyi spoleczno-prawnej Litwy z Polsks, ale nie ostatecznym.
: Ewol-ucya Litwy w tym kierunku musiata kroczy¢ dalej, zwlaszcza
w miare tego, jak obok ksiecia i panéw wzmagal sie na silach
trzeci _zywiok spoteczny—szlachta. Walczaca o przywileje dla siebie
szlachta litewsko-ruska dazyla do demokratyzacyi ustroju pan-
Sizwowego Litwy na modle polska przez §cislejsze zespolenie Wiel-
k_lego Ksiestwa z Korong. Miala ona przeciwko sobie panéw
litewsko-ruskich, natomiast popierata ja szlachta polska. I kieru- -
nek demokratyczny zwyciezyl; ostatecznym owocem tego zwy-
ciestwa byla unia 1569 r.

Przywileje kazimierzowskie, nadane poszczegdlnym prowin-
eyom Wielkiego Ksiestwa, utrwalaly ustréj federacyjny pafstwa
htjewskiego. Przywileje te byly potwierdzane i w drugiej poto
wie wieku XV i w XVI stulecin, ¢o w bardzo Wysoki;l stopniu:
Pgr@limwale tendencye separatystyczne ziem ruskich, ujawnia-
jace sig niejednokrotnie w czasach zatargow Litwy’ i Polski
z Moskwa. Madra polityka wiladz pafstwowych Swiadomie kiero-
w?ly sie ideg zapewnienia poszezegélnym ziemiom i prowincyom
Wielkiego Ksiestwa swobod i przywilejéw, ktérych te z:iemieynie
mogly si¢ spodziewaé gdzieindziej. Ta drog}a{. tlumiono daleko
s]_;uteczniej wszelkie tendencye odsrodkowe, anizeli to byly w sta-
nie uczyni¢ represye. -

o Skutkiem tego Wielkie Ksiestwo rozwija sie jako konglome-
t@x:grzmaif;yc];f_giem i prowincyi, pedzacych zycie panstewek sa-
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wielkiego ksigcia. Wszystkie cza‘..s’fk.i i czedel W*ielkie‘g: Ksilgtst;\;i
cieszyly si¢ zZnaczng samodzielnodcig wewnebrzng ~——1”0. 3 niam
administracyjna, ale Wrecz polityczng. Znaczna czes6 1.1;,( S
wlasne sejmy, Da ktorych obierano pewnych dOStO']']I]. ow
réwno §wieckich, jak i duchownych, Tozstrzygano wazne e_spiawy
miejscowe, zalatwiano skargi charajk.teru apelacygneg;c;c;e S.e';p;;
7 pomiedzy tych sejmow najpowazmlegsz.ym byt oczywi km'oi.v ;
panow — rady wladciwej Litwy, posiadajacy znaczenie 1 kraj
i -panstwowe. :
g Ogéiﬁtgiﬁi):ia prowineyi i ziem Wielkiego ‘K::;igs.tvffa (;{pl.er.ad:
sie na istnienin W nich silnej warstwy. z'.le.mlans_kl.eJ — 'S:E';i];
panow i bojaréwé—szlachty. Gdzieniegdme,jme‘m'c)wmle w"me e
Polockiej, Witebskiej 1 1o czesel Smolensk_lej or.az ’KIJ.()Y.FS i g:
ndzial w zarzadzaniu sprawami miejscoweml bral_l ;qwmexzv -Tb
szezanie miast glownych. Czasami, jak- to byl.ow z’le_m'lach ' iteb-
skiej i Potockiej, przylaczali sie do ni-ch i drob_m wl§sc1c1§]1:e z;eﬁnszg
Zajmujacy stanowisko posrednie mlgdzy_ bmaraml.a,_c qps ! i
7mudzi za$ nawet kmiecie, wolni chlopl.‘Jgdnakze zyv.ﬂo‘ejs)l .1; 7
nujacym bylo wszedzie ziemiaﬁstwo——]-gsng_ta,-_pa.novjs;e . (?Jsa-
stwo. Ziemianstwo to kierowalo 1({531]11 kraju i bronito jeg
i sci politycznej wobec Polski. i
moam%énzziuplﬁg odeyl sie zjazd Polakow i Ifitwaow v; Lu-.
blinie, i tu wystapity jaskrawe roznice pogladow i ten f:nzclg
kazdej ze stron. Litwini obstawali.przy zachowat_uu. HEWia p
braterskiego” (,unio fraterna?, jak ja nazwal Kazimierz, przr?
mujac korone polska) w formie sojuszg o‘[_)ronno-za'czepnegg)o’ 1] g_
zachowaniu indywidualnosel polityczne]) kazdego panstwa. swwje_
czyli oni wprost, Ze nwazaja sie ‘Z.& pokrzycwdzonych ?ler‘r‘izv
piami aktéw unii poprzednich, mowigeych o inkorporacyl 1é ¥
do Polski. Zadali przeto skreslenia z .tekstu }).rfmwy W{zraz vir,
swiadezacyel, jakoby Litwini nie byh czyu’mkl_em 1.‘6“'110?&;;
nym Polakom. Jednoczesnie domagali sig zwrocenia L1tw1:3 igrrci
czesci Podola 1 Wolynia, ktore Polska f)pailmv?a}:% po s;n e
Witolda. Na to wszystko Polacy odpowmd-zw_h, ze pre e_nsy-
Litwinéw sa nieuzasadnione ani prawnie, ani h1§torycznf, i za;-
proponowali im usungé raz na zawsze wszelkie powody Sp
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row 1 nieporozumien, a to w sposéb nastepujacy: niech obadwa
panstwa zlejg sig w jedno Krélestwo Polskie, ta drogg zniknie
sam tytut Wielkiego Ksiestwa, poszczegdlne prowineye Litwy
stang sie takiemiz prowincyami, jak oddzielne ziemie polskie,
Litwini za§ otrzymaja wszystkie te prawa i przywileje, z ja-
kich korzystaja Polacy, i, stawszy sie obywatelami jednego i te-
goz samego panstwa, nie beda mieli powodéw do sporn. Polacy
dowodzili, ze wlasciwie ta forma polaczenia Litwy z Polska juz
zostala przyjeta na mocy uméw Jagietty i Witolda i ze nie na-
lezy tych umdéw lamaé, bo inaczej Zadne umowy nie beds bu-
dzily zanfania. Ale Iitwini nie dali sig przekonad. Oswiadezyli
oni, ze pozbawienie TLitwy tytwlu i samodzielnosci byloby dla
nich hanbg i pertraktacye lubelskie spelziy na niczem. Tak samo
jatowe byly i dalsze pertraktacye polsko-litewskie, i az do Smierci
Kazimierza (1492) ani sprawa unii, ani kwestya Wolynia i Po-
dola nie zostaty zalatwione ostatecznie.

Litwa pospieszyta skorzysta¢ ze smierci Kazimierza w ten
sposob, za obrata sobie za ksiecia—znownz bez porozumienia sie
z Polakami — jego syna Aleksandra.

Zostal tedy zerwany zwiazek, jaki w postaci wspdlnego
panujacego laczyt Litwe z Polska az do Smierci Kazimierza.

Niebawem jednak pokazato sie, Ze unia Litwy z Polska
nie jest zadnym egoistycznym pomystem pandéw polskich, tylko
koniecznoscig bezwzgledna w interesie samejze Litwy. Albowiem
stosunki zewnetrzne w dalszym ciagu — choé z innej strony —
oddziatywaly na Litwe w kierunku S$cistego zjednoczenia
7 Polska.

Niebezpieczenstwo ze strony Tataréw i Moskwy zmusito
Litwinéw do wznowienia w 1. 1449 Unii Horodelskiej. Staneta
umowa, ze ani Litwini bez wiedzy i udzialu Polakéw nie beda
w przysziosei obierali wielkiego ksiecia, ani Polacy nie poming
Litwinéw przy wyborze kréla. Nadto obadwa panstwa zobowia-
zaly sie do szczerej wzajemnej pomocy. Po Smierci krola Jana
Olbrachta (1501) Litwini postanowili wprowadzi¢ na tron polski

- wielkiego ksiecia Aleksandra i zwiazaé Litwe z Polska nowa

unig.
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Akt unii, zatwierdzony przez sejm polski, po obiorze Alek-
sandra na kréla polskiego, uznal, ze Polska i Litwa beds miaty
w przyszlosci wspblnego panujacego, ktory bedzie obierany
w Polsce na wspblnym sejmie polsko-litewskim, obadwa panstwa
beda posiadaty wspélna monete, lecz odrebne sady i godnosci,
‘dawne umowy, zawarte DPIZez jedno panstwo, beda zobowiazy-
waly i drugie i t. d. Pelomocnicy litewsey zaprzysiegli, ze
sktonig ogol litewski do uznania tej unii. To jednak stalo sie
tylko czesciowo, gdyz z powodu - trwajacej W dalszym ciagu
wojny z Moskwg i Krymem niepodobna bylo sciggaé na sejm
ksigzat, panéw 1 bojarow wszystkich ziem Wielkiego Ksiestwa.

Po $mierci kréla Aleksandra (1506) panowie litewscy pospie-
szyli wybra¢ na wiasng reke nowego wielkiego ksiecia w osobie
jego brata—krolewicza Zygmunta, mogloby przeto dojs¢ do ponow-
nego rozluznienia stosunkow polsko-litewskich, gdyby nie zapo-
biegliwos¢ panow polskich, ktorzy obdarzyli korona krolewska
tegoz Zygmunta, ratujac w ten sposéb unie osobista Litwy
% Polsks. Tego samego sposobu uzyli panowie polscy i pozniej,
obierajac zawczasl Na krola syna Zygmunta Starego—Zygmunta
Augusta, ktorego Litwini uczynili swym wielkim ksieciem jeszcze
za zycia Zygmunta I,-na jego zadanie. Ta drogg utrzymywana
byta lacznosé Polski z Litwa, zanim stosunki zewnetrzne i we-
wnetrzne nie zmusily Litwy do ostatecznego nuznania unii dwu

panstw sprzymierzonych 1 posiadajacyeh wspblnego wiadce.

Jak juz widzielismy, do unil z Polskg zmuszalo Litwe
przedewszystkiem niebezpieczenstwo zewngurzne, ktoremu samo
to panstwo nie moglo daé rady. W miare zwigkszania sie tego
niebezpieczenstwa wzmacnialy sie 1 tendencye polonofilskie,
w miare mijania — stably. Po zlamaniu pod Grunwaldem potegi
Zakonu, ktéry zmusil Litwe do Unii Krewskiej i Horodelskiej,
w drugiej polowie wieku XV i w w. XVI miejsce Zakonu za-
jeli z jednej strony Tatarzy, Z drugiej szybko rosngce W potege

panstwo moskiewskie. To ostatnie zaczelo grozi¢ Litwie bodaj .
7e w jeszeze wigkszym stopnin, anizeli w wieku XIV i pierw-

sze polowie XV Zakon krzyzacki.
Wieley ksiazeta moskiewscy zdazyli juz pod koniec wiekn
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XV .po%@czyé pod swg wladza niemal wszystkie ziemie wielk
ru.sk’le i sasiadujgce z niemi finsko-tatarskie. Poczeli ted ob'o-
wia¢ coraz silniejsze tendencye do podbicia tych zie el
stawnych—biatoruskich i ruskich, ktére wraz z res tm p?alwo-
ruskich wehodzily w skiad TLitwy. Tendencye te Zﬂy‘.“d'le o
grunt bardzo podatny w jednosei Wyznanio{wej Rusiznizﬁa‘] O_Wiﬂy
Sk.ich % Ei?S](WE‘L, oraz w antagonizmie ich wzgledem ka‘: 11111’;3_“’?-
thw-y w:’tja‘sciwej, stale ponawiajacej zabiegi w kiern ko L
rzenia unii koscioldw zachodniego i wscho&f&ieﬂ‘o e
Walka o ziemie ruskie z Moskws Staw?ﬁa sig dla Lit
z roku na rok ucigzliwsza, zwlaszeza wobec przyhieraja g
ra,z' tt;zers_ze. rozmiary oporu Rusinéw wzgledem pro ao:]‘c;go C?:
koscielnej i katolicyzmu. Swiadomosé tego, ze si Ipnta &.11 . HD'H
nda sz}mym, bez pomocy Polski, daé sobie rJad Z ]%5[ Lo
lala sig coraz bardziej. 2 i
il z%;aifizeij‘]-Iojsikwa, wyma.gala‘, ze strony Litwy nadzwyczaj-
Dyzh I'el:’_égfm ;OJSSR,O v;:;)cirpiwaédzﬂo z koniecznoseci do gruntow-
) ; _ nansowych, a zaraz j
géli;gl;r?tgzgc? us‘tr.ogu _wewngtrznego péﬁstwa, d: ui'oggzeiilesig
g kma alnosei sejmu walnego, do ZNAacZnego wzmoenienia,
1]1.3 a szlachty, czyli do_ dalszej asymilacyi ustroju Litw
z polskim. Za Zygmunta I wielki sejm walny Litwy posia,dasi

_juz b d ie i Y
J ez mala to Samo znaczenie 1 tg sama kompet cye, co is JI]]
€ < £

gsls‘gl,P tylflko :?\?iacl]llta nie odgrywala na nim tej roli przodujacej
v Polsce. Na Litwie przodowali ie 1 ksiaz ,
_ = : panowie i ksigzeta — wiel-
;;zs,s tz:zizy_ tglki W pewnej mierze ulegali zadanifm szlachfy
Jednak, w miare wyrabiania si i :
. ¢ polityeznego, doma-
iijzﬂs;@ c;)rait szerszych praw dla siebie, wzorujac si;n:; p:z];
z1e szlachty w Polsce. I wiasnie szlachta 1i ;

: . itewska odegr:
;vyPtzll;?{a‘iJ r%}g w _(Iialsze,] ewolneyi stosunkow wzajemnych Ifi]i;i:;

- Ujawnifo si¢ to najwyrazniej zwlaszeza

i ) 0 n -
kach a;twy z Moskwa—tym razem o Inflanty. ke
L I-Z(()ikl;) 1558 wojska moskiewskie strasznie spustoszyly
dalszym’i ! 1;) Y- y- Na'rwg, Dorpat i inne miasta, oraz Zagrozity
o a ogal.n'l. N-1e mogac znikad otrzymaé pomocy I:Tiemcy
y zwrécili sig do Litwy, w ktorej intaresacfl przede-
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wszystkiem nie lezalo wzmocnienie sig Mosl_zwy z tej strony.
Wzgledy ekonomiczne, specyalnie za$ handel Litwy bytby ogrom-
nie zagrozony przez usadowienie sie Moskwy nad Baltykiem
i opanowanie takiego waznego punktu, jak Ryga.

Ot6z w roku 1559 miedzy mistrzem Kettlerem a Zygmun-
tem Augustem, jako wielkim ksigciem Litwy, zost'al& zaw'farta,
umowa, na mocy ktorej Zakon wraz ze wezystkiemi sweml po-
siadtosciami przechodzit pod protektorat Zygmunta Augusta. Zyg-
munt August natomiast zobowigzywal sie do wyslania posel-stwa
na dwor moskiewski z zgdaniem zaprzestania wypraw przemwk-o
Inflantom oraz zwrotu zagrabionych majatkow i jencow. W razie
odmowy wielki ksigze mial bronié Inflent silg zbrojng. Do umo-

wy tej przylaczyl sie rowniez arcybiskup ryski wraz z kapituls -

stanami i ogétem ludnosci swych ziem.

Wobec zupetnego niepowodzenia zabiegow dyplomatyeznych

Litwa musiata jaé sie oreza, i w koncu . 15569 wybuchla wojna

z Moskwa o Inflanty. Podczas wojny mjawnit sie zupelny rozkiad

wewnetrzny Inflant, jako panstwa samod_zielnego- Czesé ich pocll-
data sie Danii, czesé Szwecyd, czesé godzila sig na pgnovyame
Moskwy, czesé znowus ciazyla ku Polsce. Zakon sklanial sig'ku
unii z Litwa i Polska jednoczesnie, czujac, Ze tylko ta droga
pozyska naprawde potezng opieke. Fos ;
Litwa przystala na to, zobowigzujge sig do uzyskania zgody
ze strony Polakéw. W roku 1561 do Wilna prz:v‘nyli m’1strz_
i arcybiskup i poddali sig Zygmuntowi Augustowi, ;!ako krolowi
polskiemn i wielkiemu ksieciu litewskiemu, osobiscie. Jako pro-
wincya Polski i Litwy, Inflanty mialy byé rzadzone przez na
miestnika krolewskiego 1 starostGw - Niemcéw z zachowanlem
praw i przywilejéw stanow i samorzadu miast. Mistrz ]_Ketfsler,
ktéry zlozyt swoj urzad, otrzymat Kurlandye i Semig'ahg,.yc}ko
wasalng posiadtos¢ dziedziczng, i zostal mianowany namiestnikiem
Inflant. .
Walka o Inflanty spada calym swym cieZarem na Litwe.
Cheac wiec untatwi¢ sobie zadanie obrony Inflant, Litwa posta-
nowila zmienié ich stosunek do siebie i oto W T. 1566 zostata
dokonana inkorporacya Inflant do Litwy. Obywatele Inflant
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nznali wielkiego ksiecia za swego dziedzicznego zwierzehnika
zobowiazali sie nigdy nie oddzielaé od Wielkiego Ksiestwa, za-
wsze byé poddanymi jednego wladey, braé udzial we wspélnych
sejmach i t. d. Zagwarantowano im natomiast wszystkie dotych-
czasowe prawa 1 przywileje, wolno§¢ wyznania angsburskiego,
panowanie jezyka niemieckiego w urzedach, sadach, szkotach i t. d.

Walka o Inflanty stata sie dla Litwy nowym czynnikiem
asymilacyi wewnetrznej z Polska i bodzcem do polaczenia sie
z nig trwalymi wezlami. Wojna inflancka wymagala nadzwy-
czajnego naprezenia sit finansowych Litwy. To za$ zmuszato rzgd
do bardzo czestego zwolywania sejméw, azeby otrzymacé pomoc ma-
teryalna stanow. Rosty wiec podatki i pozyczki, rozszerzala sie
powinnosé wojskowa, i ogdét litewski coraz bardziej odczuwat
konieczno$é pomocy finansowej ze strony Polski, rozumiejac, ze
Litwa w zaden sposéb nie da sobie rady z rosnacymi wydatkami
wojennymi.

Rozumiala to najlepiej szlachta litewska, ktora konsolido-
wala sig coraz bardziej i prowadzila coraz energiczniejsza walke
o uzyskanie dla siebie swobdd i przywilejéw na modie polska.
W ciagn drugiej polowy wieku XVI szlachta na Litwie otrzy-
muje jedno ustepstwo po drugiem w dziedzinie ekonomicznej,
prawnej, kulturalnej i t. d. Sejm 1563 roku znidst formalnie
wszystkie ograniczenia, istniejace w przywilejach ziemskich wzgle-
dem o0séb wyznania niekatolickiego, co przyczynito sie do jeszeze
wiekszego skonsolidowania sie szlachty litewskiej roznych ziem
i wyznan, ktdra zblizyla sie byta do siebie podezas czestych sejméw
i ndwiadomita sobie dostatecznie wspolnogé intereséw stanowych.

Jakkolwiek szybko szta asymilacya ustroju Wielkiego
Ksiestwa z ustrojem stanowym polskim, to jednak stanowisko
szlachty na Litwie bylo badz co badz gorsze wobec potegi pa-
now, juz w Polsce nieznanej. To tez szlachta szla w swych za-
daniach coraz dalej, i ideat jej—mnajzupelniejsze zrdwnanie sig ze
szlachta Polski przez zlanie si¢ z nia w jedna catoSé—stawat sig
coraz wyrazniejszym. Ideal podobny zywili i mieszczanie na Li-
twie, ktorym chodzito o otrzymanie tych samych praw, jakie po-
siadato mieszezanstwo w Polsce.
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Jedli dla Litwy polaczenie sie z Polska bylo wobec szybko
rosnacej potegi Moskwy kwestya zycia i Smierci, to dla szlachty
polskiej zespolenie Litwy z Korong w jedna Rzeczpospolite byto
otwarciem zrédia olbrzymich zdobyczy ekonomicznych. W Koro-
nie stawalo sie coraz ciasniej. Szlachcie zaczelo brakowac i ziemi
i intratnych stanowisk, gdy tymezasem na Litwie, zwiaszeza na
jej ziemiach poludniowych'ruskich, istnialy - olbrzymie, prawie
niezaludnione obszary, czekajace na zagospodarowanie i eksploa-
_ tacye, a Litwie, jako pafhstwu, brakowato pracownikéow kultural-

nych na rozmaitych polach stuzby panstwowej, spolecznej i pry-
watnej, i ludzie z doswiadczeniem Zyciowem i z wiadomoseiami
mogli tn latwiej sie urzadzié, zrobi¢ lepszg karyere, niz w Pol-
sce. To tez daznosé ‘do przesiedlania sie na Litwe istniala
u szlachty koronnej oddawna. Oddzielne jednostki z jej tona
rozmaita droga, czy to za posrednictwem kupna, czy tez dzigki
zwiazkom malzenskim, zdobywaly tam posiadiosci ziemskie i wste-
_powaly na stuzbe wielkiego ksiecia, ksigzat i panéw litewskich.
Wprawdzie istnialy krepujace ten ruch przywileje i zobowiaza-
nia, ale z biegiem czasu w ograniczeniach tych powstaty liczne
szezerby. Ot6Z szlacheie polskiej chodzilo o zupelne zniesienie
tych ograniczen, co dawalo sie osiggnaé jedynie za pomocy usu-
nigeia réznic miedzy szlachta polska a litewsks, miedzy Polsks
a Litwa. Wobec tego daznosé do unii dwu pafstw sasiednich
stawala sie wsrod szlachty polskiej coraz bardziej zZywotng.

Wojna inflancka bardzo ulatwita szlachcie polskiej realiza-
cye tych daznosci, gdyz zastep litewskich przeciwnikow unii
zmalal ogrommie. Zasadniczymi przeciwnikami unii pozostaly je-
dynie kola arystokracyi litewskiej, ktéra obawiata sig uszczu-
plenia swej przewagi na korzy$é szlachty, gdy ta przed wojng
inflancka, jeszcze popierajaca tendencye odsrodkowe arystokracyi,
po wojnie sama podjela inicyatywe w kierunku jak najszybszego
zatatwienia sprawy unii.

W roku 1562 szlachta litewska zawigzala pewnego rodzaju
konfederacye, majaca na celu osiggniecie unii. Akt tej konfede-
racyi, przestany krélowi, prosit go pokornie w imieniu szlachty,

_aby ta miala moznosé odbywaé wspélne sejmy z Polakami, wsp6l-
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nie wybiera¢ panujacego, korzysta¢ z jednakowych praw i swobod
i wspolnie broni¢ sig¢ od mieprzyjaciol. Dla urzeczywistnienia tej
jednosei szlachta litewska prosita o ustanowienie wspélnego pol-
sko-litewskiego sejmu.
W odpowiedzi na akt ten szlachta na sejmie piotrkowskim
1562 — 1563 r. postanowita zwolaé¢ na dzien 11-go listopada
wsp6lny sejm polsko-litewski w Warszawie, majacy dokonaé npii.
Wobec takiej sytuacyi i arystokracya litewska widziata sig zmu-
szona do zejscia z bezwzglednie opozycyjnego wzgledem unii sta-
nowiska. Postanowila ona przystapié do pertraktacyi w sprawie
unii z tem, azeby wytargowaé mozliwie jak najwicksze przywileje
dla siebie i Litwy, lub, jesli sie to nie uda, calta sprawe odwlec.
Rozpoczal sie ostatni akt wielkiego dramatu dziejowego.
Na sejmie wileaskim r. 1563-go zapadla uchwala w sprawie
wziecia udzialu w pertraktacyach z Polakami. Wybrano dele-
gatow — od pandw, ksigzat, marszalkow, znaczniejszej szlachty,
szlachty ziem Litwy. Poniewaz zas z polskiej strony mieli wzigé
udzial we wspolnym sejmie przedstawiciele mieszczan stolecznego
miasta Krakowa, przeto i Litwini zorganizowali delegacye sto-
tecznego miasta Wilna. Ogol delegatéw otrzymal instrukeye,
uchwalong przez sejm. :
_Instrukcya ta, ufozona niewatpliwie pod wplywem magna-
teryi, ktéra starala sie zapewnié Litwie jak najdalej idaca samo-
dzielno$é i cechy odrebnej panstwowosci, zawiera szczegélowy
spis zadan litewskich. Pierwszem zadaniem-warunkiem unii byio
wybieranie na przysziosé wspélnego panujgeego, pomagaé sobie
wzajemnie we wszystkich okolicznosciach Zzycia, nie rozpoczynaé
na wlasng reke walk z nieprzyjacielem. Wspélne sejmy maja byé
zwolywane tylko dla rozstrzygania waznych spraw, dotyezgeych
obudwu panstw. Kazde z tych ostatnich zalatwia swe sprawy
wewnetrzne na wlasnych sejmach, samodzielnie tworzy senat,
obsadza stanowiska i godnodci panstwowe, wydaje i zmienia
prawa. W celu wiekszego wzmoenienia zawieranej unii Litwini
godzili sie na skasowanie praw, zakazujacych Polakom nabywa-
nia na wieczne czasy majetnosci na Litwie, godzili sig nastep-
nie nie wprowadzaé zadnych nowych cel, bié monete jednakowej
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wagi i wartosci, nie dopuszczaé zadnych trudnosci w stosunkach
handlowych, szybko i sprawiedliwie zatatwiaé wszelkie zatargi
graniczne. Dla jak najwigkszego upodobnienia ustroju litew-
skiego z polskim Litwini proponowali obdarzy¢ mieszczan wilen-
skich temiz prawami, z jakich korzystali mieszczanie krakowscy,
wysylajacy dwu przedstawicieli na sejm. Wobec znacznych
wydatkow, jakie poniosta Litwa w wojnie inflanckiej, Litwini
zadali, aby dochody Inflant wplywaly do skarbu litewskiego,
choé godzili sie na to, aby ksigze Kurlandzki byt wasalem wspol-

nym Polski i Litwy i otrzymywat inwestyture od obudwu panstw.

Takie byly zadania Litwy, przedewszystkiem zas arysto-
kracyi litewskiej, usilujacej zachowaé jak najdalej idgcg samo-
dzielno$é swego kraju. Ale zgdania te spotkaty na drodze do
realizacyi dwie potezne przeszkody: jedna byto stanowisko czyn-
nikéw miarodajnych w Polsce, drugg — mus wewnetrzny i ze-
wnetrzny, narzucajacy Litwie unie z Polskay jako nieunikniona,
kategoryczna koniecznosé.

Polacy opierali si¢ na precedensach historycznych, na uniach
7 czasoéw Jagielly i Witolda, i dowodzili z dokumentami w reku
je unie te oznaczaly inkorporacye Litwy do Polski, wcielenie
Wielkiego Ksiestwa do Korony, czemu Litwini nie mogli—wobec
wyraznego brzmienia dokumentéw, przez nich samych podpisa-
nych — zaprzeczyé. Opierajac sig na tych ostatnich, Polacy do-
magali sie, aby Polska i Litwa mialy jeden sejm wspdlny, aby
elekcya wspolnego krola Polski i Litwy byla wolna, nie kre-
powana zadnymi wzgledami historycznymi, aby krol koronowalt
sie tylko w Krakowie i wprowadzanie go na tron litewski od-
padlo. Postowie szlacheccy na na sejmie 1563 —64 r. szli jeszcze
dalej, domagajac sie, aby Litwa nie posiadala odrebnych od Pol-
ski urzedéw, aby istniata wspdlna pieczec, wsp6lna kancelarya,
wspolny skarb, jedna bulawa hetmanska i jedna laska marszat-
kowska. - :

Delegaci litewsey na te warnnki (z wyjatkiem wolnej elek-
eyl krola) nie zgodzili sig, i sejm 1563—1565 r. nie mogt spra-
wy rozstrzygnad.

Wowezas krol zwolal polski sejm do Parczewa na koniec
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lipca 1564 r., Titwinom za$ dal mozno$é omdwienia sprawy unii
na sejmie w Bielsku. Tu szlachta litewska wystapila dosé sta-
nowezo przeciwko ,,potentatom“ — arystokracyi, godzac si¢ na
zgdania polskie. Arystokraci jednak przemogli, i delegaci litew-
sey, udajacy sie do Parczewa, wiezli ze soba artykuly, wyraza-
jace tendencye ,potentatow*. Ale w Parczewie znéw ujawnit
sig w calej sile antagonizm szlachty do magnatow.

Kiedy postowie tych ostatnich toczyli zaciete spory z Po-
lakami, nie godzac sig na ich warunki, postowie szlachty litew-
skiej prosili nie zwraca¢ uwagi na op6r magnatéw i prowadzié
pertraktacye jedynie z postami szlacheckimi w kierunku utwo
rzenia wspolnyeh sejméw, przyczem wyrazali nadzieje, ze da sie
uzyskaé zgode i co do innych punktéw. Ale Polacy nie cheieli
spetnié tych prosb, slusznie obawiajac sie, ze magnaci litewsey,
posiadajacy u siebie w domu bardzo znaczne wplywy, mogs dopro-
wadzié do niepozadanych komplikacyi. Postanowiono tedy zwolaé
wspblny sejm polsko-litewski z udzialem juz nie delegatow.
lecz litewskich stanéw, reprezentowanych w sejmie.

Azeby pozyskaé szlachte litewsks, arystokracya na sejmie
wilenskim 1565—1566 r. pospieszyla zadosé uczynié wszystkim
zadaniom szlacheckim, Nie ostudzilo to jednak bynajmniej gora-
cych dazen szlachty do unii. Na tym samym sejmie wilenskim
w imienin wszystkich stanéw podano prosbe do wielkiego ksigcia,
aby nareszcie zostal zwolany sejm wspélny, obiecany w Parcze-
wie w T. 1564. Petycye szlachty litewskiej poparli ze swej
strony przedstawiciele Podlasia i Wolynia, ktérzy wskazywali
na swe nieznosne polozenie jako obywateli ziem pogranicznych,
nie mogacych doczekaé sie sprawiedliwego zalatwienia zatargow,
ktéore w drodze unii Litwy z Polska moga byé catkowicie usu-
niete. A trzeba wiedzieé, ze na Podlasiu bardzo liczny i silny
byt zywiot czysto polski.

Skutek tych domagan sie byl taki, ze krél zwolal sejm
wsp6luy do Loblina, jednoczesnie dajac Litwinom moznosé omo-
wienia ostatecznego sprawy przyszlej unii na sejmie w Brzesciu,
zwolanym na koniec kwietnia 1566 r. Z tego skorzystali ma-

gnaci litewscy, ktorzy przeparli w Brzescin szereg postanowien,
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ograniczajgcych prawo posiadania i zajmowania urzedéw przez
Polakéw na Litwie, i doprowadzili do uchwalenia Wypracowa-
nych przez siebie warunkéw unii, gwarantujagcych Titwie od-
rebne administracye i sady, prawa i instytucye. Z tymi warun-
kami wyprawiono na sejm lubelski postow, ktorzyby zawiado-
mili Polakéw o stanowisku, zajetym przez Litwinow, ale same
stany ltewskie tam nie pojechaty, wykrecajae sie ,niebezpiecz-

nemi stuchami“, wrzekomo nadchodzacymi ze strony Moskwy.

W ten sposéb jeszeze raz odwleczono sprawe unii, pomimo roz-
paczliwych gloséw ziemian kresowych, uwazajacych zawarcie unii
za, jedyny ratunek dla siebie.

Jednakze diuzsze przewlekanie tej sprawy stawato sie nie-

mozliwem. Doprowadzone do ostatecznego wycienczenia walka-
mi z panswem DMoskiewskiem, stany litewskie raz po raz pona-
wiaja prosby o zwolanie sejmu wspélnego, ktoryby doprowadzit
do zwalenia na wspélne polsko-litewskie barki tych niestycha-
nych ciezaréw, jakie w wojnach z Moskws ponosita dotychczas
Litwa. I proshom tym stalo sie zado$é na Sejmie Lubelskim 1569 r.
kiory zawarl ostateczng uni¢ Litwy z Polska.

Polacy, jak i poprzednio, stali na stanowiskn unii, zawar-
tych za Jagietly i Witolda i wznowionych za Aleksandra w 1501 T
dowodzac, ze chodzi teraz nie o uchwalenie nowej unii, tylke
o zatwierdzenie i rozwiniecie dawnej, co zostato juz zapoczatko-
wane na sejmie w Warszawie 1568 —1564 r. Senatorowie litew-
scy natomiast odrzucali wszelkyg warto$é prawng poprzednich ak-
tow unii, jako niezrealizowanych, i przedstawili calkiem nowy
projekt, odpowiadajacy w swej tresei instrukeyom, danym postom
litewskim na sejm 1563—1564 r. :

Domagali sig oni odrgbnodci panstwowej Wielkiego Ksiestwa,
nietykalnosei jego granic, osobnego sejmu, osobnych urzedow,
praw i monety, godzge sie na wspolnosé panujacego i sejmu,
zwotywanego ' dla rozstrzygniecia spraw wspolnych. Procz tego
zadali oni od Polakow gwarancyi, ze ani obecny krol, ani jego
nastepcy, ani rada koronna, ani nawet postowie ziemscy Wiel-
kiego Ksiestwa nie beda domagali sig redukcyi dozywoei i le-
noéw, jak rowniez i zamkéw oraz dworéw gospodarskich odda-
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nych w zastaw obywatelom Wielkiego Ksigstwa, ktorzy zasilili
skarb jego pieniedzmi na cele panstwowe. Gdyby zas na sejmie
zapadia uchwala w sensie przeciwnym, Litwa nie ma obowiazku
jei poddawaé sig, a gdyby ja zmuszano do tego, to tem samem
unia sie uniewaznia.

Projekt litewski wywolal oburzenie w polskiej izbie posel-
skiej, gdyz oznaczal on cofnigcie nawet tych ustepstw, na ktére
Titwini zgodzili sig byli juz na sejmie warszawskim 1563—1564 r.
Postowie polscy zaczeli domagaé sie, aby krol zapobiegt dalszej
stracie czasu 1, nakazawszy Litwinom zasia$é na sejmie wspélnie
z Polakami, zmusit ich do przyjecia unii, wlasciwie juz zatatwio-
nej poprzedniemi umowami i postanowieniami. Postéw polskich
poparli senatorowie, ale kiedy krél zdecydowal sie na ten srodek
ostateczny, pokazalo sig, ze Litwini zdazyli juz powyjezdzaé
z Lublina. Nastapito wige zerwanie.

Ale to nie moglo juz zatamowaé procesu zespalania sle ziem
litewskich z Polsks. Nie majgc moznosci przylaczenia calej Litwy
odrazu, Polacy weszli na droge stopniowej realizazacyi tego za-
miaru, poczynajac od Podlasia i Wolynia. Zaraz po wyjezdzie
Litwinéw z Lublina poslowie polscy wysuneli zadanie, aby krél
przylaezyt do Polski Podlasie i Wolyi—tj. te prowincye Litwy,
ktore najbardziej byly Polsce potrzebne i ktérych ludnosé naj-
bardziej ku Polsce cigzyta. Szlachta podlaska i wolynska spo-
dziewala sig po Unii nietylko swobod ogéluo polskich, ale i znie-
sienia catego szeregu niedogodnosci, panujacych w tych prowin-
cyach, jako pogranicznych. To tez kiedy krol kazal postom iurzed-
nikom podlaskim, ktorzy jeszeze nie opuscili Lublina, zasigéé na
sejmie wspélnie z Polakami, ¢i sig na to (z—jednym wyjatkiem)
zgodzili i, przysiaglszy na wiernosé Polsce, wzieli udzialw ulo-
zenin aktu, dotyeczacego przylaczenia Podlasia do Polski.

Dnia 12 marea krol wydal uniwersal o przywréceniu wia-
dzy korony Polskiej nad Podlasiem i Wolyniem. Uniwersat ndo-
wadnial, ze de jure obiedwie te ziemie zawsze nalezaly do Polski
i nakazywatl postom i senatorom Podlasia i Wolynia, ktérzy opuscili
byli Tublin, powrécié do niego i przysiadz na wiernosé Polsce.

Akt ten zostat potwierdzony specyalnym przywilejem, uto-

29



zonym z udzialem postow podlaskich i zatwierdzonym przez sejm.
Przywilej powotywal sie na to, ze Podlasie oddawna nalezato do
Polski, jako ezesé Mazowsza, i ze, pomimo iz krol Kazimierz ode-

rwal je od Mazowsza i przylaczyl do Litwy, Polska nigdy nie za-

przestawata zadacé zwrocenia go Koronie. Po tym wstepie historycz-
nym przywilej zrownywat ludnodé Podlasia w prawach z reszta
obywateli polskich, zapewniajgc senatoromi postom podlaskim w sej-
~mie miejsce wéréd przedstawicieli wojewodztwa Mazowieckiego.

Wiesé o uniwersale 12 marca wzburzyla magnatéw litew-
skich, ale szlachta litewska nie objawiata zaduego zapalu do
wystapienia przeciwko Polsce. Sama wojna z Moskws wyciei-
czala ja okropnie, a tu jeszcze cheiano ja pehaé do nowych awan-
tur i to w sprawie, ktorej ta szlachta bardzo mato wspotezula.
Brak poparcia ze strony szlachty i przerazajace pustki w skar-

bie Wielkiego Ksiestwa musialy szybko ostudzié zapal wojenny =5

magnateryi litewskiej i sklonily ja do ustepstw.
Do ILublina przybyli w poczatkach kwietnia postowie li-

tewscy, ktorzy w imieniu panéw-radnych Wielkiego Ksigstwa o

prosili Polakéw o nieodrywanie Podlasia i Wotynia, poniewaz to

zrazi ILitwinow do unii, i proponowali przeniesienie sprawy tej

ostatniej na nowy sejm wspélny, wypowiadajgc zarazem zycze-
nie, aby na razie wypracowany zostal nowy . projekt unii, kto-
ryby nie naruszal honorn i godnosci Wielkiego Ksiestwa i kto-
ryby zostal rozpatrzony przez Litwin6w na sejmikach powiato-
wych. Ale Polacy na to nie przystali, zadajac, aby Litwini po-
wréeili- do Tublina i zakonezyli sprawe unii na sejmie biezacym,
obiecujac zaczekaé na nich cztery tygodnie.

Ozekajac na przyjazd Litwindw, sejm przy$pieszyt sprawe

przylaczenia Podlasia i Wolynia, rozumiejac, ze tg droga naj-
tatwiej zmusi Litwinéw do zgody. Magnaci podlascy i wolyfisey
pod rozmaitymi pozorami ociagali sie z przyjazdem do Lublina,
ale w kofcu, pod grozba egzekucyi, zaczeli si¢ tu zjawiaé jeden
za drugim i sktadaé przysiege na wiernosé Polsce. Czartorysey,
Koreccy, Wisniowieccy, Zbarazcy, Wottowicze rozumieli, ze nie
moga liczyé ani na poparcie szlachty, ani na pomoc Litwy, to
tez woleli nie zadzieraé z Polskg i godzili sig z jej wola. Dnia
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96 maja ukazal sie przywilej, dotyczacy przywrocenia whadzy
Korony nad Wolyniem, opierajacy sie na prawach historycznych
Polski do Wolynia i rozciagajacy ogélno polskie prawa na oby-
wateli wolynskich. |

Wobec pomyslnego zatatwienia kwestyi Podlasia i Woly-
nia sejm lubelski postanowil pojs¢ dalej w tym kierunku i zalat-
wié przylaczenie do Polski jeszeze i wojewodztwa kijowskiego
oraz braclawskiego. Argumentéw historycznyeh i polityeznych, jak
to zwykle bywa w tych wypadkach, nie zabraklo, zwlaszcza ze
przylaczona juz do Polski ziemia Wolynska bilagala w osobie
swych przedstawicieli o przylaczenie obszardw sasiednich. I te
prosby magnatéw woltynskich, poparte przez ogél szlachecki,
przewazyly szalg, choé polscy senatorowie bali sie, ze przyla-
czenie Kijowszczyzny stanie sie powodem ustawicznych a uciaz-
liwyeh zatargéw z Tatarami. Dnia 5 czerwea wydany zostat
przywilej, zwracajacy Polsce Kijowszczyzne na tych samych wa-
runkach, co i Wolyn. '

Nazajutrz zjawili sig panowie radni i postowie lilewsey, kt6-
rym nic innego nie pozostawalo, jak zawrzeé unie, poﬁiewaﬁ te-
raz—po przejscin pod wiadzg Polski Podlasia, Wolynia i Kijow-
szezyzny — Wielkie Ksigstwo w jeszeze stabszej mierze, niz
uprzednio, mogto opieraé¢ sie Moskwie. Prébowali oni jeszcze tar-
gowaé sig o ustepstwa, ale bez powazniejszych skutkéw. Wresz-
cie, dnia 1 lipca 1569 r., staneta ostateczna ugoda i obiedwie
strony stwierdzily przysiegs akt unii.

Na mocy tego akitu Wielkie Ksigstwo Litewskie zlalo “sie
z korong Polskg w jedna Rzeczpospolita, z jednym panuja-
cym, wspélnie obieranym przez wszystkie stany Rzeczypospolitej,

na czele. Obiér kréla miat byé-dokonywany w Polsce, W Kra-

kowie miata si¢ odbywa¢ jego koronacya, przyczem specyalne
vv.rprowadzanie panujgcego na tron wielkoksiazecy Litwy znosilo
sig. Poniewaz tytut i urzedy Wielkiego Ksiestwa nie przesta-
waly istnie¢ i nadal, przeto wspélny panujacy po wybraniu ogta-
sza sig krolem Polskim, wielkim ksieciem Titewskim, Ruskim
Pruskim, Mazowieckim, Zmudzkim, Kijowskim, ‘Nolyﬁékim, Podz
laskim i Inflanckim. Krél po koronacyi potwierdza jednym i tym
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samym dokumentem prawa i swobody obudwu narodéw i przy-
siega je przestrzegac. Rada i sejmy na przysztos¢ maja byé

wspélne dla Polski i Litwy, odrebne sejmy litewskie znosza sie, -

jak znosza sie wszelkie ograniczenia dla Polakéw na Litwie lub
Titwinow w Polsce. Urzedy i godnosci, istniejgce na Litwie
- przed unia, pozostajg bez zmiany. _

' Po zlozeniu przez Litwinow przysiegi, zajeli oni swoje
miejsca we wspolnym sejmie, aby obradowaé dalej nad sprawa-
mi Rzeczypospolitej. Jedns z pierwszych spraw bylo ustalenie
stosunkn Inflant do obudwu czesci Rzeczypospolitej. Zgodzono
sie, ze maja one naleze¢ i do Polski i do Litwy w jednakowej
mierze. Siedliskiem wspélnego sejmu miata byé odtad Warszawa.

W ten sposob zakonczyt sie proces zjednoczenia Litwy
z Polska. Dzieki unii Litwa uratowala sie od niechybnej zguby,
jaka jej ze strony Moskwy w najblizszym czasie grozila. Dzieki
unii ogét szlachecki Litwy uzyskiwal te same prawa i przywi-
leje, z jakich korzystala szlachta polska, co bylo krokiem bar-
dzo powaznym w kierunku demokratyzacyi ustroju Litwy, ponie-
waz bezwzgledna przewaga magnatow zostata ta droga ogromnie
nadwatlona. Dzieki unii Rzeczpospolita osiagala szezyt rozwoju
panstwowego, a cywilizacya polska pozyskiwaia olbrzymie ob-
szary, na ktorych miala wspélzawodniczy¢é zwyciesko z kultura
ruska, dotychezas panujaca na Litwie.

W skladzie ziem Rzec¢zypospolitej od czasu Unii Lubelskiej
Wielkie Ksiestwo Litewskie stanowilo — obok Wielko- i Mato-
polski — trzecig prowincye. Kazdy trzeci sejm Rzeczypospolitej
miat sig odprawowaé na Litwie, mianowicie w Grodnie, co trzeci
sejm walny Litwa dawala marszatkéw sejmowych.

Wielkie Ksiestwo Litewskie dzielito sie administracyjnie na
dziesie¢ wojewodztw. :

Rozmaite czesci tego obszaru, wynoszacego okolo 5866 mil
kwadratowych, nosity—niezaleznie od podziatu na wojewodztwa—
rézne nazwy tradycyjne. Tak np. wojewodztwo wilenskie wraz z pot-
nocny czescia trockiego uchodzite za Litwe wiasciwa. Wojewodz-
twa: polockie, witebskie, mscistawskie i wschodnia czesé min-
skiego stanowity Biata Rus. Nowogrédzkie z czgstka trockiego (na
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potudnie od Grodna) i zachodnia czasteczka minskieco—Czarng

Rus. Wreszeie poludnicwe okolice wojewédztwa br‘zesko-litewj

skiego 1 minskiego stanowily Polesie.

W dobie podzialéw Rzeczypospolitej terytoryum to ulegato
rozmaitym przeobrazeniom administracyjnym. Kolosalna jegzo
W_igkszoéé odrazu dostala si¢ pod panowanie Rosyi, tylko polutf)i-
niowa czesé wojewédztwa trockiego wraz z okolica Biatecostoku
zostgla zajeta przez Prusy, ktére zmuszone zostaty do W;’Zbycia
sig jej dopiero po bitwie pod Jena. Wowezas to, na mocy trak-
tatu L Tylzy, ten odlamek dawnego Wielkiego Ksiestwa Li-
tewskiego zostat podzielony na dwie czesci. Okolice Biategosto-
ku zostaly przyznane Rosyi, ktéra je wecielita do ziem s:voich
pod mianem ,Obwodn Bialostockiego” (powiaty biatostocki, biel-
ski, sokolski i drohicki). Reszta weszla w sklad Ksigstwa ?War—
szawskiego 1 w roku 1815 utworzyla wraz z innemi sasiedniemi
okolicami wojewédztwo augustowskie w ogloszonem podowezas
Krolestwie Polskiem. I odtad ten skrawek Litwy dzieli losy Kon-
gresOwki, co odbilo sie na catoksztalcie jego zZycia spoleczno-
kulturalnego i narodowego. W roku 1867 z gubernii Augustow-
skiej wydzielono okoto 108 mil kwadratowych i qu,czon?) je do
gabernii Fomzynskiej. Reszta utworzyla gubernie Suwalska, ist-
niejaca do dzisiaj. :

Na mocy pierwszego podziatlu cesarzowa Katarzyna IT
uthfrzyIa. z zajetych przez Rosye ziem Rzeczypospolitej dwa
namiestnictwa: Polockie i Mohylewskie. Pawel I w roku 1797
przeksztalcit obadwa te namiestnictwa na jedng gubernie Biato-
rusks ze stolics Witebskiem. Dodawszy do tej czesci wojewoda-
t\_iva minskiego, ktére przypadlo Rosyi w udziale po drugim roz-
blerze, poludniows czesé wojewddztwa polockiego, przewazna
wigkszos¢ terytoryum nowogrédzkiego i wschodniq,, ezesé brzei
skiego, Pawet I utworzyt gubernie Mifska.

_ W roku 1795, zaraz po ostatnim podziale Rzeczypospoli-
tej, zachodnia czesé Litwy, zajeta przez Rosye, zostata przek-
sztatcona na dwie gubernie: Wilensks i Stonimska. Ukazem ce-
sarza Pawla z 1796 roku gubernie te zostaty zh}‘czone w jedna
pod nazwa gubernii Litewskiej, kt6ra jednak istniala niedmgo‘,
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bo wkrotce cesarz Aleksander I-szy znown kazal ja rozdzielié
na dwie—tym razem Wilensks i Grodzienska, z pozostawieniem
im jednakze miana gnbernii Titewskich. Jednoczesnie zostalo
przywrbcone (zniesione przez Pawla I) namiestnictwo Mohylew-
skie w formie gubernii Mohylewskiej, za$ gubernia Potocka
otrzymuje nazwe Witebskiej. _

W r. 1840 cesarz Mikolajl zakazal nazywania gub. Wiled-
skiej i Grodzienskie] Titewskiemi, a w kilka lat pozniej grani-
ce tych gubernii zostaly zupelnie zmienione. Miedzy innemi
atworzono w roku 1845 z dawnego Ksiestwa Zmudzkiego nowg
gubernig Kowienska, przyczem do uszczuplonej gubernii Wilen-
skiej przylaczono dwa powiaty Minskiej oraz jeden Grodzien-
skiej. Do tej ostatniej weielono w roku 1841 (zniesiony w roku
1842) Obwoéd Biatostocki. Trzy te gubernie zachowaly tradycyj-
nie nazwe Litewskich, 1 nomenklatura ta z czasem odzywa
znéw nawet w wydawnictwach urzedowyeh. Co sie zas tyczy
gubernii Minskiej, to uzywa ona Wraz z guberniami Witebska
i Mohylewska miana Biatorus kiej, jakkolwiek istnieje pew-
ne poczucie faktu, ze jest ona pod wielu wzglgdami blizsza
guberniom ,litewskim” niz biakoruskim, skutkiem czego traktuje
sie jg réwniez jako litewska?, co zresztg niema nic wspolnego
z jej charakterem etnograficznym. Litwie historycznej, Wielkie-

mu Ksiestwn Litewskiemu (bez tych ziem polskich i ruskich,

kibre ostatecznie odpadly od niego na mocy Unii Lubelskiej), nie-
zupeinie odpowiadaja dzisiejsze gubernie Jitewskie” 1 ,biato-
ruskie”, w urzedowym jezyku rosyjskim nazywane ,krajem pot-
noeno-zachodnim? (siewiero-zapadnyj kraj). W sklad tego ostat-
niego nie wehodzi oubernia Suwalska, Litwa pruska, czyli ta
resztka Zmudzi, ktéra na mocy pokoju W Chrysfmemlu (1431 r.)
pozostata przy Zakonie, wreszeie malutki skrawek Zmudzi—Po-
laga z okolica najblizsza-—przylaczony w roku 1836 do gubernii
Kurlandzkiej.

Jak juz wiemy, W tworzeniu si¢ Litwy jako panstwa wziely
wdziat—obok zywiolow etnograficznie litewsko-zmudzkich —r6w-
niez zZywioly ruskie, i to tak samo ‘biatoruskie, jak i ukrainskie.
W dalszej ewolucyi Litwy odegral role pierwszorzgdng pierwia-

34

" stek polski, ktory stopniowo wybil sie na czolo zycia kultural-
nego Wielkiego Ksiestwa 1 spolszczyt je zupelnie, pochlaniajac
wszystko, co sie wznosito nad masami chtopskiemi.

Doplyw zywiolu polskiego na ziemie litewskie istniat od
najdawniejszych czaséw przedewszystkiem w postaci owego
tlumu jencéw Polakéw, zagarnianych przez tupiezcow litewsk%-
pruskich w ustawicznych najazdach na ziemie polskie. Wiadomo-
gei kronikarskie o tych napadach Swiadeza o bardzo znacznej
liczbie jencow polskich, uprowadzanych niemal co roku. prze;
Pruséw, Jadzwingéw i Litwinéw.

Jak wielka byta liczba jencéw-Polakéw, osiedlonyech w po
siadlosciach litewskich, Swiadezy najlepiej fakt, ze died mlz !
wydajac corke swag za krélewicza polskiego, Kaz,imierza Dgesizi
do Polski 24.000 jencoéw, stamtad wzietych. Oczywi-écie7 byl
jeicy z lat ostatnich, ktorzy jeszcze nie weszli w sklad r.‘:d '0
litewskich i ktdrzy mieli moznosé npomnienia sie o wolnosé I\ZTI'H
zapobieglo. to jednak dalszemu zagarnianin jencow z Polski. 13

Nawet zblizenie sie i zaprzyjaznienie z Polska nie po.h)z'
%o kresu wybieraniu jeicdw z ziem polskich. Potrzebni oni b 3;;

Ja_kqlpracownicy na roli, jako pionierzy kultury rolniczej 31;3,
L%tvivw. Juz za Jagielly, podezas wyprawy grunwaldzkiej JLii:
1‘v1111, przybywszy walezy¢ wspoélnie z Polakami przeciwkoJ,Krz :
zakom, zagarneli w niewole czesé ludnosei z nad rzeki Wkry_
) 11_1(1 #wsz-ystek byt plemienia polskiego i méwit po polsku” i

_W miare Scislejszego zespalania sie zycia Litwy z z (;ie
pf)l.skfem, polski prad osiedlenczy torowal sobie coraz enef ic;[l
nzj .ﬁrogghna Litwe, przedewszystkiem w jej posiadloécia(;hgna,(i
fyj r?;c;;lﬂ Er;ml;f,csht.gpnle zas w gltéwnych osrodkach administra-

. Osadnikéw polskich dostarczalo Mazowsze i ta czeéé Pod

lasia, ktora, po wytepieniu Jadzwingéw, zostata skolonizowa .

przez Polak(?w, Do miast litewskich podazali rzemieslnicy p{l)lia:

;cy. _Za.Wﬁ;olda na pograniczu litewskim osiedlali sie polse
?:rﬁnlc-y 1 rybacy. Drobna szlachta polska $cizgga na urzgrg

0 1cyaﬁstow hospodarskich, do zalog zamkowych, w stuzbe bo-
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- €
jarska, do zasciankéw i t. d. Na Litwe przenosza sie Polacy
jako dzierzawcy.

Po unii 1569 Toku, kiedy wszystkie ziemie Wielkiego Ksie-
stwa stanety dla szlachty polskiej otworem, zywio polski zaczat
napltywaé tam w coraz wiekszej masie, rozpraszajac sie az po
kresy Witebszezyzny i Smolenszezyzny i wywierajgc coraz sil-
niejszy wplyw na rusks z mowy i kultury arystokracyg i szlach-
te litewsks. Na Litwie osiada z czasem tez sporo aryan i kal-
winéw polskich, ktorzy pozyskuja w moznowladeach litewskich
poteznych opiekunéw i szerzg na Litwie zamitowanie jezyka pol-
skiego. Pod wpiywem protestanckich kaznodziejow polskich sze-
szy sie polszezyzna i wsréd prawostawnych zywiolow Litwy.
Gromadna imigracya mazurska, organizowana sporadycznie przez
rzad litewski, szla zawsze na krafice pbéinocno-wschodnie — od
Sciany moskiewskiej — nie za$ na litwe etnograficzng. Zywiol
polski na Litwie wzmagal sie i rozszerzal tedy dwiema drogami:
przez naplyw Polakow i przez polszczenie sig ruskich i zrusz-
czonych zywiotow litewskich, ulegajacych przewadze kultury pol-
skiej. Powoli na Litwie wytwarzaly sie silne osrodki polskosei
po miastach i rezydencyach magnackich, osrodki, ktéore promie-
niowaly na wszystkie strony, szerzac polsky kulture, polski oby-
czaj i jezyk w kolach szlacheckich i mieszezanskich, nadajac
Titwie charakter polski w jej sferach kierowniczych i zamoz-
nych.

Ten pokost ruski, jakim powlokio sie byto cate zycie
Litwy juz w dobie krystalizowania sie jej panstwowosel 1 jaki
zupelnie zatarl charakter litewski litewskich warstw przodujg-
cych, po dluzszym okresie zmagania si¢ kultury ruskiej z na-
plywajaca z zachodu polsks musial ustgpic jako stabszy. Rusz-
czyzna stopniowo ustepuje miejsca polszezyznie, schodzac na
stopien podrzedny. Jezyk biatoruski, jezyk potoczny na dworze
wielkich ksiazat i pandw litewskich, jezyk ustawodawstwa litew-

- skiego, urzedéw i kancelaryi, jest powoli zastepowany przez fa-
cine i jezyk polski. Proces to bezbolesny, zywiolowy, nie wy-
magajacy zadnych srodkéw gwaltownych, zupetnie analogiczny
do procesu, skutkiem ktorego zhiatoruszezylo sie pierwotnie na
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Litwie wszystko, co wyszlo ze sfer ludowych i weszlo w sklad
kot panujacych, iuprzywﬂejowanych.

Polonizacyl ulegly i niemieckie arystokratyczne rody In-
flant polskich, a ich dwory staly sie z czasem oSrodkami pol-
szczyzny, szerzgce] sie nawet wsréd katolickiej ludnosci Yotew-
skiej.

Nie nalezy jednak sadzié, ze proces polonizaeyi, rozwija-
jacy si¢ na Litwie w catej pelni po unii 1569 r. poléz’yl kges
zywiotowemu bialoruszezeniu sie Litwinéw. Ten ’ostatni proces
trwat rowniez w catej pelni, lecz rozwijal si¢ tyko na nizinach

; 2kl ) :
- spoleczefistwa litewskiego, w jego sferach ludowych, tam, gdzie-

przechodzita granica miedzy zwarta masg litewska a bialorusk
Granica ta powoli, lecz stale przesawala sie ku zachodowi i éa;
nocy na niekorzys¢ Litwinow. Lud litewski przejmowalt StOpII])iO-
wo jezyk biatoruski i stawal sie biatoruskim. Proces ten w ciacu
wiekow d?tkliwie uszczuplil etnograficzne terytoryum Iitewslge
TI_‘W:R. on ]eiz:ie i dzisiaj, jakkolwiek natezenie jego doszto d(;
minimum skutkiem rozwoju $wi Sei j Litwi
B Ju Swiadomosci narodowej Litwinow,
'Skutkiem wytworzenia sie silnych osrodkéw polszezyzn
po miastach i dworach magnackich na Litwie polonizacyi yuley
galy i sfery drobnomieszczanskie, stojace naji;liz'ej Iudn. Prz :
tem bia%}oruszczenie sie¢ Litwinoéw, moéwiacych po litewsku' w da.{—
SZym 'clggu stanowito etap przejsciowy do polonizacyi ?nie'ako
n}.atmjlaio te ostatnia. Fatwiej bowiem byto przyjaé igz;ik pcl)]lski
Lliu?vmowi, uz'ywai@c,emu blizkiej polszezyznie mm;fy biatoruskiej
amzelii rdzennemu Zmudzinowi. To tez polonizacya mniej zé,]j
moznej szlachty litewsko-zmudzkiej czynila stosunkowo powolne
postepy W poréwnaniu z szybka i latwa polonizacys szlacht
Wschf)dniojlitewskiej, rdzennie biatoruskiej lub zbiaioruszczoney
Co sig zas tyczy ludu, méwiacego po litewsku, to wiasciwie niJe.
p(_)lszczyl sig on weale bezposrednio. Polszezyly sie albo jedn;)st
k-l, 'Wychodzgce zef i dostajace sig do oSrodkéw mocno promie:
n%u:]@cych polszczyzng, albo sfery, ktére sie zbiatoruszezyly i p6s-
niej uleglty wplywowi polskosci. g
Wplywowi polskiemn ulegaly i zywioly cudzoziemskie,

37



osiadte na Litwie, jak np. Niemey-rzemie§lnicy po miastach.ora'z
Tatarzy. Ci ostatni, w do$é znacznej liczbie osadzeni na Litwie

w okresie XIIT—XYV stuleci, po Unii Lubelskie] wraz z obyczajami -

polskimi przyjmowali i jezyk polski, ktory juz w XVII wieku
zostal ich jezykiem ojezystym. SN
7 kraju o ludnosci biatoruskiej i litewskie] etnograﬁczme,
z kraju, w ktérym panowala niepodzielnie kultura }l)m}or.uskffz,
Litwa stopniowo przeksztalcata si¢ na terytoryum s’c1eran1_a sie
wyzszej kultury polskiej z mniej zasobna biatoruska w z'yc1'l1 po-
tocznem i w stosunkach urzedowych. ZWyCiezywszy W plEfl‘W-
szym, polszezyzna dlugo jeszcze musiaia zaim‘owaé stano.wm'ko
podrzedne w drugich. Albowiem do rokmn 1696 jezyk polski w in-
stytucyach sagdowych 1 w urzedach Litwy byl tylko tolerowany'
jako jezyk strom, positkujacych si¢ nim wskutek niedostatecznej
znajomosel jezyka urzgdowego. Dopiero po roku 16.96 pol-
szezyzua (wraz z lacing) ostatecznie zwycieza urzedowa biatorusz-
CZYZNe.
¢ i’o zwyciestwie polszezyzny Litwa staje si¢ w w. XV
i pierwszej czescl XIX juz nietylko terenem oddziaiy_wania, kul-
tury polskiej, ale samodzielnym, potgznym jej os‘rodklem.. Zns.\,-
czenie jej pod tym wzgledem dochodzi do szezytu w :i()ble uni-
wersytetu wilefiskiego w pierwszej éwierci XIX st., kiedy ?&dna
z ziem bylej Rzeczypospolitej nie moze sig wykazaé tak mten-—
sywng dzialalnoscia kulturalno-narodows, jak wiasnie Litwa. U{ﬂ-
wersytet wilefiski promieniuje na caty Polske, a z jego murow
wychodzi szereg najwybitniejszych przedstawicieli cywilizacyi
polskiej. - _ ; ;
W dobie porozbiorowej, zwlaszcza za§ w okresie swietne
dziatalnosci uniwersytetu wilenskiego, polonizacya Litwy docho-
dzi do najwigkszego rozwoju. Wowezas to spolonizowaly sig
resztki szlachty biatoruskiej i litewsko-zmudzkiej, zachowujae
tylko wybitne poczucie odrebnosei prowincyonalnej. Wowczas to
Titwa weszla na droge calkowitego zespolenia sig duchowego
z Polsks, choé nad zyciem jej ciaZy coraz fatalniej paﬁstwo.wos‘é
rosyjska, ktéra usiluje stopniowo zatrzeé §lady panstwowosel pol—
skiej. Te jednak zbyt sa silne, aby dato sig je usunaé za jed-
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nym zamachem. I w dobie zawiklan politycznych wszelkiego
rodzaju wystepujg one catkiem wyraznie. Tak bylo za czasow
wojen napoleonskich, tak bylo w r. 1831, ];iedy ruch war-
szawski odbil sie mocnem echem, zwlaszeza na Zmudzi i to wsrod
mas chlopskich. Tak bylo w dobie polskich spiskéw demokra-
tycznych, wezniecanych z emigracyi po upadku powstania 1831 r.
Tak bylo i w r. 1863, kiedy Litwa wziela czynny udzial w po-
wstanin polskiem, wydajac caly szereg dowddedw oddzialow par-
tyzanckich i to nietylko ze sfer szlacheckich lub ksigzych (jak
Mackiewicz), ale i z warstwy chlopskiej (na Zmudzi), jak Yuka-
szumas, Bitis, Pujdak, Gugies i t.d. Zjednoczenie ziem dawnego
Ksiestwa Litewskiego z ziemiami polskiemi, zajetemi przez Rosye,
bylor wskazaniem naczelnem polityki warstw, przodujacych we
wszystkich dziedzinach zycia Litwy. I tendencye te czasami
mogly liczy¢, jak sig wydawalo, na pewna przychylnosé nawet
najwyzszych sfer kierowniczych ponstwowosci rosyjskiej (np. za
Aleksandra I), choé realizacya ich napotykata na przeszkody nie
do pokonania w opinii ogélu rosyjskiego. :
Panstwowosé rosyjska, pierwotnie wystepujaca na Litwie,
jako w kraju kulturalnie polskim, w szacie polskiej, szybko prze-
ksztatca sie na rosyjska. Nieznany w dobie istnienia Rzeczy-
pospolitej na Titwie czynnik rosyjski po rozbiorach dazy powoli
do roli przewodniej w Zycin politycznem kraju, systematycznie
uszczuplajac teren posiadania polszezyzny. Poeczatkowo proces
ten rozwija sig nieznacznie, bardzo powierzchownie. Z biegiem
czasu jednakze przybiera coraz wyraZniejsze ksztalty, az wresz-
cie, po powstanin 1830 — 1831 r., wystepuje w calej pelni. Pol-
skosé z czynnika panujgcego zostaje sprowadzona do roli czyn-
nika zaledwie tolerowanepo. Natomiast cala potega panstwa na
terenie Litwy skierowuje sie do utrwalenia tu kultury rosyjskiej
z jej jezykiem w szkole, sadzie i urzedzie, z prawoslawiem
w kosciele i t, d. .
Najwezesnie] szerza sie wplywy rosyjskie w dziedzinie ko-
seielnej. Coraz wicksze uszezuplanie samodzielno$ei unii i zbli-

_ zanie jej z prawoslawiem, zapoczgtkowane zaraz po ostatnim -

podziale Rzeczypospolitej, konczy sie w latach 1837 — 1839 zn-

(VY]
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pelnem skasowaniem unii na Litwie i Bialej Rusi. I odtad pra-
woslawie staje na mocnej podstawie biatoruskiej masy ludowej
we wschodniej czesci kraju, a rosyjskosé uzyskuje zwarty zastep
pionieréw w postaci prawostawnej hierarchii duchownej. Kultura
polska zmuszona -jest ustapié miejsca rosyjskiej w zyciu pan-
stwowem i publicznem, cofajac sig¢ niemal zupelnie w szranki
zycia prywatnego.

To cofanie sie nie bylo jednak réwnoznaczne z upadkiem
polskosei Litwy. Rosyjskosé, wprowadzona na TLitwe, posiadala
' na razie charakter czysto urzedowy, nie opierala sie jeszeze
na zywiotach miejscowych, bo te byly kulturalnie polskie (o opar-
cin sig na warstwach ludowych wowezas jeszcze nie bylo mowy)
i cate zycie kulturalne miejscowe posiadato charakter polski.
Naplyw zywioléw biurokratycznych z Rosyi byl bardzo shtaby,
i nizsze urzedy w dalszym ciagu byly obsadzane przez Polakow.
Wilno w dalszym ciggu bylo jednym z najpowazniejszych osrod-
kéw kulturalnych polskich, a jego produkeya ksiazkowa i czaso-
pismiennicza polska w latach 1840 — 1860 rozwijala sie bez
przerwy. Polskosé po powstaniu 1831 r. bez wzgledu na repre-
sye, spowodowane tym ruchem, nie stracita swej sily. Oddzia-
tywala ona na szerokie kota, siegajac juz peryferyi warstw lu-
dowyeh, gdzie jeszcze o rusyfikacyi w owych czasach niema
mowy. ; :

Mamy wige w tym okresie wspolzawodnictwo dwu kul-
tur—polskiej i rosyjskiej. Pierwsza—silna tradycyami i opareiem
o warstwy wyksztalcone i zasobne ekonomicznie, zachowuje swéj
wplyw dawny, druga — wspomagana przez czynniki panstwowe,
wypiera pierwsza z zajetych przez nia stanowisk urzedowych
i publicznych, pozostawiajac jej zakres stosunkéw prywatnych.
Obok tych dwu pierwiastkow narodowo-kulturalnych poczynaja
Si@ ukazywaé stabiuchne objawy tworzenia literatur miejscowych
litewskiej 1 biatoruskiej, nagle przerwane w poczatkach sibdmego
dziesigciolecia, kiedy po nowem powstaniu Litwa znalazla sie
W zuopetnie odmiennych warunkach dalszego rozwoju.

W tym okresie warunki samego istnienia polskogei na Li-
- twie pogorszyly sie niestychanie; o jakiemkolwiek wspélzawodnic-
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twie kultury polskiej z rosyjska nie moze byé mowy. System:
general-gubernatora hr. Murawjewa skierowany byl do nadania
Litwie charakteru czysto-rosyjskiego we wszystkich dziedzinach

_ zycia. Skutkiem tego wszystkie Zywioly miejscowe miaty uledz

rusyfikacyi. ;

Rusyfikacya Litwy w latach 1864 — 1904 postugiwala sie
dwojakg metoda. Z jednej strony ezysto mechanicznie powiek-
szano liczbe zZywiolow rosyjskich przez wprowadzanie przy po-
mocy painstwa wielkiej wlasnoSei rosyjskiej, obsadzanie wszyst-
kich stanowisk urzedowych wylaeznie przez Rosyan-prawostaw-
nych, zakaz nabywania ziemi przez osoby ,pochodzenia polskie-
go“ i t. d. Z drugiej — popierano organiczny wzrost zasobow

- kultaralnych rosyjskich przez tworzenie coraz to nowych osrod-

kéw oddziatywania kultury rosyjskiej przy sprowadzaniu wszel-
kich objawow nierosyjskiego zycia kulturalnego do minimnm,
tolerowanego jedynie w zyciu domowem, rodzinnem. Zakazy
wydawania pism peryodycznych i ksiazek w jezyku polskim,
prywatnego nauczania jezyka polskiego, wywieszania szyldow
lub jakichkolwiek napisow w jezyku polskim, wreszcie méwienia
po polsku w miejscach publicznych— usuwaly polskosé z widow-
ni publicznej, odbieraty krajowi ten charakter zewngtrznie polski,
jaki Litwa przed rokiem 1863 posiadala. Zwlaszcza, e ZATZa~
dzenia Murawjewa w dziedzinie usuwania zewszad jezyka pol-
skiego szty w parze ze strasznemi represyami, bedacemi skut-
kami nieudanego powstania: sekwestracya majatkow polskich,
wysytky z kraju oséb, poszlakowanych o udziat w ruchu, kaso-
waniem znacznej liczby kosciot6w katolickich i t. d.

* Polskosé na Litwie oczywiscie nie zanika. Chroni sie ona
pod powierzchnie zycia publicznego, objawiajac swe istnienie
na zewnatrz tylko w obrebie kosciota katolickiego, poniewaz
wprowadzenie jezyka rosyjskiego do tego ostatniego skonczyto
si¢ po kilkunastu latach na szeregu prob, nie uwienczonych skut-
kiem pozadanym. Ostoja polskoSci na Titwie (poza ogniskiem
domowem) staje si¢ na bardzo diugie lata kosciol katolicki, jako
jedyny widomy znak istnienia kultury polskiej w tym kraju.

-Kos’ci_éi tez jest przez dlugie lata jedynym szerzycielem polsko-

41



$ei w masach ludowych. Albowiem, wobee ostro zaznaczajacych
sig przeciwienstw miedzy prawostawiem a katolicyzmem, przy
kosciele katolickim skupia sie cata masa Indowa wyznania kato-
lickiego—bez réznicy pochodzenia, a wiec tak polska, jak biato-
ruska, litewska czy totewska. Poniewaz za§ koscitl katolicki na
Litwie posiadal charakter ezysto polski, przeto nawet niepolskie
masy lndowe ulegaja ta droga wplywowi kultury polskiej. Zwla-
szeza, stosuje sie to do ludnosei biatoruskiej wyznania katolickie-
go, bo Litwini z biegiem czasu wytwarzaja wilasne duchowien-
stwo, zdobywaja dla jezyka swego kazalnice i konfesyonaty i na-
wet czynia koscioty gtéwnemi ogniskami walki z polskoseig.

Na terenie biatoruskim kosci6l katolicki jest w dalszym
ciggu osrodkiem promieniujgcej na otoczenie polskosei, a przy-
wigzanie Bialorusina-katolika do ko$ciota katolickiego czyni zeh
prawie zawsze Polaka pod wzgledem S$wiadomosci narodowej.
Jednostki, wychodzace z Indu bialoruskiego (po czesei i litew-
skiego) i zdobywajace wyksztalcenie, staja sie Polakami, gdy
takiez same jednostki z ludu, o ile s3 prawostawne, przyjmujg
kulture rosyjska. Dzieki ko$ciolowi katolickiemu z jedne]j strony,
a oddziatlywaniu wielkich S$rodowisk polskich w rodzaju Wilna
lub Kowna— z drugiej, wiasnie w okresie najwigkszego nateze-
nia systemu hr. Murawjewa i jego nastepcow, proces polonizacyi
mas ludowych na Litwie, zaledwie zarysowujgcy si¢ przed po-
wstaniem 1863 r., poczynil najwieksze postepy.

Polskie okolice Wilna rozszerzyly sie wskutek przyjmowa-
nia jezyka polskiego przez Biatorusinéw i zbialoruszczonych
Litwinéw, przyczem z szerzenia sie zywiotowego jezyka biato-
ruskiego wsrdod Litwinow na pograniczu litewsko-biatoruskiem
w ostatecznym rezultacie korzystal zywiol polski. Jeszcze teraz
gdzieniegdzie istniejg wsie, gdzie najstarsze pokolenie jeszeze
umie po litewsku, srednie posluguje sie biatoruszczyzng, miodsze
za$ uwaza jezyk polski za ojczysty i méwi po polsku. Jednostki
i cate grupy Bialorusindw i Litwinow, stale przebywajace po
miastach Litwy, polszezg sie wskutek oddziatywania etoczenia
polskiego i kosciota. To samo daje sie zauwazyé nawet na emi-
gracyi. Biatorusini-katolicy i Litwini staja si¢ Polakami w Dyne-
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barbu, w Rydze i W Petersburgu. Biatorusini-katolicy, powraca-
jacy z Ameryki, staja sie czynnikiem polonizacyjnym wskutek
zetkniecia sie¢ z bujnem zyciem koscielno-stowarzyszeniowem
Polonii w Stanach Zjednoczonych. :

Ten proces polonizacyjny trwa w dalszym ciagn pomimo
zupelnie wyjatkowego stanowiska polskosci na TLitwie, slabnaec

jednak coraz bardziej w sSrodowisku etnograficznie litewskim

w miare rozwoju kultury litewskiej. Wsréd Bialorusinow jed-
nakze nie napotyka tej przeszkody, oczywiscie wsrod Biatorusi-
n6w-katolikéw, bo co sie tyczy Biatorusinéw-prawostawnych, to
po 1863 r. kultura polska niema do nich zadnego przystepu.

Bialorusini-prawostawni, podnoszac sig na wyzszy szczebel
kultury, staja sie Rosyanami, i jak katolicyzm na Biatej Rusi
jest synonimem polskosci, tak prawoslawie znowuz oznacza ro-
syjsko§é. Ta ostatnia znajduje wéréd prawostawnych Biatorusi-
né6w bardzo silne oparcie, skutkiem czego kultura rosyjska we
wschodnich polaciach kraju o przewazajacej ludnosei prawoslaw-
nej nie jest pokostem, jak na obszarze czysto katohcklm lecz
siega do glebi i rozwija sie organicznie.

Biatorus prawostawna jest najsilniejsza ostoja rosyjskosci
na Litwie. Druga taka ostoja po roku 1863 stal sie element zy-
dowski. Wprawdzie masa zydowska, tak samo jak i dawniej,
postugiwala sie zargonem niemieckim, niemniej jednakze inteli-
gencya zydowska, uprzednio cigzaca ku polskosci, teraz staje sie
rosyjska z przekonania i praktyki zyciowej. Zupelne usuniecie
polskosci z zycia publicznego zwricito Zydow litewskich do kul-
tury rosyjskiej. I wilasnie dzieki rusyfikowaniu sie inteligencyi
i potinteligencyi zydowskiej wzmogla sie¢ rosyjskosé miast litew-
skich nawet w katolickiej czesel kraju.

Po roku 1863 jeste$my dwiadkami nowego przeobrazenia sie
fizyognomii kulturalnej Litwy. Przewazajaca uprzednio kultura
polska, wyparta ze swych stanowisk publicznych, chroni sie w ko-
Sciele i w ogniskach domowych, posiada jednak jeszcze dosé
sity, aby czyni¢ postepy wsrod niepolskie] masy ludnosci kato-
lickiej. Kultura rosyjska szerzy sig coraz bardziej i to nietylko
droga zarzadzen administracyjnych, leez i skutkiem organicznego
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ulegania jej ludnosci biatorusko-prawoslawnej oraz zydowskiej.
Na tle Scierania si¢ dwu kultur — katolicko-polskiej i prawo-
stawno-rosyjskiej — w koncu XIX stulecia wzmacnia sie ruch li-
tewski, coraz silniej zaznaczajac swe istnienie w zZyciu kultural-
nem kraju, az w poczatkach wieku biezgcego staje sie powaznym
czynnikiem Zycia zachodniej jego polaci. W tym samym czasie
budzi si¢ szeroki prad nacyonalistyczny wsréd zrusyfikowanej
inteligencyi zydowskiej i powstaje kultura zargonowa, oddzialy wu-
jaca na masy zydowskie. Jednoczes$nie zjawiaja sie proby stwo-
rzenia literatury biatoruskiej, przeksztalcajace sie po roku 1904
w slabiuchny na razie ruch kulturalny Bialej Rusi bez réznicy

wyzuania. Analogiczne objawy widzimy i wsrdd Kotyszéw-katoli-

kow gubernii Witebskiej. Wreszeie od r. 1905, kiedy znaczna
czese zarzadzen Murawiewa-Wieszatiela i jego nastepcow zostaje
zniesiona, kultura polska odzyskuje placowki, ktorych byta po-
zbawiona od rokm 1864 i wkracza na nowe drogi szerokiego
TOZWOju.

W ten sposéb Litwa wspélczesna staje sie terenem wspol-
zawodnictwa, calego szeregu pierwiastkéw narodowo-kultural-
nych, rozwijajacego si¢ w dobie przed wojna europejska, ktora
przyniosta Litwie zupelne przeobrazenie stosunkéw, nie wytacza-
jac etnograficznych. '
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ROZDZIAYL, 11.

Stosunki kulturalno - narodowosciowe Litwy
i Bialej Rusi.

Obszar i ludnoéé Litwy i Bialej Rusi. — Odrebne terytorya etno-
grafiezne i ich charakter.— Obszary litewski i bialoruski, ukrain-
ski, fotewski i polski.—Wyspy: polskie, bialoruskie, wielkoruskie,
gydowskie i t. d. — Charakter skomplikowany stosunkéw narodo-
woseiowyeh Litwy 1 Bilalej Rusi.—Statystyka szesciu gubernii. ——
Statystyka narodowosciowa. — Cyfry statystyki urzedowej i jej
wartos¢é.—Stosunek do Polakéw.— Obliczenia prywatne. — Procesy
ludnosciowe na ohszarze etnograficenym litewskim, — Emigracya
Litwinéw. — Obliczenia Biatorusinéw. — Obliczenia Polakéw. — Zna-
ezenie zywiolu polskiego.—Zydzi.—Asymﬂizacya i emigracya zy-
dowska.— Jezyk litewski. — Panowanie biatoruszezyzny. — Pierwo-
ciny pismiennictwa litewskiego w XVI—XVII w. — Wyodrebnienie
sig Litwy pruskiej.—Duonelaitis.—Rola uniwersytetu wileriskiego.
— Litwa w nauce polskiej.—Rozw6]j pisémiennictwa Wielkiej Litwy
przed 1831 ipo 1832 r.— Nowy typ tego rozwoju.—Dowkont. —
Wolonezewski.— Kalendarze Iwinskiego. — Lata 1855—63. — Cha-
rakter ruchu litewskiego przed r. 1863. — Zakaz czcionek Iacini-
skich i jego skutki.—Pierwociny prasy litewskiej.—Ewolucya spo-
teezenistwa litewskiego po roku 1864 — Inteligeneya ludowa. —

»Auszra® i | Milognicy Litwy“.—,Varpas“ i ,Apzvalga®, — Skaso-

wanie zakazu czcionek lacinskich.—Pierwsze legalne pismo litew-
skie. —Dzialalnoéé wydawnicza postepoweow. — Lietuvos Uhinin-
kas®.—Charakter literatury litewskiej.—Lud litewski wobee szkol-
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nictwa.—Stowarzyszenie oswiatowe.—Sztuka.—Organizacye kultu-

ralne.— Ewolucya partyjna Litwinéw. — ,Kongres® wileriski 1905
~roku i jego gnaezenie. — ,Memorandum® narodowych demokratow.
— Sprawa autonomii Litwy. — Przesuniecie si¢ sif w spoleczen-

stwie litewskiem.—Rola duchowienistwa.— Bezwzglednosé kleryka-
lizmu.-—Walka z polskos$cia.—0 nabozenstwo dodatkowe.—W dye-
cezyl sejnenskiej.— W dyecezyi kowienskiej.—Na wschodnich kre-
sach litewszezyzny.— Teorya nacyonalistyczna. —Walka o Wilno.
— Przodkowie Bialorusinéw. —Powstanie mowy biatoruskiej.—Sta-
nowisko bialoruszezyzny w rodzinie stowianskiej.— Losy dziejowe
Bialorusi. — Bialoru$ pod Litwa. — Rola bialoruszezyzny w zyciu
panistwowo - kulturalnem Litwy. — Pomniki pismiennictwa bialoru-
skiego.— Wplywy polskie.— ,Eneida® bialoruska. — Zainteresowa-
nie bialoruszezyzna w kolach inteligencyi polskiej.—Barszczewski
i literatura ,bialoruska® w jezyku polskim. — Marcinkiewicz. —
Literatura polityezna w jezyku bialoruskim.— Biatoruszezyzna po
r. 1863-im. — Naukowe badania bialoruszezyzny. — W dziewiatem
dziesigecioleciu.—Bohugzewicz i jego twoérczosé, — Sympatye bialo-
ruskie wéréd mlodziezy. — Dzialalnogé Ikulturalna,—,Hromada®“. —
Lata 1904 — 1305. — ,Nasza Niwa“. — Sprawa czcionek bialoru-
skich. — Wspolczesna literatura bialoruska — Sprawa jezyka bia-
Toruskiego w szkole i w. kosciele. — Stosunek ludu do mowy bia-
toruskiej. — ZLotysze Inflant polskich. — Losy narzecza latgolskie-
g0. — Odrodzenie pismiennictwa latgolskiego. — Wspoélezesny ruch
fatgolski. — Rusini na Litwie i Bialej Rusi. — Zydzi litewsko-bia-
Torusey. — Zywiol rosyjski. — Znaczenie jezyka rosyjskiego. —
Prasa rosyjska. — Starowiercy. — Duchowienistwo prawostawne. —
Nacyonalistyczny ruch rosyjski. — ,Towarzystwo Bialoruskie“. —
Polskosé po r. 1863. — Dzialalno$é odwiatowe - kulturalna. — Po
r. 1904. — Prawa jezyka polskiego. — Ujawnianie sie polskosei.—
Jezyk polski w szkolach, — ,Oswiaty“, — Szkolki elementarne. —
Prasa polska. — Ksiegarnie — Nauka polska., — ,Towarzystwo
przyjaciol nauk®. — Stowarzyszenia polskie. — Prady i kierunki
polityezne,
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T.itwa i Biatorus§ w granicach szesciu gubernii zajmu-
je 967.491°2 wiorst kwadratowych. Na tej przestrzeni mieszkato
w roku 1907-ym okoto 12 milionéw o0séb.

Wedlng poszczegllnych gubernii cyfry, dotyczace prze-
strzeni i ludnosci gubernii Litwy i Biale] Rusi, przedstawiaja
sie w nastepujacy sposdb:

gubernia wiorst kward. ludnosé
Wilenska 37.371'3 1.842.346
Kowienska 3b.T11°9 1.707.558
Grodzienska 33.979 1.734.695
Minska 78.502'3 - 2.626.294
‘Witebska 39.708 1.740.700
Mohylewska 42.218°7 2.099.417

267.491°2 11.746.010

* Terytoryum Litwy i Bialej Rusi sklada sie z pieciu zwar-
tych obszaréw etnograficznych, ‘mianowicie: litewskiego, bialo-
ruskiego, ruskiego, fotewskiego i polskiego. Tylko dwa z nich,
mianowicie obszary Biatorusinéw i Litwindw, stanowia wigkszg
czesé terytorynm etnograficznego dwn tych narodowosci. Reszia
—to tylko odcinki obszaréw ruskiego, lotewskiego i polskiego,
lezgeych wieksza swa czescia poza Litwg i Bialorusig.

Kazde ze zwartych terytoryow tego kraju posiada nawar-
stwienie obconarodowe, odmienne jezykowo od rdzennej ludnosci
danego obszaru, wystepujace albo w formie mniejszych czy wiek-
szych wysp o zwartej ludnodei pewnego typu narodowego i je-
zykowego, albo w formie drobnej domieszki, rozsypanej mniej
lub bardziej réwnomiernie po catym kraju.

Takaz sama rozmaitosé panuje i w stosunkach wyznanio-
wych Litwy i Bialej Rusi. Stykaja si¢ tu wzajemnie -- katolicy,
prawostawni, staroobrzedowey, luteranie, kalwini i zydzi. Nie
brak tez maryawitow, karaiméw i mahometan. Cechy wyznanio-
we posiadajaz na Litwie i Bialej Rusi — wyjatkowe znaczenie
i w stosunkach narodowosciowych wobec niedostatecznego roz-
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woju swiadomosci narodowej mas ludowych, a nawet pewnych
odtamow inteligencyi. ;

Zwarte terytorya etnograficzne TLitwy i Bialej Rusi dadza
sie mniej wiece]j SciSle odgraniczyé wzajemnie, cho¢ i tu powsta-
Ja znaczne watpliwosei, budzace sie albo skutkiem niezakofczo-
nego procesu asymilacyjnego, albo skutkiem braku dostatecznyeh
danyeh statystyczno-etnograficznyech.

Obszar etnograficzny litewski zajmuje poéinocno-zachod-
ni kat kraju — w guberniach Kowienkiej i Wilenskiej (po prze-
kroczeniu jego granic, zagarnia przeszlo polowe gubernii Suwal-

skiej, czesé nieduzg Prus Wschodnich i drobny skrawek Kur-/

landyi). :
Na potnocy, poczynajac od weisnietego migdzy Battyk a gu-
bernig Kowieiiskg skrawka Kurlandyi (Polaga z okolicg), obszar
etnograficzny litewski graniczy z obszarem Fotewskim. Granica
dwu tych obszaréw odpowiada prawie w zupelnosei granicy
migdzy gubernig Kowieisky a Kurlandzks az do punktu, naprze-
ciwko Ittukszty, gdzie obszar Xotewski styka sie z Bialoruskim,
wkraczajacym do powiatu jeziorowskiego (Nowoaleksandrya).
Z zachodu obszar litewski graniczy z Baltykiem i z obszarem
niemieckim w Prusach wschodnich. Granica ta mecno poszarpana
i stale przed naporem niemieckim ustepujaca, biegnie do§é nie-
regularng linia od Srodkowej czesci zatoki Kuronskiej az do je-
ziora Wisztynieckiego w gubernii Suwalskiej. W tej ostatniej
Litwini granicza z Polakami. Granica polsko-litewska ciggnie sie
z péinocnego zachodu na poludniowy-wsehéd — od Wisztyica na
Punsk ponad Sejunami az do Swietojanska nad Niemnem, na po-
tudnin od Druskienik. Tu rozpoczyna sig najmniej ustalona i nie-
zwykle nieprawidlowa granica miedzy obszarem litewskim a bia-
foruskim. Obszar litewski zagarnia drobniutki skrawek powiatu
grodzienskiego koto Druskienik, poczem wkracza do powiatu
lidzkiego gubernii Wilenskiej, gdzie juz mamy mieszanine wsi
litewskich z biatoruskiemi i bialorusko-polskiemi (okolice Nowego
Dworu, Ejszyszek, Bieniakon). Takaz samg mieszanine przedsta-
wia pétnocno-wschodni kat powiatu trockiego, skutkiem czego
obszar litewski cofa sie ku zachodowi, zajmujac reszte powiatu
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trockiego. Kolo Gejszyszek granica bialorusko - litewska prze-
kracza Wilie, i obszar litewski zajmuje péimocna czed$é powiatu
wilenskiego, nastgpnie swigciafiskiego. Granica idzie mniej wie-
cej po linii Kiemle, Mejszagola, Liyntupy az do granicy powiatu
dzisnienskiego. Dalsza granica bialorusko-litewska idzie wzdiuz
granicy gubernii Kowienskiej i powiatu dzi$nienskiego az do je-
ziora Dryswiaty. Tu-— we wschodniej ezesci powiatu jeziorow-
skiego, az do granic jego z Kurlandya — wystepuje terytoryum
mieszane litewsko-biatoruskie.

Okreslajac granice wschodnig obszaru litewskiego, tem sa-
mem ustalilismy, o ile to bylo mozliwe, granice zachodnia ob-
szaru etnograficznego biatoruskiego. Ten ostatni wkracza do
gubernii Suwalskiej (w pow. augustowskim) i tu graniczy z pol-
skim. Polsko-biatoruska graniea, bardzo nieokreslona i niezdecy-
dowana skutkiem polszczenia sie Bialorusinéw-katolikéw, uwaza-
jacych si¢ kulturalnie za Polakéw, przechodzi tez w gubernii
Grodzienskiej, w powiatach sokélskim i biatostockim. Narew
rozgranicza Biatorusindw i Rusinéw. Granica etnograficzna mie-
dzy Bialorusinami a Rusinami ciagnie si¢ wzdluz Narwi przez
powiat bialski gub. Grodzienskiej az do puszezy Biatowieskiej,
skad powyze] Pruzanny idzie ku wschodowi, nieznacznie skiero-
wujge sig na péimoe. Dalej obszar bialoruski zajmuje pétnocno-
wschodni skrawek powiatn pinskiego gub. Minskiej od Szezary
do Prypeci, naprzeciw Dawigrédka. Nastepnie Prypeé az do
Mozyrza odgranicza Bialorusinéw od Rusinéw. Od Mozyrza gra-
nica ta zwraca sie na potudnie, lekko zbaczajac na zachod. Od
punktu granicy gubernii Minskiej i Wolynskiej, lezacego na-
przeciwko Owrucza, zwraca sig znowu na wschéd, biegnae wzdluz
granicy gubernii Mifskiej z Wotynska, Kijowsks i Czernichow-
ska. Wychodzac z granic kraju, obszar biatoruski zagarnia pot-
nocno-zachodni skrawek gubernii Czernichowskiej i wkracza do
gubernii Smolefiskiej, gdzie juz graniczy z Wielkorusami. Gra-
niea biatorusko-wielkornska w gubernii Smolenskiej, jak réwniez
w Orelskiej, Katuskiej, Twerskiej i Pskowskiej, nie da sie Sci-
sle mstalié wobec zlewania sie dwu pokrewnych szezepéw na
pograniczu i wytwarzaniu sie skutkiem tego gwar przejsciowych.
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W gubernii Witebskiej obszar biatoruski graniczy z obszarem fo-
tewskim w powiecie lucynskim, poczynajac od Korséwki. Wschod-
nia i srodkowa czesé tego powiatu jest bialoruska albo mieszana,
biatorusko - Yoltewska. Na poludniu powiatu lucynskiego panuje
Fotwa. Stad granica biatorusko - fotewska ciagnie sie wzdinZ
granicy powiatow drysienskiego i dyneburskiego az do Dzwiny,
dalej za DzZwina az do IHukszty.

Ruski obszar etnograficzny kraju zajmuje czes¢é wschodnig
pow. bielskiego oraz powiaty: brzeski, pruzanski i kobrynski gu-
bernii Grodzienskiej i czesci powiatéw pinskiego, jako tez mo-
zyrskiego, lezace na poludnie od obszaru biatoruskiego.

Obszar lotewski zajmuje zachodnia czesé powiatu lucyn-
skiego, powiat rzezycki i dyneburski, przyczem jego granica bia-
toruska jest bardzo poszarpana.

Obszar polski lezy w trzech powiatach gubernii grodzien-
| skiej—sokélskim, biatostockim i bielskim migdzy poludniowy gra-

nica gnbernii Suwalskiej, Fomzynsks a Siedleckg. Obszar ten
od wschodu graniczy z obszarem bialoruskim (w powiatach so-
kélskim i bialostockim) i ruskim (w powiecie bielskim).

Wyspy obconarodowe na zwartych terytoryach etnograficz-
nych Litwy i Bialej Rusi s reprezentowane albo przez zywioly
miejscowe, posiadajgce wlasne zwarte terytorya w obrebie kraju,
albo przez zywioly napilywowe. Do pierwszych nalezg wyspy
i wysepki polskie i bialoruskie na terytorynm litewskiem, litew-
skie i lotewskie—na obszarze biatostockim. Drugie wystepuja
w postaci kolonii wielkoruskich, ludnosci zZydowskiej miast i mia-
steezek, osad niemieckich, tatarskich i karaickich.

Wyspy polskie—to przedewszystkiem wielkie zbiorowi-
ska miejskie, najczesciej wraz z okolicami. Taka wyspa jest
przedewszystkiem stolica kraju — Wilno wraz z dosé rozlegla
okolicg, stopniowo zlewajaca sie z obszarem biatoruskim, od-
dzielajacym te wyspe polska na péinocy, zachodzie i poludniu
od obszaru litewskiego. Taka wyspa jest Kowno z okolicami,
Minsk, Bialystok. We wszystkich niemal miastach Litwy etno-
graficznej i najblizszych do niej czesci Biatej Rusi Polacy sta-
nowis wigkszosé ludnosei chrzescijanskiej. Drugg postacia wysp
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polskich—to liczne wsie (zascianki) szlacheckie, rozsiane na obsza-
rze biatoruskim i litewskim. Wreszcie ludnosc polska na Litwie
i Bialej Rusi rozsypana jest po calem terytorynm kraju w postaci
wlascicieli wielkich i srednich pos1ad{osc;1 ziemskich, dzierzaw-
cow, oficyalistow, shuzby 1 t. d.

Wyspy wielkorus kie — s3 to przedewszyskiem liczne
osady staroobrzedowcow, ktérzy przesiedlili si¢ w granice Rze-
czypospolitej wskutek przesladowan religijnych w Rosyi, nastepnie
koloni$ci, osadzani przez rzad i bank wloscianski w nowszych
i ostatnich czasach. Pierwsi zamieszkuja gléwnie gubernie Wi-
tebska, Mohylewsks, Kowienskg i Wilensks, drudzy osiadaja
i w_innych guberniach, jakkolwiek skierowuje sie ich glownie
na Zmudz. Poza tem zZywiol rosyjski jest licznie reprezentowany
po miastach pdinocnej i wschodniej Bialej Rusi, gdzie Indnosé
biatoruska, jako prawostawna, przyjmuje kulture rosyjska. W Wi-
tebsku, Mohylewie i t..d. Rosyanie stanowia wiekszosé ludnosei
chrzedcijanskiej. Sfera urzednicza, duchowienstwo prawostawne,
wreszeie pewna czesé wlascicieli ziemskich we wszystkich gu-
berniach Litwy i Biatej Rusi sklada sie rowniez z Rosyan, prze-
waznie przybyszéw z péinocy i wsehodu.

Zydm rozproszeni po calym kraju, stanowu;eym wiekszg
cze$é tej ,strefy posiadioSci®, w ktorej wolno mieszkaé po mia-
stach IndnosSei zydowskiej, stanowia bezwzgledna wiekszos$é miesz-
kancow miast Litwy i Bialej Rusi. Skutkiem tego Zydzipokryli
caly kraj gesta sieciag swych kolonii miejskich.

Drobne wysepki tworza pokrewni Zydom Karaici. Pare
drobnych wysepek utworzyli Tatarzy. W pélnocno-zachodniej
czescl obszarn litewskiego dosé gesto siedza Niemecy, badZ jako
kolonisei, na roli, badz jako ecze$¢ ludnoSci miejskiej—w guber-
niach Suwalskiej i Kowienskiej.

Istnieja na Tdtwie i Bialej Rusi rowniez kolonie fote w-
skie, tworzone przez przybyszy z Kurlandyi.

Taki. jest obraz stosunkéw narodowosciowych Litwy i Bialej
Rusi w zarysach jak najogolniejszych. Przedstawiaja sie one dosé
skomplikowanie, przyczem zachodzi znaczna trudno$é z ustale-
niem jednego i tego samego sprawdzianu narodowego dla ca-
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tego terytoryum kraju, gdzie tradycye historyczne, przynaleznosé
wyznaniowa, aspiracye polityczne i tym podobne wzgledy odgry-
waja role daleko wazniejsza od podstawowego kryteryum w spra-
wach narodowosciowych, jakim jest jezyk. Na Litwie i Bialej
Rusi mamy bowiem obok Litwinéw, Biatorusinéw, fiotyszéw, Po-
lakéw i Rosyan niewatpliwych, ludzi, méwiacych jezykiem jednej
narodowosci, przyznajacych sie wszakze do innej. Mamy ,Litwi-
n6w”, nie umiejacych stowa po litewsku, mamy ,Polakéw“ bar-
dzo przywiazanych do narodowosci polskiej, lecz z jezyka Litwi-
néw, albo Bialorusinéw, czy Fotyszy. Mamy ludzi ,tutejszych®,
méwigcych ,po prostemu® i okreslajacych swa narodowosé na pod-
stawie wyznania, do ktérego nalezgz. Mamy rodziny, w ktérych
brat i siostra lub dwaj bracia zaliczaja sie do dwn odmiennych
narodowosei.

Jednem stowem, w stosunkach nardowosciowych Litwy i Bia-
tej Rusi panuje wielki chaos. A nad tym chaosem unosza sig
cyfry urzedowego spisu jednodniowego z roku 1897-go, ktérych
niedoktadnosé, niedostatecznosé i niewiarygodnosé byta niejedno-
krotnie  stwierdzana nawet przez uczonych i publicystow rosyj-
skich. Niestety cyfry te sa jedynem zZrédtem, na ktérych zmu-
szeni sg opieraé sie statystycy, cheacy przedstawié cyfrowo sto-
sunki narodowosciowe kraju.

Zanim przejdziemy do statystyki narodowosciowej, musimy
uwzglednié¢ statystyke wyznaniows — réwniez wedlug spisu ro-
ku 1897. Przedstawia sie ona w sposéb nastepujacy:

Gubernia Prawostawni  Staroobrzed. Katolicy
Wilenska 415.296 25.673 935.847
" Grodzienska  919.346 504 386.519
Kowienska 45.514 32940  1.108.303
Minska 1.558.264 15.860 217.959
Witebska, 825.601 83.022 357.309
Mohylewska 1.402.161 23.349 50.159

5.166.182*% 181.348  3.056.096

*) 0d czasu wydania ukazu tolerancyjnego (30 kwietnia 1905 r.) na
katolicyzm przeszla znaczna lecezba osob wyznania prawosiawnego, mniej
wieeej okoto 100.000. !
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Protestanci  Zydzi  Mahometanie Inni 0gdY ludnosei

4643 205262 4375 111 1.591.207
12.687  280.499  3.731 123 1.603.409
69.619  212.869  1.920 399 1.471.564

5777  345.031 4619 111 2.147.621
46.888  175.678 661 87 1.489.246

6.923  203.958 184 30 1.689.764

146.537  1.423.297  15.490 861 9.992.811

Cyfry statystyki narodowosciowej daja obraz nastepujacy:

Gubernia Biatorusini Rusini Litwini Polacy
Wilenska 891.771 912 279.720  129.651
Grodzienska 705.045 362.526 3.366 161.662
Kowiefiska 37.798 1.682 1.019.774 139.618
Minska 1.633.091 10.069 376 64.617
‘Witebska 788.599 420 3.235 50.377
Mohylewska 1.389.732 3.559 3.600 17.526

5.446.086 379.168 1.310.071 563.451

Yotysze Zydzi Wiekorosyanie Niemecy Inni

471  202.368 78.562 2.915 1.307
426  278.542 74.143 10.284 7.415
35.188 212.028 72.872 11.762 3.842
1.2556  3843.466 83.999 3.987 2.647
264.062  174.240 198.001 7.361 3.951
7.027  203.507 58.155 1.806 1.802

308.429 1.414.151 565.732 38.115 20.964

Cyfry te sa najzupelniej nie wystarezajace, skoro chodzi
o przedstawienie rzeczywistego obrazu stosunkéw narodowoscio-
wych kraju. Si one bardzo przestarzale i przewaznie oparte na
bardzo dowolnych kryteryach.

To oslatnie wystepuje zwlaszeza jaskrawo w rubrykach, do-
tyczacych Wielkorosyan i Polakéw. Istniala bowiem jaskrawa
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dazno$é do zwickszania liczby pierwszych i zmuniejszania drugich.

Poniewaz zas tendencya ta byla wcielana w zycie kosztem lub

na korzysé innych zywiolow etnograficznych, przeto i liczba tych
* ostatnich réwniez nie moze by¢ Scisly.

Liczba Bialorusinéw zostala niewatpliwie zmniejszona przez
wpisywanie prawostawnej ludno$ci miejskiej oraz inteligencyi
pochodzenia biatornskiego do rubryki Wielkorosyan. Do tej ostat-
niej rubryki weiggnieto tez duzo zywiolow mnierosyjskich, ktore
ze wzgledow oportunizmu lub zaleznosei temu sie nie sprzeci-
wialty. W przeciwienstwie do Wielkorosyan Polacy na spisie
ludnosci r. 1897-go wyszli Zle bardzo, albowiem znaczna ich
liczba zostata weiagnieta do rubryki rosyjskiej, biatoruskiej
i litewskiej. '

Dziato sie to nietylko tam, gdzie Polacy stanowis nawar-
stwienie na rdzennsej ludno$ci kraju, ale i w czysto polskich
okolicach, skutkiem czego np. wybitnie polski powiat sokdlski

gub. Grodzienskie] wykazuje Smiesznie mala odsetke Polakéw =

(1-2). Gdzieniegdzie za Polakéw uznawano tylko osoby szlachee-
kiego pochodzenia, gdzieindziej tych, ktorzy posiadaja wybitnie
polskie nazwisko 1 t. d.

Ale cyfry, dotyczace Polakéw, z r. 1897-go najlepiej ujaw-
niaja swa wartosé istotna, jesli je pordwnamy z inna, rowniez
urzedowa statystyka, mianowicie z liezbami ministeryalnego pro-
jektn ziemstw, ustalonemi na dniu 1 stycznia 1909 r. Poréwna-
nie to daje wyniki zgola nieoczekiwane. Wprawdzie i w tej sta-
tystyce spotykamy fakty tak fantastyczne, jak np. liczbe 4-ch
(wyraznie czterech) Polakéw w Smorgoniach, ale tym razem
najwidoczniej nie wpisywano Polakéw do rubryki litewskiej,
skutkiem czego ta ostatnia skurczyla sie wszedzie—w poréwna-
nin z danemi 1897 r.—o kilka lub kilkanascie procent (w sa-
mem Wilnie liezba Litwinéw spadia z 3131 do 2453). Z powo-
du stosowania tym razem innego sprawdzianu procent Polakow

w gub. Wilenskiej podskoezyt np. z 817 do 188. Te fluktnacye

w poszezegdluych powiatach przybraly jeszcze bardziej uderza-
jace rozmiary. Tak np. w roku 1897-ym w powiecie wilefiskim
Polacy stanowili 126%, teraz zas — 47, w powiecie trockim —
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11-2Y, obecnie 21.7%. Oto zestawienie niektérych wynikéw dwu
7

<6 . 1897 1 1909:
spisow Rok 1897  Rok 1909

m. Wilno 47.795 77.500
pow. wilenski  73.088 112.188
, trocki 22.884 52.781

lidzki 9.623 13.472

153.390_ 255.941

Samo sie przez sig rozumie, Ze takie ukladanie statystyki
nie doprowadza do wyjasnienia stosunkéw istotnych, lecz potegu-
je ich zagmatwanosé i zmusza do tworzenia statystyki prywatnej,
czesto rowniez tendencyjnej, bo usitujacej zwykle powigkszy¢ wszel-
kir;ﬂ sposobami te grupe narodowsg, do ktérej dany statystyk na-
lezy. Te ceche posiadaja przedewszystkiem obliczenia litewskie.

Litwini stosuja réznego rodzaju sprawdziany dla zwigk-
szenia liczby eczlonkéw swej narodowosci. Uwazaja np. Polakow,
mieszkajgeych na Litwie, za ,spolszezonych Litwinéw®, ,zbia-
toruszezonyeh Litwinow?”, zapisuja jako litewska ludnosé tych
parafii, gdzie do kosciotéw wprowadzono nabozenstwo dodatko-
we w jezyku litewskim i t. d. Ta drogs powiekszajg liczbg
Litwinow do 24 i nawet trzech milionéw (wraz z emigracya),
choé nawet pobiezne zaznajomienie sie ze stosunkami ludnoscio-
wymi etnograficznego terytoryum litewskiego odrazu wskazuje
na przesadnosé tych obliczen, zwlaszeza, ze sam fakt wazrostu
(przynajmiej znaczniejszego) na tym obszarze moze uledz powaz-
nemu zakwestyonowaniu.

Chodzi o to, ze obszar ten, jak widzieliSmy, kurczyl sie
stale w ciggn wiekow, cofajac sie na wschodzie przed biatoru-
skim, na zachodzie przed niemieckim. Kurczenie si¢ wobec na-
poru zywiotu bialoruskiego, jakkolwiek obecnie nie przybiera juz
tak znacznych rozmiarow, jak uprzednio—az do puczatkéw wieku
XX-go, to jednak niewatpliwie odbywa sie ouno gdzieniegdzie
i teraz np. w powiatach jeziorowskim, $wiecianskim i lidzkim.
Jest to jeden czynnik, hamujacy wzrost liczby Litwindéw. Dru-
gim jest olbrzymia emigracya Litwinéw, przedewszystkiem do
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miast, lezagcych poza obrebem litewskiego obszaru etnograficz
nego, gdzie sie oni wynaradawiaja nastepnie —za morze.

; Sami Litwini obliczaja liczbe swych rodakéw za morzem
na pot miliona. Skutkiem blizkosci granicy panstwowej, ciagna-
cej sie wzdluz zachodniego krafca gub. Kowienskiej i Suwal-
skiej, emigracya dla Litwinéw jest daleko atwiejsza, anizeli dla
ktorejkolwiek innej narodowosci kraju. Skutkiem tego zagarnia
ona w niektérych okolicach nietylko caly przyrost naturalny,
ale nawet zmniejsza absolutnie eyfre Litwinéw. Nie co innego,
jak wlasnie emigracya zamorska, zmniejszyla w latach 1897 —
1907 Iudnosé jednego z najbardziej litewskich powiatow gubernii
Suwalskiej, mianowicie maryampolskiego.

Otoz, jesli wezmiemy pod uwage kurczenie sig¢ samego ob-
szaru etnograficznego litewskiego, asymilacye litewskich mniej-
szosel, zwiaszeza drobnych, po miastach Litwy i Bialej Rusi,
wreszeie olbrzymia emigracye na wschéd i na zachod, to chyba

nie popetnimy bledu, ustalajac ogélng liczbe Litwinoéw, siedza-
cych w r, 1912 w zwartej masie — od Baltyku po Kurlandye —

na 2.000.000. Cyfra ta jest chyba raczej optymistyezna, niz pe-
symistyczna.

Niemato waytpliwo§ci nasuwa i statystyka Biatorusinéw,
cho¢ z innyeh wzgledéw, niz obliczanie zywiotu litewskiego.
-Litwini — skutkiem zasadniczej odrebnosci jezykowej — stanowia
jednostke narodowa, drobna liczebnie, stabg kulturalnie, lecz
w kazdym razie mocno zindywidualizowana i wyrézniajaca sig

wsr6d sasiadéw. Tymezasem Bialorusini stanowig dotychczas su- : :

rowg masg etnograficzna, bez swiadomosci narodowej, w dodatku
niezmiernie blizko spokrewniong z sasiadami wschodnimi, po-
fudniowymi i potudniowo - zachodnimi. Na wschodzie Biatorusini
- rusyfikujg sig¢ niezmiernie latwo, na zachodzie ulegaja wplywowi
polskiemu. Pobyt w miescie, emigracya zarobkowa, wplyw szko-
ty, stuzby wojskowej, kosciota — wszystko to wynarodawia Bia-
torusina zywiolowo. To tez Scisle ustalenie liczby Biatorusinéw
nie jest tatwe. Prof. Karskij, opierajac sie na cechach jezyko-
wych ludnosci, dowodzi, %e przenosza oni 8 milionéw, ale sami
patryoci bialoruscy uznaja, Ze masa bialoruska poza obszarem
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szescin gubernii Litwy i Bialej Rusi szybko ulega wynarodowie-

“nin. Ale i wewngtrz Litwy i Bialej Rusi Bialorusini prawostawni

rusyfikuja sie, zas Bialorusini-katolicy polszeza sie, lecz cyfro-
we oznaczenie wynikéw tego procesu przy obecnym stanie sta-
tystyki nie da sie osiggnac z jakiem takiem prawdopodobienstwem.
A trzeba jeszeze pamietad, Ze pierwiastek biatoruski, staby wobec
rosyjskiego i polskiego, oddziatywal do niedawna bardzo silnie
asymilujgco 12 Litwinéw, po ezedei i na Fiotyszow witebskich,
a Rusini grodziefiscy i mihscy (Poleszucy), stanowiacy takaz
sama mase etnograficzng, jak i Bialorusini, cigza kulturalnie ra-
czej do nich, niz do Ukraificow naddnieprzanskich.

W znacznym stopnin masg etnograficzna sa Fotysze
witebsey —katolicy (W przeciwstawieniu do Eotyszéw kurlandz-
kich i inflanckich—protestantow, stanowigeych zupelnie zindywi-
dualizowang, swiadomg narodowosé o wysokim poziomie kultury).
Polszezyli sle oni dawniej bardzo- moceno, a i dzi§ jeszeze ich
rozwdj narodowy jest tak staby, ze nie zapobiega w zupelnosci-
procesowi wynarodowienia.

Uwzglednianie procesu polonizacyi niepolskich zywioléw
migjscowych odgrywa bardzo powazna role w obliczeniach Pola-
kow na Litwie i Biale] Rusi. Znaczna cze$é Bialorusinéw-kato-
likéw nalezy uznad za Polakow, zwlaszeza na kresach zachod-
nich, np. w Augustowskim gub. Suwalskiej, w potnocno -zachod-
nim kacie Grodzienszezyzny, w Wilnie i paru innych miastach.
Ale do catego kraju metoda ta zastosowaé sie nie da. Poniewaz
zas brak szczczegilowych badan co do rozsiedlania lndnosei pol-
skiej rdzennej i stale naplywajacej, oraz jej wplywu asymilacyj-
nego, przeto nie mozna podaé zgodnej z prawda liczby ogélunej
Polakéw na Litwie i Bialej Rusi. Jest ona w kazdym razie bez
poréwnania wyzszg od tej, jaka podaje spis 189/ r., i najprawdo-
podobniej zbliza si¢ do miliona lub nawet go przenosi ?).

1) Wedlug dosé krytycznyeh obliczen E. Maliszewskiego ogolna
liczba Polakéw w 6-ciu guberniach Litwy i Bialej Rusi w 1. 1909 Wyno-
sifa 1.448549. (Polacy i polskosé na Litwie i Rusi) Warszawa, 1914 r.
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Jednakze znaczenié zywiotu polskiego (jak réwniez i rosyj_-. :
skiego) zalezy na Litwie i Bialej Rusi nie tyle od jego liczeb-

nosci, co od sily ekonomicznej i kulturalnej, jakg polskosé tam

reprezentuje. Gdy bowiem Bialorusini wraz z Rusinami i Fioty-

szami stanowia etnograficzna mase chtopsks, ludnosé wiejsks wy-
lacznie, pozbawiona zupelnie $wiadomosci narodowe]j lub posia-
dajaca ja dopiero w zalazku; gdy Litwini posiadajg zwarty, Swia-
doma mase chlopsky i nieliczny zastep inteligencyi narodowej

tylko w pewnej czesci kraju, Polacy s3 reprezentowani przez

wszystkie warstwy spoleczenstwa, zwlaszeza zas przez ekono-
micznie najsilniejsze (wielka wilasnosé ziemska) i kulturalnie naj-
wyzej stojace (ludno$é miejska i liczna inteligencya), w dodatkn

zupeinie Swiadome narodowo i korzystajace z dorobkn kultural-

nego catej Polski. Dla tego tez Polacy odgrywali przed wojna
na Litwie i Bialej Rusi role taks sama niemal, jak zZywiol ro-

syjski, opierajgcy sie na prawoslawin znaczmne] czeSci ludnosci

miejscowej i rozporzadzajacy Srodkami administracyjnymi pan-
stwa, ktére go popiera cala potega swej wiladzy.

Zydzi na Litwie i Bialej Rusi stanowiy bardzo powazng
grupe wyznaniowa o takich cechach odrebnoseci kulturalnej, ze

mozna ich tu traktowaé, jako osobng narodowosé. Wprawdzie,

nie posiadajac wlasnego terytoryum, ani nie mogge liczyé na

doplyw zZywiotu zydowskiego z zewnatrz, ani tez nie majae
moznosci ntrwalania sie na miejscu skutkiem istnienia jakich§

ofrodk6w narodowo-zydowskich w postaci zydowskiego teryto-

rynm etnograficznego poza krajem, ,narodowosé* zydowska na

Litwie i Biatej Rusi skazana jest na nedzna wegetacye. Zwla-

szeza, Ze pozbawiona jest ona calkowicie moznoSci asymilowania .

zywioléw obeych, gdy, przeciwnie, sama sie staje objektem asy-

~milacyi. To tez warstwy kulturalne Zydow litewsko-biatoruskich :

ulegaja rusyfikacyi (proces polonizacyi Zydéw skonczy?t sie w siod-
mem dziesigciolecin wieku ubieglego), choé¢ dane statystyczne

odzwierciadlajg to zjawisko tylko w bardzo stabym stopniu. Oto.
bowiem roéznica miedzy liczba wyznawcow judaizmu, a liczba &

086b, uznajacych zargon za jezyk rodowity:

58

Osoby, postugujace sie

Gubernia (1897). Osoby wyzn. zyd.  Zargonem. Rézniea
Wilenska 205.262 202.368 2.894
Grodzienska 280.499 278.542 1.957
Kowienska 212.869 212.028 841
Minska 345.031 343.466 1.565
Witebska 175.678 174.240 1.438
Mohylewska 203.958 203.507 451

9.146

Ot6z wiréd tych 9.146 zydow, ktérzy nie przyznali sie do
zargonu, olbrzymia wiekszosé uznala jezyk rosyjski za swoj ro-
dowity (268 uczynilo to z jezykiem polskim).

Bodaj ze w Zyciu zadnej grupy ludnosei na Litwie i Bialej
Rusi nie odgrywa tak wybitnej roli emigracya, jak u Zydow.
I to emigracya réznego rodzaju. Ta czastka Zydow, ktorej udako
sie zdoby¢ prawo przekroczenia granic ,strefy osiadtosci® zydow-
skiej (ludzie o wyzszem wyksztatceniu, kupcy specyalnych kate-
goryi, rzemieslnicy fachowi), najezesciej podaza na wschéd i pot-
noc—do Petersburga, Moskwy i t. d. Znaczna czesé reszty emi-
gruje na poludnie, przedewszystkiem do Odesy i innych miast
sasiednich. Istnieje tez wzrastajgca emigracya Zydow litewsko-
biatoruskich do Krélestwa Polskiego. Ale najwiecej Zydéw emi-
gruje za morze—do Stanéw Zjednoczonych i Afryki potudniowej
oraz do Londynu.

Skutkiem gromadnej emigracyi jest stale, oddawna juz trwa-
jace zmniejszanie sie stosunku procentowego Zydéw do ogbin
ludnosci na niekorzysé pierwszych. Wskazuje na to chociazby
nastepujace zestawienie:

%, zydow -
Gubernia rok 1881 rok 1897
Wilenska © 148 129
Grodzienska, 19-7 17°3
Kowienska 19-0 13-8
Minska 20:1 160
Witebska 129 11:8
Mohylewska 120 120
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W okresie lat 1881 — 1897 ludnosé zydowska na Litwie

1 Biatej Rusi wzrosta zaledwie o 13°4%, gdy chrzescijanska o 22:78
Gdzieniegdzie mamy do ezynienia nawet ze znacznym absolutnym
spadkiem Iiczby Zydéw, np. w gub. Kowienskiej, ktora stracita do
r. 1897 21-4% Iudnosci zydowskiej. Spotegowanie sie emigracyi
zydowskiej w latach 1904 — 1906 jeszcze bardziej przyspieszyto
ten proeces.

Pomimo olbrzymiej emigracyi zywiol zydowski na Litwie
i Biatej Rusi posiada w dalszym ciagu bardzo wielkie znaczenie,
co sie tlomaczy przedewszystkiem jego sila ekonomiczng, jego pa~
nowaniem w dziedzinie handlu, przemysin i rzemiosla miejscowego.

Znaczenie kazdego z zywioldw narodowosciowych Litwy
i Bialej Rusi stanie sig zrozumialem dopiero wowezas, kiedy
poznamy blizej jego rozwéj kulturalny. Przechodzimy wiec teraz
do charakterystyki zasobéw kulturalnych Litwinow, Bialorusi-
néw, Yiotyszow, Rosyan i Polakow w tym kraju. .

Jezyk litewski wraz z lotewskim i wymartym staropruskim
stanowi samodzielng galaz w wielkiej rodzinie jezykéw aryo-
europejskich. Pomimo bardzo  licznych zapozyezen z jezykow
stowianskich, litewszczyzna jest jezykiem zupelnie odrebnym
i dla Stowianina tak samo niezrozumiatym, jak dla Niemeca. Za-
dnych zabytkéw starozytnej twoérezosei pi§mienniczej Litwinéw
nie posiadamy, albowiem zywiol litewski jeszcze w zaraniu dzie-
jow niepodleglego panstwa litewskiego ulegal silnym wplywom
ruskim. I te ostatecznie zapanowaly we wszystkich dziedzi-

nach zycia Litwy poza sfera ludowa. Z wyjatkiem trzech rot

przysiegi (z lat 1651, 1705 i 1750) zadnych dokumentéw w je-
zyku litewskim ani przed Unia Tubelska ani po zawarciu unii
nie byto. I byé nie moglo wobec wezesnego zapanowania w sto-
sunkach urzedowych Litwy biatoruszezyzny.

. Drukowany w r. 1588 pierwszy ,Statut litewski* (w jezy-
ku urzgdowym bialoruskim) zastrzega wyrazuie w rozdziale IV-ym,
aby wszystkie akta urzedowe i sadowe byly pisane w tym je-
zyku. W szkolach, nawet na Zmudzi, wykiadano jezyk ruski,
nie litewski w wieku XVI i XVII, dopéki go nie zastapila
-polszezyzna. Tylko kosciol, jako stojacy w bezposredniej tacznosei
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z masa ludows, nie znajaca jezyka poza litewskim, p_ogostal
schronieniem litewszczyzny, jako jezyka kazan, spowiedzi i t. d.

Pierwociny pismiennictwa litewskiego (koniec pierwszej po-
towy XVI wieku) posiadaja tez charakter koscielny. Zjawiaja
sie one jednak nie W tej czesci Litwy, ktora, pedzac jeszeze byt
samodzielny, zespalata sie coraz bardziej z Polska, lecz tam,
gdzie bialoruszczyzna nie miala wecale destepu—na Litwie pru-
skiej, ktora na bardzo dlugi przecigg czasu pozostaje jedynym,

~ pbzniej zas olownym osrodkiem rozwoju literatury lotewskiej.

W r. 1545 w Kroéleweu zjawia si¢ pierwsza ksiazka litew-
ska w postaci katechizmu, tlomaczonego na jezyk staro-pruski.
W dwa lata poZniej tamze ukazuje sie katechizm w narzeczu
Titewskim — pidra Marcina Mazvydisa—zawierajacy rowniez ele-

 mentarz i $piewnik. Duchowni protestanccy rozwijaja dzia-

¥alnosé ma polu wydawnictw litewskich, zmuszajge 1 katolikéw
do wspélzawodnictwa. Na Litwie pruskiej zjawia sig coraz wie-
cej drukow litewskich i pi$miennictwo o charakterze czysto wy-
znaniowym utrwala sig, jakkolwiek nie przybiera szerszych roz-
miarow. :

Charakterystyczna jest rzecza, ze rola Litwinéw w tym ruchu
byla przewaznie bierna. Inicyatywa wychodzila zwykle od rzadu
pruskiego i od Niemcéw, ktorzy z biegiem czasu (w w. XVII)
niemal zapanowuja w pismiennictwie litewsko-pruskiem. Niemey
tez w coraz wieckszym stopniu korzystaja ze stypendyéw kréle-
wieckich dla teologdw, ktérzyby sie ksztaleili w litewszczyZnie
dla spelniania postug religijnych wsréd ludu.

Tymezasem na Litwie, polaczonej z Polsks, dlugo jeszcze
nie bylo mowy o piSmiennictwie w jezyku litewskim. Dopiero
w r. 1595 w Wilnie wychodzi katechizm ksiedza Mikolaja
Daukszy, napisany w narzeczu zmudzkiem. Ta pierwsza ksiazka
litewska, wydana z tej strony Niemna, ukazata sic w dobie zu-
pelnego zobojetnienia spoleczenswa litewsko-zmdzkiego do mowy
przodkow.

Liczba drukéw litewskich Wielkiej Litwy powieksza sie
nader powoli. Ozywia ten ruch energiczna czynnos§é protestan-
tow. Zwilaszeza w Kiejdanach radziwilowskich — tem ognisku
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propagandy protestanckiej, zjawia sia pewna liczba wydawnictw 1§
litewskich. Dzialalnosé protestantéw poteguje kontragitacye ka- =
tolicka. Ale kiedy reakcya katolicka zatryumfowata, znikla u ka- &
tolikow podnieta do wydawania rzeczy litewskich, skierowanych &
przeciwko protestantom. I znowu Litwa pruska staje sie glow-
nem, niekiedy za$ jedynem, ogniskiem produkeyi ksizzkowej wje- 8
zyku litewskim. :

~ Cala ta produkcya byla nad wyraz skromna. Z wieku XVI-go
mamy 26 drokéw, z catego X VII-go zaledwie 383 i dopiero
w XVIII-ym liczba ich podnosi sig do 113.

~ W czasach reakeyi katolickiej 1acznosé miedzy Litwg pru-
ska a polska, wytwarzajaca sie na tle wspolnej walki z katoli- 3§
cyzmem, zrywa si¢ i zanika. Kazda cze$¢ ziemi litewskiej pedzi 3
zywot odrebny, ulegajac odmiennym wplywom kulturalnym. Na
polskiej—druki ukazuja sie tylko wyjatkowc. Reprezentujs je drobne
ksiazeczki religijne, przepetnione barbaryzmami i makaronizmami
najstraszniejszemi. Cala dziatalnosé lilteracko-wydawnicza Litwy
plynie wspélnem og6lno-polskiem korytem, nuzywajac badz jezyka
polskiego. badz laciny. '

Tymczasem pod opieka rzadu pruskiego za Niemnem
nie przestaje istnieé¢ ruch pismienniczy. Wgréd Niemcoéw budzi
sig zainteresowanie przeszitoscia pogansks Titwy proskiej (Hart-
knoch, Kant). Lessing, Herder, Goethe zwracaja uwage na twor-
czos¢ ludowa Litwy, na piesni ludu litewskiego. Na tle budzg-
cego sie zainferesowania sprawami Litwy i jej ludu zjawia sie
najwiekszy dotychczas poeta litewski, pastor Krystyn Duone-
laitis, autor—poza drobniejszemi piesniami—wielkiego poematn
hegzametrem ,Cztery pory roku“ (okoto r. 1750, wydany dopiero "_,
w r. 1818 wraz z tlumaczeniem niemieckiem). W poemacie tym
mamy drobiazgowo zobrazowany zywot wiesniaka litewskiego na
tle przyrody jego kraju. Calosé cechuje wielkie poczucie prawdy
i rzeczywistosei.

Rozwé] zainteresowania sie rzeczami litewskiemi, tak zywy
na Litwie pruskiej, na razie nie budzil zadnego echa wsrod Lit-
windéw Rzeczypospolitej. Epoka rozbioréw i usitowan odrodzen-
czych konca w. XVIII niszeczy w znacznym stopniu dwoistosé
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spoteczenswa polsko-litewskiego i zespala n_a,jbardzigj os’wiecoye
i przodujace kulturalnie warstwy Polski i Litwy w ]edn@. ca’io?é.
1 dopiero wiek XIX-ty przynosi liczne fakty budzenia si¢ Swia-
domosci narodowo-litewskiej wsréd szlachty zmudzkiej.

Picrwszorzedna role w tym procesie odegral Uniwersytet
Wilenski (1803—1832). Bedac ogniskiem polskiej kultury i cy-
wilizacyi, dawal on jednoczesnie mocna podniete do badan nauko-
wych wszystkim zywiotom miejscowym, czerpigeym u jego Zrodia
gwiatto nauki. Uniwersytet wilefiski staje si¢ osrodkiem, sku-
piajacym pbadania przeszlosei i zycia Indowego Litwy. Profeso-
rowie wilefiscy przodujg w tym kierunku, budzac zamitowanie
do rzeczy miejscowych wirod ogotu litewskiego i zainteresowu-
jac niemi caly polski $wiat nankowo-literacki. Historya Litwy
staje sie srodlem natchmienia pisarzy polskich—J. U. Niemcewi-
cza, F. Bernatowicza, wreszcie Mickiewicza. Zwrot poezyi lu-
dowej pobudza Litwinow do gromadzenia piesni litewsko-zmudz-
kich za przykiadem krélewieckiego profesora Ludwika Rezy,
ktory w roku 1825 wydat .Dainos oder Litthauische Volkslie-
der«. Tworczoscia ludowy Litwy zaciekawili sie Polacy—L. Osiii-
ski, K. Brodzinski—dajge tlomaczenia piesni litewskich.

Na tem podiozu ogélnego zaintnresowania sie Litwa, jej
dziejami, ludem i poezya, budzi si¢ lokalny patryotyzm litewsko-
7mudzki, o pewnych cechach demokratycznych. Rosna tez li-
czebnie proby wypowiadania sie w jezyku ludowym — zariwno
proza, jak przedewszystkiem wierszem. Ogloszenie przez wyzej
juz wspomnianego prof. Reze ,Czterech pér rokn“ Duenelaitisa
niezawodnie musiato rozbudzié cheé¢ nasladowania przykladu
wielkiego posty prusko-litewskiego. I oto ukazuje si¢ si¢ caly
szereg pisarzy, postugujacych sie w swych utworach mowa lu-
dowa.

S3 to prawie wylacznie przedstawiciele szlachty Zmudzkie]
i duchowienstwa. Przewazna czesé tych atworéw krazyla w od-
pisach, nie nadajac si¢ na razie do drukun. Tylko poezye ks. Anto-
niego Strazdelisa Drozdowskiego (1814), oraz zbiorek wierszy
ks. Szymona Staniewicza (1829), wyszly z pod tloczni drukar-
skiej. Drakujs sie natomiast wydawnictwa tresei religijnej.
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W ten sposéb szlachta 1 duchowiefiswo zmudzkie wytwo-
rzyly lokalne pismiennictwo litewskie, obejmujgce okolo 70
drukow. Zarowno liczebnie, jak i pod wzgledem wartosci literac-
kiej, ubogie te pierwociny znakomicie przewyzszaly wspélezesns
literature prusko-litewska, produkujaca wylacznie niemal (poza
przedrukami dawnych utworéw, jak Duonelaitisa, lub piesni ludo-
wych) zupelna lichote koscielno-moralizatorska. Nawet ta opieka,
jaka otaczat Litwinéw i ich jezyk rzad pruski, nie byla w sta-
nie pobudzié ich do wyjscia ze stanu marnej wegetacyi.

Po powstaniu 1830—1831 r. i po zamknieciu Uniwersytetu
wilenskiego (pomimo ze byt to cios bardzo dotkliwy dla calego
ruchu umystowego na Litwe) badania przeszlosei litewskiej wsrod
uczonych polskich nie ulegaja przerwie. Litwa w nauce pol-
skiej zajmuje bardzo poczesne miejsce. To samo widzimy i w po-
ezyi polskiej i w powiesciopisarstwie, ktére swymi utworami osnu-
tymi na tle litewskiem, budzity patryotyzm litewski, czy to czysto
lokalny, nie wykluczajacy patryotyzmu ogodlno-polskiego, czy tez
nawet zapelnie odrebny, litewsko-zmudzki.

Przywigzany do przeszlosci i jezyka Litwy, Szymon Dow-
kont (Daukantas), (1793 — 1864), marzy o wytworzeniu lite-
ratury bogatej, wszechstronnej, czyniacej zadosé wszystkim
potrzebom spoteczenstwa litewskiego. Bolejae nad ubéstwem
pismiennictwa litewskiego, Dowkont stara sie je wzbogacié
wiasng niezmordowang pracy. Dzialalnosé litewska Dowkonta
byla bardze réznostronna. Obok podreeznika gramatyki lacin-
skiej wydaje broszury o kulturze tytuniu i chmielu, o sadach
owocowych, pszezelnictwie i t. d. Obok tlomaczen Korneliusza
Neposa i bajek Fedry, uklada abecadlo dla dzieci litewskich
i stownik polsko-litewski. Gromadzi tez zbiér piesni zmudzkich,
pisze obszerng historye Litwy i t. d. Najwazniejsza dla rozwoju
rachu litewskiego praca Dowkonta jest opis starozytnosei li-
tewskich p. t. ,Zwyczaje starozytnyeh Litwinéw i Zmudzinow?
(Budes senove Letuviu Kalnienu ir Zemaitin, 1845 r.). Dzielo
to posiada znaczenie Zrodia entuzyazmu narodowego pbézniejszych
pokolen horodowcow litewskich, choé naukowej wartosci niema.
Znaczna, czesé prac Dowkonta nie zostala wydana za jego zycia;
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Tak np. jego ,Dzieje Litwy” ujrzaly swiatto dzienne dopiero wla-
tach 1893 — 97 w Ameryce. Dov?'klont byl—rzec mozna—pierw-
szym narodowcem litewskim, staw‘la‘]g,cym Sprawe odrodzenia na-
rodowosciowego Litwy na gruncie zupehmej samodzielnosci kul-
turalnej Litwinéw. W tym duchu tez oddzialywal na garsé in-
teligencyi litewsko - zmudzkiej, z ktorg sig stykal. Mieszkajac
stale w Petersburgn, Dowkont zaznajomit sig z Maciejem Kazi-
mierzem Wolonczewskim (Valanczius), p6zniejszym biskupem
zmudzkim, i spowodowal zwrot jego do pracy literackiej w je-
zyku litewskim. Wolonczewski (1801 —1875) juz za wezes-
nej mlodosci zajmowal si¢ badaniami historycznemi, szperal po
archiwach parafialnych i szkolnych i opracowal wydane w je-
zykn litewskim: ,Biskupstwo zmudzkie” (Zemaitin wiskupiste).
Zostawszy biskupem zmudzkim, Wolonczewski powolat na sekre-
tarza Dowkonta i, korzystajge z pomocy catego grona ksiezy-
Zmudziﬁt’)w, rozwinat energiczng dziatalnosé oswiatowa i wydaw-
niczg w duchu religijno - moralnym. W wydawnictwach Ilu-
dowych, unkazujacych sie za sprawg Wolonczewskiego, starano
sig 0 czysto$¢ jezyka litewskiego i wypleniono te nalecialoei,
ktére w drukach litewskich uprzedniej doby przeksztalealy jezyk
litewski na jaki$§ dziwaczny zargon litewsko-polski. Pomimo go-
ragcego patryotyzmu litewskiego i obfitej pracy oswiatowej na
gruncie Zmudzkim, Wolonczewski—w przeciwstawieniu do Dow-
konta — reprezentowal jeszeze raczej typ Litwina - Polaka, po-
wszechny w plerwszej éwierci w. XIX. To tez np. ,Pamigtnik“
swij spisywal po polsku (1873).

Wolonczewski starat sie o zaloZenie pisma litewskiego, lecz
starania jego nie osiagnely rezultatu. Prase peryodyczna zaste-
powaly Litwinom do pewnego stopnia kalendarze o bardzo uroz-
maiconej trefci, wydawane w latach 1846 — 1862 przez Wa-
wrzyhca Iwiniskiego. Odegraty one olbrzymia role w dzie-
jach oswiaty i u$wiadomienia wloscian zmudzko-litewskich z jed-
nej strony, w rozwoju za$ literatury litewskiej z drugiej strony,
W nich bowiem drukowaly sie nietylko artykuly pouczajace
i wiadomosei wszelkiego rodzaju oraz materyaly etnograficzne,
ale réwniez utwory poetyckie i nowelistyczne pisarzy litewskich.

Litwa i Bialorus. 5. o 65



Moznosé drukowania utworéw tyeh w kalendarzach niewatpliwie
pobudzala tworczosé literacks dosé szybko rozszerzajgcego sig
grona wspblpracownikoéw Iwinskiego.

W latach 1855 — 1863, jako w epoce wielkiego ozywienia
w catem padstwie rosyjskiem, spowodowanego skutkami wojny
krymskiej i reformami Aleksandra II, znacznie rozrasta si¢ i dzia-
talnosé literacka Litwindow.

W przeddzien powstania 1863 roku ruch pismienniczy litew-
ski przybrat byt juz do$é znaczne rozmiary. Posiadal on jednak
charakter wylacznie ruchu kulturalnego, reprezentowanego przez
szlachte 1 duchowienstwo, wychowane pod wpiywem polskich tra-
dycyi politycznych. Dziatacze litewscy z przed roku 1864-go
byli wychowani w atmosferze kultury polskiej. Idac czasami bar-
dzo daleko w kierunku wyodrebnienia sie jezykowo - narodowo-
sciowego, rozwijali te¢ odrebno$é w ramkach ogdlnopolskich daz-
nosci polityezno narodowych. Ta wspélnosé polityczno-narodowa
przy odrebnosci jezykowej promieniowala nawet i na sferg wio-
gcianska, wychowywana w licznych szkélkach polskich, uwzgled-
niajacyeh i nauke litewszczyzny. W r. 1863 istnialy przeciez
na Zmudzi oddziatki powstaneze, zlozone z samych chlopow miej-
scowych i uzywajacych komendy litewskiej. O zadnem wyod-
rebnieniu sie Litwy wobec pradow, ogarniajacych cate spoteczen-
stwo o$wiecone Litwy, nie bylo mowy. To tez i represye, jakie
spadly po sttumieniu powstania na Litwe, dotknely zaréwne Po-
lakow, jak i Litwicéw.

Poza ograniczeniami charakteru ekonomicznego najdotkliw-

sze bylo dla- Litwinow rozporzadzenie, zakazujgce uzytkowa-

nia czcionek lacinskich (jako uznanyeh za specyficznie polskie)
w drukach litewskich.
Rozporzgdzenie to, wydane przez ministra spraw wewnetrz-

nych, sekretarza stanu Walujewa, z dnia 13 wrzesnia 1865 r.

Nr. 141, rozkazuje wszystkim gubernatorom:

1. Zabronié wszystkim wlascicielom drukarn, litografii
i ehromotolitografii wygotowywania w nalezgcych do nich zakia-
dach jakichkolwiek wydawnictw w narzeczach litewskim i zmudz-
kim literami tacinsko-polskiemi;
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9 Wszelkimi Srodkami zapobiegaé sprowadzaniu, sprze-

=

dawaniu i rozpowszechnianiu podebnych wydawnictw w jakikol-
wiek sposob; :
3. Zawiadomié o tem rozporzadzeniu wszystkich wlascicieli
druokarn, litografii i ksiegarzy, w razie zas przekroczenia tego
rozporzadzenia konfiskowaé wydawnictwa zakazane“.
Tymeczasem lndnosé litewska, utozsamiajac czcionki rosyj-
skie z propagandg prawostawia, nie chciata bra¢ wydaw-
nictw, drukowanych odmiennemi od dotychezasowych literami.
Widziala ona w nich zamach na swe wyznanie i bojkotowala

“je usilpie. Wobec niemoznosci wydawania litewskich drukow

czcionkami lacinskiemi wystepuja nowe nieznane uprzednio zja-
wiska. W celn zado§éuczynienia potrzebom szerokich mas lud-
nosei litewskiej przedsiebiorczy wydawey drukujg litewskie mo-
dlitewniki, elementarze, kalendarze i t. p. rzeczy czcionkami Ia-
cinskiemi w Tylzy, skad przemycaja je w granice Litwy rosyj-
skiej. Azeby jednak uchronié nabywcéw od grozacej im odpowie-
dzialnosei, nadaja tym wydawnictwom wyglad wewnetrzny dru-
kéw z przed 1. 1864.

Zanim przejdziemy do scharakteryzowania tego pismien-
nictwa litewskiego, rozwijanego na gruncie Litwy pruskiej przez
wychodzeow z Wielkiej Litwy, musimy przyjrzeé sie ewolucyi,
jaka przebylo spoleczenstwo litewskie po roku 1864.

Przed rokiem 1864-ym ruch pismienniczy litewski byt nie-
cony przez jednostki pochodzenia szlacheckiego—zarowno swieckie,
jak i daochowne, wychowane w atmosferze kulturalnej i w tra-
dycyach polityczunych polskich. Po r. 1864 usamodzielniony lud
wiejski zaezyna wytwarzad¢ inteligencye ze swego lona — inte-
ligencye swoiscie litewska. Ta inteligencya Iludowa, wynoszaca
juz z pod strzechy rodzinnej niecheé¢ do Polakéw jake do pa-
now* (,panami“ na Litwie istoinie byli wytacznie niemal Pola-
cy), dostawata sie pod wplyw kultury juz nie polskiej, ale ro-
syjskiej.

Jezyk litewski po roku 1864-ym byt na razie usilnie fawo-
ryzowany, a ukazy cesarza Aleksandra II (z dnia 25-go sierpnia
1866 r.) gwarantowaly jezykowi litewskiemu prawo obywatelstwa
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w szkolach ludowych Suwalszczyzny. Specyalnie dla Litwinow
zatozone zostalo gimnazyum w Maryampolu, oraz seminaryum
dla nauczycieli ludowych w Wejwerach. Ustanowiono tez 10
stypendy6w rzadowych na uniwersytetach rosyjskich dla studen-
tow Litwindw — dzieci wiloscian litewskich. Oczywiscie jezyk
litewski w szkolnictwie zastapit pelski tylko w bardzo nieznacz-
nej czesci. Poza tem zapanowal w niem calkowicie jezyk rosyjski,
ktorego znajomosé szerzy sie tez coraz bardziej miedzy TLitwi-
nami — nietylko wsrod inteligencyi, ale 1 wsréd lndn. Miodziez
litewska ksztatci sie gtéwnie na literaturze rosyjskiej, przejmuje
sig jej daznosciami i czerpie z niej pierwiastki wlasnego swia-
topogladu. Ta droga wzmacnia si¢ u litewskiej inteligencyi lu-
" dowej niecheé do polskosei. Jak powiada historyk literatury 1i-
tewskiej, M. Birzyszka: ,faworyzowanie z poczatku jezyka litew-
skiego w szkolach nizszych i Srednich, a nawet i wyzszyeh, i wpa-
janie pogladow polakozerczyech przepoily jadem nienawisci ku
Polakom wielu z posrod miodziezy litewskiej, ktora juz w domun
rodzicielskim zwykla byla laczyé pojecie pana z pojeciem Po-
laka, w szkotach za§ z wlasciwa synom chlopskim nieufnoScig
spogladala na pogardzajaeych nimi paniczéw — i zaostrzyly jej
wyodrebnianie sig na uniwersytetach od mlodziezy polskiej”.

Ta mniecheé do Polakéw, Polski i polskosci staje sie powoli
jedna z najbardziej charakterystycznych cech ruchu litewskiego,
ktory po 20-letniej niemal dobie zastoju, spowodowanego zata-
mowaniem produkeyi wydawniezej czcionkami lacinskiemi, odra-
dza sie ze spotegowang sity w dziewiatem dziesigcioleciu XIX
wieku. ; ‘

Promotorami tego ruchun sg studenei wyzszych zakladéw
nankowych Moskwy, Petersburga, przewaznie synowie chlopsey,
ktorzy organizowali sie tam w kélka, studyowali historye Litwy,
rozezytywali sie w wydawniciwach litewskich poprzedniej doby,
przejmowali sie pogladami na samodzielnosé Litwy Dowkonta,
marzyli o szerokiej pracy narodowo-kulturalnej w kraju rodzin-
nym i t. d.

Probowali oni szerzyé swe poglady w pisemkach autoko-
piowanych, zabierali tez glos w pismach rosyjskich o sprawach
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Jitewskich, przedewszystkiem za$ o najbolesniejszej kwestyl —
gakazu drukowania czcionkami laeinskiemi. Przytem starali sig
zgromadzié jak najwiecej argumentéw, udowadniajgeych, ze ruch
litewski nietylko niema nic wspdlnego z Polakami, ale jest
wprost wrogl polskosei. Sgdzono, Ze w ten sposob uda sig prze-
konaé, ze zakaz czcionek facifiskich w druku litewskim wycho-
dzi na szkode nie polskosci, lecz jej antagonistom— Litwinom.

Ale to nie bylo tatwe. Zakaz trwal w dalszym ciagu, i mto-
dziez litewska zmuszona byla pomysleé o stworzeniu osrodka
pracy wydawniczej Litwy poza terytoryum, objetem dzialaniem
zakazu. Po paru niendanych prébach wyzyskania dla celow
ogolno-litewskich wychodzaeych na Litwie pruskiej pism miejsco-
wych, mlodziez przechodzi do akeyi zupeinie samodzielnej. I oto
w roku 1883 w Ragnecie powstaje redagowane przez bylego wy-
chowanca uniwersytetu moskiewskiego, d-ra Bassanowicza
pismo ,Auszra” (Jutrzenka).

Pismo to, drukowane czcionkami lacinskiemi, przeznaczone
byto dla Wielkiej Litwy i wkrotce juz pozyskalo tam wplyw
bardzo znaczny, bedac organem t. zw. ,mitesnikéw Litwy?”, jak
przezwalo sig miode pokolenie narodowedw litewskich. , Auszra?”
zajmowala sie przedewszystkiem przeszloscia dziejowa Litwy —
jei mitologia, dawna kultura, zamieszczala biografie wybitnyeh
pisarzy litewskich, poezye ludowe i nieludowe — tak oryginalne,
jak i tlumaczone, nadto mnéstwo korespondencyi. Byto to pismo
wybitnie inteligenckie o kiernnku romantyczno - patryotycznym.
To tez wiasnie wsér6d mlodej inteligencyi wywolato prawdziwy
entuzyazm, jako budzace uczucia narodowe. Politycznie , Auszra”
byta do§é bezbarwna, choé stanowiske ugodowe wzgledem rzadu
rosyjskiego i panstwowosci rosyjskiej zaznaczala wyraznie, tak
samo, jak i niecheé do Polski i Polakéw.

Trzyletnie istnienie ,Auszry” (1883 — 1886) popchneto na-
przéd sprawe odrodzenia litewskiego. Dr. Bassanowicz i naj-
ruchliwszy redaktor ,Auszry”, Szliupas, stali si¢ rzeczywistymi
kierownikami ruchu litewskiego. Ich pismo posiadato charakter
s§wiecki, a nawet jesli nie antyklerykalny, to- dosé krytyczny
w stosunku do duchowienstwa. Tg taktyka, jak réwniez pewnemi
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sympatyami do Litwy poganskiej i jej mitologii ,auszrowcy”
zrazali do siebie duchowienstwo litewskie, ktére staralo sig para-
lizowaé ich wplywy, Og}asza_j@c zwolennnikw , Auszry” za pogan,
farmazonéw i t. d. W ten sposéb po raz pierwszy zarysowuje
sig ten rozdzwiek miedzy inteligencys Swiecks a duchowny, jaki
z czasem rozwingl sie mna szersza skale i bardzo sie poglebil.
~Auszra” i wydawane przy niej kalendarze wywieraly coraz
wickszy wplyw na Litwe suwalska i kowiefsks w kierunku bu-
dzenia i nutrwalania $wiadomosei narodowej zaréwno miodej inte-
ligencyi, jak i mas. Ale samo polozenie ,Auszry” na Litwie pru-
skiej bylo bardzo niepewne. Przyjaciét szczerych wsréd miejsco-
wych Litwinéw posiadala zaledwie pare jednostek, gdy ogdt trak-

towal jg raczej wrogo za jej wybitnie narodowy charakter. Mu- -

siala byé redagowana wobec¢ tego przez emigrantéw z Wielkiej
Litwy, ktorych pobytn w granicach Prus miejscowa administra-
cya nie myslala tolerowaé przez czas diuzszy. Szliupas, ktory
byt najruchliwszym z redaktoréw ,Auszry” (juz przeniesionej do
Tylzy), zostal wydalony z Prus, poczem pismo musiato pozostaé
na opiece Litwina pruskiego, Mikszasa, ktéry w rokn 1886-tym
zhankrutowal. Jego drukarnie, w ktérej wychodzita ,Auszra”,
zlicytowano, i w r. 1886 pismo to przestaje wychodzid.
Trudnogci, z jakiemi spotykala sic dzialalno$¢ Litwiudw za
kordonem pruskim, kaza im staraé sie wszelkiemi sitami o usu-
niecie zakazu druku litewskiego czcionkami lacinskiemi. W tym
celu byt zorganizowany przez ,miloSnikéw Litwy” ruch petycyj-
ny. Petycye do wiadz rzadowych wychodzity ze sfer wloscian-
stwa litewskiego rozmaitych okolic. Obok tego Szlimpas w po-
rozumienin z paru jednostkami zdobyl sie na akeye, ktora przed-
stawiala sie w sposob nastepujacy, Wydalony z Prus w r. 1884
dr. Szliupas udal sie do Warszawy i tu—=za posrednictwem re-
daktora ,Warszawskiego Dniewnika” — Szczebalskiego, - ztozyk
general-gubernatorowi warszawskiemu, Hurce, specyalny memo-
ryal w sprawie litewskiej. Memoryat ten dotykal trzech podsta-
wowych kwestyi: przywrocenia Litwinom prawa drukowania

czcionkami lacinskiemi, dopuszczenia prasy litewskiej, oraz
uwzglednienia litewszezyzny w szkolnictwie elemetarnem. Za
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przywréceniem pis’miennictwu’ litewskiemu czcionek %acinskich,
gdaniem Szlinpasa, przemawiaja, wzgledy ponizej wyluszczone:

a) starozytnosé ich uzywalnosei w pismiennictwie litew-
skim;

b) przesad narodowy i nieufnosé do Rosyan, zaszczepiona
przez Polakow, sktaniajgca Litwinéw do uwazania czcionek ro-
syjskich za narzedzie prawoslawia;

¢) to, ze Litwini o$wieceni, serdecznie oddani Rosyi, za-
czynaja na skutek propagandy i ucisku polskiego traci¢ zaufa-
nie i wplywy wsrdd swego ludu, gdyz Polacy nazywajg ich
separatystami, moskalami, zaprzedafcami.

d) odmiennos¢ skutkéw dwudziestotoletniego zakazu od ocze-
kiwanych, mianowicie: 1) niepowodzenie w rozpowszechnieniu ksig-
zek drukowanych czcionkami rosyjskiemi; 2) ukazanie sie spro-
wadzanych z za granicy ksiazek o charakterze wrogim dla Ro-
syi; 3) rozpowszechnianie przez Polakéw pod postacia ksigzek
do nabozenstwa takich rekopiséow, ktore swa treScia wysmiewajs
Rosye, jej tron, duchowiefistwo i wogéle wszystko, co jest dla
niej $wiete; 4) wyzysk firmy ksiegarskiej Zawadzkiego; 5) wy-
zysk wydawecoéw pruskich i t. d.

Za dopuszczeniem istnienia litewskiej prasy lokalnej przema-
wiajag—zdaniem memoryatn d-ra Szliupasa—nastepujace wzgledy:

a) potrzeba usuniecia niezadowolenia, antypatyi i nienfno-
éei do Rosyi, zrodzonych i konserwowanych przez zakaz druku
litewskiego; A

b) potrzeba podawania prawdziwych i nieprzekrecanych
przez Polakéw wiadomosei 1 rozporzadzen rzadowych;

¢) moralne zespolenie si¢ z Rosya i zniesienie niecheci,
zasianej przez Polakéw przeciwko Rosyanom, mozliwem tylko
przy istnienin prasy;

d) prasa litewska ostabi autorytet przedstawicieli polsko-
sei na Litwie (ksiezy spolszczonych);

e) wywola zmiane ideatu — odpadniecie inteligencyi od
Polski; przy istnienin stowarzyszenia o kierunku litewsko rosyj-
skim dla rozpowszechniania ksigzek stanie sie mozliwem i ode-
rwanie ludn od Polski;
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f) wywola moralny upadek Polski, poniewaz odpadnie od
niej 1 terytoryum i piSmiennictwo; po przyswojeniu zas przez
Litwinow takich pisarzy, jak Mickiewicz, Kraszewski, Kondra-
towicz i inni, warto$¢ Polski upadnie zaréwno w jej wlasnych
oczach, jako tez za granica.

Wogoéle—kwestya polska w Rosyi oslabnie, centrnom dzia-
talnodci litewskiej przeniesie sig z Prus do Rosyi, ustanie doplyw
wszelkiej nielegalszezyzny rewolucyjnej i t. d.

Wreszcie za koniecznoscia nauczania po litewsku w szko-
Tach przemawiaja takze argumenty: pomoze ono mlodziezy litew-
skiej lepiej zrozumieé¢ i przyswoi¢ jezyk rosyjski; nie bedzie ob-
nizato autorytetu Rosyi, jak to czyni nauczanie nielegalne; roz-
maite wiesei, szerzone przez Polakdéw, nie bedg miaty oparcia
w szkole. Wobec tego nalezy prowadzié wyklad w jezyku litew-
skim w szkolach, a w seminaryach duchownych — sejnenskiem,
wileniskiem i kowienskiem zastapié jezyk polski przez litewski
i rosyjski. t

Odpowiedz Szczebalskiego nie zadowolita d-ra Szliupasa,
gdyz zadala od Litwindw—wzamian za dopuszenie czcionek 1a-
cifiskich i pism ludowych w duchu rosyjskim—zupelnego wyrze-
czenia sig wszelkich odrebnych aspiracyi narodowych o nieco
szerszym zakresie. Wobec tego dr. Szlinpas cofnat sie od dal-
szych pertraktacyi, zwlaszcza, ze bawil w Warszawie nielegal-
nie i bat si¢ skutkéw tego. Opuscit wige Warszawe i udal sie
do Ameryki, gdzie propagow’al specyficzny socyalizm o zacigeiu
litewsko-nacyonalistycznem.

Akeya d-ra Szliupasa nie byla czynem jednostkowym i osa-
motnionym. Analogiczne préby .dyplomacyi® ponawiane sg
i p6zniej w Petersburgn za posrednictwem prasy rosyjskiej,
w ktorej zabieraja glos Bassanowicz i inni, przez zabiegi n prof.
Ffiamanskiego 1 t. d. Zreszta w ostatnich czasach walka nacyo-
nalistow litewskich z polskoseia bardzo czesto wehodzila na tory,
wytkniete przez ,dyplomacye” szlinpasows.

Po upadkn ,Auszry“ nastapito catkiem zrozumiale przygne-
bienie w szczuplych kolach inteligencyi litewskiej, zwlaszcza,
Ze nie bylo zupelnie widokéw na to, aby zakaz druku litewskie-
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go zostal tak szybko zniesiony. Produkcya wydawnicza Litwy
pruskiej byla najzupeiniej obca odrodzenin narodowemu Wielkiej
Litwy. Powstajaca w Stanach Zjednoczonych Ameryki Péinocnej
prasa litewska wprawdzie stata na gruncie wielkolitewskim, ale
musiala sie zajmowaé przedewszystkiem sprawami emigracyi.
Wszystko to wraz ze wrzrastajacym antagonizmem klern do inte-
ligencyi Swieckiej, wychowanej na ideach romantyeczno - histo-
rycznyeh LAuszry* a powoli nasiakajacej tez radykalizmem spo-
Yecznym—wytwarzalo pewien, przejSciowy zreszty, zast0j w ruchu
parodowym Litwinow. i

Wreszeie w kole litewskiej mlodziezy unlwarsytecklej, tym
razem warszawskiej, skupiajacej sie w tajnem stowarzyszeniu
HLietuva® (Litwa), powstaje inicyatywa zastgpienia nie istniejgcej
JAuszry® nowem pismem, przystosowanem do rozszerzajacych sie
potrzeb ruchu litewskiego, i oto w roku 1880 w Tylizy powstalo
pismo dla inteligencyi ,Varpas® (Dzwon), ktory w roku nastep-
nym uzupeiniono czasopismem, po§wigconym potrzebom rolnikow
—- ,Ukininkas” (Rolnik).

Prawie jednoczesnie, bo w r. 1890, réwniez w Tylzy uka-
zuje sig ,czasopismo katolickie® ,,Zemaicziu ir Lietuvos Apzval-
ga® (,Przeglad zmudzki i litewski«). W fen sposéb dwa zasad-
nicze kierunki narodowego ruchu litewskiego — postepowo-demo-
kratyczny i klerykalny — pozyskuja samodzielne organa, nmozli-
wiajace obustronne oddziatywanie na ogot litewsko-zmudzki.

»vVarpas® pod wzgledem spolecznym w znaczne] mierze
ulegal wptywowi polskiego, wydawanego w Warszawie, ,Glosn,
starajac si¢ na wzor jego oprzeé ruch narodowy na gruncie
chlopskim. Kwestya agrarna i w ,Varpasie* i w ,Ukininkasie®
zajmuje miejsce poczesne. I w jednym i w drugim daje sie za-
uwazy¢ pewnego rodzaju antysemityzm. Fizyognomia polityczna
tych pism jest bez poréwnania wyrazniejsza od fizjognomii
,Auszry“. Iluzye ugodowe znikaja tu zupelnie, zastepuje je wiara
we wlasne sily i zalecanie pracy usilnej a energicznej. W sto-
sunku do Polakéw niema tu $lepej nienawisé, jaka cechowala
wielu ,auszrowe6w“. Zastepuje ja zadanie bezwzglednego uznania
przez og6t polski Litwinéw za narodowosé odrebna, posiadajacg
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wszelkie prawo do rozwoju samodzielnego, jako koniecznego wa-
runku wspotdziatania,

W pelowie dziesigtego 10-lecia w ,Varpasie” daje sie za-
uwazyé—dosé slaby zreszta— wplyw socyalizmu marksowskiego,
ktoremu zaezyna holdowaé pewna cze$é mlodziczy litewskiej pod
wptywem polskim i rosyjskim. Wplyw ten rosnie —az w koncu
socyalisei litewscy wyodrebniajg sie zupelnie, tworzac wlasne
organa prasy. BadZ co badZ jednak, olbrzymia wiekszodé sSwieckie
inteligencyi litewskiej stoi przy ,Varpasie“. Ciazy ku niemu na-
wet mlodsze pokolenie kleru, przynajmniej w tej dobie, kiedy
organ postepowo - demokratyczny nie wystepowal z artykutami
jaskrawo-radykalnymi i ostro-antyklerykalnymi.

W miare rozwoju i wplywdéw i znaczenia ,Varpasa” musiat
wzrastaé antagonizm miedzy nim a klerykalng ,Apzvalga”. Ta

ostatnia stata na stanowisku wylacznosei koscielnej, utozsamiajae .

interesy narodowosci litewskiej z interesami kosciola, nawet
~Apzvalga” odznaczala sie skrajnym nacyonalizmem i nietole-
rancya. W walce z ,bezboznikami” (za takich uwazala inteli-
gentow-varpasowcow) nie cofata sie przed zadnemi oszczerstwa-
mi, przedstawiaiac cata ich prace, jako nikezemne zabiegi wro-
26w ludn, zaprzedancéw obeych, w najlepszym razie karyerowi-
cz0w. Jej nacyonalizm dyktowatl nienawisé do polskosei, jako do
zywiolu ,obcego”, ktory nalezy na Litwie wytepié i zastapié
przez litewski. Przedewszystkiem zas — zdaniem ,Apzvalgi” —
trzeba zagwarantowaé jezykowi litewskiemu panowanie w ko-
ciele na Litwie a ksiezom-Litwinom—bezwzgledng przewage wsrod
duchowienstwa miejscowego.

Wplywy ,Varpasa? i ,,Apzvaloq” przemkaly do mas ludo-
wych, kitore sie uswiadamialy narodowo, stajac sie w ten spos6éb
trwatem -podtozem dla rozwoju narodowego. Wydawnictwa za-
kordonowe szerzyly sie wsrod ludu, ktéry, nie posiadajac mozno-
Sci otrzymania nauki szkolnej w jezyku wlasnym, zdobywat
umiejetno$é czytanig, dzieki rozmaitym srodkom samopomocy,
skladajgcym sie na system mnanczania prywatnego. Tylko bowiem
w Suwalszezyznie jezyk htewsk1 byt do pewnego stopnia uwzgled-
niany w szkolnictwie.
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Rozszerzata sie sfera czytelnictwa litewskiego i w nizinach
spotecznych i weérod inteligencyi, ktora sie powoli mnozyla, choé
pardzo znaczna jej cze$é musiala szukaé zarobku w guberniach
rosyjskich, gdzie czgsto tracila czucie z wlasnym krajem, lub
zgola wynaradawiala sie. Powstawaly tez i w Prusach, i w Ame-
ryce, coraz to mowe wydawnictwa peryodyczne litewskie: obok
klerykalnych i demokratycznych rowniez socyalistyczne i klery-
kalne. Rosta tez liczba wydawnietw broszurowych 1 ksigzko-
wych. Ale wszystkie te objawy rozwoju ruchu i piSmiennictwa
litewskiego byly ,owocem zakazanym?” dla Wielkiej Litwy, kto6-
ra tez musiata korzystaé z nich tylke ukradkiem, narazajac sie
na represye administracyjne.

W Prusach tymeczasem—miejscowy ruch litewski w dalszym
ciggn rozwijal sig w bardzo ciasnych szrankach politycznego
konserwatyzmu lokalnego bez Zadnych szerszych aspiracyi naro-
dowych. T Litwini z Wielkiej Litwy-skazani byli przewaznie na
wiasne sily, pracujac na Litwie pruskiej. Administracya miejsco-
wa tego jednak nie chciala tolerowaé. Wysylata tedy redakto-
réw pism litewskich ,obcokrajowcow”, chwytala przemytnikow
wydawnictw litewskich i t. d. Skuntkiem tego ,Apzvalga” prze-
staje wychodzi¢ w r. 1896. Na placu pozostaja jednak ,Varpas”
i ,Ukininkas”, ktére (wraz z calym szeregiem pism innych) do-
ezekaly sie wreszeie skasowania zakazu druku litewsktego czcion-
kami lacinskiemi, wywolanego kleskami na Dalekim Wschodzie,
co sie stato w r. 1904.

Od tego czasu pismiennictwo litewskie wchodzi na droge
rozwoju legalnego, odzwierciadlajge prady i kierunki, ktére sig
zarysowaly i rozpowszechnily byly w spoleczenstwie litewskiem
po latach poprzednich.

Na skutek zniesienia zakazu uzywania czcionek lacinskich
powstaja dwa pierwsze legalne pisma litewskie w Wilnie i Pe-
tershurgu. Kurczy sie w Tyliy tez stopniowo litewska produk-
e¢ya wydawnicza,—przeznaczona ,na eksport”, gdy jednoczesnie
rosnie produkeya drukarn litewskich pod panowaniem rosyjskiem.

Co do pierwszych pism litewskich w pafistwie rosyjskiem,
to miaty one staé sig pismami ,narodowemi” w znaczenin jak
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najogolniejszem. Ich wydawcy zaprosili tedy do wspolpracownic-
twa og6l pisarzy litewskich, nie biorac pod uwage rozmaitosei
ich przekonan spoteczno - polityeznych. Skutkiem tego poczat-
kowo kierownictwo obudwu pism znalazto sig w reku poste-
powecow i radykatéw, wsr6d ktorych byly najlepsze sily lite-
rackie. To wywolalo kun nim niecheé wsréd duchowienstwa
litewskiego i wséréd szowinistyczno - konserwatywnej wiekszosci
inteligencyi litewskiej. Te wlasnie zywioly zaczely sie skupiaé
kolo petersburskiego ,Lietuviu Laikrasztis”, ktorego wydawca
usunat studentéw od kierownictwa pisma. Wydawca ., Vilniaus
Zinos“ réwniez byl niezadowolony z postepowej redakcyi swego
pisma, czujgc sie weiaz miedzy milotem a kowadlem i otwarcie
rzucit sie w objecia konserwatyzmu. W roku 1907 , V. Z." stra-
¢ilo polowe prenumeratoréw. Niebawem pokazalo sie, ze pismo
codzienne w jezyku litewskim nie moze sig w Zaden sposéb
utrzymaé, to tez ,V. 7. musiato sie przeksztalcié w organ wy-
chodzacy trzy razy na tydzief, az w kohcu zostato zawieszone.

Tymezasem rewolucya w panstwie rosyjskiem w ciggu roku
1905 z zywiolowa sila przyczynila sie do rozwoju ruchu na-
rodqwégo Litwinow, przyczem potozenie og6lne sprzyjalo wysu-
niecin na plan pierwszy odtaméw bardziej radykalpych, skraj-
nych, Odglosy wypadkéw w Petersburgu, na Yotwie i w Kro-
lestwie poruszajg szerokie masy ludowe i poteguja koniecznosé
oddziatywania na nie ze strony istniejacych juz ngrupowan i or-
ganizacyl partyjnych. Rownolegle odbywa sig praca formulowa-
nia daznosei charakteru programowego, przystosowanych do wy-
mog6w burzliwych chwil rewolucyjnych.

Do strony politycznej tego ruchu przejdziemy poznleJ, na
razie zas zwrécimy sie do objawoéw charakteru czysto kulturalnego.

Zywioly demokratyczne po nieudanych probach skupienia
sie przy dwu istniejacych pismach litewskich musialy z niemi
zerwaé i wziaé sie do tworzenia samodzielnych ognisk wydawni-
czych. Otoz byli czlonkowie redakeyi ,V. Z.” postepowey—za-
kladaja przedewszystkiem dwie (obiedwie w Wilnie) spotki wy-
dawnieze. Obiedwie zakrzatnely sie okolo wytworzenia legalnej
literatury ludowej. Wydano szereg broszur tresci politycznej
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przewaznie trtomaczonych z rosyjskiego lub polskiego, rozmite
zhiorki utworéw nowelistycznych i poezyi i t. d. Ale na wilasny
organ prasy i postepowcy przez diugi czas nie moga otrzymaé
koncesyi. Pod koniee r. 1905 inteligencya duchowna, ktdra sie
dawala ubiedz swieckiej, przystepuje do energicznej dzialalnosei
wydawniczej.

Jako przeciwstawienie prasie klerykalno-konserwatywnej
powstaje ,Lietuvos Ukininkas” (Gospodarz Litewski)—pismo Iu-
dowe, stojace na gruncie postepowym i nie holdujgce skrajne-
mu szowinizmowi nacyonalistycznemu—organ, wszechstronnie za-
spakajajacy potrzeby najbardziej uspolecznionej czeSei wioscian-
stwa i ciazgcych ku niemu zywiotow.

,Lietuvos Ukininkas” nie by? najbardziej skrajnym orga-
nem prasy litewskiej. Albowiem i socyalisci zamienili wycho-
dzgce w latach 1902 — 1906 zagranica pismo .,Darbininku Bal-
sas” (Glos Robotnikow) i prébowali przeniesé¢ swa dziatalnosé
wydawniczg na grant krajowy, korzystajgc ze zmienionych sto-
sunkéw prasowych w panstwie rosyjskiem.

. Prasa litewska po 7-ym maja 1904 r. staneta na gruncie
mniej wiecej normalnego rozwoju, ograniczonego, naturalnie, samg
juz nieliczebnoscig Litwinow i inteligencyi litewskiej. Prasa ta
reprezentowata przed wojng lwia czesé wspélczesnej literatury
litewskiej, kt6ora posiadata charakter ludowy. Dziewieédzie-

siat procent wytworczodei literackiej w jezyku litewskim obshu-

guje warstwy ludowe i tylko dla nich jest przeznaczona. Lite-
ratura przewaznie inteligencka zajmuje miejsce bardzo skromne
i niema na razie szans szerszego rozwoju wobec stabej liczeb-
nosci inteligencyi litewskiej. To tez warstwa ta musi korzystaé
z literatury polskiej i rosyjskiej.

Jak dawniej Litwini prasa swa, przeznaczona dla inteli-
gencyi, wsigkali do literatury polskiej, tak obecnie coraz
czesciej staja sie pisarzami rosyjskimi. We wspélczesnej lite-
raturze pieknej rosyjskiej taki Battriuszajtis lnb Mujzel zaj-
mujg nawet do§é wybitne stanowisko. Literatura litewska jest
uboga. Za najwybitniejszego ze wsp6lezesnych poete Litwy od-
rodzonej uwazany jest ksigdz Jan Maculewicz, profesor akademii
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duchownej w Petersburgu, piszacy pod psendonimem Maironisa.

Poezye jego sa nacechowane glebokiem uczuciem religijnem i pa- -

tryotycznem, wiarg w odrodzenie ojczyzny i w tryumf nowych idej.
Maironis jest lirykiem, pisze stylem lekkim, wierszem dzwiecz-
nym i muzykalnym. Zaledwie pare imion znalazio sobie skromny
rozgtos w tej dziedzinie beletrystyki litewskiej.

Teatr litewski znajduje sie jeszcze W zalazku. Uboga
tworczosé dramatyczna Litwinow przystosowuje sie do scen i sit
amatorskich, gdyz o stalym teatrze litewskim w ktorymkolwiek
7 miast kraju nie moze byé jeszcze mowy.

7 chwila, gdy rozwéj pismiennictwa litewskiego stanat
na gruncie pewniejszym, inteligencya litewska pokusita sie
o stworzenie osrodka “wlasnej dzialalnosci naukowej w postaci
specyalnego stowarzyszenia. ,Towarzyswo naukowe litewskie”
w Wilnie organizuje peryodyczne zjazdy i wydaje co roku ze-
szyt pisma ,Lietuvin tauta” (Nar6d Litewski), umieszezajacego
obok prac do$é problematycznej wartosci, cenne materyaty i stu-
dya antropologiczne, jezykowe, historyczne 1 historyezno - lite-
rackie. *

_ Oczywiscie, ze prace naukowe w jezyku litewskim stano-
wia dotychezas zaledwie wikroskopijng czesé tego, co sig uka-
zuje w dziedzinie badan historyi, etnografii i jgzykoznaWstwa
Litwy po polsku i po rosyjsku, a nawet po niemiecku. I inteli-

gent-Litwin musi znaé jezyki sgsiadow, jesli si¢ nie chce odciaé.

dobrowolnie od zrodel poznania naukowego rzeczy litewskich.
Zadaniem inteligencyi litewskiej jest (poza tworczoscig ar-
tystyczna) przedewszystkiem popularyzacya wiedzy wsrod mas,
Inteligencya litewska zwrocila poza tem uwage i na dzial pod-
recznikéw elementarnych do nauki szkolnej. Ukazujy sie wice
elementarze, wypisy, katechizmy i t. d., zastosowane do potrzeb

szkolnictwa Indowego, ktore, jak sie w rokm 1905 moglo zda-

waé, ulegnie na Litwie gruntownemu przeobrazenin w duchu
litewsko-narodowym. Znamiennym bowiem objawem narodowego
ruchu litewskiego byto wystapienie ogétu wloscianstwa gubernii
Kowienskiej i czesci litewskich Suwalskiej w sprawie szkolnej
w drugiej potowie roku 1906-go. Na zebraniach wloscian-gospo-

78

darzy malorolnych i robotnikow wiejskich powzigto uchwaly,
dotyczace zastgpienia nauczycieli Rosyan przez Litwinéw i wykla-
dun rosyjskiego wykladem w jezyku litewskim. Wedlug urzedowych
danych wilenskiego okregn naukowego ludnogé litewska, doma-
gajac sig unarodowienia szkoly, doprowadzila w gub. Kowienskiej
do zamknigcia prawie polowy szkoél istniejacych (116 na 263).
Roéwnolegle z tem Litwini starah sie wprowadzi¢ do szkoly
jezyk litewski, albo zakladali osobne szkoly litewskie, obsadza-
jac je czy to przez bylych wychowaicoéw seminaryum nauczyciel-
gkiego w Wejwerach (gub. Suwalska), dostarczajacego nauczycieli
Litwinéw dla Suwalszezyzny, czy przez zglaszajacych sie ze
wszystkich stron ochotnikéw, np. stndentow i t. d.

Ruch ten, jakkolwiek zduszony niebawem energ'iczu@ inter-
wencya wiladz i specyalnych oddzialow lotnych, pozostawil prze-
ciez pewne slady. Kurator okregu naukowegn wilenskiego zaczak
mianowicie wyznaczaé¢ Litwinow na posady szkolne w gubernii
Kowienskiej, oraz nakazat uwzglednié jezyk litewski w szkole
litewskiej tam, gdzie Litwini stanowia wiekszos¢ mieszkancow.
Zarzadzenie to mialo oczywidcie charakter jedynie przejs$ciowy.

Podreczniki litewskie przydaty sig jednak w praktyce szkol-
nictwa prywatnego, kiedy wiladze pozwolity Litwinom na zakia-
danie szkolek elementarnych i poza Suwalszezyzng.

I na polu sztuki Litwini zaznaczyli swolg samodzielnosé.
Od czasu do czasu sg urzadzane wystawy ,Litewskiego towa-
rzystwa sztuk pieknych”, .na ktérych, obok przedmiotow zdob-
nictwa ludowego, widzimy obrazy i rzezby artystow litewskich.

Po licznych zawodach, jakie spotkaty Litwinéw w latach
reakeyi kontrrewolucyjnej 1906—1911, ich zycie kulturalne ply-
neto du§é skromnem lozyskiem, ogniskujac sie przedewszystkiem
w stowarzyszeniach, kierowanych przez duchowienstwo. Stowa-
rzyszenia i prasa peryodyczna, oraz wydawnictwa broszurowe
i ksigzkowe — oto zdobyez realna narodowego ruchu litewskiego
po roku 1904. '

Przechodzge do strony pohtyczue;; narodowego ruchu litew-
skiego, musimy sie bodaj pokrotce zastanowi¢ nad ewolucys
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przekonaniowg inteligencyi litewskiej, nawiazujac do teg?, cqs‘my
mowili przy charakterystyce prasy, rozwijanej na gruncie Litwy
Pruskiej przez wychodZcow z Wielkiej Litwy.

Podlozem spolecznem, o ktore opierata si¢ w dobie pf)-
powstaniowej cala inteligencya ,Mlodej Litwy”,ﬂbylo 'w.{os’cian-
stwo, a przedewszystkiem najzamozniejsza i naJUardzw_]. k_ultu-
ralna czesé jego. Z niej wyszla wiekszosé inteligem:yl. .htefv-
skiej, przedstawiciele innych warstw w jej fonie stanowili nie-
liczne wyjatki, zdobyte przez oddzialywanie na zewnatrz samego

ruchu litewskiego i agitacye celows jego kierownikéw, zwlaszeza

wsrod miodziezy uniwersyteckiej. o

Wir6d inteligencyi narodowo-litewskiej zarysowaly sie roz-
nice z powodu jej rozszezepienia spolecznego. Widzimy wyrazny
jej podzial na oboz ksiezy i Swiecki. Pierwszy zdaza coraz b_ar_-
dziej do skonsolidowania sie w stronnictwo klerykalne. ;[_)rugl,
przeciwnie, objawia tendencye do zwiekszajacego sie zréz’mczk?—
wania wewnetrznego. Zwolennicy pisma ,Varpas® jeszcze w kon-
cu XIX stulecia rozpadaja sie na dwa odlamy: radykalno-delrflct-
kratyczny i socyalistyczny. Nieliczni stosunkowo socyalisci-
Litwini zblizaja sie z socyalistami wilenskimi o niezdecydowa-
nej fizyognomii narodowosciowej, dziatajacymi jednak wsrod ro-
botnikéw-Polakéw. W ten spos6b powstaje w r. 1896 ,Litew-
ska Socyalna Demokracya” (L. S. D.), powoli i stopniowo prze-
ksztalcajgca sie z partyi, pierwotnie polskiej jezykowo, na htew?
skg, w miare rozszerzania sie jej stosunkéw wsréd malorolnej
i bezrolnej Indnosci wiejskie] w Kowienszezyznie 1 Suwalszezy-
Znie. :

Jednakze po oderwaniu sie z obozu ,Varpasa” socyalistow
rézniczkowanie sie wewnetrzne w nim nie ustalo. Obok demo:
kratow radykalnych, wlasciwie ludoweow, wsréd inteligencyi
swieckiej, ciazgcej kn ,Varpasowi”, jest coraz wigce] czystych
nacyonalistéw, dla ktérych walka narodowosciowa staje sig gléw_f—
nym celem dziatalnosei. Kiedy w r. 1902 ludowey zakladaja ,le-
tewska partye demokratyczng”, nacyonaliSei idg luzem i dopiero
w koncu roku 1905 czynig préby utworzenia narodowej demo-
kracyi litewskiej, do czego zreszta formalnie nie doszto. W tym
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samym czasie na Litwie powstaje ,Zwiazek chlopski”, znajdu-
Jjacy sie pod wplywem demokratéw-ludowesw i odgrywajacy wy-
bitng role w burzliwych latach 1905—906, kiedy fale ruchu lu-
dowego podniosty sig bardzo wysoko i na Litwie, tak samo jak
i w calem panstwie. Wowezas to i T. 8. D. (ktéra w kohen
roku 1906 lgczy sie organizacyjnie z odlamem P. P. S., dziala-
Jacym na Litwie) uzyskuje wielki wplyw na masy pracujace
wiejskie—i to nietylko proletaryackie.

Ruch narodowy litewski wystepuje ze znaczng sity i w dzie-
dzinie politycznej pod koniec 1905 roku. Wiwezas to uprzednie
postulaty, bardzo ogélnikowo formutowane przez poszczegilne
partye litewskie (demokratyczna i L. S. D.) przeksziaicaja sig na
konkretne dazenia do autonomii Litwy na gruncie panstwowoseci
rosyjskiej.

Najwybitniejszym faktem zycia polityezrego Litwinéw w tej
dobie byt stynny ,Kongres narodowy® w Wilnie (21 i 22 listo-
pada 1905 r.), obestany przez wszystkie partye litewskie i przez
delegatéw gmin, wiosek, organizacye wszelkiego rodzaju i t. d.
Uczestnikow zjazdu bylo do 2000, samych delegatéow okolo 1000,
Przybyli przedstawiciele nietylko Wielkiej Litwy, ale i kolonii
litewskich z miast Cesarstwa, byli obecni i goscie z Litwy Pru-
skiej. Wobec goraczkowego podniecenia, jakie przezywato pod-
owczas cale panstwo, nic dziwnego, ze na tym Kongresie ,na-
rodowym” rej wodzity zywioty najskrajniejsze—socyalisei, demo-
kraci radykalni i przedstawiciele radykalnego zwiazku nauczy-
cielskiego—zywioly, ktére niebawem zostaly uniesione przez opa-
dajace fale rewolucyi. ,Kongres” wilenski uchwalil zadaé auto-
nomii dla Litwy z sejmem w Wilnie, wybraaym w drodze czte-
roprzymiotnikowego glosowania. Wedlug uchwalonej rezolucyi
nLitwa autonomiczna mg byé zlozona z obecnei Litwy etnogra-
ficznej, jako jadra, oraz z tych przyleglosei, ktére do niej ciaza
ze wzgledéw ekonomicznych, kulturalnych, narodowych albo
innyeh, i ktérych mieszkancy wyrazg na to swa wole za pomocy
plebiscytu”. ,Kongres” oméwit dalej zasady, na ktérych pod-
stawie ma by¢ uporzgdkowane zycie wewnetrzne Litwy (w gmi-
nach, szkolach i kosciotach). :
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Ma sig rozumieé, ze uchwaly ,Kongresu” nie mialy—na
dluzsza mete — znaczenia realnego. Posiadaja one znaczenie hi-
storyczne, jako akt najwyzszego napiecia ruchu narodowego
w chwili wyjatkowej. : !

I wilasnie ta wyjatkowosé chwili z konca 1905 r. ttomaczy
zapanowanie na zjezdzie zZywiot6w najskrajniejszych, ktérych po-
glady, wiaseiwie mowiac, odbiegly bardzo daleko od przeciet-
nych pogladéw ogéitu kierownikéw ruchu litewskiego. Za rezo-
lucyami uchwalonemi glosowali zgromadzeni na ,Kongresie” i kle-
rykali i narodowi demokraci, ci sami, ktorzy wystosowali w li-
stopadzie 1905 roku w sprawie litewskiej ,memorandam” do
hr. Wittego. ,Memorandum” to zostato przedrukowane w  Pra-
witielstwiennym Wiestnikn”, jako argument przeciwko autonemii
Krélestwa Polskiego, na ktérg ,memorandum” sie powotuje.
Glowne punkty tego dokumentu, bardzo charakterystyczne dla
pogladow narodowych demokratow litewskich, brzmia jak naste-
puje: ‘

»1) Litwini, uznajae, ze zamieszkane przez nich {eryto-
ryum od dawien dawna obejmuje tak zwane gubernie litewskie
kraju Poétnocno-Zachodniego: gub. Wilenska, Kowienska, Gro-
dziensky, czesé Kurlandzkiej i zaliczona od czasu Kongresn Wie-
denskiego do Krolestwa Polskiego gub. Suwalska, uwazaja je
pod wzgledem etnograficznym za litewskie, a zamieszkalych
w tych guberniach wsréd Litwinéw—Polakéw, Zydow, Rosyan
i innych—za przybyszéw pézniejszych, Biatorusinéw zas za ze-
stowiafiszezonyech Litwinéw, dotychezas zaludniajacych - wsie
z nazwami litewskiemi i architektura litewsks. : -

2) Pragnac W szerokich rozmiarach skorzystaé z wrodzo-
nej cztowiekowi wolnosci i zarazem daé moznosé korzystania
z niej i innym narodowosciom, zyjacym obok nich, Litwini do-
magaja sig jak najpredzej autonomii swojej ojezyzny z sejmem
prawodawczym w starozytnej stolicy Litwy w Wilnie, aby za
posrednictwem swoich przedstawicieli mogli decydowaé o potrze-
bach swojej ojczyzny.

3) Uznajgc zamieszkane przez siebie terytoryum ze spu-
cizng historyezng po swych przodkach, Litwini nie odmawiaja
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narodowosciom, ktore zamieszkujg to terytoryum razem z nimi,
tych samych praw, z ktorych oni, jako tubylcey, bedg korzystali.
Protestuja przeciwko gwaltowi i zamachowi w tych guberniach
zé strony ktérejkolwiek narodowosci na swWoj jezyk, wolnosé po-
lityczng, wyznanie i t. d.

4) Litwini zadaja dla siebie i innyeh narodéw na TLitwie
prawa dostepu na urzedy publiczne i rzadowe, zniesienia ogra-
niczel przy nabywanin nieruchomosei, prawa tworzenia ZWiaz-
kow i Stowarzyszefi, réwnosci wobec prawa, oraz przywileju
UG.ZBSt_HiGzenia,, na podstawie powszechnego, bezposredniego, taj-
0eg0 1 réwnego glosowania w sejmie litewskim w Wilnie i og6l-
D0-panstwowym parlamencie w osobach swoich przedstawicieli.

5 Po wprowadzeniu w Kroélestwie Polskiem autonomii,
gub. Suwalska, jako zaludniona przez Litwinéw, powinna byé
przylaezona pod wzgledem administracyjnym do Titwy, poniewaz
na.lez'a’fa ona do niej podezas pierwszego rozbiorn Rzeczypospoli-
te‘]' litewsko-pOISI{iej. Litwini protestuja przeciwko przylaczeniu
tej gubernii do Polski autonomicznej i pozostawieniu jej w sfe-
rze wptywu polskiego”. : _

. W dokumencie tym obok wielu zadan stusznych uderza nas
dziwna, zaborczosé, z ktorg zupehuie nie do twarzy narodowi tak
drobnemu, jak Titwini. Uwazajg oni reszte ludnosci Litwy—i to
reszig, stanowigey znaczng wiekszosé i liczniejszg od Litwinow,
badz Za przybledéw jakichs, badz za wynarodowionych Titwi-
né‘w_ Zadajy wigezenia do autonomicznej Litwy nietylko calej
gub. Wilenskiej, gdzie Litwini stanowia mniejszosé, ale nawet
Grodzienskiej, gdzie ich prawie niema (3 tysigce na 1.600.000),
oraz Suwalskiej, gdzie zamieszkuja tylko pieé powiatéw, gdy
dwa Inne sg weale nielitewskie.

; Zadanie autonomii stato sig do pewnego stopnia platformg
p(?htyczn@ reprezentantow narodowego ruchu litewskiego w Du-
mie panstwowej, cho¢ zupelna beznadziejno$é tego postulatu
bardzo szybko stata sie widoczng dla wszystkich. Zreszty i wérod
Postow litewskich i w samem spoleczenstwie litewskiem panowala
co do autonomij pewna rozbieznosé.

Bankruetwo dalekosieznych porywow, wybujalych w atmo-
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sferze powszechnego podniecenia lat 19205—1906, nie sprowa-
dzito bynajmniej upadku narodowego ruchu litewskiego. Prze-
ksztateil sle tylko jego charakter, jego ostrze gostalo zwrocone
w inna strone. Akcye polityczng zastgpila szara, codzienna ,praca
organiczna”, prowadzona glownie przez te zywioly, ktore sie po-
trafity najlepiej zastosowaé do zmiennych warunkoéw. Chwilowa
,dyktatura” zywiotow skrajnych ustapita skutkiem gruntownej
zmiany sytuacyi przewadze zywiolow najbardzie] umiarkowanyeh
spolecznie i politycznie, natomiast bezwzglednie radykalnych
w kiernnku nacyonalistycznym. Zywioty klerykalne i szowini-
styczne wysunely sig na czoto wspolezesnego ruchu litewskiego,
przyczem tendencye nacyonalistyezne przybraly kiernnek jedno-
stronnie antypolski.

U Titwinéw—tak jak n Rusinéw galicyjskich 1 w Z1ACZNE]
mierze z tych samych powodow — olbrzymia role, jak wiemy,
odgrywalo zawsze duchowienstwo, jako na razie najliczniejsza
czeSé inteligencyl litewskiej. Opanowalo ono w ostatnich cza-
sach stanowiska kierownicze i placowki wplywowe, starajac sig
parzuci¢ swoja przewage calemu ruchowi litewshiemu, organizu-
jac walke z dzialalnosciy postepowedw 1 usitujac paralizowad jg,
odzie tylko sig to da, z nadzwyczajng bezwzglednoscia. Ta bez-
wzglednoscia nacechowana jest 1 cata walka z polskodcig na Lit-
wie, prowadzona przez klerykatow i narodowych demokratow
litewskich. Ci ostatni zreszta solidaryzujg sie zupeinie z pierw-
szymi, gdy chodzi o walke z Polakami.

Cheac scharakteryzowaé te walke, musimy sig zatrzymaé

dhizej nad jej objawami w tej dziedzinie, ktora stala sie w ostat-

nich latach arena niezliczonej ilosci staré nadzwyeczaj charaktery-
stycznych. Chodzi mianowieie o dziedzine stosunkéw koscielnych,
w ktorych prowadzony jest zaciety b6j o jezyk t. zw. ,nabo-
sefistwa dodatkowego®. Terenem tego boju sa wszystkie trzy
dyecezye litewskie — mianowicie sejnenska, kowienska i wilefi-
ska. Im bardziej jest ludnosé danej dyecezyi mieszana, tem bar-
dziej ostre formy walka ta przybiera.

Jeszeze stosunkowo najspokojniejszy przebieg ma ona w dye-
cezyi sejnenskiej, obejmujacej cata gubernig Suwalska i polowe
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Fomzyhskiej. Tu ludnosé polska jest dosé scisle rozgraniczona
z litewsky, przyczem Litwini majg do czynienia z rdzennie i nie-
wa_‘,tpliwie polskim zywiolem etnograficznym, siedzacym na zwar-
tej masie. Nie moze wiec byé mowy o ,,spoluﬂizc;wa,niu“ Indno-
sci litewskiego lub innego pochodzenia. Jednoezesnie w hierar-
chii duchownej tej dyecezyi Litwini gérujg liczebnie, choé w niej
jest (wedlug danych., Vilniaus Zinios") 366.000 Polaké\’;v na 325 0{)3
L?tw?‘néw i ksigzy - Polakow 78 wobec 271 Litwinow. Tun x-fvigc
Ll'tW-l}lOm zadna krzywda sie nie dzieje, przeciwnie, mozna tu
moéwié raczej o uszczupleniu praw jezyka polskiego, i wlasnie
na tem tle wynikly krwawe starcia w miescie powiatowém ub
Suwalskiej—Kalwaryi—na jesieni 1906 r. T

W dyecezyi kowienskiej (Zmudzkiej), jako najbardziej litew-

skiej 1 jednoczesnie najbardziej jednolitej pod wzgledem narodo-

wosciowym, litwinizacya nabozenstwa dodatkowego, przeprowa-
dzonego przez duchowienstwo litewskie, spotyka sig’ z najmuoiej-
szym oporem ludnosci polskiej,

; _I\T_ajbardzi.ej ostre formy przybiera ta walka w dyecezyi wi-
lenskiej na wschodnich kresach litewskiego obsza,rﬁ etnograficz-
negf) — W powiecie swiecianskim, wilenskim, trockim i lidzkim
gdz%e zywiot litewski, cofajacy sie od szeregm lat, najwigkszé
poniGst straty. Na te wlasnie kresy zwrécona zostala uwaga na-
rt‘)dowco'w litewskich, ktorzy dobywaja wszystkich sit aby zapo-
biedz dalszemu knrczeniu sie obszaru litewskiego pr,zerwaé ten
fatalny dla Litwinéw proces i odzyskaé to, co ’im sie wydaje
moz‘li.wem jeszcze do odzyskania. Stad plynie niety]ko‘ zadanie
aby jezyk mniejszosci litewskich wszedzie byt uwzgledniony alei
i narzucanie litewszczyzny ludnosei, ktora sig jej 1uz w ;1110-
dem pokolenin albo calkowicie, albo w bardzo znaéznej czesel
wyzbylta. Narzucanie to odbywa sie — w zaleznosei od indywi-
dualnych cech danego ksigdza dzialacza — badZ przez tagodng
perswazye, badz przez. systematyczng agitacye, badz Wr:szcie
w drodze terroru, protok6iéw policyjuych, spraw sadowych i t. d.
W ‘rezultacie mamy do c¢zynienia z zaognieniem sie stosunkow
wzaj.emnych paraflan a ksiezy, poszczegélnych odlaméw ludnosci
danej parafii, ksiezy-Polakow a ksigzy-Litwinow. Na widownie
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wystepuja wszystkie objawy, towarzyszace walce narodowoseio-
wej, prowadzonej przez fanatyeznych agitatorow i sfanatyzowane
thumy, stojace na dosé nizkim poziomie rozwoju kulturalnego.

Litwini, jako narodowosé, znajduja sie na tych kresach w po-
Yozeniu nadzwyczaj trudnem i niekorzystnem. Jeden z przywod-
¢6w ruchu litewskiego, ks. Tumas, stwierdza, Ze gubernia Wi-
lefiska coraz bardziej traci sw6j charakter litewski. Tylko w jed-
nym powiecie trockim ILitwini siedza w masie, zachowujg swaj
jezyk, wszedzie indziej sa rozproszeni i wynarodawiajg sie. Lit-
wa W naszych oczach cofa sig ciagle na péimoc i na zachod. ,Za
lat dwadziescia (stowa ks. T.), za dziesieé stracimy tu wszystkie
posterunki... Jest mnéstwo doméw, gdzie juz tylko dziadowie
méwia po litewskn, mnostwo jeszcze, gdzie znajg ten jezyk dzia-
dowie i ojcowie, ale dzieci juz nie. Proces polonizacyli mozna
w kazdej wsi chwycié in acto, na goracym uczynku”. Z dalszych
stow ks. Tumasa widaé, ze tam, gdzie Litwini zyja w rozprosze-
nin, mlode pokolenie oddaje pierwszehstwo dwu innym jezy-
kom, z ktorymi sie styka, to jest biatoruskiemm i polskiemu.

T oto zostala stworzona teorya, na mocy ktérej ,Litwinem
jest kazdy, kto ma rodzicoéw, mowigcych po litewsku”. 1 tej
zasady nalezy sie, zdaniem nacyonalistéw litewskich, trzymac
w praktyce: ,niech wszystkie dzieci, ktorych rodzice jeszcze moé-
wia po litewsku, beda uczone katechizmu, przygotowywane do
spowiedzi i spowiadane po litewsku®.

Niektérzy nacyonalisei litewscy ida jeszeze dalej, wygla-
szajac zdanie: ,Cala Titwa katolicka, czy to moéwigca po litew-
sku, czy po biatorusku, c¢zy po polsku, nalezy do jednego szcze-
pu, do jednego narodu litewskiego. Szlachta, chociaz méwi prze-
waznie po polsku i bialorusku, nie jest ani polsks, ani bialoru-
ska—lecz litewska“. Stad wniosek, ze nalezy wszystkim tym zy-

wiolom—cheg czy nie cheg—, przywrdcié® jezyk ojezysty. I wnio- -

sek ten jest niejednokrotnie stosowany w praktyce przez gor-
liweow litewskich. Ksieza-Litwini szowiniSei staja na stanowi-
skun zaczepnem, gdy ludnos$é, uwazajaca sie za polska, staje tylke
W obronie swej mowy, tradycyjnie uwzglednianej w kosciele. Na
tem tle wystapily w ostatnich latach owe gorszace walki koscielne
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miedzy Litwinami i Polakami, ktérych echa przedarty sig nawet
zagranice. Oczywiscie, ani béjki po kosciotach, ani interwen-
cya policyi, ani rozprawy przed kratkami sadowemi zatargow
tych nie- konezs, i wladza duchowna dyecezyi wilefiskiej usta-
wicznie jest zajeta rozstrzyganiem sporow i zalatwianiem spraw.

Szowinistyezny fanatyzm antypolski kaze narodoweom li-
tewskim zwalczaé Polakéw wszedzie. Z pestulatami historyezno-
narodowosciowemi chetnie wystepuja oni wobec Europy w licz-
nych broszurach i nawet pismach peryodycznych.

Jednym z objawow daznosci antypolskich jest walka o Wil-
no, jako osrodek polityczno-administracyjny i kulturalny calej
Litwy. Ale tu Litwini sa w poloZeniu najniekorzystniejszem.
Stanowia w niem mniejszosé wprost znikoma —zaledwie pare ty-
siecy dusz. Nadto Wilno lezy poza granicami litewskiego ob-
szaru jezykowego, ktéry sie w ciggn wiekow odsungl na péinoc,
na zachdd i na poludnie. Nadzwyczaj staby rozwéj przemysiu
Wilna nie seigga do jego muréw masowej emigracyi litewskiej,
tylko jednostkowsg. Natomiast wzrost Wilna, dzigki przyplywowi
okolicznej ludnosci biatorusko-polskiej, jeszeze bardziej ostabia
site Litwinow. Tymezasem Wilno z natury rzeczy stalo sie
oérodkiem ruchu litewskiego z powodn pewnego skupienia sig
tu, jako w duzem centrum miejskiem, inteligencyi litewskiej. Wilno
stato sie podstawg operacyjna litewskiej dzialalnosci narodowej.

Ot6z przewaga polska w Wilnie jest Zrédiem ustawicznych
wycieczek antypolskich szowinistow litewskich, ktérzy usiluja
narzucié wilnianom poglad, Ze nie sa oni Polakami, lecz ,Lit-
winami, méwiacymi po polsku“, bo przeciez ludnos¢ ,stolicy
Litwy“ nie moze byé nielitewska. ;

To ustawiczne zastepowanie pojecia narodowosci przez po-
jecie przynaleznosci terytoryalnej jest jedna z najbardziej cha-
rakterystycznych cech nacyonalizmu litewskiego. Dazy on do
utozsamienia dwu jednobrzmiacych, choé posiadajacych dwa od-
mienne znaczenia wyrazéw (Litwin — mieszkaniec Litwy i Lit-
win—czlowiek narodowosci litewskiej). Wprowadzenie zas w Zy-
cie tej tendencyi ulatwia nacyonalistom litewskim dosé jeszcze
mglawicowy stan S$wiadomosci narodowej poszezegdlnych odia-
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mow ludnosci Litwy, gdzie jeden i ten sam czlowiek dzi§ moze
sie nwazaé za Polaka, jutro za Litwina, pojutrze za Bialorusina—
w zaleznosei od przyczyn nieraz zupeinie wypadkowych. To tez
wsrod narodowyeh demokratow polskich czesto spotykamy ludzi
o czysto litewskich nazwiskach, Indzi niewatpliwie litewskiego
pochodzenia, gdy wsr6d nacyonalistéw litewskich nie brak Po-
lakéw rdzennych.

Terytoryum, zajete obecnie przez Bialorusinéw, w wiekach
IX—X-ym bylo zamieszkane przez nastepujgce plemiona ruskie:
Dregowiezéw, miedzy Prypecia a Dzwing; Krywiczow, w gor-
nym biegu Dzwiny, Wolgi i Dniepru, i Radymiczéw nad Sozem.
Z tych to wiasnie plemion z nieznacznemi domieszkami innych
wytworzyt sie szczep bialoruski, wyodrebniajacy sie z rodziny
szezepow wschodnio-stowianskich (ruskich) wilasciwemi sobie ce-
chami, charakterystycznemi pod wzgledem antropologicznym i je-
zykowym. Wedlng badan jezykoznawcow wspélezesnych glowne
zasadnicze cechy odrebnosci jezykowej Bialorusinow wytworzyty
sig mie pozniej, jak w wieku XITI. Wowezas powstal zalaiek

. tego jezyka, ktory po wielowiekowej ewolucyi pod najrozmait-
szymi wplywami wystepuje w formie dzisiejszych gwar calego
terytoryum, zamieszkanego przez Bialorusinow.

Wspotezesny jezyk biatoruski zajmuje w rodzinie jezykow
wschodnio-stowianskich stanowisko odrebne od wielkoruskiego
i ukrainskiego. Tam, gdzie Bialorusini stykaja sie z sasiadami—
Stowianami, tworzg sig gwary przejsciowe—Dbiatorusko-wielkora-
skie, hiatorusko-ukrainskie i biatorusko-polskie.
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Na ksztaltowanie sie jezyka biatoruskiego oddziatywaly
glownie dwa zywioly: cerkiewno-stowianski i polski, cho¢ sporo
w nim domieszek (w stowozbiorze) i innyeh—Ilitewskich, finskich,
turskich i t. d. Na ostateczne skrystalizowanie sie Biatorusinéw
w samodzielng calosé, odrgbng od Wielkorusinow i Rusinéw,
wplynely gléwnie przyczyny historyczne.

Polityka zdobyweza zaborcéw litewskich juz bardzo wezes-
nie odbija sje na losach plemion biatoruskich. Na ziemiach Kry-
wiczan ksigZzeta litewscy gospodaruja juz pod koniee XIT stule-
cia, a ustawiczne napady litewskie daja sie mocno we znaki ca-
lej zachodniej polaci Biatej Rusi. W drugiej éwierci wieku XIIT
Litwa panuje juz w Polocku, w Witebsku, w Orszy i nawet
w czesel Smolenszezyzny. Od poltowy XIIT stulecia, kiedy Ki-
jow, rozgromiony przez Tataréw, traci mozno$é rozszerzania i na-
wet zachowywania swych posiadlosci, ziemie ksigzat zachodnio-
ruskich jedna po drugiej przechodza pod wiladze Litwy. Osta-
teczne skupienie wszystkich ziem biatoruskich w reku ksiazat
litewskich zostalo dokonane w drugiej polowie wieku XIV. Za
Olgierda Wilno staje sig powoli tym osrodkiem, ktéry w zycin
Biatej Rusi odgrywa te sama role, jaka przypadla w udziale
Kijowowi na Rusi poludniowej i Moskwie w Wielkorosyi.

Znalaziszy sie pod wiadza Litwy, Ru$ zachodnia stracita
wprawdzie samodzielnosé polityczna, niemniej jednakze zyskala
bardzo duzo. Przedewszystkiem Litwa bronita Biatej Rusi od
Tatarow, nastepnie przyczynila sie do zblizenia sie i skupienia
ziem biatoruskich w jedna calosé, wreszcie nie przeszkodzila
Biate] Rusi w jej samodzielnym rozwojn kulturalnym, przeciw-
nie, sama ulegla ruskiemu wplywowi cywilizacyjnemu.

Juz za Olgierda, jak wiemy, biatoruszezyzna staje sie jezy-
kiem urzedowym Litwy,i wyzsze sfery spoleczenstwa litewskiego
szybko asymiluja sie z zywiolem biatoruskim pod wzgledem je-
zykowym. Wlasnie za panowania Litwy wytwarza sig narodo-
wosé bialoruska w zupelnie skrystalizowanej postaci. Wowezas
tez pojawia sie 1 sama nazwa ,Biatej Rusi“ i ,Biatorusinéw®,
wechodzgea w uzycie w dokumentach i pismach niemieckich i pol-
skich i t. d. '
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Biatoruszezyzna stala sie jezykiem potocznym ksiazat, pa-

n6w i bojarstwa litewskiego. Jednoczesnie staje sje ona jezy-

kiem dokumentéw urzedowych, przyczem biatornszezyzna ta
wehtania coraz wiecej zywiolow sobie pierwotnie obeych—prze-
dewszystkiem cerkiewno - stowiafiskich z jezyka cerkiewnego,
wspolnego dla wszystkich slowian wyznania greckiego; mnastep-
nie poludniowo - ruskich, poniewaz wydawnictwa ruskie na zie-
miach podlegiych Titwie musiaty obstugiwaé cata ludnosé ,ruska?,
a wiec i ukrainsks; wreszeie polskich, naptywajacych coraz obfi-
ciej w miare przeksztatcania sic ustroju Litwy na modle polska,
zwlaszeza za$ po Unii lubelskie;. ;
Wiszystkie te wplywy, oddzialywujac na mowe bialoruska,
przetwarzaty ja gruntownie, skutkiem czego jezyk ten, ktory byt
na Litwie nrzedowym az do kehea wieku XVII, odbiegal coraz
dale] od jezyka ludowego, bedac wiasciwie cerkiewno-stowian-
skim z nalecialosciami bialoruskiemi. Dokumenty pézniejszej
doby, wystawiane w tym jezyku, sprawiaja wrazenie dokumen-
tow polskich, pisanych literami ruskiemi. BadZ co badZ jednak,

w pierwotnej swej osnowie byl to jezyk biatoruski, i patryoci -

biatoruscy, nawiazujac piSmiennictwo dzisiejszej, cdradzajacej sieg
Biatej Rusi do literatury urzedowej i innej w jezyku makaro-
nicznym XVI—XVII wiekn, majg po swojej stronie shlusznosé.
Cho¢ z takaz sama stusznoscia znaczna czesé tej literatury zali-
czaja do pismiennictwa swego i Ukraincy. :

Najstarsze pomniki biatoruszezyzny urzedowej zachowaly
sig w postaecl t. zw. ,hramot” poszczegdlnych ksigzat smolen-
skich, witebskich i polockich z XIIT wieku. Pierwszym znanym
- dotychezas drukiem biatoruskim jest ,Biblia” Franiszka Skory-
ny, wydana w Pradze w latach 1517 do 1519. Pierwszym dru-
kiem krajowym jest tegoz Skoryny czesé Nowegd - Testamentu,
wydrukowana w roku 1525 w Wilnie. Bardzo wainym zabyt-
kiem starej biatoruszczyzny urzedowej jest ,Statut Litewski”.
W jezyku, w ktorym byl pisany statut, wychodzily liczne pisma
polemiczne podczas sporéow religijnych w wieku XVI i XVII.

Jezyliem tym postugiwali sig i kronikarze miejscowi. Stopniowo

jednakze jezyk aktowo-biatornski ustepowal i w piSmiennictwie
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i w dokumentach polskich, a juz sejm 1696 r. postanawia: ,pi-

‘sarz powinien po polsku, a nie po ruskn pisaé”.

To ostatnie stawalto sie coraz bardziej koniecznem, ponie-
waz jezyk cerkiewno-stowiansko-biatoruski martwial stopniowo,
stajac si¢ niezrozumialym dla Iudnosci, uzywajacej juz jezyka
polskiego. Nawet duchowienstwo wschodnie, majace do czynienia
z jezykiem cerkiewno -sfowianskim w codziennej praktyce, bar-
dziej lgneto do polszezyzny, jako zrozumialszej.

Sztuczna biatoruszezyzna literacka nie mogla sie ostac
wobec przewagi jezyka polskiego, ktory stat sie na Litwie jedy-
nym przewodnikiem cywilizacyi. Co sie za$ tyczy czysto-ludowej
gwary biatoruskiej, to zajmowala ona stanowisko bardzo uposle-
dzoné, jako mowa chlopska. Do mowy tej uciekato sie ducho-
wienstwo unickie po cerkwich wiejskich—az do skasowania unii
pa Litwie w r. 1839. Mowita nia i szlachta, zwlaszeza w okoli-
cach, oddalonych od wigkszych centréw kulturalnyeh. Badz co
badz jednak, juz w wieku XVIII-ym traktowano bialoruszczyzne
jako co$ prostego, gminnego, dopatrujac sig w niej pierwiastkow,
nadajacyeh sie do wyzyskania ze strony komicznej, humory-
stycznej.

Taki wlasnie charakter posiada pierwszy znany nam zaby-
tek tworczosci literackiej w jezyku biatoruskim—juz nie sztucz-
nie ksiazkowym, jaki panowal do wieku XVII, ale w ludowym.
Jest to biatoruska trawestacya humorystyczna ,Eneidy”, wlasci-
wie tlomaczenie ukrainskiej przerébki ,Eneidy” Kotlarewskiego.
,Eneida” ta byta zjawiskiem osamotnionem. Znaczna popular-
nos¢ zdobyla sobie ,Eneida” dopiero w piatem dziesiecioleciu
wiekn XIX, kiedy juz zainteresowanie sie¢ ludem biatoruskim,
jego mowsg i tworczoseia poetycka dosieglo wysokiego stopnia
rozwoju. :

Zainteresowanie to wyrosto na tle zwrotn do lndowosci

i studyow etnograficznych w pierwszych dziesiecioleciach XIX w.

z jednej stromy, a ozywienia sig sympatyi prowincyonalno-lokal-
nych wsrod szlachty polskiej na Bialej-Rusi—z drugiej. Roman-
tycy polsey (przedewszystkiem Mickiewicz) pelng gardcig czerpali
ze skarbnicy ,poezyi gminnej” biatoruskiej, ktéra byla im znana,
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jako wychowanym W otoezenin bialoruskiem. Wsréd miodziezy
polskiej na uniwersytecie wilenskim piosnki bialoruskie cieszyly
sig ..Wielkeg.‘ P")p_'ﬂla-l'_ﬂoéﬁi@_ W literaturze polskiej na Litwie,
W plerwsze) CWIeICl Wigky XIX, zjawia sie caly szereg prac,
dotyezaeych etnografii bigtoruskie]. '

Po powstanin 1830 ;. gainteresowanie sie biatornszezyzna
wzrasta wsrod miejscowej inteligencyi polskiej, skutkiem czego
e Bialej Rusi wytwarzg sie w drugiej éwierci XIX-go stulecia
ll'teratura, lokalna, wprawdzie rozwijajaca sic w jezyku polskim,
niemniej jednak przesigknieta zywiolem miejscowym, sympatyami
dq kraju, jego przyrody pytu, zwyczajow, osobliwosei i t. d.
Wystepuje 0na pod nazwgy »biatoruskiej”, ale nazwa ta posiada
zZnaczenie nie narodowos’cigwe, lecz prowincyonalne. Element je-
zykowy czysto biatoruski jest uzywany w niej najezesciej — ze
tak powiem — ,w eudzystowie” —jako okrasa lokalna lub pier-
wiastek komiczny. Najwybhitniejszym przedstawicielem literatury
polsko-biatoruskiej, a zarazem pierwszym zdolniejszym wierszo-
pisem biatoruskim byt Jan Barszczewski (1790—1851), syn ubo-

giezo szlachcica zas’ciankowego z Witebszezyzny. Oglosit on :

zbior legend i klechd biatoruskich w opracowaniu polskiem pod
tytutem ,Szlacheic Zawalnia czyli Biatorus w fantastycznych
opowiadaniach” (1844—1g46). 7 licznych utworéw biatoruskich
Barszezewskiego dochowayy sie tylko dwa drobne wierszyki, drn-
kowane w ,Roeczniku Y iterackim? Podberezkiego (Petersburg,
1843 r.), oraz urywek p. ¢ sRabunki muzykou”, osnuby na tle
wypadkow 1812 r.

Badz co badz jednak Barszezewski byl polskim pisarzem
© mocno QZ'WiQCZ%GYCh Sympatyach Jokalnie biatoruskich. Za wia-
sciwego ojca nowozytnej literatury biatoruskiej uwazany jest na-
tomiast Wincenty Dunin-Marcinkiewicz (1807—1885), szlachcie
z Bobrujszezyzny. I on zresztg pisal wiecej po polsku niz po
bi&h)_l“ usku, jednakze jego utwory bialoruskie maja wicksze zna-
czenie, zalecajac sie Czystosclg jezyka ludowego i posiadajae
tI‘WEﬂS_Z@ .wa.rtos'é artystyezna. Marcinkiewicz przewaznie wyda-
wal drukiem swe utwory, przyczyniajac sie tem do ich znaczne-
g0 rozpowszechniania. Wezystkie prace biatoruskie Marcinkiewi-
5 .
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cza przenika wspotezucie dla chlopa pafszezyZnianego i tenden-
cya humanitarna. Za pomocg swych utworéw Marcinkiewicz usi-
lowal wskazywaé obywatelom ziemskim na ich obowiazki wzgle-
dem Iudu i naklanial ich do sprawiedliwego traktowania podda-
nych.

Obok Marcinkiewicza w széstem dziesieciolecin pisywalo po
biatorusku jeszcze kilka oséb, miedzy innymi dwaj znani pisarze
polscy: Korotynski i Wiad. Syrokomla. Cala ta literatura byla
czem$ nader stabem i watlem w pordwnanin ze wspoélezesna, na-
wet lokalng literatura polska. Stuzyla ona przewaznie za zabaw-
ke dla inteligencyi szlacheckiej, mocno zwiazanej weziami sym-
patyl prowincyonalnych z podlozem miejscowem, -ale od masy
ludowej biatoruskiej byta daleka. To tez, z wyjatkiem utworéw
Marcinkiewicza, pozostata na skutek tego obca.

Poczatek siddmego dziesieciolecia przynidst nowe zjawisko—
literature polska rewclucyjng w jezyku biatoruskim. Pojawiaja
sie odezwy i broszury, utrzymane w duchu antyrzadowym i an-
tyrosyjskim. VVychodzi wierszowane pisemko biatornskie ,Hutor-
ka”, wydawane w Bialywmstoku przez jednego z wodzbéw po-
wstania polskiego na Titwie—Kalinowskiego. Szerza sie piedni
o analogicznej tendencyi. = W celu przeciwdziatania tej literatu-
rze, usilnie szerzonej przez patryotéw polskich, byly wydawane
przez administracye rosyjska odezwy 1 broszurki biatoruskie
o tendencyi wrecz przeciwnej. Puszezano tez piosnki biatoruskie
o charakterze antypolskim. W r. 1862 zjawia si¢ réwniez pierw-
szy elementarz biatoruski (uzywany przy nance poczatkowej przez
Polakéw, zaktadajacych liczne szkotki na Litwie).

Widzimy tedy, ze mowa bialoruska na poczatku siédmego
dziesieciolecia zwolna przestaje byé jedynie zabawks inteligencyi
miejscowej i poczyna stuzyé do celow praktycznych. Niewiado-
mo, jakie rozmiary przybratby ten zwrot, gdyby sie mogt odby-
waé w dalszym ciggu normalnie. Ale wypadki 1863—65 r. prze-
rwaly go gwaltownie. Skutkiem zakazu czcionek lacinskich w wy-
dawnictwach biatoruskich, ukazywanie sie tych ostatnich ustaje
na bardzo dlugo. Represye, jakie spadly na spoteczehsitwo pol-
skie na Bialej Rusi po powstaniu, odbily sie i na literackim ru-
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chu biatoruskim, przez czlonkéw tego spoleczenstwa wytwarza-
nym, Jednoczesnie zarzadzenia administracyjne wywolywaly usil-
ne starania w kierunku obrony i zachowania polskosci, co sig tez
musiato przyczynié do ostabienia objawoéw partykularyzmu bia-
toruskiego wsrod Polakoéw miejscowych.

Pewne sympatye biatoruskie byly jednak dosé zywe i wsrod
inteligencyi polskiej w dalszym ciagu. Odzywaly sie one (choé
w daleko stabszym stopniu) i wsrod tej inteligencyi, ktora, wy-
chodzac z ludu prawoslawnej Bialorusi, byla rosyjska kulturalnie
i narodowosciowo. Ale o takim ruchu literackim na tle biatoru-

skiem, jaki zaznaczyl si¢ w latach 1840—1860, nie byto mowy ani

w si6dmem, ani w G6smem, ani w dziewiatem dziesigeioleciu.
Mnoza si¢ wydawnictwa etnograficzne, poswiecone badaniu ludu
biatoruskiego, w jezyku rosyjskim i w polskim, ale tworezosé
literacka w jezyku bialoruskim zamiera prawie zupelnie.

Dopiero w koncn dziewiatego dziesigeiolecia, glownie sta- :

raniem miodziezy, pochodzacej z Bialej Rusi, a ksatalcacej sig
po wyzszych zakladach naukowych Peterburga, Moskwy, Char-
kowa, poczyna sie na nowo budzié cheé wytworzenia literatury
bialoruskiej, tym razem dla celéw oswiaty Indowej.

W pismach lokalnyeh rosyjskich, wychodzgcych na Biatej
Rusi, od czasu do czasu zjawiaja sie wierszyki i opowiadania
biatoruskie. Wychodzi kalendarz, uwzgledniajacy tworczosé lite-
racksg w jezyku bialoruskim i dajacy przedruki wezesniejszych
utworéw biatoruskich. Pewna dzialalno§¢ wydawniczg bialoruska
rozwija ziemianin polski z Minszezyzny, Aleksander Jelski. Za
granica ukazujs sie zbiorki poezyi w jezyku biatoruskim, pisane
- przez Franciszka Bohuszewicza, w Petersburgu oglasza swoje poe-
zye Jan Niestuchowski.

Utwory dwu tych ostatnich pie$niarzy zastluguja na szcze-
g6lna uwage, jako zwiastuny nowego etapu rozwoju pismiennic-
twa biatoruskiego — literatury narodowo-biatoruskiej, jakkolwiek
obadwaj ci antorowie faktycznie byli Polakami i kultaralnie i na-
rodowosciowo. :

Te nieliczne objawy biatoruskiej produkeyi literackiej, o ja-
kich wéwiliémy dotychczas, byly jedynymi znakami widomymi
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istnienia jakiego$ kierunku ezy pradu biatoruskiego, torujacego
sobie droge rozwoju wsrod mlodziezy, pochodzacej z Biatej Rusi.
W pierwézych Jatach biezacego stulecia prad ten zaczyna pray-
biera¢ nieco bardziej okreslone ksztalty. Mlodziez bialoruska,
studyujaca przewaznie w Petersburgu, wytwarza bardziej zwarte
oérodki pracy kulturalnej wsréd masy ludowej kraju rodzinnego.
Powstaje koltko biatoruskiej oswiaty ludowej (1902), ktore wy-
dalo w latach 1903—1904 dwie czytanki, w Krakowie drukuje
sig pare drobnych broszurek beletrystycznyeh (Orzeszkowej, Ko-
nopuickiej), przeznaczonych dla Biatej Rusi. Obok zywiolow
o daznodciach ezysto-kulturalnych wsréd mlodziezy z Biatej Rusi
krystalizuje sie organizacya, stawiajaca sobie zadanie polityczne
w duchu socyalistycznym, znana pod nazwg ,Hromady”. Wy-
chodzi pare (tlomaczonych z polskiego) broszurek agitacyjnych
(w Londynie) tresci czysto socyalistycznej, wydanyeh przez P. P. 8.
Od crasu do czasn zjawiaja sig odezwy biatoruskie owej ,Hro-
mady”. Wszystko to jednak nie przybiera charaktern jakiegos
szerszego, silniejszego ruchu.

Dopiero w burzliwych latach 1904—1905 ruch biatoruski
przeistacza, sie na co$ powazniejszego, przestaje byé ruchem
LSympatykow?” bialoruszezyzny, Polakow i Rosyan, zaczyna prze-
nikaé do mas i przeksztatea sie na odrodzenczy ruch ludowy
o charakterze narodowo-bialoruskim. ,Hromada” uzyskuje pe-
wien wplyw z jednej strony na masy chlopskie, gdzieniegdzie
i na robotnikéw — z drugiej za§ poczyna pociggaé ku sobie
rdzennie bialorusks inteligencye i pétinteligencye, z tych mas
bezposrednio wychodzaca. Jednoczesnie formulujs sie Zadania
programowe w postaci autonomii Biatej Rusi z sejmem w Wil-
nie, wprowadzenia jezyka biatornskiego do szkolnictwa, reformy
agrarnej, ktoraby zaopatrzyla caty lud biatoruski w ziemie it. d.

To szybkie przejscie mtodego ruchu biatoruskiego od stanu
niemal niebytu do pozadan tak dalekosieznych ttomaczy sig wy-
jatkowoscia momentu dziejowego, jaki przezywalo cate panstwo
rosyjskie od wojny japonskiej do r. 1906. Olbrzymie wezbranie
energii mas pchnelo i te gar$é inteligencyl, ktora stanela na
gruncie intereséw ludu bialoruskiego, do czynnej dziatalnosei
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w kierunkn, jaki podéwezas wydawal sie najodpowiedniejszym,
najbardziej celowym.

Niebawem jednakze nastepuje faza odptywu, przygasaja da-
lekosiezne nadzieje. Twarda rzeczywistosé nsuwa widoki reali-
zacyi planéw szerokieh, zasadniczych, wszechstronnych, pozosta-
wiajae zaledwo szezuple miejsce dla skromnej, zmudnej, szarej
pracy codziennej charakteru ezysto kulturalnego. I mlody naro-
dowy ruch bialoruski stanal na tym gruncie dziatalnosei kultu-
ralnej, oswiatowej i uSwiadamiajacej. Zdobyecza pierwszorzedng
dla tego ruchu byla moznosé zalozenia pierwszego pisemka W je-
zykun biatoruskim — i ota we wrzesniu r. 1906 w Wilnie uka-
zuje sie pierwszy numer tygodnika ,Nasza Dola”, drukowanego
w dwun wydaniach: dla Biatorusinéw prawostawnych czcion-
kami rosyjskiemi, dla katolikéw — polskiemi. Pisemko to jednak
posiadato” jeszeze zbyt radykalny polityeznie charakter, azeby
sie mogto utrzymaé¢ w 6wczesnych warnnkach. To tez milknie
po 6-cin numerach. Jego miejsce zajmuje nowy tygodnik ludowy
»,Nasza Niwa”, tak samo wychodzacy w dwn wydaniach. '

To drobne pisemko staje sie od r. 1906 osrodkiem calego
narodowego ruchu biatoruskiego. Dokota niego skupia sie wlasnie
ta rodzima, pochodzaca z ludu, inteligencya, ktéra nietylko wspoi-
czuje z ludem, ale rozumie go i gighoko przejmuje sie jego dola.
,Nasza Niwa”, pomimo swego szczuplego rozmiaru, byla pisem-
kiem Swietnie redagowanem, z nadzwyczajna umiejetnoscig przy-
stosowanem do potrzeb, pozadan i poziomu umystowego tego chio-
pa bialoruskiego, ktory juz rozglada sie ciekawie dokola, czegoS
szuka, do czegos dazy, czegos pragnie. Pisana byla jezykiem pro-
stym, jasno, popularnie, przy wspétudziale wspélpracownikow,
rekrutujacyeh sie ze sfer ludowych lub najblizej ludu stojacych
(chtopi, robotnicy, rzemieslnicy, organisci, nauczyciele ludowi,
inteligencya malomiejska).

»Nasza Niwa” stata na gruncie narodowo-bialoruskim, za-

dala poszanowania dla mowy ludowej ze strony inteligencyi
i dazyla do tego, aby stala sie ona panujaca w szkole i koSeiele
obudwu wyznan na Bialej Rusi. Uznajac Bialorusinéw za ta-
kiz sam marod odrebny, jak inne, normalnie rozwijajace si¢ na-
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rody, ,Nasza Niwa” szerzyla Swiadomos$é koniecznodci i dla
Biatej Rusi takiego ladu, ktéryby zapewnit rozwoj narodowy
Biatorusinéw. :

Pierwotnie ,Nasza Niwa“ byla drukowana zwyklemi czcion-
kami polskiemi i rosyjskiemi, jednakze z biegiem czasn przysto-
sowano je do uzytku mowy biatoruskiej przez upodobnienie pierw- -
szych do czeskich, drugich — do ukrainskich, zaprowadzajac te
reforme stopniowo. W kofcu ,Nasza Niwa« przeszia do czcio-
nek rosyjskich, nie mogae podotaé ciezarom finansowym, wyni-
kajacym z puszczania w Swiat dwu wydan.,

O pismiennictwie biatoruskiem trudno obecnie mowié jeszeze
jako o literaturze, mogacej zaspokoic bodaj najskromniejsze po-
trzeby narodu. Nawet uboga literatura litewska jest w poréwna-
niun z biatorusky wprost krélows ohok nedzarki wiejskiej. Poza
rocznikami popularnych pisemek:  Nasza Niwa*, ,Bielarus“, ,Sa-
cha®, skupiajacemi na razie lwia czes$é pracy literackiej w je-
zyku biatoruskim i poza dorocznym kalendarzem caly doro-
bek pismienniczy biatoruski jest nader ubogi. Dziesiatek zbior-
kow utworéw wierszowanych, mniej wiecgj tylez broszurek tre-
gei beletrystycznej, kilka ksigzeczek do nauki poczgtkowe]j, pare
popularno-naukowych, kilka rolniczych, ,Krotka historya Bialo-
rusi“, dwa zbiory piesni, kilka sztuk teatralnych, wreszcie prze-
druki utworéw Marcinkiewicza i Bohuszewieza — oto wszystko,
czem zaznaczyla sig produkcya wydawnicza odradzajacej sie Bia-
fej Rusi po r. 1905. Jest to, jak widzimy, plon niestychanie
skromny, jak wogéle skromny jest caly dotychczasowy ruch bia-
foruski. Caly ruch biatoruski opierat sie (o ile to dotyczy inte-
ligencyi) na mlodziezy wyzszych zakladéw naukowych i na
garstee zawodowcoéw. Inteligencya ta, bardzo czesto posiada-
jaca charakter niezdeqydowany narodowo —- (polsko lub rosyj-
sko-biatoruski) — pracowala na ubogiej niwie biatoruskiej, prag-
nac podniesé umystowo i ekonomicznie masy ludowe, szerzac
wsréd nich $wiadomosé narodows i spoteczna, zakiadajac stowa-
rzyszenia wspéldzieleze, rozpowszechniajae wiedze rolnicza i t. d.

Ruch biatoruski rozwijat sie dotyd w warunkach wyjatkowo
niekorzystnych, to tez trudno go stawiaé nawet na réwni z ru-
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chem np. litewskim, zupelnie nstalonym i okreslonym, lub ukain--

skim. Zywiol biatoruski, wraz z jego jezykiem, jest stosunkowo
bardzo mato zindywidualizowany, posiada on duze cech przej-
sciowych, wreszele musi rozwijaé sie przy nieslychanie poteznej
przewadze kultur sgsiednich. Nadto warunki specyalne - zycia
wspolczesnej Bialorusi wytwarzaja caly szereg przeszkoéd powaz-
nych dla rozwoju ruchu biatoruskiego.

Oto np. o zaprowadzenin wykladu biatoruskiego w szko-
Yach publicznych nie bylo pod panowaniem rosyjskiem mowy,
gdyz Duma Panstwowa uznala, ze jezyk biatoruski (wraz z ukrain-
skim) jest rosyjskim, a wigc wszelka nauka dla Biatorusinéw
musi sie odbywaé w jezyku urzedowym. Pozostawaloby wiec
tylko prywatne nauczanie po biatorusku, stosowane gdzieniegdzie
w praktyce, lecz polaczone, jak wiadomo, z bardzo wielu trud-
noSciami. O wprowadzeniu biatoruszezyzny do cerkwi prawostaw-
nych tez nie moglo byé mowy. Pozostawala wige sprawa wpro-
wadzenia jezyka bialoruskiego do kosciota katolickiego w nabo-
zenstwie dodatkowem. Ale zadanie to — wysuwane przez naro-
doweow biatoruskich—napotyka szkopul w obawach samych bia-
toruskich mas ludowych. Ludnosé bialoruska tak sie przyzwy-
czaila do jezyka polskiego, jako koscielnego, ze wszelkie zmiany
pod tym wzgledem uwazane sg przez nig wprost za gzamach na
katolicyzm. Kiedy w 1897 r. 6wezesny sekretarz stanu kardynat
Rampolla, z powodu obsadzenia wakujacych parafii w gubernii
Minskiej, w imieniu Leona VIII powiadomil arcybiskupa mohy-
lewskiego (Kozlowskiego) o tem, ze Stolica Apostolska daje mu
prawo w tych miejscowosciach, gdzie lud nzywa jezyka biatoru-
skiego (ubi dialectus alborussica a populo adhibetur), pozwolié
proboszczom na uzywanie tegoz jezyka w nauczaniu ludu prawd
wiary, ani ks. Kozlowski, ani zaden inny biskup nie skorzystai
7 tego wobec utozsamienia przez ludnosé bialoruska biatoruszezy-
zny z jezykiem rosyjskim, a wiec z propaganda prawoslawia. -

O stosunkum ludnos$ci do jezyka biatoruskiego $wiadczg wy-
mownie nastepujace fakty, wywolane spisem szkét ludowych
w gubernii Wilenskiej, przedsiewzietym w r. 1910. Wyjmujemy
je z urzedowego doniesienia kuratora okregu ministrowi oSwiaty.
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Kurator pisze: ,Nauczyciel wornianskiej szkoty ludowej w pow.
wilenskim zawiadomit dyrektora szkét ludowyeh, ze, podczas
wspomnianego spisu, ¢i z uczniéw, w ktérych rodzinie méwia po
polsku, podawali w rubryce ,jezyk polski®, ei za$§, w ktérych
rodzinie moéwig po biatorusku — ,jezyk bialoruski“. Rodzice, sg-
dzac, ze méwiacych po biatorusku bedsg nawracali na prawosta-
‘wie, zjawili si¢ ttumnie, w liczbie 30 0s6b, do szkoly i zaza-
dali od namczyciela, by ten przerobit notatki ,biatoruski* na
,polski“. Od wioscian gminy wornianskiej nadeszla do dyrektora
szkot ludowyceh skarga na nauczyciela gerwiackiej szkoly ludo-
wej, ze on jakoby uczniéw Polakéw zapisal jako Biatorosinow.
Palej, nauczyecielka niestaniskiej szkoly ludowej w pow. Swie-
cianskim zawiadomita dyrektora szkol ludowych, Ze przy spisie
dane o jezykn uczniéw podawala na podstawie stéw ich i ich
wymowy, lecz wloscianie pod grozbg zazpdali zamiany jezyka
biatoruskiezo na polski i oswiadezyli, ze ich dzieeci moéwia zlym
polskim jezykiem, ktéry wtedy si¢ jedynie poprawi, kiedy w szko-
tach beda mezyli po polsku®.

Takie stanowisko samej ludno$ci bialoruskiej wzgledem je-
zyka bialoruskiego musi oczywifcie ogromnie utrudniaé szerzenie
sig Swiadomosci narodowo-biatoruskiej i utrwalenie sie ruchu bia-
foruskiego wérod mas wyznania katolickiego. Co sig¢ zas tyczy
Bialorusinow wyznania prawoslawnego, to ulegaja oni bardzo
silnemu wplywowi rosyjskiemu, zacierajacemu coraz bardziej roz-
nice miedzy Biatorusinami a Wielkorusinami na wschodnich ob-
szarach terytoryum bialoruskiego.

Fiotysze trzech powiatéw gub. Witebskiej (t. zw. Inflant
Polskich — w odréznieniu od Szwedzkich), nazywajaey siebie
Fatgolezykami, swoj zas maly kraik Xatgoly, wyodrebnili sie
i historycznie, i kulturalnie od F.otyszéw kurlandzko-inflanckich.
Nalezac od czasow Traktatu Oliwskiego (1660) do Rzeczypospoli-
tej, fialgolezycy utracili tacznosé z resztg Yiotwy, ktora pozostala
protestancks i czerpala cywilizacye ze Zrédel niemieckich, gdy
Fatgola byla katolicka i ulegla silnemu wplywowi cywilizacyi
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polskiej. Te ostatnia szerzyla w Inflantach Polskich arystokra-
cya pochodzenia niemieckiego, ktéra si¢ polszczyla zupelnie, oraz
" szlachta polska, naplywajaca tu od XVII wieku w dos$é znacz-
nej liczbie. Skutkiem oddzialywania kulury polskiej nietylko pol-
szezyly sie tu wszystkie zywioly, wychodzace z ludu i zdoby-
wajace pewna oswiate, ale nawet wsrod ludn rozszerzyl sig dosé
znacznie jezyk polski. ,

Jezuaici, walczae z protestantyzmem w XVII stuleciu, uzy-
waja miejscowego narzecza lotewskiego 1 wydaja w niem kilka
ksigzek tresci religijnej, jak zywoty Swietych, opowiadania bi-
blijne, czytania duchowne i t. d. Z biegiem czasu jednakze na-
rzecze latgolskie wychodzi z uzycia w pismiennictwie i jest
tylko jezykiem kazan i nabozenstwa dodatkowego w kosciotach.
W sziostem dziesiecioleciu wieku XIX wsrod inteligencyi pol-
skiej na Fiotwie daje sie spostrzedz pewne ozywienie w kierunku
zajmowania sie rzeczami lotewskiemi, Ruch ten jednak zamart
po r. 1863. Zakaz czcionek lacinskich dotknat i pisSmiennictwo
tatgolskie, uzywajace lacinki w przeciwieistwie do ZXiotyszow
kurlandzkich, poslugujacych sie gotykiem.

0d czasu zakazania czcionek tacinskich wsréd Yatgolezy-

kéw szerza sie polskie ksigzki do nabozenstwa, a jednoczesnie
polonizacya czyni wigksze postepy. Dopiero lata 1905—1906
przyniosty zaczatki odrodzenia piSmiennictwa latgolskiego i ru-
chu narodowego Xiatgolczykéw. Osrodkiem ‘tego ruchu stal sie
Petersburg, gdzie zjawily sie pierwsze pisemka tatgolskie i wy-
szed! pierwszy kalendarz Iatgolski, ukazalo sig troche broszur
tresci Swieckiej i wydawnictw tresci religijnej.
' Ruchowi latgolskiemn sprzyjata okolicznosé, ze Fotysze-
katolicy przewaznie umiejg czytaé, wobec czego chetnie przyj-
muja wydawnictwa, dla nich przeznaczone. Jednakze poza wsiy
wydawnictwa te szerzs sie bardzo niesporo, poniewaz mieszczan-
stwo pochodzenia latgolskiego jest spolszczone i do$é niechetnie
patrzy na szerzenie sie ruchu fatgolskiego. Promotorami tego
ostatniego sa z jednej strony ksieza, z drugiej mlodziez pocho-
dzenia miejscowego, ksztalcaca sie w wyzszych zakladach na-
nkowych Petersburga.
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Co sie tyezy ksiezy, to w 60 parafiach Fiatgoly, zatrud-
niajgcych okolo setki proboszezéw i wikaryuszow, ksiezy Xoty-
szow jest zaledwo dziesigték, reszta to Litwini albo Polacy.
Stad tez wplyw, przez ksiezy-Fiotyszow wywierany, jest dosé
staby. Skierowany jest on gléwnie na uzyskanie dla jezyka lo-
tewskiego odpowiedniego stanowiska w kosciele. Mlodziez tat-
golska usituje krzewié swiadomo$é narodowg wsréd rodakéw za
pomocs szerzemia pism i broszur, oraz organizowanie choréow
i przedstawien amatorskich.

Wsrod ludnosei latgolskiej, dosé wysoko kulturalnie stoja-
cej 1 dosé rmchliwej, zapanowal znaczny ruch na polu samopo-
mocy spotecznej. Wielka cze$é wsi latgolskich przeszia na osady,
usuwajac szachownice., Powstato kilkadziesigt Ilatgolskich kas
pozyczkowo - oszezednosciowych, towarzystw spozywezych, kolek
rolniczych, stowarzyszen o$wiatowyeh i t. d.

Rusini na Litwie i Bialej Rusi, zamieszkujacy czesé gub.
Grodzienskiej i Minskiej, t. zw. Poleszucy, stanowig dotychczas
surowy materyal etnograficzny, niczem—poza jezykiem— nie za-
znaczajacy swej odrebnosei. Brak im nawet poczucia Iacznoseci
% reszty plemienia ruskiego, i narodowo-kulturalny ruch ukrain-
ski na Rusinéw litewskich zadnego wplywn nie wywiera. Na-
tomiast silny jest tu wplyw polski na krancach zachodnieh, bia-
}oruski—na péinocy i wschodzie. Kiedy wydawnictwa ludowe
ukrainskie z Kijowa sa tej ludnoSci zupelnie nieznane, pisma
biatoruskie i polskie znajduja wsrod nich czytelnikéw. Jedynym
objawem ,piSmiennictwa” (jesli sie tak mozna wyrazié) W jezy-
ku Rusinéw litewskich byt ogloszony w 1206 r. ,Elementarz”
w narzeczu Poleszukéw, wydany przez polskich dziataczy kultu-
ralnych w Pinszczyznie. Zupelny brak miejscowej inteligencyi
akrainskiej stoi na zawadzie zapoczatkowaniu jakiejkolwiek pracy
w kierunku udwiadomienia narodowego tego odlamu Rusinéw,
ktéry jest najbardziej zacofana kulturalnie czescia ludnosci Litwy
i Biatej Rusi. ;

Litwa i Bialoru§ jest krajem, w ktérym mieszka bardzo
znaczna ilo§é ludnosci zydowskiej. Wilno i Minsk stanowia
osrodki, ktére ogniskuja w sobie. niemal wszystkie nici zZycia
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umystowego zydowstwa i nurtujacych je pradéw. Niemniej jed-
nakze ta cze$é ,sfery osiadlosci”, jaka tworzy Litwa i Bialorus,
skupia mniejszosé ludnosci zydowskiej pafistwa rosyjskiego. Te
za$ objawy zycia zydowskiego, te procesy spoleczne i narodowo-
polityczne, jakie w lonie spolecznosci zydowskiej zachodza,
w przyczynach swych i skutkach najczedciej wybiegaja poza
szranki, zakreslone granicami Litwy i Biatej Rusi. Nie posiada-
jaé charakteru $cisle lokalnego, wymagajg zupelnie odmiennego
traktowania, anizeli zZycie innych grup narodowosciowyeh, badz
w calosei zamieszkujacych Litwe i Bialorus, badz w swych od-
Yamach lokalnych wystepujacych zupeinie swoiScie. Wobec tego
nie mozemy sig zajmowaé sprawami zydowskiemi specyalnie na
Litwie i Rusi.

Przechodzimy obecnie do scharakteryzowania znaczenia Zy-
wiotu rosyjskiego w omawianym przez nas kraju.

Po przylaczeniu Litwy i Bialorusi do pahstwa rosyjskiego
rozpoczal sie doplyw z zewnatrz zywioldéw rosyjskich, reprezen-
tujacych pafistwowosé rosyjska, i nastapila rusyfikacya miejsco-
wych zywiolow— przedewszystkiem prawostawnych Biatorusinéw
i Rusinéw, nastepnie za$ i Zydow ze sfery inteligencyi. Jezyk
rosyjski jako panstwowy, jako jezyk szkoly, sadéw i urzedow,
zajal na Litwie i Bialej Rusi stanowisko zupelnie wyjatkowe,
nie pozostajace w zadnym stosunku do sity liczebnej pierwiastku
wielkoruskiego w tym kraju. Poza sferg funkeyi urzgdowyeh stak
sie on do pewnego stopnia jezykiem posredniczym w stosunkach
wzajemnych réznorodnych zywioléw narodowyeh Litwy i Bialej
Rusi.

Znaczenie jezyka rosyjskiego na Litwie i Biatej Rusi uro-
sto tak poteznie jeszeze i z tego wzgledn, ze od roku 1863 do
1905 byt to jedyny jezyk, w ktérym wychodzila na miejscu
prasa peryodyczna, gdyz innej wydawaé nie bylo wolno; postu-
giwano si¢ tez przymusowo jezykiem rosyjskim.

Te rosyjskosé panstwowg urzedowa, szeroko a zupelnie po-
wierzchownie rozlewajaca sie po Litwie i Bialej Rusi, nalezy
wyodrebnié od tych pierwiastkéw rosyjskich, ktére posiadajg
charakter Scisle miejscowy. j
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Miejscowy #Zywiol rosyjski sklada sie przedewszystkiem
z tych chtopdéw-starowiercow, ktorzy za czasoéw Rzeczypospolite]
uciekali w jej granice ‘przed uciskiem religijnym w swej ojczy-
#nie. Qg6 starowiercoéw w 6-ciu guberniach Litwy i Biatej Rusi
sktada sie obecnie z przeszio 200.000 dusz; w tej liczbie w gu-
bernii Wilenskiej—25.000, w Kowienskiej—28.000, w Grodzien-
skiej—650, w Minskiej—18.000, w Witebskiej 10.000 i w Mohy-
lewskiej—30.000. Ze wszystkich gubernii posiada najwiecej sta-
rowiercéw gub. Witebska, najmniej Grodzienska. Obok staro-
wiercow zywiot chlopski wielkoruski reprezentujg kolonisci Banku
whoscianskiego. Zywiot to bardzo rozproszony i powazniejszego
znaczenia nie posiada. Wgsréd Biatorusindw Wielkorusi za-

~ tracajag w do$é znacznym stopniu swe cechy odrebnodci jezyko-

wej. W otoczeniu litewskiem litwinizujg sie powoli, przyjmujae
jezyk litewski i obyczaje miejscowe, zenigc sig z Litwinkami
i (dotyczy to prawoslawnych, nie starowiercéw) nawet chetnie
uczeszezaja do kosciotéw katolickich. Daje sig to zauwazy¢ oczy-
wideie tam, gdzie nie sa skupieni w wigkszej liczbie 1 gdzie
w skutek tego na kazdym kroku musza sie stykaé z ludnoscia
otaczajaca.

Przewazna ich wiekszo$é chroni od wynarodowienia sig ol-
brzymia liczba parafii i cerkwi prawostawnych, czestokroé obstu-
gujacych bardzo nieznaczng liczbe parafian. Tak np. w samem
Wilnie, gdzie wszystkich prawostawnych (a wiec wliczajac w to
juz i Biatorusinéw) jest wedlng ,Pamiatnej knizki” 7.966, po-
siadaja oni dwa sobory, 11 cerkwi parafialnych, 16 filialnych,
3 klasztory i 3 kaplice, razem 35 doméw modlitwy.

Najblizsza ludowi warstwa rosyjska jest miejscowe ducho-
wienstwo prawoslawne Zywiol ten nie jest jednakze jednolity.
Najnizsze duchowienstwo — popi wiejscy, badZz potomkowie du-
chowienstwa uhickiego, badZz pochodzacy z ludu biatoruskiego —
sa zZywiolem rdzennie miejscowym, o tradycyach swoistych, kto-
re tak razg Rosyan— przybyszow ze Wschodu i Potnocy. Jak-
kolwiek kulturalnie duchowienstwo to jest rosyjskie, jednak
zbyt $cisle zroslo sie ono z caloksztaltem Zycia biatoruskiego
i jego obyczajowoscia, aby nie przejawi¢ tego na zewnatrz. Po-
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niewaz zas duchowienstwo wyzsze, a przedewszystkiem wladza
dyecezyalna jest zwykle pochodzenia zamiejscowego, najezesciej
wielkoruskiego, przeto istnieje dosé wyrazne przeciwienstwo
miedzy dwiema temi sferami. Wiadze duchowne patrza podejrali-
wie na cechy lokalne nizszego duchowienstwa, doszukujac sie
w niem ukrytych sympatyi jesli nie dla katolicyzmu, to bodaj
dla unii. Nizsze duchowiefistwo traktuje z niechecia wyzsze,
przyczem uprzywilejowanie przybyszoéw i uposledzenie ekono-
miczne zywiolu miejscowego odgrywa bardzo wybitna role.

Ten pewnego rodzaju antagonizm migdzy Rosyanami miej-
scowymi a Wielkorusami, przybywajacymi do kraju w celn za-
Jecia wszelkiego rodzaju stanowisk, istnieje i w sferze urzedni-
czej, sadowniczej i t. d. Przyjezdni Rosyanie traktujs zwykle
z géry inteligencye urzedniczy miejscowego pochodzenia, o naz-
wiskach na ,iecz“, mowigeca po rosyjsku ze specyficznym ,za-
chodnim” akeentem.

Urzgdnicy miejscowi, najezeSciej pozostajacy na nizszych
stanowiskach, sklonni sa traktowaé tamtych jako ,przybledéow”,
zabierajacych im lepsze posady, obeych miejscowemu zyeciu, nie
oryentujgcych sie w jego zlozonych objawach i t. d. Tak samo
traktowani sa przewaznie i obywatele ziemscy—Rosyanie, kupu-
jgcy majatki na Litwie i Bialej Rusi, ale najczesciej nie miesz-
kajacy w niej weale.

Do r. 1905-go cale zycie rosyjskie na Litwie i Bialej Rusi
rozwijato si¢ w szrankach $cisle urzedowych, nie pozostawiajac
zupetnie miejsca dla inicyatywy prywatnej. Od tego czasu jed-
nak daje si¢ zauwazy¢ znaczna zmiana. Ozywienie sie ruchéw
narodowych — litewskiego i biatoruskiego, powrét na katolicyzm
dziesiatkéw tysiecy osob, urzedowo uznanych za prawostawne,
ujawnienie sie¢ znacznej sily polskosci, projekty wprowadzenia
ziemstw 1 czesciowe zrealizowanie tych projektow, trzykrotne
wybory do Dumy panstwowej—wszystko to nie moglto nie poru-
szy¢ 1 zywiolu rosyjskiego. Zjawia sie ruch nacyonalistyczny
0 cechach miejscowych, zacierajacy wewnetrzne antagonizmy
rozmaitych sfer rosyjskich—ruch, dazacy do wytworzenia z nich
jednej wielkiej sily, ktoraby sie dalo przeciwstawié wszystkim
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,inorodcom”, a Polakom, jako ,najniebezpieczniejszemu wrogo-
wi?, przedewszystkiem.

Walka z polskoscia i katolicyzmem—oto naczelne dazenie
nacyonalizmu rosyjskiego na Litwie i Biale] Rusi, ogniskujace-
go sig w rozmaitych stowarzyszeniach, posiadajacego wilasne or-
gana prasy i wywierajacego wplyw niemaly i na miejscu i w in-
stytucyach centralnych pahstwa (w Dumie i t. d:).

Po r. 1863, jak juz wiemy, zywiol polski musial sie cofnaé
w szranki zycia prywatnego, poniewaz wszelka dziatalnosé pu-
bliczna o charakterze polskim stala sie niemozliwa. Znikly
wszelkie oznaki zewnetrzne samego istnienia zywiotu polskiego
na Litwie i Biatej Rusi—znikla polska prasa i produkeya ksigi-
kowa, znikla scena polska, znikty szyldy i napisy pclskie, za-
milkl jezyk polski we wszystkich instytucyach i miejscach pu-
blicznych, gdyz wszystko to zostalo zakazane jak najsurowiej.

Naturalnie, zycie polskie, usuniete z areny publicznej, nie
zaniklo, musiato jednak przystosowaé sie do narzueconych mu
norm i spelniaé swe funkcye Zywotne na drodze samopomocy
prywatnej. Obok kurczowego trzymania sie ziemi (co sie stalo
hastem naczelnem zycia najpowazniejszego odlamu spoleczenstwa
polskiego na Litwie i Bialej Rusi) prowadzono bardzo zywa
dziatalno$é oswiatowo-kunlturalng.

Poniewaz wspélna nauka byla zakazana, przeto prywatne
szkoly polskie zachowaly sie tylko jako nielegalne i tajne,
funkeyonujge w fej postaci w kazdym mniej wiecej znacznem
miescie. Dzialalnosé oswiatowa wyrazala sie réwniez organizo-
waniem odeczytéw w domach prywatnych oraz tajna nauka czy-
tania i pisania. Po wsiach nauka religii i czytania polskiego
zwykle byla prowadzona przez nauczycieli wedrownych, oplaca-
nyech przez wloscian skiadkowo. W dziesiatem dziesigciolecin,
bez wzgledu na zwiekszenie w roku 1892 odpowiedzialnosci ze
tajne (w szezegdlnosci polskie) nauczanie, w kraju organizuje
sig kolo o0s6b, ktére stawia sobie za cel rozpowszechnianie o§wia-
ty polskiej wér6d rzemieslnikow i nezacej sig mitodziezy w mia-
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stach i wéréd wiejskiej Iudnosci katolickiej w okolicach Wilna,
Grodna i wzdluz granicy Krélestwa Polskiego, t. j. wsréd lud-
nosci albo polskiej, albo katolicko-biatoruskiej, stanowigeej odpo-
wiedni materyal dla przyswojenia sobie polskich wplywéw kul-
turalnyeh, To stowarzyszenie, pracujgce, oczywista, nielegalnie,
rozwijalo dziatalno$é szeroky. Zakladano szkoly, ukrywajgce sig
pod firma instytucyi dobroczynmych, albo istniejgce pod pozorem
nauki pracy recznej; tworzono kursy dla nauczycielek ludo-
wych, formujgce z dziewczat wiejskich kadry pracownic na pola
o§wiaty ludowej. Nauka posiada glownie charakter patryo-
tyczno-religijny. Sity czynne, pracujgce w tych szkolach, werbo-
waly sie przedewszystkiem z kot inteligencyi miejskiej zwia-
szeza wilenskiej, gdzie glownie byla zogniskowana dziatalnosé
szk6l tajnych—i po czesei ze sfery rodzin ziemianskich. Udziak
tych ostatnich, jak roéwniez i duchowienstwa, z biegiem czasu
stale wzrastal.

W roku 1905 jezyk polski zaczal czesciowo odzyskiwaé
pewne prawa obywatelskie na Litwie i Biatej Rusi.

Polacy na Litwie i Bialej Rusi skorzystali z aktu toleran-
cyi jezykowej. Pojawily sie szyldy polskie, zaczeto przemawiaé
po polsku publieznie, zakrzatnieto sie koto featru polskiego
i dzialalnosei wydawniczej, wreszcie przystapiono do organizo-
wania stowarzyszen oswiatowych i do zapewnienia jezykowi pol-
skiemn okreslonego stanowiska w szkolnictwie isniejgcem, oraz
do zakladania polskich szkélek elementarnych, tym razem juz
jawnych it. d. it.d. Ukaz z d. 12 grudnia 1904 r. pozwolil na
lekcye jezyka polskiego w szkolach srednich i elementarnyeh,
jako przedmiotu nieobowigzkowego, poza normalnemi godzinami
nauki, za specyalng oplata. Z tego skorzystano przedewszyst-
kiem w Wilnie, nastepnie i na prowincyi. Specyalnie sprawami
ofwiatowemi zajely sie organizacye, kitére powstaly pod firmg
L,Oéwiata” w Wilnie, Minsku, Nieswiezu i t. d.

Niezaleznie od ,O$wiaty” na calym obszarze kraju w roku
1905 popowstawalo mnéstwo elementarnych szkétek, zaktadanych
przez Polakéw. W szkélkach tych prowadzono wykltady badZz po
polskn, badz z uwzglgdnieniem jezyka polskiego w mniejszej lub
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wieksze] mierze. Wszystkie zostaly rychlo zamknigte przez ad-
ministracye.

Generat-gnbernator wilenski oglosit motywowane rozporzg-
dzenia, w ktoérych, jako gléwny powdd zamkniecia tych szkél,
podaje ich charakter wyznaniowy oraz wykladowy jezyk polski.

W ten sposob sprawa szkolnictwa polskiego zostala cotnie-
ta do dawnego stanu ,tajnego nauczania”. Nawet sprawa szkol-
nictwa polskiego dla rdzennie polskiej ludnodci trzech péinocno-
zachodnich powiatéw Grodzienszczyzny—sprawa, ktora zdawala
sie blizka normalnego zalatwienia, pozostala w zawieszeniu.

Pomimo zupelnego niepowodzenia zabiegéw w dziedzinie
zalegalizowania polskiego szkolnictwa i polskiej dzialalnoSci
o$wiatowej poza szkola, kultura polska badz co badz po roku
1905 zdolsla odzyskaé pewne placowki. Bodaj, ze najwazniejsza
z nich jest prasa.

W r. 1905 powstaje po 40-letniej z géra przerwie pierwszy
dziennik polski w Wilnie—, Kurjer Litewski”. Niebawem obok
,Kuryera Litewskiego” powstajg jeszcze trzy dzienniki polskie.
Od tego czasu prasa polska w Wilnie ustawicznie rosta liczeb-
nie tak, ze przed wybuchem wojny skladala si¢ ona z 20-tu or-
ganéw politycznych, popularno-naukowych, zawodowych i t. d..

Jednoczesnie z odrodzeniem polskiej prasy na Litwie wzna-
wia sie i polska produkcya ksiazkowa. W roku 1904 w Wilnie
wyszto polskich drukéw peryodyeznych—2, w 1905—9, w 1906
—24, w 1907—39, w 1908—68, i od tego ezasu ruch wydawni-
czy utrzymuje si¢ mniej wiecej na tym samym poziomie. Po
rozmaitych miastach Litwy i Bialej Rusi powstaly po r. 1905 ksig-
garnie polskie. Charakterystyczna jest rzecza, ze Wilnu przybyly
dwie ksiegarnie polskie, specyalnie trudnigce si¢ sprzedaza wydaw-
nictw ludowych. Zdobyla sig Litwa i na ognisko polskiej pracy
naukowej, podejmujacej nié chlubnych tradycyi w tej dziedzinie,
w postaci zalozonego w r. 1907 ,Towarzystwa Przyjaciét Nauk*
w Wilnie, rozwijajacego sie odtad normalnie i stale. W Wilnie
powstaja rowniez muzeum i publiczne ksiegozbiory polskie, a od
roku 1906 Wilno posiada staly teatr polski, usilujgey trzymaé
si¢ na wysokim poziomie wymagan artystycznych.
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Po roku 1905 powstal szereg stowarzyszen polskich badz
o charakterze og6lnym, spoteczno-towarzyskim, badz tez zakre-
§lajagcym sobie specyalne cele. Do pierwszych nalezy takie
,Ognisko” w Minsku i Nie§wiezu, do drugich ,Sokot” w Mifisku
i Wilnie, ,Koto rownouprawnienia kobiet”, ,Towarzystwo ochro-
ny kobiet”, ,Towarzystwo opieki nad dzieémi”, ,Powsciagliwosé
i praca”, szerzace nauke rzemiost wsrod dziatwy najubozsze]
i t. d., wreszcie kotka rolnicze, ktére, poza swa dzialalnoscig
ezysto ekonomiczng, stanowia osrodki pracy kulturalnej, ,Towa-
rzystwo popierania kooperacyi” i t. d.

Pomimo niestychanie trudnyeh warunkéw, w jakich znala-
zto sie spoleczenstwo polskie po 40-letniem przymusowem powstrzy-
mywaniu si¢ od wszelkiej dziatalnosei publicznej, potrafilo ono
przeciez ujawnié olbrzymia zywotnosé i odrazu zajaé stanowisko,
odpowiadajace jego sile kulturalnej.

Co do stanowiska politycznego poszezegélnych odlaméw
spoleczenstwa polskiego na Litwie i Bialej Rusi, to nalezy za-
znaczyé, ze rozwdj pradéw politycznych wsrod Polakéw litew-
" gko-biatoruskich szedi najzupelniej réwnolegle z analogicznym
rozwojem w Krolestwie Polskiem. Wszystkie te kierunki i opi-
nie, ktére si¢ tam wylanialy, znajdowaly niebawem oddzwiek
nad Wilig i Niemnem, oczywiScie z pewnemi modyfikacyami,
uwarunkowanemi odmiennem tlem spolecznem, ogdlnemi warun-
kami bytu, wreszcie ro6znobarwnoscig stosunkéw miejscowych.
Mamy wige i wéréd Polakéw litewsko - biatoruskich kierunek
ugodowy, opierajacy sie na ziemianstwie i cigzgcej ku niemu
inteligencyi duchownej i'§wieckiej; narodowo-demokratyczny, znaj-
dujacy zwolennikéw pomicdzy inteligencys i mlodszem pokole-
niem szlachty oraz wsréd mieszezanstwa i drobnomieszczanstwa;
wreszcie—socyalistyczny, ktéremu holduja jednostki z inteligen-
cyi, zadzierzgujace stosunki z robotnikami fabrycznymi i warsz-
tatowymi na gruncie ich ideologii klasowej. Poza tem mamy do
czynienia z grupa najbardziej niejednolita — t. zw. postepoweow
rozmaitego rodzaju— od sympatykéw socyalizmu i radykalnych
Indoweow az do umiarkowanych liberaléw i wolnomyslicieli.

Az do polowy pierwszego dziesieciolecia biezgcego wieku
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Zaden z powyZszych kierunkow nie posiadal na Litwie i Bialej
Rusi takiej organizacyi partyjnej, ktéraby zaznaczala wystapie-
niami publicznemi swoj udziat w Zyciu publicznem. Nawet ugo-
dowey (nie mowige juz o socyalistach i narodowych demokratach)
musieli sie uciekaé do konspiracyi.

Dopiero w latach 1905—1906 jestesmy Swiadkami organi-
zowania si¢ i wystgpien publicznych jawnych stronnictw polskich
na Litwie i Bialej Rusi. Poniewaz zas na te same lata przypa-
dajg i pierwsze jawne wystapienia polityczne zywiotow niepol-
skich w tym kraju, przedewszystkiem za$ litewskiego, nastepnie
biatoruskiego, wreszcie rosyjsko-nacyonalistyeznego, przeto i pol-
skie stronnictwa polityczne na Titwie i Bialej Rusi musiaty
okreslié swoj stosunek do nich. Na tem tle wladnie stronnictwa

te zabarwiajg sie pierwiastkami lokalnymi, réznigcymi ich od

analogicznych (spolecznie i politycznie) w Krolestwie Polskiem.
Na tem tle réwniez utworzyla sie¢ w rosyjskiej Dumie panstwo-

wej odrebna reprezentacya polska w postaci ,Kola poselskiego
Litwy i Rusi“.

Lata 1906—1914 byly doba najstraszniejszej reakeyi pore-
wolucyjnej, niszczacej bezlitosnie wszystkie zdobycze lat rewo-
Incyjnych. Ustepstwa, wydarte rzadowi rosyjskiemu w okresie
wojny japonskiej i wrzenia rewolucyjnego, byty odbierane jedno
po drugiem wszystkim zZywiotom nierosyjskim Litwy i Bialej
Rusi, przedewszystkiem za$ Polakom. Wybueh wojny przypadi
na okres tryumfu nacyonalizmu rosyjskiego, konsekwentnie zda-
zajgeego do zrusyfikowania wszystkiego, co nie jest rosyjskiem

1 sprawostawienia tego, co nie jest prawostawnem. . . . . ..

.
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PODLASIE 1 CHEEMSZCZYZNA.
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ukrainskich. :



Wschodnie kresy dwn gubernii Krélestwa Polskiego —
Siedleckiej i Lnbelskiej — z ktérych rzad i nacyonaliSci rosyj-
scy wykroili gubernig Ohelms,‘k@ dla zniszezenia w niej zywioln
polskiego i katolickiego, skladaja sie z dwn odrebnych pod
wzgledem historycznym calosei. '

Na pélnocy, w dotychiczasowej gubernii Siedleckiei, mamy
do czynienia z c¢zgScia Podlasia, na poludnin— z Ohelmszczyzn@
Podlasie, w_ktorego - skiad _wehodzily czesci dz181erze3 gubernii
Grodzienskiej, Suwalskiej i Sledlecklej, plerwotme bylo zamieszka-
ne przez litewski szezep Jadzwingow, zas po ich wytepienin sko-
lonizowane przez osadnikéw ruskich i polskich. W w. XV-tym
czes6 Podlasia zostala wcielona do Ksiestwa Trockiego, czesé
za$ pozostala pod wladzy ksiazat mazowieckich. Dopiero Sejm
lubelski 1569 r. przylaczyl Podlasie dla Korony, ]ako oddzielne
wojewddztwo.

Po rozbiorach Polski wieksza czesé Podlasm wchodzi z bie-
giem czasn w sklad Ksiestwa Warszawskiego, pozniej zas Kré-
lestwa Polskiego. W IllQWle potoczneJ nazwa Podlasia zaczyna
przystugiwaé tej jego czesci, ktora weszla. w sktad ntworzonej
w r. 1867 gubernii Siedleckiej, jakkolwiek péinocna czesé Podla-
sia pozostala w gubernii Suwalskiej i1 Grodzienskiej. Powiaty
Bialski, Konstantynowski, Radzyniski i Wlodawski mieszezg wiek-
sza czeSé dawnego Podlasia, i tu wlasnie rozgrywaly sie wy-
padki, omawiane dalej.

Inaczej ukladaly sie losy Chelmszczyzny. Wchodzita ona
w zaraniu dziejow w sklad Chrobacyi i byla przedmiotem upor-
czywych walk sgsiedzkich Polski i Rusi, przechodzac kolejno
z tagk do rgk— az w wiekn XIV zostata przylaczona do Polski
i od tego czasu dzielita jej losy.



W wieku.XVI ziemia Chelmska zostala polaczona z woje-
wodztwem ruskiem Rgzeezypospoltej i ntworzyla jedna z pieciu
jego czesci. Przy tworzeniu Ksiestwa Warszawskiego w r. 1807,
jak rowniez przy powstaniu Krélestwa Kongresowego, Chetm-
szezyzna wehodzita w ich sklad. Az do ostatnich ezasow stano-
wita ona wschodnie powiaty gubernii Lubelskiej: Chebmski, Hru-
bieszowski, Bilgorajski i Tomaszowski.

Podlasie zawsze bylo bardziej polskie, niz Chelmszczyzna.
Na Podlasiu kolonizacya polska jest bardzo dawna, tak, iz
w poczatkach XV wiekn kraj ten juz jest w znacznej mierze
polskim. W ciagu XV i pierwszej polowy X VI stulecia ludnosé
podlaska niejednokrotnie Zada przylaczenia kraju do Polski, to
tez wystani na Sejm Lubelski postowie podlascy powrécili z Tu-
blina juz jako poddani Korony. Od czasu tego aktu polskosé
Podlasia stale sie wzmagala, czy to droga’ kolonizacyi, giéwnie
drobmo-szlacheckiej, czy tez wskutek wptywu kultury i obyczaju
polskiego. Wplywowi temu ulegla juz za czaséw polskich znacz-
na czesé miejscowej ludnosei ruskiej.

Oddzialywanie polskoseci na Chelmszczyzne, aczkolwiek

stabsze, rowniez jest bardzo dawne. Ze ludno$é rzymsko-katolic-

ka, a wigc polska, jest tam tubyleza od wiekéw, S$wiadezy
o tem chociazby powstawanie kodciolow rzymsko-katolickich juz
od konca XIV i przez cale XV stulecie.

Cata ta pola¢ kraju od dawna miata ludno$é mieszany,

gdyz kraj miedzy Bugiem a Wieprzem byt kolonizowany jedno-

czesnie i z zachodu i ze wschodn. Wgzdiuz doluego biegn Wie-
prza i Bugu osiedlali sie Polacy, wzdiuz gérnego biegu tych
rzek posnwala sie kolonizacya ruska. I Polacy i Rusini niejed-
nokrotnie zapuszczali sie na obszar, czeSciowo juz zajety przez
sasiadow, co musiato wytworzyé szachownice osad rézno-szeze-
powych, ktore oddzialywaly na siebie wzajemnie.

Wielowiekowe wspsizycie tych odrebnych. choé tak pukrew-‘

nych, szczepow musialo odbié sie na kazdym z nich. Odbywato
sie stale przesigkanie wzajemne zZywiolow polskiego i ruskiego,
zwlaszeza od czasu, kiedy Unia religijna nlatwila wzajemne od-
dziatywanie chociazby droga kojarzenia sie w stadla malzenskie
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Polakdw i Eusinéw, kiedy réznice miedzy koSciolem rzymsko-
katolickim a cerkwig unickg stopniowo sie zacieraly, i kiedy kul-

" tura polska powoli ogarniata coraz glebsze warstwy spoleczno-

Sei -ruskiej.

Na Podlasiu i Chelmszezyznie, tak samo jak na Litwie,
unici — o ile nalezeli do warstw wyksztaleconych — z blegle.n
czasu zaczeli uwazaé sie za Polakéw nietylko kulturalnie, ale
i narodowosciowo. Duchowienstwo unickie stalo sie polqkwm do
polskosci przylgneta znaczna czesé mieszezanstwa, nie mowiae
juz o szlachcie. Tylko unickie masy chlopskie pozostaly ruskie-
mi, ale i wsr6d nich polsko$é poczynita byla pewne postepy juz
do potowy wieku XIX, choé do najwyzszej potegi proces pol-
szczenia sig ludnosei unickiej doszedt — jak zobaczymy dalej —
po ostatecznym dopiero skasowaniu Unii przez rzad rosyjski
w Osmym dziesigcioleciu wiekn XIX.

Carat rosyjski zawsze uwazat Unie za swego SIHIEIt&IDeD'O
wroga. To tez wypowiedzial jej walke nieubtagana, ktéra trwata
lat dwiescie prawie i zakonczyla sig dopiero po wytepieniu resz-
tek Unii na Podlasiu i w ChelmszezyZnie.

Juz na poczatku wiekn XVIII, kiedy w Polsce wybuchla
wojna o tron miedzy Augustem IT a Stanistawem Leszczynskim,
sojusznik Augusta II, car Piotr, natychmiast po przekroczenin
granic Rzeczypospolitej zlozyl krwawe dowody swej nienawisci

~ do unitéw.

Podezas zamieszek wewnetrznych w drugiej polowie XVI
stulecia, kiedy wojska rosyjskie swobodnie grasowaly na obsza-
rach Rzeczypospolitej, najezdicy dawali sie srodze we znaki
Iudnos$ei unickiej, mordujac unitéw setkami, burzac ich cerkwie
i gwattem zmuszajac ich do wyrzeczenia sie Unii. Popierani
przez Rosye hajdamacy ukrainscy, podczas stynnej rzezi human-
skiej, mordowali unitéw ze zwierzecy zaciekloscia. Po pierwszym
rozbiorze Polski Rosya zaludnila wiezienia ksigzmi unickimi,
a gdy w r. 1795 nastgpit ostatni rozbiér Polski, carowa Kata-
rzyna zniosta wszystkie biskupstwa unickie (z wyjatkiem poloc-
kiego), a dobra ich konfiskowata. Za Mikotaja I rzad carski



 wystapil przeciwko unitom z caly zacigtosScia, zmierzajgc do stop-
niowego skasowania Unii.

Poczynajae od r. 1827, ukazy carskie coraz bardziej uszczu-
plaja samodzielno§é Unil. Wszystkie wyzsze stanowiska w hie-
rarchii unickiej zostaty poobsadzane przez osobistosci oddane
rzadowi, az wreszcie w r. 1837—1839 zlikwidowano ostatecznie
Unie na Litwie i Biatej Rusi. Wyzsze duchowienstwo unickie
ulegto przekupstwu i nadziejom na Swietna karyere, nizsze pod-
dato sie z musu gwaltom, ktérych mu nie szczedzono, ale nie
brakto wsrod nich opornych, nad ktérymi pastwiono sig strasznie.

Na poczatkn siodmego dziesieciolecia Unia juz nie istniala
na catym obszarze Litwy i Rusi. Znikla tam juz na zawsze, gdyz
ta czesé ludnodei, ktora, bedac nominalnie prawostawng, bojkoto-
wala popow i cerkwie, przylgneta do rzymskiego katolicyzmu
i wszelkimi sposobami usitowala staé¢ sie katolicka ). Unia oca-
lala tylko w obrebie Krolestwa Polskiego—na Podlasin i w Lu-

belskiem. I do tyeh to ostatnich unitow zabral sie rzad rosyjski

po stlumieniu powstania styczniowego.

Polozenie rzagdu w Krolestwie o tyle bylo utrudnione, ze
nie istnial tu wecale zywiot prawoslawny, na ktéorym moznaby
siec byto oprzeé. Nalezalo wiec zawczasu przygotowaé grunt dla
akeyi sprawostawienia ludno$ci unickiej. Jednoezesnie rzad mu-
sial liczyé sie z tem, ze cala inteligencya unicka byla poisks
kulturalnie i z przekonania, i Ze poczucie polskosci silne byto
rowniez wsrod mas chiopskich, zwlaszeza na Podlasiu. Tu wiee
dzialalnos$é rusyfikatorska musiata wyprzedzi¢ zakusy sprawo-
stawnienia unitow.

Stynne ukazy Aleksandra IT z dnia 11-go wrzesnia 1864 r.

narzucaly ludnosci unickiej, uznanej za rosyjska, szkoly rosyj-

" skie. Wywolalo to wielkie wzburzenie unitéw, korzystajacych
dotychezas ze szkot polskich. Szkoly rosyjskie po wmiastach staly
pustks, a szkolki elementarne, pomimo 40.000 rubli subwen-

3 Resztki tych ,opornyeh® i ich potomkowie na Bialej Rusi
i Litwie skorzystali z ukazu tolerancyjnego 30 kwietnia 1905 r. i prze-
szli w liczbie piecdziesieciu kilku tysiecy na katolicyzm.
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cyi, nie powstawaly. Mieszczanie, na pierwsze zgdanie zamiany
w szkotach unickich polskiego jezyka na rosyjski, przewaznie -
odstrychneli sie od ‘.*’SZBlkleg‘O udziatu w sprawach szkot. A gdy
rozpoczeto w mnich wykiady rosyjskie, mieszkafcy tlumnie Wwy-
pisywali swa dziatwe z listy uczniow, szkoly pozostaly puste
i tylko wskutek wielkich staran w ci@gu 1865 — 1866 r. za-
ciggano stopniowo po jednym, po dwu, po trzech i t. d. unez-
niow. ;

Rzad tedy zajat sie niszczeniem szkoélek polskich na Podla-
sin i w Lubelskiem, a tajne szkolki polskie, zaktadane przez uni-
t6w, zamykat, nakladajac na ich zalozycieli kary pieniezne. Uniei
zanosili prosby do dyrekeyi naukowej, twierdzae, iz ,jezyk ro-
syjski nie jest weale ich ojezystym jezykiem® i ze ,jest on im
najmniej potrzebny®, wskutek czego domagajg sie przywrocenia
jezyka polskiego. W celu zapeinienia szkét rosyjskich unitami,
zakazano ich przyjmowaé do szko6t polskich. -

Rzad wpadi na pomyst sprowadzenia z Rusi popéw galicyj-
skich, ktorzyby za dobrg zaplata chcieli odegrac role rusyfika-
toréw ludnosci unickiej Podlasia i Lubelskiego. Naczelnik swiezo
zatozonej dyrekeyi nankowej w Chetmie, Ukrainiec Lebiedyncew,
udal sie do Liwowa i tam zjednal dla celéw polakozerczych sze-
reg sil pomocniczych nietylko wsréd moskalofilow, ale i pomig-
dzy narodowcami ukraifiskimi, ktérzy z nienawisci do Polakoéw
i dla karyery zglosili sie¢ na stanowisko rusyfikatoréw za kordo-
nem. Zglosito sie ich tak wiele, ze bylo w czem przebiera.
W sprawie puszczenia w ruch ecatej akeyi rusyfikatorskiej uni-
tow niepoSlednig role odegral wybitny pisarz ukrainski, jeden
z ojeéw ukrainofilstwa, P. Kulisz, ktory od grudnia 1865 r. de
29 stycznia 1867 r. zarzadzal sprawami sekeyi unickiej.

Tymezasem rzad przeszet od rusyfikacyi szkoly do zrusy-
fikowania cerkwi unickiej, nakazujac wprowadzanie zamiast pol-
skich kazan—rosyjskie. Jednakze ksieza uniccy oswiadezyli jedno-
glosnie, ze ,posiadaja dostatecznie tylko jezyk polski i moéwi¢ ka-
zai w innym jezyku nie moga“. Wywolalo to kary pieniezne
na ,szczegolniej opornych i bardych®, lecz po kilku prébach



uznano ten srodek za bezcelowy, gdyz owe kary placili nie
ksieza, lecz parafianie.

Dyrektor spraw wewnetrznych i duchownych, Czerkaskij,
uznat za gléwng przeszkode w rusyfikowaniu unitéw biskupa-
nominata chelmskiego, Kalinskiego, jako Polaka cala dusza.
Uwigziono go i wywieziono do Wiatki, gdzie tez niebawem
umart.

Nastepeg Kalinskiego zamianowano kanonika Wéjcickiego,
tehorza i oczajdusze, ktéry wydal okolnik, wzywajacy spoleczen-
stwo do oczyszczenia obrzedéw unickich z ,nowosci”, nie za-
twierdzonych przez zadna wiladze, 1 zakazujacy w cerkwiach
nnickich gry na organach i spiewn piesni polskich. Ale zaledwie
paru ksigzy osmielilo sie wprowadzié w zycie 6w okdlnik wobec
groznej postawy ludu, wzburzonego wywiezieniem biskupa-nomi-
nata. Kiedy jeden z ksiezy wypowiedzial w kosciele fosickim
kazanie po rosyjsku, lud opuscit kos$ciér i mnapelnil przeklen-
stwami caty rynek. Chiop Omelezuk wobec straznikéw i szpie-
géw  Spiewal: ,Jeszcze Polska nie zginela“, a tlum mu wtoro-
wal. Omelczuka zakuto w kajdany i zamknieto w wiezieniu.

Widzge, Ze miejscowe duchowienstwo unickie, popierane
przez lud, nie idzie za wskazdéwkami Wojcickiego, rzad posta-
nowil przyspieszyé naplyw ksiezy Rusinéw z Galicyi. Ale skoro
ci tylko rozpoczynali nabozenstwo rosyjskie, lud uciekat z ko-
sciola i odtad nie checial sie zglaszaé do mnich po zadne poshigi
koscielne. Najpopularniejszych miejscowych ksiezy wieziono, ale
to jeszcze bardziej podniecato niecheé mas do zarzadzen kousy-
storskich. Wowczas zagrozono ksiezom opornym pozbawieniem
parafii, jesli nie podporzadkuja sie zgdaniom wladzy do dnia
4 sierpnia. Jednoczesnie usuwano przemocsa z kosciolow unickich
wszystko, ¢o je zblizalo do rzymsko-katolickich. Wywolato to
zaburzenia ludowe. Mieszczanie i chlopi opuszezali kosScioly,
skoro tylko z ambony padlo pierwsze stowo rosyjskie. ,Nie po-
trzeba nam moskiewskich kazah—milez“! wolano. Najczynniejszy
udzial w tych zaburzeniach braly kobiety, ktére gromadzily sie
przed rusyfikowanymi kosciolami unickimi i $piewaly piesni
polskie, nietylko religijne, lecz i patryotyczno-narodowe.
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Wszystkie zaburzenia poczynalty sie od tego, ze Ind, a szcze-
gb6lniej kobiety, nie styszac w czasie nabozehstwa gry na orga-
nach, podnosity hatas i krzyk, lajac oltarzyste, dyaczka i ksiedza,
przyczem zamykano ko$ciot i nie wpuszezano doi nikogo, zbie-
rajac sie od ezasu do czasu na podworzu koScielnem dla spie-
wania pieéni polskich. :

W homazach lud Sciagnal ksiedza z kazalnicy, wolajac:
,Ty$ ksiadz rzgdowy, a nie nasz! Powiedsz, ile ¢i Moskale zapla-
cili, my ci damy dziesieé razy wiecej, bylebys tylko by} naszym
ksiedzem”. Przed naczelnikiem zandarmeryi, przystanym na
gledziwo, stanal tlum z trzystu ludzi, krzyczac, ze nie chce
ulegaé konsystorzowi, ktory zaprzedaje wiare. Gdy poczeto
aresztowac ,najwinniejszyeh”, tlum rzueit sie na straznikow po-
licyjnyeh. Nikt z chtopéw nie poszedt na indagacye, a oltarzy-
§cie, ktéry stanal do Sledztwa, spalono dom, nie dopuszczajgc
do uratowania czegokolwiek. W Zaszczynie obito organiste,
ktory wzdragat sie graé¢ na chorze. W Grodzisku ttum zbit
i wyrzucit nastanego przez konsystorza dyaczka. Powracajacego
w towarzystwie straznika zbil ponownie jednego i drugiego.
Rzad skorzystal z tych i temu podobnych wypadkéw, aby wysta-
pi¢ przeciwko burzagcemu si¢ ludowi z sita zbrojng. W Kodniu
cata ludnosé okrgzyla kosciét i nie dopuszezala dof wojska,
ktore przybylo z pomoca miejscowemu ksigdzu. W starciu z woj-
skiem i kozakami padli ranni; ttum rozpedzono bagnetami, mmné-
stwo ludzi poaresztowano. :

Wypadki w Kodniu podzialaty na inne miejscowosci, gdzie
juz zaprowadzone byly reformy konsystorskie: w Horodyszczu,
Parczewie, Opolu, Dothobrodach powstaly zaburzenia, ttu-
mione przez naczelnikow wojennyeh. W Dukodowie (powiat
bialski) naczelnik zazadal wydania klueczy od kosciola, gdy zas
parafianie zadania tego nie wypelnili, bito kobiety, wymierzajac
im po o$mdziesiat batogow.

Kiedy uplynal termin, wyznaczony na zaprowadzenie no-
wych postanowien konsystorskich, poczeto opornych ksiezy wywo-
zi¢ do Rosyi, co jeszcze bardziej podniecato masy, zwilaszcza, ze
ksieza, skazani na zeslanie, zachowywali sie z wielka godnoscia.
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Sprowadzony =z Galicyi Rusin, Kuziemski, zostawszy
w r. 1868 biskupem chelmskim, popierat akecye ,oczyszczenia
Unii z naleciatosci polskich“. W eciggu przeszto dwu lat ulat-
wiat rzgdowi prace w tym kierunku, az wreszcie, zrozumiawszy,
ze przygotowal dzielo zupelnego zniszezenia Unii, podal sie do
dymisyi i powr6eit do Galicyi. Jego nastepeca, réwniez Rusin
galicyjski, Marceli Popiel, parl do zniszezenia Unii zupelnie
swiadomie. Przez dwa lata trzebiono duchowienstwo unickie, nsu-
wajac ksiezy, przywiazanych do Unii, i zastepujac ich Galicya-
nami lub zgola prawostawnymi. ,Haliczanie” nie cieszyli sig za-
ufaniem ludnosei, ktdra przyjmowala ich niechetnie, a nawet wro-
2o, widzac w nich narzedzie polityki rzadowej. Rzad natomiast
postanowit oprzeé sie wiasnie na nich jako na podstawie, z kto-
rejby moégl niebawem juz zadaé cios ostateczny Unii.

W pazdzierniku r. 1873 konsystorz chelmski wydat okélnik
dajacy duchowienstu unickiemn czas tylko do Nowego Roku na
dobrowolne przyjecie prawostawia.

Rzad rosyjski byt przekonany, Ze, zalatwiwszy sie z ducho-
wienstwem unickiem, ,odpolszezywszy* je rozmaitymi sposobami,
da sobie bardzo latwo rade z ludem. Ale, whrew oczekiwaniom,
w tym ostatnim napotkal opér jak najbardziej stanowezy, za-
ciety, fanatyczny.

W Drelowie (powiat radzynski) sztabs-kapitan Andrejew,
chege nkaraé wloscian za opor w przyjecin prawoslawia, zabronit
im poi¢ i karmié¢ bydio. Zamkniete w oborach ryczalo przez caly
prawie tydzien, dopoki nie wygineto. Naczelnik Kotow rozkazal
batozy¢ wiloscian, zgromadzonych kolo cerkwi. Bito ich kolbami,
kluto bagnetami, wreszcie strzelano do $piewajacych piesni na-
bozne. Ta 17 styeznia zgineto 12 oséb. Po dokonanym mordzie
bito na cmentarzu koscielnym wszystkich, nie wylaczajac dzieci,
wiazano ich sznurami, aby skrepowanych odwlec od.drzwi cer-
kiewnych i wywiezé furmankami do wiezienia.

Dnia 24 stycznia do Pratulina (powiat konstantynowski)
przyjechal naczelnik powiatu z wojskiem, azeby wprowadzié
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popa prawoslawnego na miejsce aresztowanego WwWraz 7 wielu
parafianami 1 wywiezionego do wiezienia w Siedlcach parocha.
Kiedy lud otoezyl cerkiew, nie dopuszezajac popa, wojsko przy-
puscito szturm, ktadae trupem 13 ludzi i ranige trzydziestu. Prze-
gladowano i dreczomo parafian pratulinskich i pézniej. W roku
nastepnym bito opornych, konfiskowano im mienie, wigziono,
wywozono. Parafia pratulinska zaplacita 4.000 rubli kontrybucyi,
a ,praywodeow® opornych latami trzymano po wiezieniach i zsy-
lano do Rosyi.

W Janowie unitow, bojkotujacych cerkiew prawostawng,
a gromadzacych sie przy kosciele katolickim, batozono przez poi-
torej godziny, poczem wieziono i wywozono. W Kornicy, dnia
23 grudnia 1874 r., kapitan Klimenko, dowodzgey trzema rotami
wojska i kozakami, kazat wszystkim opornym daé po 25 nahajow
i wypedzié zaréwno mezezyzn, jak kobiety, do zgarniania sniegu
rekami podezas bardzo silnego mrozu. ,Jesli skonaja od zimna,
tem lepiej; ci, co zostang zywi, przyjmg prawostawie” — mowit
kapitan misyonarz. Ale zawiodl sie srodze. Gromada, otoczona
przez kozakow, stala na mrozie bez czapek i cieplsj odziezy przez
caly czas, lecz wytrwala w oporze. Wowezas rozpoczelo sie ka-
towanie opornych, trwajace dziesieé tygodni. Wymierzano lu-
dziom po 150—300 plag, poczem oblewano ofiary woda, cucono
i znoéw bito. Skonato pod rézgami: 9 oséb, w tem 1 kobieia, kil-
kunastu nawpél zywyeh wywieziono do Rosyi, gdzie w ciagn lat
nastgpnych w znacznej czesci powymierali, osierocajac pozosta-
wione w domu drobne dzieci.

Cate gromady wiejskie przepedzano przez rozgi i nahaje.

Wojsko spedzalo ludnosé z calego szeregu gmin na zamarzle
stawy, otaczato je kordonmem, sobie zapalato ogniska na brzegu,
spedzonych za§ mrozito i glodzilo, obiecujae puscié do domu,
a nawet wynagrodzi¢ szkody i koszta kwaterunkowe, skoro pod-

pisza zgode na prawoslawie. Ce pare godzin pop i uriadnik zbli-

ali sie do otoczonych przez wojsko thiméw i kusili je. Niekto-
rzy przezorniejsi zaopatrzyli sie w wezelki z chlebem, kawatkiem
sera lub stoniny, dzielae sie tem z otoczeniem. Ludzie kiadli sie
pokotem, grzejac sie jedni od drugich. Dzieci nie wytrzymywaly
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tych katuszy i marly. Umierali i starcy, wielu dostawalo go
rgezki, ale duch w tych ludziach byi niezlomny.

Gdzieindziej znoéw spedzano wlodcian z kilkn wsi na jedno
miejsce, aby ich gromadnie ,nawrécic® na prawostawie. Kiedy
¢i odwawiali wykonania rozkazu, kolejno kladziono na $niegu
mezczyzn, kobiety i dzieei i bito nahajkami— do krwi, do pota-
mania kogei, na Smieré. Kozakow rozlokowywano po chatupach na
utrzymanie u gospodarzy, dopokiby sie nie ,namyslili“. Kozacy
wyprozniali alkierze i spichrze. pasli konie na stogach siana,
na zapasach zimowych gminy, wyrzynali najpierw prosieta, po-
tem warchlaki, wreszcie tuczniki i maciory. Skonczywszy z nie-
rogacizng, zabierali sie do bydia i owiec. Krowom i wolom pod-
cinali nogi w pecinie, aby wlasciciele patrzyli na marnujacy sig
dobytek i co predzej zmiekli. W setkach miejscowoSci zasiekiwano
na smieré opornych, katowano ich wszelkimi sposobami, wieziono
i nakladano kontrybucye, wywozono do Rosyi.

W okolicach Biatej noce czerwone byly od cigglej pozogi.
To Iund zrozpaczony podpalat plebanie i domy zdrajecéw. Od cier-
pien fizycznyeh i moralnyech Iludzie popeiniali samobdjstwa.

W Dothobyczowie ojciec nowonarodzonego dziecka, po ktore-

przyszli straznicy, aby je zabraé do cerkwi dla ochrzczenia, chwy-
cit niemowle za nogi i rozbil mu glowe o Sciane, krzyczac:
Teraz bierzciel* W parafii Horbow (powiat Bialski) niejaki
Jozef Koninszewski, nie cheagc wyda¢ popom nowonarodzonego
dziecka do ochrzezenia—sScigany i doprowadzony przesladowaniami
do ostatecznej nedzy—zamknat sie w stodole z Zong, dzieckiem
3-letniem i owem niemowleciem, nakry! wszystkich stoms, pod-
palit i wraz z niemi zginal w plomieniach.

Taka droga odbywal sie ,dobrowolny powrét unitéw na lono
prawostawia”.

Wedlug danych wladz miejscowych zaledwo 20.000 unitéw
nie przyjeto prawostawia. Wedlug raportu urzednika, przysta-
nego z Petersburga—35.000, ale i ta cyfra byla bezezelnie skla-
mana, gdyz uwzgledniano tylko te parafie, ktére nie daly sie
ztamaé zZadnem przesladowaniem i nie podpisaly aktu przysta-
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pienia. A ile dziesiatkéw tysiecy opornych bylo w parafiach, na
ktorych wymuszono podpisy, pokazaly dzieje lat nastepnych—az
do ukazu tolerancyjnego 1905 r.

Po skasowaniu Unii w powiatach o bytej ludnosci unickiej
zapanowal prawdziwy stan oblezenia, skierowany przeciwko
wszystkiemu, co nie byto prawostawne i rosyjskie. Nie posiada-*
jac wilasnych cerkwi unickich, a uwazajac sic za katolikow,
»oporni“ uciekali si¢ do postug religijnych w kosciotach rzymsko-
katolickich, udajaec sie do Lublina, Warszawy, Czestochowy, po-
niewaz kler katolicki miejscowy ze strachu przed surowemi ka-
rami odmawiat im tych postug. Podczas kazdego odpustu w Cze-
stochowie tropiono bylych unitow, jak dzikie zwierzeta.

Czgs¢ opornych przemykala sie za kordon, do Galicyi, aby
tam dopetui¢ formalnosci chrzestnych lub $lubnych. Czesé za-
opatrywata sie w metryki chrztn i $lubu fikcyjnie . krakowskie®,
wydawane przez przyjezdzajacych tajnie do bytych parafii unie-
kich ksiezy katolickich. _

Po kolei zamykano koscioty i zwijano parafie rzymsko-
katolickie w tym celn, aby unitom trudniej bylo wymknaé sig
z pod kontroli i korzystaé z poblizkich koSciolow lacinskich.
Ksiezom rzymsko-katolickim nakazano, aby przed wystuchaniem
spowiadajacych sie zgdali od nich ksiazeczek legitymacyjnych

dla sprawdzenia, czy rzeczywiscie sa obrzadku rzymsko-katolic-

kiego. Ksiezy, nie przestrzegajacych tych nakazow, karano dyscy-
plinarnie, suspendowano. i wywozono, ¢o w koncu doprowadzito
do zupelnego niemal wytrzebienia ideowych elementéow wsrod
duchowienstwa i zastapienia ich przez ludzi —w najlepszym razie
slabych, a czesto wystepnych.

Zjawienie sie ksiedza z zagranicy wywolywalo nadzwy-
czajny ruch w okolicach po-unickich. Ludzie zjezdzali si¢ z dzieé-
mi do chrztu, z penitentami do spowiedzi, z parami do Slubu.

W r. 1886 general-gubernator Hurko wyjednal przepisy
najwyzsze“, wymierzajgce kary na unitéw, ktorzy zaniedbywali
prawostawnych chrztow, Slubéw 1 aktéw zejscia. Popi, dyaki
i inna sluzba koScielna wraz ze straza ziemska dreczyli ,opor-
nych“ bez ustanku. Porywanie niemowlat i zanoszenie do chrztu
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prawostawnego stalo sig objawem najzwyklejszym w wioskach
po-unickich, tak samo, jak porywanie ciat zmarlyeh.dla pogrze-
bania ich na cmentarzu prawoslawnym.

,Przywodcow® opornych wywozono Ww dalszym ciaggn do
gubernii Chersofiskiej 1 Orenburskiej, gdzie znéw wiadze miej-

°scowe nie przestawaly znecaé sig nad nieszezesliwymi. W samym
r. 1888 z rozkazu 'general-gubernatora Hurki wywieziono 1.000
rodzin unickich do gubernii Orenburskiej, gdzie je osiedlono na
jalowej ziemi bezwodnej, nie dajac ani narzedzi, ani inwentarza.

Ustanowiona jeszcze w r. 1877 komisya §ledeza (pod prze-
wodnictwem archiereja warszawskiego) dochodzita, czy przypad-
kiem dziad lub pradziad katolika, podejrzanego o pochodzenie’
ruskie, nie byl unita—i na te]j podstawie uznawano takiego ka-
tolika za prawoslawnego.

Poniewaz ,oporni® bojkotowali cerkwie prawoslawne i po-
pow, przeto nie posiadali zadnych uznawanyeh przez rzad aktow
chrztu, slubu, Iub zejscia. Prowadzilo to do niestychanego skom-
plikowania stosunkéw i bylo yrodlem strasznych utrapiei .0por-
nych* przy spadkobranin i t. d., gdyz dzieci rodzicow, polaczo-
nych $lubami ,krakowskimi®, uwazane byly za nieprawe.

Taki stan rtzeczy wywolywal zjawiska wprost potworne,
np. miedzy innemi olbrzymia ilosé pozaréw w miejscowosciach
po-unickich: to rodzice ,oporni¢, chege w jakikolwiek sposob
wyposaﬁyé potomstwo, ktéremu rzad zaprzeczal prawa dzie-
dzictwa, dobrowolnie palili swe zagrody, aby wzigte od instytu-
cyi asekuracyjnej odszkodowanie rozdzielié miedzy dzieci.

Przesladowania nigdy nie opuszczaly ,opornego®. Pop ipo-
licyant czyhali na niego we wsi rodzinnej, aby w ten czy inny
sposob przeciagnaé go do cerkwi prawostawnej, albo w najlep-
szym razie zlupi¢ zeh okup. Wytwarzalo to nieraz straszne
stosunki. ]

Oto np. wéréd dzieci wybuchata epidemia odry, szkarla-

tyny lub dyfterytu. Bojac sie popow i prawostawnych pogrzebow,
- ludzie nietylko stronili od lekarzy, drzac przed obowigzkowem
7z ich strony doniesieniem, ale ukrywali sie i z samemi choro-
bami, przewidujac koniecznosé ukrycia Smierci. Stad epidemie
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szerzyly sie z nadzwyczajng gwaltownoscig. Skoro dziecko umie-
rato, zdrowe zastepowalo je w zakazonej poscieli, aby wyprowa-
dzié w pole czyhajacego na pogrzeb strazmika, a pogrzeb odby-
wal si¢ Dbezposrednio po zgonie, zanim go straznik zdolal wy-
kryé. Nie unlega zadnej watpliwosei, ze w ten sposéb nieraz
grzebano omdlatych, zdjetych snem letargicznym i t. d.

~ Dostawszy sie do wojska, ,oporny® narazony byl znown
na dotkliwe przesladowania za niekorzystanie z prawostawnych
pociech religijnyeh.

Cale zycie bylych unitéw, ktérzy nie cheieli nznaé prawo-
slawia za swoje wyznanie, przeksztatcilo sie w jednomnieprzerwane
pasmo cierpien i1 dolegliwosci. Bronili sie oni, jak mogli. Wy-
tworzyla sie rozleglta tajna organizacya, ktéra pokryla niby sie-
cig wszystkie zamieszkane przez unitéw miejscowosci. Organiza-
cya ta miala swoich przewodnikéw, korespondentéw, dostawcow
i postancow, wlasne sklady ksiazek i dewocyonaliow.

Wioscianie wszelkiemi sitami walezyli z narzucanemi im
prawoslawnemi szkotami parafialnemi. Gdzieniegdzie po dworach
organizowano tajne szkoly dla dzieci umickich, bacznie strze-
zone przed okiem straznikow, ktorzy - pilnie wgszyfi, czy gdzie
nie trafig na poszlaki tej ,zbrodni®. ;

,Oporni¢ urzadzali od czasu do czasu pielgrzymki do Razy-
mu, blagajagc—bezskutecznie—pomocy Stolicy Apostolskiej. Kiedy
kardynal Vanutelli, jadacy do Moskwy na koronacye ‘Aleksan-
dra 1II, przejezdzal przez Podlasie, unici, dowiedziawszy sie
o tem, wylegli na stacye kolejowe, pragnac quczyé mu prosbe
do papieza. W Miedzyrzeczu i w innych miejscowoseiach thumy
chlopow ,opornyech® kladly sie na szynach kolejowych, chege po-
wstrzymad pociag, wiozacy kardynala. Z tego powodu przyszio
do zaburzef, podczas ktérych zandarmerya dopuszczata sie bru-
talnych wykroczen.

»Opornych“ ograniczano w tych szczuplych prawach, jakie
przystugiwalty w Rosyi chlopom, natomiast wszystko byto skie-

rowane ku temu, aby otoczyé miejscows -ludnosé prawostawng

szezegolniejszg opieka z jawnym uszezerbkiem katolikow. Zywiol
rzymsko-katolicki starano sie wszelkimi sposobami usungé. Z po-
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migdzy urzgduikéw panstwowych prawie wszysey katolicy, z na-

der nieznacznymi wyjatkami, zostali przeniesieni gdzieindziej,

albo otrzymali dymisye. Na shuzbie nieetatowej pozostawiono tylke

tych katolikéw, ktorych w zaden sposéb nie mozna bylo zastapi€é

przez prawostawnych. Sedziéw gminnych i wojtow z wyborn,
o ile byli katolikami, wladze nie =zatwierdzaly. Wloscianom-
katolikom zakazane wydawania pozyczek z Banku Wioscian-
skiego, wskutek czego uniemozliwiono im zakup gruntu w po-
wiatach po-unickich. Sprzedawano ziemie kolonistom niemieckim,
ale chlop polski, unita ,oporny", jej nie dostawat.

Te przesladowania i szykany trwaly bez przerwy lat trzy-
dziesci kilka. ,,Opornych® poddawano katuszom, a ,NajSwietszy
Synod“ w corocznych sprawozdaniach stwierdzal pocieszajacy fakt
stopniowego zanikania ,opornych“. Podczas powszechnego spisu
ludnogei ,dokonanego w r. 1897, zwatpiono jednak, aby jego nie-
sfatszowane wyniki zilustrowaly to .zanikanie“. Dlatego tez nie
pozwolono ludnosei w okolicach po-unickich samej wypeiniaé ra-
bryki wyznania i narodowosci, co wywolato nowy ferment,
kiedy ,opornych“, uznajacych sie za katolikéw 1 Polakow, wsze-
dzie zapisywano, jako ,Rosyan prawoslawnych” lub ,prawostaw-
nych Matorusinéw?.

Az wreszeie przyszly dni klesk caratu na Dalekim Wscho-

dzie i wrzenia przedrewolucyjnego w catem panstwie. I jako
pierwszy ochtap rzad rzucit niezadowolonym masom ukaz tole-

rancyjny z 30 go kwietnia 1905. Nigdzie ukaz ten nie wywolak
takiego wrazenia, jak tam, gdzie cierpieli i walezyli ,oporni“.
Natychmiast wyszla na jaw kiamliwose statystyki rzadowej, bo
zaraz w pierwszym roku po ogloszenin ukazu przeszio na katoli-
cyzm bez mata dziesigé razy wiecej ,opornych®, anizeli ich wy-
kazaly spisy Synodu.!)

1) Wedlug danych organn duchowieristwa prawostawnego, .Kolo-
kota“, w miejscowosciach po-unickich Kréolestwa Polskiego liczba tych,
ktorzy przeszli na p{awo«slame po ukazie tolerancyjnym, przedstawia
sie w sposob nastepujacy:
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Powrét na katolicyzm unitéw, przemocg nawréconych na
prawostawie, rzucit prawdziwy poploch w szeregi duchowienstwa

~ prawoslawnego. Poczelo tez ono obmyslaé sposoby, uniemozliwia-

jace dalsze szerzenie si¢ katolicyzmu i pozwalajace w przyszo-
sci odzyskaé juz utracone owieczki. Jednym z tych sposob6w byt
wlasnie projekt oderwania od Kroélestwa Chelmszczyzny, wzno-
wiony przez biskupa chelmskiego, Eulogiusza, i nacyonalistow
rosyjskich, ktorzy napierali na rzad, aby jak najpredzej wni6st do
Dumy powyzszy projekt. I rzad Stolypina nie zwlekal. Elaborat
Eulogiusza i jego satelitow zostal z nadzwyczajnym pospiechem
zatwierdzony przez komitet ministrow i wniesiony do I11-€j
Dumy w pierwszej potowie 1909 r.

Projekt ten zawieral, oprécz szczegélowego oznaczenia ob-
szaru przysziej gubernii Chelmskiej, spis ograniczen zywioln pol-
skiego i katolickiego oraz przywilejéw dla ludnosci prawostawnej,
Jjakieby weszly w zycie na terytoryum, wyodrgbnionem z Kréle-
stwa. Pomimo nienaturalnosei i czgsto dziwaeznosei konfiguracyi
terytoryum przysziej gubernii Chelmskiej, jak gdyby wykrawa- :
nego nozycami z mapy, nie udato sie otrzymaé obszaru, jesli juz
nie o zwartej ludnosci prawostawnej, to bodaj z wiekszoscia tej
ostatniej. Poniewaz pod wzgledem etnograficznym Chelmszczyzna
przedstawiala przed wojna prawdziwa szachownice polsko-ruska,
‘& chrzescijafiska ludnos¢ jej miast jest polska, przeto w projek-
towanej przez rzad gubernii ludno$¢ prawoslawna (uznawana
falszywie za ,resyjsks“) nie przewyzszalaby 38%, 1 to pomimo
krajania nietylko powiatéw, ale i gmin.

Rok 1905 1906 1907 1908 1909 ogdlem
gub._ Siedlecka 93.124 4.459 1.613 862 693 — 100.751
» Lubelska 40.859 6.688 1.983 716 442 —  50.688
S_Il‘waiska 12.018 1.243 521 401 125 —  14.308
- 146.001 12.390 4117 1979 1.260 — 1654777
ﬁ%;%—oczywmcle nizsze od rzeezywistych
»
b
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Co do ograniczen zywiotu polskiego (i katolickiego wogoble),
to dosé powiedzied, ze wedlug projektu rzadowego poszly one
daleko dalej, anizeli prawa wyjatkowe, stosowane do Polakiw-
katolik6w na Litwie i Rusi. Projekt usungl jezyk polski z sa-
morzadu i ze szkot ludowych, zakazujac zakladania szkél pry-
watnych z polskim jezykiem wykladowym i nawet uczenia tego
jezyka prywatnie; zakazywal Polakom i katolikom kupowaé zie-
mi¢ poza obrebem miast, Polakom za$§ z Krélestwa osiedlaé sie

W nowej gubernii. Polacy wedlug projektu nie mogli byé dopu- 4
szezeni do zadnyeh stanowisk urzedowych, nawet do tych, ktore - =

nie byly dla nich zamkniete w Krélestwie. Poza tem projekt
zdruzgotat caloksztalt zycia spoleczno-prawnego ziemi, wiaczonej
go gubernii Chetmskiej, zastepujac kodeks Napoleona pPrzez 0gol-
no-rosyjskie prawo cywilne, wprowadzajac ustréj stanowy, kté-
rego ludnosé miejscowa nie znata juz przeszito od wiekn, rujnu-
jac dotychczasowy samorzad gminny, system podatkowy i t. d.
Jednem stowem, projekt zdazat do przeksztalcenia droga gwaltn
‘brutalnego oderwanych od Krélestwa powiatéw i gmin gubernii
Lubelskiej i Siedleckiej na kraj rosyjski, pomimo zZe w tym
kraju Rosyan — poza garscia urzednikéw i popéw — wecale
niema.
' Duma nie zadowolita sie projektem rzgdowym. Podkomisya,
chetmska poglebita niektére z ograniczen antypolskich i przywi-
lejéw dla Rosyan i prawostawnych, nadto powazunie ,zaokraglita?
przyszia gubernig. Do obszarm, projektowanego przez rzad, do-
dala ona mnéstwo nowych miejscowosei o ludnosei prawie wy-
tacznie polskiej. To ,dodatkowe“ terytoryum liezyto prawostaw-
nych (w tem znaczna czesé mowiacych wylgcznie po polskn)
4.082 i katolik6w—104.456. Stosunki wyznaniowe ludnosci chrze-
Scijanskiej w powiatach, z ktérych wykrojono guberni¢ Chelm-
ska, przedstawialy sie wedlug rosyjskich danych urzedowych
w r. 1906 w sposéb nastepujgcy:
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] % ludnosei % ludnogei
Powiaty: katolickiej prawostawnej
Krasnostawski 817 59
Zamojski E el 6D 95
Bilgorajski 647 259
Chelmski 38-8 32-1
Hrubieszowski 364 47-6
Tomaszowski 49-8 382
Konstantynowski 779 76
Bialski 52-7 24-8
Radzynski 786 36
Wiodawski ¢ 391 386

Widzimy wige, ze—z jednym jedynym wyjatkiem powiatu
Hrubieszowskiego — ludn o §¢ katolicka wszedzie prze-
wazata nad prawostawng. Azeby ten, tak niekorzystny
dla rosyjskosci, stosunek zmieni¢ bodaj do pewnego stopnia,
do nowej gubernii wigezono tylko odeinki niektéryeh bardziej
katolickich powiatéw i nawet gmin. W ten sposéb osiggnieto
na terytoryum gubernii Chetmskiej, ustalonem w projekeie rzg-
dowym, stosunek prawostawnych do ogélu ludnoci, wyrazajacy
sig jako 38Y. Jednakze Duma panstwowa ,rozszerzyta“ propo-
nowane przez rzad terytopyum W ten sposéb, ze znalazlo sie na
niem obok 52:60% katolikow (467.432), 12-87% zydow i 3:20%
protestantow, _galedwie 31-32% prawostawnych (278.311). Nowa
wiec gubernia posiadala mniej niz jedng trzecia czesé ludnosei,
nadajacej sie do przerobienia na 2T08yjska®, gdy przeszto polowa
byla — etnograficznie lub ze wzgledu na swa Swiadomosé —
polska.

Podkomisya chelmska zalatwita sprawe Chelmszezyzny
z nadzwyczajuym, zupelnie nieznanym Dumie, pospiechem. Dnia
5 maja 1911 r. komisya wnioskéw prawodawezych Dumy skon-
czyta komedye obrad nad elaboratem podkomisyi. Najrozmaitsze
wnioski czarnoseciicow, pogarszajace projekt rzgdu, oczywiscie,
poprzechodzily. Prawo przemawiania Polakéw ograniczono. do
paru minut, zupelnie nie reagujac na ich argumenty. Plenum
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Dumy zdolalo sprawe zalatwié przed kofcem sesyi, akceptujae
prawie wszystkie ,uzupetnienia® podkomisyi, w tem najwazniej-
sze—rozszerzenie granic gubernii Chetmskiej na obszar najzupel-
niej polski. Rada pafnstwa zatwierdzila uchiale Duamy, car dal
swoje placet, i w polowie r. 1912 nowa gubernia, podporzadko-
wana wladzy Petersburga pod wzgledem administracyjoym, Ki-
jowa pod wzgledem sadowym i szkolnym, wreszcie Warszawy
pod wzgledem wojskowym, stata sie faktem dokonanym. W kwiet-
niu 1913 r. skonezono wytykanie granic nowej gubernii, a nie-
bawem na jej terytoryum poczety funkcyonowaé nowe wiladze.
Ostatecznie od Krolestwa Polskiego nowa gubernia zostata ode-
rwana juz podczas wojny — ukazem carskim o samorzydzie miej-
skim, wydanym na Wielkanoc 1915 1.

Chelmszezyzne nacyonalisei rosyjscy postanowili nietylko
zrusyfikowa¢, ale przeksztalcié na podstawe operacyjng w akeyl
zdobycia Galicyi. W instytncie maryjskim w Chelmie umieszczono
gporo dziewezat z Rusi galicyjskiej, azeby te, zdobywszy znajo-
mosé jezyka rosyjskiego i przesigknawszy ,iscie rosyjskiemi“ za-
sadami, wrocity do Galicyi w celu objecia posad agitatorek ca-
rostawnych w instytucyach moskalofilskich. W seminaryum pra-
wostawnem w Clhelmie ksztalcono na przysziych propagatoréw
prawoslawia rosyjskiego synow galicyiskich popow - moskalofi-
low i t. d. =

Przechodzge do stosunkéw narodowosciowych bylej gubernii
Chehnskiej, tak jak one przedstawiaja sig obecnie, musimy
stwierdzi¢ przedewszystkiem, ze wspolzawodnictwo zywiolowe
czynnikéw polskich i ruskich zakohczylo si¢ tu zupelnem zwy-
cigstwem pierwszych nad drugimi dopiero w czasie toczgce] sig
obecnie wojny, jakkolwiek grunt do tego przygotowany byl w cia-
gu ostatnich lat 40-tu. ' :

Méwimy tu o zywiotowem wspétzawodnictwie
polskosei i ruszezyzny na Podlasiu i w ChelmszezyZnie, o proce-
sie, trwajacym od bardzo dawna, nie za$ o Swiadomej walce.

Bo walki miedzy Polakami a Rusinami Chelmszezyzny i Podla-

sia nie byto tu oddawna. Wplyw kulturalny Polski od wiekéw
byt tu tak silny, jak nigdzie indziej na kresach. Pod tym wply-
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wem spolszezyly sie tu doszezetnie wszystkie te zywioly rusk'ie,
ktore sig byly wyniosty ponad szarag mase chiopska. Nawet Unia,
gdzieindziej bedaca ostojg odrebmosci ruskiej wobec Polakow, tu,
w Chelmszczyznie, i jeszcze bardziej na Podlasiu, stala sie sym-
bolem polskosci—w przeciwstawieniu do rosyjskiego prawostawia.

Wypowiedziawszy walke nieublagang Unii, rzad rosyjski
walczyl z polskoscig. Te¢ ostatnia cheial zniszezyé, zadajac cio-
sy wszystkiemu, co byto odrebne od rosyjskosci, na Podlasin
i w Chelmszezyznie. Tu rozgorzala nieprzejednana walka miedzy-
Rosya a Polsks, choé¢ te ostatnig reprezentowal w znacznej mie-
rze chiop-Rusin, gdy z pomoca pierwszej szly zastepy galicyj-
skich Rusinéw. 4

W walce tej, obfitujacej w moc tragicznych epizodow, Ru$
unicka opowiedziata sie po stronie Polski. Choé krwawe
przesladowania spadaly na ludnos$é podlasko-chetmsky za sprawe
wiary, jednak obie strony odezuwaly, ze tu chodzi nietylko
o wiare, ale i o Polske. To tez nie dziwily oprawedw mo-
skiewskich okrzyki i piesni patryotyczne polskie, wydawane
przez drobnomieszezan i chlopéw o czysto ruskich nazwiskach,
kiedy im narzucano ,rusks wiare“. Obok rzeczywistych Polakow,
albo od dawna juz spolszczonych Rusinow, padali pod nahajami
kozackimi i od kul zoldactwa earskiego Rusini, ktorzy, przyj-
mujac meczenstwo za wiare, zespalali sie duchowo z Polsks,
choé moze nieraz po polsku nie méwili.
- To tez w dobie przesladowania Unii ,opornych”, od r. 1874
do 1905, proces polonizacyi Podlasia i Chelmszczyzny
poczynit postepy daleko wieksze, anizeli w ciggu calego wieku

. poprzedniego. W tem 30-leciu meczenstwa Podlasia i Chelm-

szezyzny polskosé ogarneta cale gminy, uprzednio ruskie. Rusin
~oporny” w ogniu przesladowan stat sie Polakiem—niekiedy da-
leko twardszym od rdzennie polskiego chlopa. Nie dosé na tem.
Cigzacy caly dusza do polskosei Rusin wyrzekal sie raz na zaw-
sze Unii, widzaec, jak jg tatwo Moskal przeobraza na prawosla-
wie i lgnat do ,czysto polskiej wiary*—katolicyzmu. _
Lud chetmsko-podlaski przeszedt do porzadku dziennego nad
Unig, zrozumiawszy, jak watlem jest oparciem wobec prawoslta-
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wia. Podzielil sie na dwa zupelnie zdeklarowane obbzy: kato-

licko-polski i prawostawno-rosyjski. Do pierwszego z cala
swiadomoscia zaliczyli sie wszyscy byli unici i ich potomkowie—
czy to moéwigcy juz po polsku, czy jeszcze uzywajgey gwary ,cha-
chtackiej“. Do drugiego—z mniejsza juz pewnoscig, nie bez wa-
hanh — weszli prawostawni, pomiedzy ktorymi tez bylo niemato
moéwiaeyech po polsku.

Nie wogac ustalié Scistej cyfry katolikéw, méwiacych po

rusku, ani prawostawnych, postugujgcych sie jezykiem polskim ?),
mozemy jednak przyja¢ z grubsza za fakt niewatpliwy, ze ogot
katolikow Podlasia i Chelmszczyzny jest polskim lub wybitnie
ciazy ku polskosci, gdy prawostawni stanowia w znacznej
mierze zywiot, podatny do rusyfikacyi. Najdobitniejszym wy-
razem tego byly wypadki z okresu ustepowania wojsk rosyjskich
z kraju. :
Ludno$é szachownicy podlasko-chelmskiej rozpadia sig nie-
jako naturalnie na dwa odlamy — prawostawno-rosyjski i kato-
licko - polski. I wladze rosyjskie zastosowaly wobec kazdego
z tyeh odlaméw odmienna taktyke, i kazdy z nich sam zacho-
wywal si¢ wreecz inaczej. Juz po pierwszych klgskach Rosyi
i na poczatku jej odwrotu chlopi prawostawni zaczeli sie go-
towaé do gromadnego wyjazdu na Wschod. Wyjazd ten byt
organizowany przez popéw. Wysprzedawano bydio i dobytek ru-
chomy, poczem ludnos$é oprézniata chaty i wyjezdzata badz wo-
zami, badZ pociggami ewakuacyjuymi w glab Rosyi. Prawostawni
pozostali (przynajmniej na Podlasin) tylko w tych wsiach, gdzie
stanowili mniejszo$é, zwiazana wezlami pokrewiefistwa z Pola-
kami-katolikami. Wsi z wiekszoscig prawostawna sg prawie pu-
ste. To samo obserwuje sie i na poludniu, w Chelmszezyznie,
gdzie zywiol prawostawny uciekal masowo i zupelnie dobrowol-
nie pod wplywem agitacyi popéw i czynownictwa.

Zupelnie inacze] miata sie rzecz z ludnosciz katolicka.
Armia rosyjska dokladnie wiedziata, ktére wsi byly zamieszkane

1) W samym powiecie zamojskim rosyjski statystyk urzedowy, po-
lakozerca Framnece w, podaje ich liczbe na blizke 5.000. :
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~przez prawoslawnych, ktére za$ przez katolikéw. Pierwsze

oszcezedzano, drugie palono i pladrowano. We wsiach mieszanych
kozacy wiedzieli, ktéra czesé, a nawet kiore chatupy naleza do
ludnosei katolickiej, ktore zas do prawostawnej. Domostwa kato-
likéw palono bez zadnej litoSci. chatupy Prawostawnych zosta-
wiano cale. Gdy ladno$é prawostawna wyjezdzata dobrowolnie
katolikéw wypedzano z ich siedzib sila. Wypedzeni chtopi ka,toj
licy zawsze usilowali przy pierwszej sposobnosci wrécié do swych
siedzib. W wielu miejscowosciach chowali sie po lasach i wra-
cali po oddaleniu sie kozakéw. -1 dzi§ wsi katolickie, choé¢ spa-
lone, zuiszczone i zbiedzone, odradzaja sie, gdy wsi prawostawne
nienaruszone, ale stojace pustka, wypelniaja sie¢ mieszkancami
z innych stron — badz bezdomnymi, badz ewakuowanymi z linii
bojowej. ;

Scharakteryzowane powyzej zachowywanie sie obudwu od-
faméw laudnosei nie moglo nie wywotaé zupetnie nowego usto-
sunkowania sie wzajemnego zywiotdw — prawostawnego i ka-
tolickiego. Niestety, scistych danyeh pod tym wzgledem, malujy-
cych stan rzeczy na catym obszarze, nie posiadamy. Faktem jest, -
ze W pbinocnej czesci Podlasia, do powiatu wlodowskiego whycz-
nie, niema prawostawnych z wyjatkiem kilkudziesiecin pojedyn-
czych o0sob, gdyz reszta prawostawnych, ktérym rézne wzgledy
nie pozwolily uprzednio przej$é jawnie na katolicyzm, uczynita
Lo obecnie. W powiecie krasnostawskim zostata zaledwie szczu-
plutka garstka kilku rodzin prawostawnych, w zamojskim spadli
do 1%/, %, w bilgorajskim — po ucieczce 18.000 — pozostato ich
11—12%, w chelmskim jest ich 5—7% w tomaszowskim 2370
036b na ogdélng liezbe ludnosci wiejskiej okoto 60 tysigey (z hro-
bieszowskiego brak na razie danych). ‘

Jednem stowem zawierucha wojenna przyczynita sie do ol-
brzymiego przyspieszenia polonizacyi szachownicy podla-
sko-chelmskiej, i dzi§ kraj ten posiada przygniatajaca wiekszosé
lndnosei polskiej lub ciazacej ku polskosei. Nalezy tu jeszcze -
podunies¢ to, ze niema mowy o powrocie wigkszej liczby prawo-
stawnych po wojnie. Ludnos$é ta wywedrowala z zupelng $wia-
domoscia, ze wysiedla sie na stale, a popi, zachecajac jg do
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“emigracyl, pokazywali juz gotowe plany kolonizacyjne w guber-
" niach Smolenskiej, Orelskiej, Twerskiej i w poludniowej Syberyi.
7 gloséw prasy rosyjskiej wynika, ze plany te s3 juz wprowa-

dzane w zycie.
Tak tedy, po ustapieniu wiadz i wojsk rosyjskich z Podla-
sia i Chelmszcezyzny, zywiot polsko-katolicki uzyskuje tam

stanowisko dominujace. Walka Polski z Rosya na tym tere- &
nie zakoneczyla sie zwyciestwem pierwszej i wycofaniem sig dru- =8

giej. Wszystko, co sig obecnie tam dzieje, wskazuje na gorace
przywigzanie miejscowej ludnoSci do Polski, na drodze wszech-
stronnego rozwojiu.

Ukrainey galicyjscy zwrocili nwage nasza, wychodzac z prze-

stanek historycznyeh i nie liczac sie zupelnie z faktycznym stanem
rzeczy. Nalezy wiec powiedzieé tu slow pare o kwestyi ukraif-
skiej na tem terytoryum.

Ruchu ukrainskiego nigdy tu nie byto. Ludnosé ruska
tej potaci kraju nie zostala weiagnieta w kolo wplywow odra-
dzajgcej sie narodowo Ukrainy, gdyz wszelkie zwiazki miedzy
Rusiag Chelmsks (nie méwiae -jnz o Podlasin) a reszts ziem ru-
skich zostaly od bardzo duwna zerwane. Cata ludnosé ukraifiska
Rosyi byla i jest prawostawna i wrogo wizgledem Xkatolicyzmu
usposobiona, gdy Rusini podlasko-chelmsey pozostali fanatykami
unii, pizniej katolicyzmu. Miejscowej inteligencyi ruskiej o Swia-
domosei narodowo-ukrainskiej kraj ten mnie posiadal, a rola inte-
ligencyi pochodzenia ruskiego, czy to z Ukrainy rosyjskiej, czy
z za kordonu galicyjskiego, na terytoryum Podlasia i Chelm-
szezyzny moglta lud miejscowy echyba tylko zrazié do niej. Bo
dziatacze ukrainofilscy nietylko nic nie robili dla swych roda-
kéw za Bugiem, ale czynnie wspéldziatali z rzadem rosyjskim
w kierunkn tepienia ich odrebnoseci. Jeden z najwybitniejszych
kierownikéw ruchu ukrainofilskiego, P. Kulisz, stworzyl nawet
specyficzna teorye wepchniecia klina miedzy Ukraine a Polske
w celu przegrodzenia ich do siebie wzajemnie zrusyfikowang Ru-
sig Chelmsks. Dziatal on w tym kieronku, jako kierownik spraw
unickich przy Czerkasskim. Glownym werbownikiem niszezy-
cieli Unii, sprowadzanych na Podlasie i do Chelmszezyzny z Rusi
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galicyjskiej, byl nieobcy daznosciom ukrainofilskim Lebiedyn-
cew. Obok sprowadzonych przez Rosye z Galicyi biskupow-
Rnsinéw Kuziemskich i Popieléw, ktérych zadaniem byte
sprawostawienie Unii, w tym duchu dzialalo mnéstwo popow ru-
skich ,haliczan“. Nie byli to sami moskalofile; réwniez naro-
dowey (Ukraincy, jakby ich dzi$§ nazwano) poszli w stuzbe rzadu
rosyjskiego, budzae przeciwko sobie nienawisé ludnosci miejscowe;.

W ciagn kilkudziesigcioletniego okresu walki rzadu i Sy-
nodu rosyjskiego z ,opornymi“ Ukraincy niczem mnie objawiali
swego zainteresowania sie t3 sprawg. Rusini podlasko-chekmscy
nietylko mnie otrzymywali od nich zadnej pomocy, ale byli trak-
towani przez nich, jako zywiol stracony bezpowrotnie dla Rusi,
na co skarzyl sie np. Dragomanow. Zreszta az do rokn 1905
ruch ukrainski w Rosyi byt tak staby i nikly, ze wprost nie mial
zadnej moznosci oddzialywania pa tak dalekie kresy, skoro na-
wet praca wsréd ludu w sasiedztwie najwazniejszych centréw
wkrainofilstwa przewaznie lezala odiogiem.

Po roku 1905 w Chetmszezyznie i na Podlasiu zjawilo sig
kilka jednostke o przekonaniach ukrainskich. Byli to nauczyciele
lndowi oraz paru popéw. Szerszego wplywu jednak nie wywarli
i zadnego rtuchu nie wywolali. Powstato tez dzieki ich zabie-
gom pare stowarzyszen ukrainskich, ale to zadnego $ladu nie
pozostawito.

Kiedy sprawa utworzenia gubernii Chelmskiej stata sig
aktnalnem zagadnieniem politycznem, Ukraincy rosyjscy i gali-
cyjscy staneli na stanowiskn antypolskim i faktycznie zsolida-
ryzowali sie z dzialalno$cia czarnosecinnego biskupa
Eulogiusza i oparli wszystkie swe nadzieje co do rozwoju spra-
wy ukrainskiej w ChelmszczyZnie wlasnie na projekcie czarnose-
cinno-rzgdowym.

Swiadczyh; o tem manifestacyjne wystapienie klubu ukra-
inskiego w wiedenskiej Raflzie panstwa, solidaryzujacego sig
zupelnie z tym projektem. Swiadezyly o tem liczne artykuly
JDita“, ,Rady®, ,Stowa‘ i t.d, uwazajace projekt rzadowy
za punkt wyjscia do rozwiazania sprawy ukrainskiej w Chelm-
SzezyZnie.
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Dzi§ Ukraincy — tym razem galicyjscy — znov'vu_zwrf-maja}_
baczna uwage na ziemie Podlasia i Chelmszcz.y’zpyz usﬁu‘]zy.; Za p:-
moca rozmaitego rodzaju wybiegéw przedstawic je .]a.lfo kraj czysto
nkrainski. Naczelna Rada Narodowa 'Ukralnskla nznata
skasowang faktycznie przez wiadze okupacy‘]‘ne grubermg C’hf.i]:m—
skg za ukrainskg zdobycz narodows i Wciel.llia,' ja w (.‘,a.IOS.l:l .do
etnograficznego obszaru ukrainskiego. Oc?ywmcle, na gerplnfry]](n
papierze, bo kraj ten, posiadajgcy obecme. przygulat_ajch, wu;i -
szos$é polskg, o zadnych ukraifskich asp1ra.cyach nie chece sy(;
szeé i dla ukrainskich eksperymentéow wdziecznem [.)o.lem by
nie moze. Przy ostatecznem regulowaniu St‘os:unkb'ﬁ.r }nlejscowych
stuszne prawa jezykowe drobnej mniejszosei ruskiej muszg by¢é
zawarowane, ale to niema nic wspélnego z fanih',a,styczuyrfn pla-
nami wszechstronnej ,ukrainizacyi®, rozwijanymi przez dzialaczy
ruskich w Galicyi 2).

1) Najszerzej zostaly te plany rozwiniete przez Dr. Falka Schngpa
w numerach 3 i1 4 ,Osteuropiische Zukunft* 1916 r. W artykule 5 ?{s.
Cholmerland“. Artykut ten najzupelniej ignloru_]e. rzeczyw‘lste stosunki
kraju i, operujac wyssanymi z palca fa.kta.ml, op1tara na nl-(.:h });r(};ten;}:f
do sztucznego zukrainizowania calego zycia byleg gubernii C‘e mski .3
" Artykul, obliczony widocznie na czyjas zupetng ignorancye, m‘ozeh WYWo
ta¢ u znajacych stosunki chyba tylko wybuchy szczerego Smiechu.
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GALICYA WSCHODNIA

Plemiona wschodnio-stowianiskie, — Rus. — Wytworzenie sie naro-
dowosei poludniowo-ruskiej. — Zanik panstwowosei poludniowo-
ruskiej.—Terytoryum ukrainskie.—Jezyk ruski.—Szezepy ruskie —
Liezna Rusinéw.—Dzieje Rusi poludniowo-zachodniej.— Polgezenie
jej z Polska. — Ru$ Czerwona na schytku XVIIL stulecia. — Pod
panowaniem austryackiem. — Odrodzenie narodowe. — Szaszkie-
wiez. — ,Tréjea ruska“. — . Rusalka Dnistrowaja“. — Rok 1848, —
Gléwna Rada Ruska.—W dobie reakeyi porewolueyjnej.—Powsta-
nie moskalofilstwa, — Ukrainofile. — Starorusini i narodowey. —
Wplywy Ukrainy rosyjskiej.—Michal Dragomanow.—Partya rady-
kalna.—Akeya ugodowa.— Michat Hruszewski i powstanie narodo-
wej demokracyi. — Ewolueya stosunkéw partyjnych. — Znacrzenie
Galieyi dla Rusinéw i Polakéw. — Ekspansya polska w Galieyi
Wsehodniej.u—(}harakter kwestyi polsko—ruskiej w Galieyi Wschod-
niej. — ,Ukraificy“ i Moskalofile, — Ewolucya moskalofilstwa., —
W dobie wojennej.— Aspiracye polityczne ukraincéw galicyjskich.



Prawdopodobnie w VI — VIII stuleciach naszej ery odby-
wat si¢ ruch plemion stowiafiskich z nad gérnego biegn Wisty
i Podkarpacia w kierunku wschodnim. Plemiona te wparly sig
pomiedzy obszary ludéw litewskich' na péinocnym zachodzie,
finskich —na péinocy i péinocnym wschodzie wreszeie turskich
na wschodzie i poludniu. Czesé ich, osiadla nad jeziorem Ilmen,
nad gérnym biegiem Oki, w dorzeczach Dniepru, Dniestru,
Dzwiny i Bugu, stanowila odlam wschodni szczepu stowianskiego.

Plemiona wschodnio-stowianskie wezesnie zostaty weiagnigte
w stosunki handlowe. Arabowie od morza Kaspijskiego, Grecy—
od Czarnego, Normandowie wreszcie od Baltyku nawiazuja han-
del z nimi, kupujac od nich rozmaite produkty surowe oraz nie-
wolnikéw. Normandowie zapuszczaja sig daleko w glab teryto-
ryum pélnocno-wschodniej Stowianszczyzny, podazajage tam dro-
gami wodnemi. Stopniowo konungowie normandzey wraz ze
swojemi druzynami zbrojnemi osiadajs wsréd Stowian i ujmuja
ich w karby organizacyi pahstwowej. Ta drogg powstaja odre-
bne osrodki panowania normandzkiego, ktore powoli skupiajg sie
W jedng gromade pod wiadza zwierzchniczg ksiazat kijowskich.
Z biegiem czasu zdobywey normandzey przyjmujs narodowosé
podbitych Stowian i nazwe Rus:. :

»RUS” — jest to nazwa zbiorowa, stosowana przez najdaw-
niejszych kronikarzy kijowskich do calego szeregn plemion
wschodniostowianskich, siedzaecych w IX—X stuleciach nad je-
ziorem Ilmen i Dnieprem, oraz w ich blizszem i dalszem 58~
siedztwie. Nazwe Rusi przyswoilo sobie tez panistwo, zalozone
w IX stuleciu przez Waregéw z osrodkiem w Kijowie.

Poszczegblne plemiona, zbiorowo tworzgce owa Rus, zape-
wne juz w dobie powstawania pafstwa kijowskiego posiadaly
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pewne cechy odrgbnosel etnicznej i jezykowej, ale ani same, ani
kazde z osobna, ani wspélnie z innemi okreslonej marodowosel
nie tworzyty. Stopniowe skupianie sig tyeh plemion wschodnio-
stowianskich, ruskich, w wigksze eromady powoduje wytworze-
nie sie — najprz6d prawdopodobnie dwoch, nastepnie za§ trzech
odlaméw Rusi o wyrazniejszych juz cechach etniczno-jezykowych,
ktére nadaja kazdemu z tych odlaméw pigtno swoiste, wyodre-
bniajace go od dwoéch pozostalych, co potwierdzajg i najnowsze
badania archeologiczne.

Do poludniowo-ruskiego odiamu weszli Polanie, siedzacy
w najblizszym promieniu Kijowas Drewlanie, na Polesiu kijow-
skiem ze stolica Korosteniem; poludniowi Siewierzante za Dnie-
prem w dorzeczu Desny z Czernichowem i Lubczem; Duleby na
Wolyniu, siegajac Fmcka, az ku Turonowi nad Prypecia; Buza-
nie—poza Dulebami w dorzeczu Bugu od jego zrodel az ku sie-
dliskom Jadzwingow ze swymi ,grodami czerwienskimi®; Tywerce—
na poludniu, nad srodkowym biegiem Dniestru; Czerwoni Chor-
waci—na podnézach Beskidu, nad gornym Dniestrem 1 Sanem, az
do rubiezy Bialochrobatéw z Krakowem.

Do #cislejszego skupienia sie tych plemion poludniowo-
ruskich przyezynita sie najwybitniej wladza polityczna Ruso-
Waregow, ktorzy je podbili. Polityczne zjednoczenie tyech ple-
mion pod jedna wiladza zwierzchnicza bylo punktem wyjscia sto-
pniowego, trwajacego dosé dlugo scalania sie¢ plemion potudniowo-
ruskich w jedna samoistng narodowosé.

Proces utrwalania sie narodowosel potudniowo-ruskiej, cia-
zacej kulturalnie ku Kijowowi, ulegt jednak gwaltownej przerwie
i zaburzeniom w pierwszej polowie XIII stulecia, kiedy najsecie
Tatarow zadalo cios $miertelny panstwu potudniowo-ruskiemu.
Po strasznej klesce, zadanej przez Tatarow druzynom ruskim nad
Kalka (1224), nawala mongolska spustoszyla znaczng czesé Ki-
jowszezyzny, Wolynia i Halicza, wyludniajge W znacznym sto-
puiu te ziemie. W r. 1240 Tatarzy zdobywajs Kijow, grzebige
pod jego gruzami zawiazek ogoélno-ruskiej organizacyi pall'xstwowej.

Panstwo Halicko-Wolynskie, powstale u progu XIMT wieku
i trwajace do polowy XIV, usituje réwniez sta¢ sie oSrodkiem
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z.jedno_czenia polityeznego ziem potudniowo-ruskich. Tu tez, w Ha-
liczu i na .Wolynm, krystalizuje sie narodowosé poiudniowz)-ruska
szerzaca slg nastepnie i odradzajaca sig na dawnyeh zoli :
drogg kolonizacyi. 4 i 133023'911
: 'Ko]onizacya t’;a jednak odbywa si¢ juz pod opieks nie sa-
m; mflnych jwladcow Rusi niezaleznej, lecz panstw ktérym ta
%V Eolow_y w1§ku. XTIV ulega — Litwy, Polski, Wre;zcie Rosyi
o-om_za(.:yl ziem ukrainskich biorg udzial, ngstokroé bardi(;
fowaz_ny 1 nie poludniowo-ruskie zywioly. Wszystkie one jednakze
ong W pierwiastku ukrainski siadaj j i
s m, posiadajacym wyjatkowa site
= Elr;JI{ei ua;V R]::;Si ‘_Kijowskiej wybitna role odgrywal pierwia-
; Wehianiany 1 trawiony przez ludnosé stowiar
: LU owiansk
(.) t._y.'Ie na Rusi Halickiej silny byt doptyw polski. Od czasu z:-,
%@cid,t’przez 1P()lskt} Rusi Czerwonej w XIV stulecin doplyw ko
onistow polskich—chtopéw i rzemiesiniko -
. . —trwal bez
Nie byla to jednak koloniza : L
Nie e cya masowa, ani kierowana wedl
?iakleg_os planu, toneta tez w morzu ukrainskiem, zaledwie w bali"gf
d;;} .meznaczn_?'m stopnin zabarwiajac je swa przymieszks. Im
dalej na wschod, tem mniej oczywiscie krwi polskiej, ale : t
jei nie brak. o e
pOIOW]if;o z?fry;igs{gf‘(;h ksigzat litewskich nad Tatarami w drugiej
wieku kiedy Kijow dnosi si i
. v, k podnosi sie znown, nowi
;vladcy Rusi poludniowe] wysuwaja daleko w glab stepil Hn?gl
resowych po.sterunkéw obronnych'—Kanit’)W, Czerkasy, Winnic
Bractaw, invmogr(’)d. Umozliwia to posuwanie sie vv’r tym kiz-’
;l;nké “kolomza,cyl z p@lnocy, z tych obszaréw od Prypeci i Styru
o ljowa, k_tére 'na(]mniej ucierpiaty od napadéw tatarskich
" ytwarzajg si luzne osiedla ludnosei ruskiej, asymilujacej ko:
E,fz;vgmkéw. Ale nowe najscie Tataréw pod wodzg Mengligireja
_-.) W znacznym stopniu niszezy owoce tego ruchu koloni
Zacyjnego. s
il Jedn;kz‘e PO pljzemjnigciu tej strasznej nawaly mongolskiej
: r’a_po Tz ostatni zniszezyla Kijéw i niemal ogolocila z 111-,
nosei lezgee na poludnie od niego ziemie, nowy ruch koloniza-
cyjny wzmaga si¢ ze spotegowana sily.



W XVI stuleciu, zwtaszeza w dobie Unii politycznej (1569),
na mocy ktérej Wolyn, Kijowszezyzna i Bractawszezyzna przy-
Yaczone zostaly do Korony bezposrednio, kolonizacya ziem tych
rozwija si¢ w przyspieszonem tempie. Magnaci polsko-ukrainsey
zasiedlaja puste obszary nad Dnieprem, Bohem, Dniestrem kolo-
pistami z Rusi Czerwonej i z wiasciwej Polski, ktorzy szybko
stapiaja sie z ludnoscig ukrainska. Zywiot ukrainski w epoce Unii
tak juz byl silny, ze asymilowal szybko wszelkie obce domieszki.

Ruch osadniczy z zachodu i polnoey na potuduie doszed}
do mnajwyzszego rozwoju pod koniec pierwszej polowy wieku XVI,
kiedy wybuch powstan kozackich zatamowat go niemal zupelnie.
Cala nalezgea do Polski cze$¢ ziemi nad Dnieprem przeobraza
sie w pustynie, natomiast zaludnia si¢ szybko dzisiejsza gub. .
Poltawska, nastepnie Charkowska 1 czesé Woroneskiej—skutkiem
gromadnego przesiedlania si¢ Indnosci ukrainskiej za Dniepr.

W w. XVIIT zaludnia sie Podole (po pokoju Karfowickim—
1699), gdzie miedzy innymi osiadlo sporo chlopéw polskich —
Mazur6w. Mazurzy osiadaja tez—jako budnicy—jeszcze od pocza-
tku w. XVII w lesistych okolicach Wotynia i Polesia kijowskiego.
Zawojowanie przez Rosye t. .zw. Noworosyi skierowuje potok
kolonizacyi ukrainskiej do dzisiejszych gubernii Chersonskiej, Je-
katerynostawskiej i Taunryckiej. W koncu wieku XVIII kozacy
ezarnomorsey przechodza nad Kuban. Zywiol ukrainski rozprze-
strzenia sie w zwartej masie w gubernii Stawropolskiej 1 tworzy

duze wyspy nad Wolgs, poézniej i na Syberyi, znajdujac duze

a puste obszary na wschodzie 1 poludniowym wsechodzie, gdy
tymczasem na rubiezy zachodniej 1 poludniowo-zachodniej fale
kolonizacyi ukrainskiej odbijaja sig niby od mocnych muréw od
siedlisk polskich i rumunskich.

Droga asymilowania w ciggn wiekoéw rozmaitych zywiotow—
z jednej strony, a z drugiej przez wewnetrzne oddziatywanie
wzajemne poszezegblnych odmian ludnosei ukrainskiej wytworzyla
sie dzisiejsza marodowosé wkraitiska o wybitnych, catkiem zdecy-
dowanych znamionach indywidualnych. :

Terytoryum, dzi§ zajete przez t¢ narodowosé, lezy miedzy
38 a 60 stopniem diugosci wschodniej i 45 a 54 stopniem szero-
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kosci p6inocnej i obejmuje okoto 14.000 mil kwadratowych, weho-
dzgc w skiad trzech pahstw spélezesnych. ’

’ NaJwigifszy_ odtam obszaru ukraifiskiego wehodzi w sktad |
panstwa rosyjskiego. Zajmuje on tu calkowicie gubernig Wolyn-
slyn; wraz z przytykajgeymi do niej powiatami i czgsSciami powia- !
to.w gub. Minskiej (Pinski i Mozyrski) i Grodzienskiej (czesé
Bmlskiego, Kobrynski, Pruzanski i Brzeski), pOhldlliOWO-WSChOgni
sk'raJ Kroélestwa Polskiego (czastki powiatéw: Janowskiego, Bial-
s]_nego i Wiodawskiego gub. Siedleckiej, oraz Ohelmskiegoj Hru-
bieszowskiego, Zamojskiego, Bilgorajskiego i Tomaszow,skiego
gub. Li}belSkiej), gub. Podolsks, znaczng cz¢sé Besarabskiej cals
Chersonska i Jekaterynostawska, potnocna ezesé Ta,uryckiej, calg
PO-lta,WSk@ i Charkowsks, wicksza czesé Czernichowskiej ,pohl-
fimowo-zachodni@ czgSé Kurskiej, zachodnie czesci Woro’neskiej
i Okregu Donskiego, znaczne czesci Okregu Kubanskiego, oraz

- gubernii Czarnomorskiej i Stawropolsklej.

W. panstwie austryackiem obszar ukrainski zajmuje péinocno-
zachod.nlq czes¢ Bukowiny, Wschodnig Galicye i wazki pas ziemi
wzd!mz' gor, ciggnacey sie az w Nowosandeckie i ﬁowotarskie—-—-
w Gahc;yi Zachodniej. Na Wegrzech— komitaty Zemplinski, Un-
gwarski, P‘»ereski; Marmaroski, czesé Szaryskiego i Spiskieg:o.

I_Jkr?mski obszar narodowosciowy graniczy na poéinocy z bia-~
h?rus%{u_n 1 rosyjskim, przyczem ostatni przytyka do ukrainskiego
ri)wmez.l ze wschodu; na zachodzie z polskim, na potudniu ze
;lgz?sﬁ;‘ ii{iiliit];s.klm 1 rumuigkim oraz tatarskim i siedliskami

Poniewaz terytoryum ukrainskie, zajmujace tak rozlegly

przestrzen, jest w znacznej mierze—na wschodzie i na poludnin—

re'f:ulj;atem stosunkowo Swiezej kolonizacyi, przeto obszar ukrain-
sl.u me' wszedzie posiada jednakows zwartosé etnograficzng. Gdzie-
fuegdme kolonizacya ukrainska odbywala sie wspélnie .z inn

jak np. rosyjska na poludniowym wschodzie, Gdzieniegdzie zué‘?s:
teryi':orya, czesciowo zajete juz przez Ukraineéw ulegaly koloni-
zacyl obcej (polskiej, niemieckiej i t. d.). Skutlc{em i:ego procen-
towy stosunek ludnosci ukrainskiej nie wszédzie na terytor un
ukrainskiem przedstawia sie jednakowo. e



Najbardziej jednolicie przedstawia sie obszar ukrainski
w gubernii Pottawskiej, na poludniu Czernichowskiej, ha wscho-
dzie Kijowskiej i w sgsiednich czesciach Charkowskiej i Jekate-
rynostawskiej. Tu Ukraihcy stanowia od 80 — do 90% ludnosci.
Na zachodzie ukrainskiego obszaru—w Galicyi i w t. zw. Chelm-
szezyznie—zywiot polski stanowi bardzo powazna czesé ludnosei.
Na poludniowym zachodzie takaz samg role odgrywa zywiol Tu-
munski (w Besarabii i gub. Chersonskiej), na wschodzie rosyjski,
na poludniu niemiecki, bulgarski i rozne drobne.

Wizystko to odnosi sig do ludnosei wiejskiej, ktéra zawsze
nadaje okreslony charakter narodowosciowy danemn terytoryum.
Co sig za§ tyczy mieszkancow miast obszaru ukrainskiego, to sg
oni przewaznie obey jezykowo Ukraificom, choé s3 w pewnej
mierze Ukraifcami z pochodzenia. W miastach zachodniej eczescl
obszaru ukraifskiego panuje zywiot polski i zydowski, im dalej
na wschéd, tem silniejszy jest w nich zywiot rosyjski. Najbar-
dziej ludne osrodki miejskie na Ukrainie s3 najmniej ukrainskie
pod wzgledem narodowosciowym. Natomiast osady i miasteczka
mniejsze (o ile nie géruje w nich ludnosé zydowska) posiadajs
wyrazny charakter ukrainski. Jest to skutek smutnych losow
dziejowych Ukrainy, ktére pozbawily ja stopniowo wszystkich
niemal pierwiastk6w spotecznych z wyjatkiem ludu wiejskiego—
zwykla dola narodu, tracacego na dluzszy przecigg czasu wlasng
organizacye panstwowa.

Chlop ukrainski przetrwal wszystkie burze dziejowe, szale-
jace w ciggn wiekéw nad jego krajem. Nietylko przetrwat
w swych dawnych siedzibach, ale rozszerzyl je jeszcze daleko na
wseh6d i potudnie, zajmujac nowe obszary, asymilujac obce pier-
wiastki. Chlop ten zachowat dawne zwyczaje, piesni i podania,
a przedewszystkiem jezyk odrebny, najwybitniejsze znamie samo-
istnosci narodowej, jakkolwiek jego $wiadomos¢ narodowa stoi
na bardzo nizkim poziomie. !

Jako jezyk odrgbny wschodniej grupy jezykow lub, jesli
kto woli, narzeczy stowiafskich, mowa ukraifska najblizsza jest
" bialoruskiej i rosyjskiej (wielkoruskiej), przyczem na Kkrancach
. obszaru ukrainsko-biatoruskiego i ukrainsko-rosyjskiego istnieja
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gwary o charakterze przejsciowym, posiadajacym pewne cechy
jednego i drugiego jezyka. :

Ludnosé, postugujaca sie mows ukrainsks a zajmujaca tak
rozlegiyr obszar, musi z natury rzeczy rozpadaé sie na kilka
grup, wyrozniajacych sie wzajemnie przedewszystkiem pewnemi
cechami gwarowemi. Przyjeto dzieli¢ Ukraifncéw na trzy typy
zasadnicze: 1) poleski, 2) wilasciwie-ukrainski i 3) podolsko-
halicki. :

L. Poleszucy—sg to mieszkaney Polesia w poinocnej czesci
powiatéw Kijowskiego, Radomyskiego i na pétnoenym wschodzie
Wolynia do samego Horynia. Do Poleszukéw nalezy ludnosé
ukraiiiska Podlasia (ezgsci gub. Siedleckiej i Grodzienskiej) oraz
Pinszezyzny od Horynia do Piny — t. zw. Pinezucy. Poleszucy
ze wszystkich odtaméw Ukraineéw sa jezykowo i obyczajowo
najblizsi Bialorusinom. :

II. Wiadeiwsi Ulraidicy mieszkajg na Poludnie od Poleszu-
kow, zajmujac caly lewobrzezng Ukraing i przechodzac za Dniepr
do gub. Kijowskiej, do srodkowej czesci Wolynia i na poludnio-
vy wschod Podola. W rozmaitych miejscowoseiach posiadajg oni
rézne nazwy miejscowe (Podolanie, Wotyniacy, Ukraincy i t. d.).

TI. Rusini —jest to ludno$é zachodniego Wolynia, Chelm-
szczyzny, péinocno-zachodniej czesei Podola, Galicyi i Rusi We-
gierskiej. Grupa podolsko-halicka od czaséw starozytnych postu-
guje si¢ nazwg Rusinéw (przymiotnik — ruski) lub Rusnakéw,
Rusniakéw. W grupie tej wyr6zniaja sie gorale rusey (Horjanie,
Werchowincy), dzielacy sie na liczne odlamy — Femki, Bojki,
wreszcie Huculy. Grupa ta ma w sobie najwiecej pierwiastkéw
polskich, a na poludniowych kranecach i rumunskich.

Jak pod wzgledem jezykowym, tak tez i pod wzgledem wila-
sciwosei antropologicznych ludnos¢é ukrainska, stanowige typ od-
robny, przedstawia znaczng mieszaning wewnetrzna. Wiasciwy
typ ukrainski cechuje wysoki wzrost, krétkogtowosé, ciemna
barwa wloséw i oczu, prosty, wazki nos. Ten typ ukrainski wy-
stepuje coraz wyrazniej, jesli go bedziemy szukali, posuwajae sie
z poinocnego wschodu na poludniowy zachod. Jest rzeeza cha-
rakterystyezng, ze na poinocnym wschodzie, na granicy rosyj-
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sko-ukrainskiej typ ukrainski bardziej wyodrgbnia si¢ (od rosyj-
skiego), niz na poludniowym zachodzie, gdzie zupelnie niezna-
cznie zlewa sle z polskim i stowackim.

Ogoélna liczba ludnosei, postugujacej sie jezykiem uklam—
skim, nie da sie okreslié¢ z cal@ Scistoscia skutkiem brakéw sta-
tystyki w panhstwie rosyjskiem. Pierwszy ogélny spis ludnogei
w Rosyi, przedsiewziety w roku 1897 wykazal 23.380.551 oséb,
moéwigeych po ukrainsku. Na podstawie tegoz spisu 1. Niederle
oblicza Ukraincéw w r. 1901 w padstwie rosyjskim na 23.700.000
i, dodajac do tej cyfry 3.805.023 Ukraincow w Austro-Wegrzech
oraz 500.000 na emigracyi, ustala ogélng ich liczbe na mniej
wiecej 28 milionow. Uczeni ukrainsecy podnosza te cyfre daleko
wyzej. Wi Hnatiuk oblicza Indnosé ukrainska z koncem w. XIX
na przeszto 30 milionéw, M. Hruszewski w r. 1906 — na 34 mil.

Statystyka urzedowa w Austryi w r. 1910 naliczyla w Ga-
licyi 3.207.784, na Bukowinie 300.000 Rusinéw. Statystyka urze-
dowa wegierska podaje w tym samym roku 470.000 Rusinéw.

Chyba sig nie omylimy zbytnio, jesli podamy ogélna liczhe
Ukraincéw na zwartym obszarze narodowosciowym w chwili obe-
cnej na 35 milionéw i w rozproszeniu (w gub. Astrachanskiej,
Saratowskiej, Samarskiej, Orenburskiej, w Syberyi, w Stanach
Zjednoczonych, Kanadzie i Brazylil) na 2 miliony. Razem byioby
tedy- Ukrainc6w obecnie mniej wiecej 37 miliondw.

Ruos Kijowska byla tym pierwszym organizmem panstwo-
wym, ktoremu udalo sie polaezyé bodaj w deosé luZny zwiazek
polityczny wszystkie plemiona poludniowo-ruskie. Wladza ksigzat
kijowskich z jednej strony, a kulturalne wplywy Bizancyum, skad
Rus otrzymala chrze$cijanstwo wraz z piSmiennictwem i calem
wyksztatceniem — z drugiej wprowadzily ten luzny zwiazek ple-
mion poludniowo-ruskich na droge przetwarzania sie ich w od-
rebng narodowo$é. Proces ten jednakze, tylko zapoczatkowany
przez panstwo kijowskie, nie zostal doprowadzony przezen do
" pomy$lnego kofica, gdyz samo to panstwo stale znajdowalo sie
w stanie chaotycznej fermentacyi wewnetrznej, nie rokujace] mu
normalnego rozwoju.

Najscie Tataréw dobilo Kijow, ktéry w potowie XIIT w.
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schodz na plan dalszy. 7 upadkiem panstwa kijowskiego Rus
potudniowa nigdy juz nie odzyskuje wilasnej orgamzacyl pan-
stwowej, obejmujgcej caloksztalt jej ziem. ; ;

Jeszeze mniej trwala byla druga préba stworzenia samo-
dzielnego panstwa poludniowo - ruskiego, przedsigwzigta przez
wiadcow jej kreséw zachodnich, ksiazat halicko-wlodzimierskich.
Ziemia Halicka wyodrebnita sig od reszty ziem potudniowo-ru-
gkich juz pod koniec XI stulecia, przyczem jej interesy zywotne
(tak samo zreszty, jak i sgsiedniego Wolynia) sprzegaly ja coraz
§cislej # Zachodem—Polskg i Wegrami. Z Polska toczyla sie tu
walka o posiadlosci kresowe, co sie za§ tyezy Wegier, to, opa-
nowawszy juz dawniej Ru§ zakarpacka, usilowaly one narzucié
swe zwierzchnictwo ziemiom potudniowo - ruskim i po drugiej
stronie Karpat.

Wygasniecie miejscowej dynastyi halickiej doprowadzilo
ksiestwo Halickie do polaczenia z sysiedniem ksiestwem Wlodzi-
mierskiem na Wolyniu (w samym koncu XII stulecia). Wiadea
nowego panstwa, ksiaze Roman Mseistawicz, utwierdzil sig na
stolicy halicko-wlodzimierskiej przy pomocy sily zbrojnej, umiat
poskromié zapedy bojarstwa i przyczyml sie do wszechstronnego
rozwoju swego pafnstwa.

Wychowany w Polsce, przy dworze Kazimierza Sprawie-
dliwego, zwiszany interesami politycznymi z sgsiadami zachod-
nimi, ozeniony z katoliczks, lgnat do kultury zachodniej i spro-
wadzal kolonistow— Niemeéw, co ozywilo zycie ekonomiczne kraju.

Po $mierci Romana znowu podnosi glowe bojarstwo, a wsrod
niego partya wegierska. Dziedzictwo Romana dostaje sie w sferg
wplywow wegierskich. Andrzej II, opiekun synéw Romana—Da-
niela i Wasylka—przybiera tytul kréla ,Galiciae et Lodomeriae®
(niekiedy tez ,Wladimiriae®), zajmuje. Halicz i koronuje w nim
swego syna, Kolomana, na kréla tej dzielnicy. Odtad trwa w Ha-
liczu panowanie wegierskie z pewnemi przerwami w latach 1219,
1222—27 i 1230 a7 po rok 1234, przyczem naturalnie zachodnia
kultura szerzy sie tu coraz bardziej.

Wegry spotkaly jednak niebezpiecznego przeciwnika w 0so-
bie pretendenta do tronu halickiego — Daniela Romanowicza
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ktory, utwierdziwszy sie na ksiestwie Wiodzimierskim, rozpoczgk
zacieta walke z Wegrami, zblizajac sie nawet do Rzymu i pa-
pieza w celu pozyskania jego pomocy przeciwko uzurpatorom we-
gierskim. Udato mu sie w koilcu wyprzeé¢ Wegréw i znow zjed-
noczy¢ Haliez z Wlodzimierzem, ale stalo sie to juz w dobie
nawaly tatarskiej. W rokm 1240 chan Batu zdobyl i spustoszyt
ziemie wilodzimierska i halicka wraz z ich stolicami i uzaleznit
pafistwo Daniela od swej wladzy zwierzchniczej.

Jakkolwiek ta ostatnia byla raczej nominalng niz faktyczna,
to jednak zacigzyla ona fatalnie nad panstwem Daniela, szybko
wzrastajgcem w dobrobyt i rozszerzajagcem swe dzierzawy. Tro-
ska o najzywotniejsze interesy pahstwa, zagrozone przez najazd
mongolski, wysuwa si¢ na pierwszy plan i kaze Danielowi eals
uwage skupié w tym kierunku. Daniel udaje sie do Ordy i uznaje
tam zwierzchnictwo tatarskie nad soba, ale jednoezesnie zbliza
sie z Polskg, Wegrami i papiezem, usitujac zrealizowaé plan ligi
chrzescijanskiej dla walki z Tatarami, godzac sie na przyjecie
unii wyznaniowej z kosciotem rzymskim wzamian za pomoc w walce
z najazdem mongolskim.

Papiez Inocenty IV uwzglednil zadania Daniela i przysiat
mu w roku 1252 korong krélewska, ale realnej pomoey nie mégt
mu dostarczyé. Projekty ligi antytatarskiej spelzty na niczem
i Daniel uznal za korzystniejsze dla swego panstwa bronié jego
samodzielnosei wewnetrzne] ulegloscia dla wladzy Tatarow. Wszy-
stkie marzenia wielkopanstwowe Daniela rozwialy si¢ doszczet-
nie, co przyspieszylo Smieré tego ostatniego poteznego wiadey
samodzielnego Rusi poludniowej (1264).

Po Smierci Daniela jego panstwo szybko chyli sie ku upad-
kowi. O zadnem rozszerzeniu granic na state nie moze byé juz
mowy. KEkspansye ku wschodowi zatamowala Orda, na poélnoe
szybko wzmagajaca sie na sitach Litwa, na poludnie—Wegry,
na zachéd zas Polska, ktéra coraz energiczniej wystepuje zacze-
pnie wzgledem dziedzictwa Daniela. Usilowania potomkow tego
ostatniego w kierunku zaokraglenia posiadio$ei koncza sie nie-
powodzeniem. i

W pierwszej ¢wierci“wieku XIV wymieraja bez potomstwa
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po mieczu ostatni przedstawiciele dynastyi Romana. Bojarstwo
halickie powoluje na tron ksigcia polskiego Bolestawa Trojdeno-
-wicza. Gdy ten jednakze objawial zbyt gorace sympatye dla ka-
tolicyzmu i Polakow, coraz liczniej na Rus naptywajacych, bo-
jarowie uknuli spisek, otruli Bolestawa, ktory panowal pod
imieniem Jerzego II (1340), i zorganizowali rzez protegowanych
przez niego katolikow..

Na wies¢ o tych wypadkach krél polski, Kazimierz Wielki,
zajmuje Lwow. Akt ten zapoczatkowuje zabér Rusi przez Pol-
ske—proces, trwajacy przeszio dwa wieki. Tymezasem bojarstwo
halicko-wtodzimierskie powoluje na stolice (opréznions po $mierci
gwalttownej Belestawa-Jerzego) ksiecia litewskiego, Lubarta Gie-
dyminowicza, otwierajac w ten sposéb szeroki dostep na Ru$ po-
tudniowa Litwie.

Niezaleznie od tego procesu dziejowego posuwalo sie na-
prz6d panowanie Polski nad dziedzictwem Romana i Daniela,
Od roku 1346 Kazimierz Wielki przybrat tytul dziedzica Rusi,
a w r. 1349 wtargnagl na Rus i zajal caly ziemie Halicky wraz
z czescia Wolynia i jego stolics, Wiodzimierzem, Zdobycz ta
jednak nie byla trwala, gdyz w roku nastepnym Litwa znow
napadia na posiadtosci ruskie Polski, Lwow ulegl spustoszeniu,
a Wolyn zostal odebrany. Wyprawa Kazimierza i Ludwika we-
gierskiego z r. 1352 spetzla na niczem i Polska, znuzona kilko-
letnig wojng, przystata na rozejm, zrzekajge sie znacznej czedei
nabytkow z r. 1349. Kazimierz zatrzymal jedynie ziemig Liwow-
skg, ziemie za$: Wiodzimierska, Fiucka, Betska, Chehuska i Brze-
ska pozostaly we wladzy Litwy. i '

Rozejm ten jednakze nie potozyt kresu dalszym walkom
oreznym Polski, sprzymierzonej z Wegrami i Litwa, o ziemie
ruskie. Wypelnily one okres przeszlo dwudziestoletni, ale na
przesuniecie granic Polski i Litwy kosztem ziem ruskich wply-
nely nieznacznie. Ksiestwo Halickie wraz z ziemig chetmsky sta-
nowily posiadtosé polsko-wegierska, a od r. 1387 wylacznie pol-
ska, gdy ziemie wolynskie utrzymala Litwa. Dalsze zdobycze
na ziemiach potudniowo-ruskich Polska zawdziecza juz nie sile ore-
za, lecz skutecznym zabiegom dyplomatycznym swych kierownikéw.
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Podole juz za czasow Jagietty (w poczatkach w. XV) stale
sig prowincys polska, ale na bardzo krétko. Po §mierci Witolda

(1430) zachodnia czesé Podola zostala ostatecznie przytaczona.

do Polski. Na moecy Unii lubelskiej (1569 r.) przylaczone zostaly
wprost do Polski: reszta Podola, Podlasie, Wolyn i Kijowszezy-
zna. W ten sposéb Polska zjednoczyla caly niemal obszar polu-
dniowo-ruski pod swg wladza. Poza tym, zjednoczonym pod wia-
dzg Polski kompleksem ziem potudniowo - ruskich, zostala tylke
Rus wegierska i czgstka ukrainska Multan. Nawet Czernichow-
szezyzne, nalezgcg od r. 1503 do Moskwy, Polska odebrala tej
ostatniej na poczatku w. XVII, tworzae wojewodztwo Czerni-
chowskie.

To polaczenie sig calej Ukrainy w jedna calosé pod pano-
waniem Polski pociggnelo za soba skutki niezmiernie doniosle,
gdyz asymilacyi prawno - panstwowej ziem poludniowo - ruskich
z polskiemi towarzyszyla polonizacya wyzszych warstw spotecz-
nych. Proces ten powoli rozwijal sie w kierunku z zachodu na
wschod, przyezem z jednej strony odegrala tu role wybitng pol-

ska imigracya moznowladcza i szlachecka na Ukraine, a z dru-

giej—unia koscielna (1596). Wplyw cywilizacyi polskiej zaciera
niemal WSZE‘.H{@; odrebno$é miejscowych sfer uprzywilejowanyeh
od polskich. Zywiol ruski staje sie masg etnograficzna, uposle-
dzong pod kazdym wzgledem. Chlopi, drobne mieszczanstwo
i duchowienstwo prawostawne zachowuja narodowos¢ swojg, ale
wszystko, co z tych sfer wydobywa sie na wyzsze szczeble spo-
feczne, przyjmuje cywilizacye i narodowosé polska. Prawostawna
organizacya koscielna byla jedyna instytucya o cechach narodo-
wych ruskich, ale i w niej wyzsze sfery ulegly polonizacyi.

Wojny kozackie XVII w., ktérych wynikiem byto przyla-
czenie do Rosyi znacznej czeSci ziem ukrainskich, nastepnie za$
podzialy Polski—utrwalajg zupelng rozbieznosé loséw wschodniej
czesci terytoryum poludniowo-ruskiego, a zachodniej—Rusi Czer-
wonej, przylaczonej jako cze$é Galicyi do Austro-Wegier.

W drugiej polowie w. XVIII Ru§ Czerwona stanowila pol-
skg prowincye, w ktorej zZywiol ruski zaledwie stabo wegietowat.
W ciggu wiekéw bojarstwo i szlachta bowiem spolszezyly sie
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calkowicie. Ten sam los spotkal i wyzsze duchowienstwo, jak
réwniez i zamozne mieszczanstwo. Inteligencya ruska nie istniata
zupelnie, i do narodowoSei ruskiej zaliczaly siebie tylko pai-
szezyzniane masy chlopskie, najubozsza czese mieszczanstwa
i ciemne duchowienstwo wiejskie. Prawie wszystkie zaktady nau-
kowe wschodniej Galicyi znajdowaly sig w reku zakonu Bazy-
liamow, ktérzy swymi pogladami i daznoSciami niczem si¢ nie
réznili od polskiej czy spolszczonej ruskiej szlachty. Poniewaz
zas byli oni bez por6wnania bardziej wyksztalceni od Swieckich
ksiezy unickich, przeto w koncu wszystkie wyzsze dostojenstwa
kosciola ruskiego zostaly zajete przez mnichéw bazyliafskich.

Przylaczenie Rusi Czerwonej do Austryi wywolalo zmiany
powazne w calem zyciu wewnetrznem tej dawnej prowincyi Rze-
czypospolitej. Usitowano wytworzy¢ w Galieyi rusky inteligencye,
przedewszystkiem zas$ duchowienstwo unickie. 1 doktadano wszel-
kich staran, aby przyczynié¢ sig¢ do wzrostu i wyodrebnienia tej
inteligencyi. W r. 1784 we Liwowie zostato zalozone seminaryum
dachowne dla unitéw, a na uniwersytecie lwowskim, gdzie ka-
tedry obsadzono przewaznie Rusinami, wykladano nietylko po
Iacinie i po niemiecku, ale i po cerkiewno-stowiansku.

Ale usilowania te, rozpoczete zaraz po pierwszym podziale
Polski, nie daty plonu oczekiwanego. Ta garstka inteligencyi
ruskiej, ktora udalo sie sztucznie wytworzyé¢, byla nader szczu- .
pla, zupelnie oderwana od podtoza ludowego i niebawem prawie
zupelnie spolszczyla sie.

Inteligencya ruska konca XVIII stulecia niczem sig nie
roznita od polskiej szlachty i duchowienstwa rzymsko-katolickie-
go, o ile chodzi o wychowanie i poglady, skutkiem czego mu-
siala ulegaé wplywowi otoczenia. Zwolna zywiotl polski znow
uzyskiwal przewage, wyklady cerkiewno-stowianskie na uniwer-
sytecie zostaly zniesione, konsystorz unicki zastapil jezyk rusko-
cerkiewny w seminaryum lwowskiem }acing i polskim, duchowien-
stwo ruskie coraz bardziej ulegalo wplywom Rzymu i szlachty
polskiej.

Kiedy w r. 1816 rzad przedsi¢wzigt reforme¢ szkét publicz-
nych, komisya, majaca zastanowi¢ sig nad wprowadzeniem jezyka
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migjscowego do szkolnictwa elementarnego, orzekla, ze jezyk Iu-
dowy ruski jest tylko odmiang polskiego, jaka$ -gwarg, niegodna
wprowadzenia do szkol, gdzie sie przeciez ucza dzieci i ludzi
wyksztatconych. i

To orzeczenie komisyi spotkalo si¢ z pewna opozyeya u je-
dnostek z pomigdzy duchowienstwa unickiego (Mogilnicki, me-
tropolita Lewicki), ale opozycya ta byla bardzo staba i ZYWSZeZ0
echa nie obudzita. Wprawdzie w Galicyi wychodza w latach
1809-—1839 ksiazki ruskie, ale jezyk ich—mieszanina cerkiewno-
ruska, nic nie ma wspélnego z ludows mowa ukrainsks, jakkol-
wiek za kordonem rosyjskim juz szerzyla sie oddawna ,Eneida”
Kotlarewskiego i caly szereg pisarzy postugiwal sie jezykiem
Iudowym. Jezyk polski byl jezykiem potocznym nawet tych Ru-
sindw, ktérzy poczuwali sie do zupelej odrebnosci od Polakéw.
Nawet antypatye do Polakéw podezas powstania 1830—1831 T.,
ujawniajace sig wsréd reakcyonistéw ruskich, wypowiadane byty
po polskn.

Dopiero na poczatku czwartego dziesieciolecia i na Rausi
Galicyjskiej zaczyna sie budzié ruch, w pewnym stopniu analo-
giczny do ruchm za kordonem i poniekad pod jego wplywem.
W r. 1829 do Lwowa przyjechal niejaki Marcyan Szaszkiewicz,
ktory mial odegra¢ role bardzo wybitnzg w dziejach odrodzenia
narodowego Rusi Czerwonej. Szaszkiewicz dopiero co byt ukon-
czyl gimnazynm i, przybywszy do Lwowa, zapisal sie w poczet
sthichaczy uniwersytetu i jednoczesnie wstapit do seminaryum du-
chownego, skad go zreszta niebawem usunigto za niepelnienie
przepiséw obowiazkowyech.

Szaszkiewicz znalazl sie, tak samo jak wiekszosé mtodziezy
ruskiej swego czasu, pod silnym wplywem polskich pradéw rewo-
lucyjnyeh, wychodzacych z réznych tajnych kotek, do ktérych
nalezeli tak Polacy, jak i Rusini, zbudzily sie w Szaszkiewiczu
uczucia demokratyczne i cheé pracy dla ludu. Reszty dokonato
blizsze zapoznanie si¢ z pracami uczonych slowianoznawcow —
Lindego, Rakowieckiego, Szafarzyka, Karadzycza i—przedewszy-
stkiem—z wydawnictwami Ukrainy zakordonowej, ,Eneida“ Ko-
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tlarewskiego, gramatyks ukraifnska Pawlowskiego, zbiorem ukraif-

- skich piesni ludowych Maksymowicza i t. d.

Pod wplywem tej lektury Szaszkiewicz powoli przychodzik

do przekonania, ze i Rusini galicyjsey powinni p6jsé za przylda-

dem innych Slowian. Widzial bowiem, Zapoznajac sie ze Sto-
wianszezyzng, ze narodowosci, ktére juz brzez wszystkich byly
uwazane za zanikle, odradzaly sie niespodzianie i nie bez powo-
dzenia walczyly o swe prawa narodowe. Stad wniosek, Ze i Ru-

- sini galicyjsey, poszediszy za przykladem Czechow i Chorwatow,

osiggneliby nie mniejsze zdobyecze i zajeliby nalezne im stanowi-
sko w rodzinie ludéw stowianskich. Poniewas zas podéwezas

‘niemal jedynymi przedstawicielami narodowosei ruskiej w Gali-

¢yl byli chlopi, przeto Szaszkiewicz uznal za konieczne rozpo-
cza¢ sprawe odrodzenia narodowego od oswiaty ciemnych mas
ludowych. Pod wplywem dzialalnosci literackiej Ukraincow
zakordonowych Saszkiewicz uznal, ze oswiate nalezy daé ludowi
ruskiemu nie w martwej cerkiewszczyznie, ani w obcym mu je-
zyku polskim, lecz w jego wlasnej mowie ukrainskiej.

Na uniwersytecie Szaszkiewicz zblizytl sie ze studentem
Jakobem Hotowackim, ktéry réwniez zaciekawil si¢ odrodzeniem
stowianskiem i podczas swego pobytu na Wegrzech zetkngt sie
blizej z jego przedstawicielami—'Kollarem, oraz miodzieza sto-
wacks i serbsks. Holowacki zaznajomil Szaszkiewicza ze stu-
dentem Wagilewiczem—i oto ta fréjka modziezy zaczela obmy-

~ Sla¢ sposoby odrodzenia narodowosei ruskiej w Galicyi. Posta-

nowili oni przedewszystkiem zorganizowaé tajne stowarzyszenie
(na wzér polskich) wsr6d student6w uniwersytetu i seminarzy-
stow. Istotnie niebawem powstalo nieduze kétko, ktorego czton-
kowie przysiegli pracowaé dla narodowosci ruskiej i luda ru-
skiego.

Jezykiem potocznym mlodziezy ruskiej, studyujacej na uni-
wersytecie i uczgcej sie w seminaryum, podéwczas byt polski.
Azeby doprowadzié do zblizenia inteligencyi z ludem, Szaszkie-
w1(";g,\1"15§ger vledzy propagowali koniecznosé uzywania jezyka
Iu j&@gu WJggfzj} potocznem, Szaszkiewicz pierwszy poczal

& vt
;g Galicya WscRe : 2.

17




6wié po rusku, co sig poczatkowo wydawato bardzo (:ziwn:vm:,
1]]\]Tie dogé na tem, naklanial on kolegéw_, aby'skoro z?s angosti-
swieceni na ksiezy, zaczeli wyglaszaé i ruskie ;{{;Zi:z]lla;;viejskich
ié j tkiem po cer :
riono wprowadzié je przedewszys L PO _ :
?Oczita,d mfwa ludowa poczela coraz czescle] rf)zb.rzmlewaé 7 am
bon tak wiejskich jak miejskich koéciohf)v.v unickich. e
Wprowadzajac jezyk ludowy do zycia pgtocznego, chiejéw
0 iewl jmowali sie studyowaniem
wie kotka Szaszkiewlcza zajmo : s i
ili piesni Obowali pisaé W jezy
i adzili piesni ludowe i saml pr ' ' ;
}?1?1801;?5%;:) n]ia, wzor pisarzy zza kordonu. Powstala tez mrjjr;];_v;]}lro
iaz i i odycznego. A
ia pisma chociazby na razie nieperyodyc n
iav;:mlilf}?,f zbiorek utworéw ludowych i literackich p. t. ,Zorja
i oddano go do cenzury. : ; . ;
i Ponfmo, ze cenzor wiedenski, slynny_ﬁlolog Slowenlleé:(,)f(;n
itar, polecit ja do wydania, proba pisania w jezyku lu dZi{; .
: i;st dawnego cerkiewno-stowianskiego wy‘vm%ala praw :
Zaiz w sferach wyzszego duchowienstwa umcl_nego: I cenéi')e
fgoWSki biskup ruski, Lewicki, zniszezyt rgkolpm zbwrl;l;. SPJ.O ;0.
; = T3 = Za SO
§ i dania ,Zorji“ pociagneia _
do$¢ na tem, proba wy : . oo
i jewi i kolegbw. Policya zw
krosci dla Szaszkiewiecza 1 jego : olicy:
pl:yl'lich bacznag uwage, u Szaszkiewicza przedsiewzieto na.er:
;lewizyg poczem musial tlumaczyé sie ze swefo pos}tqpf{;va::;lm
: : i hezyta si
i licya. Sprawa skonczy
i wobec konsystorza i przed po i . -
;‘a‘:t:)m dla Szaszkiewicza pomyslnie. Konsystorz uzn(;a.l, ?;3 Oiv 53
in Kiew i ic zdroznego, a dyre -
owaniu Szaszkiewicza niema mnic z T po-
fff)lr)l zaprosit Szaszkiewicza na obiad, wypytywal ’go ];} ii;,)zno:fl
mlodziezy ruskiej i przyrzekl jej swa przychylnosé, byleby sig
ie wiazala z rewolucyonistami. - e _
i W()%chlona,wszy z przerazenia, ,trdjca ruska®, jak l?gy‘vanoo-
Szaszkiewicz‘a i dwoch jego najblizszych wspélplra,cowal. w,Z bI;O
i i f oczete dzielo, wydajac -
stanowila doprowadzié¢ do konca rozp o !
:ei poezyi, artykuléw i piesni ludowych w PeSfCIB. ‘Is_stotm:Z,
Cenzura W:ggierska. pozwolita drukowaé przedstawmuy. jej pr.zu
Szaszkiewicza rekopis i w r. 1837 wyszla ,,Ru.salka, Dmstz:gwg;g,l 3,1
| majaca dla Rusi Czerwonej toz samo znaczenie, ¢o ,Eneida
Ukrainy naddnieprzanskiej.
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Jednakze niewinny ten zbiorek wywolal na gruncie gali-
cyjskim prawdziwg burze i to z dwéch stron. Dopatrywano
sig w pracach kotka Szaszkiewicza zwiszku z rewolucyjng
propaganda polska, wyzszy zad kler unicki potraktowal dzia-
falnosé literacks w jezyku chlopskim jako co$ wrecz niedo-
puszezalnego. , Rusatka“ zostala skonfiskowana i trzymana pod
kluezem az do r. 1849, wspélpracownikéw »Rusalki® poaresz-
towano. Wyzszy kler unicki nietylko pomagal w gnebieniu mio-
dziezy, przejetej duchem _tréjey ruskiej”, ale gnebil ja jeszeze
gorze] na wilasna reke. Holowackiego i Wagilewicza dlugo nie
wysSwigcano na ksiezy. Szaszkiewicza zapedzono do odludnej
parafii goérskiej, gdzie praca, do ktorej sie rwal, byla niezmiernie
utrudniona. Wagilewicza zmuszono do deklaracyi, ze nigdy nie
bedzie nic pisaé ani drnkowaé tak w Galicyi, jak i1 zagranicg
i dano mu réwniez parafie na odludziu. Gdy jednak przeslado-
wania ze strony konsystorza nie ustawaly, Wagilewicz przeszedt
na protestantyzm i zaczal pracowaé jako historyk polski, zry-
wajac zupelnie z Rusinami. Szaszkiewicz, ztamany przeslado-
Waniami, zmart w r. 1843, nie wajac jeszeze 32 lat wieku, pozo-
stawiwszy w spusciznie garsé - poezyi oraz pare podrecznikéw
elementarnych dla szk6t wiejskich. :

Znaczna czesé kolegéw i zwolennikéw idei »trojey ruskiej“
rozproszyla sie po Galicyi, a wiekszo$é ich wkrotce zapomniata
0 swoich marzeniach miodzienczych. Represye, spadajace usta-
wicznie na polskie kotka spiskowceéw, odbijaty sie posrednio i na
Rusinach. Albowiem podéwezas traktowano z wielksg niechecig
usilowania miodziezy ruskiej do obudzenia samoistnego ruchu lite-
rackiego w jezyku ludowym. Moéwiono z nieukrywanem oburzeniem:
»mamy tyle kiopotéw z polskim ruchem narodowym, a c¢i waryaci
Pragng ozywiaé¢ jakas pogrzebang oddawna narodowosé ruska!“
Skutkiem takiego potozenia rzeczy, a zwlaszeza wskutek niecheci
konsystorza unickiego do wszystkiego, co tracito ludowoscig i de-
mokratyzmem, praca literacka w kierunku narodowym byta niesty-
chanie utrudniong. Musi ona chronié sie przed argusowem okiem
cenzoréw konsystoryalnych do Wiednia, gdzie np. Holowacki
wydaje (w roku 1841) zbiér przystéw ruskich oraz (w latach
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1846 — 47) noworocznik, obejmujacy ca?nne pra,_ce f#tuograﬁc:zne
archeologiczne i zbior mieznanych poezyl Szaszklewmza_. ‘
Nadszedt rok 1848. Hr. Stadyon, gubernator G'thcyl, ZT0-
zumial, ze narodowy ruch ruski, rozwijajacy sie;. z‘ywmi'owo, po-
mimo zewszad mu stawiane przeszkody, nie da sie sthu'nm. Nato-
miast, wyzyskany umiejetnie, moze staé Si(? bardzo plow&zr?em cipa:r-
ciem dla rzadu. Stadyon tedy zwrdcit sig do Rusg:léw 1.3’5_&t sn;,
niejako inicyatorem szerszego ruchlll polityczne'ga? jedynej lsinlea
jacej podowezas inteligencyi ruskiej — duchowmnitwa. ZW; ain_
z inicyatywy hr. Stadyona ,Holowna Rada Ruska®, zv.vana wkg_
tojursks, gdyz uczestniczyt w niej liczny zastep .kan onikow z !fl.
tedry lwowskiej $w. Jura, dbata przedewnszygtl_uel?l 0 zréwnamle
praw duchowienstwa unickiego z prawami ksiezy innych 'obrza.( -
kow i popierata wszystkie zarzadzenia wiadz a_ustryackmh.
,Holowna Rada Ruska“ wypracowala pierwszy program

polityczny Rusinéw galicyjskich, oSwiadczajge, Ze nalezg oni

do 15 milionowego narodu maloruskiego, odi"@bnego ta1.< od_ Pg:
lakéw, jak i od Rosyan. ,Holowna Ra.lda‘ i ktlm.‘e_] rejrfx;r;a_
dzili ks. Kuziemski, znany z péZniejszej dz1ala_1noscll r.us; 1_

torskiej w Chelmszczyznie, i péiniejszy metrfjpoh.ta L1tw1[1110w;(1:§:
przejeta bylta duchem antydemokratyczny_m io mteresz;c ¢ -
péw ruskich nie myslata zupeinie. Natomiast dba',la bar zr;l 0 :
pewnienie praw jezykowi ruskiemu w szkolach.l‘ l}rzgda; % wgira
sunela zadanie wyodrebnienia Galicyi Wscl}odu_le‘} 1 przy 4(:2()21;1-
do niej Rusi Wegierskiej, denuncyujac ustav‘vwznfe Polakow o i
dencye niepodleglosciowe. W tym ostatnim .klt‘.l.'ll]lk'll Posuwéle
sie ,Rada“ do ostatecznych grvf;,rnic]; é)ozysku}q,c sobie 1 wog

i jano ,Tyrolczykow Wschodu®. Fi

Rusmg?an]];:?;ko grzngdcéw narodu ruskiego 'pocm‘,gnglotza
sobg pewien skutek, zgola nieoczekiwany. Oto calf? @nlc'ife::i
mlodziezy ruskiej, wychowanej pod wpiywem pn]sk_lej 1kim
tury rewolucyjno-demokratycznej, entuzyazmowato su;dpo S 3
fuchem rewolneyjnym, odwracajac sie ze wstrgtem od 331:2’:'1
listycznych czlonkow ,Rady”. W ll.tworzo.ny‘m przez pa,trgror :ZW
polskich ,Zborze Ruskim“ znalezli sig wyb1t1{1 Buslm (Wys-a, ci
tu wymienié Wagilewicza) i caly szereg Rusindw, usposoblony
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rewolucyjnie, przechodzi do obozu polskiego, na zawsze zrywajac
z Rusig, jako z uosobieniem reakeyi. Z tego ezasu pochodzy
liczni ,gente Rutheni, natione Poloni®, ktbrzy z czasem odegrali
" role wybitng w zyciun polityeznem autonomicznej Galicyi. Cha-
rakterystyczne, e caly szereg Polakéw (Baltazar Szucki, Kae-
per Cigglewicz i inni) uzywat Jezyka ruskiego w wierszach re-
wolueyjnyeh i broszurach agitacyjnych, przeznaczonych dla ludy,
Duch szezerze demokratyczny tych utworéw jaskrawo odbijak
od reakcyjnosei ptodéw pismiennictwa rdzennie ruskiego.

»Hotowna Rada ruska* zywo krzgtala sie na polu organi-
zowania sif inteligencyi ruskiej. We Lwowie poiawia sie pierwsze
czasopismo ruskie ,Zorja Halycka®, organ ,Rady“.  Rada“ orga-
nizuje stowarzyszenia wczone i oswiatowe, majgce na celu rozwoj
literatury ruskiej. We Lwowie zwolano zjazd ,ruskich uezonych¥,
ktérzy mieli wypracowaé plan dziatalnosci literackiej Rusinéw.
Jakkolwiek znaczna czesé tych »uczonych” byla zdania, ze _]Q
zykiem literackim Rusinow galicyjskich powinien by¢ cerkiewno-
stowianski, to jednak przewazyla opinia, uznajaca za konieczne
rozwijanie literatury w jezyku ludowym. Postanowiono przeto-
2y¢ modlitewniki dla ludu z cerkiewnego na ruski,
kiad kodeksu praw i praygotowaé podreczniki do nauki gimna-
zyalnej. ,Zjazd uczonych® zatozyt stowarzyszenie , Macierz halicko-
ruskg®, ktora zreszty— poza wydaniem czytanki dla dzieci—przes
bardzo dlugi czas nic nie robila.

Ostatniem dzielem »Holownej Rady*“ byto zalozenie »Domu
Narodowego“ we Liwowie, instytueyi, ktéra miata sie staé osrod-
kiem calego ruskiego ruchu narodowego, miescié biblioteke, dru-
karnig, muzeum, ksiegarnie, sale na zebrania i scen
W r. 1851 ,Rada“ rozpadia sie, ;

W dobie reakeyi porewolucyjnej umiejetnie wyzyskiwano
ustugi ,Tyrolezykéw Wschodu“. Na ich zgdanie w gimnazyach
wschodnio-galicyjskich wprowadzono jezyk niemiecki jako wykla-
dowy (,dop6ki jezyk ruski nie dojrzeje”). Udalo sie im tez uzyskaé
podzial administracyjny Galicyi na dwie czesci—wschodnig i za-
chodnig. Ale uprzywilejowanego swego polozenia matadorzy ruscy
nie starali sig bynajmniej wyzyskaé dla podniesienia mas ludowych.

wydaé prze-

¢ teatralng.
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Traktowali oni lud z nieukrywang pogards i wecale nie popierali
jego uprawnionych zadan spotecznych i kulturalnych. Dbalosé
o pomnozenie przywilejow duchowienstwa i o zachowanie taski
rzadu centralnego—takie byly idee przewodnie inteligencyi ruskiej
sz6stego dziesieciolecia. Pogarda dla ludu odbijata sig i w tra-
ktowaniu jego mowy, ktéora w literaturze Rusi Czerwonej stale
mieszala sie z pierwiastkami cerkiewno-slowianskimi — péZniej
rosyjskimi, przeksztatcajac sie ta droga na jakas cudaczna miesza-
ning, ktéra z czasem narodowcy ukrainscy przezwali ~jazyczjem*.

Badz co badz lata rewolucyjne daly Rusinom galicyjskim
sporo zdobyczy. Na uniwersytecie lwowskim zostala utworzona
katedrd jezyka ruskiego, objeta przez Holowackiego, ozywia sig
dzialalnosé wydawnicza, rozwija sig prasa, zjawia si¢ szereg pi-
sarzy. Nie s3 to Zadne talenty wybitne, odznaczaja sie raczej
pracowitoseia niz zdolnosciami, w kazdym bgdz razie ktada pod-
waliny ruchu pismienniczego w Galicyl.

Pézniej Polacy znéw odzyskuja dawng przewage. Niepo-
pierani przez rzad, Rusini traca ducha i popadajz w bezeczyn-
nosé. Od roku 1851 do 1861 inteligencya ruska tylko raz
jeden ozywila sie na dobre — z powodu wypracowanego przez
sekretarza ministerstwa oswiaty, Czecha Ireczka, nowego alfa-
betu dla jezyka ruskiego na modle czesks. Projekt rzadowy
spotkat sie z energicznym protestem Rusinéw i nie zostal wpro-
wadzony w zycie.

Nawet utworzenie sejmu we Lwowie (1861)—fakt niezmier-
nej doniostosci, poniewaz otwieral wobec Rusinéw widoki samo-
dzielnej pracy politycznej,—nie bardzo ozywilo inteligencye ru-
ska. Kiedy wreszcie rzad centralny wypowiedziat che¢ zwolania
parlamentu ogélno-pahstwowego, Rusini, wecale jeszcze nie wie-
dzac, co im to da, zamanifestowali swe nczucia wiernopoddancze,
utozyli adres do ministerstwa i wystali deputacye do Wiednia.

Rzad, wiedzae, ze Rusini beda postusznem narzedziem jego
woli, dopuscil do sejmu czterdziestu postow ruskich, ktérzy od-
- grywali role, hamujaca usitowania postéw polskich. Tymezasem
wirod Polakow bylo duzo przedstawicieli chlopéw, nie zywiacych
zadnej niecheci wzgledem Rusinéw i dazacych do polepszenia
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stanu ekonomicznego ludu wiejskiego calej Galicyi, tak polskiej
jak i ruskiej. W Wiednin postowie rusecy popierali centralistow
niemieckich, zajmujge stanowisko opozycyjne nietylko wzgledem
Polakéw, ale tak samo wzgledem Czechéw i Wegréow. Wiasei-
wie Rusini weale nie uwazali za konieczne dobijaé sie czegos
w drodze walki konstytucyjnej w sejmie i w parlamencie, woleli
oni zwraca¢ si¢ bezposrednio z proshami do ministerstwa. Ale
zwykle na te prosby odpowiadano tam grzecznie, lecz odmownie.
W ten sposob konstytucya, otrzymana przez Galicye i tak umie-
jetnie wyzyskana przez politykéw polskich, data Rusinom bar-
dzo malo.

Nadzieje na pomoe rzadu aunstryackiego blakly coraz bar-
dziej. Natomiast budzily si¢ inne nadzieje, poczatkowo bardzo
slabe, ktére z czasem 'jednakz':e miaty wybujaé i mocno zaciezyé
nad losem Rusi halickiej.

Juz w r. 1835 do (Falicyi przyjechat po raz pierwszy Mi-
chat Pogodin, znany uczony slawista rosyjski, ktéry zawiazal
Sciste stosunki osobiste z niektérymi przedstdwicielami inteli-
gencyi ruskiej i oddziatywal na nich w duchu jednosci narodowej
Rusinéw i Rosyan. Pomoe, z jaka pospieszyla Austryi Rosya
podezas powstania wegierskiego, oddzialata bardzo silnie na og6l
ruski, przekonywujae go o potedze panstwowo-militarnej monar-
chii Mikotaja I. Przejscie wojsk rosyjskich przez Galicye, wojsk,
w ktorych byly cale pulki, zlozone z Ukraincéw, pozostawilo
niezatarte slady w pamigei ludnosei ruskiej. Urok Rosyi, pan-
stwa niezaleznego, silnego, bogatego, o olbrzymim obszarze i za-
ludnienia, o wlasnej oswiacie, literaturze i naunce, byt wielki.
Dzigki temu urokowi w wielu umystach budzily sie poglady,
ze niewarto wilasciwie rozwija¢ wiasnego, odrebnego pismienni-
ctwa ruskiego, kiedy mozna korzystaé z niewyczerpanych zaso-
bow kultury pokrewnej—rosyjskiej.

Pod czynnem oddzialywaniem Pogodina i stowianofilow
moskiewskich poglady te szerzyly sig coraz bardziej, pozyskujac
w historykn Dyonizym Zubryckim goracego zwolennika. Dokola
Zubryckiego skupito sie cale grono wyksztatconych Rusinow,
ktorzy z pogardg traktuja ,jezyk pastuchéw?”, jak nazywajg mo-
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we ludowa, i usilujg stawaé na gruncie jednosci jezykowej z Ro-
sya. Poniewaz jednak ludzie ci ani o Rosyi, ani o rosyjskim
jezyku literackim nie mieli dokladnego pojecia, a skutkiem swego
skrajnego konserwatyzmu niechetnie patrzyli na nowozytng lite-
raturg rosyjska, obcg im duchem, przeto ich ,rosyjskosé“ przy-
brata bardzo dziwaczne ksztalty. Pisali oni nie po rosyjsku,
lecz w jezyku cerkiewnym, upstrzonym nalecialosciami . rosyj-
_ skiemi, ronskiemi, polskiemi i niemieckiemi, czytali zas rzeczy
rosyjskie z ruska. Cala ich dzialalnosé pismiennicza, obracajgca
sie dokota kwestyi wyznaniowo-obrzedowych, albo archeologicz-
nych, nie mogla wywrzeé wplywu ozywczego na szersze masy.

Tymczasem zza kordonu rosyjskiego szly obok wplywow
stowianofilskich i wplywy calkiem odmienne. Rozwéj pismienni-
ctwa w ludowej mowie ukrainskiej, a przedewszystkiem twor-
czosé poetycka Szewczenki oddziataty poteznie na mlodsze po-
kolenie inteligencyi ruskiej. Zwlaszcza poezye Szewczenki,
z ktéremi Galicya zapoznala sie dopiero w latach 1859 — 60,
wywolaly zwrot entuzyastyezny do wszystkiego, co ukraiinskie,
obudzily sympatye kozackie, manifestujgce si¢ przebieraniem
w czapki i spodnie kozackie, $piewaniem dum i pewnym, dosé
zreszty powierzchownym, demokratyzmem. Pod wplywem wyda-
wnictw zakordonowych mlode pokolenie usiluje zerwaé z mie-
szaning jezykows starszych i pisaé czystym jezykiem ludowym.

Obok pism i ksigzek, drukowanych w dalszym ciagu ,ja-
zyczjem®, zjawia sie w roku 1862 pierwsze pismo o tendencyi
ukrainofilskiej, postugujace sie jezykiem, daleko bardziej zblizo-
nym do mowy wydawnictw kijowskich, anizeli do panujacego
dotychezas ,jazyezja“ (,Weczernyci).

Pod wplywem idacych z Ukrainy rosyjskiej i ze zrodet
polskich pradéw demokratycznych Rusini zaczynaja sie¢ krzatac
nieco powazniej na polu o$wiaty ludowej. ,Slowo“ wydaje do-
datek lndowy, zjawiajg sie pisma dla ludu. Moglo sie wydawad,
Zze Ruosini galicyjscy weszli wreszcie na droge wilasciwa, i ze
dalszy normalny rozwéj narodowosci ruskiej w Galicyi jest za-
bezpieczony. Tymezasem jednak wypadki zewnetrzne oddzialaty
fatalpie na cate zycie Rusindw.
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Austrya po wojnie pruskiej i po porazce pod Sadowg (1866)
weszla ostatecznie na grunt rozwoju w kierunku konstytucyjno-
autonomicznym. Wegrzy i Polacy, jako zywioly najbardziej
czynne, znéw podniesli glowy i im wlasnie Austrya poczynila
najwieksze ustepstwa. Polacy stajg sie gospodarzami Galieyi,
autonomia tej ostatniej pozwala im na wprowadzenie jezyka pol-
skiego do szkol, sadow i urzedéw, gdy tymczasem Rusini scho-
dzg do roli kopeiuszka.

Przyzwyczajeni do polegania na Zlasce rzadu, klerowmcy
polityki ruskiej wpadaja w prawdziwa rozpacz. Zwlaszcza do-
tknietymi sie czuli ,,Swi@tojurcy”, najbardziej konserwatywna
cze$¢ Rusinéw, ktérzy w przeobrazeniu sig wewngtrznem Au-
stryli na podstawach konstytucyjno-autonomicznych widzieli jej

‘zgube niechybna. Stad snuli wniosek, ze z nieuniknionego roz-

kladu Austryi skorzysta Rosya, zajmujac swemi wojskami Ga-
licye. Nalezalo sie tedy przygotowaé do takiej ewentualno-
sci, aby w nowych warunkach wynagrodzié¢ sobie utrate laski
rzadu austryackiego zdobyciem laski wiladz rosyjskich. Odda-
wna pielegnowane stosunki z Pogodinem i stowianofilami ro-
syjskimi przygotowaly byly grunt podatny do takich zacho-
déw, a misya T. Lebedyficowa, ktéry zjawit sie w roku 1864
w Galicyi, aby werbowaé wéréd Rusinéw dziataczy w Chelm-
szezyznie, dokonata reszty. Do Lebiedyficewa zwracaja sie cale
zastepy ochotnikow, ofiarujacych swe ushugi rzadowi rosyjskiemu
(nie brak wsréd mich i ukrainofilow). Ta droga tworzy sig liczna
grupa, ktora niebawem wystepuje . juz jako skonsolidowane  stron-
nictwo t. zw. ,moskalofilskie”.

W- ,Stowie“ lwowskiem ukazuje sie w r. 1866 artykul,
oswiadczajacy, ze Rusini i Rosyanie stanowis jeden nardd, ze .
miedzy Ukraincami i Wielkorusami niema zadnej réznicy i ze
cata Rus powmna postugiwaé sig jednym i tym samym jezykiem
literackim, mianowicie rosyjskim. W ten sposob tworzy sie nowy
kierunek, otwarcie zrywajacy z idea odrebnoseci Matej Rusi, po-
tepiajacy daznosci ukrainofilskie -i calg nadziej¢ poktadajacy
w Rosyi, kierunek t. zw. ,moskalofilski“ czy ,staroruski“, ina-
czej twardy“. 7
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Poniewaz do tego kierunkn przystala starsza inteligencya
ruska, przeto w reku ,moskalofilow” znalazly sie najzasobniejsze
instytucye Rusi galicyjskiej, jak ,Dom narodowy“, ,Macierz® itd.
Ufni w poparcie Rosyi moskalofile porzucili wszelkg niemal myél
0 pracy systematycznej, zwlaszcza nad ludem, ktorym, jake
skrajni reakcyonisci pogardzali niedwuznacznie. Dopiero zanik
nadziei na okupacye Galicyi przez wojska rosyjskie i wzmagajaca
sig dziatalnosé ukrainofilow zmusily ich z czasem do rozwiniecia
jakiej$ akeyi w kierunku utrwalenia wplywéw na szersze kota
spoleczenstwa.

W koficu siédmego dziesieciolecia mamy juz do czynienia
na gruncie galicyjskim z dwoma wyraZnie przeciwnymi obozami—
staroruskim, ciazgeym do rosyjskosci (jakkowiek w dalszym ciggun
postugujacym sie ,jazyczjem“), i ukrainofilskim, stojacym na
gruncie narodowe] odrebnosci zywiotu ruskiego — tak od Pola-
kéw, jak i Rosyan. Ma sie rozumieé, Ze rozlam ten pierwotnie
nie byt zupelnie wyrainy i oba obozy korzystaly przez czas ja-
kis nawet ze wspélnych instytucyi, ale w koiicu musialo to ustaé.
Ukrainofile, nazywajacy sie narodowcami, rozwijaja coraz ener-
giczniejszg dziatalno$é literacka 1 oswiatows, choé i liczebnie
i zwlaszceza pod wzgledem zasobow materyalnyceh ustepuja dosé
diugo moskalofilom.

Partya narodoweow zaklada w r. 1868 stowarzyszenie, ma-
jace na celu wydawanie ksigzeczek popularnych — ,Proswita*—
- stowarzyszenie, ktore miato odegraé role bardzo doniosta w roz-
woju oswiaty i uSwiadomienia narodowego na Rusi Czerwo-
nej. Wydato ono mnéstwo broszur popularno-naukowych i be-
letrystycznych, oraz szereg podrecznikéw szkolnych z zakresu
gimnazyalnego. Starorusini, widzae, ze narodowcy zabrali sig
powaznie do sprawy oswiaty ludowej, i obawiajac sie, ze w ten
sposéb masy chiopskie moga byé przeciagniete na strone ukraino-
filstwa, postanowili tez zwricié baczna uwage na lud. Posiada-
jac znaczne fundusze, zdazali do zagarniecia w swe rece calej
pozaszkolnej oSwiaty ludowej, wydajac szereg pism peryodycznych
dla chtopéw i, zakladajac konkurencyjne ,Towarzystwo im. Mi-
chala Kaczkowskiego”, ktére tez wydawalo broszury dla ludu.
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Antagonizm miedzy starorusinami a narodowcami poglehiak
sie coraz bardziej w miare wzmacniania si¢ tych ostatnich na
sitach. Starorusini agitowali przeciwko swym konkurentom z bez-
wzgledna zajadloscig. Rej wodzilo w tej nagance wyzsze du-
chowienstwo unickie, oglaszajge narodoweéw za bezboznikéw,
heretykow, nieprzyjaciét cerkwi unickiej i calej Rusi. Zacie-
trzewienie w tym kierunku dochodziio do tego, Ze np. duocho-
wienstwo odmoéwito odprawienia nabozenstwa za pomyslnosé ,Pro-
swity“ po jej zalozeniu. Pomimo to wszystko narodowey zdoby-
wali coraz trwalszy grunt wsrod miodego pokolenia i powoli,
ale systematycznie usuwali starorusinéw na plan dalszy w zyciu
narodowem Czerwonej Rusi.

W r. 1874 w t. zw. gimnazyum akademickiem we Lw0w1e
zostal wprowadzony wyklad wszystkich przedmiotéw w jezyku
ruskim. Nienawisé do jezyka ludowego ze strony starorusinéw
doszta do tego, ze postanowili oni nie posylaé dzieei do jedy-
nego gimnazyum ruskiego, lecz zapetnili niemi gimnazya nie-
mieckie i polskie. Gardzagc mowa wlasnego ludu, moskalofile
jednoczesnie bynajmniej nie starali sie nzywad jezyka rosyjskiego,
ktéry w dalszym ciagu pozostawal dla nich nieznanym, gdy
w ich upadajacym coraz bardziej pismiennictwie panowato po
dawnemu ,jazyczje“. 7

Narodowey uzyskiwali przewage liczebna skutkiem naptywu
do ich obozu coraz wiekszych zastepéw inteligencyi i to nietylko
swieckiej, ale i duchownej. Z drugiej jednakze strony coraz
wiekszy naplyw klern i zywiolow bardziej konserwatywnych po-
wodowa? stopniowe zanikanie dawnych pierwiastkow demokratyecz-
nych i wolnomyslnych w obozie narodowcow. Azeby przyciagnaé
ku sobie duchowienstwo, narodowcy musieli wyrzec sig nieje-
dnego ze swych zasadniczych pogladéw. W koicu doszio do
tego, ze narodowcy w pogladach swych malo sig czem réznili od
starorusinéw i jesli migdzy dwoma tymi obozami istnialy jeszcze
antagonizmy zasadnicze, to obracaly sie one jedynie dokola kwe-
styl literacko-jezykowyech. '

Starorusini uznawali prawa jezyka ludowego tylke w wy-
dawnictwach popularnych, narodowcy za$ postugiwali sie mows
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ludowe we wszystkich galeziach literatury, tak dla inteligencyi,

jak i dla ludu. Ale i tu narodowcy poczynili ustepstwo cha- .

raktern oportunistycznego, wprowadzajac do swych wydawnictw
niekonsekwentng pisownie etymologiczna zamiast uzywanej na
Ukrainie fonetycznej , kuliszowki®

Lud ruski do$é szybko przekonal sig o nieszezerym sto-
sunku do niego inteligencyi obydwoch obozdéw ruskich i, rozeza-
rowawszy sie do niej, zaczatl wstepowaé do polskich kélek relni-
ezych, ktoére polepszaly jego stan ekonomiczny. Tymczasem oby-
dwie partye prawily ludnosci kazania moralne na temat jego le-
nistwa, pijaristwa i inmyech nalogdéw, prowadzac miedzy sobs
zacietyg polemike, dotyczacy zagadnien historyeznych, jezykowych
i etnograficznych. Wydawnictwa narodowcéw i moskalofilow
byly przepelnione artykulami i rozprawami, dowodzacemi lub
zbijajacemi twierdzenia, ze jezyk i naréd ruski jest czym$§ cal-
kiem samodzielnym i t. d. Oczywiscie, spory te do Zzadnych
wynikow mnie doprawadzaty, ale jatrzyly niestychanie stosunki
wzajemne obydwoch obozéw. Kazda partya traktowala czlonkéw
przeciwnej jako zdrajcéw, renegatéw, wrogébw Rusi i t. d.

Calej pracy narodowej na Rusi Ozerwonej grozil zastoj
zupelny. Uratowaly ja jednak od tego nowe prady, ktére za-
czely sie szerzyé $rod nmajmiodszego pokolenia narodoweow pod
wplywem uswiadomienia sobie smutnego stanu rzeczy z jednej
strony, a oddzialywania Ukrainy zakordonowej—z drugie;j.

Za kordonem rosyjskim nastaly najciezsze czasy dla ruchn
ukrainskiego, ktéry rzad rosyjski postaral sie stlnmié zupelnie.
Represye, jakie spadly na ukrainefiléw i ich skromna dziatal-
no$é kulturalng po r. 1863, wzmogly sie i spotegowaly. Zakaz
uzywania jezyka nkrainskiego w szkotach i drukowania podrecz-
nikéw szkolnych oraz wydawnictw tresci religijnej uzupelniono
w r. 1876 stynnem rozporzadzeniem, zakazujacem oglaszania
w jezyku ukrainskim wszystkiego poza oryginalna beletrystyks.
Skutkiem tego ukrainofile z Rosyi, ktérym uniemozliwiono dzia-
falno$é wydawnicza na miejseu, przenosza ja do Galicyi. Tam
powstaja organa prasy, wydawane przez Ukraificow rosyjskich
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i obstugujgce ich potrzeby i interesy, tam tworzy si¢ z ich ini-
cyatywy pierwszy osrodek ukrainskiej dzialalnosci naukowe;j.

Przeniesienie sie §rodka ciezkosci calego zycia umystowego
Ukrainy do Galicyi przyczynilo sie do zblizenia si¢ dwoch tych
odlaméw jednego obszaru etnograficznego i pociggneto. za sobg
spotegowane oddziatywanie ich wzajemne. Galicya umozliwiata
Ukraiicom z Rosyi dalsze prowadzenie niedostepnej dla nich
w domu pracy, Ukraircy wplywali wybitnie na inteligencye ga-
licyjska, zapladniajac ja nowemi ideami i pomystami, wywolujac
w jej kolach bogaty w skutki ferment.

Ten proces wzajemnego zblizania sie dwoch odtaméw inte-
ligencyi ruskiej rozwijal sie jednak nie bez pewnych taré i nie-
porozumien. Odmienno$é warunkoéw i tradyeyi, w jakich wycho-
wywala sie inteligencya ruska w Galicyi, nie zawsze byia
uwzgledniana przez Ukraineéw z Rosyl. Ci ostatni usitowali
nieraz narzuci¢ Galicyanom wlasne poglady i tendencye, zupel-
nie niedopasowane do catoksztaltu warunkow galicyjskich. Wiele

" rzeczy, uwazanych w Rosyi za co§ zupelnie normalnego, razito

Galicyan, zwlaszcza duchowienstwo galicyiskie, tworzgce olbrzy-
miy czesé inteligencyi ruskiej. Stad ustawiczne wybuchy nie-
checi z jednej i z drugiej strony, czasami tlumione, czasami uja-
wniajace sie w formie drastycznej, a prawie zawsze odbijajgce
sie niekorzystnie na rozwoju sprawy vkrainskiej. Oportunizm
polityczny , konserwatyzm spoteczny i klerykalizm inteligencyi
ruskiej, zniechecat do niej Ukraincéw, wychowanych na liberal-
nej i radykalnej literaturze rosyjskiej i pragnacych na gruncie
galicyjskim zaszczepia¢ idee postepu rosyjskiego w formie ukrain-
skiej, co znowu wywolalo u Rusinow galicyjskich obawe wobec
wplywow zakordonowych. I potrzeba bylo diugich lat, zanim
sie te stosunki ulozyly mniej wiecej normalnie ku pozytkowi
stron obydwoch,

Pierwszym z dziataczy zakordonowych na gruncie galicyjskim
by} jeden z najwybitniejszych ukrainofilow, Pantalemon Kulisz
(1819—1897), ktéry przebywal we Lwowie w latach 1881—82.
Daleko wiekszy i glebszy wplyw na inteligencye galicyjska wy-
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wart jednak Michat Dragomanow (1841 — 1895) wybitny uczony
etnograf i publicysta radykalny, profesor uniwersytetu kijowskiego-
pozniej sofijskiego. Dragomanow zwrocil baczng uwage na Rusi-
noéw galicyjskich. O sprawach galicyjskich pisal w rosyjskim , Wie-
stniku Jewropy“, jednoczesnie za§ wszedt w stosunki listowne
z miodymi literatami obozu ukrainofilskiego we Lwowie, po-
Wzlgwszy zamiar wplywania na nich w duchu wlasnych pogladéw.

Przygladajac sie blizej dziatalnosci inteligencyi ruskiej obu
kierunkow, Dragomanow odnosit sie jednakowo krytycznie i do
moskalofilow i do ukraific6w. Pierwszym zarzucal, ze, stojac
teoretycznie na gruncie rosyjskim, zadnego pojecia nie majg ani
o Rosyi, ani o literaturze rosyjskiej, ani nawet o samym jezykuo
- rosyjskim, ze sg skrajnymi reakcyonistami, gardzacymi ludem,
nie uwzgledniajycymi weale jego potrzeb i interesow. Drugich
krytykowal za ich zacofanie, klerykalizm, biurokratyzm, zasklepia-
nie sic w kole intereséw czysto lokalnych, brak prawdziwego
demokratyzmu i rozumienia zagadnien spolecznych i t. d. Dra-
gomanow przyszedt do przekonania, ze ogo} inteligencyi ruskiej
jest bez poréwnania bardziej zacofany od inteligencyi rosyjsko-
ukraifiskiej za kordonem i ze, cheac inteligencye galicyjskg zde-
mokratyzowacé i zeuropeizowad, nalezy to czynié za posrednictwem
szerzenia w Galicyl postepowej literatury rosyjskisj. Ta droga
poznawszy wspolezesne prady demokratyczno-spoleczne, inteligen-
cya galicyjska doszlaby niechybnie do zrozumienia swoich obo-
wigzkow wobec ludn. Poniewaz za$ ten lud jest ukrainski, przeto
wszelka praca dla lndu musi byé prowadzona w jedynie zrozu-
miatym dla niego jezyku. O ileby wiec inteligencya ruska zde-
mokratyzowata si¢ pod wplywem literatury rosyjskiej, w pracy
nad wlasnym ludem i narodowey i moskalofile musieliby sie spot-
kaé na wspélnym gruncie ukrainskim.

W swych artykutach, propagujacych te poglddy, a druko-
wanych w zalozonej przez Ukraificéw kijowskich Iwowskiej ,,Pra-
wdzie®, Dragomanow wychodzil ze stanowiska, ze ze wzgledow
czysto praktycznych powinny istnie¢ lokalne literatury ludowe:
ukraifiska i rusko-galicyjska, tak samo, jak i wielkoruska, gdy
dla intelicencyi—i rosyjskiej i ukrainskiej—powinna wystarczyd
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jedna wspélna literatura—rosyjska. Z czasem, Drogomanow za-
przestal propagowania tej teoryi, znajdujacej sie w razacej sprze-
cznosci z realnymi warunkami rozwoju zycia galicyjskiego, na
razie jednak Dragomanow trzymal sie ich uporczywie i zabrat
sie do organizowania doptywu ksiazek rosyjskich przedewszyst-
kiem do stowarzyszeh mlodziezy ruskiej. Wskutek jego zacho-
dow mnéstwo rosyjskich wydawnictw naukowych i beletrystycz-

nych rozszerzylo si¢ wsr6d miodszego pokolenia inteligencyi ru-

skie] w Galicyi, ale oczekiwanych wynikéw to nie dato.

Natomiast propaganda Drogomanowa, prowadzona przezen
z wielkim zapatem i bezwzglednoscia, narobila mu duzo wrogéw
pomiedzy Rusinami obydwoch obozow, zwlaszeza wirod starszej
inteligencyi. I ukrainofile kijowscy, jakkolwiek praktycznie stali
na tym samym ,wspolnie rosyjskim“ gruncie, co i Dragomanow,
to jednak nwazali jego taktyke na terenie galicyjskim za chy-
biong. Tylko w bardzo nielicznem kétkn Iwowskiej mlodziezy
moskalofilskiej Dragomanow spotkatl grunt rzeczywiscie podatny
dla realizacyi swych idei. Mlodziez ta, skupiajaca sic w stowa-
rzyszeniu ,Akademiczeskij Krnzok“, wydawala pismo ,Druh”,
w ktorym Dragomanow umiescit kilka artykuléw w formie listow,
pisanych czystym jezykiem rosyjskim w przeciwienstwie do reszty
tresci pisma, podawanej w ,jazyczju®.

W listach tyech Dragomanow unikal zaczepiania kwestyi
narodowosciowo - partyjnyeh, natomiast wskazywal mlodziezy na
koniecznos¢ z jednej strony zdobycia gruntownego wyksztatcenia
europejskiego, a z drugiej —pracy w interesach mas ludowych.
Jednoczesnie Dragomanow wykazywal, ze ,rosyjsko§é“ moskalo-
filow nie ma nic wspolnego, ani jezykowo, ani ideowo, z nowo-
Zytnymi pradami, nurtujacymi spoleczenstwo rosyjskie. Wplyw
listéow Dragomanowa byl obfity w skutki, albowiem z kota wy-
dawcow ,Druba“ wyszli przedstawiciele nowego, radykalnie de-
mokratycznego kierunku w spoleczenstwie galicyjsko-ruskiem, tacy
Iwan Franko i Michal Pawlik. Zrywaja oni stanowczo z moska-
lofilstwem i stajg na gruncie ukrainskim, uwazajac, ze praca dla
Iudu i w jego interesach moze byé prowadzona tylke w jezykm
lndowym.
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W pisemkach miodziezy, znajdujacej sie pod wplywem Dra-
gomanowa ukazywaly sie artykuly, zywo odbijajace swa treseia
od wszystkiego, czem byla przepelniona prasa starszego pokole-
nia. Propagowano tu koniecznosé zajecia sie sprawami spoleczne-
mi, uswiadomieniem spoteczno-politycznem mas ludowych, groma-
dzono bardzo ciekawy materyal, dotyczacy kwestyi ekonomicz-
nych, polityeznyeh i literackich. Ozywienie, jakie wprowadzita

mlodziez, odbito si¢ do pewnego stopnia i na czesci starszego .

pokolenia, zwlaszcza, ze zwrot do pracy nad Indem dyktowala
sama smutna rzeczywistos¢ zycia politycznego Rusi galicyjskie;j.
Wybory r. 1879 prayniosty obozowi ruskiemu dotkliws kleske,
Swiadezacy o zupelnem nieuswiadomieniu mas chlopskich, zanie-
dbanych calkowicie przez narodowcéw. Pod wplywem tej kleski
narodowcey zakladaja polityczne pismo ludowe »Bat'’kiwszezyna «,
majace na celu obrone intereséw chlopskich przed wyzyskiem
i nswiadamianie mas ludowych na gruncie ich potrzeb ekono-
miczno-spotecznych. Wydawey ,Bat’kiwszczyny® wzorowali sie
na wydawnictwach mlodziezy, czerpiac z nich swe idee przewod-
nie. Wplyw mlodziezy radykalnej odbit sie i na kierunku pierw-
szego dziennika narodowcow — - Dila“, zalozouego w r. 1880
przez Wlodzimierza Barwinskiego. Ten ostatni prébuje weielié
w zycie idee, propagowane przez mlodziez, organizuje wiece pu-
bliczne z udzialem wlo$cian, przyspiesza ruch w kierunkn zakka-
dania coraz to nowych czytehl it. d. Mlodziez radykalna, wi-
dzge u narodowcéw cheé do pracy w propagowanym przez nig
kierunku, bierze udziat w ich przedsiowzieciach, pisuje do ,Bat’
kiwszczyny“, »Difa“ i zalozonego w roku 1880 tygodnika lite-
rackiego ,Zorja“. Ta droga czesé mtodziezy radykalnej zlewa sie
Zz obozem narodowcow, gdy mniejszosé jej dazy do stworzenia wia-
snej, odrebnej chtopskiej partyio programie agrarno- socyalistycznym,.

Partya taka tworzy si¢ — znowuz pod wybitnym wplywem
Dragomanowa—pod sam koniec dziewigtego dziesieciolecia. Na
czele jej staja publicysta Michal Pawlik, najbardziej przejety po-
gladami Dragomanowa jego uczen, i Lwon Franko, zdolny poeta,
powiesciopisarz, krytyk, publicysta i uezony, czlowiek wszech-
stronnie Wyksztaicony i nadzwyczaj pr 0W1ty
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Partya radykalna, poza szerzeniem Swiadomosci spoleezno-

~politycznej wsrod mas chiopskich i organizowania ich na gruncie

programu radykalnego o pewnych cechach socyalistycznych, roz-
wingta bardzo energiczng walke z przewaga duchowienstwa w 2y-
cin narodowem Rusi galicyjskiej. Jednoczesnie zwalczala ona
w spos6b jak najbardziej stanowezy wszelki oportunizm politycz-
ny. Zwlaszeza ogromni’e wzroslo znaczenie partyi radykalnej
w toku walki, jakg prowadzity jej organy ,Narod“ i ,Chliborob*
z t. zw. ,nowa era“ czyli z akcys ugodowa miedzy narodoweami
a polskiemi sferami konserwatywno-rzadowemi.

Jednoczesnie z usilowaniami Dragomanowa, skierowanemi
do utworzenia chlopskiej partyi radykalnej i do pozyskania dla tej
partyi miodej inteligencyi ukraifskiej, wylaniala sie akecya pra-
gngea pogodzié Rusinéw z Polakami za posrednictwem oddziaty-
wania na arystokracye polska — akeya oparta na szerokich pod-
stawach, bo wzigt w niej nudziat wybitny rzad austryackI Ini-
cyatywa do akcyi ,ugodowej” wyszla z kijowskich k6t ukrainofl-
skich, skupiajacych sie dokota prof. Whodzimierza Antonowicza,
ktéry, po blizko trzydziestoletniej pracy nankowej i propagowa—
niu zupelego powstrzymywania sie od wszelkiej polityki, uznat,
ze dalsze trwanie ukrainofilstwa na tem stanowisku moze tylko
szkode przyniesé Ukrainie. Jednocze$nie przyszedt do przekona-
nia, Ze w interesie sprawy ukrainskiej lezy jak najbujniejszy
rozwoj zycia narodowego Rusinéw w Galicyi. Poniewaz zas
warunki tego rozwoju uzaleznione sg jak najscislej od stanowi-
ska wiladzy rzadowej austryackiej, skupiajace] sig na gruncie
galicyjskim w reku konserwatystéw polskich, przeto nalezy dy-
zy¢ do porozumienia z temi wlagnie sferami konserwatywnemi.
Antonowicz mial stosunki w kolach arystokracyi polskiej Ukrainy
prawobrzeznej, przeto za ich posrednictwem udato sig dotrzeé
do sfer rzadzacych w Galicyi. Rozpoczely sie pertraktacye, kto-
re doprowadzily do formalnego zawarcia ugody miedzy wladza-
mi galicyjskiemi a partyg narodowcow, popieranych przez Anto-
nowicza i jego przyjaciol.

Ugoda ta zostala w roku 1889 zamanifestowana o$wiadcze-
niem przywodey narodoweow, Juliana Romanezuka, ktory w sej-
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mie wyglosil przeinowg programowa, stwierdzajacg, Ze Rusini
stoja na gruncie lojalnosei austryackiej i wiernosei dla kosciola

katolickiego i ze chca pracowaé reka w reke ze swymi polski-

mi* wspétobywatelami. Przywoédey narodowcéw, zawierajac ugode,
liczyli na pomoc rzadu przy wyborach, na zdlawienie ostateczne
moskalofilow i na szereg koncesyi charakteru kulturalnego i eko-
nomicznego. Wzamian za to wyrzekali sie wszelkiego radykali-

zmu spoleczno-politycznego i gotowi byli popieraé polityke kon-

serwatystow polskich — przynajmniej do czasu.
Niebawem pokazalo sie, Ze przywodey narodowciow, orga-
nizujacy wspolnie ze sferami rzadowo-polskiemi ugode, nie znaj-

~dujg posiuchu we wlasnem spoleczenstwie i ze agitacya radyka-

tow, z cala energia wystepujacyeh przeciwko akeyi ugodowej,
spotyka sie z powszechnym niemal poklaskiem, co ogromnie pod-
niosto wplyw partyi radykalnej. Spoteczenstwo ruskie skorzystalo

- z koncesyi, jakie mu przyniosta ugoda (urzedowe wprowadzenie

pisowni fonetycznej do szkét i drukéw oficyalnych, co byto strasz-
nym ciosem dla moskalofiléw; trzecie gimnazyum ruskie w Ko-
tomyi; towarzystwo ubezpieczen ,Dnister“; szereg mandatéw po-
selskich, nzyskanyeh przy poparciu wiladz i t. d.), ale nie uwa-
Zato ich bynajmniej za Zadne dobrodziejstwo i nie poczuwalo sie
bynajmniej do wdzigeznosci za nie. Po kilku latach ungoda zo-
stala uznana przez wszystkich za akcye chybiong i jedynym jej
sladem w formacyach partyjnych Rusi galicyjskiej pozostala nad-

zwyczaj szezupla grupka t. zw. ,Rusinéw inkamerowanych®.

W obozie narodoweoéw ,ugoda” wywolala wielki ferment,
powodujacy szereg objawéw réznorodnych. Z jednej strony pod-
nosit glowe prad bardziej demokratyczny, zblizajacy te partye
do stronnictwa radykalnego; z drugiej ujawniata sie che¢ do po-
rozumienia sig z partya staroruska dla wytworzenia wspélnego
obozu opozycyjnego. Wytwarza sie wielki ehaos przekonan i daz-
nosei.

W ostatniem dziesieciolecin wieku XTX ferment ogarnia
nietylko partye narodowecdw, ale i dwa inne obozy ruskie —mo-
skalofilow i radykaléw. Wsrod moskalofilow powstaja kola mlo-
dziezy, zrywajace z dawnym ,rutenizmem” i usilujgce stanaé na
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gruncie rosyjskim. W przeciwiefistwie do teoretycznej rosyjskoseci
starorusinéw mlodziez ta prébuje pisaé po rosyjsku i nawet mo-
wié w tym jezyku, uezgc si¢ go z ksiazek, gdy reszta moskalofi-
16w w dalszym ciggu uzywa w zyciu codziennem jezyka ruskiego,
w prasie za§ 1 w literaturze postuguje sie ohydnem jazyczjem”.
Antagonizm migdzy tymi ,Rosyanami” a starymi ,Rutenczyka-
mi” z czasem doprowadzil do rozlamu - zasadniczego w moskalo-
filstwie galicyjskiem.

I wéréd radykatéw wystepuja coraz wyrazniej réznice po-
gladéw. Obok dragomanowcéw Pawlika, Trylowskiego, Franki,
tworzy sie grupa radykalno-nacyonalistyczna — Waclaw Budzy-
nowski, Hugeniusz Lewicki, Wiodzimierz Ochrymowicz, obok za$
nich powstaje zalgzek przyszlej partyi socyalno-demokratycznej.
Smieré Dragomanowa (1895), ktéry potega swego wplywu trzy-
mat w karbach popedy indywidualne poszczegdlnych kierowni-
kéw radykalizmu galicyjskiego, wywolala rosngce rozluznienie
spoistosci wewnetrznej tego obozn.

Zarysowuje sie koniecZnosé konsolidacyi sil politycznych .
Rusi galicyjskiej na nowych podstawach, bardziej odpowiadaja-
cych rozwojowi spolecznemu i kalturalnemu kraju. Te potrzebe
odezuwali najbardziej narodowcy, zdezoryentowani ugoda, ulega-
jacy z jednej strony wplywom radykalow, z drugiej zas przezyt-
kom pogladéw dawnych na jednosé wszystkich Rusinéw wobec
wspllnego wroga zewnetrznego.

Potrzeba bylo jakiejS podniety z zewnatrz, aby nastapilo
skrystalizowanie sig dawnych narodowcéw, pozbawionych zywio-
Yow ugodowych i wzmocnionych doplywem najblizszych im zy-
wiolow z obozu radykalnego, w nows silna partye, Taka wlasnie
podnieta wyszla ze strony prof. Michala Hruszewskiego, Kijowia-
nina, ucznia prof. Antonowicza, ktéry w r. 1894 przenios? sie
do Galicyl, aby tu objaé na uniwersytecie lwowskim katedre
historyi z jezykiem wyktadowym ukrainskim—katedre, ktéra zo-
stata zatozona w my$l warunkéw owej ,ugody”. Przyjazd prof.
Hruszewskiego do Lwowa pociagnal za sobg skutki niepospolitej
doniostosei w Zyciu Rusi galicyjskiej, przedewszystkiem za§
w dziedzinie pracy naukowej, jak réwniez i w polityce.
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Hruszewski zwrocit przedewszystkiem uwage na ,Towarzy-
stwo naukowe im. Szewczenki”, wegietujace przez lat kilkana-
scie i dopiero od niedawnego czasu przeksztalcajace sie na oghni-
sko pracy nankowej calej Ukrainy-Rusi. Czlowiek energiczny
i nadzwyczaj pracowity, Hruszewski tchnat nowego ducha w te
organizacye i zabrat sie do przeksztalcenia jej na modte akade-
mii umiejetnosei. Dzigki jego usitowaniom ,Towarzystwo imienia
Szewczenki” zdobylo bardzo powazna pomoc materyalna z Ukrainy
rosyjskiej i moglo rozwingé stale potegujaca sie prace nietylko
w dziedzinie badan, bezposrednio z ukrainoznawstwem Zwigza-
nych, ale i na polu nauk Seistych, prawnych, medyeyny i t. d.
Hruszewski skupia caly zastep pracownikéw z obudwu stron
kordonu rosyjsko-austryackiego, powoluje do wspélpracownictwa
nowe sity, ksztalci swyeh uczniéw na powaznych badaczy i w sto-
sunkowo krotkim przeciagu czasu dokazuje tego, ze ,Tow. im.
Szewczenki” zaréwno iloscig, jak i jakoScig publikacyi staje godnie
obok analogicznych instytucyi naukowych innych Stowian z Wy-
jatkiem Rosyan i Polakéw. Zatozene i prowadzone przez Hru-
szewskiego pismo miesigezne ,Literaturno-nankowyj Wistnyk«
przedstawia sie jako organ powazny, dokota ktorego ogniskujg
sig wszystkie sily literackie Rusi-Ukrainy. Skiladajac obfite do-
- wody energii i zmystu organizacyjnego w dziedzinie pracy kul-
turalnej, Hruszewski powzigl zamiar odegrania roli kierowniczej
i w polityce galicyjskie;j. ‘

Na poczatkn r. 1900 na Rusi galicyjskiej dziatalo pieé na-
stepujacych partyi: narodowcy opozycyjni (romanczukisei), naro-
dowcy rzadowi (barwinczyey), moskalofile, radykali i socyalisci.
Romanczukisci, aczkolwiek stali na gruncie czysto-narodowym,
ukrainskim, to jednak ze wzgledu na oportanizm polityczny nie
zrywali sojuszu ze starorusinami, zawigzanego przed ostatnimi
wyborami do rady panstwa (1897). Barwinczycy, stojacy na
ustugach rzadu, uzyskiwali rézne koncesye dla zywiolu ruskiego.
Radykali przezywali fermentacye wewnetrzng. Z partyi rady-
kalnej usuneta sie grupa radykalnych nacyonalist6w. Usunat sig
z niej i dlugoletni jej przywodea, dr. Franko, ktéry przeszedt do
nowej partyi, organizowanej przez prof, Hruszewskiego.
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Partya narodowo-demokratyczna, zalozona przez prof. Hru-
szewskiego, oparia sie na programie, stanowigcym zlepek postu-
latow narodowcow, radykaldw i nacyonalistéw radykalnych na
tle zasadniczych tendencyi pogladéw Dragomanowa, pozbawio-
nych jednakze zbyt daleko idacego radykalizmu spolecznego. Oto
niektore wyjatki z tego programu:

~Dazymy do tego, aby w panstwie austryackiem terytoryum,
zamieszkale przez Rusinéw, stanowilo jedng odrebng @ jednolitq
prowineye z jak najszersza autonomiz w prawodawstwie i admi-
nistracyi.. Dazymy do podzialu Galicyi na dwie czedci... do
utworzenia z ruskich czesei Galicyi i Bukowiny jednej narodowej
prowincyi z osobna administracya krajowa i z osobnym narodo-
wym sejmem... Dazymy do... zupelnego zdemokratyzowania pra-
wodawezych 1 reprezentacyjnych instytucyi, domagamy sie za-
prowadzenia bezposredniego, powszechnego i tajnego glosowania,
zniesienia kuryi wyborczych..., jak najszerszych, konstytucyjnie
nbezpieczonych swobéd polityeznych..* W sprawach ekono-
micznych program narodowej demokracyi zbliza sie do radykal-
nego, domagaj@c sie wykupu ziemi obszarnikéw na rzecz bezrol-
nych i matorolnych, upanstwowienia kredytu hypotecznego, koma-
sacyi gruntéw chlopskich, zastapienia terazmiejszych podatkéw
jednym postepowym podatkiem od dochodu z uwzglednieniem
minimnm egzystencyi, skrocenia ezasn shuzby wojskowej 1 zmniej-
szenia podatkéw na wojsko. W sprawach kulturalnych nowa
partya zada przedewszystkiem, aby wszedzie, gdzie jest ludnosé
ruska, istniaty takze ruskie szkoly Indowe, aby we Lwowie za-
tozono uniwersytet ruski, aby nauka jezyka ruskiego byla obo-
wigzkowa we wszystkich szkolach o innym jezykn wykladowym
na calym obszarze ruskim, aby nauka we wszystkich szkolach
odbywata sie bezplatnie i t. p. W sprawach koscielnych narodo-
wa demokracya ruska domaga si¢ zniesienia patronatu i powie-
rzenia prawa prezenty i nadawania prebend samym gminom.

W stosunku do moskalofiléw nowa partya wziela z nimi
rozbhrat stanowezy, gdyz jej stanowisko narodowe w zaden spo-
s0b nie daloby sie pogodzié nawet z najbardziej umiarkowanemi
daznosciami obozu staroruskiego.
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7 ratozeniem partyi narodowo-demokratycznej na widowni
polilyki ruskiej zjawila sie organizacya wplywowa, rozporzadza-
jaca sporym zasobem sit intelektualnych niepowszedniej miary.
Jakkolwiek pomigdzy kierownikami i przedstawicielami tej partyi
byli ludzie do$§¢ rozmaitych pogladéw, to jednak skupienie sie
ich na gruncie wspolnej organizacyi nadalto ich usitowaniom spoi-
stos¢ 1 wage, a z samej partyi zrobilo czynnik nader wplywowy.
I wlasnie partya narodowo-demokratyezna, nazywana popularnie
»ukrainskg®, jest w ostatnich latach ta organizacya, ktora repre-
zentuje spoteczenstwo ruskie w Galicyi i1 jego opinie na zewnatrz.
Doda¢ tu nalezy, ze profesor Hruszewski (tak samo jak dr.
Franko) z czasem usungl sie od udzialu w kierownictwie stwo-
rzonej przez siebie partyi, pochioniety catkowicie dziatalnoscia
naukowsy i publicystyczno-literacka, zar6wno w Galicyi, jak i za
kordonem—po r. 1904, kiedy nareszeie rozporzadzenie z r. 1876
zostato zniesione.

Wptyw narodowej demokracyi ruskiej rost stopniowo w miarg
zdobywania przez Rusindw coraz to nowych ustepstw na polu
kulturalno-polityeznem, w miare wzrostu liczebnego inteligencyi
ruskiej, wreszcie w miarg rozwoju antagonizmu polsko-ruskiego
na tle opanowywania przez inteligencye ruskg placéwek, dotych-
czas bedacych wylacznie w reku Polakow.

Rownolegle ze wzrostem wplywoéw narodowej demokracyi
ruskiej poglebia sie i jej nacyonalizm. Walka narodowosciowa
polsko-ruska przybiera coraz bardziej ostre formy, ogarnia coraz
szersze kola inteligencyi ruskiej, zabarwia nacyonalizmem wszy-
stkie czynne zZywioly spolteczenstwa ruskiego i doprowadza w kofneu
do takich faktow, jak krwawe bojki na uniwersytecie lwowskim,
mord namiestnika hr. Andrzeja Potockiego, dokonany przez stu-
denta Siczynskiego, lub tragiczna s$mieré studenta Kocki pod-

‘ezas zaj$é lipcowych r. 1910 na tymze uniwersytecie Iwowskim.

Do ustawicznego potegowania sie walki polsko-ruskiej przy-
czyniajg sie w bardzo wydatnej mierze dwie okolicznosci. Prze-
dewszystkiem fakt, ze Galicya zaréwno w polskiem, jak i w ukrain-
skiem zyciu kulturalnem odgrywa role najzupeliej wyjatkowa.
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Nastepnie — kierunek odwieczny ekspansyi tak Polakéw, jak
i Ukraincéw z zachodu ku wschodowi:

Galicya, skutkiem specyalnych warunkéw polityczno-naro-
dowyech, stata sie i dla Ukraiheéw, i tembardziej dla Polakow,
jedynem schroniskiem, umozliwiajacem wszechstronny rozwdj kul-
tury narodowej. Szkolnictwo narodowe od szkoly narodowej. aZ
do uniwersytetéw i wyzszych zakladow specyalnych, jezyk rodo-
wity w sadach, urzgdach, w samorzadzie wiejskim, miejskim
i krajowym, warsztaty pracy naukowej, niczem nie krepowanej,
olbrzymia prasa—wszystko to czynito z Galicyi teren, niezmier-
nie cenny i dla Polakow i — w miare rozwoju spoteczno-narodo-
wego Ukraincéw—dla tych ostatnich.

(Galicya, bedgca czastkg — i to najubozszg ekonomicznie —
polskiezo obszaru narodowego, musiata obstugiwaé i wyreczad
pod wieloma wzgledami caly ten obszar. Stad naplyw do Gali-
¢yl Zywioléw polskich z poza obudwu kordonéw—naptyw, wzmac-
niajacy bardzo wybitnie sily miejscowe w walce konkurencyjnej
z Ukraincami. Nie do$é na tem; funkcye ogoélno-polskie, jakie
zmuszona byla spelniaé Galicya, spelniane byly przez duzy za-
step inteligencyi polskiej wiasnie na terenie Galicyl Wehodniej.
I zanik tych funkeyi na owym terenie w dzisiejszych warunkach
dalby sie odezué fatalnie caloksztaltowi rpolskiego zycia narodo-
wego. Dlatego tez og6l polski broni sig zacigeie przeciwko
wszystkiemn, coby moglo uszczuplié¢ jego zasoby wschodnio gali-
cyjskie, peluiace role o znaczeniu nietylko lokalnem.

Tymczasem Wschodnia Galicya i dla Ukraincéw posiada
znaczenie podobne, choé bardziej lokalne (zwlaszeza od r. 1905,
kiedy i w Rosyi stalo sig mozliwe, bodaj do pewnego stopnia,
rozwijanie kulturalnego zycia ukrainskiego) niz-dla Polakow.
Wobee nizkiego poziomu unarodowienia Ukrainy rosyjskiej, ktd-
rej obecnie badZ wystarczaja te wzglednie pierwotne, elementarne
warsztaty pracy, jakie posiada, badZ czynig zades¢ rosyjskie za-
soby kulturalne, Galicya bezwarunkowo nie jest tem dla Ukrai-
ny rosyjskiej, czem Galicya dla Krélestwa. Badz co badz jednak
ma ona i dla niej bardzo powazne znaczenie, co Scigga do walki
z Polakami na gruncie galicyjskim sity i zasoby z za kordonu.
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Te jednak sity i zas.oby sy bez poréwnania stabsze od naplywo-
wych polskich, co przechyla szalg walki na niekorzy$é Ukrain-
cow, a tem samem musi niezmiernie zaogniaé stosunki wzajemne.

Co do ekspansyi kolonizatorskiej z zachodu na wschod, to
jest to zjawisko odwieczne i bardzo doniosle dla obudwu naro-
dowosci sgsiednich. Dzieki tej ekspansyi zywiol ukrainski roz-
przestrzenit sie na olbrzymich obszarach Zadnieprza, wrzynajac
si¢. na wschodzie w stepy Kirgizéw i Kalmukéw, na poludniu
w posiadiosei Tataréw krymskich i gérali Kaukazu. Ten Zy-
wiotowy odptyw Ukraincéw ku wschodowi, dajac im olbrzymie
zdobycze terytoryalne, ostabial ich stanowisko na rubiezy za-
chodniej. Poniewaz za$ i zywiol polski objawia zupelnie natu-
ralng daznos¢ do przesuwania sie drogg kolonizacyi rolniczej na
wschod, wige Ukraincy na kresach wschodnich ulegali polonizacyi
przez ustawiczne mieszanie sig z Polakami.

Od Podlasia i Chelmszezyzny az do Zamagurza spiskiego
na Wegrzech mamy pas terytoryum obecnie polskiego, ktére nie-
gdys bylo ruskiem. Zdobyez ta oczywiscie ani w dziesiatej cze-
Sci nle wyréwnywa owych strat, jakie ponidst i ponosi zywiot
polski skutkiem roztapiania sig polskich wysp na obszarze ukra-
inskim. Ale, pominagwszy juz dawne czasy, elkspansya polska ku
wschodowi, na Rus, trwa i trwaé musi w dalszym ciggu. Nie
dlatego, aby Polacy sztucznie cheieli polonizowaé Rus, ale z tej
prostej przyczyny, ze na wschodzie ludnogé jest rzadsza, ziemia
zas$ tansza, niz na zachodzie. Skutkiem tego kolonizacya polska
na Rusi musi rozwijaé sie zywiolowo. Poniewaz zas. $wiezo na-
plywajace zywioly, zwlaszeza te, kiére osiadaja kupa, nie rute-
nizujg si¢ juz tak szybko, jak dawniej, dzieki wyzszemu po-

ziomowi Swiadomosci narodowej, zabiegom polskich stowarzyszen -

oswiatowych i—Ilast not least—antypolskiej agitacyi Ukraincow,
antagonizm polsko-ukraifiski w tej kolonizacyi znajduje nowsg
podniete, zwlaszcza, ze przyczynia sig do tego sama ewolucya
polityezna Austryi. <
Konstytucya austryacka, tak samo, jak wszystkie konsty-
tucye spolezesnych panstw kapitalisty¢znych, uwzglednia przede-
wszystkiem i gidwnie interesy warstw, ekonomicznie najsilniej-
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szych. To tez narodowosci o strukturze spolecznej, bardziej
zroznicowanej, a wiec posiadajgce wlasng burzuazye i wielkich
wilascicieli ziemskich, korzystajg w daleko wyzszym stopniu ze
swob6d 1 przywilejéw konstytucyjnyeh od narodowosei, pozba-
wionych wiasnej szlachty i burzuazyi. Stad ta sama konstytucya
inaczej wyglada w stosunku do Niemcow a Slowencow, Polakéw
a Czechéw, Wiochéw a Rusinéw. Ba, Polacy galicyjscy, posia-
dajgcy wiasne warstwy majetne, zupehie inaczej korzystaja z kon-
stytueyl austryackiej, niz robotnicy i chlopi polsey na Slasku,
gdzie warstwy uprzywilejowane nie sg polskie.

Otéz Rusini galicyjscy, skladajacy sie prawie wylacznie
z cilopéw i najubozszego drobnomieszczafstwa, sg z natury rze-
czy uposledzeni, poniewaz te strony konstytucyi ogélno-austryac-
kiej, ktére uwzgledniaja interesy klas zamoznych, n Rusinow nie
znajduja zastosowania. To tez rozszerzenie praw Rusinéw zalezy
od dwu proceséw: ekonomicznego rozwoju spoleczefistwa ruskiego
w kierunku zwigkszania sig jego zamoznosei i demokratyzacyi
ustroju tak Austryi calej, jak i Galicyi oraz Bukowiny. Zwiek-
szanie sie zastepu ludzi majetnych, wytwarzanie sie stopniowe
wlasnej burzuazyi pozwala Rusinom korzystaé z przywilejéw tych
warstw—przywilejow, zagwarantowanych im przez dotychezasows
konstytucye. Demokratyzacya tej ostatniej, uwzgledniajac inte-
resy coraz szerszych warstw ludnosei, pozwala stopniowo wywie-
ra¢ wplyw po]ityézny i tym zywiolom spolecznym, ktére byly
dotychezas majoryzowane przez warstwy uprzywilejowane.

Zdobycie powszechnego glosowania przy wyborach do par-
lamentu (1905) znakomicie popchneto naprz6d sprawe ruska w Ga-
licyi, rozszerzajge jej podstawe spoleczng i umozliwiajac repre-
zentacyli narodu ruskiego stanie si¢ czynnikiem wplywowym,
z ktorym kazdy rzad musi sie liczyé powaznie. To tez Zadania
kulturalno-polityczne Rusinéw staly sie od tego czasu bardziej
aktualnemi, jednoczesnie zas spotegowato sie zaognienie stosun-
kéw polsko-ruskich. -

Azeby zdaé sobie dokladnie sprawe z charakteru kwestyi
polsko-ruskiej w Galicyi w jej obecnym stanie, nalezy przede-
wszystkiem zapozna¢ sie z danemi statystyki narodowosciowej
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Galicyi wogoéle i jej wschodniej czesSci specyalnie. Dane te bo-
wiem pokaZg nam, Ze rozstrzygniecie kwestyi polsko-ruskiej po-
Yaczone jest z calym szeregiem trudnosci, nie istniejgeych tam,
gdzie stosunki wzajemne dwu narodowoSci sprowadzaja sie do
zatargu sgsiedzkiego mieszkancow dwu jednolitych obszaréw
narodowosciowych.

Tam, gdzie dwie narodowoSei zajmuja — kazda — zupelnie
okreslone. Scisle wytknigte terytoryum, wyodrebnienie tego ostat-
niego w samodzielng, autonomiczng catosé pozwala, jesli nie usu-
ngé catkowicie targ narodowy, to w kazdym razie sprowadzié
‘go do granic minimalnych. Niestety, i kwestya ruska w Galicyi,
1 kwestya polska w jej wschodniej czesci nie da sie zalatwié
w drodze terytoryalnego rozgraniczenia Polakéw i Rusinéw.

Dosé rozpowszechnione mniemanie, jakoby Galicya rozpa-
dala sig na czesé wschodnia, czysto rusks i zachodniaz — polska,

oparte jest na niedokladnej znajomosei stosunkéw narodowosecio-

wych tego kraju. Oto w Galicyi Zachodniej, na jej kresach po-
fudniowych, wzdluz Karpat osady ruskie ciagna sie wazkiem, roz-
szerzajgcem sie pasmem, ktére zlewa sie z obszarem ruskim Ga-
licyi Wschodniej. Pasmo to siega daleko w glab czysto polskiego
obszaru narodowosciowego. Co sig tyczy Galicyi Wschodniej, to
wedlug danych spisu ludnosci z r. 1910 z pomiedzy 5.336.177
jej mieszkancéw 58:9% uwazalo sie za Rusinow, 39:8%—za Pola-
kow i — wreszeie — 12% za Niemcow. W ten sposob, jesli we
Wschodniej Galicyi przewaza ludnosé ruska, to jednak Polacy
stanowig tam przeszlo trzecig czesé ludnosci. Nie dosé na tem,
liczba Polakéw Galicyi Wschodniej stale wzrasta— nietylko abso-
lutnie, ale i w stosunku do reszty ludno$ci, co wskazujg naste-

Pujace cyiry: :

Rok Polakow w Galicyi Wsehodniej 9

1880 1.076.145 281
1890 £.338.89Y 312
1900 7 1.611.501 335
1910 2.114.792 397

W wiekszej czesci powiatéw Wschodniej Galicyi Polacy
stanowig 15, 20, 30 i wiecej 4. We Lwowie, w powiatach Brzo-
zowskim, Jarostawskim, Przemyskim, Skalackim, Trembowelskim
i Tarnopolskim Polacy stanowig wigkszosé ludnosei. Nalezy przy-
tem zwrocié uwage i na ten fakt, ze powiaty o znacznej mniej-
szodci polskiej sa rozrzncone po calej Galicyi Wschodniej i nie
stanowig zwartego terytoryum. Obok powiatn Jarostawskiego,
gdzie ludnos¢ polska dochodzi do 668, lezy Jaworowski, w kto-
rym Polakéw jest zaledwie 21-6%. Na wschod od Jaworowskiego,
tuz obok niego, lezy Grodecki z 35% ludnosei polskiej. Polski
Lwéw razem z powiatem Lwowskim, w ktorym Polacy stanowia
wiekszo$é, lezy w samym srodku Galicyi Wschodniej, na jej zas
wschodnich kranecach, na samej granicy z Podolem rosyjskiem,
mamy powiat Skatacki o 527 ludnosci polskiej.

Widzimy wiee, ze Zywiol polski w Galicyl Wschodniej jest
bardzo silny liczebnie, przyczem nie moze byé mowy 0 wyodreb-
nianin kompleksu powiatéw o wiekszosci polskiej z ferytoryum
wschodnio-galicyjskiego, poniewaz—nie przylykaja one przewaz-
nie do obszarn czysto polskiego,

Sita zywiolu polskiego Galicyli Wschodniej tlumaczy sie
nietylko jego liczebnoscia, ale réwniez i skladem spotecznym,
warunkujgeym jego znaczenie polityczne. Sita ta gromadzila sig
i rosta w ciagu stuleci. Zywiot polski w Galicyl Wschodniej
jest dwojakiego pochodzenia. Przedewszystkiem skiada sig on
z przybyszoéw z zachodu, ktérzy zachowali swag narodowosé; na-
stepnie za$§ z przedstawicieli miejscowego zywiolu ruskiego, za-
symilowanego z Polakami, ktérzy, zreszty, asymilowali nietylko
Rusinéw, ale i inne pierwiastki etnograficzne, zaréwno miejscowe, -
jak i naplywowe.

Od czasu, kiedy dzisiejsza Galicya Wschodnia weszia
w sklad Polski (XIV stul.)), wplyw polski w niej staje sig prze-
wazajacym. Krolowie i moznowtadey polscy zakladaja nowe lub
odbudowuja zrujnowane miasta, osiedlajge w nich wychodzeow
niemieckich, ktérzy z biegiem czasu spolszezyli sie fak samo, jak
Ormianie 1 Wotosi, ktorzy byli si¢ w tyeh miastach osiedlili.
Spolszezyta si¢ szlachta ruska wraz z zamozniejszem mieszczan-
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stwem. Ten sam los spotykal kazdego Rusina, wyodrebniajacego
sig z ludu. Ulegajgc wyzszej kulturze, polszezyl sie. Tylko masy
polskiego wioscianstwa, posuwajgcego sie na wschéd, gdzie bylo
jeszcze duzo ziemi niezajetej, tonely w chtopskiem morzu ruskiem,
asymilujac sie z otoczeniem.

Upadek Polski i przylaczenie Galicyi Wchodniej do Austryi
do pewnego stopnia zatamowaly dalsza polonizacye Ilndnosei
wschodnio-galicyjskiej. Polityka, prowadzona od koneca w. XVIII
az do ery konstytucyjnej, zadata polonizmowi cios dotkliwy, ale

w koncu 7-go dziesieciolecia w. XIX Polacy odzyskuja przewage

polityezng i proces asymilacyi wznawia sie.

Przybiera on jednak nieco odmienny charakter. Polszeza
sig przewaznie Niemcy, polszezy sig Zydzi.

Rusini od pigtego dziesigciolecia w. "XIX, t. j. od czasu
pierwszych przeblyskéw odrodzenia narodowego, przestaja pol-
szezy¢ sig masowo. Polszezy sie tylko czesé tych zywiokow ru-
skich, ktére dawniej calkowicie asymilowaly sie z Polakami.
Zjawirnie sie inteligencyi ruskiej, samodzielnego ruchu kultural-
nego Rusinéw, szkoly ruskiej—poczatkowo elementarnej, nastep-
nie zas i dredniej — wszystko to stopniowo powstrzymuje prawie
zupetnie proces asymilacyi Rusinéw z Polakami. Polszezy sie
teraz tylko najubozsza i najmniej kulturalna czesé ludnosei ru-
skiej po miastach o przewadze -polskiej. W chwili obecnej pro-
ces ten, mozna powiedzieé, prawie ustal. Ruskie zycie spoteczne
Dlynie tak szerokiem korytem, ruskie stowarzyszenia polityczne,
ekonomiczne i oswiatowe wraz z prasa wywieraja wplyw tak
potezny, Ze polonizacyi ulegajg zaledwie jednostki.

Niemniej jednakze i obecnie ludnosé polska w Galicyi
Wschodniej wzrasta. Powstanie i rozwdj przemyshu naftowego
sprowadzily tam znaczug liczbe robotnikow —Polakéw. Mniejsza—
w poréwnaniu z Galicyg Zachodniag—gestosé zaludnienia i nizsze
ceny ziemi przyczynity sie do naptywu kolonistow Polakéw, par-
celujacyeh wielkg posiadtosé ziemsky i tworzacych szereg wsi
polskich na terytoryum roskiem. Ta kolonizacya zywiolowa przy-
biera w ostatnich czasach do$é znaczne rozmiary —i w ten spo-
s6b w Galicyi Wschodniej rosnie liczebnie wloScianstwo polskie.
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Od roku 1880 do 1890 Iudnos$é rzymsko-katolicka wzrosla w po-
wiatach wschodnich Galicyi o 14'4%; w okresie 1890 — 1900
o 159%, wreszcie w dziesieciolecin od 1900 do 1910 o 19:4%.
Od roku 1890 do 1910 liczba o0s6b, postugujacych sie w zyciu
potocznem mowa polska, wzrosla w Galicyi Wschodniej prawie
cztery razy silniej niz liczba o0s6b, méwiacych po ruskn. W Ga-
liyi Wschodniej mieszka coraz znaczniejsza czes$é caltej ludnosei
polskiej Galicyi, bo w roku 1880 ze 100 Polakéw galicyjskich
na Galicye Wschodnig przypadalo 35, w roku 1890—38, wresz-
cie w r- 1910—45.

Wowezas, kiedy Indno$é ruska Galicyi Wschodniej stano-
wig—chlopi, mieszezanie-rolnicy, bardzo cienka warstewka drob-
nej burzuazyi i inteligencyi, Polacy Galicyi Wschodniej naleza
do wszystkich bez wyjatku warstw spolecznych.

Jakkolwiek ludnosé ruska zajmuje takze czesé Galicyi Za-
chodniej, to jednak arena polsko-ruskiej walki narodowosciowej
jest tylko wschodnia czesé kraju, Rusini zachodnio-galicyjscy
mieszkajg w gérach, zdala od osrodkéw zycia politycznego, liczba
inteligencyi wsréd nich jest bardzo drobna, wreszcie we wszyst-
kieh powiatach, w ktoérych mieszkaja, stanowia mniejszos$¢, nie
odgrywajaca zadnej roli nawet przy wyborach. Dla tego bedzie-
my méwili o stosunkach polsko-ruskich tylko Galicyi Wschodniej.

Ruch ruski w swym rozwoju historyeznym nie réznit sie:
prawie niczem od procesu -analogicznego, spostrzeganego u in-
nych narodéw stowianskich, a znanego pod nazwag ,odrodzenia
narodowego®.

W Galicyi proces odrodzenia narodowosci ruskiej odbywat
si¢ droga unarodawiania sie stopniowego czesci inteligencyi po-

chodzenia ruskiego — polskiej kulturalnie, Pierwsze pokolenia
inteligencyi ruskiej byty kulturalnie poskiemi, ich jezykiem po-
tocznym byt polski. Zwolna — w miare wzrostu samodzielnej

kultury ukraifnskiej—inteligencya ta pozbywala sig cech zewnetrz-
nych polskich. Odbywato sie to stopniowo. Dosé diugo jezyk
ruski, zdobywszy juz prawo obywatelstwa w zyciu publicznem,
nie mégl zwyciezy¢ jezyka polskiego w Zycin rodzinnem inteli-
gencyi ruskiej. Zony i corki wybitnych patryotéw ruskich weiaz
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jeszeze postugiwaly sie jezykiem polskim, kiedy ich mezowie,
synowie i bracia juz mowili migdzy soba wytacznie po ukrainsku.
T dzi§ jeszcze starsze pokolenie Rusinéw galicyjskich, wychowane
w_szkolach polskich i na literaturze polskiej, tatwiej wystawia
si¢ po polsku, niz po ukrainskvn. Mowa ukrainska mtodych po-
“kolen jest juz nie sztucznym, zZmudnym nabytkiem, jak to bylo
za czasOw Szaszkiewicza, ale organicznym skladnikiem zycia co-
dziennego—mowsg stosunkéw towarzyskich, prasy codziennej, lite-
ratury i nauki w znacznym stopnin, szkoly sredniej i poniekad
wyzszej, zycia politycznego i spolecznego. Jednakze w odréznie-
nin od innych odradzajacych sie narodowosei stowianskich Rusini,
wyodrgbniajae sie coraz bardziej od Polakoéw, nie potrafili zapo-
biedz roztamowi wewnetrznemu. Cze$é ich zaprzecza narodowi
ukrainskiemn prawa do samodzielnego rozwoju narodowego i nwa-
za sie za Rosyan. Wprawdzie wszystko, co tylko bylo zywego
w spoleczenstwie ruskiem Galicyi, stawalo na gruncie narodo-
wym, i na tym wlasnie gruncie z biegiem czasu zorganizowaly
sie, obok stronnictwa narodowcow, partye radykalna i socyalno-
demokratyczna. Wprawdzie walka uporczywa ,ukraincy” (jak
w ostatnich czasach nazywaja siebie przeciwnicy moskalofilow)
zdobyli od polskich sfer kierowniczych caly szereg bardzo powaz-
nych ustepstw, stanowiacych etapy dalszych zdobyczy i charak-
terunarodowego: szkola ruska, zaréwno elementarna, jak i Srednia,
przeszia w rece ,ukraincéw®, ktérzy w ten spos6b posiedli moz-
nosé wychowywania miodziezy w kierunkn narodowym; ,ukrain-
cy“ zajeli wszystkie katedry ruskie na uniwersytecie lwowskim:
sukraincy“ rozwineli energiczna dzialalno$é oswiatows wsrod

ludu, stworzyli liczna prase, zorganizowali caly szereg stowa-

rzyszei naukowych i ekonomicznych, pozajmowali wszystkie wy-
bitniejsze stanowiska, przeznaczone dla Rusinéw, i prawie wy-
parli moskalofiléow z sejmu i parlamentn.

Jednakze stronnictwo moskalofilskie nie zniklo. Pozbawione
moznosei odgrywania powaznej roli politycznej, wegietowalo ono
w ciacu dziesiecioleci, utrzymnjac stosunki z Rosya i platonicz-
nie wzdychajge do perspektywy zajecia Galicyi przez wojska
rosyjskie. Stare pokolenie moskalofilow wymierato, natomiast
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wér6d mlodziezy moskalofilskiej daly sie spostrzegaé objawy
zwroti ’tanowczego od teoretycznego ruscfilstwa do praktycznej
rusyfikacyi. Powstaje t. zw. ,mlode moskalofilstwo®. Zjawiaja
sie Rusini, ktérzy praktycznie zrywaja z jezykiem ruskim, uezy
si¢ rosyjskiego, piszg nim i moéwig, rozpowszechmiaja literature
rosyjska 1 stawiaja zadanie wprowadzenia jezyka rosyjskiego

 do szk6t Galicyi jako wykladowego.

~Mlode moskalofilstwo“ powoli zdobywa powazne znaczenie
w _partyi moskalofilskiej, i jego kierownicy stajg sig z czasem
wiasciwymi kierownikami calej partyi. Jednoczesnie ,mlode mo-
skalofilstwo“ zdobywa takie znaczenie polityczne, jakiego nigdy
nie posiadalo sture. Stalo sig to na skutek przygotowywanej przez
Rosye inwazyi do Galieyi. Po zjezdzie neostowianskim w Pra-
dze (1908) grupa ,Rosyan” nadzwyczaj szybko rosnie. We Liwo-
wie poczyna wychodzié wielki dziennik ,Prikarpatskaja Rus“—
w jezyku rosyjskim, w stowarzyszeniach staroruskich ,Rosya-
nie” podnosza glowe, a ich najwybitniejszy przywoédca, Dudy-
kiewicz, walczy, nie przebierajac w Srodkach, ze starymi ,ru-
tehczykami®, nie chegeymi popiera¢ pradu otwarcie rosyjskiego.
Wybér Dudykiewicze na prezesa ,Towarzystwa im. Kaczkow-
skiego“ —najwiekszej organizacyi staroruskiej— byl widocznym
znakiem tryumfn kierunku rosyjskiego. Zarzuty natury krymi-
nalnej, ktoremi ,rutefnczycy” operowali w walce z Dudykiewi-
czem, doprowadzily wprawdzie do rozbicia klubu ,rosyjskiego”
w sejmie Ilwowskim, niemniej jednakze wickszosé stronnictwa
wypowiedziala sie za Dudykiewiczem. Kierunek ,rosyjski” zwy-
ciezyt i w koncn doprowadzil do formalnego roztamu obozu mo-
skalofilskiego na dwie odrebne partye—umiarkowana Dawydiaka
i Korola (organ ,Halyczanin®) i radykalnie-rosyjska.

Ta ostatnia, rozporzadzajac obfitemi Srodkami materyalnemi
plynacemi z Rosyi, poprowadzila akcye bardzo energiczng. Spe-
cyalng uwage zwrocila ona na mlodziez gimnazyalna, dla ktérej
sprowadzato sie z Rosyl wychowaweow, spetniajacych swe zada-

-nie w bursach. Dla przeciwdzialania stowarzyszeniom ,ukraii-

skim” dudykiewiczowey stworzyli mnéstwo organizacyi pe wsiach
i miasteczkach— erganizacyi ekonomicznych, oswiatowych, gim-
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na,styczﬁych it d Zajeto sie tez chlopami, prowadzaec -Wél'édr,l

nich pauke jezyka rosyjskiego, organizujgc wycieczki i piel-
grzymki do Poczajowa, Kijowa i innych osrodkéw prawicowych
organizacyi rosyjskich. Liczne »galicyjsko-rosyjskie” stowarzy-
szenia, powstajace w Rosyi z inicyatywy hr. Bobryiskiego, przy-

chodza temu ruchowi z wydatna pomoca. Wyniki calej tej akeyi

ujawnity sie jaskrawie po wybuchu wojny i podezas inwazyi ro-
syjskiej w Galicyi Wsehodniej. _

Wojna zdezorganizowala cate zycie narodowe Rusi gali-
cyjskiej, albowiem nawala rosyjska na diugi szereg miesiecy za-
lala cale jej terytoryum, niszezac na czas pewien wszelkie osrodki
zycia ruskiego. Wiadze rosyjskie nie uznawaly odrebnosci ukrain-
skiej, traktujac Rusinéw jako Rosyan. Opierajac sie¢ na moska-
lofilach, administracya rosyjska zastosowala do Rusinéw galicyj-
skich system rusyfikatorski w jak najwiekszych rozmiarach. In-
stytucye kulturalne, szkoly i pisma ukrainskie zostaly pozamy-
kane, natomiast przystapiono do tworzenia szk6t rosyjskich i pa-
rafii prawostawnych i w tym celu sprowadzono do Galicyi mné-
stwo nauczycieli — Rosyan i popéw -prawostawnych z Rosyi.
Stworzono tez kursa przygotowawcze dla miejscowych sil pa-
uczycielskieh, aby je wdrozyé do wykladania po rosyjskn. Tych
wybitnych przedstawicieli ukrainskiego obozu politycznego z me-
tropolita Iwowskim Andrzejem Szeptyckim na czele, kidrzy mnie

ratowali sig ucieczky przed inwazys — wywieziono do Rosyi.

Propaganda rosyjskosci i prawostawia, poparta terorem wojsko-
wo-policyjnym, czynila wielkie spustoszenia wsréd mas ruskich,
przyczem ujawnito sig, Ze ich $wiadomo$§é narodowa nie zapu-
Seita zbyt glebokich korzeni. Cale szeregi wsi, znanych uprzed-
nio jako ,ukraifiskie* (w znaczenin politycznem) przyjmowaly
. rosyjskie prawostawie na réwni ze wsiami moskalofilskiemi.
A kiedy — pod parciem ofenzywy paistw centralnych — nawala
rosyjska zmuszona byla ustypié z olbrzymiej czesci terytorynm
galicyjskiego, z wojskami rosyjskiemi uciekata gdzieniegdzie i lud-

~ no8é wsi ,ukrainskich” za przykiadem moskalofllow.

Podezas trwania okupacyi rosyjskiej w Galicyi Wschodniej
osrodek catego zycia narodowego Rusi galicyjskiej przeni6st sig

48

do Wiednia, gdzie skupili sie przywodey Ukraincéow galieyjskich,
gdzie powstaly szkoly ruskie dla uchodzcow, gdzie wychodzily
organa prasy ukrainskiej. W Wiedniu znalazla schronisko i na-
czelna wladza polityczna Rusinéw galicyjskich, utworzona na
modie polskiego Naczelnego KomitetuT Narodowego — Ogélno-
ukrainska Rada — reprezentacya wszystkich ukrainskich stron-
nictw politycznych, opiekujgca sie tez dwoma batalionami
»ukrainskich strzelcow siczowych”, ktére tworza Legion ukrain-
ski w armil austryackiej. Ogoélnoukrainska Rada stala sie repre-
zentacya polityezng Ukraineéw galicyjskich, a poszczegélni jej
cztonkowie rozwingli nader energiczna agitacye i akeye dyplo-
matyczng w interesie sprawy ukraifiskiej. W calym szeregu
pism, za pomocg odczytéw, mnostwa broszur i nawet dziet ob-
szerniejszych w najrozmaitszych jezykach, przez specyalne dele-
gacye, wysytane za granicg—od Niemiec az do Tureyi—Ukraif-
cy galicyjscy rozwingli niestychanie zywa propagande, majaca
—z jednej strony uswiadowmi¢ Burope co do istnienia odrebnego
narodu ukraifiskiego, a z drugiej — spopularyzowaé polityczne
Jego daznosci w chwili obecnej. Te ostatnie formulowane sa
W sposéb nastepujacy. Ruskie czesei Galicyi i Bukowiny maja
by¢ wyodrebnione przez podzial tych prowincyi w samodzielna
autonomiczng catosé. Te czesci terytoryum, zamieszkanego przez
ludnos¢ ruska, jakieby zostaly zdobyte na Rosyi przez panstwa
centralne, majg utworzy¢ samodzielne panstwo ukrainskie.
W propagowaniu idei samodzielnego panhstwa ukrainskiego przy-
wodey Ukraineéw galicyjskich dzialajg w porozumieniu z grups
emigrantow ukrainskich w Rosyi, ktora sig zorganizowala pod
firmg ,Sojuszu wyzwolenia Ukrainy”. Ukraincy galicyjscy usi-
tujg stworzy¢ osrodki zyeia ukraifskiego na terytoryum Woly-
nia, okupowanem przez wladze wojskowe austryackie, zaklada-
jac tam szkoly z jezykiem wykladowym ruskim. Cala dzialal-
nosé polityezna Ukraificow galicyjskich posiada charakter wy-
bitnie antypolski i réwniez wybitnie austrofilski, przyczem
Ukraificy galicyjsey daza do zastapienia jezyka polskiego jezy-
kiem niemieckim wszedzie, gdzie ten pierwszy obecnie zajmuje
miejsce uprzywilejowane.
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UKRAINA.

Kozaczyzna. — Chmielnicki. — Poddanie sie Moskwie. — Po &mierci
Chmielnickiego. — Umowa hadziacka, — Losy hetmanszezyzny, —
Mazepa. — Zagarnigeie wiekszosei ziem ruskich przez" Rosye. —
Zycie kulturalne Rusi.— Po Unii lubelskiej. — Unia koscielna. —
Polonizacya Ukrainy prawobrzeznej. — Rusyfikacya Ukrainy lewo-
brzeinej.— Rosyjskie zabiegi rusyfikatorskie.— Zanik swiadomosei
narodowej Ukraineéw.—Qdrodzenie narodowe.— ,Eneida® i Kotla-
rewski.—Kwitka.—Szewezenko. — Kostomarow i Kulisz,— Bractwo
Cyrylo-Metodyjskie.—,Osnowa*.— Kulisz w Galicyi.— Zaciesnienie
sig stosunkéw Ukrainy Rosyjskiej z Galicya. — Oddziat kijowski
»Towarzystwa geografieznego“.— Oportunizm ukrainofiléw.— Zakaz
1876 r.—Ruch literacki 8 i 9 dziesigeiolecia.—Teatr.—Na poczat-
ku w. XX.— Prasa. —Po roku 1905-tym.—  Pro$wity“.— Charakter
ukraifskiej $wiadomoseci narodowej. — Ewolueya przekonan poli-
tyeznych Ukraincow. — Apolityeznosé ukrainofilstwa. — ,Swiadomi
Ukrainiey“.—R. U. P.—Uxraiticy w Dumie.—W dobie wojennej.—




Sprawa odrebnego uksztaltowania sig los6w wschodniej cze-
gci obszarn ruskiego — tej, ktéra odpadia od Polski i nie weszla
w sktad Galicyi—écisle zwiazana jest z losami kozaczyzny.

_ Zaczatki kozaczyzny ging w pomroce dziejow. Kozaczyzna
wytworzyla sie na poludniowych krahcach, zamieszkalych przez
staly Indnosé ziem ruskich, gdzie ustawiczne stykanie sig z wo-
jowniczemi plemionami koczownikéw powodowato wytworzenie sig
pewnego rodzaju pogotowia wojennego. Tu skupiaty sie awantur-
nicze zywioly, zyjace w ustawicznych walkach z koczujgcymi sa-
siadami, wlasciwie niezalezne od zadnej organizacyi panstwowej.
,Kozakowanin“ oddawaly sie zywioly rozmaitych narodowosci
i sfer spolecznych — Bialorusinéw, Polakoéw, chlopéw, szlachty,
ale w konecu w. XV-go i w poczatkach XVI-go, kiedy po raz
pierwszy mamy o kozakach wiadomosci dokladne, dominuje wsrod
nich juz zywiol ruski. W koneu XVI-go i na poczatku XVII-go
stulecia tworzy sie powoli odrebny stan kozacki, broniacy kre-
sow poludniowych Rzeczypospolitej polskiej od najscia Tatarow,
a wrzrastajacy liczebnie skutkiem naplywania mas chlopskich,
uciekajacych przed pogarszajgcymi sie warunkami ekonomiczno-
spotecznymi W péinocno-zachodnich czesciach obszaru ruskiego.
Przylagczajac sie do kozakéw, chiop odzyskiwal zupetna swobode
i miat. moznosé latwego wzbogacenia sie tupami, zdobytymi na
Tatarach. Starostowie kresowych ziem starali sie wytworzyé z ko-
zakow cos w rodzaju milicyi stalej, a polski rzad centralny da-
zyl do stworzenia z nich wojska pahstwowego, trzymanego w kar-
bach Scistej organizacyi. ,Swawola* bowiem kozactwa, prowadza-
cego na wlasna reke stals wojne z Tatarami i nawet Turcya,
weale byla nie na reke Rzczypospolitej, ktéra z tego powodn
miala ustawiczne klopoty. Usilowania te jednak diugo nie da-
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waly pozadanych wynikow, natomiast ntrwalaly w kozaczyﬁnie
poczucie zupelnej samodzielnosei i niezawistosci wewngtrznej. _

Z biegiem czasu kozacy, rosngey w sitg i h’czll)eg, f.akt.yczm‘e
staja sie odrebnym stanem, rzadzacym sie a.utom')mlczme i znaj-
dujacym sie w bardzo luznym stosunku zaleZnoé(?l od wiladz 'szn,-
czypospolitej. Ta ostatnia musiata tolerowac ta]fle Wyt)dl‘g‘,]?[!let?le.
sie kozakow ze wzgledu na korzysci, jakie WQ]SE_{O_ ko'zacme iej
przynosito, bronige poludniowych kresow. Z drugiej znow 'strony
starala sie ona ograniczaé liczbe kozactwa, idac na r:gl.{e; intere-
som ekonomicznym wlascicieli ziemskich, ktérzy tracili-rece ro-
bocze skutkiem przylaczenia sie do kozakéw coraz wigkszej liczby
chlopéw. Wprowadzony zostaje ,rejestre kozakc’)wz ale wyt:,wo-
rzenie sfery uprzywilejowanych ,rejestrowych® nie zapobiega
dalszemu kozaczeniu sie chlopow. Wywotuje to ze strony Raze-
czypospolitej ograniczenia i represye, ktorych skutfkiem sa bunty
i powstania przeciwko starostom pogranicznym 1'pan0m, prze-
ksztalcajace sie w kohcu na wojny z Rzeczapospollt@: {2

W wojnach tych kozactwo staje sig oredownikiem catey lud-
nosci ukrainskiej, i zwolna walka o przywileje kozaczy‘znly prze-
ksztalca sie na walke narodowa zywiotu ruskiego z_pol_slum, pra-
wostawnego z katolickim. "W walce tej, wypelnia‘}q,ce‘] zua'czn@
czesé wieku XVII-go, kozacy poszukujy sojusznikow przeclwkq
Polsce na wszystkie strony, zwracajac sie do Krymu, Turcg_rl
i wreszcie Moskwy. Kozactwo skupia dokola siebie ukrainskie

masy chlopskie i pozyskuje pomoc duchowienstwa prawosizwnego.

Na czolo tego ruchu wysuwa sig jednostka wybitna w osobie
Bohdana Chmielnickiego.
Chmielnicki stal poczatkowo na gruncie wylacznie obrony
. przywilejow kozackich, ale niebywate powodm?nia _wojenr_le i sze-
reg klesk, zadanych przezen wojskom po!sk.lm,_ Jakote,z. goryee
sympatye duchowienstwa prawostawnego w Kijowie, zwrécily jego
myéli w inna strong. Poczyna on wychodzi¢ poza Obr:e‘nb'czxsm
kozackich intereséw stanowych i marzyé o msamodzielnienin ziem
ruskich. : .
Ufny w pomoc chana krymskiego, Chmielnicki marzy o da-
leko idacych zdobyczach politycznych. Ale zdrada Tataréw zmu-
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sza go do skwitowania z tych ostatnich. Pakt zborowski (1648)
ustala ,rejestr® kozacki na 40.000 i orzeka, ze na terytoryum
wojewodztw Kijowskiego, Braclawskiego i Czernichowskiego nie
moga by¢ wprowadzone wojska polskie, i ze ani zydzi, ani Je-
zuici nie mogyg tam mieszkad. Poza tem na mocy umowy zborow-
skiej cerkiew prawostawna miala ctrzymad zadosycuczynienie na
sejmie najblizszym, metropolita prawostawny otrzymywat miejsce -
W senacie, i na wszystkie stanowiska dygnitarskie w trzech
wzmiankowanych wojewédztwach mieli byé odtad mianowani wy-
tgcznie dyzunici. Masy chlopskie, ktére poparty Chmielnickiego
tak energicznie, zostaly przez niego zignorowane najzupelniej
w umowie zborowskiej. To znacznie ochtodzilo sympatye chlopsw
do Chmielnickiego i dalszych jego przedsiewzieé. I, zamiast Spo-
dziewaé sig polepszenia doli od dalszych sukceséw Xozaczyzny,
chtopi ukraifscy szukaja ulzenia swego losu w masowej emigra-
¢yl za granice moskiewska — na t. zw. Ukraine stobodzks (dzi-

_ siejsza gubernia Charkowska, Kurska i Woroneska).

Ugoda zborowska pozostata dokumentem papierowym, i nowa
wojna stala sie nieunikniong. Stanowo-kozackie stanowisko Chmiel-
nickiego nie pozwalato mu liczyé zbyt ufnie na poparcie mas chtop-
skich, wobec czego wchodzi on w stosunki dyplomatyczne z mo-
carstwami zagranicznemi, pragnac je wyzyskaé przeciwko Pol-
sce—z Porta turecka, Moskwa, Moldawia, Siedmiogrodem i Szwe-
cya. Zachody te jednak nie doprowadzity do Zadnego powaznego
wyniku, i Chmielnicki zmuszony byt wznowié wojne (1650), opie-
rajac sig”jedynie na problematycznei, jak zwykle, pomocy chana
krymskiego. Wojna zakonczyla sie niefortunnie dla Chmielnic-
kiego. Odtad juz szczescie wojenne stale z Rzeczgpospolita; nie-
mogae nic poczgé na wlasng reke, ani nie mogac nzyskaé pomocy
suttana tureckiego, ktérego wladze zwierzehniczg byt uznal, Chmiel-
nicki zwraca sig dv Moskwy i uznaje jej wladze zwierzchnicza (1654).

Rozpoczynajac wojne z Polska i wszedlszy w stosunki
z Moskwa, Chmielnicki czynil jej te same obietnice, co i sulta-
nowi. Ale Moskwa wahata sie dtugo, zanim postanowila daé po-
stuch propozycyom Chmielnickiego, co musiatoby pociagnaé za
sobg nieunikniong wojne z Polska. O to ostatnie gléwnie cho-
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dzito Chmielnickiemn, ktéry na ostabienin Polski budowal wiasne
plany polityczne, niezbyt Scisle odpowiadajgce planom panstwa
moskiewskiego. Moskwa bowiem uwazala poddanie si¢ Ukrainy
pod jej protektorat za zupelne, organiczne wiaczenie tej ostat-
niej do panstwa caréw jako zwyklej prowincyi, gdy Chmielnicki
wyobrazal sobie ten stosunek najprawdopodobnie] jako _przejscio-
wy do zupelnej samodzielnosci pod protektoratem cara. Stad wy-
nikaty ustawiczne tarcia miedzy Moskwa, konsekwentnie dazaca do
zupetnego pozbawienia Ukrainy wszelkiej samodzielnosci, a star-
szyzng kozacks i Chmielnickim, coraz wyrazniej ujawniajgeymi
daznosci autonomiczne, Zwlaszceza, Ze ustroj pafstwa moskiew-
skiego byl najzupeiniej obey wszystkim tym zasadom prawnym,
na jakich utworzyta sie¢ Ukraina Chmielnickiego z jej przywile-
jami stanowymi, zasada wybieralnoSci dygnitarzy i wogdle kon-
stytucyonalizmu polskiego. Chmielnicki i starszyzna kozacka usta-
wicznie powolywali sie na prawa i przywileje, jakie im zagwa-
rantowala Rzeczpospolita, Moskwa natomiast zdazala logicznie
do stopniowego pozbawiania Ukrainy jej samodzielnosci we-
wnetrznej i do zasymilowania calego jej ustroju z ustrojem spo-
teczno-prawnym Moskwy.

Tendencye te, odrazu ujawnione przez Moskweg, znacznie
ochlodzity stosunek do niej Chmielnickiego, ktéry nie rwie sig
juz z taks energiag do walki z Rzeczapospolita 1 wznawia sto-
sunki dyplomatyczne z Turcya, Krymem, Siedmiogrodem i Szwe-
cya. Wszedlszy w umowe ze Szwecya i Siedmiogrodem, Chmiel-
nicki dziala na wlasna reke przeciwko Rzeczypospolitej, whrew
interesom Moskwy, ktéra, przeciwnie, zawarta rozejm z Polska
i, wspélnie z nia, wszczeta wojne ze Szweeya. Chmielnicki zry-
wa tedy faktycznie z Moskwa i poczyna uwazaé siebie za sa-
modzielnego wiadee. Urzeczywistnieniu jednakze dalszych planéw
Chmielnickiego staneta na przeszkodzie $mieré hetmana (1657).
Nastepcy Chmielnickiego ida w wytkniegtym przezen kierunku,
broniac autonomii Ukrainy i opierajac sie daznosciom unifikacyj-
nym Rosyi, ktéra z zelazna konsekwencya zdaza do coraz wiek-
szego ograniczenia i zupelnego zniszczenia wiadzy hetmana i star-
szyzny kozackiej. &
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Badz co badz po Smierci Chmielnickiego Ukraina, nalezac
do Rosyi prawnie, posiadala zupelna autonomie wewnetrzng. Na
czele wladzy wojskowej i administracyjnej stat hetman ze swym
sztabem — starszyzna generalna, caty kraj dzielit sie na ,pulki®,
te ostatnie na sotnie z pulkownikami i setnikami na czele. Mia-
sta i miasteczka rzgdzily sie na tej samej podstawie, co i dawniej,
za Rzeczypospolitej, posrednio tylko zalezac od administracyi ko-
zackiej. Hetmana wybierala rada ogélu kozackiego.

Z biegiem czasu og6l kozacki coraz bardziej tracil na wply-
wie, ktéry zogniskowaia w swych rekach starszyzna. Wytworzyta
sig tg droga oligarchia starszyzny, tworzacej okreslona klase spo-
leczna, i powstatl antagonizm miedzy czernig kozackg a starszy-
zng dla celéw polityki centralistycznej. Popierajac czern prze-
ciwko starszyznie, biurokracya rosyjska szachowala jej daznosei
antonomiczne; poskramiajac dazenia czerni, skierowane przeciwko
starszyznie, taz sama biurokracya pozyskiwata wzamian uleglosé
starszyzny. Ta droga rozwijat si¢ proces asymilacyi prawnopai-
stwowej Hetmahszezyzny kozackiej z samowtadng Rosya.

Antagonizm mas kozackich i starszyzny ujawnilt sie natych-
miast po Smierci Chmielnickiego. Rada wojskowa wybrata na
stanowisko hetmana jego maloletniego syna, Jurka, gdy wieck-
szo$é starszyzny, zignorowawszy ten wybor, oddata butawe het-
mafiska w rece Jana Wyhowskiego. Zwolennicy Jurka zwrdeili
sie do Moskwy z protestem przeciwko wyborowi Wyhowskiego,
oskarzajac go o zdrade Rosyi, o przychylnosé¢ wzgledem Polski
it. d. Wyhowski wystepuje przeciwko wrogiej sobie partyi na
Ukrainie, jednoczeénie za$ usiluje zapewnié sobie ufnosé Rosyi.
Kiedy rada wojskowa potwierdzita wybér Wyhowskiego, Rosya
go uznala za hetmana, ale skorzystala z trudnosei, nastreczajg-

cych sie mu wskutek istnienia silnej partyi przeciwnej, i wpro-

wadzita do miast ukrainskich swych wojewodéw, oddata w ich
rece zarzad i Scigganie podatkéw i poddata metropolie kijowska
wiadzy patryarchy moskiewskiego.

Te zachody centralistyczne wywoluja ze strony Wyhow-
skiego energiczne kroki wzgledem przeciwnej partyi, popieranej
przez biurokracye rosyjska, i wznowienie pertraktacyi z Rzeczg-
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pospolita, ktore doprowadzaja do pomyslnego skutku, i w r. 1658
delegaci sejmu Rzeczypospolitej zawierajg z Wyhowskim umowe
w Hadziaczu. '

Na mocy umowy hadziackiej Ukraina wraca pod wiladze
Rzeczypospolitej, przyczem wojewddztwa Kijowskie, Braclawskie
i Czernichowskie tworza Wielkie Ksiestwo Ruskie na wzér Wiel-
kiego Ksiestwa Litewskiego z wlasnymi ministrami, skarbem,
monetyg i wiasnym hetmanem na czele. Rejestr kozacki nstala sie
na 30.000 oprocz 10.000 wojska najemnego. Prawostawie otrzy-
muje réwnouprawnienie z katolicyzmem, metropolita kijowski wraz
z czterema biskupami dyzunickimi wchodzg do-senatu, akademia
kijowska otrzymuje tez same prawa, co i krakowska i t. d.

Zanim jeszeze pertraktacye z Polsks zostaly doprowadzone
do konea, Wyhowski wypowiedziat Moskwie wojne i, w sojuszu
z Tatarami, zadal wojskom rosyjskim kleske pod Konotopem.
Ale Wyhowski nie nmial wykorzystaé sprzyjajacej mn sytuacyi,

- Polska nie mogla mu pomédz, wreszcie masy kozackie opowie- -

dzialy sie stanowezo za Rosya i przeciwko Polsce, i Wyhowski
schodzi ze sceny- Umowa hadziacka w ten sposéb pozostala do-
kumentem historyeznym bez znaczenia realnego.

Zarzadzenia biurokracyi rosyjskiej, ograniczajace autonomie
Ukrainy lewobrzeznej, ktorej nie data juz sobie wydrzeé, mnozg
sig ustawicznie. Daznosci antonomiczne, posiadajace jednoczesnie
charakter daznosci klasy uprzywilejowanej wylacznie, nie liczacej
sie¢ z interesami ekonomicznymi mas kozackich, nie méwige juz
o chtopskich, nie miaty sie na kim oprzeé. I biurokracya rosyj-
ska wyzyskiwata to systematyeznie.

I Jurek Chmielnicki prébowat wznowié pertraktacye z Rze-
czapospolita, godzac sie na umowe, daleko mniej korzystna od
hadziackiej. Akeya ta jednak daje tylko polowiczny rezultat.

Lewobrzezna Ukraina powraca pod panowanie Rosyi, gdy pra-

wobrzezna pozostaje przy Rzeczypospolitej, eo Rosya uznata for-
malnie w r. 1667-ym na mocy rozejmu andrusowskiego. Obiedwie
czesci Ukrainy posiadaly kazda swojego hetmana. Ale wsrod
tych hetmanéw brak Iludzi mniej lub bardziej wybitnych, to tez
rola przez nich odgrywana nie zaznacza si¢ niczem poza kle-
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skami wewnetrznemi i zewnetrznemi, jakie spadaly na Ukraing
w dobie ustawicznych zamieszek w drugiej polowie XVII stule-
cia. Prawobrzezna Ukraina burzy sie przeciwko Polsce, o mato
co nie podpada pod wiadze chana krymskiego, wchodzi za het-
mana Doroszenki w stosunki z Turcyyg i staje sie bazg opera-
cyjna dla przeciwnikéw ukrainskich Rosyi. Doroszenko skiania
hetmana lewobrzeznego Bruchowieckiego do powstania przeciwko
Rosyl 1, przeszedlszy za Dniepr, na czas krotki usuwa z Het-
manszezyzny lewobrzeznej wojska rosyjskie. :

Ale i Doroszence nie udalo sie wykorzystaé konjunktury
politycznej, tak samo jak i hetmanowi lewobrzeznemu Mnoho-
hrisznemu, ktéry zajal miejsce Bruchowieckiego, zabitego przez
kozakoéw nie bez udzialu Doroszenki. Oskarzony o zdrade, Mno-
hohriszny, poddany w Moskwie torturom, zostaje wystany na
Sybir. Zastapit go Samojlowicz, czlowiek lojalny wzgledem Ro-
gyi. Z jego zatwierdzeniem zniesione zostaly resztki niezalezno-
sci panstwowej Ukrainy lewobrzeznej.

Tymezasem Doroszenko, uznawszy sie za wasala Tuarcyi,
opart na pomocy tej ostatniej nadzieje na wywalczenie sa-
modzielno$ei Ukrainy. Ale my$l ta byla bardzo niepopularna
wéréd ludnosei ukrainskiej, cierpigcej stale od napadow tatar-
skich, co wywolywalo masowa emigracye na lewy brzeg Dnie-
pru. Przeciwnikiem zespolenia Ukrainy z Turcya bylo Zaporoze,
czesé kozactwa na Nizu, wyvdrebniajaca sie coraz bardziej od
reszty spolecznosci kozackiej i posiadajaca wiasnych hetmandw.

Doroszence udato sie po diugich staraniach sktonié suitana
Mahometa IV-go do wojny przeciwko Polsce. Wojna ta, nieszcze-
§liwa dla Rzeczypospolitej, zakonezyla sie umowa buczacka (1672),
na moey ktorej Podole zostalo odstapione Turcyi. Rosya, korzy-
stajac 7z oslabienia Rzeczypospolitej, postanowita wziaé Doro-
szenke pod swoja protekeye, taczac w ten sposdb w jedno wszy-
stkie swoje posiadiosci ukrainskie na warunkach, do§¢ dogodnych
dla samodzielnosci wewnetrznej Ukrainy. Ale Polska oparta sig
temu stanowezo, a Samojiowicz intrygowat przeciwko Doroszence,
obawiajac sie utraty bnlawy hatmanskiej. Zwycigstwo Sobieskiego
pod Chocimem oslabito nadzieje Doroszenki na pomoc turecks,
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gleboko antypatyczng dla masy ludowej. Ta ostatnia z antagonizmu
do opieki tureckiej z otwartemi ramionami przyjmowala woiska
Samojlowicza i Rosyi, ktore sie zjawity na Ukrainie prawobrzez-
nej. Impreza Doroszenki bankrutowala, Samojtowicz w r. 1674-ym
staje sie hetmanem calej Ukrainy, gdyz i prawobrzezna Ukraina
znow laczy sie z lewobrzezna pod wiadza Rosyi. :
Rzeczpospolita jednakze nie mogla dopuscié do tego i bro-
nita swych praw zwierzchniezych. Turcya réwniez natarczywie
wystepowala ze swemi pretensyami do prawobrzeznej Ukrainy.
Interesy trzech panstw, usilujacych pochlonaé Ukraine, Scieraly
sie ustawicznie. Polska zawiera z Rosya traktat (1680), na mocy
ktorego wyrzeka sie na zawsze Kijowa. Rosya uznaje Dniepr
za granice od strony tureckiej, przyczem ziemie miedzy Dnie-
prem a Bohem majg pozostaé pustynia zamieszkana. W r. 1686-ym
Rosya zawiera pokdj z Rzeczapospolita, kidra jeszcze raz wy-
rzeka sie Kijowa, wyrzeka sie rowniez wiadzy nad Zaporozem.
Obadwa pogodzone mocarstwa lacza sie—wraz z Austrya i We-
necyg—przeciwko Turcyi. Wr. 1687 Moskwa organizuje wyprawe
na Krym, niechetnie przyjeta przez hetmana Samojlowicza. Ponie-
waz wyprawa ta zakonczyla sie niepowodzeniem, zwalono wine
tego na Samojlowicza, oskarzajac go o zdrade. Zeslano go wiec
na Sybir, majatek jego skonfiskowano, a jednego z synéw stracono.
Nastepea Samojlowicza byt Mazepa, obejmujacy wladze het-
mansks (1687) jeszcze bardziej uszezuplong niz dawniej, z cal-
kiem wyraznemi instrukcyami Rosyi, aby starat sie ,naréd ma-
forosyjski wszelkimi sposobami z narodem wielkorosyjskim zig-
czyé“. Autonomia wewnetrzna Hetmahszezyzny ulegla skurcze-
niu, natomiast rozszerzono przywileje stanowe starszyzny ko-
- zackiej. Lojalny wzgledem rzadu rosyjskiego, Mazepa pozyskat
zaufanie Piotra I-go, spelniajac gorliwie wszystkie jego zlecenia
charaktern wojennego, Ale lojalno$é jego jako osobistosci, na-
rzuconej przez Rosye, i1 jako przedstawiciela jaskrawo wyrazo-
nych tendencyi panszczyZnianych, nie trwala -zbyt diugo. Fak-
tyczne sprowadzenie do zera autonomii Ukrainy i rozporzadzanie
sie wojskami kozackiemi whrew woli starszyzny zachwialy wier-
noscig Mazepy, ktéry skorzystal z wojny rosyjsko-szwedzkiej
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i, kiedy wojska Karola XII-go ruszyly na Ukraine, przylaczyl sie
do niego z 4.000 kozakéw. Na mocy umowy z krélem szwedz-
kim Ukraina (w obrebie terytoryéw dawnych wojew6dztw Ki-
jowskiego, Bractawskiego i Czernichowskiego) miata stanowié
panstwo niepodlegie pod protektoratem kréla szwedzkiego.

Kleska, zadana Karolowi XII-mu pod Poltawa (1709), po-
grzebata ten plan. Mazepa ucieka do Turcyi, autonomia Ukrainy
dogorywa. Nastepcy Mazepy zachowunja zaledwie cien wiadzy
hetmanskiej. Separatyzm ukrainski zanika. Starszyzna kozacka
powoli przeksztalca sie na szlachte rosyjska ze wszystkiemi jej
przywilejami stanowymi, a masy ukrainskie staja sie chlopstwem,
poddanem szlachcie na wzoér rosyjski.

Po wojnie szwedzkiej Piotr I szybko zalatwia sig z auto-
nomiy Ukrainy lewobrzeznej. W r. 1722 w Goluchowie, dokad
przeniesiono rezydencye hetmanska, zostalo utworzone t. zw.
»Matorosyjskie koleginm“, podporzadkowane senatowi w Peters-
burgu, posiadajacemu w swym lonie specyalny kantor* dla
spraw Ukrainy. Bez podpisn koleginm ani hetman, ani starszy-
zna generalpa nie mogli wydawaé zadnych wazniejszych doku-
mentéw. Przewodniczgey kolegium byt wladciwym rzadeg Ukrainy.

Za Katarzyny II w_r. 1764-ym godnosé hetmanska zostala
zniesiona, w r. 1775 zniesiono i zrujnowano Sicz zaporosks,
w r. 1782 Hetmanszezyzna zostala podzielona na trzy namiest-
nictwa-gubernie, kolegium malorosyjskie i samorzad kozacki —
skasowane, a w rokn nastepnym ukrainskie pulki kozackie zre-
organizowano na modle ogélno-panstwowa. W r. 1785 wprowa-
dzono instytucye szlacheckie, przyczem godnosci kozackie za-
stgp'iono i‘anga,mi ogo6lno-panstwowemi. W ten sposéb pod koniec
XVIII-go stulecia znikly wszelkie resztki dawnej samodzielnosei
Ukrainy, przeksztalconej na szereg takich samych gubernii, na
jakie dzielila sie resztka Rosyi.

Niebawem ukrainskie posiadtosei panstwa rosyjskiego mialy
sig zaokraglié Ukraing prawobrzezna. Na mocy pierwszego po-
dziatu Polski Austrya zagarnia wojewdédztwo Ruskie i prawie
cale wojewédztwo Belskie wraz z sgsiedniemi czeSciami ziemi
Chelmskiej, Wolynia i Podola. W r. 1793 Rosya przylacza wo-
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Jjewodztwa Kijowskie, Wolynskie, Bractawskie i Podolskie, a na
mocy kongresu wiedenskiego jeszcze i Chelmszczyzne.

Jak juz widzielismy, epoka zycia samodzielnego polityeznie -

Rusi poludniowej zamknela sie ostatecznie w polowie wiekn
X1V-go, kiedy zachodnia jej potaé, najmniej spustoszona przez
Tataréw, weszla w sklad pafistwa polskiego. Odtyd Rus pohu-
dniowa ulega stale czynnikom asymilacyjnym panstw, ktére nia
witadaja. Asymilacya pochlania jej warstwy uprzywilejowane,
przyczem caly ustrdj spoleczno-prawny Rusi potudniowej prze-
ksztatca si¢ na modle ogélno-panstwows (polsks, litewska i ro-
syjska), a jednoczesnie jej kultura asymiluje sie z kultura sy-
wiotow narodowych, politycznie silniejszych. Dlatego tez o sa-
modzielnym i samorzadnym rozwoju spoteczno-kulturalnym przod-
kow Ukrainicéw dzisiejszych moze byé mowa tylko w odniesienin
do najstarszej doby dziejow Rusi poludniowej.

Panstwo kijowskie byto objektem oddzialywania kultural-
nego roznych czynnikéw. Wplyw grecki Bizancyum przewaszal
jednak coraz bardziej, gdyz wlasnie z tem panstwem stosunki
Rusi poludniowej byly najzywsze. Najwazniejszym faktem, pozo-
stajacym w zwiagzku ze stosunkami z Bizancyum, bylo przyjecie
na Rusi potudniowej chrzescijanstwa w jego reformie greckiej
(koniec w. X-go) wraz z grecka hierarchia duchowns i pismien-
nictwem (zarowno koscielnem, jak i $wieckiem), ascetyzmem i ca-
tym swiatopogladem bizantyhskim. Ten fakt zawazyt poteznie na
dalszych losach Rusi i nadal jej dalszemu rozwojowi cywiliza-
cyjnemu pigtno charakterystyczne.

Na Rusi zjawilo sie pi§miennictwo greckie, badz w formie
oryginalnej, badZz tez w tlumaczeniach na jezyk starobulgarski,
ktory ta droga stawal sie jezykiem literackim Rusi (tak samo,
Jak 1 catej Stowianszezyzny poludniowej). Jezyk ten stal sie tez
mowsa wykladows szkét na Rusi. Starobulgarszezyzna, inaczej
starocerkiewns slowianszczyzng zwana, nabierala u przepisywa-
czy 1 autoréw rekopisow na Rusi pewnych cech lokalnych, za-
barwiala sie do pewnego stopnia naleciatosciami potudniowo-ru-
skiemi. Jakkolwiek jezyk ten bardzo jest daleki od zywej mowy
wspolczesnej Ukrainy, przeciez uczeni- ukrainsey zaliczaja utwory
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GWeZesnego pis’mienﬁictwa potudniowo - ruskiego do literatury

" nkrainskiej, tak samo jak to czynia Serbowie, Bulgarzy 1 Ro-

syanie z wlasnymi zabytkami cerkiewno-stowianskimi.-

Pismiennictwo potudniowo-ruskie za czasoéw panstwa kijow-
skiego jest wcale obfite, oczywiscie glownie w dziale tlumaczen.
Pominawszy ksiegi liturgiczne i czysto-cerkiewne, posiada ono
mnostwo kompilacyi o charakterze encyklopedycznym, kronik,
opisow pielgrzymek, legend, zZywotéw Swietyeh, pomnikow prawa
i t. d. Obok tlumaczen zjawiajg sie i rzeczy oryginalne. Wyste-
puja na widownie liczni pisarze, nietylko duchowni, ale i Swiec-
cy, ukazuja sie utwory o niepospolitej wartosci literackiej. Jed-
nem stowem, z przyjeciem przez Rus poludniowa chrzescijanstwa
powstaje tam zywy ruch umystowy, ktérego slady zachowaly
liczne pomniki literackie. _

Pomiedzy zabytkami piSmiennictwa Owezesnego wybitne
miejsce zajmnja: pierwotny latopis kijowski, t. zw. ,Powist wre-
mennych lit“, przypisywana dawniej Nestorowi; ,Prawda Ruaska®,
nader wazny dokument prawodawstwa staroruskiego; wreszcie
stynne ,Stowo o putku Igora“, utwoér z XII-go stulecia wielkiej
wartosei poetyckiej, niestety zachowany w bardzo wadliwym od-
pisie z kofica XVIII-go stulecia, bedacym kopia rekopisu XV—
XVI-go wieku. ;

Najscie Tataréw rozbitlo ostatecznie Rus pierwotng na za-
chodnia (bialoruska i ukrainska) i wschodnia. Ta ostatnia wy-
tworzyla pod wplywem bizantyhskim i kijowskim, na podstawie
cerkiewno-stowianskiej, wlasng kulture i wlasne pismiennictwo,
coraz bardziej przesigkajace pierwiastkami wielkoruskimi. Tym-
czasem Rus zachodnio-poludniowa poczela ulegaé w coraz silniej-
szym stopniu wplywom zachodnim, ktéryeh Slady przed wiekiem
XI1V-tym sa jeszeze do$é nikle. 234

Najsilniej pierwotnie uwidoezniaja sie te wplywy w pan-
stwie Halicko-wtodzimierskiem, ktore po upadkn Kijowa jeszcze
czas jakis reprezentowalo samodzielno$é polityczna Rusi potudnio-
wej. Gdy Rus Halicka (zwana inaczej Rusig (Czerwong), przyla-

-czona najwezesniej bezposrednio do Polski, zaczela stopniowo

ulega¢ wplywom polskosci, losy tej ezeSei Rusi poludniowej,
13



kt6éra zostala opanowana przaz Litwe, na razie innym potoczyly

sie torem.

Wojowniczy ksiazeta litewscy, rozszerzajac swe dziedziny
na wschéd i poluduie, zagarniali stopniowo ziemie ruskie, biato-
ruskie przedewszystkiem. Ziemia Potocka, Witebska, ziemie w do-
rzeczn Prypeci juz na poczatku wieku XIV-go przeszly pod wia-
dze Litwy. Ale, uzalezniajac si¢ od ksigzat litewskich, Rus Biata
jednoczesnie asymilowata tych ostatnich pod wzgledem kultural-
nym. Ksigzeta litewscy, osiadajac na stolicach poszczegolnych
ziem biatoruskich, przyjmowali prawoslawie i jezyk biatoruski.
Bialoruszezyzna zapanowala na dworach ksigzecych i w aktach
wrzedowych Litwy. Oczywiscie, jezyk pismienny nie byl czysta
mowa ludu biatoruskiego. Byla to takaz sama cerkiewna stowian-
szezyzna, jaka panowala na Rusi poludniowej, z ta tylko réznicg,
ze kiedy tam zabarwiala sie pierwiastkami wkraifiskimi, tu cech
lokalnyeh nadawaly jej pierwiastki biatoruskie. ;

Opanowawszy ziemie bialoruskie, Litwa posuneta sie z kolei
na Poludnie. Pod koniec XIV-go stulecia naleza juz do niej i zie-
mie ukrainskie: Wolyn, Podole, Czernichowszezyzna wraz z zie-
mia Brzeska i Podlasiem. W ten sposéb cala ‘Rus poindniowa
(z wyjatkiem najdalej na zachod wysunigtej polaci, zajetej przez
Polske) wehodzi w skiad panstwa litewskiego, ktore mozna wia-
$ciwiej nazwaé panstwem litewsko-ruskiem ze wzgledu na prze-
wage kulturalng zywiotu ruskiego. Ludnosé bialoruska i ukrain-
ska, za czasow przedlitewskich rozwijajaca sie odrebnie, staje sie
czeseig wspolnego organizmu panstwowego, co zbliza pod kazdym
wzgledem dwa te zywioly ruskie, oddalajac je jednoczesnie coraz
bardziej od trzeciego—wielkoruskiego.

Biatorusko-ukrainska Ru$ zachodnia, stanowigca pod pano-
waniem litewskiem wlasciwie federacye ziem luznych, dostaje sie
w tryby ewolucyi spoteczno-politycznej, jakiej ulegata Litwa pod
stale wzmagajacym sie wplywem Polski.

Coraz wiekszy wplyw Polski na Litwe, zwlaszcza zas pray-
jecie przez Litwe rdzenng chrzescijanstwa w jego formie rzym-
sko-katolickiej, wywolaty wyrazny antagonizm miedzy bojarstwem
rdzennie litewskiem a ruskiem. Bojarstwo litewskie, jako rzymsko-
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katolickie uzyskato po unii horodelskiej znaczne praywileje, kto-
rych bojarstwo ruskie, jako schyzmatyckie, zostalo pozbawione.
Wytwarza sig poczucie solidarnosei wyznaniowo-plemiennej ca-
Yego moznowladztwa ruskiego (zaréwno biatoruskiego, jak i ukrain-
gkiego) —w przeciwstawieniu do zywiotow uprzywilejowanych li-
tewskich i1 polskich. Ukazuja sie pierwsze oznaki szukania przez
szlachte ruska sojuszn i pomocy Moskwy, co jeszeze bardziej
przysépiesza proces zlania si¢ Litwy z Polska, poniewaz Litwa,
zagrozona przez Moskwe, musi dgzy¢ do tego. Mus ten dziala
tak silnie, ze, chegc nie eheac, godzi sig na wustgpienie Polsce
niemal wszystkich swych ziem ukraihskich, co sig stato faktem
dokonanym moca Unii lubelskiej (1669).

_ Skupienie sie ziem ukrainskich razem z biatoruskiemi pod
panowaniem Litwy, ulegajgcej coraz wigkszemu wplywowi Pol-
ski, pociggneto za sobg skutki bardzo donioste i w dziedzinie
czysto-kulturalnej. Wytwarza si¢ nowy jezyk literacki, w kto-
rym dawne pierwiastki starocerkiewno-stowianskie ustepujg co-
raz bardziej naptywowi elementéw zywego jezyka ludowego —
ukrainskiego i bialoruskiego, z przewagsa bialoruszezyzny, jako
jezyka urzedowego Litwy, i coraz obfitszemi naleciatosciami pol-
skiemi. Powstaje ta droga mieszanina jezykowa, w jednakowym
stopniu blizka i Bialorusinom i Ukraificom, oczywiscie przybie-
rajyca zabarwienie bardziej biatoruskie, czy bardziej ukrainskie
w zaleznosci od pochodzenia danego pisarza. Mieszanina ta staje
sie jezykiem literackim Rusi, panujacym niemal do konca wieku
XVII-go i wypieranym stopniowo przez jezyk polski.

Walka prawostawia z katolicyzmem, jaka wybuchla zwia-
szeza po Unii lubelskiej, byta jednym z czynnikéw Scierania sig
eywilizacyi rusko-wschodniej z zachodnio-polska. Unia lubelska,
obdarzajge przywilejami moznowladztwo litewsko-ruskie, przez
nadanie mu praw szlachty polskiej, przyczyniata si¢ do asymi-
lacyi kulturalnej klas wyzszych Rusi z odpowiedniemi warstwami
polskiemi. Katolicyzm, jako wyznanie uprzywilejowane, pociagnalt
ku sobie szlachte ruska. Jednoczesnie szkoly polskie, prowadzone
w duchu katolickim (jakkolwiek panowala w hnich tacina), od-
dziatywaly bardzo silnie na uczeszezajacych do nich przedstawi-
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cieli szlachty ruskiej. Tag droga wsréd wyzszych warstw spole-

czenstwa ruskiego szerzyla sie cywilizacya polska wraz z rzym-

skim katolicyzmem. Proces ten, pierwotnie dajacy sie odezuwaé
najsilniej na Rusi Czerwonej, powoli posuwal sie na wschod,
gdzie po Unii lubelskiej szybko rosnie zywiot czysto polski w po-
staci magnatow i szlachty, osiadajacych na olbrzymich obszarach
ukrainnych.

Wopiyw polskosel 1 katolicyzmu doprowadza do rozlamu
wewnetrznego w samem spoleczenstwie ruskiem. Czesé jego, cia-
zaca ku Zachodowi, przeciwstawia si¢ obroficom dawnych trady-
-eyi rusko-prawoslawnych. Na tem tle powstaje walka, w ktorej
biorg udzial szerokie warstwy spoleczenstwa ruskiego, walka,
z biegiem czasu przybierajaca charakter zmagania sie politycz-
nego dwu warstw spotecznych. Zanim jednakze to nastapi
(w postaci wojen kozackich), walka toezy sie na polu literatary
polemicznej, szybko rozwijajacej sie w miare postepowania pro-
cesu asymilacyjnego Rusi z Polska.

Jednym'z najwybitniejszych epizodéw tego procesu byly
dingotrwate zachody, zmierzajace do ntworzenia unii wyznanio-

wej prawostawia z katolicyzmem. Projekty takiej unii powstajg

raz po raz od wieka XIIT-go, ale do realizacyi zblizaé sie po-
czynajg na Rusi dopiero za czaséw litewskich (Unia florentyn-
ska, 1438). Pierwsze jednakze proby unii koscielnej spelzty na
niczem, i stata sie ona faktem dokonanym dopiero w r. 1596,
na soborze w Brzesciu. Ale Unie brzeska przyjela tylko czesé
hierarch6w prawostawnych, reszta—wystapila bardzo namietnie
przeciwko twircom unii, rzucita na nich anateme i postanowila
broni¢ niezaleznosci kosciola prawoslawnego do upadiego. Wy-
wigzala sie wiec walka zacieta, niekiedy krwawa; unia szerzyla
sie¢ coraz bardziej, a prawoslawie, pozbawione poparcia wiadz
panstwowych, szukalo pomocy w masach—mieszezanskich, kozac-
kich i chiopskich.

Unia i zwiazana z nig reforma kalendarza wywoluje nie-

stychany ruch na polu pismiennictwa, polemicznego przedewszyst- .

kiem. W pierwszej éwierci wieku XVIT-go osrodkiem ruchu lite-
rackiego Rusi poludniowej staje si¢ Kijow, gdzie Fawra Peczer-
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ska skupia caly szereg wybitnych pracownikéw, a Piotr Mohyla
zaklada z czasem (1631) akademie—t. zw. mohylaniskg—na wzér
kolegiéw jezuickich z ich scholastycyzmem. W Kijowie skupia
sig caly szereg pisarzy koscielnych, walczacych z unia.

Gdy kijowscy uczeni, skupiajacy sie przy Fawrze i aka-
demii mohylanskiej, kostnieli coraz bardziej w przestarzalym
scholastycyzmie, nawracajac w swych pismach do martwej cer-
kiewnostowianszezyzny, a z uszezerbkiem pierwiastkow zywej
mowy ludowej, wptyw polski szerzy! sie na Rusi z zywiolows
sitg. Potezny rozwdj literatury polskiej wiekn zlotego oddziatal
silnie i na Ukraincow. Zjawia sie duzo przektadéw z polskiego,
pod wplywem polskim powstajg nowe rodzaje literatury, jak za-
czatki dramatu. Jezyk polski staje sie, dzieki szkolom i zblize-
niu si¢ szlachty ruskiej do polskiej, jezykiem ruskich warstw
wyksztalconych. Polszczyzna posluguje sie w zhacznej mierze
i starszyzna kozacka. Caly szereg pisarzy ruskich uzywa jezyka
polskiego jako literackiego.

Postgpom polonizacyi sprzyjaly tez wojny kozackie, ktére
spustoszyly Ukraine prawobrzezna, spowodowaly masowe przesie-
dlanie sig ludnoSci ukrainskiej na lewy brzeg Dniepru i w ten
sposob, ostabiajye w polskiej czesci Ukrainy tetno zycia narodo-
wo-ukraifiskiego, umozliwialy szybkie polszezenie sie tego kraju.
Nadto wojny kuzackle doprowadzajac ostatecznie do rozdarcia
obszaru ukraifiskiego na dwie czesci — polskg i rosyjsks — stajg
sig przyczyng oslabienia ukrainskiego zycia umystowego skat-
kiem odptywu sit ukrainskich do Moskwy. W drugiej polowie
w. XVII i poezatkach XVIIT caly szereg uczonych kijowskich
przenosi sig¢ do Moskwy i tam szezepi metody szkoly kijowskiej
wraz z jej scholastycyzmem.

Skutkiem polonizacyi Ukrainy prawobrzeznej i ostabienia
zycia umystowego w Kijowie ukrainski ruch literacki jatowieje.
Tylko dramat szkolny, zapozyczony z Polski, njawnia pewns #y-
Wotnos’é Pod wplywem dramatu szkolnego rozwija sie piesh

ghﬁw,na. (t- zw. kanty i koncerty), ktora zdobyla sobie szero-
azechnleme i wielkg popularnoéé. Z dramatu szkol-

nen'o W’fm slg tez t. zw. ,wirsze® — wesole opowiadania
Fgu 3
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wierszowane i oracye na rozmaite tematy, nierzadko w formie
dialogiczuej. ,,Wirsze“ te nie pozostaly bez wplywn na dalszy
rozw0j literatury ukrainskiej. :
Podzial Ukrainy miedzy Polske a Rosye pociagnal za soba
skubki nieobliczalne dla dalszego rozwoju kultury narodowej
Okrainy. Jak juz mowiliSmy, prawobrzezna Ukraina skutkiem
wojen kozackich i oderwania od niej centrum umystowego calej
Ukrainy, Kijowa, szybko si¢ polszezy. Tylko gdzieniegdzie, po
réznych zakatkach Rusi Czerwonej, ledwie wegietuja tradycye
pismienniciwa kijowskiego, w jego formie zupelnie juz przesta-
rzatej. Poza tem na calym obszarze ziem ukrainskich, pozosta-

tych przy Rzeczypospolitej, jezyk polski i piSmiennictwo polskie

staja sie¢ wilasnoscig klas wyksztalconyeh ukrainskich. Potomko-
wie najwigkszych obroncéow prawoslawia i ruskosci polszeza sie
catkowicie, polszczy sie cala szlachta i wyzsze duchowienstwo
unickie, ukrainskim pozostaje tylko lud i ta cienka warstewka
spoleczna, ktora bezposrednio sasiaduje z masami ludowemi na
szezeblach drabiny socyalnej—drobnomieszezanstwo, ubozsze du-
chowienstwo. ,Gente Ruthenus, natione Polonus“ (z rodu Rusin,

z narodowosci Polak) stawal si¢ zjawiskiem coraz powszechniej-

szem.
" Analogicznie do polonizacyi Ukrainy prawobrzesimej szybko

posuwal sig proces rusyfikacyi jej zadnieprzanskiej czesci. Pro-

ces ten jednak odbywal sie w innej formie, zaleznie od odmien-
nosci ustroju panstwowego Rosyl w poréwnaniu z organizacys
polityezng Rzeczypospolite;j.

Rosya, od cawili przylaczenia sie do niej Ukrainy za cza-
séw Chmielnickiego, dazyla z zelazng konsekwencys do zasymi-
lowania jej pod wzgledem polityeznym i kulturalno-narodowym.
Samodzielnosé i autonomia Ukrainy uszezuplaly sie stopniowo,
az w kofcu kraj ten stal sie grups gubernii na modle ogélno-
rosyjska. To samo dzieje sie i w zakresie kulturalnym. ,Juz
w XVII wieku — pisze prof Hruszewski*) — w Moskwie zapa-
trywano si¢ wogéle niechetnie na ksiazke ukrainsks, poddawanc

*) Oczerk istoryi ukrainskawo naroda, wyd, 2. Petersburg 1906.
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ograniczeniom jej rozpowszechnienie i, od czasu podporzadkowa-
nia cerkwi ukrainskiej patryarchatowi moskiewskiemu, poddano
tez cenzurze moskiewskiej wydawnictwa ukrainskie. Za Piotra
posunicto sie jeszeze dalej w tym kierunkn, skazawszy na Smieré
wogéle ksigzke ukrainska. W r. 1720 wydano rozporzydzenie
rzadowe, zakaznjgce drukowania na Ukrainie jakichkolwiek ksia-
zek, z wyjatkiem koscielnych, na podstawie dawnych wydan,
Jone za$ cerkiewne stare ksiegi z takiemiz cerkiewnemi ksig-
gami poré6wnywaé i poprawiaé przed drukiem, aby zadnej réznicy
i osobnego mnarzecza nie bylo w poréwnaniu z drukiem wielko-
rosyjskim*. I tego rozporzadzenia rzad trzymal sig bardzo Scisle;
specyalnie ustanowiony cenzor zajmowat sig poprawianiem. tek-
stéw ukrainskich i tylko po przeprowadzeniu tej procedury po-
zwalano na druk ksiazek. Kiedy w r. 1726 jeden z kijowskich
ibumen6w prosit o pozwolenie na druk litanii do §w. Barbary
napisanej przez metropolite kijowskiego, dano pozwulenie z wa-
runkiem, ze litania bedzie przelozona ,na wielkorosyjskie narze-
cze“. To samo powtarzato sie i pozniej. Nawet stare ksiegi cer-
kiewne, drukowane na Ukrainie, kazano wiadzy dyececyalnej
odbiera¢ i zastepowaé drukowanemi w Moskwie...

,Poczynajae od ostatniej éwierci wieku XVIII metropolici
kijowscy, idac za widokami i pragnieniami rzydu, wprowadzajg
jezyk wielkoruski do wyktadow akademii kijowskiej, podreczniki |
wielkoruskie, nanczy cieli—Wielkorusinéw i dokladaja staran, aby
wykiad odbywal sig w czystym jezyku wielkoruskim. Wystano
kilku studentéw na uniwersytet moskiewski, aby tam przyswoili
sobie jak najlepiej wielkoruski jezyk wykladowy.. Wymowa
ukrainska byla przesladowana: drukowano specyalne przepisy,
dajac nauczycielom instrukcye pod tym wzgledem. Wiadza dye-
cezyalna baczy, aby ksieza i dyacy czytali po cerkiewno -slo-
wiansku z wielkoruska, nie za$ ukrainska wymows. Po przyla-
czenin prawobrzeznej Ukrainy do Rosyi specyalna uwaga byla

‘gwrécona réwniez na to, aby ksigza odmawiali medlitwy ,glo-

sem wiasciwym narzeczu rosyjskiemun®.
W takich warunkach dawne pi$miennictwo potudniowo-ru-
skie zanikalo, szkola, doprowadzona w czasach Hetmanhszczyzny
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do wysokiego rozwoju, podupadata i rozkladala sig. Mlodziez
szlachecka udawala sie w celu zdobycia wyzszego wyksztalcenia
do rosyjskich ognisk nauki — Moskwy, Petersburga, Iub za gra-
nice. OSwiata rosyjska, w jezykn wielkoruskim, coraz bardziej
wysuwa sie na plan pierwszy. Stara makaroniczna mowa pismien-
na Ukrainy nie moze wytrzymaé wspolzawodnictwa z jezykiem,
reprezentujacym panstwowosé rosyjska. Jezyk rosyjski staje sie
urzedowym na Ukrainie od potowy XVIII stulecia. Inteligencya
lewobrzeznej Ukrainy stopniowo przyzwyczaja sie do uzywania
jezyka panstwowego, gdy mowa ukraifiska coraz bardziej spada
na poziom jezyka stosunkéw domowych, jezyka posledniejszego
gatunkn, o pewnych cechach humorystycznych. Wszystko, co po-

siada charakter publiczny i powazny, przybiera forme jezykows -

rosyjska. j

Jednoczesnie zanika $wiadomosé odrebnosci narodowej, jak-
kolwiek §lady poczucia samodzielnosei i zal po utraconej autono-
mii zyja jeszcze dosé dlugo—i to u inteligencyi, ktdra postuguje
sie wylacznie jezykiem rosyjskim. Jest faktem nader charaktery-
stycznym, ze ostatnie drgnienie separatystyczne Ukrainy, zachody
dyplomatyczne w Berlinie (koniec wieku XVIII) w celu uzy-
skapia tam pomocy dla Ukrainy, majgcej powstaé¢ w celu ,zrzu-
cenia jarzma rosyjskiego“, zwigzane jest $cisle z osobistoscig
" Kapnista, jednego z najwybitniejszych przedstawicieli literatury
wielkorosyjskiej. '

Poczynajae od drugiej polowy wieku XVIII, w literaturze
rosyjskiej stale rosnie zastep pisarzy pochodzenia ukrainskiego,
ktorzy najezesSciej niczem prawie nie objawiaja swej odrebnosei.
Zjawiajy sie pisarze Ukrainsey (w rodzaju stynnego filozofa-
mistyka Grzegorza Skoworody) o kierunku wyraznie kosmopoli-
tyeznym. Stopniowy zanik $wiadomoscei narodowo-polityeznej od-
zwierciadla si¢ jaskrawo w pracach licznych kronikarzy i pa-
mietnikarzy ukrainskich XVII—XVIII wiekow.

Pod koniec wiekn XVIII juz miedzy masy ludowa ukrain-
skg, panszezyzniana od lat 1763 i 1783, a ukrainskiemi war-
stwami o$wieconemi i uprzywilejowanemi wystepuje stanowczy
roztam i pod wzgledem narodowosciowym. Warstwy te sg —
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pomimo sympatyi prowineyonalnych i charakterystycznych lokal-
nych cech bytu—obce ludowi ukrainskiemm jake polskie (na pra-
wobrzezu) i rosyjskie (za Dnieprem). PiSmiennictwo ukrainskie,
dla kot inteligentnych piSmiennictwo powazne, zarowno w dziedzi-
nie literatury pieknej, jak i w badaniach naukowych, nalezy do
literatury rosyjskiej i polskiej. Mowa lndowa panuje tylko w bo-
gatej poezyi ludowej, w przepigknych piesniach lirycznych, prze-
pojonych czarem prawdziwej poezyi, i do pewnego stopnia prze-
dostaje sie do literatury humorystycznej.

Zdawac sig juz moglo, ze losy narodowosci ukrainskiej,
Jjako odrebnego typu cywilizacyjnego, zostaly przesadzone. Zda-
wato sie, ze z utraty warstw wyksztatconych narodowosé ta na
zawsze pozostanie masg etnografiezng jedynie, materyatem, z kto-
rego korzystaé beda tylko inni. Tymezasem wiek XIX wrzyniost
pewne zjawiska, pozwalajace zapatrywaé sie na te kwestye inaczej.

W polowie wieku XVII kultura polska na Ukrainie pra-
wobrzeznej panowala wsréd inteligencyi tak samo, jak kultura
rosyjska na Ukrainie lewobrzeznej. Sympatye i odrebnosei lokalne
inteligencyi ukrainskiej nie zmienialy tego faktu, iz czula sig
ona rosyjska, wzglednie polska.

Pomimo niewoli chlopa panszczyznianego, od roku 1783
panujacej na calym obszarze Ukrainy rosyjskiej i wytwarzajacej
antagonizm migdzy uprzywilejowang warstwa inteligencko szla-
checka a masg chlopska, jezyk ludowy nie byl tej inteligencyi
obcym. Wychowujge si¢ na wsi, majac nianki, sluzbe, kozakéw
it.d ze sfery chlopskiej, inteligencya ukrainska uczyta sia mo-
wy ludowej, zapoznawala sie z wierzeniani, podaniami i prze-
dewszystkiem z cudnemi pie$niami lndowemi. Ale jezyk ten, w kto-
rym moéwilo sie ze sluzbg i $piewalo sie melancholijne piosenki,
nie byl uwazany za jezyk, godny inteligencyi. Jezykiem potocz-
nym tej ostatniej byla mowa par excellence ,panska* — polska
lub rosyjska.

Te jezyki réwniez byty jezykami literackiemi obudwu
odtamkéw kulturalnych inteligencyi ukrainskiej. Mowa ludu
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ukrainskiego nadawala sie co najwyzej do utworéw humorystycz-
nych, wierszow zartobliwych, intermedyéw i t. p. rzeczy, nie
zastzgujacych nawet na drukowanie. Kiedy utwory i dziela
,powazne” inteligencyi ukraifiskiej pojawialy si¢ w druku wy-
lacznie w szacie rosyjskiej albo polskiej, dosé liczne plody pis-
miennictwa w jezyku ukrainskim krazyly w rekopisach i do
druku nie dostawaty sie weale. Bylo to piSmiennictwo anonimo-
we, stojace na granicy tworczosci ludowej, niektére z jego utwe-
ro6w przechodzily do ludu i przeksztalcaly sle na piesni czysto
ludowe. Autorami tych utworéw byli prawie wylacznie ludzie
bez wyzszej osSwiaty — dyacy, bakalarze wioskowi, mieszczanie
i kozacy, ktorzy lizneli troche nauki szkolnej. W utworach tych
tkwily jeszcze poniekad resztki dawnej makaronszczyzny slo-
wiansko-ruskiej, ktora zanikla zupelnie w polowie XVII stule-
cia, wyparta przez jezyk rosyjski. Jezyk ich jednak coraz bar-
dziej utozsamial sie z czystym jezykiem ludn nkrainskiego.
Rzecz charakterystyczna, Ze pierwszy drukowany utwor
nowej literatury ukrainskiej, zapoczatkowujycy odrodzenie tej
ostatniej, jest utworem humorystycznym. Byla nim ,Eneida?”
trawestowana. Autor tej trawestacyi lwan Kotlarewsk: (1769—
1839), pottawianin, byly seminarzysta, pedagog i wojskowy —
ojeiec nowozytnej literatury ukrainskiej, trzymajac sie wzorn
wierszoklety rosyjskiego Osipowa pod wzgledem formy i planu
ogdlnego, wzbogacil swéj utwoér szeregiem nowych epizodow.
,Eneida” Kotlarewskiego wykazuje znaczny talent epicki jej
autora, jak rowniez dokladna jego znajomosé bytu ludowego
i mowy ludowej, ktéra tu po raz pierwszy podniesiono do god-
nosei jezyka literackiego. ,Eneide” Kotlarewskiego przenika
dach humanifarny, swiadczacy o wplywie na jej autora szerza-
cych sig¢ pod komiee wieku XVIIT wérod inteligencyi ukrainsko-
rosyjskiej idei liberalnyeh. Trzy pierwsze piesni ,Eneidy” uka-
zaly sie w draku w r. 1798, wywolujac wielkie zainteresowanie
sie tym utworem wsréd inteligencyi i pétinteligencyi ukrainskiej
~ 1-nawet rosyjskiej. Swiadczy o tem fakt zjawienia sie w ciagn
lat 10-cin 3-ch wydan ,Eneidy”?. Szerzyla sie ona tez drogsg
odpiséw—i to jeszcze nawet przed wydaniem jej w druku. Ko-
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tlarewski zapoczgtkowal réwniez nowozytna ukrainsks literaturg
dramatyczna, tworzac w r. 1819 dwie operetki—,Moskal Czariw-
nyk” i ,Natalka Poltawka”. Utwory te, zwlaszeza ostatni, do-
tychezas wystawiane sg na scenach ukrainskich, wywotujac wra-
zenie swymi melodyjnymi Spiewami i szczeroscig naiwnego uczu-

- gia. Krazyly one rowniez dlugo w odpisach, gdyz w druka wy-

szly dopiero w koficu czwartego i na poczatkn piatego lat dzie-
sigtka wiekn XIX.

Kotlarewski pisywal i po rosyjsku i uwazal sie¢ za inteli-
genta rosyjskiego. Wplyw jego dziatalnosci literackiej byt ogrom-
ny, zwlaszeza, ze przyklad, dany przez Kotlarewskiego, przy-
padl na okres znacznego ozywienia umysiowego, jakie zapano-
wato pa Ukrainie pod wplywem czynnikow wielee réznorodnyech.

Ruch oéwiatowy szerzyt sie w poczatkach w. XIX-go na
Ukrainie, zar6wno prawobrzeznej (w formie polskiej), jak i lewo-
brzeznej. Powstaje caly szereg szkoél srednich i seminaryéw, orga-
nizowanych na podstawie nowozytnej. W roku 1805 zalozony zo-
stat w Charkowie uniwersytet, ktory skupil sporo sit naukowych
rosyjskich i polskich. Tdee liberalizmu zachodnio-europejskiego
przenikaja na Ukraine, budzgc tam z jednej strony zanikle juz
daznosci autonomiczne, a z drugiej—cheé zblizenia sig z ludem.
Poglady Herdera na role narodowosci i pierwiastkow ludowych
znajduja i na Ukrainie licznych zwolennikéw. Rozpoczyna sie
praca gromadzenia plodéw twoérezosci ludowej Ukrainy, zapo-
czatkowana przez Polaka — Chodakowskiego. Zwrot do poezyi
lndowej pod wplywem poezyi romantycznej, zwiaszcza rosyjskiej
i polskiej (szkota ukrainska: Malczewski, Goszezynski, Zaleski),
budzi wsréd Ukraincow daznosé do odrodzenia narodowosci, ana-
logiczng do usilowan Stowian zachodnich i poludniowych. Wszyst-
ko to przyspiesza rozwéj Swiadomosei narodowej wsrod inteli-
gencyi ukrainskiej z pochodzenia, a rosyjskiej — pod wzgledem
kultury. )

Zainteresowanie sie ukrainsks tworczoscia ludowa w pierw-
szej éwierci w. XIX wsrdod inteligencyi ukrainskiej (jak row-
niez polskiej i nawet rdzennie rosyjskiej) bylo juz bardzo
znaczne. Pod wplywem budzgcych sie wspomnien historycznych
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wsrod inteligencyi ukraifnskiej powstawaly dosé okreslone daz-
nosci autonumistyeczne, ktérych wyrazem byt stynny pamflet
W. Poletyki ,Historya Russéw®, dawniej przypisywany bisku-
powi Koniskiemu. Nie mniej jednakze dosé dlugo jeszeze wsrod
tej inteligencyi nie bylo pogladéw jasnych na samg istete naro-
dowosci ukrainskiej, na jej dalsze losy i aspiracye. Swiadezy
o tem chociazby fakt, ze autor pierwszej gramatyki jezyka
ukrainskiego (wydanej po rosyjsku): Wielkorus Pawlowski (1818)
dowodzi w przedmowie do swego dziela koniecznosei mtrwalenia
dzwiekow i form ,matorosyjskiego narzecza“, poniewaZz narze-
cze to juz zanika i w niedalekiej przyszlosci zginie zupeinie.

Staba byla swiadomos$é odrebnosci narodowej i u czlonkéw
tego kotka pisarzy-Ukraincow, ktérzy skupili sie przy uniwersy-
tecie charkowskim. Ten ostatni stat sie bardzo wybitnym osrod-
kiem kultury rosyjskiej, szerzac ja wsrdd inteligencyi pochodze-
nia ukraiiskiego. Dla Ukrainy i jej odrodzenia uniwersytet char-
kowski posiadal znaczenie gtéwnie jako przewodnik idei roman-
tyzmu i odrodzenia slowianskiego. Pod wplywem tych wlasnie
pradow powstaje charkowska szkota pisarzy ukrainskich, ktérzy
prowadzg dalej prace, zapoczatkowang przez Kotlarewskiego.
W Charkowie wychodzi szereg pism peryodyeznyeh i noworocz-
nikow, wprawdzie rosyjskich, lecz poswieconych sprawom Ukrai-
ny. Wsréd pisarzy szkoly charkowskiej wyr6znia sie zwlaszcza
trzech: Protr Hulak-Artemowsks, Grzegorz Kwiika-Osnowjanenko
v Ambrozy Metlisiske.

Ziwlaszeza wybitng role w rozwoju pismiennictwa ukrain-
skiego odegrak Grzegorz Kwitka - Osnowjanenko (1778 — 1843).
Kwitka byl pierwszym ukrainskim nowelista. Jego opowiadania
z zycia lndowego cechuja: szezery humor, naiwna a zarazem pa-
tetyczna uezuciowosé, jedrny jezyk, Swietna znajomosé bytu opi-
sywanego, wreszcie poglady humanitarne. Kwitka malowat z et-
nograficzng Scistoscia nietylko zycie wspoiczesne. W opowiada-
nin humorystycznem ,Konotopska wid’'ma“ dat on dokladny obraz
dawnych stosunkéw kozackich z czasow dogorywania Hetman-
szezyzny. Kwitka przyczynit sie do dalszego rozwoju ukrainskiej
literatury dramatycznej, piszac kilka sztuk teatralnyeh, z kto-
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rych jedna ,Swatanie na Hanczariwei® dotychczas — obok ,Na-
talki Poltawki* Kotlarewskiego — nalezy do klasycznego reper-
tuaru sceny ukrainskiej. Dwie inne sztuki Kwitki: ,Szelmenko
dienczuk” i ,Szelmenko wolostnoj pisar“ sa pisane w ten spo-
s6b, ze czesé oséb, dzialajacych w nich, postuguje si¢ mowg ro-
syjska, czesé za§ ukrainska. Nienaturalnem bowiem wydawalo
sie W owym c¢zasie, aby osoby wyksztatcone przemawialy po
ukrainsku. I sam Kwitka — obok utworéw ukrainskich — napisat
sporo opowiadafn obyczajowych i historyeznych po rosyjsku.

Wszyscy pisarze ukrainscy z doby przedszewczenkowskiej
s3 W gruncie rzeczy inteligentami rosyjskimi o goracych sym-
patyach lokalnie-ukrainskich. Sympatye te jednak dalekie s od
ukraifnskiej swiadomogei narodowej. Odgrywaja one bodaj-Ze nie
wiekszg role, anizeli sympatye lokalnie-ukrainskie poetéw pol-
skich prawobrzeznej Ukrainy. Jezyk rosyjski ich byt tak samo
jezykiem rodowitym, jak polski dla Goszczynskiego, Zaleskiego
lub Padury.

W ten sposéb w pierwszej dobie odrodzenia ukrainskiego
odbita sie w literaturze dwoistosé wynarodowienia inteligencyi
ukrainskiej. Z jednej strony Ukraina wydaje caly szereg wybit-
nych pisarzy polskich i rosyjskich (Bohdanowicz, Kapnist, Gnie-
dicz, wreszcie najwiekszy z nich, Mikolaj Gogol), z drugiej i ci
pisarze, ktérzy postuguja sie mows ukrainsks, sg tylko w pew-
nej mierze Ukraincami, wechodzac w sklad dwu odrebnyeh in-
teligencyi o wrogich sobie wzajemnie tendencyach. Mamy obok
Padury, patryoty polskiego w szacie ukraiiskiej, takiego Me-
tlinskiego, ktory szczyci sie swym patryotyzmem rosyjskim i nie
ukrywa nienawisei do Polakéw.

Pisarze ukraifnscy trzeciego i czwartego dziesigciolecia wie-
ko XTX stworz:yfli podstawe nowozytnej literatury ukrainskiej,
stworzyli jej forme. Ale tresé wlasciwa literaturze tej nadal do-
piero genialny samouk, rzeczywisty reprezentant ludu ukrain-
skiego, jego cierpien, tesknot, wspomnien i marzei—Taras Szew-
czenko, ktory jednoczesnie pchnat poteznie naprzéd sprawe odro-
dzenia narodowodci ukrainskiej. Zjawienie sig w 1840 r. ,Kob-
zarza® Szewczenki bylo faktem nie mniej, jesli nie bardziej do-
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niostym od ukazania si¢ w swoim czasie ,Eneidy” Kotlarew-
skiego. | s

Smutng nad wyraz byla dola Szewczenki. Przyszedt na
swiat 9 marea r. 1814 we wsi Morynce, powiatu Zwinogrodz-

kiego, gub. Kijowskiej, w rodzinie chlopskiej, nalezacej do bo-.

gatezo pomieszezyka Engelhardta. Po stracie goraco kochanej
matki maly Taras cierpiat duzo od macochy, ktéra go trakto-
wala jak intruza, nie dbajac o dziecko zupelnie. Warunki, w ja-
kich r6st Taras, pogorszyly sie jeszcze, skoro go odumark ojciec.
Dwunastoletni dzieciak, zywy i zdolny, skazany byl na ponie-
wierke. Zneecal sie nad nim pijak dyak-nanczyciel, ktéremu
Szewczenko zawdzieczal nauke czytania, znecali sig nad nim
malarze pokojowi, u ktérych Szewczenko terminowal i u ktéryeh
zdobyt elementarne pojecie o rysunku. Przez czas jakis Taras
byl pastuchem, az wreszeie, majac lat 16, awansowal na kuch-
cika, potem zas na kozaczka Engelhardta, z ktérym- bywal
w Wilnie i w Warszawie, gdzie sie nauczyt dobrze po polskua
i gdzie poczal uczyé sie malarstwa. Albowiem wlasciciel Tarasa,
‘widzac, ze chlopak objawia znaczne zdolnoseci rysownicze, oddal
go w termin do malarza Lampiego.

Po wybuchu polskiego powstania 1830 r. Szewczenko, od-
stawiony pod konwojem do Petersburga, gdzie przebywal En-
gelhardt, zostat oddany przez tego ostatniego do nanki w za-
kiadzie malarskim Szirjajewa. Tu, przygotowujac sie do karyery
malarza pokojowego, Taras korzystal ze Swiat i niedziel, aby
zwiedzaé¢ Ermitaz i kopiowaé posagi Letniezo ogrodu, i przy tej
sposobnosei zapoznat sie z malarzem-Ukraincem, Soszenka. So-
szenko zainteresowal sie sam zdolnym samoukiem-rodakiem i za-
interesowal jego losem znajomych, miedzy innymi ukrainskiego
pisarza Hrebinke i kilku przedstawicieli rosyjskiej sztuki i litera-
tury. W tym kole powstal projekt wykupienia Szewczenki z pod-
danstwa i umozliwienia mu ksztalcenia sie w Akademii sztuk
pigknych. Slynny malarz rosyjski, Brintlow, namalowal portret
- znakomitego poety, Zukowskiego, puszezony na loteryg. Ty dro-
ga osiggnieto 2.500 rubli, za ktére Szewczenko uzyskal w roku
1838 wolnosé.
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Teraz Zycie Szewczenki potoczylo sie na czas jakis od-
miennymi torami. Pracowal on wusilnie pod kierownictwem Brint-
lowa, obrawszy za specyalnosé rytownictwo, a jednoczesnie od-
dawatl sie tworczosci poetyckiej. Pisywal dnzo, odezuwajae po-
trzebe wylewania na papier przepeiniajacych go uczué w formie
poezyi w jezyku ukrainskim, cho¢ nie przywiazywat do tego za-
jecia wigkszej wagi. Dopiero kiedy pewien obywatel ziemski
z Ukrainy, Martos, spostrzegl na biurkn Szewczenki poczatek
dluzszego poematu ,Tarasowa nicz® i zaczgl przekonywaé milo-
dego poete o koniecznosci drukowania swoich utworéw, Szewezen-
ko dal sie naklonié¢ do tego. T oto nakladem Martosa wychodzi
zbiorek poezyi Szeweczenki pod tytulem zbiorowym ,Kobzarz”.

Wrazenie tego pierwszego zbiorku bylo olbrzymie — na
Ukrainie. Kwitka z zapatem powital” nowego piewce ukrain-
skiego, a ,Kobzarz” byl rozechwytywany przez rodakéw Szew-
czenki. Po ,Kobzarzu” zaczely w niewielkich odstepach eczasu
ukazywaé sig coraz to nowe utwory Szewczenki: ,Hajdamaki”,
,,Perebendia”, , Kateryna?, , Najmyczka”, ,,Chustoczka” —przyj-
mowane z entuzyazwem na Ukrainie i z gwaltownem potepie-
niem przez petersburska krytyke rosyjska z Bielinskim na czele.
Bielinski i krytyey rosyjscy zarzucali Szewczence i wogéle pi-
sarzom ukraifskim ciasnote parafianszezyzny i niekulturalnosé
chtopska.

Natomiast inteligencya ukrainska nie szezgdzila Szewczence
pochwal, kiedy zas poeta udal sie w latach 1843—4 w podréz
artystyczna po Ukrainie, spotykano go tam niezmiernie serdecz-
nie, nawet owacyjnie. Ta wycicczka, podezas ktorej Szeweczen-
ko zetknal sie bezposrednio z pamigtkami przeszlosei i dawnej
stawy Ukrainy, oddziatala wybitnie na losy jego twoérczosci poe-
tyckiej. Poglady Szewczenki na dzieje Ukrainy, urobione dosé
niekrytycznie pod wptywem tradycyi ludowych i slynnego pam-
fletu , Historyi Russéw” pseudo-Koniskiego, obecnie poglebiajg
sie, przenikajg sie bardziej krytyeznym stosunkiem do kozaczy-
zuny i Hetmanszezyzuy, w poezyi Szewczenki wybija sie radyka-
lizm polityczny. Wplyw poetow rosyjskich i polskiej szkoly
ukrainskiej, widoczny w poprzednich utworach Szewczenki, uste-
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puje przewazajagcemu wplywowi Mickiewicza, zwlaszeza ,Dzia-
dow” i ,,Ksigg pielgrzymstwa”, widocznemn w poematach »Son?,
,,Welykij Lach” i wielu mniejszych poezyach.

Na Ukrainie Szewczenko zbliza si¢ z paru osobisto§ciami, =

ktére odegraly role wybitng w dziejach odrodzenia ukrainskiego
i nowozytnej literatury Ukrainy. Byli to przedewszystkiem Pan-
talemon Kulisz 1 Mikolaj Kostomarow, ludzie, ktérzy wraz z tworey
,Kobzara” zapoczatkowali nowa epoke zZycia umystowego Ukrainy
i ukrainskiego ruchu odrodzenczego.

Jak w pierwszej éwierci wieku XIX osrodkiem zZyeia umy-
stowego Ukrainy byl Charkéw, tak znowuz od polowy czwartego
dziesi¢ciolecia takie centrum wytwarza sie w Kijowie, gdzie po-
wstaje w r. 1834 drugi uniwersytet na obszarze Ukrainy. Do-
kola tego uniwersytetu poczyna skupiaé sie inteligencya rosyj-
ska pochodzenia wkrainskiego, zaciekawiajaca sie dziejami i twor-
czoScia ludowa Ukrainy. Najwybitniejszymi przedstawicielami
tego kola byli wiasnie Kostomarow i Kulisz, z ktorymi zblizyl
sie Szeweczenko, osiadlszy w Kijowie w r. 1845.

Mekoltaj Kostomarow (1817—1885) pochodzit z rodziny szla-
checkiej gub. Woroneskiej, ksztalcil sig na uniwersytecie w Char-
kowie, specyalnie stndyowat historye, czas jakis stuzyt w woj-
sku, poczem wrocit do studyow etnograficzno-historycznych, jed-
noczesnie oddajac sie literaturze. Pod pseudonimem Jeremiasza
Hatki Kostomarow wydatl w latach 1838—1840 Kkilka rzeczy
ukrainskich — dramat ,Sawa Czalyj”?, ,,Ukrainskija babttady”
i zbiorek ,, Witka”. TUtwory te, jakkolwiek posiadajace pewna
wartosé literacka, nie byly niczem wybitnem. Bo tez zdolnosci
Kostomarowa znalazly zastosowanie gléwnie pa wreez innem
polu, mianowicie w dziedzinie badan historyecznyeh.

Oddawszy sie specyalnie historyi, Kostomarow dazyt do
objecia katedry na uniwersytecie kijowskim, ktora zajat w r. 1846.
Jako profesor, Kostomarow poswiecit sie gruntownemu badanin

historyi Ukrainy, ktorg zajmowal sig i wezesniej, gromadzae ma-

tyryaly zwlaszeza do czaséw Bohdana Chmielnickiego. Jedno-
czesSnie z praca naukowsa Kostomarow snul przedze marzen po-

28

lityeznych na gruncie liberalno-stowianskim, w czem byl mu po-
mocnym zwlaszcza Kulisz,

Pantalemon Kulisz (1819—1897) pochodzit ze starego rodu
kozackiego, urodzit si¢ w Woronezu, ksztalcil sie na uniwersyte-
cie w Kijowie, gdzie stuchat wyktadéw filologicznych i prawnych.

Pobyt Kulisza na uniwersytecie kijowskim przypadt na dobe
rosnacego budzenia sig interesu do przesziosci i folklorn ukrain-
skiego. Wplyw wydawcy piesni ukraifskich, Maksymowicza,
W znacznej mierze przyczynil sie do zainteresowania sie Kuli-
sza ukrainsky poezya ludows i zabytkami przeszlosei Ukrainy.
Ale, tak samo jak Maksymowicz, Kulisz zapatrywal sie na #y-
wiol ukrainski jak na co$, co moglto wzbogacié kulture ogdlno-
rosyjska wiasnymi, odrebnymi pierwiastkami, ale co bylo nie-
zdolne do rozwoju samoistnego. , Ukraina niebawem zleje sie
z Rosya w jedno ciato. To i dobrze” — pisal Kulisz w r. 1844.
Dopiero pézniej swiadomosé narodowo-ukrainska Kulisza poczyna
przybieraé¢ nieco bardziej wyrazne ksztalty.

Nie bez znaczenia pod tym wzgledem byla znajomosé Ku-
lisza z calym szeregiem uczonych Polakow —Swidziﬁskim, Ruli-
kowskimi, a przedewszystkiem Michalem Grabowskim, ktory
mocno oddzialal na uksztaltowanie sie pogladéw narodowo-poli-
tycznych Kulisza. Wplywy polskie i rosyjskie kolejno zdobywaty
przewage w dziatalnosei i pogladach Kulisza, i cate jego zycie
stanowi niejako odbicie w miniaturze loséw dziejowych Ukrainy,
chwiejgcej sie stale miedzy Polska a Rosya; analogia jest tem
zupelniejsza, ze pod koniec zycia Kulisz objawia nadzwyczajng
sympatye do mahometanizmu i Tureyi.

Zaznajamiajac sie podczas swyech pedrézy archeograficznych
po Ukrainie z Polakami i pracujac nad historya Rusi poludnio- -
wej oraz probujac sit na polu poetyckim i powiesciowym, Kulisz
zblizyt sie ze wszystkimi wybitnymi dzialaczami, rowniez z czton-
kami - tajnego stowarzyszenia ,Bractwo Cyrylo - metodyjskie®
i z jego zatozycielem M. Kostomarowem.

»Bractwo’ miato dwa cele — spoleczny: zniesienie poddan-
stwa chlopow, 1 polityczny: utworzenie federacyi wszechstowian-
skiej pod panowaniem cesarza rosyjskiego, przyczem ustrdj we-
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: wnetrzny tego panstwa miat byé oparty na zasadach konstytu-

cyjno-autonomicznych. Wogdle caly program ,Bractwa“ edzna-

czal si¢ pewna mglistoseia i niedokladnoscia. Zreszta o zadnych

krokach w kierunku praktycznej realizacyi tego programm mnie
byto mowy. Poprzestawano na teoretycznem omawianin marzen
panslawistyeznych, na rozmowach i dyskusyach. Ale i te niewinne

objawy mlodziefczego entuzyazmu doprowadzity do katastrofy.

Na wiosne r. 1847 pewien studeut uniwersytetu kijowskiego, '

podstuchawszy rozmowe czlonkéw »Bractwa®, zadenuncyowat ich,
i skutkiem tego Kostomarow i Kulisz wraz z paru innemi oso-
bami zostali zaaresztowani i zestani. Aresztowano i Szewczenke.
Jakkolwiek nie byt on wecale czlonkiem ~Bractwa“, mimo to od-
pokutowal najbolesniej i za znajomosé z jego ezlonkami i za tresé
poezyl politycznych, ktére znaleziono u niego przy rewizyi.
Oddano go do wojska bez prawa awansu i zestano do kraju
Orenburskiego, zakazujac pisaé i rysowac.

Zakaz rysowania trwal az do kofica kary Szewczenki.
Whprawdzie nieszezesny poeta zdobyt sympatye bezposredniej swej
wladzy, ktora patrzyla przez palce na Jego prace literacky i ar-
tystyczna, ale pociagnelo to za sobg pogorszenie sytnacyi Szew-

czenki, skoro sie w Petersburgu dowiedziano o ulgach, z jakich

poeta korzystal w fortecy Orskiej. Wystano go do jeszcze gor-
sze] miejscowosci—Nowopietrowskaja—z ponownym ostrym zaka-
zem rysowania. Obok humanitarnego stosunku wla,dz bezposred-
nich jedyns ulga dla Szewczenki-zeslanca bon zblizenie sie

z zeslancami - Polakami: Bronistawem Zaleskim, Sierakowskim -

i Zeligowskim (Sowa). Obcowanie z tymi wybitnymi ludZmi wy-
wierato wplyw dobroczynny na Szewczenke, poglebiajac Jego po-
- glady spoteczno-polityczne.

OczywiScie, pomimo surowych zakazéw, Szewczenko nie
przestat ani rysowaé, ani pisaé na zestaniu. % tej epoki Jego
tworczosci pochodza najpiekniejsze poematy.

W r. 1857 przyjaciolom petersburskim Szewczenki udalo sie
wyjednaé¢ dlah amnestye. Pozwolono poecie powrdcié do Peters-
burga, gdzie mogl sie wreszeie oddaé swobodnie twoérezosei poe-
tyckiej i pracy . rytowniczej. Niestety, zdrowie jego bylo juz
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zrajnowane zeslaniem, gdzie poeta zaczal oddawaé sie alkoholi-
zmowi. Niedlugo tez pracowal na wolnosci, biorge sie pod ko-
piec - zycia do ukiadania podrecznikéw elementarnych dla ludu.
Zmart na poczatku r. 1861. Zwloki poety przewieziono z Pe-
tersburga pod Kaniéw, gdzie na moglle ,Kobzarza Ukrainy“ usy-
pano kopiec wysoki—z czasem cel licznych pielgrzymek czcicieli
poety.

Poezye Szewczenki, mieszezgce sie w jednym sporym tomie,
to prawdziwy skarb narodowy Ukrainy, nuajeenniejsze brylanty
i perly jej uczué, mysli i nadziei. Tresé ich bogata i rézno-
stronna, wyrastajaca zywiolowo z poteznej duszy poety, ktory
tworzy tak, jak lud tworzy. Istotnie, twérczo$é poetycka Szew-
czenki zlewa sig z tworczoscig ludu ukrainskiego, tak, ze nie-
kiedy wprost niepodobna przeprowadzié granicy miedzy tem, co
daje nam Szewczenko z siebie, a co bierze ze zdroju poezyi ludo-
wej. Jak ta ostatnia, Szewczenko odzwierciadla Ukraing z jej
przesztoscia i bytem wspolezesnym, z calem bogactwem obrazéw
fantazyi lndowej, wznoszac sie na najwyzsze szczyty natchnienia,
uderzajagc w struny uczué najréznorodniejszych—od krwawej nie-
nawisei az do najtkliwszej milosci dzieciecej. Melancholia, cicha
zaduma, prostota i naturalnosé wiersza, nadzwyczajna barwnosé
i plastycznosé czystej mowy ludowej—oto cechy zewnetrzne poe-
zyi Szewczenki. Pod wzgledem ideowym ten samouk, pozba-
wiony moznodeci systematyeznego ksztalcenia sie, intmicyjnie, nie-
jako kierowany instynktem szlachetnej duszy, stangt na stano-
wisku bojownika z wszelka przemoca i z wszelka niesprawiedli-
woscia spoleczna. Z tego stanowiska ocenia przeszlosé i teraz-
niejszosé Ukrainy, ktéra kocha gleboko, namiqtnie: Z tego sta-
nowiska kresli ideal przysziosci swego kraju rodzinnego i catej
Stowianszezyzny. Smiato dotyka bolaczek spolecznych, zdzierajac
przykrywajacy je blichtr fatszywych frazeséw. Pietnuje wszelki
falsz i oblude. Upomina sie o sprawiedliwo$é dla najbardziej
uposledzonych czlonkéw spoleczenstwa. Najbardziej dolega mu
ohyda poddanstwa, z ktérego sam zostal szczesliwym zbiegiem
okolicznosci wydarty, a ktére cigzyto nad cala jego rodzing. Pie-
kace stowa poety, wywolane cierpieniami chlopa panszczyZniane-
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go—to nie objaw altruizmu inteligenta, przypatrujacego si¢ z boku
nedzy ludu, ale krzyk duszy, ktora bezposrednio odczuwa te béle
chlopskie. -
Poddanstwo, stuzba wojskowa, biedowanie czumaka, smutna
dola najmitki, hanba dziewezyny uwiedzionej, dawna slawa
Ukrainy kozackiej, zycie wolne na stepach bezbrzeznych ponad
Dnieprem rwgeym — wszystko to odbija sie w poezyach Szew-
czenki. Na przeszto$é Ukrainy Szewezenko nie patrzy przez

rézowe okulary. Obok stéw nienawisci do ciemigzeéw Ukrainy

znajdujemy u niego slowa pogardy dla jej wiasnych niedoteznych
kierownikow. Mitos¢ Ukrainy wywoluje u Szewczenki potepienie
wszelkiego renegactwa, wyrzekania sie wlasnej mowy i narodo-
wosci. Poeta wzywa do walki, bez ktorej niemozliwy jest pokdj
na ziemi. Szewczenko pierwszy dal pelny wyraz caloksztaltowi
dazen odradzajacej sie Ukrainy ludowej, ktéra w jego peezyi
znalazta wiecznotrwale Zrédto ozyweze, krzepigce je stale w po-
chodzie ku Switom lepszej przysztoéei. I na tem polega znacze-
nie Szewezenki. =

I Szewczenko, podobnie innym pisarzom ukrainskim, prébo-
wat pisaé¢ po rosyjsku powiesci i nawet poematy. Ale utwory te
sa pozbawione wszelkiej powazniejszej wartosci. Kiedy bowiem
dla Hrebinki, Hulaka Artemowskiego i innych inteligentow
ukrainskich jezyk rosyjski byt mowa tak samo rodowita, jak
i wkrainski, u chlopa-Szewczenki dZwieczal on obeco i nienatu-
ralnie,

Pogrom, jaki spadt na ,Bractwo Cyrylo-Metodyjskie“ i jego
cztonk6w, odbil sie fatalnie na ciaglosci rozwoju odrodzenia ukrain-
skiego, w ktérym nastepuje dlugi zast6j. Cale kolko kijowskie,
ktore mogto odegraé wybitng role w zZycin ukrainskiem, rozpro-
szylo sig¢ po Swiecie, i dopiero w konen 6-go lat dziesigtka jego
cztonkowie znow zbieraja sie do kupy—tym razem w Petersburgu.

Ale lata zeslania i poniewierki pozostawily na nich $lady
glebokie. Szeweczenko, jak juz wiemy, stracil zdrowie, Kosto-
marow ulegl przygnebieniu moralnemu, ktore kazato mu znacznie
obnizy¢ polot dawnych wmarzen, tylko Kulisz, kipiacy energis,
dokiadal sit w celu pchniecia naprzéd sprawy ukrainskiej. On
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tez staje sie w poczatkach siédmego dziesigciolecia gtownym
przewodnikiem na niwie odrodzenia ukrainskiego.

nHpoka wielkich reform“ za pierwszych lat panowania Ale-
ksandra II, po wojnie krymskiej, i wielkie ozywienie, jakie pod-
6wezas zapanowalo w spoleczenstwie rosyjskiem, oddziatalo raw-
niez i na Ukraine. Inteligencya pochodzenia ukrainskiego za-
brata sie energicznie do szerzenia oswiaty weréd ludu, postugujge
sic mowa ludowg. Prad demokratyczny o cechach ukraifiskich
ogarngt mtodziez obudwu odtamow inteligencyi ukrainskiej, zaréwno
rosyjska, jak i polskg kulturalnie. Wsr6éd mlodziezy polskiej na
Ukrainie prawobrzeinej szerzy sie t. zw. ,,chlopoma,ﬂstwo“, posu-
wajace sig u niektérych jej przedstawicieli az do przekonania,
0 koniecznosci zlania sie pod wzgledem narodowym i wyznanio-
wym z masg ludowg. Ten prad S$clera sie ostro z narodowo-
polskim pradem demokratycznym, usitujgcym weiggnaé Ukraine
do przygotowan powstanczych. Wsrod mlodziezy uniwersytetu
kijowskiego zjawiaja sie jednostki, wystepujace przeciwko dazno-
sciom powstaiczym w imie intereséw mas ukrainskich (Antono-
wicz, Rylski i inni).

Tymezasem w Petersburgn tworzy si nowy osrodek ruchu
ukrainskiego. Tu dziala Kostomarow, otrzymawszy katedre hi-
storyi na uniwersytecie. Tu rozwija nadzwyczaj zapohiegliwg
dzialalnosé Kulisz (znany juz podéwezas w szerokich kolach, jakeo
autor' calego szeregu prac historycznych, utwor6w poetyckich
i pierwszej w jezyku ukrainskim powieSci historycznej—, Czorna
Rada“), zalozywszy drukarnie ukrainska i objawszy redakeye
pisma rosyjsko-ukrainskiego ,Osnowa* (1861— 62) — pierwszego
organu ukrainofilstwa w Rosyi.

nOsnowa“ umieszczata artykuly publicystyczne rosyjskie
i ukrainskie, prace historyczne Kostomarowa i Kulisza, utwory
beletrystyezne, korespondencye i t. d. Jednakze kierunek: 2Osnowy“
nie mogt zadowolié mtodej inteligencyi ukrainskiej, ktéra w 6wezes-
nej prasie rosyjskiej znajdowata daleko bardziej pociggajacy strawe
duchows. Bezbarwnosé polityczna, umiarkowany liberalizm w dzie-
dzinie spolecznej, przetadowanie etnografi, wszystko to odstreczato
Jja od ,Osnowy“. Skutkiem stabego poparcia »Osnowy*“ przez inte-
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ligencye pismo to tez upadto po dwuletnim istnieniu, Kulisz wyjechat
na Ukraine, a szybko rosnaca reakcya polityczna zmrozita miode
pedy ukrainskiego ruchu literacko-spotecznego, pigknie rozwijaja-
cego sie po dobie zastoju, wywolanego pogromem , Bractwa Cy-
rylo-Metodyjskiego®.

Plony tego ruchu w poczatkach siédmego dziesieciolecia
byly dose pokazne. Na widowni literackiej dziata utalentowany
bajkopisarz Leonidas Hilibow, Marye Markowiezowa (pseud. Marko
Wowezok) wywoluje nadzwyczajne wrazenie swemi opowiada-
niami z zycia ludowego, uderzajacemi prawda psychologiczng,
wybitnym talentem obserwacyjoym i kobiecg delikatnoseciy uczué.
Sama , Osnowa® wprowadza w $wiat kilku wybitnych pisarzy,
jak: A. Storozenko, Stefan Rudanski, Anatol Swidnicki, Aleksan-
der Koniski. W ,,Osnowie® ukazuja sie artykuly charaktern pro-
gramowego, jak ,Dwie russkija narodnosti® M. Kostomarowa,
\‘fﬁ ktorej ten historyk charakteryznje cechy odrebne Ukraincow
i Wielkorusow, udowadnia, ze stanowia oni wzajemnie dopelnia-
jaca sie jedno$é narodowa, lub ,Moja ispowied” W. Antonowi-
cza, W ktorej przyszly profesor uniwersytetn kijowskiego propa-
guje koniecznosc zlania sie pod wzgledem narodowym z ludem
nkrainskim inteligencyi polskiej, wsréd tego ludu mieszkajacej.
Jednoczesnie prowadzona jest praca nad leksykografia ukrainska,
wychodza ukrainskie podreczniki elementarne, stynne kazania
Hreczulewicza, pomijajac juz historyczne i etnograficzne prace
rosyjskie, dotyezace Ukrainy.

Caly ten ruch, do$¢ powaznie wygladajacy ze wzgledu na -
ilosé pracownikdow, byt w gruneie rzeczy bardzo staby i powierz- -

chowny. W znacznej mierze pisanie po ukrainsku traktowane
bylo jako zabawka i wszysey niemal pisarze ukraifiscy byli jed-
noczesnie pisarzami rosyjskimi. Wyraznych cech politycznych
ruch ten nie miat albo tez nacechowany byt skrajuym oportuni-
zmem politycznym. Pomimo to budzit u wtadz podejrzenia o ,se-
paratyzm®, najzupeiniej obcy przedstawicielom 6wcezesnego ukrai-
nofilstwa. Powstanie polskie 1863 r. spotegowalo przez analogie
podejrzenie i Ukraifcéw o daznosci separatystyczne, skutkiem
czego na ruch ukrainski, wrogi daznosciom separatystycznym
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polskim, spadly represye. Zakazano uzywania w szkolach ludo-
wych jezyka ukrainskiego i drukowania ukraifskich podreczni-
kow szkolnych oraz rzeczy tresci religijnej, a kilku dziataczy
ukrainskich (P. Czubinski, A. Koniski i paru innych) znalazto sie
na“zesianiu W poélnocnej Rosyi. Represye te wywotaly nowy za-
stoq W ruchu ukrainskim, trwajacy az do boczgtku 8 dziesigcio-
lecia—zastoj, swiadezacy wymownie o tem, na jak niklych podsta-
wach gruntowal sie ten ruch podéwezas. Byt on wlasciwie re-
prezellltowany przez kilkunastu ludzi, pozbawionych wszelkiego
oparcia w szerszych kotach spofeczeiistwa, nie posiadajacych
utrwalonych idei przewodnich, najezesciej stabych pod Wzgl:;dem
charaktern, w dodatku stanowiacych czesé integralng inteligencyi
rosyjskiej. Nic wiec dziwnego, ze represye wywoluja w nim za-
stoj dlugotrwaly, szerzac panike wsrod jego ZWOIED]]‘I'kéW.

; Wobece tego zastoju najenergiczniejsi z ukrainofilow rozpra-
szaja 'si@ Do Swiecie, rozne zapoczatkowane juz przedsiewziecia,
upadaja, caly szereg ludzi zdolnych zasklepia sie w pracy zawo-
fiov.vej. Caztowiek o niespozytej zdawaloby sie energii, inicyator
1 niezmordowany pracownik na niwie pismiennictwa ukrainskiego
Kulisz, znika na czas jakis z widowni zycia wlasnego kraju. ,

’ Po upadkn »Osnowy* i po rozbicin sig ostatecznem projek-
t0w wydawania innego pisma, Kulisz przerzuca sie na droge ka-
ryery urzedniczej, i to w Krolestwie Polskiem, gdzie po stiu-
m'ieniu powstania dawata sie odezuwaé potrzeba zdolnych urzed-
nikéw, ulatwiajach rzadowi jego polityke. Kulisz zglosit sie do
Mikolaja Milutina i otrzymal w koncu r. 1864 stanowisko w :,ko-
mitecie urzadzajacym®. Kulisz szybko awansuje: ze stanowiska,
»urzednika do szezegolnych poruczen V klasy“ przechodzi nieba-
wem na posade ,pelnigcego obowigzki dyrektora spraw duchow-
nych® nieco za$ pézniej otrzymuje stanowisko cztonka ,komitetu
urzgdzajacego®, na ktorym przebywa az do polowy r. 1867.

; Kulisz z entuzyazmem pisal o dziatalnosei ks. Czerkasskiego
1 szczerze przylgnat do wzietych na siebie obowiazkéw. ,Popra-
cujellny'r—pisaiﬁna, stawe imienia rosyjskiego, ktore kocham, nie
Zwazajac na to, ze je codzien znieslawiaja moi rodacy®. Obo-
Wigzkiem Kulisza, miedzy innemi, bylo przeprowadzenie rusyfi-
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kacyi Chetmszezyzny. Kulisz stal na tem stanowisku, Ze miedzy
Polska a Ukraing powinien byé whity ,klin“ jak najszerszy. Ta-
kim wlasnie klinem miala byé zrusyfikowana Chelmszczyzna...
Porzuciwszy w r. 1867 stuzbe w Warszawie, Kulisz wyjez-
dza na czas dtuzszy za granice, skad wraca ostatecznie dopiero
w roku 1871, zawadziwszy po drodze o Lwow.
Kulisz byt pierwszym wybitnym Ukraifcem, ktory zaznajo-
mil sie osobiscie z dziataczami ruskimi w Galicyi i wywierat na
nich wplyw niematy. Od r. 1858, kiedy autor ,Czerwonej. Rady“
przebywal po raz pierwszy we Lwowie, utrzymywal on stosunki
listowne z calym szeregiem Rusinéw galicyjskich, przedewszyst-
kiem zas§ z Jakubem Holowackim., Kulisz zaopatrywal Galicyan
w wydawnictwa ukrainskie i oddziatywal na nich wplywem oso-
bistym, dzieki ktéoremu np. przyjeto w Galicyi jego pisownie fo-
netyezna, t. zw. ,kuliszéwke®. Kulisz, nwazajge sie po smierci
' Szewczenki niejako za patryarche i kierownika calego ruchu
ukrainskiego, staral sie roztaczaé swé6j wplyw jak najszerzej.
Poza pracami literackiemi, ktore umieszezal w wydawnictwach
galicyjskich, mieszal sie czynnie i do spraw politycznych Gali-
cyi. Poniewaz zas$ do wszystkiego zblizal sie ze z gOry powzigty
opinia, zwykle nie odpowiadajaca rzeczywistodci, i nie zdawal
sobie sprawy ze stosunkéw kraju konstytucyjnego, przeto zacho-
dy jego w tym kierunkun bywaly zwykle zZrédlem przykrych roz-
czarowan i dla niego samego i dla tych, kogo do akeyi swej
weiagnat, tembardziej, ze sam on nie odznaczal sie konsekwen-
cya, ani trwalodeig przekonan. 3
Kiedy w t. 1867 zjawila sie we Lwowie ,Rus®, majaca
zwalezaé staroruskie ,Stowo®, Kulisz latwo dat si¢ przekonag,
ze sie tu ma do czynienia z ,,polska intryga®, i napisat do Ho-
lowackiego, Ze gotow jest wyrzec sie obmyslonej i prowadzonej
przez siebie ,kuliszéwki (ktéra i ,,Rus“ byta drukowana), jesli
pisownia ta ma stuzyé Polakom do rozbijania jednosci narodo-
wej Ukrainy i Wielkorusi. Holowacki, ktéry podéwezas juz byt
przeszed! na strone moskalofilow, wydrukowal bez pozwolenia
Kulisza 6w list prywatny w ,,Stowie p. t. ,,Wyrzeczenie sig
przez Kulisza wlasnej pisowni®, dostarczajac tem broni wszyst-
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kim przeciwnikom ruchu ukraifskiego ku niemalemu zmartwieniu
Kulisza. : .

Jakkolwiek Kulisz stat na gruncie jednosci Ukrainy z Ro-
Sy3 1z coraz wigkszym krytycyzmem traktowal przeszlosé kozac-
k3, to jednak dzialalnosciy swoja na gruncie galicyjskim popie-
rat nie moskalofilow, lecz wlasnie ich przeciwnikéw “skupiajg-
cych si¢ pod koniec siddmego dziesieciolecia dokola JI:iesigcznﬂ{a.
»Prawda®, zalozonego z inieyatywy Kulisza przez narodoweow
ruskich. :

Wobec upadku ,,Osnowy“ i niemoznosci wznowienia czZegos
podobnego w granicach panstwa rosyjskiego,.,,Prawda“ miala sie
sta¢ osrodkiem  catego ukraifiskiego ruchu literackiego po obu-
dwn stronach kordonm. I rzeczywiscie zyskata ona poparcie ma-
teryalne i moralne z Ukrainy rosyjskiej. Caly szereg Ukrain-
cOwW umieszczal w niej swe utwory beletrystyczne i prace publi-
cystyczno-naukowe. W ten sposéb ,,Prawda® stala sig pierwszym
organem, zadzierzgujacym laeznosé miedzy ruchem ukrainskim
w Rosyi i analogicznymi obiawami zycia w Galicyi.

_Z biegiem czasu Kulisz, pochloniety wielkg praca historyez-
g, Plsanyg po rosyjsku, oddalil sie od ,Prawdy* i wogoble znie-
chgc?& sig do Galicyan, zwlaszeza, ze potraktowali oni Wrogo 1no-
we jego poglady, wypowiedziane w dziele rosyjskiem , Istorja
Wozsojedinienja Rusi. :

Juz dawniej Kulisz, badajge historye ruchéw ludowych na
FIkm.inie, doszed! do wniosku, ze nietylko hajdamaezyzna, ale
1 wojny kozackie byly objawem dzikosci i barbarzynstwa, ,Wal—
czgcego z kultura i organizacyjng pracs cywilizacyjna Rzeczypo-
spolitej jako panstwa. Stosunek wrogi do Polakéw Iagodniak
u Kulisza w miare zapoznawania sie Jego ze zrédiami historycz-
nemi. Jednoczesnie Kulisz przenikal sig coraz wigksza nieche-
c¢ig do bohateréw przesztodci ukrainskiej, zwlaszeza f}hmielm'ckie-
g0, i do chwalcow tego ostatniego w rodzaju Kostomarowa.
nggbignie sie. w logike dziejow Ukrainy napehiato Kuﬁsza
z jednej strony szacunkiem do Rzeczypospolitej Polskiej i jej
pracy org_a,niza,cyjnej i nienawiseig do kozactwa, reprezentujace-
go—zdaniem jego — zywiok ruiny, dezorganizacyi, a z drugiej —
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wiare w to, ze polaczenie si¢ Ukrainy z Rosys bylo procesem
normalnym, nieodbicie koniecznym i zbawiennym. W tym duchu
wiagnie pisana byla ,Jstorja wozsojedinienja Rusi“. W tem ol-
brzymiem dziele Kulisz obszed} si¢ nader ostro z Szewczenka,
nazywajac jego muze ,pijana’’ za poezye historyezne i za ujemny
stosunek do panstwowosei rosyjskiej, do Piotra I i Katarzyny IL
Odsadzit tez od wszelkiej niemal wartoSci poglady historyczne
Kostomarowa, uznajacego kozactwo i hajdamaczyzne za czynniki
dodatnie w dziejach Ukrainy W jednym z ostatnich swych arty-
kutow, umieszezonych w ,,Prawdzie”, Kulisz pisat: ,,Ruina byla
rezultatem Chmielniczyzny; ruina byla jedynym ideatem i hajda-
maczyzny. Nic ludzkiego nie znajdujemy o hajdamakach ani
w archiwach oOweczesnych, ani w piesniach hajdamackich, ani
w podaniach starych dziadéw ukrainskich®. Wobec tego i ,,Haj-
damacy“ Szewczenki sg falszem historycznym. Gdzieindziej Ku-
lisz pisal: , Nasze malorosyjskie powiedei, dramaty, poematy, 1i-
ryczne poezye, odnoszace sie do przeszlosci, pelne sa dziecinnego
szezebiotu o stawie kozackiej—tych kozakow, bezmysinych i bez-
litosnych niszezycieli mietylko sasiednich krajow, nietylko obcych
narodéw, lecz pokrewnych im krwia i religig®. ,Rozpijaczonym
rabusiom 1 obu stron Dniepru dawaliSmy nazwe patryotéw i obron-
cow przesladowanej religii, a przechowujac jeszcze sami w sobie
dzikie instynkty rodzinnego kraju, otaczaliSmy chwala czyny, po-
zbawione wszelkich cech humanitarnych. W zapale kozackiego

entuzyazmu przewrocilismy do gory nogami caly historye Polski,

uczyniwszy z niej co§ niemozliwego i nieprawdopodobnego. Po-
rwani dziecinnym humanizmem, wbrew historycznej rzeczywisto-
$ei, umiesciliSmy nasz naréd jako meeczennika w srodku dwu
wrogich mu narodéw, jako bohatera wsréd potworéw. Socyologia,
potaczywszy sie w naszym umysle z dziedzicznymi pogladami
na przesztose, utatwila nam przenoszenie ideatéw terazmiejszosel
w przesziosé, ktora rozwijala sie pod wplywem zupelnie odmien-
nych potrzeb, opinii i dazen. Skutkiem tego w pojeciach naszych
historykow i literatéw niektore czynniki naszej przeszlosei, jak
rolnik, chlop, kozak, zeszly z wlasciwego swego stanowiska®.

(,,Matierjaly dla istorji wozsojedinienja Rusi L. str. VII—VIII).
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Te itym podobne poglady spotkaly sie ze strony ukraino-
filow galicyjskich i rosyjskich z ostrymi zarzutami. W ,Praw-
dzie* zjawila sie niepochlebna krytyka _Istorji wozsojedinienja
Rusi“. To ostatecznie zniechecilo Kulisza tak do ,Prawdy®,
jak i ukrainofilow. Postanowil nawet ,zlamaé pidro vkrainskie®
i pisaé wylacznie po rosyjskn. Ale zamiaru tego nie wykonal.
Przeciwuie, pod koniec zycia stat sig znéw plodnym pisarzem
ukrainskim, wydajac szereg poezyi, poematow, przektadow Szeks-
pira i t. d.

Stosunki Ukrainy rosyjskiej w Galicyli zaciednialy sie co-
raz bardziej. Nie mogac u siebie w domn czyni¢ zado$¢ rosna-
cej potrzebie rozwijania pismiennictwa na szerszych podstawach,
ukrainofile z Rosyi zmuszeni byli stworzyé w Galieyi teren dla:
tej dziatalnosei. Grupa ukrainofiléw rosyjskich czyni zachody
w kierunku stworzenia funduszu, ktéryby dawal moznos¢ oparcia
wydawnictw zakordonowych na trwatym gruncie finansowym.
Udaje sie¢ im zebraé kapitalik, za ktéory nabyto we Lwowie
w r. 1872 drukarnie — podstawe bytu i rozwoju ,Towarzystwa
naukowego imienia Szewczenki®, instytucyi, majacej z czasem
odegraé role niezmiernie doniosta w zyeiu narodowem Ukrainy.

Tymezasem i w samej Rosyi po kilku latach zastoju znow
poczyna sie budzié zywy ruch ukrainofilski. Rozwija sie on
w dwu kiernnkach. Z jednej strony mamy do czynienia z dzia-
talnoscig artystyczna szeregu wybitnych pisarzy milodego poko-
lenia, jak Michat Starycki, Iwan Lewicki-Neczuj, Panas Rud-
czenko i kilkn innych. Z drugiej za$, jestesmy Swiadkami buj-
nego rozwoju ukrainofilstwa w dziedzinie etnograiii, archeologii,
historyi, uprawianych przez Ukraifcéw w jezyku rosyjskim.

Bardzo waznym faktem bylo zorganizowanie przez ,Cesar-
skie rosyjskie towarzystwo geograficzne“ w Petersburgu ekspe-
dycyi naukowej na prawobrzezng Ukraine w celu zgromadzenia
materyaléw geograficznych, etnograficznyech, statystycznych i je-
zykowych. Kierownikiem tej ekspedycyi byl ukrainofil Pawet
Czubinski (autor bhymnu: ,Szcze ne wmerta Ukraina“), ktéremu
udalo sie rzeczywiscie zgromadzi¢ olbrzymia moc materyatow,
wydanych w r. 1873—78—w opracowaniu réznych specyalistow
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w siedminu duzych tomach. Do spotegowania badan ukraino-
znawczych niemato przyczynilo sie utworzenie w Kijowie

w r. 1872 oddzialu miejscowego wzmiankowanego wyzej ,Towa-
rzystwa Geograficznego®. Oddziat ten, ktérego sekretarzem zo-

stal Cgzubinski, skupil dokola siebie zastep powaznych pracow-
nikow.

Wszyscy ci dzialacze na polu naukowem wzbogacili litera-
ture rosyjskg pracami wielkiej wartosci, i jakkolwiek trzymali
sig $eisle gruntn ukrainskiego, to jednak byli inteligentami ro-
syjskimi, uwazajacymi Rosye za wspolna ojczyzne Wielkoruséw
i Ukraineow. Whrew rzumcanym na nich podejrzeniom, nie ma-
rzyli o zadnym separatyzmie politycznym, a dalsze losy Ukrainy
uzalezniali od rozwoju reform ogdlno-panstwowych charaktern
liberalnego. Nawet ten ,separatyzm kulturaluny®, ktéry, badz
co badZ, moznaby bylo upatrywaé w ich pracy, specyalnie Ukrai-
nie poswigconej, posiadat charakter bardzo a bardzo niewinnych
sympatyi lokalnych. Nie tylko bowiem uwazali sie oni za Ro-
syan narodowo, ale nawet potrzebe rozwijania literatury ukrain-
skiej dla mas Indowych uzasadniali potrzebami czysto pedago-
gicznemi, niezrozumialoscig rosyjskiego jezyka literackiego dla
Indu ukrainskiego. Uznajac koniecznosé literatury popularno-
naukowej w jezyku ukrainskim i traktujac literature pisang w tej
mowie jako cos najzupelniej naturalnego, dyktowanego wymoga-
mi odrebnodci psychicznej zywiotn ukrainskiego, zapatrywali sie
oni na ,inteligencka® literature ukrainsks, na produkcye na-
ukows w jezyku ukrainskim, jako na przedsiewziecie zgola zby-
teczne. Zdaniem ich bowiem piSmiennictwo ukrainskie byto do-
bre ,dla domowego uzytku“ (wyrazenie Kostomarowa: ,dlja do-
maszniawo obichoda®), gdy dla celéw wyzszych, ogdélniejszych
powinna byla stuzyé literatura ,0gélno-rosyjska®, laczaca w jedna
catosé inteligencye ukrainska, rosyjska i biatoruska. Teorya ta
byla dogodna dla przejetych skrajnym oportunizmem ukrainofi-
16w, zapewniala im bowiem spokéj i oddalala podejrzenie o ,se-
paratyzm®, tak przykry dla tych ludzi, przewaznie pozostajg-
eych na posadach rzgdowych.

Jednakze ten oportunizm, jak réwniez wyrzekanie sie wszel-
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kiej polityki ze strony tej czegci ukrainofildW, ktora nwazala za
swego kierownika prof. Wi Antonowieza, Rié uchronily cichej
pracy naukowej dzialaczy kijowskich od przykrych niespodzia-
nek. Ukrainofilstwo, pomimg oficyalnego oswiadczenia jego naj-
wybitniejszych przedstawicieh) 7e wszelka polityka, tak separa-
tystyczna jak i przewrotowa, jest mu obed: Stale budzilo nie-
ufnosé wladz rosyjskich.

Nieufnosé ta plyneta z qwu zroder Przedewszystkiem roz-
wo0j ukrainofilstwa na gruncie galicyjskim st W Tazacej sprzecz-
nosel z teoryag ,ogdlno - rosyjska?. Na gruncie stosunkéw pan-
stwa konstytucyjnego, ulegajacego statej demokratyzacyl, ruch
ukrainski rozwijal sie organicznie, ogarniai?® caloksztalt zycia
spoleczenstwa ruskiego. Ny oruncie gahcyjskim nie mogto byé
mowy o dwu literaturach, jednej dla ,domoWeso uzytkn®, dru-
giej dla ,inteligencyi“, chybg zeby ta literatira dla inteligencyi
pozostawala jeszcze Przez czas pewien polska. Tam literatura
rosyjska, swoja i ojezysta dla Ukraineow W BOSYL, byla czems
najzupelniej obcem, bardziej oheem od piemitckiei. Wplyw sto-
sunkow galicyjskich na Ukraing rosyjska pie mogl byé skutkiem
tego nie uwazany za szk()d]iwy’ zwhaszeza, 4@ moskalofile, ntrzy-
mujacy stosunki ze sferamj urzedowemi V Rosyi, ustawicznie
wskazywali im na to niebezpieczenstwo, A trzeba wiedzie¢, ze
wydawnictwa galicyjskie (np, Prawda®) mialy przez czas pe-
wien debit w Rosyi.

Drugiem zrédlem nieufnogei do ukrainofilstwa byt fakt, ze
wsr6od miodziezy ukraiﬂskiej, ujawnily si¢ PeWne sympatye do
socyalizmu w jego formie rosyjskiej — propagandy lquOWBJ-
W Wiedniu wydane zostaly gsocyalistyczne DIoszury w jezyku
ukraifskim, przeznaczone dla Ukrainy rosyjskiej i, jakkolwiek
przedsiewzigcie to nie miako pjc wspolnego % Uziatalnoscia ma-
ukowa ukrainofilow ki]'owskjc]l, niemniej jednak moskalofile ga-
licyjsey i ich przyjaciele w Rosyi skorzystah z tego, aby poto-
zy¢ kres pracy kijowskiego oddgiatn  Towarzystwa Geograficzne-
go® i skupiajacych sie dokoly niego ,uczonych‘ W rezultacie od-
dzial zostal zamkniety, zgromadzone przgzeﬁ materyaly zaare-
sztowane. Dragomanowa, ktéry utrzymywat 2yWe stosunki z Ga-
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licys, usunieto z katedry uniwersyteckiej. W roku 1876 zostala
zwolana specyalna komisya, ktéra przyszia do wniosku, ze dal-
szy rozwd(j pismiennictwa w jezyku ukrainskim powinien byé
zatamowany w interesie pansiwowym. Postanowienia komisyi,
ktére staty sie prawem 18 (30) maja 1876 r., brzmia jak na-
stepuje:

1. Przywozu maloruskich wszelkich ksiazek i broszur z za-
granicy zakazaé. ;

2. Drukowania i wydawania utworéw i przekiadéw mato-
ruskich w Cesarstwie zakazaé, z wyjatkiem: a) dokumentéw hi-
storycznych i pomnikéw; b) utworéw literatury pisanej, z kto-
rych pierwsze nakazuje sie drukowaé z przestrzeganiem pisowni
oryginalow, drugie zas—bez zadnych odstepstw od ogélnie przy-
jetej pisowni rosyjskiej i tylko po rozpatrzeniu rekopisow w Glow-
nym Zarzadzie spraw prasy. ;

3. Maloruskich przedstawien scenicznych i odezytow, jako
tez i stow. przy nutach, zakazad.

Prawo to uniemozliwiato rozwdj literatury ukramskle] na-
wet w tym zakresie, jaki jej pozostal jeszcze po r. 1863. Po-
niewaz zas prawo z r. 1876 (nieco zmodyfikowane w r. 1881
przez dopuszczenie drukn stownikéw uokrainskich i pozwolenie
na przedstawienia sceniczne w jezyku ukrainskim, i od czasu do
czasu wyszezerbiane dopuszezaniem pojedyinczych wyjatkow) istnia-
to faktycznie do konea roku 1905, przeto cala dzialalnosé wy-
dawnicza w jezyku ukrainskim ulega przepolowieniu. W obrebie
Rosyi wychodza rzeczy beletrystyczne, prawie wylacznie orygi-
nalpe, natomiast w Galicyl rozwija sie literatura ukrainska
wszechstronnie, przyczem cata dziatalnos¢ publicystyczna i na-
ukowa Ukraineéw rosyjskich, o ile wypowiada sie w jezyku ukra-
inskim, przenosi sie do Galieyi.

Gdy jednak w Galicyi, w warunkach zycia konstytucyjnego,
ruch unkrainski odrazu stanal na grancie politycznym, w grani-
cach panstwa rosyjskiego ukrainofilstwo najzupeliej sie wyrze-
kto wszelkich wlasnyeh daznosei politycznyeh. Poszezeg6lni przed-
stawiciele ruchu ukraifskiego brali wprawdzie udzial w szerszych
zabiegach spolecznych inteligencyi rosyjskiej wszelkich kierun-
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kow — az do najskrajniejszych, ale nigdy sie nie wyodrebniali,
jako co$ samodzielnego. Dopiero w poczatkach biezgcego stule-
cia mamy do czynienia z pierwszemi, nieSmiaiemi probami cze-
go§ podobnego, ale i te proby -otebszege znaczenia politycznego
nie mialy. Ruch ukrainski w Rosyi po r. 1876 byt ruchem czysto
kulturalnym, odzegnywujacym sig w osobach swych najwybitniej-
szych przedstawicieli od wszelkiej polityki. Ukrainofilstwo byto
raczej kierunkiem literacko-o$wiatowym, anizeli ruchem narodo-
wym. Jedynym tez objawem zewnetrznym tego ruchu byla stale
rosnaca produkcya literacka w jezyku ukrainskim, ograniczajaca
sie (w obrebie panstwa rosyjskiego) po r. 1876 do literatury
pieknej. W ciagu przeszio lat dwudziestu o istnieniu i roZwWoju
ruchu ukrainskiego poza Galicya i Bukowing swiadczyly wylacz-
nie tylko poezya, powiesé, a czasem (od r. 1881) teatr i — spo-
radycznie— literatura popularno - nankowa, z koniecznosei poda-
wana w formie beletrystycznej.

Do starych weteranéw z doby, poprzedzajacej ukazywanie
sie ,Osnowy", i do szeregu jej wspolpracownikéw przylaczaja
sie coraz to nowe talenty, ktére po r. 1876 zmuszone sg druko-
waé swe utwory glownie w Galicyi. Nie zjawil si¢ wprawdzie
na Ukrainie nikt, ktoby przescignal talentem genialnego samo-
uka Szewczenke, niemniej jednakze pismiennictwo ukrainskie w 0s-
mem i dziewigtem dziesieciolecin w. XIX moze wykazywaé sig
dosé licznym zastepem autoréw wybitnych.

Do takich nalezy m. i. Michal Staryck:, ktoéry dat literatu-
rze ukrainskiej zbior doskonalych tlumaczen serbskich piesni lu-
dowyech, garsé przekladow z angielskiego, rosyjskiego i polskie-
go, oraz kilka utworéw dramatycznyeh. Wigkszym talentem ob-
darzony byl Iwan Lewicki (psendonim Neczuj), ktory, rowniez
jak i Starycki, rozpoczal karyere literacka od wspoipracownic-
twa w pismach galicyjskich. Dzatalnosé jego jest bardzo roéz-
nostronna, jednakze znaczenie jego w literaturze ukrainskiej po-
lega prrzedewszystkiem na mistrzowskiem Kkreslenin w szeregu
powiesci i nowel obrazéw z zyeia ukrainskiego. Zmajomosé tego
#yc¢ia, odezuwanie psychologii Iudowej, nieporéwnany humor
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i zywa charakterystyka postaci nadajg wielka wartosé tym jegoe
utworom. Swietna jest tez jego charakterystyka zycia duchowien-
stwa ukrainskiego w powiesei ,Staroswitski batiuszky i matusz-
ky“. DMniej udatnemi sg powiesci Lewickiego-Neczuja z zycia
inteligencyi, z ktorych Lewicki usitowat scharakteryzowaé sto-
. sunek Rosyan i Polakéw do Ukrainy i Ukraincow. Wszystkie
prace Lewickiego-Neczuja zalecaja sie przepiekng mows, ktéry
wilada on jak rzadko kto ze wspélczesnych mu pisarzy.

Glebszym talentem nacechowana byla dzialalnos$é powie-
Sciopisarska Atanazego Rudczenki (pseudonim Panas Myrnyj), auto-
ra znacznie mniej plodnego od Lewickiego-Neeczuja. Czerpal on
tematy z zycia lndowego i ze stosunkéw inteligenckich. Gleboki
psycholog, umie on niewielu rysami tworzyé nadzwyczaj wyra-
ziste i barwne obrazki z zycia, na zawsze wraZajace sie W pa-
mieé czytelnika. W swych nowelach i powiesciach podejmuje za-
gadnienia spoleczne.

Jako pisarze dramatyczni wysuneli sie na plan pierwszy:
Marek Kropiwniek: 1 Twan Tobilewicz (pseudonim Karpenko-Karyj),
ktérych nazwiska sa jak najscislej zwigzane z dziejami sceny
ukrainskiej, odrodzonej w koncu r. 1881, kiedy to dweczesny mi-
nister spraw wewnetrznych, hr. Loris-Melikow, uznat za stosow-
ne znies¢ zakaz dawania przedstawien ukrainskich. Jakkolwiek
postanowienie to umozliwito rozwdéj ukrainskiej sztuki dramatycz-
nej i dato Ukraincom tak potezny srodek oddzialywania uswia-
damiajacego jak teatr, to jednak losy sceny ukrainskiej byly
bardzo niepewne.

Przedewszystkiem repertuar nie mégt objaé sztuk z zycia
inteligencyi, ani historycznych, ani wreszeie ttamaczonych. Sztuki
z zycia lndowego byly jedynemi, na ktoryech wystawiénie po-
zwalano Ukraincom. Trupy, wystawiajace sztuki ukrainskie, zo-
bowigzane zostaly do wystawiania jednego i tegoz wieczora
obok sztuki ukrainskiej jeszcze i rosyjskiej, o takiej samej licz-
bie aktéw, jak i nkrainska. Utrudnialo to oczywiscie w wysokim
stopniu rozw(j teatru ukraifiskiego. :

Do r. 1883 istniala mozno$é organizowania przedstawien
ukrainskich na catlym obszarze Ukrainy, ale w tym roku gene-
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ral-gubernator Drenteln zakazal wystaw ukrainskich w trzech
poddanyeh jego wiadzy guberniach— Kijowskiej, Wolynskiej i Po-
dolskiej. To zadato siluy cios teatrowi ukrainskiemu, ktéry wprost
dla ratowania swego bytu musiat organizowaé przedstawienia
ukraifnskie poza Ukraing—od Kaukazu do Petersburga, od War-
szawy do Moskwy. Pragnac zas przyciagngé obeg publicznosé,
trupy ukrainskie musiaty kfasé wiekszy nacisk na tance, spiewy,
seceny brutalnie komiczne i t. p., niz na wartosé artystyczna re-
pertuaru. Ta droga poziom nkrainskiej sztuki dramatycznej obni-
zak. sie ogromnie, a same trupy demoralizowaly sie.

Mnozyli sie i pisarze dramatyczni, dostosowujacy swoja
dziatalnosé do zwiekszajacezo sie popytu na ukrainskie utwory
sceniczne. Jednakze ani Kropiwnicki, ani Karpenko-Karyj nie
znalezli godnych siebie wspétzawodnikéw, i ich sztuki stanowig
najcenniejszy dorobek ukrainskiej tworczosci dramatycznej.

Teatr odegral nieposSlednig role w dziejach rozwoju Swia-
domosci narodowej inteligencyi ukrainskiej. Bardzo wielun pisa-
rzy i dzialaczy spolecznych mlodszego pokolenia zawdziecza
swoje zainteresowanie sie sprawami nkrainskiemi wylacznie tea-
trowi, ktéry rozbudzil w nich pierwsze iskierki sympatyi dla
Ukrainy, jej ludu i zycia, pchngt na droge pracy w kierunku na-
rodowym. Zwlaszeza dla Ukraifcéw, przebywajacych na obezy-
nie, teatr byl nieraz pobudka do powrotu na fono narodowosci,
z ktora, zdawaloby sie, wszystkie nici {acznodei’byly juz zerwa-
ne. Pod tym wzgledem scena ukrainska w pewnej mierze zaste-
powala publicystyke, ktérej brak Ukraificom tak moeno dawat
sie odczuwad.

Braku wlasnej prasy miejscowej nie mogla zastapié szer-
szym kotom Ukraineéw prasa galicyjska, ktéra z natury rzeczy
tylko w bardzo nielicznej iloSei egzemplarzy przenikata poza
kordon rosyjski. To tez od poczatku dziewigtego dziesieciolecia
stale sie ponawiaja prosby, zwréeone do gtdwnego zarzadu prasy,
o pozwolenie na wydawanie pism peryodycznych w jezyku ukrain-
skim. Pozostaja one jednak bez skutku. Zjawiaja sie wige proby
tworzenia surogatéw pism w postaci zbiorow prac rozmaitych
auntoréw. Ta drogs ukazuja sie noworoczniki, zawierajace obok
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poezyi, nowel, powiesci i utworéw dramatycznych, jakis drobiazg
publicystyczny czy popularno-naukowy. Od czasu do czasu tu
i owdzie jakiejS grupce czy osobie udaje sie uczynié szczerbe
w prawie 1876 r.. wychodzi kilkanascie broszur popularno-na-
ukowych, ukazuja sie rzeczy, tlumaczone z jezykow cudzoziem-
skich, jakies pismo ukrainskie z Galicyi otrzymuje debit w Ro-
syl Ale wszystko to posiada charakter zupelnej przypadkowosci
i nie pozwala zadnej pracy oprzeé na trwalych podstawach.

Tymczasem liczba pracownikéw na niwie literatury ukrain-
skiej rosnie. Tworza sie kotka, ktére stawiaja sobie za cel sze-
rzenie oswiaty ludowej w jezyku ukrainskim i, aby ominaé¢ pra-
wo 1876 r., puszezaja w Swiat broszury medyczne, przyrodnicze,
rolnicze i t. d. w formie beletrystycznej. Zjawiaja sie ludzie,
ktorzy marza o rozwoju nauki w jezykn ukrainskim i ktérym
nie wystarcza miesigeznik rosyjski ,Kijewskaja Starina®, spe-
cyalnie poswiecony ukrainoznawstwu i zamieszczajacy po ukrain-
sku tylko utwory beletrystyczne. Galicya staje sie wobee tego
przytutkiem dla coraz wigkszej liczby pior pisarskich z Ukrainy
rosyjskiej i prawdziwym osrodkiem tej dzialalnosci w jezyku
ukrainskim, kt6ra w obrgbie panstwa rosyjskiego napotykata prze-
szkody nie do pokonania.

- Schytek wieku XIX-go i poczatek biezacego zaznaczyt sie
na Ukrainie rosyjskiej powaznym rozwojem kulturalnego ruchu
ukrainskiego. Wprawdzie zakaz 1876 r. nie zostat zniesiony,
niemniej jednakze stosowano go juz nie tak bezwzglodnie jak
dawniej. Coraz wigkszy wzrost ruchu ukrainskiego w Galicyi
promieniowat i poza kordon. I tam szerzyla sie $wiadomosé na-
rodowa ukraifnska, jakkolwiek w daleko szezuplejsaym zakresie
i w bez poréwnania wezszych kolach. BadZz co badz mnoza sie
grupki inteligencyi ukrainskiej, rozwijajacej coraz zywsza dzia-
Talnosé literacko-wydawnicza. Produkeya ksiazkowa rosnie dosé
szybko, zwlaszcza ze cenzura zaczyna traktowaé rekopisy ukrain-
skie znacznie tagodniej. Tworza sie osrodki wydawniczego ruchu
ukrainskiego w Petersburgu, Czernichowie, Kijowie. W r. 1896
powstato w stolicy Rosyi stowarzyszenie ,yLowarzystwo filantro-

46

pijne dla wydawania tanich i pozytecznych ksigzek®, kiére pod-
jeto sie wydawania broszur i ksigzeczek w jezyku ukrainskim,
przeznaczonych dla ludu. Stowarzyszenie to puscito w $wiat kil-
kadziesiat prac popularno-naukowyeh z zakresu przyrody, rolnic-
twa, medycyny, historyi i t. d., oczywiscie w formie beletrystycz-
nej przewaznie. Na Ukrainie analogiczna dzialalno$é rozwingl
Borys Hrynczenko, jeden z najbardziej ofiarnych i ideowych pra-
cownikow na niwie ukrainskiej, poeta, dramaturg i popularyzator
oraz wybitny publicysta i etnograf. Dzieki jego zachodom uka-
zal sie spory zastep cennych wydawnictw popularnych dla ludu.

Ogromnie ozywit ruch ukrainski obeh6d setnej rocznicy uka-
zania sig ,,Eneidy” Kotlarewskiego—obchéd, ktory przybrat cha-
rakter powaznej manifestacji narodowej. Jeszcze wigkszg uroczy-
stoscia w zycin Ukrainy stalo sie odstonigcie (w r. 1908) pom-
nika Kotlarewskiego w Poltawie, w ktorym wzieli udziat i goscie
7 Galicyi. Na ten sam okres przypada tworzenie sie 1 pierw-
szych ngrupowah ukrainskich o charakterze politycznym. Ukrain-
ska literatura pickna wydaje—poza licznym zastepem mniej lub
bardziej zdolnych poetéw i nowelistow — kilku nieprzecigtne]
miary pisarzy, jak Michal Kociubynski, autor szeregu pigknych
utworéw beletrystycznych, nacechowanych prawdziwym artyzmen,
jak Wiodzimierz Wynnyoczenko, powiesciopisarz i dramaturg o wiel-
kiej sile talentu i glebi mysli, $mialy, czasami jaskrawie para-
doksalny poszukiwacz nowych wartoSci etycznych, jak wybitny
poeta. Oles (pseudonim). Rodnie zastep ukraifskich publicystow
i krytykow, coraz wiecej prac naukowych wychodzi z pod piér
pisarzy Ukrainy rosyjskiej.

Wielkie ozywienie, jakie zapanowato w calej Rosyl pod
wplywem wypadkow rewolucyjnych 1904—1905 roku, odbito sie
naturalnie i na Ukrainie, ktorej inteligencya zyta zawsze wspol-
nem zyciem z inteligencys reszty Rosyi. Pod koniec roku '1905
upadaja zakazy, krepujace dotychczas stowo ukrainskie. Swita
nadzieja, pozwalajaca widzie¢ przysztosé Ukrainy w Swietle ro-
zowem, a jej jezyk wzbijajacym sie niemal na takie stanowisko,
jakie zajmuje w Galicyi Wschodniej. Nadzieje te bardzo predko
prysty. To, co sie wydawalo na poczatkn roku 1906 juz blizkiem,
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odsuneto sig¢ w przysztosé nieokreslong, badz co badz jednak cod
nie co$ ze zdobyczy doraznych pozostato, i nawet ten szczuply te-
ren, jaki ocalatl po bankructwie dalekosieznych marzen ostatniej
éwierci roku 1905, dla Ukraincow stal sie wzglednie szeroks are-
ng, na ktérej mogli sie¢ podja¢ pracy dosé réznostronnej. Przy-
stapili tedy do zapelniania luk, jakie w ich Zycin kulturalnem
poczynito tyloletnie trwanie zakazow.

Jak juz wiemy, Ukraincy w panstwie rosyjskiem nie posia-
dali prasy peryodycznej. Nie posiadali jej, wlasciwie méwiae, ni-
gdy, albowiem ,,Osnowa‘ petersburska tylko czeSciowo wycho-
dzita w jezyku ukrainskim, za$ , Kijewskaja Starina® mogta umiesz-
cza¢ tylko beletrystyke ukraifiska. Wydawnictwa galicyjshie,
jak ,,Prawda® lub ,Zorja“, miaty debit w Rosyi przez czas sto-

. sunkowo krotki. Starania w ,,Giéwnym Zarzadzie Prasy” o po-
zwolenie na wydawnictwa peryodyczne w jezyku ukraifiskim, po-
nawiajace si¢ i1 rosngce liczebnie z roku na rok, nie odnosily
zadnego skutku. Noworoczniki, o ktorych juzesmy wspominali
W swojem miejscu, nie mogly zastapi¢ prasy peryodycznej nawet
w pewnej mierze. To tez, kiedy nareszecie stalo sie mozliwem
wydawanie pism, zaroito sie od nich na razie.

; Pierwsze pismo ukraifnskie powstato w Fubnach (gub. Pol-
tawska). Byt to dziennik ludowy ,,Chliborob®, przyjety przez
ludnos$é z entuzyazmem. Burzliwe wypadki konca roku 1905 zmio-
tty z widowni ,,Chliboroba®, natomiast zjawia sie caly szereg
pism ukrainskich w najrozmaitszych punktach nietylko Ukrainy,
ale i reszty Rosyi. Powstajg pisma w Kijowie, Poltawie, Jeka-
terynostawiu, Charkowie, Mohylewie nad Dniestrem, ba, nawet
w Petersburgu i Moskwie. Powstaja dzienniki, tygodniki i mie-
sigezniki, pisma ilustrowane i humorystyczne wydawnictwa dla
ludu i dla inteligencyi.

Rychto sig¢ jednak pokazato, ze ,,mierzono sily na zamiary®,

i znaczna czesC tej prasy znikla. Pewna liczba wydawnictw
ukrainskich nie ostala sie wobec represyi administracyjno-sado-
wych, reszta jednakze — z doS§¢ nielicznymi wyjatkami — zmarta
' Smiercia naturalng, z braku poparcia e strony ogolu. Ostaly sie:
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jeden dziennik, kilka tygodnikow popularnych, pare wydawnictw
fachowych.

Zupelnag nowoscig byta po r. 1905 na Ukrainie dziatalnosé
naukowa w jezyku ukrainskim. Do r. 1906 prace naukowe Ukraif-
cow, o ile nie wychodzity w Galicyi, byly drukowane PO Tosyj-
sku. Dopiero w r. 1906 grupa uczonych kijowskich z inicyatywy
prof. HI‘HS/G“‘:J\JPO‘O zakrzgtneta si¢ kolo zorganizowania i na
Ukrainie czego$ w rodzaju Iwowskiego ,Towarzystwa imienia
Szewezenki. Na wiosne nastepnego roku zostal zatwierdzony
przez wladze statut ,Ukrainskiego Towarzystwa Naukowegos,
w ktorem pozyskano trwala podstawe normalnego rozwoju dzia-
talnosei naukowej w jezyku ukrainskim. Natomiast zupelnie nie
powiodly sie usilowania, zmierzajace do wprowadzenia jezyka
ukrainskiego na uniwersytety, a proby wykladania po ukraifsku, °
czynione przez paru profesoréw (w Odesie — A. Hruszewski
i w Charkowie—M. Sumcow), rychlo zostaly przerwane skutkiem
zgdania administracji. '

Wogble wprowadzenie jezyka ukrainskiego do szkolnictwa,
tak wyzszego, jak i sSredniego, oraz mnizszego, napotkalo prze-
szkody nie do przezwyciezenia. Tn i owdzie w koncu roku 1905
1 wroku 1906 zaczeto wprowadzaé wykiad ukrainski do szkotek
ludowych. powstawaly nawet szkoly czysto-ukrainskie, w niekto-
rych Srednich zakladach naukowych wprowadzono wyklady jezyka
i literatury ukrainskiej, duchowiefistwo prawostawne na Podolu
w szkolach parafialnych uwzglednito do pewnego stopnia jezyk
ukraifnski. Z biegiem czasu jednakze zywiot ukrainski z wykladu
szkolnego zostal wszedzie usuniety. Trzecia Duma panstwowa,
omawiajaca sprawe nauczania elementarnego, uznala, ze Ukrainey
(jak rowniez Biatorusini) sa Rosyanami, wobec czego nauka szkolna
dla nich powinna odbywaé sie¢ w jezykn rosyjskim.

Wobec tego inteligencyi ukrainskiej nie pozostato nic in-
nego, jak przygotowywanie gruntu do stworzenia wilasnego szkol-
nictwa kiedys w lepszych warunkach przez opracowanie szeregu
elementarnych podrecznikéw oraz innych W}dawmctw przystoso-
wanych do potlzeb szkoty Iudowe] Jednoczesnie wzrosta liczba
wydawnictw popularnych czynigeych zados$é potrzebom pozaszkol-
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'nej o$wiaty ludowej. Poniewaz zas zmiana warunkéw ogélnych
umozliwita zakladanie specyalnych stowarzyszen oswiatowych,
ki6ére nie ograniczaja sie sama dzialalnosciaz wydawniczg, przeto
powstalty t. zw. ,Proswity“ (tworzome na wzér galicyjskiego
stowarzyszenia o tej tamej nazwie) w rozmaitych osrodkach zy-
cia ukrainskiego. Niektore z ,Prodwit* staly sie czems w ro-
dzaju klubow ukrainskich, urzadzajac wyktady, wieczerki uro-
czyste, obchody, przedstawienia amatorskie i t. p. Dzigki ,Pro-
$witom® popowstawaly w wielu miejscowosciach czytelnie ludowe,
wzrost popyt na ksiazki ukrainskie po wsiach i wogéle wzmogla
sie §wiadomosé narodowa mas. Stopniowo jednakze dziatalnosé
najezynniejszych ,Proswit* zostala przez wladze rosyjskie za-
wieszona, reszta wegietowata do czasu, gdy powstawanie nowych
LPros§wit* zostalo uniemozliwione.

Obok ,Proswit® powazna role odgrywaly kluby ukrainskie,
istniejace w parn miastach.

0Od roku 1905 produkecya wydawnicza w jezyku ukramsklm
ogromnie wzrosla. Kiedy dawmiej w rozmaitych osrodkach
Ukrainy ukazywalo sie rocznie najwyze]j kilkadziesiat, przewaznie
drobnych, ksigzeczek i broszur, w roku 1907 liczba ta wyniusia
sto kilkadziesiat, w nastepnych za§ latach dochodzi do 200—250,
w 500—600.000 egzemplarzy. Utworzyl sie caly szereg spolek
i firm wydawniczyeh, prowadzacych wydawnictwa ksigzkowe
wedlug pewnego planu. Produkcya wydawnicza Ukraincéw w pai-
stwie rosyjskiem zajmuje 6sme miejsce. Wyprzedzeni sg oni pod
tym wzgledem przez Rosyan, Polakow, Niemcow, Zydow, Tioty-
szow, Estonczykow i Tataréw, sami za$§ wyprzedzaja Ormian,
Litwinéw, Gruzinéw i inne mniejsze narodowosci. Wychodzg
kompletne wydania utworéw klasykéw literatury ukrainskiej —
Szewczenki, Kulisza, ukazuje sie duzo tlomaczen. Rosnie lite-
ratura ,inteligencka“, gdy do roku 1905 cale piSmiennictwo
nkrainskie posiadalo—z bardzo nielicznymi wyjatkami—charakter
wybitnie Indowy (poza Galicya oczywiseie). Literatura, prze-
znaczona dla kot inteligecyi, musi wzrastaé, chociazby z tego
powodu, Ze i sama inteligencya ukrainska rosnie.

Nalezy sie tu zastrzedz jednakze przed ntozsamieniem ukrain-
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skiej §wiadomosei narodowej tej inteligencyi z analogicznymi
objawami w Galicyi. Proces unaradawiania. sig inteligencyi
ukrainskiej w Rosyi odbywal sie zupelnie odmiennie. Swoistosé
stosunkéw politycznych tego panstwa w poréwnaniu z Austrya
czynila i czyni dotychezas zupelnie niemozliwym ten organ/czny
rozw6j inteligencyi ukrainskiej, jakiego byliSmy swiadkami w Ga-
licyi juz od r. 1848, Inteligencya ukrainska w Rosyi byla od
konca wieku XVIII i w przewazajacej mierze pozostata dotad
rosyjska nietylko kulturalnie, ale i z poczucia polityczno-naro-
dowego, a jezyk ukrainski, nie -bedac ani mowg szkoly, ani zy-
cia publicznego, ani nawet prasy (do r. 1905), pozostat i dzis

jeszeze mowa-kopciuszkiem, odgrywajaca role bardzo podrzedng

nawet wsrod najbardziej ukrainsko usposobionych kot inteligencyi.
Szerzenie sie jezyka ukrainskiego, jako potocznego w sferach
inteligencyi ukrainskiej w Rosyi jest zjawiskiem doby naj$wiez-
szej, ale postepy tego procesu, jakkolwiek coraz wyrazniejsze
i szybsze po r. 1905, sy jeszcze dotychezas (w poréwnaniu
z Galicya) niezmiernie uikle.

Inteligent Ukrainiec jest zawsze Rosyaninem. Wychowal
sie w szkole rosyjskiej i na literaturze rosyjskiej, w zyciu pu-
blicznem jako urzednik, adwokat, nauczyeiel, lekarz, nczony i t. d.
uzywa stale jezyka rosyjskiego. Nawet piszac po ukrainsku,
mys§li najezesciej po rosyjsku, a prasa ukraifiska przepelniona
jest wyrazeniami i okresleniami rosyjskiemi w cudzystowie, naj-
suwajacemi sie publicyscie ukraifskiemu daleko latwiej, niz od-
powiednie terminy ukrainskie, uzywane przez jego kolegow za
Zbruczem. To zzycie sie z rosyjskoscia wytwarza un inteligencyi
ukrainskiej poezucie zupetnej jednosci narodowej z Rosya — po-
czucie, ciagngee sig, jak nié czerwona, przez cala dziatalno$é
najwybitniejszych przedstawicieli odrodzenia ukraifskiego od
Kostomarowa, Kulisza az do Dragomanowa i socyalistow ukra-
inskich. Jak powiada ,Dito%, ,Swiadomos¢ plemiennego pokre-
wienstwa narodu ukrainskiego z rosyjskim jest pierwiastkiem
skladowym $wiadomosci narodowej Ukraificéw rosyjskich“. Po-
czucie rosyjskodci naredowo-panstwowej wywolato ten fakt, ze
ruch ukrainski w Rosyi, wyodrebniajacy sie dosé ostro w sferze
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dzialalnosei kulturalnej, w dziedzinie politycznej tonal w morzu
rosyjskiem. [ tem sie tlumaczy olkolicznodé, ze ruch ukrainski
w Rosyi—w przeciwstawieniu do galicyjskiego—jako nie juz pew-
na sita, ale bodaj wogdle prad polityezny, z ktérym sie seryo
liczy¢ nalezy (po pewnych stabiuchnych usitowaniach stworzenia
wiasnego vuchu antonomistycznego w latach 1905 — 1906)
wiasciwie nie istnial w dobie poprzedzajacej wybuch Wiclkiej
Wojny. :

I istnie¢, wiasciwie mowige, nie mogl, co bedzie zrozamia-
fem zupelnie, jesli rzucié okiem wstecz i przyjrzeé sie tym dro-
gom, jakiemi zdazala ewolucya przekonaniowa inteligencyi ukra-
inskiej od pierwszych chwil budzenia sie jej swiadomosei naro-
dowej. Pierwsze wystepy zalozycieli nowozytnej literatury ukra-
ifskie] — Kotlarewskiego, Hulaka Artemowskiego — byty puzba-
wione wszelkich pierwiastkéw politycznych. Centralistyczna
gospodarka Rosyi, calkiem swiadomie, otwarcie i konsekwentnie
dazaca do zatarcia eech odrebnych, wyplenita prawie zapelnie
te szczatki daznosci separatystycznych, ktore objawily sie na
Ukrainie po przytaczenin sie -jej do Moskwy i ktére znalazty
swoj najjaskrawszy wyraz w ruchu Mazepy. Lud ukrainski,
zgngbiony poddanstwem, cofal sie kulturalnie, szlachta zas szyb-
ko rusyflkowata sie. :

Jedynym objawem autonomizmu ukraiﬁsk’iego W pierwszej
potowie w. XIX byfa stynna ,Historya Russow*, dtugo przypi-
sywana metropolicie Koniskiemn, ale napisana w rzeczywistosei
(okotv 1810) przez Wasyla Poletyke. Ta ,Historya® jednak nie
miata w sobie nic etnogralicznie ukrainskiego. Napisana przez
cztowieka, ktory uwazal siebie ,za ruskiego* i uzywal wylacz-
nie jezyka rosyjskiego, ,Historya Russow® miala na celn wy-
kazanie potrzeby konstytucyi w Rosyi, przyczem Poletyka utoz-
samial przyszly ustroj konstytucyjuy z dawnym ladem kozackim.

Dopiero u Szewczenki spotykamy sie z jasng swiadomoscia
narodowa i okreslonymi pogladami na przesztosé i terazniejszosé
Ukrainy. Szewczenko dobrze rozumial odrebnos$é narodu ukrain-
skiego tak od Rosyan, jak i od Polakdéw, a w swych poezyach
catkiem swiadomie wystepowal przeciwko centralizacyjnym za-
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rzadzeniom Piotra I i Katarzyny II. Jego sympatye byty po
stronie Hetmanszezyzny kozackiej, ktérej jednak zbyt nie idea-
lizowal. Bolata go zdrada narodowa siarszyzny kozackiej, ktora
nazywal ,warszawskiem $mieciem, blotem, podnézkami Moskwy*
pietnowal renegatéow, ze wstretem pisat o rodakach zmoskwiczo-
nych, Tam, gdzie mowi o przesziosci, staje na stanowisku ko-
zackiem, ale n. p. w zakolczeniu ,Hajdamakow“. wypowiada
mysli pozalowania nad tem, ze ,dzieci Stowian“ upijaty sie
krwia. Wplywy ,Historyi Russow® kojarzyly sie u Szewczenki
z wplywami polskiej poezyl romantycznej i1 osobistego stykania
sig z zeslancami-Polakami, jak Bronistaw Zaleski, Zeligowski
i inni. Wplywy polskie rozbudzity u Szewczenki niejasne dazno-
sei niepodlegtosciowe i mysli o odzyskanin wolno$ci przez Ukrai-
ne i lud akrainski.

Szeweczenko reprezentuje szczyt rozwoju swiadomosei naro-
dowo-politycznej Ukrainy. Genialna intuicya syna ludu pedpo-
wiedziala mu to, na co sie nie mogli zdoby¢ przedstawiciele
inteligencyi nkrainofilskiej, ktorzy po pogromie ,Bractwa Cyrylo-
Metodyjskiego“ cofali wstecz ukraifiska mysl polityczna, topige
Ja w metach utopijnego federalizmu wszechslowianskiego lub
wschodnio-enropejskiego. I Kostomarow i Kulisz udowadniali, ze
Ukraincy nie sg zdolni do samodzielnego zycia politycznego, ze
ich polaczenie sie z Rosyanami bylo koniecznoscia dziejows, i ze
ani Rosyanie bez Ukraincéw, ani Ukrainey bez Rosyan nie da-
dza sobie rady. Nawet tam, gdzie przywodey ukrainofilstwa
mogli przemawiaé zupelnie otwarcie, w prasie emigracyjnej, wy-
powiadaja sie oni za jednoscig wszechrosyjska. jakkolwiek uwa-
Zajy za konieczne wyodrebnienie obszaru ukrainskiego w przy-
szlym ,zwigzku stowiafskim“ w samodzielng catos$é (artykul Ko-
stomarowa w ,Kofokole* Herzena).

Ale 1 te stabe przeblyski swiadomodci politycznej, jakie
spotykamy u Kostomarowa i ukrainofilow, skupiajacych sie do-
kola ,Osnowy“ petersburskiej, zanikaja na dlugo pod wplywem
Antonowicza i jego przyjaciol kijowskich.

Kiedy bowiem w przeddzien powstania polskiego 1863 r.
ukrainofile, za stabi, aby odegraé¢ samodzielng role polityczna,
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“musieli sie zdecydowaé: albo p6jsé reka w reke z demokratami
palskimi i Polska powstancza przeciwko caratowi, albo wystapié
przeciwko Polsce demokratycznej, powstanczej i — faktycznie —
poprzeé carat, Antonowicz i jego przyjaciele najblizsi wybrali
to ostatnie. Wprawdzie zwrot ten zostal uzasadnjony fadnie
brzmiacymi frazesami demokratycznymi (stynna ,spowiedz“ Anto-
nowicza, nmieszezona w ,Osnowie®), jednak, kiedy polska milo-
dziez demokratyczna, nie mniej od Antonowicza kochajaca lud
ukrainski, gineta na polu walki orgznej, w kazamatach turm car-
skich i na dalekiem wygnanin, Antonowicz, przyjawszy prawo-
stawie, robit spokojna karyere urzeduiczo-profesorska. A wsréd
katow Polski nie brakle i ukrainofilow, jak pomocnik Mura-
wjewa, wybitny beletrysta unkrainski, Oleksa Storozenko, jak
Jurzadzajacy” Krolestwo wspélnie z Milutinem Kulisz...

Zachowanie sie ukrainofilow w r. 1863 i stanowezy ich
zwrot ku zaniechaniu wszelkiej polityki cofnety sprawe ukrain-
ska o lat kilkanascie. Nast¢pne pokolenia, budzge si¢ do dzia-
Yalnosci polityeznej na gruncie odrebnosei ukrainskiej, musza
rozpoczynac ia, nawigzujae tradycye ,Bractwa Cyrylo-Metodyj-
skiego® i marzen wszechrosyjsko-federalistycznych.

Apolitycznosé ukrainofilstwa po roku 1863 ‘pchata wszy-
stkie zywsze i energiczniejsze zywioly mlodziezy ukrainskiej do
obozu rosyjskiego. W rosyjskich ruchach liberalnych i rady-
kalnych Ukrainey brali zawsze ndzial wybitny, ale nigdy sie
nie wyodrebniali. Wéréd rewolucyonistéw rosyjskich byto sporo
Ukraincéw—nietylko z pochodzenia, ale i ze $wiadomosci — wy-
starczy tu wymienié Lizohuba, Kibalezycza, Krawczynskiego-
Stepniaka, Wolchowskiego. Ale ruch ukrainski, jake taki, bez-
posredniego pozytku z nich nie mial. Przeciwnie, Rosyanie co-
raz bardziej przyzwyczajali sie do faktu, ze Ukrainiec-rewolu-
cyonista niczem si¢ — poza wymawianiem dzwigku h—od Wiel-
korusa nie rozni, zadnych odrebnych daznosci nie zywi i w grun-
cie rzeczy jest takim samym, jak i on, Rosyaninem.

Wydawana w Genewie od konca 8-go dziesiecciolecia przez
Dragomanowa ,Hromada® stawia program ogdélno-rosyjski, na-
wiazujac go do tradycyi ,Bractwa Cyrylo-Metodyjskiego“. Uznajac

b4

korzy$ci niepodleglosei panstwowej dla kazdegoe narodu, ,Hro-
mada® nie widzi jednak potrzeby dazenia do separatyzmu poli-
tycznego ani dla Ukrainy rosyjskiej, ani dla Rusi galicyjskiej.
Stawia natomiast program konstytueyjny, przyczem, zbijajac po-
glady ,buntarskie* rewolucyjnych ludowcow rosyjskich, poklada
cala nadzieje w ruchu ziemstw, ktéry ma rzekomo doprowadzi¢
do przeksztalcenia Rosyi w duchu federacyjnym. ,Hromada®
propaguje lacznosé wszystkieh ,niepanstwowych“ narodowosci
(Ukrainc6w, Biatarusinéw, Litwinéw, Fiotyszéw, Estofczykow,
Ormian, Gruzinéw, Rumunéw, Zydéow) w walce z rzadem binro-
kratycznym i z przewaga narodowosci ,panstwowych® (Rosyan,
Polakoéw 1 Niemecow baltyckich).

Pod wptywem Dragomanowa, jak juz wiemy, w Galicyl
powstajie partya radykalﬁa, oddziatywajaca poniekad i na Ukraing,
gdzie w koncu dziewiatego lat dziesigtka wyodrebnia sie z obozu
ukrainskiego drobna grupka Ukraincéw-radykatow. Zawiazuja
oni stosunki z Galicya i probujg szerzyé na Ukrainie te zasady,
jakie wypowiadali radykalisci ruscy w swym organie ,Narod®.
Wielkiego powodzenia jednak nie osiagneli i wigkszosé ukraino-
filow, wkraczajac lekliwie na grunt dzialalnodei polityeznej w Ga-
licyi, popierata narodowcow i ich akeye ugodows, zainicyowana
zreszty w Kijowie przez Antonowicza. BadZ co badz jednak,
propaganda Dragomanowa i jego galicyjskich zwolennikow prze-
sigkla réznemi drogami i do tych kot ukrainskich, ktore sie
z radykatami nie solidaryzowaly.

Pod wplywem tej propagandy wewnatrz obozu ukrainofil-
skiego dawata sie spostrzedz pewna ewolucya w kierunku demo-
kratyeznym i Iudowym. Demokraci ukrainscy konsolidujg sie
powoli, wypowiadajac sie ze swymi pogladami w galicyjskich
i bukowinskich organach prasy jake grupy ,swiadomych Ukra-
iheow“.

Ci to ,$wiadomi Ukrainey*“ stanowili na schytku XIX stu-
lecia najenergiczniejsza i najruchliwsza grupe wsréd ukrainofi-
I6w. Ich Swiadomosé marodowa doszla juz byla do najwyzszego
na owe czasSy rozwoju. Znaczna ich czesé uzywala konsekwent-
nie jezyka ukrainskiego w stosunkaeh codziennych i wiladala nim
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juz dobrze. W szeregach ,Swiadomych Ukraific6w® moglismy
spotka¢ znaczny poczet zdolnyeh pisarzy i pnblicystow, a cata
popularna literatura byla owocem ich pracy. Poglady swe wypo-
wiedziala ta grupa w artykulach, zamieszczanych przewaznie

w czerniowieckiej ,Bukowynie”. Program .$wladomych Ukrain-

cow—to dgzenie do zdobycia praw dla jezyka ukrainskiego w cer-
kwi, szkole, sagdownictwie i wéréd inteligencyi. Chea oni, pod-
noszgce dobrobyt i poziom kulturalny mas, przeksztaleié tych in-
stynktownych Ukraificow na—sSwiadomyeh. Uwazajac Ukraifcow
za catkowicie samodzielng narodowosé, Swiadomi Ukraincy” zrze-
kali si¢ jednak wszelkich marzen o niepodlegloSci politycznej.
Aczkolwiek Ukraina bylaby zdolna do samodzielnego zycia poli-
tycznego, jednakze ,dzié o zadnych planach charakteru politycz-
nego nie mozna ani myslec“ — powiadali, przypuszczajac jedno-
czesnie, ze ,przyjdzie kiedys czas, Ze i Rosya zagwarantuje
nam tak samo nasze prawa, jak je zagwarantowata Austrya Ru-
sinom“. Taz sama grupa méwita w ,Wyznaniu wiary mlodych
Ukraineéw®, ze chce zupelnej antonomii wszystkich narodéw Ro-
syi na zasadzie decentralizacyi jak najdrobmiejszych jednostek
administracyjnych (powiatow, gmin i t. d.).

Z tych samych kot pochodzita broszura ,Poraboszezajemyj
narod“ (ujarzmiony nar6d), wydana po rosyjsku i po francusku,
w ktérej wyliczone zostaly wszystkie przesladowania, jakich do-
znawala narodowos¢ ukraifska od biurokracyi rosyjskiej. Ale
i w tej broszurze (1895) nie znalezlibySmy zadnej radykalniej-
szej mysli politycznej nad zadanie przeksztatcenia Rosyi na
panstwo praworzagdue. Wogble swiadomosé polityczna ,Swiado-
mych Ukraincow” pod koniec ubieglego stulecia nie stata na
zbyt wysokim poziomie.

W ruchu narodowym Ukraificow coraz wybitniejsza role
zaczynajg odgrywaé socyalisci, ktorzy przez dluzszy czas nie
stanowili zadvej grupy odrebnej. Czesé ich nalezala do rosyj-
skiej S. D., czes¢ do partyi S. R., czesé zreszta pozostawala
w zwigzku organicznym z radykatami. Dopiero w ciggu pierw-
szych lat biezgcego stulecia poczyna krystalizowaé sie samo-
dzielna ukrainska partya socyalistyczna. W r. 1900 we Lwowie
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| ukazuje si¢ broszurka, wydana w imieniu pierwszej scisle pﬁr-
tyjnej organizacyi ukrainskiej —t. zw. R. U. P. (rewolucyjnej

ukrainskiej partyi) p. t. ,Samostijna Ukraina”. Autorowie bro-
szury wychodza z zalozenia, ze kazda narodowosé dazy do zor-
ganizowania sig w niezaleznem, samodzielnem panstwie, ponie-
waz tylko jednolite pod wzgledem skladu etnograficznego pan-
stwo moze daé swym czionkom nieograniczong moznosé wszech-
stronnego rozwoju duchowego i materyalnego dobrobytu. Uwa-
zajac to twierdzenie za pewnik, autorowie broszury wzmianko-
wanej dochodza do wniosku, ze niepodlegtosé Ukrainy jest ko-
nieczna. Dalej broszura zapuszcza si¢ w dowodzenia historyczne

" prawa Ukrainy do samodzielnodci polityecznej. Ukraina, potaczyw-

szy sie z Rosya na zasadzie umowy w Perejastawiu (1654)
stanowila ealkiem samodzielne panstwo, laczace sie z panstwem

- Moskiewskiem ,jako wolne z wolnem i réwne z rownem“. Po-

niewaz za$§ Rosya niu dotrzymata ani jednego z punktéw umowy
perejastawskiej, ﬁrzeto Ukraina ma prawo wysnué z tego logiez-
ne konsekwencye. Wogole broszura ta uzZywa takiej argumen-
tacyi, ze niepodobna wcale domyslié sie, aby wydajaca ja grupa

" byla socyalistyczng, jakkolwiek wszystkie pozZniejsze wydawnic-

twa R. U. P. posiadaja zupelnie socyalistyczny charakter, i sama
ta partya przeksztalca sie z biegiem czasu w organizacye doktry-
nersko-socyalno-demokratyczna, odrzucajgea postulat niepodlegto-
gci narodowej, stojaca na gruncie autonomii Ukrainy i daznosci
do wejscia organicznego w sklad socyalno-demokratycznej robot-
niczej partyi Rosyi.

Wypadki 1904—1905 r. przyczynily sie do ozywienia dzia-
lalnosei istniejacych na Ukrainie grup inteligencyi. Po 30 paz-
dziernika, kiedy staje sie mozliwa jawna dzialalnosé publicy-
styezna partyl ukrainskich, kiedy pojawiaja sie pierwsze pisma
ukraifiskie, wszystkie sily polityczne inteligencyi ukrainskiej
skupiaja sie w dwu partyach — socyalno - demekratycznej i de-
mokratyczno-radykalnej. Program pierwszej prawie w zupeknosci
odpowiada programowi innych partyi socyalno-demokratycznych.
Zyda on autonomii Ukrainy. Na gruncie autonomicznym staneta
i Ukrainska partya radykalno-demokratyezna.
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Pomimo szybkiego rozwoju, polityczny ruch ukrainski byt
zanadto staby w przeddzien zwolania pierwszej Dumy, aby ode-
graé jakakolwiek role wybitniejsza. Partyi demokratycznej bra-
kowalo poparcia mas i jakiejkolwiek organizacyi poza szezuple-
mi kolami inteligencyi. Socyalni-demokraci ukraifsey posiadali
wpltyw na ludnosé pracujaca po wsiach i malych miasteczkach,
ale tak samo, jak i wszystkie inne partye socyalistyczne, boj-
kotowali wybory do Dumy. Prawie nigdzie skutkiem tego nie

wysunigto odrebnych kandydatéw ukraifiskich. Niemniej jednak-

Ze w pierwszej Dumié panstwowej znalazto si¢ sporo Ukraificow.
Przystapili oni do utworzenia wlasnego klubu, ale uczynili to
tak p6zno, ze, zanim sig ten klub zorganizowal, Duma zostala
rozpedzona.

W drugiej Dumie znéw znalezli sie §wiadomi Ukraifcy, |

- ktorzy skupili si¢ w odrebnej grupie, ktéra staje na gruncie
programu autonomii Ukrainy. Klub ten wypracowat szereg popra-
wek do rzadowego projektu, dotyczacego oswiaty ludowej, gro-
madzil materyaty do wnioskéw o autonomii Ukrainy, o samo-
rzadzie miejscowym, o jezyku ukrainskim w sadzie, cerkwiit. d.
Zachody te jednak do niczego nie doprowadzity.

Nie przyzwyczajono sie bowiem w Rosyi traktowaé zadan
ukraifskich na seryo, gdyz nigdy tych zadan nie popierala zadna
sita powazna. W dniach spotegowanej walki rewolucyjnej — od
wojny japonskiej az do upadku powstania moskiewskiego, kiedy
najdrobniejsze grupki narodowosciowe - w rodzaju Jakutéw czy
Czuwaszéw — budzg sig do samodzielnej pracy polityeznej, o
Ukraincach, jako o samodzielnej sile polityeznej—ghicho. Ukrain-
scy dziatacze narodowi korzystaja skwapliwie z ustepstw wy-
dartych caratowi przez rewolucyg, rozwijaja bardzo intensywns
prace kulturalna, ale w dziedzinie czysto politycznej pracy tej
towarzyszg zaledwie stabiuchne proby stworzenia wlasnych
partyi.

To tez potegujaca sie reakcya kontrrewolueyjna zmiotla
doszczetnie zalgzki tych partyi. W trzeciej Dumie Ukraing re-
prezentuje masa ciemnych chlopéw i popéw czarnosecincow,
o zadnym klubie ukraifskim niema juz mowy, partye polityczne

58

zanikty zupelnie i tylko jedna z nich —socyalno-demokratyczna—
poczyna sig odradzaé w ostatnich latach. Praca kult.uralna po-
chloneta wszystkie sity intelektualne Ukrainy, ?,Iz'a ita .praca
zweza sig coraz bardzie] skutkiem represyi E%dmml%tracy‘]nyc}’l.
Ofiarami tych represyi padaja pisma ukraiﬂskle,”glo-wne' ,,?ros-
wity”, jak np. kijowska, mnéstwo dziataczy ukrainskich idzie na

‘zestanie i emigracye, a rzad zupeinie niedwnznacznie daje do

poznania, ze nie bedzie tolerowal naweti kl.llturaluego r.11’chl_1
ukrainskiego. Prasa czarnosecinna denuncyuje ru.ch ukramsk.]
jako ,separatystyczny®, jako dzieto ,polskiej intrygi lub ,machi-
nacyi austryackich® i t. d. e

Pod wplywem uswiadamiania sobie beznadme.]nosg perspek-
tyw dalszego rozwoju ruchu ukrainskiego-—wsrod ngjmiodszego
pokolenia inteligencyi ukrainskiej niemal w przededn_lu wybflchu
wojny poczyna sie budzié niesmiata reakeya przeciw rosyjsko-
gci politycznej ruchu ukrainskiego. Wsréd so('ya.lnych demokra-
téw ukrainskich znalazt sie czlowiek, ktéry, wyjechawszy do
Galicyi, zaczal rozwijaé program antyrosyjski, ‘separatystyczny.
Byt nim mtody publicysta, p. Dmyiro Doncow, Ktéry. W sz‘eregt}
broszur i artykuléw dowodzit szkodliwosei kultu}'alnej .rus'yhkacy:-t
inteligencyi ukrainskiej i uzasadnial koniecznosé ?0(1.;1@(:13: Walk%
z Rosya o polityczna samodzielnosé Ukrainy. Ogét mt?-’ellgen.c.yl
ukrainskiej w Rosyi przyjat jednak wrogo te ,,-h’erejzye , odbija-
jace jaskrawo od utartej opinii patryotéw ukra,msklc%l, ap. Don-
czlw musial wystapié z partyi, do Kktorej nalezal, .1 Vzamechaé
redagowania powierzonego mu dziatn w pis’.mie. party;n.em. Praw-
dopodobnie propaganda p. Doncowa, zna}du]a‘,?a loglc_zue.uza-
sadnienie w objektywnych warunkach Wspélz_’ycm Ukr&l}]y'l Roj
syi, utorowataby sobie z czasem drog(;'do szerszych 1:;0{ mtehl:
gencyi w Rosyi, gdyby nie wybuch wojuy, .ktéry .Od(31él zupel-
nie emigracye od kraju i uniemozliwit Jjej od(fimakywame. na
Ukraincéw w Rosyi. Na emigracyi powstaje kotko po_d firma
Zwigzku wyewolenta Ukramy®, wydajace w r62n)fch ngykacl{
mnéstwo drukow, ktore propaguja oderwanie Ukrainy od Rosyl.
i stworzenie samodzielnego panstwa ukraifskiego. Ale. ’nas.trég
mas ludnosei ukrainskiej i reprezentantéw ruchu ukrainskiego
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w Rosyi znajduje sie, niestety, w zupelnej sprzecznosei z tem,
co glosza pp. Doncow, Zalizniak, Doroszenko i inni emigranci.

Oboz inteligencyi ukrainskiej w Rosyi rozpada’ sie w chwili
obecnej na dwa odiamy — postepowo-demokratyczny i socyali-
styczny, poza ktorymi istnieja jeszeze drobme i mato ‘wplywowe
grupki mlodziezy rozmaitego charakteru. Jedyny dziennik ukraif-
ski ,, Rada® byl organem postepowych-demokratow, ktorzy po wy-
buchu wojny zajeli stanowisko bezwzglednie lojalne wobec Rosyi
i wrogie dla jej przeciwnikéw. Nie uchronilo to ich od przesla-
dowan, jakie spadly na caly prase ukrainska. » Rada‘ zostala przez
whadze kijowskie zawieszona, ten sam los spotkal i Jej nastep-
czynie — dziennik , Zhoda®, cho¢, jak pisze emigrant-niepodlegto-
sciowiec M. Zalizniak w broszurze » Ukraivicy, Rosya i wojna*—
»ton ostatnich numeréw , Rady“ a po jej zamknieciu ,,Zhody*,
byt taki, ze tylko kompromitowaly naréd ukrainski® (str. 24, 25).
Organizacye, stojace pod kierownictwem postepowych-demokra-
tow, zajety stanowisko rosyjsko-patryotyczne. Podolska ,, Proswita‘
przestala funkcyonowad, ,,odyz jej czlonkowie w obeenych cza-
sach przedewszystkiem powinni ofiarowywaé swe pienigdze na
rannych i chorych, i dlatego istnienie »Proswity“ za pienigdze
cztonkow jest niemozliwe”. Towarzystwa , Proswity® w gub. Je-
katerynostawskiej organizuja demonstracyjne rosyjsko-patryotycz-
ne zebrania. Odezwa kijowskiego stowarzyszenia ukrainskiego
»Rodyna®, skupiajacego cala miejscowa inteligencye ukrainsks,
wzywa do organizowania ,nkrainskich lazaretow‘. Wogéle poste-
powi demokraci ukrainscy nie ‘ustepuja w patryotyzmie rosyjskim
swoim kolegom Rosyanom.

Najznamienniejszym objawem w tym kierunku bylo niejako
urze¢dowe oswiadezenie miesigcznika, Ulrainskaja Zysn“— jedy-
Nego, rze¢ mozna, reprezentanta prasowego ruchu ukrainskiego
po zawieszeniu catej prasy ukrainskiej. Pismo to, ktérég‘o wspot-
pracownikami sa niemal wszyscy pisarze ukraifscy, bez réznicy
kiernnku, wydato specyalny numer Ukraivicy a wojna”, mieszcra-
cy deklaracye polityczna Ukraincéw résyjskich. ¥

Deklaracya rozpoczyna si¢ stwierdzeniem faktu, ze podzial
ukrainskiego organizmu narodowego mig¢dzy Rosye i Austro-Wegry
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dat powod pewnym sferom spoleczenstwa rosyjskiego do DrZy =
szezenia, iz u Ukraincéw w Rosyi istnieje mozliwosé oryentacyi
austryackiej. Deklaracya z cala stanowczoscia odpiera to przy-
puszczenie, mowiic:

» W idealach Ukraincow, poczynajac od Bmcbfwa Cg/rylo-ﬂ[e_t?-
dujskiego az do naszych dni, rozwdj narvodowy czgser 'f_m-rodu ukim?z-.
skiego, ktéra weszla w sklad Rosyi, zawsze byt pojmowany w.‘_‘,‘fg
granicach © w Seislym zwigelkw z narodami, ktire w niej rzzes.z]ar,__;rq ;

Checi rozwiszania kwestyi ukraifskiej w Rosyi U'lfrlamcy
nie laczyli z awanturniczemi koncepeyami, scisle uzalle}Ianc 150
rozwigzanie od ogdlnego rozwoju zyecia spolecznego. : 55 W r(.)goww
Rosyi — mowi dalej deklaracya—naturalnie beda um_hm.rah prze-
ciagnaé Iudno$é nkrainska na swoja strone 1 wszel‘klemf f:b]et_m'-
cami, polityeznemi i narodowemi, zasiac¢ zamieszame’ws'rod me:J.
Ukrainey nie pojda na lep prowokatorskich zabie.gow'l spe{n!’a}
sw6j obowiazek obywateli Rosyl w tej ciezkiej dobie az do konl-
ca, i nietylko na polu walki, w szeregach walcz-f.glcvych z tymi,
ktorzy zaklocaja spokoj Swiata i famia prawo, ale i jako qby\v:fx-
tele kraju, obowiazani w miare sit i mozliwosci pr'zyczynla(ﬁ sie
do skutecznego spetniania przez armie rosyjska wyjatkowo odpo-
wiedzialnego zadania, jakie na nia spadio®.

Tenze organ Ukrainc6w rosyjskich cieszy sig (nr. 8-—1(})
z faktu zagarniecia przez wojska rosyjskie Galieyi, uwazajae to
za fakt dodatni dla ukrainizmu. .

Drugie skrzydio inteligencyi ukraiﬁskiej—-socyaldemo‘lfra.:lzl—
naturalnie zajmuja stanowisko wrogie wobec rzz;du.rosy:]s.!ﬂego
i wystepuja prZeciwko niemu z caly energia. Ale z niemniejszym
naciskiem zwalczajg oni propagande separatystyczna ,,Zwiazka
wyzwolenia Ukrainy®“ i temmu podobnych grup emigracyjnych.
Trzy numery miesiecznika ,,Borotha®, wydawanego przez zagra-
niczna organizacye ukrainskiej socyalno-demokratycz‘uej.pa.rt.yl
robotniczej, przepelnione sa artykulami i wzmiankami, pl@t].lll‘]a‘,-
cemi W sposob jak najbardziej ostry tych dzialaezy. Socg‘aln}—de-
mokraci traktujg ich jako platnych agentéw rzadu austt-"yacklego,
zdrajeow socyalizmn i zwyklych oszustow, kt(')rzy,r _klam:@ oplz'ica,-
jacym ich wiadzom o swej rzekomej dzialalnosei rewolucyjno-
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separatystycznej na Ukrainie, w rzeczywistosci za$ nie majg
zadnych stosunkéw z ta ostatnia i wydawnictwa swe rozpo-
wszechniaja po Rumunii, Bulgaryi i Tureyi, reszte wrzucajac do
Dunajn,

Dzialalno$é ukrainskich socyalnych-demokratéw w Rosyi
niema nic wspélnego z zadnym separatyzmem politycznym, ktory
.oni potepiaja stanowezo, idac w swej taktyce w Slady towarzy-
szy rosyjskich pod hastem ,,Wojna wojnie!* ,

Pozostaja jeszcze drobne grapki' rewolucyonistow i mlo-
dziezy ukrainskiej, ktére rozmaicie reagowaly na wypadki wo-
jenne, ale zawsze w sposéb, mato majacy wspdlnego z separaty-
zmem politycznym, a nic z ,oryentacya austryacka®. Tak np.
odezwa grupy socyalistow-rewolucyonistow charkowskich Do
braci rolnikow‘ nawotuje do odmawiania rekruta i do obrécenia
po wojnie otrzymanej od rzadu broni przeciwko wrogom chio-
poéw. Bezpartyjna mtodziez ukrainska w swem nielegalnem wy-
dawnictwie ,, Wolne stowo® wystepuje przeciwko rosyjskiej i au-
stryackiej oryentacyi. Wobec tego dla Ukrainecéw jedyna odpo-
wiednig oryentacya bylaby niepodlegtosciowa ukrainska, ani ru-
sofilska, ani austrofilska. Najradykalniejsze stanowisko zajat zjazd
przedstawicieli organizacyl ukrainskiej mlodziezy szkol wyzszych.
Wiystapil on nietylko przeciwko caratowi, ale i przeciwko poro-
zumieniu sie z liberalnymi i radykalnymi zywiotami spoleczen-
stwa rosyjskiego, wypowiadajac sie za sojuszem z postepowcami
wszystkich narodow Rosyi z wyjatkiem Rosyan. Powzigl tez re-
zolucye w duchu samodzielnosei Ukrainy, przyezem tylko mniej-
szosé zjazdu wypowiedziala sie za tem, aby uwazaé za sojusz-
nikéw kazdego, kto jest wrogiem Rosyi.

Tak przedstawia sig obraz daznosei polityeznych Ukrainy
rosyjskiej w dobie wojennej. Widzimy, %e zwolennikéw daznosci

niepodleglosciowych moznaby znalezé tylko wsréd miodziezy, gdy -

tymezasem starsze pokolenia Ukraineéw i jego niejako urzedowa
reprezentacya partyjno-prasowa stoi niezlomnie na grﬁncié pan-
stwowosci rosyjskiej, o zadnym -separatyzmie nie chce siyszéé
i wigze przyszlo$é Ukrainy z rozwojem wewnetrznym panstwa
rosyjskiego w duchu demokratyzacyi. Potwierdzit to i prof.
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M. Hruszewskij, jeden z najwplywowszych wodzbw Ukrainy ro-
syjskiej. Kiedy prof. Kulakowskij zarzucil mu, Ze z katedry uni-
wersytetu lwowskiego agitowal za oderwaniem Ukrainy od Rosyl
i organizowal przy armii austro-wegierskiej strzeleow ukrain-
gkich, sedziwy amtor wielotomowej ,Historyi Ukrainy“ oswiad-
czyt w petersburskiej ,,Rieezy*: ,rozwigzania kwestyi nkrainskiej
w Rosyi nie upatrywatem w oderwaniu od niej ziem ukrainskich,
tylko w zatatwienin jej w drodze prawodawezej wspolnemi usito-

waniami postepowego spoleczenstwa ukrainskiego 1 wielkoruskie-

go w granicach panstwa rosyjskiego 1 na podstawie rozwoju kon-
stytucyjnego, antonomii krajéow i poczucia narodowego®.

Wojska mocarstw centralnyeh nie posunegly sie zbyt daleko
na terytoryum, zamieszkane przez ludnosé ruska. Poza kresami
ruskimi minszezyzny i grodzienszczyzny okupowanych zostato
zaledwie pare powiatéw Wolynia, gdzie nie natrafiono na zadne
glady ruchn ukrainskiego. Cala miejscowa inteligencya rosyjska
(w znacznej mierze pochodzenia ruskiego) uciekia wraz z wia-
dzami rosyjskiemi, za§ miejscowi chlopi prawostawni, nie tknieci
7adng propagands ukrainska, zachowywali sie jak Rosyanie pod
wzgledem narodowo-polityeznym. Dopiero przybywajacy z woj-
skiem austryackiem Rusini galicyjscy rozpoczeli zabiegi w kie-
runku , ukrainizacyi® ludnosci wolynskiej, zakladajac dla niej
szkoly ruskie (prowadzone przewaznie przez wojskowych) i wpro-
wadzajac do urzedowego pisemka , Nowosci Luckie® tekst ukrain-
ski (obok polskiego i niemieckicgo) zamiast rosyjskiego.




TRESC ROZDZIALOW.

I LITWA I BIALORUS.

Litwa i Bialorus w ich rozwoju dziejowym. ZloZonosé sto-
sunkéw narodowogciowo - kulturalnych na Litwie 1 Bialej Rusi.—
Starozytnosé plemion litewsko-lotewskich. — Litwa i Lotwa. — -
Szezepy litewskie i lotewskie. — Walka ich z najezdZeami. —
Koniee mniepodleglosci Lotwy. — Wystapienie Pruséw i JadZzwin-
g6w.—Powstanie litewskiego zwiazku panstwowego.—Podbdj ziem
ruskich. — Ruszczenie sie zaborow litewskich i ustroju Litwy. —
Wiladza wielkoksigzeca — Wewnetrzne i zewngtrzne powody zbli-
zenia sie z Polska.—Akt Krewski 1385 r., jego znaczenie 1 skut-
ki.— Daznosei pansiwowe Witolda.—Sojusz Widolda z Zakonem.—
Kleska nad Worskla i jej wyniki.—Unia 1401 r. i jej charakter.—
Unia Horodelska 1413 r. i jej znaczenie spoleczne i polityczne.—
Antagonizm wyznaniowy Litwy i Rusi. — Zabiegi Witolda o ko-
rone.—Rola Rusinéw.—Wybor Swidrygielly i wzmozenie sie anta-
gonizmu litewsko-ruskiego. — Przywilej 1432 r. i znaczenie jego
dla Rusinéw.— Po Smierci Zygmunta.—Rozklad wewnetrzny Litwy
za Kazimierza i ponowne jej zespolenie. - Przywilej r. 1447 jako
doniosty krok w kierunku asymilacyi spoteczno-prawnej Litwy
z Polska. — Daznosei szlachty litewskiej. — Ustrgj panstwowy
Litwy.— Stosunki polsko-litewskie za Kazimierza Jagiellonezyka.—
Zjazd 1848 r. i dalsze pertraktacye polsko-litewskie. — Obidr
Aleksandra. — Zerwanie unii. — Niebezpieezenistwo ze strony Mo-
skwy. — Unia 1499 r.— Aleksander krélem poiskim.— Utrzymanie
lacznosei Litwy i Polski. — Resnace niebezpieczenstwo ze strony
Moskwy..—Walka Litwy o ziemje ruskie. Skutki walk z Moskwa
w zyein wewngirznem Litwy. — Rola szlachty.— Statut 1566 r.—
Znaczenie unii dla szlachty polskiej. — Konfederacya 1562 r. —
Sejm wileriski 1563 r. — Instrukeye litewskie, — Argumenty pol-
skie.—Antagonizm arystokracyi a szlachty litewskiej.—Sejm w Lu-
blinie. — Spory litewsko-polskie. — Zadania Litwinéw. — Zerwa-
nie. — Przylaczenie Podlasia i Wolynia do Kijowszczyzny. —
Unia Lubelska 1569 r.— Jej charakter.—Sprawa Inflant. — Slutki
unii.—Podzial administracyjny Litwy za Rzeczypospolite] i po jsj
rozbiorach.—Doplyw zywiolu polskiego na Litwe.—dJency polsey.—
Prad przesiedleficzy z Polski przed Unia Lubelskg i po niej. —
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Wytwarzanie sie na Litwie ofrodkéw polskich. — Ustepowanie po-

kostu ruskiego.— Bialoruszezenie sig litewskich nizin ludowyeh,—
Polonizacya zywiotu bialoruskiego. — Polszezenie si¢ eudzoziem-
cdw. — Urzedowa biatoruszezyzna. — Postepy polonizacyi w dobie
porozbiorowej.--Rosyjskie Wplywy parstwowe — Szerzenie sig kul-
tury rosyjskiej i wypieranie Przez nig polskiej z zycia publiez-
nego. — Pogorszenie sie stanowiska Polakéw pPo r. 1863 i skutki
tego faktu. - - System rusyfikacyjny.—Naplyw Rosyan.— Cofniecie
sie polskosci do zycia prywatnego i kosciola, — Wplyw koéciola
na katolikéw-Biatorusinéw, — Polonizaeya Bialorusinéw i zbiato-
ruszezonych Litwinéw.— Zdobyeze kultury rosyjskiej.—Bialorusini,
brawoslawni i zydzi. — Wzmaganie sie ruchun litewskiego. — Piep-
Wwociny odrodzenia bialoruskiego. —Budzenie 8i¢ Lotyszéw inflandz-
kich.—Po r. 1905.

Stosunki kulturalno - narodowosciowe Litwy i Bialej Rusi.
Obszar i Iudnosé Litwy i Bialej Rusi. — Odrebne terytorya etno-
graficzne i ich charakter.— Obszary litewski i biatoruski, ukrain-
ski, Yotewski i polski.—Wyspy: polskie, bialoruskie, wielkoruskie,
‘zydowskie i t. d. — Charakter skomplikowany stosunkéw narodo-
wosciowych Litwy i Bialej Rusi.—SBtatystyka szesciu gubernii. —
Statystyka narodowosciowa, — Cyfry statystyki urzedewej i jej
wartosé.—Stosunek do Polakéw.— Obliczenia prywatne. — Procesy
ludnosciowe na obszarze etnograficznym litewskim, — Emigracya
Litwinéw. — Obliczenia Bialorusinéw. — Obliczenia Polakéw. — Zna-
czenie zywiolu polskiego.;Zydzi.—Asymilizacya i emigracya zy-
dowska.— Jezyk litewski — Panowanie biatoruszezyzny. — Pierwo-
ciny pismiennictwa litewskiego w XVI—XVII w._ Wyodrebnienie
sig Litwy pruskiej.—Duonelaitis.— Rola uniwersytetu wilenskiego.
— Litwa w nauce polskiej.—Rozwdj pismiennictwa Wielkiej Litwy
przed 1831 i po 1832 r.— Nowy typ tego rozwoju.— Dowkont. —
Wolonczewski.— Kalendarze Iwiniskiego. — Lata 1855-—63. — Cha-

rakter ruchu litewskiego przed r. 1863. — Zakaz czcionek lacin-
skich i jego skutki.—Pierwoeiny prasy litewskiej.—Ewolucya spo-
Yeczenstwa litewskiego po roku 1864. — Inteligencya ludowa. —

nAuszra® i Milognicy Litwy“.—, Varpas® i »Apzvalga“, — Skaso-
wanie zakazu czcionek tacinskich.—Pierwsze legalne pismo litew-
skie. — Dziatalno$é wydawnicza postgepowedw. — Lietuves Uhinin-
kas“.—Charakter literatury litewskiej.—Lud litewski wobeec szkol-
nictwa. Stowarzyszenie oéWia.towe.L—Sztuka.—Organizacye kultu-
ralne.— Ewolueya partyjna Litwinéw. — ,Kongres“ wilenski 1905
roku i jego znaezenie. — ,Memorandum“ narodowych demokratéw,

— Bprawa autonomii Litwy. — Przesuniecie sie sil w spoleczen-
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stwie litewskiem.—Rola duchowieristwa. — Bezwzglednosé kl(frykar
lizmu. — Walka z polskoscig.—0 nabnzeﬁstwo dodatkowe.ﬁ‘\r\ dye-
cezyi sejnenskiej.— W dyecezyi kowieﬂ_skim.—Na wschodnich .kre—
sach litewszezyzny.— Teorya nacyonalistyczna. —'Walk& o Wilno.
—— Przodkowie Bialorusinéw. Powstanie mowy l_)ralorusk1ej..—_8ta—
nowisko bialoruszcezyzny w rodzinie s]owmpskle.}.— Losy dme.Jov?e
Bialorusi. — Bialoru$ pod Litwa. — Rola I_nal_qru_szcz_yzny W zyciu
panstwowo - kulturalnem Litwy. — Pomqilﬂ pismiennictwa biatoru-
skiego.— Wpltywy polskie.— ,Eneida“ bialoruska. — Zainteresowa-

nie bialoruszczyzna w kolach inteligencyi polskiej.-— Barszezewski -

i literatura ,bialoruska® w jezyku polski'm_ — Marcmklewmz. —
Literatura polityczna w jezyku bialorusklm.—,Bwlorusze_zyzpa po
r. 1863-im. — Naukowe badania bialoruszezyg?y.—\v dzwwwftem
dziesigcioleciu. — Bohuszewicz i jego tworczosé, — Sympatye bialo-
ruskie wérdéd mlodziezy. — Dziatalnosé kulturalna.—u,zﬂromae_ia .—
Lata 1904 — 1J05. — ,Nasza Niwa“, — Sprawa czemn‘ek b1a,10131—
skich. — Wspoélezesna literatura bialoruska — Sprawa jezyka b!d.—
toruskiego w szkole i w kosciele. — Stosunek ludu do mowy ‘bfa.-
Toruskiej. — Lotysze Inflant polskich. — Losy narzecza fatgolskie-
g0.— Odrodzenie pismiennictwa latgolskiego. W spol?zesny ru‘ﬂh
tatgolski. — Rusini na Litwie i Bialej Ru31: — Zydzi hFevu_'sko-blaA
Yorusey. — Zywiol rosyjski. — Zna(:zeme.ngyka rosyjskiego. —
Prasa rosyjska. — Starowiercy. — Duchowiernistwo p?aWuslaﬁvrte. —
Naecyonalistyezny ruch rosyjski. — ,,Towa.r:f,ystwo Bialoruskie%, —
Polsko$é po r. 1863. — Dzialalnosé oéwaatm_ivo 2 ku?turalna. = Po
r. 1904. — Prawa jezyka polskiego. — Uja.wmé%nu.a sie polskosci.—
Jezyk polski w szkolach. — ,O$wiaty“. — Szkolki elementarne. —
Prasa polska. — Ksiegarniee — Nauka pqlska_ — ,,Towar_zy)stwq
przyjaciél nauk®. — Stowarzyszenia polskie. — Prady i kierunki
polityczne. ;

1I. PODLASIE I CHELMSZCZYZNA.

Przeszlosé dziejowa. — Polskosé tego kraju.—_Czynniki Jjego polo-
nizacyi.—Walki Rosyi z Unia. — Tepienie Unii w Krélestwie Pol-

skiem, — Rusyfikacya szkolnictwa — Rola R.usin_éw. — Rusyfikacya
cerkwi.— Manifestacye polskie ludu.—Zaburzema.—D.re'iéW.—Pra—
tulin. — Teror wojskowy. — ,Dobrowolny powrdét unitéw na ano
prawoslawia,“. — ,0Oporni® i walka z nimi. — Ukaz toleraneyjny

30 kwietnia 1905 r. — Projekt oderwania od Krélestwa kraju by-
tych unitéw.—Jego charakter antypolski.—Rozszerzenie terytoryum

" przyszlej guberni Chelmskiej. — Utworzenie nowej gubernii.— Gu-

bernia Chelmska jako podstawa operaeyjna w akeyi zdobywania
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Galicyi.—Stosunki narodowosciowe.— Unia jako symbol polskoSei.—

W okresie ustepowania wojsk rosyjskich. — Prawoslawni a kato-

licy. —Ukrainicy galicyjsey wobec ruszezyzny. — Brak swiadomogel

i ruchu ukraiiskiego na miejscu. — Beznadziejnosé - zakusdw
ukrainskich, '

. GALICYA WSCHODNIA.

Plemiona wschodnio-stowianiskie. — Rug. — Wytworzenie sie naro-
. dowosci poluiduiowo-ruskiej. — Zanik panstwowosei poludniowo-
ruskiej.— Terytoryum ukrainiskie.—Jezyk ruski.—Szezepy ruskie. -
Liezna Rusinéw.—Drzieje Rusi poludniowo- zachodniej. — Polgezenie
jej z Polskg. — Ru$ Czerwona na sehylku XVIII stulecia. — Pod
panowaniem austryackiem. — Odrodzenie narodowe. — Szaszkie-
wicz.— ,Tréjea ruska“. — ,Rusaltka Dnistrowaja“. — Rok 1348, —
Gléwna Rada Ruska.—W dobie reakcyi porewolueyjnej.— Powsta-
nie moskalofilstwa. — Ukrainofile. — Starorusini i narodowey. —
Wpltywy Ukrainy rosyjskiej.— Michal Dragomanow.— Partya rady-
kalna. — Akeya ugodowa. — Michal Hruszewski i powstanie naro-
dowej demokracyi. — Ewolucya stosunkéw partyjnych.— Znaezenie
Galieyi dla Rusinéw i Polakéw. — Bkspansya polska w Galieyi
Wschodniej.—Charakter kwestyi polsko-ruskiej w Galieyi Wschod-
niej. — ,Ukrainey“ i Moskalofile. — Ewolucya Moskalofilstwa, —
W dobie wojennej.—Aspiracye polityezne ukrairicéw galieyjskich.

IV. UKRAINA.

Kozaezyzna.— Chmielnicki. — Poddanie sie Moskwie. — Po &mierei
Chmielnickiego. — Umowa hadziacka, — Losy hetmanszezyzny. —
Mazepa. — Zagarniecie wiekszogei ziem ruskich przez Rosye. —
Zycie kulturalne Rusi. — Po Unii lubelskiej. — Unia koécielna. —
Polonizacya Ukrainy prawobrzeznej. — Rusyfikacya Ukrainy lewo-
brzeznej. —Rosyjskie zabiegi rusyfikatorskie. — Zanik Swiadomosei
narodowej Ukraincéw.—Odrodzenie narcdowe.— »Eneida® i Kotla-
rewski.—Kwitka.—Szewezenko.— Kostomarow i Kulisz. — Bractwo
CyTylo-Metodyjskie.—,,Osn_owa“.—Kulisz w Galicyi.— Zaciesnienie
sig stosunkéw Ukrainy Rosyjskiej z Galicya. — Oddzial kijowski
» ToWarzystwa geografieznego“..—Oportunizm ukrainofiléw.— Zakaz
1876 r.-—Ruch literacki 8 i 9 dziesigeiolecia.—Tealr.—Na poczat-
ku w. XX.—Prasa.—Po roku 1905-tym. — ,Pro$wity“. — Charakter
ukraiiskiej §wiadomodci narodowej, — Ewoln ¥ar prrekonan poli-
tycznyeh Ukraiicéw. — Apolitycznosé ukr. NQII%EQM :
Ukraiiey“.—R. U. P.—Ukrainicy w Du é.g,

W dobie W‘E)’Qﬁ}ej.—
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Prace léuna Wasilewskiego, dotyczace kwestyi
narodowasciowych:

Narodowosci Austro-Wegier. Krakow. 1902,

Ziemie polskie pod bertem pruskiem. Warszawa, 1904,

Zarys stosunk6w galicyjskich. Warszawa, 1906.

Litwa i jej ludy. Warszawa, 1907.

Austrya wspolczesna. Warszawa, 1907.

Ile jest Polakéw na swiecie i gdzie mieszkaja? Krakdw, 1908.

Wspoétezesna Stowianszezyzna. Warszawa, _1909,

Wspolczesne panstwo konstytucyjne. Krakéw, 1905.

Ukraina i sprawa ukraifiska. Krakéw, 1911.

Litwa i Biatorus. Krakow, 1912.

Kwestya zydowska na ziemiach dawnej Rzeezypospolitej.
Lwow, 1913.

Stowianie, ich rozsiedlenie i liezba. Krakow, 1913.

Slask polski. Warszawa 1915.

Rosya wobec Polakéw w dobie ,konstytueyjnej“. Krakéw. 1916.

Polityka narodowosciowa Rosyi. Krakow, 1916.

Dzieje mgezenskie Podlasia i Chelmszezyzny. Krakow, 1916.

Na wschodnich kresach. Piotrkéw, 1916.

W jezyku rosyjskim:
Sowremiennaja Galicja. Petersburg, 1900.

- Sowremiennaja Polsza i jeja politiczeskija stremlenja. Peters-

burg, 1906.
W jezyku czeskim:
Dneszni polozeni Polaku. Praga, 1895.

W jezyku nmiemieckim : ; ;

Die Judenfrage in Russisch-Polen. Wieden, 1915.

Die nationalen and kulturellen Verhéltnisse im sogenannten West-
_russland. Wieden, 1915. ,

Die ostlichen Provinzen des ehemaligen poluischen Staates. Kra-
kow 1917.



Ksieparnie Towarzystwa Wydawniczego w Warszawie
Mazowiecka 12 i Marszatkowska 143.

polecaja:
Boleslaw Limanowski
Dzieje Litwy

Cena kop. 50.

J. Grabiec
Syonizm niepodleglosciowy przeciw
Panstwu Polskiemu
Cena kop. 20:

J. Grabiec

Akt 5 listopada a Sprawa Polska
Cena kop. 25.

1. Grabiec
Sto lat walki o prawa Krolestwa

Polskiego: 1815—1915

Cena kop. 25.

J. Grabiec
Zagadnienie Sejmu
Niepodlegtego Krolestwa Polskiego

Cena kop. 20.

Ksiggarnie Towarzystwa Wydawniczego w Warszawie

Mazowiecka 12 i Marszatkowska 143.

polecaja nastepujace wydawnictwa:

J. Grabiec. Powstanie Styezniowe 1863-—1864 brosz.
3 w opr. pl.

1. Grahiec. Dzieje Polski Niepodlegtej brosz.
. W opr. pL

1. Grahiec. Dzieje porozbiorowe Narodu Polskiego brosz.
w opr. pl

Bolestaw Limanowski. Dzieje Litwy brosz.

wydanie na lepszym papierze W oprawie
Orsza H. Na ziemi polskiej przed wielu laty
Smolenski J. Krajobraz polski z licznemy ilustraejami

brosz.

w opr. pl

Sliwinski A. Powstanie listopadowe W opr.

Talko-Hryncewicz Czlowiek na ziemiach naszych z li-

¢« cznemi tablicami i ilustr. brosz.

w opr. pl.

W pamigtnym roku wojny. Ksiazka zbiorowa dla mio-

dziezy G0 : karton

Feldman W. Dzieje mysli politycznej w Polsce poroz-
oty biorowej tom I

i 0 Rosji

— _Stronnictwa i programy polityezne w Ga-
licji 1846—1906 r. 2 tomy
Gierszynski H. Jeneral Mierostawski
Sempotowska St. Reforma szkolna 1862 r.
Wasilewski L, Administracja Rosyjska w Krélestwie
Polskiem

—_ Litwa i Bialorug

- Ukraina i sprawa ukrainska

— Wispélezesne panstwo konstytueyjne

Rb. k.
2.50
3.10
1.60
2.20
1.90
2.50
—50
1.50
1.20

9.
3. —
2.30

.3.60
4.60

2.—

5.—
—50

5.—
—75
—75

—25
3.—
2.30

- 1.20



Ksignarnie Towarzystwa Wydawniczeun w Warszawie

Mazowiecka 12 i Marszatkowska .143.

- Nowe wydawnictwa 1915—1916.

Edward Stonski. Jak to na wojence... Opowiadanie dla
dzieci z ilustr. A, Dzierzbickiego

Benedykt Hertz. Przygody Magdusi. Powie&é dla dzieci
z ilustr. M. Wertensteinéwny -

W pamigtnym roku wojny. Ksigzka zbiorowa dla mio-
dziezy. Ilustracye S. Norblina

Dante Alighieri. Vita Nuova (Nowe Zyeie) brosz.

W opr. pl

W opr. zbytk.

L. Grabiec. Powstanie Styczniowe 1863—1864 - brosz.

W opr. pl

. Grabiec. Dzieje Polski Niepodleglej brosz.
W opr. pl

). Grahiec. Dzieje porozbiorowe Narodu Polskiego brosz.
- w opr pl

Bolestaw Limanowski. Dzieje Litwy : brosz.
wydanie na lepszym papierze w opr.

Jan Lorentowicz. Polska Piess Niepodlegla brosz.

< W Opr. zamsz.

Wactaw Sieroszewski. Beniowski. Powiesé historyezna
(opowiadanie dla starszej mlodziezy) brosz.
karton

. Wydanie na lepszym papierze w opr.

Juljusz Stowacki. Pisma mistyczne w ukladzie St. Wy-

rzykowskiego brosz.

W opr. pl
W opr. zbytk.
Wincenty Trojanowski. Malarstwo Wioskie z 40 plan-

szami brosz.

w opr. pl,

& W opr, zbytk.

Stefan Zeromski. Nawracanie Judasza brosz.
wydanie zbytk. w opr.

— Zamieé brosz.

wydanie zbytk. w opr.

Rb. k.
180
135

3 e
j s
175
4__,
250
310
160
290
190
2 50
—50
150
==
180

250
2 80
4 50

b
775
12 —
2350
4 50
250
4 50
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