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ROZDZIAL L

- SPRAWY SKARBOWE — SEINOWE EPIZODY.

(Luty —Maj).

§ 145
Sejm w r. 1790. Zamierzona naprawa skarbowoSei.

Z pola zagranicznej polityki i zwiazanych z nia
zynnoéci sejmowych, przechodzimy obecnie do stosun-
" kéw wewnetrznych. Trzy wielkie zadania czekaly Sejm
w r. 1790: 1) podniesienie budzetu, stosownie do
ymagan panstwa, ktére zrzuciwszy z siebie obca gwa-
ya, zatwierdzilo Smialo swoja niepodleglo$é, a te-
z mialo dowies$¢, jak jej obroni¢ potrafi; 2) pomno-
nie, lecz zarazem i wyéwiczenie armii, ktora

niepodleglosci glowna byla rekojmia, i nakoniec
utworzenie nowegorzadu, wmiejsce Rady Nie-
cej, ktoryby i dos¢ silnym byl, aby uzy¢ wszyst-
zasobow narodu ku zaslonie pafistwa i dosy¢ dla
wateli dogodnym, aby ich swobdd, o ktére sie prze-
ystkiem troszczyli, zbytecznie nie naruszaé. Zada-
gromne, ktére potrzebowaly ze strony narodu nie-
ktych cnor politycznych, a wielkiego spokoju, do-
viadczenia i przezornosci u ludzi naczelnych, ktérzy
zystko spelni¢ mieli.
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Atoli Sejm, jak wiemy, niewiele w pierwszem pot-
roczu naprawa wewnetrzna si¢ zajmowat. Zdawalo sie
jego przywodzcom, ze nadeszla sposobna pora do od-
zyskania Galicyi i w tg strone zwrocili wszystkie usi-
lowania. 1 traktat polityczny z Prusami, i zaniedbanie
intereséw handlowych, i odrzucenie przymierza z Do
mem habsburskim, i roboty konspiracyjne w Galicyi,
i zbrojenie sie Rzpltej, a oraz zaczete z Turcya roko-
wania, nie co innego mialy na cely, tylko polaczenie
sie z utracona przed 18 tu laty prowincya, w przy-
puszczeniu, Ze wojna Prus z Austrya niebawem wy-
buchnie. — Zauwazyé jednak potrzeba, Ze to wszystko
robito sie raczej po za Sejmem, niz w Sejmie. Przy-
wodzey sejmowi, ktorzy w tym czasie tworzyli pewien
rodzaj rzadu tajemnego, prowadzili polityke zagra-
niczna samowolnie, na wlasna reke, i o tyle tylko swe
zamiary przed Izba odkrywali, o ile jej sankcya i uchwaly
byly im nieodzownie potrzebne. Ztad od czasu do czasu,
zjawialy sie w Izbie wnioski i zadania (jak utworzenie
komisaryatu sejmowego, formowanie kompanij strze-
leckich, przyjecie do stuzby Ksigcia Wirtemberskiego,
projekt Administracyi nadzwyczajnej i t P,
ktérych potrzeby i lacznosci nie moznaby zrozumiec,
gdyby sie nie wiedzialo, co wspolczeénie przysposabiano
za kulisami Izby. Sejm niektore z tych projektow przyj-
mowal, atoli inne odrzucal, domyélajac sie potrochu,
o co w nich chodzi wnioskujacym; a w ten sposob
rwaly sie i macity ich plany, rzecz robila sie polowicznie,
rezultat musial wypa$¢ ujemny.

To jedna strona tych obrad z pierwszego polrocza,
na pot odkryta, na pot w cieniu schowana; i te po-
miescili$my w ramach polityki zagranicznej Sejmu. lLecz
jest i druga, ktéra teraz dorysowa¢ musimy. W przer-
wach miedzy owemi wnioskami politycznej lub wojsko-
wej natury, ktore do Izby »rzad tajemnys« wprowadzal,
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ciagnely sie, albo raczej wlokly niemilosiernie, sprawy
przerézne: skarbowe, administracyjne, kodcielne itp. cza-
sem mniejszej wagi. o ktorych powiedzie¢ sie godzi, ze
je na to o tej porze stawiano, aby sejmujacych czems$
zaja¢, zwyklym gadutom da¢ sie wygadad, a tymczasem
doczeka¢ sie, co wypadki przyniosa. Nuzace one sa, do
czytania nad wyraz trudne, tem trudniejsze do jasnego

i zwiezlego przedstawienia; wszelako pominaé¢ ich cal-

kowicie niepodobna bez ublizenia &cistodci historycznej.

 Czytelnik niech raczy pamietaé, ze piszacy nie mogt dac,
czego w nich nie bylo, ani utworzy¢ z epizodow rozer-

wanych, jednego, z pewnym planem rozwijajacego sie

obrazu.

Dopiero konwencya reichenbachska (27 lipca), ktéra

tak niespodzianie sytuacya europejska przeksztalcila,

i w kierunku politycznym naszych przywdédzeéw zapro-

~ wadzila takzZe stanowcza zmiane. Zapewniajac pokdj od

§cia..ny zachodniej, uklad ten potozyl kres ich planom

wojennym i dozwolil im zwréci¢ sie z wieksza energia

" d'o pracy domowej. Obradom sejmowym przybyto Zycia:

. ciepla, szczero$ci. W tej porze toczyly sie najzwawsze

~ walki sejmowe i zostalo z nich kilka pieknych wzorow

p.arlamentarnej wymowy. Wprowadzony w poczatkach

‘sierpnia obszerny projekt Deputacyi, a raczej ;zereg

:rf)jef{téw, obejmowal cala machine rzadowa, dotykal

najzywotniejszych kwestyj w organizmie politycz-nym

Rzpltej. Prawa kardynalne, sprawa dziedzicze-

nia korony, wybdr nastepcy tronu, proroga-

ya .Sejmu z ‘utrzymanym wezlem konfede-

ckim, nakoniec przyzwanie nowych postow,

orzy razem z dawnymi, zasiedli dnia 16 grudnig

r podwojnym sktadzie Izby: oto najwazniejsze

ania, ktorych rozbiér i decyzye wypelnily koncowe

esiace 1700 roku. Czytelnik znajdzie je opowiedziane

przedostatnich rozdziatach tej ksiegi, wraz z obrazem
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literatury politycznej, ktora przez swoich glownych
przedstawicieli (jak Staszyc, Kollataj, Sew. Rzewuski
i inni) wptynela niemalo na wyrobienie i uszykowanie
poje¢ i systemow W opinii publicznej, a nastepnie zna-
lazlta echo w uchwatach Sejmu i w wypadkach dziejowych.

Nareszcie Sejm w podwoéjnym skladzie, ustawa
o sejmikach i pami¢gtnem prawem O miastach (18
kwietnia), nowa epoke swej dziatalnosci, a z nia, nowa
karte historyi narodu rozpoczal. Zanim jednak do tych
wypadkow dojdziemy, musimy wprzod opowiedzie¢ co
zrobiono, a przynajmniej, co zamierzano W pierwszem
polroczu.

Z poczatkiem roku 1790 sytuacya skarbowa Rzpltej
byla nader smutna. Spodziewano si¢ pozyczki od ban-
kieréw genuenskich, ktora Sejm w styczniu z 1. byl
uchwalit, 10 milionéw. Uklady trwaty przez rok caly;
w jesieni ofiarowano (Genueficzykom w zastaw podymne
i czopowe. W konicu jednak, tajemne przestrogi Lucche-
siniego tyle dokazaly, ze bankierowie genuenscy pie-
niedzy odmowili. Podsk. Kossowski uwiadomil o tem
Stany, na posiedzeniu 15 lutego, dodajac, ze w oczeki-
waniu tej pozyczki, wzigto juz od bankieréw warszaw-
skich okoto 5 milionéw, ktére zwrocic bezwlocznie na-
lezato: ze nadto byla do zaplacenia rata marcowa dla
wojska, na ktora w skarbie rowniez brakowalo gotowki.
Aby pokryé te dwa naglace wydatki, Komisya skar-
bowa radzita zaciagna¢ pozyczke krajowa w sumie 10
milionéw z procentem 7%, Nie podobat sie projekt;
zamiast pozyczki, chciano raczej w sluszniejszym rozkla-
dzie ofiary lo-go grosza znalei¢ nowe zrodlo dochodow
i przypomniano wniosek, ktory w listopadzie z. 1. podatl
byl w tym celu X. Czartoryski. Zaczeto nad nim dysku-

0
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L sya; lecz 2e w zadnym razie z tego Zrodla, nowe
~ a zwiekszone dochody nie mogly poptyna¢ tak predko,
jak skarb Rzpltej wymagal, postanowiono nie w kraju,
~ ale w Berlinie lub w Petersburgu szuka¢ kredytu. My$l
‘to byla Suchorzewskiego, ktéra Stany zbyt pospiesznie
- przyjely: my$l niedorzeczna, bo w Petersburgu Impe-
ratorowa sama nie znajdowala dla siebie pienigdzy, ani
tez chcialaby dogadzaé¢ potrzebie Rzpltej; a co do Ber-
lina, tem bardziej wypadalo unikaé tej stolicy, ze ztam-
tad to wlaénie przychodzily tak twarde, jak wiemy, wa-
" runki, w rozpoczetych o przymierze negocyacyach.
Czytelnicy przypomna sobie, w jaki sposéb Stanistaw
~ August powstrzymal te ubliZajace dla Rzpltej starania.
- Nie majac gotowizny, zlozylt darem do skarbu wlasne
~ klejnoty, wartosci okolo pét miliona zlotych, i ta ofiara
- tak zagrzal Izbe, e na tem samem posiedzeniu, ponad
zwyczajne podatki, uchwalita podwdjne podymne zWielko-
- polski, pojedyncze z Malopolski i z Litwy. W ten spo-
s6b za pobudka dana przez Kréla, naglaca potrzaba
- zostala zaspokojona, skarb zyskal okoto 12 miliondw;
. Izba z wiekszym spokojem mogla konczy¢ rewizya,
jak wowczas nazywano, koekwacya ofiary 10-go
grosza '),
5 Whiosek x. Czartoryskiego dazyl do tego, aby
wymiar ofiary 10-go grosza oprzeC na ilosci dymow,
dym za$ aby oszacowa¢ wedle kontraktéw sprzedazy,
~ dokonanych w kazdem wojewodztwie. Bylo to wzno-
~wienie mysli Moszynskiego, jedynie na owe czasy prak-
tycznej, ktéra Sejm na nieszczeScie w kwietniu z r, czte-
rema glosami odrzucit 2). Wiemy, ze bez jednomyélnosci
e wolno bylo uchwalaé¢ projektu juz raz uchylonego.
Staneli poslowie wielkopolscy z opozycya circa legem

Y Sejm, ks, IV, §. 127.
3 Ks. IIT, §. 93.
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latam i cale posiedzenie 1¢ lutego zeszto na ubiciu tej
trudnosci. Przylaczyt sie do Wielkopolanow kaszt. biecki
Zelenski, ze zwyklym sobie uporem, a protestowal,
2¢ to czyni jedynie dla-dobra publicznego; dopiero gdy
Kro6l, Marszatek, a za nimi Sejm caly zaniost go-
raca do niego prosbe, ustapil. Tego dnia ten tylko ustep
z projektu przyjeto, ze »poniewaz w placeniu ofiary
10-g0 1 5-go grosza wcisnelo sie wiele nieréwnosci 2 fo-
wodn, e nie wumiano oznacsyé, jakieby byly dockody stale
I pewne,« o ktérych uchwata méwita, przeto ustanawia
sie Deputacya, ktora ten podatek ma sprawiedliwie obli-
czyé, nie mogac zmniejsza¢ go w zadnym razie. — Znal
to z do$wiadczenia Malachowski, Zze poslowie latwiej
przychodza do zgody, kiedy sig migdzy soba prywatnie,
przy zamknietych umawiaja drzwiach; przeto i teraz za-
prosil do siebie wszystkich na konferencya prywatna,
i w istocie, po dwudniowej naradzie, spisano projekt
w calodci i przyniesiono go do Izby (22 lutego). Po-
zostaly jednak niektore w zdaniach réznice; spierano
sie mianowicie o to, czy Deputacya ma uchwali¢ doda-
tek decisive, czy te: z referencyq do lzby, i gdy zgody
nie bylo, odlozono ten projekt na koniec. X. bisk.
Cieciszewski ujal sie za plebanami, ktérych komisye
powiatowe ukrzywdzily, nie chcac zaliczyé do ich ko-
niecznych wydatkéw, utrzymywania wikaryuszéw. Odpo-
wiedziano mu na te skarge, oskarzajac nawzajem pro-
boszczow, ze wielu z nich majac intraty 4ov0 zI., zeznalo
ja nizej polowy, chcac w ten sposdb skorzysta¢ z do-
brodziejstwa prawa, ktore plebanéw, niemajacych dwdch
tysiecy rocznie, uwalniato catkiem od podatku 20 gro-
szy za sto. Proponowali niektorzy, zeby dochody pro-
boszezow odda¢ dziedzicom, a ci im wyplaca wedle ich
zeznania. Mogli proboszezowie odeprzec¢ ze swej strony,
ze i wielu szlachty nalezaloby za podobne, falszywe ze-
znania, w ten sam sposob ukaraé: zadanie wymierzone
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~ przeciw duchowienstwu nie zostalo przyjete. — Uchwa-
Jono, 2e Deputacya koekwacyjna rezydowac¢ bedzie
\w Warszawie, 2ze zawezwie merykantow i pisarzow grodz-
~ kich koronnych i litewskich, aby w ciagu o$miu tygodni
wszystkie tranzakcye i kontrakty, stanowiace o cenie
. dobr, a zawarte od 1784 do 1789 wlacznie, przysltali do
- Warszawy; ci za$, coby tego rozkazu nie dopelnili, mieli
_ byé suspendowani w urzedzie. — WspomnieliSmy, Ze
‘szacunek dobr wedle kontraktow nie podobal sie szcze-
‘golniej w Wielkopolsce, gdyz w tej prowincyi cena
~ ziemi znacznie byla wyZsza, niz na Litwie i w Malopolsce,
~ chociaz wiec ten sposéb wyszukania warto$ci przeszedt
juz w uchwate, chcieli go Wielkopolanie, podobnie jak
W roku zesztym, omina¢ albo oslabi¢. Proponowali, by
Zoprécz kontraktéw, i dobrowolne nadto zeznania dzie-
“dzicow brane byty przez Deputacya pod uwage; jednak
swego zdania nie przeparli, Niezrazeni ta porazka, po-
' stawili pytanie: jak szacowaé¢ dobra tam, gdzie nie bylo
- przedazy w ciagu ostatnich szedciu lat, to jest, od 1784
~‘do 17807 Cale posiedzenie strawiono nad tym przedmio-
~ tem, w koficu uchwalono, ze tam, gdzieby pieciu tran-
zakeyj, w tych latach, nie znaleziono, bra¢ je nalezy
* 7 lat najblizszych.

} Z6lwim krokiem projekt szedl naprzod, i dziwic¢
sie temu zbytecznie nie mozna. W takiej materyi kazdy
posel byl osobiscie interesowany, i kazdy czul sie w pra-
: ie objawi¢ swoje zdanie; a je$li dzisiaj w parlamentach
tocza sie nieraz spory drobiazgowe i czcze, chociaz przed-
ot bywa wprzod wywazony w komisyi, a posltowie
ja mozno$¢ wyprébowaé swa opinia w materyatach
zygotowanych lub ogloszonych przez rzad, to wéwczas
przewloklos¢ dyskusyi tem bardziej usprawiedliwic
ezy, e tych wszystkich ulatwien jeszcze nie bylo.
rzej, 2e u nas mowcy bez kofica odstepowali od rze-
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lamentach, jakie istniaty. Skladali poslowie imieniem
swych wojewddztw podziekowania Krolowi za darowane
klejnoty; skladali gratulacye marszatkom, Ze Sejm, pod ich
przewodnictwem, tak madre ustanawia prawa. Insi, po-
budzeni gorliwoscia o dobro kraju, wpadali po zwyczaju
z wnioskami, nie majacemi zadnego zwiazku z rzecza,
ktéra byla na stole; musiat Marszalek nieskoiczenie by¢
uprzejmym, cierpliwym i pokornie prosi¢, aby mowcy
na czas stosowny raczyli je odtozy¢. Wielu obawialo sie,
by Deputacyi nie przyzna¢ wladzy absolutnej w sprosto-
waniu podatku; domagali sie usilnie, by nic wigcej,
précz wniosku dla Izby, nie miala prawa przygotowac.
Znowu Marszalek zaprasza do siebie na prywatna na-
rade; tam stanelo, ze Deputacya uloZzy dwa sposoby
oznaczenia podatku, i ze je najdalej za trzy miesiace do
[zby wniesie; lIzba za$, nie wchodzac w rozbidr szcze-
gotowy, ma w catosci jeden z nich przyjac.

Dnia 2 marca, Strojnowski postawil nader wazne
pytanie co robi¢, jezeli Deputacya wykaze, 2¢
ktéry$§ obywatel niezaplacilwroku zeszlym,
10-tej albo 5-tej czedci swego dochodu jak byt
powinien? Czy nienalezy poszukiwac¢ na nim
zaleglosci? Marszatek przewidywal, ze ten wnio-
sek sie nie utrzyma, prosit Strojnowskiege, aby go cof-
nat. Strojnowski uparl sie przy swojem, rzecz poszia pod
turnus. Tylko 20 glosow o$wiadczylo sie za obowiazkiem
restytucyi: 82 odezwato sie przeciw. Zla to byla uchwata,
niedobra na przyszlo§¢ zapowiedZ; Sejm rozgrzeszal
w ten sposéb tych wszystkich, co w roku zeszlym do-
puscili sie nierzetelno$ci w zeznaniu swych dochodow;
o niejednym z sejmujacych mozna bylo mmiemaé, Ze
samego siebie rozgrzeszyl. — Do Deputacyi mianowal
Krol szesciu senatorow : biskupoéw Okeckiego i Kos-
sakowskiego, wojewodow Hryniewieckiego
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i Niesiolowskiego, kasztelanow (rocholskicgo
' { Zboinskiego; ze stanu rycerskiego wybrala Izba
dziewieciu, migdzy nimi: Moszynskiego, Wawrzec-
kiego, Zakrzewskiego, dwéch MikorskichiZie-
linskiego. — Moszynski zazadal roty przysiegi
dla Deputacyi, aby bez zwloki mogla wzias¢ sie do
‘dziela; wielom nie zdawalo si¢ to potrzebnem, zaczela
sie dyskusya. Ale juz poslowie czuli sie zmeczeni tak
‘dluga nad jednym przedmiotem narada, poczeli inne
wysuwac projekta. Zazadal Rzewuski ustanowienia
- Deputacyi, aby wejrze¢ w nieporzadki, jakie sie dzieja
w wojsku; mowiono o tem przez godzing i odlozono na
pozniej. Wnosi Bernowicz sprawe natury czysto pry-
watnej, i ta przechodzi ad deliberandum. Przedstawia
Ledochowski, ze obywatele ziemi wizkiej zbyt sa
“ubodzy, aby mogli placi¢ ofiare 1o-go grosza, ze im sie
paleza jeszcze pieniadze za zywnoscé dostawiona wojsku
rosyjskiemu, ktére chciwosé komisarzy prowianckich
‘sobie przywlaszczyla, i ze moznaby te ich pretensye
przyjaé¢ za podatek. Popiera go Butrymowicz i radzi
te ulge rozciagna¢ do kilku wojewddztw, nie baczac na
to, ze skarb nie ma z czego placi¢ wojska. Wnosi skarge
aszt. Lukomski na paszkwile, ktére zbyt sie w sto-
licy zagetcily; »my tu radzimy, rzecze, a zli ludzie nam
fv‘pidrem i jezykiem dogryzaja. Zawezwalem paszkwilanta
do sadoéw marszatkowskich, lecz satysfakeyi nie otrzy-
‘matem.« Odpowiada Mniszech, proponujac, aby te
‘sprawe po przyjacielsku ugodzi¢, bo gdy nie ma prawa
drukowego, on wyroku ferowaé nie moze. Odeczytuja
oéwiadczenie miast, ktére nie zadaja dla siebie wyjat-
6w, i owszem, poczuwaja sie do tych samych cieza-
w, co szlachta. Krdél przypomina projekt o komisa-
acie wojskowym, co daje okazya do mowienia 0 ma-
wazynach i zsypkach; polecono oba te wnioski wydru-
owaé i rozdaé. Dyskusya zeszla na gawede, przy ktorej
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kazdy prawil o czem cheial; jedno zboczenie otwieralo
wrota drugiemu, a Marszalek nie czul sie w moznosci
przywolania moweéw »do materyi.« Dla spdznionej pory
musiano sesya solwowa¢, i dopiero nastepnego dnia,
przyjeto rote przysiegi dla deputatéw, ktéra uzupelnila
prawo o koekwacyi (5 marca).

Z licznych konstytucyj tego Sejmu, uchwala o koe-
kwacyi byla najpozadansza. Kiedy w r. z. stanela jedno-
mysinoscia ofiara wieczysta 10-go grosza, niepraktyko-
wana w dziejach naszych, opierano na niej najwieksze
nadzieje, widziano w niej gléwna podpore tworzacego sie
wojska, obliczano ja przesadnie na 18 milionéw. W rze-
czywisto$ci przyniosla mato co wiecej nad 6 miliondw 1),
Jakiekolwiek byly przyczyny tego zawodu, mozna sie
bylo spodziewaé, ze koekwacya zaradzi temu na przy-
szlos¢, byleby tylko wykonana byla szybko i sumiennie.
Obaczmyz, jakie bylo jej wykonanie. Aby przedmiotu
nie rozdziela¢, opowiemy jednym tchem dalsze dzieje
tej uchwaly. 3

Deputacya zabrawszy sie do dzieta, wybrala swym
prezesem najstarszego z delegowanych z senatu, woje-
wode Hryniewieckiego, i w my$l konstytucyi z dnia
5-g0 marca zazadala od groddw, iZby w ciagu o$miu
tygodni nadesltaty wykaz kontraktéw kupna i sprzedazy,
oblatowanych w ciagu ostatnich pieciu lat, a od komisyj

) W Muzeum xx, Czartoryskich w Krakowie, w ms. p. t. Zconomis
publigue, N, go1, znilezlismy dwie tablice, ktére wykazuja dochdd w r,
1789, ofiary 10-go grosza, a takze podatku 20%, z débr duchownych, Po-
dajemy je, z uwagi, Ze tych cyfr nigdzie dotad 2 dokladnescia obliczonych
nie spotkali$my:

of. I0-go grossa  podatek 20%, Razem
w Malopolsce . . . 3,683.188 zl 708.336 21, 4,451.524 2L
w Wielkopolsce . . 1,160.820 613.897 . 1L,774:757 =
na Litwie . . . 1.515.045 631.181 2,040,176 .

Ogolem  6,359.053 1. 1,913.364 2L

8,272,317 2t
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wojewodzkich domagala sie spisu domow. Odezwa 115-3
‘wzieta skutku. W trzy miesiace po zapadlem prawie
(8 czerwca), Hryniewiecki os$wiadcza w Izbie, 2?-
Deputiacya mato co zrobila, bo ani grod)f tranzakc.y],
é;ni komisye spisu dymow nie przystaly; nie bylo wiec
na czem oprze¢ szacunku dobr, obliczenia dochoddw
q podatku ofiary. Takie niedbalstwo wymagalo kau:y.
A\lozna bylo mniemad, ze Wojewoda zazada, izby zanie-
"buja.cy i nieposluszni metrykanci zostali zloZeni z urzg-
‘6w, jak to bylo zagrozonem w uchwale. Ale karanie

niewiecki na tem przestaje, z¢ o nowy termin dla Depu-
."acyi uprasza. W Izbie wazyla sie wowczas nader \‘vaZna
rawa; chodzito o to, czy Sejm ma trwac¢ dluzej, czy
tez zakonczyé swe obrady? Postowie zbyt zajeci toczaca
gig kwestya, z obojetnoscia przijeli odwiadczenie pre-
zesa deputacyi, i bez najmniejszej z niczyjej strony uwagi,
przedlozono jej termin o dwa miesiace, to jest do 8-go
sierpnia.— Zanim ten termin uplynal, poruczono De-
putacyi, w pofowie lipca, nowa prace: kaza.no jej uloZ)_'_é
projekt zsypki (Zyta i owsa) z calego kraju dla armii.
Robota byla ciezka i nie mogta przyspieszy¢ glownego
dziela. Na dwa dni przed naznaczonym terminem, Woje-
oda znowu oznajmia Stanom (0 sierpnia), ze Deputacya
e mogla dokonczy¢ dziela koekwacyi, i prosi o jedne
szeze prolongate, do dwoch miesiecy. W Izbie weszla
stot forma rzadu; wobec tej sprawy wszystkie inne
waly sie podrzednemi, i po raz wtory, bez Zad.nr:j
uwagi, przedlozono termin o dwa miesiace, to jest
6 pazdziernika. Nikt nie zapytal, d]aczeg:o Depu:
ya opéznia swa prace, na ktorej przecieZ cale] Razpltej
k wiele zalezato.

~ Nie czekal 6 pazdziernika Hryniewiecki. Dwo-
L tygodniami wprzody (20 wrze$nia) oznajmil, Ze 31aj—
niejsza praca Deputacyi 2adnego skutku przyniesc
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nie moze, skoro ani komisye wojewddzkie lustracyj dy-
mow, ani kancelarye grodzkie nie przyslaly tranzakeyj
dotad w zupelno$ci; przeto i Deputacya nie bedac jeszcze
gotowa z projektem koekwacyi i zsypki, prosi o prze-
dluzenie terminu do 0 tygodni. Tym razem Suchodol-
skii Wybranowski przydali zastrzezenie, ze to ma
by¢ ostatnia prolongata. »Byleby nam przystano, co jest
potrzebne, odpowiada Zakrzewski, z pewnodcia nie
bedziemy prosili o nowa prorogacya«. Ponowiono we-
zwanie do grodéw i komisyj, ale bez lepszego niz da-
whniej skutku. I nie mogto byé¢ inaczej, skoro Sejm nikogo
za niespelnienie dawniejszych polecen nie ukaral.

Dnia 22 paZdziernika, Wojewoda uwiadamia, ze
Deputacya nie byla mogla dopelni¢ danego zlecenia, bo
tranzakcyj nie nadestano. Przyczem dodaje, »Ze to jest
wielka i mozolna robota, wigc sie to do dalszego zacho-
wuje czasue«. Nikt sie na to nie odezwal i zadnego ter-
minu Deputacyi nie naznaczono, rzecz poszla jakby w nie-
pamieé. Ze to byla robota wielka i mozolna, ze dokla-
dne wyszukanie intraty z doébr jest bez kadastru niepo-
dobne, to nie ulega watpliwodci; niemniej jednak godnem
jest uwagi, ze poréwnanie gldwnego podatku i wyko-
nanie witasnej uchwaty, tak malo Izbe zdawatlo sie ob-
chodzi¢. Az do konca roku nie bylo juz okazyi méwienia
o tem w Sejmie. W styczniu 1791 rozpoczeto examin
z czynno$ci Komisyi skarbowej, i pokazalo sie, ze tak
skarb koronny jak litewski w znacznym jest deficycie,
7e wojska znowu nie bedzie czem w marcu optacié, a po-
stowie donosili, ze ludzie wzieci do wojska, byli bez
odziezy i bez obuwia, i uciekali na wie$. Odezwal sie
posel podolski, Witostawski (1 lutego), Zze mozna
bylo temu zaradzi¢, gdyby prawo o koekwacyi wzielo
swoj skutek, ze juz trzy kwartaly jak ciagnie sie ta
sprawa, a kazdy dzien zwloki przynosi strate skarbowi,
ze Deputacya koekwacyjna od pél roku nie odbyla ani

2
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iednego posiedzenia, ze wiec Sejm powinienby przyna-
lié ja do pilniejszej roboty. C6z na to poradzi¢, zawo-
jat Strojnowski, kiedy komisye porzadkowe, pomimo
%ylokromych przypomnien, spisu dymow nie nadsylaja,
prawo nakazuje, zebySmy nowy podatek z kontraktow
rzedazy i z iloci dymow wyciagneli; nie tak deputa-
ya, jak komisye trzebaby przynagli¢. Atoli Marszatek
ymowil sie od nowego pisania do komisy] wojewddz-
kich. skoro tyle odezw, ktore do nich uczynilt ze zlece-
pia Stanow, nie przyniosto skutku. Zaczem Witostawski
na nastepnem posiedzeniu wniést (4 lutego), aby Sejm
raz jeszcze nakazal komisyom wojewoédzkim  przystac
v ciagu szeciu tygodni zadane spisy dymow, swb caren-
fia aclivitalis na lat trzy, na tych wszystkich, ktorzy
-'omplet komisyj w ciagu tych szeSciu tygodni skladaja.
wPowaga wasza, N. Stany (méwil on), potrzeby, skarbu,
ktory niejednym milionem, niedalej jak w czerweu, bylby
-asilony, staja mi sie powodem do podania tego projektu,
W ktérym, lubo kto indywidualnie poczuje przykrosc,
‘ale ogot kraju zyska i odtad spiesznie, N. Stany, wola
‘wasza bedzie spelniona i my sami po Sejmie przypo-
‘mniemy sobie, ze ja spelnia¢ mamy«. Zadal nadto, zeby
dzielo koekwacyjne koniecznie przed czerwcem (1701)
lo skonczone, zeby Marszalek zawezwal czlonkow
Deputacyi, 2eby bezzwlocznie zjechali, albo zeby bez
ich rzecz byla dalej prowadzona. Rady tak madre, pro-
kta tak zbawienne, nie zyskaly postuchu; rzecz zadzi-
Wiajaca, ze nikt ich nie poparl, nikt nie podnidsl glosu.
Pilnowa¢ wykonania swych uchwal, pociaga¢ do odpo-
edzialnoéci ludzi nie pelniacych swego obowiazku,
' bylo sna¢ w systemie rzadowym naszego Sejmu.
i1 tez byl to i rzad.
Nakoniec, dnia 25 lutego (1701), Jordan w imieniu
putacyi raz jeszcze oznajmia, Ze projekta nie mogly
ulozone, bo z wielu wojewodztw spisu dymow nie

{ R T S Nl B BT 0
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dostaje. Wniost przeto Zakrzewski, aby nie czekajac
dtuzej, dla tych wojewddztw, ktére zadanych dokumen-
tow nie nadeslaly, oznaczy¢ podatek wedlug dawnej
lustracyi, przed dwoma laty uzytej. Stany przyjely to
ulatwienie, ale nie spieszono sie z niego korzystac; sprawa
nie wrocila wiecej na stél, az do konca Sejmu. — Po-
dobno w roku 1702 Deputacya byla gotowa ze swoim
projektem, ale zabraklo juz czasu na wniesienie go do
[zby ).

Takie bylo wykonanie tej uchwaty. Shisznie mowi
krytyk niemiecki, ze prawa polskie potrzebne byty, ale
') P. Korzon znalazt w Archiwum Krolestwa, migdzy papierami
wojskawemi z r. 1791 i 1792 tablice Deputacyi koekwacyinej, ulozona na
zasadrie - ~88 nadestanych aktéw, a wykazujaca poprawiony podatek z dobr
szlache i duchownych. Tablica ta, ktérej Stanom nie przedlozono,
shuzy dzis tylko za cickawy dokument historyczny,

Wedtug niej z dobr szlacheckich:

z Malopolski . . . w miejsce 3,683.188 2z}, nalesalo sig 4,724,761 2l

z Wielkopolski . 9 1,160.820 , » 2.784.356" ,

z Litwy 5 1,315 045 o n 3,046 366 .

Razem w micjsee 6,350.033 z1. nalesalo si¢ 10,555.483 zL

Raéznica z dobr szlacheckich o 4,196.440.
Podobniez z débr duchownych:

samtast 1,012,364 zt. nalesato sig podatku 20% 3.673.713 2.

Réznica o 1,792 319.

W ogélnosei z obu podatkdw 10 i 20 gr.:
w miefsce wyplaconych 8,272,407 zt. nalezalo sig 14,231.196 zk

Roznica o 5,958.789.

Malopolska zaplacita o 20%, mniej niz byla powinna. Wielkopolska
0 46%,, Litwa o 49°%, duchowiefistwo obu narodéw mniej o 487,.

Obrachunek ten zrobilismy na zasadzie wspomnianej tablicy, liczac
podatek duchowienstwa na 20%, a nie na 15% jak Deputacya zamierzala
proponowaé. Korzon, Wewnglrsne dsieje Polski sa Stanistawa Augusta.
Krakow, 1884, ITL st. 232,

Dodajmy na pochwale powiatéw podolskich i bractawskich, ze
ofiara 10-go grosza, jaka w r. 1789 zlozyly, wyZsza byla od tej, do kt)-
rej byly obowiazane, >
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nieskuteczne, symptomem byly choroby, ale nie lekar-
stwem '). Toz i uchwala o koekwacyi pozostata jednym
wiecej pomnikiem naglacych potrzeb, ktore Rzplta uznata,
i ich niewykonania. A nastepstwem tego zaniedbania,
skarb pusty. Jaki skarb, takie panstwo; kto nie chce
placi¢ podatkéw, ten panstwu sluzy¢ nie chce, ten sig
nie troszczy o jego obrone, pomimo wszystkich prze-
chwalek, ktoremi swoj brak patryotyzmu rad oslonic.

Kto byl winien niewykonania koekwacyi? Bez
watpienia, w pierwszym rzedzie Deputacya, tak migkka
i niezaradna w swoim obowiazku, ze ani razu nie zaza-
data od Sejmu surowszych $rodkéw do spelnienia jego
woli. Winien byt Sejm, ktéry wydawszy uchwale, nie
upomnial sie o jej exekucya, nikogo do odpowiedzial-
nosci nie pociagnat i chciat rzadzi¢ krajem bez organu
wykonawczego. Ale byli insi jeszeze winowajcy. 7e:me-
trykanci ociagali si¢ tak dlugo z przystaniem Z 'linych
tranzakcyi, proste niedbalstwo moglo by¢ tego przy-
czyna, zwyczajna osmielone bezkarnoscia; ale ze komisye
wojewddzkie z kwiatu obywatelstwa zlozone, nie dostar-
czyly Deputacyi spisu dyméw, pomimo tylokrotnych
zawezwan, to byl tu podobno glebszy, smutniejszy po-
wod: nieche¢ do zapadlej uchwatly, i obawa, Ze wskutek
koekwacyi trzeba bedzie wiecej zaplacic.

Wiemy, czem usprawiedliwi¢ chciano zbyt niskie
oszacowanie ziemianskich i duchownych dochodéw. Bro-
szura wydana w r. 1791 powiada, Ze stalo si¢ to skut-
kiem samejze nazwy podatku: dobrowolna ofiara.
»Bo, jak mdwi autor, nie wiazalo to prawo nikogo, jak
tylko, daj co laska, co dobra wola, co da¢ mozesz.
W takiem tlémaczeniu wziete prawo przez szlachte i du-
chownych, rozwolnilo juz i tak wolne sumienia polskie,
a potem wnioslo podatek, ktéry zohydzil nasz kraj

Yy Hiippe, Polens Verfassung s. 320,

Ks. W. Kalinka, Sejm eztoroletni. T. 1L

L%
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w oczach calej Europy«'). Inni powiadali, ze przyczyna
zawodu byla niejasno$¢ prawa, ktére wymagalo podatku
od »dochoddéw statych i pewnyche, i dlatego odtracono
przychéd z laséw, sadéw, bydla, gruntéw sapistych i t. d.,
cho¢ réwnem prawem moznaby odtraci¢ kazdy inny,
bo¢ w gospodarstwie nic nie jest spewnem i staleme,
wszystko zalezy od wplywoéw klimatycznych. Ktéz prze-
widzi wszystkie podobne racye! Sumienie ludzkie zawsze
je znajdzie, by siebie uniewinni¢, skoro idzie o wlasna
korzys¢. To tez co wéwcezas wielu ludzi powaznych mo-
wito, jak Staszyc, x. Czartoryski, Wawrzecki, St. Potocki
it d, to i dzisiaj za nimi powtoérzy¢ trzeba, Ze bledem
bylo opiera¢ zeznania dochodéw na przysiedze osébintere-
sowanych, i ze gtéwna racya zawodu byla — nierzetelnosé.

Nierzetelno$é, to¢ przecie stara, zadawniona u nas
choroba! Ktéregoz krdla dzieje nie brzmia 2aloénie sze-
regiem skarg na zawod w podatkach, na niesumiennoéé
w ich poborze, w ich oddawaniu! Szlachcic, i sam nic
nie placil, i nie cheial, aby chlop jego placil, bo o tyle
mniej mogl od niego wzias¢. Wiec choé¢ pobér na sej-
mie z trudem byl uchwalony, jeszcze mimo najpilniejszej
w kraju potrzeby, nie wptywal on regularnie do skrzyni
publicznej. Po wojewddztwach bywaly pijawki, ktore
odciagaly dla siebie krew, plynaca do spélnego serca 2).
L skapo przyzwolono, i jeszcze z tego, co przyzwolono,
zatrzymywano cze$¢ znaczna. Ilez to wypraw i naj$wie-
tniejszych okazyj wojennych zmarnowano w ten sposéb
dla braku pieniedzy na zold, na amunicya, na prochy!
Cale tomy moznaby pisa¢ o tem, a przy kazdem slowie
cisnie sie zal gleboki, zal nieutulony, na te niepoprawna
) Pocstylion s trqbkq warssaweskq, 1791 st, 23.

%) Ob. wyborna rozprawe prof. Puwifiskiego, ogloszony w Kraju
(N. 44. 45, 47. 1883.) o dziele Korzona: Hewnglrsne dsiege Polski sa
Stanislawa Augusta, ktéra rzuca bardzo wiele Swiatla na nasz spoteczuny

i polityczny w XVIIL, i XVIIL w.
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‘wade, przy ktorej wszystko u nas sie krzywito
acalo na wspak, mimo tylu innych cndt i zalet,
b b’goslaiwieﬁst\va Bozego, czy usmiechdw fortuny !
n I mawial, ze aby zapobiedz oszukanstwu, trzeba
kazda wojna rozstrzela¢ jednego intendenta, a po
dwoch liwerantéw. U nas przeciwnie, jeszcze za
nta Starego utarla si¢ maksyma, 2e gdzie wielu
anych, tam nikogo kara¢ nie mozna'). Szerzyl
przyklad bezkarnie: sjezeli ten i 6w nie placi,
, placi ile powinien, dlaczego ja mam placics,
ono sobie pocichu. — Ze stosunkdw publicznych,
no$¢ przeszta stopniowo i do zycia towarzy-
(Oddaltby ten niemala ustuge, ktoby chcial zba-
.z tej dawnej choroby dzi$ jeszcze w sobie prze-
$my, i jak u nas, dzi$ jeszcze, nierzetelno$é jest
niemocy politycznej, spotecznej i ekonomicz-
ecz to prosta, bo¢ jezeli kredyt jest bogactwem

a jak na dobrej wierze, stoi sila i spdjnosc
fistwa, tak na odwrot, zaden nardd bez dobrej
i wzajemnej ufnosci swych obywateli wolnym by¢é
oze. Nierzetelno$¢, to nasza najciezsza niewola,
ezsza od tej, na ktora zwykle jeczymy., Bolesna
a historya polityczna w XVIII wieku, ale sto-
ykrzejszym obraz moralny naszego spoleczenstwa
tku Rzpltej. Tego, co pisza cudzoziemcy, ktérzy
as dluzej w Warszawie przebywali, o braku go-
zmyslu moralnego, i najprostszej nawet uczci-
, jaka sie zdarzala w wysokich towarzyskich sfe-
go dzi§ bez zawstydzenia czyta¢ nie mozna, —
¢ potrzeba...«?).

X T. L. Zrsy Rosdsisly s listoryi skarbowosci w Polsce.
Warszawa 1868, st. 42,

gkawych odsytamy do raportéw Essena (w VI. t. Hermana
b el segg.), do dziel Kauscha, Schultza a cho¢by do Doswiad-
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Czy gorsi byliSmy od innych w minionem stuleciu ?
Niekoniecznie i nie we wszystkiem; tylko, 2e nasz ustroj
polityczny to sprawial, iz zle, ktére w nas tkwito, nie
spotykajac hamulca, rozlewalo si¢ szerzej, podkopywalo
nas glebiej. Bog oddat w rece rzadu miecz sprawiedli-

czynhskiego, ktory jest obrazem naszego prawnictwa, zdjetym z natury.
Daodajmy, Zze jak za Sejmu czteroletniego, przy zeznawaniu intraty nie co-
fano sie przed falszywem zaprzysigzeniem, tak w innych wypadkach do-
swalano sobie roznego rodzaju podejicia, by do skarbu nie placi¢, a przy-
najmniej placié mniej. Z mnostwa przykladow jeden przytoczym. Podatek
kominowy (po dawnemu podymnym zwany), ustanowionym byl za
Zygmunta IIT, na potrzeby wojny szwedzkiej (1629) r.; poiniej wszedt
w staly zwyczaj. Za Stan, Augusta podniesiono go do pigciu zlotych od
komina. Oto, co pisze pamictnik spolezesny: .Zaledwo sig szlachta o tem
dowiedziala, i cho¢ 7z mruczeniem poddaé sie tej ustawic musiala, jak naj-
predzej poczela kasowac kominy, po kilka ognisk do jednej sprowadznjac
traby; nie dbali, Ze to grozi niebezpieczenstwem pozaru, byle nie dac
pieciu ztotych dla kraju, ktory przecie kochali. Wyznaczeni komisarze do
obliczania dymow, dziwili si¢ temu obrotowi, przeciw ktéremu jednak nie
mozna bylo powstaéd. (Pamigtniki demowe, wydane praez M. Grabow-
skiego. Warszawa 1845, str. 246). Dla tej samej preyezyny budowano
w starych domach nieproporcyonalnie wielkie kominy, tak wielkie, ze
trudno bylo belek nie oprzeé o nie, i wskutek czego niejeden gmach
okazaly poszed! u nas z dymem! A przy tem skapstwie dla Rzpltej, za
ktore stokrotnie przyszlo poiniej zaplacié, uderzajaca byla hojnosé, nieraz
bardzo rujnujaca, w podejmowaniu gosei,  Postuchajmy broszury wydanej
przed 120 laty. Autor jej opowiada, Ze znajdowal sie na obiedzie u pe-
wnego Pava, gdzie malo Go osob siedziato. ,Stoly sie giely pod srebrem,
potrawy kosztowne. stare wegierskie wina i zamorskie w najlepszych ga-
tunkach. Stucham pilnie, o czem teZ panowie beda rezonowad, az oni za-
czynaja marzekaé na publiczny krajowa kleske, stekaja pod uciskiem cig2-
kich podatkow, kazdy liczy, jak sita intraty traci; nie zapomnieli pogléw-
nego, czopowego, lanowego, kominowego ete. AZ tu jeden z pomigdzy nas
dmialy staruszek, na t¢ cala mowe w te odzywa sie slowa: ,Niech pano-
wie zmniejsza wydatki, to na podatki wystarczy*. I tu poczal wyliczaé
wojska nadworne, kapele dobrane, liberye bogato strojone, kuchmistrzow
i kamerdynerow francuzéw, meble, obicia, powozy poztocone, nie mowiac
o zhytecznych winach i jedzeniu, Czem dotkniety gospodarz zawolat: wy-
pij jeszeze jedne butelke, moZe ci wigee] przyptynie do glowy® (Sspieg
dubieniski 17706).

postrach i dla kary; kto te rece watli, kto
wyszczerbia, ten spoleczenstwo rozbraja prze-
u, ten otwiera szluzy wszelkiego rodzaju zgor-
ten psuje nardd i czyni go coraz mniej spo-

, panstwowa udziela si¢ indywiduom, przenosi na
swego hartu i krzepkosdci, wdraza narody do
ktorychby inaczej moze nie doszly. Kogoz nie
~dawnego Rzymianina widok heroizmu i abne-
jakich umial si¢ wznie$¢ w sprawach publi-
n, ktory w zyciu codziennem byl najczesciej
wyrachowanym egoista. Mieszkaniec dawnej
odznaczal sie zapewne wieksza niz dzisiejszy
pdwaga; a jednak, kiedy przeszed! twarda szkole
| legii, wyrabial si¢ na niezwyciezonego Zol-
. d. W zwartych kadrach cywilnej czy wojsko-
, w zakorzenionych tradycyach, wyrobionych
iniach, Rzymianin odmienial swa nature, sta-
inszym niz byl. Co$ podobnego spostrzegamy
ejszych narodow. Hiszpanie znani ze swej dumy,
§¢ dla korony, w ktérej sie tradycyjnie z po-
w pokolenie chowali, wyuczyli si¢ cnoty postu-
i karno$ci, skutkiem ktérej kraj ich stosun-
zaludniony, mogt niegdy$ tak wielkich rzeczy
a obu potkulach $wiata. Dzisiejsi Niemcy nie
bezwatpienia ofiarno$cia w stosunkach codzien-
Scistose i dokladno$é, ktora niemiecka machina
celuje, przeniknela ich nature i jest przyczyna,
taceniu podatkow, w wypeinianiu obowiazkow
rch, sa rzetelniejsi od innych. Historya naszej
na nieszczesScie, catkiem odmienne stawia przy-
" miare jak stabla nasza organizacya panstwowa,
politycznie i moralnie upadal; widne to, od
V., jak dobrego wciaz u nas ubywa, a zle wciaz

- Bylo tu wzajemne a zgubne oddzialywanie; pod-
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dani psuli swéj rzad, ktory tez coraz mniej mogt ich
zaslania¢ od zepsucia, jakie bezkarnoé¢ za soba ciagneta.
Cnoty domowe i sasiednie mogly sie jeszcze chronic
pod opieka Kosciota, indywidua mogly sie jeszcze chro-
ni¢ pod opieka Kosciola, indywidua mogly si¢ jeszcze
zapalaé od dawnych, blyszczacych wspomniefi; ale cnoty
publiczne, zdolno&¢ do stuzby zbiorowej, musiala usta-
waé¢ w miare, jak ustawala sila rzadu, a z nia zywot-
no$¢ panstwa. Nierzad publiczny rozstroil panstwo, roz-
stroil i dusze, zepsul naréd. Naprawa podjeta w epoce,
ktéra opowiadamy, byta jednostronna, mechaniczna, a zre-
szta przychodzila zapoZno.

§. 146,
Rewizya donatyw i zamian,

Wréémy do dalszego opowiadania. Ustawa o koe-
kwacyi byla niepopularna; sarkali na nia glosno oby-
watele, zwlaszcza w Wielkopolsce, wiedzac, ze jezeli
wejdzie w wykonanie, trzeba bedzie prawie dwa razy
wiecej, niz dawniej zeznano, zaplaci¢. Mowiono tez, ze
to jest krzyczaca niesprawiedliwoscia uciska¢ tak ciezko
szlachte miernej fortuny, ktéra sie jej dorobita poczciwa,
albo wlasna, albo przodkéw swoich praca, a spolczesnie
oszczedzaé ludzi ztych, ktorych wyposazyla Rzplta, a za
co, — za to, 2e nieprzyjaciotom stuzyli! Takie skargi
dawaly sie stysze¢ mianowicie na generale wielkopol-
skim, ktéry sie zebral w Szremie, wnet po zapadlem
o koekwacyi prawie, dla wyboru komisarzy cywilno-
wojskowych. Uchwalono na nim dodatkowa dla postow
z tej prowincyi instrukcya, 22by Zlym sz ystkim, co na
Sejmie podziatowym, = pomoca ambasady ros) yskie), wyro-
bili sobie donatywy albo fikcyyne zamiany, z oczywista

Rewizya donatyw i zamian, =

, 50%-
Donataryuszow i zamiennikow z epoki podzialowej

relu; atoli, ze nie wspomnimy o Poninskim, na
reka sprawiedliwos$ci juz zawisla, zaden z nich
razil opinii publicznej, jak hetman Branicki
' Massalski. Wszedzie i zawsze ludzie nagle wy-
i budza miecheci i zawidci, lecz nikt nie dawatl
~do nich powodu, nad wielk. Hetmana. Powia-
o nim, %e urdst z niczego, nawet gorzej, »bo z nie-
&¢ krajowychs, ze wyplynal na wierzch »po krwi
. za laska potencyi, od ktérej Rzplta najprzy-
wch doznala ponizefh. Stawiano go na réwni z w.
rbim, z ktérym »cho¢ jednako zastuzeni, wcale
do$wiadczyli losu«. Krzykliwa i zacigta opozy-
aka Branicki na kazdym sejmie stawial byl Kro-
y ile pierwej podobala sie publicznosci, o tyle te-
zydawala mu winy. »Niewdziecznik, wolano, czem
i co ma, wszystko winien Krélowi, a jak mu sie
Niechze choé¢ raz odbierze nagrode za swa
te! Wszak przechwalal sie na sejmie r. 1786, Ze
a wzial od Krola; stuszna wiec odebra¢, co mu
A prawda jest, ze mu dano wiele. W r. 1775,
Dwor rosyjski, aby Branickiego opatrzono chle-
Itej. Zeby to zrobi¢ szykownie, ulozono kon-
ktora przyznawata Krolowi, jakoby w nagrode
mu szafunek starostw, cztery bogate starostwa
dziedzicznym; najbogatsze z nich Kroél mial
‘Branickiemu, reszte za$ dla siebie lub dla swej
zachowac¢. W ten sposob Biatocerkiewszczyzna
sie hetmanowi; inne, to jest bohustawskie i ka-
e starostwa X. Stanistawowi, chmielnickie za$
fowi, synowcom swoim Krdél przeznaczyl. Bia-
wszezyzna sama jedna tworzyla wielkopanska
. zawierala ona dwa miasteczka (Bialocerkiew
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i Stawiszcze), zamek, 134 wsi i wiele osad Swiezo zalo-
zonych. W roku 178¢ obliczono z niej, wedle zeznania,
dochéd na 650.000 zlh; w rzeczywisto$ci przynosila ona
wiecej niz go.000 dukatéw. Dotacya Branickiego byla
tyle warta, co trzy inne razem, lecz pod innym jeszcze
wzgledem byta od nich korzystniejsza. Konstytucya
z roku 1775 zawarowala prawa dwczesnych posesorow
obojej plei, po ktérych dopiero zejéciu dobra rzeczone
przej$¢ mialy na Kréla lub na obdarowanych przez
niego. Oté6z w epoce, ktéra opowiadamy, Branicki sam
jeden byl w posiadaniu swej dotacyi i to od kilkunastu
juz lat; inni cieszyli sie ekspektatywa, albo przejawszy
dobra, placili za nie dozywotnikom czynsz dzierzawny '),
Nic dziwnego, ze tyle naraz korzysci, ktore spadaly na
jednego, jak moéwiono, »zle zastuzonegos, wyda-
walo sie zgorszeniem publicznem, ktdre postanowiono
naprawi¢; przyczem jednak nie chciano obrazi¢ Kroéla
ani jego bratankéw. Poslowie wielkopolscy zgtlosili sie
do Stanistawa Augusta z oéwiadczeniem, ze gdyby zgo-
dzit sie na odlaczenie swych bratankéw od interesu
Branickiego, to oni cala forse obréciliby na hetmana
i odebraliby mu Biatacerkiew, albo przynajmniej przez
potowe. =»Ja (pisze Krél), a ze swej strony i X. pod-

') W r. 1773 starosta bialocerkiewskim byl Mniszech, kasztelan
krak.; umart w r. 1778, i od tego czasu ta fortuna stala sie wlasnoscia
W. hetmana. Bohustawskie nalezalo do Pani krakowskiej, wdowy po Kle-
mensic Branickim; kaniowskie do Ignacego Potockiego, kasztelana lwow-
skiego; chmielnickie do Ossolifiskiego, wojewody podlaskiego, a po jego
dmierci (1789), do pozostalej po nim wdowy. X. Stanistaw objal wpra-
wdzie Kaniéw w r. 1784, ale stalo si¢ to na mocy ukladu z Ignacem
TPotockim, ktéry straciwszy Zone, przyjal stan duchowny i zostal kanoni-
kiem lwowskim; w oczach prawa nie przestal on byé posesorem staro-
stwa, To wyjadnia, dlaczego marszalek Matachowski odezwal sie na sesyi
23 marca 1790; wdotad tylko jedno starostwo bialocerkiewskie dostalo si¢

w posiadanie donataryusza; inne za$ starostwa zostaja jeszeze w reku da-
wnych posesorow, ktorych prawa zawarowala Rzplta w r. 17735%

o
o
o1
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bi, odpowiedzielismy, ze tego oddzialu czyni¢ nie
'iy, poniewaz okazatoby to lekkomy$lno$¢ nieprzy-
w odbieraniu tego, co mu sie raz dalo, a powtére,
odziloby mésciwosci, ktérej ja zawsze sie strzege«?).
iej odpowiedzi krolewskiej nie pozostawalo nic
o0, jak do wszystkich donataryuszow jednaka przy-
miare. Na posiedzeniu 160 marca, Rdéznowski
jeniu postow wielkopolskich, 1 jak sie wyrazal,
rokazow, odebranych Swiezo od swoich woje-
, domagal si¢ od marszalka wniesienia projektu
zyi donatyw z roku 1775. Stanislaw August, chcac
i¢ twarda, jakaby wypa$¢ mogta, uchwate, skto-
ana i swoich bratankéw do ofiarowania razem
irbowi Rzpltej 1,050.000 zt. pod warunkiem, aby ich
1 dziedziczny nie byt naruszony. Uwiadamiajac o tej
e (18 marca), Krol przypomnial Stanom, ze owe
wa byly mu dane w miejsce strat wielkich, po-
nych przez niego; 2e sama przystojnosé¢ i uczei-
rzepisuje Rzpltej nie cofaé¢ tego, co raz darowata,
akowa zmienno$¢ uwlaczalaby jej godnosci; ze
e taka jest chwila obecna, i2 wszyscy laczyé sie
a nikogo odstrecza¢ nie nalezy. Zakonczyl za$
, ze cho¢ jest chory i noc ostatnia w srogich
przebyl, jednak wzial to na siebie, aby przyjsc¢
1 osobiscie ofiare te i swe uwagi Stanom prze-
»A teraz, dodal odchodzac, gdy mnie choroba
a oddali¢ sie, niech na 16zku, gdzie bede stekat,
oslodzenie, iz uslysze, ze naréd przychylil sie
zen krola swegoce,

bit Stanistaw August co mogl, aby zaslonié
ego, ale nie wystarczyla ta jego opieka; przez
siedzenia toczyly sie rozprawy. Mocnemi argu-
‘broniono nietykalnosci donatyw. Mowil Naru-

ol do Debolego, 24 marca 1790.
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szewicz, ze nie pierwszy to w dziejach podobny przy- dy nie bylo, wigc one sa wazne i zaden sejm nie
ktad; ze i dawniej rozdawano czasem zasluZonym, cza- : fadzy ich uchyla¢. — W tym sensie przemawiaja
sem mniej zastuzonym, ale tych darowizn poéZniej juz wicki, Morski, wojewoda Walewski, Zie-
nie tykano. I owszem, Sejm Unii wiele ich potwierdzil, i, Zaleski i podskarbi Kosso wski: nakoniec
nie cheac ktoci¢ spokojnego posiadania, ktore tytul le- eha przestrzega, ze gdyby Sejm tak postapil, jak
galny i czas uswiecil. Semel datum, semper datum. Od niektorzy, nie podatki by on stanowil, ale konfi-
czasu, gdy Kroél rozdal darowane mu starostwa, wiele Jezeli to ma by¢ kara, gdziez jest winny? Wprzod
co do nich nastapito tranzakcyj. Moznaz je dzisiaj seba ztozyc: bez sadu nie kara¢, Rzplta nie wzmo-
uchwata sejmowa obala¢? Ze dobra duchowne sobie e pewno takiem zasileniem skarbu, ktore jest
przywlaszczono, to nie dowdd, ze godzi sie i ziemskie srawiem.
zabiera¢; krzywda jednego, nie usprawiedliwia krzywdy e odpowiadajac na powy#sze argumenta, posto-
drugiego stanu. — X, Czartoryski ostrzegal, jak niebez- i jelkopolscy, tacznie z kilkoma innymi, w to szcze-
pieczno jest narusza¢ fundamenta, na ktérych opiera sie nie uderzali, ze wielka krzywda stala sie skarbowi
wolnoéé i wlasno$¢ w narodzie; prawo nadwczas prze- sj: 2e jezeli majatki duchowne i ziemskie zostaly
staje by¢ prawem. Jakimkolwiek byl 6w sejm w r. 1773, ozone podatkiem, za c6z ci maja uchodzi¢ wolno,
zawsze on byl sejmem i mial wladze: jezeli sie jego po- irzv bez zadnego tytutu zostali obdarowani; ze gdyby
wadze zaprzeczy, dlaczego ma sie osta¢ powaga innych nadal pozosta¢ mialo, to rozpacz ogarnelaby oby-
sejmow i krolowe. Czyz to wszystko, co posiadamy, nie kt6érzy wlasna albo przodkéw swoich praca przy-
pochodzi z dawnych nadan, a wiec jakie bezpieczenstwo posiadania ziemi; Ze na owym sejmie pamigtnym
bedzie miata wlasno$¢ nasza? Krol wziawszy dobra te szezeSciami kraju, nie tylko obcy szarpali nasza 0j-
w dziedzictwo, mégl je sprzedaé, mogl je da¢; skoro lecz i swoi dali jej sie dobrze we znaki, biorac
przeszly w inne rece, staly sie majatkami ziemskiemi, de nagrode w dobrach Rzpltej. Wigc to nie sa
i innych ciezaréw, procz ziemianskich, dzwigac nie po- hatywy, to sa grabieze, to sa avulsa, ktore odzyskac
winny. Juz Sejm niejednokrotnie nadwyrezyl prawo. . Wielce laskawa okaze sie Rzplta, jezeli prze-
Zabral dobra koécielne, zgwalcil kardynalna zasade ne- e na polowie dochodéw, najlepiej byloby wzia¢
minem caplivabimus; strzezmy sie nowego ciosu zadaé¢ stko na skarb; bo co tu gadaé¢ o dochowaniu wiary
wlasnoscie. — Wawrzecki powiada, Ze nie ma tego licznej tym, ktorzy sami dobrej wiary nie mielil
w instrukcyach swoich, zeby skarb burzeniem wlasnosci ' kierunku i takim tonem przemawiali Krasno-
prywatnej zasila¢. Je$liby Krol dla siebie te dobra byt i, Leszczynski, dwaj Zakrzewscy, Zboin-
zachowal, pewnoby sporu nie wszczynano; Zze za$ je " Wotlowicz, Godlewski, Réznowski z Wiel-
darowal, to nie racya, by sie czepia¢ obdarowanych, i, do ktérych przylaczyli sie z Litwy Butry-
ktorym one, nie od Rzpltej, ale od Krdla w darze przy- icz, z Ukrainy Seweryn Potocki. Domagali
padly. Gdybyz jeszcze istniala jaka$ dawniejsza konsty- _ sehwaly bezzwlocznej, wolali na Marszatka o furnus.
tucya, zabraniajaca nadan tego rodzaju, moznaby, odwo- rzajacem jest, jak dalece wszystkie te glosy
Iujac sie do niej, skasowa¢ donacye z r. 1775; ale ze y przesada i z prawda sie mijaly, a jednak po-
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ciagaly za soba znaczna cze$é Izby. Nie bylo prawda,
jakoby donataryusze z r, 1775 uchodzili wolno od po-
datku, bo poréwno z innymi dziedzicami placili 10,
od dochodu; nie godzilo sie takze, a najmniej bratan-
kom krélewskim zarzuca¢, 2e za zdrade Ojczyzny po-
brali majatki. Donataryusze mogli $mialo odpowiedzied,
ze nic od Rzpltej nie wzieli, a tej ostatniej Krél mogl
S$mialo zapytaé, jakiem prawem odbiera mu dar zapi-
sany w Foluminash Legum, jako nagroda za utracone
prerogatywy? Czul to dobrze Marszatek sejmowy i nie
sadzil, aby mu wolno bylo oddawa¢ pod glosowanie
wniosek, ktéremu na tytule prawnym calkiem zbywalo
i ktory niebezpiecznym byl i z tego powodu, Ze zasade
wlasnoSci prywatnej czynil zawista od decyzyi Izby.
Ale réwniez pojmowal on, ze nalezalo da¢ jakie§ glo-
$niejsze zado$éuczynienie obywatelstwu, ktore sarkalo
na to, Ze musi placi¢ takiez same podatki, jak ci, co
bez zadnych zaslug przyszli do fortuny na sejmie po-
dzialowym. Pragnal on wiekszej do skarbu ofiary, niz
projektowany milion. Te przekonania swoje wmawial
poniekad w Izbe, gdy zamykajac posiedzenie, rzekl, ze
dyskusya dopiero co odbyta, wykazata, 2¢ dobra rzeczone
Sq ztemskie) nalury, Ze zatem innego cigzaru, procz ziem-
skiego, naktadac nie mamy prawa; ale wyjasnila tez po-
trzeby skarbu. Przeto nalezy da¢ czas donataryuszom,
by sie jeszcze raz miedzy soba porozumieli i zlozyli
ofiare, »ktéra tem milsza bedzie, ze nie nakazanac.
Dtuzszych rozpraw potrzeba bylo jeszcze, aby Sejm
wszed! w tak subtelne rozréznienie ofiary wie nakazancy,
a jednak wymuszonej zadaniem Izby. Popierajac myél
Matachowskiego, Ign. Potocki uderzyl na sesyi na-
stepnej w te szczegdlniej strone, ktéra najmocniej doty-
kata Sejmu. Kwestya jest Zle postawiona, rzekl on;

mowia wciaz o donatywach, kiedy Rzplta nic nie dala!
Dat Krél i to jego rzecz, w ktora my wchodzi¢ nie
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prawa. Z Krélem tylko, z nikim innym, sejm
sderacki z r. 1775 zawarl byl umowe. Umowa jest
stna, bo zniosla rozdawnictwo storostw. Sejm nie
targna¢ si¢ na prawa krolewskie, bo zrywajac
- upowaznilby i druga strone do podobnego zer-
Jezeli wige pragniemy, by donataryusze zwiek-
swa oplate, tego nie otrzymamy bez porozumienia
. Panem, bo inaczej N. Pan mdglby cofnaé sie do
a rozdawnictwa, a to nie byloby nam z korzy$cia.
arszalkiem litewskim odezwali sie podkancl. GGar-
St. Potocki i kaszt. Ostrowski. Odpowia-
z drugiej strony, Zze wiara publiczna nie moze wia-
e do tego, co obcy gwalt stworzyl, ze nie kto
tylke Moskwa narzucila te donatywy, a juz teraz
zyszle ona swych wojsk, aby sie o nie upomnied;
- sejmie podzialowym, Krol zrazu bez pretensyi
' sie byl szafunku starostw, dopiero poézZniej wy-
no owa niby umowe, in favorem Branickiego; ze
, obciazy¢ te dobra, choéby dla przykladu, izby
nie wazyly sie zlych praw stanowié, bo je na-
skasuje. Przystowie mowi: »z cudzego konia
drogi zsiadaj<; nigdy nie jest za péZno odebraé,
oje. Tak przemawiali z Litwy: Strasz i Kocietl;
kopolski: Leszczynski, Zielinski i Mada-
tylko Strojnowski i Zboinski przestawali
olowie prowentow. Odzywaja sie usilne wolania
sy Matachowski odpowiada, Ze mu sumienie
ala zdawac tej sprawy na kreski, gdyz tu idzie
105¢ prywatna; ze wedlug niege, najlepiej bytoby
rada Marszatka litewskiego i wystaé delegacya
ana, aby mysl jego wyrozumieé. Zgodzono sie;
odeszta i Krdl przez nia odpowiada, ze skoro
ego przeminie, porozumie sie z donataryuszami,
zymac wieksza ofiare.
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Po trzechdniowej zwloce, podkanclerzy Garnysz
proponuje w imieniu Krodla (22 marca), trojaka ofiare
donataryuszéw : albo dwa miliony zI. od razu; albo 20Y%,
od dochodu wiecznie, albo tez 10, od dochodu, a za
drugie 10%, odpowiednia ilo$¢ ziemi. Zadna z tych ofiar

nie zaspokoita Wielkopolanéw, do ktorych garnelo sie

coraz wiecej posléw z Litwy i Maltopolski. Przeszto
dwudziestu zabrato tego dnia glos; posypaly si¢ ostre
razy na Branickiego, i nikt go broni¢ nie $mie. Ku-

. blicki i Weyssenhof, idac jakoby w mys$l wnio-

skodawcow, zadaja, aby uchwala, ktéra ma zapasc, obej-
mowata nietylko te cztery, ale wszystkie donatywy od
poczatku tego panowania, a nawet sumy przyznane
od Rzpltej na splacenie dlugdéw krolewskich! Zrozu-
miano, Ze to propozycya nieszczera, Ze ogromem tru-
dnoéci, ktorychby rozwiaza¢ niepodobna, chee bronic
donataryuszéw, i odlozono ja na poiniej. Przy réznosci
zdan i w niepewno$ci co do ostatecznego rozstrzygnie-
nia, kasztelan Rzyszczewski gorszy sig, ze sejm tak
nie$mialo postepuje. »(idziez sie podzial (wola) ow za-

pal, co obalit Rade Nieustajaca i zniost gwarancya; co

starostéw pociagnat do wyzszej oplaty, co duchownym
odebral dobra a biskupom naznaczyl pensye; ow zapal,
ktéry wynoszac Sejm po nad wszelkie prawa, zgwalcil
zasade fundamentalna; zeminem caplioabinus; co zaprze-
czyt krélowi mianowania dwoch biskupow, zatrzymujac
te prerogatywe dla narodu? Czy juz ostygla w was ta
Swigta gorliwodé?...« Stowa te zakrawaly na ironia, lecz
Kasztelan moéwit z przekonania; na szcze$cie byli i ostro-
zniejsi od niego, ci radzili przesta¢ na tem, co Krdl
proponuje. Musiat Marszalek kilka razy ostrzegac
Izbe, ze na glosowanie nie pozwoli, e sprawa przej$c
musi jednomy$lnie, jakoby dobrowolna z obu stron
umowa, albo wecale nie przejdzie. Nie chciano slyszec
o 20 a nawet o 25", od dochodu; wniost tedy Mala-

Rewizya donatyw i zamian. 301

ki 30%, i na taki podatek Izba, dlugiemi rozpra-
zmordowana, zgodzila sie nareszcie. Stanela kon-
gya p- t. Ofiara obywalelska, wedle ktorej wspo-
donataryusze, w checi przylozenia sie do potrzeb
nych, oplate swa z dziesigciu do trzydziestu od
shrowolnie podwyZszaja, zaczem Sejm nature ziem-
vchze dobr na zawsze zatwierdza (23 marca).

rzymusowa ofiara roczna 307, z czterech rzeczo-
tarostw, byla tylko wstepem do dalszej, obszer-
onstytucyi, ktorej uchwalenie zabrato jeszcze kil-
cie posiedzen w kwietniu i maju (1790). — Jak te
twa, tak wszystkie krélewszezyzny rozdane w r. 1768
- podciagnieto pod oplate 30", a nadto uchylono
e zamiany, ktore byly poczynione na owych
z wyrazna dla Rzpltej szkoda (konst. 20 m;[ju).
voch tylko krolewszezyzn zrobiono wyjatek, zo-
ac je przy podatku 1o-go grosza. Pierwsza byl
oddany Wacl Rzewuskiemu tytulem dziedzi-
w r. 1775. Gdy te darowizn¢ przypomniano na
eniu 23 kwietnia, zrobil uwage kasztelan Rzy-
wski, Ze to starostwo powinno by¢ zwolnione
zszej oplaty, z powodu, ze je hetman otrzymal
oletnie swoje isyna swego cierpienia. Odpowie-
na to, ze nie sami tylko Rzewuscy cierpieli
ze tylu innych, co stali sie ofiara swego pa-
nu, nic nie wzielo; Ze teraZniejszy hetman, Se-
Rzewuski nie przystapil do obecnej konfedera-
e cho¢ urzedu swego nie pelni i w Komisyi
‘WEJ ani razu nie zasiadal, jednak pensye hetman-
ra. Bronit dotacyi Rzewuskiego Krol, ktoéry
omo, za indywiduami lubil przemawiaé, a nie
Zznicy miedzy przyjaciolmi i przeciwnikami
o$wiadezyl, ze on to domagal sie w r. 1775
dy dla Waclawa i jego syna, i Ze »Zalosnemby
, gdyby ten cnotliwy Sejm popsul to, co w tam-
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tych nieszczesliwych czasach udalo sie jemu przeprowa- byszaé niepodobna. — Nie wydaly sie przeciwnikom
dziée. Izba przychylila sie do zdania Krola, i Kowel, amenta dostateczne, bo jak méwiono, jezeli ksiaze
jako dziedzictwo z podatkiem ziemskim, przy Rzewu- morzy stracil na podziale, to nie sam jeden, stracit
skich pozostal'). ez kraj caly; bo awanse i naklady latwo policzy¢
W innej takze sprawie przewazyl glos Kréla. sne: kupna wyréwnaé, a co do trwato$ci tranzakceyi,
Obszerne starostwo szadowskie, na pograniczu Zmudzi et Krasnodebski te zrobil uwage, Ze tranzakcya
lezace, ktore wedlug dawnych lustracyj 250.000 zi. przy- ty jest stala i niewzruszona, dopdki zamanifesto-
nosito dochodu, dostato si¢ na sejmie podzialowym : nie bedzie; a ze ks. Antoni Czetwertynski zaniost
X. Kazimierzowi Poniatowskiemu za to, Ze bedac sze- t do grodu manifest przeciw wszystkim postanowie-
fem pulku gwardyi koronnej, w czasie zamieszek kra- z r. 1775, wiec i kupno Szadowa podpada niele-
jowych miedzy 1768 i 1772, wyplacil z wlasnej szkatuly Inoscil.. Odezwal sie Krol, ze przez wszystek czas
714.000 zI. na zold oficerom, i pulk od rozejScia si¢ owania dzisiejszego, nigdy nie zabieral glosu, gdzie
ocalit. Usluga byla niewatpliwa, ale zaplacona zbyt 0 interes zachodzit; ze nawet wtedy, gdy nadwyre-
drogo, gdyz, jak to podniesiono na sesyi 27 kwietnia, jego prerogatywy, zachowal sie w miczeniu i nie
Szadow wart byt 6 milionéw zl. z géra, nie bylo wiee . sprzeciwia¢ sie woli narodu, chociaz mégt stanac
zadnej rowno$ci miedzy awansem ksigcia, a zwrotem swojem prawie; przeto rozumie, Ze to moze mu
ze strony Rzpltej, i ztad powstala mysl, aby i te nie- za zasluge poczytane i ze to mu nadaje tytut do
gdy$ krolewszczyzne podciagna¢ pod oplatg 30%,. Bro- pszenia o wzglad na brata; a gdy tyle powoddw spra-
niono ks, podkomorzego roznemi argumentami: Ze W . wych przemawia za tym ostatnim, Krdl rozumie,
1775, wskutek podziatu kraju, stracil on starostwo spi- zeli jeszcze dolaczy prosbe swoja, ona nie bedzie
skie, przynoszace 16.000 cz. zlotych; ze dzigki znacznym ina. W poczatkach tego Sejmu takie wstawienie
naktadom obecnego wilasciciela, Szadow zyskal wiele an. Augusta nietylkoby nie przejednalo opozycyi,
na wartoéci, byloby wiec niesprawiedliwie, gdyby teraz wszem, do tem Zwawszego pobudzaloby ja nasta-
z wlasnych nakladéw mial oplaca¢ podatek; ze zreszta, dzi$ inaczej. Zazadano glosowania, na co ode-
czy drogo czy tanio kupil byl ks. podkomorzy, tran- f sie Kublicki, ze gdyby mozna, gotéwby zrzucié¢
zakcya zapadla, konstytucya od lat 17 istnieje, i dziS jej z tej uciazliwej sprzedazy; ze jezeli sprawa pojdzie
3y Z tej okazyi Seweryn Rzewuski napisal nastgpny list do Krola: oSy, 1.{5' l\azqu}er% w'ygra. napewp(?; wige dogf)'
> Polozyles WK Mosé ostatnie pigtno wielkosei na zastugi $p. Ojca mo- bedzie skloni¢ si¢ jednomy$lnosScia do zadania
jego. Glos. WKModci rozszedt sig po calej Polsce i stal si¢ dla Polakow sci. I tak sig stalo, Szadow, jako wlasno$é dzie-
bodzcem do cnoty, gdy sie pokazal by¢ jej nagroda. Kowel byl darem na ks. podkomorzego, pozostawiony przy ziemskim
WK Mosci na sejmie r. 1775. Na sejmie dzisiejsz%'m .\’ Sjl:my Roszl}-‘ 74 atku. Krol przeprowadzil SWOjQ WOIQ, i to moze
glosem Kr(‘)l.n i winienem go~ powu')r.nic \\"Kll\loﬁcl. \\ ‘l?.lt;cznf)sc c.Zf;sm‘- e za dowdod, jak dalace powaga jego W ciagu Sejmu
kroé¢ bywa ciezarem; dla mnie stodkiem bedzie obowiazkiem, bo niezwy- | S Y
kles jej wyciagaé WKMosé inaczej, tylko obok z cnotg®. (Lwdw, ¢ maja, ; ale z drugiej strony trudno zaprzeczy¢, ze co$
r. 1790). Na nic si¢ nie przydalo wstawienie sie krolewskie; Rzewuski, tem szwankowala, skoro jej uzywat dla zaslo-
jak by, tak pozostal nieprzejednanym nieprzyjacielem Krola i Sejmu. brata, od wyzszej do skarbu oplaty. Niemitem
. W. Kalinka. Sejm czteroletni. T. 1L 24
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takze bylo przypommienie, ze Krol, dla swej rodziny
i dla swych faworytow, przyjmowal byl dary od owego
sejmu, ktory tyle nieszczesc publicznych zarejestrowal
i pamie¢ haniebna po sobie zostawil.

Jeszcze jedna sprawa Branickiego zajgla Izbe w tym
czasie. Ostatni posesor Bialocerkwi, kaszt. Mniszech, ra-
sem z tem starostwem trzymal i sasiedni Kaminobrod,
i na tej to zasadzie Branicki, odbierajac w r. 1775 dar
krolewski, wyrobil sobie, ze do przywileju nadawezego
wpisano obok Biatocerkwi, Kaminobrod, chociaz to
byly dwie oddzielne krolewszczyzny, i o tym ostatnim
konstytucya sejmowa wcale nie wspominala. Spostrzegla
sie na tym wybiegu komisya skarbowa i wytoczyla mn
proces; ale hetman z pomoca Dworu rosyjskiego prze-
forsowal w asesoryi wyrok po swej my$li, wilima 7-
stantra. Przypomniano te sprawe dnia 30 kwietnia i Za-
dano odebrania Kaminobrodu. Krél po zwyczaju ujal
sie za Branickim, z tej mianowicie racyi, izby nalezalo
da¢ pokéj owym przetrzasaniom i sledztwom, »bo trzy
albo cztery wypadki, o ktérych mowa, 120.000 z1. Rzpltej
nie przyniosa, a wiele kwasu narobig i czasu zabija«.
Insi podnosili nietykalnoé¢ wyrokéw sadowych, ktorych,
jezeli w ostatniej zapadly instancyi, zadna wladza obali¢
nie moze. Lecz i na to znalezli replike, wyéwiczeni
w palestrze prawodawcy. »Dekreta ostatniej instancyi,
mowili, sa nienaruszalne miedzy obywatelami, ale nie
miedzy poddanymi a Rzplta, ktéra jest wyzsza nad
prawoe«. »Zreszta i takie nawet wyroki, odezwal sie Zie-
linski, mozna obali¢ na zasadzie de noviler repertys do-
cumentts. Asesorya wydala dekret za czasow gwarancyi
moskiewskiej, teraz Rzplta wybila sie z niej i zawarla
alians z Prusami, i to jest dla niej nowym dokumentem.
A zatem, co pod gwarancya moskiewska utracita, tego
poszukiwaé de noviter repertis documentss przy aliansie
pruskim, ma prawo!... I na podstawie takich to argu-

Rewizya donatyw i zamian.
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| O°
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, przystapiono do wotowania. Wigkszo$¢ jawna
sow) przyznata Kaminobréd Branickiemu, ale se-
wiekszoscia (27 glosow) odebrata go napowrot.
_'eétu postow zmienilo swe zdanie przy tajnem
niu; to ostatnie mialo moc obowiazujaca.
o najtwardszych i najdiuzszych sporow data po-
miana lachowicka. Ciekawa to byla w swoim ro-
anzakcya. Starostwo lachowickie, w nowogrodz-
lozone z miasteczka i kilku wsi, posiadalo nadto
ja, zbudowana niegdy$ przez hetmana Chodkie-
ora za Jana Kazimierza oparta sie skutecznie
moskiewskiej i byla swiadkiem znacznego zwy-
od tego tez czasu glosnej na Litwie uzywata
o Chodkiewiczach, LLachowicze przeszly do Sa-
od nich dostaly si¢ Massalskim; podczas sejmu
owego, nalezaly do ks. Biskupa wilenskiego.
mozny w przebiegi, niewyczerpany zaréwno
u nowych Zrdédet dochodu, jak w ich trwo-
uzyskawszy w Delegacyi podzialowej 18 konsty-
L korzy$¢ swoja i swej rodziny, nieprzestajac na
padl jeszcze na my$l pozbycia si¢ nader korzy-
achowicz, wraz z owa slynna forteca, ktéra
byta juz tylko rudera. Zmienil to hrabstwo
arostwa nadmorskie, Polage i Plungiany, i na
Meyszagoly i Szyrwint, polozone w woje-
vilenskim. Ze strony Rzpltej bylo to darem
2 zamiana, bo cho¢ konstytucya zalecala pilno-
n ukladzie rownoéci dochoddw, ale wizyscy
li, 26 réwnosci nie bylo zadnej: Lachowicze nie
wiecej nad 50 tysiecy dochodu, kiedy dochdd
starostw lustracyami wykazany, a zatem od
toSci o wiele nizszy, przewyzszal 300.000 zl.
iaze Massalski zastrzegl byl sobie, 2ze dopdty
zek nie pusci, dopdki wszystkie cztery staro-
Smierci posesordw, nie przejda w jego rece;
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wiec i dziedzictwo swoje zatrzymywal i starostwa juz
osierocone objal w posiadanie. Rzecz prosta, Ze umowa
tak niesprawiedliwa, i szkodliwa dla skarbu, oburzala
wielu; zadano jej zniesienia, domagano si¢ nawet, by
Massalski pociagniety byl do odpowiedzialnosci za to,
ze podstepem chciat skrzywdzi¢ Rzplta. Naprozno przy-
jaciele ksiecia Biskupa przypominali jego zastugi w Ko-
misyi edukacyjnej polozone, lub przytaczali na jeg(')
obrone, ze wykupiwszy z rak dozywotnikéw niektore
starostwa, wtozyl w nie na ulepszenie gruntéw i osu-
szenie blot znaczne kapitaly; ze dla odszkodowania
Rzpltej gotéw bylby zrzec sie w Poladze portu z okre-
giem p6imilowym. Naprézno i Krol, po zwyczaju, wsta-
wial sie za Biskupem, radzac, by odda¢ te sprawe Ko-
misyi skarbowej, ktéraby prawa i korzySci obustronne
zwazyla i wyréwnala; wszystko naprézno. Przemoglo
oburzenie Izby, ktéra po raz pierwszy w te sprawe
wejrzawszy, nie chciata jej pusci¢ bez zalatwienia. Za-
miane Lachowiczek skasowano calkiem, poréwno jak
wszystkie inne w latach 1768 i 1775 pozyskane; wyko-
nanie tej ustawy zlecono Komisyom skarbowym, warujac
tylko prawa trzecich osdb, ktére przed zaczeciem obec-
nego Sejmu, dobra zamienione pokupowali. »Na potem
za$, mowi rzeczona konstytucya, za nieprzyjaciela Ojezy-
zny poczytany bedzie obywatel, ktéryby zamiany na
uszczuplenie Rzpltej, na ktérymkolwiek badz sejmie
zyskowal«.

Tak sie skonczyla ta rewizya donatyw i zamian,
ktéra pietnascie posiedzen od poczatku marca do po-
lowy maja, Sejmowi zabrata, z wymownym $ladem pu-
blicznego oburzenia w Volumina legum wpisanym. Co6z
dzisiaj powiedzie¢ o tej ustawie? Sad jest trudny, tak
wiele uwag nasuwa si¢ tutaj politycznych, prawnych,
moralnych, ktére z soba sie krzyzuja.

Rewizva donatyw i zamian. 3

wielu, jakkolwiek do czasu przycichna¢ umieli.
piecznem jest dla powagi trwalo$ci panstwa,
6 {akta i tranzakcye dokonane, poreczone w spo-
juroczystszy przez najwyzsza wladze. Burzy to
publiczna, otwiera wrota do wszechmocnoéci
przy ktorej wszystko staje sie watpliwem, rodzi
ludzi, pragnacych przy zdarzonej okazyi wywrdcic
co sie stalo dopiero. Ktéry naréd wchodzi na
ge, ten sobie gotuje szereg nastepunych, nie-
ych przewrotéw i musi skoficzy¢ na despotyzmie,
n lub obcym, zapewniajacym przeciez jaka$ trwa-
Pojac¢ wiec latwo niesmak, jaki te rozprawy two-
umystach przezorniejszych. »Jest u nas wiele
oh naduzy¢ — mowi trafnie z tego powodu Ignacy
— ktérym juz dzis zaradzi¢ niemozZna; takiemi
e hojnosci Rzpltej, dawne grabieze«!'). Roztro-
dzita ich nie tykad. Jeszcze, dopdki chodzilo
y, ktore z natury swojej przypuszczaja wzajemna
korzy$ci. mozna je bylo zwali¢, bez zbytniego
jia prawu, od chwili, gdy dowiedzionem bylo, 2e
‘_owato tej wlasnie réwnoéci zamiennej, ktora
ich tytul prawny. Ale inaczej sie rzecz ma
vizna, zwlaszcza taka, ktéra zadnym warunkiem

nie byla. Tej panstwo odwolywaé¢ nie moze,
pujac inaczej, samo utraci kredyt, bo prawo

-
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chwilowej, to jest, wygranej az do nastepnego
taki wlasnie charakter miala konstytucya na-
donatywy z r. 1775; pomimo pozornego ty-
wolney ofiary, jaki jej nadano, byta nielegalna
yezna #).

ist do Aloi, 24 marca.
Autor wspotczesnej broszury tak sie o niej wyraza: ,Odwracam
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ch ogd6lnego nieszczeScia, sumienie publiczne, na
i po za sejmem, domagalo sie gwaltownie expia-
czy ta expiacya wyszla z pozytkiem czy szkoda
astwa, o to sprawiedliwo$¢ bezwzgledna, ktora
sjach panuje, nie pyta. Tem gorzej dla panstw,

Lecz c6z bylo pocza¢ z drugiej strony, kiedy o te
konstytucya wolala opinia publiczna, kiedy ja nakladaty
wojewodztwa swoim postom? To inna kwestya. Bywaja
sytuacye tak zawiklane, a wytworzone dtugim szeregiem
poprzednich bledéw, ze w nich ustapi¢ albo nie ustapic,
i$¢ w prawo albo w lewo, robi¢ albo nie robi¢, zaréwno e z nia stawiaja sie w sprzecznosci.
jest niebezpieczne. Wtedy dzieje sie nie to, co zamierzamy,
i co przewidujemy, ale co wyplywa z nieublaganej logiki
faktéw. Nie przeczym, ze prawodawca strzedz musi
wzgledéw politycznych i prawnych; ale wyzsza jest od 7 NapaSei na Zydow.
nich zasada moralna, ktora historya, dodwiadczenie wie- '
koéw, nieraz wbrew woli naszej, na wierzch wydobywa.
Silniej, niz prawo, silniej, niz fakt posiadania, przemawia
w sumieniu publicznem uczucie, ze wlasno$¢ kazda po-
winna by¢ sprawiedliwie nabyta. Gdzie pod tym wzgle-
dem panuje watpliwo$¢, tam zadne obwarowanie nie k
wystarczy, tam budzi¢ si¢ musza 2ale i niecheci. I chyba » zeszlego roku w szerokich objawil sie rozmiarach,
poiniej, dlugie lata zatra to wszystko w pamigci, albo pal podniet¢ w doniesieniach przychodzacych
tez wlasno$é sama, przez sposéb w jaki z niej uzytko- icyi: predko jednak sie przekonano, Ze to byla
wano, zyska w szacunku publicznym, pozadana rekojmia. czysto miejscowa, warszawska, bez politycznego
Ale, zanim to mialo nastapi¢, zawsze taka fortuna razi¢ ia, Powdd do rozruchéw dali Zydzi.
musiata i byé¢ ko$cia niezgody, pomimo caltego ubezpie- Warszawa trzymala sie wzgledem Zydow statutu
czenia form prawnych i politycznych. ksiecia mazowieckiego, z r. 1525, ktory wszyst-

To jest fakt, ktory historya wielokrotnie stwierdza tolikom wzbronit przystepu do miasta. Zygmunt
i przypomina. Céz wiec dziwnego, ze on przypomnial weielajac Ksiestwo do Rzpltej, potwierdzit statut
sie w epoce, o ktérej méwimy i ze, za fortuny powstale ale postanowienia jego ulegly pewnej zmianie
munta Augusta, w r. 1570. Moca tej zmiany, do-
. Zydom trudni¢ sie handlem w Warszawie pod-

§ 147.

odczas rozpraw, dopiero co opowiedzianych, za-
‘Warszawie chwilowe rozruchy, o ktérych wspo-
musimy choc¢by dlatego, ze kilkakrotnie méwiono
1 w Sejmie. Byla obawa, 2e te zamieszania mialy
z og6lnym ruchem mieszczanskim, ktory pod

prawdziwie obywatelskie nadto ten widok razi, a rozum nie pojmuje przyczyn dl d . 3 i 3 s 5k
r svrehie
takowego postgpku, moze sprawiedliwych ale przechodzacych pojecie i prze- IR BV ygody SeJMUGOYCh s MIgil anl OGICE0

konanie czlowicka, Ufnos¢ nam mieé trzeba, ze podobnych whkraczai ’rzebywaé W mieScie przez szes¢ niedziel, oraz
w cudze posesye i wlasnodci, i wiary publicznej naruszania, Sejm ten sla- Z dwa tygodnie przed zaczeciem obrad i tylez po
wny i cnol'li\\'_\',.prz'yklndéw wiecej nie dopusei, .. Nar6d, ktory sie nauczy 1 igciu. Skoro ten czas uplynal, winni byli
‘lam;}é swoje olnelmfze p:‘trtykulnmy‘m, tatwo potem l:\mmﬁ. bedzie trnkm.ly SiQ wydalié. Ow wyjatek stat sie furtka, przez
i sojusze z narodami¥, Gandsiara prawdy, Warsz. 1792. Pilat domysla sie; > 42

e autorem tej broszury, bogatej w mocne i powaZne argumenta, jest Niem-
cewicz. (O literaturse polit. Sojmu cster, st. gi).
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gali sie w wielkiej liczbie, a przekupujac dozorujacych
urzednikow, nietylko handlem sie trudnili, lecz i war-
sztaty roznego rodzaju otwierali, i dopiero, gdy mie-
szczanie podnosili krzyk, wyganiano ich z miasta. W ciagu
dwdéceh ostatnich wiekdw powtarzato sie to bardzo czesto,
co kilka lub kilkanascie lat, a zalezalo gldwnie od spre-
zystodci marszatka w. k, ktéremu jak wiadomo, poru-
czony byl nadzér nad porzadkiem rezydencyonalnego
miasta. Bywali marszatkowie, ktérzy prawa z cala suro-
wosciag przestrzegali i nieublagani byli w wypedzaniu
Zydéw, skoro wyszedl czas im dozwolony; lecz bywali

inni, ktérzy, patrzali na nich przez szpary; ci, kazac im

placi¢ po 1 srebrnym groszu (7', miedzianych) za bilet
pieciodniowego pobytu, pobierali ztad dochodu do 200.000
z1. rocznie. W latach, o ktérych méwimy, liczono Zy-
dow kilkanascie tysigcy w stolicy, i nie tatwo bylo ich
pozby¢ sie, gdy trwanie sejmu dawalo im legalna do
zamieszkania podstawe, gdy nadto u wielu postdw, znaj-
dowali skuteczna od polieyi marszalkowskiej zaslone.
Zarzucano szczegdélniej postom ruskim i litewskim, ze
wychowani wéréd Zydéw, i précz nich, innych mie-
szkancéw po swych miastach nie znajacy, nie mogli sie
obejsé bez zydowskich kupcéw i faktoréw. Znaczna
czeS¢ starego miasta zapelniona byla zydowskiemi war-
sztatami; cierpial na tem przemysl chrzeScianski, skar-
zyli sie mieszczanie. Dnia 20 marca (1799), zebralty sie
pod ratuszem cechy krawiecki i ku$nierski, i o$wiad-
czyly magistratowi, ze jezeli nie postara sie o wype-
dzenie Zydoéw ze stolicy, to oni nie zargczaja za ich
bezpieczenstwo, gdyz majstrowie i czeladZ, pozbawieni
zarobku i przywiedzeni do rozpaczy, gotowi sa wymie-
rzy¢ sobie sami sprawiedliwo$¢. Natychmiast Deckert
uwiadomil o tych odgrozkach Deputacya sejmowa miej-
ska 1 Komisya wojskowa.  Wyslano trzech deputatdow
do rozméwienia sie z cechami; i te ponownie przedsta-

Napasci na Zydow.
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. iak wielka krzywda im sie dzieje z tak znacznego
nadzenia sie 2ydowstwa, i jaki gwalt prawo cierpi;
bowiem, ze kupcy zydowscy, wielcy i mali, od
lat prowadza handel w Warszawie, ale i rze-
icy 2ydowscy, krawcy, kusnierze, kotlarze, bla-
tp. odbieraja chrzescijanskim zarobek. Na dowdd
wien kusnierz opowiadal, ze od poczatku Sejmu,
ko czapke sprzedal, podobniez inny majster
i twierdzil, ze i on takze jeden tylko lejbik ka-
&cie zrobil; blacharze za$ i kotlarze skarzyli sie,
‘pobijania koszar i innych gmachéw Rzpltej, Zy-
Chrzeécian, wzywano. Deputaci z tatwoScia te
spokoili zapewnieniem, 2e prawo bedzie wyko-
akoz we dwa dni potem (22 marca), Marszatek
hwotlat ustawe z roku 1768, ktéra tylko kupcom
m podczas sejmu, w moc dawnego zwyczaju,
fa w stolicy pobytu; wszystkich zaé innych Zy-
piasta wydalono ?).
wolanie Marszatka wiel. kor, (pisze Krél), uspo-
zystko«. — Nie na diugo, bo Zydzi, swoim
m, usunawszy sie kilka tygodni, znowu po cichu,
ib brykami, jakoby $wiezo przybywajacy, wra-
radkiem poczeli otwiera¢ warsztaty. Nim mie-
ynat, juz sie miasto wedrownem zydostwem na-
i po domkach starej Warszawy osiadali z 2o-
lzieémi. Dato to powdd do nowego, tym razem,
ego wybuchu. Oto, jak go opowiada $wiadek
sKrawiec Fox, zdybawszy na ulicy jednego
sacego robote krawiecka (16 maja), chcial mu
ze¢, lecz ten chybciejszy i silniejszy wydarl mu
1 uciekl. Fox, wziawszy z soba dwdch chlop-

do’ Debolego 23 wmarca. Gaseta Wharss. sup. 24 marca.
lickiego na sesyi 17 maja. Vol. Legum VII (712) st. 323.
Pamigtniki, 1. 142 et seq.
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cow, uwziat sie wy$ledzi¢ Zyda, znalazt go na Klopoc-
kiem nad robota: »a tu$ mi ptaszku, zlapatem cie, daj
sam robote i pojdz ze mna do cechuls Zyd poczal sie
bronié¢; a ze w tym dworku pelno Zydéw, na gwalt po-
czeli sie (inni) zbiegad, i krawca migdzy soba wziawszy,
kulakami okladaé; nareszcie, zeby zatrze¢ dowody kra-
wiectwa i daé¢ sposobnoéé¢ wyniesienia sie Zydowi na
uczynku zlapanemu, Foxa gdzie$ w komorze, przymkneli ;
chlopey za$, za pierwszem rzuceniem sie Zydoéw na maj-
stra, ucieklszy, poczeli biegaé¢ przez ulice i wola¢, 2e
Zydzi krawca zabili. Na ten odglos zbiegla sie gromada
chlopcéw rozmaitych, a do tych przywiazala sie hala-
stra réznego ludu. Zaczeli sie dobywaé¢ do Tiumackiego,
ale Zydzi zamknawszy sie dobrze i parkan soba do kota
obwarowawszy, meznie szturm wytrzymali. Chlopey
i zlaczona z nimi zgraja, nie wskorawszy tam nic, pe-
dem pobiegli do palacu pociejowskiego, gdzie Zydzi,
jako nalezacy do fortecy tlumackiej, a przeto nic zlego
nie spodziewajacy sie, nagle od owej zgrai napadnigci,
pouciekali gdzie mogli: jedni sie w sklepach pozamy-
kali, drudzy, nie zdazywszy, porzucili wszystko; a owa
zgraja, nie majac bi¢ kogo, udata sie do rabunku. Spla-
drowali Zydom izby, komory, skrzynki i niektére sklepy,
co lepszego pobrali, podlejsze a oraz posciel i tachmany
w studnia powrzucali, do samego wierzchu ja napelniw-
szy. Zaraz na poczatku tumultu, przybiegla warta mar-
szaltkowska, ale kamieniami, blotem i dachowka zostala
odpedzona. Poprzybiegaly potem rozmaite komendy, od
roznych regimentow pieszych, i jazda jen. Byszewskiego,
i te dopiero 6w tumult rozpedzily, w ktérym z zadnej
strony nikt nie zginal«?).

Drobna iskierka, jak zwykle w takich razach bywa,
wystarczala do wzniecenia pozaru. SzczeSciem, Ze WOW-

') Kitowicz, ibidem.

3

Napasci na Zydow.
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bylo jeszcze tyle palnego materyaluy, ile go po-
nagromadzity lata, i ze z latwoscia przyszio
samych poczatkach ugasi¢. Cokolwiekbadz, nie-
tego rodzaja, pod bokiem Krola i Standw sej-
zaszle, niemogly przemina¢ bez silniejszego
Zaraz nazajutrz (17 maja), Butrymowicz,
niawszy Izbie swéj projekt o Zydach, juz da-
jesiony, os$wiadezyl, ze wypadek wczorajszy
mocno zaniepokoit, boé jesli wolno na Zydach
altow sie dopuszczaé, to wolno takze i na
eszkancach. Zbytnia latwo$¢ okazano przed
tygodniami wobec grézb przez niektore cechy

, i to sa skutki tej poblazliwosci; jezeli i te-
bna okazemy powolno$¢, nastepstwa musza by¢
ikt swego zycia i mienia bezpiecznym nie be-
magal sie przeto najécislejszej indagacyi, i nie-
rania winnych, ale i wynagrodzenia szkod wy-
h Zydom. Poparl go kasztelan Jezierski;
ecki z tem wiekszem oburzeniem méwit o tym
2e sam byt jego $wiadkiem. i zadal réwniez
o wymiaru sprawiedliwos$ci. Zakrzewski (brz.
), widzial w nim nowy dowdd rosnacego zu-
. mieszczan, i doniosl, ze w innem takze mie-
owalu, mieszczanie popelnili ciezki gwalt na
Zlachcicaeh. Ujal sie za mieszczanami Kubli-
ypomnial, ze dawniejsze ich zadania byly na
parte i ze im uczyni¢ zado$¢ koniecznie nale-
tnie za$ wypadki byly dzielem swawoli i pro-
ajstwa, ktore ukroci¢é bezzwlocznie potrzeba,
uka¢ w nich jakiej$ glebszej mysli i utajonej
tyi, bo ich nie bylo. Marszatek Mniszek do-
em, co zrobil z urzedu: dowiedziawszy sie
ach, po dwakro¢ zjezdzal na miejsce, warty
2it, a gdv one okazaly sie niedostateczne, wojsko
wal, ktore wnet przywrécito porzadek. Twierdzi,
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e nie ma zadnej obawy o utrzymanie spokojnosci
w mie§cie, 2e w razie nowego rozruchu, ktorego nie
przypuszcza, chociazby garnizon miejscowy nie wystar-
czyl, Komisya wojskowa sprowadzi tyle wojska, ile sie
okaze potrzeba, wreszcie i JKMosé swoje gwardye ofia-
rowal. Sledztwo zaraz rozpocznie; aby za$§ Stany mialy
wszelkie bezpieczenstwo, ze sprawiedliwo$¢ szybko wy-
mierzona bedzie, prosi o wyznaczenie deputatow z Izby,
ktérzyby w indagacyi udzial wzia$¢ chcieli.

Pomimo tych upewnien, wielu posléw nie odrazu
dato sie uspokoi¢. Zabierali glos Suchodolski, Sa-
pieha, Sew. Potocki, Skérkowski, Mierzejew-
ski, Zielinski i inni, wyrazajac obawe, by te rozru-
chy nie staly sie poczatkiem mieszczanskiego buntu
i doradzajac rézne $rodki ostroznoéci. Poniewaz nad-
chodzity Zielone Swiatki, proponowano wstrzymaé co-
roczna wycieczke ludnosdci miejskiej na Bielany, jak
niemniej, procesya na Boze Cialo, przy ktorej cechy
zwykly gromadnie wystepowac; chciano zakazac¢ wszel-
kich zbiorowisk na ulicach i w koncu oddaé¢ Komisyi
wojskowej straz nad miastem. Odezwal sie Krol, miar-
kujac zbytnia postéw gorliwod¢; ostrzegal, ze zapedzajac
sie za daleko w obawy, mozna zle powiekszy¢, zasie-
wajac w umystach niepokdj i trwozac niebezpieczen-
stwem, ktérych ze strony mieszczan nie ma naprawde.
Radzit przeto, aby poprzesta¢ na zaleceniu marszatkowi
w. k., izby do dwéch tygodni indagacya ukonczyl i win-
nych ukaral; na przyszto§¢ za$, izby Komisya wojskowa
znosila sie z urzedem marszatkowskim, s»ktéry majac
wlozony na siebie obowiazek strzezenia spokojno$ci re-
zydencyonalnego miasta, najlepiej zna potrzebe kiedy
i gdzie uzy¢ $rodkow tez spokojnosé zabezpieczajacyche.

Zdanie kroélewskie w zupelno$ci przyjeto i w ten
sposob rzecz zalatwiono. Doda¢ wszakze wypada, iz
sprawa 2ydowska raz na Sejmie poruszona, ten jeszcze

a rezultat, iz zrozumiano potrzebe blizszego
jrzenia. Dnia 19 czerwca, projekt Butrymowi-
adzeniu Zydéw, w Izbie podniesiony i wyzna-
{ala deputacya, ktora go miala dokladnie roz-
a zasiagnawszy zdania obywateli i §wiatlejszych
'przeloiyé pod decyzya Izby. Spotkamy sig
tym przedmiotem poZniej.

§. 148.

Pierwsze wniesienie formy rzadu.

jadamy z kolei epizody, w miare jak one na
sie jawily, i staramy sie je przeprowadzic¢
to jest az do decyzyi, ktéra nad niemi za-
wzgledu na to, ze w samym czasie o wielu
rawach radzono. Gdybyémy chcieli przedsta-
no$ci sejmowe w porzadku $cisle chronolo-
musieliby$my tak poplata¢ i utrudni¢ nasze
ie, jak poplatane i utrudnione byly te obrady.
azu naszego nie rozumial.
Inicy przypomna scbie, ze po zawarciu przy-
rusami, i od chwili, gdy zaczeto gotowac sie
‘do wojny z Austrya, naczelnicy sejmowi przy-
konania, ze Rzplta nie wydola w Zaden spo-
om wojennym, jezeli i nadal od Sejmu ma
zona. Aby temu niedostatkowi zapobiedz, ulo-
em z Lucchesinim, ktéry do wojny z Austrya
sila, projekt Addministracyi nadswyczajne,
2 celu zwiazaé i przejaé w swe rece wszystkie
dzy wykonawczej, powierzone dotad komi-
wym, dzialajacym luznie i od nikogo, précz
jezawistym ')- Projekt Administracyi urodzit sie

g IV. § 125.
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z nadziei wojny, lecz i upadl z tej samej przyczyny; bo
wojny wiekszo$¢ sejmowa nie chciala, a dodajmy, upad}
i dlatego takze, ze nardd jeszcze nie byl sie wyleczyl
ze wstretu do wladzy silniejszej. I marszalek Malacheow-

ski i Lucchesini zaprzestali o nim myéle¢; przeciwnie
Potoccey, -a zwlaszcza Marszalek litewski, nie tracili otu-

chy, ze zamijar Administracyi nadzwyczajnej potrafia
badz co badZ przywies¢ do skutku, i z ta otucha nie
kryli sie. Niepokoilo to przeciwnikéw projektu, pragneli
z nim skonczy¢, i w tym celu do$¢ zrecznego uzyli
sposobu.

Jak wiadomo, we wrze$niu z. r.,, Sejm wyznaczyl
Deputacva do ulozenia formy rzadu; w trzy miesiace

potem przedstawila ona Stanom Zasady rzaqdowe, pod |

naciskiem Krdéla pruskiego, ktéry oznajmil, ze nie za-
wrze aliansu; dopoki uchwalona nie bedzie jaka$ forma
rzadu. Od tego czasu Deputacya nic nie robita. Marsza-

tek Potocki, ktéry wziat byl na siebie redakcya pro-

jektu nowej formy rzadu, a ktéry wowczas i diugo
pozniej, gtéwnym byt dzialaczem w Sejmie i po za Sej-
mem, zajety sprawami polityki zagranicznej, nie mial
czasu, ani sil, do przygotowania projektu. Otéz, kilku
postéw i senatorow umyS$lito zaczepi¢ go z tej strony,
i zmusi¢ do wniesienia na Sejm formy rzadu, uwazajac
trafnie, ze Administracya nadzwyczajna mniej juz kaz-
demu wyda sie potrzebna, od chwili, gdy nowy rzad
znajdzie sie w Izbie na warsztacie, jak réwniez, ze Po-
tocki nie bedzie w moznosci dwdch takich spraw naraz
prowadzi¢. Dn. 22 kwietnia (1700), marsz. Malacho w-
ski rozpoczal sesya od wniosku Czackiego, o sprze-
dazy starostw, za 10 milionéw w Koronie, a za 3 mi-

liony na Litwie, i rzecz ta miala by¢ wzieta pod obrady,
kiedy Grocholski odezwatl sie: »W tym czasie, kiedy
zaczynamy mys$le¢ o skarbie, pozwdlcie N. Stany, abym
zwrocil uwage wasze na materya rzadowa.

Juz siedm

Pierwsze wniesienie formy rzadu.

minelo od ustanowienia Deputacyi do ulozenia
rzadowego, a jeszcze skutku naszych zamiaréw
my. Znajduja kredyt partykularne osoby, a nie
o Rzplta. C6z jest za przyczyna? Oto niedo-
rmy rzadu, oto ustawy, zmiennoSci podlegte
wykonanie. Nie bedzie pieniedzy, gdy nie be-
ry; nie bedzie wiary, gdy nie bedzie rzadue.
alego potrzeba rzadu, mowil kasztelan Rzy-
iski, wie kazdy, bo w calym narodzie obawa
ustepuje; gdy widzi tymezasowe podatki, tym-
8 wojsko, tymczasowe prawa, leka sig, aby strzez
mczasowa nie zostala sie Rzpltas. W tym sa-
u przemawial Skérkowski, domagajac sie,
poprzedni, aby Stany wyznaczyly termin,
by Deputacya projekt rzadu przyniosla. Krdl,
dzial o co wlasciwie mowcom chodzilo, tak
wniosku wyraza. »Potrzebe jego tak wymow-
pozornie wystawili, ze to pociagneto generalny
auz, mimo przekladan Weyssenhofa, jednego
tejze Deputacyi, ktéry mowil, ze lubo jest
ktow czeSciowych, jednak czesto sie zdarza,
tnim okazuje sie jego niestownos¢ do po-
wiec, ze jeszcze czasu potrzeba. Datlo sie
ukontentowanie, iz termin tej roboty nie-
a oraz z trwania Sejmu, ktorego koniec chce
lu przed zwykla pora sejmikéw przedsejmo-
czasie tych dysceptacyj, rozmowy miane po
'okazaly miodszym Potockim (bo Marszatka
nie bylo w Izbie), a osobliwie Sewerynowi,
stkich nagania i kole, sam jest malo ko-
kontentowanie z ich gérnego tonu, a mia-
tego, ze Ignacy, malo znoszacy sie z kole-
Deputacyi, wszystko uklada z Lucchesinim,
cyi nie znosi. Wtasnie wtedy nadszedtl sta-
omski, wojew. teczycki«.... i wmieszawszy
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sie do dyskusyi, zacytowal swa rozmowe miana ze
zmartym Kroélem pruskim, »ktéremu partykularnie pro-
ponowal byl przymierze z Rzplta, i odebral od niego
taka odpowiedZ: »Dobrze radzisz, tylko naucz mnie
wprzédy, z kim mam o to traktowace. Takie tez mnie-
manie zostalo i u nastepcy jego, i dlatego wprzéd do-
magal sie od nas rzadu, zanim przystapit do przymierza,
Wiec jako Deputacya rzadowa ustanowiona zostala na

dzien elekcyi krolewskiej (7 wrzesnia), tak na wiazanie,

niech 7 maja dobremu naszemu Krolowi, przyniesie swe
dzieloe.

»Widzac co sie w Izbie dzieje (pisze dalej Stani-
staw August), a znajac, jak marsz. Potocki i jego adhe-
renci zwykli zawsze w kazdej niepomyS$lnoSci mnie jej
przyczyne przypisywaé, i zaraz w kazdej rzeczy suppo-
nowa¢ moskiewskiego ducha, przemowilem umy$inie
z tronu, dzigkujac Gadomskiemu, a oraz przekladajac
potrzebe i przyzwoito$¢ przyzwolenia nieco dluzszego
czasu Deputacyi rzadowej, przynajmniej do ostatniego
maja. Ale tak sie zapalili przeciw Sewerynowi, ktéry
tam co$ gérnie w kacie powiedzial, ze tem zywiej na-
tarli, aby koniecznie na 7 maja, Deputacya rzadowa
przyniosta swe dzieto. Zaczem, sam Seweryn, a po nim
Stanistaw Potoccy, prosili takze, aby ten dzien siodmy
maja zostal Deputacyi przepisany« ').

I na tem stanelo. Niespodzianie taka decyzya za-
skoczona Deputacya, wzieta sie czempredzej do pracy.
Ale zadanie Izby bylo niewykonalne; nie bylo podo-
bienstwem tak wielkiego dziela, w ciagu dwdch tygodni
dokonczyé, tembardziej, ze dotad nic prawie nie zro-
biono. Nie mozna tez naprawde obwinia¢ Potockiego,
ze pierwej ze swego zadania nie wywiazal sie. Ustawo-
dawstwo potrzebuje czasu, spokoju, rozwagi, a tego

Y) Krdl do Debolego, 24 kwietnia 1790.
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ciego o tej porze mie¢ on nie mogl Trudno wy-
od czlowieka, ktory negocyacye z Prusami gidw-
wadzil, z Lucchesinim o wszystko sie umawial,
dy przeciw przymierzu powstajace usuwaé¢ mu-
e¢ konspiracyjna w (alicyi w swem reku utrzy-
aby w tym samym czasie, i rzad dla Rzpltej
Ze jednak uchwala Izby wiazala stanowczo,
ylo koniecznie z czem$ gotowem przyj$¢ na
znaczony. Spisano wiec projekt do prawa o sej-
dano mu tytut: ZProjekt do formy rzqdu, i opa-
v szeroka i wiele zapowiadajaca przedmowa,
jono do Izby.

bedziemy go w tej chwili rozbierali, zwlaszcza,
nie wzial go pod uwage: opowiemy tylko
ySei jego dzieje. Wilasnie zakonczono w Izbie
donatyw i zamian. Nazajutrz, 7 maja, gdy obaj
owie konfederaccy imieniem Sejmu, a Mniszech
senatu i ministeryum, zlozyli zyczenia Kro-
atowali jego reke, zabral glos prezydujacy De-
biskup Krasinski i odwiadczyl, ze Deputacya
, rozkazu Stanow; lecz, ze wszystkie rozdzialty
ityczny stanowiace, zbyt wielka tworza calo$¢,
mie¢ ludzka obja¢ mogtla, przeto zaczyna od
ktore jako sa zrodlem prawodawstwa, tak
i Zrodtem rzadu; skoro za$ Izba z tem prawem
wi, Deputacya przedstawi jej projekt o Strazy,
yach itd.,, a zakonczy na prawach kardynalnych.
bato sie to oSwiadczenie Stanom, ktére co in-
0§ wiecej spodziewatly sie ustysze¢. Kasztelan
zewski przypomnial, ze Sejm zlecil Deputa-
[gotowac i przynie$¢ od razu calkowite dzielo;
¢, aby Izba wstrzymala sie z rozbiorem pro-
0ki og6tu nie pozna. Bronili wniosku Depu-
czlonkowie, ale bez skutku; wyrazne bylo
czucie zawodu, Ze w miejsce oczekiwanej od

nka, Sejm eztevoletni. T. ILL
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odmiu miesiecy formy rzadu, jeden tylko szczegdl po-
dano jej pod rozwage. Przeto, gdy Grocholski po-
part mocno Rzyszczewskiego i domagal sie oswiadcze.
nia Izby, czy ma zaraz wzia$¢ projekt pod rozwage, czy
tez czekaé wniesienia caltodci, marsz. Matachowski,
checac dac¢ czas Potockiemu do porozumienia si¢ z przyja-
ciolmi i przygotowania lepszej obrony, zawiesil posie-
“dzenie, jakoby przez wzglad na imieniny Kréla i na
jego zdowie.

nich ma oprze¢. Wszedl potem w przypomnienie
ozne, ze¢ prawa kardynalne dopiero od czasow
Repnina sa znane w naszem prawodawstwie;
sem prawem naczelnem jest prawo o sejmikach,
sich wszelka wladza narodowa wyplywa. Caty ten
sztuczny byl, naciagany i niesmaczny; cho¢ by¢
z chwilowa potrzeba bronienia swego wniosku,
sie u Potockiego inna jeszcze myél, glebsza,
za. Na czele prawodawstwa, chcial on postawic
odu objawiajaca sie w sejmikach i to jej pierw-
samym trybem dyskusyi uwidoczni¢. Wszelka
panstwie wladza, miala by¢ tylko delegacya
: zaczem 1 wladza krolewska schodzila do
adz wykonawczych, nie mogacych w niczem
za¢ wszechwladzy narodu, i owszem, kazdego
niej zawistych. Mowe swoja zakonczyl Potocki
ra, W ktorej przyzywal Boga wszechmogacego
dectwo, ze w dziele poprawy rzadu, ktory odno- °
ntowa¢ ma samowladno$é¢ i szcze$cie narodu,
elu, procz dobra Ojezyzny, mieé¢ nie bedzie, Ze
ptsza uwaza powinno$¢ nic takiego nie wnosié,
o przeciw wlasnosci i rowno$ci, ze wyrzeka sie
blicznej sprawie wlasnego interesu, ze sie la-
bedzie z tymi, ktérzyby burzyé przedsiebrali
z poduszczen badZ domowych, badZz zagranicz-
ala zdolnosScia i usilnodcia przyktadaé sie be-
gody i jednos$ci itd. »Tak mi Wielki BozZe
1 potepiaj, jesli nieszczerze i myS$le i mowie!l«
@ przysiega miata znaczy¢, odgadnaé¢ trudno, ale
a4 zaraz nasladowce, Nie omieszkal i Suchodol-
lina¢ sie na dusze i na cialo, ze niczyim nie byt
, Zze czystym jest i pragnie by¢ Polakiem, go-
i8¢ do wiezienia, bez sadu, jezeli jest inaczej.
t‘e nie zrobily zadnego wrazenia, i owszem,

ala ich z niesmakiem. Matachowski czul

W trzy dni pdzniej, 10 maja, odnowila sie dysku-
sya. Nie trzeba bylo szuka¢ daleko argumentow, aby
dowie$é, ze droga obrana przez Deputacya, byla nie-
stosowna. Jezeli caly rzad mial byé¢ opisany, a nawet
przeksztalcony, jakze sklada¢ go kawalkami, nie znajac
ogélnego planu? Prosty rozsadek wskazywal, ze forme
rzadu nalezalo rozpoczaé¢ od zasad ogolnych, czyli od
praw kardynalnych, bo gdy te beda umodwione, latwiej
na szczegoOly stanie zgoda. W tym tez duchu przema-
wiali po raz wtéry Rzyszczewski, Grocholski,
po nich wojewoda mazowiecki Matachowski, Skdr-
kowski, Suchorzewski i Czetwertynski. Lecz
i Deputacya nie odstepowala od swego wniesienia. Mar-
szalek Potocki, ktéry sie do obrony pracowicie przy-
gotowal '), w szerokiej mowie dowodzil, ze wladza pra-
wodawcza przedniejsza jest od wykonaweczej, przedniejsze
sejmiki od sejmu; ze prawa kardynalne pochodza od
wyrazu lacinskiego carde, zawiasy, na ktérych obrét
rzadu, jako drzwi na zawiasach sie opiera; ze, aby te
zawiasy stosownie dorobi¢, trzeba wprzédy wiedzie¢, co

1) Uzywal on temi czasy szczegdlnie pomocy ks. Piatolego, ktory
uchodzit za glebokiego znawce prawodawstw lud6w starozytnych, a takze
i zasad panujacych nadwezas we Francyi, Mamy pod reka do$é obszerne
pismo, w ktérem Piatoli zebral argumenta, dlaczego Deputacya, uie od
praw kardynalnych, ale od sejmikéw, reforme rzadu Rzpltej zaczaé byla

powinna.

#
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sie¢ zmuszony postawi¢ pytanie: »Czy marszatkowie maja
zapyta¢ Deputacyi, jakiego czasu potrzebowac¢ ona be-

dzie do wniesienia na Sejm calkowitej formy rzadu?e«
»Na to pytanie, mowi Dyaryusz, jednomy$lna nastapila
zgodac.

Dyskusya zabrala dwa posiedzenia, a trudno o niej
co$ wiecej powiedzie¢ nad to, ze byla niepotrzebna.
Deputacya mogia byla unikna¢ porazki, gdyby przy- , ,
znawszy sie szczerze, ze nie byla gotowa, zazadala dla ROZDZIAL II.

siebie nowego terminu. Niktby go nie byl odmawiatl, ;

W miare, jak znikata obawa wojny z Austrya, widmo i Y KOSCIELNE IR PIERWSZA PRURDGAUYA.
Administracyi nadzwyczajnej przestawalo trwozy¢; od- (Maj — Lipiec)

tad tez i na wniesienie formy rzadu przestano nalegac, ;

Jak to sie nieraz zdarza w zyciu parlamentarnem, co
innego miano na mys$li, a czego innego zadano.

§ 140
Sprawy koScielne lacinskie.

ystepujac do opowiadania dalszych epizodow
ych, musimy powtdrzy¢ uwage, zamieszczona na
niniejszej ksiegi, ze te dyskusye sejmowe sa
jwie tylko zewnetrznem uzupelnieniem obrazu, kto-
* strescili poprzednio. Byla to chwila najgoretsza
czerwiec 1700); Rzad pruski z dyplomatycznej
I przejs¢ w akcya wojenna. Armia pruska zbie-
na Szlasku; jeden korpus polski, pod dowddz
siecia wirtembergskiego, zgromadzony byl pod
m. Miedzy Warszawa a Berlinem toczyla sie
orespondencya, skutkiem ktérej miata wypasc
czy Rzplta wmiesza sie do wojny, czy tez po-
eutralna. — Ale te uklady toczyly sie tajemnie;
ckolwiek wszechwladny, nic o nich wiedzie¢ nie
owal; dowiedzie¢ sie mial pdzniej. Tymeczasem,
czemé zatrudni¢, podawano mu przedmioty,
a gléwna poza sejmowa, zadnego niemajace zwia-




384

Ks. V. — Naprawa Rzeczypospolitej. 17¢o.

zku. Zalegaly one oddawna, i czekano tylko dogodniej-
szej pory, aby je zatatwi¢. Jednym z takich przedmio-
tow, byly sprawy Kosciola tacinskiego, do ktdérych
wkrotce po ukonczonej rewizyi donatyw 1 zamian,
w maju, do$¢ niespodzianie przystapiono.

Czytelnicy nasi wiedza, 2e gdy w lipcu 1780, za-
padla uchwata, zabierajaca na rzecz wojska dobra bi-
skupa krakowskiego (z wyjatkiem stutysiecznej pensyi,
ktora mu przyznano), i poréwnywajaca nastepnie pensye
wszystkich biskupow po ich $mierci, Sejm wyznaczyt
deputacya do umoéwienia innych punktéw, w ktérych
chciano porozumie¢ sie ze Stolica Apostolska i z epis-
kopatem polskim. — Konfiskata majatku biskupa kra-
kowskiego sprawila w ogdélnoSci niedobre w kraju wra-
zenie; krok to byt pospieszny, natury rewolucyjnej, ktory
z usposobieniem obywatelstwa na prowincyi wcale sig
nie zgadzal. A gdy nadto, na sesyi 19 pazdziernika (1789),
odczytano pismo Papieza, ktory spokojnie, ale z moca,
i nie bez bolesnego uczucia do sumienia narodu sie
odezwal, zrozumiano do$¢ powszechnie krzywde wyrza-
dzona Kosciolowi. Bolal nad nia szczegdlnie marszatek
Matachowski. Wielekrotnie dal on sie shtyszeé, ze od
czasu owej nieszczesnej konstytucyi, wszystko na Sejmie
idzie oporem; i wzial to sobie za obowiazek sumienia,
jako katolik i jako przewodnik konfederacyi, by zgor-
szenie usuna¢ i ustawe szkodliwa naprawié¢. Podobniez
przemawial ks. Czartoryski, radzac, izby bez diuz-
szych ceremonij, prawo zapadle, wedle zyczen Ojca §w.
odmieni¢. Znaczna cze$¢ postow podzielata to zdanie;
ci mianowicie, w ktérych nieobecnosci rzeczona ustawa
zostala zawotowana. Atoli wszystkie te dobre checi roz-
bijaty sie o updr posta chetmskiego Suchodolskiego,
ktory uwazajac siebie za twérce uchwaly, na kazda
wzmianke o jej uchyleniu, stawal zaciecie z opozycya
ctrca legem latam, i na Zaden sposob przekonaé sie nie
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Malo wiec bylo nadziei nadania sprawie lepszego
.

eputacya do spraw koscielnych ustanowiona, miala
now zlecenie, bra¢ pod uwage wszystkie mySli
jekta, ktoreby do niej, badZ $wieccy, badz ducho-
jesli %). Posypalo sie ich nie mato; wiek to byt
acyj, w ktorym kazdy mial co$ przyganic Koscio-
a przyklad Austryi i Francyi zachecal do nasla-
ja. Nie mozna tez zaprzeczy¢, Ze jak na tylu in-
i polach naszej stuzby publicznej tak i w koSciele
kim byly uchybienia i zaniedbania. Zakony, z wy-
a Misyonarzy i Teatynow, staly w ogélnosei dosc¢
pod wzgledem duchowym i umystowym; kler
po kilka beneficyéw w jednym reku trzymajacy,
azkami swoimi malo sie zajmowal; biskupi, précz
u, stabej wiary, sprawom $wieckim przewaznie
, bardziej polorem i fatwoscia zycia niz gorliwo-
o dobro Kosciola i dusz blyszczeli; stosunek z Rzy-
m, od ktorego zycie religijne kazdego narodu w wig-
1 czesci zalezy, mdly, oficyalny, nieledwie martwy,
) temu shuzyl, co wiare i gorliwo$¢ orzezwi¢ moglo,
temu raczej, co przynoszac pewne folgi i ula-
stronom interesowanym, narazato je na wydatki,
amem do uzaleti powdd im dawato. Zwyczajnem
skarzy¢ sie na tak zwane »oplaty rzymskie« od
w delegacyjnych, od dyspens malzenskich i in-
acys, z ktorych naprawde, Rzym najmniej od-
korzy$ci®). Zanoszono tedy rézne do Deputacyi

-

W deputacyi, tej ztozonej z trzech senatorow i z trzech postow,
i Niemcewicz byli najezynniejsi.

Pod tym wzgledem (pisze Nuncyusz), panuje tu w istocie pe-
rzadek, ktoremu nalezatoby zaradzié. Laski przez Ojca Sw. pray-
bywaja srédlem znacznych zyskow dla agencyj. Brevia delega-
?&tére w Rzymie placi si¢ 14 lub 15 skudéw, tu kosztuja 20,
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projekta, majace na celu éw stosunek ze Stolica Apo-
stolska jak najscidlej ograniczy¢, miedzy innemi: przecia¢
apelacya do Rzymu we wszelkiego rodzaju procesach,
w tym celu utworzy¢ trybunal narodowy koscielny, de-
cydujacy w ostatniej instancyi, i majacy przytem utwo-
rzy¢ trybunal nuncyatury; utrudni¢ przystep do za-
konéw i usuna¢ je z pod wladzy jeneratéw rzymskich;
zapobiedz, aby majatki obywatelskie nie przechodzily na
wlasnos¢ zakonow itd.; lecz na to wszystko, doda¢ po-
trzeba, chciano otrzymaé przyzwolenie Papieza. Dono-
szac o tego rodzaju projektach, Nuncyusz nie tail, »ze
i niektorzy biskupi im sprzyjaja, cheac uszezupli¢ wladze
nuncyatury i wyzwoli¢ sie do pewnego stopnia z pod
wladzy Rzymu, i ze w ogdlnosci maxymy francuskie
uczynily tu znaczny postep; bo chociaz w publicznych
wystepach moéwi sie jeszcze z uszanowaniem o religii,
to jednak, przy kazdem zdarzeniu, duch niepodleglosci
religijnej usituje sie przebiée?),

Stolica Apostolska o$wiadczyla sie z gotowoécia
do zawarcia konkordatu, wskutek czego Deputacya przez
kilka miesiecy zbierala materyaly do przedmiotéw, mo-
gacych wejs¢ da tej umowy. W potowie grudnia (178¢)
odbyla sie¢ pierwsza konferencya z Nuncyuszem. Ka-
sztelan Ankwicz, prezydujacy, zadat imieniem Deputacyi,
odzielenia od dyecezyi krakowskiej wojewddztwa lubel-
skiego i przylaczenia go do chelmskiej, a takze w swoim
czasie, umniejszenia wileniskiej na rzecz inflantskiej i smo-
lenskiej, ktére byly niemal tytularne. Inne dyecezye
tacifskie miaty i nadal pozostaé w dawniejszej swej
rozciaglodci, lecz domagano sie nowego podziatu dye-
cezy]j unickich. »Oprécz tego, pisze Nuncyusz, propono-

30 do 50 skud6w. Niedawno temu, za dyspense malzefiska, ktorej Papies
udzielil gratis, przez organ Penitencyaryi, osoba tu posredniczaca kazala
sobie zaplaci¢ 200 skudéw*. Dep. 18 listopada roku 178g.

') Depesze 18 listopada 1789, 18 lipea 1790.

Sprawy koscielne lacinskie, 387

wiele innych rzeczy, przeciwnych interesom du-
enistwa i karnosci kodcielnej, zawsze jednak z wiel-
o$wiadczeniami przywiazania do Kosciola i usza-
nia dla Stolicy Apostolskiej, z ktéremi tutaj radzi
isuja. Miedzy innemi, chca zazadac¢, aby konsty-
r. 1768, oznaczajaca wiek profesyi zakonnej?),
wana byla z jak najwieksza $cistoscia, aby du-
pstwo przymuszone bylo do przyjmowania dzie-
w pieniadzach, a nie w snopie, co pewno na jego
. nie wypadnie, Pragna takze ograniczy¢ jura
-pobozne legaty; zapewni¢ Swieckim sukcesye po
zakonych?), i w ogdlnosci, po wszystkich mni-
zmarlych bez testamentu, i 2adaja, aby Papiez
na lat dziesie¢ annatéw i wszystkich oplat ex-
nych, na rzecz wojska. Przygotowuj¢ materyaly
wiedzi z mej strony (dodaje Nuncyusz), i chce
$ .y siebie biskupéw, aby$my sie w tej obronie po-

sieli. Niebezpieczenstwo nie jest jeszcze tak grozne,

ezalo zwatpi¢ o ostatecznym rezultacie, i ja robi¢
mozna, izby je odwrdcié. Kasztelan sandecki
' nadto o wielkich wydatkach, ktére Rzplta po-
wychowanie mtodziezy, i przypuszczam, Ze ulti-

| Mlodzieficy przed skoficzonym 24 rokiem, panny przed ukoficzo-
nie mogli wedtug tej konstytucyi do zakondw wstepowac; od
Jezuici i Piarzy byli uwolnieni.

Byli opaci zakonni, ktérzy i sami byli mnichami i mieli wiadze
yrami; i opaci komendatoryjni, przez kréla mianowani,
‘zakonu nie nalezac, mieli nzywanie pewnej czesci dobr zakonnych.
Polsce, na mocy konkordatu z r, 1736, byto jedynastu.

. 16 grudnia 178q.
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putacyi, byli to w ogdlno$ci postowie mlodzi, spraw
Kosciota nieSwiadomi, ale nie byli ludZmi zlej woli;
i zdarzylo sie, co sie¢ wielokrotnie przy takich ukladach
wydarzalo, ze gdzie nie ma sekciarskiej nienawisci i wy-
raznej checi burzenia Kosciola, gdzie uprzedzenia wy-
rosty z nieznajomos$ci lub jednostronnych pogladdw, tam
wystarcza zdrowy rozsadek, i blizsze przyjrzenie sie po-
trzebom i organizacyi Kosciola, do wyleczenia sie z ta-
kich uprzedzen i do przyjecia zadan Stolicy Apostolskiej,
ktdre zreszta natura rzeczy i interes spoleczenstwa wska-
zuje. »Rozum bierze gore«, pisze Nuncyusz pod koniec
stycznia, coraz bardziej z przebiegu negocyacyj zado-
wolniony. Deputacya zgodzita sie na najwazniejszy punkt
Zaden papieskich, to jest, aby biskupi nie w pieniadzach,
ale w ziemi byli wyposazeni, jakkolwiek to bylo prze-
ciwne zapadlej konstytucyi, i postanowita dazy¢ do tego,
aby zbywajace dochody biskupstwa krakowskiego obré-
cone byly nie na wojsko, ale na szpitale wojskowe, se-
minarya, i na wychowanie mtodziezy. Porzucono mys$l
wyjecia zakonow z pod wladzy jeneraldw rzymskich;
zrozumiano, ze trybunal narodowy koscielny, bylby in-
nowacya nieroztropna i bardzo niebezpieczna, a poréw-
nawszy koszta, ktére Papiez ponosi na kolegia ruskie,
utrzymanie nuncyatury itp., przekonano sie, Ze Stolica
Apostolska wiecej wydaje dla Polski, niz annaty i inne
taksy moga jej przynies¢ dochodu'). Nuncyusz nie znaj-

') Nietylko w Polsce, lecz w calej Europie rozpowiadano o wiel-
kich jakoby sumach, ktére dyspensy malzefiskie i annaty sprowadzaé mialy
do Rzymu, Na te skargi, odpowiedzial w zesztym wieku cyframi, Zaccaria
(Antifebronius wvindicatus, przedruk w Rzymie 1843), i obliczyl, zZe
oplaty z calego $wiata katolickiego przynosily rocznie 185 tysiecy skudog.
Ani jeden grosz nie dostawal si¢ z nich Papiczowi, lub jego dworzanom;

cata suma obracana byla na jalmuZny, na koszta Penitencyaryi, a szcze-
gblniej tez na utrzymanie kolegiow, zakladanych w rdoZnych krajach Eu-
ropy od czaséw Grzegorza X1II, jakoto w Fuldzie, Dylindze, Pradze, Olo-
muficu, Wiedniu, Brunsberdze, Wilnie i we Lwowie.
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sléw dosé goracych, aby pochwali¢ dobre checi
ja marszalka Malachowskiego, ktéry mu do po-
nia sie z Deputacya gléwnie dopomagal. Wszaukze
wszystkie punkta stangla zgoda, i dlatego mgr.
pomimo nacisku biskupéw, radzil nie spieszy¢
R niesieniem do Sejmu, nie uwazajac jeszcze rzeczy
zata. Z drugiej strony, biskupi mieli powdd do
. Komisya skarbowa ogtlosita, ze dobra biskup-
owskiego beda wypuszczone w dzierzawe przez
y: 2e za$ Turski, biskup tucki, jakkolwiek do
krakowskiej przeznaczony, ani w Rzymie dotad
skonizowany, ani nawet od Krdla nominacyi nie
al, nie mial przeto zadnego tytulu do wyjecia
cytacyi tej czedei débr, ktére przyszly biskup
yski mial prawo dla siebie zatrzymaé¢. Wprawdzie,
inie Nuncyusza opozniono licytacya do dnia 20 maja,
i ten termin juz nadchodzil, trzeba bylo badz
wniesé¢ sprawe do Izby i ostatecznie ja zalatwic.
ia 18 maja, Marszalek zawezwal Deputacya do
ofcielnych, by zlozyla sprawozdanie swoje, za-
ziane dniem wprzody. Sekretarz deputacyi, Niem-

traktacie kard. de Luca (De offiiciis venalibus Curiae romanae
ujemy nadto ciekawe wskazowki o ofiarach pienigznych czy-
707 Papiezy, dla podtrzymywania wiary i dla wsparcia monar-
Scijanskich, zostajacych w wojnie z Muzulmanami. Tak np.
endoniego w Polsce wydal Papiez 13.306 skuddw; oprocz pensyi
00 skudow miesiecznie Klemens VIII kazal Gaetamemu wyplacié
pobyta w Polsce 150.000 skudéw; 100.000 skudéw postano
Krakowa. Aby mie¢ sumy gotowe na wojne z Turkami, zaloZono
za Klemensa VII, Bank poboiny (Mons pietatis), z ktorego
az do Aleksandra VII wybrano ¢.500.000 skudow. Wenecya
do 1717 otrzymala od Papiezy 4,546.000 skuddw. Leopold T
I otrzymali tymze tytulem 1,430,000 skudéw. Jan IIT od 1684
odebral 172.000 skudéw. Stusznie wige mowi de Luca, Ze to,
ymu przychodzi z oplat i z beneficyow, kropla jest tylko w po-
U z sumami, ktére Papiele na pomoc narodom katolickim wydaja.
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cewicz, czyniac zado$¢ temu wezwaniu, uwiadomit
Stany o warunkach, pod ktéremi Papiez moze przychyli¢
si¢ do postanowien sejmowych, a mianowicie: »izby bi-
skupom wyznaczono w dobrach intraty; izby ksiestwo
siewierskie, jak jest oddzielnym biskup6w krakowskich
majatkiem i przez nich nabytym, tak zeby pod ich rza-
dem i w ich posiadaniu pozostawione, na ich uzytek
w cato$ci obrdcone bylo; zeby po oddzieleniu stutysie-
cznej intraty dla biskupa krakowskiego, reszta docho-
dow uzyta zostala na seminarya, na utrzymanie koéciola,
na lepsze uposaZenie biskupow kijowskiego i kamiec-
kiego, a nakoniec na szpital inwalidéw. Deputacya pro-
ponowala nadto, aby cze$¢ dyecezyi krakowskiej do
chelmskiej, niektére za$ czeSci dyecezyi luckiej do ki-
jowskiej i kamienieckiej przylaczone byly, a takze, zeby
po $mierci biskupa wilenskiego, dyecezya ta rozdzie-
lona byla na trzy, to jest wilenska, inflancka i smolefi-
ska. — Te punkta, ze byly umdéwione z Nuncyuszem,
Deputacya pragnela poprze¢ odczytaniem protokolow
odbytych z nim konferencyj. Wnet odezwal sie Such o-
dolski, ze protokoly z ministrem zagranicznym nie
obchodza Izby, ze ona to tylko chce wiedzie¢, co De-
putacya wnosi wprost od siebie, i spodziewa sie, ze
w jej wnioskach nie znajdzie sie¢ nic takiego, coby bylo
sprzecznem z dgfvna uchwata. Odpowiedzieli mu An-
kwicz i Niemcewicz; odezytano protokoly, a wraz
po nich i takie wnioski Deputacyi, ktére z Nuncyuszem
uméwione nie byly; wspomnimy o nich w swojem miej-
scu, gdy przyjda pod decyzya Izby. W ten sposob,
sprawa dyecezyi krakowskiej wprowadzona zostala na
nowo; lecz ze konstytucya zeszloroczna, od ktérej Su-
chodolski odstapi¢ na wilos nie chcial, wiazala rece Sej-
mowi, trzeba bylo zostawi¢ rzecz w deliberacyi, a zreszta
czeka¢ dogodniejszej pory. W koncu sesyi otrzymano
tylko to, co byto najpilniejszego, to jest odlozenie licy-
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dzierzaw dobr biskupich, do czasu, ktory Komisya
za stosowne.

‘Chwila dogodna nadeszla niebawem. Suchodolski
at z Warszawy, z czego korzystajac Marszalek,
pod dyskusya projekt Deputacyi (25 maja). Zaraz
rski przypomniat stlowo Marszatka, ze od czasu
o biskupstwie krakowskiem, wszystko oporem
1ia Sejmie; zalil sie, ze Sejm naruszyl to, co tylu
uszanowalo; miuta, Polska liczne wojska, choc¢
to zaboru débr duchownych; stosownie do zada-
tolicy Apostolskiej, nalezy w dobrach wyznaczy¢
e biskupom, a przez to dawne prawo wcale sie
naruszy. Poparli go Niemcewicz, Ankwicz,
ski, Réznowski i Jordan. Izba byla w zgo-
usposobieniu; wniosek przyjeto jednomysSinoScia,
zac sie, dalszy rozbior projektu odtozono na dzien
ny, chociaz w, ten dzien (Sroda), sesyi zazwyczaj
ano. Nazajutrz (26 maja), przyszta na stét kwestya:
biskupi maja z tych débr sklada¢ podatek 20%,,
nie? Tym razem decyzya byla trudniejsza; stawali
z opozycya cirea legem latam, Ze duchowienstwo
iazane jest do podatku pralego grosza, stawali drudzy
opozycya, ze intraty stutysiecznej biskupa umniej-
¢ nie mozna. Podskarbi Kossowski odczytat, na
e Izby, wykaz dochoddw biskupstwa z trzechle-
p- przeciecia obliczony, ktéry wynosil 575 tysiecy zL.
mie z tej cyfry skorzystat Ign. Potocki, dowo-
2e skoro Rzplta otrzymuje z tych ddébr blisko pét
na, to¢ duzo wiecej niz 20", z nich pobiera; ze
em wicksze obciazenie dochoddow biskupa bytoby prze-
mem intencyi prawa. Po krotkiej dyskusyi, zgodzono
 2e Komisya skarbowa ze wszystkich ddbr biskup-
rakowskiego, odebranych na skarb, odda naprzod
uz biskupowi dobra 1oo tysiecy intraty czyniace,
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bez odtracania expens gruntowych i bez wymagania
20", podatku.

Nasuwala sie sprawa Ksiestwa siewierskiego, ktére
Deputacya rada byla zostawi¢ przy biskupie, wkladajac
nan natomiast obowiazek utrzymywania seminaryow, kon-
systorzow, strzezenie kodciola i ponoszenia innych dye-
cezyalnych ciezaréw. Tego ukladu 2yezyl sobie Krdl
i Marszalek, i mozna go bylo broni¢ tem $mielej, Ze on
i potrzebom skarbu dogadzal, i Ksiestwo zwracal pra-
wemu wladcicielowi, ktory od wiekéw w jego nienaru-
szonem posiadaniu zostawal. Ale nie przypadalo to do
przekonania tych, ktorzy wszedzie i zawsze glosili wszech-
wiladztwo Rzpltej; skwapliwie domagali sie zaboru Ksie-
stwa, aby tym zaborem daé¢ wlasnie dowdd, ze Sejm pa-
nuje nad wszystkiem, i ze to tylko w Rzpltej jest pra-
wem i sprawiedliwo$cia, co z woli sejmowej wyplywa.
Wiele razy, w ciagu tych dziejow mieliSmy sposobno$é
spotkac¢ sie z ta zgubna omnipotencya panstwa, ktéra
w gruncie niczem innem nie jest, tylko prawem mo-
cniejszegd; a tej zasady Rzplta tem bardziej powinna
byta unikaé¢, ze z kolei sama mogta” pas¢ jej ofiara.
Wiadomo, jak gorliwym wyznawca owej maksymy byl
Suchodolski, ktoéry znowu pojawil sie w Izbie; wiec
choé¢ niebraklo biskupom silnych obrofcdw, choé¢ Mar-
szaltek przez trzy dni wstrzymywal decyzya, Sejm uchwalil
w koncu inkorporacya Ksiestwa i wyznaczyl komisya
do sprawdzenia szlachectwa poddanych Ksiestwa sie-
wierskiego, ktorzy odtad staé¢ sie mieli obywatelami
Rzpltej (20 maja). Pozostalo zdecydowa¢ o wnioskach
Deputacyi, ktére innych dyecezyj dotyczyly. Bylo troche
trudnodci z rozszerzeniem dyecezyi chelmskiej; postowie
lubelscy, Wybranowski i Dtuski, nie chcieli przy-
sta¢ na odlaczenie ich wojewddztwa od dyecezyi kra-
kowskiej, lecz ulegajac wiekszosci, zgodzili sie, pod wa-
runkiem, ze biskupi chelmscy, i lubelskich nosi¢ beda

Sprawy unickie, 3

Biskupstwo to mialo 20 tysigcy intraty; pragnela
cya uzupelni¢ jego uposazenie z dochoddéw kra-
h, ale ten wniosek odrzucono; do powiekszenia
stuzy¢ mialy w swoim czasie zbywajace dochody
pstwa tuckiego. Nareszcie, rozdzial dyecezyi wilen-
j, na trzy dyecezye, po $mierci obecnego biskupa,
yél Deputacyi uchwalono; poczem sprawy unickie
y by¢ wziete pod rozwage.

ure
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jprawy unickie. — Poprzednie starania biskupéw ruskich
‘ 0 pomieszezenie w senacie.

‘Skoro zalatwione zostaly rozliczne trudnodci i in-
sa zaborem majatku biskupéw krakowskich WYywWo-
Krol na zadanie Izby zamianowal biskupem kra-
m Turskiego, tuckim Naruszewiczal), i prosil
2a, aby przyspieszyl ich prekonizacya. Nuncyusz
al jeszcze opéznienia, z uwagi, iz prekonizacya by-
g dowodem, iz Stolica Apostolska przychyla sie do
fanowien sejmowych, ktére prawa Kosciota ciezko
zyty; atoli Pius VI, zadowolniony tem, ze Sejm
I glowny punkt jego zadan, to jest, uposazenie
e w dobrach, kazal goraco podziekowa¢ Mar-
kowi za pomoc w tej sprawie, i stosownie do 2y-
Kroéla, polecit odbyé¢ bezwlocznie proces kano-
obu nominatéw, a wkrdtce potem i bulle wy-

!l).

4

Y) Gas. Warssawska z dnia 16 czerw, 1790 donosi, Ze biskupstwo
sie ks, referend, Gorzefiskiemu, referendarya zad ks. dziekanowi
tkowi oddane wspolezesnie zostaly,

%) Saluzzo, depesza 18 sierpcia. Mamy takZe pod reka listy Kréla
Anticego, w ktorych Stan, August zwraca jego uwage, ze do-
ruszewicz bulli nie odbierze, dopéty caly dochdd biskupstwa tuc-
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Przerwawszy z dniem 1 czerwca sprawy ducho-
wne, Sejm zajat sie wazna i trudna kwestya przedluze.
nia konfederacyi, o ktérej zaraz bedziemy moéwili, i ktéra
po dlugiej i zacigtej walce rozwiazal z tem zastrzezeniem,
ze az do swojego zamkniecia, jedynie rzadem, wojskiem
i skarbem zajmowac¢ sie bedzie; poczem zaraz, trzech-
tygodniowa limite $wietojanska, podobnie jak w roku
zesztym, uchwalil. — W d. 12 lipca zebrata sie Izba
napowr6t, i wnet wielu posléw poczelo przypominad,
ze projekt Deputacyi koScielnej nieukonczony, 2e uprza-
tniono sie wprawdzie z dyecezyami ?lacinskiemi, ale
o wiele naglejsze jest urzadzenie ruskich. Po zwyczaju,
sprzeciwil sie temu Suchodolski (chelmski), a za nim
Kociell, twierdzac, »ze Rzplta nie zginie, cho¢ my
tego projektu nie ukonczymy; dokoncza go nasi na-
stepey; ze potrzeby Kosciola ruskiego beda wymagaly
nowych wydatkéw, w czasie, kiedy grosz kazdy nalezy

do wojska; ze nadto, $wieza uchwata zabrania Sejmowi

odrywa¢ swej uwagi od rzadu, armii i skarbu. Z wielu
stron odpowiedziano im na te zarzuty: ze na wszelki
sposob trzeba nam przyciaga¢ nardd ruski do lacinni-
kéw, przez tyle wiekéw od nas zaniedbany; ze tu jest
pertculum tn mora, sprawa tem bardziej naglaca, im
dtuzej byla nietykana, sprawa rzadowa, i jedna z naj-
wazniejszych, bo dopoki nie wprowadzi sie lepszego po-
rzadku do stosunkow ruskich, zaden rzad nie uratuje
Rzpltej. Tego zdania byt znaczny poczet postow: Niem-
cewicz, Moszynski, Hulewicz, Butrymowicz,
Stan. Potocki, biskup Naruszewicz, Czacki,
marszalek Sapieha. Zaczem Matachowski, czujac

kiego pozostanie przy Turskim; ,Naruszewicz za$ bogaty w nauke i zdol-
nosci, pienicdzy nie ma* a juz tytut biskupstwa luckiego kosztowal go
2,770 dukatéw, od ktoérych procent placié musi* (6 pazdz. 1790). W liscie
nastepnym, z dnia 2¢ grudnia, juz mu za nadeslanie bulli dzickuje.
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artym przez ludzi takiego znaczenia, oddatl dnia
pod dyskusya projekt koScielnej o Alerze uni-
Pierwszy ustep tego projektu zadal umieszcze-
metropolity w senacie.

e nowa byla ta sprawa wprowadzenia wladykoéw
do Rady krélewskiej; nie nowa, i owszem, przez
wypadki bez konca przypominana, a czesto nader
e. Wobec faktu tak uderzajacego, ze przez cztery
naczelnicy duchowni Rusi nie mieli zadnego'
w Radach i w Rzadzie Rzpltej, 2e nawet wtedy,
sie stali katolikami, na ich usilne i dlugie kotatania,
powiedziano im nigdy przychylnie, czytelnicy
i zapewne beda pozna¢ blizej, przez jakie fazy ta
w dawniejszych czasach przechodzila, i wniknaé
W przyczyny tego zadziwiajacego z naszej strony
Da nam to lepiej zrozumie¢ wazno$é uchwaly,
érej obecnie Sejm byl powolany. — Kiedy po
ie florenckim, Wiad. Warnenczyk zatwierdzit
rch panstwach Unia i uchwatly soborne, wydat on
za porada kard. Zbigniewa, dyplom, ktérym te
ie prawa, godnoSci i przywileje, jakie ducho-
wu lacinskiemu w Krolestwie Polskiem stuzyly,
lat takze i klerowi ruskiemu, dopdki w jednosci
mem trwa¢ bedzie (1443). Juz na tym jednym dy-
opierajac sie, mogli byli wiadycy ruscy XV w.
pa¢ si¢ miejsca w Radzie koronnej. Ale woéwczas,
nalezy, czy o tem naprawde pomys$leli. Natura
silniejsza jest od prawa pisanego. Prosty, nieokrze-
wladyka ruski, zaréwno politycznej jak religijnej
niepewny (a takimi, précz metropolity, byli pod-
s zazwyczaj wszyscy), jakze mogt stawaé w jednym
i z episkopatem lacinskim, $wiatlym, po euro-
U wyksztalconym, i ktéry tak dobrze przy Krdélu
y Jak w wojewddztwie, najpierwsze dzierzyl miejsce.
nie cisnat sie tam wecale ruski wladyka; stal na
Ks. W. Kalinka. Sejm casteroletni. T, II. 26
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ny si¢ (pisze do Zygmunta III), jest, aby$ biskupow
ch miedzy senatoréow Krolestwa Polskiego zaliczyt...,
jaska nietylko metropolite, biskupéw i kler, ale
ﬁarézl ruski $ci$lejszym wezlem z soba zjednoczysz,
fakie przyniesie korzy$ci, jak nieodlaczne jest od
i wzrostu twego krolestwa, ty sam najlepiej zro-

'. uboczu, z praw sobie przyznanych zadnego nie robit
| uzytku, tak dalece, Ze 6w dyplom Warnefczyka, cho-
|! ciaz od Aleksandra i Zygmunta I potwierdzony, utonat
w zapomnieniu. Daopiero pod sam koniec XVI w., czy-
niac starania o odnowienie jednoéci z Rzymem, polozyli
i wladycy ruscy warunek, aby dla wigekszej u swych wier-

nych powagi, przyjeci zostali do senatu Jego Krol, ; a tak 1 chwale Bozej ustuzysz i wlasnym inte-
‘2 Mosci; Rahoza przypomnial nadto Zamoyskiemu, ze - dogodzisze. »Juz bra¢mi naszymi sa (odzywa sie
i krzesto senatorskie juz choéby z tego powodu jemu sie etmana Zamoyskiego), juz jednego ciala i jednej
‘" nalezy, ze metropolici Rusi przad Unia lubelska zasia- cztonkami, sluszna wiec jest, by réwnych z in-
| dali w radzie wielkoksiazecej!'). Nie byl przeciwny ich biskupami katolickimi dostojenstw zazywalic. Ale

zadaniu Zygmunt IIL. »O miejsce w Radzie (odpowiada
.'l on w swym dyplomie, 2 sierpnia 1595), kiedy ta jednosé,
da Bog, skutecznie utwierdzi sie, chcemy i obiecujemy
z PP, Radami naszymi i senatorami Rzpltej do tego
’!l nalezacymi traktowaé, gdyz to jest rzecz do Sejmu wia-
1 $nie mnalezaca®). I skoro Unia rzeczywidcie w Rzymie
i
{

ystkie tak gleboko siegajace rady, rozbi¢ sie mu-
wyznajmy ze smutkiem, o wstret zakorzeniony
nnikow do Koéciota wschodniego (wstret dos$é po-
hny zreszta w calej Europie), i o brak politycznego
hu w narodzie. Unia nie byla popularng. Cierpiano
me, bo to bylo zle konieczne, wiara polowy lu-
i; lecz by ten Kosciél ruski, nie zmieniwszy nic
ch szat zewnetrznych, przez proste poddanie si¢
owi, mial stana¢ na réwni z lacinskim, to mégt
mie¢ w XV wieku kardynat Zbigniew, w XVI Za-
, Maciejowski albo Sapicha; ale tego bylo za
a przecietny rozum polityczny u naszej szlachty;
ajmy, 2e duchowienstwo lacinskie zbyt przesiakle
yojeciami szlacheckiemi, aby interes religijny mégt
cia W niem przetrawic.
ie chcieli widzie¢ biskupi lacinscy wiladykow
obok siebie, tem bardziej oburzali sie na sama
ze niektoérzy z nich mogliby zasia&¢ — nizej od
! I Swieccy i duchowni senatorowie odpowiadali
ania Kréla i Papieza, 2e to przypuszczenie wila-
do senatu, zmieniloby cala jego organizacya;
de wojewodztwo mialo juz swego biskupa w se-
ory byt strézem Kosciola obu obrzadkow, co —
my nawiasem — nie bylo prawda, gdyz liczono
y 26*

: utwierdzila sig, Klemens VIII wzial goraco te sprawe
i do serca. Wielki Papiez i najzyczliwszy przyjaciel Pol
: l ski, zrozumial doskonale, jak wielka sile zdobedzie Unia
L przez takie bezzwloczne poréwnanie biskupéw obu ob-
i rzadkow i jak ukrzepi sie i w sobie zwiaze panstwo
polskie, kiedy naczelnicy Rusi, obok dostojnikéw pol-
I skich, w réwnym rzedzie przy krolu zasiada. Warto
4l przeczyta¢ jego wymowne i gorace listy do Zygmunta,
do biskupéw, do senatoréw i ministréw Rzpltej ). W ser-
decznych slowach dzigkuje Kroélowi, Bern. Maciejow-
skiemu i Lwowi Sapieze za pomoc i zachete dana wila-
; dykom. »Jedno, czego przedewszystkiem od ciebie do-
il —_—
') List Rahozy do kancl. Zamoyskiego z r. 1594, cylowany przez
Bartoszewicza w Zucykl. powssech. Orgelbranda, XXI, 915.

*) Malinowski, Kirchen- und Staats-Satsungen. Lemberg 1864, str. 21.

%) Jest tych listéw pietnascie, wszystkie pisane 1596, przed zebra-
niem si¢ Synodu w Brzesciu, Oglosit je Theiner w Monumentach Poloniae,
III, 253, et seq.

.
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dwa razy wiecej wojewodztw, niz biskupdw lacinskich
w Rzpltej, i nie mozna tez bylo twierdzié, jakoby ta-

cinscy biskupi strézami byli Koéciota ruskiego. Méwiono, ‘

ze w ten sposob ziemie ruskie za wieluby mialy sena-
torow, ze z samego wojewddztwa wolynskiego trzech
biskupow zasiadloby w senacie (dwéch tuckich i jeden
wtodzimirski), kiedy Wielkopolska miala tylko jednego.
Zarzucano dalej, 2e biskupi ruscy brani sa z posréd za-
konnikéw, a zakonnik wyrzeka sie szlachectwa; jakze
wiec robi¢ senatorem nie-szlachcica? Jaka warto$¢ miat
ten zarzut, mozna ztad wnioskowaé, 2e go nie czyniono
bynajmniej biskupom tacinskim, kiedy wychodzili z za-
konéw. Dodawano i to, ze wladycy rusty przesiadujac
w senacie, musieliby zaniedbywaé swe dyecezye, tem
bardziej, 2e nie maja sufraganéw; argument, ktory
upadal przed ta prosta uwaga, ze nie kazdy z biskupdw
Tacinskich byt w mozno$ci utrzyma¢ swym kosztem su-
fragana, a w senacie pomimo to mial krzesto. Jednem
slowem, wyszukiwano przeréznych odmownych racyj,
bez wzgledu na ich wage, jak sie to zwykle czyni, gdy
si¢ rzeczy daé nie chce, ani przyzna¢ sie do istnych
powodow odmowy!). Wkrétce potem umarl Rahoza;
metropolia objal Pociej. Maz wielkiej powagi, potomek
starodawnego rodu; az do r. 1592, w ktérym przyobldkt
byl habit bazylianski, byt kasztelanem brzesko-litew-
skim; jego nominacya usuwala wiele przeszkéd, ktére
senat mogly wstrzymywac¢ wobec Rahozy. Uzyl tej pory
Klemens VIII i na nowo odezwat sie do Kréla. » W spra-
wie Rusinéw (pisze on) uczynimy, co w naszej jest mocy
i ciebie wzywamy, by$ stanat przy sprawie Bozej. Obecnie,
nalezatoby przedewszystkiem podnieé¢ metropolite do

!) Cfr. Likowski: Dsieje Kosfciola unickiego w XVIII i XIX wicky.
Poznah 1880, str. 238. — Helleniusz: Wipomnienia narodowe, pass.
i Rosmowy o polskie; Koronie I, 224.
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orskiego stanu; a gdy to sie zrobi, ucichna wa-
jakie nastaty, uspokoja si¢ umysly tym zaszczytem
,, [ nietrudno tego dokona¢ dzisiaj; powymierali
jem ci, co sie tak upoczywie sprzeciwiali. Senat po-
meza poboznego, co przecieZ nie moze nie po-

ha¢ sie katolickim senatorom $wieckim, duchowni za$

i beda temu, ze ich powaga si¢ wzmocni, i 2e wie-
ich liczba strzedz bedzie religii katolickiej. A gdy
ch badamy checi, o twojej nie wspominamy; ty bo-
n wiesz dobrze, kto ci jest postuszny, a kto w two-
6lestwie przyczynia trudnosci. Metropolita zgodzi
pa miejsce, ktére mu wyznaczysz; nikogo nie wy-

zedzajac, zajmie ostatnie po biskupach krzesto«?). Lecz

, 0 wiele skromniejsze zadanie, by jednego tylko
polite do senatu wprowadzi¢, nie znalazto postuchu.
t Klemens VIIL; po jego $émierci Pawel V raz je-
probowat przetamac¢ ten upér; w r. 1612 pisat do
, zadajac krzesla dla Pocieja, i Nuncyuszowi swemu
gorliwie chodzi¢ kolo tego interesu. Ale napro-
— I nie moglo by¢ inaczej. Miedzy biskupami fa-
kimi liczono woéwczas wielu pasterzy gorliwych,
_'ych statystow, ale przyjaciét Unii bylo malo; od
rei Maciejowskiego Bernarda, nie bylo migedzy nimi
0. Dzieje Unii na kazdej niemal karcie musza
to przykre wyznanie, ze biskupi facinscy z nader
znemi wyjatkami, nie dawali jej pomocy, w bole-
trzymajac sie obojetnoéci; niejeden raz jej szko-
). Czujac sie od swych braci odepchnigci, wladycy
wielkiej zaiste potrzebowali cnoty, by wytrwaé

T!'44)'31 marca 1604. Theiner, ITI, 283.

%) Cfr., Guépin: Fie de St. Josaphat. Poitiers 1874, I, II; Barto-
i€2: Sskic dsiejow KosSciola ruskicgo, Rrakow 1880: Likowski, op. cit.;
Geschichie der Union, Wien, 1881, I i II; Ze nie wspominamy
¢ch Polsce stanowczo nieprzyjaznych, jak Harasiewicza dnnales
kiego, Kirchen- und Staats-Satsungen.




400 Ks, V. — Naprawa Rzeczypospolitej. 1790.

w wiernoéci dla Stolicy Apostolskiej; a w takich wa-
runkach, nic dziwnego, ze nastepcy Pocieja stracili
wszelka nadzieje, by zdoby¢ to, czego ich poprzednik,
pumimo catego poparcia Papieza i Kréla, otrzymaé nie
mogt; poprzestali wiec dobijaé sie do senatu Y. — Do-
dajmy jednak, dla $cistosei historycznej, ze za Jana Ka-
zimierza, straszny ucisk i przesladowania, ktérych Unia
doznala w ciagu wojen kozackich i moskiewskich, —
»cate pieklo, jak méwi Susza, zerwalo sig przeciw niej
w tych czasach« — wielka gorliwoéé, okazana przez
metropolite Kolende w obronie Kodciota ruskiego od
swoich i od nieprzyjaciél, wreszcie cudowna pomoc $w.
Jozafata w walnej bitwie z armia moskiewska, poruszyly
serca Litwinéw i rozbudzilty w nich wieksza troskliwogé
o Unia. Miedzy innemi, wojewddztwo potockie wtozylo
w instrukcye postom swym jadacym w r. 1669 na sejm
konwokacyjny do Warszawy, aby :anfe omnin starali
sig, izby JM$¢ Metropolita zuler epascopos romanos mies-
sCe w senacie mial, coby futurus Regnans aprobowal,
i zeby to W pacta conventa wpisane bylo, tak propter
egregia Metropolity erga Feclesiam merita, jak dla zje-
dnania serca dyzunitéwe. Powtdrzono to zalecenie w trzv
lata pézniej (1672), lecz gdy je w Warszawie przyjeto
niechetnie, nalegaé¢ przestano. ;
Nie byt szczeSliwszym od swych poprzednikow So-
bieski, chociaz Unii calem sercem oddany. Dzielny Krdél,
jak Rusinéw obok Polakéw wiédl na boje zwyciezkie
z wrogami ChrzeScianstwa, tak Bylby sie czul najszcze-

') W memoryale podanym przez wladykow ruskich do Stan. Aug.
W . 1764, czytamy, ze Whadystaw powolywal w r. 1636 Rutskiego jako
senatora na sejm dla porozumienia sie z dyzunitami, Memoryal rzeczony
przytacza nawet ustep z listu krolewskiego, stwierdzajacy ten fakt. Na ja-
kiej zasadzie Krol uznawat Rutskiego senatorem, tego wytiémaczyé nie
umiemy. Malinowski, 0p, cit. 5. 193.

Sprawy unickie. 401

jwszym, gdyby cala Ru$ mégt byt przywies¢ do Sto-

Piotrowej; sam to w liscie do l’apifezz.l wyznaje, ze
e dzielo poczytywalby sobie za na_1w1fgk.s:zq ustuge
rawie Chrystusowej« ). Z czterech eparchij, zbyt po-
nie przez Wiadystawa IV przyznanyc.h schyzma-
m, trzy, to jest lwowska', przer.nysk:_:\ 1 Iuck;, po-
cily za jego staraniem do jednosci. A ]alf przed umfg
ska wszyscy wladyey, tak w roku ¥obl, .w{adyk.a
.i, Szumlanski, poddajac sie Papl('?ZO\Vl’, .prosd
sce dla biskupéw ruskich w senacie. Kroél wy-
yl delegatow do ukladu z Rusin.aml, i zgodzono
a to przynajmpiej, ze podczas sejmu w?adycy po
nach zasiada¢ beda. Krél goraco te sprawe popic-
koncu przystawal na miejsce chocby dla ].ednego
tropolity, lecz oporu w sejmie przetamaé nie %d‘f'
Znaczna czes¢ ziem ruskich, traktat‘em.karl'u\.\n-
ego zashuga, cho¢ dopiero po jeg.o ém.lerm., wrocita
olski; ale Ru$ cala, najpiekniejsza i najbogatsza
- Rzpltej pozostala i nadal bez swego reprezen-
w gléwnej Radzie panstwa. Jak dotad, tal'{ 1 na-
';silq tylko my$lano Ru$ utrzymac w podd’anstw.xe,
nie o tej sile nie pamietano. Trafnie ktos powie-
~we Francyi: smozna oprze¢ sie o bagne.ty, afle
¢ na nich nie mozna«. Nikt samym orgZem nie zwii-
panstwa W jednosé, nie zblizyt do siebie rozdzie-
h mieszkancow; trzeba na to glebszej, bo ducho-
pojni, ktora tylko Kosciol da¢ moz.e. Kudak dobl:y
| arcypozyteczny, ale zadna forteca na d-tug‘o nie
arcza; mozna zdobyé¢ ja armatami lub. zmusic g.lo_-
do poddania sie; serca wierzace o wiele 'tl'fldﬂle_].
rozumiano tego w X VI wieku, kie'dy a,'.szkze'/io/u
wano magnackim rodom; nie rozumiano 1 w.}\\" IT,
hetmana Koniecpolskiego i Jeremiego Wisniowiec-

1) Theiner, ap. cit. 111, 696.
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kiego, kiedy kolonizacya polska tak bujnie a zbrojno,
Po obu brzegach Dniepru, sie rozwijala; nie zrozumiano
i pozniej, pomimo krwawej Chmielnickiego nauki. Bez
pracy apostolskiej, bez ustug Koéciola, przy zaniedbaniu
i lekcewazeniu Unii, panowanie Polski na Rusi zale-
2ato tylko od mocy oreza; a gdy ten orez stepil sie
i zardzewial, runaé musialo, i swemi gruzami kraj caty
przygniotto! Wezesniej, czy pozniej, kara idzie w $lad
za grzechem, nieszczeScie za zlem. Dopoki Ru$ trzy-
mala z Polska, dopéty Moskwa bezsilna byla wobec
Rzpltej; po wielekroc wszczynane wojny zaczepne, kon-
czyly sie zawsze ze wstydem Caréw moskiewskich. Do-
piero, gdy Ru$ przy nich staneta, znaleZli oni, a z nimi
schyzma, wrota naodciez do nas otwarte!

Minely czasy obu Augustéw, nie przynoszac zadnej
W sprawie krzesel senatorskich zmiany; nie polepszyty
sie w tej epoce stosunki kleru tacinskiego z ruskim.
I owszem, biskupi polscy czujac wzmagajaca sie potege
Rosyi, i wpltyw jej rosnacy na interesa polityczne i ko-
Scielne Rzpltej, i obawiajac sie, aby pod jej naciskiem
Unici nie powrdeili kiedy$ do schyzmy, tem usilniej
pracowali temi czasy nad przeprowadzeniem ich na ryt
lacinski. Ztad zatargi z biskupami ruskimi, ztad coraz
czestsze Papiezdw upomnienia, aby Ru$ przy swym
obrzadku zostawié, na co jedna ani rzad Rzpltej, ani
episkopat polski, niedo$¢ zwracali uwagi. Nietylko re-
szta owej szlachty, jaka jeszcze przy Unii zostata, ale
i bardzo znaczna cze$¢ mieszezanstwa ruskiego, stali sie
w tej epoce tacinnikami; przy wladykach pozostato tylko
chlopstwo i kler nizszy, z niego wylacznie wychodzacy,
i w ten sposéb KosSciol unicki stracit wszelka polity-
czna i socyalna site. Z drugiej strony, niemala grozba
byl dla niego 6w wiadyka mohilewski, jedyny, ktory

W Rzpltej trzymal sie jeszeze schyzmy, a mial za soba

silne poparcie Rosyi. Lepiej wiec, niz kiedykolwiek,
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-owali teraz biskupi ruscy, ze ani od lacinnikdéw,
od schyzmy sie nie obronia, i rzqdu. we_\vntgtrznego
swym Kosciele nie naprawia, dopdki nie .bgdq po-
nani w swych prawach i zaszczytach z biskupami
inskimi. Wnet po wstapieniu na tron Star.xista\va ;’\u-
ta, wniesli prosbe o krzesla w senacie (llst‘op.' 1704){
¢ miedzy innemi za powod, Ze przyznanie im tej
nosci, najlepsza bedzie odpowiedzia i do-mowym 1Yz?-
nicznym schyzmatykom, twierdzacym, jakoby Unia
tylko narzedziem do zagtadzenia obrzadku wscho-
g0; W swej prosbie przedkladali nadto, ze o_becne
nie unickiego kleru krzywdzi sprawiedliwosc,
a stawie Ryzpltej, razi szlachetna rdéwno$d, wysfa-
vUnia: na szyderstwa schyzmatykdéw i przystep im
rawdziwego Ko$ciola tamuje. Do prosb'y dodana
informacya, ktéra obszernie opowiad'a, jak czesto
przednich wiekach dobijali sie biskupl. ruscy s?vych
v1). — I tym razem ich zadanie pominieto mxlcz.:e-
; nawet zacny Smogorzewski nie zjednatl dli.l sie-
w tej sprawie postuchu, chociaz u Kréla w1elk'1e
powazanie; przypomnieé tez trzeba, ze Rosya.me
by wowczas zadna miara przyzwolila, aby zadaniom
ckim uczyniono zado$é. I tak wszystko pozo§talo po
awnemu, niezmiennie, az do epoki, ktéra opowiadamy.

§. 151,

Przypuszezenie metropolity ruskiego do senatu.
Kalendarz ruski.

"-Gzytelnicy przypomna sobie, ze od poczatku tego
m, a zwlaszeza odkad kierunek anti-rosyjski zyskat
1 stanowcza przewage, dawaly sie slyszeé¢ zatrwa-

) Malinowski, op. cit. s. 187.
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zajace pogloskio wrogiem usposobieniu ludnoéci wiejskiej
na Rusi i gotujacym sie tam buncie. Bliskie sasiedztwo
Kijowa i ciagte wedréwki czericéw zadnieprskich, bliski
pobyt ks. Potemkina w obozie rosyjskim, i jego grozne
stéwka rzucane czasem rozmyélnie, czasem w nieciepli-
wosci, Swieza pamieé strasznych mordéw koliszczyzny,
wrazliwo$¢ salondéw warszawskich, do ktérych te po-
gloski schodzily sie i z nich rozchodzily znacznie po-
wigkszone, wszystko to sprawiato, iz Sejm i kraj caly
sktonny byt przyja¢ za rzeczywistodé to, czego sie do-
piero lekano; pierwej nawet, niz morderstwo dokonane
na Wotyniu, w Niewierkowie, dalo owym postrachom
ukrainnym jakakolwiek podstawe '). Wnet po tem mor-
derstwie, rozpoczely si¢ w Lucku, w Dubnie, Krze-
mieficu i Wiodzimirzu aresztowania, srogie indagacye
i krwawe egzekucye. Bolal nad niemi-Krél i Mala-
chowski; chcac je powstrzymaé, kazano sprowadzi¢ do
Warszawy wszystkich aresztowanych markietandw, czer-
cow i popdéw; i gdy przywieziono takze do stolicy
Sadkowskiego, wladyke schyzmatyckiego. Sejm wyzna-
czyl z grona swego deputacye do przesluchania oskar-
zonych o bunty. — Deputacya wziela sie do. dziela spo-
kojnie, roztropnie, i po pétrocznem §ledztwie, wykryta —
wprawdzie nie spisek buntowniczy, ale szeroko rozga-
teziona i bardzo zrgcznie prowadzona propagande schy-
zmatycka w ziemiach wschodnich Rzpltej; wykryla i to,
ze skutkiem tej propagandy, pewna cze$¢ poddanych
polskich zostawala w bezpos$rednim stosunku z wtadzami
rosyjskiemi i w hierarchicznej od nich zaleznoéci. To od-
krycie naprowadzilo na dalsze, ktérych sie najmniej
spodziewano: Ze jedynie skuteczna ostona przeciw schy-
zmatyckiej zaborczo$ci byla Unia, ze czlowiek, na kto-
rego Rosya najbardziej sie w tym czasie ogladata i przed

') Ksigga ITI, § 78 et seq.
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1 jedynie sig¢ wstrzymywala, byl — zacny, poboz?):
. rozumny metropolita Smogorzewski; jak z drugu:,-_!
ny, 2e najdogodniejszym dla schyzmy i dla Ros?'x
ymierzencem, byla nasza wlasna, wiekowa o Unilzg
sedbato$é i jej od Polakéw lekcewazenie. Te odkrycx‘a,
ypowiedziane przez Deputacya szlachetnie i odwaznie,
tajnej sesyi sejmowej, 20 i 27 marca (1790), ogloszone
tepnie drukiem w Relacyi o buntach i poparte ba:rdzo
czajacemi dokumentami z archiwum Sadkowskiego,
naly stanowczej przemiany w naszych pogladach
atrywaniach na ruska sprawg, i jakby nowa epoke
¥ naszej politvce wewnetrznej rozpoczely, epoke, na
szczedcie zbyt wezednie przerwana. Radzita Del?uta-
, 2eby zajaé sie bezzwlocznie organizacya kpécnelnzg
yzmy i urzadzeniem jej seminaryéw, nie zdajac tego
ystkiego na laske Rosyi; lecz radzac to, ostrzegal‘}
azem, ze od dyzunii wazniejsza jest Unia; ze nie godzi
dluzej wstrzymywa¢ Rusi unickiej od udzialu w rza-
e; ze nalezy wejrze¢ w stan i potrzeby ludu ruskiego,
umie¢ powody jego niecheci, poprawié¢ ile mozna los

wszy przez Polakow w Sejmie wyrzeczone, poru-
y gleboko sejmujacych. Marszatek Matacho.wskl,
smu najblizsi, postanowili skorzysta¢ z pierwszej Spo-
noéci, aby sprawy Koéciota unickiego wprowadzi¢
Sejmu i zalatwié¢ je, ile mozna, sprawiedliwie.

Lecz i po za Sejmem, w opinii publicznej, prace
utacyi nie pozostaly bez wplywu. Jest z tego czasu
interesujaca broszura, interesom Koéciola poSwig-
o ktorej dzisby powiedziano, Ze ja pisal jaki$ pra-
stary mecenas albo regent, gdyby wowczas wszyscy
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nie byli potrochu prawnikami '). Dla Stolicy Apostol-

skiej autor okazuje uszanowanie, ale raczej pozorne,

pelne restrykeyj i wykretow, ktore dowodza, ze zasady
Febroniusza i praktyka Jézefinizmu nie byty mu obce.
Wazniejszem jest dla nas to, ze Koéciét ruski zna on
tak doktadnie, jak malo kto z Polakow, ze dobrze widzi
niedostatki biskupéw ruskich, a mimo to, dla wszyst-
kich domaga sie krzesla senatorskiego. Chce, aby me-
tropolita zajal miejsce po prymasie, podobniez aby bi-
skup wlodzimirski, jako exarcha, po plockim, tucki po
tuckim, chelmski po chelmskim, piniski po smolenskim
zasiedli. Nie bylo tak dawniej, bo sie trzymano przy-
slowia: mysz w pudle, noga w szczudle, Rusin
w radzie, koza w sadzie, wszystko nic nie
wartes. Ale teraz, wola on, przezacny senacie ducho-
wny, okaz na sobie te nauke Chrystusowa: potem po-
znacie, 2e$cie synowie i bracia moi, jezeli
sie wzajem kochaé bedziecie« Biskupi ruscy z re-
ligii, z urodzenia, powolania i charakteru, sa réwni
bracia wasi; przyjmijcie ich do siebie nietylko dla wie-
cznego, ale i teraZniejszego dobra tej kochanej ojczy-
zny... Wyborna Rado stanu Swieckiego, uprzedzenie
dawne, nie tobie, ale wiekom przypisa¢ sie powinno;
z doswiadczenia wiesz dobrze, 2e powierzchowna oka-
zalo$¢ tyle ma w sobie mocy wewnetrznej; tej pewno
dodadza tobie biskupi ruscy, reprezentujac swoje dye-
cezye 1 wspéluie z toba zaradzajac potrzebom Rzpltej;
nie wzbraniajze sie ich przyja¢ do siebie! Czci pelny

) Cwagi politycsne do prawidet religii i sdrowej filosofii sastoso-
wane, tycsqee si¢ wladsy kosciclney in temporalibus, wlepssenia duchowies-
stwa katolickiego obrs. grec., nie utwarsania hierarchi dysunickiego Ko-
Seiola w krajach Raspltes etc, prses Anonyma, krétko w Jednym  Uscie se-
brane. Warszawa 1789, Byé moze, Ze autorem tej broszury jest Strojnowski,
cztonek Deputacyi indagacyjnej, ktérego kilka pism wyszto w owym czasie
b zimiennie, Autor podpisuje si¢ jako ,obywatel wolynski®,
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stanie rycerski, nie $miem do ciebie w t(:tj mate.ryi uczy-
ni¢ zwrotu, bedac drobna czastka SWOjg.. .. §zukalem
srodia nieszeze$é krajowych, i jak mi 5ig zdaje, znala-
ztem je w nieréwno$ci swobdd duchowwrensﬂva naszego.
ylekrotnie uzyte $rodki do ich oddalenia, na Sz tylk‘o
ty skuteczne. Zgtadzeni hersztowie roz.ruchow nie
ﬁez to w swojem potomstwie 2y¢ przestali; zo.stal sie
zy niem fanatyzm, a uzycie jegQ do stosownej odktla-
ato sie pory... Contraria contrarits exgﬁcllmzlm:, zl'e do-
brem sie wykorzenia, pogarda szacunkxfzm, zacigto$é la-
godnodcia, ciemnosé i prostota o!'swieceme.m. . Obrzadek
orecki tak dawno z nami zjednoczony, nie mial wzgle;.du
rawodawstwa na siebie; dopuéciliémy mu gnuéniec¢
w ciemnoéci, nieladzie i upodleniu; jakZe? mogt za te
dary by¢ nam przychylnym, i .czylizimoghér.ny spo.(izl‘e-
wat si¢ zaufania i szacunku, nie dajac mu ich z siebie
wzajem ...« Konczac te materya, autzor robi tfafr?a:
age: »Bylo polityka dawnycl} Rzymian, ze wszyst-
prowincyom, dobrowolnie si¢ laczacym, nadawali
Jus ctvitalis, to jest rébwno$¢ swobdd narodox'vych,
na dobre im to wychodzilo. Nasza byla odmienna
mienne tez przyniosta skutkic. Nie moze t.o wystar-
Rzpltej, ani sie z mitodcia chrzeéciaﬁska: nie zgad?a,
obrzadkowi greckiemu, przy jego tu.taj. upod.lenn.x,
na z tacinskim, na tamtym dopiero Swiecie, obiecuje
ode.
'mgcl).ztrzpny to byt glos; nic podobnego nie sl):—
o w XVI i XVII wieku, kiedy Klemens VHIVUJ-
ywal sie za wladykami ruskimi. Jednakowoz Depu-
sva koécielna nie $émiata i8¢ tak daleko, jak 2'a:dal .al.ltor
roszury, i w projekcie swoim domagata sig miejsca
lko dla metropolity. Juz nie bylo Smﬁ)gor%ew:.skxego;
epca jego Rostocki, wezwany temt dniami przez
cyusza, zjechal do Warszawy na wspélne z‘kolegl'um
pow narady, i jak podaja niektérzy, czynit gorliwe

.
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starania o swa godnos$¢ senatorska ). Trud to byt z jego
strony zbyteczny: opinia publiczna przesadzita juz te
sprawe. Na dowéd moze posluzyé posiedzenie sejmowe,
na ktérem wniosek Deputacyi oddany byl pod dysku-
sya. W ciagu tych rozpraw ani jeden glos nie odezwal
sig w duchu przeciwnym; w Izbie, ktéra tak rzadko
bywala zgodna, wszyscy bez wyjatku zgadzali sie, ze
krzeslo w senacie nalezy sie metropolicie. Ale choé sporu
nie bylo, tyle przy tej okazyi powiedziano my$li tra-
fnych i dzi$ jeszcze prawdziwych, ze warto tej rozprawy
zbliska posluchad.

Przypomnial Hulewicz, posel wotynski, ze Ru$
nie orezem polskim zawojowana byta, lecz dobrowolnie
wraz z Litwa przylaczyta sie do Korony; ma wiec prawo
domagaé sie, aby jej nacgelny pasterz w senacie zasiadal
i potrzeby swego narodu nam przedstawial. — Butry-
mowicz (pinski) odwotywat sie do Relacyi o buntach,
o ktorej wyzej wspomnieliSmy, i twierdzit, ze choéby
dlatego nalezy osadzié metropolite w senacie, aby o tyle
zmniejszy¢ nieréwnoéé, jaka miedzy Polakami i Rusinami
w Rzpltej istnieje; bedzie to sposob najwlasciwszy, by
zapobiedz przeciaganiu Unitéw na schyzme., — Trzeba
przekona¢ Rusindw, méwit Stanistaw Potocki, ze
ich religia za jedno z nasza mamy; najpewniej ich przez
to do siebie przychecimy. Powolanie biskupéw ruskich
do senatu nie jest zadna z naszej strony taska, ale od-
daniem tego, co im sie oddawna nalezy; zaczem dzwi-
gnie sie duchowienstwo greckie, ktore dotad obcem
W posréd nas sie czuje, a widzac jak je szanujemy
i présb jego wystuchiwamy, inaczej juz wplywaé bedzie

') Ochocki Duklan twierdzi, e uchwala sejmowa kosztowala me-
tropolite¢ znaczna sume. Nie pojmujemy dlaczego. Jezeli w istocie tak
bylo, metropolita padt ofiara wilasnej dobrodusznodei, placac bez potrzeby
Jakiego$ pokatnego agenta. Tych, co najgorliwiej za wnioskiem Deputacyi
przemawiali, niepodobna bylo kupié pienigdzmi,

Przypuszezenie metropolity ruskiego do senatu. 409

R

na lud. Pordéwnajmy kler grecki z naszym, a.tak on,
jak i lud ruski, przestana zwracaé oczy .na.poln'oc. —
Czacki utrzymywal, iz samidmy temu winni, Ze.ow.' lud
~ nas nienawidzi. Bitny on jest i bylby nam zyczliwy i wlelc.e
pomocny, gdyby byl widzial swych l.nskupc’)w w dostoj-
nem gronie naszych starszych braci. W tym samym
duchu przemawial Kaz Sapieha. .

Wsréd tych glosow nowa mysl demos"r ksf pod-
skarbi Poniatowski. Uznajac, ze moralna 1 /)o{tlyczmz
polrzeba kaze przyja¢ metropolite do senatu, s.tawla zara-
zem wniosek, izby wlozy¢ na niego oboxquzek, aby
znidslszy sie ze Stolica Apostolska, staral sie .por()wnﬁé
~ kalendarz grecki z rzymskim. A na to. Hulewi c.z: .»'.\xe
- robmy tego. Ru$ i krzesla gotowa sig wyr'zec’, jeshi .ten
. obowiazek ma by¢ do niego przquczon'y«. K ro.l zab:ex.-a
' g'los: »Nie w innej my$li sklaniamy sie do umieszczenia
. metropolity w senacie, jak tylko, aby ta $wietnosé od-
. znaczajaca naczelnika ludu rfus " uczymra.ten luq
przychylniejszym dla kraju. Rozumiem, ze powinno by¢
jednostajna dla nas regula, aby to w.szxstko u.chylaé,
kolwiek ludowi temu wraza rézno$é i oddzielnoscé.
ze kalendarz najwiecej czyni réznosci, wiec potrzeba

ieta i posty, a jeSli tak postapimy, to oni te_j odmiany
i poznaja, jak sie stala. Wszakze $wigta wielkanocne
i nasze nieraz sie schodza, bo i pod moja bytno$¢
Kaniowie przypadaly z naszemi, a wigc pomalu ta
réznica ustanie. Z przyjeciem kalendarza rzymski‘egc? od-
adna Swieta tak zageszczone, bo podw()jne{ i kilka-
esiat dni do roboty przybedzie. Wtedy metyl.ko ta
¢ ludu, rézniaca sie obrzadkiem od nas,.al'e i dy.z-
ici nasi przyjma, mam nadzieje, bez sprzeciwiania sig
awo Rzpltej, i nie begda sie mogli tak bardzo ?d
»ie wszystkiem wyroznia¢. Przeciez Polacy w nie-
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jednej okolicy zachowuja kalendarz ruski: za c6z i oni
nie maja przyja¢ naszego? I o to prosze«. — Nie po-
dzielat krélewskiego zdania Stan. Potocki, i owszem,
przewidywat wielkie niebezpieczefistwa z odmiany ka-
lendarza. »Nikt nie przeczy, jak wielkiemby to dla kraju
bylo dobrodziejstwem, boé¢ w kalendarzu najwidoczniejsza
migdzy nami a nimi réznica; ale Ru$ nie jest tak dzika,
Zeby si¢ na tej odmianie choéby stopniowej poznaé nie
miata; mndstwo jest w Polsce nieprzyjaznych nam dyz-
unitéw, ktérymby to za orez postuzyé mogto. Jezeli
wiec to ma sie zrobié, niechze sie robi $rodkami najta-
godniejszemi, o ile duchowienstwo zachecone przyjeciem
metropolity do senatu, bedzie samo przygotowywato
lud do odmiany«. — »Oczywiscie, zawolat Krél, ze
srodki najlagodniejsze powinny byé uzyte«. — Rzekt
Niemcewicz: ze Deputacya juz o tem radzila z me-
tropolita, ale on obawial sie wrazenia, jakie to zrobi na
ludzie; mniema wigc Deputacya, ze metropolite nalezy
bez zadnego warunku do senatu zaprosié, sprawe za$
kalendarza do dalszego czasu odtozy¢. — Whrew temu
zdaniu méwil ks. Podskarbi, ze moznaby, dajac krzesto
metropolicie, wlozy¢ nafi obowiazek, izby lud najdeli-
katniejszemi sposobami staral sie sklania¢ do réwnoéci
kalendarza.—Odpowiedziat Butrymowicz, ze wpraw-
dzie ma w swojej instrukcyi, izby domagal sie poréw-
nania kalendarza, ale jednak nie $mie tego od siebie
doradza¢. Chtop ruski nie bedzie wiedziat, czy metro-
polita jest senatorem Rzpltej, ale zmiane kalendarza po-
czuje zaraz i znajda sie tacy, co go podburzaé beda.
Oto i teraz, 50.000 naszego ludu chodzito na odpusty
do pieczar kijowskich; temuby nalezato nasamprzod
przeszkodzi¢. — X. biskup Cieciszowski dowodzil,
ze nie wydaje mu si¢ roztropnem laczy¢ przyjecie me-
tropolity z odmiana kalendarza, bo wnetby sie miedzy
ludem rozeszto mniemanie, ze metropolita dlatego przy-
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stal na te odmiang, aby pozyska¢ senatorskie krzeslo,
toby lud do niego zniechecilo odrazu. — I.’opafrl to
zdanie Sapieha, poczytujac wniosek za szkodllwy igro-
jny. »Jesli my, rzecze, powiemy Rusinom:. otf) jak wasza
eligic szanujemy, wszak wasz metropolita jest senatf):
rem — to oni odpowiedza nam: »dlategosdcie go Z!'Obl'h
enatorem, zeby odmieni¢ kalendarz, a nas przerobi¢
na Polakéwe. Radzil wiec nie dotykaé na teraz tego
przedmiotu.

" Wobec tak mocnych argumentéw, Podskarbi litew-
cofnal swoj projekt, atoli Marszalek chciat go w inny
sposob uratowad. Zapytywal, czyby nie mozna listownie
"‘wiadomié X. Metropolite, ze takie jest co do kalen-
darza zyczenie Stanéw, nie wprowadzajac tego prze:d-
“miotu do konstytucyi. Lecz i to wydato si¢ niebezpie-
b '-nem i na prostem przyjeciu postanowiono poPrzestaé..—
1'y~juz ta rzecz byta ubita, rzekt Hulewicz: :th-
wy jestem, gdy X. Metropolita wykona przysiege,
dzie bedzie zasiadat? Aby dyskusyi na teraz nie prze-
za¢, dodajmy tymczasowo, po biskupach ﬁzcuﬁs/?zc/z«.
Marszatek kazal odczytaé wniosek tak poprawiony:
Uskuteczniajac dawne poprzednikow naszyc.:h przyrze-
nia, My, Krél, wraz z sejmujacymi Stanami, uznawszy
eksza, niz kiedy, potrzebe okazania przychylnosci na-
dla obrzadku ruskiego, jednoscia Swigta z Koscio-
fzymskim ztaczonego, a wraz i okazania wz.glqd(’)\.v
duchowienstwa tego obrzadku, wierno$cia nieskazi-
dla nas, Krola i Ojeczyzny odznaczajacego sig, prze-
eb. Arcybiskupowi kijowskiemu, metropolicie calej
1si i nastepcom jego w Unii bedacym, miejsce W se-
jacie po biskupach naznaczamy i do wykonywania se-
kiej przysiegi obowiazujemys. Trzykrotne z god?.
sie styszet ze wszystkich stron. Zaczem Matachowski,
iwszy sie do Krola, cieszyl sie, ze ta u.chw.ala
. szczedliwie i z tak rzadka jednomyS$lnoscia, 1 Ze
'W. Kalinka. Sejm czteroletni. T. II, 27
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pod jego panowaniem metropolita ruski zasiedzie w se-
nacie, czego Sobieski, mimo wytrwalych zachodéw, nie
mogt doprowadzi¢ do skutku. Moégt byl Marszalek
i o dawniejszych wnapomknaé¢ zachodach; ale wspom-
nienia to zbyt odlegte, pod koniec XVIII wieku zatarly
sie pamieci. ‘

Na nastepnem posiedzeniu (26 lipca), wrocita kwe-
stya: gdzie bedzie miejsce dla metropolity? Odezwat sie
Hulewicz: »Arcybiskup po arcybiskupie zasiadaé po-
winien, bo jakiz byl zamiar przypuszczenia go do se-
natu? Oto okazanie réwnosci religii; nizsze umieszczenie
czyz nie byloby ponizeniem? Jezeli wojewoda gnieznien-
ski $§wiezo utworzony (1773), nie osiadl ostatniego krze-
sta, ale po wojewodach, to¢ i arcybiskup po arcybiskupie
usia$¢ ma prawos. Argument byl logiczny i niemal
wszyscy senatorowie Swieccy i postowie pochwalili to
zdanie, kiedy powstal biskup Naruszewicz i zazadat
glosu. »Biskup rius gracci (rzecze) tak jest biskupem,
jak i my, tak szlachcicem, jak i my, tak za wola Stanéw
wyniesiony, jak i my; wiecby arcybiskupa nie nalezato
dopiero po biskupach sadzaé. Ale ta kwestya wedlug

_spraw staropolskich rozwiazang by¢ powinna; w naszym

za$ senacie trzymamy sie porzadku cywilnego, nie du-
chownego. Dowodza z historyi liczne zdarzenia, ze osoby,
ktore dawniej zatrzymywaly wy2sze krzeslta, zawsze za-
chowywaly przed péZniejszemi pierwszefistwo, dlatego
podpisy arcybiskupéw czytamy nieraz po biskupache.
Argumentacya byla slaba i latwo innemi dowodami
z historyi naszego senatu mogla by¢ obalona; dawala
zna¢ tylko o tem, ze biskupi lacifnscy nie chca ustapié
wyzszego krzeslta metropolicie ruskiemu; nie trafita do
przekonania senatoréw $wieckich i postéw. Kaszt. Przy-
Tuski przypomnial dyplom Warnenczyka, réwnajacy
w prawach i godnosciach oba obrzadki. Butrymo-
wicz zwracal uwage, Ze metropolita ma duZo szersza
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e od biskupow lacinskich, »gdyz sam udziela sakry
‘kiedy nasi ja z Rzymu biora, a po $mierci wila-
i opatow jest naturalnym ich débr administrato-
rzyzwoita jest rzecza, by wyzsze zajmowal miejsce.
a2 spor sie przeciagal, zazadano odestania sprawy
rmy rzadu, atoli Marszalek przestrzegal, Ze to
e wiecej czasu zabierze, i gdy nie mégl nakloni¢
108ci, cheiat juz furnus zaczynaé. Rzekl kasztelan
erski: »Skoro XX. biskupi za uraze to sobie po-
ze X. metropolita wezmie wyzsze od nich miej-
alors modernes possessortbus zajmie je wtedy do-
gdy dawniej od niego mianowani senatorowie
wni wymra«. Ale i ten $rodek nie podobal sig bi-
na zaden sposob nie zdawalo im sie to wtasci-
by mieli zasia$¢ nizej od metropolity ruskiego.
u posléw wotalo, iz rzecz zbyt dlugo sie przeciaga
ito konca. Zaczem Hulewicz odstapil od swego
ku i Izba, raczej przymuszona niz dobrowolnie, po-
‘metropolite po biskupach lacinskich.

ypomnijmy, na zakonczenie tego ustgpu, co sig
o przed 170 laty, za Zygmunta IIL. W r. 1610,
Kiszka mial by¢ konsekrowany na biskupa
ego i wezwawszy na konsekratora Wollowicza,
pa wilenskiego, aby da¢ dowod swego szacunku
‘ii, zaprosil na assystentow, metropolite Rutskiego
ne, sufragana wilenskiego. Atoli Wojna nie chciat
nizej Rutskiego, zadal prawej reki przy konsekra-
Zadanie to bylo niedorzeczne; biskup Wollowicz
I o tem przekona¢ swego sufragana, ale naprézno.
t Rutski ustapi¢, i metropolita szedl w drugim
za sufraganem'). Wypadek ten moze postuzy¢

artoszewicz Rys Dsiejow Kosciola ruskiego, s: 199. — Guépin

1, 289. Z tego powodu Kongr. Propagandy wydala dekret
ca ktérego w sporack o precedencya migdzy biskupami lacifi-
Clrhe
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za objasnienie dyskusyi, ktoradmy opowiedzieli. Wbrew
owemu wierszowi Owidyusza: Zempora mutantur et nos
mutamur in tllts, — i czasy si¢ zmienily, i ludzie sie
zmienili, a stare nawyknienia i uprzedzenia pozostaly
niezmienne...

§. 152,
Duchowienstwo parafialne na Rusi. Seminarya.

Chociaz kréotko i niedostatecznie, zwrécono przeciez
w ciagu tej dyskusyi uwage i na duchowienstwo para-
fialne ruskie, i na konieczno$¢ obmyslenia dlan lepszego
niz dotad wyksztalcenia. I tu znowu musimy wejrze¢
blizej, jak te rzeczy staly poddwczas, aby oceni¢ $rodki,
ktoremi chciano je naprawié.

Dyecezyom tacinskim nie zbywalo na seminaryach ;
niektére mialy ich po dwa i trzy; krakowska, jako naj-
obszerniejsza, liczyla ich sze$é, tucka pie¢; ogdtem w po-
towie XVIII wieku bylo w Polsce lacinskich semina-
ryow trzydzieSci jeden. Zakladali je po wiekszej czesci
wlasnym kosztem biskupi, wspierani niekiedy od moz-
nych dobrodziejow. Ich poczatek siega konca X VI wieku,
jak mniej wiecej w calej Europie §rodkowej i zachodniej,
gdzie poped do otwierania seminaryéw dla kleru §wie-
ckiego dal Sobér trydencki. Zrazu powierzano je u nas
badz Jezuitom, badz ksiezom $wieckim, lub profesorom
akademii krakowskiej. I.ecz odkad Marya Ludwika spro-
wadzita do Polski Missyonarzy (1651), a Innocenty XI
zalecil biskupom polskim to Zgromadzenie, szczegélnie
dla wychowania mtodziezy duchownej?!), odtad coraz

skimi a ruskimi, Zadna inna racya nie ma byé¢ brana na uwage, précz star-
szefistwa ich’ promocyi. Harasiewicz, dnnales, s. 366.

!) 1676, List Szczuki, opata paradyskiego, do Innocentego XI, pi-
sany z tegoZ roku, Swiadczy jak ochotnie i krél Jan IIT, i biskupi, to za-
lecenie przyjeli. Theiner, Monumenta 111, 63q.
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szechniej kierunek seminaryéw przechodzit w rece
6w & Wincentego, tak, 2e w polowie XVIII'\Vleku,
i ich w Polsce dwadzie$cia dwa. Bezwatpienia, Pod
edem gruntownosci naukowej, pozostawial.y one wte}e
zyczenia, bo tez wogdle literatura teologiczna, wig-
niz przez sto lat, nie poszezyci u nas Zadnem zna-
aitszem dzietem; ale przynajmniej pieczy paster'sktej
alo sie zado$é, tem bardziej, ze Wiell'l zakonnikow
‘magalo ksiezom $wieckim w obowiazkach para-
h.

Calkiem inaczej przedstawialy sie te stosunkiw epar-
ruskich. Wprawdzie i Synod kobrzynski (1620)
od zamoyski (1720) zwrdcily szczegdlna uwage na
ebe seminaryow; i czesta korespondencya wiady-
w ze Stolica Apostolska $wiadczy, ze ich ten pr.zed—
nie przestawal zajmowac: i kilkakrotnie czynione
proby, wynajdywane fundusze, stawiane poczatki;
o wszystko albo w malefikich rozmiarach, albo bez
i bez trwalosci. Cheac ile moznosci przyj$¢ w po-
temu niedostatkowi, Papieze zalozyli wlasnym ko-
a jedno kolegium ruskie w Wilnie, drugie we Lwo-
oraz dla kilku alumnéw zapewnili stale miejsce
gium greckiem w Rzymie; atoli i z tych dobro-
- nie zawsze spieszono sie korzysta¢, miejsca zo-
ty niezajete; ci za$ alumni, ktérzy z zakladéw tych
- (acz wielu z nich zajasnialo w Kosciele ruskim)
eliczni byli na tak wielka potrzebe i na taka
rozdrobnionych parafij. — Bez szkdt i bez se-
yow, og6l duchowienstwa parafialnego na Rusi
awal w najoplakafiszem zaniedbaniu, i powiedzie¢
., 2e bardzo malo podniost sie on, w ciagu dwu-
isko lat, z owego stanu upos$ledzenia moralnego
oty, w jakiem Unia, z koncem XVI wieku, prze-
od schyzmy. Nauka czytania, pisania, krotki l.{a-
m, i pewna praktyka obrzedowa, oto, co stanowilo
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przecigtna miare wyksztalcenia ksiezy parafialnych obrz.
grec. Jeszcze na Litwie, gdzie Bazylianie mieli swe stu-
dya teologiczne, korzystali z nich synowie ksiezy, kto-
rzy sig¢ do stanu kaplanskiego garneli; a chociaz zdol-
niejsi miedzy nimi pozostawali zazwyczaj w zakonie, to
przeciez i mniej zdolni, ktérych Bazylianie zatrzymaé
dla siebie nie chcieli, w ich szkolach z grubsza ocio-
sani, przedstawiali sie do Swiecen troche lepiej, i pod
duchownym i pod naukowym wzgledem, usposobieni. —
Ale na Rusi: Jakze smutno powtarzaé te wyznania, ktére
czynia naoczni $wiadkowie! Jeden z nich mdwi, Ze trzeba
odréznié ksiezy, ktorzy do szkdl elementarnych chodzili,
bo w nich mogli sie oni cokolwiek przeirzeé¢, od takich,
ktorzy zadnych szkét nie znali, i ci niczem prawie nie réznili
si¢ od djaka i chlopéw. — Inny boleéniejszych jeszcze
dostarcza szczegolow. Opowiada on, Ze syn parocha albo
chlopa majetniejszego, ktory cheial byé ksiedzem, szedt
najczedciej na nauke do Perejestawia, do Kijowa, albo
na Woloszczyzne, i tam, Zyjac o zebranym chlebie, uczyt
si¢ czytania, pisania, liturgii i psalterza, i po takich stu-
dyach, wrdéciwszy do domu rodzicielskiego, czekal na
przejazd X. oficyata, aby stawi¢ sie do egzaminu. Ofi-
cyal nie troszezac si¢ o to bynajmniej, 2e kandydat
przybywal z zakladu schyzmatyckiego, wydawal mu
Swiadectwo uzdolnienia; zaczem mlody sie Zzenil, za
pieniadze ojcowskie lub gromadzkie oplacal Swiecenie
i kupowat prezente (bo tak bywalo), do wakujacej drob-
nej parafii, z ktérej z czasem na wieksza postepowal?).
Jaka tam wiara, jaka ofiara i jaka piecza pasterska, —
ktéz wowczas o to pytat; lecz i o to pytaé dzi§ nie
trzeba, dlaczego ze zmiana rzadu, to duchowiefistwo pa
rafialne tak latwo i wiare swa spenitol..

) Kolataj, Stan oSwiecenia w Polsce, 11, 93; Moszezyhski, Pa-
migtnik, Poznah 1858, str. 11—14.
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Ktéz tu byl winien? W pewnej mierze rzad, ktory
te stosunki nic wejrzal; ale, aby by¢ sprawied.liwy.m,
ypomnie¢ trzeba, Ze rzad polski wcale sie nie mie-
at do zarzadu dyecezyj tak lacifiskich, jak rusklchi
ostawial go sumieniu biskupéw. Winni byli biskupi
winien zakon Bazyliandéw, ktoéry ich Rusi dostarc%al_
[6wiac o tym zakonie, nie mozna odméwié mu wiel-
zastug, ktére dla Kosciola ruskiego potozyl. Gd%ie-
a sie przyjela i utrzymatla, tam jego to by.lo dllf:-
m, jak znowu przyja¢ on musi na siebie cala meledwng
owiedzialno$¢ tam, gdzie Unia nie zapu$cila korzeni
lko z imienia istniala. Czem w Rzeczypospolitej byla
chta wobec chlopow, tem byl on w Kosciele ruskim
bec duchowienstwa $wieckiego. Ordo praclaticus, jak
l:_nazy\av:emo, ujawszy w swe rece wszystka wladze,
Aystkie dostojefistwa i majatki koScielne, nie dba?
ijmniej o kler $wiecki i owszem, twierdza to powazni
owie, zaniedbywal go umy$lnie, trzymal w ciemno-
i upodleniu dlatego, by w nim nie znale$¢ groZnego
Slzawodnika'). Az do kofca trwania Rzpltej, kler
ecki z pod jego twardej reki wydoby¢ sig nie mogt®).
ak twarda byla ta reka, niech pokaza Swiadectwa
élczesne, ktore tu prawie doslownie przytaczamy.
Kazdy Bazylianin (m6wi broszura cytowana juz Po-
i), zostawszy biskupem, zatrzymuje dawne naiogl
o zycia, mieszka w zakacie na wsi, publika sie nie

, do miasta pryncypalnego w swej dyecezyi gug
syjezdza, bo tam nie masz ani kapituly ani semina-
, i mie¢ ich nie potrzebuje; unika wszystkiego,

) Likowski, Pelesz, Guépin, passim.
%) W Galicyi, po pierwszym podziale, Marya Teresa i Jozef 11,
wiele dla podiwigniecia klern $wieckiego. Pierwsze wigkszych
réw seminaryum ruskie, otworzyl Joézef II we Lwowie 1783 r. Od-
iskupi galicyjscy, pomimo usilnych bazylianskich zabiegéw, z kleru
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coby mu spokdj domowy macito i krepowalo jego de-
spotyczna wole... Biskupi tacinscy patrza na swych ple-
banéw, jako na braci, sa do nich przywiazani i wtedy
rozkazuja, gdy maja do tego prawo i obowiazek; ruscy
przeciwnie, spogladaja na swych plebanéw jakby na
poddanych, oktadaja ich bez konca podatkami, za kazda
ustuge kaza sobie placi¢. Plebani lacinscy sa $wiatli
i maja przyzwoita sustentacye, bo gdzie jej niema, tam
biskup, wedle kanonéw, nie moze osadzi¢ ksiedza; za
wys$wiecenie swoje nic nie placa i wogdle nie znaja za-
dnych podatkéw dla biskupa. Ruscy przeciwnie, ciemni
sa i ubodzy, bo interesem jest wladyki, mnozy¢ ich jak
najwiecej, nie pytajac o sustentacye; na 30 lub 40 cha-
tup, eryguje plebania, mianuje proboszcza, bo ztad pe-
wna intrata, choé¢ taki proboszcz nie ma z czego zyc.
Ale placi¢ musi: na oficyala, na pisarza, na prokuratora
i katedratyk, chociaz znidsl go Sejm w r. 1775. Procz
tych i tym podobnych danin, ktére biskupi dowolnie
tworza, biora jeszcze za poswiecenie kaplana pie¢ du-
katow, za olea sacra dwa zlote, od wizyty kazdej cerkwi
dwa zlote, tylez za egzamin na kongregacyi corocznie
odprawianej; biora nadto i od kantoréw ko$cielnych,
ktorych djakami zowia, nie wiem juz, za co. Azaliz te
depaktacye, prawem Bozem i koscielnem zakazane, kto-
rych i najubozszy biskup lacinski nie czyni, usta¢ nie
powinny? Azaliz one nie wytepiaja w klerze ruskim
uczu¢ religii i ludzko$ci, czyniac go wzgardzonym i nik-
czemnym? JakZe on nie ma uwierzy¢, ze nic wyzszego
nad pieniadze, skoro za nie wszystkie $Swietosci od bi-
skupa kupuje; wiec tez o pieniadz stara sie na wszelki
sposob, ciagnac z chlopa ile sie da, a panu, pani, pa-
nietom klania sie az do ndg, catuje ich po rekach, az
do upodlenia. Uczonemu i nieuczonemu, biskup zaréwno
kaze sie optacaé, i tak swym przykladem nas Swieckich
do zlego pobudza. Bo i my widzac, ze biskup za nic
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sierze pieniadze, katemy ptlaci¢ plebanom ruskim za
la, pastwiska i pasieczyska, od owiec i od pszcz6l
damy dla siebie dziesieciny. Wedle kanonow, niewolno
st kupowaé beneficyum, ale tez i niewolno przedawac
tanstwa; wiec kiedy biskup bierze za $wigcenie, za
2 my nie mamy bra¢ za prezente? Jedna symonia do
giej prowadzi...

Nie mozna zaprzeczy¢, Ze sentymenta plebanow
-zechodza do parafian, ktérych oni wiladaja sumieniem;
eto jesli pierwsi sa ciemni, zabobonni i chciwi, to
dzy takimi by¢ musza. Znajduja si¢ wszakze wsrod
howiefistwa jedni miernie, drudzy lepiej wyuczeni
alumnatach papieskich w Wilnie i we Lwowie (albo
Jazylianéw w Poczajowie), i ci bywaja najczesciej
zenni. lecz gdy wszyscy maja ubogie beneficya, optat
kuczliwych wiele, a promocyi 2adnej, patrzac na ple-
16w lacinskich, lepiej opatrzonych, szanowanych i od
ikogo nie zdzieranych, placza gorzko na swWOj lo.s, gous
"'ej.a;, rozpijaja sie, a swoja droga plebanow Iacmsklct}
jenawidza... Co$ jednak na usprawiedliwienie wladyki
eba powiedzie¢. Duchowiefstwo ruskie mieszka zda-
a od miasta Warszawy i rzadko bywa w stolicy;
om Krol Jmé nie z wlasnej wiadomosci i uznania
za, lecz na prywatna czyja$ rekomendacye, nomi-
e wiadyke. A zdarza sie czesto, Ze za takie zalecenie
7a rekomendowanemu grubo placi¢, tak, ze ksiadz
i zostawszy biskupem, nie moze czasem przez cale
zycie przyjé¢ do posiadania swych dobr, i tak przy-
sony jest zdziera¢ swych plebanéw ')

Godnem jest uwagi, ze te rysy niepochlebne dla
kupow ruskich, kreéli autor, ktory, jak wyzej czyta-

Y Uwagi politycsne do prawidel religii 1 filosofii sastosowane. ‘War-
1789, — List turecki Achmana bassy do Polakdw. Warszawa. b. r.
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liSmy, tak goraco przemawia za ich pomieszczeniem
w senacie; sna¢ wiec, ze nie zto$¢ ani pogarda kieruje
jego pidrem. Gorsza, niz biskupi, dla ksiezy ruskich
plaga byli oficyatowie. Oto, co pisze o nich temi czasy
do Krola X. Fizykiewicz, opat kaniowski, ktoremu me-
tropolita Rostocki odjezdzajac do Warszawy, zwierzyl
zarzad dyecezyi. Skoro biskupi (méwi on) powszechnie
w schylonym juz wieku bywaja mianowani i dla zwa-
tlonych sil osobidcie dojrze¢ nie moga. musza spuszczac
sie na podrecznych, ktorzy niestety zyskow tylko szu-
kaja. »Rzecz do zastanowienia: bez zadnego majatku,
ani z zadnych débr, ale z samego tylko duchowienstwa,
X. Prymowicz, byly oficyat kijowski, zebrat 400.000 z1.);
po nim Meteniewski, za lat pieé, 40.000 zl. zostawil; dzi$
zyjacy oficyal bractawski, Lubinski, jak twierdza dobrze
Swiadomi, ma sto tysiecy na prowizyi u wojewody bra-
clawskiego. Te to zbiory takome sa przyczyna grubej
ciemnoty kaplandéw, sa nieszcze$ciem ludu, Ze nie wie,
co Bogu, swojemu monarsze, wlasnej ojczyZnie, samemu
sobie winien, a tem samem jest szkoda kraju. Dozwol,
Milo$ciwy Panie, opowiedzie¢, w jaki sposob pierwszy
z tych pralatéw przyjmowal zadajacych kaplanstwa.
Najprzod spytal akolite, jezeli umie pisa¢ po polsku
i czyta¢ po rusku, i dal mu piéro do pél rozdarte i ksiazke
tak zbrukana, ze stow nie dojrze¢. Czlowiek tem spla-
tany, ani pierwszego ani drugiego nie dopelnia; poczem
wyrok: nze nze wmiesz. Tenze sam nieuk domy$lajac sie,
czego potrzeba, kladzie nazajutrz okulary zlote lub sre-
brne, i juz wszystko umie i wkrétce do wy$wiecenia
zdatny, Czego, aby juz nigdzie nie byto, niechze w ksie-
dze praw stanowiacych sie bedzie umieszczone, ze kto

1) X, Prymowicz nic umarl przynajmniej bez pewnej restytucyi,
gdyz zapisal 200.000 z1. na zaloZenie seminaryum ruskiego w Zytomierzu,
ale do zaloZenia jego nie przyszlo.

Y

2

Duchowienstwo parafialne na Rusi. 4

w szkolach publicznych si¢ nie uczyl i nie przyniost
&wiadectwa od rzadcéw tychze, tego niewolno ani przyj-
mowaé ani wy$wiecac«').

Zbierzmy w jedno te smutne rysy. Ksiadz prosty,
gruby, wiary niepewnej, raczej zabobonny niz wierzacy,
drzacy ze strachu przed biskupem lub jego zastepca, od
ktérych zadnej nie doznaje opieki, a przy kazdem spot-
kaniu oplaca¢ sie im musi; traktowany z lekcewazeniem
od dziedzica, ze wzgarda od komisarza; od zyda w nie-
jednem zalezny; biedny i w ciagtych klopotach, jak
wyzywi¢ swa rodzing, jak synow uwolni¢ od poddan-
stwa?); chciwy na pieniadz, ktérym sie jedynie zasta-
nial, chytry i unizony, jak zwykle ludzie, ktorych ucisk
gniétl przez diugie pokolenia i wkoncu swe troski naj-
czeéciej w wodce zatapiajacy — oto obraz owczesnego
duchowienstwa parafialnego na Rusi, z dosy¢ rzadkiemi
wyjatkami. Potrzebaz méwi¢, ze taki proboszcz nie mogt
mieé¢ przywiazania do Koéciola, ktérego nie znal; Zze
nie mial za co kochaé¢ Rzpltej, od ktérej nic dobrego
nie duéwiadczyl, i ze rad stuchat podszeptéw, ktore mu
lepsza dole pod obcym rzadem przyrzekaly! Bujny byt
zasiew zlego i niebawem w bujny tez wyrést plon?)...

1) List do Krdla, 19 grudnia 1791 1, Arch, ks, Czaetoryskich, Ao-
respondencya polska v. LVIII, n. 725, — Wizytujac Humanszczyzng, do-
nosi X. Fizykiewicz Krolowi, ze na 37 cerkwi jledwo w pigciu znalazt
jak nalezy kaplanow oswiecefiszych; reszta w grubej ciemnosei, nieSwia-
domi nietylko kaptanskich, ale nawet chrzesciafiskich obowiazkéw*®. Pisze,
¢ lud dobry garnie si¢ do stowa BoZego i gorzko narzeka, Ze go nigdy
od swych proboszczow nie styszy,

% Konst, Sejmu konwok. 1764 o FPopowicsach stanowita, Ze syno-
wie ksiezy nieszlachty, ktérzy ksigzmi nie zostaju i nie wpisuja si¢ do Za-
dnego cechu miejskiego, wracaja do poddafistwa, Dopiero w r. 1792 znie-
siono te brzydka ustawe,

%) Wiadyka schyzm. Sadkowski, wypuszczony na wolnosé r. 1792,
zaraz po drugim rozbiorze umyslit zemicié sig za swoje 3-letnie wigzienie,
a zarazem zastuzyé sie nowemu rzadowi. Biskupdw unickich, Bazylianow
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Mato o tem wszystkiem wiedziano w Sejmie, a i ci
nawet, co lepiej wiedzieli, patrzyli na zle z taz sama
obojetnos$cia, z jaka u nas sprawy ruskie przez tak diu-
gie wieki pomijano. Powszechnie jednak obawiano sie
buntéw i rozumiano, ze lepsze wyksztalcenie samo wszyst-
kiemu zaradzi. Bez watpienia, wyksztalcenie konieczne
jest dla ksiedza; ale czego$ wiecej, précz nauki, po-
trzeba, aby by¢ ksiedzem, a to wreces juz nie od wladzy
cywilnej, lecz od biskupdw zawisto. Deputacya sejmowa
domagala sie tego, co do niej nalezalo: utworzenia se-
minaryum w kazdej dyecezyi; chodzito tylko o to, gdzie
znale$¢ na ten cel fundusze. Najwlasciwszem zdawaloby
si¢ przeznaczy¢ na seminarya, zabrane biskupom kra-
kowskim dochody, i tego miedzy innemi Stolica Apo-
stolska zadata. Ale stawala na przeszkodzie zeszloroczna
konstytucya, oddajaca caly majatek biskupéw krakow-
skich na wojsko. Aby obej$¢ te trudno$é, marsz. Mala-
chowski proponowat uzyé¢ reszty débr biskupich na szpi-
lale, na inwalidow ¢ na sskotg rycerskq; w jego mniema-

i ksiezy Swieckich zawezwal, aby przystapili do schyzmy. Biskupi o tem
stysze¢ nie cheieli, ale tez i przeszkadzaé nie $mieli; jedni Bazylianie sta-
wiali energiczny opor i o wszystkiem Nuncyusza zawiadamiali. Ale na
malo si¢ to przydato, bo Sadkowski liczyl gléwnie na duchowiefistwo
dwieckie. ,Czulo ono (pisze $wiadek naoczny) zelazna reke biskupdw nad
soba, ktérzy czynige Bazylianéw w swych konsystorzach oficyatami, taka
ich uzbrajali moca, Ze kaplani parafialni, nawet najzasluzefisi plebani, ozdo-
bieni krzyzami od metropolity lub urzedem dziekanéw zaszezyceni, nie ina-
czej od nich uwazani byli, jak wilasni poddani. Zgroza jest wspomnieé,
z jaka srogoscia niejeden z nich byl karauy, wieziony, wiéczony i ponie-
wierany. Wiedzial o tem doskonale Sadkowski, korzystajac wiec z uspo-
sobienia umystéw, takiemi postepkami oburzonych, przez emisaryuszow
niemafa liczbe duchowiefistwa rzeczonego do tego sklonil, i2 ochotnie pod-
pisano proébe jedng do Imperatorowej, druga do Synodu, Zadajac prayla-
czenia do grecko-rosyjskiego Kosciola, w ktorym spodziewali si¢ znalesé
pomoc i poprawe oplakanego losu swego¥. Ssantyr, Wiadomosci do dsie-
Jow KoSciola w krajach panowaniu rosyjskiemu podlegtych. Poznah 1843,
1, 107.
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u, jak to wyrazit Nuncyuszowi, te wydatki moznaby
ry¢ bez wyczerpania calej sumy, a pozostalos¢ prze-
aé, jako zapas, do uzycia wedle potrzeby Koéciota.
ozumiawszy sie z Krolem, kazal odczyta¢ wniosek
n duchu utozony, na tej samej sesyi, na ktdrej wy-
czono miejsce dla metropolity w Senacie (dnia 20
Whnet odezwaly sie protestacye, ze wniosek jest
eciwny zeszlorocznej uchwale. Odpowiedziat M ata-
howski, ze inwalidy i szkola rycerska naleza do woj-
zaczem sprzeczno$ci zadnej niema; Krol takze
wolal oponentéw i tak dobrze ich, jak wszystkich
ynujacych upraszal, aby t¢ sprawe ubi¢ w dobrej har-
jii i stosownie do zyczen Stolicy Apostolskiej. Uci-
, sie Izba; X. biskup Cieciszewski (kijowski)
at glos. Przypomnial Stanom, 2e wzigly na sicbie
azek pamietania o potrzebach Kosciola, ze pole-
r zlozy¢ wykaz funduszéw kazdej dyecezyi; przed-
it, ze dyecezya jego tak jest uboga, ze nie ma za
utrzymaé swego seminaryum. » Wszystko, cokolwiek
zlego, z niedostatecznosci pochodzi kaplanéw; temu
jezmy — a jak zapobiedz inaczej, jesli nie przez
adne seminarya?« I w goracych slowach zaniost
aby fundusz na seminaryum dyecezyi kijowskiej
naleziony. Mowa biskupa zrobila wrazenie. »Za-
oda (moéwi Dzzennik sejmowy) na projekt, aby
d6br biskupich obrécona byla na fundusz inwa-
szkole rycerska i na seminaryas,

Krok naprzéd byl juz zrobiony, czem uradowany
chowski, rozpoczynajac nastepne posiedzenie
ca), winszowal Krolowi, ze ufnod¢, ktéra w nim
poklada, przywodzi do skutku najlepsze zamiary,
2 i na wczorajszej sesyi, N. Panie, naprowadziles$
tak, izby byla z dobrem kraju i z powolnoscia
cy Apostolskiej«. — Przemowil Suchodolski
molenski, imiennik chelmskiego, lecz catkiem
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innych daznosci): »Byla wezoraj zgoda, aby reszte dobr
duchownych obréci¢ miedzy innemi i na seminarya;
cheiano tylko wiedzieé¢, ile to wyniesie. Wyznaczmy
przeto pewne guantfum, osobliwie na seminarya dla du-
chowienstwa greckiego. Nie ma ten kler wyksztalcenia,
bo nie ma seminary6w, parafie nieukami obsadzone, lud
bez zadnego w rzeczach wiary oSwiecenia i schyzma
gore bierze. Tyle juz parafij przeszlo na dyzunie i jakaz
tego przyczyna, jeSli nie ciemnota duchowienstwa uni-
ckiego? Po wsiach siedza czerncy, niby czynszownicy,
a sa to misyonarze moskiewscy: ci zwodza lud i samych
ksiezy unickich; ich fatszom i podstepom zabobon i nie-
uctwo latwo sie poddaje. Je$li na to Rzplta mie¢ nie
bedzie oka, jeszcze bardziej schyzma sie rozszerzy, a ja-
kie ztad dla kraju skutki? Ztad bunty, ztad rzezie, ztad
tyle innych okropnosci, o ktoérych bez drzenia wspo-
mnie¢ niepodobna. Jedli chcemy ubezpieczy¢ spokojnosc
w kraju, otwoérzmy seminaryum, dajmy Swiatlo ducho-
wienstwu, a przez duchowienstwo wypedzimy z bospol-
stwa ciemnote i przesady«. Dziekowal posel Kroélowi,
Ze pierwszy o tej potrzebie pomyslal, chociaz to nikomu
nie bylo wiadome; wkoncu zazadal, aby na seminarya
unickie w Koronie so.000 zl, w Litwie 25 zl. bylo wy-
znaczonych. — Roztropnie, ze strony najbardziej pie-
kacej i z sila przekonania postawione zadanie, poruszyto
umysly. Nie odpychano wniosku w zasadzie, i owszem,
potrzebe seminaryow uznawano, zgadzano sie i na to,
e nie mozna bez najwyzszego dla Rzpltej niebezpie-
czenstwa, zostawi¢ kleru ruskiego w dotychczasowem
zaniedbaniu; ale jednak ogladano sie, czyby gdzieindziej
nie znalazl sie fundusz na ksztatcenie tych ksiezy? Skoro
o dobrach biskupich orzekla Rzplta, czemuzby i o opa-
ckich nie mogla co$ wyrzec? Gdy tego przedmiotu do-
tknieto, znalazly sie¢ w pogotowiu argumenta o préznia-
ctwie opatéw, o bezuzyteczno$ci dygnitarzy koScielnych,
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rych bogate dotacye mogtly zasili¢ Rzplta. »Co tu
wiono o starostwach w zeszlym roku (rzecze Sewe-
Potocki), to ja powiem o opactwach. Je$li maja
uzyé za nagrody, to ja zapytam: a gdziez sa zastugi?
17 Francuzi nas nauczyli, kto jest w duchowienstwie
otrzebny, a bez kogo obejs¢ si¢ mozemy. Wkrétce po-
bny przyktad i inne dadza narody; biskupéw nam
ko i plebanéw potrzebac. —Kré1 upomnial si¢ o swe
wo rozdawania opactw, ktérych majatki oddzielone
monastyrow, jak dawniej sluzyly, tak i teraz stuza
u wspomaganiu ludzi pozytecznych Ojczyznie. Na pre-
atywy krolewskie targnaé¢ sie nie Smiano, ale nie
kazywano innych Zrédet dochodu. Dyskusya byta roz-
ta, mowiono o tem i o owem. Jeszcze raz zabrat glos
'Tiu_chodolski, przypominajac, ze chodzi o uposazenie
ninaryow unickich. Ale naprézno. (Gdy nie mozna
zabra¢ majatkéw opackich, przeto wotano, by me-
polita i biskupi ruscy obmyélili sami fundusz na se-
pinarya. I w tym duchu podany wniosek przeszedl
konstytucye. »Reszta dobr biskupich ma by¢ uzyta
inwalidow i szkole rycerska, a co pozostanie, ma
¢ wniesione do skarbue. To, na co dniem wprzody
lzono sie w sprawie seminarydw, zostalo pominiete;
fomiast zawezwano metropolite i biskupéw obu obrzad-
, aby w ciagu czterech miesigcy wykazali liczbe po-
nych seminaryow, a oraz fundusze, ktéremiby naj-
godniej zaopatrzy¢ sie daly. Rezultat dyskusyi byl
lichy; czego$ lepszego po wczorajszem posiedzeniu
zna sie bylo spodziewac. (Gdy Nuncyusz swoje zdzi:
ie z tego powodu okazal Marszatkowi, ten nie bez
wnego zaklopotania ttémaczyl sie, ze nic wiecej nie
0 sie zrobi¢; ze zreszta mys$la Sejmu nie jest wcale
ibiera¢ na skarb dochody biskupie, tylko trzymac je
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'istoryk()w naszych bywaty pomijane, musieli$émy
§¢ z porzadku chronologicznego. Wypada nam teraz
a¢ si¢ o dwa miesiace w tyl od tej uchwaty i opo-
nad wnioskami Deputacyi koécielnej w sprawach Ko- jiedzie¢ wazna sprawe prorogacyi Sejmu, ktéra w maju
Sciola ruskiego. Nie mozna zaprzeczyé, 2ze coé w ciagu czerwcu kilka posiedzen zabrala.

tych kilku dni zrobiono, cho¢ niedostatecznie. Wpra- . Zblizal sig czas sejmikéw. Wedle dawnych kon-
wdzie, jak to zwykle bywa, po szlachetnem i sprawie- stytucyj mialy one sie zbiera¢ na sze$¢ tygodni przed
dliwem uczuciu, stary naldg odezwal sie napowrét i od- ejmem; od r. 1776 wyznaczony byl dla nich dzien naj-
niésl nad niem czgsciowe zwyciestwo; ale niejedne przy- y po Wniebowzigciu (16 sierpnia); krol zas kil-
tem prawde zbawienna wypowiedziano, i byé moze, ze ma tygodniami wprzédy winien byl rozesta¢ uniwer-
w spokojniejszych czasach ulepszony rzad Rzpltej mogiby y zwolawcze. Wprawdzie w samych poczatkach obe-
by? te prawdy w zycie wprowadzié. Atoli natlok intere- go Sejmu (4 grudnia 1788), przedtuzono jego trwanie
sow i potrzeb pierwszorzednych niepokoil umysty, przy- czas nieograniczony (ad fempus bene visum), ale nikt
naglal Izbe do po$piechu; przeto wrécono do spraw, dy nie przypuszczal, aby obrady jego miaty sie prze-
ktorych opdZni¢ nie bylo mozna, do ktérych i my w na- ma¢ do dwu lat, i nie rozumiano tez, ani woéwczas
szem opowiadaniu wrécimy. — Tymczasem w moc 6Zniej, by ta konstytucya mogla pozbawiaé naréd
uchwaly, o ktorej wyzej byla mowa, X. metropolita a wybierania postéw w terminie zwyczajnym. Tym-
Rostocki w d. 9 wrze$nia zlozyl Krélowi przysiege se- m rzeczy tak stanely, ze gdy nadeszta pora odno-
natorska i uczyniwszy akces do konfederacyi, mial mowe nia reprezentacyi narodowej, nie mozna bylo, bez
do Stanéw dzigkczynnag. Bylo przed Rostockim, od czasu 2szego niebezpieczefistwa, rozwiazywaé istniejacej
Unii brzeskiej, pietnastu metropolitéw catej Rusi z Ko- deracyi, ktora z Sejmem jedno$¢ tworzyla. Przy-
§ciotem katolickim zlaczonych, lecz krzeslo senatorskie ijmy, jak sie¢ przedstawiala sytuacya polityczna na
zajal dopiero ten, ktéry mial byé ostatnim katolickim ¢ 1790 roku. Po za Sejmem nie bylo zgola rzadu:
catej Rusi metropolita. Od poczatku do konca fatalne - wszelkiej wladzy wyzuty, ministrowie réwnie
zapdino ciazyto na tych dziejach; w kazdem zdarzeniu tytularni; wojsko, skarb, sprawy zagraniczne,
i przy kazdej potrzebie brakowalo czasu, wlaénie dla- » oddane oddziclnym komisyom, ktérych moc,
tego, ze go pierwej nie umiano uzyé... t istnienie od trwania Sejmu zalezaly. Po jednej
e Rzpltej Rosya toczyla wojne z Turcya i Szwe-
drugiej zanosilo si¢ na wojne jeszcze niebezpie-
dla Polski, miedzy Prusami i Austrya. Skut-
wartego Swiezo aliansu, mogtla nastaé lada chwila
cznoS¢ dla Rzpltej wmieszania sie pomiedzy wal-
Jezeli Sejm sie rozejdzie, kto bedzie rzadzit,
¢ albo uklady pokojowe prowadzil? Caly sy-
yki zewnetrznej i wewngtrznej, caly szereg
" Kalinka. Sejm czteroletni. T. 1. 28

w depozycie, dla uposazenia seminaryéw tam, gdzie in-
nych zrddel zabraknie!),
Na tem zamknieto, albo raczej przerwano obrady

NITE 3
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Chcac przedstawi¢ razem wnioski Deputacyi ko-
§cielnej, a zarazem da¢ obraz stosunkéw ruskich, ktore

1) Depesze Mgra Saluzzo z d. 27 lipca i 4 sierpnia.
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prac zaczetych, projektéw wniesionych, jawnych lub ta-
jemnych zagranicznych kombinacyj, opieraly sie na gro-
nie ludzi naczelnych, $cidle z soba zwiazanych, ktorzy
jednak z ustaniem konfederacyi, tracili wladze i zna-
czenie. Jakkolwiek ciezki i bezradny, Sejm jeden tylko
mogl wszystko diwigaé i na wszystko znale$¢ jaka$-
kolwiek rade: podstawa byl stosunkéw zewnetrznych,
rekojmia ladu i bezpieczenstwa w kraju, nadzieja woj-
ska i skarbu, zwiazaniem calej Rzpltej. Z jego odejsciem
zostawaly tylko gruzy, ktére nastepni elekci mieli dopiero

_ zbieraé, ratowaé, ku nowej szykowa¢ budowie. Lecz

ktoz odgadnie, z jakich zywioléw nowy Sejm skladac
sie bedzie, w jakim kierunku dalsza poprowadzi¢ bu-
dowe i czy starczy czas na wszystko? A dalej, wszak
nie brakowalo elementéw niesfornych, ktore kilka razy
probowaly kraj zamaci¢ i tylko pod groza konfederacyi
przycichly; nie brakowato ludzi moznych wplywem i ma-
jatkiem, ktoérzy z Sejmem powasnieni badZ dla jego
daznoéci, badZ z obrazonej miloéci wlasnej, wyniesli sig
za granice, i ci nie omieszkaliby pewno uzyé¢ calej forsy
na sejmikach, by swoimi stronnikami lawki poselskie
obsadzi¢. Coz woéwcezas stanie sie z odzyskana, jak mo-
wiono, niepodlegtoscia Rzpltej, co z jej naprawa za-
czeta a przynajmniej zamierzona?... Wkoficu, po tak
dlugiem sejmowaniu, godziloz si¢ naraza¢ owoc naby-
tego do$wiadczenia i powierza¢ ster nawy publicznej
innym rekom, ktére nanowo wdrazacby si¢ dopiero mu-
sialy do pracy, kosztem Rzpltej?...

Te wszystkie trudnosci i niebezpieczefstwa cigz-
kiem brzemieniem przygniataly umyst Matachowskiego
i jego przyjaciol, — i nie bylo innego z nich wyjscia,
jak Sejm przediuzyé. Krél podzielal to zdanie. Lecz
sprawa nie byla latwa. Chociaz mozniejsi malkontenci
Sejm w ogélnoéci opuscili, pozostalo jednak w gronie
poselskiem dosy¢ ludzi, ktérych kierunek sejmowy do
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sgo obrazal; ci przewidujac, 2e nowa forma rzadu
iesie stanowcze odmiany, sltyszac i czytajac tak
o sukcesyi tronu (bo z tego zamiaru nie robiono
jemnicy), chcieli odwréci¢ zte zamknigciem Sejmu
federacyi. Duzo liczniejszym byl poczet takich, ktd-
bez wzgledu na dazno$ci Sejmu, dtuisze jego trwa-
poczytywali za zgwalcenie praw kardynalnych
ej, ktérzy przyjmujac mandat poselski, w znacze-
sto prawniczem, jako plenipotencye wystawiona
ra lata, dalsze, samowolne pelnienie tego mandatu
liby za jawne i krzyczace naduzycie, za opressye,
gniecie si¢ na prawa narodu. W palestrze, jak
mo, ksztalcila si¢ wigksza cze$¢ naszych polity-
ie bylo wiec bezpiecznem wnosi¢ propozycye,
od poje¢ i nawyknien trybunalskich tak bardzo
ala. Musial Marszalek ostroznie przystepowaé
ela 1 wezeSnie przygotowywal umysty. Krol, choé
al trudnoéci, upewnial go, Ze »jednoczynny
'z nime ).
20 maja, Onufry Morski, jeden z najbliz-
czasy przyjaciol politycznych Marszatka,
wszy Sejmowi, ze niebawem jego dwulecie
wykazal, jak wiele spraw pierwszorzednych
dotad niezalatwionych; Sejm nie tak snadnie
T je ukoniczy¢, i w ten sposéb kraj wpadnie
v anarchie. Radzi tedy zapyta¢ naréd uniwer-
pozwoli obecnemu Sejmowi trwaé i nadal
konfederacyi i czy zechce tylko na miejsce
rtych lub nie mogacych dluzej sejmowad,
wych, z zachowaniem laski przy obecnych
ch? Wniosek byl ogledny, postawiony z wszel-
V.Gw‘aniem praw narodu; dodatek o wyborach
ych tem potrzebniejszy, ze ze 170 wybra-

0 Debolego, 28 kwietnia 1790,
28%
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nych postéw tylko 8o w Warszawie temi czasy zosta-
walo; inni wymarli albo do funkcyj zagranicznych prze-
znaczeni, albo nie mogac tak dlugo z domu sie oddalac,
wrocili na wieé. Nie pomogta jednak roztropnosc. Ze-
rwal sie odrazu Suchorzewski i poczal prawic, ze
byloby to wielka zarozumialoscia, gdyby$my mniemali,
»ze szezedcie Ojezyzny tylko na cnocie terazniejszego
Sejmu zasadza si¢; sa jeszcze W kraju insi ludzie cno-
tliwi; nie zginie Ojczyzna, cho¢ Sejm wszystkich ma-
teryj nie dokonczy. Nasza plenipotencya podpada nie-
waznoéci z koncem dwulecia; dlatego, gdyby taki wnio-
sek byl przyjety, musialbym usunaé sie od obrad i zanie$¢
najuroczystsza przeciw niemu protestacyegs. Wkoncu za-
zadal od Marszatka, aby nikt nawet nie powazyl sie
stawiaé nanowo podobnej propozycyi. Pogrézka Sucho-
rzewskiego nie przerazila nikogo, i owszem, jakby dla
zartu, odezwal si¢ natychmiast Zielinski (p. nurski),
ze i on wyjdzie z Izby z najurcczystsza protestacya,
gdyby przedsiebrany byl krok do przerwy dzisiejszego
Sejmu i do rozwiazania konfederacyi, dopoki najwazniej-
sze materye ukonczone nie beda. Z innych, ktore na tej
sesyi daly sie stysze¢, glosow, przemowienie Zakrzew-
skiego godniejszem bylo uwagi; zadal on, aby Sejm
obradowat bez przerwy az do paZdziernika, aby na-
stepny zawiazal si¢ podobniez w konfederacye i azeby
potowa, albo przynajmniej trzecia cze$¢ dzisiejszych po-
sléw nanowo byla wybrana.

.Tegoz samego wieczoru, Litwini zebrali sie na se-
sye prowincyonalna i polecili Zaleskiemu tacznie z Ma-
tuszewiczem zredagowaé projekt uniwersalu. Marsza-
tek kazal go odczyta¢ nazajutrz, z rozpoczeciem sesyi
(21 maja). W obszernych slowach projekt ten przedsta-
wial, ze w czasie, kiedy wojna toczy si¢ u sasiaddw,
kiedy zawarto polityczne zwiazki i kiedy w kraju naj-
celniejsze przedmioty: skarbu, wojska i rzadu, zostaly
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ero rozpoczete, wstrzymanie obrad sejmowych mu-
foby $ciagna¢ na Ojczyzne oplakane skutki. Wzywa
ly projektowany uniwersal, zeby wojewddztwa, uprze-
szy zwykly czas sejmikéw, zjechaty sie dla wybra-
postow w miejsce tych, ktérzy zmarli lub ktérzy
prosi¢ beda o odmiang, i aby nowo wybranym
ly przylaczy¢ sig do istniejacego zwiazku, pod laska
e samych marszatkow; nastepny za$ Sejm, z alter-
na Litwie agitowac sie bedzie. Dyskusyi tego dnia
nie bylo; na 2adanie Strojnowskiego, po-
wydrukowa¢ projekt i rozda¢ go sejmujacym.
ral on w deliberacyi przeszto dwa tygodnie, ale
erwa nie postuzyla do wyrobienia jednej opinii;
em, kiedy na dniu 7 czerwca powrd6cono do tego
niotu, niemal kazdy z postéw innego byt zdania,
Romanowicz, aby Sejm byl czynnym, dopdki
y sie nie zgromadzi; zadal Strasz, aby Sejm
sam swa prorogacya, i konczyl co zaczete.
wnie, domagal sie Brzostowski, iZzby wszystko
- porzadkiem, byleby Sejm zalecit nowym
izby sie zawiazali w konfederacye. Swieto-
i na zadna innowacye nie zezwalal, omnis no-
wa est. Krasnodebski chce nowych wybo-
radzi przytem, aby na przysziym sejmie ar-
~zawsze byli obecni, bo to utrzymuje zapal
ny w sejmujacych. Jerzmanowski ufa, ze
przedstawi w uniwersale potrzebe przediuze-
mu i konfederacyi, naréd nie bedzie sie upieral
woich prorogatywach. Plater (zmudzki) mniema,
Byto zgwalceniem publicznej i prywatnej wol-
leski (trocki) wola, 2e nie godzi sie nic sta-
‘orogacyi bez zapytania narodu; nareszcie
of powiada: niech sie zbierze Sejm i niech
1 marszalkéw konfederackich zachowa.



432 Ks. V. — Naprawa Rzeczypospolitej, 1790.

Otwierajac sesye w dniu nastepnym (8 czerwca),
Matachowski przestrzegal, izby zbytnia troskliwos¢
o prorogatywy narodu nie unosila postéw dalej, niz roz-
tropnoéé zaleca; ublizamy wojewddztwom, jesli mnie-
mamy, Ze im wigcej chodzi o sejmikowanie, niz o istotne
dobro kraju, i dlatego zapraszam do dalszej dyskusyi
nad uniwersalem. Ale juz uniwersal mniej si¢ wydawal
potrzebnym; kilku postéw radzito go pomina¢, w oba-
wie, ze odwolanie si¢ do narodu mogloby zamaci¢ kraj
i narazi¢ na szwank konfederacye, ktéra ze wszystkiego
jest najwazniejsza; salus reipublicae superna lex esto. Naj-
dobitni¢j w tym kierunku odezwal sie Wawrzecki:
z tym jasnym sadem i z ta prawoscia charakteru, ktore
go cechowaly, trafit on odrazu w istote rzeczy. Oswiad-
cza sie za prorogacya, z tego mianowicie powodu, ze
Sejm obecny nie moze narzuca¢ nastgpnemu ani kon-
federacyi, ani swych marszalkdow. Na sejmikach trzeba
sie spodziewaé¢ réznych glosow, ktére ostabia powage
konfederacyi, bez wzgledu na to, ze ona uchwala nasza
bylaby zatrzymana. Kto2 zareczy, Ze marszatkowie beda
nanowo do funkecyj poselskich wybrani, a jeéli nie, jakze
nadal marszatkowaé¢ moga? Projektowany uniwersal wy-
wola w kraju zamieszanie, i zamiast wzmocnienia, znaj-
dziemy réznodé zdan, niezgode. Lepiej uchwali¢ prze-
dtuzenie Sejmu, lecz zarazem oznaczyé, kiedy sie skof-
czy; bez takiego zastrzezenia mogloby sie wydawa¢, ze
Sejm chce by¢ nieustajacym. Czego nar6d od nas ocze-
kuje? Oto formy rzadu. Jezeli tego nie zrobimy, sta-
niemy sie podobni do zegarmistrza, ktory rozebrawszy
zegarek, odnosi go porozrzucany, poniewaZ nie skonczyt
na termin roboty. Nie obawiam sie zlego wraZenia
z przedtuzenia Sejmu; tego si¢ lekam, aby Zberum velo
nie wrécito do Izby, bo wodwczas jak sig¢ ustrzedz od
wojny domowej? wszak i dawniej, kiedy oplotne poten-

cye prowadzity wojne, Polacy zabijali si¢ miedzy soba
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8—1772). Sejm terazniejszy, jesli nic wiecej nie zdzia-
dobrego, to przynajmniej sprawil, ze zwiazawszy sie
onfederacye, zapobiegl rozlewowi krwi bratniej.
ca przytacza z historyi przyklady, ze tego rodzaju
dtuzenie konfederacyi nie jest rzecza nowa; wszak
iono to dla akcyi torunskiej, a bez sarkania narodu.
e to moje za prorogacya nie pochodzi ztad, izbym
at dluzszego poslowania, bo naprzéd spodziewam
bylbym powtdrnie wybrany, a chociaz tego sobie
cze, czynie ofiare z wlasnego zdrowia i majatku
jezyznye«. Czytat tedy projekt, izby Sejm prze-
a¢ do 1 marca 1791 r. i 2eby 2aden z postéw nie
sie, bez wyraZnego pozwolenia Stanéw, oddala¢
d kara odsadzenia. Uniwersal chyba na to mogiby
zydaé, izby naréd upewni¢, ze w poczatkach przy-
roku odbeda sie sejmiki, jak réwniez, ze do tego
ejm nie dopuéci zadnych partykularnych intere-
tylko dla dobra kraju pracowac bedzie. »Zycze
za¢ (dodaje w koncu) z forma rzadu; tego jesli
je mamy, rozpusccie nas, nie meczcie nas! Jesli
6d uszezeSliwié pragniecie, pospieszajcie w czyn-

h waszyche.
drna i rozumna mowa Wawrzeckiego trafita do
iania wielu; poczeto domagaé sie, aby projekt
¢ byt do laski, co gdy si¢ stalo, popart go silnie
Potocki. Nawet Suchodolski dat sie slyszeé,
ygacyi nie zada, lecz »mie¢ sie¢ bedzie wzgledem
nissire«; i Hulewicz sie odezwal, ze z checia by
L nig zgodzil, gdyby mial nadzieje, ze Sejm skon-
ve roboty do 1 marca.— Krdl takze chciat prze-
tym wnioskiem i uczynil to bardzo efektownie.
inial o jakim$ wodzu starozytnym, ktory blisko
awil na dobywaniu fortecy wérdd twardych nie-
zenstw; i gdy juz byl na pol drogi, powiedziata
¢ wojska, ze odchodzi, bo ich zaciag sie konczy,
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ale na swoje miejsce innych przystawia. A na to wodz:
sBracia i przyjaciele, gdy wy mnie porzucacie, i mnie
serce upada. Znam ja, 2e nar6éd dostarczy jeszcze do-
brych zolnierzy, ale ja z nimi nie pracowalem, z nimi
ran nie pooosilem, nie lamalem tylu ciezkich zapore.
Tak i ja wam dzi$ powiem. Z kimze ja to ten Sejm za-
czatem, z kim tyle trudno$ci, umartwien, przykrosci
przebylem, na ktére, gdy juz przebyte, z radoscia spo-
gladam? Azaliz tego chcecie, by mnie samego zostawié
na dokonczenie tych robot? Czyz nie milej wam dzieto
zaczete razem ze mna wykonaé¢? Nie watpie, 2e znajde
checiwych i troskliwych o dobro Rzpltej obywateli; ale
oni nie beda ci, ktérzy wraz ze mna pracowali. Nikt
praw narodu wiecej odemnie nie szanuje, ale wszakze
byta uchwata, Ze ten Sejm ma trwaé¢, dopdki wszystkich
potrzeb Ruzpltej nie zaspokoi; tem jednem przypomnie-
niem moznaby na wszystkie zarzuty odpowiedzie¢. Ba-
czac jednak na tyle §wiatlych gloséw, ktére poprzedzily,
i aby nie straszy¢ obywateli nieograniczona prorogacya,
Krol zgodnie z wnioskiem Wawrzeckiego, do dziesieciu
miesiecy radzi go przedluzyé.

Po mowie krilewskiej odezwaly sie jeszcze dwa
glosy, z ktorych mozna byto mniemad, ze Izba nakloni
sie do prorogacyi dziewieciomiesiecznej. Aby rzecz
przyspieszy¢, Marszatek zaprosit do siebie sejmuja-
cych na prywatna narade; kilkugodzinna atoli praca,
jak wyznal na posiedzeniu nastepnem (10 czerwca), nie
przyniosta rezultatu. I owszem, zaledwo Lipski ode-
zwal sie za przedluzeniem Sejmu, poczal wola¢ Sucho-
rzewski z wielkiem patos. »Juz teraz o OjczyZnie
koniecznie rozpacza¢ muszé. Jaka rzeczy odmianal...
Sejm ten, ktory taka okryl slawa Polakéw, chee sobie
panowanie przywlaszczy¢, sam chece rzadzi¢, sam chce
wieczna dyktature sprawowaé. Wychodzi mu czas sej-
mowania, on sejmikow nie dopuszcza, obdziera narod
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zlachetniejszego przywileju ,' gwalci kardynalne
Nie jestze to najciezszym wystepkiem! [ czem
rawiedliwi? Alboz to niema zdatnych i gorliwych
miach obywateli, alboz to my jestedémy wyborem
pdu, mu sami umiemy robi¢ wszystko, inni nic nie
fa? Sa, sa, i zdatni, i gorliwi, i moze wszystko
-2ej i lepiej od nas zatatwia. Nie wdzierajmy sie
w cudze prawo, nie nadwyrezajmy sejmikow; bo
jak méwi Rousseau, zachowaly wolno&¢ naro-
- JW. Marszatkowie, oddany X. Poninski do sadu,
gwaltownie zrobil marszalkiem; obawia¢ wam si¢
y podobnego losu, jezeli si¢ nad czas prawem opi-

przy laskach utrzymac zechceciel« Wkoncu zaniost
6la prosbe, aby pamietny na pacla conventa, wy-
wersaly ; inaczej przymuszony bedzie zanie$¢ do
estacye. Suchorzewski znany byt ze swego krzy-
przeto i ta jego apostrofa nie zastanowita ni-
to gorsza, 2e X. Lubomirski, $wiezo miano-
¢ kasztelanem kijowskim, w tej samej mysli, cho¢
spokojnym przemowit, i ze pisarz Rzewuski
ymnial réowniez Krolowi pacla conventa, »ktére co
a mie¢ sejm checa:. Odpowiadalo im kilku, jak
ymowicz, Sokotowski, X. A. Czartory-
utakowski, X. Sapieha, przedstawiajac mo-
rgumentami, dlaczego konfederacya wraz z sej-
edluzona byc¢ musi; odbiwszy raz od brzegu,
‘doplyna¢ szczesliwie, albo utonac¢; sejmiki sa
n kardynalnem, to prawda, ale nie czas, w kto-
dprawiane by¢ maja. Lecz i Zaleski nastawal

tany tyloma krzyzujacemi sie zdaniami, Sucho-
wyznawal, ze nie wie, na co sie decydowac,
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wladzy narodu nie godzi sie; nie mozna takze pozwalaé
jednym na wybodr, a innym wojewddztwom tego prawa
odmawiac.

Im glebiej zapuszczano sie w dyskusye, tem wiecej
watpliwodci i ciemno$ci sie nasuwalo. Sesya zeszla na
niczem, nazajutrz (11 czerwca) jeszcze dluzsze obrady.
Powiedziano juz wszystko, co bylo do powiedzenia; po-
stowie zabierali glos, cho¢ nic nowego nie przynosili,
powracaty racye kilkakrotnie juz ogloszone. Zalil sie
kasztelan Szczyt na zbytek krasomostwa, domagal sie
lepszego porzadku w sejmowaniu, a mianowicie, aby ni-
komu nie bylo wolno zabiera¢ dwa razy glosu w jednej
materyi, ani wprowadza¢ nowego przedmiotu, dopoki
sie nie ukonczy poprzedni. Ostrzegal X. Czartoryski,
zeby nie wpadaé¢ w zbytnie skrupuly legalnosci, bo ja-
kakolwiek wezmie sie decyzye, zawsze o to lub o inne
prawo trzeba zahaczy¢; chwyémy sie przeto drogi po-
$redniej, to jest prorogacyi z oznaczonym terminem.
Wawrzecki zrobit trafna uwage, ze jezeli chcemy
utrzymaé-konfederacye, to musimy Sejm przedluzy¢, bo
zasady do formy rzqdu, ktéreémy w grudniu uchwalili,
zakazaly na przyszto§¢ wszelkich konfederacyj.— W ciagu
tych méw Sekretarz odczytal pie¢ nowych wnioskow,
z ktorych zaden nie zyskal aprobaty. W Izbie zdawalo sie
czué powszechne zmeczenie, zadano furnus; Krol bla-
gal o koniec dyskusyi przez wzglad na samo zdrowie:
X. Czartoryski zawolal: »jezeli w ten sposob wciaz
bedziem gadali, to nie trzeba uchwala¢ prorogacyi, sama
sie zrobi«. Wprawdzie nie bylo wiecej, niz kilkunastu
postow, z ktorych kazdy z osobna zacial si¢ przy swo-
jem zdaniu, ale tych bylo dosyé¢, aby Sejm nie mogt
dalej postapi¢. Stuszna nauke daje spolczesna broszura
obywatelom, zbierajacym si¢ na sejmiki: »Bracia ko-
chani, za pierwsza instrukcye potdzcie waszym postom,
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przyjezdzali na sejm bez trzech rzeczy: to jest bez
atu, bez uporu i bez mito$ci wiasnej«?).
Marszalek stawia kwestye pod glosowanie: czy
S pimikdw ma byé odmieniony albo nie? Zaleski nie
tak postawionego pytania, przypomina Krolowi
ege. Krol kaze czytaé pacta conventa i pokazuje,
rawa obecna nie ma zadnego z niemi zwiazku.
zatek po raz drugi proponuje glosowanie; »niema
e, odpowiadaja. »A na projekt Wawrzeckiego«?
niema zgody!le U laski marszalkowskiej zjawia
¢ nowych projektéw; miedzy niemi Zakrzew-
o: »czy majq byé proydant nowr postowie albe nie«
towskiego: »czy sgmiki majq byé odtozone
ggo?« Wreszcie udalo sig Marszatkowi tyle otrzy-
2e uchwalono glosowaé na pytanie: ktory z tych
h ostatnich projektéw ma by¢ oddany pod gloso-
Whniosek Brzostowskiego przypuszczono do fur-
kszoScia 103 gloséw przeciw 30. Na tem sesye
ono poZno w noc; tego dnia powiedziano szebe-
cztery mow.

a 14 czerwca, po dwudniowym odpoczynku,
p sesya zostala otwarta, pisarz Rzewuski i Sucho-
i cheieli jeszcze prowadzi¢ dalej dyskusye. Tym
rzeciez Marszalek odmoéwit glosu i oddat pod
ytanie Brzostowskiego, w tych ulozone stowach:
ki, na ten raz, dla potrzeb Rzplley, majq byé od-
do d. g lutego 17917« Z kilkunastu mowcow, kto-
glosowaniu dali sie slysze¢, warto zacytowac
ure (kijowskiego); w krotkich i mocnych slo-
huje on poglady i stanowisko obu stron. » W glo-
u za prorogacya Sejmu (mowil on) nie mam Za-
interesu, bo az nadto syty jestem sejmowania,

Szlachcica do Braci na sejmiki elekeyjne zbierajacych sig,
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wybrawszy si¢ na sze$¢ tylko niedziel, a tu rok juz drugi
dosiaduje, i bardzo drogo ten, lubo §wietny urzad opta-
cam. Ale gdy uwazam, zeby to sie nie godzito z poczci-
woscia, gdybym zawiédl potozone we mnie zaufanie,
i gdybym w gorszym stanie sprawy wspolziomkom moim
oddal, nizelim je od nich odebrat, dlatego byé musze
za prorogacya. Bo, pytam, jakaz im daé¢ odpowiedz,
gayby postawili pytanie: co$cie dla nas dobrego na
dwuletnim Sejmie zrobili? Jezeli powiem: »oto przy-
niesliSmy wam abrys, aleSmy podlug niego nie czynili,
bo czasu nam zabraklo, a dluzej przeciaga¢ Sejmu nie
mieliSmy $mialoSci<; — nie najmilej przyjetyby taka
relacye wojewddztwa i stusznie wyrzucalyby nam: »Mie-
liScie $miato$¢ zamieni¢ sejm wolny w konfederacki, sze-
Scioniedzielny w dwuletni, prawo stare pokruszyé¢, wla-
snodci cudze pozabieraé, podatki na nas wlozyé, plan
praw kardynalnych i niekardynalnych bez odwotania
sie do nas ustanowié, sejméw konfederackich odtad za-
kaza¢, w zwiazki przyjazni wchodzi¢; — a nie mielidcie
$mialosci, przez baczno$é¢ jakoby na prorogatywy nasze,
dokonczyé zaczetych robdt i ustanowi¢ rzad staty i bez-
piecznyl« Wiecby wypadlo niechybnie albo za pierwsza
nasza $miato$¢ w zaczeciu tak wielkich robét, albo za
druga nasza nie$mialos¢ w ich dokonczeniu cierpieé.
Z tych powoddw i spodziewajac sie, 2e znajde wyrozu-
mienie u obywateli, jestem za prorogacyac.

Rezultat glosowania przyznat wnioskowi Brzostow-
skiego ogromna wiekszo$§¢: 111 przeciw 20'). Zwycie-
stwo wazne odniesiono; Sejm wraz z konfederacya utrzy-
many; sejmiki wyborcze odlozone do ¢ lutego p.r. Ale
pomimo siedmiu tak mozolnych posiedzen, nie tu byl
jeszcze koniec roboty. Przez dwa dni zajmowano sie

') Godna uwagi, Ze na 34 senatorow, jeden tylko wotowal przeciw
prorogacyi.
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jami: w jakiej porze przed sejmikami Sejm ma sie
:czyé, czem do tego czasu ma sie zajmowaé, i jak
edz, aby sejmujujacy nie rozjezdzali sie¢ dobro-
» Uchwalono, ze Sejm wraz z konfederacya na
,godnie przed terminem sejmikow zakonczy¢ sie
az, 2e procz rzadu, wojska i skarbu (a takze i w da
azie, interesow zagranicznych), innych materyj ty-
e bedzie. Kwestyg, co do przymusowego na Sej-
zesxadywama, odtozono do formy rzadu (15 i 17

prawa prorogacyi zabrata dziewig¢ posiedzen,
ru ktérych powiedziano sto czternascie mow '),
kle rozprawy umeczyly niewypowiedzianie wszyst-
idocznem bylo, ze z taka gadatliwos$cia, z tak
yem przy swoich wnioskach obstawaniem, nic sie
nie zrobi. Ponawialy sie glosy, aby obmys$li¢
orzadek sejmowania; Krol takze zadal jakich$
Wzgle;dzie przepisow, choéby tylko do czasu obo-
ych. Ulozono wige na predce warunki sejmona-
te Marszatek pod dyskusye oddat (18 czerwca).
l nina $wietojanskie przynaglaty do odjazdu; w dniu
ca znalazlo sie w Izbie tylko 40 sejmujacych,
juz tylko 30; w tak malej liczbie nie Smiano
dowaé. Przytem projekt ulozony pospiesznie,
projekta trudne, a nawet niepodobne do wy-
, tak n. p. kazdy posel raz tylko w jednej ma-
0gl mowié, i to nie wigcej nad pol godziny;
za§ nad przedmiotem nie powinna trwaé diu-
‘dwie godziny, zkadby wypadalo, ze wigcej nad
mowcow odezwac sie nie moze. Bez dyskusyi

aszewski (Polska, Trsy rosbiory, 11, 351): ,Dnia 11 czerwca
Sejm jednoglosnie; bo si¢ nikt nie smial sprzeciwiac® (!).
azal, 2e dyskusya nad prorogacya zajmuje blisko pol tomu
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odlozono warunki sejmowantt na czas dalszy, przyjmujac
z nich tylko punkt ostatni, to jest limite do d. 12 lipca,

Dla objas$nienia dodajmy jeszcze w tem miejscu, ze
Suchorzewski wnidst do grodu warszawskiego (jak byt
zapowiedzial) protestacye przeciw prorogacyi i akt ten
po calym kraju rozestat. W piSmie swojem powiada,
ze »chociaz czynno$ci obecnego Sejmu niema czego ni-
cowa¢, to jednak postowie nie maja prawa zatrzymywadé
wladzy diuzej, niz im byla dozwolona; przeto proroga-
cya, jako nieprawna, wymaga potwierdzeniac<. Nie wiemy,
jak ten krok posla kaliskiego oceniony zostal w calym
kraju, doszto nas tylko echo z sejmiku deputackiego
w woj. krakowskiem *). Na zebraniu tem, po odczytaniu
rzeczonej protestacyi, podnie§li glos Sottyk, Taszy-
cki, Stawski, KoZzminski, Rittermund i jen.
Szembek, twierdzac, ze prorogacya jest bezprawiem,
grozi opresya narodu, Ze wladza postéw od obywateli
wychodzi i do nich wraca; 2e nalezaloby odwolaé po-
stow woj. krak., ale przez wzglad na zacno$¢ oséb ten
Sejm sktadajacych, ma by¢ wydane laudum potwierdza-
jace posiéw w ich urzedzie, lecz zarazem zabraniajace
dalszej prorogacyi. Wniosek w tej my$li podano do
laski. Na szcze$cie marszalek sejmiku, Bzowski, in-
nego byl zdania; popart go Otfinowski, a skutecz-
niej jeszcze Matachowski, woj. krak. Ci dowodzili,
ze sejmik deputacki nie ma prawa uchwalania jakich-
kolwiek postanowien, a cho¢ na te stowa powstala
ogromna wrzawa i grozono marszalkowi prawem e
oppresso crve, Bzowski jednak, opierajac sie na powa-
dze wojewody, nie odstapit od swego zdania i woto-
wania nie dopuscil. Sejmik wybrat deputatéw, oponenci

') Dyaryusz Sejmiku woj. krak. w Proszowicach, 135 lipca 1790,
b.m.ir
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nie sprawiwszy, musieli si¢ rozjecha¢. Pokazuje sig
. 7e wszedzie i zawsze znajda si¢ ludzie podobni do

srzewskiego, ale ich wrzawa i odgrdézki niewiele

zkodza, byleby tylko umiano stana¢ odwaznie przy

prawie i sumieniu, W zyciu publicznem konieczne
opnos$¢, patryotyzm i prawos$¢ charakteru, ale
ergii i odwagi nie wystarcza.
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§ 154.
Jan Jak6b Rousseau i jego wplyw w Polsee.

Uchwata o prorogacyi byla jedynym podobno, do-
datnim rezultatem czynno$ci sejmowych z ubieglego
potrocza, jedli pominiemy kilka drobnych czynnosci lub
postanowien, na ktoére si¢ zgodzono. Dyskutowaé tak
diugo i tak mozolnie dlatego tylko, aby médz dalej dy-
skutowaé, bez wielkiej nadziei, ze si¢ dojdzie do czego$,
to, zaprawde, naklad zbyt kosztowny wobec rezultatu.
Trzeba podziwiaé cierpliwo$¢ ludzi z owej epoki, ktorzy
trzy lub cztery razy na tydzien musieli dosiadywa¢ kil-
kanascie godzin z rzedu i stucha¢ niestrudzonych gadu-
16w. Nierazby sie chcialo, izby tej cierpliwosci mieli
mniej. Dwuletnie bez mata do$wiadczenie powinno byto
przekonaé, ze ten sposéb rzadzenia krajem z law sejmo-
wych jest z gruntu zly, i powinno bylo doda¢ odwagi,
by o innej formie rzadu i o innym trybie sejmowania
pomy$le¢. Z tem wlasnie przychodzila Deputacya do
poprawy rzadu wyznaczona.

Ale zamierzajac reforme rzadu, trzeba wprzéd wie-
dzieé, jaki jest stan opinii, czego kraj chee, ile zniesie,
czego dopuséci, albo na co przynajmniej zezwoli¢ jest
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, bo, jak powiada filozof rzymski: lantum intende
ublica, quantum probari tuts civibus possis, nie idz
Rzpltej, niz twych rodakéw przekona¢ mozesz.
i my, zanim przyjdziemy do projektéw, ktore
ya na stol Izby zlozyla, musimy zbada¢ 6wcze-
posobienie narodu, o ile je wyrazala literatura
zna, bardzo ozywiona w tej epoce i poznaé choéby
ych pisarzy, ktérzy szli w parze z zamierzonym
z przywodcow sejmowych kierunkiem, albo tez prze-
kt6rzy ten kierunek swoim wplywem utrudniali.
eglad pisarzy politycznych Sejmu czteroletniego,
y od czlowieka, ktory ani Polakiem nie byt,
sku nie pisal, ani nawet nie 2yl w tej epoce,
omina¢ go nie mozna. Chcemy méwic¢ o filo-
newskim.

chcial napisa¢ dzieje o$wiaty i cywilizacyi
W epoce Stanistawa Augusta, ten nadewszystko
winien dziela Jana Jakoba Rousseau i $ledzié¢
ki ten cztowiek osobliwszy wywieral na $rod-
ope, a takze na wyzsze klasy naszego narodu.
dom ktas$¢ go na jednej linii, jak sie to u nas
ozofami francuskimi tej epoki. Rousseau in-
yie wymaga miary: sam antagonizm, w jakim
stawia na polu religijnem, bardzo stanowczo
Byl to deista, ktory nigdy zasad swojej
rmulowal, ale przynajmniej te ma zastuge,
w zaczal o tem watpi¢, izby w tej negacyi,
XVIII przynosil, byla prawda, bylo zdrowie
nstwa. »Jesli, jak twierdzicie, niedorzeczno-
y¢ we wszystko, co utrzymuja katolicy,
gksza niedorzeczno$cia jest, nie wierzy¢ w nic,
zynicie«, mawial on do swoich kolegéw. To
lter razil swemi bluZznierstwami, a Dalem-
Holbach, Helvetius, Lamettrie, budzili
Sejm czteroletni. T, II. 29
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wstret calym szeregiem swych burzacych teoryj, po-
czawszy od szyderczego sceptycyzmu, az do najgrub-
szego materyalizmu, Rousseau, cho¢ nieraz w swych
opowiadaniach byl cynicznym, o wiele ich szlachetno-
$cia przewyzszal. I kiedy Wolter diugo na swa slawe
zarabia¢ musial, Rousseau zyskal ja jednym pedem,
a razem z nia, zdoby! serca i ufnod¢, zwlaszcza niewiast
polskich, z klas wyzszych, ktérych tamten nigdy nie
posiadal. Wplyw jego widny byl w wychowaniu, w po-
zyciu domowem, w wykwintnych towarzyskich zaba-
wach, nawet w urzadzeniu nowych panskich rezydencyj.
Obrazy z Nowej Helorzy zdobity u nas powszechnie nie-
wiescie salony, jak ten romans, a takze ZEmil i Wyzna-
nia, znajdowaly sie w reku niemal kazdej polskiej ko-
biety, obznajmionej z francuska literatura. Roussa czy-
tano, wielbiono, kochano; Woltera podziwiano takze,
ale zdaleka, nie $miano zblizy¢ si¢ do niego.

A czy ten wplyw Roussa, tak potezny i wielo-
stronny, przyniést dobre skutki, —to inne pytanie. We
Francyi, mozeby latwiej bylo ich sie dopatrzyé. Tam,
po brutalnej negacyi, zjawial sie Rousseau z podnioslej-
szemi aspiracyami; swojej pogardy nie tail dla filozo-
fow, i gdy ci wszystko swa krytyka burzyli, on nawza-
jem wyémiewal ich krytyke: potega swej wymowy,
i naprzemian, to paradoksami, to zadziwiajacym zdro-
wym rozsadkiem, burzyl ich rozumowania; sam nie
twierdzil jeszcze, ale sial zwatpienie o tych wilaénie, co
przeczyli. »Skoro podobalo sie Bogu, méwi nowoczesny
krytyk francuski, nie cudami nawrdéci¢ ludzi, ale wiare
do serc ludzkiemi znowu wprowadzi¢ drogami: wstrza-
$nieniem sumien, zalem za bledy, stopniowym do Ko-
$ciota powrotem, to wszystko do tego dziela zmierzalo,
tak dobrze prze$ladowanie rewolucyi i krew meczenni-
kéw chrzescianskich, jak te watpliwosci przestannicze
Roussa i jego cze$¢ dla Ewangelii, ktéra wiara jeszcze
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, ale do niej przyspasabia«!). — Tak bylo we
, ale u nas, zasiew Roussa padl na inne pole.
e wszystko bylto zburzone, tu Wolter i encyklo-
albo nie wzbudzali sympatyj, albo nawet nie
tani. Tu wrodzona religijno$¢ stawiala pewien
> dla duszy, a zwyczaj narodowy i gleboka wiara
y ludziom nawet niewierzacym, jakis$ szacunek,
mniej zewnetrzny, dla KoSciola okazywa¢. Tu do
ieprzyjazni, do otwartych szturméw jeszcze nie
bylo tylko pewne zachwianie, lekcewazenie,
watpiacy, ktéry fundamenta duszy, cicho,
le skutecznie podcinal. I w takim to stanie
spoleczenstwa zjawia sie u nas Rousseau. Jego
mglista i nieokreslona, ktéra Ewangelie sza-
przes'trzegaé nie kaze; jego swoboda, ktdra
do niczego, cho¢ z tem, co godne czci, nie
[powiadaly u nas doskonale usposobieniu klas
ktore do zupelnej niewiary nie chcialy sie
zna¢, ale nie czuly sie obowiazane stosowac
a do przykazan Bozych i Kosciota. Rousseau
lakom, co u nich juz zastal w zarodzie; ten

éjt:nil, rozwinal. Nie zrobil ich wrogami Ko-
lko ich przemienil w spektatordw, czasem obo-
asem sympatycznych; i ten fatalny rozdzial,
| zawsze mieliSmy sklonno$é, miedzy wiara
mianiem, miedzy szacunkiem Koéciola a sza-
0 przykazan, utrwalil i niejako usprawie-
igelia, ktéra dla duszy nie jest najwyzsza
Wyzszem prawem, jest tylko piekna legenda,
sie wierzy, czy nie wierzy, to w gruncie
chodzi; bo ona nikomu i nigdy nie wystar-
‘hamulca ani zadnej podpory nie da. Z taka

Girardin: 7 7. Rousseau sa vie et ses ouvrages.,
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wiara w narodzie, jezeli to jeszcze wiara zwaé sig¢ moze,
sam Ko$ciél musi sta¢ sie bezsilna instytucya; i to bylo
w znacznej cze$ci, przynajmniej w wyzszych sferach,
dzielem Roussa. Ta jego propaganda uczynita nas bez
kofica wrazliwymi i przystepnymi dla kazdego zgorsze-
nia, ktére pézniej przychodzilo z Zachodu; lecz pierwej
jeszcze rozbroila nas, i to w chwili, gdy na kraj spadty
najwieksze, ostateczne niebezpieczefistwa; wydarta z dusz
naszych ten hart, te dzielnos¢, ktore da¢ moze tylko
zywa i w zycie wprowadzona wiara, a ktorej nie dadza
same tylko opinie, chocby najidealniejsze, aspiracye,
choé¢by najszlachetniejsze. Wolter z cata swa czarna fa-
langa, nigdy tyle nie zaszkodzil, co Rousseau sam je-

den; bo lepsze jest wyrazne, choc¢by bluZniercze prze-

czenie, ktére oburza i zmusza do my$lenia, a nawet do
czynu, niz to polowiczne twierdzenie, ktére prawdy
wprost nie burzy, lecz ja zostawia w pélcieniach; ktore
sumienia nie drazni i nie wyzywa, i owszem , przynosi
mu pozorne zaspokojenie, a w rzeczywistosci usypia je
w marzeniach. Pod wzgledem religijnym, Rousseau ma
pewne powinowactwo z dzisiejszym Renanem, bo i ten
takze ma cze$¢ dla Chrystusa, lecz odejmuje mu to, bez
czego Chrystus bylby dla nas niczem, to jest: pozbawia
go Bostwa,

I w sferze politycznej, wplyw Roussa byl w Pol-
sce niezmiernie silny. Wielkiego dziela Montesquiusza,
cho¢ tldmaczone bylo na polskie, mato kto czytal, bo
wymagato dlugiego natezenia umystu, ale Roussa Umowe
Spdteczna i Uwagi nad rzadem polskim znali i cytowali
nieledwie wszyscy, mezczyzni i kobiety, pisarze poli-
tyczni i mowcy sejmowi, tak dobrze Staszyc i Kollataj,
jak Seweryn Rzewuski, tak dobrze Ignacy Potocki, jak
Suchorzewski. A przyczyna tego taz sama, ktéra$my

wyzej przytoczyli; Rousseau przynosil z soba to, co
u nas zastal,

przychodzil do swoich i swoi go poznali.
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py ciekawa i pongtna rzecza rozpatrzy¢ sie grun-
w tylu podobiefistwach, jakie zachodza migdzy
g Spolecznq Roussa a paradoksami politycznemi,
‘sie w glowach szlacheckich wylegly w epoce na-
chii. W braku obszerniejszego studyum, na
gjsca tu by¢ nie moze, niech kilka uwag wy-

Pojecia nasze zaleza od naszej wiary; ona daje im
i kierunek naszym sadom. Rousseau nie wie-
zech pierworodny, nie uznaje potrzeby Odku-
pomocy Bozej dla rodu ludzkiego; on prze-
fest ze czlowiek sam z siebie dobry jest, szla-
I wszystko czego potrzeba, aby sta¢ sie cno-
zemze sie dzieje, ze tak nie jest? Bo zyje
enstwie, bo nie chciat pozosta¢ samotnym
Zkadze mu przyszla ochota 2y¢ w towarzy-
 Rousseau nie stawia tego pytania, bo ono
caly jego system. Przestaje na tem, ze odkryt
tego w ludzkiej spoteczno$ci. Wszystko wigc
do wiazania sie w spoleczefistwo: rzad, lite-
a, sztuki, wszystko jest ztem i psuje czlo-
kolwiekby sie¢ dato z tego usunaé, to wszystko
do odzyskania pierwotnej niewinno$ci. W tym
g0 poje¢, mate panstwa sa lepsze od wiel-
a lepsza od matego panstwa; rodzina dzika
wilizowanej; cztowiek, co nie mys$li, lepszy
f0, bo ten juz si¢ nachylit do cywilizacyi,
g0o.

czedcie, dzisiaj juz niemozna czlowieka wy-
teczenstwa. Wiec c6z robi¢? Trzeba je od-
rzuciwszy precz, cokolwiek przesztoé¢ i fat-
dczenia naniosly, i zwiaza¢ ludzi tak, jakby
vszy schodzili si¢ ze soba. Przypuszcza sie,
pelnoletni, bez rodzicéw, bez tradycyi,
w, nie ludzie ale cyfry, albo raczej znaki
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algebraiczne; zebrawszy sie po raz pierwszy, poczna sie
umawia¢ miedzy soba i utworza spoleczenstwo dosko-
nale, zasadzone na czystym rozumie. Wszyscy sa rowni,
bo sie odrzucilo sztuczne nalecialoéci; wszyscy sa wolni,
bo sie zniosto nieprawne zalezno$ci i zwiazki, naloZone
przemoca lub dziedzicznym przesadem. A poniewaz kazdy
jest wolny i kazdy ze swa pelna i jasna wola wchodzi
w te nowa spoleczno$é, trzeba wiec, zeby kazdy brat
udzial we wspolnych naradach i postanowieniach. Tylko
pod takim warunkiem przystal on do spoleczenstwa,
przeto nie jest obowiazany stucha¢ praw, ktérych nie
stanowil, ani by¢ postuszny urzednikom, ktérych nie
wybieral. Podstawa wszelkiej prawej wiadzy musi by¢
jego przyzwolenie, bo kazdy ma jednakowa czastke
wszechwladztwa, ktora w nim uszanowac trzeba. Nikt
nie moze sie pozby¢ tej czastki; moze ja delegowaé, ale
nie przestaje by¢ jej wlaScicielem?).

') Uwazamy, jako calkiem zbyteczne, wykazywaé plytkosé tej teoryi,
ale moze nie bedzie od rzeczy przypomnieé, co 0 niej w swoim czasie po-
wiedzial Bourke. Spoleczefistwo (méwi on), nie jest weale taka mizerna
umowa, jakie w Zyciu powszedniem zachodza codziennie, i ktora wypo-
wiedzie¢ i rozwiaza¢ mozna z dnia na dzieh. To nie jest wcale kontrakt
jakby spo6tki handlowej o pieprz, kawe, bawelng lub tytuh, zawarty dla
lichego zysku, i ktory wedle woli stron trwaé albo ustaé moze. Jestto
spotka wyzsza, niesmiertelna, Cele jej nie dadza si¢ osiagnaé w wyznaczo-
nym czasie, w uméwionej liczbie pokolefi; nie jestto spélka tych tylko co
zyja, ale i tych, co juz pomarli, i tych, co sig jeszcze nie narodzili. Kazde
pafistwo jest pojedynczym artykulem w tym wickuistym kontrakcie ludz-
koéci, jest ogniwem wielkiego lafcucha, ktoéry laczy natury niZsze z wyz-
szemi, doczesno$é z z wiecznobeia, wedlug stalego prawa opartego na nie-
ztomnem poreczeniu, ktore kazdej jednostce naznacza swe miejsce w po-
rzadku fizycznym i moralnym, a poreczeniem tej umowy jest sfowo Boze. —
Ta wickuista umowa, ktéra stuzy za podstawe ludzkiemu spoleczefistwu,
nie zalezy bynajmniej od dobrej woli tych, co do niej wehodza; oni zmu-
szeni sa poddaé jej swa wole, zmuszeni obowiazkiem nieréwnie wyZszej
natury. Kto mniema, 2¢ wlasna wola moZe si¢ wylamaé z niedmiertelnego
prawa, ktdre tworzy spojnia towarzyska, to jest pafstwo, ten targa sig na

Jan Jakéb Rousseau i Jq.n wplyw w Polsce. 440

. u nas powiedziano, szlachcica, ktére kazdy rozu-
‘umie wykonywac; dlatego kazdy czlowiek jest

m rzadem, a przestaje nim by¢, kiedy chce. Niema
v tak trudnej, ktoérejby on nie zrozumial, o kto-
ie mogt decydowaé¢. Bo on nietylko umie co
rsze, ale i chce tego, co najlepsze; on jest prawy,
ny, serce jego tylko dla dobrego przyst¢pne.
pizmu niema miejsca u niego; zawsze on swego
e sie dla wyzszego dobra. Pobladzi¢ nie moze,
lecyzyi swojej odwola¢ nie moze, chyba za je-
lnem przyzwoleniem.

swaz w reku narodu jest wszelka wladza,
ad sam przez sie nic nie znaczy; to jest pod-
mniej jeszcze, to jest stuga. Jezeli on ma jaka
nie inna, tylko udzielona, a ten, co jej udzielit,
0 ja odebra¢. Nardéd moze zmieni¢ kazde prawo,
ucya; nie ma takiej sfery moralnej lub pra-
ktére_]by wola narodu nie byla wszechwladna.
miany jest najpierwsza rekojmia wszelkich in-
. Nikt nie moze reprezentowa¢ narodu, bo

dziata przeciw naturze, ten si¢ stawia po za prawem, staje
spoleczenstwa, wrogiem rozumnego, spokojnego, po BoZemu
zadku rzeczy, Samowolnoéé czlowieka w stosunku do paf-
m charakter, co jego samowolno$¢ wobec prawa moralnego.
czlowiek jest wolny, ale nie ma wolnosci grzeszyé bezkarnie ;
, %Ze moze zlamaé wiekuiste ustanowienie Boze swojem zu-
ten sluzy mu, bo potwierdza je — kara, jaka na siebie Sciaga,
la: Révolution de France, Paris et Londres, ouvrage tra-
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wtedy juzby nie bylo wolnego narodu. Anglicy myS$la,
ze sa wolnymi, oni sa wolni tylko podczas wyboréw.
Deputowani sg postami woli narodowej, whrew instrukcyi
nic nie moga; wszelka ustawa musi mie¢ albo domnie-
mana, albo wyrazna ratyfikacya narodu; bez tego nic
nie znaczy.

Kiedy naréd jest zebrany, wszelka wladza ustaje,
bo céz znaczy pelnomocnik w obecno$ci swego pana;
obywatele moga tedy umawia¢ sie na nowo, na tak
dhugo, jak zechca. Dwa pytania stawiaja si¢ w tem
miejscu: czy naréd chce zachowad tez sama forme rzadu,
i czy chce powierzy¢ wiadze innym, albo tez tymsamym,
ktorzy ja dzierzyli? Zatem przez elekcya powoluje naréd
cztowieka na swego stuge, i daje mu tytul i atrybucye
wedle swego upodobania; moze je zmienia¢, przykrawac,
kasowaé¢. Wiadza prawodawcza nalezy wylacznie do na-
rodu, a wykonawcza jest od tego, aby jej stuchala. Kto
jest wybrany, nie moze odméwié wyboru, a tem bardziej
sie¢ zrzuci¢; urzad nie jest przywilejem ale ciezarem,
ktéry naréd moze kazdemu natozyé?).

Te wszystkie ustepy z Umowy Spdlecznej, to jakby
nasz kodeks polityczny z czasow saskich, w nastepnych
pokoleniach przechowany. Gdy sie je czyta i rozwaza,
zda sie styszeé¢ naszych postéw i prawodawcdédw, rozpra-
wiajacych z calem uczuciem wszechwladztwa narodo-
wego i omnipotencyi sejmowej: Ignacego Potockiego,

kiedy w Zasadach do nowego rzadu, miejsca dla kréla -

prawie nie znalazl; Michala Zaleskiego, kiedy doma-
gajac sie zniesienia Rady nieustajacej, utrzymywal, i2
w czasie sejmu niepotrzeba rzadu; Suchodolskiego, kiedy
przy zaborze majatku biskupstwa krakowskiego glosil,
iz sejm panuje nad wszystkiem, i Ze to tylko w Rzeczy-

U Contrat Social, ksiegi 1, III i IV. Cfr. Taine: Ancien Régime,
rozdz. o Rousseau.
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olitej jest prawem i sprawiedliwodcia, co z woli
owej wyplywa; albo wreszcie Suchorzewskiego,
y rozalony, e mu glos przerwano, wola, ze w jego
ie caly nardd jest skrzwydzony. Zda sie widzie¢ Stany
mujace, ktére do zarzadu dyplomacyi i wojska po-
ja ludzi bez zadnego uzdolnienia, a dlatego tylko,
sa postami woli narodowej, a nadto zabraniaja im kie-
kolwiek uwolni¢ sie od swego urzedu. Ci wszyscy, co
mowili i dzialali, wprowadzali w praktyke teorye
sa; stara anarchia szlachecka schodzita sie bezwie-
nowa anarchia poje¢ francuskich, pierwej, zanim
orya w rewolucyi miala sie urzeczywistnic...

le schodzila sie z nia tylko do pewnego stopnia,
dopiero polowa umowy spélecznej. Byla i druga
ona, a o tej w Polsce cheiano juz wiedzie¢. Kazdy
tel w tem panstwie wymarzonem, ma czastke ogol-
szechwladztwa, ale zarazem jest sluga calo$ci.
0, z ktéorem sie zwiazal umowa spoéleczna, staje
z na zawsze panem jego osoby, jego majatku, jego
jego sumienia. Juz on traci moc rozrzadzania
howania swych dzieci, wyznawania tej lub innej
ie do siebie on nalezy, ale do panstwa, na
zelal swa wole; jest on ulamkiem zbiorowego
y, ilekro¢ ten radzi o dobru publicznem, ale
nnem zyciu jest niewolnikiem. — Rousseau nie
imie$ci¢ czlowieka w stanie natury, po za spole-
skazuje go na spoleczno$é¢ najbardziej de-
w  ktorej panstwo pochlania wszystkich
Jestto republika spartanska, ktéra zakazuje
oddanemu 2yé jako czlowiek, aby byl tylko
n i obywatelem; jestto falanster polityczny,
zbawia swych czlonkéw wszelkiego uczucia,
altem uszczeSliwi¢; jestto jakoby klasztor
ktorym nie prawo Boze rzadzi, ani miloéé
ko ludzka wola. — Pojaé latwo, Ze ta strona
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teoryi Roussa nie mogla mie¢ u nas zwolennikow.
‘W naszej Rzpltej umowa spoteczna wiazata rzad, nie
wiazata indywiduéw; obywatele nie nalezeli do pan-
stwa, owszem, panstwo nalezalo do nich. Zaden rzad
nie mégl targnaé¢ sie u nas na majatek szlachcica, kie-
rowac¢ jego edukacya, mieszaé sie do jego religii. Procz
Staszyca, ani jeden z naszych reformatoréw nie przy-
puszczal, aby mozna bylo obywatelom narzuci¢ ten lub
inny sposéb wychowania swych dzieci. Z Umowy Spo-
Zeczney przyjmowali Polacy to wszystko, co im doga-
dzalo, nic, coby mogto ich krepowa¢. Na polu religij-
nem, jak na politycznem, indywidualizm szlachecki znalazt
u Roussa nowa dla siebie podniete, ujrzal swe instynkta
usprawiedliwione, sformutowane w doktryne. Przycho-
dzit do swoich i swoi go poznali...

Jeszcze inne dzielo Roussa, ktére nas blisko ob-
chodzi. Na zadanie Wielhorskiego i wedle wskazowek,
ktore mu tenze podal o naszem spoleczenstwie, spisat on
w czasie konfederacyi barskiej swoje CUwagr o rzqdzte
polskim. Pisat je z radoScia, z serdecznem dla Polski
uczuciem. Nie bez zadziwienia ujrzal on spoleczenstwo,
ktére z calej Europy najblizszem bylo jego ideatu. Cie-
szyl sie, ze jak w jego Umowte, tak i w Polsce, wladza
prawodawcza byla cata przy narodzie; a chociaz wszyscy
obywatele glosowaé wrifim, dla swej mnogo$ci, nie
mogli, to jednak czeste powroty sejméw i sejmikow re-

lacyjnych sprawialy, 2e obywatele decydowali sami
o swoim losie i &y swojej nie przelewali na nikogo.—
Przytem konfederacye, to pewnego rodzaju glosowanie
wiritim, to zerwanie sie calego narodu do zarzadu spraw
publicznych. Rousseau nie przeczy, Ze to jest stan gwal-
towny, ale bywaja choroby ostateczne, ktére ostate-
cznych wymagaja lekarstw. Konfederacya jest w Polsce
tem, czem byla dyklatura u Rzymian. Jedna i druga
w nagtlej potrzebie usuwa prawa, ale z ta wielka rdznica,
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. ktatura, wprost przeciwna prawodawstwu rzym-
i duchowi rzadu wolnego, zniweczyta je wkoncu,
» przeciwnie, konfederacye byly i sa $rodkiem
-dzenia i odnowienia zachwianej konstytucyi; nie
ztamac¢ sprezyny panstwa, mogly ja tylko wzmo-
i naprawi¢. »Ta forma federacyjna (méwi Rousseau),
razu moze miala przyczyne przypadkowa, wydaje
sie arcydzielem politycznem. Gdziekolwiek wolnosé
je, zawsze bywa napastowana i nieraz jest w niebez-
snstwie. Panstwu wolnemu, w ktérem wielkie wstrza-
nie sa przewidziane, kazda burza grozi ruina.
o Polacy potrafili w tych przesileniach znalez¢ nowy
utrzymania swej konstytucyi. Bez konfederacyi
- oddawna Rzpltej nie bylo, i bardzo sie obawiam,
nie bedzie, skoro je zniosas. Konfederacye, wola
eau, sa tarcza ochronna, sanctuarium konstytucyi:
A je zostawié, ale trzeba je urzadzi¢. Doradza tedy,
naznaczone byly wypadki, w ktorych prawnie zbie-
ie powinny, np. jesliby wojska zagraniczne wkro-
do panstwa, albo je$liby sejm nie byt zwotany,
forma rzqdu byla naruszona. W takowych razach,
marszatkowie wojewodzcy powinni poddaé sie
tory pierwszy bedzie zamianowany ).

przyjaciel formy monarchicznej, Rousseau, z Za-
i, z¢ Polska bez krdla obejé¢ sie nig moze;
alum necessarium, tem gorsze, ze krolowi trzeba
- co$ wladzy. Uspokaja go tylko wybieralnodc
chy, i tego przywileju kaze strzedz jak oka w glo-
fn Boze, (wola on), czyni¢ tron dziedzicznym;
wni, ze odkad takie prawo przejdzie, Polska na
i pozegna sie z wolnoscia. Chcianoby okroi¢ wladze
ca, a nie bacza na to, 2e te okrojenia, jakkolwiek

Considérations sur le gouvernement de Pologne et sur la refor=
de. Rozdziat TX.
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prawem utwierdzone, znika¢ beda przed stopniowa uzur-
pacya, i ze system przyjety, a bez przerwy przez rodzine
krolewska utrzymywany, musi z czasem wywrdcié pra-
wodawstwo, ktére z natury sie rozprzega. Krél chocéby
nie moégl przekupi¢ magnatéw. laskami, potrafi zjednaé
ich sobie obietnicami, ktére porecza nastepcy; a ze
plany rodziny krélewskiej coraz bardziej sie z nia utrwa-
laja, daleko wiecej beda wierzyli jej przyrzeczeniom,
niz dzisiaj, kiedy korona elekcyjna kladzie kres zamia-
rom kazdego monarchy wraz z jego $miercia. Wolna
jest Polska, bo kazde panowanie poprzedzone jest bez-
krélewiem, w ktérem naréd powraca do swoich praw
i atrybucyj; nabierajac nowego wigoru, odcina snadnie
naduzycia i uzurpacye, i tak konstytucya znowu sie
w sobie zbiera i pierwotna odzyskuje dzielno$é. Coz sie
stanie z paktami konwentami, owa tarcza Polski, jedli
rodzina na tronie osadzona, bez przerwy zajmowaé go
bedzie, i miedzy $miercia ojca a koronacya syna, zo-
stawi narodowi tylko cien wolnosci i zlamie przysiege,
ktora wszyscy krolowie skladaja przy koronacyi, a zaraz
potem puszczaja ja w niepamie¢. Widzielicie Dania,
widzicie Anglia, zobaczycie Szwecya: korzystajciez z tych
przyktadow, aby raz na zawsze przekonaé sie, ze jakie-
kolwiekby zawarowano ostrozno$ci, korona dziedziczna
i wolnoé¢ narodu nigdy z soba w parze i$¢ nie moga« ).

Wojsk statych nie lubi, doradza na kazde woje-
wodztwo osobny korpus kawaleryi. »Miejcie piechote,
~skoro jej potrzeba, ale tylko na kawalerya liczcie i taka
prowadzcie wojne, ktérejby rezultat od niej zalezat. For-
tece nie stuza duchowi polskiemu i tylko w gniazdo
tyranii zamieni¢ si¢ moga. Fortece wasze niechybnie

') Tamze. Rozdz. VIII. Cale to rozumowanie znajdziemy poZniej
prawie Zywcem powtdrzone u Sew. Rzewuskiego, a nastepnie w mowach
postow, podczas dyskusyi nad sukcesya.
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sie w rece Rosyan i beda dla was Zrédtem
sw. Nie rujnujcie sie na artylerya, nie potrzeba
n. Gwaltowny najazd jest zapewne nieszczeSciem,'
ekszem jest stala niewola. Nie podotlacie temu,
eprzyjaciel nie moégl do was wkroczy¢, ale mo-
podolaé, aby nie mogt wyjé¢ od was latwo. I o to
ajcie. Niech kraj jak Sparta, bedzie otwarty;
ona, zbudujcie cytadele w sercach obywateli,
Temistokles przeniost Ateny na okrety, tak wy
rzebie, wynieécie miasta wasze na koniach. Duch
downictwa rzadko zrobi co$ dobrego, a nigdy nic
ego. Kazdy kraj ma korzysci sobie wlasciwe,
ad powinien mie¢ na oku. Te uprawiajcie, a Polska
 obcym zazdrosci¢ nie bedzie« 1),

ochany w wolnoéci, jak ja pojmuje, stawia ja
wyzsze dobro, i to wlasnie, ze Polacy byli za-
k o nia zazdro$ni i swoim monarchom nieufni,
nie zjednywa go dla Polski. Nawet Zidberum veto
i go zbytecznie, byleby zapobiedz jego nad-
%) Widzi on dobrze, ze w Polsce jedynie szla-
ywa wolnodci, ale i to go nie odraza, »bo
chta tylko byla wlasciwym ludeme«. Juz w Umowie
¢y przypuszcza, ze forma rzadu demokratyczna,
j obywatel sprawa publiczna przedewszystkiem
y, wymaga, by ludzie nizszej klasy pracowali
wateli; inaczej mowiac, nie moze ona sie obejs¢
wolnikow. Tak bylo w starych republikach gre-
rzymskich i tego dosy¢ dla Roussa. »Jakto (za-
1) wolno$¢ tylko przy niewoli moglaby sie utrzy-

Rozdz, XII.

Aby im zapobiedz, Zada ustanowienia sadu na posla zrywajacego
2eby posel albo na $mieré skazany, albo uwolniony i nagro-
znie zostal. Konarski juz dawno przed Roussem wykazal,
bylby zawsze uwolniony przez tych wladnie, ktorzy go do
@ skionili. O skutecsnym rad sposobie. TV, 298,
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ma¢! Ostatecznodci sie stykaja; cokolwiek nie jest
w naturze, musi mie¢ slaba strone, spéleczenstwo cy-
wilne bardziej niz cobadZz. Sa polozenia tak nieszcze-
$liwe, ze niemozna zachowaé¢ swej wolnosci, jak tylko
kosztem drugich, i obywatel nie moze by¢ doskonale
wolnym, jezeli niewolnik nie bedzie zupelnym niewol-
‘* nikiem. Tak bylo w Sparcie. Co do was, ludy nowo-
2ytne, wy nie macie niewolnikéw, ale sami nimi jestescie;
ich wolnoé¢ swoja oplacaciel«!). — Juz to przyznaé
trzeba, ze Rousseau jest niepospolitym retorem. Jak on
umie, kiedy mu potrzeba, i najdziksze absurdum, i naj-
bardziej krzyczaca niesprawiedliwo$¢, zamalowaé, zaghu-
szy¢ efektownym, choé pustym, frazesem! A jak ten
frazes musiat dzwieczy¢ mile w uszach naszego szlach-
cica, i jak on chetnie powtarzal za Roussem: »Cé2 to,
mam z chlopa zdejmowa¢ kajdany, aby je na siebie
wdziewac¢ !« OczywiScie, ze dogodniej bylo przy pan-
szczyznie pelnié cnoty republikanskie, kochaé¢ wolnoéé
nadewszystko!... Zrozumieé¢ tez tatwo, ze takiem uko-
lorowane $wiatltem, ucisk chlopéw i panszczyzna w Pol-
sce nie razily zbytecznie naszego filozofa. Postaé wol-
nego republikanina wydawala mu sie tak piekna, tak
doskonale odpowiadala jego teoryi, 2¢ dla niej warto
bylo po$wieci¢ reszte Boskicgo stworzenial... Nie prze-
czym, ze Rousseau wielokrotnie nalega, aby Polacy pra-
cowali nad diwignigciem moralnem chlopéw, lecz do-
daje, zeby nie pierwej pomysleli o wolnosci, az ich po-
dZzwigna. »Nie oswobodzajcie ciala wprzéd, nim oswo-
bodzicie ich dusze«. Czy ta rada niepokoila sumienia?
Watpimy.

Charakterystycznem znamieniem Roussa, jest po-
garda dla spoleczenstwa europejskiego. Widok kréla
francuskiego, zyjacego w najobrzydliwszej rozpuscie

') Contrat sociol. Ks. XII, rozdz, XV,

¥
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go dla swego egoizmu chwale i godnos¢
k szlachty bezmys$lnej, rozwiazlej a chciwej,
echnie zepsutych, duchowienstwa stabej
iwych obyczajow i nieskonczenie uleglego
ok mieszczan plaszezacych sie przed tymi,
dzili, — to wszystko zgroza przejmowalo
. ktorej szlachetnodci nie mozna bylo odmé-
a w poganskiego Swiata 2zyla ideatach. Ani
ch, ani publicznych cndt nie widzial nigdzie,
atryotyzmu. »Nie ma dzi$ Francuzéw, Niem-
néw, ani nawet Anglikow (pisze on wr. 1770),
uropejczycy. Wszyscy maja jednakowe gusta,
obyczaje, bo nikt przez wladciwe instytucye
narodowej cechy. W tych samych okoliczno-
sey beda tacyZz sami; wszyscy chwalac swoje
08¢, beda oszukiwali; prawiac o dobru
, beda my$leli o sobie; zalecajac miernos$c¢,
i zosta¢ Krezusami; zbytek jedyna ich ambicya,
a namigtnoscia. Wiedzac, ze za zloto otrzymaja
, czego lakna, wszyscy sie sprzedadza pierw-
pszemu. Mniejsza o to, kto im rozkazuje, ja-
stwa praw stuchaja; byleby mogli krasé pie-
uwodzi¢ kobiety, wszedzie beda u siebie« ).
przeczy ¢, zeby ten obraz byt zupelnie falszywy,
niej o ile sie odnosil do wyzszego spoleczen-
. szlachta polska, jak ja sobie wyobrazal w kon-
ch barskich, catkiem inaczej mu sie przedsta-
kolwiek forme rzadu przyjmiecie (méwi on
), zacznijeie od tego, zeby da¢ waszemu na-
vielka o sobie opinia; wnoszac z tego, jak sie
a ta nie bedzie falszywa. Trzeba skorzy-
siejszych wypadkow, aby nastroi¢ dusze na
ozytnych. Niewatpliwie konfederacya barska

ations, Rozdz. 111,
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uratowala ojczyzne; trzeba Swigtemi znakami wyryé te
epoke w sercach Polakéwe. W kazdym szlachcicu wi-
dzial on konfederatg, a ta $miala rezolucya, z jaka
szlachcic dosiadat konia, dobywat szabli, opuszczal ro-
dzing, majatek, godnosci, w potrzebie i ojczyzne, nigdy
jednak my$li o ojezyznie nie opuszczajac, ta rycerskosé
przez Pulawskich i innych bohateréw barskich repre-
zentowana, o ile wiekszym kontrastem odbijala od gtad-
kich, wypieszczonych i rozpustnych diukéw i markizéw,
o tyle bardziej wmawiala w goraca jego imaginacya,
2e ma przed soba postacie starozytnego $wiata, jak je
znal przez pryzma Plutarchowe; o tyle wiecej spodzie-
watl si¢ znalez¢ w Polsce ideal narodu, Zyjacego tylko
sprawa, tylko wolnoscia publiczna, i wszystko dla wol-
nosci gotowego poswieci¢. — Wiszystkie reformy, jakie
dla Polski uklada, zmierzaja do tego, aby ducha pu-
blicznego jak najwyzej podnie$¢ i rozgrza¢ w Polakach,
nastroi¢ do exaltacyi. Z Polski chcialby zrobi¢ Sparte
na wielki rozmiar; w tym duchu urzadza edukacya,
przepisuje zabawy dla mlodziezy, ktéra juz w szkotach
do spraw publicznych zaprawia¢ si¢ powinna i nagrody
otrzymywa¢, jakby na forum, pod okiem calego oby-
watelstwa. Czuje on, 2ze migdzy duchem Polski a cywi-
lizacya X VIII wieku, jest przepa&¢, i te przepa$é cheiatby
jeszcze glebsza zdziala¢; wiec przed niczem tak bardzo
nie przestrzega jak przed na$ladownictwem Europy.
Kaze nadewszystko, jesli nie wylacznie, pilnowaé roli,
nie dba¢ o handel, finanse, przemysl zbytkowy; chcialby
maching administracyjna do poczatkowej sprowadzié
prostoty, zamiast podatkéw pobiera¢ dziesigcine, wyrzee
sig¢ skarbu, wojska stojacego, fortec, artyleryi itp.

Atoli ten plan, jezeli ma by¢ $ciSle wykonany,
z panstwem obszernem pogodzi¢ sie nie da. To Rous-
seau sam spostrzega i dlatego obszerno$¢ Polski jest
mu troche nie na reke. Juz w Umowie Spitecznes przy-
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e narod z trudnoscia ubezpieczy swa wolno$é,
two jego nie bedzie bardzo mate'), i w Uwa-
rzadem polskim tor samo zdanie wypowiada.
wasze prowincye nie zniosa surowej admini-
matych republik; zacznijciez tedy reforme od
pnia waszych granic. By¢ moze, ze sasiedzi juz
'.;',oadaniu wam tej uslugi. Byloby to zapewne
zte dla cze$ci odcietych, ale byloby to wiel-
brem dla reszty narodue«. Gdyby za$ do tego
a nie przyszlo, inny podaje $rodek. »Naprzod
bie Polski beda mocno oddzielone od Litwy,

eda trzy panstwa w jedno zlaczone. Chcial-
y ich byio tyle, ile macie wojew6dztw ; niechze
m bedzie osobna administracya... Krétko mo-
rajcie sie o rozszerzenie i wydoskonalenie sy-
eracyjnego; on jeden laczy korzy$ci wielkich
- panstw, on jeden przeto wam odpowiadas.
zedewszystkiem, i tego nie moze do$¢ mocno
;;’p,omyélcie dobrze, zanim sie tkniecie waszych
ich szczegodlniej, co was zrobily tem, czem je-
ecz niepojeta, ze przy tak wielkiej kraju roz-
nie wpadli$cie oddawna w system despotyczny,
ze bekarci i psuje mase narodu. Jedyny to
historyi, ze po wiekach istnienia, panstwo
aju jest — dopiero w anarchii! Powolnoéé¢
epu ma zrédlo w korzy$ciach nieodstepnych
odnosci, od ktorych cheecie sie uwolnié., Ostro-

natchneta go konfederacya barska, tak i plan
‘na przypuszczeniu, Ze ona utrzyma sie i zwy-
k, gdyby pomimo odwagi i wytrwalo$ci
i stuszno$ci ich sprawy, opuszczeni byli
od wszystkich panstw, i gdyby ojczyzna

Rozdz, XV,
Sejm ezteroletni. T. II., 30
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miala by¢ wydana ciemiezcom... ale nie mam szczeScia
by¢ Polakiem, a w polozeniu, w jakiem wy jesteScie,
nie godzi sig¢ inaczej objawia¢ swego zdania, jak tylko
wiasnym przyktadem!«... Co chcial przez to powiedzieé¢?
Czy zeby Polacy wynieéli sie wszyscy do Ameryki, jak
Putawski zrobit i jak Szczesny wielekroé zapowiadal;
czy tez, zeby jak Katon, nie chcieli przezy¢ swej ojczy-
zny? Nie wiemy; to tylko pewna, 2e jego rady zna-
lazly sie w sercach, a poZniej i w czynach tych, ktorzy
przez gorace zamilowanie dawnych form, stali sie gl6-
wna przeszkoda w porzadnej naprawie Rzpltej.

I jakze te rady nie mialy trafi¢ do serca Polakéw,
kiedy sam jeden, $réd Owczesnych poteg umystowych,
Rousseau okazywal zyczliwoéé dla Polskil sJest nas
trzech (pisze Wolter do Katarzyny r. 1760): Diderot,
Dalembert i ja, ktérzy dla ciebie pani, stawiamy oltarze.
Wielbiac ciebie; pani, jestem kaplanem twojej $wia-
tyni<. W lat pare, temi slowy odezwatl sie do Fryde-
ryka II: »Powiadaja, ze podziat Polski jest twojem dzie-
tem, N. Panie; wierz¢ temu, bo to rzecz genialnale —
Rousseau w inny sposéb przemawial do Polakéw, i dla-
tego ich tak ujmowal. Bo jak nie wierzy¢ czlowiekowi,
ktéry geniuszem swoim $wiat caly ol$niewa, a przytem
jest tak szlachetny, tak kocha Polakéw! — Postuchajmy
go raz jeszcze. »Nie mozecie przeszkodzi¢, aby sasiedzi
was nie polkneli; sprawciez przynajmniej, aby was stra-
wi¢ nie mogli. Jakichkolwiek byscie uzyli $rodkow,
Polska bedzie sto razy zgniecona, pierwej, zanim otrzyma
to, czego jej potrzeba dla wlasnej obrony. Cnota jej
obywateli, goracy patryotyzm i ta cecha wlasciwa, ktéra
instytucye narodowe wycisna na ich duszy, oto jedyny
wal, zawsze gotéow do obrony i ktérego 2Zadna armia
nie skruszye'). — Ta cecha wlasciwa duszom polskim,

L) Cansidératians,‘Ch. III.
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nie obroni Polske, te instytucye narodowe,
Slniejsze noszace pietno — zkad przyj$¢ maja?
e z tego zrodla, ktére jedno tylko umie po-
odzima odrebnosc i jednod¢ powszechna. Tego
 nie powiada wyraZnie, i nie chcac by¢ w sprze-

alym swym systemem, ktory zadnego Ko-
, uznawal, powiedzie¢ nie moze. A jednak sie
'ﬁmysl najbardziej paradoxalny, jaki istnial
wieku, mial czasem przeczucie i blyski prawdy.
dna uwagi, 2e w catem dziele jego, o ktérem
. niema ani slowa przeciw Koéciolowi i jego
sku dominujacemu w Rzeczypospolitej; czul on

zek nierozerwalny z narodem, ktéremu swa
iecil.

& 155
Stanislaw Staszye.

i Rousseau wydaje 'si¢ niekiedy szlachcicem
czasow Augu sta III, pelnym fantazyi i para
- eleganckim i wykwintna ttémaczacym sie
igzkach Staszyca rzec mozna naodwrdét, ze
. edycya Roussa, drukowana za czaséw
hropawej bibule, zbitemi czcionkami i z naj-
. Styl jego, to takze styl Roussa, wymu-
atorski, czasem pelen sily i grozy; lecz
to u polskich pisarzy zwyczajne, niepo-
edbany do najwyzszego stopnia, z okre-
L i sensu i gramatyki nie doszukasz sie
cze8¢ naszych publicystéw 6wezesnych,
mnieliSmy, ksztalcila sie na filozofie
le Staszyc glebiej sie nim przejat; on czytat
poteczng |\ Uwagti nad riadem polskim,
visma Roussa. Oba dziela Staszyca, ktore

30*
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do naszej epoki naleza’'), sa w potowie idylla, w po-
towie satyra; znajdziesz w nim obrazy natury, sceny
z wiekéw patryarchalnych, starce z siwa broda; znaj-
dziesz i sielanki polityczne traktaty wyjete Zywcem
z Umowy Spoteczney.

Ale to dopiero jedna strona Staszyca, jest i druga;
bo w nim zyje razem dwéch ludzi: wyznawca Roussa
i polski statysta, ideolog i obserwator. Pierwszy, pisarz
czasem sentymentalny, czasami zgryZzliwy i gwaltowny,
a najeze$ciej niesmaczny, polityk powierzchowny, pra-
wodawca ekscentryczny; drugi — jest nowym miedzy
Polakami typem: jestto mieszczanin, ktéry kraj zna
gruntownie i sprawe publiczna miluje; otwiera on sze-
reg ludzi podéwczas niebywatych, dzi§ dzieki Bogu
coraz czestszych, ktorzy wyszedlszy ze sfer miejskich,
zdobyli sobie w prowincyi albo w kraju catym, imie
zaszczytne i powazne *). Pierwszy, to doktryner, ktéry
na wszystko ma gotowe, wypozyczone formulki; drugi
przeciwnie, badacz sammstny a trzezwy, krytyk surowy.
gleboki znawca wad i choréb narodowych.,

Te dwa jego charaktery kléca sie w nim, zawa-
dzaja sobie, wykluczaja siebie nawzajem, a jednak obok
siebie 2yja. Opowiada o nim Kajetan Kozmian, ze
w epoce Krélestwa kongresowego, doszedlszy do naj-
wyzszych urzedéw, porwany zadza pracy i mitoscia dobra
publicznego, brat on na siebie obowiazkéw bez miary,
a mniemogac wszystkim podolaé, podpisywal nieraz
w swoich réznych bidrach odezwy i polecenia, ktorych
nie mial czasu rozwazy¢, a nawet przeczytaé. I tak zda-
rzalo sig¢, 2e Staszyc, dyrektor spraw wewnetrznych,

) Uwagi nad syciem Fana Zamoyskiego (1785) i Prsestrogi dla
PLolski (1790).

%) Deckert, Medrzecki, Bars, Kilifiski; w nowszych czasach Mar-
cinkowski, Dietl itd.

Stanistaw Staszyc. 463

omil — Staszyca, dyrektora odwiecenia!l?)
siazkach, o ktérych moéwimy, mndstwo sprze-
twierdzen i odwolywan, mndstwo wykladéw
nych, o ktérych sam przyznaje, 2e w praktyce
cza, mnoéstwo reminiscencyj z Roussa, ktére
rozsadek kaze mu odrzucié¢, a pomimo to, nie
e pytania poco je wstawil? Wielbiciel Rzpltej,
poczytuje za tyrandw, za nieprzyjaciol rodu ludz-
e przypuszcza, Zeby moglo by¢ inaczej: cala

szystkich réwnoé$ci; ale zaraz potem dodaje,
- nie moze, ze¢ Polacy powinni wyrzec sie na
keyi kroldw, wyrzece sie Republiki, ustanowic

Wyzszych urzedéw, o reprezentantach ludu
ro nie wspomma (rlosi zaﬂadq wolnos%cx han-

jak najmocniej prawo oszczednicze i na niem
yrzemystu krajowego buduje. Wojsk regularnych,
Roussa, nienawidzi, sztuke wojenna za pléd
| zrédlo niewoli podaje; artylerya znosi, gniewa
e cy Perséw, Rzymianie Kartaginczykow po-
ernie dowodzi, 2e wojna na piescie bylaby
dzy narodami sprawiedliwa. Ale zaraz potem
odmiennej dochodzi konkluzyi: domaga sie
i armii regularnej, wycéwiczonej, stutysiecznej,
. mu nie wystarcza; wszystkie mys$li, wszystkie
zeni nastreczane, do tego jedynie zmierzaja,
08¢ i produkcya podwoié, skale podatkowa
, skarb zbogaci¢, jednem stowem, na ten
Sposob, Polske zbrojniejsza uczyni¢ i od no-
jalu zasloni¢. Bezwatpienia, te ostatnie Zza-
cne i roztropne, ale poco je maci i utrudnia

niki. Poznah, 1858, 11, 256.
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pierwszemi? Pisarz polityczny, ktéry chee zjednaé¢ dla
swoich myéli czytelnika, musisam z soba pierwej przyjsé
do zgody i wzbudzi¢ o sobie przekonanie, ze wie do-
brze do czego dazy. Jakze chory ma zawierzy¢ leka-
rzowi, ktéry jedne rzecz chwali, a inna, przeciwna do-
radza? )
Lecz i wtych innyeh praktycznych radach, ktére
maja na celu wzmocnienie panstwa i rzadu, Staszyc
rzadko jest sam z soba w harmonii, i $wiadczy, ze sie
nigdy nad tem dobrze nie zastanowil, na czem rzad
silny polega. Bo rzadu chce silnego, a nawet samo-
wladnego (jakby to mozna w kazdym marodzie rzad
samowladny zlozy¢), a cala wladze skupia w sejmie,
i mniema, Ze sejm wnzeusiajacy wszystkiemu ztemu za-
radzi. W czasie miedzysejmowym oddaje rzady komisyi
ztozonej ze 102 lub 200 czlonkéw, w ktérej krol bedzie
miat tylko dwa glosy; wiec to bedzie Rada Nieusta-
jaca z sze$¢ razy wieksza liczba cztonkéw, rzad o stu
lub dwustu glowach! Do krola nie nalezy ani skarb,
ani wojsko, ani administracya lub policya; zadnego
on urzednika nie mianuje, nawet orderéw nie rozdaje,
to wszystko atrybucya jest sejmu. W miejsce dota-
cyi w dobrach, krélowi przeznacza pensya platna ze
skarbu, ktéra sejm co dwa lata uchwala. A przytem
wszystkiem ma on by¢ monarcha dziedzicznym!!) Za-
pyta¢ trzeba, czem on bedzie? mniej niz doza, mniej
niz stadthouderem, mniej niz owym tlustym wielkrim
elektorem, ktérego Sleyés dla Republiki francuskiej do-
radzal. Na co ten krol; azali nie lepiej za jego pensya
kilka nowych pulkéw wystawié? Staszyc oburza sie
stusznie na niesumienno$é i nieporzadek trybunatdw,
wola o szybki, $cisty i nieprzerwany wymiar sprawie-

') Co$ podobnego obaczymy niebawem w projekcie Deputacyi: krol
ze zwigzanemi rekoma, ale dziedziczny,

Duchowiefistwo parafialne na Rusi. 4(,5

a spodziewa sie¢ dojs¢ do tego z se;dz‘iami_wy-
i przez narod. Ksiazki Staszyca daja miare,
é w owczesnych umyslach zatracone b.yly po-
wa i rzadu. Rzad, ktéry wewnatrz nie moze
wymiaru sprawxedhwoécn a na zewnatrz obroni¢
zed obecymi, nie ma racyi bytu. Ow silny samo-
« rzqd jak go Staszyc pojmowat, Py?by. jeszcze
nicodcia od tego, ktéry Sejm po zniesieniu Rady
cej zaprowadzil: komisye administracyjne, z soba
ne, od kréla niezawisle! ,

dku i zmyslu politycznego w tym jego pro-
wida¢, do$wiadczenia rzadowego ani $ladu.
dosadny, kiedy maluje ujemne strony n.arod}x,
dla wszystkich i wszystkiego, nigdy nim nie
samego siebie, dla swoich my$li; owszem, rzuca
viat, jak mu przyjda w pierwszym zapale, czasem
glebokie; czasami dziwaczne, a nawet $mieszne.
jjac prawa i przepisy nieraz bardzo surowe, nie
wcale, jak je wprowadzi¢ w zycie, i w tem
pbdobny jest do naszych sejméw, ktére rzadko
y wykonanie swych uchwal. — Modwiac o wy-
przyznaje, Ze jest nieprzyjacielem mamek, lecz
ch 'pozbyé nie mozna, chce, aby nie bra¢ takich,
y gadatliwe, i przykaza¢ im, aby dziecku nie
ty zadnych gadek, nie méwily im swego zdania,
-iléjwigcej wskazywaly, jak sie kazda rzecz na-
wniez nauczyciel odchodzac od dziecka, powi-
¢ milczenie tak dobrze jemu, jak tym, co je
Zadna kobieta nie bedzie mogla wyjechaé¢ za
voki dzieci swoich nie wychowa. W ustepie
chce, aby im zabroni¢ szynkowania, a nadto
Zyd nie mégl sie zeni¢, dopoki sie nie na-
oo rzemiosta albo uprawy roli, ale jak to wy-
lie powiada, — Zarazony mechanizmem wszyst-
nowoczesnych wieku XVII[, na ten sam

“
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sposéb mechaniczny spodziewa sig Polske uratowaé;
mniema, ze aby tego dokonad, dosy¢ podatki i wojsko
powieckszyé. Cokolwiek skarbu nie zbogaca, to dla
niego niepotrzebne; przeto znie&é zakony, znie$é ka-
pituty, bo nic nie produkuja, a tylko jedza i pija, zyja
kosztem rolnika. Szlachte wzywa wprawdzie do rzadno$ci,
do pohamowania sie w wydatkach, lecz tylko dlatego,
by mogta wnosi¢ wiecej do skarbu; zapomina, ze mozna
oszezedza¢ i mie¢ z czego placié, a jednak usuwaé sie
od ofiar na rzecz publiczna; zapomina i o tem, co sam
gdzieindziej natraca, ze prézno myéle¢ o politycznem
dzwignieniu narodu, jezeli sie¢ nasamprzdd jego sit mo-
ralnych nie podniesie.

A jednak, pomimo te wszystkie niedostatki lub dzi-
wactwa, ksiazki Staszyca maja niepodlednia wartoéé
i zrozumieé lacno, dlaczego w pierwszej chwili, wéréd
ogolnej ciszy, taki odglos znalazty. W czemze lezy ich
warto$¢? Z takim ogniem, z taka sila jak on, nikt dotad
© sprawach publicznych nie przemawial, nikt tak nie
mawiat, nikt tak nie bolal nad kleskami Ojeczyzny, nikt
z taka moca oburzenia nie gromit zbrodni i bezwstyddw,
ktore Polske kazity. Niezréwnany jest ustep, w ktérym
opowiada szereg zbrodni Poninskiego; i kiedy wszyscy
poddéwcezas, od kréla i marszaltka poczawszy, pragneli
si¢ uwolni¢ od niemilej koniecznosci sadzenia zbrodniarza,
on goraco i wymownie wola na Sejm, aby sie nie dal
powodowac zgubna wzgledem niego litodcia. »Juz i ten
Sejm, méwi on, miesza sig, leka, sam nie wié czego;
zaluje, 2e kazal lapaé zdrajee, cheialby, aby uciekt.
Gdziez tu jest charakter Polaka, gdzie tu jest meztwo
tak potrzebne temu, ktéry kraj z niebezpieczenstwa ra-
towa¢ zamyéla? Chcemy daé dowdd, ze odtad przy
obronie Ojezyzny umieraé bedziemy, ale nie mamy tyle
mocy duszy, aby pokazaé, ze karaé zdrajce umiemy...
Zna Rzplta, tak dobrze jak kazdy inny, cala zgraje nie-
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gych obywateli, ale Poninski byl ich herszte,m, ale
kodzili krajowi tak skrycie, iz wieksza cze$¢ Po-
ch nie zna; Poninski za$ zabijat Ojezyzne tak.
ale, tak otwarcie, i2 nie ma podop,no.w calfe]
ce dziecigcia, coby o zbrodniach Poninskiego nie
lo. Dobro Ojczyzny wyciaga przyklad.u z .hersztzf..
: aby Polska, przy swem odradzaniu sie, zni-
to nieszczesne zdanie, ktére tak rozmnozy}f)
jeow; gdzie wiclu grieszy, lam nikl karany nie
- Dla przykladu trzeba, zeby Rzplta posfanowll.a
je te maksyme: gdzie wielu graeszy, tam nn'om,?'hfw
eden karany be¢dzie... A kazdy na potem zamys.h sig,
‘wilagnie tym jednym by¢ moze. — Znanym i His:
e cytowanym jest ustep jego o panacl}, w kt(f—
sh ciezkie uchybienia, ich egoizm rqdzmny, Oj-
poéwieci¢ gotowy, ich zazdrosé Wzajemng przez
eugaszona, gromi i pietnuje; ustep pod W}eloma
imi prawdziwy i trafny, o tyle \\'szal.de niespra-
, 2e niewiadomo do kogo zmierza i ze wszyst:
ym wyrokiem potepia. — (Godnem uwagi jest
g0 0 Stanistawie Auguécie; powiada, ze to pan
“ze rozpoczal swoj rzad od dobrych w Rzpltej
ze ze wszystkich krélow, on najwiecej myS$lak
losu Ojczyzny; lecz blad kréla widzi w tem,
byt przywiazany do tej korony, ].<téra prze-
tfowie jego byta prawdziwie ciermowzg', i do-
ie surowe, ale szlachetnie wyrazone: ,{’mz’y.;ﬁo—
alordw sofnicrs obev z seymu porywat, spojrsa-
on — nie widzialem krola, a takze 1 to zacne
4krdl sig splamidt, kiedy prerwszy roshidr pzfa’-
ego zdania nikt w owym czasie nie powie-
. podobne i twardsze jeszcze ustepy ma on
'+ »Na tym sejmie, ktéry pierwszy wyrzekl,
e moze by¢ wolna bez podatku i bez st.u
ska, gdy przyszlo do obierania sposobu, kto-
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ryby najpewniej wykazal majatek kazdego i rowny na
wszystkich podatek rozlozyl, obrany zostal sposéb zly,
oszukanstwu i wybiegom podlegly. Obawiano sie nawet
wyrzec stowa: podalek; powiedziano tylko ofiara dobro-
wolna, stowo bez znaczenia... Wyznaczono przysiege,
jak gdyby nie wiedziano, czem jest przysiega w zepsu-
tym narodzie. Przybylo sromoty w Polsce; jest juz
u postronnych, a bedzie wieczna zakala dla polskiej
szlachty, ze zamiast podatkéw, dostato sie nieszczesliwej
Ojezyinie — krzywopraysigstwo!... Trzeba mieé dusze
twarda, trzeba mie¢ obyczaje w najwyzszym stopniu
skazone, aby w czasie tak potrzebnym, w momencie tak
drogim, nie placac przez tyle wiekéw, widzac obok
siebie, dlatego zeSmy nie placili, jeczacych w niewoli
spolbraci, aby wazy¢ sie na krzywoprzysiestwo i jeszcze
dalej nie placi¢!...« Musialy te stowa bardzo silnie tra-
fia¢ do sumienia i glodno wyrazaé to, co wielu pocichu
myslalo, kiedy chociaz tak bolesne, tak palace, a pod
okiem Stanéw ogloszone, nikt nie pociagnal do odpo-
wiedzialno$ci — nie ich autora, bo go nie znano, ale
wydawce ksiazki. Umilkli wszyscy, jakby nie czytali.

A to takze, czyZ nie jest w nim piekne, ze choé
tak goraco ukochal ideal wolnego republikanina i teo-
rye Roussa, to przeciez, kiedy sobie przypomni, ile nie-
szczgS¢ na Ruzplte $ciagnely elekcye krolow, wyrzeka
si¢ tych elekcyj, wyrzeka si¢ wilasnych upodoban i do-
radza Polakom, tron dziedziczny! On pierwszy, wéréd
Polakéw, bo nawet Konarski nie $miat tego stowa wy-
powiedzie¢ w swem pamietnem dziele. Jakzez to jedno
zacnie go wyrdznia od takich ludzi, jak Szezesny lub
Seweryn, ktorzy, gdy ujrzeli swe pojecia o wolnej Rzpltej,
zburzone w konstytucyi 3 go maja, nie wahali sie z ob-
cym zwiaza¢ przeciw wlasnemu rzadowil...

W ogélnoéci, ilekro¢ Staszyc porzuca swego mi-
strza genewskiego i sam nie wysila sie takze na kom-
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ye polityczne, ale stucha tylko swego patryotyzmu
:yslu moralnego, tylekro¢ jest prawdziwym, trafnym,
jokim. Tak, kiedy mowi, ze naréd po tylu bezpra-
i wiekowej bezkarnoéci, stracit wlasciwy sobie
kter; kiedy upomina, ze Sejm powinienby nade-
stko zajac sie tem, coby dawny charakter narodowy
':zesié, dzisiejszy uszlachetni¢ moglo, kiedy wola d.o
w, aby bardziej Ojczyzne niz swa rodzing koc'hah;
‘odzywa sie do tych wszystkich, co nagrod'y i sta-
a na Sejmie podziatowym pobrali: »trzymacie rzecz
; czy$cie ja niewinnie, czy niecnotliwie powzigli,
e niegodziwie, bo nie od sejmu prawego, ale od
przysieglych na Rzeczpospolite zdrajeow ;« przeto
cie, wrodcie dobrowolnie, dla dobra Ojczyzny, flla
adu, dla wlasnej zacnoéci! Czytajac te stowa? .Jak
zyznaé, ze w tym synu mieszczafiskim wi.e;.cej']est-
tyzmu, wigcej uczucia godnosci narodowej, wigcej
t dawnej tradycyi polskiej, niz w niejednym z Ow-

ch panow i karmazynowej szlachty | — A co wigeej
jego stowom wagi dodaje, co bardziej uwydatrfw‘
jego duszy, czysto$¢ jego serca, to, ze Ow mie-
n z Pity, ktéry wyniost z dziecinstwa pamiegé
dy wyrzadzonej od sasiedniego polpanka, ktéry
ie zadza shluzenia Rzpltej, a znajdowal na kazdym
;;rzepartq zapore w swem nieszlacheckiem po-
u, nie zniecheca sie pomimo to do Ojczyzn.yt
a nienawi$ci do szlachty, nie zaprzecza jej
stwa w narodzie, nie chce nawet, by z poprze-
iejsca schodzila. »Jestem tego zdania (méwi o.n),
ta polska czego uzywa, tego trzymala sie;
k latwo skladala swoje przywileje, lecz aby
nie upornie, nie $lepo, ale stawala rozsadnie;
juc sie tego, co przeszkadza sile krajowej,
ta Rzpltej udzielnosé, izby sie i szlachta i kraj
nia mogli«. A kiedy sie pomyéli, 2e on to
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pisze i doradza juz po owej sesyi Zgromadzenia fran-
cuskiego (5 sierpnia 178y roku), ktéra jednej nocy zniosla
wszystkie przywileje i tytuty szlachty, to o ilez wyzszym,
zacniejszym, rozumniejszym wyda sie ten mieszczanin
polski od owych stynnych twércow nowego porzadku
rzeczy we Francyil Niech szlachta bedzie, méwi on, ale
niech bedzie tem, czem by¢ powinna, przodowniczka
w cnotach, w pracy publicznej, w ofiarach dla Ojczyzny.,
Szlachta jest naprawde dynastya w Polsce rzadzaca;
»niechze wigc tak zyje, jak dynastya pruska lub austry-
acka; niech chodzi jak Fryderyk II z podartym kape-
luszem, albo juk Jozef II w wytartym surducie, lecz na
czele 200.000 wojska. Niech wiec udzielna szlachta polska
nie w karetach ani w cugach, nie w meblach ani stro-
jach, albo stole, ale w swojem wojsku, wielkosé¢ swoje
1 bogactwa znajduje!.. .«

A tu schodzimy nareszcie do tego, co gléwna war-
tos¢ i pierwszorzedna zastuge jego dziel stanowi. Staszyc
nie pierwszy to powiedziat, ale pierwszy gruntownie
tego dowiodl, ze szlachta ani calym narodem nie jest,
ani sama Rzpltej nie utrzyma. Skoro nie potrafita obronié
Polski od pierwszego jej podziatu, juz tem samem rza-
dzi¢ nia wylacznie, jak dotad, nie moze. »Pod opieka
szlachty stracila Polska sél i wode; zostat jej tylko chleb;
wobec tej jednej uwagi, jakze szlachta moze roscié¢ sobie
prawo do dalszej opieki?> W interesie wtasnym i Rzpltej
powinna przypusci¢ inne klasy, a zwlaszcza chlopdw,
do posiadania; i te potrzebe wykazuje znamienicie, wszech-
stronnemi argumentami, moralnemi, finansowemi, eko-
nomicznemi. Poréwnywa ludnoéé Polski z innemi pan-
stwami, jej sila podatkowa, jej produkcya rolnicza, daje
straszliwy obraz chlopa polskiego, jego ucisku i zby-
dlgcenia, zdzierstwa Zydow, zaniedbania i zdziczenia
kraju a przyczyne tego wszystkiego odkrywa w pan-
szczyznie! Panszezyzna to sprawila, ze i chlop i pan

Stanislaw Staszye.
rozprozniaczyl, ze jeden i drugi si¢ rozpil, 2(? l.’olska,
ajzyZniejszy w Swiecie, wydaje daleko mniej zboza
\nglia, ktoraby mogta by¢ jej prowincya pCfd wzglf;-
ozlegloéci; ze na 10.000 mil kwadr. zaledwie trzecx.a
tworzy grunt orny, reszta za$ lasy i nieuzytki,
ziemia orna najgorzej uprawiana, nie rodzi ani
ki tego, coby rodzi¢ powinna; 2e na mili kwa.dfa-
mieszka w Polsce tylko 700 ludzi, kiedy gdziein-
‘dwa, trzy do pieciu tysiecy; dalej, ze takaz .m.ila.
cza w Polsce 1200 zl. podatku, kiedy gdziein-
przynosi 4o do 120 tysigcy; dalej, 2e. od stu lfxt
cej, ludnosci nie przybywa, bo dziecT chlo'psklc
¢ przychodza na Swiat, gina z nedzy, z niechlujstwa,
cu zaopatrzenia. Panszczyzna wiecej krzywd zadala
niz wszyscy jej nieprzyjaciele razem wzieci: Ta-
Szwedzi, Moskale; zniedmy panszczyzne, a za lat
j nas inaczej wyglada¢ bedzie, i nie zabrakni-e
ni ludzi, ani pieniedzy do obrony. A jezeli znosi¢
zcze nie $miemy, zamienmy ja na czynsz lub na
bwydzial'qu, lecz w kazdym razie przyznajmy
prawo posiadania gruntu na wlasnosé.' B,
€j tezie poSwieca autor polowe swej drug:w; ks1a:zk3
9gt) ; przemawia w niej cyframi, faktar'm, uczacemi
i, przemawia jak statysta i moralista, wpada
1, gromi, huczy, rzuca pioruny i przekl('aﬁstwa.
¢ jego ksiazki i dzi$ jeszcze warta czytania; czy
s byla czytana, nie wiemy. Wyszla z druku (1799){
pojawito wiele innych broszur, ktére duzo mniej
‘lc'y na uwage, kiedy umysly zajete byty przy-
pruskiem, zerwaniem z Austrya, i kiedy w Sej-
ano sie do rozpraw nad forma rzadu. By¢
poruszyla mieszczan; lecz czy wywarla wPlyw
a szlachty, twierdzi¢ nie $miemy. — Dziesiecioma
ody, kiedy Zamoyski w swoim projekcie do-
vne ulgi dla chtopa, i ubezpieczenie go od
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krzywd dziedzica, Stanistaw August te na marginesie
dopisal stowa. szbawicnne prawo, ale sawczesne, Dopsuje
wszystko. Podobniez i rady Staszyca byly jeszcze za-
wezesne. »Upadek Rzpltej, mdéwi on, bedzie kara za
ucisk chlopa« — c czy polepszenie chlopskiej doli nie
wymagalo koniecznie jej upadku, skoro szlachta do osta-
tniej chwili przejrze¢ nie chciata?... Zycie spoleczefi-
stwa nie da si¢ stale pogodzi¢ z dogodnoéciami jednej
tylko klasy, i gdy ta klasa dobrowolnie ich sie nie zrze-
knie, burzy caly organizm polityczny. Przestrogi Sta-
szyca nie ostrzegly pod tym wzgledem nikogo. Nie
ostrzegly takze, kiedy chwalil Rade Nieustajaca, méwiac,
ze od jej ustanowienia niema juz w Polsce anarchii; —
pomimo to, zniesiono Rade. Nie ostrzegly podobniez,
kiedy odradzal zwiazkéw z Prusami, bo one urodzity
sig, jak mowi, ze szkoda Polski, i tylko z jej zguba urésé
moga ; — pomimo to, alians z Prusami zawarto. Staszyc
zbogacit literature polityczna dwoma cennemi przybyt-
kami, ale byl samotny i stal za nisko, aby na wypadki
polityczne mégt wptynaé. Czytaé je, powtarzamy, i dzi$
jeszeze warto. Czytaé je i rozwazaé powinni ci zwlaszeza
historycy i publicy$ci, ktérzy nie checa zrozumieé, jak
dalece naréd caty klesk swoich byt sprawca, i ze, poki
si¢ nie odmieni, odwalié¢ ich nie moze.

§. 156.
X. Hugo Kollataj.

Mato jest ludzi, na ktérychby tyle, co na Kolla-
taja, wydano sprzecznych wyrokéw. Za zycia, jak po
$mierci, nie zbywalo mu na zacigtych przeciwnikach,
ani na ludziach calem sercem oddanych, Ci chwalili go,
jako najpotezniejsza w Polsce glowe, jako najdzielnie}\
szego obywatela; tamci widzieli w nim cheiwego intry-
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ktorego ambicyi i takomstwu nigdy krt?su nie
7 ta sama ro6zno$¢ sadow, a oraz namietno$é,
byly gloszone, Swiadezy, 2e musiala to by¢ 0S0-
. piepospolitej miary, a dodac trzebfa, ?e d‘o je-
jak drugiego ocenienia, w jego Z)tcm §d21ala.l-
;i znajdzie sie dosy¢ materyalu. I.pxsm jego: nie
a oddziela¢ od obrazu czlowieka, i cztowte‘ka po-

epodobna, sadzac go z jednej tylko epoki. Mu-
tos¢ obja¢ w jednym zarysie, ch.oébyé.my przez
oczy¢ mieli z ram naszego opf)wx.adafna. .
g go obdarzyt wielka energia i niezwyklemi
jami, on je rozwinat mniej jeszcze zwykla u nas
oscia, ktéra go od dziecinstwa az do grobu' nie
ta; atoli z dzielnoécia umystowa nie szla u niego
. zacnodé i staloé¢ postepowania. Wina w tem
i jego wlasna, po czeéci i stosunkow, w kt():
Y. Zostal ksiedzem bez powolania i w.brew woli
jedynie dlatego, by si¢ predzej dol.né fortuny
nia; a ten pierwszy wielki blad musial w calem
dzywac¢ si¢ tonem falszywym; boé.kto rz?c.zx
uzyje za narzedzie, ten we \\'szyat{uem pozniej
¢ narzedzia dla siebie gotéw i siebie za.wszc-e na}
n celu postawi. Ambitny i odwazny, lec.z glf;tk.l
| ogledny, mistrzem byl w jednaniu sobie ]udZ},
¢é sie i potrzebnym, ich pomoc i $lepa zyczli-
zyskiwac¢; lecz skoro stanal na mocnym
ed! juz dalej $mialo, przebojem, nie troszczac
ch przeciwnikéw, ani ogladajac sig na d.awn.ych
jaciot i protektoréw. Wytrwaly i nieugiety
jego samego dotyczyto, w swych przekona-
adach moralnych byl chwiejny; ulegal wpty-
dkéw, albo i os6b, od ktorych w danej chwili
Sciwy i bezwzgledny, nigdy nie przebaczyl
1 raz w droge weszli; ustug odebranych nie
mscil sie nieraz okrutnie za istotne albo
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nawet urojone krzywdy. GGlowa niepospolita, charakter
mniej niz watpliwy, wlasna osobistodcia przesiaktly;
wyzszy zdolno$ciami od wielu spolczesnych, mniej miat
od nich préznosci, nieréwnie wiecej ambicyi; przemySlny
w wynajdywaniu érodkéw, w ich wyborze nie byt weale
skrupulatny; je$li jego karyerze lub jego osobie grozilto
niebezpieczenstwo, zadne go wtedy nie krepowaly wiezy.

Znaczacem bylo jego pierwsze wystapienie; daje
miare tego, co pézniej byé miato. Liczac lat 24, dopieroco
wySwiecony, gdy ze $miercia Zaluskiego, biskupa kijow-
skiego, zawakowata kanonia krakowska, Kolataj, ba-
wiac nadéwczas w Rzymie, korzysta z tego, ze to byt
miesiac nominacyj papieskich, wyrabia ja dla siebie, bez
uwagi, co na to w kraju powiedza. Ta nominacya obu-
rzyla biskupa i kapitute, nie chea jej przyja¢; on zmusza
ich powaga Stolicy $w., i w roku nastepnym stale kra-
kowska zajmuje. Zaraz jedzie do Warszawy, gdzie utwo-
rzona $wiezo Komisya edukacyjna rozpoczeta wla$nie
swe czynno$ci; oddaje si¢ na rozkazy jej prezesa, ks.
Michala Poniatowskiego; swoja bystrodcia, czynnoécia
i darem obejmowania réznorodnych a zawitych spraw,
zwraca na siebie uwage wszystkich czlonkéw Komisyi,
i chociaz jeszcze tak mlody, zdobywa sobie ich ufnogé.
Zjechali pod ten czas do Warszawy deputowani Aka-
demii krakowskiej. W jej imieniu ofiarowali sie objac¢
szkoly pojezuickie catego kraju, ale prosili zarazem, aby
ja ratowano w ubdstwie, w jaki popadia. Przyjeto ich
zyczliwie i pomoc przyrzeczono, lecz ‘powiedziano zara-
zem, ze Akademia powinna wprzéd wlasne zreformowad
szkoly, a dopiero potem, wedle ich wzoru, inne urza-
dzone by¢ mialy. Tu sie otworzyla Kotlatajowi pierwsza
sposobnoé¢ do oddania krajowi znacznej ustugi. Wyslano
go do Krakowa dla zwizytowania gimnazyum Nowo-
dworskiego i dla zaprowadzenia w niem nowego planu
nauk. Wywiazal sie dobrze z zadania. Trudnodci do
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a byty wielkie, ale po skoﬁc'/.o_nym roku szko]:
amina poéwiadczy}y korzystnie o doko.nanej
i zachecily Komisya do ulozenia jedn(?sta!nego
wuk dla wszystkich szkot w Koronie i Litwie,
3 Koﬂqtajowi zlecono. — Pozostawala inna, tru-
" gef‘orma, samegoz Uniwersytetu. Wizytatorem
i byl biskup Soltyk, mianowany je.szcze w roku
rbciwszy z wygnania z oslabionym ]uz.um).lslcrr.:,
sie w samotnoéci; a jak dyecezya Stg ‘nie zaj-
: 2k i o Uniwersytecie nic nie wiedzial, lecz
ytatora nie skladal. Pomimo zaufania, ktére
6budzal w Komissyi, niemozna byto tak wi.el‘
ela, jak reforma Akademii, i wobec tak wiel-
i, jak biskup krakowski, powierza¢ mlodemu
kanonikowi. Wyznaczono wiec osobna Ko-
przewodnictwem biskupa Szembeka, do ktorej
hidyakon krakowski, X. Olechowski i profesor
, lecz dusza jej i gtéwnym dzialaczem mial by¢
':net tez, dzieki swej energii i Zelaznej pra-
wszystkie interesa przejal w swe rece i bardzo
: oil umysty ze swa godnodcia wizytatora Aké-l-
ztropnie podzielil cale zadanie na trzy CZQSC.I:
" jat sie funduszami Uniwersytetu, nastepnie
| sie w jego prawach i przywilejach, w kor’lc‘u
i:a_pié do planu nauk i do zmian w skladzie

decki, Swiadek naoczny jego prac w tej epoce,
znaleS¢ dosy¢ stéw pochwaly dla gorliwoéci,
ntody wizytator wyszukiwal i porzadkowal fun-
ademii, a takze dla odwagi, z jaka sie narazil
z ludZzmi, ktérzy je obracali na swoje korzy$c;
mniej nie chwali po$piechu, z jakim dokonano
wk., Bylo niewatpliwie w Szkole gléwnej,
m narodzie, wiele ospalstwa i zaniedbania;
ie zbyt rozmilowani i zamknieci w odwie-
. Kalinka. Sejm c.zteroletnl. b § 3 31

.
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cznej rutynie, mato o tem wiedzieli, co sie dzialo w §wiecje
naukowym europejskim; ale pomimo to, w owych sta-
rych urzadzeniach niejedno znajdowato sie dobre; nale-

zalo nowym ozywic je duchem i $wiezemi opatrzy¢ silami,

a stary pien mogl jeszszcze wy pusci¢ zdrowe gatezie,
Tymczasem KoHataj, jak moéwi pozniejszy akademik,
»stara machine rozebral, ale jej zlozyé nie umiate 3 !
W miejsce dawnych kolegiow, ktore miodych profeso-
row, w miare ich przykladania sie, przypuszezaty do
coraz to wiekszych korzy$ci, zaprowadzit nowoczesny
podzial na fakultety, w ktérych wszyscy profesorowie
byli sobie réwni, tak, ze czy mniej, czy wiecej, czy weale
nie zasluzeni, Jednostajne pobierali pensye. Akademia
zbyt latwo tym zmianom sie poddata, by¢ moze, w oba-
wie, by jej nie przeniesiono do Warszawy; Komisya
edukacyjna zbyt predko je potwierdzila, i stato sie, ze
»w ciagu jednego roku zatarto prawie co wieki WYyro-
bily«?). Tez same urzadzenia, ktére w Polsce tak gwal-
townie wywrécono, Sniadecki kilkoma laty pozniej ogla-
dat w Anglii w pelnym rozkwicie i z uwielbieniem
o nich wspomina; dzié jeszcze istnieja one w Cambridge
i przynosza niepospolite korzy$ci naukom i krajowi.
Reforma Kolatajowska Akademii, diugi czas sla-
wiona, niedoczekala sie jeszcze beZatronnego historyka.
Nie jesteémy w stanie wydaé¢ o niej sadu; ale o ile bez
glebszego rzeczy poznania, godzi sie wypowiedzie¢ swoje
mniemanie, to powiemy, Ze szczes$liwa nazwaé jej nie
mozna. V\'lddumo ze Swiatla nauk w Uniwersytecie na
nowo nie rozpalita, a zdaje nam sie, ze zatracila w nim
ducha korporacyi. Odtad nie widziano tam juz owej pie-
knej dla Akademii czci i mitodci dawniejszych profeso-

') Muczkowski, eytowdny u Eetowskiego, Katalog biskupdw kra-
kowskich ete. III, 13q.
%) Sniadecki, Zywot lit. Kolqtaja. Dziela. Warszawa 1837. 11, 44.
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ja za swoja matke, za swoja rodzing uwa-
we naukowe jej przekazywali, poZzytecznemi
fundacyami. Upadek kraju, rzady obce
oziemcow do uniwersyteckich katedr, przy-
eszcze bardziej do zagubienia w niej starych

u 1781, pierwej jeszcze, nim swej reformy
zerwala sie na Kollataja burza. Lubil on
rodne i okazale, a ze pensyi wizytatorskiej nie
“m jatku wlasnego nie posiadal, a dochody
nie wystarczaly, przymuszony byt szuka¢ dla
zow. Wzial w dzierzawe wie$§ Bienczyce.
o probostwa akademickiego S. Floryana, lecz
y nie placil, czem proboszcz znudzony, puscit
nemu. Kollataj przebywat podéwczas w War-
| y, ktorzy o niczem nie wiedzieli, nie chcieli
, przyszto do béjki i krwawych zatargow.
Soltyk, a zywiac ku niemu gleboka niecheé
0 installacyi, zapozwal go przed swoj sad,
nie, zbyt porywczo, na utrate kanonii i kilku-
viezienie. Sad prymasowski obalit wprawdzie
emniej jednak Kollataj wiele w tym czasie
Jznata jego krzywde Akademia, a chcac przy-
ugi, obrala go w r. 1783 rektorem. Wrécit
70 dziela, lecz nie dlugo trwala dobra har-

ie go popieral, lecz pokryjomu dla siebie
urzylo to profesorow; ich zal zaostrzyl
cze mocniej, gdy Koltataj bez wiedzy
rezolucya Komisyi edukacyjnej nieprawnie
zedal wie$ akademicka Tegoborz. Wobec
echeci, ktore z tych powoddédw urosty,
‘a edukacyjna, Ze nie mozna dluzej zo-

i

a w Krakowie, i on sam sprzykrzyt

)
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sobie te prace i ogladal sie za czem$ innem, coby go
do wyzszych zawiodlo godnoéci. W polowie 1785, na-
pisal list do kréla, w ktérym przypomniawszy mu, Ze
od lat dziesigciu pracuje w Komisyi edukacyjnej, a do-
piero od trzech pensya pobiera, prosit o zaopatrzenie
chlebem duchownym i o jaki$ urzad koronny, blizszy
osoby krélewskiej, »aby zgromadzenia naukowe widziaty,
jak laskawy monarcha wynagradza zaslugi«?).

Oproécz kanonii krakowskiej, posiadat Koltataj pod
te czasy kilka beneficyéw: w Mielcu, nad Wistoka w Ga-
licyi, w bliskiem sasiedztwie jego wsi rodzinnej; w Pin-
czowie od Wielopolskich, od ktérych takze Chrobrza
si¢ domagal, lecz $mierci proboszcza doczekaé sie nie
mogl; Swiezo wspomnieliémy, w jaki sposéb otrzymatl
Koniusze; nadto, za staraniem X. Poniatowskiego, na-
6wczas administratora dyecezyi krakowskiej, przybylo
mu bogate beneficyum Krzyzanowice, kollacyi Norber-
tanéw, ktore mu z czasem do dwoéch tysiecy dukatéw
przynosilo, lecz wprowadzilo w niemily zatarg z Nun-
cyatura?). Chleba duchownego miat wiec juz dosyé,
cho¢' w zadnem z tych beneficydw curam animarum nie
sprawowal, co w owej epoce u wyzszych dygnitarzy
bylo zwyczajne. Lecz i zaszczyty nie daly na siebie cze-
kac; otrzymal order $w. Stanistawa, a po skoficzonem
trzechleciu rektorskiem, w r. 1786, referendarya litewska,

Do tej chwili byt najscislej zwiazany z Prymasem,
za jego cztowieka uchodzil; sam we wspomnianym lidcie
do kroéla wzmiankuje, ze opiece ksiecia cala winien egzy-
stencya i z niewygasla dlan wdzigcznoscia sie oéwiadcza.
Ale teraz, rzeczy odmienny biora obrét: ze zmiana sy-

) List z d. 29 czerwea 1783, ogloszony w Archimum domowem
Wojcickiego. Warszawa 18356, s, 109,

*) Balinski, Pamigtniki o Fanie Sniadeckim, Wilno 1865, I, 679.—
Listy Kollgtaja, wydane przez Siemiefiskiego. Poznan 1872. II, 102,
144, 146.
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litycznego w Rzeczypospolitej nowi ludz.ie wy-
" na wierzch. Czytelnicy przypomna sobie, .Ze
8, wsrod walki wyborczej, ktora poprzedzila
ejmu, odbyl sie zjazd w Pulawach. .Naradzono
nad nowym programem politycznym i tam taI?Ze
5 sie owe instrukcye sejmiku Iubelskxegf), k.tore
am dla przyszlej konfederacyi zapoxyxedma'ly.
mi planu i kierownikami roboty b)‘ll,ﬁ oprocz
srata z. p., lgnacy i Stanistaw Potoccy, bewe.ryn
nierz Rzewuscy; zapraszano do spolnego d21el'a
go, ale sig nie zjawil. Czlowiekiem, na kto-
czas caly kraj zwracal oczy, kandydatem do
szatkowskiej od wszystkich pozadanym, byt
¢ Matachowski. Jego pozyskaé, musialo by¢ dla}
obozu najwazniejszem zadaniem, bo be.z wo.h
na sejmie konfederackim nic sta¢ sie¢ nie
alachowski znany byl powszechnie ze swego
1u i nieposzlakowanej prawosci, ale do 2adnego
cze sie nie byl przechylil i przypuszczano nie
noéci, Zze wyrobionych pojeé¢ politycznych nie
jano tylko, ze od Rosyi trzyma si¢ zdalel::a,
'z nia nie pragnie, a zreszta gotéw przyja¢
calem sercem wszystko, co dla kraju roko-
'ifénie. Gronu, o ktérem wspomnieliSmy, cho.-
aby go zwiaza¢ z soba i z programem sej-
jego, i ten program wmowi¢ wen tak‘, 2'eby
a wlasny. Tym koncem, na kilka miesigcy
niem konfederacyi, zaproszono Kollataja,
toé¢ pisarska Ign. Potocki oddawna juz by?
dukacyjnej wyprobowal, aby zamiary par'ty.l
yszlego sejmu wytozyl najprzystqpmejf
do Stanistawa Malachowskiego. Kollataj
tego bardzo zrecznie, umial trafi¢ do ucu‘xé
h Matachowskiego, przypomnial mu, Ze nie
wa, nie potrzebuje dzieli¢ swych uczué
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miedzy rodzina a Ojci>7nq, ze tej ostatniej moze oddaé
si¢ caly, i siebie i swoj majatek oddaé jej w ofierze,
»Ty$ Swiatlem naszem, tys najpewniejsza nadzieja, i los
swoj i swe oltarze tobie powierza Ojezyzna«, méwi do
niego na czele dziela ). Listy te nie byly zrazu prze-
znaczone do druku, a cho¢ autor pisal je dla Matachow-
skiego, w odpisie biegly one z rak do rak, z wiel-
kiem zajeciem i upodobaniem czytane, ile ze nie tylko
treScia i uczuciem, ale i piekna ujmowaty forma. Do-
piero, gdy sie spora wiazka zebrala, postanowiono je
oglosi¢. Podobaly sie wielce Matachowskiemu, zje-
dnaly go catkowicie dla obozu, ktéry je puscit w §wiat;
zjednaly go takze dla Kollataja, ktory odtad Mata-
chowskiego staje sie czlowiekicm. Prymas byl mu juz
niepotrzebny, i odtad z nim zerwal,

Tak sie poczeta i dokonata ta najgtéowniejsza z cza-
s6w Sejmu Czteroletniego polityczna publikacya. Jej
pierwszy tom wyszedt w sierpniu, drugi w listopadzie
1788 r.,, zaraz po otwarciu Sejmu. Ale Koltataj zanadto
miat twérczodei i poczucia wlasnej sily, aby moégl czas
diuzszy utrzymaé sie w roli biernego komentatora i wy-
konawcy cudzych pomystéw. Skoro postrzegl, ze listy
jego znajduja uznanie i ze publicznos$é¢, zaraz po wyjsciu,
cheiwie je rozchwytuje, przestal oglada¢ sie na ludzi, kto-
rzy go do pisania sklonili, i juz w drugim tomie poczyna
rozwija¢ wlasne pomysty; w przedmowie za$ do trze-
ciego ostrzega, ze tych listow Matachowski w rekopisie
nie czytat. To tez, gdy zrazu ogledny, to tylko ma na
widoku, co sity kraju moze dzwigna¢ bez obrazenia sa-
siadow i bez glebokiego wewnatrz wstrzaénienia; po-
Zniej coraz dalsze przedmioty wprowadza pod rozbior,
a w koficu calkowita Rzpltej reforme przedsiebierze.

) Zu lux Dardaniae, spes o Jidissima Teucrum, sacra Suosque o
commendat Troja Penates,
:
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pierwszych listach roztropnie up(?mina, uj wiek
przystoi nam w skroané.ci.za?(on.C{}'(?,. r(llle po-
‘najmniejszego zuchwalosci c1'er,n?, 1'](:‘511 'I?tegu
ce wiekszej armii nad 60.000 : j‘t';‘Sh nie odzywa sig
gwarancyi, i owszem, W je] granicach Pragn'xi
ko, co potrzeba, uskuteczni{:, to w ostatnich tfl
ne przemiany zapowiada, Jakby Rzplta Zadn_\mI
n z postronnymi nie b)"!fa zZwigzana. I on c;xlx
&mielszy 1 W dmiatosci bejrpu ‘\nclzx“ratunek‘.”zt
. Aspiral primo Sorluna labort. O socit, qua prin 1:
a salutis monstrat iler... sequamur, wota na czele
Vg‘zal?unie byl doktrynerem. \/\"prawdz’ie i on
zasadom patryarchy naszych ret‘”ormatorow, ﬁl‘u-
é‘wskiego, ale o tyle tylko, o' ile oddawna \\‘e-
w nawyknienia republikanskie narodu. Umyst
polityczny, organizator zanadto pra.ktyczny, ab'y
¢ w marzeniach; i owszem, zanim poda'swq
pierwej sie przypatrzy organizmowi, w }ctorym
kowa¢. Rady Nieustajacej i innych. magxs.tratur
' chee, dopoki reforma Rzplt.ej nie stanie, b?
zna dopusci¢, aby$my pozostali t.>ez rza:du;;».na
Ak‘ie naraziliby§my sie trudnosci, 'gd.yby be]n.l
y mial sie zatrudnia¢ drobnemi interesami,
itemi wladzy wykonawczej«. Ta uwaga swiadezy,
o wiele lepiej rozumiat machin(? rzadowa,
cszo$¢ sejmowa, ktora wiasdnie Jjozbmmzy rzad,
adze prawodawcza mnést\vem-blez.@cym spraw
przatna¢ sie pozZniej nie umiala. )
yodobna nam wyliczy¢ wszystkich przedmon(’)w,
.'tfor w swych listach sie zajmuje, i na r'nf:by
przydato; do$¢, jezeli przejd'zwm wazn.lejsz.e
ych potrzebe upatruje w polltyc%nym i spo-
oju. Stosunek poddanczy pragnie ta’\k urza-
obista wolnos¢ chtopom, a wtasno$¢ grun-
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tow dziedzicom byla przyznana, dozwalajac im zawieraé
dobrowolne umowy o roboty lub czynsze, pod opieka
sadow referendarskich. Szlachcie czynszowej odejmuje
glos na sejmikach; radzi, aby wrocita do stuzby Woj-
skowej, jak to byto zatrudnieniem jej przodkéw; miasta
natomiast przypuszcza do Sejmu i tworzy dla nich osobna
Izbe nizszq, ktéra bez mala tych samych co wyzsza, szla-
checka, uzywaé miata praw. (Godnem jest uwagi, ze choé¢
z sadownictwem gruntownie obeznany, nie doradza
w niem wielkich zmian ; sadownictwo w Polsce lepszem
bylo, niz w innych krajach, zdaniem jego.

Naczelny rzad oddaje sejmowi pod warunkiem, zeby
byt /Zrwalym, my$l ta urodzilta sie z przekonania, ze
Polska jest Rzeczapospolita, w ktorej wladza najwyzsza
nalezy do narodu. Ale ta wladza powinna dzialaé¢ nie-
ustannie, a nie dorywczo, temsamem nieskutecznie. Diugie
do$wiadczenie przekonalo, ze sejmy zwolywane co dwa
lata na sze$¢ tygodni, nie moga zaradzié potrzebom
kraju, i ze rezultat i wartodé¢ ich dzialania nie jest w za-
dnym stosunku z wielkim nakladem czasu i pieniedzy,
ktorego wymaga zachéd sejmikowy. Sejm powinien tedy
obradowaé nzeustannie! — Rzplta taka byla ztozona
niemoca, ze kazda mysl nowa wydawala sie jej zbawie-
niem, jak choremu, ktory zwatpil o sobie, zbawieniem
si¢ wydaje kazde nowe lekarstwo, i w ten sposéb sejm
frwafy wszedl w program 6wezesnych reformatordw.
Potrzeba bylo nowego dodwiadczenia, aby przekonad,
Ze i to lekarstwo moze niedopisa¢, ze nieustajace sej-
mowanie niekoniecznie dzwiga i urzadza kraj, i owszem,
moze go rozstroi¢; potrzeba bylo przesytu i zmeczenia
W obradach, i nakoniec, wyraznego dowodu, Ze i ten
naklad pracy jest za wielki i w zadnym nie zostaje sto-
sunku z otrzymanym rezultatem, aby zwatpi¢ o skute-
cznusci tego $rodka. Jakoz, po dwdch latach sejm trwaly
brzestal byé idealem najlepszego rzadu; ograniczono
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ejmie golowym, Ktory na pewna liczbe lat wy-
“mogl by¢ zwolanym kazdeg:o c7;usu. i "
eim w mys$li autora ma \vyblereu.. komlsye‘:, torf:
y rzad stanowia, a ich zwiazaniem .bedzw straz,
d sejmu wybierana. Krol pf‘zewodmc.zy w straz_\t
da na sejmie, ale o niczem nie decyduje. l\o¥lqta1
ga, ze taki krol nie bardzo Potrzebny, al.e Larz}(zﬁ
ze tak mocno zakorzeniona jest w narodzie cze!? '
dla godnoséci krolewskiej, ze zaden Polak.ptja\\,)
esieniu nie powazy sie nawet po.myéleé. 'Cu_al\a“'e
anie, bo dowodzi, ze w dlfszy i w sumieniu na'-
16l byt czem$ wiecej, niz jego .a.trybucye przy(i
aé dozwalaly. Natura rzeczy silniejsza tu l'oyla 'o
ych praw i wmoéwionych doktryn; bo choc.z prze-
powtarzano, ze Polska jest Rzeczapospolita, ze
wiladza nalezy do narodu i jego reprezentanté\}f,
sam instynkt konserwatywny ostrzegal, ze nie
tem prawdy. Owe \vszechwl;ftdz.two naruc}ow;,
krola, malo w gruncie sie réznito od wszech-
ca liberum wvelo; umialo tylko przeszkadzaf’: i bu-
budowania nie bylo zdolne. Ilekroé zamierzano
niego postawic, zawsze si¢ kolo kro.la skup_lann,
ze za Wazow i Sasow, jak za quatowsklego,.
nem wyznawano, ze Polska muiemana 1(?3/)/{‘(1,
obej$¢ sie nie moze. (dyby zreszta k‘rol by%
k nieznaczaca i niepotrzebna ﬁgurq,. jak nasi
ie wyobrazali, to czas bezkrdlewia powi-
dla Rzpltej najwygodniejszy. Tymczasem
eciwnie, jesli kiedy, to w czasie bezkrole-
alo sie widocznem, Ze owe wszech\?’)a.dztfvo
rzymskich wspomnien w nasze pojecia za-
a od czasow Roussa w doktryne zmienione,
',em, bylo frazesem, i wszyscy .mogll widzieé¢
. dtoni, ze narod sam sobie nie wystarczal.
krola, tracit ufnos¢ w siebie, szed! ostro-
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Zznie jak $lepy z laska w reku, kazdej przeszkody sie
bojac, albo tez przeciwnie, po szalonemu leciat naprzod,
na zadna przepasé nie baczac. Bezkrélewia to wiasnie

wykazywatly, ze krél, pomimo, ze miat rece zwiazane, °

przet sam urok swego dostojenstwa i czeéé tradycyjna
dla jego powagi, byt jeszcze najlepszym strézem publi-
cznego porzadku w Rzpltej, jedynem zespojeniem; za-
twierdzeniem jej calodci, jedyna rekojmia bezpieczen-
stwa na zewnatrz. Powaga kréla, silniej wiazala i lepiej
ubezpieczata Rzplta, niz wladza sejmu. I dlatego, chociaz
drogim byl narodowi 6w przywilej wybierania sobie
pana, to jednak wszyscy rozsadni czuli, 2e tego przy-
wileju trzeba sie wyrzec i tron sukcesyjnym uczynié,
azeby owego str6za w Rzpltej nie brakowalo nigdy.
Takie byto ¢redo polityczne owczesnych reformatordw,
dlugo pocichu wyznawane, zanim je Staszyc w swych
uwagach glosno wypowiedzial, a po nim Kollataj: #ron
elekcyyny praez familie.

A zatem — pewna opieka przyznana chlopu, usu-
nigcie szlachty czynszowej od sejmikéw, przypuszczenie
miast do wladzy prawodaweczej, sejm trwaty i krol dzie-
dziezny, cho¢ wyzuty z wszelkiej wladzy, bo nawet
Z prawa nominowania wyzszych urzednikdw, — oto sa

kardynalne desiderata w dziele Kottataja, wspélne zre-

szta calemu obozowi, do ktérego nalezal. — W trzeciej
czesei swoich Zistéw zapowiada gotowy projekt do formy
rzadu, i taki w istocie we dwa lata pozniej oglosit p. t.:
Lrawo polityczne narodu polskicgo, czyli uktad readu Replicy
(Warszawa 1790). Sa to tez same zasady, zredagowane
krétko w formie artykuléw ustawy, ktére poprzednio
obszernie wylozyl, z jedna atoli nader wazna rézZnica na
korzyd¢ wiladzy krélewskiej. W projekcie swoim przy-
znaje krolowi wefo od uchwat sejmowych, ktére ustaje,

- jesli nastepny Sejm to samo prawo uchwali. By¢ moze,.

ze Kollataj ulegt i w tem wplywowi opinii, ktéra w ciagu
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ié-t znacznie sie na strone krola przc»chy!ita; al.e
akze moze, ze dzialaly w nim i mne’pobudkll,
ctorych niebawem mowic .behdzic:amy. AB;gdz cobadz,
g pomystow w tem jego Prawte /w///_w':.//z-'m wyra-
-., znalazto sie w projek'tac'h Deputacyi rzadowej,
spolczesnie do Izby wniesiono.

§- 157
X. Hugo Kollataj.
(Ciag dalszy).

Epoka Sejmu Czteroletniego jest naj.pie;kniejszizg
ﬂP Kollataja i najbardziej godna uwagi. l’okz'izu]c
wiele moze czlowiek, chociazby nie posiadal
go stanowiska, jezeli obok zdolnosci, ma gorace
anie spraw publicznych, i obok jasnego rozumu,
wytrwalosé i prace. Koltataj nie miat wiadzy,
}:udzi w tym czasie tyle rzeczy dokonalo, co on;
postem, a byl najwieksza sila robocza tego
— W tem wszystkiem Listy Anornima stuzylty
unkt wyjscia. Zdobyly mu ufnosc .\Ifirszalka,
' jego zdania zasiegal i jego pidrem sie postu-
- odezwach lub projektach, ktore do Izby przy-
‘«;.wciqg‘ngty go takze do mnostwa cz;nnoéct
vawezych, ktore razem z przywodcami partyl
na poufnych naradach zalatwial. ¥ Okazana
) zyczliwosc dla miast, wprowadzila go w ze-

; w rozmowach, jakie z nimi prowadzil, 1{1‘0-
ny$l owego zjazdu delegatéw miejskich w ‘War-
pod koniec r. 1789 tak potany. CIE}I impuls
ejskiej, ale zarazem i tak 2ywa \}'z?lem.! obaw?,
ncuski i do polskiego przenosi sie mieszezan-
aé trzeba, ze do tej obawy dostarczyl w pe-

najcelniejszymi mieszczanami, jak Dekert, Bars, -

.
o
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wnej mierze powodow memoryal miejski, w zdyt gbrnych
przez Kollataja zredagowany stowach. Roztropnoéé kréla
i przywodzcéw sejmowych z jednej strony, a z drugiej
pokorna wytrwalo$¢ Dekerta i jego towarzyszy, usunety
wprawdzie nieufnosé, i sprawe miejska do najszcze$liw-
szego doprowadzity rezultatu, atoli niechec i podejrzenia,
jakie od tej chwili przeciw KoHatajowi sie zrodzity, nie
przestaly na nim ciezy¢ do konca. — Zwiazal sie on
temi czasy z kilkoma ludZmi, ktérzy mu stala byli po-
moca; celniejsi miedzy nimi, jak Fr. Jezierski i Fr. Dmo-
chowski, i w tem byli jemu podobni, ze choé ksieza,
o Kosciol mato sie troszezyli. Z tej to Auinicy, jak ja
nazwal Turski (i ta nazwa zostala), wypadaly raz po
razie poteine groty w sprawie miejskiej, w sprawie
sukcesyi tronu lub reformy rzadowej itp., ktére dotkli-
wie razity przeciwnikéw. Cokolwiek Kolataj lub Je-
zierski napisal, bylo w lot chwytane, czytane, wywotly-
wato namietne dyskusye i repliki!). Pomnazalo to roz-
glos, ktory sie szerzyl okolo imienia i osoby KoMHataja,
ale i przyczynialo mu niechetnych. Coraz bardziej roz-
dzielaly sie o nim opinie. Jedni, baczac na jego talenta,
przedsiebiorczo$¢ i odwage, dokladali wszelkich stararn,

) W tym czasie wyszly KoHataja: Uwagi nad pismem 8. Rsewu-
skiego o sukcesyi tronu, — Osiainia praestroga dla Polski. — X. Jezier-
skiego : Gomorek (1790), Raepicha (1790). O beskrélewiach w Polsce (1790),
Katechism o tajemnicach rsqdu polskiego, oprocz paszkwilow przeciw Bra-
nickiemu, ktore kraiyly w manuskrypeie; Kat krakowski i Sqd Lesska.
Niektore broszury bezimienne przypisywane sa to Kollatajowi, to Jezier-
skiemu, i najpewniej wsp6lnego sa pochodzenia; tak np. Odpowieds Tur-
skiemu na pismo: o krélach i .rukce.r);i, i Co tes to sig dsieje s niessesgsliwg
Ojesysng nassq, w Chelmnie (Warszawie) 18g0. Ta ostatnia broszura jest
niezmiernie ciekawa i dowodzi, ze Koltataj w r. 1790 byl gorliwym stron-
nikiem kréla, a przynajmniej cheial za takiego uchodzi¢. Wtedy to wlasnie
wazyly sie losy jego podkanclerstwa, — O wielu bezimiennych broszurach
Kollataja i Fr, Jezerskiego najpewniej nie wiemy, Staranng monografia
0 X. Jezierskim napisal W1. Smolefiski w ksigzce p. t. Kuznica Kotlla-
tajowska., Krakéw 1883,
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wysuna¢ naprzod, do pierwszego rze%du; drudzx
wnie, widzieli w nim ducha .niespgku.Jnego, czyli
$#niej mowiono, »jakobinac, mep.rzyjacxe.la. s%lach.ty
ciota, czlowieka, ktorego ambicya écw:gme. nie-
e na kraj caly wiele ztego. — ]ede'n z pierw-
ktéry sie do niego w tym czasie przyblxz.yl i chc.xa‘r
owaé droge do senatu, byl .\'arusze\‘vxc.z. 1\‘121.)4.0
T zyrzeczona katedre tucka, prosit ElSllnle Stani-
\ugusta, aby mianowal Kollataja biskupem smo:
';_ mniemal on zapewne, Ze W senacie I\'?Hqta}
przydatny, a Kosciolowiby nie zaszkodznlz l?u
"fy-a smolenska nie istniata. Krol sie wahat., 1’1:10\\'1},
ataj jeszcze mlody, czeka¢ moze; wreszcie 131fu1¢
ska oddal Gorzenskiemu, a Naruszewmzc.)\w od-
feéli chce, moze go zrobi¢ swym koadjutorem
. Naruszewicz tej rady nie posluchal; infula
Kottataja'). — W kilka miesiecy ;?c')iniej za-
to po Garnyszu biskupstwo chelmskie, a zara-
e¢ mniejsza (6 pazdz. 1790). Na katedre c.:helm.sk@
tawiala szlachta lubelska X. Skarszewsk.le'go 1ite
ycya jednomyslnie pochwalono w Se_]n.ne, .ale
- bylo z podkanclerstwem. »Do pieczeci, pisze
ugust, promowuja Kotlataja Potoccy, Czartoryscy
Malachowski, ale Kanclerz tak mu byl prze-
iz sie az odkazywal, iz kanclerstwo ztozy, gdyby
zyt kolega«*?). Z poczatkiem listopada t. r. ks.
I z. p. przypuécit nowy szturm za Kouasta]er.n,
6l miat i wowczas przewazne racye, by sie nie
z wyborem. W Sejmie odzywano sie wi.elokro-
alezaloby zmniejszy¢ liczbe ministeryow i w tym
b20n0 nawet projekt u laski; poki wiec ta rzecz

oszewicz, Znakomici Mgsowie polscy w XVIII w. Petersburg

do Debolego 13 paidz.
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nie byla ubita, nie wypadalo mianowaé nowych mini-
strow. Przytem i osoba kandydata dawata do myslenia,
» Wprawdzie, slowa sa Krodla, w talentach nie widze,
ktoby przewyzszal Koltataja miedzy kompetytorami, ale
ci kompetytorowie dla swoich celdw, czernia go, jak
moga, de vita ¢t moridbus. A najbardziej szkodzié mu usi-
luja tem, Ze on najwiecej pisal i gadal za sukcesya tronu,
za podniesieniem stanu miejskiego; i jemu przypisuja
to wszystko w projekcie rzadowym, co najbardziej walczy
1 ze zwyczajami i z przesadami panujacemi u nas... Wiec
podobno Kolataj bedzie musial wraz z innymi aspiran-
tami do ministeryum jeszcze poczekaé; lubo on i jego
promotorowie si¢ boja, aby przy wiekszej liczbie, nie
przewazyly rekomendacye za kim innyme?),

Pod te pore wiasnie zbieraly sie sejmiki, ktére no-
wymi postami mialy zasili¢ sklad Izby. Rozeszta sie po
kraju wiadomos$¢, ze Kolataj na wszelki sposdb ciénie
sie do pieczeci, przyczem nie omieszkano rozglosi¢ wszyst-

. Kich skarg i zarzutéw, ktére przeciw niemu w stolicy

krazyty. Broniono go tu i owdzie (migedzy innymi Hule-
wicze, jego krewni, na Wolyniu), ale ilog¢ nieprzyjaciot
przewazala znacznie. Kilkanascie sejmikow wpisalo do
swych instrukcyj zastrzezenie, ze KoHtataj ma byé od
pieczeci wykluczony ). Stanistaw August, jakkolwiek
coraz zyczliwszym byt dla niego, nie mogtl nie zwazad
na te glosy, W lutym 1791, wrocila na st6t Izby sprawa
rozdawnictwa ministeryow; ogromna wiekszo$¢ doma-

') List do Debolego 13 listop.

%) Nuncyusz Saluzzo wspomina w swej depeszy z dnia 25 mdja 1791,
ze takie zastrzeZenie przeciw KoHatajowi uchwalono w 25 wojewddztwach,
Instrukeye wolynska (listop. 1790) zaleca, aby Kolataj ,.do zadnych mi-
nisteryéw ani do Senatu pryypuszezonym nie byl, i owszem, za pisma
szkodliwe, przez siebie wydane, od kar prawami przepisanych, woln_vrﬁ nie
byt*. Godz sie przypomnieé, Ze na tym sejmiku marszalkowal Antoni
Pulawski.
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utrzymania dawnej ich liczby ; czem Krol oéfnie-
o . Potockiego marszatkiem w. lit., Kossowsklegw?
rbim w. kor. mianowal; Kollataja pominal. Pyh
'a‘,przypominali piecze¢ mniejsza, ale p.olecal'x do
Gorzenskiego. — D. 2 marca (1791), pisze l'\réls
' i-'aj Biskupi kujawski, poznanski, ptocki, z‘mudzkl
ski prosili mnie o kanclerstwo ‘dla rf.:f. SolEyka,
ra) Biskup kamieniecki zadatl pieczeci f]la Skar-
tiego. Zostawilem tamtych w zawieszeniu, a.ka-
i 1 Matachowski prosili mnie za Kollatajem,
sam takze byle$ za nim, — Na co on: prawda,
dze, ze wedlug odglosow powszechnycl?, medulirze
dla Kotlataja. Tak to zostalo«. Nominacya Kol-
wala sie by¢ na diuzszy czasodwleczona.
ymezasem przyszlo nareszcie do skutku, oddawna
6la zazdane porozumienie sie jego z przywodz-
szosci. Przekonawszy sie, Ze nie potrafia w zaden
eforsowac¢ w Sejmie nowej formy rzadu, umy-
1ci¢ ja zamachem stanu, a wiedzac, Ze to bez
bié¢ sie nie da, zazadali od niego pomocy i pro-
im podal rys ustawy rzadowej, jakiby za naj-
dniejszy dla kraju uwazal. Krol uloiyl' pro-
reczyl go Matachowskiemu i Ign. Potocklerfm;
. rzyzwyczajeni oddawna postugiwaé si¢ zdaniem
3 Koﬁqtaja, oddali mu pismo krélewskie do roz-
i poprawy. Zaczely sie poufne narady w zamku
m, w naj$ci$lejszej prowadzone tajemnicy, na
h i Kollataj znajdowac¢ sie musial, i w ten sposéb
n uczestnikiem najwazniejszej reformy, a zara-
mnicy stanu; od chwili za$, gdy taz ustawa zo-
eta 1 zaprzysiezona, Kollataj, jako jeden zich
stawal sie mezem wskazanym do jej przepro-
1w nowym rzadzie zaja¢ miejsce musial. I oto
1 zmienia on swego protektora; odtad jest
m Krdla — nie na dlugo.

| O



400 Ks. V. — Naprawa Rzeczypospolitej. 1790.

Pieczgc¢ podkanclerska, przedmiot tak dlugich i usil-

nych staraf, zblizala si¢ nareszcie do rak jego; wsze. |

lako i tym razem nie zabraklo silnej opozycyi. Biskupi
jednomysSlnie oznajmiali Krélowi, ze uwazali Kolataja
za czlowieka niebezpiecznego dla panstwa i dla Kosciota ;

Nuncyusz podobniez okazywal mocne niezadowolnienie,

z tej mianowicie przyczyny, ze Kolataj, zostawszy pod-
kanclerzem, zechce byé¢ biskupem, a tego Rzym wecale
sobie nie zyczy. W koncu, sam biskup Krasinski, jak-
kolwiek filar partyi konstytucyjnej, przyszed? raz jeszcze

prosi¢ Krola, zeby Kolataja nie mianowal, bo z tej no-

minacyi najgorszych mozna spodziewad sie skutkow;
aby za$ usuna¢ te ciagle skargi publicznoéci na cheiwoéé
i ambicya duchowienstwa, radzit, izby odtad zaden ksiadz
nie mégt by¢ kanclerzem'). Atoli Kottataj umial te
ciosy odeprze¢. Utworzyl sie byl wilasnie klub, ktory
sig zbieral w patacu Radziwillowskim, pod nazwa: Pray-
Jacidt Konstylucyi 3-go maja; nalezala do niego wiek-
szo$¢ postujacych. Ci sprawe Kollataja uwazali za wia-
sna i natarczywie wstawiali sie za nim. » Wezoraj (pisze
Krél, 7 maja), byl tu wielki ferment o to, iz pryncy-
palni robotnicy rewolucyjni rozumieli, ze ja podkanclé
rzym chce robi¢ sekretarza Soltyka; a ja jesSlibym miat
robi¢ Soltyka, preferowalbym Referendarza. Lecz wi-
dze natezenie wielkie za KoHatajem, ktore, gdy bedzie
i w glosach na sejmie o$wiadczone, podobno i wyjdzie
na to, ze go piecze¢ nie minie, lubo jestem od wielu
przestrzegany, Ze to bedzie minister zbyt goracy, ambitny
i przemagajacy. Ale zostaje nad nim hamulec odmienno-
Sci zaraz po pierwszej dwuletniej koleis, — W koncu,
gdy Klub konstytucyjny zaniést na pismie prosbe

') Saluzzo, raport powyzej cytowany. — Krél do Debolego 1 do
Bukatego, 14 maja 1791,

X. Hugo Kollataj. 401

nacye Kollataja '), Stanislaw August zwlekac jej
nie mogl, ile, ze Jacek Matachowski od oglosze-
mstytucyi usunal sie na strone i obowiazkéw kan-
¢h pelni¢ nie chciat. Kollataj otrzymat swdj dy-
- drugiej polowie maja 1701,
ozna sie bylo spodziewaé, Zze wszedlszy do mini-
m, nowy podkanclerzy stanie sie glownym dzia-
dusza nowego rzadu; i w rzeczy samej, od tej
dzialalno$¢ jego zwiazana jest najécislej z historya
az do upadku konstytucyi. Nie bedziemy nad nia
rozszerzali, znajdzie sie poOZniej miejsce do mo-
niej. Tu tylko chcemy zaznaczyé¢, ze Sejm choé
obit w tej epoce, nie robil tego, co bylo najpo-
sze, nie do$¢ zajmowal sie skarbem i wojskiem.
z powolania prawnik i polityk, na wojskowoSci
nal i nie zwracal na nia uwagi, a podobnego
josobienia byli wiéwczas ludzie u gory stojacy.
ok caly, ktory mogtl i powinien byt postuzyé
ie kraju. Lecz byly i przeszkody. Aby zape-
astytucyi jak najliczniejszych stronnikow, uni-
stkiego, coby moglo obudzi¢ podejrzenie, Ze
Polske wystawié na bliskie niebezpieczefistwo,
zastoni¢ od sasiadow, potrzeba wojska i pie-
heiano, aby kraj wierzyl, ze wszystko sie zgo-
i i ze nowych ofiar i wysilen nie bedzie juz
; 1 uwierzono temu. Do$é¢ pdzno wzieto sie do
skarbu przedaza starostw. Kollataj domagat
or francuski, aby wszystkie sprzedac¢ odrazu,
dozywotnikom polowe dochodu, emfiteutom
Sejm nie poszedl tym razem za jego opinia,
moSé o takowem zadaniu podkanclerzego, ro-
po kraju, i we wszystkich kolach interesowa-
olala przeciw niemu nowe rozdraZnienie.

I

'« Kalinka. Sejm czteroletni. T. 11, 32
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Jednakowoz, gdyby mozna w tem miejscu zamknaé
jego dzieje, bylby on zostawil karte zaszezytna po so-
bie. Zaslugi jego byly wielkie; w krotkim czasie zrobit
duzo wigcej, ni2 jego przyjaciele polityczni, ktorzy duzo
przed nim przyszli do wladzy. Na Wolyniu, gdzie naj-
wigcej bylo opornych nowej reformie rzadu, znaczna
czes¢ obywateli naktonil do przyjecia konstytucyi 3-go
maja ). Prawda jest, ze poZniej na owej pamietnej sesyi,
na ktorej radzono nad akcesem do Targowicy (24 lipca
r. 1792), Kréla goraco do niego namawial: »Dzis jesz-
cze, MiloSciwy Panie (byly jege stowa), trzeba to zro-
bi¢, nie jutro; kazdy moment jest drogi, bo go krew
Polakéw oblewas ; prawda i to, ze wyjezdzajac do War-
szawy, swoj do Targowicy akces zostawit '). Trudno go
jednak za to potepi¢. Byl on jednym z najgorliwszych
stronnikéw systemu pruskiego, dopdki ta podpora zda-
wala si¢ by¢ pewna; lecz i pézniej jeszcze, kiedy Dwor
berlinski poczat sie wycofywaé z niewygodnego mu so-
juszu, a Elektor saski nie émial ani przyja¢ ani odmé-
wi¢ korony, KoMlataj i wtedy nawet podawal rade, zeby
krélewicza pruskiego ozenié¢ z polska infantka i w ten
sposob Polske z Prusami polaczyé ). Mys$l dziwaczna,
duchowi polskiemu przeciwna, ale w usposobieniu pol-

') Oto jak Krél o tem donosi: «Olizarowie: i jeden z Hulewiczow,
przez staranie X. KoHataja, zrobili to, iz 360 Wolynianéw pod pierw-
szefistwem Steckiego, chorazego koronnego, napisali do mnie w sensie tym,
Ze w czasie ostatnich sejmikow, nie przewidujac moznosci ulepszenia rzadu
naszego, kazali postom swoim trzyma¢ sic dawnego; lecz ze widzae teraz
dzielo nasze 3-go maja, calem sercem przystaja do niego®, List do Debo-
lego. 3-go gr. 1791,

Y Wolski, Obrona Stanistawa Augusta, 11, 232; — Listy Kotlqtaja,
Poznait 1872, I, 9, 24, 31, 38 itd4 i mnéstwo innych dowodéw. Jakze
przy nich zrozumieé, ze w dzicle: O. wstanowienin i upadiu konstytucyi
3¢ maja (Metz 1793), cala wina akcesu do Targowicy zlozona jest na
Kréla! II, 124, 125

%) List Kréla do Debolego 7 WrzeSnia 1791.
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eciwna, ale w usposobieniu éwczesnem umy-
¢ wyttémaczyé. Dopiero od chwili, gdy po-
stanowczo zawiodla, przerzucil sie Kollataj
strone, zamy$lajac o écistym sojuszu z Rosya.
nam pisze w kilka miesiecy pdzniej: »Pomagat
iski, trzymali sie krola pruskiego; zdradzit krol
egoz przyjatiele konstytucyi zadaja? Oto, aby
wa przyjela korone polska dla wnuka swo
on pod ukladem konstytucyi, panowal. Jezeli
jakich modyfikacyj w konstytucyi, wszyscy
§lacy na to przystaja, chociaz nawet silniejszy
wiladzy wykonawczej byl zaprowadzonym?).
- chwycil sie cala dusza, w niej widzial mo-
wanida konstytucyi, w niej ostatnia deske zba-
. kraju, i dla tej to nadziei kréla do akcesu
i sam go potajemnie zlozyl. — Powtarzamy,
0 za zle niemozna, bo ducha rycerskiego
ni on, ani cale 6wczesne pokolenie. I nie ga-
opinii najblizsi towarzysze jego prac. Bylo
viekow u nas przyjeta, ze kazda konfederacya

bieg rzeczy w Rzpltej przywrocié; i nikt
. czal, aby konfederacya targowicka inaczej
‘mogla, jak tylko sejmem wedlug form
planym. Ot62, sam Matachowski tego pra-
Kollataj, jako podkanclerzy, na takim sejmie
n si¢ znajdowal, i swa wymowa i zaradnoScia,
stkimi celowal, ocalil, coby sie dato z kon-
maja i z praw uchwalonych w ostatniem

 Strassera 13 pazdzier, 17g2. Listy wyd. Siem, T, 86.

do Tgn, Potockiego pisze Malachowski z Wenecyi

Stabosci X, Podkanclerzego dwoistem uczuciem zatuje :

obywatel, znajac w nim patryotyzm i zdolnoé rzadka

publicznogei. Chcialem byl, aby, gdy Sejm oznaczony
v ,‘/v 32*

)
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Pod koniec lipca (1792), KoHlataj wyjechal z War-
szawy; jaki§ czas leczyl sie na podagre w kapielach
czeskich, a potem do Lipska wyruszyl, gdzie wladnie
odbywal sie jarmark. Przyszla mu mys$l dosé szezegolna
probowania handlu; skupowatl plétna i batysty, wysylal
je do Warszawy, dajac zlecenie swemu pelnomocnikowi,
aby je umieszczal po magazynach i uwazal, jakiby z tego
obrotu mozna odnie$¢ zysk; cheiat takze gra¢ na fran-
cuskich papierach, w przekonaniu, ze to droga do for-
tuny. Bylo to troche dla zabicia czasu, troche w checi
robienia intereséw, ktérej to zylki nigdy pozbyé¢ sie
nie mogl. Ale oczy jego zwrécone byly gltéwnie na Pe-
tersburg. Diugo nie tracil nadziei, ze Katarzyna rozu-
mie korzy$¢, jakaby odniosta z osadzenia swego wnuka
na tronie polskim, i w tem przypuszczeniu znosit sie
przez Strassera z Bulhakowem i swoje ustugi ofiarowal.
Ostrzegal, ze jezeli Rosya zechce utrzymywac¢ Polske
w anarchii, bedzie musiala przyzwoli¢ na jej podzial.
I tak sie tez stalo. Pomimo wszystkich usilowan gabi-
netu petersburgskiego, ktéry mocarstwa niemieckie pra-
gnat zatrudni¢ od strony francuskiej a sobie samemu
swobode dziatania w Ruzpltej zapewni, Prusy nie daty
sie popchnaé¢ do wojny, dopcéki im nie przyrzeczono za-
platy w Polsce; 2e zad i Austrya z tej gry nie checiata
wyjs¢ z préznemi rekoma, pozwolono jej zabraé¢ Bawa-
rya, a elektora bawarskiego wynagrodzié Belgia. —
Bywato wielu w dziejach $wiata intrygantéw, ktorzy

hqdiie. do czego (teraz) podobiehstwa nie mamy, zjechal do Warszawy
i swa doskonalodcia odwracal kaleczenie praw naszych, coby wiecej im
uszkodzenia przyniosto, jak gdyby z swojej glowy nowe formowali. Ale
widzg, Ze te ostroZnoici na nic sie nie zdadza®, Byla to wiec ostroznosé,
w skutku daremna, ale w zamiarze nienaganna; zbytecznem zas dodawad,
Ze bez akeesu do Targowicy, Kolataj zjecha¢ do Warszawy i na sejmie
zasiada¢ nie mogl. — Godzi si¢ przytem poréwnaé, co mowi sam Kolataj
W Listach (wyd. Siem.), 1, 24, 31, 38, 73, 77, 86,
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dzili jak szalbierze, ale polityki tak brzydkiej i tak
ierskiej, jak ta, co w tym czasie na kontynencie
jskim zapanowata, nie latwo znajdzie. Zabijano
d, ktory dzwigal sie mozolnie z upadku; wydzie-
inny kraj, bez zadnej przyczyny, dynastyi, ktéra
ekow nim rzadzitfa, i to wszystko dziato sie w chwili,
jonarchowie podejmowali niby rycerska wyprawe,
con krolewski we I‘rancyi i porzadek spéleczny
opie ratowac¢! Ludzie rzadzacy podéwczas we
yi przewyzszali bezwatpienia ministréw europej-
dmialoScia swych zbrodni, ale u jednych jak dru-
iz sam byl cynizm, takiz sam brak zmystu mo-
0. Bez sumienia byli jedni, ale ich przeciwnicy
Stusznie mowi historyk pruski, ze rewolucya
a, chociaz z kazdym krokiem naprzéd, grzezla
tebiej w zbrodniach i krwi, to jednak w tem
we historyczne usprawiedliwienie, ze jej nie-
ele, przy tych wszystkich straszliwych wywro-
leli tylko o sobie'). — Tymczasem wojna wy-
ajniedolesniej przez sprzymierzonych prowa-
predko szale zwyciestwa na strone Francuzéw
vlita. Bitwa pod Jemappes' (6 pazdz. 1792) wydala
v ich rece; w Moguncyi utworzyly sie kluby
ckie, ktore przyrzekly wspomagaé Francuzdw,
"j’em zobowiazali sie, 2e ich w rece sprzymie-
e wydadza. Manheim wyslalo deputacya do
zapytaniem, dlaczego do nich nie przychodzi.
h miastach niemieckich cieszono sie glo$no
republikanéw. W Dreznie, kiedy Elektor do-
2 0 Smierci Krdla francuskiego, kazal zam-
edutowa; ale publicznoé¢ odezwala sie: »my
krewnymi Ludwika Capet; kto jego ku-
haj sie smucie. I poszli do innej sali tanco-

170.
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wac«. To wojna krélow i szlachty, méwiono, niech oni
placa na wojne, nas to nie obchodzi«. Stusznie odzywa
sie Kolataj w jednym z listow spolczesnych, ze w tak
powszechnem niebezpieczenstwie Europy, nie godzito
si¢ rzadom szalbierzy¢, obdzieraé kraje, zabija¢ narody,
bo¢ to wszystko musialo otwiera¢ oczy na ich nieucz-
ciwo$¢ i jednaé umysty dla Francyi rewolucyjnej.
Rzady europejskie sialy zgorszenie i z tej siejby
musialy pierwsze zebra¢ plon. Lecz temu zgorszeniu
ulegt i KoHataj. W jego duszy wrazliwej odbywatl sie
temi czasy dziwny proces. Pod wplywem wiadomosci,
ktére go i z kraju i 2 zagranicy dochodzity, zmienialy
sie jego poglady, usposobienie, sympatye, a obraz tej
przemiany widoczny jest w listach, ktdre pisywal pod-
czas pobytu swego w Czechach i Saxonii. Wyjezdzajac
z Warszawy, umowit sie z marsz. Malachowskim i Ign.
Potockim, aby u zadnego Dworu nie bywaé, protestacyi
nie zanosi¢, partyi nie formowad, zadnej zgola nie sta-
wia¢ przeszkody zwyciezkiemu w Polsce stronnictwu.
»Niech robi szczeScie narodu, méwi on, cho¢by z na-
szem przeSladowaniem i zguba«. Bylo to zacne posta-
nowienie i w niem Marszatek wytrwal do konca, lecz
i Kollataj jaki§ czas od niego nie odstepowal. Sledzit
uwaznie co sie dzieje w Europie; postepy Francuzéw
przejmowaly go zrazu obawa, a bardziej jeszcze doktryny,
ktére roznosili. Styszac, ze w Polsce wzmaga sie roz-
draznienie w nizszych klasach, troszczy sie on o to, kto
je podnieca, nic dobrego ztad sie nie spodziewa. Oba-
wia sie ciezkiego losu dla duchowienstwa, tem bardziej
»2e$my na to zasluzyli, bo$my nie oéwiecali ludu do-
statecznie i nie bronili jego interesow. Tryumfy Francyi
obala w calej Europie szlachte i duchowienstwo: jasno
tedy wida¢, jaki los nas czeka...« »Monarchéw zrozu-
mie¢ niemozna; ani ich chwatla ani wlasny interes nie
prowadzic«. — Atoli zwolna ta trwoga przed kataklizmem
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puje miejsca innemu uczuciu. Do o.burzel}ia, jal\:ie
"'Qszv Kotlataja musiat wywola¢ drugi podzial kraj.u,
'lac;yla sie i boles¢ z osubisteg? przesladowania.
fe:deracya targowicka, \\’[)rox\'ad:/.x\\'szy Rosyan f]n
pltej, gdy nie mogla jej uchroni¢ od. rozszarpania,
ita sie sama na rozboje, destytucye i wywlaszcze-
. Kollataj najpierwszy padt ich ofiara. Odebrano mu
cze¢, wyzuto nieprawnie z probostwa kr.zymn.owilc-
0, zagrabiono nawet majatek prywatny,. pie¢ wiosek,
onych w r. 1787. Stracil przeszlo jo tysiecy rocznego
odu. Publiczne kleski i osobiste krzywdy zak_rwa-
v mu serce; widzial, Ze niczego dla siebie ani dla
spodziewaé sie nie moze, dopdki si(;‘ utrzyma sy-
~ panujacy w Europie; zaczem stopniowo, ob?wa,
miat przed Francuzami, zmieniala sie u niego
czliwoéé. »Francuzi, odzywa sie on, sa jedynymi
icielami despotyzmu; ich wojna, jest wojna calego
, bo sprawa, o ktéra sie bija, jest sprawa wolnosci;
o i nam Polakom nie nalezy spoézniac¢ sie w my-
o Ojezyznie. W coraz wiekszem podziwieniu dla
en Francuzéw: »to nie do uwierzenia, wola on,
dzieje! Prawda, ze obok tego zdarz:aj@ sxe okro-
i, ale c6z robi¢; Krol francuski musi pasc oﬁarq,
niema $rodkac. »Jest rzecz prawie niezrozumiana
do Strassera, 12 lutego 1703), 2e obok najwiek-
szalenstw, &/6re nam sig takiemi byé zdajg, widac
akie$ rozumne kierowanie robot; ze kiedy my
my najgorszych skutkéw, wtenczas .nadspodzie-
wszystko jest w najlepszym stanie i porzadku.
mialem serce $ci$nione nieszcze$ciem krola fran-
. Mys$lalem, ze to sprawi najgorsze ::kutki: ]e
.. spokojno&¢ Paryza i calej Francyi dowodzi,
nwencya trafila w serce ludue.

) historyi $wiata bywaja nieraz kary bardzo za-
ktorych wykonawcy niemniej dlatego sa bardzo
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wystepni. I rewolucya francuska byla takim wykonawea
kary zastuzonej, byla miotla przeznaczona do wymiece-
nia wielu $mieci na stalym ladzie, ale sama dlatego ani
czysta ani uczciwa nie byla. Czul to Koltlataj w pierw-
szej chwili, ale pozniej czué przestal. Pod wraZeniem
niegodziwej rzadéw europejskich polityki, przeszedl, jak
widzimy, od trwogi do podziwienia, od podziwienia do
sympatyi dla Francuzéw. Fakt to godny uwagi, $wiad-
czy, 2e i w nim takze niewiele by¢ musiato zmysiu mo-
ralnego, kiedy sie tak predko w jego duszy zatari,
i kiedy zbrodnie Republiki przestaly go rani¢ od chwili,
gdy sie jej powodzito, Warto spamietaé te przestroge,
bo podobne wywroty moga sie jeszcze za dni naszych
powtorzy¢; dla nieszezedliwych, kazdy zwyciezea, chocby
niegodziwy, moze urdé$¢ w bohatera, ich krzywdy moze
zdawac¢ sie mécicielem, niebezpieczna staé sie dla nich
pokusal... Tymczasem, w zwiazku z postepami Fran-
cuzéw, obudzily sie w Kollataju nadzieje dla Polski;
i w Austryi i w Czechach spodziewa si¢ on niebawem
rewolucyi. »Sasiedzi nasi, pisze, znajda sie wkrétce w ta-
kiem zaburzeniu, 2e siebie ratowaé¢ beda musielie. »Cho-
ciaz Prusacy weszli do kraju i Austryacy moze wejda,
nie traccie serca, bo jeszcze nie cala zakonczyla sie
scena. Te wieloryby nas nie zjedza, Polska musi przejsé
przez wielkie zamieszanie; przyszla wojna pokaze, ze
nie sami tylko Francuzi interesowaé sie nami bedas. —
I oto, jak wychodzi mu z pamieci zobowiazanie powziete
z Matachowskim, aby za granica nic na swa reke nie
przedsiebrac; i oto, jak dawny protegowany Prymasa,
przyjaciel zacnego Marszatka sejmowego, a poZniej
czynny doradzca krdla — staje sie czlowickiem rewolu-
cyt!... Sprowadza do sichie zaufanych ludzi, wysyla ich
W rozne strony; Koéciuszce daje pieniadze na droge
do Paryza, do Londynu, do Szwecyi. Powstaje w nim
mysl o rewolucyi, na zasadach francuskich. Jednak
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y rozsadek go ostrzega, e na spoldzialanie Fran-
liezy¢ nie mozna. Mniemal on, ze Ro:s_\'i niepodobt?a
"ej powstrzymac, jak uderzajac na nia od poludnia
polnocy spotczeSnie. Tymczasem spostrzega, Z.e
ya pobudza Turcya do wojny, ale z Austrya nie
Vy@, a w Danii i w Szwecyi, zamiast \\’zmac.mzfé
ly i odmiela¢ je do wspdlnej akeyi, zalrudmzt je
siebie, rzucajac do tych krajow zarzewie rewolucy]l'le.
polityka IKonwencyi zrazila go i otrzezwila ponie-
- Pod koniec 1703 pisze do Barsa: »Ogladac sie nie-
' a, tylko na siebie samych. Okolicznoéci- nie opu-

, gdy sie pokaza. Bez przyjaznych kombinacyj nic
o nie poczyna¢, przedsiebranych uktadow, bez roz-
wyrachowania, do skutku nie przywodzice. Ale
te przychodzily juz zapdZno; powstanie niebawem

Zanim powiemy o tej ostatniej przemianie w pol?-
n 2yciu Koltataja, musimy wspomnieé¢ o pracy pi-
ej, zbiorowej, do ktérej w tym czasie nalezal.
lata 1793, urodzila sie stynna ksiazka: O ws/a-
i o wupadku Konstylucyr 3-go maja. Kollataj,
. w Lipsku razem z Ignacym i Stanistawem Po-
, powzial my$l wydania odpowiedzi na deklara-
:o_}dw pruskiego i rosyjskiego, a oraz na liczne
naczelnikow konfederacyi targowickiej, w kto-
th czynnosci Sejmu i ustawa konstytucyjna niegadnie
spotwarzone. Do pomocy przyzwano Dmochow-
ollataj ulozyt plan i kazdemu ze wspolpraco-
vyznaczyl robote; Dmochowski mial sie zajac
w calo$é pojedynczych czeéci i druku dopilno-
- konca wrzeénia 1703 rzecz byla gotowa i tegoz
wyszla na Swiat.
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Chociaz z dobrze obmyélanym planem, i w jednym
pisana duchu, ksiazka ta ma jednak wszystkie cechy
zbiorowej roboty. I styl w niej rézny, i brak ciagu
w opowiadaniu historycznem, niemalo zwrotéw mniej
potrzebnych i powtarzania; kazdy rozdzial -wydaje sie
osobna w sobie skoficzona rozprawa!). Pomimo to, nie
znamy w literaturze polskiej ksiazki, ktéraby tak glo-
snego i trwalego doznala powodzenia, Ogloszona spol-
czesnie po niemiecku (w ttémaczeniu Lindego), prze
drukowana kilka razy po polsku, znajdowala sie w reku
wszystkich, czytana z chciwodcia, z zapatem. — Jak
czlowiek bole$nie skrzywdzony, nie mogac ani odzy-
ska¢ swych praw, ani na swéj ucisk sie poskarzyd,
uczuwa pocieche w tem przynajmniej, ze ludzie wiedza
o jego krzywdzie, ze ja oceniaja jak nalezy, a sprawce
pietnuja, jak na to zastuzyl, — tak i narodowi ugodzo-
nemu w najzacniejszych uczuciach i daznosciach, ksiazka
ta przyniosta wielkie zaspokojenie. Nie szkodzac niko-
mu, niczyich praw nie naruszajac, chcieli Polacy z wie-
kowej wydobyé sie anarchii, lepszy porzadek i lepsza
sprawiedliwo$¢ 1 siebie zabezpieczyé — i oto, w tej
wladnie chwili, dwaj sasiedzi zmawiaja sie, nietylko zeby
ich dobi¢, lecz potem jeszcze przed $wiatem znieslawic;
a na domiar bolesci, w tej rozmowie niegodziwej biora
udziat samiz Polacy. I brutalna pomoc Rosyi, i brzydka
Prus oblude, i glupia pyche i zlo&é Targowicy, autoro-
wie maluja dosadnie, jaskrawo, i nieraz z taka potega
uczucia, ze dzi$ jeszcze ich stowo do zywego porusza,

i czytelnika zgroza i oburzeniem pt.'zejmuje. Céz dopiero
‘ sialo by¢ wtedy, gdy rany w ciele naroda.)wem byly
cze &wieze, piekace, gdy gmach Rzpltej stal cu..ly
tomieniach, a ci, co go wzniecili, uszli bez}:ztrme,
po ze zgliszczow dymiacych wynosili tupy! Ksiazka
',a. wyraz powszechnej bolesci narodu, ‘byla nad‘tu
py urzgdowym komentarzem konstytucyi 3-go maja,
sanym przez jej tworcow, i dlatego Zf](:bb}'é musiala
~"¢;toéé niezwyczajna. A im droZsza spuscizna po zmar-
jezyZnie stawala sie samaz Konstytucya, ter?I wie-
wiary i wagi, w sercach i umystach polskich na-
ten jej komentarz; byl on w oczach tamtego
: astepnych pokolen jakby ostatecznem stowem naro'du,
dwotalnym wyrokiem historyi. Smialo o tem d.zxele
edzie¢ mozna, 2e ono nadato sadom naszym.l po-
om historycznym ton i kierunek, przez dlugi czas
mienny; kazdy, co o tej epoce pisal, j?mu SI-ep.o 2a-
; I, z niego czerpal swe argumernta 1 x:natct'xme-me.
to trwale powodzenie wspomnionej ksiazki mia'o
zle nastepstwa, bo nie byla w niej ca‘Ia przf\\zclia,
czedé. Autorowie nie pisali whxéc.i\}')e dz'leJ.o’\v
letniego Sejmu, tylko akt oskarzenia mepr‘zy]'acno?,
tem — swoje pochwate! Wylozywszy, w )akz spo-
eprowadzona byla reforma rzadu, najwaZniejsza
stkich, jakie w wieku XVIII u nas wykonano,
i powiedzie¢, dlaczego si¢ nie pO\\{iOdl:’i, dlailczego
a z naszej strony byla tak mdia? Tu juz nie wy-
alo obwinia¢ nieprzyjaciél, bo to rzecz prosta, ze
odzili na wszelki sposob, jak mogli; tu trzeba
ukaé wewnatrz przyczyn upadku, wskaza¢ domo-
vinowajce, i znalezli go — tylko w krolu. Z ta-
ozeniem niepodobna bylo cala prawde powie-
owszem, wypadalo niejedno zastonic, opué(:l.é,
przeinaczy¢ to, co sami zrobili, aby nie_ (fhyblé
ego wrazenia. A jakiez bylo to wraZenie? Oto,

) W tomie I: rozdzialy I, II, V i VII wyszly z pod piéra Dmo-
chowskiego, TII i VI Kolataja, ktéry te rozdzial IV razem ze Stanisla-
wem Potockim napisal. Rozdzial VIII jest pidra Ignacego Potockiego;
1T i VI Ignacego; Vi VII Dmochowskiego; II1 VIIT i zakonczenie Kol-
lataja. — Autorowie ukladali 1zecz swoje z takim pospiechem, ze nie
mieli czasu razem calego dziela pizeczytaé. Zlecono to Dmochowskiemu,
Listy Kvltqtaza. ibid. II, gg.
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ze Sejm cnotliwy zrobil wszystko, co moégt i co byt po- ”

winien, 2e od pierwszej chwili wiedzial, do czego dazyl,
i nie zboczyl ze swej drogi, ze wszelkie trudnogci SzZcze-
Sliwie zwyciezyt: i rzad wzmocnil, i armia bitna sfor-
mowal, i skarb hojnie zaopatrzyl, i ze gdy przyszla pora
walki, oddal krélowi niewyczerpane zasoby narodu, jégo
zapatu i po$wiecenia bez granic. Lecz c6z po tem,
kiedy ten krol, kfdry si¢ zdawatl i8¢ zgodnie z naro-
dem, i ktéremu tak szlachetnie zaufano, najhaniebniej
zdradzil! Sejin, nardd, w niczem nie uchybil; we wszyst-
kiem zawiédl krol! 1 oto nauka, jaka pozostaje z tej
ksiazki; zbyteczna dodawaé, jak dalece klamliwa, lecz
€62 z tego, kiedy dalsze postepowanie Stanistawa Au.
gusta, zdawalo sie najzupelniej ja potwierdzaé¢!l.. Nie
byl to zreszta czas na glebsze studya historyezne; uczu-
cie zbolale nie znosi krytyeznego rozbioru, przyklaskuje
temu, co jego mysl wyraza, co mu dogadza. Autoro-
wie odniesli kolosalny ale bardzo smutny tryumf, ze
i pod tym wzgledem ich sztuczne i naciagane opowia-
dania przyjely sie w narodzie, jako dogmat history-
czny i polityezny. Jak Tiers swoja Historya Konsulatu
7 Cesarstwa wméwil we Francuzéw. ze sa pierwszym na
Swiecie wiezwycigzonym narodem, ze wszystkie potegi
wojskowe w Europie moga bezkarnie lekcewazyé, tak
owe dzielo O Konstytucyi 3-go maja zaszezepilo i utrwa-
lito w Polakach przekonanie, ze zrobili wszystko, co
do nich nalezalo, ze upadku swej Ojeczyzny weale winni
nie byli; winnych bylo kilku zdrajcow, i nie lepszy od
nich krol! Takie twierdzenia przyjmuja sie latwo; jest
to rodzaj odurzajacego napoju, z ktérego, aby sie otrze-
Zwi¢, potrzeba dlugich lat, bolesnych zawodow i klesk. .

Uwazamy przytem, ze to potepienie rzucone na
krola iz zmicnnikiem by, Rrzywopraysigzea @ zdrajea, tem
mniej szlachetne jest i tem mniej uczciwe, ze wiekszej
czesci bleddw, ktére autorowie jemu wymawiaja, nie on
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byl sprawca, ale razem z nimi, za rada,.nie.ktdr)‘.clx
sdzy nimi; co wigksza, ze niejednemu uchybieniu chc1‘a1
;iapobiedz, przed niejednem ostrzegal nadaremnie.
dzilo2 sie jemu tylko klas¢ na rachunek to, za €0
-powinni byli uderzy¢ sie w piersi? lecz innej,
eszcze brzydszej, mozna dopatrzy¢ sie tu qunoscx:
ok, ktérym w tym samym czasie Kon\.\'ent f.rancuskx
al na $mier¢ Ludwika XVI, nie opiera :»16; weale
azniejszych oskarzeniach, niz te, ktdremi.];\rola pol-
ego obrzucono. Byloz zamiarem piszacych i jemu zgo
podobny los? Nie twierdzimy tego, le:cz nie mo-
5' zapomnie¢, 2e ksiazka 0O [x’ozzxzf)'/u'c)'z 3:g0 maja,
byla przynajmniej w mys$li Kollataja, z pamigcia
kiem powstaniu; i 2e kiedy wybucfhlo', wladze. rf"'.
yjne przedrukowaly ja w Warszawie, i skwapliwie
zucaly miedzy lud...

Powstanie Kosciuszkowskie bylo ostatnia,' fflzq w ?y—
"'uycznem Kotltataja, i zadato imieniowi jego cios
y w opinii powaznej narodu. Przyszedl on, tego
do wiekszej, niz kiedybadz, wladzy i swobody
ia. W Krakowie bedac wizytatorem, zaleznym
Komisyi edukacyjnej; w Warszawie, podcza::;
cho¢ juz $mielej szedl naprzod, musial ogl'lz}dac
arszaltka, na Kroéla, na formy i prawa istniejace.
704 przeciwnie: rewolucya otworzyla.\\'olne. pole
ppedom i usposobieniu; to tez i zamiary niebez-
, 0 ktore go zdawna podejrzywano, i wa'dy cha-
1, ktorych w nim dostrzegano, objawily sie teraz
- pelni. — Jak wszedzie, tak i u nas, kazdy ruch
jny, od konca XVIII wieku, dwoista mial ce-
ta w nim i che¢ wybicia sie na niepodlegloéc,
aznos$¢ przewrotow polityczno socyalnych: Jedna
‘tendencya znalazla sie w roku 1704; pierwsza




504 Ks. V. — Naprawa Rzeczypospolitej. 1790.

reprezentowal Kosdciuszko, druga Koltataj, Wrécit on
do kraju, upojony tryumfami Konwencyi i W przeko-
naniu, 2¢ Polska tylko idac jej torem, moze staé sie
jeszeze potezna. Jego to sprawa byly podwidjne wiesza-
nia w Warszawie, w maju i czerwcu, ktore mialy na
celu oczysci¢ kraj ze zdrajcow, pospélstwo zapachem
bratniej krwi do wielkich dziel rozbudzi¢: »We wszyst-
kich dziejach narodéw (pisze po tych mordach, gazeta
pod okiem rzadu wychodzaca), znalezé mozna przyklady,
ze lud sam sobie na winowajcach wymierzyl sprawie-
dliwos¢«'). Z Warszawy te krwawe orgie mialy sie roz-
la¢ po calym kraju, jak spdlczesnie we Francyi: po
miastach wojewodzkich miano utworzyé podobniez, jak
W stolicy, rewolucyjne sady; spisywano juz glowy, ktére
winne byty pa$¢ ofiara, aby oczyscié kraj z tych wszyst-
kich, co wzieli udzial w spisku targowickim ?). Ale nie
zgadzalo si¢ to wcale z zamiarami Kosciuszki. Z naj-
WyZszem oburzeniem potepil te bezprawia, kazal sadzié¢
i ukara¢ winowajcéw, a Kolatajowi pogrozil, ze jezeli
postepowania swego nie zmieni, kaze go zamknaé tak,
ze slofica nigdy nie zobaczy ¥).

Od tej chwili nastal rozdzial w zarzadzie naczel-
nym. Rewolucya ma to do siebie, ze sie zatrzymac nie
moze: jezeli jej przywodzcy nie chea i8¢ tak daleko,
jak ona zamierza, to ich wywrdéci, a innych postawi.
I KoHataj osadzil, ze Kosciuszko nie dorést do Wyso-
koSci rewolucyjnego zadania, ze go potrzeba usunaé,
a wraz z nim Rade Najwyzsza, a zwlaszcza Zakrzew-
skiego, Ign. Potockiego i innych. W jego mniemaniu,
to, co sig zrobilo przez uliczne wieszania, bylo dopiero

') Gaseta Warssawska, 1 lipca 1794, N. 20,

) Wolski, Obrona Stanistawa Augusta, Rocsnik Tow. hist. Ui,
II, 169.

Y List do proyjacieln (Linowski) 1795,. 5. G8.

X. Hugo Kollatyj.

o
Q
w

atkiem, wstgpem, a skonczy¢ sie mialo ‘straceniem
a. Wtedy dopiero Polska stanie si¢ godna tryumfow

ﬁbliki francuskiej, kiedy jak ona, krélobojstwem sie

mi! Brano sie do tego powoli, stopniowo; pierwej

niego straconym mial by¢ Prymas; prawda, ze dlu-

tni protektor i dobroczynca Kolataja, ale l??'l przy-
sniepoprawnym stronnikiem Moskwy;« ‘wige zgta-
go nalezalo, tem predzej, ze jego $mier¢ dalsze
ucye utoruje, utatwil.. Nasuwala sie d.o tego okz'xzya;
erazony ciaglemi wichrzeniami w stollc?r, i groznem
sosobieniem pospolstwa, Prymas wdal si¢ w tajemne
ozumienie z Krélem pruskim. Sch\vyccmo. jego kartke;
_miat by¢ stawiony przed sad rewolucyjny, a o wy-
nikt nie watpil, kto znal Kolataja i prezesa sadu,
»zka. Nagla, moze przyspieszona $mier¢ Prymaszjl,
wala te sprawe i oddalila do czasu niebezplf:czen-
y z ponad glowy krolewskiej. — Juz te.l l{'oécmsz.ko
t tych wichrzen ulicznych zanadto, chcial 1.m kom.ec
Zzyé, i jednym aktem energicznym uwolmé's}.ohce;
ugonistéw. Lecz nie czul sig jeszcze w opinil pu-
nej dosé silnym, mniemal, ze mu potrzeba nowego
ciestwa. Byla po temu pora; Fersen podsunal sie
blisko pod Warszawe. Wodz mizerny, zadnem zwy-
wem nigdy sie nie odznaczyl; pobic¢ go byl? 1atvfro,
alo tylko uderzy¢ nafh wszystkiemi snlarnl,' kt01:e
pod reka. Ale Naczelnik bal si¢ Kollataja, nie
 wszystkiego wojska wyprowadzac z \./Varsza\?ry;
bna garstka rzucil si¢ na dwakroc¢ silm.ejszego Fer-
Pobity, ranny i wziety do niewoli, znikl ze sceny
owej. )

~ Chwila pozadana nadeszla dla Koltataja; byl pe-
;, 2e go zarzad naczelny nie minie, 'komendq woj-
a chcial powierzy¢ Zajaczkowi. Omylita go nadzieja;
; mii, i w Radzie naczelnej, przewazyl wstr.gt. do
istow. Okrzyknieto Wawrzeckiego naczelnikiem,

v
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sprowadzono go czempredzej z Litwy. Wawrzecki o nj.
czem mniej, jak o naczelnem stanowisku nie zamy§lat,
Wypraszal sie wszystkiemi sily i nie pierwej przystat,
az mu czlonkowie Rady Najwyzszej oznajmili, ze jezeli
nie przyjmie, Kollataj pochwyeci wladze, a wtedy spadna
ich glowy, a potem Kréla ). — Od tej chwili, Kotlataj
zwatpil o sprawie i poczat troszczy¢ sie tylko o SWaj
wiasny los. Tu przychodzi dotknac tak bolesnych szcze.
golow, ze woleliby$my, aby one na zawsze pozostaty
W zapomnieniu. Ale powiedzieé je trzeba: bez nich nie-
moznaby zrozumieé dalszych loséw KoHataja. Mial on
sobie poruczony, a raczej sam sobie przyznal wydziat
skarbu. Do jego zarzadu nalezaly podatki, dochody
z dobr narodowych, ofiary dobrowolne, rekwizycye, ko-
sztownosci zabrane w $wiatyniach. Donosit Radzie o wy-
datkach: z dochodéw nie zdawat sprawy nikomu %), (idy
Prage wzieto, wyjechat z Warszawy, uwozac z soba co
bylo w kasie z gotowizny i kosztownoéci. Wawrzecki
postal za nim w pogon Madalinskiego, z rozkazem schwy-
tania. Ale Madalifiski go nie dognal, i tylko nieco pie-
niedzy dla armii uratowal, Reszta zginela przy aresz-
towaniu Kollataja, na granicy gulicyjskiej, pod Prze-
myslem 3).

Nie na tem koniec; sa jeszcze przykrzejsze dowody,
ktérymby sie wierzyé nie checiato, gdyby sie ich nie
mialo przed oczyma. W owej chwili Kolataj nie czut
si¢ obowiazany szanowaé nawet prywatnej wilasnosci4).

) Zeznanie Wawrzeckiego, ztozone w Petersburgu, ogloszone w Cste-
nija w Obsecs. Istorics, 1867, 1, poszyt ¥, 5. 6g.

%) Wolski, ibidem s, 103 et seq.

8 Wawrzecki, Zesnania tamsie I, s. 87. Po wyjscin 2z wiezienia,
Kollataj domagat sie od Rzadu austryackiego zwrotu zabranych mu rzeczy,
Rzad nic nie oddal, bo podobno nic nie wzial,

?) Oto co pisze Stanistaw Potocki w listach poufnych (1802 i 1803),
pisanych do brata Ignacego: ,D 24 grudnia. J'ai regu du prisonnier d'0l-
miitz fraichement mis en liberté, une lettre qui m’a surprise, Clest pour
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isko to smutne, godnodci czlowieka i guanSC} nak
ublizajace, by kto$, co stax)q.t tak wysoko, ;!b)
eru rzadu, mogl spas¢ tak msko? Jak to ‘wyttoma
' Czy tem, ze e extrema ucccsst'/ft/e omnia 60”1?!11.4-

.. Bywa to w istocie, ze w chwili pogromu, ludzie
liwi, a bez zasad, traca glowe 3 ze strach. ilepy(;
~h zwierzecy, kaze im o \Vszystkln1 zapomniec, c
sobie i drugim. By¢ moze, 2e I.\oltagta] tem sig
ajal, ze skoro jemu zabrano majatek, mo?i i on
potrzebie z cudzego sie ratowac, Ale to wszystko nie
!

er qu'il a pri¢ M. I"Ambassadeur de Russie‘ de m’adressgr tle!‘s
'nc"l ?loit luit envoyer ici, pour qu'elles lui parviennent avec mfrcto..
mparu bien Iumi]i;r de la part d’'un homme avec qui j? n'mvnu-
rélation et qui a méme peu de troit & compter .sur mm.m .ésum;.‘ ox:l:
_que nous avions jadis & Varsovie le méme plémp?tentlmre, c :/, qct
aroent et mes médailles étaient en dépot, et qu'd ‘la mort de ¢
cilli Sest constitu¢ héritier de tout cela wia facti. 11 me prox?mt
rés que mes médailles se retrouveront, car il n'.es! pas question
Si elles se retrouvent, elles seront sans 'doutc.blcn t':coméc.;,] c:::
reconnu de tout coté que 1'on vendait, Dieu sait t:ommv.m(.h e
 extraordinaire d’¢tre compromis & propos de bottes, par un l:'»mr-ne
3 ‘aplumé dela sorte’. — D. 5 stycznia 1803 : ,,Prz'ybg‘rt tu na .o;uec
j, ktorego dla interesu o moje znbram': medale wndmeé.musm;n;.
ficzenie mi o nich nazmyslal, a co wu;k.sza, bez Zadnej'po(.rz b
niewiele si¢ zmienil, procz tego, Ze stracit pfnrq zebow. W thg.ru y
i siedzieé dozwolono, chyba, Ze na to przyjda .r07.¥<azy z Ber m:x‘
on do Krasnorosyi, gdzie na Wolyniu, w malej \tnos’cczce, :sui.l &
o w Galicyi wszystko mu zabrano i zarew‘ersowaé' sie l\‘azaz‘;),k e. : ':)
ju nie wrdci. Ja raz dopelniwszy, co mi mtere‘s i uc?mwo tu.xm:
'si'z z nim widzie¢ nie bede, i on tez, mzu‘mxem. medlugi:' 'u .
.'—- D. 14 stycznia 1803: ,Kolataj est pz}ru Sl’lbllel’l\CIl". llCl, .ss:m
saclie et méme, sans qu'on se donne la peine (%en savoir -‘]‘1 rais 'ﬁ;
.-y,a eu ordre de berliu, non seulement de le laisser Lr:\.nqm e: In.].
de Vaccueillir. Quant & moi, je pense qu'il n'a pas été ::ontcn' ( u

‘ i 5! ¢ de lui; hors la Grabowska,
disi, qui ne s'est nullement occup 2 0% Bl
jour n'a fait ici aucune sensation sur personne, — owy; g o
z oryginalnych listow Stanislaw;'\ Pf)tock-xego. Gdzl;é ‘: ;);twvc}l
najduja, mozna bedzie wskazaé pozniej, nie dzis, z powo )
nienia.

~ Ks. W. Kalinka. Sejm eczteroletui. T. II 33
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usprawiedliwia uczciwego cztowieka, a najmniej kaptana,
Wszak tylu woéwezas znalazto si¢ ludzi w podobnej,
a nawet trudniejszej, przeprawie, a wyszli czy$ci, bez
cienia plamy. Kosciuszko jak byl, tak pozostal ubogim ;
Zakrzewski, niegdy§ pan zamoZny, na staro$é¢ zeszedi
ledwo nie na zebraka, a nie mato innych, dawniej bo-
gatych, cierpiato na wychodztwie dotkliwa nedze. Kolla-
taj na to sie nie zdobyl, i pokazato sie na nim raz je-
szcze, ze rozum w czlowieku nie zastapi cnoty; ze nauka,
doswiadezenie i wysokie stanowisko nie nagrodza braku
zasad, i ze taki, co dla karyery przyjmuje kaplafistwo,
moze sta¢ si¢ zdolnym do wszystkiego! Marcin Badeni,
ktéry go znal od dziecifistwa, mawial o nim, ze gdyby
byl pewny, ze z pomoca djabla wdrapie si¢ wysoko,
toby mu oddat swa dusze.

Po o$miu latach wiezienia, Kollataj wrdcit do kraju,
ztamany na zdrowiu, ale z nietknietym zasobem sit umy-
stowych. Jeszcze kilka razy zaja$nial swym bystrym ro-
zumem i skutecznie pomagal Czackiemu w urzadzeniu
lyceum krzemienieckiego, ale do stuzby publicznej juz
nie wszedl napowrét. Za czasow Ksiestwa, najblizsi Kot-
Tataja znajomi i towarzysze z epoki Sejmu Czteroletniego
dzierzyli w kraju najpierwsze godnosci: Matachowski,
Ostrowski, Stan. Potocki, Matuszewic i inni; a jednak
2aden z nich o tem nie pomyslal, by KoHataja zatrzy-
mac¢ w Warszawie i z jego $wiatla i zdolnodci korzystaé
dla kraju. Niektorzy pisarze dzisiejsi gorsza sie ta ich
obojetno$cia dla czltowieka takich zaslug'); nie gorszy-
liby sie, gdyby wiedzieli, jakie wspomnienie wynieéli
tamei z osobistych z Kollatajem stosunkoéw. Jeden Skar-
szewski, ktérego Kollataj swej zemécie niesumiennie
W r. 1704 poswiecil widzac go pézniej w potrzebie, za-
pomnial po chrze$cijansku swej krzywdy, i postal mu

') Schmitt, Pogiqd na Sywot i pisma Kollgtaja. Lwéw, 1860, s. 350.
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“oby pozyczka tysiac dukatéw przez x. Stx:aszyﬁskieg"o,
ewers jego spalil!). — Koltataj, czujac sie odepcl.mu;-
y m wszedzie i od wszystkich, zniechqcony.i z‘gor.zkmaly,
' cheiat juz tylko wrdéci¢ do wlasnego majatku i do be-
cyow, i oddac¢ si¢ na resztg 2ycia pracom rfaukowym.
daremne byly jego starania, nie odebrat nic. W osta-
h latach, jak na poczatku swojej karyery, 2yl ze
reia, ktére mu przysylato rodzenstwo.
‘Zrobiono miedzy Staszycem a Kollatajem poréw-
ie. Niewiele miedzy nimi podobienstwa, a rézn.ic be?z
ale jednak zestawienie tych dwoéch ludzi daje
myé$lenia. Obu poczatek dos¢ niski, Staszyca tfmk
i, ze nie chcial swem nazwiskiem szkodzi¢ swoim
nom iwjrdal je bezimiennie; szedl w gdre bardzo
i, raczej ciagniony przez drugich, niz zeby sam
ans sie staral, a umarl na wysokich dostojer’:s.twa.ch
.any i wielbiony od narodu, Kollataj przeciwnie,
zajasniat, predko dobil sie pierwszorzednych
noéci; byly chwile, w ktérych niemal nad wszyst-
| gorowal, a umarl pozbawiony wszystkiego, zewszad
"cz:my. Obaj zostali ksiezmi bez powolania, jeden
(;h matki, drugi przez ambicya; tamten porzuca b?:
probostwo, ktére mu oddano, bo nie chFe petnic
iazkow pasterskich; zyje ubogo, pracg i qud‘no-
przychodzi do milionowej fortuny, i te, umierajac,

KoHataj nie mogt Skarszewskiemu przebaczyé, ze na sejmif: 1793,
podkanclerﬁlwo koronne, ktore jemn Konfederacya poprzednio byla
Z¢ mnie bylo powodu do skazania na émieré Skarsze\\'skiggp, Zro-
tnotﬁa, choéby z wyroku, ktory sad rewolucyjny na niego wydal,
olsld, Obrona ete,, IT, 172, Byl to z pewnoscig najlepszy z 6weze-
kupow, ktéremu nic zgola niemozna bylo zarzucié, Przypomnijmy,
1790, szlachta lubelska chciala go mied bisknpem,' a Iz.l)a c>a.1a
to Zzadanie; 2¢ w . 1791, biskup Krasifiski, jego, nie KaoHataja,
clerstwa zalecal, Jesli w r. 1790 1 1791, Skarszewski byl tak
ceniony, toz w ciagu roku lub dwdch, nie mogl tak si¢ zmie- -

33>
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na uzytek publiczny przekazuje. Kollataj przeciwnie,
zyje wystawnie, a cho¢ takze obowiazkéw pasterskich
nie chce pelnié¢, chwyta jedno beneficyum za drugiem,
per fas et nmefas goni za majatkiem, traci wszystko,
i umierajac, przekazuje rodzefistwu niesplacone dlugi.
Obaj niepospolici mysliciele, Staszyc glebszy, ale paro-
doxalny, KoHataj mniej gleboki, ale praktyczny; obaj
niezmordowani w pracy, oddani sluzbie publicznej przez
cale zycie; Kollataj o cala glowe przewyzsza Staszyca
talentem pisarskim, rozumem politycznym, zdolnosdcia
administratorska i organizacyjna; Staszyc tem jednem
tylko od niego wyzszy, ze prawy i bezinteresowny,
I jakby Opatrznoéé¢ chciala nam zostawié przestroge
'z zycia tych dwéch ludzi, obudwom data koniec bardzo
rézny; jednego hojnie wynagrodzila za jego cicha, rze-
telng i wytrwala prace; drugiemu gorzko, jeszcze przed
$miercia, pokutowaé¢ kazala za jego chciwosé i niepo-
mierna ambicya. GGdyby Kollataj przy swoich talentach
mial tyle zacnoéci, ile mial jej Staszye, nie bylby za-
pewne wzniést sie tak nagle, ale w kazdym razie za-
szedlby wysoko, i nie byloby w owej epoce cztowieka,
ktéryby na wigksza czedé i wdziecznoéé od narodu za-
stugiwat.

§. 158.
Seweryn Rzewuski.

Nie miala Rzplta jednostajnego w swej polityce
systemu, i przy braku dziedzicznej korony, mieé go nie
mogta; za to u wiekszych rodzin tradycya polityczna

szewskiego, zostawia brzydka plame w Zycin KoHataja, choéby$my nie
wiedzieli, jak Skarszewski mu za to odplacil: I fo takze charakteryzuje
wysoka cnote Skarszewskiego, ze pdiniej, bedac prymasem Krolesthva,
odprawil sam naboZefistwo zalobne za zmarlego Zajaczka, ktéry go w r.
1794 ciagnal na szubienice.

Seweryn Rzewuski, 511

a na syna, z syna na wnuka, przechodzi‘ta. Tak
> u Czartoryskich, tak diugi czas u Potockich, tak
u Rzewuskich. W r. 1728, Stanislaw Maciej .Rze-
w. hetman kor., umierajac, te swemu Synowi po-
zasady: »Zostawiam cig¢ w Rzpltej wolnej i ma-
rzadzacej sie prawami. Taka wnukom. przekaza.é,
ojcowie ustanowili, niechaj 2ycia tWOJego.deue
aniem. Rowno&é szlachecka szanuj, wolnoédci bf'ofl.
. zawsze gotow cala twa krew przelaé za wiare
‘ za wolno&¢ elekeyi, za hetmanskiej wladzy ca-
& i za liberum veto. Sa to cztery kardynalm.a podstawy
) tej« '). Bylo to credo polityczne Rzewuskich: arcana
" szlacheckiej Rzpltej, i uchodzily za wyraz sta-
nej Polski, chociaz ta ich starozytno$¢ malo co po
viek XVIII siegata. Jak z bezrzadu paﬁstwowego‘
rosty, tak obejmowaty one epoke naj \\'iqk§zej w Rzpltej
rchii.

~ Seweryn, syn w. hetmana Waclawa, Wychodng
instwa, odbyl podr6z po Wloszech i Francyi,
owrotem do kraju, 17 lat zycia majac, zostal jene-
sm-majorem w armii Rzpltej. PdZniej, przez pigc l.at
"..mamy byl w niewoli, w Kaludze, razem z wywie-
mi senatorami; i gdy go uwolniono, hetmanem
ym mianowany zostal. Stalo si¢ to skutkiem umowy
tej miedzy Krolem a ojcem jego, ktory b.ulawe,’r
¢a Branickiemu oddal, a sam na kasztelatstwie kra-
Jkiem poprzestal. W ten sposob Seweryn, stuzby
skiej nigdy nie pelniac i trudéw wojennych wecale
zazywszy, najwyzszych godnoéci wejskowych dosta-
Trzeci z rzedu, w swoim rodzie, butawe hetxflaﬁskq
ac, z nia tradycya polityczna w sercu swojem ze-
if i na niej opart swéj system polityczny, ktérego
z cale 2ycie trzymal si¢ z 2elazna konsekwencya.

S
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Musimy go poznaé blizej, bo w nim jest klucz do zro-
zumienia i pism jego, i jego zycia. W nim moze najle-
piej si¢ odbija, jak maxymy polityczne Roussa, z po-
ganskich wziete przykladéw albo z wywodow rozumu,
ktéry rzad Bozy na ziemi odrzucal, dziwnie sie godzity
z domoroslemi aforyzmami szlachty, chociaz ta glosita
sie katolicka, i na wzér Rzewuskich, za szezegolnych
obroncéw wiary i Kodciota cheiata uchodzi¢. Rzewuski
W swojem pojmowaniu panstwa, nie mniej jest pogan-
skim od Roussa.

W Rzpltej, krél i naréd tworza dwie potegi, sama
istota rzeczy i rézne i sobie wrecz przeciwne, a zatem
W nieustajacej zostajace wojnie. Jak bowiem krol dazy
ciagle do powiekszenia wiladzy, tak i nardd ciagle staé
na strazy i broni¢ si¢ musi. I niebezpieczefistwo od strony
kréla grozi bez przerwy i czujno$é ze strony narodu po-
winna by¢ nieprzerwana. Obronea narodu, strézem wol-
nosci, posrednikiem znter majestalem et libertatem, jest
hetman; a ten, zeby swego obowiazku mdgt dopetnic,
musi byé absolutnym panem wojska, od kréla niezawi-
stym, zawislym jedynie od Rzpltej, zebranej na sejmie.
Hetman, to gléwny filar narodu; bez niego Rzplta nie
ma ani moznosci, ani racyi bytu, bez niego popada
zaraz' w jarzmo krolewskie. Obrona od postronnych nie-
przyjaciot kraju, to dla hetmana rzecz podrzedna; glo-
wnem zadaniem jego jest, pilnowaé i trzymaé w szachu

- domowego nieprzyjaciela Rzpltej, to jest krola. Sejm
jest najwyzszym wladca panstwa, do niego i prawo-
dawcza i wykonawcza wladza nalezy, on takze i nad
sagdownicza ma wylaczny dozér; ale uchwaty sejmowe
musza by¢ jednomys$ine, bo inaczej krol moglby pozy-
ska¢ wigkszo$é sejmowa. Widkszosé sejmowa a despo-

') Sew. Rzewuskiego, Funkta do formy réqdu 1790.
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m krolewski, to wszystko jedno; wolnosé¢ bez liberum
istnie¢ nie moze. »ZLibertas sentiendt jest cecha du?z
ych i sprezyna zachowania Rzpltej; a ktoby je
2t nadwyrezye, hostis patriae site ). Putrzebne.:q
viez bezkrdlewia, aby to, co w ciagu Zycia krola.\,
iem jego uzurpacyj, w zwyczaj weszlo, do \\’I&SC.!-
karbow, podczas elekeyi, wrdcilo. »F.lckcyat kro-
jest Zrodltem wszystkich wolnosci, tedy, poki Po-
m podoba si¢ mie¢ krolow, wolna zawsze byé n:m.
ktoby sukcesya tronu, jakimkolwiek sposob-em 'chcxak
owadzi6, Zostis patriae sil«®). sKrolowie wiecej wia-
jak ja mial August ILI, niech nie maja, bo dod.a-
wiladzy tronowi, jestto stabié Rzpltzg'; a thby wie-
wiadzy krolom dac chcial, tedy ldesiis patriae .ul«f)
lta sktada sie z samej szlachty; »nobilitacye r?adk}e
maja, bo klejnotem szlacheckim szarza¢ sig¢ nie
dzi«. Mieszczan do rzadu nie przypuszczaé, bo do-
jadczenie uczy, ze z ich pomoca moéglby krél wol-
si przykrocié, i na szlachte jarzmo natozyc. O chto:
prawa Ruzpltej niech milcza, bo to sa:" pod.dar.n
chty, i do ich stosunku z panem nikt mieszac sig
powinien. W ten sposéb Ziberum wvelo, elekcyjno$é
ilno$¢ krolow, nietykalnosé przywilejow szlachec-
7, zupelne usunigcie miast i niewola chopéw,. te sa
dzowne warunki wolnej Rzpltej, jak antagonizm na-
z krolem jest jej znamieniem koniecznem.; na s.tr'azy
tej Ruzpltej stoi hetman niezawisly, na]\\'aime.]szy
ik w panstwie, nieodzowny hamulec krélewskiego
otyzmu.

'Skqd sie wzial system tak potworny? Napra\,?'deg
ac, tkwil on potrochu w duszy kazdego szlachcica.

- %) Sew. Rzewuskiego, Punkta do formy rsqdu. 1790.
B %) Tamse,
%) Tamze,
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" Jak od potowy XV wieku, kazdy mniej wiecej szlachcic

na Liwiuszu i Ciceronie wyuczony, uwierzyl, ze byt try-
bunem i wméwil w siebie, ze ma bronié naréd od ty-
rana, tak wedle poje¢ Rzewuskiego, takim arcytrybu-
nem Rzpltej byt hetman, a wladciwie on sam, Seweryn
Rzewuski! A jak w Stanistawie Auguscie umial dopa-
trze¢ sie krwiozerczego Tyberyusza, tak w sobie samym
musial czci¢ i wielbié Grachéw i Brutusa. Tylko, skaro
temu trybunowi nigdy nic nie grozilo, skoro ani tyrana
na tronie, ani narodu przezen uci$nionego nie bylo, wiec
ta cala pompatyczna obrona wolnodci Rzpltej wydaje
si¢ raczej walka z wiatrakami, a 6w Grachus czy Bru-
tus mniemany — hetmanskim Don Kiszotem!... Badz
co badz, jedna cze$é¢ jego systemu zostala spelniona
W r. 1775: bulawa niezawisla od kréla. lecz gdy zaraz
potem, 1776, wojsko oddano pod zarzad Departamentu,
ktéremu hetmani mieli tylko przewodniczy¢ kolejno,
0 pomste do nieba wolajacy. Wywrécié go przy pierw-
szej okazyi, tego oden domagala sie pamieé ojca i dziada !
A gdy nadto, w epoce miedzypodzialowej, Rada nie-
ustajaca poczela wprowadzaé¢ pewien porzadek w kraju
i w administracyi, ktéry zrywal coraz wiecej ze zfofy
2 czaséw saskich wolnoscig, Rzewuski, czujac i bez tego
nieche¢ gleboka do Kréla, stal sie nieublaganym i jego
i Rady przeciwnikiem. — Wiazatl sie ze wszystkimi opo-
nentami; bral goracy udzial w kazdym zatargu publi-
cznym, ktoremi ta epoka byla przepelniona (sprawa Sol-
tyka, proces Dogrumowej, wojna z Komarzewskim itp.);
na kazdym sejmie bil w Krola i Rade, a nieraz tak za-
palczywie, iz w obawie, zeby mu nie wytoczono procesu
o zbrodnig¢ obrazonego majestatu, cofa¢ sie i przepra-
sza¢ musial. Ale i te napasci sejmowe i wichrzenia po
za sejmem, rozbijaly sie o powage Stackelberga, ktory
Kréla i Rade niezmiennie popierat. Czekal wiec Rze-

Seweryn Rzewuski.
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. wuski lepszej pory. — Jaki$ czas mniemal, ze \\'o.jna
‘B ecka, odwracajac uwage Rosyi od spraw Polskxch,
zmniejszy przemoc Ambasadora w Warszawie 1'Rzpl?q
bo staremu urzadzi¢ pozwoli: tym kofcem zblizyl sie
] o stronnictwa, ktore miato gldwne ognisko w Pulawach
w Siedlcach, a z szerokiemi nosilo sie planami. Atoli,
skoro zoczyl, ze ci ludzie, jakkolwiek pragna takze oba-
ja Departamentu i Rady, nie myéla bynajmniej o przy-
Geeniu wladzy hetmanskiej, odsunal sie od nich i po-
nowil ratowa¢ Rzplte na wlasna reke, w porozumie-
1 z sasiedniemi Dworami. Najpierwej zapukal do ces.
zefa Il (sierpien 1788), ktéremu przestal r.nemoryat
, przedstawieniem, ze Dwor wiedenski powinienby ko-
ta¢ z tej pory, aby usuna¢ istniejaca konstytucy:q
Itej, znienawidzona od narodu, bo jeg’o.wolnoaé
Icila, ubezpieczy¢ elekeya kréla, przywrécic da\vn’y
, jak byl za Augusta III, z calodcia wladzy‘ hetmmT-
: a za to przyrzekal Cesarzowi wplyw nieograni-
ny w Polsce. Te rady nie podobaly sie w Wu?dmu.
itz odpowiedzial, z¢ 2aden nardd nie cieszy sig tka
odna konstytucya, jak polski, ze Cesarz obowia-
jest traktatem do jej szanowania, Zze panstwa sa-
nie nie maja ani moznoéci, ani prawa, jej wywracac,
‘ﬂs't rzecza calkiem zbyteczna, ublizajaca dla Krdla,
pieczaé na nowo wolnoéé elekeyi, ktérej nic nie
"a'Z'a; i 2¢ w ogdlnosci, projekt hetmana m.usia?b.y
lkie a zupelnie niepotrzebne sprowadzi¢ zamieszanie
zpltej. »Jedyna reforma (méwi dalej kflllclerz au-
ki), ktora ten projekt podaje, a jak- z jego (.:zyta-
edé mozna, jedynym celem do ktorego zmierza,
- przywréci¢, a nawet powigkszy¢ jeszcze \\-'t'adzq
egla i nieograniczona hetmanow, ktc'frau oni po-
czasach najburzliwszych Rzpltej. Te czasy na
niej wprowadza¢, albo ich powrdt w przyszloscl
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ulatwi¢, bylby to zaprawde najsmutniejszy dla Rzeczy-
pospolitej podareks 1)
: Odpowiedz Dworu wiedefiskiego byla stanowcza
1 na razie zamykala droge wszelkim dalszym z tej strony
probom. Tymczasem zebral sie Sejm konfederacki; Rze-
wuski -jedyny z ministréw, nie podpisat aktu zwiazko-
wego i wyczekiwat w milczeniu, jak sie rzeczy obréca.
Ucieszyla go uchwala znoszaca Departament Wojskow);,
ale gdy w jego miejsce ustanowiono Komisya, w ktorej
wplyw hetmanéw byl bardzo nieznaczny; Rzewuski
Z\thl)it najzupelniej o Sejmie i do Drezna wyjechal;
- widzac za$, 2e Dwor berlinski nabiera coraz wieksze]
w Warszawie przewagi, do niego zwrécil swe starania,
\"V poczatkach grudnia (1788), wyslal zone swa do Ber-
lina z obszernym memoryatem, ktorego wazniejsze ustepy
c‘hcemy czytelnikowi przedstawi¢. — > W obecnym pl:ze-
eulezniu (pisze hetman) nie o to tylko idze, aby przy
zmianach jakie nastapia, skasowaé¢ Rade Nieustajaca,
lecz o to, izby przywrécié wszystkie wolnoéci z craséw
Augusta TII. Jezeli Dwér berlifiski nie ma tego zamiaru,
to naprézno zadaje sobie tyle trudu w Polsce. Nie, ponad
'ZUfIlIIOJ"L‘, to dewiza Polakéw; nigdy jej z oka spuszczaé
nie trzeba, kiedy sie ma do czynienia z tym narodem.
Nawet Rosya tak znienawidzona, jesli odwiadezy, ze
chee przywrécié wszystko na dawna stope, bedzie miala
cala 1-’olsk<; za soba; wéwczas i ci, co sa Prusom naj-
bardziej oddani, nie beda mogli zosta¢ w tyle po za
partya rosyjska, skoro tylko Moskwa zechce protegowac
wolno$¢. — Ten $rodek przywiazania do siebie calego

') List Kaunitza do Hetmana z d, 15 wrzednia 1788, udzielony nam
z archiwum Rzewuskich, Musimy oddaé hotd pamigci i rzadkiej bezstron-
.no.éci $. p. hr. Leona Rzewuskiego, ktéry bedac moze zrazony ztem przy-
Jgciem, jakiego doznala jego Kromika podhorecka, dalszej publikacyi za-
p}'zestalz wiele za$ juz przygotowanych dokumentéw, odnoszacych si'e do
historyi jego dziada, oddat piszacemu do swobodnego zbzytko;vanin. )

b—— —_—
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_nie uszedl bacznosci Piotra W.; to tez od roku
cata Polska byla z nim. Ambasador rosyjski nie
umial interesow polskich i zla usluge oddal swej
hini. Zdawalo mu sie, 2e dla Rosyi latwiej be-
. powigkszy¢ wladze krélewska i rzadzi¢ narodem
krola, a krélem przez ambasadora. Latwiej — nie-
ydnie, ale mniej bezpiecznie. Zapomnial on o dewizie
kow nic ponad wolno$é; zapomnial, ze naréd wolny
cisniony, nie $mie nic, skoro nic nie moze; lecz gdy
pora nadarzy, poswigci wszystko, by swobode od-
skal. Mniemam, ze to wlaénie w Polsce dzi$ zobaczy«.
Wspomina dalej o projekcie, ktory Branicki ze Szcz.
ptockim podali przez Potemkina, aby zawiaza¢ konfe-
racya po wojewoddztwach, majaca na celu przywréce-
wszystkich wolnoéci ). Najmedrszy to projekt, lecz
Krol wraz ze Stackelbergiem w Petersburgu skrzy-
wali, przez co Prusom dostala si¢ obecnie sposobnos¢
ewnienia sobie Polski. Dwor berlinski nie chwyecil
dotad tego $rodka. Ktére mocarstwo taka konfede-
naprzod utworzy, to pociagnie za soba calty nardd.
s idzie tu bynajmniej o odebranie krélowi polskiemu
szystkich przywilejéw, stuzacych koronie; niechaj po-
stanie przy tych, jakie posiadal za czaséw saskich.
zystkie inne, ktére pozniej nabyl, nalezy mu odjaé,
owiem groza wolnoéci. — Rzecz obojetna, czy De-
partament czy Komisya rzadza wojskiem, skoro w obu
scyzye zapadaja wiekszo$cia, a wigkszos¢ pojdzie zawsze
. mocniejszym, to jest za krélem. Aby wojsko nie wpa-
. w rece krélewskie, trzeba je oddaé¢ czterem hetma-
Hetman najlepiej ustrzeze swej wladzy, jesli nie
ez mito%¢ Ojczyzny, to z miloSci wlasnej. Nadto pro-
t o Komisyi, nad ktérym Sejm obecnie deliberuje,

) Cfr. Ostatnie lata panowania St, Augusta. Poznat 1868, TI, g6.
“esteroletni, 1, §. 13. 3
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czyni kréla dowddzeca w razie wojny. Rzecz to najzgub-
niejsza, bo kriél bedzie sie staral zawsze wywoltywaé
wojny, przez co stanie sig strasznym narodowi, a dogo-
dnym temu sasiadowi, z ktérym sie sprzymierzy. Skoro
raz uchwyci armia w swe rece, trzeba bedzie z orezem
W reku mu ja wydziera¢. To wlaénie stalo sie za Au-
gusta II; przez rok caly walczono z Saxonami, zanim
zmuszono krola do ztozenia dowddztwa. Dopiero: Sejm
r. 1717 zakonczyl ten boj, przyznajac hetmanom naczelna
komende; dopiero tez od r. 1717 Polska odetchneta swo-
bodnie, bo krélowie nie majac moznodci odzyskania
wojska, musieli ja zostawié¢ w spokoju. Lucchesini po-
winien otrzymaé rozkazy, aby pracowal w tym duchu
i otworzyl oczy patryotom, ktérzy z uprzedzenia do wia-
dzy hetmanskiej, szkodza Rzpltej.

Rzecz prawdziwie nie do uwierzenia, jak czlowiek,
ktéry przeciez byl Polakiem i kochat Ojeczyzne, mogt
przyjs¢ do takich poje¢ i w dobrej wierze dawaé obce-
mu dworowi takie rady! Fatalny rok r717, od ktorego
zaczela sig zalezno$é¢ Rzpltej od Rosyi, jest u niego po-
czatkiem wolnosci i szezedcia Polakéw; zaSlepiony nie-
nawiscia do nowego kréla, czyni wszystko co moze, aby
Polske poda¢ w podlegtosé sasiadom. Godnosé narodu,
jego potega, jego stanowisko w rzedzie panstw euro-
pejskich, to wszystko u niego nic nie znaczy, skoro bu-
lawa stracila swe przywileje. Rzewuski jest przykla-
dem, jaka kleska dla kraju moze byé czlowiek'przed-
sigbiorczy a jednostronny, zakochany w swej doktrynie ...

Memoryat hetmanski przypadt do smaku Krélowi .

pruskiemu. Przesylajac go Lucchesiniemu do ocenienia,
chwali §wiatlo, patryotyzm i rzutnoé¢ autora i powiada,
ze najlepiej byloby, idac za jego rada, oddaé wladze
nad wojskiem czterem hetmanom!'). Lucchesini mniej

') Reskrypt krolewski z d. 11 grudnia 1788,
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w tym projekcie podobal; wiedzialt on, ze o przy-
eniu wiadzy hetmanskiej ani mowy w Sejmie by¢
moze; lecz i mysl utworzenia nowej konfederacy.i,
eciw tej, ktéra juz byla zawiazana, wydala mu sie
vkowna. Radzil, nie spieszy¢ sie, przeczekac .do wio-
- kiedy Krol bedzie zdecydowany wmieszac sig czyn-
.’do wojny '). Krél zgodzit si¢ na to; memoryal po-
t bez odpowiedzi.

Dwukrotna proba nie powiodla sie¢ hetmanowi;
zymy pozniej, Ze na nieszczgScie, na niej nie po-
rzestal, tymczasem poznajmy go jako publi(.:yste;. }V Dre-
e, gdzie przez rok 178¢ przesiadywal, p_llne.mxat o'ko
sprawy warszawskie. Dochodzity go wiesci, ze gdy
1 temi czasy do$¢ czesto na zdrowiu zapadal, na-
icy sejmowi, w obawie bliskiego bezkrdlewia, sta-
sie wyrozumieé¢ posta saskiego, czyby Elekto.r w da:
razie przyjal korone, przyczem i o dziedzicznoSci
ronu byla mowa. Nie po raz pierwszy te my$l podno-
mo. Przed 10 laty, Wybicki w LZistack patryolycznych
aznie wypowiedzial zdanie, 2e Polska nie uratuje
od zguby, jedli sie nie wyrzecze zdradliwego przy-
eju obierania sobie Pana, za co go na sejmiku wiel-
olskim o malo nie rozsiekano. W tym samym duchu,
'z jeszcze mocniej, odezwal sie autor Uwag nad tyciem
ZLamoyskiego, a ksiazka ta, ktoéra tak p?tgz?y wplyw
m goracym patryotyzmem, moZe najwiecej przyczy-
sie do oswojenia umystow z dziedziczno$cia tr?nu
uznania jej potrzeby dla Polski; w szeregu pism
wywolanych, niejednokrotnie do tej nowej teoryi
cane. Takie glosy, coraz to czestsze, daly powod
zewuskiemu do napisania broszury: O sukcesyi tronu

1) Raport z d. 25 grud,
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w Folsce, ktora w Dreznie wydrukowat i do Warszawy
nadestal, |

Autor tlomaczy sie, ze przerazony odglosem pism,
ktore Polakéw do dziedzictwa tronu zachecaja, a wraz
z niem, do obalenia swobdd ojczystych, bierze piéro do
reki, aby niem stuzyé¢ Qiczyznie, gdy zlozony choroba,
czynnym by¢ dla niej ni® moze. Dwa sa zarzuty, ktére
przecn\'mcy elekcyi jej czynia: naprzod, ze wywolujé
zamigszanie w kraju, powtére, ze oddaje Polske pod
wplyw obcych. Nic atwiejszego, jak pierwszemu zara-
dzi¢, nakazujac po wojewddztwach zbieraé glosy na kan-
dydata i zobowiazujac przysiega wojewodoéw i kasztela-
now, by tego oglosili krélem, na ktérego padnie piec¢
szostych gloséw. Przysiega, mniema autor, wystarcza
na wszystko. — »Lecz c62 to sa te straszne zamieszki,
ktorych tak sie lekaja w czasie bezkrdlewia? Losem dla
wolnoéci szczesliwym, wioski polskie budowane sa z drze-

wa; w razie pozaru w popiol obrécone, wkrétce na no-

wo stawac zwykly. [ c62 wigc tak strasznego w bezkro-
lewiu przodkowie nasi widzie¢ dla siebie mogli? Jesli
ktéremu z nich wie$ w popiél poszla, wkrétce ona z po-
pioléw powstala; jesli do domu jego wszedt nieprzyja-
ciel, nie znalaztszy w nim powabu na tup, reszta po-
gardzil. Nie bal sie wiec obywatel bezkrolewia, bo po-
zbawi¢ go majatku nie moglo; kochal sie w obieraniu
kroléw, bo.to wolnosé¢ jego ubezpieczalo, bo ten czds
byt wrécenia wolnosci, co za przesztych krélow, przez
podstep krélow a opuszczenie sie Polakéw, od wolnoéci
odpas¢ mogto; bo Polak, biorac sobie kréla po woli
swojej, szukal go dla Polskl najuzyteczniejszego, bo na-
koniec, nie bral go, tylko za takiemi warunkami i umo-
wami, ktore wolnoéé rza,du i obywatela najlepiej zare-
czatyc,

Ulatwiwszy sie w ten sposob z plerwszym zarzutem,
powmda 2e i drugi nie wiecej ma wagi. Wptyw obeych
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od wybieralnosci kréla, ale od staboéci lub potegi
u zalezy. Uczynmy Polske poteZna, a baé sie nie
dziemy wojsk obeych, jak si¢ ich Polska nie bala za

-

e
3 Plonne sa wigc obawy bezkrélewidw, a jak okropne
tepstwa sukcesyi! Ona do tyranii doprowadzi¢ musi.
6l wigkszoscia glosow wszystkiego dokaze, i pod po-
‘zorem porzadku, przeciagnie powoli wszystkie wladze
Azpltej do rak swoich. Zbuntuje poddanstwo, aby sta-
‘nem chlopskim stan szlachecki pokonawszy, obudwom
karki jarzmo wlozy¢; wymusi podatki, aby obywa-
elow wyniszezy¢; zwa$ni pierwsze osoby i mozniejsze
my, aby mozniejsi na ratunek wolnoéci znie&¢ sie mo-
; zniepewni dziedzictwa i wlasnoéci szlacheckie, aby
szystkich w prawo uwiklaé, przemoze w sadach, aby
przeciwnych mie¢ pod biczem; napelni wojsko obcymi,
uaby ich przeciw wolno$ci mie¢ gotowych; wplata naréd
wojne, aby przykladem Olbrachta, niezyczliwych so-
‘bie zgubié, a stawszy sie potrzebny potegom wojujacym,
pociagnac je na rozszerzenie swej wladzy nad narodem;
em, do tych wszystkich sprezyn, przyda pamie¢ urazy
sktonnos¢ do zemsty, i naréd do swojej woli nachyli.
‘ %‘Syri jego, na rzeczy wpot gotowe trafiwszy, jakzeby nie
- zdolal zniewoli¢ malej juz liczby opierajacych sie! I tak
dzxelo obalenia Rzpltej, za jednego panowania zaczete,
za drugiego dokonczone zostanie!... Idac stopniami,
.-"t'nonarcha dziedziczny, zawsze ukrycie, zawsze zrecznie,
zawsze wsparty wigkszoScia glosdéw, zawsze chrzczac
nazwiskiem nierzadu lub fanatyzmu, cokolwiek ze swo-
. ii.g‘iéd narodowych obalil lub obali¢ przedsiewzial, niewole
‘tak dowcipnie i tak nieznacznie wprowadzi, ze szlachcic

gdy jego wlasny poddany do sadu ciagnaé¢ go zaczniel..

éych, réwnie stabe Rzplte jak slabe monarchie sa pod-
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Nie watpi¢ przeto, ze dziedzictwo tronu musi do-
prowadzi¢ do jedynowladztwa, i tu autor przeraza czy-
telnikéw obrazem tyranii, jak za czaséw Tyberyusza.
Opowiada, jak wielka wladz¢ ma krél angielski i jak
przy niej narod jest niczem. Mowi dalej: »myli sie, kto
mniema, 2e dziedzictwo tronu bez krwawej i dlugiej
wojny ustanowionem by¢ moze. Otoczeni jesteSmy po-
tQanvmi sasiadami; ktoryz z nich dziedziczna korone
cierpie¢ zechce w Polsce? Alboz nie wiedza, w jakaby
ona potege urosta? Krél polski dziedziczny, latwoby
do 200.000 mogl mie¢ wojska, i dopieroz bylby straszny
sasiadom! Kazda Rzplta pragnie to tylko zachowaé, co
ma; przecwnie za$ z monarchia, — ta wciaz nowych
szuka zdobyczy. Wszyscy o tem wiedza i dlatego na
monarchia dziedziczna nie pozwola«. W poparciu tych
argumentow, dodaje zlowieszcza przestroge. sA jako ci,
co dziedzictwo tronu ustanowia, nie beda zapewne bez
wsparcia, tak i tym, co ustanowione zechca obalié, na
niem schodzié¢ nie bedzie. Rozdwoi sie wiec naréd po-
rozniony, stana przeciw sobie jednejze matki synowie,
poniosa na pobojowisko umyst i piersi zagniewane,
a krwi wlasnej checiwi, toczy¢ ja beda reka $wietokra-
dzka, reka braterska, i zbrocza sie ta szlachetna posoka,
ktéra jedynie za wspolna ojczyzne, a nie przeciw ojczy®
Znie, toczy¢ sie mialal«

[ to takze dowodu nie potrzebuje, Zze mocarstwa
europejskie nie dopuszcza, aby ktéremu z mozniejszych
Dworéw korona polska prawem dziedzicznem dosta¢ sie
miala. Pozostaja wiec mocarstwa drugorzedne; z tych
najpierwsza jest Saksonia. Elektor saski jest bez ochyby
jeden i jedyny, ktéremuby Polacy z mniejsza niz innemu
bojaznia oddacby sie mogli. Tu wylicza diugi poczet
cnot i zdolno$ci Elektora oraz zaslug, ktére on dla
swego kraju polozyl; lecz céz potem, kiedy ten Pan
pozbawiony jest potomka plci mezkiej; zaczem Polacy
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2 mniejsza niz innemu bojaZnia oddacby sie mogli. Tu
wylicza dlugi poczet cndt i zdolnoéci Elektora oraz za-

~ stug, ktore on dla swego kraju polozyl; lecz c6z potem,
~kiedy ten Pan pozbawiony jest potomka plci mezkiej;

zaczem Polacy Zyczliwe swe ku niemu checi powscia-
ga¢ muszg. Gdy wigc los dziedzictwa na Elektora sa-
skiego pas¢ nie moze, niema juz zadnego ksiecia dla
nas tak pozytecznego, aby przy dziedzictwie tronu mogta
Polska obiecywac sobie, i tak stodki rzad, i takie swej
wolnoéci ubezpieczenie.

W koncu, »jezeli kazdy sposob do ubezpieczenia
elekcyi bedzie niemily, i kazda my$l w tej mierze be-
dzie przeciwna, pusci¢ wiec wodze gorliwosci i rzad na
potem bez krola ustanowi¢. Umknie sie zaraz troska
wyboru kroéla ustanowi¢. Umknie sie zaraz troska wy-
boru kréla razem z bojaznia, by dziedzictwa tronu nie
zdzialal, ustanie wzajemna walka wolnoéci z tronem,
ktora rodzila stabo$¢ Polakéw, wroca sie do skarbu mi-
liony, i Polska potege swoja pomnozy. Spuszcza sasiedzi
z bojazni nowego obok siebie jedynowladztwa, a Polacy
wezma nadzieje trwalej szczeSliwo$ci w bezpiecznej od
tronu swobodzie. Miedzy dziedzictwem tronu a rzadem
bez krola, wybor tatwy; tu $rodka nie ma, tu nie ma

~ sie nad czem zastanawiac¢... Jeszcze Swiat polski nie

mial dos¢ Trajanow, aby wzdychat za krélem. A Franklin
i Washington, owe dusze cnotliwe, ktéorym Ameryka
wolno$¢ swoje, Swiat caly cze$¢ i podziwienie, a Polacy
przyktad sa winni, — pokazali $wiatu, ze w Rzpltach na-
réd wolny, sam bedac tworca zlej czy dobrej swej doli,
niekoniecznie potrzebuje krélow, aby by¢ szcze$liwyme«.
Tak konczy autor tej ciekawej broszury. DaliSmy
z niej obszerne wyjatki, naprzéd dlatego, Ze w niej
i cata my$l autora widoczna, i, niestety, zapowiedz dal-
szych jego czynéw; ze daje zbidr argumentow, ktére
sarmackich statystow dusze do zywego porusza¢ musiaty ;
Ks. W. Kalinka. Sejm czteroletni. T. II. 34
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a nadto, 2e w diugim szeregu publikacyj tego Sejmu,
na pierwszem miejscu, pod wzgledem pisarskim, polozy¢
ja trzeba. Z takiem 2yciem, z taka moca przekonania,
zaden z Owczesnych pisarzy si¢ nie odezwal, jednego
Staszyca wyjawszy; czué, ze ten czlowiek zawsze tak
myslal, jak pisze, czué, ze ten zar dlugo palil sie w jego
sercu, zanim potokiem ognistym z niego wyplynal Kiedy
u innych pisarzy nuzy rozwleklosé, razi styl Lamedbany
i niepoprawny jezyk, a u Staszyca nadto niesmaczny
patos i przesada, Rzewuski wszedzie jest jasny, zwiezty,
dosadny i trzezwy. Ale trzezwy jedynie w sposobie wy-
razania si¢, bo to co méwi, najczesciej jest paradoxem ;
tylko ze jego paradoxa doskonale trafiaja w jaki$ prze-
sad utarty, albo glaszcza szlachecka pyche, albo schle-
biaja zadawnionym nalogom i naduzyciom. Tak, kiedy
w dziedzicznym krélu polskim kaze lekaé sie Tyberyu-
sza, kiedy Ziberum wveto, na sejmach polskich, usprawie-
dliwia prawem wefo kréla angiel:kiego, kiedy twierdzi,
ze tron polski od tysiaca lat zawsze 'byl wybieralny,
lub kiedy grozi, jako najciezsza dld®szlachcica niewola,
2e chlop poskarzy sie na niego za swe krzywdy przed
sadem. Wszystkie te argumenta przejmowaty, zapalaty,
upaJalv wigkszos¢ publicznosdci szlacheckiej. Popierala
je powaga moznego pana, urok bulawy hetmar’ml\iej,
aureola nieszczeScia i meczennika wiary i wolnoéci,
i nieskalana cnota trybuna, ktéry od Moskwy zawsze
stronil, a wobec Dworu zadnem pochlebstwem sie nie
splamil, owszem, nieublaganym byt j jego przeciwnikiem.
JaK nie wierzyé, gdy taki maz z najczystszej mitosci
Ojezyzny przemawia, a tyle ma tytuléw do wiary!
Pierwszy Branicki tak byl ta broszura zachwycony, ze
ja kazal natychmiast w Warszawie przedrukowaé i ty-
siacami po kraju rozsytal?).

') Krél do Bukatego, 30 styeznia 1790. Ostatnie lata Stanisiewa
Augusta, 11, 143.
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Site pocisku poczuli stronnicy sukcesyi : najtezsze
i najlepsze pidra zabraly sie do odpowiedzi:
Potocki, bisk. Krasinski, KoHataj, Tadeusz Morski,
Tz Franciszek Jezierski. — Potocki udaje w swem

emku zlosliwie, Ze nie wierzy, izby Rzewuski byt
orem broszury, przypuszcza raczej, ze jaki$ anonim
1 si¢ pod to imig¢ szanowane, bo hetman zbyt jest

ozny, aby zawczeSnie rzucal sie w bdj. Wszak nie-
zac jeszcze, jaki los czeka patryotéw, wyniost sie
haczem z W araza\vy i czeka, az postronna jaka$ opatrz-

.o' ¢ pie¢ lat w Katudze przesiedziat? W podobny spo-
5b drwi z jego erudycyi historycznej, ktéra zna elekcye
czasow piastowskich i jagiellonskich i z jego upewnian,
ze Polacy nie maja powodu lekaé¢ sie bezkrélewiow.
By¢ golym, powiada, jak murzyni w Afryee, to naj-
iepszy sposob nie bac sig¢ rozboju, ani bezkrélewidw, ale
to nie jest $rodek wzbogacenia skarbu i wzmocnienia
4 .' kraju, konkluduje autor, ze ta broszura toruje droge
- do tronu X. Potemkinowi ). — Bisk. Krasinski z obu-
© rzeniem pisze, iz Stackelberg publicznie chwalil autora,

~ jakoby on jeden mial odwage uwiadomié¢ naréd o knu-
"_\Qcych sie na jego wolnoé¢ zamachach; zaczem Biskup
._‘.. ostrzega Polakow, 2e dopdki nie zrzekna sie elekcyi,
“dopdty nie wyzwola sie takze z pod wplywu obcych we
‘wlasnym kraju®). — Obszerny traktat po$wiecil temuz
'“‘. przedm1otow1 Kottataj. Powaznie rozbiera jedno po
- drugiem twierdzenie Rzewuskiego; dowodzi, Zze niewla-
- Seiwie pomieszal pojecia monarchii dziedzicznej z abso-
lutnq, gdyz mozna rzadzi¢ samowladnie jak Maryusz,

. Y) Refleksye nad pismem wydanem pod imieniem Imé P. Rsewti-
skiego k. p. k. Warszawa, 1790 (bezimiennie),
%) List w materyi sukcesyi tromu do 2rsyjaciela, Stycznia 1790.
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Sylla i Cezar, nie bedac panem dziedzicznym, jak znowu
po ojcu i dziadzie piastowa¢ wladze bardzo skromna
i bardzo ograniczona, jak ja piastuja stadhouderowie
w Holandyi. Nie naréd, nie obywatele maja powéd oba-
wiania si¢ sukcesyi, ale moznowladcy, ktérym tron dzie-
dziczny nie dozwoli wynosi¢ sie nad prawo; z drugiej
za$ strony, na nic si¢ nie zda wiaza¢ rece krélom, a wia-
dz¢ hetmanska bez granic i dozoru zostawié¢ w reku je-
dnego z panéw. »Pod wtadza hetmanska upadla wol-
nos$¢ cywilna, a okrutna wojna miedzy Sapiehami a oby-
watelstwem litewskiem pozostanie na $wiadectwo, jak
niebezpiecznem jest moznowladztwo dla wolnosci, jak
smutna byfa narodu postac, kiedy ministerya rozebrawszy
miedzy siebie wladze rzadu, a mozne domy podzieliwszy
si¢ na partye, zrywatly sejmy, aby nardéd nic o sobie posta-
nowic¢ nie mogl, a obywatel w ostatniej jeczat niewoli, pod
przemoca zbogaconych starostwami pandéw., Wtenczas to
wszczynaly sie zajazdy, wtenczas to trzeba bylo sta¢ pode
drzwiami moznego pana, aby uprosiwszy u niego kilkaset
kozakéw, broni¢ swej fortuny lub ja z rak wydziercy
odzyskiwaé. Oto, do czego$my doszli stopniowo przez
elekcya krolowe. Bez watpienia, wolna elekeya najle-
piejby ubezpieczyla prawa narodu, gdyby kiedykolwiek
byla wolna. Jakiekolwiek natozy sie prawa i przysiegi,
wszystkie zlamie w bezkrélewiu, nie swéj, to obey.
Prawo dziedziczne nie zastoni kréla naduzywajacego
swej wladzy, przed zemsta narodu, jak tego przyktad
mamy na Stuartach w Anglii, na Jézefie [I w Belgii,
na Burbonach we Francyi. A choébyémy zgodzili sie
z ta smutng alternatywa, e wioski na kazda elek-
cya maja by¢ spalone, c6z stad za korzy$¢, kiedy naréd
nie tego bedzie mial pana, ktéregoby pragnal, ale tego,
ktérego mu sasiedzka przemoc narzuci. Autor zaczal od
obrony elekeyi, a w konkluzyi doszed! logicznie do cia-
glego bezkrélewia. Kolataj zapytuje go, jak urzadzi¢
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tak obszerna Rzplte bez kréla; czy na wzér Rzymu, to
jest, zeby Warszawa nad calym krajem panowala, czy
na wzor Grecyi, to jest, podzieli¢ Polske na kilkanascie
matych republik, ktéreby tak dlugo miedzy soba sie
gryzly, azeby je w koncu zagryzt jaki$é sasiedni Mace-

- donczyk. »Potomek exulantéw smolenskich, ktérzy mu-

smh porzuci¢ swe majetnoSci w zawojowanych prowin-
cyach obywatel, ktdry przez ostatni zabdér Rzpltej na
na sobie samym wycierpiat kleski publiczne, ostrzegam
smialo (wola KoMataj), naréd wahajacy sie miedzy na-
dzieja i bojaZnia: nie uwodZcie sie Polacy pozorem cu-
dzych swobdd. Nie jest ten czas, nie jest to kraju po-
tozenie, abyécie tron polski, te ostatnia catosci waszej
obrong, z ustaw rzadu wymazaé chcieli. Pozbawecie sie
krolow, rozbierzcie panéw moznych na naczelnikéw pro-
wineyi, a jezeli tak latwo dokonal sie gorszacy cala
Europe podzial, latwiej jeszcze bedzie rozerwane pro-
wincye pod obce zabiera¢ panowanie« !).

W porozumieniu z Koltatajem, a zawsze w odpo-
wiedzi S. Rzewuskiemu, wypracowat Fr. Jezierski
bardzo dobra rozprawe o bezkrélewiach w Polsce ). Ze
znajomoscia rzeczy i z rzadka na owe czasy zwiezlodcia,
opowiedzial historya dziewieciu bezkrélewiow od Z. Au-
gusta, i wykazuje, ze byly wyraZnem nieszcze$ciem na-
rodu; ze gdy wolne wybieranie kréléw jest niepodo-
bienstwem i tworzy nielad nieustanny, nastepstwem tego

- Smutnego przywileju musiata by¢ stopniowa utrata pro-
~ wineyj, a zarazem niezawisloéci panstwa.,
- jak zeby byla jeszcze jedna elekcya, albo dwie najwiecej,

»Niepotrzeba,

) Hugo Kolataj: Uwagi nad pismem, kore wyssto w Warssawie
? & Seweryna Rsewuskicgo, o Sukcesyi dronu w Polsce, Warszawa, 1790.
) O beskrilewiack w Polsce i o wybieranin kréléw. Warszawa,

. 1760,
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aby miarkujac z tego, co sie dotad stalo, calej Polski
zupelnie zabraklo. '

»Sprawa dziedzicznodei tronu, mowi tenze autor,
natargala tyle pioér, zeby z nich zrobi¢ mozna wygodny
materac dla spracowanej tyla pismami prawdy«, W &lad
za broszura  hetmanska i za naczelnikami stronnictwa
reformy, odezwalo sie kilkadziesiat gloséw, ktére albo
domagaly sie dziedzicznej korony, albo ja odrzucaty.
I Rzewuski nie pozostat dluzny odpowiedzi. Wydat je-
szeze kilka pism ulotnych, a obok  nich spora ksiazke,
ktéra cytacyami z Diugosza i Kromera, bez zadnej kry-
tyki podanemi, przekona¢ miala czytelnikéw, ze od Lecha
az do Zyg. Augusta, tron polski byt zawsze wybieralny.
Ktora strona ostatecznie wygrata, opowiadaé tutaj przed-
wczesnie. Raczej zakoficzmy uwaga, ktéra podczas kon-
federacyi barskiej, wypowiedziat Mably: »Polacy nie
bronia juz liberum weto, owszem, powszechnie je pote-
piaja, ale pomimo to sa do niego namietnie przywiazani« 1),
Podobnie sie¢ rzecz miala i z wolna elekcya. Pod ko-
niec r. 1790, umarl Radziwitt Panie kochanku schodzac
ze Swiata, mawial do otaczajacych: »Nikt odemnie nie
powinien bardziej nienawidzié wolnej elekcyi, bo tej
czekajac lat kilkadziesiat, zawistni domu mojego, doko-
nali swego, zemsta w $wiecie niepraktykowana, i zagu-
bili dom mdj. Jednak, jak dobry Polak i na bok odlto-
2ywszy prywate, sukcesyl mie zycigs®). Tak przemawial
Radziwill, ktéry nawet z wlasnego doswiadczenia niczego
si¢ nie nauczyl. »W naszej ojczyznie, rzekl Fredro za
Jana Kazimierza, sa niektére wady, z ktdrych sie nie
poprawimy, jeno chyba pozareme. Argumenta rozumowe,
nawet przyklady z historyi, nie wystarcza, aby otrzasé

Y Du Gouvernement de Pologne, 1 part. Ch. II.
!) List Morawskiego do Krile s Bialej, 2 grud. 1790, Korespon-
dencya Kréla krajowa v. LXVI.
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sie z przesadow lub utopij, w ktorych sie wychqwaly
cate pokolenia; trzeba czego$ silniejszego, .trzeba.mtffr-
wencyi Bozej, ktora uczy nardd quskam1,- a cierpie-
1 L;i_iem leczy. Taka pierwsza utopia, bylo Zliderum wvelo,
. ktére z gtéw polskich nie ustapilo az po dwéch ko.n-
{ :,federacyach i pierwszym podziale; taka druga uto;nq,
,byla. wolna clekcya kréldw , a ta nas kosztowaé¢ miala

Przez caly wiek XVIII napisano w Polsce kilka,
 najwiecej kilkanaécie dziet lub broszur politycznycl.u
przez czas Sejmu czteroletniego wyszlo ich z druku kil-
- kaset. Jak w Izbie poselskiej spadaly gradem wnioski,
~ ktére najczesciej tonely w zapomnieniu, tak z pod prasy
‘warszawskiej wylatywaly pisma, ktére sama mnogoscia
Swoja zacieraly sie nawzajem!). Jedna ksiazka Staszyca
‘wywolala dwadzieScia dwie pdpowiedzi, broszura Rze-
- wuskiego nierownie wiecej. Swiadczy to o gwaltownem
przebudzeniu sie narodu, ale $wiadczy zarazem i o po-
przednim’ dtugim $nie. X. Jenerat z. p., w swoich My-
 Slach o pisarzach polskich, kladzie o bezkrélewiu po Au-
- guscie III uwage, ktéra do epoki naszego Sejmu zasto-
~ sowac mozna.»>Pod rzadem bezczynnym, dostatki, obfitos¢,
: skutki przygodnego pokoju, wprawily byty naréd w bilo-
gie udpienie oleniatosci. W tym stanie niewyraZnym
trwata Polska dlugie lata, poczem nagle w nowa postac
_ przybraty sie rzeczy. Nadzieje hurmem wylatujac ze
wszystkich katow Zyczen i imaginacyi, tchem swoim

‘ ') Dokladnej cyfry nie znamy. Pilat podaje ich bardzo znaczna
liczbe, ale nie wszystkie,
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ozywity nardd tak dobrze, jak na pol martwy. Porwat
si¢ z letargu, lecz to ocucenie temu bylo podobne zaiste,
jakie nastgpuje zwykle po rozmarzeniu snu dtugiego.
Zebra¢ si¢ razem do kupy nie zdotal, ani tez w jaki-
kolwiek wprawi¢ porzadek 6w tlum my$li i wyobrazen
z szumem uwijajacych sie po glowache 1),

Uwaga jest trafna. Dluga nieczynnosé, kiedy jakimg
zewngtrznym wypadkiem nagle jest potracona, przemie-
nia sie zazwyczaj w goraczkowy ped, a ten bywa gor-
szym od pierwszej. Tylko nieprzerwana okoto sprawy
publicznej praca, daje te miare i trzezwos¢, daje to ja-
snowidzenie, przy ktérych odrazu zrozumieé¢ mozna nowa
sytuacya, i oceni¢, jak z niej korzystaé, czego od niej
zada¢. Przeciwnie, przebudzony ze snu lub apatyi, nie
tylko nie bedzie mial znajomodci spraw, tak koniecznej
W dzialaniu, ale zabraknie mu pogladu i spokoju w sa-
dzie. Wszystko przyjmuje nie wedlug wlasnej mozno$ci
i danych warunkéw, ale wedlug zyczef wlasnych; a nie-
jeden tem S$mielsze postawi zadania, im mniej dotad
0 sprawie publicznej chcial wiedzieé. Wtedy nie rozum
i nie do$wiadczenie, ale uczucie i fantazya, albo nawet
proznos$¢ i cheé popularnodci, beda naszymi kierowni-
kami. Wtedy przewodnicy stana sie podobni do Slepego,
ktéry przeszkdd sie nie leka, bo ich nie widzi, i w koficu
tem bolesniej, siebie i drugich, rozbija. — Z poczatkiem
tego Sejmu, jeden tylko Stanistaw August z garstka
swych nieodstepnych spolpracownikéw, widzial trzezwo,
€O przynosi zmieniona sytuacya; on jeden, — a dlatego,
Ze od steru intereséw krajowych nigdy nie odstepowal.
Zadania jego byly skromne, ostrozne, nic nie kompro-
mitujace; chodzito mu gléwnie, aby finanse podzwignac
i wedle nich wojsko pomnozy¢ i lepiej urzadzié, skoro
temu Rosya sprzeciwiaé sie nie moze. Aukcya woyska

') Dantyssek, s. Gy.
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2 popracoki wewnelrine, olo nasza na leraz robota ; reszte, —
te wielka reszte, pregnal zostawi¢ dalszemu czasowi.
W tych roztropnych zadaniach utrzymaé sie nie umial,
.~ powiedzmy prawde, i nie mégl; dat sie uwieéé zwycie-
- skiemu stronnictwu, ktére z letargu ockniete, mnie-
malo, 2e¢ na zewnatrz moze nie dbaé o nic, a na we-
wnatrz pokusi¢ sie o wszystko, co podrazniony doradzi
patryotyzm.

Z wielkiej mnogo$ci pisacych w tej epoce, trzech
- tylko przedstawiliSmy powyzej, bo oni najlepiej uosa-
- biaja polityczne dziaty, z ktérych nardd skladat sig¢ pod-
owczas. Kottataj wyobrazal obdz pruski czyli patryo-
tyczny, reformatoréw idacych zwartym szeregiem; R ze-
~ wuski wielka rzesze szlachty czujacej i rozumujacej po
~ dawnemu; wreszcie Staszyc jednostki luZne, stroskane
- ponizeniem Ojczyzny, ktére nie pytaly o srodki i ludzi,
tylko goraco domagaly sie odmiany. Pierwszy z nich,
aty gmach Rzpltej cheiat przebudowad, drugi urzadzic¢
i wszystko na stope, jak bylo za czaséw saskich, trzeci
- stuchajac tylko swej bole$ci, rzucat gromy na prawo
i na lewo. Lecz czyz z obozu krolewskiego nie podnidst
sie zaden glos, coby z wickszem dos$wiadczeniem spraw
i z lepsza znajomo$cia narodu, ostrzegal przed zbytnia
wrazliwoScia i pospiechem, i wskazywal, dokad i4¢ mozna,
nie dalej? I owszem, znalazlo sie ich kilka, wszystkie
~@nonime, bo w imieniu partyi dworskiej nie bylo bez
piecznem przemawia¢ jawnie; i o nich wspomnieliSmy
W swojem miejscu, kiedy chodzito o obrone Rady Nie-
tajacej, duchowienstwa, dyecezyi krakowskiej itd.?).

Y) Listy Posta do Ojca na wsi miesskajqeego i odpowiednie, Rok
1=V ez Prawdsiwy stan duchowieistwa w Polsce 1776 (przedr.
List plebana do korespondenta warssawskiego 1788 r. Kalkulacye po-
o & sabransgo na skarb Jundussu biskupstwa krakowskiego 178¢. Te
; 'f;,bsmuie pisma wyszly z pod piéra X Skarszewskiego,
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l.ecz zjawila sie inna jeszcze ksiazka, ktéra wedlug mys$lj
krolewskiej, ogdlne rady podawata Sejmowi, a takze
bezimiennie wydana. O tym Anonimie chcemy pomowié,

Ksiazke JMsli polityezne dla  Polski, ogloszona
w Warszawie, w drugiej polowie 1789, mozna uwazaé
za krotkie nader pozyteczne kompendyum dla postow.
Napisana bardzo ostroznie, z ciagla pamiecia, aby nikogo
nie zadrasna¢, a takze, aby nie zdradzié SWego po-
chodzenia, odznacza si¢ wielkim spokojem, wyrozumia-
foScia i tym szerokim pogladem, ktéry daje wzniesione
ponad stronnictwa stanowisko. Autor nie chce bynaj-
mniej uchodzi¢ za reformatora, nie podaje wypracowa-
nego przez siebie programu przerobienia catej Rzpltej ;
na takie zabawki on sie nie puszcza, zbyt jest rozumny,
aby nie wiedzial, ze tego rodzaju plany, choé impono-
nowa¢ moga, skutku praktycznego nie przynosza; on
bierze pod rozbiér, jeden po drugim, wszystkie wielkie
interesa krajowe, i ukazuje, gdzie i w jaki sposab, mo-
zna i trzeba ztemu zaradzi¢. Ksiazka jego tredciwa bardzo,
nie jest przeciez wolna od stylistycznego zaniedbania
i miejscami od rozwleklosci. Cheac by¢ jasna i dla kaz-
dego najprzystepniejsza, tlémaczy rzeczy, ktére dzisiaj

zadnego tldmaczenia nie potrzebuja; ale przez to wila-

$nie daje Swiadectwo, co w owych czasach ttomaczyé
i objadnia¢ postom nalezalo. 1 tak, pierwszy rozdzial
poswigcony jest przedstawieniu, czem by¢ powinien do-
bry radzca w Radzie krajowej i domaga sie od niego
dwoch warunkow: gruntownego rozsadku i dokladne;j
znajomosci rzeczy, o ktorej radzi. »Jezeli radzi o obcych
narodach, powinien zna¢ ich stosunki i czynnosci, po-
winien mie¢ przejrzatosé, do jakiego celu dazy, bo jezeli
nie zgadnie zamiaréw cudzych, latwo w nieszczescie
moze weiagna¢ naréd. Nie powinien mieé nigdy zawzie-
tosci i zemsty; kazdego zdanie pilnie i gruntownie ma
rozstrzasna¢, i najnienawistniejszego pochwali¢. zdanie,

5 2z
Anonim. 33

wn

iezeli jest rozumnee«. Ogdlniki, ktére zdawaloby sie zby-
cznem przytaczac¢, gdyby pod niemi nie kryla sie allu-
do owych deklamatoréw sejmowych, ktérzy wyzy-
i Rosya, a zbawienie Ojczyzny oddawali w rece Kroéla
uskiego. »Niech wiedza radzacy, 2e przyjazn kraju
rajem, nie jest toz samo, co czlowieka z czlowiekiem ;
czlowiek z czlowiekiem moze mieé¢ przyjazn dla oso-
szego upodobania, dla talentow niektérych; kraj
zaé z krajem pilnuje przyjazni tylko dla interesu. Ztad
‘idzie, Ze z najnieprzyjaZniejszym narodem zgadzaé sie
czasem potrzeba, kiedy interes i okolicznosci tego wy-
] agaja«, i W poparciu tego zdania przypomina traktat
rsalski z r. 1756, ktéry dwie nienawistne dynastye
urbonéw i Habsburgéw sprzagl w alians. — Drugi
dzial mowi o sposobach, ktére znaleZé trzeba, aby
olska uszczuplona nie byla. Uchwalona stutysieczna
iia przechodzi sily kraju, »jezeli nie o rewolucyjna,
o stala chodzi armia. Liczymy 20.000 wsi; z trudno-
ia jedna wie$ wiecej nad trzech zdrowych zolnierzy
starczy¢ moze. W skarbie niemasz pieniedzy i nie-
viemy jeszcze, ile ich mie¢ bedziemy; nie moZna wigc
ory przesadza¢ wydatkowe. Roztropniejszym wydaje
projekt ks. podskarb. Poniatowskiego, izby utworzy¢
Zi“ 60.000; bo jak moiwil Maurycy de Saxe, lepiej

‘malo mie¢ wojska, a dobrze platne i opatrzone, niz
zne, a we wszystkiem cierpiace niedostatek. Lecz
thySmy mieli sto, a nawet dwakroé¢ sto tysiecy, je-
‘nie oprzemy sie naszym sasiadom, z ktérych jeden
drugi 300, trzeci 200 tysiecy wystawi¢ moze, »Tru-

¢i i mocy Polski, ktéry ze stabosci jej $wiezo
- korzystal. Chcac z gabinetami co$ robié, trzeba




Ks, V.

534 S

Naprawa Rzeczypospolitej. 1790.

wykonywuja tylko wole gabinetow; nalezy stosowaé
i wybadywac rézne gabinety, przewidywac-ile moznosci
przyszte wypadki i przyspasabia¢ do nich swéj kraj,
Z narodami, ktére zaszkodzi¢ wiele moga, bacznie ob-
chodzi¢ sie nalezy; plazi¢ sie nie przystoi; wzmagac sa-
siedzki nardd, jest przeciw dobrej polityce, ale sili¢ sie
na to, aby bez interesu okazywaé sie nieprzyjacielem,
jest przeciw rozumowi«. — W tem wszystkiem slychaé
glos Krola, a bardziej jeszcze Prymasa, ktéry, jak
wiemy, sam jeden mial odwage swoja nieufno$¢ Dwo-
rowi berlifiskiemu na Sejmie objawié, i za to $ciagnat
na siebie nielaske publicznodci. »Moze przy teraZniej-
szym patryotyzmie (méwi on dalej), nie wejde w smak,
2e nie dobywam szabli i nie wolam narodu do broni,
aby sie wybijal; ale upewniam, ze bardzo Zle zrobitbym,
gdybym chcial rozzarzaé ten ogien. Szukaj sposobu na-
rodzie, aby$ sie nie bil, a nie porywaj sie, dopokad
fatwej sposobnosci i pomyélnej nie znajdziesz pory; ze
za$ ogdlne podaje prawidla, ze nie okazuje, z ktérym
narodem co i jak traktowaé, nierozsadni pomrucza, ale
rozumny przyzna mi kazdy, ze anim mégl, anim powi-
nien byt tego pisac¢e. Tu juz nawet styl Prymasa do&é
wyrazZnie przebija; jego zwiezlodé i dosadno$é¢, a przy-
tem pewien ton gérny, z jakim zwykl byl przemawiac
do stuchaczy.

Nastepuje szereg rozdzialéw o wewnetrznych sto-
sunkach Rzpltej. I tu takze widaé¢ rozum gleboki, ktéry
nie przestaje na rzeczach zewnetrznych, ale idze do
gruntu. Szczedcie i potega naszego kraju, méwi on, za-
lezy od szczeSliwo$ci naszego chlopstwa. Tymeczasem
poddani nasi bywaja wciaz ofiara zdzierstw tylu i okru-
tnych dzikoSci. Autor wychwala mowcow, ktorzy na
Sejmie podniesli glos za ludem. Dopdki rolnictwo nie
zakwitnie, kraj sie nie podniesie, a zakwitnaé¢ nie moze,
jezeli chlopi beda tak uciemiezeni, jak teraz. Domaga
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~ sie przeto, aby chlopom wolno byto dochodzi¢ sprawie-
dliwosci; aby w kazdym powiecie byl urzednik platny

\ -:&B skarbu, ktoryby pilnowal krzywd chlopskich, a takie
it : @fawy maja by¢ w grodach najpierwsze. Sluszne jest
staranie, aby chlopéw oswiecad, i to staranie trzeba
g @ddaé zakonom. Podejma sie one tego chetnie, ale po-
trzeba pierwej, azeby ci, co maja naucza¢ dobrych oby-
;aajéw i odwieca¢ chlopdéw, sami pierwej byli dobrze
oéwieconymi«. Wymaga zatem patentéw od Akademii.
»Bo jezeli nieo$wieconym powierzyloby sie odwiecenie
i wladze nad umysltem chtopstwa, nieprzeliczonych zgor-
~ szeh w sumieniu i w polityce statoby sie to Zrédleme.
W dwéch rozdziatach o miastach, wylicza rdézne
- uciski, jakich mit?szczani.e od szlacht)f iod 20Inierstwfx
‘doznaja. Twierdzi, 2e miasta sa przeciaZone podatkami,

ze placa wiecej niz 20 od sta dochodu. Tym réznym
‘uciskom nie zaradzi sie, jezeli Sejm nie pozwoli miastom
; zysyta¢ swoich reprezentantéw. »Bez tego nigdy one
cgSliwe nie beda. W miastach bardzo wiele potrzeba
form; te zadnym sposobem nagle by¢ nie moga, sto-
ami koniecznie i8¢ trzeba; naglem postepowaniem
ubionoby miasta. Na szlachte, porzadek i reforme
iast, zadnym sposobem zdawac¢ nie mozna, bo chcac
awiac, trzeba znaé stan ludzi. Trzeba cechy zniedé,
albo je zreformowac, ale zaraz znosi¢ cechy albo zaraz
rmowaé, byloby zgubi¢ rzemie$lnika. Trzeba konie-
e reprezentantow z miast, chcac rzad mie¢ dosko-
Cé2 po takim narodzie, ktéry nie dba o szcze-
$¢ swych obywateli? DZwigna sie miasta z upadku
swoich reprezentantéw; okaza, co cierpia, okaza,
yni¢ moga, a z czego wypraszaé¢ sie musza«. Autor

tak zp. taksy na zywno$é, budowle przez ko-
orzadkowe nakazane. I ten rozdziat zdaje sie by¢

\
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napisany przez czlowieka, ktéry w Radzie Nieustajacej
pilnie musial pracowad.

Ksiazka rzeczona i tem jest uderzajaca, ze ona je-
dna w owej epoce na Zydéw nie powstaje. Wprawdzie
autor domaga si¢ jak inni, aby na karczmach i arendach
Zydzi nie siedzieli, »bo oni chlopéw rozpili i z pijan-
stwa ich zyja. Nie mowie tego, aby to prawo bylo
wieczne, bo sprzeciwialoby sie to sprawiedliwosci, ale,
aby potad bylo, pokad chlopi wolnymi nie zostana i nie
przestana sie rozpijace. Zastanawia sie dalej nad ubé-
stwem Zydéw, ktérzy dla swych przepiséw religijnych
i wyboru w miesie, nabiale i rybach, ktére spozy¢ im
wolno, wiecej na swa wygode wydawaé musza, a 0SZCZe-
dzajac, ostabiaja sily swoje. Dlatego wszelkie roboty
z rak zydowskich, ksztaltne bywaja, ale stabe. Domy
zydowskie sa przytultkiem choréb, stad liczne niszcza
ich i zabijaja zarazy. Ale précz tego, do ich nedzy przy-
czynia si¢ wiele i przemoc pandéw. Poniewaz Zydzi ze-
wszad ucisnieni, nie maja latwego przystepu do spra-
wiedliwoéci, cisna sie pod opieke jednego, ktéry odziera
ich do ostatka. Nicew nas pospolitszego, jak rézne zdzier-
stwa nakfadane na Zydéw; dlatego wola oni daé sie
zdziera¢ jednemu, niz by¢ tupem kazdego, kto silniejszy.
» Wszak 'to u nas nie dziw widzieé skrwawionego, z za-
klgstemi ranami Zyda, w gléwnych miastach biegaja-
cego po ulicach, ktérego skrzywdzil pan przemozZny,
jego darami obsypany, bez zadnej za to kary, a czesto-
kro¢ za fraszke lub przez chimere. Oplacaja sie Zydz
bardzo wiele panom swoim, za to tylko, za sa Zydami;
4 czyz to jest rzecz godziwa, aby kto$ za swa religia
oplacat si¢ prywatnym?« Widzi on wstret Zydéw do
rolnictwa i tlémaczy go tem, iz patrzac na ucisk, jakiego
chlopi doznaja, nie spiesza sie do roli. W obecnem po-
lozeniu, chociaz tak uciazeni, latwiej im przenieéé sie
na inne miejsce i przewiez¢é swa chudobe, ale gdyby

Anonim,
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' sie raz zagospodarowali, jak wynosi¢ sie, bez zniszcze-
-ni-a.? Nadto, skad naklady przy gospodarstwie potrzebne:

yjna wziela pod swdj dozér wychowanie Z).'d('m.';
echaj wybrani na przyszlych nauczycieli, stawia sie
zed Akademia, i niechaj zaden bez jej patentu szkoly
e obejmuje. Zle jest, ze osobna skladaja klase ludzi,
w innym chowaja sie jezyku i z osobnemi magistra- .
ami, bez znajomosdci praw krajowych. Dodaje uwage.
bra i dzi$ jeszczeby sie przydata. »Pomimo to, potrzeba
aby mlodziez zydowska edukowala sie osobno, juz
go, ze nawykta do wielu wad, ktére wytepia¢ w nich
eba, czego w przytomnoéci naszej mlodziezy czyniéby
» nalezalo; a nadto, ze mlédz 2ydowska ma wiele cho-
ktéremi zarazicby mogla nasza; jak sie ucywilizuja
yrdzi, mozna bedzie polaczy¢ mtédz, ale w tych czasach
cze tego czynic nie mozna«. Nalega tez jak najmocniej,
Zydzi nie mieli osobnej policyi, ale, izby wspélnej
niejskiej ulegali, ktéraby zapobiegajac nieocheddstwu
ulicach, do ich religii nie mieszala sie wcale. » W ogdle,
i on, wigecej dokazemy lagodnos$cia niz okrucien-
em; nikogo inaczej uszczesliwi¢ nie mozna, jak tylko
ie z nim obchodzac. Co do wojska, przymiotéw
jerza w nich nic nie znajdziemy, zatem bra¢ ich
"éba; moga oni by¢ Zolnierzami, ale jeszcze nie
ch czasache.
O duchowienstwie powtarza prawie toZz samo, co
Skarszewski oglosit w swych ksiazeczkach; domaga
kze, aby i ono mialo swych osobnych w Sejmie
tow. Whrew uchwale,” ktéra zapowiedziala
ajatkow biskupich i zréwnanie pensyj, twierdzi,
nie jest i rozsadnie, i2 ksieza posiadaja ziemie;
sprawiedliwosci odméwié im tego nie mozna.
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Jezeli osoba przewinia na urzedzie, osobe a nie urzad,
prawodawca kara¢ powinien. Ze swoja wlasno$cia mozna
do woli postapi¢, ale rozrzadzaé cudza jest gwaltem;
i dlatego zabdr dobr biskupstwa krakowskiego zawsze
gwaltem zwanym bedzie. Jezeli w prawie nie ma bez-
pieczenstwa, gdziez go szuka¢! Rozmaitodé uposazen
biskupich jest stuszna; niejednakie sa miedzy ludZzmi
talenta; godziwa rzecz, aby wieksze miat dochody ten,
co wigksza liczba ludzi rzadzié jest zdolny.

Pomijamy rzecz o podatkach, ale musimy wspomnied
co méwi o sposobie utrzymania zolnierza. Zolnierz po-
biera place miesigcznie i wedlug taksy raz na zawsze
oznaczonej, ma sobie kupié, co mu do zycia potrzebne.
Tymeczasem artykuly zywnoéci zmieniaja swa cene, 20l-
nierz za$ tylko wedle taksy chce je kupowa¢, a gdy
mu nie daja, wydziera gwattem. Ztad liczne naduzycia;
»podobno nie zrachujemy bezprawiow i zgorszen, ktore
poczynito wojsko; z liczba zolnierzy przybedzie liczba
przestepstw, jezeli przez nowe urzadzenia lepiej sie nie
zaradzi«. Domaga si¢ tedy, aby wojsko miato swe kuchnie
gospodarskie, ktoreby zotnierzy zywito, aby zold pta-
cony byl czeScia w naturze, czeécia w gotéwce, i aby
w konicu ustanowione bytly sady cywilno-wojskowe, kto-
reby karaly wszystkie naduzycia.

Nader wazne sa rozdzialy o prawodawstwie i rzadzie.
Autor wytyka tu gléwne niedostatki, a czyni to w Spo-
sob, ktéry dowodzi, ze dobrze rozumial co jest rzad
i jak sprawy publiczne zalatwia¢ nalezy. Zarzuca gléwnie
to, czem i czytelnik wielokrotnie w ciagu tego opowia-
dania musial by¢ uderzony, ze Sejm chciat by¢ i pra-
wodawca i rzadem zarazem. 'Prawodawca przepisuje le-
karstwo, ale do rzadu nalezy dawaé je wedlug potrzeby.
Polacy, méwi on, moga by¢ kiedys szeze$liwi, ale do-
daje, czego nikt wéwczas nie powiedzial, ze Jednym Sej-
mem nie dokazq tego. »>U nas stany i rzad caly jeszcze
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[ ‘:w kolebce. ZaczeliSmy wychodzi¢ z nierzadu, zdaje sie
’ cby$my si¢ dopiero do: spétecznos$ci narodzili. Polacy
ga doskonali¢ prawa i rzad, ale ich zaraz nie udo-
pnala; mieszkancy nie sa jeszcze w stanie doskonalego
awodawstwa. Chlopi niewolnicy i nieo$wieceni; nie
yzna stanowi¢ na nich praw jak na niewolnikéw, nie
yzna takze, jak na wolnych, bo wolnymi nie sa i nie
na sie nimi w jednym albo drugim roku; potrzeba
kontecanie daé rzqdowi moc zarsqdzania nimi, aby
kiedy$ do lego, czem by¢é powinni. lecz i szlachta
jest od tego, aby zdolna byla do przyjecia do-
ych praw. — A jako cztonki w czlowieku zawsze
nny by¢ czynnemi, aby nada¢ cialu czerstwosé
rezystose, tak tez i rzad zawsze czynnym by¢ powi-
‘aby kraj byl rzadnym i mociym. Tu autor odré-
co do prawodawstwa a co do rzadu nalezy. Pierw-
obmyé$la obrone kraju, ale tej obrony juz tylko rzad
edz moze. Pierwsze przepisuje nagrody i kary, ale ich -
miar w reku rzadu zostawaé¢ powinien,

| Krol jest najwyzsza zwierzchnodcia, najpierwsza
istratura, wszelka wtadza wykonawcza od niego wy-
i 1 do niego wraca¢ powinna. Bo inaczej, musia-
ze$¢ wladzy, oderwanej od krola, zosta¢ przy innej
fraturze. Kazda magistratura majaca czeS¢ wladzy
; ej, zawszeby sie chciala przepiera¢ z krélem.
dziej, jezeli wiecej bedzie podobnych magistra-
da z nich zechce swej powagi pilnowaé, a jezeli
mi nie bedzie wyzszej zwierzchnodci, musi by¢
byloby to wojsko, ktéregoby pojedynczy jene-
nie mieli nad soba wspdlnej komendy. Jezeli
yﬁ_‘trzeba., aby dwie komisye np. wojskowa i skar-
ednej sprawie uczynity, krok, ktéz to ich kroki
zastosuje i wymierzy, jezeli kréla stuchaé¢ nie
owiazane ?

;mum Sejm czteroletni. T, II,
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Jak te uwagi trafnemi byly i na czasie, to historya
Sejmu najlepiej o tem poéwiadczy: lecz idzmy dalej.
»Zdaje sie, mowi autor, ze nardd jest przeswiadezony,
iz krél jest potrzebny, chwieje sie tylko w tem, co kro-
lowi powierzy¢. W obroficy swoim boi sie tyranii, stracha
sie zawsze, a w tym strachu wpada w zamieszanie, z ktd-
rego wywiklac si¢ nie moze. Polacy zawsze zwykli skar-
zy¢ sig¢ na kroléw, coraz wiecej chca im uszczuplaé po-
wagi, a tem samem robia sie coraz nieszcze$liwszymi.
Najwyzsza zwierzchno$¢ musi by¢ uwiadomiona o czyn-
nosci kazdej magistratury; inaczej brak kontroli do wiel-
kich doprowadzi naduzyé¢ lub zaniedbafie. I tu autor,
pierwszy i jedyny wéréd pisarzy polskich, pokazuje zle
skutki, ktére wyplynely, od czasoéw Batorego, z usu-
nigcia trybunaléw z pod dozoru kréla?),

Jak urzedy sa pomoca najwyzszej zwierzchnoScei,
tak i rozdawanie urzedéw do niej naleze¢ powinno prze-
pisywa¢ prawem, kiedy i kto na urzad ma nastepowac,.
przeciwne jest’dobremu rzadowi. »Pytam Polski calej,
dla czego tyle praw zapisanych w foliatach konstytucyj
nie ma swego dokonania? Podobno kazdy przyzna, ze
nie miaty swego dozoru. Skrepowana powaga kroléw
musiala patrze¢ tylko na nieprzyzwoitoci magistratur,
a prawo bylo bezczynne. Niech kazdy zastanowi sie,
przezierajac dzieje polskie, kiedy sie dzialo wiecej nie-
przyzwoitoéci i arbitralnodci, czy kiedy powaga krolow
wplywala w czynnoéci magistratur, czy tez kiedy magi-
stratury byly samowolne: a dodwiadczenie to wréci 2o
do oddania rozumnej prerogatywy krélom, izby rozda-
wali urzedy i w kazdej magistraturze mieli wplyw swojej
powagi. Czem w wojsku hetmani, tem w cywilnoéci wo-
jewodowie dla kréla by¢ powinni: jako hetman zdawaé

") Por, co powiedziano o rozdziale wladzy sadowniczej i krélew-
skiej. Seym, I. §. 62.
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sprawe z wojska i podawa¢ ma na urzedy w.'ojsl'iowe,
tak wojewoda o cywilnych magistraturach wojewddztw
i o urzedach donosi¢ krélowi i z rak krolewskich od-
biera¢ rozkazy powinien. Z wodzow cywilnych, polity-
cznych i wojskowych sklada¢ si¢ powinna Rada kro-
lewska. Jak2e sejm moze kierowa¢ wojna i jej zapobiegac,
jak ubezpieczy¢ kraj jaka$ umowa z sasiadem, ktorej
oglosi¢ czesto nie wypada? Wiadza prawodawc.za zd'at.nu
jest do opisywania tego, co si¢ stalo lub co sig .dzwy?:
ale zapobiedz czemu$ aby sig¢ nie stalo, to koniecznie
do rzadu nalezy. Krél powinien mie¢ moc zazycia wojska
i zaw}erania traktatow; inaczej kraj nigdy bezpieczny
i silny nie bedzie. Same zmiany we wladzy prawodawczej
nieuchronne, czynia ja niezdolna do zawierania postron-
nych umow, ktére wymagaja wielkiego doéwia.dczenm
i dozierania tego, co sie dzieje zagranica. Przeciw roz-
tropnosci wszelkiej postapilby sobie ten, coby wydzieral
z rak krola te wszystkie prerogatywy, ktéremi sie wzma-
cni; gmach rzadu. Jezeli si¢ wyjma te rzady spojenia,
gmach gruchota¢ sie musi i rozwala¢ kawalami. —1{01.'1-
czac o prerogatywach najwyZszej zwierzchnodci, st.awm
pytanie, czy krdél ma naleze¢ do prawodawstwa, i od-
powiada, ze byloby to bardzo nicroztropnem, aby ten,
co ma najwiecej dziwiga¢ w kraju, nie przypatrywatl sie

~ temu, co ma udzwigna¢. Uchwalaja sie ustawy przez

zgode stanéw; prawodawstwo zatem z jednego stanu

~ sktada¢ sie nie powinno. Krél nie ma nikogo w kraju

‘do siebie-podobnego; wszystko na nim sie poczyna i na
nim sie konczy, a wiec w prawodawstwie, i rozpoczy-
‘nanie i konczenie praw, do krdla musi nalezed.
 Autor doradza sukcesya tronu i co wazniejsza, znowu
on jeden $rod Polakéw, domaga sie, aby korona nie

~ cudzoziemskiej rodzinie byla oddana, a racye, ktore po-

daje, sa tak rozumne, wytrawne i na do$wiadczeniu

~ oparte, ze jeszcze dzisiaj, po stu latach, z przyjemnoécia

35"
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i pozytkiem odczytaé je mozna. Juz on nie rozwodzi sie
nad skutkami bezkrélewidéw, w co uderzali szezegolnie
wszyscy zwolennicy dziedziczno$ei; ale pokazuje, 2e bez
tronu dziedzicznego rzad nigdy dobrym i jednostajnym
by¢ nie moze. Z wielkoéci obowiazkéw krélewskich wy-
wodzi, ze trzeba sie dlugo do nich sposobi¢ i zapozna-
wac si¢ z tem wszystkiem, co pod obecnem panowaniem
robilo sie i robi. Jezeli ze émiercia kréla maja sie skon-
czy¢ wszystkie jego plany i zaczete dziela, to nigdy
skutku nie wezma takie przedsiewziecia, ktore wyma-
gaja wiecej, niz jednego panowania«. Zdatnosci osobli-
wych potrzeba na kréla; u obcych, szukajac, nie znaj-
dziemy go pewnie, Jezeli zagraniczny adwokat nie zda
si¢ do naszych magistratur sadowych, jakze.sie zda¢ ma
obcy krol lub krewny jego w Polsce? Cudzoziemiec
z dalekich stron przybyly poznawaé dopiero przyjdzie
nasze prawa i ludzi, ale nie krélowac. Wychowany po-
migdzy innymi, nawyk! do tego, ku czemu g0 Sposo-
biono; zanim przyzwyczai sie do rzadu, czasu na to po-
trzeba, a gdy kraj w bezrzadzie, choéby przez rok zo-
stanie, ilez to naréd wycierpi! Chociazby w obcym kraju
panowal byl najdoskonalej, nie mozna wnosi¢, ze w na-
szym kraju madrze panowaé bedzie. Przytem obey, nie
zdatnoScia, ale sila najczedciej przychodzi do tronu. Po-
kad w bezkrolewiach poczeto kréléw obieraé¢, dwdch
tylko bez przemocy mieliémy krélow; innych zawsze
przemoc nadawala... W Polsce teraz nie do$é rzadzié,
trzeba zna¢ sposoby, ktéremi rzadzi¢, trzeba znaé Spo-
soby, ktéremi rzadzi¢ mozna. Naréd jeszcze nie przy-
wykt do rzadu, trzeba z nim tak postepowa¢, aby mogt
si¢ przyzwyczai¢ wogdle do rzadu. Obcemu jak trudno
byloby utrzymaé sie w tych réwnowagach; do tych de-
likatnoSci trzeba zawczasu byé przyzwyczajonym, bo
trudno wtedy dopiero na tem sie spostrzegad, kiedy sie
rzadzi. Jezeli gospodarstwo domu nie powierza sie, jak
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tylko osobom do$wiadczonym albo przy don.xu zostaja-
cym, jakze moZna powierza¢ rzady tym, kt(.)rzy u nas
nie byli i nie sposobili si¢ do rzadzenia nami?«

Ostatni rozdzial mowi o réznych magistraturach;
miedzy niemi ujmuje sie za komisya edukacyjna, aby j'ej
débr ziemskich nie odbierano, i aby ona w ten sposdb
nie zalezala od zmiennej polityki. Edukacya narodu
i Koéciol, to sa dwa trwale, wieczne interesa narodu,
do ktorych komisya skarbowa mieszaé sie nie powinna.
Autor konczy, przestrzegajac raz jeszcze przed zbytnim
1 pospiechem. Jeden sejm wszystkiego nie zrobi, i nie trzeba,
~ aby mial do tego pretensya; z po$piechu najgmisze beda
skutki. »Nie mozna w poczatkach doskonalenia rzadu,
"Earaptem obala¢ dawne, stanowié¢ nowe su}oselia.' Nalezy
o ;wystrzegaé sie zbalamucenia w tym wtlaénie czasie, przez
Qgtéry wypada przysposabia¢ dawna konstytucyq,. aby
w nowa wplynela. I naktadu to wymaga. A jezeli roz-
waga sama tu nie wystarcza, niechaj postuzy obcy przy-
 klad. Jozef Il jest wzorem, z ktorego pomiarkowa'é
~ mozna przykre trudnosci w przelewaniu konstytucyi.
\ jak rzad i prawa raptownie sie nie udoskonala, po-
obnie i magistratury; latwiej jest zupelnie nowe two-
zy¢, anizeli dawne przerabia¢... »Stopniami (oto os:t:fxo
e stowo autora) na -wysoko$¢ wstepuje sie; nie sili¢
- ani pia¢ do niej nadzwyczajnie. Milo$¢ wzajt?mna
;;é_hywateli wzmocni naréd, prze§ladowanie Zarzy niena-
wis .z niej konieczny pozar zemsty. Stosujmy sie do
arodow obcych, nie jest kraj odosobniona wyspa;
nimi zyjemy, ich pomoc jest nam potrzebna zawszee.

Taka jest tre$¢ tej uderzajacej ksiazki, ktora ce-
uje na kazdej karcie niepospolity, zdrowy'rozsqt:‘lek,
towna o rzeczach wiadomo$¢ i sita, — te najwa-
ejsze przymioty czlowieka politycznego. Autor nif:
da systemow, nie pisze projektéw nowej konstytucyi,
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owszem, wstrzymuje od jej przerabiania ryczaltowego;
zle, jedno po drugiem, co najpilniejsze, odkrywa i wska-
zuje trafne $rodki, aby im zaradzic. W niejednem spo-
tyka sig ze Staszycem i Kollatajem, ale od obu jest
nierdwnie wyzszy; bo jedli pierwszy, kiedy nie jest ideo-
logiem, odzywa sie jak retor, drugi za$ jest prawnikiem,
i robi czesto wrazenie domorostego polityka; ten ostatni
i zewnetrznych i wewngtrznych spraw nigdy nie spu-
szcza z oka, patrzy z goéry, wie co jest rzad, i jakie
jego warunki, przemawia jak maz stanu, jasno, zwiezle,
decydujaco. W krotkiej jego ksiazeczce wiecej jest tresci,
niz w czterech tomach KoHtataja... Kto nim jest, nie
wiemy z pewnoscia; ale jak juz wspomnieliémy, wiele
powodow kaze mniemad, ze to byt Prymas; i styl, i po-
glady, i sposéb ich wyrazania naprowadzaja na ten do-
mysk Napisal ja, jak sie zdaje w polowie r. 178¢, kiedy
zrazony niechecia, jakiej doznawatl w sejmie i w stolicy,
wynidst sie na wie$, w Jablonnie kilka miesigcy prze-
siedzial, poczem wyjechatl za granice '), — Na nieszcze-
Scie. ksiazka, ktéra w naszej literaturze tak niezwyczaj-
nem byla zjawiskiem, przeminela niepostrzezenie; za
madra byla na swéj czas. Lecz i pdZniej, mato uwagi na
nig zwracano; Bentkowski, choé¢ tak bliski epoki sej-
mowej i ludzi owoczesnych dobrze znajacy, nic o niej
nie wie; jeden Pilat ma dla niej zyczliwe uznanie; insi
nie wspominaja.

A rzecz to tem dziwniejsza, ze ten sam autor juz
wprzody dat sie¢ byl poznaé zaszczytnie, gdyz w r, 1788
wydatl ksiazke o Poddanych polskich. To pismo wszyscy
jednozgodnie chwalili, zaliczajac je sprawiedliwie do
pierwszorzednych na tem polu prac. Autor opowiada-

) Cfr. Seym, 1, § 95.
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~ dajac w niej jaskrawo krzywdy stanu wlodcianskiego

od szlachty ponoszone, nie tai swego oburzenia, iz

Rzplta przez diugie wieki taki stan rzeczy obojetnie

snosi¢ mogta. »Coz po narodzie, l‘ctéry nie db:?l 0 SZCZe-
dliwosé swych mieszkancow !«  (Godna uwagi, Zfe 1:11i
co napisal najlepszy traktat o naprawie l-lzplte_]h,t y
zarazem najwymowniejszym obronca polskiego chlopa.
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§. 160.
Projekt Deputacyi sejmowej.

Péino, jak zwykle, po limicie Swigtojanskiej, zjez-
dzali sie postowie do Warszawy. Dnia 13 lipca nie hyto
wiecej nad 34 sejmujacych, brakowato 115 poslow,
W tak szczuplej liczbie, Marszatek nie rad byl wazniej-
szych dotykaé¢ przedmiotéw : lecz, poniewaz Krél wielo-
krotnie domagal sie zaprowadzenia zsypki zbozowej
(2yta i owsa), uwazajac ja stusznie za znaczna ulge w utrzy-
maniu armii, przeto wzieto t¢ rzecz pod rozwage. Nie
bylo przygotowanego projektu, chociaz przygotowaé
takowy do komisyi wojskowej nalezato; nie powiedziano
przy wniesieniu; w jaki sposéb, w jakiej ilosci i gdzie
ziarno ma byé dostarczane ? Przy takiej niejasnoéci za-
dania, dyskusya musiata toczy¢ sie bezladnie, nasuwato
sie bez kofica watpliwosci, przewlekala sie¢ gaweda.
Wielu cofalo sie, nie tak przed dostarczeniem zboza,
jak przed powinnoscia jego dostawy. Dopiero za wda-
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niem sie Krola, wiekszos¢ 44 glosow px:zeci\\‘.m, oé\'.\'iad-
czyla, ze ma byé zsypka. — Nast(;p.nej sesyi .(15 lipca),
zastanawiano sie nad tem, czy projekt w IZbl.e ma b?'é
k- decydowany, czy tez odeslany QO Deputacyi koe'k\\vfl-
.;;yjnej, a nadto, jaka przyjac¢ podstaw_g do oznaiczema
:jsypki. Wielkopolska byla za dy.marrn, M?lop._olaka za
‘fﬁtrata,. Tymczasem zjechato sie wigcej postow, i .w.dm\f
16 lipca daty sie slysze¢ narzekania, Ze w mfxte_]' 1105(:1’
sejmujacych nowy podatek natozono. Dwa'J Zielin scy
(jeden z nurskiego, drugi z zakroc'zy'mskwgo), chceieli
zwali¢ go na starostow i duchowwnstw'o, \\’ry\\'o.dza:c
2 dawnych konstytucyj, ze tylko dobra ksu;:Ze i krélew-
skie sa obowiazane dostarczac chlel?a zoln.lerz‘om; gro-
iili, ze jezeli ten podatek ma obciazy¢ juz i tsz uci-
&niona szlachte, oni wyjda z proteétacyaf. Dtiugie ztad
nastaly spory; wreszcie po mozolnej sesyl.zdec'ydovs.'ax‘lo,
éeby Deputacya koekwacyjna utozyla prop::kt i \\'mo?la
wo do Standw. Nalezalo zaczaé¢ od tego i z rzecza Juz
z towa, W szczuplejszem gronie przedyskutowan_q, przyjsé
Izby; byloby sie uniknelo straty trzech posiedzen. e
W drugiej polowie lipca stuchano r‘aportéw z lu’strac.yl
wojskowej, do ktérych pozniej wrocimy; w zako'nc'zefmu
raw duchownych wzieto pod uwage stan I'\.oscxola
ruskiego i wydano znana juz nam uchwa.hg.o pomieszcze-
niu metropolity unickiego w senacie (26'1’ 27 lipca).
- 7 poczatkiem sierpnia, biskup Krasifiski zlozyl. na
stole Izby projekt o formie rza:du., duzy fuhal}f
658 artykutach. Byl to szereg praw, jakbysmy dzis
izwali organicznych, obejmujacych cala kons’fy.tucya:
twa, wszystkie organa wladzy prawodawczej i wy-

isye wojewodzkie, nakoniec stopnie. i wa-
ki urzedéw w Rzpltej. Samo czytanie tej ksiegi
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zabralo trzy posiedzenia (6, 7 i ¢ sierpnia) poczem od-
dano projekt na dwutygodniowa deliberacya. Przez ten
Czas, rano i wieczor codziennie, Marszalek zgromadzat
w swym domu celniejszych postéw, aby utrzeé¢ trudnogci
i zblzy¢ do siebie zdania. Przypatrzmyz sie wiec i my
tym wnioskom; bylo to najwazniejsze dzielo partyi rza-
dzacej. Zyskawszy przewage w poczatkach Sejmu, zazna
czyla ona swoje panowanie obaleniem Departamentu
wojskowego i Rady Nieustajacej, i dzierzac wladze przez
poltora roku, przynosila teraz narodowi owoc swojej
pracy i swego do$wiadczenia.

Nic niebezpieczniejszego nad te wolnodé zaprowa-
dzenia szerokich i stanowczych reform w skladzie pan-
stwa, z ktérej ludzie w pewnych epokach tak chetnic
korzystaja. Zdrowy organizm ich nie potrzebuje, bo wciaz
si¢ rozwija; slaby, drzymiacy, nie zawsze je wytrzyma.
Juz sama koniecznogé takowych odmian, cala machine
rzadowa wywracajacych, przypuszcza poprzednie dtu-
gie zaniedbanie, ktéregoby naprawi¢ od razu Zzadna
ustawa niemozna. Nie prawa i nie instytucye trzebaby
w takich razach nasamprzéd ulepszaé, ale ludzi i ich
charakter, a o tem albo sie nie mys$li, albo nie ma na
to czasu. Pafstwa, ktéore w XVIII wieku zbyt skwa-
pliwie poddaly sie goraczce reformatorskiej, Zle na tem
wyszty: Portugalia, Neapol, Austrya, a szczegolniej tez
Francya i Polska, dlugim szeregiem klesk i niebezpie-
czefistw musialy je zaplacié. Przeciwnie Anglia, ktora
w XVIII stuleciu umiala oprzeé sie gwaltownym prze-
wrotom, w XIX najzbawienniejsze przeprowadzila u siebie
reformy. W dawnej republice greckiej Katanie, byta
ustawa, Ze ktéry obywatel chcial prawo istniejace obu-
li¢, powinien byt przyjéé na zgromadzenie ludu z po-
wrozem u szyi, i musial by¢ natychmiast powieszony,
jezeli obywatele jego wniosek odrzucili. Dzieki tej usta-
wie, konstytucya Katany, przez caly czas trwania tej
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republiki, tylko trzy razy wazniejszym zmian_om ulefgla.
U nas, po wiecej niz stuletniej nieczynnoé'm, w ciagu
trzydziestu ostatnich lat, konstytucya Rzpltej cztery razy
2 gruntu przerabiana byla; az doszlo do tego, 2e 1w su
‘mieniu i w obyczaju politycznym narodu, wszystko si¢
 sachwiato, i ze nie wiedziano doprawdy, przy czem stac,
. o bronic... ’
i Co najbardziej uderza w projekcie Deputacyi, o kto-
rym chcemy moéwi¢, i co tez prawodavyca az do zbytku
przypomina, to, Ze sejm, sam jeden J.ES‘t wiadca, sax;:
jeden poczatkiem, i sankcya wszelkl.e_] wla.(.izy.‘ ]'a
w Rzymie, po zamianowaniu dyktatora, llkt’oro-ww wszyst-
~ kich urzednikéw, schylali przed nim swe rozgi, tak u nas',
kiedy sejm stanie, gadnie wobec niego kazd‘a wiladza
i kazda powaga w Rzpltej. Skoro obie Izby sie polacza
(méwi prawodawca), na pamiatke, ze wszystkie wla}dze
_ exekucyjne poczatek swoj i Zrédlo od narodu bxorz%
- i jego rozkazy wykonywuja, kancflerz wyrzecze od Fronﬂu.’
. Stany seymujace Ruptey wssystkie urz¢dy exekucyjne we
,*.Wat;'z,\’ swey { dzialanin zawieszayq. Poc7:em I\'[arsz?.lek
zaraz po nim zabiera glos, i z uwagi, i2 sejm za.trudr'uon-y
stanowieniem uchwal i waznemi Rzpltej sprawami, nie
moze czuwaé sam nad wykonaniem praw, O$le.ldCZa, 12
Stany seymujace chetnie :esw.:zlnj(g., 12by wszystkie ur:ga;\'
exckucyyne przy wladsy i dzialaniu swem do dalszego roz-
 zadsenia Rzplley pozostaly ). Kiedy pan w domu, wladza
zastepcza tem samem ustaje.

Atoli ten sejm tak potezny, i w ktorym c.:ﬂy'ma-
~ jestat narodu byl zlozony, wszechwladny.m nie jest;
‘i on tylko wykonywa wole narodu. Wl.asfrlwym panem
jest nar6d, czyli szlachta zebrana na se.)mikach, a wo!e:.
‘s.‘Wojq objawia przez wybranie postow i przez przyda_me
im instrukcyj. W instrukcyach dopiero jest rzeczywista

) Art. XV. O Sejmie.
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moc prawodawcza. Aby prawa kardynalne mogly byé
zmienione, trzeba izby wszystkie sejmiki na to sie zgo-
dzily; aby nowe podatki mogly by¢ uchwalone, po-
trzeba zgodnoéci trzech czwartych instrukeyj; tylko do
praw cywilnych i kryminalnych prosta wiekszo$é in-
strukeyj wystarcza ). Uchwata Izby poselskiej dopiero
przez przychylenie sie senatu zyskuje moc prawodawcza.
Sankcyi krélewskiej nie potrzeba: wszelako, gdyby se-
nat nie zgodzit sie z Izba, Krél ma prawo zawiesi¢ de-
cyzya tej ostatniej, ale tylko na raz jeden, to jest do
nastepnego sejmu®). Byla to wazna reforma, majaca za-
‘pobiedz zbytniemu pospiechowi, z jakim sejm terazniej-
szy zbyt czesto swe prawa wotowal. — Po skoficzonym
sejmie zwyczajnvm pozostaje sejm golowy, ztozony badz
z tych samych posléw, badz tez innych, ktérych naréd
na sejmikach relacyjnych powota. Zbiera¢ sie on ma
W nadzwyczajnych wypadkach; ale jak zaraz obaczymy,
te wypadki okaza sie nader czeste )

Druga zasada, ktéra w projekcie uderza, jest kole-
gialnos¢ wiadzy administracyjnej. Nigdzie nie widaé je-
dnostki rozkazujacej i dzialajacej, wszedzie instytucye
zbiorowe, grona radzace, odpowiedzialno$é¢ podzielona.
Krél jeden stoi osobno, ale tez nic nie znaczy; nazwany
jest glowq narodu i gjcem ojczyzny, ale ta gltowa o ni-

czem nie my$li, i ten ojciec 2adnego do swych dzieci

nie ma prawa. Zwoluje sejmiki i sejmy, ale w tem Straz
zastapi¢ go moze; pod jego prerwszenstwem Rzplta obra-
duje, lecz obecnos$é jego nie jest koniecznie potrzebna.
W senacie ma glos jeden; ustawa dodaje, ze ten glos
naprzéd sie liczy, i przy réwnosci gloséw, znaczy za
dwa; oto cale wyréznienie krélewskiego dostojefistwa 4).
Biskupéw mianuje sam, lecz ministréw wybiera z trzech

') Art, XVIL Praw kardynalnych, %) Art. XVI. tamze,
%) Tamze. %) Art. XXV. O Sejmach.
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. kandydatéw podanych przez sejm, woje.\\'odé\v za$S i ka-
-@elané\v z takiejze liczby przedstawionych mu przez
4 -wiaéciwe wojewddztwo ). Ma do pomocy W swym urze-
Y ie Straz, lecz na nia najmniejszego. ni.e wywiera wplywu,
Do ani jej nie mianuje, ani odwc?lac nie ma prawa; o tem
%o sie w Strazy dzieje, moze sig d()\.wadywaé.,n dla wfa~
snej wuformacy: dopiero po zapa.dlej decyzyi®); nawet
korespondencyi zagranicznej nie ma ona potrzeby za-

atezi stuzby publicznej, lecz naczelnicy tylkcf nomina.lfli,
o zadnej wladzy z osobna nie dzierza. . §m|al_o powie-
ie¢ mozna, Ze sa niepotrzebni; jezeli ich nie sk:aso-
ano, to chyba dlatego, ze, jak to bywa w domach po'l-
skich, nie oddala sie stugi, choé. mezdatrly, tylyko sie
zyjmuje nowego, ktéry ma za niego robi¢. — .\ow‘yrfx
uga Rzpltej jest Straz, zlozona z dwunas.tu cztonkow,
: bieranych przez sejm na dwa lata, w ciagu ktérego
u musza stuzy¢, chocby nie chceieli; nie wolno im
da¢ sie do dymisyi?). Jej przeznaczeniem jest, czuwac
d wladzami wykonawczemi, ale tylko .czuwaé, b(? sama
c nie wykonywa. Odbiera raporta, d:.aJe polecem.a, na-
mnienia, ulatwia porozumienie mu.;dzy. komxsyafnf
pltej, ale ani skarb, ani policya, ani 'W?Jsko od niej
- zaleza; nikogo usuna¢, nikogo zawiesi¢ w urzedo-
waniu nie moze, nie ma zadnego $rodka przymusu. Je-
li ktéra z naczelnych komisyj Rzpltej odm(')wx‘ postu-
: fistwa, Straz powinna zwola¢ sejm gotowy, i przed
stana¢ jako strona ze skarga na SWego podw%a-
0; jezeli komisya wojewodzka nie pelni rozka.zow
.-'edbuje sie w swych czynnoéciach{ Straz powinna
zapozwaé przed Trybunal i z nia sie procesowac?).

Y Art. LVI. Praw kardynalnych. *) Art, XXI. Straz.
3 Art, XV. tamze. *) Art. X, tamze, ?) Art, XIII, tamze.
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Oto sa $rodki, jakie prawodawca wymys$lil dla nadania
stuzbie administracyjnej jedno&ci, karnoéci, sprezystosci.
Nic to nie znaczy, ze te $rodki sa niedostateczne, Ze
w takich warunkach machina rzadowa weale sie porusza¢
nie moze, ze na kazdym kroku stwarzaé¢ bedzie kolizye,
sprzecznosci, w koficu zastéj i rozprezenie ze szkoda
pafistwa i obywateli; nic to nie znaczy, bo tego wymaga
zasada republikanska. Nar6d nie moze dowierza¢ zbyte-
cznie rzadowi, musi sie zastrzedz od jego arbitralnosci,
musi jemu i sobie weiaz przypominaé, ze on jeden jest
panem! »Ta Straz (pisze trafnie Stanistaw August), nie
bedzie niczem innem, tylko wedtug fabuly, owym Alocem
martwym, ktéry Jowisz nazwal krélem, a zaby przez
niego skakaly« ).

Straz ma takze dozér nad sprawami zagranicznemi,
prowadzi korespondencya z ministrami wystanymi do
obcych Dwordw, przez nich porozumiewa sie z innemi
rzadami, przygotowuje uklady, ale zadnego traktatu nie
zawiera, to bowiem nalezy do monarchy, to jest do
sejmu. Tego rodzaju czynnoéci zalatwia ona przez osobna
kancelarya, pod prezydencya kanclerza. Kanclerz ma
wypetnia¢ polecenia Strazy, lecz gdyby mu sie wyda-
waly niewlasciwemi, powinien protestowaé i znowu do-
magac sie sejmu gotowego®. Tu juz nie wewnetrzne,
domowe interesa, ale stosunki z gabinetami przechodzi¢
maja pod dyskusya publiczna w sejmie; a jak dalece
takie urzadzenie podniostoby kredyt Rzpltej w dyplo-
macyi europejskiej, to juz zbyteczna zdaje sie wyjasniac,

Strazy najsurowiej wzbroniono wszelkiego tiéma-

czenia praw. Kto jednak bedzie rozwiazywal trudnodci, .

watpliwosci, a czesto i sprzecznosci miedzy ustawami
sejmowemi zachodzace, tego ustawa nie powiada. Za-

1) List do Debolego, 15 wrzesnia, 1790.
?) Art. XV. Straz.
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pewne i takie wypadki do sejmu odlozy¢ bedzie potrzeba,
. lymezasem niech interesa czekaja. "
~ Czytelnik zapyta, gdzie jest rzad w tej konstytucyi?
w krélu, nie w ministrach, i nie w Strazy takze, bo
tylko dozor sprawuje. Wladciwy rzad jest w oddziel-
ch komisyach Rzpltej, ktérych jest pie¢: dwie
arbowe, wojskowa, edukacyjna i policyi. W kazdej
2 nich, pod prezydencya ministrow, zasiada od 8 do 17
misarzy. Obszerne statuta tym magistraturom poswie-
me, przepisuja drobiazgowo ich sluzbe: oznaczaja ilos¢
siedzen w kazdym tygodniu, czas ich trwania, liczbe
dzaj protokdlow, sentencyonarzy i pieczeci; tylko
m nie wspominaja, jak przynagli¢ komisarzy zanied-
acych si¢ w pracy, jak zapewni¢ spieszne zalatwienic
resow. Wszyscy komisarze sa réowni, wszyscy wy-
i od sejmu, i przez sejm jedynie, usunieci by¢ moga;
den z nich nie jest obowiazany stuchaé¢ przewodnicza-
yo. Tylko to, co na sesyi jest uradzone, ma moc
wiazujaca, jezeli Straz o tem sie nie dowie i nie po-
yma. Kto tu prowadzi, kto kieruje? Nikt, chyba
kszo$¢. Najosobliwsze jest urzadzenie komisyi woj-
wej; sesyj odprawia ona bez konca: zwyczajne, co-
inie od 8-mej zrana do wybicia 3-ciej po potudniu,
2 mogq by¢ i nadzwyczajne o kazdej porze, tak, ze
ne nasuwa sie pytanie, kiedy komisarze znajda czas
'ykonania spotem powzietych uchwal? Komisarzy
naczelnej wladzy wojskowej jest siedmnastu, 12
Inych, 5 wojskowych; prezyduja czterej het-
kazdy po pot roku, kolejno. Te ostatnie prze-
wyjete sa zywcem z ustawy r. 1789, o ktoérej az
to bylo czasu przekonaé sie, ze przy takim skladzie
syi, ani ducha wojskowego, ani jedno$ci w orga-
yi, da¢ armii nie mozna. — Wszystkie komisye
wiedzialne sa przed sejmem, w czasie za$ miedzy-
mowym powinny wykonywac¢ polecenia Strazy; kazda
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jednak ma prawo zanosié remonstracye, a gdyby te nie
skutkowaly, kazda przeciw decyzyi swego zwierzchnika
moze protestowac i domagac sig¢ zwolania sejmu goto-
wego, czego Straz odméwié nie ma prawal...!).

Tak wiec sejm gotowy, — oto najwyzszy sedzia
i istotny naczelnik wiladzy wykonawczej. Bo czyli Straz
zechce jakas magistrature zmusi¢ do postuszenstwa, czyli
kanclerz lub ktérabadZ komisya bedzie chciata przeciw
Strazy broni¢ swego zdania, zawsze jego wyrok jest nie-
zbicie potrzebny, i péty zatarg miedzy organami rzado-
wymi si¢ nie zakoficzy, dopoki uchwala sejmowa nie
zapadnie. A przewidzie¢ nietrudno, ze spor niepredko
sig zatrze, bo¢ kazdy zechce postawi¢ na swojem, i kazdy
znajdzie $rodki po temu. Wiec jak wszystkie stronnictwa
sejmowe maja miedzy niemi swoich reprezentantow, tak
nawzajem obu spornym stronom, nie zabraknie w Izbie
protektoréw ani gorliwych obroncéw. Lecz choéby sta-
neta wreszcie uchwata, jeszcze na tem nie koniec. Prawo
powiada e wyroki sejmu golowego stanowia w prsypad-
kach, dla ktérych go swolano, lecz nie beda wpisane w wo-
lumin praw konstylucyjuych, i nastepny sejm zwyczajny
bedzie mogl je obali¢ ), A zatem — na nowo caly pro-
ceder! Walka, ktéra sie dotad toczyla w sferach rza-
dowych i w sejmie gotowym, w kazdym razie tylko
w stolicy, rozleje sie po calym kraju, odezwie sie w sej-
mikach, wejdzie do instrukeyj, naréd rozdzieli na dwa
obozy. Co tu swardw, co zamieszania. mitregi, i jak ko-
nieczne przy tem zaniedbanie intereséw stuzbowych,
dobra publicznego! Bez wladzy rozkazywania i bez mo-
znosci uzycia przymusu, rzad, ktérego pojedyncze czyn-
niki moga przeciw orzeczeniom swych przetozonych pro-

) Artykuly LXXVI. O komisyi skarbowej, LXXIX. wojskowej,
LXV. edukacyjnej, LXIY. policyi.
%) Art, XIX, Prawa kardynalne.
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estowac, apelowac¢ i bez konca przewleka¢ sprawy, nic
ostalby sie z pewnoscia dwu lat; i sejm nastepny mu-
alby na nowo cala maszyne jego uklada¢. Bo nie tad
krajowi przynosi, ani site, ale rozstrdj i wasn. Kiedy
zelne wladze beda sie z soba spieraly, kazdy wypa-
moze da¢ powdd do wzajemnych szykan, kazdy
teres stuzbowy moze przemieni¢ sie w kwestya poli-
zna, i w administracyi, podobnie jak w trybunatach,
witnie nieustajace pieniactwo. A wszystko dlatego,
» prawodawca nie chcial wyrzec tej prostej zasady, ze
16l jest najwyzsza wladza wykonawcza, ze kazdego
ednika mianuje i moze go oddali¢, ze wszystkie ma-
tratury winne sa jemu posluszenstwo. Ani Kroélowi,
Strazy nie chciano zaufaé; stworzono rzad o szeSciu
dzielnych magistraturach, ktére sie nawzajem kontro-
a¢ mialy; dopiero sejm mial je godzi¢! Wiladza,
6rej sie odmawia swojemu rzadowi, nie przechodzi
nne rece, najmniej w rece sejmu; ona ginie, tworzy
6Znia, tworzy przepasé, ktéra pochlania spoteczenstwo.
i z nami sie stalo; z rzadem bez sily, z fikcya rza-
va, jaka utworzono, musieliSmy utonaé¢ w sejmowych
dach, w morzu gawedy.

W tym skladzie rzadu, jak go Deputacya pojeta,
réla niewida¢ na prawde. Jestto bozek egipski, siedzi
zlotym stotku, ukryty w ciemnos$ciach; nic nie robi,
rusza sie, nie gada i tylko patrzy, jak mu rece ca-
,, i kadza. A jednak Deputacya, zamiast uprzatnac
sprzet niepotrzebny, tron krélewski, nowym uswie-
ia go blaskiem; z wybieralnego czyni go dziedzicznym,
ciaz dobrze bylo jej wiadomo, 2e ta reforma stanie
Zrodlem nieskonczonych trudnoéci. Jak to wytiéma-
y¢? Podobno nie inaczej, tylko tem, 2e sami prawo-
w te bezwladnos¢ krdlewska nie wierzyli, i ow-
m, czuli dobrze, ze Krol polski miat nieréwnie wieksze
enie, nieréwnie szerszy wplyw, i dalej siegajace,
- Ks. W, Kalinka. Sejm czterolemni. T. II. 36
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a swej dostojnosci wrodzone prawo, niz to mu przyznad
chcialy niemadre prawa pisane.

Taka jest strona polityczna i administracyjna tej
konstytucyi. Dodajmy, ze pod wzgledem spélecznym sa
W niej pewne ulepszenia. Szlachte pozostawia przy da-
wnych prawach i zaszczytach, ale jej wpisywaé sie do
miast, trudnic¢ sie handlem, byle nie kramarstwem ani
rzemiostem. Zasade weminem caplivabimus rozciaga i do
mieszczan, otwiera im moznoé¢ kupowania débr ziem-
skich, wstep do urzedéw wojskowych, duchownych i nie-
ktorych cywilnych. Chlopéw przyjmuje pod opieke rza-
dowa (zbyt ogdlnie, niestety), stara sie ich zasloni¢ od
zbytniej srogosci, wznawia dawne prawo Kazimirzowe,
moca ktérego, dziedzica, coby zgwalcit cérke lub zone
jednego ze swych poddanych, cata ludnoéé w jego wiosci
zamieszkujaca, moze opusci¢ w ciagu trzech lat!),

Autorem formy rzadu przez deputacya wniesio-
nej, byt Ignacy Potocki. Uchodzil on za najlepsza glowe
polityczna w swem stronnictwie, ale to dzielo rzadowe
smutne jego zdolnoSciom wystawia $wiadectwo. Twor
to najdziwaczniejszy, jaki kiedykolwiek wyszed! z pod
pidra prawodawcy. Wladz w nim i magistratur bez
konca, a hamulcow i zastrzezen jeszcze wiecej, tak, ze
kazda z nich wyglada jak spowita; krzyczeé i szamotaé
sig moze, ale nie chodzi¢, nie dziala¢. Nie rzad, ale ja-
ka$ niezgrabna lalka rzadowa. Pracowal nad swem dzie-
tem marsz. Potocki przez sze$é miesiecy; godna uwagi,
ze w ciagu swej pracy, nie uwazal ani razu za stoso-
wne poradzi¢ sie Stanislawa Augusta, ktéry od lat trzy-
dziestu majac w swem reku interesa publiczne, lepiej
niz ktcbadZ, znal ich potrzeby i warunki. Ten jeden fakt
wskazuje ducha, w jakim Potockl swdéj projekt ukladal.
Niewatpliwie radzil sie¢ on Kotlataja i Matachowskiego,

) Artykuly X, LXXIL do LXXVIIL Praw kardynalnych.

Dyskusya nad pn\nml kardynalnemi.

wm
wn
~3

{mgtna, francuskxeml pojeciami obalamucona ') — Jak
wysoko swoje dzielo cenil Potocki, $wiadczy miedzy
innemi artykul, ktory nakazuje komisyi edukacyjnej
a»‘kozyé z tej formy rzadu dokladny katechizm poli-
tyczny i rozesla¢ go przez biskupéw wszystkim probo-
czom i przelozonym zakonéw »dla nauki i wyktadu,
wraz po katechizmie religijnyme #).

Lecz 62 powiedzie¢ na to, ze nawet ten mdly rzad,
i ory deputacya proponowala, wydat sie zbyt twardym.
. Obaczymy poéiniej, jakie nagany wywolaly na sejmi-
kach, nietylko sukcesya tronu, ale sankcya krolewska,
ustanowienie Strazy i wogdle, wszelkie $cie$nienie wol-
‘nodci szlacheckich. Szlachta odwykla od rzadu, zadnej
nad soba wiladzy Scierpie¢ nie mogla.

§. 161.

cusya nad prawami kardynalnemi. — Prerogatywy tronu. —
Mowy Sew. Potockiego i Kicinskiego.

WspomnieliSmy powyzej, 2¢ oddano forme rzadu
dwutygodniowa deliberacya. »Na schadzkach u Mar-
alka sejmowego (pisze Krol), rézne odmiany juz sie
robily w projekcie oryginalnym marsz. Potockiego.
Koltataj najwiecej od Malachowskiego jest w tych
otach uzywany do pidra«®. — Bardzo powoli te
naprzod posuwano ; zwlaszcza, ze wskutek rozpraw,
alo si¢ potrzebnem, i my$l w niejednem miejscu

1) Liczne $lady tego spolpracownictwa pozostaly w bralionach li-
Piatolego, dosy¢ pustych, przepetnionych pochlebstwami dla Potoc-

4 Art. XXX. o Komisyi edukacyjnej.
%) List do Debolego, 28 sierpnia.

30*
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zmieni¢ albo lepiej wyrazi¢, i porzadek artykuldw prze-
stawié¢, i projekt caly znacznie skroci¢. Z niechecia te
przerobki znosit Potocki; oto, jak sie z tego, przed po-
wiernikiem swoim, Aloi, spowiada: »Mialem wczoraj dzie-
sieciogodzinne collogium o nowej konstytucyi; dzi§ czeka
mnie drugie w tym rodzaju. Do wszystkich mak, ktére shu-
chajac, cierpie w sobie, dodaj, ze sie musze na zewnatrz
ukladad¢, i ze oburzony na nierozum, nierozumnym kadzié¢
musze. Doprawdy, czlowiek przyzwoity, ktérego drecza
teologowie, nie jest bardziej odemnie pozalowania go
dnym (!)«... W pare dni dodaje: »Od wprowadzenia dzieta
Deputacyi, czuje pewna do mizantropii sktonnoéé. Nie
powiem, zebym nienawidzil moich bliZnich, ale boleje nad
tem, ze nie moge ich ceni¢. Czy2 to nie jest smutne, ze
uczucie tak naturalne, jak szacunek, tak rzadko moze sie
w nas odzywac¢! A uwaz, ze na te colloguia przychodza
co najmedrsi; c6z to bedzie, gdy sie stanie wobec calej
czeredy! Nie sadZ dlatego, 2ebym juz zwatpil o kon-
stytucyi; i owszem, myéle, ze przejdzie, ale trzeba bedzie
kué¢ poteznie, kazdy kawalek wbija¢ mlotem kowalskim ').

Cheac odrazu najgrubszy kamien odwali¢, grono
zbierajace sie u Marszatka sejmowego postanowilo za-
cza¢ od sukcesyi tronu. Byly do tego pewne powody.
Zgromadzona w lipcu szlachta dla wyboru komisarzy
cywilno-wojskowych, zastanawiala sie w kilku miejscach
nad ta sprawa: wojewodztwo wolynskie zalecito utrzy-
manie elekeyi kréléw: podolskie i na Litwie, powiat or-
szanski, domagaly sie przeciwnie, zaprowadzenia dzie-
dzictwa. Lucchesini zeznaje, ze w otoczeniu, w ktérem
sie zazwyczaj obracal, sukcesya tronu malo spotykala
przeciwnikéw. »Obawa wojny za kazda zmiana panuja-
cego i nadzieja jej unikniecia, z jednej strony, a z dru-

') Listy z dnia 14 i 24 sierpnia.
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‘giej, che¢ ubezpieczenia nowej konstytucyi od zmian,
.~ ktére prawie zawsze przy elekcyi krola powtarzaly sie,
sa przyczyna, ze ow przywilej obierania sobie Pana, da-
wniej tak ceniony, dzisiaj u Polakéw stracil wiele na
avarto$ci. Atoli im bardziej zgadzaja si¢ na rzecz, tem
mocniej rozchodza sie w wyborze $rodkéw. — Nasu-
j}‘vaja; sie pytania: 1) azali czlonkowie obecnego sejmu
‘maja prawo decydowac¢ o zmianie tak stanowczej w pol-
skiej konstytucyi; 2) azali raczej, nie nalezaloby za-
pyta¢ o to sejmikow? Pierwszy sposéb zdaje sie uwla-
cza¢ walnosci narodu, drugi kaze sie obawia¢ na pro-
wincyi niepokojow, ktéreby wznieci¢ mogli stronnicy
dawnego porzadku z pomoca zlota rosyjskiego. Z tej
sprzeczno$ci zyczen i obaw rodzi sie trzeci poglad: za-
esi¢ na teraz sprawe tak drazliwa; i ja te opinia po-

swych pelmomocnikéw do wyrabiania rodziny pa-
icej, albo tez, aby postow obecnych do tego aktu

czy szlachta chce istotnie takowej zmiany. Zdecy-
ano zatem zaproponowac¢ Sejmowi uniwersal, powo-
: cy'naréd do oéwiadczenia, czy tron polski ma by¢
idal elekcyjnym czy tez dziedzicznym, a przedstawiajac
tym akcie wszystkie niekorzysSci elekcyi wiekami
erdzone, zalecil zarazem rodzine Elektora saskiego
najmilsza Polakom. — Taki uniwersal wprowadzil
sesya 30 sierp. Niemcewicz. Wielkie zdziwienie -
nelo wszystkich, ktorzy do tego wniosku nie byli
ygotowani: Hulewicz i Suchorzewski zapyty-

Y Raport do Kréla 21 sierpnia.
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wali: kto to podaje, w czyjem imieniu, czy to jest dzieto
Deputacyi? Odpowiedzial Marszatek sejmowy, ze
licznie zebrani w domu jego koledzy, naradzajac sie
nad ta materya, zdecydowali odwolanie sie do narodu
przez uniwersal. Wnet zawrzala goraca dyskusya; prze-
mawiali przeciw uniwersalowi: Suchorzewski, Swie-
tostawski, Hulewicz, Sapieha, Suchodolskj,
Wybranowski. Racye ich byly, ze wolna elekcya
jest fundamentem wszystkich wolno$ci polskich, a do
tego groZnemi obwarowana prawami, tak, iz dziwié¢ sie
trzeba, ze kto$ sie wazy przeciwna rzecz narodowi
narzuca¢. Odpowiadali marsz. Potocki, dwaj Zie-
linscy (nurski i zakroczymski), Morski, Stan. Po-
tocki, Skdérzewski, 2e nikt i nic nie narzuca,
tylko radza zapytaé, czego nardd sobie zyczy; ze prawa
dawne juz sa zwatlone, skoro wojewodztwa z odmien-
nemi odzywaja sie zadaniami; 2e zadne prawo nie moze
wiaza¢ woli narodu, a wlasnie idzie o to, aby ja wy-
badac¢; ze wreszcie samo uszanowanie wolnoéci posel-
skiej nakazuje, wzia$¢ uniwersal pod deliberacya. Su-
chorzewski, ktéry po trzykro¢ na tej sesyi glos za-
bieral, a przyzna¢ trzeba, mocno i wymownie, zbijat te
argumenta, mowiac, Ze wystarczy samo zapytanie, aby
zachwia¢ najkardynalniejsze prawo; 2e jeSli jedni rzuca
kwestya co do elekcyi, to inni postawia moze pytanie,
czy wiara katolicka ma byé¢ panujaca w Polsce, a inni
jeszcze, czy nie dobrze byloby odstapié jakiej$ prowincyi
sasiadom; ze uniwersal wylicza same tylko niedogo-
dnoéci elekceyi, kiedy z sukcesyi daleko wieksze moga
wyplynaé¢, bo wojna na zewnatrz, a wewnatrz niewola.
»Nie wzdrygam sie wam wyznaé, krzyczal w zapale
posel kaliski, nie chce egzystencyi Polski, nie chee
imienia Polaka, jezeli mam by¢ niewolnikiem«. — Po
dtugich sporach odczytano uniwersal, ale na zadna de-
cyzya nie zezwolono. Marszatlek nie cheac, na pierwszy
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 raz, za daleko rzeczy posuwaé, prosit o ..solwow.anie se-
syi, ktora Skorzewski zakonczyt oéwnadcz?mem, »1'2
?mocy prerogatywy zareczonej dla posla, bierze uni-
wersal w deliberacyae.
4 Nastepnej sesyi (31 sierp.), wéréd wzburzenia, ktore
ten wniosek po sobie zostawil, tyle tylko uchwalor:o, ze
"ldyskusya ma sie zacza¢ od praw kardynalnych. W pro-
‘Eiekcie u Malachowskiego, przerobionym, zaczynaly sie
one od wyznan religijnych. Cztery pierwsze arty:kulyz
o wierze katolickiej obu obrzadkéw par.lujzgce'J
wkraju, o krélu, ktéory ma by¢ katolikienj, iokro-
lowej, ktora dopoki innego bedzie wyznania, ko.rono-
~ wana byé nie moze, a apostazyi, ktéra .pozostajje wy-
 stepkiem kryminalnym i o tolerancyi dla. innych
wyznan w kraju isthiejacych, przeszty w Izble. dosé
‘gladko (2 i 3 wrze$nia). Dopiero przy piatym, ktory za-
reczal niepodzielnoéé krajow Rzpltej, wytoczyla si¢ Wal.ka
2 cieta i trwala przez dwa dni, a zakofczyla sie, jak
.__i‘a.do‘mo, dotkliwa dla partyi pruskiej przegrana. Uc’r}wft-
ono dodatek: nie bedzie sie godzito na zadnym sejmie
ani komukolwiekbadZ, zadnej cze$ci zamieniac, tem bar-
ziej od ciala Rzpltej oddzielad, ustepowac, lub oddzie-
lanie albo zamiane przedsiebra¢«. Wiemy ze ta konsty-
\eva zadala cios dotkliwy przyjazni pruskiej w Reichen-
u bardzo nadwyrezonej ').

Prerogatywy tronu daly haslto do drugje!' walki.
rt. VL. poprawionego projektu, opisujac sklad i prawa
zpltej, méwi o niej: »sama tylko mocna bedzie magi-
atury oraz urzedy tworzy¢ i znosi¢ a takze urze:
6w mianowadé itd.« W ten sposob, nominacya
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oddana by¢ miata w rece sejmu lub narodu. Byt to naj-
wy2szy, ostatni zamach na prawa panujacego w Polsce.

Krélowie polscy, stopniowo od czaséw Henryko-
wych, ze swej wladzy odzierani, tem jednak ratowali
powage i sile swego rzadu, ze pozostawala im nietknieta
dystrybuta wszystkich dygnitarstw, urzedéw, starostw,
kt:élewszczyzn, i 2¢ choé¢ kara¢ nie postusznych nie mogli;
wiernych sobie, 4 do stuzby publicznej zdatnych, na-
grodami przywiazywali ). Dobrodziejstwem dla Rzpltej
b.yta ta ich moc rozdawnicza: tworzyla wezel dla wszyst-
kich ziem, skupiata ludzi znacznych kolo jednego ogni-
ska, przy ktérym kazdy ogrzaé sie pragnal; a wysuwa-

. Jac naprzod nowe imiona i nowych ludzi, odmiadzala

weiaz Ruzplte, przysparzala sit zywotnych narodowi.
I{a?de niemal panowanie zostawialo po sobie pamiatke
w jakiej§ nowej dygnitarskiej rodzinie, uéwietnionej
wlasnemi zastugami, wywyzszonej i zbogaconej laska
panujacego. Wieksza czesé swych praw monarszych Stan.
August na Sejmie podzialowym utracit; odjeto mu whrew
paktom szafunek starostw, a prawo nominacyi ograni-
czono do wyboru trzech kandydatéw, ktérych wyzna-

-¢zala Rada Nieustajaca. Atoli nieustanna swa praca

i zabiegliwos$cia, Krél do$é predko stat sie panem w Ra-
dzie, i tyle dokazal, 2 mu nie innych, tylko tych, kto-
ry.ch pragnal, przedstawiala kandydatéw; o tyle rozu-
mie sig, 0 ile mu w tem nie stawaly na drodze reko-
mendacye Stackelberga. W ten sposéb, mnéstwo imion
szlacheckich do godnodci senatorskiej wyniést i kazde

I Raz tylko jeden w ‘dawniejszych ezasach probowano Korong
z ej prerogatywy obedrzeé: bylo to w r. 1669, w czasie elekeyi Miclmla:
P'roponowali wowezas niektorzy, aby sejmiki podawaly kandydatow i in-
nych wyzszych dygnitarzy, a sejm albo senat, aby wiekszoscia glosow ich
nominowal. Powiada Zawadzki; .wniosek ten z Zalem dobrv;:h obywateli
spelzl na niczem; cytowany u Hofmana, Listy o rzqdzi'e pnl-skim.
Prseglad posnarski, VIII, 147.
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niemal wojewddztwo swoimi ludzmi obsadzit. To jedna

z gléwnych przyczyn niecheci, ktéra mu okazywaly da-

wne, wielkopanskie domy; i to takze powdd, dla kto-

rego Deputacya zadata, aby do ministeryow szly

odtad przedstawienia z sejmu, a do krzesel

z senatu. Na pozdér brzmialo to pigknie, schlebiato

dumie republikanskiej, iz naréd sam swoje urzedniki

mianuje; w rzeczywistosci za$, zamykalo to przystep

szlachcie do senatu, a utrwalalo wplyw panskich rodzin

po wojewddztwach, bo¢ nietatwoby ktos, wbrew ich
~ woli, mogl sie dostac¢ na liste, jakoby przez wojewdédztwo
~ zalecona. Zrozumiala to szlachta, ktéra badz cobadz
widziata w krdlu zastone dla siebie od przemocy ma-
gnackiej; nastaly sarkania na dazno$ci arystokratyczne
Deputacyi, ktére Potockiemu szczegélnie przypisywano;
podniosly sie glosy za prawami Kréla. — Lecz byt przy-
. tem i inny wzglad, — wzglad wiary publicznej. Skoro
‘Rada Nieustajaca zostala zniesiona (do czego wlaénie
Potoccy najwiecej sie przyczynili), to Krél, méwiono,
~powinien byl wréci¢ do praw, ktére mu stuzyly wedle
paktéw konwentow. Jezeli on ich dotrzymywal, toc
,:rzystoi, zeby i nardd ze swej strony stowa danego nie
lamal. Umowa powinna by¢ nietykalna; wymagala tego
prawoéé obywatelska, do ktérej u nas zawsze, i w naj-
orszych nawet czasach, z dobrym skutkiem odwola¢ sie
0 mozna.

I Kr6l niemniej to czul, jakim upadkiem jego po-
wagi grozila projektowana odmiana, i cho¢ az nadto do
istepstw byl sklonny, w tem ustapi¢ nie cheial. »Przykro
przewidzie¢ (pisze on), ze jutro, przy szostym pun-
- musi odnowié¢ sie spér, ktéry juz cala wczorajsza
a zajal, wzgledem powrotu dla mnie prerogatyw
ad mentem paktow konwentéw: poniewaz w tym
tym punkcie nietylko przywlaszczaja narodowi sta-

Ve el s
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wania onych. Ta systema odjelaby mi zupelnie caly sza-
funek. Gdym to przelozyl Marszatkowi sejmowemu,
exkuzowal mi sie, ze juz wydrukowano. Na ‘poprawe
tego skoncypowal warunek ubezpieczenia dla mnie (ale
nie dla nastepcy mego) calo$é prerogatyw wedle pak-
téw. — Potoccy juz jawnie sie pokazuja w tym punkcie
dla mnie niechetni. A marszatek Matachowski, lubo
dusza jego dla mnuie jest przychylna, przed skinieniem
Potockiego marszatka, nigdy prawie wilasnego zdania
utrzymac¢ nie $mie. A w tem wlasnej swojej sily nic
zna, lubo jej doSwiadczyt. — Dzi§ Potockich kredyt
w tym Sejmie jest wielce zmniejszony, przez te opinia,
2e Prusakom zbyt ulegaja i ze w projektach reformo-
wych zbyt wiele odmian wprowadzaja. Gdy ich Mala-
chowski opuscil, toby oni wielce goli zostali. (Grdybym
ja chcial tego przeciw nim i§¢, jeszczebym ich bardziej
oslabit. Ale pdki nie bede pewny statoici Matachow-
skiego, péty sam bede bardzo ostrozny, azebym nie zrobil
szkodliwego rozdwojenia w sejmie i w krajue 1),
Dyskusya nad tym przedmiotem toczyla sie przez
trzy posiedzenia (2, 10 i 13 wrzesnia). Obroncy prero-
gatyw tronu uderzali szczegdlnie w Swietodé przysiegi
obopélnej, Kréla i narodu; i méwili, ze Sejm obecny,
ktéry ma zmaza¢ hanbe Sejmu podzialowego, nie moze
przeciez dawac takiego zgorszenia, izby mial sam wierze
publicznej uchybia¢; 2adali przeto, izby Krdl, opierajac
sig na swem prawie, bezzwlocznie rozdal wakanse. Opie-
rali sig temu przeciwnicy, twierdzac, iz rzecz nie jest
zdecydowana, bo chociaz nie moze byé¢ o tem mowy,
izby nardéd zrywal swéj uklad z Krélem, to jednak
spodziewa¢ sie¢ nalezy, ze N. Pan, ktéry juz tyle do-
brego zrobit Rzpltej, i te koncesya zechce dla niej
uczyni¢. Gdyby za$ N. Pan nie dal sie uprosi¢, a sena-

') List do Debolego 1 wrzeénia,
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torowie i nadal z jego mieli pochodzi¢ nominacyi, to
. musza przesta¢ naleze¢ do prawodawstwa.. A\‘Iars:zallek
' Potocki proponowal wystanie de;')ut:'xcyx do Kroéla,
. ktoraby go o takie ustepstwo w irmer.nu. nar(.:du' pro-
sita. — Nie trzeba deputacyi, odpowiadali pierwsi, .\ ?an
. skoro przybedzie na sesya, sam sw.oje zdanie objawi.—
Wszystko to byto méwione spokojn.xe, tonem pow:aZn.ym,
. kiedy niespodzianie Sew. Potockf swa mowa z;a.dhwq.
~ wielce dyskusya zaostrzyl, Twierdzil on, ze 'dopékl sen_at
3 nie bedzie wybierany od narodu, d'opoty nie mozna sxfg
spodziewacd, iz wladza krolewska nie pr?esxh prawoda..wv-
. czej; ze dopoki nie zbedziemy sie proznych urzedow,
orderéw i Swiecidel, ktore upadlaja dusz? poddanych,
‘-dopéty nie bedziemy mieli ani deputatow sadzacych
~wedlug prawa, ani senator6w strzjega:cych .dobra naro-
‘owego, ani postow pilnujacych 'm-strukcy]. Za dowod
tej szkodliwej przewagi krolewskiej, przytaczal t')ezpra-
wne uwiezienie bisk. Soltyka, wyrok w procesie Po-
grumowej i nareszcie ofiare 7 milionow, uczynia Kro-
Jowi na sejmie r. 1784. Coz bylo tego wszystlueg:o przy-
':';::zyna‘.? Oto urzedy, urzedziki i g“.nazdy, wcze::éme a po
cichu obiecywane, ktére po sejmle‘raptem ]akby. illu-
acya zablysty. — Dowodzil dak.e], ze gdy ;.)oslczw na
n Sejmie ubywa, a senatorow liczba bgdz.le. menTaI
zdublowana przez nominacya wakujacych mm'xsteryo?v
i krzesel, to sta¢ sie moze, Ze nie nardd, ale Krol bgd:u.e
prawodawca. Wiem ze sa pochlebey, ktorzy szepca .\<a:1.
; danu do ucha: »Kroélu, bierz od narodu a nam da\.v?J;
‘zszerzaj twa wiladze a my pod toba bedziemy rza;dz.lh l«
przeciwnie, jako wolno urodzony, z przyzw0}te§11
nowaniem wole powiedzie¢: Krolu, kontentuj sig
co ci nardd zawsze troskliwy o powage trorolu oﬁfv
1; Krélu, nie &ciesniaj powagi narodu, .bO.l 'tWO_]a.
_niej sie tylko funduje; Krélu, nie \vysdfq si¢ na
upcya narodu, bo ci sami, ktérych czy pieniedzmi
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czy Swiatetkami skorumpowaé potrafisz, komukolwiek
potem .sprzeda(': sie gotowi, ojczyzne i,ciebie same0
'2(‘ira.dzaqu. Mowca chce zachowaé¢ pakta konwenta ﬁo
nie inaczej, tylko jak je zastal na poczatku tego S.e,'n‘lue
przy podpisie aktu konfederackiego; co za$ przyi]) '1(;
\Vsku'tek .skasowania.Rady Nieustajacej, to juz nul‘e):z'
do wolnej dyspozycyi narodu. ;
rupcy'l;a: ;)Zrizéem(.)wxl S(?w. Potocki. Zarzucaé krélowi ko-
e gdzibw i postow, dla otrzymania niesprawiedli-
i, Yvyrokow.lub uchwat krzywdzacych naréd, zarzucaé
whbrew prawdzie, a do tego jawnie, wobec catej Rzpltej
to rzecz.zaprawd(g niestychana. Czego chcial Potock;
tem swojem wystapieniem ? Nic, tylko da¢ folge swojej
chetce poniewierania polskim krélem, wiedzac ;e on:
to Zadfla nie spotka kara!... Stanistaw Augt;st’ ucz§I si
boleén.le Eav mowa dotkniety. »Widzac tak ostre .i nie?
z;;::':’;::‘lm'e‘zapqdy (pisze on), bardziej sie oddalam od
dv:za Vli:;, mZF)yr.n byl_moz.e dysponowany prosba i slo-
ycza. Nie moja jest wina, jeSli mimo moja wole i rade
Le'] materyi dysceptacya upornie wtracono w artykul):
t;;(iizaline. Co mnie najbardziej boli, to jest, kiedy rze-
: Prostq otwartos¢ charakteru mojego w po-
watpiewanie pociagaja. Wszak te nawet chciano rzucaé
supozycye, jakobym ja chcial, aby wypadlo tak, jak
wypadlo wzgledem Gdanska, lubom sam jak na'mo’crii j
cztery razy mowil przeciwnie« ). Przyszedt wigtJ: na n:{
stepna sesya (13 wrzednia), i zawezwawszy ministeryum
d9 tror'm, zabral glos. Whbrew zwyczajowi swemu )mé-
wit krétko i sucho, zachecal do poépiechu w ma:ter i
rzqdowe.aj, dodal, ze ufa narodowi wbrew wszelkim rzif
sqdon‘x i }vyobrazeniom, ktoreby sie mogly stawia(lf) na
przeciw, i o$wiadczyl wyraznie, ze pragnie, aby w pre-
rogatywach swoich tak byl zostawiony, jak ;)yl wezwiny

S
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do tronu. Poczem, nie chcac obecnoécia swoja krepo-
waé zdania sejmujacych, sale opuscil.
Izba byla jeszcze pod wrazeniem
tockiego. Opowiadano, ze Stanistaw, jego kuzyn, zbli-
zywszy sie do niego, rzek! mu: »Powinienby Bulhakow,
w pierwszej u WPana wizycie przynies¢ mu weksel na
2.000 duk. za te zajadla mowe ostatnia«. Otwierajac se-
sya, Marszatek odezwatl sie w wyrazach pelnych usza-
nowania i wdziecznosci dla Krola. Posypaly sie mowy
za prerogatywami tronu, Czyza, Zaleskiego (kijow-
skiego), Pawlikowskiego. — Naruszewicz, przy-
pomniawszy fiary, ktére Krol uczynit dla Rzpltej, za-
wolal: »zla to wrozka dla narodu, kiedy sie wiary nie
dotrzymuje, kiedy senat duchowny juz uposledzony,
a senat $wiecki §wiezo zostal ohyda okryty«. — Atoli
najsilniejszy wyraz swemu oburzeniu dal Kicinski,
posel liwski. Byt on szefem gabinetu krolewskiego, po-
siadat zupelne zaufanie Stanistawa Augusta, pod jego
dyktowaniem pisywat listy do ministrow, ktére naste-
pnie kancelarya krolewska cyfrowata i wyprawiata ’).
Cztowiek prawy, gruntownie wyksztalcony, w swem
zdaniu nieugiety, nieraz wbrew woli krolewskiej, na sej-
mach glosowal, a gdy mu to Stan. August wymawial:
strzymam si instrukcyj i przekonania mego (odpowia-
dal); gua posel, innego prawidla mie¢ nie moge. We
~ wszystkich innych rzeczach wiernie powolnym bede
- WK. Mokci; ale, jezeli mialbym by¢ przynaglany o wol-
. nos¢ zdania mego poselskiego, gotéw jestem predzej
zosta¢ oddalonym z bliskich ustug WK Moéci«, Stan.
August szanowal tg jego sumiennosc i tem wiecej go

za nig cenil.

mowy Sew. Po-

1) Wszystkie bez mala bruliony listéw krolewskich do Debolego,
tego i innych, ktorych najwigeej w opowiadaniu naszem czerpiemy,
e byly reka Kicifiskiego.
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Przypomniawszy, jak daleko na ostatniej sesyi gor-
liwo$¢ uniosta jednego posta, iz cokolwiek wasnito oby-
wateli, to wszystko Kroélowi przypisal, oéwiadcza K i-
cinski, iz czas jest zedrze¢ maske i ostrzedz Bracia
szlachte, co sie pod ta gorliwoscia ukrywa. Oto, 2e nam
nie potrzeba krola, tylko, 2zeby byl malowany, albo 2a-
den. »Ten to jest zamiar, Najj. Stany, iZzby kilkanacie
paniczow wzielo w swe absolutne panowanie caly kraj,
i zeby szlachte swych braci, w prawna podgarneli pod-
leglod¢, jak juz nie od stu lat usilowali wszelkiemi spo-
sobami trzyma¢ w przywlaszczonej podlegloéei. Nie
z prawa, ale z dumnego przywlaszczenia, jest w Polsce
miedzy szlachta réznica. Jedni sie mianuja paname, nie
dlatego, zeby byli zawsze bogaci, albo zeby z urodze-
nia swego mieli jaka$ szczegé6lna nad drugimi zwierzch-
nos¢, ale, ze pochodza z tych pokolen, ktére miedzy
soba ulozyly cicha zmowe, skladania pierwsses klasy oby-
waleli, na pognebienie reszty wspoélbraci, ktérych w ich
panskim jezyku znamy pod imieniem drobnes ¢ prostey
szlachly, jakiej tu jest nas wiecej trzeciej czesci miedzy
sejmujacymi. Ktéz nie widzi, Ze te familie latwo daja
sig rozezna¢ po nastepujacych przymiotach: ze sie zaraz
rodza, jakem wspomnial, jasnie o$wieconymi lub jasnie
wielmoznymi; ze oni sa tylko zdatni od kolebki do
wszystkiego, co jest w Rzpltej §wietnem i intratnem;

2e na nich tylko prawa ani sprawiedliwo$ci nie masz,
bo i pomys$le¢ sie nie godzi, aby ktéry z tych zacnych
mez6w mogl kiedykolwiek zgrzeszyé. Oni to najwiecej
o réwnoéci gadaja, a najmniej jej pragna. Bylze ktory
z nich kiedykolwiek cze$nikiem powiatowym lub skarb-
nikiem? Podjalze sie ktory sestwa ziemskiego lub grodz-
kiego? Nie zeniaz sie¢ tylko miedzy soba, nie zyjaz tylko
z soba? A jesli ktéry z nich ulituje sie i weZmie za Zzone
szlachcianeczke dla milionowego posagu, nie moéwiaz
“jedni, 2e podnidst familia, drudzy, ze sie dla pieniedzy

50¢
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upodlit? Powiedzmy sobie \\'yra.inie, ze c.'i to pam::n(;
bruzdza w Rzpltej, ci o wr,zys'tklcm w 'sekrecte‘ pr.. :
Szlachta.}. ukiadaja i stunowiq,' ci 'tu'c:Lqu Z (rimnbtr(.;.::“
Zagrani“cznymi zmowy i targi, cl .I\rola pragad naru'a X
czernia i z nim go kldca, c1 nas nmych 'posl‘(.): maja i
malow.anych, sa stuzalcow. A czyliz nie widzimy,

. daza do swego arystokratycznego zamiaru, 2eby to pra-

wem uwieczni¢, co dotad z przywlzfszczenia. p?s.aadf?zé,
zeby, mowig, W Polsce zawsze burmlntr‘zowah.exu us'lda:
,ldzie teraz o wydarcie z rak k.rolewskxch r«;é -

wnictwa urzedow. \\Tpr(»\\'a}dzajq tu ja 'zaWsz.c‘a' pol; 'p‘:

zorem chwalebnym dobra Qjczyzny i ro'\vf]osu. 1(: ):ie-

telskiej, chociaz z oczernieniem o'soby Kréla, ja koo 2

sprawiedliwego W szafunku.lask, ]ak.o d.espoly,;a R
rzutnika, a4 na zle uzywajacego plequ'zy(;) n.e e
wymuszonych. Wyjasnijmy te mater.yq. .l"ru no1 51:' i
zgodzi¢ z pos. bractawskim, Ze ]\rol. nie um!ah p'ufzué

wa¢ prerogatyw trond, kiedy pozwoh‘t su? Ziple “121 m%
Nieboracy panieta, ktorzy tylko sami byli na:lux:a iinh
kandydatami do intratnych kréle\\:szczyzn, a dziec i
nawet do starostw grodowych, ktorzy,' gdyb').r m;

co odmoéwil, gotowiby go traktowac ]‘ako mz-n'o ?mc?é
pozbawieni zostali obfitego 7’.r6‘dta, z kt(.)re:go ust.a\;l;cm;; :
czerpali dla siebie opatrzenie i stad mieli dla'lsuf 116 =
stone od bankructwa. Ten to .]est. grzetfh kro e.\\;rl o
odpuszczony. — A toz to me']e_st mes!)ra‘w;edmbna
Kroéla, ze sie odwazyl kicd).r r}1ek19dy o:?adzft . r(})3 ,1'-
szlachta krzesla ministrowskle.l senatorskie, ktore ‘)Vi)e
niezaprzeczona wlasnoéci'a: paniat, t:‘ak dta‘lece, ;t?n?srtir .
nigdy z jednego domu nie \vychod'ley. lera? 2 12' Siad;)
spodlone, senat spodlony. Bo ktoz to w !?IC 28 .7 ,c{]
Az wstyd powiedzie¢, oto — malo kto z 'plegw:;g -
{amilij, oto — sama prawie‘ prost.a szla:chta. : O'e~t_2:>
krzywda dla os6b pierwszej rangi! A. i to, mf:.d] s e
cios dla réwnosci, ze orderow do kilkuset widzimy:

PRNPOFSE =i
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Jeszczez, gdyby nie bylo ich wiecej nad kilkadziesiat,
jak np. za dwdéch saskich Augustéw ; przeciezby to no-
sili pierwsi ludzie. Ale teraz lada szlachcic ma order
i pnie sie w nim siedzie¢ obok ksiazecia! Az mie $miech
bierze, kiedy sobie wspomne moment, w ktérym Kro-
lowi Inici podobato si¢ i na mnie wlozyc order. Wszyscy
u Dworu wiedzieli, zem sie z tej ozdoby wypraszal, ale
Panu zdawalo sie rzecza przyzwoita, da¢ mi go, ze wzgle-
dow jemu wiadomych. Juzem tez byl odbyt i niektore
ustugi publiczne, juz przez dziesie¢ lat, przy boku N. Pana,
bytem mu pomoca do tych prac, ktore on codziennie
dla dobra ojczyzny po$wieca. Smiech mnie, mowie,
bierze, gdy sobie wspomne, Ze niektérzy panieta, kto-
rym prawie w tym samym czasie Kroél uproszony z na-
trectwem, dal tez ozdobe, ledwie z konwiktu wysztym,
nieskoficzenie na tem cierpieli, ze na stworzeniu tak
nikczemnem jak ja, znak nagrody, znak taski krolewskiej,
im samym tylko przyzwoity, zobaczyli. Jestto praw-
dziwa apologia za réwno$cia. Czyliz jednak panieta
z pierwszych familij nie maja sprawiedliwych do sar-
kania przyczyne...

~ »Ej, Bracia kochani, wy, ktérych to haslo réwno-
$ci, od kolegi uzyte, wiem Ze nie obraza, zrzudcie z oczu
zastone, a zobaczycie, ze tu o to idzie, aby, zrobiwszy
krola bahwanem nieuzytecznym, i w narodzie ohydzonym,

wydrze¢ z rak jego te tarcze opieki, ktora dotad stab-.

szych, od gwaltu mocniejszych skutecznie zaslanial.
Chcialto sie panietom zawsze przewodzi¢ po wojewodz-
twach i powiatach; znalezli sprawiedliwy odpdr od
szlachty rownej sobie, wspartej opieka dobrego Krdla,
dobrego obywatela. Trzeba wiec te opieke oczernié,
trzeba ja poda¢ w podejrzenie, trzeba wladze krélewska,
juz znacznie skrdcona, do reszty zniszczy¢, a potem do-
piero pojecha¢ po stabej szlachcie, znikad pomocy nie-
majacej«... Bo gdy ta upadnie zastona, do kogéz sie

3 . Prerogatywy tronu.
; ¢
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- przyjdzie uda¢ po opicke od przemocy moznego? »Pe-
wnie do tego sadu, narzuconego od paniat w woje-
wodztwie przewodzacych. Sad taki napisze wyrok po-
jyktowany przez tworce i protektora swego. A krol,
a ten czas staby i bezsilny, odpowie placzacemu: »placu@
nad toba. Ale urzednik, ktéry cig ucisnal, nie byt
mnie ustanowiony. Ale pozwoliliscie mi wydrzeé
n, ktéra za was wojowalem. Ale teraz nie ja jestem
lem, jest ich kilkunastu. Ci sa waszymi panami, wa-
gymi tyranamis. — Kt6z tu nie widzi, ze w takim
eczy obrocie, juzby nic nie zostawatlo, jak tylko uledz
podlodcia, albo si¢ porwac¢ z rozpacza... Lecz, Naj.
ny, mowiac o losie ubogiej szlachty w tej Izbie, nie
y2 jej zostawi¢ innej zastony od napascei i ucisku,
rcz samej rozpaczy ? Mamyz ja ogolacaé z tej opieki,
ora przodkowie nasi w reku kréléw zlozyli? Nie, nie
odzi sie to z prawdziwa obywatelska cnota i z tem
atlem, ktére wam jadnie wskazuje, ze interes prero-
v krolewskich z interesem bezpieczenstwa uboz-
1 od mozniejszych, jest najicislejszem ogniwem po-

Mowa ta, pod wzgledem sily i ognia, przewyzsza
rstko, co na tym sejmie bylo powiedziane. W Izbie,
ozonej po wiekszej czeSci ze szlachty, ktorej juz przy-
sig¢ zaczynalo przewodzenie panéw, nie mozna bylo
iej i skuteczniej broni¢ wladzy krélewskiej, Wra-
bylo niestychane; potezny glos Kicinskiego uci-
przeciwnikow, ktérzy dalecy byli od przypuszczenia,
kto$ tyle gorzkiej prawdy $mial im w oczy rzucié.
y jedna cze$¢ sejmujacych moéwilta miedzy soba:
¢ powiedzial, lecz zbyt ostro, drudzy odzywali sie
6b ogélny, Ze tego rodzaju mesmalu sa W Izble

n z arbitréw rzekl do niego: »wolalbym wzia$¢ mowe
. x: W. Kalinka. 8ejm czteroletni, T. 11, 37
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p. Kicinskiego, ktéra WPan przyszla poczta zapewne
odbierzesze ). — Juz tez bez zadnych przytykdw i zlo-
$liwych wycieczek odbyl sie dalszy ciag rozpraw. Za-
bielto, Kublicki, Zielinski (nurski) Matusze-
wic i kaszt. Jezierski usitowali wprawdzie przy swo-
jem obstawa¢, ale bez skutku. Nakoniec Ksiaze je-
‘neral ziem pod. widzac, ze przeprze¢ nie mozna, Ze
znaczna wiekszoé¢ sejmu nie pozwoli na zlamanie pak-
tow, ze nawet glosowania nie dopuéci, wniést deklara-
cya: »ze Stany sejmujace, w dowdd przywiazania i za-
ufania narodu do N. Pana, szafunek krzesel senatorskich
i ministeryow, podlug paktéw konwentéw, N. Krolowi,
obecnie panujacemu, az do jego S$mierci przywracajas.
Przeciwnicy ustapili, deklaracya przeszla jednomy-
§lnie. Od czasu zniesienia Departamentu wojskowego
i Rady nieustajacej, byt to pierwszy krok na drodze
naprawy rzadu; przynajmniej nie psuto tego, co z da-
wnych czaséw zostalo.
swoja wymowa, wbrew autorom projektu rzadowego;
lecz byt to takze znak, Ze opinia publiczna zwraca si¢
napowrét do Kréla. Znajdziemy niebawem wiecej tego
rodzaju wskazéwek. Nazajutrz (14 wrze$nia) zastanawiano
sie nad krzeslami ministeryalnemi w senacie, ktorych
byto za wiele i uchwalono zasade, 2e liczba ich ma by¢
umniejszona.

§..162.
Uniwersal w sprawie Nastepey Tronu.

Na nastepnej sesyi (17 wrze$nia), chciano - blizej
oznaczy¢, ktére ministerya maja by¢ zniesione. Sprawa

) ,Zawczoraj w nocy (pisze Krol 15 wrzeSnia), powracajac do domu,
zastatem prosby, aby mowa p. Kicifiskiego nie byta drukowana, z dodatkiem,
ze wzbudzi republiki, zajatrzy i bedzie przyczyna psucia dalszych robét

Ten tryumf odnidst Kicinski,
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,\y‘&a drazliwa, interesowala wiele osdb, ktére do krzesel
ensyj ministeryalnych mialy pretensya; Krol prze-
ujac dlugie spory, oSwiadczyl, iz rzecz nie wydaje
u sie pilna, i upewniwszy Izbe, 2e z rozdaniem wa-
nsow spicszyc sie nie bedzie, zaprosit do dalszej pracy
1 prawami kardynalnemi. Przystapiono zatem do ukon-
ia art. VL, ktory, jak wspomnieliémy, oddawal Rzpltej
¢ tworzenia i znoszenia urzedéw. Odezwal sie Swie-
tawski, ze nalezaloby w tem miejscu postanowié
- najpierwszym urzedniku Rzpltej, to jest o krolu,
¢ tym celu wnidst dodatek: »(Rzplta) sama tylko
na bedzie kré6léw wolnie obierads. Odpo-
zial marsz. Potocki, ze ten dodatek jest obojetny,
or krola, czy kazdego z osobna, jak chca nie-
, czy tez przez familie, jak radza inni, bedzie
ze prerogatywa Rzpltej; chodzi tylko o to, aby sie
zi¢ na jeden z tych dwu sposobdw elekcyi. »To nie
1as, ale do narodu nalezye, zawolal Mikorski,
:h nardd decyduje, czy ma by¢ elekcya, czy sukce-
my powinniSmy zapyta¢ go o to, jak wilaénie ma
1 uniwersal przez p. posta inflantskiego (Niemce-
wniesionye.

Pytanie: sukcesya czy elekcya, tak mocno
fo umysly, ze ktokolwiek je stawial, mdgl byé¢
2e nie zostanie bez odpowiedzi; obie opinie li-
w Izbie goracych, zdecydowanych zwolennikdéw.
e promotoréw sukcesyi stali marsz. Matachowski,
rasinski i marsz. Potocki, z ta jednak réznica,

Ja postalem do p. Kicifiskiego 2z Zadaniem, aby nie drukowal,
za poino; a w kwadrans potem dopierom sie dowiedzial, ze
ja juz wydrukowal! Wtedy jam odpisal bilet: kto wyzywa,
> powinien dziwowaé, Ze mu sig stawiaja®. — Na pochwale je-
na Potockiego doda¢ trzeba, ze w kilka dni potem sam sie
Kicifiskiego i wszczal z nim rozmowe przyjazng,

37"
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ze kiedy dwaj pierwsi dynastyi saskiej pragneli oddac

korone dziedziczna, trzeci, to jest Potocki, gléwny twérca -

pruskiego przymierza, w logicznem nastepstwie swojego
systemu, cheial jednego z Hohenzollerndw osadzi¢ na
tronie. »Polska (pisze on w liscie poufnym), z przy-
czyny swej rozleglosci, swych urzadzen narodowych
i obyczajow, nie moze by¢ Rzplta, ani tez cialem skon-
federowanem. Trzeba wybi¢ sobie z glowy wszystkic
teorye dawnych czy nowych republik: ani Lykurg, ani
Franklin nié odpowiadaja nam wcale. Sami nie przyj-
dziem do dobrej formy rzadu; musimy zainteresowac
do tego jednego z naszych sasiadow, a zwlaszcza albo
raczej jedynie, Dom brandeburski. Byleby Polska i Prusy
nie mialy nigdy wspdélnego rzadu, nie mozemy zrobié
nic lepszego, jak powola¢ na tron mlodszego syna Kroéla
pruskiego, z prawem dziedzictwa dla meskich potomkow ;
moznaby go ozeni¢ z corka Elektora saskiegos. —
Powiedzmy nawiasem, ze ta mysl dziwaczna, naro-
dowi polskiemu wstretna, nikogo, oprocz Potockiego,
nie zajmowala nigdy na prawde; ale sklonny widziec¢
rzeczy rézowo, zwlaszcza, kiedy o jego kombinacye
chodzilo, Potocki nie przypuszczal i w tem zbyt wiele
trudno$ci. »Dwdr berlinski (pisze on dalej) dosy¢ przy-
chyla sie do tego projektu; a co do nas, byle ten plan
byt ogloszony i zrozumiany, to nie watpie, ze wywola
ogolny zapal w narodzie, przed ktérym umilkna wyrze-
kania glupcoéw i1 oszustowe?!). Wszelako uwazal za sto-
sowne ukrywaé¢ sie ze swym zamiarem do czasu, tylko
ze ta ostrozno$¢ nie wiele pomagala. Przeciwnicy od-
gadli go, odgadywali nawet wigcej, niz bylo rzeczywi-
Scie, bo byli przekonani, Ze juz stanely miedzy nim
a Lucchesinim jakie$ tajemne uklady, ktére lada chwila

') List do Aloi, 11 sierp. 1790.
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. ‘mogly wyjs¢ na wierzch. Obaczymy, jak dalece te po-
dejrzenia zawaza w toku sprawy.

Oprécz dwu Malachowskich, wojewody i posla
crakowskiego, ktorzy szli za Krélem, i dwéch Potockich,
tanistawa i Seweryna, ktérzy wiernie trzymali sie Igna-
o, nalezalo do obozu sukcesyjnego wiele pierwszo-
dnych osobistosci: ks. Jeneral ziem pod. (wraz z swymi
zyjaciolmi i domownikami, M. Zaleskim, Kublickim,
mcewiczem), Wawrzecki, Grocholski, Soltan, Guta-
ywski, Zakrzewski, Matuszewic, Morski, Weyssenhof,
dzie badz stanowiskiem i zastugami, badz zdolno$ciami
nauka, wybitne w sejmie zajmujacy miejsce. Z nim
1 sie zwiazany 2ywiol mieszczanski, ktory na tym
bozie pokladal gléwnie swe nadzieje; ich wspieraly
lony warszawskie, biorace Zzywszy udzial w sprawach
ablicznych; im takze pomagali po swojemu arbitrowie,
li stuchacze w Izbie. By¢ zwolennikiem sukcesyi,
czylo w tym czasie jedno, co by¢ dobrym patryota,
gnac silnego i niepodleglego rzadu; kiedy przeciwnie
tych, ktérzy glosili sie obroncami elekcyi, padato
dejrzenie, jakoby przez nich méwila Rosya, albo co
jmniej, jakoby wyznawcami byli starych i szkodliwych

kraju o wiele silniejsi, niz byli w istocie.

§ ‘Mozna, liczebnie mozniejsza, byla partya wolnej
yi, stojaca na gruncie dawnej tradyecyi, istniejacych
aw, utartego od dwdch wiekdw zwyczaju; ale slabsza
tem szczegolnie, ze nie miata miedzy soba zwiazku
znanego przywodzey. Do Branickiego, po za kto-
kazdy widzial Potemkina i na ktérego spadaly
adnie najdotkliwsze, wierszem i proza, pociski, nikt
przyznawa¢ nie $mial, nawet najblizszy mu krwia

— Ry
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Sapieha, w ktérym spostrzegano temi czasy wielka dla
Kréla uktadnosé. Najlepsza po tej stronie glowa byt
biskup Kossakowski; nauka, wymowa i bystrym sadem
gorowal on nad innymi; wszelako i na nim ciezyla pa-
mie¢ dawnych zwiazkdw ze Stakelbergiem, i podejrzenie,
ze sie do nowych z Bulhakowem zabiera. — Niestrudzo-
nymi, jak wiadomo, mowcami byli Suchodolski i Sucho-
rzewski; a cho¢ ich kredyt znacznie podupadl, i choé
ostatni zwlaszcza wielce sie uprzykrzyt swojem krzy-
kalstwem, to jednak z ich uporem, jeSli nie ze zdaniem,
liczy¢ sie bylo potrzeba, bo nikt glosu odebraé¢ im nie
mogt. — Sile powazna tworzyli poslowie wolynscy;
Hulewicz, Swietostawski, Strojnowski, a takze x. stolnik
Czartoryski; ci, wysuwajac naprzéd instrukcya swego

wojewodztwa, opierali si¢ kazdemu wniesieniu o suk-

cesyi; do nich przylaczyli sie postowie czernichowscy,
oraz kasztelanowie Rzyszczewski i Przytuski i postowie
z innych wojewddztw: Proskura i Trypolski z kijow-
skiego, Wybranowski z lubelskiego, Czetwertynski z bra-

clawskiego, Moszczenski z poznanskiego, Leszczynski -

z inowroctawskiego. — Nie mala pomoc temu obozowi
przynosil z daleka Szezesny Potocki; ten osiadlszy
w Wiedniu, skupit kolo siebie kilku glo$nych malkon-
tentow : Rzewuskiego hetmana, Massalskiego biskupa,
Raczynskiego marszatka; $cilej atoli zwiazany byl
z Rzewuskim i coraz bardziej jego wplywowi ulegal.
Skoro projekt nowej formy rzqdu, z poczatkiem sier-
pnia, byl rozdany poslom w Warszawie i doszedl do
Wiednia, Potocki i Rzewuski ujrzeli w nim zamach na
wolnoé¢ narodu, ulozyli manifest i postawszy go do
oblaty w grodzie winnickim (19 sierp.), przyzywali oby-
watelstwo do wspdlnej obrony od grozacej sukcesyi.
Akt ten sprawil wrazenie w kraju i zagranica; dopy-
tywano sie pilnie, ilu obywateli przystapito do niego.
Liczba adhezyj nie byla wielka; szlachta wojewddzka,

Uniwersal w sprawie Nastepey Tronu,
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iekolwiek byly jej opinie, widzac, ze po obu stro-
h znajduja sie ludzie wysoko stojacy, wolata czekac,
sie rzeczy lepiej wyjasnia, trzymala si¢ biernie.
Miedzy temi dwoma szeregami, Krol stal w po-
trodku, na zadna dotad nie przechyliwszy sig¢ strong,
dlatego, Zeby mial waha¢ sie w swojem zdaniu,
latego, iz zwiazany paktami, ktére mu zabranialy
eé o nastepcy, nie chciat objawi¢ glo$no, co mysli.
zypuszczano tylko, ze radby widzie¢ swoim nastepca
;. Jozefa, ktérego najbardziej ze swej rodziny kochat,
e w tym celu cheialby go ozeni¢ z ksigzniczka saska
 pruska. Podobnez domysty powtarzano o X. Jenerale
m podolskich, jakoby i on zigciowi, x. Wirtemberg-
mu, droge do tronu gotowal.

Oba obozy staty, ze tak powiemy, pod bronia,
dy podniesiony na nowo, d 16 sierpnia, uniwersal
‘1esyjny, dal hasto do zywej walki. Tego dnia nic
xedzxano wilaciwie nic nowego; wyliczano z jednej
ny kleski grozace panstwu i obywatelom za kazdem
rélewiem, zapowiadano z drugiej, niechybny upadek

ricz stawial za wzér Anglia, w ktorej tron dzie-
y potrafi sie zgodzi¢ z wolnodcia, odpowiadal mu
ﬁhddolski przyktadem Wegier, Czech, Danii i Szwe-
; w ktérych wprow adzona sukcesya przywiodla pod-
vch do niewoli. Swietna mowe powiedzial nazajutrz
(17 wrzeénia), mltody posel z wojewddztwa po-
kiego; ten odwolujac sie do swej instrukceyi, ktéra
nakazywala polozy¢ koniec bezkrdlewiom, przy-
iat chwale i potege panstwa pod dziedziczna ko-
: ]a.glellonow obok nieszczed¢, ktére sie podiniej
pod krélami wybieralnymi. — Zabrat glos bisk.
sakowski i tonem zimnym i nieco ironicznym
L uwage, Ze te obszerne wywody, co jest lepsze: czy
a czy elekcya, i kiedy nardd byt szezesliwszym,

T ITIRRREm———
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trzeba zostawi¢ . dziejopisom: my w tej Izbie musimy
pyta¢ nie o to, co powiedza historycy, lecz o to, co
stanowia prawa. I tu odczytal szereg konstytucyj, po-
czawszy od roku 1607 do 1730, ktére warowaly, ze
»ten pro hoste patriae et perduelli bedzie
sadzony, coby si¢ odwazy!l proponowac suk-
cesya tronu.« Zapytywal, jak mozna wobec tylu
i tak groZnych praw, ktére nigdy swej mocy nie
stracily, wnosi¢ podobna materya; przyczem nie omie-
szkal przypomnie¢ Krélowi, kilkakrotne deklaracye
jego poprzednikéw, iz naréd moze sie uwazaé wol-
nym od przysiegi, gdyby panujacy kiedykolwiek
chcial za zycia swego nastepce na tron wprowadzaé.
To odwolanie sie do konstytucyj nie Repninowskich,
nie rossyjska gwarancya utwierdzonych, ale duzo da-
wniejszych i rodzimych, sprawilo skutek oczekiwany;
zna¢ to bylo na uwadze, z jaka Izba stuchala Biskupa,
i po glosach, ktére zaraz, na ten sam temat, poczely
si¢ odzywaé. Sukcesyonisci juz prawie zdesperowali, ze
ich sprawa przepadla. Prébowal odbié argumenta Kos-
sakowskiego x. Czartoryski, méwiac, ze prawa cyto-
wane wtedyby mialy swe zastosowanie, gdyby ktoé
proponowal tutaj uchwalenie sukcesyi, ale nie moga
nas wiazaé, kiedy chcemy simpliciter zapytaé narodu.
Poparl go skwapliwie marszatek Potocki. Opowiadal,
ze w. Atenach byla wyznaczona kara $mierci na kazdego,
coby doradzal wojn¢ z Salamina; i cho¢ wszyscy czuli,
e Salamina niebezpieczna jest dla Rzpltej, nikt sie nie
wazyl postawi¢ wniosku, by jej wydaé wojne. Ale bylo
i drugie prawo, ktére waryata od wszelkiej odpowie-
dzialnodci sadowej uwalnialo; otz Solon udaje waryata
i przyszedlszy na zgromadzenie, radzi wydaé wojne.
Wszyscy zrozumieli ten wybieg, przyjeli go z oklaskiem
i Salamina zostala zburzona. Nie sadze ja, méwi dalej
Potocki, by$my tutaj do takiej sztuki uciekaé sie byli

Uniwersal w sprawie Nastepey Tronu. 570

uszeni; i owszem, skoro x. Czartoryski podaje nam
: zdrowa i czysta rade, powinniSmy sie na nia zgo-
12i6. — Wszelako i to przemodwienie nie skutkowalo,
dawalo sie, ze sukcesya na tem posiedzeniu bedzie
grzebana. Wtedy Krdl zabral glos, Zwrdciwszy sie
- Kossakowskiego, dzigkowal mu za przestroge, do- -
ero co dana. »]Jest to jakby ostrzezenie dla kogo$, co
e wsrod ciemnej nocy i nie spostrzega, Ze ma prze-
pod nogami. Ale i ja nawzajem pozwole sobie da¢
jestroge; i zdaje mi sie, ze nardd, gdyby mnie styszal,
winienby mmnie szanowac za to, 2e mu okaze przepa$cé
ad ktora stoi. Wszak wiek mdj pelen goryezy, zgryzot
umartwien, pewnie mi juz dlugiego 2ycia nie dozwoli.
o mojej Smierci zostanie tron osierocialy i garnaé sie
da do niego ci, ktérych wiezé bedzie ambicya, lub
orzy w swoich zaslugach jaki$ tytul do tego znajda.
liz mozna spodziewaé¢ sie jednomyélnosci, a skoro
ej nie bedzie, c¢6z wyniknie? Wojna domowa. A dla-
go? Oto z zadawnionego przesadu, ze tylko jedno-
v§lno$¢ moze pisa¢ prawa. Dzi$§ czas zaradzi¢ niebez-
zenstwom i wylaniu krwi niewinnej. W tej radzie,
~daje, nic innego nie mam na celu, jak tylko dobro
czyzny, a Ze to jest prawda, niech mie Bég tak sadzi!
lamie ja przysiegi, jezeli radze, aby zabiezaé nie-
pieczefistwom po mojej $mierci, jeSli cheialbym zata-
¢ wplyw potencyom, ktéreby sie mogly wdawad
a¢ prawa i rozkazywac. Nie lamie jej, bo i owszem,
soncu paktow konwentéw mam dolozony warunek,
0 to wszystko stara¢ sie bede i to czynié, w czem
atrze prawdziwe dobro narodu«. : '
Stowa krélewskie odbily pocisk przeciwnikéw. » Kie-
dym sie odwazyl (pisze St. August) po mowie Biskupa
inflantskiego zawezwacé ministeryum do tronu, ¢i, co
kochaja, przyznali mi sie, ze zadrzeli z obawy,
n sie sam w lapke nie wpedzil. Alisei Bog tak
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zrzadzil usty memi, 2e zwrdcitem zamach i otworzylem
jeszeze mozno$¢ zaradzenia szkodliwodei interregniw,
tak dalece, 2ze marszatek Malachowski po sesyi prawie
z placzem przyszedl mi dziekowaé, a wieczér z tem
samem zgtlosili sie do mnie Potoccy. A biskup Kossa-
kowski sam przyznal, zem ja zadnem slowem broni
przeciw sobie nie dal i Zze on swego glosu popieraé juz
dalej nie bedzie. Zna¢, ze on chcial, zaraz przy poczatku
ministrowania Buthakowa, zalecié¢ sie jemue?).

De Caché ze swej strony donosi: »Jedynie w skuatek
mowy JKMosci, ktory sukecesyi raczej sprzyjaé sie zdaje,
niz by¢ jej przeciwnym, moZna bylo te wazna materya
do dalszej dyskusyi zatrzymac«*). Toczyla sie wiec dalej,
lecz juz z gloséw przeciwnikéw mozna bylo zmiarkowad,
iz przestroga krélewska i u nich zawazyla i ze niebez-
pieczenstw bezkrélewia nie godzi sie spuszczaé z oczu.
Wprawdzie Suchorzewski, w dlugiej jak zwykle
oracyi, uwazal za stosowne powtdrzy¢ raz jeszcze, co
Kossakowski dopiero byl powiedzial; nastepnie, odpo-
wiadajac Morskiemu, wdawal sie w obszerna rozprawe
historyczna, ze tron jagiellonski nie byl dziedzicznym;
uderzyt w proponowany uniwersal, miedzy innemi dla-
tego, ze razem ze szkodliwoscia elekeyi, nie przytaczal
zlych nastepstw sukcesyi; w koncu jednak przystawal
na uniwersal pod warunkiem, Ze w nim zadane beda
narodowi dwa pytania: czy za Z2ycia N. Pana moze by¢
wybrany jego sukcesor, albo tez, czy Rzplta moze nadal
obejs¢ sie bez Krola? — Inny znowu wniosek stawia
Suchodolski: sktokolwiekby o$cienne mocarstwo
odwazyt sie do korony polskiej prowadzié, zpso faclv za
nieprzyjaciela ojezyzny deklarowany zostanie«. Te pro-
pozycya radzil przyja¢ jako prawo kardynalne; atoli

Y List do Debolego, 18 wrzesnia.
) Raport, z tejie daty.
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rawy trwaly juz oSm godzin, wszyscy czuli sic
czeni, posiedzenie solwowano,

- Wrécila sprawa we dwa dni potem, na najblizszej
¢i (20 wrzesnia). Coraz wiecej poslow odzywalo sie
sukcesya i za uniwersatem: Zakrzewski, Soltan,
tocki Stan, Zielinski (nurski) Wawrzecki;
semawiali za$ przeciw: Chrapowicki, Moszczen-
, Swietostawski. Najwazniejszym byl glos Sa}-
hy. Mowit dlugo, a w ten sposob, Ze zrazu nie
ozna bylo poznaé, do czego zmierza. Zalil sig, ze depu-
ya wybrana tylko do poprawy rzadu, przynosi nam
d catkiem nowy; 2e w swoim projekcie to nawet
co w Zasadach bylo przyjete, bo¢ przeciez juz
valono, Ze sejm gotowy ma zastapi¢ miejsce elek-
nego. I to wszystko, jednym argumentem, Zze b?z-
wia sa burzliwe, chcemy zwali¢! lLecz pytam sig,
y juz nie ma innego $rodka zaradzenia; podalze kto
rojekt o poprawie wolnej elekeyi? Daja nam za wzor
lia, gdzie tron jest dziedziczny, a z wolno$cia sie
kioci. Ale w Anglii lud jest odwiecony i bogaty;
, przeciwnie, i ubogi, i tak ciemny, Ze nawet pierw-
h praw czlowieka przyzna¢ mu nie mozna. Projekt
ersatu zdaje sie by¢ dogodny i pochlebia¢ naro-
, lecz jest niebezpieczny, bo jukze szlachta zapytana
nagle odpowiedzieé¢; wszak sejmiki dopiero iz
ruario. Jednomyslnoéci pewno nikt sie nie spodziewa,
jakze dociec prawdziwej wiekszosci, kiedy Wielko-
ma najwiecej postéw, Litwa najwiecej instrukeyj,
fopolska jednego i drugiego najmniej? Z tych po-
‘mowca nie jest ani za sukcesya, ani za uniwer-
w tej materyi, lecz bierze droge $rodkowa. Niech
cya przygotuje osobny projekt sejmu elekcyjnego;
$, oSmielony dobrocia N. Pana, ktory sie nie wzdry-
zapewne nastepcy, radzi inny uniwersal z zapyta-
do narodu: czy chce, aby za zycia N. Pana
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niebezpieczenstwo bezkrélewia byto usu-
nigte, wyborem nastepcy na tron?

Whiosek x. Sapiehy, im mniej byt spodziewany,
tem mocniej ujal stuchaczow; trafial on w usposobienie
wiekszodci, ktéra dla sukcesyi nie byla wprawdzie po-
zyskana, ale ktéra poprzednie mowy az nadto przeko-
naly, ze bezkrélewia sa zle, i Zze im nieodzownie zaradzié
potrzeba. Dogadzal on jednej i drugiej stronie, i temu,
co najpilniejsze, a co przez wszystkich uznane, czynit
zadosyc¢. Poczeto wolaé z wielu stron: zgoda, zgoda
na to! Lecz jeszcze kilku mowcéw odzywalo sie za
sukcesya lub za elekcya, prawdopodobnie dla tego, ze
mowy mieli przygotowane, a nie chcieli ich stracié;
wszakze kiedy x. Czartoryski pochwalil goraco wnio-
sek x. Marszalka, ten zlozyl go na pismie. — W tej
chwili odzywa si¢ Trypolski, poset kijowski. Czyniac
rzecz do Kréla, opowiedzial anegdote o pewnym ka-
noniku, ktéry kochajac wielce stugi swoje, caly majatek
im zapisal; a oni chcac predzej z jego daréw korzystac,
zamiast wdziecznosei, otruli swego dobrodzieja. »Pa-
migtaj dobry Kroélu, zeby$ kiedy nie zalowal tego, co
z milosci dla nas gotow jeste$ zrobié«. — Bez namyslu
odpowiedzial mu Stan. August: »Dzigkuje WPanu,
mosei panie kijowski, za te zyczliwe o$wiadczenia, kto-
rych pewny jestem, Ze z serca jego pochodza, ale przyjm
nawzajem odemnie to odwiadczenie, ze ja nie chee, aby
przez moja ostrozno$¢ naréd wystawiony byl na niebez-
pieczenstwa po mojej $mierci, bo bardziej kocham Ojezy-
zng, niz siebie samego. A ze jestem przeSwiadczony
0 niebezpieczenstwie wielkiem narodu, gdyby nig uprze-
dzono teraz skutkow S$mierci mojej, wiec przychylam

-si¢ do podanej my$li przez x. Marszalka konfederacyi

lit. i powtarzam, ze, je$li tego zaradzenia nie uczynimy,
zostawimy otwarte wrota do straty szczeScia i inde-
pendencyi narodu naszegos.
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Odpowiedz Stan. Augusta wzruszyla lz.b(g gl@boko.

szesliwie pochwyrcil te chwile Niemcewicz i propo-

al, aby na znak wdzigcznosci ucalowaé reke (!c')brego

la. A gdy Marszalek, w imieniu Izby, wm.osl tqi..

na prosbe, odbyla sie ceremonia ucatowama. r?kl

ewskiej, tym razem dokonana przez wszystkich ze

zerem uczuciem. Zapytalt Sekretarz sejmowy: czy

'z_goda na zalecenie wniesione przez X. Marszalka?

magal sie Suchorzewski, aby w niem bylo zastrze-

wolne przez naréd wybieranie krola, na co gdy

yzwolono, stangla jednomys$lnie uchwala tej umowys:

ta y skonfederowane Rzpltej zlecaja ur. Marszalkm}x

wemu i konfederacyi obu narodéw wydanie uni-

tu do wojewddztw, ziem i powiatéw, w ktérym

mia narodowi, iz N. Pan, w checi uszczesliwienia

zny, z ktorej lona na tron wyniesiony zostal,

la na zapytanie narodu, (ktéry mial i ma wolne

ranie krolow) czyli jest wola jego, aby za

a N. Pana, niebezpieczenstwo Dbezkro-

a zastapione bylo wyborem wolnym na-

pcy na tron?e« :

Ta pamietna uchwala z dnia 20 wrze'émaz nad ktér:@.

torycy nasi nie dosy¢ sie zastanawiali, jest Jedl‘.IQ = naj;

niejszych w dziejach tego sejmu, i przynosi praw-

r zaszezyt tak x. Sapieze, ktory mysl onej ‘pod.at,

lowi, ktory sie do niej najwiecej przyczynil, jak

ej Izbie, ktora sie na nia zgodzita. O czem rflarzyl’
ry, do czego dazyli wszyscy trzej Wazowie, co -
erzal Sobieski, i co tak pracowicie przygotowywal

t II, jednem slowem, co bylo najgoretszem pra-

niem naszych najlepszych krélow z epoki elekcy]ne‘J,

0z co sig zawsze rozbijalo o egoizm pan(')w. i 0 upér
ty, — to obecnie, po trzechdniowej dyskusyi, sejm

ederacki chetnie, spokojnie i jednomyS$lnie przyj-

i oddaje narodowi pod zatwierdzenie! De Caché
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nie moze wyjs¢ z zadziwienia, ze Stanistaw August,
z taka gorliwoécia, z takiem zapomnieniem wlasnego
interesu, staral sie o nastepce tronu za SWego zycia,
co przeciez dogodnem mu byé nie moglo, i owszem,
musialo umniejsza¢ jemu znaczenia. Ten fakt niezwy-
czajny tlémaczy on przypuszczeniem, ze Krél zmeczony
jest cierniowa korona, ktéra dzwiga, ze chce ja zlozy¢,
skoro sie rzeczy utrwala i reszte dni przepedzi¢ w ciszy
prywatnego 2ycia'). Stanislaw August dobrze rozumial
nastepstwa tej uchwaly, sam to powtarzal, ze odtad
»wschodzace stonce wiecej bedzie miato czcicieli, niz
zachodzace«, a jednak przed ta obawa si¢ nie cofal,
SWOj wplyw i swoje znaczenie poswigcal, aby ta znaczna
ofiarg stuzy¢ narodowi. Przystuga to byla wielka, krok
narodu na drodze poprawy stanowczy, niewatpliwy, dal-
sze nastepstwa bylby z czasem niechybnie za soba po-
ciagnal. Bo¢ skoro za jednego panowania zgodzono sie
na sukcesora, przy nastepnem zgodzonoby sie i na suk-
cesya: a tak owe fatalne »wrota elekcyic, owe pakta
Henrykowe, ktéremi tyle nieszcze$¢ do Rzpltej wpty-
nelo, bylyby na zawsze zamkniete! Uchwala z dnia
20 wrze$nia mogla zacza¢ w dziejach narodu epoke
prawdziwego odrodzenia.

Czemuz na niej nie poprzestano? Czemu zle dwu-
wiekowe chciano odwali¢ na jednym sejmie, za jednym
zamachem? Umie¢ zatrzymac sie w pore, zaspokoi¢ sie
do czasu otrzymanym nabytkiem, umieé¢ dostrzedz tej
granicy, ktéra oddziela to, co pozadane, od tego, co
w danej chwili jedynie mozliwe, uszanowaé powody,
a choCby uprzedzenia swych przeciwnikow, aby ich zbyt-
niem wymaganiem nie draznié¢, nie wyzywaé, i tego,
€O juz otrzymano, nie uronié¢, — to sztuka, to madros¢,
rzadkie nawet u ludzi politycznych. Takiej madrosci

1) Raport, 29 wrzednia.

Zaleceniz Elektora Saskiego.
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posiadalismy wowczas, nie posiedlismy jej, i dlugo
zniej. I stalo sie, ze zbyt racza gorliwo$¢ uniosla
.'ych, a z niej zla wola lub nierozum drugich nie
mieszkaly skorzysta¢. Wykaza to i blizsze i dalsze
je tej sprawy.

§. 1063.
Zalecenie Elektora Saskiego.

Uchwala z dnia 20 wrzesnia malo kogo zadowolila;
wym bylo jej zanadto, drugim niedosy¢. »Partya mo-
wska (pisze Krol) chcialaby, 2eby elekcyi wcale za
0 zycia nie bylo«; i to sie latwo tlomaczy, gdyz
6wezesnym usposobieniu narodu, w chwili, gdy
coraz wiecej zyskiwal wplywu, nie mogla ona
jewaé sie zwyciestwa dla swego kandydata x. I’o-
na. Przemysliwala wiec nad tem, jakby sprawe
ru nastepcy pusci¢ w odwloke, oddaé uniwersatl
deliberacya, nastepnie wywola¢ nad nim dyskusya,
térej rezultat mogl by¢ watpliwy. — Przeciwnie, mar-
atek Matachowski i jego przyjaciele 2ywili nadzieje,
zcze im sie uda sukcesya w Izbie przeforsowad,
rzynajmniej, Ze potrafia doda¢ do uniwersalu zapy-
czy szlachta jej sobie 2yczy? Tego wlaénie oba-
i sie elekcyonisci; zazadali oni od Marszalka, aby
ersalu nie rozsylal, dopdki w Izbie nie bedzie czy-
y. I ta ostrozno$¢ wydala sie jeszcze niedostateczna.
eszly listy z Wiednia od Szcz. Potockiego do Mo-
nskiego i Hulewicza, w ktérych gorace skladal
czynienia tym postom, co sig¢ przyczynili do urato-
(rdanska i jeszcze gorecej ich btagal, aby bronili
od despotyzmu, ktéry partya zaslepiona chce na
e nalozy¢ (15 wrzeénia). Odezwa Szczesnego roz-
ta na nowo Wolyniakéw; wszystko zapowiadalo,
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2e najblizsza sesya bedzie bardzo burzliwa. — Jakoz,
w d. 23 wrzednia, skoro Marszalek zaprosit Izbe do
rozpraw nad ostatnim ustepem art. VL. praw kardynal-
nych, posypala sie zaraz moc dodatkéw. Domagatl sie
Swietostawski zamieszczenia sléw, »ze sama Rzplta ma
moc krélow wolnie obierace«. »Kréla po krélus zawolal
Hulewicz Przypomnial Suchodolski swéj wniosek,
izby oscienne familie byly na zawsze od tronu polskiego
uchylone. Odpowiedzial mu Ign. Potocki, 2e taka
exkluzya nie wydaje mu sie roztropna, bo jest zbyt
ogblna a do tego obrazliwa; ze dosy¢, jezeli sie zawa-
ruje, iz krél polski zadnego innego tronu dzierzy¢ nie
bedzie. Przy kilku naraz postawionych wnioskach, dys-
kusya musiala sta¢ sie bezladna:; ci o jednym, tamci
o drugim mdwili, nikt wladciwie nie wiedzial, nad czem
radzono. Marszalek kaze odczyta¢ uniwersal o na-
stepcy tronu, napisany $cisle w my$l uchwaty; pomimo
to, niektérzy chca go bra¢ pod rozwage, inni nie po-
zwalaja. Zada Wawrzecki, aby wzywajac naréd do
o$wiadczenia: czy chce wybraé nastepcezazycia
kroéla, zapyta¢ go zarazem czy woli elekcya, czy
tez sukcesya? W ten sposéb, po raz trzeci wznawia
sie nad tym pytaniem dyskusya; domyS$laja sie prze-
ciwnicy, Ze to sie dzieje w porozumieniu z Marszalkiem.
Suchorzewski wpada w gniew i wola podniesionym
glosem: »Prawo zabrania nam mowié o sukcesyi; upra-
szam tedy, aby ta materya wiecej wnoszona nie byla,
bo albo bedziemy musieli solennie protestowaé, albo
innych uzyé¢ érodkow, by tej kwestyi zamknaé droge.
Zerwa¢ bede zmuszony zwiazki przyjazni; zargczam, Ze
najpierwej bede mial do czynienia z glowami tej Izby
i przeciw nim zaniose delacya«! Jakkolwiek tego rodzaju
pogrozki byly w sejmie niezwyczajnie, w ustach posla
kaliskiego mniejsze robily juz one wraZenie; przema-
wiaja dalej postowie, ten za elekcya, Ow za sukcesya.
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jecierpliwiony Suchorzewskiwykrzykuje: »ide pro-
towac przeciw czynnosciom tego Sejmu, bo nie widze
nic dobrego, jak tylko zgube wolnosci. Niech to obraza
kogo chce, niech mie¢ nienawidza, niech mi i zycie od-
iora, nie dbam o to, pelnig¢ swoje powinno$é !« Nastaje
wa, zatrzymuja go; ks. Sapieha wzywa do zgody
nosci. Butrymowicz, Wawrzecki, Zielinski
zemawiaja ostro przeciw groibom delegacyj i prote-
tacyj«. Czy to podobna, wolaja, bra¢ za zte postowi,
dy on dowodzi tego, co widzi z pozytkiem dla Ojeczy-
2 Czy godzi sie pozwolié, aby jeden powiat albo jedno
jewodztwo przemagaly nad calym narodem?< Zamie-
e i rozjatrzenie coraz wieksze; domagaja sie jedni,
nardd sie o$wiadczyl, czyli zada dziedzictwa tronu,
dzy, aby t¢ materya na zawsze wytraci¢. Wérdd
/ wy i tumultu nikt nie stucha. Krol przyzywa mi-
ryum do tronu i zabiera glos. W stowach ile mozna
godniejszych przestrzega, ze skoro$my raz zdecydo-
odwotla¢ sie do narodu, nie mozna nic takiego do
- kardynalnych wpisywaé, coby jego wole krepo-
. Jak wojewoddztwo podolskie dato swym postom
nie, tak moze i inne je nadeszla; nie mozemy wy-
dzaé woli narodu; trzeba czeka¢ az nam ja objawi,
Nie pomogto przeméwienie krélewskie; obie strony
- mocno przy swojem zdaniu stawaly, ze nie bylo
nej nadziei, izby przyszlo do zgody, choéby tez ze
zenia po diugiej dyskusyi, jak to sie najczedciej
ato. Odzywa sie Matachowski, a potracajac
wa Suchorzewskiego, rzecze: »Styszalem tu glosy
wstydzi¢ si¢ czynno$ci moich; Bdég mi $wiad-
m, Ze nie poczuwam si¢ do grzechu, ktéregobym miat
wstydzi¢. Wiek mdj juz schylony, i moégtbym do-
ac sie WKMosci o przeniesienie mnie do senatu,
olwiek nie zasluzylem na ten zaszczyt, radbym je-
skonczy¢ zycie moje w krze$le«. Bylo to delikatne
2 Ks. W. Kalinka. Sejm ezteroletni, T. IT. 38
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ostrzezenie, ze moze przyj8¢ chwila, w ktérej sie od
laski marszatkowskiej usunie; ale nie zatrzymujac sie
nad tem dtuzej, dodaje, 2e skoro jednomy$lnosé zdaje
si¢ by¢ niepodobna, trzeba bedzie przejsé¢ do wotowania,
aby zakonczy¢ tak dlugie spory. Na to zagorzaty S u-
chorzewski: »Stane ze skarga jak przeciw Ponin-
skiemu i doniose narodowi, ze tu kraj gubimy, ze Wpro-
wadzamy anarchia, Ze tu jest jaka$ kabala, ktéra maci
i ojezyzng chce zgubié. Z tych powoddéw nie pozwole,
aby propozycya posta bracltawskiego (Wawrzeckiego),
miala i8¢ do turnum. Odpowiedzial mu Wawrzecki,
jak zwyk! byt méwi¢, ze spokojna energia:« Podatem
propozycya bez 2adnej kabaly, stosownie do woli na-
rodu i prawa; nie lekam si¢, aby postepek nasz miat
naréd obruszy¢. Moéwie otwarcie: nie przebieram sléw
ani mysli w oblude. O$wiadczam sie z tem jawnie, ze
co jedni maja za szczeScie Rzpltej, to ja mam za jej
zgube, i dopdki trwa¢ beda interregna, dopéty Polske
uwaza¢ bede za nardd dziki. Wiem doskonale, ze w tych
miejscach, gdzie bylo dawniej trzystu osiadlych mie-
szkancow, dzi$ ledwo czterech sie liczy, czego bezkro-
lewia sa przyczyna. Niczyjej partyi nie jestem i tam
przez cate zycie moje chodzi¢ bede, gdzie mnie prowadzi
poczciwos¢. Nie wiem, czy kto chee tutaj anarchii, czy
buntuje pospdlstwo. Jesli wiem o czem a nie wydaje,
albo jesli pragne widzie¢ rewolucya, niechaj mnie Bég
potepi. Podatem propozycya czysta, aby naréd caly nie
byt pod jarzmem jednego wojewédztwa albo dwdch,
bo potem od jednego albo dwdéch wojewddztw tyranii
spodziewa¢ sie mozemy. Nie bede z osobna odwo-
tywatl sie do narodu, wole poczekaé, co mi rozkaza.
Tego za$ tylko pragne w tym czasie, aby$my woli
jego wolnej nie krepowalic, — Podniosty sie liczne
glosy za wnioskiem Wawrzeckiego; Kublicki i Zie-
linski ujmowali sie za Matachowskim, lecz i Sucho-
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yskiemu nie brakowato przyjaciol. I tak kiedy jedni
ali glosowania, a drudzy jeszcze mocniej temu prze-
li, wérod halaséw i zamieszania, sesya solwowano.

" Izba rozeszla sie w wielkiem wzburzeniu; zdawato
e niepodobna znaleZé $rodka, by tak sprzeczne 2a-
a ipogodzié. Jednak z twardego oporu przeciwniké.w,
esyonisci wynieSli przekonanie, 2e sprawa (.lzle-
otwa nie da sie na teraz przeforsowaé. Postanowiono
m odlozy¢ ja na pdzniej, uniwersal w sprawie na-
tronu rozesla¢ bez wzmianki o sukcesyi, a nadto
svzwolié na uchwalenie artykltu, ze krélowie maja
wolnie wybierani, atoli pod warunkiem, izby
tykul nie byl wciagniony do praw kardynalnych,
spos6éb wybierania kréléw (czy kazdego
sobna czy tez przez familie) orzeczony byt po-
j, wiekszoscia czwartych intrukcyj po-
kich. I na to Izba bardzo predko, w d. 24 wrze-
), sie zgodzila; zaczem Kré1 zapowiedzial, 2e sejmiki
ala na 15 listopada, w ktérym to dniu naréd ma
iedzie¢, czy chce albo nie, wybra¢ nastepce tronu,
ia obecnie panujacego. (Gdy ta sprawa byla za-
iona, poruszono inna. Coraz bardziej stawalo sie wi-
nem, ze sejm, ktérego trwanie uchwala czerwcowa
wnionem bylo tylko do lutego prz. r.'), nie upora
“do tej pory z forma rzadu; wszak po calomiesiecznej,
owitej dyskusyi zaledwo sze$¢ artykuldow przyjeto.
Nowa prorogacya zdawala si¢ kénieczna. Wnidst ja M a-
wic, proszac Krdla o poparcie, co tez Krol uczy-
1. Wniosek wzieto pod deliberacya.

Atoli wnet odnowily sie zatargi o sukcesya. Jej
wnicy spostrzegli z zalem, ze uchwala, na ktdra
tniej sesyi przyzwolili, nie pogrzebala tej sprawy
scznie; ze wolne wybieranie kr6low (kazdego z oso-

B 1) Ob. Sejm IL §. 152, -
38*
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bna), nie zostalo wpisane do praw kardynalnych, i ze
Matachowski i jego przyjaciele zostawili sobie moznosé
zaprowadzenia dziedzictwa tronu przez instrukcye sejmi-
kowe. Widzieli w tem podstep i postanowili wrdécié do
przedmiotu. — Po raz czwarty wszczela sie walka o suk-
cesya i trwa trzy dni (27, 28 i 30 wrzesnia), a policzyé
ja trzeba do najgwaltowniejszych, jakie na tym sejmie
si¢ toczyly. Ani Marszatek, mimo swego spokoju,
ani ks. Sapieha, mimo usilnych staran, aby zblizyé
do siebie umysty, ani stodycz i uprzejmos$é, ktéremi
Krél umiat rozbraja¢ przeciwnikéw, nie mogly tym
razem polozy¢ konica swarom i obustronnemu rozdra-
znieniu. Oburzali sie elekcyoniéci na my$l, 2e sukce-
sya moze by¢, mimo nich i po za sejmem, przez sej-
miki krajowi narzucona. »My wiemy, méwili, co to sej-
miki i instrukcye sejmikowe ! Kiedy szlachta zmeczy sie
gadaniem, ktory$ inagnat zaprosi ja na uczte, a tymecza-
sem kilku glowaczéow wpisze do instrukcyj co im sie
spodoba, i oto jak naréd znajdzie si¢ w kajdanach !« Po-
stowie wolynscy utozyli manifest ze skarga, »Ze sie gwalt
dzieje w Izbie, iz gwaltowne wprowadzenie sukcesyi jest
niektérych postéw zamiareme«. Taki akt odczytat Hule-
wicz, i oSwiadczyl, ze go zaniesie do grodu. Przy na-
wyknieniach trybunalskich, ktére woéwcezas powszechnie
panowaly u szlachty, kazda protestacya robila mocne
wrazenie, a jako w sadzie bywala nieraz podstawa do
nowego procesu, tak i w opinii publicznej mogla nad-
watli¢ powage uchwat sejmowych. Przemawiali przeciw
protestacyi trzej Potoccy, ks. Sapieha, ks. Czarto-
ryski, Zboinski. Pytali: »jaki gwalt tu sie dzieje,
kiedy sie sprawe chce odestaé¢ do narodu; nie masz tam
gwattu, gdzie jest wola stanéw, uchwata jednozgodna
zapadla. Takie manifesta sa zgorszeniem publicznem,
i musza remanifesta za soba pociagnaé. Nikt z tego nie
skorzysta, tylko nieprzyjaciel kraju. To tez widocznie
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t tu reka niepolska, ktéra uczciwych obywateli. oszu-
i nas prozno trudzi, tak, ze co jednego dnia zro-
my, psujemy nazajutrze. Dat sie zmigkczy¢ .Hulewxcz
ofnal manifest, ale zaraz Suchorzewsklv\vyk'rzy-
, 2e on podpis swéj na nim zatrzyma. Naprozno
61 stara sie go ulagodzi¢. »OjczyZnie mojej (wota po-
Kaliski) ku dobremu, a nie ku zgubie radze. Kaz-
mu bezprawiu, kazdemu krokowi dazacemu do wy-
a Polaka z wolnosci, sprzeciwie sie, i jeZeli nic
.20 mi niepozostanie, manifestowaé sie bede. Zadne
pie bojazni do odstapienia podpisu nie sklonia:.: gd.y-
nawet zemsty, tyranii i okrucienstwa sta¢ sie mial
, poswiece sie na wszystko. Niech ja u.mierax_n
yczal patetycznie), ale niech szczeSliwa b(;dzn? moja
yzna! Jestem pewny, Ze potomno$¢ odda mi spra-
wos¢. Jestem zyczliwym mej Ojezyznie, jestem
dziwym Polakiem; gdyby jednak tych kajda'n, ktore
‘ zaja wrzuci¢ na nardd przez sukcesya, niemozna
¢ inaczej, jak bedac Prusakiem, Moskalem lub Au-
em, — »bede nim!...« Szaleniec, wymawiajac te
e stowa, nie domy$lal sie zapewne, jak dalece
. byty prorocze! Bylo to echo owych dtugich po-
i, ktére nawyklszy do samowoli, za najwyzsze po-
waly nieszczescie, by¢ zmuszonym do posluszef'l-
; byla to takze zapowiedZz Targowicy, ktéra nie
jak on pewna byta swych zyczliwych dla Ojczy-
checi, niemniej liczyta na sprawiedliwo$é u poto-
h a nad mniemana utrate wolnoéci przekladala
to$¢ obcemu. .. :

Oproécz strachu przed sukcesya, ktéry ogarniat zna-
liczbe postéw, byly i inne wérdd nich obawy. Na-
to sie bez liku podejrzen, tem bardziej niepoko-
, im trudniejsze byly do sprawdzenia, tem tru-
ych do usuniecia, im bardziej za podstawe stuzyty
iie fakta, ale osobiste niecheci. Wszedzie wietrzono
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jaka$ zdrade, jaka$ misterna kabale; pPrzypuszczano, e
przywodzcy maja juz gotowego kandydata, badz to je-
dnego z bratankéw krolewskich, badZ ks. Wirtember-
skiego, i 2e skoro tylko Izba sie zgodzi na sukcesya
W zasadzie, oni zaraz dziedzicznego pana oglosza. Naj-
bardziej jednak lekano sie Potockich, gdyz po za nimi wi-
dziano ksigcia pruskiego, nie watpiac, ze rzecz z Dworem
berlifiskim jest juz ukartowana, przygotewana, i ze Fry-
deryk Wilhelm nie pozatuje swych skarbéw na trakta-
menta sejmikowe i na kupowanie glosow. Przypomniaty
si¢ dawne praktyki elekcyjne, stokro¢ niebezpieczniejsze
w tej chwili, albowiem »przebiegli intryganci«< wszystko
pochwycili w swe rece, skoro i Matachowskim rzadza,
jak chca, i Krola zdaja sie mieé za soba, i pogotowiu,
stuzy im sejm konfederacki, przeciw ktéremu rekonfe-
derowa¢ si¢ niewolno! Tylom zlego nie mozna inaczej
zapobiedz, jak tylko wyrazna uchwala sejmowa, wyklu-
czajaca Prusaka na zawsze od tronu! I to wiladnie miat
na mysli Suchodolski, ktéry ponowit wiadomy wnio-
sek, izby trzem o$ciennym dynastyom zagrodzi¢ przy-
step do korony. — Niebezpieczenistwo, jak wiemy, byio

bardzo dalekie; o kandydaturze pruskiej précz Ign. Po-

tockiego, nikt nie myé$lal; niemniej przeciez Suchodolski
widzial w swym wniosku zbawienie Ojczyzny, i z po-
dobnym jak Suchorzewski uporem, stawiat g0 przez trzy
sesye, po kilka razy, przerywajac dyskusya co moment.
A 2e spélczesnie rozprawiano nad manifestem wolyn-
skim, Ze inni postowie odzywali sie, iz najlepiejby byto
obejs¢ sie w Rzpltej bez kréla, pojac latwo, jakie wérdd
tylu krzyzujacych sie projektéw, zapanowaé musialo za-
mieszanie w dyskusyi. — Uwazal ze swej strony ks,
Czartoryski za potrzebne odeprze¢ podejrzenia, ktére
i na nim ciazy¢ mogty. »Nikogo, jak widze, (méwil on),
nie ma tu miedzy nami wyjetego od suspicyj. Miedzy
roznemi pogloskami rozchodzi sie i ta, jakoby sercem
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‘mojem kierowala chec¢ promowania do.tronu ks Wir-
pergskiego. Nie chcialbym ta .okollc.znoéc.l’zg zatru-
nia¢ Najj. Stany, ale zmuszonym sig czuje. Nie unosi-
sie nigdy zapatami ambicyi i dziwna ,b).r}?by rzecza,
dybym sie niemi mial kierowac w terazniejszym mo-
encie. Ksiecia Wirtemberskiego jezeli star.ate'm sie
3 Stanom zaleci¢, to do tych :zegdlnie dzxalo\'\', do
orych zdolnos¢ go prowadzita, i sp.&)clz1ewa'm sie, %e
otrafi jej da¢ dowdd, ale nigdy molm . zamiatem nie
: 0, abym interes wlasny przenosit nad interes Ojezy-
ays. A odepchnawszy krzywdzace domysty,. w ttan spo-
moéwi dalej: »Co za$ do drugiej materyi, s'w1'ezo 'tu
odniesionej, krotko mysl moja tl'c'Jrnaczq. ;\'low1§ nie-
rzy, e Rzplta moglaby sig¢ obejsc bez‘krola. bpa'rta
ala dwoch krélow i zginela. Rzym mial konsulow,
ﬁoszedl pod jarzmo. Dopierozby to u nas .arystokra-
va i anarchia w calej ukazaly sie post.am; 1luz.by$n'1)‘r,
miejsce jednego, mieli wowezas krolow, czyli kroh:
6w! Czyli ma by¢ sukcesya albo elekcya, to od.woll
odu zalezy, ale nie radzitbym, izby to obézerne i mo-
ene krolestwo zmieni¢ nalezalo w kr(')likarmaul«. :
Jedna i druga sesya zeszly na niczem. Pow1'edz1an0f
owtorzono razy kilka, wszystkie argumenta, ktore w tej
_'f.awie mozna bylo przytoczyé, i gdy tak dyskusya
reci sie w kotko i wyjs¢ z niego nie moze, nagle, po-
kaliski Skorzewski, proponuje kandydature .Ele~
tora saskiego. Ta propozycya uderza Izbe, .nastaje c1sz'a.
pieraja wniosek Skorzewskiego .\‘[O.I‘Skl, Moszy.n-
i, Sew. Potocki, Suchorzewsk.l, Ma.tusze\.vlc,
nawet Ignacy Potocki dziekuje mowey-2a jego
yostawienie; w koncu i Krdl odwiadcza sie za nim.
aczem na zapytanie Malachowskiego, Izba w"kilada
marszalkéw, aby osobnym uniwersatem zalccil na-
rodowi wybdr nasigpcy tronu w osobie Elektora s:ts/e/egu.,
jcdnw.ﬂ_y.s"lnq Stanéw zgodq. Jeden tylko Suchodolski
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upieral si¢ przy swojej exkluzyi mocarstw osciennych,
ktéra cho¢ po tej uchwale byla zbyteczna, zatrudnita
Izbe czas dtuzszy, i dopiero glosowaniem zostala od-
rzucona.

Tak sig skonczyla d. 30 wrzesnia ta nuzaca walka.
Bez zadnego od przywodzeéw sejmowych przygotowa-
nia, bez uktadu miedzy stronami spornemi, Elektor saski
jednomyslinoécia zostat zalecony narodowi. »Powdd do
tej niespodzianej rezolucyi (pisze Krél), byt ten, ze Sko-
rzewski podat ja jako jedyny érodek umorzenia réznych
suspicyj miedzy sejmujacymi, a oraz jako sposéb prae-
ventendt, azeby przez wielogé kandydatéw po réznych
sejmikach nie zrobilo sie zamieszanie w krajus. — »Co
za fatalne posiedzenie, wola w swym liscie Potocki;
a jednak ja sam musialem przemawiaé za tym wnioskiem,
aby nierozumna exkluzya Suchodolskiego obali¢« 3y

Dla $cisto$ci historycznej dodaé¢ musimy, ze na je-
dnem z trzech opowiedzianych powyzej posiedzen, Sew.
Potocki wnidst, aby ktokolwiek odwola sie do cudzo-
ziemskich gwarancyj, za nieprzyjaciela kraju byt poczy-
tany, i ten projekt zostal przyjaty (28 wrzeénia). Powo-
dem do niego mialo byé¢ stéwko jakoby przez Butha-
kowa wyrzeczone, ze gwarancyi rosyjska dla dawnej
konstytucyi w zupelnoéci istnieje. Watpié nalezy, izby
Buthakéw, ktéremu w tym czasie absolutne milczenie
nakazano, z takiem zdaniem byt sie odezwat; w kazdym
razie nie bylo rzecza przyzwoita, na stéwko obcego mi-
nistra, sejmowa odpowiadaé uchwala. Sejm oddawna nie
uznawat gwarancyi: chodzito tylko o to, czy sie od niej
obronié¢ potrafi.

H Krél do Debolego. Ign. Potocki do Aloi, oba listy z dnia 2-go
pazdziernika,
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Rozestany w moc uchwaly 30 wrzeénia uniwersal
- marszalkow, konczyt sie temi stowy: »Nie trz.eba Prz.
. wojewddztwom, ziemiom i powiatom obszernie wystla-
wia¢ przymiotow Naj. Elektora saskiego. Zna Faly na-
..:‘réd, 2ze méwiac o nim, mowi sie o prawnuku i \.\'nuk'u
> Kkrolow naszych, mowi sie o potomku krwi jagxellon-
skiej i dzielnego Sobieskiego, a zatem, mowi sie o tym,
ktory krew, charakter i edukacya polska majac, nie-
mniej posiadajac znajomo$c¢ jezyka narodowego{ nosi
~w sercu swojem najrzetelniejsze do ojczyzny naszej przy-
';;wi__ay.zanie; spokrewniony z najpierwszemi w Europie f"a-
;niliami, szanowany dla zwiazkow i osobistych przywia-
zanie; spokrewniony znajpierwszemi w Europie far}nllaml,
szanowany dla zwiazkow i osobistych przymiotéw, be-
dzie silna calosci naszej podpora, a majac przed soba
la-Ol;)'\\'atela, wcezeSnie nawyknie jak wolnemu kro-
va¢ narodowi, jezeliby zyskal przychylno$é i zezwo-
nie Prz. wojewddztw, ziem i powiatowe.

. Nie mozna bylo zaleci¢ tej kandydatury w slowach
dziej uroczystych i trafiajacych lepiej do serc naro.du.
e, gdybyz to tylko z tej strony zachodzily trudnoécil...
varda byta, pelna groznych niebezpieczeﬁatw, ta sprawa
stepstwa tronu, i godzi sie przyznaé, Zze w owczesnem
posobieniu narodu i polozeniu Europy, jezeli mozna
yto wyjs¢ z niej bez szwanku dla Rzp;tej, to chyba
: otujac do korony Elektora saskiego. Fr. August .byl
atpliwie kandydatem najpopularniejszym i najdo-
ydniejszym z wielu miar; on jeden moglt w Pol.sge tak
rewazna otrzymaé wiekszodé, by zapobiedz wojnie do-
vej, a za graniba tak pogodzi¢ krzyzujace sig mfe-
by oszczedzi¢ krajowi zbrojnej interwencyi sasia-
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dow. I sympatye narodu, i pierwszorzedne polityczne
racye za tym wyborem przemawialy, i z tych powoddw
moznaby szczedliwym nazwa¢ wniosek Skorzewskiego,
tak nagla i niespodziana uwienczony zgoda. Ale wla-
$nie dla tych racyj i wewnetrznych i zewnetrznych, naj-
pilniejsza bylo rzecza upewni¢ sie weze$nie o przyzwo-
leniu Elektora. Nie trudno bylo przewidzie¢, ze ci, co
mieli w tem interes, by nie dopusci¢ utrwalenia sie Pol-
ski, beda na wszelki sposob starali sie odwrdcié go od
korony, a przyjdzie im to doéé latwo, bo Pan to byt
wielce ostrozny, i w decyzyach nieskory. Nalezalo zatem
wezesnie wyprawi¢ do Drezna czlowieka, ktéregoby za-
lecaly tak dobrze wysokie stanowisko, jak rozum i zna-
jomos¢ spraw europejskich, i ktéryby zdolny byt niwe-
czy¢ nieprzyjacielskie zamachy, a takze, owe niemite
wspomnienia, jakich zbyt wiele z dawniejszej epoki po-
zostato, swym wplywem zwolna zacieraé,

Na nieszczeécie nie myélano o tem. Wyprawiony
do Drezna, we wrzeéniu r. z, w randze ministra pelno-
mocnego, Nepomucyn Matachowski, starosta opoczynski,
dyplomata byt Swiezej daty; czlowiek jeszcze dosé mtlody,
nie mial podobno innych do swego urzedu rekomen-
dacyj, procz tej, ze byl bratankiem Marszalka sejmo-
wego. Jaki byl jego wplyw w stolicy saskiej, nie wiemy;
to tylko pewna, Ze raporta jego tak puste, iz szkoda
czasu na ich czytanie. Zadnej rozmowy o sprawach pol-
skich, zadnego starania o zainteresowanie ministréw Ele-
ktora do kraju, ktéry przeciez zostawal niedawno w bli-
skich stosunkach z Saksonia i mial je odnowié, zadnej
nawet informacyi o ludziach, ktérzy otaczali Elektora
i mieli wplyw w kraju; od poczatku do konca, proste
dziennikarskie nowiny. Znudzil sie tez predko minister
polski swym pobytem w spokojnem mieécie niemieckiem,
zazadal urlopu od Deputacyi spraw zagranicznych w maju
1790, i skorzystal z niego tak dobrze, 2e dopiero w rok
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potem, pod koniec kwietnia r. 1791, powrdcit?). Przez
'~;fen rok, a wiemy jak byl wazny dla stosunkd\.\' o}..)u
krajow, zastepowal go skromny sekretarz legacyl., Pie-
- glowski, ktéry jeszcze mniej musial miec znaczenia, bo
i Elektora nie moégl widywac¢ i do ministrow nielatwy
“mial przystep. Skoro zapadla uchwata sejmowa, zaleca-
aca narodowi wybdér Fr. Augusta, Deputacya pos.tala
" o niej Pieglowskiemu wiadomo$¢, bez rozkazu udziele-
" nia jej elektorskiemu gabinetowi. Fakt tak wazny za-
'f‘s_tugiwal, zdaniem Pieglowskiego, na notyfikacya urze-
‘dowa, i chcial ja, jak pisze, uczyni¢, »ale go wstrzymy-
~ wala obawa, aby tym krokiem nie $ciagnal na siebie
,jakOW'ej nagany« %). Pochwalila te wstrzemigili_woé‘é De-
putacya z uwagi, ze sprawa nie jest jeszcze dojrzala,
i dozwolila co najwiecej wspomina¢ o niej w prywa-
§ inych rozmowach, »jako o okazalym dowodzie szacunl-cu'
i przywiazania narodu polskiego dla J. Elektorskiej
Mosci« ).

I tak rzeczy stanety. Nie pomys$lano o tem, by le-
piej wyrozumie¢ my$l Elektora wprzod, zanim Sejm jego
kandydature zaleci, i zanim nardd sie zwiaze pochwal-
nym na sejmikach odglosem. Jakaz przyczyna tego za-
niedbania? Najpewniej ta, 2ze nie przewidywano z tej
~strony rzeczywistej trudnosci. Wszak dawniej tylu ksia-

1) Kiedy Ogifiski opuscil Hage, Deboli taka z tego powodu uwage
Zapisuje; ,Owoz czwarty z naszych ministrow wystanych za granice, kl.c')ry
. miejsca nie zagrzal, co nienajlepsza wraza o nas opinia. Mijam ks: Sto]tkazll,
)0 ten przynajmniej swoim kosztem odprawial poselstwo; trzej zas inni,
Matachowski, Rzewuski (Kopenhaga) i Ogifiski, pieniadze wzigli, za
re si¢ przejechali; co jest rzecza arcywygodna a dozwolona ty]k.o tym,
ktorzy (jak to powiedzial p, Kicinski) mniemaja si¢ byé paniczami (Raj
ém do Krola, 15 marca, 1791)“. W istocie, ani Deboli, ani \\"oynn,. ani
y {jﬁuknty nie usuneli sie na chwile z miejsca swego przeznaczenia; byli tez
to jedyni, micdzy naszymi, powaZni ministrowie,

?) Raport g pazdaz.

3 Depesza Deputacyi 16 pazdz.
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23t europejskich dobijato sie skwapliwie polskiej ko-
rony; wszak ¢wieré wiekiem wprzddy, ojciec terazniej-
szego elektora, Fryderyk Krystyan i dwaj jego stryjowie,
Ksawery i Karol, czynili tak znaczne ofiary, by ja 0sia-
gnac. A oto, dzisiaj Polacy przynosza ja nieproszeni,
najmniejszych nie kladac warunkéw; azaliz mogt nieko-
rzysta¢ z tak wielkiej fortuny! Takie przypuszczenia
zdawaly sie wcale nieprawdopodobne ; troska o przy-
zwolenie Elektora najzupetniej zbyteczna,

A jednak niebrakowato ostrzezen, iz sprawa nie
pojdzie latwo. Od chwili, gdy kwestya powolania Ele-
ktora poruszona zostata w kotach sejmowych, rezydent
saski Essen, o$wiadczat kazdemu, kto chciat go stuchag,
Ze on wprawdzie nie ma w tym wzgledzie instrukeyj, ale
sadzi, ze Pan jego nie bedzie sie spieszyl z przyjeciem
ofiarowanej mu korony, ze Stany saskie nie zapomniaty
dotad, jak drogo musialy oplacaé¢ zaszczyt korony pol-
skiej, ktora diwigali dwaj Augusci; ze kleski, ktére
wowczas Saksonia poniosta, zbyt sa $wieze, izby na
nowe niebezpieczenstwa miala si¢ znowu dobrowolnie
naraza¢. A co zrazu tylko jako swéj domyst wyraZal,
10 péiniej z cala stanowczo$cia, urzedownie powtarzat,
i w moc odebranych rozkazéw, Stan. Augustowi oznaj-
mil, 2e Elektor, jakkolwiek wdzigezny jest za tak po-
chlebne dla niego uznanie, jednakowoz korony nie przyj-
mie, chyba wtedy dopiero, »gdy sasiedzkie Dwory przy-
chyla sie do tego zamyshu, i gdy bedzie rzecza pewna,
iz ani kropli krwi, ani jednej chatupy spalonej nie trzeba
bedzie na to jego wyniesienie« ') A jakby nie dosy¢
bylo tych zastrzezen, Essen w dziesie¢ dni pdzniej od-
biera nowa depesze, w ktérej Fr. August zapowiada,
2e nie da sie wciagnaé¢ do tej sprawy, dopéki, oprécz
przychylenia sie trzech sasiadow, nie bedzie upewniony,

!) List Kréla do Debolego 13 pazdz.
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2e korona bedzie dziedziczna, i Ze nowe pz.lkta'z nim
beda utozone'). — Tyle ostroznosci i tak le;lk'le wa.
runki, w owczesnych okolicznoéciach, réwnaly sie nie-
'al odmowie. I czy moZzna mu to bra¢ za zte! W _]C:
»‘. ze swych listéw Stanistaw August taka robi
age: »Elektor saski i przez roztropnoéé i przez do-
o¢ charakteru, nie dziw, ze radby by¢ upewnionym
0 przyzwoleniu wszystkich sasiadéw na swoje .nast?p.-
stwo do tronu. Wszakze i dla Polski lepiej i bezpieczniej,
-"‘fi'. to pozwolenie bylo<%. W innym liscie Krél do-
‘daje: »Nardd saski bardzo sie boi przenosin Pana swego
do Polski. A Elektor, jako Pan dobry, wiele obzierajacy
na zadania poddanych, kto wie, jezeli w rzeczy sa-
j nie bedzie wolatl spokojnie panow:ac’ .nad ludem,
eli wprzegac¢ sie w tutejsze pracowite jarzmos. —
ie brakowalo wigc ostrzezen; rezydent saski nie ukry-
swych instrukcyj przed Matachowskim. — Dla czegéz
ec z nich nie korzystano. Prawdopodobnie dla tegof
ze nie bylo innego wyjscia, 2e chcac ba:(-ié cobadz
przepchnaé nastepstwo tronu i sukcesya, wi(‘admano pEzys
, 2e ogol szlachty nie zgodzi sie na nikogo, procz
Augusta ; ukrywano tylko starannie jego warunkl:
iles i de Caché dziwia sie tej polityce. Ten ostatni
domyéla si¢, ze tu chodzi o to jedynie, aby uchw.ycié
yzwolenie narodu na wybér nastepcy, a potem jesli
ktor odmoéwi, przeforsowa¢ inna kandydature, np.
igcia pruskiego lub jednego z polskich ksiazat ). Beda
dnosci, — lecz sie uloza i jako$ to bedzie!...

Obaczmy teraz, co o tej sprawie myslat Dwor ber-
i, sprzymierzeniec Rzpltej. »D. 29 sierpnia (pisze
August), gadat ze mna Lucchesini, obszernie i figlar-
. Tres¢ i koniec jego mdwienia byl ten, zeby zwlec

') De Caché, 23 paidz. 2% List do Debolego 13 listopada.
%) Raport 1 wrzeénia,
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wydanie uniwersaléw na sejmiki ¢n ordine elekeyi Sasa
na nastepstwo korony polskiej w jego domu dziedziczne,
W stowach dyskretnych, ale do zrozumienia, insynuowat,
2e z precepitacyi naszej w tym punkcie moga wypasé
wielkie szkodliwo$ci dla Polski. Elektor chorowity, nie
ma syna. Brat jego ma austryaczke, drugi ma takze
wzia¢ austryaczke. Ta liga austryacka wecale krélowi
pruskiemu nie do smaku. Gdyby za$ cdérka Elektora
miala mie¢ w posagu korone polska, oblubiency krwawo
sie o nia dobija¢ beda. GGdzieniegdzie rzucal stéwka, ze
chybaby trzeba te materya sukcesyi tak ulozyé, zeby
Krol pruski w niej dla siebie moglt znale$¢ stodycze.
St. August stuchat tego modwienia, ale odpowiedzi wy-
raznej nie dawal, tlomaczac sie: »mnie nie godzi sie
nullatenus byé w tej materyi czynnym, i gdybym tylko
mego radzil sie interesu, powinienbym oddala¢ wschéd
tego nowego slofica, azeby mego zachodzacego nie
¢milo« ). — ILucchesini doradzajac Polakom, Zeby wecia-
gna¢ Kréla pruskiego do sprawy sukcesyi, zwyklym
sobie obyczajem donosil swemu Panu, Ze to oni, Polacy,
tego sobie zycza. »Niektorzy postowie (pisze on), znaja
to dobrze, ze WKMosS¢ nie moégiby$ byé zadowolony
z ustanowienia dziedzictwa w Polsce; przypuszczaja je-
dnak, zeby$ sie wyraZnie nie sprzeciwial, gdyby ono
postuzy¢ mogto do uswietnienia Domu WKMosci. Po-
wzieto przeto zamiar, izby korona polska przeszla na
Elektora saskiego i na jednego z ksiazat brandenbur-
skich, ktéryby sie z cérka Elektora ozenil, a nastepnie
na potomstwo plci meskiej z tego matzenstwa. Zdaje mi
sie, ze to jest chwila stésowna do wykonania tego planu,
albowiem Austrya nie moze na nowo rozpocza¢ wojny,
a Rosya osamotniona i wyniszczona z ludzi i z pienie-
dzy, nie bylaby w stanie energicznie sie sprzeciwiace.

Y List do Debolego 1 wrzesnia,
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aleki jestem od twierdzenia, izby ten projekt tak byl
sejmu przyjety, izby jego wykonanie jedynie od przy-
olenia WKMosci zalezalo, jak rowniez nie moge osa-
i¢, jak dalece WKMo&¢ oSwiadezylby$ sie za nim albo
eciw niemu«!). — Fr. Wilhelm odpowiedziat bardzo
ztropnie. »Zdaje mi sie, ze Sejm teraZniejszy nie jest
statecznie od narodu upowazniony do wprowadzenia
cesyi, jak réwniez, ze nie nalezaloby zaniedbywaé
mocarstw sasiednich, ktére gwarantowaly poprzednie
nstytucye. Albowiem to mocarstwo, ktére nie bedzie
pytane, a poczuje sie dotkniete w swoim interesie,
bedzie sie widzialo w prawie reklamowania przeciw ta-
ywym odmianom i w Polsce samej znajdzie pewno doéé¢
nnikéw. Coézkolwiek badz sprawa ta,musi by¢ lepiej
asniona, izbym mogt przestaé ci szczegdlowa w tej
erze instrukcya; spodziewam sie wszakZze po twojej
recznodci, ze potrafisz wstrzymac¢ naréd polski od na-
glych postanowien« ®).

Pierwszy uniwersal z dnia 20 wrzesnia, zapytujacy
rod, czy chce wybraé¢ nastepce, podobat sie Luchesi-
niemu, bo usuwal zdaniem jego sukcesya. Podobaly
sie takze o$wiadczenia Elektora. »Rezydent saski
nosi on), dal mi do czytania oryginalna depesze,
6ra od swego Dworu odebral. Zawiera podziekowanie
autoréw projektu; zwraca uwage, Ze nominacya na-
epcy bylaby pokrzywdzeniem obecnego Kroéla; do-
aje, ze Elektor z trudno$cia by podotal rzadom dwéch
ajow ; 2e nie moglby przezwyciezy¢ swego wstretu do
ony z wladza tak ograniczona, pozbawiajaca go mo-

ylenia sie o$ciennych mocarstw, bez ktérych wiedzy

) Raport 21 sierpnia. %) Reskrypt z d, 23 sierpnia,
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Elektor nigdy nie nakloni ucha do tego rodzaju pro-
pozycyj. Z rozméw z Essenem, Lucchesini wyniést nadto
wraZzenie, 2e w Dreznie nie chca stysze¢ o koronie elek.
cyjnej, chociaz hr. Mauclair innego jest zdania. »Ten
ostatni zwiazal sie z sekretarzem legacyi polskiej w Dre.-
znie, i upewniat go, ze Elektor innymby przemawiat
tonem, gdyby sie nie bal swoich ministrow i swoich

poddanych. Zamierza on przysta¢ do Warszawy hr. de »
Salmour, ktéry byl ministrem saskim w Paryzu. Zreczny °

to czlowiek, méwi po polsku, zna kraj tutejszy, jest
z nim zwiazany przez matke, do tego oddany Austryi
z zasady i z wychowania, jednem stowem taki, jakiegoby
wcale dla interesow WRKMoéci zyczyé nie nalezalo.
P. Essen jest w rozpaczy na mys$l swego odwolania,
i prosi mnie, aby$ WKMo&¢ insynuowal jego Panu,
i2by go tutaj zostawite?),

Wspomnijmy nawiasem, e 6w rezydent saski, Essen,
dobrze znany naszym czytelnikom, przebywat w War-
szawie jeszcze od czaséw Augusta [IL. Goraco do swego
Pana przywiazany, nie mdgl nigdy przebaczy¢ Polakom,
Ze jego potomstwo, po S$mierci ojca, opuscili; powziat
odtad nienawis¢ do Stanisk. Augusta i do wszystkich
ludzi nowego rzadu; w tem uczuciu sie zestarzal, jemu
w kazdym swym raporcie dawal pole. Zreczny w za-
ciaganiu informacyj, kazda wiadomoéé, kazda plotke
zwlaszcza niechetna, staranie zapisywal i niemi swych
kolegéw w Warszawie obdzielat®). Przez lat blisko trzy-
dziesci, dzien po dniu, depesza po depeszy, zaprawial
on swym kwasem gryzacym wszystkie doniesienia i przy-
czynil si¢ niemalo do wytworzenia w Dreznie tej nie-
przyjaznej atmosfery, ktéra Elektor w sprawach pol-
skich czut sie otoczony. Rzadki to przyktad cudzoziemca
ktory przez lat tak wiele zamieszkujac w kraju, byl mu

') Raport 22 wreesnia. ?) Cfr. Sejm I, &, 18.
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konca nieprzyjaznym. — Ale koneksyj w Warsza-
ie miat duzo, umial trafia¢ do ludzi wplywowych, to
gdy go doszla wiadomo$¢ o bliskiem odwolaniu, tyle
kazal, ze Deputacya spr. zagr. bardzo goraco za nim
ujela i dala rozkaz Pieglowskiemu, aby, skoro ranga
rezentanta saskiego ma by¢ podwyzszona, »nie kto
y, tylko p. Essen, charakterem posta extraordyna-
yjnego w Warszawie byl zaszczyconye 1). Elektor tak
.zyciénigty, wahal sie¢ czas jaki$, pragnac, by kto$
wyzszem stanowiskiem w Warszawie go reprezento-
al. Jednakowoz, gdy poslyszat o zyczeniu Dworu pru-
siego, gdy nadto Deputacya po raz wtéry za Essenem
emowila, kazal odpowiedzieé, »ze przekonywujac sie
az bardziej o szacunku. ktéry p. Essen zjednaé sobie
potrafil, sklania sie chetnie do pozostawienia go w War-
wie, a zarazem range jego podwyzsza, mianujac go

m ministrem pelnomocnym i postem nadzwyczaj-
m« %). — Deputacya wstawiajac sie tak usilnie za Esse-
m, nie znala oczywiscie jego raportéw; niemniej je-
ak faktem jest, ze 6w rezydent saski swoje utrzymanie
wyniesienie w Warszawie zawdziecza tym, ktoérym przez
ale 2ycie systematycznie szkodzit.

D. 26 wrzesnia wyjechal Lucchesini na kongres do
owy. Interesa pruskie objal mlody sekretarz legacyi,
hr. Goltz, i jeden z pierwszych swych raportéw sprawie

iedzicznego nastepstwa poswigcil. »Projekt ten (pisze
) zanadto dotyka intereséw wielkich rodzin, zanadto
rzeczny jest z pojeciami wolnosci polskiej, aby mozna
ypusci¢, ze naréd sie nan zgodzi. Stronnicy hetm.
Branickiego, jen. art. Potockiego i hetm, poln. Rze-
kiego uwijaja sie czynnie po kraju, wzniecajac nie-
ufnos¢ do twércow tej myS$li. Juz trzy wojewddztwa

") Depesza Deputacyi z d. 22 wrzeénia.
%) Raport Pieglowskiego, 12 lutego 1791.
Ks. W. Kalinka. Sejm cateroletni. T, II. 39
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o$wiadczyly sie stanowczo za utrzymaniem wolnej elek.
cyi. — Z drugiej strony, Elektor saski przystal nowe
rozkazy z ostrzezeniem dla stronnikéw tej idei, ze ko.
rona polska ani jemu, ani jego rodzinie nic nie przy-
nosi, i owszem, wymaga¢ bedzie wielkich ofiar z jego
strony, i ze strony jego poddanych. Instrukcya, ktora
p. Essen otrzymatl wczoraj, poleca mu trzymaé sie zdala
od wszystkiego, coby moglo uchodzi¢ za sprzyjanie
sprawie sukcesyi, co w moich oczach jest dowodem, ze
Elektor nie chee w niczem krzyzowaé intereséw WK Moéc;
w tym kraju. Mam nadzieje, ze obojetno&é okazywana
przez niego na propozycye Polakéw, skoro wiadomogé
o niej si¢ rozejdzie, nie omieszka wywrzeé silnego wra-
zenia na umys$le Polakéw. — Nic takiego dotad nie
dostrzeglem, coby dozwalalo mniemaé, ze ich zamiary
sklaniaja sie ku innemu ksieciu niemieckiemu, Wpraw-
dzie maja wielkie poszanowanie dla przymiotéw Ksiecia
brunszwickiego, ale podeszty wiek tego ksiecia musi
odraza¢ tych, co myé$la tylko o nastepcy tronu. Co do
mnie, jestem zdania, ze w razie, jezeli Elektor stanowezo
odmoéwi, Krél polski nie zaniedba postawié na liécie
kandydatow ks. Jozefa Poniatowskiego; wiem dowodnie,
ze to jego my$l najulubiensza. Niektore za$ osoby do-
brze usposobione, chciatyby ozenié ksiecia z jedna z ksie-

zniczek pruskich. Trzeba czekaé az do sejmikéw, aby

wyrozumie¢ zyczenia narodus ).
Zaciekawita Krola pruskiego ta wzmianka o ks,

Jozefie. Jego elekcya nie wydawata mu sie nieprawdo-

podobng, przypuszczal, ze Austrya ani Rosya nie by-
Iyby mu przeciwne; zazadal wiec dokladnego raportu
o charakterze Ksiecia, o jego zdolno$ciach , ambicyi
i rzadno$ci majatkowej. Oto, jak na te pytania odpo-
wiada hr. Goltz: »Nie mam zadnej wskazowki, ktéraby

') Raport 20 pazdz.
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éwiadczyla, ze Ksiaze sam dazy do korony; raczej Krol,
Stryj jego, chcialby mu ja wyrobic, Ksi.e}Zeg ten ma
_'szystko, co potrzeba, aby zyskaé¢ zaufanie Polakox\j.
1 tody, przystojny, uprzejmy w obejéciu, zreczny w éwi-
czeniach ciata, przystepny dla kazdego; oprocz tych
zalet wrodzonych, posiada i te wszystkie, ktére przynosi
soba dobre wychowanie. Wyksztatcenie jego bar-
€j el;ganckie niz gruntowne; umyst zywy, blyszczqcy.,
rad zaglebiac sie dlugo w jednym przedmioci.e.'].l'xbl
rozrywki, i sktonny jest do rozpusty. Nic mniej, Ja.k
czedny, tak dalece, ze Krol nieraz juz musial placic¢
ego diugi, ktore do trzydziestu tysigcy duk?té\\' wy-
« sity. Gra chetnie i jest bardzo milosierny. (Gdyby z0-
t krélem, jedynie swemi zdolno$ciami wojskowemi
Iby grozny sasiadom. Wyc¢wiczony w sluzbie au§try—
ickiej, przy talentach i usposobieniu, ktdre posiada,
giby z czasem sta¢ si¢ znakomitym \vod:/.em. Juz
zisiaj jest on niezaprzeczenie najlepszym jeneralem
¢ armii polskieje?).

Obraz ten bylby zupelnie trafny, gdyby sie do
go dodalo: goracy patryotyzm, prawosc, szlachetno§é
ezinteresowno$¢ Ksiecia, oraz to wysokie rycerskie
czucie, ktoéremi poézZniej tak wysoko imie swoje i na-
odu podniésl w oczach Europy. Rzecz godna uwagi,
cudzoziemiec, dyplomata pruski, najlepiej odgadl, kto
yiby najwladciwszym nastepca tronu po Stz?.nisla\.vie.
guscie. Na nieszczeScie, Polacy oddawna nie um}elf
ie zgodzi¢ na swego, i to przyczyna, dlaczego musieli
rod obeych szukaé sobie Pana, a ten znowu sltyszec
© nich nie chciat... . :
‘Wracajac do Dworu pruskiego, musimy raz jeszcze
naznaczy¢, Ze sprawa nastepcy tronu w tej Ch“’llll pod-
mniesiona, byla mu w wysokim stopniu nieprzyjemna.

) Raport 13 listopada.
39*
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Oswiadezy¢ glodno swego zdania nie $mial, aby Pola.
kéw nie zrazié¢ i zawczeénie nie popchnaé w che.
ale wlasnie dlatego te bezwzglédnosé przywddzedw sej-
m.owych tem dotkliwiej uczuwal. »Mozesz daé poznaé
(pisze Fr. Wilhelm do hr. Goltza), osobom zaufanym
i dobrze usposobionym, ze zrobiwszy tak wiele dla ubeg.
pief:ze'nia. niepodleglosci Polski, miatem prawo spodzie-
wac sie po wdzieczno$ci polskiego narodu i jego roz-

Rosyi,

tropnosci, ze w sprawie tak waznej, jak wybdr nastepcy

tronu, a zwlaszcza dziedzictwa korony, nie postawi sta.
nowezego kroku, nie zasiegnawszy mojego zdania i nie
pox:ozumlawszy sie wprzéd ze mna, poniewaz Przez samo
sa:sxedztwo, jestem najmocniej interesowany w tem Wszyst
k}em, co dotyczy Polskic!). Goltz nie omieszkat dopet-
ni¢ swego polecenia, ale bez skutku. Przywédzey sej-
mowi, jak zrazu zanadto stuchali Dworu pruskiego, tak
Péiniej nie ogladali si¢ nafn wecale, a swoja droga na
jego przymierze liczyli. .

: Dla uzupetnienia tego dziatu, wypadatoby wspo-
rr}meé 0 Austryi i o Rosyi. Dwoér wiedenski w tej epoce
nie zajmowatl sie wcale sprawa sukcesyi w Polsce, a co
o niej mys$lal Dwor petersburski, zobaczymy w swojem
miejscu ).

") Reskrypt z dnia § grudnia.

) W zacytowanej powyzej depeszy, hr. Goltz donosi, iz ks. Wir-
tembergski wyznal mu poufnie, iz praguie ubiegaé sie o polska korong,
albowiem jeden z magnatéw pokazal mu liste 600 0s6b, ktore gétowe sn'
glosowac za nim, Goltz zbyt go lekko, radzac, by sie nie spieszyt i czeka.l’
kofica sejmikéw. Atoli ks. Wirtemberski nie przyjat tej rady; miat on
w Berlinie przyjaciela, hr. Mauclair, ktory jego interesa mocn-o u Krola
pruskiego popieral. Fr. Wilhelm, zawsze pospieszny w swoich rezolucyach,
uznal Ksiecia swoim kandydatem i o tem Goltza swym reskryptem zawia-
domit i polecit mu wyplacié Ksieciu, na wydatki kandydatury, powaZna
sume dwudziestu tysiecy dukatow, Byla to niemila dla rezydenta pruskiego.
niespodzianka. Czul, Ze to jest niedorzecznosé, a nie chcae Pana swego
kompromitowaé, zobowigzal przedewszystkiem Ksiecia i jego doradzee Mau-

Nowa prorogacya. boy

Nowa prorogaeya. — Ostatnie ezynnosei starego Sejmu.
Wyrok w sprawie Poninskiego.

Uchwata o prorogacyi, zapadla 14 czerwca, trwa-
sejmu i konfederacyi uprawnione bylo az do lutego
1701. Dyskusya, ktéra nad tym przedmiotem toczyla sie
owcezas, zabrala dziewie¢ posiedzen i wywolala 114
w. Opowiedzielidmy ja w swojem miejscu szeroko;
becnie, gdy te sprawe na nowo wprowadzono, czy-
telnik rad zapewne bedzie, ze sie z nia krocej zalatwim.
koro po wyjsciu z deliberacyi, wniosek Matuszewica
it sie w Izbie (2 pazdz.), spostrzezono do$¢ predko,
 rzecz nie jest jeszcze wszechstronnie rozwazona i umy-
&lono poswieci¢ jej kilka dni, na prywatnych schadz-
ach u Marszaltka. W Izbie tymczasem ubijano artykuty
dynalne ogdlnego znaczenia, ktére tez malo do spo-
w dawatly okazyi. D’nia 7 pazdziernika otwarto roz-
awy nad prorogacya. Przy zamknietych drzwiach, De-
utacyva do spr. zagr. przedstawila sejmujacym, Ze wobec

RS
.

ra, ktéry do Warszawy zjechal, aby sie do czasu zupelnie w swych za-
egach powstrzymali; do Krola za$ napisal: 1° Ze malo jest nadziei, aby
’.kandydntura byla dobrze przyjeta, 2° Ze Ksiaz¢ nie jest w Polsce lu-
ony i Ze trzeba bylo calego wplywu ks. Czartoryskiego, aby go zrobié
jeneralem w armii polskiej; 3° ze tenze Ksiaze, chociaz tesé jego, $wiezo
kandydatury wyparl sie w sejmie; 4° ze w koncu, Krol polski i wszyscy
paci beda mu przeciwni. W kazdym razie czekaé trzeba ostatecznej od-
Wy, a nastepnie zobaczyé, kto bedzie przyszlego krola wybieral, czy
m czy tez nardbd? — Jezeli Fryderyk Wilhelm wytrwa w swem posta-
nowieniu, wypadnie porozumieé sie z Dworem saskim, aby go nie obrazaé,
gpnie upewnié sobie poparcie Anglii i Austryi, a dopiero potem wziaé
do akeyi i dziatad 2 wielka forsa, — W tym samym duchu, a nie kry-
swego niezadowolenia, napisal do Herzberga (15 grudnia), — Przedsta-
enia hr. Goltza wywarly skutek w Berlinie; o kandydaturze ks, Wir-
berskiego nie bylo pozniej mowy.
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zisiaj, jezeli ma {)otr;\'i(: i{)u;el‘a], niezawodnie skonczy
rolnos¢ polska ; :

teg,ilz: c‘l\z(i)é sa_dzlié mozna, te 'odez\vy .Szczlt;;sr.xegc;;
rocz powiatdw wschodnio-poludnmwyr.:l:,k \.v. Zt::)rlzi(;y
e4cily sie jego dobra, ma'lo €0 W fesz2Cie . rth.x e
srazenia; akcesa do winnickiego mam'fe:’.tud szf s

poro; na odezwe za$ drukowanq‘ ex-wojewody, g‘ktc()r);
tocki odpisal bezimiennie, w Plsem!“f u.lotnem,. ieh;
ato duze powodzenie?®). Atc?lt v% ?e]fnle,bprlzyjail 4
czesnego mniemali, Ze powxrmnoscxac 1ch' y.oto 1;6-
edzie¢ zaufaniu, ktore w nich poloZva,..l 'or.u okgdre
wnie stawiali przeszkody. Z licznych projektow,

b

na sesyi 7 pazdz., podano za prorogacya, wmo'sel; 4\1{)1’
.'-orskiego uznany byl za na]wlaé(:1\vsz3‘r, 1 'y.k)i
edko doszedl jednomysinosci, gdyby Mos'z c'zte(;n'm
i I:Iulewicz nie sprzeciwiali sie mu z.bezprzy}\ a n)’
porem. W ciagu tej sesyi, Moszc7:ensk1 o.smna.bm’e 1;:1”
‘stanal z opozycya, nie dopuszczajac do zadr?e.] lt.(’mk :
z 1, ~by10 to swego rodzaju Zberum :m/o,. na ‘a'ejrm.:,l."o
federackim. Odezwal sig 'Wawrzec.klz »SledZ'lG‘ mn}{
e,juz'dziewie;é godzin, siedZmyz juz d?poty, chééb) i ca;
:hoc wreszcie, poki czego$ nie ukonczymy, zf.leb.y ta s1
?é a tak dluga nie zeszla na niczeme«. »Po mezllczon.yc,l
"lg-'ylosach (mowi Dziennik .wy'mow_,\%, czyfany byi1 prolel(\:
p- kaliskiego (Mikorskiego) przeciw ktoremt'x gdy p.rlz -
~ znanski (Moszczenski) stanat ZNOWU. Z opozycyg, 1;052;-
: ;tépiono do turnus, ktory projekt ma b.yé' po \g{‘ikor-
W;nie oddany«. I okazalo sie, 2<? za pro;el\teg ] L
- skiego padlo glosow 101,.przec1w tylko ().. poh;d,{;;
"t-ych sze§ciu postow zatrudnita Izbe od 12-tej z po

do g-tej wieczor.

wojny weiaz trwajacej, wobec rozpoczetej dopiero z Tur-

kami negocyacyi i nieukonczonego jeszcze ukladu han.

dlowego z Prusami i Szwecya, nieroztropnodcia byloby,

niczem niedajaca sie usprawiedliwié, zrywaé wezel kon-

federacyi, i te wazne sprawy, niezalatwione, puszczacé

niejako na los, oddajac je w rece wolnego sejmu i Zde-

rum veto; e nadto, gdy dawny rzad obalony a nowy

jeszcze nie stanal, gdy naréd powolany jest do decyzyi ,
0 wyborze nastepcy tronu, sam wzglad na spokdj we- o

wnetrzny i bezpieczenstwo kraju nakazuje utrzymaé kon-

federacya, ktéra jest jedynem zwiazaniem kraju i wszystko
do szczesliwego konca doprowadzi¢ moze. Argumenta
byly jasne i stanowcze, nikt z dobra wiara o ich stu-
sznoSci powatpiewad nie mogt; to tez i opozycyi w sej-
mie na prawde nie bylo. Przyszta ona zkadinad. sEx-
wojewoda ruski (pisze Krol), ktéry dawniej sam nieraz
upatrywal w interregnach Zrédlo wszystkich nieszczesé
Polski, teraz dat sie tak mocno zaja¢ namowom het,
Rzewuskiego, ze cokolwiek zbliza sukcesya tronu, to
ma za Smier¢ dla siebie, cokolwiek za& moze popsuc ten
zamyst, to jest od niego najbardziej upragnione«¥).
Widmo sukcesyi przerazato Szczesnego; poczytywat
sobie za najwyzszy patryotyczny obowiazek uratowac
Polske od tego nieszczedcia. Nie poprzestajac na mani-
fescie oblatowanym w Winnicy przed dwoma miesia-
cami, oglosilt drukiem nowe pismo do narodu, i w niem,
z okazyi zwolanych na dniu 16 listopada sejmikéw, wzy-
wal obywateli, aby nie dali sie weiagnaé¢ do przyzwo-
lenia na wybér nastepcy tronu. Spétczesnie napisat listy
do Moszczenskiego i Hulewicza, zachecajac ich najgo-
recej, aby na wszelki sposéb starali sie przeszkodzi¢
nOWEj prorogacyi, gdyz bEJm B Sk*adZiE) Jdk jeSt YW Odpowieds do FW. Stan, Potockiego na odeswe jego do rmrodu,‘
; 5 : e ATty EL LN

in 4-(0')£ pickna dewiza: Bt mili est cor sicul et wabis. nec énferior vestrt

1 s 2 ake . 3 . 2
) iR S0 Detifiegs b puicinration, Cswum; quis est enim haec, quae nosiis, ignorat:
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e N
Na nastepne;j sesyi (8 pazdz.), tyle tylko z rzeczo-
nego wniosku przyjeto, ze konfederacya ma byé
utrzymana wiekszodcia go gloséw przeciw 3): atolj
W jaki spos6b i kto ma ja skladaé, o to musiano diugo
jeszcze sie certowac. Przeciwnicy powtarzali az do znu-
Zenia, ze uchwala czerwcowa polozyla kres sejmowi
z dniem 9 lutego 1701, 2e bez jednomyslnodei nie godzi
sie uchyla¢ zapadlego prawa, i stajac circa legem latam,
nie dopuszczali innej konkluzyi. Rzekt ks. Czarto.
ryski: »Filip ITI, krol hiszpanski, bedac ruszony para-
lizem, siedzial raz przy koszu pelnym wegli zarzacych,
ktére swedzity i b6l mu nieznoény sprawiaty. Wotlal,
zeby je usunieto. Ale nie bylo w patacu podkomorzego,
ktéry jeden tylko, wedle praw etykiety, mial prawo
wynie$¢ ten kosz. A gdy nikt nie $miat go dotknac sie,
krél zagorzal. Podobnies i my czynimy; dla praw ety-
kiety nic nie robimye«. Przy kazdym ustepie propozycyi
Mikorskiego, probowano, czy nie osiagnie jednomy§l-
nosci, i niepierwej, az dzien caly, a potem kilka, zeszty
na gadaniu, rozpoczynano turnus, Uchwalono tedy: ze
do dawnych postéw, ktorzy Pozostaja, nowi
wzwyktlej liczbie maja byé wybrani (12 pazd.,
wigkszoScia 67 przeciw 20); 2e wybér tych postéw
ma sie odbyé 16 listopada, jako w dniju juz na
sejmiki naznaczonym (14 pazd., wigkszoscia 77 przeciw 23),
i nareszcie, 2e nowo obrani postowie Przybeda
16 grudnia, i uczyniwszy akces do konfede.
racyi, pod trwajacym zwiazkiem, z dawnymi
postami i pod laskami w teraZniejszym sej-
mie, cnotliwie wladanemi,dzieto to sejmowe
konczyé bed a. I na tem, te mozolna, z niewymownym
trudem otrzymana konstytucya zamknigto. W trzy dni
péZniej zastrzezono, ze instrukcye poselskie, nie jak do-
tad po skonczonych wyborach poselskich,

ale poprze-
dzajac takowe, maja byé

na sejmikach uktadane (18-go
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dziern.). »ZgodziliSmy sie, pisze']{rél, na ter.l bo'¢~§pde()—
s, lubo z wielu miar bardzo me\vygodn:v,. izby .
el'xie"szych postow przyda¢ drugi komplet. I\sxqi}iq, nie
f, tJrzebaby napisa¢, zeby wyluszc.zy(: wszystl'-:.lf'sub-
: ﬁzacye, ktore nas do tej konkh}zyl doprowarda y «.;
chwala kosztowala o$m po:sieclzenf ale.e tym razem‘prz :
byla stracona.’ Prawda jest, Sta.mskaw' Augus.t .az
tej podwdjnej liczby postow, lftora se]mo“.ar'net]l:l-
d nazbyt ciezkie i powolne, jeszcze .bardzwj utr 2
i¢ mogla; przypuszczal trafnie, ze do mstrukca se]
owych, przed wyborami postow u{dadanych, \\chlzzme
niemalo dziwactw i niestosownosci, b.o zaden z axt
atow nie bedzie $mial im opierad sig, aby elekcgl
jej nie zaszkodzi¢, a te cudaczne instrukcye })Q a
niej uchodzily w Sejmie za wole naljodu.. Oblal\\y te
ty stuszne, i w swoim czasie sprawdz.lly sie. A.e-po-
tek 7 uchwalonej konstytucyi byt o wiele znaczxilje]szy
; i:vspomniane niedogodnosci sowicie nag.radza-l. trzyl.-l
any wezel konfederacyi, przy zacho.wam'u tych samyc%
sek m;rszalkowskich, zapewnial niezmienna .d‘a;Znoks
w pracy sejmowej okolo naprawy Rzplte?; skuplajt?'c zaI
dze w rece marszatkow konfed.erac.klch,. za.lp’o iega
; m:aniu kraju, mimo podzegan i ‘agltacy]_ kl“\.}l przeli
oznych malkontentéw. Odtad przywdédzey sejmow imogie
y¢ na pewno, ze byleby zaden r7:a.d obc-y ;;E_ .
wmieszal, i malkontentom 2z pomocy nie przyb‘zg ) 0 s
nie targnie na powage se;n;(;l,' fukt spokoju i p
: raju w niczem nie zakléci. . )
dk:lA‘l‘i’él(i, ivpoérc')d tych mozolnyc'h star’aﬁ' i praIt;o;;'l-
ch dziesiecio-godzinnych sesyJ: (plsze. Krol do. ebio(;
g?o), sam marsz. Malachowski ledwie nam i }:oleé
szystkiego nie zepsute. Nie mdgl.on dotqc% prze- olec,
Sucherzewski, podczas dyskusyi o wybor naitgp;y
4onu, ze zwyklem sobie krzykalstwem. od'EZ\'vaI.sulg{, de
22eli marszatkowie konfederaccy uczynia jaki$ krok do
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ustanowienia dziedzicznej korony, on sam stanie sie ich
delatorem, jak sie ofiarowat by¢ delatorem »Adamac,
to jest Poninskiego. »To stowo tak gleboko urazito Ma-
tachowskiego, ze koniecznie Zic ef nune cheial o$wiad-
czy€, ze po 24 stycznia ztozy laske, a to na ten koniec,
izby moégt sie strzelaé¢ ze Suchorzewskime. — Dymisya
Matachowskiego bylaby klgska publiczna. Jego patryo-
tyzm, prawos¢ charakteru, majatek znaczny i ofiarnosé,
z jaka gotéw byl zawsze stuzy¢ ojczyznie, zjednywaly
mu szacunek powszechny i nadawaly mu stanowisko
tem wazniejsze w obecnej porze, ze zwiazany od dwdch
lat z pracami Sejmu, byt jego glownym przedstawicie-
lem; obecnosé .\[alachowskiego u steru konfederacyi
calemu narodowi stuzyla za rekojmia. Zastapi¢ go bylo
niepodobna; lecz czy byly dostateczne powody do dy-
misyi? »Nasz marszaltek sejmowy (odzywa sie Ign. Po-
tocki), zbyt jest wrazliwy na wybryki nieuchronne pod
rzadem republikanckim. Dobrze robi, Ze grozi dymisya
bo to sprawia niepokdj i wywoluje oburzenie powsze-
chne na potwarcow, ale zrobilby najgorzej, gdyby za-
miar wykonals. Jezdzit do niego Stanislaw August, by
g0 przekona¢, na jakie kraj chce wystawi¢ niebezpie-
czenstwo. »Moje i wielu innych prosby (stowa sg Krola)
przez cztery dni byly daremne, Szczedciem przyszia ta
mysl Butrymowiczowi, iz przypomniat Matachowskiemu,
Ze przysigga jest w tych slowach catemu wojsku naka-
zana: skonfederacyi pod laskami Matachow-
skiego i Sapiehye, a zatem, ze gdyby on laske zto-
2yl, mogliby niechetni sfomentowaé wojsko. Ta racya
przemogta Malachowskiego, ktéry jednak rezerwuje sobie
tn petto, choé péiniej, pojedynek z Suchorzewskim, i za
to ostatnie stowo o Adamie, i za dawniejsze jego Kka-
walkic. Ostatecznie i temu epizodowi potozyta koniec
uchwala o prorogacyi. »Od tego dnia, dodaje Krél w po-
Zniejszym liScie, jak juz stanela na sejmie trwaloéé
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‘konfederackich, spokojniejszym by¢ zda.je s.i(; nasz .\I'a.r-
szalek i nawet mniej dbalym na przymc')wkl mespra'\\.lf-
::aliwe. Im bardziej go kocham i szanuje, tem bardueJI;
?Ebym zyczyl od samego poczatku, lib'y on nie byl .txa
:.r'klonny do 2ywego resentymentu i tak latw? u:]gty
_?kazd@, choéby ceremonialng pochwala. Ale gdziez zna-
;ieié czlowieka, zeby byl aniolem«!). i,

4 Po uchwaleniu prorogacyi, dluzsza limita zdawala
sie wskazana, to jest az do chwili, w ktér.ej se]:m 'wbpo:
dwojnym komplecie w d. 10 grudnia, mial sie u? ]r{ac
‘pa nowo; i bylo wielu co tak 'doradzalo, a’le w \\y_ ?-
‘paniu pokazalo sie to niemozliwem. .\Iachmz.x rzqdm‘\a
.'byta rozebrana, komisye wykonawcz.e bez Z\-wa..zku mtg'-
azy soba i bez wspolnego steru; sejm l.)_vt me'tylko nd.]-
wyzsza, ale jedyna zwierzchnoécug,. ktory mla.l prawo
wglada¢ we wszystko, i od \vszyst.klch do.magac sie po-
sluszenstwa. Skoro wiec po za sejmem mnie by.ko rzz';du,
nalezato trwac¢ i obradowac dalej, c‘nocxaz. to me.ustathfe
sejmowanie i przedluzony pob'yt w st?hcy, wielce sie
wszystkim uprzykrzyly. Kiedy jednych mteres.a domowe
ciagnely na wie$, drugich samaz sprawa publxczng 2mu-
~.szz;.ta do wyjazdu. Nie dalej, jak za .cztel"y tygodnie,
mialy sie odby¢ nowe \\'ybor'y poselskie; ich fv?rpadek
mogl zatwierdzi¢ albo tez obali¢ obecn).! sytstefn bEJl’ﬂf)W};.
{"Bylo wiec rzecza arcywazna, zetknac SIQ. A qb)’\\ate-
stwem W ziemiach i powiatach, porc'>z.umxef5 sie co do
przysztych kandydatéw, przygotowac i .obhcz_vé glosy.
Krél z wielkiem zajeciem oddal sie teJ.pra:cy, tak, ze
w Izbie rzadko sie pokazywal; lecz i sej'mujgcych bra-
kowalo po 100 i 120; w pazdzierniku nie hczon.o po-
sléw 1 senatorow jak 30, w listopadzie zaledw1e'50.
Przy tak szczuptym komplecie czynno$¢ prawodawcza

tnia, 13 i 23 pazdzernika, — List Po-
) Listy Krola z d. 25 wrzesnia, 13 i 23 pazdziernika, Lis

tockiego do Aloi 23 wrzesnia,
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stala sie niepodobna; zalatwiano tylko mniej wazne
kwestye, albo takie, ktérych odlozy¢ sie nie dato. Zano-
tujemy z nich niektore.

D. 25 pazdziernika uchwalono prawo o zsypce zbo-
zowej, moca ktérego kazda wie$ obowiazana byla do-
starczy¢ dla wojska po dwa garnce Zyta a cztery owsa
od dymu (w wojewddztwach ukrainnych Zyta trzy garnce,
owsa szesc), i odstawié je za oplata do miasta, przez Ko-
misya wojewo6dzka wskazanego, a to nie celem podwyz-
szenia zoldu, lecz by utatwi¢ zywnos$¢ dla ludzi i koni;
tegoz samego dnia, na wniosek ksiecia Czartoryskiego,
cofnigto bez zadnej opozycyi 6w rozkaz, ktérym w roku
zeszlym powstrzymano wywoz zboza z Ukrainy. — Dnia
25 pazdzier. zatwierdzono pozyczke dziesieciu miliondw
zl., ktéra za staraniem Oginskiego, Komisya skarbowa
zaciagnela w Holandyi na lat 10, z proc. 5%, — A po-
niewaz ci nieliczni postowie, ktorzy w Izbie dosiady-
wali, mogli obawiaé¢ sie, by im nie wzieto za zte, ze nie
spiesza na sejmiki listopadowe zdaé przed obywatel-
stwem sprawe ze swoich czynnoéci, uchwalono tegoz
dnia, ze sejmiki relacyjne dopiero na koncu Sejmu od-
by¢ sie maja, a ten koniec zapowiedziano na miesiac
czerwiec 1702 r. Dziwnym trafem ziécita sie ta zapo-
wiedZz. W czerwcu 1792, jak zobaczymy, Sejm po raz
ostatni zawiesil swe prace i wiecej zebraé sie nie miat!

Przez listopad Izba zajeta byta nobilitacyami. Data
do nich powdd nagroda, ktorej udzieli¢ chciano dwom
patronom, uzytym w procesie Poninskiego, Barsowi
i Czechowi; za tymi dwoma dostapilo szlachectwa wielu
innych. Przyznaé potrzeba, ze nobilitowano bez planu,
bez zasad z géry oznaczonych, nieraz bez nalezytego
ocenienia indywidudéw; wystarczalo, zeby ktorys z sej-
mujacych wymienil nazwisko kandydata, marszalek je
notowal, i jesli nikt sie nie sprzeciwil, wciagano je do
konstytucyi; pézniej dopiero zastrzezono, ze nikt wiecej
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—
" pad dwoch kandydatéw proponowac nie ma, a te zale-
~ cenia czyni¢ ma na pisSmie. Byly miedzy nimi za.slu.z_one,
ludzi znanych w wiekszych miastach Korony i Litwy,
“ale byly i takie, dla ktérych jedynyn.x .tytutem ('lo re;
:}gomendacyi byla zyczliwo$é¢, a moze i interes ktoreg.os
stejmujqcy'ch. — Przypomnial Pro‘skurz}, a za nim
::Suchorzewski, zastugi kozaka bz?zerb'my Z czasow
:Z’r'zezi ukrainnej (1768). Kiedy hersztowl.e haJdam.a.ccy roz-
sypali si¢ w ruskich wojewédztwac!\, a.]’eden z m'ch, pon-
darenko na czele bandy trzystu ludzi, zmos.l huzardw Chod-
kiewicza, i straszliwe na Wolyniu poczyniwszy spustosz«-e-
‘nia, ciagnal na Polesie, Szczerbina zwabil go. zrgcznie
do miasteczka Makarowa, i majac tylko 3? kozakow’,
iBondareﬁkQ i trzynastu starszych ujal, zwna:za.l, bron
calej bandzie odebral, do dobr Proskury odstawil, przy-
ozac nadto w kilkunastu skrzyniach zrabo“‘rane rzec.zy/.
1 zm;wu potem, innego herszta, Szwaczke, kt(.)remu lfmz‘u
‘Meszezerski z 200 ludzmi poradzi¢ nie mogl, niespodzianie
@odchivycil, celniejszych ubit i cala bande rf)zproszyl.
Przez lat dwadzieécia dwa nikt nie wspomnial o tym
:fdzielnym kozaku, tem bardziej przeto nalezalo go na-
ondzié. Zrobiono go szlachcicem, opatrzono suma.)., g.o'oo
7zl na zakupienic gruntu, i t¢ nagrode w osobnej uwie-
‘ezniono konstytucyi. — Szukano wiecej podobnyc.h czy-
now odwagi i podwiecenia miedzy wojskowymi; nie
;’;-naleziono ich niestety, i nic dzi}vnego, bo w dl.ug'lm
s.,lbbkoju, nie bylo dla nich pola. ()powiada.l X bxsl.iup
fKossa.kO&vski, Ze pewien Zzolnierz, nazw1'sk1em Joze-
E‘fowicz, wystuzywszy swe lata w pulku, wziety byl na-
r'1)owr(5t na wie$ przez swego pana; ale nawykly do 2ol-
f?ni'erki, uciekl za granice, zaciagnal sie ‘do \\f(?jska pru-
skiego, tam odbywszy swdj zaciag, chcial wejsc¢ znowu
‘do-armii polskiej, kiedy go spotkal d_awn}.' pan, wsadzil
wiezienia 1 bil; ledwo go Komisya wo_lewéf]zka-ode-
bra¢ zdolata i odeslala do regimentu. Godzilo si¢ za
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to zrobi¢ go podoficerem, nagrodzi¢ pieniedzmi, ale
X. Biskup mniemal, ze Jozefowicz wart byt szlachectwa,
Popart go Moszynski, mowiac, ze tak nadzwyczajna
zolnierska ochota zastugiwata na nadzwyczajna nagrode,
i tak szlachectwo jego przeszto., — Migdzy wojskowymi
uszlachcono 104 za lata odbytej sluzby, lub za stopien
nabyty, a w dodatku odpuszczono im taxe. — Gdy byla
mowa o cywilnych, wymieniono naprzéd wiekszych ban-
kieréw, jakoto dwdch zieciéw Tepera, Szulca i Arndta,
niemniej Kabryta i Blanca, ktérzy skarbowi Rzpltej kil-
kakrotnie pozyczka wygodzili, i nabyli znaczne dobra
ziemskie; dalej pomniejszych, jak Segebarta, czterech
Fribesow, trzech Laskiewiczéw, Kapostasa i Fengera;
nastepnie bogatszych kupcéw i przemyslowcow war-
szawskich, jak Paschalisa, Jakubowicza, Dangla, Madzar-
kiego, Zadera, Zynglera, Miinckenbecka, ktérzy badz po-
zakladali fabryki, badz dopiero zalozyé je przyrzekali.
Ci wszyscy przeszli bez opozycyi. Zalecal do podobnej
nagrody kaszt. Jezierski Rafalowicza, za to, ze fa-
bryke kart otworzyl w Warszawie. Zwrécit uwage Izby
kaszt. Szydtowski, ze nalezaloby przy rekomenda-
cyach wybada¢, czy tez na nazwisku kandydata nie ciezy
jakowa plama, bo oto np. ojciec Rafalowicza byl ban-
krutem.. Odpart Rzewuski: ze syn za ojca odpowia-
da¢ nie ma, ze Rafalowicz oddal nie mala ojczyZnie
ustuge, zakladajac fabryke kart, bo ktéz nie wie, jak
wiele za karty wychodzi za granice pieniedzy! Ten ar-
gument wystarczyl, szlachectwo przyznano. Przyszta kolej
na doktoréw, chirurgéw, nauczycieli, inzynieréw, kté.
rych razem z bankierami i kupcami nobilitowano 227,
w ciagu listopada. Niektérym takze, na szczegdlne zale-
cenie odpuszczono skartabellat Y). » Przeszly tydzien, pisze

') Skartabel (ex charta belli), byl 1o szlacheic nowy, dawniej za
czyny wojenne kreowany, ktéry dopiero w trzeciem pokoleniu stawal sie
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{r6l (10 listopada), zeszedl jedynie na przypuszczeniu
. nobilitacyi dwoch patronéw Barsa i Czecha; a wezo-
raj wcale niespodzianie, z kilkadziesiat oséb 71/1({/11//11/:‘)'
".digenowano i nobilitowano. W dziwnym jakim$ Ia-
skawym humorze byta cala Izba sejmujacas.

Te pospieszne nobilitacye budzily w kraju podziw
4 niezadowolenie. Opowiadal Seweryn Potocki, wrd:
wszy z Braclawia, 2e one obywatelom na I?rowincyl
ocno sie niepodobaja, ze klejnot szlachecki si¢ pospo-
je, 2e nalezaloby niewprzody o zaleceniach dec?'do-
'_aé, az kazde bedzie gruntownie rozwazone, Ze- najslu'-
szniej byloby wezwaé komisye Rzpltej (edukacyjna, woj-
skowa itp.), izby z grona swoich podkomendnych po 3
lub 4 kandydatéw przedstawily. Nie zwazano na te
'rzestrogi. »Alboz bedzie ze szkoda Rzpltej (rr.xc’)wmno),
'dy kilkanascie tysiecy cz. zi. przyjdzie do jej skar!)u;
laszcza gdy sie postawi warunek, izby odpadal eo 7ps0
szlachectwa kazdy, kto dyplomu w ciagu roku i sze-
&ciu niedziel nie wykupi«. I ten warunek w istocie po-
stawiono. Prawo stemplowe z r. 178¢ nakladalto 500 du-
katow taksy od dyplomu uszlachcenia, 1000 za$ jezeli
z odpuszczeniem skartabellatu; mozna wiec byto z tych
nobilitacyj rachowa¢ na dochéd okolo miliona zlotyc?.
daje sie jednak, ze wieksza cze$¢ nobilitowanych nie
yjeta swych dyploméw do konca sejmu z kance.laryl
pltej, poprzestajac na tem, 2e ich nazwiska Wpisane
1y do konstytucyi; Ze wiec ta nadzieja dochodc.)w
zawiodla, a w opinii publicznej, mianowicie na prowin-

olny piastowaé urzedy szlacheckie. Konstytncya z r. 1736 pozwalata za
sze zaslugi, pomijaé skartabellat (praeciso scartabellatu), Bylo to zna-
podwyzszenie nagrody, bo przypuszczalo nowego szlachcica odrazu
pelnosci praw szlacheckich.
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cyi, padl na sejm cien niekorzystny, iz ze sprzedazy
szlachectwa szuka zyskéw dla skarbu panstwa.

Byla wszelako i dobra strona tej hojnosci Rzpltej.
Dozwolono nowej szlachcie z bankieréw, kupcéw i fa-
brykantéw podniesionej, prowadzic¢ nadal, bez utraty
Klejnotu, swoje przedsiebiorstwa, albowiem (jak mowi
konstytucya), »sejm chciat ulatwié przystep do szlache-
ctwa tym, ktoérzy odznaczyli sie przez cnote, umieje-
tnos¢, a osobliwie przez zalozenie pozytecznych dla kraju
manufaktur<; a kto z nich wieksza fabryke zakladal,
ten uwolniony od skartabellatu, nie juz we wnukach,
ale osobiscie wszystkich praw szlacheckich dostepowal,
Krok to byt wazny, zmiana uderzajaca w wyobrazeniach
szlacheckich, w pojmowaniu stuzby publicznej; od takiej
uchwaly do przyznania mieszczanom spéirzadéw w Rzpltej
nie byto juz daleko. Byla to pewnego rodzaju zapowieds
i niejako poczatek nowej epoki, w ktorej nieréwnie
liczniejsze, niz dawniej, szeregi poczué sie¢ miaty do obo-
wiazkéw polskiego obywatelstwa. — Dodaé atoli mu-
simy, ze nie wszyscy te sprawe w taki sposéb pojmo-
wali; i owszem, zdawato sie niektérym, ze sejm obda-
rzajac szlachectwem naraz tak wielka liczbe mieszczan,
nic innego nie mial na celu, jak wla$nie wyciagnad
z ich grona tych wszystkich, co majatkiem, rozumem,
stanowiskiem, przed innymi $wiecili; co tworzyli pierwsze
zastepy i giéwna sile podniesionego zeszlej jesieni miej-
skiego ruchu; 2e wiec po odpadnienia tych naturalnych
przywodzcow, ruch ten upadnie, i mieszezanie nie otrzy-
maja tego, co im sig nalezy, a co sejm bytby zmuszony im
przyzna¢. W tym duchu mianowicie odezwat sie X. Jezier-
ski. Wbezimiennej swej broszurze, z wielka gwaitownos$cia
napisanej, gorzko bolejac nad losem miast, jakoby opu-
szczonych, wzywa nowa szlachte, aby zlozyla w rece
Sejmu te zdradzieckie zaszczyty, i stojac przy swoich,

Nobilitacya, 619

razem z nimi bronila sprawy tak zacnie podje;teJ: ‘_). Od-
powiedziano mu rownie gwaltownie, i z miejskiej i szla-
checkiej strony, ze bije na alarm bez potrzeby, 2e przed-
wezesnie straszy i 2ale swe rozwodzi, 2e rzad nie my-
&lal bynajmniej nobilitacyami zaplaci¢ zguby stanu miej-
skiego, 2¢ maja w nim wysokich obroncéw, ktérzy '1ch
.sluszne zadania z pewno$cia przeprowadza '), — Calkxer.n
inny poglad wyraza Kitowicz. »Krél (mowi on), upatruje
tylko pory sposobnej do wykonania swego zamyslu (to jest
‘do utrzymania swej rodziny przy tronie), a skoro te
pore znajdzie upewniona od przeszkéd ze strony o})cyc.h
gabinetow, natrze na szlachte. Szlachta wzdrygnie sig
i oprze, a przeciw niej, gdy stana przy Krélu nowo no-
silitowani, miasta catkowite i zastuzony wiclce kozak Da-
wido Szczerbina, z jednem i drugiem stem tysiecy koza-
iﬁé“', jak niegdy$ Chmielnicki, to harda, stara szlachFa.,
ama chcaca panowad, widzac sie otoczona zewszad nie-
rownie wieksza liczba ludu krajowego, musi zlozy¢ dume
}ozkazuja_cag i przyja¢ wraz z drugimi, jarzmo krolew-
skiej, najwyzszej wladzy. Takto, widzi rr}i sie, .\\'yglz@'da:
polityka z odbytych niedawno nobilitacyj, a na]b.ardzu_j]
'z kozaka Szezerbiny«*) Poglad Kitowicza, to jak wi-

Y Gios ma predee do stanu miejskiego, 2 dewira: Quomodo sedetl
iutas plena populo, facta est gquasi vidua, s

%) Zdanmie obywatela WX, Litewskiego na pismo j) t. Glus na
predee do stanw miejskiege, Warsz. 1791, — Dorywesy rosbidr pisma p. i,
'6‘105 na predee ete. 1791, ! i

3 Pamigtniki do panow, Stanistawa Augusta, Poznah I, x"\b. .}o-
wiedzmy wszakZe, ze pod jednym wzgledem, Kitowicz ma »luszr?o.éc, to Jcs"l:
kiedy sie zali, iz Sejm rozkazal owa konstytucya o Sl.u.erlnme. ugluiu.‘
% ambon po kosciotach. ,Ta hojnos¢ Repltej (méwi on), mogla si¢ -()b(‘JSL‘
bez kosciota i ambon, gdzie tylko Boga chwala i tylko slug jego Swigtych,
po Smierci takimi przez cuda objawionych, oglaszaja; m(ut-:!a .(:\ hojnosé
;b.yé ogloszona ludowi przez trabe i woinego, po miastach i lllla:ilcC‘kﬂCl:l,
podezas targoéw i jarmarkdw, nareszeie przez uniwersaly do gr(.vdm\'. a nie
'przez procesa od kofcioldw, ktérych ile Iacifiskich, kozacy nie sa czlon-

Ks. W. Kalinka. Sejm czteroletni. T. II. 40
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dzimy, echo owej polityki ostrowidzéw szlacheckich, szych dziejow, a zaledwo sklejona, zamienila sie, wnet
ktorzy od dwdch wiekdw, w kazdem usilowaniu ky po umowie reichenbachskiej, w uczucie wzajemnego za-

podniesieniu klas nizszych, dopatrywali sie zdrady kro.
lewskiej.

wodu. Przybyly inne préby, jak uklady z Turcya, po-
‘_wéjme kosztowne, bo i wydatku pienieznego wyma-
_aty duzo i wzmogtly ku nam niecheé¢ Imperatorowej. —
rzynajmniej od tego czasu nastalo pewne otrzezwienie
przywodzeow sejmowych; zwrocili sie ku wewnetrznej
naprawie Rzpltej, a spostrzeglszy ze tu nic nie zbuduja
whbrew wyraznej woli Krola, poczeli sie zbliza¢ ku niemu.
Ustala wojna ze Stanislawem Augustem, ustaly nieroz-
ropne draznienia sasiadéw, i to jest najwazniejszy z tego
__ezultat, pierwszy zdrowego kierunku objaw; a cho¢ nie
przyszlo jeszcze do szczerszego porozumienia sie z Kro-
m, wzieto sie przeciez razniej do pracy. I wtedy do-
piero spostrzezono, ile jest gruzéw do odwalenia, ile
ajszkodliwszych, bo domowych przeszkéd do usuniecia,
jle pytan nierozstrzygnietych a domagajacych sie gwat-
townie odpowiedzi.

A naprzdod Rzad! Jak go zlozyé, w jaki system
‘utrafié, aby i krajowi da¢ potrzebna sile i przelamac
opozycya w Sejmie i po za Sejmem? Jak urzadzi¢ i ustali¢
wszystkie organa stuzby publicznej, dotad tylko przy
Sejmie wiszace, temsamem prowizoryczne? Jak upewnié¢
‘wyb6r nastepcy tronu; co powie na to kraj, co powie
Elektor? Jak wzmocni¢ sile skarbowa Rzpltej, bez ktorej
sita wojenna papicrowq pozostaé musi? Pytania nieskon-
‘czenie wazne, na ktore Sejm nie umial da¢ innej odpo-
: i, jak uchwalajac dwukrotnie prorogacya i powolujac
mnowych reprezentantéw narodu. Ci reprezentanci, jacyz
ni beda, w jakim duchu pdjdzie odtad wiekszo$¢ sej-
“mowa, i czy zawsze dobre zamiary i postanowienia
- w gadulstwie i nieradnosci tona¢ musza?

A po za tym szeregiem pytan, stawialy sie inne,
niemniej ciezkie, chociaz si¢ Sejm niemi nie zajmowal.
Czy dlugo jeszcze potrwa wojna turecka i czy Rosya
4o*

Az do polowy grudnia (1790) trwaty sesye w Izbie,
o ktorych nie ma nic do powiedzenia. Uchwalono prawo
o rugach poselskich, wnoszono projekta, ktére pdzniej
mialy by¢ rozbierane, ale nic wazniejszego nie chcianog
rozpoczyna¢, dopoki nowi postowie sie nie zjada; cze-
kano. Przeto i my, powinniby$my skorzystac z tej pauzy,
i konczac dzieje pierwszej czeSci sejmu, obejrze¢ po-
krotce to wszystko, co w epoce opowiedzianej zrobiono,
Alesmy juz to uczynili pod koniec zeszlego roku (1780),
a od owej chwili, na prawde moéwiac, nic dodatniego
nie mamy do zapisania. W ciagu roku 1790 przybylo
wiele préb na polu zagranicznej polityka, lecz wiele
i rozczarowania. Przybyla przyjazn pruska, traktatem
zawarowana, ktéra tak fatalnie zawazyla u schylku na-

kami. — Lecz teraZniejszy Sejm hardzo znaboznial! Co ustanowi jaka
konstytucya, to z publikacya onej, co tchu do koiciola. Niedawno czyta-
lismy w kosciolach uniwersal o oddawaniu skér, ktorego tresé wszem
wobec, Sciagala si¢ ku rzeznikom chrze§ciafskim i Zydom na rzez bijacym.
Jaka nieprzyzwoitos¢ uiywaé miejsca $wigtego do takiej profanacyi i cay-
ni¢ ja tam do Zyddw, gdzie oni znajdowad sie nie moga! Wszystko to za-
krawa na modelusz dyssendencki; ale nie wiem za co, kiedy Rzplta chwyta
si¢ akatolickich zwyczajow, czemuz tez i do luterskich kryptow i kalwif-
skich zboréw nie ordynuje swoich uniwersaléow, a nie do samych kato-
lickich=. Tamze s. 1835.

Ten dziwny zwyczaj postugiwaniu si¢ kosciolami i proboszezami
katolickimi, w rzeczach czysto $wieckich i administracyjnych, wprowadzony
za Sejmu Czteroletniego, przetrwal upadek Rzpltej i ponowil sie za Ksie-
stwa warszawskiego, Wymownie Zali sie na to X. arc. Raczynski w swojej
bardzo nauczajacej ksiadce p. t.: Ssefcioletnia korespondencya wiads du-
chownych s rsqdem Swieckim Ksigstwa (1818). Ta ksiazka jest nader po-
Zadanym materyalem dla historykéw, ktorzy nie przestaja na opowiadaniu
samych tylko spraw wojennych z owej epoki.
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potrafi ja zakonczyé, bez uwiklania sie w nowe jeszcza
trudniejsze zapasy z Prusami i Anglia? A potem, jakie
bfgdzie stanowisko Imperatorowej wolec Ruzpltej: czy
nie upomni si¢ o traktat zlamany, o gwarancya samo-
wolnie odrzucona? A ow we/é'mm\/m' Krol pruski, czy
dochowa woéwczas swej przyjazni, na ktéra wiekszose
sejmowa tak mocno liczyla, nie ¢zyniac nic, aby ja pod-
trzymac; czy tez przeciwnie, nie utkwi mu w pamieci
owa uchwala z d. 5 wrzeénia o merozersvalnoscr Rzpltej
i 0o niemoznoSci ustapienia (rdanska i Torunia? Pytania
zlowrogie; w nich streszcza sie poniekad cala dzialalnogé
Sejmu; bo do jednych dal okazya, drugi sam postawit
Smialo, i nierozwiazane przekazal nastepnej epoce i po-
dwdjnemu sktadowi Izby.

Z porzadku chronologicznego, wypada wspomnieé
w tem miejscu o wyroku wydanym na Poninskiego,
w ostatnich dniach marca. Szczegdly tego procesu nie
obchodza historyi Sejmu; wystarczy, jezeli naznaczyw SZy
W swojem miejscu poczatek, dopowiemy tutaj jego ko-
niec !). Oddany w rece sadu, Poninski chwycil sie zrazu
tej taktyki, izby weciagajac do procesu ludzi wysoko
stojacych, jako spotwinnych i kompromitujac ich wraz
z soba, tem samem wyrok na siebie utrudni¢. Gdy sad
odrzucil jego przypozwy, Poninski poczal wy najd-y\\::xé
rozmaite kruczki prawnicze; lecz gdy i te nie pomogly,
w kwietniu 1790, podal prosbe o amnestya., Odrzucono

ja, pozwolono mu tylko odpowiada¢ z wolnej stopy za
porgka naprzdd jego brata Kalixta, poZniej posla I:esz-n
czyfiskiego. Ale proces nie postepowal weale, badz dla-
tego, Ze przyzywani przez obwinionego $wiadkowie nie
stawiali sie, badz tez, ze komplet sadowy nie mogl sie

) Seym 1, §. qa.
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Wyrok w sprawie Poninskiego.

zebra¢; sam Suchorzewski, ktéry na delatora byl sie
dawniej ofiarowal, dwanascie posiedzen sadowych opu-
4cil. D. 10 sierpnia (1790) Sejm wszedl w te sprawe,
i naganiajac zwloke, na wniosek Niemcewicza i Weys-
senhofa rozkazal, aby sad w komplecie, w jakim sig
znajdowal, bez wzgledu na $wiadkéw odwodowych, kto-
rzy sie nie stawiali, indagacye z oskarzonym w ciagu
dwoch tygodni zakonczyl, a w dwdéch nastepnych wyrok
{erowal. Ogloszony d. 1 wrzeénia dekret brzmial w tych
stowach: »Sad sejmowy, w. Adama Lodzia ks. Ponin-
skiego, podsk. w. k., za nieprzyjaciela ojczyzny oglasza,
od czci, od klejnotu szlachectwa, od tytulu ksiestwa
i od imienia Poninskich odsadza, sprawowania urzedow
podskabiego oraz przeorstwa maltafskiego w Polsce,
tudziez orderéw i wszelkich zgola zaszezytow ojczystych
niegodnym uznaje i na wieczne wygnanie wskazuje;
i aby nieodwlocznie w przeciagu 24 godzin z War-
szawy na okopy przez warte marszatkowska publicznie
byl odprowadzony, poleca, z granic Rzpltej ustapic
w ciagu czterech tygodni temuz Adamowi nakazuje
i roéwniez powrotu do krajow Rzpltej na zawsze zaka-
zuje, a to pod wolnem przez kogozkolwiek go schwy-
taniem i pod ucieciem jego glowy, w ktérymkolwiek
*éadzxe, przez mistrza sprawiedliwos$ci«.

Za mniejsze zbrodnie, Oscik i Zborowski dali gar-
dlo za kréla Stefana pod miecz katowski. Sprawiedli-
wod¢, litera prawa, powaga rzadu, moralny i polityczny
interes Rzpltej i sama godno$¢ budzacego sie do zycia
narodu, nakazywaly Ponifiskiemu $cia¢ glowe. Nie-
stety, nie zdobyto sie na te konieczna surowo$¢, prze-
ciw ktorej nikt wowezas nie bylby $miat podnie$¢ glosu;
wiekowe nawyknienia przemogty! Jeden tylko Sta-
szyc domagal sie zastuzonej na zbrodniarza kary; nikt
inny, oprocz niego. Zaraz tez pokazaly si¢ pierwsze
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skutki tej fatalnej miekkosci; dalsze miaty przyjs$é nie-
bawem!... ;

Na usilne prosby rodziny, odpuszczono mu publi-
czne wyprowadzenie z miasta. Wywieziono go wieczo-
rem, po cichu, pod straza, za rogatki wolskie, gdzie,
Jak opowiada Kitowicz, stala jego kareta i liczni przy-
jaciele, ktérymi, gdy go zolnierze odstapili, zostal oto-
czony. »W asystencyi wielu karet i przyjaciét w nich
siedzacych, udat sie do Chrzanowa, wsi syna - swego,
lethcej o pot mili od rogatki, formujac w tej drodze
nie tak smutne wygnanie. jak bardziej jaki wjazd pa-
radny. W Chrzanowie ubratl sie w mundur moskiewski
pobral na siebie takiez ordery, cieszyt sie i hulat z przv-’
jaciolmi przez cala noc. Nazajutrz w Powazkach, w pa
tacu ksi¢znej Lubomirskiej wdowy, w cudzych kra-
jach bawiacej, dawal obiad na czterdziesci 0séb i assem-
blé przez kilka dni, na ktére codzien po kilkana$cie
karet z Warszawy przybywatlo.. Nahulawszy sie dowoli
odjechal do Lwowae, gdzie do aktéw austryackich zuf
niosl protestacya przeciw sadowi i przeciw polityce
Sejmu, wywracajacej elekcya i wolnogé republikar'ls'ka.

Nie wiemy z kogo sie skladalo to wesole gron;)
biesiadnikéw, ktérzy pospieszyli zabawiaé sie z Ponin-
fkim i lepiej 2e nie wiemy, boby tylez imion, réwnie
jak jego zbezczeszczonych, przyszlo zapisaé w historyi.
Rozumiemy lito$¢ nad cztowiekiem, ktérego dotknéla
reka sprawiedliwosci, chwali sie pomoc dana ska;a-
nemu — to sa uczucia godne chrze$cianina; ale brataé
sie z lotrem dopiero co osadzonym za zdrade kraju, ale
bankietowa¢ z infamisem, od niego biesiady wykwintne
przyjmowa¢, tuz pod stolica, w oczach tego sadu, ktory
zbrdniarza ukaral, choé nie tak surowo, jakby nale-
2ato — to juz nie plocho$é, nie bezmys$lnoéé, to bez-
w.st_vd 1 sromota, na ktére niema dosy¢ sléw potepie-
nia i wzgardy. To mane, tekel, fares, na $cianach walacej

Wyrok w sprawie Ponifiskiego. bOa3

sie Rzpltej. Zwazona zostala na wadze i znaleziona
mniej wazaca!... Co stanowilo, bodaj czy nie glowna
zalete naszego obywatelstwa, to dbalo$¢ o dobre imie,
che¢ zaskarbienia sobie szacunku i miloSci u ziemian
i sasiadow. Nikt sie nie splamil w powiecie, zeby zaraz
tej plamy drudzy nie uczuli i nie starali sie jej zmazac,
lub niegodnego z pos$rod siebie wyrzuci¢. Ta solidar
no$¢ obywatelska, ta wzajemna straZz poczciwego imie-
nia, wynagradzala u nas wiele niedostatkow socyal-
nych i polityeznych; tworzyla spédjnia, dawata wspolna
podstawe jednostkom zbyt odosobnionym, ktérych zadna
wiladza w silniejsze nie ujmowata karby. Ale tutaj, coz
sie stalo z owa zacna, dobrej slawy straza? [ nikt sie
nie znalazl, coby, albo w Izbie, albo w prasie, albo z ka-
zalnicy, ujal sie za powaga sadu i Sejmu, i pietnujac
te niecnote, dal wyraz swej pogardzie i publicznemu
oburzeniu! (rdyby w tem wy2szem towarzystwie war-
szawskiem bylo cho¢ kilka zacnych i powaznych ma-
tron, nigdyby do podobnego skandalu przyj$¢ nie mo-
glo! — I jak tu mys$le¢ przy takim upadku wyzszych
sfer, przy takiem zuchwalstwie nikczemnych, miekkosci
i niezaradnosci lepszych — jak tu mys$le¢ o moznosci
utworzenia silnego rzadu i wytrwalej obrony; jak uwie-
rzy¢ w naprawe Ruzpltej, w ratunek Ojczyzny? Rzekl-
by$, ze wszystko, co sie dzialo w Sejmie, to tylko, ko-
medya, w ktéra nikt nie wierzy, nikt o nia nie stoi,
to tylko ‘widowisko teatralne, ktére sie wnet odmieni,
skoro przyjda inni aktorowie. I w rzeczy samej, gdy
przyszla Targowica, rehabilitowano Poninskiego...
Dekret zasadzajacy ex-podskarbiego zawieral na-
stepujace zastrzezenie. »A poniewaz przekonany - ldam
za osobiste przeciw Ojczyznie zbrodnie, na sama tylko
osobe swoje $ciagnal ukaranie, przeto tez kary przez
niego zastuzone pozostalej malionce jego, dzieciom
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1‘calemu domowi i familii ksiazat i urodzonvch P

nn')iskich,. nic dobrej stawie i ho;wrowi uwlaczaé n‘i):
maja — Sad sejmowy zapewnia; a ktoby z wyzej w 'L
ra.').(.).ny:ch i Adamowi dowiedzionych pr;ee\\'indieﬁJ f\
milii ur. Poninskich na dobrej stawie uwlaczaé’ pc:
:;;\Ifl)"r:n:;s;.takowego (Sad) winnym kar na potwarcéw

ROZDZIAL V.

SEJM W PODWOJNYN SKLADZIE,

(Grudzien 1790 — Kwiecien 1791).

§. 166.
Lauda sejmikowe. :
(Listopad 1700)

Po uchwale pazdziernikowej, ktéra zwotanie sejmi-
k6w na dzien 15 listopada postanowila, wezeénie zaczely
sie zwykle starania przygotowawcze Krol wyznaczyl
kierownikéw na kazde wojewddztwo lub ziemie; w nie-
ktére miejsca wyprawit umysinych od siebie'). Procz

Y W woj. krakowskien mial kierowaé sejmikiem wda Matachowski
i podk. Michalowski; w sandomirskiem wda Soltyk; w dubelskiem ks. jh
Czartoryski; w ziemi chelmskicj kaszt. Poletylo; w wolyiskiem ks, wda
Sanguszko, ks. jl. Lubomirski i kaszt. Miocki: w kijowskiem exwda Stemp-
kowski i podk. Bierzyiski; w dracluzeskiem wda Grocholski i star. Cho-
Yoniewski; w podolskiem podk. Lipifiski; w posnariskiem i kaliskiem wda
Mielzyhski i jt. Gorzenski; w sieradskiem kasel, Biernacki; w Zgcsyckiem
wila Gadomski i podkom, Stokowski; w ziemi wielunskiej kaszt. Karnicki;
w ziemi warssawskie/ podk, Sobolewski; w ziemi fomsyriskie/ podk. Ska-
rzyfski, szamb. Czarnek i stoln. Drewnowski; w ziemi dobrsysiskies stoln.
Chebmicki. — Litwe mieli sobie poruczona podsk. Dziekofski, pisarz Mo-
rykoni, podk. Jundzill, marsz. Wolner i Oskierko; procz tego do poje-
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uniwersaléw zwolawczych, porozsylat listy poufne, w kt¢-
rych swoje i Stanéw mysl tlomaczyl. »Za pierwszy (pi-
sze on), pryncypalny objekt instrukeyi, zadam widzieg,
aby postowie byli obowiazani ante omnia do uczynienia
akcesu do terazniejszej konfederacyi sejmowej, pod te-
miz cnotliwemi laskami, ktére jej uzytecznie przodkowaly
dotychczas. — A gdy tenze Sejm zalecit wszystkim wo-
jewddztwom, ziemiom i powiatom, obraé nastepce tronu
za 2ycia mego, ja, kladac na strone wszelkie osobiste
wzgledy, ktéremi mnie od tego zamiaru odwieéé usito-
wano, o$wiadczam, ze przekladajac dobro ojczyzny mojej
nad wszelki interes wlasny, a nie chcac, aby dzien
smierci mojej stal sie okazya i poczatkiem wojny do-
mowej, a przeto ruiny kraju, sam jestem jednomysiny
wedle zalecenia i zaleconego od sejmu. Zreszta
tak rozumiem, ze zacni wojewddztwa. .. obywatele beda
mieli sobie przytomna dawna maksyme: sapientem mittas,
parum ei dicas, i ze wiec wielodcia instrukcyj obciazac
nie beda postéw swoich, ufajac ich $wiattu i sumienius« 1
Akces do konfederacyi i wybér nastepcy tronu

w osobie Elektora saskiego, te byly dwa glowne za-

dania krélewskie, majace na celu ubezpieczenie kierunku

polityki sejmowej; do ktorych dotaczat trzecie, mniej

wazne, izby obywatele mnogos$cia instrukeyj nie utru-

dniali dalszych obrad Sejmu. Atoli, 6w wybdr Fr. Au-

gusta, ktéry Krél doradzal, i to za 2ycia swego, wyda-

wal sie czem$ tak nadzwyczajnem, tak przeciwnem in-

teresom krolewskim, iz szukano w nim jakiej$ ukrytej
przyczyny. Jedni domys$lali sie, ze Krél chee ztozyé ko-

dynczych powiatdw: w smolesiskicm Wawrsecki podk. i Osipowski podk,;
W piiskiem chor. Kurzeniecki; w inflanckiem kaszt. Plater; w mifiskiem
chor. Bykowski; w polockiem kaszt, Sielicki. Wyznaczonych dolinnych ziem
nie znamy.

') Br. Zaleski: Korespondencya krajowa. St, Augusta, 1784-—1792 ;

S

rozdziat ,Sejmiki 1790%, w Rocon, Zow, hist. Parys. Poznan, 1872,
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rone, i przenie$c sie na reszte zyci.a do \Vloc'h.. clrud:y fg{je
puszczajac, Ze pozostanie na tronie, ostr-zega\l;. go.h.e;c o
zatruje ostatnie lata sweg:o panow.an!a'.. Nie ¢ cl; Z:-
te domy sty wstrzymywaly jego przyjaciol od przy‘]'gcbl.ze.
lecen sejmowych, Stanislaw August u'mys'ht rzecz lmi
wyjaséni¢. »Bardzo trafnie \’\7.Pa.n po.\we'lea%es (Rlsigmu
do jednego ze swych \V)'slannlku\\:), iz nie wu.iri-) s.z ;,enil;
zebym ja mial myé$le¢ o zlozeniu .korony -1(5 uFlci] "
zycia za granica. Jestto wierutna ba]ké.l, do‘kt vre) ¢ ),n
to moglo da¢ powdd, ze doktorowie uata}nczn}e 11..
mnie nalegaja, azebym kiedyz tedyz .u?.yt wod. mlm:r;ie
nych, czyli niemieckich, czyli wloskich, a mianow %
w Pizie. I kto wie, jezeli po .zupe.:lnem ukonczim: .;e
czacych sie interesow Rzp]teJ,.me bede _prosi k?le.a
Rzpltej o pozwolenie wyjechania za g.ramcg na i
miesiecy, jak krol \Vladysla.w I\.’. Ale i ten’zan:y.yania
staje jeszcze wielce sud dubro, mimo Potrzel?) ratow i
zdrowia mego. Przejdzie pewno ro.k i c?rugl_. mm ]J\alk 7
szczerze do tego wezme. A przeciez mebymoscr ilku-
miesieczna i calowieczna, sa to Tzeczy cale_ro;ne.'o]i
Cokolwiek za$ w uniwersalach n.101c‘h, .stoso.wnfe oW .
Sejmu, zobacza wojewoddztwa, ziemie 1 pow1at),. to /1;; ?
titulo mnie za grzech ani przestgps.two.p.oczy’t_ime 1)ki
nie powinno, gdyz prawniej i sumienniej kré ..po“s.v-
postepowac¢ nie moze, jak gdy szczerze trzyma.mdq o
rokéw sejmowych. — Doszly mnie )u7: teraz, 1 och '
dza codzienne przestrogi, ukazujace mi na]\vt'qk]s{ze n:e
bezupieczeﬁstwo, nietylko \vzglgdem“utrzymama 1(;11 }(;
ale nawet i 2ycia, jezeli nastepca moj do tronu pod:. 1Wig"3- 4
bedzie wyznaczony za Zycia' mego. ].a na togo. piz e
dziatem tylekro¢ prywatnie i publicznie, na § eJt'n o
wet, ze gdy ojczyzne bardziej koc}{am' nfxd stel':ne b:::; %ié
tego najbardziej pragne, aby moja smlerfﬁ nie swszeéh_-
epoka wojny domowej, a przeto nieszczgscla po s
nego ojczyzny. A wiec, mego sposobu myslenia w te
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przed nikim nie taje. — Nadewszystko tego jednak za-
dam, aby rozdwojenia w kraju naszym nie bytlo, aby
zaden cien rekonfederacyi przeciwko naszej, sejmowej,
dopuszczonym nie byl. Tego WPan strzes najpilniej.
Wszakze to kazdy znaé powinien, 2e byle sie imie uro-
dzito partyi przeciwnej robotom sejmowym, to samo
zaraz da powdd i latwosé zagranicznym wprowadzaé
na nowo i wojsko i influencya, i przemagania swoje do
nas. A juz tego zaden dobry Polak nie chces« A
Krél, jak widzimy, najwiekszy ktadl nacisk na to,
Ze z Sejmem jest nierozlaczny i ze kraj nic lepszego
uczyni¢ nie moze, jak tylko takich postow i takie spisac
instrukcye, przy ktérych czynnosci obecnego Sejmu do
szczedliwego konca doprowadzi¢by mozna. Pomagali mu
W tem szczerze przywodzey sejmowi. Ks. jenerat z. pod.
wybral sie do Lublina, aby pilnowaé¢ tamtejszego sej-
miku; Stan. Potocki wyjechat do Wiednia, aby po-
wstrzymac Szczesnego od dalszej szkodliwej agitacyi
i oddzieli¢ go od hetm. Rzewuskiego; inni w inne udali
si¢ okolice. Popierat go takze ze swej strony hr. Goltz,
W obawie, aby stronnictwo rosyjskie nie wzmocnito sie
przy nowych wyborach; a lubo sam zbyt wiele przy-
wiazywal wagi do swoich zachodéw i wmawial W sie-
bie, 2e jak niegdy$ Lucchesini, bedzie ogdlna robota
kierowal, niemniej przeciez w swoich raportach przy-
znawat, ze Krél i naczelnicy sejmowi nie zaniedbuja nic,
coby moglo upewnié¢ pomys$iny rezultat sejmikéw 2,
Kraj byl zgodnie i spokojnie usposobiony, nikt
W nim nie macit, poselstwo rosyjskie zachowalo sie tak
cicho, jakby go nie bylo; précz znanych manifestow
Szczesnego i Rzewuskiego, zadnego glosu opozycyi
i niezadowolenia nie bylo stycha¢ zniskad. »Wiado-

') Bron. Zaleski, tamze,
*) Raporta z 17, 18, 20 i 27 pazdziernika,
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mosci z prowineyi sa najlepsze (donosi Goltz), a zreszta
to rzecz wiadoma, ze Krol, kiedy zechce;, t'u moze za-
pewni¢ wiekszoé¢ partyi patryotycznej.. .\a.ru.d zadowo-
lony .jest z czynno$ci Sejmu, nie czuje cigZaru podat-
kéw, choé¢ niektore sa uciskaj.z!ce« 15 = (0] ]e(%ne ty‘lk.o
wojewodztwa ruskie nalezalo sie ob:.uvlac,.a n'nanowxme
o Wolyn i Braclawskie, gdzie Wlelki!. ‘1lo$'c ‘szla(':hty
czynszowej zdolna byla przewazy¢ opinia swmtlerzz%,
i ékqd jedynie moglo wyjs¢ haslo do 'relzzonfederacy'f,
ktérej malkontenci wiedenscy z 1'th>knxen1e.m wyczeki-
wali. Zjechal na Wolyn Antoni Pulawski, .ex-kon_fe-
derata barski, prosto z obozu rosyjskiego, gdzie go Po:
temkin z wielka dystynkcya przyjmowal, darer_n stu kotn
opatrzyl a takze i w znaczne pieni:.gdze dla. forsowam;.t
na sejmiku *). Okrzykniety marszalkiem, popierany przez
kaszt. Rzyszczewskiego i Swiqtos!a\\'skxe.go, za\v‘ladnq?
ttumem szlachty, tem latwiej, 2e ks. wojewoda bang.'u-
szko i ks. jen. lubomirski, lubo od Kréla do :txtaz_y in-
teresow sejmowych uproszeni, zbyt staby stawiali mu
opor. Kaszt. Rzyszezewski powiedzial gwaltc.)wna} mowe
przeciw sukcesyi, czem tak szlachlte: 'za.pahl, ze‘mkt
z przeciwnego obozu odezwacd sie m’e.smlal. Zamyslanc.)
juz o tem, aby postéw nie wybierac¢ i od konfederacy}
warszawskiej sie odlaczy¢: ledwo zdo.kano powstrzymac
zebranych od tak gwaltownej rezollfcyl. S'tax.u;lo laudu.m,
jakie Pulawski podyktowal. W niem o_swmdczu woje-
Wodztwo wolynskie, ze Sejm przedlu'Zanc .samowolme
swoje czynnosci, prawom narodu l‘lblli_vl', i ab\ nz;dal
tego nie czynil, zastrzega; w przeciwnym r’az.n.: pos.(?fn
swoim Warszawe opudci¢ i do domu powrdci¢ przyka-
zuje; wolna elekcya krolow waruje na zawsze; na wy-

tdziernika
) Raport 30 paidziernika, », gl »
%) De Caché moéwi o 15 tys. duk. prazywiczionych od Potemkina.
Rap. 30 listop. Cyfra wydaje si¢ przesadng.
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branie nastepcy tronu za zycia panujacego krola nie
pozwala; cudzoziemcow i indygenow od r. 1764 od tronﬁ
\\"ychza: wszelkie Scie$nienie praw i wolnosci szlachec-
kwh., a zatem i usuniecie nieposesyonatéw od sejmiko-
Wania najmocniej potepia; pisma X. Kollataja, do oba-
lenia prerogatyw szlacheckich dazace nagania, i aby icly
autor do odpowiedzialno$ci byt pociagnigty, 2ada. Je-
dnem slowem, co za czasoéw saskich byto powszechnem
szlachty przekonaniem, i co pozniej znalazlo swoj wyraz
w konfederacyi targowickiej, to sejmik wotyhiski w swem
laudum zamie$cit. -

Niemniej burzliwym byl sejmik winnicki (bra-
clawski). Starly sie tam dwa prady: Szeczesnego, przey
Moszczefiskich reprezentowany, i krélewsk i, przez Gro-
cl‘wlskich i star. Choloniewskiego. Krél dla wzmocnie-
nia sejmowego stronnictwa, mianowal kaszt. Grochol-
skiego wojewoda, a chor. Czetwertyfiskiego kasztelanem
bractawskim. Wnet po zagajeniu sejmiku wykrzyknal
Moszczenski (jen. adj.), ze tego, coby za dziedzictwegx
tronu si¢ o$wiadczal, nalezaloby rozsiekaé i spali¢ na
stosie. Pomimo to, Konopacki odwaznie glos za suk-
cesya podniost, dowodzac, ze bezkrélewia kraj niszcza
wolnosci szkodza, i tylko nieprzyjaciotom ojezyzny sluZz;
Zerwal sie na niego z dobytym kordem Ign. Moszczen-
ski: mowce zakrzyczano, ale sie z manifestem Szeze-
snego i het. Rzewuskiego, protestuje przeciw sukcesyi
tronu, oraz przeciw wszelkim innowacyom, checacym
Rzplta przemieni¢ w monarchia; druga, zgadza sie na
nastgpce tronu w osobie Elektora, a gdyby ten “nie
przyjal, odnie$¢ sie do wojewo6dztw nakazu'je; odmawia
koronie sankcyi uchwal sejmowych, nie dopuszcza usta-
nowienia Strazy, a za to krélowi interesa zagraniczne
oddaje. Ta ostatnia pozyskawszy znaczniejsza liczbe pod-
piséw, za legalna uznana zostala. Donoszac o niej~ Kro-
lowi, star. Choloniewski te uwage dodaje, »2e gdyby

n (J33
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Szcz. Potocki w swoim manife$cie poprzestal byl na
samem zaskarzeniu sukcesyi tronu, ktéra Deputacya
rzadowa wnosi, a nie przyganial zarazem inszym czyn-
nosciom Sejmu, malo kto z obywateli z nimby sie nie
pisal, tak to samo zaproponowanie sukcesyi tronu dla

jednej familii, przeciwne we wszystkich sprawia wra-

zenie« 1),

Osobliwsza mieszanine zadan roztropnych i niedo-
rzecznych przedstawialaudum zytomirskie (kijowskie).
Jedyne z poséréd ruskich, wojewddztwo to upowaznito
sejm nietylko do wybrania Elektora nastepca, ale i do
oddania mu korony tytulem dziedzicznym (wiekszoscia
800 gloséw przeciw 80); zarazem przezornie orzeklo, ze
konfederacya trwaé¢ ma az do ukonczenia formy rzadu
i wojen oéciennych: odpowiadajac za$ na manifesta mal-
kontentow, kazalo zawezwaé wszystkich bawiacych za
granica, by wracali do kraju, pod kara konfiskaty débr.
Ale zarazem wladze krélewska tak dalece obcina, Ze nie
wiedzie¢ po co mialaby ona nadal pozosta¢. Zdaniem
obywateli kijowskich, skarb, wojsko, policya, nawet in-
teresa zagraniczne, nie do kréla ale do narodu nalezec
maja; podobniez i nominacya senatoréow i urzednikéw
wojewddztwom ma byé przyznana®). — Mniej wiece],
w tym samym kierunku poszlo wojewddztwo podol-
skie. Sejmik kamieniecki przyzwolil na wybér Elek-
tora, jezeli przyjmie pakta konwenta, materya sukce-
syi do decyzyi wojewddztw pozostawil: wladze wyko-
nawcza do tego stopnia dla narodu zastrzega, Ze nawet
nominacya czlonkow najwyzszych komisyj Rzpltej (woj-

') Bron. Zaleski, tamze,

%) Ochocki, w swoich Pamigtnikack (1, 17) zostawil opis tego sej-
miku, ale jak malo prawdziwem jest jego opowiadanie, mozna przekonaé
sig z relacyj, ktore o tem zebraniu czynia Kréiowi, ex-wda Stempkowski
i podkom, Bierzyfiski; w Aorespondencyi krajowes Kréla, Br. Zaleskiego.

e

e
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skowej, skarbowej itd.) nie sejmowi ale sejmikom pra-
gnie powierzyc.

Z wyjatkiem sejmiku wolynskiego, wszystkie inne
z Korony i z Litwy przyzwolily na wybdr nastepey
tronu, pochwalajac zalecenie sejmowe. Kraj, moZna po-
wiedzie¢, jednomyé$lnie na Elektora saskiego sie zgadzat.
Inaczej rzecz sie miala z sukcesya. Na 55 sejmikow,
piec tylko odwiadczylo sig za dziedzicznodcia korony:
krakowki, ptocki i kijowski, a na Litwie dwa,
Ktorych nazwisk nie wiemy !). Nie udalo sie ks. Czarto-

') Co do sejmikéw, wielka u nas panowala rozmaitoé: w Malo-
polsce, kazde wojewodztwo miato zazwyczaj jeden sejmik; na Litwie, co
powiat to sejmik; w Wielkopolsce, jeszeze wieksza niejednostajno$é. Za-
dalismy sobie duZo pracy, do ktorej i bieglejszych od nas przyzywaliSmy
pomocy, aby doji¢ do wykazu: ile bylo po pierwszym podziale sejmikdw,
gdzie sie odbywaly i ilu wybieraly postéw., Podajemy ten wykaz dlatego,
Zesmy nigdzie doktadniejszego nie spotkali, chociaz co do niektorych
(zwlaszcza na Litwie), nie jestedmy wolni od watpliwoéci,

Wielkopolska:
Sejmik szredzki (na trzy wojewoddztwa: poznanskie, kaliskie i gnie-
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ryskiemu, pomimo usilnych staran, wprowadzié¢ sukcesyi
tronu do laudéw lubelskich; w Opatowie (sando-
mirskie) ona przepadta, jakkolwiek nieznaczna wiekszo-
$cia (200 kresek przeciw 192). »Nardd nie chce sukcesyi
(pisze hr. Goltz) to rzecz niewatpliwa, ten projekt jest
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niewykonalny. Ale (dodaje zaraz), inaczej bedzie za lat

trzydziesci; wowczas kazdy dobry Polak cigzko bedzie

obwinial te wojewddztwa, ktore dzi§ sie sprzeciwity

dziedzicznodci tronu« '). — Lecz i przyzwolenie na elekcyg

nastepcy tronu nie przeszto bezwarunkowo: i owszem,
Starostwo Smudskie:

Sejmik rosiehsli o ol G0 s el s s S A e e et el Sl S

Woyewddstwo nowogrodskie:

Sejmik nowogrodzki 2
ol SXONIISEE ) o S bel 25 to) Cezwe 2
»  wolkowyski . 2
Wojewddstwo brsesko-litewskie:
Sejmik Dbrzesko-litewski 2
»  pinski . 2
Wojewddstwo mirskie :
Sejmik mifski . . . . . . 2
» mozyrski . 2
ol LZSCTRCRIE Sr IS T S S S B 2
Wojewddstwa sabrane:
Sejmiki olicki i starodubowski (w Zyzmorach) za woj. smolefiskie . 4
Sejmik usacki za wojewoddztwo polockie . . . . 2
» * orszahski (w Cholopieniczach) za woj. witebskie 2
a D InRANCRT e s ol o B e i e e s SN 6
Sejmikéow 22 poslow 54
Zebranie :
Wielkopolska — sejmikéw 22 . . . . . . . . . ., postéw 66
Matopolska — » 1 TS S Sl S St R i “ 57
Litwa i Inflanty » 22 . e e » 55

Razem sejmikéw 55 . . . . . . . . .« . postow 177
Tej niejednostajnosei polozono koniec prawem o sejmikach z dnia
24 marca 1791, ktore dla kazdej prowincyi po 68 posléw wyznaczalo (ra-
zem 204), ale ustawe te, jak wszystkie konstytucye Sejmu czteroletniego,
Targowica uchylila,
') Raport 20 listop,
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znaczna czeS¢ laudéw zastrzegla, by Elektor dopiero
wtedy za przyszlego krdla byl uznany, gdy pakta kon-
wenta podpisze i gdy forma rzadu bedzie zakonczona;
jesliby za§ korony nie przyjal lub na podane sobie pacta
konwenta podpisze i gdy forma rzadu bedzie zakonczona ;
jesliby za$ korony nie przyjat lub na podane sobie pakta
konwenta si¢ nie zgodzil, Sejm nic nie decydujac, ma
sie odnie$¢ do wojewddztw.

Whrew zaleceniom Stan. Augusta, ktéry radzit byc¢
tre$ciwym w instrukcyach, znaczna liczba sejmikow spi-
sala obszerne dokumenta, po czterdzieSci i wiecej pun-
ktow liczace. Krom miejscowych rekomendacyj, najcze-
$ciej w nich spotka¢ mozna zale na podatek Skérny,
wraz zadaniem by go innym zastapi¢; nierzadko upom-
nienia, izby praw i wolnos$ci szlacheckich w niczem nie
naruszac; kilka razy zastrzezenie, aby mieszczanom nic
nie przyznawac¢, a wladze dziedzicow nad poddanymi
w cato$ci utrzymac; nadto, aby wojsko, a zwlaszcza ka-
walerya narodowa, z pod wladzy kréla usunaé; aby se-
natorowie porowno z poslami byli obowiazani do re-
lacyj na sejmikach; aby sejm nie wazyt sie nikomu uste-
powac portéw, miast albo ziem, i aby prawo kardynalne,
ktore w tym wzgledzie juz zapadlo, bezwlocznie bylo
oblatowane. — Calkiem niespodzianie w wielu miejscach
spadly gromy na komisya edukacyjna; a byly do tego
dwa rézne powody. Deputacya rzadowa, mowiac w swym
projekcie o stopniach i warunkach urzedéw w Rzpltej,
wspomniala, ze rektor i profesorowie Akademii maja
dawa¢ kandydatom $wiadectwo uzdolnienia. Chociaz tu
miano na my$li jedynie poczatkujacych kandydatéw, od
ktorych domagano sie porzadnego ukonczenia szkol, ta
nowo$¢ niemniej przeciez bardzo szlachte obeszla; z obu-
rzeniem méwiono o niej na Sejmie, a na sejmikach je-
szcze mocniej »ta arogancya« Akademii zrazata. — Ale
procz niej byla jeszcze druga racya. X. Luskina, ex-
41*
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Jezuita, wydawca Gazely warszawskiey, rozestal do wszyst-
kich sejmikéw skrypt z pro$ba, aby Rzplta poczynita
u Stolicy $w. kroki w celu przywrdécenia Jezuitéw; co
gdy sig stanie, zakon ten, nie domagajac sie wecale
zwrotu zabranych débr i pieniedzy, ani nawet zaplaty
od Rzpltej dla profesoréw, podejmie sie edukacyi mto-
dziezy, oddajac sie zupelnie Opatrznosci Bozej i lasce
obywateli, ktérzy patrzac na ich roboty w koSciele
i w szkole, latwo osadza, azali ci zakonnicy godnymi
sa wsparcia'). »Przyzna¢ trzeba (pisze z tego powodu
Kroél), ze ks. Luskina, z calym swoim rozumem, wiele
zrobil ztego wydrukowaniem swego karteluszu, ktory
gazetami porozsylat. To glowy pozawracalo, a w rzeczy
zatozylbym sig, ze i 10 ex-]Jezuitéw nie znalazliby w Pol-
sce, ktorzyby te ofiarg doprawdy ziscili. (Przytem inni
zakonnicy), bojac sie, aby duch teraZniejszy, francuski,
nie rozpostart si¢ tutaj na nich, inspirowali wielu oby-
watelom te powabna niby ofiare, ze oni w szkolach
uczy¢ beda bez nakladu teraZniejszego na profesordwe 1).
Zaczem, w wielu wojewddztwach uchwalono lauda, aby
edukacya publiczna odda¢ zakonom, komisya edukacyjna
znies¢, jej dobra przekaza¢ na wojsko. Krél, baczac na
niski stopiei umystowego wyksztalcenia, w jakim znaj-
dowatla si¢ wiekszo$¢ Swezesnych zakondw, wielce sie
przerazil temi zadaniami. »Ile bede mial sil i umieje-
tnosci, wszystkich uzyje na odwrdcenie tego zlegoc.
Niektére sejmiki znoszac Komisya edukacyjna, odda-
waly szkoly publiczne pod dozér komisyj cywilno-woj-
skowych. Jak ten dozér mial byé sprawowany przez
ludzi, ktérzy précz roli i palestry na niczem sie nie
znali, tego zaden z sejmikujacych nie powiedzial.

Y) X, Zaleski: Historya sniesienia Fesuitéw w Polsce i ich sacho-
wania na Bialej Rusi. Lwow, 1875, s. 85,
%) List do Debolego, 20 listop.
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Osobliwszem jestto ztudzeniem, mniemaé, ze sto
albo tysiac ludzi, z ktérych kazdy z osobna wziety,
o sprawach publicznych malo, albo nic nie wie, zebrani
razem, decydowaé¢ o nich beda madrze i roztropnie. La-
twiej przypusdcié¢, ze czego jedna nie rozumie, i da sie
pociagna¢ argumentom, i nie tak argumentom jak de-
klamacyom, w ktérych ani znajomodci rzeczy, ani mi-
lodci dobra publicznego nie bedzie. A jednak, na takie]
to podstawie opiera sie tak zwana wola narodu, - ktéra
nie juz reprezentantéw swoich mianuje, ale sama roz-
strzyga¢ ma o najwazniejszych i najtrudniejszych zada-
niach panstwa. — Zauwazy¢ potrzeba, ze sejmiki z r.
1790 odbyly sie¢ podlug dawnego zwyczaju, albo raczej
naduzycia, moca ktérego godzito sie kazdemu przypro-
wadza¢ z soba, na miejsce zebrania, tlumy szlacheckie
albo i nieszlacheckie, w mundur wojewddzki albo zol-
nierski ubrane. Jak sie to odbywato, wiadomo kazdemu;
byle bylo za co je nakarmi¢ i upoié, a przywddzcom
da¢ co$ na reke, kazdy z mozniejszych mial je na swoje
rozkazy. Kiedy w pare miesiecy potem zastanawiano
sig. w Warszawie nad lepszem urzadzeniem sejmikow,
odezwal sie Boreyko, posel podolski; » Winszuje innym
wojewodztwom, Ze nie doznaja tej przemocy, ktora przez
gubernatorow i ekonoméw pedzi na sejmiki czynszowych
postusznikéw, oraz z obeych wojewddztw kupy, szlachty
tylko imieniem okryte; lecz wojewddztwo podolskie nie
jest od nich wylaczone, i nie ma przykladu, aby przy
tych ttumach spokojnie co$ ustanowionem bylo. Kazdy
swiadom, jak tam pedzone kupy, najczeSciej trunkiem
zalane, rzezi obywatelskiej bywaja nieraz instrumentem,
a ztad gwalt i rabanina dyktuje wszystkie instrukcye, i ja
sam pod szczekiem 2zelaza obrany zostalem postem«?).

!) Posiedzenie sujmowe z d. 27 stycz. 1791.
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Az do ostatnich czaséw, ukladano. lauda juz po.

dokonanej elekcyi postéw; skoro tlumy sie rozeszty, za-
siadali do pisania zazwyczaj urzednicy wojewddzey wraz
z obranymi postami; ztad skargi, ze »panowie tkaja
w instrukcye, co im sie podoba, a szlachta nic o tem
nie wie«. Aby temu zapobiedz, Sejm, na wniosek Su-
chodolskiego, uchwalit (18 pazdziernika), »aby tez in-
strukcye przed elekcya postéw, w miejscu sejmikéw, mza-
nimitate albo pluralitate decydowane bytye«. Predko je-
dnak okazaly si¢ niedogodnosci tej odmiany. »Pozorne
bylo to wniesienie Suchodolskiego (pisze Krél), boé
dlatego samego sejmiki nieréwnie trudniejsze sie robia.
Z catej starszyzny, jedni obawiajac sie tumultow, drudzy
przedluzenia samej pracy i kontrowersyj u kresek, beda
woleli przypuszcza¢ do instrukcyj, jakie tylko kto badz
zaproponuje, punkta. A kandydaci do poselstw, aby
tylko ubezpieczy¢ sobie wiekszo4¢ kresek, nietylko prze-
ciwi¢ sig, ale i dopomaga¢ beda wszelkim najdziwa-
czniejszym punktom, ktore pchaé¢ bedzie sie podobato.
A zatem wieloliczno$é¢ ciemnych, niewiadomych, a cze-
sto i pijanych, losami Rzpltej bedzie zarzadzata Gdyby
mnie sama ufno$¢ w pomocy Bozej nie utrzymywata,
przyznaje, zebym prawie rozpaczal, co za ttum, i oséb,
i trudno$ci, i niezmiernej pracy mnie czekal« 1),

Na szczeScie, sama wielo$¢ zlego tym razem przy-
niosta z soba lekarstwo. Glowne zadania krolewskie;
akces do konfederacyi, zezwolenie na elek-
Cya nastepcy tronu i wybdér nowych postdw,
przeszly wszedzie; a co do reszty laudéw sejmikowych,
postowie nie troszczyli sie o nie zbytecznie. — Z dru-
giej strony, przyznaé potrzeba, wybory poselskie wy-

Y) List do Debolego 17 listop. — Przypomnieé¢ tu sie godz, co
Deputacya rzadowa w projekeie praw kardynalnych wnosila, Ze sejm wie-
kszoscia instrukeyj, zwyczajng, albo dwoch trzecich gloséw, albo wreszcie
ich jednomyslnoseia kierowaé si¢ ma.
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padly do$¢ pomysinie. »Dwie trzecie d'obrych poslow,
(pisze hr. Goltz), nalezy do Dwory, ktory.w cla\‘vn}ifn
skladzie sejmowym liczyl ich zaledwo trzecia czegsc..z\lc
odtad, wbrew woli Krola, patryoci nie dokaza, kiedy
przeciwnie, je$li zwiaza si¢ z Dworem, poprowadza rzeczy
i predzej, i lepieje?). — I Stanista“: August, po uko.n—
czonych sejmikach, ochlonawszy z pierwszego wraZcmz&,
do tej samej, co posel pruski, dochodzit konsek.wenc.ylz
sDziwacznod¢ i przykroéé tak wielu instrukeyj, .(mo.\\'l
on), sprawily, iz Marszatkowi sejmowemu pO\’.Vlelea'.l
wezoraj marsz. Potocki i ks. Jeneral z. pod., iz zr’laj!;g
potrzebe $cislejszego porozumiewania sig ze mna«. Krol
przyjat to dobrze, a cho¢ Potockiemu jeszeze niezupel-
nie ufal, dodaje: Ja z nim tak chce czyn.ié, Jakl?_\'m prze-
konany byl o najlepszych jego dla mnie chf;.cmch. Dy:
fidencyj i awersyj nie chciatbym okazywac .mkomu, ani
ich mie¢ w sercu, gdyby mozna, poniewaz Jestem. prze-
konany, Ze jedynie zatarciem takowy(.:h niecheci, Rl
zemy przezwyciezy¢ zawady, ktére widzimy dobru O_]?zy-
zny szkodliwe. Weczeénie ustalam umy'sl na.burzllwe
i pracowite sesye, przynajmniej przez kilka pierwszych
tygodni tego podwdjnego sejmuc« 2),

§. 107.

Pierwsze uchwaly. — Proba lepszego porzadku w obradach.

Dnia 16 grudnia polaczyli sig nowi po.?lowie z da-
wnymi, i na wezwanie krélewskie podpisali akt konffa-
deracyi. Tego dnia i dwoch nastgpnych odbywaly sig
rugi; czynnoéci prawodawcze rozpoczgto z dn. 20 grudnia.

1) Raport 20 listop.
%) List do Debolego 27 listop.
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Nowych posléw bylo 172; doliczajac dawnych,
a oraz senatorow, Sejm skladal sie obecnie z 500 blisko
cztonk6w; a lubo nie zbierali sig¢ wszyscy, i rzadko by-
wato ich wigcej nad polowe, to jednak i ta liczba da-
wala do mys$lenia. Je$li przy 100 albo 150 sejmujacych,
obrady wlokly sie przez dwa lata tak powoli, o ilez
bardziej nalezalo sie tego obawiaé¢ z tak znacznym przy-
bytkiem nowych, z ich nieuniknionemi podziekowaniami
gratulacyami, i z ta nieposkromiona u nas checia poz
?viedzenia méwki, dlatego tylko, aby pdzniej mieé przy-
J-emnoéé, rozestania jej w druku swoim powietnikom
1 sasiadom. Nietrudno bylo przewidzieé, ze jezeli sie do
obrad jakiego$ porzadku nie wprowadzi, Sejm na pro-
znem gadaniu zmarnuje czas i sity. To tez od razu
chciano przystapi¢ do uchwalenia regulaminu, ktéry na
zebraniach w swoim domu, i na sesyach prowincyonal-
nych, Malachowski staral sie przygotowac¢, Wstrzymat
rzecz na chwile Sapieha. O$wiadczyl on Krélowi i Mar-
szalkowi sejmowemu, iz na sejmiku brzeskim napisano
w instrukeyi, iz wszyscy sejmujacy maja zaprzysiadz,
jako nie brali i bra¢ nie beda od mocarstw zagrani-
cznych pieniedzy; i ze ten punkt wilozony byl jemu na
przek.oreg; Ze wigc zmuszony jest, dla oczyszczenia sie
W opinii, proponowaé te przysiege, ktora takze zalecity
lauda sandomirskie, rawskie i inne. Nie podobalo sie
to Matachowskiemu; odpowiedzial, ze taka przysiggai
wstydem bedzie dla narodu, oznaka podejrzliwoéci i przy-
puszczen hatbiacych, a nadto da powdd do wielu krz;f-
wopx:z_vsigstw, tem samem do gniewu Bozego. Teg[)Z
zda..ma byt i Krél!). Pomimo to, Sapieha d. 20 gru-
dnia, odwotujac si¢ jakoby do wiekszosci sejmikéw li-
tewskich, wypalil tak goraca mowe o koniecznosci przy-
siegi, ze wiekszo§¢ porwal za soba. Insi atoli wolali

') List do Debolego 22 grudnia 1790.
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o porzadek sejmowania, i ten projekt Matachowski
odezytaé kazal, zaczem Krol sesya solwowat, aby rzecz
moglta wyj$¢ z deliberacyi. — Nazajutrz, dyskusya roz-
szyta, jedni prawili o przysiegach, drudzy o regulami-
nie sejmowym, inni wreszcie skiadali podzigkowania za
kasztelanie, ktérych Krol sporo temi dniami rozdat?).
Gdy wielu dopraszato si¢ gtosu, rzekt Krzycki (p. wo-
tynski): »Znuzony dlugiem stuchaniem oracyj, szanujac
czas, ktory marnie uplywa, czynie ofiare z dwuarkuszo-
wego glosu mojego, abySmy przeciez przystapili do ja-
kiej§ decyzyi«. Odezwal si¢ Kochanowski, 2e cho-
ciaz zadnych ofiar od Dworéw zagranicznych, ani sam,
ani przez drugich, nie bral, zgodzi¢ sie¢ na przysiege
nie moze, bo o ileby ona §ciagala sie do przeszlosci,
moglaby namnozy¢ krzywoprzysiestwa. I sam takze zlo-
2yéby jej nie mogl Wychowany w Szkole rycerskiej,
pragnat stuzy¢ Rzpltej, aby sie wywdzieczyé. W r. 1780
byt wyslany na demarkacya miedzy Ukraina polska
a Noworosya, i mial na ten cel przyznanych od skarbu
4000 zt. Powiedziano mu, ze robota potrwa kilka tygo-
dni, tymczasem trwala jedenadcie miesiecy; wige i fun-
dusz zaliczony wydal, i diugi na swdj szczuply majatek
zaciagna¢ musial. Domagal sie zwrotu wydatkow, za
przyjazdem do Warszawy ; ks. Stan. Poniatowski, naow-
czas marszalek Rady Nieust., odpowiedzial mu, ze fun-
duszu na to nie ma, ale Zze bedzie mial zwrdcony wy-
datek z daru, jaki Imperatorowa kazdemu z komisarzy
granicznych ma zrobié¢. Jakoz otrzymal od niej, poréwno
z innymi, 1000 r8.; przeto przysiegi Zadnej nie zloZy.—
Daly sie zaraz stysze¢ glosy pochwalne, ze gdyby wszyscy

%) Zboitskiemu plockq, Kwileckiemu kaliskq, K. Platerowi frockq,
Mac. Radziwillowi wileiiskq, Ant, Nep. Czetwertyhskiemu braclawska,
Ant, Stan, Czetwertyhskiemu proemysiskq, Ant, Suchodolskiemu smolediskq,
Rybinskiemu owruckq, a takZe na zgdanie Sapiehy, znanemu deklamato-
rowi, Wojc. Suchodolskiemu radomskq.
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tak zacnie zeznali co ich doszlo, toby przysiag nie bylo
potrzeba. Jednakowoz, jeszcze za niemi mo}‘,no obsta-
wano; Krol pragnac, aby poslowie ostygli z tego za-
patu, znowu solwowal sesya. — W d. 23 grudnia cate
posiedzenie ta sprawa bylo zajete. Kaszt. Jezierski
dowodzil, ze przysiega nie zaradzi sie zlemu, bo kto
g.otéw éest zdradzi¢, ten i przed falszywa przysiega sie
nie cofnie; 2e lepiej byloby zamianowad deputacyav
ktoraby miala moc inkwirowania bioracych pieniadz;,:
zagraniczne, i zawezwala bankierow do zlozenia sw;)ich
k:s‘iz-gg od r. 1708, a wypadek swego dochodzenia od-
n{osla do Stanéw. Zaczeto wola¢: zgoda, zgoda

kiedy Krol zabral glos. Przyznajac, ze jeden przykla&
wymierzonej kary lepiej od przedajnosci odstraszy, niz
przysiegi, ktore u nas tak sa zageszczone, i2 sie staly
niemal prosta formalno$cia, ostrzegl jednak, ze i w tych
inkwizycyach nie nalezaloby zapuszczad sie w przesztosé

F)o to mogloby pociagna¢ za soba skutki najgorsze’,
i doprowadzi¢ do zamieszek w kraju, i dodal, ze roz-
tropniejszem mu sie wydaje, zaniecha¢ tego przedmiotu,
a przej§¢ ad legem curialam (porzadku sejmowania), aby
CEaSY oszczedza¢. W tym samym duchu przerﬁéwit
Krzucki; jezeli przysiega, rzekl on, przejdzie przez
turx?lls, .to trzeba bedzie przynajmniej czterech niedzieli,
zanim sie zgodzimy na jej rote; ja sam mam o$m goto-
wych'w tej mierze propozycyj. Marszatek checac oba
zadania zaspokoi¢, proponowal, aby przysiege zamiescié¢
na l‘\'of]cu legis curiatae, lecz i to sie nie zdawalo. Na-
koniec, po zwyczaju, gdy obie strony byly zmeczone,
zgodzono sie na turnus. W glodnem wotowaniu o$wiad-

f:zy]o sie sa proysiggaq 130, przeciv 130; lecz w tajnem

inaczej wypadto. Przysiega odrzucona wiqkszoécia; 138

gloséw przeciw 109, po trzechdniowej daremnej dysk:usyi.

;]',a.twiej poszto z projektem o porzadku sejmo-
wania, chociaz z wielu artykuléw ztozonym. Mial to

Porzadek sejmowania. 6
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by¢ regulamin tymczasowy, majacy obowiazywaé¢ az do
nowego prawa o sejmie i zawieral kilka postanowien
pozytecznych, ktore doswiadczenie wskazywalo. Nade-
wszystko chciano zapobiedz zbyt czgstemu zabieraniu
glosu, a oraz nieporzadkowi, z jakim najréznorodniejsze
przedmioty byly naraz do Izby wnoszone. Uchwalono,
e nikt bez gtosu danego, nawet inlerloculorie, odzywac
sie nie moze; ze kazdemu stuzy prawo przemawia¢ w da-
nym przedmiocie, ale nie wiecej, jak raz jeden przy
dyskusyi, a drugi raz podczas glosowania; Ze nowe pro-
jekta bez explikacyi beda do laski wnoszone, a mar-
szalkowie czuwaé powinni, izby proponowane do wnio-
skéw dodatki, istotny mialy z niemi zwiazek; ze projekt
raz zaczety, przez inny przerwanym by¢ nie moze, Ze
nie wolno bedzie réwniez, zabrawszy glos, zbacza¢ od
materyi. W chwalebnej checi skracania dyskusyi za-
strzezono, Ze nie mozna zamykaé posiedzenia dopoki
projekt wniesiony, a przynajmniej jeden punkt jego
przyjetym nie bedzie; predko jednak sie przekonano, ze
to obostrzenie zachowaé sie nie da. Domagalo sig kilku,
aby oznaczonym byl najniZszy komplet, bez ktérego
Izba prawomocna by¢ nie moze, atoli na to stuszne 2a-
danie odpowiedziano, ze moglaby sie zdarzy¢ zmowa,
ktéraby takiego minimum sejmujacych nie dopuscita
i przed ta obawa sie cofnigto. W koncu uchwalono de-
klaracya, ze ktoby przekonany byl o branie pieniedzy
od zagranicznego mocarstwa, od poczatku obecnego
sejmu, ten z wyjatkiem wypadkow prawem dozwolonych,
karze $mierci ulegnie. Delator, ktéry tej zbrodni oskar-
sonemu dowiedzie, otrzyma w nagrode Osma czes¢ jego
majatku, lecz jezeli jej nie dowiedzie, sam podobna kara
ma byé dotkniety. I w ten sposob, zamiast przysiegi,
ktora broni¢ miala od przekupstwa, kare gardiowa na
przekupnych naznaczono. Bez watpienia 2e to lepiej.
Stusznie powiedzial Stanistaw August, ze przysiega dla
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éwezesnego spoleczenistwa byla juz tylko formalnoécia,
na ktéra nie wiele zwazano, byla jakoby parawanem
od zbyt ciekawych oczu, po za ktéry nie wypadalo za-
glada¢. Ale czy Sejm, oznaczajac tak surowa kare, miat
w istocie zamiar w danym wypadku ja wykonaé, czy
tez przeciwnie, chcial postawié¢ tylko nowy parawan od
zbyt ciekawych oczu, z cala pewnosdcia, ze nikt tam za-
glada¢ nie bedzie?... Wiemy dobrze, ze ta grozba ni-
czemu nie zapobiegla, bo jej na nikim nie spelniono,
nawet speini¢ nie probowano, cho¢ zaprawde nie bra-
kowalo poszlakéw...

BadZz co badz, stanat porzadek sejmowania; oba-
czymy zaraz z jakim skutkiem. Na sesyi 4 stycznia (1791),
miano zdecydowaé, od czego zacza¢ dalsze czynnoséci.
Z praw kardynalnych, nad ktéremi obrady przerwano
w pazdzierniku, pozostawaly jeszcze trzy artykuly do
uchwalenia; zdawalo sie najprostszem dokonficzy¢ ich
teraz. Atoli jeden z nich obejmowat kwestya dziedzi-
cznosci tronu; Krél sadzil, ze nie pora rozstrzygac te
sprawe. Skoro Elektor nie o$wiadczyl sie dotad, czyli
i pod jakiemi warunkami przyjmie korone, nie nalezalo
wywolywac¢ uchwaly, ktéra przepisujac rzecz z gory,
musiataby utrudni¢ z nim uktady. Tegoz samego zdania
byli Matachowski i Ignacy Potocki; lecz ci dwaj mieli
inne jeszcze przyczyny do odlozenia wspomnionych praw.
Wiemy, ze art. V, uchwalony 6 wrze$nia, warujac ca-
To8¢ i niepodzielnos¢ Rzpltej, przecinat droge cesyi
Gdanska, i 2e mimo to, rozpoczeto juz potajemnie przez
Oginskiego starania w Londynie, aby sktoni¢ gabinet
angielski do zaproponowania Rzpltej nowego ukladu
z Prusami na zasadzie odstapienia tego miasta. Pitt
przyjmowal chetnie ofiarowana murole posrednika i z jego
rozkazu, Hailes miatl niebawem otworzy¢ negocyacya
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w Warszawie'). To majac na pamieci, i jakoby z po-
wodu, ze cale prawo nie bylo jeszcze uchwalone, Ma-
tachowski nie kazal oblatowa¢ w grodzie artykuléw
kardynalnych juz przyjetych, przez co one nie zyskal)r
dotad mocy obowiazujacej., Dodajmy, ze Ign. Potocki
nosil sie wowczas z odleglemi zamiarami; w jego prze-
konaniu na innych zasadach nalezalo oprze¢ nowy rzad
Rzpltej, a zwlaszcza inna droga da¢ go narodowi. \.Vszyst-
kie te okolicznosci sprawialy, ze i Krol, i dwaj przy-
wodzey sejmowi, woleliby raczej puécié' W zapomnienie
udecydowane kardynaly, niz je napowrot do I%by.wpro—
wadza¢. Powedy byly wazne, ale natury drazliwej; wy-
jawia¢ je bylo niebezpiecznie. : , .
Tymczasem Sapieha, w te racye mfawtajem'mczony,
przeciwnego byt zdania. Spodziewal si¢ on, jak opo-
wiada Krol, znale$¢ w jednym w artykuldéw, dotad nie
uchwalonych, ubezpieczenie dla starostw, ktérych za-
boru na skarb kilka laudéw sie domagato. I stalto sie,
ze kiedy Matachowski i Ign. Potocki zadali przez sv.voict}
przyjaciét obrad nad ustawa o sejmika'ch. aby unikna¢
praw kardynalnych, Sapieha na odwrot ba'rdzo mocno
nastawal, izby prawa te konczyé, a do niego przyla:-
czyli sie ci wszyscy, ktorzy cheieli pozby¢ sig raz wi-
szécej nad nimi grozy dziedzicznej korony. \Vywxqza'la't
sig; na tem polu dluga i uparta dyskusya. — Dowodzili
ci, co chcieli da¢ pierwszenstwo sejmikan,.Ze'z wszystka
wladza pochodzi od narodu, zatem od seJmlkow'; ze one
sa rekojmia wolnosci szlacheckich, ze gdyby nieprzyja-
ciel najechatl kraj, zanimby pokasowatl ustawy, wprzoédby
on zakazal wszelkich zebran obywatelskich; zatem od
sejmikéw, jako od rzeczy najwazniejszej, zaczyna na-
lezy. Przedstawiali drudzy, ze w praw:‘a.ch. kard'ynalnych
zawarty jest plan calego rzadu, ktéry niepierwej w szcze-

1) Cfr. §§. 138—140.
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golach da sie wykonaé, az calo$¢ bedzie objeta; trzeba
wige konczy¢ kardynaly, t¢ warownia republikanskiego
rzadu, tem bardziej, ze im tak nie wiele do caloéci bra-
kuje. A poniewaz nikt nie przyznawal, o co mu wlasci-
wie chodzilo, z obu wiec stron wysilano sie na subtelne
wywody, ktore przekona¢ i sprawie kofica polozyé nie
mogly. Dyskusya bylta czcza, bo nieszczera, niemniej je-
dnak roznamigtniala umysty. Doradzali niektérzy taki
przyja¢ porzadek obrad, aby sejm pewne dnie lub pe-
wne tygodnie formie rzadu, a inne sprawom skarbowym
i wojskowym poswigcal, a mianowicie wystuchaniu dy-
kasteryj. Postawiono kilkanaécie wnioskéw pod gto-
sowanie, ale na zaden zgodzi¢ sie nie chciano. Krdl
do$¢ wyraznie ostrzegal, 2e jezeli Izba prawa kar-
dynalne weZmie pod rozbiér, spotka sie z materyami,
w ktérych decyzyi wydaé¢ nie moze, bo rzecz jeszcze
nie dojrzala, radzil przeto zaczynaé¢ od sejmikow. Wiely
go popieralo, ale znalezli si¢ oponenci, i znowu szly
mowy po mowach, nie przyspieszajac bynajmniej rzeczy.
PéZznym wieczorem Krél cheiat opusci¢ sale: zatrzymat
go Marszalek w obawie, ze moze przyjs¢ do burzy.
Z licznych propozycyj, ktére wnoszono, dwie najwiecej
zdawaly sig¢ liczy¢ stronnikéw. Jedna podana przez Rze-
wuskiego i Sapiehe, brzmiala w tych stowach: prerwsze
dwa lygodnie decyzyi formy rzqdu poSwiccimy, a trzeci na
dozdr administracyi; druga za$, wniesiona przez Roznow-
skiego, stawiala pytanie: Czyli od sejmikéw, czy fez od
od praw kardynalnych, ma si¢ zaczynaé decyzya? Okolo
11-tej W nocy znaczna wickszo$¢ zadala od Marszalka,
aby zarzadzil glosowanie, ktére z tych dwdéch propo-
zycyj ma przyj$¢ pod rozbiér? Turnus zaczynal sie za-
wsze od senatu, a w takim razie marszatek w. kor. da-
wal glos referendarzowi, aby przeczytal propozycya.
Odezwalo sig ze czterdziestu oponentéw, ze si¢ na glo
sowanie nie zgadza; zaczem Mniszech odpowiedzial,

Pierwsze uchwaly. 049

26 wotowania rozkaza¢ nie moze. Oburzylo to posiow;
zerwal sie z swego miejsca Soltyk, wyskoczyl na érodek
sali, za nim ruszyla znaczna liczba poslow, wolajac, ze
skoro przez odmowe glosowania, prawa stanu rycer-
skiego nie sa szanowane, wiec musza opuscic¢ Izbe i pro-
sza Marszatka sejmowego, aby wyszedl z nimi. Nastalo
wielkie zamieszanie; wéréd ogodlnej wrzawy, gdy malo
kto siedzial na miejscu, Krél ledwo tyle mogl otrzy-
ma¢, ze sie na chwile uciszono. »l jaz to, (rzekl on do
postéw), po tylu dowodach codzien dawanych, ze zdro-
wia mego nie oszczedzam, abym wam stuzyl, mam przyjsc
na to, byécie mnie, kréla, rodaka, porzucili! (Gdziez to
i4¢ chcecie, o cozescie sie urazili? Czyliz ja wam nie
moéwitem, ile ze mnie by¢ moglo? Oddalony, stysze¢ nie
moge, czyli jest zgoda, albo jej nie ma? Ministrowie,
blizej bedacy, lepiej slysza; c6z winien minister, Ze tur-
num nie daje, widzac rozréznione umysly? Zmiltujciez
sie nad soba, zmilujcie si¢ nademna, a zgddzciez sie,
czyli na te, czy na inna propozycya, a nie miejcie do
ministra urazy<. Tiémaczyl si¢ Soltyk, ze daleka byla
od niego my§$l, aby postowie mieli opuszczac najlepszego
kréla; ze tylko ujmujac sie za prawami stanu rycer-
skiego, gdy glosowania nie dopuszczono, cho¢ znaczna
wiekszo$¢ go zadala, chcieli zabra¢ marszalka sejmo-
wego, co moze stuzy¢ za dowdd, jak sa do niego przy-
wiazani. Matachowski oglasza wotowanie, ale prze-
ciwnicy nie ustepuja, zadaja glosu. Krdél odzywa sie
do Marszatka: »Jak WPan zawsze przestrzegasz prawa,
tak i teraz go dopetlnisz, nie pozwalajac wiecej glosow,
tyle razy zabieranych ; juz powiedziano wszystko, co po-
wiedzianem by¢ moglo. Czytajmy prawo Swiezo zapadle,
a obaczymy, do kogo nalezy propozycya formowace.
Gdy Sekretarz porzadek sejmowania odczytal, Mni-
szech zaprasza senatoréw do wotowania. Nie pozwa-
laja. »JesteSmy na sejmie konfederackim, rzecze Krdl,
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tu wiekszo$¢ decyduje«. Sna¢ Sapieha pomiarkowat,
2e uledz trzeba, gdyz zawotal: »Niech wiec idzie turnus
dla uniknienia ki6tni, a my usprawiedlimy sie przed
publiczno$cias. »Wtedy, (pisze Stanistaw August), M ni-
szech dat glos ks. Referendarzowi do odczytania pro-
pozycyi i turnus si¢ zaczal, lubo jeszcze opponentes krzy-
czeli; a miedzy nimi najbardziej stary Wybranowski
(lubelski), ktéry po staroSwiecku bywa czesto Zurbator
chori, osobliwie kiedy, jak teraz, ks. Adam jest abserns«.
Wotowanie przeciagalo sie do 4-ej zrana; wiekszoé¢ 128
przeciw 81 zdecydowala, ze propozycya Roznowskiego
ma po6js¢ pod obrady, »a co jest pierwszym cudem na
tym sejmie (dodaje Krol), ze i w sekretnych kreskach
nie bylo odmiany« '),

Posiedzenie trwalo godzin szesnadcie; smutne
$wiadectwo dla nowego porzadku sejmowania. Ale przy-
znajmy, ze Malachowski, przy calej swojej zacnoéci, dzi-
wnie byt niedmialym i niezaradnym marszatkiem. Wobec
opozycyi, cho¢by jednego posla, zadnego wniosku utrzy-
mac¢ nie $mial, i chociaz nowa ustawa dozwalala dwa
razy, co najwiecej, przemawia¢, on cierpial, ze wielu
odzywalo sie kilkakrotnie, a sam kolega jego, Sapieha,
oSm razy w ciagu tej dyskusyi glos zabieral. — Nie
lepiej poszlo na nastgpnem posiedzeniu (7 stycznia). Izba
miata odpowiedzie¢ na pytanie Roznowskiego: czy od
sejmikéw, czy od praw kardynalnych zaczy-
nac¢ nalezy? »Trzynadcie godzin (pisze Krél), zeszto
nam wczoraj na glosowaniu 250 oséb. Zaledwo trzecia
cz¢s¢ kontentowala si¢ wotowaniem prostem: affirmative
albo negative. MusieliSmy wysluchac ze sto szeéédzie-
siat oracyj krotszych lub dtuzszych. W konkluzyi, 174
kresek kazalo zaczac¢ reforme rzadu od sejmikdw, a tylko

!) List do Debolego 3 stycz. 1791,
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80 od kontynuacyi kardynalnych praw. Dla réznych po-
wodow lepiej, ze tak sie stalo.. Ale jezeli tak diu-
gim i pracowitym sposobem kazdy krok teraZniej-
szego podwojonego sejmu trzeba bedzie stawiaé, to
nie wiem, jak sity i zdrowia wystarcza, osobliwie nam,
ktorzy juz od dwoéch lat sejmujemy«!), Snaé, za mato
sie przyda uchwalaé nowe, albo zmienia¢ dawne prawa,
jeSli nie zmieni si¢ usposobienie tych, co ich stuchaé
maja.

Zanotujmy, Ze na tem samem posiedzeniu (7 sty-
cznia), pod naciskiem prawie powszechnym, Marszatek
zmuszony byt do przyrzeczenia, ze kaze wpisaé do grodu
jedenaécie artykuléw praw kardynalnych w roku zeszltym
uchwalonych, migdzy ktéremi znajdowat sie 6w art. V,
ktéry nie dozwalal cesyi albo zamiany zadnego miasta
ani czesci Rzpltej. Upadla w ten sposéb moznoéé sku-
tecznego przeprowadzenia negocyacyi o Gdansk, ktéra
Hailes wlasnie rozpoczynal, a tem samem znikla nadzieja
ubezpieczenia lepszego stosunku z Prusami.

§ 168.

Epizody sejmowe: Palac ambasady rosyjskiej. Komedya: Powrot
Posla. — Prawo o sejmikach.

Trzeba byto jeszcze nowej dwudniowej dyskusyi,
aby dalszy porzadek obrad ustali¢. Dnia 11 stycznia zgo-
dzono sig, 2e w pierwszym tygodniu kazdego miesiaca,
Stany stuchaé¢ beda egzaminu dykasteryj rzadowych,
dopdki takowego nie ukoncza, nastepne za$ tygodnie
poswigca prawodawstwu. Powotano do zdania sprawy
obie Komisye skarbowe, koronna i litewska, ktére nie
otrzymaly dotad pokwitowania za dwulecie przedsej-

) List z 8 stycznia.
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mowe (1786 do 1788). W imieniu Deputacyi examina-
cyjnej, czytal relacya o skarbie koronnym kaszt. M or-
ski, o litewskim Butrymowicz; lecz ze te relacye
wraz z rozprawami, do ktérych daty powdd, ciagnely
sie az do czerwca '), bedzie miejsce w swoim czasie o nich
poméwié. Tu wspomnijmy tylko o wypadku, ktéry daje
rys charakterystyczny, i epoki obecnej, i dopiero co mi-
nionej.

W r. 1768, Repnin wymdgl na Delegacyi sejmowej
uchwate, nakazujaca Komisyi skarbowej, aby kupita dla
posta rosyjskiego palac, jaki on »dla siebie i dla swoich
nastepcow za wygodny upatrzy», za cene, ktéra nie ma
przejé¢ trzydziestu tysiecy dukatdéw, a précz tego, aby
obmysélita fundusz sna jego reparacya i konserwacyas;
dopoki za$ to nie nastapi, skarb ma wyplaca¢ dwadzie-
Scia pie¢ tysiecy zt. na najem mieszkania. W zamiesza-
niu, ktére wnet potem Rzplte ogarnelo, uchwala poszia
w zapomnienie, patacu nie kupiono. Nikt o nim nie
wspomniat na sejmie podziatlowym; w rok poéZniej (1776),
obmyslono tylko fundusz na mieszkanie ambasadora.
Mozna bylo mniema¢, ze konstytucya o kupnie patacu
ulegta przedawnieniu, kiedy niespodzianie, odnowil ja
Stackelberg w r. 1787. Wroéciwszy z Kijowa, gdzie az
do zadziwienia potulnym byt dworakiem, w Warszawie
uczul sie znowu prokonsulem wszechwladnym, i za-
pragnal wspanialszej dla siebie rezydencyi, odpowiednej
dominujacemu, jakie zajmowatl stanowisku. Poninski pod-
sunal mu my$l, Ze jego patac, dawniej Brithlowski; naj-
lepiejby sie nadat ku temu przeznaczeniu; zaczem Stac-
kelberg przestat note do Rady Nieustajacej, z zadaniem
wygodniejszego dla siebie mieszkania: przyszedlszy za$
na sesya Departamentu spraw zagr., wyrazit cheé, izby

1) Styczefi: 12, 14, 17, 18, 19; luty: 3, 4, 5, 7, 8; marzec: 18, 21,
22, 23; kwiecien: 8, 11, 12; czerwiec: g.
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patac Ponifiskiego byt dla niego kupiony !). Rada Nie-
ustajaca odmowi¢ nie $miala, i opierajac sie, jakoby,
na konstytucyi r. 1708, zlecila naby¢ wspomniony gmach,
za ceng 30 tys. dukatéw. Wprawdzie Poninski zadatl
wigcej, lecz trudno$¢ te Krol usunal, dodajac ze swego
»dla ukontentowania ambasadoras, czego nie dostawalo
do asygnowanej sumy %). Przybylo innych dodatkéw : na
stajnie 78.000 zl., na umeblowanie 422.000 zl.; tak, ze
oprocz sekretnej doplaty krélewskiej, ktorej cyfry nie
znamy, ta fantazya Stackelberga kosztowala Rzplte po-
wazna sume 1,040.000 zt. — Zanotowaé¢ wszakze wypada,
ze nie wszystkim 6w proceder Rady Nieustajacej wydat
si¢ legalny. Dwaj czlonkowie Komisyi skarbowej, Kos-
sowski, podsk. nadw. i Tadeusz Czacki, objawili mnie-
manie, Ze rezolucya Rady nie opiera sie na do$¢ pewnym
fundamencie; ze konstytucya z roku 1768 stracila moc
obowiazujaca, gdyz nastepne sejmy wyznaczyly jedynie
fundusz na czynsz mieszkalny, nic o kupnie patacu nie
wspominajac, a nadto, gdy przykazaly, izby wszystkie su-
peraty skarbowe obracane byly na pomnozenie wojska.
Atoli, wobec zadania Ambasadora, takowe skrupuly wy-
daty sie niewczesne; Rada pozostala przy swojem,
a Kossowski i Czacki przestali do aktéw Komisyi swoj
rozpis.

Z tego tedy tak znacznego wydatku, Komisya skar-
bowa miala obecnie usprawiedliwi¢ sie. Morski od-
czytawszy wszystkie dokumenta od tej sprawy odnoe
szace sie, oznajmil, 2ze Deputacya egzaminacyjna nie czula
sie w prawie ani da¢, ani odmowi¢ pokwitowania i rzecz
cala sktada pod najwyzsza decyzya Stanéw. Decyzya

) Korespondencya R. N. z Kom. skarb. ogloszona w Relacyi
Morskiego, Cz. 1.
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byla nielatwa, bo brakowalo takze w. podskarbiego,
Poninskiego, ktéry woéwczas byl juz bannita, Adamem,
Pomimo to, poruszytl te sprawe Kaz. Rzewuski, co
Kréla mocno dotknglo; i przywolawszy go do siebie,
wymogt on na Pisarzu polnym obietnice, iz jej popierad
wiecej nie bedzie (13 stycznia). »Kiedy Rzewuski zelo-
wal onegdaj przeciw Moskwie, arbiter jeden, z chelm-
skiego, w tyle jego siedzacy, rzekl pélgltosem: patrzalem
na to, gdy ten sam p. Rzewuski komenderowal Zolnie-
rzem moskiewskim podczas sejmiku w chetmskiem, Tej
anegdoty (pisze Krol), nie wyrzucatem Rzewuskiemu,
tylkom mu powiedziat: »WPan jeste$ z tych, za kto-
rymi najprzykrzej dokuczal mi nieraz Stackelberg. —
On: wtenczas nie byto innej drogi. — F: Ta odpo-
wiedZ powinna uniewinnié tych wszystkich, ktérzy w czem-
kolwiek dogadzali Stackelbergowi. — A WPan nie masz
roli urzedowego cenzora lub instygatora przeciw komi-
sarzom skarbowym, ktérzy mieli obowiazek stucha¢ Rady
Nieustajacej, Finalnie dokladam to, ze mam za szkodliwe
wszystkie takowe mocye, dazace do wynajdywania grze-
sznych w przesztym czasie, osobliwie o moskalstwo, bo
caly kraj przez lat kilkanascie byl w tym grzechu,
A chceie¢ kogozkolwiek o to przesladowad, jestto otwieraé
droge do proskrypcyj Sylli i Maryusza. Zadne prawo
roztropne i sprawiedliwe nie powinno bi¢ w tyl; inaczej
ci, ktérzy dzi$ beda instygatorami, moze za rok podle-
ga¢ beda wzajemnej zemscie, i tak bez konca, sami be-
dziemy sie gubili«?).

Na chwilg przycichla sprawa, ale przypomniano ja
w kilka tygodni pézniej, przy dalszym egzaminie skarbo-
wym. Postowie Mielzynski, Jasinskii Dembin-
ski domagali sie, aby ci wszyscy, co glosowali badz
w Radzie, badz w Komisyi skarbowej, za rzecz[onym

') List do Debolego 15 stycznia.
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wydatkiem, byli obowiazani zwréci¢ go Rzpltej, za co
beda mogli zachowac patac, stajnie i meble ambasadora.
Odpowiadal Naruszewicz, 2e nie godzi sie kara¢ ko-
misarzy skarbowych, iz byli postusznymi Radzie, bo to
byto ich obowiazkiem, a Rada najsrozsza poniosta kare,
bo ja skasowano; przydawal Zajaczek, 2e nie magi-
stratury, ale siebie samych obwinia¢ musimy, bo$my
wszyscy wowcezas byli winni i wszyscy zastuzyliSmy na
kare. I owszem, widzac przemoc uciskajaca naréd, ma-
gistratury musiaty glaska¢ Moskwe a nie draznié¢ jej;
wigc w tem dogodzeniu pewno nie uchybily. Ale te argu-
menta nie skutkowaty. Przeméwit Krél: » Wnosze prosbe
do Standw, aby nie ostroécia, lecz sprawiedliwodcia i la-
godnoscia w tej decyzyi rzadzi¢ sie cheialy. Nie chce przy-
pomina¢, w jakim stanie ojczyzna nasza znajdowala sie
wowczas; powiem tylko, ze od r. 1775 wciaz obijal sie
o moje uszy ten glos: »jezeli nie bedziecie oka-
zywali powolnoéci dla 2zadafnhnaszych, Polska
nie ochronisigodniebezpieczenstwanowego
podziatu, bo od nas tylko zalezy przyzwoli¢
nanowa zmowex. [Te to stowa dotkliwe byly przy-
musem do tego i do wielu podobnych krokéw. Lecz
z drugiej strony, nie chce, aby cierpiat ubogi skarb
Rzpltej, i dlatego pragna nagrodzi¢ te strate wilasna
ofiara. Po ludzku moéwiac, spodziewam sie jeszcze 2y¢
lat dziesig¢. Niech wiec przez lat dziesieé¢, z pensyi,
ktéra mi wyplacaja skarby koronny i litewski, 100.000
zl. corocznie odtraconych zostanie, a tak éw milion wréci
sie do skarbu Rzpltej. Czynie ten dar, ale pod kondy-
cya, aby przy kwicie, zadna cecha skazy nie dotykala
komisyi skarbowej«.

Nie mozna zaprzeczy¢, ze Krél w tym razie po-
stapil szlachetnie, skoro nie dopuszczal, aby insi cier-
pieli za krok, na ktéry on takze przyzwolil. Stany oce-
nity jak nalezy piekna strone ofiary, ale znajac niedo-
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statek Stan. Augusta, propozycyi jego przyjaé nie cheiaty,
Byli i tacy, ktorzy upierali sie, by nie kto inny, tylko
komisya skarbowa ptlacila. Proponowal bisk. Cieci-
szewski, aby do palacu tego przenie$¢ Biblioteke Za-
tuskich, gdyz ona w swoim gmachu zle ma pomieszcze-
nie. Przypominat Strojnowski, w jakim to czasie
owe kupno bylo dokonane, podczas podrézy Kréla do
Kaniowa, podczas zjazdu Katarzyny z Jézefem, jednem
stowem, w epoce, kiedy mozna bylo mniema¢, ze losy
ojczyzny od dobrego porozumienia z Rosya zaleza; jakze
mozna braé za zle Radzie, je$li wérdd takich okoliczno$ei
swobodniej moze, niby nalezalo, konstytucya z r. 1768
tlomaczyla? — Lecz i te racye nie umniejszaly zacie-
todci znacznej liczby postéw; wolano: ci co zawinili,
niech ptaca! Odezwal si¢ ks. Sapieha; Krél swego
zdania nie cofnie; jesli zmusicie komisarzy do placenia,
on ich pocichu zastapi, a tak jego, nie komisarzy przy-
ciSniecie. »Tak uczynie«, zawolal Stanistaw August. Za
przykladem Marszatka, Izba ucatowala reke krdlewska,
ale kwestya dlatego rozstrzygnieta nie byla. Jeszcze
przez dwie sesye (4 i 7 lutego) powtarzano bez zadnego
skutku tez same wywody; dopiero na trzeciej (8 lut.)
uchylono, na wniosek Kicinskiego, konstytucya z roku
1768 o kupnie patacu, ofiary krolewskiej nie przyjeto
jednomys$lnos$cia, zdjecie odpowiedzialnosci z czton-
kow Rady i z Komisarzy skarbowych, uchwalono wie-
kszo$cia glosdéw (157 przeciw 44), patac za$§ sam
nakazano sprzeda¢ w ciagu dwoch lat. — Atoli, wotali
niektérzy, Ze ta przedaz nie da sie zrobié¢ bez straty
przynajmniej 300.000 zi. »Jam przeto, pisze Krdél, po-
wiedziat, ze co bedzie brakowalo do zupelnego powrotu,
ja zaptace. I zatem dopiero przyszto ad turnum, po kté-
rym rozumialem, Ze juz wszystkiemu koniec. Alisci
wezoraj cheiano doda¢ panegiryk dla Kossowskiego
i Czackiego za 6w rozpis (z roku 1787), ktéry bylby sie

Komedya: ,Powrdt posta®, 057

obrécit na plame dla drugich. Znowu trzeba bylo wielu
zachodow, by to uspokoi¢. Kossowski sam wziat glos,
proszac, aby tego dodatku nie kladziono; toz samo

* zrobit Czacki przez usta Sapiehye«?!), I tak rzecz upadila,

zajawszy sze$¢ posiedzen. Gdyby nie ta strata czasu,
moznaby owej dyskusyi nie zalowaé. Zostat $lad obu-
rzenia Izby na zbytnia ulegtos¢ dla obcego posla, a w kon-
kluzyi przemogla sprawiedliwa uwaga, ze trudno tam
kara¢ kilku, gdzie nikt nie byl bez winy.

Na tej samej sesyi (8 lut.), Krél zamianowal Kos-
sowskiego podsk. w. koronnym, Potockiego Ignacego
marsz w. litewskim. Obie nominacye byly zasluZone
i dobrze od Izby przyjete. Potocki byl, jak wiadomo,
gléwnym dziataczem w sejmie, Kossowski za$ liczyt
dwadzie$cia przeszto lat ministerstwa, i urzad swéj pelnit
sumiennie.

W poczatkach tej dyskusyi zaszedl inny jeszcze
wypadek, ktéry takze byl znakiem czasu. Niemcewicz
napisat komedya: Powrdt posta do domu i dal ja do
odegrania w teatrze. Jak o wszystkich pracach jego, po-
waznych czy zartobliwych, proza czy wierszem pisanych,
tak i o tej komedyi powiedzie¢ mozna, Ze byla raczej
pamfletem politycznym, nizli dzietem sztuki. Intryga
dramatyczna bardzo staba, charaktery dodatnie dosy¢
mdle, za to komiczne doskonale do okoliczno$ci zasto-
wane; »catosé, jak Krol powiada, zawierala tre$¢ sejmus
i byla ustepem tej walki, ktéra w Izbie i po za Izba
spolcze$nie toczono. Staro$cina, charakter wziety
z Zony modnej Krasickiego, nadawala si¢ wybornie na
scene; Starosta, ktorego role Swiezawski odegral
znakomicie, polityk domorosty, uparty gadula, przytem
frant i dusigrosz, przedstawial typ, w ktérym mogt si¢
poznaé niejeden z sejmujacych. — Poznal w nim siebie
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przedewszystkiem Suchorzewski, i na posiedzeniu
z d. 18 stycznia, wypalit piorunujaca mowe, w ktorej
zapowiedziawszy po zwyczaju, 2e o zycie nie dba i ze
krew swa gotéw jest przelac, zaskarzyt policya, iz do-
zwolifa na odegranie komedyi, ktéra wyszydza wolna
elekcya krélow, a publicznosé przyklaskiwata autorowi |
Zadal zwolania sadu sejmowego na autora tak zuchwalej
komedyi i sam ofiarowat sie stana¢ jako delator. Mowa
byla dluga, w czedci czytana, w czesci powiedziana
z wielkim patos, lecz mu ja przerywano kilkakrotnie
prawie powszechnym $miechem. »Co on widzac, (pisze
Krdl), zlorzeczyl tym, ktoérzy obiecali, jak powiadal,
wesprze¢ go, a wcale nie poparli, i musial skonczy¢ na
tem, iz oSwiadezyl, ze swoj wlasny projekt bierze w de-
liberacya; insi za§ postowie odzywali sie, iz Izba czas
marnuje, zajmujac sie takiemi sprawami. Wystapienie
Suchorzewskiego ten przyniosto skutek, Ze na nastepne
przedstawienia komedyi publicznogé jeszcze skwapliwiej
sie cisnela; sam Marszalek zjawit si¢ w lozy, glo$nemi
oklaskami przyjety ).

Z dniem 20 stycznia, po ukonczeniu pierwszego
tygodnia egzaminu skarbowego, Izba przystapita do
wiasciwych prac ustawodawezych i rozpoczela narady
nad projektem o sejmikach. Ciekawa to i wazna byta
dyskusya, tak dobrze pod wzgledem kierunku, ktéry
w niej zwyciezyl, jak metody catkiem nowej, ktéra prawo
zostalo uchwalone. — GIléwna daznoscia partyi rzadzacej
bylo przeprowadzi¢ zasade, ze nie kazdy szlachcic, ale

') Mowe Suchorzewskiego zamiescita w obszernem streszczeniu Ga-
seta narodowa i Obca, z d. 22 stycznia, ktéra wlasnie autor owej sztuki,
wraz z Mostowskim i Weyssenhofem od stycznia 1791 r. wydawaé rozpo-
czal. Redakeya doniosla, ze doszto ja kilka listow w odpowiedzi na skarge
Suchorzewskiego, ale drukowaé ich nie chee.
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tylko szlachcic osiadly nalezy do rzadu Rzpltej
i ze tem samem, taki tylko ma prawo do udziatu w sej-
mikach. » Urodzenie czyni czlowieka szlachcicem, ale tylko
posesya robi zen obywatelac i tej maksymy po wszyst-
kie czasy bronil stan rycerski, mniej wiecej skutecznie,
od chwili, kiedy w wieku XVI przejat w swe rece in-
teresa panstwa. Wprawdzie, z biegiem czasu, tak dobrze
w XVII jak w XVIII wieku, panowie mozni starali sie
Sciaga¢ na sejmiki tlumy szlachty ubozszej, ktére mieli
na zawolanie, ale nigdy szlachta osiadla dobrem okiem
na to nie patrzala. W r. 1611 zawarowaly sobie woje-
wodztwo sieradzkie i ziemia wielufiska, i2by nieposse-
syonaci oddaleni byli od regestru sejmikowego, i zaraz
do tej konstytucyi przystapily wojewodztwo krakowskie
i ziemia chetmska. W r, 1613 poszly za tym przykla-
dem wojewddztwa kijowskie, potockie i ziemia micha-
towska; w r. 1031 wojewddztwa pruskie i podlaskie,
a inne facilo consensu tor przyjety prawo?). Ze swojej
strony nie ogladali si¢ nan panowie; i owszem, w epoce
saskiej, obecnoé¢ niepossesyonatéw na sejmikach weszla
w zwyczaj powszechny. Ale zawsze byl to zwyczaj, a nie
prawo, a raczej naduzycie; i dopiero sejm repninowski
wpisal je w roku 1768, razem z lberum wveto, w prawa
kardynalne, dozwalajac »zastawnikom i familiantom wo-
jewodztwa« zabiera¢ glos na sejmiku?). Niektére woje-
wodztwa nie poddaly sie az do kofica temu prawu,
poczytujac je za zgwalcenie istotnych podstaw rzadu
Rzpltej?); to tez, gdy w grudniu 1789, Stany zabieraty
si¢ do poprawy rzadu, sprawa ta stala sie przedmiotem

") Konarski: O skutecsnym rad sposobie. Warszawa 1763. IV, 270,
?) Konst, 1768, ,Porzadek sejmowania,
%) Mowa Wawrzeckiego 23 grud. 1789,
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najzacietszej walki, wskutek ktorej uchwalono, Ze szlachta
nicosiadla ma byé od sejmikéw wylaczona ).

Ale byla to dopiero zasada, ktdra teraz w litere
prawa zamieni¢ nalezato. Sejmiki z roku 1790 odbyty sie
jeszcze pod prawem repninowskiem, z udzialem szlachty
czynszowej; a cho¢ nie zdarzyly sie na nich zbyt wielkie
nieporzadki, to jednak owe tlumy szlacheckie, ktére
karmi¢ i poi¢ nalezalo, i ktdre nieraz wéréd krzykdw
i po pijanemu, dyktowaly instrukcye, o wiele dotkli-
wiej niz poprzednio razily podniesione juz i uszlache-
tnione uczucie szlachty ziemianskiej. Objawilo sie to na
sejmie, przy projekcie, o ktérym méwi¢ mamy, i w tonie
dyskusyi i w mocnem postanowieniu wiekszoéci, by raz
na zawsze ubezpieczy¢ sie od takich niesfornych zgro-
madzen, — Po uchwaleniu pierwszych artykulow, ktére
liczbe postéw 68, na kazda prowincya zréwnaly i okre-
§lity czas, rodzaj i miejsce sejmikéw, przystapiono do
pytania: kfo do sejmiku nalezy @ na nim glos zabieral
moze? Wiec naprzod: dziedzice i ich synowie wyzej
lat 18 majacy, oraz bracia na jednem dziedzictwie jeszcze
niepodzielnem zostajacy; nastepnie zastawnicy i po-
sesorowie dozywotni, o ile jedni i drudzy placa
przynajmniej 1oo zi. podatku i przemawiajac po zwy-
czaju o prerogatywach i wolnoéci stanu rycerskiego
i o rownoéci szlacheckiej, domagala sie, aby wszyscy
zastawnicy mieli glos na sejmiku. Punkt to byl dra-
2liwy i wymagal wielkiej ostroznosci. W calym kraju,
a zwlaszcza na Litwie i na Rusi, liczono wielu zasta-
wnikéw, ktorzy tytulem prowizyi od kapitaléw, uloko-
wanych u wielkich panéw, trzymali prawem zastawu
ich wsie i folwarki; niebezpiecznem bylo podawaé
w watpliwo$¢ activitatem klasy tak licznej i w ogdlnosci
do$¢ zamoznej. — Odpowiedzial im Stan. Potocki: Méwmy

!) Sejm, ks, III, §. r12.
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do siebie, jasno i wyraZnie, o co rzecz idzie. Nie ma
tu nikogo, coby zaprzeczal activitatem zastawnikom,
ale jest obawa o czynszownikdéw, by sie pod tam-
tych imig¢ nie podszywali. Czynszowej szlachty znam na
pozor wolno$é, lecz w istocie niewole, bo za wydanym
rozkazem moznowladzcy, stawa na sejmikach, by po-
przec¢ interes swego pryncypala, by sie wybié¢ lub zrobi¢
zamieszanie. Co6z latwiejszego, jak czynszowego prze-
mieni¢ w zastawnika, dawszy mu kontrakt falszywy za
rewersem, ktéry po skonczonej ushludze odda¢ musi.
Temu przeto zaradzi¢, naszym jest obowiazkieme«, —
»Nie mozemy dopuéci¢, méwit Wystouch, aby czyn-
szownicy wciskali sie do sejmikéw, czy to w postaci
dziedzictw, przez nadana sobie donacya jednej chalupy,
czy tez w inny sposob. Czynszownik jestto straszna istota,
ktora z tysiacem rak a jednym jezykiem, i do tego cu-
dzym, na sejmiki przychodzi«. — Dobitniej jeszcze prze-
mawiat Boreyko, opowiadajac w jaki sposéb on sam
wykrzykniety zostal poslem, i stowa jego zacytowali$my
poprzednio !). Takie glosy byly wyraznem $wiadectwem,
jak dalece za niezbedne uwazano oczy$ci¢ sejmiki z tych
wszystkich zywiotdw, przy ktérych niepodobna bylo
mys$leé¢, na publicznem zebraniu, nietylko o powaznem
traktowaniu intereséw, ale o jakimbadz ladzie i prostej
przyzwoito$ci. — Przeciwnicy nie zbijali argumentow,
i tylko wstrzymujac Zwrnus, bronili swej tezy; tym ra-
zem nie na wiele im si¢ to przydato. Skoro Mata-
chowski oddal kwestya pod glosowanie, Ign. Poto-
cki w zastepstwie Mniszcha, kazal referendarzowi za-
pyta¢ senatorow o wota. Sprzeciwila sie temu pewna
ilo$¢ poslow, wotajac, ze propozycya jeszcze nie ugo-
dzona i pod furnus i$¢ nie moze; ale Potocki odpowie-
dzial stanowczo, ze kiedy wiekszo$¢ tego zada, gloso-

) §. 165 ,Lauda sejmikowe¥,
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wanie nastapi¢ musi, bez wzgledu na opozycya mniej-
szoSci. Przeszedl wiec turnus, i zastawnikéw nie placacych
100 zt podatku, wykluczyt od sejmikéw (25 stycz.),
Przyjawszy 100 zl. podatku, jako census wyborezy,
pragnela Deputacya przypuéci¢ do glosu dzierzawcow,
ktorzy takaz kwote do skarbu Rzpltej sktadali; atolj
Izba w obawie, aby za nimi i drobni dzierzawcy nie
wcisneli sig, propozycya te odrzucita. Kiedy stawiono
pytanie: co zrobi¢ ze szlachta dziedziczna, ale obowia-
zana do postugi prywatnej, — Chojecki (p. kijowski)
odezwat sie: »Oddali¢ tego rodzaju szlachte uwazam za
rzecz najpotrzebniejsza, a oddalajac, nie skrzywdzi sie
przez to nikogo, bo wolno szlachcicowi wziasé albo od-
rzuci¢ sluzbe. Platna od pandéw swoich szlachte niczem
innem nie sadze, tylko narzedziem do wykonania ich
zamyslow. We wlo$ciach humanskich, bialocerkiewskich
itd. licza na tysiac z gory szlachty stuzebnej. Ci maja
swoje folwarki, stobody, a sa gubernatorami, i oni to
dogadzajac zamiarom swych panéw, obstawiaja koScioty
sejmikowe szlachta sobie podlegla. Oni to, gdy, nie
z woli ich panéw cheiano kandydatéw obieraé, dawali
s'obie pewne znaki i do tumultéw stawali sie okazya.
Ze prowincye wielkopolska i litewska, nie czujecie tego,
co prowincya malopolska dotyka, niose prosbe do was,
abyscie raczyli wszystkich stuzebnych usunaé<. — Chciano
pod ten wyraz stuzby prywatnej podciagnaé¢ tych
wszystkich, ktérych Krél do swej pomocy uzywat: lecz
sprzeciwili si¢ temu Kicinski i Strojnowski, przy-
pominajac, ze Krdl nie jest prywatnym obywatelem ale
osobnym stanem, jest ojcem i glowa ojczyzny, i kto
jemu stuzy, czyli jest uzyty w tych czynnoéciach, ktére
narod krélowi powierza, czy do strazy osoby jego i bli-
skiej ustugi, zawsze si¢ ojczyznie wystuguje. Kicinski
W wybornej mowie przytoczyl, ze on juz trzeci z tego
rodu urzad sekretarza krélewskiego sprawuje, a jak
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przytem pelni funkcya poselska, to niech sejm zaswiadczy.
»Je§li praca przy krolu ma od postug publicznych wy-
kluczaé, to pytam, czy nie bylby podlym ten Polak,
ktoryby dla jakichkolwiekbadZ zyskow, chcial cierpiec
tak hanbiaca exkluzya? A wtedy, c6zby nastapito? Oto,
ze przy boku krélewskim, sami tylko cudzoziemcy albo
ludzie godni wzgardy, podejmowaliby sie obowiazkdw.
Osadzcie sami, czyby to wyszlo na korzys&¢ Rzpltej«.—
Podobniez ujal sie Butrymowicz za szlachta dzie-
dziczna, czynno$ci plenipotentow sprawujaca; ostrzegal,
ze takie ich wykluczenie nie datoby sie wykona¢; i osta-
tecznie staneto na tem, Ze tylko ta szlachta dziedziczna,
ktéra zwierzchno$ci prywatnej bedac podlegta, czy do
optacenia czynszu, czy do jakiejkolwiek prywatnej po-
stugi, z gruntu jest obowiazana, traci acfivilalem na sej-
miku (1 lutego).

Obrady posuwaly sie roztropnie, ale bardzo powoli;
do dnia 17 lutego uchwalono siedm artykutdow, a bylo
ich dwadziescia kilka. Dtuski (p. lubelski) obliczyt,
ze »jezeli tym trybem dalej postepowaé bedziemy, to
przypuszczajac, ze cho¢ jeden artykut codzien sie uchwali,
a zadna przeszkoda nie wstrzyma, skonczymy dyskusya
o formie rzadu — za trzy lata i dwa miesiacele—
Oszczedzanie czasu przy dyskusyi jest wszedzie nader
trudna rzecza. Ze wszytkich stworzen, méwi Pismo, jezyk
najtrudniej ukrdcié¢; i ten jest maz doskonatly, kto w sto-
wie nie chybia. A c6z dopiero mowi¢ o licznych zgroma-
dzeniach; c6z dopiero przy naszym charakterze, ktory
rzuca sie naprzod bez uwag, albo tez. jesli sie zatrzyma,
kroczy $limaczo, gubi sie w drobiazgach, w subtelno-
§ciach, doziera wszystkiego okiem ostrowidza. Nawet
bez sprzecznych interesow, ilez to przyczyn do przewle-
kYo$ci, w checi wyrdzniania sig, postawienia na swojem,
w zadzy popularnosci! Ilez to kwestyj, ktére wydaja sie
by¢ kwestya stanu, a sa tylko kwestya — milosci wiasnej!
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Potrzeba duzo do$wiadczenia, i spraw publicznych i siebie
samego, aby zrozumieé i przyjaé, ze w licznych zebra-
niach ten najlepiej radzi, kto rzadko méwi i mato stawia
wnioskow.

Chcac polozy¢ koniec tej mitredze, S o 1tyk (p. kra-
kowski), postawil wniosek, aby Sejm, przestajac na tem
co uchwalit, wybrat co do reszty osobna deputacya,
ktorejby powierzyt dokonczenie projektu sejmowego,
tak, ze co ona uchwali, moc prawa mieé¢ bedzie. »Pocz-
ciwy Matachowski (pisze Krdl), powiedziat mi zaraz:
trzeba bedzie poteznie o to sie tamaé. Nie zalowalbym
pracy, gdyby to moglo stuzy¢ do catej formy rzadu:
ale jezeli tylko do tej reszty prawa sejmikowego, to
zal si¢ Boze fatygi i niepopularnosci (ktéra spadnie
z wykluczenia sejmu) bo zaraz beda porownywac ten
projekt do deputacyi Poninskiego« ). Marszalek sejmowy
wnidst pomimo to projekt Soltyka (17 lutego), lecz nie
omylito go przewidzenie, gdyz zaraz Kaz Plater
i kaszt. Rzewuski odezwali sie, ze to jest wznowienie
delegacyi z r. 1768 i 1775, 2e to rzecz dla wolnosci nie-
bezpieczna, bo cho¢by teraz nie zaszkodzilo, z czasem
nasladowanem by¢ by moglo. Atoli wniosek Sotltyka
popart bisk. Skarszewski, a uzupelnit go Kicin-
ski, proponujac, aby to, co Deputacya przyniesie,
Sejm albo catkowicie odrzucil, albo do poprawy ode-
stal. By za$ usunaé¢ prawna przeszkode, ktéra przyjecie
tego wniosku tamowala, poset liwski zazadal uchy-
lenia porzadku sejmowego, przepisanego przez Repnina
W r. 1708, ktéry wszystkie projekta kaze decydowaé
przez kategorye, peryody, punkta i stowa. Przez dwa
dni toczyta sie o to dyskusya, ktéra Kicinski w dniu
21 lutego szczedliwie zakonczyl. »Nie widze dla Rzpltej
wigkszego niebezpieczenstwa (rzekt on), nie upatruje

1) List do Debolego 19 lutzgo.
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pewniejszej zguby, jak w zachowaniu tej nieszczeSliwej
formy sejmowania, ktéra nam rok 1768 przepisal. Ro-
zumieciez N. Stany, ze wam sie na co przyda skaso-
wanie gwarancyi, otoczenie granic stutysiecznem woj-
skiem, sam nawet alians z krélem pruskim? Smieje sie
z tego wszystkiego Moskwa, dopuszcza wam czynié
przeciw niej powierzchowne odkazywania. Ale podki
ma pewno$¢, 2e obrady wasze schodza na niczem,
az nazbyt jest przekonana, ze po zawarciu pokoju,
wszystko nazad w swe kluby obejmie, a Polakéw w ciezsze
jeszcze wtraci jarzmo. Ale Bog wszechmocny, ktory
chcial mnie dzi$§ mie¢ narzedziem, abym wam te prawdy
ze $miatoScia godna Polaka i posta jasno wystawil, na-
tchnie zapewne wszystkich sejmujacych tym samym du-
chem, bys$cie do reszty zrzucili to jarzmo, ktére was
dotad w nieczynno$ci trzymas,

Ognista mowa Kicinskiego porwata Sejm. »>Pan
Bég (stowa sa Krdéla) natchnal, ze nad wszelkie spo-
dziewanie, od razu, bez deliberacyi ani sprzeciwiania,
ugodzono podany od Kicinskiego projekt, jeszcze z ta
nawet okoliczno$cia, ze Marszalek sejmowy, wilaénie nie
dufajac tej pomy$lnoéci, nadzwyczaj powoli pytal trzy
razy o zgode, jak mi sam powiadal wczoraje. Jedno-
my$lno$cia zniesiono porzadek sejmowania z r. 1768
i taka sama jednomys$lnos$cia uchwalono, ze Deputacya
(w my$l Soltyka), ma przynie$¢ projekt gotowy, ktéry
albo calkowicie przyjety, albo dopéty do poprawy od-
sylany bedzie, dopdki pluralifas nie uzna go dogodnym
i w prawo nie zamieni. Pokazalo sie¢ raz jeszcze, ze na
tym Sejmie, czego sie nie otrzyma w zapale, w gora-
cem i podniesionem usposobieniu umystéw, to sie z tru-
dnoscia zdobedzie przez dlugie roztrzasanie i wazenie.—
Pozostawatl wybér Deputacyi, ktérego miano dokonaé
sekretnemi glosami, z trzech senatoréw i dziesieciu po-
stow. Kroél z Matachowskim przygotowal liste, ktéra
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miedzy sejmujacymi rozdano. Z wyjatkiem Jelskiego
i Grocholskiego przeszta ona w catosei, prezydujacym
byt bisk. Skarszewski. Kaszt. Rzewuski, ktéry kaptujac
glosy, objezdzat byt postéw, otrzymat réwna liczbe z Ign.
Potockim, ktéry bedac jakoby pewny swego wyboruy,
nikogo o glos nie prosit. Oddano Krélowi rozstrzy-
gnigcie migdzy dwoma kandydatami; z grzecznym dla
Rzewuskiego komplementem, oSwiadczyt sie za Poto-
ckim (23 lut.).

Deputacya gorliwie wzigla sie do pracy, a szcze-
sliwy jej wybor obudzit w Krélu pragnienie, by po ukon-
czeniu prawa sejmikowego, i inne projekta rzadowe
w ten sam sposob byly przez nia utarte. Tymczasem
bolesny cios, jaki dotknal Marszatka sejmowego, za-
hamowat prace na chwile; pani Malachowska zacho-
rowata niebezpiecznie. Nie mégi ukryé swego niepo-
koju stroskany matzonek, jednakowoz otwierajac sesya
dnia 3-go marca, o$wiadczyl, Ze w pracy swej nie
ustanie. Podniést sie Driuski (p. lubelski), najstarszy
wiekiem, i dla okazania 2zalu i wdziecznoéci dla Mar-
szalka, proponowal zawiesi¢ sesye na tydziefi, do czego
Krol si¢ przychylit. — Dnia 7-go marca pani Mata-
chowska umarta, w trzy dni potem Marszalek znalazl
si¢ na swojem miejscu. Deputacya wniosta prawo sej-
mikowe, oraz projekt ksiegi ziemianskiej, w ktorej
zapisani by¢ mieli wszyscy nalezacy do sejmiku. Jedno
i drugie oddano na trzechdniowa deliberacya. Dnia 14
marca Marszatek zapytal o zgode, i choé¢ wielu dopra-
szato si¢ glosu, dyskusyi nie dopuscil i oglosit Zurnus,
przy ktorym kazdy miat prawo oznajmié, jakiej pragnie
odmiany. Po o$miogodzinnych wotach, projekt wiekszo-
scia 155 gloséw przeciw 41 odestany do poprawy, Wrécil
do Izby w dziesig¢ dni potem i po wyjaénieniach zto-
zonych przez Weysenhofa w imieniu Deputacyi, wie-
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kszoScia 101 przeciw 64, niepraktykowanym dotad spo-
sobem, przemieniony w prawo (24 marca). '
Mozna bylo powinszowa¢ sobie tego sukcesu, bo
jak zaraz zobaczymy, do dalszych utorowal on droge
i wywotat mys$li, jakby przy uchwaleniu calkowitej formy
rzadu, unikna¢ przewloktych gawed i nuzacych formal-
noéci, Zaszla wszakze na tej sesyi okoliczno$é, ktéra za-
notowa¢ wypada. Jako czlonek Deputacyi, Kicinski
przedstawit jej my$l, aby instrukcyom sejmikowym ode-
bra¢ moc obowiazujaca, a tylko doradcza zostawic¢. De-
putacya pojmowata dobrze pozytecznosé¢ tej reformy,
ale jej doradzac¢ nie $miala, dozwolila tylko Kicinskiemu
my$l swoje przed Sejmem wylozy¢. Wylozyl ja znako-
micie, okazujac niestosowno$¢, z jaka na zebraniu sej-
mikowem, w ciagu kilku godzin, uktadaé sie maja prawa
w przedmiotach, do ktérych roztrzadnienia delegacye
sejmowe potrzebuja nieraz kilku tygodni czasu, a po-
mimo to, jeszcze one na Sejmie dlugo bywaja rozbie-
rane. »Czyliz kazdy sejmik ma, albo mie¢ moze, wszystkie
raporta od magistratur, doniesienia od grani¢, od po-
sléw u Dwordw zagranicznych, wszystkie prosby i skargi
od obywateli calego kraju, ezyliz zna tysiaczne przy-
padki, ktérych zwiazek i doskonale roztrzadnienie do-
piero wyswieca prawde i zapewnia stosowno$é¢ prawo-
dawstwa? SpytajmyZ sie wlasnego doswiadczenia: nie
bywajaz takie instrukcye, ktore obywatelowi jakiej partyi
niemitemu, bez sadu i dekretu, honor i majatek odbieraé¢
kaza; ktore dogadzajac jednej cze$ci narodu, moglyby
uczyni¢ nieszczesliwemi inne, ktérych dopelnienie sam
posel zna by¢ szkodliwem dla Rzpltej, tak dalece, iz
gdyby sam posel zna by¢ szkodliwem dla Rzpltej, tak
dalece, iz gdyby sam, bez instrukcyi, $mial to propo-
nowac, mogltby by¢ czasem posadzony nieledwie o zdrade
kraju? I toz to ma byé¢ prawem dla postéw, tem samem
i dla sejmu? Znala Rzplta te niedogodno&é, skoro
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w roku 1704 zabronila wymaga¢ od postow przysiegi
na instrukcya; ale cho¢ przysiegi juz nie ma, jest zawsze
zobowiazanie moralne; ktére uczciwego cztowieka kre.
puje. Sejm dzisiejszy zaradzil temu poniekad, dozwa-
lajac sekretnych kresek. Ale jestZe to godziwem, stawiaé
posla w tej koniecznoSci, izby on glo$no wotujac, ogladat
sie na swa popularnos¢, i dopiero przy cichych kreskach
szedl za swojem sumieniem? Anglia, ktéra od wiekdw
.doskonali swoje prawodawstwo, dwa razy wprowadzata
instrukcye, zanim, prze$wiadczona o ich szkodliwosei,
na zawsze ich zakazala. Tam posel, od chwili gdy do-
wiodl prawosci swego wyboru, przestaje by¢ postem od
czeSei kraju, jest reprezentantem catego narodu, a jedy-
nem jego prawidlem jest szczeSliwo$¢ publiczna. We
Francyi postanowiono $wiezo, ze instrukcye dawane by¢
maja tylko /ndicative, a nie rmperative, wigc i u nas tez
sama zasade przyjacby nalezalo...«

Kicinski, zabierajac glos, nie ukrywatl tego przed
soba, jak dalece propozycya jego musiala by¢ niepopu-
larna; w zbyt razacej ona stawala sprzeczno$ci z utar-
temi pojeciami o wszechwladztwie sejmikowem, aby od
sejmu mogla by¢ przyjeta. »Nardd zebrany (mowi Rous-
seau), wszystko umie najlepiej, i wszystko moze, co chce,
pomyli¢ si¢ nie jest w stanie«. Liczne glosy potepienia
odezwaly sie podczas Zurnus w odpowiedzi na mysl
Kicinskiego; byta obawa, 2e cale prawo sejmikowe jeszcze
raz bedzie odrzucone; i to sklonilo Sapiehe, ktory
takze nalezal do Deputacyi, ze w jej imieniu wypart sie
tej propozycyi. »Rozumiem, rzekl on, Ze jest moja po-
winno$cia ostrzedz, ze nie ten jest wladciwy zamiar pro-
jektu Deputacyi. Sejm jest panem najwyzszym narodu,
ale postowie sa slugami wojewddztw, tlumaczami ich
woli, Sa okoliczno$ci nieprzewidywane, w ktorych poset
wedlug swego tylko decyduje przekonania, i dlatego
dokladaé¢ sie zwykto w instrukcyach: caclera activitali.

Prawo o miastach.

(1!1\:)

Ale gdzie wyraZnie, przez zlecenia, wola narodu sie
okazuje, tam S$wiecie i z uszanowaniem trzeba jej b)’é
postusznym. Bo choéby wigekszo$¢ narodu i mniej dobrze
chciala, kraj nie jestze jej wlasnoscia, my nie jestesmyz
jej stugami?...« Ta deklaracya marszalka konf. litew-
skiej ad caplandam benevolentiam wypowiedziana, uspo-
koila sejmujacych; moc obowiazujaca instrukcyj zapi-
sana w prawie. Wniosek Kicinskiego pozostal tylko
pigkna pamiatka jego obywatelskiej odwagi i politycrznej
roztropnosci.

: §. 100.
Prawo o miastach.

Z kolei przyszta sprawa miejska. Przypomnijmy,
2e wigcej, niz od roku, byla ona na porzadku dziennym
w opinii publicznej, Zze od zjazdu delegowanych, o kto-
rym w swoim czasie mowiliSmy, stala sie przedmiotem
polemiki w licznych broszurach, pamfletach i wierszach 1);
1 ze wskutek memoryatu miejskiego, ktéry oddano Kro-
lowi i Marszalkowi sejmowemu, wyznaczona zostala
(18 grud. 178¢), osobna deputacya, ktéra w porozumieniu
z kanclerzami i z deputacya rzadowa, zdanie swoje w tym
przedmiocie pod decyzya Stanow zlozyé miata. — De-
putacya skladala si¢ z ludzi $wiattych i przychylnych
mieszczanom. Delegowani miejscy doreczyli jej, w ciagu
r. 1790, wiele pism i memoryaléow, w ktérych dawne
prawa miast, ich potrzeby i zyczenia, przyczyny ich
upadku i srodki podZwignienia, gruntownie byly wylo-
zone ®). Autorami tych pism byli trzej znakomici praw-
nicy miejscy Medrzecki, Bars i Grabowski; atoli glownym

) Seym, 1, §. 103, Pilat (ZLiter. pol. s. 150) i Korzon (Dsieje we-
wnagtrs. 11, 330), wyliczaja celniejsze broszury w r. 1790 wydane,
?) Korzon, tamze.

43*




070 Ks.. V. — Naprawa Ruzeczypospolite]. 1790,

dziataczem, dusza wszystkich staran, byl niespracowany
Dekert. Imie tego czlowieka zapisanem zostalo chwa
lebnie na ostatniej karcie dawnej Rzpltej, lecz i u pdzZnie;j-
szych pokolen we wdziecznej pozostanie pamieci; jestto
jeden z tych Swiecznikéw, ktéry na przelomie czaséw
i zdarzen blyszczy i nowe nastepcom ukazuje drogi.
Wziawszy za cel swego zycia odzyskanie praw naleznych
miastom, - po$wiecil temu zadaniu wszystek swoj czas,
sily i zasoby; w tej pracy, ktéra namietnie i goraczkowo
prowadzil, spalil sie i zuzyl. Mniemal on, Ze jeszcze
w ciagu tego Sejmu, ujrzy w nim reprezentantow miast,
razem z postami ziemskimi. Lecz gdy rzecz sie prze-
wlekata, gdy na jego: gorace przekladania i prosby od-
powiadano obojetnie, a nawet wymowkami lub szyder-
stwem, gdy koledzy nie popierali go tak serdecznie,
jakby pragnal, dreczyt sie, gryzl; ze zmartwienia i z wy-
silen, zachorowal i umarl, nie doczekawszy sie owocu
swych staran (4. pazd. 1790). Dniem przed $miercia na-
pisal list do marsz. Malachowskiego, w ktorym dzigko-
wal mu za jego ludzko$é¢ i sprawiedliwo$é, ale zarazem
gorzko wyrzekal na Rzplte, Ze nie dopuScila miast do
rownoéci;.nazywat ja szlachecka i $lepa, 1 zapowiadal,
ze sie miasta zbuntuja. Uszto mu to bezkarnie, powiad
Kitowicz, bo.ktézby chcial méei¢ sie nad umierajacym,
ale gdyby byl pozyt dluzej, te niezawodnie tym listem
zuchwalym bylby popsul interes, ktéremu stuzyi?).
Niestusznem bylo zwatpienie Dekerta. Sprawa miej-
ska nie mogla przeciez za jednem wysileniem, otrzas¢
sie z grubej pleéni przesadéw i sprzecznych interesow,
ktére na niej w ciagu wiekdw wyrosty. Byty kiedys$
miasta polskie ludne i bogate, i mialy w panstwie pewne
znaczenie, obok innych stanéw; ale Niemcami osiadle,
w sobie zamkniete i swem zyciem- odrebnem od reszty

Y Pamigtniki do panow - St. Pon. 1, 274.
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panstwa oddzielone, nie mogtly diugo uchowaé swych
praw i przywilejow, po za ktoremi nie widziano stug
i obroncow wspélnej ojezyzny. Z Olbrachtem, albo raczej
ze Zygmuntem Starym, konczy sie ich dawna $wietnodé;
juz odtad Boneréw i Bettmanow w Polsce nie zobaczy.
O miastach, a bez miast, decydowala szlachta; Zle wiec
mieszczanom dzia¢ sie musiato, Wymuszono na nich,
z cigzka dla nich i dla Rzpltej szkoda, wyprzedaz débr
ziemskich, i w ten sposéb nie dopuszczono, by sie kiedy$
te dwa stany do siebie zblizyly. (Gorzko na te niespra-
wiedliwo$¢ Modrzewski swego czasu narzekal; atoli zle
poszlo dalej. Niemadre prawa z roku 15035, zakazujac
kupcom krajowym wywozu i przywozu towardw, oddaty
cudzoziemcom cala wymiane miedzynarodowa, a handel
i przemysl polski zabity. I odtad kupcy polscy, ktérych
dawniej widywano na wielkich targach $rodkowej Eu-
ropy, zeszli, i w swych zajeciach i w swem usposobieniu
na domowych kramarzy, i o to tylko sie troszczyli, jak
sie od zydow zaslonié. Spolszczaty wowecezas, to prawda,
miasta nasze, lecz c6z z tego, kiedy zdrobnialy bardzo;
przestaly by¢ po dawnemu cudzoziemskiemi oazami, lecz
i dawna bujna ro$linno$¢ w nich zamarlta. Konstytucya
z r. 1633 nietylko tych, co handlem sie trudnia, ale
i .tych, co urzedy miejskie przyjmuja, pozbawia szla-
chectwa; zaczem i godnoé¢ burmistrza dawniej szano-
wana i miasta same, poszly u szlachty w poniewierke.
Spadly pozniej na kraj kleski zewnetrzne. Czem byta
wojna trzydziestoletnia w Niemczech, tem dla miast pol-
skich staly sie wojny szwedzkie. Z ruin-i ze zgliszczow
juz sie miasta nasze nie podniosty; ludno$é ratujac swe
mienie 1 zycie, wynosita sie na Szlask, Morawy i pdél-
nocne Wegry. — W XVIII wieku spadl na miasteczka
krolewskie, gorszy od Szweda, nieprzyjaciel domowy ;
byl nim starosta wraz z nieodiacznym 2ydem, ktérego
na wszelki sposéb wprowadzal i swa opieka wspomagal,
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bo z niego wiekszy niz z mieszczanina ciagnal dla siebie
zysk. Za przykladem starostéw poszli dziedzice; zyd
stluzyl panu, a mieszczan wysysal. Dokonczyl tej biedy
nietad w trybunatach: samowolnoé¢ sadéw staroScin-
skich, zdzierstwa i niedbalos¢ asesorskich. Stusznie mowi
spolczesna broszura: s»brak wymiaru sprawiedliwodci
doprowadzil mieszczanstwo do ruiny i pijanstwa, bo
kufel na czas troski uspakaja<!).

Zrujnowane, i tak dobrze moralnie jak materyalnie
znikczemnione miasta polskie, zapomnialy czem niegdy$
byly. »Podobni jesteémy zlemu i niedbatemu zolnierzowi
(stowa sa mieszczanina), ktéry ma dostatek broni, ale
pod tawa, w kacie i zaniedbaniu.. Tak wla$nie nasze
zaszezyty, nasze przywileje; mamy tego dostatek, co6z
po tem, kiedy wszystko w nieporzadku i zapmnieniu,
a gdy przyjdzie potrzeba, albo o nich nie wiemy, albo
ich uzy¢ nie umiemy«!). Wydobyto je »z pod lawy«
dopiero teraz, po owym zjezdzie delegowanych, po owej
sczarnej mieszczanskiej procesyi<; wydobyto — i z za-
dziwieniem przekonano sie, ze dla obrony miast nie po-
trzeba bynajmniej odwolywac sig do praw natury, spraw
czlowiekae; ze do$¢ jest dawne prawa polskie przy-
wrocié, a dola mieszczan polepszy sie o wiele. Stanislaw
August pilnie $ledzit prac deputacyi; pod jego okiem
Chreptowicz utozyl projekt ustawy o miastach, oparty
cze$cia na dawnych nadaniach, czeScia na dzisiejszych
potrzebach. Zadal w nim dla miast: uwolnienia jurys-
dykeyi staroScinskiej, zastosowania zasady neminem ca-
plivabimus, prawa kupowania dobr i awansu w wojsku,

Y Staryeh uprsedsen nowe rostreqénienie, 1790,

2) Miesscsanin polski w XVII w. w Sskicach historycsnych Kubali,
Lwow, 1881, II, 318. Sliczny to pamietnik; Swiadezy, ile to zdrowia mo-
ralnego i miary, pracowitoéci i przezornosei, bylo w tej klasie, na czem
wlaénie zbywalo szlachcie. O ilezby roztropnicjsze i skuteczniejsze byly
Rady Rzpltej, gdyby ta klasa w owych czasach miata w nich swoj glos!
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udzialu w komisyi policyjnej i skarbowej, a takze w aseso
ryach, nakoniec reprezentacyi w sejmie. Bylo to wszystko,
czego mieszczanie pragneli. Praca Chreptowicza stala
sie podstawa wszystkich dalszych wnioskéw, brali ja po
kolei insi poslowie, i z mala przemiana, podawali od
siebie. Tak i Sottyk uczynil, dodawszy zadanie, aby
prawo o miastach na tem sam sposob, jak prawo o sej-
mikach bylo przyjete, to jest ryczaltem, bez dyskusyi
szczegoltowej, z odeslaniem do poprawy w razie po-
trzeby.

Z dniem 5 kwietnia zaczely sie rozprawy, i tego
dnia tyle tylko uchwalono, 2e Sejm ma zaja¢ si¢ mia-
stami. Nazajutrz ciagnela sie dalej dyskusya. Przeciwni-
kéw miast bylo nie wielu, liczyli sie gtéwnie do obozu
wolynskiego i do grona starszych poslow z innych wo-
jewodztw, ktérzy nie mogli tego przenies¢, izby mie-
szezanin obok nich co$ znaczyl. Zgadzajac sie na prawo
awansu i na udzial w sadownictwie, w tem byli naj-
twardsi, izby mieszczanom nie dozwoli¢ kupowania débr
i reprezentacyi w sejmie. W pierwszem widzieli upadek
szlachty, gdy sie ze swych majatkéw wyprzeda; w dru-
giem zgube wolnosci, skoro mieszczanie podadza reke
krolowi, jak w Szwecyi. W tym duchu przemawiali
Siwicki, Olizar, Wistocki, Czarnotuski, Ra-
dzimifiski, kasztelanowie Zielinski i Plater, wda
Hryniewiecki, posel Dluski. Kaszt. Jezierski
ostrzegal zartobliwie mieszczan, izby sie nie kwapili tak
bardzo do kosztownego przywileju legislacyi, bo wielu
szlachty potracilo na tym sejmie majatki. Pininski
wolat: Krélu, pomnij, kiedy$ byt szlachcicem, czy po-
stowal mieszczanin z Toba? Je$li postowal, niech po-
stuje i teraz; jezeli dobra ziemskie posiadal, niech po-
siada i teraz. Zostawmy mieszczan w dawnym ich bycie;
niechaj bedzie jak bywalo: Wieki tak Rzplta przetrwala,
wieki podobniez trwaé bedziel« Z oburzeniem wspomi-
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nano, ze »braci naszych, szlachte ubozsza, odsungliSmy
od sejmikowania, a teraz miaszczan chcemy przypuszezadls

Nieréwnie znaczniejszym byl poczet obroficow miast:
Lezefiski, Gliszczynski, Niemcewicz, Sapie-
ha, Zboinski, Linowski, Mniszech, Chrepto-
wicz, Nosarzewski, Zakrzewski, Zielinski
(nurski), Potocki Stan, Wawrzecki, Kublicki,
Trebicki. Odpowiadali oni, Zze na lLitwie mieszczanie
od lat 17 maja prawo kupowania ddébr, a nikt sie na
to nie skarzy; ze zakaz nabywania majatkow przez mie-
szczan jest i dla szlachty zakazem ich sprzedawania, i na
ceng ziemska Zle wplywac¢ musi; 2e jezeli odepchnieto
szlachte ubozsza od sejmikowania, to tylko taka, ktéra
nigdy do sejmikéw. prawnie nie nalezala, kiedy mie-
szczanie posiadaja ten przywilej oddawna. Trzeba zado-
wolni¢ miasta, choc¢by dlatego, zeby kto inny do nich
nie trafit, bo juz watpi¢ nie mozna, Ze szlachta sama
nie obroni Rzpltej. (Gdyby mieszczanie nie byli udci-
$nigci, staliby zawsze przy nas i aniby dozwolili wy-
wozi¢ z Warszawy biskupow i senatoréw, czemu szlachta
przeszkodzi¢ nie mogla. Znaczne ofiary, ktére dzi§ mia-
sta skladaja, sa $wiadectwem, jak dalece obudzil sie
w nich duch publiczny; byloby bledem tego nie uznaé
i nie nagrodzi¢. Nie godzi sie marnowac¢ tylu nowych
sit, ktore Rzplta zyska¢ moze; c62z mieszczanin ma
uczyni¢, skoro si¢ dorobi fortuny! Chyba za granice sie
wyniesie! Czyz nie lepiej go zatrzymadé i przez posesya
zwiaza¢ z Kkrajem. Zaprzestanmy $lepo trzymac sie uro-
dzenia; raczej zwalmy ten mur, ktéry nas od reszty
ludu oddziela, — Krdél, ktory po kilka razy przema-
wial, odwolywal sie do sumienia wlasnego i Standw:
on obowiazany jest paktami, wszystkim mieszkafncom,
nietylko szlachcie, dochowaé dawnych praw, i co za-
niedbane, przywréci¢; jego powinnodcia troszczyé sie
o szczeSliwo$e nietylko szlachty, ale kazdego stanu; po-
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lepszenie losu mieszezan nietylko w niczem szlachty nie
ukrzywdzi, ale owszem, stan rycerski, a z nim kraj caly,
wtedy dopiero silnym i bezpiecznym bedzie, kiedy sig
oprze na silnem i bogatem mieszanstwie.

W ciagu tych dwéch dni wypowiedziano wiele pig-
knych myéli, ktére §wiadezyly wymownie, jak dalece
po:/.iom umyslowy, uczucia sprawiedliwe, chrzescianskie -
i roztropno$é polityczna podniosty sie w narodzie. Ale
opor przeciwnikéw dlatego nie ustawal. Zdecydowano,
ze wszystkie projekta maja byé odestane do Deputacyi
konstytucyjnej, aby je zlala w jedno$¢ i w ciagu tygo-
dnia do sejmu przyniosta. To odestanie sprawy do wspo-
mnianej Deputacyi mniej bylo szczeSliwe; zasiadalo
w niej kilku zawzietych przeciwnikéw miast. Ich wplyw,
a takze pamie¢ zarzutéw, ktére na dwdch sesyach sly-
szano, tyle dokazaly, ze Deputacya wymazala z projektu
Chreptowicza kilka waznych punktdw, a mianowicie re-
prezentacya w sejmie. Zywe niezadowolenie objawito
sie z tego powodu na sesyi d. 14 kwietnia; ks. Czar-
toryski, Zboinski, Sokolnicki ubolewali nad ta-
kiem pokrzywdzeniem miast, ktérym nowy projekt tego
nawet odmawia, co mialy sobie przyznane od Aleksandra
i Zygmunta Starego. Bez prawa do reprezentacyi, mo-
wili, zawsze los mieszczan bedzie watpliwy, i dlatego
domagali sie, aby projekt po ‘raz wtory odestany byt
do poprawy. — Przeciwnie Ozarowski, a wraz z nim
kilku innych, grozili, ze wyjda z protestacya, jezeli

miasta beda dopuszczone do sejmu. — Krdl, ktérego
[.Linowski goraco zawezwal, aby w tej stanowcze]
chwili ujat sie za miastami, wykazal treéciwvie w czem

one sa uci$nione, i jakie ztad Rzplta odnosi szkody;
w koncu upominal, aby sie nie upiera¢ tak bardzo przy
dawnych wyobrazeniach, bo¢ oto nie dalej, jak dwa-
dziedcia lat temu, Ziberum welo uchodzilo za Zrenice wol-
nosci, a dzisiaj nie ma takiego, coby nie rozumial, ze
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to byla trucizna, ktéra naréd zabita. Wiec tak samo
zdarzy¢ sie moze z dzisiejsza wylaczno$cia szlachty
z dzisiejszem pojeciem, ze tylko ona powinna zusiad;é
w sejmie.

: Pomimo tak licznych i dosadnych przeméwich za
miastami, sprawa zdawala sie watpliwa i trudno byto
przewidzie¢, jak ja Sejm rozstrzygnie. Wtem podni’ést
si¢ Suchorzewski, ktéry dotad, whrew swemu Zwy-
czajowi, nie zabieral jeszcze glosu., Przemoéwiwszy kilka
slow przeciw zdaniu krélewskiemu i z prz_\';{anz; wnie-
sionym projektom, oddal sekretarzowi ulozone przez
siebie zasady do prawa o miastach. W projekcie tym
zamieScil to wszystko, co Chreptowicz doradzal, z ta
tylko réznica, 2e reprezentantom miejskim przvznzlwai
w sejmie glos stanowczy jedynie w sprawach m'iejskich
i handlowych. Natomiast proponowal, aby kazdy, co sie
d(‘ml’uiy stopnia kapitana lub urzedu regenta, i co kup;
wies, zostawal szlachcicem, i1 zeby co sejm, 30 mieszczan
byto przypuszczonych do szlachectwa mna zalecenia po-
stow ziemskich lub miast. — Im mniej spodziewanym
byt jego wniosek, tem wieksze sprawil wrazenie. Oto
jak Krd6l odpowiada zakonczenie sesyi: »Mowilem, co
tylko moglem, za mieszczanami; po moim glosie zaczat
mowi¢ Suchorzewski w sposéb oznaczajacy przec;-
wno$¢ memu zdaniu. To zaraz na twarzach zelantéw
o?cz}zalo radoS¢; osobliwie gdy powiedzial, ze vocem de-
cesivam nie chee dozwoli¢ mieszczanom na sejmach. I to
jedno tak ukontentowalo zelantéw, ze nie uwazali, iz
lubo on ganil niby wszystkie inne w tej materyi pro-
jekta, jednak z odmiana tylko sléw i porzadku punktéw,
pm\\'ie' to wszystko promowowatl sam, czego$my cheieli,
za swoje, nowe podajac mysli. Jam uchwycil okazya,
i zaraz powiedziatem, ze sobie i ejczyZnie winszuje 2a-
wsze, gdy w Swietle sejmujacych znajduje lepszo$é nad
moje wilasne zdanie, i calkiem poparlem jego projekt...«

Prawo o miastach, 6O

Przyspieszyto to zgode, tak, ze mimo przeciwnych kilku
opinij, przyjeto jednogloénie zasady od poslta kaliskiego
wniesione i polecono oprze¢ na nich nowa ustawe. »Ja
to mam za widoczne dzielo Boskie, ze wladnie przez
usta tego cudaka przemowila dobra rada«?).

Co sktonito Suchorzewskiego do stawienia wniosku,
ktéry wybiegal daleko po za zwykla sfere jego pojec
i zapowiadal stanowcza i gleboka przemiang w polity-
cznym i spétecznym ustroju Rzpltej? Opowiadano w War-
szawie, Zze przyjaciele miast, chcac przyspieszyC sprawe,
podsuneli mu projekt gotowy, ktéry on skwapliwie po-
chwycil; i ta wiadomo$¢ znalazla sig¢ poZniej w znanem
dziele o konstytucyi 3 maja®. Ale zaprzecza temu z obu-
rzeniem Suchorzewski, i sobie i swym przyjaciolom wy-
taczna przypisuje zastuge. Komu wierzy¢, dzis powie-
dzie¢ trudno; to tylko nam sie¢ pewnem wydaje, 2e pro-
jekt ten na Suchorzewskiego byl za rozumny. — Co6z-
kolwiekbadz, rzecz ugodzona i doklanie skodyfikowana
wrocita do Izby we cztery dni poZniej. Atoli przeciw-
nicy mieli ezas do namystu i ujrzeli z zalem, Ze zanadto
dali sie byli pociagna¢ wnioskowi Suchorzewskiego.
Zwalié otwarcie uchwale nie bylo podobna, wiec szu-
kali pretekstu, aby ja z boku podkopa¢. Art. 13 sta-
nowil, ze kazdy obywatel miejski, majacy dziedziczna
posesya, jest wybieralny na wszystkie urzedy miejskie.
Odezwatl sie Dtuski (18 kwietn.), ze widzi w tem nie-
bezpieczenstwo dla wiary katolickiej w Polsce, gdyby
i dysydenci i dyzunici, na mocy tego artykulu, mogli
by¢ naczelnikami miast. Zaklopotala ta uwaga sejmu-
jacych; postuchajmy, co o tej sesyi donosi Stanislaw
August. Po Dtuskim, »Hulewicz przypiekt biskupom,

) Listy do Bukatego i Debolego, 16 kwietnia.
Y O ustanowienin § upadku ete. I, TV, Ten rozdzial napisany przez

Koltataja i Stan. Potockiego.
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pytajac sie, czemu milcza? Biskup K ossakowski,
jako prezes Deputacyi konstytucyjnej, odpowiedzial tak
przytomnie i zrecznie, Ze az do podziwienia. Hulewicz
i insi z tego nie kontenci, apostrofowali drugich biskupéw ;
poznanski (Okecki) przylegt do zdania Dtluskiego.
Tedy zelanci juz tryumfowali, obawa zdyskredytowania
sie zawarla usta wszystkime. Na szczescie, Krdl zdobyt
sie na odwage powiedzied prawde, pozorami religijnej
gorliwo$ei zrecznie zakryta; warto przytoczy¢ tu jego
stowa, w trudnej wyrzeczone chwili.

»Nie natoScie mnie zrobili krélem (rzektl on), zebym
wam pochlebial, zebym momentalnej popularnosei po-
takiwat, ale na to, zebym was szezerze ostrzegat i bronit
od bledéw i szkodliwoéci podlug wszelkiego Swiatla
i sit moich. Skrzywdzilibyécie sie w-oczach caltej Eu-
ropy, ktéraby poja¢ nie mogta, zebySmy lekkomyélnie
dzisiaj wywrocili to, codmy postanowili przed czterema
dniami. JuzeScie styszeli, ze w miastach wielkopolskich
tak malo jest katolikdw, ze gdyby$my im tylko, wedtug
propozycyi posta Dtluskiego, pozwala¢ mieli by¢ bur-
mistrzami, prezydentami i woéjtami, toby nawet nie byto
kim zdatnym napelni¢ te magistratury. A w innych
miastach naszych taki zakaz odwréci wszystkich cudzo-
ziemcow od przeniesienia do nas swych rodzin i bo-
gactw, co jednak bylo objektem waszym w przesziy
czwartek. Ci, ktorzy mienia, Ze wiara nasza katolicka
przestanie byé¢ dominans w Polsce, gdyby cho¢ jeden
wojt miejski byl dysydentem, niech sobie przypomna,
ze' prawa stojace exkluduja wszystkich dysydentéw
i dyzunitéw od korony, senatoryi i ministrowstwa ; a za-
tem dominujaca jest i bedzie wiara katolicka w Polsce.
Biskup Kossakowski dopiero nam powiedzial, ze z do-
Swiadczenia dwudziestokilkolotniego, w tych nawet wy-
padkach, w ktdérych katolicy i dysydenci réwno moga
by¢ wybrani, sama wola wybierajacych, sto razy prze-
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ciw jednemu, za katolictwem pr?ec.i\\' dy:syc.lenmm czyni;
Wiec gdy z przekonania i sumienia mowig, :z.: C()énl:\"
postanowili die 14 praesentis, nic wierze naszej szkodu‘(.
nie moze, a co dzi§ proponeje Jp. Diuski, b:\'i'!)y naj-
wieksza szkoda polityczna, $mialo sie przeciwig Jego
zd:;niu,HCt'nzury sie nie boje, ale mniemam, 2(, ¥eple_)by
w tym artykule wcale o wierze nie wspormhinac, ty]kg
pO\\:iadzieé, ze kazdy w miescie dobrze .omadly jest eli-
.grf&/'//'x do urzedéw miejskiche«. Dodaje ]{xj()l,‘ Ze x?alcha-
}oby postanowi¢ prawo, izby wszystkie dzxeCIlmaIch?'u.\j
mieszanych miedzy katolikami a (1)'5}'del]}:¢ﬂll, w re}:hgn
katolickiej byly chrzczone, zaczem spt)d:/.lewansug, ze za
lat 30, inaych w Polsce, procz katolikow, nie bytoby
prawie mieszkancow. y
Mowa krolewska przyniosta skutek pquduny.’ l\.s’_
Czartoryski, ks. Sapieha i Kilku m’nyc'h mow1.11
rowniez na odbicie propozycyi Dluskiego. Labxf:rano si¢
do gtosowania. »Jam znowu (pisze Krol), ,pl‘&.?all 'rm’:z’e]
o jednomy$lnos¢, i laadem stangla o .?z()stth. \\’IOFLOF.
Marszatek Matachowski zaprosit senat i poslow du'ca-
lowania reki krolewskiej w podzigkowaniu.zu pomysine
staranie w tak dobrej rzeczy. Gdy }’]ulc\\."ICZ 'Benedykt
w swojej kolei przystepowal do mnig, powwd'ua.tem mus:
stary hultaju, jeszcze ustawicznie bie.:ga.sz za dzxewlf'am],
mieso jesz w wielki piqtek,. drwl'sz 76 wszystklg'g(’),
i tylko dla uciechy chciales biskupow ZL}umbaras(.)\\va.c.l
‘Gdyby$ sie byt diuzej opieral, by.lbym ci to l.')ulk)]lf.‘lnl‘(_
powiedziate. Wnet po Warszawie ruzeszm' sie .\\rlado:
mo$¢ o uchwale, ktora zapadla na tej paml(;‘tne] sesyi
(18 kwietnia), i jak wiele Krol swa émifs.la:. 1 rozumng
mowa dopomoégl do jej przyjecia. Zcbral.l sie nazajutrz
w zamku najcelniejsi obywatele, w liczbie okolo. 300,
ze swym prezydentem ].ukaaze\viczem' na czele, i gdy
Krél wychedzil, rzucili mu si¢ do nog, I)Iaf:zqc 7% ra-
dodci i dziekujac. »I jam sie rozrzewnil (pisze Stan.
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August), i podzieckowalem Bogu za te slodycz, nagra.
dzajaca mi tyloliczne, dwudziestokilkoletnie przykrosSci Y,
A 2e inicyatorem ustawy Dbyt poniekad Suchormr\\'.\li;i_
i Ze jej ulozenie i przyjecie w istocie przyspieszyl, Krol
wlozyl na niego order S. Stanislawa (21 kw.), co z okla-
skiem bylto przyjete?). W kilka dni pozniej, marsz. Ma-
tachowski pojechal na ratusz starej Warszawy wpisaé
si¢ w ksiege miejska. Przyjeto go z wielka czcia i wdzie-
cznoscia i po skonczonej ceremonii odprowadzono do
domu w asystencyi cechéw, z choragwiami i przy rado-
snych okrzykach. Razem z nim wpisato sie kilkudzie-
sigciu postow; a idac za jego przykladem, ks. Jabto-
blonowski, kaszt. krak. przyjat miejskie w Miedzyrzeczu.
Po calym kraju mieszczanie zamawiali nabozefistwa dziek-
czynne, jak przed poéitora rokiem, uroczystem nabozen-
stwem rozpoczeli te sprawe.

§. 170°

Ocenienio tego prawa.

Przypatrzmy sie zbliska tej waznej ze wszech miar
ustawie. W trzech rozdziatach obejmuje ona urzadzenie
wewnetrzne miast, prerogatywy mieszczan, wymiar spra-
wiedliwoéci, lecz obowiazuje jedynie miasta wolne czyli
krélewskie, ktorych mieszkanicy na wlasnych osiadlszy
gruntach, niczyimi poddanymi nie sa. Miast szlacheckich
nie dotyka, dozwala tylko dziedzicom przemieniaé¢ swoje
miasteczka na wolne, i takim krol przyrzeka wydac
privilegium erectionis?). Ta ostrozno$é w ustawie byla

') Listy do Bukatego i do Debolego, 20 kwiet, opowiadajace je-
dnobrzmiaco te sesya.

*) Gaseta Narodowa i Qbca, 23 kw.

) W miastach szlacheckich mieszkaniee byl whadciwie poddanym
dziedzica; tem jedynie roznil si¢ od chlopa, ze dom, w ktorym prze-

mieszkiwal, chociaz na pafiskim zbudowany gruncie, byt jego wlasnoseia ;
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konieczna, aby praw dziedzicow nie narusza¢ i tem
samem nie utrudnia¢ reformy; zreszta nalezalo sie spo-
dziewac¢, ze dziedzice ‘zacheceni dZwiganiem sie miast
wolnych, i w obawie, by swych mieszkafncéw nie utra-
cili, nadawa¢ im beda wolnos¢, i tak z czasem takowe
miasteczka wolnemi si¢ stana.

Wiszyscy mieszkancy miast krélewskich uzywaja
réwnego prawa, ale ta rowno$¢ odnosi sie tylko do
chrzescian; o niewiernych nie ma wzmianki w ustawie.
Krajowiec tak dobrze jak cudzoziemiec, byle wolnym
byt i do chrze$ciafiskiego nalezal wyznania, moze by¢
w ksiege miejska wpisany. Szlachcic skoro przyjmie
miejskie, jurysdykeyi miasta ulega i jakiemkolwiek trudni
si¢ zajeciem, herbu nie traci, Zarzad wewnetrzny miast
oddany jest magistratom i burmistrzom lub prezydentom,
ktorych mieszkancy obieraja sami, bez zadnej interwencyi
rzadowej, »bo jako to jest cecha wolnosci (méwi ustawa),
tak si¢ ich przy tej wolno$ci zostawiac.
tropny i sprawiedliwy,
dawcom polskim, ze pozostajac w tem przy dawnym
zwyczaju, nie poszli za przykladem obcym, a zwlaszcza
Francyi, ktérej krélowie, od Ludwika XIV poczawszy,
przywlaszczyli sobie prawo mianowania urzednikéw
miejskich i w tych nominacyach szukali nieraz niegod-
nego zysku '). — Ustawa stanowi, ze wszyscy mieszkancy,

Przepis roz-
i powinszowa¢ nalezy prawo-

mieszczanin placil czynsz, ale do Zadnych osobistych powinnosci nie byl
obowiazany. Propinacya i wszelkie dochody miejskie nalezaly do pani;
podobniez i wojt pafiskim byl oficyalista.

') Edykt Ludwika XTIV skasowal jednym pociggiem piora wszystkie
wolnoéci municypalne i ustanowil dla miast merdw, ktérzy za swe nomi-
nacye placi¢ musieli, a ta sprzedaZ rozeiagnieta byla péiniej do wszyst-
kich urzedow miejskich: rajebw, tawnikéw przysieglych itd. Od r. 1692
do 1709 utworzono 40,000 urzedéw miejskich, od ktorych krolowi nalezata
si¢ oplata, Nie moZna bylo zawrzed najprostszej umowy, uani jakiejbadz

naby¢ rzeczy, bez wmieszania sie urzedu, ktéry mial prawo mierzyé, wa-
Zy¢, probowaé, rewidowaé; w roku 1707 ustanowiono krolewskich bal-
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majacy wlasno$¢ dziedziczna w miedcie, moga wybieraé
i by¢ wybieranymi na urzedy, bez wzgledu na wyzna-
nie chrzedcianskie, ktérego sa cztonkami. Magistraty
obowiazane sa o swych zarzadzeniach, dotyczacych mia-
sta, przesyla¢ raporta do komisyi policyi.

W kazdej z trzech prowincyi, siedm wigekszych miast,
ktére ustawa wymienia, posyla po jednym plenipotencie
do sejmu '). Z tych, szeSciu wehodzi do komisyi skarbowej,
tylez do policyjnej, na lat dwa, z glosem stanowczym
W sprawach miejskich, doradczym, we wszystkich innych.
Na sejmie wolno im zabieraé¢ glos, jak to jest dozwolone
i innym komisarzom sejmowym. Do komisyj porzadko-
wych wybieraja miasta z kazdego wojewddztwa po szeSciu
komisarzy, w polowie ze szlachty, w potowie z mie-
szczan. Przyznane mieszczanom prawo kupowania ddébr
ziemskich, i otwarto awans do wszystkich stopni oficer-
skich w wojsku (oprécz kawaleryi narod()wej), do sado-
wnictwa i do prelatur i kanonij, wyjawszy fundowane
dla szlachty.

wierzy, krolewskich expertéw do wina, dfzewa, masta Swiezego i osobnych
do solonego. ,Dziwactwa to byly, ale wéwezas plakano na nie gorzko®,
mowi Voltaire (Sidcle de Lowis XV, rozd. XXX). Miasta zmeczone ta
niewola, odkupowaly prawo nominacyi; w r. 1717 przywrécono im wol-
nos¢ wybordw, ale cofnicto ja we cutery lata pozniej. Za czaséw Ludwika
XIV i XV siedem razy odbierano miastom wybieralnogé urzednikow i tylez
razy im sprzedawano, aby ja znowu_odebraé. ,Haniebne to wspomnienia
z dziejow. dawnego rzadu* méwi Torqueviele (dncien Régime). Ustala
w koficu. sprzedaz urzeddw miejskich, ale nominacya, az.do ostatnich cza-

sbw, pozostala przy rzadzie, kt6ry réwniez mial prawo potwierdzi¢, albo-

skasowaé kazde postanowienie mera i uchwale Rady municypalnej. Cp.
Gasquet, Précis des-Snustitutions politiques et sociales de Pancienne France,
Paris, 1885, TI 222 & seqq. :

Y Do tych siedmiu miast w Matopolsce (Krakéw Lublin, Zuck,
Zytomierz, Winnica, Kamieniec Podolski, Drohiczyn) pézniejszze’ prawo

z czerwea 1791, dodalo Sandomierz, ktére réwniez plenipotenta - swego

wysytaé mialo,
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Najszersza okazuje sie ustawa w przypuszczaniu
mieszczan do klejnotu herbowego., Zostaje szlachcicem
kazdy, co kupi dobra ziemskie z oplata przynajmniej
200 zL 10-go grosza; kazdy, co przez dwa lata pracowat
w komisyach sejmowych lub asesoryj, co sie dostuzyt
rangi kapitana lub rotmistrza, a w stuzbie cywilnej urzedu
regenta kancelaryi. Oprécz tego, 30 mieszezan ma by¢
co sejm nobilitowanych. Tym wszystkim stuzy klejn'ot
szlachecki dziedzicznie.

Zaden mieszczanin nie moze by¢ wieziony, dopoki
prawem przekonany nie jest, wyjawszy, jesli go schwy-
tano na goracym uczynku, lub jesli kaucyi za siebie nie
moZe postawi¢. Mieszczanie uwolnieni od wszelkich sa-
déw ziemianskich (staroscinskich, wojewddzkich, trybu-
nalskich); tylko juryzdykcya marszatkowska pozostaje
W swojej mocy dla miasta rezydencyonalnego JKMoéci.
Ustanowione dla miast osobne sady: 1) magistrat, sa-
dzacy bez apelacyi w sprawach cywilnych do 300 zt.
i w przestepstwach do 3 dni aresztu: 2) sqdy apelacyjne
ktérych jest 21 (pézniej 22), wyrokujace takze bez od-
wolania w sprawach cywilnych do 3000 zI. i w prze-
stgpstwach do 3 tygodni aresztu i nakoniec 3) sady za-
aworne w Warszawie i w Wilnie, bedace najwyzsza
instancya dla wszystkich spraw cywilnych i kryminalnych.

Taka jest tre$¢ tego prawa. Sa to dopiero zasady,
ktére w pézniejszych ustawach zostaly szczezdtowo roz-
winigte. Pod wzgledem bezpieczenstwa osob i wlasnodci,
jak réwniez swobody wewngtrznego zarzadu, daja one
miastom zupelne zaspokojenie, chroniy je od ucisku
wiladz szlacheckich, prostuja wymiar sprawiedliwodci,
zapewniaja ich interesom obrone w naczelnych Radach
Rzpltej. Ale nic wiecej nad to. Oddzielnej Izby miesz-
czanskiej w Sejmie ustawa nie zaprowadza, ani dopusz-
cza osobnego stanu miejskiego, ktoregoby udziat w 0gol-
nym zarzadzie panstwa tak byl niezbednym, jak byt nim

Ks. W. Kalinka. Sejm eztaroletni. T, II. 14
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udzial rycerstwa i senatu. — Byloz to pokrzywdzeniem
miast, jak niektérzy sie odzywali? Nie sadzimy. Do
tego, izby miasta sta¢ sie mogty jedna z klas rzadza-
cych, jeszcze one wowczas nie dorosty. W trzech, czy
czterech wigkszych miastach, znajdowato sie, co najwie-
cej, kilkudziesieciu obyw atell. ktorzy swa zamoznoscia
i pozytecznemi przedsigebiorstwami zjednali sobie powa-
zanie u szlachty i wplyw u mieszczan; po za nimi pe-
wna liczba kupcéw lub rzemieslnikow Sredniej zamoz-
noéci, dalej nauczyciele, ksieza i nizsi urzednicy, w koncu
ubogl proletaryat. I oto wszystko, co klase mieszczanska
w Polsce stanowito, jezeli pominiemy zydow, ktorzy
nigdzie do ksiag miejskich nie byli wpisani. Nie byto
naprawde materyatu do utworzenia osobnej Izby z miast;
i cho¢by ja nawet sztucznie zlozono, jak sie tego do-
magal Kollataj, nie miataby ona dostatecznej sily i po-
wagi wobec Izby rycerskiej i senatu. Zaden bankier,
zaden kupiec, cho¢by nawet w Izbie oddzielnej zasia-
dat, nie chcialby byl narazi¢ si¢ bogatszej szlachcie,
zwlaszcza, z2e szlachcic zawsze mégl go ominad, majac
zyda na zawolanie, a mieszczanin bez szlachcica obejsé
si¢ nie moégl. (Gdziez tu wiec znalezé podstawe dla nie-
zawislosci Izby mleszczanskleJ wobec postéw ziemskich ?
/adame Kollataja nie opierato sie na danych stosunkach,
tylko na przykladzie wzietym z Francyi; dodajmy, 2e
przez mieszczan samych nigdy popieranem nie byto.

Z drugiej strony, jak nie odpowiadato to zadanie
O6wczesnej sytuacyi, tak nie zgadzalo sie bynajmniej
z interesem szlachty. Nie miala ona zadnego powodu
zyczen mieszczan wyprzedzaé i tworzyé z nich osobnej
klasy rzadzacej, niemal réwnorzednej i ktoraby w koncu

‘nieprzyjazne mogla zaja¢ stanowisko. I owszem szlachta

polska, podobna w tem do angielskiej, miala ten zdrowy
instynkt, iz chetnie do swego grona przyjmowata ludzi,
ktorzy maJatklem, znaczeniem i zastlugami wyrastali po-

-
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nad zwykly poziom miejski, i dzielila sie z nimi swoim
klejnotem. Pod koniec r. 1790, kilkaset rodzin przypu-
szczono do szlachectwa, i jak wiemy, podniosty sie wowczas
podejrzliwe gtosy, ze ten fawor byt podstepny, Ze Sejm
nie co innego mial na oku, tylko ostabic zywiot miejski,
pozbawi¢ go przywdédzeow. Tymezasem, co w owej porze
robiono dorywczo i nieporzadnie, to uchwala z dnia
18 kwietnia ujela w staly system, zwiazata klejnot szla-
checki z wlasnoscia ziemska i z zastuga krajowa. Kto
cheial, mégl odtad na herb poczciwa praca zarobié, czy
z orgzem w reku, czy praca w cywilnym zawodzie; a jak
szlachcic bez wlasno$ci nie byl obywatelem, tak na od-
Wr6t mieszczanin nabywajac ziemie, stawal sie szlachci-
cem i obywatelem zarazem. Co dwa lata, 21 plenipoten-
tow miejskich i 30 mieszczan, zaleconych sejmowi, zo-
stawalo szlachta, a jesli do tej liczby wlaczymy tych
wszystkich, co przez sluzbe krajowa lub kupno débr
przychodzilo do herbu, to bez przesady mozna powie-
dziec¢, ze, zanimby wiek jeden uptynal, wszystko co 2y-
wotniejszego znajdowalo sie w mieszczanistwie, zostaloby
bracia szlachta, z temi samemi prawami i przy wilejami,
ktore stuzyly najdawniejszym karmazynom.

Co sklonito Sejm do tej niespodzianej uchwaty?
Gdzieindziej walka mieszczan ze szlachta trwala dlugie
lat dziesiatki, i kosztowala krwi niemalo; u nas oglo-
szono troche broszur, puszczono w obieg nieco \\u_rsz)
sarkastycznych, powiedziano sporo méw, jednak nie tak
wiele jak inna raza, i na tem koniec: walka, a raczej
szermierka nie trwala dluzej jak pottora roku! Gdzie-
indziej o tym samym czasie znoszono szlachectwo, mazac
jedna ustawa wiekowe zastugi, wiekowe imiona, i ta
ustawa zapadala jednomys$lnie, wérod szalonej catego zgro-
madzenia rado$ci; u nas uchwala przyjeta takze jedno-
mys$lnodcia, ale jakze ‘odmienna! Kazdemu co chciat
stuzy¢ ojezyinie, przyrzeczono uroczyscie szlachectwo,
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i to przyrzeczenie powitali mieszczanie ze szczera wdzie-
cznoscia, z niewypowiedzianym zapalem!... Jak wytt6-
maczy¢ te uderzajace roznice? Trzebaby siegnaé az do
glebi charakteru obu narodéw. Bytoby to studyum cie-
kawe, ale zbyt obszerne : powiedzmy przeto pokroétce,
czem sobie, co do nas, ten wypadek tlémaczymy. Na-
przod tem, ze klejnot szlachecki nie stracit u nas swego
blasku, nie przestal wzbudzaé w narodzie uszanowani—a,
a u mieszczan nie wzniecal zazdrosci: powtére i tem,
e sprawa rozgrywata sie w chwili, gdy w stanie szla-
checkim 2ywiej zatetnialo uczucie sprawiedliwo$ci i mi-
tosci dla Rzpltej. — Bezwatpienia, gdyby tu chodzito
o klase wlodcianska, i gdyby dla niej zazadano od sejmu
zwolnien i ustapien, ktoreby na dziedzicbw nakladaty
ofiary materyalne, taka reforma nie bylaby jeszcze prze--
szta, a w kazdym razie bylaby ona wywolata walke
o wiele dluzsza, o wiele zacietsza. Ale w tym wypadku
strat materyalnych szlachta nie ponosita zadnych, a obok
tego przemawial do niej argument, ze miastom krzywda
si? dzieje, ze to, czego dla nich zadaja, nie jest wladci-
Wie niczem nowem, Ze to sa w wiekszej czeSci stare
krolow piastowskich i jagiellonskich nadania, ktére im
niestusznie odebrano i teraz sama uczciwosé wrocic je
nakazuje. Wymownym i poruszajacym byl argument
przez .Chreptowicza na sesyi 14 kwietnia powiedziany ;
patrzcie, czem byla Rzplta za dawnej miast wolno$ci,
a czem jest dzisiaj, przy ich ucisku, a ztad bierzcie miare,
jak uczyni¢ macie. Slowa te musialy trafiac i do su-
mienia i do patryotyzmu naszych Sarmatéw i zmiekezyé
ich opér, ile ze wigcej w nich bylo uprzedzenia niz za-
cigtodci bo nienawiéci do miast nie byfo wecale. —
Z drugiej strony, i o tem pamietaé trzeba, ze walka to-
czyta sie gléwnie w Warszawie, wérod mieszkancow,
ktérych patryotyzm juz rozgrzany, objawil sie przy ka-
2dej sposobnosci, wptywal na Sejm i stawial postom
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ziemskim 2ywo przed oczy, ze oprdcz nich, sa takze
Polacy, wierni Ojczyznie, bolejacy nad jej losem, tem
samem godni, by sie zblizy¢ do nich, jak do braci.
W innem mieScie, Sejm mozeby sie nie byl okazal tak
fatwym, tak raczym do ustepstw; ale w Warszawie,
ponad zwykle pojecia i natogi, wynidst go patryotyzm
mieszkancow. — Przeto z cala pewnoécia twierdzi¢ mozna,
ze ta pigkna mys$l, ktora mieszczanstwu polskiemu wrota
do szlachectwa na rozciez otwarla, nie z nad Sekwany
do nas nadleciala ; ona zrodzila sie na gruncie polskim,
na dnie polskiej duszy. Zrodzita sie w jednej z tych
rzadkich chwil, w ktérych dane bywa Polakom chwytaé
z gory rzeczy niecodzienne, nieraz dziwne i niepojete
dla obcych, wznie$¢ sie nad pojecia ogétu, przeczué ja-
koby mys$l Boza, i te myél jakby bezwiednie, to jest
bez wyrachowania i kombinacyj, jedno sita ducha i taski
Nieba w zycie wprowadzi¢, a przynajmniej stawié¢ jako
program do wykonania na czasy dalsze. W takich chwi-
lach znikaja u nas ciezko$ci i uprzedzenia, i przebywa
si¢ jednym pedem i bez trudu, co zdawalo sie nie do
przebycia. — Do rzedu tych chwil wyjatkowych nalezy
wlasnie owe podniesienie mieszczan, ktére u schylku da-
wnych dziejow narodu zaswiecito jako zadatek nowych;
wigc to nietylko chlubna pamiatka z przesztosci, ale
i rodzajny zasiew na przyszto$é. Bo choé to prawo wraz
z konstytucya 3 maja w rok potem istnie¢ przestato,
a z nia upadio wiele kunsztownych z owego czasu kom-
binacyj, to co bylo rdzenne, prawdziwe, co z gruntu
narodowego wyrosto, i co miato przynies$¢ krajowi rze-
czywiste wzmocnienie, to pozostalo, przetrwalo czasy
i burze, wsiaklo w nasz obyczaj i krew. Nie bylo juz
pozniej sejmow przypuszczajacych do szlachectwa, a po-
mimo to — nie dalej, jak w legionach — iluz to synom
mieszczafiskim, rany poniesione za ojczyzne postuzyty
za dekret nobilitacyi; A od tego czasu, iluz to mieszczan
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zapisalo z chwata swe imie w rocznikach krajowych;
i kazda znaczniejsza ustuga oddana rodakom, kazda rze-
Czywista ofiara, stawia dzig mieszczanina polskiego na
réwni z potomkami starozytnych rodéw — nieraz i wy-
zej. Owoce to ustawy ‘18 kwietnia, albo raczej tego
ducha, z ktérego ona wyszla, i te owoce dzis jeszcze
trwaja. Ona stary herbarz polski odnowila; nie znisz-
czyla go, bo to rzecz pickna i poZyteczna, ale zaszcze-
pita w nim nowe krzewy w miejsce tych, ktére z bie-
giem czasu uwiedty.

By zamknaé nasz sad o prawie z 18 kwietnia,
obaczmy, co o nim cudzoziemcy ,swego - czasu mowili.
»Przedewszystkiem (pisze de Caché), uznaé potrzeba nie-
mata wcale i bardzo niespodziewana odmiane w spo-
sobie mys$lenia tutejszego narodu, ze szlachta polska
dotad tak zazdrosna o swe znaczenie i zaszezyty i ktéra
W mieszczanstwie polskiem widziata tylko istoty dla
siebie dogodne i z niem dos¢ samowolnie sie obcho-

dzila, teraz, tak szybko i bez wielkich sporéw, postano- .

wita podzieli¢ sie z niem wieksza czedcia swoich przy-
wilejow., Niewatpliwie skutkiem to jest $wiatla, ktére
za staraniem JKMosdci coraz bardziej w tym narodzie
sie rozchodzi. Ale pPrzyczynita sie znacznie do tego wy-
padku rodzina Potockich, ktéra od lat kilku przyspo-
sabia umysty do podzwignienia tej klasy; a powiadaja,
Ze czyni to w tym celu, izby w razie danym znalezé
W niej dla siebie podpore. Atoli i przeciwna partya,
duzo stabsza, dala sie do tych nowosci z fatwoscia po-
ciagnaé, w nadziei, ze te wzgledy réznorodne, okazane
tutejszym mieszczanom, Sciagna do Polski ludnosé z sa-
siednich krajow, a zwlaszeza z Prus«. W koncu stawia
de Caché pytanie: »Czy nie nalezaloby temu zaradzic,
aby i z (alicyi nie ciagneli tu przybysze«, i pytanie to

=6

Ocenienie tego prawa, 689

zostawia oczywiscie wyzszemu rozsadzeniu '). — Uderzyla
ta uwaga ces. Leopolda. W rezolucyi swej do Kollo-
wratha, polecit on zapytaé hrabiego Brigido we Lwo-
wie: coby zrobi¢ nalezato dla mieszczan i chlopéw w GGa-
licyi wobec reform dokonanych w Polsce 2).

Lecz i w Berlinie ustawa ta rzucita pewien poploch.
Oto co pisze Fr. Wilhelm do hr. Goltza: »Co sie tyczy
ulatwieni i przywilejow, ktore Sejm polski chee przy-
zna¢ lub przywrécié mieszkaticom polskich miast, widze
ja dobrze ich nastgpstwa, ale zarazem i trudnosci ich
odwrécenia. — Zdaje sie wiec na twa roztropno$é i pa-
tryotyzm, aby zaradzi¢ ziemu, ktéreby mogto ztad wy-
niknaé« %), Hr. Goltz jak $wiadcza Essen i de Caché,
zadawal sobie wiele pracy, by rzecz powstrzymaé, lecz
sam przyznaje, Ze w sprawie tak popularnej nic zrobié
nie mégl. Pociesza si¢ tylko nadzieja, ze ona ztych na-
stepstw nie wywotala, bo szlachta polska, namysliwszy
si¢ lepiej, pozaluje tej pospiesznej rezolucyi i cofnie ja na
Przysztym sejmie, jak sie to tutaj dos¢ czesto wydarza4).

Przewidywania pruskiego ministra zi$city sie na
nieszcze$eie; Targowica skasowala prawo, lecz to juz
nie Sejmu bylo wina. Jednak, cho¢ cofnigta, jak dopiero
powiedzieli$my, konstytucya z d. 18 kwietnia nie Pozo-
stala bez donoénych skutkdw. Byla ona waznym kro-
kiem na drodze naprawy Rzeczypospolitej, bo
wprowadzala w zywy organizm narodu klase po za nim
dotad stojaca. Ona tez otwiera nowa epoke w historyi
naszego Sejmu, do ktérej z kolei mamy teraz przystapié.

) Rapurl 27 kwietnia. We dwa dni po zapadlej konstytucyi, St.

'Augual pisal do Debolego: W tym momencie powiadaja mi, e dwéch

khpcéw francuzéw i jeden mioskiewski, gdy sie o tem prawie dowiedzieli,
rzekli: jco mamy do sSwego swego kraju powracaé; wolimy tu osias¢, nasz
majatek wniesé i do przyjacitl napiszemy®,

) Cfr. Sejm 11, § 124, *) Reskrypt, 15 kwiet. ‘) Raport, 21 kw.
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