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ODBITEA I NAKLAD PRZEGLADU POLSKIEGO.

L.

Jalowosé dziennikarstwa warszawskiege w poezatkaeh ery konsty-
tueyjnej. —Znamiona wiekszej ruehliwosei w ,Gazecie Codziennejs
hr. Kicinskiego, — Aktorka Jenny Philis. — Zajéeie w teatrze. —
Policyjne repressye. — Protest ,Gazety Codziennej, — Opicezeto-
wanie drukarni. — Rola Nowoesileown. — Rozporzadzenie eenzuralne
7 22 maja 1819 r. — Kronika. — Prezydent Woyda. — .Sen Plutar-
chats, —]l'nstnnmriellle lipeowe namiestnika Zajaezka. — Zaprowa-
dzenie cenzury ogdlniejszej.

Zdawaloby si¢, %e po wszystkich dotychezasowych szki-
cach i studyach, poswigeconych dzialalnosei komisarza cesar-
skiego przy Rzadzie Krolestwa Kongresowego, senatora Mi-
kolaja Mikolajewicza Nowosilcowa, poczynajac od broszury
Lelewela Nowosilcow w Wilnie, a koficzae na szeregu faktow
wyjasnionyeh w dzielach: Niemcewicza, Kozmiana, Moraw-
skiego, Smolki, Askenazego, Moscickiego i w ksiazee przez
piszacego wydanej p. t. Bajkow — nie wieleby juz pozosta-
walo dla uwydatnienia charakterystyki ezlowieka i meza
stanu, ktory, bodaj czy nie najsilniej, wplynal na oslabienie,
& nastgpnie na zupelne zniweczenie rekojmi zapewnionych
luduodei Krolestwa przez karte konstytucyjna z r. 1815.

Do historyi uciskn, &ledztw i przesladowania mlodziezy
szkolnej, uniwersyteckiej i wojskowej, w okresie trwania
Krolestwa Kongresowego, do owej historyi, stanowiacej tlo
gléwne anormalnych stosunkow wewnetrznych éwezesnyeh,
nie wieleby pozostalo do uzupelnienia.
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Sq to dzieje juz ogolnie znane, a rola, jaka w nich ode-
gral Nowosilcow, nie zyskalaby wiele na przysporzenin no-
wyeh, jaskrawszych nawet, barw do obrazu martyrologii, od-
tworzonej w przesmutnych Mickiewiczowskich Dziadach.

Mniej wszelako znanym jest dotychezas udzial Nowo-
silcowa w restr:\'kcyach, zaprowadzonych w pare lat zaledwie
po nadanin ludnodei Krolestwa karty konstytueyjuej, w dzie-
dzinie drukowanego slowa. Przywykliémy jednoczyé rygory
cenzuralne, wprowadzone w latach 1819 i 1822 do dzieunni-
karstwa krajowego i wydawnictw dziel wszelakiej tresei, z na-
zwiskami ministréw: Potockiego, Staszica, Grabowskiego
i radey stanu Szaniawskiego i im przewaznie prazypisywaé
odiwm zapoezatkowania rozladu, ujawnionego w przedsta-
wicielstwie sejmowem 1820 r. To, co zaszlo za kulisami za-
rzadzen administracyjnych namiestnika Zajaczka, w kierunkn
skrgpowania wolnodei drukowanego slowa, a w nastepstwie
i uchylenia jawnosci sejmowej, znajduje gdzieniegdzie echo
w pamie¢tnikach wspolezesnych. Leez pozostala osloni¢ta mgla
tajemnicy rozlegla sfera intryg, obmyslonych i urzeczywistnio-
nyeh ze szkoda zanfania rzadzacych do rzadzonych w palacu
Brithlowskim i w palacyku Frascati, w ciszy pracowni ko-
misarza cesarskiego Nowosilcowa, ktory owyeh zarzadzei
fatalnych byl duchowym tworea i prowokatorem. Przeniknie-
nie owej intrygi droga rozejrzenia sie w aktach archiwal-
nych, przekazanych badaczom dziejow Krolestwa, moze nam
odsloni¢ jedne, mmiej dotad znana, karte dzialalnosei Nowo-
silcowa i wyjaéni¢ glebsze przyczyny owego szerezn kollizyj
w stosunkach polityeznyeh 6wezesnyeh, ktére, krzewiae roz-
goryczenie i nienfnosé w sferach kierowniczych intelligencyi
miejscowej, doprowadzily wreszeie do listopadowego pow-
stania....

Dla pokolenia, ktére bylo Swiadkiem naocznym odro-
dzenia chwilowego dziennikarstwa warszawskiego po wypad-
kach lutowyeh 1861 r., dla pokolenia, ktore przezyle mar-
twote czterdziestoletnia owego czynnika, tak bardzo w Zycin
narodu wplywowego, urabiajacego opinig, krzewiacego do-
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datnie i njemne prady pogladéw na zadania zycia spoleeznego,
ezynnika, stanowiacego zwierciadlo, w ktérem sig jestestwo
duchowe narodu ze wszystkiemi zmiennemi rysami swego
oblicza najdokladniej odbija — dla takiego pokolenia, ktore
bylo $wiadkiem niespodziewanego przewrotn w ustrojn we-
woetrznym paistwa despotyczoego, przez dlugie wieki zwy-
cigskiego i niezwycigzouego, nie tolernjacego swobody wie-
rzeh, mysli i slowa, zmuszonego wreszcie sila wypadkow do
wstapienia na droge reform, w ktéryeh ta wlasnie swoboda
wierzeil, mygli i slowa stanowi zwykle najsilniejsza ich pod-
stawe, dla pokolenia, ktére po latach kilkudziesiecin gluchego
milezenia w dziedzinie prasy, naraz uslyszalo chor potezny
publicystow utalentowanych, wieszezacyeh narodowi hasla
i zasady dotychezas jedynie va szpaltach najliberalnicjszych
dziennikow Zachodu gloszone — dla takiego pokolenia, nad
wyraz ciekawem hyloby zestawienie obrazu dziennikarstwa

- warszawskiego z lat, zblizonych do epoki ogloszenia konsty-

tueyi z r. 1815, z obrazem lat nastepnyeh, gdy po miodo-
wych miesigeach swohdd konstytueyjnych powoli zaciskaé sie
zaczal na ustach publieystéw kaganiec rozporzadzen polieyj-
nyeh i zmusil je do grobowego milezenia.

Dziennikarstwo, jako stan wolny, zrekrutowany z pisa-
rzy, wylacznie pracy publicystyeznej oddanyeh, wylaniaé sig
poczglo w stolicy kraju dopiero za Krolestwa Kongresowego.
Przedtem, za Ksigstwa Warszawskiego, dziennikarzy zawo-
dowych nie bylo. Mezowie stanu, pracownicy roznych dyka-
steryj rzadowych i pedagogowie przyjmowali udzial w dzien-
nikarstwie jedynie przygodnie. Kto mial ogolowi co§ do po-
wiedzenia, ten drukowal artykul swoj w poezytnicjszyeh pi-
smach, zazwyezaj hezimiennie, jako referat suchy, bez zalet
tresci i stylo. Stad tez, jedyne, bardziej rozpowszechnione
pisma codzienne, w rodzaju Gazety Warszawskiej, lub tez
Korespondenta krajowego i zagranicznego, wypeliane prze-
waznie dorywezemi przekladami nieciekawych poniekad ar-
tykulikow gazet niemieckich i francuskich, rzadko kiedy za-
mieszezaly rzeczy oryginalne, programowe, obok niezdarnie



Y

i A -+

6 AKTORKA PHILIS.

i powierzchownie kreslonych sprawozdaii i krytyk literackich
i scenicznych.

Haslo romantyzmu ozywilo nieco ton i barwg pism war
szawskich, wprowadziwszy do nich Zywiol polemiczny i pe-
whna tezyzne wyslowienia i dyskusyi. JuZz wéwezas organi-
zowac sie zaczal stan dziennikarzy zawodowyech, nasladuja-
cych cigtos¢ publicystow paryskich w traktowanin spraw puo-
blicznych.

Na ezele ich stanela Gazeta Codzienna, Narodowa i Obea,
pod redakeya Brunona hr. Kicinskiego i Teodora Moraw-
skiego, ktérej numer pierwszy unkazal si¢ w wigkszym for-
macie, 0 dwoch kolumnach, dnia 3 pazdziernika 1818 r. Przy-
brawszy do wspélpracownictwa kilku mlodych pisarzy, mie-
dzy innymi Franciszka Skomorowskiego, pedagoga, wydawee
Cwiczer naukowych, wprowadzila Gazeta Codzienna do dzien-
nikarstwa miejscowego ozywezy prad mlodziefiezodei, Swie-
zoei myéli i dmialodei pogladéw, w przeciwstawienin niejako
do szablonu gazeciarskiego pism owezesnyceh, w ktorych szpe-
racz czasow naszych rzadko kiedy spotyka sig z jakims ar-
tykulem znamiennym, z odbiciem 6wezesnego nastroju poko-
lenia, obdarzonego na papierze swobodami konstytueyjnemi.

Nie hylo wszelako sadzonem Gazecie Codziennej Kicin-
skiego korzysta¢ przez czas dluzszy z pozyskanego na opi-
ni¢ publiczna wplywu. Podeigto jej skrzydla juz w pier-
wszyeh usilowaniach szybowania przeciw wichrom srozacej
si¢ reakeyi.

Powdd do pierwszego zamachu na wolnosé drukowanego
slowa dal, marny sam z siebie, fakt wygwizdania przez pu-
blicznos¢ w Teatrze francuskim zuchwalej aktorki Jenny Phi-
lis, ktora wystapiwszy w operetece Nicolego: Michal Aniol,
zjawila si¢ dnia 8 maja 1819 r. na scenie z ,karamalem w ge-
bie“ (jak pisze Niemcewicz) i takiem jawnem lekcewazeniem
widzow wywolala niesforne okrzyki i podwisty, zakohczone
wtargnigeiem polieyi na sale i aresztowaniem halasliwszyeh
demonstrantdyw.
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Nazajutrz z rozporzadzenia Wielkiego Ksiecia, zakomu-
nikowanego namiestnikowi Zajaczkowi, prezydent miasta
Woyda polecil umiesci¢ po rogach ulie, hotelach i na murach
teatru obwieszczenie, zakazujace ublizaé¢ aktorom pod zagro-
Zeniem natychmiastowego uwigzienia opornych i kar polieyj-
nych.

Zakaz tego rodzaju obudzil szemranie wéréd wszystkich
sfer towarzyskich w stolicy, lecz gazety miejscowe nie $mialy
si¢ odezwaé stowkiem protestu przeciw tak dziwacznemn roz-
porzadzeniu, niepraktykowanemn nigdzie w krajach, szanuja-
eych wolnodé sluchaczy w objawach antypatyi do aktorow,
ublizajacych nieprzyzwoitem zachowaniem si¢ godnoéei sztuki
i swemnu powolaniu.

Jedna tylko Gazeta Kiciiskiego w Nr. 183 z 14 maja
osmielila si¢ w artykule p. t. O naduyciach policyi w paii-
stwie konstytucyjnem, podznaczonym nazwiskiem Franciszka
Skomorowskiego, wystapi¢ z protestem spokojnym, lecz sta-
nowezym, przeciw zarzadzenin prezydenta Woydy.

»Gdyby w jakim kraju konstytueyjnym — pisal autor —
zwierzehnosé policyjna wydala obwieszezenie, iz kto na wi-
dowisku publicznem §wistaé, sykaé, lub wzgarde osobom to
widowisko dajacym okazywaé, bedzie —wyprowadzonym, pod
areszt wziegtym i polieyjnie skazanym zostanie, pytam sig¢,
byloby to konstytueyjnie, ezy arbitralnie? Kupu-
jacy dzielo ma niezaprzeczenie prawo wyrazi¢ o niem publi-
eznie zdanie swoje. MoZe go zgani¢, moze je chwali¢, jak mu
przekonanie wskazuje. Osoba, wystawiajac siebie, albo dzielo
swoje na widok publiczny, tem samem poddaje si¢ sadowi
publicznosei ete.“

W Nr. 185 7 15 maja tenze Skomorowski w licie otwar-
tym, adresowanym do wydawey Gazety Codziennej, pytal:
»,0d jakiegoz to ezasu i w jakim to kraju nienkontentowanie
ze zlej gry aktoréw, przez publiczno$é okazane, uwazane jest
za wzgarde dla jego osoby? Co méwie —ze uwazane jest za
przestgpstwo polieyjne i policyjnie jest dochodzone i polieyj-
nie karane? Nie bede si¢ rozwodzié nad tem, co kazdy sam
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czuje. Ale wydawey! obstaje za umieszezeniem niniejszego
zadania w dzienniku waszym. Zroheie to wy, coscie tak pig-
kny, pierwszy dali prayklad. Polieya musi cofnacé wyrok przez
giebie wydany. Wola o to glos wszystkich, wolaé¢ bedzie poty,
coraz silniej, az sprawiedliwoé¢ otrzyma, a jesli wyrazna wola
Rzadu postanowienie to nakazala — w imieniu konstytueyi,
w imieniu praw naszych, wolamy do Rzadu samego, aby nam
sprawiedliwosei nie odmowil®,

Pod artyknlem Skomorowskiego umiescila redakeya Ga-
zety od siebie dopisek tej tredei:

oKazdy prawy Polak, przywiazany do konstytucyi kra-
jowej, Smialoby przemowil, gdy ta konstytueyjna tareza swo-
béd naszych zgwalcona zostaje®.

w pierwszy widomy znak protestn gazeciarskiego obu-
dzil w Warszawie taki huezek, iz, jak pisze Niemcewicz,
oW dnin jednym dwie edyeye gazety tej wyszly i pewnie
zhogaca wydawce...“ (Pamigtniki, 1809 — 1820, tom II,
str. 412),

Nastepstwem protestn bylo wydalenie z posad nrzedni-
ezych hr. Kicifiskiego, Morawskiego i Skomorowskiego, oraz
zapieczgtowanie w dnin 19 maja 1819 r. drukarni Gazety Co-
dziennej, istnicjacej podéwezas przy uliey Gesiej pod Nr. 2286,
w domu starego kasztelana Pinsa Kiciiskiego, ojea redaktora
br. Brunona. Jednoczesnie Wielki Ksiaze poweolal do Belwe-
dern trzech pomienionyeh literatéw i nalezycie zmywszy im
glowe, udobruchal sie w konen, podal im reke i prosil, by
nadal przeciw rzadowi nie wystepowali. Na par¢ wszakZe
godzin przedtem namiestnik Zajaczek uslyszal reprymende
z ust Wielkiego Ksigcia za to, ze nie aresztowal z miejsea
zuchwalych gazeciarzy: Jadmive Votre faiblesse. Pourquoi
ne les avoir pas coffré sur le champ?.

W ecalej owej aferze i w nastgpnej, ktora w swojem
miejsen przytoczymy, zachowanie si¢ Nowosilcowa bylo dwu-
znacznem. Czy z obawy wywolania oburzenia publieznego
w formie ostrzejszej i narazenia przez to stanowiska swego
wobee cesarza Aleksandra, ktory w pierwszyeh latach po

PIEKW=ZY ZAMACH. ]

ogloszeniu konstytucyi okazywal sie istotnie wzglednym dla
Polakow i swego wlasnego dziela, czy tez w przenikliwosei
swej nie cheac zrazaé ku sobie kierownikéw opinii publicznej,
na ktérej glaskanin i faworyzowanin bardzo mn w poczat-
kach karyery swej zalezalo, ezy wreszeie jako czlonek ho-
norowy Towarzystwa Przyjaciol Nauk, urzedujae w niem we-
spol z Niemcewiczem i intelligencya krajowa, nie cheial zra-
zi¢ ku sobie kolegdéw — senator Nowosilcow byl przeciwnym
rygorom, przeciw dziennikarstwn zwrdconym.

Na sesyi ministeryaloej dnia 22 maja 1819 r. wniosl
Nowosilecow, by zakaz policyjny demonstrowania w teatrze
byt cofnigtym i by zadnyeh rozporzadzen ecenzuralnych nie
wydawano. Poparli Nowosilecowa w owym wniosku Stani-
slaw Potocki i Tadeusz Mostowski, lecz namiestnik Zajaczek
opornie si¢ stawil i przeprowadzil uchwalg, poddajaca pod
uprzednia cenzurg wszelkie pisma peryodyezne.

Ogloszenie owego pierwszego zamachu na rekojmie kon-
stytueyjne nastapilo tegoz dnia 22 maja 1¥19 r., Kkontrasy-
gnowane przez ministra Potockiego i sekretarza generalnego
Kosseckiego w slowaeh: ,Wszystkie gazety i pisma peryo-
dyezne bez zadnego wyjatku podlegaé odtad maja cenzorze
rzadowe)* art. 2 (Nr. 43 dod. do Gazety Warsz. z 1819 r. —
Dziennik praw Krél. t. VI, str. 329).

W trzy tygodunie pozniej zdjeto pieczecie z drukarvi
(fuzety Codziennej i w Nr. 189 z 14 czerwea 1819 r. przed
przytoczeniem ustawy o cenzurze, redakeya tegoz pisma umie-
cila artykul w tyeh slowach: ,Gdy postanowienie J. O. Ks.
Namiestnika ponizej nmieszezone ustanowilo cenzure rzadowa
na wszystkie pisma peryodyezne, a fizyezna niemozno§é za
chodzi odsylania do cenzora codziennych artykulow w G-
zecie umieszezad sie majacyeh, przeto Gazeta Codzienna z kon-
cem kwartalu, po wydanin zaleglych numerdw — ustaje. Za-
miast tego wychodzi¢ bedzie dzielo nieperyodyczne,
a wiee cenzurze nie ulegajace: Avonika drugiej polowy roku
1819-go“.
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Wiadze administracyjne nie cofuely sie z obravej raz
drogi zatargu z prasa.

Nazajutrz po ogloszenin Gazety Codziennej, d. 15 czerwea
1819 r. prezydent Woyda zwrdicil sie do jego wydawey z ko-
munikatem : :

plaleca W-mu hr Kicifskiemn, wlascicielowi drukarni,
ktora w dniu onegdajszym z woli Rzadu otworzono, azeby
zadnego pisma peryodycznego nie wazyl sie bez cen-
zury wydawaé, z wydawnictwem za§ Gazety Codziennej zu-
pelnie si¢ wstrzymal, dopoki do jej wydania dalszego nie
otrzyma wyraznego pozwolenia Rzadu®.

Bez wzgledn na 6w zakaz, w ezerwen 1819 r. ukazal
si¢ tomik pierwszy wydawnictwa p. t. Kronika, podznaczony
podpisami ,autoréw prawnie odpowiedzialnych“: br. Kicin-
skiego i Teodora Morawskiego, lecz gdy w trzecim zeszycie
umieszezono artyknl p. t. Sen Plutarcha, wytykajacy pod
oslona allegoryi nadozycia Zajaczka i jego akolitéw, dygni-
tarze Komisyi Oswiecenia, Okolow i Kossecki undali si¢ do
Belwedern ze skarga na doznana obraze, w skutek czego
Wielki Ksiaze wezwal do siebie Kicifiskiego i zgromiwszy go
surowo, zagrozil tak jemu, jako i domniemanemn autorowi
Snu Plutarcha, Niemeewiczowi, wyslaniem ich do wiezienia
petershurskiego.

O wszystkich tyeh zajéciach zlozyl Nowosilcow raport
cesarzowi Aleksandrowi, ktory w pismie odrgeznem do pre-
zesa Rady Administracyjnej, Sobolewskiego, dal wyraz swemn
niezadowoleniu i o§wiadezyl, iz dopiero teraz poznaje, ze Po-
lacy sa niespokojni i krnabrni i ze Bog dal mn w rece dodé
sily, zeby wszelkie ich zamachy zuiszezyl i skruszyl.

Przytaczajac wyjatek z owego pisma, Niemcewiez z go-
ryeza wypomina nieslusznos¢ zarzutéw Polakom uezynionych.
»Kto tu my8li o buntach, o poruszeniach! Poddani z pokora
pod losy przeznaczenia, wdzigezni za wyswiadezoue nam do-
bro, za nadane swobody, ezyz wina jest nasza, Ze uwierzywszy,

ze swohody te doprawdy nie dla zartn byly nam dane, pismem

i mowa ujeliSmy si¢ za ich zgwalcenie 2%
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Na zapowiedz dalszych restrykeyj prasowych nie dlugo
czekaé przyszlo dziennikarzom warszawskim, w pierwszym za$
rzedzie wydawcom ksiazkowej Kroniki.

Dnia 16 lipea 1819 ukazalo sig ponnwue postanowienie
ksigeia namiestnika Zajaezka, tym razem kontrasygnowane
przez Staszica, rozciagajace cenzur¢ na wszelkiego ro-
dzaju dziela i pisma w Krélestwie wydawane, choéby
peryodycznemi nie byly. (Dz. praw t. VI, str. 362).

W trzy doi pézniej, dnia 19 lipea 1819 r. wyszedl to-
mik Il Kroniki, z dopiskiem u spodu: ;Wolno drukowac.
X. Czarnecki, cenzor wojew. warszawskiego®.

Pod taka opieka cenzury Kronika dlngo istnie¢ nie mogla.

Zamknal ja Kieiiski i umyélil utworzyé nowe pismo
p t. Orzel bialy, ku czemu dodaly mu bodzea zebrania in-
telligencyi warszawskiej w domn rodzieow Lelewela, gdzie
przewodniczyl rozumem, dodwiadczeniem i powaga sedziwy
kasztelan Pius Kicinski i gdzie wszelkie sprawy publiczne
dawaly temat do ozywionych dyskusyj, a zarazem tresé¢ do
artykuléw zamierzonego nowego pisma.

Pierwszy numer Orla bialeyo pojawil sig we wrzesniu
1819 r. i odrazu zyskal lizznych ezytelnikow.

Osmielony powodzeniem redaktor postanowil i8¢ prze-
bojem w kiernnku obrony swobod konstytueyjuych Krolestwa
i zwrécil w pierwszym rzedzie strzaly polemiczne przeciw
osobistosciom, ktore, zdaniem jego, w charakterze odstgpeow
sprawy narodowej, zgnbny wywieraly wplyw w kolach do
Belwedern zblizonych. Do rzedu takich osobistosci nalezal
oslawiony jeneral Rozniecki, dawny bitny i dzielny Zolnierz
napoleonski, leez jako czlowiek, z grantu zepsuty, pijak, kar-
ciarz i kobieciarz, zabiegajacy gigtkoscia karku o protekeye
dla siebie i swoich zaunsznikéw, ktérymi sig otaczal i przez
ktorych jednal dla siebie wzgledy zanfanych W. Ksigeia,

Akeya, podjeta przez Kicihskiego w Orle bialym prze-
ciw jeneralowi Roznieckiemu, miala nadspodziewanie wazne
nastepstwa, spotegowala wplyw Nowosilcowa na losy kraju,
uczynila go nieodstepnym odtad doradea W. Ksigcia i infor-
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matorem cesarza Aleksandra we wszystkich dalszych restryk-
eyjuych przeciw koustytueyi zarzadzeniach, do tego stopnia,
ze to, co w dziejach Krolestwa Kongresowego stanowi obraz
powolnego zaniku swobod nadanych, az do zupelnego ich zni-
weczenia i wywolania wybuchu listopadowego, mozua, bez
zadoej przesady, odnies¢ do faktn, ktéry ponizej opisanym
bedzie, a do ktérego daly assumpt artykuly Orla bialego
z pierwszych miesicey r. 1820,

IT.

swirzel bialy*. —Jeneral Roznieeki. — Raport Nowosileowa z 7 lu-
tego 1820 r. — Reskrypt W. Ksiceia. — Raport Nowosileowa do ce-
sarza Aleksandra z 13 lutego 1520 r. — Dziennikarze wezwani do Bel-

- wederu, — Ineydent Kuruty, — Skarga Nowosileown na eenzoréw, —

" Komisya Badeniego I Grahowskiego,

W tomiku pierwszym Orla bialego 7 22 styeznia 1820 r.
nkazala sie¢ notatka ironiczna w slowach:

»Wybory marszalkéw sejmikowych nie zaleza wpraw-
dzie od obywateli, jednakze przestrzeganie godnosei narodo-
wej i tu jest ich udzialem. Swiezy tego przyklad dali oby-
watele jednego powiatu, ktorzy czlowieka mniej godnego pia-
stowania laski przymusili do zlozenia jej sposobem bardzo
naturalnym —zagroZeniem wydrukowania wlasnego
jego zycia®,

Zaraz po owym artykuliku, w tomiku II z 1 lutego 1820 r.
redakeya zamiescila nowy w tym kierunku pocisk:

»Przyklad obywateli pewnego powiatu (zob. Orla bia-
tego t. 1 Nr. 10), ktérzy zagrozili marszalkowi wydrukowa-
niem jego Zycia, stal si¢ zarazliwym i nietylko do marszal-
kow, ale nawet i do innyeh godnosei przechodzi. Oby z ré-
wnym skutkiem! Gdyby si¢ upowszechnil zwyezaj drukowa-
nia takich biografij, wytykajacyeh prosto i historyeznie ezyny
086b, ilez to ludzi niegodnyeh odsunigtoby od urzedow! Kazdy
starajac si¢ o jaki stopiei przynajmniej wtedy zajrzalby do
sumienia i obrachowalby sig¢ z niem, czy moze $mialo tym
W oczy spojrzeé, ktorym ma przodkowaé: czy — jezeliby byl
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urzgdnikiem — nie umaczal r¢ki w groszu publicznym ? jezeli
byl Zolnierzem — czy zawsze lubil zapach pro-
chu? albo ezy si¢ czasem nie ukrywal po jakieh mly-
nach, karczemkach lub drwalniach®,

Bezpogrednio po powyzszej wycieczee, miedci sig obje-
ktywna, lecz w zestawienin z tem, co przytoczono, bardzo zja-
dliwa notatka tej tresci:

»Sejmik powiatu siennickiego odbyl si¢ w dnin 24 z. m.
Znaczng wigkszosciy kresek wybranym zostal poslem — J, W.
Jeneral RoZnieeki®,

Wystapienie Orla bialego wywolalo w sferach urzedo-
wyeh oburzenie. Doszlo ono do wiadomodei W. Ksiecia, ktory
w niepohamowanym gniewie rozkazal natychmiast sprowa-
dzi¢ do Belwederu redaktoréw Orfa bialego, zgromil ich su-
rowo i w swej obeenosci polecil zredagowaé przeproszenie
Jenerala Rozuieckiego i wydrukowaé tekst przeprosin naza-
Jutrz w nast¢punym numerze dziennika.

Skrupil si¢ przy tej sposobnosei gniew W. Ksiecia na
Jenerale Kurata, ktérego wyrzucono faktyeznie za drawi pa-
tacu. Dostalo si¢ tez nalezycie Nowosilcowowi, ktéry usly-
szawszy o tem, co zaszlo, pospieszyl do Belwederu, by wy-
modz na W. Ksigein odwolanie danego redaktorom Orta roz-
kazu przeprosin Rozuieckiego.

Echem zajécia byl raport Nowosilcowa, zlozony W, Ksie:
ciu w dnin 7 lutego 1820 r. w slowach (po polsku):

» W skutek rozmowy, ktora Wasza Ces. Mosé ZASLCLY -
ci¢ muie raczyle§, mam honor Mu doniesé, iz mam w zamia-
rze przelozyé na jutrzejszem posiedzenin Rady Administracyj-
nej z urzgdu mojege, jako pelnomocny Jego Cesarsko-Kro-
lewskiej Mosci, izby wyznaczona byla komisya ad hoe do
dochodzenia opieszalodci cenzury w dozwalaniu drukowania
w pismach peryodycznych wyrazow weale nieprzystojnych,
nieprzyzwoitych i obrazajacyeh, a to celem usunigeia od obo-
wigzkéw tego, ktoby w tej mierze winnym byé sie okazal“.

»Donoszae o tem W, Cesarzowiczowskiej Mosdei, osmie-
lam si¢ przedstawié, czyli nie bedzie wola Jego, wstrzy-
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maé az do dalszych Waszej Ces. Modci rozkazéw wydroko-
wanie w jutrzejszym numerze Gazety, przygotowanego arty-
kula 74

W. Ksiai¢ Konstanty zreflektowal sie i ochlonawszy
z gniewu uznal si¢ za przekonanego wywodami Nowosileowa,
wyluszezonemi przeciw przeprosinom publieznym Roznieckiego
w rozmowie ustnej. Jakoz zgodzil sig na cofuiecie odwolania
w Orle bialym i bez zadnych ogrédek odwiadezyl zamiar slu-
chania rad i wskazowek tak doswiadczonego, jak Nowosil-
cow czlowieka.

W reskrypeie do Nowosilcowa z dnia 10 lutego 1820 r.
pisal W. Ksiaze (po francusku):

»Z chwilg, gdy rzad sam si¢ zajal sprostowaniem tego,
co bylo niewlasciwem i ublizajacem dla armii w jednym z ar-
tykuléw Nr. 1 dziennika Orzel bialy, nie moge, Panie Se-
natorze, jak tylko chetnie przychyli¢ si¢ do prosby w spra-

‘wie odstapienia od zamiaru mego, by odwolanie obrazy pod-

pisanej przez p. Kieifiskiego, jednego z redaktoréw, bylo wy-
drukowanem w nastgpuym numerze owego pisma peryody-
cznego®.

pPochlebiam sobie, ze w tej okolicznodei, jak réwniez
w kazdej innej, Wasza Ekscellencya nie omieszka uznaé, ile
jestem sklonnym do stosowania sie do wskazéwek i do za-
rzgdzen tych, ktorzy sa zaszezyceni zaufaniem Jego Cesarsko-
Krolewskiej Mosei w sprawach Jego rzadu®.

pPrzyjemnie mi jest przytem zapewnié cig, Panie Se-
natorze, o wysokiem mojem dla ciebie powazanin.

Wédz naczelny
Konstanty*.

Zakulisowe sprezyny awantary dziennikarskiej nie byly
wiadomemi ogélowi. Dowodem tego jest notatka Pamietni-
koéw Niemcewicza (II, 420), w nastepny sposob sprawe te wy-
jasniajaca:

pMilezal Nowosilcow w calej zawierusze o drakach, obra-
Zony, ze ni W. Ksiaze¢, ni namiestnik, nie radzili go sie
wprzody, nim poryweze wyroki swoje wydali i ta uraza spra-
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wila,li na kofieu dopiero swoim sposobem uczynill d?niesie-
nie Imperatorowi, e wszystkie czynione mu doniesienia byly
przesadzone. Nie mogae na W. Ksigeia, na Kurutg zlozyl
wing, #e bez naradzenia si¢ z nikim, tak porywezo przyna-
glit namiestnika do wydania haibiacych publicznosé obwie-
szezen“. ;
Tymezasem raport Nowosileowa z dnia 13 lllt.egu 1820 r.,
zlozony cesarzowi Aleksandrowi, w odmiennem §wietle sprawe
te przedstawia. Jest on wysoce ciekawy i clmrakt.erysty_czny,
juz ze wigledn na fakt, ze odslania nam w calej‘ pt.:lm Folq
pelnomoenego komisarza w stosunku do W. Ksigeia i Swiad-
ezy o stopnin zaufania monarchy do Nowosilcowa, ktérego
zadaniem mialo by¢ widocznie kontrolowanie dzialai hrat_a
cesarskiego i raportowanie o wszystkiem, co zachodzilo w naj-
blizszem jego otoczenin,
Oto w przekladzie brzmienie raportn Nowosileowa :
»Najjadniejszy Panie! ) -
»Z istotnym Zalem zmuszony jestem owiadezy¢ Waszej
Cesarsko-Krolewskiej Mogei, iz widoeznie jakié zly duch, za-
zdrosuy o spokoj i szezesliwosé, ktoremi sig poddani tego
kraju pod slawnem berlem Twojem cies:m,,. wyfvolnje roz-
myélnie, od czasu do czasu, nowe jakieé powiklania, w oczy-
wistym zamiarze zaklocenia panujacego tu porzadku, a ra-
czej, %e istnieje tu garstka wichrzycieli (un petit n?mbre de
brouillons), majaeych za zadanie rzucaé kiedy uiek:ed.?f roz-
palone glownie (des beudons de feu) w celu wzniecenia za
targdw i niedopuszezenia, by raz na zawsze ustaly“_. N
»Czynnikiem (jedynym na szezgicie w tej chmlx;_: kto-
rym si¢ posluguja dla wywolania owego l'a.tflhlego sk-gt!:u,
jest prasa ,limpression!” (tak!) zarazona najg!upszeufl [les
plus absurdes) pogladami na swobodg druk-u i podmfaca.ua
zadza pisaniny (une rage d'éerire), jaka kilku mlodzienia-
szkami, co zaledwie wyszli z liceéw, nie ukoficzywszy nawet
kursu nauk, owladnela”. .
,0d czasn skutecznych zarzadzei, podth}'ch_!)rzeclw
studentom uniwersytetu i szkol licealnyeh, zapewni¢ moge
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Wasza Cesarsko-Krélewska Mo&é, duch najsurowszy i naj-
przenikliwszy nie zdolalby dopatrzeé sie w zachowaniu pu-
blicznoSei w ogole i w jakiejbadz iej warstwie powodu do
nagany. Spokdj byl tak bezwzglednym, jak tego zyeryé tylko
sobie moZna bylo. Lecz poniewaz cenzura i wszystko co do-
tyczy wydawnictwa ksiazek i dziennikow pozostaje ciagle
w rgkach Komisyi Os$wiecenia, liczacej w swoich szeregach
Plateréw, Niemeewiczow i Lipiiskich, nic dziwnego przeto,
ze z tej jedynie strony nalezalo sig spodziewaé glupstw no-
wyeh (de nouvelles sottisses)*.

s W rzeezy samej zaszlo to, czego sie spodziewano, jak
o tem Wasza Ces.-Krol. Mosé raczy si¢ przekonaé z odezy-
tania tego, co nastepuje:

nDziennik, noszacy tytul Orzel bialy, wydawany pod
nows nazwa i forma przez tych samych mlodziencow, kto-
rzy byli redaktorami zamknigtej (fazety (odziennej, zamie-
gcil w jednym ze swych numeréw artykul nastepujacy®:

(Tresé jego podana powyzej, p. A.).

nZlodliwosé, tkwiaca w notatce o wyborze jenerala Ro-
Znieckiego, zamieszezonej bezposrednio po wzmianee o Zolnie-
rzu, ktéry obawia si¢ prochu i ukrywa si¢ w mlynie, nie
uszla uwagi publieznoscei. Cel mlodzieniaszkow osiagnig¢tym
zostal, wszyscy o tem rozprawiali, lecz, przyznaé nalezy, z obu-
rzeniem®. :

nOkrucielistwo (Uatrocité) tej akeyi i niebezpieczefistwo,
na jakie kazdy moglby byé narazony, o ileby tego rodzaju
naduzycia dluzej tolerowano, hyly widocznemi dla kazdego,
choéby trochg rozsadnego osobnika*,

pJednakowoz sprawa byla zbyt drazliwa, by mozna
bylo znalesé lekarstwo natychmiastowe przeciw takiej obra-
zie. Jeneral Rozniecki nie byl wymienionym, nikt przeto uie
8mial dopatrzeé si¢ jego osoby pod forma Zolnierza, obawia-

Jacego si¢ prochu, by stana¢ w jego obronie. Troskliwosé

- taka bylaby obrazliwsza od obrazy samej. Zreszta, mlodzi ci
Indzie wystapili przeciw niemu podle (avec une sorte de la-

E._dtet!), gdyz ukryli si¢ pod mozliwemi pozorami¥,
nE

A. Krawshar: Senator Nowosileow, 2
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s Wazystkie te wagledy nakazaly mi ograniezyé si¢ na

razie na zarzadzeniu kilku srodkéw, zdolnyeh wobee szkol
polozyé raz ma zawsze koniee tego rodzajn wybrykom pra-
sowym. Porozumialem si¢ w tej mierze z ksieciem namiest-
nikiem i postanowilismy przedstawié je na najblizszem posie-
dzenin Rady*.

+Tak staly rzeezy, gdy Jego Cesarzowiczowska Mosé
dowiedziawszy si¢ o tej sprawie zagadnal mnie w tonie do-
8y¢ podniesionym i o8wiadezyl, Ze wezwie do siebie owych
mlodzieficow i zrobi im sceng dotychezas nigdy nie widziana
(qu'il leur fera une scéne, comme on w'en nw'a encore jamais
vue) ; zaledwie zdolalem otworzyé usta, gdy rzekl: LA choé-
by ezort do mnie przeméwil, nie uslucham go!“
(quand cela serait lo diable, qui lui parlerait, il ne écou-
terait point)“,

pluamilklem, a W. Ksiaze oddalil sie. W kilka godzin
pozniej wezwal do siebie mlodzieicow, zmyl im glowe (leur
lava la téte) i kazal Kicifiskiemu, gléwnemu redaktorowi,
podpisaé odwolanie tego, co bylo wydrukowanem w jego ga-
zecie, nastepujacej w przekladzie osnowy*:

n Wydawey Orla bialego, przeswiadezeni, ze artykal wy-
drukowany w jednym z numeréw tegoz pisma moglhy ubli-
zy¢ calej armii, uprzedzaja falszywe komentarze, ktore moglby
wywolaé. Poniewaz nikt nie odezuwa lepiej nad nich poswie-
cenia, bedacego sila i dostojefistwem armii, ktora po wszyst-
kie czasy naszych dziejow sluzyla jako przyklad, prosza o prze-
baczenie im tego, cokolwiek moglo byé¢ dla niej obelzywem
W pomienionym artykule®. .

nPolecg zamiedcié to oswiadezenie w najblizszym nume-
rze wtorkowym.

(podp.) Kiciriski®,

»Nizej podpisany zobowiazuje sie nie pisaé nigdy prze-
ciw wojskowemu, badz Polakowi, badz obeemn i przeprosic
W numerze najblizszym Gazety wszystkich wojskowych za
artykul, dotyczacy jednego z nich w numerach poprzednich.

6 latego 1820 r. (podp.) Kiediiski®.

KURUTA WYRZUCONY. ; 19

pNazajutrz rano, w poniedzialek, Jego Ces. Mosé przy-
~ slal mi przez jenerala Kurat¢ osdwiadezenie juz wydru-
kowane na kartce papiern z zapytaniem, jakiego jestem co
- do niego zdania“.
= pUprosilem jenerala Kurutg, by zlozyl u podnézka Jego
'{ - Cesarzewiczowskiej Moscei odwiadezenie moje, iz uwazam za
~ rzecz wladciwsza nic nie czynié, anizeli oglosié owo odwo-
2 A fanie w tej formie, jak ulozonem bylo, Ze, zdaniem mojem,
- daloby ono owym mlodzieniaszkom nowa sposobnosé do obrazy
~ jemerala droga prosby, zwréconej do armii, o przebaczenie,
- co wigeej za$, rozglos nadaé si¢ mogacy tej sprawie nie omie-
 szkalby wyrzadzi¢ Roznieckiemn krzywdy niepowetowanej“,
wJeneral Kuruta odwiadezyl mi, Ze to, eo méwig, nie
~ sprawi skutkn pozadanego, poniewaz o$mielil si¢ juz przedtem
~ uczynié takaz sama uwage, lecz Jego Cesarz. Mosé rozgniewal
 sigoto i wyrzneil go za drawi (et Ua chassé de la chambre)®,

F 48 »Odrzeklem, ze w sumieniu wlasnem nie miglbym daé
~ innego zdania, gdyby mmie o nie zapytano“,
{‘ ' »W kilka godzin pozniej przybyl do mnie jeneral Ku-
- rota, wchwili, gdym bawil u ksigcia namiestnika, by mi o$wiad-
~ wzyé ze strony W. Ksiecia, abym si¢ uspokoil, gdyz nie my-
- &li bynajmuiej sta¢ sie¢ poplecznikiem (ehampion) Rozniec-

! e kiego i jego obrofica, Ze pozostawia jemu samemu droge wy-
- wiklania si¢ z afery, lecz Ze mu lezalo jedynie na sercu bro-
 nié armii, ktora owi mlodzieney dotkneli, prawiac o tem, %e
. powinua byé mezna, rzecz, ktorej nie powinni byli osmielié
 sig wyrazi¢“.
»O8mielilem sic wspolnie z ksigeiem namiestnikiem zau-
- wakyé, ze takiego wyrazenia w artykule nie bylo i ze jezeli
~ Jego Ces. Mo&¢ raczy zauwazy¢, ze tej obrazy wzgledem ar-
~ mii niema w artykule skierowanym przeciw jej jeneralowi
L - dywizyjuemu, nie widze racyi imputowania im owej intencyi
i przywiodlem to, co juz powiedzialem, Ze proszac armig
0 przebaczenie, mlodzi owi Iudzie odwiadezyliby zuchwale,
%@ wszystko, cokolwiek napisali, odnosilo sie wprost do Ro-
- Zmieckiego®.

i
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» legoz wieczora mialem szezgdcie zblizyé sie do Jego
Ces. Mosci na bala n hr. Potockiej. Cesarzewiez powtorzyl
mi tez same slowa, eco Kuruta, a poniewaz nie moglem byé
innej niz poprzednio opinii w tej sprawie, Jego Ces. Mosé
unidsl si¢ gniewem i rozkazal mi méwié o ezem innem. (Mon-
signeur prit de Uhumeur et m’ordonna de changer de conver-
sation). Lecz w pol godziny pozniej W, Ksiaze sam przysta-
pil do mnie i oswiadezyl, ze najwiecej zawinila tu cenzura®.

»Uznalem, ze istotnie jej niedbalstwu i zlej woli nalezy
przypisaé zlo, ktére sig stalo i nadmienilem, %e porozumiaw-
szy si¢ uprzednio z ksigeiem unamiestnikiem, postanowilem
z urzedn swego, jako pelnomoeny Waszej Cesarskiej Mosei,
wnied¢ na jutrzejszem posiedzenin Rady projekt ustanowie-
nia komisyi specyalnej, w celu rozpatrzenia dzialalnodei cen-
zury i starania si¢ o wykrycie powoddw, ktére tamuja wy-
konanie rozkazéw rzadu w tej mierze uchwalonyeh, by cen-
zorowie winui w tej sprawie, jakotez w wielu innyeh, ktore
przytocze, byli zloZzeni z urzedu®.

»Po chwili namyslu Cesarzewicz oswiadezyl, ze jezeli
dam mu na pismie to, com wyluszezyl ustnie, zgodzi si¢ na
to, zeby cofnaé ogloszenie odwolania, przez mlodziefcow zre-
dagowanego“.

»Odrzeklem, ze uslucham natychmiast rozkazu, lecz po-
niewaz juz byla pora spéZniona, nie nalezalo stracié¢ ehwili
czasu dla wsirzymania drukn artykulu, ktory mial sie juz
ukazaé¢ nazajutrz. Cesarzewicz zgodzil si¢ na cofniecie odwo-
lavia. Wydano rozkaz i artykul si¢ nie pojawil. Nazajutrz
przedstawilem, jak bylo umdwionem, swoj raport, antida-
tujac go, lecz Jego Cesarz. Modé zyezyl sobie, by go ulo-
zy¢ w jezyku francuskim, aby w tymze jezyku mi odpowie-
dzie¢. Przerobilem go tedy w formie, jak w zalaczniku lit. A.,
na co mi W. Ksiaz¢ odpisal pochlebnie, jak w zalaczniku
lit. B.“

» W trakeie tego, na posiedzeniu Rady w pouiedzialek,
Ja i ksiaz¢ namiestnik moéwiliémy mozliwie siinie o naduzy-
ciach prasy i o nieodzownej koniecznoéei poloZenia im tamy,

czas moznod¢ spelniania swego zadania.
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Jak o tem Wasza Ces. Krél Mosé przekonaé sig raczy z od-

pisu protokélu, przeslanego przez namiestnika ministrowi se-
kretarzowi stann“.

» W rezultacie postanowiono ustanowienie komisyi, zlo-
Zonej z wojewody Badeniego i jenerala Stefana Grahowskiego,
z wlozeniem na nia obowiazku roztrzagniecia dzialalnosei cen-
zury i wykrycia radykalnego zla, kiére tamowalo jej dotyveh-
Poniewaz jednak
nie mozna bylo si¢ zapewnié, i% ta czynnodé znajdzie sig
w rgkach odpowiednich, ksiazg-namiestnik i ja jestedmy zda-

‘mia, by te caynnosé powierzyé radey stanu Suminskiemu,
przynajmniej odnoénie do gazet.
i poezty, a, niewatpliwie, cenzura powinna stanowié ezesé po-

Stoi on na ezele polieyi

licyi ogélnej. Skadinad jest to ezlowiek dobrze myslacy, roz-
tropuy i sprytny i bedzie sobie uwazaé za powinnosé — ra-
dzié si¢ nas w okolicznosciach drazliwyeh. Tylko tym na

- razie Srodkiem bedzie sig¢ mozna zabezpieczy¢ przeciw podo-

buym naduzyciom. W nastgpstwie Badeni przedstawi projekt
komitetn cenzury, ktéry skladaé sie bedzie z areybiskupa,
kilku wojewodow i senatorow i w ogole z zywioléw najpo-
‘wazniejszych w kraju, ktore stana na czele akeyi zapobie-
gawezej, by publicznogé nie byla tumanious, przez wartoglo-
Wwow i ktoreby mogly przeciwstawié sig protestom przeciw
utrzymanin prasy w nalezytych szrankach. Srodek 6w tem

Jjest naglejszy, ze wlasuie zbliza sie czas Sejmu i ze w tym
okresie czasu najhardziej nalezy si¢ obawiaé wybrykow prasy“.

| “3‘#}:&6

. preytyk jego wrogow. Pozostaje ete.
- !"

pRozuiecki przybyl tu dzis rano i wladnie odemnie wy-
elmﬂzl Usposobienie jego jest zupelnie spokojue, bierze owa
Sprawe ze stanowiska ezlowieka rozsadnego, nie mogac sto-

~Sowaé do siebie obrazy, zwlaszeza gdy sig jest dosyé zna-
- Bym z waleczuodei wérod armii, ktéra niejednokrotnie pro-
~ wadzil do bojn.

Martwi go jedynie to, ze Jego Cesarzowi-
czowska Mosé mogl wysnué pewne wnioski ze zlodliwyeh

Nuwaosileow®,
Warszawa 1/13 latego 1820 r,
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Projekt cenzury owilnej,  Zajaezek i Nowosileow. — Uwagi Pana
Sewatora nad projektem prawa o cenzurze.

Projekt ogolnej ustawy o cenzurze dla Krolestwa Pol-
skiego stal si¢ przedmiotem gorliwych zajeé namiestnika Za-
jaczka.

Wzorem tego prawa stala si¢ ustawa rosyjska o cenzn-
rze, wydana dnia 9 lipca 1804 r. w nastepstwie prac komi-
tetu specyalnego, do ktorego podéwezas nalezeli: Michal Mu-
rawiew, ks. Adam Czartoryski, Seweryn Potocki, Mikolaj No-
wosilcow, Teodor Klinger, Stefan Rumowski, Mikolaj Czeret-
kowski i Mikolaj Fusa.

W marcu 1820 r. projekt Zajaczka przedstawionym zo-
stal Nowosilcowowi, ktéry w odezwie 2 dnia 11 marca uezy-
nil nad nim uwagi nast¢pujace, w wieln punktach wysoce
charakterystyczne.

pJeneral Kossecki -— pisal Nowosilcow do Zajaczka —
zlozyl mi projekt wasz ustawy o cenzurze. Poniewaz jedno-
czesnie uczyniliScie mi zaszezyt Zyczeniem poznania mojej
opinii w sprawie owej ustawy, spiesz¢ z jej wyluszezeniem,
o ile tylko stabe moje érodki i mala znajomosé jezyka pol-
skiego pozwola, by nalezycie oceni¢ silg i donioslodé niekto-
rych jej wyrazen¥,

»Uklad przedmiotu i metoda podzialn, zastosowane do
redakeyi ustawy, zdaja mi si¢ nic prawie, lub bardzo malv
pozostawiaé do zyczenia. Zasady, na ktérych si¢ operat
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wspiera, sa sluszne, sprawiedliwe i zgodne z rapnrte-m kctmi-
misyi. Lecz wyznaje szczerze, iz mam pewne watpliwosei co
do dwoeh artykulow nastepujgeyeh®.

- Pierwszy miedei sig w tytule l-ym w art. 4-tym tego
 brzmienia: ,Straz wolnosci druku zbiera sig za kazdem we-
IE'F zwaniem prezydujacego, deliberuje jedynie w nastgpstw:e
£ odwolania si¢ wydawey pisma, lub drukarza, od zdania cen-
~ zora.“ .
: »Czy nie uwazasz, Mosci Ksiazeg, Ze nale.zal(.)by dodadé
~ do tego: ,i za rekwizycya rz:gdu-“, gdyz jesli sig ogra-
 niczy interwencyg owej strazy jedynie do reklmn.ac).'l wy-
R dawey lub drukarza, jak to powiedziano w wyrazie j ed.)'-

~ nie, wszystkie materye cenzuralne, zalezne od komisyi o'ﬁme:

[ cenia publicznego, moglyby zawieraé¢ tyle nieprzyzwoitosei
feh -(l'-nconyimiré«), ile si¢ da, a bylyby zawsze po za zakresel_n
~ interwencyi rzadu, gdyz nikt z wydaweow i ldruka-rzy nie
znajdzie swego wyrachowania w zwrocenin uwagi owej strazy
na wykroczenie, ktoreby si¢ im zarzucié dalo, podezas gd.y
jesli sie przyjmic to, co ja proponuje, rzad zawsze bedzie
; mogl interweniowaé w wypadkach niedbalstwa cenzora,

0 ileby ten przepuscil rzecz buntownicza, lub tendencya swa
- miebezpieczna“. -

o, LDrugi artykul nosi tytal: ,O pismach p{.}llltj.fc -
~ nych®i brzmi: ,Wszelkie pisma peryodyczne, tu(lr..tez niepe-
".l'j!odyczne, wmateryach polityeznych, przed pudam:\zm ich .cio
- drukn podlegajg cenzurze, wladzom policyjoym powierzone) .
R sMoze sie myle, nie znajae dustntecr.nu-: jezyka pol-
~ skiego — leez mmiemam, %e artykul 6w, pomieszezony pod
- tytulem: ,0 pismach polityeznyeh® i zredagowany
. wten sposib, oznacza, jakby powiedziavo: ,Wszelkie pi-
. 8ma peryodyezne, tudzieznieperyodyczne w ma-
. teryach politycznych, przed podaniem ete®. !

pJezeli takim jest sens przywigzany do t.ego -W)'razem?t,
- odmiele sig zauwazyé, ze takie rozporzadzenie nie od]mm.e
bynajmniej ani celowi, do ktérego zmierza rzad, ani dnchowi,
tory winien przewodniezyé ustawie®.
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pSens, tkwiacy w wyrazenin ,w materyach polityez-
nych®, jest niezmiernie chwiejny i moze by¢ tlémaczony we-
dle tego, co kto sadzi o materyach polityeznych. W Anglii
utworzono prawa o paszkwilach (libelle), przewidziano owg
niedogodnoéé i nie zaniedbano wyjasnié, na czem polegaja
polityezne paszkwile, podzieliwszy Je na kategorye nastepu-
jace: 1) paszkwil przeciw religii, 2) przeciw obyezajom
i prawu przyrodzonemu, 3) przeciw prawu narodow, 4) prze-
ciw konstytueyi i panstwn, 5) przeciw krolowi i rzadowi,
i 65) przeciw obu parlamentom®.

/i tem wszystkiem, pomimo starai, jakie miauvo, by
uniknaé wszelakiej dwuznacznosei, doswiadezenie nanczylo,
o ile taka klass)fikacya byla niewystarczajaca i jak szero-
kie pozostawiala pole do wykretow dla ominigcia prawa‘,

nSadimyz teraz o naduzyciach, jakie moga wynikunaé
z wyrazenia, tak malo okreslonego, jak smaterya poli-
tyeznal® Co wigeej, mniemam, Ze to nie ealkowita istota
materyj, ktora w okolicznogeiach obeenyeh winna zwracaé
na siebie szezegolna uwage rzadu, jeshi sie mowi o formie,
w jakiej owe materye podaja si¢ publieznodei. Dzielo peryo-
dyczne, czy takowe ukazuje si¢ w terminach stalyeh, lab
w okredonej liczbie egzemplarzy, zawsze jest miebezpiecz-
niejszem, anizeli dzielo przestronne (de longue ha'eine), gdys
tylko rod-aj pisma, przez swa natare, zdolny jest krzewié
migdzy ogoélem idee, jukie ma na wzgledzie i sprawiaé na-
lezyte wrazevie na kazdym, w wydarzeuiach potoeznych za-
rowno ze sfery polityeznej, jako i Zycia prywatnego®.

»Opierajae sie na takich konsyderacyach, émialbym wy-
nurzyé opinig, %e rzad snadniejby cel swoj vsiagnal, a ustawa
odpowiedzialaby Icpiej duchowi, ktory jej przewodniczyl, gdyhy
art, T zredagowanym z stal w sposéb nastepujacy : ,Kazde
dzielo peryodyczue, jukiejhadz natury, jakotez i dziela nie-
peryodyezne w materyach polityeznyeh, winny byé przedsta-
wiane ete “ i w tym wypadkn tytul 1l mogiby brzmieé : w0 pi-
smach peryodycznych politycznyeh®,

- Nowosileow™,

IV.

Sprawozdania dziennikarskie z obrad sejmowyeh 1520 r. — Pisma

1a niezne. — L Gazeta Hamburskas. — Rezydent Struve. — Rozkn:f

owosileowa. — Jego odezwa do hr. Capo d’Istria. — Odpowiedz

WOGazeta Wroelawska®, — Zjazd Opawski 1520 r. — In-
strukeya cesarska. — Hr. Alopeus.

- Sprawozdania gazet cenzurowanych w:nrazaws';kit:h 7 prze-
biegu obrad sejmowych 1820 r. nie daja, bo daé nie mogly
b by, zupelnego obraza owego sejmu, od ktérego — j-!lk é.wmd-
* Kozmian w Pamietnikach — zaczelo sig . w istocie zu-

ne zwichnienie stosunkow i szereg nadnzyé i gwaltow —

Jakkolwiek dyskusya obrad za przewodem |'mrtyi !mli-
kiej braci Niemojewskich byla w rzeezy samej nanm-;tnq
#ywa, stanowila ona, w zestawieniu z tem, ¢o nasze zyjace
olenie widzialo na scenie parlamentow, \\'l&lﬂlﬁkl&gu, pe-
eiiskiego, paryskiego i rzymskiego, prawdziwa slelzfnkg
ué, co prawda, rozzalonych i pmlniecnn?\'ch zamachami na
stytueye z r. 1815, leez nie wykraczajacyeh zgnlf; po za
parlamentaryzmu Iudzi dobrze s\-yclmwan%'ch i k‘nltu:
“ralnyeh. Huki, podniesione przeciw Putoekieniu i Sla?m}-uwl
% powodu kontrasygnowania postanowien majow_yt.:h i lipeo-
wych 1819 r. o cenzurze, dopiero pod koniee sejmu, trzy-
; sig w szrankach lojalnodci bezwarunkowej, w chwili
cia owego sejmn przez przybylego do Warszaw'y Al?li'san-
L A jednak Nowosilcow, nie mogae si¢ w prasie miejsco-
j dopatrzeé¢ najlzejszego nawet uchybienia w sprawozda-
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niach z poczatkow obrad owego sejmu, ezajnem okiem zwré-
cil nwage na pisma zagraniezne i tam staral si¢ dopatrzedé
echa niezadowolenia opozycyonistow sejmowych, aby z tego
tytulu médz ukué broi przeciw wladzom cenzuralnym miej-
scowym, za niezbyt gorliwe czuwanie nad karnodeia publi-
cystyki w sprawach Krolestwa.

Takiego uchybienia dopatrzyl si¢ Seoator w jednym
z artykulow Gazety Hamburskiej, opisujacych przebieg pier-
wszego posiedzenia sejmu z r. 1820. Podejrzywajae, ze¢ wia-
domosci 0 owym sejmie, powtérzone przez gazety berlinskie,
mogly si¢ byly dostaé¢ do Hamburga droga korespondencyi
z Warszawy, przeslanej przez jednego ze strommictwa Kali-
szan, zwréeil sig byl Nowosilcow przedewszystkiem do kon-
sula pruskiego w Warszawie z reklamacya, a nastepnie do
posla rosyjskiego w Hamburgu, Henryka Struvego, z zada-
niem wykrycia zrédla podejrzanej o nielojalnosei korespon-
deneyi.

Co bylo osnowa i powodem do &ledztwa Nowosilcowa
w tym Kierunku — niewiadomo. Naprozno staralem sig pozy-
ska¢ odpis inkryminowanego artykuln dziennika hamburskiego,
zwrociwszy si¢ w tej mierze do prof. Aleksandra Briicknera
z prosba, aby w bogatym zbiorze gazet, mieszezacym sie
w Berlinie obok gmachu biblioteki krolewskiej, odszukaé ra-
czyl pomienionych ustepow Gazety Hamburskiej (Nr. 164).

nPrzerzucilem ,korespondenta — pisal mi prof. Briick-
ner —nic tam niema. W Nr. 154 jest tekst przemowy cesa-
rza Aleksandra przy otwarcin sejmu — bez slowka dalszej
uwagi. Do Nru 164 pojawiaja si¢ krocintkie notatki o re-
wiach, najobszerniejsza o galowee z 11 wrzesnia, dwie linie
0 otwarciu sejmu, potem dwie krociutkie uwagi o dalszych
obradach — dziesigé razy wiecej mowi o projekeie poboro-
wym Arakezejewa rosyjskim i o pani Catalani, a tysiac razy
wigeej (a la lettre) o portagalskich sprawach i o niedoszlym
pojedynku p. Omptedy. Wice nie tam niema!*

A jednak Nowosilcow poduiost tg sprawe do wyZyn
przestgpstwa przeciwpaistwowego i poruszyl wszelkie spre-
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ny dyploumtycmic, raportujac o tem, eo :z.aszl? do mtmst:a
zagranicznyeh Imperinm hr. Capn.dlstrla, do posia
jskiego w Hamburgn, do posla prusk:egq w Warszawie,
dotrze¢ do zrodia inkrywminowane] nota!ku! -
'D.23 pazdziernika 1820 r. pisal anos:lcnv? do Struvle(gn.
sSpiesze z przeslaniem panu.Odezwy, ktora IZ_I;llk' r6-
Jestwa wladnie przeslal konsulowi generalnemu pruskiemn
h;prawie artykulu Gazety Berliviskicj, dotyezacego pierwsze)
yi sejmu, tylko co mmkniqtegu“‘. il
- ,Poniewaz artykul tejze tresci wydrukowan_tgn 208
Nrze 164 Gazety Hamburskiej z 13 t. m.,. uwaza.len} 70
6j obowiazek zakomunikowaé panu .poulme ponuemlogs;
dezwe i prosic was o niezaniechanie nllczego, co m?g:)' v
oprowadzié do wykryeia: z jakiego to irodla wydawey (ra-
y Hamburskiej zaczerpueli wimlmuoéct.tak m'n_v!;dunych (con;
wées) i sprawdzié jednoczesnie, czyli pomieniony artyku
w ogole wszelkie wiadomogei o tym kraju, vie sa przils:-
e przez korespondentow miejscowyeh, a w ty.m wypa 'n
ynaé na pomienionych redaktorow, by w.)'znah, a-zy‘;“otrz.}-
mali je osobidcie, lub tez jaka droga do nich :lns‘f.ly.
sPolegajac na gorliwodci znanej waszej W eﬂu'}:hle Jelgo
Krol. Mogei i na doswiadezeniu, jakie wam d:_a.jc dokla-
znajomo&é spraw, tusze sobie, Ze pan uie ?mles;zkn. do-
do Zrodla owyeh falszywyeh wiesei 1 2ze mi 0 nich hez-
wloczni niesiesz“.

Tt:;o:osamego dvia napisal Nowosileow d.oob. czlonka
adu zjednoczonych wysp joiskich, podowezas uumsfl:a Spra\'v.
granieznych Cesarstwa, hr. Capo d'Istria, odez:m; tej osnowy:
,Dzienniki hamburskie i berliiskie oglosily ialaczajqc)’
s tn artykal o pierwszej sesyi se_jmu K}-OIestwa . it
- ,Rzad tutejszy uznal za swoj uhf)quek zuprqtestnw.a
eciw falszywym wersyom, ktorych si¢ red'nklfirowle poml:-.—
. yeh gazet dopuieili i w tym celu zwrocil sie do konsula
pruskiego z odezwa tu zalgezeng®. :
sZe swej strony uznalem za rzecz nagla wezwac na
szego konsula, rezydujacego w Hamburgu, by wykryl aunto-
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n?w owych wiadomosei i objasnil muie, wedle moznogei, z
kich zrodel takowe zaczerpnigto“ ete. ete. \ i
,,'Okctlicznoéé ta — brzmi odezwa w kofien — zasluguje
tem Wigee) na uwage, iz ujawnia widoezna zlosliwosé, ze
wagledu, i taz sama (Gazeta Berliriska, pnmi-eéciwuz w,n‘
men?ch poprzednich wzmianki o sesyach pd:&niejszychywra::;
do pierwszej, z rozmy&lnym zamiarem krzewienia nowiiu 7
wda niezgodnyeh®, T
W dnin 31 pazd.ierni 2
5k, knngulla S[m:t:g::: 1820 r. nadeszla do Warszawy
nBezzwlocznie — brzmi Jej usnowa — po otrzymanin de-
peszy Waszej Excellencyi za Nr. 490, zabralem sie do
Sledzenia zrodla artykulu - warszawskiego : ki
w Nrze 164 Korespondenta Hambm-skd'eqn.’ Badajac w tej
mierze redaktora osobiscie, mialem sposoimnéé przekanaé 8i :'
?:e ow flrtykul nie nadszedl bezposrednio 4 Warszawy gdri‘:e’
Jak mnie zapewnil, korespondentow nie utrzymuje lec‘? 26
zaczerpnal z Gazety Wroctawskiej. Przyrzekl mi’ dos;a
0Wego numeru, o ile si¢ nie zawiernszyl,
nueé' zaszezytu przeslania go Waszej Excellencyi, jezeli si
Ot_luajdme W masie papierow redakeyjnych. Z.t;m WSz, at?-
kiem przyznal si¢, ze otrzymal ow artykal od Jednego ?‘lezo—
respmxde-ntdw berlinskich, lecz nie mam moznosei zmusz'enia
go do niedyskrecyi w tej mierze. Prayrzekl natomifst odwo-
laé w Korespondencie jutrzejszym niewiarogodne informacye
zawarte w pomienionym artykule®. 37
.,,Zalecilem mu jednoczesnie, by nadal z wieksza ogl
dl.oéclq. traktowal sprawy polskie i nie nfal G!fzrf't:e uii
cluwskivj, ktéra wespol z Gazety Poznaiiskq zduje‘ si¢ byé

lownem zrodler P a :
agkiem“. n, skad czerpie wiadomodci o Krolestwie Pol--

ja-

zamieszezonego

ze go
rezyé
a nie omieszkam

Proszae Wasza Excellene i i jej
L . B Y¢ o zaufanie mojej wyjatko-
“':-J'gorluvném, chetnie shuzyé bede dalszym po!eceni:m:! ja-
kimi bede zaszezyconym i pozostaje ete. ,
Henryk de Struve”,
Hamburg 31 paidziernika 1820 r.
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: wl0st scriptum, Wlasnie zawiadamia mnie redaktor Ga-
gety Hamburskiej, iz pomimo poszukiwaf, numeru Gazety
roctawskiej nie odnalazl, lecz obstaje ponownie przy tem,
artykul kwestyonowany stamtad zaczerpnig¢tym zostal.
. Ut in litteris, H. de S.“
Duia 11 listopsda 1820 r. doniost Nowosilcow hr. Capo
stria o bezskutecznym rezultacie swych dochodzen w Ham-
, %z nadmienieniem, ,Ze juz przed otwarciem ostatnicgo
mu Gazeta Berlidiska pomiescila artykul, zapowiadajacy,
sesye owego sejmu beda burzliwe (seraient oragenses), co
e w swoim czasie sklonilo do zamieszezenia w gazetach
dlestwa sprostowania w tej mierze®. .
Stravemu zas pod ta data wynurzyl Nowosilecow podzig-
vanie za gorliwosé, okazana w wyjednaniu od redaktora
azety Homburskiej odwolania pozadanego. ,Niemniej —
jezy Senator — oczekiwaé bede po waszej roztropnodei i gor-
osci, zwrocenia baczoej nwagi na wszystko, cokolwiek nadal
owac¢ sig bedzie o sprawach tego kraju®. (Les nouvelles
¢ l'on pourrait a Uavenir répandre sur les affaires de ce pays).
Rewolucya w Neapolu pobudzila ks, Metternicha do
ezwania mocarstw Swigtego Przymierza na kongres, wyzna-
ony w Opawie na Szlasku austryackim, dokad zaraz po
ukoficzenin sejmn warszawskiego pospieszyl cesarz Aleksander
W otoczeniu kanclerza Nesselrodego i ministra Capo d’lstria,
Dnia 18 pazdziernika 1820 r. przybyl tam cesarz
acki Franciszek, 7 listopada krol Fryderyk Wilhelm IT1
ki. Francya i Anglia wyslaly rowniez do Opawy swych
dstawicieli.
Z Opawy tez w dniu 17 listopada vadeszla od ministra
d'Istria do Nowosilcowa odezwa, z zalaczeniem kopii
keyi cesarskiej, wydanej hr. Alopeusowi, poslowi rosy j-
u w Berlinie, w przedmiocie nieprzyzwoitego (indécent)
kalu, ktory sobie pozwolily (se sont permis) gazety pru-
wydrukowaé o pierwszej sesyi sejmu Krolestwa Pol:
, 0 czem w dniu 30 listopada 1820 r. Nowosilcow za-
omil namiestnika Zajaczka.
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Pierwszy komunikat wrzedowy. — Wrzenie w pulkn Siemionow -

skim. — Kanclerz Nesselrode do Nowosileowa., — Nowosileow do

Kuruty. — Gazeta Warszawska** otrzymuje wzér do sprostowania
poglosek o zajsein w Petershurea.

Migdzy wieloma sprawami ogélnej europejskiej donio-
slogei, poruszonemi na zjezdzie monarchéw sprzymicrzonych
i dyplomatéw w Opawie, byla jedna, wyjatkowo obchodzaca
interesy monarchii rosyjskiej, ktorej odglos odbiwszy sie
w przesadnych rozmiarach w umyslach podnieconyeh ludno-
&ei, wywolaé mogl powazne w sferach urzedowych rosyjskich
zaniepokojenie,

Fakt, ktory dal powdéd do owego zaniepokojenia i do
podjeeia natychmiastowych &rodkow  stlumienia poglosek,
ktore na jego gruncie wyrosly, tem wiecej zasluguje na
uwage, ze w jego nastepstwie po raz pierwszy u nas zasto-
sowano systemat komunikatéw urzedowyeh, ndzielo-
uych prasie, z nakazem umieszezenia ich w formie, wrzekomo
przez sama redakeyg gazety ulozonej, a wladciwie, tejie re-
dakeyi narzuconej. Domysleé sig mozna, jaka to konsterna-
cyg¢ wywolaé musialo migdzy dziennikarzami, gdy sie prze-
konali, ze wprowadzona do Krélestwa cenzura pilnowaé od-
tad miala nietylko rozkazéw komitetn, czego drukowaé nie
nalezy, leez jednoczesnie tego, jak i w jakiej formie drn-
kowaé nalezy artykuly, przez wladzg sama inspirowane.

W dniach 17 i 18 pazdziernika 1820 r. ujawnilo sie
w drugim pulku gwardyi Siemionowskiej w Petersburgu wrze-
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miedzy zolnierzami, wywolane naduzyciem ich przywodz-
i doprowadzilo do czynnego przeciw tym ostatnim wy-
ienia.

Niezwykly déw w armii rosyjskiej objaw, z szyhkm‘;ciaf
skawicy obiegl cale Imperyum i doszedl do wiadomodci
madzonyeh w Opawie dyplomatow. Wywolal on obawe
rzenia sig podobnego rodzaju czynéw niekarnosei woj-
!Il'rei w innyeh oddzialach armii, a glownie obaweg podnie-
a rozgoraczkowanyeh i rozzalonych $wiezemi faktami re-
yj mieszkancow Krolestwa.

W celu zapobiezenia mozliwym nastepstwom tego wy-
tkowego faktu, kanclerz Nesselrode w dniu 17 listopada
D r. nadeslal Nowosilcowowi z Opawy odezwe nastepu-
pego brzmienia:

»Przez kuryera, przybylego tutaj z Petersburga, dowie-
dzieli$iy sie o nieporzadkach zaszlyeh w regimencie Siemio-
pskim®. ‘

sZalezy bardzo na tem, by 6w wypadek nie byl przeina-
iym przez pisma publiezne i by nie wywolal szkodliwyeh
yslow, zwlaszeza w epoce, gdy zlodliwosé i Iiherali.m?-
ija dla dopiecia swoich celow korzystaé z najdrobniej-
zajseia, bez wzgledu na powody, ktore jego zrodlem
staly“.
~ ,Jego Cesarska Mosé rozkazaé raczyl w skutek tego
gcowanie zalaczajacego sie artykuln, zawierajacego opis
egolowy tego, co zaszlo w dniach 17 i 18 z. m. w Pe-
bargu“.

»Prosty wyklad faktow przekona lepiej, anizeli wszel-
rozumowania, iz bunt (mutinerie) regimentu Siemionow-
wywolanym zostal przyezynami ezysto osobistemi i Ze
rzewodniczyla mu zadna tendencya polityezna i wywro-
u

pZecheesz pan wydrukowaé 6w artykul w gazetach, wy-
anyech w Warszawie, bez nadania mu wszelako
rakteru urzedowego (sans toutefois Ini donner du
ctere officiel)®.




HOZKAZ KANCLERZA NUESSELRODEGO,

,0snowa tego artykulu wskaze panu jednoczesnie kie-

runek, jakiego si¢ masz trzymaé w rozmowach o fakeie, 0+ja-
kim tu mowa“.

Racz przyjac ete.

Opawa 517 listopada 1820 r,
Nesselrode™,

Bezzwloeznie po nadejécin do Warszawy komunikatu,
Nowosilecow w duin 30 listopada n. st. napisal do generala
Kuraty odezwe w jezyku rosyjskim, z proshy o zlozeme jego
kopii W. Ksigein i 2z zawiadomieniem, Ze po porozumienin
sie z Namiestknikiem artykul nadeslany juz si¢ tiomaczy na
jezyk polski, Ze bedzie wydrukowany w jutrzejszym nume-
rze Gazety Warszawskicj.

Jakoz duia 1 gradnia 1820 r. w Nrze 164 tejie Gazety
pa czele drobnym drukiem pomieszezony zostal artykul ,od
redakeyi®, ktorego poczatek brzmiai:

»Po rozmaitych od niejakiego ezasu rozchodzacych sig

wiesciach o wykroezenin przeciw karnosei wojsk pulku gwar-

dyi Siemionowskiej, odebrano przez listy prywatne istotna
o tem wiadomodé, jak sig¢ rzecz miala i tg udzielamy, jak
nastepuje:

Z Petersburga dnia 19 paZdziernika n. st.

,Dnia 17 pazdziernika zdarzyl si¢ w drugim pulku gwar-
dyi zwaunej Siemionowskiej malo znaczacy nieporzadek. Zdaje
sie jakoby postgpowanie pulkownika dowodzey bylo do tego
powodem. Naduzycie wladzy i zbytuia ze strony tego do-
wodzey surowosé wzbudzily niecheé w Zolnierzach ete. ete.”

Tegoz dnia 1 grudnia Nowosilcow przeslal kanclerzowi
Nesselrodemu raport w slowach:

.Po otrzymaniu od J. W. Pana odezwy z artykulem dla
gazet miejscowych przedsigbralem bezzwlocznie potrzebne
w tej mierze §rodki i mam zaszezyt zalaczyé przy niniejszem
gazete dzisiejsza, zawierajaca pomieniony artykul. Uwazam
jednoczesnie za swoj obowiazek objasnié Wasza Excellencye,
e pierwsze pogloski o wypadku za ich dojseiem do War-
szawy ocenione byly w sensie takim, Ze jest to nieporzgdek

AN Z!tjl}m
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wypadkowy (un désordre accidentel), w i
ypac : » Wywolany npamietn
sciami czysto osobistemi. Wydrukowanie prze{o art_quu;:
wzmoeni tyl.ko f)pmiq, Jaka sobie o zajscin utworzono, zre-
szta wrazenie, jakie ono sprawilo, bylo bardzo slabe i juk

obecnie prawie ze sie zatarlo (et est déj
t t‘ft" [ ] Iresg i !
ment effacée)”. & presque entidre

A, Krawshar; Seoator Nowosileaw,
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77 ‘e s hr. Potockiezo. — Upadek ministra. —
“P“dm!ld" lklllm“"l:ar::"::ll "hl::unl?;r'l}il — WSwistak wySwistany®, —
Hr. Grabowski. — b " it I i
Mnslc:“‘sk! do prymasa Hollowezyea. — Iun_lﬁsliatat broszury, — Ra

port Nowosileowa do W. Ksiccia.

Scierajace si¢ w epoce 182.0 fs prqfly reakcg-rl_ pohl:);
cznej i duchowej z wolnomyslnodcia, ktorej zw?lenmk.u.:m ¥
czlowiek, stojacy podéwezas na czele w _vchnwalfla puhlu.]z'neg{?,
minister i prezes senatu, b‘tanislaw_ hr. Potocki, znala.zj wy-
raz w dziele jego: Podrdz do Cfﬂ?:l?t(lyrndci,. poﬁw.n;co.neu'a
opisowi religij wszystkich narodow w fnrmm' saty ryeznej,
ktora wyzszy kler krajowy uznal i I‘fl)llﬁil}:!(?q. i zawierajaca
ukryte strzaly, zwrécone ku panujacej w kraju religii rzym-
SRO-I\?E‘?;;;I:EL z historyi owych czasé\?', jak niepozadane dla
karyery ministra Potockiego spro\jva_.clmla nast:gpstwn sa!.tyryl-
ezna Podrdz do Ciemnogrodu. I\a._;zazyloszy jego przyjaciel,
X. biskup Woroniez, nie zawahal si¢ przc{l Sk!ll:gil_:. osobidcie
do cesarza Aleksandra przeciw P(:atocklemu wniesiona. (lilli.l-
rakterystyezna scen¢ audyencyi biskupa u ces:'a.r:fa, w tf-a ckle
ktorej cesarz prosil przybylege o blog:oslamenslw.o i reke
jego nealowawszy, wysluchal z ubnrz?mem zazalenia na i|:|:o-
.stgpek ministra, znany z relacyi Worqmc}.:a, pnytocz.ono Z cI :tl-
rakterystycznemi szezegélami w Pamigtnikach Kozmiana (t 111,

L
= 8‘3;1:“11 Potocki, a urzad jego w miuist.erymu oé.-wieceuia z7a-
jal reakeyonista i miernych zdelnoéei ezlowiek, Stanislaw hr. Gra-
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bowski. Nie przezyl swego upadku Potocki, gdyz cofnawszy
si¢ od zycia publicznego, w kilka miesicey pozniej zakof-
czyl zastuzony dla oswiaty krajowej zywot. Mial jeszeze przed
zgonem t¢ przykrosé, iz stal sie celem pociskow ze strony
fanatykow prawomyslnosci, a na ich czele Reformata, X. Ka-
rola Surowieckiego, brata i opiekuna profesora Wawrzyica.

Karol Surowiecki znanym byl jako szermierz Kosciola
i nieublagany wrog wolnomysinosei, bez wzgledu na stopien,
¢harakter i godunosé jej wyznaweéw. Dzielo Potockiego Po-
dréz do Clemnogrodu stalo si¢ celem jego pociskow i prze-
ciw niemu to skierowal gwaltowny atak w paszkwilu p- t.
Swistal: warszawski wyswistany. Pozyskawszy fundusz na
Jego wydrukowanie, pudeil w chieg niezliczona ilogé swej
broszury, a poniewaz bronila ona zasad wiary i to przeciw
upadlemu ministrowi, ktorego zawsze szezerze nienawidzil
Nowosilcow, mogl bezkarnie szerzy¢ te propagande wsrod
klern i publicznogei swieckiej, nie opatrzywszy nawet swej
publikacyi wskazaniem miejsea jej druku.

Tego rodzaju naduzycin zamierzyl polozyé tame minister
spraw. wewnetrznyceh, Tadeusz hr. Mostowski i w Odezwie
do prymasa Hollowezyea, z dnia 12 grudnia 1821 r., zazadal
podjecia Srodkow repressyjnych przeciw X. Surowieckiemn®,

»W wykonanin otrzymanych poruczei — brzmiala ode-
zwa — wzgledem wyéledzenia wydawey i przytlomienia ze
wszech miar uiepr?;yzwoiregui przez rzad za paszkwil uzna-
nego pisma p. t. Swistak warszawski wyswistany, komisya
7. spraw wewn. powziawszy wiadomosé urzedows , e re-
dakeya pisma tego, w Lowiczu drukowanego, trudnil sie
X. Reformat Surowiecki, juz dawniej za podobne niedorze-
czne pisma napominany, Ze on sam za drak placil i wybite
egzemplarze, w liczbie tysiaca z gora, do Miedniewic zabral,
polecila komisarzowi obwodn Sochaczewskiego, aby zjechaw-

~ szy do klasztoru miedniewickiego, przy zachowaniu wszelkiej

przyzwoitodei, odebral tamze od X. Surowieckiego zeznania,
tyczace sig redakeyi i dalszego obrotu wydrukowanyeh egzem-
plarzy wspomnianego pisma®.

3!
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,Gdy jednak podlug raportu od komisarza delegowa-
nego z dnia 8 b. m. odebranego, X. Surowiecki, mimo oéwiad-
czonej mu woli rzadu w tej mierze, odméwil wazelkich ze-
zoah i te wladzy tylko duchownej z otwartoScia uczynié przy-
rzekl, komisya rzadowa, pomijajgc W tem miejsen kwestye:
czyli opor takowy X. Surowieckiego w odmoéwieniu zeznafh
przez rzad zadanych usprawiedliwionym byé moze, przedsie-
wziela upraszaé¢ niniejszem J. W. Arcybiskupa Prymasa o roz-
kazanie X. Surowieckiemu, aby podal na piémie sumienne
i pod posluszenstwem zeznanie: ezyli on sam byl autorem,
lub kto wplywal do tego? kto lozyl kosata na drukowanie
poszukiwanego pisma, gdyz Reformat, ze glubéw na ubdstwo,
nie mogl, jak mniemaé wypada, posiadaé odpowiedniego na
koszt ten funduszu? nakoniec, gdzie podziano zabrane przez
niego do Miedniewic wydrukowane egzewplarze, o ktorych,
e ani w Miedniewicach, ani w zadnym ionym klasztorze nie
znajdujg si¢ rzeczywiscie, X. Surowiecki utrzymuje ?“

,Zeznanie co do punktu powyzszego X. Surowieckiego,
J. W. Arcybiskup Prymas Krolestwa Polskiego komisyi rz.
spraw wewn. i ofwiecenia publicznego zakomunikowaé raczy,
oraz zarzadzi¢, azeby egzemplarze, jezeli gdzie w reku du-
chowienstwa znajduja si¢, do dyspozyeyi tejze komisyi rza-
dowej oddane byly. Minister prezydujacy

Mostowski“.

W skutek powy#szej odezwy Prymas w obiegniku prze-
slanym przelozonym Zgromadzenia X. X. Reformatéow w ar-
chidyecezyi warszawskiej i calej metropolii rozporzadzil, aby
,wyrwali z rak zakonnika swego, X. Surowieckiego, wszyst-
kie egzemplarze Swistaka i zlozyli je w kancelaryi nadwornej“.

,Niech wie o tem autor — pisal Prymas — iz za opor
uzyte bed wszystkie srodki duchowne ukarania, nietylko za-
kazania mu produkowania i wydawania jakichkolwiek pise-
mek, ale i od wszystkich funkeyj duchownych w calem Kro-
lestwie Polskiem zawieszenie jego nastapi®.

Nie wiadomo z akt archiwum Nowosilcowa, z ktoryeh
czerpiemy, jaki skutek miala Odezwa powyzsza —wiemy wszak-

KRAKUS I PSZCZOLKA. a7

Ze, jakie stanowisko zajal w tej sprawie Senator. Bylo ono
przyct!ylnem dla X. Surowieckiego, gdyz w przeslanym o tej
sprawie raporcie W. Ksieei il si
el p sigeiu Konstantemu wyrazil sie Nowo-
Non seulement 4 ;
» que cette pidce n'est point magonique
mais, au contraire, on peut la regarder comme une dialt?'ibc,

virulente contre la Magonnerie 1
ar les expressio
se sert dans cet derit..* s g g <
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Pisma zakordonowe: . JKrakus* i ,,Pszezélka krakowska*s. — Wier-
szyk Kollataja. — Gniew W. Ksiceia. — Nowosileow do rezydenta
Zarzeckiego. — Hr. Wodzieki, — Losy ,JKrakusa** i ,Pszezélki*.

Z niemniejsza uwaga i podejrzliwodeia pilnowano.pism
zakordonowych polskich, by trescia artykuléw swoich nie h?A
dzily ducha goraczkowego patryotyzmu w spolec.zeustme
i wspomnief niedawnej przeszlosei. W owej wladnie epoce
niestrudzona w tej mierze dzialalnosé¢ rozwijal publlrya?ta
i dramaturg krakowski, Konstanty Majeranowaki,. wystawl.a.-
jac na scenie sztuki narodowe tresci historycznej przez sie-
bie ukladane i redagujac pisma popularne patryotyczne, w ro-
dzaju Pszezdlki krakowskiej i Krakusa.

W numerze 27 tego ostatniego pisma dnia 6 lutego
r. 1822 ukazal sie wierszyk Kollataja, przepisany z tablicy
pamiatkowej, umieszczonej ongi na jednej ze skal karlfabadz-
kich, w epoce, gdy Kollataj po ostatnim rozbiorze kraju szu-
kal nad zrédlem szprudla ulgi w cierpieniach artretycznych,
ktorym juz oddawna byl podlegal. 40,

Wierszyk Kollgtaja poprzedzila notatka re_da.kcyjns, iz
byl ,napisany po rozbiorze Polski w Karlsbadzie, na skale,
nad #rodlem goracej wody“.

Oto jego osnowa:

Polaku! na e6z pijesz wody wrzace,
Co je Wulkana moc ezyni gorace?
Wszak twe podobne lzy do tego Scieku,
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Pij wice lzy wlasne, dar smutnego wiekn, -
A w glebi skal tych kuj grobowiec sobie,
Niemasz Ojezyzny! C6z po Zyciu tobie?

Nie wiadomo, z ezyjego poduszezenia i za czyja sprawa
numer 27 Krakusa przeslanym zostal W. Ksieciu Konstan-
temu, ktéry oburzony jego trescia, wezwal bezzwloeznie No-
wosilcowa, by tego rodzaju objawom zapalnego patryotyzmu
stanowezg polozyé tame. :

W dniu 19 latego 1822 r. Nowosilcow zwrdeil sie do
rezydenta i konsula rosyjskiego w Razpltej krakowskiej, Za-
rzeckiego, z odezwa nastepujacej 0snowy :

nJego Cesarzowiczowska Mo&é Wielki Ksiaze wreezyt
mi wladnie numer 27 pisma peryodyeznego krakowskiego p. t.
Krakus. Zauwazyé w nim raezyl W. Ksigze wierszyk Kol-
lataja i zdziwil sie, Ze rzecz taka mogla sig pojawié w chwili,
mogacej tylko podnieci¢ umysly skierowaniem ich ku WSpom
nieniom wypadkéw, zdolnych jedynie krzewié i utrwalaé nie-
nawidé, ktora winna ustapi¢ innego rodzaju uczuciom®,

nPrzesylam Panu t¢ gazete z prosba o jej zakomuni-
kowanie prezesowi Senatu i z wyjadnieniem, ze publikowa-
nie tego rodzaju utworéw nie omieszka wywola¢ najfatal-
niejszych dla Rzpltej nastepstw. Racz Pan jedno-
czenie wplyna¢ na podjgcie srodkow najskuteczniejszych,
w cela zapobiezenia na prayszlo§é tego rodzaju cytacyom,
ujawniajacym zla wolg tych, ktérzy je drukuja i krzewig
ducha buntowniczego w czytelnikach dziennika®.

Po otrzymaniu takiej admonicyi rezydent Zarzecki w ode-
zwie 7 dnia 24 latego wyjasnil Nowosilcowowi, iz -wrecezyl
osobiscie gazetk¢ inkryminowana prezesowi Senatu Razpltej
% ostrzezeniem go o skutkach tego rodzaju publikacyi dla
wolnego miasta Krakowa.

pPan prezes, podzielajac moje uwagi, zapewnil mnie,
%e nie omieszka wejsé w tg sprawe, w nastepstwie czego za-
wiadomil, ze cenzor i redaktor byli wezwani na policye i otrzy-
mali admonicyg (ils obtinrent une admonition)®.
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»Rezydent sam podjal sie obowigzku pilnowania, by
czujnos¢ w tym kierunku byla nadal §cislejsza“.

Nadeslal jednoczeénie rezydent kopie otrzymanej w tej
sprawie odezwy prezesa Senatu Stanislawa hr. Wodzickiego
itej tredei:

pJasnie Wielmozny Mosei Dobrodzieju!

» W skutek uwag, jakie mi J. W. Pan Dobrodziej ustnie
wzgledem artykulu w Krakusie Nr. 27 uezynil, wezwani zo-
stali na wydzial policyi cenzor z redaktorem. Tlomaczyli sig,
26 napis, cierpiany przez rzad austryacki na skale karlsbadz-
kiej od lat dwudziestu, az do dnia dzisiejszego egzystujacy,
nie zdawal si¢ im byé podejrzanym. Napomnieni jednak byli
0 wigksza ostroznoi¢ w wyborze przedmiotow tego peryody-
‘cznego pisma i zareczam, Ze sie poprawia, ciaglem bowiem
staraniem Senatu jest unikaé¢ tego wszystkiego, coby opie-
kuficzemu rzadowi si¢ sprzeciwialo. Ja zas, w szczegolnodei,
choé¢ nie mam konstytueyjnej wiadzy, wplywu jednak uzyje,
aby w tej mierze podwojona byla ostroinoé¢, mimo woli bo-
wiem cod si¢ takiego moze wsliznaé do pism ulotnych, coby
dwoistemu podpadaé moglo tlémaczeniu, bez zlego przedsie-
wzigcia.

Wodzicki“.

Dnia 2 mareca 1822 r. zlozyl Nowosilcow raport W.
Ksigein, z zapewnieniem, e odtad zwrécona bedzie baczniej-
sza uwaga na artykuly drukowane nietylko w Krakusie, lecz
i w innych pismach w duchu takim, jaki wywolal niezado-
wolenie W. Ksigcia.

Przekonamy si¢ nastepnie, ze ofiara tej wzmocnionej
uwagi staly si¢ pisma Krakus i Pszczdétka krakowska, kté-
rych izywot niebawem sie zakonezyl.

VIII.

Restrykeye cemzuralne z r. 1822, — Raporty Nowosilcowa do ¢esa-
rza.— ,,Constitutionnel** i ,,Morning Chronicle*. — Radea stanu Sza-
niawski. — Projekta wydawnictwa gazety urzedowej.

Sfera czujnosci, rozpostartej nad dziennikarstwem pol-
skiem przez wladze Krolestwa w r. 1822 i nastgpnych, objaé
miala niezadlugo i dziedzing prasy zagranicznej.

Charakterystyczne w tej mierze szezegbly zawiera ra-
port Nowosilcowa z 21 kwietnia — 13 maja 1822 r., zlozony
cesarzowi Aleksandrowi, zatytulowany w minucie napisem:
p»Moyens & employer pour rvendre la censure des journaux
plus efficace”.

W przekladzie z francuskiego raport 6w brzmi:

pJednym z przedmiotow, zaslugujacych w okolicznodciach
obecnych na uwage najpilniejsza, jest cenzura gazet, zard-
wno wyehodzacych w kraju, jako tez przychodzgeych z za-
granicy, zwlaszeza z Franeyi, gdyz dzienniki francuskie na-
leza do ezytywanych pajbardziej“.

pPrzedlozylem w tej mierze ks, Namiestnikowi projekt
$rodkéw, z ktorych obowiazany jestem zdaé sprawe Waszej
Cesarsko-Krolewskiej Mosei, po przedstawienin w krotkim za-
rysie bistoryi cenzury w Krélestwie Polskiem“.

» Wykonywanie cenzury nalezalo przedtem do attrybueyj
ministerynm wychowania publicznego i wladza ta miala w rze-
czy samej ohowiazek cenzurowania za urzedowania hr. Po-
tockiego zaréwno ksiazek i dziel nieperyodyeznych, jak ro-



el ¥ 5 -‘—__‘:-

42 RAPORT NOWOSILCOWA DO CESARZA.

wniez wszelkiego rodzaju dziennikow. Lecz nie omieszkano
zauwazy¢, ze wobec braku czujnodci ze strony tejze wladzy,
cenzura owa byla prawie zadua (presque nulle)*.

nNietylko ze pozwalano sprowadzaé z Francyi i Anglii
dzienniki wylaeznie opozyeyjne, lecz z tych przewaznie dzien-
nikow czerpano w prasie polskiej, tak, ze nietylko ci, kto-
rzy czytaja po francusku i po angielsku, zywili sie duchem
opozyeyi i wyrzekaniami przeciw rzadom, lecz nawet poil sie
nim lud wiejski i sfery, do ktérych dochodzily gazety polskie,
sprzyjajace zasadom Constitutionnel'a i Morning Chronicle®,

»Taki stan rzeczy obudzil uwage rzadu, w skutek czego
przez postanowienia ks. Namiestnika z dnia 22 maja i 16
lipca 1819 r. cenzura dziennikéw wydzielona byla z mini-
steryam wychowania publiczoego i przekazang ministeryum
spraw wewnetrznych i policyi, co juz zapewnialo wieksza
w tej mierze czujnosé. Powierzono cenzure dziennikéw p- Su-
mifiskiemn, dyrektorowi jeneralnemu policyi, ktéry zdawal
si¢ by¢ odpowiedniejszym do tej funkeyi, ile ze jest jedno-
czesnie dyrektorem poczty i wszelkie z zagraniey sprowadza
sazety“. y

.Srodek ten nie okazal si¢ skuteezniejszym od pier-
wszego. P. Sumiiski, badz jako niedbaly, badz z obawy na-
razema sig, staral sig okazaé nic nieznaczacym w tej funkeyi,
a Constitutionnel przychodzit jak dawniej i czytywanym byl
po wszystkich kawiarniach, a jezeli Rada stanu zamienila
Morning Chronicle na Courrier de Londres, to tylko w sku-
tek mojej inicyatywy*.

nZe wzgledu, iz ministeryum wychowania publieznego
Jest obecnie w innych r¢kach i poniewaz hr. Grabowski, na
stepea br. Potockiego, okazuje sie gorliwszym i energiczniej-
szym w tlumienin wszelkich naduzyé prasy, uznalem za ko-
nieczne usunaé p. Suminskiego z urzedu, do ktérego nie do-
rést i do przywrocenia cenzury attrybucyom wladzy odwiece-
nia publicznego, do ktorej przedtem nalezala®,

»Takim jest przedmiot nowego projektu, przedlozonego
ks. Namiestnikowi, ktory go wniesie na posiedzenie Rady do
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zatwierdzenia. Radca stanu Szaniawski otrzyma wladzg pia-
stowania cenzury gazet, a daje nadziejg, ze okaze sig do.—_
statecznie surowym (et il nous donne des garanties, qu’il
montrera une sévérité suffisante™. .

,Operacya, jaka sobie zyezy polaczy¢ hr. f}rﬂbﬂ\.\“skl
7 wykonywaniem cenzury gazet, byloby zalozenie dzien-
nika czysto ministeryalnego, przeznaczonego do zwal-
czania doktryn niebezpiecznych i do krzewienia zass'ul do
brych (les bons principes). Jest to przedmiotem zalaczajacego
si¢ memoryalu, ktory mi hr. Grabowski W]'QCZ)'!., w celu przed-
lozenia go Waszej Cesarsko-Krélewskiej Mosei, lecz kt(?regu
dotad nie uwazalem za wlaciwe przedstawié, z uwagi, .2.:
rzecz ta jeszeze nie dojrzala, a przytem nastrgeza pewne nie-
dogodnogei. W rzeczy samej nic trudniejszego, jak r’lakaza.c
czytaé dziennik, stanowiacy apologie wladzy. Publicznosc,
ktorej ducha przemédz niepodobna i ktéra ma wolnosé czy-
tania lub nieczytania, odpycha to, co jest jej narzuconem,
a przez to sam cel nasz bylby chybiony. Inna sprawa by-
laby z postanowieniem, ktore utrzymaé nalezy, a co awazam
za niemozliwe w tym kraju. Co innego wreszcie byloby z wy-
szukaniem osob, zdolnych do redagowania takiego dziennilfa.
i majacych zrecznodé do pociagania, a nie do odstrgczania
czytelnikow™.

»Byé moze byloby najlatwiejszem i mnie] kn.sztownem
nabycie dla rzadu jednego lub dwu dziennikoéw poluycz!]ych,
wydawanych obeenie w Warszawie, ezynige warnnki ko-
rzystne tym, ktérzy te gazety obecnie wydaja z .|1oth}zf:~
niem. Byliby to ludzie najwlaseiwsi do kierowania opinia
i do nadania jej nieznacznie (insensiblement) innego zwrotu.
Fundusze do tego celu potrzebne figurowalyby pod nazwg:
ofunduszéow zachety literatéw® (fonds cm“wacré.-r
& Uencouragement des gens de lettres) i moglyby we.jéé do
budzetu. Nie byloby wowezas kwestyi o projekeie medopl'x-
szezalnym, przez hr. Grabowskiego czynionym, w sprawie
oddania owyech w rece prezesa komitetu dla reformy wy(-lao-
wania, to jest w rece moje, funduszéw, na ten cel przez Wa-



POSTANOWIENIE O CENZURZE R, 1822,

824 Ces?,rskq Moté przeznaczyé sig majacyeh. Zreszta komi-
tet 0w jest czasowym, a hr. Grabowski woglby byé, rzeez
pr(fsta, zarzadzea owyeh funduszéw, jako ten, ktory zawia-
duje wszystkiem dotyczacem jego urzedu.
bt Nowosilcow®.
tlewatpliwie, projekt funduszu gadzinowego nie przy-
szedl do skutku. 5 g

IX.

Postanowienie o cenzurze Namiestnika Zajaezka z r. 1822 — Ueisk

drnkowanego slowa. —Pisma zagraniezne. — W. Ksiaze do Nowosil-

cowa. — Hr. Koezubej. — Wykaz ksiazek zakazanych. — Ministrowie
polsey i pisma zagraniezne.

Postanowienie ks. Namiestnika krolewskiego o cenzu-
rze, okreslajace blizej funkcye Komisyi oswiecenia publiez-
nego i jej dyrektora Szaniawskiego w cenzurowaniu gazet
i ksiazek wszelkiej tresci, ogloszonem zostalo w dniu 7 maja
1822 r. i pomieszezonem w Dzienniku praw w tomie VII na
str. 369.

»Rozpoczal swoje urzgdowanie Szaniawski — pisze Ko-
zmian w Pamigtnikach (t. 11T) — od zaspokojenia uzalen Kko-
misarza cesarskiego. Nie mogac cofna¢ z druku juz ukos-
czonej Historyi panowania Zygmunta 111, gdzie tylko epitet
Moskwicin, zamiast Rosyanin, uzytym byl, kazal po-
zalepia¢ karteczkami z wyrazem Rosyanin. Stad Niemce-
wicz sluszny mial gniew przeciw Nowosilcowowi i cenzorowi,
zaczal obydwoch obdarzaé epitetami: Nowosilcowa — zyza-
kiem i pijakiem, Szaniawskiego — infamisem w rudej peruce.
I po wszystkich towarzystwach najuszezypliwsze i najzaba-
wuiejsze ciagle rozsiewal wiedci i wyszydzania ich sposobu
zycia, tak, ze w potocznych rozmowach znikly imiona: No-
wosilcow i Szaniawski, a w ustach calej publicznosei zostal
Zyzak i Infamis, po ktorych ich poznawano®.

Szezegolniejsza uwage zwrécono poddéwezas w cesar-
stwie na pisma zagraniczne, z zakazem wprowadzania gazet
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liberalnyeh i opozyeyjnyeh do imperyum i dlatego w dniu
16 sierpnia 1522 r. zwrocil si¢ Nowosilcow 7z zadaniem do
Namiestnika Zajaczka, aby podoby zakaz zastosowaé i do
Krélestwa.

nGdy niektore zagraniczne gazety — pisal — wedle do-
taczonego tu wyszezegolnienia, mianowicie, francuskie: Le
Constitutionnel, Le Miroirv, La Foudre, Le Courrier fran-
vais, Le Journal de Paris, Le Jowrnal des Spectacles, nie-
mieckie: Allgemeine Zeitung, Neckar-Zeitung, Newe Breslaver
Zeitung, angielskie: 7%e Morning Chronicle, jako opozycyjne,
dla zapobiczania rozszerzania padal szkodliwych zdai, zo-
staly publicznosei usunigte, przez zakaz zapisywania i wpro-
wadzania ich na przyszlosé do paiistwa rosyjskiego, przeto
uwiadamiajac o tem W. Ksiazeca Modé, mam honor zwrocié
Jego nwage: czyli rowniez nie uznasz za rzecs przyzwoita
rozciagnac¢ powyisze ograniczenie wprowadzania wspomnia-
nych pism peryodycznyeh i do Krolestwa 2+

Nie czekajac w tej mierze opinii Namiestnika, postano-
wil sam W. Ksiaze zarzadzié odpowiednie &rodki i podcia-
gna¢ Krélestwo pod zakaz dla Cesarstwa ustanowiony.

Duia 9 wrzesnia 1822 r, pisal W. Ksiaze do Nowosilcowa :

nlezeli oproez gazet zagranicznych (wyzej wyszezegol-
nionyeh p. A.), sa i inne jeszcze, ktérych sprowadzania do
Rosyi wzbroniono, prosz¢ wydad rozporzadzenie, by 6w za-
kaz rozeiagnictym zostal i do Krolestwa®,

Zwrocil si¢ bezzwlocznie Nowosilcow do ministra Ko-
czubeja, z prosba o dodatkowy wykaz zakazanych gazet.
Wyjasnienie w tej mierze nadeszlo w pazdziernikn 1822 r.
i wymienilo gazety nastgpujace: Minerva, Ucberlieferungen,
Isis, Conversationsblatt, Pszezdtla krakowska, Brukowe wia-
domosei. W dnin 25 listopada 1822 r. otrzymal ks. Zajaczek
«od Nowosilcowa komunikat, powolujacy si¢ na rozkaz W. Ksie-
cia z dnia 9 wrzednia t. r., tamujacy nadal w Krolestwie mo-
Znos¢ sprowadzania pism w cesarstwie zakazanych,

Niezaleznie od rozporzadzenia z 9 wrzednia, nazajutrz
otrzymal Nowosilcow rozkaz W. Ksiecia, by sprawdzil, jakie
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to pisma dostarczane sa ministrom Krélestwa i ezyli zaf.-ho-
wywana jest ostroznosé, by takowe pisma, wysoce szkodliwe,
Hnie krazyly po rozmaitych rekach (po razaym rukam)“: '
‘Ostroznosé powyzsza zastésowana zostala 12 wrzednia
1822 r. i do osoby Namiestnika Zajaczka, gdyz po
otrzymaniu od dyrektora policyi Sumifnskie.go listy dy{;nita-
rzy miejscowych, otrzymujacych rozmaite pisma zagraniczue,
jak n. p.: Namiestnik — Le Courrier fran¢ais i -Jon-rnaf de
Paris, Allgemeine Zeitung, ministrowie odwiecenia i spraw
wewnetrznych — Le Constitutionnel, Nowosilcow — Le }l.hrou-.
zawiadomil Nowosilcow W. Ksiecia,- iz Namiestnikowi zale-
cono odsylaé przeezytane pisma gléwnemu cenzorowi Sza?
niawskiemu, a nie, jak dotychezas si¢ praktykowalo, do bi-
blioteki Rady ministrow. : ;
Zgodzil sie na to W. Ksiaze, a jednocz'eéme za'lec.ll,
by zaprzestano wydawac pisma zakazane ministrom o§wie-
cenia i spraw wewnetrznyeh, jako tez przesyla¢ takowe do
Petersburga sekretarzowi stanu Soholewskiemu. Toz samo za-
stosowano i do gazet dozwolonych, lecz zawierajacych art:\'-
kuly tresei nagannej (po soderianju predosuditelnyja Rt(tf}'f{.
" 0 takiem zarzadzenin doniésl Nowosilcow Namiestni-
kowi w Odezwie z dnia 2 pazdziernika 1822 r. (za Nr. 582)
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Rada wojewddzka kaliska. — Zjazd w Czestochowie, — Przemowa do
eesarza. — OdpowiedZ monarsza. — Zakaz jej ogloszenin. — ..Gazeta
Warszawskase.

Coraz silniej odezuwala prasa miejscowa peta cenzn-
ralne, naloZone na wolnodé drukowania artykuléw tredei na-
wet najlojalniejszej. Dowdd tego mamy w fakeie wzbronie-
nia gazetom artykulu, poswigconego laskawej przemowie ce-
sarza Aleksandra do delegatow kaliskich, ktorzy w przejei-
dzie monarchy z Warszawy na zjazd opawski, umyslili prze-
jedvaé zagniewanego na wojewddztwo kaliskie ecesarza — za-
pewnieniem o swoich lojalnych dla niego uczuciach.

Wiadomo, ze z powodu opozyeyjnych wystapien pray-
wodzcow partyi Kaliszan, braci Niemojowskich na Sejmie
1820r., cesarz Aleksander znidsl Rade wojewodzka kaliska,
a gdy Wincenty Niemojowski napisal do cesarza list w obro-
nie uwigzionego obywatela kaliskiego, Radonskiego, za udzial
W powstaniu neapolitaiiskiem, W. Ksiaze, wezwawszy do sie-
bie avtora listu, zabronil mu raz na zawsze znajdowaé si¢
W miejscu przebywania cesarza i przez zandarméw wyslal
go na pobyt przymusowy na wies.

Dnia 2 wrzesnia 1822 r. przybyli do Czgstochowy oby-
watele obwodéw: kaliskiego, konifiskiego, piotrkowskiego
i sieradzkiego i stanawszy przed cesarzem Aleksandrem, przez
usta delegata swego mieli don przemowe, wydrukowana w nu-
merze 144 Gazety Warszawskiej z 9 wrzednia 1822 r., kto-
rej tres¢ brzmiala:
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»Najjaéniejszy Panie! Zabiegamy droge Waszej Cesar-
sko-Krélewskiej Mogei z irvoga serca, jaka w nas wznieca
obawa wielkiego nieszezedcia“.

yRada wojewddztwa kaliskiego dopusdcila si¢ winy, za
ktora sprawiedliwie przez Wasza Cesarsko-Krolewska Mogé
ukarang zostala. Nie przychodzimy prosi¢ o jej darowanie,
ani wymawiaé lub oslania¢ przewinien niekiorych wspéloby-
wateli naszych, ktorzy popadli nieszczescin ciagniecia na
siebie sprawiedliwego Twego, Najjaéniejszy Panie, gniewn,
lecz przybywamy blagaé Wspanialego Monarche naszego,
azeby nie raczyl migdzy winnych liczyé wszystkich tego wo-
Jewddztwa obywateli, przeniknionych uezuciami najiywszej
wdziecznosei i nieograniczonego przywiazania do Waszej Ce-
sarsko-Krélewskiej Mosei, ucznciami tak nader powszechnem
sercu kazdego Polaka, umiejacego cenié szezgfcie, ktore Oj-
czyzoa jego winng jest Waszej Ces.-Krol. Mogei®.

»Nie racz, Najjasniejszy Panie, oddala¢ nas bez wyslu-
chania prosb naszych, przywrocenia sercom naszym pokojn
i zapewnienia nas, Ze przez niezmierna Swa dobroé¢, nie po-
watpiewasz o wiernodci i poswiecenin si¢ naszemu dla osohy
Waszej Cesarsko-Krolewskiej Mosei !

Na tg lojalng przemowe odpowiedzial cesarz laskawemi
slowami pojednawezemi, ktérych 0snowe¢ przytoczyla Gozeta
Warszawska po tekscie mowy delegatéw, lecz cenzor Sza-
niawski odpowiedzi owej nie przepudeil i zaraportowal bez-
zwlocznie o tredci artykulu do Nowosilcowa, ktéry zwroeil
si¢ do jenerala Kuruty z odezwg tej osnowy :

nMialem zaszezyt przedstawié J. W. Panu w celu za-
komunikowania Jego Cesarzowiczowskiej Mofci numer 144
Gazety Warszawskiej, w ktorym zamieszezono najpoddanniej-
szg do Najjasniejszego Pana prosb¢, wniesiong przez zna-
mienitszych obywateli wojewddztwa kaliskiego, w czasie prze-
jazdu Monarchy przez Czgstochowe. Jego Cesarsko-Krélew-
ska Moé¢ raczyl odpowiedzie¢ na nia laskawie (mitostiwo).
Lecz poniewaz zakomunikowana rzadowi odpowieds Najja-
8niejszego Pana skopiowana zostala ze slow, jakiemi cesarz

A. Kraushar: Senator Nowosileow, 4
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zaszezycil pomienionych obywateli, -dlutegn. tez, ah_}: niei pr:e-
istoezy¢ rzeczywistej domioslosci Na]wyzaa}c__] odpownedz‘l, w ::
dza nie uznala za wladciwe zezwoli¢ na jej ‘yydruknfua.'me :

,Prosz¢ zatem Was, J. W. Pm?lc., byéc]e z.ee.hm.e.ll zlo-
zy¢ o tem raport Jego Cesarz. Mosei i dowiedzie¢ si¢, czy
podoba Mu sig, by odpowied cesarza byla w):drukowana.
w takiej osnowie, jaka byla zakomunikowana tutejszemu rza-
dowi ?¢ ;

Odpowiedzi owej gazety nie podaly.

XL

Memoryal hre. Wodzickiego o pismach krakowskich. — Zarzecki do
Nowosileowa. — Testament ,,Pszezélki krakowskiejss. — Zakaz spro-
wadzania niektéryeh gazet zagraniezny ch,

Wzgledem pism peryodyeznych polskich zakordonowych
zaczeto  stosowac przepisy cenzuralne, z poruczeniem obo-
wiazku przesylania ich uprzednio do cenzury warszawskiej.
Z powodu takiego zarzadzenia nastapi¢ musiala znaezna mi-
irgga w rozpowszechnianiu pism w Krolestwie. Ofiara jej
W pierwszym rzedzie padly pisma krakowskie: Krakus
I Pszezdlka krakowska, kioryeh redaktor zwrécil sie w tej
mierze z zazaleniem do Senatn Rzpltej krakowskiej.

W dniu 12 listopada 1822 r. prezes Senatn, hr. Wo-
dzicki, przeslal rezydentowi i konsulowi generalnemu rosyj-
-kiemu Zarzeckiemu odezwe, w ktorej pisal:

nRedaktor wychodzacych w Krakowie pism peryody-
cznyeh: Krakusa i Pszezolki krakowskiej, dowiedziawszy sie,
iz wedle §wiezo w Krolestwie Polskiem wyjsé mianego roz-
porzadzenia, wszelkie pisma peryodyezne, w kraj Krolestwa
Polskiego wehodzace, winny byé przed rozeslaniem ich na
prowineye z pocztamtow nadgranicznych do Warszawy dla
cenzury przysylane, wniosl proshe o wstawienie sie, azeby
WyZej wymienione pisma peryodyezne mogly zostaé uwolnio-
nemi od tej tak utrudzajacej rozehodzenin si¢ onyeh formal-
nodei®.

pNa prosbg ksiegarzy krakowskich w podobnej okoli-
cznoscei przedstawiona, raezyl byl J. 0. Ksiaze Namiestnik

4%
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Krolestwa rozkazem z dnia 12 listopada 1818 r. -wydnnym
upowa?nié rezydenta do zatrudnienia sig cenzurg ksiag chrze-
geianskich z Krakowa do kraju Krélestwa Polskiego przesy-
lanemi by¢ majacych. Tuszy sobie przeto Senat,. i'z gdy J. \\
Rezydent prosbe redaktora Pszexdlki krakowskiej J. O. Kmq:
cin Namiestnikowi Krolestwa przedstawi¢ raczy i nie uchy.ll
sig od przyjecia na siebie tego zatrudnienia, redaktorowie
pism peryodycznych, w Krakowie wyehodzacych lub na przy-
szlod¢ wychodzié mogacych, cieszyé sig bt;d-q, t!o-zwolonem
ksiggarzom dobrodziejstwom, na ktérem tem wigeej im ?,t.llety,
e interes, do pism peryodyeznych przywiqzywuy_, zawisl po
najwigkszej czedci od szybkodei, z jaka si¢ zadajacych czy-
tania onych dostaé moga. ;
Wodzicki — Mieroszewski*.

W dniu 18 listopada 1822 r. pisal rezydent Zarzecki
do Nowosileowa (po polskn): '

,Ksiaz¢ Imé¢ Namiestnik Krolestwa uwiadomié mnie ra-
czyl pod dniem 26 pazdziernika r. b. za Nr. 5?80, e sto-
sownie do rozkazu Najjadniejszego Pana agenci dyplama.ty-
ezni i konsulowie generalni Jego Ces. Krél. Mosci zagranicy
akkredytowani w stosunkach z rzadem Krélesth.; mrajq, sig
ndawaé wprost do Jego Cesarzowiczowskiej Mosci W. Ksig-
cia Konstantego“.

» W skutek tego Najwyiszego rozkazu mam honor prze-
slaé¢ J. W. Senatorowi do Najwyzszej decyzyi Jego Cesarze-
wiczowskiej Mosei W. Ksigeia przedstawienie Senatn kra-
kowskiego w przedmiocie, aby pisma peryodyczne w K.I'ak(t-
wie wychodzace, mianowicie Pszczdlka | Krakus, jako kaqtkl,
ktorych cenzura na mocy postanowienia Ks. Jegomosei Na-
miestnika Krolestwa jest przy rezydencie Jego Ces. Krél.
Mosci do kraju Krolestwa Polskiego wehodzace przez rezy-
denta Jego Ces. Krol. Modei w Krakowie cenzurowane Flyly“.

W raporcie z 15 listopada 1822 r. zlozonym w tej spra-
wie W. Ksigeiu nie zgodzil si¢ Nowosilcow na proponowany
tryb postgpowania (daby nie odstupat’ ot obszczich prawil),
co W. Ksiaze¢ w odezwie swej z 17 listopada 1822 r. po-
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twierdzil i o tem Nowosilecow doniést 18 listopada w odpo-
wiedzi Zarzeckiemu.
Duia 4 grudnia 1822 r. pisal Zarzecki do Nowosilcowa :
nRedaktor wydawnictwa peryodyczuego p. \. Pszeczdtka,
wychodzacego w Krakowie, zawiadomil w Nrze 48, ie pismo
to wychodzi¢ przestanie, lecz frazesy uzyte w owem oswiad-
czeniu wydaja mi si¢ by¢ nieprzyzwoitemi (inconvenantes)
i dlatego uwazam za swoj obowiazek doniesé o tem Waszej
Excellencyi z zalaczeniem wypisu pomienionego oswiadeze-
nia“,
Nr. 48 Pszczdlki krakowskiej v dnia 1 grudnia 1822 r.
wickszemi ezcionkami wydrukowal ogloszenie:
+ZAMKNIECIE PSZCZOEKI
»Do laskawego czytelnika!
nlszczétka krakowska z dniem dzisiejszym ostatni raz
wychodzi. Okolicznogei nieprsewidziane tak nakazuja, ulegaé
im jest przeznaczeniem cztowieka, Koficzac jej zawod. dzigki
Wam Rodacy skladamy za te wagledy, jakiemiscie ja za-
szezycali! Milodé wszystkiego co jest ojezyste powoduje wa-
szg szlachetna 2adza sprzy,ania kazdemu pismu narodowemu.
Los, ten przewodnik odwieczny kazdego, nakazal Pezezdlce
umieraé, kiéra zstepujac do grobu z wdzigeznoseia was wSZyst-
kich Zegna i zostawin wydawey swemu w calej spudciznie
mysl, ktora jej stale towarzyszyla: ,Praca jest godlem
mej rzeszy!®
Z niemniejsza surowoscia postgpowano wzgledem dzien-
nikéw ecndzoziemskich, pruskich nawet, ktore przedtem ko-
rzystaly z opinii lojalnych i monarchicznych. .gmdki repre-
syi posungly si¢ do zupelnego zakazu wprowadzania ich do
kraju.
W raporcie (bez daty, lecz niewatpliwie ze schylku
roku 1822) pisal Nowosileow do W. Ksiecia:
nMam zaszezyt donies¢ Waszej Cesarzowiczowskiej
Mosei, %c stosujac sig do Jego woli, rzad tutejszy zakazal
wprowadzania dziennikow, szerzacych zasady rewolucyjne,
jak n. p. Constitutionnel'a, Courrier Jrangais, Le Mirvoir, Le
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Journal de Paris, Le Courrier des Spectacles, La Foudre,
jakotez: Allgemeine Zeitung, Neckar-Zeitung, Neue Schlesi-
sche Zeitung, Correspondent von und fuer Deutschland. Dzien-
niki te juz nie sa dostarczane w miejseach publicznych, ani
osobom prywatnym®.

,Lecz zdaje sig, ze rygor 0w nie jest jeszeze dostate-
cznym. Zanwazono, %e dzienniki berlifiskic pomieszezaja czg-
stokroé artykuly niepokojace umysly do tego stopnia, Ze na-
lezalo wstrzymaé¢ przesylke wieln nomerow, zwlaszeza z dui
ostatnich. Co jest zastanowienia godnem, to to, Ze nawet ga-
zeta wrzedowa berlifiska (Allgemeine Staatszeitung) pozwala
sobie drukowaé¢ tego rodzaju artykuly. Mam zaszezyt upra-
sza¢ Waszg Cesarzewiczowska Mos¢ pozwolié mi zacytowad
niektore dotyczace Jego wlasnej osoby. (Gazeta urzgdown
berliiska z 27 sierpnia nr. 103, Gazeta berliiska Haude
i Spenera nr. 105 z 31 sierpnia i nr. 104 z 29 sierpnia)“.

XIL

Instrukeye wladz ministeryalnyeh petersburskich w sprawie dzien-
nikarstwa polskiego. — Komitet eenzury warszawskiej. — Memorya¥
Nowosileowa. — Uwagl nad nim Szaniawskiego,

Poddanie prasy dziennikarskiej i w ogole drukowanych
w kraju lub sprowadzanych z zagranicy pism i dziet pod
cenzure miejscowa i jej kierownika Szaniawskiego wyma-
galo oddzielnej instrukeyi i zasad specyalnych. O ustanowie-
nie ich i njecie w pewien okreslony systemat nastawal kan-
clerz imperyum, hr. Nesselrode, whrew autonomii Krolestwa,
ktora, z natury rzeczy, wylaczala stosowanie ogéluych kie
rowniezych przepiséw cesarstwa do spraw miejscowych. A je-
dnak znamiennym rysem owej epoki wzmozonej reakeyi bylo
to, ze nietylko z ministerynm cesarstwa nadsylano instruk-
eye whadzom Krolestwa, dotyczace spraw mieiscowych, lecz
nawet Nowosilcow przesylal do Petersburga uwagi i wska-
zowki eco do praw stosowanych w Krolestwie, z zaleceniem
ich wprowadzenia do cesarstwa.

Ujawnilo si¢ to micdzy innemi i w sprawie cenzury.

W zastosowaniu sie do woli \W. Ksigeia, komitet cen-
zury warszawskiej opracowal caloksztalt prawidel, stésowa-
nych przy cenzurowaniu dziennikow i ksiazek, a to w na-
stepstwie wyrazonege w tej mierze przez kanclerza hr. Nes-
selrode Zyczenia. Prawidla owe zakomunikowane przy ra-
porcie Nowosilcowa z dnia 25 stycznia 1823 . r. W. Ks. Kon-
stantemu, byly natury przewaiznie praktycznej i rzadzily sie
dowolnegcia cenzora Szaniawskiego. W dnin 31 styeznia
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1823 r. przy raporcie Nr. 113, przeslanym przez Nowosilcowa
kanclerzowi paiistwa, zaznaczono, Ze ustanowienie w tej spra-
wie pewnych regul stalych i instrukeyi speeyalnej byloby
rzeeza nieodzowna.

Nastgpuje dalej uwaga tej znamiennej tresci:

nZe wagledu, iz byloby uzyteeznem zharmonizowanie
srodkéw wprowadzonych przez nasze ministeryum (se. pe-
tersburskie) odnosnie do wprowadzania gazet i ksiazek
zagranicznych, z temi, jakie zastésowano w tej mierze do
Krolestwa, moze Wasza Excellencya uzna za wlasciwe wy-
nurzyé co do tego swoja opinig, a jednoczeénie ocenié, ezy
komunikujace Mu si¢ przy niniejszem zasady sa odpowie-
dniemi ?“

Prawidla owe ogélne, opracowane w styeznin 1823 r.
wspolnemi silami Nowosilcowa i Szaniawskiego, otrzymal do
ostatecznej redakeyi Szaniawski. Na marginesie dokumentn
znajduje sig jego dopisek charakterystyczny tej osnowy:

pZ nie$mialodcia pozwolilem sobie proponowaé kilka
drobnych zmian pod $wiatly decyzye mego Laskawey®.

Oto osnowa dokumenta (po polsku):

»1) Generalna w Krélestwie Polskiem cenzura przy roz-
trzasanin wszelkich jakiegokolwiek rodzaju pism i dziel obo-
wigzana jest z urzgdu, pod najsurowsza z 0sob i majatku
odpowiedzialnodcia, baczyé na to, aby nastgpujace zasady
i przepisy nie doznawaly najmniejszego ublizenia.

2. Poniewaz religia i polaczona z nig prawdziwa bo-
gobojnosé najpierwsza jest potrzeba i najwazniejsza dla czlo-
wieka i spoleczeiistwa sprawa, wige nie powinno byé w pi-
smach i dzielach nic takiego dopuszczane, coby w jakimkol-
wiek badz sposobie dazylo do oslabienia nczucia religii w ogol-
nosei, lub tez sprzeciwialo si¢ zasadom, dogmatom, naukom
i obrzgdom objawionej religii chrzesciaiskiej, albo nadwere-
zalo winne dla slug Kosciola uszanowanie. Gdy za$ konsty-
tucyjna ustawa Krolestwa Polskiego w artykule II szezegol-
niejsza dla religii rzymsko-katolickiego wyznania zapewnia
opiekg, wige cenzura tutejsza w wykonywaniu niniejszych
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przepiséw troskliwy wzglad zwracaé jest obowiazana na to
konstytucyjne zareczenie.

3. Obok najécislejszego w materyi religii baczenia, cen-
zura przestrzegaé tego powinna, aby w pismach jakichkol-
wiek badz, lub dzielach, nic takowego nie weiskalo sig, coby
dazylo do nadwergzenia podstaw i przepiséw moralnodci chrze-
dcianskiej, na przeswiadczeniach religijnych opartej, do lekce-
wazenia enét chrzedcianiskich, lub do ublizania czystodei oby-
czajow.

4. Gdy glowna powinnosé oraz pamigé na odebrane do-
brodziejstwa, rownie jako i wzglad na dalsze rozwijanie sie
pomySlnyeh przeznaczen narodu, ustalaly sie i ciagle roz-
krzewialy najszezersze nezucia prawdziwej czei, milodei, wier-
nosei i wdzigeznosei dla panujgcego Monarchy i Jego dyna-
styi, oraz dla czlonkow tej Najdostojniejszej Rodziny — nie-
muiej rzetelne uczucia prawdziwego przywiazania dla pobra-
tymezego narodu, z ktérym Krélestwo Polskie przez stala na
zawsze uni¢ legalna jest polaczonem, cenzura przeto obowig-
zang jest Jak vajpilniej baczyé, aby w jakichkolwiek badz
pismach i dzielach nie weiskalo si¢ nic takowego, coby te
uczucia i polaczone z niemi wewnetrzne przeswiadezenie
W najmniejszym sposobie nadwatlaé moglo w sercach i nmy-
slach.

5. W nastepstwie tych dobroczynnych przeswiadezen
cenzura jak najtroskliwiej dostrzegaé jest obowiazana, azeby
w jakichkolwiek badz pismach i dzielach nie miescilo si¢ nic
takiego, coby w umyslach i sercach oslabiaé moglo odwie-
czne prawdy i zasady stalego monarchicznego porzadku w kra-
Jowem spoleczenstwie, ani tez nic takiego, coby nadwerczalo
powinng wierno$é, uszanowanie i chetng ulegloéé¢ wszelkim
ustawom i prawom krajowym, rzadowi i postanowionym wla-
dzom, oraz wszelkim urzadzeniom, jakie od zwierzchnosei wy-
chodza.

6. Gdy dobra slawa prywatnych 0s6b i rodzin, oraz ich
prawa wlasnoSei zostaja pod legalna opieka ustaw krajowych,
cenzura przeto baezyé powinna, azeby w publicznych pismach
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i dzielach jakichkolwiek badz, bezpieczeiistwo to dobrej slawy
i praw wlasnosei nie doznawalo uszezerbkn.

7. Gdy z mocy art. 8 konstytueyjnej Ustawy stosunki
zewnetrznej Cesarstwa polityki wspolnemi sa Krolestwu Pol-
skiemu, przeto cenzura jak najusilniej baczy¢ powinna, aby
w publicznyeh pismach i w dzielach nie nmieszezano nic ta-
kiego, coby nieprzyjemnem lub ublizajacem zdawaé si¢ moglo
ktoremukolwiek z mocarstw, zostajacych w stosunkach przy
jazni lub polityeznego zwiazku z Najjaéniejszym Cesarzem
Wszeeh Rosyi i Krolem Polskim. Szezegélniejsze zas w te]
mierze wzglgdy delikatnosci zachowane byé winny dla naj-
dostojniejszego Zwiazku, ktory znanym jest pod nazwiskiem

SSwictego Przymierza“, azeby w pisma publiczne i w dziela

nic takowego nie weiskalo sig, coby sprzeciwialo si¢ lub

uwlaczalo badz samemu Zwiazkowi, badz zamiarom i zasa-

dom jego, jakie juz dotad w publicznyeh deklaracyach, w dy-
plomatyeznyeh notach i we wspélnych tegoz ,Przymierza®
postanowieniach lub umowach objawionemi zostaly.

8. W unastepstwic zamiarow, prawidel i zasad powyze)
wskazanyeh, cenzura ciagle baczyé¢ bedzie, azeby w publiez-
nych pismach i dzielach pie nmieszezano nic takiego, coby
czytelnikow oswajalo z owym bezprzystojnym tonem nieja-
kiej poufalosci i malowazenia, ktérego sie niekiedy dopu-
szezaja zarozumiali reformatorowie, kiedy mowia o monar-
chach i rzadach, o polityeznych wladzach, o rzadowych za
miarach i przedsigwzigeiach, o ustawach i urzadzeniach, lub
kiedy si¢ mieszaja do dawania nank badZz swoim, badz ob
cym rzadom. TaZsama baczuo$é cenzury rozeiagaé sig ma
do tego wszystkiego, co walezyloby naprzeciw prawnym za-
sadom chrzedeiafiskiego wychowania i odwiecenia, lub coby
ozywialo i wzmacnialo ducha uszezypliwej krytyki, albo ra
czej ciaglej tajemnej opozyeyi naprzeciw widokom i dziala-
niom rzadu, albo tez coby rozszerzaé i pokrzepiaé moglo wy-
stepne nadzieje podkopania porzadku spolecznego, wstrzadnie
nia stalodci monarchicznyeh instytueyj i wprowadzenia uro-
jonyeh zmian badz w wewnctrznym towarzyskim ukladzie,
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badz w terrytoryalnem posiadanin i w polityeznych stosun-
kaeh niektorych krajow.

0. Ciagla haczno$¢ cenzury w odwracanin wszelkich
szkodliwyeh zdan, maksym, powieei, rozumowafi i nowin
rozeiagaé si¢ bedzie do wszelkich jakiegokolwiek rodzaju
w kraju drukunjacych sie lub litografowanyeh publikacyj, pism
peryodyeznych i gazet, oraz do jakichkolwiek badZ oryginal-
nych lub tlémaczonych pierwszego lub pézniejszego wydania ;
rozeiagaé si¢ takze powinna do wszelkich zagranicznych ga-
zet i peryodyeznych pism, do kraju, sposobem abonamentu
wchodzacyeh, niemniej do wszelkich dziel, ktore do kraju
na sprzedaz sprowadzanemi bywaja; niemniej bedzie si¢ ona
rozeiagac¢ do wszelkich pism, ktorych egzemplarze sposobem
litograficznym sa rozpowszechniane. Nakoniee baczno§é ta-
kowa cenzury rozeiagaé si¢ powinna do wszelkich ryein i ma-
lowain w kraju wykonywanych, lub z zagranicy sprowadza-
nych, skoroby one na publiczny widok lub na publiezna sprze-
daz przeznaczone by¢ mialy. Dramatyczne dziela, badz do
drukn, badZ na reprezentacye teatralna przeznaczone, podpa-
daja rowniez tej samej baeznodci cenzury.

10. Na gazety i na wszelkie peryodyezne pisma, oraz
na drobne dzielka w ma'eryach, religijnej, moralnej i poli-
tycznej wychodzace, szezegoluiejsza troskliwosé powinna byé
zwracana, jako na plody, ktore w raptownym biegu rozcho-
dzac si¢ pomigdzy czytelnikami wszelkich klas, z wigksza
latwoscia a razem z nateZona ciekawoscia bedac czytanemi,
tem wigksze zrzadza¢é moga moralne szkody. Jezeli wagle-
dem wielkich dziel, dluzszego i rozwaZniejszego czytania wy-
magajacych, usilna bacznos¢ dawana byé powinna na ich
osnowe, tedy wzgledem gazet i peryodyeznych pism, oraz
wzgledem pomniejszych, kilkuarkuszowyeh dzielek bacznodé
takowa ledwie nie do kazdego wyrazn rozciagaé sie musi
% ostrozna rozwaga.

11. Generalna cenzura, jako postawiona na strazy pra-
wych zasad, naprzeciw wszelakim ze strony przewrotnych
pisarzy nagabaniom, baczyé powinna przeglednie (tak!) na
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wszelkie drodki, formy i zwroty, pod jakiemi ukrywaé sie
zwykla moralna lub polityezna na serea i umysly zaraza i pod
Jjakiemi mniemany duch czasu nader szkodliwie dzialaé nie
przestanie na nieostroznych ezytelnikow. Do takich srodkoéw,
form i zwrotéw — przez jakie przewrotna liga religijnyeh, po-
lityeznych i moralnyeh reformatoréw smutny swoj wplyw
rozposciera na towarzystwa lndzkie — naleza n. p. rozmaite
z odleglych czaséw i krajow zasiegane powiesei, ba)ki, obrazy
i charakterystyki, dowcipne ironie i allegorye, nakrecanie
historyeznych faktow, oburzajace obrazy z dziejéw mniema-
nego fanatyzmu, lub samowolnej przemocy wydoby wane, a naj
czgdviej nawet zmyslane, przytaczanie doslownej 0SnOWYy mow,
projektow i adreséw, tchnacych rewolucyjnym i reformator-
skim duchem, sztuczne przyzywanie na pamigé §wietniejszych
czynéw z epok zaburzei lub polityeznego nieladu, chytre zdan
i rozamowai przewrotnych reputacye, skutkiem ktorych tez
zdania bardziej jeszeze wkorzeniaja si¢ w umysl czytelnika,
obludne dziel bezboznyeh lub antisocyalnych recenzye, z kto-
rych tem wigksza liczba ezytelnikow dowiaduje si¢ 0 egzy-
steneyi i o zarazajacej osnowie szkodliwego dziela — mno-
Zone falsze nowiniarskie wszelkiego rodznju dla oblakania
i roztarguienia umyslow, a tem samem i dla zwracania ich
z dobroczynnej drogi rozsadku, rozsiewanie wiesci polityez-
nych, ktore przykladaé si¢ moga do utrzymywania umyslow
w ciaglej niespokojnosei, zwracaé one od przywiazania sie
do stalego porzadkn rzeczy i podniecaé nieprawe dalszych
zmian nadzieje, apologie charakteréw, ktére duchem opozy-
cyjoym odznaczajg sig, oraz polityeznych teoryj, ktére na
antisocyalnyeh zasadach sa oparte, przyméwki i zlosliwe
ncinki, jakie w duchn Voltaire'a francuska sekta Encyklope-
dystéw na podkopywanie prawyech maksym upowszechnila,
potwarze, obmowy i szyderstwa paprzeciw gorliwym (z ja-
kiegobadz czasu i kraju) obroiicom religij, moralnogci i mo-
narchicznych zasad, oraz stalosci towarzyskiego porzadku roz-
siewane dla zechydzenia ich, a z niemi razem i dobrej sprawy,
przewrotne insynuacye, z pomoea ktorych mniemany duch
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czasn ujmowaé na strone swoja zwykl imaginacye, namic-
tnos¢ i zaroznmialo8¢ niedoSwiadezonej mlodziezy i podnie:
ca¢ ja, azeby w pracach i rozumowaniach swoich wystepo-
wala z naturaluego zakresu, jaki wiekowi jej i szkolnemu
przeznaczeniu jest wlasciwym. Wszelkie te i inne tym podo
boe $rodki, formy i zwroty sluzy¢ powinny na ostrzezenie
cenzury, izby szkodliwym maksymom i wnioskom nie do-
puszezala weiskaé si¢ pod jakiemikolwiek badz zwodniczemi
postaciami.

12. Postanowienia i ogélne urzadzenia wedle trwaja-
cyeh przepiséw, te tylko przez redakeye gazet umieszczang
by¢ moga, ktore albo joi w Dzienniku praw ugluszoneful
byly, albo redakeyom wyraznie przeslanemi zostana, dla umie-
szezenia od sekretarza generalnego tej respective komisyi rza-
dowej. do ktorej przedmiot z stosunkow swych nalezy i przez
ktorej prezydnjacego byly podpisane.

13. Pisma, indukty, repliki sadowe, jakieby drukowane
byé mogly, winny byé opatrzone przyzwoleniem sadu wla.éci‘-
wego, wizowanemi przez ministra prezydujacego w komisyi
rzad. sprawiedliwosei.

14. Ogloszenia wiadomosei, tyczacych sie urzadzenia
ruchu i obrotéw wojskowyeh, tylko z moey rozkazow wladzy
wojskowej miejsce mieé moga. Y

15. Artykuly, tyczace si¢ polityki panstwa rosyjskiego,
a mianowicie: dworéw i osobistych okolieznosei Najjasniej-
szej Familii Jego Ces. Krol. Mosci, jakoto urodzin, zaéluhip,
émierci i t. d., przez gazety tutejsze oglaszanemi byé nie
maja az za otrzymaniem urz¢dowych doniesien z Petersburga,
chociazby takowe w zagranicznych pismach wprzod juz byly
umieszezone.

16. Nie wolno drukowaé dedykaeyj pism, wierszy i t. d.
Najjadniejszemn Panu lub czlonkom Najjasniejszej I-T.c:odzin_\.r
przypisanych, na ktoreby nie bylo zloZone Najwyisze w tej
mierze zezwolenie.

17. W kalendarzach politycznych przestrzegaé bedzie
cenzura, aby w nich nie znajdowaly si¢ omylki w przyzwoi-
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tem umieszezenin dynastyj panujacych, niemniej aby te, ktére
juz odpadly z rzedu monarchow lub ksiazat, wspomnianemi
nie byly. Nadto baczyé nalezy, izby w zwyczajnyeh kalen-
darzach nie zamieszezano lekarstw, czy to dla ludzi, czy dla
bydla, ktoreby wprzéd przez ogoélna Rade lekarska potwier-
dzone nie byly.

I8, Patenta, dyplomata, nominacye przez Naj. Pana,
albo Jego Namiestnika wydane, nie moga byé oglaszane w pi-
smach publicznych, dopoki okazanemi nie beda.

19. Nie wolno dawaé publicznych pochwal magistratu-
rom, ani urz¢dnikow cywilnym, badz wojskowym, bez zezwo-
lenia wlasciwej komisyi rzadowej.

20. Odezwy deputacyi wyznaczonej dv ukladania projek-

tow do prawa drukowanemi byé nie moga bex poprzedniego ich

przedstawienia Ks. Namiestnikowi Krolestwa, za posrednictwem
ministra prezydujacego w komisyi rzadowej sprawiedliwogei.

21. Nie wolno w gazetach, ani w innych pismach pu-
blicznyeh umieszezaé odezw, rad obywatelskich, wojewodz-
kich do wladz lub mieszkaiicow kraju, ktoreby do publiko-
wania nadeslane nie byly przez komisye rzad. spraw we-
wnetrznyeh i polieyi.

22. W gazetach i pismach peryodycznych, w stolicy lub
po wojewddztwach wychodzacyeh, przy wiadomosciach poli-
tyeznych cytowane byé winny irédla, z ktorych sa ezerpane.

23. Nakoniec afisze, ogloszenia, pisemka ulotne, oraz
ryciny, karykatury unieprzyzwoite, gorszace lub szczegolne
osoby na podmiewisko narazajace, réwnie jak drukarnie po-
katne, polegaja tym samym ogolnym (wyzej wskazanym) pra-
widlom. Powinny one byé¢ przedmiotem blizszego baczenia
i dochodzen miejscowyeh urzedow policyjnych, ktére z obo-
wigzku ezuwaé powinny, aby jakiekolwiek badz niedorzecz-
nosci, ani ublizenia powyzszym zastrzezeniom w ogolnodei
miejsca nie mialy, wzgledem ezego wydane by¢ maja od-
dzielne instrukeye dla urzedéw policyjnych, aby te w pomoc
cenzurze bezpodrednio czawaly -—— gwoli zapewnieniu nieza-
wodnych skutkéw niniejszego urzadzenia®,

|
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Pan radea Szaniawski i jegzo charvakterystyki. — Opinia o nim Ba-
rzvkowskiego. — Przekonania a interes, — Szaniawski radzi ezuwaé
ﬂll-ll dziennikami rosyjskiemi, — Napoleon rewolueya weielona, —
Memoryaly z wyspy Sw, Heleny, — .8t Petershurskie Nowinyss, —
Raport Nowosileowa do eesarza z nwagami Szanfawskiezo,

Czlowiek szlachetny i prawy, stosujac miar¢ pogladéw
na pobudki dzialah ludzkich, wedlug tego, co dla uiego' sa-
mego stanowilo ni¢ przewodnig mysli i ezynéw, rzadko ku?dy
przypuszeza, by pobudka dzialan ludzi nawet ua.jszkm.llm:-
szych dla spoleczenstwa byl interes marny, poziomy i wi-
doki materyalnych zyskow. Przywiaznjae glowna wage do
sily przekonania wewnetrznego, rad upatruje w przejawa‘ch
ujemnyeh dzialalnogei i osobnikéw, postawionych u stern ja-
kiejbadz wladzy, czynnik przekonania moralnego
o nieodzownosdei ich dla dobra ogélu.

Z tak blgdnego punktu widzenia ocenia Barzykowski
osobistod¢ radey Jozefa Kalasantego Szaniawskiego. Trudno
mu przypuéei¢, by uezony, filozof, znawea wszystkich syste-
matow filozoficznych od Sokratesa do Kanta i Schellinga,
badacz gleboki, cheiwy ezytelnik ksiag uczonych, pisarz,
,ongi dobry Polak, legionista, ezlowiek skromny, dobry, mo-
ralny, pobozny, prawy w prywatnem pozyciu®, ze czlnw:e?;
taki, mogl byl by¢ kreatura o niskich popgdach, karyerowi-
czem, cheiwym honorow i grosiwa i sta¢ sig zaprzeczeniem
swoich prae, swojej mysli i calego swego Zycia. .

»Nie dla honoréw — pisze Barzykowski, wspominajac
o zgubnyeh projektach Szaniawskiego — nie dla dostojenistw,
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nie dla pienigdzy to ezynil, nie byl bowiem nieczem ku-
piony. Przedtem ubogi, w ubdstwie i nadal pozostal, a czy-
nil wszystko z przekonania“ (T. I, 106).

Chyba krwawa ironia kryje sig W owej opinii zacnego
historyka o Szaniawskim, lecz powaga sléw powyzszych wy-
klucza tego rodzaju przypuszezenie. Raczej niedwiadomosé
mogla byla podyktowaé Barzykowskiemn rozgrzeszenie Sza-
niawskiego z popelnionych win, nieéwiadomodé zazylego sto-
sunku jego do Nowosilcowa i osnowy odezw wlasnorgeznych
do tegoz pisanyeh, ktére w archiwum Senatora odnalazlem.

Pomijam epitety: ,maj taskaweco®, jakiemi darzyl
Szaniawski Nowosileowa, lecz twrocg uwagg na jeden choéby
dokument z owej epoki, w ktorym Szaniawski najwyrazniej,
méwiac ¢ swojem polozenin, prosi Nowosilcowa o wyjedna-
nie mu u rzadn ,osladzajacego uznania i dobrotli-
wego poparcia“, jakie tez w powigkszonej niebawem pen-
syi i innych emolumentach sig ujawnilo...

pJakich trzymam sig zasad w sprawowaniu wlozonego
na maie urzgdn — pisal Szaniawski do Senatora — z jakich
powodéw urzgdnicza posada moja stala si¢ dla mnie posadg
rzeczywistego ucisku i przedladowania, jak dalece stan mo)
obeeny pod wielu wzgledami godnym jest pozalowania, jak
wiele na podobnem (ze tak rzekne) osieroceniu i opuszeze-
niu przesladowanego najniesluszniej urzegdu, cierpia interesa
jemu powierzone, a nawet w ogélnosei i sama sluzba publi-
czna - wszystko to szanownemu zwierzchnikowi memu nader
dobrze jest wiadome. Nie mam wige potrzeby wehodzié teraz
w obszerniejszy wywod szezegolow niniejszego przedmiotu;
gdyby to jednak zdawalo si¢ jeszcze potrzebnem, dostareze
najchetniej stosownyeh wyjasoien, dla blizszego usprawiedli-
wienia niezbgdnej koniecznodei, ktéra mnie zmusza, aze bym
wmadrogei i wspanialomyé&lnoéei rzadu szukal la-
skawej wyrozumialodci nad drazliwem i dokuczajacem urz¢du
mego poloZeniem, azebym szukal ostadzajacego
uznania i dobrotliwego poparcia¥,
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Widoeznie ,wewnetrzne przekonanie® Szaniawskiego
wymagalo dobrotliwego poparecia i osladzajgcego
uznania ze strony rzadu dwezesnego. Nie mogly owe obja-
wy by¢ i nie byly czem innem, tylko natury czysto mate-
ryaluej.

Widomy przyklad zepsucia moraloego Szaniawskiego
mamy w Odezwie jego z dnia 17 lutego 1823 r. »pod naj-
laskawsza rozwage“ Nowosilcowa poddanej, w ktorej zwraca
uwage Senatora na koniecznosé rozciggnigeia baczniejszej
awagi nad dziennikami rosyjskiemi i nalozenia na
nie hamulea, by nawet o Napoleounie nie odzywaly si¢ po-
chlebnie!

Owa troskliwos¢ Szaniawskiego i obawa, by droga ga-
zet liberalniejszych rosyjskich nie krzewily si¢ w umyslach
czytelnikow zasady nieprawomysinosei, byla tem dziwniejsza,
ze w epoce, o ktorej tu mowa, jezyk rosyjski absolutnie w Kro-
lestwie byl nieznany, Ze nawet w Towarzystwie Przyjaciot
Nauk, a zatem w ognisku intelligeneyi polskiej, oprécz Lin-

«dego i Rakowieckieg — nie liczac naturalnie dygnitarzy rz3-

dowych Nowosileowa i Szaniawskiego — nikt po rosyjsku nie
czytal i jezyka rosyjskiego nie rozumial.

Trudno zatem przypusceié, by opréez poziomego interesn
i cheei zabiegania o ,dobrotliwa laskawosé* rzadu, mogl Sza-
niawski powodowaé sig¢ ,przekonaniem wewnetrznem“ o ce-
lowosei swoich reakeyjnych projektow.

Oto w calej osnowie jego charakterystyczny memoryal
z dnia 17 lutego 1823 r.:

nObawa powtérnej w chorobie recydywy — pisal Sza-
niawski do Nowosilcowa — jaka mnie juz raz spotkala, nie
dozwala mi, abym mial honor przedstawié osobigcie J. W.
Senatorowi i Cesarskiemu Radecy Tajnemu Nr. 5 gazety p. t.
Sankt Peterburskia Wiedomosti 7 prosba o zwrot jej laskawy
w jak najkrotszym czasie“,

pNie mysle ja usuwaé tej gazety z cyrkulacyi, ale wi-
nienem wzgledem niej zrobié niektére uwagi.

A. Kraushar: Senator Nowosileow, H
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sJeden arkusz tejze gazety obejmuje w trzech miejscach
do&¢ obszerne wzmianki o rozmaityech pamietnikach Na-
poleona. Wzmianki takowe znajduja si¢ na str. 46, 47 i 48
olowkiem czerwonym oboeznie oznaczone“.

,Gazeta wszystko tam umiescila, co potrzebnem bylo
dla zaostrzenia ciekawosci czytelnika do tych pism i dla zje-
dnania im wiary®.

+W papierach polskich nie dozwalalem ni-
gdy, aby umieszezano podobne ogloszenia w sposobie zache-
cajacym i tak przyjaznym. Powody moje w tej mierze i w og6l-
nosci wzgl¢gdem wszystkich wspomnien o hyw-
szym wladzey Francyi byly w krotkosei nastepujace.

»Nie naprozno nazywano niekiedy Napoleona rewolueysa
weielona (révolution incarnde). Byl bowiem najpotezniejszym
jej kontynuatorem i w wielu gléwniejszych wzgledach ustalil
jej skutki®.

pZamiary jego byly w wysokim stopnin radykalno-
rewolucyjno-reformatorskie. Wprowadzi¢ nowe dy-
nastye, przewroci¢ egzystujace stosunki majatkéw i znacze-
nia w spoleczefistwach, zmienié¢ stosunki terrytoryalne i han-
dlowe, oraz proporeye potegi panstw éwezesnyeh, narzucic
ludom nowe prawa, nowe obyczaje, nowe w kazdym rodzaju
maksymy, stworzy¢ zgola nowy §wiat spoleczny, napo-
leoniski. Takie wlasnie byly owe okropne dazenia, owe ol-
brzymie cele nowego wladzey".

sJak daleko on rozprzestrzenial je z pomoca przyja-
znego sobie fatum, jak daleko postapil w przyprowadzaniu
ich do skutku — to myslacym znawcom jest dobrze wia-
domo. Dlatego tez najzapalniejsze radykaly francuskie, co
dzisiaj tak zazarcie krytykuja kazdy krok lagodnego rzadu,
sluzyli dawniej Napoleonowi z najgorliwszem poswieceniem
si¢, pomimo twardego despotyzmu jego, bo wiedzieli, iz slu-
zac Napoleonowi, sluza wlasnie radykalnej rewolucyi §wiata.
Stad tez pochodzi, Ze wszystkie demagogi wszystkich kra-
jow tak ciagle i tak troskliwie odswiezaja i rozkrzewiaja
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kazda pamiatke tego wladzey, biorac imie i kolory jego
za haslo rewoluneyjunyeh usilowai swoich®.

»W tukiem poloZeniu rzeczy, jakaz wiare daé mozna
OWYm rozmaitym pismom, powiescicm, reputacyom i rozumo-
waniom, ktére z wyspy Sw. Heleny pochudza? Oprocz tego
ktéz tu moze hyé pewnym, co Napoleon na wyspie mowil do
ktorego ze swoich zwolennikow, lub co ktéremu dyktowal 24

»W kazdym za$ razie, nikt tu watpi¢ nie moze, ze te
wszystkie Sw. Heleiiskie pisma muosza koniecznie dazyé do
tego, aby sluzyly na usprawiedliwianie wojennego, polity-
cznego i moralnego zycia Napoleona, Zycia, oheiazonego tak
srogiem brzemieniem przeklefistw i moralnej odpowiedzialno-
sei za tyle klesk, ktore reka jego rozlala na ludzkosé 7+

sMamy juz nawet niektore w tej mierze dodé¢ jasne do-
wody. Pismo O'Meara uznane zostalo w Anglii i Francyi jako
sklad falszow i potwarzy. Jeveral Bertrand wyparl sie juz
publicznie wszelkiego nezestnictwa do dziel jeneralow Gon-
raud, Montholona i Las Cases Papiery publiczve francuskie
i angielskie ostrzegaja dobra wiare czytelnikow wzgledem
rozmaitych plodéow pism z owej wyspy pochodzaeych, do kto
rych nawet wmigszaja si¢ juz kupieckie spekulacye pieni¢zuego
zysku i drazliwe namigtnodei, zgola to wszystko, eo prawde
kazi w pierwotnem jej zrodle“.

»Publiczne papiery austryackie zaledwie kiedy§ wspom-
nialy, iz owe pisma wyj&¢ maja na publiczny widok¥.

pJezeli jednak pomimo tyln powoddéw zachowania ostro-
znosei zdawalo si¢ redaktorom Pieterburski-j yazety konie-
cznie potrzebnem Sciagnaé¢ publiezna uwage na te wszystkie
pisma i zainteresowa¢ wzgledem unich powszechna w kraju
ciekawos¢, tedy nalezalo przynajmniej daé pierwej ezytel-
nikom te wszystkie i inne tym podobne, w tak delikatnej
materyi niezbedne ostrzezenia, azeby uchronié¢ ich (o ile mo-
zna) od szkodliwych sidel, bledu i systematycznej przewrot:
nosei. Inaczej bowiem vamigtnodé obréei te pisma w po-
wszechng legendg, a w uwiedzionych imaginacyach osiedzie
obee, fantastyczne bozZyszeze, z jawna wymiana tego

5‘
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holdu i tych narodowyeh uezué, jakie sie wlasnym, domo-
wym Bogom naleza“.

»Leez obok tych uwag, zapytamy sie tn w szezerosei,
Jaka wyniknaé moglaby dla ogélu czytelnikow korzysé
% rozszerzenia owych pism, o Kktérych tn jest mowa ?“

pNie moga one stac si¢ uzytecznemi pod wzgledem osia-
guigcia nowej pewnosdei historyeznej (bo, jak to juz napom-
kniono) prawdziwodé ieh zatruty zostala w pierwotnem
zrodle swojem przez dume, w olbrzymich swoich przedsie-
wzigeiach, zawiedziong przez kupiecka cheiwodé zyski-
wania na nierozsaduej ludéw ciekawosei, przez stronnictwo
polityezne, ktore zawsze istotnym jest grobem prawdy*“.

4Nie moga takze te pisma sta¢ si¢ ogolowi czytelni-
kow przydatnemi pod moralnym wzgledem, bo dzieje czynéw
i przedsigwzigé natchnionych przez bezbozna pyche i przez
geniusz rewolucyjny (zwlaszeza gdy przez stronna reke sa pi-
sanemi) nie posluzg nigdy za bezposrednia nanke enoty i ludz-
kodei, ale owszem rozwinagé moga w wieln goretszych glowach
zawod wewnetrznyeh niespokojnosei i zuchwalyeh pretensyj®.

» Wreszeie nikt zapewne twierdzi¢ nie hedzie, izby owe
pisma mogly jakowa pod wzgledem politycznym pray-
nies¢ korzysé ogolowi czytelnikow i na to nie potrzeba mi
Juz w tem miejscu zadnego przytaczaé dowodu. Dalej, po-
stepujac w Scislej, konieczuie potrzebnej konsekwencyi przy-
jetych zasad, spytacby si¢ godzilo: dlaczego mamy si¢ tak
spieszyé z rozwijaniem przed publicznodeia tych drazliwyeh
pamiatek, obrazéw i pism, za ktéremi tak cheiwie ubiega sig
rewolueyjne stronmictwo, starajac sie unwiecznia¢ one i roz-
krzewiaé¢ jak najtroskliwiej?“

»Nakoniee, dla jakiego rzeczywiscie uZytecznego celn
przydaé¢ si¢ tym krainom mogloby usprawiedliwianie i apo-
logia olbrzymich przedsigwzigé czlowieka, pod ktorego za-
trawajacym wplywem wszedzie juz zasiano dosyé kakolu,
czlowieka, o ktorym kanclerz b. kréla wloskiego Melzi d’El-
ville, duea di Lodi, dawno juz bardzo trafnie powiedzial, ze
ma tylko chaos w glowie, a pieklo w sercn?“
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nNie cheg bynajmniej przeczyé, ze owe pisma moglyby
zapewne w reku pewnej liczhy $wiatlych i glebszych bada-
czéw przynie$¢ nader wiele nzytku, Takie osoby bardzo la-
two przyj&é potrafia do ich nabycia i przeciw temu nikt nie
bedzie mial nic do mowienia. Lecz tu mowa jest tylko o nie-
przyzwoitosci, jaka moglaby stad wyniknaé, Ze przez publi-
czne gazety zaostrza si¢ niejako ciekawosé calego publicum
krajowego i ze materya tak drazliwa staje sie zaraz przed-
miotem powszechnych rozméw i spornyeh rozbioréw pomie-
dzy mieszkaiicami rozmaityeh klas“.

pMoznaby tu jeszeze wiele innych szezegélowyeh powo-
dow przytoezy¢ w tej materyi, gdyby pozwolil ezas i gdyby
tego wymagala potrzeba, lecz dla gleboko myélacego znawey
i te unlotne napomknienia sa juz zbytecznemi. Zreszta smu-
tne w tyeh krajuch doSwiadezenia przemawiaja tu az nadto
widoecznie®.

»Oddaje niniejsze uwagi pod wysokie zdanie J. W. Se-
natora i Tajnego Radey, oddaje one do dowulnego uzyeia,
jezeliby rzecz ta na najblizsze zaslugiwala roztrzasnienia®.

»Materya niniejszego pisma plodna jest w rozlegle appli-
kacye do rozlicznych przypadkéow, w zwiazku z nia beda-
cych. Laskawe przeto w tejze materyi rozwiazanie mogloby
mi odkryé niektore wskazéwki, gwoli tem pewniejszemu
kierunkowi prac moich w oddziale cenzury.

J. K. Szaniawski
Radea Stanu®.

Po otrzymaniu powyiszego memoryalu senator Nowosil-
cow zwrocil si¢ w dnin 20 latego 1823 r. do cesarza Ale-
ksandra z raportem i zalaczywszy przeklad calkowity uwag
Szaniawskiego, pisal (po francuskn):

sNajjasniejszy Panie!

»Radea stanu Szaniawski, ktéremu powierzong jest cen-
zura ksiazek i gazet, nadeslal mi Nr. 5 gazety rosyjskiej
Sankt Pieterh. Wiedomosti i wyrazil zdanie, Ze nie jest za
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zakazem cyrknlowania owej gazety, lecz uezynil eo do niej
zalaczone tn uwagi®.

,Nie moge Najjasniejszy Panie, jak tylko podzielaé
uczueia wyrazone przez p. Szaniawskiego i uwazam za swoj
obowiazek zwrocié nwage Waszej Ces. Mosci na okolicznogei,
ktire je wywolaly, ile ze za ostatnia bytnoscia Waszej Ces.
Mosei w Warszawie byla mowa o sharmonizowanin cenzury
Cesarstwa z cenzura Krolestwa i ze w tej materyi zakomu-
nikowalem juz hr. Nesselrode memoryal zatytulowany: Pra-
widla praktyczne, ktéremi cenzura Krolestwa kierowala si¢
dotychezas, w brakn instrukeyi ustalonej, co do wieln naj-
wazniejszyeh punktow. Wedlug tych prawidel, dziela tego
rodzaju, o jakich tu mowa, nie moga byé rozpowszechnia-
nemi w Krolestwie. Mniemam, e takiz tryb przyjetym zo-
stal w Cesarstwie i bylo zatem bardzo niewladciwem, ze anons
Gazety Petersburskiej obudzil cheé poznania i czytania utwo-
row, ktére nie powinny by¢ rozpowszechnianemi®.
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Raporty ministra Grabowskiego. — Reguly praktyezne. — . Gazeta

Korespondentas*, — Trapisei. — Manuel. — Obroney tronu i olta-

rza. — Czasopismo o Leeh*s, — Epigral z Horacego. — Astreats, —

wWandas, — LHistoryas Kwiatkowskiego, —  Elektra*s, — Libera-

lizm i ksiazki szkodliwe. — Orzel Bialy*. — ,Sun* i ,Moni-
torss, — . Hesperus+*,

Zvamienny obraz ingerencyi cenzury warszawskiej do
wszelkich spraw, zagranicznych nawet, omawianych na szpal-
tach gazet i publikacyj wszelakiego rodzaju, obraz zasnuwa-
nia umyslowodei krajowej nieprzenikalna gaza wrzekomej
prawomyslnogei, a wiadeiwie méwiac — bezmyslnosci, w cheei
wtloczenia jej w ciasne ramki utartych formulek lojalnosci
i zastojun przedstawiaja nam raporty ministra odwiecenia
Stanislawa hr. Grabowskiego, skladane od r. 1823 poczyna-
jae, mianowicie od epoki wprowadzenia t. zw. ,Regul prak-
tyeznych® do dziedziny publicystyki, za posrednictwem No-
wosilcowa, cesarzowi Aleksandrowi.

Przyklady, tu przytoezyé si¢ majace, stareza za najlepszy
komentarz.

W r. 1823 slyuny przeor klasztorn Trapistéw, Dom Augu-
styn Lestrange (klasztory jego goseily do r. 1800 w Warsza-
wie, Krakowie, Brze&ecin i Lucku), wydal byl odezwe do kon-
stytucyonistow hiszpanskich, nawolujaca ich do obrony kré-
lewskosei.

Odezwe te¢ zamiedcila Gazeta Korrespondenta w Nr. 45,
Gazeta Warszawska 2a8 w Nr. 46 t. r. Cenzura Szaniaw-
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skiego znaglila redakeye do sprostowania artykulu z uwagi,
ze w preekladzie tres¢ jego moglaby sie byla wydaé ironi-
czng i szkodzaca dobrej sprawie (nuisible & la bonne cause).

W Nr. 49 Korrespondenta zamiescié cheiala redakeya
biografi¢ deputowanego paryskiego Manuela, ktorego Izba
usungla ze swego lona, za wygloszenie mowy noszacej od-
cien apologii krélobéjedw. Artykuln tego cenzura nie przepu-
dcila.

Za umieszezenie w tejze gazecie artykulu zaczerpnie-
tego z pism niemieckich, o zbrodni dokonanej w Szwajearyi,
w okolicznosciach, ktére zdawaly sie nasuwaé przypuszeze-
nie, iz zbrodnia ta z przyzwoleniem jej ofiary spelniona zo-
stala, cenzura dala nagang redakeyi, gdyz doezytala sie
w tymZe artykule tendencyi, zmierzajacej do zrzucenia od-
powiedzialnosei za 6w czyn na slynna pania Kriidener, ktéra
wladnie podéwezas w okolicach, gdzie zaszla zbrodnia, prze-
bywala.

Wykreslila cenzara z Nr. 41 Gazety Warszawskirj opis
zamieszek wydarzonyeh w Lyonie z powodu glosnej ,maska-
rady zalohnej* (mascarade fundbre), jakotez doniesienie o zna-
cznym transporcie broni wyslanej z Anglii do Hiszpanii, o co
rzad angielski pomawiano.

Z Nr. 49 tejze gazety wyrzucono opowiadanie o poje-
dynku, zaszlym w Anglii pomiedzy jeneralami rewolucyjnymi
Pepé i Carascosa.

Nie pozwolono wydrukowaéw Nr. 50 tejze gazety ar-
tykulu zaczerpnigtego z gazety urzedowej berlinskiej, zawia-
damiajacego, iz goniee specyalny rosyjski stracil podezas po-
drozy znaczng ilosé papieréw bankowych, zrabowanych mu
na drodze z Minden do Erfurtu; okazalo si¢ bowiem, iz strata
owa byla znacznie mniejsza od podawanej (est infiniment
moins considerable, qu'on ne lavait annoncé d’abord).

W Nr. 57 cheiala Gazeta Warszawska powtorzyé za
dziennikami zagranicznemi uwagi, dazace do usprawiedliwie-
nia jenerala francuskiego Guilleminota z zarzuta zdradzenia
zanfania swego mouarchy i nalezenia do spisku zbrodniczego
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armii. Wyrzueila cenzura 6w artykul, jako wrzekomo majacy
na celu rozkrzewianie falszywych poglosek o rozgalezieniu
owego spisku, w zamiarze zachgcenia stronnikéw przewrotu
i rozsiewania obaw miedzy obroficami oltarza, tronu i legi-
tymizmu (parmis les défenseurs de Uautel, du trine et de la
légitimité).

Usunigto z Nr. 60 tejze gazety kilka ustepéw z prze-
mowy prokuratora krolewskiego, ktora, jakkolwiek oskarzala
dwa ultraliberalne dzienniki francuskie, z tem wszystkiem,
chwalila opozycye i wolnoéé prasy, jako nieodzownie konie-
czne w rzadzie konstytucyjnym.

Ustepy te nie byly dosyé ogledne, a méwea przemawial
»zbyt powierzchownie i ogélnie o wybrykaeh stronnictwa
opozycyjnego® (ne parlait que légerement et d'une manidre
tres générale des excis, que se permet le parti de Uopposi-
tion).

W Nr. 9 pisma peryodycznego Leck pomieszezono wy-
ciag z podrézy pewnego Polaka po Kalabryi w r. 1791, Wy-
rzucono kilka ustepéw, w ktoérych wutor, opisujae uroczystosé
pobozna, odbyta w miasteczku Celia di Bari, ubliza religij-
nosei ludn.

W Nr. I tomu IT tegoz pisma peryodycznego mieseil sie
epigraf z Horacego, ktory nakazano redaktorowi zmienié (que
le rédactenr a été invité & modifier (!) z uwagi, ze ,zlomys§luy*
(malintentionné) czytelnik mogl tam doszukaé si¢ alluzyi do
okrutnej konieczno8eci(?) (cruelle nécessité); niemniej
wezwano redaktora do opuszczenia calkowitego wstepu do
artykulu poswigeonego wizerunkowi Napoleona Bonapartego,
pisanego w duchu ,skrajnie tendencyjnym® (avec un ésprit
de prévention outrée) i w wyrazeniach nieprzyzwoityeh (une
yrande inconvenance d'expressions).

W Nr. 3 pisma peryodycznego Astrea wykreslila cen-
zura rozmaite ustepy z artykulu Rzut oka na Europe i obraz
historyczny wydarzeii wojennych zaszlych w Polsce w r. 1809,
jako mogacego pod wzgledem politycznym budzié poglady,
ktore roztropnoié¢ radzi usuwacé (qu’il est prudent d’ecarter).
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W pismie peryodyecznem Goniec taneczny (Courrier des
danses) wyrzuncono kilka ustgpéw z nowelki zatytulowanej
bltzJa.LLts (La glissoire), jako ublizajacych czystosei obyeza
Jow, ktora winna by¢ przedmiotem szezegolnej pieczolowito-
§ci w pismie podwigeconem plei pigknej (au beau sewe). Wy-
kreslono réwniez tablicg zatytulowana ,Drabinka® (L'echelle),
w ktérej szczeble wyzsze i niZsze ubiegaja si¢ o pierwszei-
stwo... Koficzy autor dyskusyg w ten sposob, Ze szezeble
wy#zsze znajduja si¢ na dole, a dolne na gorze. Allegorye
tego rodzaju budza czestokroé zastésowania zlodliwe pod
wzgledem polityeznym. (Des allégories de cette nature ne don-
nent que trop souvent liew a des applications malignes, sous
le rapport politique).

Pismo peryodyezne Wanda umiescilo wierszyk p. t.
Karta, ktorego jedna zwrotka mogla byla byé wytlémaczona
w sensie Chart’y politycznej. Wyrzucono owa zwrotke,
jakotez i epigraf naczelny innego artykulu, zaczerpnietego
z dziela bezboinego Kum Mateusz (?). Wreszeie, z artykulu
tegoz pisma, podwigconego wyliczenin przykladéw od-
wagi i wielkosci duszy niektérych niewiast, zalecono
redaktorowi usunaé¢ takie, ktore bez potrzeby odéwiezaja
i podnosza pamigé najglosniejszych rewolucyonistek, jakotez
niewiast, ktore, zamiast przedstawiaé wzor moralny do pa-
$ladowania, ujawniaja skandaliezoy obraz nieuznawania i zdra-
dzania najwictszych obowiazkéw (le spectacle scandaleus
des plus saints devoirs méconnus et trahis).

Inne rygory mniejszej wagi, ktorym ulegaly gazety
i pisma peryodyczne warszawskie, jakotez wskazowki udzie-
lane ich redaktorom, mialy nieustannie na celu wzmoenienie
dobryeh zasad i odwracanie redaktora od chgei powtarzania
poglosek falszywych, zwracanie ich uwagi na pisma i mowy
zaslugujace na rozpowszechnienie w pismach publicznyeh
krajowych, baczenie na przyzwoitos¢ w doborze wyrazen,
przyzwyezajenie ich do szanowania widokow, zasad i proje-
ktéow, wyraznie wymienionyeh w aktach dyplomatycznych
dworéw nalezacych do Wielkiego Przymierza europejskiego,
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nakoniec wdrazanie w nich koniecznosci ostroznego wyborn
w publikowanin pism politycznyeh, ktérych zrodlo uprzednio
nie byloby sprawdzovem.

7 ksiazek, wydanych w owym okresie czasu, dwie zwré-
cily na siebie baczniejsza uwage cenzury.

Historya Wiadyslawa IV, piéra Kwiatkowskiego, do-
zwolona zostala 7z zastrzezeniem zupelnego przerobienia jej
przedmowy i zastosowania jej do okolicznosei wspolezesnyeh
(Charmonie avee Uétat actuel des choses) i zmiany niektorych
ustepow i wyrazen tekstu, w eelu uniknienia szkodliwyeh ko
mentarzy (mauvaises interprétations). Zwlaszeza jeden ustep
dziela zakwestyonowanym zostal, mianowicie dotyezacy Col-
loquinm Charitativum toruniskiego.

Druga ksiazka zakwestyonowana byl Kurs literatury
francuskiej, przeznaczony dla mlodziezy. Wyrzucono zen Mo-
nolog Hamleta (!!), jako mogacy budzié¢ w umyslach watpli-
wo$¢ o zycin przyszlem, niebezpieczna dla moralnosei zdro-
wej (des doutes dangevenx et contraires a la saine morale),
wiele innych ustepéw ublizajacych ezystosei obyezajow, ktore
nieroztropni tragicy (des tragiques imprudents) wlozyli w usta
swoich postaci, wiele ustepéow oswajajacych przedwezesnie
mlodziez z okrucienstwem i namietnosciami gwaltownemi, jak
n. p. ust¢p z monologn Orestesa w Elektrze, pochwaly oddane
romansom szkodliwym dla religii i moralnodei, jak n. p. Kan-
dyd wszechdoby!ski, listy perskie i list polecajacy Voltaire'a
do pewnej wmonarchini adresowany, w ktorym miedcily siy
wyrazenia poufale, niedopnszezalne wzgledem glow ukorono-
wanych, wreszeie inne tego rodzajn ustepy!

Z pism i dziel zagranicznych zabroniono eyrkulacyi
dzicla De la Sainte Alliance et du prochain congres, wyda-
nego w Paryzu. Uwagi autora, zdaniem cenzury, traeily du-
chem stronniczym, antimonarchicznym, borykajacym sig obec-
nie w obronie konstytucyi hiszpanskiej. Wszystkie one dysza
nienawiseia, cechujaca zwolennikéw owego stronnictwa, prze-
ciw Wielkiemn Przymierzu europejskiemn, ktore polozylo tame
ich nieenym zamyslom. Autor, miotajac zarzutami i sofizma-
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tami, zarzuea owemu przymierzu rozklad wewnetrzny i brak
staloci zasad. Powtarzajac za deklamatorami liberalnymi re-
klamacye, twierdzi, #e Qwiqle Przymierze walezy z nadzie-
jami i pragnieniami rewolucyonistow i staje w poprzek in-
stytucyom reformatorskim, e wstapi niebawem na droge walki
z rewolucyy i temsamem zniweezy nadzieje trwalego pokoju,
wystawiajae rzady na niebezpieczefistwo nieoczekiwanyeh wy
darzen.

Zabroniono rowniez dziela prof. Kruga, akademika uie-
mieckieg, wydanego w r. 1822 w Lipsku, p. t. Historya libe-
ralizmu. Autor, zdaniem cenzury, nie dajac nalezytej defiui-
cyi owego wyraZenia, ani tez nie wyjasniajac czytelnikowi,
co rozumie przez wyraz yliberalizm¥, ktérym sie obeenie
wazystkie stronnictwa rewolucyjne, jakby plaszezem, oslania-
Jja(?), vsiluje da¢ liberalizmowi nowe podstawy. W tym celu
stara si¢ dowies¢, ze wszyscy filozofowie starozytnosei w swoich
teoryach, wykladanych uezniom, uznawali liberalizm, Ze chrze-
Scianizm, w ktérym ujawniaja si¢ pojecia wolnosei i rowno-
gci, jest miczem innem, jak tylko judaizmem uszlachetnionym
zasadami liberalizmu, od ktérego odstapil, z chwila, gdy sie
stal religia panstwowa, ze liberalizm religijny odrodzil sie
w reformacyi protestanckiej, ze wszysey munarchowie staro-
zytni i XVIII wieku byli w gruncie liberalami, w poparcin
czego przylacza wyjatki z dziel Fryderyka Wielkiego i Jo-
zefa II.  Obok tak dziwnych twierdzef, zauwazyé sie daja
w owem dziele opinie nie do przyjecia, jak n. p. ze bez usi-
towaf Apostola $w. Pawla i prac jego rozleglych, chrzescia-
nizm nie zostalby niczem innem, tylko sekta judaizmu, jak
faryzeim, saduceizm i essenizm. Poglad antora na postaé Je-
zusa Chrystusa uvjawnia widocznie owa zaraze humanizmu
(contagion de l'humanisme), ktérym sa dotkniete uniwersytety
niemieckie, a ktory dosyé otwarcie utorowal droge ateizmowi.

Nie dozwolono nadto wpuszezenia do kraju ksiazeczki,
wydanej w owym czasie w Lipsku p t. Auwtivomans lub hi-
storya Kosciola, ostrzegajace monarchow i ludy przed fawo-
ryzowaniem religii katolickiej.

DZIELO EVERETTA. 77

Dzielko to, zdaniem cenzary, jest powtérzeniem skro-
conem wszelkich oszezerstw i sofizmatow, krzewiouyeh pod
rozmaitemi postaciami przeciw katolicyzmowi. Zacieklos¢ ich
w tej mierze nasuwa z koniecznosci wniosek, iz maja te.
oszezerstwa zrodlo swoje w tajemnym zwiazku i zobopélnej
umowie. Pojecie to nwidocznilo si¢ z chwila, gdy zaczg;'to
zwracaé szezegoélniejsza uwage na te vkolieznosé, e owa nie-
zaleznodé, 6w demokratyzm pod wzgledem religijnym, sta-
nowia w gruncie rzeczy niezaleznos¢ i demokratyzm pod
wzgledem polityeznym. Oprécz owyeh wnioskéw, wyprowa-
dzonych przez antora z zasadniczej materyi dziela, zdarza sig
mu czesto wkraczaé¢ w dziedzing polityki; uwagi jego wow-
czas przepojone s duchem opozyeyi, ktory stara sig oslabfé
mwektywami, miotanemi przeciw ultraliberalom. Mieszczg si¢
tam deklamacye przeciw rzadom roznyeh narodéw, pochwaly
ruchow rewolueyjnych naszyeh ezaséw, nagany udzielone nei-
skowi prasy i podejrzliwemu traktowanin doktryn mlodziezy
uniwersyteckiej w Niemczech.

Zabronila nast¢pnie cenzura rozpowszechniania dziela
Everett’a, posla Stanéw Zjednoczonyeh przy dworze nieder-
landzkim, p. t. BEuropa czyli rzut oka na sytuacye gldwnych
mocarstw w ». 1821. Bylo ono przetlomaczone na jezyk nie-
miecki i wydane w Bambergu, lecz z doniesien na okladee
drobnym drokiem okazuje sie, Zze bylo wydane w Stut-
gardzie. W tlomaczenin dodano kilka uwag w sensie nibyto
monarchiezn m.

Autor dzielka twierdzi, ze postep cywilizacyi i ndosko-
nalenie, krzewienie form i zasad liberalnyeh, od siebie nie-
odlacznych, nieodzownie prowadzg do zupelnej zmiavy rza-
déw absolutnych na rzady konstytueyjne, ze wszel-
kie zapory, stawiane temu pradowi, nie wstrzymaja go, leez
natomiast wywolaja gwaltowng reakeye i wstrzasnienia, wéréd
ktéryeh rozwina si¢ ziarna istotnych iunstytucyj liberalny ch.

Eatwo zrozumieé, ile 6w rozlegly przedmiot nastrecza
autorowi uwag nienawistoyeh i rewolucyjuych pogladow.
Oskarza on wogéle monarchéw europejskich o interes oso-
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bisty w sprzeciwianiu sie liberalizmowi i podtrzymywaniu
zasad wladzy nieograniczonej, przyezem przepowiad:; Euro-
pie najstraszliwsze kleski. Z takiego wychodzac zalozenia,
przechodzi kolejno rozmaite kraje i rzady europejskie i czyni
nad niemi nwagi sprzyjajace wlasnemu systematowi. :

»Rosya w szezegolnosei jest przedmiotem troski autora
i badz, Zze budzi w nim obawe uzycia calej swej potegi mi-
litarnej dla przeszkodzenia umilowanej przezen sprawie re-
formy konstytueyi ogoéloej, badz tez nadziejg, Ze potrzeba
k.rzewienia i nieustannego doskonalenia dobrodziejstw eywi-
lizacyi, jakotez wzmagajacy si¢ jej w Europie wplyw, naj-
skuteczniej przyczynia si¢ do owego wielkiego projektu re-
formy powszechnej. Prawda, Ze autor nie wypowiedzial sie
stanowezo co do tego, co si¢ z Europa stanie, gdy cel 6w
osiagnietym bedzie, czy arystokracya i monarchia dziedziczna,
ktére wowczas stana si¢ jedynie cieniem zniweczonej rzeczy-
wistosei, beda utrzymane przez sile zwyezaju, lub tez c;.y
owe tytuly i wladza beda w zupelnosei uchylone. W kazdym
razie autor w charakterze republikanina wierzy nieudmient;ie,
ze urok form republikanskich odniesie zwyciestwo nad duma
i splendorem dworéw®. j

sNie wchodzaec w blizszy rozbior dziela — brzmi ra-
port — nalezy zaznaczy¢, ze zuchwalstwem zasad i przewro-
tnego ducha rewolucyjnego, jakim jest przejete, przechodzi
wszystko, czegokolwiek nalezalo sig spodziewaé¢ po demago
gach francuskich i angielskich, najbardziej rozwichrzonych.
W oryginale angielskim dzielo to musi sie odznaczaé silniej-
sza jeszeze zloliwoseia, gdyz tlomacz niemiecki zaznacza,
iz zmienil lub oslabil wszystko, coby moglo ubliza¢ monar-
chom. Trudno oprzeé sie przykremu wrazenin, iz dzielo ta-
kie, iscie antieuropejskie, moglo wyjsé z pod piéra czlowieka
piastujacego urzad dyplomatyczny w Europie, Zze moglo zna-
les¢ tlomacza i drukarza i ze ma zbyt w ksiegarniach nie-
mieckich®.

»Co prawda, tlomacz tu i 6wdzie pomiescil uwagi wla-
gne, lecz sa one bardzo nieliczne i nie oslabiaja w niczem
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oryginalu, Stara sig usprawiedliwié¢, odwiadezajac, ze jezeli
przelozyl i wydal owo dzielo, to jedynie w celn skrytyko-
wania faktem oczywistym twierdzei autora, Zalacego si¢ na
ucisk prasy w Europie, czy snadniej nalezal:by w owem dzi-
wacznem uaprawiedliwieniu upatrywaé szyderstwo raczej, ani-
zeli powazne odparcie zarzutéw®.

7% pomiedzy dziennikow i pism peryodyeznyeb, podow-
czas do Warszawy nadeslanych, zabroniono cyrkulaeyi Nr. 26
Gazety Wielkiego Ksigstwa Poznaiiskiego, w ktorej pomie-
szezono rzekomy tekst tajnego traktatu tylzyekiego, zawar-
tego migdzy Francya a Rosya, w celu zapewnienia sobie
wzajemnej pomocy W wykonaniu zamierzonych w nim pro-
jektow. Redaktor Gazety Poznaiiskicj zaezerpnal ow traktat
2 dziela angielskiego Ludwika Smitha i pospieszyl si¢ 2 jego
ogloszeniem, z uwagi, Ze inne dzienniki w paistwie pruskiem
dotad zadnej o nim nie uezynily wzmianki. Skonfiskowano
Nr. 62 i 87 Orla Bialego, zawierajace Snieprzyzwoite“ arty-
kuly, z innych gazet wzigte, jak b. p. wyjatek z dawniej-
szego dziennika liberalnego p. t. Listy normandzkie, W kto-
ryeh ezyni sig apologia krolobdjstwa i inuy wyjatek z Sun,
dziennika angielskiego, zawierajacy wyrazenia ublizajace do-
stojnym czlonkm Przymierza europejskiego.

Skonfiskowano Nr. 58 Monitora francuskiego za wydru-
kowana w nim mowe p. Humann, czlonka Izby deputowa-
nych, w ktorej tenze, omawiajac konieeznodé i prawnosé in-
terweneyi w sprawy wewnetrzne Hiszpanii, targa sie w kilku
miejscach na zasady spoleczne i nie wyrada sie przyzwoicie
o udziale czynnym, jakiby moglo przyja¢ w tej waznej spra-
wie wielkie Przymierze europejskie.

Skonfiskowano Nr. 70 Hesperusa i Nr. 50 Gesellschaf-
tera. Pierwszy podal oceng dziela p. Bignon p. t. Gabinety
i ludy (zakazanego przed kilkoma miesiacami przez cenzure),
drugi zawieral artykul O mitologii @ religii chrzedeianiskiej,
gdzie autor, pomijajac milczeniem boskie zrddlo objawionej
religii chrzesciaiskiej, lub, by¢ moze, zapoznajac owe #rodlo,
twierdzi, iz chrzescianizm czerpie swoj poczatek z mitologii.
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Napotyka si¢ nadto w owym numerze baéni osnute w duchu
bezreligiinym, w cela obrocenia w $miesznosé gorliwosei i po-
boznosei wiernych.

Skonfiskowano trzeci zeszyt marcowy pisma peryody-
czuego niemieckiego Politisches Journal, zawierajacy wiele
niebezpiecznych dla ogolu artykuléow: mowe P. de Talley-
rand w przedmiocie walki migdzy rewolueyonistami hiszpan-
skimi (o ktérej byla wzmianka w jednym z raportéw cen-
zury), wiele wyjatkéw z mow Brougbama i Mackintosha
i klubistow hiszpanskich, wnioski wyprowadzone ze slynnych
teoryj prawoznawey Feuerbacha i dawny skrypt szwajearski
z XVI wiekn p. t. Vindiciae contra Tyrannos auctore Ste-
phano Junio Bruto, w ktorym glosi si¢ prawo buntu przeciw
uciskowi.

»Kofiezae niniejszy raport — pisal minister Grabowski —
jestem przekonanym i ohowiazek sumienia nakazuje mi po-
wtorzy¢ to, co juz niejednokrotnie wynurzalem, a mianowi-
cie, iz nalezy tamowaé¢ dostgp wielu dziennikom peryody-
cznym, przesiaknigtym duchem opozyeyi. Powolana do urze-
dowania si¢ cenzura stwierdza, ze migdzy dziennikami i pi-
smami peryodyeznemi zagranicznemi, rozpowszechnionemi
w Krélestwie, drobna jedynie znajduje sig liczba takich, ktore
sie trzymaja w granicach dobrych zasad, a ktére moglyby
byé wpuszezanemi do Polski, bez obawy zepsucia opinii
i z korzydeig istotna dla ogélu. Takiemi sa gazety wyda:
wane w Rosyi, w Wiednia, we Wloszech: Gazeta urzgdowa
pruska, Dziennik francnski Frankfurtu, Gazeta berliviska
redakeyi Handego i pisma francuskie, poéwigecone obronie
krolewskosei, » wyjatkiem Monitora, przeznaczonego zrazu
na repertoryum historyezne wszystkich pogladéw nowszych
i rozpraw wszelakich stronnictw, mogace by¢ ezytanemi przez
ludzi $wiatlych i doéwiadezonych, leez nie mogace byé cier-
pianemi w miejscach publieznyeh, pierwszemu lepszemu do-
stepnych®,

» Wszystkie inne pisma peryodyczne, kraZgce u nas, od-
znaczajq si¢ mniej lub wigcej duchem antimonarchicznym lub
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duchem opozyeyi nierozsadnej, czgsto zuchwalej, zadnej kf‘y-
tykowaé wszystkie czyny i widoki rzadow. l{.aide z nich
tworzy ze siebie trybunal prawodawezy wszystkw-h narodow
i roztrzasa ich sprawy. Kazde pragnie wtracaé sig Il{.) tego,
co do piego nie nalezy, sadzié o tem, czego nie zglebil, tak,
#e wérdd tylu sprzeeznyeh opinij trudno jest dociec do prawdy.
Nie oskaria si¢ o widoki przestgpue i zle zamiary nwyf:h
redaktorow zagranicznych, lecz jest powéd przypuszczenia,
ze wielu z pomigdzy nich ulega, whrew woli, pradowi czasu,
a niekiedy powoduje si¢ interesem swoim materyalnym; re-
zultat wszakze ich prac zgubnym jest dla stalodci porzqglku
socyalnego i instytucyj legalnych. Gdybym byl przeﬁ’\nad-
czony, %e czytanie pism peryodycznych moze stamowu'é d!a
narodu #rédlo uksztalcenia istotnego, Srodek utwierdzenia sig
w zasadach zbawiennych, z ktorych plynie szezgdcie ogolu,
srodek roztaczania istotnego swiatla, za pomoca kt()r-eg? mo-
zna nalezycie oeenia¢ sprawy porzadku spoleczuego, nie amlml-
bym przemawiaé za wprowadzeniem restrykeyi dn pnhhe}:-
styki. Lecz jestem w zupelnosci przekonanym o jej szkodli-
wosci i opieram to przeéwiadezenie na tio.woclach, mrbw:n'o
licznyeh, jako i niezwalezalnych, wyl'uagafja.cy.cha ohszerniej-
szego rozwinigeia, ktore tn wskazaé si¢ nie daja®. ‘

,Juz na korzysé tego pogladu walcza" rezult:\t;:, uja-
wninjace si¢ z wigksza oczywistoseia w kra-a_]ach, gdzie kra-
zenie owyeh licznyeh wydawnictw stalo si¢ dla ludéw co-
dzienna prawie potrzeba“. ' odl

,Mniemam zatem, Ze spelniam obow]qzek sumienia, po-
wtarzajae swoje wnioski w sprawie tak wainej, wyr.m.tg:'uqce{
pieodzownie, by sig nia zajeto i zastésowano do niej Srodki
skuteczne, zapobiegawcze®.

A. Kranskar: Senator Nowosileow. 6
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Raporty dalsze Grabowskiego. — Przeeiw Bonapartemu. — Restryk-

eye z powodu artyknléw o he, d*Amarante, o festynie na ezesé ks,

Reichstadt, o Dr. Gallu, o JPustelniku londyiskim*, o ,.Cierpie-

nineh mlodego Wertheras, o wyprawie wiedenskiej, o tragedyi .. Ata-
Ha** | t. p. Zakazane rekopisy, ksinzki i gazety,

Warunki cenzuralne opisywanej tu epoki wykluczaly
moznosé stésowania rygoréw surowosei do artykuléow o spra-
wach polityeznych krajowych, gdyz takowe nader rzadko i to
z wielka oglednoseia w pismach peryodycznych drukowano,
Diatego tez raporty dalsze o dzialalnodci komitetu cenzury,
skladane przez ministra Grabowskiego, wzmianknja przewa-
Znie o artykulach dotyezacych stosunkéw zagranieznych, ktore
z niemniejsza traktowano surowoscia.

Gazeta Warszawska w Nr. 61 z r. 1823 cheiala za-
miedcic list ogloszony przez ambasadora angielskiego w Wie-
dniu, lorda Clancarty, w epoce powrstn Napoleona z Wyspy
Elby, napomykajacy o tem, %e monarchowie sprzymierzeni
z soba glownie w celu zwalezenia Bonapartego i jego zwo-
lennikéw, obojetnie zachowywali sic wobee wyborn dynastyi
i formy rzadu, ktére Franeuzow podéwezas zajmowaly. Ar-
tykul ten zaczerpnicty z dziennikoéw niemieckich wyrzucila
cenzura, wraz z ustgpem mowy p. de Labourdonnaye, w kto-
rym mowea w ciemnych barwach naszkicowal smutny stan
armii francuskiej, wyprawionej przeciw rewolueyonistom hi-
szpanskim.

K. REICHSTADT, 83

Wyrzuneono z Nr. 72 tejze gazety proklamacye, ogloszona
w Hiszpanii przez wychodzeow francuskich w zamiarze wznie-
cenia zamieszek we Francyi.

W Nr. 63 i 65 Korrespondenta zamiesei¢ cheiano wia-
domosé¢ o muiemanem schwytanin hr d’Amarante, przy wodzey
kontrrewolueyonistow portugalskich, wiadomodé, ubarwiona
drwinami, skierowanemi przeciw armii portugalskiej. Wy-
kreslila cenzura z tegoz pisma, jako tez z Gazety Warszaw-
skiej, wiele ustepow z mow wypowiedzianych z powodn zgonu
Ks. Jenerala Ziem podolskich, Adama Czartoryskiego, gdyvz
dopatrzono si¢ w nich tendencyj skierowanyeh przeciw istnie-
jacemu porzadkowi rzeczy. :

Z vumerow 67, 71, 77 i 18 Korrespondenta wyrzucila
cenzura artykul donoszacy, iz wychodzey francusey swieeili
w Madrycie festyn na czed¢ ks. Reichstadt i na rocznice
powrotu Napoleona z wyspy Elby do Paryza. Temu losowi
ulegla mowa Mac Donalda, wygloszona w parlamencie an-
gielskim o sprawach hiszpanskieh, oraz wiele ustepow. z mow
wygloszonych przy zamknigein portugalskich kortezow, wre-
szeie wykreslono deklaracye, umieszezona w dziennikach an-
gielskich przez jenerala Wilsona, udajacego si¢ do Hiszpanii,
w zamiarze walezenia w szeregach Konstytucyunalistow.

Wyrzueila cenzura z dodatkn tejze gazety Rozmaitodei
Nr. 6 artykul, zaczerpni¢ty z dziennikéw pruskich, zawiera-
jacy opis szezegélowy odwiedzin Dr. Galla wigzien Berlina
i Spandawy w r. 1805. Opowiadanie to bylo apologia sy-
stemn rozglosnego Dr. Galla, wedlug ktorego o naturze zbro-
dni kazdego przestepey sadzi¢ mozna z ksztaltu jego czaszki.
#Kazdy myélacy czlowiek oceni¢ moze, ile tego rodzaju sy-
stemat podwaza podstawy moralnosei i jak niebezpieczna
droge toraje skrajnemu materyalizmowi. Tylko nieSwiadomo-
§cia i nierozwaga tlomaczy¢ sobie mozna powdd drukowania
dzi§ w pismach publicznyeh podobnego rodzaju artykulu, nie-
majacego zreszta zalet nowizny*“.

7 pisma peryodyeznego Pustelnik londyiski (L’hermite
de Londres) usunieto kilka ustepow, gdzie redaktor, méwiac
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o=wymowie parlamentaruej, przytacza z wielkiemi pochwalami
nazwiska Broughama, Hobbousa, Burdetta, Bignona, Etien-
ne'a, jeneraldw Tiro i Sebastiani.

Usunigto nadto ustgp z listu lorda Byrona, w ktorym
poeta utrzymuje, ze dawny rzad francuski wypowiedzial wie-
kuista wojne filozofom, Ze przesladowal Diderota, Voltaire'a,
Rousseau i innych, cheae ich ukaraé¢ za woluomyslnosé.

Nr. 3 pisma peryodycznego Leck przytoczyl uwagi oglo-
szone przed wieloma laty przez Jana Sniadeckiego, z powodu
dziela p. de Villers o dziejach Polski w r. 1794.

Z Nr. 4 tegoz pisma wyrzucono krytyke slyunego ro-
mansu Goethego: Cierpienia mbodego Werthera, lub tez wy-
Jatek z autora, w ktérym osobnik, zamierzajacy popelnié
samobojstwo, stara si¢ usprawiedliwié¢ swéj ezyn zbrodnicay,
nadajac mu niejako ceche uniesienia religijuego.

Z Nr. 5 tegoz pisma wyrzucono uwagi nad literatura
hiszpanska, powtarzajace zwykle w czasach naszych dekla-
macye o tem, ze oswiata nie moze si¢ rozwija¢ w kraju po-
zbawionym wolnosei konstytucyjnej, gdzie kler wywiera swaj
wplyw nad umyslami lndu.

W Pamigtniku Warszawskim, innem pismie peryody-
czuem, nmieszezono opowiadanie o wyprawie Sobieskiego pod
Wieden, zaczerpnigte z r¢kopisn §wiadka naoeznego, Miko-
laja Dyakowskiego. Wezwala cenzura redakeye, by nie dru-
kowala wstepu do owej pracy, zawierajacego hezpodstawne
badnie, pozbawione gruntu historyeznego i przeciwne zrodlom
wiarogodnym owej epoki...

Z tegoz pisma peryodycznego wyrzucono ustepy arty-
kula o hajdamakaeh, zaczerpnigtego ze starego reko-
pisu bezimiennego, zawierajacego wyraZenia niewladciwe
i obelzywe.

Wezwano nadto redaktoréw do zmodyfikowania niekto-
rych ustepow wiersza na zgon ks, marszalka Czartoryskiego,
jako niepotrzebnie wtracajacych polityke do osnowy owego
wiersza,
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W Nr. 16 pisma peryodycznego: Kuryer plei pighnej
usunigto ustep z Walter Scotta, majacy by¢ cytatem z Ossiana,
w ktorym autor podaje niewlasciwa i skandaliczna rozmowe
migdzy Ossianem i $w. Patrikiem, pierwszym missyonarzem
szkoekim.

Z Nr. 19 tegoz pisma wyrzucono ustep, w ktorym re-
daktor, piszae o odegranin tragedyi Atalin, radzi aktorowi
grajacemu rolg arcykaplana, wzorowaé si¢ przy recytowanin
proroctw ducha boZego, na Pytonissie Delfickiej. ,Kazdy do-
brze myslaey uzna, ile n:eprzyn\'mlem i bezreligijnem jest
podobne zestawienie®

Z Nr. 18 tegoz hm-yem wyrzucono apostrofe, zwrécona
przez redaktora do jego ziomkow Wolyniakow i Wolynianek
w stylu nadetym, nieodpowiednim pochwalom im skladanym.

Wyrzucila cenzura z Nr. 20 i 21 tegoz pisma zagadke
wierszowana o armii, ujeta w slowa bardzo niewlasciwe.

Z Wandy wyrzucila cenzura oém strofek wiersza p. t.
Pocalunek. Wyrzueila rowniez z artykuln Przechodzieit unstep
o jakiejs kobiecie zawoalowanej. Te wykredlenia mialy za
pobudke wzgledy delikatuno$ei obyezajow, ktore obserwowaé
nalezy w piSmie peryodyeznem, zwlaszeza poswieconem plei
picknej.

W innych skresleniach i zmianach mniejszej donioslodci,
nakazanych gazetom i pismom peryodycznym polskim, miala
cenzura przewaznie na uwadze  wzglad ochraniania ezystosei
duktryn zdrowyeh, obrony prawdy, naprowadzania redakto-
réw na droge przestrzegania ostroznodci w wyhorze wyrazei
i tamowania im moznodci lekkomyslnego rozsiewania badni
stronniczych® (de ramener les rédactenrs dans le choix de leur
expressions, et de les empecher d'admettre légerement les fa-
bles vépandues par Uesprit de parti).

Z dziedziny wydawnictw ksiazkowych w skutek pono-
wuego przedstawienia cenzarze rekopisu Historyi Wiadysta-
wa IV, wykreslono ustepy nieodpowiednie pod wzgledem po-
lityeznym i zalecono auntorowi w zupelnodei przerobié przed-
mowe, w celu zapobiezenia falszywej wykladni niektoryeh
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jej pogladow i tendencyi polityeznej, sprzyjajacej duchow
czasu, .

] Niemniej z Kursu literatury francuskiej usunigto wicle
ustepow niezgodnyeh z istotnemi zasadami wychowania mo
ralnego, religijnego i porzadku socyalnego.

I tak w wyjatkn z Chaty indyjskiej Bernardina de Saint
Pierre opuszezono rozmowe miedzy pewnym doktorem angiel-
skim a Pariasem, gdzie autor przeczy Objawieniu i broni re-
ligii przyrodzouej.

W rozdziale méwiacym o historykach angielskich wy-
kreslono pochwaly dziela Voltaire'a: Essai sur Phistoire g¢i-
nérale de ' Europe depuis charlemagne, jako tez dziela X, Ray-
nala: L’'Histoire philosophique du Commerce des Européens.

Tenze sam rozdzial zawieral opini¢ stronnieza znanego
2z zasad rewolueyjnyeh Jozefa Chénier’a, zmierzajaca do obui-
Zenin wartodei Historyi starozytnej de Rollina, dziela, mo-
gacego po dzi§ dzien sluzyé jako wzor pod wzgledem zasad
moralnych, elegancyi i latwosei stylu, jako tez pod wzgledem
dokladnosei i erndyeyi®.

Napotkano nadto w owym rozdziale poglad Chéuiera na
dzielo Rhuliere’a L'Anarchie de Pologne, ktory wykredlono, na
rowni z pochwalami oddanemi dzielom historyeznym i poli-
tyeznym Sismondiego i pani de Sta&l: Histoire des Républi-
ques italiennes du moyen age i Considerations sur les prin-
cipaux événements de la Révolution francaise.

Z artykulu o moralistach francuskich wykreslono po-
chwaly Voltaire’a i Rousseaun.

Wszystkie te wykreslenia — brzmi raport — mialy na
celu ochronienie niedoswiadezonej mlodziezy od sympatyi dla
dziel i autoréw, ktoryeh szkodliwe zasady sa powszechnie
znane i moglyby zle oddziala¢ na tych, ktérych wiek nie
uczynil sadu dojrzalym.

Z dziedziny publicystycznej pervodyeznej zagraniczne)
zakazano:

Gazetg pruskq Nr. 51, Dziennik frankfurcki Nr. 112,
dodatek do Jowrnal des Débats 7z 18 kwietnia, Gazette de
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France Nr. 107, Monitewr universel Nr. 106, zawierajace ode-
awy zapalne rewolucyonistow francuskich w Hiszpanii do Fran-
eyi i do Europy skierowane. s

Liste Gieldy Nr. 3324 i Gazetg Berlitiskq Vossa Tﬂr. 47,
gdzie wydrukowano odezwg deputowanyel fra.ucusklch ‘do
wyboreow, usprawiedliwiajaca powod opnszezenia przez nich
Izby po wydaleniu z niej p. Manuela.

Pszezélke Krakowskq Nv. 12, Gazetg W. Ks. Poznaii-
skieqo Nr. 32, Gazetg Berliiskq Vossa Nr. 43 = pm'\'odu por
mieszezonych tamze falszywych poglosek w sprawie wojny
miedzy Fraueya a kortezami. Pszczélka Krakowska wydru-
kowala uwagi nad Wschodem i Zachodem, mogace daé
assumpt do alluzyj skierowanych do postg¢pu o$wiaty i obsku-
rantyzmu.

" Journal des Débats 7 26 kwietnia i Monitor Nr. 140
zamiescily mowe P. Laisne de Villereque, wypowiedziang
w Izbie deputowanych przeciwko Swigtemu Przymierza i tra-
ktatom zawartym w Pilloitz i w Paryzu.

Zakazano Nr. 119 Monitora, Journal des Débats z 19
i 28 kwietnia i 4 maja, Gazetg Poznaiskg Nr. 39 i Gazelg
Berliviskq Vossa Nr. 49 za przedruk mow czlonkow opozy-
eyi angielskiej: Broughama, Mackiuvtosha, Robertsona, l('n'da.
Hollanda, hr. Greya, o sprawach hiszpaiskich, prz'cpeln-mne
nieprzyzwoitemi wycieczkami przeciw monarchom i polityee
Sw. Przymierza.

Liste Gieldy Nr. 3320, Gazety wprzywilejowang Szlgskq
Nr. 45, Journal des Débats z 8 maja, Gazely Poznaiiska
Nr. 33 i 37 z powodu artykuléw szkodliwych o adresie ofi-
cerow portugalskich <o kréla, pisanym w slylu.Bn!tusn, wy-
ciagu z dziennika liberalnego francnskiego, zaw:.era]qcegn na-
gane mowy areybiskupa z Troyes i gposobnosei do krzewie-
nia doktryn antimonarchicznych, zapowied? prospektu ng?u-
szonego przedtem w Hesperusie, pismie pcr;:odyc'.uem nie-
mieckiem, przez cenzurg zakazanem, ogloszenie knuku.rsu na
nowe dzielo, majace jakoby na celu ustalenie Wn.ll‘ln.fi('l prasy
i zapewnienie re¢kojmi obywatelom, droga njawnienia wszel-
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kich paduzyé, popelnianych w zarzadzie krajem, wreszeie
wyciagi z méw, wypowiadanych w sejmie szwedzkim w 8pra-
wie stosunkow miedzy krolem a Rada stanu.

Nr. 78 i 79 pisma niemieckiego Der Gesellschafter,
w ktérem miescila si¢ formula wyznania wiary katolickiej i od-
stapienia od protestantyzmu ze strony syna elektora saskiego,
Fryderyka Augusta, z r. 1717. Do owej formuly, widocznie
zmyslonej, dodano uwagi zlo§liwe, majace na celu podniece-
nie protestantow przeciw katolikom i przedstawienie Kosciola
rzymskiego w njemnem &wietle.

Gazeta literacka lipska w Nr. 96 pomiescila artykul
niejakiego Koehlera, narzekajacy na krytyki, skierowane prze-
ciw broszurze jego wlasnej, zaprzeczajacej bezboznie bosko-
sci Chrystusa. Skonfiskowano ja.

Pierwszy numer Obserwatora literackiego lipskiego ( Beo-
bachter) pomiedcil rzeczy o mistycyzmie, duchu socyalnym
i duchu korporacyjuym, o polityce, wolnomularstwie, z ten-
dencya szkodliwa dla zasad moralnych i pisarzy zdrow)ch
zasad bronigeych.

Dwa zeszyty Revue encyclopédique zawierajac rozbior
dwoch dziel Bignona i Ganilhe'a p. t. Gabinety i ludy, oraz
Kontrrewolueya we Francyi, sprzeczne z zasadami monar-
chicznemi.

Przeszlo dwadziedcia numeréw pisma peryodycznego
niemieckiego codziennego p. t. Hesperus, juz w poprzednich
raportach jako szkodliwe scharakteryzowanego. Skonfisko-
wano je, ze wzgledn na wyrazong ich daznod¢ przewrotows.
Dostateczna wymieni¢ tu wazniejsze, jak n. p. poréwnanie
migdzy zasadami Bignona i Malte-Bruna, uwagi nad histo-
rya Sismondiego, autora znanego z ultraliberalnyeh prze-
konafi, rozbiér dziela o stowarzyszeniach tajnych wloskicl,
a glownie o Carbonarach, pochwalg niebezpiecznego dziela
Everetta, rezydenta amerykaiskiego przy dworze niederlandz-
kim, przez cenzurg juz poprzednio zakazanego, mniemana for-
mule wiary katolickiej i odprazysigzenia od protestantyzmu,
ktéra sam Hesperus za falsyfikat uznal, portret charaktery-
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styczny Napoleona, zapowiedz pochwalna pisma peryody-
cznego p. Venturini, bioracego pud swa opiekg¢ niejakiego
de Vette, ktory wystosowal list kondolencyjny do matki stu-
denta Sanda, skazanego na $mieré za zamordowanie Kotze-
buego, a ktéry stracil profesurg w Berlinie i posadg pastora
w Brunszwiku, rozbior dziela Bignona: Gabinety i ludy, po-
réwnanie uwag pani de Staél i p. Bailleul, ex-deputowanego,
nad Rewolucya francuska, refleksye polemiezne nad projektem
wprowadzenia do Bawaryi wigkszej karnosei w zborach pro-
testanckich i zabezpieczenie tej karnodci droga attrybuey)
wickszyeh przyznaé si¢ mogacych pastorom, list satyryezny
o modlitewnikach w Austryi i Bawaryi, artykul o Hiszpanii
wedlng dziela d’Everetta, listy z Anstryi, zawierajace ironi-
czne uwagi pod adresem zakonéw religijnyeh i nowicyatéw,
wyciag z dziela niedawno wydanego w Lipsku przez p. Lim-
mera, radeg¢ konsystorskiego i kaznodzieje w Saratowie, ji. t.
Przesladowanie w Rosyi, dziela, w ktorem autor napada
gwaltownie na p. Tesslera, superintendenta kodciola w Sa-
ratowie i na wiele 0s0b szanownych, zarzueajace Herrnhutom,
Hluminatom i Jezuitom, protegowanym przez redaktora In-
walida, intrygi i Zalace si¢ na odmowe sprawiedliwosci ze
strony ministra wyznan, ktéry podal nieprzychylny o nim
raport. Z powodu owego dziela Limmera, redaktor Hespernsa
uzyl nowych argumentéw w poparcin uwag swoich nad ko-
niecznodcia stésowania do prasy swobody nieograniczonej
i gdzie ustanowil konkurs dla dziel, wykazujgeych naduzycia
spelniane w spoleczenstwie.

Skonfiskowala réwniez cenzura wiele numeréw pisma
Morgenblatt fiir gebildete Stinde, wydawanego lacznie z do-
datkami: Literaturblatt, Kunstblatt, Intelligenzblatt. ,Pismo
to. redagowane przez licznych wspolpracownikow, ozywicnych
Jjednakim duchem, moze byé uwazane za jedno z obfitszych
repertoryéw liberalizmu naszych czasow. Obfity materyal, ja-
kim rozporzadza, zmierza do reformy radykalnej porzadku
spolecznego i jest codziennie rozpowszechnianym w Niemezech
i w krajach sasiednich, gdzie pisma niemieckie maja czytel-
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nikéw. Przedsichbiorstwo to literackie ma wiele wspélnego
z sekta Encyklopedystéw francuskich, ktéra ongi zgotowala
Francyi rewolucye. Do takiegoz celu, jakkolwiek pod zmie-
niona forma i z wicksza zre¢cznoseia, zmierza Morgenblatt,
skojarzony z wieloma innemi pismami. Redaktorowie tej ga-
zety, idac ostroznie i saczae kropla po kropli trocizng mo-
raluna, posluguja sie wszelkiemi $rodkami i nie zaniedbuja
zadnej okazyi sprzyjaiacej dla urzeczywistnienia swego planu.
Spekulaeye najwzniotlejszej filozofii, poezya, styl popularny,
opowiadania, anegdoty, rozbiory wszelakiego rodzaju, wyjatki
z pism rewolueyjuych obeych, wszystko to dazy do jednego
i tegnz samego celn. Czestokroé, maskujac si¢ zrgeznie, zdaja
si¢c walezyé w imi¢ dobrych zasad i zajmowac podrednie
miedzy dwiema ostatecznoSciami stanowisko®. Namer Morgen-
blatta, zakazany przez cenzure, zawieral wiele artykulow, ze
wymienimy tu: bardzo zlosliwa krytyke uZyteczmego i roz-
sadnego dziela pani de Genlis p. t. Obiady bar. Holbacha,
jednego z apostolow ateizmu. Autor, broniac sprawy owej
bezboznej ligi, napada va pania de Genlis za to, ze podala
wierny obraz charaktern i przeciwspoleczuych zasad klubu
rewolueyjnego Holbacha. Migdzy innemi artykulami szeze-
golniejsza na siebie zwrocila uwage basn, a raczej sen Jana
Pawla Richtera, slynnego satyryka niemieckiego. Jest to al-
legorya mistyezna p. t. Mariage des dewx plus grandes puis-
sances de la terre, le jour de St. Thomas 1822 i mowa wy-
gloszona przez papieza przy tej okazyi. ,Autor, chege zblizyé
do siebie dwie ostateeznosei, gwoli zasadom, pogladom i ezy-
nom pod wzgledem polityeznym i religijnym, kojarzy ze soba
dzien najdlunzszy z najdluzsza noca i wprowadza do uroezy-
stodei papicza §w. Sylwestra, ktory zwraca si¢ do malzonkéw
z mowa, zawierajaca alluzye do cudow, do presbyteryanizmu,
do Jeznitéw, do formnl konkordatu, do Grekéw i Turkéw,
do armij stalyeh ete. Wreszeie artykul o autorze hiszpai-
skim Llorrente, ktérego za potwareze przeciw religii kato-
lickiej pisma wypedzono z Francyi; opowiesé o straszliwych
scenach fanatyzmu religijnego, wydarzonyeh w  Ziirichu
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W Szwajearyi, a praypisywanyeh wplywowi pani de Kriide-
ner, opowiadanie, ktérego wiarogodnosé moeno jest podej-
rzana i podniecajaca okruciefistwem przytoezonyeh szezego-
16w, Wreszeie rozne wyjatki z dziennika redagowanego na
wyspie Sw. Heleny przez p. Las Cases, gdzie si¢ mieszeza
rozmaite rozmowy Napoleona Buonapartego o sprawach reli-
gijnyeh, mi¢dzy innemi o ukladach z papiezem w sprawie
konkordatn.

Wiele numerdw pisma peryodyeznego niemieckiego p. t.
Heeate, zawierajacych komentarz docha Kiotzebuego. Pismo
to, redagowane przez pisarzy lipskieh, a drukowane w Des-
sau, sprowadzilo kilkn prywatnyeh prenumeratoréw miejsco-
wyeb. Daznoscia jego jest opozyeya przeciw zdrowym zasa-
dom bronionym przez Wielkie Przymierze europejskie. ,, Hes-
perus i Morgenblatt naleza do jednegy obozu, jakkolwick
pozornie z soba waleza. Co odrozuia Heeate od pomienionych
pism, to fikeya, przez ktora duchowi Kotzebuego podsnwa
si¢ odpowiedzi popierajace jego system. Duch rewolueyjny
uwidocznia si¢ w niektoryceh artykulach, migdzy innemi w uwi-
gach uezynionyeh z powodn odméwienia przez p. de Vette
posady kaznodziei w Brunszwiku. Hecate wyraZza uznanie pa-
storom, Kktorzy na zlo$¢ rzadowi nie cheieli zajaé miejsca
przez p. de Vette odmaowionego.

Sa tam i ione artykuly: O Hiszpanii, O Jezuitach,
O Herrnhutack @ wolnomularzach, wraz z rozbiorem dziela
Limmera, pochwala dziela Delavigne'a: Nouvelles Méssenien-
nes, artykul o rewolacyi w Niemezech, gdzie redaktor, pow-
stajac przeciw tym, Kktorzy si¢ jej objawéw dopatruja, bro-
niac zasad slusznych, eytuje dzielo Tschirnera, zatytulowane:
O niehezpieczedistwie rewolucyi w Niemezech, wykaznjace ja-
koby ,wszystkie obawy i przestrogi ezynione, z tego powodu,
maja na celu zwigkszenie liczhy stronnikéw despotyzmn, spo-
tegowanie wiadzy kleru, zniweczenie swobody drakn i wie-
ksze spetanie narodbéw®.

Artykul o Szkole politechnicznej i o szkole medyeznej
w Paryin, sklada wyrazy uznania duchowi ozywiajgcemn
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owe zaklady i obraca w $miesznoéé srodki ostroznodci, podjete
w nich, w celu wprowadzenia wickszej karnoei i stlumienia
zarodkéw rewolucyjnych, ktére tam sie njawniaé zaczely.

Z ksigzek, sprowadzonych do Krolestwa na sprzedaz,
zwrbcily na siebie uwage cenzury:

Les nouvelles Messeniennes poemata Delavigne’a, antora
tragedyi: Les Vepres Siciliennes. Utwory te poswiecone sa
woln-$ei powszechnej narodow, przedewszystkiem Grekow
i zawieraja wiele wyrazei, uwlaczajacych monarchom i ich
polityce.

Listy Redaktora do Cenzora, ksinzeczke wydana w r. 1820
w Paryzn, zawierajaca 12 listow, z jakich dwa, jak sam
autor wyznaje, nie pozyskaly imprimatur cenzury owczesnej
paryskiej, ktora tyle ntworéw bezboinych i buntowniczych
przepuseila.  Autor dzielka zastanawia si¢ nad nowa dazno-
8cia rzadu francuskiego, skierowana kun atrwaleniu zasad sin-
sznych i odmiesza wszelkie w tej mierze podjete zarzadze-
nia. Niektére z owych listéw nacechowane sa wreez duchem
opuzycyi rewolueyjnej, zuchwala ironig i zdradliwa polemika.
Kogeiol, szlachta, urzednicy, wedzidla nalozone na swobode

druku i usilowania dobroezynne monarchow tworzacych Swiete

Przymierze, oto przedmioty nienawisei i wrogich wycieczek
autora,

L'excellence de la guerre avee I Espagne przez A. L. B,
dziclko wydane w tymze rokuw Paryzu. ,Autor Jego, jeden
z najzarliwszych czlonkéw opozyeyi i gorliwy zwoleunik re-
wolueyi w Hiszpanii, stara si¢ podbudzié opinie preeciw woj-
vie z kortezami, uzywajac broni zuchwalej iromii i w tym
duchu ocenia powody wojny, jej wydarzenia, $rodki i rezul-
taty. Wszedzie ta napotyka si¢ krytyke widokéw rzadu, za-
sady rewolucyjne i przeciwspoleczne, lucz przedewszystkiem
ustgpy tak obelzywe dla majestatn jednego 2 najpotezuie)-
szych w Europie tronéw, ze dziwié sie nie mozna zakazowi
tak zbrodniczej ksiazki“.

De la contre-vévolution en France, ou de la restaura-

tion de lancienie noblesse et des anciennes superiorités so-

g =%

S — % e

ZBIORY KONSTYTUCY.J. 93

ciales dans la France JUHH'L‘”H_‘ dzielo wydane niedawno w Pa-
ryzu, przez deputowanego Ganilhe'a, znanego ekonomiste. We-
dlug opinii autora, przywricenie dawnej szlachty i przywi-
lejow jej we Franeyi jest niemozliwem, co wlasnie powinno
potegowac coraz silniej umysly w daznodciach rewolneyjnych,
ze system ekonomiezny obecny nie moze si¢ utrzymaé wobee
stanu polityeznego i socyalnego, diwignigtego na runinach
rzadu fendalnego i wojskowego. Opiera autor to twierdzenie
na swoich zasadach teoryi finansowej i na zasadach krze-
wionych przez rewolucyg. Ostatni rozdzial tego dziela po-
$wigcony jest rozbiorowi kwestyi: ezy stronnictwo kontr-
rewolucyjne moze liczyé na pomoec Swietego
Przymierza? Auntor rozstrzyga te kwestye przeczaco
i wypowiada przytem rozumowania obnizajace godnosé spray-
mierzonych monarchow, jak tego tylko spodziewaé sie mozna
bylo po pisarzu, nalezacym do stronnictwa rewolueyjnego.
Tom czwarty dziela wydawanego kolejno i ezesciowo
p- t. Collections des Constitutions, Chartes et Lois fondamen-
tales des peuples de I'Europe et des deux Ameriques. Tom
ten zawiera konstytucye Polski, Wegier, Wloch i wysp Joi-
skich. W rozdziale poswigconym Polsce miesei sie obraz tre-
Seiwy historyi Polski i zmian wprowadzonych w latach
1773-1774 do praw konstytucyjnych tego kraju ; nastepnie tekst
zupelny Konstytucyi 3 Maja, nakoniee, po rozbiorze Polski
i jej wskrzeszeniu znajdujemy trzy konstytueye: Ksiestwa
Warszawskiego z r. 1807, Wolnego miasta Krakowa z r. 1515
i Krolestwa Polskiego z tegoz roku; zarys przepelniony hle-
dami zawiera ustgpy wymierzone przeciw majestatowi tronu
i zasadom spolecznego porzadku, zwlaszeza gdzie mowa
o smutnych epokach bezrzadu, samowoli szlachty, ogranicza-
jacej wladze krolewska. W obrazach wypadkéw uprzedzaja-
eych upadek owego kraju, jako tez w historyi wskrzeszenia
Krolestwa, spotykamy fakta i poglady, zdolne utrzymaé umy-
sly w rozgoryczeniu, zamiast w pozadanem uspokojeniu. Z tych
pobudek znaczna czesé tomu IV dziela, dotyezaea spraw pol-
skich, nie mogla byé dozwolona, chyba z wyrznceniem
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92 stronnie, zawierajacych historye rzadu w Polsce. i Kon-
stytueye 3 Maja. Pozostalyby konstytueye Krakowa, Ksie-
stwa Warszawskiego i Krolestwa Polskiego, oraz Wegier
i wysp Jonskich. -

Les conseils du Trine, donnés par Fréderic II, dit le
Grand,*avx Rois et aux Penples de U Europe, pour servir
de commentaires a tous les Congrés présents et futurs, wy-
dane w r. 1823 przez P. R. Anguis. Juz sam tytul wyjasnia
tendencye i tresé dziela. Jedno z pism peryodyeznyeh fran-
cuskich, ktorego redaktorowie sa stronnikami liberalizmu, tak
sig 0 owem dziele wyraza:

pPrawda jest, e w radach kréla pruskiego, chwalonego
nadmiernie przez Voltaire’a i d'Alemberta, nic niema zblizo-
nego do pobudek szlachetnych i religijuych Swiqlego-?rzy-
mierza. Przeciwnie, znajdujemy tam garéé haniebnych wy-
nurzefi, przepiséw niemoraloyeh, bezgraniczny pyrrhonizm,
rozwydrzony epikureizm i polityke macchiawelska.

»Ten drobny ustep dwiadezy, iz niepodobna zezwolié na
obieg owego dziela. 7 tem wszystkiem, niepodobna powstrzy-
macé si¢ od zwrécenia nwagi na ustep, bardzo zreezuie przez
liberalnego autora napomkniety. Dzielo to nietylko ze jest
niebezpiecznem ze wzgledu na swoj przedmiot, w wysokim
stopniu niemoralnem, lecz uklad jego i wydanie maja wprost
daznosé karygodna®.

»Celem istotnym autora jest narzucenie monarchom te-
razniejszym i przyszlym, ich wszystkim mys$lom i poufuym
radcom, szkodliwyceh niejako tendencyj, oczernienie ich zmy-
slow i budzenie przeciw nim nieufnodei i podejrzen. Tytul
juz wyraznie nadmienia, ze dzielo to powinno sluzyé jako
komentarz dla wszystkich kongresow obeenyeh i przyszlych.
Zgromadzil tu antor mysli, rady, maksymy i uwagi, dajace
ezytelnikowi oburzajacy obraz materyalizmu 1 przewrotnosei.
Dla uzupelunienia zbiorn, p. Anguis nie zadowolil si¢ czerpa-
niem z dziel wlasnyeh Fryderyka II, leez korzystal i z pism
wydanych przez ukrytego wroga, pod nazwiskiem owego mo-

narchy, w zamiarze oczernienia jego pamieei, n. p w roz-
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dziale o porankach kréla pruskiego. Toz samo da sig¢ powie-
dzie¢ o wyjatkach z rzekomych listow Fryderyka, pisanych
w mlodosci, o wyjatkach z parodyi p. t. Komentarz teologi-
czny Don Calmeta o Sinobrodym. Dziwié si¢ nalezy, Ze rzecz
taka swobodunie krazy¢ moze po Franeyi i po Niemezech,
gdzie kult Fryderyka jest tak zywym. Juz to wogéle niepo-
Jeta jest rzecza, jak malo gdzieindziej zwracaja uwagi na
podobne publikacye. Ow pochéd daznosei rewolucyjnych uja-
whia sig stale od lat wielu, wlaénie w skutek obojetnosei tych,
co twierdza: c6z moze szkodzi¢ kraZenie takich utwordw ¢

»Cenzura nie przestanie nastawaé na konieczno§é ogra-
niczenia liczby pism peryodyeznych endzoziemskich tutaj abo-
nowanych, konieeznogé z dniem kazdym nieodzowniejsza, po
wolujac si¢ na motywa juz poprzednio w tej mierze wylu-
szezone®,
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Kanclerz Metternieh reklamuje z powodu wydania ,,Listéw Sobies
skiego do Marysienkis. - Kanclerz Nesselrode do Nowosileowa,

Nie tylko cenzura warszawska rozeiagala szezelny kordon
zdrowia wokolo publicystyki polskiej, peryodycznej i ksiaz
kowej; bacznem okiem sledzila jej rozwdj dyplomacya dwo-
row sasiednich, Wiednia i Berlina, udzielajac uwag i prze-
strog, z powodu niepozadanych objawow patryotyzmu pol-
skiego, w dzielach naukowych nawet, poslom cesarsko-rosyj-
skim, akkredytowanym przy dworach nad Dunajem i Sprewa.

W dniu 28 wrzesnia 1824 r. kanclerz Metternich zwro-
cil si¢ do posla Lebzelterna z zazalenicm, iz w wydanych
przez Edwarda hr. Raczynskiego Listach Sobieskiego do Ma-
rysiefiki mieszeza sig ustepy nienawistne wzgledem Austryi,
nierozwaznie przepuszezone przez Komitet cenzury warszaw-
skiej.

yDnia & sierpnia 1823 r. — pisal kanclerz mialem
zaszezyt zwrocié nwage Waszej Excellencyi na nieostrozna
dzialalnod¢ Trybunalu cenzury warszawskiej (le Tribunal de
la Censure), wymagajaca bacznoci, z prosba o poufne poin-
formowanie ministeryum cesarsko-rosyjskiego o owym fakcie
i doniesienie mi o rezultacie podjetych w tej mierze krokow*,

n& tem wszystkiem, bez wzgledu na stosunki nasze przy-
Jazne z dworem petersburskim, niczego nie zarzadzono dla
zapobiezenia owym nieprawidlowosciom. Wlasnie nkazalo sig

w Warszawie, wydane przez ksiegarnie Gliicksberga, dzielo
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w jezyku polskim, wydane przez E. Raczynskiego, p. t. Li-
sty krdla pelskiego Jana 111 do krélowej Maryi Kazimiery,
pisane podezas kampanii pod Wiedniem 1683 r. Wasza Ex-
celleneya przekonaé sig raczy z zalaczonej opinii cenzury
Iwowskiej, iz pomienione " dzielo ozywia najbardziej wroga
daznosé wzgledem Anstryi i dlatego zostalo ono bez zadnyeh
zastrzezen zakazanem®,

»Widze si¢ ponownie w koniecznosei prosi¢ Waszg Ex-
cellencye, o zwrécenie uwagi ministeryum cesarsko-rosyjskiego
na tak dziwny utwor (wne production ausst étrange) i o pod-
jecie energicznych zarzadzen przeciw podobnego rodzaju przed-
sigwzigeiom. O rezultacie staran raczy mnie Wasza Execel-
leneya doniesé, w celu uspokojenia rzgdu galicyjskiego (afin
de tranquilliser le Gouvernement de la Galicie).

Metternich®.

Dnia 19 listopada 1824 r. kanclerz cesarsko-rosyjski,
hr. Nesselrode, pisal w tej sprawie do Nowosileowa:

»Hr. de Lebzeltern z rozkazn swego dworn zwrécil pou-
fnie nwage ministeryum cesarskiego na dzielo, wydane w War-
szawie przez ksiegarza Gliicksberga p. t. Listy krdla Jana 111
do krdlowej Maryi Kazimiery ete.“

» Wedlug opinii gabinetu wiedenskiego dzielo to ujawnia
tendency¢ wroga dla Austryi i z tego powodu w tejze mo-
narchii zakazanem zostalo“,

»P0 rozwazenin tej sprawy wydalo nam si¢, ze fakta,
o ktérych wzmiankuje inkryminowane dzielo, odnoszg si¢ do
epoki tak odleglej, Ze budzi si¢ prawie watpliwosé, czyli
w rzeczy samej przytoczono je w widokach nieprzyjaznych
(qu'il devient presque douteuwm, s'ils ont été rapportés dans
des vues réellement malveillantes). Z tem wszystkiem Jego Ce-
sarska Mos¢, ktéremun zlozylem raport o komunikacie hr. de
Lebzelterna, polecil mi zniesé si¢ z Wasza Exeellencya i pro-
gi¢, by raczyl nakazaé wiadzom Krélestwa Polskiego wigksza
bacznosé na zazalenie rzadu austryackiego, by cenzura nie
dopuszezala pojawiania si¢ utworéw literackich, mogaeych

A. Kraushar: Senator Nowosileow. 7



98 METTEKNICH DO LEBZELTERNA.

daé¢ powod do slusznych skarg ze strony mocarstw przyja-
cielskich i z Rosya sprzymierzonych®.

nWywigzujae sic w tym wazgledzie z danych mi przez
Naszego Najmilosciwszego Monarche rozkazéw, prosze Wa-
sza Excellencyg przyjaé¢ zapewnienie mojego najglgbszego po-
wazania“,

P. S. Poufnie:

nAby nie pozostawi¢ Waszej Exellencyi w niewiadomo-
8ci o wszystkiem, co si¢ tycze depeszy mojejz dnia dzisiej-
8zego, mam zaszezyt zalaezyé przy niniejszem przeklad Ode-
zwy ks. Metternicha do br. de Lebzeltern w sprawie dziela
p. Raczyhskiego. Z uwagi, ze o owym dokumencie dowie-
dzieliSmy sig¢ droga podrednia, komunikuje go je-
dynie dla wiadomosei Waszej Excellencyi. Ut in litteris“.

Osnowe powyzszego dokumentu stowo w slowo przestal
Nowosilcow bezzwlocznie hr. Stanislawowi Grabowskiemu
z nadmienieniem, aby od cenzury pozyskal zakomunikowanie
motywéw, ktére ja sklonily do pozwolenia na publikacye in-
kryminowanego dziela, by w ten sposéb modz sig usprawie-
dliwi¢ wobec skargi rzadu austryackiego.

W tem miejscu objaéni¢ nalezy, ze inkryminowane wy-
danie listow krola Jana III, drukowane wr. 1824, nosi na ty-
tule napis: edycya druga, z zaznaczeniem na odwrotnej
stronie: ,Wolno drukowaé, dnial grudnia 1823 r. J. K.
Szaniawski R, S. D. J. W. P*

Sprawa ta dalszych nastepstw nie miala.

e
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XVIL
Sejm Krélestwa z r, 1528, — Raporty Grabowskiego o publikacyach
éwezesnyeh. — Inkryminowane ezasopisma i ksiazki krajowe i za-

graniezne. — Lojalny kuryerek. — Kongres w Buenos-Ayres. — Ge-
sellsehafter. — Kolonie rosyjskie.

Epoka zblizania si¢ Sejmu Krolestwa z r. 1824 zdwoila
czujnodé cenzury warszawskiej. Mamy w tej mierze dowod
z raportow francuskich Owczesnych ministra Grabowskiego,
przeznaczonych za posrednictwem Nowosilcowa do uzytku
W. Ks. Konstantego.

W raporcie marcowym czytamy :

oNatura i donioslo§¢ spraw, agitujacych sie obecnie
w Izbach prawodawezych Francyi i Anglii, stan obecny Ame-
ryki poludniowej i bliskosé eczasu otwarcia Sejmu Krélestwa,
wytwarzajac w umyslach wrzenie, nie pozbawione doniostosei
dla interesow ogdlnych kraju, pobudzily cenzure do tem wie-
kszej bacznosci, ezego dowodem jest obraz jej dzialan w dzie-
dzinie: dziennikarstwa miejscowego, re¢kopiséw przeznaczo-
nych do druku, oraz dziennikéw i pism peryodyeznych za-
granicznych, wreszcie dziel obeych.

»,Co do pierwszej kategoryi: wyrzucila cenzura z Nr. 37
Korespondenta Warszawskiego artykul, zaczerpniety z dzien-
nikow zagranicznych, znanych ze swego kierunku antimonar-
chieznego, w ktorych w barwach niewlaseiwych odmalowano
stan obecny Portugalii®.

» Wykreslila z Nr. 38 tejze gazety zaczerpmigty z Ga-
zety Krakowskiej artykul, usilujacy w sposéb zlosliwy i sztu-

T*
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czuy zastosowaé slowa Pisma $w. do systemata Kopernika
i daé¢ im dowolng interpretacye®.

Wykreslono z Nr. 40 tegoz pisma wyjatek z mowy wy-
powiedzianej w Izbie deputowanych w Pary#u przez p. Du-
pont de I'Eure, na posiedzenin 21 lutego, w sprawie indemni-
zacyi wychodZzeow, w ktérej mowea broni otwarcie zasad
liberaliznm, nie oszezedzajac madrych instytueyj, darowanych
Franeyi przez zgaslego krola Ludwika XVIIL

Wyrzucono z tegoz numeru dopisek redaktora do arty-
kulu wzigtego z pisma Spectateur oriental, ujawniajacy stron-
niczod¢ na korzysé sprawy zbuntowanych Grekow.

Nr. 42 tegoz pisma zawieral mowe br. de Mole, wypo-
wiedziang w Izbie paréw w sprawie przepiséw o &n ietokradz-
twie. Wyrzucila cenzura wiele ustepow nacechowanych filo-
zofia naszych czasow, ktére obledne zasady vjarzmialy nie-
jako (ont subjugué) tych, ktorzy przez swoje stavowisko w 8po-
leczefistwie oddzialywaja na opinie publiczna.

Wyrzucono z Nr. 46 tegoz pisma doniesienie o zwycie-
stwie zupeluem i stanowezem, odniesionem nad Hiszpanami
przez powstaficow Ameryki poladniowej. Wiadomogé ta po-
dang byla przez kilka dziennikéw zagranicznych, a zaprae-
czona przez inne, wubec czego cenzura uwazala za konieczne
nie dozwoli¢ ich ogloszenia, zanim pewnogei zupelnej w tej
mwierze nie bedzie.

Artykul teologiczny, o ktérym byla powyzej mowa z ra-
cyi Nr. 38 Korespondenta, wykreslono z Nr. 37 Gazety War-
szawskiej.

Wykreslono z tegoz pisma wyjatek z broszury p. Le-
mercier, skierowanej przeciw prawu o bluznierstwie, gdzie
autor pozwala sobie na uwagi nieprzyzwoite, zwlaszeza co do
wyrazu bogobojea (déicide).

Z Nr. 43 Gazety Warszawskiej wyrzucono wyjatek
z mowy wypowiedzianej w Izbie paréw we Francyi przez
br. Lamé, w sprawie prawa o korsarzach.

Moéwi miedzy innemi orator:

nJakiemibadz sa przyczyny rewolueyi greckiej, krew
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ludzka plynie obficie od lat czterech, a Europa przypatruje
sig w milezenin okrucienstwom, nie napotykanym w dziejach
ezaséw barbarzyfstwa“.

Dalej, ubolewajac nad obecnem polozeniem Grekdw, nad-
mienia:

»By¢ moze, Kiedys Greeya ochroni Europe od najazdu
hord barbarzyiskich, jak ongi wstrzymala uvajazd azyatyeki,
ktory grozil Europie pochloni¢ciem.

Wyrzucono z Nr. 46 tegoz pisma artykul, opisujacy re-
wolaeye w Ameryce poludniowej, juz wykreslony z Nr. 46
Korespondenta, .

Kuwryer Warszawski w czasie minionym nie nastreczyl
powoda do bacznogei wyjatkowej. Drobne okreélenia tam do-
pelnione dutyezyly rzeezy malowaznych.

Toz samo da si¢ powiedzie¢ i o innyeh pismach peryo-
dycznych warszawskich.

7 kategoryi, r¢kopisow przeznaezonych do druku, naj-
wazniejszym byl przeklad z niemieckiego ! odrdzy do Wloch
Arhenholtza. Wykreslono zen wiele ustepow szkodliwyeh pod
wieloma wzgledami. ,Wogdle, dzielko pomienione w calodei
swej nie nalezy do rodzaju dziel dobryeh, z nwagi na ozy-
wiajacego je ducha.

Z kategoryi 50 dziennikéw i pism peryodyeznych za-
granieznych, wprowadzonych do Krélestwa, zakazano naste-
pujace:

Korrespondent bezpartyjny hamburski z 5 marea Nr. 37,
Wyrocznig Nr. 63 z 4 t. m., Gazete Lipskq Nr. ﬁO,_Dzieﬂ-
nik Gieldowy Nr. 3, 9, 21, Gazetg uprzywilejowang Szlgskq
Nr. 33. Pisma te miescily mowe wypowiedziana przez p. Las
Heras przy otwarcin Kongresn Rzplitej Buenos-Ayres, w kto-
rej miedei si¢ takie zdanie: ,Krolowie nie waja i sily i wla-
dzy, tylko przy pomoey &rodkéw, jakie im daje ndoskonale-
nie spolecznego porzadku. Znaja oni dobrze rozeiaglodé i ko-
rzySci owych Srodkow; lecz przestraszeni ruchem, ujawniaja-
eym si¢ okolo ich tronn, usiluja powréeié do uprzedniego
bezladu. Pragneliby, by prawda i blad tworzyly spojnig dla
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w‘zmocnienia ich autorytetu. Stad tv wyprowadzil si¢ dogmat
niewytlomaczony, drgezacy dzis narody Europy staroiytnej,
w ktorego poparciu utworzono Swiete Przymierze. Trudno
zatem, by owo przymierze uznalo jako prawowite rzady, kto-
r:vch zaczatek nie jest ciemnym, a ktoérych powaga nie opiera
si¢ na cndzie, lecz na zasadzie jasnej i prostej praw przyro-
dzonych narodow®. .

Nr. 41 Korrespondenta bezstronnego hamburskiego z dnia
12 b. m. i Nr. 67 Wyroczni (Oracle) z 8 t. m. skonfisko-
wano z powodu niejakiego Calvo, o zwyciestwie jakoby od-
niesionem przez powstaicow Ameryki poludniowej nad roja-
listami. Ow zagorzaly stronnik rewolucyi kofiezy swoj rapoit
slowami: ,Tutaj to rozstrzygnela si¢ kwestya, dzielaca Europe,
obchodzgea bezposrednio Ameryke, interesujaca rod lndzki,
a ktorej wplyw odezuwaja nastgpne pokolenia; zalezy na
tem, czy wiedza, czyli §wiat, ma byé rzadzony przez wladze
absolutng tych, ktorzy si¢ za prawowitych uwazaja, lub tez,
czyli nadszedl czas, gdy ludy powinny korzystaé ze swych
pr;u: i swobdd. Armia wyzwoleficza kwestye owa rozwia-
zalaY,

Prawie wszystkie dzienniki niemieckie i niektére fran-
cl'lskie powtdrzyly 6w raport, lecz, opuseiwszy owe demago-
giczne zwroty, dozwolonemi zostaly. Journal des Débats po-
dal w caloici Ow raport, zwazywszy jednak, ze dolaczono
do niego dopisek, zwalezajacy doktryny antispoleczne Ame-
rykanina, cenzura nie uwazala za potrzebne wzbroni¢ owego
numern.

Wstrzymano nadto gazety nastepujace: Allgemeine Lit-
teratur Zeitung Nr. 13, 14, 35 i 36, Erginzugsbliitter zur
Allgemeinem Litteratur Zeitung Nr. 5, 8 i 13, gdzie pomie-
szezono rozbiér wiela dziel teologieznych niemieckich. Reda-
ktorowie, o?ywieni fanatyzmem, eechujacym nieprzyjazne frak-
cye katolicyzmu, rozpowszechnione w wielu panstwach nie-
mieckich, szkaluja owa religi¢ w sposob skandaliczny, droga
?gluszenia wyjatkéw z pomienionych dziel i towarzyszacych
im komentarzy.
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Jenaische Allgemeine Litteratur Zeitung Nr. 21, gdzie
pomieszezono rozbiér dziela p. Tschirnera: Das Reactionssy-
stem. O ile artykuly powyzej wymienione szkodliwe sa pod
wzgledem religijnym, o tyle niniejszy pelen jest zlosliwosci
pod polityeznym wzgledem. Przedstawia autor walke dwach
stronnictw, z ktorych jedno krzewi postep o$wiaty, a drugie
(monarchiezne) usiluje go przytlamié. Pierwsze — mowi —
winno zwyeigzyé.

Der Gesellschaft«r oder Blitter fiir Geist und Herz Nr. 41
z 12 t. m. Numer ten zawieral ciag dalszy Zzartobliwej roz-
prawki, zatytulowanej: T%eorie des Biicherreizes, w ktorym
autor porownywa lekturg z magnetyzmem zwierzgeym i przy-
tacza lekkomyslnie poglad niejakiego Richtera, twierdzacego,
e wszystkie cuda religii objawionej polegaja na tym ma-
goetyzmie i ze Jezus Chrystus byl bardzo zre¢cznym magne-
tyzerem®.

Z lieznych dziel zagranieznych, rozpatrzonych przez cen-
zure w owym okresie czasu, zabroniono nast¢pujace:

a) Die russischen Militir-Colonien, ikre Einrichtung,
Verwaltung ete., przez Roberta Lyalla. Jest to wyjatek z po-
drozy po Rosyi, odbytej w r. 1822 przez p. Lyall, doktora
angielskiego, przepelniony obelgami wzgledem narodu rosyj-
skiego, a glownie wzglgdem jego szlachty. W koiien miesei
autor uwage: ,So ein Imperium in Imperio kaun im Matter-
staate schwerlich ungestraft bestehen, wenn nicht seine volle
Krafft gegen auswaertige Maechte abgebittet wird. Ist diese
Ansicht richtig, so kann sie unter einem kriegerischem Herr-
scher alle bestehende Reiche Europas tiber den Haufen wer-
fen“. W dalszym ciagu przytoczone sa inne tego rodzaju wy-
jatki z dziela Lyalla.

b) Tablettes romaines, par un Francais, qui a récem-
ment séjourné ¢ Rome. Nie mogla cenzura dozwoli¢ sprze-
dazy owego dziela, okazujacego wzgarde dla wielu ceremo-
nialow religijnych, jakotez z powodu zarcikow nieprzyzwoi-
tych pod adresem pierwszych dygnitarzy Kosciola. Naleza-

oby w tej mierze cala przepisa¢ ksiazke. O jej zawartosci
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Swiadezy epigraf, przedmowa i rozdzialy zatytulowane: Les
Flagellants, Miracles, Les disciples de Loyola, Le Jeudi et
Vendredi Saints, Paralltle des Romains et des Napolitains,
Industrie conjugale ete.

¢) Trois dialogues des morts, par Viennet, zawieraja
wiele ustepow, ,ublizajacych naszemu monarsze i innym wlad-
com i rzadom z powodu surowosei cenzury. W przedmowie
z powodn zgonu Bonapartego, ubliza autor Swigtemu Przy-
mierzu, a w innych miejscach obraza Koeisl i Jego dostoj-
nikow*,

XVIIL

Rezultaty pomy<lne cenzury. — 0 mowie Benjamina Constant. —
s Korespondent®, — ,Rozmaitoseiss, — ssDebatyss, —  Monitors, —
Szkodliwe dziela I wydawnietwa peryodyezne,

W raporcie nastepnym z r. 1825 wykazuje minister Gra-
bowski reznltaty, osiagnigte ze zdwojonej dzialalnosei cenzury
warszawskiej wzgledem pism peryodycznych i drukow, zaro-
wno miejscowych, jako i zagranicznych.

Wyjasnia, ze rezultaty owe byly pomyslne (Les efforts
constants de la Censure ayant reussi a ramener la plupart
des Rédacteurs de ces feuilles aux principes d'une modera-
tion désirable). 7 tem wszystkiem, redakeya Korrespondenta

~ warszawskiego zaslugiwala na polajanki, jako przeniknigta

W mniejszej mierze dobrym duchem (moins pénetrés de ce
bon esprit) i mniej wybredna w wyborze materyalow dla
swej publikacyi. W Nr. 58 zamiescila mowe, wygloszona
w Izbie deputowanych w Paryzu w sprawie projektu prawa
o rencie, zawierajaca wiele ublizajacyeh wycieezek przeciw
krélowi hiszpainskiemun i z powodu pozyezki przez Kortezy
uchwalonej. Wykredlila nadto z Nr. 65 wyciag z biografii
Jenerala Mina. Z Nr. 67 wyrzucila szezegoly mniej wiarogo-
dne o zwyciestwie jenerala Sucre nad armia hiszpanska,

Z Nr. 68 wykreslita mowe Benjamina Constant w Izbie
deputowanych, w ktorej moéweca oémielil sie uzyé wyrazow
nieprzyzwoitych, z powodu projektu prawa o profanacyi Ko-
fciola,
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Z Nr. 69 wyrzucila ustgp z listn jenerala Millera, do-
noszacego o porazee armii rojalistow, zadauej jej przez po-
wstaneéw poludniowo-amerykanskich.

Z Nr. 76 wyrzueila cenzura mowe wygloszona przez
p. Labbey de Pompiéres w Izbie deputowanych, w sprawie
budzetu z r. 1823, zawierajaca zloSliwe insynuacye z powoda
wydatkow sekretnyeb rzadu francuskiego.

Inne skreslenia w tejze gazecie dopelnione dotyczyly
niewiarogodnych poglosek natury polityczne;j.

Z Nr. 19 pisma dodatkowego do Korrespondenta: Roz-
maitosei, wyrzucila cenzara wierszyk przetlémaezony z lorda
Byruma p. t. Epitaphium psa. Poeta porownywa tu psa z czlo-
wiekiem i przyznaje wy#szod¢ pierwszemu, nie odmawiajac
mu nawet duszy nieSmiertelne;.

Z Nr. 20 tegox pisma wyrzucono z artykula p. t. Co
cawdzigezamy Francnzom? frazes, zmierzajacy do usprawie-
dliwienia ostatniej rewoluneyi w Polsce.

Inne dzienniki prowineyonalne polskie i rekopisy nie
nastreezyly powoda do Sciesnien cenzuralnych.

Z pism zagranicznych, jakkolwiek takowe nie zawieraly
rzeezy o charakterze zbyt niebezpiecznym (un caractire fort
dangereuz), nastgpujace ulegly konfiskacie:

Gazeta Poznaiiska Nr. 32, z powodu artykulu zaczer-
pnigtego z dziela Sismondiego, wielce rzadowi hiszpainskiemn
ublizajacego. W tymZe numerze zamieéci} redaktor uwagi
wlasne nad dzielem : Mémoires sur la Grice par M. Maxime
Raybaud, obrzucajacy potwarczemi zarzutami gabinety euro-
pejskie.

Journal des Débats 7 14 kwietnia, I'Etode Nr. 1818,
U'Oracle Nr. 107, La Guzette de Posen Nr. 33, Correspondent
impartial de Hambourg Nr. 61 i 62, Journal de la Bourse
Nr. 3953, Dodatek do Nr. 46, Gazette de Silésie (tytuly po-
dane w jezyku francuskim).

W skutek rozporzadzenia wladzy wyzszej cenzura skon-
fiskowala owe pisma, z powodn zamieszezenia w nich listn
do Cunninga, napisanego przez p Rodios sekretarza stanu
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rzadu tymezasowego greckiego, zalacego si¢ w wyraZeniach
iarkowanych na not¢ gabinetn petersburskiego, doty-
eq podzialu Greeyi i wzywajacego w imienin wszystkich
arodéw o pomoe kréla angielskiego.

Pisma owe pomiescily rowniez odpowiedz Canninga.
Monitor powszechny w Nr. 113 pomiescil artykul z dzien-
ka British Press, chwalacy list p. Rodios w wyrazach nie-
iarkowanych, za holdy oddane bohaterstwu Grekéw w spra-
e wyzwolenia ich z pod jarzma Turkéw.

Revue encyclopédique ze styczuia 1825 r., gdzie si¢ mie-
| bardzo obszerny artykul Sismondiego: Rem.'.e des efforts
et des progres des peuples dans les vingt cing dernidres an-
- nées. .

":: pMozna — pisze minister Grabowski — zaliezy¢ 6w zarys
r ‘5’9 riqdn niebezpiecznych utwordw, powstajacych codziennie

3 ugrunele zyznym liberalizmu francuskiego. Toz samo da
3 ‘iﬂ‘ powiedzie¢ o publikacyi Reone de UEurope en 1825%.

Nr. 103 i 110 Allgemeine Litteratur Zeitung skonfisko-
- wano za artyknly nieprzychylne Kosciolowi rzymsko-katolic-
lemu.

Z ksiazek zagranicznych zakazauno nast¢pujace:

1. De Uadministration de la justice et de l'ordre judi-
4 en France. 2 tomy. Paryz, 1824. Na pozor zdawacby
moglo, ze ksiazka puéwiqcuna sprawom lokalnym nie za-

".thu_]e przewrotnoéé swosch dqznoécl Oto nicktore jego

,.Boaya. stokroc grozniejsza dla Islamu, anizeli inne nie-
zpieczeiistwa, prze ua Konstantynopol swoje zastepy. Od-
WOa juz przygotowuje swoje zwyeiestwo®,

....Jakaz sila zdolna jest oprzec¢ sig owemu Cezarowi
lnocnemu, otoczonemu dziewigeiukroé stu tysiacami ludzi,
artowanymi na wszelkie trudy, niedostatki i walki. Jene-
Wie jego sa rozwazni, zreezni, strategiezni, znajacy sztuke
wycigzania i t. d.“
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Na str. 378 i 379 caytamy: ,Wspolezesni i wspolziom-
kowie Kosciuszki, Dabrowskiego i Poniatowskiego i tylu in-
nych slawnej pamigei rycerzy — Francuzi Pélnocy, nie sa Ro-
syanami, nie sa barbarzyicami. Serca waleeznych Polakéw
bija zawsze dla ojezyzny, dusza ich wzdryga sie na wspom-
nienie wieku pelnego zdrad i okruciefistwa, potrzasaja oni
kajdanami, jakiemi ich spetano, a ktére rozluzuiano kiedy
niekiedy. Staraja si¢ zrzuci¢ je ze siebie. Kazda jednostka
mig¢dzy nimi marzy tylko o wolnodei. Dla niej ponosza naj-
cigzsze ofiary. Wicher nieszezesé mogl zgiaé ich, lecz prze-
eiwnosé ich nie zmogla i t. d.*

2. Biographie des comtemporains par Napoléon. Parys,
1824. Jest to mierna kompilacya sadéw Napoleona o wielu
wspolezesnyeh, ulozona wedlng pamietnikow: Las Casesa,
O'Meara, Montholona i Gourgaud. ,Uszanowanie powstrzy-
muje nas od przytoczenia sadu o naszym monarsze, wieln
ksiazetach i dygnitarzach,

3. Continuation de Uhistoire des événements de lu Grece
par M. Raffenel. Paryz, 1824. Duzielo to, skreslone w duchu
liberalnym, , przepelnione jest twierdzeniami potwarcsemi o ga-
binetach enropejskich®.

4. Mémoires de Joseph Fouché, duc & Otrante. Parys,
1825. Zakazano je ze wzgledu ,na brak uszanowania dla na-
szego monarchy i wielu oséb wybitniejszych®.

5. Bibliographie des contemporains par Arnault, Jay,
Jouy. Tom XVIL Paryz, 1824. Zakazano je z powodu arty-
kulow o Potemkinie i Repninie.

6. Z dziela: Beautés de U'histoire de la. Grice moderne
przez pania Dufresnoy, wyrzucono przedmowe, skierowana
przeciw gabinetowi petersburskiemu.

7. Dzielo: Recherches nouvelles sur Uhistoive ancienne
par C. T. Valney. Paryz, 1822, jako nadwerezajace osnowy
religii i najswietszyeh tradyeyj, nznano za niebezpieczne
i skonfiskowano.
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8. Lettres a Palmyre sur l’:lsfrouomfc- par Ch, Lisken-
ne. Paris, 1825, ,,jes'r.czeljest niellezpieczme}szem od poprze-
i rzgledem religijnym®.
dmeg(;l. p.gi ;eftite social df i"!?:}mme, on vwes ph-floso;vkiqu-es
sur Uhistoire du genre humain par Fabre _d’Olwet. Paris,
1822. Szkodliwe dla swych tendencyj, ublizajacych chrystya-
mzm":"(;: Les trois mois par M. de Favrulle. Paryz, 1825.
11. La sorcitre des Pyrénées par Bocous.
12. Le Camisard par Dinocourt.
13. Mémoires d'un jeune prétre par un laique.
14. Paris, ou paradis des femmes.
15. L'homme a projets par Pigault Lebrun.
16. Povsies légeres par Etienne Puy.
. L'abbaye de la Trappe.
:; Coutesyec nouvelles par Pradel. 1823. -
Dziela te, po wigkszej ezgdci romanse, Ellegl:y zak.azom,
jako przeciwne religii, moralnofei i przyzwoitosel. Hlekt:-brs
mniej szkodliwe pozwolono wydac osobom pewnym, z zastrze-
ieniem, by ksiggarze nadal ich nie sprowadzali.
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Dygnitarze krajowi pilnowani. — Zakaz dostarezania im pism za-

granieznych. — Stefan hr, Grabowski z Carskiego Siola do Nowo-

sileowa. — Drailiwa kwestya. — Wzory Petersburskie. — Projekt

dekretu ogélnego dla panstwa. — Odezwa Wielkiego Ksieeia, — 0d-
powiedi Nowosileowa. — Opinia monarsza. :

] Ostatnie miesiace panowania Aleksandra 1 zaznaczyly
sig W dziedzinie ograniczefi cenzuralnych paru rozpurzgdze-
niami, dotyczacemi nietamowanego przedtem wyZszym dy-
guitarzom krajowym prawa otrzymywania dla wlasnego uzytkn
pism i dziel, dla szerszego ogélu niedostepnych.
W doiu 17 wrzefnia 1825 r. pisal Nowosilcow do je-
neiala Kuruty:
nZ rozporzadzenia P. Namiestnika, ks. Zajaczka, ksiazki
zakazane przez cenzur¢ nie powinny by¢ wydawane niko;uu,
z wylaczeniem osoby Namiestnika i Dyrektorow Komisyj rza-
dowych*.
: » Tymezasem, niektbrzy; z pomigdzy rosyjskich i polskich
Jeneraléw, nabywajac tego rodzaju ksiazki, domagaja si¢ od
Dyrektora radey st. Szaniawskiego, by im takowe wydawa-
no, W skutek czego p. Szaniawski, bedae w klopotliwem po-
lozeniu, prosi mnie o instrukeye, jak w tej mierze ma po-
stepowac*,
! :lPoqiewat nie mam co do tego wskazowki, prosze mnie
zawiadomié, ezy niema jeszeze jaki -
s e j jakieh pod tym wzgledem wy.
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Odpowiedzial na to w duin 19 wrzesnia jeneral Kurnta,
e ,W. Ksiaze dla nikogo innego, oprécz dla Nowosilcowa
i pomienionych dygnitarzy, nie polecil czyni¢ wyjatku®.

Gdy w poczatkach grudnia 1825 r. nadeszia do War-
gzawy wiadomoséé o zgonie cesarza Aleksandra I i gazety
zagraniczne zaczely z tego powodn drukowaé artykuly po-
dwiecone zmarlemu, zwréeil si¢ Szaviawski do Nowuosilco-
wa z zapytaniem, czyli gazety takie moga byé puszezone
w obieg?

Odezwa z duia 24 grudnia 1825 r. zawiadomil Nowo-
silcow Szaniawskiego, iz z rozkazu W. Ksigcia Konstantego
wszelkie gazety z podobnemi artykulami zatrzymywane byé
maja, wyjawszy jeden egzemplarz dla J. W. Inspektora ja-
zdy Roznieckiego, tudziez by Roznieckiemu wydawana byla
i gazeta angiclska Morning Chronicle.

Nastepna odezwa, w sprawie gazet zakazanych, doniosl
Nowosilcow ks. Namiestnikowi, iz wola cesarzewicza jest, by
gazeta Journal des Débats, dotychezas dozwolona, nadal spro-
wadzana nie byla (5 lutego 1826 r.).

W dniu 21 lutego 1826 r. doniost jeneral Kuruta No-
wosilcowowi, ze wedlug otrzymanych przez W. Ksigeia infor-
macyj, wprowadzane bywajg do Krolestwa i Cesarstwa ksiazki
pod falszywemi tytulami, zamiast wiasciwych, ktore sie zre-
cznie miedzy kartkami ukrywajg i ze tego rodzaju speku-
lacyi przestepuej dopuszezaja sig ksiggarze: Glitcksberg, Brze-
zina i Pfaff, a zwlaszeza kupiec mod, Poirier. Nakazano przeto
podwoi¢ w tej mierze czujno&é cenzury.

Najwazniejszym wszakze w okresie poczatkow panowa-
nia Mikolaja I, byl krok, zmierzajacy do ujecia wszelkich
gciesnien cenzuralnyeh, jak dotad droga rozporzadzen czast-
kowych praktykowanych, w jeden, systematycznie uloZony
caloksztalt przepisow prawodawezych, znoszacych doszezgtnie
w calem pafstwie zasade wolnosei drukowanego slowa.

Juz w dnin 6 wrzesnia 1825 r., za Zycia cesarza Ale-
ksandra I, uczyniono w tej mierze ze strony wladz krajo-
wych pierwsze, zrazu ostroine, przygotowania, widoczne z ode-
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zwy ministra Stefana hr. Grabowskiego z Carskiego Siola,
Nowosilcowowi przeslanej.

mMinister wyznai i oéwiaty — pisal br. Grabowski —
w zamiarze uniknienia wszelkich rozpraw nad delikatna
kwestya cenzury (sur lUaffaire délicate de la censure) upra-
szal Najjasniejszego Pana o wydanie gotowego dekretu (d'un
décrét tout fait) w tym przedmiocie, lub tez o nakazanie, by
obowigzujace w Cesarstwie prawidla rozeiagunietemi byly do
Krolestwa. Otrzymalem wlasnie rozkaz zawiadomienia Wa-
szej Excellencyi, ze Jego Cesarsko-Krélewska Mosé, nie zuaj-
dujgc dostatecznie odpowiedniemi przepisow istniejacych w tej
mierze w Petersburgu, aby mogly sluzyé na wzér, zyezy so-
bie, bys Wasza Excellencya zajal si¢ ta sprawa i przedsta-
wil naszemn milosiernemu monarsze rezultat swoich w tym
kierunku prac¥.

W skutek tej donioslodci odezwy, wywolanej zapoczat-
kowaniem reakeyjnego ministra Polaka, w duin 20 marea
1826 r. nastypila odpowiedz Nowosileowa, Stefanowi br. Gra-
bowskiemu do Petersburga przeslana, tej osnowy:

»Odpowiednio do udzielonego mi zlecenia opracowalem
projekt dekretu (un projot de décret) i instrukeye
specyalna, potrzebng dla jego wykonania, w ktérei opu-
§cilem wszelkie szezegoly zbyteczne, zdaniem mojem, w de-
krecie-patencie (Déerdt-patent) majacym’ figurowaé w Dzien-
niku praw. Przed kilku dniami mialem zaszezyt przedstawié
jeden i drugi elaborat Jego Cesarzewiczowskiej Mosei W.
Ksigein Konstantemu z prosba o ich approbate. Jego Cesarzo-
wiczowska Mosé, zgodziwszy sie z ich osnowa, przeslal je
Najjasniejszemu Pann, o czem spiesze¢ poinformowaé pana
hrabiego®,

pUczucie sprawiedliwosei, ktore niewatpliwie znajdzie
u Waszej Excellencyi uznanie, nakaznje mi, co do personalu
cenzury, u nas istniejacego dotychezas, zakomunikowaé do
Waszej wiadomoéei fakt nastgpujacy: Radea stann Szaniaw-
ski spelnial od lat czterech z wielka czujnodeia (wigilance)
obowiazki cenzora, zmuszonym byl poéwigcaé mu wszystek

> -
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czas, wolny od innych zajeé i urzgdowain. Dzieki jemu uchro-
nilismy si¢ od broszur i dziennikow, ktéremi nas przedtem

~zasypywano, a ktore wiele sprawialy zlego. On to zajrowa-

dzil repressyg czynny i skuteezny (aussi active, qu'éfficace).
Wiadomo Waszej Excellencyi, e jest to czlowiek niezamo-
zny. Sposobnosé ta bylaby bardzo odpowiednig dla udziele-
nia mu wynagrodzenia, na ktére zasluguje i zaslugiwaé be-
dzie przyszla jego dzialalnoi¢, w razie, gdyby, jak to bylo
proponowanem, zostal mianowany naczelmikiem cenzury no-
wej, majacej byé zorganizowana dekretem cesarskim, a kto-
rej projekt Najjasniejszemu Pann przedlozonym juz zostal.
Muiemam, iz nikomu godniejszemu nie moglby byé 6w urzad
powierzonym, jak tylko radey Szaniawskiemu. Czujuodé jego
przysporzyla mu wieln wrogéw, usilujacych go spotwarzac,
bez wzruszenia jego stanowczosci (sans ébranler sa fermeté),
co jest jedna jeszeze jego zasluga wigcej w oczach moich

Y (ce qui @ mes yeux est un mérite de plus).

Potakiej probee bezinteresownodei Szaniawskiego (wiemy

" zpoprzedniego, ze o wynagrodzenie Nowosilcowa prosil), o kto-
- rej nas Barzykowski zapewnil, zakomunikowal senator hr.

Grabowskiemu tekst odezwy W. Ksigeia Konstantego 2 dnia
9/21 mareca 1826 r.

Po wyluszezenin sprawy organizacyi cenzury, wedlug
projekfu Nowosilcowa, pisal W. Ksiaz¢ do tegoi:

pPrzejrzawszy uwaznie redakeye projektn panskiego,
w ktorym, ile sig zdaje, przewidziane sa wszelkie wypadki
i érodki tamowania naduzy¢ prasy, nieomieszkam przeslaé
ich Jego Cesarsko-Krélewskiej Mosei wraz z raportem, pray-

. ezem przyjemnie mi zapewni¢ pana o wysokiem mojem dlan
~ powazaniu.

Konstanty®.

Nie byla owa sprawa doszezgtnego obalenia zasad wol-
nosei druku, zagwarantowanyeh kartg konstytucyjna, tak la-
twa do przeprowadzenia, jak si¢ to Nowosilcowowi, obu bra-
ciom Grabowskim i W. Ksigciu, zrazu wydawalo. Echa pe-

A, Eraushar: Senator Nowosileow, S
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wnyeh skropulow daja si¢ odezué w raporcie Nowosilcowa
do W. Ksiecia z dnia 2 maja 1827 r.,, gdzie caytamy:

»Hr. Grabowski, potwierdzajac odbiér mego komunikatu,

oswiadoza, ze w mysl art. 73 karty (de la Charte), rozbidr
urzadzen administracyjnych nalezy do attrybucyj zebrania
ogolnego Rady Stanu, Ze w istocie §. p. monarcha, nie uwa-
zajac takiej procedury za nieodzownie konieczna, poprzestal
w sprawach drazliwyeh (affaires délicates) na przesy-
laniu projektéw tej natury do Rady Administracyjnej, leez Ze
nie zna wypadku, by urzadzevie jakie administracyjne bylo
zadekretowanem przez Jego Cesarska Mo&é, bez uprzedniego
jego rozstrzygniecia, zmienienia lub wydoskonalenia ze strony
ogdlnego zgromadzenia Rady Stanu, lub conajmniej, ze strony
Rady Administracy jnej“.

~Uwazam za swoj obowiazek zakomunikowaé do wia-
domosei Waszej Cesarzewiczowskiej Mosei pomieniona odpo-
wiedz, przy zalaczeniu jej in extenso. Jednoczesnie mam za-
szezyt wyjasnié, ze speluilem doslownie wolg zgaslego mo-
narchy, ktéry mi rozkazal ulozyé¢ projekt dekretu o cenzurze
dla Krolestwa Polskiego i ze 6w rozkaz sam hr. Grabowski
mi zakomunikowal. Co si¢ tyezy kwestyi poddania owego
projektu pod rozbior Rady Stann, lub Rady Administracyjnej,
to jedynie Najjasniejszy Pan méglby o tem w swej wysokiej
madrodei postanowié, badz uznajac to za wlasciwe, lub tez
z pominigciem owej formalnodei.”

,Nadmienia hr. Grabowski: ,Gdyby eenzura zawsze
miala byé wykonywana przez jednego czlowieka, z trudno-
cia moznaby znalesé dla radey stanu Szaniawskiego na-
stepec” i ze ,nieomieszka uzyskaé rozkazu Najjasniejszego
Pana w tym wzgledzie“.

,Mniemam odnosnie do tego punktu, %e cenzura nie mo-
glaby byé skuteczna, o ile odpowiedzialnodé za nia nie be-
dzie cigzy¢é wylacznie na jednym dyrektorze®.

»Tylko pod tym warunkiem odpowiedzialno§¢ nie bg-
dzie urojona. Rozstrzelona miedzy kilku czlonkéw Komitetu,
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pracujucych zbiorowo, stalaby sie zadua (nulle), a dekret

- Najjadniejszego Pana nie osiagnalby pozadanego rezultatu,

»Co si¢ tyezy nadmiare pracy, o ktérym mowi hr. Gra-
bowski, przewidziano w projekcie dekretn, by dyrektor nie
byl zbytnio przeciazonym, gdyz dodaje mu si¢ szescin pomoc-
nikoéw, tak jednak, by odpowiedzialnoi¢ wylacznie na nim
samym spoczywala.

nZ uwagi, ze Wasza Cesarzewiczowska Mos¢ raczyla
sig zaja¢ projektem prawa o cenzurze i przedlozyla takowy
Najjasniejszemu Pann, uwazalem za rzecz konieczna przed-
stawi¢ Waszej Cesarzewiczowskiej Moéci niektore w tej mie-
rze obserwacye®.

Na deeyzye cesarska czekano niezbyt dlugo.

W odezwie z duia 2 maja 1826 r., przeslanej z Peters-

burga przez hr. Grabowskiego Nowosilcowowi, ezytamy, ze -

cesarz Mikolaj po rozpatrzenin wszelkich nadeslanych sobie
w sprawie cenzury elaboratow, przyszedl do przekonania, e
wedlug obowiaznjacych zasad (d'aprés les principes en vi-
gueur) winny byé takowe przedstawione na rozpatrzenie Rady
Admivistracyjnej.

W koficu odezwy pisze Stefan hr. Grabowski:

»Obecnosé Waszej Excellencyi na tejze Radzie daje
Najjasniejszemu Panu to zapewnienie, Ze sprawa ta nalezy-
cie bedzie przedyskatowana i Ze rezultat odpowie oczékiwa-
niom Jego Cesarskiej Moseci.

Rozwinigeie poruszonego powyZej tematu znajdujemy
w memoryale ministra sekretarza stanu Krolestwa, przesla-
nym ksigein namiestnikowi Zajaczkowi, pod taz sama data,
ktoérego osnowe podajemy tu in extenso.

»Minister ete. ma honor udzieli¢ Namiestnikowi wole
Najjasuiejszego Pana, wypivana jak nastepuje:

»Senator Nowosilcow w spelnienin udzielonych mu przez
ministra sekretarza stanu pod dniem 25 sierpnia — 16 wrzednia
1825 r. rozkazéw Cesarza i Kréla Jegomosei slawnej pamieci
Aleksandra 1 przedlozyl Najjaéniejszemu Panu owoe pracy
8wojej o cenzurze, a_w szezegélnodei projekt postanowienia

3‘
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jawnego w tej materyi i projekt instrukeyi, sluzacej ku roz-
winigein pierwszemu. Cesarz i Krol Jegomosé, po rozwaZenin
tych pism i przejrzeniu wszystkich decyzyj krélewskich pod
panowaniem dostojnego poprzednika jego w tym przedmio-
cie zapadlych, rozkazal, azeby rzeczone projekta przeslane
zostaly nawiestnikowi w Radzie, wraz z nast¢pnemi nwagami,
ktore Najjasniejszemu Panu odezytanie projektow i rozstrzy-
gnienie aktow nastrg¢ezylo.

1) Cesarz i Krol Jegomosé zupelnie jest przeswiadczony,
ze jeszeze nie nadeszla chwila polecenia Radzie swojej, by
si¢ zajela ulozeniem projektu do prawa, podaé si¢ majacego
Izbom sejmowym, a ktéreby stanowilo srodki ukrdcenia na-
dnzyé druku, Inb rozwinigcie artykulu 16 go Konstytueyi
przez statut organiczny, wedle rozporzadzenia art. 161 tejze
ustawy“.

»Najjaniejszy Pan dzieli calkowicie zdanie dostojnego
poprzedmka swego co do potrzeby zachowania tymezasowego
i nregulowania cenzury. Chee jg mieé¢ surowa, leez sprawie-
dliwa, zdolna wstrzymaé poped niezgodnych z zachowaniem
porzadku towarzyskiego, a tak pospolitych w czasach naszych
wyobrazen i podaé antorom niejaka przeciwko samowolnosci
cenzordw rekojmie®.

2) ,Rada z zupelna wolnoéeia roztrzasnie, ezyli cenzura
jedyna, przez jeden Wydzial rzadowy, albo raczej przez je-
dnego urzednika, z pomoca podrzednych referentow sprawo-
wana, moze zadoséuezyni¢ wszystkim potrzebom, Inb ezyli,
gdyby rzecz ta byla uznana za fizycznie i moralnie do wy-
konania niepodobna, nie lepie) byloby prace takowa rozdzie-
lic, odlaezajac cenzure ksiazex drokowanych w Krolestwie lub
za granica od cenzury dziel teatralnych, dziennikéw i innych
pism peryodycznych, tak krajowyeh, jako i cadzoziemskich®,

oW takim razie, pierwsze zatrudnienie mogloby by¢ po-
wierzone Komisyi rzadowej wyznan religijnych i odwiecenia
publieznego, drugie zas8 Komisyi.rzadowej spraw wewnetrz-
nych i policyi, stosownie do decyzyi Najwyzszej z dnia 9/21
marca 1820 r.“
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3) ,Jezeli zas przeciwnie, Rada osadzi takowy podzial
cenzury za szkodliwy i uzna jednodé dzialania przez jedyny
Wydzial lub jedunego urzgdnika za niezbedny do wstrzyma-
pia pradu przewrotnych wyobrazef i, jezeli nastepnie wypo-
wie si¢ za utrzymaniem rzeezy in statu quo, w takim przy-
padku, Cesarz i Krél uznalby wydanie w tym przedmiocie po-
stanowienia niepotrzebnem, lecz mniema, ze moznaby poprze-
sta¢ na przejrzenin instrukeyi sluzacej dla terainiejszej een-
zury i na zaprowadzenin w niej zmian niektorych.

»Co do ksiazek zagranicznych, dostatecznemby moze
bylo, azeby stésownie do art. 10 go projektu senatora Nowo-
silcowa i w celu zadoséuezynienia glownemu zazaleniu ksig-
garzy, cenzura obowigzang byla stanowié wzgledem przyje-
cia, lub usuni¢eia dziela, w przeciagu jednego miesiaea. Co
zad do ksigzek i drokow w kraju, moznaby dozwolié auto-
rom, w pewnych przypadkach prawa, odwolywaé sie do Na-
miestnika w Radzie, ktoryby ostatecznie orzekal®.

«& powyzszych uwag potrafi poznaé Rada calkowity
w tym przedmiocie sposéb myslenia Jego Cesarsko-Krolew-
skiej Mosci. Namiestnik ma wi¢e poprzednio wnies¢ do na-
rady pytanie: czy stodswnem byloby zachowanie rzeczy in
statu quo, z nadmienionemi wyzej zmianami, lub tez wyda-
nie postanowienia krolewskiego, urzadzajacego te czesé stuzby
publieznej w sposdéb najlepiej wszelkim potrzebom odpowia-
dajacy*.

» W pierwszym przypadku, dcstatecznem bedzie przed-
stawi¢ Najjasniejszemn Panu zmiany, ktéreby postanowiono
zaprowadzi¢ w stanie terazniejszym cenzury, w drogim zas
Cesarz i Krol Jegomo&é, nie tajac sobie bynajmniej trudnosei
takowej pracy, wyznacza trzy miesiace ezasu do poddania pod
swe najwyzsze zatwierdzenie gruntownie rozwaZonege proje-
ktu do postanowienia®.

nlalacza powyzej pomieniony projekt J. W. Nowosil-
enwa w Petersburgn dnia 20 kwietnia (2 maja) 1826 r.

Stefan hr. Grabowski“.

e Tl R
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W odezwie do ministra Grabowskiego z dnia 7/19 maja
1826 r. wyraza Nowosilcow radoéé z powodu nznania przez
cesarza ,principes, qui m'ont guidé dans mon trav il* i koh-
czy zapewnieniem: ,,Jv concourrerai de tons mes moyens, & ce
qu'il soit delibéré sur cette matidre avec toute la maturité pos-
sible, une fois que les ordres de Sa Majesté nous seront com-

muniqués, afin que le résultat puisse répondre dignement & son
attente”,

XX.

Rygory w szkolnietwie, — Ardinghello. — Huki z powodu . Pielgrzy-

ma z Dobromila® i .Spiewéw historyeznyehs Niemeewieza, — In-

~ stytut w Marymoneie. — Dyrektor Flath. —W. KsiaZe do Nowosil-

cowa. — Memoryal do cesarza. — Sledztwo w Marymouneie. — Mo-
stowski.

Pierwsze pélrocze panowania nowego cesarza Miko-
laja 1 zaznaczylo si¢ w dziedzinie §ciesnien cenzuralnych
wzmozona kontrolg nad szkolnictwem i dzielami historyeznemi,
gprowadzanemi z zagrauicy. Profesorom uniwersytetow war-
szawskiego i wilenskiego zabroniono sprowadza¢ do kraju
dziela, za poprzedniego panowania zakazane, ktére droga
ksiggarska przez Petersburg coraz liczniej i czedciej naply-
waé zaczely. .

Odezwa W. Ksiecia Konstantego do Nowosilcowa, w duiu
27 lipea 1826 r. wystésowana, swrocila nwage na fakt, iz
ambasador rosyjski w Paryzu przeslal do Warszawy zawia-
domienie o licznyeh zaméwieniach u ksiggarzy paryskich dziel
nastepujacych: Historya Rewolucyi francuskiej Migneta, Hi-
storya Paryia ex-konwencyonalisty i krolobojey Dulaura,
tego’ Szkice historyczne, dziela Bodina, Liskenna, Thierrego,
Schiiffera, Memoryal ze Sw Heleny P. de Jony. Z Peters-
burga skierowano do Poznania i Warszawy dziela Voltaire’a,
d’Alemberta, Rousseau, dziela: Napoleon devant ses contem-
porains, Histoire des républiques italiennes Sismondiego, dziela
Benjamina Constant, pamigtniki Montlosiera i wiele innych
antireligijnych i antimonarchicznych utwordw.
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nUwazam za swéj obowiazek — pisal W. Ks. Konstan-
ty — zakomunikowa¢ wam, panie senatorze, t¢ okolicznosd,
z nadmienieniem, iz nalezaloby przedsigwziaé srodki skute-
czue, w celn zatamowania dostepu owych dziel do zakladéw
pedagogiczuych i szkolnyeh, bedacyeh pod zawiadywaniem
uniwersytetu wileiskiego®.

W spelnienin rozkazu W, Ksiceia, w dnin 5 sierpnia

1826 r. zawiadomil senator Nowusilecow, iz érodki zapobie-
gaweze zastosowane juz zostaly z cala surowodcia, tem wig-
cej, ze juz redaktor Pelikan sam awréeil uwage na fakt, iz
uietylko z Francyi, leez i z Niemiee sprowadzane bywaly
dziela na pozor niewinne, a w gruncie wielee szkodliwej tre-
sci, jak n. p. maly tomik p. t. Ardinghello Wilhelma Hein-
zego, zawierajacy zbior artykulow polityeznyeh, poezyi i sztuki.

»Wasza Cesarzewiczowska Mogé — pisal Nowosilcow —
przekovaé si¢ raczy z owego dzielka, jak jadowicie i nieenie
(de quel ton envenimé et avee quelle basse scurrilité) traktoje
autor monarchéw, zwanych przezei despotami. Zaznaczylem
owe miejsca, dla latwiejszego ich odszukania. Poniewaz dziela
powyzsze, o ile mi wiadomo, nie znajduja sie na liscie za-
kazanych w St. Petershurgu, przeto, byé moze, Wasza Cesa-
rzewiczowska Mosé uznaé raczy za wlasciwe, zwrécié na nie
uwage rzadu, by zatamowaé ich obieg*, .

Wainiejszym nierownie w zaczatkach okresu panowa-
nia Mikolaja I byl zwrot reakeyjuy, skierowany przeciw ksigz-
kom popularnym polskim, poswieeonym dziejom polskim, zwrot
wywolany nienawiscia Nowosilcowa do spoleczefistwa, kto-
rego umyslowosé, tradyeye i umilowania wszelakiemi sposo-
bami ponizyé i ograniczy¢ sie staral,

Zwrot ten najwigcej przyczynil si¢ do rozgoryezenia in-
telligencyi krajowej, do podniecenia umysléw mlodziezy i sta-
nowil byé moze najgléwniejszy powod do przyspieszenia ka-
tastrofy listopadowej.

W dniu 10 lipea 1826 r. przedstawil Nowosileow .
Ksigein raport (Nr. 1034) tej osnowy:

»Monseignenr! Uwazalem sobie za obowiazek zdawaé
- zgaslemu, wiekopommemu monarsze Aleksandrowi, sprawg ze
~ wazystkich faktow, ktore dochodzily do mej wiadomosei, uja-
. - whaiajacyeh szkodliwy kierunek, nadawany badz duchowi pu-
i ,“-Blioznemu, badz duchowi mlodziezy. Mam zaszezyt prosié
':'Waszq Cesarzewiczowska Mosé, pozwoli¢ mi zwroeié uwage
- na fakt tego rodzaju, przezemnie wlatnie zaobserwowany®,
- n(fazeta Warszawskea 7 dnia 3 lipea pomiedeila raport
- dyrektora Szkoly agronomicznej w Marymoncie o dzialalno-
- dci szkoly, przeznaczonej dla ksztaleenia mlodyceh rolnikow
" za czas od 1825 r. do 1826 r, z powodu aktu uroczystego,
~« ktory ma sig odbyé w miesigen lipen®. _
n& raportu owego okazuje sig, ze miedzy przedmiotami
~ wykladow mieéei si¢ i naunka historyi polskiej, po?c-
~ gajaca na czytaniu przez uezniow Pielyrzyma z Dobromila
© (dzielko popularne o historyi polskiej, napisane przez Iza-
3 bellg ks. Czartoryska z Flemingow - przyp. aut.), dzielka,
g majacego na celn podniecenie nmyslow ludu (onerage de

~ stiné a enflammer Uesprit du penple), pisanego stylem pray-
é-':itepnym, a ktére sig objasnia komentarzem zaczerpnigtym
- 2eSpiewdw historycznych Niemecewicza. Otoz, faktem jest, Ze
~ oba te utwory oddychaja najbardziej wrogiem przeciw Ro-
&' _8yanom uczuciem i Ze w nich jest mowa o slawie Polakow,
ktorzy cara okutego w kajdany z Moskwy do Polski spro-
wadzili, i ze tego rodzaju utwory budza jedynie w mlodszych
Polakach, ze sfer nawet najnizszych, uczueia nienawisei prze-
ciw narndowi, pod ktirego rzadami pozostaja, nienawidei,
ktora tlumi¢, lecz nie podsyeaéby nalezalo. Mam zaszezyt
prosi¢ Wasza Cesarzewiczowska Moéé o danie mi rozkazn co
do érodkow, jakieby w tej sprawie zarzadzié nalezalo.

Warszawa, 28 czerwea (10 lipea) 1826 r.
Nowosilcow®.

5
Ll
il

W. Ksiaz¢ Konstanty bawil podowezas w okolicach Nie-
~ ;-: Swieza, w Klecku, gdzie odbywal prze;glq:l \\-ojska.. Olr!.j-'-
~ mawszy raport Nowosilcowa, hezzwloeznie napisal, widocznie

PIELGRZYM Z DOBROMILA, 12145
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guiewna reka, kilkanascie slow, oznaczonych datg 5/17 lipea
1826 r. z Klecka i tak niewyrainych, Ze pomimo najwie-
kszych usilowan, zaledwie niektére urywane zdania dalo sig
piszacemu odeyfrowaé i te w oryginale tu przytaczam:

wdrretez le fait dans sa racine, en décidant, que pa-
reilles legons ne se donnent a Uavenir et faites répondre les
preceptenrs et celui de qui il releve... De plus, comment est-ce
qu'il se fait que la Censure a pu permettre un article pa-
reil... Faites Votre rapport a Sa Muaj. U Empereur... que toutes
les mesur s sont prises pour la punition des fautifs...

Kleck, le 5/17 Juillet 1826,

Constantin®,

Oto osnowa raportu Nowosileowa, przeslanego w dnin
3 sierpnia 1826 r. do tronn w powyiszej sprawie:

,Najjagniejszy Panie!

sUwazalem to sobie zawsze za obowiazek skladaé zga-
slemu wiekopomnemu monarsze Aleksandrowi [ sprawozda-
- nie ze wszystkich faktow, odnoszaeych sie do szkodliwego
kierunkn, ktory usilowano nadawaé badz duchowi publicznemn,
badz duchowi ml.dego pokolenia“,

nPrzyklad tego rodzaju ujawnil si¢ ostatniemi czasy
i dlatego nieomieszkalem doniesé o nim Jego Cesarzewiczow-
skiej Mosei W. Ks. Konstantemu, o tem, co zaszlo w szkole
agronomicznej w Marymoncie pod Warszaws, zostajacej pod
zarzadem ministeryum spraw wewnetrzoych i polieyi“.

+Szkola ta, przeznaczona dla ksztaleenia intelligentnych
rolnikoéw, rekrutuje si¢ ze sfer ziemianskich, leecz wyklad
nauk nie ogranicza si¢ tam do przedmiotow czysto specyal-
nych. Ueza tam nadto historyi Polski, wedlug programu oglo-
szonego w Gazecie Warszawskiej z 3 lipca, z czego widzi-
my, ze posluguja si¢ przy wykladzie historyi dwoma dzie-
lami, zdolnemi w szezegolny sposéb budzié wyobraznig mlo-
dziezy nadziejami wskrzeszenia Polski w calym jej dawnym
blaskn".

SPIEWY NIEMCEWICZA, 123

,Dziela owe tem sa nichezpieczniejszemi, ile Ze pisane
-"utylem popularnym, zdolnym wywieraé wplyw na lud.
y to: Piely zym 2 Dabromdn, rodzaj romansu hustnrycxnego,

' hlemcewmn

W; slawia si¢ w pierwszem, az do przesady, wsz)stkie
oéne fakta, zawarte w kronikach .polskich, a w drogiem
podnosi sie miedzy bohaterami, ktérzy udwietnili panowanie
Zygwunta III, hetmana Zdlk:e\vsklego pogromeg¢ Moskwy,
tory wzial w niewolg eardw, wladzeow moskiewskich i do-
~ starczyl’ krolowi $rodkow do  zjedneczenia ich paistwa

1z Polska“.

i Qplewy te sa podlozone pod muzyke i opatrzone ry-
~ cinami, miedzy ktéremi jest jedna, przedstawiajaea caréw
 w kajdanach, prowadzonych przez zwyciezcg przed tron Zy-
~ gmunta. Celem jej widocznym jest obnizenie Rosyan w nmy-
~ slach mlodziezy polskiej, a nawet u lndn wiejskiego®.
_ ,Jego Cesarzewiczowska Mosé \W. Ks. Konstanty pole-
"ell mi zlozyé o tem raport Waszej Cesarsko-Krélewskiej Mo-
: -iel, jak to czynilem poprzednio wobee zgaslego naszego do-
- broczyiey. Rozkazal mi jednoczeSnie przyja¢ srodki zapo-
~ biegaweze, by tego rodzaju lekeye nie udzielaly si¢ nadal
" i by udzieli¢ nagang za tego rodzaju postepowanie zwierzeh-
~ nikom szkoly agronomicznej i tym, od ktorych ta ostatnia
- zalezy”,
: »Wywiazalem si¢ z tego obowigzku, komunikujac roz-
- kaz prezesowi Rady administracyjuej, powolanemu do jego
1 wykonama i uwazam na razie zlo za stlumione. Lecz jedno-
- czednie uwazalem za wladciwe zarzadzié lekarstwo ogoélne
E ¢ (un remdde géneral) i trwale (permanent) zwréceniem przy
tej sposobnodci uwagi na to, %e szkoly specyalne, pozosta-
'r ~jace pod nadzorem innych ministeryow, anizeli ministeryum
3 ' ~odwiecenia, jak n. p. szkola agronomiczna, szkola dramaty-
- ezna, szkola gornicza i lesna etc, moga byé uwazane _|a.l.o
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z niem skojarzonyeh, jak n. p. religii, moraluosei i historyi,
szkoly takowe winne sig poslugiwaé ksiazkami elementar-
nemi, zatwierdzonemi przez Komisye wyznai i odwieeenia
publicznego i byé podleglemi jej nadzorowi, w celu, by za-
sady stad czerpane zgadzaly si¢ z innemi, w innych zakla-
dach publicznego wychowania praktykowanemi i aby prze:
dewszystkiem wyklad w tych zakladaeh nie budzil w mie-
szkaficach Krolestwa Polskiego pogladow i uczné, sprzecz-
nych ze stanem polityeznym, w jakim si¢ naréd znajduje.
Nowosilcow”,

Zanim wola cesarska w poruszonej tu sprawie za po-
Srednictwem jenerala Diebitscha ujawniona zostala, zawia-
zala si¢ miedzy prezydujacymi w ministeryach oraz w Ra-
dvie administracyjnej charakterystyczna korespondencya i wy-
miana zdan, ktére tu w dalszym ciagn przytoczy¢ nalezy.

W skutek reklamacyi senatora Nowosilcowa, dyrektor
Instytutn agronomicznego, Flath, w dnin 4 sierpnia 1826 r.
zlozyl Komisyi spraw wewnetrznych i policyi wyjasnienie tej
0Snowy :

nNa reskrypt Wysokiej komisyi rzadowej z dnia 3 sier-
puia r. b. Nr. 19 mam honor doniesé: ze uczniowie szkoly
wiejskiej ezytaja wprawdzie I-sza czesé Pielgrzyma z Do-
bromila, gdyz ksiazka ta zawiera najpickniejsze nauvki dla
Indu wiejskiego, w ksiazee za$ tej nie znajduja sig zadne
Spiewy historyczne, lecz tylko &piewki wiejskie i tych na-
wet duieci pa pamigé nie nezyly sie. Co si¢ zas tyezy S'pf'e-
wiw historycznych Niemeewicza, te nie znajdunjg si¢ w re-
kach uezniéw; byl tylko jeden egzemplarz w rekach nauezy-
ciela, ktéry bardzo rzadko i tylko z roztropnodcia z niegn
korzystal i uezniowie zadnego §piewn, ani Jjednej strofy z tego
dziela, w Marymoneie nie czytali“.

»W Fym tomie Pielgrzyma (11-go nie czytaja przy nan-
kach wiejskich) sa ezasem przypominania historyezne 7 dzie-
jow polskich, lecz te zupelnie zgadza g sie z terazniejszemi
stosunkami krajowemi i gdybym tylko najmniejsze w tym
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;iiglqdzie spostrzegl byl uchyhienie, luh.niesmgn\t‘ue wyraze-
~ nie, bylbym sam nie pozwalil czytal .Pcelyrzyma ; ’
,Szkola wiejska w Marymoncie jest tylko szlfolq prze:
~myslowo-rolnicza, wszystkie nauki tn -lla\\:ane. zamiersaja je-
. dynie ksztaleenie rozsadku rolnikéw i wucén:uké\tr, kslq.’r}kl
.- ivit;t-, ktore nezniowie wmaja w rgk:.u:h. saq: Aaukr.t dla wlo-
.'lm'an, Nunka zdrowia, Uan .l!ace'?_; zJeg h*ycf:ou:u i [-szy tom
Pielyrzyma  Literatura polska nie ma t!ota‘d innych stésn.-
woyeh dzel dla szkoly wiejskiej. ) uia:‘.: oraz stqd', ze Hi-
gt ﬂo;-yu polska nie jest istotnym !lr:r.edm.mlem nauki szknl'y
. wiejskiej, csyni sig tylko o niej w.z_uuanka przy czytanin
~ Pielgrzyma. Jeieli zas Wysoka knunsya.chce, wtenczas ani
~ wzmianka o historyi polskiej w szkole'me. bedzie czyniong.
' Dotad, podlug mego przekonania, uczniowie s:}knly meja::u‘aj
~ zadnego niestosownego nie powzigli w_\'?hrazen!a w te) szkole
i poddaja ja w tym wzgledzie wszelkim rewizyom 1 egza-
 minom Uezniowie wiejscy nmieja wprawdzie mek!él:e piedoi
. paboZne i kokcielue, ktore spiewaja pray wslawnmu: prey
~ nkoficzenin prac dziennych, w ko&eielt_:,‘przy Elahntens!me.
 Piesni te wyjete z nanki chrzeseianskiej, czyli katechizmu
.~ misyjnego. |
Marymont dnia 4 sierpnia 1820 r. :
Flath, dyrektor Instyt. agronom®.

-
-

Donioslym pod wzglgdem szczegbh}w, 0 ku:‘;ry!:b hfstlo-
rya krajowa czaséw tu opisywanych wmdouméct nie miala,
byla odezwa ministra spraw wewm;lr:zn.?'c!: 'I‘adeusz.a. Must;v'v-
skiego, do prezesa Rady administracyjne) Sobolewskiego z dnia
b sierpnia 1826 r. .

,Polecilem — pisal Mostowski — zdaé sn?ne Sprawg z ko-
mentarzy, ktére nanezyciel szkoly agronom"rqne_} W _Mnry-
moneie uwazal za stésowne zaczerpnaé ze bpwwdlw fawﬂn:y-
cznych P. Niemeewicza, by je ustnie swoim uczniom udzie-
laé. Wedlug raportu dyrektora lego.z lnstytutll),.kmatka szf.u:la.
nie byla uezniom dawana do ezytania, Iec.z ‘winienem (Tﬁw.aa. :
czyé, iz owe rozumowania wybrane (cb?wwx) wydaly mi sig
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by¢ zupelnie nicszkodliwemi (m'ont paru d'une par-
faite innocence). 7 tem wszystkiem, usunigcie ich, jak ro-
whiez Pielyizyma z Dobromila, nakazane w imienia Jego
Cesarzewiczowskiej Mosei W. Ks Konstantego, wprowadzilem
w wykonanie¥, o

nWinienem nadmienié, ze przed ogloszeniem w druku
pomiénionych S’pr‘ewdw w r. 1815, minister 6wezesny sckre-
tarz stanu, po przedstawieniu tlomaczenia ich urywkow, mo-
gacych si¢ wydaé szkodliwemi, uslyszal od Najjasniejszego
Cesarza Aleksandra odwiadezenie : £

nNie chce wykresdlaé z kart historyi ‘wyda-
rzen poprzedzajacych moje panowanie i nie %y-
czg¢ sobie, by wydanie owej ksigzki bylo zaka-
zanem“,

nCo si¢ tyczy Pielgrayma = Dobromila, dyrektor w ra-
porcie swym stwierdza, ze tylko I-szy tom dziela tego slu-
zyl do wykladun uezniom i ze 6w tom jest absolutnie nieszko-
dliwy“,

pZreszta, dwa pomienione dziela, bedace pod nadzorem
Komisyi o$wiecenia i bedae w rekach ogolo, a tem samem
i w rekach uczniow wszystkich szkél. nie mogly nastreezad
powodu do przypuszezenia, i% mogg by¢ szczegoloie szkodli-
wemi dla 18 uezniéw Instytatn agronomicznego®.

»By¢é moze, iz sluszna nadmienié, iz akta ogloszone
przez Komisye oswiecenia, zaréwna Jak i raporty czytane na
réznych sejmach przez prezydujacyel, dostatecznie wskazaly
potrzebe jednodei i uvezué narodowych miedzy Cesarstwem
a Krolestwem, dla zapobiezenia whaioskom, jakoby doktryny
propagowane pod wplywem owej Komisyi, mogly byé skie-
rowane ku przeciwnemn celowi®,

»Potrzeba i tryb nadzoru, majacego byé rozeiagnietym
przez Komisyg wychowania publicznego nad rozmaitemi za-
lezacemi od innych komisyj rzadowych zakladami, beda nie-
watpliwie na woiosek p. ministra o$wiecenia rozstrzasnietemi
i zadecydowanemi przez Rade adwinistracyjna.

T. Mostowski“,

XXIL

Rola ksiee — ] ki.
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”»
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Swietna charakterystyka ksigcia ministra La;hect‘i:ige::
nakreélona przez Barzykowskiego (I, 112) znala.bz e: smlme-
dzenie w zachowaniu sig owegol qu_ah.atl:l:;:i v;::hki ,I:[armu
i i kladu popularnej his sk :
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ju. Nie uwazal on koustytacyl za Kont
Potr:ewwl;;?ll:xy dla obydwoch stron, 8wigty 1 nw:t‘ykalzyi
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i arod,
ki. Aleksandra, stad oboquywa:‘x n .
= d::a!alit(:ry mogt ja zmienié, a nawet zav.nemé pqmllugk wt:::
(i’etsi‘llateg'o to on pierwszy z ministrow dal sig f:fr.yé do :":; .
assygnowania Artykulu dodatkowego, kt(‘.;ry Jeflnq zé :“':, .
gniejszych attrybuey]j konstytueyjuych, to jest: jawno

W o 7 dnia 3 sierpnia 1826 r. do ministra

W odezwie swej gk A i dal ks.
: inej wystosowanej, da
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ki wyraz oburzenin, jakie W n at 8 :
h;&:fu ma{ymunckiego i w ogole zasada krzewienia W uczy

despoty

strem narodu,
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cej si¢ mlodziezy goracego przywiazania do tradyeyi naro-
dowej, obndzily ..
nKomunikat Waszej Excellencyi — pisal ks. Lubecki -

o odezwie Nowosilcowa, wydal mi sie tak doniostym, Ze nie

waham siy wynurzyé o nim opinii wlasnej pismiennie®.

»W istocie, stosownie do owej odezwy, zalezy na polo-
Zeniu lamy systemifowi co najmniej nierozwaznemu (impru-
dent), dazacemu do przeciwstawiania sie szezesliwoséei narodn
polskiego i woli Jego Cesarzowiczowskiej Mosci zalezy nie-
tylko na zreforwaniu owego systematu, lecz i na tem, by nau-
czycielom szkoly rolniczej i tym, ktorzy im sa podlegli, udzie-
long byla nagana®. !

»W kazdej okolicznosei, a zwlaszeza w tej, w jakiej
8i¢ obecnie znajduje rzad Krolestwa, mniemam, ze Sprawa.
tak wazna wymaga powaZnego rozbioru i Ze nieadzowna jest
rozwazyé fakty w ich wszystkich szezegolach, z cala suro-
woseia, jakiej si¢ domagaja, by médz nastgpnie zastésowaé
srodki odpowieduie do laskawyeh widokow (anz vues bien-
veillantes) Jego Cesarzowiczowskiej Mosei“.

» W tym celu nastrgezaja si¢ przedewszystkiem do zgle-
bienia kwestye, wynikajace 2 pomienionej odezwy :

nCry Pielgrzym jest dzielem zakazanem przez cenzurg:

Krélestwa i wycofanem z obiegu przez wladze wyZsza ?
»Czy korzystanie zef wzbronionem jest w szkolach pu-
blicznych? wreszeie, ezy jest Pielgrzym napisany stylem zdol-
nym do podnieeania wyobrazui i utrwalania uezuné wrogich
migdzy dwoma narodami na wieki pod Jjednem berlem sko-
Jarzonemi? (& perpetuér des sentiments hostiles entre deuz
nations, & jamais réunies sous le méme sceptre?).
« 5 Cry S‘p:‘ewy historyczne p. Niemcewieza sa rownies za-
kazane i jakie im rozwinigcie dal ustnie nauczyciel nezniom ?
nDla rozwazenia owyeh kwestyj projektuje, by Rada
delegowala komisy¢ speeyalna, ktorej obowiazkiem byloby
wyjasnienie nietylko wszystkiego co dotyezy drukowania,
sprzedawania i stésowania w szkolach obu pomienionych dziel
inkryminowanych, lecz wygotowanie raportu o owych dzie-
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lach, dla postawienia Rady w moznoéci ocenienia stopnia ka-
rygodnosei nauczycieli w stosunku do wykroczenia im zarzu-
canego®,

»Niezaleznie od tego, odnognie do zakladéw nie pozo-
stajacych pod zawiadywaniem ministeryum wyznan, Jego
Excellencya senator Nowosileow wyraza yczenie, by nadzor
Jednaki rozciagnietym byl nad wykladami wspoluemi tym za-
kladom z wykladami innych instytucyj publicznych, jak n. p.
religii, moralnodci i historyi. Miedzy temi, ktére wskazuje ,
szkola leéna i goérnicza, naleza do mego zarzadu; moge wige
dostarczyé wszelkich w tej mierze wyjagnien pozytywnych;
obie te szkoly przeznaczone sa do nanezania umiejetnosei
techuicznyeh, dopuszezaja jedynie uezniow, ktorzy juz prze-
szli edukacye pierwiastkowa i w nich nie praktykuja sie za-
dne inne wyklady, tylko te, jakim sa poswiecone, o czem
przekonaé si¢ mozna z dekretow o ich ustanowienin, pomie-
szezonyeh w Dzienniku praw Krilestwa (dekret krolewski
z 17 pazdziernika 1816 r. Tom II, str. 149, rozwiniecie ich
z dnia 20 stycznia 1818 r., zatwierdzone przez namiestnika
i kontrassygnowane przez ministra wyznaf; co do gornictwa,
dekret namiestnika z 20 czerwea 1816 r., podpisane przez
ministra wyznan)¥,

nZ tem wszystkiem, z uwagi, ze kazdy z ministréw, za-
szezyconyeh przez monarche zaufaniem, ma prawo do zaufa-
nia w tem, co dotyezy usunigeia wszystkiego, mogacego bu-
dzi¢ w mieszkaieach Krolestwa uezueia sprzeczne ze stanem
polityeznym obeenym narodu, nie byloby moze zbytecznem
dodaé do assystowania przy rewizyi szkol technicznych je-
doego z delegatéw ministerynm oswiecenia®. \

»0to 83 punkta, panie prezydujacy, ktére, zdaniem mo-
jem, powinny stanowi¢ przedmiot deliberacyi, a rezultat jej
winien by¢ nastepnie przedstawionym Jego Cesarzewiczow-
skiej Mosci. Proszg przyjaé ete.

Minister skarbn Ksaw. Lubecki*.

Warszawa 8 sierpnia 1826 r.

Nr. 30.099,

A. Kraushar: Senator Nowosileow 0
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Tego# dnia 8 sierpnia 1826 r. pre?yduja-;cy w Ra‘.dzfe
administracyjuej nadeslal Nowosilcowowin kopie wyja’lémefll:a.
ministra spraw wewnetrznyeh, Mostowskiego, W sprawie trybu
wychowania mlodziezy, praktykowanego w instytucie agro-
nomicznym w Marymoneie, a uznanego za zgubny dla sto-
sunkéw polityeznych Krolestwa z Cesars.twem. - \

»Z mojej strony — pisal Snlaolewskx:—»ogranlczq sig na
uwadze, ze ksiazki: Pielgrzym i Spiewy historyczne mieszcza
sig w wykazie ksiazek eletnentarnyt_:h, prze'znaczonyfshddla.
wszystkich szkol wydzialowych i wojewbdzklch', zatwierdzo-
nych w dnin 22 lutego 1820 r. przez KoFusyq wyznan
i oéwiecenia, z czego wynika, Zze owa magistratura sama
uznala pomienione dziela za nieazkodhfve z tresei, ktt_&rq
w sobie zawieraja (tout a fait inoffensifs, quant a lobjet,

ils traitent)".

e tII': ‘otrzyminiu wazelkich wyjasnien .nrz?dow?'ch-zlozyl
Nowosilcow we wrzesnin 1826 r. cesarzowi Mikolajowi I ra-
port szezegélowy francuski w tej sprawie, osnowy nastepu-
jacej:

+Najjasniejszy Panie!

,Mialem szezgdcie otrzymaf': rozkazy Wasze) (?et::}rsk;-
Krolewskiej Mosei za poéredmctwem_ Jepe?ﬂ? Die '1tac a
w sprawie dziel: Pielgrzym z Dobromila i :&pwwy history-
czne p. Niemcewicza, ktéremi sig tu poslugiwano przy wy;
kladzie historyi, a ktore zdolne sa nadaé falszywy kierune

i mlodziezy*.
ducho:v;’o:;i(:aszyle);l 7 zakomnuikow_'an?em owych ro;zkaztlbw
prezydujacemu Rady administraeyjl}ej, .kt.()ry w doiu 7/19
wrzeénia zawiadomil mnie o przeslaniu uflmstrom' spraw we-
wnetrznycl i odwiecenia publicznego woli Wasze] C-esarskliej
Mokci wyrazonej w tym duchu, azeby we wszystkich sz 0-
lach Krolestwa jakiejbadz wladzy podlegl:\'oh nauka umie-
jetnodei ogolnych (des sciences genérales) blstorycznj:ch, m;-
ralnyeh i politycznych, pozostawala Pud bez'poéredmt'n nad-
zorem Komisyi wyznai i oswiecenia publicznego i azeby
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w szkolach tyeh poslugiwano si¢ jedynie dzielami rozpatrzo-
nemi i zatwierdzonemi przez tez Komisye“.

pPrezydujacy w Radzie nakazal OWym ministrom ezu-
waé nad $cislem pomienionych rozkazéw wykonaniem i dzia-
laé w zgodnosei z ich osnowa.

»Powiadomilem o tem zarzadzenin Jego Cesarzowiczow-
ska Moi¢ W. Ks. Konstantego, ktéry wynurzyl z tego po-
wodu swoje zadowolenie¥,

nNiech mi bedzie wolno wynurzyé tutaj Waszej Cesar-
sko-Krolewskiej Mosei radosc, jaka mi sprawilo uznanie dla
mojej gorliwosci, odwiadezone mi w depeszy jenerala Die-
bitscha i rozkaz mi udzielony, co do komunikowania waszel-
kich, przezemnie za waZne uznaé si¢ mogacych wyjasnien
we wszelkich sprawach, jak to juz czynilem wobec niewy-
gaslej pamigci Najjasniejszego Cesarza Aleksandra, z nad-
mienieniem, na domiar NajwyZszej laski, iz Wasza Cesarsko-
Krélewska Mosé nie tylko ze chetnie przyjmie owe wyjadnie-
nia, lecz %e ich praguie, o czem dowiedzialem si¢ od sekre-
tarza stanu Bludowa, specyalnie w tej mierze dla zakomu-
nikowania mi woli Waszej Cesarskiej Mosci w tym wzgle-
dzie delegowanego®.

~Niewygaslej pamigei cesarz Aleksander rozkazaé ra-

czyl, by Zaden projekt nie byl roztrzasanym w Radzie admi-
nistracyjnej Krélestwa, bez uprzedniego mego o nim zawia-
domienia, bym mégl eczynié przeciw niemu ohjekeye, jakie
uwazalbym za wlasciwe w interesie sluzby czyni¢. Srodek
ten bedzie byé moze tem naglejszy, obecuie po émierci Ksie-
cia Naniestnika, ktérego poswigcenie bylo bezgranicznem
(dont le dévouement était sans bornes), gdy sprawy Krole-
stwa przekazane sa do dyskutowania kollegialnego w Radzie,
gdzie stanowi wigkszosé glosow, a ktorej prezydujacy nie
posiada dla ich wykonywania tej powagi, jaka mial Ksiaze
Namiestnik (dont le président w'a pas pour lexecution la
méme antorité, qu'avait le Prince Lieutenant )“,

9‘
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W odezwie Nowosilcowa do prezydujacego w Radzie
administracyjnej, Sobolewskiego, z dnia 1/13 wrzednia 1826 r.
czytamy:

Jego Cesarsko-Krolewska Mos¢ raczyl objawié mi swoja
wole odnosnie do dwéeh dziel: Pielgrzym z Dobromila
i Spiewy historyczne p. Niemeewicza, ktoremi sig dotad po-
slugiwano w szkole agronomieznej w Marymoncie, a ktérych
uzywanie nadal zabronionem zostalo przez Jego Cesarzewi-
czowska Mos¢ W. Ks. Konstantego®.

,Czuje sig w obowiazku doniesé Waszej Excellencyi
o tem wysokiem rozporzadzenin®.

,Jego Cesarska Mosé przywiazuje szezegblng wage do
tej donioslej dziedziny wychowania publicznego, ktéra nie
dzialajae widomie i bezposrednio na umysly mlodziezy, ura-
bia czestokroé¢ charakter pokolen ksztalconyeh i stanowi nie-
tylko o ich wlasnym losie, lecz i o losie panstwa“.

,Uwaza pod tym wzgledem za pewnik, Ze rozpowszech-
pianie dziel utworzonych w duchu przeciwnym jednosci, nie-
zbednej dla korzysei zobopoluej dwéeh narodéw zjednoczo-
nych z woli Opatrznosci pod jednem berlem, mogloby mied
pastepstwa zgubne (funestes) i dlatego Jego Cesarsko-Kro-
lewska Mo&¢ potwierdza najzupelniej zarzadzenia podjete
przez Jego Cesarzewiczowska Modé W. Ks. Konstantego w celu
zapohiezenia owym nastgpstwom, potwierdza niemniej srodki,
zmierzajace do poddania nauk ogolnych historyeznych, mo-

ralnych i polityeznyeh, wykladanyeh we wszystkich szkolach
pod nadzor Komisyi wyznaii i oswiecenia publicznego, tak,
aby odtad jedynie dziela przez tgz Komisye rozpatrzone i za-
twierdzone dopuszezane byly do szkoél pomienionych®.

,Mpiema wreszeie Jego Cesarsko Krolewska Mosé, ze
zarzadzenia niezbedne dla wprowadzenia w wykonanie po-
mienionego rozkazu juz niewatpliwie wydanemi zostaly i nad-
mienia, Ze gdybym whbrew oczekiwaniu natrafil w tej mierze
na jakie§ przeszkody i trudnosei, mam o tem doniesé bez-
zwlocznie Jego Cesarsko-Krolewskiej Modci®.
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»lakiemi sa, panie prezesie, rozkazy Jego Ce .
Kfﬁle“'f;kiej Mosei. Nalezy je wykonaé. Prﬂszf;egt; dfni;:“sl;:l;{i)e
mi, co '!ui. W tej mierze zarzadzono, abym moégl zlozyé w tym
przedmiocie raport Najjasniejszemu Panu“.

pZreszty polecilem sobie zakomunikowaé rozmaite dy-
spozycye odnosnie do dziel elementarnych, zatwierdzonych
dla.szkbl .KrOIestwa, 0 ktorych Wasza Exellencya w odezwie
swej z dnia 8 sierpnia r. b. raczyl mnie zawiadomié, przy
zalaczeniu listn ministra spraw wewungetrznyceh, oraz Iistﬁ ks
Lubeckiggo do Waszej Excellencyi wystésowanego®. )

»Nie znalazlem w owych regulaminach, by Pielgrzym
z .Dabrum:'!u i S'pt'erry historyczne zaliczono do kategoryi
ks:qze!c elementarnych, przeznaczonyeh dla szkol wydzialo-
wyeh i wojewddzkich do nauki historyi, jak to Wasza Excel-
lencya utrzymuje®,

i ,,-P_rzeciWnie, znajduje w regulawminie z r. 1820 o orga-
nizacyi szkél wydzialowych i wojewodzkich, iz Spe’emy hi-
storyczne wymienione sa tam jako podreezniki do nauki je-
zyka polskiego w klasie drugiej (str. 78) i #e one moga
byé \.via;czune do bibliotek tychze szkol. Pod rubryka jezyka
polskiego, obok Bajek tegoz autora i bajek Krasickiego miedci
si¢ i Pielgrzym z Dobromila. ’

pNie wymienia si¢ tych dziel przy wykladzie historyi
w klasach 2-ej, 3 ej i 4-ej, mowi sie tylko, Ze w pierwszych
dwoch klasach wykladaé sie bedzie Zbidr najtresciwszy
a w klasach wyiszych bardziej szezegolowy (str. 04)% j
. »W wykazie ksiazek wskazanych dla bibliotek znajduje

siy pod rubryka historyi i geografii dzielo Bandtkiego O hi-
storyi polskiej*,

\ »Co do szkol wojewodzkich, w pomienionym regulami-
nie z r. 1820 w sprawie organizacyi tychze szkél, jest mowa
0 tem, Ze pierwszy kurs chronologiczny historyi polskiej od-
hywaé sie bedzie w pierwszych dwoch klasach wedlug Zbioru
najkrdtszego, za§ w klasach 4-ej i 5-ej kurs historyi bedzie
obszerniejszy, bez wskazania dziel ku temu potrzebnych¥,
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. pPrawda, Ze na str. 130 tegoz regulaminn jest mowa
o Spiewach historycznych p. Niemcewicza i o Dziejach Zy-
gmunta III tego% autora, lecz jedynie jako o dzielach biblio-
tecznych, zaliczonyeh do rubryki jezyka i literatury polskiej.
Nastepnie na str. 145 pod rabryka geografii i historyi mowa
jest tylko o kronikarzach polskich: Kromerze, Bielskim, Stryj-
kowskim, Gwagninie, Solignac’n, Bandtkiem i X. Coyerze ".

» W ogélnogei, jedynym autorem wymienionym z nazwi-
ska dla wykladu historyi powszechuej, lacznie z polska, jest
Zarys Schroeke’go“.

»,Wedlug owego regulaminu, dotyczacego ksiazek ele-
mentarnych, majacych sluzy¢ do wychowania publieznego,
zdaje sie, %e nauczyciel szkoly agronomieznej w Marymon-
cie nie mial zadnej zasa(jy do wybrania dla nezniow Piel-
grzyma z Dobromila i Spiewdw historyeznych i e $rodki
ostroznosei, podjgte przy uczynieniu owego wyboru, dostate-
eznie wskazuja same przez si¢, ze mogl nezynié¢ lepiej, gdyz
pan minister spraw wewngtrznych w lieie wystésowanym do
Waszej Excellencyi pod dniem 5 sierpnia donosi, Ze stoso-
wnie do raportu dyrektora Marymontu, Spiewy historyczne
nie byly komunikowane uczniom i #e si¢ ograniczano do
uwag wybranyeh, najzupelniej nieszkodliwych (d’une parfaite
innocuité), co za$ si¢ tyczy Pielgrzyma z Dobromila, jeden
tylko tom owego dziela byl uzywany i ze ten jakoby jest
absolutnie nieszkodliwy“.

.Zdaje si¢, ze co si¢ tyczy pierwszego z owych dziel,
dyrektor Instytutn agronomicznego moégl byl uczyni¢ wybor,
ktéry w calogei bylby najzupelniej nieszkodliwym, a ktory
nadto bylby przepisanym przez regulamin, bez ograniczenia
sig¢ do wyjatkow z dziela zawierajacego tres¢ naganna (ve-
préhensible), niewymienionego w liczbie ksiazek elementar-
nych, przeznaczonych dla wykladu. Zdaje si¢ przeto, iz wy-
bor 6w uczypionym byl wlasnowolnie“.

»,Co sig¢ tyczy drugiego dziela, ktérego jedynie ezgdé
pierwsza zakomunikowal dyrektor uczniom, latwo bylo zro-
zumieé, Ze owa czastkowa komunikacya nie byla &rodkiem
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skutecznym dla zapobiezenia czytania drugiego tomu, aby
tem samem pozna¢ dzielo stanowiace jedna calodé¢, ktorego
zakonezenie poznaé sie pragoie®.

s Nalezy wi¢e zgani¢ dyrektora, ktéry majac w regu-
laminie wskazéwke o ksiazkach elementarnych, przeznaczo-
nych do wykladu historyi, wybiera wlasnowolnie takie, ktére
program wyznacza jedynie dla bibliotek szkolnych do dzialu
literatury, a ktérych niewlasciwodé sam do tego stopnia od-
czuwa, iz tylko z czgdei ich uwezniom korzystaé dozwala. Nie
byla zatem owa nauka wlasciwa dla uezniéw, ksztaleacych
gi¢ specyalnie w rolnictwie i w sztukach mechanicznych®.

yUwazalem za wlasciwe wejs¢ w owe szezegoly i do-
laczyé owe spostrzezenia do mojej odezwy urzedowej, jedy-
nie w widokach odpowiedzenia na uczynione objekeye, gdyz
rozkazy Najjasniejszego Pana czynia odtad wszelka dysku-
sye bezowocna.

Prosze przyjaé ete.

Nowasilcow®.

W odpowiedzi na powyisza admonicye prezydujacy
Rady administracyjnej w dnin 19 wrzednia 1826 r. po przy-
toczeniu osnowy komuunikatu, ograniezy! si¢ na zawiadomie-
niu senatora, i%z o otrzymanym rozkazie doniést z urzedun od-
nodnym ministrom, dla wprowadzenia go w wykonanie.

Zakonezyl cala tg rozglodna sprawe raport senatora No-
wosilcowa, zlozony cesarzowi w dnin 12/24 wrzeénia 1826 r.,
donoszacy o spelnienin woli cesarskiej odnoénie do wykladu
elementarnego historyi w szkolach Krélestwa i o zadowolnie-
niu W. Ksiecia z pomyélnego tej ,donioslej“ sprawy rozwia-
zania.
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0 dziele Walter Scotta: . Zyeie Napoleona®, — Memoryal Szaniaw-
skiego. — Ustepy o rozbiorze Polski. — System nozyeowy, projehto-
wiany przez senatora.

W r. 1827 wydano w Paryiu w dwunastu tomach prze-
klad dziela Walter Scotta o Napoleonie. Niektore ustepy
owego dziela, wzmiankujac o rozbiorze Polski, napigtnowaly
ow fakt, jako pogwalcenie zasad prawa, sprawiedliwogei
i lndzkosei.

W tomie II na str. 134 pisal autor: L'injustice mani-
feste et eriante du partage de la Pologne dispense mainte-
nant de toute hésitation a cet égard et Uon peut dire, que
c'est une reconnaissance dirvecte du droit du plus fort.

W innem miejseu (tom IX, str. 12) opisujac lekkomysl-
nod¢ dyplomatéw, ktérzy w gabinetach narad swoich prze-
rzucali ezgstokroé cale narody z miejsca na miejsce, wska-
zuje autor przyklad gospodarki pafistw rozbiorowyeh w roz-
czlonkowanej Polsce i pisze: Les puissances de I Europe, une
seconde fois apres le partage de la Pologne, virent le scan-
dale d'un gowvernement d'hommes libres transferés d'un état
a un autre, sans plus d'égards a leurs voeuwx, a leurs inte-
rets et a lenrs habitudes, que §'il s'agissait de bestiaua.

W tomie X na str. 213 pisal Walter Scott: Le partage
arbitraive de la Pologne entre ses puissants voisins, lu Rus
sie, U'dutriche et la Prusse, fut la premivre violation ouverte
du droit des nations, qui déshonore les annales de I Europe
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civilisée. Trois Ktats redoutables se réunirent a cet effet,
contre un autre, trop malherenx par la nature méme de sa
constitution et trop divisé par les factions, pour opposer une
résistance efficace. La Pologne en appella vainement au code
des nations contre un ouvrage qu'elle fut néanmoins obligée
de subir, apres une défense nécessairement mal combinde et,
par consequent, inutile. Frustrés dans leurs efforts pour re-
cowvrir Uindépendance en 1791, les Polonais conservaient un
souvenir amer de la violence exercée a leur éyard par les
armées d» la Russie. Ils attendaient avec impatience l'arri-
vée des Erangais et il faut U'avouer. avec franchise, injuste-
ment soumis aw joug étranger, ils avaient le droit d'accepter
Uappui non seulement de Napoléon, mais du Grand Ture,
mais de Satan en personne, 3'il leur eut offert les moyens
de ressaisir leur liberté nationale, que linjustics et loppres-
sion lewr avait ravie.

W innych nadto ustepach poddaje autor analizie i kry-
tyce charakter chwiejny Aleksandra I, upatrujac w pim ce-
chy dzedzicznosei otrzymanej w spadku po nieszezesnym
ojeu — ofierze intrygi palacowej i bezwzglednosei ambitnych
dworzan. _

Komitet cenzury warszawskiej, rozpatrujac na posiedze-
nin 14 sierpnia 1827 r. inkryminowane ustgpy dziela, uznal
je za niekwalifikujace si¢ do rozpowszechnienia; z tem
wszystkiem zastrzezenie to zlagodzil uwaga, ze dzielo ob-
szerne, dwunastotomowe, a kosztowne, nie latwo przedosta-
uie sig do szerszych kol ezytelnikow i z tego wzgledn mo-
inaby je przepudci¢é z pewnemi ograniczeniami co do oséb
nabyweéw dziela.

»O8m dosé krotkich ustepow — brzmiala migdzy innemi
opinia komitetu cenzury — ginie prawie w ogromie dwunastu
toméw, najlepszym zreszta duchem ozywionyeh. Ale tak
mocene i drazliwe ich wyslowienie bylo zawsze wskazowka
dla ceuzury do zupelnego zakazu dziela, jezeli takowe ma-
lodcia swojego woluminu i ceny, nader popularnem stac sig
moglo, do utrudaoienia za§ eyrkulacyi jego, przez wymagane
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od kupujaeych oséb deklaracye, jezeli sa w malej ilodei
w dziele z wielu zlozonem tomoéw, ktorego badz woluminar-
no&é, badz z innego powoda — drogosé, sama z siebie juz sig
stawala niejakas przeciwko popularnodei jego tama, stoso-
wnie do tych prawidel, oraz z powodu wielkosci i drogodci
dziela bedace przedmiotem niniejszej relacyi, jakkolwiek
miejsca wyz zaeytowane do zakazu go kwalifikuja. Czlonki
cenzury osadzili: i2 moze byé wydawanem za deklaracya
znanym z gruntownego sposobu myslenia osobom i takows
opinig swoja ma zaszezyt przedstawié do ostatecznej decyzyi
J. W. radey stanu, dyrektora generalnego wychowania pu-
blieznego®.

Taka opinia, wyrazona stylem niezdarnym, zawilym i ser-
wilistycznym, oddajaca ostateczna decyzy¢ w rece Szaniaw-
skiego, stala si¢ dla tegoz doskonaly okazya do zamanifesto-
wania wyprobowanej zreszta lojalnodei wobee ,laskawego do-
brocezyiey“ senatora Nowosilcowa.

Uchyliwszy si¢ od wydania wyroku, przeslal Szaniaw-
ski opini¢ komitetu cenzury pod wylaczna decyzy¢ Nowo-
silecowa, ktory ze swej strony rowniez uchylil si¢ od obo-
wiazku ostatecznego zdecydowania sprawy i zwrocil sig dnia
20 sierpnia 1827 r. przedewszystkiem do jenerala Kuraty
z nastepujaca odezwa:

sDyrektor wychowania publicznego, radea stanu Sza-
niawski przedstawil mi wyciag z protokélu posiedzenia ko-
mitetn cenzury z 14 sierpnia r. b., w ktorym miedei si¢ opi-
nia tegoz o ksiazce p. t. Vie de Napoléon Buonaparte par
Sir Walter Scott, Paris, 1827, toméw XII. Do oryginalu wy-
jatkow z dziela pomienionego dolaczono przeklad ich na je-
zyk rosyjski. Z przekladu tego raczy si¢ J. W. Pan przeko-
naé, iz opinia komitetn cenzury o rzeczonej ksiazce streszcza
sig w tem, ze poniewaz takowa sklada si¢ z 12 toméw i mie-
§ci w sobie nie wiele ustgpéow nagannych (predosuditelnyje),
zreszia za$ napisana jest w duchu najlepszym, to — wedlug
opinii komitetn — moznaby ja pusci¢ w obieg dla oséb zna-
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nych z powainego sposobu myslenia, tem wiecej, Ze ceua
jej wysoka uczyni ja mniej dostepna dla ezytelnikow®.

,Donoszae o tem, mam honor prosi¢ o przedstawienie
powyzszej opinii Jego Cesarzewiczowskiej Mosei, wraz z moia
w tym przedmiocie opinia“.

-Majac na uwadze bezzasadny poglad Walter Scotta
na rozbiér Polski, zaczerpniety z utworéw ludzi stronniczych
i rowniez jak i on sam nieobeznanych naleiycie z prawda
historyczna owych czaséw i obecnem polozeniem rzeezy, nie
méwiace juz o zuchwalyceh i glupich (nielepyeh) sadach o mo-
narchach rosyjskich, bylbym zdania,.ze tego rodzaju ustgpow
nikomu zgola do czytania dawac nie nalezy. Nalezaloby wy-
cig ¢ (wyriezat’) ze wszystkich egzemplarzy owe ustepy i wtedy
dopiero puéeié ksiazke w obieg.



XXIII.
Lanskoj do Nowosileowa, — ,,Przewrotne medrkowania®. — ,,Pa-
mietniki* Oginskiego. — ,Kofeinszko** Frankensteina. — ..Pene-
lopess,

Niejednokrotnie juz wzmiankowali$my o fakeie znamien-
nym, iz auntonomia koustytucyjna Krolestwa nie wykluezala
bynajmniej ingerencyi ministeryéw Cesarstwa w jego sprawy
wewnetrzue, majacej na widoku stopniowe podporzadkowy-
wanie urzadzen miejscowyeh pod ogélng, w imperyum sto-
sowana, modle. Zdarzalo sig to czestokro¢ w dziedzinie skar-
bowosci, czesciej zad w dziedzinie kontroli nad publicystyka,
wzigta i bez tego w kluby surowych restrykeyjuyeh rozpo-
rzadzen.

W dniu 5/17 pazdziernika 1827 r. zwrocil si¢ minister
cesarski Lanskoj do Nowosilcowa w sprawie zakazu kilku
ksiazek tredci historycznej, a nawet belletrystycznej, doty-
czacej Polski.

»W rzedzie rozmaitych przedmiotéow — pisal — ktére
zyjacym cudzoziemskim autorom i publicystom sluza jako
powé6d do krzewienia badz rozumowan przewrotnych (pre-
wratnych mudrowanij), Inb tez niewiary, badi tez sadow
o monarchach, rzadowych i politycznych wladzach, bez za-
chowania wzgledow naleznego uszanowania, rozdzial Polski,
w stosunku do Rosyi, okazuje si¢ jednym z najwaZzniejszych®.

»Do podwladunego mojemn ministerstwu komitetu cen-
zury, zajmujacego si¢ przegladaniem ksiazek zagranicznych,
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przywozonych do Rosyi, poczawszy od maia r. b. nadeszly
cztery utwory, poswigcone pomienionemu przedmiotowi, a mia-
nowicie :

1) Mémoires de Michel Oginski sur la Pologne et les
Polonais. 2) Observations sur la Pologne et les Polonais,
pour servir d'introduction aux dits Mémoires. 3) Thaddiius
Koéciuszko, dargestellt von Carl Frankenstein. 4) Ole-
sia, ou la Pologne, par M. Lattimore Clarke. Zalaczaja
si¢ tu zupelne ich tytuly.

»Cenzura ksigzek zagranicznych, zdaniem mojem, po-
winnaby by¢ dla wielu przyezyn, ile mozna, jednakowa tu-
tajiw Kroélestwie Polskiem, ksiazki zaé o sprawach
polskich wymagalyby bezwarunkowo jednakiego ze strony
cenzuralnej trybu postepowania®.

»Z tego powodu, sadzac, Ze pomienione utwory, jako
interesujace Polakow, niewatpliwie juz znajduja sic w War-
szawie i przez cenzure sa przejrzane, uwazam za wlasciwe
donies¢ Waszej Exellencyi o opinii, jaka komitet cenzury
o powyzszyeh dzielach mnie przedstawil®,

sPierwsza ksiazka, jako utwor senatora rosyjskiego
i znanego w $wiecie magnata, wplatanego w tamtoczesne
sprawy polskie, tem wigcej winna byla zwréci¢ na siebie
uwage cenzury. Autor owej ksiazki staral si¢ byé¢, rozumie
si¢, ostroznym, lecz wyslawiajac Konstytucye 3-go Maja, opi-
sujac zdobyeie Pragi, méwige o okolicznosciach odnoszacych
si¢ do ostatecznego podzialu Polski, dal sig uniesé patryo-
tyzmem i przedstawil wszystko w tonie uszezypliwym dla
owezesnej polityki rosyjskiej i nie bez obnizenia honoru
Rosyi“.

pDrugi utwor, t. j. Observations sur la Pologne et les
Polonais, niewiadomego autora, wydrukowany w rok pozniej
przez tegoZz samego wydawcee, réowniez odznacza si¢ wyra-

#eniami zuchwalemi i nieostroznemi, a sadzac po tytule i po
dacie wydania, mozna si¢ domysleé, Zze w nim umieszczono

to, ezego autor Pamigtnikdw o Polsce i Polakach nie moégl,
lub tez nie cheial wypowiedziec¢.
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nAutor trzeciej ksiazki w niektorych ustgpach wyraza
si¢ zuchwale o Katarzynie II i réowniez bez uszanowaunia
o Pawle I,

»Czwartym utworem jest romans, napisany kunsztownie,
pociagajaco i podstepnie (iskusno, zamancziwo i chitro), 7 7a-
chowaniem bezwzglednej przyzwoitosci, w celu obudzenia nie-
nawisci narodowej do Rosyi i Rosyan. Epizody o polityeznyeh,
odnosnie do Polski, wydarzeniach, rozmyslnie wtracone do
kazdego rozdzialn romansu, moga sluzyé jako dowéd tako-
wej tendencyi, ba, nawet nié¢ calego romansu do tego wie-
dzie celu. W bohaterce jego kochaja sig dwie osoby: ksiaze
polski i hrabia rosyjski. Rola, temu ostatniemu wyznaczona,
Jawnie wykazuje ducha nieprzyjaini autora. Wszystko wznio-
sle, szlachetne i chwalebne, dostalo sie w udziale Polakowi,
a Rosyanin przedstawiony jest jako élepy milosnik (slepcom
lubwi), maloduszny zabbjea w pojedynku swego rywala,
a jakkolwiek w skutck zbiegu okolieznosei dostaje reke Olesi,
lecz ta w malzenstwie szezedcia nie znajduje, a owdowiawszy,
ostatek dni swego zycia spedza na Litwie w zgryzocie i odo-
sobnienin®.

»Takowa opinia cenzury moze si¢ okazaé zbyt surowa,
lecz wzigwszy pod uwage, e utwory, zawierajace w sobie
wspomnienia o wypadkach wydarzonyceh w Polsce od r. 1788,
latwo moga zachwiaé niedojrzate i podniecone umysly, nie-
podobna nie zwréci¢ uwagi rzadu na ksiazki tego rodzaju’.

wPamigtniki o Polsce { o Polakach Oginskiego, jeszeze
w maju podlegly zakazowi cenzury. Temuz losowi ulegly
i Uwagi z niemi skojarzone“.

» W celu zachowania na przyszloéé pomienionej wyzej
jednakowosci trybu cenzuralnego dzialania odooénie do ksia-
ek obeych o sprawach polskich, mam zaszezyt upraszaé Wa-
sza Excellencyg o doniesienie mi, c¢zy dozwolone sa u was
pozostale dwa utwory: Thaddiius Kosciuszko i Olesia, ktoére
pozostawilem na razie bez deeyzyi, az do otrzymania od Was
odpowiedzi, tak odnoénie do owych dziel, jak wogole o pro-
jektujacym si¢ z mej strony jednakim trybie dzialania co
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do ksigzek sprawom polskim poswigconych. Prosze pray-
jaé ete.“

Dnia 27 pazdziernika 1827 r. oslawiony Leon de Bay-
kow zwrécil si¢ do komitetu cenzury warszawskiej w imie-
nin swego naczelnika Nowosilcowa z zadaniem wyjasdnien
dotyezacych ksiazek inkryminowanych.

Cenzor Niepokojezycki odpowiedzial w dnin 30 pazdzier-
nika 1827 r, e pierwsze trzy dziela zakazane sa w Krole-
stwie Polskiem, ksiazka za§ Observations komitetowi cenzury
znang nie jest, o czem Nowosilcow w dniu 9 listopada 1827 r
zlozyl ministrowi Eanskojowi raport,

Z niemniejsza gorliwodcia pracowal w kierunku é§ledze-
nia wszelkich objawéw nieprawomyélnodei (jak to juz z po-
przednich wiemy rozdzialéw), w obojetnyeh nawet utworach
zagranicznych, minister polski Grabowski. Dnia 5 listopada
1827 r. sekretnie doniést Nowosilecow jeneralowi Kurucie, iz
minister Grabowski przyniésl mu byl dnia poprzedniego al-
manach niemiecki p. t. Penelope, wydany w Lipsku, w kt6-
rym miedcily si¢ ustepy nieprzyzwoite (nieprystojnyje) o Ka-
tarzynie Il. Zazadal przeto senator wyjednania od W. Ksig
cia Konstantego $rodkéw w celn zapobiezenia wwozu pomie-
nionego wydawnictwa do Krolestwa.

Odezwa datowana z Belwederu w dniu 6/18 listopada
1827 r. donidsl jeneral Kuruta o przychylenin si¢ W. Ksie-
cia do opinii Nowosilecowa. Ten ostatni za§ zawiadomil mi-
nistra Grabowskiego, iz almanach I’enelope, mieszezacy w so-
bie bledne i zmyslone (fansses et controuvées) wiadomosei
o zgonie cesarza Pawla i cesarza Aleksandra winien byé¢ bez-
zwlocznie zakazanym.
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Romans ,Jadwiga i Jagiello**. — Nowosileow do Kuruty. — Kore-
spondencya z Warszawy w ,,Constitutionnelu‘t o Polsce. — 0 sadzie
sejmowym. — Artykul ,,Gazety Polskiej**, — Hr. Lubienski.

Zasluguje jeszcze na uwage wymiana korespondencyj
sekretnych z lat 1828 i 1820 miedzy ministrem Cesarstwa
Lanskojem a Nowosilcowem, oraz miedzy tym ostatnim a przy-
bocznym adjutantem W. Ksiecia, jeneralem Kuruta. Stwier-
dza ona z jednej strony wzmozona czujnosé sfer ministeryal-
nych petersburskich nad utworami traktujacemi o Polsce,
a z drugiej dowodzi, ze wladze naczelnz Krolestwa, w oso-
bach ich ministréw prezydujacych, podlegly podejrzliwej ezuj-
nosei komisarza cesarskiego Nowosilecowa i ze o ich rzeko-
wej nieprawomyslnosei polityeznej raportowano ustawicznie
do Belwederu, czego si¢ ministrowie polsey nawet nie domy-
glali...

W odezwie ministra Lanskoja do Nowosilcowa z dnia
8 marea 1828 r. czytamy:

»Komitetowi cenzury ministerstwa spraw wewngtrznych
oddano na rozpatrzenie ksiazke p. t. Viadislas Jagellon et
Hedvige, ou la réunion de la Lithuanie a la Pologne. Nou-
velle historique par Madame la Comtessede Choiseunl-
Gouffier. Paris, 1824,

W przedmowie do owego utworu, pani Choiseul-Gouf-
fier pisze:
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wHeureuz, si je puis seulement parvenir o inspirer aux
lecteurs quelque intérét pour une nation trop pew connue dans
Uhistoire et dont le nom aujourd’hui par un concours d'ecla-
tantes infortunes en est presque effacé” ete.

» W yrazenie to, a raczej wykrzykuik (wosklicanije) wy-
dalo mi sig ryzykownem (somnitelnym), a poniewaz w Spra-
wach cenzury ksiazek o Polsce winna by¢ zachowywana tu-
taj i w Krolestwie jednakowosé (jedinobrazje), na co Wasza
Excellencya w odezwie swej z dnia 9 listopada 1827 r. 7go-
dzié si¢ raczyl, uwazam przeto za obowiazek prosié pana
o zawiadomienie mnie, czyli u was dozwolona lub tez zaka-
zang zostala pomieniona ksiazka, ktéra do czasu otrzymania
odpowiedzi pozostawilem bez decyzyi®.

Na zapytanie w tej mierze z dnia 11 kwietnia 1828 r.
do ministra Grabowskiego, przez Nowosilcowa wystésowane,
odpowiedzi w aktach nie znalazlem.

W dniu 9 maja 1828 r. pisal Nowosilcow do Kuraty :

pKomitet cenzury warszawskiej przedlozyl mi tom I
dziela francuskiego p. t. Nouveau Dictionnaire des sivges et
batailles, w oémin tomach. W siedwin z pomiedzy nich nie
znaleziono nic takiego, euby dalo powod do zakazania dziela®.

»W pierwszym jedynie tomie, a mianowicie pod wyra-
zem Austerlitz autor nadmiernie wyslawia Napoleona i obniza
wojenna sprawnoéé wojsk rosyjskich. Migdzy innemi przyta-
cza rozmow¢ jenerala Savary z cesarzem Aleksandrem i wzmian-
kuje o dowddztwie cesarzewicza w boju austerlickim®.

» Wszystkie te ustepy oznaczono zakladkami®.

»Uwazam za swoj obowiazek przestaé Waszej Excel-
lencyi tom pomieniony, w celn przedstawienia takowego Jego
Cesarzowiczowskiej Mosei i objadnienia mnie, jaka co do
owego tomu mam da¢ wskazéwke kowitetowi cenzury“.

nNajcharakterystyczniejsza wszakze z tej kategoryi odezw
sekretnych jest odezwa Nowosilcowa do Kuruty z dnia 20 sty-
eznia 1829 r.“

nDoszlo w tych dniach do mej wiadomosei — brzmi 6w
dokument — ze w dzienniku francuskim Le Constitutionnel,

A. Kraushar: Senator Nowosileow, 10
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prenumerowanym i przechowywanym jakoby w bibliotece
Rady administracyjnej, mieéci si¢ artyknl z Warszawy o dzia-
lalnosci Sadu sejmowego i Rady administracyjnej w sprawie
wiadomej i Ze 6w numer z rak do rak przechodzi (chodit po
rukam). Z uwagi na rozkaz Jego Cesarzewiczowskiej Moéci
z dnia 14 wrzeénia 1822 r. za Nr. 3673 mmie zakomuniko-
wany, zarowno gazeta Le Constitutionnel, jakotez i inne za-
graniczne, nietylko nie wydaja si¢ publicznosei, lecz dla
wszystkich bezwarunkowo sa zakazanemi, z nadmienieniem,
aby dzienniki prenumerowane w ekspedycyi pocztowej mnie
byly nadsylane, w celu ich przechowywania oddzielnie w taj-
nych aktach. Z tego tez wigledn zazadalem od sekretarza
stanu, jenerala dywizyjnego Kosseckiego, by mi okazal osta-
tnie numery pomienionych gazet®,

»Na to poczatkowo ustnie odpowiedzial mi p. Kossecki,
2e od czasu wydanego w tej mierze rozporzadzenia, Zadne
gazety zakazane tutaj nie nadehodza, lecz gdy, mimo tego,
w skutek zasiegnietej od ekspedyeyi gazet informaeyi, otray-
mano wyjasnienie, e w rzeczy samej prenumerowane sg dwa
egzewplarze Constitutionnela dla prezydujacego w Radazie
administracyjnej i dla biblioteki tejze Rady, p. Kosseeki na-
deslal mi trzy numery tejze gazety i zawiadomil pismiennie
rz. radce st. Bajkowa, Ze gazety pomienione otrzymuje radea
st. Plater dla biblioteki Rady i Ze takowe sa pod jego klu-
ezem dla wlasnego uzytku®.

sZestawiajac te okoliczno&¢ z wola Jego Cegarzewi-
ezowskiej Mosci, nwazam, Ze wola ta nie jest wykonywana.
Jego Cesarzewiczowska Mosé rozkazaé raczyl, by zakazanych
gazet nie wydawaé ani ministrom odwiaty i wyznan, ani tez
ministrowi sekretarzowi stanu, tymczasem gazete Le Consti-
tutionnel otrzymuje minister sekretarz stanu, ktéry, jak po-
wiedziano, trzyma ja pod kluczem®.

,Jedliby zatem’ przypudcié, Ze otrzymywane gazety za-
kazane rzeezywiscie pod kluczem sa trzymane, to niema do-
statecznej racyi, dlaczego radeca stanu Plater je prenumeruje
dla biblioteki Rady, jedynie dlatego by je trzymaé pod klu-
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czem. Leez wiadomo, 7e gazety owe czytaja sie i sa
w obiegu®“.

pUwazam za obowigzek donies¢ o tem Waszej Excel-
lencyi z proéba o uczynienie w tej mierze ,dokladu“ Jego
Cesarzowiczowskiej Mosei, abym mogl zwréeié sig w tej spra-
wie z przedstawieniem do prezydujacego w Radzie admini-
stracyjnej i zazada¢ od viego, by rozkaz Jego Cesarzewi-
czowskiej Modei, swego czasu przezemnie zmarfemu namiest-
vikowi zakomunikowany, 8cisle byl wykonywanym®.

Oto osnowa inkryminowanego artykulu Constitutionnela
z 1 styeznia 1829 r. w przekladzie Polska (wyciag z kore-
spondencyi prywatnej): ‘

,Nie dziw sie, jezeli tak malo i tak rzadko donosze
ci o sprawach polityeznych naszego kraju. Byloby to nader
niebezpiecznem powierza¢ poczeie takie listy, a okazye pe-
wne rzadko si¢ nadarzaja. Podejrzliwoéé naszej polieyi po-
suwana jest do tego stopnia, Ze naloZono kar¢ 2000 zlotych
na kazdego, ktoby si¢ o$mielil czytaé Constitutionnela i ka-
idego artyste lub amatora, ktorzyby émieli graé lub épiewaé
nawet w domu prywatnym taniec ulubiony Kodciuszki (la
danse favorite de Kodciuszko) lub Dabrowskiego, skazuja na
karg 400 zlotych, oprécz uwigzienia, mniej lub wigcej dlu-
giego".

«Z tem wszysikiem, czytam) Constitutionnela w Polsce.
Wyrywano sobie ostatnie numery, poéwigeone sprawom kra-
jowym. Méwia nawet, Ze jeneral Faushave, adjutant W. Ks.
Konstantego, otrzymal rozkaz ndania siy do Paryza dla wy-
$ledzenia autora korespondencyj. Faktem jest, ze jeneral wy-
ruszyl do Berlina, lecz tam si¢ zatrzymal. W powrocie z owej
stolicy zawadzil o wojewddztwo Kaliskie, gdzie rozkazal are-
sztowac wielu oficer6w za wykroezenie niewiadome.

»Co sie tyezy eczlonkéw Towarzystwa Patryotyeznego,
uwolniony ch z wyroku Senatu, wyslano ich do Petershurga,
gdzie nezyniono wyjatek dla tych, ktéryeh zdrowie nie po-
zwalalo znosi¢ trndéw podrézy. Pani Plichta, matka jednego
z owych nieszeze¢dliwych, ktory tak wymownie bronil si¢ przed

10*
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sadem sejmowym, podala do wladzy proshe o uwolnienie
syna, uznanego za niewinnego. Odpowiedziano jej, ze nigdy
go nie zobaczy. Nazajutrz umarla. Pomimo wysokiego do-
stojenstwa owe] damy, gazety miejscowe otrzymaly zakaz
ogloszenia wiadomosei o jej &mierci®.

pZreszta, rada ministrow, ktorej cesarz poruezyl wyda-
nie opinii o tej sprawie, przedstawila swéj raport z wynu-
rzepiem uznania dla sadu, ktéry przy ferowaniu wyroku po-
wodowal si¢ jedynie sumieniem. Ministrowie, ktorzy najwie-
cej do owego raportu si¢ przyczynili, sa: hr. Mostowski i ks.
Drueki-Lubecki. Mowig, %e ten ostatni otrzyma niebawem
godnoé¢ wakujaea namiestnika krolewskiego, o ktora dotych-
czas ubiegal sie jeneral hr. Wincenty Krasifski (ongi do-
wodzea szwolezeréw Napoleona i nastepea w dowddztwie
wojsk polskich slawnego ks. Jozefa Poniatowskiego), ktory
stal si¢ tak smutnie rozglonym z powodu sprawy Towarzy-
stwa Patryotyeznego, a ktory stal si¢ przedmiotem piosnek
ulicznych i nie przebywajae zupelnie w Warszawie, pociesza
sie, ile moze, czgstemi podrozami.

Wreszeie wspomnie¢ nalezy o odezwie Nowosilcowa do
Kuraty z 9 lutego 1829 r. tej csnowy:

oZazadawszy od komitetu cenzury informacyi dotyeza-
cej artykulu drukowanego w (Gazeeie Polskiej o poiyczce za-
ciagnictej przez Rzad polski za granica w kwocie 42 milio-
now zlotych polskich, porgezonej*przez cesarza, mam zaszezyt
donied¢ Waszej Excellencyi, iz artykul ten pierwiastkowo
udzielonym byl redaktorowi tutejszego. pisma p. t. Przewo-
dnik Polski przez dyrektora Bankn, Eubiefskiego. Na sku-
tek uczynionej przez komitet cenzury uwagi, iz pilnujac sie
przepiséw, nie moze bez zezwolenia wladzy wyzszej pozwo-
li¢ na umieszezenie artykulu dotyczacego srodkow przez rzad
podejmowanych, p. Lubiefiski oéwiadezyl, iz odpowiedzial-
no&¢ w tej mierze przyjmnje na siebie, z czego domniemy-
waé si¢ nalezy, iz istotnie dzialal z polecenia p. ministra
skarbu. To przypuszezenie tem jest wiarogodniejsze, iz stwier-
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dza, %e p. minister znosi si¢ w tej sprawie z ministrem se-
kretarzem stanu Grabowskim®. ' o

Odezwa ta, noszaca na sobie charakter delacyi, jest da-
lekiem echem rankoru, jaki istnial migdzy Nowosilcowem
a ks. Lubeckim i zdradza usilowanie do podkopania w oczach
wladz naczelnych zaufania do ministrow polskich.
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Wola eesarska a binrokratyzm Nowosileowa, — Ulgi eenzuralne dla
pism | dziel Towarzystwa Przyjaciél Nauk. — SparaliZowanie re-
skryptu monarszego. — Opinia Szaniawskiego. — Rozkaz W, Ksie-

ein. — Ogélne uwagi i zakonezenie. {

Dobiegamy do kresn smutnej wedrowki po aktach cen-
zury warszawskiej z czaséw Krolestwa Kongresowego, zacho-
wanych potomnosei w archiwum senatora Nowosilcowa. Koi-
cza si¢ one na roku 189 i na dokumencie wyjatkowej wagi,
stwierdzajacym, nie po raz pierwszy, Ze gléwnym czynnikiem
wszelkich sekatur przeciw intelligencyi miejscowej w owym
pamietnym okresie dziejow krajowych skierowanej, sekatar,
ktore 6w zywiol spokojny, zachowawezy i ostrozny, wpedzaly
rozmyslnie do obozu opozycyonistéw i sympatykow ruchu re-
wolucyjnego, byl wylacznie Nowosilcow. On to intrygami
i bezzasadnemi podejrzeniami, delacyami nieustannemi do Bel-
wederu przesylanemi, paralizowal i unicestwial objawy la-
skawszego usposobienia sfer najwyzszych petersburskich dla
intelligencyi krajowej w poczatkach panowania cesarza Mi-
kolaja I i budzil w spoleezenstwie miejscowem nieufnosé i roz-
goryczenie.

Przykladem tego rodzaju zgubnej taktyki Senatora bylo
migdzy innemi sparalizowanie ulgi, udzielonej przez cesarza
Mikolaja Towarzystwu Przyjaciol Nauk w sprowadzanin pism
i dziel zagranicznych.

W innem miejscu (Towarzystwo Przyjaciét Nauk, t. VI,
207) mialem sposobnoéé opisaé¢ andyencye, ndzielona przez
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cesarza Mikolaja deputacyi Towarzystwa, podezas pobytu ro-
dziny cesarskiej na uroezystosciach koronacyjnych w War-
szawie. Nastepstwem owej audyencyi bylo przyznanie zapo-
mogi pienigZnej rocznej pracom konkursowym Towarzystwa,
ulgi cenzuralne dla sprowadzanych z zagravicy pism i od-
znaczenia autoréw dziel polskich, w owym ezasie ogloszonych.

Objaw tak niezwykly obudzil powszechne w narodzie
zadowolenie i dmiale na przyszlodé nadzieje.

Nie dzielil owego zadowolenia Nowosileow i bezzwlo-
cznie po otrzymanin z Petersburga od sekretarza stanu mi-
nistra Grabowskiego urzgdowej wiadomosei o przyznanych
ulgach, wystosowal w dniu 11 lipea 1829 r. raport do W. Ks.
Konstantego, w ktorym wyrazil opinig, ze sprowadzanie pism
naukowych, dozwolorie Towarzystwn Przyjacitl Nauk, poza-
danem by¢ nie moze!

W pismach takich — twierdzil Senator — nazywanych
naukowemi, czestokroé nauka jest przydatkiem (acces-
soire), natomiast polityka stanowi przedmiot glowny. Cen-
zura jest czgstokro¢ w poloZeniu klopotliwem wobee takich
wydawnictw mieszanych (miztes) i dlatego uwazam za wla-
sciwe przedlozy¢é Waszej Cesarzewiczowskiej Mosei swoje
w tej mierze uwagi. Przedstawiono mi dwa zeszyty Revue
Britannique, w ktorych mieszcza sig rzeczy tak paganne (re-
préhensibles), ze niepodobna bylo ich nie zakazaé, tem wig-
cej, ze liczba czlonkow Towarzystwa jest bardzo wielka i za-
wiera w sobie prawie wszystkich, ktorzy w Warszawie czy-
taja gazety (tous ceux, qui a Varsovie lisent les journaux)“.

,Poddaj¢ 6w przedmiot decyzyi Waszej Cesarzewiczow-
skiej Mogci, czyby nakazaé nie nalezalo, aby trzymajac 8ig
scigle woli Najjasniejszego Pana, przepuszeza¢ tylko dzien-
niki czysto i wylacznie naukowe, z wylaczeniem takich, ktore
zatracaja polityka (tout ce qui est mélé de politique)*.

Doia 22 sierpuia 1829 r. bar. Mohrenheim w imienia
W. Ksiecia zawiadomil Nowosilcowa, ze otrzymal od Rady
administracyjnej Krolestwa na rozkaz W. Ksigeia wykaz dziel
peryodyeznych, sprowadzanych przez Towarzystwo.



152 CZASOPISMA NAUKOWE PODEJRZANE.

pZanim przeto wykaz ten przedstawie Jego Cesarzewi-
czowskiej Mosci, radbym mieé opini¢ Waszej Exellencyi
o tychZe dziennikach, by na niej Jego Cesarzewiczowska
Mosé mogla oprze¢ swe postanowienie w tym przedmiocie“,

Zwrocil sie tedy Nowosileow do Szaniawskiego i ten
nadeslal obok wykazu pism zagranicznych Towarzystwa i wla-
sne nad niemi uwagi w nastepujacym porzgdku :

Bibliotheque britannique, od r. 1815 mianuje si¢ Bibl.
Universelle. Prenumernje ja Towarzystwo od r. 1816 i w tym
roku otrzymalo jui cztery zeszyty.

Les annales des sciences naturelles Broguarta i Dumasa,
prenumernja sie od r. 1828,

Les annales de physique et de chimie Poggendorffa, od
r. 1825,

» Wszystkie owe pisma nie znajdowaly przeszkody ze
strony cenzury. Poswigcone sa wylacznie umiejetnodciom.
Zajmujace sig umiejetnoseiami wojskowemi, historya i geo-
grafia, miedcily niejednokrotnie ustepy naganne (repréhensi-
bles) i dlatego nie zostaly dozwolone®.

Bulletin des sciences agricoles Jenga.

Bulletin des sciences naturelles Guillemaina.

Bulletin des sciences historiques Champolliona.

Bulletin des sciences militaires Kocha.

Bulletin des sciences mathématiques Chaubry’ego.

Bulletin des sciences téchnologiques Dubrumfauta.

Bulletin des sciences géographiques Auberta de Vitry.

Leipziger Litteratur Zeitung.

Jahrbiicher der Litteratur,

Le Messager des Chambres.

»Te ostatnie mieszeza w sobie kiedy niekiedy krytyke
niestésowna, lecz w ogolnodci przeszkéd nie doznaja®.

wCo do Jalrbiicher der Litteratur, wiele wydawnictw
nosi taki tytul, lecz mniemam, %e tu mowa o pismie wiedei-
skiem Wiener Jahrbiicher, przeznaczonem dla badan nanko-
wych. Krazy ono bez przeszkdd, lecz zakazano jeden numer

B
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z powodu nieprzyzwoitego (inconvenant) artykulu wymierzo-
nego przeciw dzielu Kormezaja kniga®.

Messager des Chambres jest to dziennik polityczny stron-
nictwa opozycyjnego przeciw ministeryum nowemu we Fran-
cyi, nie ma nic wspélnego z nauka. Przepelniony jest gwal-
townemi wycieczkami w rodzaju Journal des Débats, Cour-
vier i Constitutionnel. Ten to Messager skomponowal fal-
szyws wiadomo$é o rozmowie ambasadora rosyjskiego z mi-
nistrem francuskim.

Revue Britannique Saulniera niema bez posredniej laczuo-
ci z nauka. Mowi o rozmaitych rzeczach zawsze w duchu
radykaloym. Zeszyty ze styeznia i marca zawieraly rzeczy
nieprzyzwoite i dlatego ich nie puszezono. Nie Jest to pismo
naukowe, lecz przeciwnie, inne propaguje daznosci. Naste-
pue zeszyty jeszcze tu nie nadeszly.

Revue frangaise.

nZadalo Towarzystwo wydania kilku zeszytow Revus
encyclopédique. Dainosé radykalna owego pisma zbyt jest
znana. Zdaje si¢, Ze go nie zaprenumerowano na rok biezaey“.

W odezwie z dnia 5 wrzesnia 1829 r., do Mohrenheima
wystésowanej, zalaczyl Nowosilcow uwagi Szaniawskiego
z nadmienieniem, iz w zupelnosci je podziela i jest za zaka-

zaniem Revue Britannique i Messager des Chambres.

W odezwie z dnia 31 sierpnia (12 wrzednia) 1829 r.
pisal W. Ksigze do Nowosilcowa:

nMialem zaszezyt przedlozyé Najjasniejszemu Cesarzowi
i Krélowi érodki zarzadzone przezemuie w celu zapobiezenia
nadania zbytniej rozeiaglosei uldze przyznanej Towarzystwu
Krélewsko-Warszawskiemu Przyjaciol Nauk (qu'il ne soit point
donné d'extension illicite a la permission ete.) w sprowadza-
niu z zagranicy ksiaZek i dziennikéw navkowych, przezna-
czonych wylacznie do uzytku tegoz Towarzystwa. Z komu-
nikatu otrzymanego wlasnie od radey stanu Turkulla, za po-
drednictwem sekretarza stanu Krolestwa Polskiego, datowa-
nego z Petersburga pod dniem 13/25 sierpuia, dowiadujg sie,
ze Jego Cesarsko-Krolewska Mosé srodki owe zatwierdzil,
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o czem podpieszam donies¢ Waszej Excellencyi, a rowno-
czednie w dnin dzisiejszym i p. prezydujacego w Radzie ad-
ministracyjnej.

Konstanty“.

* *

Zarys dziejow ecenzury w epoce istnienia konstytueyj-
nego Krélestwa Polskiego nastrgeza pole do znamiennych
dla zrozumienia dziejow ogdlnych owej dzielnicy wnioskow.
Swiadezy on, ze nigdy jeszeze umyslowosé polska nie znaj-
dowala sie w tak cigzkich, nie do zniesienia, warunkach,
jak wlasnie w owym okresie dziejow, i Ze jedynem Zro-
dlem niedoli ogolnej byla wszechwladza nadava czlowie-
kowi z gruntu szkodliwemu, senatorowi Nowosileowowi, kto-
ry talent swoj, przenikliwodé i nauke niepowszedunia podwig-
¢il umilowane] idei podkopania polityeznego bytn Kréle-
stwa i sprowadzenia do nicosei wszelkich r¢kojmi konstytu-
eyjunyeh.

Wypowiada to zdanie uczestnik pokolenia, ktore cigz-
kie czterdziestclecie ostatnie dziejow przezylo i przebolalo
i ma jeszeze w dwiezej pamigei krzyzows droge, ktora umy-
slowoéé nasza w kleszezach cenzury surowej i bezwzglednej
przezyla. Pokolenie to jednak nie znalo czasow doli le-
pszej. Zawsze na ustach mialo knebel i oswoilo si¢ z try-
bem wypowiadania swoich aspiracyj pod forma domyslui-
kow. Lecz przedstawmy sobie pokolenie, ktore, zyjac wolne
juz za czaséow Ksigstwa Warszawskiego, wstapilo w r. 1815
na drog¢ niepraktykowanego przedtem rozkwitu umyslowego
i materyalnego, pokolenie, bogate w mezéw Smialej inicya-
tywy, earopejskiego trybu myélenia i dzialania. I takiemu
to pokolenin, korzystajacemu pozornie z konstytucyjuych swo-
bod, przypadla w udziale smutoa rola arbitraluie rzadzo-
nych osobnikéw, pozbawionych prawa korzystania z owocéw
bujnie rozwijajacej si¢ na Zachodzie publicystyki. Dygunita-
rzom nawet owego pokolenia, m¢zom stanu i uczonym, sta-
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wiano jak nieposlusznym pacholetom przeszkody w swobo-
dnem korzystaniu z pism europejskich.

A jest to dopiero jedna z dziedzin 6wczesnego Zywota
krajowego. Jezeliréwnoczesnie wezmiemy pod rozwage restryk-
cye praktykowane w Zycin politycznem narodu, Scie$nienie
wolnosei obrad sejmowych, nieustanna walke z mlodzieza uni-
wersytecka, szkolna i wojskows, naduzyeia i samowolg po-
licyi tajnej i jawnej i tysiaczne ipne objawy naduiyé i sa-
mowoli osobnikéw tegoz co i senator Nowosilcow pokroju,
wowezas wiele zagadek Zycia potocznego za Krolestwa Kon-
gresowego znajdzie swe rozwiazanie, znajdzie si¢ w nich kluez
do wyjaénienia powodéw, ktore pokolenie 6wezesne nieopatrz-
nie do katastrofy popchnely.
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