STANISLAW LEMPICKI

ROLA.WIEKU ZLOTEGO

"W+ DZIEJOWYM PROCESIE FORMOWANIA SIE
POLSKIE] KULTURY DUCHOWE]

K. S. JAKUBOWSKI WE LWOWIE




|

Biblioteka Pedagogiczna CEN

I

|

|

|

nrinw.: KG - 2737

LU

BC KSK /2737

Dr STANISEAW EEMPICKI
PROFESOR UNIWERSYTETU JANA KAZIMIERZA

ROLA WIEKU ZEOTEGO

W DZIEJOWYM PROCESIE FORMOWANIA SIE
POLSKIE] KULTURY DUCHOWE]

9#37

LWOW 1938
NAKEAD i WEASNOSC K. S. JAKUBOWSKIEGO



WSZYSTKIE PRAWA ZASTRZEZONE

7Z DRUKARNI K, S. JAKUBOWSKIEGO WE LWOWIE

I.

Uwagi wstepne.

Nazwa ,wiek zloty“, jej znaczenie i popularnogé. — Dlaczego

zwracano sie ku XVI wiekowi? — Pionierzy badan nad ,wie-

kiem zlotym®. — Rola szkoly. — Odwrét od XVI wieku i przy-

czyny tego zjawiska. — Potrzeba zaznajamiania mlodziezy
z kultura tej epoki.

Wiek XVI otrzymal w historii kultury i litera-
tury polskiej zaszezytng nazwe ,,wieku zlotego*.
Nazwa ta, spopularyzowana zwlaszeza w  szkole
i podrecznikach szkolnych na przelomie XIX
i XX w., opierala si¢ przede wszystkim na wrazenia
niezwyklego ruchu, Zycia i blasku, jakie bity od
oblicza XVI w. w oczy Polakéw zyjacych pod za-
borami. Dzisiaj mozna nawet stwierdzié, ze ta lu-
na XVI stulecia uderzala oczy polskie znacznie
wezesniej, po prostu od chwili, gdy tylko w spole-
czenstwie naszym zbudzila sie $wiadomo$é nieod-
wrotnie grozacego upadku oraz konieczno$ci krze-
pienia sie i ratunku. Wszakze juz wiek XVIII
W okresie przedrozbiorowym, w okresie swoich wy-
sitkéw i podzwigéw, zwracal sie z tesknota i pew-
nym szczeg6lnym kultem w strone ,,zlotego stule-
cia“, przypominal jego zdarzenia, ludzi i dziela,
nasladowat je z upodobaniem.



Polaka XIX w., zyjacego w niewoli, walczacego
nieraz ciezko o prawo do utrzymania i rozbudowy
swojej kultury narodowej, pociagal XVI wiek nie
tyle polityczna potega Polski w tym czasie i ja-
kimi$§ wielkimi momentami chwaly narodowej, jak
raczej i nade wszystko bujno$cia i réznolitoScia
swego zycia duchowego w najobszerniejszym tego
slowa znaczeniu.

Wiek XVI nie mogt sie przeciez poszezycic ta-
kimi faktami, jak Grunwald, Chocim, Kircholm,
obrona Czestochowy, czy Wieden, nie byt — poza
10-leciem Batorego — wiekiem wojennym ani ry-
cerskim. NajdonioSlejsze zdarzenie dziejowe tego
stulecia, unia lubelska, byla dzielem na wskrés po-
kojowym. Wszystkie wielkie wypadki polityczno-
dziejowe, ktére naprawde rozstawily imie Polski
na $wiecie, przypadaly raczej na wieki XV lub XVIIL.
Akcentowano wprawdzie nieraz potege panstwa
polskiego w tym stuleciu (doniosta rola XV w. nie
byla jeszcze nalezycie zbadana), ale wiedziano za-
razem, ze wiek XVI nie mial — précz Batorego —
ani takich indywidualno$ci krélewskich, jak Jagiet-
lo, Kazimierz Jagielloficzyk czy Wladystaw 1V, ani
takiej roli w koncercie spraw europejskich jak w po-
przednim stuleciu.

Stosunki polityezne wewnatrz panstwa nie
przynosily réwniez potomnym wielu momentow
pokrzepiajacych. Demos szlachecki opanowawszy
machine panstwowa dawal juz wtedy smutne
przyktady niekarno$ci, nieposzanowania krélow
i prawa, prywaty i sobiepanstwa, tak ostro pietno-

wane w XIX w. przez ogromnie wplywowa histo-
ryczna szkole krakowska. Ani wojna kokosza
i prozne zmagania sie o egzekucje praw, ani tra-
giczna walka ostatnich Jagiellon6w i Batorego
z magnateria i szlachta, ani sprawa Zborowskich
i sejm inkwizycyjny nie stanowily przykladéow bu-
dujacych, tak samo jak powszechny kwietyzm szla-
checki. Uderzaly tylko dodatnio pewne potezne
indywidualno$ei, wzruszaly rozumy i serca ludzi
przewidujacych, nawolujacych do poprawy.

Polak XIX w. szukal wiec w XVI w. czego$
innego dla swego pokrzepienia i otuchy. Uwierzyw-
szy od czasu Warszawskiego Towarzystwa Przyja-
ci6t Nauk, od czasu Staszycéw, Czackich i Snia-
deckich, ze nalezy ocala¢ narodowoS$¢ przez
ocalenie wielkich mnarodowych débr
kulturalnych, jak jezyk, religia, literatura, na-
uka, sztuka, obyczaj itd., przez sieganie do najlep-
szych pod tym wzgledem tradycji historyeznych,
ktére trzeba braé¢ za wzér dla dzisiejszoSci —
zwracal si¢ ku zlotemu wiekowi jako najSwielniej-
szemu wiladnie okresowi kulturalnemu. Widzial
trafnie w tej epoce — mimo fot discrimina rerum —
szezyt rozwojowy duchowej i materialnej kultury
staropolskiej, jej najwyzsze zeuropeizowanie, ude-
rzala go ona swoim upowszechnieniem i trwatoScia.

Kiedy od polowy XIX w. rozwinela sie nasza
nowoczesna historia literatury jako odrebna galaz
wiedzy i zaczela wydobywaé¢ w licznych syntezach,
biografiach i monografiach postaci i dzieta znako-
mitych pisarzéw XVI w., kiedy potem (od r. 1890



mniej wiecej) wstapila na samodzielne drogi takze
nasza historia o$wiaty i kultury duchowej w o0g6-
le — wiek XVI zaczal budzié coraz wiek-
sze'i szersze zainteresowania. Przypomnij-
my tylko pewne okoliczno$ci: Stanistaw Tar-
nowski od 1872 r. $wielnymi retorycznymi
prelekcjami z katedry Uniwersytetu Jagielloniskiego
szerzy zapal dla literatury politycznej XVI w., jej
dojrzalodci i madrosci, dla Kochanowskiego i Skar-
gi; we Lwowie Roman Pilat, twérea poloni-
stycznej szkoly Iwowskiej, skierowuje uczniéw
swoich szezegdlnie ku temu wiekowi, pod znakiem
gruntownych badafi historyczno-genetycznych i fi-
lologicznych.  Uczonym  polonistom  dwezesnym
z innych zaboréw wiek XVI tez nie jest bynajmniej
obojetny. Jedli nie mial dla niego szczegélnych ja-
kich§ zainteresowan wplywowy koryfeusz, Piotr
Chmielowski, to w kazdym razie mial je Wiady-
staw Nehring wykladajacy w Wroctawiu, czy zna-
komity uczony warszawski Bronistaw Chle-
bowski, nie méwiac juz o innych. Zreszta nauka
okresu pozytywistycznego i kofica XIX w. chetnie
zwracala sie w strone intelektualizmu renesansi-
stow i ich rzetelnej pracy dla kultury narodowej.

Ten stan rzeczy mial jeszcze dalsza swoja fi-
liacje. W ostatnim dziesiatku XIX w. wybija sie
Aleksander Briickner, ktéry przez 50 lat do-
konat dla glebszego odkrycia i spopularyzowania
XVIw. (zwlaszeza piSmiennictwa w jezyku naro-
dowym) niestychanie wiele; na katedrach krakow-
skich i lwowskich dziatali $wietni badacze XVI w.,

7

Ignacy Chrzanowski, Wilhelm Bruchnalski, Stani-
staw  Windakiewicz, przy czym praca Chrzanow-
skiego wychodzi daleko poza sale uniwersyteckie.
Ot6z ta inicjatywa profesoréw uniwersyteckich
i czolowych polonistéw naszych z konca XIX w.
i poczatkéw XX w. byla plodnym bodzcem WYyWwo-
tujacym coraz dalsze kola na fali ruchu umyslo-
wego. Oddziatywata ona z jednej strony na inicja-
tywe wydawnicza Polskiej Akademii Umiejetnos$ei
i innych towarzystw naukowych (Polskie Towa-
rzystwo Historyczne, Towarzystwo Literackie im.
Mickiewicza), kitére coraz wieksza uwage poswie-
caly pracom o kullurze i pi$miennictwie »zlotego
wieku“. Réwnocze$nie z drugiej strony
oddziatywala ta inicjatywa na szkole i nauczanie
jezyka polskiego, zwlaszeza w Galicji, ale i w Kroé-
lestwie. Wychowankowie i uczniowie tamtych pro-
fesoro6w wchodzili w mury szkét szerzac zamitowa-
nie do XVI w., podnoszac jego wysokie walory ;
caly szereg tych profesoréw gimnazjalnych stanal
W rzedzie samodzielnych badaczy literatury i kul-
tary XVI w.; a dalej przez podreczniki gimnazjalne
wychodzace z tego samego pnia, jak podreczniki
Tarnowskiego, Czubka i Zawilinskiego, Préchnic-
kiego, Wojciechowskiego, Chrzanowskiego, wnikal
interes dla XVI w., kult dla tej epoki wecale gle-
boko w 6éwezesna nasza szkotle Srednia — a przez
nia w spoleczenstwo.

Dzisiaj, od czasu wojny i w panstwie naszym
samoistnym, sprawy te ulegly bardzo duzej zmianie
na gorsze. Moze — powie kto§ — nie potrzebuje-



my juz szukaé pokrzepienia i otuchy w blaskach
Swietnej kultury duchowej i literackiej ,zlotego
wieku®. Faktem jest, ze w spoleczenstwie w ogdle,
a u mlodziezy szkdt Srednich i uniwersyteckiej
w szezegb6lnoSei nastapil wyrazny odwrdét od
XVI w. Moéwi sie jeszcze, czesto ze snobizmu,
o sztuce renesansowej, ale wielka literatura epoki
interesuje Polakéw coraz mniej. Przyczyn takiego
stanu rzeczy mozna wyliczy¢ wiele: wyrobilo sie
najpierw, znane nam wszystkim dobrze, zlo-
wrézbne lekcewazenie dla  wszelkiej dawnoSci
i przeszlo$ci narodowej po stronie nowego pokole-
nia plynacego bezmy$lnie na fali obcego nam
ahistoryzmu i oszalamiajacej, nieraz oglupiaja-
cej aktualno$ci i aktualizacji wszystkiego, co
bylo pod sloficem. Po wtdére, czynniki oficjalne
podciely tradycje wyksztalcenia klasycznego, a na-
wet klasyczno-humanistycznego w Polsce, co powo-
duje nie tylko zupelna nieznajomo$¢é laciny w spo-
teczenstwie, ale i brak zupelnego zrozumienia dla
humanizmu renesansowego. Studenci uniwersytetu
nie umiejacy w zab laciny, ni kultury klasycznej,
poja¢ nie moga, jak caly $§wiat przez przeszlo 200
lat moégl sie tym wszystkim entuzjazmowac i cheieé
sie tego uczyé. Wreszcie, po trzecie, nie bez
wplywu bylo i to, ze niektérzy bardzo wybitni
i wplywowi - poloni§ci uniwersyteccy zwrécili ucz-
niow swoich wylacznie w pewne epoki literatury,
nowsze i blizsze, z kompletnym pominieciem zlote-
go wieku. Kilka jednostek stoi jeszcze na szancach
broniac uparcie wartosci tej pozycji.

A reforma naszego szkolnictwa Sredniego ?
A programy jezyka i literatury polskiej dla nowych
gimnazjéw i lice6w? Programy gimnazjalne
literature XVI wieku potraktowaly po macoszemu:
spotykamy sie tam zaledwie z kilkoma wyjat-
kami z pism praojea literatury narodowej Reja
1 z nielicznymi fragmentami wielkiej liryki Jana
Kochanowskiego. Lepiej przedstawia sie rzecz na
pozor w liceach, ale tu znowu istnieje obawa, ze
brak czasu, konieczno$é szybkiego przelotu nad

alodcia  literatury  odbije sie na gruntownosci
studium.

W nauce jezyka polskiego w szkole Sredniej
(szczegblnie w gimnazjum) przerzucono wieksza
wage ze znajomoSci piSmiennictwa na znajo-
mos$¢ kultury duchowej XVI wieku. Czy
stalo sie¢ zle? Czy wyjdzie to na niekorzy$¢ mto-
dziezy? 7 pewno$cia nie. Bo jesli mlodziez gim-
nazjalna nie moze dzisiaj zajmowaé sie literatura
XVI w., gdyZ nie jest do tego po prostu intelektual-
nie dojrzala, jest za mloda (a i jezyk staropolski
czy lacina sprawiaja niemale trudno$ci), to niechze
przynajmniej zapozna sie z grubsza z obliczem
kulturalno-duchowym i umystowym tego waznego
stulecia, z pradami nurtujacymi te czasy, niech
zrozumie, chocby najogélniej, ale z cala pew-
noscia, na czym polegala tej epoki niezwyklosé
i znaczenie w formowaniu sie polskiej kvultury
duchowej.

I jeszeze jedno: niech dowie sie — w mysl po-
stulatu aktualizacji — dlaczego znajomog§é wieku zto-
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tego jest nieodzowna i wazna takze dla obywa-
tela dzisiejszej Rzeczypospolitej, wspol
dzialajacego w budowaniu polskiej kultury narodo-
wej i panstwowej, i we wspélzyciu Polski z reszta
cywilizowanego $wiata.

Zadaniem mojej pracy nie jest ani rozpatrze-
nie najwazniejszych zagadnien zwiazanych z kul-
tura i literatura ,,zlotego wieku*, ani tez informo-
wanie o najnowszych wynikach badan historycz-
no-kulturalnych czy polonistycznych zwiazanych
z tym stuleciem. Praca naukowa polska w zakre-
sie kultury duchowej i literatury poczynita w ostat-
nich kilkunastu latach, juz za czaséw naszej nie-
podlegloéci, bardzo znaczne postepy, a takim po-
stepem znaczy sie nieledwie kazdy rok nowy
mimo pietrzacych sie dla wszelkiej pracy nauko-
wej trudnosci.

Nie zajmujac sie ta sprawa w tej chwili, mu-
sze podkresli¢ jeden szczegél. Oto wlasnie wiek
XVI doczekal sie u nas niedawno opracowania
syntetycznego, jakiego nie posiada kultura zadnego
innego stulecia w dziejach Polski. Mam tu na my-
§li prace zbiorowa pt. ,,Kultura staropolska“
wydana przez Polska Akademie UmiejetnoSci
w 1932 r. w charakterze Ksiegi Pamiatkowej Jubi-
leuszowego Zjazdu Kochanowskiego z 1930 r. Ksia-
zke te, liczaca 752 stron, powinien nie tylko po-
znaé, ale wprost posiada¢ na wlasno$¢ kazdy na-
uczyciel jezyka polskiego w gimnazjum i w liceum;
znajdzie bowiem w tej ksiedze — z ktéra jak naj-
czeSciej powinien obcowaé — wszechstronne na-

&
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Swietlenie wszelkich fundamentalnych zagadnien
odnoszacych sie do wieku XVI; znajdzie takie
opracowania, jak ,Zasady polityki gospodarczej
Polski w XVI w., ,,Zycie spoleczne, , Kultura
prawnicza w Polsce XVI w.%, ,,Polska kultura po-
lityezna XVI w.”, ,,Umyslowo$¢ i moralnosé spole-
czenstwa staropolskiego*, ,,Renesans i humanizm
w Polsce®, ,,Reformacja*, , Rozwéj i upadek Aka-
demii Krakowskiej, ,,Szkolnictwo i wychowanie®,
»Ksiazka w Polsce XVI w.*, ,Jezyk i piSmiennic-
two lacinskie®, ,Poezja polska XVI w.<, , Proza
polska w XVI w.«, ,Kultura artystyezna i sztuka®,
,»Polska zlotego wieku wobec kultury zachodniej,
,Promieniowanie kultury polskiej na kraje sasied-
nie*“ itp. Sa to prace Bujaka, Kutrzeby, Estreichera,
Siemienskiego, Briicknera, Kazimierza Dobrowolskie-
go, Kota, Barycza, Tynca, Lempickiego i innych.
Wiem, ze ksiega ta z pewnoS$cia wielu jednostkom
wsréd nauczycielstwa jest dobrze znana, mimo to
nie moglem powstrzymac sie od wyliczenia jej tre-
Sci; znajomoS$c¢ tego dzielta uwazam bowiem za rzecz
dla kazdego polonisty nieodzowna i za ogromne
utatwienie jego pracy w szkole nad wiekiem
XVI. Jesli dodamy do tego jeszeze II tom ,,Dzie-

Jow kultury polskiej* Briicknera, to — moim zda-
niem — do nauczania kultury polskiej XVI w.

w gimnazjum i w liceum rynsztunek bedzie kom-
pletny.

Po tych uwagach wstepnych przechodze do
tematu wtasciwego.
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II.

Rola XVI wieku w formowaniu si¢ polskiej kultury duchowej.
Punkt pierwszy: zwielokrotnienie i upowszechnie-
nie si¢ zycia duchowego w Polsce. — Znaczenie
wielkich pragdéw. — Renesans a Sredniowiecze. — Renesans
a humanizm. — Polski ,prerenesans* w XV wieku. — Wiek
zloty jako epoka pelnego rozkwitu nowego pradu. — Zasieg
dzialania humanizmu. — Zycie umyslowe. — Mecenat, —
Drukarstwo i wydawnictwa. — Kola literackie.

Na czym polega znaczenie zlotego wieku dla
ogblnych dziejéw naszej kultury duchowej i aktu-
alnie dla Polski dzisiejszej, dla panstwa polskiego?

Na czolo wysunalbym przede wszystkim w sto-
sunku do epok poprzednich zwielokrotnienie
iupowszechnienie si¢ zycia duchowego
Polski w najszerszym sensie tego terminu. Idzie
tu o jego niebywale przedtem zréznicowanie, ogar-
niecie calych nowych dziedzin i sfer odczuwania
i dzialania, jego réznolito$¢ i réznobarwnos$¢, a za-
razem przyS$pieszone, lecz zdrowe i mocne tetno
i tempo.

Stalo sie wtedy i w Polsce to, o czym tak
pieknie méwil Ulryk von Hutten charakteryzujac
epoke renesansowo-humanistyczna: ,O stulecie! ja-
kaz to rozkosz jest zy¢ w twoich czasach. Oto czyni
sig dzien 1 duchy budzq si¢ z uspienia...”

Sa w historii epoki, w ktérych zycie narodéw
czy Swiata ulega takiemu zwielokrotnieniu faktycz-
nemu, a nie zludnemu i pozornemu tylko, jak np.
w naszych dzisiejszych czasach. To zwielokrotnie-
nie zycia, nabranie przez zycie nowych rumiencéw
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1 wyrazéw wychodzi zawsze od jakiego$ poteznego
pradu duchowego idacego przez ludzkgéé i narody,
pradu o wymiarach wzwyz i w glab. Nigdy nato-
miast nie moze wyj$¢ od zbrutalizowania i scha-
mienia ludzko$ci, od trywialnego zmaterializowania
choc¢by przy najwiekszej cywilizacji technicznej, ani
od zatraty tego kapitalu kulturalnego, ktéry ludz-
ko§¢ czy naréd do tego czasu zgromadzily w swo-
ich skarbeach.

Renesans i humanizm nie przekreslit i nie roz-
trwonil tego, co zarobilo na konto kultury ducho-
wej wspaniale nieraz $redniowiecze chrzescijaniskie,
budowat nawet czesto na jego fundamentach ; tylko
ze niejako rozszerzyl jego widnokregi na nieznane,
rozlegle dziedziny zycia ziemskiego i ludzkiego,
tylko Ze wniést pewne wartosci intelektualne i du-
chowe w ogdle, zupelnie nie obce sredniowieczu,
ale ukazane teraz z innej strony i podniesione do
godnoS$ci czego§ normatywnego. Stanowisko daw-
nych badaczy renesansu, nawet Burckhardtowskie,
ze renesans — to co$§ wrecz przeciwnego do $red-
niowiecza, ze to jaki§ nagly rozblysk odcinajacy sie
zdecydowanie jaskrawo od tzw. ciemnoty czy po-
mroki Sredniowiecznej — zostalo juz dawno w na-
uce przezwyciezone. Przeciwnie, uwazamy dzisiaj
renesans za powolne, dlugotrwale, bo XIII w.
siegajace, przesilenie sie $redniowiecza w nowozyt-
nos¢, za naprawde odrodzenie w stosunku do
poprzedniej epoki, wypracowywanie ulepszonego,
bo pelniejszego $wiatopogladu i nowych form
zycia; humanizm renesansowy lo jakby
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wiara czy ideal kulturalno-wychowawezy tej epoki
wziety od Rzymian i Grekéw, a zarazem kanon
literacko-naukowy renesansu.

I w Polsce wiek XVI, zlote stulecie, nie wynu-
rzylo sie nagle z ,ciemno$ci“ $redniowiecza jak
jaka$ ,,wyspa szczeSliwos$ci® nieoczekiwana. Dzisiaj
nauka polska coraz intensywniej zajmuje sig, od
czas6w Kazimierza Morawskiego i ks. Jana Fijalka,
tym powolnym przesilaniem sie polskiego $rednio-
wiecza w renesans 1 zrehabilitowala juz doniosle
znaczenie wieku XV jako przygotowania zlotej epoki.
Zwlaszeza ostatnie 30-lecie XV w., czasy Kazimierza
Jagiellonezyka, Kallimacha i Celtisa, a potem Jana
Olbrachta i Aleksandra Jagiellonczyka, wyS$wietlaja
sie teraz przed oczyma badacza coraz dokladniej
jako znamienny okres ,prerenesansu‘ czy
oprehumanizmu® polskiego, ktéry swoéj cenny
pierwiastkowy dorobek, tj. pierwsza recepcje huma-
nizmu i pierwsza organizacje zycia humanistyczne-
go wnidst w otwarte wrota XVI wieku.

Dopiero jednak wiek XVI dokonal roz-
plenienia i rozbudowania tych pierwiastkéw i dat
pelny obraz zycia i rozkwitu nowych
praddéw na gruncie polskim.

Swiatopoglad renesansowy i kultura humani-
styezna opanowuja w tym stuleciu coraz S$wiezsze
sfery spoteczenstwa, chociaz do dna glebi, do pro-
letariatu szlacheckiego, do plebsu mieszczanskiego,
a tym bardziej do chlopa polskiego nie siegnety
nigdy. W koncu XV wieku renesansowy humanizm
siegal tylko do najwyzszej elity magnatéw duchow-
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nych, do dworu krélewskiego, do najbogatszych
patrycjuszéw mieszezanskich, do nielicznych wy-
borowych jednostek sposréd profesoréw uniwersy-
teckich. Byl pradem przynoSnym, propagowali go
i organizowali obcy (Kallimach, Celtis, humanisci
Slascy, Niemcy krakowscy) weiagajac powoli drob-
ne grupy polskie. Skupial sie wilaSciwie gléwnie
w stolicy, w Krakowie, z rzadka tylko promieniujac
na prowincje, na Poznan czy Lwow.

W XVI wieku weciagnal nowy prad w swoja
orbite oddzialywania kolejno naprzéd wielmozow
S§wieckich, mniejszych dostojnikéw kosScielnych,
liczniejsze kola uniwersyteckie i mieszczanskie —
i to juz sfery rdzennie polskie — nastepnie, za
Zygmunta Augusta i Batorego, dzieki przykladowi
elity, modzie, wyjazdom zagranicznym, reformacji,
a wreszcie szkole jezuickiej, przenika w éwezesny
rdzenn narodowy, do calej tej sfery, l{téra mozna
nazwa¢ inteligencja szlachecka narodu.

Kiedy atmosfery umyslowej dworu takiego

“Olbrachta czy Aleksandra odtworzy¢ sobie doklad-

nie (mimo coraz bogatszych Zrédel) do dzisiaj nie
mozemy, to dwor Zygmunta I i Bony maluje nam
sie juz wyraznie jako polsko-wloski dwoér renesan-
sowy; wiemy, jaka role odegrala osobisto$¢ i dwor
Zygmunta Augusta, czy protektora historii i sztuk
wojennych Batorego, czy ,,pieknoducha®“ Zygmun-
ta III Wazy, opiekuna malarzy, sztycharzy, muzy-
kéw, zlotnikow i alchemikdw.

Obserwujemy przenikniecie renesansu na dwo-
ry biskupéow i magnatéw, co wiecej, znamy nawet
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styl tego Zycia renesansowego czy lo na
dworze biskupim Tomickiego, Samuela Maciejow-
skiego, Myszkowskiego i innych, czy na zamkach
Kmity, Jana Tarnowskiego, Herburtéw, Firlejéw,
Goérkow, lub w rezydencji i akademii Jana Za-
moyskiego.

Wiemy, Ze humanizm renesansowy opano-
wal miasta wyszedlszy daleko poza Krakéw, zna-
my zycie renesansowe krakowskich Boneréw, Tu-
rzonéw, Decjuszéw czy lwowskich Szymonowiczéw,
Scholeéw i Kampianéw. W Uniwersytecie Krakow-
skim $wiecit nowy prad pierwsze swoje tryumfy
w latach 1470—1535 (do $mierci Tomickiego mniej
wiecej), a i przez caly wiek XVI (wbrew temu, co
si¢ nieraz czyta w podrecznikach) utrzymywat
sie¢ w uniwersytecie, chociaz nie byl kierun-
kiem rzadzacym; utrzymal sie, bo byl wielka moda
epoki, byl w powietrzu czaséw, a scholastycyzm
byt juz za staby, aby go tutaj zdusi¢. Z uniwersy-
tetu przenikal do szkét §rednich, bo zaréwno réz-
nowiercy jak i pézniej katolicy sfruktyfikowali go
dla celéw szkolnych. Wreszcie jak ogarnial dwory
i dworki szlacheckie, wielka dziedzine zie-
miafiska, o tym opowiada nam Zycie czarnola-
skie Kochanowskiego, przemyskie i krakowskie
Orzechowskiego, podlwowskie Sepa Szarzynskiego,
chetmskie i lubelskie Anonima protestanta (Erazma
Otfinowskiego) i tylu, tylu innych. To jest za-
sieg nowego pradu.

W zwiazku z tym uwielokrotnieniem i rozprze-
_strzenieniem Zycia duchowego rozwinelo sie po raz
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pierwszy w Polsce to, co mozna nazwa¢ zyciem
umystowym w réznych jego odmianach, jak zycie
naukowe, zycie literackie, zycie artystyczne.

Ruch umyslowy, w pewnym ksztalcie,
istnieje w kazdej epoce, istnial u nas na pewno
w XIIT 1 XIV wieku w klasztorach, na dwo-
rach biskupich czy u dworu ksiazecego, istnial
w XV wieku przy Ole$nickim czy w Uniwersytecie
Krakowskim. Zycie umyslowe, w ktérego za-
kres pojeciowy wchodzi i szerszy zasieg, i mo-
menty organizacji, ciaglo$ci, porozumienia, propa-
gandy, stworzyl u nas po zaczatkach Kallimacha
i Celtisa dopiero wiek zloty. Zycie to wytwarza
zarazem pewna atmosfere. Nie podobna tu charak-
teryzowa¢ naukowego, literackiego, artystycznego
zycia XVI wieku, ktére mialo pewne stale typy
swoich skupien i ognisk, pewien zaséb (rosnacy)
waznych dla siebie zagadnien i dazno$ci, pewien
ustalajacy sie kanon postepowania, niby swéj re-
gulamin wewnetrzny.

Uprzytomnijmy sobie tylko pewne momenty:

Rozwineta sie w Polsce XVI w. instytucja
tzw. mecenatu kulturalnego, tj. opiekunstwa
ludzi moznych i wpltywowych nad réznymi sferami
kultury i nad tymi, ktérzy te kultur¢ duchowa
produkowali. Ustalil sie stosunek miedzy patronem-
mecenasem a klientem: uczonym, literatem czy ar-
tysta. Mecenat roztoczyl opieke nie tylko nad jed-
nostkami tworzac z nich osobne dwory literacko-
artystyczne (krélowie, Tomicki, Zamo$¢) lub prote-
gujac je indywidualnie (jak Myszkowski Kocha-

™~ \

Eempicki, Rola wiekn) z}gic'g’o. lewe
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nowskiego), ale takze nad calymi instytucjami,
jak np. biskupi krakowscy XVI wieku (Tomicki,
S. Maciejowski, Gamrat) nad Uniwersytetem Kra-
kowskim, bp Protasewicz nad Uniwersytetem Wi-
lenskim, bp Latalski nad ,,Lubranscianum*“ w Po-
znaniu. Mecenat, chociaz nie dosiegnal w Polsce
pozioméw np. mecenatu wloskiego, mial dla zy-
cia umyslowego epoki pierwszorzedne znaczenie,
a wydal ludzi takich, jak Tomicki czy Zamoyski,
ktérych za to podziwiala cala Europa.

Wezmy inny element zycia umyslowego: dru-
karstwo i ruch wydawniczy. Wprawdzie i tu
Polska nie zréwnala sie z rozpedem Wloch, Niemiec
czy Szwajecarii, zwlaszcza co do rozprzesirzenienia
geograficznego drukarn (taki np. Lwow w XVI w.
przedstawia si¢ pod tym wzgledem bardzo marnie),
ale wydajno$¢ drukarska i edycyjna polska w XVIw.
jest imponujaca. Krakowskie dynastie drukarzy
(Haller, Wietor, Scharffenberger, Wierzbieta, Lazarz
itd.) maja niespozyte zaslugi w dziejach ksiazki
naszej XVI w. i w spopularyzowaniu czytelnictwa
w szerokich warstwach narodu; wiadomo tez, ze
od nich to wia$nie (czesto ludzi obcych) oraz od
bakatarzy i mistrzéw krakowskich, synéw miesz-
czanskich, wyszlo wielkie haslo obrony jezyka
polskiego i tworzenia literatury swoistej w jezy-
ku narodowym, z czego urdst nie tylko Rej, ale
i Kochanowski.

Reformacja wzmogla niepomiernie ten ruch
drukarsko-edycyjny, aby wspomnie¢ tylko oficy-
ny brzeskie czy nieSwieskie Radziwilléw, arianskie
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w Rakowie, luterskie polskie w Krélewcu itd. Dru-
karnia Zamoyskiego przy Akademii w ZamoS$ciu
lub niektére krakowskie doréwnywaly pod wzgle-
dem smaku i staranno$ci wydawnictw typogra-
fiom Zachodu. Dokola drukarn i ksiegarn wy-
dawniczych polskich zaczelo sie skupiaé¢ zycie lite-
rackie.

Bogactwo plonu wydawniczego ilustruje do-
statecznie bibliografia Estreicherowska, o jego
warto§ci moéwia liczne prace Kazimierza Piekar-
skiego.

Istnialy réwniez w XVI w. tak charakterystycz-
ne dla wszelkiego zycia umyslowego kota czy
kétka literackie, w ktérych pracowali wspdlnie
ludzie ozywieni jednym duchem — nieraz nawet
nad jednym dzielem. Znane jest krakowskie koto
Trzycieskich i towarzyszow, takiez kota dworsko-lite-
rackie na dworach obu Zygmuntéw, kolo filologicz-
no-wydawnicze przy Akademii Zamojskiej z Szymo-
nowiczem na czele, zgrupowanie pracownikéw Ra-
dziwillowskich nad przekladem Biblii, mieszczan-
sko-nauczycielskie kolo lwowskie w drugiej polowie
XVI w. itd. Z takich k6t wychodzity inicjatywy
i pewne wydawnictwa, odbywala sie tu wymiana
zdan i dyskusje, wyrabiala sie opinia naukowa czy
literacka oraz krytyka literacka. Co$§ podobnego
istnialo i w zakresie sztuk plastycznych na dwo-
rach czy w miastach.
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I11.

Punkt drugi: Europeizacja zycia duchowego i umy-

stowos$ci polskiej. — Stosunki Polski z Europg. — Na

wielkich szlakach podrézniczych. — Wplyw nauki zagranicz-

nej. — Reformacja. — Obcey w Polsce. — Co Polska dawala

$§wiatu? — Wieley Polacy XVI wieku. — Europejskos$¢ polskie-
go piSmiennictwa i sztuki.

Drugim momentem obok zwielokrotnienia
i upowszechnienia zycia duchowego zastugujacym
na uwage jest europeizacja zycia ducho-
wego i umystowos$eci polskiej. Wprawdzie
i scholastycyzm polski w XV w. stal, jak to udo-
wodniono, na poziomie europejskim, zdajac egza-
min na wielkich soborach ko$cielnych, wprawdzie
nauki matematyczno-astronomiczne z Brudzewskim
na czele przyciagaly do Krakowa przy koncu XV w.
liczne gromady cudzoziemcéw, ale ta europeizacja
XV w. odnositla sie tylko do jednej instytucji, do
uniwersytetu, do niewielkiej grupy uczonych —1i to
tylko w pewnych wycinkach XV stulecia. Wiek
XVI wpuscit w ogélna atmosfere Polski, we
wszystkie warstwy spoleczenstwa, potezny
prad kultury Zachodu i Poludnia, a sporadyczne
kontakty Polski z Europa niestychanie rozszerzyt
1 uezynit czyms$ stalym.

O ile w XV w., a nawet w poczatkach XVI w.
byla Polska dla ludzi Poludnia i Zachodu krajem
moze poteznym i wplywowym, ale dalekim, barba-
rzyhiskim i egzotycznym, do ktérego nawet nuncju-
sze bali sie nieraz wyjezdza¢, to wiek zloty zblizy}
Polske poznaniu i §wiadomos$ci Europy, sprostowat
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mnoéstwo blednych mnieman, wreszeie wprowadzil
Polske w sam $rodek kulturalny narodéw S$wiata,
a Polakéw uezynil réwnouprawnionymi czlonkami
wielkiej §wiatowej republiki nauki i literatury.
Nigdy nie byla zZywsza styczno$¢ Polski ze
Swiatem niz w tym stuleciu. Zlozyly sie na to za-
rowno wyjazdy Polakéw za granice jak i imigracja
cudzoziemecéw do Polski. Nie potrzeba wecale po-
wolywacé si¢ na takie fakta, jak kongres wiedenski
1515 r. czy malzenstwo Zygmunta I z Bona Sforza.
Przez caly zloty wiek nieprzerwanie, a zwlaszcza
od jego polowy, idzie jeden wielki szlak po-
drézny polski ku renesansowej Italii, drugi
ku Niemcom, zwlaszcza od utrwalenia sie reforma-
c¢ji; ida i inne do Francji, Szwajcarii, Niderlandéw,
i mniej znaczne juz drogi ku Anglii, Skandynawii
i Iberii. Polacy i cudzoziemcy zdazajacy ku sobie
spotykaja sie na tych szlakach. Méwi sie w szkole
zwykle o studiach polskich w Padwie i Bolonii,
wskazujac na Kochanowskiego, Gornickiego, Za-
moyskiego i innych. Okolo r. 1570 bawili Polacy
w Padwie najliczniej, mieli swoja osobna nacje,
kosciol, schronisko, wplywy w uniwersytecie. Ale
to tylko mata cze$S¢ obrazu. Badania ostatnie ma-
trykut i innych zrédel uniwersyteckich w calej
Europie wykazaly, ze nie bylo w calych Wloszech,
Niemeczech, Francji, Belgii, Holandii, Szwajcarii ani
jednego prawie takiego uniwersytetu, ktéry by nie
zaliczal Polakéw XVI w., czesto w pokaznej liczbie
1 przez lata cale, do swoich uczniéw i1 wychowan-
kéw. Czasem odnajduje sie ich w najmniej przy-



puszezanych miejscach, w jakim$§ uniwersytecie
malutkim we Wloszech, to w jakim$§ Altdorfie,
Helmstedzie, Marburgu, Dillingen czy Franekerze.
JeSli nie do uniwersytetéw, to wyjezdzali do zagra-
nicznych kolegiéw jezuickich. Je§li nie na studia,
to jezdzili w interesach ko$cielnych i dyplomatycz-
nych, na shluzbe rycerska czy na dwory krélow
obcych, dla poratowania zdrowia do wéd wloskich
czy niemieckich, to znowu dla oglady i przetarcia
sie w §wiecie albo zgota z ciekawo$ci i na-
mie¢tno$ci poznawania, jak 6w marszalek
Mikotaj Wolski, znajomy Kochanowskiego, co go
to zwano perpetuus viator. Prawdziwie renesansowa
namietno$¢  peregrynowania rozwielmoznita  sie
w Polsce zlotego wieku ogromnie. Nie wspominam
juz o licznych pielgrzymkach do Ziemi Swietej,
Egiptu, nawet do Indii, gdzie jezdzil np. Erazm
Kretkowski, o ktérym wspomina Jan z Czarnolasu.

Za granica bywali wtedy Polacy uczniami naj-
znakomitszych osobisto$ci, wielkich filologéw i le-
karzy wiloskich, Lutra i Melanchtona, Mureta i Sca-
ligera, Lipsiusa i innych, nawet samego najwiek-
szego humanisty epoki, Erazma 2z Rotterdamu
w Bazylei. Wplyw tych studiéw na umyslowosé

polska — cho¢ tylko pewna, mniejsza cze$¢ stu-
diowala powaznie — byt bardzo doniosty.

Windakiewicz w swej pracy o ,,Padwie“ wykazal
zupelnie konkretnie, ze nie bylo w Polsce XVI w.
takiej galezi nauki i literatury, na ktérej by szkola
padewska nie polozyla swego stempla. Podobnie
wySledzit prof. Kot wplyw Bazylei i Lowanium.
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Wplyw takiego Erazma z Rotterdamu na Polske
byt tak rozlegly i réznostronny nie tylko w filolo-
gii, ale i w teologii, pedagogice, réznych rodzajach
literackich, Ze wytworzyl si¢ osobny kierunek,
ktéry mozna zwac erazmianizmem polskim.

W XVI wieku rozpoczela sie korespondencja
miedzy Polakami a $wiatem uczonym zagranicy;
mecenasi polscy nawiazywali z humanistami
i w ogdle pisarzami zagranicznymi stosunki listow-
ne, stali im kosztowne podarunki, odbierali od nich
dedykacje, szczycili sie, ze licza ich do swoich lite-
rackich klientow. Samego Erazma z Rotterdamu
i Melanchtona chcial biskup-poeta Krzycki na stale
Sciagna¢ do Polski, a Zamoyski i Batory powoly-
wali na katedry do Krakowa, gdzie chcieli zalozy¢
polskie Collége Royal, jak we Francji — najtez-
szych uczonych Europy. Reformacja wzmocnila
i pomnozyla zwiazki z Europa, gléwnie w strone
Niemiec i Szwajcarii (Bazylea, Zurych, Genewa,
Lozanna), ale takze ku Anglii, Holandii itd., na-
wigzala nowe kontakty, korespondencje, z takim
Melanchtonem, Kalwinem, Zwinglim, Sturmem i kto
tylko byl stawny i wybitny w obozie réznowier-
czym. Jana Laskiego, najwiekszego naszego rézino-
wierce, uczynila reformatorem koS$ciolow Fryzji
i Anglii, a braci polskich (arian) europejskimi
przedstannikami racjonalizmu i o§wiecenia zachod-
niego.

To byly drogi z Polski ku Europie. Ale te
same drogi prowadzily réwniez z Europy ku Pol-
sce. Jezdzili nimi w XVI w. nie tylko nuncjusze
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i dyplomaci papiescy, poslowie cesarscy i réznych
ksigzat, nie tylko orszak wloski Bony i orszaki
Slubne naszych krélowych Austriaczek. Odbywa-
ta sie¢ tedy nieustanna wedrowka wszelkich
innych przedstawicieli obcych narodéw do Polski.
Wloscy humanisci, uczacy potem w Polsce (Sil-
vius Siculus, Claretti, Illicino, Stankar), lekarze
krélewscy Wtlosi i Niemey, arty$ci wszelkich naro-
déw z wiltoskimi budowniczymi Wawelu i Kaplicy
Zygmuntowskiej na czele, astrologowie, teologowie,
wojskowi wstepujacy do wojska polskiego, ksieza,
dzialacze reformacyjni uciekajacy przed przeslado-
waniem z innych krajéw itd. Nawet wiek XVIII,
okres Stanistawa Augusta, nie ogladal tylu obcych
przybyszow w Polsce, ilu ich bylo od poczatku do
konca zlotego stulecia. A dodaé trzeba, ze wyla-
czywszy aferzystow i obiezySwiatéw ludzie ci obey
zajmowali potem na cale zycie lub na lata cale
rozne wazne stanowiska w Polsce, ktére pozwalaly
im wybitnie nieraz oddzialywa¢ na nasza kulture.
Wiosi Claretti i Siculus pierwsi uczyli Polakéw
greki w uniwersytecie, jak Wloch Stankar czy Ho-
lender Van Campen hebrajszezyzny klasycznej;
Hiszpan Piotr Rojzjusz, bliski przyjaciel Kochanow-
skiego, znakomity prawnik i dostojnik koS$cielny
polski, byt jednym z najpopularniejszych poetéw
tacinskich w Polsce XVI w., Szkot Briusius (Bruce)
uczyt prawa w Akademii Zamojskiej i bil sie¢ pod
rozkazami Zamoyskiego. A iluz to obecych wprowa-
dzili ré6znowiercy i jezuici do szkolnictwa polskie-

go? Wszakze autorem pierwszej gramatyki polskiej
byl Francuz Piotr Statorius.

NakresliliSmy dotad tylko jakby mapke kon-
taktow i wymiany ludzi. A stwierdzié¢ trzeba, Ze na
tym substracie zwiazkéw wzajemnych odbywalo sie
europeizowanie umyslowos$ci polskiej.
Polska XVI w. zblizyla sie przez to do wielkich
zagadniefi o charakterze ogélnoeuropejskim i §wia-
towym, do zagadnien wyzszych i ogdlniejszych,
ktére pojawiaja sie czy to w polityce, czy w sferze
religijno-koScielnej, czy w dziedzinie kultury du-
chowej, mianowicie nauki, literatury, sztuki.

Ale czy Polska XVI w. brala tylko wszystko
od Europy: vrenesans i humanizm, reformacje
i kontrreformacje, kierunki nowe w literaturze
i sztuce, zagadnienia nowe w nauce, wzory w szkol-
nictwie? Czy Polacy XVI wieku byli tylko ucznia-
mi i wychowankami Poludnia i Zachodu? Czy
wzajemnie za te europeizacje nic od siebie nie da-
wali i czy w kapital duchowy wielkiej epoki nie
wniesli zadnych cennych, wlasnyeh wkladéw? Sa
to pytania — zwlaszeza dla nas dzisiaj — o zasad-
niczym znaczeniu. Ot6z stwierdzié nalezy z cala
stanowezo$cia, ze Polska przyjeta do rodziny wiel-
kich narodéw europejskich staneta w XVI wieku
godnie w ich rzedzie. Dala Europie szereg
znakomitoSci. Polscy uczeni wykladali na uniwer-
sytetach zagranicznych; z Polski wyszedl geniusz
Kopernika starczacy za setki innych; lekarz poz-
nanski i profesor padewski Jézef Stru§ czy Stru-
siek jest twérea nauki o pulsie; najwiekszy polski
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filolog XVI wieku, Andrzej Patrycy Nidecki, pierw-
szy wydal fragmenty nieznanych pism poetyckich
Cycerona; Wawrzynca GoSlickiego traktat ,De op-
timo senalore® obiegl caly $wiat i byl natchnieniem
dla Szekspira; kardynal Hozjusz byl wtedy jednym
z najwiekszych pisarzy katolickich $§wiata, a jego
»Confessio fidei podziwiala cala katolicka Europa.

Nie o te gar$¢ nazwisk idzie jednak. Najwaz-
niejsze jest dla nas to, ze polska literatura piekna
i polska nauka jako calo§¢ stanela wéwcezas sama
na poziomie europejskim i ze §wiat zachodni
ta literatura i nauka si¢ interesowat i cenil ja
wysoko. Prawda, ze Europa znala tylko to, co
bylo pisane w miedzynarodowym, laczacym caly
Swial jezyku lacinskim, ze interesowal ja Danty-
szek, Hozjusz, Kromer, Nidecki, Zamoyski, Mo-
drzewski, Sliliglecki, Simonides, Heidenstein, Resz-
ka, Ursyna-Niedzwieckiego traktat o koSciach itd.
Ale wielki Kochanowski nie darmo jest poréwny-
wany z Ronsardem, ktérego o wiele przewyzsza,
Skarga z DBossuetem, nawet Rej z Rabelais’em.
Polska wydata w XVI wieku znakomitych poetéw
liryeznych i epicko-lirycznych piszacych po pol-
sku i lacinie, znakomitego publicyste wielkiej mia-
ry Orzechowskiego i wielka publicystyke w ogodle,
Swietnych autoréw traktatéw polityeznych, jak
Modrzewski poréwnywany z Bodinem i Vivesem,
czy Gornicki, czy Krzysztof Warszewicki i inni;
rozwinela na wielka skale kaznodziejstwo, a bar-
dziej jeszcze literature teologiczna i polemiczno-
koScielna, z kiéra liczyly sie wszystkie narody;
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stworzyla cenne dziela historiograficzne, antyk-
warystyezne, geograficzne; rozkwitly nowe galezie
piSmiennictwa prawniczego, medycznego, nawet
przyrodniczego. Nie stworzyla w XVI w. epiki,
bo wiek nie hyt dla Polski epicki, ale nawet
na polu dramatu i komedii dala préby ciekawe
i nie gorsze od wielu zagranicznych (,,Odprawa po-
stow*, Szymonowicz, Cieklinski).

Mozna powiedzie¢, ze dokonala sie w Polsce
ztotego  wieku rzecz niezwykla: oto Polska,

ktéra dotad — poza wielkim Dlugoszem i lite-
ratura teologiczno - scholastyczna o duzej warto-
§ei — mnie miala rozwinietych prawie zadnych

innych galezi piSmiennictwa, rozwineta w XVI wie-
ku wszystkie przez nowozytno$¢ renesanso-
wa wprowadzone rodzaje i gatunki piSmiennicze,
tak w zakresie piSmiennictwa pieknego jak nauko-
wego, tak w prozie jak w poezji. W zakresie
sztuki poszla §ladami obcymi, przede wszystkim
wloskimi, sama byla stosunkowo malo twoéreza;
wybierata jednak wzory najlepsze, wyrobila sobie
gust i smak, sprowadzala mistrzéw dzielnych, kté-
rzy tworzyli dziela wysokiej wartosci, jak budowle
wawelskie Zygmunta I, jak renesansowy Krakdw,
Lwéw, Poznan, Zamo$¢, setki ko$cioléw, zamkow,
palacéw itd. Nazwiska takie, jak Franciszek Wloch
Florentczyk, Bartlomiej Berecci, Cini, Padovano,
Caraglio, lwowski Pawel Rzymianin, Antonio da
Fiesole, Hans Diirer, Gucci, Dolabella, a obok tego
arrasy Zygmunta Augusta — $wiadeza, ze i tu po-
ziom europejski byl osiagany. A zreszta i Polska
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sama moze si¢ w XVI w. pochwali¢ juz znakomi-
tymi uczniami tamtych mistrzéw i talentami samo-
rodnymi, jak §wietny rzezbiarz, twérea pomnikéw
biskupich, Jan Michalowicz z Urzedowa, jak Ga-
briel Stonski, budowniczy i rzezbiarz, twérea wielu
budowli i dekoracji krakowskich, Jak znakomity
iluminator kodekséw brat Stanislaw z Mogity, jak
wielki sztycharz Iwowski Jan Ziarnko pracujacy
potem za granica. Nawet w muzyce poszezycié sie
moze Polska nie tylko stawna kapela rorantystow
krélewskich na Wawelu, ale twérezymi talentami
Sebastiana Felsztynskiego, Mikolaja Gomdlki, a nie-
bawem Barttomieja Pekiela. !

IV.

Punkt trzeci: Unowoczes$nienie Polski. — Modernizacja

stosunkéw prawno-paristwowych. — Nowe tchnienia w zyciu

spolecznym. — Zmiany w sferze moralnoreligijnej. — Zycie
potoczne i obyczaj. — Poczucie polskiej rzeczywistosci.

Z kwestia europeizacji, tj. zréwnania sie
z innymi, starszymi kulturalnie i cywilizacyjnie na-
rodami europejskimi, laczy sie trzecia cecha
kultury polskiej XVI wieku, ktéra mozna by na-
zwaé jej unowocze$nieniem. Jesli idzie o na-
uke, literature, sztuke, to unowoczeénienie bedzie
identyczne z pojeciem europeizacji, gdyz europejski
renesans i humanizm dokonal tu wlas$nie tego
unowoczes$nienia. Ale wezmy pod uwage takze inne
dziedziny najobszerniej pojelej kultury duchowej

zwroémy nawet przez chwile uwage na pewne stro-
ny kultury materialnej.

W sferze stosunkéw publiczno-panstwo-
wych nastapilo u nas w XVI wieku unowoczes$-
nienie teorii prawno-politycznych odnoszacych sie
do panstwa, oparcie ich nie tylko o teorie
starozytno-humanistyczne, ale i o nowozytna mysl
prawno-bolityczna wykluwajaca sie na Zachodzie.
Réownoczesnie wyrobitla sie nowozytna polska
polityka miedzynarodowa i dyplomacja,
a szereg dyplomatéw i ambascigtorow (postéw)
polskich (Dantyszek, Hozjusz, Kromer, Wolski, Ty-
czyn, Solikowski) reprezentowal $wietnie inter::
Polski za granica. Obudzil sie wreszcie der.ok:.-
tyzm i indywidualizm ws$réd poddanych, zaréwno
w zwiazku z rozwojem samego zycia politycznego
jak i pod wplywem teorii starozytnych i nowych.
Poddany przemienia sie w obywatela Rzeczypospo-
litej, zaczyna sie stylizowanie stosunkéw polskich
wedle wzoréw starozytnych czy zagranicznych (np.
Wenecji), urabiaja sie na cale wieki pewne pogla-
dy, jak teoria wolno$ci szlacheckiej i odruchéw
przeciw tyranii, tj. absolutum dominium itd. Na
arene wystepuja potezne indywidualno$ci ludzkie.
Nie wchodzimy w kwestie, jak sie to odbilo na
losach Polski. Trzeba wspomnieé takze o pewnym
wyréwnywaniu sie réznic stanowych, ktére wyrazilo
sie¢ w walkach przeciw uprzywilejowaniu magna-
terii i duchowienstwa, w stosunkach towarzyskich
z mieszezanstwem i ludzmi z plebsu, w teorii
o vera nobilitas.
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W sferze moralno-religijnej nastapilo,
szezeg6lnie w epoce przed soborem trydenckim, usa-
mowolnienie si¢ Swiata polskiego od bezwzglednej
przewagi  KoSciola i ciazacego autoryletu teg(;
wszystkiego, co duchowne. Zycie polskie i obyczaj
sekularyzuja sie w znacznej mierze; duch lzlicki.,
Swiecki zaczyna odgrywa¢ znaczna role w spole-
czenslwie. Ze renesans, humanizm, reformacja
wprowadzily — mimo wszystkich swych stron do-
datnich — na gruncie polskim zamelt w pojeciach
moralnych i religijnych narodu, doprowadzaly do
wieloSci i sprzecznosci wskazan etycznych, czy do
pewnego eklektycyzmu religijnego lub swoistego de-
Izmu renesansowego (jak czeSciowo i u Kochanow-
skiego) — to rzecz zrozumiala, szczegdlnie przy
przyrodzonych wiasciwo$ciach narodowej psvchikli
polskiej. Réwnocze$nie jednak nie ulega \;'atpli~
woscl, ze zar6wno reformacja jak i katolicka kémtr-
reformacja potrydencka, ktéra w Polsce za Batore-
go i Zygmunta III, od czaséw Hozjusza, Sokolow-
skiego, Skargi, jezuitéw, zaczyna odgrywaé¢ tak
wazng role, przyczynita sie — poprzez wszystkie
walki i tragedie — do poglebienia zycia re-
ligijnego i moralnego w Polsce. Splycenie
tej gltebi przyniést dopiero wiek XVII. Co \;'iecej,
dzigki walkom religijnym nastapilo ogélne pog}é-
bienie duchowe i intelektualne Polaka. Rozwazania
religijne poprowadzily zaréwno réznowiercéw pol-
skich  (np. arian, braci polskich) jak i pisarzy
katolickich (np. Skarge) do glebszych rozwazaf fi-
lozoficznych czy spotecznych.

—
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Wreszcie takze w sferze zycia potoczne-
go i obyczaju Polska XVI w. zmodernizowala
sie, unowoczes$nila, naprzod w wyzszych, potem
w érednich sferach spoleczenstwa. Zyeie przybrato
w wielu dziedzinach ksztalty bardziej kulturalne,
nacechowane wieksza delikatno$cia i wytworno$-
cia. Odmienil sie i urozmaicil stréj, wyrobily sie
formy towarzyskie, ujawnila sie wieksza kultura
stolu i zabawy-rozrywki; zamiast grubych zartéw,
figlow i zwad biesiadnych wprowadzono stylizo-
wane na zagranicy biesiady-sympozjony, zebrania
literacko-artystyczne, ,gry rozmowne*; muzyka,
$piew, nowozytny zagraniczny taniec przybieraja
teraz na znaczeniu. Udoskonalila sie i wyrobita
osobowos$¢ cztowieka polskiego idac ku osiagnie-
ciu swojej pelni. Zmienilo si¢ tez i podwyzszylo
stanowisko i rola kobiety w spoleczenstwie i w to-
warzystwie, uszlachetnil sie stosunek mezcezyzny do
niej; naturalnie daleko jeszcze Polakom XVI wieku
pod tym wzgledem do Wiochoéw.

Samo zycie potoczne przenikniete zostalo ele-
mentem retorycznym;  teoria  kwintylianowska
upatrujaca ideal czlowieka w dobrym moéwey,
propagowana przez szkoly, zdobyla sobie uzna-
nie w zyciu publicznym i prywatnym. Wtedy
wyrabia sie polska retoryczno$¢, lubowanie sie
w okragtym, pieknym slowie, moze i polska
gadatliwo$¢é bedaca plaga nasza po dzien dzisiej-
szy. Witedy nastapilo réwniez pewne zliteratu-
ryzowanie tego zycia, zwyczaj powszechnego
rozmawiania o literaturze i zdobienia literatura
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okoliczno$ciowa wszelkich zdarzen i okazji zycio-
wych. Wreszeie pod wplywem starozytnosci i hu-
manizmu otwieraja si¢ oczy polskie silniej i cieka-
wiej na Swiat dookolny, na otoczenie i wypadki,
na przyrode swojska, na charakterystyke i zycie
wewnglrzne drugiego cztowieka, na sprawy blizsze
i ojezyste. Utrwala sie to, co my dzisiaj nazywamy
poczuciem nasze] rzeczywistos$ci polskiej.

Ve,
Punkt czwarty: Udoskonalenie sieg §wiadomos§ci na-
rodowej. — Renesans jako prad narodowy. — Patriotyzm
polski XVI wieku. — Kierunek narodowy w twérczosei i ]it'era-
tura narodowa. — Czy humanizm zabit twérczosé rodzimg? —
Dwa strumienie twércze. — Humanizm a kultura umyslowa
narodu.

Zostawalaby jeszcze jedna sprawa dla kultu-
ry XVI wieku charakterystyczna: udoskonale-
nie $§wiadomoS§eci narodowej i kwestia
literatury narodowej. "’V\’iemy juz doskonale,
ze humanizm 1'enesans0wy,‘“ mimo nasladowania
Rzymian i Grekéw i calego zlatynizowania o$wia-
ty, przyczynil si¢ w Polsce XVI w. wybitnie do
podniesienia  poczucia narodowego, ze wlasnie
w zlotym wieku powstala nasza literatura w jezy-
ku polskim. Renesans rozumiany w sensie odro-
dzenia, tj. wielkiej przemiany Zycia, nadania mu
nowej warto$ci — musiat p6j$¢ nieodwrotnie w tym
kierunku. Jak budzil indywidualizm w cztowieku,
tak samo budzil indywidualno$ei narodowe. Wy-
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dobywal narody spod ciazenia uniwersalizmow
sredniowiecznych : papieskiego i cesarskiego, powo-
lywal do zycia panstwa narodowe. We Wiloszech
byl juz w XIV wieku pradem, ruchem $cisle naro-
dowym, odrodzeniowym, a zwrdéceil sie do kultury
i literatury rzymsko-lacinskiej jako do spadku po
przodkach, po maiores nostri, jako do tradycyj
i prazrédel narodowych wloskich. Stad przyszedl
do glosu humanizm. My patrzac na faszyzm Mus-
soliniego rozumiemy to dzisiaj lepiej. Poza Alpami
budzit renesans i humanizm takie same dazenia
(w Niemczech zwlaszcza), wzmacnial samopoczucie
narodow. | Dopiero kiedy humanizm renesansowy
skostnial (od drugiej polowy XVI w.) w kierunek
SciSle scjentyficzno-literacki, szkolny, zatracajac swe
pierwotne ogélnorenesansowe podstawy — wtedy
stal_sie suchym latynizmem.

W Polsce XVI wieku wlasnie dzieki zapatrze-
niu si¢ na Rzymian i Grekéw — przy réwnoczes-
nym dojscin szlachty do wladzy — powstalo nie-
zwykle Zywe zainteresowanie dla spraw narodo-
wych, a patriotyzm polski, zwierajac sie co-
raz silniej, ubieral sie w formy patriotyzmu rzym-
skiego, ktorego idealy wchodzily w krew polska.
Zarazem krzewilo si¢ zainteresowanie dla przeszio-
Sei narodowej, rozwijala sie historiografia, badania
nad starozytno$ciami narodowymi (antiquitates Po-

loniae), nad dawnym prawem, zwyczajami, pie$nia-

mi, przeszloScia rodéw poszezegdlnych ild.} Krome-
ra ,,Polonia® ma charakter nie tyle historyczny co
geograficzno-krajoznawezy i elnograficzny; czeste sa

<
Eempicki, Rola wieku zlotego 3
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takie dziela, jak , Descriplio veleris et novae Sarma-
tiae* (Sarnicki), ,,Polonia* (Kromer, Krasinski),
»Sarmatige Europeae Descriplio® (Gwagnin-Stryj-
kowski itd.).

Na tle renesansu zrozumialy jest réwniez —
podobnie jak we Wloszech i Francji — zwrot hu-
manistéw do twoérczoei w jezyku narodowym,
ktéra uprawia sie albo wylgcznie (jak Gornicki,
Szarzynski, Ciekliniski), albo réwnolegle do twér-
czo$ei lacinskiej (Kochanowski, Klonowicz). Pro-
gram tych pisarzy brzmial tak: Przyswoi¢ narodo-
wi wszystkie zdobycze starozytnosei i humanizmu,
ale stopi¢ je z pierwiastkami narodowymi, rodzi-
mymi i objawi¢ $wiatu polskiemu w nowej, pol-
skiej formie klasycznej, w nowym jezyku, urobio-
nym na klasyeznych wzorach. Tak tez postepowali
najwieksi nasi pisarze XVI w. z Kochanowskim na
czele, stwarzajac po raz pierwszy artystyczna pol
ska poezje i artystyczna- polska proze.| Na Kocha-
nowskim wlasnie mozna by §wietnie wykazywaé —
niemal krok za krokiem, utwér za utworem — jak
ten program polskich renesansistéw wygladal i jak
sie dawal realizowad.

Pojawialy si¢ nieraz zarzuty, Ze humanizm re-
nesansowy, wlasnie ten latynizm, ta zasada ,,imita-
cji, to przejecie sie trescia, forma, zdobnictwem
klasycznym — wplynelo ujemnie na twérezosé

polska, odpolszezylo ja, scudzoziemezylo zabijajac .

na dtugie czasy ten zdrowy strumien oryginalnego
piSmiennictwa naszego, ktére zaczelo sie  juz
w Sredniowieczu, a wylryslo w poczatkach XVI
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wieku bujnie w pierwszych ksiazeczkach bakatarzy
krakowskich (Opecia, Jana z Koszyczek, Spiczyn-
skiego), a potem i Biernata z Lublina, Marcina
Bielskiego i wielkiego nauczyciela-narodowea, Reja
z Naglowic. Méwi sie, ze humanizm postawit tame
lemu rozpedowi, zwréceil piSmiennictwo polskie na
obce, nasladownicze tory humanistyczne.

Profesor Julian Krzyzanowski, zajmujacy sta-
nowisko kompromisowe, widzi znowu w piSmien-
nictwie polskim XVI wieku jakby dwa odrebne
kierunki, dwie ,,szkoly“: jedna szczeropolska, $red-
niowieczna Rejowska i druga humanistyczno-polska
Kochanowskiego, i rad by poprzydziela¢ wszel-
kich twéreéw polskich XVI wieku badz do jednej,
badz do drugiej, na podstawie pewnych kryteriéw.
Obu jednak tym szkolom przyznaje wazne znacze-
nie w rozwoju naszej poezji narodowej.

Teze profesora Krzyzanowskiego uwazam za
bardzo ciekawa konstrukeje, ktéra interesuje jako
konstrukeja; nie oddzielam Reja od Kochanowskie-
go tak ostro, tym bardziej ze Kochanowski sam
uwazal si¢ za nastepce i wucznia Rejowskiego,
a wedle starej XVI-wiecznej anegdoty stary Rej
oddal symbolicznie ,lutnie slowieniskiej bogini*
w rece Kochanowskiego przeczytawszy jego mlo-
dziencza piesn ,,0 dobrodziejstwach Boga““.

Natomiast przeciwstawi¢ sie nalezy — wedle
mego zdania — stanowczo pogladom, jakoby hu-
manizm oddzialal ujemnie na twérczo$¢ polska, ze
gdyby humanizmu nie bylo — to byloby lepie;j.
Humanizm pierwiastkéw rodzimych, twérezosci
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»rodzimej, ktéra byla przed nim, nie zabil, ani
nie zattlumil, bo te twérezo$é odnajdujemy bez
przerwy przez caly ciag XVI stulecia. Jezeli huma-
nizm lacinski czy polski jest pradem warstw wyz-
szych, elity i inteligencji, plynacym badz co badz
pokladami gérnymi — to réwnocze$nie spo-
dem, gltebiami spotecznymi, przez warstwy
drobnej szlachty, mieszczanstwa, ludu, po prowin-
cji, po miasteczkach, plynie stale do§¢ bystry nurt
owej twoérezoSci, ktéra nazywa sie bezwzglednie
»rodzima‘. Naleza tutaj: powie$ei i nowele tworzo-
ne na watkach S$redniowiecznych, tzw. literatura
mieszczanska czy sowizdrzalska istniejaca w XVI w.,
literatura religijno-dewocyjna, rézne zarty i kpiny
literackie itd. Oba prady maja nawet w XVI wieku
liczne punkty zetkniecia. A kiedy w XVII wieku
nap6r humanizmu nieco zelzal i wymagania czytel-
nikéw (tak jak dzisiaj) sie¢ obnizyly, to ta twér-
czo$¢ rodzima wybuchla z taka silta, tak sie roz-
wingla i zréznicowala ciekawie, iz to samo jest
dowodem, Ze jej humanizm nie niszezyl. Arystokra-
tyzm humanizmu trzymat sie tylko od niej z dala
I nie dopuszcezal tego literackiego profanum vulgus
do swego towarzystwa. GdybySmy za$ i to poczy-
tali za grzech humanizmu renesansowego, to od-
puszezenie win znajdzie on w tym, ze dal Polsce
kulture literacka, naukowa, artystyczn a,
ktéra juz na zawsze — mimo pézniejszych znizen
lotu i upadké6w — zostala wlasnoscia przynajmniej
czeSci jej twoéreow, ze przeprowadzil Polaka przez
doskonala szkole literacka, ktéra zréwnata go z naj-

37

lepszymi uczniami innych narodéw. Bo zaprawde
smutno wygladataby nasza kultura, piSmiennictwo
i zycie umystowe, woéwezas i dzisiaj, gdyby przez
spoleczenstwo nasze nie przeszedt w XVI wieku
prad renesansowy, ktéry dal mam nasza nowoczes-
no$é. Dowodem tego narody, ktére nie zetknely sie
z ta ozyweza fala.

VI.
Zakonczenie.

Inne sprawy godne uwagi: reformacja, kontrreformacja, szkol-
nictwo. — Wniosek ostateczny. — Aktualno$é programu kultu-
ralnego ,,zlotego wieku dla Polski dzisiejszej.

Charakteryzujac role zlotego wieku w formo-
waniu sie naszej kultury mozna by jeszeze wspom-
nie¢ o rzeczach wielu. Nie bylo tu wzmianki osob-
nej o reformacji, ktéra — jak wiemy — przy-
czynita sie i do wzmozenia zycia umyslowego, i do
obudzenia krytycyzmu i samodzielno§ci mysli pol-
skiej, jak réwniez polozyla wielkie zastugi dla jezy-
ka i literatury narodowej oraz dla szkolnictwa.
"Nie wymieniono réwniez odrebnie kontrrefor-
macj i katolickiej, czyli odrodzenia katolickiego
w Polsce i humanizmu katolickiego, ktérego pew-
nych istotnych zastug badacze nasi, wpatrzeni
liberalistycznie w tecze reformacji, do niedawna
nie dostrzegali. Wazniejsze posiewy -obu tych
pradéw staralem sie jednak wciagnaé w rozwaza-
nia ogolne.
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Nalezaloby moze réwniez specjalnie podkresli¢
wysoki niewalpliwie stan organizacyjny i poziom
szkolnictwa polskiego w XVI wieku. Bo jesli nie
wybijal sie Uniwersytet Krakowski, to powstaje za
lo Akademia Lubraniskiego w Poznaniu, wielka
»schola civilis“ (;akademia obywatelska*) w Za-
mosciu, czy uniwersytet jezuicki w Wilnie stworzo-
ny juz whasciwie przez Zygmunta Augusta, chociaz
erygowany przez Batorego — z wielkimi celami reli-
gijno-kulturalnymi zwréconymi  ku  Wschodowi.
Szkoly $rednie réinowiercze stoja na wysokim po-
ziomie. Benedykt Herbest organizuje dzielnie przed
Jezuitami szkolnictwo katolickie (takze i we Lwo-
wie), a jezuici dlatego tak oczarowuja i przyciagaja
szlachte, bo ich szkoly sa w XVI wieku naprawde
dobre, sg ostatnim wyrazem mody humanistycznej,
a imponuja jednolitoscia typu i precyzja progra-
moéw. Totez ostatnio doczekaly sie pewnej reha-
bilitacji (w doskonalych pracach ks. St. Bednarskie-
g0 T J).

Bylyby do poruszenia Jeszeze inne sprawy, ale
wspomniana juz ksiega o ,,Kulturze staropolskiej
udzieli tutaj az nadto wystarczajacych wyjasnien.

Rekapitulujac)pragne podkresli¢, ze wage zlo-
tego stulecia dla Tozwoju naszej kultury widze
W czterech momentach, ktére oméwitem: 1) w zwie-
lokrotnieniu i niezwyklym upowszechnieniua zycia
duchowego w Polsce, 2) w zeuropeizowaniu Kultu-
ry polskiej, a co sie z tym wiaze, 3) W jej unowo-
czeSnieniu, wreszcie 4) w wzmozeniu polskiego po-

. g
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czucia narodowego i stworzeniu naszej narodowej
literatury.

Na tym wiladciwie trzeba skonczyé¢. Ale zapyta
kto§ jeszcze o aktualizacje? Zdaje mi sie, ze szcze-
golowa odpowiedZ jest niepotrzebna. .Bo w tych
czterech punktach, z ktérych zaden nie sprzecza
si¢ z drugim, lezy wlasciwie takze przed nami
aktualny program kulturalny i na dzisiaj, i na
najblizsza przyszlo$¢! Program, ktéry przez szkole
1 nauczycieli-polonistéw ma i$¢ w spoleczoﬁsl\\:o:
Poczynitbym w nim tylko drobne zmi:my.' Silniej
podkreslitbym punkt pierwszy jako remedium na
chorobe epoki: zwielokrotni¢ i upowszechnic nasze
zycie duchowe. W punkcie drugim ,,eux‘opcizz}c‘]e“
musi mocarstwowa Polska zaslapi¢ przez ,.§wiato-
wos¢*, ij. doréwnanie w kulturze wszystkiemu
temu, co na Swiecie jest najlepsze. Przy punkcie
frzecim: unowocze$nienie, najskwapliwiej,
a nieraz tak falszywie dzisiaj realizowanym, prze-
strzegtbym przed przesada i przed zapominaniem
o przesztoSci. Wreszcie w punkcie (‘Z\\"dl'[)'ll.lt
unarodowienie, zaproponowatlbym akcent sil-
niejszy, jak najsilniejszy — ale bez powrotu do
Sredniowiecza i jeszcze dalej wstecz.
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