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Trzynastozgloskowiec polski zwyklego typu z rymem
dzwigeznym (zenskim) i dzwieezng sredniéwka, dzielaca wiersz
na 7 i 6 zglosek, ustalil sig stosunkowo wezesnie. W , Wizerunku*
Reja czestokroé¢ spotka¢ mozna gladkie trzynastozgloskowce,
jak np.:

»A gdy juz tak Minerwa dokoriczyla rzeczy,
A on jg tez mlodzieniec iscie mial na pieczy,
Tak iz mu sig lzy prawie z oczu wymiataly,
A iz go rzecz ruszyla, jawnie znaé dawaly..“ (801—804).

Ale i wezesnie] o cale stulecie ten rodzaj wiersza toczy sig
miejscami weale skladnie w znanej piesni ,0 mece panskiej“,
przypisywanej przez tradycje bl. Ladystawowi z Gielnio-
W 8, a rozpoczynajacej sig od siow:

nJezusa Judasz przedal za pieniagdze nedzne;
Bég Ociec Syna wydal na zbawienie duszne...*

Cofajgc sig jeszcze wstecz o stulecie, natrafimy wreszcie na
najdawniejszy (Briickner, Dzieje lit. pol. I, 20) okaz trzynasto-
zgloskowca polskiego, ,Godzinki Zbawicielowe¥:

“Jezus Chrystus, Bég-cztowiek, madrogé Oéca, swego,
Po czwartkowej wieczerzy czasu jutrzennego i t. d.«

Cala pézniejsza ewolucja tej formy polega z jednej strony na
coraz scislejszym przestrzeganiu dzwigeznej srednidwki i dzwigcz-
nego zakoficzenia, z drugiej na réznorodnym zespalaniu sig z tg,
budowsa rytmiczna budowy zdahn. O ile uklad rytmiczny z podzia-
tem 746 jest czym$ stalym, o tyle 6w drugi czynnik: budowa
zdan, a z nig i porzgdek wyrazéw jest czyms zmiennym, czyms za-
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razem, co nadaje indywidualny wyglad najbardziej jednakowym
rytmicznie trzynastozgloskowcom. Budowa zdania i porzadek wy-
razéw w wierszu zalezg nie tylko od ogélnych wlasciwosci pewne-
go jezyka, sklonnosci syntaktycznych epoki, organizacji umyslo-
wej poety, jego myslii uczué, lecz réwniez od samej formy wier-
sza. Raz obrana, stale powracajaca miara rytmiczna narzuca sig
tokowi mysli i uczué, przystosowuje go mniej lub wigcej do siebie.
Wytwarza sig skomplikowany proces akeji i reakeji. Analiza re-
zultatéw tych réznorodnych i subtelnych oddzialywan, analiza
skladni i porzadku wyrazéw w wierszu pewnego poety pozwala
zaobserwowad sklonnosei jezykowe epoki, szkoly, indywidualnosei
twoérezej i stopien artyzmu, z jakim poeta wyzyskuje wlasciwosei
danej formy. Szereg studjéw, obejmujgcych jedng forme wierszo-
wa, u réznych autoréw jednej epoki dawalby obraz cech wspélnych
i wlasciwosci odrebnych, szeregi studjow nad tg samg formsg
w réznych epokach dostarczylyby pelnego do najdrobniejszych
szczegéléw obrazu ewolucji badanej formy. Analiza, o ktérej tutaj
mowa, polega na odnalezieniu wszystkich mozliwych typéw i od-
mian stosunku ukladu syntaktycznego do budowy rytmicznej
wiersza, przedewszystkim jednak tych, ktére swym czgstym po-
wrotem przyczyniajs sie do wytworzenia odrgbnego charakteru
wierszy badanego autora lub badanego utworu.

Przedmiotem takiej analizy w niniejszej pracy jest wiersz
,Barbary Radziwilléwny“ A. Feliniskiego. Utwdr jest typowy.
,Barbara“ — to w dramacie maximum stylu i wiersza pseudokla-
sycznego. Nalezy sig jej pierwszehstwo, jezeli nie z jej wieku
(wezesniejsza ,Ludgarda“ Kropinskiego, ,Glinski, ,Barbara“
Wezyka) i nie z urzedu autora (Feliaiski — nie Kozmian i nie
Osinski na Parnasie pseudoklasycznym), to z zalet i pochwal, kté-
remi jg stale wyrdzniano.

Zaledwie dlugo rzezbiona i cyzelowana ,Barbara“ objawila
sig $wiatu literackiemu, przyjeto jg ogélnym aplauzem, szczegél-
niejsze za$ uniesienie wywolywala pigknosé¢ jej wierszy. W kryty-
ce przodujg Iksowie. Sprawozdanie z przedstawienia ,Barbary*
(Dodatek do M 18 Gazety Warszawskiej z dn. 4 marca 1817 r.,
,Barbara Radziwilléwna“, tragiedja), méwi o ,najpiekniejszych
wierszach, jakiemi sig dotad scena polska ozdobila“; zastanawia-
jac sig nad przemows Boratynskiego w akcie III-cim dochodzi
krytyk do wniosku, ze ,podobno w jezyku naszym zadnej mowy
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wierszem, ktoraby sie z tg poréwna¢ mogla, nie mamy... »1lepO-

réwnana jej (,Barbary“) poezja przeniosla tok i dzwigk Rasyna

do polskiego jezyka“, i autor recenzji wytkngé nie $mie ,kilka

skaz lekkich, ktére bardzo rzadko w malej liczbie wierszy postrzec
mozna, a ktére autor latwo poprawi...“ Tlumacz ,Cyda“, ,Horacju-
sz6w*, mierzgey dziela sztuki dramatycznej miarg, »Wysokiego Kor-
nela z cudownym Rasynem* (wiersz , O sztuce aktorskiej“), Osin-
ski zyczylby ,Barbarze“ ,niekiedy wigcej akeji tragicznej, wiece]

dramatycznych obrazéw, wigeej wznioslosci mysli i czucia“, o wy-
konaniu jednak méwi z najwyzszym uznaniem: ,Podobny utwor,
jak Felinskiego ,Barbara“, dlugo zostanie $wietnym pomnikiem
stylu i mowy polskiej” (Wyklad literatury poréwnawezej, [11, 221).
Gtdzieindzie] (t. IV, 202) twierdzi, ze ,w znanej i cenionej ,Barba-
rze® Felinskiego blad ten (jednostajnosci spadkow i dzwigkdw)
nie ma miejsca¥, ,a jezelibym —dodaje —sobie uwage jaks uczynié
dozwolil, tedy moze znalazlbym jedyny wiersz, w ktérym pisarz
na waznosé wyrazéw potrzebnego nie zachowal wzgledu®. Nie-
mniej pochlebne $wiadectwo umiejetnosci wierszotworczej Felin-
skiego, wystawia zgodnie z chérem pseudoklasykéw Brodzin-
ski: ,Co do stylu Felifski wybornym jest wierszopisem i budowg
wiersza do najwyzszej posunal doskonalosci. Nie masz u niego
owych antytez, owego zakonczenia sensu w kazdym wierszu, ktéry
jezeli gdzie, to w poezji dramatycznej najmniej jest przyzwoitym®,
(Polska literatura dramatyczna, V,80). ,Jak jeden Rasyn weFran-
cji, tak u nas z pdzniejszych pisarzow Trembecki tylkoiFelin-
ski znali sztuke pisania wierszy aleksandryjskich, najmniej zdolnych
do harmonji“ (Literatura Polska, IV, 360). Ani czas, ani zmiany
pogladéw estetycznych nie zniweczyly takiego uznania dla formy
metrycznej tragiedji: wspolczesne historje literatury potwierdzajg
sady z przed lat niemal stu, wyzbywajac sig tylko dawnego entu-
zjazmu. Briickner (Dzieje literatury polskiej, II, 16) odzywa sig
z uznaniem o ,pieknie utoczonych wierszach® ,Barbary“, Chmie-
lo wski (Historja literatury polskiej, III, 88) twierdzi, ze jej ,piek-
ne wiersze... do dzi$ dnia dnia nie utracily wartosci swojej“, wreszcie
Roman Pilat w drukujacej sig obeecnie ,Historji literatury pol-
skiej“ (IV, 163) wypowiada sig obszerniej: ,Najwigksza jednak zalety
,Barbary Radziwilléwny* jest przesliczna forma, jezyk wspanialy,
potoczysty, prawdziwie rzezbiony, retoryczny w guscie klasycz-
nym, ale jedrny, ozdobny. Wiersz bardzo wykwintny, wykonczo-
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ny w najdrobniejszych szczegélach. W tragiedji tej technika poe-
tycka szkoly klasyczno-francuskiej dochodzi do szezytu swego wy-
robienia i $wigei prawdziwy tryumf“. Skoro wige tak jednoglosne
uznanie towarzyszy stale wierszom ,Barbary“, rzeczs ciekawsg be-
dzie zbada¢, na ezym polegaja szczegdlne ich wlagciwosci, jakie ce-
chy nadajg im charakterystyczng fizjonomjg i stanowig ich war-
tosé. Taks analize metryczng tragiedji poprzedzg przytoczeniem
teoretycznych pogladéw Felinskiego, ujetych w formg sgdow
o rymotwdrcach polskich w pracy, zatytulowanej ,O wierszowaniu*.
Sady te sg wykladnikiem idealu, do ktérego Felinski $wiadomie
dazyl wswojej ,Barbarze“. ... Pierwszy Krasicki najlepiejz wier-
sza tego umial korzystaé, a chociaz nie dal mu jeszcze calej powa-
gi, pelnosci i wynioslosci, jakg mu pézniej nadano, udoskonalil go
z wielu innych wzgledéw. Nie tylko ze znidsl do reszty przeskaki-
wania czeste sensu z wiersza do wiersza, ktére (wyjawszy rzadkie
przypadki, kiedy poeta ma cel pewny i wyrazny) odejmuje caly
wdziek wierszom rymowym i robi z nich tylko nudng i lamang
proze, ale jeszeze dla zapobiezenia monotonji uzy! on zreczniejsze-
go sposobu, ktérego sig nauczyl od wielkich mistrzéw Boalai Ra-
syna. Uwazal on, jak osobliwie Rasyn to juz sens zawieszal lub
konczyl na pélwierszu, to zamykal go w jednym, trzech lub pig-
ciu, to czasem we dwuch lub czterech, to nakoniec perjod gtadki,
okragly i pelny toczac bez przymusu i zawiklania do kilkunastu
wierszy przeciagnal. Uwazal, méwie, te doskonalosé i staral sig ja
nasladowaé. Staral sig Krasicki jeszcze, zeby wyraz, rzecz stano-
wigcy albo przynajmniej bardzo potrzebny, na rym przypadal...”
(Dziela Alojzego Felinskiego, r. 1840, t. I, str. 199). ,..We
wzgledzie... udoskonalenia mechanizmu wiersza polskiego nowsg epo-
ke zaczyna Trembecki... Nie tylko sobie nie pozwolil, zeby jaka
czeza monosylaba dla miary tylko w wiersz si¢ weisnela, lecz nawet
i mniej potrzebnych jak najstaranniej unikal, sktadajgc wiersz naj-
czesciej ze czterech albo pieciu wyrazéw, rzecz stanowigcych, tres-
ciwych i harmonijnych. Zaczal nareszcie smielej uzywaé przekla-
dni, wyrzutni i wszelkich postaci stownych, ktdre zgodne sg z to-
kiem naszego jezyka i dodajg mocy, wdzigku albo zwigzlosci wier-
szowi, ilekro¢ nie émig sensu i gustu nie obrazajg. Tak Trembe c-
ki samym wydoskonalonym tylko mechanizmem wiersza polskiego
zniszcezy! w nim nudng monotonje, nadal mu szlachefnos¢, pefnosé
i powage i uczynil prawie niezdolnym wady prozaizmu® (str. 203).
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,Mechanizm wiersza polskiego nic juz prawie nie mégl byé udo-
skonalony po Trem beckim® (str. 203). W zakonczenin tejze roz-
prawy nazywa Felinski twérce ,Zofjowki“ ,wyksztalcicielem
budowy wiersza polskiego“ i , wielkim poetg“ ).

Z tych sadéw i oméwien pada charakterystyczne swiatlo na
poete pseudoklasyka, $wiadomego dokladnie arkanéw sztuki rymo-
tworczej, ,mechanizmu wiersza polskiego“. Rozpatrzenie Barbary
pokaze nam teorje w jej zastosowaniu.

Metoda, ktérg postuguje si¢ w niniejszej pracy, zostala
w czedci zaczerpnigta z dziela A. Rlochett’a ,I’alexandrin chez
Victor Hugo“ (Paris, Hachette,1911); musiala jednak ulec znacznym
przeksztalceniom wobec réznicy zadah. Przeksztalcenia te migdzy
innemi polegaly na: a) wprowadzeniu do analiz pierwiastku licz-
bowego, niezbednego dla zobrazowania charakterystycznych sto-
sunkéw; b) na sposobach opracowan danych liczbowych; ¢) na
zrézniczkowaniu kategorji i stworzeniu nowych dla wyczerpania
materjalu, Rochette zajmowal sig bowiem tylko przewazajgcemi
uksztaltowaniami.

1) Uwielbieniu swemu Felinski dal nadto wyraz w wierszu ,Do
Stanislawa Trembeckiego, nasladowanie drugiej satyry Boala¥,
rozpoczynajacym sig od sléw:

»Ly jeniuszu dzielny i dowcipie rzadki!

Ktéry bez pracy toczysz wiersz wazny i gladki,
Ktéremu sg otwarte wszystkie skarby Feba,

Ty, co wiesz, jak to wiele na wiersz dobry trzeba;
Przewédco trudnej sztuki, w ktérej sig ¢wiczymy.
Powiedz, prosze, Trembecki, skad ty bierzesz rymy...“

Wtérowal Felinskiemu gieneral Ludwik Kropinski, stawiac
Trembeckiego za autorem ,Barbary* w ,Sztuce rymotwoérczej“:

,Pierwszym dla nas byl wprawdzie Trembecki przykladem,

Jak pigknym wiersz uczynié samym sléw ukladem;

On, czystosci jezyka pilnujac surowo,

Dowiddl, ze ma wlasciwe miejsce kazde slowo.

W tredciwych jego wierszach ukryts jest sztuka,

Zda sig, ze nie on rymu, lecz rym jego szuka. (cytata z Felinskiego
Tigczyé mysli i zrecznie umie mysli staczaé. [»Do St. Tr.).
Wiersz jeden nie $mie nigdy na drugi zakraczaé;

A jesli zan niekiedy przejsé pozwoli sobie,

Nie z musu, ale zawsze ku rzeczy ozdobie...
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Wiersz ,Barbary“ jest trzynastozgloskowcem, dzielonym
przez.éredniéwkq na 7 i 6 zglosek; po jednej i drugiej stronie wy-
stqu'JaJ zwykle dwa wzmocnienia rytmiczne, tworzac cztery czlo-
ny wiersza. Dosé jednak czesto spotkaé mozna w tragiedji trzy-
nastozgloskowce pigcioczlonowe z trzema wzmocnieniami przed
sredniéwka, dwoma po niej, np.:

»Ojezyzne, prawo, chwale, Zygmunta zakazy...* (258).

Do rzadkich natomiast zj awisk nalezg wiersze szescioczlono-
we z czterema wzmocnieniami przed sredniéwks, dwoma po niej:

,,}\Ii(‘ach senat, sejm, lud, wojsko ujrzy twarz swej pani..* (2044).
»Zgielk, rozruch, zapal, blizkie palaszéw dobycia...“  (999).

1z trzema po $rednidwece:
»Nic mnie juz nie rozdzieli z toba, z synem, z bratem...* (153).

I. Rozpoczynam analizg od wierszy, ktérych uklad syntak-
tyezny z dokladno$cig odpowiada zaréwno spoistosci calego szere-
gu rytmicznego, jak rozpolowieniu go przez sredniéwke na dwie
symetryczne czgsci. Takie przyklady nazywam za Rochett’em
formulami syntaktyczno-rytmicznemi. Ich materjalem jozykowym
sg zwroty prozy Felinskiego takie, jak np.: ,Lecz c6z to jest
- poeta? 06z to jest poezja?“ ,Slowem jest to ujsé tylko nagany, ale
nie na chwalg zashuzy¢“., ,Juz jest oddawna osgdzony, a pisma
jego sg w reku wszystkich“. (O wierszowaniu). Dwudzielnosé trzy-
nastozgloskowca wywoluje i formuje takie uklady. Wsréd formul
syntaktyczno-rytmicznych wyrézniam kilka grup:

a) na pierwszg skladajg si¢ przyklady (okolo 80-ciu), w ktd-
rych wiersz zapelniaja dwa zdania réwnorzedne, rozgraniczeniem
swym trafiajgce na sredniéwke, krahcami na poczatek i koniec
wiersza. Rezultatem takiego stosunku — plastyczna wyrazistosé
k(?nturéw rytmicznych. Wybitnie uderzaja tu przedewszystkiem
wiersze (19 przykladéw) z dwuch zdan z anafors, silnie podkresla-
Jacs symetrje rytmiczna.

Zdania lgczne:

» Wszystkom wezesnie przewidzial, wszystkiemu zaradze..“ (424).
»Kazde oko mnie $ledzi, kazde grozi czolo..* (286).

T.gezne skrocone (Sciagniete):

,Twa slawa nie zna skazy, twe serce zgryzoty..“ (1792).
,Tak wzglad na szczedcie nasze, tak Tarnowski radzil...* (1199).

Ligezne eliptyczne:

» W mych rekach dowéd zbrodni, w mym zamku morderca...* (1582).

Przeciwstawne eliptyczne:
.Za nim byly zaslugi, za toba nadzieje..“ (836).

Symetrja obu poléwek wiersza i przedzial gredniéwki uwy--
puklony zostaje wyrazicie réwniez przez asyndetycznosé (przykl.
21). Felinski posluguje sig nig nadto ze wzgledu na dzialanie sty-
lowe. Zdania, zestawione asyndetycznie, nadajg tokowi mowy zwie-
zlo$é i wage szezegdlng, co$ z aere perennius, cechy, tak licujgce
z godnoscig tragedji i to tragedji, gdzie sig wazg losy panstwa
i narodu. Zreszta lakoniczno$é nie jest wybitng cechg naszego
poety, twierdzacego, iz lakonizm ,wtenczas tylko czyni wielkie
wrazenie, kiedy jest rzadki“ (O Alfierim).

Asyndetyczne lgczne:
»Rzym na rozwéd zezwala, lud rozwodu wola...* (429).

,R6d mdj o mnie sig lgka, tlum szpiegéw mnie zwaza,
,Tarnowski mnie unika, Bona mi zagraza... (693—4).

Przeciwstawne:

,Kochalam ojca ludu, tyranem sig brzydze..“ (1756).
,Przodkowie twéj réd wzniesli, tyz go masz ponizaé... (1267).

Wynikowe:
,Ale nieba za nami—nie trwézmy sig niczem..* (317).

Skrocone taczne:
,Dwuch braci zgladzil orez, matke—zal po synach...* (111).
Skrécone przeciwstawne:

»0jca tron byl wzmocniony, twd]j sig jeszcze chwieje...“ (836).
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Eliptyczne lgczne:
»Poobsadzane szarice, podwojone warty...“ (1603).

Reszta przykladéw (40) tej grupy przypada na wiersze
z dwuch zdan, Igczonych syndetycznie:

Figczne:

»Odepchng jg od tronu, lub go krwig jej zmaze...* (384).
»Ja sie do nich nie czuje, i ty im nie wierzysz..." (842).

Przeciwstawne:

»Nie moge ich zwycigzyé, ale umrzeé moge..« (1786).
»Kocham cig i panuje, a ty sig obawiasz...« (708).

Wynikowe:

»Lytus zrzekl sig kochanki, i jest stusznie czezony...*  (1377).
Skr_dcone taczne:

,Bona jest jego glowa, a ramieniem Kmita.,. (312).
Przeciwstawne:

»Iron ci nie przyda szczescia, lecz nasze podwoi...* (293).
Eliptyczne laczne:

yBoratynski przy lasce, i August na tronie...* (38).
Przeciwstawne:

»Chwalebna twa gorliwogé, lecz prézna obawa.. (421).
Polisyndetycznosc¢ w tej grupie bardzo rzadka:

»Lub nie ujrzysz mig, krélu, lub ujrzysz zwyciezce...“ (66).
»l niebo mnie opuszcza, i $wiat sig mng brzydzi..* (1158).

. b) Drugg grupe formul syntaktyczno-rytmicznych tworza
wiersze z dwuch zdan samoistnych lub zdan, zlozonych podrzednie,

il hi )

jak w prozie Felinskiego: ,Skoro powstali tacy, ktérzy na nie
zastuzyé musieli...“ (O wierszowaniu). Przykladéw okolo 60.
Z dwuch zdan samoistnych w djalogu:

Kmita.
,Krél chce ujarzmié¢ naréd.
Tarnowski.
Krél go chce ocalic.
Kmita.
My swobé6d naszych bronim.
Tarnowski.
Wy rzad cheecie zwalié®. (1467—8).

Zdania zlozone podrzednie wspélzalezne:
podmiotowe:

»Nie jest praw gwalcicielem, kto ojezyzng zbawia..“ (464);
poréwnawcze:

»1 panuj tak chwalebnie, jak myslisz wspaniale...“ (570);

czasowe:

»Dopotad nas szanuja, dopdki sig boja,...“ (1396).
okreslajgce:

»Ty sama mnie potgpiasz, co$ miala wspomagaé..“ (1764).

Przy formulach syntaktyczno-rytmicznych, zlozonych z dwuch
zdah, wymienié nalezy okolo szesédziesigeiu przykladéw, gdzie
sredmowka jest zaznaczona przez spojenie zdan, ktére jednak roz-
wijajg sig w ten sposob ze poczqtek pierwszego lub zakonczenie
drugiego znajduje si¢ w sgsiednim wierszu. Np.:

! ze przez corke brata
ch qume Wplyw do Polski, jak ma do pét swiata®. (487—8).
albo.
nLecz c6z go uniewinni? Jesli cnota, chwala,
Ojczyzna tej ofiary po nim wymagala...“ (1185—6).

W takich wypadkach przy wyraziste] srednidwee zatarty zo-
staje do pewnego stopnia poezatek lub koniec wiersza.
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\, ’ czam wypafdkl,. gdy parzyste czlonki wielokrotne zdania prostego ' S 4 ii'?
| lub odpowiadajgce sobie eczlonki zdania ztozonego skréconego za- »Na gniew twojej krélowej i na matki zale..“ (320). i} 1

{ pelniajg symetrycznie dwie polowy trzynastozgloskowea.

| W prozie Felinskiego odpowiadajg im zwroty: , Dzisiaj po ‘ . Polisyndstycznie (3): A '

|
Tassie,Rasynie Popie, Trembecki “
“ : , opile, mbeckim..“ U dworu, w pra- 1 iedions loklveh. i b ho¢ (212 :
i wodawstw : . . L . »I wieczoréw przewleklych, i nocy bezsennych...“ (212). q :
. s ie, W sa,dafﬂ} 1 w literaturze...“ :,Obdarzenl trafniejszym . "Czy kochana 0d ciebie, czy nienawidzona..* (784). il
i g iem 1 pewniejszym gustem...“ ,Sam byl poetg i wielkim ' »Ni grozby sejmujacych, ni blysk ich palaszy..“ (1243). : l
| poetg...“ (O wierszowanin). ' i
‘i Nieliczne przyklady (5) pray caterech czlonkach: ‘ Zblizone do poprzednich przykladéw sg te, w ktérych jedna
| . polowa wiersza zawiera jedng grupe, druga—grupe, odpowiada- | | f
| »SW6j réd, swych spraymierzencéw, tron i panstwo cale...“ (874). jaca jej, W polgczeniu z innemi czlonkami zdania, co zmniejsza i
z;j #Cay stawa, czy zashuga, 16d czy dostojetistwo,.¢ (1482). wyrazistosé symetrji. Przykladéw 64, w tej liczbie pieé z caterech !
czlonkow: i
| ' Natomiast liczne stosunkowo (52) przyklady, gdzie dwa je- . Wiem, ze duma, ze préznosé, zysk, bojazn sasiada..“ (121).
! ,Ja, com w sejmach, obozach, w senacie, kosciele...* (369).

gnakowe czlonki z przynaleznemi grupami rozdzielone migdzy
wie poléwki wiersza:

; p ! 7 dwuch czlonkéw asyndetycznie (13):
7 anaforg (17): :

,Brat, nastepca po bracie, wspdlnik jego stawy...* (71).

| »W zwigzek nam coraz milszy, zwigzek bardziej scisly...“ (88). »Rzymu, co z préznej dumy, moze z uprzedzenia..* (1327).
i »A ja—krél niedolezny, ja sedzia bezwladny..“ (1583). : .Wszyseyz sg zdrajey kraju, rzadu burzyciele...“ (1470).
nPrzyszle sieroctwo Polski, przyszle o tron boje...“ (268). i 4 ,Wadziecznosei wspélzyjacyeh, czei potomnych cele.. (1986).
', W imig twojego ojca, w imigq tego Boga...* (1344).

I »Stréz pokoju w stolicy, stréz praw majestatu...¢ (462). Syndetycznie (38):
p ) (462) b/ B J

1} : ~ ,Sejm—nadzieja narodu, sejm — czolo walecznych...“ (1408).

‘ ,Jestem, pani, praw strézem i jej cnot czcicielem...“ (96).
i Asyndetycznie (20): i » ,Naréd praw swoich strzeze i przodkéw zwyczaju..4 (303).
1 yFiaczysz mestwo rycerza i krola przymioty..© (571).

‘ +Naszej stracie boledél; Zyamuntowi chwaly..4 (78). »,Nacdz cig mam zawstydzac i siebie zasmucaé... (780).

{ nZebrzydowskiego stalo$é, kanclerza wymowa...“ (300). i i
it »Wladco mojego losu, celu mojej trwogi... (700). Pohsyndetycznle (6):
(! ‘ . 3 - @
T e T Ay wie] a1 rid syl 00
"? < Y S L ,I wspélnikom rokoszu, i tobiem przebaczyl..“ (2022).
b 5 -
yndetyeanio (12 Anaforycznie (2):

»Przywigzanie narodu i przyklady swoje.. (580).

-Krol, gnebigcy niewinnodé, i maz przeniewierca...* (647).

,gﬁ:wegl—ky pierwi]z{ynf gniewie i ma:ce—w“rozpaczy...“ (968). ; II. Asymetrja syntaktyczno-rytmiczna polega na tym, iz
= polskiego matka i Jygmunta: wdowa...* (1614). wiersz sklada sig z dwuch zdan lub dwuch odpowiadajacych sobie

,Nigdy przed obca wladza, przed mieczem tyrana..“ (1339).




grup, rozgraniczenie jednak grup lub zdan przypada nie w miej-
scu srednidwki. Podkreslié musze z naciskiem, ze asymetrja ta
przynajmniej w moim do$wiadezeniu wystgpuje wyraznie, o ile
srednidwka odcina wyraz lub grupe jedno-, dwuzgloskowa; przy
grupach trzyzgloskowych wrazenie asymetrji jest dosé nikle i po-
zostaje w zaleznosci od sily rozgraniczenia zdan, spoistosei czg-
stek, dzielonych przez $redniéwke it.p. Formul syntaktyczno-
rytmicznych asymetrycznych, tworzonych przez dwa zdania, nali-
czylem w Barbarze 66. Bardzo nieliczne (6) formuly z dwuch je-
dnakowych czlonkéw z ich grupami.

a) Prawie wszystkie przyklady z dwuch zdah nalezs do ka-
tegorji antycypacji, t. j. wypadkéw, gdzie sredniéwka oddziela po-
czatek zdania, zawartego w drugiej czesci wiersza. Zamiar arty-
styczny wszedzie niemal w tej asymetrji widoezny: uwypuklany
przez otaczajace pauzy wyraz posiada szczegélna wage:

»Drzac zegnam drzacych, wszystko || nieszezedeie mi wrézy...« (281).
,,Syn mnie unika, cérka || na mnie sig sprzysiega..“ (365).

nZona zezwoli, matka || ze lzami cig blaga...“ (930).

»Gdyby byl jaki, gdybym || go w mym reku miata..¢ (1641).
»Uzegdz sig wahasz? Okaz || godne ciebie megstwo...* (1045).
»Wyszla, juz wyszla! Teraz || dopierom szczedliwa...” (1152).

nZa c6z go karad? Milodé— | cala jego wina...“ (448).

Wyjatkowo kilkakrotnie spotkalem odrzucenie przez sre-
dniéwke zakonczenia pierwszego zdania do drugiej polowy wier-
sza, np.:

»Jakze nieznosnie bylo || zyé, watpiac na chwile...* (1191).

nLiecz przez nig czy swych dopniesz || celéw, rozwaz wprzddy...“ (1684).

Poeta nieraz krzyzuje wiersze symetryczne z asymetryczne-
mi, przez co unika jednostajnosci i wywoluje zamierzone efekty:

» Wiarolomna! ty$ sama || pozbyé sie mnie cheialal
Ty mi broii wytracilas, || ty rade ich wsparlag!
Ty mnie zdradzilas, ty mi | z reku sig wydarlas! (1930—1932).

b) Wiersz wypelniajg jednakowe czlonki zdania w liczbie
parzystej same 1#b z innemi czlonkami. Przy czterech jed nakowych
czlonkach (10 przykl.) raz wszystkie przed sredniéwkas

»Niech senat, sejm, lud, wojsko || ujrzy twarz swej pani...“ (2044);
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dziewigé razy trzy czlonki przed srednidwka, jeden po niej:

,Lecz Rrzym, Wieden, wojsk zdrady, || rokosze hetmanéw...“ (33).
,Ojczyzne, prawo, chwale, || Zygmunta zakazy..." (258).
,Ten wazrok, ten glos, ten uémiech, || ta postaé czarowna...“ (623).

W przytoczonych przykladach istnieje o tyle jeszcze symetrja
ukladu syntaktycznego i rytmicznego, ze srednidwka oddziela caly
czlonek z jego grupa; zdarzajg sig jednak rzadkie wypadki wzmo-
zonej asymetrji, kiedy $redniéwka rozcina grupe czlonka, np.:

4Zgielk, rozruch, zapal, blizkie || pataszéw dobycia...* (999).

Dwa jednakowe czlonki z odmiennemi czlonkami zapelniajg
wiersz (przykl. 135):
Oba czlonki po $redniéwee (67):

,Blagalam o ratunek i niebios i ziemi..“ (28).

,Lecz ma cérka jedyna bez matki, bez braci-. (67).
JIle krzywdzi ten zwiazek Polske i Augusta... (806).
,Gdy bylag serca mego rozkoszg i chlubg..* (970).

Oba czlonki przed srednidéwks (68):

,Dla meza i dla Polski Barbara oddycha..“ (116).
4Przed $wiatem i Augustem chowal utajons..* (202).

oL orez, i rzad w Litwie mlodo$é twoja wstawil... (575).
,Calosé i samowladztwo jej spuszczasz na losy..“ (1530).

Dla unikniecia monotonji poeta krzyzuje uklady w rozmaity
sposob:

,Chlubna siostry przyjaznig ||i kréla wyborem,

Jest zapewne plci swojej || ozdobg i wzorem...* (617—618).

_Chceszze, by te pogromeze || orly i pogonie,

Ktére w ojezyzny wspélnej, || praw wspélnych obronie...“ (1219—1220).

,Tlum niewiast, co blyszczaly ||i blyszeza korong,

Pochlonely w niepamigé || wieki i pochlona, —

Te zawsze beda celem || wdzigeznosei i chwaly...« (1278—1275).

III. Wiersz wypelniajg zdania lub jednakowe czlonki w licz-

bie nieparzystej. Sg to asymetrje syntaktyczne.
a) Wiersz wypelniajg trzy zdania, dwa przed sredniowka,

jedno po niej (15):
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Y.aczne (4):

nZnika ufnosé, wra gniewy, i czola sig chmurzg,.“ (11).
nStargal slub, zdradzil ufnosé, pognebil niewinnodé... (880).

W pozostalych przykladach zdania pozostaja do siebie w réz-
norodnych stosunkach (11):

»Stdj, siostrol Maz ci wierny... Posel w zmowie z Bong...* (1181).
»C6z slyszalam?... gdzie jestem?... jakaz we mnie zmiana?..¢ (1107),
»Nie spiesz sig! umarl Zygmunt, ale Bona zyje...“ (335).

»Reczg, iz je osiggniesz, tylko zastuz na mnie..“ (1022).

wSpiesz i wracaj!.. Prawdaz to, ze polska krélowa..* (1613).

Wyjatkowo dwa zdania po $redniéwcee:
»Kmita chce ze mna méwi¢? Pozwalam, niech stanie...“ (2017).

. Antycypacje czyli odcigcie czgstki trzeciego zdania przez sre-
dniéwke spotkatem tylko raz:

»Cofnij... lecz spiesz sig: wkrétce zapésno juz bedzie..* (1574).

Raz tylko réwniez rozcigcie przez sredniéwke zdania $rodko-
wego: ‘
»Czekaj przynajmniej, az krél sam... co? ja mam czekaé...“ (1171).

- b) Wiersz zapelniajg jednakowe czlonki same lub w polacze-
niu z innemi czlonkami zdania. Ulubione to w prozie trzyczlono-
we nagromadzenie Felinskiego: ,..Nie na moc, nowosé i wyso-
kos¢ mysli..“, ,nadal mu szlachetnosé, pelnosé i powage*, »dodajg
mocy, wdzigku albo zwigzlosci wierszowi..., ,rzecz stanowigeych,
treseiwych i harmonijnych...“,  wyrazéw ciemnych, napuszonych
i dzikich®, ,pelen dowcipu, gustu iznajomosei §wiata...,  slowa
podle, przestarzale lub dzikie...“, ,bez gustu, bez czulosci, bez do-
weipu...“, ,wielkim krélom, ministrom i bohaterom...“;, ,moc, ja-
snos¢ 1 harmonje...“, ,powagi, pelnosei i wynioslodei...“ (O wier-
sz'u?. Raz przy pigeiu czlonkach trzy przed srednidwka, dwa po
niej:

1 nllez walk, cierpien, trudéw, ofiar i przymuséw..* (597).

Trzy jednakowe czlonki (przykladéw 108). Dwa .czlonki
przed srednidwka, jeden po niej (21):
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»Nieprzyzwoito$é, szkody i niebezpieczenstwa...” (50).
Jizy rodzicéw, jek ludu i zgryzoty moje...“ (264).
.1 przez dary, przez postrach, przez tajemne wplywy...« (371).

7 innemi eztonkami (21):

,Wierny ojczyznie, prawom i Jagielléw slawie...“ (51).
,Jej mlodosé, jej uroda, jej lzy dodawaly..c (77).
,Tylu klesk, tylu zbrodni, tylu tez widoku...“ (1702).
,Czyz odrzucajac, hanbiac, zdradzajac Barbarg...“ (1873).

Dwa jednakowe czlonki po $rednidwee, jeden przed nig. We
wszystkich niemal (42) przykladach jednakowe czlonki zlgczone sg
z odmiennemi czlonkami zdania:

,Osloniona zaloba, drzaca, zaplakana...” (79).

,Ufajaca w niewinnosé, w Augusta i we mnie...* (93).
»Wznosi sig gmach odwieczny, ogromny, ponury...“ (207).
Zasady jej sa $wigte, szlachetne, niezmienne...* (351).

,Polak jest sprawiedliwym, szlachetnym, wspanialym.. (1820).

Przy wigkszym nagromadzeniu poeta kombinuje oba uklady:

, Wy, rzadu naczelniki, wodze, senatory,
Shudzy praw, stréze swobéd, narodu podpory... (491—2).

Trzy jednakowe czlonki przed $redniéwka (13):

,Los, tron i moje zycie w rgkach moze Bony..“ (343).
, Ulge, szczedcie i radosé rozlewa wokolo..4 (626).
,Swoj byt, swéj los, swa, slawe w me rece oddala..” (644).

Po $redniéwece wyjatkowo:

,Nic mnie juz nie rozdzieli z toba, z synem, z bratem...“ (153).

Wyjatkowo grupa ostatniego czlonka rozcigta przez sre-
dnidéwke:

,Z toba, z rodem, z ojczystym rozlaczona krajem..¢ (217).
,Gdy z losem, z lnd%mi, z wlasnem sercem walczy¢ muszq..." (1766).

IV. Zdanie tworzy wiersz. W tym przypadku poczatek i ko-
niec szeregu rytmicznego wystepuje silnie, calosé wiersza spoista,
sredniéwka natomiast syntaktycznie nie zaznaczona. Ten rodzaj
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przykladéw nazywam za Rochette’m schematami syntaktyezne-
mi. Zdah—wierszy mamy w , Barbarze“ okolo 570, z réwnowaznika-
mi szesdset z gorg czyli wierszy—calostek, w sobie zamknietych lo-
gicznie, zawiera tragiedja okolo !/, calej liezby wierszy. Rozbidr
schematéw syntaktycznych daje wskazéwki co do miejse, uprzy-
wilejowanych w wierszu przez poete, co do $redniéwki i rymow.

a) Analize rozpoczynam od miejsca orzeczenia w zdaniu.

Orzeczenie na koncu w 139 przykladach. Przyklady te ukla-
dam w grupy wedlug miejsca podmiotu.

Podmiot na pierwszym miejscu—przykladéw 35. Do tej licz-
by wlaczam takie wypadki, gdzie podmiot domyslny jest zawarty
w konedwce osobowej czasownika, polaczonej z wyrazem, znajdu-
Jjacym sie na pierwszym miejscu, jak np.:

»Czemus, okrutna, slowa || mi nie dotrzymala...“ (1094).
»Gdym wspélobywatelkg || wasza na tron wzywal..* (1387).

Pigtnadcie razy powtarza sig w tej grupie uklad nastepujacy:
Podmiot, okreslenie . . . .||. . . . orzeczenie:

»Oczy Wilna calego || w te byly wlepione...« (75).
»Serce krola przyspieszy¢ || twoj tryumf kazalo... (295).
nPanstwo Niemcéw do szczytu || potegi sig wzbilo..* (843).

«. podmiot . . . .|. ... orzeczenie (16):

»Pewnie cig dobro kraju || na jej strong schyli...« (187).
»Nowy zwigzek w stolicy || na kréla powstaje... (310).

»W hufce szlachta gromadna || z powiatéw sig sbiera...“ (1596).

. . . podmiot || . . . . orzeczenie (22):
»Jaky lat kilku cnoty || byly mu zjednaly...« (328).
»Przeciw ktérejby serce || me sig oburzalo..“ (886).
»A jezeli zwycigstwo || zbrodni przeznaczone..* (671).
...... || podmiot . . . . orzeczenie (18):
»lecz duszy mojej podla || ulegto$é nie zmaze...* (47).

»Nowez jeszeze nieszczescia || niebo na muie zsyla..¢ (18).
wDla meza i dla’ Polski || Barbara oddycha..« (116).

...... [|. ... podmiot orzeczenie (9):

»Kiedy sie przeznaczenia || mego szala wazy..“ (141).
wJak czesto z drogi cnoty || jeden blad sprowadza...* (596).

Przy kilku podmiotach przykladéw (7):

»Sejm, naréd i $wiat caly | tego nie dokaze..“ (1418).
wJakie ci milodé, zemsta || lub rozpacz podaje..“ (1797).

»Nie, niel préznogé i duma || to serce skazily..« (1138).
»Niech sig przeciw nam ziemia |1 pieklo sprzysiega..“ (709).

30 zdan-wierszy z podmiotem domyslnym. Przy kilku naste-

pujacych po sobie zdaniach-wierszach podmioty zajmuja rézne
miejsca:

»Pokad milej Polakom || krwi potomek zyje,

Pokad jeszcze to serce || dla ojezyzny bije,

Pokad zdolng jest wladaé || orezem ta reka,

Niechaj o swoje losy || Polska sig nie leka...“ (1535 —8).

Orzeczenie zajmuje polowe wiersza po srednidwee (7):
»Dzi8 jej szczescie i moje || bedzie dopelnione...« (157).

Orzeczenie natychmiast po $rednidéwee (przykl. 142).

Podmiot . . . .|| orzeczenie . . . . (24):

»L ojciec na zdobytych || legt wkrétce wawrzynach..“ (112).
.Barbara z grézb sie moich || uraga bezkarnie..“ (364).
»Karol dzi§ nad Europy || panuje potowa...“ (842).

- . podmiot . . . .|| orzeczenie . . . . (18):

»Ktorej ojeu kraj polski || winien byl obrone..“ (76).
»A stary wédz u progu || niech zebrze o wzgledy...« (412).
»Wowezas Polak cze$é winna || pogwiacilby tobie...« (1167).

. podmiot || orzeczenie . . . . (10):

»Ach, ilez mnie tw6j odjazd || nabawil boledci..* (143
»A jesli dotad Bona || $mie grozié Barbarze...“ (717).

Prace T-wa Nauk. Wiersz »Barbary®, 2
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....... || orzeczenie . . . . podmiot (17):
| »Osmielonej mitosci || ustapita litosé...* (230).
,Ze mnie plonna sojuszéw || nie ludzi ofiara...* (518).
,Kiedy mi los dwuch luddéw || poruczyly nieba..* (1241).
........ || orzeczenie podmiot . . . . (4):
nAle wprzédy dodwiadezyé || chee troskliwo$é moja... (983).
Przy kilku podmiotach pie¢ razy podmioty przed sredniéwka:

»Z czasem ona i cesarz || stuzyé beda Bonie...“ (486).

Raz:

»Kiedy mnie niespokojnosé || otacza i trwoga...“ (140).

Pozostale (63) przyklady zawierajy zdania z podmiotem do-

myslnym.
Orzeczenie przed sredniéwks (przykl. 85).
Podmiot . . . . orzeczenie || . . . . .. .. (26):
,Hiza litodei zrosila || twarz jego sedziwa..“ (81).

,Czolo mezéw popiera || Augusta zamiary...“ (298).
. podmiot orzeczenie ||. . . ... .. (10):

Jedli cig sejm przeraza || powaga surowa..“ (719).
,Ach synu! i ty ufasz || w szczedeia tego trwalogé...“ (903).

........ orzeczenie || podmiot . . . . (11):

,Lecz go wkrétce rozproszyl || rozsadek surowy.. (167).
,,émialym go uczynila || niedoleznosé wasza..“ (392).

........ orzeczenie || . . . . podmiot . . . . (7):

,Smutng mi wiesd przynosi || kazdy krok podrézy..“ (282).
»Straszng burzg poprzedza || ta cisza zwodnicza...* (426).

........ orzeczenie || . . . . podmiot (13):

sUwozacych zasloni || bohatera ramie...“ (458).
,Sama go w przepasé wtraci || nierozwazna $mialodé..« (478).
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Przy kilku podmiotach trzy przyklady:
-Krélowo! krél ocalon ||i Augusta chwata..* (1066).

»0d ktérej los mdj zawist ||i Polakéw slawa...* (1870).
.Skoro mi dochowuje || sejm i naréd wiary..“ (1841).

Zdan z podmiotem domys$lnym 15.

Orzeczenie na pierwszym miejscu (64).
Orzeczenie pqdmiot ot PR ey i (3):

»Ocali on ten naréd || szlachetny i mezny...« (1634).
»Spelnione szczescie wasze, || narodu i moje...« (1942).

Orzeczenie . . . . podmiot ||. . . ..... (1)
»Ostrzega cig Jan Strzembosz, || posel mazowiecki... (1550).
Orzeczenie . . . ... .. || podmiot . . . . (3):

»Podnieca go zapewne || pomoc obcych skryta...“ (311).
»Niech zginie ta dworakéw || nauka obrzydla.. (891).

Orzeczenie . . . .||. ... podmiot (8): x

»Blysnal byl w mojem sercu || ten nadziei promien.. « (166).
»Rozproszg twoja bojazi || wlasne jego usta...¢ (1148).

Zdah z podmiotem domyslnym 49.

Do poprzedniej kategorji mozna zaliczyé prayklady z orze-
czeniem, poprzedzonym przez spéjnik, wykrzyknik, zaimek wzgle-
dny (26 przykladéw). Dwadziescia trzy z podmiotem domyslnym,
dwa z podmiotem na koneu, jeden typu:

Orzeczenie . . .. ... .| .. .. podmiot . . . .

»Ledwie zani6st przed oltarz || éwigte August gluby..« (196).

Orzeczenie w pierwszej polowie wiersza miedzy pierwszym
miejscem i miejscem przed $rednidwkg (praykl. 46).

Podmiot . . . . orzeczenie . . . .|[|....... (19

» Wszystko nam grozi blizka ||i straszliwa burza...“ 12).
»Niebo mnie wraca twojej || opiekuniczej strazy...* (142).




. . orzeczenie podmiot ||. . . .. . .. 3):

,Jutro uklgkna wszyscy || przed polskay krélows,..* (720).
,Mniez przystoja te érodki || skryte i hanbiace..* (1557).

. . . orzeczenie . . . .||. . . . podmiot (6):

nJedli cig nie cheg obcy || uznawaé mocarze...* (718).
,Godniejsze ma pobudki || kroku swego Bona..“ (783).

Zdanh z podmiotem domyslnym 14. Trzy prayklady z kilko-
ma podmiotami:

,Dos¢ juz majy zaszezytu || jej cnoty, jej wdzigki.© (1271).

, Wszedzie potrzebna czujnosé, || rada i odwaga... (1406).

,Jedli ci mila cnota, || ojezyzna i Zona..“ (L762).

Orzeczenie miedzy miejscem kohcowym i miejscem po sre-
dniéwee (przykl. 26).
Podmiot . . . ||. ... orzeczenie . . .. (4):

,Rozdzial ten duszy mojej || dlugie przynidsl smutki... (181).
,Ty jeszcze mnie pogards || swoja chcesz obarczyé.. (1768).

. podmiot . . . .||. .. . orzeczenie . . . . (B):

Jedli w nich blask méj przyszly || wezesng rodzi zawisé...“ (288).
,Dotad po nim lzy ludu || jeszcze plyna, panie..“ (581).

........ || podmiot orzeczenie . . . . (2):

»Niebaczny! whasnej tylko || ty ufasz odwadze.. (1633).
,Krolowo! krélu! slawe || sejm utrzymal swoje...“ (1941).

........ ||. . . . podmiot orzeczenie . . ... (1):
,Ach, tobiez, tobie plonny || ten blask mdgl by¢ mily...“ (1189).
........ | . ... orzeczenie podmiot (2):

,Na ziemi naszej imieg || jej powtorzy zawisé...“ (1315).
,Najgodniejszg korony || dzi§ uwienczy Krakow..“ (164).

Zdah z podmiotem domyslnym 12.
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Wyliczenia te uzupelni¢ nalezy przykladami z przestawnis,
gdzie czesci orzeczenia sg rozdzielone przez inne czlonki zdania (24):
Orzeczenie w drugiej polowie—dwa wypadki:

»Maksymilian tylko || byl Giermanéw glowa,. ¢ (841).
»Jaks lat kilku cnoty || byly mu zjednaly..* (328).

Orzeczenie w pierwsze] polowie wiersza—pieé wypadkéw:

»Nie bede dluzej patrzeé || na syna zhanbienie..“ (790).
»ozezesciem kroléw jest przyjazn || wielkiego czlowieka..“ (554).

Czescei orzeczenia w dwuch polowach wiersza (17):-

»W Polsce réwnymi wszyscy || sa obywatele... (1291).
» W ktérejze glos jej bedzie || stolicy styszany...“ (1314).

Czesci orzeczenia rozcigte przez sredniéwke (5):

»Dzi$ dwa narody beds || $wiadkami twej chwaly..“ (715).

»Ojcom, ojczyznie wierna || badz do dni ostatka..“ (2007).
Zdan-wierszy z kilku orzeczeniami zawiera sig w Barbarze 14:
Orzeczenia w pierwszej polowie (3):

.Scigal zawsze i dreczyl || obraz ukochany..“ (214).
»Ktorys ja cieszyl, wspieral | w nieszczedciach, zalobie... (613).

Orzeczenia w obu polowach wiersza (11):

»Ale niech August zyje ||i bedzie szczesliwy...* (752).
»Polak jest sprawiedliwym, || szlachetnym, wspanialym..¢ (1820).

Przejdzmy do drugorzednych czlonkéw zdania.

b) Na 300 mniej wigcej zdan—wierszy, gdzie orzeczeniu to-
warzyszy jedne dopelnienie, w 80 przykladach z orzeczeniem na
koncu miejsce dopelnienia nastgpujgce:

........ || dopelnienie orzeczenie (24):

»Same trudnosei jego || zaped natezaly...“ (258).
»Podwiecenie sig twoje || nienawisé rozbroi..“ (1036).

........ |I. . . . dopelnienie orzeczenie (16):

»Niestety! przewidziany || cios go nie ominal..“ (69).
oLecz jakze rzadko ciagla || wytrwalodé ja wienczy..“ (393).
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" - . -« . dopelnienie . . . .|| orzeczenie . . . . (12):

| |
3 |
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........ || dopelnienie . . . . orzeczenie (5):

,Nie, pani! zgryzot serce || nie dozna Barbary..* (339).

I :M .1 . . . .
| »Tlumy przedniejszych Wegréw || tron mdj otaczaly...“ (24). ,Dzi$ o szczesciu Augusta || dowie sig $wiat caly.. (716).

»Czyz krwi zwiazki zdobywezy || zaped ich rozbroja...“ (1395).

Dopelnienie . . . .|| orzeczenie . . . . (3):
. . dopelnienie || . . . . orzeczenie (16): ’
»Gorliwodei mej, krélu, || doswiadezysz w potrzebie...* (653) j
‘ nJezeli Karol uslug || tak podlych wymaga...“ (471). i
| JZwiazek z poddanks swietnosé || twego tronu zadmi...* (1266). Orzeczenie przed sredniowks (43): \’

. . dopelnienie . . . .|[. . . . orzeczenie (12): + - orzeczenie || . . . dopelnienie (15): '

. A ) ) »Gdym przed zamkiem ujrzala || nagle twego brata..“ (234).
_ yZuchwalym tlumom dumny || Kmita przewodniczy...“ (15692). ,Czolo mezéw popiera || Augusta zamiary..* (298).

1 »Tak czarne mnie przeczucia || nigdy nie dreczyly..“ (1888).

!

|

|

|

|

i ‘ Dopetnienie . . . .||. . . . orzeczenie (7): el opelulopt ol AU

| »Hiza litosdci zrosila || twarz jego sedziwa..“ (81).

‘ ‘ »Na ponizenie syna || nie bedg patrzala..“ (1660). »Cesarz chetnie potwierdzi || lennosé tego daru..* (1018).
‘ ~ ,0dpowiedZ mojg stanom || do czasu wstrzymalem...“ (1198).

| Drzaidzonis o sebdnibwes (723 : . . . orzeczenie || . . . . dopelnienie . . . . (3):

I »Ale dziesieé nie zgniecie || tej hydry stuglowej...“ (1632).
|

|

l

orzeczenie dopelnienie (27):
l P ( » Wasze mestwo rozgromi || ten motloch zuchwaly...“ (1602).

»Lecz samze wzglad na cnoty || nadaje korong..* (120).

»Sam okrytego slawa || nie narazaj czola..* (465). . . . dopelnienie . . . . orzeczenie||. . . . (B):

(9): »Ktérym zabiec nie moze || jej przyjazn gorliwa...* (698).

|| orzeczenie dopetnienie . . . .
y<Hiatwo sig uwiesé daje || mlodogé nieostrozna..* (799).

» Wymowniejsze od moich || wystawia ci usta..* (805).

.Senat mi zdan wigkszoscig || $mial wydrzeé Barbare..“ (1912). D opelmeme SRR CEZECZO IO ” cee ()

. b Osuszy¢ je powinno || twoje panowanie...“ (582).
........ eczenie . . . . dopelnienie (6): » i L J
|l erzeczent B2 o) .Zygmunta oslaniala || dziel i lat powaga...“ (833).

Orzeczenie w pierwszej polowie wiersza migdzy miejscem po-
czgtkowym i miejscem przed srednidwks (39).

i | T I . . .|| orzeczenie . . . . dopelnienie . . . (1): R .. .. orzeczenie . . .| . . .. dopelnienie (13):

l »Odplaci¢ sie jej teraz || masz, Auguscie, zrecznosé...* (1254).
I »Krolu! okropna prawde || mamze ci odstonié...* (2052).

»Co? nowego Glinskiego || chcesz ty widzie¢é w Kmicie...* (1491). Lodwie zauideh prosd abies jobntets Aufmst: by, < (196)

»lak, odpychaj, szalona, || dobroczynna reke..“ (1103).

i .« . . dopelnienie || orzeczenie . . . . (14):

? - . ; . . . . orzeczenie . . . .| dopelnienie . . . . (8):

i{ nZadna nas juz rozlaczyé || nie zdola potega..* (710).

:: nlitewskiemn dowédcy || niech oglosi dzialo..« (1609). ~Ktoérzy chca w prawodawcach || mie¢ wsp6lnikéw zbrodni...* (1978
: v g W P! P )

»Ze sig musisz Barbary || zrzec albo korony..“ (1566). !




. orzeczenie . . . .| ... . dopelnienie . . . . (1):
nJeszcze wlasna cheesz reka || me rozdzieraé rany...“ (1934).
. orzeczenie dopelnienie || . . . . (12):

»Godniejsze ma pobudki || kroku swego Bona..“ (788).
»Dzi$ uslysza odpowiedZ || twojg panstwa stany...“ (792).

. orzeczenie dopelnienie . . . .||. . ... (1);

»Mnie $miesz wyrzuca¢ zdrade! || mnie samej? O Boze!* (1935).

Dopelnienie orzeczenie. . . .| . .. . (4):

»Orez biora watpliwe || stolicy mieszkance...“ (1599).
»Mniez przystoja te $rodki || skryte i hanbiace...* (1857).

Orzeczenie na poczatku (33).
Orzeczenie . . . .||. . . . dopelnienie (6):

»Smiem, matko, nad niewinnej || losem sig uzalaé...“ (348).
»Plakalam czulej, pigkunej, || tagodnej Elzbiety...« (221).

Orzeczenie . . . .|| dopelnienie . . . . (6)

»Nie lgkalem sig twego || przewagi oreza...* (2029).
»Czuje niezbednych tesknot || jad rozlany we mnije...* (1885).

Orzeczenie . . . .|| .. .. dopelnienie . .. . (1):

*éciqgam skrycie z powiatéw || szlachty hufce zbrojne...** (434).

Orzeczenie . . . . dopelnienie || . . . . (10):

» Wstrzymaj przynajmniej zaped || bratobéjczej broni...“ (1710).
»Oczekuja na niego || w milczeniu glebokiem...“ (1896).

Orzeczenie dopelnienie . . . .||. . .. (10):

»Nie zatrujez dni twoich || jad zgryzoty msciwy...“ (1700).
»Chceszze rozdziela¢ wiecznie | dwa potgzne kraje.. (1218).
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Orzeczenie w drugiej polowie na miejscu $rodkowym 15 razy:
........ ||. .. . orzeczenie dopelnienie (9):

7 niewzmocnionym na tronie || krélem pragniesz wojny... (1526).
» Weréd przeciwnosei tylu || jakaz wezmg droge...“ (1785).

...... . .|| dopelnienie orzeczenie . . . . (2):
,Czy sig na twoje s$mialo || spudcié mozem wsparcie...“ (1448).
. . . . dopelnienie || . . . . orzeczenie . . . . (2):

,Na ziemi naszej imig || jej powtdrzy zawiéé....“ (1815).
,Krolowo, krélu! stawe || sejm utrzymal swoje... (1941).

.. .. dopelnienie . . . .|| . . . . orzeczenie . . . . (2):
»Wszedy cig niespokojnogé || moja $ciga, panie...“ (676).

Kilkanascie przykladéw z inwersjg pozostawian} na s’fr?nie.
Przy dwuch dopetnieniach w réznych przypadkach najczesciej do-
pelnienia podzielone sg miedzy obie polowy wiersza. !

Wybitng wlasciwosé ,Barbary®, wlasciwose, uderzal]a,c;? przy
pierwszym czytaniu, jest zamilowanie autora dc? przestawni. Co
chwila trafiamy na porzadek inwersyjny w rodzaju:

,Czas drogi majaz prézne zabiera¢ nam spory...” (1047).

Te sklonno$é wyraziscie ilustruja miejsca, na kt(')ryc.h Fe-
linski kladzie okreslenie. Rozbiér wszystkich zdan—wierszy,
gdzie spotykamy okreslenia, nalezy do badacza strony stylowe]
utworu, nas obchodza jedynie charakterystyczne pod pewnym
wzgledem przyklady. ;

¢) Wybitnie charakterystyczng wlasciwoscig calego szeregu
zdah jest odcigcie okreslenia od okreslanego rzeczownika. Naj-
czestszy wzor (43): okreslenie przed sredniéwka, okreslany rzeczo-
wnik na koncu:

,Gdy na twych skroniach polsks || ujrzymy korone...“ (158).
+Za rozwodem polskiego || jest gtowa kosciota...* (430).

, Wszystko mi wrézy blizka || los6w moich zmiane...“ (683).
,Szalg przeznaczen twoja || przewazy odpowiedz..“ (992).
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Felinski upodobal sobie te przestawnig: w calej ,Barba-
rze“ powraca ona sto kilkanascie razy, od niej zaczyna scene
pierwszg aktu pierwszego:

»Nacézbym cig pochlebng || mial uwodzié mowa,

ML SR,

z jaka rzeczownik okreslany cigzy ku swemu okresleniu, zaciera
tu sredniéwke, zmuszajac do jej uwydatniania wbrew budowie
syntaktycznej:

+ W ktérejze glos jej bedzie | stolicy styszany..“ (1814).
»Z niewzmocnionym na tronie || krélem pragniesz wojny...“ (1526).

Radziwilléwna— polska || nie bedzie krélowa¥,

nie unikajgc nawet monotonji powtdrzenia, na niej kohezy: :
W 69 wypadkach okreslenie od okreslanego rzeczownika od-
cina sredniéwka. Wedlug wzoru:
. okreslany rzeczownik || okreslenie . . . . (33):

;
‘ »Pokad milej Polakom || krwi potomek zyje...“ " (15685).

»0 Polsko! jakze trudnej | wymagasz ofiary!...¢ (2084);

wreszcie posluguje sig nig w jedynym powtdrzonym wierszu:

»Krdl wiecznie od nieprawej || rozdziela sig zony...“ (1068, 1120). »Bez ich wiary czyz wolnosé || wasza sig ostoi..© (1364),

m ,Dobrowolnie sig tronu || polskiego nie zrzeke... (1238).
,Gdym wspélobywatelke || wasza na tron wzywal..“ (1387).

B Ma ta inwersja rzeczywiste znaczenie dla rytmiki wiersza:

+Prawdo! ty mi ostatnia || ulgg odejmujesz... (1144).
- Wyrwij mnie z tej bezdennej || przepadci udreczen...“ (1160).
»Ty mi nawet zniklego || szczedcia pamieé trujesz..“ (1145).

I usamodzielniajac za pomocs takiego przerzucenia okreslenie, uwy- . okreslenie || rzeczownik okreslany . . . . (36):
; pukla sredniéwke, przez przynaleznos¢ logiczng okredlenia i okre- . L

|1 slanego rzeczownika spaja $cisle obie polowy wiersza. Wsréd ~Niestety! przewidziany || cios go nie omingl..* (69).
|

przytoczonych przykladéw powtarza sie czeéciej (28 razy) sche-
‘ ! mat:
‘ . okreslenie || orzeczenie rzeczownik okreslany:

Rozcigeia podobne przez pauze sredniéwki sluzg czesto do
uwypuklenia wyrazu przed $redniéwka, np.:

‘ ] »Kiedy ja godna twojej || osadziles reki...* (1272).
} , »Narédby w tobie czysty || uwietcezyl gorliwosé...« (1499).

g o o ik . ; »,Lecz duszy mojej podla || uleglosé nie zmaze..“ (47).
7 Znacznie rzadziej, bo tylko 13 razy, wéréd wierszy-zdan spo- ,Lecz dla was przekonania || mojego nie zlamie..* (134).
tykamy inwersj¢ odwrotng z rzeczownikiem okreslanym przed

sredniéwka, okresleniem w rymie: , ; lub nastepnego:

| | ¥ et 5 .4 (1938).
! -Nie rozwodu twdj umyst || zada niespokojny..“ (1525). R krolu]; naszycth IIéléoh:t:;ZWt V:zgzezaé m(i ; )(1266)
| »W jakie cig zbrodnie milodé || prowadzi zaciekla...“ (1741), pE e sl dikey S wicta Ry = :

R, 2 B : : . : i ioskd Sci ] i astepujacy:
Silnie wigzg syntaktycznie wiersz inwersje, gdzie okreslenie, Zsumowanie 'wplos'k?w czl?sci)l\; flage ?ibl'az ;ie"zgogr? r)(;z o
‘ jeszeze dalej odrzucone od okreslanego rzeczownika, znajduje sig Dle} Orz?c.zenla -,.(mle‘]sca iczb odpowiadaja Ik p
i na pierwszym lub prawie pierwszym miejscu (21): trywane] czgsci zdania):

‘ _ 5
1 | 142
| »Okropne przerazajg || dusze widowiska..“ (1882). 90 I 139
AN »rotrzebna mi do czasu || wspierajmy zuchwalogé... (477).
» Wymowniejsze od moich || wystawia ci usta..“ (805). 8 |
: »Mezu! niech wszystkie na mnie || zwala sig cierpienia... (750). 46 |
i el : A : 26
1 Nieliczne przyklady (5), gdzie okreslenie prawie na poczatku A et ol L
i | ltb na poczatku, rzeczownik okreslany zaraz po sredniéwee. Sila, razem 221

razem 307

i
}

i
[




L SEaR T

i Z powyzszego wynika, ze uprzywilejowane miejsce orzecze-
nia—w drugiej polowie wiersza, przytym albo zaraz po $rednidéw-
ce, albo na konicu. Stanowiska posrednie miedzy miejscem kranco-
wym i miejscem kolo $redniéwki najrzadziej zapelniane,

Dla podmiotu przy orzeczeniu w drugiej polowie wiersza:

3b 16 22 i 18 9

24 18 10 l| 4 17

x 4 7 b Il 3 2
razem 134 s Vrazemrﬁ

przy orzeczeniu w pierwszej polowie:

26 10 I 11 7 1133
3 i |8 3 8

! I 1 2

19 2 I il 6
razem 671 razem bH2

; Uprzywilejowane miejsce podmiotu w pierwszej polowie
wiersza, szczegolniej przy orzeczeniu w drugiej polowie. Miejsca
posrednie zajete przez podmiot rzadziej.

Dla dopelnienia przy orzeczeniu w drugiej polowie wiersza:

i 12 16 I 29 16
3 12 14 I 10 33
B 72 2 | 2 9
razem 68 razem 99;

przy orzeczeniu w pierwszej polowie:

4 5 I 16 3 15
4 il i I 8 1 13
g 3 7107 e 7]..0 I 6 1 6
razem 46 razem 69.

Przewazajace stanowisko w drugiej polowie.

Stanowisko okreslenia zalezy od miejsca okreslanego rze-
czownika. Najbardziej charakterystyczny uklad z okresleniem
przed $redniéwksg i okredlanym rzeczownikiem po niej.

Analiza szczegélowa wierszy—zdan dostarcza ciekawego ma-
terjalu do zagadnienia $rednidwki u pseudoklasykéw. Okazuje
sie, ze obok wierszy, gdzie $redniéwka wybitnie jest zaznaczona
przez budowe zdan, zamknigtych w wierszu, istnieje znaczna licz-
ba wierszy w ,Barbarze“, prawie !/; calkowitej ich liczby,—gdzie
sredniéwki nie uwydatnia stosunek zdan. Oddziela ona: podmiot
od orzeczenia, orzeczenie od dopelnienia, okreslenie od okreslane-
go rzeczownika czy czasownika, wreszeie lacznik od orzecznika
i czesei orzeczenia czasownikowego w czasach zlozonych. Nie spot-
kalem w ,Barbarze“ przykladu, by sredniéwka odcinala spéjnik
lub przyimek. Mimo wskazanego stosunku sredniowki do czlon-
kéw zdania, odezytaé ja w kilkuset analizowanych przykladach
latwo, wyjatkowym tez zjawiskiem jest rozcigeie przez sredniéwke
tak cisle zwartej grupy w slynnym monologu Barbary z sceny 6
aktu III:

,Ozekaj przynajmniej, az krél || sam... co? ja mam czekad..“ (1171).

Przytoczony wiersz ciekawy 1z .innego jeszcze Wzglqduﬁ oto
nalezy do nielicznych przykladéw ze sredniéwka meska;:

,Nie drzg o wszystko, co mam || najdrozszego w zyciu.,.“ (730).
,Nadzieja dla mnie?... Lecz nie! | mam jeszcze nadziejg..“ (1150).
,Ide z ufnodcia... O Ty, || co niewinnych wspierasz.. (1725).

W ostatnim wypadku zreszta przy wzmocnieniu na ,Ty*
zgloska ,0“ jest uwydatniona za pomocg znacznego wydluzenia, co
pozwala silnie zabarwiony uczuciowo wiersz zaliczyé do przykla-
déw ze $rednidwka zenska.

Nadto zawiera ,Barbara* kilka przykladéw, gdzie wzmoc-
nienie akcentacyjne pada na trzecig zgloske przed srednidwka:

,Uczysz, ze bez ciebiebym || przestal by¢ cnotliwym...“ (1778).
,Krél na sejmie, z jednej wiec || korzystajmy pory..“ (1048).
 Maszze, przyczyniajac mu || wstydu i boledei...« (1077).
,Spiesz i wracaj.. Prawdaz to, || ze polska krélowa.. (1613).
,Przyblizcie sig!—Twoje to, || Tarnowski, staranie... (1987).
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V. Do ostatniej kategorji zaliczam wszystkie wiersze, w kté-
rych stosunek ukladu syntaktycznego do budowy rytmicznej nie
da sig ujaé w poprzednie wzory. Jest to zbidr, skladajacy sie z kil-
kuset wierszy, odznaczajacy sig niezwykls obfitoscig i rozmaitoscig
stosunkéw budowy zdan do ksztaltu wiersza. Kategorje te nazy-
wam splotami syntaktyczno-rytmicznemi. Rdéznorodnosé mozli-
wych ukladéw zilustruja nastepujace’przykiady:

A ja

Mam czekad, az on spelni swoj zamysl szkaradny...* (1584).
»Daruj, lecz, jesli moje mam ci odkryé zdanie,

Oskarzenin zmarlego nie Smiem wierzyé, panie...* (15685—6).

» Lo stokroé¢, jako widze, straszliwszem sig stalo..* (1621).

,Malo na tem! straszniejsze dla niego nieréwnie,
Te, ktore w glebi serca ponosi, katownie:
Bolesé, ze sciaga na sig oburzenie ludéw...“ (1001—1003).

» Widzialad?... Juz wigc nawet i watpié nie mogq...“. (947).
»Ta, gdy mnie pézniej zegnal, ozigblogé Augusta..“ (959).

»Czyzby, ciebie kochajac, mogla byé¢ nieczuta
Na twoja hanbe jawna..¢ (916—917).

,Smieré Zygmunta, nad ktdra placze Polska cala,

Nadto krétkie dni szczedcia mojego przerwala.

Kiedy August, w najciezszej pograzon zalobie,

Jechal oddawaé smutna cze$é ojeu na grobie

I z bojaznia przyjmowac-panowania brzemig ]

Po krélu, co pét wieku polska wslawial ziemie..“ (269 —274).

Ogéblne wrazenie wierszy ,Barbary®, ich charakterystyczna
fizjonomja zalezy od stosunku oméwionych pigeiu kategorji. Sto-
sunek ten, jesli wezmiemy liczby okragle, przedstawi sig w sposéb
nastepujacy: [—129%, I1—10,6%, III—10,6% IV—31%, V—36Y.
Jest to zarazem stosunek wierszy o srednidwce, zaznaczonej syn-
taktycznie mocno, slabo i nie zaznaczonej, oraz wierszy, zamknig-
tych syntaktycznie mocno, slabo i nie zamknietych. Dokladne
przejrzenie cytowanych w tej pracy przykladéw wyswietla, jak
usilnie staral sig Felinski unikaé monotonji, przed ktorg ostrze-
gal innych. Roéwng dbalosé okazywal w tym, aby nastepujgce po
sobie wiersze mialy coraz to inng posta¢, odznaczaly si¢ rozmaito-

$cig skladni, tak zachwalanag u Krasickiego. ,Dla zapobiezenia
monotonji — méwi o biskupie warminskim Felinski — uzyl on
zrecznego sposobu, ktérego si¢ nauczyl od wielkich mistrzéw
Boala i Rasyna. Uwazal on, jak osobliwie Rasyn to juz sens
zawieszal lub koticzyl na pélwierszu, to zamykal go w jednym,
trzech lub pieciu, to czasem we dwuch lub caterech, to nakoniec
perjod gladki, okragly i pelny toczac bez przymusu i zawiklania,
do kilkunastu wierszy przeciggnal. Uwazal, méwie, te doskonalos¢
i staral sig ja nasladowad®. (O wierszowaniu). Uwazal jg réwnie
Felinski i staral sig nasladowaé. Poczawszy od calosci syntak-
tycznych pélwierszowych, od sentencji jednowierszowych w ro-
dzaju:

,Duma winna ustapié narodu potrzebie...“ (1288).

+W Polsce réwnymi wszyscy sa obywatelel...« (1291).

jego zdanie rozrasta sig do dwuch, trzech wierszy i rozwija czasem
w okres kilkunastowierszowy, jak np.:

,Jakie to? gdybym zgwaleil najSwigtsza powinnosé,
Stargal $lub, zdradzil ufno$é, pognebil niewinnosé,
Gdybym te przeniewierstwem sam zgubil zbrodniczem,
Ktora, bronié przyrzeklem przed niebios obliczem,
Gdybym, krzywoprzysiestwem podwdjnem zhanbiony,
Wyrzek! sig kochajacej i kochanej zony

I zaraz inna kochaé obiecywal $mialo,

Przeciw ktérejby serce me sig oburzalo,

Gdybym w zakamienialych piersiach na zgryzote
Utlumil wstyd i czulodé, i wiarg, i cnote:

Wéwezas to bylbym godzien wladaé panstwa sterem,
Bylbym wielkim czlowiekiem, bylbym bohaterem?* (879—8830).

Djalog przewaznie nie rozrywa w ,Barbarze‘ wiersza na
czesci. Na 182 zmiany oséb méwiacych (nie wliczam pieciu oséb,
rozpoczynajacych akty) 40 razy w miejscach wybitnie uezucio-
wych Felinski rozdzielil calo$¢ wiersza; w 14 wypadkach roz-
dzial przypada w miejscu srednidwki.

Obraz podany bylby niezupelny bez analizy ryméw ,Barba-
ry¥. Rezultaty badan w liczbach skladajg si¢ na nastgpujac
calosé.

Dwojek rymowych zawiera tragiedja 1042. ‘W nich tworzs

jednobrzmienia:
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Przysléwek z przysléwkiem .

Liczby te dostarczajg ciekawego materjalu do ch:ilraktery-
styki Felinskiego jako rymotworey. Prze§ewszystk1m wyra-
zidcie wystepuje tu przewaga rymoéw rzeczownikowych. Grd3.r ry-
my z przymiotnikéw powtarzaja SiQ. tylko 46 razy, z czasc.)wnlko?v
122, rymy z rzeczownikOw powracajg razy 3'.70. Polowe wige dyo-.
jek rymowych ,Barbary“—zauwazmy nawmsex_n——tworzaJ dwajki
z jednakowych czesci mowy. Przy réznych czesciach mowy zrymo-
wanych jednej polowy rymu dostarcza w 154 W}.rpadkaclll przy-
miotnik, w 291 czasownik, w 397 rzeczowni'k. Na inne czgsei mo-
wy przypadajg liczby minimalne. Itu wige zostaje zachowana
przewaga rzeczownikow. : . Il :

Przytoczone liczby wymownie swiadeza, fok ssusle prze'stx:ze-
gal Feliiski zasady, za ktdra chwalil Krasickiego, méwige,
iz biskup warminski ystaral sie..., zeby wyraz, rzecz stanowigcy
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albo przynajmniej bardzo potrzebny, na rym przypadal“ (O wier-
szowaniu). Co do rodzaju ryméw, praktyka i teorja Felinskie-
go niezawsze ida w parze. W rozprawie ,0 wierszowaniu®, roz-
wazajae zaslugi Trembeckiego, czyni migdzy innemi nastepu-
jaca uwage: ,Zrzekl sig nadto (Trembecki) mnéstwa rymoéw,
ktére z jednostajnosci na péltorej zgloski zakonezen w przypadko-
waniach 1 czasowaniach wynikaja, bo czul, ze takie rymy nie tylko
same przez monotonjq ucho raza, ale jeszcze monotonje i w toku
tych dwuch wierszéw, do ktérych nalezs, najczesciej za sobg cig-
gng; nawzajem zas, poniewaz tej monotonji niema miedzy dwoma
imionami, ktérych rodzaj, liczba albo przypadek jest rézny, réw-
nie jak 1 migdzy dwoma slowami, polozonemi w réznym czasie,
liczbie lub osobie, dla tego rymy pomiedzy niemi uznal za tak do-
bre, jak pomiedzy dwoma odmiennemi czesciami mowy“. Otéz
gdy rymy migdzy dwiema odmiennemi ezescia mi mowy powtarzajg
sig w ,Barbarze“ 491 razy, na rymy z imion i sléw w réznych for-
mach przypada liczba 207, na rymy ,monotonne* za$ az 344, Nie
razg Felifskiego jednobrzmienia w rodzaju: mojej: twojej
(1899-—1900); z sobg;: z toba (763—764); sobie: tobie (1479—1480);
stoi: boi (807—8); skojarzyl: obdarzyl (855—6). Prawda, ze prze-
strzega przytym uwaznie, aby podobne rymy nie znajdowaly sie
obok siebie. Wyjatkowo zdarza sig, jak w nastepnym wyjatku,
szesé wierszy, rymowanych jednakowo:

yLecz ofiara, potrzebna dla szczedcia narodu,

Nigdy trudna nie byla u Jagieltéw rodu.

Pojates, krdlu, zong bez woli senatu,

Ze szkodg panstwa, z ujma twego majestatu,

Slub twdj zniewaza $wieta ustawnaszych ksiege,

Przysigga meza gwalci monarchy przysiege..“ (1267—1262).

Tu i dwdzie rymuje poeta wyrazy o wspélnym pierwiastku,
lecz silnie réznym znaczeniu, np.: umysly: zamysly; woli: niewoli
1ot pis

Wszystkie rymy w ,Barbarze“ z kilku wyjatkami sg dokla-
dne, to znaczy, majg tozsamos¢ brzmienia samogloski z nastepne-
mi spélgloskami przedostatniej zgloski i tozsamosé ostatniej zglos-
ki. Do ryméw dokladnych zaliczam takze czgste n Felinskiego
rymy w rodzaju: wzbilo: przybylo; zisci: korzysci i wylane: zosta-
ng; cierpliwie: zadziwie. Czasem i spélgloski, poprzedzajgce samo-

Prace T-wa Nauk. Wiersz ,Barbary*. 3
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gloske przedqsta,tniej sylaby sg identyczne, np.: za,w'arty:. warty
(1607—1608). Kilkakrotnie jednak uzyl poeta i ryméw medok.la'-
dnych. Niezgodnosé wystepuje trzykrotnie w miejscu wzmocnien
rytmicznych, gdy rym jednowyrazowy dzwigezny (zenski) Ia,czyr
sie z dwuwyrazowym gluchym (meskim):

,Ach! gdyby lzy me mogty zniewolié.. ale nie... |
Widze wstret twdj na samo Barbary wspomnienie...*  (355—6).
‘ Bona.
,..Ale wprzédy doswiadezyé chee troskliwosé moja,
Czy ty prawdziwie kochasz mego syna.
Barbara.
Kto? ja?« (983—4).
Tarnowski.
,Lecz wiem, kto te ofiary bledu i prostoty
Oszukuje, podburza, ludzi, straszy...
Kmita,.
Kto?
Tarnowski.
Tyl (1478—4).

Idac $ladami Trembeckiego, ktory ,,osr.a\‘dzil, ze ostatnia
zgloska jest istotng rymu czescig 1 gléwng wiersza nowotnego
ozdoba, i dla tej przyczyny pozwalal sobie rzadkich i mal‘yfzh nie-
dokladnosci (daleko mniejszych niz dawne) w przedostatnie] tylko
Azglosce rymu“, np. wedlug przypisku F elinsk ie'go: natarf:zy-
wy: dziwy; dobroci: skréei; bozka: ndzka; przymierze: szczErze;
dziela: zamknela, — rymuje i autor ,Barbary®: czarowna: Wyro-
wna (623—4); nieréwnie: katownie (1001—1002); m6wi: A.ugus'to-'
wi (1349—50); kréla: wola (1453—4 1 1957 —8); ludowi: mowi
(1671—2), wreszcie powody: wprzédy (1683—4). Jest to wige
dwiadoma licentia 1). Jako ciekawostke psychologiczng W'arto jesz-
cze przytoczy¢ nierozerwalne skojarzenie, siedmiokrotnie wraca-
jace w rymie: usta: Augusta. ; .

Rozwazania poprzedzajace prowadzg do wniosku, ze autor
,Barbary“, tlumacz Alfieri’ego i Delille’a .nie byt ) pr.'a}gt.yce
zbytnim rygorysta w sprawie rymow, GO stwmrfiza rownies jego
teorja, w ktorej w imie pigkna, prawdy psychologicznej i zdrowego

1) Wedlug slusznego spostrzezenia p. Nitzscha Felinski nigdy
nie rymuje u z 6. (Z historji polskich ryméw, str. 21).
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sensu zwracal sig przeciwko zbyt bezwzglednym pseudoklasykom
swego czasu, pragngcym do ostatka skrepowaé¢ swobode poety.
»Mechanizm wiersza polskiego—pisze w rozprawie ,0 wierszowa-
niu“ (203, 4) — nic juz prawie nie mdgl by¢ udoskonalony po
Trembeckim. Byli jednak tacy, ktérzy jego roztropng surowosé
jeszcze dalej cheieli posunaé. Jedni, ubiegajac sig za szukaniem
samych trudnych i rzadkich rymdw, zewszad sciggali na koniec -
wierszow slowa podle, przestarzale lub dzikie. Drudzy gwalt czy-
nili myslom i ‘jezykowi lub dorabiali pierwszy wiersz niepotrze-
bnie, zeby tylko w drugim umiesci¢ rym ulubiony. Inni znowu,
zabraniajac sobie najmniejszej wolnodci, odrzucajac nawet najlep-
sze rymy, jesli tylko wyrazy, ktére mialy z sobg rymowaé, z réw-
nej liczby zglosek byly zlozone, musieli (w obszerniejszych osobli-
wie dzielach) wraca¢ sig koniecznie do jednych rymdw i do podo-
bnych obrotéw mowy, a tym sposobem, strzegac sig niby mono-
tonji, wpadli w gorsza daleko. Wielu nakoniec (zwlaszcza tluma-
czéw), nie $miejac nigdy uzyé rymu, pochodzacego z jednostajnosei
zakonezen w przypadkowaniach lub czasowaniach pozbawialo-
dziela dramatyczne najwiekszej djalogu zalety, ktéra zalezy na
tym, zeby osoby rozmawiajgce najzwiezlej, najnaturalniej i zawsze
wprost odpowiadaly. Tym sposobem ei niebaczni rygorysei, po-
chlebiajgc sobie, ze wzbudzaé beda podziwienie, $miech wzbu-
dzali“. Mimo tak wyrazng opozycje w tym wzgledzie, brany w ca-
losci ,bohatyrski“ wiersz ,Barbary“ pozostaje typowym okazem
wersyfikacji pseudoklasycznej. O podobiefistwach i pokrewienst-
wach przekonywa pobiezne chociazby zestawienie wedlug uprze-
dnio stosowanego podzialu kilkudziesigciu przykladéw z Trem-
beckiego, Kropinskiego, Wezyka, Osinskiego i Koz-
miana:

I a) ,Zwolano zaraz psiarnie, stoja koni zgraje...“ (Trembecki, Zofjéwka).
»Mlodszy swiat jej uzywa, Patagon nie wchodzi..*
»Ten rece silnie chwyta, ta silnie wydziera,
TQ pycha mocna czyni, tego milosé wspiera...“
»Chce sama ciebie kochaé, chce sama zy¢ tobie..“ (S. Kropinski,
» Wystepni znajda kare, Ludgarda obrone...“ |Ludgarda).
»M6j Przemystaw mnie kocha, twéj Waclaw przybywa...
»Ja kocham Przemyslawa.. I ja Przemyslawa..“
»Raz juz w cnocle upadlem; zal winy nie zmienia.. (Wezyk,
»Chybilem —tryumfujesz, wywrzyj zemste—zgine...* [Glinski).
»ldziesz stawnym zawodem, ja go juz przebylem..* (Osin ski, Cyd
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»Szacuje bohaterstwo, dumeg upokorze...*
»Podejrzliwoéé mu szepce, sumienie ostrzega..“ (Kozmian, Czar-
»Raz je pycha przechyla, znéw tretwi obawa...“ [niecki).
»A Karol panem naszym, a ty ksigciem Rusi...“
+To sig w zbrodni zacina, to sig w zbrodni chwieje...“
»Szumialy klosem pola, zloto niosly rzeki,
Lipy miodem potnialy, sad zdobil si¢ kwiatem...“ (Ziemianstwo polskie).
b) ,Imig jej tym dasz miejscom, gdziem ci sig objawil..“ (Trembecki,
v [Zofjowka).
»W kimze znajde pocieche, jezeli nie w tobie..* (Kropinski,
.Latwe sg tobie cnoty, gdys wzajem kochana... [Ludgarda).
wLub tys$ nie jest ma cérka, gdy mi drze¢ doradzasz..“ (Wezyk,
[Glinski).
»Musial lepiej zasluzyé, kto ja wzial przed toba.. (Osinski, Cyd).
»Kiedy Rodryg zwycieza, ty Sancheza winisz...*
",Z iluz klesk sig nie dzwignal, nim dopigl zwyciestwa... (Kozmian,
: [Czarniecki).
¢) ,To siczowe nachody, to tauryckie hordy...“ (Trembecki, Zofjéwka).
»POki zrecznosé, porywezosé, odwaga i sity...“ (Do Konarzewskiego).
»Narzeczong Waclawa a Ludgardy krewne..® (Kropinski,
» Wposréd takich odgloséw, w takim rzeczy stanie...* [Ludgarda).
,Ta nieufnosé Ludgardy, ta duma Nalecza...*
» Wybratzes $mieré lub zycie, slawg lub zhanbienie..“ (W ezyk,
,Zbrodniarz bez wytrwalosci, pokutnik bez cnoty... [Glinski).
»0, smutny obowigzku! nieszczesne spotkaniel..* (Osinski, Cyd).
»Swawole, samolubstwo, niezgody i zdrade... (KoZmian, Czarniecki).
»Prawy senator polski, rycerz z cnota stars..$
,L bezuzdna swawola, i pycha nadeta...“
»Bez napastnych celnikéw, bez poborecéw srogich...* (Ziemianistwo).

1L a) ,,Gdy ciemny przejrzy, wtenczas wdzigeznie cig przywita..* (Trem-

[becki, Do Kaj. Wegierskiego).
,Rozwazmy siebie, moze w sobie znajdziem wine..“ (Kropinski,
»Zréb mnie szczesliwa, Ryksa péjdzie w twoje slady...* [Ludgarda).
,Tys praw mscicielem... W tobie niewinnych obrona..* (Osinski,
»Tego lud zada, tego Kastylija cala..“ [Cyd).
,Mniej uniesienia, wigcej posluszenstwa radze...
»Zbladl na to Bogdan, z gniewu iskrza mu sig oczy..¢ (KoZmian,
»L z ksigcia sluga, z pana poddanym zostang .. [Czarniecki).
»Car ja zdobedzie, a gdy berlem jej zawladnie..®

b) ,Skoro tylko otworza domy i palace..“ (Trembecki, Do Jasia).

,A rozszerzajac panstwa slawe i granice...* (Kropinski, Ludgarda).

»Wracal serce kochanka kochance i zonie...*
»Ze cnoty, naréd, ojca i ciebie kochala...*
»Rokosze po obozach, ucisk, jeki, mordy...*

,Widzisz w calym ogromie i wstyd méj, i wine...* (W gzyk, Glinski).

»Niech ci resztg powiedzy te lzy, te boledei...* (Osinski, Cyd)
»A Sluby nasze przyjma nieba i oltarze...

»Przed tron swéj wzywa mary, widmy, jedze, cienie..“ (KozZmian,
wJak Szemberg i Czarniecki dzwigaja okowy..“ [Czarniecki).
IIIa) ,To mnie bawi, to cieszy, to zmysly zachwyca..* (Trembecki,
; [Zofjéwka).
nKochala cig; ty #yjesz; ja przed tobg stoje.. (Kropinski,
» Wysltachanag! on zyje, lud w ciszy lzy leje...“ [Ludgarda). %
~Toba zyl, ciebie kochal, dla twej slawy zginal..© (Osinski, Cyd).
»Czg8é pierzcha, czesé sig waha, czedé na Szwedéw wpada...*
[(KoZmian, Czarniecki).
b

~

»Dzicz wnetrzna, czesty rozruch i sasiad niemily.. (Trembecki,

nZdradne zawsze nad karkiem strzaly, spisy, kordy..*  [Zofjéwka).

nRozkaz ojca, Ludgarda, przybycie Waclawa...* (Kropinski,

»Lecz gdym juz stracil szczedcie, spokojnodé i zZone..* [Ludgarda).

»Lecz juz niczem sa dla mn’e tron, potega, chwala...”

»Gniew, zemsta i nienawis¢ zréwnajg milosei...“

»Stang sig celem wzgardy, ohydy i sromu..“ (W ez yk, Glinski)

»Zlaczcie sig Kastyllanie, Nawarro, Maurowie...“ (Osinski, Cyd). -

.[ czas, i twéj monarcha, i twoja odwaga...” "

pPatrz! Szwedzi, Moskwa, Wegry, Turcy i Tatarzy..“ (Kozmian,

»Duma, pomsta, nienawi$é szarpig jego lono...* [Czarniecki).

IV c) ,Tegiego wychowaniec pojetny Gradywa..* (Tremb ecki, Zofjowka).
v ,Chee jej nieprzyjemnego uniknaé widoku...“ (Kropinski, Ludgarda).

»Ojciec méj jeszcze nasze nie stwierdzil zadanie...

»Pocieszala go predkim do niego powrotem...“

.Na swa strone chce nasze przeciagnaé szeregi.“

»Polska i ty swojego nie unikniesz losu..“ (Kozmian, Czarniecki).

Przykladéw dla IV grupy, z wyjatkiem dzialu ¢, i dla V nie_
podaje, gdyz narzucajg si¢ same w obfitej liczbie. Zreszts wnioski
co do ich istnienia latwo dajg si¢ wysnué z przytoczonego ma-
terjalu. Poréwnanie wskazuje, ze wybitniejsze wzory metryczne
,Barbary“ daja sig odnalezé zaréwno w tragiedji pseudoklasycz-
nej, jak w eposie bohaterskim, poemacie opisowym i wierszu dy-
daktycznym. Stosunek piecin kategorji z wybitnym udzialem
ugrupowan symetrycznych, wlasciwy trzynastozgloskowcom
pseudoklasycznym pierwszych dziesigtkéw XIX wieku ujawnia
takze wiersz Mickiewicza w okresie nasladowczym, jak $wiad-
czg nastgpne wyjatki z dydaktyeznego utworu filareckiego ,Juz
si¢ z pogodnych niebios oéma zdarla smutna...“

I a) ,Wszak w niewielu brak daréw. gorliwosci w zadnym.. .«
» Wszyscy cheiejmy dokonaé, dokona, kto moze.. “
»Nieba i piekla zwalczyl, zlotej dostal welny...«

» Wszak praca nasze béstwo, przyjazn nasze godlo..*
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»Gdy nasz trud réwnie wielki, cel r6wnie szlachetny...*
»Nie jedna wszystkich zadza, zamiar nie jednaki...“
,Bedziemy wzorem innym, sobie samym chlubg...*

b) ,,Co innym zwigksza slawe, to tobie umniejszy...“
,L tem sig nawet zniza, Ze wyzej nie siega..“
,Ze waszym $ladem idziem, i to chluba bedzie..“

¢) ,W wlasnych dzielnodciach ufny, $mialych zadan pelny...“

II a) ,Sam zyska chwale, innych zacheci do chwaly...“
»Mocniejszy jestem, cigzsza podajcie mi zbroje...*
.Nasze wzial godlo, naszym béstwom sypal wonie...

b) ,Choé¢ nan piekla i nieba dasaly sig gniewnie...
» Wy, przyszla towarzystwa podporo i chlubo...*

IIIb) ,Ten sile, ten wzrok ostry, 6w dzwieki cytary...

IV ¢) ,A w zawody na zludnym pusciwszy sig drewnie...”
,Otworem ci przestrzenne leza oceany...“
»Innych tam braterskiemi zachegcali wzroki...*
»Tak sig i eleuzynskie odbyly tajniki...
»A niech sig im wykretne nie zdadza manowce...
,Srodzy wraz z przyjaciela beda przesladowece...“
»Ale jak go dziecinna uwiodla lakotka...*

Wiszystkie kategorye trzynastozgloskowea pseudoklasyczne-
go wystepuja w trzynastozgloskowcu romantycznym, jak swiadezy
nastgpujgca garsé przykladéow z Mickiewicza (Pan Tadeusz)

1 Slowackiego:

I a) ,Pan Rejent widdl Kusego, Asesor Sokola..“ (Mickie wicz, Pan
» WystrzeliliSmy jedna, podawano druga,... [Tadeusz).
,Postrzeglem wtenczas kulg, wpadla w piersi same...*

,To miejsce jest zagadka, mlédz lubi zagadki...*

»Tu serce, tam powinnosé, tu zemsta, tam mitosé!“
,Postrzegli, ze uciekal, kto wie, co pomysla,...«

,Ci niosa, karabele, drudzy buzdygany...“

,Pies zowie sig Sprawnikiem, a suka Strapczyna...®

,Ze szklo dzwigknawszy peklo, plyn w oczy mu prysnal..“
»Tak oblicze splonelo, tak oko palalo...*

,Nie waé tu jestes panem, nie waé nas ugaszczasz...
.Bég zlaczyl, a czart dzieli, Bég swoje, czart swoje...*
»,G0dni sy szczwacze chartéw, godne szczwaczéw charty...*
,Szukales wzroku mego, teraz go unikasz,

Szukaled rozmow ze mna, dzi$ uszy zamykasz...“

»Co puka to nie sztuka, to wole, co kole...«
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»Ani $miem blogoslawié, ani chee przeklinad...* (Slowacki,

» Wiecznie $piewasz to samo! hymn starodci piejesz...* [Kordjan),
»Gdy chleb splesnialy przy mnie, w oknach byla krata...* (Mazepa)
s »Ja zony nie podzieram, to $wigta kobieta...

R ¥ »Ja zgrzeszylem jak dziecko—a paz wezmie w lape..*

e ,,J a pana zegnam wiecznie—ja jestem uboga...
% »Dosy¢ oszukiwania! i dosyé zywota...“
b) ,Wiec szanuja przyjacidl, jak pieniadze zydzi...“ (Mickiewicz, Pan
' »A co Francuz wymysli, to Polak polubi... [Tadensz).
3 »1 patrzyl wzrokiem $mialym, w ktérym ogien plonal...“

»Bo on szybuje w trawie, jako szczupak w Niemnie...

»Lub jesli ktéra wpadnie, trzy dni bedzie bzykaé..“

,Ze$ je zdobyt zbyt lacno, zbyt predkos niem wzgardzil...
,,Trzeba sig dzi§ zwycigzyé, aby jutra dozyé..“ (Slowacki,
»Obym sig¢ sam ocenil, skoro $wiat ocenig...* [Kordjan)
»Strupialbys, panie paziu, gdyby$ go zobaczyl...* (Mazepa).

»Beda o niej pamigtaé, az Polski nie bedzie...
»Nie méwilem ci tego, pékis byla bielsza...

»Ale gdy sig obudzil, to ciebie przeklina...*

¢) ,Dla wieku, urodzenia, rozumu, urzedu..* Mickiewicz, Pan
»Dominikanie z Rymsza, Rymsza z Wysogirdem, [Tadeusz).
Radziwill z Wereszczaka, Giedrojé z Rodultowskim,
Obuchowicz z kahalem, Juraha z Piotrowskim...“
»Otoczon chmurs pulkéw, tysiacem dzial zbrojny...“
»Na artykuly ustaw, przepisy urzedu...“
»Punktéw widzenia, grupy, ansamblu i nieba...*
[ nKolomyjek z Halicza, mazuréw z Warszawy...*
» W Dobrzynie, Rzezikowie, w Cigtyczach, w Rabankach...*
»Rozjuszona Strapczyna i Sprawnik zajadly...“
»Podhajscy, Birbaszowie, Hreczechy, Biergiele...® ’
»Birbasze, Wilbikowie, Biergiele, Kotwicze...“
»0d folwarkéw do dworu, od stodé! do gumien..“ (Slowacki,
»Ani serce Polaka, ni serce rycerza..“ (Mazepa). [Pan Tadeusz).
»Wolaé rybek na pomoc i prosi¢ o rade...“
»Dotychezas nie gatowa i nie przystrojona...*
,Pozdrowieni usmiechem, pozegnani izami...“ (Kordjan).
»Jako ksigzye dwurozny, jako rogi djable...«
1I a) ,Wstano od stolu. Pierwszy Podkomorzy ruszyl..“ (Mickiewicz,
[Pan Tadeusz).
»Za nim szedl kwestarz, Sedzia tuz przy Bernardynie...*
. »Wzigltem go na cel, zbdjca stal jak skamienialy..®
‘8 ,Grzybdw bylo wbréd. Chlopey biorg krasnolice...“
1 »MiedZ grzmi, dym bucha, bigos jak kamfora ginie...
»Jakbym mial omdleé. Tutaj stala nieruchoma—
On gadal do niej, trwoga w niej byla widoma..“ (Stowacki,
»Przyslij mi pazia, zaraz mu napisze listy...« [Mazepa).
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»Teraz ty czarna, ciebie juz slowa nie splamia..“
pZamurowali.—Ciszg nczulem podziemna,..“
»Trup musial umrzeé. Ozemuz tu nie widaé mego..."
\ »M6j syn zabity!—Chtopiec méj zamordowany...“
»Gdzie moje dziecko. Ju chee widzieé dziecko moje...“
»L ten paz takie. Czarng wywiesié choragiew...4
b) , Wstrzymujac napastnikéw oczyma i tawa..* (Mickiewicz Pan
»Napelnil wnet, ozywil knieje i dabrowy... [Tadeusz).
»Krecac niem jak maczugs na. prawo, na lewo...“
»Nie ging nigdy bronig sieczng ani palng..«
- ,Dam wielkie pozegnanie Rzymowi i $wiatu., ¢ (Stowacki,
»Padla noc wiekéw drednich dluga, zachmurzona...¢ [Kordjan).
IIIa) ,I chociaz brzecza, myslisz, Ze sa nieruchome...« (Mickiewicz, Pan
»Pyl za nim, psy za pylem; zdaleka sig zdalo.. [Tadeusz).
»Pan spaé lubi, juz pézno, drugi kur juz pieje...«
» Wy Polaki, ja Ruski, teraz sig nie bijem...«
»POjdziemy, jesli zechcesz, i wkritece spotkamy...“
»Mam list, to rzecz zakonna, to sa nasze sprawy...*
»Niebo bladlo, szron iskrzyl, gwiazdy czerwienialy. .“ (Stowacki,
»Sadzilbys, ze cywilny, gdyby nie mial szpady...« [Pan Tadeusz).
» Wala glazy, ja stucham,—stosuja do wegla. % (Mazepa).
: »00% robié? —Ona przyjdzie.—Skryje sig na ganek...“
nPoczekaj, pogadamy, usiade na trumnie..
»Powiedz, ze to nieprawda, kaz sig deskom spaczyé...
» Wstan! otwoérz ty sie, trumno! Ja gotéw przebaczyé...“
b) ,,Obok Jamus, épichrz, gumno, obora i stajnia.. (Mickiewicz,
»I pani Telimena, i panny, i panie...* [Pan Tadeusz).
»L pani, i panienka i nadworne panny...
wTak przekradl sig Gorecki, Pac i Obuchowicz...
»Mierzejewscy, Brochocki i Bernatowicze.. %
~Tak zginal pan potezny, pobozny i prawy,
Ktéry mial w domu krzesla, wstegi i bulawy...«
»Jekiem, szumami, wyciem, loskotami, gromem...*
» Wojski, Tadeusz, Hrabia z kilka oblawnikéw.. ¢
»Kedy zostaly trupy, ranni i zwaliska.. “
»Cybetéw, pizm, dragantéw, pineléw, bruneldw...
»Weréd lauréw, wodospadéw, réz, bronzéw, zwierciadel...«
[(Stowacki, Kordjan).
»Sto we mnie zadz, sto uczué, sto uwiedlych lisei...*
»Byle$ ze w Piotra gmachu, w cyrku, w Panteonie...
»Pelna przystéwkéw ergo, poniewaz, albowiem...¢
» Wzigwszy za nadrg listy, grozby i odprawe...“
»Gdzie leszcze, karpie, pstragi, picknie malowane,.“ (Pan Tadensz).
1V ¢) ,Panno éwiqta, co Jasnej bronisz Czestochowy...“ (Mickiewicz, ;
»Tu kapusta, sedziwe schylajac lysiny...« [Pan Tadensz).
»Odzieniegdzie otylego widaé brzuch harbuza,.
»Dalej makéw bialawe géruja, badyle...*
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»1 mojeby tam stare pogryzl niedZzwiedZ kosci...“

»1 wszyscy takim starym ucztujg zwyczajem...“

»Z miloscigbym wigc ciche zamieszkal ustronie..“ (Stowacki, Pan
»Opuseilo goscinne zawsze Soplicowo...* [Tadeusz).
yTam! miasto... zegar, ludzkim krecacy sig ruchem...“ (Kordjan).
»Kto on? do tureckiego podobny derwisza...

yLlu!—gdzie te lzy po czystym migaja lazurze..“ (Mazepa).

Nie da sig jednak zaprzeczy¢, ze wiersz romantykéw sprawia
wrazenie odmienne, i to bardziej odmienne u Slowackiego, niz
u Mickiewicza. Na czym polegaja réznice i czym sg spowodo-
wane? Jesli pospiesznych wnioskéw czynié nie wolno, mozna, sg-
dzg, wyglaszaé¢ ogledne przypuszczenia, zwlaszeza, popierajsc je
dos¢ oczywistemi argumentami. Rdznice stylowe sg tak wybitne,
iz same rzucajg sig w oczy, im tez nalezy przypisa¢ niemalg rolg
w 0g6lnym wrazeniu, gdyz tylko baczne wpatrzenie sig w wiersz
moze odlgezyé wlasciwosci jego budowy od wlasciwosci stylowych.
O ile zas chodzi o budoweg wiersza, uklady syntaktyczno-rytmicz-
ne, to tutaj decyduje stosunek wzajemny pieciu rozpatrywanych
poprzednio kategorji. Otéz w trzynastozgloskowcu romantykdw,
Jak mi sig zdaje i jak moglem stwierdzi¢, istnieje znaczna przewa-
ga ugrupowan asymetrycznych, czesto asymetrji wzmozonej,
wskutek czego granice wiersza i sredniéwka wystepuja mniej wy-
raziscie; Mickiewicz (Pan Tadeusz) stoi tu posrodku mie-
dzy pseudoklasykami i Stowackim, lecz blizej pseudoklasykéw.
Nie golostowne to twierdzenie o przewadze ugrupowah asyme-
trycznych, skoro je mozna uzasadnié takim szeregiem przykladéw:

»Jest armistycjum, to my || razem jemy, pijem..“ (Mickiewicz,
nRuskie przyslowie: z kim sig || bijg, tego lubieg...* [Pan Tadeusz).
»Ja méwig, bedzie wojna || u nas. Do majora...*

»Bral dom zalobe, ale || powiedzie¢ nie $miano...*

»Dla szkodliwosci albo || niedobrego smaku...*

»Ogrodzone parkanem || traw. W srodek tarasu...“

,Niby bawiac sig, lecz sig || w Hrabiego wpatrywal.. “

»Itryja, synowca, wolal | Hrabia, cale plemig

Wyzywajl“— Zamek, wolal || Klucznik, wies i ziemie...*

nJesli cheesz sedzio, zZeby || to uszlo na sucho...*

»Rece wyciaga, broni || szuka, broni wola...*

»Slychaé¢ swisty kul, zamkow || chrzesty, stefléw dzwigki...“

»A juz w srodku Kropidlo || grzmi, juz Brzytwa blyska...“

»,0 Jacku! Jacku... lecz c6z || bedziemy kwilili...“

»Daj zyciu dusze i cel || duszy wyprorokuj...“ (Stowacki, Kordjan),
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»Dzwigk strun urwanych, wstydu || gtos i skargg zalu...“
»Dalej, méj koniu! leé, gdzie || zechcesz! puszczam wodze...*
»A to, panie Zbigniewie, || cud! Z sasiadek zadna.. (Mazepa).
»Gdzie zajrzg--ciemnodé; czego || sig dotkng, to cegla..
»Zlamals sig—to mala || rzecz!l—lecz na okladce.. ¢

»Hal jesli mnie odkryja || tu—w leb sobie palnegl...“

»Ja wadpanu nie mogg || nic—précz lez—ja sama...“

»Nic wigcej-—ona tylko || sig... Ojcze! na Bogal...¢

» W twoim pokoju czlowiek || jest —kobieto! wezul...“

»Siedmiy ranami—tam nikt || nie wejdzie—o Bozel.. ¢

Wazrost liczby ukladéw asymetrycanych uwarankowany jest
przedewszystkim odmiennoscig samego ukladu duchowego roman-
tykéw, ujawniajgcs sig z jednej strony w ruchliwszym toku mowy,
bardziej gibkiej, poetycznej, uczuciowej skladni, z drugie] w swo-
bodniejszym, lecz zarazem subtelniejszym poslugiwaniu sig wier-
szem jako narzedziem artystycznym. Stosunkowa prawidlowosé
trzynastozgloskowca pseudoklasycznego wyksztalcita samo narze-
dzie i rozwinela poczucie wlasciwosci tego narzgdzia, jego natury.
Sciste okreglenie istniejgeych tu zaleznosci i zwiszkéw, a nawet
odnalezienie i zgromadzenie materjalu jest rzecza drobnostkowej
analizy; ona odsloni u kazdego poety stosunek poszczegolnych ty-
péw syntaktyczno-rytmicznych wraz z odrgbnosciami indywidual-
nemi, a skapym wynikom badan, podjetych w niniejszej pracy,
nada moze wigksze znaczenie i w nowym ukaze je swietle.

Warszawa, 28 VIII 1912.
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