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Zamiast przedmowy.

Teodor Jeske-Choifiski (ur. 1854 r.) potieral
nauki érednie w gimnazyach lacinskich w Sremie
i Poznaniu, a wyzsze na wydziale filozoficznym
uniwersytetéw: Wroclawia, Pragi Czeskiej i Wiednia.

Zawdd literacki rozpoczal juz jako student dro-
bniejszemi nowelami i sylwetkami krytycznemi, wta-
sciwg jednak jego dzialalno$¢ publiczng nalezy dato-
waé od 1. 1882, czyli od czasu, kiedy, ukonczywszy
studya uniwersyteckie, osiadt na stale w Warszawie.

Teodor Jeske-Choinski uprawial przez czas
dluzszy rownocze$nie trzy kierunki: byt publicysta,
krytykiem i belletrysts.

Jako publicysta pomieécit w pismach zacho-
wawczych i antisemickich (w ,Niwie,“ w ,Roli,*
w ,Slowie,“ w ,Wieku“) w przeciagu lat dziesieciu
okolo 2,000 artykutéw wstepnych, polemicznych
i krytycznych. Opréez artykuléw ulotnych, potra-
cajacych o sprawy biezace, napisal .kilka rozpraw
polemicznych: ,Pozytywizm warszawski i jego gtéwni
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przedstawiciele“ (1885 roku); ,Zydzi na tutactwie®
(1886 r.), ,Typy i idealy pozytywnej belletrystyki
polskiej“ (1888 r.) i ,Po latach dwudziestu pieciu®
(1891 1.)

Swoje sprawozdania z biezacej literatury, dru-
kowane w ,Niwie,“ ,Roli,“ ,Stowie,“ ,Wieku,*
,Kuryerze Warszawskim,“ ,Tygodniku Ilustrowa-
nym,“ ,Wedrowcu,“ ,Gazecie Lwowskiej,“ ,Prze-
gladzie lwowskim,“ przeplatal Teodor Jeske-Choinski
obszerniejszemi studyami historyczno- i Krytyczno-
literackiemi: ,Gléwne prady tendencyjnej powiesci
niemieckiej“ (1882 r.), ,Dramat niemiecki XIX-go
wieku® (1883 r.), ,Epopea rycerska Niemcow“ (1884),
 Henryk Heine“ (1885), ,Zrédlo i pochdd naturalizmu
w belletrystyce francuskiej“ (1882), ,Teatry Paryz-
kie“ (1889), ,Oktawiusz Feuillet® (1891), ,Emil
Zola jako polemista i krytyk® (1892) i t. d.

Tako belletrysta, uprawial T. Jeske-Choinski do
lat ostatnich gléwnie powies¢ spoleczng z zabarwie-
niem tendencyjnem: ,Z milosci“ (1884), ,Sttumione
Iskry“ (1886), ,Nad Warta“ (1888), ,Z kulg u no-
gi“ (1891), ,Po Ziote Runo“ (1892), ,W petach®
(1892), ,Majaki (1894).

Wycofawszy si¢ z ruchu polemicznego, poswie-
cit sie T. Jeske-Choinski w latach ostatnich powiesci
historycznej, postanowiwszy odtworzy¢ w szeregu
powiesci cywilizacye tacinsko-chrzescianska. Z cyklu
tego wyszly dotad dwie powieéci: ,Gasnace stonce®
(1896 r., ttdmaczona na jezyki: szwedki, wegierski,
niemiecki i rosyjski) i ,Ostatni Rzymianie“ (1897,
tlémaczona na jezyk niemiecki i wegierski). Powiesé
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trzecia ,Tyara i korona“ konczy sie¢ wiasnie w ,Ku-
ryerze Warszawskim® i w ,Gazecie Lwowskiej“).

Oprécz powiesci wspdlezesnych i historycznych,
napisal T. Jeske-Choinski dwa dramaty: ,Na strace-
nym posterunku“ i ,Ostatni akt.“




L.

Z wystapieniem Lutra nastaly w $wiecie chize-
$cianskim czasy krytycyzmu.

Wolno, stopniowo rozrywaja filozofowie gmach,
na ktérego wykonczenie skladalo sie lat tysiac. Roz-
rywaja zrazu ostroznie, bo szanuja jeszcze przesziogé
z ktérej sami bezposrednio wyszli.

Rokosz mysli, domagajacej sie wyzwolenia
z pod przewagi Kosciola, poczety we Wtoszech, roz-
dmuchany w Niemczech przez protestantyzm, wi-
chrzacy w. Anglii, wybuchnat ostatecznie i nad Se-
kwang, gdzie wydal natychmiast skutki praktyczne.
Krewki Francuz nie bawit sie diugo w dysputy teo-
retyczne: porwat za orez i zdruzgotat caty porzadek
przeszloéci.

Autorytet i indywidualizm stanety do krwawego
boju. Wiadomo, ze drugi pokonat na razie pier-
WSzego. ; y
Zwalit sie w gruzy gmach dawnych zasad,
przekonan, celéw. Bdg przestat istnie¢, ,zabity ‘przez
rozum,“ z duszy drwil, kto chcial uchodzi¢ za ma-
drego, skonat na szafocie krél, ustaw krajowych,
spolecznych i towarzyskich nikt nie szanowal, bo
kazdy dzien przynosit nowe prawa i nowych pandw.
Kto weczoraj rozkazywal, dawat jutro glowe pod
gilotyne. przepadia wszelka powaga.

>
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Tryumfowatl duch przeczenia. Byli, ktérzy wo-
tali glosno, ze pogrzebano stanowczo przeszlosé z jej
zwyczajami, obyczajami i pojeciami, zZe nie zmar-
twychwstanie juz nawet cien minionego porzadku.

Tymczasem...

W kilkanaécie zaledwo lat po ,wielkiem dziele
rewolucyi,” w dnju 18 kwietuia 1802 r. ujrzat Pa-
TyZz zrana na rogach ulic duze plakaty, zwiastujace
zawarcie konkordatu z Rzymem, a w Kkilka godzin
potem ,gorszyt“ sie oryginalnem, jak na owe czasy,
widowiskiem. Oto wymaszerowaty wojska z Kkoszar
i ustawily sie groznym szpalerem od Tuilieréw az
do Notre-Dame. Ulica ta posuwaly sie wolno ekwi-
paze dawnej monarchii, a w nich spoczywal mtody
wojownik z glowa, jakby wykuta z marmuru. Spo-
gladat on ponuro dokola na lsnigcy orszak, na ge-
neratéw i dygnitarzéw cywilnych, ciggnacych za nim
w milczeniu. Zapomniane juz liberye stuzby poja-
wily sie znéw na koztach powozdéw.

Bity dziala na watach miasta, graty dzwony
na wiezach ko$cioléw, grobowa cisza zalegla nad
tlumami...

To pierwszy konsul, genialny Bonaparte, ob-
chodzit $wieto ,pojednania rewolucyi z niebem* —
udawat si¢ z calym dworem do katedry, aby ztozyé
publicznie hold religii i przesztosci, ktéra juz wrdcié
nie miata. Arcybiskup Paryza wital stynnego wo-
dza na progu kosciola woda $wiecona, jak niegdys,
jak za czaséw ,zabonéw i przesgddw.“

Kiedy si¢ Bonaparte po odbyciu ceremonii
zwrécil do generala Delmisa z zapytaniem, co sadzi
0 owej uroczystoéci? — odpowiedzial posiwiaty w bo-
ju oficer: ,Jest wszystko, jak bylo, braknie tylko mi-
liona ludzi, ktérzy pozwolili si¢ zabi¢ za to, co wy,
panie konsulu, przywracacie.

Tego samego dnia, w ktérym Bonaparte wra-
cal czeSC sponiewieranej przez rewolucye religii,
amiescit , Monitor,“ urzedowy organ konsula, za-

’
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szczylna wzmianke o ,Geniuszu chrystyanizmu®
Ctlateaubrianda. Stalo si¢ to na wyrazny rozkaz
poZniejszego cesarza.

I zmartwychwstata znéw ta przeszlo§é, o ktd-
rej mniemano, ze przemineta bezpowrotnie. Co star-
gat i poprzecinal szalony miecz nierozwagi, to po-
stanowila reakcya polityczna i literacka nawigzac
i polaczycé.

Rozrzuceni po Europie i Ameryce emigranci,
powolani do kraju przez nowy porzadek, wnieéli dc
Francyi zapas wyobrazen i zasad, Kktdre dojrzaty
W nich na wygnaniu. Mial czas René de Chateau-
briand, widczac sie po dziewiczych lasach Standw
Zjednoczonych, rozmysélaé nad skutkami zbyt daleko
posunigtego przeczenia; nie préznowal de Maistre
w Szwajcaryi, pracowat Bonald w Niemczech. Nie
znajgc sig, nie wiedzac nic o sobie, doszli »Wygnan-
cy“ do tych samych wnioskéw, wiec, kiedy staneli
na ziemi francuskiej, podali sobie rece i utworzyli
nowa szkole literacka. ;

Co rewolucya zburzyla — autorytet — postano-
wili odbudowaé pisarze, znani pod nazwa emigran-
tow. Do zycia przez nich powolana reakcya reli-
gijna i polityczna wzmagala zie niezmiernie szybko,
dochodzac do rozkwitu za czaséw restauracyi.

Nie w samej tylko Francyi odbyt sie ten prze-
wrét. Okrazyl on calg Europe cywilizowana, zakli-
najac wszedzie ,upiory pogrzebanej przesztosci.“

I Niemcy maja swoja epoke »romantyczna,“
ktéra byla reakcya przeciw samowladztwu rozumu
encyklopedystéw. Znuzone plaskim racyonalizmem
»0$wiecenia,“ zatesknity do , niebieskiego kwiatu®
poezyi, do wzruszen uczucia i zludzen wyobrazni.
»Srebrzystym blaskiem ksiezyca opromieriona, czaro-
dziejska nocy, wladezyni zmysléw, bajko cudowna,
powstan znéw w szacie swej dawnej krélewskosci, “
wolat Tieck. -

Zmartwychpowstaty wieki érednie.
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Po orgii rozumu odurzano sie z przyjemnoscia
wspomnieniami owych czaséw, w ktérych rycerstwo
szto na Wschdd, by bronié grobu Chrystusowego
przeciw zniewadze innowiercéw. Wys$miane przez
»0swieconych“ wieki $rednie mialy dla reakcyi, wra-
cajacej cze$¢ uczuciu, tem wigcej powabu, zZe, stroj-
ne w barwne draperye rycerstwa i owiane piesnia-
mi  trubadurdw, dzialaly na wyobraznie. Ten caly
Zaczarowany $wiat zlocistych zbroi, pioropuszéw, zam-
kéw, przygdd, legend, poboznych modtéw i gwatto-
wnych namietnoéci, podobat sie zdaleka estetykom,
ktérzy stawiali na miejsce rozumu poezye i piekno.

W chwili, kiedy reakcya literacka wydobywata
ze skarbnicy przeszlosci stare zbroje i przytbice, le-
gendy i zwyczaje sredniowieczne, dojrzewal w Szko-
cyi niepospolity talent pisarski, ktéry miat stworzy¢
nowy rodzaj beletrystyki. Byt nim Walter-Skott,
poczatkodawca powiesci historyczne;j.

Rozmitowany od lat najwczesniejszych w balla-
dach i opowieéciach gorskich, zbierat je Walter-Skott
skrzetnie, uczac sie ich nawet na pamieé. W roku
1803 wydat wiazanke piesni ludowych, dodajac do
tego poklosia gars¢ wlasnych utworéw. Réwnocze-
snie dostarczat ,artykuléw,“ jakby sie dzi§ powie-
dzialo, do Jeffrey’a Edinburg Review, czasopisma,
istniejacego od roku 1802. Zrazony zbyt jaskrawo
akcentowanym liberalizmem redakcyi, wystapit w roku
1809 z Edinburg Review i zalozyt wlasny organ
p. n. Quarterly Review. W czasie tym napisat
i wydatl kilka poematéw powiesciowych, ktére zy-
skaly sobie powszechne usnanie.

Wiasciwa dziatalnosé powiesciopisarska Walter-
Scotta rozpoczyna sie dopiero z r. 1814. Jest to
termin ukazania si¢ jego pierwszej powiesci history-
cznej (Wawerley), wydanej bezimiennie. Za tym
pierwiosnkiem jego muzy epickiej poszedl dlugi sze-
reg romanséw, osnutych na tle przesztosci. Wiado-
mo, ze Scott pisat duzo i szybko,
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Potracenie struny, ktéra w danej chwili naj-
glosniej dzwieczy, bywa tajemnica natychmiastowego
a szerokiego powodzenia. Walter-Scott odgadt upo-
dobania swojego czasu i dlatego zdobyt sobie prawie
bez walki uznanie powszechne.

Z niestychang chciwoscia potykata Europa ro-
manse historyczne Walter-Scotta. A on zakasal re-
kawy i pisal bezustannie. Bywaly lata, w ktdrych
rzucal na rynek ksiegarski po dwanadcte tomdw.
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Szeroko rozlala si¢ powieé¢ historyczna po Eu-

ropie. W Niemczech zaciagngt si¢ pod sztandar
Walter-Scotta gitéwnie Willibald Alexis, w Danii Pa-
wel Moller i Ingermann, we Wioszech Manzoni,
a we Francyi znalazt bajarz szkocki takich nasladow-
20w, jak Wiktor Hugo i starszy Dumas.

Kto chciatl oddziatywaé szybko i doraznie na
wielkie masy czytelnikdw, ten wydobywat z bi-
bliotek zapomniane kroniki, raptularze, szpargaly ro-
Zne, uczyisie archeologii, przeplatat te starzyzne ro-
mansem i... zbierat oklaski.

Swiezy prad, ktéry wytrysnat z gér szkockich,
dotart w krétkim czasie do granic Polski. Jezeli gdzie,
to umiano nad Wista oceni¢ donioslo$¢ reakeyi, ktéra
wprowadzala do literatury pierwiastek rodzimy.

Juz na Kkilkadziesiat lat przed Walter-Scottem
rozumiano u nas znaczenie historyi, wplecionej do
dziet belletrystycznych. Dwdch ksigzy, pijar Michat
Dymitr Krajewski (ur. 1746 1 1817) i misyonarz
Franciszek Salezy Jezierski (ur. 1738 + 1791), napi-
sali jeszcze w XVIII stuleciu kilka powiesci, w ktd-
rych wystepuja nazwiska historyczne. Tylko nazwi-
ska,.o tem bowiem, iz powiesciopisarz historyczny
powinien si¢ staraé¢ odtworzyé¢ tlo i psychologie da-
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nej epoki, nie mieli nasi ,poprzednicy“ Walter Scotta.
zadnego wyobraZenia.

Ks. Krajewskiego ,Leszek Bialy,“ nasladujac
Telemaka Fenelona, uczy nastepcéw tronu, ktérych
w krdlestwie elekcyjnem nie byto, jak trzeba sie
obchodzi¢ z ludZzmi, a ks. Jezierskiego , Goworek®
(1789 r.) i ,Rzepicha, matka kréléw* (1790 r.) po-
lemizuja z przesadami arystokratéw drugiej potowy
XVIII wieku. Pierwsze dzielo jest wlasciwie, mimo:
nazwisk historycznych, rozprawa dydaktyczna, dru-
gie za$ dwa sg powiesciami tendencyjnemi.

QV{aéciwa, powies¢ historyczng zapowiedziak
u nas Julian Ursyn Niemcewicz (ur., w roku 1758
T 1841), poeta, dziejopis, maz stanu, a przedewszy-
stkiem obywatel, gotowy zawsze szczerem, pelnem
sercem na ustugi Kraju.

Pomingwszy ,Dwdch Sieciechow“ Niemcewi-
cza (,Dwaj panowie Sieciechowie, 1815 r.), ktérzy
przypominajg wigcej Krajewskiego i Jezierskiego, niz.
Walter-Scotta, nalezy sie¢ jego ,Janowi z Teczyna®
(1825 r.) trwalsza pamieé chocby dlatego, iz dzielo.
to bylo pierwsza polska powiescia historyczna.

Ktéz nie czytat ,Jana z Teczyna“ i nie za-
zdroécit kiedys, w wio$nie zycia, urodziwemu Topor-
czykowi jego romansu z pigkna krélewns szwedzka?

Mtody Jan Teczynski wraca z dalekich krajow,
gdzie sig, zwyczajem bogatych paniczéw XVI i XVII
stulecia, ,polerowal,“ jak wdéwczas mdéwiono. Ogta
dziwszy sie dostatecznie na dworze ccsarza Karola,
podazyt w strony rodzinne, wiodac z soba przyja-
ciela: Don Alonza Fernandes Juan Joseppe di Me-
dina Coeli.

' Powies¢ Niemcewicza rozpoczyna sie tuz przed
progiem zamku Teczynskich. Stare baszty maja sie
wlasnie ukazaé stesknionym oczom dziedzica, a cie-
kawym goscia, ,kiedy si¢ $wiatlo dzienne je¢to za-
chmurzaé, wazace si¢ nad jeziorem rybitwy zalo-
snym Kkrzykiem napelnialy powietrze, wspaniaty orzet,
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gromady ptastw réznych, podwojonym Iotem do sie-
dlisk swoich dazyty copredzej. Niedarmo; przerazli-
wy loskot grzmotu po dwakro¢ dat si¢ stysze¢ okro-
pnie, siarczysty piorun uko$nemi strzaly czarne prze-
dzierat obloki, lunal deszcz potokiem. “

Zdawaloby sie, ze autor potrzebowat tej burzy
jako dekoracyi do jakiegos nadzwyczajnego wypadku,
z ktdorego sie akcya wywigze. Tymczasem chronig
si¢ Teczynski i Hiszpan przed ulewa do chaty lesni-
ka, gawedza z jego zona, nastepnie z nim, pokrze-
piaja si¢ jedzeniem i piciem, a gdy sie wypogodzito,
udaja sie do zamku. W jakim celu poruszyt Niem-
cewicz na samym wstepie: rybitwy i orly, grzmoty
i siarczyste pioruny, obloki i potoki? Chyba sam nie
wiedzial. A powinien byt wiedzieé, bo nasladujgc
mistrza z Abbotsfordu, dostrzegt byt bezwatpienia, ze
powiesciopisarz szkocki nie trwonit nigdy bez powo-
du barw jaskrawych i krajobrazéw.

W domu zastal Teczynski liczne zebranie kre-
wnych, dygnitarzéw koronnych i ,pandw braci,“ na
zamku bowiem obchodzono imieniny wojewodziny
i spiskowano przy tej sposobnogci przeciw krélowe;j
Barbarze, malZzonce Zygmunta Augusta. Panom i szla -
cheie, acz kazdy z nich mienil sie w duszy réwnym
krélowi, uwidziato sie, ze wladca dopuscil sie meza-
liansu, zZeniac sie z ksiezniczks polska. Gdyby to
byla jaka udzielna grafini cudzoziemska, panujaca
nad kilkudziesieciu widkami, nie uchybitby monarcha
majestatowi tronu, ale cérka karmazyna litewskiego...

Zjechali do Teczyna: biskup Gamrat i hetman
Tarnowski, Piotr Kmita i Mielecki, Firlej i mtody
Jan Zamojski. Same nazwiska historyczne! Z ta-
kiego bukietu mdgt autor uwi¢ wieniec barwny i mity
dla oka, mdgt roztoczyé obraz dwczesnych obycza-
jow i zwyczajéw, pogladéw i dazen. Zamiast tego,
wyreczyl sie pobieznem opisaniem biesiad i strojow
i przytoczeniem kilku méw szablonowych,

Niemcewiczowi zdawalo sie, ze suknia w pota-

I
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czoniu z kilku diobnemi ryeami tworzy czlowieka.
Wiadomo, ze Gamrat uzywal nadmiernie jadla i na-
pojow. Ta znana z dziejéw zarloczno$é biskupa
Jest jego jedynym rysem charakterystycznym w po-
wiesci Ursyna. To samo daloby sie powiedzie¢ o in-
nych dygnitarzach, wystepujacych w ,Janie z Te-
czyna.“ Zaden z nich nie odstania przed czy telni-
kiem duszy, cho¢ sg migdzy nimi ludzie, ktérzy po-
siadali zanadto wyraziste oblicze, aby go historya
Lie ustalila. Bylo np nietrudno odmalowaé mio-
dego Tarnowskiego lub starego Teczyriskiego. A kré-
lowe: Bona i Barbara? Ilez wdziecznego materyatu
dla beletrysty spoczywa w tych dwu tak blizko sie-
bie stojacych, a tak odmiennych niewiastach? Sam
Zygmunt August jest kopalnig dla psychcloga.

Niemcewicz nie umial wyzyskaé bogactwa epo-
ki, ktéra kusit si¢ odtworzyé¢ w ,Janie z Teczyna.
Chociaz historyk, nie wniknat w znaczenie i koloryt
-.VI stulecia. Jego panny (Stadnicka) ,flirtuja,“ jak
miode ,damy“ 2z czaséw Stanistawa Augusta, jego
senatorowie pstrza ~wprawdzie mowy lacifiskiemi
okruchami, kaleczac jezyk ojczysty, ale w dykeyi
ich niema ducha czasu.

Powies¢ staje sie wiecej zajmujaca z chwila,
kiedy mlody Teczynski udaje si¢ do Szwecyi, dokad
go Zygmunt August wysyla w poselstwie. Krol,
pragnac sobie zjedna¢ upartego wojewode, zaszczyca
jego syna misya, ktéra powierza sie¢ zwykle osobom
starszym i zastuzonym.

Urodziwy szlachcic polski rozkochat sie w kré-
lewnie Cecylii nie bez wzajemnosci, bo siostra Ery-
ka XVI przeniosta jego ponad udzielnych ksigzat.
Po krétkim oporze ze strony kréla Szwecyi, zostaje
Jan szczedliwym narzeczonym uroczej cérki Gustawa.

Ale losy pozazdroscily dzielnemu mtlodziericowi
niespodziewanego szczescia. Kiedy bowiem, zdawszy
sprawe w Polsce ze swego poselstwa, wracat po raz

Biblioteka, — T, 7 2
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wtry do Szwecyi, aby uprowadzié jasnowlosa kré-
lewne do zamku przodkéw, porwala g0 na morzu
burza w grozne objecia i wyrzucila na jakas daleka
wyspe.

Niepotrzebnie przedtuzy! Niemcewicz katastrofe.
Skazawszy Jana z géry na Smieré, powinien go byt
odda¢ na pastwe rozszalalym falom. Bytoby to za-
konczenie predsze i poetyczniejsze. zZgon Teczyn-
skiego, spowodowany jedynie przez nieuwage, robi
wrazenie niezrecznie skleconej przystawki.

Nie bardzo dbal Niemcewicz o kompozycye,
chociaz mu mistrz szkocki prosta wskazat droge.
Dos¢ bylo trzymaé sie wzoru, jaki Walter Scott po-
stawit w ,Kwentynie Durwardzie“ dla swoich na-
sladowcéw. Z powiesci tej bytby sie polski nalado-
wca dowiedzial, ze tajemnica poprawnej budowy spo-
czywa w stopniowem rozwijaniu akcyi, ktdra po-
winna sklada¢ si¢ ze scen, powigzanych z soba ni-
cia przyczyn i skutkdéw.

Tej ciagltosci niema w ,Janie z Teczyna.“ ' Au-
tor zestawil obok siebie pojedynicze, luzne wypadki,
nie tgczac ich w calo$é logiczna. Zaraz na samym
wstepie opisal burze, ktdra nic nie ilustruje. Bardzo
dobrze obylaby sie takze powiesé bez owych bie-
siad, powtarzajacych sie bezustannie. Siostrze Jana,
pannie Zofii Teczynskiej, kazal Niemcewicz odby¢
podrdz na Podole po to tylko, aby Don Alonzo mogt
pomddz do jej wyswobodzenia z rak tataréw i uzy-
ska¢ przez to prawo do serca innemu panu przyrze-
czonej dziewezyny. Powtérny w  koncu wypadek,

ktéry pozbawil wojewodzica na owej wyspie 2 ycia,
] WYSp ycia,

nie wynika z fabuly jako konieczne nastepstwo.
Niemcewicz nie rozporzadzat, jak wiadomo, ani
sila slowa, ani plastyka obrazowania. Oto, jak opi-
sal np. turniej rycerski, odbywajacy sie na zamku
teczynskim:
— ,Zaledwie wyszla ochocza miodziez, ¢wi-
czenia te skonczywszy, gdy sie otworzyly szranki,
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Daty si¢ slyszeé traby i ujrzano czterech rycerzy

‘W zbrojach z Kkopiami w reku: byli to mlody Te-

czynski, nasz Hiszpan, Podlodowski i Gérka. Zre-
czni i ksztaltni, objechali wokolo szranki, i widzgc
sie¢ naprzeciw kruzganku, kazdy z nich schylit pa
czeS¢ dam kopie swoja ku ziemi.

— Rycerze, rozbieglszy sie w pelnym zawodzie,
z rzadkg zrecznoscia skruszyli kopie o tarcze swoje.
Rozdzieliwszy sie potem na pary, Teczynski i Gérka
ugodzili na siebie z réwng zrecznoscia, lecz bez za-
dnej nad drugim korzysci. Hiszpan, tarcze obu re-
kami podnoszac do gdry, zwrécone majac ku ganko-
Wi oczy, spigt konia ostrogami, puscit na Podlodow-
skiego i tak silnie uderzyl, iz Podlodowski, duzo pod-
chmielony na uczcie, zsunat sie z konia i upadt na
ziemig. Juz Don Alonzo, pyszny ze SWego zwyciez-
twa, ktadl mu noge na piersi i chcial zdzierad zbroje,
gdy Podlodowski zerwatl si¢ na nogi i dobyt oreza.
Na widok ten przybyt Gdrka.

— Dobywa¢ miecza—zawolal— bytoby przeciw
umowie naszej; wszak to lekkie gonitwy, wszak tyl-
ko Kkopie kruszy¢é mielismy. Szwank wasz, panie
Podlodowski, jest przypadkowym, nie czyni ci zaka-
ly, pozwdl, niech ja spotkam si¢ z przeciwnikiem
twoim.

— Volontieri — odparl don Alonzo.

To mdéwiac, obydwaj staneli w koficach szran-
kéw.

Za danym znakiem, Hiszpan szczupty, suchy
I zwinny, wypuséciwszy konia, uderzyt w ogromna
tarcz Gorki i kopia jego z trzaskiem w setne rozle-
ciala si¢ kawalki, lecz gdy juz przeciwnika mija,
Gorka rzuca swa kopie, porywa Hiszpana za gérne
spigcie u zbroi, silnem swem ramieniem 2z siodla
podnosi go do géry i powoli stawia potem na ziemi.
Ten dowdd sity i zrecznosci powszechne éciaga okla-
ski. Przybiega mlody Teczynski, $ciska Gdrke i Hi-
Szpana za rekg, winszujac obudwdm tak pigknego

B
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spotkania, a gdy Hiszpan raz jeszcze rozpoczynac
zawod pragnie, stary wojewoda daje znak z Kruz-
ganku, ze gonitwa skonczona, wota Hiszpana i Gor-
ke i kazdemu zlocisty puhar oddaje w nagrode.“ 1

Nie wiele trudu zadawat sobie Niemcewicz
w ,Janie z Teczyna® z czeScia opisowa powiesci.
Gdy sobie nie umial, lub nie chcial inaczej poradzi.é,
wtedy mowit poprostu: nie bedziem opisywac... nie
bedziemy sie rozwodzi¢ nad wspaniatoscia uczty tej...
nie bedziem sie zastanawia¢ nad szczegétami tych
utarczek rycerskich i t. p. Choé¢ nie bylo trudno
nasladowa¢é jezyk epoki, po ktdrej zostalo w pismien-
nictwie mndstwo pomnikéw, nie uwazat Niemcewicz
za potrzebne zastosowaé dykcyi do kolorygu czasu.
Napisat on ,Jana z Teczyna“ stylem drugiej polowy
XVIII w.

,Jan z Teczyna“ nie zadawa'nia krytyki surow-
szej, a mimo to cieszyl si¢ u \vsp(}lczesnych‘mezwy-
ktem powodzeniem. Rozrywano ksiazke Nxem.cem-
cza, nazwano ja dziele.n znakomitem, nieledwie ar“—
cydzielem. Rozglos swdj zawdzecza ,Jan z.Teczyna
gié\\ nie tej okolicznosci, ze byt pierwsza historyczna
powiescig polska.

b e L

1.

Powodzenie ,Jana z Teczyna® zachecilo do po-
wiesci historycznej dwdch autoréw, ktérzy odznaczali
sie takg sama wszechstronnosma,, jak Niemcewicz.
Franciszek Wezyk (ur. 1786 + 1862) napisal , Wia-
dyslawa fokietka“ (1828 r.) i ,Zygmunta z Szamo-
tut® (1830 r.) — Fryderyk hrabia Skarbek (ur. 1792
T 1866) ,Tarte“ i ,Damiana Ruszczyca.“

Wielka postaé drobnego cialem Lokietka nada-
je sie wybornie do powiesci. Z jego burzliwego,
pelnego przygdd i wysilkéw bohaterskich zycia mo-
zna wysnu¢ szereg barwnych obrazdw i splesé fa-
bule zajmujaca.

Franciszek Wezyk upodobal sobie miodosé pd-
zniejszego pogromcy Krzyzakéw. W jego ,Wiady-
stawie Lokietku“ jest przyszly krdl dopiero ksieciem
kujawskim, w ktérym nie domy$la sie jeszcze nikt
dojrzewajacego odnowiciela poszarpanej na strzepy
Polski.

Na ruchliwem tle wojen (z Niemcami i Tata-
rami), niezgdd Piastéw, spiskéw Gryfiny z Czechami
i t. d., kwitnie romans Lokietka z pigkng Jadwiga,
corky Boleslawa Kaliskiego.

Bohaterem drugiej powiesci historycznej Wezy-
ka ,,Zygmunta z Szamotul,“ jest Zygmunt, syn smut-
nej pamigci Wincentego z Szamotut, Pl/@b) wajacy
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na dworze krakowskim, rozmilowany w Zofii z Ostro-
wa, narzeczonej Jaska z Melsztyna,

Jak Niemcewicz, nie doréwnali Wezyk Walter-
Scottowi, chociaz budowatl znacznie lepiej od autora
,Jana z Teczyna“ i malowal tlo staranniej.

Jeszcze mniej od Niemcewicza i Wezyka zbli-
2yt sig do wzoru szkockiego Fryderyk Skarbek, ktd-
rego talent, polegajacy wiecej na zywej obserwacyi,
niz na intuicyi i wyobrazni, nie nadawat sie do po-
wiesci historyczne;j.

Laury Walter Scotta pobudzily do nasladowni-
ctwa, oprécz Niemcewicza, Wezyka i Skarbka, je-
szcze dwéch mlodziuchnych poetéw, z ktérych jeden
wzbil si¢ pdzniej na same szczyty twdrczosci ar-
tystycznej.

Zygmunt Krasinski (ur. 1812 r.) napisal do
wspotki z Konstantym Gaszynskim ,Gréb rodziny
Reichstalow* (1828 r), ,Wiadystawa Hermana i jego
dwdr® (1830 r.) i kilka innych, wydanych i niewy-
danych powieéci historycznych, z ktérych tylko je-
dna, ,Agay-Han,“ zwrdcila na siebie uwage czytelni-
nikéw wspdtezesnych. :

I Konstantego Gaszynskiego ,Dwaj Sreniawici®
(1830 r.) przeszli bez zadnego wrazenia.

Najznakomitszym wuczniem Walter - Scotta byt
u nas Feliks Bernatowicz (ur. 1786 + 1836), autor
slynnej ,Pojaty.“ Swoja dzialalno$¢ pisarska rozpo-
czal Bernatowicz od przektadow, nastepnie przeszedt
do oryginalnych komedyj proza (,Koszyk Pomaran-
czowy,” ,Bezzeniec w klopotach®), w koncu zwrdcit
sie do powiesci, odpowiadajacej najlepiej rodzajowi
jego talentu. Sprobowawszy skrzydel epickich w , Nie-
rozsadnych $lubach® (1820 r.), zadziwit w kilka lat
potem nie samych tylko czytelnikéw polskich ,Poja-
ta cérka Lezdejki, albo Litwinami XIV wieku“ (1826 r.),
dzielo to bowiem przelozono na jezyki: rosyjsxi, nie-
miecki, francuski i angielski.

Chociaz Bernatowicz nie mogt jeszeze wie-
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dzie¢ o technice Flauberta i Zoli, mimo to zabrat sie
do roboty z ta systematveznosScia, jaka pézniej [ran-
cuscy realisci zalecali. Nietylko przetrawil istniejacy
materyal historyczny, lecz zwiedzit pieszo wszystkie
miejscowoscl, w ktérych sie czynnos$é powieéci roz-
grywala, badatl podania ludu 1 zabytki narodowe.

»Pojate“ poprzedzit Bernatowicz treSciwym po-
gladem na zwyczaje i obyczaje Litwy. Byloby nie-
zawodnie lepiej, gdyby byt ten wstep wecielil do fa-
buly, rozkladajac go na Kkilka czesci, zastosowane
w miejscach wladciwych. Tak jednak czynit Scott,
a mistrz z Abbotsfordu byl wéwczas powaga, Kktdrej
bleddw nie $miano prostowac.

Z rozdzialem trzecim rozpoczyna sie wlasciwa
powiesé Bernatowicza.

Przed Swiatynia Krywekrywejty, przed przybyt-
kiem, w ktérym Kkaplani strzegli dniem i nocg $wie-
tego, wiecznie plongcego Znicza, staje obcy cztowiek,
starzec, wiodacy z soba milodzienca. Kim jest, zkad
przychodzi? Na zapytania te odpowiada, ze idzie az
z pod Kowna, a spieszy do stolicy dlatego, aby od-
da¢ syna w stuzbe bogdw.

— Zaprowadzcie mnie przed oblicze arcykapta-
na Krywekrywejty, bo w jego tylko rece chcg po-
wierzy¢ losy jedynego dziecka

Slynny Lezdejko, sprowadzony przez Jagielte
z Prus, z pél Romowe, ukazal sie niebawem w $wia-
tyni. Nie$li go najstarsi z ofiarnikéw na krzeéle,
obitem zlotolita materya. Wlos bialy, posta¢ wysoka,
W jasna szate odziana, wzrok przygaszony i wyraz
dobroci na twarzy wyryty, niepojete w sercu przy-
byszow rodzity uczucia. Bylo wida¢, ze ten starzec
przywykt do panowania nad sercami i umystami,

— Witajcie, przyjaciele — odezwat si¢ uprzej-
mie do gosci — niech faska bogdéw bedzie z wami.
Jesli was nie poznaje, nie bierzcie mi tego za zle!
Juz od lat kilku oczy moje stuza mi coraz gorzej
i ledwo pozwalaja dojrze¢, co mnie nujolizej otacza,



Zna¢ taka wola bogdw, ale niemniej serce moje za-
wsze dla ludu wiernego otwarte. Powiedzciez mi, ja-
kie sa zgdania wasze?

— Ojcze Swiatlosci, pierwszy strézu Znicza! —
rzekt starszy przybysz, nizki mu poklon oddajac —
racz nie gardzi¢ moja ofiara. Od najpierwszej mlo-
dosci syn mdj, ktérego tu przywodze, okazywal
w sobie goraca cheé po$wiecenia sie usludze bogow;
lata wzmagaly ja w nim coraz bardziej. Wszystko,
co dziecinstwo bawi, co wiek mlodzienczy porywa,
bylo mu obce lub nienawistne. Stronié¢ od ludzi,
twarde wieS¢ zycie, dzien i noc trawi¢ na czuwaniu
przy Zniczu, to jego byly jedyne zabawy. Dwadzie-
scia lat konczy i coraz bardziej nastawa, zebym goc
stawil przed wami, proszac o przyjecie w liczbe stug
Znicza. Bogowie wiedza, jak wielky czyni¢ ofiare.
Nie mam innego dzicciecia, lecz i to chetnie im po-
$wigce, jesli taka ich $wieta wola.

Lezdejko zwrdcit si¢ do mlodziedca, zapytujac
go, czy czuje rzeczywiscie powolanie do stanu du-
chownego. Na to odpart Trojdan:

— Gdyby Znicz nie przyjal mojej ofiary, po-
szedlbym szuka¢ przychylniejszego bdstwa.  Alboz
to tyle tylko $wiata, co Litwy? Kto wie, moze,
wzgardzony, udalbym si¢ do tych, ktdrych jeczace
dzwony glosza chwale pana miedzy Rusiny i Lachy.
A gdybym itam nie byt zrozumiany, mozebym obrj-
cit, kedy dwurozny ksiezyc jest znakiem domédw mo-
dlitwy i tambym wsréd muréw zakonnych réwnie
spokojne i czyste widdl zycie. Gdybym za$ jeszcze
nie zostal przyjety, szukalbym giebokiej na puszczy
jaskini i zawsze znalazibym sposobno$é odlaczenia
sie od Swiata.

Podobala si¢ ta mowa stanowcza miodszym ka-
planom litewskim. Czuli w niej sile i prawdziwe
natchnienie.

— Ale céz cig moglo tak na $wiat obiirzye—
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pytat jeszcze Lezdejko. — Moze sie unosisz zemsta
nierozsadng, moze cie czulo$é nieszczedliwa zranita?

Na wspomnienie udreczen $wiata, twarz Troj-
dana okryt lekki rumienioc, a oczy zwrdcily si¢ ku
niemu.

— Nie mam zadnych udreczen — odrzekt po
chwili — ogien serca mojego jest ogniem nieba.

Na to usciskat arcykaptan Trojdana i dat roz-
kaz obleczenia go w szaty nowicyusza. Natychmiast
otoczyli go uradowani ofiarnicy kolem i w glab mie-
szkan swych wiodac, opowiadali mu przyjemnosci
zycia kaplanskiego.

Ten nowy stréz Znicza jest bohaterem powie-
sci Bernatowicza. Kto on, zkad rdéd swé) wiedzie?
Mowi, ze nazywa sie Trojdan, ze jest synem Wsze-
bora, ubogiego ziemianina z pod Kowna, z puszczy
Zielonej. Ale dlaczego rzuca bez zalu starego rodzi-
ca, dlaczego nie spojrzy nawet w strone placzacego
ojca, gdy go koledzy uprowadzaja? Wszakze pociag
do sluzby Bozej nie potrzebuje koniecznie tlumié
w sercu uczu¢ tkliwych. Coéz w koncu znaczy jego
dziwna z Wszeborem rozmowa, gdy sie zegnali bez
$wiadkéw po zachodzie slonca, c6z slowa wrzeko-
mego ojca Trojdana, gdy uslyszat $piew Kkaplandw
litewskich?

— OSlyszysz te dzikie wotania? Nie moge ich
slucha¢ bez najglebszego wzruszenia. Zegnam cie,
jak gdybym sie juz nigdy nie miat z toba widzie¢.
Zmiluj sig, przynajmniej postepuj ostroznie, moéw
malo, a nadewszystko uciekaj, skoro tylko niebezpie-
czenstwo spostrzezesz.

Czytelnik nie watpi juz przy koncu trzeciego
rozdzialu, ze z postanowieniem Trojdana wiaze sie ja-
kas tajemnica, ktdra dalszy ciag powiesci odsloni.
Z wielkg staranno$cia ukrywa autor owe cos$ az do
ostatniej prawie Kartki. Jest to sztuczka techniczna,
uzywana zawsze z powodzeniem.

Trojdan, umieszczony w orszaku nowicyuszdw
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éw(i)stc)l/e;r;yi;;odt bezposredni nadzdr Jerbuta, rzadcy
Sl ek astepcy grcykapfsna, spelnia  obowigzki
o g'l’l\V{e. Robl wszystko, aby sobie zjednad
wiesnik6w i przelozonych, co mu sie¢ tez wkrdtce
u_daje. Jeqynego Jerbuta nie moze nakloni¢ do bsie-
bie. _Nam1§:§tnil< Krywekrywejty nie lubi go od pier-
wszej chwili, nie ufa mu i nie omija zadnej spo
bnosci, aby g0 ponizy¢ i udreczyé, g
1A Bé\ii;&tl(;;ée;;vszy W ten sposob wezel intrygi, usu-
e | Z na pewien czas Trojdana na drugi
= ok V\{yprpwadzema na widownie drugiej po-
i \?v gr}lquf'ggcej.w powiesci role pierwszorzedna.
Sl Sc ml;,élqedy ’_I‘I‘OJdan przybyl na Litwe,
sl ie wlaénie Jaglgllo na wyprawe do Polski.
erzywszy rzgdy kraju studze i powiernikowi
a'lpozmejiszemu szwagrowi, Wojdyle, ruszyt z cala;
Iszloagoz\sirgjnf cciio' panstwa znienawidzonych Lachdw.
ksiZcia Pezb_ejkl poblogostawili orezowi wielkiego
b i. e 1rze legi%'on szy’bka, stopa dzierzawy sasia-
S ZL awszy Im mnostwo klgsk, wrécit do Wil-
n. i wyc1ezcar3n cia,gna,l dlugi szereg wozdw,
apeinionych tupami, ktdre zdobywey dzielili mied
siebie starodawnym ZWyczajem. ¥
v GFiy dzien naznaczony do dzialu tupéw nasta-
pii, Jagiello z b_racia wszed! na plac Perkuna, gdzie
iluz wodzovme. I rot naczelnicy, majgcy pod’ swv‘m
‘gzlore.nl wojenne korzysci, wczesnie zgromadzeni
T,ZS <a1_1 na przybycie pana. Ksiezna Olgier&owa z c6r-
Ka Al\.ser.]a‘ 1 wyzszem niewiesciem poglowiem, cieka
wa w1dz;e.é rzadkie zazwyczaj na Polsce zd,ob cze
zajgia miejsce w blizkosci synéw. 1 Jerbut nglr“{ej
stplk arcykgpiana, z calym orszakiem juz,to ﬂr‘;'ez
winne ksieciu uszanowanie, juz dla oéebrania c}zeéci
wojennego pozytku, naleznej naczelnikowi wi
znajdowal sie tamze. S
VIR, :Wrotce na znak traby zaczeto znosié¢ rézne-
£5 rodzajg plon‘y. Wory, pelne szat i futer koszto-
wnych, naczynia srebrne i zlote, kufry, szkatulki, sio-
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dla, konie, oreze t drogie sprzety kobiece, wszystko
to zgromadzono na kupe. Byly tam szacowne dzie
ta przemyslu i sztuki, ktérych ani ceny, ani uzycia
nie znano.

— Jagiello, siedzacy na stopniach Perkuna
wspdlnie z wodzami, kazda rzecz szacowat 1 caly
zbiér potem na trzy réwne dzielit czesci, t. . miedzy
kaptanéw, wojsko i skarb ksiazecy. Gdy sig to dzia-
lo, rycerze nizszego stopnia, jedni przypatrujac sie
zdobyczom, otaczali sad dzielacy, drudzy z przyja-
ciélmi po gospodach szukali wczasu i rozweselenia.

— Miedzy innymi widziano na uboczu, ze spu-
szczonym na oczy szyszakiem, W ponurej postaci,
opartego o konia pigknego wzrostu rycerza, a przy
nim siedzaca na wozie ladownym niewiaste. Byt to
maz w kwiecie wieku, niemiernie zwigzlego skladu
Plecy jego barczyste, $ci$nione hartowna, zbroja, uka-
zywaly w czeéci kark gruby, opalony od slofica. Na
lewem ramieniu, zarzucona niedbale, wisiala skora
niedzwiedzia, wolne mu zostawiajac prawej reki uzy-
cie, ktorej dlon szeroka spoczywala na temblaku rze-
miernym, a gesty zarost rudych wlosow, jak gdyby
gruba korg odziewal posiekane jego policzki. Nie-
wiasta, siedzaca na wozie, miata spuszczona na twarz
zaslone. Kréj sukni objawial w niej Polke. Znac
bylo ze smutnej postawy, ze byla branka rycerza,
a bogaty haft sukni $wiadczyl, ze wzigto ja z domu
znakomitego. Przechodzacy wojacy, z ciekawoscia
na nig spogladajac, chcieli nieraz dotknaé sie zaslo-
ny dla widzenia twarzy, lecz wzrok gromiacy ry-
cerza, ktérym z pod szyszaka rzucal, rozbrajal ich

$mialo&é i nie dopuszczal do zblizenia sig.

Rzecz szczegdlnal  Wszyscy wojownicy  Jagiel-
ty ztozyli swe tupy pod stopy pana, czekajac z po
kora na dzial, ktéry im przypadal. Ten jeden, po-
nury i samotny, trzymat si¢ zdala od placu Perkuna,
chociaz jego branka siedziala na sporej skrzyni, za-
wierajacej niezawodnie cenna zdobyez,
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_ Kto$ donidst Jagielle o dziwnem zachowaniu
sig rycerza. Ksigze kazal mu natychmiast stanaé
przed sobag. ;

— Co6z to?—rzekl groznie Jagielto—ty$ mi sie
}\'idze, spolaczyt? Czemu to dotad z tupami nie sta:
jesz?  Czy mysSlisz, ze leb twdj pewniejszy na karku
dlatego, ze$ meznie czynit pod Zawichostem? Zuchwa-
tyl To byla twoja powinnos¢. Wiem dobrze, ze$
na przodzie najbogatsze dwory najezdzal i najpie-
kniejsze Polki brat w jasyr; wiem, ze$ najpierwszy
z twym hufcem wszed! w Sandomierskiem na $wieg-
ta gore Polakdw. Zapewne$ tam nie pelzal na kle-
czkach. Od podzialu zyjacych lupéw taska cie na-
sza uwalnia, ale zloto, srebro—znasz prawo—musisz
do najmniejszej szczatki tu ztozy¢.

— qurze, ksiaze — odpowiedziat Dowojna,
gdyz on byl owym ponurym rycerzem, pilnujacym
smutnej branki — bierz kcnie, rynsztunki i pelne dro-
gich kamieni szkatuly, wszystko to twoje, niczego
nie zataje. DwadzieScia wozow mojego plonu néj-
pierwsze weszly na zamek, drugie tyle jeszcze w dro-
dze; czy@ z tem wszystkiem, co ci si¢ podoba, ale
zostaw mi te jedna skrzynie.

— Coz sie takiego w niej znajduje? — zapytal
ksigze.

— Bostwa chrzescianskie—odpowiedzial rycerz.

— Bdstwa chrzeécianskie? — zawotal zdziwiony
ksigze. — Dowojna, ty$ oszalall

— Bluznisz — rzekkt do Dowojny Jerbut —- bd-
stwa chrze$cianskie réwnie, jak inne lupy, nalezy do
dzialu.

— Cicho! — przerwal groznie Jagielto, a odwra-
cajac si¢ do Dowojny — czemuz cheesz, Zebym ci te
bostwa zostawil?

— Musze je odwiezé do Polski — odpowiedziat
rycerz.

— Wart jeste$, zebym ci kazal jezyk wyrwas,
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ale wprzdd musisz wyznaé, co ci jest powodem do
tak wystepnych zamiaréw.

Wszyscy rycerze skupili sig okolo Dowaojny.
Ksiezna Olgierdowa, Aksena i cale zgromadzenie, ei-
snac sie do niego, ciekawe bylo dowiedzie¢ sie, jaka
da przyczyne tak dziwnego zadania.

Bo tez niezwyklych dowiedzieli sig rzeczy. Oto
opowiadat Dowojna, Ze stal si¢ niewolnikiem branki
swojej, ktéra uwiézt z Polski. Porwat ja jako iup,
przynalezny zdobywcy, a ona potrafita go wdzigka-
mi swojemi i szlachetnem postepowaniem tak ocza-
rowaé, ze obrzydly mu mordy i pozogi, zbladla sta-
wa rycerska, zgast urok zycia bez jej milosci. Wio-
ski, obrécone w popidl, ciala, lezace po drodze, caly
kraj, zmieniony w pustynie, zdal si¢ go pyta¢ z szy-
derstwem: gdzie sie podziala twoja dzielnos¢, dziki
wojaku? Ale on nie sluchat glosu rozumu. Cala
jego dusza utongta w pieknych oczach branki; za Jiem
den jej usmiech i szczery uscisk oddatby chetnie tu-
py, slawe, szczescie inne. Jej to obiecal odwiezé
ukradzione skarby koécielne do Polski i chce stowa
danego dotrzymad, chocby sig mial narazi¢ na sluszny
gniew Kksigcia.

Takiego cudu dokazala céra moznego i dumne-
go miedzy Lachami rodu, znanego nad Warta z po-
gardy dla zlota i z nieskalanej niczem prawoéci. He-
lena Habdanczanka rzucila do stdp swoich barba-
rzyice, ktéry ja wyrwal przemoca z obje¢ starego
ojca, zmienila pana w niewolnika.

Zdjety ciekawoscia dwoér Jagielly, zapragnal
poznaé owa czarodziejke. Kazano jej podnie$¢ za-
stone. Duze blekitne oczy spojrzaly bez trwogi na
zebrane ttumy. Dziewica wysoka, o twarzy bialej,
otocznej czarnym, gestym wlosem, wzbudzita po-
wszechny podziw.

__ Stawa twej urodzie, przecudna Laszko—za-
wotat Jagiello.—Wiedzie sie dobrze twej krasie, dziel-
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nego$é nam rycerza zbawila; przebaczam ci jednak,
ale pokaz nam twe bogi, Zebym si¢ przekonal.

— Slawa tobie i twemu ludowi... jesli umiesz
stabos$¢ niewiast uszanowac¢ — odpowicdziata slodkim
glosem dziewica. — Chcesz poznaé chrzescianskie
Swietosci? Dobrze, lecz wiedz wprzdd, ze w nich
jest jednych zbawienie, a drugich zguba.

I podnidstszy wieko skrzyni, ukazala naczynia
koscielne, ztotem i drogiemi kamieniami blyszczace.

Odwazny w boju, lecz z przyrodzenia nieufny
i zabobonny i Jagiello, lekajac si¢ czaréw, w mnie-
maniu, ze to sa bdstwa szkodliwe, cofnat si¢ z nie-
dowierzaniem, spojrzat na Helene i rozkazal, aby
skrzynie zamknela.

Przytomno$é umystu réwnie roztropnej, jak
pieknej Habdanczanki, ocalila ja i $wigtosci chrze-
cianskie, zrabowane przez Dowojne w koSciele na
Lysej Gorze.

Byt w Wilnie samotny klasztor Franciszkanow,
zalozony tam niegdy$ przez jakiego$ Habdanka,
przodka Heleny Do tego schroniska energiczna pan-
na polecita odstawi¢ ,bdstwa ehrzeécianskie®, a Ja-
gielto ustuchal, mimo szemrania ludu, ktérego chci-
wosé podraznit widek skarbu.

Kiedy przywotani zakonnicy zabierali ,bdstwa®,
spojrzala Helena po zebranych. Nagle zaszly jej
oczy lzami i jak gdyby co$ okropnego ujrzala, zmie-
szala sie, zbladla i upadla bez zmystéow. Przywrd-
cona do przytomnosci i zapytana o powdd tej slabo-
sci, nie chciata go wyjawi¢. Réwnoczesnie Trojdan
usunal sie po za towarzyszow, a kiedy sig¢ ceremo-
nia skonczyla, oddalit si¢ czempredzej do mieszkania
kaptanow.

Trojdan 1 Helena Habdanczanka s3 glownemi -

postaciami powieéci Bernatowicza mimo Pojaty, corki
Krywe-Krywejty, ktira spotkal zaszezyt figurowania
na karcie tytulowej. %Laczy oboje jakis wezetl, cho-
siaz nie wiadomo az do ostatnich rozdzialdw, co

31

miedzy niemi zaszlo. Autor ukrywa zazdroénie ta-
jemnice, uchylajac stopniowo rabek zaslony, ktdra
na nig rozmy$lnie rzucil, pragnac trzymaé uwage
widza jak najdtuzej w naprezeniu.

Po wprowadzeniu Trojdana i Habdanczanki,
rozszerzaja sie ramy ,Pojaty.“ Szybko wystepuja
teraz liczne osobistosci i pietrza si¢ mnogie wypadki.
Podejrzliwy zawsze Jagiello daje .si¢ powodowac
Wojdyle i Krzyzakom, ktdérzy usiluja wyzyskaé jego
stabos¢ na wlasng Kkorzysé. Kiejstut zdradza cie!
szepcg zausznicy, a niemadry synowiec wierzy wieg-
cej intrygantom, anizeli stynnemu stryjowi, ktéremu
tron ojcowski zawdziecza. Wybucha wojna domo-
wa, konczaca sie chwilowym pogromem Jagietty!
Stary Kiejstut zasiada na stolicy giedyminowej i za-
prowadza nowy porzadek. Miedzy innemi usuwa
Lezdejke, oddajac urzad arcykaplana jego zastgpcey,
Jerbutowi.

Przewrdt polityczny zmienia takze polozenie
Trojdana, ktéry zajat si¢ podczas napadu na Wilno
losem Pojaty i ksiezniczki Akseny. Mlody ofiarnik
Swigtyni Znicza zachowywat sie przez caly ten czas do-
sy¢ podejrzanie. Pracowat usilnie na mito$¢ kolegdw,
gléwnie mtodszych, a gdy dokonal, o co sie staral,
miewal z ofiarnikami tajemne schadzki. O czem tam
rozmawiali, nikt sie nie domys$lal. Jedyny Jerbut,
niechetny Trojdanowi od pierwszej chwili, $ledzil
jego kroki. Chodzily wiesci, ze Trojdan przechowy-
wal u siebie zywa, lecz zaczarowana Kobiete niepo-
spolitej pigknosci. Skoro tylko Jerbut stanal u szczy-
tu wiladzy kaptanskiej, wtargnal przemoca do mie-
szkania nieobecnego Trojdana, zarzadzil poszukiwa-
nie i znalazl rzeczywiscie owa ,zaczarowana niewia-
ste.“ Wiec rozlegt sig¢ glos oburzenia® czarownik,
niegodny ofiarnik, $wietokradzca! Zbezczescit $wia-
tynie Litwy! wolali kaplani, ukrywal kobiete w $wie-
tych murach! $mieré mu, harnba!

Trojdan, wracajacy wiasnie z posiadlosci Le-



32

zdejki do stolicy, nie wiedzial nic o wypadhu, ktéry
zagrazal jego zyciu. Ujeto go i stawiono przed sad
kaplandw.

— Kto jeste§? — pyta go jeden ze zwierzchni-
kéw. — Twdj jezyk, twoje wiadomosci, cala twoja
posta¢ objawia w tobie wyzszego stanu czlowieka.
Wyznaj, kto jeste&?

— Jestem Trojdan, ofiarnik Znicza — odpowie-
dzial mlodzieniec.

— Jeste$ spdlnik duchéw piekielnyc..! Ale zo-
baczym, czy cie one obroniq—zawolat Jerbut.—7Zer-
ga—rzekl do jednego z kaplandw—przystap do oskar-
zenia.

Wezwany wyglosit skarge przeciw Trojdano-
wi, ktory ,wsze’t w wystepne porozumienie z mio-
da niewiasta i trzymal ja zakleta w mieszkaniu
swojem.“

— Co masz »a twoja obrone?—zapytat proku-
rator duchowny.

— Juzem powiedzial—odparl Trojdan—ze nie
znam zadnych czardw, zadnych zlych duchéw i ze
niewiadomosé tylko i zlos¢ moze mi czyni¢ podobne
Zarzuty.

— Wyznaj—dodal Jerbut—kto jest ta nieszcze-
sliwa ofiara, ktéra$ wybral za przedmiot do sztuk
przekletych, i jak dlugo ja trzymasz w tym stanie?

— Nie trzymalem zakletej ofiary.

— A c6z to jest? — podnoszac ze stolu nakry-
cie, zawolal Jerbut. — Nie jest-ze to postaé zakletej
niewiasty?

Zdumionym oczom Kkaptandw ukazal sie por-
tret przepicknej Kkobiety, ktdrg barbarzyricy Litwini
wzieli za zakleta niewiaste.

Mimo nalegan, nie chcial Trojdan wyznaé, kim
byla ta ,zaczarowana.“ Bylby uplr swdj zyciem
przyplacit, gdyby nie nowy przewrdt polityczny.,
W chwili bowiem, kiedy czekat juz na ciecie topora,
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wpadl do miasta Jagielto i opanowal Wilno, W po-
plochu, ktéry ztad powstat, zdolal Trojdan uciec.

Starannie przez mlodego ofiarnika ukrywana ta-
jemnica, wychodzi nareszcie na jaw. Zastone z ,za-
kletej“, ktéra calg Litwe poruszyta, zdejmuje Habdan-
czanka.

— Jest to podobizna Jadwigi, krélowej Polski—
tiémaczy Helena Jagielle, podziwiajacemu cudowne
oblicze przez malarza na pldtnie zakletej dziewicy.—
Zostari chrze$cianinem, a mozesz by¢ wilascicielem
zywego oryginalul!

Historya zna tylko powody rzeczywiste wa-
znych wypadkéw dziejowych; niema ona prawa do-
mysla¢ sig, czego nie moze dowiesé i poprzeé¢ doku-
mentami. PowieSciopisarz znajduje sie w polozeniu
daleko wygodniejszem, jemu bowiem wolno wypetnié
szkic, a nawet dorobié mndstwo drobiazgéw, byle
byly zajmujace i nie razity zbytniem nieprawdopodo-
biefstwem.

Znane sa powszechnie przyczyny, z ktérych
wyniklo malzenstwo Jadwigi z Jagiella. Ale racye
polityczne nie wystarczaja do osnucia ciekawej baj-
ki. Trzeba podlozyé jakies uczucia wiecej zrozumia-
le, przystepniejsze dla wielkich mas, aby przekonaly
nprzecigtnych® czytelnikéw, z ktérych sktada sie
przewaznie audytoryum beletrysty.

Jagielto Bernatowicza, z chwila, gdy ujrzal por-
tret mtodziuchnej krélowej Polski, stracit spokdj. Roz-
milowal si¢ goraco w Jadwidze, pragnat jej widoku,
gotéw byl na wszelkie ofiary, byle pozyskaé¢ w na-
grode za to reke ukochanej zdaleka wladczyni. Na-
mietnos$¢ ksiecia podtrzymywata Habdanczanka z nie-
pospolitg zrecznoscia  Umiala rozproszyé wszystkie
jego obawy, gdyz Jagiello nie wierzyl, aby go Ja-
dwiga zechciala poslubi¢. Byt on przeciez tylko
ksigciem, nadto poganinem i barbarzynca.

Historyk podaje nagie fakty, a powiesciopisarz

Biblioteka, — T. 57 2
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dorabia do nich psychologie. Na‘ _wielka,' rzecz was
zyt sie dziedzic Litwy, postanawiajac .ZImG;mé.Vi/_lat;(];;
Wszakze potomkowie gedyminowi nie 51edglel .
mocno na swych tronach i tronikach, aby 51¢'rr10?,all
sprzeciwi¢ woli caftego narodu. _Co chwzlla nap;xca{
ktéry$ z nich sasiada, palit go, qlszczy% i wype DZ é
a uciekat sam, gdy sie szcz¢$c1e odrrl.m.amlo. ?1_
rozkazywat w Wilnie Jagiet_io, jutro leej§tut, pO]vlal.-
trze mégt Witold lub Skirgiello zapragnac par;o(\jkc

ria, a nikt nie ujatby si¢ za wczorajszym w.z; a,
bo lud litewski bit temu czolem, kto posiadal silg.

Opréez tego zyl jeszcze na L.it\_zvie stary Krlyv;xg;
krywejte, zaciekly czciciel chza i jego bostw. Sgd
on oglosi¢ bunt przeciw wiarolomnemu panu, na 2
zaé nie odméwitby pomocy stynnemu arc.ykan.plan(_)vg1 2
Przeto musiat Jagietto Jadwigi ba_rdzo pozadac, klfa'y
narazit sie dla nicj na mozliwos¢ utraty dzie-
dzictwa. . ¥

Tak wnioskowat poeta i by? niezawodnie ’bh%-
szym prawdy od historyka, uznajacego tylko racye

olityczne. . L

polity Po wytlémaczeniu tajernnifz_y ,,gakletej. lfgbletyb:
ukrywanej przez Trojdana, zbliza sig pow1escl szy

ko do konca. Szeroko zakreslone ) koto, wo <tqr§113
Bernatowicz pomiescil tyle wypaquw, .obrazow 1k{r1§l
tryg, zamyka sig misternie. _Wydaje sie terilz,bd;n_
byt Trojdan i jakie stosunl‘u laczyly g0 Z at %

czanka. Miody Firlej, - panicz pol§l<1, -odgrylxéval1 rolg
ofiarnika Znicza, czynigc to z milosci dol ro owej-
Jadwigi, ktéra oswiadczyla, ze (')ddaiaby1 serce app_
stotowi Litwy. Firlej byt klfadys narzeuzon}/m ple_
knej Habdanczanki i oto powdd, dlaczego .He ‘?na' 113}0
pierala tak gorliwie ralzenstwo : Jadwigi z Jagie da(;
7Zawiedziona kochanka wierzyla, ze_zdrajca wr.0;:1ahl
niej, gdy utraci nadziejg pozysk_am:a SV\Ir)egot 1&ecér:
Rachuby omylity ja. Firlej ozgn’ll sie z Poja ;"d S
ka Lezdejki, ujety jej podobienstwem do Jadwigi.

2o

Wéwezas przypomniala sobie Habdanczanka wierne-
go Dowojne i wyszla za niego.

Bernatowicz pomiescit w ramach sPojaty“ je-
den z najwazniejszych wypadkéw, jaki zaszedl
w dziejach Polski. Przedstawit on w formie arty-
stycznej dobrowolne polaczenie sig Litwy z dziedzi-
ctwem Piastéw. Czego nie dokonal miecz Krzyza-
kow, to sprawila milo$é. Ona to o$wiecila upartych
pogan i zwiazata dlonie dwdch wrogich sobie sasia-
dow. Z milosci do Jadwigi ubrat sie Firlej w stréj
ofiarnika; z tego samego powodu rzucit Jagielto wia-
t¢ przodkdw, 1 ochrzeit sie Dowojno. I Helene za-
prowadzil amor powtdrnie na Litwe. Chciata byé
blizej Firleja, ktérego nie przestala kochaé. Przy-
wigzanie do cdrki zlamalo nawet zacieklogé Lezdejki.
Bdg chrzeScian wrdcit  stroskanemu  starcowi corke,
porwana przez komtora Sundsteina, przeto ukorzyt
si¢ przed nim na lozu $miertelnem i umart chrzeécia-
ninem. Przyktad arcykaplana przechylit ZWYycigztwo
na strone Kkrzyza. Za naczelnikiem wiary poszli
ofiarnicy, przygotowani przez Trojdana, za ksieciem
wojownicy i lud, nie majacy odwagi oprze¢ sie woli
pana.

Nie ulega watpliwoéci, ze Bernatowicz przypi-
sal miloéci zbyt wielkg moc, ale beletrysta potrze-
buje jakiego$ cementu, ktdryby czesci poszczegdlne
laczyl w jedng calo§é i stworzyl dzielo jednolite.
Czy tym klejem bedzie uczucie tkliwe, czy tez nie-
nawistne, namietno$¢é serdeczna albo okrutna, jest
rzecza obojetna. Dosé, by sie przez wszystkie wy-
padki wila czerwona ni¢ tego samego pomystu.

Nie wszedzie odgrywa amor role pierwszorze-
dna, najmniej za$ w polityce, ale w powiesci
stanowi ona zawsze pierwiastek wielkiej doniostogci,
bo zaréwno estetyczny, jak techniczny. Mitosé za-
barwia kazda bajke i ulatwia kompozycye. Rozumie

ja i odczuwa jej znaczenie najwigkszy pan i naj-



36

mniejszy prostaczek, podcgas kiedy motywy xvvyzsze-
go rzedu oceniaja nalezycie tylko pewne sfeQ.
. Przeto nie mozna robi¢ Bernatowiczowl zarzggu
7z tego, ze uczynil milos¢ glé.wnyn? sprawca 'nzlaémo-
cenia Litwy. Nie pisal on historyi, jeno powiesc.

7e autor ,Pojaty“ znal si¢ na sztu.cg nzaintere-
sowania“, najlepszym tego dox.vodem., iz $ledzi sie
jeszcze dzi$ z uwaga za losam} Trojdana, Helen)‘{
i Dowojny. Przerzucamy obecnie yJana z Tec_zyryla‘
Niemcewicza, pragnac sie Zapozn.aé % t.rescthl _wtaI;
toscia pomnika literackiego pewnej ‘epokl, a » ]()Ja a.—
budzi dotad nasza ciekawos¢, n.li,‘]ako zabytek mi
iony zaséw, lecz jako powiesc.
ey it\;ycbomie ’znat sJie BernatO\:vicz na tem, co ng{-
zywamy dzi$ ,robota.” ngsaml nawet prze.sadz'l,
poswiecajac prawdopodobienst\yo dla wywoiar.ua‘ J(;a.—
skrawego efektu, lub wypre;Zen.la' struny uwagi az do
niemozliwosci. Lubi on stawiac swoich bohaterox\i
w potozeniu bez wyjscia, aby }ch potem nagle 0}({:&1_
li¢. Trojdana zaprowadzono juz na m1eJ§ce egz? u
cyi. Za kilka sekund spadnie glowa upartego oliar-
nika; nie ma juz dla niego r.atunku. \Vtem_robl sie
w mieécie poploch, do stolicy wpada Jagiello na
czele hufcéw i konczy sie wiadza _Jerb_uta, ‘wroga
Firleja. Albo: Pojate skazat sad krzyzacki na $mierc.
Sundstein ma ja straci¢ w przepaﬁé. Z.daje_sxe,’ T(e'
wybita nieodwolalnie ostatnia godzina _pigknej c:‘)r i
arcykaplana litewskiego. Lecz w chwili sytanolix .;,Z:)_]
zjawia si¢ Firlej, 1Z\2b1ig)a Sundsteina, chwyta Fojate
i uci nig do Malborga.
; umelj(:stz toa‘ sztuczka techniczna, zastosowywana
z powodzeniem bardzo czes'to przez Wa}ter-Scotta.
Posluguja sie nia dotad chetple .po'vsfleém_o.- i dramato-
pisarze. Dziala ona na scenie silniej, anizeli w utwoc-

icznym. ; .

& epIiICie 3;)omysi i kompozycya ,Pojaty ¢ _podlegaja
krytyce, gdyz te zadowa}ma;a, w zupelnosci wylm_a-
gania techniki dzisiejszej. Gl{vny zarzut nalezy

o
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uczyni¢ czesci historycznej powiedci, ktéra nie do-
straja si¢ miejscami do waznosci obranego przez Ber-
natowicza przedmiotu.

»Pojata“ ma byé obrazem nawrdcenia sie Li-
twy, a procesu tego przewrotu nie widzimy wlasci-
wie. Wola ksigcia nie mogla przekonaé odrazu ca-
tego narodu, gdy szto o zmiane religii. Musiaty
wiec istnie¢ poprzednio usilowania, zwrécone w tym
kierunku.

Mial Bernatowicz bardzo dobra sposobno&é po-
kazania, jak sie chrzescianstwo weiskalo réznemi
szczelinami do laséw Perkuna, jak podminowywalo
swiatyni¢ Znicza. Wystarczylo odstonié agitacye
Trojdana, jego tajemne schadzki z mlodszymi ofiar-
nikami, jego dziatalnogé zakulisowa, Kktdra zaledwo
zaznaczyl. Czytelnik dowiaduje sie dopiero przy
koricu powiesci, dlaczego Firlej przybyt na Litwe,
co zamierzal i co zrobit.

Istnieje wprawdzie w Wilnie z fundacyi Hab-
dankéw  klasztor Franciszkandw, ale zakonnicy nie
przyczyniaja sie w powiesci Bernatowicza w niczem
do postepu chrzedciaristwa. Skromni, bojazliwi, bez
wplywu i znaczenia, trzymaja sie na uboczu, nie
Inieszajac si¢ do spraw publicznych. A przeciez ich
o obowigzkiem bylo spelni¢ misye apostoléw, choé-
by mieli gorliwos¢ w stuzbie Bozej zyciem przypta-
ci¢. Wiele bezwatpienia krwi chrzeécianskiej zro-
sito ziemie litewska, zanim poganie uznali Chrystusa.
Bez walki zacietej nie obywaja sie takie przewroty,
a tej walki niema w powiesci Bernatowicza.

Trudno przypuscié, aby kaplani Znicza poddali
si¢ bez oporu woli ksiecia. Na czele ich stat jeszcze
stary Lezdejko, pan serc i umysléw, wiladca dusz.
Postaci tej nie wyzyskal autor dostatecznie, Zamiast
ja rzuci¢ w wir nienawisci, podbudzone;j fanatyzmem,
asunat ja prawie na drugi plan. Lezdejko Bernato-
wicza nie jest arcykaplanem bogéw Litwy, lecz za-
cnym, dobrodusznym starcem. Jego nawrdcenie sig
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na lozu $mierci nie posiada cech prawdopodobier'?-
stwa, przychodzi bez przygotowania ~psychologi-
cznego. .

A Pojata?> Bohaterka tytutowa nie stoi na cze-
le akcyi, nie prowadzi czynnosci. Bierna, cicha,
wystepuje dopiero przy koncu i to w scenach za-
nadto melodramatycznych. Jej stosunek do Sund-
steina przypomina takie same sytuacye z »lwanhoe-
g0“ (Templaryusz i Rebeka). W tym jednym wy-
padku moznaby Bernatowiczowi uczyni¢ zarzut zbyt
niewolniczego nagladownictwa Walter-Scotta. i

Nie mylitby sie takze, ktoby dostrzegt w gl_u-
wnych postaciach ,Pojaty“ pod maska XIV stulecia,
oblicza zanadto nowozytne, by mogly nalez‘eé. do
owej epoki. Trojdan przemawia dos¢ czesto jezy-
kiem XIX stulecia, tak samo inne figury, a nawet
sam Lezdejko. Helena Habdanczanka robi podczas
swojego pobytu na dworze Jagielly wraz'enie .wspol-
czesnej kokietki. Kobiety owego stulecw} “nie b)fly
tak pewne sicbie i odzywaly si¢ skromniej do ksia-
zat, zwlaszcza panujacych. - .

Ale te drobne usterki nie upowazniaja krytyki
do odméwienia ,Pojacie” wszelkiej wartosci, jak to
niegdy$ Jozel Ignacy Kraszewski uczynil, .kt(Sry ob-
szedt sie z Bernatowiczem bez mitosierdzia. Lago-
godniej 1 sprawiedliwiej ocenil ,Pojate“ Michat Gra-
bowski (,Krytyka i Literatura®).

Usterki w wykonaniu szczegoléw pokryt Ber-
natowicz $mialym pomyslem, dobra kompozycya
i mndstwem obrazéw barwnych, moze nieprawdzi-
wych dla historyka, lecz zadowalniajacych zupelnie
estetyka. :

Falszywy rysunek Heleny wynagrodzit autor
wybornym typem jej kochanka i meZa. Swietny_Jest
ten Dowojno, dziki wojownik i tupiezca, zmieniony
przez miloé¢ dla pieknej Laszki w powolne:go sluge
jej kapryséw, doskonaly, gdy, stawszy si¢ aposto-
lem chrzescianskim na rozkaz Habdanczanki, roza:i-
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fowat si¢ tak bardzo w nowej roli, ze zapomnial
wsrdd nawracania pogan o ukochanej serca, dla ktd-
rej podjat tyle trudéw.

Dowojno nalezy do najlepszych postaci arty-
stycznych, jakie powies¢ polska wydata przed rokiem
1830. Wystepuje on zniepospolita plastyka od pierw-
szej chwili i nie zmienia si¢ do samego konca. Czy
pilnuje ,bdstw chrzesciaskich“ po wyprawie na Pol-
ske, czy odwozi Helene do ojca, buduje wlasnore-
cznie koscidt, lub chrzci Litwinéw, jest zawsze sym-
patyczny i prawdziwy.

»Pojata“ Bernatowicza wyrdznia si¢ bardzo ko-
rzystnie z pomiedzy naszych powieéci historycznych
z przed roku 1840-tego. I pod wzgledem dykcyi
przewyzszyt autor ,Corki Lezdejki“ wszystkich
swoich réwiesnikéw. Wprawdzie nie starat sie o od-
tworzenie jezyka archaicznego, gdyz ta poprawka jest
dopiero skutkiem najnowszej reformy techniki powie-
Sciopisarskiej, ale umial dostroi¢ jezyk do powagi
przedmiotu.

Twdrczo$¢ Bernatowicza wyczerpata sie wido-
cznie po napisaniu ,Pojaty“, reszta bowiem jego po-
wiesci nie zasluguje na trwalszg pamieé. ,Natecz
(Romans z dziejéw polskich, 3 tomy, 1828) nie mo-
ze stanal obok ,Pojaty.“ Znaé¢ i w tym utworze
reke zdolnego kompozytora, ktéry wyprowadza ludzi
i wypadki stopniowo na sceng, ale rozwleklosé akeyi
i blady koloryt zniechecaja czytelnika.

Wiadomo, ze Naleczowie i Zarembowie, zabdj-
cy kréla Przemyslawa, ktérego zamordowali wspdl-
nie z Brandeburczykami, utracili w granicach Polski
prawa obywatelskie. Wywolani z Kkraju, skazani
przez Lokietka ‘na banicye, ukrywali sie u przyja-
ciol lub tulali migdzy obcymi. Rehabilitacye swoijg
zawdzieczaja Bronistawowi Naleczowi, ktdremu Kazi-
mierz Wielki powrdcit za walecznosé i przystuge oso-
bista czes$¢ i mienie.

Materyat to rdéwnie podatny do obrobienia
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W powiesci, jak dzieje polaczenia sig Litwy z Pol-
skg. Buta szlachty éwczesnej, bezmierna duma mo-
znych rodéw, zdeptana przez Kazimierza, wytwarza-
la charaktery niepospolite i potezne. Nie trudno by-
lo w owych czasach o postacie wielkiej odwagi
i sity.

Blyskotliwy dwdr Kazimierza Wielkiego, jego
zalotno$¢, nie opuszczajaca go do $mierci, Esterka,
zydzi, nieszczesliwa krélowa, chlopi it. d., wszystko
to byloby ozywilo obraz, rozjasniajac jaskrawszemi
barwami tto ponure i groZne.

Bernatowicz dotknagt w ,Nateczu“ réznych wy-
padkéw i osobistosci — ale tylko dotknal. Z mate-
ryatlu bogatego nie umial wykroi¢ catosci harmonij-
nej i petnej.

Oprécz ,Pojaty“ i ,Nalecza“, napisal Bernato-
wicz kilka mniejszych powiastek (,Powddz“, ,Regin-
ka z Sieciechowa“).

Do pierwszej grupy naszych powiesciopisarzow
historycznych nalezy zaliczy¢ Wincentego Budzyn-
skiego (ur. 1815 r. § 1866), chociaz od ,Wtadysla-
wa Lokietka“ i ,Pojaty“ dzieli go lat kilkanascie.

Wincenty Budzynski, znany takze w literaturze
francuskiej pod pseudonimem Paul de Saint-Vincert,
napisal kilka powiesci historycznych (,Lechia w IX
wieku“ 1843 r.; ,Biata Kniechini* 1844 r.; ,Wypra-
wa Pruska“ 1845), w ktérych naginat rozmysinie
historye do celéw swojego czasu. Zdaniem jego, nie
powinien pisarz zapominaé, iz jest tylko posredni-
kiem miedzy przeszloscia i wiekiem obecnym i dla-
tego nie wolno mu $ciera¢ zupelnie swojej indywi-
dualnoéci.

Nie trudno si¢ domysélié, iz tak wyraZnie i §wia-
domie podkreslone stanowisko tendencyjne nie moglo
sie przyczyni¢ do przedmiotowego odtworzeenia wy-
branych przez Budzynskiego chwil dziejowych.

Mdéwiac o pierwszej grupie polskich history-
cznych powiesciopisarzy, nie wolno pomingé Ale-
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ksandra Bronikowskiego, chociaz glosny kiedy$ autor
»Hipolita Boratynskiego“ postugiwal sie jezykiem
niemieckim.

Urodzony (w r. 1783) i wychowany w Dre-
znie, nie znat Bronikowski jezyka ojczystego swoje-
go narodu, lecz kochal jego przeszlo$¢ i stuzyt mu
gorliwie szabla i pidrem. Znakomitg wiekszosé
swoich licznych powiesci historycznych osnut na tle
dziejéw polskich.

Aczkolwiek Bronikowski nalezy wilasciwie do
literatury niemieckiej, czytano go u nas tak chetnie
i skwapliwie, jak Bernatowicza. Przektady jego po-
wiesci ukazywaly sie w Warszawie, Poznaniu i Wro-
clawiu bezposrednio po wydaniach niemieckich: ,Ja-
na Kazimierza Wazy wiezienie“ wyszlo w Warsza~
wie 1826 r., ,Mysia wieza wsréd jeziora Gopta“
w Poznaniu t. r., ,Kazimierz Wielki i Esterka“, ,Hi~
polit Boratynski“ w Warszawie 1828 r., ,Elekcya“,
»Pretendenci“, ,Olgierd i Olga“ 1829 r., ,Polska
w XVII wieku, cu/li Jan Sobieski i dwdr jego“
1830 r.

Niezwykla ptodno$é nie dala Bronikowskiemu
dobrobytu. Umart on w swem miescie rodzinnem,
w Dreznie, w r. 1834, w wiezieniu za dlugi.
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Dnia 3 maja 1791 r. urodzil sie Adamowi Wa-
wrzyncowi Rzewuskiemu, pdzniejszemu kasztelanowi
witebskiemu, w Stawucie na Wolyniu, chlopezyk,
ktory mial dokonaé, czego pierwsi nasladowcy Wal-
ter-Scotta nie potrafili.

Piéro nie byto w rodzie Rzewuskich rzecza ob-
cg. Pradziad autora ,Listopada“, hetman Wactaw,
znany swego czasu z niepospolitej plodnosci poeta,
lubit zaréwno miecz, jak Kksiege; dziad, Stanistaw
Ferdynad, konfederat barski, nie nalezat do tlumu
szlachty, brzydzacej si¢ praca umystowa, a ojciec,
rotmistrz kawaleryi i posel na sejmy (warszawski
i grodzienski), odznaczyl sie jako zdolny mdwca
i wierszopis.

Odziedziczyl wigc kasztelanic witebski po przod-
kach swoich nictylko nazwisko, majatek i stosunki,
lecz takze talent pisarski. Co u jego poprzednikéw
staba zaledwo tlato iskierka, rozblysnelo w jego glo-
wie jasnym plomieniem. Autor ,Listopada“ panowat
przez pewien czas nad ruchem literackim calegu
kraju, stal si¢ wilasciwym twdrca historycznej powie-
$ci polskiej i byt naczelnikiem stronnictwa zacho-
wawczego.

Hr. Henryk Rzewuski nie odebral wyksztalce
nia systematycznego. Bedac synem nieprzyjaciela
konstytucyi 3 maja, nie vznajacego koniecznoéci po=
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stepu, wroga wszelkich reform, choé¢by najzbawien-
niejszych, nie przygotowywal sie do zawodu publi-
cznego w zakladach naukowych, zalozonych i pro-
wadzonych przez ludzi, ktérzy zrozumieli, ze zmie-
nione warunki b. Rzeczypospolitej wytworzyty po-
trzebe nowych pojeé i nowych pracownikéw. Szkola
krzemieniecka i uniwersytet wilendski nie zapisaly
w albumie swoim imienia przyszlego przywddcy re-
akeyonistow,

Pierwsze wrazenia odebral Rzewuski na Litwie,
w domu babki, rodzonej siostry Tadeusza Rejtana,
zkad przywieziono go w r. 1796 do Stawuty, gdzie
przepedzit trzy lata. Oddany w r. 1799 do konwiktu
ksiezy Karmelitéw w Berdyczowie, zostawal tylko
krétki czas pod nadzorem fachowych nauczycieli.
Sprowadzono dla niego niebawem prywatnego gu-
wernera, francuskiego ksiedza Garnier, a nastepnie
oddano go do instytutu wychowawczego w Petersburgu,
ktérego dyrektorem byl takze kaplan francuski, glo-
$ény nadwczas ks. Nicole. Edukacyi Rzewuskiego do-
konczyl Krakéw, w ktérym przebywal dwa lata
(1806 i 1807).

Zwyczajem mtodziezy szlacheckiej z dawniej-
szych pokolen, wstapit Rzewuski do wojska. Uzy-
skawszy w kampanii z r. 1809 stopied porucznika,
wziat dymisye i zrzeki sig. raz na zawsze Kkaryery
w stuzbie Marsa.

Odtad bylo jego zycie przez lat wiele jedng
dluga podréza. Przebiegal niecierpliwg stopa bogate-
go panicza, ktéry czul w sobie nadmiar sil, a nie
wiedzial, ¢» z niemi poczaé, rézne kraje Europy,
wracajac do nich po kilka razy. Zima r. 1810 mie-
szkat w Krakowie, otoczony mndstwem typow z dru-
giej potowy XVIII w., ktére pézniej tak wybornie
odtworzyl. Trzy lata bawit w Paryzu (od r. 1819—
1822), gdzie chodzit na wyklady prawa, literatury
i filozofii, sluchajac miedzy innymi Cousina i Ville-
maina. Wsrdd ciaglych wedréwek poznat sie z Mic-
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kiewiczem, z ks. Choloniewskim i Garczyniskim,
w Rzymie bywat mile widzianym go$ciem w domu
Ankwiczéw, w Petersburgu obcowat z Butharynem,
S.kowskim i Przeclawskim. Sprzykrzywszy sobie
w r. 1832 widczege, osiadt w Cudnowie, zkad pelnit
przez lat cztery urzad marszatka Sziachty powiatu
zytomierskiego.

Rzecz szczegdlna, ze czlowiek, ktéry posiadal
tyle talentu, jak sie poZniej okazato, i widziat tyle
swiata, wzial sie do pidra dopiero w wieku pdzniej-
szym.  Rzewuski dobiegal juz 40-go roku zycia,
a nikt nie domys¢lat sie, ze w dowcipnym arystokra-
cie, ktéry wyémiewat wszystko i wszystkich, drze-
mie piscrz pierwszorzedny.

— »W r. 1830 — méwi Rzewuski (w ,Tyg. Pe-
tersburskim“)—znajdujac sie w Rzymie, zblizylem sie
do kilku rodakdw uczonych, znajdujacych sie w tem-
ze miescie, i otworzylem z nimi towarzyskie stosun-
ki. Pokdj, w ktérym $wiat zostawal, a ktérego prie-
I'wy nic zwiastowaé nie moglo, dozwalal nam SWo-
bodnie odda¢ sie naukom. Ulozylisémy miedzy sobg
w Dibliotece watykanskiej dawnej polskiej szukaé pa-
migtki.  Przyszta mnie natenczas mys$l  zartobliwa
podkras¢ sie pod styl staroswiecki, by kilka obrazdéw
swiezo utworzonych napisaé dla rozrywki towarzy-
stwa, jako wypis z starego rekopisu. Uczeni rodacy
poznali sie na zarcie, ale te obrazki, ktére nigdy do
druku przeznaczone nie byly, poprzepisywali miedzy
sobg.%

Te obrazki byly rzeczywiscie warte przepisy-
wania, bo stanowily czesé wiazanki, znanej pod ty-
tulem: , Pamiatek szlachcica litewskiego; ¢ te obrazki,
‘Tzucone na papier ,dla zartu,“ daly Rzewuskiemu to,
czego nie mozna kupid, choéby za miliony, bo sla-
we znakomitego autora.

Rzewuski, ktdremu »Przyszia mysl zartobliwa
podkradzenia sie pod styl staro$wiecki,“ cenil tak malo
pierwiosnki swego talentu, iz zapomniat o nich zu-
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petnie.  'Wrdcit do kraju, urzedowgl w Zytomierzu,
wybral sie znéw w podréz, a ,,Pamla,tl'ﬂ spoczywaty
w tekach oséb prywatnych. Staty sig one »\'Iasno_-
écia publicznag dopiero w dziewigé¢ lat po ich napi-
saniu. L :

»Pamiatki® zawieraja dwad.me‘éc.la trzy _obrazk_l,
z ktérych kazdy jest sylwetka Jak_1ejé znanej 0sobi-
stosci.  Oginski, Dzierzanowski, 'Bleleckl, ReJtan,r ks.
Marek, Rewienski, Radziwitl Panie Kochanku, W ol‘l\t,
Karol Rys$, Wolodkowicz, Leszczyc,. Savva,. Borowski,
opryszek Pawlik, krol Poniatowski, St:el’msiaw Rze-
wuski, starosta Kaniowski—ozyli pod pidrem Hem:y—
ka Rzewuskiego i przemdwili do synéw i wnukdéw
wlasnym jezykiem. Stawe ich wyglas,za' Imé pan Sg-
weryn Soplica, z chudopacholka f:zesnlk parnawski,
sluga domu radziwillowskiggo, ktérego przygody 1a-
cza pojedyncze obrazki w jedna,. cafosé. 5

Pan cze$nik parnawski nie lubi Czasow now-
szych, bo ,wszystko dawniej SZ.IO lepiej,“ 1’11.Z' teraz.
» Lakie przestepstwa, coby je dzi§ miano za zart, to
ludzi gorszyly i widocznie karg od.Boga Sciagaty.
A teraz namnozylo si¢ tyle zlego, takie szkaradztwa,
o ktérych dawniej ani sl_ych.aé, z"e Panu Bogu na-
przykrzylo sie kara¢; zdaje si¢ mowi¢ ludziom: réb-
cie, co chcecie.” 3 bk A

— Co tez to sie dzieje na $wieciel —skarzy sie
Imci pan Soplica—juz i cierpl.iwoéci nig staje patrze¢
na czyny ludzkie, a slyszec 1€:h gadania. Takie za-
pomnienie o Bogu, taka obmetnpéé 'd.]a Jego praw!
0j, rozumni ludzie, rozumnilludme! ciezko Qrzed Bo-
giem odpowiecie, ze tak Swietne dary, coscie z Jego
taski otrzymali, naprzecw Niemu obracacie, gorszac
tyle pélgldwkow, ktorzy przez was balamucy sie tyl-
ko, a najczeéciej z obawy, apy za glupcow nie p_chg-
dzié, wolg potakiwaé waszej lekkomys$lnosci, niz sig
trzymad tego, czego ich wiara nauczy.{a.. :

— Wedle nich cuda, to sa urojenia ciemnoty.
Bdg, raz porzadek ustanowiwszy, jego nie odmieni;
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;r?odé sie sto razy, czego swoim rozumem i pracg
.«1e (.)st_amesz,. tego nie wymodlisz. Swieci to byli
poczeiwi ludzie, stosowali sie do ducha czasu d(;
owczesnych wyobrazen; ludzie im co$ nadzwyc’zaj-
nego p’rzyznawali, ale te ich dzieje przed rozsadkiem
zn_lknac musza. Obrzadki, Sakramenta, sa to zba-
wienne ustawy dla gminu, ktdre czlowiek Swiatly
szanowagd poyvinien i nic wiecej. Tak plota o rza-
dach ,Bo.ga, Jakby przy nim byla rada nieustajaca
w ktérejby oni zasiadali. i
w S;Iyszzlilem ja to nieraz, ale na mnie zadne-
80 wrazenia nie robilo. Czlowiek pocziwy, a do te-
g0 szle_lchcw, czyzbym juz tyle dat sie owleidaé bym
odstapil od tego, co tyle wiekéw, tyle podar'; tylu
mac_lrych a cudownych mezdw, tyle cndt nacizw -
czajnych, tyle niewinnej krwi na $wiecie utwierdzi{}o’>
Ot, tobym zasluzyl, aby mnie do czubkéw zaparto :
T Pan czesnik parnawski nie omija zadnej spos.o-
Jv;o(;‘z:l), a:y .Erzyganié »terazniejszemu $wiatowi, kto-
T Sgoczgé&/“chce, do czego$s dazy, ale sam nie
Da'w'mej bylo wszystko inaczej i iepiej. Sam
pan czesnik np., szlachcic z zasécianka, sierota i ubo-
gl, wyszedl na ludzi bez wielkich zachodéw. Ucze-
pit sie Jgd_nej klamki panskiej, potem drugiej, w kn‘ﬁ-
cu trzege}, i doszed! ta drogg do majatku 1, znacze-
nia. Mlodosci nie zmarnowat w dusznej sali szkol-
nej, m}dmiernej pracy nie znal, a mimo to nie wie-
(’ZIZ.IZH mgdy, co to niedostatek, co walka o byt Jé-
$nie Wlelmoz'ny lub Jasnie O$wiecony, ktéren;u sie
wysl'ugxwal, pamietat o jego potrzebach, a gdy odbyl
nowicyat dworzanina, znalazla sie dzierz';wka p?)’/-
zniej i wlasnoé¢. Co chwila wspomina pan cz’eénik
0 Jaklm‘é ‘podarunku, ktéry ,kopnat“ z taskawej reki
dobrodzieja. Wystarczylo umie¢ przypodobac sie pa\-
nu, pokloni¢ sie nizko, objaé go w chwili stdso{wne'
za kolana, nie obrazi¢ cie zbyt grubym dosé czesth)
zartem, a mozna si¢ byio obyé bez nauki i zastug.
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Ludzi dzieli pan cze$nik parnawski na szlachte
i nieszlachte. O plebejuszach nie méwi wecale, chyba.
ze wslawili sie czynami rycerskimi, jak Sawa, dla
stanu za$ uprzywilejowanego nie znajduje dosy¢
stéw pochwaly, szczg$liwy, ze nie nalezy sam do.
Sczerni.

— Bez najmniejszej przesady —prawi Imci pan
Soplica — nietylko do$wiadczeniem, ale mysla nawet
nie mozna objaé wiekszego zaszczytu, jak bylo szla-
chectwo polskie. Szlachcic najubozszy byt réwny
magnatowi, przy pomocy bowiem Boskie] modgt zo-
sta¢ sam magnatem, a tej réwnosci z magnatem nie
tracit nawet, stluzac u niego.

— Wszyscyémy réwni byli miedzy sobg -—
chwali sie pan cze$nik. — Pan byl szlachcicem boga-
tym, a szlachcic pancm ubogim; Ze zas magnat byt
zawsze wysokim stuga Rzeczypospolitej, szlachcie
u niego sluzac, stuzyl razem i ojczyznie.

— Ale czyz tylko na réwnosci zasadzato sig-
szczescie 1 powaga naszego szlachectwa?— wola pan
Soplica; —szlachcic nie mégt by¢ ani rzadzonym ani
sadzonym, tylko przez tego, kogo sam wybierat,
a z zagrody swojej mdgl si¢ przenies¢ i na lawice
poselska, i na krzeslo senatorskie, i na tron nawet.
Plecie mlodziez wilenska i krzemieniecka o prawach
czlowieka, to, co pochwytata z ksigzek zagranicznych,
a nie wie, ze nasi przodkowie lepiej umieli tworzy¢,,
niz zagraniczni potrafia wymysli¢. ;

Pan czesnik nie przypuszczal oczywiscie nawet,
aby sie te ,prawa czlowieka® mogly odnosi¢ do nie-
szlachcica. Tylko przodkéw rycerskich potomek byk
w jego oczach istota czujaca i mys$laca. » Krew po-
dta“ nie zastugiwata wcale na uwage.

Mimo tych przechwalek o réwnosci szlachec-
kiej, nie zapomina pan Soplica nigdy doda¢ do na-
zwiska wlasciwego tytulu, na JW. Oginskiego, swe-
go pierwszego chlebodawcg, cho¢ go kochal, ,patrzy
zawsze ze strachem,“ klania si¢ do ndg kazdemu



panu, caluje kolana magnatéw, a rozkazy ich wy-
pelnia bez szemrania. Pan Leon Borowski wodzi sie
po sadach z ksigciem Radziwiltem, wiec, aczkolwiek
Albenczycy lubili krotochwilnego kolezke i nie mieli
-do niego zadnego zalu, ,radzi nie radzi musieliby sie
z nim rozprawi¢, bo stawy swego pana od napasci
broni¢ trzeba.“ Ten sam ksiaze Panie Kochanku
uwziagl sie na pana Tryzne. Wiedzieli WwSzyscy, Ze
slusznos¢ znajdowala sie po stronie slabszego, ale
mozniejszy Kkazal zgubié ,pana brata,“ przeto nale-
zalo go upokorzyé, chociazby kosztem wlasnego prze-
konania, albowiem—jak twierdzi plenipotent ksiecia—
»jest rzecza kazdego ,przyjaciela® domu radziwittow-
skiego attentowa¢ sprawy pana, ktéry za przyslugi
placi, a nie jej przyganiaé.“

Wrzekoma réwno$¢ szlachecka za czasdw by-
lej Rzeczypospolitej ilustruje najjaskrawiej wizyta pa-
na czesnika parnawskiego u starosty Kaniowskiego.

Mial ksiaze Radziwill u starosty Kaniowskiego
czternascie tysiecy zlotych, a poniewaz nie lubit zaj-
mowac sie¢ takiemi drobiazgami, przeto podarowat
calg sume panu Soplicy.

— Panie Kochanku! Waszeé teraz na Rusi —
mowil ksiaze — ruszaj-ze sobie do Kaniowa po pie-
niadze, aby$ z gotemi rekoma nie pokazywat sie zan-
ce, ktérej od wasci klaniaé sie bede.

Imci pan Seweryn padl oczywiscie ,swojemu
J. OSwieconemu“ do ndég, bo czternascie tysiecy to
»8rosz wcale piekny.“

Interes czysty: starosta winien, a kto winien,
ten musi odda¢. Ale dawniej nie bywalo wydosta-
nie dlugu rzecza tak latwa, zwlaszcza, gdy sie miato
do czynienia z panem na Kaniowie, ktéry rozdawat
bardzo czesto ,monete rzemienna, zamiast srebrnej.“
Wigc, cho¢ pan Soplica byt jako szlachcic ,Townym
nietylko starostom, ale kasztelanom i wojewodom,
a nawet do tronu posiadat prawo,” jak sie chelpi,
chociaz walczyl w szeregach konfederatéw barskich

i
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1 nosil na sobie mundur bandy albenskizj, mimo to
»zafrasowat si¢ wielce,“ zanim ruszyt do jaskini zna-
nego gwaltownika. Inny szlachcic, zawali.droga?slyn-
ny rebacz, pan Bartlomiej ChodZko, napieral si¢ mu
na towarzysza, aby go zastawié w razie potrzeby,
przezorny jednak stuga domu radziwillowskieg.o, przy-
wykly do podiazenia, gdzie nie mdgt podejsé, nie
przyjal ofiary kolegi, nie chcac ,iS¢ z zarem do pro-
chowni.“

Kto$ inny, posiadajacy tak wielkie wyobraZenie
o szlachectwie, jak Imci pan Soplica, nie obawialby
sle zmiennych humordéw starosty. Wszakzez nie gor-
szym byl od awanturnika kaniowskiego i miat przy
boku szable, a za soba prawa krajowe! Cé6z go mo-
glo spotkaé? Rowny nie potrzebuje lekaé sie réwne-
go. Przekonywat si¢ w ten sposéb pan Soplica,
a przeciez ,nadrabiat przez caly wieczér na pok.o-
jach ksigzecych mina, bo w sercu by{a. wielka nie-
spokojnos¢, tak, ze przed wyjazdem na intencye po-
myélnej podrézy opatrzyl sie Przenaj$wietszym Sa-
kramentem w kolegiacie otyckiej i uczynit S$lub, ze
po odtraceniu wszelkich wydatkéw, z catej kwoty,
jaka odbierze, optaci dziesigcing w potowie kaEedrze,
a w polowie siostrom milosierdzia w Nowogrdédku.“
Wezwawszy na oredownika Boga, nie zapomnial
i o ludzkiej pomocy. Zamiast uda¢ sig¢ wprost do
Kaniowa, nadlozyt drogi, aby uzyska¢ u krewnego
starosty list polecajacy. Nastepnie dopytywal sie
w okolicy troskliwie o zwyczaje i obyczaje pana Po
tockiego, obiecujgc sobie zastosowaé si¢ najdoktadniej
do wszystkich kapryséw oryginalnego magnata.

Tak ubezpieczony, z trwoga w sercu, z dusza
na ramieniu, jak gdyby ciagnat nie do ,pana brata,*“
lecz do gtosnego z srogosci murzy tatarskiego, stanal
przed bramami strasznego zamku. Przypadek zda
rzyl, ze spotkat zaraz na wstepie samego staroste na
dziedzincu. Skloniwszy sie¢ nizko, zabierat sie do
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~opowiedzenia siebie, ale pan Po@cl:i spmr:a}An%
niego tak groznie, ze ,zapomniat Jezylfa w gebie.

— Co to waszeé, jak widze Albenczyk e ode-
zwal sie starosta.—A co nam z Litwy pyzynosxsz.’

Imci pan Seweryn odpowiedzial $mialo: ?

— Mam listy do JW. Pana, ktére dadzg mi
wstep do mdéwienia o interesie.

Ale zaledwo wspomniat owego krewnego, od
ktérego mial pismo polecajace, nastawil starosta mar -
sa i rzekt :

— Jesli z Morawy przyjezdzasz, to musisz
wiedzie¢, ze Bodéki do pana podczaszego.,nalem 1 g6
ja ztamtad co roku kilkadziesiat nahajow sprowa
dzam.

Tu wziawszy nahaj od kozaka, dodal:

— Widzisz waszeé timor Domini, alias pi6-
ro? Ja miewam we zwyczaju, za na listy z wy-
méwkami odpisuje niem na skoérze tych, co mi je
oddaja. :

Szlachcic prawdziwy, wyznajacy zasady rycer-
skie nie samemi tylko ustami, nie bylby si¢ ustra-
szyt zgrai slugusow, ktérzy otaczali pysznego warcho-
ta. Pan Soplica powolal sig wprawdzie na szable,
ale jej nie dobyt Wolat rozbl_'oié gmc?w_sra)rosty
przyporanieniem, ze jest d\\'orzan!nem ksu:f:la I\a‘dzr
willa, dla ktérege pan Potocki miat szczegilny alekt.

W ten sposob jezdzit w owych ,,d()b1‘)’gl} cza-
sach® ,rowny do réwnego“ po pieniadze, ktdre mu
sie z prawa nalezaly. . o

W ,Pamiatkach® nie jest szlachcic owym ,106-
wnym,“ owym krélikiem, ktOr.e;nu w‘szy‘?‘tlio woh?o,
jeno magnat, czyli, jak si¢ Imci pan qulxc?. wyraza,
szlachcic bogaty. Prowadzil ksiaze Radzxwﬂ]. Fana
Rejtana na pisarstwo litewskie, wie.c szla.cl'}me nie
przyszlc nawet na mys$l, ze przyslqglw_a}q,]ej prawo
wolnego wyboru. Gdy znalazt si¢ _Jakls.ér'malek,
ktéry odwazyl sie podniesé gltos przeciw kSlQCl}l. WO~
jewodzie, potruchleli wszyscy, a potem dalejze do

e
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szabel. Smagal slarosta kaniowski, kogo schwycil
w poblizu swego zamku, nie pytajac, czy szlachcica
bije, czy zyda, a szlachta, dowiedziawszy sig, ze pan
Potocki ptaci dobrze za bizuny, nastawiala sama
grzbietu w nadziei zarobku. Przyszlo do tego, ze
starosta musial natretnych odpedzaé grozba: nie be-
de bil, bo nie mam pieniedzy. Podobalo sie ksieciu
Panie Kochanku wojowaé z krélem, przeto czynili
o samo wszyscy jego ,przyjaciele,“ raczej sludzy,
Jjedzacy ,smaczny“ chleb panski.

Ten smaczny chleb jest Zrédlem czyndw i cnot,
przekonari politycznych, a nawet moralnosci towa
rzyszow pana Soplicy. Przeciez sam Pan Seweryr
ttémaczy sie, dlaczego swiadczyl przeciw Tryznie,
chociaz sprawa ksiecia ,byla nic potem. “

— Czyj sie chleb je, tego broni¢ trzeba — md-
wit ze tzami do pana Tryzny, proszac go, aby mu
odpuscit, a pan strukczaszy ,nie mial mu tego
za zte. i

Dzialo si¢ wprawdzie dosé czesto, ze chudopa-
cholek wydobywal sie na wierzch, kazdy jednak
z tych dorobkiewiczéw nabieral natychmiast gustow
panskich i czestowal ,pana brata® bockami. Wszak-
Zez to Karol Rys, syn, wnuk i prawnuk organisty,
dorobiwszy si¢ fortuny przez szczeSliwy  ozenek,
oviecywal mlodemu Scypionowi, choé sie¢ tenze
z ,konsuldw rzymskich wywodzit,“ | pieéset 16z, “
Niczem w ,Pamiatkach” starozytno$¢ rodu, niczem
talent i zasluga bez pieniedzy. Kto mégt  placic,
na tego nie bylo prawa, ubogiemu za$ zostawala
tylko do$¢ czesto przykra stuzba u hojnego, ale Kka-
pry$nego pana.

Zdawato sie zapewne gtdwnemu bohaterowi
»Pamiatek, ze wy$piewatl hymn pochwalny na cze¢é
stanu, z ktérego pochodzil, a tymczasem ma sig
rzecz zupelnie inaczej. Uwazny czytelnik dostrzeze
bez trudu za poczciwo-naiwng maska opowiadacza
ironicznie u$micchnieta twarz autora, ktéry zestawia



59
przygody 1 uwagi paha Soplicy tozmyélnie w ten
sposob, aby $§wiatlo padalo obficie na obrzydliwy
serwilizm nizszej szlachty. Przypomina Imci pan
Seweryn po raz setny, czy wiecej ,rownoéc¢ szlache-
cka“ z okazyi przyjecia u sedziego Rewienskiego,
mowiac:

— Bo chociaz my nizsi umieli czci¢ powage
urzedu, znaliémy dobrze, ze jako szlachta, wszyscy-
$my byli réwni. Otéz ja, co tylko susceptantem
bylem, to kiedy mnie W. sedzia, tak majetny i d(?-
stojny obywatel, w sieniach witat i nizko klanial sig
i przed soba do pokoju wprowadzal, umialem przy-
ja¢ jego tlaskawa grzecznos¢ i w kolanom go poca-
towal.

Caly komizm tej pysznej pokory ,pana brata“
odstania zakonczenie zdania.

— A przeciez — dodaje pan Soplica — gdyby
mnie inaczej przyjal, poczytalbym sie za silnie po-
krzywdzonego.

Gesto rozsial Rzewuski takie zwroty satyryczne
na kartach ,Pamiatek.“ Prawie z kazdej stronicy
wyziera zadlo zjadliwego dowcipu potomka senator-
skiego rodu, ktory sobie dworuje z ,panéw br.aciz“
udajacych z czapka w garSci i duszg na ramieniu
rzadcéw Rzeczypospolitej.

Nalezalo sie spodziewaé, Ze magnat bedzie
oszczedzat karmazyndw, ale Rzewuski nie umiat, czy
nie chcial nawet przy charakterystyce prawdziwych
krélewiat, powstrzymaé swej sklonnosci do szyderstwa.
Wprawdzie catuje Imci pan Soplica w kolano wszyst-
kich. J. Oswieconych, J. Wielmoznych i Wielmo-
znych, jednego za to, ze mu daje chleb, drugiego
za grzeczne przyjecie, trzeciego ze strachu, czwarte-
go dlatego, ze jest Kkrewnym pierwszego 1 t. ds;
wprawdzie nie oémiela " si¢ nigdy powatpiewac glo-‘
éno czy o rozumie, czy o dobrej woli, poboanéc:
lub szlachetnoéci bogaczéw, tlémaczac nawet takiego
gwaltownika, jak starosta kaniowski — mimo jednak
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tej sluzalczej ulegloéci, wypada czasami ze swojej
roli, na czem potentaci dobrze nie wychodzg. °

Wyborny jest ten pan Rejtan, ktéry ,ani spy-
ta, co sie na poletkach dzieje,“ zostawiajagc zarzad
rozlegltych wtosci ekonomom i ktéry sie z tego chelpi,
ze u niego ,Pan Jezus gospodarzem, a Najswietsza
Panna gospodynia“—rozémieszy¢é musi kazdego taki
starosta kaniowski, bijac si¢ z pokora kutakiem
w piersi w chwili, kiedy kaznodzieja przeciwko jeg
bezprawiom z ambony piorunuje. S

Krytyke na wielmozéw wklada pan Soplica
zwykle w usta stynnego ksiedza Marka.

Wszyscy byli ciekawi, co tez kaptan-konfederat
powie w rocznicg imienin Karola Radziwilta, a on
poczegstowal zebranych pandw nastepujgcem zycze-
niem: ’

— Swiety Jan Ewangielista mawial: Dziate-
czki, kochajcie jedni drugich, a ja wam to mdwig,
ze tak nie czynicie. Kochamy naréd! mowicie,
a migdzy soba zyjecie w cigglych swarach. Pieknaz
to milo$¢ ziemie  kochaé, a z ziemianami sie kidcié.
A wy, panowie naczelnicy zwigzku, pod haslem wia
ry i wolnoéci ustanowionego! zamiast, coby$cie mieli
dobry przyklad dawaé szlachcie, to albo sami ogien
tworzycie, albo Jo gotowego drewka przykladacie
Czyz wy usadziliScie sie znekaé cierpliwo$é i mito
sierdzie Boze, aby inne narody nauczy¢, ile to trze
ba grzechdw, zeby az kraj zatraci¢? Wy sie cie
szycie wygrang pod Lanckorona, a ja si¢ smuce, bo
ten dar Bozy bedzie wam powodem nowej Bog:
obrazy, powigkszy wasza pyche, waszg swawole,
waszg rozpuste! A Kkiedy bieda was nie poprawi,
céz to bedzie z pomyslnoscia? Lekamy sie Boga.
mowicie, za wiare walczymy i krew przelewamy.
Bodajby tak! A to, co si¢ u siebie zrobilo na obra
dzie, dzien trzeci temu, JW. marszatku Lubelski?
Jak dwodch rotmistrzéw zwiazku twojego powadzilo
sig, kiedy, zapomniawszy o Bogu, z cierpkich przy-
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mowek przyszto do odgrazania sie, do korda, to ty,
marszatku, coby$ mial mitygowaé, godzié¢, broni¢ na-
‘reszcie, jako poczciwy, gospodarz, coze$ uczynit naj-
lepszego? Tos$ sobie z tego zabawke robil, to$ dru-
gich pandw zapraszal, nzeby byli $wiadkami, jak sie
Lubelczycy tego w kordy bija. A o c6z sie bili?
O glupstwo, aby wam, panowie, czas przyjemnie scho-
dzit. Krew szlachecka dla panskiej zabawy niech
plynie i t. d.

— Panowie—mowit jeszcze ksiadz Marek, wré-
ciwszy po od$piewaniu: Przed oczy twoje, Panie!
po raz wtéry na ambonge—nierzad nas gubi. Wszy-
scy pragna rzadu, a zaden z poczciwych rzadzié¢ nie
chce. Krdél Sas, ktérego kochamy, a nikt mu nie
pomaga, lada dzien zamieni korone doczesna na wie-
czng 1 bedzie to, co jest; rzad lezy na ziemi, a nikt
sig schyli¢ nie chce, aby go podjal. Pod réznemi
postaciami do wszystkich waszych pandéw udawat
sie¢ aniol (widzenie ks. Marka); zawsze ta sama od-
powiedZ: przebrzydle domatorstwo, nalogowe lenistwo!
Byt u Radziwilta, wojewody wileriskiego, mowit, bla-
gal: jedZ do Warszawy, zajmij si¢ rzadem, cala Li-
twa twoja, ratuj koronel.. Az ptakal, tak si¢ roz-
czulit: ja z toba pdjde, a niech korona bedzie cala.
Ale tu nie idzie o ofiary z majatku, lub narazenie
zycia. SiedZ w Warszawie 1 zajmuj sie rzadem.
Ale ksiaze odpowiedzial na to: Panie Kochanku, ja
bede w Warszawie rzadzil, a mnie pan Michal Rej-
tan w Nalibokach wszystkie moje niedZwiedzie wy-
bije. Udal sie nastepnie aniot do wojewody Kkijow-
skiego. Pan obszernych wlosci i coby je chetnie dla
kraju poswiecil, ale, weeciwsey uszy, jakze tu siedzie¢
w Warszawie, kiedy to czltowiek przywyk! przez kil-
ka dni ciagle z panem miecznikiem Ciesielskim pic
w Czorsztynie, kiedy pani wojewodzina myséli, ze
maz folwarki objezdza. Nie pominat aniol i mar-
szalka Mniszcha. Nie moze! Kocha kraj, ale Swinia
bura, rzadzac nie mozna mieé procesow, a jakze zyd

55

bez codziennych konferencyj z jurystami? A pan
Wielopolski, krajezy koronny, kocha kraj, ale bala
bala, jak zasiade w Warszawie, kto bedzie dyspozy-
tordw co sesyi do roboty napedzal? A pan Krakow-
ski?  Moja Punno, niech-no si¢ obmuruje w Bialym-
stoku, to i o kraju pomysle. A ksigZze Sanguszko,
starosta czerkaski? Mopanie, ja bede siedzial w War-
szawie, a moje stado w Stawucie sparszywieje. Otoz
taka wasza milo§¢é—wolal ks. Marek — i dlatego tu-
lacie sig, zeby odzyskaé, coscie dobrowolnie stracili
Niechze to za nauke wam posluzy i waszym potom-
kom, plyncie na desce, kiedy juz wygodny okret
przez niedbalstwo wasze odbiegl od ladu.

Trudno o dosadniejsza charakterystyke lvdzi,
ktorzy mieli ciagle na ustach: kraj, ojczyzna! a w ser-
cu grzeszne samolubstwo.

Przypatrzywszy sie¢ dobrze ,Pamigtkom, nic
wida¢ w nich owej apeteozy ,sarmatyzmu® XVIII-go
stulecia, ktéra odkryla w pierwszem dziele Rzewu-
skiego krytyka wspdlczesna. Tium szlachty nizszej
robi wrazenie czerni sluzalczej, sprzedajacej sie za
smaczny chleb bogaczom, a t. z. panowie sa jedynie
0 tyle obywatelami i patryotami, o ile im te cnoty
byly potrzebne do poparcia wiasnych, czesto bardzo,
nedznych interesow. Jedna tylko zalete posiadaja
wszyscy, zaréwno wielcy jak mali, mianowicie do
bro¢, raczej poczciwo$é serca, stanowiaca zasadniczy
rys natury polskiej wogdle. Karol Ry$ odcina w po-
jedynku prawa reke ubogiemu Scypionowi, ale po-
tem czuwa przy lozu chorego, jak siostra milosier-
dzia, i oddaje mu cdrke wraz ze znacznym posa-
giem. Dygnitarze, sponiewierani przez ksiedza Marka
publicznie, zzymaja sie, gdy jednak kaptan zstapit
z ambony, tlocza sie do niego i catujg go w ramic,
W bitwie staje zawsze jeden za drugiego.

Ta poczciwo$é sprawia, ze czytelnik sympaty-
zuje z postaciami, wystepujacemi w ,Pamigtkach.*
Glupi sa ci moscipanowie Soplicy, samolubni, nie-
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zdolni do pracy obywatelskiej, niemozliwej bez kar-
nosci i zaparcia sie siebie, ale serdeczni. Ilez to ra-
zy grozit Radziwill Panie Kochanku, Ze zniszczy
$miatka, Kktéry opart sie jego woli, a potem wygnie-
wawszy sie, nakrzyczawszy, odpuszcza mu wing,
placze i zapomina mu urazy.

,Pamiatki starego szlachcica“ postawity Rzewu-
skiego odrazu w szeregu pierwszorzednych beletry-
stéw polskich. Autor ich nie ksztalcit si¢ z piérem
w reku, jak znaczna czes¢ pisarzow, nie rozwijal sie
i dojrzewat, tworzac. Kiedy stanat przed krajern
z pierwiosnkami swojego talentu, mial juz po zasobg
mlodo$é, widzial duzo $wiata i ludzi, mysélat i roz-
mawial duzo, stowem — byl przetrawionym w ogniu
zycia. Niepokoje i burze lat wiosennych nie miotaly
jego dusza, wiodac wyobrazai¢ na manowce. Ze spo-
kojem artysty, Kty patrzy na wybrany przedmiot
bez powzietej z gbry tendencyi lub nienawisci, Wy-
dobyt z mogit na $wiatlo dzienne szereg typow, lu-
bujac sie¢ ich rysunkiem. Wielu z nich znal osobi-
écie, badz w domu babki i rodzicéw, badz w Kra-
kowie, gdzie przebywal wérdd licznego grona niedo-
bitk¢w zastygajacej epoki.

Pisali przed nim powiesci historyczne: Niemce-
wicze, Bernatowicze, Wezykowie, Budzynscy, probo-
wali sit w tym kierunku Gaszynski i Krasinski, ale
wszystkich poprzednikow Rzewuskiego natchnal nie
geniusz narodu, spragniony pamiatek z przeszlosci,
jeno duch, ktory powial nad calag Furopa z dalekie-
go Zachodu. Niemcewicz, Wezyk, Bernatowicz i inni,
chociaz czerpali takze z bogatej skarbnicy dziejow
polskich, przypominali kolorytem, kompozycya i dyk-
cya zanadto wzory mistrza szkockiego, aby mogli
przetrwad jego stawe.

Autor ,Pamiatek“ nie nasladowat nikogo. Prze-
niknawszy do glebi epoke, na ktdrej konajace blaski
wlasnemi patrzyl oczami, upodobawszy sobie w niej
pewng grupe ludzi, ktérzy stanowili jedng calosé,
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yrodkradt sie“ pod ich myéli, uczucia, zabobony
i przesady, przyswoit sobie ich jezyk i kazal im
zmartwychpowstaé. Ozyli rzeczywiécie z laski ta-
lentu Rzewuskiego owi Radziwiltowie, Rejtany, Chodz-
kowie, Rysiowie, Borowscy, owi panowie i sludzy,
wojownicy i awanturnicy z wadami swojemi i przy-
miotami. Czy wygladali tak, jak ich autor przed-
stawil, rzecz obojetna, dos¢, ze wywolali i wywoluja
dotad zupelne ztudzenie.

Trojdan z ,Poiaty,“ lub Jan z Teczyna Niem-
cewicza mogliby by¢ rownie dobrze: Francuzami, An-
glikami lub Niemcami, ale Imci pan Seweryn Sopli-
ca, Radziwill Panie Kochanku, starosta Kaniowski
i t. d.,, nie przestana by¢ szlachta polska z XVIII-go
stulecia, chociazby ich przystrojono w suknie chin-
skiego jezyka.

Sposéb, w jaki Rzewuski odtworzy! typy z cza-

* séw upadajacej Rzeczypospolitej, jest jego osobista

wlasnoscia. On pierwszy staral si¢ o zachowanie
wlasciwego kolorytu i dykeyi, nie lekcewazac nawet
drobiazgowych szczegbtow. Doé¢ postawi¢ obok
,Pamiatek® ,Dwdch Sieciechéw * Niemcewicza, osnu-
tych takze na tle stosunkéw i zwyczajow XVIII-go
wieku, aby sie przekonaé, jak wielka réznica zacho-
dzi miedzy epigonami ,Walter-Scotta® a pierwszym
oryginalnym historycznym beletrysta polskim. , Pa-
mietniki Paska,“ wydane w r. 1836, nie mogly by¢
dla Rzewuskiego drogowskazem, gdyz wiadomo, zZe
,Pamietniki,“ chociaz pézniej wydrukowane, powsta-
ly weczeéniej.

7 wielkg swobodg opowiada Imci pan Seweryn
Soplica przygody wiasne, szkicujac postacie inne sze-
rokiemi, ale zawsze wyraznemi, charakterystycznemi
rysami. Nad ,Pamiatkami“ wieje oprécz tego przy-
jemne cieplo. Czué, Ze autor ukochal kreacye swo-
je miloscig twdrcy, ze sprzyjat im nawet, kiedy z nich
drwit. Nie ma w ,Pamiatkach® nic sztucznego, ,ro-
bionego. “
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»Pamiatki® zjawily sie w pore wlasciwa, bo
w c_hwm, kiedy spoleczefstwo, zmeczone niepo’wo-
dzeniem wysilkdw, podijetych okolo r. 1830, wracalo
myéla w niedaleka przeszlosé. Jakiekolwiel’{ bylo to
wezoraj, odbijato przeciez korzystnie od ponurego
dzi§, odbierajacego reszte nadziei. ;
o] PEaie e b e e Er

. stronnictwa, kto-
fie qulo potrzebe reform, ale przeprowadzié iéh nie
umlalo. Kto chciat pozyska¢ nazwe yinteligentnego, “
miotal przeklenstwa na »zacofaficow, “ Dburzyciv;;li
po:zadku publicznego,“ nie rozumiejacych tiucha no-
Wych. czasow. Szlachcic z podgolona czupryna, Zy-
jacy i pracujacy po dawnemu, uchodzit w pier\rvé,zych
d;1e51atkach biezgcego stulecia za potwornego i szko-
dliwego wstecznika, ktéry zawinit i priyépieszyl
upadek kraju. ,Sarmata“ byt poSmiewiskiem nowa-
tordw.

Ale i ten ,sarmata“ szedt z krwi i kosci swe-
go namdg, wiec wzial od niego jego wady i zalety
(‘1e’mny 1 gardzacy $wiatlem Zacho»du, nienawidzaé);
!\'rola »we fraczku,* kochat ojczyzne rdwnie goraL‘o
]ak. zwolennicy konstytucyi 3-go maja, byt ﬁoécinhy,
hojny, nabozny i waleczny. Gdyby sie by? znalazi
ktos, (;oby umia! przemowié¢ do jego zdrowego roz-
sadku i poczciwego serca, bylby stanat niezawodnie
po stronie, Kktdéra niosta zbawienie. Sztuki tej nie
zpal I\'ar(')l'Radxzi\viﬂ, ani zaden z pandéw éwczesnych,
;ﬁa@” jej 1 Stanislaw  August, wigcej Francuz niz

Chc1‘wie' rzucono si¢ na gawede Imci pana Se-
weryna Soplicy, nie szczedzac jego rodzicowi szczs-
ry’ch pochwal. Owczesna krytyka iiteracka padta d?)
nég autr?rowi i bila mu poklony, nalezace si¢ jedy-
nie ge’mluszox\'i. Michal Grabowski nie posiadat sie
z radtobm po wyjsciu , Pamiatek.“ Wolal on: czé—
g0 nie wyjawial ani romantyzm, ani klasycyzm” ani
literatura stanislawowska, tu dopiero odezwala; sie

—
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zywa tradycya narodowa.“ Tamto byly literatury,
ktére starano sie rozkrzewié w Kkraju; tutaj zdawalo
siz, Ze oto naréd swdj byt, samego siebie objawi¢
w literaturze usituje (,Koresp. literacka,“ 1843 r.“).
7Z réwnem uznaniem odezwal sie o ,Pamiatkach®
Waleryan Wréblewski (,Athenaeum® r. 1856), picrw-
szy, ktéry zauwazyl pod opowiadaniem Soplicy iro-
niczny us$miech autora. Pewodzenie ,Pamiatek nie
zmniejszylo si¢ z biegiem czasu. Ukazaly si¢ one do-
tad w dziesigciu wydaniach.

Mimo niezaprzeczonej wartosci artystycznej wspo
mnied Imci pana Soplicy, ktérej nie uszczuplito pé-
Zniejsze prostowanie zawartych w nich bledow hi-
storycznych (,Papiery Ambrozego Wejlly,“ Athe-
naeum), przeceniono jednak stanowisko ,Pamiatek“
w literaturze, gdyz byly to tylko drobne sylwetki,
rodzaj materyalu do obrazu szerszych rozmiaréw.
Czul to prawdopodobnie najlepiej sam autor, zabral
si¢ bowiem zaraz po roku 1840 do napisania wie-
kszej powiesci, ktérej urywki czytat w gronie
przyjaciét w roku 1892 na kontraktach Kkijow-
skich. Liczne klopoty gospodarskie i majatkowe
oderwaly Rzewuskiego od pracy  Skonczyl ,Listo-
pada“ w Petersburgu dopiero w r. 1845, i wydruko-
wal go za namowa Przeclawskiego w ,Tygodniku
- petersburskim,“ zanim go wydat w formacie ksiaz-
kowym, w trzech tomach.

Co Rzewuski naszkicowat w ,Pamiatkach,®
wycieniowat w ,Listopadzie® na duzem pldtnie.
Obiecat w przedmowie ,wystawi¢ wedle zdolnosci,
jaka go Bog obdarzyl, epoke, zaczynajacg sie w dru-
viej polowie XVIII-go w., kiedy wyobrazenia francu-
skie, zaraziwszy WwyzZsze CzgSCi Naszego spoteczen-
stwa, wywlaszczaly dawng cywilizacye z wyobrazen
‘chrzescianskich rozwinieta, a obok tego jalowe usi-
lowanie ostatnich obroncéw starej narodowosci—
i z nakreslonego zadania wywigzal si¢ po mi
strzowsku.
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; kto’rw_;/lpxl'(oxyadzi{ z jednego pnia dwie latorogle
N ych kazda stat_a.su:;, wskutek odmiennego wy-’
chowania, przedstawicielem przeciwnego obozu
i I”.am Strawmska', z domu Massalska, urodzita
1}(;2(.)\\'1, panu  straznikowi Wojciechowi, dwdch sy-
-”'O\r\r/. Liudw1!<a 1A\'hcha‘}a, i przezywszy j’eszcze obok
;;ebfn lat klll}\']a, brozw1odla sie, aby wyjs¢ powtdrnie
/ az za hrabiego Mycielskiego, ele ki
nicza z Wielkopolski, ktér o vl
. : Y przesigklszy za granic
;udzomemczyzqa, przebral sie we frak nierr%ieckigr
’ rozporzgdzenia konsystorza zostat starszy syn ré
matce; m{ods.zego zas zostawiono przy ojcu. e
i }n%odzem br.acxa poszli zupelnie innemi drogami
] .O, szego wykierowal pan Wojciech na sarm’tte“.
k\iiqueg(.). autoramentu, starszego zas wys’l’al hr;l)ia
; A) c1elsk1' do Francyi, do szkoty rycerskiej, zalozonej
przez krola Leszczyniskiego. ’ ;
Pan straznik Strawinski
: ' ski zaczal edukac -
gro syna_Mlchala od tego, ze ogolit mu gIowe};,Qas“:g-
tem przyjal mu ,,.dyr(_aktora“ i kazatl uczy¢ pani(;za l;:'a-
techizmu, czytania, pisania i poczatkéw laciny, zalecajac
Ea’dewszystko, aby nie oszczedzat batoga, bo: ,sam
2o 15 . . . 4 4
()Cf 'prz.) kazal,_ngy dzieci znaly karnosc, aszlac’;hcic
polski nie pcwinien byé rozpieszczonym. “
b TTn batog od_grywa W wychowaniu ,sarmaty
\:Za, \:iee;dyCol ‘CSWHZ Przypomina go pan ojciec, na-
‘ ‘ » Kiedy dorostego mlodzieica oddaj
ey |7 3 v a e :
pld.kt)i\l}@ ,,Ju1ystowsk{at,“ do pana regenta VVojsz;,)viigfd
o '1cha1 u_cz,yl si¢ po odbyciu  wstepnego kursul
kiegu(()m ego u o_]c{ow Jezuitéw faciny z Alwara i Wszyst
, €O umial jego rodzic, ale ni ad ;
skonczyt szkoly, gadat A T
. al ,po facinie jak Jezuita, teo-
I;)gle moralnq znal, jak kanonik katedralny, r;10dlit
;;)%uzfarlgbryceh 1 ze wszystkiemi jej tajemnicami byt
E ny, po polsku i po facinie pj it
: : isal expeq
a‘.ngd'ewszy.stko umiat z JudZmi obcgwaé tlo hetsz
\v\.ledz;a'}, cui honor, cui deeus, eni veetigal ’\7\"57;/st
te odcienia  grzecznosci byly mu  tak \\'iadomeJ ze
)

R
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inaczej mdwit do podkomorzego, inaczej do innego
urzednika, inaczej do szlachcica, niezaszczyconego
urzedem.“

Ta ostatnia umiejetnosé zachwycila pana stra-
znika najwiecej. Brat blizni Imci pana Soplicy cie-
szyt sig¢ z tego wielce, ze jego syn, acz ,Najmo
zniejszym réwny,“ nie bedzie nigdy w klopocie, gdy
wypadnie mu obcowaé z »panami.

,Sarmata“ XVIII w. nie bylby doskonalg od-
bitka swojego rodzica, gdyby nie znal prawa. Od-
stuzyt wiec Michat pewien czas w palestrze, a gdy
zdobyt sobie slaweg zdolnego mecenasa, wraécit do
domu, aby sie zaja¢ gospodarka.

Uczciwy, pobozny, w razie potrzeby waleczny,
hojny i ofiarny, chociaz umial ceni¢ wartos¢ grosza,
zaciagnal sie do ,przyjaciol radziwiltowskich“, jak
jego ojciec i dziad. Podobny we wszystkiem do
zwyklej szlachty powiatowej, byl bierny, jak on,
i jak ona, nie wybiegal my$la i pragnieniami po za
cele i interesa pospolite. W normalnych warunkach
kraju bylby pozytecznym obywatelem, w epoce zas
przejéciowej, burzliwej, musial sie sta¢ bezwolnem
narzedziem w rekach pana, Kktdrego przywykt uwa-
7aé za ostatni wyraz rozumu i poczucia obywatel-

skiego.

Daleko $wietniejsze wychowanie odebral Lu-
dwik Strawinski. Oddany przez ojczyma, ktéry wy-
rbil pasierbowi kawalerstwo maltanskie, do szkoly
rycerskiej w Lunewilu, nabyt tego poloru, ktéry dwo-
rzan francuskich z pomiedzy wszystkich wyrdzniat.
Gdy wyszedt z korpusu, walczyt pod chorggwiami
Francyi przeciw Prusakom, a odznaczywszy sie
w bitwie pod Minden, zwrécit na siebie uwage mar-
szalka de Broglie, ktéry postat go do Wersalu ze zna-
mionami, zdobytemi pod Klosterkamp.

Piekny, dowcipny, wybornie tanicujacy szla-
cheic polski, zwany le beaw comte polonais, nie byt
obojetnym dla dam dworu wersalskiego. Protegowata

)
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©0 sama margrabina de Pompadour, popierala go
pani Geoffrin, kochata sie. w nim panna Gaussin.
Obsypywany podarkami zalotnych kobiet, wyrdznia-
ny przez najmozniejszych i najuczenszych, zaszczy-
cany przyjaznia Woltera i encyklopedystéw, bawil
si¢ le brave i beau Loul u dopéity w Wersalu, dopo-
ki sie¢ kochankom nie sprzykrzyl. Wpadlszy w nie-
taske lwic dworu francuskiego, zrozumial, ze trzeba
Opusci¢ kraj, nie majacy ochoty utrzymywac¢ dluzej
kosztownego prézniaka. W Polsce zastal na tronie
Stanistawa Poniatowskiego, ktéremu kiedy$ we Fran-
¢yl pozyczyl byt 1,000 luidoréw. K:6l, wyplacajac
sig¢ za grzecznosé, mianowat g0 starosta wielunskim.

Dwéch  tych rodzonych, a mimo to wcale do
siebie niepodobnych braci, wysunal Rzewuski na czo-
lo swojej , powiesci. “ Kazdy z nich jest ogniskiem
grupy ludzi, stanowiacych pewien odlam dwczesnego
spoleczeristwa.

Mtodszego, Michala, otaczajg Albericzycy z Karo-
lem Radziwillem i generalem Kunickim na czele.
Ludwik przedstawia stronnictwo dworskie, rzadowe.

Charakterystyke tych »partyj“  wpldtt autor
w dyalog, ktéry dwaj bracia prowadza, jadac do
Nieswieza, na imieniny ksiecia Panie Kochanku.

Ludwik twierdzi, ze »0ZUM musi otrzymacd
prawa swoje,“ a Michat odpowiada na to slowami
nieboszczyka ojca: ,ze kazdy naréd ma swdj rozum,
dla niego tylko przydatny.“  Starosta wytyka szla-
chcie burzliwosé, zarozumialo$¢, ciemnote i pijanstwo,
wojski za§ mniema, ze wszystkie te wady réwnowa-
Zy poczciwose,

— I ¢6z z tej poczciwosci — méwi Ludwik —
z tego poswigcenia, bez zdrowych wyobrazen poli-
tycznych.

— Bracie Ludwiku—-broni si¢ Michat — co md-
wisz, moze by¢ bardzo rozumnem, ale nie do mnie
nalezy o tem sadzié,

Przedstawiciel ,sarmatéw® nia chce stanowczo

\
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myéleé, bo to ,nie nalezy do niego“ (od czego ma-
gnaci?); nowator przeciwnie, mys$li duzo i §a,d21 QOSC
czesto dobrze i trafnie, czego dowodem jego listy,
pisane do ksiecia generala Ziem Podolskich i do hr.
Bertranda Mycielskiego. ] y

Radzi on miedzy innemi p. ;\'chielsklemu_, ktory -
sluzy w wojsku francuskiem, azeby si'e QZem] z bo-
gatg Kreolka, a potem przybyl na .Jaklé.cz_as ‘do
Warszawy: ,nie uwierzysz — zapewnia — ‘]al\’.l mial-
by$ dla nas powab, raz, ze kiedy. sig 0c_iezw1e<z po
polsku, to taka wymowa, Ze nikt c1eb§e nie zrozumie,
powtdre, ze jeste$ zupelnie zfrancu-ma%y w kazdem
poruszeniu. A céz dopiero, jak sie dovx'lf:dza, ze
masz dobra pod ekwatorem, przez murzynow upra-
wiane? Nie bedg wiedzieli, na jaki'em' miejscu cie
posadzi¢, bo tu tylko zagra/zicczyzfeq i pzm.zzqd’ze ma-
Jao jakas wartosé. Nardd francuski jest najpierwszym
w $wiecie narodem, tego nikt sumiennie nie zaprze-
czy, a zkadze ta jego wyzszosé? Oto ztad3 Ze on
jeden posiada stolicg, zyjaca z wlaspegq Iun'duszu
umystowego, inne za$ wszystkie karml.a, Sig pozyczo-
nym od niej chlebem. W Warszawie szczegdlnie,
im kto gorliwiej usiluje uchodzi¢ za patryote, tem
wiecej malpuje ,Francuza.“ o

I to, co starosta wielunski mowi o m.agnatach,
o ich lenistwie i ,nieobecnosci, o opozycyi dl;z sa-
mej opozycyi, o braku wyrobipnej opinii’ pubhcznq,
daloby si¢ jeszcze dzi§ bez zmiany 'pO\\'torzyé._ Nie-
zmiernie bystrym spostrzegaczem jest brat Mlchala.
Jego listy i uwagi $wiadcza, zZe skorzyst’al Wlele we -
Francyi w towarzystwie encyklopedystqw i uczo-
nych. ,Ta btiedna Polska stane{:} .przed Jego oczami
w calej swojej nagosci; jest w niej cos przeraZajgce-
go, jest-to jaki$ stan rzeczy, tra\_wa‘cy'daw.ne a Swie-
tne pamiatki, a gdzie upatrzy¢ nie mozna zadnej ‘sﬂy
dzialawczej; jest-to anachronizm polityczny, a jego
rozwiazania nikt przewidzie¢ nie moze.“ F4

Zdawaloby sig, ze czlowiek, widzgcy tak jasno



84

dobrze, powinien naleze¢ do tych ,sit dzialaw-
czych,“ tem wiecej, ze posiada érodki wplywania na
wypadki kraju, bo stoi na czele gabinetu krélewskic-
go. Tymczasem jest Ludwik rozumny, dowcipny,
odwazny, dopdki mu szczeécie sprzyja, a staje sie
niedofeznym z chwila, kiedy sie fortuna od niego
odwraca. Méwit duzo, drwit z innych, sam nic nie
robiac. Blyskotliwe zycie swoje zakonczyl samobdj-
stwem.

Bo ta jego $wietnos¢ byla tylko szychem, pod
ktérym znajdowala sie niemoc. »Slyne na wielkim
Swiecie—pisze starosta do ksiecia generala Ziem Po-
dolskich —z wesotosci i jednostajnosci humoru, maja
mnie wszyscy za jednego z ulubieficéw fortuny,
a gdyby mnie umiano przeniknaé prawdziwie, nie
byloby czego zazdroscié. Znalezionoby czczo$é, od-
czarowanie, przesyt wszystkiego. Co tylko przywa-
bia swojemi ponety, juz jest dla mnie obnazone
z szat swoick, a nagosé tych rzeczy, za ktéremi sie
upedzamy, bez ktérych nawet juz Zy¢ nie umiemy,
jest obrzydliwa. Wszystko jest nicestwem i my sa-
mi jesteSmy nicestwem. Nie ma nic rzetelnego w za-
dnej zasadzie. Wiara, czy niedowiarstwo, religia, czy
filozofia, wszystko to sg igraszki stéw, a ten rozum,
ktérym sig tak pysznimy, najczesciej na stowach po-
przestaje. Kazdy filozof chlubi sie, ze jest wyznaw-
ca prawdy, ale co to jest prawda? jak si¢ przekonad,
ze prawda jest prawda? Czy jest na $wiecie jakas
prawda? i t. d.“

Czy sa na $wiecie jakies prawdy, czy ich nis
ma—nie o0 to wolno pyta¢ mezowi czynu. Kto chce
co$ zdziata¢, musi w co§ wierzy¢. Puste rezonowa-
nie zostawia si¢ teoretykom i myslicielom z zawodu.

Starosta wieluiiski rezonowat za wiele i dlatego
nie przyczynit si¢ niczem do zreformowania kraju,
chociaz rozumiat potrzebe szybkich zmian.

Z jednej strony szlachcic poczciwy, prawy, ale
ciemny i chodzacy na pasku kapryséw i ambicyj
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magnackich, z drugiej licha kopia medrcow traqcu-
skich, paplaca, dowcipkujaca, gonig‘ca za ug‘ypwm
i tytutami — oto spoleczenistwo polskie z (_iruglej po-
towy XVIII stulecia, odmalowane w ,Listopadzie®
Rzewuskiego. I musialo tak by¢, gdyby bowiem by-
fo inaczej, trudnoby zrozumieé¢ upadek wielkiego nie-
gdys i walecznego narodu. Uparty az do zaciequ-
§ci przesad i rozpusta podaly sobie rece, aby zni-
szczy¢é wspélnemi sitami gmach, zbudowany przez
cnote i dzielnosé.

Nie tajno nikomu, po ktdrej stronie stala sym-
patya autora. Wychowaniec siostry Ta@eusza Rej-
tana, syn nieprzyjaciela konstytucyi 3 maja, placzacy
w piatym roku zycia za kontusikiem, gdy mu go od-
bierano, nie ukrywa sie¢ wcale Rzewuski z nienawi-
Scig do wszelkich nowatorstw. Juz serdeczne cieplo,
ktére wieje nad ,Pamigtkami,“ odslonilo jege mi-
to8¢ do dawnego porzadku, a wstep do ,Listopada“
i liczne przypiski nie dopuszczaja w tym wzgledzie
zadnej watpliwosci.

Mimo tej wyraznej slabosci Rzewuskiego do
ysarmatyzmu®, nie zaznaczyl jej w ,,Listopgdzie“ ’n.i'—
gdzie tak dobitnie, aby razila_. Z przednngtowoscm,
artysty, dla ktérego nie istnieja sympatye i antypa-
tye stronnicze, ze spokojem spostrzegacza, chwytaja-
cego wszystko, co si¢ jego uwadze nasuwa, patrzyt
Rzewuski w przeszto$é, upodobal sobie jeden jej od-
fam i ten odtworzyt wiernie. Podkreslit zalety sarma-
tow, ale nie zapomniat o ich wadach, \vytknql'we}dy
francuskich polakéw, nie pomijajac ich przymiotéw.
Autor ,Listopada“ panowat nad sobg do tego sto-
pnia, ze czasami zdaje sig, jakoby.poteplal butnych
zuchéw z podgolonemi czuprynami. Za]cz’y to od
sytuacyi, jaka wypada z przebiegu_akcyL e

Sumiennie i zupelnie zgodnie z wymaganiami
techniki artystycznej rozdzielit Rzewuski w ,Listopa-
dzie“ $wiatla i cienie, starajac si¢ zawsze o pelny

Biblioteka. — T. 87 A
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obraz w granicach, wykreslonych w zatozeniu. Nie-
slusznie zarzucano mu swego czasu, Ze nie uwzgle-
dnil szlachty niezaleznej i mieszczafistwa, nie zada
si¢ bowiem od autora nigdy wiecej nad to, co sam
da¢ zamierzal. Autor ,Listopada® chciat odtworzy¢
walke dwoch ,partyj“ gtéwnych i z zadania tego
wywigzal si¢ z niepospolitym talentem.

Wolno, stopniowo, z wprawa dobrego technika,
rozwingt akcye, dbaly zawsze i wszedzie o wiasciwy
koloryt. Nie pos$wiecit nigdzie sceny charakterysty-
cznej dla posuniecia czynnosci. Gdzie byto potrzeba,
malowat szeroko, zatrzymywat sie¢ przy drobiazgach,
lubowal sie w szczegélach. Imieniny Karola Radzi-
willa i zebrania na dworze krélewskim naleza do
najlepszych scen zbiorowych w naszej beletrystyce.

Juz w ,Pamigtkach® dowiédt Rzewuski nie-
zwyklego daru spostrzegawczego. Postacie jego zyja,
méwia swoim jezykiem, mysla i czuja, stosownie do
stopnia wyksztalcenia i usposobienia. Wykwintny
Ludwik jest wszedzie gietkim dworakiem. Dyalogi,
w ktorych on wystepuje, sa arcydzielem zrecznosci
dyalektycznej.

Jednej tylko rzeczy nie znal Rzewuski i nie nau-
czyl si¢ jej nigdy. Nie rozumiat Kkobiety i lekcewa-
Zyt jej znaczenie. Tak w ,Pamiatkach, jak w ,Li-
stopadzie,“ wystepuje gldwnie jeden typ: dziewczyna
cicha, skromna — wyborny materyat na zone i mat-
ke. Typ to pozadany w zyciu, ale w powiesci
zbyt blady, aby mdgt podtrzymaé czynnoéé i rozbu-
dzi¢ ciekawo$¢ czytelnika. Taka Zosia Kunicka mu-
siala ustapi¢ z widowni z chwila, gdy wyszla za
maz, przez co stracila kompozycya ,Listopada,“
gdyz rozpadla sie na dwie czeSci.

Jeden z krytykéw Rzewuskiego (Waleryan Wré-
blewski) wyrazit powatpiewanie, czyby autor ,Pa-
miatek® podotat epoce, w ktdrej ,szlachta umiala byé
niezalezna i niepodlegla. Jakby w odpowiedzi na
ten zarzut, siggnal Rzewuski w swojej drugiei powies
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§ci historycznej, w ,Zamku Krakowskim,“ do wieku,
przepeinionego postaciami samoistnemi.

Znane dzieje Samuela Zborowskiego sa treécig
»Zamku Krakowskiego.“ Mlodzieniec z rodu magna-
ckiego, skoligacony z pierwszemi domami Rzeczypo-
spolitej, bogaty, przystojny, odwazny, waleczny, od-
daje glowe pod miecz kata, szlachta za$ ,nie dobywa
szabel,“ jak za czaséw Radziwilla Panie Kochanku.
Stalo si¢ bowiem tylko zado$¢ prawu, a narody sil-

‘ne szanuja ustawy krajowe.

Do charakterystyki epoki postuzyl sie autor
ubogim szlachcicem, ale jego Ezechiel Zdora, syn
rzadcy w dobrach Zborowskich, rézni sie wielce od
Soplicdw i innych ,pandw braci“ z ,Pamigtek.“ 0j-
ciec, stary skgpiec, okradajacy przez cale zycie ka-
sztelana krakowskiego, przeznaczyt go na pastora
protestanckiego, gdyz byt dysydentem, jak jego pan.
Ezechielkowi jednak smakowala wiecej szabelka, niz
ksigzka, przeto uciekt ze szkdt i zaciagnal sie pod
choragiew pana Hieronima Ossolinskiego, ktéry ge.
za czyny wojenne pasem rycerskim obdarzyl.

Wysoka godno$é syna nie zmigkczyla wecale
twardego serca rodzica. Gdy Ezechiel wrdcit z wy-
prawy, nie odmdéwit mu wprawdzie ojciec u siebie
kata i tyzKki strawy, kieszen jednak zamknat przed
nim jeszcze szczelniej. Doszto do tego, ze pasowany
rycerz nie mial sobie za co kupié przyodziewku, ze
swiecil tokciami i chodzit w podartych butach.

Taka bieda sprzykrzyta sie wkrdtce panu Eze-
chielowi. Szlachcic XVIII stulecia bylby sie uczepi!
klamki pariskiej i wycierat dopdty przedpokoje jasnie
wielmoznych lub wielmoznych, dopdkiby coé z ich
laskawej reki nie kapneto. Nie tak miody Zdora,
On powiedziat sobie: Przecie mam konia, zbroje,
koncerz i kopig — a orez nietylko bronié, ale w po-
trzebie i zywi¢ powinien, bo na cézby go czyscic
1 pielegnowa¢, gdyby nim tylko dziewki wiejskia
i dzieei zydowskie straszyé



Jak pomyidlat, tak uczynil. Niebawem zaczat
sie pan Ezechiel popisywaé nocna pora w okolicach
Kalnika. Nikogo nie zabijal, ale, jakie mdgtl, kontry-
bucye nakladal na tych, co przybywali na jarmarki
do miasta, a za to dawal im protekcye, eskortujac
ich na miejsce.

Podobny przemyst byt w owych czasach uwa-
zany za zabawe szlachetng — dodaje dowcipny za-
wsze autor od siebie—i nie kalal honoru rycerskiego,
jako naprzyklad handlowanie tokciem lub miarka.

Te drobne zarobki, zdobywane przez Zdore na
drogach, nie daly mu dochoddw, jakich si¢ spodzie-
wal. On marzyl o wiekszej sumie pienigedzy, aby
mégl stuzacemu Kupi¢ konia i ruszy¢ z nim pospotu
w Swiat na boje i trudy, jak przystalo na rycerza.
,Niech tylko wymoszcze kieszen czerwiencami i wsa-
dze Swiryda na porzadna szkapg, aby mi wstydu nie
przynosit—mawial do siebie — wtedy zadrwie sobie
ze starego sknery i jego ukrywanych starannie pie-
niedzy. Pdjde, gdzie mnie oczy poniosa, i nie zgi-
ne, bo dobrej szabli i odwaznego serca ludzie za-
wsze potrzebuija.“

Szczescie usmiechneto si¢ niebawem do mtode-
go $mialka. Do Kalnika przybylo dwdch kozakdw
zaporozkich po haracz, ktéry rzadca Zborowskich
dla mitego spokoju regularnie placit. Ezechiel wy-
zwat jednego z nich na rozprawe rycerska, z zamia-
rem ,nabycia“ w ten sposéb konia dla swojego pa-
cholka, a pieéset zlotych dla siebie. Zabiwszy sahaj-
dacznego w pojedynku, ,nabyl“ zwyczajem XVI w.
jego bron i caly majatek, jaki si¢ przy poleglym
znajdowatl. Posiadal wigc teraz wszystko, do czego
dazyt: troche grosza, prawdziwego giermka, dosko-
nalg zbroje, duzo fantazyi, odwagi i checi wykiero-
wania sig¢ na pana.

Dokazywal wilasnie wdwczas na Zaporozu noe
wy hetman, zwany Samucha. Stawa jego imienia
rozbrzmiewala szeroko, Drzeli przed nim Tatarzy
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i Polacy, obawial go si¢ nawet sam padyszach. Kim
byl ten Samucha, nie wiedziano. Podawano tylko
sobie z ust do ust jego czyny waleczne, przewyzsza-
jace zuchwalstwem wszystko, co si¢ dotad dzialo na
Siczy. .

Naméwiony przez drugiego kozaka, w ktérym
poznal dawnego towarzysza broni, postanowit Zdora za-
pisa¢ sic w rejestra zaporozkie, aby do$wiadczyc¢
szczescia pod rozkazami slynnego atamana.

Po tym wstepie, ktdry rzuca pelne $wiatlo na
obyczaje i wyobrazenia ubozszej szlachty XVI w.,,
rozszerzaja sie ramy powiesci. Autor wprowadza
odrazu gléwnego bohatera i bohaterke.

Zdora jedzie w towarzystwie pana Kazimierza
Mroczka, noszacego w shuzbie kozackiej przezwisko
Cyt-Detyny, na Ukiaing i spotyka wéréd drogi ksig
Zniczke siedmiogrodzka, ktéra wraca z Kijowa na
Wegry. Mlodemu rycerzowi, spragnionemu ,naby-
wania“ skarbéw, az oczy zaswiecily z radosci. Nie
stuchajac przestrég towarzysza, wspina Konia natych-
miast ostrogami i rzuca si¢ na bogate pojazdy cudzo-
ziemki. Lecz z po za nich wysuwa si¢ w tej samej
chwili czarny rycerz. Niespodziewany obronca nie-
wiast odpiera atak. Zaledwie dotknat Kopig przeciw-
nika, a pan Ezechiel lezat juz na ziemi.

Tylko jeden rycerz owego czasu posiadal w ra-
mienju tak olbrzymia site, tylko jeden Samuel Zbo-
rowski $cinat mieczem gtowy konskie i zwalczal
w pojedynku réwnoczeénie czterech napastnikow.
Nieustraszony w boju, biegly w sztuce wojennej, jak
niewielu 2z jego towarzyszéw, niepohamowany
w gniewie, a mimo to szczery w przyjazni i hojny,
posiadal wszystkie warunki na znakomitego meza,
okrom rozwagi. Zapalczywy bez miary, ulny w sile
oreza, lekcewazyl prawo, mieniac si¢ wyzszym od
madroéci narodu.

On to byl owym' czarnym rycerzem, ktéry po-
kkonal Zdore, on byl i owym Samuchg, groZnym
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hetmanem zaporozkim. Udajac sie do Polski, poznat
Gryzelde, synowice Stefana Batorego, pdzniejszego
kréla Polski, zakochat sie w niej i zapomniat o wiel~
kich ‘zamystach, z ktéremi zdazal do kraju. Mial za-
miar wyjedna¢ u nowego monarchy utworzenie bu-
tawy kozackiej, aby powiekszyé wojsko Rzeczypospo-
litej o piegdziesiat tysiecy szabel, ale amor, dotkngw-
szy rézows raczka jego serca, wyploszyt z niego na
czas pewien marzenia o slawie. Zamiast spieszy¢
do Krakowa, gdzie obierano wiasnie pierwszego kro-
la elekcyjnego, ciagnat za powozem pieknej Gryzel-
dy, aby byé w razie potrzeby przy jej boku. Po
drodze dokonal jeszcze czynu bohaterskiego, niezro-
zumiatego dla naszych czaséw. Wyzwat réwnocze-
$nie czterech najdzielniejszych wojownikdow tatarskich
na rozprawe i odnidst zwycieztwo w obliczu zdu-
mionego wojska.

Z chwila, gdy Samuel Zborowski wystepuje,
rozprzega si¢ kompozycya ,Zamku Krakowskiego.“
Zreczniejszemu od Rzewuskiego technikowi artysty-
cznemu postuzylby romans Samuchy z Gryzelda do
nawigzania t. zw. intrygi, ale autor ,Pamiatek“ i ,Li-
stopada“ nie umie wyzyskaé milosci. Wprowadza
on kobiete na to tylko, aby ja czempredzej usunaé
i wrdci¢ do malowania scen charakterystycznych,
w ktérych jest mistrzem.

Odprowadziwszy ksiezniczke siedmiogrodzka dc
granicy, udaje si¢ Zborowski do Krakowa, gdzie
smutnej pamieci Henryk Walezyusz wyszedl z urny
wyborczej. Zdora i Gryzelda schodza na drugi plan,
na pierwszy za$§ wysuwaja si¢ turnieje, zebrania
szlachty, drobne epizody, pelne prawdy i plastyki,
ale polaczone z caloScia bardzo luZnem pasmem.
Nieszczesliwy wypadek Samuela z kasztelanem Wa
powskim rozrywa jeszcze wigcej jednolito$¢ budowy.
Zabdjca wyslanca krdélewskiego tula si¢ miedzy ob-
cymi, a jego miejsce zajmuja w powieSci nowe po-
stacie, naszkicowane mniej wprawnag re¢kg od po-

przednich. Jan Zamoyski nie zadowalnia czytelnika.
Daleko wyrazniej odtworzyla historya kanclerza kro-
la Batorego.

Smieré Zborowskiego jest najlepszg ilustracya
do wyobrazen i cnét XVI w. Wszakzez pod mie-
czem kata skoriczyl syn wielliego rodu, mozny pan,
rozglosny rycerz. O ilez byl ten warchol wigcej
wart od takiego np. Radziwilla panie Kochanku, wo-
jujacego gléwnie kielichem, lub owego starosty ka-
niowskiego, ktéry postugiwat sie nahajem, zamiast
mieczem. A jednak nie ,dobyla szlachta szabel,®
aby broni¢ przedstawiciela bogatego domu. Po stro-
nie prawa staneli nawet jego przyjaciele i towarzy-
sze broni, jak Zdora i Mroczek, i krewni, jak Hu-
miecki.

Istnialo jeszcze wdwcezas w narodzie poczucie
obywatelskie, silniejsze od laski lub nielaski pariskiej,
przedewszystkiem za$ od ,smacznego chleba® czesni-
ka parnawskiego. To poczucie bylo tak powszechne,
ze kiedy Zborowskim wytoczono na sejmie warszaw-
skim proces o zdrade stanu, nie zawahal si¢ Swiad-
czy¢ przeciwko wichrzycielom, knowajacym spiski
z mocarstwami postronnemi ku zgubie Rzeczypospo-
litej, ich siostrzeniec, Piotr Choinski, pdzniejszy ka-
sztelan przemetski.

W drugiej powiesci Rzewuskiego braknie oby-
watela dawnej Polski. Zamoyski, ktéry byl nieza-
wodnie wzorem do takiego typu, nie wystepuje
w ,Zamku Krakowskim“ do$¢ plastycznie, aby mdgt
stana¢ obok Samuela, reprezentanta rodzacej sig
anarchii, a Humiecki, uchwycony bardzo dobrze,
wplywa zbyt malo na przebieg akcyi.

Jak w ,Listopadzie,“ nie ma i w ,Zamku Kra-
kowskim® postaci, ktéraby wecielala pierwiastki do-
datnie epoki. Czynia to wprawdzie tu i owdzie fi-
gury - podrzedne, ale wszystkich tych pionkéw pokry-
wa soba Zborowski.

Sam bohater ,Zamku Krakowskiego,“ chociaz
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postawiony z samego poczatku dobrze, grzeszy przy
koncu nieprawdopodobiefistwem, a raczej niedostate-
cznem wycieniowaniem. Ow dumny, gwaltowny Sa-
muel, uragajacy pi wu i wladzy krélewskiej, ujety
przez stuzbe pani Wapowskiej i dostawiony do gro-
du, przyjmuje nietylko wyrok $mierci ze spokojem,
bez szemrania, ale przebacza nawet Zamoyskiemu,
szezgsliwemu rywalowi, ktéry posiadt ukochana przez
niego Gryzelde. Bylo tak w istocie, lecz czego hi-
storyk nie dopowiedzial, to powinien byt artysta do-
pelni¢. Musiaty byé w charakterze warchota XVI w.,
oprocz bezmiernej dumy i nie Krepujacej sie niczem
poryweczosci, jeszcze inne czynniki, kiedy poddal sig
z taka pokora ustawom krajowym i nie odepchnat
reki, spuszczajacej na jego szyje miecz kata. Zrddia
tej szlachetnej rezygnacyi nie wskazal Rzewuski.

Niedostateczno$é rysunku gtéwnego bohatera
wynagradzaja postacie drugorzedne. Z wielks &ci-
sloscia wyrzezbit autor Zdore. I Swiryd, i Humie-
cki, i sahajdaczny kozacki sa nawskré$ prawdziwi.

Krytyk wspdlczesny mdglby zarzucié ,Zamko-
wi Krakowskiemu“ brak kolorytu epoki. Rzewuski
nie zastosowal rzeczywiécie dykcyi do jezyka XVI
stulecia i nie trzymat si¢ Scisle podan historycznych;
ttémaczy go jednak ta okoliczno$é, ze wydoskonale-
nie techniki powieSciopisarskiej w tym kierunku jest
zdobyczg czaséw najnowszych.

Daleko mniej, anizeli w ,Zamku krakowskim, ¢
krepowat si¢ Rzewuski historya w trzeciej powiesci,
w ,Adamie Smigielskim.* W utworze tym poprze-
stawial dowolnie wypadki, ustalone przez nauke.

Kompozycya, wadliwa juz w ,Listopadzie®
i w,Zamku Krakowskim,“ nie wytrzymuje w ,Ada-
mie Smigielskim“ nawet poblazliwej krytyki. Autor
zapelnit prawie polowe ksigzki biografias bohatera,
znanego zolnierza z czaséw Augusta II i Stanistawa
Leszczynskiego. Sklonny do starannego podmalowy-
wania tla, po$wigcil tej swojej stabosci w ,Smigiel-
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skim“ tyle miejsca, ze go dla samej fabuly niewiele
pozostalo.

Adam Smigielski, szlachcic wielkopolski, doro-
bit sie, jak wiadomo, szablg wysokiego stanowiska,
zaszcezytéw 1 mienia. Syn oficyalisty wojewody Po-
tockiego, o$mielit sie rozkochaé w cdrce swego pa-
trona, w picknej Zofii, ktérej reke w koncu osiagnal.
Jak w ,Listopadzie“ i w ,Zamku Krakowskim,“ nie
jest i w ,Smigielskim“ romans owym cementem,
ktoryby pojedyncze czesci powiesci w jedna zlepit
calos¢. Zofia wystepuje rzadko, a nie przekracza
nigdy granic, w ktérych sie obracaja t. zw. dobrze
wychowane panny, chociaz nie jest obojetna na
afekt Adama. Nawet na kroétko przed spelieniem zy-
czen obojga, nie przestaje byé szablonowa cdrka,
szanujaca ponad wszystko wole rodzicow. Typ ta--
ki, powtarzajacy sie ciagle u Rzewuskiego, nie za-
wiera w sobie materyalu na kochanke i bohaterke
powiesciows, gdyz nie wystepuje nigdy samodzielnie,
zawsze tylko bierny i postuszny.

Niezmiernie szybko slabt odtad talent Rzewu-
skiego. Nieumiejetnosé autora ,Pamiatek“ w pirze-
prowadzeniu jakiejkolwiek intrygi, przejawila sie naj-
widoczniej w ,Zaporozcu® (1833), ktdry nastapit po
sRycerzu Lizdejce“ (1851).

Z tresci ,Zaporozca“ stworzylby zreczny te-
chnik artystyczny powie$é niezmiernie ,ciekawg“ —
posiadata bowiem wszystko, ,,co podtrzymuje uwage.

Lowczy Kierdej z czaséw kréléw Saséw, oze-
nil sie z ksiezniczkg Marya Sotomerecka, ktérej ser-
ce nalezalo do szlachcica ruskiego, Skoropackiego.
Pobudzony przez pania Krajewska, pieckna siostre
fowczego, a kochankg Augusta I, postanowit Skoro-
packi rozwie$é Marye, pewny za$, Ze jego zamiaro-
wi nie stanie nic na przeszkodzie, uzywa przedwcze-
$énie praw malzonka. Owocem tego stosunku jest
bohater powiesci, Jakéb Bokun, pdzniejszy Kierdej.
Ale $mier¢ kréla i upadek pani Krajewskiej obraca-
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ja w niwecz zamiary i nadzieje.S'koropac.kiego._ Lo-
wezyni umiera w pologu; maz jej wyrabia sobie na
dworze nowego monarchy stanowisko wplywowe —
gwiazda Skoropackiego gaénie razem ze znaczeniem
jego protektorki. Vi

Lowczy, doszedlszy do wladzy, msci si¢ na
szezesliwym  wspdlzawodniku.  Przekupiwszy sad,
wykazuje mu nieprawdziwo$¢ szlachectwa, przez co
p(gzba\\'ia go przywilejow i majg,tku. Zrogpaqzony
Skoropacki udaje si¢ na Sicz, gdzie dostuguje si¢ po
pewnym Cczasie atamanstwa koszowego. :

Zostaje jego syn, zapisany w ksae;gagh jako
prawy potomek lowczego, ukrywany starannie przez
pania Krajewska, ktéra nie moze bratu zapomnrlcfé,
ze ja kiedy$ pozbawil posagu i skazal na nedze. l’e_-
oo chlopca szuka towczy i1 nie moze go znalezc,
cho¢ dziecko Maryi chowa sie przy jego boku-. G_dy
sie nareszcie domyélil, kim jest ten urodziwy 1 dziel-
n}; Jakéb Bokun, opatrzyli sie i opiekunowie mlode—
go Skoropackiego — i wyslali go na Zaporoze do
ojca.
1 W osnowie tej jest wszystko, czego potrzeba
do stworzenia powieéci nietylko ciekawej, ale wprost
,,sensacyjnej,“ bo: niedozwolona mi-l.oéc', 0\\L’O(.? €],
istrygantka, petno tajemnic, wykradanie, zemsta i taide
Jernatowicz, zdolny nasladowca \N'alter-b:cotta, byt-
by bajke rozsnuwal stopniowo, utrzymujac uwage
widza az do Kkonca w naprezeniu. Rzewuski zas
nawiazal wprawdzie wezel bardzo dobr;e, lecz juz
w rozdziatach wstepnych pozwolit si¢ unies¢ swemu
upodobaniu do drobiazgowej charakterystyki postaci
drugorzednych. : U

Jak w ,,Adamie Smigielskim,* zajmuje i W .,,Za‘—
porozcu‘* ekspozycya zbyt wielka .cze,jéc"‘ powiesci.
Nie ozywia wcale kompozycyi ,,pamietnik™ atamana
koszowego, wsuniety do akeyi, przerywanej bezu-
stannie epizodami, nie wynikajacemi z zalozenia. Sam
bohater, Jakéb, nie czyui nic. Porwany przez Ko-
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zakéw ojca, uwieziony na Siczy, nast¢pnie przenie-
siony do Warszawy pod skrzydla opiekuncze pani
Krajewskiej, ktéra wrdcita tymczasem do znaczenia,
robi, co mu opiekunowie kazg i wzdycha do swojej
Helenki.

Znakomity rzezbiarz mniejszych szkicéw i wy-
borny malarz zbiorowych scen, nie potrafit wyzy-
ska¢ materyalu dramatycznego, ktdry wystarczalo
uporzadkowaé, aby ,budzit interes od pierwszej do
ostatniej stronicy. »

Przesiawszy cala spuécizne beletrystyczna Rze-
wuskiego przez sito krytyczne, zostang na dnie tyl-
ko dwa dzieta picrwsze: ,Pamiatki“ i ,Listopad.“
Reszta, chociaz nie brak w nich blyskéw talentu
pierwszorzednego, utonie w morzu bibuly, zapisanej
na uzytek wspdiczesnych.

Wszystko, co Rzewuski mial do powiedzenia,
jako artysta, zawarl w opowiadaniach Imci Pana Se-
weryna Soplicy i w losach braci Strawinskich,

Gléwna jego sile stanowi niepospolita latwosé
w odtwarzaniu charakteréw. Odtwarzali dawna szla-
chte przed Rzewuskim rdzni, mniej lub wiecej zdolni
powieéciopisarze, ale zaden z nich nie doréwnal mu
w. chwytaniu ryséw znamiennych. Doswiadczyniski
byt wecieleniem tendencyj Krasickiego, postacie Niem-
cewicza, Wezyka i Skarbka zyly w wyobrazni au-
toréw, Bernatowicz poswiecal typy dla bajki. Pier-
wszy Rzewuski nie pominal nigdy rysu charaktery-
stycznego, czy w czynie, czy w mowie, lub w oto-
czeniu swego bohatera. Umial on z jednego typu
szlacheckiego wykroi¢ kilkanascie, Kkilkadziesiat od-
cieni, z ktérych kazdy, aczkolwiek byt podobny de
drugiego, posiadal co$ wlasnego, odrebnego.

Mysélicieli, poetow, wojownikdw, politykéw
i t. d. nie wybieral autor ,Pamiatek.“ Jego bo-
haterowie naleza w znacznej czeéci do pospdlstwa
umyslowego, ale w tych granicach byt mistrzem.
Cze$nik parnawski jest szlachcicem, dorabiajacym
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sie fortuny i urzedu w kazdym ruchu, nawet wte-
dy, kiedy autor z niego dworuje. Tak samo pan
Ezechiel Zdora, tak samo ojciec Adama Smigielskie-
go i Bolsunowski, domniemany wuj Jakdba Boku-
na, alias wierdeja.

Najlepiej udaja sie Rzewuskiemu natury proste,
nieco szorstkie, butne, zolnierskie, ufne w moc oreza
lub nahaja. ,Banda“ albenska, zmartwychpowstata
pod jego piérem razem z ksigciem Karolem. Prze-
trwa takze z laski strachu Imci pana Soplicy smutna
pamigé starosty Kaniowskiego.

Bohaterowie Rzewuskiego postuguja sig zawsze
jezykiem charakterystycznym. Dowcipny Borowski
odzywa sie dowcipnie, rubaszny Panie Kochanku ru-
basznie, unizony czeénik parnawski pokornie. Suro-
wy ojciec Strawinskich bezwglednie, elegancki Lu-
dwik gladko, a ksiadz Marek, kaptan obozowy, mo-
wi, jak gdyby rabal, nie oszczedzajac nikogo, nawet
najwyzszych.

Ta poprawka techniki powiesciopisarskiej jest
wylaczng wilasnoscia Rzewuskiego, gdyz przed nim
nie zwracano uwagi na charakterystyczno$¢ dykeyi.

Indywidualnosci glebszych, lotniejszej mysli lub
goretszego uczucia, niema w powiesciach Rrzewuskie-
go, a jezeli tu i owdzie blysna, nie siega autor do
tajnikéw ich duszy i serca. Samuel Zborowski byt
niezawodnie nietylko warcholem, a Jan Zamoyski
wygladal w rzeczywistosci zupelnie inaczej, anizeli
w ,Zamku Krakowskim.“

Znakomity malarz charakteréw mezkich, nie
zna Rzewuski prawie wecale Kkobiet. Powtarza sig
w jego powiesciach stale jeden typ: dziewczyny
skromnej, cichej, biernej (Zosia w ,Listopadzie,“ Zo-
sia w ,Adamie Smigielskim,“ Gryzelda w ,Zamku
Krakowskim*).

Mitosé, ktéra jest trescig zycia niewiesciego, od-
grywa w utworach Rzewuskiego role podrzedna —
i dlatego braknie jego ,romansom historycznym*
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romansu, czyli ,ciekawych® powiklann i rozwiklan,
bez ktérych powiesé, choéby najlepsza, nie moze
liczy¢ na powodzenie u przecietnych czytelnikdéw.
i Brak pierwiastku poetycznego, czyli ,interesu-
jacej intrygi,“co na jedno wychodzi, sprawia, ze ,ro-
manse historyczne“ Rzewuskiego sa wlasciwie obra-
zami charakterystycznemi, malujacemi zwyczaje i oby-
czaje pewnej €poki, a nie powiesciami w rozumieniu
pospolitem.

Chociaz autor ,Listopada“ uwielbial Walter-
Scotta i znal prawdopodobnie ,Pojate“ Bernatowicza,
mimo to nie chcial, czy nie umial przyswoié sobie
];ompozycyi szkockiego majstra, gdyz kompozycya
jest jego strona najstabsza. Wada ta nie mogla sie
przejawi¢ w ,Pamiatkach,“ tworzacych szereg mniej-
szych sylwetek, spojonych wprawdzie z soba, lecz
tylko z woli autora, gdyz.luzny uktad pojedynczych
czeéci nie wymagal tgcznika. Ale juz w ,Listopa-
dzie® okazala sie niezaradno$é¢ Rzewuskiego wobec
bogatszego materyatu. Niema w tej powiesci, zkad-
inad znakomitej, owego ogniska, ktéreby skupito roz-
strzelone sceny, niema czy gldwnej postaci, czy wy-
padku, ktéryby byt osia czynnosci. ,Listopad® roz-
pada si¢ na dwie polowy: w pierwszej zwraca na
siebie uwage narzeczona mlodszego Strawinskiego,
w drugiej wysuwa sig na pierwszy plan Kkonfedera-
cya barska.

Lecz wysokie zalety charakterystyki i scenizo-
wania pokrywaja w ,Listopadzie“ - krucha budowe.
Tak plastycznie i barwnie wystepuja rézne typy
z czasow konajacej Rzeczypospolitej, ze zapomina sig
chetqie o szablonowym romansie i o luznej kompo-
zZycyi.

Inaczej ma sie rzecz w powiesciach pdzniej-
szych. Wprawdzie przeniknal Rzewuski wszedzie
istote epoki, ktdra malowal, ale nie odtworzyt kolo-
rytu juz ani razu tak wiernie, jak w ,Pamiatkach®
i w ,Listopadzie.“ Ostatnich przedstawicieli niezale-



78

znej Polski znatl jeszcze, czy 2z obserwacyi osobistej,
czy z zywej tradycyi, a wieki dawniejsze powinien
byt zbada¢ gruntownie, zagladajgc do kronik i raptu-
larzéw. Nie uczynit tego, polegajac jedynie na intui-
cyi artystycznej; nie radzit si¢ nawet dokladnie nau-
ki, czego dowodem liczne blgdy historyczne, popet-
nione w ,Zamku krakowskim* i w ,Adamie Smi-
gielskim.“

W ,Pamiatkach® i w ,Listopadzie® nie potrze-
bowal tworzyé¢, gdyz powtdrzyt tylko to, co albo
sam wlasnemi widzial oczami, albo tez uslyszat od
niedobitkéw czaséw  stanislawowskich.  Bogactwo
szczegdtéw charakterystychnych wynagrodzilo wadli-
wos¢ kompozycyi.

Tych szczegéléw niema w ,Zamku krakow-
skim“ i w utworach pdzniejszych, a budowa roz-
przega si¢ coraz wiecej, dochodzac w ,Zaporozcu®
do chaotycznego bezladu.

Jak gluchym byl Rzewuski na mowe serca, kt6-
rej zupelnie nie rozumiat, tak nie posiadat takze po-
czucia pigkna przyrody. Nie ma w jego dzietach ani
jednego krajobrazu. Zajmowali go tylko ludzie.

Niepospolity dar chwytania znamiennych ryséw
czlowicka tqczyt z wielkg latwoscig naracyjna. Opo-
wiadat bez trudu, czesto dowcipnie. Nie widaé w je-
go utworach artystycznych nigdzie ,roboty.“

Przedmiotéw wspolczesnych nie umial sobie
przyswajaé, do czego si¢ sam przyznaje. ,Z wiel-
kiem upodobaniem — mowi we wstepie do ,Adama
Smigielskiego“—czytam romanse, wystawujace wspot-
czesna obyczajowos¢, ale ich liczby nigdy nie po-
wigkszg, bo nie umiem patrze¢ na terazniejszosé,
gdyz organ widzenia mojego umyslu jest takiej na-
tury, Ze przedmiot, na ktéry patrzy, powinien byé
nieco oddalony, zeby zostal odemnie schwyconym,
i ze.jestem 2z rodzaju tych stabowidzacych, co dla
Gzytania zmuszeni sg pismo od oeezu przedzielaé ja~
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ka§ przestrzenia, bez czego litery mieszaja sie, pla-
cza, przed niemi tak, ze ich rozpoznaé nie umieja.”

Jezeli kto, to Rzewuski doznal bardzo szybko
zmiennoéci Kkrytyki wspdiczesnej, kaprysnej, jak la-
ska panska. Powitany po wyjéciu ,Pamiatek® prze-
ciaglym i powszechnym oklaskiem, postawiony od-
razu na stanowisku pierwszorzednem, a nawet przez
niektérych (Michal Grabowski) na pierwszem, nazwa-
ny twérca nowej szkoly (,narodowej“), ktéra miala
nastgpi¢ po pseudoklasycznej i romantycznej, roz-
chwytywany przez publicznosé, spotkal sig¢ juz po
napisaniu ,Listopada® z sadami, ktérych si¢ chyba
nie spodziewatl uslyszec.

Jeszcze sie ,Listopad“ nie ukazal w catoéci, bo
»Tygodnik Petersburski“ wydrukowal zaledwo kilka
wstepnych rozdzialéw, kiedy sie J. 1. Kraszewski,
niedawno goracy wielbiciel Rzewuskiego, odezwal
w ,Bibliotece Warszawskiej“ (r. 1845) w sposob na-
stepny: ,W ,Tygodniku® poczgto drukowac romans
autora ,Pamiatek Soplicy“ p. t. ,Listopad.“ Sadzi¢
o nim z poczatkowych rozdzialéw nie byloby spra-
wiedliwie, ale to, cosmy czytali, daleko stoi nawet
od Soplicy. Pelno jest sofizmatéw i stylem objawia
zupelng nieznajomos$é jezyka. Sa tam tak dziwne
stéw rzedy, sktadnie i cale frazesy, a nawet przy-
padkowanie czaséw, ze si¢ mimowoli czlek usmie-
cha, myslac, jak tez to byé moze, zeby talent nawet

.gramatyki nie nauczyl, kiedy si¢ kto sam wuczy¢ nic

chce. W innych utworach tegoz pisarza przekonac
sic latwo, ze talent nie uczy takze historyi.®

W pézniejszym wieku, nawet dla préb nieudol-
nych, nadzwyczaj grzeczny Kraszewski umial w mio-
dosci kasaé dotkliwie i nieprzyzwoicie, trudno bo-
wiem nawaé inaczej jego nietaktowne wystgpienie
wobec drukujacej si¢ dopiero powieéci.

Rzewuski miat sposobno$¢ przekonaé si¢ o pra-
wdzie starego zdania, ktére twierdzi, ze: kto mie-
gzem wojuje; ten zginie od miecza, Nie oszezgdzal
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sam nikogo, przeto nie dawano 1igjemu pardonu.
Whkrétce bowiem po oddaniu ,Pamigtek“ na wia-
sno¢é publiczna, wydat w Wilnie u Gliiksberga (1841)
ksiazke p. n. ,Mieszaniny obyczajowe,“ ktére podpi-
sat pseudonimem Jarosza Bejly. Dzielko to oburzyto
na niego tysigce 0sob.

Pierwszy tom ,Mieszanin® zawiera pietnascie
rozdzialéw, z ktérych kazdy wypowiada spoieczen-
stwu jaka$ gorzka, a dos¢ czesto okrutng prawde.
Samo motto, zaczerpnigte z przedmowy J I. Rousseau
do ,Nowej Heloizy,“ a polozone przez Rzewuskiego
na Kkarcie tytutowej ,Mieszanin,“ odslania poglady
autora na stosunki kraju. J’ai vu les moeurs de mon
temps—skarzy si¢ domniemany Jarosz Bejla za Rous-
seau'em — et jlai publié ces lettres; que wai-je vécu
dans un siecle, ow je dusse les jeter aw feu.

Rzewuski czul, na co si¢ naraza, gdyz w roz-
dziale wstepnym, ktéry wygtasza w formie dyalogu
zapatrywania autora na zadanie pisarza, wlozyt w usta
swego sobowtdra, zwanego ,Angelem,“ stowa naste-
pujace: ,Autor nie jest ani shuzalcem, ani niewolni-
kiem spoleczenistwa, by nikczemnem pochlebstwem
wpraszal si¢ do faskawych wzgledow swoich czytel-
nikéw. On jest urzednikiem publicznym, on winien
dopelni¢ swojego powolania, nie majac baczenia, jak
méwi Statut: na wysokie i podle stany, na dostojno-
4ciach siedzacych, na bogatego, na ubogiego, na przy-
jaciela tutejszego albo goécia; nie z przyjazni, nie
7 wasni, nie z bojazni, nie za posady i dary, ani sig
bojac kazni, pomsty i pogrézek, nie czekajac wyna-
grodzenia, ale samego Boga i Jego Swieta sprawie-
dliwo$¢ poboznie sprawujac.“

Rozumiat Rzuwuski nadto dobrze postannictwo
pisarza, zapomnial tylko, ze sa spoleczenstwa, ktdre
nie znosza prawdy i oskarzed, a do takich nalezg
przedewszystkiem upadajace.

Nie liczac sie z gustami chwili obecnej, napadt
bez milosierdzia na t. zw. batagdtéw, .na owych de-
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mokratéw w kozuszku, walesajgcych si¢ po jarmar-
kach, mieszajacych sie rozmy$lnie z tlumem. ,Bara-
gola hasa, podiug Bejly, na szkapie, bo niema za co
nabyé porzadnego konia, chodzi w chalaciku, bo trze-
ba fraczyne oszczedzi¢, beczy wszeteczne i obrazliwe
piosenki pod oknami mozniejszych obywateldw, aze-
by ci odczepnego jaki obiadek zafundowali, lub po-
zyczyli jaka dukacing na wieczne nieoddanie. Bo
co$ biedak musi robié; pdjsé w stuzbe publiczng, je-
§li cywilng, malo zdatny, a krnabrny, nie zagrzeje
kata; jesli w wojskowa, ostrosé karnosci z tej go od-
strasza. W sluzbe za$ do jakiego panka lub pdlpan-
ka wstyda sig.”

Nic dziwnego, ze sie¢ powyzZsza charakterystyka
nie mogta podobaé micdziezy ukrainskiej, wolynskiej
i podolskiej, bawiacej si¢ na jarmarkach berdyczow-
skich w spoleczn'kéw sui generis. Arystokratyczny
autor odmdéwit im nietylko zdrowych zasad, talentu
i nauki, ale nawet lepszego wychowania. Radzil im,
aby zamiast puszczaé w S$wiat ,wszeteczno-nudne
pismidla,“ wrdécili do szkoty i pracowali nad soba.

Nie lepiej przedstawilo sie Rzewuskiemu zie-
mianstwo, ktdre poznal w czasie, kiedy urzedowat
jako marszalek. Kandydatéw do réznych dygnitarstw
powiatowych odmalowat w rozdziale p. n. ,Wybo-
ry“ w kolorach jak najczarniejszych. Sami to Kka-
ryerowicze i glupcy.

Piytkoé¢ i pretensyonalnosé mlodych literatéw
oémieszyt w ,Powiesci dramatycznej® p. n. ,Ory-
ginaly.“

W artykule p. n. ,Obmowy“ uderzyt wprost
na cale spoleczefistwo, zarzucajac mu brak wyrobio-
nej opinii publicznej. ,Prawda jest, ze nigdzie czlo-
wiek prawdziwej wartosci nie moze sobie pochlebiad,
aby mdgt wszystkich dla siebie zhotdowaé, innych
z zawidci, innych w koficu przez wstret wrodzony,
ktéry ludzie zli czujg do wszystkiego, co jest go-

Biblioteka. — T. 87 : 6
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dnem, $wiatlem, dostojnem — ale wiekszo$¢ zawsze
zdrowo sadzi o ludziach, i pomimo indywidualnych
pociskéw, maz znakomity zawsze jakies sowite wy-
nagrodzenia otrzyma. A u nas? ,Obrani z sadu po-
wszechnego o ludziach i o rzeczach, utraciliémy naj-
gléwniejszy warunek zyma spolecznego. Wyniesienie
na urzad obywatelski nie jest w Polsce nawet do-
wodem szacunku publicznego bo ledwo urzednik
wybrany rozpocznie swéj zawdd, a ]uz na jego sta-
we miotaja pociski ci sami, co za nim glosowali.
A to wszystko ztad wyplywa, Ze nie opinia, ale traf
slepy i dziwaczny jest gléwng sprezyng naszych
obrad.“

Szanowat kraj szkole krzemieniecka, z ktdrej
wyszedt zastep ludzi pozytecznych. Rzewuski byt
w ,Mieszaninach“ (,Obmowy“) odmiennego zdania.
,Bo kogéz wydat 6w slawiony zaktad?>—pytal. Ko-
g6z znajdziesz z szkoly krzemienieckiej, coby znat
jezyk Hlacinski, prawo, elonomie polityczna, filozofig
historyi, jakgkolwiek nauke moralng? Kazdy z nich
umie trzy pierwsze lekcye kazdej nauki i szermowaé
jezykiem. A jezeli do tego nabierze wprawy do wy=
na]dy\vama koncowek, w oplsamu bladego ksiezyca,
powiewdw wiatréw, pomrokéw i szkartatow, zalega-
]acych lica panien, podajacych mu swoje sztambu-
chy, juz ma siebie za wielkiego czlowieka. Oswiata
obywateli, mieszkajacych po wsiach, pozostaje w sta-
nie najnedzniejszym. Nie ma to znaczy¢, aby nic
nie umieli, ale posiadajg wtasnie tyle wiadomosci,
aby utworzy¢ spoleczenstwo najzarozumialsze i naj-
niedorzeczniejsze, jakie tylko byé moze.”

,Uchodzimy za nardd hojny i rozrzutny, a tym-
C7’1 sem jestedmy cheiwsi od najchciwszych (,Mamimo-
na“), bo wiadomo, ze marnotrawcy sa daleko la-
komsi od oszczednych. U nas jest cze$¢ Mammony,
jakby wiara powszechna. Juz Fryderyk Pruski po-
wiedzial, ze: nie ma podl'oéci_, ktérejby si¢’ Polak nig
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dopudcit dla garéci zlota, co ja natychmiast po otrzy-
maniu za okno wyrzucié gotow.“

Rzewuski - nie zawahat sie powtdrzyé tej bole-
snej obelgi, wywolanej ohydnem postepowaniem
wielu rodzin w ostatnich latach istnienia Rzeczypo-
spolitej.

Cokolwiek dzialo sig wspélczeénie, nie zdawato
sie autorowi ,Mieszanin“ godnem uznania. Niegdy$
bywalo wszystko inaczej i lepiej. ,W dawnym
skladzie naszego towarzystwa prawie kazdy sarmata
posiadat jezyk lacinski, teologie moralna, prawo kra-
jowe i historye domowa rodzin swojej prowincyi.
Te zywioly dodatnie, wypiastowane w religii, prakty-
cznie dopetnianej, dawaly mu niewypowiedziang skro-
mnoéé w obyczajach 1 fagodnos¢ w obcowaniu.
Przy tej skromnosci, gléwnem wyrazeniu dusz pie-
knych, majac samopoznanie wiasnej godnosci, umieli
ja uszanowaé u bliznich. Ciagle si¢ procesujac, pijac
do upadlego na swych ucztach, w tak burzliwym
stanie umyslu, nigdy si¢ nie omijali z ta natogowa
grzeczno$cia, ktdra jest najwyzsza oznaka uksztalce-
nia (,Obmowy“).

Tylko w szczatkach pozostatych familij history-
cznych (,Szlachectwo®) zachowuja si¢ dotad i przy-
zwoito§¢ w obcowaniu i podania towarzystw uksztat-
conych; ,Tam jeszcze znajdziesz pobozno$¢, zdro-
we wyobrazenia o powinnoSciach malzonka, ojca,
obywatela, jaka$ przyzwoito§¢ w powierzchownosci
i w mowie, jakie§ umiarkowanie w postepkach, na-
wet moralng roztropno$¢ w kierowaniu majgtkiem
i w wydatkach, a nadewszystko prawdziwe przywia-
zanie do kraju. Bo wszystko opiera si¢ na poda-
niach familijnych.“

Ale tych drogich zabytkéw czasow minionych
coraz mniej, bo ,ludzie, wprawdzie w pieknych do-
mach- mieszkajacy; ale ktérzy czestokroé dziada swe-
co ukaza¢ nie moga, obcy krwia naszym obyczajom,
ktére im przypominaja nikczemno$¢ ich poczatkdw,
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radziby nasze pamiatki, nasze wyobrazenia, nasze
nazwiska zagrzeba¢ w zapomnieniu.“

W ten sposéb przeméwil Rzewuski do spote-
czenstwa, ktdére powitalo jego ,Pamictki® szczerym
i powszechnym oklaskiem. Byt to policzek, tem do-
tkliwszy, ze wymierzony r¢ka, ktéra umiata uderzyé
boleénie.

Na razie zdziwiono sie tylko. Bo czyz mozli-
we, aby jeden i ten sam autor wyglaszatl sady tak
pozornie odmienne? Wszakzez Imci pan Seweryn
Soplica, chociaz nie wybiegat mysla po za szczupte
granice intereséw radziwillowskich i wlasnych, wie-
rzyt przeciez w dzielno$¢ swoich towarzyszow, nie
watpit o przyszotsci kraju, unosit sie nad cnotami
nawet takich jegomoscidw, w Kktérych sie historya
niczego dodatniego dopatrze¢ nie mogta, a Jarosz
Bejla nie widzial naokolo siebie nic, okrom glupoty,
nikczemnosci i samolubstwa.

Chelpicie sie, ze posiadacie bogata literature —
prawit jeszcze Bejla—a ja wam powiadam, ze ,kaz-
da wielka i obfita literatura, raptownie zjawiona, jest
cyprysem, zdobigcym grobowiec albo samego naro-
du, albo przynajmniej formy politycznej, ktdra- temu
narodowi zywotno$é poetyczng zabezpieczata. Im
wiecej cialo polityczne bedzie trupem, tem silniej
literatura wzmagaé sie bedzie, az doszediszy do pe-
wnego kresu, nagle umilknie. Dopiero jezyk, ktéry
w niej przemdwit, skrystalizuje sie w formie state-
cznej i stanie obok tylu innych, zastuzonych, lecz mar-
twych.“

Byé moze, ze ,Rosya, najpotezniejszy mnardd
slowianiski, czuje sie upokorzona, spogladajac na lite-
rature oscienng,“ ale ,wlasnie pyszni¢by sie po-
winna ze swojego niedostatku, bo rozrabia zanadto
poezye w swoim bycie, by ja miata oderwang od
siebie. Rozproszenie oblakanego mottochu jednem
spojrzeniem najwyzszego wtadcy, dobycie dziewicze-
go Erywanu, obdz ruski, roztozony u nog tej gory,
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zkad po potopie Noe pierwsze przymierze zaprzysiagt
z Panem natury, poddanie si¢ szczatkéw Warny,
przejécie nieprzebytego Balkanu, wspanialomy$lne
przebaczenie naslednikowi Kabyléw, dane mu u bra-
my przeleklej stolicy—oto sa epizody wielkiej epopei
panowania Najjasniejszego Monarchy, a te epizody
dzielnie przeniosg sie na papier w odleglej przyszio-
éci, wtedy, kiedy nardd utraci zdolnosé odnowienia
ich w rzeczywistosci.“

Gdy przeniknieto treé¢ S$mialych, miejscami nie-
sprawiedliwych oskarzen Bejly, powstala w $wie-
cie literackim taka wrzawa, jakiej w Polsce dawno
nie pamietano. Oburzyly si¢ przeciw autorowi pro-
wincye zachodnio-potudniowe, podniosta sie przeciwko
niemu prawie cata szlachta wotynska, podolska i ukra-
inska, obrazona tem, ze zarzucal ludziom nowym
,zabezpieczenie sobie starozytnego szlachectwa kia-
mliwemi dokumentami,“ nie godzila si¢ na jego po-
glady milodziez. Wychowancy szkoly krzemienieckiej
usilowali Bejle dowie$é, ze zaklad Czackiego wydat
caly s-ereg mezéw zastuzonych. W polemice, ktdra
powstala pézniej z tego powodu (1845 — 49), brali
udzial: Gustaw hrabia Olizar, Karol Kaczkowski, J. I
Kraszewski i wielu innych. Gustaw hr. Olizar dat
,Mieszaninom“ dowcipna odprawe¢ w ,Pomieszaniu
Jarosza Bejty,“ a Tytus Szczeniowski nie oszczedzat
Rzewuskiego w ,Bigosie hultajskim.“ Feliks Zielinski
odméwit Bejle 'w ,Bibliotece Warszawskiej“ (1842)
wyksztalcenia systematycznego, ,odrodzenia nauko-
wego,“ jak sie wyrazil, a inni (,Przeglad Naukowy,“
1843) o$wiadczyli, ze nie warto si¢ nawet takiemi
elukubracyami powaznie zajmowad.

Kto nie umiat pidrem wladaé, starat si¢ szko-
dzi¢ autorowi jezykiem. Opowiadano sobie rézne
anegdotki o Bejle, oczerniano go, spotwarzano. Kra-
zyly od dwnoru do dworu, od wsi do wsi rézne obel-
zywe anegdoki, odnoszace si¢ do prywatnego zycia
$mialego pisarza, ktéry nie mial wzgledu ani na
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» W)Y sokie. i podte stany i na dostojnoéciach siedza-
cych, ani na ubogich i bogatych krewnych i zacho-
watych.“

Oprécz wprost dotknietych, lub osobiscie auto-

rowi niechetnych, zwrdcita sie przeciwko niemu .

garstka mlodziezy, ktéra dostrzegta w ,Mieszaninach®
liczne ¢lady tego, co nazywata ,wstecznictwem.“
Rzewuski nie postawil wprawdzie w pierwszym to-
nie zadnego programatu, ale rozrzucit w réznych ar-
tykulach mndstwo uwag, ktdére odslonily jego prze-
konania szlacheckie i katolickie.

: Mowiac np. o ,baragolach,“ nie zawahat sig
twierdzi¢, Ze nawet zewnetrzny wyglad cztowieka
zalezy od jego urodzenia, ze ,rysy twarzy, nadobne
lub odrazajace, bynajmniej nie sa utworem arbitral-
nym lub przypadkowym przyrody. Nie dziwil sie,
ze potomkowie rodéw historycznych sa przystojniejsi
od ,potomkéw szachrajéw prawnych, dworskich,
ekonomicznych, a szczegdlniej zaimprowizowanych
dziedzicow podejrzanego szlachectwa;“ bo ,pieknosc,
pomimo wielu wylgcznosci, w powszechnosci swojej,
odnosi¢ si¢ musi do stanu intelektualnego indywi-
dudéw (bargolstwo). Mniemal, ze kazde dobre nazwi-
sko szlacheckie zasluguje na jakies uwazanie, bo fo-
czatek data mu dzielno$é znakomitego meza, i ze
»nic rzetelniejszego nad to, co si¢ czesto powtarza
w potocznej mowie: dobrze wurodzowy, Zle wrodzony.
Sg zapewne w tym wzgledzie pewne wylacznosci,
ale wylaczno$é nie niszczy prawidta ogdlnego, owszem,
udowadnia je. Jednem slowem — koriczy — co tylko
jest w narodzie najgodniejszem, jest zawsze przed-
stawionem zywotnie przez tych, co nosza najpi¢kniej-
sze tego narodu nazwiska“ (Szlachectwo).

W artykule p. n. ,Wolne mys$lenie w religii“
wystapit przeciw dowolnemu ttémaczeniu zasad i wia-
ry i przeciw niezaleznoSci nauki. Bo umiejetnosci
wszelkie od Boga pochodza i ,nic rzetelniejszego
nad to, co powiedziat Bakon, ze religia jest aroma-
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tem, chroniacym wiedze od zgnilizny. Kto si¢ uno-
sit nad odlaczeniem nauki od religii, nad tem, jak to
méwiono w zesztym wieku, sekularyzowaniem nauki,
nie widziat w swojem za$lepienieniu, ze jej zadawa-
no cios $miertelny, i ze gdyby nie jaka$ reakcya
Chrystyanizmu w czasie wigcej do nas zblizonym,
a ktéra codziennie zyskuje w przestrzeni, te nauki,
z ktérych sig¢ tak pysznimy, juz w tym rachu wste-
cznym, co go im nadal wiek XVIII-ty, bylyby moze
znikly, tak jak te, ktére kwitnety niegdys w Bag-
dadzie i Kordubie, chociaz my$lano, Ze sa nie$mier-
telne.“ ;

Whbrew twierdzeniu Rzewuskiego, domagala sie
mlodziez wlasnie rozdzielenia nauki od wiary i zwrd=
cenia baczniejszej uwagi na ,stany podle, na ,cie-
mny mottoch,* nie posiadajacy ani nazwisk pigknych,
ani tradycyj rodzinnych. Filozofia Hegla i demo-
kracya Europy zachodniej nie przeszly u nas bez
¢ladu. Nowe dokiryny przyjely sie oczywiscie na-
samprzéd miedzy mlodzieza, ktéra lubila po wszyst-
kie czasy reformy i nieznosila nigdy ,powag.® Ale
postepowcy nieliczni i niezasobni jeszcze w $rodki,
wystepowali publicznie dos¢ skromnie i niesmiato.
Tu i owdzie odezwatl sic kto§ z sadem ostrzejszym,
lub wydrwit ,wstecznika® satyrycznym wierszykiem.

Nie brakio autorowi ,Mieszanin® i goracych
zwolennikéw. Nalezal do nich gléwnie Michal Gra-
bowski, staly przyjaciel Rzewuskiego. Poznal on
w Bejle ,czlowieka z geniuszem, nauka, rozumem,
silna i o¢wiecona wiara, z gorliwoscig istotna o do-
bro ziomkéw, ale $miala, nie oszczedna, prawie na-
mietng.

Wielbiciele Rzewuskiego, do ktérych, oprécz
Grabowskiego, nalezeli z poczatku: Holowiriski i J. L.
Kraszewski, rozgoécili si¢ po roku 1841 w ,Tygo-
dniku Petersburskim“ Przectawskiego i utworzyli
stronnictwo zachowawcze. Zasady gléwnych wspol-
pracownikéw ,Tygodnika® wyznawali, oprdcz wy-
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mienionych autorow: Ludwik Sztyrmer, ks. Stani-
staw Chotoniewski i ks. Placyd Jankowski. Cale to
grono wypisalo na sztandarze swoim hasla Kkatolickie
i szlacheckie.

Wrzawa, ktéra wywolat pierwszy tom ,Mie-
szanin,“ nie powstrzymata Rzewuskiego od oglosze-
nia drugiego tomu tej samej.mniej wigcej tresci.

Druga czg$¢ ,Mieszanin Obyczajowych® Jaro-
sza Belly, wydana w r. 1843 (Wilno, u Gliick-
sberga), sklada sie z dziesieciu rozdzialéw, w ktdrych
autor nie dodal do dawniejszych pietnastu nic nowe-
go, uzasadniajac :ylko obszerniej to, co przed dwo-
ma laty -vypowieduial. W pierwszym tomie zado-
wolil si¢ w sprawach stronnictwa uwagami luZne-
mi, w drugim przyznat sie wyraZznie i stanowczo do
przekonan religijnych i szlacheckich.

Nieche¢ swoja do t. zw. nauki niezaleznej za-
wart Rzewuski juz we wstepie, ktéry pos$wiecit odpo-
wiedzi na krytyke, umieszczong w ,Bibliotece War-
szawskiej“ z powodu pierwszego tomu ,Mieszanin.“
Szermierz, podpisany inicyatami F. Z., zarzucit Bejle,
ze ,nie odrodzit sie¢ w nauce.“

Odrodzi¢ sie w nauce? pyta Rzewuski. Coéz to
jest za dziwo? Jedli to ma oznaczaé, Ze nie umiem
dosy¢, abym mdgt udziela¢ publiczno$ci swoich uwag,
nie mam nic przeciw temu; lecz jesli ,odrodzenie
przez nauke ma znaczyé, ze tylko nauka daje prawo
do przemawiania, to niechze si¢ p. F. Z. odemnie
dowie, ze ,cho¢ cenie ludzi uczonych, w nauce
ludzkiej, samej w sobie, niewielkg ufno$¢ pokladam.“

Czlowiek—modwit Rzewuski dalej—odradza sie
przez chrzest w Chrystusie, bo umiera dla $wiata, bo
bedzie odtad wielbit to, co dotad potepial, a potepial,
co dotad wielbit. Jest to istne odrodzenie, a nie wy-
doskonalenie, bo odmienia cale jestestwo jednostki.
Odrodzit si¢ naréd rzymski przez chrzescianistwo, bo
wszystkie swoje nalogi odmienit i sumienie jego zu-
pelnie innym jezykiem przemodwilo. Zemsta, dawniej
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cnota, zostala wystepkiem, przebaczenie uraz przy-
miotern wielkim, obowigzkiem przykazanym. Rozko-
sze cielesne, dotad jezeli nie chwalone, to przynaj-
mniej uwazane za rzecz obojetna, zostaly wywolane
jako zguba rodu ludzkiego. Ubdstwo, dotad wzgar-
dzone, nagle podniesione do zaszczytéw cnoty. Igrzy-
ska gladyatorskie, dotad uwazane za szlachetng za-
bawke¢—potepione.

Religia odradza cz{omeka, lecz czyz dokonywa
tego jakakolwiek nauka? Ze si¢ wykryla jaka$ nowa
metoda naukowa, zZe sie objawit jakis wprzddy nie-
znany systemat filozoficzny, zZe sie jakie§ mysli nau-
kowe albo rozszerzyty, albo zboczyiy—ma -z to by(:
odrodzeniem? Ludzko$¢ tym sposobem ciagleby sie
odradzala.

Niewla$ciwos¢ wyrazéw — mniema Rzewuski—
jest zawsze dowodem jakiego$ skazenia w mysli;
kogo nikt nie rozumie, ten tez sam siebie nie rozu-
mie. ,Ztad nic jasniejszego nad jezyk religii, nic za$
ciemniejszego nad jezyk filozofii, odlaczonej od reli-
gii.“ Zadna S$wiecka nauka, wydobyta z obszaréw
intelektualneéci ludzkiej, odrodzié czlowieka nie mo-
ze, bo nie jest zdolng owladnaé catkowitoscig jego
jestestwa, a wydoskonala tylko ten zywiol umysto-
wy, z ktéorym zostaje w przyrodzonem powinowa-
ctwie. Kazdy czlowiek obowigzany mieé religie, bo
tem samem, Ze jest obowigzany do jakich$ postep-
kow, musi mie¢ przewodnika, ktéry doprowadzi go
niecomylnie do spelnienia tychze postepkow.

Tym przewodnikiem moze byé tylko religia.
»Chcie¢, aby nauka, dla malej tylko liczby ludzi
dostepna, kierowala przeznaczeniem calego rodu ludz-
kiego, cdz jest innego, jako absurdumn?*

Gdyby nauka — zauwaza Rzewuski — zamiast,
czem jest wistocie, ozdobg zycia spolecznego, mogla
zostaé jego podstawa, zZawsze zostaloby wazne py-
tanie do rozwiazania: jaka mianowicie nauka? Snia-
decki chcial, aby matematyka kierowala czlowiekien:,
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nicktérzy filozofowie zhowu odrzucaja matematyke,
twierdzac, iz ona wysusza serce, inni wylaczne
oéwiecenie czlowieka oddaja naukom przyrodzonym,
jeszeze inni literaturze pieknej. Kazdy ceni najwy-
zej nauke, ktorg przyrodzong dazno$cig swoja najle-
piej zglebil, a tymczasem $micje sie spoleczenstwo
z tych préznodci uczonych i postepuje bez samopo-
znania swojej daznosci, o ktére nawet malo si¢ tro-
szczy, do celu, co mu go przeznaczyl Ten, o ktd-
rym wyrzekl prawdziwy medrzec: ef tradidit mun-
dum disputationibus eorum.

Religia jedna kieruje spoteczeristwem—powtarza
Rzewuski — bo ona jedna do tego posiada wszelkie
warunki, bo chociaz rzeczy, ktore nam objawia, cze-
stokroé przechodza nasze pojecia, sposéb, w jakim
je ojbawia, bez wzgledu na zdolnosci umystowe tego
lub owego jej wyznawcy, robig je dla kazdego do-
stepnemi. Prawo, wszystkich obowiazujace, musi by¢
przez kazdego dostatecznie pojete, a im wiecej jest
pojete, tem jest skuteczniejsze. ,W filozofii przeci-
wnie sie dzieje, najwieksi jej mistrzowie czestokroé
jak namjniej sa zrozumiani przez swoich adeptéw i le-
dwo ksigzke wydadza, natychmiast mnozg sie Kksiaz-
ki, zeby myél tego niby pierwotworu wyttémaczyé.
Prawdy naukowe nie sa bezwgledne; kazda nauka
ma pewna sum¢ prawd warunkowych, jakoby ogni-

wa wielkiego tancucha. Uczeni moga powigkszaé -

ich ilo$¢ 1 rzeczywiscie je zwiekszajg, ale prawda
naukowa nie moze by¢ przeniesiona po za wlasciwe
jej obreby; bo zasada, ktdéra w jednej nauce jest nie-
zaprzeczona prawda, przeniesiona do innego szeregu
wyobrazen, czyli poprostu do innej nauki, moze byé¢
falszem. Nawet w tejze samej nauce, nowy postep,
a nawet zapatrywanie si¢ z jakiego$ nowego stano-
wiska, wprzddy niespostrzezonego, moze prawde do-
tad niezaprzeczong znizyé, lub nawet zupelnie usu-
naé, okazujac jej niewlasciwo$é. Bo kazda nauka,
nie bzdac objawieniem, ale wypracowaniem, zadnej
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prawdy niezaleznej okazaé nie moze. Absolutum filo-
zoficzne jest to mniej lub wigcej logicznie rozwinigte
absurdum. '

Mimo tak wyraznego zaprzeczenia pierwszorze-
dnego stanowiska nauki, nie odmawiat jej Rzewuski
wielkiego znaczenia. Nazwal fiilozofie ,nauka wielka,
pozyteczna, niezbedng dla rodu ludzkiego,“ ale od-
méwit jej tego wplywu, jaki jej przypisuje po wszyst-
kie czasy mtlodziez, formujgca stronnictwa poste-
powe.

Poglady swoje na ustrdj spoleczny wypowie-
dziat Rzewuski w artykule p. n. ,Arystokracya.®
Twierdzit, ze panstwo, jakiekolwiekby ono bylo, nie
moze istnie¢ bez wiladzy porzadkujacej i rozkazuja-
cej, a ,udzielnoé¢ demokratyczna bytaby takiej natu-
ry, ze wszyscyby w niej rozkazywali, a niktby nie
byt do postuszenstwa obowigzany, albo wszyscyby roz-
kazywali,” a znowu wszyscy spelniali ten rozkaz.“ Nie
ma za$ potrzeby zbijania podobnej niedorzecznoscl,
kiedy ,intuicya przekonywa nas przed wszelkiem ro-
zumowaniem, ze przy réwnoéci powszechnej poslu-
szenstwa by¢é nie moze, Ze rozkazujacy musi byé
koniecznie wyzszym od fego, ktéremu daje rozkazy.
Wszakze madro$é narodéw juz wyrzekla ten niezbi-
ty pewnik: par super parem non habet potestatem.®

Kazdy wiec rzad — wierzy Rzewuski — jakaby-
kolwiek byla jego natura, nie moze by¢ inny, tylko
arystokratyczny. ,Demokracya za$, nie mogac by¢
udzielnoscia, tylko przypuszczeniem, nie mogac byé
rzadem, nawet przypuszczeniem — czemze bedzie
w odnoszeniu politycznem? Oto absurdum i nic
wiecej.

Nie moglo sie¢ podobaé licznym zawsze w Pol-
sce wyznawcom demokracyi w teoryi, gdy im Rze-
wuski powiedzial, zZe ,pole argumentacyjne nie jest
dla nich wiasciwe, a... dom poprawy jedyna odpo-
wiedzig, na jaka zasluguja, tem wigcej, ze W ich
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wyobrazeniach, oprécz samolubstwa, nic upatrzeé nie
mozna.“

Robit wiec Rzewuski wszystko, aby sie pozbyé
popularnosci, ktéra mu ,Pamiatki w kraju zjednaly.
Skutkéw tej niezrecznosci doznal niebawem.

Drugi tom ,Mieszanin® przyjeto w prowincyach
potudniowo-zachodnich milczeniem, gdyz replika Gu-
stawa hr. Olizara p. n. ,Recydywa Jarosza Bejty“
nie zastuguje na trwalsza pamieé. Za to wystapit
w  Krdlestwie ,Przeglad naukowy“ pospotu z ,Bi-
blioteka Warszawska“ dos¢ ostro przeciw Rzewu-
skiemu. Pierwszy nazwat zasady, wygloszone przez
Bejte, ,zgnilemi i wstecznemi,“ w drugiej postuzyt
sie Feliks Zielinski zwyklym w polemikach miedzy
postepowcami a zachowawcami argumentem, bo za-
rzucit jego pogladom brak podstawy naukowe;j.

Skutki swojej $miatosci odczut Rzewuski zaraz
po wydrukowaniu ,Listopada. Pomingwszy wyzei
zacytowane odezwanie sie J. I. Kraszewskiego, usi-
towano zohydzi¢ autora tej wybornej powiesci przed
jego wlasnem stronnictwem. Kraszewski, daleki za-
wsze ortodoksya od. Rzewuskiego, wystosowat list
do ks. Stanistawa Choloniewskiego, w Kktérym zwro-
cit uwage gorliwego kaplana na niedostateczng po-
boznoéé generala Kunickiego. Ze artysta-pisarz wpadt
na taki pomysl, nie przynosi mu wcale zaszczytu,
gdyz jezeli kto, to powinien byt chyba Kraszewski
zna¢ réznice migdzy zadaniem belletrysty a teologa.
Bylo rzecza autora ,Listopada“ odtworzyé typy
z XVIll-go stulecia w tej formie, w jakiej je trady-
cya potomnym przekazata, Gdyby byt pobozno$é
zewnetrzna naszych przodkéw wypetnit glebsza treécia,
narazilby si¢ na stuszny zarzut nieprawdopodobien-
stwa. Trudno przypuéeié, aby Kraszewski nie wie-
dziat o tej elementarnej regule techniki powiesciopi-
sarskiej, a jednak nie zawahal si¢ ugodzié¢ podstepnie
niemilego przeciwnika.

Ks. Choloniewski wpadl rzeczywiscie w putap-
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ke. W odpowiedzi, danej Kraszewskiemu, nazwat
pobozno$é generala ,nabozeristwem babki kruchcia-
nej“ i o$wiadczyt, ze ,ciezkg wyrzadza krzywde re-
ligii Chrystusuwej, kto nie dozwala rozumowi przy-
stepu do $wigtyni panskiej.“ Potepienie, rzucone
przez szanowanego w kraju kaplana na naczelnika
stronnictwa zachowawczo-katolickiego, nie moglo
przej$¢ bez wrazenia.

Kto$ inny bylby sie przerazil, bylby si¢ tiéma-
czyt, ale Rzewuski nie nalezal do ludzi bojazliwego
usposobienia. Obdarzony niepospolita’ odwagsg cy-
wilng, mdéwigcy zawsze to, w co wierzyl, postapit
sobie najwlasciwiej, bo w polemice, ktéra Eleonora
Ziemiecka pomiescita w ,Pielgrzymie® (1846 r.), od-
moéwit. ks. Choloniewskiemu prawa przemawiania
w sprawach artystycznych, nie majacych nic wspol-
nego z teologia.

Smielej i bezwzgledniej zaczeli teraz wystepo-
waé mlodzi postepowcy, zgrupowani dokota ,Gwia-
zdy.“ Antoni Sowa Zeligowski, Zenon Fisz, Anto-
ni Marcinkowski (Albert Gryf), starszy od nich Ja-
kdéb Jurkiewicz (Benedykt Dolega), Karol Kaczkow-
ski i J6zef Percell utworzyli stronnictwo, ktére mia-
to walczyé przeciw zachowawcom w imie niezaleznej
nauki i zasad demokratycznych. Najzdelniejszy z po-
miedzy nich Albert Gryf, wyglosit juz w pierwszych
numerach ,Gwiazdy® hymn pochwalny na czesé
filozofii, swobodnego rozumowania, Trentowskiego
i ludu. Ten sam Gryl wojowal przez pewien czas
bardzo zrecznie z naczelnikami obozu konserwaty-
wnego, zajmujgc sie oczywiscie tylko Rzewuskim,
ktérego dziela ,pobudzaly go zawsze najwigcej do
myélenia.“

Z takim zapalem i ogniem staneli gwiazdziarze
do boju, iz zdawato sie, ze pokonaja wkrétce ,Ty-
godnik petersburski.“ Tymeczasem zlozyli ich do-
woédey bron ku ogdlnemu zdziwieniu. Albert Gryf,
przezwawszy si¢ Antonim Nowosielskim, ,nawrdcit
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sie® w kilka lat potem, wykazawszy nico$¢, a na-
wet szkodliwo$é nauki niezaleznej. To samo uczy-
nit Zenon Fisz i inni. Jedyny Jurkiewicz nie sprze-
niewierzyt sie hastom ,Gwiazdy,“ ale jego skromny
glos wazyl tak malo, rozbrzmiewatl tak niedaleko, ze
nie mdgt podtrzymaé sprawy, w ktoérg zdolniejsi od
niego juz wierzy¢ przestali.

»Opozycya— mdwi Piotr Chmielowski, ktérego
nikt nie posadzi o sympatye dla zachowawcéw—
zamanilestowawszy swoje veto na przekonania kotka
konserwatystéw, nie miata dosyé spdjnosci ani wéréd
czlonkéw swoich, ani nawet w kazdym z nich od-
dzielnie. Postepowcy pragneli ulepszen we wszyst-
kich stosunkach spotecznych, ale nie umieli sformu-
lowaé swych zadan w calosci, a co wigcej, W nie-
ktérych punktach byli chwiejni i widocznie przeby-
wali jeszcze okres walk wewnetrznych z samymi so-
ba. Filozofia Trentowskiego, ktéra z poczatku powi-
tali chérem uwielbienia, powoli ulegala krytyce nie-
ktérych samoistniejszych umystéw, i nie mogla natu-
ralnie zgromadzi¢ pod swoim sztandarem rozproszo-
nych po labiryntach umystowych braci. Religia chrze-
Scianiska, w ktorej sie wszyscy wychowali, stanowila
zawsze tlo ich mysli, ale pod rozmaitemi ksztaltami
sie im przedstawiata. Jedni, trwajac przy dogmatach
i praktyce, chcieli tylko ostro wystepowaé przeciwko
hierarchii duchownej i potepia¢ jej naduzycia, dru-
dzy, praktyki religijne za zbyt rutyniczne poczytujac,
pragneli wielbi¢é Boga ,w duchu i prawdzie“, inni
nareszcie nie zyczyli sobie walki w kwestyach reli-
gijnych wogdle, lecz dazyli do zastosowania idealu
chrzescianskiego w zyciu. Gdy do pierwotnych wply-
wéw wychowania przylaczylo sie nastepnie, po luto-
wej rewolucyi paryzkiej, dzialanie reakcyi, umysty
najgwaltowniejsze przed kilku laty, ktére nagloéniej
w imie filozofii bezposredniej wystepowaly, naprzod
zakazaly sobie przemawia¢ pu“licznie, a potem 2z zu-
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pelnie przeciwnemi daty si¢ stysze¢ przekonaniami
(,Nasi Powiesciopisarze“, rozdzial o Rzewuskim).

,Opozycya—konczy Chmielowski—nie wytrzy-
mala préby czasu, nie miala wigc widocznie  silnego
gruntu w swojem spoleczenstwie, i pod parciem wply-
wOw otoczenia musiata uledz, spaliwszy kilka $wie-
tnych fajerwerkéw myslowych.“

Miedzy postgpowcami owego czasu nie bylo
ani jednego pisarza, ktéryby mdgt stangé obok Rze-
wuskiego i zmierzy¢ si¢ z nim skutecznie. ,Nieuk,
ktéremu odmawiano prawa do przemawiania w spra-
wach nauki, widziat przeciez i wiedziat wiecej, ani-
zeli wszyscy Gwiazdziarze, wzieci razem, a ,fuszer,
nie umiejacy przypadkowaé, zostawit po sobie kilka
dziel, ktdére starcza za sto powieéci Kraszewskiego.
Pogodzit sie w kornicu i Kraszewski z ,Tygodnikiem
Petersburskim®, gdy sie¢ przekonal, ze wdat sie w wal-
ke niebezpieczng. ,Koterya Tygodnikowa“, jak
Chmielowski nazywa stronnictwo zachowawcze, osta-
fa sie na polu walki i wchiongla w siebie wszystkie
zywioly oporne,

Niechetni pomawiali Rzewuskiego, Ze ,zasady,
ktére stanowig osnowe jego powiesci, nie sa jego
zasadami, lecz Ze postuguje si¢ niemi jedynie w ce-
lach artyst, cznych.“ lnsynuacye te odpart autor
yListopada® w liscie do Michata Grabowskiego,
umieszczonym na wstepie ,Wedrdwek umystowych*®
OI851 %), :

Krytycy, przyznajacy moim utworom wiele za-
let—odpowiada Rzewuski,~—powinni wiedzie¢, ze do-
broé¢ utworu zostaje w Scislym stosunku z wiara, ja-
ka twdrca w dzieto swoje wilozyt. ,Gdyz, jak czlo-
wiek, nie majacy wiary w cokolwiekbadZ, nie moze
odznaczy¢ swego pidra niczem znamienitem, tak tez
prawdziwa pigknoéé jego pism musi Koniecznie od-
nosi¢ sie do stopnia, na jakim stanela jego wiara
w to, o czem drugich usiluje przekonaé. Sztuka,
ktéra jest tylko sztuka, sily tworczej nie posiada, -
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I najwiekszy kunsztmistrz, pedzla naprzyktad, jesli
jest ateuszem, nigdy nie zdola na plétnie wystawié
obrazu religijnego, jak wielki jaki mistrz szkoly wio-
skiej, ktory szczerze w to wierzyl, co pragnat wy-
stawi¢. Bo Kkunszt o tyle jest zywotnym, o ile jest
érodkiem do uprzedmiotowania przekonan tego, ktéry
go uzywa. Inaczej go pojaé nie umiem, gdyz
wszystkie inne jego warunki sg drugorzedne, podda-
nie za$ jego pod prawidla naukowe, bynajmniej nie
zastapi tego Zrddla zyciodawczego.“

Tylko zla wola, lub znana w Polsce mania
réznych domniemywan, mogta posadzaé Rzewuskie-
go o oblude. W jakimze bowiem celu mialby kta-
ma¢? Niezalezny majatkowo, nie potrzebowal praco-
waé dla chleba, naginajac si¢ do cudzych zapatry-
wan; dumny nad miare, despotyczny, drwit sobie
z popularnodci, ktéra mdgt tanszym nabyé kosztem.
Wystarczalo pisa¢ sylwetki w rodzaju ,Pamiatek®,
lub powiesci, jak ,Listopad“, aby go wielbiono i ko-
chano. Uznany zaraz po pierwszym wystepie autor-
skim, stawiony przez zyczliwych i niezyczliwych
w 1zedzie talentéw pierwszorzednych, bylby poszedt
niezawodnie droga, ktéra mu glos powszechny wska-
zal, gdyby byt tworzyt jedynie dla stawy.

A przeciez nie szczedzono Rzewuskiemu tego
nieszlachetnego zarzutu kilkakrotnie, gdyz wracat do

" niego czesto z gorycza. W przedmowie, wystoso-
wanej do Leona Trypolskiego na wstepie , Teofrasta
Polskiego (1851 r.), powtarza: ,To, co kiedykolwiek
napisalem, temu wierze, a z moich wierzen nigdy
kikomu i niczemu najmniejszego ustepstwa nie zro-
bitem. Wylalem siebie calkowicie w moich pismach,
i wlasnej natury nie pokrytem nigdy sztukg. Kto
si¢ odwaza stangé¢ przed publicznoscia z pismem
w reku, powinien wiedzieé, Ze powolanie pisarza jest
zanadto dostojne, zeby si¢ plamilo bezsumienno$cia,
dla nabycia chwilowej wzictosci. Nie ubiegatem sie
nigdy za popularno$cig, bo nie moglem takiego gwai-
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u zada¢ mojej naturze, zZeby.. az szacowaé tych,
Co ja u nas rozdaja. Od lat kilkunastu widze tyle
plaskosci, uwieiczonych najdziwaczniejszym entu-
zyazmem naszej publicznosci, ze, prawdziwie, gdyby
mnie zaczeto chwali¢, moze czulbym siebie upoko-
rzonym, i bezwatpienia stracilbym odwage wziaé
piéro do reki, bo miedzy chwalagcym a chwalonym
musi by¢ jaka$ styczno$¢ umystowa.“

Trudno méwi¢ wyrazniej. Cala buta karmazy-
na, gardzacego uznaniem mottochu, ,trzody“, jak
Rzewuski zwykt byl nazywaé ,szara miernosé, ode-

~ zwala si¢ w slowach powyzszych. Taki czlowiek

nie mdgt ,zadawaé gwaltu swojej naturze“, chocby
dlatego, ze nie chcial, ze ,nie lubit chodzi¢ po bitym
goscifcu, a tem mniej zbiera¢ kreski dla opinij, ktd-
re z przekonania poslubit.

Rzewuski nie posiadal zdawkowej skromno&ci
miernot, ktére pokrywaja swoja nico$é udang poko-
ra. Pisal o sobie: geniuszem nie jestem, ale i tuzin-
kowym autorem nie bylem nigdy. Nur die Lumpen
sind bescheiden — wolal kiedy$ Goethe, a Alfred de
Musset miat tyle ,arogancyi®, ze twierdzil: Mon ver-
re n'est pas grand, mais je bois dans mon verre.

W co Rzewuski wierzyl, czego pragnal, dokad
dazyP OdpowiedZ na te pytania nie zajmie wiele
migjsca. Byl on najzdolniejszym przedstawicielem
reakeyi, ktéra wykwitla z przechwalek encyklopedy-
stow i z gwaltéw rewolucyi francuskiej; byt zacho-
wawca w rodzaju de Maistre’a i Bonalda, przeszcze:
pionym na grunt polski. Co zachdd dawniej prze-
trawil, podazajac dalej, to przyjelo sie nad Wislg
dopiero po r. 1840, panowalo do r. 1850, a dogory-
walo az do r. 1860 mniej wiecej. Rzewuski nie
blysnal, jak meteor, lecz wyszedt z chwili dziejowej,
z potrzeb swojej epoki, i dlatego wracaé musi za-
wsze do niego kazdy, kto chce odtworzyé ducha, ktdry
wiat nad Polskg miedzy r. 1850 a 1830.

Biblioteka. —T.567 7
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Jak reakcyoniécei zachodu pierwszej polowy bie=
zacego stulecia, lekcewazyt i Rzewuski przedewszyst-
kiem rozum ludzki. Nie rozum, lecz objawienie uwa-
zat za Zrédlo wiedzy. Albowiem Bdg, tworzac
swiat — twierdzi w ,Glosie na puszezy“ — stworzyt
nietylko pewna sume materyi, als takze pewna Su-
me intelektualnosci, ktéra nie moze sig powigkszac
w czasie, jak i materya nis rosnie, lecz zostaje za-
wsze w tych samych rozmiarach.

Prawda istnieje od wiekéw. Dat ja Bdg czlo-
wiekowi razem z materya. Rzecza i zadaniem nauki

odszukaé te prawde, wcielona w prawa natury, zro- -

zumieé ja i pokazac. Przeto myla sie, ktérzy mnie-
maja, Zze nauka tworzy. Ona nie tworzy nic,, jene
poznaje to, co istnieje, wymyélajac jedynie okresle-
nie, nazwisko.

Kazda nauka jest objawieniem i ma tylko wte-
dy warto$¢ rzeczywista, gdy z tego zrédta  plynie;
gdyby bowiem nie pochodzila od Boga, nie dawala-
by rekojmi prawdy. Wszakze widzimy ciagle po-
wstajace twierdzenia filozoficzne, wyznawane w Swo-
im czasie fanatycznie, a przeciez przemijajace rychlo.
Autorowie tych teoryj wierza niby w swoje sy-
stematy, te wiarg wmawiaja w innych, potepiaja
wszystkich, ktérzy sig¢ jej opieraja, a nie posia-
daja sami $rodkéw do sprawdzenia owej rzekomej
prawdy.

Do prawdy nie dochodzi si¢ za pomoca zdol-
noéci umystowych (, Wedréwki umystowe“). Prawda
absolutna moze by¢ tylko objawiona, i dlatego trze-
ba w nia wierzy¢, a wierzy¢ intuicyjnie, bez rozu-
mowania. Wiadomo, ze jedynie prawda objawiona
tworzy meczennikéw i wyznawcdw, ktérzy dla niej
dobro osobiste po$wiecaja. Zaden szermierz jezyko-
wy ani zycia, ani nawet majatku nie przyniost
w ofierze prawdzie, nabytej przez dyspute, bo zaden
cztowiek nie uwierzy zupelnie innemu czlowiekowi,
choéby w nim jak najwigksza pokladal ufnos¢,
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Danie prawdy rzeczywistej nie uskutecznia sie
trybem rozprawczym, przekonywajacym, ale trybem
rozlgu:zqqcym. A czy czlowiek, nie przynoszacy
wyzszej sankcyi, ma prawo od réwnego sobie wy-
maga¢ zaofiarowania dobrowolnego, dla jakiejbadz
zdobyczy intelektualnej? (,, Wedréwki umystowe“).

: Z t’akiego wychodzac zaloZenia, musiat Rzewu-
ski uznac¢ za prawdziwg tylko te cywilizacye, ktdra
,,.pobuqma idea religijna. (,Mieszaniny*). 7WS’/€[—
kfe religie, chociazby najbledniejsze, zawieraja w ;o-
bie zawsze daleko wiccej prawdy, anizeli najmedrsza
nauka. Ta prawda, spoczywaiaca w religiach, wy-
twarza wiasnie stan spoleczny naroddw i ich ’c wi-
lizacye (,Mieszaniny“). 5

Wyzna\vca prawdy roskazujqcej nie mdgt
uznawac dysput teologicznych. Poszedt on w ty;]
Wzglgdme dalej od samych duchownych, bo 1<iédy
ks. Chqloniewski w owej odpowiedzi, przestanej Kra-
szgvy§l<1ellqu, pouczal, ze ,cigzka Kkrzywde wyrzgdza
religii Chrystusowej, kto nie dozwala rozumowi prz{r-
stepu"do Swiatyni Panskiej“, ze ,Jezus Chryst[Is
przyniost nie na to nauke Kosciola z nieba na zie-
mie, ?qby przygasi¢ pochodnig¢ rczumu, lecz aby ja
mocnlej rozptomieni¢“—opieral sie Rzewuski stanow -
czo w§zel‘kiemu rozumowaniu W rzeczach wiary
»Filozofla jest tylko nauka — twierdzit w ,Mieszani:
nach“——i. podlega wszystkim warunkom I;auki ale
dogmat jest wigcej niz nauka i preyjmuje sig bé.zwa—
7-'11:7;7;(.)1({‘0!‘ Jezeli sa rozumowania w teologii, nie sa
one jej zywotna i konieczng czeScia, lecz raczej skute
1\'1‘cm. natury intelektualnej, lubiacej w kazdym przed-
miocie uzywa¢ swojej zdolnosci. Ale ten skutek jest
wypa.dkowy, bo teologia w najzywotniejszej swojej
czgsci nietylko ze nie potrzebuje rozumowania, ale
Je wprost odpiera. Rozumowanie jest zawsze p7owo-
dem Jed.\/n'ic ludzkim, wiara za$, przez ktdra si¢ do-
gmat przyjmuje, bgdac darem bezposrednim Stwdrcy’
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nie jest przekonaniem, na powodach ludzkich opar-
tem, ale podlegloscia ufng i pokorna.“

Rzewuski nie pochwala Ojcéw Kosciota IV w.,
ktérzy, zamiast ,wydobywaé z zasad wiary wska-
z6wki moralnosci praktycznej“, usitowali przekony-
waé mniej wiernych za pomocs dysputy $wieckicj,
pragngc uprzystepni¢ na drodze przyrodzonej to, co
tylko ,wiara pochwycone by¢ moze®; gani wszyst-
kich, ktérzy wprowadzali filozofi¢ poganska do wy=
kladu rzeczy chrzescianskich.

Objawienie jest wigc, podlug Rzewuskiego,
gléwnem Zrédlem prawdy, nauki, cywilizacyi. Tej
matce wszelkiego $wiatla pomagaja: intuicya, do-
éwiadczenie, rozumowanie i podanie. Z poczatku fa-
skawszy na do$wiadczenie i rozumowanie, przyzna-
jacy nauce pewne zaslugi, oddalal sig naczelnik za-
chowawcéw z kazdym rokiem wiecej od ,zdolnosci
przyrodzonych®, przechylajac si¢ do intuicyi, a glé-
wnie do tradycyi.

Tak zwane podanie, czyli tradycya, ma u Rze-
wuskiego bardzo rozlegle znaczenie. Ogarnia ono
caty obszar prawd, zdobytych przez naréd w ciagu
wielu wiekéw, przechodzacych z poKkolenia na poko-
leniz. Jest to skarbnica madrosci narodowej; pomie-
ci¢ w niej mozna zapomniane pdzniej: do$wiadcze-
nie i rozumowanie. ,Podanie faczy jedynie tera-
Zniejszo$¢ z przeszloscia (,Laska i przeznaczenie“,
wstep), i dlatego powinno by¢ troskliwie pielegno-
wane. Bo latwo dowiesé, ze my$l ludzka wtedy
tylko $wiadczy o przyrodzonym pochodzie ludzkosci,
kiedy opiera si¢ na jakiem$ podaniu, inaczej robi
skoki, czesto zadziwiajace, ale bez zadnego dla niej
pozytku. Obyczaje, prawa, nauki, kunszta, narodo-
woéci nie sa czem innem, tylko szeregiem im wla-
éciwych podad. O tem zapomnialy umysly, ktére
przywlaszczyly sobie kierunek dzisiejszej cywilizacyi.
7Zdotaly przerwa¢ ni¢ podan narodowych, mniemajgc,

SN
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Ze postep ludzkosci moze byé pobudzony mygla in-
dywidualna, nie wiazaca sie z przesztoscig. ¢
: .Tylko tradycya narodowa zastuguje na uwzgle-
dm'eme. Rzewuski nie wierzy ani w potege jedno-
stki, cho¢by najgenialniejszej, ani w rozumb powsze-
chny, czyli ogdlno-ludzki. ,Czlowick i ludzkosé sq
rzeczy oderwane (, Wedréwki umystowe*), nie maja-
ce 1 nie mogace mie¢ zadnej rzeczywistoéci. Nie mo-
Zzemy sobie wyobrazi¢ czlowieka samego w sobie
Jal_<o istota pojedyncza, musza si¢ koniecznie z nia;
k.OJarzyé jakie$ przeszlosci i dopiero wtedy tworzy
Silg W naszym umyS$le jego obraz.“ Ludzko$é zas
jest 17ecza oderwana, nie posiadajaca zadnej rzeczy-
tV;/lsttoém, _przeto powinna spoczywaé w krainie fan-
stycznej, utworzonej ia sz
S éki“ . ] przez marzenia szkolne (, Teo-
A Rzec:zywistoécia, faktem, jest tylko nardd, a stré-
“em podan pewnego narodu sa jego rody rz’adzace
czyli arystokracya, ktéra weciela najplastyczniej tra:
dycye spoleczefistwa. Co wykwita z istoty narodu
bywa prawda, wszystko za$ inne, przeniesione z ob-7
czyzny, zaslluguje na potepienie. Bo kazdy nardd
posmd’a swoje odrebne cele, upodobania i potrzeb
do ktdrych stosowaé sie musza jego Zwyczaje oby:
czaJe,Tpxiawa i urzadzenia spoleczne. : 2
Lak zaciekly arystokrata i patryota ni g
sprzyjac  liberalizmows, demol<ra§yi }I rel"o1'r11$<':1tcr)]?‘£))zt;11
Zachodu. Po cdz konstytucya, po céz owa urzedo-
wa.gad;nina, ktéra nawet wymowy nie zdolala wy-
robi¢, nie méwiac juz o czynach? Ludzie praw.ia ze
trzeba wyrabia¢ przedstawicieli narodu. Jest to ’nie-‘
dorzeczno$é, bo kazdy naréd ma najgodniejsza repre-
2entacye w swoich rodach arystokratycznych. A de-
mpkracya? Rzewuski stawia ja na réwni z komu-
nizmem, pie szezedzac jej najdotkliwszych obelo
,,L1Fe’ratam1 — podpalaczami“ nazwat postcpo‘,vcé?f\;
krajow poludniowo zachodnich, ktérzy zwracali uwa-
g¢ na sieroctwo ludu. Zwolennikéw w koricu mrzo-
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nek i eksperymentéw cudzoziemskich przyréwnywat
do dziwaka, ktéryby usilowat przyswoi¢ sobie kon-
stytucye fizyczna innego czlowieka.

Rzewuski nie nalezat do ludzi, cofajacych sig
w polowie drogi. Wbrew wyobrazeniom czasOw
nowszych, a w my$l dawniejszych, potepil prace
mieszczafiska, mianowicie przemyst, ktéry czyni wy-
nalazkiem ...przekletego ojca Chama.

Zwolennik teoryi: de Maistre’a, Bonalda, Lam-
menais’ego i innych od samego poczatku, wyrazat
sie zrazu nieco ogledniej. Jeszcze W »Mieszaninach“
przyznawal nauce niezaleznej pewne zaslugi, nie od-
mawiajac jej racyi istnienia. Ale z kazdym rokiem
oddalat sie coraz wiecej od wszelkiej wiedzy $wie-
ckiej, stajac sie po dziesiecioletniej pracy publicznej
zacicklym ,wstecznikiem.“ Juz okolo r. 1850 nie
tail sie wcale z nienawiscia swoja do filozofii wogo-
le, a po szczegéle racyonalnej. ,Smierci zywiolem
i zwiastunem jest wszelkie rozumowanie—wolat—
bo zjawia si¢ tylko wtedy, kiedy natchnienie ginie.
Filozofia nie stworzyla nigdy nic praktycznie dobre-
go dla spoteczenistw, a oslabiala po wszystkie czasy
wiare W to, co bylo rzeczywiscie dobrem i Zywo-
tnem. Ma ona wstret do czynu, stawia zapory na-
tchnieniu, ktére jedno moze odmlodni¢ zestarzale cia-
o polityczne; jest ona pozornie uczonem nicestwem
i dlatego kwitnie jedynie w narodach zgrzybialych

tak, jak pedogra dreczy zuzyte ciala starcéw. Filo- -

zofia XIX stulecia jest zbiorowiskiem formulek i fra-
zeséw bez ducha, bez tresci i sity dodatniej. Racyo-
nalizm zabija odwage fizyczng i moralng i t. d.*

Do zasad powyzszych, ktére nie mogly podo-
baé sie zywiolom mlodszym, pracym zawsze na-
przod, az si¢ nie przekonajg, Ze rozum i sily ludzkie
zawodza, dodal Rzewuski pogarde dla owych cza-
séw, w ktérych zyt. Nic pewniejszego nad to —
twierdzit (,Teofrast Polski“) — ze okres teraZniejszy
jest okresem krytycznym. Ztad 6w brak wybitnych
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iqdywidualnoéci, ktéreby czy w polityce, ¢zy na woj-
nie, w administracyi, kunszcie i literaturze jakie$
na_dzwyczajne sprawily wrazenie. W epokach przej-
$ciowych przemaga racyonalizm, a ten lamie, ,roz-
rzedza“ charaktery. Wiara wywoluje czyny, a ra-
cyonalizm rozprawy i rozklady, gdyz potepia zapal,
f:nt‘uzyazm i te $wieta niewiadomos$é, ktéra dalej
1 jasniej widzi, niz wszystkie nauki metodyczne.
Tylko czyny ,robig wrazenie“ w spoleczenstwach,
okres za$, plodny w rozumowania, ubogi w czyny,
skazuje narody na poziomo$c.

Zyjemy w wieku—skarzy sie—ciagle paplacym
o potedze umystu, a mimo to wcale nie usposobio-
nym do silnych wytezen umystowych, w wieku,
w ktérym wszystkie zaszezyty prawdziwej nauki
przyswoily sobie jakie$ formuty. Przyjdzie czas, Ze
te liczmany wymiecione zostang, ale dzi§, przy nie-
dostatku rzeczywistej monety, one jakkolwiek je za-
stepuja.

Bytby niesprawiedliwym, ktoby nie przyznat
Rzewuskiemu w wielu razach stusznosci. Widzi on
niejednokrotnie bardzo dobrze i daleko, ale brak po-
rzadku w jego dzielach publicystycznych i nauko-
wych utrudnia przecigtnemu czytelnictwu latwe ogar-
niecie jego pogladéw. Wiadomo, ze Rzewuski nie
odebratl wyksztalcenia systematycznego, Ze nie rozwi-
jat si¢ stopniowo, wolno, przywykajac do Scistego
my¢$lenia i wyrazania sie. Przechodzac z rak jedne-
go guwernera pod opieke drugiego, nie mial sposo-
bnosci do nalezytego wygimnastykowania umysthu,
bez czego trudno by¢ pisarzem polemicznym, ktéry
powinien bi¢ przeciwnika logika i argumentem, a nie
twierdzeniem ex cathedra. Podrézowal wprawdzie
pézniej duzo, widzial, czytat i nauczyl sie wiele,
lecz praca w latach dojrzalszych zapelnia rzadko
sz_czerbe, zostawiong przez niedostateczne wychowa-
nie w pierwszej mlodosci.

Brak porzadku i $cistosci obniza warto$¢ dziet
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polemicznych Rzewuskiego. Autor ,Mieszanin, ,Teo=
frasta®, ,Wedréwek* i ,Prébek historycznych®, nie
umie wysnuwaé z zalozenia pasma nastgpnikdw,
ktéreby stanowily z poprzednikami jedna calosé.
Przeskakuje z przedmiotu na przedmiot, odbiega od
tresei gtéwnej, poswiecajac ja dla epizodéw. Co mu
w danej chwili przyszlo na myél, to ukwalal na pa-
pierze natychmiast, bez wzgledu na to, czy luzna
uwaga nalezala do rzeczy, lub tez rozrywala lafcuch
wnioskow.

Tych wnioskéw jest wogdle bardzo malo
w dzielach rozumowanych Rzewuskiego. Majac
wstret do okreslen i argumentacyi, zadawalniat sig
on twierdzeniami kategorycznemi, nie raczac ich
uzasadniaé. Przemawial zawsze, jak teolog, a w spo-
séb tak despotyczny nie przekonywa sie umysltow,
pozbawionych wiary objawione;.

Sama zreszta stanowczos$é i jaskrawos$é jego
pogladéw oddalala go coraz wiecej od spoleczen-=
stwa, ktorego chciat by¢ przewodnikiem. Polska nie
jest krajem zdecydowanych stronnictw, namigtnie
wyznawanych przekonan i wyraznych bhaset. ,Sza-
ra mierno$¢“, godzenie jednych praddw z drugiemi,
zacieranie zbyt ostrych rdznic miedzy programatami,
mialo nad Wislg zawsze wiecej powodzenia, anizeli
fanatyzm w jakimkolwiek kierunku. Zaréwno za-
chowawcy, jak -postepowcy, jesli dzialaja podtug $ci-
¢le okreSlonego programatu, panujg u nas nad szczu-
pla iloscia zwolennikéw. Znakomita wigkszoé¢ tak
zwanej inteligencyi trzyma sie posrodku, obawiajac
sie wszelkich ,gwaltownosci.“ Ztad owo dziwne
zjawisko, spotykane jedynie w Polsce, a $wiadczace,
ze najwigksza liczbe czytelnikéw posiadaja czasopi-
sma bezbarwne lub informacyjne, przeplywajace zrg-
cznie miedzy obozem zachowawczym i postepowym.
Organa ludzi, pracujacych dla idei, nie pokrywaja
nigdy kosztéw najskromniejszego wydawnictwa, pod-
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czas Kkizdy bibula kupiecha przynosi procenty apte-
karskie.

Rzewuski byl fanatykiem Kkonserwatywnym,
wiec tudzit sie, gdy mniemat, Ze zawtadnie wickszo-
Scig spoteczenstwa. Mimo pradu chwili, ktéry sprzy-
jat jego zapatrywaniom i dazno$ciom, nie byt on nigdy
popularnym. Nawet ci, ktérzy wierzyli, jak on, nie
klaskali mu glosno. Wszakze-z potepit ks. Cholo-
niewski jego nienawi$¢ do rozumowania, chociaz
Rzewuski byl ze stanowiska teologicznego blizszym
prawdy od swego towarzysza w sukience duchowne;j.
Cokolwiek bowiem daloby sie przeciw temu powie-
dzie¢, prawda =zostanie, ze wiara nie znosi dysputo-
wania. Jest to jej tredcia, jej istota.

Dopdki Rzewuski pisal osobne dziela, nie na-
tknat si¢ na opdr powszechny. Ksigzke mozna ku-
pi¢, lub pominaé, jak si¢ komu$ podoba. Gdy je-
dnak, przenidslszy si¢ w r. 1851 do Warszawy, za-
tozyt w ,grodzie syrenim“ ,Dziennik Warszawski*
i zaczal ze szpalt gazety glosi¢ coraz jaskrawsze do-
ktryny konserwatywne, przekonal sie rychlo, ze
Krélestwo nie posiada dostatecznego materyalu na
wytworzenie stronnictwa wyraznie zachowawczego.
Jego artykut p. n. ,Cywilizacya i religia® podkopat
byt ,Dziennika.“ Gléwne niezadowolenie wywolaly
poglady polityczne pisarza, mieszkajacego dlugie lata
w  Petersburgu. Wielbiciel ,podania narodowego
wzgardzil tem podaniem i dlatege odtracono go demon-
stracyjnie. Kilkuset prenumeratoréw odeslalo redakcyi
numera czasopisma z artykutem Rzewuskiego. Na-
wet wyznawcy filozofii Kkatolickiej, krzewigcy zasady
swoje za pomoca ,Pamietnika religijno-moralnego*
(Ziemiecka, Tyszynski, Jakubowicz), przerazili sie ta-
natyzmem naczelnego kierownika ,Dziennika.“

Rzewuski odczut gleboke to osamotnienie, kté-
re mu zatruto staro$é. Im wiecej oddalat sie od
spodan® spoleczenstwa, tem namietniej wyrazat swo-
ja dla niego pogardg. W r. 1855 pisal: Jestesmy
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pograzeni w jakiej$ niemocy intellektualnej, ktdra sie
ciggle wzmaga, a to nas doprowadzi do... stanu bar-
barzyfistwa, bo nie chcemy na nig przyjaé lekarstwa
zadnego. PJki nie przyznamy sie do tej gorzkiej
prawdy, péty nie staniemy na réwni z osciennemi
narodami, bo kto uznaje swoje nicestwo, juz tem sa-
mem wielki krok robi do bytu. Zarozumialo$é nigdy
do czego$ dobrego nie doprowadzila. Im bezczelniej-
sze pochlebstwo jaki§ pismidlarz nam sypnie, tem
wiegkszej nabywa u nas wzietosci; tym sposobem co-
raz glebiej zanurzamy sie w ciemnocie, Kktdrej skut-
ki juz zanadto sa widoczne.

Wycofawszy si¢ z zycia publicznego, opuscit
Rzewuski w r. 1857 Warszawe i osiadl w Cudno-
wie, gdzie staral si¢ zapomnieé o tem, ze byl nieda-
wno naczelnikiem stronnictwa. Dni swoich dokonat
w r. 1866 w dniu 28 lutego.

CokolwiekbadZ moznaby zarzucié Rzewuskiemu,
watpliwosci nie ulega, ze byl on nietylko autorem
»Pamigtek“ i ,Listopada“—utworéw, ktérym nalezy
sie w literaturze polskiej pamieé trwala a zaszczy-
tna — nietylko beletrysta pierwszorzednym, ale takze
publicysta w szerokim stylu, umystem rozlegtym
1 $miatym, pisarzem niepospolitego talentu i niezwy-
klej u nas odwagi cywilnej. Pisma jego wprawity
w ruch cale pokolenie, rozpaczajace po szeregu do-
tkliwych zawodéw na rdéznych polach miedzy r.
1840 a 1860. Historyk owej epoki reakcyjnej musi
Rzewuskiemu wyznaczyé stanowisko naczelne, albo-
wiem szed! on przodem swojego stronnictwa, jako
nicustraszony w boju z przeciwnikami wddz i szer-
mierz. Nieco wigcej porzadku w myéleniu, wiecej
argumentacyi i mitosci dla spoleczenstwa, a nie byl-
by skonal samotny i zgorzknialy.

e e ity
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V.

Prawie takiem samem powodzeniem, jak Rze-
wuski, cieszyli sig przez pewien czas Michat Grabo-
wski (ur. 1805 r. T 1863) i Ignacy Chodzko (ur.
1794 + 1861).

Michat Grabowski, poeta, estetyk 1 Kkrytyk,
osnut na tle dziejéw Ukrainy z czaséw Kkoliszczyzny
dwie powieéci: ,Koliszezyzna i Stepy“ 1837 i..,Stan-
nica Hulajpolska.“ W r. 1845 wydat » Lrujkury, “
w r. 1856 ,Pana staroste Kaniowskiego,“ postugu-
jac sie pseudonimem Edwarda Tarszy. :

Wiecej od niego na niwie belletrystyczne] zna-
ny Ignacy Chodzko rozpoczat zawdd powieéc‘{opisar-
ski od drobriych szkicow (,Domek mojego dziadka,“
»Boruny, “ ,Smieré mojego dziadka,“ ,Samowar”
it. d). Jak Rzewuski, wielbit i on, ,dawne _c.iobre
czasy,“ a kochal je szczerze, bez owego uél-me_c’hu
ironicznego, ktéry nie schodzit nigdy z ust i piora
autora ,Listopada.*

Ktéz nie doznat najtkliwszego uczucia ,wcho-
dzac po dlugiem oddaleniu do domku, — waa Cbo—
dzko na wstepie pierwszej seryi ,Obrazow lite-
wskich,“ — w ktérym dri swe dziecinne i miode
przepedzal Czyjez oko nie zalalo si¢ 1za milego
rozrzewnienia na wspomnienie oséb, ktérych w tych
samych juz nie oglada izbach, a ktdre go tu nie-
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gdys z pieszezota tulily do serca? Komuz nie be=
dzie slodsza jagoda z tegoz samego krzaku w jesie=
ni zycia zerwana, z ktérego, gdy byt dzieckiem, pia-
stunka lub stary dziadulek go karmil? Ktéz w sta-
rych stlugach domowych nie bedzie szukal z upra-
gnieniem choc¢by jednego $wiadka chwil dawno
ubieglych, a obecnych sercu i pamigci obydwdch?
Jakze mu drogim i szanownym bedzie ten pomnik
blogiej przeszlosci. “

W tym tonie bezkrytycznych zachwytéw -opo-
wiada Ignacy Chodzko niegloéne wypadki cichego
zycia pana Macieja Widmonta, ,skarbnika od pra-
dziadow.“

Miat pan skarbnik swoje wspomnienia i lubit
je opowiada¢, — ale céz ciekawego moglo byé
w biografii skromnego ziemianina, ktéry nie odzna-
czal si¢ ani wyzszemi zdolno$ciami, ani tempera-
mentem, ani nawet zamilowaniem do spraw putli-
cznych, lub choéby tylko do burd i do awantur?
Oral, sial i sprzatal; spal, budzit si¢, modlit, jadt, pit
i ukladat s*3 na spoczynek. Jeden rok mial uro-
dzajny, w drugim zima wymrozila mu drzewa
i pszezoly, w trzecim oznajmily znaki na niebie woj-
ng okropng. W mlodoéci jezdzit na sejmiki i trzy-
mal zawsze strong pana marszalka, swojego sasiada
i przyjaciela; nakoniec liczyl, jak z rejestru, dzieje
festow, kaznodziei i plebanéw parafialnego ko-
$ciolka...

Oto wszystko. Pan skarbnik rdst, kwitl i wiadt,
jak roslina, wigc spadt z drzewa zycia jak ona, gdy
dojrzat. Czujac, iz zbliza sie do kresu wedréwki
ziemskiej, kazat ekonomowi znie$¢ ze $pichrza tru-
mne¢ i ufoZyt sie w niej bez obawy. Otoczony gro-
nem przyjaciot i sluzby, zgast wolno, bez cierpieni
i zalu.

W zyciu tak bezbarwnem wazyly oczywiscie
bardzo wiele zebrania sasiedzkie, $wieta uroczyste

i t. p. drobiazgi. Wymieniajac potrawy wielkanos |
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cne, zuzyl Chodzko takie mnést\yo wykrzyl;mkow,
ze starczylyby one do utworzenia sceny najdrama-
tyczniejszej. ,Tu, na $rodkuy, baranek z czerwona
choragiewka na grzbiecie trzyma w 'za\v_roconylrn
pyszczku garstke miodej travyki, _Jakby zwiastujac wra-
cajaca wiosne; obok podpieraja go dwoje tlu_st.ych
prosiat, a kazde czestuje z paszczy czerwonem J_ajem:
zwyczajnem, wielkanocnem, wloczebnem; dalej indyk
utuczony, ktéry sam jeden w c’alym domu przez
post wielki nie poécit; szynka, glown.a ozdoba mo-
znych i chudopacholskich stoléw émflf;conycl1. Coz
méwié o pdlgeskach, ozorach, cietrzewiach, zdolnyc’h
najgruntowniej stepiony obudzi¢ apety‘t? Na_obu kon—‘
cach stolu siadly szerokie, przysadziste, jakby fte]
$pizarni gospodynie, dwie okrutne baby; ach! bez

; 3 L
“nich, cézby cale $wigcone znaczylo? i t. d.

Twierdzi Chodzko (,Dom. moj. dziad.“), ze pa-
tryarchalne cnoty i proste obyczaje pana §karbm}<a
»tem interesowniejszy zlozy¢ moga ol?rag, Ze pomig-
dzy wiela opiséw zbytkéw i wspanialosci naszych
naddziadéw, wystawien ich cnét publicznych i oby-
watelskich, ich niespokojnych rozruchéw, _nie mamy
prawie pierworyséw (typéw) wygaslego juz pokole-
nia owej nizszej i ubozszej szlachty, w lftorej skro-
mnych zagrodach przechowywaly si¢ é1.‘od powsze-
chnego czgstokro¢ zepsucia, jakoby W tajonym scho-
wie, bogobojna poczciwo$¢, prosta 1 otwarta szcze-
roéé, chrzeécianiska gorliwa poboznos$¢ 1 czystosé su-
mienia. ¢

Gliéwny rozglos zawdzigcza Chodeo_znanym
powszechnie ,Pamigtnikom Kw?starza“ ,(lgol roku_).
Szlachcic, = Michal Lawrynowicz, porozniwszy sig
z wojewoda, u ktérego byt w sluzbie, przy\ydzmt
habit bernardynski, a poniewaz ,,wypolerqwai si¢ na
dworze wielkiego pana, przeto wyznaczyli mu kon-
fratrowie urzad zbierania jalmuzny.“ ;

Z godnosScia kwestarza, zwlaszcza bernardyn-
skiego, lgczy si¢ przymiot dowcipu, rubasznego hu-
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moru. I brat Michat Chodzki usituje bawi¢ ,dobro-
dziejow,“ ale mu sie to rzadko udaje. Najglosniej
$mieja si¢ goscie starosty, gdy nazwat jakiego$ pra-
wnika, ktory przegral sprawe swojego klienta, kau-
zyperdy (causam perdere). Troche to za malo, jak
na ,bernacha“ dawnego autoramentu, Takg postaé
bylby Rzewuski wybornie wyzyskat.

I brat Michat wielbi oczywiscie ,dobre czasy,
unoszac si¢ nad ich poboznoscia 1 goscinnoscia.
Wiszedzie, gdziekolwiek przybyl, zasypywano go dat-
kami, a gdy si¢ tu i owdzie maz okazal skapym,
pamietala Zona o zoladkach mnichéw. ,Farmazon-
stwo“ nie zagniezdzilo sie jeszcze w kraju.

Szanowano w Polsce habit, ale byla to czes¢
sui generis. Oto zjechali sie np. dygnitarze zakonu
do NieSwieza na Kkapitule, aby wybra¢ na trzy na-
stepne lata gwardyandw i innych dostojnikéw. Za-
ledwo zaczeli radzié, gdy ukazat sie miedzy nimi
ksiaze Radziwilt Panie Kochanku, ktdry jako syndyk
klasztoru, posiadat prawo do zasiadania na sesyach
kapituly. Nie pytajac anio wvofa, anio consilia defini-
torow i jubilatéw, rozporzadzit posadami ad velle sui.

— Wasé¢, panie kochanku — rzekt do kustosza
minskiego — bedziesz tu u mnie w NieSwiezu gwar-
dyanem, bo teraZniejszy ksiadz Humilian juz posta-
rzal i ocigzal; na nic nieprzydatny. Kilka razy za-
praszatem go, panie kochanku, na oblawe, a on ani
razu nie poszedt. Wasé bedziesz gwardyanem w Bu-
ctawiu, was¢ w Wilnie kustoszem... i tak dalej, jak
z rejestru.

Wiec Patres zaczeli pomrukiwaé i przymawiad
ksieciu, ze sie tak literalnie do woli swojej stosowaé
kaze.

Ksigze na to powstat z krzesta, uklonit si¢ ni=
ziutko, méwiac: mea culpa, a wyszedtszy z relekta=
rza, zabral wszystkie klucze od kanalarza, pozamy-
kat $pizarnie, kazal wygasi¢ ogien na kuchni, sage-
ny i radle powywraca¢, a sam udat sie¢ do zamku,
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Wiedziat Panie Kochanku, w jaki sposéb po-
skromi¢ bunt ,bernachéw,“ znanych z dobrego ape-
tytu. Mnichy przerazone, ze umrg $miercig glodowsa,

" przestaty ,pomrukiwac® przeciwko samowoli Ksigcia.

Wybrali, kogo im wskazal i wrdcili do swoich sie-
dzib. A

Tak samo, jak habit zakonny i niezaleznosé
obrad kapituty, ,szanowano“ w owych ,dobrych
czasach® nietykalno$é sejmikéw i sejmow. Opowia-
dat juz Imci pan Seweryn Soplica przez dowcipne
usta Rzewuskiego, w jaki sposdb osiagano jedno-
myélnosé na sadach, ktére rozpatrywaly sprawy ma-
gnatéw—kilka za$ scen z ,Pamietnikéw Kwestarza“
ilustruje jaskrawo zebrania publiczne, zwolywane
w celu wyboru postéw. ‘

Do miasteczka Usacza, w powiecie dzi$nien-
skim, w dzisiejszej gubernii Minskiej, zjechala sie
szlachta z wojewddztwa Polockiego.  Stronnictwo
rzadowe, zostajace pod dowddztwem wojewody, po-
stawilo dwdéch kandydatéw, nieznanych w okolicy,
ale popieranych przez ,partye krdlewska;“ szlachta
niezalezna prowadzila na poselstwo podkomorzego
Sielickiego i pana Reuta. I jedni i drudzy staneli
na miejscu, uzbrojeni w mndstwo butelek, beczek
i antalkéw, aby bylo czem zagrzaé ,pandéw braci®
do jednomysélnosci. ,Pan brat,“ ktéry obywal sig
w domu barszczem i kasza gryczana, ciagnal z ocho-
ta na sejmik, bo tam napije si¢ wybornego Krupni-
czku, miodu, ba, nawet wina—i bedzie udawatl przez
kilka dni ,réwnego wszystkim,“ dopoki go dokona-
ne wybory nie pozbawia chwilowego znaczenia.

Nadciagneli przyjaciele wojewody z Kilkuset
szablami, nie zapomnieli o szerpentynach zwolennicy
podkomorzego. Wprawdzie nie powinno sig¢ przy
wyborach uzywaé broni, ale od czegéz karabela?
Zardzewialaby, gdyby jej od czasu do czasu nie wy-
dobyto z pochwy. Ktoby tam ra’zit, zastanawial
sie nad przymiotami lub stronami UJeIﬂIlcmi kandy-
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datéw? Rzeczq magnata my$leé, a pana brata bié,
kiedy i kogo miodo i bigosodawca kaze. Po Kktdrej
stronie wiecej szabel, tam wicforia. Dobro kraju, sa-
lus Reipublicac? TFurda! Byle pan brat nie stracil
przywilejéw 1 mial sposobno$é pozywié sie i uba-
wi¢ od czasu do czasu, to c6z go zreszta moze
obchodzi¢? Do wysokich szkdél nie uczeszczal, roz-
prawia¢ i dowodzi¢ nie umie. Nauczyt go rodzic
machaé palaszem, lekcewazyé sobie leb rozplatany,
przecieta gebe, zlamane zebro, wiec daje, co posiada,
CO umie.

Zebranie mialo sie odby¢é w kosciele. Sunie
powazny wojewoda na czele dygnitarzow i urzednikéw
do $wiatyni Panskiej, ale przystepu do niej bronig zwo-
‘lennicy podkomorzego. Zatarasowali drzwii nie chca
nikogo wpusci¢ do wnegtrza. Niczem dla nich po-
waga najwyzszej wladzy wojewddzkiej. Wiec pre-
zes sejmiku musi zakrasé si¢ do kosciola tylnemi
drzwiami, przez zakrystye.

Dotari do swojego miejsca, zagail zebranie, lecz
stowa jego tong w przerazliwej wrzawie. Nikt nie
stucha, jeden wrzeszczy przez drugiego, goretsi cze-
kaja, rychto dowddcy stronictw dadzg znak do bi-
twy. Co tu diugo gadaé! Najlepiej doby¢ szabel,
a kto kogo pobije, ten wysle postéw do stolicy.

Wtem odezwata sie trgbka pocztowa. Do ko-
éciota wszedl pan Sulistrowski, pisarz wielki litewski,
kandydat rzadowy. Przywidzt on z Warszawy wia-
snoreczny list od kréla. Korona prosi wojewddztwo,
aby dato glosy swoje pp. Sulistrowskiemu i Brzo-
stowskiemu. Na to pan Sielicki:

— Salvo  respectu pismu Najjadniejszego pana,
uwazam jednak, ze takowe jest in praejudicium pre-
rogatywy naszej -szlacheckiej, obierania urzednikéw
po naszej woli.

Stusznie. Nawet krél nie powinien wptywaé
na wybory. Prawo to przystuguje jedynie sumieniu.

I znéw wrzawa migdzy obradujacymi. Bytoby
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przyszto niezawodnie do rozlewu krwi, gdyby ktos
nie byl przypomnial, ze pieczenie i krupniczek cze-
kaja na panéw braci. Wojewoda odroczyt zebranie,
szlachta pobiegla do pelnych mis i kubkéw.

Butny podkomorzy, ktéry, salwujac respekt,
nalezacy sie pismu Najjasniejszego Pana, nie chciat
odstapi¢ od prerogatyw szlacheckich, dopdki szlo
o jego skore, zmigkl natychmiast, gdy mu pan Suli-
strowski pokazal drugie pismo, powolujace go na
oprézniona kasztelanie.

Nie tak wiec jasne i pobozne byly owe ,dobre
czasy,“ jak wielbicielele ich pragneliby wmoéwié
w czytelnikéw, Dzialy sie w nich rézne rzeczy, tak
samo jak dzi$, i dzia¢ sie¢ bedg do Kkonca istnienia
rodu ludzkiego. Pomingwszy jednak ,sens moralny“
scen powyzszych, nadaja sie one, biorac je ze sta-
nowiska artystycznego, do zywych, barwnych obra-
z6w, co zalezy oczywiscie tylko od stopnia i rodza-
ju talentu autora. ChodZko nie posiada owej we-
rwy, bez ktérej nie odczuwa si¢ i nie odtwarza — co
na jedno wychodzi — ludzi i scen burzliwszych.
W pismach jego przewaza ton gawedziarza, opowia-
dajacego bez sit i bez starannosci drobne wypadki
pospolitego zycia. Jego dowcipy nie rozémieszajq,
jego lzy nie roztkliwiaja.

Gawedziarzowi wolno daleko wigcej, niz no-
weliécie albo powie$ciopisarzowi, gdyz nie zada sig¢
od niego $cistego uwzglednienia zasad techniki arty-
stycznej; wszakze i luZzne obrazy powinny si¢ od-
znaczaé jaka$ spoistoscia i jednolitoscia. Wprawdzie
jest w ,Pamietnikach Kwestarza“ postaé brata Mi-
chata tacznikiem miedzy pojedynczemi rozdzialami,
lecz czesci te nie stanowia catosci, ani bowiem wy-
czerpuja gltdwnego charakteru, o$wietlajac go z ro-
znych stron, ani nie daja pelnego pogladu na éwcze-
sne stosunki, choéby tylko zakonu Bernardynéw.
Braciszek jezdzi od wsi do wsi, od miasta do mia-

Biblioteka, — T. 87 3
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sta, proszac o dary dla swojggo klasztoru. W ta-
kiej podrdzy, obejmujacej zarowno domy moznych,
jak ubozszych, musial widzie¢ i styszec \v'xgle rzeczy,
ktéreby sie podzniejszemu historykowi cywilizacyi po}-
skiej mogty przydaé. Zamiast malowacd zwyczaje
i obyczaje réznych sfer towarzyskich, ogranicza  sig
kwestarz tyiko na powtdrzeniu w formle’ Such.e—
go, leniwo wlokacego si¢ opowiadanig przygdd z Kil-
ku popaséw, oceniajac ludzi stosownie d’o tego, czy
pomnazaja chetnie jego gromadke baranoxy, a}bo tez
zamykajg przed nim wrota. Za me‘alo mtehgency_’l
i dowcipu posiada brat Michat Chodzki, dlatego wi-
dzi i slyszy niewiele. ;
Gdyby ,Podania“ i ,Obrazy“ l?y}y zap;:a,them,
pierwsza proba historycznej powiesci polskxe‘],. r'mle-
zatoby zwrécié uwage na odrobin'e; ko]o.ryt'_a miejsco-
wego, jaka si¢ w nich niezawodm.e .znajn_’IUJe, oraz na
kilka scen i postaci lepszych; poniewaz jednak aut(?r
Kwestarza® miat w ,Pojacie“ Bernatowicza wzdr
Sobrej kompozycyi, a od Rzewuskiegq mogt sie nau-
czy¢ charakterystyki lud;i i zZwyczajow, trudno. mu
przyznaé stanowisko, jakie mu jego wydz%wcy 1 po-
btazliwi czytelnicy wyznaczyli. Posta\\vlol‘,y" obok
znanego autora ,Pamiatek® i ,,I,istqpada,f‘ nie wy-
trzymuje nawet najlaskawszego porownania. .ngna
tylko wspdlna cecha lacz_y tych dwdceh tak .odmle.n-
nego talentu pisarzéw: milo$¢ do przeszlosci, a nie-
nawisé do czasow nowszych, czyli do wszystkiego,
co sie postepem zowie. i
Glebszy 1 wszechstronniejszy Rzewuski, wypo-
wiadal swoje przekonania w osobnych rozprawach,
w calym szeregu dziel rozumowanych. Na taki zby-
tek nie starczylo skromnego Chodzke. Byly ,szu-
brawiec,“ bioracy ze wsi czynny udzial w pracach

wspoltowarzyszow wilenskich, karcacych z buta mto--

dosci ,wszelaki obskurantyzm,“ nawrdcit sie, j_ak
caly legion innych, i piorunowal w pdZniejszym wie-
ku przeciw postepowi. Zapatrywania sweje zamknat
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Chodzko w ,Prébach Nowego Dykeyonarza,“ w roz-
dziale, umieszczonym pod literg P.

Wiadomo—mdéwi tam Chodzko—ze kiedy jaka
nowa idea i za nig daznosé wyroi sie na $wiecie
w glowach ludzkich, wnet Lucyper w piekle sklada
wielki sanchedryn, t. j: piekielny parlament i wzywa
do zasiadania w nim wszystkich emisaryuszéw swo-
ich ze wszystkich katéw naszej ziemi. Zdaja oni
sprawe ze swych czynno$ci i obrotéw na Swiecie;
wyjmuja nawet na te chwile ze smoly naszych
siawnych filozoféw 1 przypuszczaja ich do swego
grona; wszakie cum wvoce consultativa tylko. Deba-
tuja potem bardzo gleboko i wymownie wszelkie
wptywy i skutki nowej idei na réd ludzki i wynaj-
duja $rodki wspomagania jej lub niweczenia, stoso-
wnie do potrzeb panstwa piekielnego. Scsye te sg
wielce interesujace i pelne nauki razem, bo debatuja
na nich nie prawa, ale zasady praw, t. J. idee i po-
mysly, z ktérych potem ludzie na swoich parlamen-
tach tworza prawa. X

Niedawno — opowiada Chodzko — zwolano
w piekle nadzwyczajny miltyng wszystkich dyabléw,
a to z przyczyny, ze wszelkie raporta emisaryuszéw
z naszych stron doniosly Jego Lucyperskiej Mosci
0 nadzwyczajnym ruchu na $wiecie i w naszym Kra-
ju, wywolanym tem jednem stowem — postep.

» Wszyscy — pisal emisaryusz pdinocnej Euro-
Py — graja tu jak w zmurki, lapiac po omacku ten
postep 1 nie wiedzac, gdzie go zlapaé? Narody za-
chodnie znalazly go na gietdzie, gdzieSmy je tryum-
falnie wprowadzili; znajduja go w rewolwerach, szty -
cerach, armatach gwintowanych i coraz doskonal-
szych narzedziach do zabijania siebie samych; w mo-
ralnym wzgledzie widza go w suchym i rachunko-
wym racyonalizmie, na co my (dyabli) takze chetnie
godzimy sie. Slowem, pracujemy tam, jak mozemy,
i praca nasza nie jest jalowa; ale tu na pdlnocy ‘nie
mozemy sobie da¢ rady. Wprawdzie nie tracimy na-
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dziei, Zze i tu uderza w na$ladownictwo. Waszakze
i w tem objawiaja sie niepomys$lne prognostyki. Au-
torowie, poeci, niech cie tam kaci porwg, w ktérych
najwicksze mieliSmy zaufanie, zawodza nas hanie-
bnie. Uwzieli sie od niejakiego czasu dowodzié, ze
postep moze sie zgodzi¢ z religia, z cnota, z naro-
dowoscia wlasng bez nasladownictwa obczyzny. Je-
den z nich, bijacy szczegdlniej w taki ton, natchnio-
ny wida¢ od ktorego$- z archanioléw z nieba, rzekt
niedawno: Bdg szczeécie daje, a szatan przyrzeka.
Wolalbym, zeby mnie w ucho palnal, bo odrazu
i sluchaczy i czytelnikéw odepchnat od nas tak, ze
teraz kazdy nusz projekcik, choéby najpiekniej w hu-
manitarnoé¢, w filantropie, w filozofie utylitarna owi-
niety, rozwijaja az do jadra i naturalnie w konse-
kwencyi znajduja, ze ta piekna obiecanka od nas po-
chodzi, wiec tem skwapliwiej po prawdziwe szczg-
écie garng sie do Boga. Gdy wiec postep na tak
fatalng dla nas i antipiekielna droge ich zaprowadzi,
cata pdlnoc Europy zbuntowang i stracong bedzie
dla naszego panowania. Zadamy zatem nowej in-
strukcyi od Waszej Lucyperskiej Mosci.*

Wiasnie dla ulozenia tej instrukcyi dla emisa-
ryuszow piekla, dzialajacych w krajach pdinocnych,
zawolal Lucyper sanchedryn, na ktory wydobyto na-
wet Woltera z kotta. Nie bardzo dowcipnie powtd-
rzyt Chodzko debata doradcéw Kksiecia ciemnosci,
i dos¢ niejasng wymysélil recepte; tresé jej wszakze
zwraca si¢ przeciw postepowi, stawiajac go na réwni
z podstepem. Wszystkim, ktérych oléniewajq teorye
postgpowe, radzi autor nie zapomnieé czterowiersza
A. E. Odynca:

Zbawco $wiata, Bozy Synul
Pogromco piekiet zastepu!
Bron nas od takiego czynu,
I od takiego postepu.

117

. Mniema Chmielowski w studyum o Rzewuskim
(,,_Nas1 powiesciopisarze“), zZe postgpowcy, zgromadze-
ni dokofa , Gwiazdy,“ aczkolwiek ustgpili z pola wal-
Ki, przyczynili sie do »zdyskredytowania jednostron-
nego, a raczej krancowego kierunku konserwatywne-
80.“ Powdd do tego twierdzenia daje mu rosnaca
po r. 1850 niepopularno$é autora ,Mieszanin.“ Rze-
wuski schodzil rzeczywiscie ze stanowiska uznanego
naczelnika stronnictwa, zepchniety przez spol'eczeTi-
stwo, ktére nie znosito nigdy krafncowosci, przeno-
szac nad wszelkg wyrazisto$é kontury zatarte, lecz
sam programat zachowaczy nietylko, Ze nie stracit
po z.anZeniu »Dziennika Warszawskiego“ nic na zna-
czeniu, ale zdobywat sobie = kazdym dniem coraz
wigksza 1lo§¢ zwo ennikéw. Autorowie, jeszcze nie-
dawno Postepowi, a nawet gldwni szermierze ,hie-
za!ez’nej nauki,“ wyrzekali sie przeszlosci polemicz-
nej, przewyzszajac gorliwoscia starszych konserwa-
tystow. _Idea}y postgpowe zbladly niezmiernie Szyb-
ko,. gdy je zycie praktyczne we wilasciwem ustawilo
swietle. Po r. 1850 nie mdéwiono juz ani o eman-
cypacyi kobiet, ktéra narobita w dziesiecioleciu po-
p'rzedmem duzo wrzawy, ani o bezwzlednem zrowna-
niu stanéw. Skrajna demokracya nie miala u nas
tak samo powodzenia, jak skrajna arystokracya. Prze-
stano slucha¢ Rzewuskiego, ale i chlopomani stracil
swoich wielbicieli.

~ Duch reakeyi wiat wéwczas nad calg Europa.
Réznych teoretykéw i marzycieli socyologicznych
przekonal rok 1846 i 1848, ze w stosunkach z t. ZW.
,,pﬂodszq bracia“ nie zaszkodzi nigdy ostroznosé, ze
nie  wolno powolywaé do samodzielnych rzaddw
warstw, ktérych dluzsze dos$wiadczenie nie nauczylo
powstrzymywania brutalnych instynktdw i namietno-
sei ludzkich. Beletryéci zachodu, ktérzy apoteozo-
wali przed r. 1848 »Kochany ludek,“ widzac w nim
tylko same zalety, same rysy dodatnie, przerzucili
si¢ po akeyi politycznej w drugg ostateczno$é, ma-
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lujac odtad chtopéw w barwach czarnych. I.\\' Gq—
licyi miano sposobro$é (1843 r.) przypatrze¢ si¢ zbli-
zka rzadom ciemnych mas, ktére druzgotaly po dro-
dze wszystko, nie krepujac sie niczem, nawet uczu-
ciem wdziecznosci. Wiadomo, ze Zygmunt Kaczkow-
ski popierat w mtodo$ci swojej dziatalno$¢ demokra-
téw lwowskich, co go jednak nie obronilo przed
gwaltownoscig motlochu. Chlopi Z\via‘zali gOo razem
Z ojcem i oddali w rece wiadz austryackich. Trzy-
many przez dwa lata w wiezieniu, miat czas do k.or'l-
templacyi i do wyleczenia si¢ z marzen ml.od.z1en—
czych. Gdy mu wrdcono wolnoé¢, nie byl juz de-
mokrats.

Zawiodla i ,niezalezna nauka,“ z ktdrag Rze\yu-
ski tak goraco wojowal., Wprawdzie zapomnianOJuz":
w Europie o madrosci autoréw z czaséw restauracyi
francuskiej, bo zagtuszyli ja nowi prorocy, ale w Pol-
sce nie wiedziano wdéwczas jeszcze nic o obietnicach
pozytywizmu, materyalizmu i metody eksperymentgl-
nej. Nad Wisly przezuwano dopiero po r. 1850
idee reakcyjne, rozpowszechniane gldwnie przez ,‘,k(‘)—
terye tygodnikowa.“ Filozofia , niezalezna, ‘t w imig
ktorej kruszono przez czas krotki kopie, nie zajmo-
wala nikogo. Przedniego jej przedstawiciela, w Niem-
czech mieszkajacego Trentowskiego, pozbawiono glo-
su. Raz tylko odezwal si¢ myéliciel polski migdzy
r. 1850 a 1860 w czasopisémie krajowem, lecz do-
znal takiego przyjecia, Ze go odeszta ochota do dal-
szej propagandy. W przedmowie do ,,Pantepnu“ ma-
luje rozzalony filozof stan ¢éwezesny Polski w Spo-
s6b nastepujacy: ,Nardd zwrdcil sie lewo w tyl i pe-
dzi szybko, by kolej zelazna ku XMI, w.; przgéqgnal
wnet pod tym wzgledem zachdd, }{tory przeciez sta-
wial potezny i w koncu zwycigzki opdr: ze stal sig
co$ naksztalt Hiszpanii péinocnej. Ustaly u nas prze-
glady, $wiattu, umiejetnosci i postgpowi pgé\)\_necone.
Na miejscu ich krdélowaty pisma w duchq i kxgrunku
$redniowiecznym, ktéry wezowa madro$cia umial nas
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Wyprowadzi¢ w las. Rzucano klatwy na filozofigs
poniewierano rozum ludzki i umiejetnosé niepodlegly
potwarzono, a nawet prze$ladowano uprawiaczéw
i przyjaciét $wiatla.“

, » Umiejetno$¢ niepodlegta® ustapita rzeczywiscie
miejsca filozofii i nauce, przesigklej zasadami Kkatoli-
ckiemi. Ks. Gaume i ks, Guillois pokonali Trentow-
skiego 1 jego zwolenikGw, Historya powszechna Ce-
zarego Cantu, prz:lozona na jezyk polski, znajdowa-
la sie w kazdym oswiecenszym domu.

Obrzydziwszy sobie terazniejszo$é i niedalekg,
przeszio$¢, zwrdcilo sig spoleczenstwo do wiekw da-
wniejszych. Wiszystko, co przypominalo czasy ,da-
wne, dobre,“ pochlaniano chciwie. Nawet tak mier-
ne gawedy, jak Ignacego Chodzki, witano hucznemi
oklaskami. Wszakzez opowiadaly o ,poboznoéci
i o prostocie obyczajéw® pokolen minionych. Poeci
wyslawiali szlachecko$é i religijnosé (Wincenty Pol:
»oejmik w Sadowej Wiszni,“ ,Senatorska Zgoda,
»Mohort,“ | Czarna kréwka, » Wit Stwosz“), beletry-
Sci odtwarzali obyczaje dziadéw i pradziadéw, histo-
rycy wydobywali na wierzch szczegolly nieznane.
Znienawidzony Rzewuski zwycigzyl. Idee jego pano-
waly najwszechstronniej wéwczas, kiedy jego same-
80 przestano uznawad.

W takiej chwili pojawily sie powiesci histo-
ryczne Kaczkowskiego. Byla to chwila najodpowie-
dniejsza dla utworéw, osnutych na tle przesztosci,
najgtéwniejszy z powoddéw natychmiastowego powo-
dzenia autora ,Bitwy o Chorazanke.* Czem byt
Rzewuski dla poprzedniego dziesigciolecia, tem stal
si¢ teraz Kaczkowski.

Zygmunt Kaczkowski (ur. w r. 1826 w Bere-
Znicy, w Sanockiem) przeszedt rézne stopnie rozwo-
ju, zanim sie zaciagnal pod sztandar wielbicieléw
czasow minionych. Juz w wyzszych klasach gimna-
zyum przemyslskiego, gdzie ksztateit sie pospolu
z Kornelem Ujejskim, odznaczat sic zdolnoéciami nie-
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pospolitemi. Za napisanie dowcipnej satyry na pro=
fesoréw-niemcéw zmuszony opusci¢ szkoly, udal sig
w r. 1842 na wydziat filozoficzny uniwersytetu lwow=
skiego, a° w dwa lata potem przeszed! na fakultet
prawny, ktérego nie ukornczyl, gdyz nie lubit nauki
systematycznej. Osadzony przez ojca bardzo wcze-
$nie w majatku dziedzicznym, jezdzit czesto do Lwo-
wa, zyjac gléwnie w kotach titerackich. Bywat che-
tnie na zebraniach zarzadu zakladu Ossolinskich, stu-
chajac z zamilowaniem rozmdéw uczonych. Do braci
literackiej przystal juz w r. 1845, w tym bowiem
czasie drukowat ,Dziennik mdéd Paryzkich,“ redago-
wany przez Bielowskiego, jego pierwsze proby pi-
sarskie. Zastanawial sie¢ wdwczas dziewietnastoletni
autor nad ,Moralnemi chorobami,“ nad ,Goraczka
dowcipowa“ i ,Parafianizmem,“ klecit drobniejsze po-
wiastki (,Tuz®) i odzywat sie mowsg bogéw (,O czem
marzyc¢®).

W chwili, kiedy sie Kaczkowski zaciagnat do sze-
regu pracownikéw publicznych, wierzyla mlodziez go-
raco w potege ludu i domagala si¢ dla niego stano-
wiska wspélrzednego. Mtodzi reformatorowie mnie-
mali, Ze mozna chlopa zmieni¢ odrazu w obywatcla,
$wiadomego obowigzkéw wzgledem kraju. Za nic
wazyli sobie tradycye i robote przesztosci, za nic
szkole polityczna i spoleczna, ktdra warstwy rzadza-
ce odbywaly od wielu wiekéw. Wystarczato wedlug
nich daé¢ ,miodszej braci® wolnosé i wlasnosé, aby
zajela przynalezne jej stanowisko.

Tak sadzit i Kaczkowski. Wrazliwy, ulegajacy
wiecej wyobrazni niz rozumowi, przyjat bez zastrze-
zen programat demokracyi galicyjskiej. Rok 1846
i~dwuletnie wiezienie w Sanoku i we Lwowie wy-
leczyly go z tej mrzonki. Gdyby nie wypadki wie-
denskie w r. 1848, po ktérych nastgpila amnestya
dla wszystkich skompromitowanych, bylby zawisnal
na szubienicy, gdyz taki na niego zapadt wyrok. Poé-
zniej, w lat pi¢é, po owych zachwytach demokra-
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tycznych, w powiastce ,Kato“ nazwat Kaczkowski
wiare mlodosci swojej wyznaniem ,mlodziezy szalo-
nej, zarozumialej i gtupiej.”

Wiec kiedy go ,Centralna Rada Narodowa“ mia-
nowala organizatorem konnej gwardyi narodowej
w Sanockiem, to chociaz nie odmdwil wspdludziatu
w pracach publicznych, patrzyl juz trzeZwiej na za-
pal pewnych warstw spolecznych, nie dzielac wcale
ztudzen stronnictwa postepowego. Znacznie péZniej,
bo w r. 1862, odezwat sie¢ w tej sprawie: ,Gdziein-
dziej walka mogla réwnie wielkie, jak i korzystne
odnie$é zwycieztwo; atoli co do naszej prowincyi,
kazdemu trzezZwiejszemu oku musiato si¢ juz wkrot-
ce okazaé, ze w jej granicach tylko ta jedna idea,
ktéra natenczas byla dojrzala do calowziecia, tylko
idea usamowolnienia wiejskiego ludu mogta z isto-
tnym pozytkiem wejs¢ w zycie; wszystkie za$ inne,
wérdd niespodzianej wolnosei, wyrodzonej zbyt pred-
ko w nieswiadomg swych celéw swawole, zaczely
coraz mniej odpowiednie rzeczywistym warunkom,
co gorsza! coraz mniej odpowiednie naszym rodzi-
mym potrzebom, przybiera¢ daznoéci i ksztalty. Nie
bezczynny w tej porze, lecz nie dzielacy tego kon-
wulsyjnego zapatu, ktéry nas tylko z zewnatrz ogar-
nial, a wewnatrz zadnej nie mial podstawy, spostrze-
galem 2z boleScia, zeSmy sie nietylko w dazeniach
ogélnych dali porwaé pradom nam obcym, ale co
wiecej, ze w naszych szczegdlowych czynnoSciach
brak znajomosci tych niezliczonych dodwiadczen, ja-
kie na nas nasza oSmiowiekowa przeszlos¢ przelala,
niemal na kazdym kroku uczuwaé ci¢ dawat.”

Slowa powyzsze $wiadcza, ze Kaczkowski ochlo-
nat bardzo predko, zZe patrzyl trzeZwo na stosunki
kraju juz wdwczas, kiedy sie inni jeszcze ludzili.

Zajety rdznemi pracami politycznemi, nie zapo-
minat Kaczkowski o literaturze. Czytal ciagle duzo;
w czasopismach lwowskich, jak w ,Pamietniku lite-
rackim“ Szlachtowskiego i w innych, umieszczal
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wiersze, powiastki i liczne artykuty. W gloénym
Sporze, jaki si¢ wywigzal miedzy ,Czasem® i .Ga-
zety I.J’wo‘\rvskq“ z jednej strony a zarzadem zak”k\du
Ossolifiskich z drugiej, bral czynny udziat. Zajmo-
wala go w owych czasach bardzo zywo historya
]\'oncheracyi barskiej. Pragnac zaznajomi¢ sie do-
kladnie z przedmiotem, ktory sobie upodobat, badat
bal.‘dzo starannie bogaty materyat rekopismienny, znaj-
dujacy sie w bibliotece Ossolinskich. Tym jego stu-
dyf)m uczonym zawdzigcza literatura polsléa posre-
dnio szereg znanych powiesci historycznych.

Zaden z dawniejszych autoréw nie spowodowat
t).'le wrzawy w kraju, ile Kaczkowski po ukazaniu
si¢ »Bitwy o Chorazanke“ (r. 1851). Ani Mickie-
wicz, ani Slowacki, Kraszewski lub Rzewuski, nie
wprawili w ruch tyle pidr krytycznych, nie pobudzili
tylu fachowych znawcéw do dysput i ocen literac-
kich. Uczeni i dziennikarze, poeci, korespondenci na-
wet potrgcali o pierwszy historyczny utwér Kaczkow-
skiego, unoszac sie nad »arcydzielem.“  Niczem by-
lo powodzenie ,Pamiatek Soplicy“  obok rozglosu
»Bitwy o Chorgzanke.“

Mylitby sig, ktoby szukal w »Bitwie“ glebszego
pomyslu,_ bogactwa charakteréw, misternie ﬁrzepro-
\\:adzonej intrygi, lub $wietnej kompozycyi. Szlach-
cic z Przemyslskiego, staroécic niezabitowski, przy-
byt w Sanockie w konkury do panny Blonskiej, po-
saznej chorazanki sanockicj, nie troszczac siel o: o)
Ze o reke dziewczyny starat sie szlachcic z Sanoc-
kiego, miody pan Zurowski z Raczany. Sanoczanie
wspominali z przekasem oddawna o Przemyé¢lanach,
wiec kiedy si¢ niemily intruz zjawil, postanowiono
go wykurzy¢,

Wiasnie onego czasu, kiedy Niezabitowski zaje-
chal do dworu bereszczanskiego, zjechalo sie takze
do cho.ra'Zego kilkunastu Sanoczan, jak to u niego
zwyczajnie stét pelen gosci, w stainiach dvyle az trze-
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szcza pod koAmi, ale pod goscinnemi, a w izbie cze-
ladniej az napchano stuguséw, ale sgsiedzkich.

Siedzi sobie Niezabitowski kolo panny, jak przy-
bil; wasa pokreca, czupryne. gladzi, w tyt wyloty za-
rzuca, a ustami co$ szepcze, ze az si¢ panna rozply-
wa, lecz Sanoczanie tymczasem, Krzepigc sig w wiel-
kiej sali starem winem, kauja zdrade na niego. Of,
przyszlo Deregowskiemu, co byt wzrcstem tak wy-
soki, ze kiedy z réwnym sobie Edmundem Chojnac-
kim wziat sie za rece, to pomig¢dzy nimi fura siana
przejechaé mogta — przyszlo mu na my$l, aby Nieza-
bitowskiego  spoi¢ i osmieszyé. Przemyé$lanin, we-
zwany do rozprawy na kielichy, zasiadl natychmiast
do roboty z owym Deregowskim i bylby moze wy-
szedl zwyciezko z tego spotkania, gdyby Sanoczanije
nie byli uzyli poedstepu. Kazali mu pi¢ z ,obraczko-
wego,“ ktérego zwyczajow nie znal Przemyslanin,
a gdy i to nie pomogto, dali mu niezwykle motnego
wina, zwanego petercymentem. Ten plyn iécie ogni-
sty pokonal ostatecznie Niezabitowskiego. StaroScic
zwalil sie z ndg, jak trup, a niegoScinni Sanoczanie
zanie$li go rozebranego do komnat niewiescich, gdzie
go roztozyli na podlodze. Bylby Przemyslanin moze
przespat do rana miedzy bialoglowami, gdyby nie
drugi figiel jednego z pandw braci.

Miody Hubczye, rozgniewany.na panng Buchowsksg,
za arbuza, ktérego mu dala, postanowil wyzyskaé
sposobno$¢é i zeméci¢ sie na dumnej pannie. Wiec
podczas kiedy inni dZwigali staroScica, on schwycit
zabe i wsunal ja pod koldre dziewczyny. Kobiety
pobudzily si¢, powstala wrzawa w catym dworze,
zbiegowisko 1 sprawka wydala sie. Wynikt z tego
nazajutrz pojedynek miedzy Niezabitowskim i Zurow-
skim, z ktérego obydwaj wyniesli Kilka ran. Prze-
mysélanin opuscit niegoécinne Sanockie, a konkurent
miejscowy ostal sie¢ przy pannie.

Nic wigcej. Kilku szlachcicéw popito sig, po-
bito, narobilo trochg huczku i rozjechalo si¢ do do-
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mow. Niema w tej powiastce ani ciekawej fabuty,
ani Szerszego pomyslu, ani glebszej tresci. Obrazek
to rod'zajowy z przeszlego stulecia, nowella, jakbyémy
si¢ dzis wyrazili, odlam powieéciowy, wyczerpujacy
tylko jeden moment obyczajowy owych czaséw. A jez
dnak poruszyla ,Bitwa o Chorazanke“ nawet starych,
zapomnianych juz Xlasykéw, nawet Kajetana Kozmia-
na i Franciszka Wezyka.

: Nie ulega watpliwosci, Ze gust chwili, zwraca-
Jacy sig z tesknota Ku przesziosci i pochtaniajacy na-
migtnie wszystko, co te przeszloss przypominalo,
przyczynit sig w pewnej czeéci do powodzenija , Bi-
twy o Chorazanke;“ albowiem polowy dokonal, kto
umial podsluchaé pragnien i marzen wspolczesnych,
wszalkze i najwiecej ,popularny“ utwér musi okrom
powyzszego wabika posiade¢ warunki inne, jezeli sie
nie chce zadowolni¢ uznaniem przecietnych czytelni-
kow. Kaczkowski dat publicznosci, czego sie wia-
énie domagala, ale dat w formie tak zywej i bar-
wnej, Zze znawcy poznali w nim odrazu majstra. Kijl-
koma pociagami pidra, kilku zwrotami naszkicowat
ludzi i sytuacye. Niema miedzy gosémi chorazego
sanockiego ani jednego manekina. Wystepuja wsz}z—
scy plastycznie, chociaz maja niewiele sposobnosci
do odslonigcia swych natur, bo czynno$é ich nie prze-
kracza ram pospolitej u dawnej szlachty pijatyki ije-
dnego pojedynku,

Gdy zaba pobudzila kobiety, powyskakiwaty
przerazone bialoglowy z poscieli, krzyczac i lamen-
tujac. Tymczasem Niezabitowski, ktéfego wzi¢to na
rece, zataczal sig po izbie i wolal:

— Ho, ho, ho! Nie ze mna na kieliszkil Sie-
dmiu takich przepije, dziesieciu pogngbie, calg ziemia
przekasze!

: .Cg}a, ziemia chcial pijany szlachcic przekasic,
jak inni dzwonkiem $ledzia, lub buleczks, oblozong
kawiorem. Trzy te slowa rzucajg dostateczne $wia-
tlo na bezbrzezng bute rycerstwa polskiego, rozswa-
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wolonero powolnoécia kréldw i niedoleztwem machi-
ny rzadowe;j.

W ten sposéb charakteryznje Kaczkowski Kkil-
kunastu ziemian. Jeden blysk i czlowiek gotowy.

I drugi utwdr historyczny wielbionego odtad
autora, (,Kasztelanice Lubaczewscy“ 1851), nie zastu-
guje jeszcze na nazwe powiesci. Opowiada w nim
Kaczkowski dzieje dwdch braci Rzeécianiskich, Krzy-
sztofa i Kaspra, synéw kasztelana. Starszy, szlach-
cic jak wielu innych, dobry do korda i do Kielicha;
mlodszy, dziwak, bo nad pijatyki i bijatyki przenosit
muzyke i ksigzki ku wielkiemu zmartwieniu pana
Krzysztofa, ktéry mawial, ze ,matka, gdy byla przy
nadziei z Kasprem, musiala si¢ chyba zapatrzeé w ja-
kiego szewca, kiedy tak podla dusza weszla w szla-
chetne cialo.“ Pierwszy wojowal, drugi kochat sig
w corce Ossolifiskiego, a gdy mu panng kto$ mo-
Zniejszy zabral, ruszy! w Swiat i widczyt sie przez
lat wiele za morzami i gérami.

»Kasztelanice Lubaczewscy“ nie odznaczaja sie
jaka jednolitoscia kompozycyi, jak ,Bitwa o Chora-
zanke,“ gdyz budowe rozrywa historya dwdéch braci,
prowadzona rdéwnolegle, podczas kiedy w ,Bitwie“
konkury Niezabitowskiego, ktére stanowig cala jej
tresé, zestrzelity akcye w jedno ognisko.

Pierwszym wigkszym utworem historycznym
Kaczkowskiego, ktéremu przysluguje miano powiesci,
jest ,Murdelio,“ drukowany w ,Gazecie Warszaw-
skiej“ (1852 — 53). Pojedynicze charaktery, sceny
i rysy, wyzyskane wybornie w poprzednich drobia-
zgach, zebral tu autor i polaczyl w jeden obraz, na
szerokich rozpiety ramach. Na przéd sceny wysu-
nat dwie postacie, ktdre streszczaja w sobie wady
i zalety dwdch odlamoéw szlachty polskiej XVIII stu-
lecia. Murdelio, raczej Piotrowicz, herbu Murdelio,
pan bogaty, wspanialego zamku i piecdziesigciu wsi
dziedzic, ma by¢ przedstawicielem moznych warcho-
16w, Slaski za$, pieczetujacy sie klejnotem Nieczuja,
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syn skarbnika zakroczymskiego, jest typem szlachcica
miernej fortuny. - :

Nie pokazal Kaczkowski Murdeliona na arenie
publicznej. Bogaty pan nie bierze udzialu w spra-
wach Rzeczypospolitej, nie wojuje, nie stoi na czele
zadnej partyi. Myséli tylko o sobie, o swoich intere-
sach i zachciankach, dla ktérych po$wieca wszystko:
dobro wilasne i cudze. Na drodze jego staneta ko-
bieta. Musi ja posiasé zupehie, cho¢by na jeden
dzien przed $miercia.

Murdelio chowal si¢ za granica. * Znat Anglie,
Francye, Wiochy i Niemcy, mdéwit wszystkiemi jezy-
kami plynnie, znal sie doskonale 'na sztuczkach ry-
cerskich owego czasu, szalenie odwazny i w niczem
niepohamowany. Gdy czego pozadal, musiat osig-
gnac, chocby kosztem wielkich ofiar.

Typ to dos¢ pospolity w epoce, w ktdrej szla-
chta polska dobiegla szczytu rozkielznania i rozzu-
chwalenia. O dzielno$¢ mezka, o site fizyczng
i o lekcewazenie zycia, nie bylo trudno w narodzie,
ktory rdst na koniu i z szably w garéci. Dobrze
pi¢ nauczylisig takze wszyscy od panowania Saséw.
Murdelio pil, jak beczka dziurawa, bit sie, jak dzikie
zwierzg, gdy mu giéd dokucza, ale nie miat nigdy
zadnego zastanowienia, jak wielu do niego podo-
bnych, ufajacych jedynie w moc szabli i dukata.

- Gdy wrdcil z dalekiego $wiata do domu, zastat
u siebie wszystko w najwickszym nietadzie: ziemia
lezala odlogiem, na lakach paslo sie cudze bydlo,
folwarki byly w dzierzawach albo zastawach, cho-
ciaz nikt nie wiedzial, kto je powypuszczal, a kto
tenuty odbieral. Postanowiwszy skreci¢ kark temu
nieladowi, udat si¢ do sadéw, lecz przegrat wszyst-
kie sprawy. Wigc przekonawszy sie, ze w Polsce
trzeba sobie radzi¢ inaczej, niz w krajach, uznaja-
cych powage wladzy, wzigl troche drobnej szlachty
na kuchnie i lafe, uzbroil pieddziesieciu kozakdw, ni-
by dyabléw — i dalejze z tymi sedziami wymierzaé
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sobie samemu s; cawiedliwosé. Przyjezdzal do ka.
zdego dzierzawcy lub zastawnika i pytal: na ile lat
masz kontrakt? ile lat trzymasz? ile lat ci pozostaje?
To wyrozumiawszy, méwil: tyle a tyle ci sie jeszcze
nalezy, masz, ruszaj do licha!l Byl taki, co wziat
pieniadze 1 poszedl, ktéry za§ nie chciat i malowal
sobie jakie$ pretensye, tego za leb, na wéz z Zona,
dzie¢mi i bagazami — i kozacy odstawili za grahice.
Przyprowadziwszy w ten sposéb do ladu za-
niedbany przez stuzbe majatek, przemys$liwal nad
tem, jakby sie zabawié. Krél ma wojsko, moze sie
bi¢, kiedy mu si¢ podoba, kraje zdobywa¢, ludzi gu-
bi¢ albo z prochu podnosié—czemuzby on, pan pol-
ski, ktéry sobie drwil z kréla, nie szanujac jego sa-
déw, nie mialby sie zabawié w kréla? Przez kilka
dni wertowal mapy i szukal na nich jakiego kraju,
ktéryby mu przypadtl do gustu. Lecz przyszlo mu
na my$l, ze na co mu szukaé kraju gdzie$ daleko,
kiedy kraj jest dokola niego. Zbierze sobie trzystu
lub wigcej kozakdw, wezmie drugie tyle szlachty na
jurgielt i wie$ po wsi bedzie pdty najezdzal i zabie
ral, poki sobie ,kraju“ nie ,nabedzie.“ I kto wie,
czyby sie¢ nie byt wykierowal na jakiego gloénego
rokoszanina, gdyby sobie przypadkiem nie byt przy-
pomniat, ze mial w okolicy stryja i siostre, i Ze nie-
boszczyk ojciec zakazal mu na tozu $miertelnem,
aby si¢ z ta kuzynka nie zenil. Jak to, jemu cze-
go$ zakazywano? Az mu si¢ duszno zrobilo na sa-
ma myé$l, Ze ma jaki§ zakaz na karku. Wiasénie, ze
sobie ojciec tego nie zyczyl, zawiaze stosunki z do-
mem stryja i bedzie si¢ staral o Piotrowiczéwne.
Ten kaprys pozbawil go spokoju na cale zycie.
Gdyby stary Piotrowicz byl ulegt zadaniu mo-
znego krewniaka, bylby sobie Murdelio sprzykrzyt
niezawodnie bardzo predko rozkosze miloéci; ale stryj
zgdal od synowca rehabilitacyi. Nabroite$ juz tyle—
mowil—nakrzywdzile$ tyle braci szlachty, ze trzeba,
abys siy nysamprzod poprawit i pozyska' imig sza-



nownego obywatela. Wyslugiwatl sie tedy rozhukany
mlokos starcowi, udajac skruche i pokore, wkrétce
jednak zbrzydla mu komedya, wiec porwal panng
i osadzit ja w swoim zamku. Zrobit sie z tego po-
wodu huczek w calym powiecie. Szlachta, oburzona
postepowaniem zuchwalego magnata, odgrazata mu
si¢ powszechng krucyata. Murdelio, opuszczony na-
wet przez stuzbe, uciekt za granice, zkad, gdy wré-
cit po latach dziesigciu, zastal ukochana dawno po
$lubie ze stolnikiem Strzegockim. Nagla $mieré meza
Piotrowiczownej zblizyla go znéw do celu jego ma-
rzen mlodziericzych. Ale na przeszkodzie stala prze-
sztos¢. Odpokutuj za grzechy, mdéwiono mu, a zo-
baczymy. Murdelio przywdzial habit zakonny, udajac
si¢ po raz wtéry w pokore, ktéra sobie po raz wtéry
sprzykrzyl. I znéw porwat wdowe, jak niegdy$ pan-
ne, i zamknat si¢ z nia w swoim zamku. Napadnie-
ty przez szlachte, pobudzona przez ojca stolnikowej,
wrdcit do klasztoru, gdzie dokonal burzliwego a bez-
pozytecznego zywota.

Murdelio byt materyalem bogatym i wdzie-
cznym. Modgt z niego wykwitngé wielki wojownik,
przestawny wddz, nieustraszony w boju, lub maz
czynu, azmarnial, jak mndstwo do niego podobnych,
jak setki magnatéw, uznajacych nad sobg tylko je-
dnego pana: zaspokojenie zgdz osobistych.

Nie tak gwaltownego usposobienia jest drugi
bohater ,Murdeliona“—pan Marcin Nieczuja, chociaz
i on rwie si¢ przy lada sposobnosci do korda i pije
do upadlego, gdy mu towarzysze bebenka podbija.
Obraza go lada stéwko, gniewa zart, do pogrézek
pobudza Kkrzywe spojrzenie. Na popasie strzela bez
namystu do zolnierzy austryackich, wyrzuca opiera-
jacych sie przez okno na bruk ulicy, wali w teb, kto
sie pod reke nawinie. Gdyby byl posiadat nie jedng
tylko wioske, lecz pieédziesiat, jak Piotrowicz, moze-~
by sobie, jak on, pohulat.

I pana skarbnikowicza nie zawiodt Kaczkowski
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na pole pracy publicznej. Nieczuja kocha si¢ w c6r-
ce stolnikowej Strzegockiej, w pieknej Zosi. Konku-
ry o wnuczke Piotrowicza stanowia gléwna tres¢ po-
wiesci.

Okoto tych dwdch postaci zgromadzit autor Kkil-
kanascie figur drugorzednych, miedzy ktéremi naczel-
ne miejsce nalezy sie staremu Piotrowiczowi, ojcu
stolnikowe;j.

Bohateréw ,,Murdeliona“ nie taczy jeden wspdl-
ny cel. Znaczna ich cze¢$é wystepuje epizodycznie,
nie oddzialywajac wcale na czynno$é, ktéra moglaby
si¢ bez nich bardzo dobrze obyé. Stuza oni tylko
do ilustracyi tla. Jak Rzewuskiemu, udaja sie
i Kaczkowskiemu te postacie drugorzedne najlepiej.

Zreczniejszy technik bylby z treéci ,Murdeliona“

- wysnut powie$¢é bardzo ,ciekawg“ w rozumieniu po-

spolitem, zawiera ona bowiem w sobie wszystkie
warunki, potrzebne do zbudowania utworu nietylko
zajmujacego, ale nawet ,sensacyjnego“. Potezna mi-
to§¢ Murdeliona, trwajaca dlugie lata, tidmaczgca sie
tylko tem, ze w szlachcicu polskim znajdowala sie
przymieszka krwi potudniowej, hiszpaniskiej — gwatto-
wnos$¢ jego charakteru, a w koncu tajemniczo$é, ktd-
ra pézniej kochanka pani Strzegockiej otacza, wy-
starczylyby nawet miernemu autorowi francuskiemu
do utrzymania uwagi czytelnika od poczatku do kon-
ca w naprezeniu. Dodawszy do powyzszych mo-
mentéw romans Nieczui z Zosia, mozna bylo z ma-
teryatu ,Murdeliona“ utozyé czynno$é nawskrés dra-
matyczng. Ale kompozycya byla dotad i jest staba
strong beletrystéw polskich tak historycznych, jak
spotecznych. I Rzewuski lekcewazyt budowe, nie
mowigc juz o Chodzce.

Kaczkowski nie powiazat wypadkéw w ten spo-
36b, aby tworzyty jedne calo$é, dopelniajac sie wza-
jemnie. Zrazu rozwija sie akcya stopniowo, sytuacye
rosng i mnozg sie¢ prawidlowo, lecz juz od polowy

Biblioteka. — T. 87, 9
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dziela pomaga sobic autor zbyt dlugiemi.scenaml
epizodycznemi. Cala np. przeszlos¢ Murdeliona, na-
dajaca sie wybornie do obrazéw efektownych, wlozyt
w jego wusta. Murdelic opowiada bardzo dob{ze,
wszakze daleko plastyczniej wystapitby ten potezny
charakter, gdyby mu autor byt pozwolit dzw.l{aé.
I ¢ wykradzeniu pani Strzegockiej przez Murd_ellqna
dowiaduje sie czytelnik od autora, zamiast widzie¢,
jak sig to stalo. Dwa razy tylko dziata sam .Murde-
lio i to zawsze przez krétka chwile, mianowicie: gdy
chwyta za kord, aby .nauczy¢ moresu“ czupurnego
szlachcica Urbanskiego, i wtedy, kiedy sobie ze szty
letem w rece toruje droge przez tlum szlachty, ktdra
go w jego zamku napadia ] :
Wadliwos¢ kompozycyi, powtarzajgca sie¢ we
wszystkich powieéciach Kaczkowskiego, wynagrgc}za
Swietna charakterystyka tak Iudzi, jak obyczajovs_r.
Sam Nieczuja jest w ,Murdelionie” zamalo szlachci-
cem owego czasu. Mowi zaduzo, lament'uje zanadtc?,
odgraza sie zbyt czesto, a nie popiera's}ow czynami.
Za to wytrzymuja wszystkie postacw‘drugorzedne
najwybredniejszg krytyke. Dziadek Zosi naleZy bez-
watpienia do najlepiej odtworzonych charakt.erow bg-
letrystyki polskiej wogdle. Stargec, ozywiajacy sig
tylko pod wptywem miodu lub wina, opow1ac'1a $w1e-
tnie, prawdziwy w kazdym ruchu. Glucpy i niedo-
tezny ciele$nie, potrafi by¢ energicznym i przekonyj
wajacym, gdy broni honoru swego dox.nu. lx’aczkowslfl
operuje bardzo zrecznie szczegdélami zewnetrznemi,
ktérych nie pomija. Zadna wilasciwoséé, zadna odre-
bnosé charakterystyczna nie ujdzie jego bystremu
oku. Widzi on najmniejszy drobiazg i umie go Wy
zyskaé. Dziadek, ucierajacy nos w wylot kontusika
Zosi i chowajacy te oryginalng chustke za pas, wra-
za sig na zawsze w pamieé czytelnika. Niem niej
plastycznie wystepuje wegrzynek Nigczui, but.ny.slu-
ga szlachecki, stajacy za panem swoim w kazdej po-
trzebie z gota szablg. To samo odnosi sie do reszty
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figur, naszkicowanych od reki, jakby mimochodem,
a przeciez odrazu wyraznych.

Wszystkie te postacie poruszaja si¢ na tle, pod-
malowanem starannie i zabarwionem z niepospolitq
znajomoscia kolorytu czasu. Wida¢ na kazdej stro-
nicy, ze Kaczkowski zabral sie do powiesci histo-
rycznych dopiero po gruntownem zbadaniu epoki, ze
przewertowal stosy materyalu r¢kopiémiennego, zanim
napisal ,Bitwe o Chorazauke., Wlasnie ta troska
0 zachowanie Kkolorytu, nawet w drobiazgach, jest
przednigq zaleta autora »Murdeliona “, gdyz tajemnice
charakterystyki posiadal takze RzewusKki.

Przymioty powyisze, w polaczeniu z naracyg
przyjemng i zawsze poprawng, wyznaczaja ,Murde-
lionowi” zaszczytne miejsce w  rzedzie najlepszych
powiesci polskich. Utwdr ten starczy Kaczkowskiemu
za pomnik niespozyty.

Po wyjsciu ,Bitwy o Chorazanke i dalszych
powiesci Kaczkowskiego posypaly sig liczne krytyki.
Glos zabierali powolani i niepowolani, a prawie wszy-
scy godzili si¢ na to, ze autor ,Murdeliona“ prze-
wyzszyt Rzewuskiego. Wszelkie poréwnanie chroma,
a chroma tem wiecej, gdy ciagnie sie réwnoleglg
miedzy pisarzami talentu pierwszorzednego. Tylko
epigonéw mozna stawiaé obok mistrzéw, aby sie
przekona¢, o ile si¢ do wzoréw zblizyli, lub od nich
oddalili.

Byt Rzewuski beletrysta historycznym tak samo,
jak Kaczkowski; szli obadwaj przodem swego czasu
i posiadali wiele zalet wspdlnych, jakotez stron uje-
mnych, ale kazdy z nich wnidst do literatury co$
wlasnego. Jeden i drugi nie umiat komponowag,
a znali sie¢ $wietnie na charakterystyce, wszakze kie-
dy autor ,Listopada“ uwzgledniat strone obyczajowsa
XVIII wieku tylko o tyle, o ile mu ona byta potrze-
bng do uwydatnienia tej lub owej postaci, kilady
Kaczkowski gléwny nacisk wtasnie na koloryt epoki.
Opisy zwyczajéw i obyczajéw, narad, zabaw, pijatyk,
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zaslubin, dysput i t. d. zajmuja u niego daleko wig-
cej miejsca, anizeli u Rzewuskiego. Cobys$my dzis
nazwali scenami rodzajowemi, maluje Kaczkowski
z takiem zamilowaniem, Ze pod ta gdéra szczegolowv
ginie do$¢é czesto ni¢ przewodnia, rwie sie fabuta na
strzgpy, a oblicze polityczne kraju zaciera si¢ zupel-
nie, Autor ,Murdeliona® odtwarza przewaznie stro-
ne obyczajows XVIII stulecia, autor za$ ,Listopada”
usituje daé pelny obraz zycia publicznego. Pierwszy
jest dokladniejszym, drugi glebszym. Co Chodzko
zamierzal, a czemu nie dordsl, tego dokonal Kacz-
kowski. Przeto pytali krytycy wspdiczesni niewlasci-
wie: kto wiekszy, Rzewuski, czy Kaczkowski? ktcra
powiesé lepsza, ,Listopad“ albo ,Murdelio®? Sa oni
obadwaj autorami pierwszorzednymi, a dziela ich,
z chwili kulminacyjnej ich twdrczosci, zasluguja na
réwna pamieé. Kazde z nich jest w swoim rodzaju
dzielem znakomitem.

Tak samo, jak w powiesciach Rzewuskiego,
naleza i w utworach historycznych Kaczkowskiego
wszystkie typy, znajdujace si¢ na pierwszym planie,
do stanu szlacheckiego. Nawet wegrzynek Nieczui,
im¢ pan Mighaza, idzie z krwi rycerskiej. Ta szlachta
przedstawia sie w ,Bitwie”, w ,Kasztelanicach®,
w ,Mezu szalonym®, w ,Murdelionie“, w calym
wogéle cyklu obrazkéw i obrazéw, ktérych gtd-
wnym aktorem jest pan skarbnikowicz, daleko mniej
dodatnio, niz w ,Pamigtkach“ i w ,Listopadzie“.
Jest jedna scena w ,Kasztelanicach Lubaczewskich®,
ktéra rzuca pelne a jaskrawe $wiatlo na rzadzacg
warstwe b. rzeczypospolite;.

Pan Krzysztof Brzescianski werbowal ochotni-
kéw do konfederacyi barskiej, Werbunek udatl sig
doskonale. Pietnastu szlachty siedzialo w winiarni
za stolem, i wypiwszy raz, drugi i dziesiaty zdrowie
hetmandw, pokrzykiwali sobie wescto. Wtem wpadt
‘do izby brat Krzvsztofa. kasztelanic Kacper, i sko=
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czywszy do jednego z mtodszych, do czeénikowicza
Osuchowskiego, krzyknat:

— Ty, szaraku! Ty $miale¢ na mnie knowaé
spiski?  Dobyj szabli, bo cie tu zaraz rozsiekam!

; (Osuchowski zazartowat sobie z Brzescianiskiego,
piszac w jego imieniu listy milosne do jakiej$ garde-
robiany).

— Czego waszmo$é zadasz odemnie? — zapy-
tal Osuchowski, udajac, Ze sie niczego nie domys$la.

o= Dobyj szabli, poganski synu, bo cie na
miazge potluke — wotal Kkasztelanic, rwgc sie¢ do
miokosa.

— Co si¢ to stalo? — pytal brat napadajacego.
: — Co sie stalo, to stalo—odpowiedziat tenze —
ja wam sprawy zdawaé nie bede. Pusécie mnie, bo
chociazescie pijani i tylu was jest, jednak, jak sie
porwe, to was wszystkich pottuke, bo i takescie wie-
cej pie warci, jakescie tu wszyscy owsiani i juchto-
wi i szaraczkowi! Niech was jasne pioruny spalg
wraz z Osuchowskim

— Hola, hola, mospanie, nie nagle! — odezwato
si¢ kilkanascie gtoséw pijanych. — A c¢éz to ty sam
za jeden, zeby$ sie zdziwial nad nami! Jaki mi kar-
mazyn.

— Za drzwi z nim, za drzwi! — krzyknglt Za-
feski, podstoli dropicki, ktéry sie z kasztelanicem
o kawalek ziemi oddawna po sadach wodzit.

— Za drzwil — wtdérowali szaraczki.

s Za pozwoleniem, milion dyabléw, mosci pa-
nowie — odezwal si¢ Krzysztof — ja mojemu bratu
krzywdy uczyni¢ nie dam. 4

— Za pozwoleniem — dodat Bloriski— ja z ka-
sztelanicami.

— I ja takze — dodal Gérski — i ja, i ja —
wolali Balowie, Karszniccy, Wisloccy i inni.

I poszila zaraz w kat cala konfederacya, a wszy-
scy, pomieszawszy sie, na nowo zaczeli sie dzielié,
krzyczac i grozac, ci z Brzescianskimi, owi z Osu-
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:howskim, i tak sie rozstapili na dwie strony izby
31:zeéc1aﬁscy od pieca, Osuchowscy od frontu, ze po-
miedzy nimi byt kawat wolnego miejsca, wlasnie jak
zdyby pomiedzy dwoma wojskami, majacemi uderzyé
na siepie. Halas i krzyczenie wzmagalo sie¢ coraz
bard;iej i juz poczeto nie przebieraé pomiedzy slo-
wami i miota¢ je na siebie, juz poczely wychodzié
na jaw dawne, zapomniane urazy, jedni zabierali sie
do szerpentyn, a Kkilku nawet, porwawszy stotli,
poodlamywali od nich nogi i opory, i Bég wie, do
czegoby przyj$¢ nie moglo, gdyby pan Btonski nie
byt wystapil przed front swojej partyi i rzekk:

: — Za pozwoleniem, panowie bracial Wybié
sig, to nie sztuka, potrafimy my to kazdegu czasu,
ale tu wlasnie idzie o to, azeby rzecz pierwej wyro-
zumie¢ i przyprowadzi¢ do zgody, a dopiero wten-
czas...

— Nie ma zgody! — przerwal Zaleski.

— Nie masz zgudy! — powtérzyli inni.

— Za pozwoleniem, bedzie zgoda— huknat pan
Blodski. — O co idzie panu Brzescianskiemu! Nie-

chaj wystapi i niechaj powie.
— Nie masz zgody...
— Za pozwoleniem.,.
— My za Osuchowskim...
— My za BrzeScianskim...

y I tak sig rzecz wywracata przez godzine, 4réd
kForego to czasu parg razy tak sie sprzeczka pod-
niosla, ze o malo do tuzéw nie przyszlo. Jednak
po kilku oracyach zgodzono si¢ na to, ze wybrano
dwoch arbitréw i superarbitra, ktérzy mieli wywin-
dykowaé okolicznosci i rzecz osadzié.

) Po zagodzeniu sporu zaczeto pié de noviter re-
pertis. Chciano przez to niby ochote i braterskie
zwiazanie si¢ silniej umocni¢, chciano pozagladzaé
wszystkie dawne urazy, jakoz i przy kielichu to naj-
sposobniej. W tym tez celu Blonski zaraz podnosi
kubek do géry i wola:
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— Wiwat, niech zyje zgoda! Za zdrowie pana
kasztelanica i pana Osuchowskiego! W rece twoje,
panie Zaleskil!

Zateski, aczkolwiek mial niedobre z Brzescian-
skim procesy i dawna do tej familii inwidye, chcial
przecie tym razem o tem zapomnie¢, bo u Polaka
serce dobre in fundamento, trzeba go tylko umie¢ za-
zywaé. Mimo to wstat i rzekt:

— A jakze mnie pi¢ zdrowie kasztelanicow,
kiedy my zawsze z soba, jak pies z jezem.

— Twoja to wina, panie podstoli—rzekl Krzy-
sztof — nie ja poczynatem proces.

— Ale kontynuowales.

— Bom byt na to wyzwany, a wzdy i robak
sie wije, kiedy go chca podeptac.

— Prawda, ale bo jrawda jest po mnie. Kli-
nek éw ziemi mdj, z dziada pradziada.

— Mé6j klinek! — zawotal Krzysztof, tupajac
noga o ziemie — i ani éwier¢ lokcia go nie ustapie.
7Z gardta sobie wydrze¢ nic nie dam, choéby zela-
zem, a nie dopiero procesem.

— A obaczymy! Wygram ci ja na prawie,
a nie oddasz, to Zaleski znajdzie u siebie i kawalek
zelaza.

— Co ty mi, poganinie, grozisz Zelazem? — hu-
knat Krzysztof, a w tem Btlonski:

— Moscipanowiel Wstyd jest i hadba wieczy-
sta, aby szlachta, posesyonaci i, dzigki Bogu, na go-
téwce siedzacy, zarli sie. z soba, jakby zwierzeta
o kes ziemi, ktéry i sto tynféw nie wart.

— Hola, hola, a dokadze to waszmo$¢ zmie-
rzasz? — zawolat Krzysztof. — Cicero nie przez to
byl wielkim mdweca, ze gladko méwit, jeno, ze rozu-
mnie, a nie razit niczyjego honoru.

— Jezeli Boga kochacie, pogddZcie si¢ — pro-
sit pan Blonski.

Ale Zateski znéw na to:

— A jakze bedzie z klinkiem?



136

— Klinek mdj, powiedzialem i nie odmienie —
zawolal Krzysztof Brzescianski.

— MJ¢j klinek, do stu tysiecy Tataréw.

— Jezeli mi si¢ powazysz tylko jednym plugiem
tam zajecha¢, to i ciebie, i plug i chlopéw na sztuki
posiekam, a choébym mial i calg wie$ spalié, krzyw-
dy sobie uczynié¢ nie dam.

— Co ty mnie bedziesz grozi¢ siekaniem! —

krzyknat Zaleski. — Cdéz ty mySlisz, ze ja ci sie
dam sieka¢! Jutro zaraz jade z plugami i orze.

— Ma racy¢ pan podstoli. Niech orze! — wo-
lali hurmem przyjaciele Zateskiego.

— Co ma racye! — huknat kasztelanic. — Tak,

szaraki. To oraniny wam si¢ chce na cudzych grun-
tach? Niech was wszyscy dyabli wezma, poganskie
syny, z waszg Konfederacya! Chybabym glupi byt
z chamami konfederowaé. Gdzie moja szabla? Ja-
bym 2z was zadnego golg reka nie dotknagl!l Gdzie
moja szabla? Pokaze ja wam, jak to oraé na moich
gruntach. Juz was lepiej pooram.

Czapke znalaziszy i szable, wyrzucil karczma-
rzowi kieske z pieniedzmi i lecial ku drzwiom.

— Kirzysztofie, umityguj si¢ — wolali spokoj-
niejsi.

— Pus¢cie mnie! Rdbcie sobie, co chcecie.

" Glowy sobie pourywajcie. Ja sig¢ nie podejmuje nad
wami komendy. Ja wam pokaze, jak macie oraé po
moim gruncie, szaraki! holota!

I wyleciat precz z szynku.

Tak skonczyla sie konfederacya sanocka. Kié-
tnia o kawatek ziemi polozyla koniec zapalom, uczu-
ciom i obowigzkom obywatelskim. Wszedzie i za-
wsze pilnuje przecigtny szlachcic Kaczkowskiego prze-
dewszystkiem intereséw osobistych, wilasnych lub bez-
posredniego chlebodawcy swojego, a powoduje sie
sympatyami, przywidzeniami i kaprysami. Niezmier-
nie u niego malo rozumu politycznego i poczuwania
si¢ do wspdlnosci z niedolg ogdlng. Jak imépan
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Soplica Rzewuskiego, tak ogarniaja i bohaterowie nie-
czujowscy zaledwo sprawy powiatu, cho¢ mniemali,
zg samo urodzenie powotato ich do rzadzenia krajem,
do rozstrzygania o losach rzeczypospolitej.

Kiétliwi i niezgodni, zuchwali i pyszni bez mia-
ry, sadza, ze nosza na to broA przy boku, aby jej
ciagle dobywaé na brata. Stowo ,honor“ nie scho-
dzi z ich ust, lecz honorem zowig najpospolitszg drazli-
wos¢. Niech kto$ na kogo$ drugiego krzywo spojrzy,
niech si¢ przez zapomnienie dopusci jakiej$ niefor-
malnoéci, niech z siebie przy Kkieliszku wina wyrzuci
slowo goretsze, nieopatrzne, juzci musi lba nadsta-
wia¢ i krew sie leje. Ale na polach bitew bylo tych
junakéw widocznie bardzo niewielu przy koricu XVIII
stulecia, bo nie wzigtoby ich i nie skrepowano, jak
baranéw. Przeciez bi¢ si¢ umieli, cho¢ rozwaga nie
grzeszyli.

Czasem odezwie si¢ wsrdd niesfornego krzyku
bohateréw Kaczkowskiego glos rozumniejszy, & wte-
dy przemowi, jak 6w mtlody Pienigzek (,Ma: Sza-
lony”):

— ,Smutna to rzecz jest mo$cipanowie, smu-
tna i wzruszajagca serce az do dna, ze d#siejszemi
czasy w tej Polsce naszej, jezeli jest ogies, to tylko
do Kkidtni, fantazya do burd i zajazdéw ochota do
kielicha, a bron gotowa do rozlewu kr¢i bratniej.
Smutna to jest i optakana, powiadam, bo kto ma
oczy, ten widzi, kto ma uszy, ten styszy, kto ma
serce. ten czuje, do czegc taki zwro’ narodowego
geniuszu starozytny ten naréd prowadzi, : jakie kary
w niebie s3 zapisane dla tych, ktérzy odziedziczy-
wszy po ojcach bohaterskiego ducha ! bron zwy-
ciezka od wiekdw, te oboja spuécizne plrgawiag w do
mowych kidtniach i obrzydliwej rozpuscia®.

Bohaterem nazywaja moscipanowie sanoccy ka-
zdego, kto potrafi wypié kilka garncy w na. Prawie
wszyscy dzielniejsi ziemianie tego zakatka sa bibula-
mi w nieznanym nam juz dzi§ stylu. Niezabitowski,
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pojedynkujac sie na kufle z Deregowskim, gdy sobie
uprzykrzyt kubki najwieksze, polozyt sie z adwersa-
rzem pod czop antatka i ssal bez wytchnienia. Mur-
delio wzbudzit gléwnie tem podziw skarbnikowicza,
ze pit jak beczka bez dna i t. d.

Wracal skarbnikowicz (,Murdelio“) z Tarnowa,
wiozac z soba trzy beczki wina, ktdére kupit u We-
grow; ale na polowie drogi zastagpit mu Konopka,
niedawno zwerbowany przyiaciel, i zabrat go do sic-
bie. Aby gospodarzowi jego przystojna goscing od-
wetowac, pojechal z nim Nieczuja do Tarnowa, po-
spolu z panami Urbariskim i Zateskim, i jak si¢ za-
brali do owych beczek, tak wypili dwie przez jedna
nec. Bo pan Urbanski, wzrostem nie duzy, ale tu-
sza potezny, mdgt tyle pi¢, ile chcial, a kiedy mu sie
w glowie zaczelo cokolwiek krecié, to tylko chocby
nawet przez okienko zachlipnat troche powietrza, juz
si¢ i wytrzezwil i mégt pi¢ de noviter, jak gdyby byt na-
€zCz0, a pan Zaleski palit kubek pétgarncowy jednym
oddechem.

Jechali wigc dalej z ostatnia beczka, lecz i tej
nie dowiezli do domu, bo zatrzymawszy sie w Kro-
snie na popasie, zabrali si¢ d> niej we dwdjke pano-
wie Urbanski i Zaleski, a gdy im przyby!t niespo-
dzianie do pomocy trzeci bibula w osobie pana De-
regowskiego, wysaczyli ja do dna.

Scena ta nalezy do lepszych w powiesciach
Kaczkowskiego, a zakoAczenie jej przypomina us$miech
ironiczny autora ,Pamigtek.“

Kiedy trzej towarzysze byli juz dobrze pod-
chmieleni, przypomniat sobie Deregowski, ze go

w Sanoku Niemcy pytali o pasport.

— Usiadlszy sobie przed bramg gospody—opo-
wiada stolnik—czekam, pdki pacholek koni nie popa-
sie, az tu nagle slysze gwar jaki§ w sieni. Przybie-
gam; patrze, az tu jaki$ z niemiecka ubrany pyta me-
go stuge o pasport.

13%

— O pasport! —zawolali panowie Urbanskii Za-
feski zalosnym glosem przy beczce

— O pasport! Ja do niego, co zacz? a on
i mnie o pasport. — Ja tutejszy, mospanie, ale ty co
za jeden? A on z krzykiem: Ty, co za jeden? Hej,
jak porwe gwintéwke z mojego woza... poszedt, jak-
by go nigdy nie bylo.

— O pasport go pytali, mdéj Boze — zawolali
znéw obadwa od beczki.

— O pasport, jak m1 Bég mily — odpowiedzial
Deregowski ze Izami.

— O pasport go pytaiil—odezwal sie Zaleski—
w rece twoje, panie stolniku.

— O pasrort, w rece twoje, podstoli.

[ tak tym pasportem przegradzajac kufle, pla-
kali, a pili bez mitosierdzia, a kiedy beczka zadzwo-
nita, Deregowski, powstawszy i zacisnawszy zeby,
kopnal noga w dno, ktére wylecialo w ten moment,
a on sobie nalal pelen garniec lagrui zjadt go. A uj-
rzawszy, ze tamci obadwaj posneli, zalani tzamii wi-
nem, obrdcit sie do Nieczui i rzekk

— A jako te utracicie, juz wam o innej nie
my$le¢ — powiedziat ksiadz Skarga Paweski, a ja to-
powtarzam i dodaje, ze jakom ten lagier zjadl, tak
i cala beczke zjem, kiedy zechce, a bez pasportu po
jade i na kraj $wiata, a oni i kufla nie wypija
i z pasportami juz jezdzi¢ beda az do sadnego dnia.
BadZz wasze zdrdw.

To rzeklszy, siadt i pojechatl.

I ksigze Panie Kochanku i starosta Kaniowski
mogliby pozazdrosci¢ Sanoczanom dobrego spustu
i szerokiego gardta. Nie ma w tym wzgledzie 16-
znicy miedzy szlachta Rzewuskiego a Kaczkowskie-
go. I Litwini i Mazurowie i Galicyanie, wszyscy pi-
ja $wietnie. Uczy¢ si¢ od siebie tej sztuki nie po-
trzebuja. Przewyzszyli ich chyba jedni Leczycanie.

Nieodrodni bracia przy kuflu, nie sa jednak
szlachcice Kaczkowskiego podobni we wszystkiem do-
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panéw braci Rzewuskiego. Autor ,Pamiatek® i ,Li-
stopada“ zna przewaznie albo pandw, albo szlachte
uboga, z ktdrej sie rekrutowali dworzanie magnaccy.
»Holotka“ ta wychodzita z czasem na ludzi, ale za-
wsze tylko po klamce wielmoza, ktérej nie puszczala

nawet wtedy, kiedy dobrze w pierze porosta. Syno- -

wie ‘podstaroscich, organistéw, koniuszych i t. d.
,,zna.h oczywiScie mores“ przed jasnie wielmoznym
lub jadnie o$wieconym, gdyz bez jego taski zostaliby
-do $mierci w tlumie, spostrzezeni i wydobyci na jaw
na dni kilka, jedynie podczas wyboréw. Miedzy se-
natorami a cizbg moscipanéw stuzebnych znajdowa-
la si¢ warstwa posrednia, ktérg Rzewuski pominal,
a Chodzko zaledwo potrgceil. Ryli to nietylko bene
nati, ale i possessionati ziemianie, siedzacy na wio-
skach. .lub czeSciach dziedzicznych, noszacy glowe
dumniej od chodaczkéw. Z tej sfery czerpat gldwnie
Kaczkowski, i dlatego dokonal, co Chodzko zamierzal,
a nie potrafil.

: Prawie wszyscy bohaterowie nieczujowscy ,dzie-
dzicza“, a jezeli siedza na dzierzawach, lub trzymaja
folwarki magnackie w zastawie, nie zaleza przeciez
od laski panskiej, bo posiadajg trzosy, nabite gro-
szem. Zaden z nich nie sluzy, nie ma tez miedzy
,mml.tak obrzydliwych pochlebcéw, jak na dworze
Radzxw:ilfa, Panie Kochanku. Ma sie rozumieé, ze
i w tej sferze znaczyt majatek duzo, jak wszedzie
4.po wszystkie czasy, bo juz Filip Macedoriski ma-
wial, ze osiel, objuczony zlotem, przedostanie sie
przez kaZFIy mur. ,Ale to rzeczy najzwyczajniej-
sze—prawi Nieczuja—ze materyalne korzysci wplyw
majg wielki na najbujniejsze nawet umysly. Szlachta
byla butna, to prawda, ale wojewoda miat wielkie na
t¢ bute lekarstwo, posiadal bowiem dzierzawy do
rozdania, ktérych nie zalowat ubozszym, i gotowe
w skarbcu grosiwo, ktére snadnie przechodzito do
rak szlachty na wieczne nieoddanie, i stadko koni
! bydta, i rozlicznych dostatkéw nie malo, z ktérych
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tylko okrucha mogta stanowié fortune dla takiego
szlachcica, ktéry tylko lichg siewal owsine, a tej je-
szcze czesto nie zbieral, bo pod $niegiem umarzla.
Zreszta bywato to po wszystkie czasy w Rzeczypo-
spolitej, ze przy zamoznych zywili si¢ chudobn’,
a‘juzci nieprzyjaznia do tego nie dochodzili“ (,Ka-
sztelanice Lubaczewscy*“).

Wiec czapkowali i szlachcice Kaczkowskiego-
jasnie wielmoznym, chociaz nie tak nizko i pokor-
nie, jak panowie bracia Rzewuskiego, lecz gdy iche
ktéry z senatoréw lub senatorowiczéw podraznil, do-
tknal, umieli stanaé okoniem. Za drzwi chcg wypchnaé
Sanoczanie kasztelanica Brze$cianskiego, gdy im wy-
dziwia od holoty, a wojewode Ossoliriskiego byliby
bez mata rozsiekali.

Wybral sie wojewoda Ossolinski do Kkoéciota,
wybrat si¢ kasztelan Malicki (,Maz Szalony“), kazdy
z licznym antiquo more orszakiem. I stalo si¢ na
nieszczeécie tak wlasnie, ze kiedy pan kasztelan do-
jezdzal do:bramy kosciola, wojewoda pokazat sie na:
rynku. Dworzanie kasztelafiscy, obaczywszy orszak
wojewodzinski, wielkim pedem tuz, tuz dojezdzajacy
do bramy, kiedy juz sami wijechali w brame i nale-
#li si¢ pemiedzy kosciolem a murem, na onej dro--
dze, prowadzacej naokolo przez schody koscielne,
zeby to despekt zrobi¢ wojewodzinskim i cho¢ raz
prym odnie$¢ nad nimi, kazali masztalerzom jechac.
noga za noga. Wtem wpada z hukiem i trzaskiem
w brame kareta wojewodzinska.

— Z drogi tam, z drogi! — wotaja zaraz woje-
wodzinscy.

Ale kasztelariscy noga za noga. Zaczely sobie
obiedwie partye niebawem przymawia¢. Zniecierpli-
wiony wojewoda wyskoczyt z Karety i zawolal

— Mosci panowie! A co to? Napadaja mnie na.
mojem wlasnem $mieciu. Panie Malickil Kaz jego-
mos$é ustapi¢ tej holocie.

Zaledwie padlo z ust wojewody stowo obelzy-
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‘we, zrobil si¢ huczek nie na zarty. Sam kasztelan
krzyknat:

— Panowie bracia, za leb was biora; wiem,
‘o to znaczy, wolno$¢ calej szlachty naszej jest in
periculo,
. Zaraz ci skocza jedni na drugich z szablami,
i taki sie zrobil tumult i rabanina, ze az lud zaczal
wybiega¢ z kosciota. Zaledwo z dusza uciekli woje-
wodzifncy za brame zamku. A kasztelafscy, zgroma-
dziwszy dokola siebie calg szlachte, ktdéra éie znajdo-
wala w mieécie, nawolywali do ukarania wojewody,
do zburzenia zamku.

— Nie jestem ja ludozerca — mdwit pan Gorski
z Lutowisk — ani krwi bratniej takomy, ale badz co
badZ jest, grubo uchybit i zawsze uchybial nasz wo-
jewoda!" Bo co to, mospanie? My tu z dziada pra-
dziada, my tutejsi, to nasza ziemia jest, a on co?
Erzecie powinien jaki$ respekt znaé dla nas. Osso-
llﬁsgy nic nie s3 lepszego od Gdrskich, Urbanskich,
Balow i innych. My tu senatoréw nie znamy. My
wszyscy szlachta, a ani krzeslo, ani butawa, ani na-
wet korona szlachectwa nie poprawi. Wiec powinien
mie¢ respekt dla nas: réwnismy mu, boSmy taka do-
bra'szlachta, jak on, lepsismy oden, bodmy tutejsi;
a kledy, tego nie wie, to go trzeba raz koniecznie
nauczyé.

Na tak $mialg mowe nie odwazylby sie zaden
z pandéw braci Rzewuskiego.

Jeszcze daleko wyrazniej okreslit Nieczuja sta-
nowisko szlachty do t. z. arystokracyi.
. — Rozumiem ja to dobrze—mdwi on (,Murde-
hf)“)—z‘e ktdry szlachcic wilasng praca i czynem sam
si¢ wyniesie nad innych, ten godzien tego, aby go
wszyscy wyniesli.  Glupiby byt Nieczuja, gdyby sie
rownal Stefanowi Czarnieckiemu, glupi Piotrowicz,
gdyby si¢ miat za jedno z Zamoyskim Janem, gtupi
Fredro, gdyby sie kladt obok kasztelana lwowskiego.
Dlatego tez i senator dzisiejszy lepszy od niesenato-
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ra, bo pracuje wiecej i na wickszym warsztacie dla
kraju, ale zeby syn jego byt czems lepszy odemnie,
tego mi nikt nie dowiedzie.

Nie szlachcic z XVIII stulecia, lecz demokrata
wspdlczesny nie mdgtby sie rozumniej wyrazi¢ od
Nieczui. Zdaie sie jednak, zZe w powyzszem twier-
dzeniu odnalazioby si¢ wigcej madroSci autora, niz
skarbnikowicza, ktéry do ,legistéw“ nie nalezal.
Wszakze, cokolwiek daloby sie filozofii pana Marci-
na zarzuci¢, prawda zostanie, ze szlachta Kaczkow-
skiego, chociaz uznawala przewage i znaczenie ma-
jatku i stanowiska, nie kianiala si¢ panom tak nizko,
z taka pokora, jak szaraczki Rzewuskiego. Odda-
wala, co sie¢ komu nalezato, ale i o wlasnej nie za-
pominata godnosci. Cenila niezalezno$¢ swa do tego
stopnia, zZe trzymala si¢ zdala od wszelkiej stuzby
prywatnej. Panowie bracia Rzewuskiego wstepowali
chetnie do palestry, gdyz zawdd prawnika nalezal
w wieku XVIII do najzyskowniejszych, szlachta za$
Kaczkowskiego nietylko, ze nie rwatla si¢ za kratki,
ale lekcewazyla sobie nawet wszelakich ,kauzyper-

déw.“ Skarbnikowicz namyslat sie dtugo, zanim za-
siadl w szynku za jednym stolem z ,palestrancika-
mi“, ktérych juz ,z ojca od serca nie lubit.“ ,Bo

to nardd nieszlachecki i na szachrajstwie tylko chowa-
ny. W chlopskiej chatce, albo pod warsztatem gdzie
sie to rodzi, od czyszczenia bucikéw poczyna, szla-
chcie bake $wieci i tumani cale zycie, a nakoniec
i herb sie, zkadsi§ tam bierze i szabelka przy boku
i dziedzictwo nie mate, a juz fuma potem.i pogarda
dla drugich, ze w Kkat i szlachcic od Bolestawdw
i senator mu za nic“ (,Murdelio“). Wiec nie mial
ochoty siada¢ z nimi za stotem i brata¢ si¢ z tym,
co ,tak dobrze jak szewc, jak krawiec albo inny lud
rzemies$lniczy, za robote grosz bierze na reke.“
Oficyali$ci magnaccy Rzewuskiego nie wstydzili
sie bynajmniej ,bra¢ grosza na re¢ke“ za prace; prze-
ciwnie, brali chetnie nawet zaptate niezastuzona, bo
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przymawiali si¢ przy kazdej sposobnosci do laski .

panskiej.

. JW. Jézef Malicki, wéwczas podkomorzy sano-
cki (,Gniazdo Nieczujow*), zjechawszy do Lwowa,
kazal odszukaé malego skarbnikowicza, ktéry tam
.by_fl w szkolach, z zamiarem umieszczenia g0 W Swo-
iej kar}celaryi. Kazdy szlachcic Rzewuskiego bylby
za taki 'fawor padl do nég jasnie wietmoznego, ale
maly.Nleczuja »Przelakl si¢ sluzby, jak zyd palasza“,
a ojciec aZz szumial z gniewu, ze jego syna Kkto$
$mial Posadzi¢ o che¢ wycierania przedpokojow ma-
gngcklch. »Jeszczeby tego nie stalo — wolat skar-
bnik —.z'e’by moje dzieci wycieraty katy u sanockich
kqmormkow. Jacy mi dygnitarze! Jeszcze zaden
Nieczuja nie skrobat pidrek za stolem i nie zyt
z W.yderkaféw po ziemstwach i grodach—i ty nie
p¢d21§sz! Miecz masz w herbie z dziada pradziada
1 to jest twoje rzemiosto.“ Zas do pana Mélickieqo
napisat taki list, ze si¢ podkomorzemu odechcialo raz
ha zawsze werbowaé synéw szlacheckich do kance-
laryj grodzkich.

_ Miecz masz w herbie z dziada pradziada i to
twoje rzemioslo! Slowa te okre$lajg dostatecznie
szlachte Kaczkowskiego. Sa to potomkowie dawne-
80 rycerstwa, sami rycerze i niezalezni majatkowo
ziemianie. Jako ludzie zamozniejsi, réznia sig od
holyszéw Rzewuskiego wiekszg oglada, staranniej-
szem wyf:howaniem domowem, a nawet wyksztalce-
niem. Nie gleboka wprawdzie ta ich nauka i nie
sz'eroka, ale zawsze bogatsza, niz u Imci pana So-
phc_:y'. I tak, méwi np. mtody Nieczuja nietyiko po
iacm:e,_ ale i po francusku, i posluguje sie w towa-
rzystw1e' zargonem eleganta owych czaséw., Kiedy
mu pani Strzegocka przedstawia Zosie (»Murdelio*)
pali bez namystu: ,

e Wielce sobie szacuje ten dzien szczedliw ks
ktéry mi przynosi honor poznania dam tak znakomi-
tych parantela, jako tez wdzigcznych uroca i wycho-
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waniem; chwila ta atoli tem mi pamietniejsza snaé
bedzie dlatego, iz mi daje prawo, a nie watpig, ze
laskawe pozwolenie, nazywania si¢ odtad waszmos¢
panien po modnemu Kkuzynem, a po staremu hono-
rowym kawalerem i unizonym ich slugg.

Na to Zosia:

— Nie mniej i nas tez Kkontentuje poznaé
w waszmo$¢é panu naszej blizkiej familii kuzyna,
a oraz kawalera cnét pigknych, odziedziczonych po
ojcach.

A Nieczuja znéw do Zosi:

— Z ktérego to szczesliwego Kkorzystajac mo-
mentu, nie moge nie wyrazi¢ mojego ukontentowa-
nia, ktérego doznam, druzbujac niebawem tak wdzig-
cznie dobranej parze, jaka waszmo$¢ panna uformu-
jesz z swoim pieknym narzeczonym, a moim przy-
jacielem, panem Konopka.

Tak skladnie nie wyrazitby sie zaden z pod-
rzedniejszych ,przyjaciot domu Radziwiltowskiego.

Tylko w rzeczach wiary i w stosunku do sta-
néw nizszych, nie rdéznig si¢ sanoczanie niczem od
Litwinéw. Jak Imci pan Soplica, jest i skarbniko-
wicz religiantem starej daty: modli si¢ pilnie, posci
regularnie, wykonywa skrupulatnie wszystkie przepi-
sy koscielne i nie wdaje sie w zadne dysputy.

— Co tam bedziecie sig¢ spieraé¢ o prawdy —
méwi jeden z jego towarzyszéw (,Murdelio®) — ktd-
rych obadwa nie rozumiecie. Jest ktéry z was ksiadz,
czy teolog, czy biskup? Jak stoi w Pismie, tak wierz,
a kiedy w wierze twojej najdzie sie¢ jaki falsz, ty za to
odpowiadaé nie bedziesz przed Panem Bogiem, jeno
ten, co pismo pisal. Bo$ ty jest prosty -czlowiek
i nieuczony. Tak byto u nas od wiekéw i dobrze
bylo z tem. Wszyscy w jedno wierzyli i jedno ro-
bili, a dzi§, kiedy si¢ namnozylo pi$miennych a mg-
drych gléw, to juz kazdy poszedt swoim torem,
a owoéz, gdziesmy tem zaszli.

Biblioteka. — T. 87. 10
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Jak Imci pan Soplica, uznaje i skarbnikowicz
tylko stan szlachecki, nie raczac nawet zauwa-
zyé, ze istnieja w kraju ludzie bez herbu. I jemu
nie pachnie tokie¢ i miarka.

Napisat Kaczkowski matych rozmiaréw powia-
stke p. t. ,Junakowie®, w ktdrej skreslit charaktery-
styke szlachty sanockie;j.

Junakami nazwat czterech mlodych =ziemian,
ktérzy wodzili rej w calej okolicy w ostatnich latach
" panowania Augusta III. Wszyscy czterej (Edmund
Chojnacki, Deregowski, Sobolewski i Nowosielecki)
odznaczali sie albo niepospolita sita, albo zrecznodcig
fizyczna. Pierwsi dwaj byli tak olbrzymiego wzro-
stu, ze kiedy sobie podali rece, puszczali migdzy so-
ba fure siana. Poznanie si¢ Chojnackiego i Deregow-
skiego odbylo sie¢ w sposéb bardzo oryginalny.

Raz z jarmarku z Bukowska wraca sobie De-
regowski do domu konno, a przejechawszy ku Zagé-
rzowi, ze mu ta droga blizsza byla, wali prosto przez
lake. Chojnacki, bedacy wtasnie u robotnikéw w po-
lu i widzac, zZe Kkto$ tratuje jego trawe, zbliza sig
i wola zdaleka:

— Hej, a kedy to waszmos$é jedziesz?

— Kedy mi blizej—rzecze Deregowski.

— Ba blizej, ale to trawa, mosanie. Nie
wolno.

— Nie wolno? prosze, jeszcze mi nikt nie roz-
kazywat.

— A ja ci rozkazg — krzyknie Chojnacki i jak
go porwie za kolnierz, tak go jednym zamachem
éciggnat z konia na ziemig, chociaz Deregowski byt
takze chlop duzy, i tylko jeden w calem Sanockiem
rownal sie Chojnackiemu. Wstajac Derggowski
z ziemi, popatrzyl si¢ zwolna na Chojnackiego
ilpzecze:

— A gdzie$ ty sie tu wzigt taki w okolicy,
chyba ci¢ ziemia dopiero wyrzucila, zem ci¢ nie
znai dotychczas.
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— Gdziem sie wzial, to wzial, a po lakach nie
jedz, bo jak mnie wyrzucita, tak ciebie pochlonie.'

— Ano—powiada Deregowski pomalu—moze-
by$ mnie i zjadl.

Na to pan Edmund:

— JTadt ja juz nie takich, a nie sroz sie bar-
dzo, bo u mnie ge¢ba wielka.

— Toéiu mnie nie mala, ale u mnie i reka cieZke}.

— Co ty mnie z twoja reka! Ruszaj z gki,
bo cie razem z pacholkiem rzuce na droge. .

— Waszmo$é, widze, ufasz swej sile, ale ja
takze; ja zjade z lgki, ale zréb mi waszmosc¢ ten ho-
nor i sprébuj sie ze mna, bom ciekawy, Ze}h be-;»
dzie choé jeden w Sanockiem, ktéregobym ja nie
przemogt.

Zgodzit sie na to Chojnacki.

I wrzicli sie jedna reka pod pachy, a druga za
karki i stali tak, jak dwa posagi, z pét Ave Maria,
a potem, jak si¢ rzuca, to wprawdzie Dereg.oyvskl
upadt na ziemig i bloto si¢ zrobilo na tem miejscu,
gdzie trawa przedtem byla w kolana, ale mu caly
kubraczek Chojnackiego i z polowa koszuli zostal
w reku.

— Dobry$—rzecze pan Edmund—jeszczem ta-
kiego nie mial w garSci. !

— Ale$ ty lepszy — odpart Deregowski—i pro-
sze o twoja przyjazn, a w razie chetnie sig poddaje
pod twoja komende. -

Odtad zawiazata si¢ pomiedzy nimi Scisla
przyjazn. :

Do tych dwdéch junakéw przytaczyl sig nicba-
wem trzeci w osobie pana Sobolewskiego, cze$niko-
wicza zytomierskiego, ktéry, chociaz nie rozporza-
dzal taka silg fizyczna, jak oni, byt jednak slawny
odwaga i me¢znem  sercem. Czwartym w tej kom-
panii byl pan Chryzanty Nowosielecki, maly wzro-
stem, brunet z najezong czupryng, ze wzroklem‘tak
srogim, ze kiedy patrzyt, to az dreszcz przenikal
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Nie posiadal on nadzwyczajnej mocy cielesnej, lecz
byl tak sprawny i szybki- w robieniu bronia, Ze mu
nikt nie doréwnal. Na koniu tak siedzial, ze gdy sie
raz dostal na siodlo, stawat sie niezwyciezonym.

Pierwsza wigc i przednia zalets junakdéw, ktd-
rych niezalezna szlachta sanocka uwazala za naj-
dzielniejszych pomigdzy soba, byla sita lub zrecznoéé
fizyczna i odwaga wojskowa. Czwdrka, zjechawszy
sig, zabawiata si¢ strzelaniem do celu, biciem w pa-
lasz, ujezdzaniem dzikich koni, slowem, wykonywa-
niem roznych sztuk rycerskich, Oprécz tego pili
wszyscy $wietnie, a najlepiej Deregowski i nie ,dali
sobie nikomu plu¢ w kasze“, bo jeden z nich, No-
wosielecki, wyzywal nawet samego wojewode na po-
jedynek.

Odwazni i wprawni we wszelkie roboty zot-
nierskie, odznaczali si¢ junakowie sanoccy stowno$cia,
posunieta do przesady. Stowo, raz wyrzeczone,
w dzien czy, wnocy, po trzezwemu albo po pijane-
mu, we cztery oczy, czy w duzem kole i zgola, czy
w formie obietnicy, czy pogrézki, juz go poprawié
nie bylo wolno i musialo byé zaraz speinione. Ra-
zu pewnego Deregowski, napiwszy sie zawiele, wy-
rzekl do Chojnackiego:

— Tak ci¢ kocham, zebym ci zaraz dach wia-
snego domu podpalitl.

Zaraz Chojnacki odsunal si¢ od niego i popa-
trzyl mu ostro w oczy. Juz wszyscy wiedzieli, co
to znaczy i Deregowskiemu sig¢ ochapilo; ale nie na-
my¢lajac si¢ ani chwili, wziat glowni¢ z komina,
wyszedl na dwor i rég dachu podpalit. Wszyscy
wyszli za nim i pdty z zimng krwia patrzyli na te
tragedye; dopdki ogien cyplu dachu nie doszedl. Do-
piero rzucili sie ratowad.

Takie pojmowanie raz danego stowa prowadzi-
lo za soba, Ze nie mdéwiono rzeczy niepotrzebnych.
Junak, zanim co$ powiedzial, namysélit si¢ dobrze.
wiedzac, ze jego parol, to czyn.
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W braku wojska, ktérego bylo owemi czasy
bardzo mato w kraju, pelnili junacy w Sanockiem
sluzbe milicyi, a nawet policyi. Gdzie_ byto Przeba
kogo$ ukaraé, wyrzuci¢ z dzierzawy nieprawnie po-
siadanej, upokorzy¢ za pyche, pomddz komu$ s}abszg-
mu lub pokrzywdzonemu, niezawodnie znal.azia sig
tam owa czwdrka i zrobita porzadek. Nie opierat sig
nikt, bo kazdy znat sile ich pieéci i szabli. ; :

Z chlopami i mieszczuchami, lubo si¢ nieraz
tralialo, Ze pospolita szlachta za 1Iby sig wodzila,
nietylko Zaden z junakdéw, ale wogdle zaden state-
czny szlachcic recznej sprawy nie miewal. Zaws;e
tak obrazliwi i za lada chuchnieciem chmurza‘cy.smgz
Chojnacki, Deregowski, Sobolewski i Now.osiellclq,
chociazby od szlachcica najwyzszej doznali obelgi,
to ja mimo uszu puszczali, czlowieka nieszlacbetne-
go urodzenia wedle praw starozytnych uwazajac za
takie stworzenie, ktére, spraw rycerskich nie znajac,
nikogo obrazi¢ nie moze. Dlatego, kiedy 51¢'V\{yde.1-
rzylo, ze sie chlop ku nim zerwatl, to ‘émleh sie
z niego, dowcipkujac lub ziewajac, tak jak lew na
matlego weza. ; :

Nie inne mniemanie posiadat o wyzszo$ci krv.n
szlacheckiej pan Nieczuja. Zgadzat sic on zupelnie
z pogladami imci pana Soplicy, gdy mdwik _\N‘?I‘?
widzie¢ prostego chlopa, pokalanego blotem J’akle_]
nieprawo$ci, anizeli szlachcica, ktéry mi jest rowny
i z dniem pochodzenia swego namaszczony na to,
aby w obronie cnoty i uczciwoéci stawal, a gmino-
wi przyktadem byl i

Sita f{izyczna, zreczno$é w robieniu broma,z Qd-
waga wojskowa, przesadna slowno$¢, pomoc niesio-
na uci$nionym -— stanowity gltéwne cechy dodathe
rycerstwa $redniowiecznego. Junakowie Kaczkowskie-
go przypominaja w wielu razach szlachte Zag:ho’du
z czasow Hohenstauféw. Byly to upiory wiekéw
dawno minionych, o ktérych Europa zapomniala.
Swiat cywilizowany wszedt na inne tory, a szlachta
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sanocka zostala na miejscu. Wiec stalo sie, ze je-
dnego z tych junakéw... pytano pézniej w jego wia-
snym Kkraju o pasport. A pytal go o to.. obcy
przybysz.

_ Wszystkie te przedmioty byly jeszcze wposrod
owej czwdrki przymiotami. Zrozumiane zZle i za-
stqsow.fme niewladciwie przez tlum szlachecki, wyro-
d;xly si¢ w zamilowanie do burd, w zbytnig, bo dro-
bxazgo_wa, drazliwo$¢, w bezmierng pyche, nie szanu-
jaca nic i nikogo, i w obrzydliwe pijanistwo.

. Jest migdzy mniejszemi obrazkami Kaczkowskie-
go jeden (,Edmund Chojnacki“), ktéry odstania zna-
ny rys charakterystyczny XVIII stulecia. Zgon Choj-
nackiego ilustruje jaskrawo przewage wiadzy o]-
cowskiej.

' Pan Edmund rozmilowal sie w urodziwej wdo-
wie, w pani Salomei Strzeleckiej i pozyskat wzaje-
mno§é. Pr.zypadek jednak niefortunny zrzadzil, ze
0 tej samej jejmosci pomyslat jego ojciec, pan Ma-
ciej Chojnacki. Gdy sie o tem pan Edmud dowie-
(lzla.I, »zbladl, jak $ciana“. Byl odtad dziwnie roz-
strOJopy i smutny. Gdyby w tej mifosci i konku-
rencyi byl znalazt dwdch, dziesigciu, dwudziestu na-
wet vyspélzawodnikéw innych, nie bylby sie niczego
obawial. Pewny swojej milosci, bylby z nich wybit
poloyve, a druga polowe wystraszyl. Ale z ojcem
wspolzawodniczy¢ nie miat sily i odwagi. Zrazu po-
stanowil zaniecha¢ ukochanej, gdy mu jednak tesknota
dpkuczy%a, skradal si¢ do niej nocami, chylkiem, aby
nie ob‘razié ojca. Mimo to dowiedziano sig¢ o jego
romansie w okolicy i odsadzono go od czci i wiary.

Bo wola ojca byla jeszcze w ubiegltem stuleciu
tak Swiet?, nietylko dla dzieci, ale i dla opinii po-
wszechnej, ze kazde przeciwko niej wykroczenie,
nawet w takim razie, gdyby stuszno$¢ byla po stro-
nie wykraczajgcego, uwazanem bylo za grzech
smiertelny i pociggato za soba rodzaj Frafiby publi-
cznej. :

151

Edmunda Chojnackiego, chlube powiatu, naczel-
nika miodziezy, opuécili nawet najserdeczniejsi przy-
jaciele. Junak, ktéry si¢ niczego nie lgkal, ujrzal sig
nagle samotnym, jak gdyby si¢ dopuscil czynu naj-
bardziej hafibiacego. Zrozpaczony, trul sig, zanikat,
secht, potozyl sie¢ raz podczas polowania na murawie
i zasnat na wieki.

Tego rysu charakterystycznego nie pominat
i Rzewuski, malujac w ,Listopadzie“ rodzica dawne-
go autoramentu w osobie starego Strawinskiego.

Szczegdlowy rozbiér wszystkich obrazkéw, obra-
z6w 1 powieéci historycznych Kaczkowskiego nie
mialby celu, gdyz nie dorzucilby nowych spo-
strzezen do powyzszych danych. Czarakterystyke szla-
chty sanockiej XVIII w., podobnej prawdopodobnie
w ogdélnym rysunku do niezawistego rycerstwa in-
nych okolic, zamknat autor w ,Bitwie o Chorgzanke“,
w ,Kasztelanicach Lubaczewskich®, w »Junakach®,
w ,Mezu Szalonym“ i w ,Murdelionie“, powtarzajac
sie w dalszych utworach. Nie ogarnat on wzrokiem
dalekim calego Swczesnego spoleczenstwa, zostawil
na boku zycie publiczne, o ktére potracit tylko raz
(w ,Anuncyacie), zadowolniwszy si¢ strong obycza-
jowa epoki przedrozbiorowej.

7 calaj spuscizny historycznej Kaczkowskiego
stoi pod wzgledem artystycznego wykoriczenia naj-
wyzej n,Murdelio, nie moéwiac o drobniejszych
a wybornych szkicach. LuZna wszedzie kompozy-
cya rozprzega sie z kazda pdzniejsza powiescia, az
dochodzi w koncu do zupelnego bezladu. Kaczkow-
ski pracowal za szybko i za wiele. Wysnut on
z siebie w lat kilka trzy czwarte tego, co wogdle
napisal, a wiadomo, Ze jego dziela wyszly w War-
szawie w r. 1874 w jedenastu grubych i duzych
tomach.

Jak Chodzko, kochat i Kaczkowski butnych
i poboznych junakdéw, mistrzéw przy Kielichu i z kor-
dem w garsci, a pokornych w koéciele, lecz milos¢
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autora miodszego nie byla juz tak bezwzgledna, jak
jego starszych poprzednikéw. Kaczkowski widzi,
mimo stabosci swojej do szlachty sanockiej, jej wa-
dy i patrzy trzezwe na czasy, ktére maluje. Nie sa
one dla niego zawsze dobre, pogodne i szlachetne.

Nieczuja, kiedy podnidsiszy sie z cigzkiej choroby, -

w ktérej o nim zapomniano, wital chmare gosci, fi-
lozofuje sobie: ,Hej, hej, jak to, kiedy cziek zdrdw,
worek ma pelny i stéf ma czem zastawié, to mu
i przyjaciol nie braknie; a niedawno, kiedym byt
staby, ze mnie ani do rozmowy ani do traktamentu
nie bylo, to moglem i skonaé bez ludzkiej twarzy
widoku, a niejeden z tych, ktérzy mnie dzisiaj Sci-
skaja i caluja serdecznie, moze dobrze wiedziat
0 mojem nieszczesciu, ale mu ani na my$l nie przy-
szlo poda¢ mi reke pomocng, albo przyjéé choé przy-
najmniej dla pocieszenia. I gdybym byl skonat przed
trzema dniami, tak samo ciz sami goscie piliby na
moim pogrzebie, jak dzi§ pija w mdj aniwersarz®
(,Murdelio“)-~a sam Kaczkowski mdwi o gléwnym
junaku sanockim, o Chojnackim (,Edmund Chojna-
cki®), ze ,byt to czlowiek obdarzony znamienitemi
przymiotami, lecz jego duch nie mial spdjni, nie
mial wiezi wewnetrznej. A takich bylo nadwezas
wielu, od Ksawerego Branickiego i pana Sz:czesne-
go, az do Kirkoréw i Dzierzanowskich. ~

Napisawszy w r. 1860 ,Zydowskich* (wydanie
ksigzkowe w r. 1872), odwrdcit sie Kaczkowski na
czas dluzszy od literatury pieknej.

Dopiero powodzenie Sienkiewicza zbudzilo sta-
rego lwa powiesci historycznej. W r. 1885-tym dru-
kowata ,Gazeta Warszawska“ , Olbrachtowych ryce-
rzy “ Kaczkowskiego, a w roku nastepnym (1838) po-
miescit , Kuryer Warszawski“ jego , Abrahama Kitaja “,

Zygmunt Kaczkowski umart w Paryzu we
wrzesniu 1886,
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