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DZIAL URZEDOWY
ZARZADZENIA STOLICY APOSTOLSKIE)

Decretum Supr. S. Congr. S. Officii dubium circa can. 2367,
par. 2, Codicis iuris canonici..

In plenario conventu huius Supremae Sacrae Congregationis
Sancti Officii, habito feria IV, die 14 Novembris 1934, proposito
dubio:

»An inter Indirecte inducentes, de quibus in canone 2367,
par. 2, Codicis iuris canonici, adnumerandus etiam sit confessa-
rius qui sive intra sive extra confessionem sacramentalem, alicui
persuaserit in turpibus inter se patrandis aut nullum aut certe
non grave inesse peccatum eumque consequenter, de aliis tantum
sibi postea confitentem sacramentaliter absolvit vel fingit ab-
solvere®.

E-mi ac Rev-mi D-ni Cardinales fidei morumque integritati
tutandae praepositi, omnibus mature perpensis, respondendum
decreverunt:

»Affirmative, facto verbo cum Ss-mo”.

Hanc vero E-morum Patrum resolutionem, in audientia R.P.D.
Adsessori Sancti Officii. die 10 eiusdem mensis et anni impertita,
Ss-mus D. N. Pius div. Prov. Pp. XI adprobare et suprema Sua
auctoritate confirmare dignatus est ac publici iuris faciendam iussit.

Datum Romae, ex Aedibus Sancti Officii, die 16 Novembris 1934.

1. Venturi, Supremae S. Congr. S. Officii Notarius.

(Acta Ap. Sedis, t. 26, str. 634).
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ZARZADZENIA ORDYNARJATU ARCYBISKUPIEGO

W sprawie opieki nad ociemniatymi.
KURJA METROPOLITALNA WILENSKA
Wilno, dn. 6. IL. 1935 r. Nr. R — 64/35.

JE. Ks. Arcybiskup-Metropolita gorgco poleca milosierdziu
PPWW. Duchowienstwa i Wiernych sprawe opieki nad Ociemnia-
lymi, stosownie do nizej podanej odezwy Kuratorjum nad Ociem-
niatymi nast. tresci:

sPowolujgc sie¢ na zarzadzenie Kurji Metropolltalnel Wilen-
skiej z dn. 29 stycznia 1930 r. N0 548 w sprawie zbiorki na rzecz
ociemnialych, Zarzagd Kuratorjum nad Ociemnialymi w Wilnie, za
wiedzg i zgodg Ks. Arcybiskupa-Metropolity, prosi Wielebnego
Ksiedza Proboszcza o laskawe zachecenie parafjan do skladki
i urzadzenie kwesty w koSciele, w niedziele zapustng (3 marca
roku biezgcego), kiedy si¢ czyta ustep z Ewangelji o cudownem
uleczeniu $lepego od urodzenia, oraz o laskawe przeslanie ze-
branych ofiar na konto Kuratorjum P. K. O. No 81.144.

O ile w parafji s dzieci ociemniale, prosimy wplynaé na
rodzic6w lub opiekunéw, aby skierowali je do naszej instytucji,
Wilno, ul. Mala Pohulanka Ne 20 — otrzymajg tam one wychowa-
nie i nauke fachows, naucza si¢ rzemiosta praktycznego; tatwiej-
sze i milsze bedzie ich dalsze 2%ycie. Zupelnie biedne dzieci
utrzymujemy catkowicie bezptatnie.

Cel Towarzystwa naszego wzniosly, mowi sam za siebie
i ze wszechmiar zaslugnje na poparcie.

Ze wzgledu na kryzys jaki przezywa obecnie wraz z innemi
instytucjami i nasze Towarzystwo Opieki nad Ociemniatymi,
Zarzad Kuratorjum jest gleboko przeSwiadczony, iz Wielebny
Ksigdz Proboszcz nie odméwi swej skutecznej pomocy w zboznej
sprawie. — Dopomézcie nieszceze$liwym ociemnialym®.

Ks. J. Ostreyko

" w/z. Kancl. Kurji.

RUCH PERSONALNY.

Na mocy zarzadzenia J. E. Ks,
Arcybiskupa - Metropolity w sktadzie
osobisfym Duchowienstwa zaszly na-
stepujace zmiany:

Ks. Antoni Manturzyk, prefekt w
Gierwiatach, na prefekta do Bienia-
kon, dn. 15.I[.35 r. N. RS — 56.

Ks. Jan Trochim, prefekt w Bie-
niakoniach, na prefekta do Gierwiat,
dn. 15.1135 r. N. RS —57,

Ks. Nikodem Aborowicz, prob. w
Butrymancach, na prob. do- Olkienik,
dn. 19.I1.35 r. N. O — 127/35.

Ks. Jan Goj, tymecz. admin. par.
w Kozlowiczach, na prob. tejie pa-
rafji, dn. 19.I[.35 r. N. O — 128/35.

Ks.” Eugenjusz Zasztowt, prob. w
Podborzu, na tymez. administratora
par. w Butrymancach, do. 19.I1.35 r.

N. 0 —129/35.
Ks. J. Ostreyko
w/z. Kancl. Kurji.
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DZIAL NIERUZEDOWY

~TREBNIK* NARZUCONY PRZEZ RZAD ROSYJSKI DIECEZJOM:
KOWIENSKIEJ, MINSKIEJ | WILENSKIEJ ORAZ HISTORYCZNY
RYS WALKI Z NIM A2 DO ZUPELNEGO ZWYCIESTWA.

" Trzy (obok innych mniejszych) wielkie uderzenia ciezkiemi
taranami spotkaly diecezje wileriska w latach po 60-tych, kiedy
Ojezyzna nasza, raniona, ale Zywa, wtloczona zostala do grobu
po swych krwawych wysitkach powstania styczniowego. Pierwszy
taran to wywiezienie bezpowrotne do Wiatki biskupa Adama
Krasiniskiego, nie tylko bezpowrotne, ale pozbawione wszelkiej
tgcznosci z diecezja, bez moznoSci czuwania choé¢ zdala, aby
my$l Boza rozwijala si¢. w niej i nieustawalo szerzenie sie
Krélestwa Bozego w duszach diecezjan. Gdziez tam! Po krétkich
zastepczych rzadach, ktére sprawowal! z godnoscig i uczciwie
ks. Jozef Bowkiewicz, wysunal si¢ na piedestal wladzy diecezjal-
nej ,pralat® Piotr Zylinski, ktéry lgcznie ze swem najblizszem
otoczeniem : Edwardem Tupalskim, regensem seminarjum,i Antonim
Niemekszg, wizytatorem klasztor6w, by! narzedziem w reku rzadu
rosyjskiego. Osoba ,pralata” P. Z. to drugi ciezki taran, ktéry
przez lat kilkanaScie znecal si¢ nad ta osierocialg diecezja
i hanbil ja czynami swemi i czynami swych niecnych wspé6lnikéw.
Stolica Apostolska bolala nad tym groZnym stanem; bél swoéj
gloSno wypowiadala na audjencjach, sgsiedniemu biskupowi ko-
wienskiemu, Maciejowi Wolonczewskiemu, oddata Wilno w opieke .
droga sekretng, ale intruza nie byla w stanie usungé?).

1) Trzeba pamieta¢, Ze miedzy przywilejami, ktéremi rzgdowe wladze
rosyjskie darzyly swego faworyta, ks. Piotra Zyliniskiego, byla nietykalnosé
jego osoby. Wladze policyjne, jawne i tajne, czuwaly pilnie, aby mu sie jaka
krzywda nie stala. Kiedy kto si¢ oSmielil sl6wko przeciw niemu powiedziec,
znalazt si¢ zaraz w rekach ,sprawiedliwo$ci. Gdy kto ciekaw bylby tych
rzeczy, niech przejrzy akta w Grodzienskiem Archiwum Parnstwowem, ktére
przechowuja pamieé znecania si¢ moralnego nad ziemiankg powiatu grodzien-
skiego, J6zefa Skorupko, za to, ze, gdy spotkala ksigdza P. 7., wychodzgcego
z katedry wilenskiej, powiedziala mu jakie§ slowa prawdy. Wyroku niema
w tych aktach. Ale co§ 12 miesigey p. J. Sk. siedziala w wigzieniu S$ledczem,
znoszac to wszystko, co msciwy urzednik rosyjski umial zgotowaé wigzniowi
t. zw. politycznemu, zwlaszeza kobiecie, kt6ra odczuwala osobistg swa godnosé.
Akta, o ktérych méwimy, majg sygnature: Gr. K. G. 1870. I. No 346. Dieto po
predlozenju reszenja w ispelnenje nad dworiankoju grodnenskago ujezda Joze-
foju Skorupko za naniesienje jeju oskorblenji pretatu 'Zylinskomu.
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Rzad rosyjski mial w planach kasate diecezji minskiej i zla-
nie jej z diecezjg wilenisksa, rzad rosyjski mial w projekcie rusy-
fikacje KoSciola na Wileniszczyznie i Minszezyznie. Te rzeczy
w myélach rzagdu mogly sie udaé tylko przy Zyliniskim, ktéry
nie mial prawa wzig¢ do reki rzadow diecezji wilenskiej, a wzigl
je. W jego biednej glowie i pustem sercu, latwo sie¢ zmieScila
- jeszcze diecezja minska. Przylaczenie najpierw wyjatowionej,
a nastepnie naszpikowanej lichota duchowng, z ks. Ferdynandem
Seczykowskim na czele, diecezji minskiej, to trzeci ciezki taran,
ktérego uderzenie, najezone rusyfikacja, podtug projektu rzgdo-
wego, mialo byé dla diecezji wileniskiej najbardziej bolesne,
a w swych skutkach moze nawet Smiertelne. Usungé tam przy
pomocy trebnika jezyk polski z koSciol6w, Sciggnaé nastepnie
z Minszczyzny na Wileniszczyzne ksiezy: Andrzeja Boublewskiego,
Cyprjana Jacewicza, Aleksandra Kopciehowicza, J6zafata Prze-
smyckiego, Franciszka Strzalke, Bronislawa ZauScinskiego, Szy-
mona Makarewicza i Jana Jurgiewicza, i przy ich pomocy zatrué
wszystko i wszystkich schizmg wschodnig, to rzecz nie mala, to
nie drasniecie szpilka po skérze silnego organizmu narodu pol-
skiego. ObmyS$lajagcy ten zabieg imaginowali w swych duszach,
ze bedzie to Smiertelna rana, bo zadana w samo serce, ktérej
nie bedzie komu goi¢. Przeciez zgnilizna w organizm wszczepiona,
¢zy ja nazwiemy gangrena, czy zlq przemiang materji, zawsze
Smieré spowoduje. A o to przeciez chodzilo wrogowi. -

Przystepujemy do trebnika. Puszczono wtedy w ruch caly
aparat panstwowy: policja, administracja, sadownictwo, wszystko
to mialo dopomagaé do celu: zrusyfikowaé¢ a nastgpnie sprawo-
slawi¢ Ko$ci6l, a wtedy o polskoSci nawet my$li nie bedzie.

Jezeli dzisiaj, kiedy triumf diecezje wilenska i kowienska
odniosly, kiedy ‘ich duchowieristwo okazalo tyle sily Zywotnej,
%e zadna szczepionka odstepstwa od wiary i jezyka ojczystego,
nie zdolala zatrué¢ krwi jego, ale wszelkie wrzody wyrzucilo na
powierzchnig, a pozniej precz po za siebie, a mimo to potrafig
ludzie majaczyé, przybiera¢ poze historykéw i pisaé¢ legendy,
brednie, Ze nie duchowienstwo, ale postawa ludu nie dopuScila
do rusyfikacji Kosciota!), to coby powiedzialy jednostki, nie
majace zadnego zrozumienia misji Kosciola katolickiego, gdyby
szeroka lawa poplynal 6wezesny jezyk urzedowy pod stopnie olta-

1) Kurjer Poranny N 146 z 28 maja 1834 r. (feljeton) W. G. Studnicki:
Walka przeciwko jezykowi rosyjskiemu...
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rzy, wpelzlby na kazalnice, zblizyl si¢ do chrzcielnicy, sluiylby
przy udzielanin wszelkich blogostawienstw koScielnych ,w imia
otca“.. i t. d.? Wtedyby nie majaczono, nie robionoby ,nowych
odkryé archiwalnych” i ,nowego oSwietlenia”, lecz z szuflad
pelnych wydobywanoby fakta na sluszng hanbe¢ duchowienstwa
naszego katolickiego. A poniewaiz faktéw prawie nie mamy,
trzeba wtedy co$ sztucznego stworzy¢ i ludzi balamucié. Chcemy
przypuszczaé, ze stalo si¢ to wskutek niewytlumaczonego dla
nas poSpiechu i niewglebienia si¢ w istote¢ rzeczy. Badz co badz
tworzenie takich ,kartek z niedalekiej przeszlo§ci“ bedzie na
wieki wiekéw Swiadectwem ubistwa moralnego czy umystowego
ich autora. Nie jest to tylko nasz jaki§ sgd podmiotowy. Doku-
menty historyczne, jasne, jak slonce, z ktorych krytyka naukowa
niema nic do usumgcla, z 2alem patrza na ,Walke przeclwko
jezykowi rosyjskiemu...“ pana W. St.?)

Conajmniej nlepowazuq jest rzecza mowié, ze postawa ludu
obronila Kosciél od rusyfikacji. Gdyby smutne dzieje pod tym
wzgledem Minszczyzny za stabym byly dla kogokolwiek dowo-
dem, %e lud bez przewodnikéw to masa, ktérej psychologja byla,
jest i bedzie zawsze ta sama, Ze bez kaplanéw wedlug ducha -
Bozego Minszezyzna nie obronila polskosci w Ko¥Xciolach, niech
przemé6wia do niego fakta, z Zycia Wileniszezyzny i Kowieniszczyzny
zaczerpniete. Mé6wig nam one zupelnie co innego, niz ,Walka
przeciwko jezykowi rosyjskiemu“... pana W. St.?2).

Organy rzadu rosyjskiego staraly sie¢ przygotowaé tlo dla
zamierzonych projektéw. Policja rosyjska doskonale to potrafila.
Zawsze z kozla stawal sie baran, ile razy potrzebowala tego
.gora“. Papier w tych razach bywal cierpliwy, a pioro zawsze
postuszne. Tworzyly si¢ fakta, mnozyly si¢ cyfry, nawet milosé
budzila si¢ wiernopoddancza wzgledem monarchy. W mys$l powyz-
szego gubernator grodziefi. 1 lutego 1866 r. Nr. 439 wysyla do
jen.-gubernatora wileniskiego korespondencje, ze sadowy posred-
nik powiatu bialostockiego dostarczyl mu dwa protesty uchwal
gminy trzcianskiej tego% powiatu, ktéra 9 stycznia 1866 r. wyra-
zila swe Zyczenie, aby ksieza glosili kazania po rosyjsku3). Czy

1) O tem,jesliB6g da zycie, m6wié¢ bedziemy obszerniej w specjalnej ksigice.

?) Te nikle fakta, ktére porusza p. W. St. sg prawdziwe, bylo ich nawet
wigcej, ale nie stworzyly one muru obronnego, to wigcej jak pewne. Lud szedl
tam, gdzie bylo duchowienstwo, jak pisze o tem jen.-gubernator wileniski
28 marca 1876 r. N: 15 do ministra spraw wewnetrznych.

%) Kane. G. G. 1866 N: 1869 k. 1, 11 i 12,
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w archiwach li¢zne sg tego rodzaju sprawozdania, tego nie wiemy,
boSmy ich nie szukali, one byly nam zbedne. Gdyby wyzsza
administracja rzagdowa potrzebowata ich naprawde, mogtaby mieé
tyle tego rodzaju raportéw, ileby chciala. Miedzy poszukiwaniami
swemi w archiwach rzadowych §ledziliSmy miedzy innemi za
kasowaniem parafij katolickich, zamykaniem tegoZ wyznania
koSciot6w i klasztor6w w Grodzienszczyznie, Wilenszczyznie,
Kowienszczyznie, Miniszczyznie, Witebszczyznie i Mohilowszezyznie.
Wsréd setek tych ofiar, jezeli nie wszystkie, to wiele z nich
swWystepowata z pro§bami“ sama ludno$é, by je zamkng¢ i zamie-
nia¢ na prawostawne. Jakg za§ pomocg bywala w tych wypad-
kach policja i administracja panstwowa, méwig nam o tem kla-
syczne pogromy i sprawy o Zelwe, Granne i Sledzianowo w Gro-
dzienszczyznie, o Kestajcie i Kroze  w Kowienszezyznie. |

Co si¢ dotyczy istoty naszej kwestji, o ktérg nam chodzi,
a mianowicie o role duchowiernistwa w stosunku do trebnika,
czyli do rytuatu, w ktérym jen.-gub. Potapow zamienil tekst
polski na rosyjski, jasno na samym wstepie musimy podkresli¢
znaczenie wyrazu rosyjskiego ,priniat’“. Tu bowiem jest Zrédlo
metne, ktére ludzi w btad wprowadza i pozornie upowaznia ich
do wyciggania falszywych wnioskéw. To priniat’ w tekscie rosyj-
skich odezw oznacza przyjecie korespondencji z trebnikiem, albo’
przyjecie samego trebnika bez korespondencji. O niem méwi
kontekst wszystkich w tej materji odezw i relacyj i w oficjalnym
papierze gb-ra grodzienskiego do jen.-gubernatora wilenskiego
z 1 stycznia 1874 roku Nr. 749, ponizej przytoczonym, mamy
wyjasnione, %e i wladze sgdowe tak a nie inaczej rozumialy
to stowo. ' '

~ Przyjecie takiej ksigzki odbywato si¢ albo w formie wigcej
oficjalnej, gdy otrzymujgcy trebnik dawal swéj podpis, Ze mu
ksigZzka zostala doreczona, albo tez przyjmowal ja z reki swego
dziekana, ktéry nie zawsze Zgdatl podpisu.

Niechetne za§ dla duchowienistwa katolickiego ]ednostkl do
wyrazow ,ksigdz X. Y. Z. przyjal trebnik“ albo wyraZnie, na
wlasny rachunek, dodaja ,do uzytku“ albo nie robig tego:
dodatku w sposéb formalny, tak jednak sprawe omawiajg, Ze
miedzy wierszami kazdy czyta: ‘przyjat trebnik i uzywal go
w koSciele.

Po tem wyjaSnieniu caloksztalt tej kwestji musimy rozpat-
rzy¢ w kazdej z 3-ch diecezyj osobno: ‘kowienskiej, wilenskiej
i minskiej.
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. Kowieniska diecezja jak tza pozostala czystg, majac na czele
te S$pizowa, o duchu wielkim, prawdziwie ko$cielnym, postaé
biskupa Macieja Wolonczewskiego. 2-ch ksiezy chwiejnych i ko-
kietujgcych wladze rzagdowe biskup. W-ski wyzbyt! sie z diecezji!).
Reszta, czyli cale duchowienstwo kowienskie, jak Swiadczg ofi-
cjalne raporty i odezwy bpa W-go, gubernatora kowienskiego
i jen.-gubernatora wileniskiego, nie przyjeto tych ksigZek, a tem-
bardziej nie wprowadzilo ich w zycie. Ksig2ki pozostaly nieru-
szone w pakach. Przyjrzyjmy sie, jak oficjalne osoby omawiajg
te teksty. ‘

Jen. - gubernator wilenski 8 marca 1870 r. Nr. 2806 pisze do
bpa Wotonczewskiego, Ze po porozumieniu si¢ z ministrem spr.
wewnetrznych uznal za potrzebne wydrukowaé Rituale Sacra-
mentorum z zamiang w nim tekstu polskiego na rosyjski... Z ca-
tego nakladu przesyla si¢ 744 egz. dla kazdego kaplana tamtej-
szej diecezji po jednym. Uprasza sie Waszg Ekscelencje o liste-
imienng ksiezy, ktérzy otrzymajg ten rytual. .

Biskup W. na to nic nie odpowiedzial, dopiero na odezwe
gubernatora kowiernskiego z 23 marca 1870 r. Nr. 682 pisze do
jen.- gubernatora wilenskiego, Ze podlug przepis6w KoSciola prze-
druki ksigg liturgicznych muszg by¢ najzupelniej zgodne ze
swemi orginatami i dopilnowanie tego bezwzglednie nalezy do
obowigzkéw biskupa. ,Gdybym przyjal, konezy bp. Wolonczewski,
i rozeslal te egzemplarze, wpadtbym w kary koscielne“?).

W koncu 1870 r. ministerstwo wojny doreczylo dwom ksie-
zom wojskowym, nalezacym do diecezji Zmudzkiej po jednym -
egzemplarzu trebnika: ks. Fortunatowi Bilewiczowi i ks. J6zefowi
Tamulewiczowi, z ktérych pierwszy nadestal do wladzy wojsko-
wej odezwe, ze do przyjecia trebnika musi mieé pozwolenie swej
wladzy duchownej, drugi, Ze réznorodnych trebnikéw nie wolno
mu uzywaé. Wtedy m-wo spraw wewn. 16 lutego 1871 r. Nr. 2656
prosi biskupa Wolonczewskiego, by nakazal tym ksiezom przy-
ja¢ i uzywaé 6w trebnik.

Na to biskap Wotonczewski odpowiedzial, ze prawo kano-
niczne pod grozg kar koScielnych zabrania wprowadzaé nowe
‘ksiegi liturgiczne bez zezwolenia najwyzszych wladz koscielaych,
lub robi¢ w nich pewne zmiany, albo uzywaé¢ nowych wydai,
nie zgodnych z oryginalami. Poniewaz w trebnikach, ktére roz-

1) Ks. Onufrego Rubazewicza i ks. Albina Rubze.
2) Arch. Kow. Kon. 1854—1870. Konkordatas.
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syla Ministerstwo, s3 wazne zmiany, przeto biskup nie ma prawa
wprowadzaé¢ do uzytku tej ksigzki.

Tymeczasem Ministerstwo spraw wewn. nie uznawato zasad-
niczych zmian miedzy tem wydaniem trebnika, a wydaniemz1864r.,
a zastgpienie jezyka polskiego rosyjskim nie uwazalo za istote
rzeczy, przeto polecilo gubernatorowi kowieniskiemu, aby zazadal
od biskupa Wolonczewskiego uzasadnienia swego stanowiska,
przytem gubernator mial zwrécié biskupowi uwage na to, Ze
zamiana jezyka polskiego na rosyjski nie jest zmiang dogmatéw
ani obrzedow i Ze, jezeli biskup wskaZe w tym nowym trebniku
zmiany rzeczywiste oraz uzasadni swe twierdzenie, wtedy rzad
je uwzgledni w nowem wydaniu. '

Na to biskup Wolonczewski odpowiedzial, e nie ma pod-
stawy do zmienienia swego pogladu dotychczasowego w tej
sprawie. ’

Tak si¢ sprawa wlokla bez zmiany az do konca 1874 r.,
czyli do Smierci biskupa Wolonczewskiego. Gdy biskup Beresnie-
wicz objal rzady diecezji telszewskiej, jako jej administrator,
Ministerstwo Spraw Wewn. naciskalo jen.- gubernatora wilen-
skiego, aby zazgdal od biskupa tego, na co rzad liczy! na niego,
t. j. powolno$ci w wprowadzeniu tego trebnika. Na to jen. - guber-
nator 28 marca 1876 r. Nr. 15 odpowiedzia! ministrowi: ,O$mielam
si¢ przypomnie¢ JWPanu, Ze w gubernjach: wileniskiej i gro-
dzieniskiej proby wprowadzenia trebnika zupelnie si¢ nie udaly,
a jezeli byly wyijatki, to bardzo nieliczne. Ci ksieza, ktérzy przy-
jeli trebnik, nie uiyli go nigdy, jak to wykazaly dane, ktére
w poczatkach 1874 r. zebral jen. Potapow od guberatoréw.
Wtedy ani jednego nie byto przyktadu wprowadzenia w Zycie
trebnika. W kwestji tej nie tylko duchowienstwo, ale i ludnos§é¢:
zajeta stanowisko nieprzychylne. Nic dziwnego, ze biskup Be-
re§niewicz réwniez przy tem staé¢ bedzie. Rozkaz bowiem cesarski
z 25 grudnia 1869 r. uzaleznia wprowadzenie jezyka rosyjskiego
do nabozenistwa dodatkowego od checi i wypowiedzenia tej}
checi ze strony parafjan“?).

Od diecezji kowieniskiej duzo pomySlniejsze warunki dla
wprowadzenia jezyka rosyjskiego do koSciola w diecezji wilen-
skiej, z ktorg zlgczona byla diecezja minska, dostarczala osoba
Hpralata® P. Zylifiskiego. Co mégt robil, by rzadowi i§¢ w tym
wzgledzie na reke. 27 marca Nr. 701 i 28 wrze§nia Nr. 2500

) Kaune. Wil. G. G. 1875, III, Ne 1009.
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1870 r. wydal zarzgdzenie, aby rytual, rozestany duchowienstwu
przez dziekanéw z zamienionym w nim jezykiem polskim na
rosyjski, wszedzie byl uzywany bez Zadnych ograniczen.

Wyslanie trebnika z konsystorza do diecezji wilenskiej
przeszlo bez trudnos$ci. Rozdanie tej ksigzki juz bylo trudniejsze.
Dwie znaleZliSmy statystyki w Archiwum Wileniskiej Kurji Me-
tropolitalnej. Jedng z 23 stycznia 1871 r., w ktérej jest imienny
wykaz 56 ksiezy z calej diecezji, ktérzy podpisem stwierdzili
otrzymanie tej ksigzki, a druga lista imienna z 28 stycznia tegoz
roku. 256 kaplan6éw, ktérzy odméwili tego podpisu?), statystyki
z calej diecezji nie znaleZliSmy w Zadnem archiwum — ani kurjal-
nem, ani w panstwowych. Natomiast posiadamy we wlasnem
archiwum ,Akt ksiezy dekanatu bialostockiego, odmawiajacych
w dniu 15 maja 1870 r. przyjecia trebnika z tekstem rosyjskim“?).
Akt ten przytaczamy dostownie: ,1870 roku 15-go maja wezwane
zostalo przez dziekana Dialostockiego, ks.. Konstantego Berniko-
wicza, duchowienistwo tego dekanatu, na skutek zarzadzenia
Wilerisk. Rz. K. Konsystorza, z dnia 18 marca 1870 r. Nr. 2280
i z dnia 30 kwietnia tegoZz roku, Nr. 3875. Duchowienstwu tam
zebranemu zakomunikowano, %Ze ma przyjaé trebnik, wydruko-
wany w Wilnie 1870 r. w drukarni A. Syrkina. Duchowiefistwo
wszakze, tak proboszczowie, jak i wikarjusze i mansjonarze, razem
z dziekanem ks. Bernikowiczem, wypowiedzialo stanowcze swoje
przekonanie, %e na zasadzie starej reguly prawa kanonicznego
,Nihil innovetur, nisi ab antiquis traditum est“ nie jest w prawie
wprowadzaé¢ zadnych nowoS$eci w rz. kat. koSciotach bez pozwo-
lenia Stolicy Apostolskiej”?®). Czy duchowienistwo dekanatu bia-
lostockiego jest wliczone do cyfry 256 kaplanéw, ktérzy odmoéwili
piSmiennego zaS§wiadczenia w odebraniu trebnika, o czem wyzej
jest wzmianka, tego nie wiemy.

Podlug naszego przekonania przyjecie lub nieprzyjecie ksigzki,
zlozenie swego w tym wzgledzie podpisu lub odméwienie tako-
wego nie odnosi sie do istoty rzeczy. Ta za§ tkwi w odpowiedzi
‘na zapytanie: Kfo z ksieiy owczesnej diecezji wileniskiej wpro-
wadzit rytuat z rosyjskim iekstem przy obrzedach koScielnych?

1) Wil, R. K. Ep. Dielo ob upotreblenji russk. jazyka 1870 — 1873.

%) A. XXVII.

%) Gdyby gdziekolwiek na terenie dzisiejszej archidiecezji wilenskiej lub
poza nig, znalazly si¢ jakie w tym wzgledzie autentyczne dokumenty, czy
autoratyzowane kopje, bylibySmy wdzigczni za nie, boby si¢ przydaly przy
pelniejszem opracowaniu niniejszego przedmiotu.
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Zawdzigczamy Archiwum Panstwowemu w Wilnie, Ze jesteSmy
wolni od wszelkich rozumowan, przypuszczen i wnioskéw oso-
bistych. Tam bowiem jest §wiadectwo jasne, jak slonce, jaki fak-
tyczny obrét miata cata ta sprawa bolesna. Dokument ten powstat
stad, Ze jen.-gubernator wilenski Potapow, inicjator trebnika,
7 listopada 1873 r., a wigc w czwartym roku tej préby, za Nr. 63,
64 i 65 wyslal okélnik konfidencjonalny do trzech podwtadnych
sobie gubernatoréw: wilenskiego, grodzienskiego i kowienskiego,
tadajac od nich, aby nadeslali mu wykazy tych ksiezy, ktérzy
przyjeli trebnik?).

Na powyiszy oké6lnik odpowiedZ gubernatora wilenskiego,
datowana 10 listopada 1873 r., brzmiala, ze po 9 stycznia 1871 r.
nikt wiecej z ksiezy nie przyjal trebnika, a ,Zeby w nabozernistwie
w ktérejkolwiek parafji gubernji wileniskiej by! uzywany jezyk
rosyjski, o tem ani ja, ani pralat Zyliiski nic nie wiemy“. Pod-
pisali: gubernator Steblin Kamenskij, dywektor kancelarji Tiunin.

Gubernator kowieniski 24 listopada 1873 r. Nr. 295 nadsyla
odpowiedZ, a w niej pisze, co nastepuje: ,Dotad ani jeden z ksiezy
rz. -kat. nie przyjal trebnika z tekstem rosyjskim i nie uzywal
jezyka rosyjskiego w nabozenstwie dodatkowem, czego zresztg
nie mozna bylo oczekiwaé wobec odezwy, ktérg do duchowien-
stwa wydal w tym przedmiocie biskup Wolonczewski, o czem
doniostem JWPanu 21 maja 1871 r. Nr. 179%.

Gubernator wreszcie grodzieriski 31 stycznia 1874 r. Nr. 749
tak odpowiedzial: ,Zalaczajac przy niniejszem wykaz ksiezy
mojej gubernji, ktérzy przyjeli trebnik z jezykiem rosyjskim, albo
$cislej m6éwigce, ktérzy dali pokwitowanie, Ze przyjeli egzemplarz
tego trebnika, mam honor powiadomié, Ze nikf z duchowienstwa
rz. katol. gubernji grodzieriskiej nie uiywa w naboZenstwie
dodatkowem jezyka rosyjskiego. Tylko dziekan kobrynski, ks. Ma-
ciej Brodowicz (mial woéwczas lat 79, dopis. autora), sprébowat
w 1870 r. odprawi¢ nabozenstwo dodatkowe po rosyjsku (tak zw.
»galowke“, dopis. autora), ale obecnie tego zaniedbal®.

Wtedy jen.-gubernator wileniski w raporcie swym powiado-
mi! Ministerstwo Spraw Wewnetrznych o tych bezowocnych zabie-
gach w sprawie trebnika.

Faktyczny wigc stan zabiegéw rzadu rosyjskiego w sprawie
wprowadzenia trebnika do Kowienszezyzny, Grodzienszczyzny
i Wileniszezyzny nie przedstawia zadnej watpliwodci. Zadnych

1) Kanc. Wil. Gen. Gub, 1873, Nr. 1473, k. 3, 4 i 6.
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absolutnie zyskéw rzad nie osiagng! na tem terytorjum. Skad
jednak powstal inny pomruk -w tej sprawie? Tak, jak juz powie-
dzieliSmy wyzej, zle tlumaczenie wyrazu ,przyjac“ to pierwsze
i gtéwne 7Zr6dlo tej opinji, Ze trebniki byly tam w uzyciu. Dru-
giem za$ 7rédtem, z ktérego powstaly niekorzystne zdania w tym
wzgledzie, byla garstka ksiezy diecezji wileniskiej, tak zwanych
rzagdowcow, ktérzy nie tylko trzymali si¢ klamki, za ktérej
drzwiami byla sita, pienigdz i karjera, ale nie wahali si¢ nie-
ktérzy z nich dla tych wzgledéw schlebia¢ rzadowi i w modlit-
wach publicznych za dom panujacy przez jaki§ czas uzywali
jezyka rosyjskiego. Grono to stanowili: Jan Malyszewicz, Jakéb
Wysocki, Bronistaw Karpowicz, Antoni Kulakowski, (zdaje sig
Jan) Kamienski, Jan Kulesza. Jezeli nie mamy dowodéw w aktach,
Zeby wszyscy ci szeSciu uzywali jezyka rosyjskiego w tak zw.
w»galowkach”, tem wiecej byloby rzeczg bezpodstawng twierdzié,
%ze ks. Stanistaw Piotrowicz, proboszcz parafji §w. Rafata, tem sie
plamil, ale ze trzymat z tréjka rzadzaca, przeto z tych wzgledow
stawiamy go w tym nieslawnym szeregu na si6dmem miejscu.
Do nich trzeba wliczyé, a raczej przed nich, na czolo tej nie-
slawy, wysunaé pralata Piotra Zyliniskiego, Edwarda Tupalskiego
i Antoniego Niemeksze i bedziemy mieli ksiezy rzagdowcéw z tej
epoki w diecezji wilenskiej. Gdy za§ z czasem na terytorjum
tejze diecezji przeszto z Minszczyzny 8-miu, na poczatku- wyli-
czonych, stad w Grodzienszezyznie i Wilenszezyznie wyordero-
wanych z ich checig i pragnieniem tego wyréznienia bylo 18-tu.
Jezeli z garncowego naczynia wystarczy, ze wybuchnie na goracg .
blache kilkanaScie kropli mleka, by zaswedzié¢ cale mieszkanie,
wszystkie jego ubikacje, ktére mleka nie widzialy, zrozumialg
jest rzecza, Ze ta oSmnastka wystarczyla, by przyémié na te
smutne lata wielkiej zaslugi i warto§ci duchowienstwa calej die-
cezji wilenskiej. Duchowienstwo to zdrowe moralnie i stojgce na
wysokoS$ci swego zadania nie upadto na  duchu. Choé¢ nie byto
przewodnika, jednak ksieza nie tylko swoje kaptanskie zadania
spelniali po BoZzemu, ale w stosunku do powyZszych zakuséw
rowniez zachowali si¢ z godnoscig. Niemal wszyscy, poza tymi
18-ma, przeszli nad tem do porzadku dziennego, inni czynnie
i glod$no wystepowali przeciwko trebnikom. Ws§réd nich widnieja
§wietlane postacie ks« Adama KoZmiana, dziekana z Oszmiany,
Aleksandra Gintowta, proboszcza parafji pobernardynskiej w Grod-
nie, dziekana grodzieriskiego p. o. archidiakona biatostockiego,
Konstantego Majewskiego, nadéwczas wikarjusza w Sokoélce.
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Z nimi rzad rosyjski mial nie mato klopotu. Na ich czolo wybija
si¢ nawrécony Szawel! w osobie ks. Stanistawa Piotrowicza, ktéry
nie wiadomo dlaczego trzymal z tréjka rzadzgca i z nig byl we
wspotiyciu, nie zrywajac jednoczes$nie stosunkéw z mlodym ks.
Stefanem Zwierowiczem. Ta przyjazn, zdaje sie, byla dla niego
ostatnig deska, z ktérej nie tylko nie wpadl do przepaSci, ale
wyszedl w goére, na bezpieczne i zaszczytne miejsce pokuty,
zadosycuczynienia i ofiary. Trebnik byl dla niego wstrzasem,
ktéry targnal jego dusza i doprowadzil, ze weszedl w siebie.
10 marca 1870 r. ,pralat“ Piotr Zyliniski rozestal do dziekanéw
trebniki, by je doreczyli swym ksigzom. Odpowiednig liczbe
otrzymal réwniez ks. Stan. Piotrowicz, proboszcz parafji §w. Ra-
fala, jako dziekan wileniski, by ksi¢zom wilefiskim je rozdaé.
Na stolice diecezji, na swego powiernika ,pratat® P. Zylinski
liczyl najbardziej, bo stad mial wyjSé przyklad dla 700 zgéra
kaplanéw, ktérych woéwczas liczyly zjednoczone diecezje wilen-
ska i minska. Gdy ks. Stan. Piotrowicz zwlekal, zaczeto na niego
nacieraé. Dziekan wilenski posmutnial, unikal ludzi, wigcej byl
zamkniety w sobie. Gdy go znéw wladza konsystorska pobudzala,
~ by spelnil swéj obowigzek, odpowiedzial zdecydowanym glosem:
Uczynie to uroczyscie. Zaczne od swego koSciola. W dzien Zwia-
stowania NajSwietszej Marji Panny zalatwie sie z trebnikiem
u §w. Rafala. Tréjca rzadzaca z radoScia przyjela te wiadomosé.
By dodaé¢ wigkszego ,blasku“ calej proponowanej uroczystosci,
wydelegowano z sumg na ten dzien do $§w. Rafala ks. Edwarda
Tupalskiego. Ks. Stan. Piotrowicz by! coraz bardziej zamys$lony.
Ostatniemi dniami przed wykonaniem swoich zamiaréw zamykal
sig, co§ porzadkowal, co§ pisal, nikogo nie wtajemniczajgc
w myS$li swoje. Znaczng czeS¢ dnia 24 marca spedzil w kaplicy
Ostrobramskiej. Rano 25-go wszystkie trebniki, wyjawszy jeden
egzemplarz, spalil w piecu. Gdy przyszla chwila nabozenstwa,
ks. E. Tupalski wyszedl z sumg, a w swoim czasie ks. Stanislaw
Piotrowicz udal si¢ na ambone, niosac z sobg obok ewangeliczki
trebnik i S§wiece zapalong. Po zwyklem kazaniu zwraca si¢ do
wiernych, wypelniajacych $§wiatynie, i tak do nich przeméwil:
Przyszly na Wilno i diecezje calg wileriskg czasy, zapowiedziane
przez Zbawiciela, Ze sie ukazg wilki wéréd owiec Chrystusowych.
Wsr6d wilkow, ktore pustosza Bozag oweczarni¢ trzy sa najbar-
dziej zarloczne i szkodliwe, z ktérych tu jeden siedzi jako cele-
brans przy oltarzu... Za ich po§rednictwem wtlacza nam rzad ksigzke
do koSciol6w, ktéra mialaby usungé z nich mowe naszg ojczysts...



Nr. 4 Wiadomosci Archidiecezjalne Wilenskie 45

Rozdart teraz ksigzke na kilka czesci i palac je wymawiatl
slowa psalmu o zespole nieprzyjaciél, ktérzy zwigzali sie przeciw
Chrystusowi. Napiecie ludu rosto. W koSciele rozlegl si¢ placz.
Wszysey czuli, Ze rozgrywa si¢ seena nie zwykla, Ze ofiarg
" proboszcza, ktéry dotagd obcym byl dla nich duchem, okupuje
sie i oczyszcza sprawa Boza.

Po kazaniu i spaleniu trebnika ks. S. Piotrowicz udal sie
na plebanje, a gdy nikt z policji nie zjawial si¢ po niego, sam
poslal po prystawa i opowiedzial wszystko, co zaszlo w koSciele.
Prystaw go zabral do komisarjatu. Nastgpilo wywiezienie i los
wygnanca, ktéry za siebie i za drugich przez dlugie lata byl
ekspiacjq za bledy kaplanskie.

Odtad nastala cicha reakeja w catej diecezji. Nawet Zylifiski
sie¢ zawabal. Ale rzad narazie nie dal mu si¢ cofngé. Ale sily
moralnej, sily ducha, nic przeméc nie zdota. Relacje jen.-guber-
natoréw, wysylane do Petersburga w latach 1874, 1875 i w 1876,
stwierdzajg, ze nikt z ksigzy diecezji wilenskiej nie wprowadzit
do koSciota trebnika z tekstem rosyjskim. Dzi§ nie tylko Sladu
niema nigdzie tych zlowrogich poczynain, ale sam trebnik, ktéry
rzad wydal w 2000 egzemplarzach, jest bialym krukiem, ktérego
ogladaliSmy po dlugich poszukiwaniach jedynie w bibljotece
U. S. B. Wdzieczna potomno$é dla bohaterskiego czynu kaplana,
przez Oddzial Wileniski Polskiego Towarzystwa Opieki nad gro-
bami bohater6w, wmurowala tablice marmurowg w 1928 roku,
~ w Scianie wewnetrznej po stronie Lekecji koSciola §w. Rafala,
z napisem : Bohaterskiemu obroricy Koéciota i Ojczyzny w czasach
niewoli, ks. Stanistawowi Piotrowiczowi, Proboszczowi par. $w.
Rafata za Jego czyn 25.111. 1870 r. wolni rodacy.

Wreszcie pozostala nam diecezja minska, ta najsmutniejsza
dzielnica terytorjum przez nas omawianego. "

W calej pracy naszej jedna nam my$l przy§wieca: wyjasnié
prawde, rane widoczng uczynié, nic nie ukrywaé, by dla nastep-
nych pokoleni ta smutna historja byla mistrzynig Zycia i wska-
zywala, ze Ko§ci6l Chrystusowy, wytracony ze swych normalnych
warunkéw Zycia, poza Piotrem nie moze spelni¢c swej misji
nadprzyrodzonej.

- Na MiinszezyZznie w$§r6d rzadowcéw na haniebnej liScie
zaprzancéw wpisali swe nazwiska oprécz wymienionych na po-
czatku 8-miu: ks. Stanistaw Lempicki, ks. Aleksander Jankowski,
ks. Kajetan Olechnowicz, ks. Fortunat Tomaszewski, ks. Ludwik
Kutakowski. Sternikiem tej niecnej roboty byl ks. Ferdynand
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Seczykowski, dziekan pa trzy powiaty, ostatnio proboszcz na
Zlotej Gorce w Minsku. Cale %ycie jego bylo moralnem maniac-
twem i jednym bledem. Pasmo tych majaczen i wstrzgsajgcych
dusze kazdego uczciwego czlowieka jego przezyé duchownych
uchwycit rosjanin Zyrkiewicz, przedrukowujac calg korespon-
dencje ksigdza F. Seczykowskiego w jezyku, w ktérym byla
pisana, prawie wylgcznie w rosyjskim, w ksiedze 2-tomowej,
ktéra pozostanie smutnym pomnikiem dla tego, ktérego odziwier-
ciadla dusze?).

Dla nas najbardziej smutnym dokumentem tej biednej duszy
jest memorjal wlasnoreczny ks. F. Seczykowskiego, wystany do
rzadu w 1875 r., kiedy juz ostatnie palily si¢ a raczej dogasaly
ogniki, zapalone rekg Potapowa, na ktére materjal zaczal przy-
gotowywaé¢ jen. Kaufman. Memorjal ten jednak dla historji jest
wielkiej wagi dokumentem, gdy chodzi o zbilansowanie sprawy
trebnika. Ks. F. S-ki robi wyrzut rzadowi, Ze nic nie zrobit dla
sprawy rosyjskiej na Bialorusi. Jeden, méwi, ko$ciél na Zlotej
Goérce w Minsku, dla niej zdobyty, to za malo. W niektérych
jeszeze odprawia sie nabozenstwo za cesarza po rosyjsku. To -
moéwi, niczem jest..

Mimo 14-stu rzqdowcow (z ktorych 8-miu przeszto na Wi-
leiszczyzne), mimo bezwzglednych wysitk6w gubernatora miin-
skiego i wszystkich tamtejszych sprawnikéw, Minszczyzna nie
byla ta potulng owieczka, ktéra kazdemu pozwolila strzyc swg
welne. Lud tam nie byl bierny. Kaplani nie wszyscy poszli na
pasku Seczykowskiego. Jedni milczac trzymali sie prawa kosciel-
nego i zadnych nowoS$ci nie wprowadzili do ko$ciotow; z rza-
dowcéw, jeSli chodzi o trebnik, o 2-ch nam tylko m6éwig doku-
menty historyczne, Ze trebnika uzywali, a nimi byli ks. Ferdynand
Seczykowski i ks. Ludwik Kulakowski. Lecz znalazl si¢ i tam
kaplan, ktéory w rozgrywce tej ostatnie rzuci! kosci, ktéremi
rozporzadzal, by broni¢ sprawy Bozej, honoru kaplanskiego i je-
zyka polskiego, pod sklepieniami §wigtyni w Nie§wiezu. Byt nim
tamtejszy proboszcz, ks. Konstanty Wakulewicz, ktéry 3 marca
1873 r. Nr. 89 wystosowal pismo do ,pratata“ Piotra Zylinskiego,
wiedzgc przeciez do kogo pisze, wiedzgc, Ze pismo jego w tajem-
nicy nie pozostanie. Pismo to w oryginale brzmi poteznie,
w forme umiejetng przybrane, dla domu cesarskiego oddaje

1) Zirkiewiez. Iz za russkago jazyka na rodinie Blelorussp, Wilna 1911 g.
XXXIII 4 669 i 684 + LIX. ~
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ewangeliczne ,co jest cesarskiego“, ale swoje bezwglednie prze-
prowadza, zwlaszcza w koncowych stowach: ,albo tak bedzie
nadal, albo jesli ma byé inaczej, to bezemnie“. Korespondencja
ta warta, by jy w cato$ci przytoczyé. Tak pisze pod datg wyzej
podang ks. K. Wakulewicz:

»,D0 Zarzadzajacego Wil. Rz. K. Diecezjg Oficjalnego Pralata-
Prepozyta Zylifiskiego. Raport administratora nie§wieskiej rz.-kat.
parafji.

" ,18 "st. 1879 r. Nr. 132, otrzymalem nominacj¢ na admini-
stratora parafji nieSwieskiej!) od Wielmoznego ks. Prafata,
w ktérej mialem powiedziane, abym z calg troskliwo$cig i energja
wykonal obowigzek, cigzacy na duchowienstwie diecezjalnem:
pracowaé gorliwie dla dobra Ko$ciota i Panstwa z korzy$cig
duchowng dla ludnoSci. Staralem si¢ wszechstronnie rozwazyé
tre§é tych stéw i z najiywszem uczuciem gorliwosci wziglem sie
do powierzonej mi pracy, aby spelni¢ swe zadanie, nie 2alujgc
trudu Zadnego i nie szczedzac wysilkéw dla swego powolania.
Swiatto Kosciota katolickiego objasnialo mi i wskazywalo cel,
ktéry zawieral w sobie akt mej nominacji.

»Nie zapominajac przeto o tej instrukeji, winienem byt wykonaé
pragnienie mego serca, trzymajgc sie¢ mocno $ciezek, udeptanych
praktykag wiekéw, a znanych i uznanych w KoS§ciele i narodzie.

sWprowadzajac w zycie te ideg, do tego momentu przy po-
‘mocy laski Najwyzszego zdotalem obudzi¢ w sercach mych pa-
rafjan catkowite zaufanie, Ze poslannictwo moje wolne jest od
wszelkich ubocznych planéw. Tego zaufania nie mial méj po-
przednik, ks. Ludwik Kulakowski, ktéry wprowadzil nowosSci,
nie trafiajace do przekonania wiernych. To tez udalo mi sie
ochrzcié dzieci, od trzech lat niechrzczone, t.j. przyszte na Swiat
w okresie administracji mego poprzednika, ktéry przy chrzcie
uzywal jezyka rosyjskiego, udato mi si¢ uroczyscie poblogosta-
wi¢ i uprawni¢é malzenstwa, zawarte ,na slowo“ dla tej samej
przyczyny, wyZej wzmiankowanej. Kosciél, ktéry dotad Swiecit
pustkami, bywa obecnie nabity przez obecno§¢ w nim parafjan
nie tylko w dni $wigteczne, ale nawet w rocznice ,dworskie®,
ten sam ko$ci6l, ktéry do mego tu przybycia, byl pr6zny przez
prawie trzy lata, t. . w czasie, gdy ks. Kulakowski odprawial
nabozenstwa tylko wobec sluzby koscielnej, co moze potwierdzié
policja i Zandarmerja.

1) Powiat stucki, gubernja minska. Dopis. autora.
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»W8réd tych wlasnie objawéw dla mnie radosnych moge
powiedzieé, %e spelnilem zadanie, ktére wlozyla na mnie moja
zwierzchno§é, a mianowicie, %e tysigce serc, zlaczonych na
wspé6lnej modlitwie, jednomyS$lnie wzywa milosierdzia Bozego dla
ziemi ojczystej. Moge powiedzieé, ze ta wielka rodzina przyjmuje
zywy udzial, gdy Spiewam dzigkczynne Te Deum, proszgc Boga
o zdrowie i laski, potrzebne dla cesarza i jego calej redziny. To
réwniez moze poSwiadczyé polieja i Zandarmerja.

»,Moge wreszcie powiedzieé, Ze serca parafjan niesSwieskich
sa wierne wzgledem tronu.

»Podaje to do wiadomoSci Wielmoznego ks. Pralata, ze sa-
mowolnie i sila wprowadzony jezyk rosyjski do dodatkowego
nabozenstwa, a takZze przy udzielaniu obrzedéw Swietych i mnieby
doprowadzil do takich samych rezultatéw i nastepstw, ktére
przezywal ks. Kulakowski, wywolujgc niemi nie tylko silny pro-
test ze strony parafjan i zupelng pogarde do swego stanowiska
pasterskiego. Nadto kompromitowal ks. Kulakowski katolicyzm
cigglemi utarczkami, ktére korczyly si¢ zawsze wymyS$laniem,
rzucaniem blota, kamieni i obrzydliwemi klgtwami, ktéremi
obrzucala owczarnia swego pasterza. Wszystko to bylo wyrazem
niecheci za nastawanie na jej prawa, za nowatorstwo, nie majace
podstawy w prawie kanonicznem.

»Wobec tego prosze albo o usankcjonowanie obecnego stanu
rzeczy, ktéry zaprowadzilem, albo o zmian¢ osoby mojej na tem
stanowisku takg, ktéraby z samozaparciem umiala zaprowadzié
nowy porzagdek rzeczy w tej miejscowosSci, ale umiata jedno-
czeSnie tak kwestje postawié¢, Zeby dalo sie¢ polgczyé dobro
KoSciola katolickiego i panstwa z poizytkiem duchownym wier-
nych“?).

Jaki by! skutek powyiszego pisma, akta tego . nie méwig.
Widzimy jednak z niego, Ze nie calg Minszczyzne zalal potop
rusyfikacyjny, ze byli kaptani o duchu BozZzym, ktérzy mieli
odwage powiedzie¢ prawde, komu nalezalo i nie odstepowaé
od zasad. '

Nie bylo wszakie wszystko tam dobrze, a raczej trzeba
powiedzieé,. Ze objaw dobrego hy! rzadko$cig, skoro Stolica
Apostolska w 1877 r. wydala oficjalny dekret, Ze jezyka rosyj-
skiego w nabozenstwach uzywaé¢ nie wolno.

1) Wil. R. K. Ep. Dielo ob upotreblenji russkago jazyka w dietach religji
1870 — 1873.
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Zakaz zostal na papierze. Ks. P. Zyliniski pozostawal na te
rzeczy gluchym; a rzad rosyjski wszystkie bramy pozamykal, by
na Minszezyzne nie przedostalo si¢ cokolwiek wbrew jego mySli.

W 1883 r. diecezja minska dostala si¢ pod administracje
arcybiskupéw mohylowskich. Ci narazie nic nie mogli zrobié.
Parafje tam pustoszaly, bo nikt z uczciwych kaplanéw w tych
warunkach w jezyku rosyjskim duszpasterzowa¢é nie chcial, lichota
rowniez si¢ usuwala, nawet ksigdz F. Secz-ki wyjechal do Omska.
Czy i jakie zabiegi czynili arcybiskupi mohylowscy, by Min-
szczyzne uzdrowi¢, nie mamy na to dowodéw aniSmy mieli
mozno$§¢é przeprowadzié¢ poszukiwan w tej materji. Do archiwéw
petersburskich nie zblizali§my si¢ wcale.  Stolica Apostolska
wiedziala dobrze, Ze o przywréceniu jezyka polskiego w tam-
tejszych koSciolach narazie mowy by¢ nie moglo. Dlugoletni
wysitek rzadu rosyjskiego, uwienczony choé tg odrobing wygranej,
byl okiem w glowie organizmu panstwowego, ktérego bronila
policja, administracja a nadewszystko hierarchja cerkwi prawo-
slawnej. Stolica przeto Apostolska, nauczona doSwiadczeniem
wiekowem, rozumiala, Zze etapami trzeba na nowo zdobywacé rzecz
utracong. Z tych wzgledéw szukala drogi, by jezyk rosyjski
zamieni¢ tam na lacine. Stalo si¢ to dopiero, gdy sufraganem
mohylowskim przy starzejgcym si¢ i niedole¢zniejacym arcybiskupie
Kozlowskim zostal mgZz niezwyklego ducha koscielnego, niepo-
gpolitego rozumu i niezlomnej woli, Franciszek-Albin Symon.
Gdy archiwa watykanskie w swoim czasie pozwolg na badanie
tej epoki, wtedy sie z pewnoSciag wyjasni, Ze rzecz ta, ktéra
przeprowadzil biskup Symon, byla zgéry ukartowana co do czasu,
ktory na to nalezalo wykorzystaé. Obecnie musimy poprzestaé
na osobistych przypuszeczeniach, ktérych nikt nie jest obowigzany
przyjaé, dla tego powstrzymujemy si¢ z ich wypowiedzeniem.
Poprzestajemy tylko na stwierdzeniu historycznych faktow.

Kiedy w r. 1897 arcybiskup Kozlowski wyjechal zagranice na
dtuzsza kuracje, rzad ros. zgodzil si¢ na czasowy zarzad archidiecezji
mohylowskiej w reku biskupa Symona. To formalne objecie rzad6w
stworzylo czasowemu administratorowi wolno§é ruchéw czyli moz-
nos§¢ wydawania wszelkich obowigzujgcych zarzadzen. Arcybiskup
Kozlowski wyjezdza coS na trzy miesigce. Po ukonczonych uktadach
miedzy Stolicg Apostolska a rzadem rosyjskim nadchodzi do Peters-
burga dokument z cala swojg treScia, ktéra z Sekretarjatu Stanu
otrzymalo Ministerstwo Spr. Zagr., a nastepnie Ministerstwo Spr.
Wewn. pod data 29 kwiet. 1897 r. Nr. 2371. przesyla go do wyko-
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nania czasowo zarzgdzajacemu archidiecezja mohyl. Byla tam mowa
o obsadzeniu wakujgcych probostw na MinszczyZnie i zamienieniu
jezyka rosyjskiego na lacifiski w caloksztalcie stuzby Bozej. Biskup
Symon, otrzymawszy te korespondencj¢, gdy ulozy! plan swego
dziatania, odezwal si¢ do swego otoczenia, krétko: ,Duchowien-
stwo zawinilo, duchowienstwo musi teraz odpowiadaé¢“. Wiedzial
bowiem dobrze, Ze tego rodzaju posuni¢é¢ nie zdobywa si¢ bez
ofiar, a przedewszystkiem bez naraZzenia wlasnej osoby. Nie
wydawal (o ile wiemy) zadnych ogélnych zarzgdzern do Min-
szczyzny, wyszukal tylko z po$r6d duchowienstwa archidiecezji
mohylowskiej jednostki o zdecydowanym charakterze koScielnym,
im dal! nominacje na wszystkie wakujace tam probostwa i pole-
cenie, aby bez wzgledu na to, co zastang na miejscu, usungé
jezyk rosyjski z koSciotow i zamieni¢ go lacinskim, a sam wyjechat
w objazd diecezji. - W tem nadeszla jego prekonizacja na biskup-
stwo plockie. Gdy nowomianowani proboszczowie zajeli swe
stanowiska na Minszczyznie i wprowadzili w zZycie polecenie
biskupa, wéréd tamtejszych sfer administracyjno - paristwowych
a zwlaszcza ws$réd ludu prawostawnego i resztki zaprzancow
katolickich powstata formalna panika. Telegramy i raperty obijaly
sie az o tron monarszy. Biskupa Symona cofnig¢to z objazdu
i dyrektor departamentu z calym naciskiem nastawal na niego,
by zalagodzil sprawe i cofngl! cze§é danych nominacyj. Biskup
Symon pozostal sobg i od swego nie odstgpil. Czekano powrotu
arcybiskupa Kozlowskiego, i gdy arcybiskup zjawil si¢ w Peters-
burgu, minister spraw wewn. 19 sierpnia 1897 r. Nr. 3334 zwraca
si¢ do niego, aby ,bledy“ swego Zastepcy poprawil. Arcybiskup
mimo swej staro§ci rozumial, o co chodzi, i napisal odezwe do
biskupa Symona, aby ten wytlumaczy! si¢ ze sposobu, ktérego
uzyl do zatatwienia tej sprawy. Biskup Symon 25 sierpnia tegoz
roku za Nr. 404 nadeslal arcybiskupowi odpowiedZ, w ktérej
miedzy innemi méwi: -,...Polecitem Konsystorzowi przestaé wszyst-
kim podlegltym proboszczom instrukcje, w ktérej wyjasnitem, ze
we waszystkich okolicznoSciach powinni na zasadzie ogdlnego
prawa i powszechnej praktyki ug¢ywaé tego jezyka czy narzecza,
jakim moéwia, modlg sie¢ i spelniajg inne obrzedy ich parafjanie.
..Wlasnie dazylem do tego, aby uspokoi¢ poglady, umysly i roz-
nieci¢ jedno$é religijng w rozgoryczone réznemi sposoby w nabo-
zenstwach duchowienistwo katolickie i ludno§¢é minskiej guberji,
a wiem dobrze, Ze czynnoSci te i rozporzadzenia, jako oparte
na przestanem mi z woli najwyzszej poleceniu kardynala Sekre-
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tarza Stanu, wszedzie wzbudzily powszechng rado$é, i z tego
powodu w licznych koSciotach na Zgdanie i pro§by ludno$ci samej
ksieza odprawiali specjalne nabozenstwa o zdrowie i dlugolecie
"~ wielkodusznego monarchy, ktéry przywrécil jej pasterzy i pozwolil
modli¢ si¢ i wykonywaé swoje obrzedy religijne tak, jak to
wykonywata kiedy$§ ona sama i jej praojcowie i jak to spelniajg
bez przeszk6éd i swobodnie ich jednowiercy innych parafij tegoz
kraju, gdzie przestrzega si¢ dotad odw1eczn1e ustanowiony
porzadek nabozenstw*.

Biskup wigc Symon z zajetego raz stanowiska nie ustgpil,
bo nie mégt ustgpi¢ i arcybiskup Kozlowski sprawe musiat pozo-
stawié¢ tak, jak ja pelnomocny zastepca zalatwil. Nie uszlo to
darmo biskupowi. Ksieza zawinili, ksieza muszg odpowiadac.
Za uzdrowienie Minszczyzny biskup Symon stracit stolice plocka,
poszed! na wygnanie do Odesy; ,laska“ cesarska przepadla mu
na zawsze; ale, cho¢ zakonczyl Zycie jako proboszcz ko$ciola
Panny Maryi w Krakowie z tytulem arcybiskupa, na glowie jego
na wieki spoczela aureola wyznawcy i czynnego a ofiarnego
patrjoty polskiego.

Zarzadzenie biskupa Symona sprowadzilo wielkie odprezenie
w %yciu. religijnem Minszczyzny. Zamilkl w tamtejszych §wigty-
niach przy obrzedach jezyk rosyjski, wszystkie parafje otrzymatly
proboszczow. Ale i te rygory, jak jezyk tacinski w suplikacjach
po sumie, jak brak stowa Bozego z ambony (wolno bylo tylko
katechizowaé, chodzgc miedzy wiernymi po koSciele), ciazyly
nadal. Skoniczyty si¢ i te ostatnie biedy na Minszezyznie, gdy na
proboszcza Zlotej Gorki w Minsku i dziekana minskiego przy-
szed! z Kronsztadu kapelan sil morskich, ks. Kazimierz Michal-
kiewicz, pézniejszy administrator diecezji wilenskiej, a nastepnie
jej biskup-sufragan. Ten osobistemi wplywami w r. 1902 dopro- -
wadzil do tego, e 6wczesny gubernator tamtejszy, Musin Pusz-
kin, zgodzil si¢ na Spiew: »Swiety Boze, §wiety mocny*, na pro-
cesje poza kosciolem i na kazania z ambony.

Tak sie¢ zakonczyla z gorg 30-letnia walka z ,trebnikiem*,
uwienczona zupelnem zwycigstwem zasad KoS§ciota, ktory w je-
zyku rodzimym wychowuje narody.

+ Ks. Pawet Kubicki,

biskup-sufragan sandomierski.

Praca niniejsza przyszta do Wilna 7 lutego b. r. na dzien §w. Romualda, jako
prezent imieninowy dla naszego Arcypasterza Najdostojniejszego Solenizanta.
Red.
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Z ZYCIA ARCHIDIECEZJL.

Rocznica koronacji Ojca §w. —
Rocznica koronacji Ojca §w., w dniu
12 lutego rb., byla odchodzona z wiel-
ka uroczystoScig we wszystkich ko-
§ciotach wileniskich. Niektére parafje
rocznice te ueczcily obchodami poza
kos$ciolem — akademjami, uroczyste-
mi zebraniami itp.

Sala Stow. Misy] Wewnetrz-
nych. — Niedawno zostala otwarta
i uroczyScie poéwiqcona przez JE.
Ksiedza Arcybiskupa-Metropolite sala
dla zebran w murach klasztornych
PP. Bernardynek przy ul. §w. Anny.

Zwigzek Misyjny Kleru. — Dn.
18 lutego odbylo si¢ kolejne posie-
dzenie Rady Archidiecezjalnej Zw.
Mis. Kleru pod przewodnictwem JE.

Ksigdza Biskupa Michalkiewicza. Na
posiedzeniu uchwalono, by Zwiqze_k
Misyjny Kleru urzgdzal Dzieri Misyjny
w przedostatnig niedziele pazdzier-
nika kaztdego roku lub w innym
czasie. Tego Dnia odbedzie si¢ uro-
czyste nabozenstwo z odpowiedniem
kazaniem i uroczystg akademjs; poza
tem uchwalono przypomnieé w Wiad.
Archid. wszystkim czlonkom o obo-
wigzku regularnego wnoszenia sktad-
ki czlonkowskiej w wysokoSci 5 zl.
rocznie, Dla ulatwienia wnoszenia
skladek Rada uchwalila otworzy¢
specjalne konto Zw. Mis. Kleru
w P. K. O. Gdy zostang zalatwione

" formalno$ci, Rada przesle P. W. Ksie-

tom Dziekanom przekazy P. K. O

STOLICA APOSTOLSKA.

Dekret papieski o meczefnstwie
Tomasza More’a i Jana Fishera. —
Dn. 10. II. rb. w obecnoS$ci Ojca Sw.
odbyla sie uroczysto$é odezytania
dekretu, stwierdzajacego meczenstwo
bp. Rochesteru, Jana Fishera, i kanecl.
Anglji, Tomasza More’a, i oSwiad-
czajgcego mozliwoS¢ nastepnego o-
gloszenia aktéw -kanonizacyjnych.

Nabozefistwo ekspiacyjne. — W
dn. 7 kwietnia rb., w niedziel¢ Meki
Panskiej, Ojciec Sw. odprawi w ba-
gylice watykanskiej uroczyste nabo-
zefistwo ekspiacyjne za zniewagi,
wyrzgdzone Bogu - przez propagande
bezboznicza w Rosji.

Takiez modly bedg odprawion
po calym $wiecie. :

Z NIWY.KOSCIELNEJ | DUSZPASTERSKIEJ.

W KRAJU.

Kongres Ré2ancowy we Lwo-
wie. — Z powodu 700 rocznicy ka-
nonizacji $w. Dominika, ktéry wpro-
wadzil Réianiec, jak rowniez z po-
wodu 50-lecia zaprowadzenia nabo-
zenstwa r6zancowego w pazdzierniku
przez papieza Leona XIII, odbedzie
sie we Lwowie od 14 do 16 czerwca
r. b. diecezjalny Kongres Maryanski
Ro6zancowy. Glowne uroczystos$ci od-
prawiaé si¢ bedq w koSciele Bozego

Ciala 0o. Dominikan6w we Lwowie,
gdzie czczony jest cudowny obraz
Matki Boskiej Rézanicowej.

Madty o potaczenie koSciotéw. —
Tydzien modiéw o polgczenie wszyst-
kich chrzeScijan w KosSciele katolic-
kim odbywal sie w koSciele §w. Jana
w Lublinie. Rano i wieczorem odpra-
wiane byly nabozefistwa z podnio-
slemi kazaniami, Odprawiano tez na-
bozenstwo i w obrzgdku wschodnim.

Drukowano za zezwoleniem J. E. Ksiedza Arcybiskupa - Metropolity.
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