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prawdzie. 9. Zakonezenie.

Ksigzka istnieje takze w jezykach: rosyjskim, eston-
skim, angielskim, francuskim i ezeskim.

Tom II. Religja hellenizmu. 1925. 254 str.

Tresé: 1. Wstep. 2. Religja misterjow. 3. Wielka Ma-
cierz bogéw. 4. Izyda. 5. Adonis i Afrodyta. 6. Staro-
zytny Olimp. 7. Kult heroséw i apoteoza. 8. Sekularyza-
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Tom III. Hellenizm a judaizm. 1927. 2 czesei. 302 i 306 str.
Tresé: 1. Wstep. 2. Jehowa. 3. Objawienie sie Jeho-
wy. 4. Jehowa i jego lud. 5. Zaswial, 6. Swiagtynia i sy-
nagoga. 7. Tora. 8. Jehowa i narody.9. Filon Judejezyk.
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Tresé: 1. Wstep. 2. Etrurja. 3. Swiety czas, 4. Swiety
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Tom V. Religja cesarstwa rzymskiego. 2 cz. (w przygot.)
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6. Dejudaizacja. 7. KoSei6t chrzescijaniski. 8. Sw. Augu-
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PEWNIKI
1

Badania naukowe pochodzenia religji tak samo, jak
i badania naukowe pochodzenia Zycia, sq zgdry skazane
na jalowosé: ignoramus et ignorabimus.

1l

Jak nie moze zrozumie¢ sztuki antycznej czlowiek,
pozbawiony poczucia artystycznego, tak samo nie zrozu-
mie antycznej religji ten, komu brak uczucia religijnego.

I

Zapal w sercu swojem jasng pochodnie uczucia re-
ligiinego, ale zostaw w domu mdly kaganek wyznanio-
wosci, jesli cheesz, zeby swigtynia religji antycznej poka-
zala tobie swoje cuda.

1V

Bég sie objawia w pigknie, w prawdzie i w dobrem;
doskonala jest tylko ta religja, ktéra uwzglednia wszystkie
te trzy objawienia w ich calosci.

vV

Szczytem dqzen religijnych ludzkosci jest chrzesci-
janstwo w swej najbardziej rozwinietej postaci.

4

Religja antyczna jest wlasciwym Starym Testamen-
tem tego chrzescijaristwa.

PRZEDMO WA

Przedmowe do poprzedniego, trzeciego tomu
niniejszego dziela napisalem w styczniu r. 1927; to
znaczy, ze nad tym czwartym tomem pracowalem
lat sze3¢ zgora. Coprawda jednoczesnie przygotowy-
walem takze materjaly do ostatnich dwuch, do ,Re-
ligjii cesarstwa rzymskiego“ i do ,Antycznego chrze-
Scijanstwa®“, wskutek czego te dwa domy, a szcze-
goblnie szosty, przedstawiaja mi sie juz nie w ,mgli-
stych obwoédkach®, jak pisalem we wstepie do trze-
ciego (str. 5), lecz w dosé okreslonych, jak o tem
Swiadczy dolaczony prospekt; pomimo to jednak
ten okres czasu, ktory byl potrzebny do opracowa-
nia niniejszego czwartego tomu, jest bardzo zlo-
wrozbnym znakiem dla mozliwosci zakonczenia ca-
Yego dziela. Ale to juz nie ode mnie zalezy; tym-
czasem robie i bede robil, co jest w moich silach,
zeby doprowadzi¢ dzielo do konca.

O jego duchu i tendencji moéwia ,,pewniki,
ktore wlasnie w tym celu umiescilem—tak samo jak
i w tomie Il — przed niniejsza przedmowa; tu chcial-
bym do nich doda¢ co nastepuje. Wedlug wielu,
przewaznie z obozu rzekomych ,wolnomyslicieli*
(mowie ,rzekomych®, gdyz rzeczywistych niema




II Przedmowa

i byé nie moze), zadanie historyka religji zawiera
sic w tem, zeby wyprowadzic¢ religje z niczego 1 przez
to samo ja usmierci¢; to tez tacy, zaznajomiwszy
sie (bardzo pobieznie) z trescia ktéregoé z poprzed-
nich tomoéw, poczuli sie mocno rozczarowani i od-
moéwili autorowi ,,naukowego* pogladu na temat je-
go pracy. Odpowiem pytaniem: czy zadanie np. hi-
storyka fizyki tez zawiera sie w usmierceniu tej
nauki, ktérej historje stara sie wyluszczyé? Skoro
zas nie, skoro nie odmawia si¢ naukowosci temu,
kto opisuje, jak ludzkos¢ powoli i nie bez krokow
wstecz zmieniala niedoskonale poglady na wciaz
doskonalsze, — to dlaczego ten, ktory w historycz-
nem traktowaniu religji postepuje tak samo, ma byc
potepiony?

Niniejszy czwarty tom ma do czynienia z re-
ligia rzeczypospolitej rzymskiej przewaznie w pierw-
szym wieku przed Chrystusem, konczac swietem
,odrodzenia Rzymu® w r. 17. Jest to okres rozkwitu
literatury rzymskiej z poezja wlacznie; to tez chet-
nie uleglem pokusie przedstawienia czytelnikowi jej
oryginalnych $wiadectw, naturalnie w polskim prze-
kladzie, zazwyczaj w moim wlasnym. I tu, o ile
chodzi o poezje, powstawalo pytanie: w jakiego ro-
dzaju przekladzie? czy ujetym w zwykle formy po-
ezji polskiej, czy tez z zachowaniem miar wierszo-
wych oryginatu? Zdecydowalem sie¢ na to ostatnie—
przedewszystkiem dlatego, ze pierwsze nie byloby
w mojej mocy. Ale nietylko dlatego. Nasza poezja,
przepiekna pod innemi wzgledami, w swoich mia-
rach wierszowych jest jednak bardzo uboga — i to

Przedmowa

odczuwa najiywiej: ten, kto, jak ja, ma ciagle do

czynienia z bogata i wspaniala metryka antyczna.
Zdawaloby mi sie krzywda np. Horacego, gdybym
jego dzwieczne 1 gorne zwrotki alcejskie i inne mial
smieniaé na daleko mniej doskonale nasze. Staratem
sie tylko o jedno: zeby nie bylo zadnej sprzecznosci
lub niejasnosci miedzy akcentem gramatycznym
a metrycznym (t. zw. ,iktusem®). Spodziewam sig,
ze to mi sie udalo.

Jak w poprzednim tomie, tak 1 w tym czesto
powoluje sie na tomy poprzedzajace; robig to w for-
mie skrétéw, ujetych w nawiasy prostokatne. Uprze-

_ dzam wiec czytelnika zgéry, ze RSG oznacza ~Re-

ligia starozytnej Grecji“ (czyli pierwszy tom calego
dzieta), RH—,Religja hellenizmu® (drugi tom), H]—
_Hellenizm a judaizm” (trzeci tom). Do tych dodaje
jeszcze RR—,Rzym i jego religja®“, o ktorej to ksia-
zeczce mowie nizej str. 6, oraz obie pierwsze czescl
serji p. t. ,Swiat antyczny®, mianowicie SB — ,,Sta-
rozytno$é bajeczna® i GN—,Grecja niepodlegla®.

Wkoncu winienbym powtoérzyé, i to dostownie,
ostatnie alinea z przedmowy do poprzedniego tomu—
z dodatkiem, ze ofiarnosé tego,o ktéorym tam mowa,
byla tym razem tem wieksza, ze godziny, poswigco-
ne przezen przejrzeniu mojej pracy, byly wydarte
bardzo szczuplym wywczasom miedzy temi, ktore
musial oddaé zmudnym i w tym roku akademickim
wyjatkowo skomplikowanym zajeciom rektorskim.
Niech wiec pozwoli, zebym mu poswiecil niniejsza
ksiazke — lubens merito.

Warszawa, jesien 1933 T. Zieliniski




WSTEP.

I. Znaczenie kultury Rzymu wlacznie z jego
religia dla kultury Europy nowozytnej polega na
dwuch jej osobliwosciach. Popierwsze na tem, ze
Rzym, bedac pojetnym uczniem tworczej Grecji,
wskutek swych losow dziejowych zostal lgczni-
kiem miedzy nia a barbarzynska Europa; podrugie
na tem, ze nie byl on jednak biernym przenosnikiem
tworczych idej swej greckiej mistrzyni, lecz zdolal
przeniknac je wlasciwosciami swego gen-
juszu, wzmacniajac przez to ich sile i zdolnosé
rozrodcza.

Nie odrazu doszlo czlowieczenstwo nowej Eu-
ropy do uprzytomnienia sobie i sprawiedliwej oceny
tych dwuch osobliwosci.

Aby zaczaé od czasow Odrodzema Italja Pe
trarki i jego nastepcow, slusznie uwazajac siebie za
spadkobierczynia starozytnego Rzymu, chetnie wi-
dziala w nim twoérce tych kulturalnych idej, ktoremi
niegdys ucywilizowal i wowczas znowu cywilizowal
Swiat zachodni. Z zazdroscia spogladali na te prze-

Religia Rzymu — |




% 1. Wstep

sade kulturalnego znaczenia Rzymu uchodzcy grec-
cy z podbitego przez Turkéw Konstantynopola.
Straciwszy swoja ojczyzne w terazniejszosci, z tem
wieksza bolescia i gorycza spogladali na owych
dumnych Wlochéw, ktérzy pragneli nawet w prze-
szlosci pozbawié ja tej stawy, jaka sie jej nalezala.
Przeciez te idee, ktoremi sie tak szczyca ci ich prze-
ciwnicy, wszystkie co do jednej byly przez éw ich
Rzym zapozyczone ze zrédel greckich, ani jednej
6w hardy i brutalny najezdzca nie stworzyl sam!
Z punktu widzenia materjalnego—a innego woéwczas
nie znano—mieli oni slusznos$é; przyparci do muru
ich niezbitemi dowodami, zwolennicy starego Rzy-
mu probowali uratowaé jego oryginalnosé, stosujac
do niego to, co Plato powiedzial o stosunku Grecji
do Wschodu: no tak, idee zostaly zapozyczone, ale
zarazem i ulepszone przez Rzym-—ma sie rozumieé,
tez w materjalnem znaczeniu slowa. To zreszta
bylo ustepstwem tylko ze strony najbardziej wy-
ksztalconych z posréd tych wloskich humanistow;
pozostali ratowali sie przed argumentami owych spo-
niewieranych Graeculi w sposéb prostszy i skutecz-
niejszy: Graeca sunt, non leguntur.

Na-poélnocy, gdzie zadne wzgledy dziedziczno-
Scl nie podniecaly pietyzmu w stosunku do staro-
zytnego Rzymu, argumenty tych Graeculi znalazly
bardziej urodzajny grunt. Humanizacja Francji przez
Budeusza odbyla sie wlasnie pod znakiem uznania
wyzszosci hellenizmu nad Rzymem. Napiety stosu-
nek humanistéw do scholastykéw kosciota rzymskie-
go niemalo si¢ przyczynil do utrwalenia tego po-

§ I. Hellada i Rzym

gladu; jeszcze bardziej wzrést on w sile tam, gdzie
reformacja zmienila 6w stosunek z napietego we
wrecz wrogl, a wiec przedewszystkiem w Niemczech.
Coprawda ta sama reformacja wraz z wojnami reli-
gijnemi, ktore byly jej skutkiem, stlumila na dlugi
czas zarodki hellenizmu: nad obydwoma walczacymi
przeciwnikami, Hellada i Rzymem, zatryumfowal
narazie lertius gaudens, ktorym byl judaizm —
reformacja byla, trzeba to raz jeszcze powtérzyé,
rejudaizacja chrzescijanstwa. Zato kiedy owe zarod-
ki nakoniec wydaly pléd w postaci neohumanizmu,
a wiec w drugiej polowie XVIll-go wieku, obnizenie
Rzymu na korzysé¢ hellenizmu stalo sie wprost ha-
stem nowego ruchu. Jeden z przodujacych umysléw
owczesnych, Herder, uwaza role Rzymu w rozwoju
ludzkosci za wprost fatalna: o ile pyszniej rozkwi-
tlaby kultura rasy germanskiej — o nia naturalnie
przewaznie sie troszczy — gdyby ta mogla zetknaé
sie bezposrednio z twércza Helladal

Dopiero w dziewietnastym wieku i nawet w dru-
gie] jego polowie zaczeli ludzie glebiej wpatrywad
sie¢ w istote rzeczy i dochodzi¢ do przekonania, ze
oprécz materjalnej tresci idei musi byé¢ cos, co jej
nadaje zdolnos¢ zapladniania umysléw: obok mater-
jalnego punktu widzenia byl uwydatniony punkt wi-
dzenia, ze tak powiem, dynamiczny. Zaczeto sie
dopytywaé, co to jest wlasciwie, ten ,genjusz lacin-
ski, ktéry zabarwil kolorem swoistym zapozyczone
z Grecji idee. Przecie nie mozna bylo nie zastano-
wi¢ si¢ nad zadziwiajacym faktem, ze podczas gdy
rozszarpany chrzescijanski Rzym romanizuje jednak




I. Wstep

caly europejski i afrykanski Zachoéd, narzucajac jed-
nym jego narodom swoj jezyk calkowicie, pozosta-
lym za$ przynajmniej jako jezyk ich kosciola — da-
leko potezniejsze chrzescijanskie Bizancjum nie jest
w stanie zhellenizowaé chociazby polowicznie nawet
swoje] najblizszej sasiadki Bulgarji, nie moéwiac juz
o Rosji, Armenji i t, d. (nizej § 6). W czem sie wiec
zawiera owa zagadkowa sila, 6w tajemniczy urok
sgenjusza lacinskiego*?

To jest wlasnie ten drugi punkt, ktéry zazna-
czylem w samym poczatku tego rozdzialu.

Majac na wzgledzie temat niniejszej ksiazki,
ogranicze sie¢ tutaj do jednej tylko strony naszej
kwestji—kwestji, dotyczacej wlasciwosci genjuszu la-
cinskiego. Jest to jego nadzwyczajna zdolnosé od-
najdywania tego, co jest rzeczywiscie plenne w twor-
czosci obcej, i przez to — zastosowania jej utwordw
do potrzeb duszy przecietnego czlowieka, ktérym
dzi$ byl Rzymianin, a jutro mégl byé Celt, Germa-
nin, Slowianin. Grecja w ciagu swego cudownego
rozwoju wybudowala wspanialy gmach umystowy,
jaknajdogodniejszy dla owych subtelnych i wykwint-
nych ludzi, ktérzy stanowili jej elite duchowa; ale
dla obcych ten gmach byl labiryntem, w ktérym oni,
nie posiadajac duszy hellenskiej, nie mogli nie za-
bladzié. Otéz dusza Rzymianina nie byla hellenska,
byta jednak w dostatecznym stopniu zhellenizowana;
nie zabladzil przeto w greckim labiryncie, jednocze-
$nie zas, wilasnie jako Rzymianin, wybral w nim to,
co dogadzalo jego pierwotnej istocie—i moglo dogo-
dzi¢ innym.

§ 1. Genjusz Yacinski

To sie tyczy kultury rzymskiej wogdle; o ile
zas chodzi o te jej czesé, ktéra stanowi religja, to
niech mi wolno bedzie — poniewaz pierwszy wpro-
wadzilem odpowiedni termin do kulturalno-historycz-
nych badan—i tu powolaé sie na to, co nazwalem
sclagloscia psychologiczna®“. Rzymska re-
ligja istnieje do dzi$ dnia; nazywamy ja Scislej rzym-
sko-katolickiem wyznaniem religji chrzescijanskiej.
Ze nie jest to wylacznie etnologiczna lub geogra-
ficzna koincydencja, na to zgadzaja sie najpowaz-
niejsi badacze; Harnack np. nazywa kosciol kato-
licki dalszym ciagiem rzymskiego imperium. Kto
jednak uprzytomni sobie znaczenie wymienionej
przed chwila ciaglosci psychologicznej, ten na tem
nie poprzestanie. Ta religja, ktéra byla wychowaw-
czynia Rzymian przed ich nawroceniem na chrze-
scijanstwo, nie mogla nie da¢ ich umystowi odreb-
nego, swoistego ksztaltu, wskutek ktorego oni takze
1 gloszona przez apostolow nauke musieli ujaé
w swoj odrebny, swoisty sposob. Jezeli po kilku wie-
kach niespokojnej jednosci chrzescijanistwo uleglo
rozpadnieciu sie na wschodnie, greckie, i zachodnie,
rzymskie, to przyczyny tego bolesnego faktu naj-
prawdopodobniej wypadnie szukaé w odmiennej
ciaglosci psychologicznej tu i tam.

Te fakty wraz z innemi, o ktérych bedzie mo-
wa w toku rozprawy, zmuszaja nas do uwaznego
i powaznego traktowania religji rzymskiej pomimo
to, ze w swej nieco suchej rzeczowosci nie w ta-
kim stopniu wabi ona umysly, jak jej siostrzyca
grecka; jednoczesnie zas okreslaja one takze i spo-




sob i metode tego traktowania. Nie pierwszy raz
przedstawiam ja uwadze czytelnika. Juz w r. 1903
napisalem pod wrazeniem przelomowego dziela Wis-
sowy poswiecony temu przedmiotowi dluzszy arty-
kul w jezyku rosyjskim (przetlumaczony potem ina

jezyk polski), a streszczenie tego artykulu wydruko-

walem w tymze roku w jezyku niemieckim. Zreszta
sposob traktowania przedmiotu byl tam historyczny;
podalem czytelnikom w krétkim zarysie (116 str.
w polskiem wydaniu) caly rozwoj religji rzymskiej
od najdawniejszych czaséw az do przyjecia chrze-
scijanstwa. W dziele niniejszem — oprécz daleko
wieksze] dokladnosci—metoda traktowania jest inna.
Nie chodzi mi tu o stopniowy rozwéj: zgodnie z pla-
nem calej serji, ktoérej niniejsze dzielo stanowi tom
czwarty, religja rzeczypospolitej rzymskiej—narazie
tylko jej— ma byé¢ przedstawiona w przecieciu po-
przecznem. Jako miejsce tego przeciecia obralem —
tak samo jak i dla hellenizmu (drugi tom serji) i ju-
daizmu (tom trzeci)—pierwsze stulecie przed Chry-
stusem. Sa to najlepiej znane nam czasy Rzymu
republikanskiego—czasy Cycerona i Cezara. Element
historyczny nie zostal jednak zaniedbany; zaniedbu-
jac go bowiem, musielibysmy zrezygnowaé z wytlu-
maczenia tego ogromnie skomplikowanego zjawiska,
jakiem byla religja rzymska owych czaséw. Ustepu-
je jednak, zgodnie z tem co powiedzialem przed
chwila, na plan dalszy.

To dotyczy stosunku nowego dziela do daw-
niejszej mojej ksiazeczki. Co do dziela podstawo-
wego Wissowy, to rozumie si¢ samo przez sie, ze

§ 1. Plan niniejszej ksiazki

liczylem sie z nim przez caly ciag niniejszej pracy—
ale naturalnie, tylko jako z glownem dzielem po-
mocniczem, a nie jako ze zrodlem. Niniejsze dzielo,
pomimo swej znacznie mniejszej objetosci, chce byé
uwazane za dzielo rownolegle do dziela slawnego
badacza niemieckiego, jako oparte na samodzielnem
przestudjowaniu zrédel i nowej literatury i majace,
jak juz powiedzialem, cel, od owege dziela odmien-
ny. Materjaly podaje, jak w poprzednich tomach
serji, w wyborze, ograniczajac sie do tego, co jest
najbardziej charakterystyczne; pod tym wiec wzgle-
dem wspolzawodniczyé z Wissowa nie mysle. Mo-
jem haslem byly i tu stlowa Horacego: semper ad
eventum festinare. A co to byl za eventus — to po-
kaze ostatni rozdzial ksiazki.

Aby jednak zrozumieé, w jaki sposéb religja
rzymska stala sie tem, czem byla w pierwszem wie-
ku przed Chrystusem, owem dziwnem skojarzeniem
rdzennie rzymskich, italskich, greckich i wschodnich
pierwiastkow, nalezy zdaé¢ sobie sprawe ztego, w ja-
ki sposob panstwo rzymskie stalo sie tem, czem
bylo w tym wlasnie wieku. Krotki wiec zarys histo-
ryczno-geograficznego rozwoju samego Rzymu zaj-
mie naturalne miejsce we wstepie do traktowania
wlasciwego tematu.

2. A poniewaz podstawa historji jest geografja,
zaczniemy przeto od krotkiego szkicu geogra-
ficznego, ktory bedzie poswiecony, rzecz prosta,
Italji w pierwszym wieku przed Chrystusem.




l. Wstep

W wyraznem przeciwienstwie do chaotycznej
pod wzgledem geograficznym Grecji =z jej labiryntem
wysp na morzuy, labiryntem gér na ladzie i w dodat-
ku—brakiem scistych granic od strony kontynentu—
Italje charakteryzuje surowa okredlonosec, Od konty-
nentu dzieli ja olbrzymi mur kamienny, najwyzszy
w calej Europie — lancuch alpejski. Wysp przybrzez-
nych prawie niema; Sycylja bowiem jest wlasciwie
poludniowym cyplem samej ltalji, od ktorej ja za cza-
séw bliskich historycznym przypadkowo oddzielila
waska i niegleboka zapadlina messyniska: co sie zas
tyczy Sardynji i Korsyki, to jest to raczej stup gra-
niczny, oddzielajacy morze italskie, t. zw. Tyrrenskie,
od celto-iberyjskiego. Wéréd goér wreszcie panuje tu,
znowu w odréznieniu od greckiej anarchji, zasada su-
rowo monarchiczna: monarcha gér italskich jest lan-
cuch apeninski, panujacy nad drobnemi systemami
wzgorz, jak nad wassalami, i dajacy swym kierun-
kiem kierunek przyrodzie i historiji calego polwyspu.

Gdyby ten kierunek by! prosty, jak to np. ma
miejsce pa Jawie, to ten polwysep tez by sie dzielil
na dwie podluzne czesci— w danym wypadku pol-
nocno-wschodnia i poludniowo-zachodnia. Tak jednak
nie jest. Lancuch apeninski, odczepiwszy sie na pot
nocnym zachodzie pélwyspu od Alp Nadmorskich, da-
zy naprzod w kierunku prawie wschodnim ku morzu
Adrjatyckiemu, do ktérego sie zbliza przy terazniej-
szej Ankonie, poczem bierze kierunek prawie polu-
dniowy, dazac z powrotem do morza Tyrrenskiego.
Ankén po grecku znaczy ,lokiec®, t. 1. kat; odpo-
wiednia kolonja, zalozona w poczatku IV w. przez
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Syrakuzanczykéw, miala potréjne prawo do tej na-
zwy: oprécz bowiem przed chwila wymienionego
katu, utworzonego przez Apenin — takze i nadbrze-
ze adrjatyckie tworzy tu lekki kat, zmieniajac kieru-
nek poludniowo-wschodni na poludniowy, i potrze-
cie sam przyladek, na ktérym lezy miasto, ma for-
me trojkata. Decydujaca dla nazwy kolonji byla na-
turalnie ta ostatnia przyczyna, najbardziej widoczna
dla tych, co sie nie moga postugiwaé mapami. Ape-
nin zas, doszedlszy do morza Tyrrenskiego przy mie-
scie Paestum na poludnie od Neapolu, ciagnie sie
odtad linja nadbrzezng az do przesmyku Messynskie-
go i nawet dalej, wzdluz polnocnego wybrzeza Sy-
cylji az do przyladka zachodniego. W taki sposéb
Apenin, jezeli dodaé¢ linje gorna i dolna, bedzie mial
posta¢ schematyczna greckiego sigma =, dzielac pol-
wysep nie na dwie, lecz na trzy czesci. Sa to mniej
wiecej te, ktore odrozniamy i dzis, dzielac Wlochy
na gorne, srodkowe i1 dolne. i
Czedé polnocna jest prawie catkowicie zajeta
przez rownine, stworzong — rzeczywiscie stworzona
w geologicznem znaczeniu—przez rzeke Pad (ter. Po)
z jej doptywami ze strony i Alp i Apeninu; a ponie-
waz ten ostatni ma tu wyraznie charakter gorskiego
lancucha, wiec i ona daleko wyrazniej jest oddzie-
lona od Italji érodkowej, niz ta od potudniowej.
W czasach, o ktérych mowa, nie nalezala ona na-
wet, do ltalji, nosila za$ nazwe Gallji, tylko Cysal-
pejskiej, w odréznieniu od Gallji wlasciwej czyli
Transalpejskiej, odpowiadajacej dzisiejszej Franciji.
Stalo sie to wskutek tego, ze byla ona w poczatku




IV w. opanowana przez Gallow, ktorych liczne i dziel-
ne szczepy zalozyly swe panstwa i panstewka na tej zy-

znej rowninie, spychajac dawnych wlascicieli—Etrus-
kow na poludnie, za Apenin, Liguréow na zachod, We-
netéow na wschod. W [ w., coprawda, wszystkie te na-
rody byly juz w znacznym stopniu zromanizowane,
dzieki kolonjom rzymskim, ktére tu zakladano, po-
czynajac juz od w. 1V, i ta Gallja Cysalpejska dala
Rzymowi szereg dobrych pisarzy — ze wymienie tyl-
ko Katulla, Korneljusza Neposa, Wirgiljusza, Liwju-

sza. Ale pomimo to byla to ,prowincja“ w rzym-

skiem znaczeniu slowa, rzadzona przez namiestnika;
granica [talji wlasciwej lezala na poludnie od niej—
a byl nia, oprécz lancucha Apeninskiego, na wscho-
dzie wiekopomny Rubikon. Caly ten obszar byl zwré-
cony ku wschodowi, a wiec w strone poélwyspu Bal-
kanskiego, ale to nie mialo narazie ani politycznego,
ani gospodarczego znaczenia. Zeglarzy tej prowincji
odstraszaly zamieszkujace cale wybrzeze wschodnie
morza Adrjatyckiego dzikie plemiona Delmatéw i ll-
liryjczykow, ktoére dla swoich korsarskich najazdow
znajdowaly wyborne kryjowki w licznych jego zato-
kach i wysepkach. Skorzystal ten kraj ze swego
otwartego ku wschodowi polozenia dopiero za cza-
sow Sredniowiecza, kiedy na kilku wysepkach przy
jego brzegu zostala zalozona krélowa Adrjatyku —
Wenecja. ;

Daleko wigksze znaczenie, jako lacznik z grec-
kim Wschodem, miala nizsza polowa owego sig-
ma — Italja dolna, jak ja nazywamy teraz. Jest
i ona otwarta ku wschodowi, ale ten wschéd by
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wowczas zajety przez wysoce kulturalne i przedsie-
biorcze plemiona hellenskie. To tez nie dziw, ze ta
czesé ltalji byla ulubionym terenem greckiej koloni-
zacji: kolonij tu zalozono tyle, ze caly kraj otrzy-
mal $r6d Grekow nazwe ,,Wielkiej Hellady*. Naj-
dawniejsza jednak byla—naskutek nieznanych nam
warunkéw—ta, ktora zarazem byla najdalsza: zalo-
zone przez Eubejczykéw Kumy na zachéd od Nea-
polu, 6w gréd zaiste wyroczny, ktéry zostal dla Rzymu
najobfitszem zrédlem hellenizacji jego religji, jak to

| jeszcze zobaczymy; dopiero potem powstal wymie-

niony przed chwila Neapol, gréd rozkosznych wyw-
czasow dla Rzymu pierwszego wieku prz. Chr. —
Elea, stawna niegdy$ przez swa szkole filozofow,
wciaz jeszcze nad morzem zachodniem—Kroton pi-
tagorejski, nad morzem wschodniem — i, pomijajac
wiele innych, Tarent spartanski nad zatoka, kto-
rej dal nazwe. Za czasow tej kolonizacji caly ten
kraj italskiego poludnia byl zamieszkaly przez szcze-
py malo wojownicze i bardzo w kulturze zacofane,
z ktéremi Hellenowie latwo sobie dawali rade; ale

.stan rzeczy zmienil sie ku gorszemu, kiedy w kon-

cu w. V-go najwaleczniejsze plemie ltalji srodkowe;j
posunelo sie na poludnie, korzystajac z nieszczesnej
wasni Grekéw miedzy soba. Wienczas zaczelo sie
to, co mozna nazwaé reitalizacja Wielkiej Hellady,
od ktérego tylko najpotezniejsze kolonje greckie —
i przedewszystkiem Tarent — zdolaly sie ochronic.
Wtenczas tez poludniowa Italja otrzymala ten wy-
glad polityczny, ktory zachowala az do poczatku
I w. prz. Chr, dzielac sie na Lukanje z cyplem
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Bruttyjskim na poludniowym zachodzie i na Apulje
z cyplem Kalabryjskim na pélnocnym wschodzie
(teraz Kalabrja nazywamy wlasnie éw poludniowo
zachodni cypel, ale w starozytnosci bylo inaczej).
Zreszta ta réznica juz za czaséw Cycerona przesta-
ta byé¢ aktualna: cala Italja byla juz wtedy lacinska.

Owo najwaleczniejsze plemie ltalji srodkowej,
o ktérem byla mowa przed chwila, nazywalo sie
plemieniem Samnitéw. Bylo to jedno z trzech
glownych plemion tej czesci pdlwyspu, w ktorej zaj-
mowalo cale poludnie i caly wschéd — ten ostatni
poczesci w postaci tego szczepu, ktéry nosil nazwe
Umbréw i dla nas znaczenia nie ma. Pélocna czesé
nalezala do Etruskéw, plemienia niegdys nie
mniej poteznego i ogromnie wplywowego wlasnie
pod wzgledem religijnym; stracilo jednak na zna-
czeniu, odkad Gallowie je wyparli za Apenin, a w L
w. juz prawie zupelnie postradalo swa narodowosé.
Miedzy temi obydwoma plemionami posiadalo swéj
szczuply kawal ziemi najmniejsze z trzech, zamiesz-
kujacych Italje srodkowa—plemie L a tyno6w: ktoby
jeszcze w V-em stuleciu spojrzal na mape ltalji, ten
nigdy by nie odgadnal, ze wlasnie to plemie z cza-
sem narzuci swoj jezyk naprzéd calej ltalji, a z cza-
sem i calemu Zachodowi na obu kontynentach.
Przypatrzmy sie jednak blizej d21e1mcom kazdego
z tych trzech plemion.

Na po?nocy byla ziemia Etruskow czyli
Tuskéw, ktérych nazwa zyje dotychczas w  dzi-
siejszej Toskanji — i, zdaje sie, nie 1ty1ko nazwa
(p. uwage do konca § 9). Apenin, stanowiacy jej
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polnocna 1 wschodnia granice, oddalajac sie w spo-
sob wyzej opisany od jej morza, nie calkowicie jed-
nak pozbawil ja goérskiego charakteru: w odréznieniu
od doliny Padu, jest ona zapelniona drobnemi }an-
cuszkami i zbiorami gor i wzgorz, kiorym zawdzie-
cza—znowu w odroznieniu od owej réwniny — swoj
malowniczy wyglad, i réwnoczesnie tez swoja nie-
zdolnosé¢ do jednosci politycznej. Z dwunastu kan-
tonow, z ktorych sie skladala za czaséw swej nie-
podleglosci, ani jeden nie zdolal na stale uzyskaé
nawet hegemonji; za czaséw zas, o ktérych tu mo-
wa, jej miasta byly zwyklemi rzymskiemi municyp-
jami, a ich zagadkowy, niepodobny do zadnego
z innych italskich jezyk coraz bardziej zanikal.
Z tych miast glownem nie bylo to, ktore sie takiem
wydaje za naszych czaséw: zalozona przez Rzymian
niewiadomo kiedy Florencja niczem w starozytnosci
nie usprawiedliwila swej picknej nazwy. Panowala
nad nia ze swego stromego wzgorza jej dumna sa-
siadka, terazniejsza skromna a urocza wasalka Fae-
sulae (t. Fiesole). Jeszcze wiekszem bylo jednak
znaczenie Arretium (t. Arezzo), przez dluzszy
czas ostatnia stacja ciagnacej siec z Rzymu drogi
wojennej, zalozonej w koncu Il w. przez slynnego
Flaminjusza via Flaminia; réwniez Kluzjum, oj-
czyzna owego Porsenny, ktory kolo r. 500 omal nie
opanowal Rzymu... a moze nawet i opanowal, jak
to dzi$ utrzymuja krytycznie wzgledem tradycji uspo-
sobieni historycy. Portem dla calego kraju byla nad-
morska woéwczas Piza przy ujsciu Arna — mowie
., wowczas*, gdyz teraz odsepy tego Arna oddzielily
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ja od morza, i jej miejsce jako portu zajelo Liwor-
no. Do przeszlosci nalezala stawa Tarkwinjéw na
poludniu, co niegdys daly Rzymowi juz zupelnie
niezaprzeczalnych panéw; ze juz nie méwie o We-

jach, najblizszej sasiadce Rzymu, niegdy$ jego ry-
walce, za czaséw za$, o ktérych mowa, takiem sa-
mem malowniczem rumowisku, jak i dzisiaj. Glow-
na rzeka calego tego obszaru byl i jest wymieniony
przed chwila Arno; wytryska on z Apeninu i przez
pewien czas ciecze rownolegle ze swym bratem-bliz-
niakiem Tybrem. Jest jednak pewna WYrocznosé
w tem, ze Arno, zaledwie doplynawszy do Arre-
tium, odwraca sie don tylem, nie tyle ,,pogardliwie‘*
jak méwi Dante (Purg XIV 48), ile lekliwie, unika,
jac panujacych nad nim gér, podczas gdy Tyber
meznie rzuca si¢ przez nie i po wielu przygodach,
jako najwieksza rzeka ltalji wlasciwej, dosiega nako-
niec réwniny latynskiej, na ktérej mial byé¢ zalozo-
ny Rzym.

Ow Tyber byl jednak za dawnych czaséw gra-
nica miedzy Latium i Etrurja, i nawet za tych’
o ktorych mowa, wedlug swego pochodzenia nazy-
wal sie ,rzeka etruska; wlasciwa rzeka Lacjum byl,
w przeciwienstwie do gwaltownego Tybruy, »milcza-
cy* Liris z doplywami. [ jeszcze bardziej milczaca
byla woda obu jezior w tych pieknych, niegdy$ wul-
kanicznych gérach, ktére byly politycznym i religij-
nym osrodkiem Latynéw i kolebka Rzymu—gérach
Albanskich, jak je nazywamy dotychczas od nazwy
miasta Alby Dlugiej, z ktérej sie Rzym, jak moéwi
podanie, wylonil. Tu blisko Alby lezaly tez najbar-

§ 2. Lacjum

dziej pokrewne Rzymowi miasta, przedewszystkiem
Tusculum (nad dzis. Frascati), noszace jednak
W swej nazwie wspomnienie o dawnem panowaniu
Etruskow (Tuskow) — dalej, Ardea, Velitrae (t. Vel-
letri), Praeneste (t. Palestrina). Portem tego kra.
ju byla Ostja przy ujsciu Tybru, teraz tez upo-
sledzona dzieki odsepom tej rzeki. Kiedy sie jednak
mowi o Lacjum, to zazwyczaj do Latynéw dolicza
sie pokrewne im rody Hernikow tuz pod Apeninem,
dalej stawnych z legendy o Korjolanie Wolskéw, na-
koniec nadmorskich Aurunkéw na samej granicy
swiata greckiego, reprezentowanego przez najbar-
dziej wysuniete kolonje Kumy i Neapol. To sasiedz-
two odbilo sie w sposéb decydujacy na etnogra-
ficznej terminologji obu narodéw: jak dla Rzymian
Hellenowie byli ,,Grekami‘* od nazwy owego drob-
nego szczepu eubejskiego, ktory ongi zalozy! Kumy,
tak ci znow swoich italskich gospodarzy nazywali
»Auzonami, t. j. wlasnie Aurunkami. Zaczyna sie
tu tez i panstwo greckiej basni: przyladek blisko
przymorskiej Tarraciny nosi imie owej Circe, ktora
w ciagu calego roku trzymala u siebie tulacza Ody-
sa. Ten jednak powaznych sladow w tradycji rzym-
skiej nie zostawil; daleko wazniejsza byla dla niej
goscina drugiego tulacza, Eneasza, ale o niej bedzie
mowa dalej (§ 3).

O ile drobnem bylo plemie Latynéw, o tyle
poteznym i rozleglym przedstawia sie nam narod
Samnitoéw ze swemi licznemi szczepami, zjedno-
czonemi, oprocz swiadomosci pokrewienstwa, jeszcze
wspolnoscia jezyka, ktory nazywano jednakze nie
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samnickim lecz oskim. Zamieszkiwal 6w naréd Ape-
nin i adrjatyckie jego zbocza prawie od samej pélnoc-
nej granicy ltalji wladciwej, a od czasow owej antyhel-
lenskiej ekspansji, o ktorej byla mowa wyzej (str. I1),
takze cale prawie poludnie. To byli wiec gérale
italscy, pierwotnie bez nadmiernych roszczen poli-
tycznych; wspélzawodnikami wzrastajacego Rzymu
zostali dopiero wtenczas, kiedy dotarli do morza
Tyrrenskiego i opanowali Kapue nad Wolturnem,

a z nig i cale blogoslawione wybrzeze od granic

Lacjum az tam, gdzie Apenin znowu styka sie
zmorzem Tyrrenskiem. Wybrzeze to nazywano Kam-
panja, i bylo by rzecza bardzo pociagajaca wypro-
wadzaé te nazwe od campus, jak Polakéw od
»pola“; ta etymologja jednak zdaje sie mylna, pod-
czas gdy wedlug poprawnej Campanus jest ra-
czej przymiotnikiem od Capua. Odkad wiec Kapua
zostata samnicka, zaczyna sie jej tragiczna rola jako
wspotzawodniczki Rzymu. W dziedzinie gospodarczej
przewyzszyla ona niewatpliwie swego zachodniego
sasiada, w dziedzinie kultury i wykwintnosci takze;
to bylo wlasnie zrédlem owej Campana superbia,
o ktorej Rzym jeszcze dlugo pamietal. Wspél-
zawodnictwo zapedzilo ja jednak do obozu Hanni-
bala w czasie drugiej wojny Punickiej, i ta zdrada
lub w kazdym razie mylna kalkulacja stala sie przy-
czyna jej zguby: po dluzszem oblezeniu Rzym pod-
bil w r. 212 swoja niefortunna rywalke, i to bylc
koncem jej samodzielnosci. Po raz ostatni Samnici
powstali przeciw Rzymowi w r. 90; porazka, jaka
w roku nastepnym poniesli, zdecydowala i o ich lo-
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sach i o losie ich jezyka. Zostali obywatelami rzym-
skimi, a jezyk oski poszed! w zapomnienie, ustepu-
jac swych praw lacinskiemu.

Caly ten obszar—Etrurja, Lacjum, Kampanja—
w przeciwienstwie do poélnocnego i poludniowego
patrzy na zachéd. Aby poddaé sie jego wplywowi?
Nie. Ten Zachéd przecie wysokiej kultury nie po-
siadal; skladal sie z narodéw celtyckiej, iberyjskiej,
berberyjskiej rasy, a te Italji i Rzymowi nic daé nie
mogly. Nie: ten obszar patrzyl na Zachod nie dla
tego, aby cos z niego dla siebie wziaé, lecz aby mu
cos swojego dac¢. Bedac biernym wobec Wschodu,
ow zwyciezca érednioitalski bedzie wobec Zachodu
czynnym, bedzie jego cywilizatorem — takie jest
wskutek warunkow geograficznych jego przeznacze-
nie historyczne. Ale kto bedzie tym zwyciezca? —
Nie Etruskowie i nie Samnici, tylko Rzym. Jak sie
to stalo, o tem powie historja.

3. Legenda o poczatkach Rzymu w swej kla-
sycznej formie, przekazanej nam przez Liwjusza, ma
wyglad nastepujacy:

Po zburzeniu Troi przez Acha]ow—Eneasz, kre-
wny krola Pryjama, z nleletmm synem Askanjuszem
i gronem towarzyszy porzucxl zghszcza rodzxmego

miasta 1 po wield*]
dly do Kartagmy, wIasme wtedy zalozonej przez

~.- \\L;] ]1

thy.
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na jej cze$é nazwal Lawinjum. Zostal protoplasta
dynastji, ktora wnet jednak przeniosla sie z Lawin-
jum na brzegi jeziora Albanskiego, tak nazwanego
od zalozonego przez nia miasta Alby Dlugiej. Po-
tomkami Eneasza byli tez m i. dwaj bracia, Numi-
tor i Amuljusz; ten ostatni stracil starszego brata

z tronu, a jego corke-jedynaczke, Ree Silwje — nie

chcac, by miala dzieci,—zrobil kaptanka Westy. To
mu sie jednak na nic nie przydalo: do dziewicy-
Westalki zstapil bog Mars, i zostala ona matka
dwuch chlopcow-blizniat. Rozgniewany Amuljusz ka-
zal rzuci¢ te bliznieta do Tybru; ale wezbrana rzeka
zlozyla je na brzegu nieco nizej u stép wzgorza Pa-
latynskiego. Tam glodne niemowleta znalazla wil-
czyca i zaczela je karmié swem mlekiem; swiadkiem
cudu by! przypadkiem jeden z krolewskich pasterzy
Faustulus, ktory wzial dzieci do siebie i wyhodowal
je, nadawszy im imiona Romulusa i Remusa.

A wiec wyrosli jako pasterze; z czasem jednak
tajemnica ich pochodzenia sie wyjawila. Wkrotce na
czele pasterzy podbili Albe, przyczem Amuljusz zo-
stal zabity, a wladze przywrocili swemu dziadowi
Numitorowi. O losach matki Liwjusz nic nie mowi,
wedlug innych zrodel! jednak =zostala ona jeszcze
przedtem wrzucona przez Amuljusza do Tybru i po-
slubiona w cudowny sposob przez boga tej rzeki
Potem zas Romulus i Remus postanowili zalozyé¢

wlasne miasto na miejscu swego ocalenia, t. j. na
Palatynie. Wtenczas powstala miedzy nimi pierwsza
sprzeczka: chodzilo o to, ktéry z nich ma daé¢ imie
nowemu miastu. Postanowiono rozstrzygna¢ spor,
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zdajac go na wole boska przez ,augurjum”, t. j.
przez obserwacje wieszczych ptakow. Jako miejsce
obserwacji Romulus obrat Palatyn, Remus — lezacy
naprzeciwko Awentyn. Remus pierwszy spostrzeg!
lot szesciu sepéw i juz uwazal siebie za zwyciezce,
kiedy Romulus—coprawda o chwile pozniej — zoba-
czy! ich na swojem polu nieba dwanascie. Uwaza-
jac te liczbe za lepsza wrozbe dla trwalosci nowego
miasta, zwyciestwo przypisal sobie. Oburzony Re-
mus, widzac, ze brat juz zaczyna wznosi¢ na Pala-
tynie mury miasta, na znak pogardy przeskoczyl
przez nie, za co zostal przez Romulusa zabity.

W taki sposéb zalozono Rzym—w samo swieto
pasterskiej bogini Pales (niz. § 15), 2| kwietnia. Aby
je zaludnié, zalozyciel oglosil je miejscem schronie-
nia (asylum) dla wszystkich, co =z jakiejkolwiek-
badz przyczyny byli wygnani ze swej ojczyzny. Istot-
nie otrzymal dzieki temu sporo poddanych, ale wy-
Yacznie plci meskiej. Poniewaz zas sasiednie gminy
odmawialy prawa malzenstwa (jus conubii) no-
wemu miastu, zdoby! sie Romulus na nastepujacy
pomys!. Zapowiedzial igrzyska na czes¢ boga zasie-
wéw Consus’a (Consualia 21 sierpnia, niz. § 15)
i zaprosil na nie obywateli sasiednich gmin z rodzi-
nami. Przyszli tlumnie, szczegolnie obywatele naj-
blizszej gminy sabinskiej, Cures. Otoz podczas
igrzysk na znak dany przez Romulusa jego +Rzy-
mianie* porwali dziewczeta z pomiedzy swych go-
dci—bylo to wiekopomne ,porwanie Sabinek®. Stad
koniecznosé wojny, do ktorej jednak doszlo nie od-
razu; a kiedy nakoniec wojsko sabinskie pod do-
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wodztwem krola Tytusa Tacjusza zblizylo sie do
Rzymu, porwane Sabinki zdazyly juz zostaé matka-
mi i przywiazaé sie do swoich mezéw. Za ich wsta-

wieniem sie zostal zawarty pokdj, a nastepnie i po-
laczenie obu gmin, rzymskiej i sabinskiej, pod wspol-
nem panowaniem obu krolow, pod obiema nazwa-
mi Romani i Quirites (od Cures) i pod opieka obu
bogéw narodowych, Marsa i Kwiryna. To dopiero
bylo zakonczeniem zalozenia miasta jako gminy.

I to jest klasyczna, jak powiedzialem, o niem
legenda. Kiedy i jak powstala, o tem jeszcze bedzie
mowa (§ 22); jest to bowiem rzecza zrozumiala, ze
dla historyka religji legenda zachowuje w calosci to
snaczenie, ktorego jej zazwycza) odmawiaja bada-
cze historji politycznej. Jest tez rzecza nie mniej
zrozumiala, ze nie od razu powstala w tej wiasnie
klasycznej formie; my tu jednak jej rozwoju sledzic
nie bedziemy, aby nie pietrzy¢ jalowych hipotez,
ograniczajac sie do jednego tylko szczegélu. Miano-
wicie: matka blizniat Rea Silwja — czyli llja — byla
pierwotnie uwazana za corke samego Eneasza; jak
to jej pochodzenie adawalo sie polaczyé z jej sto-
sunkiem do Amuljusza i Alby Dlugiej, tego nie wie-
my. Skoro jednak Romulus byl wnukiem Eneasza,
to i zalozenie Rzymu musiato nastapi¢ wkrotce po
zburzeniu Troi. Otoz tego niesposéb bylo pogodzié
z chronologja, ktéra znalazla powszechne uznanie
juz od Ill-go wieku. Wtedy bowiem zy! Eratostenes,
uczony aleksandryjski, ktéry za pomoca subtelnych
wyrachowan ustalil rok 1184/3 jako czas zburzenia
MTroi — ta to ustalenie, dodajmyo juz tutaj, miato
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ogromne znaczenie dla dalszego rozwoju mnie tylko
rzymskiej legendy, ale takze poniekad i rzymskiej
historji, jak to jeszcze zobaczymy (§ 45). Z drugie;j
zaé strony niepodobna bylo datowac zalozenia Rzy-
mu, poslugujac sie danemi legendy o rzymskich
krolach, wczesniej niz od Vill.go wieku. Skoro zas
tak, to Eneasza od Romulusa oddzielala przepasé
czterech wiekow. 1 wlaénie celem zapelnienia tej
przepasci zmysleni zostali owi Albani paires —
szereg imion rzekomych kroléw, co po Eneaszu pa-
nowali w Albie Dlugiej, a z ktorych ostatnim byt
Amuljusz.

Czy tak jednak czy owak — w kazdym razie
faktem bylo pewnym dla wszystkich, ze Rzym
powstal z popiolow zburzonej Troi; to
jest samo jadro legendarne naszej legendy. Wydo-
bywaé z legend wnioski takze i historyczne jest rze-
cza ryzykowna; wprawdzie nie ulega watpliwosci,
7e legendy historyczne zawieraja w sobie jakies
ziarna prawdy historyczne;j, ale dla ich wydobycia
nie wystarcza analiza same]j tylko legendy—potrze-
bne sa i dane dobyte skad inad. Na szczescie—jak
to zobaczymy za chwile — takich tu nie brak; one
wlasnie pozwalaja nam twierdzié, ze jadrem histo-
rycznem przytoczonej wyzej legendy jest powsta-
nie Rzymu z polaczenia dwuch gmin,
jednej latynskiej, drugiej sabinskie].

Jezeli sie bowiem z Rzymu patrzy w kierunku
ladu, na polnocny 1 poludniowy wschod, to horyzont
zamykaja dwa pasma gor. Jedno tworza surowe wa-
pienne turnie lancucha sabinskiego, tego najdalej
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ku morzu wysunietego cyplu Apeninu; tak samo i je-
go mieszkancy, Sabinowie, byli najdalej ku morzu
wysunietym szczepem poteznego plemienia Samni-
téw. Drugie—to urocze gory Albanskie z tagodnemi
stokami, éwiadczacemi o ich wulkanicznem chara-
kterze; jest to kolebka plemienia Latynéw. Do obu
plemion nalezala rownina Tybru; dla obu bylo rze-
cza wazna, zeby tej rzeki, ktéra byla ich wspolna
granica polnocna, nie moégl przekroczyé najezdca
z tej polnocy, ktéorym lada chwila mogl zostaé na-
r6d etruski. Przeznaczeniem strategicznem Rzymu
bylo bronié ze swoich pagérkéw tej granicy tybrzan-
skiej; tego uczy pierwszy rzut oka na mape Lacjum.
Tu wiec oba plemiona powinny byly zalozyé wspol-
na warownie—pozniejszy Rzym. To jest argument
topograficzny, przychodzacy tym razem z pomoca
legendzie; jeszcze wieksza wage ma argument ar-
cheologiczny—starozytne wykopaliska na obu wzgo-
rzach, Palatynskiem, ktéore Rzymianie zawsze uwa-
zali za swoja kolebke latynska, i Kwirynalskiem,
ktére sama juz etymologja kaze laczyé z imionami
boga Kwiryna i miasta Cures — i réwniez tradycja,
éwiadczaca o istnieniu wlasnie na tych dwuch wzgo-
rzach najdawniejszych zabytkéw obu plemion. Ten
ostatni punkt posredniczy miedzy argumentem ar-
cheologicznym i trzecim, religjoznawczym, o ktorym
nieraz jeszcze bedzie mowa w dalszym ciagu tej
ksiazki.

Whrew wiec sceptycyzmowi niektorych uczo-
nych obstajemy przy dawnem zdaniu: Rzym powstat
z polaczenia lacinskiej gminy z sabinska, Ten fakt
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historyczny tlumaczy nam caly szereg osobliwosci
pierwotne;j religji rzymskiej.

Nim jednak narazie rozstaniemy sie z legenda
o zalozeniu Rzymu, chcialbym juz tu zwroci¢ uwage
czytelnika na pewne jej znamiona szczegolne. Sltu-
sznie bowiem moéwi ten historyk rzymski, ktoremu
zawdzieczamy jej forme klasyczna, Liwjusz: »Jest to
prawem starozytnosci domieszaé sprawy boskie do
ludzkich i uswiecaé pochodzenie miast przez przy-
puszczenie udzialu bogow w ich zalozeniu. A jezeli
wogole jest naréd uprawniony do takiego uswiece-
nia swego powstania i przypisywania go bogom, to
slawa wojenna narodu rzymskiego jest taka, ze
wszystkie narody tak samo chetnie zgadzaja sie z jego
pochodzeniem od Marsa, jak i z jego wladza. Nie-
zaleznie wiec od tego, jak sie mozna zapatrywac na
te legendy i jak o nich sadzi¢ — nie mam zamiaru
ich kwestjonowaé®. | stlusznie sadzi o tem wyznaniu
historyka rzymskiego i jemu podobnych najnowszy
badacz historji Rzymu, L. Homo: ,Swiadcza one,
moéwiac nawiasem, ze ostawiona latwowiernosé, kto-
ra tak chetnie przypisuja Liwjuszowl, istnieje raczej
w wyobrazni pewnych historykéw nowoczesnych, da-
leko bardziej latwowiernych i oddanych tradycji, niz
on®. Wybornie; czy jednak mozna twierdzié, ze le-
genda przez nas wyzej przytoczona wywyzsza Rzym
pod wzgledem religijnym? Przecie ona samo jego
powstanie warunkuje dwiema ciezkiemi zbrodniami:
naruszeniem obowiazku czysto$ci przez Westalke Ree
Silwije, matke zalozyciela, i bratobojstwem tego ostat-
niego, Coprawda legenda podaje takze szczegoly po-
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niekad usprawiedliwiajace obie zbrodnie: kaplanstwo
Rei bylo przymusowe i winowajca jej grzechu byl
bég, Romulus zas zabil brata za zniewage rodzace-
go sie miasta, dajac w taki sposéb do zrozumienia,
ze milosé ojczyzny winna przewazaé wszelka inna.
Dajmy na to; Westa jednak pomimo wszystko pozo-
stawala obrazona, zalozyciel Rzymu pomimo wszyst-
ko pozostawal bratobéjca; i my mamy prawo do za-
pytania, dlaczego legenda, ,uswiecajac poczatki tego
miasta“, wprowadzala do nich takie szczegély, ktore
wymagaly usprawiedliwienia. Czy moze wtenczas, kie-
dy powstawala, ich watpliwej wartodci nie odczu-
wano? Bardzo moze byé; powinny byly jednak na-
dejs¢ czasy, kiedy ja zaczeto odczuwaé — i to byly
wladnie te czasy, o ktérych tu mowa. To tez wy-
padnie nam do podkreslonych tutaj szczegolow je-
szcze powrocié (§ 48).

Podrugie prosze zwrécié uwage na owa wrozbe
obu braci—augurium augustum, jak ja nazy-
wali potomni. Co znaczyla ta podwéjna liczba pta-
kow, postana Romulusowi? Juz starozytni byli pew-
ni, Ze w niej sie zawierala obietnica podwéjnej dhu-
gosci zycia, darowanej przez bogéw grodowi Romu-
lusa, w poréwnaniu z ta, ktéraby otrzymatl przypu-
szczalny gréod Remusa. A wiec dwanascie okreséw
czasu bedzie zy! Rzym — dobrze, ale jakich? Mamy
na to pytanie ciekawa odpowiedz uczonego Warro-
na: Mozna tu, powiada, mysle¢ albo o dwunastu la-
tach, albo o dwunastu dziesiecioleciach, albo nako-
niec o dwunastu stuleciach; poniewaz jednak pierw-
sze dwa terminy juz uplynely — Warro bowiem zyl
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w pierwszem stuleciu przed Chrystusem — to nalezy
przypuscié, ze Rzymowi przez te wrézbe bylo obie-
cane trwaé dwanascie stuleci.—Jakze wiec mamy li-
czy¢ te dwanascie stuleci? kiedy byl zalozony Rzym?
Datowania starozytnych trzymaly sie przewaznie po-
Yowy wieku &smego, czasami dochodzac do jego
osmego dziesiatka; tu wiec o scislej chronologji mo-
wy byé nie moze. Co zas do konca dziejow staro-
zytnego Rzymu, to tu wahan niema: by! nim rok
stracenia ostatniego cesarza rzymskiego, ktéry juz
przez swoje imie odnawial pamie¢ o zalozycielu —
Romulusa Augustulusa — w r. 476 po Chr. A wiec
Rzym w rzeczywistosci zyl od polowy (lub troche
pozniej) w.. VIII przed Chr. do 476 r. po Chr. — to
znaczy, dosé scisle dwanascie stuleci. Zaiste, rzadko
kiedy proroctwo zostalo spelnione w sposob tak
Swietny, jak to augurium augustum rzymskiej

legendy.

4. Romulus byl pierwszym z siedmiu krolow
Rzymu; jak on jednak, tak i najblizsi trzej z jego
nastepcow sa jeszcze calkowicie pograzeni w pol-
mroku legendy. Wydzielamy z posréd nich drugiego
krola Rzymu, pochodzacego z sabinskiej gminy, N u-
me Pompiljusza: jemu bowiem legenda przypi-
suje ustalenie dotychczasowej, t. j. lacinsko-sabin-
skiej religji Rzymu wraz z jej kultem. W tym sen- -
sie uzywamy dotychczas wyrazenia ,religja Numy*“
dla nsjdawniejszej uchwytnej dla nas religji tego
miasta, Pod tym katem widzenia nie jest pozbawio-




26

ny znamiennosci i ten rys legendy, wedlug ktorego
cudowna doradczynia Numy w jego prawodawstwie
religijnem byla nimfa Egerja. Ta ostatnia bowiem
byla pierwotnie nimfa Diany Nemorenskiej, glownej
bogini Latynéw na brzegu uroczego jeziora Nemo-
renskiego w gorach Albanskich (t. lago di Nemi);
ona wiec byla przedstawicielka Yacinskich pierwiast-
kéw w tej najdawniejszej religji tak samo, jak Nu-
ma—sabinskich. Jednoczesnie jednak legenda, wpro-
wadzajac ja, istote charakteru boskiego, jako zrédlo
natchnienia dla pierwszego prawodawcy, nadawata
ustalonej przezen religji godnosc i swietosé religji
objawionej.

W dalszym ciagu wzrasta potega mlodego mia-
sta w zwiazku miast lacinskich: ich macierz, Alba
Dluga zostaje pozbawiona hegemonji nad niemi i na-
wet bytu politycznego, jej miejsce zajmuje Rzym.
Ale oto nastepuje nowa zmiana w jego charakte-
rze plemiennym wskutek opanowania go przez
dynastje etruska Tarkwinjuszéw, pochodzaca
najprawdopodobniej z miasta etruskiego Tarkwi-
njow. Z ta dynastja wstepujemy juz na grunt mniej
legendarny a bardziej historyczny; naleza do niej
trzej ostatni krélowie Rzymu, Tarkwinjusz Stary
(Priscus), Serwjusz Tulljusz 1 Tarkwinjusz Py-
szny (Superbus). Ow tarkwinjuszowski Rzym stal
sie daleko potezniejszym od swego poprzednika, be-
dac panem i Etrurji poludniowej i calego Lacjum,
ktorego bogini, Diana Nemorenska, juz nie przez
swoja nimfe wplywala na religje miasta panujacego,
lecz wprost zostala don przeniesiona, otrzymawszy
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dwiatynie na Awentynie. Ale te potege Rzym opla-
cil znacznem uszczupleniem swej plemiennej samo-
dzielnoéci: panowanie Tarkwinjuszéw bylo epoka gwal-
townej etruskizacji Rzymu, ktorej zewnetrznym wyra-
zem byla zalozona przez nich éwiatynia Kapi-
tolinska, odtad symbol wielkosci i samego istnienia
Rzymu. Ta bowiem éwiatynia byla poswiecona trzem
Léstwom—obok wspolnego boga Jowisza jeszcze la-
tynskiej Junonie i etruskiej Minerwie. Czy samo imie
Romy dopiero wtenczas powstalo, bedac pochodze-
nia etruskiego, jak to przypuszczaja niektérzy ucze-
ni, to jeszcze kwestja; faktem jest natomiast etruskie
pochodzenie wielu rodow szlacheckich Rzymu.
Wogoble mozna twierdzi¢, ze to etruskie podbicie
Rzymu mialo pewne podobienstwo z podbiciem Anglji
przez Normanéw Wilhelma Zdobywcy. To podobien-
stwo siega nawet bardzo daleko: jak bowiem ow ger-
manski szczep Normanéw, bedac wowczas juz zfran-
kizowany, stal sie krzewicielem francuskiej kultury
w Anglji, tak owa etruska dynastja i szlachta dzieki
poprzedniej hellenizacji Etrurji zostala promotorka
hellenizacji takze i Rzymu i w szczegolnosci
rzymskiej religji. Tu wystepuje w calem swem zna-
czeniu opatrznosciowa rola najdalej ku Rzymowi wy-
sunietej kolonji greckiej —wymienionych wyzej Kum.
Stad bowiem zapozyczyl Rzym wlasnie za Tarkwi-
njuszow owe ksiegi sybilinskie, ktore staly sie na-
rzedziem hellenizacji religji rzymskiej w je] panteo-
nie, w jej pojeciach religijnych i w jej obrzedach,
dzieki czemu religja Numy zostala zreformowana tak
zasadniczo, ze dopiero jej chrystjanizacjé moze byc¢
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uwazana za réwny co do znaczenia postep. Nie be-
de tu powtarzal ladnej legendy o przeniesieniu do
Rzymu przez Sybile jej tajemniczych ksiag (§ 22; RR
50); natomiast nalezy i tu podkresli¢, ze dzieki tro-
janskiemu pochodzeniu tej Sybili zostal przeniesiony
do Rzymu mit o Eneaszu jako protoplascie—dopie-
ro teraz ten Eneasz zoztal dziadem zalozyciela mia-
sta — i ze dzieki zaleznosci Kum od Apollina del-
fickiego zostaly nawiazane stosunki takze i z Del-
fami, tym osrodkiem religji greckiej. Coprawda pa-
tronami tego zblizenia byli narazie tylko etruscy
krolowie rzymscy, i istnialo niebezpieczenstwo, ze
po obaleniu tej hellenofilskiej dynastji rowniez izwia-
zek z Delfami bedzie zaniedbany. Temu zapobiegla
jednak sprezystos¢ polityki delfickie;. Zasada tej
polityki byto — wspieranie sojusznikow do ostatniej
chwili, po ich upadku jednak zawieranie przymierza
ze zwyciezca [RH 143]. Mamy i o tem ladna legende
(§ 22): Apollo, przyjmujac w swoich Delfach posel-
stwo ostatniego Tarkwinjusza, jednoczesnie blogosta-
wi temu, kto go mial obali¢, Brutusowi.

Obalona zostala wladza Tarkwinjuszéw i kro-
léw wogodle w koncu w. VI; odtad mamy do czynie-
nia z Rzymem republikanskim. Jezeli jednak, pod-
dajac sie przed stuleciem Tarkwinjuszom, Rzym
okupil swoja potege utrata swej samodzielnosci, to
teraz znowu, wypedzajac ich, okupil swa niepodle-
glosé utrata swej potegi. Pierwsze dwa stulecia re-
publikanskiego Rzymu sa wypelnione podwéjna wal-
ka, zewnetrzna i wewnetrzna. Panujaca rola Rzymu
w Etrurji poludniowej i w Lacjum zalezala od wla-
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dzy krolewskiej i skonczyla sie automatycznie z oba-
leniem tej wladzy: Rzym Brutusa nie o wiele byl
wiekszy od Rzymu Numy. Z drugiej strony (prosze
wspomnie¢ O antagonizmie normanskiej szlachty
i anglosaksonskiej yeomanry) znikniecie wladzy
krolewskiej rozpetalo walke dwu stanéw, patrycju-
szowskiej szlachty i plebejuszow. Te dwie walki
mialy duze znaczenie dla dalszego rozwoju religji
rzymskiej. Zacznijmy od walki wewnetrznej.
Patrycjusze byli strona posiadajaca 1 broniaca
stanu swego posiadania; W te] obronie praw trady-
cyjnych religja byla ich bardzo powazna sojusznicz-
ka. Oni przecie wywodzili swoj r6d od tych ,07-
cow® narodu rzymskiego, na ktorych splynelo
blogoslawienstwo bogow dzieki augurium augustum
zalozyciela miasta — czy stusznie wywodazili,
czy nie, to bylo obojetne, skoro w to wierzono. To

- znaczylo, ze oni jedni posiadali t. zw. auspicia,

bez ktorych rzady byly Aiemosliwe (niz.'§ 36) -t .
prawo zwracania sie do bogow z zapytaniem, Cczy
na ten lub tamten akt zezwalaja. Plebejusze byli
pod tym wzgledem uposledzeni: Jowisz w swej swig-
tyni na Kapitolu nie uznawal ich praw, nie uzna-
wali ich tez pozostali bogowie rzymscy, o ktorych
sie troszczyli pontyfikowie patrycjuszowscy. Pragnac
wiec mieé oparcie religijne dla swych roszczen po-
litycznych, musieli sie zwrocié do bogow hellenskich,
przyjetych do rzymskiego panteonu na podstawie
ksiag sybilinskich: odepchnieci przez trojce kapito-
linska — Jowisza, Junone i Minerwe—znalezli opieke
u trojcy eleuzynskiej, Demetry, lakcha-Dyoniza
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1 Kory, czyli, jak ich nazywano po lacinie, Cerery,
Libera i Libery. [ rzeczywiscie, $wiatynia tej trojcy
zostala osrodkiem religijnym plebsu; na tem polega
jej wyraznie demokratyczny charakter [RH 40].

To tez latwo zrozumiemy, ze wlasnie napiecie
walki stanéw w pierwszych dziesiecioleciach po za-
Yozeniu republiki doprowadzito do wzmozonego na-
plywu greckich kultéw na podstawie ksiag sybilin-
skich; to, ze 6w naplyw potem ustal i rozpoczyna
sie znowu dopiero po dwoch stuleciach, tlumaczy
sie charakterem walki zewnetrznej, ktora Rzym
by! zmuszony prowadzi¢ dla wzmocnienia swego
mocarstwowego stanowiska. Byly to bowiem walki
z sasiadami italskiej, nie greckiej narodowosci, wo-
bec czego Rzym potrzebowal opieki béstw italskich;
nie dziw wiec, ze 1 rozszerzenie rzymskiego panteo-
nu odbywa sie wlasnie w tym kierunku. Byla to
walka dluga i bardzo zawiklana, skladajaca sie
z poszczegolnych drobnych sukceséw i porazek; ro-
kiem przelomowym byl, wedlug tradycji, rok 338,
ktéry ostatecznie ustalil panowanie Rzymu nad La-
tynami. Wzmocniony ich silami, latwiej juz méogl
daé sobie rade z pozostalemi panstewkami samnic-
kiej i etruskiej narodowosci i zdobyé hegemonje nad
niemi. W poczatku Il wieku ta hegemonja juz byla
ustalona i Rzym mégl przystapi¢ do nowego zada-
nia, do walki z hellenizmem.

Nie uwazam za celowe roztrzasanie na tem
miejscu kwestji, o ile to ,,zadanie* i nastepne, ktére
byly jego skutkami, zasluguja na nasza sympatje;
oczywiscie sadzi¢ o tem mozna i tak i owak we-
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dltug usposobienia osobistego sadzacych. Nie nalezy
jednak zapominaé, ze to, w czem my slusznie wi-
dzimy jednosé kultury europejskiej, bylo skutkiem
owej wladzy, ktéra Rzym z czasem objal nad zje-
dnoczonemi narodami Europy. W tem zawiera sie
opatrznosciowe znaczenie podboju catego Srédziemia
przez Rzym, niezaleznie od tego, czy bedziemy mu
sprzyjali w kazdej z wojen, ktora’ byl zmuszony
w swem dazeniu do tego celu prowadzié. A prze-
dewszystkiem winien o tem pamieta¢ historyk reli-
gji: tu bowiem stoimy u progu zdarzen, ktére stwo-
rzyly pojecie antycznej religji, jednolitej pomi-
mo réznic miejscowych od stupow Heraklesowych
do granic Indyj—owej antycznej religji, ktora, wedlug
czesto gloszonego w tem dziele pewnika, byta praw-
dziwym Starym Testamentem naszego chrzescijan-
stwa.

Zapatrujac sie z tego punktu widzenia na hi-
storje republikanskiego Rzymu, odrézniamy w niej
trzy poszczegblne zadania, ktérych pomyslne roz-
wiazanie doprowadzilo go nakoniec do owego celu.
Pierwszem bylo zdobycie z powrotem straconej
z wygnaniem Tarkwinjuszow wladzy nad Latynami;
drugiem — zdobycie wladzy nad ltalja; trzeciem —
zdobycie wladzy nad calym oOwczesnym swiatem,
to znaczy nad calem Srédziemiem, przewaznie przez
zwyciestwo nad hellenizmem. Mozemy zesrodkowac
te trzy zadania w trzech pojeciach: wszechlatynski,
wszechitalski, wszechswiatowy. To bedzie rozwoj
schematyczny potegi rzymskiej. Przechodzac jednak
od schematu do chronologji, spotykamy dziwna nie-
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réwnomiernosé. Do spelnienia bowiem pierwszego
zadania Rzym potrzebowat calej ogromnej przestrze-
ni czasu od 510 r. do 338; do spelnienia drugiego,
znacznie wiekszego,—tylko polstulecia od 338 do 280 r.;
i nakoniec do spelnienia trzeciego — znowu okre-
su dluzszego, od 280 do 30 r., ktérym sie konczy
historja Rzymu republikanskiego. Przyczyna tej nie-
réwnomiernosci zawiera sie w tem, ze, popierwsze,
wlasnie w pierwszym i trzecim okresie ekspansyj-
nym dazeniom Rzymu towarzyszyla zawzieta walka
domowa — tam miedzy patrycjuszami i plebsem,
tu — miedzy nowa szlachta, nobilitas, i demokracja;
podrugie za$ w tych dwéch okresach naturalny roz-
woj potegi rzymskiej byl hamowany przez dwéch
powaznych przeciwnikéw, ktérych znaczenie dla je-
go kultury, z religja wlacznie, bylo zupelnie ujemne:
w pierwszym tym okresie przeciwnikiem byli Gal-
lowie, w drugim—Kartaginczycy.

Najazd Galléw odnosi sie do poczatku IV-go
wieku; chronologja rzymska oznacza rok 390 jako
rok poniesionej w bitwie z nimi nad rzeka Alljag
kleski (dies Alliensis 18 ‘lipca), i ta data odpo-
wiada mniej wiecej rzeczywistosci. Skutkiem tego
najazdu byla popierwsze—calkowita zmiana wygladu
etnograficznego Italji poélnocnej: teraz dopiero stal
sie on takim, jakim go opisalismy wyzej w § 2.
Podrugie—zniweczenie wszystkich sukcesow Rzymu
w jego walce o hegemonje; jak po wygnaniu Tar-
kwinjuszéw, wypadlo znowu zaczynaé z poczatku.
A potrzecie—zburzenie przez barbarzyncéw znacznej
czesci miasta. Legenda otoczyla blaskiem swego
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piekna imiona bohateréw tej wojny Gallickiej—Man-
ljusza, Kamilla; cudowny feniks znéw powstatl z po-
pioléw i rozpoczal nowy lot. Rany oczywiscie nie
odrazu zostaly zagojone, ale byly to rany wylacznie
materjalne—na kulturze rzymskiej 6w najazd zadne-
go $ladu nie pozostawil. Gallowie mieli naturalnie
swoja religje — t. zw. druidyzm — ktora z czasem
otrzymala swoje miejsce w gronie religij olbrzymie-
go imperjum. Ale stalo sie to dopiero za czasow
synkretyzmu, to znaczy, za czasow cesarskich; histo-
ryk Rzymu republikanskiego nie ma zadnego powo-
du interesowaé sie ta ponura religja.

5. Walka z hellenizmem, ktora stata sie zada-
niem Rzymu w poczatkach wieku trzeciego, nosi
zasadniczo odmienny charakter od owych dwoch
walk pierwszych. Tam zwycigstwo polityczne idzie
w parze ze zwyciestwem kulturalnem: razem ze swo-
ja wladza Rzym narzuca i swoja kulture naprzéd
Latynom, a nastepnie i Italczykom wogole, cos nie-
co$ jednak i od mich zapozyczajac. Tu natomiast
mamy zwyciestwo obustronne: narzucajac hellenizmo-
wi swoja wladze polityczna, Rzym jednoczesnie zo-
staje przezen podbity w dziedzinie kulturalnej; ro-
manizacji politycznej hellenizmu odpowiada helleni-
zacja kulturalna Rzymu, jak to dobrze ujal w krotka
formule poeta rzymski (Hor. epist. Il 1, 156):

Graecia capta ferum victorem cepit.

Dotyczy to przedewszystkiem religji. Nie jest

to coprawda pierwszy okres tej hellenizacji: widzie-

Religia Rzymu ~ 3
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lismy przecie, ze jezeli chodzi o hellenizacje wogéle,
te ta zaczyna sie juz od epoki Tarkwinjuszow. Ale
tamta byla raczej powolna infiltracja, ze tak powiem,
idej hellenskich i nosila, jak to tez juz widzieliémy,
charakter demokratyczny; hellenizacja za$, ktéra za-
czyna sie w Il w., jest hellenizacja szybka i stanow-
cza, idzie ona z gory, od nowej szlachty—nobilitas—
1 nosi, wyrazny charakter arystokratyczny.

Wyglad polityczny éwczesnego hellenizmu opi-
salem w streszczeniu zwiezlem, ale, spodziewam sie,
wystarczajacem dla historyka religji w jednem z po-
przedzajacych zaryséw [RH 3]; nie chcac powtarzaé
rzeczy juz raz powiedzianych, prosze czytelnika prze-
czytac owo streszczenie. Tam jednak moéwilem wy-
Yacznie o hellenizmie Wschodu; tu wypadnie dodaé
kilka uwag o hellenizmie zachodnim, z ktorym Rzym
przede'wszystkiem mial do czynienia.

Ow hellenizm zachodni ma swoje siedziby,
rzecz prosta, w licznych kolonjach greckich, rozsia-
nych przewaznie w Italji poludniowej i w Sycylii.
Tamte w czasach, poprzedzajacych Il wiek, znacz-
nie ucierpialy od reakcji nacjonalistycznej Samnitéow:;
ze ich ona nie zgladzila zupelnie, to wedlug wszel-
kiego prawdopodobienstwa zawdzieczaly Rzymowi
1 jego wojnom z tym wrogim wobec nich zywiolem.
Kiedy jednak Samnici uznali hegemonje Rzymu, ten
ostatni przestal byé ich wrogiem i zostal wlasnie
na ich miejscu przedstawicielem idei italskiej wobec
italskiego hellenizmu; stad koniecznosé walki Rzymu
z ,Wielka Hellada®, ktéra za owych czasow po tylu
uszczupleniach ze strony ltalczykow wecale juz nie
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byla tak wielka. Jej osrodkiem bylo potezne, jak na
owe warunki, miasto Tarent, majace pewna—dosé
luzna zreszta — hegemonje $réd pozostalych kolonij
greckich w tym kraju, m.in. Lokréw Epizefiryjskich
i Regjonu. Bylo to panstwo bardzo dziwne. Zalozone

. niegdy$ przez uchodzcéw z najsurowszego paristwa

w Grecji wlasciwej, Sparty — (bylo jej jedyna kolo-
nja) — zwyrodnialo ono dosé rychlo i za czaséw,
o ktorych tu mowa, stalo sie siedziba wytwornosci
i rozpusty: dla Rzymianina Ill w. nazwa , Tarentyn-
ka“ brzmiala mniej wiecej tak samo, jak dla nas
nazwa ,Paryzanka“. Tak wiec Tarent zostal niby
druga Sybarys; podczas jednak gdy owa pierwsza
zostala zwalczona przez wychowany w surowe;j dyscy-
plinie pitagorejskiej Kroton [GN 125]—Tarent po wyte-
pieniu pitagorejczykow w Krotonie sam zostal gléwna
siedziba pitagorejskiego zakonu, ktdérego surowosé
nie miala jednak widocznie zadnego wplywu na jego
obyczaje. Przeciwienstwa istnialy tu obok siebie, nie
amalgamujac sie ze soba bynajmniej.

Inaczej wygladal hellenizm w Sycylji, gdzie
jego osrodkiem byly doryckie rowniez Syrakuzy.
Pod hegemonja tego kwitnacego miasta Sycylja rze-
czywiscie mogla zosta¢ druga Hellada; niestety, nie-
fortunna wyprawa Atenczykéw w r. 414—412 prze-
ciw niemu [GN 244] oslabila zaré6wno obie strony. Co
do tej wyprawy bowiem, to prawdziwy przyjaciel hel-
lenizmu musial sobie zyczyé, popierwsze i przede-
wszystkiem, zeby sie wcale nie odbyla; podrugie
za$, skoro koniecznie miala sie odbyé— zeby skon-
czyla sie zwyciestwem Aten. Wtenczas bowiem za-
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panowalaby na Sycylji mocna hegemonja Aten-
czykow, ktora niewatpliwie bylaby sie rozciagnela
takze 1 na grecka Italje, jednoczac caly zachodni
hellenizm w jedno potezne panstwo (arché), kto-
remu Rzym by oczywiscie nie sprostal. Zniszczenie
floty Atenczykéw i ich wojska pod murami Syrakuz
w 412 r. zdecydowalo o losach calego Zachodu, da-
jaé odmowna odpowiedz na pytanie, czy ma on zo-
sta¢ greckim; Syrakuzom =zas przedluzone zostalo

samodzielne istnienie jeszcze akurat na lat dwiescie.

Tym, co je ostatecznie podbil w 212 r., byl wlasnie
ten, ktory z woli losu mial zostaé rzeczywistym pa-
nem Zachodu—Rzym. Do tego bylo jednak jeszcze
bardzo daleko; blizsze bylo inne niebezpieczenstwo—
to, ktore grozilo sycylijskiemu hellenizmowi ze stro-
ny 6wczesne] krolowej zachodnich mérz — Karta-
giny. Wyprawa Atenczykow, pomimo ze skonczyla
sie pomyslnie dla Syrakuz, zdolala jednak nadwe-
rezy¢ ich sily; skorzystala z tego Kartagina, ktora
juz posiadala znaczna czesé¢ Sycylji zachodniej.
Wiek 1V zapelniaja ustawiczne walki miedzy tymi
dwoma sasiadami; nie byly one rozstrzygniete w po-
czatku wieku Ill-ego, kiedy na horyzoncie ukazal sie
nowy przeciwnik — Rzym.

A wiec grecka Italja z Tarentem na czele —
1 grecka Sycylja pod hegemonja Syrakuz — tak wy-
gladal najblizszy dla Rzymu hellenizm. Gdyby te
dwa zbiory panstewek mogly sie byly polaczyé mie-
dzy soba — pomyslna walka z pélnocnym wrogiem
bylaby jeszcze mozliwa. Wewnatrz ta idea urzeczy-
wistniona byé nie mogla — przeciwnie, Syrakuzy
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chetnie pomagaly Italczykom przeciw Tarentowi,
w ktérym widzialy swego wspolzawodnika. Ale czy
nie moglo to zjednoczenie byé narzucone z ze-
wnatrz, jak to mialo miejsce w Grecji wlasciwej?
Tam urzeczywistnili je krélowie macedonscy; aby
potem na czele zjednoczonej Hellady rozpoczac'wal-
ke z odwiecznym wrogiem hellenizmu na Wscho-
dzie—z monarchja perska; otéz co$ podobnego mo-
glo sie zdarzyé i zdarzylo sie i tu. Aleksandrem
Wielkim Zachodu zapragnal zostaé odwazny krol
Epiru — Pirrus. Po raz drugi zostalo postawione lo-
sowi pytanie, czy Zachéd ma zostaé greckim? I po
raz drugi los odpowiedzial odmownie: po kilku ,zwy-
ciestwach pirrusowych® krol Epiru zrezygnowal ze
swej idei i powrocil do Grecji whasciwej, aby tam
bezstawnie skohczyé swe awanturnicze zycie.
Tarent uznal wladze Rzymu (272 r.), a Rzym,
wedlug wspomnianej wyzej formuly — wplyw kultu-
ralny Tarentu, takze i w dziedzinie religji. Teraz
kolej przyszla na Sycylje — ale tu wlasnie postep
zwycieskiej ekspansji Rzymu w strone hellenizmu
zostal narazie zahamowany przez trzeciego wspolza-
wodnika—mianowicie przez Kartagine. Z nia wypa-
dlo walczyé o Sycylie Rzymowi. A w tej walce
dwéch olbrzymoéow wladca malenkiego panstwa sy-
rakuzanskiego stanal zrecznie odrazu po stronie prze-
widzianego zwyciezcy i zapewnil przez to swemu
miastu jeszcze p6l stulecia samoistnego istnienia. Walka
sama trwala dwadziescia lat zgéra (264—241); owocem
jei byla dla Rzymu jego pierwsza zamorska ,prowin-
cja“—oddawna juz zhellenizowana Sycylja zachodnia,
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Zaznaczam tu, ze zainteresowanie historyka
religjii w tej walce, jako tez i w nastepnych, jest
zasadniczo inne, niz zainteresowanie historyka kul-
tury wogole. Ten ostatni, pamietajac o opatrznoscio-
wej roli Rzymu jako cywilizatora barbarzynskiego
narazie, w przyszfosci jednak sromanskiego” Za-
chodu, zwrédci szczegolna uwage na te wojny Punic-
kie, ktore oddaly w rece Rzymu opanowany przed-
tem przez Kartagine Zachéd—po zachodniej Sycylji
Oow pograniczny slup miedzy morzem Tyrrenskiem
al zachodnio-Srédziemnem, Sardynje z Korsyka, da-
lej Hiszpanje, po niej zachodnia pélnoc Afryki, az
nadeszla kolej i na Gallje, aby uzupelnié¢ wieniec
zachodnio - $rédziemskich prowincyj Rzymu, owej
»Romanji* jak ja nazywano za ostatnich czaséw ce-
sarstwa. Dla historyka religji natomiast te kartki
z dziejow rzymskich beda na razie kartkami puste-
mi: religja bowiem rzymska wytrysnela ze $cislego
skojarzenia ducha rzymskiego z hellenizmem.

Zaledwie sie skonczyla owa dluga wojna —
postep Rzymu w strone hellenizmu, przez nia prze-
rwany, znow sie rozpoczal. I rozpoczal sie, nalezy to
Przyznac, swietnie. Zgroza Adrjatyku bylo wéwczas
korsarskie panstwo illiryjskie—Rzym uwolnit go od
tej zgrozy i w ten sposéb, przekraczajac te odwiecz-
na barjere miedzy Zachodem a Wschodem, po raz
pierwszy stanal mocna stopa takze i na Wschodzie.
Zalujemy, e nasze wiadomosci o tym przelomowym
fakcie s3 takie szczuple; oprécz jego polityczno-kul-
turalnego znaczenia interesuje nas cickawa postac

tej krolowej korsarzow, Teuty — krélowej, czyli ra-
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czej (uzywajac chorwackiego slowa) : hajduczy;y,
jakich wiele wydawaly te gory dalmatynskie—az do
- (]i?:;rl;'to dopiero poczatek; ale do dalszego ciagu
narazie nie doszlo, powstrzymal.a go nowa prze-
rwa — druga wojna Punicka, i jej (.:e.ntraln:.:\ ;l)cost.ac,
potezna posta¢ Hannibala. Do.me] nalezy omelc
wieku trzeciego (219—201). 1 dopiero teraz, po zwal-
czeniu tego najgrozniejszego wroga, za?czyna SI’Q 1:.ys-
tematyczny postep Rzymu na polwyspie Balkgns 1.n;.
Najpotezniejszem panstwem byla tu. Mace on]il;
ktora znacznie wzrosla w moc dzigki pan?wari
dwu Antygonéw,—Gonaty i Dozona. Na.druglm p ai-
nie staly dwa zwiazki panstewek greckich, .natlga:
nie wspolzawodniczace miedzy soba, Et‘olslfn;v sre
cji srodkowej i Achejski w Pelopone.me; 1 dopiero
na trzecim dawne wielkie jak na Grecje .m-ocarsl;.twla;i
Ateny i Sparta. To byty gléwne- czynniki Eo.lty i
balkanskiej; oprécz nich istnialy jeszcze " pllr na
zachéd i Tracja na wschéd od Macedoryl, as ;o
byly czynniki raczej bierne. Ta ps.troc1lzna 1\3’[:
Rzymianom oczywiscie na reke: w swej walce z -
cedonja mieli oni zawsze PO swojej] stron;e ]t.sd
z obu zwiazkéw. Walka pomimo to byla d ug;l,B (}-
piero kolo polowy ll-go wiek.u Rzym opanowa Zl:
kany, (oprécz dzikiej Tracj.l), urzqdztllvsz.y Ptha_
wyspie az trzy prowincje: Ilhryk,. Mace'o'n]Q 10 1
je. Ta ostatnia obejmowala Grecje wlasciwa, op

i zywil
jednak Aten i Sparty: dla pierwszych Rzym j}{{ &

szczery pietyzm, uwazajac je za macierz .sv;;mdé o
tury, i chetnie przypatrywal si¢ temu, jak dawny




s AR

I. Wstep

grod Temistoklesa stawal sie coraz bardziej zacisz-
nem miastem uniwersyteckiem; Sparta za$ jako mia-
sto Likurga mocno go ciekawila, i nic tez nie mial
przeciw temu, zeby i nadal pod jego ochrona zacho-
wywala swoj oryginalny ustréj panstwowy i spo-
teczny.

Teraz przyszta kolej na Azje. Tu znéw Rzym
mogl zastosowaé swa zasade divide et impera,
umiejetnie  korzystajac z naturalnej wasni miedzy
Pergamem Attalidéw a Syrja Seleucydéw, i po
wzglednie niedlugim czasie zachodnia czesé Azji
Mniejszej juz byta w reku Rzymian. Dalszy postep
byl jednak na dluiszy czas zahamowany przez we-
wnetrzne niesnaski Rzymu, przez te nowa walke sta-
now, ktéra rozpoczela sie wlasnie teraz i jest zla-
czona z imionami obu Grakchéw. Nowa bowiem
szlachta skladala sie z dwéch warstw, ze szlachty
krwi (wlasciwej nobilitas czyli stanu senatorskie-
go) i szlachty pieniadza (czyli rycerstwa). Otoz
Grakchowie jako wodzowie ludu zastosowali zasade
divide et impera takze i do tej szlachty, protegujac
rycerstwo na niekorzy$é senatu. Tak wiec zbieranie
podatkéw w nowourzadzonej prowincji Azji (b. kro-
lestwie Pergamenskiem), najbogatszej ze wszystkich,
bylo oddane rycerstwu; skutkiem by! nieslychany
ucisk finansowy w tej nieszczesnej prowincji, a wiec
i nieslychana nienawisé juz nietylko ku rycerstwu
rzymskiemu, lecz ku Rzymowi wogéle. Skorzystal
z tej nienawisci wladca példzikiego panstwa, Ka-
padocji 1 Pontu, ktére teraz, wskutek zagarniecia Per-
gamu, zostalo sgsiadem Rzymu i moglo sie spodzie-~
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waé w niedalekiej przyszlodci takiego samego losu;
wladca tym byl ogromnie zdolny i bezwzgledny
Mitrydat. On wiec — pomimo swego barbarzyr'f-
skiego pochodzenia—wystapil jako opiekun helleni-
zmu na Wschodzie i udalo mu sie przekonac o swo-
jej szczerodci nietylko Grekéw azjatyckich, ale i eu-
ropejskich, m. inn.—ku wielkiej ich szkodzie— Aten-
czykéw. Nastaly znowu trwozne czasy dla Rzyn?u;
niemalo bylo i innych wojen, nadwereiajqcych s1l.y
panstwa, ale nad wszystkiemi gérowaly te dwie
zmory: walka stanéw wewnatrz i Mitrydrat na Wscho-
dzie. Jako wodzowie demokracji przeciwko.senato-
wi wystepowali po Grakchach naprzéd Marjusz, na-
stepnie—nie liczac krétkochwilowych-—Ceza.r. Z Mi-
trydatem walczyli mniej wiecej skuteczm.e Sulla,
Lukullus, Pompejusz, ale dopiero ten ostatni go po-
konal. Zdarzylo sie to w r. 63: owocem zwyciestwa
byl szereg nowych prowincji i panstewek zalein}tch
w pozostalej Azji Mniejszej, a w dodatku—Syrja.

To panstwo bowiem, niegdys$ takie potezne, zo-
stalo doprowadzone do ostatecznej ruiny nie tyle przez
zalozone naskutek powstania machabeuszowskiegf)
panstwo judejskie Hasmonejow, ile przez ciagle woj-
ny domowe [HJ I 23]. To tez spadlo ono Rzymot
wi na lono bez walki, jako dojrzaly owoc; skutki
tej pozytecznej dla obu stron aneksji byly bardzo
powazne. Popierwsze bowiem wciagnela ona R%ym
w walke religijna, ktorej osrodkiem byla maler.lka,
ale okropnie zawzieta w tego rodzaju kwest]ac':h
i nieprzejednana Judea [H] I 51 n]; podrugie
zas doprowadzila do tego, ze Rzym, wchlonawszy
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Syrje, zostal sasiadem poteznego panstwa Partéw,
ktére powstalo przed dwoma stuleciami na gruzach
dawnej Persji. Teraz wiec Partowie odziedziczyli po
Mitrydacie role zmory Rzymu; i byli ta' zmora az
do konca okresu republikanskiego (niz. § 47).

Badz co badz — z calcj puscizny Aleksandra
Wielkiego nietknietym pozostawal jeden juz tylko
ptolemeuszowski E gipt. Jego stawa, wielka w Illim
w. dzieki tezyznie pierwszych trzech Ptolemeuszow,
zachwiana w [l-im wskutek niedolestwa ich urodzo-
nych w kazirodczych malzenstwach nastepcow, teraz
w w. l.ym zgasla ostatecznie za nedznego panowa-
nia Ptolemeusza X Fletnisty, ktérego sam przydo-
mek $wiadczy o tem, jakim byl krélem — az w ba-
gnie tej przewrotnosci plciowej wytrysnal cudowny,
choé trujacy kwiat, krélowa Kleopatra. Dzieki niej
nudna kronika przeistoczyla sie w zachwycajacy dra-
mat: jej zuchwaly udzial w trzeciej wojnie domowe;j
Rzymu — czyli, méwiac $cislej, urzeczenie przez nia
genjalnego Antonjusza doprowadzilo coprawda do
zguby i jej panstwo i ja, ale byla to przynajmniej
zguba piekna, warta tego zagadkowego i uroczego
kraju. Stalo si¢ to w r. 30-ym.

Cala ta walka z hellenizmem, kiorej punktami
etapowemi byly lata 148 (aneksja Macedonji), 133
(Pergamu), 63 (Syrji) i 30 (Egiptu), byta, jak juz po-
wiedzialem wyzej, tylko walka zewnetrzna; na we-
wnatrz bowiem towarzyszyla jej coraz wyrazniejsza
hellenizacja rzymskiej kultury z religia wlacznie —
1 nawet religji przewaznie. Zrozumiala jest rzecza,
ze w tej hellenizacji owe tarkwinjuszowskie ksiegi
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sybilinskie znowu odgrywaja przodujaca I'-OIQ,
a wiec i owo shellenizowane kaplanstwo r’zym.skle.—-
,kolegjum sakralne®, jak je nazywamy, ktére sie nie-
mi opiekowalo urzedowo. Ten drugi okres helleniza-
cji rzymskiej zaczyna sie, rzecz prosta, w sar.nyfn
poczatku Ill-go wieku, kiedy Rzym, po osiagnieciu
italskiej hegemonji, stal sie sasiadem Tarentu; wzra-
sta w ciagu tego stulecia: wlasnie okolo jego poIoYvy
zaproszono do Rzymu owego Tarentynczyka, ktory
wywarl taki potezny wplyw i na literature r'z.ymskq,
i na religje—Andronika (niz § 50); osiaga swoj szczyt
podczas wojny z Hannibalem, ktora przez swa
srogo$é zmusila Rzymian z podwojna go%rhwos.clq szu-
kaé opieki bogow — i to wlasnie grecklcl'm, nie tych,
ktorych uznawala ,religia Numy“; wreszcie w samym
koncu tego stulecia przez nadmiar gorliwosci c.loprcT-
wadzila do aktu, ktéry wywolal reakcje nacjonali-
styczna,

Tym aktem bylo wprowadzenie, wedtug wyro-
roku ksiag sybilinskich, z Pergamu do Rzym}1 kultu
Wielkiej Macierzy [RH 49] — bogini nawp?I gre-
ckiej, nawpol zas wschodniej i w tym ostatnim c.ha-
rakterze najbardziej razacej uczucia starych Rzymian.
Witenczas podniosla glowe ta partja, ktérej oddawna
byla przykra przewaga obcych kultow nad r'larodo-
wemi. Na jej czele stal Kato (Starszy), wod.z d.e-
mokracji i jednoczesnie najwiekszy hel.lenofob', jakie-
go kiedykolwiek Rzym wydal. Tak ]es.t, wo_dz de-
mokracji i hellenofob: hellenizacja bowiem, jak za-
znaczylem, nosi w naszym okresie charakte.r arysto-
kratyczny, Katastrofa nastapila w postaci t. zw,




44 I. Wstep

procesu bachanaljéw w 187 r. z jego niezliczonemi
ofiarami—powtérzenie rzezi pitagorejczykéw w Kro-
tonie. Reakcja zwyciezyla; wprowadzanie cudzoziem-
skich kultéw na dluzszy czas zostalo wstrzyma-
ne, haslem Rzymu stalo sie odtad: patrios ritus
servanfo. Ale wewnetrzna hellenizacja religijno-
sci rzymskiej trwala w dalszym ciagu: pracowaly
w tym kierunku i poezja i filozofja, i nie bylo sity,
ktéra by sie mogla przeciwstawié ich wspélnemu
oddzialywaniu.

A wiec hellenizacja — z ta Rzym musial sie
pogodzié. Ale wprowadzenie Wielkiej Macierzy za-
poczatkowalo takze i orjentalizacje rzymskiej
religji; ot6z z ta Rzym walczyl stanowczo, za cza-
sow republiki ani jedno béstwo wschodnie nie bylo
dopuszczone na grunt rzymski. Czesciowa orjentali-
zacja rzymskiej religji nastapila dopiero za czaséw
cesarskich—i czytelnik juz przewiduje, jakie musiala
mie¢ znaczenie wobec jednoczesnej propagandy
chrzescijanskiej. To tez bedzie ona jednym z tema-
tow nastepnego zarysu: ,Religji cesarskiego Rzymu*.
Tam beda uwzglednione takze i te zarodki orjenta-
lizacji, ktére odnosza sie jeszcze do epoki republi-
kanskiej; tu zas bedziemy mieli do czynienia tylko
ze rdzenna religia Rzymu i z jej hellenizacja.

6. A teraz, nim przejdziemy do samego tema-
tu, niech mi wolno bedzie powiedzieé jeszcze kilka
sléw o stosunku niniejszego dziela do poprzednich.
Jest ono oznaczone na kartce tytulowej jako ,tom
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czwarty® calej serji ,Religij swiata antycznego®; ja-.
kie wiec jest 'jego znaczenie w caloksztalcie tej
serji? .
Dalem w pierwszym tomie krétki zarys ,,Rel.x-
gji starozytnej Grecji“, majac na wzgledzie Gre?]e
rdzenna i szczera wiekow V-go i IV-go, jeszcze nie-
tknieta przez zadna orjentalizacje —a wiec te, k.téra
oddzialywala na republikanski Rzym (z wyjatkiem,
ktéry zaznaczylem przed chwila). Z tego wiec pun-
ktu widzenia niniejszy czwarty tom jest dalszynfl
ciagiem owego pierwszego, i czytelnik dobrze z.rolctl,
jezeli zaznajomi sie z trescia tamtego, nim prze]dz.le
do niniejszego. Co do mnie jednak, to celem moim
bylo wytlumaczyé sobie i swoim czytelnikom dai.e-
nia religijne $wiata antycznego az do ich zaspoko;t::-
nia w chrzescijanstwie; a z tego punktu widzerTla'
dalszym ciagiem rdzennej religji Hellady byta jej
walka z wplywami wschodniemi, ktéora odbyla sie
w nastepstwie zalozenia panstw wschodniogreckich
po zwyciestwach Aleksandra Wielkiego—t. zw. par'xstwt
hellenistycznych. Tej walce poswiecilem tom drugi
p. t. ,,Religja hellenizmu‘; staralem sie w nim do-
wiedé, ze owa orjentalizacja religji greckiej za cza-
séw hellenistycznych, o ktérej sie tyle mowi, bylta
raczej pozorna, ze Hellada naprzéd assymilowala
bostwa wschodnie, nim je przyjela do swego pan-
teonu. Otéz do tych boéstw nalezal takze judejskf
Jehowa; nie moglem go jednak traktowa¢ na rowni
z taka Izyda lub Wielka Macierza—popierwsze .t.ilf'l-
tego, ze stosunek do niego antycznego chrzeécuar.l-
stwa byl inny i daleko powazniejszy, a podrugie
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i dlatego, ze Hellada wobec niego zachowala sie
wcale odmiennie. O jego assymilacji nie moglo byé
mowy, nalezalo go albo przyjaé, wyrzekajac sie sta-
nowczo religji ojcow, albo odrzucié. Hellada go od-
rzucila; musialem wiec wytlumaczyé, dlaczego to
sie tak stalo i jak. Tej wlasnie kwestji poswiecilem
tom trzeci—,,Hellenizm a judaizm*. Whrew mej pier-
wotnej intencji ten trzeci tom bardzo znacznie prze-
kroczy! objetosé kazdego z pierwszych dwéch, do-
réwnywajac obu wzietym razem; stalo sie to po-
pierwsze dla tego, ze sam temat sie rozszerzyl w cia-
gu jego traktowania, podrugie za$ wskutek tego, ze
wobec drazliwosci kwestji, ktére musialem poruszaé,
bylo pozadane dokladne dokumentowanie moich
twierdzen, ktore to dokumentowanie samo przez sie
zajelo kolo stu stronic.

Badz co badz po ukazaniu sie tego duzego
tomu trzeciego pierwsze dwa juz przestaly odpowia-
da¢ swojemu przeznaczeniu; i gdybym teraz mial je
opracowac¢ dla nowego wydania, dalbym im taki sam
wyglad zewnetrzny, jak i trzeciemu. O tem jednak
narazie nie moge jeszcze mysleé; mojem najbliz-
szem zadaniem jest doprowadzenie do konca calo-
sci zamierzonego dziela, t. j. opracowanie po czwar-
tym tomie takze piatego i szdstego, a wiec »Religji
Rzymu cesarskiego i,,Antycznego chrzescijanstwa®.
Rzecza jednak jest zrozumiala, ze majac przed so-
ba 6w cel ostateczny, daje juz teraz tym trzem po-
zostalym tomom ten sam wyglad, ktéry ma trzeci
i beda mialy pierwsze dwa, jezeli mi sie uda opra-
cowac je na nowo.
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Powréémy jednak do zadania niniejszego tomu
czwartego; czy moze jego znaczenie doréwnacé zna-
czeniu pierwszego? Czy religja republikanskiego Rzy-
mu moze nas zainteresowac¢ w takim samym stopniu,
jak rdzenna religja wlasciwej Grecji? Sama przez sie
oczywiscie nie; prosze jednak zwroci¢ uwage na na-
stepujacy fakt, wszystkim wiadomy, a jednak nie
przez wszystkich oceniony nalezycie w swej donio-
stosci dziejowej. Za ostatnich czasow cesarstwa rzym-
skiego i pierwszych sredniowiecza odbywa sie jedno-
czesnie z dwoch osrodkéw, Rzymu i Konstantynopo-
la, ewangelizacja barbarzynskiej Europy — celtyckiej
germanskiej, no i slowianskiej: jak poteznie jednak
wystepuje ona tam i jak stabo tul Tam za narzedzie
ewangelizacji sluzy jezyk ewangelizatorow, jezyk fta-
cinski, i tworzy sie kosciol jednolity i mocny, zupel-
nie zdolny zwalczaé w razie potrzeby materjalng
sile $wieckich monarchéw; tu przyjmuje sie jezyk
ewangelizowanych i tworzy sie nie kosciél, lecz ko-
Scioly i kosciotki, zupelnie zalezne od wladcow po-
szczegolnych panstw, ktérych potrzeby religijne ko-
scioly te obsluguja. Nie stawiam tu pytania, ktora
z tych dwu drég byla lepsza z ogélno-kulturalnego
punktu widzenia, chociaz odpowiedz nie wydaje mi
sie watpliwa; pytam tylko o wzgledna sile propagan-
dy religijnej tu i tam. | prosze mi tu nie wtracac, ze
ta wieksza sila Rzymu zachodniego w porownaniu
ze wschodnim byla skutkiem warunkow politycznych:
te bowiem dzialaly wlasnie na korzysé wschodnie-
go. Rzym zachodni byl wowczas rozszarpany przez
najezdzcow germanskich — i pomimo to zdolal na-
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rzucié¢  swoj jezyk, jako jedyny jezyk jedynego ko-
Sciola, 1 tym najezdZcom, i ich rodakom daleko po-
za granicami bylego imperjum; Rzym wschodni za-
chowal w calosci swe panstwo, potezniejsze od
ktoregokolwiekbadz z jego rywalow,—i nietylko nie
zdolal skloni¢ swych nowych gmin duchowych do
uzycia swego jezyka, lecz nawet zapobiec temu, ze
w jego wlasnych granicach panstwowych powstawa-
ly obcojezyczne koscioly—kopcki, syryjski, ormian-
ski. A wiec jednolitoéé jezykowa przy rozszarpaniu
politycznem tam—rozszarpanie jezykowe przy jedno-
litosci politycznej tu; jak to wyttumaczyé?

To pytanie postawilem juz wyzej w § 1; aby
ulatwi¢ ' odpowiedz na nie, przedstawilem czytelni-
kowi w krétkich zarysach geograficzne pole i histo-
ryczny rozwoj genjuszu rzymskiego. Geografja jest
podstawa historji: owo opatrznosciowe ,sigma‘* pél-
wyspu italskiego wyraznie rozkazywalo jego panu
wchlaniaé w siebie prady ze Wschodu, aby je prze-
kazywaé¢ Zachodowi; owa wladcza prawidlowosé
jego budowy, 6w Apenin, ktory go przerzyna w ca-
fej jego dlugosci, wywolujac wspolzawodnictwo wiel-
kich drég—Appia, Flaminia, Aemilia i tylu innych—
Yaczacych potnoc z poludniem, w poréwnaniu z chao-
tycznoscia orografji greckiej, zapowiadaly taka sama
wladcza prawidlowosé¢ w dziedzinie umystowej. Tak,
Rzym podda sie czarom kultury greckiej — i w tej
zdolnosci do poddania sie zawiera sie jego pierwsza
nie slabosé, ale sila: swiadczy bowiem o pelni zy-
cia, ktéora zada zaplodnienia, aby z kolei wydaé
pléd, aby urodzi¢ tego syna, ktéry, wedlug tajem-
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niczych wyrokow greckiego mesjanizmu, powinien
zostaé potezniejszym od swego ojca. Religja rzym-
ska, jak i1 cala kultura rzymska, zostala =zhellenizo-
wana; ale ten proces hellenizacji byl jednoczesnie
procesem romanizacji samego hellenizujacego czyn-
nika. Ta romanizacja polegala przedewszystkiem na
Scislej segregacji: genjusz rzymski byl genjuszem
wyboru i doboru. Czytelnik moze zna moja formule
dla okreglenia wartosci, jaka ma dla nas kultura an-
tyczna: ,nie norma, lecz nasienie.”” Otéz wybraé
dla nas te nasiona, to bylo zadaniem genjuszu rzym-
skiego — my sami w owym okresie dziecinstwa
naszej kultury temu zadaniu bysmy nie sprostali.
Ale wybrawszy, nalezalo je organicznie polaczyé mie-
dzy soba, aby tworzyly calogé, a nie zbiér niezgodnych
miedzy soba urywkoéw, gdyz tylko caloéé posiada
sile rozrodcza. | tu calosé¢ kulturalna byla przedu-
stanowiona przez calosé geograficzna. Ze wszystkich
bowiem krajéow Europy ktorez, procz lItalji, posiada-
ja te caloéé geograficznag? Polwysep iberyjski? wys-
pa brytanska?—tak; ale tu znowu niema wiazacego

‘poszczegdlne czesci kregoslupa, jakim dla Italji byl

Apenin. A wlasnie ten kregoslup stanowi moc tego
spoistego organizmu. :

Nie zamierzam na razie obstawaé przy tem po-
rownaniu; bardzo byé moze, ze wyda sie ono czy-
telnikowi na pierwszy rzut oka nieco naciaganem.
To nic nie szkodzi; bedziemy jeszcze mieli sposob-
noéé uwydatnienia go w dalszym ciagu. Tak, grecka
religja, przeniesiona na grunt rzymski, otrzymala na
nim kregoslup, ktéry powiazal miedzy soba poszcze-

Religja Rzymu — 4
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golne jej czesci — te idee przewodnia, ktora odtad
zyla wraz z dusza rzymska i rozwijala sie az do
,,wypelnienia sie czasu’. To wypelnienie si¢ czasu
nastapilo bowiem na rzymskim gruncie, nie na ja-
kimbadz innym; i ono stanowi kres rozwoju religji
republikanskiego Rzymu.

II.

ETRURJA.

7. Non quia, Maecenas, Lydorum quidquid Etrus-
cos incoluil fines, nemo generosior est te... W tych bar-
dzo znanych slowach zwraca sie Horacy do swego
dobroczyncy, udowadniajac przez to, ze teorja li-
dyjskiego pochodzenia Etruskéw byla
przyjeta takze i w rodzie Mecenaséw, jednym z naj-
dawniejszych $réd szlachty etruskiej. A poniewaz
wszystkie inne $wiadectwa literackie, ktore nam sie
ze starozytnosci zachowaly,—oprocz jednego—pod-
trzymuja te teorje, poniewaz jej sprzyjaja takze wy-
niki badan archeologicznych i epigraficznych, mamy
przeto zupelne prawo uwazac ja za ustalona. A wiec
z Lidji przybyli pierwsi kolonisci, co zalozyli kolej-
no miasta w krainie miedzy Apeninem, Tybrem
i morzem. Szczegdly podaje nam w formie legen-
darnej Herodot (I 94). Wedlug niego za rzadow
Atysa, krola Lidji w XIII w., zdarzyla sie okrutna
kleska glodu. Przez o$mnascie lat Lidowie walczyli
z ta kleska za pomoca wynalezionych wlaénie w tym
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celu gier, ktéremi starali sie ‘stlumié poczucie glodu,
jedzac tylko co drugi dzien; kiedy jednak bogowie
i nadal nie dawali urodzaju, krol podzielil swoich
poddanych na dwie czesci; jedna pozostala w kraju,
druga pod dowodztwem krolewicza Tyrrena wyemi-
growala, przez' morze dostala sie do Umbrji i tam
rozpoczela nowe zycie polityczne, przybrawszy we-
dlug imienia swego wodza nazwe Tyrrenczykow.

Czy rzeczywiscie emigracja tych Tyrrenczykow
odbyla sie tak wczesnie, o tem mozna watpic;
w Italji w kazdym razie nie znajdujemy ich przed
wiekiem XI. Jest jednak rzecza bardzo prawdopo-
dobna, ze uchodzcy, porzuciwszy ojczyzne, przez
dluzszy czas pozostawali w obrebie swiata greckie-
go, np. na wyspie Lemnos, na ktorej zosta! odnale-
ziony napis w jezyku bardzo podobnym do etru-
skiego. Czy byli nimi wlasnie ci ,,Syntyjczycy*, kto-
rych zna na Lemnosie autor Odyssei? Epitet ,,0 dzi-
kim jezyku' (Sinties agriophénoi, p. VIII 294) bardzo
temu sprzyja—oczywiscie ci Syntyjczycy odrézniali
'sie od otaczajacych Hellenéw zupelna niezrozumia-
Yoscia swej barbarzynskiej mowy, tak samo, jak
Etruskowie $ré6d plemion italskich; sprzyja takze
poniekad i sama nazwa ,,Sinties‘, gdyz oznacza ona
,»rozbdjnikow* i bardzo latwo mogla byé nadana
tym zamorskim korsarzom, jakimi dla dawnych miesz-
kanicow wyspy byli Tyrrenczycy. Tak samo przecie
1 narody Chanaanu nazwaly ,,rozbéjnikami‘‘ najezd-
cow-lzraelitéw: takie bowiem znaczenie, wedlug bar-
dzo przekonywajacej hipotezy, ma ta nazwa, z kto-
rej pochodzi slowo , Hebraei‘.
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A wiec z jednej strony — pochodzenie z Lidji,
'z drugiej—dlugie przebywanie w sferze hellenizmu:
ktéry z tych dwoch faktéw — przypuszczajac, ze
mamy tu do czynienia z faktami—wytlumaczy nam
zdumiewajaca hellenizacje religji etruskiej? Pierwszy
oczywiscie tylko w tym razie, jezeli emigracja do-
konala sie w czasie, kiedy Lidja juz byla w znacz-
nym stopniu zhellenizowana. Nie mamy potrzeby
roztrzasaé¢ tego punktu, gdyz mozemy sie powolac
na trzeci, tym razem juz zupelnie niezaprzeczalny
fakt—jak to zobaczymy w dalszym ciagu.

W kazdym razie Tyrreficzycy czyli Etruskowie
przybyli do Italji droga morska przez Archipelag
. i morze Jonskie i ,,Tyrrenskie”. Kiedy to sie stalo?
Wedlug tradycij etruskich, o ktorych jeszcze bedzie
mowa, w wieku XI lub X. Zajeli naprzod natural-
nie wybrzeze, nastepnie i glab ladu, stopniowo wy-
pierajac pierwotnych mieszkancow zabieranego kra-
ju. A kto byli ci pierwotni mieszkancy? Herodot na-
zywa ich Umbrami, i my nie mamy powodu do od-
mawiania mu wiary. Umbrja byla i za czaséw hi-
storycznych sasiadka wschodnia bardzo juz uszczu-
plonej wowczas Etrurji; ale i w samej Etrurji pozo-
staly slady jej pierwotnego umbryjskiego charakteru,
z ktorych najbardziej widocznym jest nazwa drugiej
po Arno rzeki etruskiej — Umbro, terazn. Ombrone.
Nie nalezy jednak przypuszczaé, ze najezdcy etrus-
cy wypedzili lub wytepili cala ludnos¢ podbitego
kraju. Stalo sie to, co zazwyczaj bywalo w takich
wypadkach: najezdzcy zostali warstwa panujaca, pa-
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nami ziemi i miast, Umbrowie, o ile nie woleli sie
wycofaé, ratujac przynajmniej wolnos¢ osobista —
musieli przyjaé jarzmo niewoli, pracujac na roli dla
swych ciemiezycieli. Ten proces, ktorego w szczego-
Yach wysledzié nie mozemy, trwal przez szereg stu-
leci; jego ostatecznym wynikiem bylo utworzenie
Etrurji historycznej w koncu w. VII lub na
poczatku VIL :

Ta Etrurja historyczna przedstawia sie nam ja-
ko zwiazek dwunastu glownych miast, duodecim po-
puli Etruriae. Na czele zwiazku stoja Tarquinii, praw-
dopodobnie najdawniejsza pomiedzy kolonjami etru-
skiemi, zalozone niedaleko od wybrzeza; dalej ida
Volci i Vetulonia — o tych trzech miastach swiad-
czy pomnik archeologiczny, tron cesarza Klaudjusza
w muzeum Lateranskiem. Posrednio ten pomnik mo-
wi nam takze i o Caere, ktérego rola w helleniza-
cji Etrurji byla, jak to jeszcze zobaczymy, decydu-
jaca. O pozostalych o$miu $wiadcza teksty literackie.
Tu na pierwszem miejscu nalezy wymieni¢ Veji, naj-
blizsza sasiadke Rzymu, oraz — dalej na pélnocnym
zachodzie — Volsinii. Te sze$é miast stanowia
Etrurje poludniowa, miedzy Tybrem i Umbronem,
wedlug wszelkiego prawdopodobienstwa najdawnie;j-
sza zdobycz Tyrreficzykéw na Umbrach. W Etrurji
$redniej, miedzy Umbronem a Armnem, mamy Rusel
lae blizej pierwszego i Volaterrae  blizej drugiego;
oba niedaleko od wybrzeza: na wschodzie tejze Etrurji
dredniej ciagna sie prawie w jednej linji z poludnia
na polnoc Clusium, pozniejsza ojczyzna Porsenny,
Cortona i Arretium. Dwunastem miastem glownem




54 il Euura

byla Perusia, najdalej wysunieta twierdza przeciwko
Umbrji — a wiec, mozemy wnioskowaé, ze i najbar-
dziej przesigkniets charakterem jej narodu, do kto-
rego dzi$ nalezy jako jego miasto glowne. Jak widaé
stad, Etrurja polnocna, miedzy Arnem a Ligurja, nie
nalezala do tego zespolu: Faesulae srod gléwnych
miast nie znajdujemy. {

To byl pierwszy okres historji italskiej Etrurji,
miedzy XI (X) a VIII (VII) wiekiem; jego wynikiem,
jak juz powiedzialem, byl zwiazek dwunastu miast.
Rzady w tych miastach byly naturalnie w owych cza-
sach monarchiczne; czy kazdy poszczegoélny krol na-
zywal sie ,lukumonem¥, czy tez ,Ilukumonami® byli
moznowladcy, z pomiedzy ktérych go wybierano, te-
go nie wiemy. Tu spotykamy po raz pierwszy w Italji
krolewski ornat i ceremonjal, ktory z czasem prze-
szed! na kroléw, a nastepnie i magistratow rzym-
skich, i miedzy innemi—na co terazniejsi Wlosi chetnie
zwracaja uwage — i ,fasces® z siekierami. Rzeczy-
wiscie, w jednym grobowcu wetulonijskim odnalezio-
no okaz metalowy takich fasces liktorskich, dzi$ je-
dna z osobliwosci muzeum etruskiego we Florencji. Dla
ustroju spolecznego tych panstewek byl charaktery-
stycznym podzial ludnosci na szlachte pochodzenia
tyrrenskiego i peddanych, ktérymi byli podbici Um-
browie. Stad dziwna mieszanina temperamentow:
obok wlasciwych Etruskow, przedsiebiorczych, od-
waznych i dumnych, mamy raczej biernych, sklon-
nych do uczuciowosci i marzycielstwa Umbrow. Ta
réznica, zdaje sie, zachowala sie do nowych czaséw;
co sie tyczy w szczegolnosci Umbrow, to ich role
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w rozwoju sztuki charakteryzuje rzewne malarstwo
szkoly perudzynskiej, ich role w rozwoju religji
postaé éw. Franciszka z Asyzu. Warto takze pa-
mietaé o wloskiem przystowiu: ,gdzie Rzymianka
szaleje, tam Perudzynka placze®.

Posiadajac z jednej strony ziemie nie tylko wy-
jatkowo zyzna, ale i obfita w kruszce — zelazo, sre-
bro, cyne, miedz (,traby tyrrenskie* byly stynne
w calej Grecji) — z drugiej, prawie darmowa prace
poddanych, Etruskowie stali si¢ rychlo najbogatszym
narodem w Italji. Warto bylo podtrzymywac z nimi
stosunki handlowe; to tez zabiegaly o nie narody
handlowe starozytnosci, naprzéd oczywiscie Fenicja-
nie ze swa kolonja, Kartagina, a z czasem i Grecy,
to znaczy Koryncjanie ze swa kolonja, Syrakuzami.
Koryncjanie bowiem trzymali prym w handlu gre-
ckim az do konca VI-go w. Nie dziw wiec, Ze na
wybrzezu etruskiem powstaly osady handlowcow
greckich; szczegélnie duzo bylo takich w najbardziej
na poludnie wysunietej kolonji, w Caere, kiora na-
wet otrzymala odrebna nazwe grecka— Agylla. A po-
niewaz ruchem kolonjalnym Grekow kierowaly wow-
czas Delfy, nie dziwimy sie przeto wcale, czytajac,
ze ci Grecy ceretanscy ofiarowali Apollinowi w tym
osrodku jego religji skarbiec (thesauros) —oczywiscie
jako pomnik swej wdziecznosci za jego pomyslne
dla siebie kierownictwo...

Fakt ten ma ogromnie doniosle znaczenie dla
naszego tematu. Te kolonje greckie w Etrurji byly
bowiem trzeciem i bodaj najobfitszem zrédlem hel-
lenizacji kultury etruskiej; a poruszony przed chwi-
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la ich zwiazek z Delfami kaze nam 'sie zgoéry do-

mysleé, ze przedmiotem tej hellenizacji bedzie prze-

dewszystkiem religja.

[dzmy jednak dalej. Po owym pierwszym okre-
sie historji etruskie] nastapi! drugi, ktory mozna na-
zwac okresem etruskiego imperjalizmu. Gra-
nice Etrurji wlasciwej — Apenin, Tyber i morze —
z czasem staly sie za ciasne dla rosnacego w liczbe
1 potege narodu etruskiego; przekroczy! wszystkie
trzy. Poza granica morska wabila go Korsyka ze
swemi nieprzebranemi bogactwami lesnemi; z barba-
rzyncami tubylczymi mozna bylo latwo daé sobie
rade, ale oprocz nich nalezalo sie liczyé z kolonista-
mi greckimi — Focejczykami — ktoérzy ze swego
stynnego i poteznego osrodka w Gallji poludniowej,
Marsylji, promieniowali na cale zachodnie Srédzie-
mie i juz byli zalozyli na Korsyce kwitnaca kolonje,
Alalje (pézn. Alerje). Nieprzejednanym wrogiem hel-
lenizmu byla jednak w tem zachodniem Srédziemiu
Kartagina, ktéra juz posiadala sasiadujaca z Korsy-
ka wyspe Sardynje; zostalo wiec zawarte przymie-
rze miedzy Etrurja i Kartaging, ktérego skutkiem by-
Ya bitwa morska na wodach sardynskich w r. 540
czy 538, zwycieska dla Focejczykéw, ale pomimo to
tak dla nich zgubna, ze byli zmuszeni opusci¢ Kor-
syke, a opanowali ja Etruskowie.

W tym samym czasie zostal przekroczony i mur
Apeninu. Po drugiej jego stronie zalozono Felsine
(pozn. Bononje, teraz Bolonje), ktora sie stala glow-
nem miastem Etrurji zaapeninskiej. Stad juz nietru-
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dno bylo posunaé sie dalej i podbié¢ znaczna czesc
blogoslawionej rowniny lombardzkiej, nie zajetej je-
szcze wowczas przez Gallow; tu Etruskowie tez zalo-
zyli szereg kolonij—Mantue, tak nazwanej najpraw-
dopodobniej na cze$é prorokini delfickiej Manto [SB
248], Mutine, Parme i, pomijajac inne, Adrje na brze-
gu morza wschodniego. Teraz dopiero mialo sie
Etrurje ,0d morza do morza”, teraz mozna bylo han-
dlowaé z mieszkaficami wschodnich wybrzezy; co-
prawda byli to piraci, ale i Etruskowie nie gardzili
tem zajeciem bynajmniej. Wiadomo, ze to morze
otrzymalo swoja nazwe od tej kolonji; ale dlaczego
wlasnie od niej, a nie od daleko znaczniejszych
miast nadbrzeznych — Rawenny, Aryminu, Ankony
i t. . d? ,Adrjatyckiem® bylo ono tylko dla Etruskow.
w taki to sposob nazwa ta do dzié dnia $wiadczy
o zapomnianym juz oddawna etruskim imperjalizmie.

Daleko wazniejszem jednak bylo przekroczenie
przez Etruskow takze i trzeciej ich granicy —Tybru;
tu bowiem wypadlo im przedewszystkiem opanowac
obwarowany przez Latynéw i Sabinéw most na Ty-
brze, ktorego strézem byl wyslaniec obu plemion,
Rzym. Tak sie zaczal etruski.okres dziejow
rzymskich, ktérego wykladnikiem w legendzie
(wyzej str. 26) byla dynastja Tarkwinjuszow. Nalezy
jednak pamietaé, ze ojcem pierwszego z nich, Tark-
winiusza Starego, legenda nazywa Greka, uchodzca
korynckiego, Damarata: rzeczywiscie, zwycigskim
najazdom etruskiego oreza towarzyszy! nie mniej
zwycieski postep greckiej kultury; panowanie Tar-
kwinjuszéw w Rzymie, a wiec caly szésty wiek, bylo
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okresem gwaltownej hellenizacji tego miasta, ktora
odczula przedewszystkiem jego religja. O niej jed-
nak bedzie mowa nizej. |

Po tamtej stronie Tybru surowe gory Sabinow
nie bardzo wabily najezdzcow; nieco wiecej—zyzne
wzgorza Albanskie. Tu wiec bylo zalozone miasto,
ktore przez cala starozytnosé¢ zachowalo w swej na-
zwie pamieé o tych najezdzcach, rozkoszne Tuscu-
lum (teraz Frascati). Ale najponetniejszym celem ich
dazen byla kwitnaca réwnina dalej na poludniowy

wschéd, miedzy Apeninem a morzem, Kampanja,’

woOwczas jeszcze nie zajeta przez Samnitow. Opor
tubylcow udalo sie zlamaé, nad gléwna rzeka Etru-
skowie zalozyli miasto, ktére w przyszlosci mialo zo-
sta¢ rywalem Rzymu. Nazwano je po etrusku Vol-
turnus; pozniej jednak ta nazwa przeszla do rzeki,
podczas gdy miasto otrzymalo nazwe Kapui. [ oto
staneli na granicy italskiego hellenizmu: nastepnym
ich celem byly Kumy, najdalej ku polnocnemu zacho-
dowi posunieta kolonja grecka. Tu jednak spotkala
ich pierwsza porazka: pod dowodztwem dzielnego
Arystodema, ktory potem zostal ,tyranem® miasta,
Kumanczycy odparli najazd Etruskow. Rezygnujac
tedy z wybrzeza, pociagneli dalej w kierunku Ape-
ninu samnickiego i pod jego zboczami zalozyli Nole—
o ile mozemy sadzié, swoja ostatnia kolonje w Kam-
panji.

Taki byt rozmach tej zaborczosci etruskiej; wiek
szosty—a wiec wiek Tarkwinjuszow w Rzymie—byl
szczytem potegi tych italskich Lidyjczykow, tak sa-

§ 7. Schylek

mo jak i ich rodakéw w Azji Mniejszej. Ale poraz-
ka pod Kumami byla zla wrozba dla ich przyszlo-
4ci: wkrotce po niej zaczal sie trzeci okres ich
dziejéw—okres stopniowej utraty zdobyczy i powro-
tu do pierwotnego stanu posiadania miedzy Apeni-
nem, Tybrem i morzem.

Pierwszem ogniwem w tym lancuchu niepowo-
dzen byla utrata posiadlosci zatybrzanskich. W ro-
ku 510—wedlug rzymskiej chronologji—Rzym wype-
dza Tarkwinjuszéw i w taki sposob zrzuca z siebie
jarzmo etruskie. Prézno krél Porsenna z Clusium
stara sie odzyskaé stracona wladze: jego zamach zo-
staje udaremniony, a wkrotce potem, juz w poczat-
ku w. V-go, Rzym przez wiekopomne zwyciestwo
nad jeziorem Regillem odzyskuje hegemonje nad
gminami Latynéw. W taki sposob ciaglosé miedzy
Etrurja a Kampanja zostala przerwana; pozostawata
jednak komunikacja morska, a Etruskowie byli wciaz
jeszcze panami swego morza, morza ., T'yrrenskiego®,
i w dodatku mieli powaznego sprzymierzenca, Kar-
tagine. Ale potega Kartaginy otrzymata bolesny cios
w r. 480, kiedy Grecy sycylijscy rozbili jej zastepy
nad Himera, a w sze$é lat potem brat zwyciezcy hi-
meryjskiego, ,tyran“ syrakuzanski Hieron, rozbil
takze i flote etruska w bitwie morskiej w poblizu
Kum. Po raz drugi $wiete miasto Apollina i jego
Sybili stalo sie wyrocznem dla Etruskéw: Kampanja
etruska zostala pozostawiona swoim wlasnym si-
lom, i kiedy po! wieku pézniej Samnici spuscili
sie ze swych surowych gor, aby zagarnac te cza-
rujaca kraine, Kapua dostala sie im bez wielkiego
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tradu. W taki sposéb Etrurja zatybrzanska przestala
istnieg. .

Jeszcze wczesniej, bo juz w 453 r., stracili Etru-
skowie swoje posiadlosci zamorskie, i to znowu dzie-
ki tym samym Syrakuzom, ktére wlasnie wtenczas
pod kolejnym swietnym rzadem Gelona i Hierona
dosiegly szczytu swej potegi: ich wédz Apelles od-
biera Etrurji t. zw. archipelag Toskanski z WYyspa
llwa (ter. Elba) i Korsyke. Te ostatnia Syrakuzan-
czycy posiadali niedlugo, w poczatku bowiem w.IV
widzimy ja pod wladza Kartaginy; ale do Etrurji
wiecej juz nie powrdcila.

Trzymala sie jeszcze Etrurja zaapeninska: tu
bowiem godnych uwagi przeciwnikéw nie bylo. Do-
piero na poczatku IV w. zjawil sie niespodzianie
taki przeciwnik — z za stromych muréw alpejskich
w postaci Galléw. Przeciwko tej nawalnicy Etrusko-
wie byli bezsilni: jedna po drugiej byly ich kolonje
zmuszone do poddania sie. Nastapilo to coprawda
w ciagu pewnego czasu: ochlonawszy z pierwszego
przestrachu, Etruskowie mogli przeciwstawié¢ swoja
sztuke wojenna dzikiemu mestwu barbarzyncow. Ale
los pomimo wszystko byl nieubfagany, i kolo polo-
wy w. V ostatnia kolonja Etruskéw po tamtej stro-
nie Apeninéw, Felsina, podzielita dole swych siéstr.
Skonczyl sie okres upadku imperjalizmu etruskiego—
trzeci okres dziejow tego narodu.

Nim to sie jednak stalo, terytorjum Etrurji wia-
sciwej zostalo znacznie uszczuplone przez drugiego
przeciwnika, mniej gwaltownego niz Gallowie, ale
zato twardszego i bardziej wytrzymatego, jakim byl
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Rzym. Przez trzy bowiem zgora stulecia to miasto,
rozszerzajac swe posiadlosci na wschéd i na polnoc,
ku pélnocnemu zachodowi pozostawalo przyczotkiem
owego mostu na Tybrze, ktoremu zawdzieczalo swo-
je powstanie; jego najblizszym sasiadem po tamtej
stronie bylo potezne miasto etruskie, jedno z dwu-
nastu glownych, Veji. To tez utarczki z tem mia-
stem byly na porzadku dziennym od pierwszych
czasow republiki. Legenda je ozdobila swojemi naj-
piekniejszemi barwami, ze tylko wspomne o boha-
terskiej Smierci trzystu Fabjuszow nad Kremera. Osta-
teczna walka miala miejsce od r. 406 do 396—a wiec
przez cale dziesieciolecie, tak samo jak wojna Tro-
janska, z ktora tez potomkowie Eneasza ja chetnie
porownywali. | skonczyla sie tak samo, jak i tamta:
zburzeniem opornego miasta. Tak wiec z korony etru-
skiej jeden brylant zostal wyrwany; narazie Etrusko-
wie przywrocili swieta liczbe dwunastu, nadajac ty-
tul miasta gléwnego Populonji w Etrurji Sredniej na
wybrzezu Tyrrenskiem; ale przykrego wylomu w gra-
nicy tybrzanskiej juz sie naprawié nie udalo.

Jedna z przyczyn porazki Wejow byla niezgo-
da miedzy poszczegolnemi miastami etruskiemi: rze-
czywiscie, z druga swa sasiadka zatybrzanska, Cae-
re-Agylla, Rzym utrzymywal stosunki przyjacielskie,
ktorych skutkiem bylo m.in. to, ze podczas najazdu
gallickiego na Rzym Westalki jego tam wlasnie zna-
lazly przytulek. Stosunki te zepsuly sie okolo polo-
wy w. IV, ale Cetytom po ich przegranej byly po-
stawione warunki lagodne; otrzymali nawet obywa-
telstwo rzymskie, coprawda bez prawa udzialu w wy-
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borach, t. zw. civitas sine suffragio. W ten sposéb juz
drugi czlonek zwiazku etruskiego zostal zen wyrwa-
ny; 1 tym razem, zdaje sie, juz nie myslano o uzu-
pelnieniu $wietej liczby.

Teraz dopiero strach przed zwyciezca dopro-
wadzil! do zaciesnienia wiezow miedzy pozostalymi
czlonkami zwiazku: poczynajac od r. 311 Rzym w swej
polityce zaborczej ma juz do czynienia z Etrurja zjed-
noczona. Byla ona oddzielona od zatybrzanskich po-
siadlosci Rzymu przez straszny dla owych czasow
las Cyminski na gérach miedzy jeziorem tej na-
zwy a umbryjskim Tybrem; niech czytelnik przy-
pomni sobie wyroczne znaczenie lasu Teutoburskie-
go o trzysta lat pozniej, a zrozumie, co to znaczy.
To tez legenda wslawila smiala wyprawe przez ten
las konsula Kw. Fabjusza Rulliana. Teraz juz miasta
Etrurji sredniej poczuly sie zagrozone bezposrednio;
ale Rzym, zgniotlszy opér Etruskéw przy Peruzji,
znowu postawil warunki lagodne i zadowolil sie za-
okragleniem swych posiadlosci w Etrutji poludnio-
wej kosztem trzeciego jej miasta gléwnego, miano-
wicie Tarkwinjow.

»W dlugim pojedynku miedzy Etrurja a Rzy-

mem*, méwi Ducati (Il 37) ,,mozemy zauwazyé pew-

na stopniowosé: najpierw Rzym zrzuca z siebie jarz-
mo etruskie, potem same tylko Weje walcza z Rzy-
mem, dalej — czeié¢ Etrurji poludniowej, jeszcze da-
' lej — cala Etrurja, wreszcie— Etrurja sprzymierzona
z innemi narodami“. Ta ostatnia faza przyszla w sa-
mym koncu w. IV-go. Etruskowie zrozumieli, ze po
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bliskiem ukonczeniu wojen samnickich kolejnym prze-
ciwnikiem Rzymu bedzie italski hellenizm; zrzekajac
sie wiec swego tradycyjnego zwiazku z Kartaging,
przychodza z pomoca zagrozonym przez nia Syra-
kuzom. Jednoczesnie, tez wbhrew swej dotychczaso-
we]j polityce, lacza sie z Gallami przeciwko Rzymo-
wi. | wlasnie najpierw ten ostatni sojusz przynié6st
im gorzkie owoce: wr. 283 na brzegach Tybru, pod
samemi zboczami gér Cyminskich zostala stoczona
bitwa, ktéra otrzymala swa nazwe od sasiedniego
jeziora Wadymonskiego, jedna z najkrwawszych
w dziejach Rzymu. Pierwsza wies¢ o niej przyniosly
Rzymianom zakrwawione fale Tybru,i dopiero péz-
niej goniec konsula Dolabelli mégl im zwiastowaé,
ze wynik byl dla nich pomyslny. Teraz glowna na-
dzieja Etruskow byl sojusz z Pirrusem, obronca hel-
lenizmu w ltalji; ten jednak dzieki przezornosci po-
lityki rzymskiej wogéle nie doszed! do skutku, a za
swa zlg wole zaplacili Etruskowie oddaniem — po
Wejach, Caere i Tarkwinjach — czwartego czlonka
swego zwiazku, Vulci. Teraz przyszla kolej na pia-
ty, ktérym byly Volsinii nad jeziorem tej samej na-
zwy, na miejscu dzisiejszego pieknego Orvieto. Do
zdobycia tej opoki przez dluzszy czas nie bylo po-
wodoéw — az wreszcie wybuchla tam rewolucja,
ktéra doprowadzila do dyktatury proletarjatu z jej
zwyklemi okropnosciami, wskutek ktorych szlachta
sama zwrocila sie do Rzymu z prosba o interwencje.
Rzym sie zgodzil —i miasto stalo sie rzymskiem.
Zdarzylo sie to w przededniu pierwszej wojny
Punickiej, w r. 265. Podczas samej wojny w Etrurji
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panowal pokdj; po jej ukonczeniu (r. 241) oczy zwy-
ciezcy znowu zwrécily sie ku polnocnej sasiadce, ale
juz nie z celami wojennemi. Byly—ze znanem rzym-
skiem mistrzostwem — zakladane drogi przez caly
kraj: Aurelia, Cassia, Claudia, Flaminia; zakladano
tez kolonje na ziemiach, odbieranych oczywiscie
Etruskom—ci sie juz godzili na wszystko. Owe dro-
gi odkryly zaborcom kuszaca rownine padanska, na-
lezaca do Galléw: ci, czujac sie zagrozonymi, prze-
szli przez Apenin — naturalnie do Etrurji. Ale tym
razem Etrurja byla po stronie Rzymian... czyli raczej,
nie pytajac jej o zgode, sciaggano z niej kontyngensy
do wojska rzymskiego bez zadnych ceremonij. De-
cydujaca bitwa zostala stoczona w r. 225 pod Te-
lamonem w Etrurji; zwyciezywszy, Rzym wtar-
gnal do réwniny padanskie;j i juz zaczal zajmowaé
ja swemi kolonjami, kiedy — w bardzo nieodpowied-
nim dlan momencie — wybuchta druga wojna Punic-
ka (218—201). Hannibal po zawodzie, jaki go spot-
kal ze strony krotkowzrocznych Galléw, znalazt sie
rychto na terenie Etrurji, naprzod pélnocnej, a po-
tem i dredniej; ale tu czekalo go rozczarowanie je-
szcze wieksze. Druzgocaca bitwa Trazymenska zo-
stala stoczona, tak samo jak i owa Telamonska, na
grzbiecie pokonanej przez Rzym Etrurji: ta ani drgne-
fa. Jutrzenka wolnosci zablysta dla niej i zgasla:
Hannibal, porzuciwszy Etrurije, przeniés! swe sily do
Italji potudniowej, gdzie mu byly sadzone nieslycha-
ne sukcesy.

Minelo jeszcze lat zgéra sto — w Etrurji wciaz
panowal niezmgcony pokéj. Przyszla ogromnie nie-
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bezpieczna dla Rzymu wojna sojusznicza (91—89);
gdyby wtenczas Etruskowie polaczyli sie z reszta
Italczykow—kto wie, jaki bylby jej wynik. Ale nie—
oni dochowali wiernosci Rzymowi, za co tez zostali
wynagrodzeni po ukofczeniu wojny, otrzymujac
w pierwszej kolei rzymskie obywatelstwo w calej
pelni. I moéglby ten pokéj panowaé i nadal na ich
kwitnacych wzgérzach i réwninach, gdyby nie wojna
domowa miedzy Marjuszem a Sulla. Zdarzyto sie—
PO raz pierwszy—to, co potem nieraz sie powtarzalo
w dziejach Rzymu: wierny sojusznik mial wybieraé
miedzy wojujacymi, i za niezreczny wybor grozila
mu surowa kara. Etruskowie niefortunnie wypowie-
dzieli sie za Marjuszem; zwycieski Sulla surowo ich
ukaral uszczupleniem praw politycznych, ciezkiemi
konfiskatami i, co najbolesniejsze, osiedleniem swo-
ich weteranéw na ich ziemi (82). Ci weterani, zruj-
nowani niebawem dzicki nieumiejetnemu prowadze-
niu gospodarstwa, zostali w 20 lat pézniej glownymi
zwolennikami wywrotowych zamiaréw Katyliny. To
tez bitwa miedzy nim a kierowanym przez Cycero-
na senatem zostala znowu stoczona na terenie Etru-
1ji, w poblizu miasta Pistorji. Nalezy przypuscié, ze
zwycigstwo senatu przyniosto Etruskom ulge.
Druga wojna domowa— miedzy Cezarem a Pom-
pejuszem — nie zahaczyla o Etrurje; natomiast trze-
cia ;— miedzy Cezarem Mlodszym a Antonjuszem—
rozpoczela sie wlasnie na jej terenie jako wojna pe-
ruzynska, ale juz bez udzialu samych Etruskéw.
A po jej ukonczeniu widzimy obok zwycieskiego
Cezara Mlodszego, odtad juz cesarza Augusta, jako
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jego najblizszego doradce, obywatela aretynskiego—
chlubiacego sie swem etruskiem pochodzeniem Cil-
niusa Maecenasa, jednego z najbardziej rodowitych
Lydorum quidquid Etruscos incoluit fines.

8. Podane wyzej w zwiezlym zarysie szczegoly
dziejow Etrurji zawdzieczamy prawie wylacznie obcym
sr6dlom literackim, rzymskim i greckim; tylko dla
ustalenia przyblizonej chronologji mozemy si¢ poshu-
giwaé niememi $wiadectwami wykopalisk na grun-
tach etruskich. Czy to ma znaczyé, ze Etruskowie
pie mieli wlasnej literatury? — Owszem mieli; czy
bardzo znaczng, o tem mozna watpié, ale cos nie-
co$ mogli i oni dolaczyé do wspélnej skarbnicy $wia-
ta antycznego. Coz z tego? Te zrédla sie nie zacho-
waly; a gdyby si¢ nawet zachowaly — nie byli-
bysmy w stanie ich przeczytac.

Jezyk bowiem etruski by! odrebnym od
wszystkich innych jezykéw i gwar polwyspu italskie-
go, przez to samo wyraznie $wiadczac o obcem po-
chodzéniu narodu; i ten jezyk jak byl zagadkowy
za czaséw jego odkrycia w epoce Odrodzenia, tak
pozostal zagadkowym do dzis dnia, stawiajac sku-
teczny opér wszelkim staraniom najbardziej gorli-
wych uczonych. Nawet kwestja podstawowa — czy
nalezal do wspélnej rodziny indoeuropejskiej, —. nie
moze byé uwazana za rozstrzygnieta. Slusznie sig te-
mu dziwia niewtajemniczeni: rozwiazaliémy przecie
zagadke, postawiona  nam przez hieroglify egipskie
i napisy klinowe assyro-babilonskie — zagadke, zda-
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waloby sie, daleko trudniejsza, poniewaz tu trzeba
bylo i odcyfrowaé tajemnicze znaki i wytlumaczyé
odcyfrowane slowa. Tu samo odcyfrowanie zadnych
trudnosci nie przedstawialo: alfabet etruski, nawet
gdyby nie byl zachowany jako taki w szeregu cie-
kawych pomnikéw, wskutek swego pokrewienstwa
z alfabetami innych narodéw i szczepow trzech pol-
Wwyspow — apeninskiego, balkanskiego i anatolijskie-
go — moéglby byé¢ wytlumaczony prawie we wszyst-
kich szczegolach. Tak, mozemy przeczytaé z latwo-
Scia wszystkie te tysiaczne napisy, ktére teraz sie
wydaje w Corpus inscriptionum Etruscarum: churu
pethareni thucu arus ame acenesem... ale co znacza te
dzikie stowa, wywolujace pamie¢ o owych Syntyj-
czykach z ich ,dzikim jezykiem*, prawdopodobuaych
przodkach Etruskéw na wyspie Lemnos? — Tego do-
tychczas pomimo wszelkich wysitkow nie wiemy.
Te wysitki doprowadzily narazie tylko do usta-
lenia dwuch metod, przy pomocy ktérych toruje sie
Sciezki w lesie jezyka etruskiego: sa to metody kom-
binacyjna i etymologiczna. Pierwsza stara sie wytlu-
maczy¢ pomnik etruski na podstawie jego samego;
tak np. jezeli na malowidle grobowca Francois, o kté-
rym jeszcze bedzie mowa, obok pastwiacego sie nad
Trojanami Achilla wyobrazona jest dusza jego zmar-

Yego przyjaciela, Patrokla, i przy niej czytamy Patru-

kle hintial — to nietrudno sie domysleé, ze hintial
znaczy wlasnie ,cien, dusza“. Przy pomocy tej me-
tody kombinacyjnej udalo sie ustali¢ znaczenie mn,
w. setki wyrazow etruskich; jest ona pewna, ale, nie-
stety, bardzo ograniczona w przedmiotach swego za-

\
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stosowania. W przeciwienstwie do niej metoda ety-
mologiczna jest zupelnie nieograniczona — moze bo-
wiem by¢ zastosowana do kazdego slowa etruskiego—
ale zato bardzo niepewna. Obraca sie wciaz w ble-
dnem kole: znaczenie danego slowa ustala sie na
mocy jego podobienstwa do jakiegos wyrazu w in-
nym znanym nam jezyku, podczas gdy pokrewien-
stwo tego innego jezyka z etruskim, samo przez sie
nie udowodnione, przypuszcza sie na podstawie owe-
go podobienstwa. To tez mozna powiedzieé, ze do-
tychczas nie zawdzieczamy metodzie etymologiczne;j
ani jednego niezaprzeczalnego wyniku.

Zreszta nawet gdyby bylo inaczej — niewiele-
by$my wygrali dla naszych celow; tu mozna wspom-
nieé o odpowiedzi jednego uczonego Anglika, kiedy
mu podano wiadomosé — niestety, mylng — o odna-
lezieniu klucza jezyka etruskiego: ,,co mi po kluczu,
odmykajacym drzwi pustego pokojul“ To tez i na-
dal nie bedziemy mogli poslugiwaé sie mowiacemi
pomnikami Etruskow — z wyjatkiem jednak, to ro-
zumie sie samo przez sie, napiséw na pomnikach
sztuki o wymownej tresci.

Tych mamy na szczeicie wielky obfitosé. Zy-
wiac niezwykly pietyzm dla swoich zmarlych, Etru-
skowie dbali w sposob wprost wzruszajacy o miej-
sca ich wiecznego odpoczynku, odrozniajac sie zre-
szta pod tym wzgledem tylko co do stopnia od in-
nych narodéw starozytnosci. Zdobiono wiec rzezba-
mi sarkofagi i urny, malowidlami grobowce, dawano
zmarlym do mogily ich ulubione przedmioty, m. i.
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wazy gliniane i lusterka bronzowe, tez zwykle ozdo-
bione malowidtami [ub giloszami. Na podstawie tych

.zabytkow z najrozmaitszych miejsc 1 czasow, jeste-

$my w stanie odtworzy¢ dzieje sztuki etruskiej
w przeciagu calego czasu istnienia tego narodu.

W dziejach tych odréozniamy przedewszystkiem
dwa duze okresy, odgrodzone jeden od drugiego
rokiem mniej wiecej 400 przed Chr. Pierwszy jest to
okres sztuki archaicznej, drugi — okres sztuki
kwitnacej i upadajacej. Pierwszy dzieli sie znowu
na cztery fazy. Pierwsza ciagnie sie do konca w.
VIlI-go; majac na mysli ceramike, ktéra dzieki ciag-
Yosci swoich utworow najlepiej nadaje sie do chro-
nologizacji, nazywamy te faze ,geometryczna“. Po-
kazuje ona nam Etrurje w zaleznosci od réwnocze-
snej sztuki greckiej — a wiec Etrurje pod wzgledem

" kulturalnym zhellenizowana; czy mozemy odniesé te

pierwsza hellenizacje do czasu wspélzycia Tyrrenow
z Hellenami, badz w ich pierwotnej ojczyznie lidyj-
skiej, badz na wyspach Archipelagu? To ostatnie
w kazdym razie wydaje sie zupelnie mozliwem. Dru-
ga faza — to faza orjentalizujaca; obejmuje ona ca-
ly w. VII. Widzimy tu wyrazny wplyw kultury bli-
skiego Wschodu, przy posrednictwie po czesci han-
dlarzy z Fenicji i Cypru, po czesci zas znowu Gre-
kow, ktorzy sami wowczas przeézywali orjentalizuja- .
ca faze swojej sztuki. Tym ostatnim zawdziecza sie
w kazdym razie, ze ku koncowi tego wieku zjawia
sie. nareszcie to, co przed chwila nazwatem ,,wymow-
na tresciag“: mam tu na mysli oba pudeleczka (pyxi-
des) ze sloniowej kosci, ozdobione plaskorzezbami,
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wyobrazajacemi ucieczke Odyssa i jego towarzyszy
z jaskini Polifema (SB 440). Od tej wlasnie doby
sztuka Etruskow staje sie interesujaca takze i z na-
szego punktu widzenia.

I oto nastepuje w. VI, okres — jak widzielismy
wyzej—najwiekszej potegi Etrurji ,imperjalistycznej*
i jednoczeénie okres najgwaltowniejszej jej helleni-
zacji. Sprawcami tej hellenizacji byli poczatkowo
Joniczycy z Focei i z innych miast anatolijskiego wy-
brzeza, od czaséw jednak ,tyrana® Pizystrata w Ate-
nach—te ostatnie. Srodki jej mogly byé rézne: o ile
chodzi o przedmioty ruchome, to poczesci mogly
one by¢ wprost importowane z miast greckich (cza-
sami mozemy to stwierdzi¢ z pewnoécia, np. w sto-
sunku do waz malowanych z podpisem garncarza
czy malarza), po czesci mogly byé wyrobami grec-
kich kolonistow w samej Etrurji (wiemy przecie
o istnieniu kolonji greckiej w Caere-Agylli, i w zwiaz-
ku z tem nie moze byé przypadkiem, ze ogromna
ilos¢ waz malowanych typu hellenskiego byla zna-
leziona w grobowcach tego wlasnie miasta), po cze-
éci nakoniec —mogly byé wyrobami mistrzéw etru-
skich, nasladujacych wzory greckie. Oczywiscie
1 stopien hellenskosci (ze tak powiem) wyrobu
w zaleznosci od tych trzech drég bedzie rézny. Be-
dzie on najwiekszy w pierwszym wypadku; co zas
juz do drugiego, to mistrz grecki w spoleczenstwie
etruskiem chetnie bedzie sie stosowal do potrzeb
i do gustu swoich klijentéw, a u mistrza - Etruska
takie stosowanie si¢ moze powstaé nawet i mimo-
woli. Teraz prosze uswiadomi¢ sobie, ze trescia ma-
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lowidel na wazach greckich byla przewaznie mito-
logja grecka, t. zn.' dzieje albo samych bogéw, albo
bohaterow pod ich opieka artystycznie uwidocznio-
na. Rzecza wcale naturalna bylo w tych warunkach,
ze ten Olimp grecki zostal utozsamiony z panteo-
nem etruskim. Tak sie odbylo to, co z naszego pun-
ktu widzenia jest najwazniejsze: hellenizacja
religji etruskiej. Czy dopiero teraz, w Vl-em
stuleciu? Moze byé¢, ze zarodki tej hellenizacji nale-
za do okresow wczesniejszych. Ale ze hellenizacja
gwaltowna miala miejsce wlasnie teraz to, zdaje
sie nie ulegaé¢ watpliwosci.

Zreszta, kiedy sie moéwi o sztuce etruskiej
w. VI, to na pierwszy plan wystepuje nie ceramika,
ow wspolny dorobek Grecji wlasciwej i kolonjal-
nej — nie: na pierwszy plan wystepuje ten wytwor
sztuki etruskiej, ktory ja odroznia od calego pozo-
stalego Swiata antycznego: grobowce w formie
pokojow podziemnych o malowanych écianach. Te,
rzeczywiscie, stanowia unikat nie tylko we Wloszech,
ale, mozna powiedzieé, w Europie wogdle: dopiero
w kraju Faraonow znajdzie podréznik analogje—co-
prawda jeszcze bardziej imponujacg. Dla tych za-
bytkow odwiedza sie przewaznie gluche miasteczka
na poélnocnym zachodzie bylego Patrimonium i w po-
ludniowej i Sredniej Toskanie: Cerveteri (Caere),
Corneto (Tarquinii), Volci, Chiusi (Clusium), Vol-
terra (Volaterrae)—nie moéwiac naturalnie o Orvieto
(Volsinii) i Perudzji, wzbudzajacych jeszcze inne
i bodaj wieksze zainteresowania. Nie jest to zwie-
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dzenie rzecza latwa: bierze sie przewodnika, co ma
klucze i—swiece, idzie sie czasami kilka kilometrow,
az nakoniec gdzie$ na wzgérzu, $réd latorosli win-
nych, ukazujg sie malo widoczne, nizkie drzwiczki.
Przewodnik otwiera, wchodzi sie do wnetrza, nie
widzi sie — nic: ciemno dokola. Powoli podrozny
przekonywa sie, ze jest w pokoju; na Scianach wid-
mowo wystepuja postaci ludzkie: mezczyzni o ciele
ciemnem, kobiety—o bialem. Widzielismy ten kon-
wencjonalizm na wazach greckich czarnofiguro-
wych; czy on pochodzi stamtad? Bardzo byé moze;
a zreszta ta sama naiwna dyferencjacja spotyka sie
i w Egipcie. Styl figur archaiczno surowy, ruchy
czesto gwaltowne, ale niezgrabne; szczegélne zami-
lowanie w wykreceniach klatki piersiowej i konczyn.
Naszej towarzyszce, specjalnie oddanej sztuce Odro-
dzenia, przypominaja te postaci Michala Aniola, ktory
przecie tez byl Toskanczykiem, t. j. Etruskiem.
Zreszta te sama uwage zrobil juz Winckelmann i to
w celu dyskredytowania Michata Aniola, bo mu ta
jego ,etruscheria®, byla antypatyczna.

Ale mniejsza o to. Jaka jest tresé wyobrazo-
nych tu scen? Mitologiczna tylko wyjatkowo; najcze-
sciej rodzajowa. Mamy przed soba bankiety; te cza-
sami maja charakter stypy, czesciej zas bankietéw
zwyczajnych w cieniu drzew—to znaczy, prawdopodob-
nie w willi nieboszczyka. Tak, malarz zapewne mial
wywola¢ przed nim wesole chwile jego zycia. A wiec
uczta, z jej dodatkami: muzyka, plasami, wyscigami.
Tak jest, wysécigami: agonistyka przecie jest gléwna
uciecha Hellenéw, a wiec takze i ich nasladowcéw.
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Oto tu dwuch walczy ze soba; jeszcze nie widag,
kto kogo pokona. A tuz obok co? Jaki$ czlowiek
walczy znow—z psem; moglby sobie tatwo da¢ z nim
rade, gdyz trzyma w reku maczuge, ale c6z po niej,
kiedy glowa jego jest w worku, a wiec nie widzi
nic, i w dodatku zaplatal sie w %ancuchu, czy w po-
wrozie. A psa podjudza przeciwko niemu jakis czlo-
wiek w masce (tu napis: Phersu; czy to ma znaczyé
<persona>, t. j. <«maska»?), i to bardzo skutecznie:
pies juz sie wpil zebami w tydke nieboraka. Czy to
tez ma byé rodzajem agonistyki? Tu juz w Grecji
analogji nie znajdziemy; ale przypomnijmy sobie, ze
igrzyska gladjatoréw, pierwotnie tez dodatek do sty-
py, byly pochodzenia etruskiego: tu raczej znajdzie-
my analogje.

Nasz wiek szésty byl jednak tworczym takze
i w innej dziedzinie sztuki etruskiej: wtedy powstaly
najdawniejsze etruskie swiatynie. Tu o naslado-
whictwo greckich wzoréw bylo juz trudniej: swiaty-
nia nie nalezy przecie do przedmiotéow ruchomych.
To tez nie dziw, ze etruska bardzo sie rézni od
greckiej; mozemy o tem sadzié z zupelna pewnos-
cia, gdyz oprocz szczatkéow samych swiatyn, copra-
wda bardzo niklych, posiadamy jeszcze opis Witru-
wijusza (de architectura IV 7, 1). W przeciwienstwie
do podluznych $wiatyn greckich plan etruskiej jest
prawie kwadratowy; jej przednia polowa jest zai'cta
przez kolumnade, znacznie glebsza niz w greckich;
tylna w duzych Swiatyniach zawiera trzy cele —
szersza posrodku i dwie nieco wezsze z obu stron,
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W tych celach staly posagi béstw, na czes$é ktérych
wzniesiona byla swiatynia, zazwyczaj gliniane i po-
lichromowane; oczywiscie, jezeli Swigtynia poswieco-
na byla jednemu tylko béstwu, to i cela byla tylko
jedna, i sama $wiatynia odpowiednio mniejsza. Ol-
tarz dla ofiar naturalnie i w Etrurji stal przed $wia-
tynia, nie zas§ w jej wnetrzu. To sa réznice gléwne;
o szczegolach, dla kwestji religijnej obojetnych, chociaz
przez sie ciekawych, rozwodzi¢ sie tu nie bedziemy.
A wiec juz poczynajac od wieku széstego, je-
zeli nie wczesniej, posagi bogéw w Etrurji istnialy;
mogly one tu powstaé samorzutnie, jak u wielu in-
nych narodow ,balwochwalczych®, ale kto widzial
to, co nam z nich pozostalo, ten z pewnoscia przy-
zna tu wplyw decydujacy plastyki greckiej. Pozostalo
niestety niewiele, coby mozna bylo odniesé do wie-
kuVIego lub nawet pierwszych dziesiecioleci V-ego;
goruje tu slynny posag Apollina z Wejéw, przecho-
wywany obecnie w uroczem muzeum di villa Giulia
w Rzymie. Nie jest to wlasciwie posag z samej
swiatyni, lecz czes¢ grupy wotywnej, ktéra stala
prawdopodobnie w przedsionku miedzy kolumnami
i wyobrazala wedlug nieznanego nam nitu greckie-
go walke Apollina z Heraklesem o lanie w obec-
nosci Hermesa i Artemidy. | caly ten zespol—z po-
lichromowanej gliny. Dlaczego nie z marmuru? Prze-
cie Etrurja posiadala najwspanialszy marmur na $wie-
cie, karraryjski, rozkosz rzezbiarzy az do dzi$ dnia.
“Tak, posiadala, ale nie wiedziala o tym swoim skar-
bie: kamieniolomy karraryjskie zostaly odkryte do-
piero za rzymskich czasow.
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Drugim przedmiotem rzezbiarstwa byly sarko-
fagi—one to wlasnie staly w owych niesamowitych
grobowcach, ktére opisaliémy wyzej. Zazwyczaj ma-
my tu na wiérzchu wyrzezbione z kamienia stadlo
malzenskie: on lezy niby na lozu przy uczcie, ona
siedzi tuz obok. Cztery strony sarkofagu oczywiscie
tez nadawaly sie do ozdobienia plaskorzezbami, ale
wykorzystywano te sposobnosc dla wyobrazen o tre-
sci wymownej dopiero w okresie nastepnym. To
samo nalezy powiedzieé i o t. zw. urnach. Natomiast
do naszego okresu naleza jeszcze sprzety charakte-
rystyczne wlasnie dla sztuki etruskiej i nigdzie poza
Etrurja nie spotykane—bronzowe lusterka grawe-
rowane (naturalnie na tylnej stronie). Te grawiury,
czesto bardzo pomyslowo wykonane — nalezalo bo-
wiem je komponowaé tak, zeby obrazek wypelnil
akurat kolo okraglego lusterka — przedstawiaja za-
zwyczaj scenki albo rodzajowe albo mitologiczne;.dla
nas szczegblnie ciekawe sa te ostatnie, tu bowiem
czesciej niz gdzieindziej postacl zaopatrzone sa w na.
pisy, podajace ich imiona w formie etruskiej. Otrzy-
muje sie wrazenie, ze artystom lub raczej przedsie-
biorcom chodzilo o propagande mitologji i religji
greckiej $réd kobiet: dla nich bowiem przeznaczone
byly te lusterka. Nie powiem, zeby przekrecone
z etruska imiona greckie wygladaly bardzo ladnie —
z Achilla zrobil sie Achle, z Menelaja Menle, z Aga-
memnona Achmemrum, z Klitem(n)estry Clutmsta
lub Cluthumusta i t. d. —ale badz co badz, wlaéni?
owe przekrecenia $wiadcza o popularnosci mitologji
greckiej wsrod Etruskow. Czy te kompozycje byly
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catkowicie oryginalne?; Lusterek grawerowanych Gre-
cy nie znali, ale np. ich plaskie czary gliniane (ky-
likes) z obrazkiem na dnie, zapelniajacym kolo, przed-
stawialy takie same zadania kompozycyjne i mogly
by¢ wzorami dla artysty etruskiego. Ze tak bylo
W rzeczywistosci, o tem swiadcza dosé liczne nie-
porozumienia; ale mniejsza o to. Najciekawszym bo-
daj dla nas faktem, o ktérym $wiadcza te grawiury—
nie zawsze, ale w kazdym razie przewaznie — jest
skrupulatnie przeprowadzone utozsamienie béstw
greckich z béstwami etruskiemi, a wiec znowu hel-
lenizacja religji etruskiej; o niej niebawem bedzie
mowa, tymczasem powracamy do rozwoju sztuki.

Czwarty faza byl wiek piaty, a wiec wlasnie
ten sam, ktory byl wiekiem pierwszego rozkwitu
sztuki greckiej, wiek Fidjasza i Polikleta, Polignota
i Zeuksysa; w Etrurji jednak by! to wiek upadku
politycznego pafstwa i jednoczesnie wiek upadku
owego ,dojrzalego archaizmu* sztuki, o ktérym by-
ta mowa. Nie bedziemy sie nad nim rozwodzili; nie
moge jednak nie zwrécié uwagi mimochodem na je-
dno dzielo wyjatkowe. Uwazny odwiedzacz muzeum
Etruskiego we Florencji zapewne zatrzyma sie przed
sarkofagiem, pochodzacym z Chianciano w poblizu
Chiusi. Odpowiada on wogéle opisanemu wyzej ty-
powi: na wierzchu lezy mlodzieniec z twarza rodza-
ju fidjaszowskiego, obok niego jednak siedzi — nie
jego zona, jak zazwyczaj, lecz postaé kobieca skrzy-
dlata o surowo pieknym wyrazie twarzy; gdyby nie
wyrazne cechy kobiece, powiedzialbys, ze to aniol—
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tak jest, aniol $mierci. Glowa jej jest zwrocona w stro-
ne mlodzienca, w reku trzyma nawpél! rozwiniety
zwoj... widocznie przerwana w samym srodku opo-
wiesé zycia zmarlego. Nic podobnego nie spotyka-
my w sztuce greckiej: ale w poezji znajdujemy cza-
sami o zmarlych przed malzenstwem mlodziencach
lub dziewicach piekne wyrazenie, ze poslubili bogi-
nia lub boga $mierci (Kere lub Hadesa). Otéz tu
mamy wcielenie kamienne tego wyrazenia: mlodzie-
niec umarl przed slubem — to znaczy, ze poslubit
boginie $mierci. Dlatego tez siedzi obok niego na tem
miejscu, ktére zazwyczaj zajmuje zona.

Imponujacy obraz tego aniola $mierci w samym
$rodku wieku piatego jest niby zwiastunem tego rozwo-

ju, ktory oczekiwal sztuke etruska w wieku nastep--

nym. Od niego zaczyna sie, jak powiedzialem wy-
7ej, nowy rozkwit sztuki etruskiej; pierw-
sza faza tego rozkwitu odpowiada wlasnie wiekowi
czwartemu. Teraz prosze uprzytomnié sobie, jakie
byly losy narodu etruskiego w ciagu tego wieku:
przecie na jego progu widzimy ,wojne trojanska®
ltalji srodkowej, ktérej wynikiem bylo juz nie osla-
bienie etruskiego imperjalizmu, jak w wieku poprze-
dnim, lecz bardzo bolesny wylom w terytorjum Etrurji
wlasciwej, utrata Wejéw, zburzonych w sposob okrut-
ny przez Rzymian. A w dalszym ciagu coraz to no-
we niepowodzenia z perspektywa ostatecznej utraty
niepodleglosci na korzys¢ Rzymu, wkraczajacego
zwolna i nieublaganie jak przezhaczenie. Etrurja je-
szcze stawiala opor; ale swiadomosé jego beznadziej-
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nosci wywolala wzrost pradéw mistycznych w jej
narodzie — co my na podstawie naszych wlasnych
doswiadczen w pierwszej polowie zeszlego stulecia
tatwo mozemy zrozumieé. Jak réwniez i to, ze taki
spotegowany mistycyzm moze doprowadzié do no-
wego rozkwitu kultury duchowej, lub przynajmniej
1S¢ z nim w parze.

A wiec znowu. grobowce podziemne, i znowu
wyobrazenia sowitych uczt na ich icianach; ale nie
83 to juz wesole uczty zywych w ogrodach, w cieniu
drzew, pamiatki mitych chwil zycia doczesnego —
sa to wyraznie uczty blogoslawionych na tamtym
swiecie w obecnosci krola zaswiata, Hadesa (Eita lub
Aita — gr. Aidés, Hades) i jego malzonki Persefony
(Phersipnei). Hades ma biret z wilczego lba, Perse-
fona czasami straszy zmijami we wlosach, ale pomi-
mo to sa to béstwa dobroczynne: pietyzm kazal bo-
wiem przypuscié, ze zmarly dostal sie do raju. Ale
pokusa byla wielka — pokusa wyobrazenia, na prze-
stroge zywym, takze 1 ponurej, strasznej strony za-
swiata; mozna bylo przecie, nie ublizajac pietyzmo-

wi, odtworzy¢ ja w zwiazku z jakimé zdarzeniem mi-

tologiczném. I oto malarz przedstawia np. przygode
zuchwalego Perytousza (SB 197): strzeze i dreczy go
straszydlo — nos w ksztalcie dzioba, uszy konskie,
we wilosach zZmije; obok — napis: Tuchulcha. Tak wiec
po etrusku nazywa sie szatan. Z nim sie wiecej nie
spotykamy, natomiast bardzo czesto ze zwyklymi
djablami. Tak bowiem wolno nazywaé piekielne po-
staci, co czesto towarzysza owym aniolom $mierci,
o ktorych mowa byla wyzej, tak samo wstretne,
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jak tamci byli pelni uroku. W wickszej jednak licz.
bie, niz na &cianach grobowcoéw, widzimy je w pla-
skorzezbach sarkofagow i urn.

Co do sarkofagow, to i dla nich wiek czwarty
by! wiekiem postepu po dawnemu na wierzchu le-
zy nieboszczyk, czy sam, czy obok siedzacej lub le-
zacej zony, ale teraz ich twarze maja juz charakter
wyraznie indywidualny. Jednem slowem, sa to por-
trety. Boki sarkofagéw pokryte sa plaskorzezbami,
oczywiscie tresci greckiej; przewazaja sceny krwa-
we, bitwy czaséw bohaterskich lub historycznych,
pojedynki, ofiary ludzkie i zwyczajne morderstwa:
wiemy przeciez, ze Etruskowie lubowali sig w wido-
kach przelewanej krwi czlowieczej. Ale prawdziwym
nowotworem epoki ‘byly t. zw. urny — sarkofagi
male, gotowane do przyjecia juz nie calego niebo-
szczyka, tylko jego popioléw. Zachowalo sie ich mno-
stwo: lada muzeum w Etrurji i poza Etrurja posiada
pokazna ich ilo§é; to tez te ,urny etruskie® sta'-:
nowia dla nas powazne zrédlo znajomosci mitologji
greckiej. Powtarzaja czesto te same tematy: pojedy-
nek Eteoklesa i Polinika (SB 240), ofiarowanie Ifigenji
(SB 338), zagrozonego przez braci Parysa (SB 320)
i t.d;; ale nigdy nie mamy szablonowych kopij. Skad
czerpali swe natchnienie artysci etruscy? Najprawdo-
podobniej — z greckiej ceramiki, z tych czerwono-
figurowych waz, ktore garncarze atenscy rozsyfali
po calym swiecie.

Nie méwimy tu o lusterkach: produkuje siqlté
ciekawe wyroby w dalszym ciagu, tylko styl jest juz
inny, bardziej swobodny. Nie mowimy tez o kamie-
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niach pieczeciowych: stanowia one obok monet ulu-
biony przedmiot kolekcjonerstwa, ale ich rola jako
zrodla poznania religji etruskiej jest dosé skromna.
Druga faza drugiego okresu obejmuje wiek
trzeci. Dla Grecji byl to wiek nowego rozkwitu
w nowych panstwach, ktére powstaly na gruzach
monarchji Aleksandra Wielkiego, wiek sztuki helle-
nistycznej; Etrurja nie bierze udzialu w tym potez-
nym rozwoju. Wszedzie panuje znuzenie; byl to
przecie okres wojen Punickich, i juz widzielismy, jak
bierna byla rola tego podbitego panstwa w owym
pojedynku olbrzyméw. Razem z duchem wolnosci
upada i sztuka: produkuje sie w dalszym ciagu, ale
produkcja nosi wyrazne $lady niedbalstwa i trakto-
wania rzemieslniczego. To samo mozna powiedzieé
1 o trzeciej a zarazem ostatniej fazie, to znaczy,
© wieku drugim. 'Pozbawiony wysokich celéw poli-
tycznych, Etrusk z tem wieksza energja dazy do
dobrobytu materjalnego, ktorego zrodla w obfitosci
zawiera jego blogostawiona ojczyzna. Tworzy sie
ten matlo pocieszajacy typ czlowieka, ktéry — co-
prawda juz w nastepnym, pierwszym wieku — mial
przed soba Katullus, zestawiajac w parze dawnych
wrogéw, ,upasionego® Umbra i sotylego“ Etruska:
aut pastus Umber aut obesus Etruscus
(carm, 39). Ow obésus Etruscus niezmiennie figuruje
tam, gdzie siec moéwi o charakterze tego narodu po
utracie wolnosci politycznej; i jak ze nie ma figurowag,
kiedy 6wczesne sarkofagi portretowe dostarczaja nam
takich swietnych ilustracyj, jak 6w z Chiusi w muzeum
florenckim, co prawie juz zakrawa na karykature?
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Ale dajmy na to: pierwszy wiek utopil Etrurje w jej
wlasnym tluszczu. Nie nalezy jednak zapominaé,
po pierwsze, ze pomimo wszelkich zastrzezen byla
ona oproécz Grecji jedynym krajem europejskim, kté-
ry wydal wlasna, choé i nasladownicza sztuke; a po-
drugie, ze jej genjusz po tysigcletnim zgéra snie
pierwszy sie w nowej Europie przebudzil i oswietlil
ja swemi promieniami: co rozpoczela Etrurja, to za-
konczyla Toskana.

9. Teraz dopiero doszlismy do wlasciwego te-
matu niniejszego rozdziatu: do religji Etrusk 6 w;
poprzedzajace dwa paragrafy byly - tylko wstepem.
Czy nie zanadto obszernym? — Moze; musialem sie
jednak z tem liczyé, ze przecietnemu czytelnikowi
dzieje Etruskéw i ich kultury sa daleko mniej zna-
ne, niz dzieje Rzymu, i réowniez z zupelnym brakiem
podrecznikow tej tresci w jezyku polskim.

Mowiac o religji Etruskéw nalezy, jak zawsze
w takich kwestjach, odrézniaé objektywna jej tresé,
t. j. nauke o bogach i swiecie nadprzyrodzonym wo-
gole, od stosunku do nich ludzi — czyli, innemi slo-
wy, religie wlasciwa od religijnosci. Co do pierw-

szej, to opisane wyzej pomniki polaczone z przy- -

padkowemi $wiadectwami autoréw rzymskich pozwa-
laja nam, popierwsze, otrzymaé dosé¢ dokladne po-
jecie o tem, czem by! Olimp etruski; dokladne, tak,
ale niestety nie jednolite. Nie powinno nas to dzi-
wic; wszak pierwotna religija Etruskéw, wyniesiona
z ich lidyjskiej ojczyzny—i moze juz tam uzupelnio-

Religia Rzymu — 6
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na zapozyczeniami od narodéw sasiadujacych —
ulegla stopniowo wplywom i Grekéw w poszcze-
golnych okresach hellenizacji kultury etruskiej, i Ital-
czykow, przedewszystkiem Umbréw, Latynow i Kam-
panczykéw. Nie mamy érodkéw do rozwiazania licz-
nych zagadek, jakie powstaly wskutek tych krzyzu-
jacych sie wplywoéw; to tez jasnego i zadowalajacego
zarysu daé nie mozemy.
Czytamy u Liwjusza, ze postowie Etrurji polu-
dniowej, a wiec pierwotnej, zbieraja sie corocznie
dla obradowania nad sprawami zwigzkowemi w $wia-
tyni Woltumny (boga, czy bogini, niewiadomo).
Etymologja kaze nam laczyé to béstwo z owym rzym-
skim Vertumnem, wywiezionym z Etrurji po zbu-
rzeniu Wolsinjow w r. 265 i umieszczonym bardzo
stusznie na ulicy Etruskiej, vicus Tuscus; béstwem
nawpol meskiego, nawpot zenskiego wygladu.
W Rzymie byl on wyraznym symbolem ,s$wietego
czasu®, anni vertentis; czy to ujecie bylo wynikiem
Yacinskiego przekrecenia pierwotnie etruskiego imie-
nia (Vertumnus od vertere)> Czy tez odwrotnie, to
rdzenne znaczenie etruskiego béstwa dalo powod
do takiego wlasnie przekrecenia jego imienia? Sa
poszlaki, nasuwajace nam to drugie tlumaczenie, jak
Jeszcze zobaczymy; w kazdym razie musialo to bo-
stwo gorowac w panteonie etruskim, skoro jego
swigtynia stala sie $wiatynia calego zwiagzku—prosze
porowna¢ Jowisza Latynskiego (Jupiter Latiaris) jako
béstwo zwiazku wszechlatynskiego — i skoro nawet
po utracie samodzielnosci politycznej przez Etruskéw
poslowie ich zbierali sie w celach religijnych w Wol-
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sinjach Nowych (ter. Bolsena), spadkob.ier.cy owego
zburzonego miasta, z ktorego byl wywieziony Ver-
tumnus. To tez Varro (I. L. V 46) nazywa Wer-
tumna deus Etruriae princeps. Dotychczas ws_zy-st]fo
dobrze sie z soba wiaze; tem bardziej nas dznfm, ze
w pomnikach etruskich to ,,glowne bostwo™ nie zo-
stawilo zadnych $ladow; nawet watrobka pla.centyn-
ska, 6w pierwszorzedny pomnik wieszc_zbla.rstyva
etruskiego, podajac imiona 40 bostw, w liczbie ich
Wertumna czyli Woltumny nie wymienia. W?ftlum.a-
czyé to mozna, zdaje sie, tylko przypuszczeniem, ze
to pierwotne etruskie imie zostalo zastqpx-one"przez
inne, najprawdopodobniej wskutek hellenizacji. Ja-
kiez wiec bylo gléwne béstwo zhellenizowanego pan-
teonu etruskiego? .

Co do tego, to watpliwosci by¢é nie moze, po-
mniki etruskie, i przedewszystkiem tak wymowne
w tym kierunku grawerowane lust.erka, glownego.
boga, wladce piorunu, odpowiadajacego Ze'usow1
greckiemu i Jowiszowi rzymskiemu, nazywaja po
etrusku Tinia. Czy to imie moze byé pochodzenia
greckiego? Zdaje sie, ze tak; do imienia ,,Zel.xs“ tu
coprawda zadnego podobienstwa niema, ale nie na-
lezy zapominaé, ze to imie najwyzszego boga 1stn1z‘1‘—
Yo u Grekéw w szeregu odmian gwarowych: ,,D.eus :
wZas®, ,,Zan®, ,,Dan“—a z drugiej strony, ze ]Qz'yk
etruski, nie znajac t. zw. mediae (t. j. diwiqkov.v
b d, g), zastepowal je przez odpowiednie temlxes (t.3.
p, t, k), a wiec d przez t; przyklad: gr. {Idoms-——e.tr.
Atune. A w takich warunkach pochodzenie etn.xs.kle~
go Tinia z greckiego Dan, Dén jest zupelnie mozliwe.
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W kulcie jednak Tinia zazwyczaj wystepuje
nie 'sam jeden, lecz w polaczeniu z dwoma bostwa-
mi zenskiemi: ,,rzeczoznawcy dyscypliny etruskiej’’,
méwi rzymski komentator Wirgilijusza Serwjusz (Aen.
I 422), ,utrzymuja, ze zalozyciele miast etruskich
nie uwazali za prawidlowo zalozone tych miast,
w ktorych nie bylo trzech bram i takiej samej licz-
by ulic 1 swiatyn, poéwieconych Jowiszowi, Junonie
i Minerwie*. Imiona etruskie tych dwoch bogin byly
Uni i Menrva; pierwsza byla niewatpliwie italskiego
pochodzenia: Uni odnosi sie do Juno tak samo, jak
Ani do Janus; co do drugiej, to najprawdopodobniej
byla to bogini rdzennie etruska. Badz co badz, jed-
nak Uni odpowiadala greckiej Herze, Menrva zas
greckiej Palladzie; o tem niezbicie swiadcza pomni-
ki figuralne, ktoére tej ostatnie] daja nawet egide;
natomiast ich polaczenie z Zeusem - Tinia w jedna
tréjce nalezy uwazac za swoiscie etruska idee
religijna, gdyz w Grecji wzoru dla niej nie
byto. Coprawda przy utozsamieniu z etruska Mi-
nerwa bogini grecka zostala znacznie uszczuplo-
na w sferze swej dzialalnosci: byla to odtad pra-
wie wylacznie Atena Ergana [RSG 34], patronka
rzemieslnikow. :

Ze hellenizacja religji etruskiej doprowadzila
do przyjecia przez Etruskow takze i mitologji grec-
kiej, jest wynik zupelnie naturalny; w pomnikach
figuralnych znajdujemy duzo na to dowodow 1 przy-
kladéw. Uni zostala malzonka Tinii, Menrva jego
corka; nie dosé na tem: nawet dziwny mit o pocho-
dzeniu Pallady z glowy Zeusa przedostal sie do
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Etrurji, jak o tem &wiadczy lusterko prenestynskie
w Muzeum Brytyjskiem. (Duc. 107). A poniewaz ta
hellenizacja odbyla sie po czesci w czasach bardzo
dawnych, wiec nie dziw, ze Etrurja zachowala
mity greckie nieraz w formie, ktora w samej Grecji
poszla juz w zapomnienie. Tu wiec spotykamy He-
raklesa jako malzonka Pallady, i maja oni nawet sy-
na Marshercles albo Maris husrnana (Pauli u Ro-
schera), czy wogdle dzieci, podczas gdy w mitologji
greckiej dziewicza bogini zostala tylko patronka bo-
hatera, w roli zas malzonki zastapil ja ziemski jej
sobowtor, Dejanira. Jeszcze bardziej nas dziwia dwa
lusterka, wyobrazajace Heraklesa, ssacego piers He-
ry — nb. Heraklesa dorostego i nawet (na jednem
z nich) brodatego, z napisem: Hercle Uniel clan, to
znaczy: Herakles syn Junony. (Gerh. V 59 i 60).
Z mitologji greckiej znana jest zartobliwa opowiesc
o tem, jak Hera, zobaczywszy gdzies niemowle
niezwyklej urody, zachwycona zaczela je karmic
wlasna piersia, dowiedziawszy sie jednak, ze to —
synek jej meza ze znienawidzonej rywalki, gniewnie
mu piers wyrwala... Wtedy bryznelo mleko bogini,
rozlalo sie po sklepieniu niebieskiem, i w taki spo-
s6b powstala — droga mleczna. Ale artysta etruski,
dajac Heraklesowi postac czlowieka dorostego, miat
oczywiscie co$ innego na mysli. Moze — apoteoze
bohatera? Moze mleko krolowej Olimpu ma ozna-
czaé nektar, nap6j niesmiertelnosci? I moze wlasnie
dzieki niemu ,,przez Here wslawiony* [SB 139; 205]
zostal przybranym synem Hery? Tak czy owak, nie
jestesmy wdzieczni artyscie za jego mitologemat: juz




II. Etrurja

w slowach brzmi on nie bardzo !adnie, a na obrazku
wyglada zgola szpetnie.

Idzmy jednak dalej. Afrodycie u Etruskéw od-
powiada Turan, i to imie zastanawia nas swem wi-
docznem pokrewienstwem z imieniem samego naro-
du ,, Tyrrheni*; jest to wiec niby ,,bogini tyrrenska‘.
Czy byla taka rzeczywiscie? Owszem, na Lemnos,
gdzie ja znano jako malzonke glownego boga tej
wyspy wulkanicznej, Hefesta. [SB 102.] Tego ostat-
niego tez mamy w Etrurji jako jednego z jej glow-
nych bogéw; nazywal sie tu Sethlans i byl ponie-
kad patronem Perusii. Afrodyta tak samo pociagne-
la za soba swoje mity; widzimy na lusterkach jej
milos¢ do Aresa (po etrusku Laran), czesciej jednak
do Adonisa (Atune), czasami takze jej stosunek do
Parysa-Elachsantre i Heleny-Eliny. Przedstawia sie ja
jako kobiete mloda, piekna, nawpdl czy tez zupel-
nie obnazona, a wiec scisle wedlug wzorédw grec-
kich. Szczegélne zainteresowanie wzbudzaja w nas
podobne do niej, towarzyszace jej istoty zenskie,
skrzydlate lub bezskrzydle; mitologja grecka kazala
by w nich upatrywaé Charyty, chociaz te skrzydel
nie maja. Etruskie jednak imie takiej istoty jest Lasa,
1 to imie spotyka sie badz samo, badz w polacze-
niu z innemi, zagadkowemi dla nas imionami (Lasa
Sitmica, Lasa Vecu i t. d.), nie méwiac juz o wy-
padkach, kiedz te rézne imiona stoja same jedne.
Sa to niby sluzebnice bogini, krzataja sie kolo jej
toalety, czasami jednak rola ich jest bardziej samo-
dzielna i nawet dramatyczna. Tak na jednem luster-
ku mamy Turan z Atunisem, a obok niej stoi Lasa

§ 9. Afrodyta i Lasy 87

(Sitmica), ale nie w roli sluzebnicy: upomina ona
boginie, z grozba podnoszac prawice, i pod nia czy-
tamy slowo Laran — a wiec imie Aresa, meza czy
uprzywilejowanego kochanka bogini. Teraz wiemy,
co znaczy ta grozba: ,Pamietaj o Aresie!” I tu nam
sie¢ przypomina grecki mit, wedlug ktorego ten dzik,
od ktorego zginal Adonis, zostal postany przez Are-
sa, lub byl nawet Aresem samym. Pokrewne ujecie
mamy na Innem lusterku: tu wyobrazone sa dwie
szczesliwe pary, nalewo Adonis z Afrodyta (ocalaly
litery Tu...), naprawo Meleager (Meliacr) z Atalanta
(Atlenta); posrodku zas postaé kobieca przybija do
sciany glowe dzika, dajac widocznie do zrozumie-
nia, ze dzik bedzie przyczyna s$mierci obu mlodzien-
cow [SB 49 n.]. Co to za kobieta? Wedlug tamtego
obrazu spodziewalibysmy sie znalezé tu Lase; ale na-
pis brzmi: Athrpa — to znaczy: Atropos, jedna
z trzech Parek, ta, ktéra przecina nié zycia czlo-
wieczego [SB 47]. A wiec Lasa-Charyta w roli Par-
ki? Tak jest; prosze sie jeszcze nie dziwié.

Idzmy jednak dalej. Szesé wielkich bostw etru-
skich juz przeszlo przed nami, trzy meskie i trzy
zenskie; wszystkich bylo dwanascie, i bardzo byé
moze, ze wlasnie do tej liczby byly dostosowane
duodecim populi Etruriae, o ktérych mowa byla wy-
zej (str. 53). Czy mozemy w tej samej proporcji wy-
mieni¢ i pozostalych sze$é? I czy mozemy sie przy
tem opiera¢ na znanej formule Ennjusza:

Juno, Vesta, Minetva, Ceres, Diana, Venus, — Mars,
Mercurius, Jovi’, Neptunus, Volcanus, Apollo,
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przypuszczajac naturalnie, ze ten zespol jako taki
przedostal sie do Rzymu z Etrurji?
Hermesa-Merkurego spotykamy tu tez: nazywa
sie Turms, i to imie znowu nas zastanawla swem
pokrewienatwzm z imieniem Tyrrenczykow. Moze
i w tym wypadku przyczyna byla analogiczna: Her-
mes byl przecie gléwnem bostwem w misterjach
Kabirow [SB 105] na Lemnosie. W Etrurji byl on,
zdaje sie, patronem miasta Arretium. Jego wyglad
i funkcje zupelnie odpowiadaja greckim; byl tak sa-
mo przewodnikiem dusz w ich podrézy na tamten
swiat i jako taki nazywal sie Turms Aitas— Hermes
Hadesa. Posydona-Neptuna znajdujemy pod imie-
niem Nethuns jako protoplaste kroléow wejenskich;
byl jednak patronem Wetulonji, ktéra, bedac mia-
stem nadmorskiem, bardziej potrzebowala jego opie-
ki. Jego wyglad i symbole — tréjzab, kon morski,
delfin, kotwica—nasuwaja wniosek, ze byl to grecki
Posydon, ktéry z nieznanych nam powodow otrzymal
owo etruskie imie. Apollo nazywal sie A plu, jego
siostra Artemida Artume; to znaczy, ze helleniza-
cja tych bostw byla w Etrurji jeszcze bezwzgledniej-
sza, niz w Rzymie, ktéry przynajmniej siostrze zo-
stawil jej piekne imie lacinskie—z jakiej racji, o tem
bedzie mowa w swoim czasie. Jako wladca Delf
i zrédlo proroctw, musial Apollo odgrywaé powazna
role w zyciu religijnem Etruskéw; tembardziej nas
dziwi, ze wéréd dziewieciu boéstw, miotajacych pio-
runy, o ktérych mowi Plinjusz, (wymieniajac copraw-
da tylko o0sm), jego nie znajdujemy. Znajdujemy
natomiast — Plinjusz, niestety, podaje imiona tylko
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w lacinskiej ich formie — oprécz samego Jowisza
jeszcze Junone, Minerwe, Vejovisa, Summana, Waul-
kana, Saturna i Marsa. Ot6z w tym zespole zwraca
na siebie nasza uwage Vejovis. Ten bowiem
w rzymskim kulcie byl utozsamiony =z Apollinem;
moze byé, ze i etruska ,dyscyplina®, z ktorej czer-
pie Plinjusz, wymieniala tego samego boga, ale
w jego etruskiej, a nie greckiej istocie. O kulcie Ce-
rery i Westy nie wiemy nic a nic.

Jak widaé stad, system rzymski nie da sie za-
stosowaé do religji etruskiej. Z formuly Ennjusza
mozemy wybraé dla Etrurji tylko nastepujace bost-
stwa: Jowisza (Tinia), Junone (Uni), Minerwe (Menr-
va), Neptuna (Nethuns), Apollina-Vedjovisa (Vetis),
Merkurego (Turms), Wulkana (Sethlans), Marsa (La-
ran czy tez Maris) i Wenere (Turan). A zatem tylko
dziewieé. Poniewaz jednak jest rzecza prawie pew-
na, ze bostwa, miotajace pioruny, nalezaly do glow-
nych, musimy dodaé¢ do tej liczby jeszcze Saturna,
ktorego imieniem etruskiem wedtug watrobki placen-
tynskiej bylo Satre, i Summana, ktéry tu tak samo
jak i w Rzymie pozostaje zagadkowym. Dwunaste
miejsce wedlug wszelkiego prawdopodobienstwa na-
lezy sie Djonizowi-Fufluns, ktory w Rzymie byl upo-
dledzony, w Etrurji jednak odgrywal wieksza role,
tembardziej, jezeli on, co nam nasuwa etymologja,
byt patronem miasta Populonji. Widzimy go nieraz
na lusterkach w milosnem obcowaniu z zona lub
kochanka Arjadna [SB 289], ktorej zazwyczaj sie zo-
stawia jej greckie, nieznacznie tylko z etruska prze-
krecone imie Areatha, raz jednak daje sie imie inne,
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mianowicie Vesuna. To znaczy, ze ta italska, przez
Etruskéw od Umbréw przejeta bogini, zostala utoz-
samiona.z Arjadna — nowy dowéd wiekszego zna-
czenia Djonizosa - Fuflunsa u Etruskéw, niz to, jaki
mial Bacchus-Liber u Rzymian.

A wiec dwanascie wielkich bogow — ta liczba
jest nam przecie podana w $wiadectwie, o ktérem
niebawem bedzie mowa, chociaz imiona sa, jak przed
chwila widzieli$my, czesciowo hipotetyczne. [ w zZwigz-
ku z tem dwanascie gléwnych miast etruskich — ten
zwiazek tez wydaje sie prawdopodobnym, pomimo
ze w szczegolach paralelizacji przeprowadzié nie mo-
zemy wobec dorywczosci naszych swiadectw. I tu
nie od rzeczy bedzie przypomnieé, ze Etruskowie
ten sam system ,dwunastogrodzia® wprowadzali tak-
ze do nalezacych do nich czasowo dominjow: Kam-
panji i Circumpadanji. Ale i miesiecy w roku bylo
dwanascie: czy Etruskowie nie ulegli pokusie zasto-
sowania ich takze do swego systemu dwunastu bo-
géw? Bardzo byé¢ moze, jezeli racje ma Pauli, utrzy-
mujac, ze Etruskowie mieli ,miesigc Jowisza*; ale
wobec braku wyrazniejszych $wiadectw musi to po-
zosta¢ hipoteza. Badz co badz, system jako taki jest
pochodzenia delfickiego jak w Grecji, tak i w Rzy-
mie, a wiec nalezy przypuscié, ze i w Etrurji; jezeli
zatem odpowiednie zespoly u tych trzech narodéw
niezupelnie sie pokrywaja, to znaczy tylko, ze Delfy
w ich ustalaniu liczyly sie z odmiennemi cechami
tych trzech religij. -

Oprécz owych dwunastu gléwnych znajdujemy
u Etruskéw jeszcze wielka ilosé podrzednych boskich
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istot; watrobka placentynska wylicza ich kolo czter-
dziestu— Colalp, Thufltha, Tluscv i t d., ktore juz ze
wzgledu na swoje imiona wybornie nadawaly sie do
tego, zeby pozniejsze czasy zrobily z nich djablow—
o czem zreszta tez nic nie wiemy. Czas jednak na-
gli; pomijajac wiec te bostwa, a z niemi i inne, do
ktorych przy sposobnesci powrécimy, postawmy dru-
gie z wyzej wymienionych pytan: jaki byl stosunek
ludzi do owych béstw, czyli jak sie przedstawia etru-
ska religijnosé.

10. Czy lusterka i inne pomniki tego rodzaju
dadza nam odpowiedz takze i na to pytanie?— Mo-
ze, jezeli bedziemy je stawiali umiejetnie; naprzod
jednak zwréémy sie do innych zrodel, wyraz-
nych bezposrednio. Do najwyrazniejszych naleza te,
ktore dotycza t. zw. ,disciplina Etrusca®“.

Opowiada sie bowiem, ze kiedy jakis wloscia-
nin tarkwinijskiego okregu oral ziemie, to z brézdy
nagle powstalo dziecie — tak jest, dziecie, ale z si-
wemi wlosami i, jak okazalo sie potem, ,z madro-
Scia starca“. Byl to Tages, syn Genjusza i wnuk Jo-
wisza. ,Struchlal, zobaczywszy go, wloscianin i glo-
sno krzyknal z przerazenia; zbiegli sie ludzie, nie-
bawem cala Etrurja zebrala sie w tem miejscu. Wten-
czas on (Tages) przy wielu swiadkach wiele rzeczy
powiedzial; ci wszystkie jego slowa zachowali w pa-
mieci i zapisali. Cale za$ jego objawienie zawieralo
w sobie nauke, zwana dyscypling haruspicyny. Ta
z czasem rozwinela sie po zapoznaniu sie ludzi
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z nowemi faktami i odniesieniu ich do tychze sa-
mych zasad“. Uzupelniajac to nieco drwiace opo-
wiadanie Cycerona (de div. Il 50), mozemy dodag¢,
ze zbiegli sie do Tagesa lukumonowie z dwunastu
gléwnych miast Etrurji, skad mozemy wnioskowad,
ze kazde z nich posiadalo te libri Tagetici, 1 kazde
uwazalo swoéj egzemplarz za tak samo oryginalny
jak i inne; ze jednak wedlug innej wersji uczniem
Tagesa byt tylko Tarchon, zalozyciel Tarkwinjow;
ztad znowu wnioskujemy, ze to najstarsze miasto
Etrurji przypisywalo sobie pierwsza redakcja madro-
sci Tagesa. O tym Tarchonie ta sama tradycja po-
wiada, ze byl on siwym od urodzenia; widocznie ten
rys zostal nan przeniesiony z samego lagesa: nie
jest to rys, jak jeszcze zobaczymy, zupelnie obojet-
ny. Dodaje sie jeszcze, ze po swem objawieniu Ta-
ges znik! tak samo cudownie, jak sie ukazal; taki
koniec mitu jest zreszta jak najbardziej naturalny.
Dyscyplina etruska wedtug Cycerona rozwinela
sie z objawienia Tagesa ,wskutek zapoznania sie
ludzi z nowymi faktami i odniesienia ich do tychze
samych zasad”, a wiec mniej wiecej tak samo, jak
z dwunastu tablic poprzez edykty pretorskie rozwi-
nelo sie prawo rzymskie epoki klasycznej, albo jak
z objawionej Tory dzieki praktyce rabbinéw rozwi-
nelo sie prawo Talmudu. Do tego jednak trzeba
bylo, zeby 1 Etrurja posiadala taki stan uczonych
tlumaczy, ktory by odpowiadal preturze rzymskiej
(wlacznie z prudentes) lub rabbinatowi zydowskiemu.
W rzeczy samej ten stan istnial: byli to t. zw. h a-
ruspices, Zagadkowa ta nazwa jest lacinska, po
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etrusku haruspex nazywal si¢ prawdopodobnie nest-
vis. Niech sie czytelnik zreszta nie dziwi, ze termi-
nologja tu bedzie prawie wylacznie lacinska; jezeli
bowiem mamy wzglednie obfite swiadectwa o harus-
picynie etruskiej, to wlasnie dzieki temu, ze w I-szem
stuleciu przed Cbr., kiedy jezyk Etruskéw zaczal juz
zanikaé, ich ksiegi Swiete byly przetlumaczone na
lacine przez niejakiego Tarkwicjusza Priska. Ze ten
ostatni byl pochodzenia etruskiego, swiadczy juz sa-
mo jego imie, przekrecone, jak nam powiadaja,
z pierwotnego Tarquinius z tego powodu, ze chcia-
no unikaé wspomnien o bylych krélach Rzymu;
swiadczy to imie takze i o tem, Ze jego whasciciel
pochodzil z miasta Tarquinii, ojczyzny dyscypliny
etruskiej. Ow przeklad Tarkwicjusza odpowiadal
wiec mniej wiecej greckiej Septuagincie [H] II 155],
ktéra tez powstala wskutek zaniku jezyka hebrajskie-
go w zydowskiem rozproszeniu; réznica jednak po-
legala na tem, ze Septuaginta miala stuzyé potrze-
bom samych tylko Zydéw, podczas gdy ,ostentarium*
Tarkwicjusza — taki bowiem byl tytul jego przekla-
du — w tej samej mierze, jezeli nie wiekszej, obstu-
giwal potrzeby Rzymu, jak to zobaczymy w swoim
czasie.

Rozwinieta w ten sposéb dyscyplina etruska
skladala sie z trzech czesci: pierwsza (extispicium
czyli haruspicyna w &cislem znaczeniu) dotyczyla
wieszczbiarstwa na podstawie badania wnetrznosci
(exta) ofiarnego zwierzecia, a przedewszystkiem jego
watroby; druga (libri fulgurales) — wieszczbiarstwa
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z obserwacji blyskawic; trzecia (libri rituales) méwila
o obrzedach, ktére nalezalo zachowywaé przy zakla-
daniu miast, $wiatyn i t. d. Przypatrzmy sie wszyst-
kim trzem czesciom.

O pierwszej, oprécz swiadectw literackich, pou-
cza nas jeszcze bardzo ciekawy zabytek namacalny:
bronzowy model owczej watrébki, pochodzacy z w.
lll-go przed Chr., odnaleziony w wieku zeszlym
i przechowywany obecnie w bibljotece miasta Pla-
cencji (Piacenza); stad nazywamy go ,watrobka
Placentynska“ Ten model jest w pewien sposob
uschematyzowany. Dzieli sie wedlug potrzeb wieszcz-
biarstwa na trzy czedci, mianowicie na ,glowke*
(caput jocinoris) t.j. odrostek na jednej stronie watrob-
ki (processus caudatus anatomow), na ,czesé wroga“
czyli gérna (t. j. te, na ktorej sie odrostek znajdo-
wal, pars hostilis) i na »Czes¢ przyjazna“* czyli dolna
(pars familiaris); ,gléwke® zreszta tez dzielono na te
dwie czesci. Otéz zasada byta nastepujaca: dobry
znak na czeici przyjaznej wrézy ofiarujacemu powo-
dzenie, dobry znak na czesci wrogiej — niepowo-
dzenie; ze zlemi znakami ma sie rzecz naturalnie
odwrotnie. Znakami byly malenkie szczeliny czyli
zmarszczki na powierzchni watrobki, na ktore teraz
nikt nie zwraca uwagi, nietylko rzeznik ani kucharz,
ale nawet i anatom; dla haruspikéw mialy one zna-
czenie decydujace. Tylko jak oni odrézniali znaki
zte od dobrych, tego specjalnie co do zmarszczek
nie wiemy. Dalszem pytaniem bylo jednak, kto po-
syla znak; aby daé¢ na nie odpowiedz, podzielono
obie czesci watrébki z brzegu na szesnascie , dziel-
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nic“, odpowiadajacych tyluz stronom nieba na hory-
zoncie, z dodatkiem kilku dzielnic posrodku; w ka-
zdej umieszczono jednego z bogéw panteonu etru-
skiego — i teraz wiedziano dokladnie, czyj gniew
w danym wypadku nalezy przeblagaé. Czytelnik mo-
ze sobie wyobrazi¢ chociazby na podstawie tego
krotkiego zarysu, jakiem okropnem wyjalowieniem
wiedzy anatomicznej byla ta dokladna haruspicyna
etruska. O odpowiedniem wieszczbiarstwie greckiem
[RSG 119] i réwniez o rdzennie rzymskiem tego po-
wiedzieé nie mozna; bylo i ono naturalnie oparte na
zabobonie, ale daleko prostsze: nie znaleziono w wa-
trobce ,glowki® — to znak fatalny. Tu natomiast
mamy caly system, niezmiernie skomplikowany,
wprost przypominajacy pozniejsza astrologje.
Pomimo to jestesmy wdzieczni watrébce pla-
centynskiej; oprécz bowiem wlasciwej tresci nauczyla
ona nas dwuch rzeczy. Popierwsze, ze spis bostw
etruskich, podany przez Marcjana Kapelle, jest mniej
wiece] autentyczny; przez te rehabilitacje zakwestjo-
nowanego bez rozsadnej przyczyny swiadectwa lite-
rackiego przyczynila sie do zwalczenia nieoglednego
hiperkrytycyzmu mnowoczesnej filologji. Podrugie
zas — 1 ten wynik zostal nalezycie przyjety do wia-
domosci — udowodnila niezbicie pochodzenie harus-
picyny etruskiej od babilonskiej, ktora dosé dobrze
znamy z licznych pomnikow, m. i. takze i z takich
samych watrobek, tylko glinianych. To niezaprzeczaln«?
podobienstwé jest nowym dowodem na poparcie teorjl
o lidyjskiem pochodzeniu Etruskow; wplyw bowiem
Mezopotamji na Lidje z punktu widzenia geograficz-
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nego jest bardzo mozliwy. Te wnioski nalezy zano-
towaé; szczegoly tego zawrotnego extispicium etruskie-
go mozemy pozostawic haruspikom nowoczesnym:.

Z zaduchu jatki rzeZniczej prowadzi nas druga
czesé dyscypliny etruskiej, nauka o blyskawi-
cach, na rzezwe powietrze burzy. Dawala ona od-
powiedzi na pytania: 1) jaki bog posyla blyskawice,
2) co ona oznacza i 3) jak mamy sie wobec niej

zachowywac. !
Co do pierwszego pytania, to nauka etruska

zasadniczo sie roznila i od greckiej i od rzym-
skiej. Te bowiem uwazaly samego tylko Zeusa- Jo-
wisza za wladce pioruna; coprawda i Pallada, jego
ulubiona céra, ,jedyna z bogéw zna klucze do kom-
naty, w ktorej zamkniety jest piorun® (Aesch. Eum.
827), ale na tem i jej przywilej sie konczy. Etrusko-
wie natomiast przyznawali dziewieciu bogom prawo
i sile miotania piorunu (wyzej str. 88); ich Jowisz
zajmowal tylko pierwsze miejsce $r6d nich, ponie-
waz w jego wladaniu by! nie jeden tylko gatunek
piorunu, ale trzy. Pierwszy, mowi Seneka (nat. qu.
Il 41), wedlug podzialu uczonego Etruska Caeciny,
przyjaciela Cycerona, jest lagodny i tylko przestrze-
gajacy; taki piorun posyla bog wedlug wlasnego upo-
dobania. ,Drugi posyla tez wlasnorecznie, ale za
zgoda swej rady: radzi sie bowiem z dwunastu bo-
gami, i taki piorun pozytku nawet nie przynosi bez-
karnie. Trzeci piorun posyla ten sam Jowisz, ale tyl-
ko po naradzie z bogami, ktorych zowia wyzszymi
i tajemnymi: ten bowiem niszczy to, na co spada,
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i w kazdym razie zmienia stan rzeczy i prywatnych
i publicznych, jaki spotkal®. To swiadectwo jest dla
nas ogromnie ciekawe: ten Jowisz bowiem ze swem
ograniczonem prawem dzialania odpowiada doklad-
nie Zeusowi homeryckiemu, ktoéry tez w sprawach
mniej wiecej waznych radzi sie z czlonkami swego
Olimpu i postepuje wedlug ich rady, w wypadkach
za$ wyjatkowych chwyta wage niebieska, aby w ten
sposéb dowiedzie¢ sie o woli tej tajemniczej sily,
ktérej i on jest podwladny—mianowicie Mojry. Nie-
ma bowiem watpliwosci co do tego, ze ci dei su-
peri ‘et involuti, o ktorych moéwi Seneka, to wlasnie
Moijry religji greckie;.

Aby wiec wiedzieé, kto z bogéw posyla bly-
skawice, Etruskowie podzielili horyzont na szesna-
dcie dzielnic, jak to juz widzieliémy; Jowisz panuje
we wszystkich, majac jednak trzy polnocne jako
swoja wlasnosé osobista; wladza jego nad po-
zostalemi byla ograniczona, . ale jak, tego nie
wiemy. Od dzielnicy zalezala bowiem takze sila
i znaczenie blyskawicy: wschodnie byly szczesliwe,
zachodnie grozne, a jedne i drugie w tym wiekszym
stopniu, im blizej byly polnocy, siedziby bogow.
Nalezalo takze zwracaé uwage na barwe blyskawicy:
purpurowe posyla Jowisz, czerwonawe Mars, biate
i czarne (?) Junona, i t. d. Réwniez i na ich kieru-

. nek... wszystkich wlasciwosci wyliczy¢é nie mozemy.

To jednak czytelnik juz teraz zauwazy: takiego wy-
jalowienia, jak wyzej z badaniem watrobki, tutajjuz
niema. Podstawa nauki wieszczbiarskiej byla tu su-
mienna i zdrowa obserwacja zjawisk meteorologicz-

Religia Rzymu — 7
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nych, ktorych zestawienie, gdyby bylo zachowane
moglo by byé pozyteczne i dla nauki nowoczesnej
Oczywiscie nasuwaja sie pytania i watpliwosci: prze-
ciez podczas kazdej burzy obserwujemy kilkadziesiat
blyskawic réznych barw, wygladow i kierunkow; czy
wiec wszystkie co$ oznaczaly? Na to odpowiedz,
daé nie mozemy; mozemy natomiast byé pewni, ze
haruspikowie je dawali, i to w sposob bardzo sta-
nowczy.

Drugie pytanie: co oznacza blyskawica? — No,
czasami nic; czasami jej znaczenie jest dla nas za-
gadkowe... czytelnik tu nalezycie oceni madra skrom-
nosé wieszczbiarzy; czasami jednak bogowie podaja
przez nia wazna dla czlowieka przestroge. A ponie-
waz laik tego rozrozni¢ nie moze, wiec ostroznosc
kaze w kazdym wypadku zwracaé¢ sie do haruspika.
Ten wytlumaczy naprzéd blyskawice, towarzyszace
narodzeniu sie dziecka i majace znaczenie dla cale-
go jego zycia (fulmina perpetua); to sa blyskawice,
ze tak powiem, horoskopiczne, poprzedniczki poz-
niejszej, daleko doskonalszej astrologji. Nastepnie —
takie, co sie odnosza do pewnego czasu w przyszlo-
Sci, a wiec poniekad terminowe (fulmina finita); np.
kiedy piorun zerwal pierwsza litere (C) z napisu
Caesar pod portretem cesarza Augusta, haruspiko-
wie wytlumaczyli to w ten sposob, ze za C (t. j.
sto) dni cesarz ‘bedzie przyjety do zespolu bogow
(po etrusku: aesar). I tak dalej. Pioruny, ktére ude-
rzyly w gmachy panstwowe, nazywaly sie ,kréle-
wskimi“ (fulmina regalia); dotyczyly one glowy pan-
stwa, a wiec za czasow krolewskich — kréla, za
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czaséw republikanskich—magistratury i senatu. Jeze-
li zostala dotknieta $wiatynia — to oznaczalo gniew
odpowiedniego boga. Tak wiec haruspicynie etru-
skiej udalo sie uniknaé tego gorszacego szkopulu,
ktory grozil naiwnej wierze Greka. »A skad pocho-
dzi piorun?“ pyta arystofanesowski Strepsiades swe-
go mistrza; ,przecie jawnie Zeus rzuca go na krzy-
woprzysiezcow” (Nub. 395). — ,Dlaczego wiec, osle
jeden”, odpowiada mu mistrz, ,skoro razi krzywo-
przysigzcow, nie zdruzgotal Symona, Kleonimait. d.,
a natomiast godzi w swoja wlasna swiatynie i wy-
sokie deby? Czy moze dab tez bywa krzywoprzy-
siezca?“—Nie, odpowiedzialby haruspex, ale dab jest
drzewem Jowisza; godzac wen, Jowisz daje do zro-
zumienia, ze czuje sie obrazony; przez kogo za$
1 jak, to juz my wytlumaczymy.

I réowniez -- jak sie nalezy wobec tego zacho-
waé; to bowiem bylo trzecie pytanie. Tu trzeba
wiedzieé, ze kara boska, ktora grozi blyskawica,
czasami jest nieunikniona; czasami jednak za pomo-
ca pewnych obrzedéw — znanych, rzecz prosta, ha-
ruspikom—uda sie jej uniknaé catkowicie, lub przy-
najmniej ja zlagodzié, albo tez odroczyé, nie dalej
jednak, jak na dziesie¢ lat, jezeli chodzi o osobe
Prywatna, i na trzydziesci, jezeli chodzi o panstwo
(te ostatnie sg to fulmina prorogativa). W kazdym
razie nalezalo przedewszystkiem ,pochowaé piorun®
(fulgur condere), t. j. zakopaé¢ dotkniete przezen przed-
mioty, ogrodzi¢ ten gréb piorunu i zlezyé w ofierze
dwuzebna (bidens) owieczke; taki grob nazywal sie
wskutek tej ofiary bidental, i biada temu, kto go
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zniewazy—taki traci! rozum. O nieudolnym, a jed-
nak uporczywym poecie: Horacy zartobliwie przy-
puszcza, ze movit triste bidental (Ars poet. 471).

Najobfitsza byla trzecia czesé calego dziela,
libri rituales; nie miala ona okreslonej tresci,
~ lecz sktadala sie z poszczegélnych rozdzialéw, ze-
wnetrznie tylko miedzy soba polaczonych.

Rozdzial pierwszy — musze jednak zaznaczyé,
ze porzadek tych rozdzialéw nic jest nam znany —
traktowal o zakladaniu miast; poniewaziRzy-
mianie czasami zakladali swe miasta ritu Etrusco,
wiec odpowiedni rytual znamy dobrze. Warto tu
przypomnie¢ piekny opis zalozenia Rzymu u Owi-
djusza (FastiIV 819 n.)—Rzym bowiem takze wedlug
tradycji by! zalozony z zachowaniem rytuatu etruskie-
'go. A wiec zalozyciel plugiem, ktérego zab musial
byé ze spizu (dowéd glebokiej starozytnosdci obrze-
du), i do ktérego zaprzezone byly byk i krowa, ob-
wodzil grunt przyszlego miasta, dbajac o to, zeby
skiby padaly nawewnatrz: z brézdy tworzyla sie
fosa, ze skib —wal, a pézniej mur. Cala ta brézda
byla odtad swieta i nietykalna; dla tego tez tam,
gdzie mialy staé pézniejsze bramy, plug podnoszono.
Swieta byla takze tasma po obu stronach brézdy,
t. zw. pomoerium. To byl akt pierwszy; nastepnie
w srodku zakladanego miasta kopano gleboks jame
1 rzucano do niej 6w plug, garstke ziemi rodzinnej
(jezeli to byla kolonja) oraz pierwociny wszelkich plo-
dow; byl to t. zw. mundus. Wreszcie jame zasypywano,
i nad nig stawiano pierwszy oltarz nowego miasta.

S5 R —
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Mniej znany jest nam rozdzial drugi — o bu-
dowie swiatyn; tu gldwnym obrzedem, procz
orjentacji (na poludnie), bylo umocowanie po nale-
zyte] ofierze kamienia wegiclnego. Byly zapewne
1 inne prawidla, bardzo drobiazgowe, co do planu,
co do miar, co do ozdob i t. d., ktore nie sa nam
znane, 1 nawet gdyby byly nam znane, nie zaslugi-
walyby na uwzglednienie w tym krotkim zarysie;
natomiast notujemy z przyjemnoscia zasade chara-
kteru ogdlnego, ktéra nam przekazal Tacyt w zwiaz-
ku z opowiadaniem o odbudowie éwiatyni.(etruskiej!)
trojcy kapitolinskiej: nolle deos mutari veterem formam
(Hist. IV 53); poniewaz te sama zasade znajdujemy
takze w tekstach babilonskich, nie mamy powodu
watpi¢ o jej charakterze etruskim. Zresztg uznawano
ja w swiecie starozytnym powszechnie, i tem sie tlu-

maczy to, ze rozwdj architektury sakralnej by! tam

szeregiem pseudomorfoz — aby uzyé wyrazu, zapo-
zyczonego z mineralogji i szczesliwie przez Spengle-
ra zastosowanego do zjawisk historji kulturalnej. Naj-
dawniejsze Swiatynie w Grecji byly drewniane —
stad formy architektury doryckiej, proste belkowa-
nie, tryglify i t. d. Architektura drewniana ustepuje
miejsca kamiennej, ktérej forma naturalna byl luk,
oparty na cieciu klinowem kamieni — ale nie, swia-
tynia murowana w dalszym ciagu nasladuje formy
drewnianej, jej proste belkowanie, przedstawiajace
teraz takie trudnosci, jej tryglify, ktdre juz stracily
wszelka racje bytu, i t. d., a tuk rozwija sie tuz obok
w gmachach o charakterze swieckim — bo nolunt
dei mutari veterem formam. | trzeba bylo, zeby ci dei
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sami odeszli do przeszlosci — wtedy dopiero luk
znalaz! swoje miejsce w swiatyni i, stosujac sie do

nowych potrzeb nabozenstwa chrzescijanskiego, stwo-
rzy! w niej styl romanski, dalej — gotycki i z nim
jeden z dwu szczytow budownictwa koscielnego
w $wiecie chrzescijanskim. Jeden z dwu, powie-
dzialem; gdyz drugim mial zostaé renesans. A trze-
cim nie bedzie ten, ktéry sie teraz panoszy
i w zastosowaniu do architektury koscielnej robi
wprost wrazenie - bluznierstwa: non ovult Deus mutari
veterem formam. Wracamy jednak do naszych Etru-
skow.

Bardzo ciekawym byl rozdzial trzeci, o limi-
tacji, t.j. o kresleniu granic dobr ziemskich; cala ta
nauka, ktora jest dla nas panstwem sznura i astro-
labji, u Etruskow byla przesigknieta elementem reli-
gijnym, bedac objawieniem Sybili etruskiej, o ktorej
jeszcze bedzie mowa. ,Poniewaz bowiem Jowisz
ziemie etruska sobie zachowal jako swoja wlasnosé
osobista“ (..gdzie jeszcze mielidémy takie pojecie
o ziemi i o ludu wybranym? [H] I 42; 251]) ..., on sam
ustalil te przepisy, wedlug ktérych nalezalo mierzyé
pola i wytykaé ich granice“. Czy uczynil to zupel.
nie samodzielnie? Daje do myélenia fakt, ze 6w sznur,
ktorego uzywano przy tej pracy, po grecku nazywal
sie gnémén, ktore to slowo po etrusku dalo gruma
(tak samo, jak np. z lacinskiego sanguine(m) powsta-
Yo hiszpanskie sangre), skad znowu pochodzi tacinskie
gromalicus w znaczeniu agrimensor. A wiec i tu helle-
nizacja poprzez etruskizacje? Byé moze, ale zapewne
tylko czesciowa.
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W écislym zwiazku z poprzedniemi stal rozdzial
czwarty, traktujacy o wewnetrznym podziale
miast i ich ludnosci. Tu nas uderza planowo prze-
prowadzona potréjnosé: trzy dzielnice, odpowiadajace
trzem czesciom ogolnej liczby obywateli (po lacinie
tribus; tych i w najdawniejszym Rzymie bylo trzy —
Ramnes, Tities i Luceres — ktore to imiona, jak sie
teraz uznaje, sa pochodzenia etruskiego); dalej trzy
bramy, trzy glowne ulice, trzy swiatynie. Widocznie
cale miasto skladalo sie pierwotnie z trzech, ze tak
powiem, parafij. Czy tak pozostalo i nadal, o tem
mozna watpié: Tarkwiniusze w kazdym razie zalo-
zyli w Rzymie nie trzy swiatynie na czes¢ Jowisza,
Junony i Minerwy, lecz jedna, podzieliwszy ja na
trzy cele.

Od teorji podzialu ludnosci tylko jeden krok do
prawa panstwowego wogole; to tez ,ksiegi rytualne®
uczyly, wedlug uczonego Werrjusza Flakka, ,jak
nalezy dzieli¢ ludnosé na tryby, kurje i centurje, jak
ukonstytuowaé i organizowaé wojsko, oraz innych
rzeczy w tym rodzaju, dotyczacych wojny i pokoju®
(Festus str. 285). W Rzymie ustalil to wedlug trady-
cji szosty jego krol, Serwjusz Tulljusz, tworca pierw-
szego w tem miescie prawa panstwowego — a byl
on wlasnie pochodzenia etruskiego.

Od prawa panstwowego znowu jeden krok do
prawa prywatnego, tak cywilnego, jak 1 karnego,
wiemy tez, ze i ono bylo czescia ,ksiag rytualnych“,
chociaz nie mozemy byé pewni, czy stanowilo w nich
odrebny rozdzial. To, co o tem wiemy, upowaznia
nas do przypuszczenia, ze wladnie najokrutniejsze
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przepisy najdawniejszego prawa rzymskiego zostaly
zapozyczone z tego prawa etruskiego. Tak np. prze-
pis, ze ojcobdjca (parricida), po otrzymanej krwawe;j
chloscie rézgami z czerwonej wierzby, ma byé ra-
zem z psem zaszyty do worka i rzucony do Tybru.
A wiec moze i 6w slynny przepis prawa XII tablic,
wedlug ktérego nalezalo dluznika niewyplacalnego
rozsicka¢ w sztuki (in partes secanto)? Moze jedna
linja rozwoju prowadzi od Tagesa do — Szajloka?
Juz mieliSmy wyzej (str. 73) do .czynienia z tem za-
milowaniem Etruskéw w okrucienstwie.

W tej sprawie jednak nie tyle nas interesuje
tres¢ i charakter przepisow, ile to, ze byly one po-
dane jak objawienie; stad bowiem wynikala ich $wie-
tos¢ i nieruchomos$é. Nie znala tej nieruchomosci ani
Grecja, ani Rzym. Grecja coprawda tez chylila czo-
o przed pewnemi zasadami moralnosci, uznajac
»Olimp za ich ojca“, ale byly to zaiste zasady wiecz.
ne, ktére jako takie trwaja dotychczas; przepisy zas
czysto prawne nalezaly do panstwa i jego organéw
ustawodawczych — na konflikcie miedzy jednemi
a drugiemi osnuta jest ,Antygona“ Sofoklesa. W Rzy-
mie niebezpieczenstwu nieruchomosci zaradzono je-
szcze skuteczniej przez instytucje pretury, owego
szywego glosu prawa cywilnego®; prawa XII tablic
cieszyly sie wielkim autorytetem, ale Swietosci obja-
wienia nikt im nie przypisywal. Nie, analogji do po-
gladu etruskiego nalezy szukaé¢ gdzieindziej — i czy-
telnik juz wie, gdzie ja znajdzie [H] II 33.]

Nastepny rozdzial — (juz powiedzialem, ze po-
rzadek rozdzialéw nie jest nam w zrédlach poda-
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ny — ma do czynienia ze znakami boskiemi i osnu-
ta na nich wrézba... Znowu wrézba, o ktorej tyle
sie mowilo w pierwszych dwu czesciach? A wiec
swego rodzaju Deuteronomium? — Nie, raczej doda-
tek. Przecie tamte mialy do czynienia tylko z dwo-
ma rodzajami przepowiedni, z rysunku watroby
i z rodzaju blyskawic; nie nalezy jednak ograniczaé
mocy 1 zyczliwosci bozej do tych dwu tylko sposo-
bow. Czyzby np. trzesienia ziemi nie byly tez wy-
razami bozej przestrogi? Mamy o tem bardzo cieka-
we i dokladne swiadectwo — mowe Cycerona
o ,orzeczeniu haruspikéw®; swiadczy ono jednak ra-
czej o religijnosci rzymskiej, niz etruskiej, i bedzie
dlatego przedmiotem naszych badan w dalszym
ciagu.

I jeszcze pozostal nam jeden rozdzial — bodaj
najciekawszy ze wszystkich — ,ksiegi wyroczne (fa-
tales) czyli Acheronckie“. Ale ten rozdzial ma do
czynienia z zaswiatem, o ktorym nalezy pomowié
osobno i.dokladnie;j.

1l. O pojeciach etruskich, dotyczacych zaswia-
ta 1 wogdle eschatologji, mamy duzo $wiadectw,
przewaznie figuralnych, co nie bedzie nas dziwilo,
jezeli wspomnimy, ze zawdzieczamy te pomniki po
wiekszej czesci grobowcom. Juz powiedzialem wy-
zej (str. 78) o zasadniczej réznicy pod tym wzgle-
dem miedzy obiema glownemi epokami sztuki etru-
skiej: w pierwszej starano sie pocieszyé nieboszczy-
ka wspomnieniami o wesolych chwilach jego zycia
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doczesnego, w drugiej trescia malowidla grobowego
staje sie zaswiat. Zdawaloby sie, ze przeznaczenie
malowidla, czy tez plaskorzezby, mocno powinno
bylo hamowaé swobodny wybér artysty: przecie nie-
wolno bylo przypuscié, zeby nieboszczyk mial sie
dostaé gdzieindziej niz do raju. Dobrze wiec rozu-
miemy malowidla, ukazujace go przy uczcie $rod
blogostawionych w poblizu kréléw panstwa podziem-
nego, Eity-Hadesa i Phersipnei-Persefony. Ale skad
te straszliwe mary? skad Tuchulcha, dreczyciel po-
tepionych? Zwréémy sie znowu do judaizmu, ktory
nam juz wytlumaczyl niejedno zjawisko w religji
etruskiej: ,blogostawieni ze szczytow Sjonu beda pa-
trzyli na katusze potepionych w Gehennie i ten wi-
dok tez, =zgodnie .z okrutnem usposobieniem tych
méciwych dusz, przyczyni sie do ich szczescia®.
[H] I 207].

A wiec raj i pieklo; — czy znali Etruskowie
takze i czysciec, nie wiemy. Ale czy wiedzial sam
umierajacy, dokad sie dostanie? Zasadniczo przy-
najmniej — nie; wnioskujemy tak z tego, ze na ma-
lowidlach, wyobrazajacych jego podréz na tamten
swiat, widzimy go we wiladzy dwuch postaci, piek-
nej zenskiej 1 brzydkiej meskiej. Ktora go zatrzyma?
To moze oczywiscie rozstrzygnaé tylko sad. Swia-
dectwa wyraznego o sadzie takim nad zmarlymi
w Etrurji nie mamy; ale logika eschatologiczna tak
samo jak i analogja innych religij sklaniaja nas do
jego przyjecia.

Ale te dwie postaci, o ktéorych napomknalem
przed chwila, daja nam i bez tego niemalo do my-
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slenia. Sa one najbardziej charakterystyczne dla
eschatologji etruskiej; musimy sie zajaé niemi do-
kladnie;.

Brzydka posta¢ meska ma swoje stale imie:

nazywa sie Charu(n). Poznajemy w niej z latwo-
$cia popularna postaé eschatologji greckiej, przewoz-
nika dusz przez jezioro acheronskie, Charona [SB 191].
Dziwne byly jego losy. Homer go nie zna albo znaé
nie chce: po raz pierwszy w literaturze wystapil
jako jedno ze straszyde! podziemia w (niezachowa-
nej) epopei cyklicznej Minjadzie. Ale zyl uporczy-
wem zyciem w wyobrazni ludowej: na wazach po-
grzebowych attyckich, t. zw. lekitach, widzimy go
czesto wraz z jego '6dka. Za przewdz bral obola
od jednej duszy; to tez bylo zwyczajem dawac
zmarlym tego obola w usta, zeby mogli za przewoz
zaplaci¢. Minely wieki; zapadl Zeus ze swym swie-
tlanym Olimpem, nowa religja opanowala umysty
ludzkie, ale Charon—czyli raczej Charos —zyje do-
tad w eschatologji dzisiejszych Grekéw, coprawda
juz nie jako przewoznik dusz, lecz jako demon
dmierci wogole. Otéz i w Etrurji Charon uniezalez-
nil sie od owej 16dki, natomiast otrzymal mlot i zo-
stal tez demonem — czasami skrzydlatym—smierci:
tym mlotem zabija on niewidzialnie tego, komu sa-
dzone jest porzucié $wiat zywych. Sadzone jest —
przez kogo? | skad o tem wie Charon? Na to pyta-
nie daje nam odpowiedz plaskorzezba na urnie tark-
winijskiej. Widzimy tu czfowieka; obok—naszego Cha-
rona z podniesionym nah mlotem, a obok Charona—
skrzydlata postaé kobieca: patrzy na Cha-




108 " IL. Etrurja

rona i prawa reka robi gest rozkazujacy: ,zabij gol“—
Kt6z jest ta posta¢? Skoro od niej zalezy zycie i $mieré
czlowieka, mozemy ja nazwaé boginia losu, odpo-
wiadajaca Mojrze greckiej. Czy nie nalezy ona do
tych ,wyzszych i tajemnych béstw®, z ktéremi Jo-
wisz sie naradza, nim ma poslaé swoj trzeci, niszczy-
cielski piorun (wyzej str. 97)?

Spotykamy ja czesto —i na plaskorzezbach sarko-
fagow i urn, i na grawiurach lusterek, i na malowi-
dlach écian grobowcowych. Czasami jest skrzydlata,
czasami nie; dwoch kategoryj rozréznié tu jednak
niepodobna, gdyz role sa czesto w obu wypadkach
jednakowe. Czasami artysta dal jej imie, czasami
nie; i to imie nie zawsze niestety jest jedno i to sa-
mo. Juz widzielismy takie postaci w orszaku Afro-
dyty-Turan: tam kazdej na imie bylo ,Lasa® z epi-
tetami lub bez, i uczeni chetnie to imie rozciagaja
na wszystkie. Czy mozna jednak utozsamié urocze
sluzebnice bogini miloéci z surowemi wladezyniami
losu, rozstrzygajacemi o zyciu i $mierci czlowieka?
Przypatrzmy sie lusterku IV 359 u Gerharda. Wy-
obrazony jest na niem bohater, siedzacy z tarcza;
napis — Aivas, to znaczy, Ajas (Lokrenczyk, jak wi-
daé z formy tarczy); przed nim zjawia sie taka wla-
$nie postaé, pokazujac mu zwdj z jego imieniem
obok swego i jeszcze z imieniem Amfiaraja (Ham-
phiar); bohater odpowiada jej gestem, wyrazajacym
gleboki smutek. Dziwnie wzruszajacy jest ten obraz;
przypomina cudowna scene z ,Walkirji* Wagnera,
gdzie potezna cérka Wotana zjawia sie skazanemu
Zygmuntowi, zwiastujgc mu bliski zgon: ,Zygmun-
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cie, spojrzy] na mnie: jam jest ta, za ktéra niebawem

6jdziesz”. Ale co znaczy owo trzecie imie? Za-
poj aczy

pewne porownanie losu: ,zginiesz jak Amfiaraos®
[SB 242]. I to sie tez sprawdzilo [SB 412]. A wiec
wyraznie mamy tu przed soba wladczynie losu, Moj-
re; a jednak na zwoju — nazywa ona siebie Lasa.
[ jeszcze jeden fakt wskazaé nalezy. Spotykamy te
postaé czesto jako odpowiednika Charona, nietylko
w scénach dramatycznych, jak powyzsza, ale i tam,
gdzie artysta uzyl! obu figur w celach czysto orna-
mentalnych: mamy sarkofag, ozdobiony plaskorzez-
bami, w jego katach stoja bez udziatu. w akcji z jed-
nej strony—dwaj Charoni z mlotami w reku, z dru-
gie] — dwie postaci kobiece z pochodniami. Ta po-
chodnia jest niemniej wymowna niz mlot w reku

‘Charona: utozsamia bowiem Lase z Erynja Grekow

[RSG 79]. ,

Taka wiec jest ta ,Lasa“: Charyta w orszaku Afro-
dyty, Mojra — wladczyni losu, Erynja w zwiazku
z Charonem. Czy jest moznosé¢ genetycznego zjed-
noczenia tych trzech funkcyj? Jest; wyplywaja bowiem
wszystkie trzy, z dodatkiem jeszcze i innych, z pier-
wotnego znaczenia Charyty, ktéra wcale nie odrazu
byla sluzebnica bogini milosci. Nie: pierwotna Cha-
ryta to bostwo chtoniczne, podziemne; ale jak sama
Ziemia laczy w sobie dwie potegi: jasna, jako daw-
czyni wszelkiego zycia w jego zarodkach, wzroscie,
kwiecie i owocu, i mroczna, jako chronicielka dusz
po zgonie ciala, tak i Charyta, idac po pierwszej
drodze rozwoju, przedostala sie wreszcie do orszaku
Afrodyty, jednoczeénie zas w lacznoéci z druga po-
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tega Ziemi, pozostala w jej czelusciach jako towa-
rzyszka Charona. Charon 1 Charytal przecie
to pokrewienstwo etymologiczne samo przez sie roz-
strzyga cala kwestje; 1 jestedmy wdzieczni religji
etruskiej, ze te arcydawna, pierwotna synteze za-
chowala.

Charon i Charyta — jak juz zaznaczylem, spo-
tykamy ich bardzo czesto w pomnikach etruskich.
Wedlug zdania pewnych uczonych — nawet zanadto
czesto: ,artysci etruscy®, powiada slynny archeolog
H. Brunn, ,mieli chorobliwy poped wprowadzania
tych istot gdzie tylko mozna“. Nie podzielam tego
zdania. Zostawiajac na uboczu role ich jako prze-
wodnikéw dusz, ktora jest naturalna i jako taka
usprawiedliwiona, oraz owo znaczenie ornamentalne,
o ktorem byla mowa przed chwila, mozemy prze-
pisaé naszej Charycie — o niej mysli przedewszyst-
kiem Brunn — znaczenie podwdjne; determinatywne
1 etyczne.

W swem znaczeniu determinatywnem Charyta-
Erynja nie bierze udzialu w akcji: stoi obok, niewi-
dzialna dla jej bohaterow, i tylko daje do zrozumie-
nia widzowi, ze tu sie dzieje co$ strasznego, tragicz-
nego. Tak i w greckich malowidlach wazowych Ery-
nja, straszna w swe]j surowej pieknosci, czesto stoi ze
swoja pochodnia przy takiego rodzaju scenach, przez
nikogo nie zauwazona. Przypatrzmy sie urnie kluzyn-
skiej—wlasnie tej, na ktorej przykrywie lezy wymie-
niony wyzej obesus Etruscus (str. 80). Na przodzie urny
artysta przedstawil z lewej strony matkobojstwo Ore-
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sta: matka, nawpol powalona, spoglada w gore...
zdaje sie slyszeé¢ z jej ust skarge, ktora slyszal Eschyl:
»,Gdzie ty, Prawdo? Gdzie wy, trony Erynipp* (Eum.
510). I rzeczywisoie, z prawej strony, a wiec w $rod-
ku sceny, zjawia sie skrzydlata Erynja: w prawej
rece trzyma pochodnie, i ze zgroza patrzy na matko-
bojce. Czy zle postapil artysta, ze dal taki wyraz
swemu uczuciu — i zapewne takze uczuciu widza?
Nie powiemy tego, zwlaszcza gdy zwrocimy uwage
na prawa strone. lam scena rownolegla: ten sam
Orestes zabija Egista. Ale od tej sceny Erynja sie
odwraca; nic ona ja nie obchodzi, Egist poniéslt
stluszng kare jako ten, ktory shanbil dom Atrydow.

To wiec jest znaczenie determinatywne naszej
postaci; jeszcze ciekawsze i wazniejsze jest jej zna-
czenie etyczne. Matkobodjstwo Oresta wyobrazone
jest takze — miedzy innemi — na urnie tez kluzyn-
skiej, pochodzacej z tomba di Poggio al Mare. Tu
Erynja-Charyta nie ogranicza sie do samej tylko nie-
widzialnej dla bohaterow obecnosci: lewa reka chwy-
ta matke za podniesione lewe ramie, prawa zas wy-
ciaga przeciwko mordercy, jakgdyby chciala mu po-
wiedzie¢: wara od matkil Jednem slowem, jest ona
tu wcieleniem sumienia czystego dotad mlo-
dzienca.

Achilles mial zabié¢ Troila, ktore to zabdjstwo
bedzie mistyczna przyczyna $mierci jego wlasnej
[SB 456]; jest ono przedstawione kilkakrotnie. W jed-
nem miejscu postaé ,Lasy* jest tylko obecna przy
te] smutnej scenie; tu wiec mamy jej znaczenie de-
terminatywne. Ale gdzieindziej chwyta Achilla za
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reke, chcac go powstrzymadé; jeszcze gdzieindziej, juz
po spelnieniu krwawego czynu, podnosi prawice do
gory: grzech wola o pomste do nieba.

Oto Telefos jako blagalnik przy oltarzu, trzyma
w reku niemowle, Oresta: to Klitemnestra doradzi-
ta mu chwycié sie tego ostatecznego srodka przeciw-
ko Agamemnonowi [SB 332]. Ten jednak jest' nie-
ublagany; Telefos w rozpaczy chwyta miecz, podnosi
go nad glowka dzieciecia... Matka wtedy rzuca sie
do nég Telefa —.i oto zjawia sie Erynja, patrzy na
nig ponuro, jakby méwiac: tego wiec chcialasd

Tam znowu, na urnie wolterrafiskiej, odtwo-
rzona jest Smier¢ Enomaja [SB 164]. Konie juz juz
maja stratowac nieoglednego kroéla, pedzi je Charon,
pragnac, by jak najrychlej zostal wykonany ten niecny
czyn. Ale obok Pelopsa stoi Erynja: jej slowo — to
ostatnia przestroga mlodemu bohaterowi... A wiec
Charon i ona: przeciwdzialaja jedno drugiemu, niby
duchy zla i dobra.

I wreszcie przyklad najwymowniejszy: malowi-
dlo $cienne z t.zw. grobowca Francois. Malarz przed-
stawil jedna z najokrutniejszych scen lljady, ofiaro-
wanie przez Achilla dwunastu mlodych Trojan na
czes¢ zmarlego Patrokla. Pierwotne znaczenie tej
ofiary— ze spalone wraz ze zmarlym istoty i przed-
mioty maja mu sluzy¢ na tamtym $wiecie — juz dla
Homera bylo niezrozumiale: widzi on w niej tylko
akt dzikiej, niepohamowanej zemsty i nie szczedzi
zarzutow swemu bohaterowi (Il. XXIII 175:)

Trojan szlachetnych tez zarznal dwunastu on synéw walecznych
Gardlo ich mieczem rozdarlszy, bezecny swéj zamiar spelniajac.
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Takie tez jest i stanowisko malarza. W &rodku
sceny widzimy Achilla: lewa reka chwyta za wlosy
kleczacego jenca, prawa przybliza do jego gardla
morderczy miecz. Ale po obu stronach stoja postaci
z zaswiata. Z lewej mamy Charona: cialo wstretnie
sine, na twarzy zlosliwy usmiech; patrzy na Achilla
1 rozkazujacym gestem lewej reki — prawa bowiem
trzyma tradycyjny mlot — wskazuje na glowe nie-
szczesnego Trojanczyka, jakby chcac mu powiedzieé:
zabij! Z prawej jednak zbliza sie do bohatera piekna
posta¢ skrzydlata: ona tez patrzy nan, ale wyraz jej
twarzy jest smutny, i protestujaco podniesiona pra-
wa reka zdaje sie odradzaé: nie rob tegol Dziwne
wrazenie robi ta grupa: przypomina piekna ballade
Birgera o ,,dzikim mysliwym*, co, gwalcac dzien
Panski swym krwawym sportem, szczuje psami nie-
szczesne zwierze. | jemu sie zjawiaja dwie postaci
z zaswiata: lewa go zacheca, prawa przestrzega: nie
daj sie uwiesé lewemu! Czy trzeba dodaé, jakie to
sa postaci? Jest to moze przypadek, ze i tu Charon
zjawia sie z lewej, posta¢ dobroczynna — z prawej
strony; badz co badz, wymienione przed chwila slo-
wa — ,,nie daj sie uwies¢ lewemu‘* — jak najlepie;j
licuja z wyrazem i ruchem prawej postaci. Tak jest:
uzywajac imion, do ktorych jestedmy przyzwyczajeni,
mozemy powiedzieé bez przesady: o dusze Achilla
walcza w tej chwili aniol i djabel.

Djablu na imie Charu(n): jest ono tuz przy nim

napisane, 1 zreszta juz je znamy. Aniolowi zas§ —
jest to postaé kobieca, i to nas tez juz nie dziwi —
malarz dal imie Van(th), ktore spotyka sie jeszcze

Religia Rzymu — 8
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kilka razy w sztuce etruskiej i dla nas jest zagadko-
we. Mniejsza o to; jest to wciaz ta sama postaé —
Lasa-Charyta. A wiec znowu Charon i Charyta;
dwie postaci zaswiatowe, niegdy$ polaczone, teraz
wskutek rozwoju religji rozlaczone na wieki. Czy
rozwoj odbyl si¢ wylacznie na ziemi etruskiej? To
nie ulega watpieniu, ze takiej sceny, jak opisana
przed chwila, ani w greckiej, ani w rzymskiej sztu-
ce nie znajdujemy. I tak samo nie ulega watpienius
ze najblizsze do niej podobienstwo znajdziemy
u dwuch potomkéw starozytnych Etruskéw—u poety
toskanskiego Dantego w jego ,Boskiej komed;ji“
i u malarza toskanskiego Orkagni w jego , Tryum-
fie smierci“. Niech mi wiec bedzie wolno zakonczyé
ten ustep slowami, ktére umiescilem w kofcu mojej
rozprawki o wspomnianym obrazie, ,jezeli chodzi
o wecielenie dobra i zla, to zaden inny naréd staro-
zytnosci tak sie nie przyblizyl do eschatologji chrze-
scijanskiej, jak Etruskowie®.

12. Wszystko to zapewne jest bardzo ciekawe
1, spodziewam sie, usprawiedliwi w oczach czytel-
nika wzgledna dokladno$é, z jaka w tej ksiazce
traktowalem kulture etruska; a jednak jeszcze cie-

kawsze jest to, o czem mam moéwi¢ w niniejszym -

ostatnim ustepie rozdzialu o Etrurji: dotyczy bowiem
bezposrednio legendy o wypetnieniu sie czasu.

Musze tu nawiazaé do tego, o czem moéwilem
w poprzedniej mojej ksiazce (H]J I 217—225). Grecja
stworzyla—czy moze tylko sformufowala poglad cy-
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kliczny na dzieje ludzkosci: to, co jest teraz, jest
powtorzeniem tego, co bylo przed wiekami, i znaj-
dzie swoje powtdrzenie po uplywie wiekéw. Ten
poglad wystepuje przed nami w dwuch ujeciach:
hezjodyckiem 1 sybilinskiem. Pierwszy uznawal czte-
ry pokolenia, zlote, srebrne, miedziane i zelazne;
najgorsze jest to, w ktérem zyje prorok — zelazne;
bedzie jednak i ono zniszczone,
Kiedy z siwemi skroniami juz beda sie ludzie rodzili;

tylko pobozny ostatek ocaleje, aby zostaé nasieniem
nowego wieku zlotego, ktéry nastapi po zniszczeniu
zelaznego; wtenczas znowu warto bedzie zyé. Sybila
natomiast uznawala dziesie¢ wiekéw — a byla ona,
jako Kassandra, $wiadkiem zburzenia Troi — ktore
tez byly stopniowa degeneracja rodu ludzkiego i tez
mialy doprowadzi¢ do jego odnowienia, t. zw. apoka-
tastasis lub palingenesia. Te dwa ujecia istnialy jedno
obok drugiego, i polaczenie ich bylo zadaniem bar-

*dzo pociagajacem; okreslenie chronologiczne oczeki-

wanego odnowienia zawieralo w sobie tylko drugie..,
zeby tylko wiedzie¢, kiedy byla zburzona Troja,
iile lat liczy jeden ,wiek® (gr. gened, lac. saeculum).

Otoz taka wlasnie legende wiekéw mamy
i u Etruskow, a jest ona osnuta, jak to czytelnik
zaraz zobaczy, na polaczeniu obu greckich. Przeka.
zal nam ja uczony rzymski Censorinus, autor napi-
sanej w 238 r. po Chr. ksiazeczki de die natali ad
Qu. Caerellium; powolujac sie na slynnego uczonego
czasow cyceronianskich Warrona, pisze on, co na-
stepuje (XVII 6): ,W historjach tuskich, napisanych
w w. VI narodu etruskiego, stoi wedlug swiadectwa
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Warrona, ile wiekow (saecula) sadzone jest temu na-
rodowi zyé, i rowniez, jak dlugo trwaly te, co juz
przeszly, i jakie znaki oznajmily ich koniec. Jest
wiec napisane, ze pierwsze cztery wieki byly po
sto lat kazdy, piaty obejmowal sto dwadziescia trzy
lata, szésty sto dziewietnascie, siédmy te sama licz-
be, 6smy jest obecny, dziewiaty i dziesiaty naleza
do przyszlosci, poczem nastapi koniec imienia etru-
skiego®., Zastanawia nas tu nieréowna dlugosé wie-
kow: Etruskowie trzymali sie bowiem teorji ,wieku
naturalnego®, wedlug ktorej wiek rowna sie najdiuz-
szemu zyciu czlowieka danego pokolenia. Dobrze;
dla czego jednak pierwsze cztery wieki sa pod tym
wzgledem wyodrebnione, liczac kazdy sto lat we-
dlug zwyklej rachuby? Nie znajdziemy na to innej

‘odpowiedzi oprocz tej, ze jest to grupa hezjodycka,
dla ktérej stuletnia,.a nie ,naturalna® dlugosé juz
byla ustalona przez inne, miarodajne obrachowania.
Ale to jeszcze nie wszystko. Nastepne trzy wieki
sa o wiele 'dluzsze od pierwszych, co wcale nie li-

cuje z oczekiwanem zwyrodnieniem. Piaty 123, szo-
sty 119, siodmy znowu 119... dlugosci 6smego autor
»historji tuskich nam nie zdradza, gdyz udaje, ze
zyje w nim sam, mozemy jednak przypuscié, ze
i ten wiek poszedl! sladem swoich poprzednikow.
Otrzymamy dla wszystkich czterech dlugosé akurat
480 lat, a wiec przecietnie po 120; dla calego zespo-
tu wiec przecigtnie po 110. Czy nie wyda sie praw-
dopodobnem, ze autor tego rachunku pragnal pogo-
dzi¢ teorje stu lat, ustalona dla zespolu hezjodyc-
kiego, z inna, nowsza, wedlug ktorej wiek mial
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wlasnie lat 1102 — Tylko czy taka teorja istnialad —
Wilasnie ze tak; ale o tem poméwimy dopiero
w rozdziale dziewiatym. (§ 46)

Co nam jednak po tem wszystkiem? Czyz wie-
my, kiedy sie zaczynal zespé! etruski i kiedy sie
mial skonczyé?—Otéz zdaje sie, ze mozemy ustalié
i jedno i drugie. Posluchajmy Plutarcha; opowiada
on w zyciorysie .Sulli (rozdz. VII) o réznych zlo-
wrogich znakach, ktére poprzedzily wojne domowa
miedzy jego bohaterem a Marjuszem, i miedzy in-
nemi o nastepujacym: ,Z bezchmurnego i jasnego
nieba zabrzmial glos traby, wydajac dzwiek ostry
i zalosny, tak ze wszyscy stracili przytomnosé
i schylili glowy w przerazeniu. Uczeni za$ tyrrefiscy
wytlumaczyli, ze ten cud oznajmia przyjscie no-
wego pokolenia i zmiane ustroju. Jest bowiem, moé-
wili, osm wogoéle pokolen [udzkich, rézniacych sie
trybem zycia i obyczajami, i kazdemu wyznaczona
jest przez boga liczba lat, spelniajaca sie obiegiem
wielkiego roku. Kiedy ten obieg sie skoficzy, i zacz-
nie si¢ nowy, wowczas ukazuje sie znak cudowny
z ziemi czy z nieba, {dajacy odrazu do poznania
znawcom tych rzeczy, ze powstali ludzie inni co do
zycia i obyczajéw i rowniez mniej, lub tez wiecej
oddani w opieke bogom“, Jalowym wydaje mi sie
spor o to, czy Plutarch moéwi o koncu starego czy
o poczatku nowego ,pokolenia“: przecie koniec jed-
nego byl wlasnie poczatkiem nowego. Slusznie na-
tomiast zauwazono, ze Plutarch sie stanowczo omy-
lif, przypisujac Etruskom zespél osmiu pokoles za-
miast dziesigciu, lecz ze ta omylka latwo sie thuma-
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czy, jezeli wziaé pod uwage slowa Warrona w przy-
toczonem miejscu Cenzoryna. Tylko z tego wniosku
nalezy wyciagnaé¢ konsekwencje. Jezeli Plutarch myl-
nie podal liczbe osmiu zamiast dziesieciu, to zna-
czy, ze w r. 88 prz. Chr.—o nim bowiem mowa —
skonczylo sie nie osm, lecz dziesie¢ pokolen; to zna-
czy—liczac po 110 lat na pokolenie — ze chronolo-
gja etruska zaczyna sie mniej wiecej od r. 1188 prz.
Chr. A to jest termin wysoce znamienny: oblezenie
bowiem Troi trwalo, wedlug miarodajnego rachunku
Eratostenesa, od 1194 do 1184 r. (kiedy mialo miejs-
ce w rzeczywistoscl i1 czy wogédle mialo miejsce, to
w danym wypadku jest obojetne). Witenczas wiec
zyla takze i Sybila, tworczyni teorji o dziesieciu po-
koleniach. :

Ale czy Etruskowie uznawali Sybile> — I na
to pytanie mozemy da¢ odpowiedz. W pismach la-
cinskich ,gromatykéw* zachowalo sie proroctwo
niejakiej We gon y, opiewajace tak: ,Ludzie wskutek
chciwosci dsmego wieku, ktory bedzie prawie ostat-
nim (ob avaritiam prope novissimi octavi saeculi), beda
przez chytrosé¢ gwalcili, rozbijali i poruszali z miejs-
ca postawione im kamienie graniczne®. Jest to wiel-
ka zbrodnia: ,Jowisz bowiem®, jak czytamy w tem
samem miejscu (1 350, 17 n.), ,wedlug tego, co sly-
szal od Wegony Arruns Velthymnus, zachowal so-
bie ziemie etruska jako swoja wlasnosé osobista
i sam kazal mierzyé pola i stawia¢ kamienie gra-
niczne. Wiek 6smy wiec bedzie ,prawie ostatnim';
no tak, skoro wszystkich mialo byé dziesieé. Widaé
jednak, ze temu oésmemu wiekowi przypisuje sie
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osobliwe znaczenie (t. j. wedlug mojej chronologii
w. IV prz. Chr.); tem latwiej tlumaczy sie omylka
Plutarcha.

Objawienie Wegony zapisal, wedtug przytoczo-
nych przed chwila sléw, pewien Arruns Velthymnus,
tak samo jak objawienie Tagesa — Tarchon. Wobec
tego wydaje mi sie jalowem pytanie o pochodze-
nie samej Wegony—i ze wzgledu na pokrewienstwo
jej imienia z nazwiskiem rodu kluzynskiego Vecu
odnoszenie jej do tego podlnocnego miasta: nalezy
pyta¢ o pochodzenie Weltymna. A skoro tak, to nie-
wolno zapominaé, ze najdawniejsza swiatynig Etru-
skow bylo fanum Voltumnae w Etrurji poludniowe;j.
Voltumna, Vertumnus (dawniej zapewne Vortum-
nus)—to pokrewienstwo daje do myslenia; nie watpie,
Ze i to, i tamto objawienie musialo mieé¢ miejsce
w najdawniejszej czeéci Etrurji, w jej czesci po-
ludniowej. Co sie zas tyczy samej Wegony, to Ser-
wijusz (ad Verg. Aen. VI 72) nazywa ja ,,nimfa‘’; ona
to wedlug niego ,napisala®, to znaczy, podyktowala
Arrunsowi, ynauke o blyskawicach®, a wiec pod-
recznik rownolegly do drugiej czesci ksiag Tagesa.
I jej ksiega byla przez Rzymian przechowywana ra-
zem z ksiegami sybilinskiemi. Mamy wie zupelne
prawo nazywaé ja Sybilg etruskq.

Jaki jednak zwiazek istnieje miedzy nauka
o blyskawicach a nauka o dziesieciu pokoleniach,
o ktore tez, wedlug przytoczonego poprzednio. miej-
sca, troszczyla sie Wegona? — Tu nalezy przypom-
nie¢ sobie, popierwsze, te trzecie pioruny Jowisza-
Tinji, ktére on miota nie  inaczej jak po naradzie
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z béstwami wyzszemi 1 tajemnemi 1 ktore ,,zmienia-
ja stan rzeczy i prywatnych i publicznych, jaki za-
staly** (wyzej str. 97); do zadnych bowiem innych
okolicznosci te slowa nie moga byé zastosowane
w takim stopniu, jak do tych, ktore zwiastuja przyj-
scie nowego wieku — prosze porownaé¢ wyzej przy-
toczone swiadectwo Plutarcha. A nastepnie—te bly-
skawice, ktore lacinskie tlumaczenie dyscypliny etru-
skiej nazywa fulmina prorogativa, (wyzej str. 99) i kto-
rych zapowiedz niszczycielska mozna za pomoca
pewnych obrzedéw odroczyé — jezeli chodzi o pan-
stwo — nawet na lat trzydziesci. To wiec sa tacz-
niki miedzy jedna a druga nauka, miedzy Wegona
a Tagesem.

I jeszcze jedno stowo o tym ostatnim. Czytel-
nik nie zapomnial efektownej przepowiedni Hezjoda
o koncu wieku zelaznego, ktory — wskutek ujecia
cyklicznego—bedzie jednoczesnie poczatkiem nowe-
go wieku zlotego:

Kiedy z siwemi skroniami juz beda sie ludzie rodzili.

(str. 115). Oznaczaly te slowa—jak to i dzi§ przypusz-
cza wiekszosé tlumaczy—to samo co: ,kiedy nasta-
pi ostateczne zwyrodnienie rodzaju ludzkiego®’. A te-
raz prosze przypomnie¢ sobie takze mit o Tagesie,
owem dziecieciu o siwej skroni (str. 91): czy nie jasne,
ze autorowie tego mitu zrozumieli przepowiednie Hez-
joda w sensie literalnym? Ztad widaé, popierwsze,
ze nauka etruska rzeczywiscie osnuta jest na kom-
binacji Hezjoda z Sybila — innemi slowy, ze wszel-
kie mieszanie tutaj czynnikéw wschodnich jest zby-
teczne. A podrugie—ze legenda o poczatkach Etrurji
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miala mniej wiecej taki wyglad: Kiedy straszliwy
gléd zaczal niszczyé ludnosé Lidji, zwiastujac ko-
niec starego zespolu wiekoéw — jednoczesnie ze
zburzeniem Troi, ktére tez bylo takim koficem —
spobozny ostatek narodu — zapewne za rada Sy-
bili, ktora ze wzgledu na swéj pobyt w stolicy Lidji
byla nazwana sardjanska, — porzucil przeklety kraj
i zalozy! nowa siedzibe w Italji, rozpoczynajac dla
siebie nowy wiek zloty, Tu mu sie zjawil éw Ta-
ges, dziecie siwowlose, osobistoéé graniczna miedzy
minionym zelaznym i nadchodzacym zlotym wie-
kiem, — zjawil sie w Tarkwinjach, pierwszem mie-
scie nowego kraju, i objawil zalozycielowi, Tarcho-
nowl, to, co mialo byé miarodajnem dla nowego zy-
cia narodu. A czego on nie dopowiedzial, to uzu-
pelnita Sybila, zjawiajac sie w nowym kraju jako
Sybila etruska pod imieniem Wegony owemu Wel-
tumnowi-Wertumnowi, ktorego Swiatynia stala sie od
tego czasu osrodkiem religijnym narodu w jego no-
wej siedzibie. Dziesie¢ ,wiekow® sadzone mu bylo
w niej zy¢; potem zas mial nastapi¢ ,koniec imie-
nia etruskiego®.

Nalezy jednak wyznaé, ze nauka o fulmina pro-
rogativa stanowi powazny wylom w scislosci legendy
wiekow. Zatem przepowiedziany koniec pokolenia
nie jest stanowczy? A wiec bogowie daja sie prze-
blagaé¢, moga, ustepujac modlitwom i ofiarom ludzi,
odroczy¢ spelnienie sie czasow na dziesie¢, na dwa-
dziescia, nawet na trzydziesci lat? Tak zreszta utrzy-
muje i lagodna religja grecka. O stynnej Djotymie
mowi Platon, ze ona ,niegdy$ Atenczykom ofiarami
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przed zaraza na dziesie¢ lat odroczyla te chorobe,
(Symp. p. 201 d), i Krezusowi Apollo odpowiedzial,
ze o ile moégl, odraczal wymierzony przeciw niemu
cios przeznaczenia. Brzmi to bardzo ladnie; ale czy
w tych warunkach da sie utrzymaé teorja cykliczna,
teorja wiecznego powrotu tych samych zdarzen? | nie
mniejszy tez wylom zrobilo w tej teorji wierzenie
w skutecznosé t. zw. ofiar zadusznych, hostiae anima-
les. Te bowiem ofiary, o ktorych mowa byla wyzej
(str. 94), to byly t. zw. ofiary poradcze, hostiae consul-
tatorige, przez ktére sie pytano o wole bogow; za-
duszne natomiast tego celu nie mialy, po ich zloze-
niu wnetrznosci nie badano: ,Etrurja*, mowi Arno-
bjusz (adv. nat. Il 62), ,w ksiegach acheronskich obie”
cuje, ze przez ofiarowanie pewnym héstwom krw!
pewnych zwierzat, dusze staja sie boskiemi 1 sa
zwolnione od praw $miertelnosci®. Zeby zrozumieé te
dziwna wiare, nalezy udaé sie do innego cyklu —
do pelnego udreki cyklu orfickiego urodzen i $mier-
ci. Bylo rzecza bardzo kuszaca polaczyé ten cykl
z cyklem sybilinskim — kuszaca i nietrudna: mozna
bylo tatwo przypusci¢, ze czlowiek, ktory zyl, dajmy
na to, w széstym wieku jednego zespolu, narodzi
sie znowu, kiedy nastapi odpowiedni wiek zespolu
drugiego, potem trzeciego i t. d. bez konca. Ale or-
fizm obiecywal swoim wiernym po kilkakrotnych
wcieleniach wyzwolenie z tego cyklu [PSG 94]; te-
mu wlasnie celowi mialy stuzyé ,ofiary zaduszne“.
Po pewnej liczbie wecielen i smierci czlowiek mogl
byé wyzwolony i przyjety do grona bogow dla wiecz-
nego zycia szczesliwego; powinien byl jednak za
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swoja dusze ofiarowaé bogom podziemnym dusze,
t. j. zycie pewnego zwierzecia. Wybornie; ale w ta_
kim razie w odpowiednim wieku nastepnego zespo-
fu wypadnie sie obejs¢ bez wyzwolonego osobnika;
a skoro tak, to czy bedzie mozliwe powtoérzenie tych
samych zdarzen?... Nie wiemy, jak na to pytanie od-
powiadali uczeni haruspikowie; takie niekonsekwen-
cje sa jednak nieuniknione przy polaczeniu odrebnych
pierwotnie wierzen, jak tu — sybilinskich i orfickich.

11

SWIETY CZAS

13. Kiedy w ,Krzyzakach“ Sienkiewieza slepy
Jurand, do ktérego przyprowadzono jego najgorszego
wroga i krzywdziciela, poomacku chwyta noéz i, za-
miast zanurzy¢ go w piersi zloczyncy, jak tego wszy.
scy oczekiwali, nagle rozcina jego wiezy, darowujac
mu jego wine, — obecni mimowoli klekaja, odczu-
wajac widocznie w tym nieslychanym, nadczlowie-

czym czynie bezposrednia przytomnosé¢ Boga.
Kiedy w dramacie drugiego slowianskiego poe-
ty — we ,,Wladzy ciemnoty” Leona Tolstoja — mlo-
dy bohater, dreczony tajemna zgryzota, wobec wszyst-
kich nagle wyznaje swoje winy, i przypadkowo obe.
cny ,pristaw® chce sporzadzi¢ protokol — ojciec wi-
nowajcy, uradowany tem niespodziewanem opamie-
taniem sie syna, z oburzeniem wola: ,jaki tam proto-

koll Tu Bégl”
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Przytoczylem dwa przyklady, wziete ze znanych
dzie! dwu chrzescijanskich pisarzy, poniewaz one,
jak mi sie zdaje, najlatwiej moga nam wytlumaczyc
pewne pojecie religijne, ktére, istniejac polswiadomie
lub nieswiadomie w wielu religjach, wlasnie w rzym-
skiej osiagnelo najwyzszy stopien swego rozwoju
i stalo sie wprost podstawowem. Oczywiscie latwa
jest rzecza pogodzi¢ oba te przyklady z chrzescijan-
ska idea osobistego Boga: to On natchnal! Juranda
do tego czynu chrzescijanskiej milosci i pokory, to
z Jego swietej woli mlody przestepca ,skazonego
sumienia wyrzuty pragnal ukoi¢ balsamem pokuty*;
zapewne. Bezpoéredniem jednak poczuciem jest nie-
watpliwie to, Ze w samym czynie zawiera sie ta
sila tajemnicza, ktora mimowoli na kleczkach uwiel-
biamy, ze w samym akcie jest Bog lub — co na je-
dno wyjdzie, a odpowiada wlasnie rzymskiemu po-
czuciu i rzymskiej drodze rozumowania — ze sam
akt jest bogiem.

Powracajac wiec do swiata antycznego, znaj-
dujemy uczucie religijne, o ktore nam tu chodzi, nie
tylko u Rzymian. Kiedy w ,Helenie“ Eurypidesa
bohaterka, ktéra przez wiele lat, spedzonych nad
Nilem, zachowywala wiernos¢ swemu dalekiemu me-
zowli w szalonej nadziei, ze jakis cud takze i jego
zaniesie na te same bajeczne brzegi — kiedy nagle
w przypadkowym przybyszu poznaje Menelaja, jej
rados¢ wyraza sie w ‘zagadkowym dla tlumaczy
wierszu (360): ,O bogowie... przecie bogiem jest tak-
ze odpoznanie swoich najmilszych®. To, ze ona tu
w tym obcym, tak dalekim kraju mogla odpoznaé
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meza swej mlodosci, jest dla niej takiem nadziem-
skiem, cudownem zdarzeniem, ze ona to zdarzenie
wprost ubdstwia, uwaza je za sile boska. — Tak sa-
mo kiedy matkobodjca Orestes po krotkim, kojacym
$nie przebudza sie i znéw uéwiadamia sobie okrop-
nos¢ swego czynu i swego polozenia—te chwile za-
pomnienia, ktére minely, wydaja mu sie boskiemi
1 zegna Je rzewnemi slowy (Or. 213): ,,O cudowne
Zapomnienie niedoli, zaiste jestes madrem i dla nie-
szczesnych pozadanem béstwem! Tu coprawda
chwilowos$é boskiej sily nie tak wyraznie jest pod-
kreslona, jak w owym pierwszym przykladzie; to tez
sprawil ten wykrzyk Oresta tlumaczom daleko
mniej klopotéw. Wogdle mozna powiedzieé, ze w re-
ligji greckiej takie ujecie bostwa spotyka sie rzadko;
mialem wiec prawo zupelnie go nie uwzglednié
w odpowiedniej czesci mego dziela.

W Rzymie inaczej. Kiedy w r. 219 prz. Chr.
Hannibal w swej wyprawie przeciwko Rzymowi
przyblizyl sie do tego miasta i bedac tuz przy bra-
mie Kapenskiej (wiekopomne Hannibal ad portas!)
nagle sie bez widocznej przyczyny cofnal, Rzym na
tem samem miejscu, gdzie byl jego ostatni oboz,
zbudowal Swiatynke ,,bogu Powrotu* (deo Rediculo)...
jest to, mowiac nawiasem, mniej wiecej to samo
miejsce, gdzie teraz stoi kosciolek na cze$é powro-
tu — apostola Piotra (jeszcze bardziej wiekopomne
Domine quo vadis).—Kiedy jeszcze dawniej, w r. 39,
pewien plebejusz, z imienia Cedycjusz, w nocy szedl
Nowa ulica, niedaleko $wiatyni Westy glos jakis
nadludzkiej sily zawolal na niego, aby nazajutrz po-
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wiedzial wladzom, ze zblizaja sie Gallowie. Posluszny
temu glosowi, Cedycjusz oznajmi! trybunom, co mu
bylo rozkazane; ci jednak nie zwrocili uwagi na te
przestroge. Skutkiem byla wkrétce potem straszna
porazka Rzymian nad rzeka Allja. Wtedy przypo-
mniano sobie o zlekcewazonej przestrodze Cedycju-
sza; stala sie ona przedmiotem obrad w senacie
i— zapewne wskutek uchwaly pontyfikéw — zbawca
Rzymu, Kamillus, poswiecil owej boskiej sile, co sie
w tym glosie objawila, oltarz na wskazanem miejscu
Nowej ulicy pod nazwa ,,boga Méwiacego-Powiada-
Jacego* (Ajus Locutius).

 Te dwa wypadki nie zupelnie sa/do siebie po-
dobne: tam bowiem chodzilo o psychiczny, tu o fi-
zyczny cud. Maja jednak wspolna ceche — wlasnie
te, o ktérej tu mowa: chwilowosé objawiajace] sie
boskiej sily. Czy 6w bog Powrotu istnial przed owa
chwila, kiedy sie objawil w zbawiennym dla Rzymu
odwrocie strasznego, niezwyciezonego wroga? Z tego
chyba nikt sobie sprawy nie zdawal. Ow odwrét na-
pelnil serca Rzymian niezmierna radoscia i otucha;
uznali w nim wprost boski akt —i dali wyraz temu
uznaniu, poswiecajac mu owa kapliczke.

To tez poézniej, kiedy pod wplywem helleniza-
cji rzymskiej religji—o ktorej jeszcze bedzie mowa—
przekonanie o substancjalnosci boskich istot stalo sie
powszechnie uznana podstawa‘ich wyobrazenia, owo
ubostwienie chwilowych aktéw przestalo byé zrozu-
mialem. Nawet Cycero, ktéry przecie znal sie na
tem, co jest rzymskie, dajac wyraz sceptycyzmowi
Sredniej Akademji, w rozmowie ze swoim romantycz-

§ 13. Ajus Locutius

nie usposobionym bratem, Kwintusem, w taki spo-
s6b drwi sobie z owego boga Ajus Locutius (de div.
II 69): ,,Co to znaczy? Wiec ten Moéwiacy-Powiada-
jgcy wtenczas, kiedy nikt o nim nie wiedzial, mo-
wil 1 powiadal i stad uzyskal imie; odkad zas uzy-
skal i siedzibe, i oltarz, i imie — zamilkP* Oczywi-
wiscie Kwintus Cycero mog! jeszcze nie daé za wy-
grang, nawet stojqc razem ze swym bratem na grun-
cie substancjalnosci; mial bowiem mozno$é pogodze-
nia owego kultu z wyobrazeniem zhellenizowane;j re-
ligji. Mogl powiedzieé: Naturalnie, ten bog, co sie
wtenczas objawil w danej Cedycjuszowi przestrodze,
istnial i przedtem, jak istnieje dotychczas; poniewaz
jednak nie raczy! objawié¢ swego imienia, musial mu
senat da¢ imie wedlug aktu. Mogl byé to Jowisz,
czy Mars, czy ktory z Djoskuréw; tego nie wiemy;
wyrazamy swoja wdziecznosé, modlac sie do boga,
co wtenczas przemowil, pewni, ze odpowiedni, nam
nieznany bog przyjmie od nas te danine wdzieczno-
sci.—I nie watpie, ze wielu poboznych Rzymian epoki
Cycerona wlasnie w taki sposéb uswiadomilo sobie
znaczenie owego poswiecenia; ale pierwotnym ten
spos6b nie byl. ' -
Pozniejsza substancjalnos$é hellenskich
czasow zwyciezyla pierwotna rdzennie rzymska
aktualnosé, ktéore to sfowo prosze w tym zary-
sie rozumie¢ w znaczeniu ubdstwiania poszczegol-
nych aktow. | w oddzielnych etapach tego zwycie-
stwa zawiera sie rozwoj religji rzymskiej, jak to je-
szcze nieraz bedziemy musieli zaznaczyé. W epoce,
ktora nas tu interesuje, to zwyciestwo juz bylo pra-
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wie zupelnem; swiadczy o tem najwyrazniej stano-
wisko Cycerona, o ktorem byla mowa przed chwila.
Powiedzialem: prawie zupelnem, i podkreslam to
zastrzezenie; w sprawach bowiem religijnych zwy-
ciestw zupelnych nie bywa. W Rzymie juz bylo pel-
no $wiatyn, a w tych swiatyniach staly posagi bo-
géow dluta greckich rzezbiarzy; dla modlacych sie
Rzymian Jowisz, Juno, Minerwa, Ceres i wszyscy
inni juz oddawna przybrali postaci, ktéremi na
tchnienie greckich ,,prorokéow dluta®, Fidjasza, Poli-
kleta i pozostalych, obdarzylo poszczegélnych czlon-
kow rodziny olimpijskiej,—Zeusa, Here, Pallade, De-
metre i innych, Tu juz mowy byé nie moglo o aktu-
alnosci. A jednak pod ta wzglednie nowa powloka
substancjalnosci kietkowalo po dawnemu, chociaz po-
dobno nie zawsze $wiadomie, owo pierwotne daze-
nie do aktualnosci, prowadzac do dziwnych, czasa-
mi nawet dziwacznych wynikow.

14. Owe akty bowiem, o ktéorych byla mowa
przed chwila, mialy charakter jednorazowosci; od
nich réznia sie te, z ktorych sklada sie nasze zycie
bez ktorych nie byloby i samego zycia. | wlasnie
wskutek tego ich charakteru byly one uwazane za
boskie. To znaczy, ze cale zycie czlowieka sklada
sie — brzmi to, powtarzam, bardzo dziwnie, ale tak
wierzono — z aktow ubodstwionych, to jest z bostw.
My to latwo mozemy przyblizyé do naszego sposo-
bu ujecia takich zjawisk, mowiac, ze kazdy akt na-
szego zycia znajduje sie pod opieka odrebnego
béstwa; ale z punktu widzenia owej pierwotnej rzym
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skiej religji byloby to formula niescista. Ta formuta
bowiem przypuszcza odrebne istnienie tych bostw
opiekunczych, podczas gdy wedlug owego ujecia re-
ligijnego te béstwa istnialy tylko w samych aktach,
nie za$ poza niemi. My mozemy sobie przecie wy-
obrazi¢ takie ujecie bostwa, wedlug ktorego ono ist-
nieje tylko w samym zywiole, ktorego jest bostwem;
my nazywamy takie ujecie immanentnem, przeciw-
stawlajac je pojeciu bostwa transcendentnego, z ze-
wnatrz rzadzacego podwladnym sobie zywiolem.
Otéz tu tez mamy immanentnosé, tylko, zgodnie
z tem, co bylo powiedziane przed chwila, imma-
nentnosé aktualna, nie substancjalna.

Te akty, tworzace nasze zycie, za-
czynaja sie od samego poczecia i nawet przed po-
czeciem. Widocznie Rzymianie zdawali sobie spra-
we, ze akty, poprzedzajace poczecie czlowieka i to-
warzyszace mu, mialy decydujacy wplyw na jego
istote; to tez rozniczkowali je oni w scislej kolejno-
ci, uznajac poszczegoélne bostwa: Virginiensis, Mu-
tunus Tutunus, Subigus, Prema, Pertunda, Perfica,
Consevius. Nastepnemi aktami byly te, z ktorych
skladalo sie tajemne zycie zarodka w lonie matki:
Fluvionia — to zatrzymywanie jej krwi miesiecznej
na korzys¢ zarodka, Vitumnus — to poczatek jego
wlasnego zycia, Ossipago — to ksztalcenie sie jego
kosci, Alemona — to jego stopniowy wzrost, Senti-
nus — to otrzymanie przezen zdolnosci czucia, lub
moze odczuwanie go przez matke. Ta jednak tez
przezywala chwile, ktére mogly byé fatalne dla jej
dziecka; dotychczas mielismy do czynienia z fizjo-

Religja Rzymu — 9
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logja—bardzo naiwna zapewne—czyli raczej embrjo-
logja, teraz przechodzimy do dziedziny zabobonow.
Nalezalo wszechstronnie ochroni¢ matke od poszko-
dowania przez leénego czarta, Sylwana (nizej § 18);
to bylo celem zagadkowych dla nas praktyk czaro-
dziejskich zapomoca siekiery, wloczni 1 miotly, a wiec
i odpowiednich bostw— Intercidona, Pilumnus i De-
verra. Oto jednak nastepuje godzina pologu: modl-
cie sie do Nony czy Decimy—w zaleznosci od tego,
czy nastepuje w dziewiatym czy dziesigtym miesia-
cu—w kazdym za$ razie do Parki, oraz do Cande-
lifer'y, poniewaz przy pologu palono swiece, symbol
uzyskanego przez noworodka swiatla. Ten noworo-
dek krzykiem zwiastuje swoje zjawienie si¢— mamy
bostwo Vaticanus; jest po raz pierwszy karmiony
piersia matki — béstwo Rumina; jest podniesiony
z ziemi przez ojca na znak uznania — bostwo Le-
vana; jest przeniesiony do kolebki — béstwo Cunina.
Zaczyna sie dlan zycie niemowlece i dzieciece —
nowy szereg boskich aktow. Otrzymuje po kolebce
l6zeczko — dea Cuba; zaczyna kwili¢ — deus Farinus,
bo potem, kiedy to beda juz mniej wiecej zrozumia-
Je slowa, bedziemy mieli juz deus Locutius, ktorego,
rzecz prosta, nie nalezy plata¢ z owym Ajus Locu-
tius, o ktérym mowa byla wyzej; a poniewaz do ta-
kiego moéwienia potrzebny jest jaki taki rozumek,
wiec médlcie sie do deus Catius; odsadzone od piersi,
dziecko je i pije— dea Edula i dea Potina; uczy sie
sta¢ na wlasnych nézkach — dea Statina; cierpi od
zagadkowych nocnych strachow — dea Paventina.
Dziecko staje sie chlopczykiem, czasami opuszcza

§ 14. Nié zycia

dom rodzinny—Abeona strzeze jego wyjscia, Adeona
jego przyjscia, a w miedzyczasie [terduca jego prze-
chadzki i Domiduca jego powrotu. Chlopczyk staje
sie mlodziencem — to jest wiek pracy, o ktorej je-
szcze pomowimy, ale takze wiek godow: otoz te

‘gody tez skladaja sie z szeregu boskich momentow,

dotyczacych jednak przewaznie panny mlodej—o nich
juz mowiliSmy, poniewaz daja one zycie nowej isto-
cie. Sa jednak i niezalezne od aktu zaplodnienia, re-
gulujace zycie domowe mezatki: niech kocha swdj
nowy dom — deus Domitius — niech chetnie w nim
przebywa, unikajac niepotrzebnych wyjs¢é—dea Man-
turna; a gdyby sie miala poklocié z mezem — od
tego jest dea Viriplaca, ktéra ma nawet swiatynke
gdzie$ na Palatynie. | oto nakomniec dobiegla konca
nié zycia: ojcieci malzonek umiera, zostawiajac wdo-
wa zone 1 sierotami dzieci — nastepuje kolej na boga
Viduus i boginie Orbona; gasnie jego wzrok — bhog
Caeculus — i pozostaje tylko zaloba po nim — bogini
Nenia.

I jak zycie czlowieka, tak i zycie przyro-
dy organicznej sklada sie z szeregu poszczegélnych
aktow ubodstwionych; prawdziwe jednak zaintereso-
wanie wywolywaly tylko te, ktére byly polaczone
z praca czlowieka, przyczyniajac sie do jego zycia.
Prézno szukalibyémy w praktycznej religji Rzymu
owego ubostwienia przyrody, ktére, bedac cecha
pierwotnej religji greckiej, tak nas zachwyca swojem
picknem — o ile oczywiscie jestedmy zdolni odczu-
waé to piekno i oddawaé sie temu zachwytowi
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[RSG 14 n.]. To bylo bowiem ubostwieniem sub-
stancjalnem; tu natomiast chodzi o ub6stwienie aktow.
§:6d aktéw czlowieka w dziedzinie przyrody goéruje
rolnictwo, owa rdzennie rzymska nauka; to tez ta
galaz religji, o ktérej mowa, dotyczy przewaznie
rolnictwa. Trzykroé ma byé zorane nowe pole; Gre-
cja ujela te potrzebe w uroczej postaci swego Try-
ptolema, wychowanka Demetry — Rzymianin widzi
boskosé tylko w trzech odpowiednich aktach, uzna-
jac poszczegolne bostwa Vervactor, Redarator i Oba-
rator. Towarzyszyé tym aktom powinno mierzwienie
roli, i jego znaczenie dla urodzaju nie pozwalalo od-
nosi¢ sie don lekkomyslnie: niech wiec nikt sie nie
dziwi istnieniu bostwa Sterculinius czyli Stercutus.
W dalszym ciagu nastepuje praca siewcy — jest to
bostwo Saturnus czy tez Semonia. Przez pewien czas
zboze rosnie pod ziemia — mamy bostwo Seia; po-
woli wschodzi i buja w swej mlodej zielonosci nad
ziemia — béstwo Segetia. Oby go tylko w tym cza-
sie nie zagluszyly chwastyl—médlmy sie do bostwa
Runcinator. Dzieje sie mu dobrze, juz zakwitlo — wi-
tamy bostwo Flore; ale tu mu grozi nowe niebez-
pieczenstwo od rdzy — starajmy sie przeblagaé bo-
siwo Robigus. Odkwitlo, juz i ziarno dojrzewa, na-
pelniajac sie mlecznym sokiem — widoczny jest bog
Lacturnus. Dojrzalo, teraz rozpoczyna sie zniwo —
panuje béstwo Messia czyli Messor. | tak dalej; w sto-
sunku do kazdej pracy ziemianina, i podobno do
kazdej pracy wogdle.

Czy mbgl czlowiek pamietaé o tych nieskon-
czonych szeregach bostw? Alez od tego byli kaplani,

§ 14. Numina

pontifices, ktorych zadaniem bylo scisle regulowac
obowiazki czlowieka wobec bogow. To oni rozkla-
dali wielkie i boskie akty zycia na akty drobne i tez
boskie, uczac, jakie szeregi bostw nalezalo uwzgled-
ni¢ w kazdym danym wypadku. A zeby bron Boze
ktérego w danym szeregu nie pominaé¢, mieli dla
kazdego wypadku ulozone przez poprzednikow od
dawnych czasow pamietniki, commentarii, w ktorych
bylo oznaczone, jakie bostwa nalezalo kazdorazowo

ywskazaé*, indigitare. Takie to byly te ,bostwa in-

dygitamentow"” bez barw, bez charakterow, bez
wszelkiej nawet postaci, gdyz zyly w samych tylko
aktach. To tez mial dla nich jezyk lacinski oznacze-
nie, ktorego w zadnym innym jezyku oddaé ani od-
czué niepodobna—numina. Ale wlasnie po lacinie
odczué je mozna, i odczuwalo je wielu ludzi przed
nami: tkwi w tem wielkos¢é i potega nieokreslonosci.

Z tych to pamietnikow pontyfikalnych uczony
Warro, rowiesnik Cycerona, zaczerpnal swe wiado-
mosci, kiedy pisal wielkie dzielo antiquitatum divina-
rum libri XVI. Za jego czaséw roznicy miedzy religja
rzymska a grecka juz prawie nie bylo, greccy ,,pro-
rokowie dluta® juz nauczyli Rzymian wyobraza¢ so-
bie bostwa w tej postaci, jaka im dala sztuka grec-
ka. Czy Warro mocno wierzyl! w owe numina pa-
mietnikoéw kaplanskich? Wolno o to watpi¢; w kaz-
dym razie jego ,ksiegi starozytnosci* nie byly ksie-
gami do nabozenstwa, ich cel byl scisle naukowy,
nie religijny. Mozna tez przypuscié, ze jego rewela-
cje o owych tajnikach wiedzy kaplanskiej znalazly
bardzo sceptyczne przyjecie ze strony zhellenizowa-
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nego spoleczenstwa rzymskiego: widzielismy juz, jak
je przyjal Cycero, ktory przecie wogéle mial pewne
srozumienie dla rzymskosci. Oczywiscie w ciaggu na-
stepnych stuleci przepas¢ sie jeszcze bardziej roz-
szerzyla; stala sie ona zupelnie beznadziejng za cza-
séw chrzescijanskich. Tu uczonosé Warrona mogla
daé tylko bogate i wdzieczne pole do efektownej po-
lemiki — zupelnie zreszta szczerej 1 Ppo swojemu
uczciwej. Przecie chrzescijanskim sposobem ujecia
problemu béstwa byta transscendentna substancjal-
nosé; czy mozna bylo znalezé od niej most do im-
manentnej aktualnosci starorzymskich numina? Aby
sie przekonaé o zupelnej beznadziejnosci sprawy,
przeczytajmy drwiaca polemike $w. Augustyna. Do-
tyczy ona pierwszego szeregu wymienionych wyzej
(str.129) bostw indygitamentow, ktore wyliczylem bez
komentarza. Z tych samych powodow musze przy-
toczyé slowa apologety w oryginale, bez tlumaczenia.
Cum masculus et femina conjunguntur, adhibetur deus Ju-
gatinus; sit hoc ferendum. Sed domum est ducenda quae
nubit; adhibetur et deus Domiducus; ut in domo sit, ad-
hibetur deus Domitius; ut maneat cum viro, additur dea
Manturna. Quid ultra quaeritur? Parcatur humanae vere-
cundiae; peragat cetera concupiscentia carnis et sanguinis,
procurato secreto pudoris. Quid impletur cubiculum turbd
numinam, quando et paranymphi inde discedunt? Et ad
hoc impletur, non ut eorum praesentid cogitatd major sil
cura pudicitiae, sed ut feminae sexu infirmae, novitate pa-
vidae, illis cooperantibus sine ulla difficultate virginitas
auferatur: adest enim dea Virginiensis et deus pater Subi-
gus et dea mater Prema et dea Pertunda et Venus et Pria-
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pus... Et certe si adest Virginiensis dea, ut virgini zona
solvatur; si adest deus Subigus, ut viro subigatur; si adest
dea Prema, ut subacta, ne se commoveat, comprimatur;—
dea Pertunda ibi quid facit? Erubescat, eat foras; agat
aliquid et maritus (CD VI 9).

15. Tu jednak powstaje pytanie: czy to, co tak
skrzetnie okreélili i rézniczkowali kaplani, co tak su-
miennie wylozyl Warro, co tak zlosliwie wydrwiwal
apologeta chrzescijanski—czy to wszystko bylo rzeczy-
widcie religja narodu rzymskiego? Odpowiedzie¢
wypadnie: i tak, i nie. Czyli scislej: w wykonaniu—
nie, w idei — tak.

W wykonaniu—nie; rzecza jest bowiem jasna,
ze mamy tu prace suchej refleksji, pilnej, lubo nieu-
dolnej uczonosci poszczegélnych kaplanow; czytel-
nicy trzeciego tomu niniejszej serji (1 169; 182) przy-
pomna sobie analogiczne rozniczkowanie ,,0jcow*’
zakazanych w szabbat ,,czynnosci” w przepisach
rabbinowskich i zechca juz tutaj zanotowac to po-
dobienstwo, o ktéorem jeszcze nieraz bedzie mowa.
A wiec pod tym wzgledem odpowiedz bedzie prze-
czaca: rolnik rzymski nie moég! nosi¢ w swej swia-
domosci religijnej wszystkich tych zastepow zniko-
mych béstw—co najwyzej mogl wziaé ich wykaz od
kaplana, ale podobno i tego nie bylo, i egzystencja naj-
wiekszej ich czesci ograniczatla sie do modlitw, ocdma-
wianych przez samych tylko pontyfikow. Ale uczu-
cie religijne, ktore wswem skrajnem rozgalezie-
niu doprowadzilo do owego suchego katalogu, bylo
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mimo to rzeczywistem. Aby sie o tem przekonac
i jednoczesnie uswiadomi¢ sobie, w jakich granicach
konkretyzacja tego uczucia jest mozliwa na gruncie
zywej religji, najlepiej bedzie takze i tu [RR 2]
porownaé ze soba dwa bostwa, ktore z czasem zo-
staly utozsamione—Demetre greckaiCerere rzymska.

Czem bowiem jest Demeter? Jest to przede-
wszystkiem, uzywajac zwrotu d’Annunzia, symbol
odradzania sie chleba, rinascimento del pane; w tym
wzgledzie odpowiada Cererze rzymskiej, dzieki cze-
mu wlaénie zostala z nia utozsamiona. Ale na tem
bynajmniej nie koniec—i tu zaznaczyla sie w spo-
s6b decydujacy roznica miedzy zasadnicza immanent-
noécia religji rzymskiej i zasadnicza transcendent-
noscia greckiej. U Grekow wskutek wilasciwej ich
duchowi transcendentalnosci sila - sprawczyni owego
odradzania sie chleba zostala wyodrebniona w po-
sta¢ osobnego bostwa, majacego wlasne indywidual-
ne zycie: Demeter ,wynalazla“ uprawe roli 1 wogo-

le rolnictwo. W pradawnych czasach wyprawila ona
do ludzi posla swego i zwiastuna, Tryptolema —
symbol trzykro¢ zoranej roli, trip(¢)olos neios—azeby
nauczyl ich uprawy gruntu. [ artysci greccy lubili od-
twarzac wielki 6w moment, kiedy to taskawa bogini
wreczata postusznemu uczniowi drogocenne klosy, uste-

pujac mu zarazem swego cudownego rydwanu, aby
rychlej do celu dojechal. Prosze teraz porownac w tym
greckim Tryptolemem odpowiadajacych mu w ka-
planskich indygitamentach Rzymu Werwaktora, Re-
daratora i Obaratora, o ktorych mowa byla wyzej—
ci chyba zadnemu artyscie wyobrazni nie zaplodnili,

§ 15. Demeter i Ceres

Jest to wszakze jedna dopiero strona dziatal-
nosci oraz znaczenia Demetry; byly i inne nie mniej
powazne. Dary jej polozyly kres koczowniczemu zy-
ciu ludzkosci; uczynila to zycie osiadtem, kazala
cztowiekowi zalozyé gmine i poddaé sie jej prawu.
Grek kochal swoja Demetre i czcil ja jako ,,Deme-
tre prawodawczynie‘’, Démétér thesmophoros. Ale i to
jeszcze nie wszystko. Pograzajac sie w wielka
tajemnice odradzajacego sie chleba [RSG 32],
Hellen ulegal cudownej idei kolejnego po sobie na-
stepstwa zgonow i narodzin, bytu i niebytu. Ziarno,
wydobyte z klosa 1 powierzone ziemi, dzieki jej po-
tedze znow wschodzi na powierzchnie, znéw przei-
stacza sie w klos. A wiec niema zaglady, niema
unicestwienia, bywa chwilowy tylko zastoj zycia;
a wiec zapewne i nas po zgonie oczekuje nowe zy-
cie — po niedlugim pobycie w mroku podziemnym
znow ujrzymy swiatlo sloneczne. W taki to sposéb
na gruncie religji Demetry rozkwitl dogmat o trwa-
niu zycia poza grobem, wyrazony w micie o De-
metrze i jej ,,corze'* (Koré), porwanej przez boga
$mierci, a potem zwrécone] matce. Nastepnie sam
6w mit o matce, co postradala swe dziecko, zajal
fantazje Hellenéw, przechodzac przez cala skale
afektow od milosnego wspdlczucia do wlasciwego
sentymentalizmu religijnego (RH 41): wszystek czar
mifosci macierzynskiej przelewano w postaé¢ tej bo-
gini, prawdziwej Mater dolorosa starozytnosci. Wszyst-
ko to stalo sie trescia eleuzynskiego kultu Deme-
try — slynnych po wsze czasy ,misterjow eleuzyn-

skich®,
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Jak widac z krotkiej tej charakterystyki, grecka
religja Demetry miala w swem jadrze uczucie—uczucie
religijne, wywolane tajemniczem ,odradzaniem sie
chleba®; lecz jadro to zewszad obroslo innemi uczu-
ciami i wyobrazeniami, tez charakteru religijnego,
ale oderwanemi od pierwotnego aktu fizycznego.
Jesli teraz zapragniemy zrozumieé rzymska Cerere,
to musimy odrzuci¢ to wszystko, co w Demetrze
greckiej bylo wytworem rozmyslan i wyobrazni: ani
Thesmophoros, ani wladczyni tajemnic eleuzynskich
nie wchodza w istote Cerery—mowa tu o prarzym-
skiej, nie o zhellenizowane;. Niedo$¢ na tem: musi-
my uwolnic¢ sie od tej transcendentalnej metody od-
czuwania, ktora w Grecji doprowadzita do wyobra-
sania sobie Demetry w postaci jasnolicej, laskawe;j
bogini: religja rdzennie rzymska zadnego antropo-
morfizmu nie uznaje. Musimy natomiast wskrzesic
przed soba jaknajpelniej obraz falujacych lanow, ja:
kiemi widzial je rolnik rzymski, czlowiek, zyjacy
terazniejszoscia 1 zgola niepomny tego, ze przodko-
wie jego byli koczownikami. Pszenica juz dostala
klosa, lecz jeszcze nie kwitnie; milo jest patrzeé, jak
za kazdym podmuchem wiatru chyla sie jej prezne,
soczyste zdzbla; milo jest poic stuch tajemniczym
gwarem tych zielonych fal. I otéz, to, co widzi on,
co slyszy, jest to wlasnie Ceres — albo raczej to, co
mu jest mile w tem, co widzi i slyszy, w tym szu-
mie, w tej falujacej zieleni: nie wyobrazenie bowiem,
lecz uczucie tkwi u podstaw religji. Ceres — jest to
ta utajona pbtqga, ktéra objawia sie we wzroscie
zb6z, ona to rokuje chlopu bogaty urodzaj i napel-

§ 15. Demeter i Ceres

nia serce jego slodkiem uczuciem zapewnionych

srodkow do zycia, ale tez moze zawies¢ wzbudzone
przez sie nadzieje. Wzrost moze si¢ zatrzymac, kto-
sy, nie nabrawszy ziarna, moga przypalic¢ sig i usch-
naé, zielone lany przedwczesnie moga pozotknaé
od chorobliwej rdzy—ze slodkiem uczuciem nadziei
Yaczy sie strach... Nie jest to jeszcze wszystko: reli-
gja Sklada sie nietylko z tych dwojga uczu¢. Nim
jednak posuniemy si¢ dalej, zatrzymajmy sie¢ na
nich.

Milosé i wstret, nadzieja i strach—Grek i Rzy-
mianin odczuwali je wobec swych béstw jednako-
wo; ale na tem sie konczy podobienstwo. Wyobra-
zenia zad samych bostw roznily sie biegunowo: De-

‘meter byla béstwem transscendentnem, Ceres—imma-

nentnem. Grek wierzacy nie zdziwilby sie wecale,
gdyby gdzieé po drodze spotkal swoja Demetre
w postaci kobiety wysokiej 1 pelnej, z lagodnym na-
twarzy usmiechem; Rzymianin za$, po staremu wie-
rzacy, nigdyby w kobiecie takiej nie uznal swej Ce-
rery, ta objawia mu sie wylacznie w rosnacem zbo-
su. Wlaénie w rosnacem, lub, co na jedno wyjdzie,
W jego wzroscie; i w tem zawiera sie druga zasad-
nicza réznica, o ktorej tez juz byla mowa. Demeter,
rzadzac swym zywiolem, rzadzi nim od poczatku
do konca jego istnienia, jako bogini substancjalna;
co zas do Cerery, to poki zboze jeszcze nie wzeszlo,
lecz posiane spoczywa w roli, rzadzi nim nie Ceres,
lecz Saturn; skoro zaé juz wyrosto i kwitnie — Flo-
ra; gdy dojrzewa ku zniwu — Consus. Nie w przed-
miocie bowiem — zeby to raz jeszcze powtdrzy¢ —
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zamieszkuje bostwo, lecz w akcie: uczucie nadziei
i strachu wszedzie jest jednakowe, roznie sie atoli
zabarwia w zaleznosci od tego, w jakiej fazie znaj-
duje sie przedmiot, ktéry je wywoluje; ze zmiana
zaé zabarwienia ulega réwniez zmianie odpowiada-
jace mu bostwo. Tak wiec substancjalnej Deme-
trze poniekad tylko odpowiada na gruncie religji
rzymskiej aktualna Ceres.

A teraz mozemy i$¢ dalej. Saturn, Ceres, Flo-
ra, Consus — to sa te bostwa rzymskie, ktore razem
wziete odpowiadaja greckiej Demetrze. | znowu po-
wstaje pytanie: czy sa to bostwa religji ludu? I tym
razem odpowiedz bedzie stanowczo twierdzgca: tak,
tu mamy rzeczywiscie religje ludowa, nietylko w idei,
ale i w wykonaniu. To nie ulega najmniejszej wat-
pliwosci: te bostwa bowiem mialy swoje swieta
.w kalendarzu rzymskim, o ktérych jeszcze bedzie
mowa. Skoro jednak tak bylo, to jaki byl stosunek
tych czterech bostw do owych zastepéw, o ktérych
swiadczyly indigitamenta? Sprzecznosé zdaje sie byé
razaca — ale tylko na pierwszy rzut oka. Liczba 10
sklada sie z dwoch cyfr 4 i 6 — sklada sie z czte-
rech cyfr 1, 2, 3, 4; czy jest tu sprzecznosé¢? Przecie
nie; jest tylko w drugim wypadku wieksze wyszcze-
gélnienie. Nieuniknionom bowiem nastepstwem aktu-
alnosci religji rzymskiej byla plynno §¢ religijnych
jej wyobrazen. Powoli i niepostrzezenie posiany lan
stawal sie rosnacym, rosnacy — kwitngcym, kwitna-
cy — dojrzewajacym i dojrzalym; tak samo powoli

i niepostrzezenie Saturn stawal si¢ Cerera, Ceres — °

§ 15. Roézniczkowanie

Flora, Flora — Consusem: byly to przecie nie posta-
ci lecz tylko same ubdstwione akty. Przecietny rol-
nik rzymski poprzestawal! na tych czterech aktach,

t- j. bostwach, jako najbardziej widocznych; subtel-

niejszy umysl kaplana, r6zniczkujac w dalszym
stopniu te najwidoczniejsze akty, znajdowal duzo
wieksza liczbe aktow daleko drobniejszych. Zasada
jednak i tu i tam byla ta sama; dlatego wlasnie po-
wiedzialem wyzej, ze w idei indigitamenta kaplanskie
zupelnie odpowiadaly religji ludowej. Czy jednak znaj-
dywaly one racje swego bytu w samej tylko cieka-
wosci, bedac rozczlonkowaniem duzych aktéw na
mniejsze, w rodzaju przytoczonego przykladu liczby
10?2 Toby nie zgadzalo sie z praktycznym charakterem
tej religio, o ktorej mowa. Oczywiscie owi pontyfiko-
wie nie zostawili nam swiadectw o pobudkach psy-
chologicznych swoich czynéw; znajac skadinad ich
wlasciwosci, nie omylimy sie, wyobrazajac sobie te
pobudki w sposob nastepujacy. Kierowala nimi reli-
gio w $cistem znaczeniu tego slowa, t. j. strach religijny.
Skoro bowiem wielki akt odrodzenia chleba sktadal sie
z duzej ilosci aktow drobniejszych, oznaczalo to, ze
kazdy z tych aktow moze chybi¢ i w ten sposob zniwe-
czyé akt ostateczny. Stad wynikala koniecznosé ubla-
gania, a wiec przedewszystkiem ustalenia tych drob-
nych aktéw. Niech rolnik rzymski lub naréd rzymski
w calosci modli sie do owych czterech boéstw najbar-
dziej widocznych i dlatego gléwnych. Takiego Run-
cinatora $rod nich niema, a jednak moze i on w znacz-
nej mierze zaszkodzié calej sprawie. Niech wiec bedzie
uwzgledniony przynajmniej w modlitwie kaplanskiej.
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Brzmi to dos¢ przekonywajaco, latwo jednak
zrozumiemy, ze takie rozniczkowanie z same]j natury

swej nie moze dojs¢ do zadawalajacego skutku.

Aktualnosé bowiem atoméw nie zna: najdrobniejszy
akt zawsze moze byé rozczlonkowany na jeszcze
drobniejsze. | tu mozemy sie powola¢ na owych ,0j-
cow czynnosci” nauki rabbinowskiej, o ktorych mo-
wa byla wyzej; ich liczba — 39 — nie zadowolita
tworcow Talmudu, rozniczkowanie poszio dalej
w przyspieszonem tempie, kazdy z ,ojcow® splodzil
z czasem 39 ,corek”. Oczywiscie i ta olbrzymia licz-
ba nie mogla byé uwazana za ostateczna, i jezeli
kazda z tych ,corek® nie dala swemu ,ojcu® jeszcze
39 ,wnuczek®, to nie dzieki logice, lecz dzigki znu-
zeniu i wyczerpaniu rabbinowskiej wyobrazni. To sa-
mo mamy i tutaj, i to nas dziwi¢ nie powinno, gdyz
przyczyna byla i tu ta sama — religio, strach religij-
ny. Religja rzymska bowiem — mozna to ustalié juz
teraz — byla tak samo, jak i religja Izraela i w od-
roznieniu od religji greckiej, [RSG 79: HJ I 133] re-
ligja strachu, nie milosci.

Ale réiniczkowanie bylo tylko jedna z dwu
daznosci religji rzymskiej; odpowiadala jej bieguno-
wo przeciwna daznoéé catkowania. W sercu rze-
mieslnika, mieszkajacego w dusznym, zgietkliwym
Rzymie, aktom zasianego, rosnacego, kwitnacego
i zbieranego zboza nie towarzyszyly zadne uczucia;
dla niego istnieje tylko zboze nabywane, t. j. zboze
wogdle, ktére skojarzy badz z jednem z wymienio-
nych béstw rolniczych, a wiec np. z Cerers, badz
tez z boéstwem nowem, ad hoc stworzonem, z An-
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nona (,tanioscia urodzaju®). Oczywiscie, im blizej
czlowiek stoi danej sprawy, tem sklonniejszy bedzie
do rézniczkowania; im dalej, tem bardziej sklania¢
sie bedzie do calkowania. Spoleczenstwo rzymskie
skladalo sie z ludzi réznych gatunkow, zarowno bli-
skich jak i dalekich od kazdej danej sprawy; to tez
i religja przebywa w rownowadze niestalej miedzy
dwoma biegunami, ku obu majac jednakowa daznosé.
Rézniczkowanie wiodlo ja ku biegunowi niepokoja-
cego w swej mnogosci pandemonizmu; calko-
wanie — ku biegunowi panteizmu. Ani jeden,
ani drugi biegun nie zostal osiagniety; w swem da-
seniu bowiem do obu religja rzymska zostala nagle,
ze tak powiem, upostaciowana przez sile zewnetrz-
na, ktéra polozyla kres i temu i tamtemu dazeniu;
ta sila byla jej hellenizacja.

O niej jeszcze bedzie mowa; tymczasem po-
méwmy o obu biegunach. Jednym z nich byl, we-
dlug tego, co przed chwila powiedzialem, pandemo-
nizm, ale pandemonizm aktualny, nie substancjalny:
nieokreslone istoty, odpowiadajace wyodrebnionym
do ostatniego stopnia aktom,— to byly niby drobne
kuleczki rteci, zachowujace zdolnosé¢ do polaczenia
sie w coraz to wieksze 1 wieksze kule. Ten obraz
prosze trwale zachowaé w pamieci; tlumaczy on,
dlaczego ten pandemonizm jaknajzupelniej nadawal
sie do wspolistnienia ze swem przeciwienstwem,
Z panteizmem. Ow panteizm bowiem, w religji rzym-
skiej utajony, byl to. tez panteizm aktualny; ten rys
odrazu odréznia go od panteizmu Spinozy, ktory byl
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wladnie panteizmem substancjalnym, zbliza go nato-
miast do tego pogladu na swiat, ktory ma swoj po-
czatek w Heraklicie, korone zas swoja — w Scho-
penhauer’ze...

Tak, to wyglosilem po raz pierwszy przed trzy-
dziestu bezmala laty. Sukcesu nie mialem; odwrotnie,
czyniono mi zarzut, ze robie ze starozytnych Rzymian
zwolennikow Schopenhaur’a. Ten zarzut jednak §wiad-
czy tylko o niezdolnosci tych, co go czynia, do zrozumie-
nia zjawisk ewolucyjnych. Powiedzialem przecie wie-
lokrotnie i jeszcze nieraz bede twierdzil, ze podsta-
wa religji jest uczucie religijne, nie zas jakakolwiek-
badz teorja filozoficzna. Czy to jednak pozbawia nas
prawa do pytania, w jaka mysl powinno sie przelaé
dane uczucie religijne w toku naturalnego przejscia
od odczuwania religijnego do rozumowania metafi-
zycznego? Czyli, co wyjdzie na to samo, jakie zarod-
ki filozoficzne znajdujemy w danem uczuciu religij-
nem? Niech to nie interesuje tych filologow, ktorzy
sa tylko filologami; moze jednak i powinno intereso-
wac tych, co nie maja wyraznego wstretu do mysle-
nia filozoficznego — a wiec przedewszystkiem reli-
gjoznawcow.

No, niech to bedzie narazie osobliwoscia pogla-
dow autora tej ksiazki; rozwijajac w dalszym ciagu
nasz temat, przypatrzmy sie tym bostwom religji rol-
niczej, ktoére, zajmujac miejsce srednie miedzy pan-
demonizmem rytualu kaplanskiego a ostatecznym
celem dazenia catkujacego, byly przedmiotem wiary
ludowej, jak o tem mozemy wnioskowaé z istnienia
$wiat panstwowych na ich czesé. Odpowiadaja one,

§ 15. Saturn

jak juz wiemy, gléwnym stanom zboza od zasiewu
do zniwa.

Pierwszym w ich szeregu jest bog zasiewow,

Saturnus, o ktérym, pomimo jego wzietosci w cza-
sach poézniejszych, w tym rozdziale mamy bardzo
malo do powiedzenia. Te wzietosé bowiem zawdzie-
cza on przedewszystkiem hellenizacji, ktora, utozsa-
miwszy go z greckim Kronosem,: przelala na niego
wszystkie mitologiczne i kultowe szczegoly, dotycza-
ce tego boga, a w dalszym ciagu astrologji, ktora
go umiescila w gronie siedmiu planet — ze juz nie
moéwie o t. zw. interpretatio Romana, wskutek ktorej
szereg bogéw barbarzynskich byl z nim utozsamio.
ny. Jezeli zostawié na boku wszystkie te nalecialo-
éci, to dla pierwotnego rzymskiego Saturna pozosta-
nie tylko co mnastepuje: mial on starodawne swigto
dosiewek, ktérego dniem byl 17-ty grudnia, 1 swiete
ogrodzenie u stop Kapitolu ze strony forum, na tem
samem miejscu, gdzie mu pozniej zbudowano wspa-
niala $wiatynie, ktorej szczatki — osiem kolumn, po-
chodzace coprawda z jeszcze poézniejszej restaura-
cji — dotychczas ciesza wzrok kazdego zwiedzajace-
go Rzym. Otéz w tem ogrodzeniu po ofierze na
czesé Saturna urzadzano uczte dla ludu malego je-
szcze miasta, przy ktorej nie szczedzono i wina, a po
jej ukonczeniu biesiadnicy w odpowiednio wesolym
nastroju z okrzykami Jo Saturnalia! rozchodzili sie po
swoich domach. Co z czasem — mianowicie w r. 217 —
zrobiono z tych Saturnaljéw, to zobaczymy w odpo-
wiednim rozdziale (§ 25); ze jednak samo swieto

Religja Rzymu — 10
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nalezalo do pierwotnych, to widaé stad, ze ma ono
swe miejsce w kalendarzu.

Bardzo mozliwe, ze to miejskie swieto dosie.
wek bylo tylko ostatnim, ogdlnorzymskim aktem,
reasumujacym, ze tak powiem, caly sezon dosiewek
wiejskich, ktére mogly sie odbywaé w rézne dni li-
stopada i pierwszej polowy grudnia, w zaleznosci od
polozenia danej wsi. W kazdym razie po tem swie-
cie Saturn moégl odpoczywaé az do odpowiedniej
pory roku przyszlego; posianem przy jego wspol-
udziale zbozem opickowala sie odtad Ceres. To
tez juz w styczniu obchodzono na jej czes¢ ,Swieto
zasiewow®, feriae sementivae, ktore jednak az do
ostatnich czasow zostalo rachomem (feriae conceptivae,
p. § 17) — z jakiej przyczyny, nie wiemy. Byly to
wlaéciwie dwa s$wieta, oddzielone jedno od drugiego
calag nundina: pierwsze bylo poswiecone matce Zie-
mi (fac. Tellus), ktorej skladano w ofierze prosna swi-
nie — o tem patrz nizej (str. 152)—i dopiero drugie
Cererze, ktora tu otrzymywala odpowiadajaca jej
istocie ofiare orkiszowa. Y.adny, jak zazwyczaj, opis
tego $wieta zostawil nam Owidjusz (F. 1. 668);

Raczcie sie, woly-oracze, przy zlobie, z wiankami na glowach:
Wiosna nastapi — i znéw dla was rozpocznie sie znoj.

Kmiotek swdj plug niepotrzebny z luboscia na palu powiesi:
Ziemia obawia sie ran, gniecie styczniowy ja mroz.

Rzadco, spoczynek daj Ziemi: skonczyla sie pora zasiewow;
Daj tez spoczynek i tym, co w nig wilozyli swéj trud.

Wieé niech $wieci ten dzien; swa wieé oczyszczajcie, wicsniacy!
Ciastek corocznych dar wiejskie ognisko niech ma.

Stuzcie Tellurze z Cerera: to plonu wam sa rodzicielki;
Tamtej — maciory krew; koszyk orkiszu zas — tej.

§ 15. Ceres

Wspélnej prosié nalezy Tellury z Cerera opieki:
Plonu przyczyna jest tu, plonu dziedzina zas — tam.

Kohcem jej panowania byla polowa kwietnia,
zwlaszcza 19-ty dzien tego miesiaca, ktory nosit jej
imie — Cerialia. O pierwotnosci tego sSwieta Swiad-
czy fakt, ze nalezy ono do cyklu kalendarzowego;
jego charakter jest jednak juz owocem kilkakrotne;j
hellenizacji, oprécz jednego szczegélu, odznaczonego
pietnem glebokiej starozytnosci. Byla to urzadzona
w Circus Maximus — a wiec w wawozie miedzy
Palatynem a Awentynem — oblawa na lisy, ktorym
do ogonéw przywigzywano plonace pochodnie. Ka-
zdy tu przypomni sobie odpowiednia legende o Sam-
sonie (Jud. XV), a z nia i nowe podobienstwo religji
Rzymu z religja Izraela; jakie znaczenie miala tamta
legenda, o to mozemy sie nie troszczyé, ale sens
obrzedu rzymskiego jest dosé jasny: rudy lis jest
symbolem rdzy, ktéra wlasnie w tej porze roku la-
two moze pasé na zboze, niszczac nadzieje gospoda-
rza. Ta rdza po lacinie nazywala sie robigus; jezeli
Ceres byla sila dobroczynna, to Robigus oczywiscie
byt czartem. Jego tez lepiej bylo uprosié, zeby nie
szkodzil; robiono to w pare dni po Cerjaljach,
w Swieto jego imienia — Robigalia 25 kw. Tego
dnia skladano mu w ofierze owce i psa, zapewne
rudego; ta ofiara byla podyktowana oczywiscie inne-
mi uczuciami religijnemi, niz odpowiedni obrzed
Cerjaljow, z ktérym ona poniekad konkuruje. Czy
nie nalezy wytlumaczyé te konkurencje i wywolane

przez niag podwojenie zaklecia Robiga podwoéjnym,
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latynsko-sabinskim charakterem najdawniejszego Rzy-
mu? Fakt, ze ofiary Robigowi sklada flamin sabin-
skiego Kwiryna, podczas gdy szczucie lisow odby-
walo sie u stop latynskiego Palatynu, sprzyja ponie-
kad tej hipotezie.

Ale mniejsza o nig; w kazdym razie okolo
plerwszego maja zboze w Italji zaczyna kwitngé —
po panstwie Cerery nastepuje panstwo Flory. Jej
igrzyska 28 kw.— 3 maja byly pochodzenia pézniej-

szego; stary cykl kalendarzowy Floraljéw nie zna.

Ze pomimo to takie $wieto istnialo od dawnych
czasow i samo przez sie nie bylo owocem helleni-
zacji, o tem wnioskujemy z istnienia flaminatu Flory
oraz z tego faktu, ze sama bogini figuruje $réd tych,
ktorym Bracia Polni (§ 38) sktadaja ofiary. Najpraw-

chomem, tak samo jak i $wieto zasiewdéw. Badz co
badz, $réd obrzedéw Floraljow znajdujemy i taki,
ktory sam w sobie nosi charakter glebokiej starozyt-
nosci. Czas kwitnienta zboza jest bowiem czasem
tworzenia nowego =ziarna przez polaczenie plciowe
dwuch kwiatéw, meskiego i zenskiego, a wiec przez
akt ogromnej donioslosci dla calego przyszlego uro-
dzaju; stad u narodéw pierwotnych cheé pomagania
temu aktowi przez zastosowanie magji sympatetycz-
nej, t. J. przez pewna rozwiazloéé plciows, ktorej
stopnie mogly byé rézne. W Rzymie jej éladéw mo-
zna sie dopatrywaé w tem, ze nierzadnice s$wiecily
Floralje jako swoje swieto zawodowe, oraz w cieka-
wym szczegole, ktory sie przedostal do igrzysk cza-

sow historycznych (Ow. F. V 347):
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Nie jest bogini ta z tych, co sie w pysznych koturnach lubuja;
Scena — pogdédzmy sie z tem! — lekka nalezy sie jej.

Scena lekka — to znaczy po naszemu kabaretowa.
O takiej czytamy u Walerjusza Maksyma, historyka-
anegdotysty z czasdéw cesarza Tyberjusza, nastepujace
opowiadanie (Il 10, 8): ,Kiedy Kato (Mtodszy) byl srod
widzoéw na igrzyskach Flory, lud wstydzil sie zadaé,
by aktorki mimoéw sie obnazyly. Dowiedziawszy sie
o tem od swego przyjaciela, Fawonjusza, ktéry sie-

dzial obok, wyszed! z teatru, zeby jego obecnosé

nie byla przeszkoda dla zwyczajnego przebiegu wi-
dowiska. Jego wyjscie naréd zaszczycil rzesistemi
oklaskami i wtedy dopiero przywrécil scenie staro-
dawny obyczaj zabawy, dajac przez to do poznania,
Ze wilece] powagi przypisuje jemu jednemu, niz so-
bie calemu“. Tu mamy przeniesiony na scene przy-
klad magicznej sily t. zw. nagosci kultowej jako

- srodka zabezpieczenia Yanom urodzaju; kto czytal

»Hiawathe” Longfellow’a, ten pamieta Yadny opis
podobnej sceny z zycia dzikuséw w Ameryce. Stam-
tad pochodza takze i nasze mimae kabaretowe, po-
spolicie zwane girls’ami, ktére uwazaja za szczyt
artyzmu zarzucanie nog do pulapu; roznica jednak
polega na tem, ze 6w rzymski priscus mos jocorum
mial jednak jakie takie podloze religijne, a powtore,
ze tamte girls'’y obnazaly sie (spodziewajmy sie je-
dnak, ze niezupelnie) tylko raz na rok, a nie co-
dziennie,

Przez pewien czas jeszcze Flora panuje nad
zbozem, lub raczej w zbozu; im bardziej . jednak
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ziarno nabrzmiewa, tem bardzjej myéli rolnika zwra-
caja sie ku zniwu, ku boisku, ku $pichlerzowi, a wiec
i ku bostwu, ktore jest widoczne w tem wszystkiem—
ku Consus’owi. Consus— najprawdopodobniej od
czasownika condere —to ten, co ,,chowa‘. Ale co on
chowa? No, to, co w ciagu roku bedzie ,,dostatkiem‘:s
rolnika, jego ops. Consus i Ops sa wiec w zwigzku
z soba—lecz bynajmniej nie w malzenskim, takiego
pierwotna religja rzymska nie uznaje: w zwiazku
rzeczowym 1 wskutek tego sakralnym. Juz 7-go lip-
ca pontyfikowie skladali ofiare Consusowi na jego
podziemnym oltarzu w Circus Maximus u stop Pa-
latynu—podziemnym, gdyz i zboze pierwotnie prze-
chowywano w podziemnych piwnicach; ale jego wla-
sciwemi Swigtami byly dozynki 2 sierpnia i swieto
koncowe 15 grudnia. Oba w starym cyklu kalenda-
rzowym nosza nazwe Consualia; pierwsze bylo po-
faczone z wienczeniem zasluzonych koni i ich wy-
scigami w cyrku—wlasnie podczas takich wyscigow,
opowiada legenda, zostaly porwane Sabinki za roz-
kazem krola Romulusa. Szczegéléw o tych swietach
nie wiemy: niestety, dla éwiat drugiej polowy roku
poetycki kalendarz Owidjusza juz nie shizy. ,Cho-
wacz® z ,dostatkiem* byl polaczony w swiecie na-
zwanym z imienia obu Opiconsivia 25 sierpnia; jak
wida¢ stad, cztery dni dzielily je od sierpniowych
Konsualjow. Taka sama liczba dni oddzielala od
Konsualjéw grudniowych $wieto samej tylko Ops,
Opalia 19 grudnia; bylo to ostatnie Swieto starego
roku rolniczego, juz po rozpoczeciu nowego, ktérem
byly, jak juz wiemy, Saturnalje 17 grudnia.
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Takie to byly te bostwa odradzajacego sie
chleba, juz nie w formulach modlitwy kaplanskie;j,
ktore sie jednak i do nich odnosily, lecz w religji
ludowej, ilustrowanej obrzedami swiatecznemi. Czy-
telnik moégl zauwazyé, w jak wysokim stopniu brak
im okreslonosci; a jednak nie jestesmy pewni, czy

. dla najdawniejszego okresu religji rzymskiej przed

hellenizacja nawet to, cosmy podali, nie okazalo by
sie zanadto okreslonem. Dotyczy to przedewszyst-
kiem rodzaju bostw. Saturnus, Robigus, Consus —
to bostwa meskie; Ceres natomiast, Flora, Ops —
zenskie. Czy jednak te roznice pierwotnie odczuwa-
no? O Robigu juz widzielidmy, ze o jego plci sa-
dzono i tak i owak: Owidjusz np. méwi o diva Ro-
bigo. A Ceres? Oczywiscie, odkad Demeter otrzy-
mala swoj slynny dom pod Awentynem pod imie-
niem Cerery, juz nie mozna bylo watpi¢ o jej plei,
ale to wlasnie bylo hellenizacjy; piesn Skoczkéw na-
tomiast, 6w najdawniejszy pomnik poezji lacinskiej
(§ 38), mowi o duonus (t. zn. bonus) Cerus, Cerus ma-
nos (tez bonus) — czy to ma byé¢ meskim odpowie-
dnikiem zenskiego bostwa Cerery, czy tez meska
forma jej imienia? Pamietajmy, ze zastrzezenie sive
mas sive femina lub sive deus sive dea odgrywalo wiel-
ka role w religji rzymskiej, podczas gdy grec-
ka ze swoja barwna mitologja takich wahan nie
znala.

Badz co badz — te bostwa byly w wiecznym
toku, ciagle przechodzac jedno w drugie, jako plyn-
ne czastki ,swietego czasu; im przeciwstawia sie
ta, ktora byla przedmiotem dzialania ich wszystkich,
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wiecznie nieruchoma, wiecznie tazsama matka-Zie-
mia, w kulcie nietyle Terra, ile Tellus.—Ta przy-
najmniej byla béstwem zdecydowanie zenskiem? Bo
prosze: matk a-Ziemial—Kto wie; pontyfikowie, mo-
wi Warro, przynosza ofiare Telluri Tellumoni; oczy-
wiscie ,indygitujac’* Ziemie pod obu imionami,
i zenskiem i meskiem. Ale niech to idzie na karb
ich skrupulatnosci kaplanskiej; dla religji powszech-
nej Tellus byla boginia. Juz mielismy ja w zwiazku
z Cerera przy swiecie ruchomem dosiewek: tam
otrzymala w ofierze prosna Swinie. Wazniejszem
bylo jej wlasne, nieruchome $wieto 15 kwietnia, zwa-
ne Fordicidia (od bos forda, t. zn. praegnas), kiedy
jej skladano w ofierze cielne krowy, po jednej od
kazdej z trzydziestu kuryj, i jeszcze jedna na Kapi-
tolu od calego narodu. Po zarznieciu krowy wydo-
bywano z jej wnetrza niedonoszone cieleta i palono
oddzielnie pod dozorem starszej Westalki, popioly
za$ (wraz z popiolami konia pazdziernikowego,
o ktéorym p. § 19) przechowywano w spizarni, penus
Westy, az do swieta Paryljow, o ktérem za chwile.
Jest to obrzad starodawny i wyraznie barbarzynski;
Grek by go uznal za szkaradny—wiadomo bowiem,
z jakim pietyzmem odnosi! sie on do cigzy zwie-
rzat, nawet dzikich [RSG 28]. Ale tu bez watpienia
odgrywala role magja sympatetyczna: ciezarna sami-
ca byla symbolem rodzacej ziemi. Udzial kuryj, owe-
go najdawniejszego podzialu narodu rzymskiego,
zupelnie juz przestarzalego za czaséw historycznych,
tez swiadczy o glebokiej starozytnosci obrzedu, a z nim
i samego kultu.
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Czy wiec tu tez mamy bostwo ,,Swietego cza-
su’? Zdawaloby sie, .ze nie: trudno bylo watpié
o substancjalnosci ziemi. A jednak znamiennym jest
fakt, ze oba jej swieta przypadaly w czasie, kiedy
rodzita i karmila zrodzony przez sie fan: potem, kie-
dy ten lan zakwitnie i powoli bedzie dojrzewal,
o tej jego  rodzicielce juz sie pamietaé¢ nie bedzie.
O ile wiec mozna bylo, Rzymianin nawet do tej
arcysubstancjalnej bogini stosowal zasade aktualno-
dci; a ze byla ona immanentna — nie za$ transcen-
dentna, jak grecka Gea — i poza swym zywiolem
istnienia nie miala, to rozumie sie samo przez sie.

Przypatrzmy sie jeszcze pobieznie pozostalym
dziedzinom zycia ziemianskiego w ich zwiazku z re-
ligja. Druga po uprawie roli bylo winiarstwo;
hujus rei cura non levis in Latio, méwi Warro (1L VI116),
nie mniej jednak nalezy stwierdzi¢, ze pod wzgle-
dem religijnym bylo ono bardzo uposledzone w po-
réownaniu z rolnictwem i malo podobne do winiar-
stwa greckiego z jego patronem Dyonizem. Mamy
jednak trzy nieruchome s$wieta, zwiazane z niem,
i précz tego prawdopodobnie jedno ruchome. Nie-
ruchomemi byly Vinalia wiosenne 23 kw. i jesienne
19 sierpnia (te ostatnie nazywano takze Vinalia rustica,
co przypomina attyckie ,,wiejskie Dyonizje* [RSG 33])
i zagadkowej nazwy Meditrinalia 11 pazdz.; rucho-
mem $wieto winobrania miedzy oboma ostatniemi
terminami. Ale jakie byly boéstwa plynne tej dzie-
dziny pracy, odpowiadajace szeregowi rolniczych
od Saturna do Ops? O tem nic powiedzie¢ nie mo-
zemy; zwiazek bowiem z Wenera (przypuszczalnie
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,ogrodowa’) jest dla nas zagadkowy i oparcia
w kultach nie ma, zwiazek zas z Liberem niewat-
pliwie jest owocem hellenizacji. Uderza nas jednak
to, ze béstwem stalem wszystkich tych swiat, od-
powiadajacem Tellurze w kultach rolniczych, byl
nie kto inny tylko sam Jowisz. Fakt nie ulega wat-
pliwosci: wszystkie nieruchome byly oznaczone w ka-
lendarzach jako swieta Jowisza, a o ruchomem wie-
my, ze flamin Jowisza sam, po ofiarowaniu bogu
jagniecia, odcinal pierwsze winogrono. A wiec chleb
od ziemi, wino od nieba; czy takie jest znaczenie
tego dziwnego rézniczkowania?

Jeszcze mniej mozemy powiedzie¢ o kulturze
innych owocow — po lacinie poma. Ich boginia byla
oczywiscie Pomona; miala ona swego kaplana, fla-
men Pomonalis, swoj $wiety gaj w okolicach Rzy-
mu i moze swoje swieto — o tem ostatniem jednak
nic nie wiemy, moglo by¢ tylko ruchome.

Przechodzac kolejno od uprawy ziemi do zycia
pasterskiego, mamy do czynienia zbéstwem bardzo
starem i1 powaznem, lecz w najwyzszym stopniu za-
clemnionem przez pozniejsze nalecialosci—z Pales.
O pierwotnosci $wiadczy juz to, ze jego rodzaj jest
niepewny: a wiec tu znowu si deus si dea; ale za
czasow historycznych przewazyla ple¢ zenska, mamy
wiec u Owidjusza alma Pales. Pierwotna forma imie-
nia tez jest niepewna; . poniewaz jednak jest prawie
niewatpliwe, zZe cytowany parerazy flamen Palatua-
lis byl wlasénie jej kaplanem, mozemy uwazaé Pala-
tua za warjant jej imienia, i to tlumaczy nam jej
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zwiazek z Palatynem, owem najdawniejszem osie-
dlem latynskiego, ,,romulowskiego* Rzymu, i, posred-
nio, znaczenie jej $wieta jako dnia urodzin Rzymu,
natalis Urbis, od czaséw starozytnych az dodzi$ dnia.
Tem swietem byly Parilia (eufonicznie zamiast Pa-
lilia) 21 kwietnia; jego opis czyli raczej opis pew-
nych jego szczegolow znowu zawdzieczamy Owi-
djuszowi:
Spieszy rodakéw sie tlum: nan czeka juz oltarz dziewiczy;
Weste uproicie: to jej czystodé przywréci wam dar.

Konia przywréci ja krew polaczona z popiolem cielecym —

to znaczy: krew ,konia pazdziernikowego®, o ktorym
p. § 19, i popioly cielat z Fordicidjow, o ktérych
mowa byla wyzej, str. 152

Trzecia obrzedu czeéé—suchych bobowin to garsc.
Niemi o zmroku, pasterzu, swe syte oczyszczaj owieczki;
Roézdzka zamibtlszy ich chlew, woda $wiecona go skrop.
Lidcie przymocuj do $cian, galazkami je zdob zielonemi,
Dluga réwnianka tez z kwiatéw upigknij swe drzwi.
Potem bflekitny niech dym z zapalonej sie siarki podnosi,
Ty zaéd, owieczko, becz, gdy ciebie dotknie ta wonl!
Meskie niech plona oliwki, i smola, i ziota sabinskie;
Z trzaskiem wesolym niech tez wawrzyn w kominku si¢ tli
Ciastko prosiane wen rzué, no i prosa samego koszyczek:
Nie dziw: bogini to wsi—wiejska raduje ja karm.
Uczta niech brzmi, lecz przy dziezce; a chleb rozdzieliwszy, pasterzu,
Z mlekiem w garnuszku tak do swej bogini si¢ modl...

Mhniejsza o modlitwe: jest ona utworem samego poe-
ty, syna Abruzzéw, gdzie sie dotychczas zachowaly
w najwiekszej czystosci stare obrzedy; ale moze czy-
telnika zaciekawila ta waga, ktora sie przypisuje
,dziezce“? Chodzi tu o obrzad bardzo dawny—zda-~
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Je sie¢ nawet, ze przedrzymski: bogini pasterzy brzy-
dzila sie krwia zwierzat, ktéremi sie opiekowala,
brzydzila sic nawet winem: mleko i kaszka, to sa
najmilsze jej ofiary.

Dobrze; ale gdziez tu mamy owo stopniowe
przeistaczanie sie bostw aktualnych, o ktérych ubé-
stwiony lan dawal takie dokladne i zadowalajace
pojecie? O tem nic powiedzie¢ nie mozemy; ze jed-
nak Pales nie byla jedyna boginia trzéd, to zoba-
czymy w nastepnym rozdziale (§ 18).

16. Powracamy jednak do poszczegolnych ubé-
stwionych aktéw, z ktérych sie sklada zycie czto-
wieka, a wiec do béstw odpowiednich indygitamen-
tow. Sa to kulki rteci—kulki po czesci bardzo drob-
ne, nie tak jednak, zeby kaida nie byla zdolna do
jeszcze wigkszego rozdrobnienia, i nie logika lub fi-
zyka, lecz jedynie znuzenie operujacego moze polo-
zy¢ kres temu nieskonczonemu procesowi rézniczko-
wania. Ale te kulki, jak tez juz bylo powiedziane,
s réwniez zdolne do stopniowego calkowania, moga
sic polaczyé miedzy soba i utworzyé jedna duza
kule, ktora bedzie odpowiadala catoksztaltowi po-
szczegolnych ubéstwionych aktéw w zyciu czlowieka
od jego poczecia do émierci, od Virginiensis do Ne-
nia. W taki to sposéb powstalo charakterystyczne
dla religji rzymskiej béstwo indywidualne kazdego
czlowieka w osobnosci — genius.

Co to jest, ten genjusz? — Zeby odpowiedzieé
na to pytanie, powinnisSmy sie oddali¢ od tych wy-
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obrazen, ktére teraz laczymy z tem bardzo u nas
znanem slowem—chociaz te wyobrazenia w rozwoju
historycznym z owych rzymskich powstaly. Spytaj-
my o to poety ostatnich dziesiecioleci owej epoki, kto-
ry sie na tem jeszcze znal — Horacego. Z dwuch
braci, powiada (Epist. Il 2, 183), jeden uzywa, drugi
wszystkiego sobie odmawia; skad ta réznica? — Ta-
kie juz maja odmienne charaktery, powiedzialby ktos
inny; Horacy te mysl oddaje w taki sposob: ,wie
o tem Genjusz, co, towarzyszac nam, rzadzi rodzima
nasza gwiazda, $miertelny boég przyrody
czlowieczej, zdolny do zmienienia»sie odpowied-
nio do kazdej osobistosci, bialy i czarny*’.
Scit Genius, natale comes gui temperat astrum,

Naturae deus humanae mortalis, in unum
Quodgue caput voltu mutabilis, albus et ater.

A jednak i tu trzeba bedzie oddzieli¢ nalecialosci
czaséw pozniejszych: Horacy przecie byl synem swe-
go wieku. A wiec przedewszystkiem owa tak dobrze
nam znana ,gwiazdeczke, co blyszczala, gdym ja
ujrzal Swiat: czytelnik z przyjemnoscia ja pozna
w wierszach poety rzymskiego, zgodzi sie jednak
przypisa¢ ja wplywowi astrologji, ktory sie zazna-
czyl dopiero w ostatniem stuleciu prz. Chr. Tak.sa-
mo i sprzecznosé, zawierajaca sie w tem, ze Genjusz
to, z jednej strony, sila boska, dzialajaca w kazdym
osobniku, z drugiej zas — postac transcendentné,
wecielajaca sie w poszczegélnych osobnikow i przyj-
mujaca przez to odpowiedni moralny wyglad. Zo-
stawiajac wszystko to na uboczu, zachowujemy po-
jecia podstawowe: comes, natale i przedewszystkiem—




158 . Swiety czas

deus mortalis humanae naturae. A wiec ,towarzyszy*
on—oczywiscie, cialu—przez cale zycie, poczawszy
od dnia ,,urodzin®, bedac jego ,boskim‘‘ pierwiast-
kiem, i ,,umiera’ wraz z niem. — Jak to, boski pier-
wiastek, a jednak umiera? Czy to nie sprzecznos$é?
Przecie juz od czaséw Homera mamy pojecie ,bo-
gow niesmiertelnych® (athanatoi theoi), jako rozumie-
Jace sie samo przez siel—Tak, ale to byla Grecja.—
Taka sama jednakze formule, di immortales, mamy
i w Rzymie!l — Tak, ale to jest hellenizacja. Nie za-
pominajmy, ze jestedmy na gruncie ,Swietego cza-
su‘: czas, to doczesnosé. Duza kula rteci zachowuje
charakter drobnych, ktére sie zlaly, aby ja utworzyé,
a tym charakterem jest wlasnie doczesnosé. Jeszcze
bedziemy musieli powrdcié do tej definicji w roz-
dziale o zaswiecie (§ 31); nalezy jednak jak najmoc-
niej uswiadomié ja sobie juz tu.

Ale dlaczego ta sila tajemnicza, calkujaca wszyst-
kie bostwa, z ktorych sie sklada zycie czlowieka, na-
zywa sie wlasnie jego ,,genjuszem'? — Juz starozytni
wywodzili to slowo od czasownika gignere (korzen:
gen-), i nowozytni sie z nimi zgadzaja. Genjusz jest
to wiec ta sita, ktéra ,rodzi* czlowieka, rodzi naj-
wyrazniej w momencie jego urodzin — dlatego tez
nazywa sie takze Natalis, o czem za chwile — nie
mniej jednak i w kazdym innym momencie jego zy-
cia. Rodzi za$ czlowieka w kazdym dniu zycia —
pokarm; stad 6w bliski zwiazek miedzy Genjuszem
a pokarmem, stad takie charakterystyczne zwroty,
jak Genio indulgere o tym, co lubi sute uczty, i od-
wrotnie, Genium defrudare o tym, co wszystkiego so-
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bie odmawia. Ale naturalnie i wszystkie te taje.mm,-
cze bostwa, ktére towarzysza poczeciu czlowieka,
byly uwazane za tworcow jego Genjusze'i; 'stz.gd wy-
raz lectus genialis, uzywany o lozu malz‘?nskxer.n e
2 naszego punktu widzenia sprzecznoéc% tu niema
zadnej. Wlasciwie mowiac, chwila poczecia powinna
byla byé uwazana za chwile powstania owego Ge-
njusza; ten fakt, ktory tak meczyl p(')'inle]szyc}T astro-
Jogéw, mial niemniejsze znaczenie 1 W nasze] spra-
wie. Ale niestety, ta chwila nawet w na]‘lepszycfh
warunkach nigdy — bo doprawdy nigdy — nie da sie
ustali¢, podczas gdy chwila urodzin zawsze byv‘va
jawna i jasna. Z tego powodu dzie.r'x u'rodzxn
czlowicka jest jednoczesnie dniem swigta jego Ge-
njusza, ktéry w tym dniu wlasnie z tego powodu
nazywa sig¢ Natalis, t. j. Duch urodzin:

Dobrych nie szczedzcie nam stowl Natalis juz jest przy oltarzu;
Maz, czy niewiasta tu jest: mowa niech sPrzy]a nam swa.

Zbozne mu palcie kadzidla, i ziola niech pala sxe‘-.wonne, '
Ktére z obfitych swych ziem Arab-niewieéciuch r'xax.n .sle.

Genjusz niech przyjdzie tu sam: wszak jegomy czest fu sw1(;c1m}'r.
W wiencach z fijotkéw © 16z swieta niech tonie mu siu:on.'

Czysty niech saczy sie nard z jego pysznych dezio-rc')w .na ziemie,
Ciastkiem niech bedzie on syt, wina napije si¢ tez. :

I na twe prosby, Ceryncie, na wszystkie, niech skinie 'Xasl'cawua.'
Czemuz nie slysze twych proésb? Skinie Xaska‘.me ‘Cl:,PrQS!

Snadnie odgadfem: o wierna poprosisz malzonki e ,rmlosc!
Prosbe te, drogi ty moj, umie na pamieé juz boég.

Przytoczﬂem poczatek poemaciku, w ktérym Tybul-

lus winszuje swemu przyjacielowi Ceryntowl (pseu-

donim) w dniu jego urodzin (Il 2). Teraz prosze:
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ezy Natalis jest tu utozsamiony z Genjuszem? Czy
jeden i drugi jest wyodrebniony od samego Cerynta?
Czy namaszczenie nardem, ozdobienie wiankami,
czestowanie ciastkiem i winem odnosi sie do Ceryn-
ta, czy do niewidzialnie obecnego jego Genjusza, czy
do posagu tego ostatniego?—Tylko ten moze o sobie
powiedzieé, ze zrozumial religje rzymska, kto bez-
posrednio odczuje zbytecznosé tych pytan. Co do po-
sagow zreszta, to te rzeczywiscie istnialy, bedac po-
dobiznami odpowiednich osobnikéw; tylko rog obfi-
tosci, cornu copiae, staly atrybut Genjusza, swiadczy
o tem, ze jego w danym wypadku wlasnie widzimy,
a nie portret zwykly.

W przytoczonym wypadku Cerynt obchodzi
dzien urodzin i czci swego Genjusza. Byl on jedno-
czesnie glowa rodziny i panem swojej czeladzi; to
tez dla wszystkich czlonkow jednego i drugiego 'ze-
spolu, a wiec dla calej familia w szerokiem, rzym-
skiem znaczeniu slowa, Genjusz jego byl przedmio-
tem kultu i wogdle swietoscia. ,,Rzadca (vilicus, a wiec
niewolnik) przysiega na mego Genjusza, ze robi wszyst-
ko, pisze Seneka (ep. XII 2); ,,zaklinam ciebie na
Genjusza twego‘, moéwi o prawie trzysta lat wcze-
$niej jedna z oséb w komedji Plauta (Capt. 977) —
pod tym wzgledem zadne zmiany nie zaszly. Na na-
pisach wotywnych przypadkowo zachowanych czy-
tamy: ,,Genjuszowi naszego Lucjusza (poswieca) wy-
zwoleniec Feliks* (CIL X 860—dla czeladzi bowiem
np. Marcus Tullius Cicero jest tylko ,nasz Marek*);
,»Genjuszowi swego pana (poswieca) rzadczyni Zoila®

(CIL XI 356); ,.Genjuszowi naszego Marka i Larom
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(poiwiecaja) dwaj wyzwolency Djadumenowie (CIL
X 86l) i t. d. Jak wida¢ z tego ostatniego przykla-
du—a jest to jeden z wielu — Genjusza gospodarza
chetnie sie zestawia z Larami domu; te bowiem tez
byly przedmiotem uwielbienia dla ,familji, a dla-
czego, to zobaczymy w swoim czasie. Natomiast nie
zestawia sie genjusza z Penatami.

Zaiste, wiele tkliwosci i ciepla duchowego wlo-
zyla dusza rzymska w ten kult Genjusza i polaczo-
ne z nim obrzedy urodzin; i przykro nam widzieé,
jak prad samobojczy, towarzyszacy ustaleniu sie
chrzescijanstwa w panstwie rzymskiem, nawet te nie-
winne, wesole obrzedy skazal na zaglade. Stalo sie
to naturalnie za czaséw cesarza- fanatyka Teodoze-
go; ,niech nikt*, brzmi jego surowy rozkaz z r. 399
(cod. Theod.. XVI 10, 12) ,nie czci swego Genjusza
winem, nie pali mu $wiec, nie rzuca kadzidla do
ognia, nie wiesza rownianek®. Chrzescijanstwo bo-
wiem uznaje inne urodziny — urodziny duchowe,
ktorych dniem jest swieto patrona, opiekuna nowo-
narodzonego dziecka. Jest w tem tez bez watpienia
piekny i gleboki sens; ale czy dla jego uwydatnienia
potrzebne bylo wytepienie owych pierwszych, docze-
snych urodzin? Oczywiscie nie; to tez na nic sie nie
przydala owa nietolerancja, i z czasem chrzescijanin
przywrécil sobie takze i $wiecenie ziemskich swych
urodzin z jego $wieczkami, kwiatami, no i winerm,
chociaz bez wyraznej $wiadomosci, ze $wigci swego
Genjusza, mistyczna istote zbiorowa, calkujaca po-
szczegdlne momenty jego zycia ziemskiego.

Religja Rzymu — 11
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Ale tendencja calkowania tu jeszcze kresu nie
znalazla; poszla ona o wiele dalej. Z osobnikéw
sklada sie zespol; przecie musi byé cos wspoélnego,
co laczy miedzy soba jego czlonkéw — i1 musi to
byé sila, skoro ma zdolnosé laczenia — a skoro si-
la, to i bostwo. Imie Genjusza mozna bylo dla tego
boéstwa zachowaé; w taki sposob otrzymywalo sie
szereg Genjuszow dla wszelkiego rodzaju ,kolekty-
wow", jak je dzi§ nazywamy: mialo cie Genjuszow
kolegjow, sodalicyj, centuryj, legjonéw, calego woj-
ska, ,ktore przez wytepienie okrutnych rozbéjnikow
swem wiernem poswieceniem zadoséuczynilo nadzie-
jom Rzymu i modlom calego spoleczenstwa® (CIL
VI 234); mialo sie daleji Genjuszow poszczegélnych
miast — ,wszystkim bowiem narodom 1 miastom
przypisuje sie taki boski los (fatum, grecka Tyché)
Inb Genjusz w rodzaju naszych dusz, méwi pisarz
chrzescijanski Prudencjusz (contra Symmachum 1l 372).
Jezeli miasto mialo swego boskiego patrona, to na-
turalnem bylo utozsami¢ z nim owego Genjusza:
wtenczas pisano na darach wotywnych np. ,Marso-
wi, Genjuszowi naszej kolonji“; jezeli nie, to wystar-
czalo poswiecenie Genjuszowi miasta. Tu jednak
przez przystosowanie do zespolu zyjacych w czasie
cztonkow ,kolektywu* zachowuje sie jeszcze slad
bostwa Swietego czasu: ale owego Genjusza mialo
takze i kazde miejsce — nullas locus sine Genio, po-
wiada komentator ,Eneidy“ Wirgiljusza, Serwjusz
(V 95), odnosnie do owego stynnego ustepu, gdzie
Eneasz odprawia libacje na mogile swego ojca, An-
chiza:
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Skonczy! modlitwe — i nagle od wnetrza samego grobowca
Sliski ukazal sie waz, wywijajac siedmioma sie skrety,
Petzngc w ruchu powolnym z mogily do brzegu ottarza...
Patrzac, ostupial Eneasz; lecz ten, przeslizgajac sie zrecznie,
Dotknat sie czarek blyszczacych i kubkéw skosztowal obiaty,
Poczem, nie krzywdzac nikogo, porzucil 6w oltarz i znowu
Uciek! do wnetrza grobowca. Tembardziej odnawia Eneasz
Dar rodzicowi przerwany, niepewny, czy byl to miejscowy
Genjusz, czy stuga ojcowski...

Incertus, geniumne loci, famulumne parentis esse putet,
jak powiedziane jest w oryginale... I pamieé o tym
Genius loci nie zaginela: uzywamy dotychczas tego
wyrazenia, chociaz bez nadawania mu sensu religij-
nego. i
Ale i to jeszcze nie bylo kresem calkowania:
przecie zespolem wszystkich zespoléw byl naréd
w swojej calosci, popuius Romaniis; czy wolno bylo
odmawiaé mu osobnego Genjusza? Otéz znamy Ge-
nium populi Romani, albo prosciej Genium publicum,
bostwo, do ktoérego caly naréd sie modlit tak samo,
jak kazda familia do Genjusza swego gospodarza.
Z poczatku byl on tak nieokreslony, ze nawet nie
wiedziano, czy jest rodzaju meskiego czy zenskiego—
Genio urbis Romae sive mas sive femina, brzmial napis
na starej tarczy w Kapitolu; i rzeczywiscie, mozemy
sobie wyobrazié klopoty hellenizatoréw wobec takie-
go numen. A jako$ rozstrzygnaé te kwestje wypada-
to: w r. bowiem 2I8 po klesce najscia Hannibala
wskutek wielu prodigjow kaplani na mocy ksiag Sy-
bilinskich zarzadzili m. i. takze uroczystos¢ na czesc
Genjusza narodu rzymskiego [Liv. XXI 62, 9]. W dal-

szym ciagu dziejow republiki jego znaczenie roslo:
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otrzymal swiatynie na Forum i swieto9-go pazdziernika
1 rowniez posag, ktory usunal wszelkie watpliwosci co
dojego plci—przedstawiono go bowiem jako brodate-
go mezczyzne z rogiem obfitosci i czara ofiarng. Ale
postaé tego numen pomimo wszystko pozostawala
dosé blada; nie wytrzymala konkurencji innego bo-
stwa syntetycznego, ktore sie rozwinelo w sposob
nie mniej logiczny z genjusza osobnika. Wszak Gen-
jusz gospodarza, jakesmy to widzieli, byl przedmio-
tem uwielbienia dla calej familia; coz sie wiec sta-
nie, gdy cale panstwo w ogromie wszystkich jego
prowincyj uzna nad soba wladze jednego gospoda-
rza? Ale jak juz widaé z tego warunku, odpowiedz
na to pytanie przekracza granice niniejszego tomu.

Nie zegnamy sie jeszcze z postacia Genjusza:
nowe przyczynki do niej doda rozdzial o helleniza-
cji, jeszcze inne — rozdzial o zaswiecie. Narazie za$
mowmy dalej o ,Swietym czasie® w zyciu poszcze-
golnych ludzi.

Jak bowiem miedzy pandemonjum béstw rolni-
czych, ktéore wymienialy indygitamenty pontyfikéw,
a ostatecznym wynikiem ich calkowania, ktérym by-
la czy to Ceres pozniejszych czasdéw, czy tez Tel-
lus — jak, powtarzam, miedzy temi dwoma biegu-
nami uznajemy istnienie boskich postaci posredni-
czacych, ktore, bedac wykladnikami stanow przejscio-
wych zboza, byly jednak jednoczesnie przedmiotem
kultu ludowego, a nie samej tylko modlitwy ponty-
fikalnej, — tak i miedzy takiem samem pandemon-
tum bostw zycia czlowieczego, o ktérem mowa byla
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wyzej, a jego zcatkowaniem w postaci Genjusza
powinnismy uznaé tez ograniczona liczbe boéstw po-
sredniczacych, ktore byly przedmiotem zywego, acz-
kolwiek tylko prywatnego kultu.

Takiem by! juz, wlasciwie méwiac, 6w Nata lis,
bostwo dnia urodzin, w jego zagadkowym dla nie-
wtajemniczonych stosunku do Genjusza. Ale ten
zjawial sie przynajmniej corocznie; nas tu obchodza
takie, ktore w normalnym trybie tylko raz jeden
zjawiaja sie w zyciu pojedynczego czlowieka. Mogl
by byé takiem bostwem Natalis Pierwszy, odpowia-
dajacy wlasciwemu narodzeniu sie osobnika; ale tu
stan matki nie pozwalal na uroczyste jego czczenie—
jej stan fizyczny, ale jeszcze w wiekszym stopniu
jej stan mistyczny, owa krew, ktora przelal noworo-
dek i ktora przedewszystkiem wymagala oczyszcze-
nia—religijnego, a nie tylko tego, ktore bylo troska
babki poloznej. To oczyszczenie, lustratio, nastepowalo,
jezeli chodzilo o chlopczyka, na dziewiaty, jezeli
o dziewczynke, na 6smy dzien — a wiegc odwrotnie
niz u lzraela [H] II 231; odpowiednie jednak bostwo
niezaleznie od tej réznicy nazywalo sie Nundina,
t. zn. Novem-dina (Macr. Sat. 116,36). Ten dzien

stanowi kres t. zw. primordia niemowlecia: teraz do-

_piero otrzymuje ono imie i przez przedstawienie

w Swiatyni staje sie ,czystem“. Tego samego dnia
(a moze i w dniu urodzin, Plaut. Rad. 1171) ojciec,
zapewne przy ,podejmowaniu’ (susceptio) dziecka,
wieszal mu na szyje medalik-amulet, bulls — zloty,
jezeli byl szlachcicem, skérzany, jezeli plebejuszem;
bylo to dla niego niby blogostawienstwem ojcowskiem
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na caly czas dziecinstwa. I, rzecz prosta, skladalo
si¢ ofiare dziekczynna, polaczona, jak zazwyczaj,
Z uczta.

Nastepnem $wietem, tym razem tylko dla chlop-
ca, byl dzien jego pelnoletnosci, kiedy skladal
toge dziecieca z purpurowym brzegiem (praetexta)
i otrzymywal czysto-biala toge wolnoseci, togam libe-
ram. To tez i béstwo tego dnia nazywalo sie Liber:
Witasciwie méwiac, mial to byé Natalis odpowied-
niego roku, ale bylo rzecza bardzo kuszaca utozsa-
mi¢ go z tym Liber'em, na ktérego czedé Rzym od-
dawna obchodzil Liberalia 17-go marca. To tez tego
dnia najczesciej obchodzono Swieto pelnoletnosci
chlopcow: zegnajac sie z dziecinstwem, skladali oni
owa bulle Larowi swego domu. Nalezalo by oczeki-
wac, ze raczej Genjuszowi, ale w domu innych Ge-
njuszéw, oprocz gospodarskiego, nie bylo, a Lar
i Genjusz s3 to postaci bardzo pokrewne.

Dalej mamy w zyciu i mlodzieficéw i dziewic
wesole swieto godéw malzefskich. Poprzedza-
jace wesele zrekowiny — czasami w wieku dziecie-
cym obojga narzeczonych — nie bedac obowiazko-
wemi, nie mialy tez i znaczenia religijnego; co inne-
go — wlasciwe wesele, ktére nawet wtenczas, kiedy
sie¢ juz nie odbywalo w obecnosci kaplanéw pan-
stwowych, jak owa patrycjuszowska confarreatio,
1 raczej sie stalo podobnem do malzenstwa cywil-
nego—zachowalo jednak pewne pierwiastki religijne-
go charakteru. Do nich nalezy juz to, ze nie wszyst-
kie dni byly uwazane za odpowiednie dla zawarcia
malzenstwa, Byly wylaczone te, ktére mialy pewien
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zwigzek ze s$wiatem podziemnym..i ze wzgledow
ostroznosci, najblizsze: tu bowiem tez mamy natura‘l‘-
ne w religji strachu jogrodeenie do.kola zakf)nu /
Przeddzien slubu u dziewczat odpowiadal poniekad
dniowi pelnoletnosci u chtopcow: narzeczona sl.;l'ad.a-
la Larom domu swych rodzicow swoje 'suklen.kl dzxe(i
ciece, lalki i zapewne owa bulle, ktéora miala o

e Dzien slubu zaczynal sie od obrzec?u. czysto re-
ligijnego — auspicjow, pierwotnie we wlascx\fve.m zﬁ:-
czeniu slowa, za czasow zas Cyceronet juz .ty o
w przenosnem: badano bowiem wnetrznosci zwierze-

- cia ofiarnego. To bylo, ze tak powiem, prologiem;

sam dramat slubny skladal sie z trz?é}} aktow. Pierw-
szy byl obchodzony w domu rodzufow panny m.lol-.
dej: w obecnosci zaproszony(.:h ausp11'<0W1e ob].aw1a1
wynik auspicjow — naturalnie p.omyslny; obf)]e na;-
rzeczeni swiadczyli o swej zgodzie na zawarcie mai-
zenstwa, ktore to swiadectwo w ustach.panny nfﬂc?-
dej mialo charakterystyczne dla rzymskiego malzen:
stwa brzmienie ubi tu gaius, ego gaia to fnaczy.
,gdzie ty bedziesz panem, tam ja bede pania .k\XI/:e-
dy dopiero t. zw. pronuba, ktora byla zawsze kobie-
ta raz tylko wydana zamaz, laczyla prawice o}ao;g’a
i zaczynala sie uroczysta ofiara, podczas ktorej pai-
stwo mlodzi siedzieli na krzestach, polqczo.nych mie-
dzy soba skoéra zwierzecia ofiarnego; po.oflerze o’b(')-
je obchodzili oltarz od prawej strony: a jednoczesnie
auspeks odmawial modlitwe. Teraz slub byl zavs;ar-_
ty; goscie winszowali mlodej parze okrzykami felici
ter! i zaczynala sie uczta.
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Z nastaniem nocy zaczynal sie drugi akt wese-
la, t. zw. deductio: panne mloda przemoca—no, wia-
domo, jaka—wyrywano z lona matki... tak czyniono
przez pamie¢ na Romulusa, ktory tez przemoca por-
wal swoja oblubienice sabinska na szczescie dla sie-
bie i dla calego narodu rzymskiego, poczem zaczy-
nal sie slubny pochéd do domu pana mlodego. Prze-
wodniczyl chlopczyk z zapalona pochodnia; ta po-
chodnia byla tez symbolem malzenstwa, ale jej zna-
czenie symboliczne bylo inne, niz w analogicznym
obrzedzie greckim [RSG 59]: palacy sie przez caly
czas ogien oznaczal dlugowiecznosé, wobec czego
po przybyciu do domu pana mlodego druzbowie
starali sie ja wyrwaé; komu sie to udawalo, ten
mogl liczyé na dlugie zycie. Podczas pochodu
spiewano zartobliwa piosenke dosé swawolnej tre-
§ci, fascennina jocatio... miala ona wrézyé plodnosé
pannie mlodej, ale zawsze bylo lepiej, zeby jej
nie rozumiala ani ona, ani tembardziej towarzy-
szaca pochodowi dziatwa. O to zreszta mozna by-
Io bvé zupelnie spokojnym: dziatwa pamietala o in-
pym obyczaju, daleko bardziej ja interesujacym,
mianowicie o orzechach, ktéremi pan mlody powi-
nien byl ja czestowaé, i jej dopominania sie, rzu-
cania orzechow 1 krzyki radosci tworzyly taki
zgielk, ze slow piesni nikt nie mogl slyszeé oprocz
tej wyzszej istoty, do ktorej sie zwracano. A co to
byla za istota? Wedlug tego, co juz wiemy, nie-
trudno odpowiedzie¢: Genjusz; tak, zapewne, ale

w danym wypadku, jako duch $lubu, nazywa sie on
Talassius.
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I oto nakoniec pochod doszed! do domu pana mlo-
dego; panna mloda namaszcza olejem wegar—ten wes
gar tu, jak i indziej, symbolizuje caloksztalt d?ml‘x—a po-
tem... przestepuje prog? Nie: przez tefl .prog ja p.rze-
nosza. Dla czego? Zdaje sie, ze wyzej wymienione
numina indygitamentéow — deus Domitiu:s, (.1ea Mantur-
na—tlumacza nam ten dziwny obyczaj: ]ak.przeno-
szenie $wietego plugu przez miejsce przy.szle] bramy
przy zakladaniu nowego miasta Pozbaw:a't(': brar.m:f
niewygodnej w danym wypadku nietykalnosci (wyzej
str. 100), tak i tu niedotkniecie progu stopa gospo-
dyni ma znaczenie symbolicz‘ne: niech go medprze-
stepuje, niech kocha dom i nie opuszcza go— omum
servavtl, lanam fecit, mowi nagrobek o dobrej malzo.n-.
ce i gospodyni. — | oto jest.w domu swego meza;
ten przyjmuje ja woda 1 ogniem, symbolem zycia
wspélnego — a tymczasem W tym s'arjnym d‘atrlun;:
wprost drzwi wejsciowych, pronuba‘ sciele dla mad
sonkow loze slubne, lectus genialis, tak zwafne od
Genjusza pana milodego, ktory 'tu wy.stQpUJe PO
wlasnem swojem imieniem. Do me.go tfaz ?wraca. sx'q
panna mloda z modlitwa o szczesliwe zycie malzer}-
skie — i wszyscy goscie sie rozcho.dz.q. Tych, kto:
rzy sa jej albo jego krewnym.i, przyjmie 'ona naza:
jutrz na uczcie, repolia — Ppilerwszej, k.torq _spraw1
jako gospodyni, skladajac bogom swoja Ppilerwsza
OharQW zyciu malzenskiem nas.tepowal'dlja .OEOJga

szereg swiat osobistych (nie liczac d’21e.cx 1 {ewo-
nych): kazdy dzien urodzin pana .byl SV\{u:'tem iieg1
(Genius) Natalis, to juz wiemy, kazdy dzien urodzin
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pam.byl swietem jej (Juno) Natalis, o tem jeszcze
bc‘dzx? mowa (§.31). Ale oprécz tego Rzym wpro-
wa'dle na czes¢ swoich gospodyn jeszcze swieto
ogolne l-go marca, t. zw. Matronalia—odwet za
c?ysto meskie swieto pelnolecia. I jak tam wuczcze-
nie kazdego osobistego (Genius) Liber bylo przysto-
sowane do ogoélnorzymskich Liberalia, tak tu kazda
osoblsfta Juno byla, ze tak powiem, rozczyniona
w.o'go.lnorzymskiej Juno Lucina, bogini pologu, kto-
rej Swiatynia byla zalozona na Eskwilinie w é75 r

Byt to. prawdziwy ,dzien matki“: tego dnia 'ak.
iw dzx.er'l swoich urodzin, malzonka otrzymywah’a ’ o-
darunki od meza, ktéry razem z nia sie modlil o cfl

szg pomyslnosé w zyciu (Ovid. F. IlI 253): i

Strojcie kwiatami boginie: sa mile bogini tej kwiaty;
| .Matko, i wlasna skron wiankiem kwiecistym‘tei stroj;
Modlcie sie sfowy takiemi: ,Tys éwiatlo, Lucyno, nam dar;]:‘-
0 Modlcie si¢ stowy: ,O wejrz na poloinice, ty swe'; 1
Jedli brzemienna zwas ktéra, swéj warkocz niech przedtem r:)z leci
Aby bez trudoéw i mak pléd swéj wydala na s'wial:.p e

: Oto jednak ten szereg, chociazby najdluzsz
dol?xegl do konca: obywatel umarl. To znaczy: um.:r’:
?o jego cialo. A dusza? a Genjusz? Wiemy .rzec' :
]est- on bogiem $miertelnym przyrody czlofvieczl;.
| me'ch nas tu nie zwodza wyobrazenia, ktéremi zia.
czaséw juz historycznych hellenizacja uszlachetnit
rellg]g rzymska: staly sie one juz pewnikami w ta}
dobie, o ktérej tu przewaznie mowa, t. j. w I-ereri
st. prz. Chr., to tez powiemy o nich d‘okladnie
w swoim czasie, ale tu niech nam wolno bedzie
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pozostaé na gruncie starego pontyfikalnego prawa:
przecie caly ten § poswiecony jest Genjuszowi. Nie,
on tez umiera: czy jednoczesnie z cialem, czy tez
nieco pozniej, podczas pogrzebu, to inna kwestja.

Badz co badz, — obywatel umarl; oczy mu
zamknieto, pierwszy placz najblizszych (clamor supre-
mus) juz sie odbyl; teraz lezy, ubrany i przystrojony,
na wysokiem lozu, w atrjum swego domu, nogami
ku wyjsciu, miedzy progiem a owem drugiem lozem,
lozem swego Genjusza. Na trzeci dzien ma sie odby¢
wyprowadzenie zwlok; jezeli zmarly byt szlachcicem
i zamoznym (a wlasnie takiego mamy na wzgledzie,
poniewaz nam chodzi o caloksztalt obrzedow po-
grzebowych), to o tem wyprowadzeniu herold obwie-
szczal ustanowionemi slowy: .(Taki a taki) Kwiryta
oddany jest smierci: komu laska i8¢ na wyprowa-
dzenie (exsequias), juz czas®. Odbywalo sie ono
pierwotnie w nocy; i, zdaje mi sie, nie tyle z po-
wodow praktycznych, ile dla podobienstwa z owym
pochodem weselnym: i tu bowiem pochodnia zajmo-
wala poczesne miejsce. Tak, miedzy temi dwiema
pochodniami zawieralo sie cale zycie obywatelskie

i malzenskie zmarlego:
Swietnie oznacza nasz wiek tamta pochodnia i ta,

moéwi u Propercjusza (IV 11,46) dusza zmarlej
Kornelji. Tamta niosla w swym ogniu pelnie zycia
przyszlego i, plonaca, byla pozadana zdobycza dla
kazdego z dré6zbow; ta ma wkrétce zgasnaé po oddaniu
swej ostatniej przystugi — zapaleniu juz nie weso-
lego ognia na ognisku domowem, lecz stosu feral-
nego. Gwoli temu znaczeniu symbolicznemu pochodnia
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ta zostala zachowana nawet wtenczas, kiedy samo
wyprowadzenie przeniesiono na dzien, i nieraz sar-
kofagi marmurowe zdobia po obu stronach dwa
genjusze, jeden ze wzniesiona, drugi z opuszczona
pochodnia.

A wiec szykuje sie pochod: w pierwszych
szeregach muzyka, dalej placzki, spiewajace piesn
zalobna — naenia — na cze$é zmarlego. Naenial toé
mieliSmy juz te postaé, jako jedno z béstw indygi-
tamentalnych, z ktérych sie skladal w czasie calo-
ksztalt Genjusza. Te placzki nas zastanawiaja—komu
byly potrzebne ich platne lzy? Ale jeszcze bardziej
zastanawia nas ten orszak, ktéry za niemi kroczy:
tancerze, aktorzy, jeden z nich w masce zmarlego
nasladuje jego mowe i gesty w sposéb wcale nie
powazny; dos¢ bedzie przypomnie¢, ze na pogrzebie
cesarza Wespazjana (79 po Chr.) znanego ze swej
oszczednosci—bardzo potrzebnej po szalonych rza-
dach Nerona—grajacy jego role aktor zapytal pro-
kuratoréw pogrzebu. ile ten pogrzeb kosztowal, i na
ich odpowiedz, ze miljon sestercow (250 tys. zl.),
zawolano: no, to dajcie mi czesé tego miljona i rzuccie
mnie do Tybru! Trudno wyttumaczyé ten pierwiastek
rubasznego humoru w tak smutnem otoczeniu, ale
wieje zen duch glebokiej starozytnosci: czy ten ak-
tor w masce nieboszczyka nie przedstawial czasem
jego Genjusza?

Mhniej razacym, ale nie mniej charakterysty-
cznym dla Rzymu byl orszak nastepny, orszak przod-
kéw. Kazdy moznowladca przechowywal w swem
atrjum, w oddzielnych szafach, woskowe podobiz-
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ny — nie koniecznie autentyczne — swych przod-
kéw nie tylko po mieczu, lecz i po kadzieli, albo
raczej po tylu kadzielach, ile uwazal za stosowne;
ot6z teraz wyjmowano te podobizny i kazano je nies¢
osobnym ludziom, ktérzy w taki sposob przedstawiali
tych przodkéw, kazdy na wysokim wozie w uro-
czystym stroju najwyzszego urzedu, jaki piastowal
za zycia, poprzedzany przez swoich liktorow. Tych
przodkéw moglo by¢ kilkuset; w tym wypadku mu-
zyka pochodu mogla juz byé¢ na forum, zanim wio-
zacy nieboszczyka woz wyruszy! z jego domu. Ten
woz bowiem kroczyl wslad za owym orszakiem:
oznaczalo to, ze przodkowie przyszli po swego po-
tomka. Tu wiec przy blasku pochodni mozna bylo
widzie¢ na marach samego bohatera tej smutnej
uroczystosci, a przed nim — znowu jego samego,
w postaci drewnianej podobizny. Taka sama podo-
bizna, tylko marmurowa, stala w jego atrjum; tam
oznaczala jego Genjusza—moze wiegc i tu tak samo?
I dopiero za tym wozem widzimy, po tylu dziwac-
twach, te cze$é¢ pochodu, z ktéra i my mozemy
wspolczué — rodzine zmarlego, synow z oslonieta
glowa, corki z rozpuszczonemi warkoczami, kolegow,
przyijaciél, znajomych, wszystkich w glebokiej za-
lobie.

Pierwsza stacja pochodu bylo forum; tu' naréd
még! pozegnaé swego bylego dostojnika. Przodkowie
zstepowali ze swoich wozow i, siedzac, jak za zy-
cia, na krzestach z kosci stoniowej, otaczali mownice
(rostra): ,nie latwo“, méwi Polibjusz (VI 53), ,mogl
mlodzian ambitny i szlachetny zobaczy¢ pigkniejsze
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widowisko*. Na moéwnice wstepowal syn lub krewny
- zmarlego i1 wyglaszal, zwracajac sie do narodu, mowe
zalobna na jego czesé. Po niej pochéd ruszal dalej,
do bramy, za brame, tam, gdzie sie znajdowal gro-
bowiec rodzinny — nie na cmentarzu, jak u nas,
lecz przy jednej z wielkich drog, ktére prowadza
z Rzymu na wszystkie strony. Tuz obok znajdowala
sie t. zw. ustrina, na ktorej oczekiwal nieboszczyka
stos; palenie ciala nie bylo zreszta obowiazkowe,
obok tego obyczaju istnial w dalszym ciagu dawny
obyczaj grzebania. Nie bylo to jednak wlasciwe
»grzebanie®, jak u nas: cialo skladano w t. zw. sar-
kofagu w grobowcu, ktory mial wyglad domu mie-
szkalnego. | ten trzeci akt, tak podobny do trzeciego
aktu wesela, tak samo jak i tamten konczy sie ucz-
ta — w tym wypadku stypa, silicernium, w poblizu
samego grobowca. Teraz wszyscy sie rozchodzili;
ale zaloba trwala jeszcze przez dziewieé¢ dni i do-
piero po ich uplywie — byl to novemdial, tak podo-
bny do nundiny po urodzeniu dzieciecia—i po nowej
uczcie na czesé zmarlego dom byl ,czysty® i roz-
poczynalo sie znowu zycie powszednie.

Takie wiec byly te bostwa posredniczace, czes-
ciowe rozdrobnienia duzej kuli rteciowej na pol drogi
miedzy ostatecznem rozpyleniem si¢ w pandemonjum
indygitamentéw a ostatecznem, o ile chodzi o osob-
nika, zcalkowaniem w postaci jego Genjusza; bostwa,
odpowiadajace owym czterym glownym w pracy
rolniczej. Byly to Natalis, Nundina, Liber, Talassius,
Juno, Naenia i moze Novemdial. Oczywiscie ob-
rzedy, dotyczace urodzin, wesela i1 Smierci istnieja
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u wszystkich narodéw; charakterystycznym rysem
Rzymu jest ich laczenie z poszczegdlnemi genjusza-
mi, a tych ostatnich—z idea swietego czasu, aktual-
nej immanentnosci- | mozemy byé pewni, ze to la-
czenie wystepowaloby jeszcze daleko jaskrawiej
i wyrazniej, gdyby i tu hellenizacja nie wprowadzi-
Ya do pierwotnego ujecia’ idei substancjalnosci.

17. Zwréémy sie jednak od tego podmioto-
wego bostwa kazdego osobnika do béstw przedmio-
towych, dzialajacych niezaleznie od 'niego, kazde
w swoim zywiole; i przedewszystkiem do tych, kto-
rych zywiolem, przez nie uswieconym, jest sam Czas.
Powiedzmy odrazu, ze ostateczne zcalkowienie tego
zywiolu w postaci Wiecznosci, devum — stad aeviter-
nus, aeternus—bylo obce nietylko religji ludowej, ale
i bardzo niedoskonalej spekulacji pontyfikéw; stwo-
rzyla je dopiero w czasach pozniejszych spekulacja
filozoficzna pod wplywem astrologji, a zwiastunem
jej byt stary grecki filozof Heraklit ze swym Eonem
(dién), owym ,chlopczykiem plochym, grajacym
w warcaby“ losu wszechswiata. My tu, pozostajac
na gruncie religji, bedziemi mieli do czynienia wy-
Yacznie z podzialami owego ogolnego pojecia. A wiec
z owocami rézniczkowania; ale jakiemi? Sekundami?
minutami>—Te wogdle nie istnialy w $wiadomosci
starozytnych wskutek braku odpowiednich chrono-
metréow.—Godzinami?>—Te tez nie zwracaly na sie-
bie uwagi, chociaz byly znane: Horae w starozyt-
nosci byly boéstwami nie godzin, lecz por roku,
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a zreszta greckiemi, nie rzymskiemi. Nie: dla nas
punktem wyjscia powinna byé dob a, podzielona na
dwie glowne czesci: Dzien i Noc.

Noc ze swemi strachami miala pierwsze miej-
sce w religji strachu; Dzien ja interesowal przewaz-
nie jako zbawca od tych strachow, a wiec w swoim
poczatku, t. j. poranku. On tez mial swoje bostwo—
boga czy boginie? To kwestja trudna, ile ze rodzaj
samego slowa dies byl niepewny: rdznica miedzy
hic dies i haec dies dotychczas sprawia klopoty na-
szym zakom. A wiec najlepiej — oboje: niech beda
uczczeni 1 Matutinus pater, i Mater Matuta. Pierwszy
zostal wczesnie utozsamiony z Janusem, bogiem
wszelkiego poczatku, o ktérym bedzie mowa w roz-
dziale nastepnym; ale druga pozostala jako taka
w $wiadomosci ‘Rzymian, czyli raczej Rzymianek,
jako bogini pologu i macierzynstwa — byé moze
wskutek mniemania, ze przewaznie $wit zwalnia po-
Yoznice z ich plodu, zkad tez i imie Junony Luci-
ny. Miala ona swoja swiatynie na rynku Wolowym
1 swoje stare swieto 1l-go czerwca, Matralia, swieto
macierzynstwa, ktore tem sie roéznilo od Matrona-
liow, ze je obchodzono nie w domu kazdej matki,
lecz w owej $wiatyni. Ostatecznie za$ przeobrazila
sie, tracac swe pierwotne znaczenie bogini poranne;j,
wskutek hellenizacji, utozsamiona z ,biala boginia®
Grekow—Leukotea [SB 29 n.].

Wazniejsza, powtarzam, byla Noc; coprawda
nie miala ona ani $wiatyni ani $wieta, natomiast
bylo obyczajem codzienne czczenie jej odpowiednia
piesnia: co$ jakby ,Wszystkie nasze dzienne spra-
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wy*“, z uwzglednieniem jednak tej roznicy, o ktorej
p- RSG 15: zwracano sie bezposrednio do Nocy-.
Horacy po spedzonym na wesolej uczcie z kochan-
ka wieczorze proponuje na pozegnanie ,zanuci¢ na-
lezng piesn na czesé¢ Nocy“ (od. Il 28, 16):

Dicetur merita Nox quoque naenia.

A wiec znowu naenia; whrew szykanom ko-
mentatorow rozumiem to slowo w znanym nam zna-
czeniu: piesni zaloby. Zaloby po kim? Odpowiedz
niewatpliwa: po zmarlym dniu. Poeta rzymski jak-
gdyby przeczul niesmiertelne wiersze Dantego, kto-
remu dzwonienie wieczorne na Aniol Panski wydaje
sie piesnia zaloby po umierajacym dniu (Purg.
VIII 5):

I‘ora...
..che lo novo peregrin d‘amore
Punge, se ode squilla di lontano,
Che paia il giorno pianger che si muore.

Ale to dopiero prég Nocy; jaki bedzie jej dal-
szy przebieg? Wczujmy sie w dusze trwozliwa tego,
komu si¢ ona wydaje siedziba strachéw — i, dla
wygody, podzielmy ja, wedlug znakoéw zodjaku, na
szes¢ réwnych czesci, stosujac je, tez dla wygody,
do pory wiosennego czy jesiennego porownania.
Oto slonce zaszlo; zmrok zapadl, zgeszcza sie wciaz,
az w reku ktérego z przechodniow pokazuje sie
swiatetko... przecie i my mozemy odczué urok tej
godziny, kiedy $ré6d zmierzchu zjawiaja sie pierwsze
latarnie; tem bardziej odczuwali go Rzymianie, da-
jac tej chwili nazwe ,pierwszej pochodni®, prima fax
(6 — 8). Coraz to mroczniej; na niebie ukazaly sie

Religia Rzymu — 12
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gwiazdy, poczynajac od wieczornej, vespérugo; nasta-
pit wieczor, vespera (8—10). Czas wiec, aby sie skon-
czyly po dziennych sprawach i biesiady wieczorne,
zeby ludzie udali sie na spoczynek, ten wczesniej,
tamten pozniej; jest to concubium (10—12). Teraz juz
polnoc glucha, tylko zlodzieje bladza—i strachy; jest
to ,noc niewczesna“, nox intempesta (12—2). Chwala
bogom, zapial kur; choé wciaz jeszcze ciemno, lecz
trwogi w sercu juz niema, rozpedzilo ja to po-
cieszajace gallicinium (2—4). | znowu cisza, zamilkly
kury, ale jest to cisza niestraszna, przedswitowa:
niech, kto dotychczas oczu nie zmruzy!, skorzysta
z tego krotkiego conticinium (4 — 6). Bo niebawem
zapieje drugi kur, ukaze sie jutrzenka, i nowy swit—
diluculum—zapoczatkuje nowy dzien.

Czy to tez sa indigitamenta, te szesé¢ nazw? Nie
wiemy; dla tego tez nie odwazylem sie pisa¢ ich
duza litera; jest to jednak bardzo prawdopodobne,
i chwiejnosé terminologji jest raczej argumentem na

korzysé tego przypuszczenia, poniewaz mamy ja
takze w niewatpliwych indygitamentach. A z dru-
giej strony trudno da¢ inna odpowiedz na pytanie,
jak te nazwy mogly powstaé; w praktycznem bo-
wiem zyciu stosowano inny podzial,’ wywolany po-
trzebami wojskowemi, podzial na cztery ,straze®,
vigiliae, przecigtnie po trzy godziny kazda. I w sto-
sunku do tego podzielono takze i dzien na cztery
czesci, poranek (mane, 6—9), przedpotudnie (ad me-
ridiem, 9—12), popoludnie (de meridie 12—3) i, nako-
niec, te, ktorej po polsku nazwaé nie mozemy —
suprema (3—6). Ale ten podzial znaczenia religijne-
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go nie mial; mial je natomiast inny, niepowszedni,
o ktérym niebawem powiem. | tembardziej nie mial
znaczenia religijnego podzial astronomiczny, wedlug
stanowiska slonca, z ktérym Rzym sie zaznajomil
dzieki Grekom, sprowadzajac zegar sloneczny, a z nim
i nasze liczenie godzin. Ten zegar byl jednak rze-
cza rzadka nie tylko w Rzymie republikanskim, ale
i za pierwszych cesarzy: , Ten czlowiek®, mowi pe-
wien dowcipni$ u Petronjusza (Saf. 26) o bogatym
Trymalchjonie, ,ma zegar z trebaczem, aby kolejno
wiedzieé, ile czasu zycia stracil“. Zaiste ci ludzie
nie wiedzieli, ze ,,czas to pieniadz.

Ten podzial odnosi sie do wszystkich dni; nie
wszystkie jednak byly do siebie podobne. Roéznice
czyniono z punktu widzenia 1) religji, 2) przesadu
i 3) prawa. Z punktu widzenia religji rozrézniano,
jak 1 u nas, dni $wiateczne (festi) i powszednie (pro-
festi); pierwsze dzielono na dnie ofiar (sacrificia),
wspolnych biesiad (epulae), igrzysk (ludi) i $wiat
wladciwych (feriae), ktére to ostatnie mogly byé ze
wzgledu na zainteresowane osoby albo prywatnemi
(do tych nalezaly wszystkie opisane w § poprzedza-
jacym'i oprécz tego $wieta poszczegélnych rodow,
gentes) albo.tez panstwowemi, feriae publicae, dzie-
lacemi sie znowu na swieta nieruchome (f. stativae),
ruchome (f. coneeptivae) i jednorazowe (f. imperativae).
Jednorazowe zarzadzaja wladze panstwowe z po-
wodu jakiego$ nadzwyczajnego zdarzenia—radosnego,
np. zwycigstwa, czy tez trwoznego, np. prodigium,
kiedy nalezalo albo podziekowaé bogom, albo ich
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przeblagaé; ruchome, ktérych bylo niewiele, odby-
waly sie corocznie, ale termin ustalal dopiero przed-
stawiciel wladzy panstwowej, zazwyczaj w poczatku
roku; i tylko nieruchome, ktorych bylo okolo czter-
dziestu, mialy swe stale miejsce w kalendarzu i byly
tam oznaczone skrétem swej nazwy, np. AGOnalia,
LEMuria, MATRalia, czasami z objasnieniem na
marginesie.

Z punktu widzenia przesadu dzielono dni na
,czyste* (puri) i ,czarne* (atri). Te ostatnie mogly
byé feralnemi badz to dla wszystkich prac i przed-
siewzieé, badz tylko dla niektéorych. Ten podzial
jest powszechny; zna go juz Hezjod w swych ,Pra-
cach i dniach“

Taki dzien matka nam bywa, a taki to znowu — macocha,

méwi on (w. 825; po grecku dzien—hémera—rodzaju
zenskiego); istnieje on tu i owdzie dotychczas.
W Rzymie np. za czarne uwazano wszystkie dni po
Kalendach, Nonach i Idach, o ktérych niebawem be.
dzie mowa (dies postriduani). "W kalendarzu ich nie
0znaczano.

Najciekawszy, bo wylacznie rzymski, jest punkt
widzenia prawny: pewne dni nadawaly sie do sa-
downictwa (dies fasti), inne znowu nie (d. nefasti;
podkreslam wylacznie prawne znaczenie tego ter.
minu, zeby czytelnik, zwiedziony francuskiem stowem
néfaste, nie pomyslal, ze tu chodzi znowu o dni
,czarne®). Ale to jeszcze nie wszystko: z pomiedzy
dies fasti znowu wyrdzniano takie—a byla ich wiek-
szosé—ktore sie nadawaty do zgromadzen ludowych
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pod przewodnictwem konsula, pretora, czy tez, je-
zeli chodzilo o plebs, trybuna; to byly dies comitiales,
i jest rzecza naturalna, ze takie zgromadzenie w prak-
tyce wykluczalo sadownictwo. Réwniez i nefasti nie-
koniecznie przez caly swoéj przeciag byly takiemi:
byly t. zw. nefasti parte, ktorych tylko pierwsza po-
lowa, az do spelnienia ofiary, byla zakazana, pod-
czas gdy druga, a wiec mn. w. cale popoludnie,
byla wolna od zakazu:
Qui jam fastus erit, mane nefastus erat,

jak mowi. Owidjusz (F. I 50). Do tego gatunku dni
nalezaly prawie wszystkie $wieta, feriae; i my mo-
glibysmy przytoczyé analogje — coprawda nie praw-
nego charakteru—z naszego wlasnego zycia. | nawet
do takiej absurdalnej subtelnosci doszli autorzy
rzymskiego kalendarza, ze pewne dni — coprawda
bylo ich w roku tylko oém—byly nefasti zrana i po-
poludniu, podczas gdy krotki srodek, miedzy zabi-
ciem ofiary i oddaniem jej wnetrznosci bogu, byl
fastus. Taki dzien nazywal sie endofercisus (star. za-
miast infercisus); czy mial on znaczenie praktyczne,
nie wiemy, w kazdym razie dal powéd do przysto-

‘wia inter caesa et porrecta dla interesu, ktory mial sie

odbyé w najkrotszym czasie. W kalendarzu wszyst-
kie te dni mialy swe odrebne znaki: C — comitialis,
F—fastus, EN—endotercisus, ligatura liter N i P — ne-
fastus parte, nakoniec N — nefastus. Nalezy wiedzie¢,
ze system tych znakéw byl uwazany za najwazniej-
sza czesé kalendarza; powodem jego publikacji byto
wlasnie zadanie plebejuszéw, zeby patrycjusze oglo-
sili spis dni nadajacych sie do sadownictwa, rezy-




. Swiety czas

gnujac ze swego zwyczaju dowolnego ich kazdora-
Zowego uznania czy tez nieuznania. Dlatego tez
1 kalendarz po lacinie nazywa sie fasti.

Nastepna jednoscia czasu, posredniczaca mie-
dzy dniem a miesiacem, jest tydzien; w naszej
religji chrzescijanskiej swieci sie jego ostatni dzien,
niedziele, podczas gdy miesiac jako taki zadnej roli
w niej nie odgrywa. U Rzymian, jak i u Grekow,
wskutek wiekszego zwiazku ich religji z przyroda,
bylo wrecz odwrotnie: miesiac, odpowiadajacy obro-
towi ksiezyca dokola ziemi, posiadal swe swieta
miesieczne, podczas gdy tydzien, ktéremu w przy-
rodzie nic nie odpowiada, $§wiat tygodniowych nie
mial. Pewne zastrzezenia sa tu jednak potrzebne.
Tydzien bowiem moze powstaé w sposéb podwojny:
albo przez dowolne zespolenie pewnej niewielkiej
ilosci dni, albo przez podzial miesigca na kilka cze-
sci [H] 1 162]. I jedno i drugie mamy w Rzymie.
W pierwszym wypadku otrzymywano przez ze-
spolenie o$miu dni t. zw. nundinae (od novem i dies,
poniewaz kazda taka niedziela nundynalna byla dniem
dziewiatym w stosunku do poprzedniej). Mialy one
znaczenie dla zycia spolecznego: kazdy poczatkowy
(lub koncowy, wszystko jedno) dzien takiego tygod-
nia byl dniem jarmarcznym, a poniewaz wloscianin
z tego powodu przyjezdzal do miasta i pragnal mieé
moznos¢ zalatwienia jednoczesnie swych spraw sa-
dowych przed pretorem, przeto bylo postanowione,
zeby kazda taka niedziela (po lacinie tez nundinae)
byla dies fastus. Z tej samej przyczyny bylo koniecz-
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nodcia, zeby kazdy projekt ustawodawczy przed
glosowaniem na zgromadzeniu ludowem 'w ciggu
trzech takich niedziel byl podawany do wiadomosci
ludu (promulgatio trinum nundinum). W szkolach,
w ktérych wiekszej czesci swiat panstwowych nie
obchodzono, byly te niedziele dniami odpoczynku,
religijnego jednak znaczenia nie mialy; ze bowiem
flaminika (oczywiscie Dialis, p. nizej § 35) skladata
tego dnia w Regji ofiare Jovi nundinali, to nikogo
oprécz niej nie obchodzito. W kazdym razie mozemy
powiedzieé, ze mamy tu jeden z zarodkoéw pozniej-
szego tygodnia chrzescijanskiego.

Co sie tyczy miesiaca, ten jak przed chwila
powiedzialem, odgrywal w zyciu religijnym role
bardzo powazna. Swoj zasadniczy zwiazek z obrotem
ksiezyca stracil on dopiero na skutek reformy Ce-
zara w r. 46 prz. Chr.; przez caly wiec prawie okres
republikanski istnial rok ksiezycowy, zlozony z 12
miesiecy po 29 wzgl. 31 dni (liczby bowiem parzystej
jako nieszczesliwej wowczas jeszcze unikano). W ta-
ki sposob pierwszym dniem kazdego miesiaca byt
dzien nowiu, srodkowym t. j. 13-tym wzgl. 15-tym
(liczby parzystej i tu unikano), dzien pelni. I jeden
i drugi by! Swietem, pierwszy — $wigtem Junony,
ktéra tu wyraznie wystepuje jako bogini ksiezyca,
drugi — Jowisza; dlaczego wlasnie jego, zobaczymy
nizej. Ten ostatni nazywal sie Idas, ktéra ta nazwa
ma pochodzié z etruskiego i wytlumaczy¢ sie nie da;
pierwszy zaé otrzymal latwa do wywiedzenia nazwe
Kalendae, t. j. dzien wolania (od calare, gr. ka-
lein, ,wolaé*), a to niby z tego powodu, ze wlasnie




IIl. Swiety czas

w dzien Kalend herold oglaszat, ktory dzien mie-
siaca bedzie uwazany za dzien srodkowy miedzy
niemi a Idami, mian. piaty czy siédmy (quinque

wzgl. septem dies té calo, Juno covella — to ostatnie -

sfowo jest zupelnie zagadkowe). Ten srodkowy
dzien nazywa si¢ Nonae, poniewas, liczac wstecz,
byl zawsze dziewiatym od Idéw, a wiec padal na
5-ty, kiedy Idy byly 15-tego (w miesiacach 3l - dnio-
wych, t. j. w marcu, maju, lipcu i pazdzierniku, no-
nae septimanae,) i na 5-ty, kiedy 13-tego (w miesiacach
29 - dniowych, nonae quintariae). W taki wiec sposob
Przynajmniej pierwsza polowa miesiaca dzielila sie
na dwa tygodnie, coprawda nieréwne; przyszlaby
kolej na druga polowe, ale ten naturalny rozwoj byl
powstrzymany przez przedwczesne ustalenie kalen-
darza, ktére tradycja przypisuje Numie. Zreszta
Nony znaczenia religijnego nie mialy: Nonarum tu-
tela deo caret, méwi wyraznie Owidjusz (F. 1 57).

Z takich wiec miesiecy ksiezycowych sklada
sie rok Rzymu republikanskiego, narazie takze
ksiezycowy, majacy 355 dni (luty bowiem miat ich
tylko 28). Aby go pogodzié z rokiem slonecznym,
uciekano sie do dosé¢ skomplikowanego systemu
interkalacji, ktéry nas tu nie obchodzi. Nazwy tych
miesiecy byly te same, co i teraz w wickszej czesci
panstw europejskich, jezeli nie liczyé tego, ze mie-
siace Julius i Augustus nazywaly sie Quintilis i Sex-
tilis: swe dzisiejsze nazwy otrzymaly one dopiero
w koncu Il-go w. prz. Chr., pierwszy w r. 44 na
czesC zabitego w tym roku Juljusza Cezara, drugi
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w r. 8 na czesé cesarza Augusta. A wiec: 1) Janu-
arius—od Janusa, boga wszelkiego poczatku, o ktorym
p. nizej § 18; 2) Februarius od februa, magicznych
rzemykow czyli rézdzek, ktorych uzywano do oczy-
szczenia, (naturalnie mistycznego), miasta; 3) Mar-
tius—widocznie na cze$¢ boga Marsa; 4) Aprilis—te-
go samego pochodzenia co apricus ,zalany sloncem®;
5) Majus i 6) Junius — oba pochodzenia zagadko-
wego, 7) Quintilis, 8) Sextilis, 9) September; 10) Oc-
tober, 11) November, 12) December — wszystkie
szes¢ od odpowiednich liczb.

Nomenklatura ta nie swiadczy o obfitej wy-
obrazni, tem bardziej, jezeli ja poréwnaé z grecka,
albo tez z nasza slowianska. To samo zreszta do-
tyczy imion wlasnych: znalazlszy jakie takie imiona
dobrej wrozby dla czterech synéw, szczesliwy ojciec
pozostalych (pierwotnie) juz tylko liczy! — Quintus,
Sextus az do Decimus; z corkami to liczenie za-
czynalo sie juz od trzeciej, Tertia. Z tem wiec mu-
simy sie pogodzi¢. Zato oto co nas zastanawia:
przecie te liczone miesiace wcale nie odpowiadaja
swemu miejscu w kolei, siodmy nazywa sie ,piatym*
(Quintilis), 6smy — ,széstym*, i t. d. az do dwu-
nastego, ktory nazywa sie ,dziesiatym® (Decem-
ber)... Zastanawia? Zdaje sie jednak, ze nie bardzo.
Rzymski system i u nas jest znany, chociazby
z jezyka francuskiego, a jednak jeszcze nie spo-
tkalem takiego, ktéry by sobie ltamal glowe nad
tem, dla czego taki septembre, nsjwidoczniej pocho-
dzacy od sept, jest mimo to dziewiatym miesiacem
w roku.
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My jednak tej kwestji ominaé nie mozemy.-
Dla kogo lipiec jest piatym miesigcem, Quintilis,
ten oczywiscie za pierwszy uwaza marzec; ten wnio-

sek arytmetyczny jest nie do obalenia. Otéz'mamy.

swiadectwa historykéow, ze w dawnych czasach rzym-
ski rok rzeczywiscie zaczynal sie od marca: za czaséw
wojny z Hannibalem np., ktora dzieki Liwjuszowi
tak Zywo sobie przedstawiamy, nowi konsulowie
wlasnie 15-go marca rozpoczynali swe urzedowanie.
Wybornie; a wiec 1) Martius, 2) Aprilis, 3) Majus,
4) Junius, 5) Quintilis i t. d., 10) December, 1) Ja-
nuarius, 12) Februarius — teraz zagadka jest rozwia-
zana? — Zdaje sie, ze tak: liczby sa w porzadku,
1 oprocz tego rozumiemy, dla czego ostatni miesiac
jest miesiacem ,,0czyszczenia®“, widocznie przed No-
wym Rokiem, i dla czego wlasnie w nim mamy
dni zaduszne (dies parentales 13-22 Febr., o ktérych
p. nizej § 29) — u nas przeciez tez ,zaduszki“ sa
ostatnim dniem roku koscielnego — ‘i, co jest naj-
wazniejsze i réwniez nas dotyczy, dla czego ten
Februarius jest uposledzony co do liczby dni, majac
ich tylko 28: ostatni miesiac wcale naturalnie otrzy-
mal tyle dni, ile zostalo. Tak, szereg zagadek jest
rozwiazany; zato powstaja nowe. Przypatrzmy sie
raz jeszcze wyobrazonej przed chwila wiazance
miesiecy: czy nie dziwng jest rzecza, ze fantazja,
ktora opuscila ustawodawce juz przy piatym miesiacu,
raptem opanowuje go znowu przy jedenastym, na-
suwajac mu zamiast oczekiwanej liczby Undecimber
rzeczywista, zywa nazwe Januarius? | czy nie jest
jeszcze dziwniejsza, ze Janus, ktory jest bogiem
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wszelkiego poczatku, dal swoje imie akurat jedena-
stemu miesiacowi? Jak to mamy wytlumaczyé?

Tlumaczenie nasuwa nam drugi podobny fakt,
podobny takze i w tem, ze wskutek przyzwyczaje-
nia nikogo mnie zastanawia. Wezmy dni naszego
chrzescijanskiego tygodnia: wtorek, czwartek, pia-
tek— kto tak liczy, ten oczywiscie uwaza za pierw-
szy dzien tygodnia poniedzialek, a za siodmy i ostatni
— niedziele, dzien swieta i odpoczynku; to rzeczy-
wiécie po chrzescijansku. Oto jednak mamy ,srode;
jezeli ona ma odpowiadaé swej nazwie i byé srod-
kiem tygodnia, to pierwszym jego dniem musi byé
niedziela, a ostatnim sobota; a to jest system Zy-
déw, u ktérych istotnie nasza niedziela nazywa sie
riszon t. j. ppierwszym” i tak dalej wedlug liczb;
i zupelnie sie z tym systemem zgadza terazniejszy
grecki, liczacy dni tygodnia tak: 1) kiriaki, (t. zn.
dzieh Panski, t. j. niedziela), 2) deftéra (t. zn. drugi
t.j. poniedzialek), 3) triti (trzeci, nasz wtorek), 4) te-
tdrti (czwarty, nasza sroda), 5) pémpti (piaty, nasz
czwartek), 6) paraskewi (wl. ,przygotowanie” do sza-
batu, nasz piatek) i 7) sawato (sobota). Jakze mamy
wytlumaczyé wyzej zaznaczona sprzecznos¢ w na-
szym systemie? Najwidoczniej przez zlanie sie w nim
dwuch oddzielnych systemow, chrzescijanskiego i zy-
dowskiego.

Otéz i tu mamy to samo. Rzym przecie, Rzym
najdawniejszy, powstal przez zlanie sie dwuch od-
rebnych pierwotnie gmin, latynskiej i sabinskiej (wy-
zej str. 21); nic dziwnego, ze wspoélny kalendarz nosi
na sobie $lady tego zlania sie. Mars, jak o tem
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swiadczy legenda, byl opiekunem gminy latynskiej;
on wigc stoi na czele latynskiego roku. Janus byt
pierwotnie, jak to jeszcze zobaczymy (§ 18), béstwem
sabinskiem, béstwem wszelkiego poczatku: od jego
miesiagca naturalnie rozpoczynal sie rok sabinski. To
jest idea zasadnicza; o szczegdly oczywiscie nie ma-
my prawa pyta¢, skoro chodzi o dzieje tak dalekiej
przeszlosci.

Powracamy jednak do kwestyj czysto religij-
nych; skoro $wietym czasem ma byé rok, to swie-
tos¢ ta powinna byé szczegdlnie czczona w jego
pierwszym dniu i ostatnim. Zacznijmy wiec od
pierwszego—a wiec od dnia Nowego Roku.

Za czaséw, ktére nas tu najbardziej obchodza,
—od r. 153 prz. Chr.—byl nim juz, jak i dotychczas,
pierwszy dzien stycznia; piekny jego opis nam zo-

stawi! Owidjusz (F. I 71 n.):

Wschodzi nam sfonce szczesliwe: sprzyjajcie i mowa i duszal
Dobry zaswitng? nam dziefn—dobrych potrzeba nam slow.
Uszu piech spér nie obraza; nie chcemy dzi§ wasni szalonej;
Sprawy swe chciwy ttum niechaj odroczy w ten dzien.
Widzisz, jak wonnych plomieni w eterze rozlewa sie funa?
Styszysz, syryjski jak klos w ogniu wydaje swoj dzwiek?
Plong oftarze; ich blask sic od zlota $wiatyni odbija
I, promieniujac, wzwyz wachlarz iskrzacy swoj dle.
Do Kapitolu szeregi sie ciagna w swych strojach odéwietnych;
Barwa nietknietych szat laczy sie z $wictem nasz lud.
Nowe zblizaja sie fasce, i nowa blysnela purpura;
Krzesel stoniowa koéé nowa poczuta juz czesé.
Cielce swobodne swe karki pod ciosy oddaja siekiery:
Swietnie trawami swych tak wskarmil Faliskéw je kraj.

§ 17. Nowy Rok 189

Jowisz, gdy z twierdzy swej na podwladna ziemie spoglada,
Widzi, ze caly ten $wiat, co ma ochrania¢, — to Rzym.

Witaj wesoly nam dniu i weselszym co rok nam powracajl
Jestes bo wart, by cie czcil naréd, co swiata jest pan.

Dodajmy do tego zwyczaj posylania przyjaciolom
noworocznych podarunkéw, t. zw. strenae (stad franc.
étrennes), ktéremi byly: galazki wawrzynu, pierwot-
nie z gaju bogini Strenia, lakocie (daktyle, figi su-
szone—,aby caly rok byt slodki“), drobna monetka
(as—tez dla dobrego omen), lampka z odpowiednim
napisem (anno novo felix faustum tibi — takie sie za-
chowaly); dodajmy i wesola uczte domowa.

Ten zwyczaj surowo przesladowano w pierw-
szych czasach chrzescijanstwa: ,Tak®, méwi sw. Am-
brozy w kazaniu 198,2, ,bedziesz swiecil streny jak
poganin, bedziesz gral w kostki i upijal sie“; w rze-
czywistosci zaé elementu religijnego bardzo tu malo.
Ofiara noworoczna byla zwiazana z poczatkiem
urzedowania nowych konsuléw; byla bowiem spel-
nieniem $lubowania poprzednich konsuléw, polaczo-
nem z nowymi élubami (voforum nuncupatio) na rok
nastepujacy; nie byla wiec organicznie skojarzona
z Kalendami wlasnie styczniowemi. Streny —fto cos
innego: bedac holdem bogini Strenji, musialy one od
samego poczatku byé czescia obrzedéw Nowego Ro-
ku styczniowego. To tez jestesmy wdzieczni uczo-
nemu przeciwnikowi $w. Ambrozego, Symmachowi,
ze zachowal nam wiadomos$é o ich powstaniu w Rzy-
mie (ep. 10,35): ,,Od samego prawie powstania miasta
Marsowego datuje sie obyczaj stren, wprowadzony
pod autorytetem krola Tacjusza (wyz. str. 20) kto-
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ry pierwszy olrzymal galazke szczesliwego drzewa
z gaju Strenji jako wrézbe noworoczna — udowod-
niajac w ten sposéb sabinskie pochodzenie roku
styczniowego.

Dla tego tez do tych stren naleza i lampki:
sztuczne Swiatlo sluzy pomoca naturalnemu, §wiatlu
slonica, ktére wladnie teraz po najwiekszem swojem
niedomaganiu w dzien ,brumy®, t. j. przesilenia zi-
mowego, nabiera nowych sil:

Pierwsza nowego jest stonica, ostatnia starego tez—bruma;
Rodza sie bowiem nam wraz oba — i Febus, i rok.

jak moéwi Owidjusz (F. I 163). Pozostale bowiem
omina mogly byé zwigzane z kazdym Nowym Ro-
kiem, a wiec takze i marcowym; dotyczy to przede-
wszystkiem pieknego obyczaju, o ktérym jeszcze nie
bylo mowy‘— zaczynania Nowego Roku od krotkiej
pracy w swoim zawodzie, zeby nastepujacy rok byl
pracowity, nie prézniaczy. To tez i nowi konsulo-
wie w dzien Nowego Roku zwolywali senat na uro-
czyste posiedzenie, w ktérem starszy z nich wygla-
szal mowe de summa republica (no naszemu exposé),
dyskusji jednak zadnej nie bylo. Przykladem takie;j
mowy noworoczne] jest zachowana pierwsza mowa
Cycerona de lege agraria.

Rok marcowy, postradawszy urzedowa uroczy-
stos¢ noworoczna na korzysé roku styczniowego,
zachowal jednak ‘pewne jej slady, ktore ze wzgledow
czy to religijnych, czy to fizycznych, przesunac sie
nie dawaly. Do pierwszej kategorji nalezal -prastary
obrzad, dotyczacy Westy: jej swiety ogien w kapli-
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cy na Forum, gdzie palal bez przerwy przez caly
rok, wlaénie l-go marca bywal corocznie odnawiany,
Do drugiej — ciekawe $wieto, ktére otrzymalo swa
nazwe od bogini roku, Anny Perenny (od annus
1 perennis—ut annare perannareque commode liceat jak
sie do niej modlono wedlug Makrobjusza Sat. 1 12,6)
i bylo obchodzone w marcu; chociaz z nieznanych
nam powodow nie w Kalendy, lecz w Idy. Z tadne-
go opisu tego swieta u Owidjusza (F. ll1523 n.) mo-
zemy wnioskowaé, ze mialo ono w przeciwienstwie
do Nowego Roku styczniowego charakter raczej lu-
dowy:
W Idy zas Anny Perenny $wiecimy S$wicto .wesole;

Miejscem obchodu brzeg, .Tybrze-przybyszu,’ jest twoj.
Zbiera sie ludu tam tlum; roztozywszy sie w trawie zielonej,

Pije i kroci swéj czas kazdy z kochanka tam swa.
Wigkszoéé pod golem trwa niebem; gdzieniegdzie tez ujrzysz namioty;

Famie galezie ci ten—i juz zielony ma dom.
Tamten, miast kolumn wspanialych, trzy trzciny wetknawszy w murawe,

Toga pokrywa ich wierzch—bedzie od skwaru mial dach.
Stonce ich grzeje i wino, a ile kieliszkéw wypija,

Tyle niech doda im lat, prosza, faskawy ich bég.
Znajdziesz takiego $réd nich, co zarobil na lata Nestora,

Taka, co liczba swych czar stala Sybila sie juz.
Pija, i piesni §piewaja—z pozytkiem snadz byli w teatrze—

Piesni Spiewanej w takt ruch towarzyszy ich rak;
Wkol’o‘ tez dzbanéw stojacych w rubaszne puszczaja sie plasy;

Warkocz rozplétlszy, rwie strojna dziewczyna sie w tan.
Krokiem wracaja niepewnym; podziwia ich reszta gawiedzi;

»Blogostawienil“ raz wraz drwiacy rozlega sie glos.
Widzisz, jak dziada-opoja pijana prowadzi starucha?

Taki to pochéd, o jej! Anno Perenno, jest twéj.

Tego swieta oczywidcie nie mozna bylo prze-
niesc na zimny styczen; pozostalo -wiec w marcu,
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stracilo jednak swo6j powazny charakter, jak widac
z przytoczonego opisu, tem bardziej, jezeli go poréw-
na¢ z opisem Nowego Roku styczniowego.

Zgodnie z tem, cosmy widzieli, takze i koniec
roku w Rzymie byl podwéjny. Rok marcowy kon-
czyl sie w lutym; i pewne, zwigzane z tem obrzedy
zachowaly sie do konca. Takim byl przedewszyst-
kiem ten, ktory miesiacowi dal nazwe: obrzad tak
zwanych februa. Obchodzilo go kaplanskie towarzy-
stwo t. zw. Luperkéw, — to znaczy etymologicznie
,broniacych od wilkéw“; mamy tu wiec wyrazny
stosunek do zycia pasterskiego. Corocznie 15-go lu-
tego skladali oni w ofierze kozla i psa: ta ostatnia
ofiara miala wylacznie lustralny charakter (nikt na-
turalnie w tym wypadku migsa zwierzecia ofiarnego
nie spozywal), co za$ do pierwszej, to tu sila oczy-
szczajaca miala tkwié w skorze. Krajano ja na rze-
myki—to wlasnie byly februa—ktore rozdawano Lu-
perkom. Ci w bystrym biegu dokola Palatynu ude-
rzali przechodniéw temi rzemykami; i to bylo oczy-
szczeniem miasta — kobiety oprocz tego dzieki tym
uderzeniom mialy uzyskiwaé plodnosé. Nierozerwal-
ny zwiazek miedzy Luperkaljami—tak nazywalo sie
$wieto 15 go lutego—a Palatynem niezbicie $wiadczy
o tem, ze bylo to pierwotnie swieto gminy palatyn-
skiej, a wiec latynskiej, tej samej, do ktorej nalezy
takze i rok marcowy, jak wyze] widzielismy — co
tez jest waznym dowodem na korzy$é naszej teorji.
Luperkalje wiec, jako $wieto Starego Roku w roku
marcowym, scisle odpowiada noworocznemu swietu
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Anny Perenny 15 marca w tym samym roku; podo-
bienstwo zawiera sie takze i w tem, ze za obcho-
dzgcych nas tutaj czasow i ono zostalo sproletaryzo-
wane: Cycero dosé¢ drwiaco odzywa sie o Luper-
kach, nazywajac ich ,towarzystwem dzikiem i zupel-
nie pasterskiem i wloscianskiem, zalozonem gdzies
w lasach jeszcze przed powstaniem czlowieczenstwa
(humanitas) i praw*. Tak sie o nich odzywal w mo-
wie w obronie Celjusza (§ 26), a wiec w 54 r.; nie
mogl! wtenczas jeszcze wiedzieé, ze za dziesieé lat
konsul Antonjusz sam zechce zosta¢ Luperkiem, aby
ofiarowa¢ Cezarowi w ten dzien wieniec krolew-
ski — ktéra to nienawistna dla Rzymian proba byla
przyczyna zabojstwa dyktatora w miesigc pozniej,
w krwawe Idy marcowe, w sam dzien ,wesolego
swieta® Anny Perenny.

A teraz po tych swiadectwach pisarzy staro-
rozytnych przytoczmy nie mniej ciekawe pisarza
pozniejszego, chrzescijanskiego — Bedy Czcigodnego
(Vill-go stul): ,Drugi® miesiac ,on (t. j. Numa) po-
swiecil Februowi, to znaczy Plutonowi (to nie jest
sciste), ktory byl uwazany za wladce oczyszczen;
nalezalo w tym miesiacu obywatelom oczyscié sie,
wskutek czego postanowil, zeby zgodnie z prawem
byli wolni wobec zmarlych. Ten obrzad oczyszcze-
nia jednak dobrze =zmienila religja chrzescijanska,
gdyz w tym samym miesigcu, w dzien swietej Ma-
rji, caly lud z kaplanami 1 djakonami, spiewajac
hymny, kroczy przez koscioly i odpowiednie miej-
sca miasta przyczem wszyscy nosza w reku dane
im przez glownego kaplana $wiece woskowe®. Data
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zostala nieco zmieniona: swieto bowiem, ktore au-
tor ma na mysli, jest to swieto Oczyszczenia Marj
Panny czyli N. P. Gromniczne;j.

Oprécz oczyszezenia zywych takze przeblaga-
nie zmarlych musialy mieé¢ na celu obrzedy przy
zakonczeniu Starego Roku, zeby nowy mogl byé
rozpoczety bez jakiegokolwiek cigzacego na nim dhu-
gu; dla tego tez i dni zaduszne, ktore trwaly od Id
lutowych az do Zl-go, powinny byé =zaliczone do
starorocznych obrzedow roku marcowego. Ale o
dniach zadusznych mowa bedzie nizej, w rozdz. VI

Co sie tyczy roku styczniowego, znajdujemy
w jego ostatnim miesigcu, a wiec w grudniu, wy-
razne obrzedy staroroczne w $wiecie Saturnaljow
17-go tego miesiaca. Nie bedziemy tu moéowié o nich
dokladnie; poniewaz bowiem rok styczniowy byl
rokiem urzedowym, nie dziw, ze i jego staroroczne
swieto im dalej, tem bardziej roslo w znaczenie,
zupelnie zaémiewajac podupadajace swieto réwno-
legte—Luperkalje—roku marcowego. Najwiecej przy-
czynila sie do wzbogacenia jego obrzedéw helleni-
zacja; to tez w odpowiedniem miejscu (§ 25) do

niego powrocimy. Teraz napomkne tylko o tem, co.

moze byé uwazane za pierwotna czeéé jego obrze-
dow. Postaé samego Saturna jest tu prawie obojet-
na; byl on, jak to widzieliémy, béstwem spoczywa-
jacego w roli posiewu (wyzej str.145), i dla tego
mial swe $wieto w samym $rodku zimy. Ale ten
srodek zimy byl zarazem i czasem przesilenia zi-
mowego, czasem brumy; ludzie mniemali, ze maja
i obowiazek, i moc przyjscia z pomoca ostabionemu
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sloncu srodkami magji sympatetycznej — stad oby-
cza] posylania przyjaciolom w dzien Saturnaljow
swieczek woskowych (cerei, stad franc. cierges). Procz
tego obdarzano sie takze lalkami (sigilla) gliniane-
mi, 1to w takiej liczbie, ze podczas Saturnaljéw od-
bywal sie caly jarmark na te zabawki, sigillariorum
celebritas, 1 gospodarz swym stlugom i klijentom
zwykl byt dawaé zasilek na ich kupno, sigillaricium...
Zabawek? Nie bardzo to zakrawalo na zabawki:
szaczeto”, powiada Makrobjusz (Saf. I 11, 48), po-
wolujac sie na Warrona, ,poswiecaé w kaplicy boga
smierci, obok oltarza Saturna, wiszace lalki zamiast
swej glowy kazdy“, kupujac w taki sposéb nowy
rok zycia. Inne obrzedy Saturnaljow, bedac nalecia-
tosciami czasow pozniejszych, zostaly przeniesione na
inny czas; te dwa jednak pozostaly—na dlugo... ba,
nawet do dzi$ dnia. | u nas w dzien przesilenia zi-
mowego pala sie swieczki woskowe — na choince,
a pod nia leza lalki — coprawda juz tylko jako po-
darunki dla naszych coreczek.

A poniewaz, jak zaznaczylem przed chwils, do
obrzedow starorocznych naleza takze zaduszki, nie
od rzeczy bedzie przypomnieé, ze swieto tego ro-
dzaju, wspolzawodniczace z odpowiedniem swietem
roku marcowego, t. j. z dies parentales 13—21 lutego,
bylo obchodzone takze w koncu (23-go) grudnia. By-
ty to Larentalia; tego dnia flamen Kwiryna skladal
ofiare zaduszna na grobie jakiejs Larenty, postaci
dla nas zagadkowej, o ktorej mozna jednak powie-
dzieé¢ z pewnoscia, ze byla wlasciwie boginia pod-
ziemia i identyczna z Larunda. O wspélzawodnic-
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twie swiadczy podana m. inn. przez Cycerona (de
legg. 11 54) wiadomosé o D. Junjuszu Brutusie, kon-
sulu r. 138, mianowicie, ze $wiecil on zaduszki nie
w lutym, jak inni, lecz w grudniu.— ,Stosowal sie“
mowi ten autor, ,wedlug mego zdania do ostatniego
miesiaca roku, ktérym byl dla naszych przodkéow
luty, dla niego grudzien®. Do tego jasnego tluma-
czenia moge dodaé tylko jedno — to, co powiedzia-
tem wyzej o roku marcowym, jako latynskim, i stycz-
niowym, jako sabinskim. Dla czego wlasnie flamen
Kwiryna ,parentuje” na rzekomym grobie Laren-
ty? — Dla tego, ze Kwiryn byl sabinskim eponi-
mem, odpowiadajacym latynskiemu Marsowi (p. ni-
zej § 19). Co sie za$ tyczy Larenty-Larundy, to we-
dtug Warrona (de L L V 74) jej kult byl wprowa-
dzony przez kréla Tacjusza, t. zn. byl pochodzenia
sabinskiego. Tak wiec moja teorja tlfumaczy takze
i te osobliwosé rzymskiego kultu.

Dosyé¢ jednak o swietym roku. Nastepna jed-
noscia powinien byé zespol lat — a wiec ,wiek”
saeculum. O jego znaczeniu w Etrurji juz byla mowa
(wyzej str. 115); daleko wicksze jeszcze jest jego zna-
czenie w Rzymie: ostatni bowiem ,wiek® rzymski
jest ten, ,kiedy wypelnil sie czas“. To tez o nim
bedzie mowa w poswieconym tej najbardziej pala-
cej kwestji rozdziale przedostatnim.

V.

SWIETY DOM 1 SWIETY GROD.

Quid est sanctius, quid omni religione munitius, quam

domus uniuscujusque civium? Hic arae sunt, hic f'o-
ci, hic di Penates; hic sacra, religiones, caerimoniae

continentur; hoc perfugium est ita sanctum omnibus,

ut inde abripi neminem fas sit,

Cic. dom. 109.

18. ,Pan niech strzeze twego wejscia i twe-
go wyjscia® (Ps. 120, 8) — te formule nieraz czyta‘-
my do dzi$ dnia nad podwojami domoéw czy tez
chalup bogobojnych gospodarzy; dobrze uwydatnia
ona znamiennosé aktu wstapienia we wlasne lub
tez obce progi i opuszczenia ich. Po tem, jednak,
cosmy widzieli wyzej, nie bedziemy sie dziwili, ze
Rzymianin swojego weijscia i wyjscia nie opiece bo-
skiej polecal, lecz wprost uwazal je za bostwo.
Imie temu boéstwu — Janus; nalezy ono do bostw
indygitamentdéw, zajmujac $réd nich, co bylo w_cale_
naturalne, pierwsze zkolei miejsce. Rézni sie atoli
od nich, lub przynajmniej od wiekszosci, tem, ze ma
swoj widoczny symbol; tym symbolem jest to, przez
co sie wchodzi i wychodzi, a wiec drzwi, ktorych
nazwa lacinska—janua—jak mnajoczywisciej jest spo-
krewniona z imieniem samego boga. Drzwi byly wi-
docznym, substancjalnym symbolem ubéstwionego
aktu; w tym wypadku substancjalizacja boskiej isto-
ty mogla sie odbyé w sposéb najbardziej naturalny
i prawie niepostrzezony. Zastrzegam sie jednak: tyl-
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ko substancjalizacja, nie zas transcendentalizacja;

o0 niej pomowimy potem.

Symboliczne bowiem znaczenie drzwi jest pra-
wie namacalne, i nie dziw, ze wlasnie Rzymianin
ze swem prawniczem usposobieniem byl nato szcze-
golnie czuly. W swoim domu gospodarz byl panem;
to, co dom zawieral, bylo przedmiotem prywatnego
prawa. Wychodzac za drzwi, gospodarz z pana sta-
wal sie obywatelem i jako taki musial sie liczyc
z przepisami prawa publicznego; a wiec granica
miedzy jednem i drugiem byly drzwi, by! Janus,
W zadnym innym narodzie ta réznica miedzy priva-
ta i publica nie byla odczuwana tak zywo; to tez
nie dziw, ze w zadnym innym narodzie nie spoty-
kamy postaci Janusa. Ten brak po dokonanej helle-
nizacji wprawil teologéow rzymskich w niemale klo-
poty:

Jakze istote mam twa wytlumaczyé, Janusie dwuksztaliny?
Boga takiego, jak ty, wskaza¢ nie zdola nam Grek.
méwi o nim Owidjusz (F. I 89). Jestedmy z tego
bardzo zadowoleni: wlasnie w tem odrebny chara-

kter religji rzymskiej najjaskrawiej wystepuje.

Od wyjécia zaczyna sie dzien pracy dla mez-
czyzny — wlasnie dla mezczyzny, nie dla kobiety,
ktérej praca odbywa sie w zagrodzie domowej; wsku-
tek tego Janus przedstawial sie jako potega meska,
jako .ojciec“. Zaczyna sie zas wczesnie; dla tego
Janus jest bostwem godziny porannej, jest Matutinus
pater: w tej indygitacji zawiera sie nasze przysto-
wie ,kto. rano wstaje, temu Bog daje“. Teraz zrozu-
miemy sens nawpol zartobliwej modlitwy Horacego,
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ktory, otrzymawszy od Mecenasa wlasny kawalek
ziemi, z luboscia wspomina przykre czasy zycia
rzymskiego, kiedy ten Janus go pedzil co dnia
na forum (Sat. Il 6, 20 n.):
Ojcze Poranny ty méj, czy tez chetniej Janusem sie zowiesz,
Ty, od ktérego mnasz lud i zywota i trudéw poczatek
Zwykl! wyprowadzaé, badz teraz poezji mojej poczatkiem.
W Rzymie na forum mnie wolasz: tam trzeba poreki: »No, predze;j!
,Aby przystugi mu tej nie wyswiadczyl ktos inny, nie zwlekaj!®
Wiatry pofnocne szaleja, w ciasniejszem wciaz kole zamyka
Grudzieh sloneczny nam dzien—niema rady, przeklinam 1 ide.

Czem poranek dla dnia, tem pierwszy dzien dla
miesiaca; ten pierwszy dzieh—wedlug lacinskiej ter-
minologji ,Kalendy“—tez oddany jest Janusowi. No,
i tak samo, naturalnie, Janusem jest pierwszy mie-
siac w roku. To zreszta jest rzecz arcywiadoma:
przecie dotychczas sie tak nazywa w jezykach, kto-
re zachowaly terminologje rzymska: Januarius.

I czem w domu prywatnym sa drzwi, tem
w miescie jest brama: brama miejska — ofo wla-
iciwa Swiatynia Janusa, ktéry oprocz niej zadnej
$wiatyni w Rzymie nie posiadal. Nie dziw jednak,
ze za szczegolnie swieta uwazano te, ktora byla
na]dawme]sza, pochodzac jeszcze z czasow przed
powstaniem Rzymu z obu gmin, latynskiej i sabin-
skiej. Znajdowala sie ona z kwirynalskiej strony
forum; jezeli wiec kiedykolwick byla rzeczywista
brama, to dla kwirynalskiego, nie zas dla palatyn-
skiego miasta, a wiec dla gminy sabinskiej, nie la-
tyhskiej. Ale o tem naturalnie juz nikt nie pamietaf.
Za czasow, o ktérych tu mowa, te brame uwazano
za Swiatynie Janusa i wcigz stosowano do niej sta-
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rodawny i dziwny obrzad: zostawiano otwarta, je-
zeli gdziekolwiek panstwo prowadzilo wojne, i za-
mykano tylko podczas pokoju. Nazwalem ten cb-
rzad dziwnym; rzeczywidcie, nalezalo by sie spo-
dziewaé odwrotnego stosunku. Wogéle bowiem
brama otwarta jest symbolem pokoju: apertis otia por-
tis — tak peryfrazuje Horacy istote greckiej bogini
pokoju, Ireny (Ars poet. 199). Tej odmiennosci wy-
thumaczyé nie mozemy; proby rzymskich uczonych
w tym kierunku nie sa przekonywajace. Sam fakt
jednak nie ulega watpliwosci: szczegélnie slawnem
bylo zamkniecie bramy janusowej przez Augusta —
po dlugiin czasie poraz pierwszy. Oznaczalo omno
zapoczatkowanie pacis romanae po nieskonczonym
szeregu wojen republikanskich czaséw i jako takie
bylo mnalezycie uswietnione w literaturze wspél-
czesnej.

O ile symbolem zewnetrznej strony domu by-‘

Yy drzwi i ich patron Janus, o tyle strone jego we-
wnetrzna symbolizowalo ognisko domowe 1 jego pa-
tronka Westa. Ognisko zas bylo osrodkiem pra-
cy gospodyni, ktorej obyczaj kazal jaknajwiecej zo-
stawaé w domu, tak samo jak gospodarzowi praco-
waé poza domem; stad zestawienie ,matki Westy®
z ,ojcem Janusem”; stad rzymski zwycza] nazywaé
w modlitwach publicznych Janusa na pierwszem,
Weste zag na ostatniem miejscu— w razacem prze-
ciwienstwie do zwyczaju greckiego, wedlug ktoérego
,od Hestji rozum rozpoczynaé¢ kaze® [RSG 59]
Hestia bowiem jest to grecka bogini ogniska, 1 jej
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imie (pierwotnie Vestia) etymologicznie odpowiada
imieniu bogini rzymskiej; roznica jednak, oprocz za-
znaczonej przed chwila, polega popierwsze na tem,
se greckie slowo ,hestia® samo przez sie oznaczalo
,ognisko®, podczas gdy lacinskie vesta nigdy w tym
sensie nie bylo uzywane, a podrugie na tem, ze
u Grekow Hestji, jako zenskiemu pierwiastkowi do-
mostwa, odpowiadal jako meski .Zeus Zagrody®,
podczas gdy Rzymianin, zestawiajac Weste z Janu-
sem, wyrazal w ten sposob inny 1 jeszcze bardziej,
e tak powiem, logiczny stosunek meskiej jednostki
gospodarczej do zenskiej w pracy domowej.

Z ogniskiem, jako osrodkiem pracy gospodyni,
byly écisle polaczone dwa inne czynniki gospodar-
stwa domowego: piekarnia i spizarnia — mowimy
oczywiscie o czasach dawnych, kiedy wypiek chle-
ba byl jeszcze obowiazkiem domowej familia i nie
przeszedl jeszcze do piekarzy zawodowych. To tez
te dwa czynniki podlegaly rowniez .opiece Westy.
Wypiek chleba poprzedzalo mielenie zyta w ' mlyn-
ku domowym, ktory obracal niewolnik najczesciej
z pomoca osla; wskutek tego osiol byl uwazany za
ulubione zwierze Westy — Vestae deliciumst asinus,
jak méwi Wirgiljusz w swym slicznym mlodzien-
czym poemaciku ,Szynkarka® (w. 26), A zreszta
o tym kulcie Westy domowym malo slyszymy: nie
dziw, byl to przecie kult kobiecy,

Nie mniejsze bylo w zyciu i kulcie domowym
znaczenie spizarni, tego osrodka zasobOw Zywnosci,
powierzonych ochronie gospodyni. Miala ona szcze-
golny urok — jak poniekad i teraz — dla czlonkow
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rodziny; i rzecza jest zrozumiala, ze wyobraznia ich
uwazala ja za siedzibe duchéw' opiekunczych cale-
go domu.

Czy to byly pierwotnie moze — duchy przod-
kow? Jest to bardzo prawdopodobne, ale napewno
utrzymywaé tego nie mozemy. Dla Rzymian wsku-
tek ich dazenia do suchej scistosci byli to poprostu
sbogowie spizarni® — di Penates (od penis
sSpizarnia“), 1 w tem znaczeniu, znaczeniu symbolu
domu wogdle, uzywamy tego slowa dotychczas i my:
jest to ciekawy przezytek religji rzymskiej w na-
szym jezyku. Wracamy do swoich penatow; prze-
nosimy swoje penaty, zmieniajac mieszkanie... dla
Rzymianina ten ostatni frazes mial literalne i cze-
stokro¢ tragiczne znaczenie, i Horacy zostawil nam
rzewny obraz obywatela, wygnanego przez magnac-
ka przemoc z domowych pieleszy (Ody I 18,24):

Ty Termina zrywasz glaz
Ze $wiete] miedzy sasiedniego fanu
I w chciwosci dazysz swej
Po przez granice biednych twych klijentow.
Wypedzeni, krocza wraz
I maz i Zzona na tulaczke nedzna
I w zanadrzu niosa swem
Qjczystych bogéw i zbrudzone dziatki.
Tu zreszta juz mamy skutki hellenizacji — posazki
tych Penatow; pierwotnie byly to duchy bezksztalt-
ne jak 1 wogole rzymskie numina. O ich kulcie do-
mowym zachowal nam ciekawe $wiadectwo Serw-
jusz w swoim komentarzu do Eneidy (I 730):
»U Rzymian“, powiada, ,podczas wieczerzy, po
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pierwszem daniu nalezalo zachowywac milczenie.,
poki sluga nie zniesie obiaty z wieczerzy do ogni-
ska, nie rzuci do ognia i nie powréci z wiadomo-
icia, ze bogowie ja laskawie przyjeli“.

To jest kult prywatny; poniewaz jednak i gmi-
na byla uwazana za rodzine, tylko rozszerzona,
wiec i Westa, tak samo jak i Janus, byla przedmio-
tem kultu panstwowego: Swiete ognisko miasta znaj-
dowalo sie, jak to bylo naturalne, w jego osrodku,
a wiec na forum, i bylo otoczone najwieksza czcia.
Jest to narazie w zupelnej zgodzie z ponciami.Gre-
kéw, dla ktorych przecie takze wyrazenie ,posiada-
jace ognisko miasto (hestiouchos polis) bylo rowno-
znaczne z wyrazeniem ,miasto uswigcone, swiete”.
Ale w Rzymie ta czes¢ byla daleko wieksza. Funk-
cje gospodyni spelnialy tu dziewice-Westalki, o ktc'?-
rych, jako o kaplankach, bedzie mowa we wlasci-
wem miejscu (§ 35); byly one coprawda podwladne
wielkiemu pontyfikowi, tak samo jak matrona byla
podwladna swemu malzonkowi, mialy jednak swe
odrebne pole dzialalnosci, do ktérego ten wiracac
sie nie mogl.

Nalezy bowiem wiedziec, ze okragla swiatynia
Westy na forum — ktoérej szczatki zostaly odkopa-
ne w koncu zeszlego stulecia — co chronita w so-
bie $wiete ognisko miasta, byla przystepna tylk.o
dla pontyfika i Westalek; bylo jednak w niej miej-
sce szczegdlnej swietosci, ukryte za zaslong, W l'cté-
rem przechowywaly sie najswietsze przedmioty
rzymskiego kultu, rekojmie istnienia Rzymu — i te-
go miejsca nawet wielki pontyfik odwiedzaé nie
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moégl, bylo ono dostepne samym tylko Westalkom.
Jezeli z powodu tych sancta sanctorum czytelnik przy-
pomni sobie odpowiednie miejsce w Swiatyni zy-
dowskiej (H] I 246/, to bedzie mial stusznosé— cho-
ciaz z drugiej strony spotykamy takie odgrodzone
od profanéw miejsca i w innych kultach greckiego
i rzymskiego $wiata. Oto natomiast legenda, juz
zupelnie zblizajaca rzymskie pojecia religijne z zy-
dowskiemi. Kiedy w r. 241 prz. Chr. swiatynia We-
sty stala sie ofiara pozaru, wielki pontyfik L. Ce-
cyljusz Metellus rzucil sie do oslonietego miejsca i,
narazajac wlasne zycie, uratowal =znajdujace sie
w nim swietosci; otoz nagroda za jego poswiecenie
bylo to, ze oslepl —  poniewaz zobaczyl rzeczy,
ktorych mezczyznie nie wolno bylo widzieé. Tak
samo ,gdy przyszli do gumna Nachon, wyciagnal
Oza reke ku skrzyni Bozej (t. j. Arce przymierza)
i zadzierzal ja, bo wierzgaly woly i nachylily ja by-
ly; i rozgniewal sie poruszeniem Pan na Oze i za-
bil go przez émiatosc® (Il Reg. VI 6; por. HJ 1125).
W Grecji tez mamy legendy, opowiadajace, jak
czlowiek, ktéry przypadkowo, niechcacy, zobaczyl
zakazana Swietosé, traci wzrok lub zmysly; ale ze-
by taka kara spotkala ratujacego, o tem tam nie
slyszymy. Tu znowu, jak i przedtem tylekro¢, ma-
my podobienstwo miedzy Rzymem a lzraelem. Re-
ligja strachul

Owo zasloniete miejsce bowiem — jest to ,spi-
zarnia Westy”, penus Vestae; i wedlug analogji do-
mu powinnismy przypuscié¢, ze i ona byla uwazana
za siedzibe Penatow — w tym wypadku oczywi-
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icie deorum Penatium populi Romani. Jaki mieli oni
wyglad? Czy byli niewidzialni, jak ,stawa Jehowy”
w najéwietszym przybytku dwiatyni jerozolimskiej?
Pierwotnie oczywiscie niewidzialni; czy jednak tak
bylo i w ostatniem stuleciu republiki, kiedy Penaty
domu prywatnego, wskutek hellenizacji, juz otrzy-
maly swéj okreslony wyglad — wyglad posazkow?
Tego nie wiemy; pontyfik Metellus nikomu nie opo-
wiedzial tego, co zobaczyl: jak w Eleuzynie, tajemnica
byla $wiecie zachowana. Przypuszczano, ze tu sie
przechowywalo owo Palladium, ktore Eneasz urato-
wal z gorejacej Troi, — rekojmia istnienia panstwa
rzymskiego; jest to mozliwe, gdyz legenda o przy-
byciu Eneasza do Rzymu byla i skutkiem 1 narze-
dziem hellenizacji. Zreszia 1 tu sie sprawdzilo to,
co wogole obserwujemy w kultach tajemniczych:
,miewtajemniczonym zawsze sie zdaje, ze musi byé
coé szkaradnego za ta zaslona, za ktora ich nie do-
puszczaja® [H] I 245]. Tak i ta: Plinjusz Starszy
odkopal gdzies wiadomosé o fascinum, ktoremu rze-
komo, jak bogu, stuza Westalki (NH XXVII 39).
Kto w to wierzy, ten konsekwentnie powinien przy-
puécié i istnienie oslej glowy w sancla sanctortim
dwiatyni jerozolimskiej. W kazdym razie posagu
samej Westy w jej Swiatyni na forum nie bylo: jej
symbolem i tu, jak w domu prywatnym, byl swie-
ty ogien, —

Niczem innem jest Westa, jak tylko zywym plomieniem,
méwi wprost Owidjusz (F. VI 291); i ten ogien po-
winien byl palié¢ sie przez caly rok az do wuroczy-
stego odnowienia go kazdego pierwszego marca —
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to wlasnie bylo gléwna troska Westalek, ktorej za-
niedbanie grozilo winowajczyni sroga kara.

Koniec ze mna! O Penaty, wy bogi mych ojcow,

I ty, Larze, ojcze domu, wam oto polecam

Mienie moich rodzicieli — strzezcie je tu dobrzel

Szukaé mam innego Lara i innych Penatéw,

Innych miast, ojczyzny innej — mam dosyé tych Aten!
W takiej modlitwie zegna dom ojcowski u Plau-
ta (,Kupiec* 834, przel. G. Przychocki) mlody ,,syn
domu,’, filius familias, majac sie¢ udaé na wygnanie.
Ta modlitwa jest scisle rzymska —jak ona brzmiala
w oryginale greckim, tego nie wiemy i nic to nas nie
obchodzi. Nawiasowo niech bedzie wolno ja porow-
na¢ ze skarga mlodego Dawida I Reg. 18: ,,synowie
czlowieczy mie dzisiaj wyrzucili, zebym nie mieszkal
w dziedzictwie Jehowy, méwigc: idz, shuz innym bo-
gom!” [H] II 185]. Wazniejszem jest tu dla nas to
odréznienie Lara, jako ojca domu (u Plauta: Sfamiliai
pater), od Penatéw, jako bogéw ojcéw mlodego go-
spodarza (di Penates metim parentum). Tu nalezy pa-
mietaé, ze pojecie ,,familji* w starozytnosci rzymskiej
obejmowalo, oprécz rodziny wnaszem znaczeniu slo-
wa, takze i czeladz, t.j. niewolnikéw; nasz mlodzian,
jako filius familias, modli sie i do Lara, ojca calej
»familji®, i do Penatéw, béstw opiekunczych swoich
przodkéw — a moze, jak to zaznaczyliSmy wyzej,
1 samych duchéw tych przodkéw.

W kazdym razie Lar, w odrdznieniu do Janusa,
Westy i Penatow, reprezentuje demokratyczny pier-
wiastek $réd béstw ogniska domowego. A ze jest
opiekunem calej,,familji”, wiec nie dziw, jezeli o nim
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sic mowi daleko czesciej, niz o tamtych. ,,Gospc:-
darz (pater familias), powiada Ka.to. Starszy w naj-
dawniejszej zachowanej nam ksigzce prozaiczne]
(agric. 11 1), ,,przyszedlszy do swego domu 1 pomo-
dliwszy sie do Lara domowego...” ,,Prosze ozdobié
wienicem naszego Lara’, moéwi u Plaut? nowy go-
spodarz (Trin. 39), ,,a ty, zomo, méfil sie, ze'by to
mieszkanie przynioslo nam szczescie, P’Ofnyslnosc
i powodzenie. To powodzenie oczywiscie moglo
bvé bardzo roznorodnem; jezeli wymieniony pl:zed
c};wila gospodarz widzi je w tem, zeby owa jego
zona jak najpredzej zmarla, to jest to przesada ko-
miczna, ktorej nie trzeba braé na serjo. Innym ra-
zem (Aul. prolog) ten sam Lar przyjmuje od s-tarfago
gospodarza, jako depozyt, zakopany p.od ogniskiem
garnek ze zlotem i w my$l jego mf)dh-twy. przecho-
wuje ten skarb dla wnuczki, pobozne] f]Zlewczyny,
,,co mu zawsze przynosi w ofierze kadzidla 11-1b wi-
na lub co innego i zdobi go wiencami®. Ta:‘ki wiee
jest stosunek do Lara wolnej czesci ,,famnhl.; co sie
za$ tyczy czeladzi, to znamienny je.st przepis Katr.:e-
na, zeby rzadca (vilicus, ktory byt mewolmklem? nie
sktadal ofiar kiedy i gdzieindziej oprécz w Korxl.pxtal]e
(swieto Laréow) na rozdrozach (o nich za 'chfmle; be-
dzie mowa) lub przy ognisku domowem (agric. VI 3).
Czy wolno stad wnioskowag¢, ze kult _I_:ara domowe-
go byl poézniejszego pochodzenia niz kult owyc‘h
boéstw, ze tak powiem, arystokratycznych? W kaz-

~ dym razie uchodzil za tradycyjny i starorzymski juz

w epoce, o ktorej mowa, i nawet daleko wczesniej,
w epoce Plauta i Katona.
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Taka wiec byla rola LLara domowego w kulcie
»familji; ale religja rzymska znala jeszcze innych
Larow. Granicami posiadlosci czy to wlosciafiskich
czy to ziemianskich byly w Italji starozytnej drogi
czyli sciezki; otéz tam, gdzie trzy lub wiecej takich
posiadlosci stykalo sie miedzy soba, powstawaly
rozdroza, compita, i te takze byly miejscami kultu
odpowiednich Larow —Lares compitales. Bu-
dowano w takich miejscach kapliczki, sacella, do
ktérych bylo tyle wejsé, ile posiadlosci sie stykalo,
tak zeby kazdy gospodarz moégl uzywaé swego wla-
snego wejscia. Poniewaz jednak kult byl wspélay
dla dwéch lub kilku gospodarzy, nie mozna bylo
czasu jego uzaleznia¢ od woli prywatnej: dzien po-
swiecony czci ,,Larow rozdroznych* bywal wyzna-
znaczony przez panstwo— jak, o tem powiemy poz-
niej. Byly to wlasnie Compitalia, jedno ze swiat
ruchomych kalendarza rzymskiego (wyzej str. 179) —
ruchomych, jednakze z zastrzezeniem, zeby pretor
je naznaczal wkrotce po Saturnaljach, dniu pelni
ksiezyca grudniowego, na jeden z dni najblizszego
nowiu; 1 do tego Swieta mozemy odniesé jedna z naj-
piekniejszych 6d Horacego (Ill 23):

Wznieé zboznie rece, wiejska Fidylo, swe
Ku niebu w dni, gdy rodzi sie ksiezyc nam;
Kadzidtem stuz, warzywem jarem

Larom twej wsi i prosiakiem chciwym—

I pewna badz, ze juz nie zaszkodzi wiatr
Z potudnia zgubny Zyznej winnicy twej,
Ze nie poczuje rdzy pszenica,
Ani upaléw kochana trzodka.
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A wiec ofiara; a skoro ofiara, to i uczta, skromna
; wesola dobrosasiedzka uczta, taki banchetto, jaki
i teraz jest w zwyczaju u sasiadéw—wiemy przecie,
ze tego dnia niewolnicy otrzymywali od swoich pa-
now dodatkowy dzban wina; a skoro uczta, to i zar-
ty, zapasy, bojki na piesci... o ich popularnosci $wiad-
czy tenze Horacy (Ep. I 1,49):

Quis circum pagos et circum compita pugnax

Magna coronari contemnat Olympia?

To tez te ofiary Larom circum pagos, circum compita
przetrwaly w $wiecie antycznym najdluzej; nawet
kiedy miasta juz uznaly religje chrzeécijanska, po
dawnemu je skladali pagani — ,poganie’.

A czem na wsi byly takierozdroza, tem w mia-
stach byly rogi ulic; tu wiec tez urzadzano compita,
ale juz innego rodzaju. Tu bowiem nie bylo zetknie-
cia sie dwéch lub kilku posiadlosci prywatnych, lecz
kilku dzielnic, z ktérych kazda mogla zawierac caly
szereg doméw, czy o panskich, czy to dochodowych.
Tu wiec i organizacja Kompitaljow musiala byé¢ inna
i bardziej skomplikowana: powstaly t. zw. collegia
compilalicia, ktore, rekrutujac sie przewaznie z mnie-
wolnikéw i wyzwolencéw, mialy charakter ultrade-
mokratyczny i czasami Wywrotowy. Jak madrze
z nich skorzystal cesarz August dla swych celow
dynastycznych, o tem bedzie mowa w nastepnym
tomie.

To jednak jeszcze nie jest wszystko. Skoro kult
Laréw polaczony byl z pojeciem pola, ager, to na-
lezalo pamietaé, ze caly kraj, podwladny Rzymowi,

Religia Rzymu — 14
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jest olbrzymiem polem, zlozonem z wielu pél po-
szczegolnych, ager Romanus. Tu wiec dazenie religji
rzymskiej ku calkowaniu otrzymywalo wdzieczny
przedmiot: powstaly postaci Laerum publicorum po-
szczegblnych ‘miast i nakoniec — ,,Laréw publicz-
nych** catego narodu rzymskiego, Lares praestites, jak
ich nazywano. To sa prawdopodobnie bogowie, do
ktorych sie zwracano w najdawniejsze] zachowanej
rzymskiej modlitwie fratrum arvalium, ,,Braci Pol-
nych®, enos Lases juvate. Tu wiec znowu pojecie pan-
teistyczne zostalo osiagniete, znowu mamy owa duza
kule rteci, w ktorej sie zlaly wszystkie drobne,
wszystkie te Lares familiares, compitales, publici,
o ktorych byla mowa. Czem sie roznily te Lares
praestites, ktore mialy swoja swiatynie na szczycie
Swietej ulicy pod Palatynem, obok pézniejszegoi te-
razniejszego tuku Tytusa — czem, powtarzam, réznily
sie one od Genjusza narodu rzymskiego, od Fortu-
ny narodu rzymskiego i t. d.? Byloby trudno daé
odpowiedz na to pytanie. W kazdym razie nie te
blade owoce spekulacji pontyfikalnej dawaly pokarm
wyobrazni ludu i jego uczuciu religijnemu; i kiedy
mi potrzebny jest obraz, zesrodkowujacy w sobie
wartosé¢ uczuciowa religji rzymskiej — przed memi
oczyma powstaje owa rustica Phidyle Horacego,
wznoszaca swe rece na powitanie mlodego ksiezyca
i modlaca sie do Laréw rozdroza o ich opieke dla
swej winnicy i swej trzodki na nastepujacy rok.

Ci Larowie rozdrozy laczyli w wesolej sasiedz-
kiej biesiadzie tych, czyje posiadlosci stykaly sie
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pod ich oczyma; nalezalo jednak obok tej's‘ily dq-
érodkowej pamietaé takze o sile odérodkowej, o tej,
ktora kaze kazdemu gdspodarzowi szanowac granice
swej posiadlosci, bedaca jednoczesnie .poczqtkiem
praw wlasnosci jego sasiada. Imie tej sily — T‘e r-
minus. Jej symbolem byl kamien lub stup granicz-
ny, otoczony, jako dwietose, daleko wieksza czcia,
nizby sie nalezala prostemu wskazicielowi rozdzie-
lajacej miedzy: zakladaniu takiego Terminu towarzy-
szyly obrzedy charakteru religijnego, i ten, k.toby sie
go osmielil poruszyé, bylby nietylko zlodziejem, ale
i éwietokradca i wraz z uprzeza swych wolow zo-
statby sacer Jowiszowi. To znaczy: uprzaz bylaby
sprzedana na korzysé skarbu $wiatynnego, a on
sam — stracony. Te wlaénie grozbe slyszal pobozny
kmiotek z uwienczonego szczytu milczacego ka-

mienia:

Czyli cie dotknie fopata, czy phug Swietokradzki 7 ty wolaﬂ:
,»sTen tylko zagon jest tw6j — inny tamtego jest pan .

(Ov. F. 11 677). Ale to bylo smutna ostatecznoé.ciq;
zazwyczaj kazdy gospodarz byt wdzieczny Termm'o—.
wi, wiedzac, ze on ochrania jego prawo wlasnosci
tak samo, jak iprawo wlasnosci sasiada. Ta wdziecz-
nos¢ znajdowala sobie wyraz w dzien éwiqta,. po-
dwieconego temu bostwu, mianowicie Termina-
1;j 6w, ktore obchodzono 23-go lutego. Czy dlatego,
ze ten dzien byl niegdys ,terminem” marcowego
roku (wyzej str. 192), tego na pewno nie wiemy,
jest to jednak bardzo prawdopodobne. Ladny opis
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tego swieta daje nam Owidjusz w czesto przez nas
cytowanym ,,Kalendarzu* (Il 643n.):
Dwéch gospodarzy, Terminie, z dwoch stron cie wieficza przeciwnych,

Dwis masz réwnianki z ich rak, ciastka otrzymasz tez dwa.
Stawi sie oftarz; w garnuszku przynosi dlan wegle zarzyste

Matka—z wlasnego je snadz wziela ogniska przed tem.
Drewna rozszczepia jej maz, rozszczepione rozklada misternie,

Dlugie galezie w grunt wtyka — niemaly to trud.

Plomien niepewny po chwili wykrzesze on z kory wyschnigtej;

Stoi tuz obok syn, w reku szeroki ma kosz.

Bierze zen ziarna gospodarz, potrzykroé rzuca w plomienie;

Strojna céreczka znéw w plastrach podaje mu miod.

Inni trzymaja i wino; on leje i wino do ognia;

W sukniach odéwietnych wcigz milczac spoglada nan tfum.
Krwia zarznietego baranka skrapiaja Termina wspélnego;

Woli prosiaka za$ kto — skarzyé nie bedzie sie bog,
Schodza sie mili sasiedzi 1 uczte wesola sprawiaja;

Piesdni $piewaja na twa, Swicty Terminie nasz, czesc.

I znowu widzimy przeniesienie idei i obrze-
dow religijnych ze swietego domu do swietego gro-
du: przecie i ager Romanus mial swoje granice,
a wiec i swego Termina. Za czaséow bardzo daw-
nych, kiedy ten ager byl jeszcze zupelnie malucz-
kim, obejmujac tylko najblizsze okolice miasta, gra-
nica przechodzila przez szoésty ship milowy drogi
prowadzacej do Laurentum: ten prastary Termin az
do ostatnich czaséw rzeczypospolitej byl przedmio-
tem kultu w dzien Terminaljow. Nalezy przypus-
cié, ze w miare stopniowego rozszerzenia sie pod-
wladnego Rzymowi obszaru powstawaly wcigz no-
we Terminy, ale te wykladniki przejsciowego stanu

rzeczy z czasem poszly w zapomnienie; w ostatnim

wieku prz. Chr. juz nowych Terminéw panstwo-
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wych nie zakladano. Przyczyn tego mniej lub wie-
cej subtelnych moglo byé wiele, o nich jednak wo-
bec ich hipotetycznosci moéwié tu nie warto; te, ktora
rzymska duma uznawala za sluszna, picknie, jak

zawsze, wyraza Owidjusz (tamze w. 683):
Innych narodéw kraj okreslony jest miedza wyrazna;
Miasta twojego zas kraj, Rzymie potezny, to —swiat.
Urbis et orbis! tak, to rzeczywiscie po rzymsku. Ze-
by jednak nie ublizy¢ odpowiedniemu béstwu, pon-
tyfikowie uciekli siec do znanej nam wlasciwosci re-
ligji rzymskiej — jej zdolnosci do calkowania. Na
Kapitolu, w $wiatyni Jowisza przed samym posa-
giem boga stal taki kamien Termina, a nad nim
w dachu $wiatyni byla luka — Termin bowiem
przywyk! do tego, zeby mu skladanc ofiary pod
golem nicbem. Ten wspoélny, ogolnopanstwowy
Termin tez otrzymywal swoja danine czci 23.go lu-
tego; z jego zas kamieniem kapitolinskim byla po-
taczona charakterystyczna legenda. Opowiadano, ze
kiedy tu zakladano &wiatynie Jowisza, to od innych
bostw, ktore przed tem mialy tu swoje swiete za-
grody, nalezalo z pomoca modlitw i ofiar wyprosié
zgode na ustgpienie ich na rzecz najwiekszego bo-
ga; zgodzily sie wszystkie, tylko Termin sie uparl, :

. w zaden sposéb nie pozwalajac na poruszenie swo-

jego kamienia. Tak wiec wypadlo go pozostawic
na miejscu, a potomkom przekaza¢ wymowna prze-
stroge o bezwzglednej nieruchomosci granic.

Otéz doszlismy do ostatnich kresow domu
z jego S$wietosciami; to, co idzie dalej, to juz las...
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Czy koniecznie las? Tak, czasami nawet w obcho-
dzacem nas tu l-szem stuleciu prz. Chr; prosze
przypomnieé sobie znane wiersze Horacego (od. I 22):

Namque me silva lupus in Sabina,’

Dum meam canto Lalagen et ultra

Terminum curis vagor expeditis,
Fugit inermem.

A tem bardziej, nalezy przypuscié, za czaséw daw-
nych, przed zniszczeniem tylu italskich lasow. War-
to wczué sie w nastré] przytoczonej przed chwila
ody: ona nam wyraznie wskazuje stan duszy Rzy-
mianina, kiedy opuszcza miedze, uswiecona przez
uwienczony kamien Termina, 1 wstepuje w nieza-
lezna od béstw domowych dziedzine dzikiego lasu.
Tam wilki drapiezne bladzg—w rodzaju tego, o kto-
rym mowi Horacy; tam w szumie konarow jakies
glosy slychaé¢, niejasne i dla tego straszne... moze
one co$ znacza, kazdy glos przecie cos znaczy, ale
kto nam to wytlumaczy? Chyba on sam, jezeli ze-
chce sie zjawié¢, czart lesny Silvanus. Ale lepiej
niech sie nie zjawia: psotnik to wielki, szczegolnie
wzgledem kobiet, ktore tez nalezy wszelkiemi $rod-
kami od niego chronié, zwlaszcza podczas pologu,
by nie splatal jakiego$ brzydkiego figla i poloznicy,
i noworodkowi. Coprawda nie bedzie ona rodzila
w lesie, ale, poniewaz jest w pologu ,nieczysta®,
moze byé przez lednego czarta pokrzywdzona na-

wet w swym swietym domu (wyzej str. 130). Na

szczeécie mozna go przeblagaé, co tez robiono bar-
dzo gorliwie; zachowalo sie nam duzo oltarzy, po-
swieconych czy to samemu Sylwanowi, czy bostwom
jemu pokrewnym.
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To zreszta jest tylko jedna strona dzialalnosci

‘ Sylwana; aby zrozumieé i druga, nalezy uprzytom-

nié sobie, ze w lasach, szczegdlnie debowych, pasly
sie takze i trzody wloscianskie, i ze Sylwan, nalezy-
cie ublagany, stawal sie ze szkodnika duchem opie-
kuniczym trzéd i pasterzy, bromiac ich przedewszy-
stkiem od tych wilkow, ktére bladzily w jego po-
siadlosciach. Jako taki, nazywal sie on Faunus,
,sprzyjajacy” (od favere), albo jeszcze scislej Luper-
cus, ,broniacy od wilkéw* (od lupds i arcere).
O $wiecie Luperkaljow juz byla mowa wyzej jako
o starorocznem swiecie oczyszczenia; tu malezy do-
daé, ze bieg Luperkdow (ktorzy dla wiekszej skutecz-
nosci przybierali zewnetrzny wyglad swojego bozka
wedlug zasad t. zw. ,magji upodobniajacej”) doko-
la najdawniejszego jadra Rzymu, wzgérza Palatyn-
skiego, — mial jako pierwotny cel, zgodnie z etymo-
logia, ochrone trzéd od wilkow; jezeli uderzeniom
ich rzemieni przypisywano sile zapladniajaca, to ze
wzgledu na owa lubieznosé Luperka-Sylwana, o kto-
rej byla mowa przed chwila. Las jednak jest sie-
dziba wielu rodzajéw zwierzat, ktérych opiekunem
jest zatem ten sam Faunus; tem sie tlumaczy, ze
my zespdl tych zwierzat w danym kraju nazywamy
jego ,fauna®, tak samo jak zespdl jego roslin — je-
go ,florg“. A zreszta musze doda¢, ze ani to ani
tamto slowo nie nalezy do nomenklatury: staro-
zytnej.

Zycie pasterskie w ciszy uroczej, ale i niesamo-
witej laséw z jego marzycielska bezczynnoscia,.
urozmaicona gra na fujarce, potrzebnej do trzyma-
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nia w porzadku trzody, — dawalo powéd do bar-
dzo prymitywnej tworczosci poetyckiej, ktorej opie-
kunem zatem byl znowu Faunus. Jemu wiec przy-
pisywano najdawniejszy wiersz poezji rzymskie;j,
t. zw. saturnijski. Sklonnosci religji rzymskiej do
rozniczkowania uleg! naturalnie i on: oprécz juz wy-
mienionych imion, Lupercus i Silvanus, byl on ,in-
dygitowany” jeszcze jako Fatuus, t. j. wieszcz, oraz
jako Inuus ze wzgledu na przypisywany mu stosu-
nek do plei zenskiej (ub ineundo). Ta ostatnia wla-
sciwos¢ byla raczej, jak to widzielismy, niepokoja-
ca; to tez zadna kobieta nie powinna byla byé obe-
cna przy ofierze skladanej Sylwanowi — ten bog
bowiem czy czart, wzywany, zjawial sie osobiscie,
1 wtenczas... Jezeli zjawial sie we dnie, to jeszcze
pol biedy; ale on to robil i w nocy, kladl sie na
$piacego i dusil go, jako zmora, Incubo. Ow, prze-
budziwszy sie i ochlonawszy ze strachu, zapewne
dlugo rozmyslal, czem tez obrazil tego swawolnego
boga.—A wiec Lupercus, Silvanus, Fatuus, Inuus,
Incubo; ale calkowaniem wszystkich tych czeécio-
wych sit byl Faunus, on tez jedyny, jako taki, mial
$wiatynie w Rzymie, zbudowang w r. 194 na wys-

pie tybrzanskiej z grzywien, nalozonych na wlasci-

cieli bydla. Dlaczego wlasnie na wyspie? Moze
dla tego, ze byl to, badz co badz, sasiad niepoko-
jacy, ktorego lepiej bylo ,izolowaé®.

Tak, sasiedztwo lasu bylo zazwyczaj raczej
niepokojace; ale ten las byl takze karmicielem zro-
del, ktorych sila i dzialalnosé byla wylacznie dobro-
czynna, A te zrodla znowu stawaly sie strumienia-
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mi, ktore wyplywaly z lasow i przeciekaly przez
Iaki, uzyzniajac je; i strumienie, pola,cz;vzj/vszy. sie,
stawaly sie rzekami, ktorych pozytecznosc w zZyciu
obywateli i gminy jest wprost nie do wypowiedze-
nia. Nie dziw wiec, ze 1 tu mamy sporo bostw
i swiat, nie tylko prywatnych, ale 1 publicznych.
Bogiem zrédel byl Fons, ktérego numen powstalo
jako owoc calkowania wszystkich poschzegélr_xych
716del calego ager Romanus; mial on swoja Swiaty-
nie poza murami Rzymu, zbudowana w r, .231 za-
pewne na miejscu dawne]j kapliczki, 1 swoje stare
éwieto Fontinalia 13-go pazdziernika, kiedy to
z wdziecznosci za to, zZe przetrwal przez goraca po-
re roku, rzucano bogu wianki do zrodel 1 wienczo-
no krynice. Zenskim odpowiednikiem Fonsa byla
Camena, Casmena, Carmena, Carmentis, Car-
menta — wszystkie te formy sa bowiem albo za-
éwiadczone, albo ustalone w sposob niewatpliwy.
Jest to — albo tez sa to, poniewaz czesto mowi sie
o nich w liczbie mnogiej, — boginki épiewajacych
(od canere) zrédel; im bylo poswigcone p)‘zedewszy‘-
stkiem zrédlo w gaju przy bramie Kapenskiej,
z ktorego Westalki codziennie braly wode dla swie-
tych obrzedéw swojej bogini (nizej § 35). Ze é$pie-
wajace zréodlo moze byé uwazane za wszczatek na-
tchnienia prorokéw i poetow, latwo zrozumiec: taka
przecie bylta i rola Hippokreny na Helikonie [SB 79]
i Kassotydy pod Parnasem; z tego powodu za cza-
sow hellenizacji Kameny zostaly utozsamione z grec-
kiemi Muzami. :

Trudniej wytlumaczy¢ inng synteze: dlaczego
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Kal.'menta — chodzi wlasnie o te forme — byla u-
wazana za boginie-opiekunke plodnosci kobiet? To
znowu dalo pontyfikom powodd do tak pozadanego
f'ozmczkowaniaz indygitowano Karmente jako Pror:a
i .Pf)stvorta wedlug polozenia zarodku w lonie mat-
kl'l fréwniei, zdaje sie, jako Nona i Decima wedlug
miesiaca pologu (wyzej str. 130). Jej kult nalezal
do najdawniejszych w Rzymie: miala ona wlasnego
kaplana, flamen Carmentalis, ktéry razem z ponty-
fikami kierowal obchodzeniem jej $wieta, Carmen-
talia, 1l-go stycznia, w jej $wiatyni niedaleko od
bramy nazwanej tez porta Carmentalis; z czasem
jednak stracila ona swe znaczenie jako bogini polo-
gu na korzysé¢ Junony Luciny (wyzej. str. 170)
1 ;.Jrawdopodobnie zniklaby ze s$wiadomosci Rzy-
mian, gdyby nie ulegla hellenizacji, ktéra z niej zro-
bila wieszcza matke starego krola Ewandra i oto-
«czyla jej imie mitami. — Za jedng z Kamen byla
zreszta uwazana stynna Egerja, doradczyni kréla
Nuz.ny, do ktorej tez kobiety sie modlity przed po-
Iogien?; za druga nie mniej stynna Juturna. Ta
ostaf:ma jest znana wszystkim czytelnikom Wirgilju-
sza jako powazna siostra $mialego Turna; zawdzie-
cza ona to pokrewienstwo widocznie pbdobieﬁstwu
swego imienia do imienia kréla Rutuléw, ktére jed-
nak polega na przypadku. Miala ona swa sadzaw-
k'@ na forum, lacus Juturnaé, prawdziwe cacko, jak
sie d.ot.ychczas moze przekonaé¢ kazdy zwiedzajacy
ter'mlejsca; wedlug legendy obaj Djoskurowie, przy-
niostszy Rzymianom wiesé o zwyciestwie nad Re-
gillem (wyzej str. 59), omyli swe konie wlasnie
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woda z tej sadzawki. Ztad oltarzyk tych Djosku-
6w na wysepce $réd niej i daleko wspanialszy za-
bytek — $wiatynia ich, t. j. Kastora i Polluksa, tuz
obok. To jednak jeszcze nie wszystko: zwyciezca
w pierwszej wojnie punickiej, Katulus, zbudowal jej
4wiatynie na polu Marsowem, w ktérej w dzien
Karmentaljéw obchodzili jej swieto (Juturnalia)
wszyscy ci, co W swoim zawodzie mieli do czynie-
nia z woda. Pézniej w tem samem miejscu powstala
fasada z basenem, ktorym sie konczyl wodociag
t. zw. Dziewiczy (aqua Virgo). Byla ona odnawiana
wielokrotnie, ostatnio wedlug rysunkow Bernini’ego
w XVII wieku, i jest to wspaniala Fontana Trevi.
Dotychczas nie zapomniany jest obrzad, ktéry pole-
ca sie opuszczajacym Rzym: — napi¢ si¢ wody z tej
fontanny i rzucié wen miedziang piqciocentév}kq, aby
zapewnié sobie powr6t do Wiecznego miasta; tak wiec
dotychczas sluzy sie wieszcze] Dziewicy — Juturnie,

Czy mozemy przypuscic pewien zwigzek mie-
dzy zimowem swictem Karmentaljow i stanem zrédel
i strumieni w odpowiedniej porze roku? Tego na
pewno powiedzie¢ nie mozemy, poniewaz obrzedy
tego Swieta nie sa nam znane. Natomiast powinni-
émy oczekiwaé szczegolnej troski ludzi o ten tak po-
trzebny im zywiol w miesiacach goracych, kiedy mu
grozi wyschniecie, a wiec w lipcu i sierpniu. [ rze-
czywiscie, mamy tu dwa swieta i dwie boskie posta-
cie, w ktorych ten zywiol wystepuje w swej najwick-
szej sile: sa to Neptunalia 23-golipca i Voltur-
nalia 27-go sierpnia, i odpowiednie bostwa, Ne p-
tunus i Volturnus. Czytelnika moze zadziwi to
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zestawienie znanego wszystkim, slynnego ,boga
morz“ z zupelnie nieznanym jakims Wolturnem, i je-
szcze bardziej — przypuszczony tu zwigzek miedzy
pierwszym z nich a réznemi zylami wody stodkiej
na ladzie. Rzecz jednak jest taka, ze Neptun zostal
bogiem moérz tylko wskutek hellenizacji, ktéra co-
prawda siega dos¢ dawnych czasow:; pierwotnie byl

to wlasnie bég zywiotu wilgotnego, i jedyny znany.

nam obrzad jego $wigta lipcowego, klecenie szalaséw
z zielonych galezi (umbrae), niema nic wspdlnego
z pojeciem morza, daje sie natomiast wybornie wy-
tlumaczyé w zwiazku z kultem zrodel, ktorych ochro-
na byly w porze letniej lasy — tem bardziej jezeli
zwazy¢, ze te Neptunalje odbywaly sie tuz po , swie-
cie gajow“, Lukarjach 19-go i 21-go lipca, w . duzym
gaju na brzegu Tybru. Co sie za$ tyczy kultu Wol-
turna, ktorego imie spotyka sie jeszcze w etruskiej
Kapui jako nazwe samego miasta i jego rzeki opie-~
kunczej, to kult ten w Rzymie oczywiscie nie mogl
mie¢ nic wspolnego z tamtas miejscowoscia: i samo
swieto, nalezace do najdawniejszych w Rzymie, i ist-
nienie odrebnego kaplana, flamen Volturnalis, dwiad-
€za o tem, ze mamy tu boéstwo rdzennie rzymskie.
Rzeczywiscie jest prawie pewnem, ze jak Karmenta
byla ,spiewajacem® zrodlem, tak jej odpowiednik
Wolturnus ,falujaca® (od volvere, sc. fluctus) rzeka
1 przedewszystkiem—Tybrem, rzeka opiekuncza Rzy-
mu, ktérego wylaczenie z rzymskich kultéw byloby
nie do pomyslenia. Niestety, o obrzedach tego Swie-
ta sierpniowego wiemy jeszcze mniej, niz o owem
swiecie lipcowem — mianowicie zgola nic.
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19. Widzielismy, jak bostwa ,swigtego® dorfw.u
i jego zagrody rozszerzaja swa dzia.xlainoéé z domf)w
pojedynczych na ich zespoly, a wiec na grod, da\]q}(f1
powdd do obrzedow, ktore z kategorji prywatnyc.
przechodza do kategorji sacra publica, do. ustalenia
dwiat wspélnych dla wszystkich obywateli, do zalo-
senia $wiatyn wspolnych dla calego Rz.ymu: Ale tfan
zespol, ten gréd, bedac raz stworzony ]e.\ko idea nie-
tylko socjalna, lecz i religijna, prowadzi do pows;{a-
nia odpowiednich bostw, ktére od samego pocz.qt 3
byly béstwami grodzkiemi, nie po.chodzac?ml o
bostw czczonych pierwotnie prywatnie. O nich be-
dzie mowa teraz. "
Punktem wyijscia bedzie dla nas takze i .tu tec')-
tja powstania Rzymu z dwéch odrebnych gmin, kto};
re sie zeszly w pradawnych czas.ach tu na .brzegzc
Tybru dla wspélnej ochrony waznego d.la; ich ro a-
kéw mostu na tej rzece: gminy latyr{skle] na ~Wng
rzu Palatyfiskiem 1 gminy sabinskiej na Kvtnf'yna -
skiem; te dwie gminy sa dla nas .na].c}awnxe]szlzrn'l
uchwytnym zespolem, w nich. powinnismy szukfic.
pierwszych danych do zrozumienia rellg;!l rzy(;ns ie]
jako religji wlasciwie grodzkie].. Za.cz’yna]qc o gml-
ny palatynskiej, mozemy pownedzxe.c 7 pewnosm-a;(;
jej bogiem grodzkim byl Marvs.. .N'1e znaczylito., 1:0
by! on stworzony w swiadomosci je] oby'wate i ﬁaltu
taki: przeciwnie, wiemy, ze byt przedml.otem. 1;1
u wielu szczepow italskich, nie Wylz?cza]oqc,. ja t_OV
widzielismy wyzej (str. 86), i Etru‘skow, i nie Eoz-
na przypuécié, zeby sie do wszystkich dostz'ﬂ z Rzy-
mu; nie, to znaczy tylko, ze gmina palatynska, wy-
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odrebniajac sie z zespolu miast latynskich, wlasnie
Marsa obrala jako swego boga opiekuna, ze on wsku-
tek tego obioru zostal, uzywajac wyzej rozwinietej
konstrukcji, ,,genjuszem® szczepu latynskiego na Pa-
latynie (str. 162).

7 postacia Marsa laczy sie w naszem wyobra-
Zeniu pojecie wojny; bogiem wojny byt Mars wsze-
dzie, gdzie charakter jego kultu jest dla nas mniej
wiecej jasny, a wiec, nalezy przypuscié, takzeiw gmi-
nie palatynskiej od samego poczatku jej istnienia.

Powszechnym zwyczajem w ltalji bylo—w razie
kleski narodowej poswiecaé Marsowi caly urodzaj
nastepujacej wiosny; bylo to tak zwane ver sacrum.
Urodzaj zwierzecy i toslinny skladano w ofierze na-
tychmiast, co sie za$ tyczy ludzkiego, to czekano, az
doroénie, i wtedy musial on pod przewodnictwem
tegoz Marsa zbiorowo porzucaé ojczyzne i szukaé
nowych siedzib, narazajac sie, rzecz prosta, na nie-
skonczone przygody wojenne. Bardzo byé moze, ze
takie bylo historyczne powstanie owej gminy na Pa-
latynie. Miala ona pierwotnie dwa zadania: bronié
sie i karmié sie, jedno bylo koniecznym warunkiem
drugiego. O tym ,zascianku® — aby uzy¢ naszego
terminu, poniekad trafnego — nigdy nie mozna bylo
powiedzieé, ze 2

wygnata Marsa Ceres gospodarna
I panuje z Pomona, Flora i Wertumnem —
to byly béstwa drugorzedne, panowal nad niemi, ¥a-
czac w sobie takze i ich sily, genjusz calej gminy,
Mars. Tem sie tlumaczy jego podwojna natura: jest
on jednoczesnie i bogiem wojny i bogiem urodzaju:
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Przyczynilo sie do tego utozsamienia i to, ze wojna,
tak samo jak i uprawa roli, byla zesrodkowana
w osmiu miesiacach letnich, od marca do pazdzier-
nika — wypraw zimowych najdawniejszy Rzym nie
snal. A skoro tak, to nie dziw, ze glowne swieta
Marsa $wiecono w marcu i w pazdzierniku.

Ani éwiatyh ani posagéw ten najdawniejszy
Mars nie mial: kult byl zwiazany z jego atrybutami,

~ wlbeznia i tarcza. Te atrybuty—oba w liczbie mno-

giej — przechowywano w oddzielnej izbie, sacrarium,
tak zwanej Regji na forum; w marcuy, kiedy sie roz-
poczynala wyprawa wojenna, wodz wojska — a wiec
pierwotnie krol, nastepnie konsul—wstepowal do tej
izby, poruszal wlocznie i wolal: Marsie, czuwaj!
przypuszczalo sie wiec, ze podczas miesiecy zimo-
wych 6w duch opiekunczy drzemal, wiedzac, ze gmi-
na nie potrzebuje jego pomocy. Jednoczesnie i swie-
ci , Skoczkowie* (salii, nizej §38) boga brali jego tar-
cze, aby z niemi obchedzi¢ Swiete tance — symbo-
liczna podobizne owego ,tanca marsowego’’, do kto-
rego szykowalo sie wojsko. Dalej szlo poswiecenie
koni (Equirria 14 marca), oreza (Quinquatrus 19 m.),
trab (Tubilustrium 23 m.)—teraz dopiero taska boga
byla zabezpieczona na caly przebieg wyprawy. Jei
koniec przypadal, jak juz powiedziano, na pazdzier-
nik; teraz nalezalo, po powrocie wojska, oczyscic je
z krwi przelanej. Oczyszczenie koni odbywalo sie
15 pazdz., oczyszczenie oreza—19-go; szczegolnie cie-
kawe i znamienne bylo pierwsze. Poczatek stanowi-
ly i tu, jak na Ekwirrjach wiosennych, wyscigi kon-
ne; nastepnie jednak konia zwycieskiego skladano
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w ofierze Marsowi na jego starym oltarzu, ktory stat
w samym srodku Pola Marsowego i byt tez widzem
wyscigdbw. Poniewaz Rzymianie koniny nie jadali,
mogla to byé tylko ofiara calopalna; a w takim ra-
zie nalezy przypuscié, ze ten kon zwycieski bral na
siebie nieczystosé calego wojska, odpowiadajac po-
niekad kozlowi odpuszczenia w starym Izraelu (Leo.
XVI 21). Ofiare spelnial naturalnie najwyzszy kaplan
Marsa, flamen Martialis. Ale na tem jeszcze nie ko-
niec: krew zarznietego konia posiadala i nadal sile
oczyszczajaca; przechowywano ja w,,$pizarni Westy‘
razem z popiolem cielnej krowy, ktora skladano
w ofierze Matce Ziemi w swietoFordicidjow 15 kwiet-
nia. Popiotu jej tez uzywano do oczyszczen — zupel-
nie tak, jak to robiono z popiotem _rudej krowy*“
w starym lzraelu [H] Il 39]; podobienstwo tem bar-
dziej uderzajace, ze i poswigcone Marsowi konie mu-
sialy byé¢ russati, t.j. mniej wigcej rude. O glowe zas
tego konia walczyly dwie ,zgraje” (catervae), jedna
z mieszkafhicow Swietej ulicy, druga—Subury; ponie-
waz tamta lezala u stop Palatynu, ta zas — Kwiry-
nalu, mamy tu odglos dawnej rywalizacji gmin la-

tynskiej i sabifiskiej. Jezeli zwyciezali sacrovienses, to -

oni glowe zwierza, uwienczona wiazanka chlebow,
jako swego rodzaju dziwaczna nirezjong* przybijali

do sciany Regji, swietego przybytku Marsa; to samo - 1

robili w razie zwyciestwa i suburani, ale oczywiscie

w swojej dzielnicy, zdobiac w ten sposéb swoja
,wieze Mamiljow*. Dlaczego jednak wiazanka chle-
: bow? ,,Dla dobrego urodzaju®, ob frugum eventum, od-

- powiada uczony Werrjusz Flaccus. :
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Tak wiec i tu Mars wystepuje jednoczesnie jako
bog wojny, i jako bég urodzaju; w tem podwojnem
znaczeniu zna go tez owa stara modlitwa ,,braci Pol-
nych®, o ktérej byla mowa wyzej (str. 210). Jezeli
tu, po wezwaniu Lardw — enos Lases juvate! — mo-
dlacy zwracaja sie do Marsa z prosba, aby chronif
naréd od powietrza i ruiny (neve lue rue Marmar sins
incurrere in pleores), aby byl syt dziki Mars (satur fu

~ fere Marmar) — to mi sie wydaje jalowym spor o to,
‘czy ta prosha ma pa wzgledzie Marsa jako boga

urodzaju (Mannhardt), czy tez jako boga wojny, mo-
gacego naslaé pozoge wojenna na rzymskie lany
(Wissowa): zwracaja sie do niego w tej prastarej
litanji jak do boga-opickuna wogole, blagajac go,
aby chronil swoich wiernych od powietrza, glodu,
ognia 1 wojny.

Przechodzac od gminy palatynskiej do kwiry-
nalskiej, mozemy powiedzie¢ z niemniejsza pewno-
icia: jej genjuszem szczepowym byl Quirinus,
niezbitem pokrewienstwem etymologicznem z nia po-
taczony. To pokrewienstwo jest jednak takiego ro-
dzaju, ze nie bog otrzymal imie od nazwy wzgorza,
lecz odwrotnie: bezwatpienia Quirinalis pochodzi od
Quirinus. Skad wzielo sie wiec to imie, jak najwi-
doczniej spokrewnione z nazwa samego narodu, Qui-
rifes? Starozytni wywodzili je z nazwy miasta sabin-
skiego, Cures; whrew sceptycyzmowi nowych uczo-
nych, odrzucajacych te etymologje na korzysé nigdzie
nie zaswiadczonego Quirium, uwazam ja za zupelnie
wiarogodna; ale mniejsza o to. Zastanawia nas tu

Religja Rzymu—15
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takze przymiotnikowa forma imienia; do jakiego rze-
czownika mamy ja odniesé? Narazie stawiam tylko
to pytanie; odpowiedz bedzie dana nizej.

Czem wiec byl Mars dla gminy latynskiej, tem
dla sabinskiej byl Kwiryn; to tez posiadal on takze
swoja legende, tlumaczaca jego zwiazek z zalozy-
cielem poswieconej mu gminy. Opowiada nam ja
Warro, ktéry sam byl Sabinczykiem z Reate. Le-
genda zas opiewala tak. Kiedy kraj reatynski byl
jeszcze zamieszkaly przez Aboryginéw (t. zn., we-
dlug mojej teorji, przez Hiperborejczykow), do gaju
Kwiryna przyszla dziewica ze slynnego rodu tubyl-
czego, aby wzigé udzial w tancu obrzedowym. Tan-
czac jednak, poczula nagle boskie natchnienie, pod
ktérego wplywem udala sie do $wiatyni—zakazanej,
nalezy przypuscié, dla kobiet. Tam tez zostawila
swoja dziewiczodé i w nalezytym czasie powila chlop-
czyka, ktéry otrzymal imie Modius Fabidius. Ten,
dorostszy, stal sie podobny nie do czlowieka, lecz
do boga, odznaczajac sie przewaznie na wojnie;
pragnac zalozyé miasto, aby w niem panowagc, ze-
bral dokola siebie grono ochotnikéw i z nimi razem
zbudowal Cures. — Nie bedziemy sobie suszyli glo-
wy nad imieniem zalozyciela: mozliwosci jego wy-
tlumaczenia jest az nadto, i to takich, ktore sie uni-
cestwiaja nawzajem. Co sie za$ tyczy samej legen-
dy, to w zaden sposéb nie moge sie zgodzi¢ ze zda-
niem nowych uczonych, ktoérzy ja uwazaja za wa-
rjant legendy o Romulusie: podobienstwa sa bardzo
nikle, ograniczajace sie do pochodzenia zalozyciela
od boga gminy, ktéry to postulat, bardzo naturalny,
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mamy w wielu innych legendach o zalozycielach.
Jezeli za$ mamy uwzgledni¢ charakterystyczne ce-
chy tej wlasnie legendy, to daleko wiecej podobien-
stwa znajdziemy w legendzie o narodzinach Telefa,
syna Heraklesa, i to moze nie jest przypadkiem, je-
zeli uprzytomnié sobie, ze slawny réd Fabjuszow byt
pochodzenia sabinskiegoi za swego protoplaste uwa-
zal Heraklesa. Otéz prosze: Fabius—Fabidius... ale
nie, zostawmy te trzesawiska.

Daleko pewniejszy jest grunt sakralny; i tu na-
lezy podkresli¢, ze réwnoleglosé obu kultow— Marsa
i Kwiryna—stwierdzona jest przez fakt, ze obaj mieli
nietylko swych arcykaplanow (flamines), ktorzy obok
arcykaplana Jowisza nalezeli do najdawniejszych
w Rzymie (o czem bedzie mowa za chwile), ale tez
swoje kolegjum Skoczkéw: saljom palatynskim Mar-
sa odpowiadali $cisle salii Collini, t. j. kwirynalscy.
Stad widaé—poniewaz tance saljow mialy charakter

wojenny — ze i Kwiryna uwazano przewaznie za
boga wojny, wskutek czego zapewne i Grecy, juz
zaczynajac od Polibjusza (jezeli nie wczeéniej), na-
zywali go po swojemu ,Enyalios®, ktére to bostwo
greckie bylo sochowtérem Aresa. Ale wlasnie tylko
przewaznie, nie wylacznie; i Kwiryn bowiem byt bo-

giem ogblnym swej gminy, ktéra prawdopodobnie—
na co wskazuje i przytoczona wyzej legenda — tak-
ze powstala dzieki arcydawnemu ver sacrum. To tez
i gldéwne $wieto Kwiryna, o ktérem zreszta mic nie
wiemy, przypadalo na poczatek wiosny, mianowicie
na |7 lutego.

To sa podobienstwa; mamy jednak i roznice.
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Widzielismy, ze Mars starych swiatyn w Rzymie nie
posiadal; Kwiryn natomiast od dawnych czaséw mial
swoja, lezaca naturalnie na Kwirynale. Ten fakt wraz
z kilkoma innemi — zwlaszcza z tym, ze ze zbioro-
wej nazwy narodu rzymskiego populus Romanus Qui-
rites druga cze$é, niewatpliwie spokrewniona z imie-
niem boga, oznaczala naréd w stanie pokojowym —
dala powéd do zapatrywania sie na Kwiryna jako
na przedstawiciela, ze tak powiemy, uzbrojonego po-
koju. Ale to nie bylo obowiazujace. Wiecej wazyla
rola jego arcykapltana w zaduszkach roku stycznio-
wego, o ktorej mowa byla wyzej (str. 195), zalezna
bezwatpienia od sabinskiego pochodzenia roku stycz-
niowego wogdle; gléowna réznica jednak byla bladosé
kultu Kwiryna w poréwnaniu z barwnoscia swiat jego
latynskiego wspolzawodnika, ktéry widocznie wyssal
z niego soki religijne. Podkreslam, ze moéwie tutaj
wlasnie o kulcie Kwiryna; imie jego bowiem i na-
dal cieszylo sie wielka wzietoscia, ale te zawdzieczal
on nowej legendzie, ktéra powstala, o ile mozemy
sadzié, dopiero za ostatnich czasbw rzeczypospolite;j.
Byla tolegenda nastepujaca: kiedy Romulus na ostat-
niem zgromadzeniu narodowem zostal porwany przez
burze i powstalo éréd mlodziezy podejrzenie, ze go
rozszarpali senatorowie, jeden z nich, Proculus Julius,
oznajmil, ze pierwszy krél rzymski wszed! w poczet
bogow i nazywa sie odtad Quirinus. Jest to apoteoza
w wyraznie greckim styly, czyli raczej w grecko-
wschodnim [RH 166]; poniewaz jednak dotyczyla da-
lekiej przeszlosci, stala si¢ w Rzymie doéé popularna,
i kiedy u pisarzy, poczynajac od w.l prz. Chr., jest
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mowa o Kwirynie, mozemy prawie zawsze by¢ pewni,
ze chodzi o ubodstwionego Romulusa.

Ale za czasow dawnych Kwiryn byl jeszcze
samym soba; mozemy wiec postawi¢ pytanie, dla-
czego nie figuruje w prastarej litanji Braci Polnych.
Kto wie jednak, czy nie figuruje: w owej litanji bo-
wiem (wyzej str. 210) po Larach i Marsie mamy
wiersz: ,Semon 6w wszystkich kolejno przyzywaj-

cie“, Semunis alternei advocapit conctos. Otéz o Semo-

nach wiemy, ze byly to bostwa sabinskie, odpowia-
dajace Larom rzymskim. W ten sposéb odpowiedzie-
lismy jednoczeénie na postawione wyzej (str. 226)
pytanie, do jakiego rzeczownika odnosi sig przymiot-
nik Quirinus: gdyby nie 6w =zanik tradycji' o nim,
o ktorym napomknalem przed chwila, wiedzieliby-
$my, przypuszczam, ze jego pierwotnem imieniem,
wywyzszajacem go nad grono pozostalych Semonéw,
bylo Semo Cuirinus. Jest to narazie tylko hipoteza;
w tradycji bowiem religijnej zachowal sie tylko je-
den Semon, nie kwirynski, lecz wyzszy od niego.
O nim bedzie mowa teraz.

Obie gminy, latynska i sabinska, polaczyly sie
miedzy soba moca aktu, ktéry po grecku nazywal
sie synoikismos: latynska pod przewodztwem swego
rodzimego Marsa, sabinska—tego posréd owych Se-
mondéw, ktory jemu odpowiadal, a wiec Kwiryna.
Byl jednak potrzebny swego rodzaju superarbiter,
ktéry, uznany jednakowo przez obie gminy, mogl
gwarantowaé swieto$é przymierza obu stronom; obra-
no tego, ktory u wszystkich narodéw, nietylko ital-
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skich, ale i italogreckich by!, jako bég nieba i sza-
lejacych pod niebem burz, gwarantem przysiegi —
wtladce piorunu, Jowisza Tak jest, Jowisza; teraz
dopiero doszlismy do tego boga, ktéry za czasow hi-
storycznych jako pan Kapitolu by! niebieskim wy-
kladnikiem potegi lezacego ustép jego $wietej gory
miasta.

Ow Jowisz — po lacinie rzadko Jovis, najcze-
ciej Ju-piter (t. j. ,ojciec Jowisz“), ale z dopelnia-
czem Jovis—pierwotnie Djou-piter—jest etymologicz-
nie identyczny z greckim Zeus, pierwotnie Djeus; ta
tozsamos¢, wywodzac si¢ z czaséw przedhistorycz-
nych, zasadniczo rézni sie od tozsamosci rzymskiego
Apollina z greckim, ktéra byla skutkiem hellenizacji
religji rzymskiej juz za czaséw historycznych. Jest to
przyklad prawie jedyny: mowie ,prawie, gdyz juz

Westa, jak widzieliémy, tak samo odpowiadala grec- »

kiej Hestii, nie bedac jednak z Grecji zapozyczona.
Ale jak tam, tak i tu oddzielny rozwéj obu narodéw

doprowadzil do pewnego rézniczkowania identycz- ‘

nych pierwotnie postaci. Z jednej strony rzymski

Jowisz zachowal poniekad az do ostatnich czaséw |

immanentnos¢ w swoim zywiole, bedac czesto réw-
nozracznym z pojeciem ,nieba“; mowiono sub Jove
w ccnsie ,pod golem niebem®, deducere Jovem w sen-
sie deszczu, a Horacy pozwolil sobie nawet na wy-
razenie malus [upiter, i to wecale nie bylo bluznier-
stwem, oznaczajac poprostu surowy klimat pélnoc-

nych krajéw. Nic podobnego nie znajdziemy u Gre-

kow. Z drugiej strony owo rzymskie dazenie do ak-
tualnosci, o ktérem mowilem poprzednio, znalazlo
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swe zastosowanie takze i tutaj: kazda blyskawica
byla swego rodzaju Jowiszem, Jupiter fulgur, i ?o
miejsce, gdzie padala na ziemie, bylo swego rodz?]u
grobowcem, grobowcem Jowisza oczywiscie, ktoryt
nalezalo $wiecie szanowaé. Blyskawica bowiem, czyli

' raczej piorun, byl to najwyrazniejszy czyn Jowisza.

I tu nalezy sobie uprzytomnié¢, ze pierwotny sposé.b
krzesania ognia z krzemienia musial naprowadzi¢
na mys$l, Ze owo ,nasienie ognia®, semina flammae,
sawarte w krzemieniu, jest wlasciwie skryta w ts'rmr
kamieniu blyskawica, skrytym Jowiszem. To wiec
jest Jupiter lapis, inny aspekt Jovis fulguris. Plor}m za-
bija; to znaczy, Jowisz zabija. Kogo? Juz najwcze-
dniejsza etyzacja religji mausiala nasuna¢ mysl: tego,
co go obrazil, krzywoprzysiesce. Na tem po.leg.a
obrzad najuroczystszej przysiegi, ktéry nam opisuje
np. Liwjusz (124,6 n.), opowiadajac o starodaw.nem
przymierzu miedzy Rzymianami 1 Albaflczyka.m:, po-
przedzajacem legendarna walke trzech Horacjuszow
z trzema Kurjacjuszami. ,Jezeli¥, mowi tu kapi-an
rzymski, ,nardéd rzymski pierwszy naruszy przymie-
rze, tego dnia, Jowiszu, tak uderz nar6d rzymsl.u,.
jak ja tego wieprza tu dzis uderze, 1 o ty]e mocniej
uderz, o ile jested mocniejszy 1 potezniejszy”. ,To
powiedziawszy*, ciagnie dalej dziejopis, ,uderzy!
wieprza krzemieniem®. : :
A wiec bég niecba—bog piorunu—bog przysie-
gi—bog przymierza; taki jest rozwoj ]owis?a‘.w stop-
nowym postepie od religji przyrody do religji 'etycz-
nej i politycznej. Sprzeczke bowiem poszczegolny,ch
obywateli miedzy soba rozstrzyga kr6l lub naréd;
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sprzeczke kroléw lub narodow miedzy soba rozstrzy-

ga juz nie czlowiek, jeno bdg. Prastary Rzym na’

swem wzgorzu palatynskiem byl jeszcze przed swem
polaczeniem z gming sabinska na Kwirynale czlon-
kiem zwiazku Latynoéw; ten zwiazek tez musial byé
p.o]econy opiece Jowisza — Jowisza Latynskiego, Ju
piter Latiaris. Przodujacem miastem tego zwiazku
legepda, zapewnie slusznie, nazywa Albe Dluga: tu
wiec, na picknej gérze Albanskiej, znajdowala sie
§1edziba tego prastarego kultu Jowisza Latynskiego.
Swiatynia? Te zbudowali dopiero Tarkwinjusze we-
dlug modly etruskiej; pierwotnie nabozenstwo i tu
odbywalo sie w $wietym gaju. Byly to t. zw. feriae
%at‘inae; po przejsciu hegemonji albanskiej do Rzymu,
swiecono je pod przewodnictwem krola czy konsula
rzymskiego, ale do cyklu stalych rzymskich swiat nie
wlaczono — slusznie, gdyz to bylo $wieto nie rzym-
skie, lecz wszechlatynskie. Zostalo wiec swie-
tem ruchomem, feriae conceptivae: corocznie—za cza-
séw republikanskich—nowi konsulowie powinni byli
oglaszaé¢ dzien tego Swieta i sami wraz z pocztem
Wyis.z_‘-/ch urzednikow przewodniczyé obrzedom, zo-
Stan.a]QC na te kilka dni Rzym pod opieks ,,prefek-
ta miasta®. Tak samo i podwladne Rzymowi miasta
b'ylego zwigzku latynskiego wysylaly swych delega-
tow. Glownym aktem s$wieta bylo zlozenie w ofierze
mlodego byka, kupionego ze skladek wszystkich
czlonkéw zwiazku; odpowiednio do tego kazdy czlo-

nek zadal swej porcji ofiarnego miesa, carnem pete-

bfzt—tak przez wspolne spozycie zwierza odnawialo
si¢ starodawne przymierze. Poza tem jednak swieto
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nosilo charakter ludowy, wesoly, w rodzaju rzymskich

‘Saturnaljéw: hustanie lalek, wzajemne podarunki i na-

wet owo usuniecie réznic klasowych, ktore stanowilo
znamienna ceche tego rzymskiego swieta grudniowe-
go, libertas decembris.

Tak obchodzono je az do trzeciego, moze na-
wet do czwartego wieku po Chrystusie. Czy bylo
coé w tym rodzaju takze u Sabinéw, tego nie wie-
my; ze jednak i oni posiadali stare kulty Jowisza,
to mozemy uwazac za pewne — €zczono go bowiem
w calej Italji. Badz co badz — przy polaczeniu obu
gmin, gminy Marsa i gminy Kwiryna, Jowisz, jako
bog wielki i bog wspolny obu, jako ten ktéry nad
wszystkimi rozciagal namiot swego nieba i swoim
piorunem karal krzywoprzysiescow, by! obrany na
swiadka zawartego przymierza: Palatyn pozostal pod
piecza swego Marsa, Kwyrynal — swego Kwiryna,
ale glownym bogiem calego Rzymu byl odtad Jo-
wisz. Ten znamienny i podstawowy akt znalaz!
swdja wiekopomna konkretyzacje w trojcy kaplan-
skiej, wlasnie wtenczas i w tym celu ustanowionej—
w flaminacie: nad kaptanem Marsa (flamen Martialis)
i kaplanem Kwiryna (fl. Quirinalis) otrzymal zwierzch-
nictwo kaplan Jowisza (fl. Diglis). Wielu innych
flaminatéw powstalo z czasem w Rzymie, ale ci
trzej byli zawsze uwazani za najstarszych 1 najpo-
wazniejszych — mozemy ich wprost nazwacé arcy-
kaplanami — a $ro6d nich znowu pierwsze miejsce
sachowal Dialis. Tak wiec dzieki surowemu kon-
serwatyzmowi Rzymian w sprawach kultowych mo-
zemy z zupelna pewnoscia ustalié¢ fakt, odnoszacy
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si¢ do czaséw, o ktérych Rzymianie epoki histo-
rycznej zadnych Swiadectw nie posiadali. O tych
kaplanach jeszcze bedzie mowa w odpowiednim roz-
dziale (§ 35); czytelnik dowie sie tam o pewnych
schzegélach, ktére go tez przekonaja o glebokiej sta-
rozytnosci naszego flaminatu. Tu zwréce uwage
t.y]ko na jeden: arcykaplan Jowisza nazywal sie Dia-
lis, nie Jovialis; zachowal wiec owo d pierwotne
kt.ére w imieniu samego boga oddawna juz zaniklo..j
Nle zupelnie jednak: kiedy bowiem chodzilo o przy-
siege lub wogéle o znaczenie moralne boga, chet-
nie go nazywano nie Jupiter, lecz Diespiter. Tu
pleT‘V\fotne imie¢ zostalo nagiete do slowa, ktére po
Yacinie znaczy dzien — dzien jasny, wszechwidzacy.
I w tem pokrewienstwie Jowisza ze S$wiatlem tkwi
tak.ze przyczyna tego, ze jemu sa poswiecone Idy
ka}zdego miesigca (p. wyzej str. 183). To jest bo-
wiem w kalendarzu ksiezycowym dzien pelni, kiedy
wogole nie bywa ciemno, poniewaz ksiezyc pelny
wschod;i przy zachodzie slonca i opuszcza niebo
dopiero przy jego wschodzie.

Ale to jeszcze nie wszystko. Straciwszy pier-
wotng forme swego imienia tam, gdzie wystepuje
Pol.)rostu jako glowny bog Rzymu, zachowal Jowisz
ja ]ecl.nak tam, gdzie wystepuje wlasciwie jako stroz
przy.su:gi 1 osnutej na przysiedze wiernoseci: wtedy
bow1eIT1 nazywa sie Dius Fidius. Fidius — to
po lacinie; w jezyku sabinskim to slowo brzmi Fe-
tius. i od tej formy pochodzi nazwa kaplanéw, kté-
rzy, jako kaplani Jowisza, strzega w jego imieniu
swigtosci przymierzy miedzynarodowych — t. zw.
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fetiales, O nich tez powiem dokladniej w swoim
czasie (§ 38); tu tylko tyle, ze ci fecjali powinni byli
w kazdym wypadku zbadaé, czy jest powod do wy-
powiedzenia wojny, to znaczy, czy zawarte przed-
tem przymierze zostalo zlamane przez druga strone.
To tez szczycili sie Rzymianie, ze nigdy nie prowa-
dzili wojen niesprawiedliwych; i choéby to byla
w wielu wypadkach sprawiedliwosé formalna, nie
wykluczajaca realnej krzywdy — dobre bylo i to,
7e przymierze nie bylo uwazane za swistek papieru.
A skoro bylo zlamane z tamtej strony, to nalezalo
oczekiwaé, ze Jowisz pomoze swoim wiernym, ze
on, jako Stator, ochroni ich zastepy od zgubnej
ucieczki, ze on ,uderzy® wroga, jako Feretrius (naj-
prawdopodobniej od ferire). W tych dwuch posta-
ciach mial Jowisz w Rzymie swe najdawniejsze
Swiatynie, poswiecone wedlug legendy przez samego
Romulusa, autora przymierza z Sabinami. — Pier-
wotnie byly to oczywiscie swigte gaje, ale z czasem
powstaly 1 murowane gmachy. Szczegélnie $wietym
byl drugi: tu sie przechowywal 6w krzemien, kto-
rego uzywano wedlug wyzej opisanego obrzedu przy
sawieraniu ukladéw miedzynarodowych, tu zwycieski
wédz, ktoremu sie udawalo stoczyc pojedynek z wo-
dzem wrogdéw, poswiecal wydarta temu wodzowi zbroje
(spolia opima), tu takze odbywaly sie coroczne igrzyska,
ludi Capitolini, rzymska odrésl owych wszechlatynskich
na gorze Albanskiej. Nie bedziemy sie tez dziwili,
ze ten Jowisz, stroz wiernosci, byl takze uwazany

za stroza i przysiegi prywatnej: me Dius Fidius; mé-
wiono w tych wypadkach w sensie naszego ,na Bogal”
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Dla Sabinéw Jowisz byl naturalnie najswiet-
szym z ich Semonéw—Semo Sancus, jak go nazywa-
no, zapewne od tego, ze, wedlug Wirgiljusza, foede-
ra fulmine sancit. Bedac identyczny z odpowiednim
bogiem latynskim, nazywal sie urzedowo Semo San-
cus Dius Fidius i mial jako taki swiatynie — natu-
ralnie na Kwirynale — w ktorej przechowywano te-
ksty przymierzy. Istniala ona dluge, tak samo jak
i jej filja na wyspie tybrzanskiej; imie boga oddaw-
na juz przestalo byé zrozumialem, i apologeci chrze-
cijanscy, czytajac poswiecenie wotywne Semoni
Sanco, z oburzeniem opowiadali, ze Rzym uwielbia,
jako swietego, slynnego ,ojca wszystkich herezji®,
przeciwnika apostola Piotra, Szymona maga.

To byl 6w najdawniejszy rzymski Jowisz, kto-
rego kult powstal réwnoczesnie z latynosabinskiem
przymierzem, tworzacem Rzym prawdziwy. Ani
Swiatyni ani posagu pierwotnie nie mial; jego sila spo-
czywala w owym $wietym krzemieniu, zawierajacym
snasienie“ jego blyskawicy, tak samo jak sita Marsa
w jego wléczni, przechowywanej w Regiji, sila Westy
— w ogniu, co sie wiecznie palil w jej okraglej sie-
dzibie na forum. Nie o tym jednak Jowiszu mysli
sie, kiedy sie mowi o patronie wiecznego miasta: te
godnosé przejal od tamtego — oczywiscie ten sam
Jowisz, ale juz w innej postaci, Jowisz ,Najlepszy
Najwiekszy*, Optimus Maximus, uczczony jako opiekun
Rzymu przez krola z obcej, etruskiej dynastji Tar-
kwinow. Dziwna mamy 1 tutaj rownoleglosé z owym
dawnym Izraelem, z ktérym juz nieraz porownywa-
lismy i jeszcze bedziemy poréwnywali rézne cechy
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religji rzymskiej. Jak tam wspaniala swiatynia Boga
Zastepow byla wzniesiona, po nedznym w swej
pierwiastkowej prostocie przybytku Zorobabela,
przez krola pochodzenia obcego, idumejskiego, znie-
nawidzonego tyrana Heroda — wzniesiona wedlug
wzordw, o ile mozna bylo, greckich — 1 pomimo to
zostala godlem narodu i ostatnim przedmiotem jego
rozpaczliwej obrony — tak i tu chram kapitolinski,
co mia! zaémié dawniejsze przybytki najwyzszego
boga, zostal zbudowany przez krola pochodzenia

‘obcego, etruskiego, znienawidzonego tyrana Tar-

kwinjusza Pysznego, zbudowany z zachowaniem, po
czedci, zasad greckich, oddawna przyjetych w jego
ojczyznie, i pomimo to zostal godlem narodu, re-
kojmia jego wiecznosci. Nie zdazyt jednak Tarkwi-
njusz poswieci¢ zbudowanej przezsie swiatyni; do-
piero po jego wygnaniu zrobil to jeden z pierw-
szych konsuléw nowej rzeczypospolitej, Walerjusz
Publikola, i ta data poswiecenia, wyryta na archi-
trawie—odpowiada ona r. 509 prz. Chr.—jest pierw-
sza zaswiadczona data historji Rzymu.

Ale — jak widaé z tego, co przed chwila po-
wiedzialem—ten Jowisz ,Najlepszy Najwiekszy® jest
juz owocem, jednym z najpierwszych, hellenizacji
rzymskiej religji; do niego wiec pOWIOCIimy W roz-
dziale nastepnym.

20. Nim poéjdziemy dalej, powinnismy sie za-
znajomié z jeszcze jedna osobliwoscia religji rzym-
skiej, ktéra dotyczy nietyle uczucia religijnego, ile
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ustroju wewnetrznego wzbudzajacego to uczucie ze-
spolu béstw, zupelie analogicznego, jak to jeszcze
zobaczymy, z ustrojem samego panstwa rzymskiego.

W znamiennej formule ,dewocji“, ktora boha-
terski konsul rzymski P. Decjusz w bitwie z Laty-
nami wraz z wlasnem zyciem skazal na zgube za-
stepy wrogbw, bogowie sa wyliczeni w takim po-
rzadku (Liv. VIII 9,6): ,Janusie, Jowiszu, ojcze Mar-
sie, Kwirynie, Bellono, Larowie, di novensiles, di indige-
tes, bogowie, co macie wladze nad naszymi i nad
wrogami, tudziez bogowie podziemia (diiqgue Manes)*
A wiec po Janusie, od ktorego zawsze nalezy
zaczyna¢ (wyzej str. 200) wymieniona jest trojca
najwyzsza zjednoczonego narodu, o ktorej byla
mowa w poprzedzajacym §, potem ubéstwiona
wojna, o ktorej jeszcze powiemy, nakoniec Lary
(zapewne praestites, wyzej str. 210); w koncu formula
ogolna ogarnieci sa wszyscy wogole wchodzacy
w rachube bogowie, ale przed nimi stoja dwie ka-
tegorje, ktére narazie zostawilem bez tlumaczenia.
Co znacza odpéwiednie wyrazy? Bylo to przez dtuz-
szy czas zagadka; szczegolnie zamacilo sprawe ety-
mologiczne podobienstwo drugiego z wyrazem indi-
gitamenta, o ktérym mowa byla wyzej (str. 133). Roz-
wiazal zagadke, jak mi sie zdaje, ostatecznie Wis-
sowa. Di indigetes sa to bogowie tubylczy, rdzennie
zwiazani z najdawniejszym Rzymem, ktéry powstal
przez zjednoczenie obu gmin, palatynskiej i kwiry-
nalskiej: indiges jest to to samo co indigena. Novensiles
natomiast, czyli raczej wedlug pierwotnej formy no-
vensides, sa to bogowie ,nowo-osiedli% ci, co
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juz za czaséw pozniejszych zostali przylaczeni do
zespolu bogow panstwowych.

Réznica ta byla zasadnicza. Tylko tubylczy
mieli swoich przedstawicieli we flaminacie: arcyka-
planéw (flamines majores) bylo, jak juz wiemy trzech—
Dialis, Martialis, Quirinalis; kaplanéw mlodszych
dwunastu, ktorzy zreszta nie wszyscy sa nam zna-
ni. Ale co wazniejsza: kalendarz, ktory przecie tez
byl uwazany za utwér Numy, tylko swieta tubyl-
czych odznacza duzemi literami w skrécie tuz po
literach nundynalnych i przed litera, oznaczajaca
prawny charakter dnia (wyzej str. 180). W poprzed-
nich 88§ nieraz byla mowa o ,najdawniejszym cy-
klu swiat“; to sa wlasnie swieta bogow tubylczych.
Jest to kryterjum niezmiernié wazne i cenne, ale
nie wystarczajace: popierwsze bowiem swieta rucho-
me do kalendarza nie mogly byé przyjete, a po-
drugie, jezeli $wieto danego boga-tubylca przypadalo
na Kalendy lub Idy, to kalendarz wcale go nie za-
znaczal. Pewne niedokladnosci wiec pozostaja, ale
naogd! mozemy powiedzieé, ze zespo! bogow tubyl-
cow jest nam dostatecznie znany.

O nich wylacznie byla mowa dotychczas; nie
moglidmy jednak uwzgledni¢ wszystkich. Byli bo-
wiem miedzy nimi tacy, o ktérych pamieé sréd’ po-
tomnych sie zatarla w takim stopniu, ze nawet sam
Warro nic o nich powiedzie¢ nie mégl. Kto byli
Falacer, Furrina, Portunus? Mieli oni swoich flami-
néw éré6d mlodszych, ostatni tez swoje swieta (25
lipca wzgl. 17 sierpnia), ale to jest wszystko, co
o nich wiemy. Chetnie byémy sie dowiedzieli o zna-
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czeniu Diwy Angerony i Wedjowisa: to, co o nich
czytamy, bardzo nas intryguje swa zagadkowoscia.
Pierwsza miala 'swoje swieto, Divalia, 2| grudnia;
tego dnia pontyfikowie skladali jej ofiare w kaplicz-
ce Wolupji na Palatynie. I $wieto i miejsce $wiad-
czy o pierwotnosci bogini; ale dlaczego w kapliczce
Wolupji (o ktorej tez nic wiecej nie wiemy), a nie
we wlasnej? O, to ma glebokie znaczenie: przecie
Angerona pochodzi widocznie od angor (jezeli kto
nie woli wywodzié¢ jej od ,anginy* i widzie¢ w niej
boginie lecznicza w chorobach gardla, bardzo nie-

bezpiecznych o tej porze roku), Wolupja jeszcze '

widoczniej od volup(tas), a wiec mamy przejicie od
trwogi do rozkoszy. No, dajmy na to, chociaz z te-
go jeszcze nie wynika, dlaczego Trwoga ma byé
sublokatorka Rozkoszy; oto jednak nowe swiadectwo:
miala ona w tej kaplicy posag, ktory ja przedstawial
z ustami zawiazanemi i z palcem do ust podniesio-
nym. Posag? a wiec hellenizacja. Co to ma jednak
wspolnego z trwoga lub rozkosza? Ni¢; ale tu sym-
bol jest jeszcze glebszy: jest to bowiem aluzja do
tajemnego imienia Rzymu: ,kto je zna, niech mil-
czyl“ Tego drugiego imienia bowiem niewolno wy-
mawiaé¢, méwi Plinjusz (NH 1l 5, 65), poza tajemne-
nemi obrzedami... tak samo, jak i imienia Jehowy,
mozemy dodaé, notujac nowe podobienstwo do re-
ligji Izraela. To sa brednie starozytnych, interesuja-
ce nas jako takie; co do nowych bowiem, to sa one
roéwnej wartosci z rzekomemi posazkami Angerony,
uznanemi dzié za falsyfikaty. Rozwial je trzezwy
duch Mommsena, ktéry w Swiecie Angerony, przy-
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padajacem na najkrétszy dzien roku (bruma), widzi
dwieto przesilenia zimowego, uzupelniajac odpowie-
dnio bardzo uszkodzona notatke kalendarza prene-
stynskiego 1 wywodzac samo imie bogini od czas,
angereré — ,wznoszenia“ sie upadlego slonca. W ta-
kim razie mielibysmy $wieto czystej przyrody, nie- -
zalezne od kalendarzéw urzedowych. Nié jest to
pewne, ale w kazdym razie rozsadne.

Nie mniej rozpaczliwa jest sprawa Wedjowisa.
Tu zreszta etymologja jest jasna. Ve-diovis, ,maty
Jowisz“; ale co to znaczy? Wiemy, ze mial on ,ago-
nium® 21 maja; ale co to jest agonium? Rodzaj swie-
ta, ale jaki, tego znéw nie wiemy. W formule de-
wocji spotykamy jego imie razem z bogami podzie-
mia, di manes; to wskazywaloby na jego ,chtonicz.
ny“ charakter; ale znowu posag w pozniejszych cza-
sach wyobraza go jako boga mlodocianego ze strza-
tami w reku, a wiec jak swego rodzaju Apollina
(wskutek czego, méwiac nawiasem, pozwolilem sobie
wyzej, w rozdziale o Etrurji str. 89, uznaé w etruskim
Vetis etruskiego Apollina). Wogoéle watpie, zebysmy
kiedy mogli wiedzieé to, czego juz Warro nie wiedzial,
Usunaé boga z pocztu boskiego bylo tak samo niemo-
zliwe, jak odwolaé ktére z praw XII tablic; ale tu, jak
i tam, bylo mozliwe skazaé to, co juz przestalo prze-
mawiaé do serca czlowieczego, na zapomnienie przez
niepraktykowanie. O takich prawach prawnicy rzym-
scy moéwia: obsolevit. Otoz to samo mamy i tutaj: An-
gerona, Vejovis i szereg innych — obsoleverunt.

Wylaczajac narazie boéstwa chtoniczne, t. j.
podziemne, ktéremi sie zajmiemy w rozdz. Vl-ym,

Religja Rzymu — 16




242 IV. Swiety dom i $wiety gréd

mamy do uwzglednienia jeszcze dwuch z nie-
watpliwych indygetéw. Popierwsze—Wulkana. Miat
on oddzielnego flamina i $wieto, Volcanalia, 23-go
sierpnia; dlatego wlasnie nazwalem go niewatpliwym;
swoja wzietosé jednak, trwajaca do dzis dnia, za-
wdziecza on swemu utozsamieniu z greckim Hefe-
stem, bogiem kowali, ktérego kuznie bogata wyobra-
snia grecka umiescita we wnetrzu ognistych gér —
,wulkanéw”. Pierwotny rzymski Wulkan bogiem ko-
wali nie byl; jego zywiolem byl ogien, ale nie ten
dobroczynny, ktéry sluzy czlowiekowi w jego pracy,
jeno ogien niszczycielski, ogien pozaréw. Wulkan byt
wiec panem pozaréw: mogl je wzniecaé, ale, nale-
zycie przeblagany, mégl je takze, jako laskawy ,Mul-
ciber®, uémierzyé. Do tych dwuch funkcyj ogranicza
sie jego pierwotne znaczenie.

Nim przejdziemy do bogow ,,nowoosmdlych“
musimy sie zajaé jeszcze jednem bostwem; jest to
tez jedno z najbardziej znanych — Juno. Ktéz to
jest ta Juno? Kazdy powie: malzonka Jowisza —i be-
dzie mial racje w stosunku do czaséw rozkwitu po-
ezji lacinskiej; ale pierwotna religja rzymska zwiaz-
kéw malzenskich, jak i wogole genealogij bogow nie
uznaje.

A jednak pewien zwiazek miedzy Jowiszem
a Junona musial istnie¢ i w rdzennej religji rzym-
skiej. Coprawda nie etymologiczny: zestawienie Ju-
piter—Juno (rzekomo od Jovino) okazalo sie zlud-
nem, gdyz uznano, ze imie ,Juno“ nigdy nie mialo
poczatkowego d. Ale pozostaje niezbity zwiazek
rzeczowy, zaswiadczony przez kalendarz, 6w najda-
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wniejszy pomnik religji rzymskiej: wszystkie Kalen-
dy sa S$wietami Junony, tak samo jak wszystkie
Idy — Swietami Jowisza. Nie znaczy to, ze Juno
byla boginia ksiezyca; znaczy tylko, ze odczuwano
pewien stosunek tej bogini do ksiezyca, tak samo
jak odczuwano stosunek Jowisza do nieba, to slon-
cem rozpromienionego, to pokrytego chmurami. Ja-
ko poczatek miesigca, Kalendy byly takze poswie-
cone bogu wszelkiego poczatku, Janusowi, ktory
w tym wypadku nazywal sie Janus Junonius — dwie
kulki rteci na ten dzien sie zlaly, potem sie znowu
rozlacza. Ksiezycowi przypisuje sie jednak tajem-
niczy wplyw na zycie plciowe kobiet — stad bliski
zwiazek Junony z calem zyciem kobiecem, stad to,
ze zostala ona boginia ,matron® wogole — prosze
przypomnieé¢ sobie swieto Matronaljéw w marcowe
Kalendy (str. 170). Tu byla ona boginia pologu, ja-
ko Juno Lucina, i zycia malzenskiego wogdle, a wiec
i surowa opiekunka norm tego zycia, nie znoszaca
stosunkéw plciowych poza temi normami. Dila tego
tez ,naloznica niech sie nie dotyka oltarza Junony,
jezeli zas sie dotknie, niech z rozpuszczonemi wlo-
sami zlozy Junonie w ofierze jagnie plci zenskiej”,
brzmi prawo ,Numy®. Jeszcze grozniejsza sankcje
miano w Lanuwjum, polaczona z kultem gléwnej
bogini tego miasta, Junony Sospity; by! to wpra-
wdzie pierwotnie kult municypalny, ale z czasem
stal sie panstwowym rzymskim. Posluchajmy o nim

Propercjusza (IV 8):

Smoka starego siedziba oddawna jest gaj lanuwins! i;
Zwiedz go, wedrowcze; on wart krétkich pok: tu jest chwil.
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Otchlafh Swieta zobaczysz ziejaca mrokiem straszliwym;
Spuszcza dziewica sie tam (strzez swoich wdzickow, o strzez!)
W dzies, kiedy glodny éw smok corocznego wymaga pokarmu
I wijacego si¢ syk z glgbi dobywa sic tej.
Blado¢ pokrywa twarz tej, co do takich tu schodzi obrzedow:
Nie dziw: do biednych rak straszny juz zbliza sie smok.
Oto juz porwat dar, co mu w koszu przyniosta dziewica...
Straszna to chwila: drzy w reku dziewicy sam kosz.
Dopilnowatas swej czci? Bez obrazy do matki powrdcisz;

,Plon obiecujesz nam, plonl® ziemian powita cie tlum.
J P P =3

W samym Rzymie lepiej byl znany inny kult Ju-
nony—tej, ktorej swiatynia stala na Jtwierdzy” Ka-
pitolu (nizej § 36); tam bowiem karmiono kosztem
pahstwa owe &wiete gesi, ktorych przodkowie, je-
zeli mamy wierzyé legendzie, w r. 390 swojem wa-
lecznem geganiem uratowaly twierdze kapitolinska
od Galléw... Ale czy mozemy jej wierzyé? Przecie
skadinad wiemy, ze ta $wiatynia zostala zalozona
dopiero w r. 345 wedlug slubu dyktatora Kamilla,
syna bohatera wojny Gallickiej... Ale skoro tak, to
zaco je karmiono? No, to daloby sie od biedy wy-
tlumaczyé: Juno byla patronka mezatek i zycia fa-
milijnego wogéle, a ges slynela ze swych cnét jako
ptak ogromnie poczciwy i wskutek tego omnibus
matronis acceptissimus, jak ja nazywa Petronjusz
(137). Nie bedziemy sie zanadto zaglebiali w te psy-
chologje; ta $wiatynia na Kapitolu zadaje nam je-
szcze inna zagadke. Zostala bowiem zalozona przez
Kamilla pod wezwaniem Junonis Monetae; co to
. ostatnie slowo znaczy? Pochodzi oczywiscie od czas.
monere; z etymologja Kamillus postapil troche po dy-
ktatorsku, nie mamy prawa jego uczyé. A wiec
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,Juno doradczyni®; rzecz zrozumiata. Ten przydo-
mek mial jednak przezyé sama boginie i zachowal
sie dotychczas, dostarczajac lingwistom ciekawego
przyczynku do rozdziatu o zmianach znaczenia: nie-
daleko bowiem od owej swiatyni znajdowala sie¢ menni-
ca rzymska, ktéra z tego powodu nazywala sie ad Mo-
netae. A stad zupelnie naturalnie i nasza ,moneta“.

21. Takie bylo to kolo bostw ,tubylczych®, co
od samej kolebki wyhodowaly naréd i panstwo
rzymskie; obejmowalo ono cale zycie prywatne i pu-
bliczne Rzymianina — jaka wiec byla potrzeba roz-
szerzenia go przez wiaczenie jeszcze bostw ,,n o w o-
osiadlych® Oczywiscie potrzeby wewnetrznej nie
bylo; istniata natomiast nie mniej naglaca potrzeba
zewnetrzna. Historja Rzymu jest przecie historja
stopniowego rozszerzania sie jego wladzy, czy to
w drodze pokojowej, czy tez przemocs. Pierwsza
ukazuje sie w nadawaniu obywatelstwa rzymskiego
tej lub innej gminie, ktéra odtad zostaje rzymskiem
municipium; ale zeby taki Tuskulanczyk lub Prene-
styhczyk czul siec w Rzymie dobrze jako jego oby-
watel, trzeba bylo, zeby sie¢ w tem miescie mogh
modli¢ do béstwa opiekunczego swej ojczyzny. Stad
wiec to sprowadzanie do Rzymu kultow—jezeli nie
wszystkich, to zasadniczych — nowych municypjow.
Jest to przejaw owej szerokiej tolerancji religji rzym-
skiej, ktora nalezy tembardziej podkresli¢, ze dotych-
czas mieliémy wiecej sposobnosci do zaznaczenia
jej podobienstwa do tej religii, ktora zostala zrodlem
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najskrajniejszej nietolerancji religijnej az do naszych
czasow.

Jezeli jednak w tym wypadku nasza sympatja
bedzie calkowicie po stronie Rzymu, to druga z obu
drog, o ktorych napomknalem przed chwila, napelni
nas raczej odraza. Rzymianie byli przekonani, ze
miasto przez nich oblezone nie moze byé zdobyte,
poki je chroni jego bostwo opiekuncze, Z tem sie
poniekad mozna pogodzi¢; a poniewaz z drugiej
strony byli oni tez przekonani, ze wszystkie wojny
przez nich prowadzone byly sprawiedliwe (p. wyzej
str. 235), wiec wyjscie zdawalo sie latwem: nalezalo
uprosi¢ owo bostwo opiekuncze, aby odmowilo swej
opieki ochranianemu przez sie dotychczas miastu
wobec nieprawosci jego sprawy. Nie taka jednak
byla tres¢ tej t. zw. ,ewokacji®, z ktora rzymski
wodz przed ostatecznym szturmem don sie zwracal.
Tak przed zdobyciem Wejow (wyzej str. 61): ,Bla-
gam ciebie, Junono Kroélowo, co teraz ochraniasz
Weje, abys za naszem zwycieskiem wojskiem poda-
zyla do naszego, a wkrotce i twojego miasta, gdzie
cie przyjmie godna twej powagi swiatynia*. To
zreszta jest tylko streszczenie, ponadto zabarwione
stylem naszego $wiadka, Liwjusza (V 21,3); sama
formule ewokacji czytamy u innego autora w zwiaz-
ku z Kartaging i jej bostwem opiekunczem, Junona
Niebiesks... ten zwigzek podajemy na odpowiedzial-
nosé¢ swiadka, ale sama formula jest autentyczna:
»Bogiem li jeste$, czy boginia, w czyjej znajduje sie
wladzy narod i grod kartaginski, ciebie prosze, cie-
bie blagam, ciebie zaklinam, (béstwo opiekuricze),
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abys opuscilo naréd i grod kartaginski, porzucilo ich
uroczyska, zagrody, $wiatynie i mury, rozstalo sie
z niemi i na gréd ten rzucilo poploch, zgroze, nie-
pamieé i, wolne, przyszlo do Rzymu, ku mnie i ku
moim, azeby$ nasze uroczyska, zagrody, swiatynie
i mury uznalo za mile dla siebie i upodobalo w nich
sobie, azebys wzielo w opieke mnie, naréd rzymski
i wojéw moich tak, abysmy widzieli to i czuli; jesli
to uczynisz, slubuje wznie$é tobie swiatynie i urza-

dzi¢ ku czci twojej igrzyska®. A wiec swego rodza-
ju przekupstwo lub licytacja; gdyby w spoleczen-
stwie ludzkiem opiekun zgodzil sie w taki sposcb
zdradzié sprawe swego wychowanca, skutkiem byl-

by sad i surowa kara; a wiec znowu bogom przy-
pisuje sie to, ,co $ro6d ludzi haniebnem sig¢ zowie®?

Tu jednak zastanawia nas jeszcze jedna strona
sprawy: Juno Krolowa, Juno Niebieska — przecie
Rzym juz posiadal w swych murach swiatynie tej
bogini?— Jakiej? Junony Kapitolifiskiej, Junony Lucy-
ny, Junony Monety — zapewne; ale tu chodzi np.
o Junone Krolowa. — Czyz nie jest to ta sama bo-
gini?>—Kto to wie? Przecie i Ludwik XIV, jezeli wie”
rzyé Walterowi Scottowi, usprawiedliwial sie przed
Najéwietsza Panna Kleryjska z pierwszenstwa, ktore
w pewnym wypadku oddawal jej ,blogoslawionej
siostrzycy“, Najéwietszej Pannie z Embrun.

Takie wiec byly te dwie drogi; odpowiednio
do nich i Tertulljan nie bez zjadliwosci rozréznia $rod
bogéw nowoosiadlych dwie kategorje—bogdéw ,przy-
branych® (adoptivi) i bogow-jencow (captivi)- Ale to
jeszcze nie wszystko,
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Kiedy bowiem Tarkwinjusz Stary zapragnal
podbity przez siebie Rzym takze i pod wzgledem
religijnym polaczyé ze swoja rodzima Etrurja, po-
Swiecil wspaniala Swiatynie etruska, ktora wybudo-
wal na Kapitolu, przodujacej trojey etruskiego Olim-
pu,—Jowiszowi, JunonieiMinerwie (wyzej str. 84).
Jowisz i Junona nie mogli wzbudzi¢ srod Rzymian
zadnych zastrzezen: byly to bowiem, jak juz wiemy,
béstwa ,tubylcze®. Co innego — Minerwa. Nie be-
dzie nas klopotala kwestja, czy ta bogini nie bylta
tez pochodzenia italskiego; dla Rzymu byla ona nie-
watpliwie boginia etruska i jako taka zajela miejsce
w tréjcy kapitolinskiej. O =znaczeniu tej ostatniej
w sprawie hellenizacji religji rzymskiej bedzie mowa
w pastepnym rozdziale; tu nalezy wspomnie¢, ze
pomimo greckiego wygladu posagu bogini jej rola
w zyciu religijnem Rzymu byla daleko mniejsza; niz

rola Ateny w Grecji- Nie wiemy, jak to bylo w Etru-

1ji; ale dla Rzymu bylo miarodajnem to, ze mieszka-
jacy w ,ulicy Etruskiej” (vicus Tuscus) rzemieslnicy
etruscy — prawdopodobnie jeszcze przed zalozeniem
Swiatyni kapitolinskiej — modlili sie do Minerwy,
jako do swej patronki. Zostala wiec opickunka rze-
miosl; w Grecji bylo to tylko czeicia jej godnosci,
wskutek ktorej ja nazywano Athéna Ergané [RSG 34];
w Rzymie—caloscia jej funkcji. Ale wlasnie dla tego
jej popularnosé wciaz rosla. Wlasnego swigta w Rzy-
mie pierwotnie nie miala—czczono ja razem z dwo-
ma pozostalymi czlonkami trojcy kapitolinskiej; z cza-
sem jednak odziedziczyla w $wiadomosci ludowej—
nie urzedowo, ma sie rozumieé—jedno z najpowaz-
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niejszych $wiat kalendarza rzymskiego, wygnawszy
zen Marsa — Quinquatras 19 marca (wyzej str. 223);
tego bowiem dnia zostala zalozona (niewiadomo
kiedy, ale, jak zobaczymy, jeszcze przed druga woj-
na punicka) jej najwieksza Swiatynia na Awentynie.
Otoz dzieh zalozenia swiatyni byl jak gdyby dniem
urodzin mieszkajacego w niej béstwa: obchodzono
go $wiatecznie. Niech wiec po dawnewu konsulo-
wie troszcza sie o obrzedy na czesc Marsa w tym
dniu: dla ludu byl to artificum dies, i Owidjusz
w swym kalendarzu tylko to jego znaczenie uwzgled-

nia (F. Il 815):

Médlcie sie dzié do Minerwy, chlopczyki i strojne dziewczynki:
‘ Bedzie uczony ten, kto sie w opieke jej da.
Starsze dziewczeta niech tez do Minerwy sig modla: nauczy
Welne rozmickczaé i nié z widkna czystego je snuc;
Do niej sie zwracaj, co plamy z ubiorow zepsutych usuwasz;
Do niej, co$ w kottach zwyk! barwne tkaniny nam prac;
Do niej, co noge czlowiecza w ockowy skorzane zaciskasz:
Jesli go dotknie jej gniew, straci nauke swa szewc.
Badz ty zreczniejszy od tego, co konia zbudowal pod Troja —
Skoroé nie mily ty jej, wnet sie poczujesz bez 1ak.
Wy tez, co ludzkie choroby nauka Febusa leczycie,
7 waszych zarobkéw czesé drobna udzielcie wy jej;
Nauczyciele, i wy, choé w nedzy swoj zywot pedzicie,
Miejcie boginie w czci: uczniéw przysporzy sie wame
Ty tez, co rylcem pracujesz, lub deske barwami ozdabiasz,
Albo tez dlutem swem kamieh ozywiasz — jej stuz;
Wielu mistrzynia jest sztuk; wigc zapewne i pie$ni mistrzynia.
0, jeslim taski twej wart,—swieta, laskawa mi badzl

 Wielu mistrzynia jest sztuk, wiec zapewne
i piesni mistrzynig® — tak widocznie rozumowali
i Rzymianie czaséow drugiej wojny Punickiej: ,Kie-




IV. Swiety dom i éwicty gréd

dy Liwjusz Andronikus napisal piesn, ktére mialy
odépiewaé dziewice, poniewaz (od tego czasu) za-
czelo sie powodzenie narodu rzymskiego, wedlug

ustawy panstwowej zostala przeznaczona s$wiatynia

Minerwy na Awentynie jako miejsce zebran i skla-
dania darow dla pisarzy i aktoréw, i to na czesé
Liwjusza, jako tego, ktéry pisal dramaty i sam wy-
stepowal w nich jako aktor’. Tak wiec swiatynia
Minerwy zostala, mowiac po naszemu, klubem poe-
tow i aktordw, a pierwszym prezesem tego klubu
zostal 6w opatrznosciowy Tarentynczyk, ktorego
imie rozpoczyna dzieje artystycznej poezji rzym-
skiej, ktory w ciagu dwéch zgora stuleci uczy! mlo-
docianych Rzymian ich rodowitego, dla niego =zas
obcego jezyka — wlasnie tych chlopczykow i te
dziewczynki, o ktéorych mowa w pierwszym z przy-
toczonych przed chwila wierszy, a dla ktorych
swicto Minerwy Awentyhskiej bylo poczatkiem
krotkich wakacji wiosennych.

W poblizu tej $wiatyni na tym samym Awen-

tynie znajdowala sie $wiatynia drugiej bogini ,no-
woosiadlej“, o ktérej musimy pomowi¢ — Diany.
Jest to tez bogini bardzo znana i zazwyczaj zwia-
zywana z Apollinem; ale ten zwiazek jest wynikiem
hellenizacji, przed nia Apollina w Rzymie wogole
nie znano, podczas gdy Diana sama byla boginia
oddawna w Lacjum czczona. W Lacjum narazie, nie
w Rzymie; tam jednak byla ona boginia zwiazku
miast latynskich na réwni z Jowiszem wszechlatyn-
skim, o ktorym mowa byla wyzej. Co znaczy to
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zestawienie? Nie obstaje wiecej przy mojej dawnej
teorji, ze ,Diana“ byla zenskim odpowiednikiem
,Diovis“a, skoro Wissowa przeciw niej wystawia
takie powazne argumenty; ale rzeczowo stoja oni
na jednej plaszczyznie religijno-politycznej: jak Jo-
wisz Wszechlatynski mial swoéj swiety gaj na gorze
Albanskiej, tak Diana swdj u jej podnoza nad naj-
bardziej uroczem ze wszystkich jezior wloskich,
ktore wlasnie od tego jej gaju, nemus, otrzymalo
nazwe lacus Nemorensis (dzié lago di Nemi), czyli,
dzieki swej niezmaconej przez zadne wiatry po-
wierzchni, ,zwierciadla Diany“. O nim znowu po-

stuchajmy Owidjusza (F. Il 262 n.):

Tam w arycyjskiej dolinie staremi wsfawiona obrzedy
Blyszczy jeziora ton; gesty otacza ja las.

Ujrzysz tam wstag dla bogini, szerokie zdobiacych parkany,
Mnédstwo, tabliczek tez moc: snadz zastuzyla te czesc.
Czesto tam z miast okolieznych plonace pochodnie niewiasta

Niesie, spelniajac &lub, kwieciem pokrywszy swa skron.
Krélem tam jest, kto ma rece mocarne i nogi pierzchliwe,
Lecz poprzednika los dzieli z kolei i sam.

Sadze, ze ostatni dwuwiersz nawet z posrod

czytelnikéw wspolczesnych poety tylko wtajemni
czeni rozumieli; na szczescie mamy kilka swiadectw

_ ktore go nam tlumacza. Widaé z nich, ze ,krélem

nemorenskim®—tak bowlem nazywal sie kaplan tej
Diany — mégl byé tylko zbiegly niewolnik, ktory
swego poprzednika zabil w pojedynku'— i oczywis-
cie powinien byl obawiaé sie takiego samego losu
ze strony nowego pretendenta do jego wladzy ka-
planskiej, Jako orez w tym pojedynku sluzy! miecz;
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ale warunkiem prawa przystapienia don bylo dla
przybysza poprzednie szczesliwe zerwanie galazki
z zakazanego drzewa w gaju tej samej bogini. W ga-
ju bogini—w tem widocznie tkwi sens religijny tego
dzikiego obyczaju, ktory Grek Strabon nie darmo
nazywa ,barbarzynskim i scytyjskim“ (V p. 239):
widocznie przypuszczano, ze przez te galaz swego
drzewa sama bogini da zwyciestwo temu, kogo
obrala za swego kaplana. Dajmy na to; pomimo
to wypadnie wyzna¢, ze rzadko kiedy godnosé ka-
planska bywala w wickszym stopniu splugawiona.
To tez byl ten obrzad ciekawa zagadka dla nowo-
czesnych historykow-psychologéw: E. Renan poswie-
ci! mu jeden ze swoich dramatéw filozoficznych —
le prétre de Némi.

To byla narazie tylko Diana latynska; kult jej
rzymski mial jako swoj osrodek $wiatynie na Awen-
tynie, o ktorej miano legende tez nie bardzo pocie-
szajaca. Opowiada ja Liwjusz (I 45,2 n.). ,Czesta
namowa sklonil krol Serwjusz Tulljusz przedstawi-
cieli grodéw latynskich, aby wespél z narodem
rzymskim zbudowali Dianie w Rzymie swiatynie;
bylo to rownoznaczne z uznaniem, ze naczelnictwo,
o ktore tyle toczono wojen, nalezy odtad do Rzy-
mu, Wprawdzie Latynowie po tylu niepowodze-
niach przestali o niem nawet marzyé; jednemu
wszakze z obywateli sabinskich nastreczyla sie
wtenczas sposobnosé prywatnym pochopem przy-
wrécié wladze swojej gminie. W kraju Sabinow, mo-
wia, urodzila sie pewnemu gospodarzowi zdumie-
wajaca wzrostem i wygladem krowa... Przyjscie jej
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na Swiat uznano za prodigjum, jakiem tez w rzZeczy
samej bylo, 1 wieszczkowie wrozyli, ze ktorej gmi-
ny obywatel zlozy ja w ofierze Dianie, tej gminie
przypadnie w udziale wladza. Przepowiednia ta do.
szla do uszu przelozonego swiatyni Diany. Sabin-
czyk za$ pierwszego stosownego dla ofiary dnia
przyprowadza krowe do Rzymu, ku $wiatyni Diany,
i stawia ja przed oltarzem. Tu przelozony rzymski,
zwroéciwszy uwage na wslawiona przez powszechny
rozglos wielkos¢ ofiarnego zwierza, pomny przepo-
wiedni, rzecze do niego: ,Co zamierzasz czynic, cu-
dzoziemcze? niezgodnie z prawem zlozy¢ ofiare
Dianie? Wykap sie pierwej w zZywej wodzie: na
dnie doliny plynie Tyber®. Zatrwozony w swem su-
mieniu religijnem gosé, pragnac, gwoli wykonania
wrbzby, aby wszystko bylo spelnione zgodnie z pra-
wem, natychmiast zeszedl ku Tybrowi; tymczasem
Rzymianin zarznat krowe Dianie. W taki to sposob
oszukano Diane: jej blogoslawienstwo, dzieki pod-
stepowi kaplana rzymskiego, zostalo odwrocone ?d
gminy sabinskiej i skierowane ku rzymskiej. Takim
rhn'iej wiecej podstepem i Jakob, protoplasta narodu
izraelskiego, uzyskal obowiazujace dla Jehowy blo-
goslawienstwo swego ojca lzaaka, nalezace sie w%a-
ciwie jego starszemu bratu. Tu znowu, jakiw wie-
lu innych wypadkach, stykaja sie te dwie religje.
Ale mniejsza o to. Ze &wiatynia awentynska
byla swego rodzaju filja nemorenskiej, widaé st.qd,
ze dniem ,urodzin® obu byl jeden i ten sam dzien,
mianowicie Idy Sekstyla (13 sierpnia), oraz st_qd,
Ze i towarzyszka kultowa Diany Nemorenskiej, nim-
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fa Egerja, otrzymala miejsce kultu w Rzymie nie-
daleko od Swiatyni awentynskiej 1 miejsce w legen-
dzie jako boska doradczyni poboznego krola Numy.
Dodaé nalezy, ze awentynska s$wiatynia miala tez
znaczenie polityczne, jako osrodek religijny Laty-
néw w Rzymie, a moze i calego plebsu, a juz
w kazdym razie—niewolnikow. Wogéle jednak o tej
rdzennie latynskiej bogini mamy dosé slabe pojecie,
gdyz w swiadomosci czasow, z ktorych posiadamy
swiadectwa, zostala ona prawie calkowicie zaémio-
na przez Artemide grecka, siostre Apollina, boginie
lasow i fowow. To jednak jest pewne, ze owa la-
tynska, jak i szereg innych béstw zenskich, byla
uwazana za patronke kobiet, pomagajaca im w naj-
bardziej krytycznej chwili zycia — podczas pologu.

Do tego samego szeregu nalezala pierwotnie
1 ta bogini, z ktorej imieniem laczymy zazwyczaj
wcale inne pojecie—Fortuna. I nietylko my, ale
juz 1 Rzymianie czasow klasycznych: do niej bowiem
zwraca sie Horacy w jednej ze swych najpiekniej-

szych od (I 35.).

O ty, co chronisz Ancjum, ucieszny gréd,
Bogini, zdolna z glebin najnizszych los
Czlowieczy wzniesé—i blask tryumfow
Dumnych w zalobe pogrzebow zmienié¢—

»Ktora z najnizszych glebin los czlowieczy mo-
zesz wznieS¢'... rzymska historja — lub, jezeli kto
woli, rzymska legenda miala temu dosadny przy-
klad w osobie Serwjusza Tulljusza, ktory, bedac
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niewolnikiem z pochodzenia, zostal szostym krolem
Rzymu. Byl wiec wyraznym ulubiencem Fortu-
ny; nie dziw, ze jemu tez przypisano ustanowienie
kultu tej bogini w Rzymie. Ale to podanie moglo
powstaé dopiero w czasach pozniejszych, kiedy
wskutek poprzedniej hellenizacji utozsamiono For-
tune z grecka Tyche; pierwotnie bowiem byla to
poprostu bogini kobiet, Fortuna maliebris, czy to jako
bogini urodzaju wogodle, a wiec i czlowieczego, czy
tez w bardziej bliskim stosunku do zycia kobiecego
w calej jego pelni. W kazdym zas razie byla to
bogini ,,nowoosiadla‘, zapozyczona juz za czasow
histerycznych od sasiadow-Latynow, u ktérych jej
kult byl i wspanialszym, i—o ile mozemy sadzi¢—
dawniejszym. Szczegélnie slawnym byl on w nad-
morskiem Ancjum — ktore tez wymienia Horacy
w powyzszej odzie —i w Praeneste (dzis. Palestrina)
w dolinie miedzy Sabinskiemi i Albanskiemi gora-
mi. Dziwny byl ten ostatni: Fortuna prenestynska
od bardzo dawnych czasow nazywala sie ,,pierwo-
rodna corka Jowisza‘* Jovis puer primigenia, whrew
charakterowi religji italskiej, nie uznajacej genealo-
gji bogéw —i tak samo niezgodnie z ta religja da-
wala przepowiednie, i to w sposob zupelnie naiwny,
z pomoca pokrytych napisami paleczek, ktore chlop-
czyk wyjmowal ze skrzyni, zrobionej z cudotwor-
czego drzewa oliwkowego. To tez Rzym dlugo sie
upieral w swoim wstrecie do takiego niezgodnego
z jego poczuciem religijnem kultu; dopiero w kon-
cu wojny Hannibalowej, w r. 204 konsul Sempron-
jusz Tuditanus slubowal $wiatynie tej Fortuna Pri-
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migenta, ktéra tez zostala poswigcona o dziesieé
lat pozniej na Kwirynale. Ale ten rok 204 byt je-
szcze pod innym wzgledem przelomowym: dal on
Rzymowi bostwo jeszcze daleko mniej zgodne z je-

go poczuciem religijnem, jak to zobaczymy w na-
stepnym rozdziale. Tam tez bedzie mowa o wprost
nieslychanym rozwoju, ktéry byl sadzony naszej
Fortunie po jej hellenizacji. :

Narazie jednak zamykamy liste starodawnych,
jeszcze niezhellenizowanych béstw rzymskich. Nie-
Yatwa rzecza bylo wydobyé¢ ich rdzennie rzymskie
cechy zpod obfitych nawarstwien pozniejszych cza-
sow, i nie moge powiedzieé, zeby otrzymany obraz
zbytnio nas czarowal jaskrawoscia swych barw. Mo-
e kto nawet powie, ze cala ta praca byla dla na-
szych celéw zbyteczna: nas przecie obchodzi bezpo-
srednio tylko ten stan religji rzymskiej, w ktérym
sie ona znajdowala w pierwszem stuleciu prz. Chr.,
to znaczy wlasnie religja zhellenizowana. Stusznie;
ta zhellenizowana religja zachowala jednak pomimo
wszystko i swoje rdzennie rzymskie cechy, ktore sie
raz poraz przebijaly zpod powloki hellenskiej 1 na-
dawaly jej charakter nie zupelnie zgodny z religja
wlasciwej Hellady. Otéz te cechy nalezalo ustalié;
to bylo naszem zadaniem w poprzednich dwuch
rozdzialach. Teraz dopiero, po ich ustaleniu, mo-
zemy sie zwrocié¢ do nastepnggo naszego zadania,
ktorem jest przedstawienie procesu hellenizacji tej
rdzennie rzymskiej religji.

A%

HELLENIZAC]A.

22. ,Przywykliémy“, powiada H. J. Rose, ,mo-
wié o nawroceniu Rzymu na chrzescijanstwo, ktore
znalazlo swe urzedowe ustalenie za Konstantyna
i jego nastepcow; badacz jednak religji rzymskiej
nie powinien zapominaé, ze to wielkie zdarzenie by-
lo dopiero ostatniem w szeregu, ze tak powiem, na-
wrocen, z ktorych kazde w sposob stanowczy zmie-
nilo rytual i praktyczne nabozenstwo narodu rzym-
skiego i istote jego wyobrazenia o uwielbionych
przezen béstwach... Te poprzedzajace chrystjaniza-
cje nawrécenia byly w liczbie trzech: etruskie, grec-
kie, wschodnie...“.

Rose nalezy do najwybitniejszych ze wspol-
czesnych nam znawcéw religji rzymskiej; pomimo to
uwazam jego podzial za niesluszny. Co sie bowiem
tyczy pierwszego z wymienionych przezen ,nawro-
cen®, etruskiego, ktore sie odbylo za Tarkwinjuszow,
to nalezy pamietaé, ze Etrurja tarkwinjuszowska sa-
ma juz byla zhellenizowana w swej religji, i ze rze-
koma etruskizacja religji rzymskiej byla wlasciwie
jej hellenizacja. Mogla ta hellenizacja nie by¢ czy-
sta, mogla przynies¢ ze soba szereg rdzennie etru-
skich nalecialosci; ale te nalecialosci — do ktérych
nalezy, mozna to powiedzie¢ juz teraz, praktyka
wieszczbiarska haruspikéw (str. 92), — dotycza tylko
szczegOlow i nie zmieniaja ogdélnego znaczenia prze-
prowadzonej przez Tarkwinjuszéw reformy, ktora

Religja Rzymu — 17
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byla wlaénie hellenizacja. Jezeli za§ mamy zwra-
caé uwage na szczegoly, to liczba t. zw. przez Ro-
sego ,nawrécen” wzrosnie w sposéb wrecz nieokre-
dlony: w takim bowiem razie wypadnie nazwac np.
zalozenie w Rzymie kultu Fortuny Primigenji ,pre-
nestynyzacja® religji rzymskie; i odpowiednio trakto-
waé takze i wlaczenia do panteonu rzymskiego in-
nych bostw italskich, o ktorych bedzie mowa w tym
rozdziale. — To samo mozemy powiedzie¢ i o trze-
ciem z przytoczonych przez Rosego nawrocen, o rze-
komej orientalizacji, ktora sie rozpoczela w r. 204
przez wprowadzenie kultu Wielkiej Macierzy Bogow:
czytelnik drugiego tomu niniejsze] serji wie dobrze,
se orientalizacje religijna Zachodu poprzedzila
i w tym i w innych wypadkach hellenizacja odpo-
wiednich religij Wschodu. A wiec i tu mamy w za-
sadzie tylko wzmozona hellenizacje — coprawda
rowniez z zastrzezeniami: pewne nalecialosci cha-
rakteru wschodniego mozemy uznac i tu, i o nich
jeszcze bedzie mowa. Zasadniczo jednak mamy
tylko jeden proces, proces hellenizacji, zaczynajacy
sie w epoce Tarkwinjuszow, jezeli nie wczesnie],
i ciagnacy sie przez caly okres republiki rzymskie;j.

Blad Rosego by! skutkiem jego pogladu na
rozwoj religii rzymskiej wylacznie zewnetrznego.
No tak, éwiatynia tréjcy kapitolinskiej byta !zbudo-
wana na wzér Swiatyn etruskich, swiety kamien
Wielkiej Macierzy pochodzil z Azji Mhniejszej; czy
to pochodzenie odbilo sie w sposob mniej wiece]
stanowczy na ujeciu bostwa przez Rzymian? Tego
nikt udowodnié nie zdota. Qdbila sie na niem tyl-
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ko hellenizacja, i to wynika bezposrednio z tego, co
powiedzieliémy wyzej o roznicy zasadniczej miedzy
nieokreslonem numen religji rzymskiej 1 plastycznem
w szerokiem znaczeniu slowa ujeciem bostwa przez

Grekéw. Widzieliémy przecie, ze numen rzymskie—

to ubostwiony akt; na tem polega to, co nazywamy
aktualnoscia religji rzymskiej w odréznieniu od sub-
stancjalnosci religji greckiej. Jezeli zas trwalosé lub
wielokrotne powtarzanie sie boskich aktéw prowa-
dzi do pewnej substancjalnosci, jak to bylo z roz-
patrzonemi w poprzednim rozdziale bostwami, to
jednak i ta substancjalnosé, bedac immanentng —
to znaczy, osnuta na wyobrazeniu istnienia bostwa
wylacznie w jego zywiole, nie za$ poza nim — za-
sadniczo sie rézni od greckiej transcendentalnosci,
to znaczy wyobrazenia, ze bostwo zyje poza swym
zywiolem w ksztalcie odrebnej, najczesciej do czlo-
wieka podobnej istoty i zzewnatrz tym swoim zy-
wiolem kieruje. Przemienienie pierwszego wyobra-
zenia w drugie — to rzeczywiscie bylo faktem za-
sadniczego znaczenia. Rzymianie znali swego Jo-
wisza jako bostwo jasnego czy tez chmurami po-
krytego nieba, jako sile, ktéra zyje w tym blekicie,
w tych chmurach, w ich deszczu, sniegu i przede-
wszystkiem . w ich blyskawicach 1 piorunach. Oto
jednak Tarkwinjusz buduje swiatynie kapitolinska
i w jej celi srodkowej stawia posag gliniany piek-
nego czlowieka, utwor rzezbiarstwa greckiego, mo-
wiac swoim poddanym: oto macie waszego Jowisza,
modlcie sie don! Czy mozna sobie wyobrazi¢ bar-
dziej radykalna metamorfoze religijng? — A wiec
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przeciez etruskizacja? — Bynajmniej; Etrurja byla
tu tylko posredniczka idei greckiej. Coz bowiem
z tego, ze swiatynia w swym planie byla, jak to wi-
dzielismy (str. 27), zbudowana wedlug wzorow etru-
skich, nie greckich? To byla cecha zewnetrzna:
sednem zas sprawy bylo to, ze zyjaca odtad w tej
swiatyni idea bostwa transcendentnego byla idea
grecka, i ze dzieki inicjatywie Tarkwinjuszow ta
idea byla zaszczepiona religijnosci rzymskiej.

Oczywiscie nie powinnismy mysle¢, ze to sie
zdarzylo tak nagle wskutek zachcianki osobistej jed-
nego, chociazby i poteznego kréla; prawdopodobnie
poprzedzilo ten akt dos¢ dlugie wspolzycie rdzen-
nych Rzymian z Etruskami w miescie nadtybrzan-
skiem, dzieki czemu umysly byly juz przygotowane
do tej reformy. A skoro tak, to zbudowanie swia-
tyni kapitolinskiej bylo nie tyle zrédlem, ile obja-
wem transcendentalizacji religji rzymskie;. Ale w kaz-
dym razie ono ja umocnilo 1 zrobilo nieodzowna.
Teraz juz sama naocznos¢ tego pieknego jak na
owe czasy — czasy przedfidjaszowskie — Jowisza
Kapitolinskiego musiala przekonaé Rzymian, ze tak
rzeczywiscie moze wygladaé, musi wygladaé, wy-
glada bostwo — a wiec nie sam tylko Jowisz z Ju-
nona i Minerwa (te dwie bowiem tez zapewne otrzy-
maly posagi w innych celach, cho¢ o tem sie nie
mowi), ale takze i pozostale bostwa.

Taki byl pierwszy, najnaoczniejszy przejaw do-
konywajacej sie hellenizacji—nadanie bostwom pew-
nej, niezaleznej od ich zywioléw 1 przytem an-
ropomorficznej postaci. Znaczenie tej reformy wy-
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bornie wyczuli okreslil hierofanta religji rzymskiej War-
row nastepujacych wysoce znamiennych stowach swe-
go traktatu p. t. Curio de cultu deorum (u Augustyna
CD IV 3l): ,Rzymianie przez sto siedemdziesiat
zgora lat czcili bogow bez ich podobizn; gdyby ten
zwyczaj zachowal sie do dzié dnia, kult bogow byl-
by czystszy. Ci zas, co pierwsi postawili posagi
wsrod swych narodow, ci usuneli strach 1 wprowa-
dzili btad”. Psychologja jest tu jasna: skoro bogo-
wie maja postaé ludzka, z wieksza latwoscia mozna
im przypisaé¢ takze i serce ludzkie, a wiec takie,
ktére mozna przeblagaé modlitwa i darem. W taki
spos6b obok strachu, ktéry budzily owe nieokreslo-
ne numina, powstaly lagodniejsze uczucia—poufalo-
ici, ufnosci, moze nawet, chociaz do tego droga
byla dalsza—milosci. Badzmy jednak ostrozni: tego
czulego stosunku do bostwa, ktoremu Grek dawal
wyraz, laczac tak chetnie z imieniem swego boga
epitet ,kochany* (philos) [RSG 80], u Rzymian nie
znajdujemy. Postuchajmy znowu Warrona, chociazby
poprzez krytyke nie zbyt zyczliwa sw. Augustyna
(CD VI 9): ,,Warro odréznia czlowieka poboznego
(religiosum) od zabobonnego (superstitioso), mowiac,
ze zabobonny boi sie (timere) boga, pobozny zas
odnosi sie don tylko z szacunkiem (vereri), jak do
rodzicéw, nie ze strachem, jak do wrogow; nazywa
tez wszystkich bogéw dobrymi w tem znaczeniu,
ze latwiej oszczedzaja grzesznika niz
krzywdza niewinnego. O tej roznicy warto

pamietaé: a wiec juz mnie strach, lecz szacunek...
lepiej jednak bedzie, jezeli czytelnik zachowa w pa-
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mieci wyrazy lacinskie. Teraz wiec odczuwa po-
bozny przed bogami (re)verentiam, jak przed rodzi-
cami, nie zaé timorem, jak przed wrogami. A wiec
przedtem stosunek by! wlasnie ten drugi? Bogowie
byli odczuwani jako zasadniczo wrogo usposobieni
do ludzi® Tak widocznie sadzit Warro — i slusznie
sadzil. Ale o tem jeszcze bedzie mowa. W kaz-
dym razie odtad w umysle mniej wiecej wyksztal-
conego Rzymianina stosunek do béstwa pokrywal
sie z terminem reverentig, a ten ozmnacza polaczenie
strachu i milosci. I tak rzeczywiscie bylo: ,ja i ko-
cham bogéw, i boje sie ich®.

deos quidem edepol et amo et metuo,
mowi ktos w komedji Plauta (Poen, 282).

Czy jednak—chociazby u ludzi o czystem ser-
cu—znajdziemy wyraz mitosci, zupelnie pozbawio-
nej strachu? Zdaje sie, ze nie. ,Tak niech mie ko-
cha Jowisz", czy tez ., bogowie“—ta formula rzeczy-
wiscie byla w uzyciu (np. Plaut. Trin. 447), ale nie
odwrotnie ,jak Jowisza kocham®; to znaczy, mamy
tu ten sam stosunek, co u Grekow czasow home-
ryckich [RSG 79]. W zwigzku z tem, sadze, stoi
fakt, ze tego epitetu ,kochany* (carus), ktéry cha-
rakteryzuje religijnos¢ Grecji apollinskiej w odroz-
nieniu od homeryckiej [H] I 133], w zastosowaniu do
bogéw u Rzymian nie znajdujemy: znajdujemy tyl-
ko—ale i to juz bylo postepem—epitet bonus. ,,Z.ai-
ste”, mowi mlodzieniec u Plauta (Most. 241), ,,gdy-
bym najwyzszemu, dobremu Jowiszowi przyniost to
srebro—*; ,,poklonmy sie”, moéwi w innej komedji
dziewczyna (Rud. 305) ,tej dobrej Wenerze, ze
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nam tak zacnie dzi$ dopomogla‘; ,,dobrym'* jest tez
i Merkury u Plauta (Cas. 238) i Juno dla Dydony
u Wirgiljusza (Aden. I 734). [ tu znowu nalezy przy-
pomnieé owe slowa Warrona o znaczeniu epitetu
boniis w zastosowaniu do bogéw, ktére przytoczylis-
my wyzej: ,ze latwiej oszczedzaja grzesznika, niz
krzywdza niewinnego“. Wnioskujemy z nich, ze
ten epitet w przytoczonych przykladach, i w wielu
innych, nie jest jednak przypadkowym lub mato-
znacznym. A skoro tak, to i epitet, dany przez
Tarkwinjuszéw Jowiszowi Kapitolinskiemu — Najlep-
szy Najwiekszy, Optimus Maximus,—wypadnie, zdaje
sie, tlumaczyé inaczej, niz to sie robi dzis: nie
w poréwnaniu z innymi Jowiszami (np. Latiaris),
lecz z innymi bogami, ktérzy wszyscy sa i potez-
nymi (stad strach), i dobrymi (stad milosc).

Tak bowiem bylo w rzeczywistosci. Jowisz
Najlepszy Najwiekszy w swojej Swiatyni tarkwinju-
szowskiej zaémil wszystkich innych bogéw, ktorych
Rzym dotychczas uwielbial. Owa Swiatynia byla
bowiem tylko zbudowana przez Tarkwinjuszow, po-
dwiecona zostala dopiero po ich wygnaniu, w pierw-
szym roku republiki przez pierwszego konsula Ho-
racjusza 13 wrzeénia 509 r. prz. Chr, i ta znamien-
na koincydencja zapewne tez przyczynila sie do
slawy nowej. $wiatyni, rowiesnicy same]j rzeczypo-
spolitej. To jej znaczenie w sposob najbardziej na-
oczny odnawiano corocznie: tu przy Swieceniu No-
wego roku nowi konsulowie skltadali slubowane
przez ich poprzednikow ofiary (str. 189), tu mialo
miejsce symboliczne pierwsze posiedzenie senatu
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(str. 190), tu tez tryumfator w stroju samego Jowi-
sza Kapitolinskiego przynosil mu dziekczynne da-
ry— i tych daréw dzieki wielu pomyslnym wojnom
bylo z czasem juz tyle, ze cenzor M. Emiljusz Le-
pidus (r. 179) musial je usunaé.

Tak: Jowisz Kapitolinski, $wiatynia kapitolin-
ska—to zaiste godlo istnienia samego Rzymu. Kie-
dy w jednej z 6d Horacego, malujacej rozwianie
sic owych strachéw eschatologicznych, o ktorych
bedzie mowa w rozdz. IX, Juno obiecuje trwalosé
grodowi Marsa i Romulusa, czyni to w nastepujacych

wyrazach (Il 3, 43 t. Weclewskiego):

...niech Kapitolu blask
Jaénieje wciaz, a stowa Rzymu
Prawem niech beda podbitym Medom.

Stet Capitolium 1 triumphatis possit Roma ferox dare jura
Medis—tak scisle jedno jest powiazane z drugiem.

I kiedy tenze Horacy marzy o wiecznosci, kto-
ra jest sadzona jego poezji, czyni to w nastepuja-
cych wierszach (od. Il 30,8):-bede wciaz wzrastal
w slawe srod potomnych,

dum Capitolium
Scandet cum tacita virgine pontifex —

dajac nam jednoczesnie w tym obrazie arcykaplana,
wchodzacego po zboczu Kapitolu obok milczacej
Westalki, czarujacy symbol religji rzymskiej u jej
szczytu—nie mniej czarujacy, niz dla jej dolow byl
~ wyzej (str. 208) przytoczony obraz wiesniaczki, modla-
cej sie w dzien nowiu z podniesionemi rekoma do

skromnych Laréw swej chaitupy,
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93. Zalozenie $wiatyni kapitolinskiej bylo pierw-
szym urzedowym i naocznym krokiem ku helleniza-
cji religji rzymskiej; drugi, jeszcze bardziej stanow-
czy, chociaz mniej naoczny, tez sie przypisuje Tark-
winjuszom. Sybila kumanska, méwi Warro,
(u Lact. DI 1 6,10), z imienia Amaltea, wedlug in-
nych zas Herofile czy Demofile, przyniosla niegdys
do krola Tarkwinjusza Starego dziewieé ksiag, za
ktore chciala od krola otrzymaé trzysta zlotych.
Krol, oburzony wygbérowana cena, wydrwil warjac-
two kobiety. Wtedy ona w obecnosci krola spalila
trzy 1 za pozostale zazadala tej samej ceny; Tark-
winjusz tem bardziej uwazal ja za szalona. Kiedy
zas po spaleniu nastepnych trzech ksiag obstawala
wciaz przy tej samej cenie, krol zastanowil sie i ku-
pil ostatnie trzy ksiegl za trzysta zYotych. Takie jest
opowiadanie Warrona; 1 takie bylo wedlug legendy
rzymskiej pochodzenie owych ,ksiag sybilin-
skich®, ktore przez tysiac prawie lat byly urzedo-
wa wyrocznia panstwa rzymskiego. Ale kto to byla
ta Sybila?

Pierwsze swiadectwa o niej pochodza z piatego
wieku; wedlug nich byla to poprostu wieszczka —
niema mowy o tem, zeby Sybil bylo kilka, nie po-
daje sie tez innych imion. Jej pierwotna siedziba
byla Troja — mowiac scislej, miasteczko Marpessos
w ziemi trojanskiej. Przypisuja jej wiersze — moze
autentyczne, w kazdym za$ razie bardzo stare:

Miedzy boginia a prosta niewiasta istota posrednia,
Z nimfy zrodzona wam jestem wieczystej, lecz z ojca rybaka;
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Z Idy pochodzi ma matka, ojczyzna za$ jest mi czerwony
Marpes, mej matki $wiatynia, nad rzeka Aidonejem.
Ona miala przepowiedzie¢ Achajom, co wyruszyl
przeciw Troi, zaglade tego miasta — skad wida¢,
ze jest identyczna z cérka Pryjama Kassandra, co-
prawda nie homerycka, lecz ta, ktéra powstala pod
wplywem religji Apollina i znana nam jest z tra-
gedji. Niewatpliwem jest w kazdym razie, popierw-
sze, ze Sybila byla wieszczka Apollina, a podrugie,
ze byla uwazana za wspolczesna wojny trojanskiej.
Oba te fakty mialy duzy wplyw na rozwdj legendy
sybilinskiej nie tylko w Etrurji (wyzej str. 119), ale
takze w Rzymie, jak to pokaze w rozdz. IX.
Podupadle w czasach historycznych miasteczko
Marpessos nie bylo w stanie zachowaé monopolu,
ze tak powiem, postaci i proroctw Sybili; zjawili sie
konkurenci, z ktérych najpowazniejszym bylo jon-
skie miasto Erytre naprzeciw wyspy Chios. Powo-
lywali sie Erytrejczycy tez na przytoczone przed
chwila wiersze Sybili o samej sobie, opuszczajac tyl-
ko ostatni, jako rzekomo sfalszowany przez miesz-
kancéow Marpesu: ,czerwony“ bowiem brzmi po
grecku erythros, a wiec nietrudno bylo tu znalezé
aluzje do nazwy miasta Erytr. W kazdym razie nie
ulega” watpliwosci, ze Erytre tez posiadaly zbior
proroctw, przypisywanych Sybili. Nim jednak poj-
dziemy dalej rozwazmy znaczenie owego pierwsze-
go dogmatu: ,Sybila wieszczka Apollina“.
Wieszczka—a wiec oblubienica; oblubienica —

a wiec kochanka. Z punktu widzenia pierwotnego
greckiego antropomorfizmu takie wnioski sa zupel-
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nie naturalne. Ale z drugiej strony—nie tylko w re-
ligjii greckiej, ale 1 w innych warunkiem wieszcz-
biarstwa kobiecego jest dziewiczo$é Nalezalo
wiec polaczyc w legendzie i pogodzi¢ te dwa prze-
ciwienstwa: kochanka-dziewica. Na to byt jeden sro-
dek, zupelnie zreszta zadowalajacy: Apollo pokochal
Sybile, dal jej dar proroczy jako nagrode za ocze-
kiwana milos¢, ale ona, otrzymawszy go, ZdV\.ﬂOdl:a
nadzieje boga. Najjaskrawiej oddaje te kornb.maqe;
mit o Sybili trojanskiej, o Kasandrze, znany m. 1. z pa-
tetycznej sceny w Agamemnonie Eschyla (w. 12.0% n.)i
Apollo nie moze odebraé kochance tego, co jej raz
darowal: zeby ja jednak ukarag, sprawia, zZe ]€) pro-
roctwa, choé zgodne z prawda, nie znajduja wiary. |
Taka postaé nadawala sie dobrze do trage-
dji, ktora ja tez znakomicie wykorzystala, ale nie
do zycia praktycznego i tem bardziej——paflstwo.wego.
Powstala wiec inna legenda o Sybili, oczywiscie pod
wplywem tego, ze jej proroctwa zjawialy sie to tu,
to tam w miastach, zalozonych poczesci daleko poz-
niej od wojny trojanskiej; skoro wiec Sybila takze
i w nich miala goécié, nalezalo przypuscié, ze zyla
bardzo dlugo. A czy bardzo dlugie zycie jest 'da-
rem pozadanym? Pozornie —tak, w rzeczy samej
nie. Na tem przeciwienstwie byla osnuta erytrejsko-
kumanska legenda o Sybili. Uprosila Apollina o da-
rowanie jej dlugiego zycia; ,bedziesz zyla“, odpo-
wiedzial jej bog, ,poki nie zobaczysz ziemi o!czy-r
stej“. Wtenczas Sybila opuscita Erytre 1 przeniosta
sie do Kum italskich. Istotnie zyla tam dlugo —tak
dlugo, ze az sprzykrzylo sie jej to niezmiernie dlu-
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gie i coraz bardziej bezradosne zycie; ale powrdcic
do dawnej ojczyzny wskutek swej slabosci nie mo-
gla. Wtenczas Erytrejczycy, dowiedziawszy sig o jej
losie i zyczeniu, poslali jej list, zapieczetowany glina.
Zobaczyla Sybila te pieczeé, szczatek ziemi ojczy-
stej, — i wyzionela ducha. Ostatni okres jej zycia
w réznoraki sposéb zostal opisany przez legende;
przedostala sie nawet do gier dziecinnych. Bohater
Petronjusza (§ 75) Trymalchjo opowiada, ze sam
widzial w Kumach (czy italskich, czy azyjskich, nie
wiemy) Sybile wiszaca w dzbanku; dzieci ja pytaty:
,,Czego pragniesz, Sybilo?*, ona za$ odpowiadala:
,umrze¢ pragne‘’.

Powréémy jednak od legendy do historji. Po-
stawiliémy pytanie: kto to taki, ta Sybila? Odpo-
wiedzieé¢ musimy: Sybila — to wykladnik mityczny
,,proroctw sybilinskich, niewiadomo dla czego tak
nazywanych. Ich miejscem pochodzenia byla staro-
zytna Troja; z czasem jednak ukazaly sie takze
w innych miejscach Grecji i kolonjalnej i wlasciwej,
w Erytrach przedewszystkiem, potem w Samos,
w Klaros kolofoniskim, w Delfach—gdzie jednak jej
postaé zostala za¢miona przez wciaz odnawiajaca
sie postaé wieszczej Pitji — w Dodonie, nakoniec
w Kumach italskich. Stad legenda o wedrowkach
Sybili, porzucona z czasem na korzysé innej—o mno-
gosci wieszczek tego imienia. Wtedy zaczeto mowic
o Sybili erytrejskiej, Sybili delfickiej, Sybili kuman-
skiej, o calym tym zespole sybilinskim, wspolza-
wodniczacym z zespolem prorokoéw izraelskich i ma-
jacym sie z czasem dosta¢ razem z nimi pod pedzel

§ 32. Rzym i Delfy 269

Michata Aniola. Ale o tem jeszcze bedzie mowa;
narazie prosze tylko pamietac o czterech punktach
glownych kultu Sybili: Troi — Erytrach — Kumach
italskich—Rzymie. Przytoczona wyzej legenda o zja-
wieniu sie Sybili kumanskiej w Rzymie ilustruje
ostatni etap tej wedrowki proroczych ksiag, z Kum
do Rzymu; jak sie¢ rzecz odbyla w rzeczywistosci,
tego nie wiemy, prawda dziejowa jest natomiast, ze
juz za ostatnich czasow krolewskich ksiegi sybilin-
skie byly przyjete w Rzymie jako wyzsza instancja
doradcza w sprawach polityczno-religijnych.

A wiec, powtarzamy: Troja—Erytre—Kumy—
Rzym. Naturalnym skutkiem tego lancucha sakral-
nego bylo wierzenie: Rzym jest potomkiem
starozytnej Troi. Tak powstala owa legenda
historyczna o zalozeniu Rzymu (posredniem, jak
wypadlo przypuscic wobec chronologji, kiedy za-
czeto sie o nig troszczy¢) przez ow ,,pobozny osta-
tek*, ktory z Eneaszem na czele uszedl z plonacej
Troi. Juz w IV-ym wieku ta legenda byla w Rzy-
mie urzedowo przyjeta; liczy sie z nig Newjusz, je-
den z pierwszych poetow rzymskich, w koncu lll-go
w., 1 na niej jest osnuta rzymska epopeja narodo-
wa, Eneida Wirgiljusza.

Dalej: Sybila byla wieszczka Apollina — to
znaczy, ksiegi sybilinskie byly pochodzenia apollin-
skiego. Centrum zas religji apollinskiej byly Delfy,
ktérym udalo sie zdobyé hegemonje duchowa nad
wielka liczba przybytkow Apollina, m. i. takze
i w Kumach. Wskutek tego Rzym tez uznal te he-
gemonje; wyraznym przejawem tego uznania bylo
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poselstwo do Delf ostatniego krola rzymskiego, Tar-
kwinjusza Pysznego. Boég je laskawie przyjal; czy
bylo to swego rodzaju blogoslawienstwem, udzielo-
nem przez owa najwyzsza instancje duchowna swia-
ta greckiego—a teraz i greckorzymskiego—dynastji
Tarkwinjuszéw? Tak moglo sie zdawaé; ale gdyby
tak bylo, to smutny koniec tej dynastji w najbliz-
szych latach zadalby klam temu blogostawienstwu.
Nie, tak byé nie moglo — a wiec i nie bylo. I oto
tworzy sie nowa legenda—i, prosze zauwazy¢, jaka
zreczna i piekna. Po zalatwieniu sprawy glowne;j
obaj krolewicze — oni wilasnie byli czlonkami po-
selstwa—postawili bogu pytanie w sprawie wlasnej:
ktéry z nich odziedziczy tron ojcowski? — ,Ten,
odpowiedzial bog, ,ktory pierwszy pocatuje matke®.
Ale w poselstwie bral tez udzial mlody krewny
krolewski, ktéry tylko udajac glupote mogl sie ura-
towaé od srogosci podejrzliwego krola i1 wlasnie tej
udanej glupocie zawdzieczal swo6j przydomek ,Bru-
tusa“. On jeden zrozumial co znaczy slowo ,matka*
w przepowiedni delfickiej — wedlug dogmatu Sybili
[RSG 23]:

Ziemia plody wam sle, przeto zwa¢ macie Ziemie macierza.
Podczas gdy jego bracia cioteczni rozmyslali o tem,
jakby mogli jeden drugiego uprzedzi¢c w zloze-
niu dowodu tkliwosci dalekiej matce rodzonej w Rzy-
mie — on zrecznie sie poslizgnal i niepostrze-
zenie pocalowal wspolng matke calej ludzkosci.
I wyrocznia sie spelnila: wkrotce potem Tarkwiniu-
sze zostali wygnani, a rzekomy ,brutus’, jako jeden
z pierwszych konsuléw wolnego narodu, odziedziczyl
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w ramach nowego ustroju, wladze ostatniego kré%a.
Tak wiec i tu, zgodnie z losem swiatyni kapitolin-
skiej, mloda republika pozela urodzaj, posiany przez
ostatnia dynastje kroléw: naréwni z numen Jow1sz§
Najlepszego Najwickszego, blogoslawienstwo Apolli-
na i jego prorokini przeszlo na wyzwolony populus

Romanus Quiritium. ‘
Ale co to za proroctwa zawieraly w sobie

trzy ,ksiegi sybilinskie®? Niewiele o tem wigmy,
gdyz egzemplarz kumanski splonat w 83 roku, a-mta}k-
se i odnowione ksiegi zostaly spalone za czasow
chrzescijanskich przez Stylichona w pierwszych .la-
tach V-go wieku po Chr; podczas zas swego 1st-
nienia byly przechowywane w najécislejszej tajem-
nicy. Cos nieco$ jednak wiemy, i to nam musi wWy-
starczyc.

A wiec popierwsze Sybila, biorac za punkt
wyjscia swe wlasne czasy, to znaczy czasy wojfly
trojanskiej, ogarniala swem proroctwem okres dzie-
sieciu wiekéw, po ktérych mial nastapi¢ koniec —
a po nim nowy poczatek: magnus ab integro saeclorum
nascitur ordo. 1 to jest oczywiscie najbardziej nas
interesujaca czesé jej przepowiedni; do niej jednak
powrdcimy dopiero w rozdziale przedostatnim ni-
niejszej ksiazki, w ktérej wypadnie poméwi¢ o tem,
,jak sie wypelnil czas®. Tu nas interesuje inna strona
przepowiedni — ta mianowicie, ktora poprowadzila
do stanowczej hellenizacji religji rzymskiej.

Podrugie bowiem Sybila w razie przestrasza-
jacych ,prodigjow*’, dwiadczacych o gniewie bogow,
dawala rady co do tego, w jaki sposéb nalezalo
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ten gniew ulagodzi¢ — prodigia procurare. Byla to
kwestja niezmiernie delikatna: przedewszystkiem bo-
wiem nalezalo ‘rozstrzygnaé, czy komunikowane —
najczesciej przez osoby prywatne — prodigium bylo
powazne, o tyle powazne, zeby panstwo bylo
obowiazane sie o nie troszczyé. Rozstrzygnaé mogl
to oczywiscie tylko senat. W razie odpowiedzi
twierdzacej senat polecal sakralnemu kolegjum zwro-
ci¢ sie do ksiag sybilinskich. Tam kapltani znajdo-
wali swego rodzaju recepte religijng, sformulowana
mniej wiecej tak: jezeli sie zdarzy to a to, nalezy
postapié¢ tak a tak. Jak widaé z charakteru tej for-
muly, wymagala ona ze strony kaplanéw podwoéjne-
go zastosowania: zastosowania danego prodigium do
oznaczonego przez Sybile warunku i réwniez zasto-
sowania wymaganych przez Sybile srodkow do try-
bu zycia religijnego w Rzymie. To znaczy: przed-
siewziete na podstawie ksiag sybilinskich akty za-
lezaly po czesci od samej Sybili, po czesci zas iod
madrosci lub dobrej (czy tez zlej) woli samych ka-
planow, czlonkéw sakralnego kolegjum. Przyczyniala
sie do tego naturalna nieokreslonos¢ samych prze-
powiedni, o ktorej Cycero w swej sceptycznej dru-
giej ksiedze ,,0 wieszczbiarstwie’* wyraza sie w spo-
sob nastepujacy: ,,Chytrze bowiem autor tych prze-
powiedni sformulowal je tak, ze wszystko, co sie
moglo zdarzyé, okazywalo sie przepowiedzianem,
poniewaz wszelka okreslonosé co do oséb i czasow
byla usunieta; dodal do tego kryjowke mglistosci,
wskutek ktorej mozna bylo zastosowaé jedne 1 te
same wiersze w roznych czasach do réznych zda-
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rzen® (110). O tej nieokreslonosci nalezy zawsze
pamietaé; wtenczas nie bedziemy posadzaé dobrze
zadwiadczonych przepowiedni sybilinskich z histo-
rycznych czaséw o falszerstwo.

Cycero méwi w przytoczonem miejscu o ,,wier-
szach, Sybili; rzeczywiscie byly to greckie  heksa-
metry w stylu homerowskim. I jeszcze jedna osobli-
wosé posiadaly te wiersze, chociaz nie wszystkie
i przedewszystkiem nie najdawniejsze: byly one
,,akrostychami, to znaczy, litery poczatkowe w wier-
szach kazdego poemaciku, czytane z kolei, tworzyly
heksametr—pierwszy heksametr poemaciku. Byl to
prawdopodobnie érodek przeciwko czesciowemu fal-
szowaniu przez dodatek lub opuszczenie lub zmiane
poszczegolnych wierszéw. Mozemy sadzic o tej za.
wiklanej technice dzieki zachowanej przez Flegonta,
pisarza epoki hadrjanowej, przepowiedni sybilinskiej,
odnoszacej sie do r. 125 prz. Chr.

24. W samym za$ procesie hellenizacji religji
rzymskiej pod wplywem ksiag sybilinskich powinnismy
odrozniaé dwie strony: 1) wprowadzenie do panteo-
nu rzymskiego b 6stw greckich czy to jako nowych,
czy tez przez utozsamienie z niemi béstw rdzennie
rzymskich, i 2) wprowadzenie kultu greckiego do
nabozenstwa na czesé béstw, takze i rzymskich.

Co do pierwszej strony, to nalezalo by ocze-
kiwaé, ze pierwszym bogiem greckim wprowadzo-
nym do Rzymu na podstawie ksiag sybilinskich
okaze sie ten, ktéry byl zrédlem natchnienia dla sa-
mej Sybili — Apollo; tem bardziej sie dziwimy,

Religja Rzymu — 18
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ze wlasdnie o tym pierwszym, stanowczym kroku nie
posiadamy wyraznych swiadectw. Pomimo to jednak
rzecz wydaje sie niewatpliwa: przecie sami kaplani,

ktorym polecono konsultacje swietych ksiag, nazy-

wali sie kaplanami Apollina. Przypuszczamy wiec,
ze najstarszy przybytek Apollina w Rzymie — t. zw.
Apollinar na prata Flaminia za brama Karmenty,
a wiec za murami miasta, jak to bylo naturalne dla

bostwa obcokrajowego — byl zalozony mniej wiecej |

jednoczesnie z przyjeciem ksiag sybiliiskich, i réw-
niez, ze kult jego byl przeniesiony z tych samych
Kum italskich, na co zreszta mamy i inne wska-
zéwki. Tylko przybytek, fanum; prawdziwa $wiatynie
Apollo otrzymal dopiero w r. 431 z powodu grasu-
jacej w Rzymie dzumy. Czy moze i pierwotne Apol-
linar zawdzieczalo swe zalozenie takiej samej okazji?
Tego nie wiemy; to jest natomiast niewatpliwe, ze
Apollo za istnienia republiki rzymskiej byl zawsze
uwazany za boga, ratujacego od chorob, Apollo me-
dicus. A wiec wyrazne zwezenie jego boskiej istoty
W porownaniu z ujeciem greckiem, bardzo zreszta
zrozumiale na terenie rzymskim. Daleko wspanialszy
rozkwit by! sadzony jego kultowi dopiero za cza-
sOw cesarza Augusta, po czesci z przyczyn dziejo-
wych, o ktérych wypadnie moéwié¢ w przedostatnim
rozdziale niniejszej ksiazki.

Apollinar bylo zreszta poswiecone nie samemu
tylko Apollinowi, lecz calej trojey boskiej, Apollino-
wi, Dianie i Latonie. Trojcy, tak samo, jak i $wia-
tynia kapitolinska, i zapewne pod wplywem takich
samych pobudek religijnych, wlasciwych narodowi
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etruskiemu (wyzej str. 84). Tu zreszta sprawa przed-
stawiala sie latwiej, niz z trdjca kapitolinska: kult
Apollina juz w Grecji wlasciwej byt polqczon.y z kul-
tem jego matki Latony i siostry Artemidy; 1 nie to
nas zastanawia, lecz raczej co innego. Artemis, jak
widaé z tego zestawienia, byla utozsamiona ze stfx-
rolatynska Diana, ktorej kult istnial juz w Rzymie
jako kult samodzielny (wyzej str. 250); Apollo na-
tomiast zachowal swe imie greckie i swoja osobi-
stos¢ zupelnie odrebna od rdzennie rzymskich numi-
na—tak samo zreszta, jak i w Etrurji (wyzej str. 88).
Czytamy coprawda o prébach utozsamienia Apolli-
na z Wedjowisem (wyzej str. 241), wiemy jednak,
e te proby powodzenia nie mialy i zapewne pozo-
staly w obrebie medrkujacych rzymskich teologow:
Co do bogini-matki, Latony, to tu nawet prob utoz-
samienia nie bylo; dziwnem sie wydaje natomiast,
ze, pochodzac z jonskiego miasta Kum, ta bogini
przeszla do Rzymu z wokalizacja dorycka swego
imienia, jako Lafona, nie Lefo(na), jak nalezaloby
oczekiwaé, tembardziej wobec etruskiego jej imienia
Letun. Wypadnie tu, zdaje sie, uznaé¢ wplyw Delf,
ktére, jak to juz widzieliémy, postawily kult kuman-
ski w zaleznosé od siebie. Badz co badz—z ta troj-
ca hellenizm stanal mocna stopa na gruncie religji
rzymskiej; czytajac hymn Horacego (I 21 th. Wece-
lewskiego):

Wy, dziewice, na czes¢ Djany zanuccie spiew!
Wy, mlodziefcy, na czesé Feba zanuccie spiew!
Czeéé ich matce Latonie,

Ktéra kochal najwyzszy bog!
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czujemy dokola siebie atmosfere specyficznie grecka,
nie rzymska, pomimo ze chlopcy i dziewczeta, o kto-
rych méwi Horacy, byli wylacznie rzymskiego po-
chodzenia.

Jezeli jednak pierwszenstwo chronologiczne tej
tréjcy apollinskiej jest osnute na hipotezie, to w spra.
wie przyswojenia nastepnej trojcy stoimy na twar-
dym gruncie historycznym. Byla to slawna trojea,
zlozona z Cerery, Libera i Libery, w ktorych
to imionach juz starozytni uznawali zlatynizowane
imiona greckie Demetry, Dyoniza i Kory czyli Per-
sefony. Tu wiec mamy dwa utozsamienia — gdyz
i Ceres i Liber byli rdzennie rzymskiemi bostwami
(wyzej str. 146; 166)—i jeden nowotwor: zadnej bowiem
Libery rzymski panteon dotychczas nie uznawal, jest
to literalne tlumaczenie greckiego Koré— ,corka® —
i wydaje sie prawie niewatpliwem, ze wlasnie to tha-
maczenie nasunelo kaplanom mysél utozsamienia Dyo-
niza z Liberem. Przyswojenie tego kultu wedlug
wskazéwek ksiag sybilinskich nastapilo w r. 496
w zwiazku z nieurodzajem, ktéry latwo mogl by¢

_wytlumaczony jako skutek gniewu opiekunki roli
Demetry; sam kult byl zapozyczony z Enny sycylij-
skiej [RH 40], ktéra byla Rzymowi blizsza od Eleu-
zyny attyckiej; Swiatynia zostala wybudowana pod
Awentynem wedlug zasad architektury etruskiej (wy-
zej str. 101), a wiec niewatpliwie z trzema oddziel-
nemi celami dla kazdego béstwa, ale przez budow-
niczych greckich, Damofila i Gorgasa. Nabozenstwo
bylo greckie, 1o tez i kaplanki musialy by¢ Greczyn-
kami; sprowadzano je zazwyczaj z kolonij greckich
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w Italji poludniowej, z Neapolu lub Welji, ale na-
tychmiast po przeniesieniu sie do Rzymu otrzymy-
waly obywatelstwo rzymskie, .aby odtad“, jak to
pieknie zaznacza Cycero, _modlily sie do bogow
nieémiertelnych wedlug obrzedow cudzoziemskich,
ale dusza obywatelska® (Balb 55). A teraz prosze
zwrécié uwage na date przyswojenia tego kultu: slu-
bowanie swiatyni wr.496, jej poéwiecenie w r. 493.
Jest to przecie ta sama data, co i data emancypacji
plebsu: w r. 493 ,secessja“ na gore Swieta, zaloze-
nie trybunatu i edylitetu ludowego. Rzymianie zywo
odczuwali wladcza sile takich koincydencyj; to tez
nowa Swiatynia stala sie oérodkiem zycia religijnego
plebsu, tu sie odtad znajdowalo archiwum trybunatu
i sami ,edylowie plebejscy*, aediles, byli to pierwot-
nie skromni odzwierni tej aedes Cereris. W taki spo-
s6b tréjca eleuzynska pod Awentynem zostala niby
przeciwniczka patrycjuszowskiej tréjcy na Kapitolu;
hellenizm w Rzymie odrazu zadokumentowal swoj
charakter demokratyczny.

Jezeli jednak chciano, zeby rzymski proletarjat
byl nalezycie zaopatrzony w chleb powszedni, to
niedosé bylo laski samej tylko Cerery, bogini doj-
rzewajacego lanu: plebs miejski zazwyczaj kupowat
chleb na rynku, chleb sprowadzany —im dalej, tem
w wiekszej ilosci — z krajow zamorskich w drodze
handlu kleskom glodowym zaradzal obok bogini
zasiewow takze i bog handlu. Nie dziw wiec, ze pra-
wie jednoczesnie z kultem trojcy eleuzynskiej i za-
pewne na podstawie wyroku tej samej Sybili—choé
to nie jest wyraznie zaswiadczone — zalozono $wia-
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tynie Merkurego, tez pod zboczem Awentynu.
Byl to oczywiscic grecki Hermes, ale znowu ze
znacznie zwezonem polem dzialalnosci: ow dziarski
Hermes Praksytelesa, symbol sprezystej sily mlo-
dzienczej, do ktérego wyciaga raczki mlodszy bra-
ciszek, niemowle-Dyonizos [RSG 45] — nie poznalby
sam siebie w tym trzezwym rzymskim Merkurym,
co z kieska w reku zdaje sie przemawia¢ do swych
nowych wspolobywateli wierszami Horacego:

O cives, cives! quaerenda pecunia primum est,
Virtus post nummos.

Czy istnial on wogole w panteonie rzymskim przed
owym r. 495, kiedy mu zbudowano wspomniana
przed chwila $wiatynie pod Awentynem? Nie wiemy
tego napewno, ale jezeli istnial, to najprawdopodob-
nie] w pandemonizmie indygitamentow, jako wyklad-
nik zakupu towarow przez handlarza, na co wska-
zuje tez jego imie rzymskie, tak rézniace sie w swej
przejrzystosci etymologicznej (Merc-urius od merx, ,to-
war“) od zagadkowej archaicznosci greckiego Her-
mes. Tak, tu wszystko tchnie handlem i zyskiem:
z owa swiatynia byla polaczona gielda zbozowa —
ta wlasnie tworzy zwiazek miedzy Merkurym a Ce-
rera — 1 korporacja handlarzy.

Ale i Merkury nie jest w swojej sferze bostwem
niezaleznem: powodzenie lub niepowodzenie przed-
siewziecia kupieckiego zalezy od szeregu nieobliczal-
nych warunkow, ktoremi rzadzi znane nam juz ka-
prysne bostwo Fortuna (wyzej str. 254). Stad na-
turalne polaczenie Merkurego i Fortuny, stad wspol-

§ 24. Merkury 279

ny rozwdj ich kultu, szczegolnie szybki w czasach
pginiejszych, kiedy Rzym, wciagniety w kolo h(?llfa-
nistycznych interesow, zostal panstwem prze%wazme
handlowem, wspolzawodniczacem 2z Kartaginag na
Zachodzie i Koryntem na Wschodzie. Ale w tej
spokrewnionej odtad .parze czynnik zenski stanow-
czo przewazal: Merkury pomimo wszystko byl ty].ko
,bogiem towaréw®, podczas gdy Fortuna po zetknie-
ciu sie ze $wiatem hellenistycznym odziedziczylét
przymioty jego glownego WOWCzZas béstwa.\, grecki?]
Tyché. Merkury by! zalezny od Fortuny, 1 ta ‘zale.z-j
nosé tak poteznego wassala znacznie wzmocnila jej
wlasna potege; ale Fortuna nie byla zalezna od Mer-
kurego, jej sila przejawiala si¢ w zyciu kazdego
czlowieka, w kazdym zawodzie. Tak, kazdy czlowiek
ma swoja Fortune, tak samo jak i swego genjusza...
jaka jest réznica miedzy temi dwoma boskiemi
czynnikami naszej istoty? Spytajmy Horacego, ktory
w swej pieknej odzie do Fortuny ancjackiej (I 35)
glebiej niz ktokolwiek inny ujal znaczenie tego
bostwa:
Te Spes et albo rara Fides colit
Velata panno, nec comitem abnegat,

Utcunque mutata potentes

Veste domos inimica linquis;

At volgus infidum et meretrix retro
Perjura cedit, diffugiunt cadis
Cum faece siccatis amici,

Ferre jugum pariter dolosi.

Jest to miejsce trudne, niech si¢ wiec czytelnik za-
dowoli przekladem prozaicznym—to znaczy, wiernym
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co do tresci, niewiernym co do ducha. ,Ciebie ko-
cha Nadzieja i rzadka Wiara o rece obwitej bials
przepaska“ —jak tego wymagal obrzad slubowania—
»nie odmawia tobie swego towarzystwa, ilokrotnie,
zn.lieniwszy szate® — to znaczy, przywdziawszy za-
miast dawnych pysznych strojow skromna suknie
nedzy — ,porzucasz z gorycza w sercu mozny dom;
natomiast niewierna gawiedz i wiarolomna zalotnica
odchodzi, pierzchaja po wysuszeniu kadzi wraz z me-
tami przyjaciele, zbyt chytrzy, by razem z toba
d.z'wigaé i jarzmo®. Wiara, Nadzieja... a gdziez trze-
cia 1 najswietsza w tym zespole? Poczekajmy, przyj-
dzie k?lej i na nig; tymczasem te dwie towarzysza
F'ortume w jej wygnaniu, podczas gdy tlum klien-
tow, co sie dotychczas karmil okruszynami z jej

stolu, chciwa nierzadnica i nielepsi od niej rzekomi

sprzyjaciele® szukaja innych zroéde! pokarmu. Tu
najwidoczniej Fortuna jest losem czlowieka, ale lo-
sem zewnetrznym, odrebnym od caloksztaltu jego
sil fizycznych, uosobionego w genjuszu. Towarzyszy
ona czlowiekowi od kolebki'do grobu, w jasnych
szatach, kiedy mu sie powodzi, w zalobnych, kiedy
mu sie dzieje zle, majac przy sobie Wiare i Na-
dzieje.

Tak, réznica jest dos¢ mamacalna; ale pomimo
to ta Fortuna w tem nowem, hellenskiem ujeciu byla
Fortuna indywidualna tak samo, jak i genjusz, i ra-
zem z nim poddala sie oddzialywaniu owych dwuch
.zasadniczych sil religji rzymskiej, rézniczkowania
i calkowania. Zapewne, Fortuna jest towarzyszka
calego naszego zycia, ale to zycie sktada sie z wielu
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dni, weale nie podobnych do siebie, i Fortuna jed-
nego z nich moze byé inna, niz Fortuna drugiego.
Jezeli wiec dany dzien przynios! nam szczescie, to
uczcijmy ,Fortune tego dnia®, hajusque diei, jak to
zrobil w 101 r. konsul Kw. Lutacjusz Katulus, $lu-
bujac swiatynie na czesé tej, ktora mu przyniosla
zwyciestwo nad Cymbrami. Ale oprécz oddzielnych
ludzi takze i poszczegdlne ich ugrupowania maja
swoja Fortune. A wiec przedewszystkiem rody: zna-
my z napisow Fortune rodu Flawjuszow, Tulljuszow,
Manljuszéw Torkwatow 1 innych. Kto czytal piekna
ballade Uhlanda o ,szczesciu rodu Edenhall’ow®,
ten latwo moze wczué sie w te posta¢. Tak samo
mamy i Fortuny poszczegblnych korporacyj i zawo-
dow; Fronto, nauczyciel pb7niejszego cesarza Marka
Aurelego, pisze do swego wychowanka, ze w pew-
nem miejscu ,mozna znalez¢ wszelkie Fortuny, na-
wet Fortune Yazni publicznych“—rzeczywiscie, te For-
tune Balnearis znamy takze z napiséw. Powazniej
wygladala Fortuna stanu rycerskiego, Fortuna Eque-
stris, ktorej prokonsul Kw. Fulwjusz Flaccus slubo-
wal w r. 180 dwiatynie jako nagrode za zwycigstwo
rzymskiej jazdy nad Celtyberami — mia! widocznie
do tej swawolnej bogini wicksze zaufanie niz do
Jowisza Statora, patrona rzymskich zastepow. Kobie-
ty tez tworzyly stan, o ile przeciwstawialy si¢ mez-
czyznom, a ich szczescie w malzenstwie w Jjeszcze
wiekszym stopniu, niz szczescie tamtych, zalezalo
od przychylnosci losu. Nie dziwi nas wiec istnienie
kultu Fortuny Kobiecej, uprawianego wylacznie przez
matrony, ale powinnismy zlozy¢ hold tym matronom
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' za to, ze za powdd ufundowania odpowiedniej $wia-
tyni uwazaly owo wysoce polityczne szczescie, kto-
re mialy niegdy$, uratowawszy Rzym od msciwosci
odstepcy Korjolana. Natomiast szczescie do plci me-
skiej dawala Fortuna Meska, jak to nam nie bez la-
godnego humoru opowiada Owidjusz, opisujac obrze-

dy l-go kwietnia (F. 1V 145):

Uczciel sie teraz, dlaczego Fortunie Meskiej dajecie
Won kadzidlows tam, cieply gdzie grzeje was zdrdj—

To znaczy: w lazniach publicznych; jeszcze nie wy-
szliSmy spod opieki Fortunae Balnearis.
1

Miejsce przyjmuje to was po zlozeniu wszelkiego ckrycia,
Nagich przywary cial wszelkie widome s3 tu.

Meska je moze Fortuna od oczu mezczyzny wybrednych
Skry¢; nie poskapcie jej wiec szczypty kadzidla w ow dzien.

Jakie kobiety tu ,uczy“ Spiewak tkliwej milosci?
Chyba nie bardzo powazne; ale tez Fortuny bywaja
wszelkiego rodzaju. Wybraliémy tylko niektore, dla
przykladu, ale czytelnik widzi, jak dzieki catkowa-
niu znaczenie ich sie rozszerza i nie bedzie zbyt za-
dziwiony, dowiadujac sie, ze ostatecznym skutkiem
tego stopniowego catkowania byla Fortuna calego
narodu rzymskiego, Fortuna Publica Populi Romani
Quiritium Primigenia, jak ja nazywano z urzedowa
uroczystoscig. Primigenia —ten przydomek dowodzi,
ze kult tego béstwa powstal z kultu owej ,nowo-
osiadlej“ Fortuny Prenestynskiej, o ktérej mowa
byla wyzej (str. 255); mialo to oczywiscie swe przy-
czyny charakteru dziejowego, ktére nie sa nam
znane. Mniejsza o nie; to jednak zasluguje na uwage,

7
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;e calkowanie Fortun tak samo, jak .i calkowanfe
Genjuszéw (wyzej str. 163) doprowadzilo do uznania
wszechrzymskiego boéstwa, ktore latwo nt‘logl'o ..zostac
wszechéwiatowem, skoro Rzym stawal sie .sw1ate'm.
Nie doszlo do tego; ta sama hellenizacja, ktora
przyczynila sie do rozwoju kultu Fortuny przez upo-
sazenie jej w atrybuty greckiej Tychi—ta sama helle-
nizacja, powtarzam, uniemozliwila z-upelne":.alkowa~
nie przez wyrazne okreslenie boskich typow, przez
pozbawienie ich owego pierwotnie rzymskiego cha-
rakteru zmiennych kulek rteci. Nie doszio do t.ego——
i bylo lepiej, ze nie doszlo: nie mamy zbj./tme]'uf-
nosci do tej kaprysnej bogini, co nas \./vabl rogiem
obfitoéci w lewym reku, ale jednoczesnie, trzymajac
prawa na wiosle sterowem, zdradza .swa; wlasna
zmiennosé—do tej towarzyszki potrzasajgcego swym
trzosem Merkurego. Zniknie tak samo, jak ;.)owst.ala,
i jej wiemne przez dlugi czas przy.ja.ciél.kl,! Wlara
i Nadzieja, beda szukaly innej, godniejsze] siebie to-
warzyszki—beda szukaly, az znajda. ‘
I tu narazie koniec; ten pierwszy prad helleni-
zacyjny, o ile chodzi o wprowadzex.lie .nowych
bostw, ustaje w ciagu piatego stulecia 1 nie od‘na—
wia sie w czwartym. Byl to okres wojen 1Falslinc%1;
Rzym czul sie w zaleznosci od bostw italskich i nie
zwracal sie o pomoc do greckich. Ten sta.n rzeczy
sie zmienil dopiero w wieku trzecim, po ZJe’dnoc'ze—
niu Italji i wcieleniu greckich kolonij, owej ,,Wlel-«
kiej Hellady* (wyzej str. 34), do rzymskiego impe-
rium. Tu zaznacza sie nowa wzmozona dziatalnosé
Sybili, nowa hellenizacja rzymskiego panteonu.
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Powod ku temu dala znowu ciezka choroba
morowa, ktora nawiedzila Rzym w r. 293; wedlug
rady ksigg sybilinskich wprowadzono kult greckie-
go boga-lekarza Asklepiosa, ale tym razem juz nie
z Grecji kolonjalnej, lecz z wlasciwej, mianowicie
z Epidauru w Argolidzie, jednego z trzech gléwnych
oérf)dkéw jego kultu w Helladzie. Bog w postaci
weza—tak opowiadala legenda——chetnie podazyl za
poselstwem, ktére go zapraszalo do Rzymu, i sam
f)braff sobie za siedzibe wyspe tybrzanska, wowczas
jeszcze pusts, w tem miejscu, gdzie dzi§ sie znaj-
d.uje koscio! sw. Barttomieja. 1 znowu zaznaczylo
sie owo rzymskie—pierwotnie etruskie—dazenie do
trojey: Aesculapius — tak go nazywano w Rzy-
mle——.przy'ciqgnal do siebie znanego juz w Rzymie
Apo.llma, Apollo medicus, i jako trzeciego czlonka
swoja corke Hygijeje, ktora czczono badz pod tem
imieniem, badz pod lacinskiem bogini Salus. Swia-
tynia zas tego Eskulapa —jak go zazwyczaj nazy-
wamy—byla po czesci $wiatynia, po czesci zas szpi-
talem, ale szpitalem charakteru religijnego: tu cho-
rzy odbywali t. zw. inkubacje, t. j. sen w przybytku
boga, podczas ktorego bog ssylal im widzenie wiesz-
cze o ich chorobie. Opisu dokladnego takiej inku-
l?aCJl na gruncie rzymskim nie posiadamy, ale mo-
zemy przypusci¢, ze opis — nieco drwigcy — Arysto-
fanesa w komedji ,Plutos® dalby sie zastosowaé
takze do rzymskiego obrzedu. .

. Asklepios zreszta byl w Grecji poczeéci uwa-
zany za boga, poczesci zad za ,herosa” w sakral-
nem tego stowa znaczeniu [RH 148]; to samo dotyczy

§ 24. Aesculgpius 285

takze i tej osobistosci, ktora Sybila po nim poleci-
la wzgledom Rzymian, mianowicie Heraklesa.
Nie byl on juz wtedy obcym Rzymowi, przeciwnie:
jego wielki, chociaz skromny oltarz—ara maxima —
na rynku Wolowym pod Palatynem byl uwazany
za bardzo stary, starszy od samego Rzymu, gdyz
zalozony przez Ewandra, gospodarza Eneasza, na
czesé jego goscia Heraklesa, ktory go odwiedzil po-
wracajac z Erytei [SB 187). Rzeczywisty przebieg
sprawy byl prawdopodobnie nastepujacy. Kult He-
raklesa w bardzo dawnych czasach z Kum kampan-
skich rozszerzyl sie po Lacjum az do Tyburu sabin-
skiego i stad, jako kult rodowy dwuch przypuszczal-
nie sabifskich rodow patrycjuszowskich, Potycjuszow
i Pinarjuszéw, przedostal sie do Rzymu; te dwa ro-
dy zalozyly 6w oltarz, a poniewaz sam kult, jako
pochodzacy z Tyburu, byl uwazany za italski, - nie
224 za cudzoziemski, wiec nie bylo przeszkdéd ku
temu, by jego siedziba bylo miejsce wewnatrz mu-
row (pomoerium). W pozniejszych czasach owe rody
podupadly czy tez wymarly, kult Heraklesa—czyli,
jak go w Rzymie nazywano, Herkulesa— zostal
przejety przez panstwo. Byl to wiec kult rzymski,
zachowal jednak pewne odznaki swego greckiego
pochodzenia: skladajacy ofiare pretor modlil sie,
whrew obyczajowi rzymskiemu, (nizej § 34) z glowa
odkryta, w samej modlitwie wymienial tylko imie
Herkulesa, nie za$ innych bogéw, skron uwienczal
galazka topoli, ktore to drzewo w Grecji  bylo po-
swiecone Heraklesowi, oprocz tego czytamy O tan-
cach i spiewach Saljow dokota Wielkiego Oltarza.
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Badz co badz, wobec najécia Hannibala na Italje
w r. 218 uznano za odpowiednie pozyskaé w sposéb
bardziej stanowczy opieke boga, ktérego cala Gre-
cja uwazala za prawdziwy symbol ,pieknego zwy-
ciestwa*, Kellinikos Héraklés: na mocy ,piesni eubej-
skiej*, jak mowi Owidjusz (F. VI 219), to znaczy
sybilinskiej, zostala zbudowana $wiatynia Herkulesa
Wielkiego Stréza — prosze zwrécié uwage na ten
ostatni przydomek, szczegdlnie zastosowany do prze-
zytego wowczas przez Rzym niebezpieczenstwa —
obok Circus Maximus miedzy Palatynem a Awen-
tynem, a wiec na zewnatrz od pomoerium, jak to
bylo w obyczaju w stosunku do kultéw cudzoziem-
skich. A kiedy sie zaczal zblizaé rok wyroczny dla
Rzymu — o czem bedzie mowa w rozdziale przed-
ostatnim — wowczas, znowu na mocy ksiag sybilin-
skich, owa swiatynia zostala ozdobiona posagiem.
Wszystkie te akty panstwowe wzmocnily urok
Herkulesa, nie byly jednak w stanie zmienié owego
plerwotnego znaczenia, jakie uzyskal jako wlasciciel
Wielkiego Oltarza. A to znaczenie bylo az zanadto
materjalne. Byfo zwyczajem kupcéw rzymskich po
pomyslne] zegludze ofiarowywaé temu Herkulesowi
dziesiecine zysku, ktéra to dziesiecina—pars Hercu-
lanea, jak ja nazywa Plautus (Trac. 562)—bywala uzy-
wana na czestowanie ludu. Mozna sobie wyobrazié,
jak ten zwyczaj sie przyczynil do wzrostu popular-
nosci boga—ale takze, jak dzieki niemu musialo sie
utrwalaé¢ wyobrazenie, ze Herkules jest wlasciwym
bogiem zysku: ,wzbogacony dzieki przyjazni Her-
kulesa“, méwi Horacy, — wcale niezgodnie z greckiem
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pojeciem tego boga, — o parobku, ktory znalazl skarb
w lanie przez sie zoranym (Sat. II 6,12) To byly
jednak niziny; na wyzynach Herkules zostal zgo.d-
nie ze swem znaczeniem w Grecji bogiem zwycie-
stwa. Jako taki byl on patronem zwycieskich wo-
dzéw rzymskich; moze juz Sulli, czciciela Sybili,
ktory odnowil $wiatynie Wielkiego Stréiaf — ten
jednak juz przez przydomek, ktorego na].chet.mej
uzywal, Epaphrodiios, jako tlumaczenia Yacinskiego
Felix, $wiadczy! o swem przywiazaniu do innej zwy-
cieskiej bogini, Wenery. On mogl jeszcze Yaczyé te
dwa béstwa; rozlaczyly sie one za jego nastqpc&éw.
Pompejusz, ktéry zaniésl stawe oreza rzymskxeg.o
od ,slupéow Heraklesa“ na skrajnym Zachodzxe.
[SB 184] az do wod, ktére Herakles z Argonautami
zwiedzil na skrajnym Wschodzie — ten mial chyba
prawo uwaza¢ za swego patrona tego ,,piek.nego
zwyciesce® i poswieci¢ mu, znowu w poblizu Circus
Maximus, nowa S$wiatynie, zdobiac ja nowym, tym
razem jednak bardzo starym posagiem, spizowym
Heraklesem dluta Mirona, wspolczesnego Fidjaszo-
wi. Skad on go wzial? Nie bylo zwyczajem tego wo-
dza odbieraé Grekom artystyczna puscizne ich przod-
kéw, jak to robili inni namiestnicy. Nie, ten Hera-
kles Mirona byt zabrany Grekom juz przez slynne-
go ze swych grabiezy Werresa, z jego nieczystyclf}
rak dostal sie w tez nie bardzo czyste ktoregos
z jego przyjaciol, jako srodek przekupstwa wobec
grozacego grabiezcy w r. 70 procesu. 1 dopiero z tyc.h
rak przeszedl nieznanemi nam drogami—w zupelnie
czyste rece wielbiciela Pieknego Zwyciescy. Data
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tego holdu byl prawdopodobnie rok ostatniego try-
umfu Pompejusza, 61-szy; wkrétce po nim zaczal
sie jego niefortunny sojusz z Cezarem, ktorego tra-
gicznym rozwiazaniem byla bitwa pod Farsalem
w r. 47. Haslem Pompejusza w tej bitwie byl wla-
énie ,Herkules Niezwyciezony®, ale haslem Cezara
,Wenera Zwycieska“, matka Eneasza, od ktérego
Cezar wywodzil swéj rod. Zwyciezyla narazie
ta ostatnia, ale tylko narazie: Herakles, 6w zbawi-
ciel swiata antycznego, mial jeszcze bogata przy-
szlosé przed soba, do ktérej nam wypadnie powrd-
ci¢ 'w nastepnym zarysie — tak samo, zreszts, jak
i Asklepios, tez zbawiciel, chociaz w wezszym
obrebie.

W tym wiec wypadku Sybila tylko rozszerzy-
la znacznie kultu, kultu pochodzenia greckiego, nie-
zalesnie jednak od niej wprowadzonego do obrze-
dowosci rzymskiej. Skoro tu atoli méwimy o helle-
nizacji religji rzymskiej, nie mozemy opusci¢ kultu
obu Dyoskur 6w, pomimo ze co do niego udzial
Sybili wcale nie jest ani zaswiadczony ani nawet
prawdopodobny, Kult tych bardzo popularnych na
calym obszarze hellenizmu bostw [RSG 22] wczesnie
dostal sie naprzod do hellenskiej a z czasem i do
rdzennej ltalji, zupelnie réwnolegle z kultem Hera-
klesa, a wiec m. i. do Tusculum w gérach Alban-
skich; stad tez przejal go i Rzym. Jako date legen-
da, tym razem zupelnie wiarogodna, podaje nam
rok bitwy nad jeziorem Regillem (499); wtedy Dyo-
skurowie przyszii Rzymianom z pomoca przeciwko
Latynom, sprzymierzencom Tarkwinjuszow, i pierw-

§ 24. Dioscuri 289

si przyniedli do Rzymu wies¢ o zwyciestwie; to
znaczy oczywiscie, ze w tej bitwie wodz rzymski
zwrocil sie o pomoc do tych gléwnych bostw przo-
dujacego w zwiazku latyfiskim Tusculum, glubujac
im $wiatynie w Rzymie w razie zwyciestwa. Te
$wiatynie otrzymaly one mnietylko wewnatrz pomoe-
rium, ale nawet na forum — jest to w pozniejszej
restauracji ta sama, ktérej trzy piekne zachowane
kolumny do dzi$ dnia czaruja pielgrzyma. Widaé
stad, ze Rzym wcale nie odczuwal cudzoziemskiego
charakteru tego kultu — jako przeniesiony z miasta
latynskiego, byl on dlan kultem latynskim i ulegal
administracji pontyfikow, nie zas kolegjum sakral-
nego. Mozemy tez zauwazyé pewne metamorfozy
w porownaniu z greckiemi wzorami. Naprzéd, co
nas nie zadziwi, w imionach: Kastor coprawda po-
zostal Kastorem, ale z Polideuka—pierwotnie Poly-
leukes, ,wielce bialy*, t. j. jasny — zrobil sie Pol-
lux. Pozatem i w samej istocie. Dyoskurowie greccy
ratowali zeglarzy od morskich burz; oczywiscie dla
Tuskulanczykow w ich lagodnych gorach ta sila
nie miala zadnego znaczenia, a wiec i dla Rzymian
tez nie. Pozatem Polideukes by! patronem piescia-
rzy [SB 108]; u Grekéw przy ich zamilowaniu do
tego sportu bylo to zrozumiale, ale nie licowalo
wcale z rzymska gravitas. Natomiast Kastor byl pa-
tronem rycerzy—to bylo do przyjecia, equites Roma-
ni i w Rzymie byli sila. Taka wiec zostala rola
Dyoskuréw w rzymskim panteonie; oprocz tego jed-
nak otrzymali oni jeszcze inng dzieki okolicznosci
zewnetrzne] i przypadkowej — mianowicie dzieki

Religja Rzymu — 19
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temu, ze ich $wiatynia znajdowala sie na forum,
w samym osrodku zycia politycznego Rzymu. Mo-
dlono sie do nich jako do s$wiadkéw i opiekunow
tego zycia: vos (imploro (et obtestor), modli sie do nich
Cycero w koncu swej mowy przeciwko Werresowi,
omnitim rerum forensium, consiliorum maximorum, legum
judiciorumque arbitri et testes, celeberrimo in loco populi
Romani locati, Castor et Pollux — (V 186).

I jeszcze w jednym punkcie daje sie zauwazyc
pewne pokrewienstwo Heraklesa z Dyoskurami: by-
ly to najbardziej popularne bostwa przysieg, nie
tych uroczystych, ktorych strozem byl sam Jowisz,
lecz owych powszednich, do ktérych nie przywia-
zywano duzej wagi, ktore byly raczej zwrotami fra-
zeologicznemi. W tym bardzo uszczuplonem zna-
czeniu przysiegano na Herkulesa — formula bylo
hercle, mehercle, mehercules, i mozna byé pewnym, ze
ten, co ja wymawial, wcale nie myslal przytem
o Pieknym Zwyciescy. To jest zreszta zrozumiale;
mniej zrozumiala i daleko ciekawsza jest dyfferen-
cjacia, ktéra zachowywano wobec przysiegi na imio-
na Dyoskuréow. Formulami byly tu ecastor, mecastor,
edepol, albo tez prosto pol; ale pierwsza przysiega,
na Kastora, byla w uzyciu wylacznie u kobiet, dru-

ga, na Polluksa, przewaznie u mezczyzn (hercle itp.

wylacznie u mezczyzn). Ta dyfferencjacja nie znaj-
duje zadnego oparcia w boskiej istocie ani w kul-
cie obu béstw; a jednak musiala ona kiedys by¢
ustalona w drodze ustawodawczej, skoro sie przy-

jela, a wiec najprawdopodobniej przez orzeczenie

pontyfikow. Bedziemy o tem pamietali, mowiac

§ 24. Bona dea

o innej dyfferencjacji takiego samego rodzaju,
w nastepnym rozdziale; teraz zas powracamy do
Sybili.

Mozemy jej z wielkiem prawdopodobienstwem
przypisa¢ wprowadzenie do Rzymu kultu bogini
Damji, ktéry kwitl w roznych miejscowosciach Gre-
cji wlas'ciwej, w Italji zas w Tarencie, skad byl za-
pewne przejety 1 przez Rzym. Imie to znaczy ,bo-
gini ludowa® i bylo raczej przydomkiem, skrywaja-
cym imie prawdziwe i tajemnicze; to tez w Rzymie
byla ona tez znana pod przydomkiem Bona dea.
W jej kulcie braly udzial wylacznie kobiety: coro-
cznie w poczatku grudnia matrony przodujacych ro-
dow pod przewodniciwem Westalek zbieraly sie
dla nocnych obrzedéw u jednego z wyzszych ma-
gistratow, ktory sam na te noc powinien by! opu-
sci¢ swoj dom, i tam sluzyly bogini ofiara, spiewa-
mi i tancami. Obrzedy odprawiano pro populo i przy-
wigzywano do nich wielka wage; mezczyznom udzial
byl surowo zakazany, byly to wiec poniekad miste-
rja — i jak to bywa zazwyczaj, pod ta tajemnicza
zastlona domyslano sie réznych szkarad, o ktérych
rozwodzi sie szeroko Juwenalis w swej satyrze prze-
ciwko kobietom (VI 314.n.). Nie jesteémy obowia-
zani mu wierzyé; to jest natomiast niewatpliwe,
ze w r. 62 bezboznik P. Klodjusz w kostjumie fle-
tnistki wkrad! sie¢ do domu Cezara, gdzie sie wla-
énie odbywalo $wieto tej Dobrej Bogini, na schadz-
ke z jego zona Pompeja — byl to wéwczas bardzo
glosny skandal i poczatek jeszcze bardziej oplaka-
nych zdarzen, ktére wkrétce doprowadzily Rzym do
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zupelnej anarchji. Mowy i listy Cycerona z tego
okresu obfituja w aluzje do Dobrej Bogini 1 jej no-
cnych obrzedow.

Niewatpliwy natomiast jest udzial Sybili w po-
wstaniu innego kultu, tez sprowadzonego z Tarentu:
kultu béstw podziemnych, Plutona i Prozer-
piny. Stalo si¢ to w r. 249 i bylo praktycznem
zastosowaniem sybilinskiej teorji wiekow. Odkla-
damy opowiadanie o tem do rozdzialu przedostat-
niego, w ktorym nam wypadnie dokladnie sig zajaé
ta teorja (§ 50).

Whkrotce potem — w 1. 238 — wedlug wska-
z6wek ksiag sybilinskich zbudowano $wiatynie Flo-
rze i uczczono ja igrzyskami, ktore powtarzaly sie
corocznie. O nich moéwilem wyzej (str. 148); tu
dodam tylko, ze ta nowa rzymska Flora byla prze-
mianowana boginia grecka, ale jaka? — tego do-
mysle¢ sie nie mozemy.

Po dwudziestu latach z powodu najécia Han-
nibala wspomniano tez i o Heraklesie: wedlug ksiag
sybilinskich odprawiono nabozenstwo w jego $wia-
tyni na czesé jego boskiej malzonki Heby, przemia-
nowanej po lacinie w Juventas. Sama przez sie
nie byla ona Rzymowi obca: czczono ja oddawna,
moze jako boginie indygitamentow, przypisujac jej
opieke nad rzymska mlodzieza. Tem bardziej bylo
rzecza stuszna uczcic ja teraz, w poczatku wojny,
ktora miala wymagaé tyle ofiar ze strony tej mlo-
dziezy.

W nastepnym roku zjawila sie w Rzymie na.
koniec ta bogini, ktéra wedlug naszych pojeé nale-
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zy do najpopularniejszych — Wenus. Przez dlu-
gi czas byla ona tam zupelnie nieznana: w cyklu
dwiat kalendarzowych jej niema. Swiatynie pod
wezwaniem Wenery powstaja w Rzymie juz w po-
czatku w. I, ale ta Wenus, zapozyczona prawdo-
podobnie z Ardei, jeszcze nie byla grecka Afrody-
ta, lecz italska boginia owocarstwa Ww rodzaju Po-
mony. Dopiero w r. 217 bohater tego roku, zbawca
Rzymu Kw. Fabjusz Kunktator, slubowal swiatynie
wedtug rady ksiag sybilinskich Wenerze Erycyn-
skiej, to znaczy z gory Eryx w Syeylji zachodniej;
byla to Afrodyta, ale raczej fenickiego, niz greckie-
go charakteru. Swiatynia ta stanela na Kapitolu;
druga, jeszcze wieksza, byla poswigcona tej samej
Erycynie w r. 18] za murami i brama Kollinska na
wschodzie. Czysto grecka Afrodyta otrzymala Swia-
tynie pod wezwaniem Verticordia — po grecku
Apostrophia — w sto zgora lat pézniej, tez wedlug
wskazéwek Sybyli, w r. 114 z powodu zlamania
dlubu czystosci przez trzy Westalki (nizej § 35):
niech wiec nadal, jako Verticordia, chroni czyste
dziewice od takich zboczen serca. Byly to wiec za-
sadniczo niepodobne do siebie kulty: ten ostatni—
powazny, obchodzony przez zacne matrony na czesc
czystej milosci, éw erycynski—przewaznie oddany
nierzadnicom jako ich $wieto zawodowe. Rzeczy-
wiscie Wenus byla w Rzymie po czeéci takze pa-
tronka nierzadnic: kogoby to gorszylo, niech prze-
czyta komedje Plauta Poenulus; tam (w. 847 przeki.
G. Przychockiego) niewolnik streczyciela tak mowi
0 sSwym panu:
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Ten sprzet tu, do domu niose z $wiagtyni Wenery,
Gdzie méj pan bogini Wenus zjednaé nie potrafil
Swa ofiara, choé ja zlozyl w dzien jej uroczysty...
— Slicznie, Wenus! — A hetery, te nasze, od razu,
Zaraz pierwsza swa ofiara Wenus ublagaly.

— Wiec powtorze: slicznie, Wenus!

W jakiej Swiatyni, mniejsza o to; Rzymianin
zapewne mys$lal tu o tej, ktéora byla zbudowana
na cze$é Erycyny przed brama Kollinska. Byla to
wiec, pomimo wszystko, zacna Wenus: umiala od-
réznia¢ niewinne narzedzia obcej przemocy od praw-
dziwych winowajcow.

To wiec byly bezposrednie skutki wplywu Sy-
bili; do posrednich powinnismy zaliczyé, jak po-
wiedzieliémy wyzej, przyjecie przez Rzym legendy
o Eneaszu i, co za tem idzie, legendy o pochodze-
niu od niego rodu Juljuszéw, a zatem Cezara. Nie
malo on sie szczycil tem, ze jego prarodzicielka by-
}a Wenus, matka Eneasza; a to znowu mialo jako
skutek nowy rozkwit jej kultu. Teraz Wenus Zwy-
cieska, Wenus Prarodzicielka — Genetrix — za-
¢mila pozostale; z temi przydomkami przeszla ta
bogini do czasow cesarskich.

Pomy$lny dla Rzymu koniec wojny z Hanni-

balem znacznie wzmocnil autorytet Sybili i przy-
czynil sie do tego, ze za jej rada wprowadzono
kult, ktory poniekad — ale wlasnie tylko poniekad —
zapoczatkowal, po hellenizacji, czesciowa orjentali-
zacje religji rzymskiej.

Musze tu odesla¢ czytelnika do mojej rozpra-
wy o Wielkiej Macierzy Bogow, umiesz-

§ 24. Wielka Macierz

czonej w jednym z poprzednich tomow  tej serji
[RH 49 n.]. Bylo to bostwo po czesci greckie,
po czescl wschodnie; jako wschodnie, bylo ono
w znacznym stopniu zhellenizowane dzieki reformie
Tymoteusza w koncu IV wieku, a wiec na sto lat
przed epoka, o ktorej mowa, a to celem utworzenia
religii’ wspolnej dla greckich i azyjskich poddanych
kréla Lizymacha. W zaleznogci od wiekszego lub
mniejszego stopnia hellenizacji obrzedy tego kultu
byly w réznych miastach rézne; r6znica przelomowa
byl udzial kaplanow-rzezancow w misterjach Attisa,
oblubienca bogini, wstretnych dla religijnosci grec-
kiej, ale niezbednych z punktu widzenia wschodnie-
go. Niewatpliwem bylo natomiast, ze ta Wielka Ma-
cierz byla boginia trojanskiej gory Idy i jako taka
4cisle polaczona z legenda o trojaniskiem pochodze-
niu Rzymu, krzewiona przez Sybile. Wobec tego
moze sie wydawaé dziwnem, ze ta Sybila dopiero
teraz sie upomina o przyswojenie jej kultu Rzymo-
wi. Czy nie nalezy przypusci¢, ze on tam juz istnial,
ale tylko jako kult rodowy? Sa pewne wskazowki
na to, ze tak bylo w rzeczywistodci, i ze rodem,
ktory sie tym kultem opiekowal, byl arcypatrycju-
szowski r6d Klaudjuszéw. Badz co badz, teraz, wr.
205, Sybila stanowczo zazadala przeniesienia kultu
Wielkiej Macierzy do Rzymu. Tak: ale jakiej? Nale-
zalo by oczekiwaé, ze trojanskie;. Rzeczywiscie,
miasteczko Novum Ilium, wybudowane na miejscu
starozytnej Troi, zaczyna sie wlasnie wtedy cieszycC
protekcja wielkiego Rzymu; ale tego bylo zamalo.
To liche miasteczko, jako siedziba tak powaznego
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kultu, bylo woéwczas zacmione przez Pessynunt
w Galacji, rodzaj Mekki dla swiata anatolijskiego;
ale w Pessynuncie panowali Gallowie, z ktérymi
Rzym narazie zadnych stosunkéw dyplomatycznych
nie utrzymywal. Pomimo to idea byla ponetna:
rzymska Macierz szczycila sie pézniej swem pocho-
dzeniem pessynunckiem, ale wlasnie dopiero péznie;.
Natomiast zwiazki dyplomatyczne bardzo scistego
charakteru laczyly Rzym z krélem Attalem perga-
menskim; bylo to ze strony Rzymu zreczna odpo-
wiedzia na sojusz, zawarty przez Hannibala z kro-
lem macedonskim Filipem V-tym — poczatkiem ma-
drej polityki Rzymu na Wschodzie. Pergam zas tez
byl siedziba kultu Wielkiej Macierzy, dosé doklad-
nej kopji pessynunckiego i rywalizujacego z nim —
jak sie zdaje.

O tem nalezy pamietaé. Rok 205 byl zmierz-
chem Hannibala w Italji, ale jeszcze nie koncem
jego panowania na skrawku jej poludniowym; z dru-
giej strony byl to rok konsulatu P. Korneljusza Scy-
pjona, ktéry przed tem podbil dla Rzymu kartagin-
ska dotychczas Hiszpanje i zamierzal przeniesé woj-
ne do Afryki, aby tam ja skonczyé¢. Poklocony
z Fabjuszami, byl on naturalnym sprzymierzencem
ich rywaléw Klaudjuszéw. Otéz w tym roku wsku-
tek zlowrogich prodigjéw — deszczow kamiennych,
dwiadczacych o niezadowoleniu bogow — postano-
wiono zasiegnaé rady ksiag sybilinskich; na ich
podstawie decemwirowie kolegjum sakralnego orze-
kli, ze ,jezeli wrég obcego rodu napadnie ziemie
italska, moze byé wygnany z ltalji i zwyciezony

§ 24. Wielka Macierz 297

pod warunkiem, 2eby Macierz ldejska z Pessynuntu
byla przewieziona do Rzymu“. ,Z Pessynuntu® —
tak rzeczywiscie mowi Liwjusz (XXIX 10); ale dal-
szy przebieg sprawy $wiadczy o tem, ze jest to in-
terpolacja pozniejszych czasow. Nie do Pessynuntu
zwrécili sie Rzymianie, lecz do kréola Attala perga-
menskiego, a ten wydal im nie pessynuncka swie-
tosé, ktorej nie posiadal, lecz swoja wlasna, umiesz-
czona w S$wiatyni miejskiej, t. zw. Megalésion. Byl
to czarny kamieh—prawdopodobnie, aerolit.

W jaki sposob wmawiano Rzymianom, ze ta
Macierz pergamenska jest wlasciwa Macierza Idej-
ska, tego nie wiemy; to jest natomiast pewne, ze
widzieli oni w niej swoja oddawna boginie, opie-
kunke starozytnej Troi, skad wywodzili swoj roéd.
To tez byla ona przyjeta w Rzymie z nieslychana
dotad uroczystoscia. Nie zupelnie ufamy Owidjuszo-
wi, méwiagcemu nam o poselstwie, wyslanem do
Delf celem ustalenia, jaka Macierz ma na mysli Sy-
bila (F. IV 263) — chociaz i to nie jest zupelnie
wylaczone: stosunki z Delfami, zapoczatkowane jesz-
cze za czasow tarkwinjuszowskich, byly po dlugie;
przerwie wznowione wlasnie przed kilku laty pod
groza wojny hannibalowskiej, a z drugiej strony,
Apollo delficki chyba najlepiej mogt wytlumaczyc
ciemna przepowiednie swej wlasne] wieszczki.
W kazdym razie -— czy to z rozkazu Apollina, czy
tez na mocy interpretacji decemwiréw, postanowio-
no zwrbcié sie po boginie do Attala, i to, zeby
w Rzymie byla przyjeta ,przez najlepszego obywa-
tela i najlepsza obywatelke“. Za najlepszego oby-
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watela senat uznal Scypjona Nazike, brata stryjecz-
nego przyszlego pogromcy Hannibala: za najlepsza
za$ obywatelke matrony rzymskie uznaly Kwinte
Klaudje, a wiec przedstawicielke tego rodu, ktéry
wedlug mojej hipotezy oddawna czcit Macierz
Jjako przedmiot swojego kultu rodowego. Udzial Na-
ziki nic ciekawego nie przedstawia; natomiast
o udziale Klaudji powstala legenda zbyt charakte-
rystyczna. abysmy ja tu mieli przemilczeé¢. Opowie-
my ja wierszami najlepszego opowiadacza—Owidju-

sza (F. IV 291)

Juz doplynela do miejsca, gdzie Tybr, rozszerzajaé tozysko,
W przestrzen tyrrenskich wéd sile przelewa swych fal.
Wyszli tu na jej spotkanie rycerze i senat powazny,
Wyszed! na morski brzeg wierny czcicieli jej lud,
Ida spotykaé ja matki, synowe wiodace i cory,
Ida dziewice, co wciaz strzega, o Westo, twdj znicz.
Krocza mezowie szeregiem, ramiona mocarne swe trudzac;

Z trudem niemniejszym i strug zwalcza przeciwny mu prad.

Dlugo panowal tu zndj; na lakach trawa pozdétkla;

Stanal nasz okret: snadZ rzeczny zatrzymal go mul.
Wszyscy, co trudza sie z nim, ponad sile pracuja naprézno,

Glosem naprézno swym pomoc ramionom chca daé —
Stoi ich okret i stoi, jak wyspa éréd fal nieruchoma;

Widzow ogarnia strach: czyzby rozgniewal sie bog?

Klaudia Kwinta swéj réd wywodzita od Klauza starego;
Wielkiej godnosei tej zrownal urody jej wdziek.

Czysta czy byla? O tak; lecz czystosci jej wierzyé nie chciano:
Slawy kiamliwej i zlej padla ofiarg jej czesdé.

Strdj jej zaszkodzil wykwintny, warkocze, starannie czesane,
Starcom zgorszeniem tez ostry jezyczek jej byl.
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Drwila, swej cnoty swiadoma, z oszezerczej slawy niewiasta;
l.ecz kiedy chodzi o grzech, wzdy latwowierny z nas ttum,

Ona sie teraz oddziela od matron szeregu powaznych,

W Swiety tybrowy nurt biala zanurza swa dton,
Trzykroé glowe uwilza i trzykroé rece podnosi —

,Zmysly stracila, czy co?® pyta niejeden tu widz.
Ona, ugiawszy kolana, oczyma w boginig sie wpija

1 rozpusciwszy swoj splot, w stowa odezwie sie te:

»Na blagalnicy swej zndj, wielopfodna ty bogéw rodzico,
Wejrzyj i modly jej przyjm, ktorych warunek jest ten:

sMoéwia, zem grzeszna; mo, c62? Wyrokowi sie poddam bogini;
Skoro mie skaze twoj sad, karg niech bedzie mi $mieré.

sLecz jeéli jestem niewinna, daj ty memu zyciu swiadectwo:
Dozwdl, niech czysta ma dion czysty prowadzi twoj glaz®.

Rzekla i z lekkim wysitkiem chwycita sie liny niewiasta —
Dziwo, lecz teatr nasz prawdzie przyswiadeczy mych stéw—
Ruszyl sie strug, juz plynic i plynac wiodaca wysfawial
Gloény zachwytu wraz wznosi ku niebu sie krzyk.

Wiele pieknych legend wydala Grecja, malo
wzglednie Rzym; ale ta jedna, zdaje sie, wielu jest
warta. Tu Matka Bogéw wyrwala ze szponow po-
twarzy swa blagalnice; z czasem niedoskonaly ten
utwédr wiary rzymskiej odejdzie w przeszlosé, ale
wiara pozostanie i przywiaze sie¢ do bardziej god-
nej postaci — do najgodniejszej.

Proszq jeszcze Zwrocic uwage na ten ,,teatr 5
na ktéry nasz poeta—w sposéb moze nieco pedan-
tyczny—powoluje sie w przedostatnim dwuwierszu.
O nim jeszcze bedzie mowa; filolog bowiem i hi-
storyk kultury z wdziecznoscia zanotuje ten owoc
poetyckiego pedantyzmu. Teraz jednak, oddawszy
zastuzona czesé legendzie, powroémy do historji.
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Matka ldejska, opiekunka macierzy Rzymu,
zostala przyjeta do miasta, ktére bylo dalszym cia-
giem jej pierwotnej ojczyzny Troi— naturalnie nie
dlatego, zeby pozostaé poza jego murami na wzor
innych béstw cbcokrajowych. (Nie, siedziba byla jej
przygotowana $réd najstarszych zabytkow nowej oj-
czyzny, na Palatynie — bylo to slusznym aktem sy-
nowskiego pietyzmu. Ale jakze niepodobna byla ta
Matka do tych béstw, ktore Rzym uwielbiall Przy-
wiodla ze soba, o zgrozol swego oblubienca Attisa,
a z nim i jego azyjskich kaplanéw, rzezancow. To
bylo nie do zniesienia. Oczywiscie, zmieni¢ obrzedu
nie bylo mozna; mozna go bylo jednak i nalezalo,
ile mozna, unieszkodliwi¢. Od tych rzezancow juz
nie wymagano, wedlug przytoczonych wyzej piek-
nych sléw Cycerona, zeby modlili sie do bogini
wedlug obrzedu cudzoziemskiego, ale z dusza oby-
watelska: nietylko nie otrzymali obywatelstwa rzym-
skiego, ale wstapienie do ich grona bylo obywate-
lom rzymskim wprost zakazane. Wogéle byli oni
zamknieci w swym domu przy $wiatyni niby w kla-
sztorze; tylko raz nma rok bylo im wolno opuszczac
jego mury dla kwesty na korzys¢ swej bogini srod
mieszkancow, kiérzy patrzyli z ciekawoscia, zapew-
ne nie pozbawiona pewnego wstretu, na dziwaczne,
azyjskie ubiory tych kaplanéw. Tak wiec wegeto-
wala Wielka Macierz w Rzymie przez dwa z gora
stulecia, raczej tolerowana, niz uwielbiana. Czasy
jej stawy mialy jeszcze przyjsé, i mialo to nastapic
znowu dzieki Klaudjuszom. Ale to juz nalezy do
nastepnego okresu.
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1 nie dosé tego: zdaje sie, ze ta niefortunna do-
mieszka skompromitowala Sybile przynajmnie;
w sprawie przyswajania nowych bostw. Faktem jest,
36 Wielka Macierz byla ostatnia w szeregu tych,
co z obcych krajow dostaly sie do Rzymu. Zwycie-
zyla religja Numy i hasto: patrios ritiis servanto— na-
wet w ciagu pelnych grozy czaséw, ktére Rzym
mial przezyé w dwuch nastepnych stuleciach.

25. Te nowotwory religijne, ktére Sybila
wprowadzila do Rzymu w ciagu trzech stuleci, mniej
przeciez zmienily religje rzymska, niz wprowadzone
tez przez niag nowe formy nabozenstwa.
Nim jednak przejdziemy do nich, warto zastanowié
sie nad pewnemi konsekwencjami tych aktow, o kto-
rych byla mowa w poprzednim §.

Pierwsza z tych konsekwencji bylo utozsa-
mienie bogoéw, do ktérych modlil sie obywatel
rzymski, z odpowiednimi—ale dla czego odpowied-
nimi>—bogami greckimi. Rozwiazanie postawionego
przed chwila pytania moglo byé w réznych wypad-
kach réinem, moglo i nie byé go wcale; pomimo to
pozostawal w sile znamienny fakt: Rzymianin
uwazal, ze modlil sie do tych samych
bogéw, co i Grek. Pod tym wzgledem religja
rzymska byla wierna uczennica greckiej, i obie mo-
oly byé przeciwstawione religji lzraela [RSG 74].
I, rzecz prosta, idac $ladami swej nauczycielki, reli-
gja rzymska tez uznala, ze wszystkie wogole naro-
dy wierza w tych samych bogow, chociaz pod réznemi
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imionamj—to znaczy, ze bogom barbarzyficéow od.
powiadaja bogowie rzymscy: nalezalo tylko zbadaé,
jakie. Najczesciej widziano w nich albo Marsa, albo
Merkurego — byla to tak nazwana przez Tacyta
(Germ. 43) interpretatio Romana. 1 chwala Bogu, ze
tak sie stalo: bylo to gwarancja tolerancji religij-
nej w tych czasach, kiedy Rzym obejmie wladze nad
podbitym s$wiatem. To wiec bylo nieswiadomym,
bezwzglednie dodatnim wplywem hellenizac;ji.

A wiec Jowisz — to Zeus; Juno — to Hera;
Neptunus—to Posydon; Minerwa — to Pallas Atena;
Mars — to Ares; Westa — to Hestia; Mercurius — to
Hermes; Ceres — to Demeter; Wulkan — to Hefest;
Diana — to Artemis; Saturn — to Kronos; Wenus =
to Afrodyta; Janus—o, tu zaczynal sie klopot:

nam tibi par nullum Graecia numen habet,
jak moéwi do niego Owidjusz (I 89; wyzej str. 198).
Dobrze; ale skoro uznajemy te utozsamienia, to dal-
szym krokiem bedzie ten, ze zwiazki genealo-
giczne, w ktére Grek laczyl swoje boéstwa,
beda przeniesione i na ich rzymskie odpowiedniki.
I teraz prosze sobie wyobrazié jak naoczniej, jaki
chaos te genealogje musialy wprowadzié¢ do rzym-
skich umystéw. Jowisz'byt dla nich dotychczas tajem-
nicza sila, co sie przejawia najwidoczniej w gwal-
townych zjawiskach przyrody; od czaséw Tarkwi-
njuszowskich uwielbial on te sile w postaci glinia-
nego mocarza w swiatyni kapitolinskiej—juz to bylo,
jak widzielismy wyzej (str. 259), powaznem wstrzas-
nieniem jego Swiadomosci religijnej. Ale to bylo nie
wszystko: ten Jowisz zostal teraz malzonkiem swej
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towarzyszki w tej samej Swiatyni, ]unopy, i ojcem
drugiej towarzyszki, Minerwy. 'I:ak, ojcem; a kto
by! jej matkad? — Nikt: urodzila sie z glowy swego
ojca. — Jeszcze nie dosé: tam za bra}rna Karmen?r
wznosi sie $wiatynia Apollina, Diany i Laton.y; .otoz
macie wiedzieé, ze pierwszych dwoje—to dmecx. Jo-
wisza z Latony, jego malzonki.—Alez jego ma?zom
ka jest Junol — To swoja droga, ale Laton‘a‘tez. ——
A wiec mial on dwie zony? — Poczeka]c.:le:- pod
Awentynem stoi $wiatynia Cerery, Libera i Libery:
otéz Jowisz jest mezem takze i Cerery. — 'jak t.o_,
jeszcze jedna zona? To przecie wyrazna p.olxgamja,
zakazana przez nasze prawal—I nie tylko Zona: ona,
jest takze jego siostra, jak zreszta i Juno., ponie-
waz wszyscy troje sa dzieémi Saturna 1 bogini
Ops.—A wiec w dodatku i kazirodztwo? : To. prze-
cie ohydna zbrodnial'— Céz robié! 1 z niej, i.:e] SWO-
jej siostry i zony Demetry, mial on corke Libere.—
Tylko? A Liber? — Ten tez jest jego synem, ale
z matki émiertelnej, krélewny Semeli, ktéra,'my na-
zywamy Stimula, nie bardzo sie zreszta o mig trosz-
czac... No, i tak dale;j. . .

Co na to Rzymianie? Zdaje sig, popierwsze,
ze nie bardzo przyswoili sobie te po czc—;.éci bardz?
zawiklane genealogje. Plautus w jedney' komedji
(Cist. 512) wprowadza takiego znawce, ktérego po-

prawia bardziej od niego uczona kobu?ta: g
O na bogéw i boginie niebios, ziemi, érednich miejsc,
Na Junone wtadcza, ktéra poteznego coéra jest,
Na Saturna, jego stryja...—Ojca jego, durniu tyl—
Na obfita Ops, Jowisza babke...—Matka jego Ops}——
Juno céra, stryj Saturnus, Jowisz wielki... biada mil
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A podrugie—ze juz zupelnie nie dali im wiary: byla
to przecie religja ,,poetycka‘’, przez poetéw zmyslo-
na i wecale nie obowiazujaca obywateli. Poeci nato-
miast rozkoszowali sie bogatym pokarmem, ktory
czerpali z nieprzebranych skarbéw mitologji greckiej,
i nawet—z poczatku przynajmniej—nie tyle tragedji,
ile komedji. Tragedja bowiem dopiero w drugiej
polowie trzeciego wieku dostala sie na scene rzym-
ska, podczas gdy komedja juz oddawna przez Ta-
rent i kraj Samnitéw, w postaci zapewne bardzo
zmienionej, $mieszyla rzymska niewybredna publicz-
nosé kosztem jej nowych bogow. Niewiele o tem
wiemy — same dziela, jezeli wogdle byly zapisane,
wczesnie zaginely—ale z pewnem prawdopodobien-
stwem mozemy polozyé na jej karb opowiadania
mitologiczne tresci wyraznie parodycznej, ktére spo-
tykamy tam i sam w literaturze rzymskiej. Dla przy-
kladu podajemy tu ,mit* o Niemej bogini, ktory
z dobroduszna zlosliwoscia przytacza Owidjusz z po-
wodu magicznych obrzedéw tego podejrzanego bo-
stwa, odprawianych $rod ludu w Zaduszki (Il 583):

Spytasz zapewne mig tu, kto to taka, ta Niema bogini;

Starcéw powaznych wiesé tak o postaci tej brzmi.
Nieposkromiony szal do Juturny ogarnal Jowisza;

Cierpial on strasznie; jak mégl zniesé tyle mak taki bog?
Ta sie to w lesie skrywala, w zaroélach dzikiej leszczyny,

To znéw ratowal ja—skok do pokrewnych jej wod.
Wreszcie zwoluje on nimfy, co kraj zemieszkaly Latynow,

I w otoczeniu tych bostw taka oglasza im rzecz:
»Sobie li krzywde wyrzadza i szczeicia wiasnego unika

Nimfa, gdy boi sie wcigz z bogiem wszechéwiata sie zlac.

»Pomoc obojgu nam dajcie: co dla mnie najstodsza rozkosza,
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Wielkim pozytkiem tez mojej kochance ma by¢.
,Skoro wiec bedzie uciekaé, wstrzymajcie na samym ja brzegu,
Aby nie mogla znéw w wodna zanurzyé sig ton‘
Skonczyl. Skinely mu glowa wilgotne Tybru dziewice,
Jako i te, co czcza, llio boska, twdj nurt.

Byla najada éréd nich, co si¢ Lara zwala (pierwotnem
Pierwszy imieniem byl, lecz podwojony, jej dzwiek,
Z wady nadany). Jak czesto doradzaljej Almo rodziciel;
»Cérko, jezyczek swoj skrom!“ — nie poskromifa go, nie.
Ta wiec w te pedy do stawu udaje sie siostry Juturny:
»Brzegéw unikajl® i stéw zwierza Jowisza jej tresé.
Stad — do Junony, i w placz; ,Och, smutna ty dolo mezatek!
W nimfie Juturnie, to wiedz, kocha sie zacny twéj maz“.
Gniew tu Jowisza ogarnal; nieskromnie jezyk uzyty
Wraz jej odebrat i stug po Merkurego wnet sle: :
+,Odwiedz do zmarlych ja kraju; niech tam nauczy sie milczec!
Nimfa zostanie i tam — nimfa piekielnych tych wéd®.
Spelnia sie wola Jowisza. Przyjela dabrowa idacych;
Patrzy na nimfe jej wodz—i podobata sie mu.
Gwalt jej gotuje. Miast sfowa obliczem go blaga biedaczka,
Prézno sig stara choé dzwiek z niemych wycisnaé swych ust.
Matka zostaje, bliznicta nam rodzac, co rozdréz pilnuja,
W pieczy swej majgc nasz grod: Lary—tak zwiemy my ich.

Dopiero w ostatnim dwuwierszu zdobyt sie swawol-
ny poeta na rzymska powage: chodzi tu bowiem
o ogdlnie czczone rzymskie Lary, Lares Compitales, do
ktorych tak wzruszajaco sie modli Fidyla Horacego
(wyz. str. 208). Oczywiscie ani ona, ani wogodle kto-
kolwiek z wierzacych Rzymian nie stawial sobie
pytania, kto byl ich matka; troszczyli sie¢ o to owi
»powazni starcy®, o ktérych tenze poeta nieco drwia-
co wspomina w pierwszym dwuwierszu, majac bo-
daj na mysli Warrona. Nalezalo gwoli swego rodza-

Religia Rzymu — 20
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ju interpretatio Graeca podporzadkowoé te rdzennie
rzymskie bostwa greckiej metodzie genealogicznej.
Wykopano w tym celu, podobno =z indygitamentow,
blade numen jakiejs Lary, czyli Larundy, czyli La-
_renty, spokrewnionej, jak to widzielismy wyzej (str.
195), ze $wiatem pozagrobowym. Ja wiec mozna bylo
wprowadzi¢ w zwiazek z Niema boginia praktyk
magicznych, tak nazwana dlatego, ze nalezycie
uczezona zmusza do milczenia naszych wrogow; dla
tego zmyslono karkelomna etymologje—mianowicie,
;e imie Lary zostalo przekrecone z pierwotnego
.pierwszego dzwicku podwojonego®, t. j. z przy-
puszczalnego Lala, ktére to slowo oznacza—copraw-
da, po grecku—,szczebiotka®. No, i tu mozna bylo
nawigzaé do komedji mitologicznej, ktorej tresc
krotko, ale smakowicie, opowiada poeta: o kochli-
wym Jowiszu, o zazdrosnej Junonie, o cnotliwej
Juturnie (o ktérej prosze porownac wyzej str. 218),
o niepoprawnej plotkarce Lali. Mamy tu wyraznie
jaénie pana dziedzica, flirtujacego—tym razem nie-
udolnie — z tadna wiesniaczka, z dodatkiem lokaja
Merkurego, takiego samego nicponia jak 1 jego pan.
Czy myslal o takim Jowisza np. Cycero, kiedy
w koncu swej mowy przeciw Werresowi zwracal
sie do niego z uroczysta modlitwa? Oczywiscie, nie;
ale tez nie jest wcale rzecza parodji ubliza¢ paro-
djowanemu przedmiotowi. O tem nalezy pamietac.
Ze podczas walki chrzeécijanstwa z ,poganstwem®
apologeci korzystali takze i z tego oreza, ktory im
dawala parodja religijna, i w tym celu skrzetnie
eksploatowali m.i. i Warrona — rzecz to zrozumiala,
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wcale jednak nie $wiadczaca o nastroju religijnym
czaséw rozkwitu religji rzymskiej.

A wiec genealogje bogow, ich mitologja, powaz-
na i zartobliwa—to byly posrednie skutki owej re-
formy religijnej, w ktorej Sybila brala taki wybitny
udzial; miala ona jednak i bezposredni wplyw na
nabozenstwo rzymskie, nie tylko przez wprowadze-
nie nowych béstw, o czem byla mowa w poprzed-
nim §, ale i przez zmiane rzymskich obrze-
d 6w w stosunku do béstw starych: obok rdzennie
rzymskiej obrzedowosci ustala sie, im pozniej, tem
bardziej, i graecus ritus. Rytual rzymski odznaczal sie
wedlug swiadectwa samych Rzymian, popierwsze—
prostota, podrugie — Scislosciag. Aktami religijnemi
wobec bogow byly ofiara i modlitwa; zwierzetami
ofiarnemi byly zazwyczaj — éwinia (ta najczesciej),
owca i byk; razem tworzyly one tak zwane su-ove-
taurilia, zwykla w Rzymie ofiare uroczysta. Modlitwy
byly przedpisane i nie wolno bylo ani jednego slowa
w nich opuszczaé, dodawaé lub zmieniac—to wlasnie
byla owa rytualna scislos¢ (mizej rozdz. VII). Przez
skrupulatne zachowanie przepiséw, dotyczacych ry-
tualu, Rzymianin ubezpieczal sobie przychylny sto-
sunek bostwa do siebie; ten przychylny stosunek mial
dwie strony, negatywna i pozytywna. Negatywna wy-
razala sie slowem p ax; ta pax (deorum) sprowadzala sie
do zaniechania wszelkich wrogich aktow wzgledem
czlowieka: pacem deorum exposcere — te formule spo-
tykamy bardzo czesto jako cel spelnienia rytualu.
Bogowie bowiem byli uwazani za zasadniczo WIogo
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wzgledem ludzi usposobionych; nalezalo zawrzec
z nimi przymierze, azeby nie szkodzili — religja
rzymska, powtarzamy to, byla religia strachu, tak
samo jak i religia lzraela. To tez i wyraz ten —
pax, ,pokéj“ — spotykamy, 1 to jest wysoce zna-
mienne, w obu religiach, podczas gdy niema go
w greckiej (eiréné tak si¢ nie uzywa). Coprawda,
jezeli chrzescijanin, wzorujac sie¢ na Ewangelji, mo-
wi ,pokoéj temu domowil®, to w jego umysle ten po-
kéj jest inaczej zabarwiony, w barwe milosci raczej
niz strachu; ale to juz jest owocem ewolucji chrze-
écijanskiej. — Atoli obok tego negatywnego wyra-
zu mamy w religji rzymskiej i pozytywny, fides,
oznaczajacy »wierne” spelnienie obowiazku zyczli-
wosci zaciagnietego wobec sumiennej stuzby czlo-
wieka. Di vostram fidem! wola do bogow czlowiek
w chwile niebezpieczenstwa, proszac ich o pomoc;
do fides Junony-Luciny zwraca sie poloznica srod
bolow porodu; Didnae sumus in fide, méwia u Katulla
puellae ef pueri infegri, uwazajac ja za swa laskawa
patronke.

Poniewaz jednak pomimo wszelkiej Scislosci
i skrupulatnosci w spelnianiu obrzedow religijnych
zdarzaly sie w panstwie kleski, powstawalo prze-
konanie, ze tych obrzedéw bylo nie dosyé¢, aby mu
zapewnié owa pa® deorum, o ktora najbardziej cho-
dzilo: tu wlasnie mogla poméc i pomogla Sybila, wpro-
wadzajac takie formy nabozenstwa, ktére byly niezna-
ne przodkom. Przypatrzmy sie gléwnym $r6d nich,

Niegdy$ zwyczaj nasz byl przed ogniskiem siedzie¢ na tawach
Dtugich; wierzono, ze chca dzielié bogowie nasz stot —

(2
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méwi Owidjusz (F. VI 307); poki ci bogowie byli
niewidzialni, nic nie stalo na przeszkodzie tej piek-
nej wierze. Tak samo i skladajgc ofiare bogom, ktorej
tylko pewne czesci palono, podczas gdy pozostale
mieso rozdawano uczestnikom (nizej rozdz. VII)—
ten rozsadny zwyczaj istnial w Rzymie tak samo
jak iw Grecji w przeciwienstwie do calopalen izrael-
skich [H] I 258] — czlowiek zostawal ich wspélbie-
siadnikiem; to takze bylo zrozumiale. Sybila jed-
nak wprowadzila bardziej naoczny sposob czestowa-
nia bogéw przez ludzi — tak zwane lectisternia,
osnute na przedstawieniu bogéw w widocznej, czlo-
wieczej postaci. 'Bylo to w roku 399; malenki wow-
czas Rzym prowadzil juz siédmy rok wojne ze swo-
ja potezng wowczas sasiadka, Wejami (wyzej str. 61).
Zima byla surowa, obfita w énieg i 16d, ktory skul
nawet nurty Tybru; a po niej odrazu nastapilo lato
gorace. Skutkiem byla zaraza; senat rozkazal duum-
wirom zasiegnaé rade Sybili, jak nalezy przywroci¢
utracona z niewiadomych powodéw pax deorum. We-
dlug wyroczni Sybili, méwi Liwjusz (V 13,6) ,wow-
czas po raz pierwszy w Rzymie przez dni osm sta-
rano sie przeblagaé (placavere) przez lectisternium
Apollina i Latone, Herkulesa i Diane, Merkurego
i Neptuna, poslawszy im trzy loza z jaknajwiek-
szym na owe czasy przepychem. Takze i prywat-
nie obchodzono to $wieto: w calem miescie, mowia,
drzwi byly otwarte, wszystkie przedmioty byly roz-
lozone do wspodlnego uzytku, znajomych i niezna-

jomych, nawet przybyszow jednakowo czestowano,

z wrogami rozmawiano lagodnie i dobrotliwie, od
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klotni 1 proceséw wstrzymywano sie, nawet wiez-
niom zdejmowano kajdany: uwazano bowiem za wy-
stepek przeciw religji — wiezié kogokolwiek w tych
dniach, kiedy oczekiwano pomocy od bogow*“.
Lectisternia na czesé tych samych bostw —a by-
ly to, jak czytelnik latwo moze sie przekonaé, bo-
stwa wylacznie greckiego pochodzenia — byly po-

wtarzane kilkakrotnie w ciagu wieku IV-tego; ale gdy -

nastapila zgroza wojny hannibalowej, ta miara juz
sie wydala niedostateczna. Moli in religionem animi—
jak wyraza sie Liwjusz — chetnie przyjmowaly
wszelkie wiadomosci o prodigjach, swiadczacych
o gniewie bogéw; odpowiednie tez musialy byé
i érodki uspokojenia. | oto kaplani zarzadzaja —
ér6d innych srodkow zapobiegawczych, o ktorych
jeszcze bedzie mowa — lectisternium na wiekszag
skale, na cze$¢ juz nie szesciu, lecz dwunastu bostw:
Jowisza i Junony, Neptuna i Minerwy, Marsa i We-
nery, Apollina i Diany, Merkurego i Cerery, Wul-
kana i Westy. Jest to klasyczny odtad zespol dwu-
nastu bostw, tak zwanych di consentes, ktorych imio-
na cytujemy zazwyczaj w dwuwierszu Ennjusza
(wyzej str. 87), zespol, odpowiadajacy co do licz-
by greckiemu ujeciu politeizmu [RSG 100] z pew-
nemi zmianami co do imion, zaleznie od rozwoju
historycznego politeizmu rzymskiego. Rzecz zna-
mienna, ze rOznica miedzy béstwami tubylczemi
i nowoosiadlemi juz jest tutaj zatarta: Sybila roz-
tacza swa opieke jednakowo i nad temi i nad tam-
temi. Jest to wiec zwyciestwo hellenizmu nad reli-
gja Numy zupelnie juz wyrazne.
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7 wicksza niz te lectisternia sympatja witamy
inny obrzad, wprowadzony przez Sybile do nabo-
zenstwa rzymskiego, mianowicie t. zw. supplica-
tiones, t. j. pochody blagalne do swiatyn. Urza-
dzano je z powodu kleski czy to juz spadlej na
Rzym, czy dopiero zapowiedzianej przez rézne pro-
digia, wedlug orzeczenia decemwirow. Wtedy wszys-
cy obywatele i obywatelki, lacznie z dzie¢mi star-
szemi od lat dwunastu, z wiankami na glowach
i z galazkami wawrzynowemi w reku zwiedzali
dwiatynie i, przynoszac w ofierze wino i kadzidlo,
modlili sie do bogow, ktérych podobizny, tak samo
jak i przy lectisterniach, byly wystawiane publicznie
na lozach, t. zw. pulvinaria. Wina i kadzidla dostar-
czalo zazwyczaj panstwo. Szczegélnie efektowna
byla w tych suplikacjach blagalnych rola kobiet,
kiore kleczac i rozpuszczonemi wlosami zamiatajac
oltarze, wznosily rece do nieba i bogow®, jak to
opisuje Liwjusz (XXVI 9, 7). To byly suplikacje
blagalne; z czasem powstaly i dziekczynne, ktore
tez sie tak nazywaly, chociaz ten termin byl juz dla
nich niewlasciwym — lepszym byl termin gratulatio.
Te suplikacje dzickczynne naznaczano najczescie]
z powodu jakiegos decydujacego zwyciestwa; odpo-
wiadaly wiec poniekad naszym Te Deum, byly jed-
nak nietylko aktami wdziecznosci wobec bogow,
ale i aktami holdu wobec zwycigskiego wodza. I to
ostatnie ich znaczenie doprowadzilo do spaczenia
tej zasadniczo sympatycznej instytucji. Zaczgto uwa-
zaé suplikacje za swego rodzaju wstep do tryumfu;
wodzowie przeto starali sie przez swoich przyjaciot
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politycznych w Rzymie o urzadzenie jaknajswiet-
niejszych suplikacy] z powodu swych zwyciestw
nieraz dos$é nieznacznych. Jaknajswietniejszych, to
znaczy przedewszystkiem, obejmujacych jaknajwiek-
sza ilos¢é dni. Za Cycerona suplikacje trwajace dni
kilkanascie juz nie byly zjawiskiem rzadkiem.

Najladniejsza chyba odmiang tych suplikacyj,

tez powstala dzieki ksiegom sybilinskim, byly pro-
cesje dziewic, =zazwyczaj dwudziestu siedmiu
(Scislej: trzykroé¢ dziewieciu) na czesé Junony Kré-
lowej. Ta procesja, po raz pierwszy urzadzona w r
207, byla polaczona z ofiarowaniem dwuch bialych
kréow owej Junonie na Awentynie, ale jej gléwna
czescia bylo odspiewanie na forum przez owe dzie-
wice ulozonej w tym celu piesni, wyrazne naslado-
wanie greckich ,partenjow®; to tez autorem tej pie-
sni byl Grek, tworca artystycznej literatury rzym-
skiej, Liwjusz Andronik.

Mamy tu wiec udzial literatury w religji; jesz-
cze wyrazniejszym byl on w t.zw. ludi, t. j. igrzy-
skach. Same przez sie coprawda te igrzyska nie by-
ly koniecznie pochodzenia greckiego: jako prywatne,
istnialy one w Rzymie oddawna. Urzadzaly je gro-
na kaplanskie w rodzaju Saljéw lub Braci Polnych.
Ale nawet pierwsze urzedowe igrzyska, t. zw. ludi
Romani, ktérych ustanowienie tradycja przypisuje
Tarkwinjuszowi Staremu, byly przypuszczalnie
etruskiego, nie greckiego pochodzenia. Ich plebe-
uszowskiem nasladowniciwem byly . pézniejsze ludi
‘plebeji, ustanowione prawdopodobnie w r. 220: tam-
te odbywaly sie w circus Maximus, te — w circus
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Flaminius, tamte okolo Id wrzesniowych te — listopa-
dowych, tamte pod kierownictwem edylow kurul-
nych, te—plebejskich; i tu i tam sama trescia igrzysk
byly wyscigi konne. Oto jednak w r. 212 na pod-
stawie ksiag sybilinskich powstaja igrzyska na
czesé Apollina, ludi Apollinares; te mialy charakter
juz zupelnie grecki: obok wyscigow w cyrku figuruja
Iudi scaenici, wystawia sie tlumaczone z greckiego
dramaty. To byly igrzyska lipcowe; w dalszym
ciaggu wprowadzono igrzyska na czei¢ Cerery w po-
lowie kwietnia (przed r. 202), na czes¢ Wielkiej
Macierzy w poczatku kwietnia (w r. 191), na czes¢
Flory w koncu kwietnia (w r. 173)—wszedzie mamy
tu takze i nawet przewaznie przedstawienia drama-
tyczne w teatrze, nie koniecznie powazne—przypo-
minam, co bylo powiedziane o Floraljach na str. 149—
ale badz co badz literackie. Zjawila sie potrzeba
dodania tej przyprawy takie do owych dawniej-
szych igrzysk, do ludi Romani i plebeji; doprowadzito
to wraz z innemi przyczynami do rozciagniecia tych
igrzysk na wieksza ilos¢ dni. A poniewaz oprécz
wymienionych urzadzano jeszcze inne igrzyska o cha-
rakterze politycznym—na czes¢ zwyciestw Sulli lub
Cezara — wiec liczba dni $wiatecznych w Rzymie
wciaz rosla i rosla, a razem z nia i prézniactwo
i namietne pragnienie: panem et circenses!

Czy mamy policzyé na karb hellenizacji takze
éw obrzad ostateczny i cokropny, przed ktérego opi-
sem wzdraga sie Liwjusz (XXII 57,6), nazywajac go
»wcale niezgodnym z obyczajami rzymskiemi, mi-
nime Romano sacro? Mamy tu do czynienia ze za-
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bijaniem w ofierze ludzi. Jest o niem wy-
raznie mowa w opowiadaniu o skutkach porazki
Rzymian pod Kannami w r. 216; wtedy bowiem ce-
lem przeblagania widocznie rozgniewanych bogéw
zakopano zywcem na rynku Wolowym ,,Greka z Gre-
czynka, Galla z Gallijka“, jako ofiare dla bogéw,
oczywiscie podziemnych, na tem miejscu, méwi Li-
wjusz, ktére juz przedtem sluzylo tej ceremonii.
Przedtem, to znaczy w r. 226, pierwszym, w kto-
rym taka nieslychana ofiara miala miejsce. Wten-
czas przyczyna bylo zlamanie $lubu dziewictwa
przez dwie Westalki—straszne prodigium wedlug po-
je¢ rzymskich, ktére tez wymagalo strasznych $rod-
kéw ekspijacji, jak to jeszcze zobaczymy (§ 35).
Otoz wtedy, powiada Plutarch (QR. 83) zwrécono
sie do ksiag sybilinskich, i one to wlagnie rozkazaly
uciec sie do takiego obrzedu. Tu jednak dziwi nas
popierwsze, ze te greckie ksiegi mialy wskazaé
obrzad, ktory w samej Grecji juz oddawna nie ist-
nial; na co jeszcze od biedy mozina odpowiedzieé,
ze te ksiegi byly przecie bardzo dawnego pocho-
dzenia i mogly zawiera¢ w sobie przepisy na cere-
monje, ktore za czaséw historycznych juz nie istnialy.
Jeszcze bardziej jednak dziwi nas to, ze wedlug
ksigg greckich ofiara barbarzynskiego obrzedu mieli
by¢ Grek i Greczynka; jezeli zas kto na to odpo-
wie, ze moglo to byé owocem interpretacji decem-
wiréw,, to nalezy pamietaé, ze taka interpretacja
bylaby zrozumiala w stosunku do Galléw, narodu
odwiecznie wrogiego Rzymowi, nie zas Grekéw,
z ktérymi’ wowczas obcowano na dobrej stopie.

§ 25. Ofiary czlowiecze 315

To tez szereg bardzo powaznych uczonych waha
sie, czy uznaé¢ tu wplyw ksigg sybilinskich: przecie
wowczas obok Sybili Rzym uznal juz byl autory-
tet wieszczbiarzy etruskich, haruspikoéw—czy nie im
raczej nalezy przypisaé wprowadzenie tej okrutne;j
ofiary? Byloby to w zupelnej zgodzie ze znanem
okrucienstwem obyczajow etruskich, ktorym Rzym
zawdzieczal m. i. igrzyska gladjatorskie; i z drugiej
strony bylby w ten sposob najlepiej wytlumaczony
wybor wlasnie przedstawicieli narodow greckiego
i gallickiego, owych glownych wrogéw Etrurji. Jest
to jednak pomimo wszystko tylko hipoteza, chociaz
kuszaca, ale niezgodna ze swiadectwem Plutarcha;
nalezy wiec by¢ w stosunku do niej ostroznym.
Pokrewnego z igrzyskami charakteru byla re-
forma, ktorej w r. 217, a wiec znowu pod wplywem
klesk rzymskich w wojnie z Hannibalem, uleglo
stare s§wieto Saturna |7 grudnia. Znamy juz
tego starodawnego i skromnego boga rzymskich do-
siewek 1 skromne jego Swieto (wyzej str.145). Teraz
jednak wskutek utozsamienia z greckim Kronosem
zostal on ojcem Jowisza i krolem zlotego wieku; za-
tem obrzedy greckich Kronjow mozna bylo czescio-
wo przenies¢ na rzymskie Saturnalje (mowie ,cze-
sciowo®, gdyz greckie, zwlaszcza attyckie Kronje
byly swictem letniem w przeciwienstwie do rzym-
skich Saturnaljéow zimowych). Mysl o Kronoesie jako
o krolu zlotego wieku byla szczegélnie bliska Sybili
z jej legenda o dziesieciu wiskach, o ktorej po cze-
sci juz byla mowa, po czesci jeszcze bedzie; nie
dziw wiec, ze wlasnie ksiegi sybilinskie, do ktérych
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sie zwrocono po klesce trazymenskiej, nakazaly
wprowadzi¢ owa reforme Saturnaljow. Teraz Sa-
turn zostal starodawnym krélem latynskim, krélem
zlotego wieku w Italji, kiedy wszystkiego bylo pod
dostatkiem, panowala cnota i prawo, pracy =zas
przymusowej nie znano—a wiec i niewolnictwa nie
bylo. Przez pamigé o tem niewolnictwo bylo pod-
czas Saturnaljéow usuniete, niewolnicy spozywali po-
sitki dzienne z panami i nawet panowie im poslu-
giwali. Powrot zas obfitosci zlotego wieku byl sym-
bolizowany przez powszechna hulanke — jedzono
i pito ile sie chcialo, grupami chodzono po miescie
z krzykami io Saturnalial i to w kapeluszach, gdyz
kapelusz jest symbolem swobody — pileata Roma.
Byl to wiec rodzaj karnawalu; zimowy charakter
Swieta byl zachowany w tem, ze obdarzano sie na-
wzajem S$wieczkami woskowemi, cerei (juz znamy to
zastosowanie magji sympatetycznej do pomocy osla-
bionemu sloncu, (wyzej str.195). Obdarzano sie tak-
ze i lalkami, sigilla, co do ktérych przypuszczano, ze
to byl przezytek dawnych ofiar czlowieczych; ale
bardzo byé moze, ze to tlumaczenie bylo tylko do-
myslem uczonych, zbalamuconych przez kartaginski
zwyczaj skladania ofiar czlowieczych Molochowi,
ktérego tez utozsamiano z Saturnem. No, i nie dziw,
7ze dzieki wesolemu charakterowi swieta powstala
cheé rozszerzenia go na szereg dni— trzy, pie¢, na-
reszcie nawet siedem. Oczywiscie w czasie walki
chrzescijanstwa z ,poganstwem* to wesole swieto
tez zostalo zohydzone, tak, ze slowo ,Saturnalje’’
dotychczas traci zapachem jakiej$ nadmiernej swa-
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woli i rozpusty. Ta zla slawa jest jednak nieslusz-
na—chociaz z drugiej strony nie bedzie nas dziwilo,
ze ludzie powazni woleli unikaé¢ obowiazkowego ha-
tasu stolecznego i korzystaé¢ ze sSwiatecznej wolno-
sci od zaje¢ zawodowych, aby w scislejszem kole
podobnie myslacych przyjacié! oddawaé sie rozmo-
wom na tematy naukowe—a wiec temu, co Rzymia-
nin nazywal! otium.—Tak zrobili (coprawda w znacz-
nie pézniejszym czasie) owi wspolbiesiadnicy, kto-
rych rozmowy naukowe przekazal nam Makrobjusz
w dziele, wlasnie dla tego zatytulowanem Saturnalia.
Mlodziez natomiast bawila sie doskonale podczas
tego karnawalu zimowego, i jezeli taki sympatyczny
poeta jak Katullus, méwiac o nim, uzywa wyrazu
Saturnalibus optimo dierum, to juz stad widaé, ze zbyt
surowo potepia¢ go nie nalezy.

26. Taka to byla ta hellehizacja, ktéra w cza-
sie od Tarkwinjuszéw do konca wojny z Hannibalem
zmienifa radykalnie istote i1 formy zewnetrzne religji
starego Numy. Byloby wobec tego rzecza dziwna,
gdyby ta radykalna zmiana nie wywolala reakcji
ze strony zwolennikéw jej pierwotnej istoty i pier-
wotnych form; i rzeczywiscie, taka reakcja nastapi-
fa, i to podwoéjna, zewnetrzna i wewnetrzna. Po-
mowmy naprzod o pierwszej. :

Jak juz widzielismy, glownymi krzewicielami
hellenizmu byli, obok patrycjuszowskich Fabjuszow
i Klaudjuszéw, oddawna sprzyjajacych temu prado-
wi, rowniez patrycjuszowscy Korneljusze Scypjono-
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wie, ktorych gwiazda dzieki zwyciescy Hannibala
stala w koncu w. lll w swoim =zenicie. Otéz ten
sam koniec w. [ll wprowadzil na arene politycznag
czlowieka, ktéry, bedac z pochodzenia plebejuszem
i nawet homo novus, rychio stanal! na czele tych, co;
dbajac o czystos¢ religji ojcow, byli mocno niezado-
woleni z hellenizatorskiej dzialalnosci owych satry-
cjuszow 1 przedewszystkiem Scypjonow; byl nim
jeden z najwybitniejszych Rzymian wszystkich cza-
sow, M. Porcjusz Kato. Warto przy tej sposob-
nosci zauwazy¢, jak sie zmienil charakter polityczny
hellenizmu od pierwszych lat republiki: wtenczas,
kiedy powstawal kult greckiej Demetry, sprzyjahi
mu plebejusze—teraz, odwrotnie, jego zwolennikami
sa patrycjusze i wogdle szlachta (nobilitas), podczas
gdy haslo patrios ritds servanto rozbrzmiewa w obo-
zie demokratow i ich wodza Katona.

O ile dzialalno$é¢ obu obozéw byla uwarunke-
wana przyblizeniem sie wyrocznego dla Rzymu roku
Sybili 183-go, to zobaczymy w przedostatnim roz-
dziale tej ksiazki; tu nam chodzi tylko o wybuch
strasznego spisku przeciw ustrojowl panstwa rzym-
skiego i jego nie mniej straszne stlumienie. Jest to
spisek t. zw. Bachanaljow w r. 186. Czytelnik
pierwszego tomu niniejszej serji nie zapomnial, jak
z pierwotnego kuliu Dyoniza-Bachusa dzieki zaini-
cjowanej przez Apollina reformie powstaly glebokie
misterja orfickie, a z tych znowu zakon Pitagorasa
o jeszcze bardziej apollinskiem zabarwieniu, o kto-
rem $wiadczy juz przybrane imie zalozyciela, owe-
go ,wieszcza pityjskiego® [RSG 92 n.]. Religji apol-
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linskiej zakon pitagorejczykéw zawdzieczal nau-
ke o wieczystym powrocie wszechrzeczy, krzewiona
przez Sybile, co nie moglo nie odbi¢ sie na jego
popularnosci w miare przyblizenia sie roku fatalne-
go; ale takze 1 wybitnie arystokratyczny charakter
swego ustroju, a wiec i ustroju tego panstwa, nad
ktérem mu sie udawalo pozyskaé wladze. Takiem
byt w w. VI—V Kroton w Italji potudniowej, przo-
dujaca loza w tej antycznej masonerji, i to bylo
Przyczyna powstania antypitagorejskiego w w. V-ym,
ktore doprowadzilo do straszliwej rzezi pitagorej-

czykéw w tem miescie. Po zniszczeniu lozy kroton-
skiej przodujaca stala sie w Italji loza tarentynska;
z Tarentem za$ Rzym utrzymywal oddawna stosunki

kulturalne, ktérych wynikiem bylo m. i. zaproszenie
do Rzymu Andronika — o nim p. wyzej str. 313
1 nizej rozdzial przedostatni (§ 50).

Otéz zdaje sie, ze pod pozorem kultu Dyoniza
wlasnie takie tajemne stowarzyszenie pitagorejskie
powstalo w Rzymie w pierwszych latach w. I ce-
lem opanowania republiki; oczywiscie, skoro chodzi
o spisek, to wiele szczegélow pomimo dokladnego
opisu Liwjusza ‘pozostaje zagadkowemi. Pierwszy
propagator tych ,bachanaljéw® przyszedl wedlug
tego pisarza z Etrurji i byl zwyczajnym ofiarnikiem
1 wrozbita, sacrificulus et vates; bardzo byé mosze,
ze za niego zalozone towarzystwo jeszcze nie mia-
Yo charakteru politycznego. Stan rzeczy sie zmie-
nil, kiedy kierownictwo objeta kaplanka z Kam-
pPanji, a wiec rodaczka Sybili: wtenczas zebra-
nia z pory dziennej byly przeniesione na’ nocna,
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byli zawerbowani ludzie przewaznie mlodzi z rodzin
arystokratycznych, towarzystwo religijne przemienilo
sie w spisek polityczny. Swiedczy o tem wyraznie
mowa konsula Postumjusza po jego wykryciu:
»Z. kazdym dniem“, mowil on do zgromadzonego
ludu (Liv. XXXIX 11), ,wzrasta i rozszerza sie zlo;
grozi juz istnieniu rzeczypospolitej. Jesli nie przed-
siewezmiecie $rodkéw, Kwiryci, to obecne wasze
zgromadzenie prawne, w bialy dzien zwolane przez
konsula, znajdzie wspélzawodnika w ich zgroma-
dzeniu nocnem¥. Tu wyraznie jest podkreslony cha-
rakter polityczny spisku. Czy oprécz tego odpowia-
daja prawdzie oskarzenia uczestnikéw o mordy, fal-
szowania testamentow, ofiary czlowiecze i szkaradna
rozpuste, tego nie wiemy; wiemy natomiast, ze takie
oskarzenia zazwyczaj powstaja w stosunku do kul-
tow tajemnych [H] I 245]. Gléwnem jest to, ze kon-
sul nazywa ten spisek wlasnie spiskiem, conjuratio;
ten wyraz jest autentyczny, widzimy go bowiem
w oryginalnej uchwale senatu w sprawie bachanal-
jow, ktodrej jeden egzemplarz jest zachowany. A wiec
spisek wyraznie polityczny, czy to na podlozu reli-
gijnem, czy przynajmniej z domieszka elementu re-
ligijnego celem zjednania wiekszej liczby uczestni-
kow. Ta ostatnia jego wlasciwosé tlumaczy nam,
dlaczego wladze rzymskie, przeciwdzialajac owemu
spiskowi, przeciwstawiaja jego obcokrajowemu reli-
ligijnemu podlozu podloze starej religji rzymskiej,
religjii Numy. Nawiazujac do prastarej modlitwy, kon-
sul Postumjusz mial rozpoczaé swoja mowe w taki

sposob: ,Nigdy jeszcze, Kwiryci, uroczyste to przed
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podjeciem mowy urzedowe] wezwanie bogéw nie
bylo tak odpowiednie—powiem wiecej, tak niezbed-
ne, jak dzi$¢ powinno ono wam przypomnieé, ze
oni to wlasnie sa tymi bogami, ktérych imiona
przodkowie wasi ku czczeniu wam przekazali,... nie
zas owi, ktorzy, umystami ludzi z niecna obcokra-
jowego (NB!) kultu pomoca zawladnawszy, do wsze-
lakich popychaja je nieprawosci i wystepkéw®.
Cho¢by to nie byly autentyczne stowa Postumjusza,
w kazdym razie $wiadcza one o tem, jak Liwjusz
zapatrywal sie na te sprawe, a jego zdanie jest dla
nas miarodajne. ; ;

A wiec—gwaltowna reakcja przeciw za daleko
posunietej hellenizacji religji rzymskiej, reakcja pod
hastem: patrios ritds servanto. Zwyciezywszy w sena-
cie i w zgromadzeniu ludowem, utrwalila ona swe
zwycigstwo straszliwemi represjami: ponad 3000
ofiar sledztwa konsularnego padlo w samym Rzy-
mie, jeszcze wicksza liczba w pozostalej Italji; wy-
nikiem tych represji bylo doszczetne niemal wyte-
pienie bachanaljow—to jest, wedtug mojej interpre-
tacji, zakonu pitagorejskiego. Bogi praojcéw zwy-
ciezyly! ,

Stalo sie to w r. 186; podniecenie umystow
wobec zblizajacego sie fatalnego roku 183 trwalo
naturalnie i dalej i doprowadzilo wkrétce do nowe-
go, tym razem jednak doéé niewinnego zamachu na
religie Numy. Dostaé sie do jej rzekomego kregu
bylo rzecza nielatwa; ale czy nie mozna byto przed-
siewziaé proby nawrdcenia samego Numy na pita-
goreizm? Sprzeciwiala sie temu najwyrazniej chro-

Religja Rzymu — 21
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nologja: przecie Pitagoras byl o 200 mn. w. lat
mlodszy od Numy! Ale kogo to interesowalo? Prze-
cie i Romulus by! o kilka stuleci mlodszy od Ene-
asza, a jednak nie przeszkodzilo to powstaniu le-
gendy o tem, ze byl on jego wnukiem. W kazdym
razie faktem jest co nastepuje. Razu pewnego zna-
leziono na terenie posiadlosci pewnego Rzymianina
dwie trumny; jedna wedlug napisu miala zawierac
w sobie szczatki Numy i byla pusta — no, nic tu
dziwnego, w ciagu pieciuset zgora lat od jego smier-
ci mogl nastapi¢ rozklad calkowity. Druga natomiast
zawierala w sobie pisma tego krola, mianowicie
dwie paczki ksiag, w kazdej po siedem, w stanie
nie tylko nienaruszonym, ale na oko s$wiezym (mo-
zemy sobie wyobrazi¢ ironiczny usmiech na twarzy
Liwjusza, ktédremu zawdzieczamy to opowiadanie,
XL 29). Siedem ksiag, napisanych po lacinie, bylo
wyluszczeniem prawa pontyfikalnego, drugie siedem
mialy za tre$é wylozona po grecku filozofje Pitago-
rasa. A wiec razem wziete—mozemy wnioskowaé—
zawieraly te ksiegi reforme religii Numy w duchu
pitagorejskim; radykalny to zamach, ktéry odrazu
przypomi czytelnikowi ksiege Powtérzenia ,znale-
ziona* za rzadoéw krola Jozjasza [H] 1 159]. Ale
wladze rzymskie nie posiadaly dobrodusznego tem-
peramentu owego krola Judei: znalezione ksiegi od-
dano do zbadania nie zonie woznego kapitolinskie-
go, lecz pretorowi Kw. Petyljuszowi, goracemu zwo-
lennikowi Katona. Ten zreszta zainteresowal sie
nie tyle ich autentycznoscia, ile trescia: zapoznawszy
sie z niemi, orzekl, ze ich tendencja jest obalenie
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religji istniejacej, i ze je wobec tego nalezy spalié.
Senat zgodzil sie z nim, i na t. zw. comitium odbylo
sie tymrazem bezkrwawe aufo de fe niefortunnych
ksiag. Zamach na religje Numy znowu zostal uda-
remniony i powtarzany juz nie byl w ciggu stulecia
pitagoreizm w Rzymie poskromiony milczal.

Taka byla ta zewnetrzna reakcja przeciw hel-
lenizacji; jej skutkiem bylo to, ze ta hellenizacja
stanela w polowie drogi. Rzeczywiscie, czem byly
pierwotne bostwa czyli numina religji rzymskiej? Byty
to objektywacje Woli powszechnej, otwierajace pole
dla bezgranicznych rozniczkowan i calkowan, ku-
leczki rteci, za kazdem uderzeniem rozsypujace sie
na coraz mniejsze, ale tez podatne do zlaczenia
sie w jedna calosé wielka — powszechny aktualny
panteizm. Czem zas$ byly bostwa greckie? Byly to
dokladnie wyrzezbione osoby, posagi spizowe, kté-
rych niepodobna ani drobi¢ bez okaleczenia, ani
stopi¢ z innemi bez zniszczenia ich formy. A czem
byly béstwa Rzymu po polowicznej hellenizacji jego
religji? Byly i tem i tamtem; zakrawa to na sprzecz-
nosé logiczna, a jednak tak bylo. Ale wlasnie wsku-
tek tej sprzecznosci religja rzymska musiala szukaé
wyijscia, zeby przywrocié sobie swoja pierwotna lo-
gike; w tem wyjsciu zawieralo sie to, co nazwalem
wyzej reakcja wewnetrzna przeciw helleni-
zacji. Bylo ono podwojne.

Pierwsze moze byé krétko scharakteryzowane
haslem: przez epitet do personifikacji. przez perso-
nifikacje do abstrakcyjnosci. Hellenizacja bowiem
wprowadzila do modlitwy rzymskiej to, co oddawna
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bylo cecha modlitwy greckiej — t. zw. theoklyteia
czyli wezwanie [RSG 83] z bogatym zasobem epi-
tetow. Teraz Jowisz byl juz nietylko Jupiter, cho-
ciazby nawet Optimus Maximus: byl to Jupiter Vic-
tor, jako dawca zwyciestwa, Jupiter Felix, jako za-
pewniajacy powodzenie, 1 tak dalej: o co czlowie-
kowi w danym wypadku najbardziej chodzilo, to
najchetniej przypisywal poteznemu bogu, ubiegajac
sie o odpowiednia jego laske. Ale czy tylko Jowisz
byl ,,Zwycieskim*? Nie, byla nia, naprzyklad, takze
i Wenus. Coprawda, zwyciestwa, ktore daje Wenus,
sa innego charakteru, niz dawane przez Jowisza...
chociaz niekoniecznie: przecie Wenus, matka Enea-
sza, byla takze prarodzicielka narodu rzymskiego.
Ale mniejsza o to: w kazdym, razie Venus Victrix
istniala. No, takie epitety znala takze i religja grec-
ka, i to nawet w bardzo duzej ilosci; ale zapatry-
wala sie na nie wcale inaczej.

Wyijasnie to na przykladzie. Wyzej byla mowa
o Jowiszu, jako o strézu przysiegi, o Dius Fidius
(str. 234). Grecy tlumaczyli imie tego boga po swo-
jemu przez Zeus Pistios—i byli zapewne przeswiad-
czeni, ze rozumieja go dokladnie tak samo, jak
i jego bezposredni czciciele. A tymczasem byli
w bledzie. Grek, myslac o Zeus Pistios, myslal
przedewszystkiem o swoim Zeusie, tym, ktorego
opisal Homer i wyrzezbil Fidjasz, przypisujac mu
miedzy innemi whasciwoéciami i te, o ktora chodzi
w danym wypadku—ochrone wiernosci. Rzymianin,
przeciwnie, moéwiac o Dius Fidius, myélal nie tyle
o Jowiszu, ile o samym akcie dochowania wiary,
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w ktérym czul sile boza; w umysle jego nie Jowisz,
lecz sama wiara dochowana byla wyobrazeniem na-
czelnem. I tak bylo wszedzie. A skoro tak, to ten
Jowisz rzeczywiscie odzyskal z powrotem to, czego
go pozbawita hellenizacja. Wiernosé, zwycieskosé,
szczedcie Jowisza (to znaczy, przez Jowisza dane) —
to byly nie okreslone obrazy, lecz bezksztaline wla-
dciwosci czyli raczej akty, to byly znowu owe kulki
rteci, ktére mogly sie zlaé z najblizszemi kulkami.

A wiec naprzyklad Zwycieskosé Jowisza ze Zwycie-

skoscia Wenery — polaczone, dadza razem Zwycie-
skosé jako taka, Wiktorje, ktora, bez wszelkiego sto-
sunku do dawnych patronéw, otrzyma kult, swiaty-
nie, kaplanéw. I tak samo Fides, Felicitas i szereg
innych. :

Jednakowoz nie powinnismy sadzi¢, ze wszyst-
kie ubéstwienia pojeé abstrakcyjnych powstaly w ta-
ki sposdb, to znaczy, przez oddzielenie od boga ta-
kiej lub innej jego ‘wlasciwosci: jezeli po skonczeniu
sie (niestety, tylko tymczasowem) walki klas w r.
367 dyktator Kamillus ufundowal na forum swiaty-
nie Konkordji—ktéry to czyn byl pézniej wielckrot-
nie powtérzony— to nie mamy powodu ucieka¢ sie,
dla wytlumaczenia sobie tej bogini Zgody, do przy-
puszczalnego Jupiter Concors, ktorego nigdy nie bylo
i byé nie moglo, gdyz samo to zestawienie jest non-
sensem: najwyzej mozna tu moéwi¢ o analogji, ale
nawet ‘i to jest zbyteczne, gdyz takie ubdstwienie
aktow jest rdzenna wladciwoscia religji rzymskiej,
jak to stwierdziliémy w samym poczatku tej ksigzki
(str. ]24). I zdaje sie, ze ogromna liczba takich ubé-
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stwien tlumaczy sie wlasnie w ten sposob—a byla
ona rzeczywiscie ogromna w samych tylko kultach
rzymskich, nie liczac personifikacyj poetyckich, o kto-
rych wcale tu nie moéwie. Znala je coprawda i Gre-
cja, ale popierwsze w bardziej ograniczonej mierze
(niech tu czytelnika nie balamuci pokazna liczba
tych personifikacij np. w wykazie Deubnera, llI 2127 n.
w slowniku Roschera: nalezy pamietaé, ze odnosi
sic ona do ogromnej liczby - panstw i panstewek
greckich), a po drugie — w jakim stopniu takie ubo-
stwienie odpowiadalo umyslowosci rzymskiej, widaé
z takich wyrazen mowy potocznej, jak np. u Plauta
Toz mnie sama Pomyélnosé ze wszech stron wspomaga
(Commoditas: Mil. gl. 1293, prz. Przychockiego);
By ich zrobi¢ weselszymi, niz sama Wesolosé
(Lubentia: Asin. 294 Przych.);
Nie wpuszczaé, choéby Dobry przyszedt do nas Los,

(Bona Fortuna: Aul. 100);

O Wiaro, znasz mie dobrze, jak i ja cie znam:
Nie zmieniaj dla mpie nazwy, jak uwierze, swej;
Wszak tobie, Wiaro, wierzac mam do ciebie i$é °

(Fides:: Aul. 575; cl. Cas. 2);

Kto zamieszkal tu? —
Pociecha, Miloéé, Rozkosz, Picknosé, Zdoba, Zart,
Zabawa, Paplanina, Stodkobuziak:.. — Co?
Z bogami szkodliwymi skad konszachty twe?
I z nimi Stodkobuziak! Toé mi tegi bog!

(Amor, Voluptas, Venus, Venustas, Gaudium, Jocus,
Ludus, Sermo, Suavisaviatio: Bacch. 112);

I Zbawczoéé, gdyby chciala, juz nie zbawi mniel

(Salus: Capt. 524; cf. Cist. 742; Most. 351; P.ogn. 128);
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...niech $wieta Sytosé tak pokocha mniel

(Saturitas: Capt. 871);
; Wytwornoéé zwyciezylem wytwornoscia swa.
(Munditia: Cas. 225);
Gdyz nie mogla sama Trafno$é trafniej mi przydarzyé sie.
(Opportunitas: Pseud. 669). ‘

Dlatego tez i Cycero w traktujacej o religji
ksiedze swoich ,Praw® ustala obok wlasciwych bo-
gow i1 herosow jeszcze jako trzecia kategorje ,te
(wladciwosci), dzieki ktorym czlowiek osiega wsta-
pienie do nieba: Rozum (Mentem), Mestwo (Virtu-
tem), Zboznosé¢ (Pietatem), Wiare (Fidem); i te cno-
ty niech maja Swiatynie, nie zas wady“ (Il 19). Ko-
mentujac w dalszym ciggu ten ustep (Il 28), pragnie
»2eby ci, co je maja — maja je zas wszyscy dobrzy
ludzie—uwazali, ze maja samych bogow umieszczo-
nych w swej duszy®. Wyraznie on tu przyprawia
rzymska instytucje duchem filozofji greckiej; na grun-
cie zas religji rzymskiej nalezaloby uwydatnié dale-
ko idace konsekwencje, do ktérych musialo dopro-
wadzi¢ to uznanie sil boskich nieckreslonych, nie
zamknietych w nienaruszalnych obrazach antrope-

morficznych. Zawieraly sie one, jak juz zaznaczy-
Yem, w nieograniczonej moznosci calkowania. Ta

moznos¢ jednak mogla byé urzeczywistniona dwoma
sposobami. Jednym bylo postepowanie scisle logicz-
ne: nie porzucajac dziedziny abstrakcji, mozna bylo,
idac sladem Platona i stoikéw, polaczyé niezliczone
zastepy poszczegolnych cnét w cztery cnoty glow-
ne—Madrosé, Wstrzemiezliwosé, Mestwo i Sprawie-
dliwos¢ — a te przez dalsze calkowanie we wszech-
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ogarniajaca idee Dobra; w taki sposob religja rzym-
ska otrzymala by to jedyne bostwo, do ktorego we-
dlug swej natury od samego poczatku dazyla. —
Drugim bylo skupienie wszystkich cnét dokola osc-
by jedynej, wyobrazanej jako podmiot ich wszyst-
kich. Zaznaczam zgory, ze z powodoéw politycznych
obrana zostala ta druga droga. Zaczeto od Wiktorji;
podczas gdy pierwotnie zwycieski wodz skladal hold

tej bogini Zwyciestwa wogdle, Sulla w r. 82 urza-

dzit igrzyska na czesé swej wlasnej Wiktorji — ludi
Victoriae Sullanae — i tak samo Cezar w r. 46 jako
ludi Victoriae Caesaris. Ale to by! dopiero poczatek;
swoj cel osiagnela ta tendencja dopiero za czasow
cesarskich, zato w sposob bardzo dokladny. Wy-
padnie o tem wiec mowié, ale w ksiazce nastepnej.

Czytelnik nie zapomnial, ze to tworzenie per-
sonifikacyj bylo jednem z dwuch wyjsé, znalezionych
przez religje rzymska wobec sprzecznosci, jaka wpro-
wadzila do niej hellenizacja; pomowiwszy o niem,
zwracamy sie do drugiego. Tem drugiem bylo zu-
zytkowanie charakterystycznej dla religji rzymskiej,
jej jednej wlasciwej postaci Genjusza. Jak juz
wiemy (str.136), kazdy czlowiek mial swego Genju-
sza, ktéory byl niby wyciagnieta z jego istoty ab-
strakcja, plynna kulka rteci, ktéra jako taka nada-
wala sie do calkowania przez polsczenie z innemi
tego samego rodzaju kulkami, przez co sie otrzymy-
walo Genjusza kolegjow, miast, narodu rzymskiego,
a w dalszej perspektywie—i ludzkosci, 2 wiec praw-
dziwego wszechboga. Otoéz teraz nasuwala sie idea
bardzo pociagajaca, jako skutek hellenizacji rozpa-
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trywanej przez pryzmat starorzymskiej religji: skoro
bogowie kyli antropomotficzni, musieli tez mie¢ kaz-
dy swego Genjusza. Stad bez watpienia powstala
ta zagadkowa dla nas koncepcja, koncepcja Genju-
széw poszczegblnych bogow— Genius Jovis, Genius
Martis, Genius Mercurii i t. d., ktérym skladano
ofiary na réwni z samemi temi boéstwami. A wiec
nowa moznosé calkowania; mozna bowiem bylo, ta-
czac miedzy soba stopniowo Genjuszow pokrew-
nych bostw, dojéé w ostatecznym wyniku do Ge-
njusza calego zespolu bogéw, to znaczy, do wszech-
boga, jedynego w mnogosci swoich objawien. Czy
jednak religja rzymska doszla do tego kresu? Nie
widzimy nawet, zeby te teorje boskich Genjuszow
przeprowadzila konsekwentnie do konca.

To, o czem byla mowa w niniejszym rozdziale,
nie stanowi jeszcze caloksztaltu zjawisk religijnych,
charakteryzujacych hellenizacje religji rzymskiej; po-
wrocimy do niej w zwiazku z kwestjami, ktére beda
traktowane w dalszym ciagu niniejszej ksiazki. Do
jednej z nich przechodzimy teraz — do tej, ktorej
starannie dotychczas unikaliémy, mianowicie do kwe-
stji zycia zagrobowego.

VI

ZASWIAT

29. Hold i mogitom nalezy; przystuzcie sie duszom swych ojcow,
Ofiar niewielkich dar niescie na zimny ich proch!

Skromne sa Mandéw zadania: miast wszelkich przepychéw im mila
Tkliwos$é; niechciwych béstw rzesze podziemny ma Styks.
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Im na obiate wystarczy z uwiedlym wiankiem dachéwka,
Kilka pszenicznych ziarmn, soli dwie szczypty lub trzy,

. W winie tez chleb rozmoczony, fijotkéw Iuznych niewiele —
To do cegietki wléz (znajdziesz na jezdni ich moc).
Zechcesz daé wiecej—i owszem! Lecz dusze i tem zadowolisz;

Postaw oftarzyk, i tu krétka modlitwe jej zmdw.

Ten oto obrzad przed laty do ziemi przyniés! Latyua
Dzielny Anchiza syn — godny zboznoéici ten mistrz.

Ojca swojego on duszy przynosit dar uroczysty —
Tak obyczajéw cnych wierny nauczyt sie lud.

Jednak nastapil czas—przygnebita nas bojéw udreka,
I ,rodzicielskich dni“ pamieé wygasta éréd nas.

Rychfo poniesliémy kare: pogrzebnych stoséw podmiejskich
Dlugo za zdroznoéé te parzy! okropny nas zar.

Trudno uwierzyé, lecz méwia, ze ,dziady“ wyszly =z grobowcéw,
Ze poéréd ciszy w noc gloény rozbrzmiewal ich jek,

Ze po ulicach miejskich, po polach latyfskich ze skarga
Rojno bezksztaltnych dusz blady unosit sie thum,

Wtedy skrzywdzonym mogilom zwrécono hold zaniedbany —
Zgonéw i strachéw tych mily nastapit tu kres.

W taki sposéb Owidjusz (F. Il 533) opisuje obrze-
dy swieta zadusznego, t. zw. Feraljow 2l lutego.
Opis bardzo krétki, niestety, ale pomimo to, jak mi
sie zdaje, nie nalezycie wykorzystany przez wspél-
czesng nam nauke. Zwracam tu uwage przede-
wszystkiem na to, co Owidjusz méwi o Eneaszu.
Zapewne, skoro chodzilo o akt poboznosci wzgle-
dem umarlych, to pobozny Eneasz, pius Aeneas, byl
jego wymarzonym zalozycielem, tembardziej ze on
u Wirgiljusza w p. V Eneidy rzeczywiscie sprawia
igrzyska zaduszne na czeé¢ swego ojca u krola Ace-
sta w Sycylji. Jasne wiec jest, ze jego domniemana
rola w ustanowieniu obrzedéw Feraljow jest domy-

§ 29. Zaduszki

slem poetyckim samego Owidjusza; komentatorzy
uwazaja to za rzecz tak prosta, ze nawet sie¢ o tem
nie rozwodza. Sprobujmy jednak traktowac poete na
serjo i zobaczmy, co z tego wyjdzie. Wedlug niego
wiec Latyni przed przyjsciem Eneasza tych obrze-
déw nie znali, zaprowadzil je dopiero on. Eneasz
coprawda nalezy do dziedziny mitéw; w dziejach
religijnych jego imie jest symbolem hellenizacji —
i, moéwiac Scidlej, infiltracji obrzedéw greckich do
Rzymu wedle wskazowek ksiag sybilinskich (wyzej
str. 269). Ttumaczac wiec $wiadectwo poety racjo-
nalistycznie, otrzymujemy wynik: kult zmarlych nie
istnial w Rzymie w czasach najdawniejszych, po-
wstal dopiero dzieki wskazoéwkom ksiag sybilin-
skich. Miejmy to narazie na uwadze.

Do tego $wiadectwa o charakterze mitologicz-
nym poeta dodaje jednak inne, tracgce raczej legen-
da historyczna. Pewnego czasu, powiada, Rzymia-
nie, zajeci jedna ze swych niezliczonych wojen, za-
niedbali obrzedy dni zadusznych; skutkiem byla
straszna dzuma, polaczona z nie mniej strasznemi
zjawami pokrzywdzonych dusz. Wtedy zapomniane
holdy zostaly przywrocone nieboszczykom, i oba
zjawiska  ustaly. Jednego tu nie moéwi poeta: kto
wskazal Rzymianom przyczyny tej zgrozy i sposob
jej usuniecia; ale tego na podstawie analogji moze-
my domysle¢ sie sami. Oczywiscie nad tem obra-
dowal senat i polecil dumwirom zajrze¢ do ksiag
sybilinskich, aby znalezé odpowiedz na oba pyta-
nia. | teraz rozumiemy takze role Eneasza: bardzo
bowiem czesto celem rekomendacji nowego obrzedu
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Przypuszcza sie, ze jest on wlasciwie tylko odnowie-
niem dawniejszego, zapomnianego. Otéz tak sie
dzialo i w tym wypadku... wedlug Owidjusza, ma
sie rozumieé. Ale jaki argument mozemy przytoczyé
przeciwko jego $wiadectwu? Nie widze ani jednego,
podczas gdy na jego korzy$¢ mozemy ich przytoczyé
sporo. Coprawda nazwa s$wieta—Feralia — pozostaje
zagadkowa; podana przez Owidjusza etymologja

hanc, quia justa ferunt, dixere Feralia lucem

(w. 566, wedlug Warrona) gwalci iloczas pierwszej

zgloski nazwy, ktéra w innych, niezaleznych swia-
dectwach jest dluga; ale i wogéle nie jest przekony-
wajaca. Zreszta nic nie -dowodzi, ze $wieto Fera-
liow — ktére, jak widaé z kalendarzy, nalezalo do
najdawniejszych w Rzymie — od samego poczatku
bylo zadusznem.—Bardzo przejrzysta jest natomiast
etymologja innego $wieta, ktére bezposrednio naste-
powato po Feraljach i bylo z niem polaczone wspol-
noscig nastroju — Karystyj 22 lutego, o ktérem
znowu warto postucha¢ Owidjusza (w. 617):

Czesé pokrewienstwu milemu nastepne oddajg Karystje:
Krewnych ochoczy tlum wspolny gromadzi tu Lar.

Chetnie od smutnych grobowcdw, od tych, ktorych niema juz z nami,
Oczy zwracamy ku tym, ktérych oszczedzil ich los:

Chetnie po ‘tylu utratach, co jeszcze' z rodu zostalo,
Przekonywamy sie; krwi stopnie ogarnia nasz wzrok.

Mifosé niech Yaczy nas tu! Niech oddali sic matka okrutna,
Niech nie przychodzi tez brat taki, co bratu jest wrég,

Swiekra, co gnebi synowa, lub syn, co z zazdroécia oblicza,
Czy nie zadlugo juz 2yl ojciec? Co matka ma lat?

Wy zaé bogom rodowym kadzidla palcie, zyczliwil
Mowia: ze wszystkich dni Zgodzie najmilszy to dzien.

§ 28. Feralje i Karystje

Jadet udzielcie im czesé: postawiony dla Larow ta?erzyk
Niech ich nasyci — czci jest to przyjemny im 'znak.
Skoro zas Noc wilgotna do snu was zacznie nakX.aniac, .
Wino niech trzyma dfon — wszakze modh:cwy t<? czas: 0
,Czesé wam! Tobie tez czesé, nasz Cezarze, ty 01.cze. ojczyzny!
Wino gdy leje sie z czar, taki niech wznosi sie glos.

O kulcie cesarza, polaczonym z kultem Lar('.)W, po-
mowimy w nastepnej ksigzce; tu nam chf)d_m o sci-
sty zwiazek miedzy tem $wictem Karystyj 1 poprze-
dzajacemi je zaduszkami. Otéz wbrew OWI&).U.SZO-
wi, ktéry — znowu gwalcac iloczas — wywt}dn jego
nazwe (z krétkiem Ca—) od cognati cari (z dlu-
giem ca—): .
Proxima cognati dixere Caristia cari—

jego zupelnie jasne pochodzenie jest greckie: Caristia
to tylko stara pisownia zamiast Chari;tia, a t&') ostat-
nie znowu oznacza ,swieto Charyty® (c:z'.}f tez' ,,;Cha-
ryt“). Co za$ do Charyt, to nalezy pa.m.lgta-c, ze .te
boginie dopiero z czasem zostaly boglman.u de.g-
ku — po lacinie Gratiae, — podczas gdy pierwotnie
byly to boginie $wiata podziemnego: Charyta spo-
krewniona jest z Charonem (p. wyzej str. 110). Tu
wiec w samej nazwie mamy $lad pochodzenia grec-
kiego.

I to jednak jeszcze nie jest wszystko. Cyce.ro
w pierwszej Tuskulance, pragnac udowodni¢ nie-

- $miertelnosé duszy, powoluje sie m. i. takze na pon-

tificium jus i caerimoniae sepulcrorum, mowiac 27 ci
ludzie tak madrzy (t. j. dawni pontyfikowi.e) ani
taka troska nie otaczaliby tych obrzedow, ani takich
nie do odkupienia kar nie zaznaczyliby za ich na-
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ruszenie, gdyby w ich umyslach nie tkwilo przeko-
nanie, ze $mieré nie jest to zaglada, ktéra wszystko
niszczy 1 unicestwia, lecz niby wedrowka i zmiana
zycia, ktéra wybitnych mezéw i niewiasty prowadzi
do nieba, pozostalych zatrzymuje w trwalym poby-
cie na ziemi“. Scisla interpretacja powinna uwzgled-
niaé nie tylko to, co jest powiedziane, ale takze i to,
co nie jest powiedziane, pomimo ze byloby bardzo
na miejscu. Arystoteles w ustepie swego ,Eude-
ma¥, cytowanym przez Pohlenza w komentarzu do
przytoczonego przed chwila miejsca, wyprowadza
niesmiertelnosé duszy z kultu umarlych — to
rzeczywiscie jest argument przekonywajacy. Dla cze-
go wiec Cycero, chcac znalezé w prawie pontyfikal-
nem te sama idee niesSmiertelnosci duszy, powoluje
sie nie na kult dusz, trwaly i dziedziczny, lecz tyl-
ko na obrzedy pogrzebowe, wedlug natury swej jed-
norazowe i przemijajace? Dla tego oczywiscie, ze
owego kultu prawo pontyfikalne nie uznawalo. Obrze-
dy za$ pogrzebowe nic tu nie znacza: te przecie
uznaje takze i Homer, stanowczy przeciwnik kultu
dusz [H] 1 191].

Mozemy jednak, nie zadawalajac sie¢ tym ar-
gumentem ex silentio, i8¢ jeszcze dalej: utrzymujemy,
7e starorzymska religja nawet nie mogla uznawac
kultu dusz, jezeli nie chciala dopuscié wewnetrzne
sprzecznosci. Widzielismy przed chwila, czem byl
zhellenizowany Genjusz: istota niesmiertelna i prawie
boska, odpowiadajaca herosowi Grekéw. Wcale nie
taka byla koncepcja starorzymska: wedlug niej Gen-
usz byl ,bogiem $miertelnym natury czlowieczej®

§ 29. Kult dusz

(wyzej str. 158) —sila zyciowa czlowieka, ginaca ra-
zem =z nim i, oczywiscie, nie istniejaca Ppo jego
émierci. Otéz to, co zgola nie istnieje, nie moze by¢
przedmiotem kultu; rozumiemy wiec dobrze, dla cze-
go prawo pontyfikalne, ustalajac obredy pogrzebow,
jednoczesnie nie moéwi nic o dalszym kulcie duszy
pochowanego czlowieka.

Ale badZzmy ostrozni: narazie mamy tu tylko

dogmat religji urzed o wej, reprezentowany przez
kolegjum pontyfikow i tych, co oden zaleza, religji
dawniejszej od prawa XII tablic, ktore juz po czesci
nacechowane jest charakterem hellenskim — a wiec,
jezeli nam chodzi o nazwe, religii Numy. Czy mamy
prawo utozsamiaé ja z religja ludow a? Czy ta re-
ligja ludowa tez nie uznawala kultu dusz?

Ci, co sie chetnie postuguja danemi religjologji
poréownawczej, zgory beda sklonni zakwestjonowacé
mozliwosé takiego stanu rzeczy: religja ludowa, nie
uznajaca kultu dusz w tej lub innej formie, bylaby
czems zupelnie wyjatkowem. Co do mnie, to mam
wogoble powazne zastrzezenia w stosunku do tej me-
tody; sadze, ze i w tym wypadku nie mamy
potrzeby wychodzié z granic religji, o ktorej meo-
wa, t. j. rzymskiej. Kalendarz rzymski uznawal,
oprécz wzglednie nowych Feraljéow (i odpowiada-
jacych im w roku styczniowym Larentaljow, p. wy-
zej str. 195), jeszcze majowe swiete Lemurjow,
ktore Owidjusz wyraznie nazywa swietem starozyt-

nem (F. V 419):

Ritus erat v e teris, nocturna Lemuria, sacri.
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Warto przyjrze¢ sie obrzedom, opisanym w cy-
towanem miejscu przez wymienionego przed chwila
poete:

Zbliza sie nocy polowa; do snu nas sklania milczenie;

Ptactwa roznego i pséw slyszeé nie daje sie glos;
Pomny obrzedu starego, bojacy sie bogéw gospodarz

Posciel opuszcza swa, niczem nie wiazac swych ndg;
Palec swoj sredni faczy on z kciukiem, i znak tem podaje,

By tych milczacych drég lekki nie zaszed! mu cien.
Naprzod rece on swoje w zrédlanej wodzie umywa,

Czarnej fasoli garsé bierze nastepnie do rak
I, odwracajac sie, rzuca; rzucajac zas, takie on sfowa

Szepce: ,ofiara ja ta siebie odkupiam i swych®.
Dziewiecickrotnie to méwi i w ty! nie oglada sie; upidr,

Kroczac niewidny mu w $lad, zbiera tymczasem ten dar.
Znowu dotyka on wody i dzwoni w talerze miedziane,

Proszac, by z jego wrét widma wyniosly sie juz;
Dziewieciokrotnie wymowi: ,wynoscie sig, Many ojcowskiel

Potem obziera sie — snadz skonczyl sie obrzad i strach.
Przystepujac do opisu tej ofiary nocnej, poeta wy-
raznie podkresla, ze nalezy ona do najdawniejszych
czaséw Rzymu, kiedy nie znano jeszcze lutowych
Feraljow, kiedy styczen nie by! jeszcze ,wodzem
miesiecy”; czy mamy prawo odrzucaé takie stanowcze
swiadectwo? Zreszta obrzad sam przez sie swiadczy
o swej gi@bol;iej starozytnosci: to wykupienie siebie

1 swoich ofiara bobow, ktérych tajemniczy wyglad
wogole nasuwal mysl o ich tez tajemniczym zwiazku
z istotami ludzkiemi — ,nie bobami sa boby, lecz
glowami rodzicow“, opiewa przyslowie pitagorejskie—
ten domniemany wrogi stosunek umarlych do zy-
wych, swiadczacy o strachu jako o podlozu wiary,
to powtérzone ,nie obzierajac sie“, ktérego niema

§ 29. Upiory

w lagodnych obrzedach Feraljow — wszystko to
traci szczera pierwotnoscia. Poprzestajemy na tem;
juz z tego, coémy przytoczyli, wynika fakt niewat-
pliwy: kult dusz istnial w pierwotne] religji ludowej
Rzymu; religja urzedowa pontyfikéw przez pewien
czas ten kult zwalczala, w koncu jednak musiata go
uznaé i przyjaé do obrzedowosci panstwowego swieta
Feraljow.

A teraz prosze czytelnika poréwnaé ten wynik
z tym, ktérysmy otrzymali dla réwnoleglej ewolucii
u Grekéw i lzraelitow (HJ I 190). Jedno uderzajace
podobiefistwo mamy u wszystkich trzech narodow:
zwalczanie religji ludowej z jej kultem dusz przez
religje warstwy wyzszej, reprezentowang u Grekow
przez Homera, u Izraelitdéw przez Tore, u Rzymian
przez kolegjum pontyfikéw. Jak mamy wytlumaczyé
ten zadziwiajaco réwnolegly nacisk? — Otwarcie
powinnismy wyznac: nie wiemy; przekonywajacych
dwiadectw nie posiadamy, a dla domystow nie mam
ani miejsca ani ochoty. — Losy jednak owego na-
cisku nie byly jednakowe u wymienionych trzech
narodow: tylko u lzraelitéw zwyciestwo religji Tory
bylo ostateczne, tylko u nich kult dusz zostal znie-
siony na zawsze.U Grekéw natomiast i u Rzymian
religia ludowa po pewnej, nie wiemy jak dlugiej
przerwie zniosla sztuczna tame, i pelne pietyzmu
obrzedy Antesterjow tam, Feraljow tu— przywrocily
utracony zwiazek miedzy zywymi i y,ukochanymi
przodkami“. Skad ta roéznica? — Na to pytanie mo-
zemy, zdaje sie, da¢ zadawalajaca odpowiedz. Szkola
Homerydow, spadkobierczyni poezji i madrosci Ho-

Religja Rzymu — 22
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mera, pod wielu wzgledami moze byé poréwnana
ze szkolami prorokéw w Izraelu; otéz ta nauka pro-
rokéw, jezeli nie pokrywala sie zupelnie z nauka
kaplanow, zawartej w Torze, to przynajmniej nie
réznila sie od niej zasadniczo: dowodem jest Ezechiel,
ktéry byl i prorokiem i kaplanem — dopiero o wiele
pOzniej, za czasow machabejskich, zaznaczyl sie anta-
gonizm miedzy potomkami tych dwuch klas inte-
ligencji judejskiej. Ta zgoda =zasadnicza tlumaczy
nam tryumf religji urzedowej, popieranej przez obie
te tak wplywowe klasy, nad religja ludowa, ktora
nie miala zorganizowanej klasy przedstawicieli.
W Grecji reforma homerycka miala pierwotnie do
czynienia tylko z religja ludowa, gdyz zorganizowa-
nego kaplanstwa najdawniejsza Grecja nie miala
wcale; tem sie tlumaczy — o ile mial miejsce —
chwilowy jej tryumf. Stan rzeczy zmienil sie jednak,
kiedy takie mocne i wplywowe kaplanstwo po-
wstalo — innemi slowy, kiedy rozkwitla religja Apol-
lina ze swym osrodkiem w Delfach. O antagonizmie
miedzy kaplanstwem delfickiem a homerydami ma-
my sporo swiadectw; dotknal on takze i interesu-
jacej nas tu kwestji. Apollo stanowczo wstawil sie
za religja ludows i jej kultem dusz, rozwijajac i uszla-
chetniajac ten ostatni; reforma homerycka, majac
przeciw sobie dwie polaczone potegi, musiala ulec.
Inna droga ku temu samemu wynikowi podazyla
religja rzymska. Tu pontyfikowie, straznicy ,religji
Numy®, pierwotnie tez mieli przeciw sobie daleko
slabsza religie ludowa; ale tu z pomoca tej ostatniej
przyszta — . hellenizacja. Ze hellenizm w dawnych
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czasach dziejéw rzymskich miat charakter wybitnie

demokratyczny, to juz widzielismy (wyzej str. 277); juz
z tego jednego punktu widzenia byloby rzecza zro-
zumiala, ze sie wstawil za religja ludowa przeciw
kaplanstwu. W dodatku jeszcze Sybila, gléwna krze-
wicielka hellenizmu w Rzymie, byla wieszczka Apol-
lina; stanowisko Apollina wobec kultu dusz bylo
obowiazujacem takze i dla nie;j. Dzuma w Rzymie
zmusila senat zwrocié sie do jej pomocy — i wedlug
jej rozkazu obrzedy zaduszne, polaczone ze $wigtem
Feraljow, zostaly Rzymowi przywrécone.

A chrzescijanstwo? Te tlhamy wiernych, co
w swieto Zaduszek zielenia i kwiatami zdobia groby
drogich umartych — w czyjez slady ome ida, czy
Izraela, czy tez $wiata antycznego? — Zreszta czy-
telnik juz wie, gdzie ma szukaé prawdziwego Sta-
rego Testamentu naszego chrzescijanstwa.

30. Postarajmy sie jednak rozejrze¢ w tym
rzymskim zaswiecie, ktorego istnienie religja rzymska
uznawala zaréowno przed hellenizacja w odmianie
ludowej, jak i po hellenizacji w obu odmianach. | tu
zgéry wypadnie zaznaczyc, ze wyobrazenie o nim
jest podwojne: z jednej strony mamy zywioly rdzennie
rzymskie, odziedziczone z glebokiej starozytnosci,
tkwiace w najwewnetrzniejszych tajnikach psychiki
ludowej — ale tez bardzo mgliste i nawet sprzeczne

 miedzy soba; z drugiej strony — zywioly greckie,

przyswojone tej psychice na skutek hellenizacji,
wzglednie bardzo okreslone i barwne, tak samo jak
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i przyswojony dzieki tej samej hellenizacji grecki
Olimp, ale slabo trzymajace sie¢ w duszy ludowe;j.
Poméwmy naprzod o pierwszych.

A wiec dusza zmarlego istnieje takze i po $mier-
ci ciala; dobrze, ale gdzie? Najblizsza odpowiedz:
tuz obok ciala, w grobie. Czy zdawali sobie sprawe
wierzacy w to wspolisinienie, na jakie okropne zycie
skazywali te dusze przez takie przypuszczenie? Jakto?
Moja dusza, a wiec swiadoma czastka mojej istoty,
ma przez czas nieokreslony mieszka¢ w najblizszem
sasiedztwie z rozkladajacem sie cialem w jego cias-
nym, mrocznym przybytku? Przecie zupelne =znisz-
czenie byloby dobrodziejstwem w poréwnaniu z takim
losem! No, moze to przekonanie przyczynilo sie do
zwalczenia idei takiego trwania przez religje urze-
dowa; my tego nie wiemy. wiemy natomiast, ze
w takich wypadkach ludzie wola nie bardzo sie po-
graza¢ mysla w konsekwencjach swoich przypuszczen.
Faktem jest, ze dogmat o dalszem zyciu duszy
w grobie spotyka sie prawie w kazdej religji lu-
dowej, nietylko w rzymskiej. To tez i kult dusz
odbywa sie przewaznie przy grobach. Jego najele-
mentarniejsza forma jest karmienie perjodyczne,i to
we wlasciwem znaczeniu tego slowa; czasami nawet
urzadza sie co$ w rodzaju lejka, zeby ofiara—oczywi-
$cie plynna— mogla dojs¢ do samych ust pochowanego.

Obyczaj palenia trupa, ktory takze i w Rzymie
przyszed! pozniej, nic tu nie zmienil, tem bardziej,
ze gwoli ciaglodci tradycji przestrzegano, aby choc
czastka ciala, przynajmniej jeden palec, byl pocho-
wany niespalony. O ile mozna bylo, starano sie tej
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domus aeterna daé wyglad rzeczywistego domu, wpro-
wadzajac don przedmioty, ktére nieboszczyk kthaI
za zycia, a czasami nawet otaczajac go ogrodkiem,
seby jego dusza miala miejsce do przechadzek. Ale'
na to mogli sobie pozwoli¢ tylko bogacze; co zas
do najnizszego szczebla drabiny socjalnej, to postu-
chajmy Horacego:

Przedtem tutaj o trupy, z ich ciasnych cel wyrzucone,
Staral sie inny niewolnik, by w tanich je trumnach chowano;
Cmentarz byf to pospélny dla calej ubogiej holoty.

(Sat. 1 8, 8; ,tutaj® — na Eskwilinie). .
A dusze tych niewolnikow? Za zycia mozna
bylo nie udziela¢ im zbytniej uwagi, ale po émierc.:i
stawaly sie tak samo strasznemi, jak i dusze naj-
znakomitszych patrycjuszow; to tez czytamy z za-
i esowaniem U Warrona (de 0L VI 24,) ze
w dzielnicy Rzymu, zwanej Velabrum, znajdowalo
sie miejsce, gdzie kaplani skladali ofiary duszom nie-
wolnikow (dis Manibus servilibus). Nalezy wiec przy-
puscié, ze te dusze gdzies istnialy, w jakiems zbio-
rowem miejscu, rodzaju Hadesu proletarjackiego.
Tyle o miejscu; co jednak powiemy o samych
duszach? Tu spotykamy sie z wyrazem, juz kilka-
krotnie uzytym w tym rozdziale — z wyrazem
Manes. Jego znaczenie etymologiczne zdaje sie ja-
snem: manis — nigdy zreszta nie uzywane w liczbie
pojedynczej — moze znaczy¢ tylko ,dobry“, tak sa-
mo, jak jego przeciwienstwo immanis znaczy (po-
twornie) zlty“,jak poranek nazywa sie mane — W prze-
ciwienstwie do zlej i strasznej mocy, ktorej kladzie
kres. Ale nie épieszmy sie stad wnioskowac¢ o czu-




342 Vil Zooiiae

tym stosunku zZywych do tych dusz: w tej dziedzi-
nie bardziej, niz gdziekolwiek, sa na miejscu ,eufe-
mizmy*; przecie 1 swe straszne Erynje Grecy nazy-
wali ,Zyczliwemi” (Eumenides), i straszna wilad-
czynie sSwiata pozagrobowego, Persefone, ,Micdowa“
i t. d. Etymologja zreszta nie wszystko nam tluma-
czy. Tak, bardzo czesto same dusze zmarlych tak
sie nazywaja; czesto jednak uzywa sie tego wyrazu
i dla oznaczenia miejsca, gdzie te dusze sie znajdu-
Jja, a wiec owego wspdlnego Hadesu, o ktérym byla
mowa przed chwila. Ale i to jeszcze nie wszystko:
zastanawia nas wyrazenie Di Manes. Coprawda na
nagrobkach spotyka sie ono — zazwyczaj w skrécie
D. M. — dopiero. w epoce cesarskiej, ale np. juz
u Cycerona w jego ,Prawach® (Il 22) czytamy: Deo-
rum Maniim jura sancta sunio; jak to nalezy rozumieé?
Czy idzie tu o sama dusze nieboszczyka? W wielu
wypadkach zapewne tak; mianowicie tam, gdzie za
temi slowami lub literami stoi imie w dopelniaczu,
jak np. dis Manibus L. Julii Marcelli (Dessau 8018)
lub D. M. Juliae Heliadis (8098); i zdaje sie, ze i Cy-
cero byl tego samego zdania w przytoczonem miej-
scu, poniewaz ciagnie dalej sos (t. zn. suos) lefo da-
fos divos habento. Czy wiec nalezy przypuscié, ze
kazda dusza przez smieré uzyskuje przyjecie w po-
czet bogow? Ale taka apoteoza nawet za czaséw
cesarskich ograniczala sie do osoby zmarlego cesa-
rza, i nawet do niej tylko naskutek uchwaly senatu;
co zas do Cycerona, to jego przekonanie filozoficz-
ne, jak to jeszcze zobaczymy, przypisywalo wszyst-
kim duszom niesmiertelnosé, boskoéé zas tylko du-
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szom ludzi dzielnych i dobrych (rozdz. VIH).' éle t'a

formula dis Manibus wzglednie .rzadl?o- wiaze sie
z dopelniaczem imienia; czesciej stoi oddzielnie,
mn. w. w taki sposob: »D. M. Tu spoczywa te’n
a ten®, a w niektorych wypadkach nawet W WyaZ:
nem odréznieniu od samej duszy, np. .Du.s Manfbus
et Genio (CIL V 246)— tu wiec Gex.l]usz ‘]“uz nie ;e.st
,bogiem $miertelnym natury czlowieczej”. | chqtnée
bysmy uznali tu w tych di Manes np. dusze przod-
kow w odréznieniu od ,,Genjusz.a", jako d.uszy sa-
mego nieboszczyka, gdyby nas nie l.:)alamucﬂ.y t?‘lqne
napisy jak Dis Manibus M. Anton? et Genio eﬁ:.
A co powiemy dopiero o wzruszajacym nagro u
Dessau 8006: ,Furia (jest to imie rodowe gd me-
skiego Furius) Spes postawila L. Sex?praj.n]uszlc:wci
Firmowi, swemu najukochanszemu meZOWi. Od. a

poznalam go, bylismy zlaczeni, ch.lopc.zyk i dzxew’-
czynka, jednakowa miloscia. Z nim. zyla;m.t Przez
bardzo krotki czas, i kiedysmy winni byli zy¢, zo-
staliémy rozlaczeni przez zla reke (w1doczn1.e meza
zabito). Prosze was zatem, Manes SanctISSITnae,
miejcie za poleconego wam mego ukocha.nego i ze-
chciejcie mu byé poblazliwemi w godziny nocne,
abym go widziala, i jeszcze niech on .zec.:hce upro-
si¢ moj Los (fatum), abym mogla w najmilszy 1 naj-
rychlejszy sposéb do niego przyjsc‘. Tu Manes (dla-‘
czego w rodzaju zenskim, nie wiemy) sa wladcami
dusz w zaswiecie, od nich zalezy, czy dusza zmar-
lego bedzie mogla odwiedzié malzonke chociazby

podczas jej snu. Przypomina nam to warunki, w kto-

rych odbywa sie u Eschyla wywolanie z grobu du-
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szy krola Darjusza: chor zwraca sie do Ziemi i ,in-
nych wladcéw podziemnych?”, zeby pozwolili tej du-
szy wyjs¢ do swoich, i ona sama, zjawiwszy sie im,
oswiadcza, ze bylo to trudno, poniewaz bogowie pod
ziemia chetniej biora, niz oddaja, ze jednak ona
ujawnila $réd nich swa potege i oto przychodzi
(Pers. 639 1 689). Tu wiec mogliby$my utozsamié
tych Di Manes z duszami przodkéw czy tez innemi
numina, panujagcemi nad duszami w zaswiecie; ale,
jak widzielismy, inne swiadectwa sie temu sprzeci-
wiaja. Jaki wiec bedzie ostateczny nasz wniosek
o znaczeniu pojecia Manes czyli Di Manes? — Ze
jestesmy w kraju podwodjnie mglistym — w dziedzi-
nie sprzecznosci.

Dusze przodkéw nazywaja sie takze di pa-
rentum, 1 ten termin tez rosci sobie pretensje do bar-
dzo wielkiej dawnosci. Przecie owe dni zaduszne,
z ktorych ostatnim byly Feralje, nazywajg sie w &ci-
slej. terminologji dies parentales; mialy one charakter
prywatny, to znaczy, nalezaly do religji ludowe;j,
i tylko dnia ostatniego panstwo — jezeli nasza hi-
poteza byla sluszna — bralo niewiadomy nam blizej
udzial w tych obrzedach prywatnych, laczac je z tez
nieznanemi nam obrzedami panstwowych Feraljéw.
Innym terminem technicznym, tez od owego slowa
pochodzacym, bylo parentare, co oznaczalo ,skladaé
ofiary zaduszne”. — Komu? — Pierwotnie oczy-
wiscie duszom rodzicow, jak to widaé z etymologji
slowa, ale z czasem wogéle zmarlym: virgo Vestalis
parentat, czytamy w kalendarzu przy 13 lutego — nie
wlasnym rodzicom, lecz duszy legendarnej Westalki

§ 30. Di Manes 345

Tarpei, jak o tem Swiadczy Dyonizy. z Hallka.lrgasi
(Il 40). Dotychczas rzecz jest zrozumlala:,' 0?0 je ;a'
iwiadectwo z dawnych czasow trady.c]l ¥1terac f1(—:3.
,Kiedy umre“, pisze Kornelja, cérka. wielkiego .;5: ry-
kana, do swego syna, trybuna Gajusa Grakc usba:,
,bedziesz mi skladal ofiary .zadusz.ne (pba.rerzlta is
mihi) i wzywal boga rodzicielskiego (mvoca' is deum
parentem)®. Otoéz znowu bostwo — czy utofzsarfwil.one
z dusza zmarlep W tym wypadkn.l jest to ;moz iwe,
ale kiedy czytamy w starem prawie, przyplsy";v.anem
krolowi Serwjuszowi Tulljuszowi, sl'owa: .,,je.sh ;yn
uderzy ktoregos z rodzicéw,.ten zas podmeﬁ::a1 s .axi-
ge, syn niech bedzie poswigcony bogon;n ro zmvlle:
skim (divis parentum sacer esto)“,.to musimy mys e}cl
o bostwach, odrebnych od danej duszy. 1 mi}q'cy.c
ja w swej opiece. Nie bede pr?ytacza\l mn'}l;c S\’l\ila—
dectw, ktorych posiadamy mnostwo; wymi .oio ny
jest ten, ze i tu mamy te sama mglistos¢ i dwoi-
stosé, co i w stosunku do (di) Manes. : L
Narazie sa to postaci chociaz .p?vxtaizne, nie ko-
niecznie jednak niepokojace. Gorze'] Juz jest z Li
murami; 7e to bowilem sa w'lasme te u;:ilory e
a wiec dusze bladzace — od kt(’)rych. gospodarz p.e
winien sie wykupié¢ ofiara bobow (jak to c?pésuil-
Owidjusz), o tem sdwiadezy juz nazwa odpowxedzr;
go ,swieta®, Lemuria. A jednak ten sam gc;lspf‘emu,-
spelniwszy ow mnocny obrzad, wypedz? .tyc. =
ow ze swego domu, moéwiac: , Wynoscie sie, : ny
ojcowskiel (Manes exite paterni)** — skqe.:l °wr[l<“t)§ 1:,\]’::
my, ze Lemures sa identycz.ne z Manaml. . o
jednak, czy tej tozsamosci nie nalezy ogramiczyc ty
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ko do opisanego momentu, to jest do bladzenia dusz
srod zywych; faktem jest, ze nigdy grob nie bywa
poswiecony lLemurom, tylko Manom, bogom rodzi-
cielskim, Genjuszowi i t. d. O innem utozsamieniu
swiadczy Werrjusz Flakkus u Festusa (Paul. p. 87):
fasola, powiada, Lemuralibus jacitur Larvis; a wiec
Larwy — to sa znowu upiory. Rzeczywiscie, spoty-
kamy to slowo kilkakrotnie w tem znaczeniu; kiedy
jednak w parodyjnej apoteozie Klaudjusza Janus sta-
wia wniosek, aby dusza tego cesarza byla rzucona
na pastwe Larwom (cap. 8), kiedy wedlug przyto-
czonego pizez Plinjusza (INH. praef. 31) przyslowia
»ze zmarlymi walcza same tylko Larwy‘* — musimy
je uznaé za odrebne od samych dusz istoty, za swe-
go rodzaju djablice, ktére je katuja na tamtym swie-
cie. Z 'tem sie zgadza wierzenie, wedlug ktorego
oblakany byl larvatus — to znaczy bowiem, ,,opeta-
ny przez zlego ducha®’. Ciekawsze jest jednak to, co
nastepuje.

Jednego pochodzenia z Larwa jest widocznie
osobliwe bostwo, nazywane Lawerna; jest to jed-
nak boéstwo opiekunicze — zlodziei. ,Tak niech mi
taskawie sprzyja Lawerna®, mowi u Plauta (A4ul. 143)
chciwy cudzego mienia kucharz; a obtudnik Hora-

cego (Ep. 1 16,59),

Ten, kiedy wieprza lub byka przynosi niebianom w ofierze,
»Ojcze Janusiel® gloéno, ,Apollol® tez glosno wyrzeklszy,
Wargi porusza, by ktos nie uslyszal go: ,Piekna Lawerno!
»Daj oszukiwaé mi, daj, bym sie zdawal rzetelnym i swietym,
»Noca pokrywaj me grzechy i mgla oszukanstwa przeslaniajl“

Ten ostatni wiersz tlumaczy nam te metafore:
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Jak gdy wiatr od potudnia rozleje mgle na ‘-Nierzcholki

Weale nie mila pasterzom, zlodziejom zas milsza od nocy
(11. 11 10). katwo teraz rozumiemy, ze ci zltoo'lziej.e
chetnie modlili sie¢ do bogini mrolfu, uwazajac ja
za swoja patronke. Coprawda jezeli R.zym iej po-
wiecil oltarz na Awentynie przy bramie, kt-ora tez.
sie nazywala porta Lavernalis, 1 gaj w przeciwleglej

' dzielnicy miasta, przy porta Salaria, to widzial on

w niej raczej boginie zaswiata; taki. pzogla;d' nie kre-
powal jednak zlodziei, ktérzy obrali 6w gaj za sWO-
ja stala siedzibe, tworzac zeh COS W ;odza]u cour
des Miracles $redniowiecznego Paryza, lub naszego
warszawskiego Kercelaka. . ,
To sa wszystko numina, nieokreslone, n?ghste;
na pytanie, czy ten najdawniejszy, niez.helleménwa-
ny jeszcze Rzym uznawal jakiegos mewatph‘f/vego
wladce panstwa podziemnego, kazdy zrf.a"/vca litera-
tury rzymskiej bedzie sklonny odpowiedziec: owszem,
byl nim Orcus. A jednak bedzie to OdlpO.Wle(ilZ
mylna: ten Orcus bowiem nie tylk? w swej istocie
jest pochodzenia greckiego, ale i imie z?c‘howal
greckie, bedac tylko w transskrypcii tacinskiej grec-
kim Horkos. | niech czytelnik tu nie wiraca, ze to
ostatnie slowo oznacza w greczyznie klasycz'n(.a?
Jklatwa; pierwotnie bowiem Horkos: by? wyraznié
bogiem panstwa podziemnego, 1 przysxega]ac na nie-
oo, czlowiek zaznaczal, ze W razie nledochowar.na
przysiegi oddaje sie w jego wladze. Matmy wiee
i tu owoc hellenizacji; zdaje sie jednak, ze hellf:m-
zacji dosc wczesnej, wezesniejszej od tej, o .kt?rei
bedzie mowa za chwile. Pomimo bowiem swe]j pier-
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wotnej tozsamosci grecki Horkos tacinski Orcus
w dalszym rozwoju poszli kazdy swoja droga i stra-
cili podobienistwo jeden do drugiego. Tamten, jak
zaznaczylem przed chwila, z czasem sie skurczyl
W porownaniu z homeryckim Hadesem ; zmienil sie
w abstraktne pojecie ~klatwy¥; ten, Przeciwnie, nie
tylko zachowal swoja osobistosé, ale stal sle nawet
jedna =z najbarwniejszych postaci religji ludowe;.
Jego panstwo naturalnie znajduje sie pod ziemia, to
jest jego spichlerz czyli skarbiec, w ktérym groma-
dzi dusze umarlych:

Od czasu, gdy on odszed? do skarbnicy Orka,

Zapomnian zostal w Rzymie diwiek tacinskiej mowy,
moéwi o sobie Newjusz (201 prz. Chr) w swym dum-
nym nagrobku. Ale sam Orcus nie jest przywiaza-
ny do tej swojej mrocznej siedziby: bladzac niewi-
domie na ziemi, chwyta, jako istny demon smierci,
to jednego, to drugiego, i niepodobna mu sie oprzeé:
smocny jak Orkus“, méwiono o obdarzonych nad-
zwyczajna sila ludziach (Petron. 62)... Chwyta? Tak,
spotykamy i takie wyrazenia: »iezeli mi ja Orcus
odbierze® (Plaut. Epid. 362). Obok nich jednak i dra-
styczniejsze: ,mnie ciezka napasé¢ Orkusa uderzyla
w bok®, méwi zmarly u Ennjusza. Tak wiec wy-
obraznia ludowa zrobila zen olbrzyma o potwornej
sile, zabijacego swe ofiary. I nie tylko zabijajacego:
w $wiadectwie coprawda pozniejszem—bo Gracjusza
Faliska, w. 347 — pozera on ludz; catkowicie, obla-
tujac swiat na swych czarnych skrzydlach. I takim—
to jest, potwornym ludozerca—pozostal tez do dzis
dnia w klechdach ludowych narodéw romanskich:
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we wloskich bajeczny olbrzym ludozerca nazywa

ie wlasnie Orco. Czytelnikowi polskiemu, jezeli
s

. L
czytal w oryginale klechdy Perrault’a, baf‘dz1e] z.ed
na jest postaé strasznego ludozercy ogre; jest t(? ]f

nak wlasnie nasz Orcus w nieco przekreconej for-

mie imienia.

3]. Ciekawi jestesmy jqdnak: jak sie Zdb}la :lal
hellenizacja na rdzennie. r.zymisklijz ‘\l;v;c; r?nz:"r;a‘
o ,genjuszu®, o ktéorym juz tyle ;
Wiegmy] przecie, czem on byt V:elilui t;?zcvgoc;i:;lz’
senia: naturae deus humanae mortalis— orlalis
Ze;lra;e:iig”deas. Teraz jednak, wsl.;utek selleamziaéz;
owa pierwsza cecha zostala usun.u;ta: '11;;.7_n;uSi§ﬁa
zostaé przedmiotem kultu, z 1fc'>meczn§s<fd i
uzyskac jezeli nie nieémiertelnosc,. f‘.o w kaz yaé e
trwalosé. Coz wiec nalezalo zro!.:uc? Szy uzize e
tej Smiertelnej duszy, t‘ego ,,.genz)ustab, ]Siz o
e przei}l’(‘fve"]qca'!efcl)?jr:’mo(é)ciybezfielesnych

awie egipskiej wi : .-
iods;)wii);dnikéw naszej isto!fy. fiz?rcz'rlle], ?fb ngzéz:;\a]—
mniej do subtelnoéci poézniejsze) fi 022(}]1, .
jacej ,ducha“ (pneiima) od ,',duszy p}sly— b.ardzo
dziw, ze chlopskiego rozumu owcze.sr;zc o
dawnych, wspolczesnych Bn’nuso‘m 1 m:]a;zau i
Rzymian na to nie bylo stac. Nie, .,genju

ie j i zedmio-
stal genjuszem, stal sig jednak mimo to pr

ie 1 idjusz mowi
tem kultu zadusznego; przecie i Owidjus

iej Eneaszu:
W przytoczonem miejscu o

ille patris genio sollemnia dona ferebat.
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A wiec c6z? Juz nie mortalis, jak w religji pon.
tyfikalnej, i w dodatku deus? Ale przez to rzymski
genius przerasta greckie wyobrazenie o duszy, ktora,
aczkolwiek niesmiertelna, za boga jednak uwazana
nie byla, i zlewa sie zupelnie z ta zpotegowanej
natury istota, ktéra Grecy nazywali herosem. Tak
jest zapewne, zhellenizowany genius odpowiada
greckiemu herosowi. Czy jednak mamy wyrazne
swiadectwa tego utozsamienia? Nie wymagajmy za-
wiele od tych szczatkow literatury antycznej, ktore
posiadamy; do$é, ze naprowadza na nie samo sedno
rZeczy.

. Natomiast powstaje trudnosé innego rodzaju —
a sposob jej rozwiazania, sposéb nieunikniony, nie-
spodzianie i raptem rozwigzuje nam jeszcze Inna
zagadke religji rzymskiej, ktéora niemalo dreczyla
umysly badaczy. O herosach w sakralnem znaczeniu
slowa moéwilem dokladniej w RH 147 nast.; czy jed-
nak czytelnik tych stronic zwrécil uwage na to, ze
w szeregu wymienionych tam herosow — szeregu,
ktory moglbym o wiele jeszcze powiekszyé—niema
ani jednej kobiety? No, trudno: te rodzaje dzialalno-
Sci, przez ktére czlowiek osiega heroizacje, dla ko-
biety sa zasadniczo nieprzystepne; niech wiec po-
przestanie na tem, ze narowni z mezczyzna posia-
da dusze nies$miertelna, ktora bedzie przedmiotem
kultu jej zboznych potomkéw w swieto Antesterjow
i inne, i niech nie siega po kult panstwowy, licuja-
cy tylko z dzialalnoicig meska.—A 6w starorzymski
»genius“? Czy go posiadala Rzymianka narowni
z Rzymianinem? Tu przeszkody rzeczowej nie bylo

§ 31. Genjusz — heros 351

ale i potrzeby nie bylo: istota to byla przecie smier-
telna, wykladnik duchowy gospodarza i jako taki
przedmiot uwielbienia dla jego familia, 1 oprécz te-
go zwiazek etymologiczny rzeczownika genius
z czasownikiem gignere, oznaczajacym meska sile
rozrodcza, sprzeciwial sie udzieleniu go takze ko-
bietom.

Ten stan rzeczy zmienil sie jednak gruntownie
po hellenizacji i wprowadzeniu kultu dusz. W zaden
sposéb nie mozna bylo pozbawi¢ matki rodziny
owych obrzedéw zadusznych, ktéremi czczono dusze
zmarlego ojca; zreszta mozemy by¢ pewni, ze reli-
gja ludowa, ktora istniala jeszcze ‘przed owa helle-
nizacja, uznawala pod tym wzgledem jej rowno-
uprawnienie. A wiec co nalezalo zrobi¢? Przyznac
takze i kobiecie owego, teraz juz niedmiertelnego
genjusza? Na to nie zezwalal zaznaczony przed
chwila zwiazek etymologiczny: skoro kobieta nie gi-
gnit, tylko pari, nie moze posiadaé¢ genjusza. Mozna
bylo jej przyznaé tylko zenskiego odpowiednika tej
rdzennie meskiej istoty. Na to nadawala sie wybor-
nie Parka, tak samo zwiazana z parere, jak Genius
z gignere; tak, bez watpienia, ale skoro chodzito o hel-
lenizacje, to nie dziw, ze szukano odpowiednika
przy posrednictwie jezyka greckiego. Duoviri sacrorum
go przecie posiadali, a jezeli sobie nie ufali, to mo-
gli zasiegnaé rady w Delfach. Badz co badz, osta-
teczny wynik byt taki. Greckiemu Hérés odpowiada
w rodzaju zenskim Héra; dla czego tak sie stalo,
mozna sie domyslaé jak kto chce, ale zwiazek ety-
mologiczny jest jasny. Otoz Herze greckiej odpo-
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wiada na gruncie rzymskim Juno; to juz przed tem
musialo byé ustalone. Pozostalo wyciagnaé natural-
ny wniosek: jak kazdy mezczyzna ma swego ”Gi-
njusza®, tak kazda kobieta ma swoja ,,]un;one 5
ktora w tym wypadku jest tylko jej indywidualna
dusza, zupelnie odrebna od tej Junony, kt()‘rej .}"JOS.@Q:'
juz za owych czasow stal w swiatyni kapntohnslq?]
Tarkwinow- obok posagu Jowisza Najlepszego Naj-
wickszego. Parallelizacja byla bardzo scisla: Genium
meum iratum habeam, mowili mezczyzni — Junonem
meam iratam habeam, mowily kobiety; Genio P. Mutili
Marulli, czytamy na nagrobku mezczyzny — ]un.oni
Pontiae Gnesige, ¢zytamy na nagrobku kobiety. I jak
‘wskutek hellenizacji bogowie otrzymali swoich gen-
juszow, tak z nieublagana konsekwen_xch zaczeto
uznawaé i Junony bogin: Bracia Polni przynosza
' ofiary nie tylko swej zagadkowe] bogini Dea Dla?,,
ale oprocz tego i jej Junonie. A wiec byly Juno Isi-
dis, Juno Concordiae, Juno Virtutis — na to mamy
swiadectwa; dalej Juno Cereris, Juno Dianae—o tych
nic nie wiemy, ale przypuscié ich istnienie mozemy,
przeszkody tu niema; i nakoniec... Juno Junonis? No,
nie; to juz wydaloby sie zanadto dziwacznem. Wbreva
konsekwencji i fizjologji mowiono o Genius Junonis
(Mart. Cap. I 53). .

Ale tak czy inaczej—ta dyferencjacja nie mogla
by¢ przeprowadzona inaczej jak droga 1_1.st:amwo<':lawt
cza; i tu, powtarzam, powinnismy wspomniec o m'ne!
dyferencjacji, bardzo podobnej do tej, o : lf;tore]
mowa, mianowicie do przysiegi powszedme]‘, Tla
Dyoskuréw (wyzej str. 290). ,Na Kastoral® méwily
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kobiety, ,na Polluksal moéwili mezczyzni, chociaz
nie wylacznie. Ten parallelizm, zdaje sie, tez prze-
mawia na korzysé mojego tlumaczenia: przecie Dyos-
kurowie sa pochodzenia greckiego, pomimo, ze owej
dyferencjacji u Grekow nie bylo — ot6z taki sam
rozwoj przypuszczamy takze i dla parallelizmu Gen-
jusza i Junony.

32. Jest to ;jednak kwestja uboczna, chociaz
w swej naturze i1 w swych wynikach nie pozbawiona
pewnego znaczenia; wazniejszym jest dla nas sam
los duszy po rozstaniu sie z cialem wedlug wy-
obrazen tak rdzennie rzymskich, jak i zhellenizowa-
nych.

Co do pierwszych, to mozemy méwié tylko
o obu brzegach, ze tak powiem — brzegu ujsicia
i brzegu powrotu; o samej mglistej przestrzeni, do-
kad si¢ idzie i skad sie powraca, religia rzymska,
nawet ludowa, nie moéwila nic. Brzeg ujicia — to
znaczy, obowiazki zywych wzgledem umarlych—
dotycza naprzéd pogrzebu, o ktérym dokladnie po-
wiedziano juz wyzej (str. 170), a pozatem i perjo-
dycznych ofiar. O ile te ostatnie odbywaly sie w dni
»rodzicielskie” i w swieto Feraljéw, o nich tez byla
mowa wyzej (str. 330); tu jednak nalezy ‘zaznaczyé,
ze te ofiary nie byly jedyne. Wiemy o tem prze.
waznie z napiséw — to znaczy, ze swiadectw epo-
ki cesarskiej, gdyz z epoki republikanskiej zachowa-
o sie ich wzglednie niewiele; lecz nie nalezy wat-
pi¢, zZe w tego rodzaju obyczajach powaznych zmian

Religia Rzymu — 23
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nie bylo. Oto dla przykladu zachowany na napisie
testament nieznanego nam czlowieka — imie sie bo-
wiem nie zachowalo,—ktory zapisal swoim wyzwo-
leficom i wyzwolenicom cze$é czwarta i dwudziesta
czwarta pewnego domu pod warunkiem, aby ,do-
chodami z tego domu corocznie w dzien jego uro-
dzin, w dzien réz, w dzien fijolkéw oraz w dni ro-
dzicielskie czczili jego pamieé ofiarami cztery razy
na rok i précz tego co miesiac we wszystkie Kalen-
dy, Nony i Idy lampke swiecaca mu stawiali 1 ka-
dzidlem kadzili (D. 8366). O tych dniach réz i fi-
jolkéw kilkakrotnie sie mowi w tego rodzaju napi-
sach: ich data nie byla ustalona, przypadala jednak
oczywiscie na miesigce wiosenne; sposob swiecenia
tez po czesci wynika z ich nazwy, poczesci zas
z uzytego przez testatora wyrazu ,ofiarami‘’ (sacrifi-
ciis). Stawianie lampek w $wieta miesigczne (wyzej

str. 183) zapewne bylo w zwiazku mistycznym

z ich charakterem pierwotnym jako swiat ksiezyca,
chociaz mozna watpié, czy testator ten zwiazek od-

czuwal: pdzniej bowiem ten charakter sie zatarl

wskutek reformy Cezara i wprowadzenia roku slo-
necznego. Ale to tembardziej swiadczy o pierwotno-
4ci obrzedu — o jego trwalosci $wiadcza chociazby
nasze Zaduszki, tak samo zreszta jak i o trwalosci
obrzedu zdobienia mogil! kwiatami.

A wiec kwiaty, lampki, kadzidlo —i to wszyst-
ko? Niestety, nie wszystko. W r. 155 po Chr,, a wiec
za cesarza Antonina Poboznego, pewna Salwja Mar-
cellina, ,,matka‘* kolegjum Eskulapa i Higjei [H] |
279], wraz ze swoim szwagrem, wyzwolencem cesar-
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skim, Zenonem, ,,0jcem"’ tegoz kolegjum, zapisuja
mu pewna, pokazna sume, aby na czesé zmarlego
meza ple.rwszej, a brata drugiego, m. i. ,,22-go mar-
ca, w dzien fijotkéw... oraz 11 maja, w dzien réz
w (danem) wmiejscu byly rozdawane obecnym porcje
wina 1 chleba (o wyznaczonej cenie) z tem, ze por-
cje tych, ktérzy na uczte sie nie zjawia, bcz':la sprze-
dane,'a uzyskane w ten sposéb pieniadze rozdzielo.
ne mlec.lzy obecnych, z wyjatkiem tych, ktorzy beda
si¢ znajdowali za morzem lub dluga choroba beda
przykuci do 1ozka (D. 7213). A wiec— libacja
pa'mu?tkowa. O takiej nieraz czytamy, i Zazwy-
czaj miala ona miejsce przy grobowecu czczonego;
.to tez ludzie przezorni czasami rozkazywali, aby prgz ’
ich grobowcu sporzadzano odpowiednie tri’clinium—}-,
w Pompei takie triclinium jest zachowane dotych-
czas. Czy to robiono w tym celu, aby nieboszczyk
sam mogt bra¢ udzial w tej uczcie? Zdaje sie, ze ta-
kie rzeczywiscie bylo pierwotne znaczenie obyczaju;
ale czy ucztujacy zawsze zdawali sobie z tego spra-,
we, o tem wolno watpi¢. W kazdym razie ékutki
Faklej pijatyki sa zawsze te same i wecale nie licu-
Jace z powaga »wieczystego przybytku* pochowane-
go czlowieka. To tez Kosciol chrzescijanski, ktéry
sie o.statecznie pogodzil z wyzej wspomnianemi obrze-
dam_l zdobienia mogil, stanowczo zwalczal owe biby
Pamlatkowe- ,»Sadzisz, méwi Tertuljan (de test. an. 4)

ze p.rzyn'osisz ulge zmarlemu, kiedy idziesz na jego’
mog.llq z jadlem i lakociami; ale twoim wlasciwym
zamiarem jest raczyé samego siebie, i powracasz do

domu urzniety. Réwniez i 3w. Augustyn (de mor.
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eccl. 34) karci tych, ,co z najwiekszym przepychem
pija nad zmarlymi i, przynoszac trupom uczty, sami
sie chowaja nad pochowanymi i swe zarloctwo
i opilstwo skladaja na karb religi‘.

Zreszta, co sie tyczy powagi owego wieczyste-
go przybytku, to nie nalezy do tego pojecia wnosic
naszych uczuc chrzescijanskich, a zwlaszcza polnoc-
no-chrzescijanskich. Tak jest, milczacy glaz z krzy-
sem w cieniu brzozy, nad mogila pochylonej, w oto-
czeniu tak samo milczacych glazéw — to jest we-
dlug nas prawdziwy cmentarno-religiiny nastroj. Sta-
rozytni, jak wiadomo, chowali swoich nieboszczykow
wzdluz goscincow za murami miast; ale kto zwie-
dzal te szeregi pomnikow grobowych wzdluz via Ap-
pia rzymskiej lub za brama Herkulanska w Pompei,
ten tez nie znajdzie sprzecznosci z swojem uczuciem;
samotnosé, a wiec 1 cisza tu i tam. No tak, teraz
tam panuje cisza, bo obie drogi sa porzucone; ale
za czasow starozytnych bylo tam i pelno i gwarno,
i o to wlasnie chodzilo tym, co sie tam kazali cho-
waée. Glowna rzecza bylo, zeby pamiec o nich nie
zgasla, zeby cho¢ dzwiek ich imienia jak najczescie]
rozbrzmiewal.

To tez wprost, mozna powiedziec, zaczepiall
przechodniow, proszac o powitanie lub tylko o wy-
méwienie ich imienia. Byl to zwyczaj bardzo pospo-
lity, to tez przytaczamy tylko kilka przykladow —
znowu, z koniecznosci, z epoki cesarskiej. ,,T. Loll-
jusz... pochowany jest przy drodze, zeby przechod-
nie moéwili: Lolljuszu, witajl (D. 6746); ,.Kto prze-
czyta, niech powie: Krocyno, niech ziemia ci be-
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dzie lekkal” (D. 8130); , Argencjuszu, witajl... Argen-
cjuszu, ty bedziesz nam zyl“ (D. 8127); tu jednak
w ostatniem slowie zamiast vives napisano bibes, wi-
docznie bez éwiadomoéci gorszacego dwuznacznika.
No, i tak dalej; wnioskujemy stad, ze jednak Rzy-
mianie uwazali takie gloéne czytanie nagrobkow za
obowiazek wzgledem pochowanych, chociazby i nie-
znanych sobie. Wobec ilosci pomnikéw taki obowia-
zek czasami mégl sie wydawaé dos¢ uciazliwym;
w takim wypadku przezorny nieboszczyk — to zna-
czy, ci, co w jego imieniu ulozyli nagrobek — ucie-
ka sie do prosb usilnych:

Mtlodziencze, choé sic Spieszysz, prosi cig ten glaz,

By$ spojrzal nan i napis glosem oddal swym

(po tych wierszach imie nieboszczyka i inne szcze-
goly: D. 7703); ,,Dzieki, przechodniu, zes sie zatrzy-
mal przy mej siedzibie; miej powodzenie i badz
zc.lréw, $pij bez troskil’* (D. 8121). I réwniez odwrot-
nie do takiego, co zatrzymaé sie nie chce (D. 8122):

Hej, ty, wedrowcze bez tchu, co méj mijasz grobl
Gdy dos¢ sie nawedrujesz, przyjdziesz jednak tu.

C'zesto takie napisy daja prawdziwy djalog miedzy
nieboszczykiem a przechodniem: ,,Witajcie, Serwju-
szu Juljuszu Pardalo i Juljo Sereno, jego corko! —
lty: ktokolwiekbys byl, badz zdrow.* (D. 8125);
,,Wltaj', Modjuszu, witaj, Gemino! — Przyjacielu:
baw sie, zartuj — i przyjdzl* (8140). Tu juz mamy
wyszczegdlnienie dobrych zyczen ze strony niebo-
szczyka; jeszcze wieksze podaje napis 7734 D.; ,,Za-
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trzymaj sie, przechodniu, i jesli Yaska, przeczytaj.
Nie gniewaj sie. Radze tobie pi¢ gorace wino. Umrzeé
wypadnie. Korzystajac ze sposobnosci, gadatliwy
nieboszczyk moégl opowiedzie¢ przechodniowi rézne
szczegbly ze swego zycia, naprzyklad: ,.Witaj, Chary-
zjuszul — | ty, co to czytasz, badz zdréow! Ja ze
wszystkimi moimi obchodzilem sig dobrze, a jezeli
kogo niechcacy zniewazylem, wybaczcie. Co do re-
szty (szczegolow mego zycia), to wiedzcie, przyja-
ciele: mialem trzy zony, zalobe po nich nosilem, nie
byly jednak takie, jak ta, ktora pojawszy quario voto
zostawiam przy zyciu” (D. 8145; tego nagrobku pi-
kantnosé zawiera sie w tem, ze ta niezrownana mal-
zonka byla oczywiscie jego autorka). No, to jeszcze
przechwalka nieszkodliwa; gorzej bylo, gdy autorzy
nagrobku korzystali z takich rozmoéow dla celéw po-
prostu reklamowych, jak to mamy w nagrobku, po-
stawionym conjugi incomparabili przez pewnego Pom-
pejusza: , Ty, co to czytasz, uczeszczaj do lazni pod
Apollinem, co i ja robilem z Zona; byltbym rad, gdy-
bym mogl to robié dotychczas® (D. 8158). Ale chyba
najbardziej nas raza wynurzenia takich Sardanapa-
léw rzymskich, jak nastepujace, kilkakrotnie powta-

Yzane:

Com zjadl i wypil, mam ze soba; com zostawit, kaduk wzial

(np. D. 8155 a). Jak widaé stad i z wielu innych
przykladow, wolnosé autorow nagrobkow byla nie-
ograniczona; cenzury zadnej mie byto.

Takich poziomych epikureizméw moglibysmy
oczekiwaé w epoce republikanskiej co najwczesniej
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w pierwszym wieku prz. Chr; pomimo to czytelnik
napiséw nagrobowych, rozsianych po réznych tomach
Corporis inscriptionum i zebranych w odpowiednich roz-
dzialach praktycznego i bardzo szczegélowego zbioru
Dessau’a, bez watpienia powie sobie, ze duza ich
cze$é bylaby wprost nie do pomyslenia na cmen-
tarzu chrzescijanskim—tak samo zreszta, jak i pewne
szczegoly pogrzebu rzymskiego (wyzej str. 172) bylyby
nie do pomyslenia dla naszych obyczajéw. Wogdle
mozna powiedzieé, ze w $wiadomosci starozytnych
Smieré miala, ze tak powiem, daleko lagodniejszy
wyglad, niz w naszej — ktorego to wygladu zreszta
broni¢ nie bede, ustalam tylko fakt. I tak samo z dru-
giej strony racje ma Cumont (After Life 18), kiedy
moéwi; ,Przerzucajac stronice grubych tomow Corporis
inscriptionum, jestesmy zdziwieni mala liczba na-
grobkow, wyrazajacych nadzieje niesmiertelnosci;
wrazenie, ktore otrzymujemy, jest wrecz przeciwne
temu, ktorego doznajemy, przechadzajac sie po na-
szych wlasnych cmentarzach, albo tez czytajac zbiory
chrzescijanskich nagrobkéw starozytnosci.” Tu rzeczy-
wiscie mamy powazna luke w wyobrazeniach antycz-
nych: dotykamy sie samego tylko brzegu ujscia, ale
zadne slonce nie o$wietli mrocznej krainy, ktora sie
tu zaczyna. Jak Yadnie brzmi czesto powtarzany,
i nawet dotychczas, polwiersz sit tibi terra levis! Ale
na Boga, nie zaglebiajcie sie w jego znaczeniu. Ina-
czej otrzymacie okropne wyobrazenie zwlok, ktére
nie stracily zupelnie swiadomosci i czuja $rod wlas-
nego rozkladu ciezar ziemi, pod ktora sa pogrzebane.
Nie, tej luki antyk nie zapelnil; zapelnilo ja dopiero
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chrzescijanstwo, bo tez i mialo czem. O tem warto
pamietac juz teraz.

To jednak byl wedlug naszej terminologji brzeg
ujscia; nalezy teraz poméwi¢ i o brzegu przyjscia,
to znaczy powrotu nieboszczyka do éwiata zyjacych,
czy to we $nie, czy tez i na jawie. W pierwszym
wypadku mamy do czynienia z rzeczywistoscia i tylko
jej wytlumaczenie uwazamy za mylne — mianowicie,
ze to sam nieboszczyk z wlasnej woli nas odwiedza
w postaci sennego obrazu; to wytlumaczenie jednak
spotyka sie juz od czaséw Homera, na rzymskim
gruncie jest stwierdzone $wiadectwami z czasow ce-
sarskich, a wiec istnialo bez watpienia i za tych,
o ktérych tutaj mowa. Do takich swiadectw nalezy
przytoczony wyzej nagrobek Furii (str. 343); jeszcze
bardziej efektowne czerpiemy 2z kontrowersji—co-
prawda zmyslonej—Kwintyljana (decl. maj. X). Pew-
nej matce syn zmarly zjawial sie w nocy; ojciec, do-
wiedziawszy sie o tem, obrzedami magicznemi za-
czarowal jego grob, wskutek czego owe widzenia
nocne ustaly; matka, pozbawiona swej jedynej po-
ciechy, oskarza ojca o wyrzadzenie jej krzywdy.

Jak widaé stad, takie powroty nieboszczykow
byly raczej pozadane dla pozostalych przy zyciu —
i my to bez trudu rozumiemy. Co innego — powroty
na jawie; naleza one wedlug naszej oswieconej epoki
do dziedziny zabobonéw, a ci, co wierza w ich
mozliwoéé, uwazaja je za zupelnie niepozadane. Cho-
dzi tu bowiem o upiory, ale nie tylko o nie: juz byla
mowa o nieokreslonosci pojecia (di) Manes; nie-
podobna ta scisle odréznié nieboszezykéw od innych
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poteg podziemnych, bezksztaltnych i bezosobowych
i strasznych w swej bezksztaltnosci i bezosobowosci.
To prosze mieé w pamigci przy czytaniu nastepu-
jacych stronic.

W upiory wierzono za czasow, o ktérych mowa,
powszechnie, chociaz nie bez wyjatkow. Cycero, na-
przyktad, wychowanek filozofji greckiej, napewno
w nie nie wierzyl, jak nie wierzyl i Lucyljusz, czlo-
nek kolka Scypjona Mlodszego, oswieconego nauka
Panecjusza (RH 208); ale wlasnie jego satyra, zwro6-
cona przeciwko nieznanemu nam blizej osobnikowi
(XV 484 Marx), s$wiadczy o rozpowszechnieniu
tej wiary:

Strachéw i Lamij, co niegdy$ Faunowie i Pompilijusze

Numy nam narzucili, obawia sig cala on dusza

I niby dzieci nicletnie, dla ktorych posagi spizowe

Zyia i ludZmi sa, tak i ten za prawde uwaza

Sny wymyslone i wierzy, ze czuja posagi spizowe —

Kram ten rzezbiarski, te brednie, co prawdy nic w sobie nie maja.
Faunowie sa tu oczywiscie przedstawicielami wiary
ludowej, do ktérych nie nalezalo zaliczaé Numy

Pompiljusza; ale poecie tu chodzilo tylko o zazna-

czenie jej starozyinosci. Pozwolilem sobie zreszta
w tym przekladzie odtworzyé oprocz tresci takze
i niedbalstwo wierszéw Lucyljuszowskich, na ktore
skarzy! sie Horacy. Ten ostatni tez gromil takich
tchorzow sréd swoich wspélczesnych (Ep. 11 2, 208):

Senne widziadla, straszydla magiczne, moc wiedZm, cudowiska,

Nocne upiory, potwory tessalskie czys zdolny wysmiewac?
Panstwo w ich zjawianiu sie widzialo prodigium, $wiad-
czace o gniewie jakichd wladz zaswiatowych, ktory
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zatem nelezalo uémierzy¢; juz widzieliémy, ze takie
masowe ich zjawienie sie dalo powod do wprowa-
dzenia kultu dusz. Wtedy bowiem zjawy byly $mier-
cionosne — zapewne dla tych, z ktérymi sie spoty-
kaly: ta wiara latwo daje sie wytlumaczyé, poniewaz

i lezacy trup jest zrédlem zarazy. Ale i pozniej cza-

sami oznajmiano senatowi o takich, chociaz nie-
szkodliwych zjawach; tak zapewne powinnismy ro-
zumieé prodigium w samym poczatku wojny Hanni-
balowej, kiedy, wedlug Liwjusza (XXI 62,5), ,w ziemi
amiternenskiej zauwazono zdaleka w wielu miejscach
wiele zjaw w postaci czlowieczej, wszystkie w bieli,
z nikim sie jednak nie spotykaly® — takie spotkanie
bowiem mialo by jako skutek $mieré danego czlo-
wieka. Bylo to wiec narazie tylko przestroga. Ta-
kimi upiorami zostawali najczesciej zmarli, ktorych
nie uczczono wymaganym przez religie pogrze-
bem; tak Plinjusz Mlodszy opowiada nam zajmu-
jaca historyjke o upiorze, nawiedzajacym dom, w kto-
rym wskutek tego nikt mieszkaé nie chcial, az sie
znalazl mezny filozof, ktéry, idac w slad za upiorem,
odkry! miejsce, gdzie byly zakopane jego zwloki,
poczem im sprawiono nalezyty pogrzeb i trwozace

zjawiska ustaly. Ale ten powéd—brak religijnego po-

grzebu—nie byl jedyny; na jednym napisie (D. 8201 a)
czytamy: ,Manom Tetydy, co zyla lat 9, i jej siostry
Charyty, co zyla lat 15, postawil ojciec wskutek ich
zjawienia sie... Ty, co to czytasz 1 watpisz o istnie-
niu Manoéw, po zlozeniu slubu wezwij nas, a prze-
konasz sie®.

Mocne bowiem sa dusze zmarlych w wieku
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mlodym, w pelni swych sil cielesnych; a c6z dopiero,
kiedy zycie im zostalo wydarte obca, zbrodnicza
przemoca! Takim byl ten chlopczyk, ktory — jezeli
mamy wierzyé Horacemu — padl ofiara niecnych
,farmazonskich® praktyk czarownicy Kanidji. To tez,
czujac przyblizenie sie nieuniknionej bolesnej smierci,
przeklina swoja dreczycielke i jej pomocniczki:
Venena magnum fas nefasque non valent
convertere humanam vicem;
Diris agam vos: dira detestatio
nulld expiatur victima.
Quin ubi perire jussus expiravero,
nocturnus occurram furor
petamque voltis umbra curvis unguibus,
quae vis deorum est Manium,
et inquietis assidens praecordiis
s pavore somnos auferam.
Przetlumacze to miejsce proza: jest ono niezupelnie
latwe. Tak wiec grozi nieletni skazaniec: ,Czary nie
zdolaja przewrdcié wielkiej sprzecznosci migdzy praw-
da a krzywda wedlug czlowieczej zachcianki: klatwe
na was rzuce, wyroku zasé klatwy zadna ofiara nie
przeblaga. Zaiste, kiedy z waszego rozkazu wyzione
ducha, w postaci stracha nocnego zjawie sie wam, krzy-
wemi szponami moj cien wpije si¢ w wasza twarz—
taka bowiem jest sila bogéw-Manéw — i, dlawiac
wasza strwozona piers, zgroza sen wam odejme*.
A wiec wyrazny wampiryzm.
Wiara w sile zloczynna upioréw doprowadzita
w Rzymie, jak i w Grecji, do logicznie z nia Zwia-
zanej wiary — mianowicie w mozliwosc¢ wyzyskania
tej sily celem szkodzenia wrogom, Na tej wierze
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oparty by! zwyczaj t. zw. defixio, to znaczy pisania
na tabliczce, najczesciej olowianej, modlitwy do da-
nego nieboszczyka, aby zaszkodzil w taki a taki
sposob takiemu a takiemu czlowiekowi. Sréd nie-
boszczykow wybierano w tym celu przewaznie ta-
kich, co zawczeénie, zwlaszcza jesli przemoca, byli
pozbawieni zycia, przypuszczajac, ze tacy, zawzigci
wobec wyrzadzonej im krzywdy, beda zlosliwsi od
innych. Takich tabliczek defiksyjnych posiadamy
sporo, i sa one niezmiernie ciekawe jako swiadectwa
autentyczne o obyczajach szczegdlnie nizszych warstw
ludu. Autorami sa najczesciej albo pokrzywdzone
przez wiarolomnych kochankéw dziewczeta i kobiety,
albo zokeje na wyscigach, pragnacy w taki sposob
unieszkodliwi¢ swoich groznych wspoélzawodnikow,
albo wogole ludzie, co chcieliby zawigzac usta swoim
przeciwnikom. O ile chodzi o Rzym, to epoka jest
cesarska; ale ot éwiadectwo z czasow republikanskich,
dowodzace, ze ten zabobon istnial juz wowczas. Cy-
cero opowiada, jak znany méwca Kurjo Starszy stra-
cil raptem na sadzie watek swej przygotowanej mo-
wy; ten wypadek przypisal czarom swej przeciwniczki
(Brut. 217). Posiadamy nawet opis takich czarow,
coprawda niezalezny od osoby owego Kurjona, ale
z niezbyt dalekiej od niego epoki. Owidjusz, opo-
wiedziawszy o obrzedach Feraljow (wyzej str. 330),
ciagnie dalej o zwiazanych z tym samym dniem
praktykach magicznych na czesé ,Milczacej bogini®

(F. 1 571):

Oto éré6d mlddek grona zgrzybiata starucha — bogini

Prawi Milczacej czar (sama nie milczy zas, niel)

§ 32. Wampiryzm

Y

Trzema wiec wzigwszy palcami trzy ziarna kadzidla, je kladzie

Tam, gdzie ukryta mysz drézke przegryzia, pod prog;
Nié przywiazuje pozatem zakleta do baczka czarnego,
Czarnych fasoli tez w gebie obraca swej siedm,
Sledzia tez glédwke obszyts i igla miedziana przekluta
Smola pokrywa—a tam ognia niech pali ja zarl
Wina do ognia dolewa, a co pozostanie w butelce,
Pije czy ona czy te... wiecej zas ona niz te.
,Glos niezyczliwy“ powiada, ,i usta zwigzalismy wrogie®,

Poczem z domostwa na dwor niesie niepewny ja krok.

Te ,usta wrogie" sa zapewne w tem srodowisku usta
sasiadek-plotkarek, ale rzecz jest jasna, ze dla owej
powédki, o ktérej moéwi Cycero, mogty to byé takze
i wymowne usta wielmoznego konsulara 1 pontyfika
Gajusza Skrybonjusza Kurjona. Na pytanie, kto to
taki ta ,bogini Milczaca® lub ,Niema“, damy natu-
ralnie inng odpowiedz, niz Owidjusz, ktory tuz po
opisanych obrzedach opowiada o niej swawolna histo-
ryjke, wyzej (str. 304) przez nas przytoczona. Jei
zwiazek z dniem zadusznym swiadczy o tem, ze jest
ona uosobiona potega milczenia milczacych Manow.
O takiej sklonnosci religji rzymskiej do uosobiania
whagciwosci béstw juz byla mowa wyzej: dea Tacita
odnosi sie do taciti Manes zupelnie tak samo, jak
np. dea Victoria do zwycieskich Jowisza i Wenery.

O tych ,fasolach” byla juz mowa wyzej jako
o wykupie rodziny od strasznych Lemurow, ktore
tez nalezy uwazaé za méciwe duchy umarlych; z te-
go samego powodu, ale i z innych, musimy dola-
czyé do tego niesamowitego orszaku 1 owe zmory
latajace, ktéore Rzymianie, jako tez 1 Grecy, nazy-
wali strzygami (striges). Sa one szczegolnie nie-
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bezpieczne dla ssacych mléeko matczyne dzieci; obro-
nicielka tych ostatnich jest bogini Carna, ktorej
$wieto, Carnaria, obchodzono w Kalendy czerwcowe.
I o niej, jak i o Milczacej, opowiada Owidjusz nie-
zbyt powazna historyjke (F. VI 10l), zupelnie analo-
giczna do tamtej; analogja posunieta jest az do ta-
kich szczegéléw, jak zmiana pierwotnego imienia —
tam im. ,Lala® w ,Lara“, tu ,Krana“ w ,Karna“—
to zpaczy, do istniejacego imienia bylo dorobione
zmyslone pochodzenia greckiego. Ta réwnoleglose
pozwala nam i dla historyjki o Karnie domysla¢ sie
takiego samego zrédla, to jest jakiej$ zaginionej ko-
medji; sama za$ historyjka brzmi w sposob naste-
pujacy-

0Od boga gaju nadtybrzanskiego Helerna pocho-
dzila nimfa Krana, wskutek swej niezwyklej urody
przedmiot lubieznej chuci wielu gachéw. Umiala
ich ona zrecznie oszukiwaé: udajac, ze prowadzi do
tajemnej groty, prosila, zeby szli naprzod, i gdy ci,
uradowani, kroczyli ku miejscu spodziewanej rozko-
szy, znienacka znikala w krzakach. Ten fortel uda-
wal sie jej czesto; ale kiedy w roli gacha zjawil sie
bég Janus, kosa trafila na kamien: biedaczka nie li-
czyla sie z tem, ze ten przecie ma twarz takze
i z tylu. Wypadlo wiec ulec; ale wdzigczny za roz-
kosz bog udzielil jej, jako bég drzwi, wladzy nad
zawiasami (cardines, i to sie stalo przyczyna zmia-
ny jej imienia na Carna), podarowawszy jej czaro-
dziejska rézdzke tarniowa (albaspina) do odpedzania
wszelkiej napasci od podwoi. Otéz raz zdarzylo sie,
ze niemowle krola albanskiego, Prokas, 'stalo sie

8§ 32. Strzygi

ofiara strzyg; sa to drapiezne ptaki o duzej glowie,
wytrzeszczonych oczach, krzywych dziobach, siwych
piérach i haczystych szponach; w nocy przylatuja,
chlepcza wnetrznosci niemowlat i odlatuja z gardtem
pelnem krwi. Zrozpaczona piastunka zwraca sie do

- Karny; ta pociesza ja, pociesza rodzicow i rozpoczy-

na zbawienne czary: owija trzykroé¢ zielemiag maczni-
cy slupy i prog drzwi, skrapia wejscie woda, a na
oknie kladzie Janusowa roézdike; potem wynosi
przed drzwi wnetrznosci dwumiesiecznego prosiaka,
proszac strzygi, aby je przyjely zamiast dzieciecych.
Od tego czasu napasé ustala i chlopczyk odzyskal
dawna cere. To tez ludzie z wdziecznosci przyno-
sza Karnie w dzien jej swieta slonine i kasze z fa-
soli i orkiszu.

Naturalnie i tu wszystkie te przyslugi, odda-
wane podziemnym, mialy jako swdj cel zapewnie-
nie sobie ,pokoju* z ich strony; wlasnie tylko po-
koju, to znaczy negatywnie zyczliwego zachowania
sie wobec zywych, nie zas pozytywnego, ktérego
nikt od nich nie zadal, z wyjatkiem chyba zbrodni-
czo-czarodziejskich sprawcow ,defiksij*. ,Nie boje
sie niczego, mam pokdj ze zmarlymi”—pax mihi est
cum mortuis — moéwi u Plauta gospodarz domu, rze-
komo nawiedzanego przez upiory (Most. 509); oczy-
wiscie nikt nie bedzie ich prosil o fides. Z tego
punktu widzenia nalezy, zdaje sie, rozumieé¢ czesto
spotykane w napisach nagrobowych stowa hic
quiescit in pace, hic requiescit in pace i t. d. Uzy-
wamy ich dotychczas; ale jakze sie zmienilo ich
znaczenie!
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33. To sa, jak powiedzialem, oba brzegi, co
do ktorych religia dawala wierzacym pewne wska-
z6wki; o samem za$ miejscu ich pobytu, miejscu,
dokad odlatuja rozlaczone z cialem dusze i skad
czasami powracaja, nie mowila nic. Niewiadomo na-
wet bylo, czy maja one podczas tego letargicznego
snu, ktory ogarnial ich ciala, jakas odrobine swiado-
mosci. Spotykamy pare razy na nagrobkach wyraze-
nia si quid sapiunt inferi, si quid Manes sapiunt (D. 1828
z dwaga wydawcy); robi sie to jednak, zdaje sie,
na wszelki wypadek, i nalezy watpié, czy ci, co wy-
razaja takie przypuszczenie, uwazaja je za pozadane
dla nieboszczyka. Sadze raczej, ze pytaliby razem
z Hamletem w jego slynnym, arcypoganskim mono-
logu: ,Umrzeé—spa¢; spaé—moze $ni¢? Tak, tu sek:
w tej bowiem martwocie jakiez sny moga nas na-
wiedzaé, kiedy porzucilismy ten $miertelny zamet?®
Ale czy ciasny gréb bedzie czy nie bedzie miej-
scem pobytu $wiadomej czy poéléwiadomej duszy;
jest on w kazdym razie niby przedsionkiem do miej-
sca jej pobytu. ,,Zaczarowany grob*, o ktéorym
mowa byla wyzej, zostal dla niej przez maga-cudzo-
ziemca zamkniety; i oto teraz ,przez cale noce ko
lacze ona (z wewnatrz) do tej ziemi, ktora stala sie
dla niej ciezka wskutek barbarzynskiego zaklecia;
i ten cien, co przecie rozpraszal mrok podziemia,
dziwi sie, ze nie moze odwali¢ ‘usypanej na nim
mogily® (rozdz. II). Ladne wyobrazenie?

Ale ta sama Grecja, ktéra pomogla wierze lu-
dowej przezwyciezyé opér religii Numy, oddala do
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jej uslug caly aparat swej eschatologji. Dar ten
byl podwéjny: do gawiedzi przemawiata eschatologja
ludowa, propagowana przez poetéow — do wyksztal-
conych eschatologja filozoficzna. Pomowmy i o jed-
nej i o drugie;j.

Naprzéd o pierwszej. A wiec rozlaczona z cia-
lem dusza, zachowujac jego ksztalt zewnetrzny i na-
razie takze swiadomo$é, pod przewodnictwem Her-
mesa-psychopompa zostaje skierowana do czelusci
podziemnych; kroczac wciaz naprzod, dostaje sie do
wrét Hadesowych, ktorych stroz, tréjglowy Kerber,
z latwoscia ja przepuszcza—tedy bowiem droga jest
wolna, tylko powrét zakazany. Idac jeszcze dalej,
dochodzi do rzeki czy tez jeziora Acheronckiego;
jezeli jej cialo zostalo rzetelnie pochowane, to stary
przewoznik Charon przeprawi ja na swej watlej 1od-
ce do tamtego brzegu, otrzymujac za te przysluge
obola (to tez ci, co sprawili pogrzeb, dali niebosz-
czykowi tego obola, by mial czem zaplaci¢). Tu za-
czyna sie prawdziwe panstwo Plutona; odbywa sie
sad nad dusza, sprawowany przez sedziow Minosa,
Radamanta i Eaka, i od ich wyroku zalezy, ¢zy sta-
nie sie jej udzialem wieczne szczescie na Polach
Elizejskich, czy wieczna udreka w Tartarze, czy
wreszcie oczyszczajace kary w czasowym przybytku
pokutnikow. To sa gléwne wytyczne; i naturalnie
poeci i malarze nie zalowali barw dla szczegolowe-
go opisu tak drogi do panstwa Plutona z jej stra-
chami, jak i przybytku blogostawionych z jego wiecz-
nemi ucztami i wieczna choreja, przedewszystkiem
za$ Tartaru z jego strasznemi rzekami Styksem, Pi-
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ryflegetontem, Kocytem oraz rzeka zapomnienia, Le-
ta, 1 réwniez z karami starodawnych potepiencow,
Syzyfa z upartym glazem, Tantala z umykajacemi
mu jablkami i woda, Danaid z ich przedziurawiona
beczks.

Tak, to wszystko pokazywano Rzymianom ze
sceny tragicznej; widzieli oni tam na wlasne oczy
ducha zabitego w mlodym wieku Polidora, ktory
w wierszach pelnych smutku i zgrozy opisywal im
swa podréz podziemna:

Oto wracam z Acherontu; ciasna, stroma droga ta,

Przez pitczary, poprzez glazy, hamujace trudny krok...
Oddziatywalo to zapewne na wyobraznig, ale czy
takze na wiare? Sami najblizsi mistrzowie owczes-
nych Rzymian, mysliciele czasow hellenistycznych,
nie bardzo brali na serjo te ,religie poetycka“;jeden
z najbardziej wplywowych, Kallimach, pozwolil so-
bie na takiego rodzaju nagrobek, moze nie autentycz-
ny, ale niezle nasladujacy owe djalogi, o ktorych
mowa byla wyzej;

Eucharydasie, co tam?—,Mrok gesty“.—A drogi powrotu?
,Brednie“.—A Pluton?— ,Mit“.—Biadal zginelismy wiec.
Co sie za$ tyczy Rzymu, to bardzo charakterystycz.
ny jest pod tym wzgledem poczatek sporu w pierw-
szej Tuskulance Cycerona (10). Interlokutor Cycero-
na twierdzi tu, ze $mieré jest zlem, i to nietylko
dla tych, ktérym grozi, ale i dla tych, co juz umarli.
JA wiec powiedz“, moéwi na to Cycero, ,czy cie
straszy trojglowy stroz piekla Kerber, szum Kocytu
przeprawa przez Acheron,
Brods wode muskajacy Tantal z meka suchych warg?
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czy moze to, ze
Syzyf tam dzwiga,
Potem oblany, swéj glaz, ale na nic potezny wysiltek?

a moze i nieprzeblagani sedziowie, Minos i Rada-
mant, przed ktérymi ani L. Krassus ciebie nie obro-
ni, ani M. Antonjusz, ani nawet, (poniewaz sprawa
sie toczy przed sedziami greckimi), nie zdolasz za-
prosi¢ Demostenesa—nie, sam bedziesz musial prze-
mawiaé we wlasnej obronie przed tlumem slucha-
cz6w? Tego chyba sie boisz, i dlatego uwazasz
smieré¢ za zlo wieczyste?“—,Czy uwazasz mnie za
takiego glupca, zebym mial w to wierzyé?“—, Jak to?
nie wierzysz?“—, Bynajmniej“.—, Szkodal“—, Dlacze-
go szkoda“?—,Bo moglbym sie sta¢ wymownym,
zaprzeczajac takim wyobrazeniom“.—, W takiej spra-
wie nikomuby nie zabraklo wymowy; nietrudno prze-
ciez obalaé te dziwactwa poetdw i malarzy‘. Jesz-
cze bardziej stanowczo wyraza sie filozof w innem
miejscu tej same] Tuskulanki (48); wyszydzajac za-
chwyt pewnych wielbicieli nauki wolnomysélicielskiej
z tego powodu, ze ta nauka uwolnila ich od stra-
chu ciaglego i od dziennej i nocnej zmory, pyta:
,»Jakiego strachu? jakiej zmory? Czy jest taka glupia
baba, coby sie bala tych rzeczy, ktéorych wybyscie
sie widocznie bali, gdybyscie sie nie nauczyli przy-
rodoznawstwa? Wlasnie: Orka gleboki przybytek
acheroncki, blade, mrokiem zachmurzone siedziby
smierci! [ taki filozof nie wstydzi sie przechwalaé,
ze takich rzeczy sie nie boi i ze uznal je za zmy-
slone?* Niewolno sie przeciw tym wyraznym swia-
dectwom powolywaé na nagrobki poetyckie, w kto-
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rych mowa o Polach Elizejskich i innych elementach
eschatologji ludowej; to przecie jest poezja. Wiecej
snaczenia ma 6w ,grosz Charona*, znajdowany tam
i sam w grobach rzymskich; ale moze i ten byl
dawany nieboszczykom tak, ,,na wszelki wypadek".

Badz co badz, eschatologja ludowa Grekéw nie
bardzo trafita do przekonania Rzymian; ale za cza-
séw, o ktorych tu mowa, Grecja mogla stuzyé swo-
jej wychowance zachodniej jeszcze inna eschatologja,
daleko dojrzalsza i powazniejsza. Nazywamy ja fi-
lozoficzna, pomimo ze nie jest ona calkowicie
filozoficznego pochodzenia, lecz opiera sig po czescl
na wierzeniach ludowych, poddanych pewnemu
oczyszczeniu lub przynajmniej ttumaczeniu symbo-
licznemu. QOczywiscie nie mamy tu na mysli filozo-
fji epikurejskiej, ktéra w najprostszy sposob dala
sobie rade z wszelka eschatologja, wogole negujac
trwalosé rozlaczonej z cialem duszy; byla ona dosé
rozpowszechniona w ostatnich czasach republiki—ze
wymienie tylko genjalny poemat Lukrecego—1 mo-
glaby nawet, gdyby przyszla wczesniej, sluzyé moc-
na opora religii Numy, poniewaz jej dusza, zlozona
z najcienszych atoméw, dalaby sie latwo pogodzic
ze rdzennie rzymskim Genjuszem, owym ,,Smiertel-
nym bogiem przyrody czlowieczej. Teraz jednak
bylo juz zap6zno; nie zdolala sie przedrzeé przez gru-
ba warstwe wierzen zaswiatowych, owoc stuleci
pierwszej hellenizacji, do owego prarzymskiego po-
jecia i pozostala wiara czesci tylko, aczkolwiek znacz-
nej, rzymskiej intelligenciji, owych Pizonow, Attykow
i szeregu innych. Pozostali chetniej przysluchiwali
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sie dowodom innych greckich szkol, a wiec pitago-
rejskiej, ktéra po zadanym jej w poczatku wieku
drugiego ciosie (wyzej str. 322) teraz wlasnie prze-
zywala nowy, dlugowieczny rozkwit, pozatem stoic-
kiej, ale w-jej pozniejszej pozydonjuszowskiej od-
mianie [RH 223], i Akademji, ale nowej, prawdziwie
platonskiej, wyzwolonej ze sceptycyzmu Arkezylaja
i jego nastepcow [RH 205].

Pomimo pewnych wahan w szczegélach escha-
tologja tych nowych pradéw przedstawia obraz do-
statecznie jednolity. Wspolnem jest przedewszyst-
kiem przekonanie, ze czeluscie podziemne nie sa
miejscem pobytu wszystkich dusz, chociazby 1 po-
dzielonych na poszczegolne kategorje: nie, dobre do-
staja sie do ,eteru’* czyli do nieba. Slynna ,ypodwoj-
na droga‘* pitagorejczykow, wyrazona w ich symbo-
licznej literze Y, z poziomej stala sie¢ pionowa: jei
prawa—koniecznie prawa — galaz prowadzi w sfery
nadziemne, a tylko lewa spuszcza sie do owych
strasznych glebin, w ktérych na grzesznika czekaja
kary za jego przestepstwa. Co do tej lewej, to tu
nowa teologja zasadniczych zmian nie wniosla; nie
dziw wiec, ze stare, ludowe wyobrazenia o podziem-
nym Hadesie kielkuja tu w dalszym ciagu, przy-
czem stopien wiary, z ktéra odnosili sie¢ do nich ci
nowi apokaliptycy, mégl byé rézny i nawet niepew-
ny. Przelomowsa byla dopiero zamiana hadesowych
Pol Elizejskich na raj niebieski, dla ktorego zreszta
imie Pol Elizejskich mogto byé¢ zachowane, poniewaz
ono w swej blogiej niezrozumialosci nic o polozeniu
tych pol nie mowilo.
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O tej zamianie i jej znaczeniu dla hellenskiej
nauki o zaswiecie mowilem w innem miejscu [H] I 196];
dla religji rzymskiej mialy szczegolna waznosé dwa
utwory o charakterze artystycznym, ,,Sen Scypjo-
na*, wienczacy ksiegi Cycerona o ,,Rzeczypospoli-
tej“ tak samo, jak widzenie Era — ksiegi o tym sa-
mym przedmiocie Platona, i VI-ta piesn Eneidy
Wirgiljusza, ktore to dzielo, pomimo ze napisane
Juz za czasOw cesarza Augusta, moze by¢ uwazane
za trafna reasumpcje wyobrazen eschatologicznych
ostatnich czasow republiki. O pierwszem dziele tez
juz moéwitem [RH 224]; tu tylko chcialbym podkreslic,
popierwsze, ze ten raj, w ktérym Scypjo Mlodszy
spotyka ducha swego wielkiego dziada, jest wyraz-
nie rajem niebieskim, i Ze w nim najzaszczytniejsze
miejsce, mianowicie tak zwana droge Mleczna (czy
to nalezy rozumieé¢ w literalnym, czy w symbolicz-
nym sensie, to inna kwestja), zajmuja ci, co ,sta~-
neli do walki w obronie calosci ojczyzny, wyswiad-
czyli jej przystugi, przyczynili sie do jej wielkosci‘‘—
podrugie, ze to wyodrebnienie najlepszych $réd do-
brych pokrywa sie w znacznym stopniu ze znanym
dogmatem Cycerona omnium animos immortales esse,
fortium bonorumque divinos, ktory tak samo,jak i kult
herosow w Grecji [RH 147], przygotowuje przyszla
apoteoze na gruncie rzymskim — apoteoze cesarzy.
Lecz o niej wypadnie méwié w tomie nastepnym.

25en Scypjona“ byl dzielem bardzo wplywo-
wem; swiadczy o tem chociazby napisany po czte-
rech zgora stuleciach, podczas zawzietej walki ,po-
ganstwa“ z chrzescijanstwem, komentarz Makrobjusza.
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Ale jeszcze daleko bardziej wplywowem bylo wi-
dzenie Eneasza w Vlej piesni eposu Wirgil-
jusza. Poeta nie ogranicza sie tu do samej tylko sie-
dziby blogoslawionych: Sybila kumanska prowadzi
bohatera po calym zaswiecie, coprawda tylko zda-
leka pokazujac mu straszne wiezienie potepiencow
i krétko tylko opisujac ich meczarnie. A wiec widzi
on, jeszcze przed przeprawa przez Acheron, dusze
tych, ktérych ciala nie byly uczczone poboznym po-
grzebem: przez sto lat musza one bladzic w tym
przedsionku Hadesu, nim otrzymaja zezwolenie na
wstapienie do wnetrza. Po przeprawie — dla ktore;j
poeta zachowal popularna postaé przewoznika Cha-
rona — widzi Eneasz wciaz jeszcze nie we wlasci-
wym Hadesie, lecz w miejscu, ktére Dante nazywa
Limbo, my za$ Otchlania — po pierwsze tych, kto-
rzy umarli zawczesnie lub zostali zabici i teraz mu-
sza czekaé, az nastapi przeznaczony im przez los
kres zycia, podrugie — samobdjcow, potrzecie—ofiary
wszechmocnej sily milosci, i nakoniec poleglych na
wojnie. Tu dopiero dziela sie drogi — dotychczas
wiec mieliSmy sam trzon symbolicznego Y pitago-
rejczykéw. Droga lewa Sybila, jak juz zaznaczylem,
bohatera nie prowadzi: tylko ze slow swej przewod-
niczki dowiaduje sie on, ze wiedzie ta droga do przy-
bytku tych, ktérzy, ,radzi zwodniczej obludzie, odro-
czyli az do poznej smierci odkupienie dokonanych
zbrodni* (w. 568) — krotkie, ale jakze bogate w nie-
rozwinieta tres¢ slowa. To jest Tartar; ciagnie sie
on pod ziemia na przestrzen dwa razy wieksza od
tej, ktora dzieli ziemie od niebieskiego Olimpu. Oboje
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pielgrzymi odwracaja sie od tej drogi; zlozywszy
hold niewidzialnym panom Hadesu, krocza dalej —
oczywiscie po prawej drodze — do raju blogosta-
wionych. To jest jasne; ale gdzie 'sie znajduje ten
raj?> Tego topograficznego realizmu, o ktéry tak sie
staral Dante, u Wirgiljusza nie znajdujemy; z jego
prostego devenere locos laetos (538) kazdyby wniosko-
wal, ze znajdujemy sie jeszcze pod ziemia, lub przy-
najmniej, jak w misterjach Demetry, na jej odwrotnej
stronie, 1 dopiero z w. 887 wnioskujemy, ze znajdu-
jemy sie w ,powietrznych przestworach®, a wiec,
jak tez sadzili komentatorzy antyczni, w niebie. Nie

sami jednak blogoslawieni sie tu znajduja: jest tu .

miejsce — topografja znowu jest bardzo nieokres-
lona —1 dla czysca. Przez ten czysciec musza prze-
chodzi¢ — zdaje si¢ — wszystkie dusze: namigtnosci
bowiem, wlasciwe naturze cszwieczej, zaszczepily
im zarodki zla, od ktorych nawet s$miecé ich nie
wyzwala. ,A wiec kary je éwicza, w katuszach od-
kupuja -dawne grzechy: jedne wiszac wystawione sa
na powiewy wiatrow, inne w poteznych wirach zmy-
waja z siebie grzechy lub oczyszczaja sie z nich w
ogni\.l: quisque suos patimur Manes (739). A wiec oczysz-
f:zen.le, przez trzy gorne zywioly, powietrze, wode
i ogien: jestesmy znowu w niebieskich przestworach,
w krainie chmur. To miejsce Eneidy, ze to nawia-
sem dodam, jest bardzo znamienne: pierwszy z teo-
logéw Zachodu, ktéry wprowadza dogmat o czyscu,
éw. Augustyn, wyraznie sie¢ na nie powoluje (CD
XXI 13). Dobrze; czy wiec po odbyciu tych kar oczy-
szczajacych dusze dostana sie do przybytku wiecznego
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szczescia? Nie wszystkie i nawet wzglednie niewielka
tylko ich ilo¢; pozostate zadd>—Tu poeta, pragnac przy-
ja¢ do swej nauki o ile moznosci wszystkie dogmaty
eschatologiczne Pitagorasa 1 Platona, wiaze swa te-
orje potrojnego zaswiata z teorja reinkarnaciji. Pozo-
stale wiec po uplywie lat tysiaca bog zwoluje do
rzeki Lety, aby napily sie wody zapomnienia z jej
nurtéw i poczuly pragnienie ponownego wstapienia
w ciala ziemskie. Ze z tego wyobrazenia powsta-
je wspaniala wizja przyszlej wielkosei Rzymu
(756—886)—o tem wystarczy tylko napomkna¢.
Taka byla ta nauka o zyciu pozagrobowem,
ktora Rzym republikainski pozostawil w spusciznie
do rozpamietywania przyszlym pokoleniom ludzi;
ponure poglady przeszlosci, wahajace sie miedzy
wstretnym wampiryzmem i smetnem niedowiar-

stwem, zostaly w rownej mierze przezwycigzone.

Czy poeta polecal wszystkie szczegély swego opisu
wierze swych czytelnikow? Zapewne nie: przecie
i Dante nie wymagal wiary dla zachowanych przez
siebie pickielnych postaci Charona, Minosa, Anteu-
sza i innych. I kto wie, czy nie mial na mysli wlas-
nie tych raczej poetyckich niz religijnych szczego-
l6w, kiedy w gorszacem swa zagadkowoscia miejscu
swego poematu (893—901) wypuszczal swego boha-
tera z zaswiata przez brame z kosci sloniowej, te,
ktéra obieraja sny zludne. Ale pomimo wszelkich
zz.astrzeier'l co do szczegélc}w, czytelni.k;y‘ ym\:%%%gi}gdk
pieknem calego obrazu, nie zawaha sig \i%s@gggﬁq"wgﬁgf ‘
do tego zaswiata religji rzymskiej »sﬁiowf&yDanfego‘:'*fj:;
Giustizia mosse il mio alio fattore. 41 iy
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TRESC CZESCI PIERWSZE]

ROZDZIAL 1

1. Znaczenie kultury Rzymu dla kultury ogélno-
europejskiej. Rzym jako tgeznik miedzy Grecja
a Zachodem. Osobliwo$é genjuszu rzymskiego.
Rzymska religja z_punktu widzenia cigglosei
psychologicznej. Charakter niniejszego dzieta.—
2. Zarys geograficzny. Italja i jej kregostup. Wy-
rocznosé podwojnego kierunku A penin; trzy czesel
Italji. PéInoena i potudniowa otwarte na wschad,
$rednia na zachéd. Stad rola Italji jako igcznika
miedzy Wschodem a Zachodem. Trzy plemiona
ltalji érodkowej: Etruskowie, Latyni, Samniei.
Zwyciestwo Latynéw i Rzymu.— 3. Zarys histo-
ryezny. Legenda o zatozeniu Rzymu. Trudnosei
chronologiczne i ich rozwiazanie. Rzym jako ko-
lonja Troi. Powstanie Rzymu z polgezenia gmin
latynskiej i sabifskiej. Pierwiastki swigtokradcze
w legendzie o zalozeniu Rzymu i ich znaczenie.
Augurium augustum i jego speinienie. — 4. Krolo-
wie rzymscy. Alba. Opanowanie przez Etruskow
i hegemonja. Wygnanie Htruskow i utrata hege-
monji. Walka stanow i hellenizacja. Potrojne za-
danie hegemonji rzymskiej: wobee Latynow, wo-
bec Italji i wobee Swiata antycznego. — 3. Wal-
ka z hellenizmem i nowa hellenizacja. Tarent.
Kartagina. Macedonja. Nowa walka stanow: Grak-
chowie. Mitrydat. Egipt. Hellenizacja i orjentali-
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zacja. — 6. Stosunek niniejszego dziela do jego
poprzednikéw. Nauka i sentyment. Religja rzym-
ska a religja grecka. Wypelnienie sig czasu,

ROZDZIAL 11

Etrurja

7. Pochodzenie Etruskow z Lidji. Legenda He-
rodr\‘)\ta. Tyrreniczycy na Lemnos. BEtruskowie w
Ttalji) Zwiazek dwunastu miast. Etruskowie i Hel-
lenowxe. Hellenizacja religji etruskiej. Imperja-
lizm eti;uski. Ofenzywa Rzymu. Zanik potegi etru-
skiej. — 8. Jezyk etruski. Dwie metody jego ba-
dania. Brak literatury. Sztuka etruska. Wplyw
sztuki hellenskiej. Grobowece. Swiatynie. Rzez-
biarstwo. Mitologja grecka w Etrurji. Urny. Upa-
dek sztuki. — 9. Religja etruska. Woltumna. Ti-
nia-Jowisz, Uni-Junona, Menrva-Minerwa. Pozo-
stali bogowie. — 10. Disciplina etrusca. Ksiegi
Tagesa. Haruspikowie. Podziat dyseypliny etru-
skiej. Watrobka placentynska. Nauka o biyska-
wicach. Libri rituales. Ksiegi wyroczne.—11. Za-
Swiat w religji etruskiej. Raj i piekio. Charun.
Lasa-Charyta, Lasa Mojra, Lasa-Erynja. Jej dwa
znaczenia, determinatywne i etycznme. Lasa i
Vanth. Charun i Vanth—djabet i aniot.—12. Le-

genda wiekow u Etruskow. Sybila etruska—We- . |

gona. Koniec imienia etruskiego. Wylom w &ci- .+ ,°

stosci legendy wiekow.
ROZDZIAL 111

swi¢tyczas.............

13. Ubéstwienie aktow. Analogje greckie. 'beus :
Rediculus. Ajus Locutius. Pierwotna aktualnosé,
pbzniejsza substancjalnosé Dalsze kietkowanie
aktualnosei. — 14. Akly zycia czlowieczego. Im-
manentnosé aktualna. Od poczecia do Smierei.
Akty zyeia przyrody organicznej: rolnictwo. In-
digitamenta. Pierwotne bhostwa Rzymian— numi-
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na.—15. Indigitamenta i religja ludowa: wykona-
nie i idea. Grecka Demeter i rzymska Ceres.
Piynnoéé wyobrazen religijnych; rozniczkowanie
i ealkowanie. Saturn, Ceres, Flora, Consus. Matka
Ziemia. Winiarstwo. Hodowla. — 16. Calkowanie
aktow zycia cztowieczego: Gepius. Genjusze Ze-
spolow i miejse; CGenius populi Romani. Calko-
wanie czesciowe: Natalis, Liber, Talassio. Swie-
to matki. Pogrzeb — 17. Bostwa samego Czasu.
Doba; dzieri i noc. Podzial dni: religja, przesad
i prawo. Tydzien; nundiny. Miesige: Kalendy,
Idy, Nony. Nazwy miesieey. Po@wéjnoéé syste-
mu; analogja zZ Naszym tygodniem. Rok styez-
niowy, sabinski—i marcowy, latynski. Nowy Rok.
Anna Perenna. Koniec roku: oczyszezenie i za-
duszki. Zespol lat: saeculum.

ROZDZIAL 1V

Swiq‘ty dom i swiety gréd

18. Wejseie i wyj$cie: Janus. Symbolizm drzwi,
Poranek: Matutinus pater; pierwszy dzien miesig-
ca, pierwszy miesiac roku. Drzwi 1 brama.—
Ognisko: Westa. Piekarnia i spizarnia. Penaty.
Penaty Rzymu. — Lar. Lary rozdrozy. Lares
publici.— Teérminus i Terminalje. Terminus Rzy-
mu. —Poza domem —las. Silvanus, Lupercus, Inuus,
Ineubo. — Las i #rodta. Fons i Fontinalia. Ca-
mena, Casmena, Carmenta. Egerja, Juturna; Fon-
tana Trevi. Neptunus i Volturnus. — 19. Powsta-
nie Rzymu z dwuch gmin. Bostwo gminy latyri-
skiej: Mars. Bég wojny ibog urodzaju. Kol paz-
dziernikowy. Modlitwa braci Polnych. — Bostwo
gminy sabinskiej: Kwiryn. Semonowie. — B6stwo
gmin potaczonych: Jowisz. Jupiter Fulgur i bog
przysiegi. dJupiter Latiaris. Trojca kaptanska.
Diespiter. Dius Fidius i Semo Sancus. Jupiter
Optimus Maximus. — 20. Indigetes i Novensides,




Hellenizacja . . .

Zaswiat

LS

» 0
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Zesp6t bogéw tubyleéw. Angerona, Vedjovis.
Wulkan. Juno. Juno Sospita i jej smok.—21. B6-
stwa nowoosiadte. Sprowadzenie kultow municy-
palnych. Ewokacja.! Minerwa. Diana. Kaptan ne-
morenski. Diana awentyrska. Fortuna.

ROZDZIAL V

22. Przed chrze$cijaistwem tylko jedna refor-
ma—hellenizacja. Numen i bostwo. Antropomor-
fizm. Strach, szacunek, mito$¢. ,Dobry bog*. Ju-
piter Optimus Maximus. Symboliczne znaczenie
Kapitolu. — 23. Sybila kumanska. Pochodzenie
trojariskie Sybili. Rzym potomkiem Troi. Ksiegi
sybiliniskie. Prodigia i ich prokuracja. — 24.
Wprowadzenie nowych bdéstw. Apollo. Ceres, Li-
ber, Libera. Merkury. Fortuna. Wiara, Nadzieja.
Neptun. Hskulap. Herkules. Kastor i Polluks.
Dobra Bogini. Juventas. Wenus. Wielka Macierz.
Legenda o Klaudji Kwincie. Zwyciestwo religji
Numy. — 25. Nowe formy nabozenstwa. Utozsa-
mienie bogéw rzymskich z greckimi. Genealogje
bogow. Mityiich parodja: Niema bogini. Obrze-
dowosé grecka. Czestowanie bogdw. Procesje.
Pie$ni dziewic. Igrzyska. Ofiary ludzkie. Satur-
nalje.— 26, Reakecja zewnetrzna. Spisek Bachanal-
jow. Znalezione dzieta Numy.—Reakcja wewnetrz-
na. Przez epitet do personifikacji, przez perso-
nifikacje do abstrakeyjnoseci. Genjusze bogow.

ROZDZIAL VI

29. Obrzedy Feraljow. Swiadectwo Owidjusza i
wyniki. Religja ludowa i religja urzedowa wobec
kultu dusz. Dawniejsze swieto umartych: Lemurje.
Analogja z religja Grekow i Ilzraela. — 30. Po-
dwojne wyobrazenie o zaswiecie. Wyobrazenie

Tresc

rdzennie rzymskie. Zycie w grobie. Manes. Di
parentum. Lemury. Larwy. Lawerna. Orcus? —
31. Genius i jego stosunek do zaswiata. Genius
i Juno. Pochodzenie tej dyferencjacji. — 32. Los
duszy po rozstaniu sie z ciatem. Brzeg ujseias:
obowigzki zywych. Ofiary perjodyczne. Pomniki
grobowe i napisy. Brzeg przyjscia: sny i zjawy.
Wiara wupiory i defiksje. Bogini Niema i strzy-
gi. Pax cum mortuis. — 33. Wyobrazenie religji
zhellenizowanej. Eschatologja greclka l1dowa.
Stanowisko ,gtupiej baby“. Eschatologjs grecka
filozoficzna. Dusze w eterze. Pomniki dstavio-
we: ,Sen Scypjona“ Cycerona i widzei: . Hneasza
u Wirgiljusza.
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PRACE PROF. T. ZIELINSKIEGO, DRUKOWANE
PO POLSKU W WYDANIACH KSIAZKOWYCH

Nakladem Towarzystwa Wydawniczego w Warszawie

RELIGJE SWIATA ANTY CZNEG0:

Tom' 1: Religja starozytnej Grecji. Z upo-
waznienia autora przetozyl Stefan Srebrny,
profesor uniwersytetu Lubelskiego. 1922. opr. 5.—

Tom II: Religja Hellenfizmu. 1925. zt. 5.— opr. 8.—

Tom III: Hellenizm a judaizm. 2 tomy po 6.—
opr. po 9.—, razem opr. 15.—
Historja kultury antyeznej w zwiezlym wy-
kladzie. 2 tomy. 1922 i 1924. Tom I wyczerp.
tom II 5.50, opr. 850
2 tomy opr. na bezdrz. pap. (tylko komplet) 14.—
Irezyona. Klechdy attyckie. Serja I i II 1922. po 1.60
kart. po 2.50, razem opr. po .80
= = - Serja III i IV (w przygot.)
Literatura starozytnej Gree ji, epoki nie-
podleglosci. 1923. Cz. I. Zarys ogolny 3.20
: opr. 6.20
Cz. II. Wzory (opracowal prof. Stefan Srebrny).
Dazial I. Tworezosé ludowa. Epos. Liryka. 3.—
Dzial I1. Tragedja. Komedja. B
Dziat I1I. Historja. Filozofja. Wymowa. B
Literatura starozytnej Grecji, epoki po-

wszechnej. Czesé 1. Zarys ogdlny 7.50

Swiat antyezny I Grecja.
Tom I. Starozytnosé bajeczna. Z ilustr. wedtug
malowidet antyeznych 18./—~ opr. pioe. 25.—
Tom II. Grecja niepodlegla. 14.—, opr. 20.—
Swiat antyezny II. Rzym (w przygotowaniu)
Tom 1. Rzym republikanski
Tom Il. Rzym cesarski
Grecja Budownictwo, plastyka i krajobraz. 1923.
album opr. 50.—

Nakladem innych wydawnictw ukazaly sie nast¢pujace dziela:

Rzym i jego religja. (1920). Pigkna Helena. (1920. Wyd. IL 1921).
Hermes Trzykro¢ Wielki (Wyd. 1L 1921). Chrzesecijanstwo sta-
rozytne a filozofja raymska (1921). Swiat antyczny a my. (1922).
7 ojezystej niwy.(Studja i szkice1923). Z zycia idej. (Studja
i szkice. Tom L. 1926.) Sybila. (Trzy szkice. 1926.) Sofokles
(1925). Elementy dramatyzmu w tragedji greckiej (1925)

e =

- 2







	img_001
	img_002
	img_003
	img_004
	img_005
	img_006
	img_007
	img_008
	img_009
	img_010
	img_011
	img_012
	img_013
	img_014
	img_015
	img_016
	img_017
	img_018
	img_019
	img_020
	img_021
	img_022
	img_023
	img_024
	img_025
	img_026
	img_027
	img_028
	img_029
	img_030
	img_031
	img_032
	img_033
	img_034
	img_035
	img_036
	img_037
	img_038
	img_039
	img_040
	img_041
	img_042
	img_043
	img_044
	img_045
	img_046
	img_047
	img_048
	img_049
	img_050
	img_051
	img_052
	img_053
	img_054
	img_055
	img_056
	img_057
	img_058
	img_059
	img_060
	img_061
	img_062
	img_063
	img_064
	img_065
	img_066
	img_067
	img_068
	img_069
	img_070
	img_071
	img_072
	img_073
	img_074
	img_075
	img_076
	img_077
	img_078
	img_079
	img_080
	img_081
	img_082
	img_083
	img_084
	img_085
	img_086
	img_087
	img_088
	img_089
	img_090
	img_091
	img_092
	img_093
	img_094
	img_095
	img_096
	img_097
	img_098
	img_099
	img_100
	img_101
	img_102
	img_103
	img_104
	img_105
	img_106
	img_107
	img_108
	img_109
	img_110
	img_111
	img_112
	img_113
	img_114
	img_115
	img_116
	img_117
	img_118
	img_119
	img_120
	img_121
	img_122
	img_123
	img_124
	img_125
	img_126
	img_127
	img_128
	img_129
	img_130
	img_131
	img_132
	img_133
	img_134
	img_135
	img_136
	img_137
	img_138
	img_139
	img_140
	img_141
	img_142
	img_143
	img_144
	img_145
	img_146
	img_147
	img_148
	img_149
	img_150
	img_151
	img_152
	img_153
	img_154
	img_155
	img_156
	img_157
	img_158
	img_159
	img_160
	img_161
	img_162
	img_163
	img_164
	img_165
	img_166
	img_167
	img_168
	img_169
	img_170
	img_171
	img_172
	img_173
	img_174
	img_175
	img_176
	img_177
	img_178
	img_179
	img_180
	img_181
	img_182
	img_183
	img_184
	img_185
	img_186
	img_187
	img_188
	img_189
	img_190
	img_191
	img_192
	img_193
	img_194
	img_195
	img_196
	img_197
	img_198
	img_199
	img_200
	img_201

