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1. Dlaczego i na jakiej podstawie zabieram glos?

Giéwna podstawg reformy obecnego prawa wyborczego do
Sejmu krajowego musi by¢ statystyka ludnosci i podatkoéw przez
nig oplacanych. Na tej podstawie . mozna i trzeba uwzgledniac

w pewnym stopniu takze inne czynniki, jak faktyczny stan i hi-

storyczny rozwdj stasunkow kulturalnych i politycznych, ale nie

mozna ani omija¢, ani opuszcza¢ catkiem tej podstawy, jaka dla
uksztaltowania przysztego Sejmu musi stanowi¢ sita liczebna
i sita podatkowa ludnosci oraz jej roznych warstw spotecznych
wsrod obu narodéw, wehodzacych w rachube przy uktadach o re-
forme wyborcza. Tymczasem niestety dotychczas w przygotowa-
niach do tej reformy i w rokowaniach o nia, prowadzonych tak
pomiedzy polskiemi stronnictwami, jak i z Rusinami, zanadto

okrazano i omijano t¢ podstaws, zaczepiajac o nig niekiedy, ale

nie wchodzac na nig stanowczo.

Juz w roku 1910 w czasie toczgcych sig migdzy polskiemi
partyami ukfadéw o kompromis co do reformy wyborczej do Sej-
mu, zwracalem uwage na to, Zze oparcie sie na liczebnej i podat-
kowej sile ludnosci polskiej w ramach kuryalnego systemu daje
nam niewzruszona a nadzwyczaj korzystng podstawe tak dla
obrony i utrzymania naszego narodowego stanowiska, jak i dla
wywalczenia ludowi polskiemu nalezacego mu sie wptywu i uwzgle-
dnienia jego intereséw w Sejmie krajowym. Dostarczone mi wow-

czas doraZnie a bardzo uczynnie przez krajowe biuro statystyczne

niektére ogdlne cyfry optacanych w kraju podatk6éw, roziozylem
pomiedzy kurye wyborcze wedtug przyblizonej ilosci wyborcow
kazdej narodowosci i otrzymatem tak bardzo interesujgce i pou-
czajace wyniki, ze podatem je do wiadomosci przywodeow pol-
skich stronnictw.
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Wybuch obstrukeyi ruskiej skiergwal w inng stror;%l;:::r:rﬁz
'kgw decydujacych i moje przyblizone, dorywcze B
CZ__}’nm ty pozadanego wrazenia. Nastapit potem,‘z‘koncem -
e yspis ludnosci, ktorego wazniejsze .wym}u o;l)rzcowoéd
rok}‘*ﬂo\gurg statystyczne i oglosito W pub_hlfacy; (vaa on;om
o ne tor;1 XXIV, zeszyt 1), wydanej 1 rogdanelmpow >
g iem ostatniej sesyi sejmowej (W styczniu 19 )t. b
. TO?POCZ'QC ie zd(;lano jeszcze uwzgledni¢ odrebnie da't s aBy’m}_FO
pubhkhacg;tmcyacych miast i dopiero dodatkomfo ucz.ymlo ;0 : ébit-
;tzgtircst;czng r.;rzez zestawienie 1 wydanie \;r_lltr?l;ggsf;iinycwymem-
kach statystyki luduoéci podiug jezyka w 20 ; miast;Ch P
iacvch postow do Sejmdy, 2 nadto w 11 innyct N
llq{gcogc? ponad 10.000 mieszkancow. Braklo 'Jedna? 0 ywybm_
&Jatnstatystycznych nie mniej wa.inych dla ’celowo nl;?ecé;r;y i
czej, a pouczajacych 0 rozkladzie podatkm}\{r palo o
i i kurye wyborcze. Wskutek tego brakowalo O
!ﬂ'all_l l k'y ostom — a zarazem iak polskiemu, jak 1T e
]akll mesﬁ;l\;mp; najwazniejszego §rodka oryer1‘[a|::y1r;:.g_0;\r ;2‘ o
T\I:rgril?go i pewnego gruntu pod nogami vxél:lkk}:;?z;y 1dr0gi =
o reforme prawa wyborczego do Sejmu. zd AL
omacku, na grzeskim gruncie, brnac‘ coraz dale] i
Czulem konieczng potrzebg éw;aﬂa w ter};l ciczr:z L
otozeniu przewidujac, ze grozi nam n}e e;,_fpcl b
§Zem_ : ‘na bezdrozu, gtéwnie z powodu me'éwna omosct i
lestesn;(y it narodowych i pomiedzy kuryaml w_yborczem’lé -
e i ich wykazaniu i udowodnieniu. Czyniac zados 35
Fmdno.ﬁd - ilu ostaralo sie krajowe Biuro st'a'tysty‘(:zne 0 szkéw
]ﬁfﬂu zy(c:imtn c’opdo wszystkich kategoryi bezposrednich pocla;t( rbl;
gollowe ;IYW kraju, zestawione przez krajo’wq Dyrgkfye; ;aa;ok
Opilcuanyurzgdc’)w podatkowych na podstawie przvplsozuf i
117310°g nadto oddzielnie dostarczyly whadze Ska:rt:i?;ka i
da;kc‘)w bezposrednich, optacanych przez kurye is i .
o kze wediug przypisu na rok 1910. Wraz z temi ory .
wa, _’fa ZE;er atami dostarczyto mi krajowe B'HII'O statys}yczgl:z 2
n?nﬂ(mzorginego takze imieunych wykazow poda‘tkowk gcigie-
;.léz}édnuich przypisanych réwniez na 1ok 191Q wszystkim wia
orn dc')br, dominikalnych (obszarow dworskich).
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Z wdzigcznoscig podnosze tutaj t¢ uczynnodé i skwapliwosé
krajowego Biura statystycznego w ulatwianiu pracy poselskie;j.
Materyaly te otrzymalem wszakie mimo nadzwyczajnego po$pie-
chu w ich zestawieniu, dopiero na kilka dni przed zakoriczeniem
sesyi sejmowej, nie bylem wiec w stanie ani ich dokladnie spra-
wdzi¢ ani nalezycie zuzytkowa¢. Ograniczylem sie zatem na razie,
w celach szybkiej oryentacyi, do przyblizonego obliczenia, w jaki
sposéb bezposrednie podatki panstwowe, przypisane na rok 1910
rozkladajq sie na zachodnia i wschodnig Galicye, na kazda
z trzech wyborczych kuryj sejmowych oraz migdzy Rusinéw i Po-
lakow.

Najogdlniejszy ale tez najwazniejszy rezultat tych obliczen,
streScit si¢ w tym wyniku, ze w sumie bezposrednich po-
datkow panstwowych, optacanych w Galicyi, ucze-
stnicza Rusini zaledwie kilkunastu procentami.

Rownoczesnie na podstawie Swiezej publikacyi krajowego
Biura statystycznego, zawierajacej ,Najwazniejsze wyniki spisu
ludnosci 1 spisu zwierzat domowych wediug stanu z dnia 31 gru-
dnia 1910“ w opracowaniu dra Stanistawa Kasznicy i dra Mar-
cina Nadobnika obliczylem cyiry, pouczajace o narodowosciowym
skiadzie kuryj sejmowych, a najwazniejszym wynikiem tego obli-
czenia bylo skonstatowanie faktu, ze takze w kuryi gmin
wiejskich Rusini stanowia mniejszo§¢ liczebng i to
mniejszo$¢ réznigcg sie o kilkaset tysigcy osob
w poréownaniu z wigkszoscig polskg w tej kuryi.

Te wyniki doraznych, tymczasowych obliczen, szczegdlniej
za$ rezultat obliczenia co do podatkéw bezpoérednich, optaca-
nych w kraju przez Rusinéw, zakomunikowalem zastepcom pol-
skich stronnictw jakotez przedstawicielom wtadz, bioracym udzial
w rokowaniach z Rusinami o reforme sejmowego prawa wybor-
czego, zwracajac uwage na sprzeczno$¢ réznych kombinacyj kom-
promisowych z tymi zasadniczymi faktami.

Niezaleznie zreszta od moich obliczen i ostrzezeri, przycho-
dzity prezydya stronnictw i czlonkowie komisyi dla reformy wy-

. borczej do tego prze$wiadczenia, ze niemozliwem staje si¢ pro-

wadzenie uktadéw na oslep, t. j. bez dokladnych i autentycznych
dat statystycznych, zwlaszcza co do sily podatkowej poszczegol-
nych grup spolecznych i narodowych i bez nalezytego opraco-
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wdnia materyatéw oryentacyjnych, odnoszacych sie do tworzenia
okregéw wyborczych. O to sie tedy postanowiono przedewszyst-
kiem postara¢ i Wydzial krajowy otrzymat od komisyi dla re-
formy wyborczej polecenie, aby jej jak najrychlej dostarczyt ma-
teryatow.

Krajowe biuro statystyczne zajeto sig, miedzy innemi, uzu-
pelnieniem, skontrolowaniem i wydaniem dostarczonych mi
juz poprzednio dla tvmczasowego uzytku materyatéw statysty-
cznych, odnoszacych sie do bezposrednich podatkéw, przypisa-
nych do zaptacenia w Galicyi na rok 1910. Materyaly te zatem,
wziete z urzedowych wykazéw, zestawionych przez wiladze skar-
bowe, zostaly ujete w kilka tabel, ktére wraz z komentarzem
i w opracowaniu dra Marcina Nadobnika, stanowia wydany przed
kilku dniami zeszyt Il tomu XXIII ,Wiadomosci statystycznych®.

Rozporzadzamy wiec juz obecnie — ale dopiero te-
raz — urzedowemi publikacyami dat statystycznych, odnoszacych
sie do tych stosunkow, ktére muszg by¢ punktem wyjscia i pod-
stawa wvborczej reformy sejmowej; mamy statystyke ludnosci
Galicyi podtug spisu z roku 1910 i statystyke bezposredmich po-
datkéw podtug przypisu na rok 1910,a wigc daty doskonale na-
dajace sie z powodu swej réwnoczesnosci, do porOwnania stosun-
kow krajowych w obu kierunkach. Sg to jednak materyaly suro-

~we, z ktérych jeszcze wprost i tatwo nie mozna wyczytac obrazu

tych stosunkéw, o jakie si¢ pytamy. Trzeba te daty zestawiac
podiug tresci pytania, na ktére w nich szukamy odpowiedzi,
trzeba przeprowadzaé nieraz dlugie i szczeg6lowe obliczenia poro-
wnawcze, i aby skonstruowaé z nich obraz stosunkdw, o jakie sig
nam rozchodzi. To wymaga umiejetnego a wielostronnego opra-
cowania i spopularyzowania materyalow statystycznych w celu
wyjasnienia zar6wno podstaw, na jakich sig ma sejmowa reforma
wyborcza opiera¢, jak niemniej réznych szczegotow, z ktorymi
sie musi liczy¢ i z ktérych sie bedzie skladac.

W niniejszej broszurce ograniczam sie do statystyczunego
rozéwietlenia tych podstaw sejmowej reformy wyborczej, jakie
stanowi og6lny uktad ludnosciowych, spotecznych, narodowoscio-
wych i podatkowych stosunkéw naszego kraju. Uwzgledniam
w tych wywiadach takze i t¢ praktyczna podstawg sejmowej re-
formy wyborczej, jaka juz zostala zaakceptowana przez wszystkie
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decydujace w tej sprawie czynniki, badZ to z przekonania, badz
wskutek politycznej koniecznosci, a ktéra tworzy podziat wybor-
cOw na odrebne kurye wyborcze; w tym ostatnim kierunku za
punkt wyjscia oryentacyjnych rozpatrywan stuzy¢ musial obecny
podzial kuryalny. Staram sie wszakze w tym podziale kuryalnym,
rozréznia¢ 1 uwzglednia¢ takze dalsze rozgrupowanie ludnosci
i podatkow wedlug pewnych wspolnych cech Iub podstaw szcze-
gétowszego podziatu.

W tem statystycznem rozgladaniu sie w stosunkach ludno-
sciowych i podatkowych, nie stoje wszakze na jakiemkolwiek sta-
nowisku partyjnem i nie staram si¢ uzywac¢ dat statystycznych
dla poparcia lub zwalczania konkretnych postulatow, albo pro:
jektow partyjnych, czy tez kompromisowych w zakresie sejmowej
reformy wyborczej. Chodzi mi tylko o to, aby cyfrom dodac
wymowy zrozumiatej dla wszystkich, aby z cyfr statystycznych
wyluszezyé tkwiace w nich zasadnicze, dla wszystkich stanowisk
i projektéw wazne fakty, utwierdzi¢ je i uwydatni¢, jak na to
zastugujg przez swojq istotna doniostosc.

A e do poznania, wyjadnienia i udowodnienia tych faktéw
dochodzi¢ mozna czestokro¢ tylko droga uciazliwych nieraz
dia pamieci i dla jasnej oryentacyi cyfrowych wywodow, w ktérych
fakty wazniejsze moga sie mieszaé i gubi¢ wéréd liczniejszych,
muniej waznych szczegdlow, dlatego wywody te nastepnie uzu-

petniam krétkiem résumé rozpatrzonych poprzednio statystycznie
stosunkéw krajowych.

ll, Ludno$¢ Galicyi

pod wzgledem narodowym i wyznaniowym.

Ostatni spis ludnosci z koricem 1910 roku wykazal w Ga-
licyi 7,984.149 os6b mieszkajacych w Galicyi a przynaleinej do
panistwa austryackiego (ludnos¢ austryacka), oprécz 45.238 o0sob,

_ mieszkajacych w QGalicyi, aie nieprzynaleznych do panstwa, ogo-

tem za$ ludno$é obecna w Galicyi w czasie ostatniego spisu wy-
nosita 8.029,387 oséb.
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Ludnosé¢ austryacka (przynalezna do paritwa) dzieli sig¢ pod
wzgledem narodowosciowym (jezyka towarzyskiego) w ten
sposa6b :

Ogdtem z czego w Qalicyi

zachodniej wschodniej

Polakow 4,675.612 2,560,820 2,114,792
czyli 54-8%/o 45°2%/0

Rusinéw 3,207.784 75.551 3,132.233
czyli 2:4%o 97:6%0

Innych narodowosci 100.753 30.620 70.133
czyli 30°4%)o 69°6%0

Razem 7,984.149 2,666.991 5.317.158
czyli 33:4% 66 6%/o

Natomiast pod wzgledem wyznaniowym za podstawe
obliczenia statystycznego przyjeto cata ludno$é, obecna w kraju
w czasie dokonywania spisu z koricem 1910 r. i otrzymano na-
stepujacy wynik:

Ogéiem z czego w Galicyi

zachodnie] wschodniej

rzym.-katolikéw  3,735.145 2,384.289 1,350.858
czyli 6390 36:1°/o

greko-katolikow  3,378.451 87.233 3,291 218
czyli 2'9% 97:1%o

izraelitow 872 975 213.269 659.706
czyli 24-4%o 756%0

innych wyznawcow 42.816 8419 34 397
czyli 19-7%0 80°3%

Razem 8,029.387 2,693.210 5,336.117
czyli 33-6%0 66:4°/o

Wykazuje tedy najnowsza statystyka urzedowa Galicyi Po-
lakOw wiecej blisko o poitora miliona (dokladnie o 1,467.828)
0s6b, czyli o 184, aniZeli Rusinow.

Nie mozna przytem ani na chwile o tem takze zapominac,
ze w Galicyi wschodniej mieszka Polakéw tylko niespetna o /s
miliona (tj. o 446.027) cséb mniej, anizeli w Galicyi zachodniej
Z kazdego tysigca Polakéw w Galicyi, mieszka 548 oséb w Ga-
licyi zachodniej a 452 oséb w QGalicyi wschodnie;j.
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Galicya zachodnia jest pod wzglgdem narodowym pra-
wie jednolita (96% Polakéw). Takze wyznaniowo maja tutaj
rzymsko-katolicy ogromng przewage (88:5%o), a z greko-katolika-
mi, ktérych przeszlo 11.000 zalicza si¢ do Polakéw, stanowi
chrzescijariska Judno$¢ zachodniej Galicyi 918%e og6lu ludnosci.
Na zydéw przypada 7-9%o tj. 213.269 oséb, z ktorych tylko mata
cze$¢ (okolo 16 000 oséb) nie uznata sig za Polakéw, lecz przy-
znala do niemieckiego jezyka.

Daleko wieksza mieszaning narodowosci i wyznar stanowi
Galicya wschodnia. Tutaj przewaga Rusinow (3,132.233),
nad Polakami (2,114.792) wynosi nie wiele wigcej nad 1 milion
oséb, zwlaszcza, ze 158,985 osdb grecko-katolickiego obrzadku
nie przyznato si¢ do ruskiego jezyka — sq to bowiem- Polacy.
Zasilaja tu nadto element polski wyznawcy ormiarisko-katolickie-
go obrzadku (1350) i kilka tysiecy ewangelikow; wigkszos¢
ewangielikow, Zyjacych w Galicyi ‘wschodniej, nalezy do narodo-
wosci niemieckiej. ‘

Za Niemcow sie uznato takie kilkadziesigt tysiecy wscho-
dnio-galicyjskich zyddéw, ale ich ogromna wigkszo$¢, 620,000
o0s6b, przyznata si¢ do jezyka polskiego.

Co do narodowej przynalezno$ci znacznej czesci wschodnio-
galicyjskich zydoéw, ktdrzy sig przyznali do jezyka polskiego, mo-
#na mie¢ uzasadnione watpliwosci. Kwestya zydowska przedsta-
wia szczegdlniej we wschodniej czgSci kraju doniosty problem.
tak pod wzgledem narodowym. jak i spolecznym. W Galicyi
wschodniej stanowia bowiem Zydzi nie 7°9% lecz 12-4%0 ogéiu
ludnoséci, chociaz sig w tym stosunku od roku 1890 cofajg (1890
rok = 13.6%0, w 1900 r. = 12.8%, w 1910 r. = 12.4%). Przy-
znajacy sie za$ do poiskiego jezyka zydzi w Galicyi wschodniej,
stanowia okolo 29%6 ogdtu polskiej ludnosci w tej czgdci kraju.

Ale takze Rusini maja do czynienia z nie mniej doniostym,
dziejowym i nielatwym do rozwigzania problemem narodowym,
to jest ciazeniem bardzo pokazinei czesci ruskiej ludnosci do kul-
turalnej, narodowej, a nawet coraz $mielej do religijnej tacznoSci
z narodem rosyjskim. Jestto za§ — w pierwszym rzedzie dla
Rusinéw galicyjskich — zagadnienie tem trudniejsze do rozwig-

. zania, ze olbrzymia wigksz0S¢ 1{ej 30-milionowej ludnosci,

ktéra ma stanowi¢ wedtug najnowszej nomenktatury mnar6d
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Jukraifiski®, jest prawoslawng, politycznie zwigzang z Rosya
a narodowo calkiem w kierunku ukrairiskim nieu$wiadomiona.

Wreszcie jeden jeszcze bardzo wazny moment w rozwoju naro-
dowych stosunkéw Galicyi musi by¢ podkreslony. Oto ludnos$¢
polska wykazuje w calej Galicyi wschodnie]j naj-
silniejszy rozw6j tak pod wzgledem jgzykowym jak
i wyznananiowym.

W ciagu 30-lecia 1880—1910 wzrosta ludnos$¢ pol-
sk a stopniowo w Galicyi :

zachodniej w r 1880 1890 1900 1910

co do os6b z cyfry : 1,982.255 na 2,180.097 — 2,370.532 — 2,560.820

a procentowo z 94-2% 9540 95:3%o 96:0%o
Natomiast w Galicyi

wschodniej: w r. 1880 1890 1900 1910

z cyfry 1,076.967 na 1,338.899 — 1,611.501 — 2,114.792

procentowo z 28 1% , 31-2%0 33-6%0 39-8%0

Réwnoczeénie za§ zwiekszaja sie wprawdzie takze cyfry
ogélne Iudnosci ruskiej, ale z powodu znacznie powolniejszego
wzrostu, niz u ludnosct polskiej, maleje procentowa ilos¢
Rusinoéw, albowiem wynosita w Galicyi

zachodnief w r. 1880 1890 1900 1910
ogotem 73.384 73014 77.259 75.551
procentowo 3:5%0 3-2°f, 37% 2:8%o
wschodniej :

ogétem 2,478.210 2,753.238 3,003.294  3,132.233
procentowo 64:6%/o 64:1°/0 62:6%o 58-9%0

Ludno$¢ za$ nie miecka topnieje szybko, tak co do ilodci
os6b jak i procentowego udziatu, albowiem wynositg W catej

Galicyi

w roku 1880 1890 1900 1910
0s6b ogolem 323612 227.158 212.327 90.416
a procentowo 540 4'5%0 2:9% 1:1%o

Nie jest to zreszta jednostronny przyrost czy ubytek tylko
w zakresie uzywanego jezyka potocznego, albowiem réwnoczesnie
podobna tendencye stwierdza statystyka pod wzgledem wyzna-
niowym.

Ludno$¢ rzymsko-katolicka (facifiska) w okresie czasu
1880—.910 podnosi s¢ z cyfry 2315782 na 3,378.451 czyli
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o 1,062.660 a procentowy jej udzial w catej Galicyi z 454%
na 46'5%. Ten wzrost jest jeszcze daleko silniejszy w samej Ga-
licyi wschodniej, albowiem tutaj podniosta si¢ w temze 30-leciu
ilo§¢ racinnikéw z 852.629 na 1,350.856 tj. procentowo z 22'1%
na 25'3%o.

Réwnoczesnie ilo§¢ ogdlna osoéb grecko-katolickich
wzrosta wprawdzie z 2,439 057 na 3,291,218, ale jej udziat pro-
centowy w stosunku do innych wyznan spadaz 63'4°e na 61:7%o.

W szczegdlnosci za$ takze w ciagn dziesieciolecia 1900 do
1910 procent ludnosci rzymsko katolickiej podnidst sig z 457%
na 46.5%o, a réwnoczeSnie procent ludnosci grecko-katolickiej
zmalal z 42'5%0 na 42:1°/. Podczas gdy ludnos¢ rzymsko-kato-
licka wzrosta o 389.367 osdb, zwiekszyta sig ludnos¢ grecko-ka-
tolicka tylko o 269.479 os6b. Ludnosci rzymsko-katolickiej jest
wiec w kraju wigcej o 356,694 osob, anizeli grecko-katolickiej.

Podobny los dzieli ludnoséé izraelicka, alhowiem wzrosta
wprawdzie w temze 30-leciu z 686.596 oséb na 872.975, ale jej
udziat procentowo spadt z 11:5%b na 10:9°%, a w Galicyi wscho-
dniej z 13:4%0 na 12:4%b.

Ten kierunek zmian w stosunkach réznych wyznan tiéma-
czy sie faktami réwnoczesnie stwierdzonymi statystycznie, (Wia-
domosdci statyst. t. XXIV. z. 1), ze wéréd ludnosci rzymsko-
katolickiej przyrost naturalny jest nieco siiniejszy a ubytek zna-
cznie mniejszy, niz wsrod ludnosci grecko-katolickiej; u ludno-
sci zydowskiej jest przyrost naturalny silniejszy, ale zarazem uby-
tek nadzwyczaj wielki.

W okresie lat 1901 do 1910 wynosil bowiem

s Przyrost Przyrost Ubytek
u ludnosci
naturalny faktyczny z przyr. natur.
rzym.-katol: 1628 1164 4-64
grecko-katol. 15:88 867 721
izraelickiej 1820 762 1058

Przyczyng takich réznic w ubytku ludno$ci z naturalnego
jej przyrostu sa po czesci réznice w przewyzkach urodzer nad
zmarlymi (zwlaszcza wsréd zyd6w), a w wyzszym jeszcze stopniu
ten fakt, ze po roku 1900 wzrosta najsilniej, tj. prawie W troj-
nasob emigracya u ludno$ci grecko-katolickiej, podczas gdy u lud-
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nosci rzymsko-katolickiej podniosta sie tylko o 50, Ruch par-
celacyjny i zmiana wyznania uczynily tez swoije.

Nad tymi faktami statystycznemi, ktérych doniostosc¢ rosnie,
gdy sig je porownywa w dluzszym okresie czasu, nie mozna tez prze-
chodzi¢ do porzagdku dziennego przy ksztaltowaniu prawa wy-
borczego sejmowego i przy prowadzerniu ukladéw pomiedzy na-
rodami interesowanymi.

Przypatrzmy sie wreszcie, jak sa uksztaltowane stosunki na-
rodowosciowe i wyznaniowe w poszczegélnych grupach
gmin miejskich i wiejskich, wickszych i mniejszych w Ga-
licyi zachodniej i wschodniej, tudziez w calym kraju. W tym celu
rozrozniam grupg miast stolecznych (Krakéw i Lwdw), grupe
innych miast kuryalnych (tj. wybierajgcych postow do Sejmu
w kuryi miejskiej), grupg miast nalezacych do kuryi wiejskiej
z ludnodcig ponad 10.000 mieszkancow, grupe miast i gmin
0 miejsko-przemystowym charakterze z ludnoscig ponad 5.000
do 10.000 mieszkaricéw, grupe gmin wiejskich z ludnoscia po-
wyzej 5000 mieszkancdw.

Stosunki narodowos$ciowe w kaidej z tych grup gmin-
nych przedstawiajg si¢ w nastepujacy sposob (tabelka na str, 14).

Natomiast pod wzgledem wyznaniowym, uwydatniaja
si¢ stosunki kazdej z tych grup gminnych w cyfrach ogolnych
procentowych, zestawionych w nastepnej tabelce (str. 15), obok
tabelki z podziatem narodowosciowym.

Z przegladu i poréwnania obu tych tabel zastuguja na pod-
kre$lenie nastepujace fakty.

W obu miastach stotecznych ma przewage stanow-
cza nietylko element polski, ale zarazem rzymsko-katolicki. Gdy
jednak w Krakowie wigcej niz %/« ludnosci stanowia nietylko Po-
lacy (944°)), ale takze wyznawcy rzymsko-Kkatoliccy (76:8%),
to we Lwowie wprawdzie Polacy tworza takze znacznie wiecej
niz 3/« ludnosci (85:8%), ale rzymsko-katolicy stanowig tutaj
tylko nieco wigcej, niz polowe ludnosci (51:2%,); atoli blisko po-
towa greko-katolikéw lwowskich (17.534 z 39.314) nie przyznala
si¢ do ruskiej, lecz do polskiej narodowosci, nadto za$ przewazna
czes¢ (okoto 50.000) zydow (z wyjatkiem kilku tysiecy) przy-
znafa si¢ do polskosci a przynajmniej do polskiego jezyka to-
warzyskiego.

R o

W grupie innych (23) miast kuryalnych (tj. wy-
bierajgcych odrebnie posidw do Sejmu) ludnosé polska ma na
0g6t podobna przewaga nad innemi narodowosciami, jak w Kra-
kowie i Lwowie, a wigc stanowi wigcej, niz 3/4 czesci; (83'3%o,
ogolu mieszkancow. Do wyznania rzymsko-katolickiego nalezy
tu juz jednak w przecieciu nieco mniej, niz potowa ludnosci (47-1°/,).
Znaczna jednak zachodzi réznica miedzy zachodnio- a wschoduio-
galicyjskiemi miastami tej grupy. W zachodniej grupie ludnosé
katolicka jest jednolita (}acinskiego obrzadku), albowiem greko-
katolicy stanowig tu maly utamek mieszkancow (1:8°,), z kto-
rego jeszcze pewna cze$C zalicza sie do Polakéw. Ta za$ jedno-
lita prawie ludnos¢ katolicka tworzy 2/3 ogdéiu mieszkancow
(66:4°,), podczas gdy na zydéw wypada mniej, niz 1/3 czesé
(30:9,), z czego przewazna ilos¢ przyznaje si¢ do polskosci, tak,
ie w tych miastach element polski stanowi 93'4%, ludnosci. Tym-
czasem we wschodniej czesci tej grupy miejskiej, ludnosé rzymsko-
katolicka rownowazy sie prawie z zydowska (niespelna po 2/6
czesci) a ludno$é grecko-katolicka stanowi nieco wiecej, niz 1/5
cze$é ludnosci i czedciowo (okoto 19.000) osob) przyznaje sieg
do polskosci; w miastach zatem wschodnio galicyjskich mniejszosc
Polakow sklada sie z wyznawcow kosciola rzymsko-katolickiego,
a wiekszo$¢ z zyddw igreko-katolikdw.

Nastepna grupa, obejmujgca miasta niekuryalne z lu-
dnoscig ponad 10000 mieszkaficdw, odznacza sig¢ naj-
wiekszym procentowym udziatem zydow w skladzie ogdlnym
ludnosci ; tutaj bowiem przypada na zydow przecietnie 40%, mie-
szkaficow. W tej takze grupie miast sa greko-katolicy stosunkowo
najsilniej reprezentowani, stanowia bowiem wiegcej, niz 1/3 czgs¢
(34:6°,) ludnosci, podczas gdy na tacinnikow przypada nieco
mniej, niz 1/4 czes¢ (24%,); w 8-u zatem miastach wschodnio-
galicyjskich z ludno$cia ponad 10000 gléw, znaczna wigkszosc
Polakow skiada sie z ludnosci zydowskiej, a chrzesciansko-polska
ludno$¢ jest stabsza liczebnie od ludnoéci ruskiej.

Korzystniejszym dla ludnosci chrzescianisko-polskiej jest sto-
sunek w nastepnej grupie 44 wschodnio-galicyjskich mniej-
szych miast i innych gminach przemystowych z lu-
dnscia ponad 5.000 oséb; tutaj bowiem ludnod$é chrzeSciafisko-
polska réwnowazy sie z zydowskg (w przyblizeniu po 37%), a



Stosunki narodowosciowe
w poszezegdlnych grupach gmin miejskich 1 wiejskich.
I. Galicya zachodnia.

Polacy Rusini Inni Razem ludnosccala gru-

1. Krakow

pystano Lga-

tn kraj. ludnogci.

133.158 610 7.335 141.103 1-80,
94-4%, 0-4%/, 529, 100%,
2. 11 miast kury- 152.826 1805 8548 163.179
alnych 93-7%, 1.1/, 5:2% 1009, 20
3. Trzy miasta z
Judnoscig nad  33.149 7 197 33.353
10.000 glow 99-49(, 0-0%, 06%, 1007/, 0-49/,
4. 11 miastzludn.
50C0 do 10.000
gk.igmin przem,
z ludn. ponad 63.483 71 £461 69.015
5000 gtéw 92 0/, 0-1%, 7°9%, 1007, 09
5. 5 gmin wiej-
skichrolniczych
z ludnoscia nad 27290 ° — 10 27.300
5000 gtow 100%, — 0%, 1009, 03
6. wszystkie gmi-
ny z ludnoscia 2,150914  73.038 9069 2.233041
ponizej 5000 gt. 96:3%, 3:3%, 0-4%, 100%/, 280/0
Kurya wiejska 2.274.836 73.136 14.737 2,362,709
96-30/0 31%, 0-Bo/o 10000 25-6ojo
Kurya miejska 285984 2.415 15.883 304.282
94-0/u 0-8ofo 5 20/0 100u/0 3-8o/o
Gal. zachodnia 2,560.820 75.551 30.620 2,666.991
960/0 2:8u/0 1-20/n 10000 33:4p/0
II. Galicya wschodnia
1. Lwow 172.560 21.780 6825 201.165
858,/° 10-8%/, 34/ 100%/, 2:5%,
2.12miastkuryal- 254.136 55.627 15.595 325.358
nych 81 17301, 4-8%, 1007/, 4-10f,
3. Osm miast z
ludnoécia nad  63.172 28245 14:31 92.848
10.000 glow 680"/, 30-4%, 16%/, 100%/, 1:2%
4. 44 miast z lu-
dnoscia 5000 do
10.000° gtow
gmin przemyst.
z ludnoscig nad 213.265 87.573 3328 304.16R ;
5000 gtow 70°1°%, 28-8°/, L0 100/, 3:8°f;
5. 11 gmin wiej-
skich rolniczych
z ludnoscia po-  31.615 56.895 2604 91.114
nad 5000 giow 34:7Y, 62-4%, 2.9, 100%/, 1-1%

1.
2
3.
4.

—E =

Stosunki wyznani'owe

w poszczegélnych grupach gmin miejskich i wiejskich,

Galicya zachodnia.

Rzymsko- Grecko- ...
katol.  katol, 2raelic
Krakéw 116.656 1698  32.318
76:8%/, 1-1%, 2143,
11 miast kuryalnych 111.139 2. 922 51.367
66-4"/, 1-8%/, 307,
Trzy miasta z ludnoscia 21.380 85 13.275
nad 10.000 glow 81-5%, 02, 3829,
11 miazt z Iudn. 5000 57.012 665 12:030
do 10.000 gtow ig. prz.

z ludn. nad 5:000 giow  80%, 0:9%, 16-9%,
. 5 gmin wigjskich roln. 26. 608 TR R
z ludn. nad 3.000 glow 97-2°, 0:0%,:.  28Y;
. Wszystkie gminy z Iud- 2,051 494 81,858 103:574
noscig ponizej 5.000 gt 91-6%, 3:6%, 46,
Kurya wiejska 2,156,494 82613 129.584

90-8°/, 33%, 55%,
Kurya miejska 227.795 4.620 83.685
7140,  1-4% 26-29/,
Galicya zachodnia 2,384.289 87.233 213 269
8895%, 33% 79%,

Galicya wschodnia.

1. Lwow 106.469  39.314 57387
512, 191,  278%,
2. 12 miast kuryalnych 122673 74390 127945
37:3%, 22:6Y, 388Y,
3. Osm miast z ludnoscia 22’635 32.620 38 398
nad 10.000 glov 24:0°,  34:6°%, 407%,
4, 44 miast z ludn. 5000 87,720 101 603 115255
do 10.000 gt i gmin  286%, 331Y, 3758Y,
przem. z ludn. nad 5000
otow
5 11 gmin wiejskich roln, 18592 57935 13755
z ludn. ponad 5000 gt. 2034/, 634", 15:1Y,
6. Wszystkie gminy z Iudn. - 993.767 2.985.276 306.966
ponizej 5000 glow 231% 693/, A
Kurya wiejska 1,122,714 3,177.514 474.374
234% 662,  99Y,
Kurya miejska 228.142 113.704 185.332
42:6%, | 212%,  34:6Y,
Galicya wschodnia 1,350.856 3,291.218 659.706
25805 ValAN, 124N

3.943
199/,
4377
13 U_."’Q

677
0 TO."II:}
2.205
0'8”.1"(;

1.088
1:20),
22107
- 05%,
26.077
0°5%/,
8320
1 60;{”
34.397
06%/,

Razem

151.886
1007,
167-302
100¢/,
34.768
1009,
71.259

1009/,
97.377
1007,
9,240.618
100 lo
2,374,022
100/,
319.18%
1009/,
2,693.210
1002/,

206.113
100%/,
329:385
1009/,
94-330
100°/,
306.863
100/,

91-370
1004/,
4,308.116
100/,
4,800.679
100/,
535.498
1009/,
5,336.177
100/,
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II. Galicya wschodnia (d. ¢.)

ini i : ludnoscé cata gru-
1. Lwow. Polacy Rusini Inni Razem e

i kraj. ludnosci.
6. wszystkie gmi-

el 5 2.507
ludnoscia 1.380.044 2.882.113 40600. 4.302.5 =,
;gnizze}lsooo gfl. 3218, 670, 09/, | |gg°é035 53-99,
i 41.713 .790.
Kurya wiejska 1.688.;);3030 3.05%2_2{?}}0 v, e 50.0%,
iej 96 407 22 420 526,523
Kurya miejska 426.2‘1)_61 o, 771’:1(‘)7",-'0 i oo, 6631,
ia 2.114.792 3.132.233 70.133 5.317.158
Gal. wschodnia 2 11435980,-'0 e e o 6667/,
II. Caty kraj x
Polacy Rusini Inni Razem
1) 2 miasta stoleczne Kra- 30&73:03 2‘263;00 ]‘i}12§'? 34%%9{{2‘3)
kow i Lwow 3%, fo lo
p i 7 2 57.432 24.143 488.537
2) 23 miast Kuryalnych 40866;?3% i e o oo,
i Sci 91 5 28 126201
3) 11 miast z Iudnoscig 96.321 28.252 }'ES
4 pona?l0.000 giow 763", 22:4%], 1-3%, 100°%,

4) 55 miast z ludnoscia od
5000 do 10.000 gt.igmin

przem. z ludnoscia nad 276.748 87.644 8.780% 373.1?}
5000 glow 74:1%, 23:5Y, 2:4%/, 100/,
5) 16 roln. gmin z lu- 58.905 56‘8905 2.?5104 11186301;}
dnoscig powyZej 5000 gt 49,81 480°%, 2:29%, : ,g
6) wszystkie gminy z lu- 3.530.958 2.955.1;1 49:510{{9 6.u315dg;1x
dnoscig poniZej 5000 gt 54-0°/, 455, 0-8%, {o
Kurya miejska 712.680 79.822 38.303 830‘892
{ 858, 9-5%, 46, 1009/

iej 127.962 62.450 7.153.344

Kurya wiejska 3,96525,9‘5%0 3 i o Yoo,
S 675612  3.207.784 100.753 7.984.14?

Cata ludnos¢ 467:5)8'6”,.“0 G i 000,

przewaza nad ruska (niespelna 29°/,). Dla zachodnio-gahcy].skmh
(11) gmin tej grupy, charakterystycznym jest stosunkox'vo niewy-
soki udzial zydowskiej ludnosci (niespetna 17%) w ogolnym ?,kla-.
dzie mieszkancéw, udzial mniejszy, niz w ktérejkol\\.’iell( innej
grupie gmin miejskich i przemystowych zachodniej Gallel..
Dwie ostatnie grupy obejmujg kilkadziesigt miaste-
czek z ludnoscia ponizej 5000 mieszkaficow i wszy-
stkie gminy z charakterem przewaznie rqlniczym,
Tutaj juz procent ludnosci zydowskiej bardzo si¢ obniza, w Ga-

Catly kraj.

1. 2 miasta stoleczne 222125 41.012  89.705 5,157  357.999
Krakéw Lwow 62:08 -0 SRl 251 1-40/ 1009/,
2. 23 miast knryalnych 233.812 77.312 179.312 6:251 496687
4719,  186%, 3619, 1628/ 100%,
3. 11 miast z Indno&cia 44015 32705  51.673 705  129.098
ponad 10:000 glow 3419, 253%,  40-0°,  0'6%, 1009/,
4. 55 miast z ludn. od5000 144.732 102349 127.285 3.757 378122
do 10.000 gtéw i gmin 38:3%,  270%, 3370 1%, 100Y/,
przem. z ludnoscia nad
5000 gtow
5. 16 rol. gmin z z ludn. 45.200 57.945  14.510 1.092 118747
powyzej 5000 giow 381,  488°, 129 0-9%/, 100°/,
6. wszystkie gminy z Iud. 3,045-261 3,067.129 410.490 25.854 6,548.734
ponizej o000 glow 46-5%,  46'8Y/, 6-3°/, 0-4%/, 100%/,
Kurya wiejska 3,279.208 3,260.127 603.958 31.408 7.174.701
45.7%,  455Y, 849/, 0-4%/, 1009/,
Kurya miejska 455.937 118324 269.017 11.408 854.687
534%, 138Y%, 31.5Y, 1-3%, 100%/,
Cafa ludnosé 3,735.145 3,378.451 872975 42816 8.029.387

465, 421%, 1099, 05, 1009,

licyi zachodniej ponizej 5%, w Galicyi wschodniej ponizej 89/,
z wyjatkiem grupy 11 wielkich gmin rolniczych wschodnio-gali-
cyjskich, gdzie jeszcze zydzi stanowig z géra 15% ludnosci. Na-
tomiast ludno$¢ rzymsko-katolicka w tych obu grupach wschodnio
galicyjskich spada ponizej czwartej czeSci, ona - to jednak sta-
nowi gtéwng sktadowg czes¢ polskiego elementu w tych dwdch
grupach rolniczych i malomiasteczkowych gmin, albowiem na
ludno$¢ polska przypada tutaj ogétem przeszto 32%, z czego
23°%, stanowig rzymsko-katolicy, 24/s°/o greko-katolicy, a 6—7%o
zydzi.

W Galicyi zachodniej te dwie grupy gmin z przewazajacym
rolniczym charakterem majq jednolitq prawie ludnoéé tak pod
wzgledem narodowym, jak i wyznaniowym, albowiem ludno$é
rzymsko-katolicka a zarazem polska stanowi tutaj przeszto 92°/,
ogotu ludnodci, aresztg stanowig w potowie polscy zydzi (okolo
4°/o ludnosci, a w potowie Rusini (3:3%o) i inne narodowosci (0-4%)

Opisanych 6 grup gminnych tworzy dwie kurye wyborcze
sejmowe a mianowicie dwie pierwsze grupy tworza kurye miast,
a cztery nastepne grupy kurye gmin wiejskich,

Kurya miejska catego kraju obejmuje tedy ogétem 830.805
0s6b czyli 10-4°/ ogétu ludnosci krajowej (austryackiej), z czego

: 2




- T 18 =

przypada blisko 86°o0 czyli niemal 5/6 czesci na Polakow, a
tylko 9'/2°/o na Rusinéw, reszta zas tj. okoto 4!/:°/o na Niemcéw
i inne narodowosci. Pod wzgledem wyznaniowym stanowig w tej
kuryi rzymsko-katolicy wigkszo$¢, wynoszaca okoto 53%/2%o,
podczas gdy na ludnos¢ grecko-katolickg wypada mniej
nieco, niz 14% tj. zaledwie 1/6 cze$¢ ludnosci; zydzi stano-
wig tu mniej, niz 1/3 czes¢ (31Y2%).

Ludnos$¢ polska kuryi miejskiej sktada sie przytem w przy-
blizeniu z

440.000 rzymsko-katolikow
40.000 greko-katolikow
5.000 innych chrzescian

227.000 zydow

712.000 ogotem.

W Kkuryi wiejskiej catego kraju maja Polacy znaczng prze-
wage (okoto 55Y2°fo) nad Rusinami (okolo 43%/2%)s). Rzymsko-
katolicy przewazajg rOwniez, ale juz nieznacznie (45.7°0) nad
greko-katolikami  (45.5%0), w kuryi wiejskiej. Ludno$¢ polska
tej kuryi sktada si¢ w przyblizeniu z

3.266.000 rzymsko-katolikéw
130.000 greko-katolikéw
7000 innych chrzedcian
560.000 zydow

3.963.000 ogdtem.

Ludnos$¢ polska samej kuryi wiejskiej jest o
755.000 osob liczniejszg od calej ludnosci ruskiej
w obu kuryach (miejskiej i wiejskiej) catego kraju.

Ludnos$é polska rzymsko-katolicka samej kuryi
wiejskiej (bez Polakow innych wyznan) jest blisko o 60.000
0so6b liczniejsza od catej ludnosci ruskiej w obu
kuryach catego kraju.

Ludnos¢ polska w kuryi wiejskiej wschodniej Galicyi,
stanowi wiecej niz 1/3 czeS¢ (35.2%0), a ludno$é ruska mniej
niz 2/3 czesci (63.8°0) ogdtu ludnosci w obrebie tej kuryi 1 tej
czesci kraju, a sama ludnos¢ chrzeSciansko-polska
wschodniej Galicyi wobrgbie wiejskiej kuryi stanowi
wiecei, niz czwartg czgsS¢ (okoto 26%) ogdotu ludnosci

g AL

W obrebie kuryi wiejskiej wschodnio-galicyjskiej; cata zas 1u-
dno$¢ ruska w tej kuryi i czedci kraju jest tylko niespetna
2'/z razy liczniejsza od ludnodci polsko-chrzescianskiej w tejze
kuryi i w tejze wschodniej czedci kraju.

W szczegoly statystyki ludno$ciowej, dotyczace juz rozmai-
tych powiatéw, nie zamierzam wchodzi¢, poniewaz rozpatruje
tylko te gtowne czynniki ktére musza, zdaniem mojem, sta-
nowi¢ ogdlng podstawg i tto calej oczekiwanej reformy prawa
wyborczego.

lll. Podatki bezposrednie.

Cyiry, na ktérych opieraja si¢ wywody w tym rozdziale
zawarte, zostaly zaczerpnigte gléwnie z wydanej co dopiero urze-
dowej publikacyi krajowego Biura statystycznego, opracowarnej
przez Dra Marcina Nadobnika pod tyt. ,Podatki bezposére-
dnie w Galicyi przypisane na r. 1910¢ a stanowiacej ze-

~ szyt Il tomu XXIII. ,Wiadomosci statystycznych¢. Publikacya

ta, opiera si¢ na materyatach dostarczonych krajowemu Biuru
statystycznemu przez c. k. krajowg Dyrekcye skarbu we Lwowie
i c. k. Urzedy podatkowe. Bezposrednie podatki panstwowe,
przypisane na rok 1910 do zaptacenia w kraju, sa tutaj zesta-
wione w 6-u tabelach, dajgcych przeglad tych podatkéw wedtug
ich rodzajow w poszczegélnych powiatach politycznych lub
urzgdach podatkowych jakotez w gminach z Iudnoscig powyzej
5000 giéw i z uwzglednieniem rozdzialu migdzy sejmowe kurye:
wigkszej posiadtosci, gmin miejskich i gmin wiejskich.

Oprécz tego korzystatem z niekiérych cennych materyatow
statystycznych, zebranych przez krajowe Biuro statystyczne lecz
dotychczas niepublikowanych a odnoszacych sig do bezposre-
dnich podatkéw pafistwowych, optacanych w kraju, co zaznaczam
przy odnosnych ustgpach dalszych wywoddw.

Dla celéw poréwnawczych zuzytkowatem prace profesoréw
Dra Kleczyfiskiego, Dra Pilata i Dra Buzka, pomieszczone w in-
nych tomach (rocznikach) ,Wiadomosci statystycznych®, jakotez

‘niektére inne publikacye urzgdowe, dotyczace bezposrednich po-

datkéw panstwowych w latach wczesniejszych.
: 23



1. Rozwdj sity podatkowej Galicyi w erze autonomicznej.

Pigédziesiecioletni okres autonomicznego rozwoju Galicyi
zaznaczyt si¢ bardzo szybkim wzrostem silty podatkowej kraju,
albowiem suma bezposrednich podatkéw panstwowych w Galicyi

wynosita:
w roku 1860 K. 11,760.000 %)

. 1872 , 18,010.982 %
, 1882 ., 20,611.092 )
. 1892 ., 24731.666 4)
. 1904 ., 29,176,506 1)
, 1910 , 34,345.761 5

a wiec prawie sie potroita.
Ten wzrost sum podatkowych rozklada sig w okresie 1872—
1910 podiug rodzaju podatkéw w nastepujacy sposéb:

Podatek: 1872 1892 1910
a) gruntowy 9,245.928 10,911.286  8,823.188
b) domowo-czynszowy 1,943.534  3,570.485  7,609.342
c) 5%o-wy = 302.172 695.461
d4) domowo-klasowy 3,119.374 3,299,614  3,312.739
e) zarobkowy powsz. 2,587.676
) 5 od przeds. } pladial } LSt 3,420.261
g) dochodowy (osob.) 2,665.012  3,766.498  6,357.367
k) pensyjny od w. p. — = 232.962
i) rentowy = T 1,206.767
k) egzekutne i ods. zwl. — 1,096.082 ¢) —

Razem . 18,010.982 24,731.666 34,345.771

1) Data za r. 1860 i za r. 1904 podana w Wiadomosciach statyst. t. XXIL
z. I, str. 5. (Dr. Buzek: Materyaly statyst. do reformy sejm. prawa wyborczego).

2y Za r. 1872 obliczylem podane cyfry z dat zawartych w rzadowej pu-
blikacyi: Die Reform der direkten Steuern, III. Statistische Tabellen.

%) Data zar. 1882 podana z pracy Dra Pilata: Podatki bezposrednie w Ga-
licyi w latach 1881, 1882 i 1883 w Wiadom. stat. Roczn. VIIL zesz. IL

%) Za 1. 1892 data wzigta z Podrecznika statystyki Galicyi Dra Pilata t.
VL cz. II. str. 274.

%) .Z pracy Dra Nadobnika: Wiadom. statyst. t. XXIII. zesz. III,

6 Wr. 1872 i 1910 dochdd z egzekutnego i ®/, zwioki miesci sie w kwo--
tach odnosnych podatkéw, za r. 1892 jest w Podreczniku stat. oddzielnie wy-
kazany.

Dokonane zmiany w ciggu ubieglego czterdziestolecia ude-
rzaja w oczy. Podatek gruntowy zmalat w sumie o K. 322.740,
a domowo-klasowy podniést sig tylko o K. 193.365. Razem wziete
oba te podatki, optacane przez wie$ i miasteczka, wykazuja w r.
1910, w poréwnaniu z r. 1872, ubytek o K. 129.375, czyli 1%o,
natomiast inne podatki, optacane przewaznie przez (znaczniejsze)
miasta, wykazuja w kazdym dziale silny wzrost razem z sumy
5,645.680 K. na 21,985.834 K., czyli 0 16,340. 154 K., to znaczy pra-
wie 0 300°%. Ten przyrost zaczyna sig juz przed r. 1890, ale gtéwnie
przypada na ostatnich kilkanascie lat, jest bowiem dwa razy sil-
niejszy w drugiej potowie ostatniego 40-lecia, anizeli w pierw-
szej polowie. Przed laty 40 podatek gruntowy stanowit 51,
a podatek domowo-klasowy 17%, razem oba te podatki 68,
czyli przeszto *[s czesci, a wszystkie inne podatki bezposrednie
zaledwie 32%o, czyli niespeina /s cze$¢ Przed laty 20 podatek grun-
towy wynosit jeszcze 44%, a podatek domowo-klasowy blisko
13'/2%o, razem 57%/2%, a dzi$ podatek gruntowy stanowi zaledwie
26, podatek domowo-klasowy niespelna 10°/,, razem oba te
podatki stanowig niespeina 36°%o, zatem nie wiele wiecej niz 1fs
¢zgs¢ ogotu podatkéw w kraju optacanych; jestto wiec stan wrecz
odwrotny, niz przed 40 laty.

Pytamy jednak o rozwdj sily ,podatkowej poszczegélnych
kuryj sejmowych i w celu odpowiedzi na to pytanie mamy do
rozporzadzenia S$ciste daty statystyczne, odnoszace sie do roku
1860, wigc u progu ery autonomicznej i dziatalno$ci naszego
Sejmu a potem dopiero do roku 1904 i 1910%). Suma zatem
wszystkich bezposrednich podatkéw panstwowych wynosita wedtug
przypisu

w kuryi na rok
1860(1873) 1904(1903) 1910%)
wigkszej posiadiosci®) 3,003.760(25:6%,) 5,171.962(17°7%))  4,368.621(12:7%/,)
gmin miejskich 1,702.430(14-4%,) 11,698.417(40:1%/,) 15,417.362(44:9%/,)
gmin wiejskich 7,053.810(60-0°,) 12,306.127(42:2%/,) 14,559.778(42-4%/;)

Razem . 11,760.000(100 %)) 29,176.506(100 %)) 34,345.761(100 %/,)

1) Daty za r. 1860 i 1904 wziete z pracy Dra Buzka w Wiadom. statyst.
t. XXI. zesz. I. str. 4 i n. 1
2) Kwota podatkéw placonych,przez wieksza wlasnosé w r. 1860, jest mi

nieznang, wigc zostala podana wedtug stanu z r. 1873, gdyZ ulegala w owym
¢zasie calkiem nieznacznym zmianom, sklada sie bowiem na nig glownie po-
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W poczatkach ery autonomicznej wigeksza wtasno$¢ ma
wybitny udziat w ponoszeniu cigzaru podatkowego, przypada
bowiem na nig z géra !/« cze$¢ sumy wszystkich bezposrednich
podatkéw panstwowych w kraju optacanych. Stopniowo jednak
obniza si¢ udziat tej kuryi w placonych podatkach, chociaz ogolna
kwota oplacanych przez nig podatkéw rosnie ale stabiej, anizeli
dwéch innych kuryj. W ciagu ostatnich kilku lat nastepuje naj-
silniejsza obnizka juz nie tylko w procentowym udziale ciezaru
podatkowego, ale nawet w ogdlnej kwocie oplacanych podatkéw
bezposrednich, gdyz kwota ta maleje blisko o 800.000 K. To co-
fanie sie wigkszej wiasnosci w ostatnich latach nawet co do sumy
optacanych przez nig podatkéw pozostaje niezawodnie w zwigzku
z szybszemi postgpami parcelacyi obszaréw dworskich w tym
samym czasie.

Nadzwyczaj szybko roSnie natomiast sifa podatkowa kuryi
miejskiej nietylko w bezwzgledych kwotach (z 1'7 na 15'4 mi-
lion6w koron) lecz takze w procentowym stosunku do ogdlnej sumy

bezposrednich podatkéw (z 144 na 44:9°%). Wplywa na to

najprz6d zmiana ustawy sejmowej. Pierwotnie bowiem zaliczato
si¢ tylko 15 miast do kuryi miejskiej a dopiero od r. 1901 (az
do teraz) wybiera w tej kuryi 25 miast — z powodu przydzie-
lenia do niej dalszych 10 miast, przedtem wybierajgcych w kuryi
gmin wiejskich. Ale wplyw tej zmiany na wzrost sity podatkowej
w kuryi miejskiej nie jest decydujacy, gdyz na miasta te np.
w 1. 1904 przypada zaledwie 668.563 K. z sumy 11,698.417 K.
oplacanych przez calg kurye miejska. Najwiecej sie przyczynia
do tego bardzo zywy wzrost sily podatkowej miast stolecznych
Lwowa i Krakowa — albowiem sita podatkowa tych miast zwrasta
w ciggu lat 50 (1860—1910) prawie dziesieciokrotnie.

datek gruntowy a Dr. Pilat oblicza np. w dodatku do pracy Dra Kleczyriskiego
(Wiadom. statyst. Rocz. IIl.), Zze w ciagu 5 lat. 1872—1877 zmniejszy! sie po-
datek gruntowy zaledwie o 0-18Y/,.

%) Daty za r. 1910 wziete z swiezej publikacyi w t. XXIII. z. [II. Wiadom.
statyst., ale réznia sie (co do kuryi miejskiej I wiejskiej) w porozumieniu z po-
danemi tam w tabeli I, poniewaz rozdzielitem miedzy te 2 kurve takze kwoty
podatku osobisto-dochodowego (727.039 K.) i pensyjnego (57.305) optacane przez
funkcyonaryuszéw panstwowych.

=S onl
Mianowicie za$§ ptlacit:
w roku: Lwow Krakow.
1860 K. 757,718 387,482
K. 1,145,200 czyli 67-30fo
1904 K. 5,502,683 2.205,232
K. 7,707,914 czyli 65 9o,
1910 K. 7,735,022 3 085,980

K. 10,821,307 czyli 70-4%o
z og6lnej sumy podatkéw oplacanych przez kurye gmin miej-
skich.

W kuryi gmin wiejskich suma ogélna oplacanych bezpo-
Srednich podatkéw pafistwowych podwoita sie w ciggu pigcédzie-
sigciolecia autonomii a mianowicie wzrosla z 7 na 14Y2 milio-
now K. Byt to jednak wzrost stabszy znacznie, niz w kuryi miej-
skiej i wskutek tego udzial kuryi wiejskiej w ogdlnej sumie
bezposrednich podatkéw panstwowych w kraju oplacanych spada
z 60% w r. 1860 na 42-2%, w r. 1904, nastepnie za$ do r. 1910
podnosi sie nieznacznie tj. na 42-4%,, ale juz tymczasem Kkurye
gmin wiejskich przedciga kurya gmin miejskich, gdyz podnosi
sie z 40:1% 0 w r. 1904, na 44 9%, w r. 1910.

2, Rzeczowy, terytoryalny i kuryalny podziat bezposrednich
podatkow panstwowych wedlug przypisu na r. 1910.

Na podstawie kilku tabel statystycznych, ogloszonych §wiezo
przez krajowe Biuro statystycznie w Wiadomosciach statyst. t.
XXIIL z. IIL., zestawiam nastepujgca przegladowsa tabelke, w ktorej
podatki bezposrednie panstwowe, przypisane na r. 1910, wyszcze-
golnione sg rodzajami a kazdy rodzaj podatku rozdzielony na
Galicyg zachodnig wschodnig i na caly kraj oraz pomigdzy trzy

kurye sejmowe: wigkszej wiasnodci, gmin miejskich i gmin wiej-

skich (zob. str. 25).

Na najbardziej charakterystyczng ceche stosunku, w jakim
r0zne rodzaje bezposrednich podatkéw skladaja sig¢ obecnie na
ogdélng sume dochodu z podatkdw bezposrednich, zwrocitem juz
poprzednio uwage. Tuta] dodaje, ze wszystkie podatki realne tj.
gruntowy i domowy (trojakiego rodzaju) stanowia 60¢/ a na
wszystkie podatki osobiste tj. zarobkowy (dwojaki), dochodowy,
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Przeglad rzeczowego, terytoryalnego i kuryalnego podziatubez-
posrednich podatkéw panstwowych wedtug przypisu na r.1919.

Wieksza | Gminy Kuryi_ Oudtem | N2 1
PODATEK Galicya wiasnos¢ | miejskiej wiejskiej < glowe
W kor;_onach_ : hal.

zachodnia | 701.401 | 36.712 1.807.818 25459311 95
Gruntowy wschodnia |2,077.983 80.992 | 4,218,282 | 6,377.257 | 120
cala 2,779.384 | 117.704 | 6,026.100 | 8,923.188| 112

zachodnia 83.722 6.297 | 1,019.507 | 1,109.526 41

Domowo- |y ochodnia | 200476  21.646 |1.981.001 2,203.213 41
kjasowy cala 284.198 | 27.943 (3,000,598 [3,312.739| 41
- zachodnia 55.295|2,177.292 | 467.127 |2,699.714| 101
OTOWQ' wschodnia | 116.862 |4,116.342 | 676.424|4,909.628| 92
czynszonwy cata 172,157 | 6,293.634 | 1,143.551 | 7,609.342| 95
a4y wschodnia 1.242| 169.922| 51.342| 222506| 8
2 IO? dom | achodnia 3.467| 383762| 85726| 472955 9
uwolnionych cate 4709 | 553684 137.068| 695461 9

zachodnia 232.107 | 1,308.242 | 699.489 | 2,239,838 84

dofbésm' wschodnia | 580.648 | 2,224.856 [ 1,312.025 4,117,520 78
vtHadowy cala 812.755 | 3,533.098 | 2,011.514 | 6,357.367| 80
- ] zachodnia 84,584 | 374.408| 417.589| 876.581 33
CAROREONY N wsehiodata 99.067 | 572.237|1,039791 |1,711.005| 32

powszechny cala 183.651 | 946.645| 1,457.380 | 2,587.676| 32

Zarobkowyod
przedsiebiorstw| zachodria 39.878 | 455.030| 379.830| 874.738 33
obowigzanych | wschodnia 31.233 [2,360.214 | 154.026 | 2,545.523| 48

dopubl. skiada- cata 71.161 | 2.815.244 | 533.856|3,420.261 | 43

nia rachunkdw A

PEFSHHI:;’ (od | zachodnia 2.536| 36066 924201 62.803 3

wyzszych po- £ : i :

boréw stuzbo- | WSchodnia 1810| 160.013|  8336| 170.159| 3
wych) cala 4,346, 196.079| 32.537| 232.962 3

zachodnia 16.170 | 175.512 82.205| 273.887 10
Rentowy wschodnia 40.050 | 757.819| 134.969| 932.878 18
catla 56.260 933.331| 217.174|1,206,765| 15

zachodnia |[1,216.935 | 4,739.481| 4,949.108]10,903.817| 409
Razem wschodnia [3,151.686 10,677.881| 9,610.670[23,441.944| 441
cata 4.368.621 |15,417.362(14,559.778|34,345.761| 430

<

pensyiny od wyzszych poboréw stuzbowych i rentowy przypada
400/o og6lnej sumy przypisanych na r. 1910 podatkéw bezposre-
dnich panstwowych.

W Galicyi wschodniej przypada na kazdego mieszkanca
przecigtnie nieco wigksze obciazenie o (4 K. 41 h), anizeliw Ga-
licyi zachodniej (4 K. 09 h.); réznica wynika z rzadszego zalu-
dnienia (96 mieszk. na 1 km.® podczas gdy w Galicyi zachodniej
116 mieszk. na 1 km.?), z wigkszego obcigZenia podatkiem grun-
towym (lepsza gleba, czarnoziem 120:95) z wyzszych przypisow
podatku rentowego (18:10) i zarobkowego od przedsiebiorstw,
(48:33) szczegélniej od wielkich instytucyi kredytowych i przed-
sigbiorstw przemystowych z siedziba we Lwowie. Natomiast Ga-
licya zachodnia géruje nad wschodnig wyzszem przecietnem obcia-
zeniem kazdego mieszkarica podatkiem domowo-czynszowym
(101:92) i osobisto-dochodowym (84:78). Wybitniejsze réznice
miedzy Galicyq zachodnig i wschodnia co do dochodu z 16Znych
rodzajéw podatkéw bezposrednich uwydatniaja sie dopiero przy
ich rozktadzie pomiedzy kurye wyborcze sejmowe.

Juz nam z poprzednich wywodéw wiadomo, ze z sumy bezpo-
srednich podatkéw parstwowych przypisanych na rok 1910 przypada

44'90/o na 25 miast kuryalnych
42-40fo , reszta gmin a
12 7ofo , wieksza wlasnosé.

Na to pierwszefistwo kuryi miejskiej wyplywa gléwnie sto-
lica kraju Lwoéw. gdyz na nia przypada az 7,705,526 K. czyli
prawie polowa (500/0) ogélnej sumy podatkéw bezp. panstwo-
wych, przez te kurye optacanych, wigc tylko o 3.155 K. muniej,
niz na 24 innych miast kuryalnych (razem z Krakowem). Atoli w sa-
mej zachodniej Galicyi kurya miejska nie ma jeszcze przewagi
podatkowe]j nad kurya gmin miejskich, gdyz na pierwsza przy-
pada 43:5% a na druga 45'50/0 z sumy podatkéw bezposrednich,
optacanych przez Galicye zachodnia. Réznica niewielka, ale wy-
razniej wystepujgca wowcezas, gdy zwazymy, ze w Galicyi wscho-
dniej same miasta kuryalne placg 4550/ a wszystkie inne gminy
4lo'a podatkéw bezposrednich.

Nieco blizsze rozpatrzenie stosunkéw podatkowych w po-
szczegdlnych kuryach pozwala nam stwierdzi¢ jeszcze nastepujace
wazniejsze fakta
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‘Wigksza wlasnosé spadla, jak juz wiadomo, w swym
adziale co do oplacanych podatkéw bezposrednich ogoltem
K. 4,368,621 na 1270/0 (w Galicyi zachodniej nawet tylko 11-29/y),
przyczem na kazde-100 koron, oplaconego przez nig podatku
przypada na podatek gruntowy K. 64 :

osobisty-dochodowy , 18
inne K. 18

Kurya gmin miejskich sklada sie, jak wiadomo
z 25 miast, z czego 12 zachodnio -a 13 wschodnio-galicyjskich.
Z ogdlnej sumy bezposrednich podatkdw, optacanych przez ta
kury¢ wedtug przypisu na rok 1910 w kwocie 15,417,362 K.
przypada na oba giéwne miasta Lwéw i Krakéw, K. 10,811,307
czyli wiecej anizeli 2/3 czesci (70%0) a mniej niz 1,3 cze$é tj.
K. 4,606,055 na wszystkie inne (23) miasta kuryalne.

W szczegdlnosci bowiem rozdziela si¢ ogdlna suma bezpo-
Srednich podatkéw parstwowych optacanych przez kurye miejska
w ten sposcéb:

Miasta: Galicya:

1) Krakow 3,105.781 (20:20/% a) zachodnia:

2) 11 innych zach.
galic. miast kuryal. 1,633.700 (10'6°/, K. 4,739.481 (30:8%,)

3) Lwow 7,705.537 (50°f,) b) wschodnia:

4) 12 innych wschod.
galic. miast kur.  2,972.344 (19:29/) K. 10,677.891 (69.2°/,)

Razem 25 miast kuryalnych 15,417.362 (100%0)

Dajg sie przytem zauwazy¢ charakterystyczne réznice mie-
dzy zachodnig a wschodnig Galicyg co do stosunku, w jakim
rézne rodzaje podatkéw bezposrednich sktadajg sie na ich ogol-
sumg, oplacang przez kurye miast, albowiem przypada

= i
w Galicyi
e Ptk a) zachoniej b)y wschodniej c) catej
gruntowy 0-8%o 0-8% 0.8%0
domowo-klasowy 0-1% 0:2% 0-2%/o
» CZYNsSzowy 45°9% 38'5% 40:8%0
5%/0-wy 3.6%0 3:6%o 36%
osobisto-dochodowy 27-6%0 20:8%/o 22:9%,
zarokOwy powsz. 9% 54%, 6:1%%o
> od przeds. 960 22:1%% 18:3%0
pensyjny 0-5%0 1:5%0 1-3%,
rentowy 3:7%0 7-1% 6:0%o

Udziat podatkéw realnych jest w miastach galicyjskich zna-
cznie silniejszym (50°4%)), anizeli w miastach wschodnio-galicyj-
skich (43:1%), gdzie znowu przewazaja wybitnie podatki oso-
biste (56:9°%0). W szczegélnosci za§ miasta zachodnio-galicyjskie
piacg stosunkowo wigcej podatku domowo-czynszowego, osobi-
sto-dochodowego i powszechnego zarobkowego, podczas gdy
miasta wschodnio-galicytskie odznaczaja sie wysokim udzialem
podatku zarobkowego od przedsiebiorstw. obowigzanych do pu-
blicznego sktadania rachunkéw (23:1%, w obec 96% w zachod.
galic. miastach), jakotez wysokim udzialem podatku rentowego
(7*1°/o wobec 3:7° w miastach zach. galic.). Na te rodznice
wplywa najwigcej miasto Lwéw, ktére jest siedziba najwiekszych
i najliczniejszych instytucyi i przedsiebiorstw kredytowych, handlo-
wych i innych. Lwéw bowiem ptaci sam 73% ogolnej sumy po-
datku zarobkowego od przedsiebiorstw i 70%0 og6lnej sumy po-
datku rentowego, oplacanych przez wszystkie miasta kuryi
miejskie;j.

Jeden mieszkaniec miast kuryalnych placi przecietnie tytu-
tem bezpo$rednich podatkéw
w Krakowie 22:01 koron
w 11 innych zachodnio-gali-

cyjskich miastach kuryalnych 1001 .
w kuryi miejskiej Z. G. L5675 )
we Lwowie 3830
w 12 innych miastach kuryal-

nych wschodnio-galic. 914
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w kuryi miejskiej W. G. 20-29 koron
w calym kraju 1866

Kurya gmin wiejskich miesci w sobie, jak wiadomo,
nietylko gminy miejskie, ale takze wszystkle miasteczka i te mia-
sta (trzeciorzedne), kidre nie naleza do 25 miast kuryi miejskiej.
Krajowe biuro statystyczne wykazato nietylko powiatami polity-
cznemi podatki bezpo$rednie, przypisane kuryi wiejskiej, ale takze
poszczegdlnie wszystkim tym gminom kuryi wiejskiej, ktére liczg
powyzej 5000 mieszkaricow ). Na tej podstawie mozna zestawic
r6znorodne gminy tej kuryi w nastgpujace grupy podatkowe:

A. Galicya zachodnia:

Grupa gmin kuryi wiejskiej: Podatki bezp. panistw.:

3 miasta z ludn. ponad 10 000 mieszk. K. 295.286 czyli 2-09%,
9 miasteczek z lud. od 5000—10.000 , DA e e IEE
2 gminy wiejskie z ludn. ponad .5000

mieszk. a charakterem przewaznie

miejskim (Lipnik i Zakopane) is 98945 , 07
5 gmin wiejsk. z lud. ponad 5000 gt. , 35227 , 02
Reszta gmin kuryi wiejskiej w Z. G. , 4247.633 , 292

Razem Z. G. , 4,949.108 340

B. Galicya wschodnia.

8 miast z ludnoscig ponad 10.000 mie-

szkaricow Ka 353.052 2400
9 miasteczek z lud. ponad 5.000 miesz. 806890 5500
3 gminy podlwowskie z lud. nad 5000 90.467 0-6%
2 ¢gminy w rejonie naftowym z ludn.

nad 5000 m. (Borystaw-Tustanowice) 253.483  1-8¢/,
11 gmin wiejsk. z lud. nad 5000 m. 5 140.303  1-00fo
Reszta gmin wiejskich W. G. » 1.966.475 547Tofo

Razem K 9610670 66:00%

1} Wiadomosci statystyczne t. XXIIL z. Il tabela VI

P08
C. Caty kraj.

11 miast z lud. ponad 10.000 mieszk. K. 648.336 4'49/o
48 miasteczek z lud. ponad 5000 do

1000 mieszkaricOw . 1,078.907  7-4os
7 gmin przemystowych i podmiejskich

z ludnodcia nad 5000 mieszkanicéw ,  442.895 3:1%
16 gmin wiejskich z ludnoscia ponad

5000 mieszkaricow . 175530  1:2%,
Reszta gmin kuryi wiejskiej (ponizej
5000 mieszkancow . 12,214.108 83-9%,

Razem K 14,559.778 1000/

W zachodniej Galicyi obciazenie w kuryi wiejskiej podat-
kami bezposredniemi, liczonemi przecigtnie na 1 glows, jest
nieco wieksze (2 K. 09 h.), anizeli w Galicyi wschodniej (2K.01 h.).
Daleko znaczniejsza jest réznica w obcigzeniu zywiolu miejskiego
i przemystowego w obrebie kuryi wiejskiej miedzy Galicyg za-
chodnig a wschodnig. Wszystkie bowiem miasta, miasteczka i gmi-
ny przemystowe kuryi wiejskiej z ludnoscig ponad 5000 mie-
szkaficow wykazujg w zachodniej czesci kraju przecietne obcia-
zene podatkami na gtowe 6 K. 21 h. ¥) a w Galicyi wschodniej
3 K. 79 h.,?) natomiast malg jest r6znica przeci¢tnego obciazenia
na glowe w gminach z charakterem wiejskim, rolniczym, migdzy
Galicya zachodnia (1-90 K.) ) a wschodnig (1:84). W zwiazku
z temi rozmiarami pozostaje takze stosunek podatkéw realnych
do podatkéw osobistych. W calym kraju stanowia podatki realne
(gruntowy i trojaki domowy) w obrebie kuryi wiejskiej 70-80,
podatki osobisto 29:2°/,, ale zachodzg te réznice, ze przypada:

w Qalicyi zachodniej wschodniej
na podatki: a) realne  67'6% 77-14%,
b) osobiste 32:4°/, 22'9%

1) Podatki 666.248 K. Iudnosé 102.387
Y o 1,603.892 , o 397.014
2 4,282,860 , .  2.260.322
A5 8.106.778 , . 4.383.621
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3. Narodowosciowy podziat bezposrednich podatkow
panstwowych wedtug przypisu na rok 1910.

A. Metoda obliczenia.

Najscislejsza metodg obliczenia, ile podatkéw bezposrednich
pafistwowych placi kazda norodowo$¢ w Galicyi wediug kuryj
wyborczych sejmowych, byloby oczywiscie sporzadzenie imien-
nych wykazéw podatkowych z oznaczeniem narodowosct opo-
datkowanego przy kazdej wykazanej pozycyi.

Podatki przypisane na r. 1910 wigkszej posiadfosci obli-
czylo i wykazato krajowe Biuro statystyczne na podstawie imien-
nych wykazéw wiascicieli posiadfosci tabularnych i optacanych
przez nich podatkow bezpoérednich. W urzedowej za$ ,Ga-
zecie lwowskiej* z 11. stycznia 1908. Nr. 7 miesci sig lista
wiascicieli tabularnych, bedacych wyborcami w  kuryi wigk-
szej wiasnoéci. Z tych wykazow wydzielitem przy pomocy
krajowego Biura statystyczmego i osob znajgcych doktadnie
stosunki wiasnosci tabularnej, wszystkich wtascicieli grecko-
katolickich, nalezacych do sejmowej kuryi wiekszej wiasnosci, jako-
tez bezposrednie podatki panstwowe przez tych wiascicieli (grecko-
katolickich) optacane. Okazato sig, ze tabularna wiasnos¢ grecko:
katolicka, nalezaca do kuryi wiekszej wtasnosci, optaca zaledwie
niespetna 45.000 K. tj. okraglo 1%/ og6lnej sumy bezposrednich
podatkéw panstwowych przez cata wigksza wiasnosc optacanych.
Gdy jednak do tej kwoty doliczy¢ wypadnie nieznaczng, ale blizej
na razie nieznana, kwote podatkéw, oplacanych przez grecko-
katolickich wiascicieli tabularnych, nie nalezacych do kuryi wig-
kszej wlasnosci z powodu nizszego, anizeli 200 K., opodatkowania,
przeto unikajac starannie wszelkiej niedoktadnosci na niekorzysc¢
Rusinéw, a biorac ja raczej na karb Polakéw, przyjmuje kwote

prawie podwdjna, przypisujac Rusinom nie 1% fecz 2 9, catej -

sumy podatkéw przez wigksza wiasnosc optacanych.

W kuryi gmin miejskich i wiejskich nie ma dotychczas
catkowitego katastru podatkéw bezposrednich, opartego na ozna-
czeniu, czy to narodowosci, czy tez wyznania lub obrzadku reli-
gijnego kazdego z opodatkowanych. Krajowe Biuro statystyczne
zebrato wszakze czesciowe daty statystyczne, oparte na imiennych
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wykazach podatkéw bezposrednich przypisanych greko-katolikom,
wzglednie Rusinom i Polakom razem z resztg ludnosci.

Mianowicie zas z list wyborczych sejmowych dla wybo-
ré6w w r. 1908 zdotano wydzieli¢ wszystkich opodatkowanych
grecko-katolickiego obrzadku w 17 miastach wschodnio-galicyj-
skich (9 miastach kuryi miejskiej i 8 miastach kuryi wiejskiej.)
Obliczenia, na tych materyatach oparte, daty nastgpujace wyniki:
(zob. str, 32).

Zauwazam jednak, ze w wykazach dotyczacych miast: Tar-
nopol, Drohobycz, Stryj, Brody, Ztoczéw, Jaworow, Sokal, Buczacz
i Trembowla nie podano ani podatkéw oplacanych przez wy-
borcéw z tytulu inteligencyi, ani tez przez osoby prawne i spoki;
w listach miasta Zotkwi nie podano tylko podatkéw optacanych
z tytutu inteligencyi a w listach wyborcéw Sambora i Zbaraza
opuszczono podatki opfacane przez osoby prawne i spétki. Te
opuszczenia wplynely jednak raczej na korzysc, anizeli na obni-
zenie stosunku procentowego podatkéw optacanych przez greko-
katolikéw w wymienionych miastach.

Okazuje si¢ zatem, ze wyborcy grecko-katoliccy placg w
miastach kuryalnych w przecigciu 282 razy a w miastach
kuryi wiejskiej 2:03 razy mniej podatkéw, amizeli wypadatoby
na nich podiug ich liczebnego stosunku do ogélnej ilosci wy-
borcéw sejmowych. Otz w celu narodowosciowego rozdziatu
podatkéw bezposr. przypisanych na r. 1910 zastosowujemy prze-
dewszystkiem faktyczny, wyzej wykazany stosunek kwoty podat-
k6w do ilosci wyborcéw w tych miastach, w ktérych jest do-
kiadnie zbadany a stosunek przecigtny dla innych miast odno-
$nej grupy, o ile w nich nie jest szczegétowo i oddzielnie zba-
dany. Podtug tego klucza wydzielimy wiec kwoty podatkéw
bezposrednich przypadajacych na Rusinéw z ogélnej kwoty po-
datkéw bezposrednich, przypisanych na r, 1912 w odnosnych
miastach, z ta réznica, ze za podstawe obliczenia przyjmujemy
nie ilo$¢ wyborcéw, lecz ilos¢ mieszkancow, chociaz ta podstawa
jest korzystniejszg dla Rusinéw, albowiem z pomigdzy Rusinéw
stosunkowo znaczniejsza czesé, anizeli z pomigdzy Polakéw
nie optaca zadnych podatkéw bezposrednich lub nalezy do tego
ogona mieszkaficéw, placacych najnizsze podatki, kit6ry odpada
przy ukfadaniu listy wyborcow.
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Wyboreéw sejm. bt‘;uma P‘éda‘kél“' Na gr.-k.

w r. 1908 bylo |Pezposredn. opia- | yvpads
Miasto canych przez wy- i

= wszyst- | grecko- l_)orcof"f SEJATOW: _§3= 5
& kich | katolik. | Vo@ptkieh | grjat [58% | 32
X} - =2

|

1} Przemysl 3104 344 | 437.943 42.140 [11-1 | 96
2 | Tarnopol 2452 575 | 158.858 14.950 |235 | 94
3 | Stanislawow 3039 168 | 772175 | 10.718 | 55 | 14
4 | Drohobyecz 3464 886 | 267.120 13.265 | 256 | 50
5 | Sambor 1285 69 70.639 2.661 | 53 | 38
6 | Stryj 1682 330 | 139.969 14.158 (196 101
7 | Jarostaw 1417 253 | 166.382 9.629 |179 | 58
8 | Brody 880 84 55.104 2254 | 95 | 41
9 | Zioczéw 843 214 29.622 8.855 [ 254 I29'9
Razemn i prze- 18166 2923 12,098.112 | 118.630 | 161:157=
cietnie 9 miast 2-82 razy

kuryi miejsk. | muiej

1 | Grédek Jagiell. 1447 518 34.987 | 7.684 [358 220
2 | Jawordw 1029 646 9.571 3.956 | 628 |41°3
3 | Zotkiew 1194 393 | 33595 | 49356 |32:9 |143
4 | Sokal 705 151 10.448 924 1271 | 88
5 | Rawa ruska 1209 271 | 27.850 3.325 | 224 (199
6 | Buczacz 732 105 26.496 1.208 | 143 | 46
7 | Zbaraz 919 | 264 17:266 2.528 | 287 (146
8 | Trembowla 741 238 13-185 |  3.689 |321 |280
Razem i prze- 7976 2626 | 173.398 28.270 |329:162
cietnie 8 miast =203 ra-
kuryi wiejskiej Zy mniej

I

W podobny sposéb postepuje celem obliczenia udziatu Ru-
sindw w podatkach bezposrednich optacanych w miastach i
gminach przemyslowych kuryi wiejskiej z cyfrg mieszkancow
ponad 2000 z tg réznica, ze tutaj stosuje do kazdej grupy gmin
klucz przecietny (203 razy mniejszy udziat w podatkach, niz
w cyfrze ludnosci), jaki wypadl z obliczenia faktycznego stosun-
ku w 8 miastach, dla ktérych opracowane zostaly wyniki na pod-
stawie imiennych wykazdw.

Co do wszystkich wiejskich rolniczych gmin wschodnio-
galicyjskich oraz miasteczek i gmin przemystowych
z ludnoScig ponizej 5000 mieszkancoéw znajdujg sie
w krajowem Biurze statystycznem obliczenia oparte na imiennych
wykazach podatkowych, z wydzieleniem szczegétowem 0s6b ruskiej
narodowosci (przyznajacych sie do jezyka ruskiego), w powiecie
sadowym szczerzeckim. Z obliczenia tego, dokonanego przez
krajowe Biuro statystyczne, wynika, ze:

a) wedtug stanu z r. 1908 z sumy b) z ludnosci powia-

przypada podatkéw bezposrednich opta- tu szczerzeckiego
na: canych przez wyborcow gmin- wedtug spisu z r
nych powiatu szczerzeckiego 1910.
Koron o
Rusinéw : 36,5056°89 51'6 585/,

Polakéw i innych  34,202:55 484 41-40/o
Rusini ptacg tedy podiug tego przyktadu takze w kuryi
wiejskiej znacznie mniej, niz odpowiadatoby ich stosunkowi liczeb-
nemu do ogéht ludnosci w tym powiecie i w tej kuryi a Polacy
(i inni) wiecej, nizby wypadato ze stosunku liczebnego ludnosci.
Nie zamierzam jednak podiug wynikéw imiennego obliczenia,
przeprowadzonego dla jednego tylko powiatu sadowego, uszczu-
pla¢ w tym samym stosunku sity podatkowej Rusinow w gmi-
nach wiejskich i miasteczkach z ludnoscig ponizej 5000 glow,
lecz rozdzielam sita podatkowg pomigdzy narodowosci bez 16-
znicy podiug ich stosunku liczebnego w kazdym powiecie poli-
tycznym. W kazdym jednak razie przyktad powiatu szczerzeckiego
zabezpiecza mi¢ wymownie przed zarzutem niedoceniania sity
podatkowej Rusinéw przy rozdzielaniu w kuryi wiejskiej po-
datkéw bezposrednich pomiedzy narodowosci wediug ich sto-

sunku liczebnego w kazdym powiecie. ;
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Te¢ samg metode dla przeprowadzenia narodowosciowego
rozdziatu podatkéw bezpoSrednich stosuje tak w miejskiej, jak
1 w wiejskiej kuryi zachodniej Galicyi, biore tedy za podstawe
rozdziatu stosunek liczebny narodowosci w kazdem miescie i w kaz-
dym powiecie politycznym, gdyz tutaj ewentualne réznice maja
w poréwnaniu z faktycznym stanem minimalne znaczenie z po-
wodu bardzo drobnego procentu Rusinéw, zwlaszcza w miastach.

B. Wyniki rozdziatu.
Postgpujac w sposéb wyzej opisany, otrzymujemy nastepu-
jace wyniki, narodowosciowego rozdzialu podatkéw bezposred-
nich panstwowych w Galicyi.

a) Kurya wickszej wiasnosci.

Podiug imiennych wykazéw zostaly podatki bezposrednie
przypisane ruskiej a raczej grecko-katolickiej wtasnoéci tabular-
nej, nalezgcej do sejmowej wyborczej kuryi wickszej posiadtosci,
w nastepujacych kwotach (po potraceniu opustéw w mysl ustawy
z 25.X. 1896 o podatkach bezposrednich osobistych):

podatek gruntowy K. 3106847
. domowo-klasowy » 542941
4 - -CZYNSZOWY . 333289
% 8%o-wy domowy ; ——
5 osobisto-dochodowy , 9694:40
W zarobkowo-powszechny il 2738
»  zarobkowy od przedsiebiorstw —_——
n Pensyjﬂy n =i
5 rentowy ; » 676713

Ogélem K. 44,928:63
czyli 1'0% 2z sumy ogélnej podalkéw bezp. oplacanych przez
calg wiekszg wiasno$é w QGalicyi.

Te kwotg podatkéw oplaca 48 wiascicieli grecko-katolickich,
posiadajacych 81 ciat tabularnych, przyczem wspétwiasciciele sg
liczeni jako jednos¢ a kazdy z 8 konwentéw bazylianskich za
osobnego wtadciciela. Dobra duchowne grecko-katolickie obej-
mujq 30 cial tabuiarnych (w obrebie kuryi wiekszej wiasnosci).
Nie wszystkich grecko-katolickich wlascicieli tabularnych mozna
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zaliczy¢ do Rusinéw, lecz nie podejmuje sie segregacyi. Zauwazam
wreszcie, ze 11 ciat tabularnych, objetych powyzsza statystyka,
zostato rozparcelowanych.

Daty powyzsze nie obejmuja wszakze grecko-katolickiej
wiasnodci tabularnej, oplacajacej ponizej 200 K. podatkéw bezpo-
srednich dla braku dokladnych dat i dlatego podnosze udziat
Rusinéw w podatkach bezposrednich wickszej wlasnosci z 194
na 2% czyli na K. 87.372 tj. niezawodnie ponad stan faktyczny.

b) Kurya miejska.

W tej kuryi rozdzielajg sie podatki bezposrednie (podiug

opisanej poprzednio metody rozdziatu) w. nastepujacy sposéh.
1. Galicya zachodnia.
(str. 36)

2. Galicya wschodnia.
(str. 37)

3. W calym kraju

przypada tedy w 25 miastach kuryalnych z sumy podatkéw bez-
posrednich przypisanych na rok 1910

w ogdlnej kwocie K. 15,417,362

na Rusinéw : 624,105

na Polakéw (i inne drobne narodowosci) , 14,893,257

¢) Kurya wiejska.

W tej kuryi obliczam podatki bezposrednie, oplacane przez Ru-
sinéw oddzielnie w kazdej grupie gmin miejskich i przemystowych,
nalezgqcych do kuryi wiejskiej, a majacych ponad 5000 mieszkan-
cow, oddzielnie za§ w pozostalych (rolniczych) gminach tej kuryi
w kazdym powiecie politycznym. Metoda obliczenia i rozdziatu
podatkéw wytuszczona byta wyzej (str. 31.). Podtug tej metody
przeprowadzitem wigc w tabelkach na stronie 38 do 41. szczegé-
lowe obliczenia, dotyczace ludnosci ogélnej i ruskiej, jakotez po-
datkéw odpowiednio obliczonych w kazdej gminie wiejskiej
i przemystowej z ludnoscig ponad 5000 mieszkaricéw i w grupie
rolniczych gmin kazdego powiatu politycznego; to jest potrzebne
tembardziej, Ze dotychczas nowa statystyka ludnosci tak w mia-
stach kuryalnych, jak i w innych gminach z ludnoscia ponad 5000
gléw, nie zostala drukiem ogtoszona, (co jest przez kraj. Biuro
statystyczne przygotowywanem), lecz jest dostepng tylko w lito-
grafowanych tablicach.
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1. Galicya zachodnia.

2. Galicya wschodnia.
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: ; ' § | Nizniow 5069 434 | 67.7| 108 L i
o nﬁfﬁ?ﬁmﬁiﬂ‘jz Ogélna | Na Rusinéy kyf?)ff;%;po- ot Dol are| 39 | Ottynia?) 2085 | 1384 | 318| 12727 | S i dshees
i I , iloss mies przypada srednich po-| Rusingw oraz Pola- | azein i | zem . . . 100%
= | ludnosci ponad | ool — L kb : Recem grups missiecsek 2 | 950904 | 83:893 | 32.5 | 804661 | "l K. hiusel
o B e 1| Boryslaw 12631 | 1249 | 9.9 100812 | N islgrapie gmi
- - 2 Zamarstynow 11321 625 | 5.5 48301 | ogotuludnodei 8.0
1. Z ogofu ludnosei . 5 5 Udzialw p
y meme | sl el o e | v | 0| gm0 s | i
3. Sniatyn 12315 5218 | 42.4 | 52.407 Pf;ﬂﬁ‘;ﬁﬁ:gﬁa&“ ) 5 Zniesienie 5745 | 496 | 86 28816 Tezyli K. 13414
S e i e s . | B
E 4. i j - azem grl mi w. | . zle tj. (6 1%
6. Turka 10300 3577 | 34.7| 30.373 JL?;;&;}; ?{1?:::1;3“’ o t]éi‘ ?;r:sv'r%}s:‘l.p; lllg'nl];.r:naljdoﬁﬂf)ﬂgt, 45532 |  3.627 ‘ 32.5 | 343.950 | razem g; L 100%s
7.| Rawa ruska 10655 822 | '7.5| 50904 [|EEpie nibie el | | T
e Asg {H. b 1 i - y TR L usini . K. 19272
o 0091 | 5696 |05 20 cBiidcovti K i pesomystove. 2" ludmosca | Fotacy 1 PHLLEE
Razem grupa8 miastz lu- 3 i ponad 5000 gk 397014 | 115818 1,501 663 |Polacy i i. K.1308,%4
dnosciaponed 10.000gh, | 93188 | 28208 | — | 353052 [Reaem 200 s ! L o R
: y i : 1) Uwaga: Oswigeim liezyl z kofcem r. 1010 ludnoéci obecnej 10,126, Lancut 5378, Ottynia
£00%, za podstawe narodowosciowego podzialu przyjelo wezakie Biuro staty-
styczne tylko ludnosé przynalezna do pafstwa.
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B. Gminy przewaznie rolnicze nalezace do kuryi

gmin wiejskich,
W gminach przewazni i- P
| caych 1. pouodlaiych po VI | Eekyocy SEael podsl
Powiat skich 1 praemystowych 7 lud, |__S20Y<h nar. 1910.
K noscig ponad 5000 gtéw wynosi przypadnie
pOlltyCZHy e = gminom | naRusindw
ogélna ilo§¢| w tem Rusindw rolniczym |udzialpodat.
mieszkafi- | ————————|w koronach |wedlug stos.
cow ogotem | %o ludn.
Galicya zachodnia :
1 Krakéw 68221 166 02 | 176463 353
2 Chrzanow 84774 35 0-0 | 284031 —
3 Dgbrowa ° 68799 22 0-0 | 153456
4 Mielec 70921 20 0-0 | 135433 —
S Kolbuszowa 73737 9 00 | 107308 —
6 Tarnobrzeg 76560 64 01 | 122810 123
7 Nisko 68916 19 00 | 115784 o=
8 Biata 60667 2 00 93645 =
9 Odwiecim 39377 30 01 | 116816 117
10 Wadowice 87733 31 00 | 130408 —
11 Myslenice 93085 10 00 | 140100 —_
12 Podgérze 41717 14 00 95324 —
13 Wieliczka 60471 1 00| 101314 —
14 Bochnia 103311 21 00 | 194335 —
15 Brzesko 104300 14 00 | 204502 —
16 Tarnéw 77286 — 00 | 135301 —
17 Pilzno 48589 19 00 91302 —
18 Ropczyce 80011 150 02 | 169265 338
19 Rzeszow 115405 41 00 | 207163 —
20 Strzyzow 58466 2621 45 88144 3966
21 Lancut 83351 2770 33 | 139739 4611
22 Przeworsk 57000 862 1'5 | 181288 2719
23 Zywiec 113790 15 00 | 173623 —
24 Limanowa 81053 14 00 | 104460 —
25 Nowy Targ 63493 354 06 | 109211 655
26 Nowy Sacz 101055 16477 16:3 | 164544 26820
27 Grybéw 53110 9453 178 75964 13522
28 Gorlice 756294 19774 | 26:3 | 105314 27698
29 Jasto 77699 7339 94 | 138672 13035
30 Krosno 72150 12668 175 | 126916 22210
Razem (2,260.341 73.058 4,183.725 | 116,167
UWAGA: W pierwszych 200 egzempl. przyspieszonego wydania te] broszury obliczylem
udziat zachodnio-galicyjskich Rusindw w podatkach oplacanych przez rolnicza
grupe gmin kuryl wiejskiej podlug przecietnego stosunku procentowego
Rusinéw do ogoélu Indnosci w gminach rolniczych zachodnie] Galicyi; przy-
jatem tedy 3-240/0 z catej kwoty K. 4,183.725 4 zatem K. 185.585 fj. wigcej
o K. 183838 anizeli wypada z powyzszego éiciflejszego obliczenia podiug
stosunku ludnosciowego w Kazdym powiecie 2z osobna.
; : |
Galicya wschodnia ; -' |
31 Lisko 98246 67676 | 669 | 189440 126735
32 Turka 74653 64190 | 860 96409 82912
33| Stryj 49190 | 39663 | 806 | 85173 | 68649
34 Skole 48547 41087 | 846 52694 | 44579

(LA
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W gminach przewaznie rolni- | 7 pwoty ogélncj podat-
czych tj. pozostalych po wyla- | pgw bezposred. przypi-
. czeniu wszystkich gmin miej- | * sanych na r. 1910
Powiat skich i przemystowych z Iud-

noscig ponad 500 giéw wynosi ] przypa_dgie

minom | naRusindw

pO“tYCZIly ogdlna ilog¢| w tem Rusinéw r%lniczym udz?ai podat.

mieszkaf- |————————| wkoronach |wedlug stos.

cow ogotem | Ujru lndnoéci
38 Dolina 103494 82129 | 793 | 152150 | 120655
36 Bohorodczany 69428 58976 | 84'6 96966 82324
47 Nadworna 74544 60026 | 805 80479 64786
48 Peczenizyn 40120 36788 | 917 | 47117 43206
i) Kotomyja 82146 67371 82:0 | 166301 136367
40 Kos6w 73513 68466 | 931 | 109994 | 102404
41 Sanok 97823 48645 | 497 | 199429 99116
42 Brzozéw 81400 9820 126 | 122296 15409
42 Dobromil 72043 42981 | 596 | 105278 62746
43 Przemysl 105379 63048 | 598 | 186346 111435
44 Jarostaw 125604 44200 | 352 | 244166 85946
45 Mosciska 87797 49219 | 567 | 165311 | 93731
46 Stary Sambor 60673 43943 | 724 98233 71121
47 Sambor 87166 58842 | 675 | 169443 114374
48 Grodek 66444 45894 69-1 | 134609 93015
49 Rudki 71119 44969 | 632 | 103554 65446
50 Drohobycz 114974 88615 | 77-1 | 425933 | 328394
51 Zydaczow 83229 62238 | 747 | 156070 | 116584
52 Stanistawow 124483 84806 | 681 | 242221 164952
53 Kalusz 88740 76531 862 | 119971 103415
54 Tiumacz 90340 70528 | 77'1 | 115623 89145
55 Cieszanow 79994 41768 | 522 | 136739 71378
56 Jaworow 76178 61892 | 81-2 | 115879 94094
57 Rawa 104670 76229 | 728 | 157520 | 114675
58 Zotkiew - 84748 67116 | 792 | 132733 | 105124
59 Lwow 136864 57344 | 419 | 280677 117604
60 Bobrka 82863 59636 | 719 | 151067 | 108617
61 Rohatyn 117244 85579 | 729 | 195754 142705
62 Przemyslany 81160 49003 | 60'4 | 145363 87799
-63 Brzezany 86886 50197 | 681 | 149005 | 101472
64 Podhajce 87935 60658 | 689 | 141975 97821
65 Ztoczow 104089 65924 | 633 | 164645 104220
66 Zboréw 49043 36272 | 739 79486 28740
67 Brody 120691 81880 | 678 | 153265 103914
68 Sokal 91467 62864 | 687 | 200257 137577
69 Kamionka 99551 63276 | 63:5 | 177387 112641
70 Tarnopol 108185 58917 | 545 | 247334 | 134797
7l Zbaraz 61501 38313 | 63 | 132180 82348
72 Skatat 84069 43605 | 51'8 | 172586 89400
73 Trembowla 66778 33930 | 518 | 133664 67901
T4 Husiatyn 77213 47348 | 613 | 146454 89776
75 Czortkow 71184 44259 | 631 | 145015 91504
76 Borszczow 103442 72405 | 700 | 234375 164062
77 Zaleszczyki 71465 52451 734 | 160758 | 117996
78 Buczacz 123949 71535 | 57:7 | 211980 122312
79 Horodenka 75045 60182 | 80-2 | 159810 128168
80 Sniatyn 76312 66074 | 866 | 142747 | 123619
Razem [4,393.621 |2,939.008 | 7;933.861 5,257,710
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W kuryi wiejskiej placg tedy bezposrednich podatkéw

panistwowych
W QGalicyi Rusini Polacy i inni Razem
a) zachodniej:
grupa m. przem. 591 665,657 666,248
» Tolnicza 116,167 4,067,558 4,183,725
funke, pOd osob, doch 2,551 90,510 93,061
paristw. { » pensyjny 165 5,909 6.074
119,474 4,829,634 4,949,108
249, 97600 1000/o
b) wschodnia
grupa gm. m.-prz. 192.720 1,311,172 1,503,892
: » wW.-rol, 5,257,710 2,676,151 7,933,861
funke. [ pod. osob. doch, 96,364 74,490 170,854
par’lstw,{ »  Densyjny 1,065 998 2,063
5,547,859 4,062,811 9,610,670
57 7o/ 42-30/0 1000’s
c) caly kraj
grupagm.m.-prz. 193,311 1,976,829 2,170,140
; » roln. 5,373,877 6,743,709 12 117,586
ke [ POd, osob. doch. 98,915 165,000 263,915
panstw. l =] pensyjny 1.230 6,907 8137
5,667,333 8,892,445 14,559,778
38-90/o 61'1ofo 100°o

d) Zestawienie generalne narodowosciowego i kuryalnego roz-
dzialu podatkow bezposrednich w Galicyi w r. 1910.

Galicya Rusini
a) zachodnia:
1.K.wieksz. posiadt. —

Polacy i inni

1,216,935 (100")

Razem

1,216,935

2. K. gmin miejskich 25,057 (0-3°,,) 4,714,424 (99:59,) 4,739,481
3 K. , wiejskich ‘119.474 (2:40,) 4.829,634 (97:6°/,) 4,949,108

Razem 144531
1-30/0

10,760,993

10,905,524

9870/

1000/0

b) wschodnia
1.K. wigksz. posiadl. 87,372 (2.8") 3,064,314 (9729 3,151,686
2.K. gmin miejskich 499,048 -(47¢/,) 10,178,833 (95:3v/,) 10,677,881
3.K. , wiejskich 5,547,859 (5770, 4.062,811 (42:30,) 9,610,670
Razem 6,134,279 17,305,958 23,440,237
92620/ 73:80f0 10000

c) cala
1. K. wigksz. posiadt. 87,372 (2.0 4,281,249 (98:0°%) 4,368,621
2.K. gmin miejskich 524,105 (3-4°/,) 14,893,257 (96-6/,) 15,417,362
3 K., wiejskich 5,667,333 (389/,) 8,892,445 (61-1%/,) 14,559,778
Razem 6,278,810 28,066,951 34,345,761
18-30/o 81:7%0 1000/o

Najogolniejsze zatem wyniki narodowosciowego rozdziatu
bezposrednich podatkéw w Qalicyi streszczajg si¢ w nastepuja-
cych faktach:

Z ogdlnej sumy wszystkich bezposrednich podatkéw
panstwowych w Galicyi (wedilug przypisu na r. 1910) ptaca Ru-
sini co najwyzej 6,278.810 K, to jest 18:3% a wiec znacznie
mniej, niz /5 czesé, natomiast Polacy i w malenkiej czastce
inne narodowosci) ptaca przeszto 28 milionéw K., to jest 81:7%o,
czyli wigcej, niz 4[5 czeSci a wiec blisko 4'/, razy tyle co Rusini.

W zadnej grupie, ani w zadnej kuryi wyborczej
sejmowej catego kraju nie ptacg Rusini wiecej, ani-
zeli Polacy, podatkdw, lecz przeciwnie w kazdej grupie
lub ‘kuryi ptaca znacznie mniej, niz Polacy, czestokro¢ tylko
znikoma czasteczke ogdlnej sumy podatkowej, na dang kurye lub
grupe przypadajgcej. W kazdej zad§ kuryii grupie prze-
wazng cz¢$¢ ciezaru podatkowego ponoszg Polacy.

W kuryi wiekszej wiasnosci ptaca Rusini mniej
niz 2% (mato wiecej nad 1%), natomiast reszte, czyli przeszlo
98%s Polacy (i i.). :

W kuryi miejskiej placa Rusini mato wiecej, jak /2
miliona koron czyli zaledwie 3-40fo, a na Polakoéw (i i.) przy-
pada blisko 15 milionow czyli 96600 a wiec blisko 30 razy
tyle, co na Rusinow.
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ot po(l;;;?w wieljskle; majq takze Polacy bardzo znaczng prze
mniej, niz 2/5 qéz:s?io \(?wets o Rusin6w przypada w tej kuryi
3 / : Qo . b ]
315 czetel (. 611%), o), 2 na Polakéw (ii)wiecej, niz
Przez wcielenie mj
< 4 miast z Judnosci
mieszk 2 S s 13 ponad }
Stosunzk annacokw do kli!‘yl mu—‘f|sk1e] zmienitby Sif;pnieZnaig 1.??2
i wiejskiej a orzyS€ Rusinow tak w kuryi miejskiej, jak
370/ ] @ mianowicie w miejskiej podniéstby sie z 3-4 ; ]
o a w wiejskiej z 38 9o/o na 39-40/o %o na
fo.
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IV. Résumé i konkluzye.

1. W ciagu ostatniego trzydziestolecia (1880 do 1910) lu-
dnoé¢ Galicyi wzrosta prawie doktadnie z 6 na 8 milionow
mieszkaficow czyli o 330%; podatki bezposrednie wzrosty z 20
na 34 miliony koron czyli o 70%s.

2. Z ogoétu ludnosci krajowej (7,984,149) stanowiq Rusini
2/5 czesci (3,207,784 0s6b, czyli 40-20/y), Polacy blisko 3/3 czesci
4,675,612 oséb czyli 586 a na inne drobne parodowosci
(gtéwnie Niemcow) przypada tylko 100,753 os6b czyli 1-20/0.

Rusini placa przytem mniej, niz 1/5 czesé tj. tylko 18:30/0
(K. 6,278.810) a Polacy (ii.) wigcej; niz 4/5 czesci czyli 81:70/0
(98,066,951 K.) z calej sumy optacanych w kraju bezposrednich po-
datkow.

3. Polacy wykazuja w ostatniem 30-to leciu staly procen-
towy przyrost w stosunku do innych narodowosci w  kraju
(z 51'3°[o na 58:60/o), natomiast Rusini i Niemcy procentowy uby-
tek, pierwsi z 43000 na 40-%0/0 a drudzy z 9'4ofo na 1-10/o.

Réwnocze$nie wzrasta procentowo ilos¢ rzymsko katolikow
(z 45+40/o na 46'50/0) 2 cofa sie ilos¢ greko-katolikow z 42-30/o
na 42-10fo i ewangielikow z 0:70/o na 0°50/o

Najsilniejsze zmiany W obu tych kierunkach dokonaty sig
w ostatniem dziesiecioleciu.

4 Trzecia czes¢ (33:40/o) ludnosci krajowej mieszka w Galicyi
zachodniej a 2/3 czgsci (66:60/0) W Galicyi wschodniej; podatkéw
ptaci jednak Galicya zachodnia nieco mniej, niz 113 cze$c (32:00/o)
a Galicya wschoduia nieco wiecej, niz 2/3 czesci  (68:00/o). Ge-
stodé zaludnienia jest w Galicyi zachodniej znaczniejsza (116
giéw na 1 kim?, anizeli w Galicyi wschodnie] (96 gtéw na
1 kim?); przecigtnie jednak placi sachodnio-galicyjski mieszka-
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niec nieco mniej podatkéw (4:09 K. na glowe), anizeli mieszka-
niec wschodnio-galicyjski (441 K. na gtowe). Wplywa na to jednak
giéwnie wielka sita podatkowa miasta Lwowa.

5. Z ogbélt ludnoSci polskiej mieszka tylko 54:8%
(2,560.820 os6b) w Galicyi zachodniej a 45:2% (2,114.792 0s6b)
w Galicyi wschodnie;j. :

Z og6tu ruskiej ludnosci mieszka tylko 2:4%y (75.551

0s6b) w Galicyi zachodniej, a 97-6% (3,132.233 0s6b) w Galicyi

wschodniej.

6. Galicya zachodnia jest prawie jednolita pod wzgle-
dem narodowym i religijnym, albowiem 96%o stanowig tu Polacy
a 885% rzymsko-katolicy. :

Galicya wschodnia ma ludno$¢ mieszang silnie pod
wzgledem narodowym i religijnym, albowiem na 58:9%/o Rusinow
jest 39:8% Polakéw a na 61'7% grekokatolikéw jest 25:3%
rzymsko-katolikéw i 12:4% izraelitéw. .

Przyrost procentowy ludnosci polskiej i ludnosci rzymsko-
katolickiej w poréwnaniu do innych narodowosci i wyznar jest
w Galicyi wschodniej nawet silniejszy, niz przecietnie w kraju
lub w Galicyi zachodniej, albowiem w ciqgu ostatnich 80 Iat
wzrést procent Polakéw w Galicyi wschodniej z 29-1%6 na 39:80/o
a rzymsko-katolikow z 22:1o/o na 25:30/o, podczas gdy procent

Rusinéw spadt z 64:60fo na 5‘8'90/0 a greko-katolikdw z 64'40/0-"

na 61-7ofo.

7, Mimo przewagi liczebnej ptaca Rusini wschodnio-
galicyjscy blisko 3 razy mniej podatkéw, niz wschodnio ga-
licyjscy Polacy (i i), doktadnie bowiem przypada na pierwszych
26:-20/0 a na drugich 73:80fo z catej sumy podatkéw, oplacanychi
we wschodniej czesci kraju.

8. Sita podatkowa spotecznych warstw ludnosci, wzglednie
kuryj sejmowych, zmienita si¢ bardzo znacznie w cigu ostatnich
lat50-u. Mianowicie zas suma podatk6w optacanych przez kurye
gmin wiejskich z gora podwoita si¢ (z 7 na 14%/s miliona K.)

a w kuryi miejskiej wzrosta przeszto 8 razy (z 1'8 na 154 mi-

lionéw K.), natomiast u wiekszej wtasnosci objawito sie
w ostatnich czasach cofanie si¢ nawet w sumie optacanych podat-
kow, kiéra wzrosta w ciagu calego pieédziesieciolecia o p o-
towe, tj. z 3 na niespetna 41, mil. K.

£ Wnps

Wskutek tych zmian przeobrazit sie catkiem stosunek miedzy
sita podatkowa tychze warstw spotecznych (kuryi), albowiem
ndziat wiekszej wtasnosci w optacanych po-
datkach spadt z256°% na 12:7%, a udzial gmin wiej-
skich spadt z 6000°% na 42:4%, natomiast podnidst
sieudzial gmin kuryi miejskiej z14:4% na 44:9%o.

9. W kuryi wiekszej wtasno§ci przypada na Rusinow
tak co do ilosci wiascicieli, jak i co do sumy optacanych przez
nich podatkéw mniej, niz 2% (nieco ponad 1%).

10. W kuryi gmin miejskich stanowig Rusini liczebnie
mniej, niz Yo czesé (9'5°)0), a ptacg podatkdw tylko 3-4% (mato
ponad fso czeS¢).

Takze w samej Galicyi wschodniej stanowia Rusini w kuryi
miejskiej liczebnie tylko 14:7% a ptacq podatkéw 4:7%.

11. Niezwykle wybitne miejsce zajmujg w kuryi miejskiej
miasta Lwéw i Kraké w,ich ludno$¢ bowiem (razem 342.268
mieszkancéw) stanowi 41:2ofp catej ludnodci wszystkich
25 miast kuryalnych a ptaci 70'4o/o wszystkich podat-
kéw bezposrednich, przez kuryg miejska uiszczanych.

12. W kuryi gmin wiejskich stanowia Rusini mniejszos¢
tak liczebna, jaki co do oplacanych podatkéw; ilosciowo
bowiem przypada na Rusinéw w tej kuryi 43'7°, a na Polakow
55'4%o (rdznica o 8:3%), podatkow =zas placg w tej kuryi
Rusini tylko 38:9%o a Polacy (i i.) 61'1% r6znica o 22:2%.

Powyzsze fakta, statystycznie stwierdzone, wiodq do na-
stepujqcych najogolniejszych a bardzo wainych wnioskow.

. Niezaleznie od wzgledow na rdZnice i zastugi kultu-
ralre, znajduja Polacy niewzruszong i najkorzystniejszq pod-
stawe dla obrony swych intereséw narodowych w wynikach
statystyki lndnosciowej i podatkowej; mozemy poprzestac na tef
ilosci mandatow, kidra nam sie w kazdej kuryi stusznie naiezy
odpowliednio do naszej przewagi liczebnej i podatkowe;.

Il. Zmniejszona bardzo znacznie sita podalkowa wigkszel
wilasnosci nie usprawiedliwia juz obecnie zupeinie jej dotych-
czasowej reprezentacyi w Sejmie [ wymaga odpowiedniego
zmniejszenia ilosci mandaldw w stosunku do ich ogdlnej
liczby.
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lI. Wzrost liczebny Zywiolu mieszczanskiego a szczegdi-
niej bardzo znaczny wzrost jego sity podatkowej, czyni ko-
niecznem odpowiednie powigkszenie jego reprezentacyi w Sejmie-

Szczegdiniej przytem nalezy uwzgledniac sile liczebna, po-
datkowq i narodowq stolecznych miast, Lwowa i Krakowa.

Rusini w dotychczasowych ramach kuryi miejskiej nie mo-
gliby wzyskac na podstawie ludnosciowej i nawet bez wzgledn
na ick znikomq site podatkowq, wigcej, niz (niespetna) j1o
czes¢ mandatow, czy to w wiasciwej kuryi miejskiej, czy takze
w kuryi powszechnej (miejskiej), poniewaz ilosciowo stanowiq
niespeina 100fo ludnoSci tej kuryi. Rozszerzenmie ram kuryi
miejskiej poprawia niezbyt znacznie stanowisko Rusindw, kidrzy
glownq podstawe dla swoich mandatow z {ej karyi znajdujq
W mnigjszych a nie w najwickszych miastach.

{V. Chiop polski musi miec przyznang odpowiednio wiek-
szq ilos¢ mandatow, anizeli wloscianstwo ruskie, poniewas przy
Jakiemkolwiek ukszlaftowaniu kuryi wiejskie; ma stanowczq
przewage liczebnq, a jeszcze wigkszq przewage podatkowaq, nie
mowigc o ogromnych zastugach dla ekonomicznego, spolecznego
i politycznego podzZwignigcia catej ludnosci wioscianiskief w Ga-
licyi.

V. W zadnym razie nie mozna do tego dopuscic, aby
whrew wszelkiej stusznosci i z podeptaniem wszystkich powyz-
szych wzgledow decydowato prawo — piesci.

Ve
|

I

II.
1L

V.

TRESC:

str.
Dlaczego i na jukiej podstawie zabieram glos? . . . . . 3
Ludnos¢ Galicyi pod wzgledem narodowym i wyznaniowym 7
Podatki bezposrednie . . . 3 e e £

I. Rozwdj sity podatkowej Galicyi w erze autonomicznej 20
2. Rzeczowy, terytoryalny i kuryalny podziat bezpo-
srednich podatkéw panstwowych wedtug przypisu

LIRS RSB s & e i N S s . e
3. Narodowosciowy podziat bezposrednich podatkow
panstwowych wedlug przypisu na r, 1910 . . . . . .80
A)iMetoda obliczenia® . . . L o o .. .20
BloWynikitoblicaenad 6. CREERL S S g
Resume it konklzge eSSl i Al Sl B N s

Sprostowanie pomytek.

. 22 wiersz 4 od korica (przyp.) zamiast: w porozumieniu—ma by¢: w po-

rownaniu,
27 LA, 7 ,» gory (1910 Lwdéw) ma byé: K. 7,705,537, — (Krakéw)
3,105,781.
Al » zamiast: K. 10.821.307 ma by¢: 10,811,318,

24 w koncowych sumach ,Ogétem® (Galicya zach.) zamiast: 10,903,817
ma by¢: 10,905.524
a (Galicya wsch.) zamiast: 23,441,944
ma by¢: 23,440,237
20 wiersz 6 od dotu zamiast: K. 10,677,891 ma byé: K. 10,677,881

29 » 12, , brakuje po cyfrze: (1°84) odnosnika &)
-4 » 13 , , zamiast: rozmiarami ma by¢: rdznicami.
30 o Bou ggry . norodowos$¢: ma by¢: narodowosé.
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