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Art. 198 8
. Ayt 198. Handlujacy materjalami aptecznemi, hurto-
whie lub detalieznie, winny: L niezachowania wydanych
W sprzedazy
preparatow farmacentyeznych <kombinowanyech; 2. wyrobu
Jub przechowjfwania w celu zbytu lub sprzedawania materja-
16w apteeznyeh pokrajanyel, porabanych, startyeh na pro-
szek Iub zmnieszonyeh, z wyjatkiem tych, ktore w tym stanie
wychodza % fabryk, laboratorjow lub oddzialéw specjalnyeh
fabryk chemieznych, pr:aeznaczonych do wytwarzania prepa-
ratéw tarmaceutycznych skombinowanych, lub tez znajduia
sie w tym stanie W handlu; 3. przygotowania lub sporzadze-
nia lekarstwa za recepta lekarza: — ulegnie karze; graywny
do mp. 20.000. — Proez tego sad mocen bedzie pozbawié win-
nego handlujgcego materjaiami aptecznemi prawa handlu
temi-materjalami na €zas od voku 1 do lat 5 (art. 70 Ust.
25. T1. 1921).

177 (154). Winny wyrobu w celn zhyto, przechowywania w ce-
la zbytu lub sprzedawania DOZA aptekami: 1) lekarstwa, ktérego
przygotowanie, W celu zabezpieczenia zdrowoinoéei publiezne], do-
swolone jest przez ustawe lub prawne postanowienie wladzy jedy-
nie w aptekach: 2) lekarstwa, ktorego wydawanie Dprzez apteke do-
zwolone jest jedynie za recepta lekarza; ulega karze: Srzywiy do
+b. 300. Lekarsiwa wyrobione, przechowywane lub sprzedawaneé
w sposéb, stanowiacy POWYESZE wykroczenie, ulegaia konfiskaeie
na TZecs skarbu (projekt min. spr., projekt kom. red.). :

1) Uwazano przy redagowanin kodeksn za niemozliwe zacho-
przestepnosei sprzedasy wszelkieh
ﬁl_rodk(;w leezniczyech, gdyz znaczna ilogé tychze nie jest w skutkach
gwych szkodliwa i nie wymaga wyrobu DPrzez specjalistow; nawet
aa zasadzie obowigzujacego prawa, gprzedaz Dr7Zes apteki znaczned
czesel lekarstw jest dozwolona hez recepty lekarza. Jest rzecza oCzy-
wista, ze ohjecie Drzez ustawe karng ochrony W. yrobu i sprzedazy
kodliwyeh, mogloby mie¢ na celn jedynie I'obroné_

lekarstw niesz _
monopola aptek na sprzedaz lekarstw. Tymezasen, zasady, ktore
VAR decydowanin p_owyﬁ-

powinny mieé znaczenie rozstrzygajace DY
szej kwestji, mnsza hyé oparte na wymaganiaeh, wynikajgeyeh
# potrzeby ochrony sdrowotnodei publiezne] 1 dlatego sankeja kar-
na, majaca na celu obrone prawa aptek na wyr6b i sprzedaz le-
karstw, jest zbyieezng wowezas, gdy wolny handel érodkami leez-
niezemi nie zagraza zdrowo

nyzestepnodé ezynow winowajey nie powinna hyé zaleing od faktn
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Art. 188

czy skutek 6. J. rozstréi zdrowia, nastapil, gdyz samo wykrotzenie
przeciw przepisom, dotyezaeym wyrobu i sprzoedazy lekarstw po-
winna byé w niekioryeh wypadkach karane, wobec tego niebezpie-
czenistwa, jakiem ono zagrasa zdrowotnosei publiezne].

9) TUstawodawea wybral droge poérednia, wydzielajac z oZ0-
i wypadkéw wykroezenn przeciw przepisom, dotyezacym wyrobu

. i sprzedazy lektrstw te, kidre powinny ulegaé karze, niezaleznie od

faktu spowodowania /rozstroju zdrowia, wobec stopnia niebezpie-
ezefistwa, jaki one przedstawiaja dla ludzkiego zdvowia, Wypadki
fe sa nastepujace: 1) gdy wyréb lub sprzedaz pewnego lekarstwa,
w colu ochrony zdrowotnosci publieznej, jest, poza aplekami, za-
broniona ustawa lub prawnem postanowieniem wiadzy, oraz 2) gdv
wyrob Iub sprzedaz poza apteky dotyezy -lekarstwa, kiore apteki
moea wydawaé tylko za recepta lekarza.

3) Wezystkie pozostale wypadki wyrobu lub sprzedazy le-
Larstw przez osoby, ktére nie posiadaja odpowiedniego zascbu wia-

domosei dla ich wyrobn, jezeli {vlko skiad ehemiczny lekarstwa nie

moéglby spowodowad rozstroju zdrowia, mie powinny wywolywae
vepresji karnej. W podobnych wypadkach nielogicznem byloby ka-
ranie handlujaeyeh lekarstwami, gdqz, % punktn widzenia zaben-
pieczenia zdrowoinosei publicznej, najgrozniejszym jest sam fakti
wyrobu &rodkéw leezniezych przez osoby pozbawione wszelkich
znajomo$ei farmaceutyeznych i tego dodéwiadezenia prakiyezmego,
ktére, naleiy przypuszezaé, ze posiadaja handlujacy lekarstwami.

4) Kara przewidziana w artykulach 197 i 198, zgodnie z ich
brzmieniem, stosuje sie do wszystkich wypadkéw wyrobu i sprze-
dazy lekarstw, na podstawie vecept lekarskich, lecz poza aptekami.
Twasano za niemozliwe, aby wyrdb poza apteka lekarsiw, ktore

. moga byé wydawane tylko na podstawie receply, vpozostal bezkar-

nym, gdyz wyréh taki wymaga przewaznie znajomosci wiedzy far-
maceutyeznej. Ust. 3 art. 198 obejmuje rowniez wypadki wydawania
lekarstw na podstawie odpiséw recept (ust. lek. art. 545) Iub ma
podstawie sygnatuy (ust. lek. art, 546). W stosunku do wszelkich
innyeh lekarstw, t. zn. tych, ktére mozna wydawaé, zgodnie z prze-
pisami ustawy (ust. lek. art. 547%), na zadanie oséb prywatnych,
bez recepty lekarza, przestepczoéé czynu winnego przechowywania
w eelu zbytu lub sprzedazy poza aptekami, ktérego z nich, jest za-
wisla od istnienia specjalnego przepisu badz ustawy badZz rozporza-
dzenia wladciwej wladzy, zabraniajacego, w eeln ochrony zdrowot-
noéei publicznei, wyrobu danego lekarstwa poza aptekami.

; b Usl‘ﬂ“iﬂ lekarska rosyjska obowigzuje na terytorjum b. zaboru rosyjskiegs
Die_c:n;o]spnhte; (Orz. Sadu Najw. z 18,V 1920 w sprawie Szejnmanowei), (Przyp. thom.

1
Art 198 =

5) Slowa »w celu zabezpieczenia zdrowotnoéci publieznej®

snstaly usuniete, jako zbedne, przez specjalna komisje doradess

rady pafistwa (sp. kom. 252).
§) Artykul 197 stosuje sie nietylko do handlujgeych lekar-

stwami, lecz wogéle do wezelkich oséb prywatnyeh, ktére wykro-
sgvly przeciw przepisom tego artykulu,

7) Artykul 197 stosuje sie nietylko do sprzedazy niedozwolo-
nej wymienionyeh w nim lekarstw poza aptekami, lecz rowniez de
wyrobu ich lub przechowywania, z chwila, gdy jest udowodnione,
se winowaica wyrabial je lub przechowywal w eelu sprzedazy.

8) Artyku! 197 zostal dostosowany do tredei ustawy z 11 maja
1898 ». (4b. praw 885), dotyczacej wyrobu zlozonyeh preparatéw far-
macentyeznyeh w specjalnyeh fabrykach, laboratorjach lub oddzia-
lach fabryk chemicznych. Na podstawie tej ustawy zostal tez sre-
dagowany art., 198. Specjaina komisja doradeza uznala za podlega-

jgee umieszezenin w kodeksie przepisy art. 883, 885 i 889 kod. oraz

art. 106t ustawy o karaeh w tem brzmieniu, jakie mn nadano w Wy-
zej wspomniane] ustawie. s saina komisja uznala, ze art. 801 pe-
wyzszel nstawy i art. 884 kod. o karach powinny by¢é umieszezo-
ne, pc dokonaniu odpowiednich zmian w ich tresei, w ustawie le-
karskiej i przytem w tem brzmieniu, jakie artykulowi 884 kod.
@ kar. nadala nstawa z 11.111.1898 r. (sp. kom. dor. 249, 250),

Art. 199. Lekarstwa wyrabiane, przechowywane lub
sprzedawane z pogwalceniem przepiséw, zawartych w art. 197

i 198, ulegna konfiskacie.

W projektach redakeja niniejszego artykulu (77 w 2 i 154
1. 2) tylko nieistotnie rézni sie swem brzmieniem od redalkeji prezy-
jeted.
: 1) Specjalna komisja doradeza rady panstwa pragnela prze-
anaczyé skonfiskowane lekarstwa dla zakladow opieki spoleezne],
lees wydzial oddzielny powréeil do projektu komisji redakeyined,
ki6ra proponowala konfiskate na rzecz skarbu z przeznaczeniem
przedewszystkiem dla szpitali wieziennych (wydz. oddz. 143).

Art. 208, Zarzadzajacy apteks lub pracujacy w aptece
farmaceuta lub uczen, winni: 1. wydania z apteki, bez recepty
jekarza, lekarstwa, ktdrego wydanie dozwolone jest jedynie
za recepty lekarza; 2. wydania z apteki lekarstwa, przygoto-
wanego niezgodnie z recepta; 3. wydania z apteki lekarstwa,
przygotowanego z materjalow jakoSel nieodpowiedniej, lub
tez w naczyniach brudnych lub szkodliwych dla zdrowia, lub,
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wreszeie, nieodpowiednio zapakowanego; +. praygotowania
lub wydania lekarstwa gekretnego, nieaprobowanego Pprzez
rade lekarska: 9. wydania przez omylke jednego lekarstwa
zamiast drugiego; 6. pogwalcenia wyd. W dr. ust. lub rozp.
orzepisow o obrachunku i przechowywaniu recept lub pro-
wadzeniu i przechowywaniu ksigg receptowyeh; — ulegna
karze: graywny: zarzadzajacy apteka lub farmaceufa — do
mp. 12,000, a uezen — do mp. 4000 (art. 70 Ust. z 25.11.1921}.

Art. 201. Zarzadzajacy apteka lub fabryka, labora-
torjum lub oddzialem specjalnym fabryki chermiczne], prze-
znaczonemi do wyrobu preparatow farmaceutyeznych skom-
binowanych, oraz pracujacy W nich farmaceuta, chemik lub
uczen, winni niezachowania przepiséw przechowywania, Wy-
dawania lub uzywania rodkéw trujacych lub dzialajacych
gwaltownie lub przepiséw wyrobu lub wydawania lekarstw.
zawierajacych takie §rodki, ulegna ',karze grzywny: zarzadza-

jacy, chemik lub farmaceuta — do'mp. 20.000, a uczen — do
mp. 8.000 (art. 70 Ust. z 25. 1L 1921).

Art, 202. W razie powtérzenia przesigpstwa, wymie-
nionego w art. 200 i 201, lub jesh ezyn taki zaszedl po raz
1-szy, lecz mogl pociagnaé za soba, wobec towarzyszacych mu
ekolieznodei, skutki szezegdinie szkodliwe, winny ulegnie ka-
rze: aresztu do mies. 3. — Proez tego sad mocen bedzie po-
zbawié winnego prawa zajmowania sie praktyksa farmaceu-
tyczna na czas od mies. 6 do.lat 9. — Jezeli winny zarzadzat
apteka lub fabryka, laboratorjum lub oddzialem specjalnym
fabryki chemicznej, przeznaczonemi do wyrobu preparatow
farmaceutyeznych skombinowanyeh, sad mocen bedzie po-
zbawié go prawa zarzadzania temi zakladami na czas ‘od T0-
ku 1 do lat b, a jezeli winny sam utrzymywal taki zaklad —
réwniez prawa utrzymywania go w eciagu takiego samego
terminu. i

i Art, 203: Ziarzadzajacy apteka lub fabryka, laborator-
Jum 1111? oddzialem specjalnym fabryki chemicznej, przezna-
czonemi do wyrobu preparatéw farmaceutycznych skombino-

wanyel, winny dopuszczenia

S : 197
Arxt. 204

do pelnienia obowiazkow far-
maceuty, chemika Iub ucznia, osoby nie majacej do tego pra-
wa, ulegnie karze: grzywny do mp. 12.000 (art. 70 Ust. 25.11.

1921 1.). -

178 (155). Zarzadzajacy apteka, lub pracujaey W aptece far-
maceuta (w pr. kom. red. pomocnik apteks rski) lub uezen, winmpi:
1) wydania z apteki, bez recepty lekarza, lekarstwa, ktorego Wy-
danie dozwolone jest jedynie za recepta lekarza; 2) wydania z &B-
+oki lekarstwa, przygotowanego niezgodnie z receptas 3) wydanis
2 apteki lekarstwa, przygotowanego z materjaléw jakosel nieodpe-
wiedniej, lub tez w naczyniach brudnych lub szkodliwych dla zdro-
wia (w pr. kom. red. tego zdania nie bylo): 4) przygotowania iub
wydania lekarstwa sekretnego, nieaprobowanego DIzez rade lekar-
ska; 5) wydania przez omylke jednego lekarstwa zamiast drugiege
{w pr. kom. red. nie byio tego zdania): ulega karze: grzywny: Zd-
rzadzajacy apteka lub farmaceuta — do rb. 300; unezen — do rh. 100
{projekt min. spr., projeki kom, red.). A L=

179 (156). Zarzadzajacy apteka lub sluzacy w apfece farma-
senta (w pr. kom. red, pomocnik aptekarski) iub nezen winni nie-
zachowania DIrzepisow przechowywania lub wydawania Srodkéw
trujacych lub dzialajacych gwaltownie, lub przepisow wyrobu lub
wydawania lekarstw, zawierajacych takie $rodki, ulegna karze:
grzywny: zarzadzajacy apteka lub farmacenta — do th. 500; nezed—
do rb, 200 (projekt min. spr, projekt kom. red.). ;

180 (157). W razie kilkakrotnego dokonania czynu, Wymie-
aionego w art. 176 1 179, a réwniez, jezeli ezyn taki zostal dokonany
pierwszy raz, lecz mégl pociagnaé za soba, wobec towarzyszacyoh
mm okolicznodei, skutki szezegdlnie szkodliwe, winny ulegnie ka-
yze: aresztu do mies, trzech. — Préez tezo sad moeen bedzie po-
#zbawié winnego farmaceule prawa zajmowania sie prakiyka far-
maceutyczna na czas od mies. 6 do (lat 2. Jezeli winny zarzadzal
apteka sad mocen bedzie pozbawié go tez prawa zarzadzania aphe-
Yami na czas od roku jednego do lat pieciun; a jezeli winny samt
utrzymywal apteke réwniez prawa utrzymywania jej w eciagu ta-
kiego samego okresu (projekt min. spr). W projekeie komisji re-
dakeyinej cze$é ostatnia brzmiala w spos6b nastepujaey: Préoe
tezo sad mocen bedzie pozbawié winnego: zarzadzajacego apteka—
nwrawa zarzadzania aptekami, a jezeli réinoczesnie ufrzymuje ou
tez apteke, réwniez prawa ulrzymywania jej na przeciag czasu ot
jednego roku do lat pieeiu; pomocnika aptekarskiego — prawa ZAq-
mowania si¢ praktyks farmacentyczna na ezas od miesiecy szedein
s lat dwéeh. : [
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181 (158). Zarzadzajacy apteka winny dopuszezenia do pel-
nienia obowiazkéw, zwigzanych %z wyrcbem lub wydawaniem le-
karstw, osoby, nie majacej do tego prawa, ulega karze: grzywny Ao
vb. trzystu (projekt min. spr., projekt kom. red.).

1) Przepisy artykulow 200—202 cbejmuja jedynie waznisjsze
wykroczenia Drzeciw postanowieniom ustawy aptekarskiej, doty-
ezaeym przygotewania i wydawania lekarstw; wszelkie inne Wy-
kroczenia, ktore nie sa przewidziane w innyeh artykulach kodelk-
su, moga podlegaé karze w drodze dyscyplinarnej. Do takich ezy-
#éw mnaleza ujawnione w aptekach wypadki niedbalstwa, niepo-
rzadku i naduzyé; np. wypadki uzyeia materjalow w ziym gatun-
ku w poréwnaniu z temi, ktdére sa ustanowione przez ustawe; BEy -
eia w zlym gatunku naezyn, narzedzi i przyboréw do sporzadzania
ekarstw i dla dokonania ezynnosci farmacentyeznyeh lub niezbed-
nyeh w zakresie farmaceutyki reakeyj ehemicznych; wypadki nie-
deokladnoSei wag aptekarskich, nieposiadania taksy lekarstw iuvh
gpisu lekarzy, posiadajacych prawo praktyki, albo tez ustawy ap-
jekarskiej i odpowiednich ksiag sznurowych; wypadki przygoto-
wania lekarstw lub $rodkéw leczniezych whrew zasadom farma-
ceutyki, wydawania lekarstw na nodstawie recept bez sygnatur.
lekarstw nienalezycie zapakowanych: nieprzewigzanyeh i nieza-
pieczetowanych lub wydanych wbrew innym przepisom, dotyezsa-
eym wydawania lekarstw i t. D. ;

2) Specjalna komisja doradeza dodala do art. 200 ustep- 6.
dotyezaey pogwalcenia przepiséw o obrachowywanin i przechowy-
waniu recept i o prowadzemiu i przechowywaniu ksiag recepto-
wych, na tej zasadzie, Ze waine jest przy dochodzeniach, aby re-
cepty byly przechowane w aptece i, aby zadna z recept, na podsta-
wie ktérych wydano lekarstwa, nie brakowala w spisie ksiegi re-
weptowej. Précz tego Seisly obrachunek recept jest niezbedny dla
wlabeiwego rozetrzyeniecia kwestji otwarcia nowyech aptek. Zood-
nie z przepisami z 25 maja 1873 roku, zezwolenie lub odmowa z¢-
zwolenia na otwarcie nowej apteki zalezy od ilodel recept apiecs-
nych (przepisy zatw. przez min. spr. wewn. § 1; zbiér ogélny ustaw
t. XLVIII, oddz. TI, Nr. 52611, zbidr ustaw 1900 r., str. 165). '

3) W szezegblnodei art. 201 obejmuje, wspomniane w usii-
wie, wypadki wykroczen przeciw przepisom o sperzgdzanin i Wy-
dawanin lekarstw, a mianowicie: a) wydawanie lekarstw na pod-
stawie cdpiséw recept lub sygnatur bez podpisu lekarza, jezeli
w skiad tych lekarstw wechodza skladniki gwaltownie dzialajace
i b) wydawanie lekarstw na podstawie recept, ktére nie zawieraia
jasnyeh i niewatpliwyeh wskazéwek co do zmieszania skladnikow.
tworzacych lekarstwo lub co do iloSei skladnikéw gwaltownie dzia-
Iajacyeh, jesli przvtem, przed wydaniem lekarstwa, winewajea nie

w i

Art. 204 19%

staral sie usunaé watpliwodei przez porozumienie z lekarzei, wy-
stawiajacym recepte.

4) Winowajea przestepstw, wymienionyeh w art. 200—202,
moze byé bad? zarzadzajaey (wyrazeniem tem zastapiono poprzed-
nio nzyte kierujacy”, w celu dostosowania tegoz do terminologii
ast. lek, sp. kom. dor, 253) apteka, bad? praenjacy w niej farma-
seuta albo uezel, przyezem pojecie farmaceuty obejmuje wezystkie
tvtuly i stopnie naukowe farmaceutyeczne, a mianowicie: pomoe-
aika aptekarskiego, prowizora i magistra farmacji (pr. 110, 111),

5)  Art. 202 véini sie tem od art. 889 kod. o karach, ze doty-
oxy nietylke przyjecia do apteki osob, nie majacych prawa w niej
pracowad, ale tez i dopuszezenia tych osob do wykonywania obo-
wiazkéw, ktéryeh nie maja prawa wykonywaé,

Art, 204. Winny sprzedawania lub przechowywania
w celu sprzedazy $rodka trujacego lub dzialajacego gwalto-
waie, bez pozwolenia wiadciwego lub tez za pozwoleniem, lecz
z pogwalceniem przepiséw, wyd. w dr. ust. lub rozp., ulegnie
karze: avesztu na czas do miesiecy 3 lub grzywny do mp.
12.000. Préez tego sad mocen bedzie pozbawi¢ winnego pra-
wa sprzedazy powyzszych materjalow na czas od roku 1 do
lat b (art. 70 Ust. z 25.11.1921 r.).

Art, 205. Osoba, ktorej z tytulu jej zaje¢ wolno uzy-
waé przy produkeji lub mieé u siebie materjaly trujace lub
dzialajace gwaltownie, winna niezachowania wyd. w dr. ust.
lub rozp. przepiséw o przechowywaniu lub uzywaniu tych
materjaléw, ulegnie karze grzywny do mp. 4.000. — Proez
tego sad macen bedzie pozbawié winnego prawa przechowy-
wania lub uzywania do celéw produkeji tych materjaléw na
ezas od roku 1 do lat 5 (art. 70 Ust. z 25.11.1921 r.).

182 (159). Winny przechowywania w pomieszezeniu handio-
wem Inb przemystowem lub sprzedazy $rodka trujacego lub dzia-
lajacego gwaltownie, bez wlaseiwego pozwolenia Iub tez za po-
zwoleniem, lecz z pogwalceniem przepiséw wydanyeh w tym celu
W drodze ustawy lub prawnego postanowienia wladzy, unlega ka-
wge: areszin do trzech miesieey, lub grzywny do rb. 300, Préez tego
sgd mocen bedzie pozbawié winnego prawa sprzeday powyzszyveh
materjaléw na okres czasu od rokn 1 do lat 5 (projekt min. spr.
projekt kom. red).
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185 (160). Osoba, ktérej z tytulu jej zaje¢ zezwolono na 99-'

siadanie u siebie lub na unsywanie przy produkeji materjalow tru-
iacych lub dzislajacyeh gwaltownie, winna niezac!mwania, wyda-
nyeh w drodze ustawy lub prawnego postanowienia wladzy prze-
piséw o przechowywaniu lub uzywanin tyeh materjaléw, ulega ka-
rze: grzywny do rb 100. Précz tego sad mocen bedzie pozbawic win-
nego prawa posiadania u siebie tych.materjaléw Iub uzywania
jch do celéw produkeji na okres czasu od roku 1 do lat b (projekt
min. spr., projekt kom. red.).

1. Artvkul 204, przewidujae przyvgotowywanie' w celu sprze-
dazy, przechowywanie w pomieszezeuiach handlowyeh lub prze-
myslowych lub sprzedaz érodkéw trujgeych lub dzialajacych ngll—
townie, bez pozwolenia wlasciwego, dotyezy jedynie tych wypad-
kéw, w ktéryeh ustawa, w stosunku do osoby sprzedawey, stawia
pewne warunki zadania {art. 881 i 896 ust. lek.); nie dotyezy on za-
tem wypadkéw sprzedazy érodkéw dziko rasmacyeh i wydobywa-
nyeh w Bosii, ktére, w miejscach swego wydobywania lub w miey
scach, gdzie rosna, moga byé sprzefdawane bez ogranmiczen (art.
684 ust. lek) oraz wypadkéw sprzedazy na jarmarkach srodkéw
trujacyeh lub dzialajacyeh gwaltownie (art. 687 ust. lek.).

2. Dla przestepczosei czynu, wymienionego w art. 204, wy-
stareza, aby wustawa nie dawala winowajey prawa wyrobu. lub
sprzedazy srodkow trujacyeh lub dzialajscyeh gwaltownie, bez
wzgledu na to ezy stosuje on wszelkie Srodki ostroznosdei nakazane
przez ustawe. Sam fakt, iz winowajca nie posiada takiego prawa
handlu, uniemozliwia kountrole co do zachowania przezen, nakazs-
nyeh przez ustawe, srodkéw ostroinosci, a tem samem, fakt ten
nadaje handlowi powyiszemi &rodkami charakter niezwykle nie-
hezpieezny. Dlatego, w stosunku do sankeji karnej, kodeks na r6-
wnym poziomie stawia wypadki niedozwolonego handiu przedmio-
tami trujacemi i dzialajacemi gwaltownie oraz wypadki handlu
dozwolonego temi Srodkami, leez 'z pogwalceniem przepiséw, dofy-
ezaeyeh tego handlu. :

3. Art. 205 dotyezy wypadkow pogwaleenia przepisow co do
stosowania srodkéw ostroznosei przy uzywanin dla celéw aréy-
styeznych lub przemyslowyeh przedmiotéw trujacyeh lub dziala-
Jaeyeh gwaltownie, :

4. W obu powyzszyeh arfykulach slowo ,przechowywanie”
oznacza nie tylko przechowywanie na miejseu drodkéw trujacych
lub dzialajacych gwaltownie, ale réwniez i ich przewoZenie oras
opakowywanie polaczone z pogwalceniem przepiséw co do zache-
wania ostroznosei przy tyeh czynnoéeiach, :

5. W pierwotnem swem brzmieniu art. 204 méwil o przeche-
wywanin w zakladach handlowyeh lub przemyslowyeh; wydzied
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sddzielny rady panstwa oddalil ten warunek i przyjal wyrazenie
« znaczeniu bardziej ogdlnem, wyehodzac z tego zalozenia, ze drodki -
POWYyZsze Przewaznie sa przechowywane nie w zakladach handlo-
wych lub przemyslowych, ani tez przy nich, leez w speejalnyeh
<kladach lub podobnyeh pomieszezeniach (wydz oddz. 143).

Art. 206. Osoba obowiazana z mocy ustawy lub rozpo-
yzadzenia do zawiadamiania we wlasciwym czasie o wypad-
kach choréb zakaznych u ludzi, winna niewykonania tego
ohowiazku, ulegnie karze: aresztu na czas do miesiecy dwoch
tub grzywny do mp. 8.000 (art. 70 Ust. z 25.11.1921).

W projektach min, spr. i kom. red. redakeja powyZzszego ar-
tykulu (184, i61) tem sie roznila od redakeji przyjetej, ze zamiasy
_ohowiazujacego rozporzadzenia® uzyto ,prawne postanowienie
wiadzy® i kara byl aveszt do trzech miesiecy albo grzywna do
»h. 300. :

1. Art. 206 obejmuje wypadki niezawiadomienia, wbrew
ahowiazkowi 1) nalozonemu na pewna osobe przez ustawe lub pra-
wne postanowienie wladzy, o pojawieniu sie choroby zakaZnej.
Obowigzek zawiadamiania wlasciwej wiladzy o wypadkach chordb
zakaznyeh jest jednym z zasadniczyeh warunkow skutecznosei za-
stosowanyeh medyezno-polieyinyeh srodkéw, majacyeh na eelu
walke z chorobami epidemicznemi. Obowiazek ten przedewszyst-
kiem spoczywa na lekarzach, zaréwno bedacych na sluzbie pan-
stwowe], jak tez i na prywatnie praktykujaeyveh (ari. 732 ust. lek.).
Préez lekarzy i inne osoby sa obowiazane zawiadamiaé swe wladze
przefozone o wybuchu i postepach epidemji. Odpowiedzialnosci
‘Earnej, wskazanej w niniejszym artykule, ulegaja wiee tylko oso-
by, na ktére ustawa lub rozporzadzenie naklada powyzszy obo-
‘wiazek (pr. 112). -

2. Choroby, ktérych artykul ten dotyesy, nazwano zakas-
remi, .a nie zarazliwemi, jak proponowala komisia redakeyina,
zdy7 cheiano tem wyrazeniem ohjaé wszelkie choroby epidemicr-
me (pr. 113).

Art. 207. Winny mniezachowania wydanyeh w drodze
astawy lub rozporzadzenia przepiséw, dotyezacych Srodkow

') HArt. 5 Uslawy w przedmiocie zwalczania choréb zakaZnych (Dz, Ust. M 67/1918
9oz, 420) wylicza osoby obowigzane do zglaszania choréb, wskazanych w art. 8 tef Ustawy
oraz W Rozp. Min. Zdrowia z 12 IV 1921 (Dz. U. M 32 z r. 1921 poz. 198) i 2z 4 V! 1921
{Dz. U. Me 51/1921 poz. 322) (przyp. tlom. dr. L, K.}, '
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zabezpieczenia zdrowia powszechnego, ulegnie karze: aresztu
na czas do miesieey trzech lub grzywny do mp. 12.000. Jezel:
niezachowanie przepiséw dotyezyé bedzie Srodkéw zahezpie-
ezenia zdrowia publicznego od chordb zakaZnyeh, winny ule-
gnie karze: aresztu lub grzywny do mp. 20.000. Jezeli nieza-
chowanie przepisow nastapi w miesecowosci, na, ktGra rozeia-
gnieto trybem, przez ustawe przepisanym, moc przepiséw
Wy;]@tkowych wydanych na wypadek lub podezas ukazania
sie chorob zakaznych, zaliczonych przez ustawe do S?G?egol-
nie niebezpiecznyeh, — wmny poowalcepn przepisow  po-
wyzszyeh, jezeli w nich nie ustalono i 1111103 odpowiedzialnosei
#a ich niewykonanie, ulegnie karze: wiezienia na ezas od ro-
ku 1 do lat 6 lub wiezienia (art. 70 Ust. z 25.11.1921).

185. Winny niezachowania, wydanyeh w drodze ustawy lub
prawnego postanowienia wladzy, $rodkéw, zabezpieezajacych zdro-
wie powszechne, ulega karze: aressiu do jednego miesigea lub
grzywny do rb. 180. Jezeli powyisze niezachowanie dotyezylo drod-
k6w zabezpieczenia zdrowia publicznego od chordb zakasanyeh,
winny ulega karze: aresztu lub grzywny do rb 500. Jezeli powyisze
niezachowanie nastapi w miejscowosei, na kidra rozeiggnieto, try-
bem, przez ustawe przepisanym, moe przepiséw wyiatkowych, usta-
fonyeh na wypadek lub podezas ukazania sie choréb zakaZnych,
zaliczonych przez ustawe do szezegdlnie niebezpiecz uych, winny
pogwalcenia przepiséw powyzszyveh, jezeli w nich nie wskazano
nnej odpowiedzialnodci za ich pogwaleenie, ulega karze: domu po-
prawy. Tym samym karom i na tych samych zasadach ulege gso-
ba, na ktora rzad Iub urzad spoleczny nalozyl ohowiazek nadzoeri
nad zastosowaniem $rodkéw zabezpieczenia zdrowoinodei publicz-
nej od chordb zakaznych, winna niewykonania spoezywajacego nz
nie] obowiazku (projekt min. sprawiedliwodei).

162. Winny niezachowania wydanych w drodze ustawy lub
prawnego postanowienia wladzy Srodkéw zabezpieczajacych zdro-
wotnogé publiczna od choréb zarazliwyeh, ulega karze: aresztu lub
grzywny do rb. 500. Jezeli powyzsze niezachowanie nastapi w miej-
Beowosel, na ktora rozeiagnieto trybem, przez ustawe przepisanym,
moe przepiséw wyjatkowyceh, ustalonyeh na wypadek lub podezaz
ukazania sie choréb zarailiwych, zaliczonych przez ustawe do
szezegilnie niebezpiecznyeh, winny pogwalcenia przepiséw powyi-
szych, jezeli w nich nie wskazano innej odpowiedzialncéei za ich
vogwaleenie, ulega karze: domu poprawy. Tym samym karom i na
tych samy;%’zasadach ulega osoba, na kitéra rzad lub urzad spele-
czny nalozyf ohowiazek nadzoru nad zastosowaniem érodkéw zabez.
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pieczenia zdrowotnosei publieznej od choréb zakainyeh, winna nie-
wykonania spoczywajgeego na niej ebowiazku (projekt kom, re-
dakeyinej). -

1. Pierwsza czeéé art. 207 tredeia swa najzupelniej odpowia-
da artykulom 55 i 56, a druga czeéé — artykulowi 102 ustawy o ka-
sach, obejmujae, podobnie jak i ten ostatni, wypadki niezachowa-
iia, ustalonyeh przez ustawe lub prawne postanowienie wladzy,
ogdlnyeh $rodkéw, dotycezaeyeh zahezpieczenia od rozpowszechnie-
nia roéZnyeh chordb zakainych. Pierwsza czesé art. 207 obejmuje
te wypadki, gdy niezachowanie przepiséw sanitarnych nie pray-
ezynilo sie do rozpowszechnienia choroh zakainyeh; prrestepstwe..
kidre spowodowalo powyzszy rezultat, przewidziane jest w czesei 2
tego artyvkulu (pr. 113, 114).

9. Redaktorzy kodeksu uwazali za bezeelowe wyliezenic
szezegdlowe wykrogzeni przeciw przepisom ustawy dotyezacej kwa-
rantanny, edysz wszystkie te wykroczenia objete sa czescia 3 art.
207. Nalezy zaznaczyé, ze wobee istniejaeych réznie pogladéw, do-
tyezgeyeh celowosei i wagei takich lub innyeh $rodkéw walki z cho-
rebami zakaznemi (np. niektérzy uwazaja, Ze dla réznych choréh
rbzne zabezpieczajgce $rodki powiney byé stosowane), ustawodaw-
ea wspblezesny nie moze wyliezaé szezegdlowo wezystkich wykro-
czen przeciw kwarantannom i musi sie ograniczyé do pewnyele
tylko nielieznych przepiséw ustawowych w tym wzgledzie, pozo-
stawiajaoe wladzy administracyjnej rozwiniecie tych przepisow
w drodze rozporzadzen, ivmezasowych, dostesowanyeh do chwili,
miejsea i rodzaju epidemji. Jezeli wesmiemy pod uwage coraz wie-
ksza liezbe zwolennikéw pogladu, ze kwarantanny i kordeny na
ladowych lub morskich granicach panstwa nie sa rzeczywistem
zabezpieczeniem od epidemji i przewazajaca dzis opinje w Swiecie
medyeznym naukowym, ze walka z chorobami zakaznemi powinna
polegaé na zastosowaniu we wlasciwym ezasie ogélnyeh Srodkéw
sanitarnyeh, majacych na celu podniesienie stann zdrowotnogci
calej ludnoSei oraz na $cislym nadzorze nad rozweojem choreby
i na po$piesznej pomocy lekarskiej, to dojdziemy do przekonania,
ze poglad powyzszy, ktéry okazal juz ogremny wplyw na kiemne_k
dzialalnegei medyezno-polieyjnej pavistw europejskich, powinien
sklaniaé rzady do zaostrzenia nadzorn nad hezwzglednem stosowa-
niem ogdélnych przepiséw, majacyeh na celn podniesienie s{anu
zdrowotnego ludnosei, a nie do izolowania okregéw w ktéryeh epi-
demja panuje.

3. Wobee powyizszego, uznano za zbedne utrzymanie, dotad
obowiazujacyeh w Rosji, nadzwyczaj surowyeh sankeji karnyeh za
wykroczenia przeeiw przepisom, dotyezacym kwarantanny, ktére
heda zatem ulegaly karze przewidzianej w art. 207 cz. 2, obejn_qu,cej
wazelkie wypadki pogwaleenia przepiséw, zabezpieczajaceych od roz-
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‘powszechnienia choréb zakaznyeh. Nie dotyczy o, oczywiseie, tyci
wypadkéw wyiatkowyeh niezwykle szybkiego rozpowszechnienia
epidemii i szezegélnie groznego jei charakteru, w ktéryeh, mozli-
wem jest, ze ustawodawea bedzie zmuszony do przyjecia i tymeoza-
‘sowego stosowania pewnych przepiséw wyiatkowyeh (pr. 114).

4 Specjalna komisja doradeza, podzielajac powyzsza opi.ué_ta
komisji redakeyinej, zwroéeila przytem uwage na fakt, ze poglad
ten znajduje swe potwierdzenie W ostatnio przyjetym kiernnkun
przez ustawodawstwo rosyjskie w tych kwestjach. Tak up. przepisy
% 24 T11.1803 r., zatwierdzone przez cesarza, majace na celu powzie-
sie grodkéw zaradezych na zachodniej, ladowe]j granicy cesarsiwa
przeciw epidemjom, upowazniajsg ministra spraw wewnetrzoyeh do
wydania, we wskazanym w przepisach zakresie, postanowien, obo-
wiazujacyeh poszezegolne osoby, urzedy i instytucje w celu niedo-
puszezenia epidemiji dzumy, cholery, #é6itej febry i niektoryeh im-
nveh bardzo zarazliwyech choréb (ust. lek. art. 863 uw. 2, dod. art. 1).
Podobne upowaznienie zawierajs przepisy z 926.1V.1893 r., zatwier-
dzone przez cesarza, co do srodkéw raradezyeh przeciw epidemjom
na granicach morskich cesarstwa (ust. lek. art. 863 uw. 3, dod. art.
5). Wreszeie, opracowane przez komisje, utworzona 11.1.1897 r. prze-
pisy, dotyczace Srodkéw garadezyeh: przeeiw epidemji dzumy w ce-
sarstwie, upowazniaja powyzsza komisje do wydawania, w pewnym
zakresie, postanowien, obowiazujacych poszezegélne osoby, urzedy
lub instytueje (zb. ust. art. 48 i 922) (kom. dor, 246).

5. Takie przepisy specjalne, o sankeji karnej surowszej od
fej, ktéra zawiera art. 207, moglyby byé wydawane nietylko w wy-
jatkowyeh wypadkaeh wybuchu epidemii, - ale tez na podstawie
ukladéow miedzynarodowych, zawierajacych przepisy sanitarne, do
sakich nalezy np. konwencja sanitarna drezdenska z r. 1893. Na ted
zasadzie, nzyte przez vrojekt Komisji redakeyjine] slowa, zastrze-
cajace zastosowanie postanowien innyeh, w tyeh wypadkaeh, gdy
kara w nich przewidziana jest surowsza od domu poprawy, %6-
staly uchylone i zastapione slowami ,inna odpowiedzialnosé™,
A wiee przepisy ukladéw miedzynarodowyeh beda mogly byé ste-
sowane niezalesmie od wielkodei kary, przewidzianej za ich pogwal
cenie (pr. 114, 115).

6. Specialna komisja doradeza usunela z artykualn ostatnig
czeié projektu Kom. red., dotyczaca odpowiedzialnosei 0s6b, maja-
gych nadzér nad stosowaniem srodkéw zaradezych przeciw rozsge-
rzaniu sig epideniji, 1. j. np. dozoreéw sanitaruych, czlonkéw za-
rzadu miast i t. p. Przestepstwo to komisja doradeza umieseifa
w grnpie przestepstw sluzbowych, zmniejszajge, jednak, odpowie-
dzialnodé karna, przewidziana w projekcie Kom. red.
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Art. 208. Kobieta, ktéra wynajmie si¢ za mamke lub
przyjmie ohowiazki piastunki dziecka, winna ukrycia lub za-
rmilezenia przed przyjmujacymn ja do stuzby, ze jest dotknieta
choroba zakaZna, na ktora zachorowala przed objeciem stuzby
lub po jej objeciy, ulegnie karze: aresztu.

186 (163). Kobicta, ktora przyjela na siebie ohowigzek kar-
mienia lub piastowania dziecka, winna Swiadomego przemilezenia
przed przyjmujacym, ze jest dotkniegta {warunkn SwiadomosSeci
w projekcie Kom, red. nie bylo) choroba zakaina, na ktorg zacho-
rowala przed objeciem clnzby Iub po jed objecin. ulega karze:
aresztu (w projekeie Kom. red. aresztu do trzech miesiecy) (projekt
min. sor., projekt Kom. red.},

1. Artykul 208 okresla kare jakiej ulega kobieta, ktora, wie-

dzae, iz jest dotknieta choroba zakazng i przemilezawszy o ters
131"23(1 przyjmujaeym ja do stuzby, przyjmie na siebie obowiazki
mamki Iib piastunki dziecka. _
9. Obojetnem jest dla zastosowania tego artykulu, ezy mil-
ezenie winowgiczyni wywolane hylo brakiem odpowiedniego z&-
pytania ze strony przyjmujacego ja do sluzby, czy tez winowajezy-
wi odméwila odpowiedzi na takie pytanie, dala odpowiedZ klamli-
wa lub oéwiadezyla, Ze nie wie, ze jest chora,.

3. 7 innej strony dla zastosowania artykulu powyiszego nie
wystareza sam fakt akryeia choroby zakaZnej przy gelaszaniu sie
na mamke lub piastunke, jezeli przyjeta kobieta z jakichkolwiek
wzgledéw nie podjela sie obowiazkéw mamki lub piastunki ick
nie wykonywala, Artykul ten ocbejmuje wypadki, gdy mamka lub
piastunka, po przyjecin sluzby, zostaje dotknieta choroba zakaina.
i, wiedzaec o tem, nie zawiadamia o tej chorobie osoby, ktora opie-
kuje sie dzieckiem karmionem lub piastowanem pPrzez winowaj-
czynie.

4. Specjalna komisja doradeza wniosta kilka poprawek do
art. 208. Wyrazenie ,kobieta, Etéra przyjela na siebie obowigzek
karmienia®“, uznano za zanadto ogdlne i zastapiono wyrazeniem
skobieta, ktéra wynajmie sie za mamke®. Nastepnie cbok ,zamil-
czenia®, ktore kaze Drzypuszezacé, ze najmujacy zadawal mamee
lab piastunce pytania, dotyeczace jej zdrowia, umieszezono Sukry-
éie* przez przyjeta kobiete fakiw, iz jest dotknieta choroba zaka-
#na. Wreszeie, uznauo slowo ,z wiedza” za zbedne, gdyz pojecie
,zamilezenia® i ,ukrycia® zawiera je iuz w sobie (kom. dor. 258).

Art. 209. Handlujaey lub przemysiowiec, winny nie-
zachowania ezystosei i schludnoSei przy wyrobie na sprzedaz.
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Z g3 Ty wani srzedaz, badz wreszeie proy
badZz przy pracchowywaniu na sprzedaz, I |
.sz;rzeé?a.W}:aniu produktéw spozywezych lub napo3m“r, ulegnie
karze: grzywny do mp. 2.000 (art. 70 Ust. z 25.11.1921).

Brzmienie tego artykulu w projektach min. spr. i km{ﬂ. f'r_:d,
{188, 165) mie zawiera istoinyeh roznie w poréwnanin z brzmieniem
przm?lf.;en;"orlniioiem przestepstwa, przewidzianego W fl.rl‘. 209, sa
kopey handlujacy produktami spoi}'wezem:l i napo;u?_ml_ m-ahz ?rze—
myslowey, wyrabiajacy w celn sprzedazy powyzsze produkty
i napoje. . 8

2. Czyn oprzestepny polega na niezachowaniu c-%ystcsm
i sechludnoSei przy wyrobie, przechowywaniu lub sp;:-zedazy pro-
duktéw spoziywezych lub napojow, niezaleimie o_d takin, czy DO-
wyzsze produkty i napoje wskutek tego stal__\' sie, w (ﬁz}loscn lub
czeseiowo, niezdatnemi do spozyeia. Miara meza{:hcwam_a Wyfﬂ?'
zan czystosel lub staranno$ei, powinna byé taka, aby mogla ??u—
wodowaé zepsucie sie wyrabianyeh lub sprzedawanyveh produkitw.

Art. 218, Handlujacy lub przemysiowiee, Wiﬂ'il}i': 1 po-
gwalcenia wydanych w drodze ust. lub 10zp. Przepisow, ma-
Jacych na wzgledzie usuniecie falszowania prf_)dukt(}\j* Spo-
zywezyceh lub napojow: 2. tego, ze przy wyrobie, badz %)rz_e—
chowywaniu na sprzedaz, badZ wreszeie przy sprzedawan*fu
takich przedmiotdw, co do ktérych wyrobu, przechowywama
lub sprzedazy zostaly w drodze ustawy lub’ ’rozpo?za,dzenm
wydane przepisy, zabezpieezajace zdrowotno$é publiczng, po-
gwaleil te przepisy; — ulegnie karze: aresztu na czas do mie-
sigea jednego lub grzywny do mp. 4.000 (art. 70 Ust. z 25.71.
1921 1.).

Art. 211, Handiujaey lub przemysiowiec, wirfny Wyro-
bu lub przechowywania na sprz?,dai iub Spa:‘zedawama: 1. pro-
-duktéw spozywezych lub napojow, szkodhwyeh. ‘?11? zdrowis
Iub zepsutyck; 2. naczyh, wykonanych 2 Iqaterl]am?v, szkod-
liwych dla zdrowia; 3. przedmif)téw.spozy{'eza lab _uzytku do
mowego (zabarwionych farbami 131‘[1]2{,081’[31: ma.teljaiow, oh_u,,
papieru, tektury, §wiec, zabawek i t. p.) zabronionych w o?ne--
gu handlowym; 4. uznanych przez rade lekarska za szko(%lmfe
farb lub esencji, uzywanych do farbowania lub zabarwiania
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mrzedmiotdw spozyeia, produktéw spozywezyeh lub napojéw

oraz wszelkich, uznanych przez rade lekarska za szkodliwe,
substaneyj lub materjalow, uzywanych jako domieszka do
produktéw spozywezych lub napojow, lub do ich podrabia-
nia; — ulegnie karze: arosztu lub grzywny do mp. 20.000 (art.
70 Ust. z 25.71.1921).

Art. 212, Handlujagey lub przemyslowiee, winny wyro-
bu, badZ przechowywania na sprzedaz, badZ wreszcie sprze-
dawania chleba z domieszksg materjaiow, niezdatnveh do Spo-
zyela, ulegnie karze: aresztu na czas do miesiecy 3 lub gray-
wny do mp. 12.000. Jezeli taka domieszka byla $wiadomie
szkodliwa dla zdrowia, to winny ulegnie karze: wiezienia
{art. 70 Ust. 2z 25, 1L 1921).

Arf, 213, Handlujacy lub przemyslowiee, winny po-
swaleenia wydanych w drodze ustawy lub rozporzadzenia
przepiséw, majgeych na celu zapobiezenie zepsuciu zboza lub
maki przez domieszke materjalow, nieprzydatnyeh do SPOZy -
cia, ulegnie karze: aresztu na czas do miesigey trzech lub
grzywny do mp. 12.000. — Jezeli przepisy pogwaleone zosta-
1g przez hurtownika, winny ulegnie karze: avesztu, — Jezel:
przepisy pogwalcone zostang w czasie powszechnego braku
zboza, lub winny wiedzial o szkodliwoSei domieszki dla zdre-
wia, to ulegnie karze: wiezienia na ezas nie krotszy od mie-
sigey trzech (art. 70 Ust. 2 25.11.1921).

189 (165). Handlujaey iub przemyslowiee, w
sprzedaz, przechowywania w pomieszezeniu hand
myslowem lub sprzedazy takich przedmiotow, eo do ktéryeh wyro-
bu lub sprzedazy zostaly, w drodze ustawy lub prawneco postann-
wienia wladzy, wydane DprZepisy, zabezpieczajace zdrowoinodé pu-
bliezna, — 2 pogwalceniem tyech przepiséw, ulega karze: aresztu
do jednego miesiaca lub grzywny do 100 rb. Jezeli przedmioty te
okazaly sie szkodliwe dla zdrowia, winny ulega karze: aresziu ds

trzech miesicey Iub grzywny do 300 rb. Précg tezo sad mocen be-
dzie pozhawié winowajce prawa handln Wymienionemi w nimiej-
szym artykule przedmiotami na okres czasu od roku jednego do lat
vieeiu (projekt min, sprawiedl, projekt kom. red, w kiérym nte
bylo jednak eczedei drugiej i frzeciej), :

nny wyroby na
lowem lub proe-

ity
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'19{]: (168). Handlujacy lub przemyslowiec, winny wyrobn ua
sprzedaz, przechowywania w pomieszezeniu handlowem Iub prze-
myslowem Iob sprzedazy: 1) produktéw spozywezyeh Iub napo‘iéw’.
szkodliwyeh dla zdrowia lub zepsutych; 2) naezyn, wykoua;[;yeh
z materjaléw, szkodliwyeh dla zdrowia: ulega karze: aresziu luh
erzywny do 500 rb, Précz tego sad mocen bedzie pozbawié wino-
waice prawa handlu predukiami spozywezemi, napojami lub nsa-
(;zyniami na okres ezasu od jednego roku do lat piecin (projekt
min, spr. projekt kom. red., w kiérym nie bylo jedpnak drugiegzn
ustepu i ezesei ostatniej). ;

191 (169). Handlujacy Inb przemyslowiee, winny umysinego
zepsucia, w celu sprzedazy. zboza Iub maki, zapomeea dodania do
nich domieszki Srodkdéw niezdainyeh do S[}o:’;yciﬁ, a rowniez winni
wyrobu na sprzedaz, przechowywania w pomieszezenin handlowe*ﬁ';z
h1b‘ przemyslowem lub sprzedazy chleba z domieszka takich ma-
‘rerjah’mf,_ ulega karze: areszin do trzech miesiecy lublg‘rzywny' dao
200 rh. J e.'ie}i domieszka, z wiedza winowajey, byla szkodliwa dia
uﬂdr(,:‘.sfia. wowezas ulega on karze: wiezienia (projekt min. spr.
projekt kom. red.). :

192 (170). Winny zepsucia umyslnego, w celu sprzedazy, zhu-
za lub maki, zapomoca dodania do nich domieszki érodkt’:w: nie-
zdatnych do spozyeia, a rowniez winny przechowy{vania na sprzf;—
daz lub sprzedagy takiego zhoza lub maki, jezeli ezynéw tych doke-
nywal w czasie powszechnego hraku zboza, nlega karze: ;viezienig.
Jezeli czynu dokonano przy sprzedazy hurtowej, winowajea ulegsa
karze: domu poprawy do laf trzeeh. Jezeli domieszka, z wiedza wi-
nowaijcy, bvia szkodliwa dla zdrowia, nlega on karze: w wypadku
wskazanym w czesel pierwszej niniejszego artvkulu — domu po-
prawy do lat trzech; w wypadku, wskazanym w ezeSei (irugiei' Aes
domu poprawy (projekt min. spr., projekt kom, red.). :

: 1. Postanowienia karne powyzszyeh artykuléow, majac prze-
dewszystkiem na celn zapewnienie wykonania przepiséw o eharak-
terze polievinym, dotyezacyeh wyeofania z obrotu handlowego
przedmiotéw niezdatnyeh do tego uzytku, do ktdrego sa one prze-
znacuene, réwnoczesnie sa postanowieniami uznpelniaia'cemi Drze-
pisy kodeksu, dotyvezaee oszusiwa handlowege, ti. oszuiﬂmia na ja-
kogei przedmiotéw, do kioryeh zblizaja sie one bezpofrednio. 1"0-
stanowienia te zajmula miejsce posrednie miedzy czynami ktore
zagrazaja egdlowi i ktoryeh przedmiotem jest zhm i zdrow,ie nie-:
akrfaélonej liezby Indzi, a przestepstwami skierowanemi przeeiw"
ma:atkmfi, dokonywanemi zapomoca oszukania. Przytem neeny
zaznaczyé, ze prawne pojecie oszusiwa jest dalekie od obejmnwania
wezystkich oszustw 1 w szezegdluosei nie obejmuje calej grupy
tyeh z nich, kitore dotveza handlu przedmictami pierwszej pet1‘zé~
b¥. a tem samem, w skutkach swyeh sa najbardziej niehezpieczne,
Luke te nznpelniaja wiadnie przepisy powyiszyeh artykuldw. Précz
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{ego, podrabianie produktéow spozZywezyeh i inne sposoby szkodli-
wei zmiany jakofei towarow, hedacych przedmiotem handlu, nie
stanowiloby przestepstw, gdyby ustawodawea w uproszezonej for-
mie wykroczeni polieyinych nie staral sie zapobiedz temn brakowi.
Wyzej wskazane czyny nie sa objete pojeciem oszustwa, czesciowo
z powwsdn ziozone] konstrukeji prawnej tego przestepsiwa, a cz &=
ciowo z powodu tyeh trudnosei proceduralnych, na jakie natra-
fialoby ustalenie poszezegolnych elementow oszustwa w kazdora-
zowych wypadkach nieuczeiwosei handlowych, Dla pojecia oszi-
gtwa jest niezbednem istnienie, procz  elementu subjektywnego
(cheei zysku), ‘elementu objektywnego: zadania szkody oszukanej
osobie. Tymezasemn, W poszezegolnych wypadkach sprzedazy przed-
miotéw gorszego gatunku nie moze byé, przewaznie, mowy o szko-
dzie majatkowej kupujacego. Np. wowezas, edy, wedlug cen miej-
scowyeh, za sume zaplacona za przedmiot podrobiony lub zepsuty,
wogole nie moznaby bylo nabyé przedmiotn niepodrobionego b
niezepsutego, a ceny za przedmioty takie jak nabyvty nie sa nizsze
od sumy zaplacone]j przez kupujacego. Charakterystycznym ele-
mentem oszustwa jest réwniez sposob .dziatalnofei winowajey
(wprowadzenie w biad lub ulrzymanie w bledzie za pomoca poda-
niz pewnych klamliwych faktow lub ukryecia faktow rzeczywi-
stych), ktéry powinien byé przyczyna majatkowej szkody, ponie-
sionej przez oszukanego. Jest zrozumiala trudnosé ustalenia tego
zwiazkn przyezynowego w wypadkach codziennego handlowego
obrotu, gdy sprzedajaey i kupujacy nie udzielaja sobie wyjasnien
jasnyeh i Seistyeh.

9. Wydzielenie w odrebna grupe przestepstw o charakterze
polieyinym wypadkéw sprzedazy przedmiotéw handlu, szkodhiwyeh
z punktu widzenia sanitarnego lub przedmioctéw zlego gatunku
ktore jest zaslngg wspolezesnyeh ustawodawstw, ma cel dwojaki:
1) zabezpieczenie zdrowotnosei publieznej przez wycofanie z obrotu
handlowego przedmiotow niezdatnyeh do spozyeia i 2) zapewnienie
karalnodei takieh nieuczeiwyeh handlowyeh umow, dotyezacych
sprzedazy powyzszyeh przedmiotéow, ktére z punktu widzenia po-
stanowien o oszustwie, pozostalyby bezkarne.

3. Co sie tyezy plerwszego z powyzszych celi, to moZe on
byé tylko ezeSciowo osiagniety, edyz zupelne wycofanie z obrotu
handlowego produktéw spoiywezyeh w zlym gatunku byloby SZKO-
dliwe i dla sprzedaweéw i dla nabyweow i z tezo powodn najzupel-
niej niewykonalne. Dlatego ustawodawea zmuszony jest ograniczyé
sie do wycofania z obrotu handlowego tyeh tylko przedmiotow,
ktére stanowia produkty spoZzyweze bezposrednio dla zdrowia szko-
dliwe i zupelnie niezdatne do spozyecia. m

4. Co sie tyezy produktéw takichy w ﬂ:% tunku, to usta-
wodawstwa nie tylko zabraniaja, pod 7ba surowe] kary, sprze-
dazy, prz:schmvj.r‘-.vanin na sprzedaz i .Wwyrobi tych ﬁj@gd}lkt(}\v, jako
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érodkéw spozywezyeh, ale niektére z ustawodawstw (np. niemiee-
kie) pozatem zabraniajs, pod grozhy kary, wyrobu, sprzedazy i Wy-
stawiania na sprzedaz srodkow stuzaeyeh do podrabiania produk-
t6w spozywezych (jezeli winowajea zajmuje sie tem zawodowo).
Clo sie zaé tyezy produktéw spozywezyeh tylko czeseciowo niezdat-
nyeh do spozyeia, wskutek zepsueia ich esch odzywezych lub na
smak dzialajacych, to ustawodawea ogranicza sie w stosunkn do
nieh na zapewnieniu nabywey mozZnosSci rozpoznania gorszego ga-
tunknr produktu, na zabezpieczeniu nabywey przed oszukaniem
i dlatego zmniejsza w tych wypadkach sankeje karna. W mysl po-
wyzszyeh zasad, najnowsze ustawodawstwa, przy okreslanin wa-
+unkéw przestepezosei podrabian i sprzedazy podrobionyeh $rod-
kéw spozywezyeh, wychodza z zaloZenia, 7e sprzedaweca winien sie
wystrzegaé wszelkiego nmyslnego wprowadzenia w blad mabywey
zapomocy sposchow oszukanezych i préez tego obowiazany jesi
ulatwié nabywey poznanie rzeczywistego gatunku produktu. Usta-
wodawstwa, nakiadajac na zbywee obowiazek zapoznania sie z ga-
tunkiem produktéw przezen sprzedawanyeh, czynia go rowniei od-
powiedzialnym karnie nietylko za éwiadoma sprzedaz przedmiofu
gorszego gatunku bez uprzedzenia o tem nabywey, leez tez 1 za nie-
4dwiadoma vodobna sprzedaz, iiwazajae ja za przestepstwo nieostro-
sme, za wyjatkiem tyeh wypadkow, gdy sprzedawca ndowodni, iz
mimo wszelkich staran przezen robionyeh w celu poznania gatun-
ku przedmiotu, poznanie to okazalo sie dlani niemozliwem. W tych
postanowieniach wystepuje drugie z wyzej opisanych zadan prze-
piséw o podrabianiu produktow spozywezyveh, a mianowicie: ochro-
na nabywey przed oszustwem handlowem.
5. W ustawodawstwie rosyjskiem przepisy, dotyczace DO-
wyzszyeh przestepstw, zostaly zmienione zgodnie z projektem ko-
misji redakeyjnej, w r. 1894 i ustawa z tego roku posluiyla jake
oléwna podstawa art. 210—213 kodeksu karnego.

6. Artykul 210 dotyezy pogwalcenia przez handlujacego lub
przemystowea specjalnyeh przepisow, zabezpieczajacych zdrowot-
nogé publiczna i odnoszaeyeh sie do wyrobu oraz sprzedazy pe-
wnveh przedmiotéw. Takiemi przepisami sg np. postanowienia, za-
braniajace uzywania dla opakowywania i zabarwiania cukierkow
i innyeh podobnych stodvezy oraz produkiow spozywezych, papie-
row zabarwionyeh trujgcemi farbami (art. 657 ust. lek.); dalej po-
stanowienia, zabraniajace wyrobu i sprzedazy obi¢ i materjalow
lekkich, pokrytych farbami, przygotowywanemi przy pomocy ar-
szenniku (art. 654 i 655 ust. lek) i inne. Artykul 210 ma charakter
écidle formalny i dla przestepezosei czynu winowajey wystareza
fakt pogwalcenia powyzszyeh przepiséw, niezaleznie od tego, czy
wyrobiony lub sprzedany bez zachowania {yeh przepiséw przed-
miof byl szkodliwy dla zdrowia ludzkiego.
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7. Specjalna komisja doradeza zastapila wyrazenie wbrzecho-
wywania w pomieszezeniach handlowych lub przemyslowych®” bar-
dziej ogélnem: przechowywania na sprzedaz, gdyz ezesto produkty
spoZyweze, napoje oraz inne przedmioty handlu sa przechowywane
nie w pomieszezeniu handlowem lub przy niem, a w specjalnyeh
piwnicach, lodowniach i pedobnyeh innych pomieszezeniach {(kom,
dor. 257).

8. Komisja doradcza min, spr. probonowala, aby Wypadk('
sporzadzania, ' przechowywania "lub sprzedawania przedmiotow
szkodliwych dla zdrowia obja¢ czeScia druga art. 210 (pr. 116). Od-
dzielny wydzial departamentéw rady panstwa wniosek ten odrzu-
e¢il, edyz wypadki takie sa objete ustepem 1 art. 211 (wydz. oddz. 144).

9. Specjalna komisja doradeza rady panisiwa, nzupelniajac
przepisy, odnoszace sie do pogwalcenia rozporzadzeri o wyrobie
i handln produktami spozywezemi lub napojami szkodliwemi dla
zdrowia i, idaec za przykladem rozporzadzen o handlu produktami
7 margaryny i o handlu podrobiona herbata, postanowila wprowa-
dzié do projektu kodeksu zasade, ktéraby glosila przestepezose
wszelkich pogwaleen przepiséw, majaeych na celu niedopuszezenie
do falsyfikacji produktéw spozywezych i napoi. Wprowadzenie do
kodeksu tego postanowienia znajduje swe uzasadnienie w tem, ze
wezelka domieszla obea do produktéw lub napei przewaznie jest
dla zdrowia niekorzystna, a w kazdym wypadku zawiera ona w pe-
wonym stopnin element oszukania ze strony handlarza lub przemy-
slowea, da\l.ja,cego produkt podrobiony, zamiast prawdziwego. Ko-
misja proponowala ograniczyé obecnie sankeje karna za podobne
przestepstwa i przyjaé kare aresziu na okres czasu do jednego mie-
siaca, lub grzywny w sumie do 100 rubli, a w wypadkach, gdy pod-
robione produkty spozyweze lub napoje bylyby szkodliwe dla zdro-
wia, proponowala przyjecie kary aresztu na okres czasu do trzech
miestecy lub grzywny w sumie do 300 rubli. Komisja przypuszezala,
7e nawet, gdyby zastosowanie powyZszego postanowienia bylo uza-
lesnione od wydania odpowiednich rozporzadzen, same umieszezes
nie go w kodeksie bedzie korzystne, gdyz wzbudzi miedzy przemy-
sloweami i handlarzami zrozumienie przestepczosei CZyNOW Przez
nich dokonywanych, tj. falsyfikaeji produktéw i napoi. Pomimo,
7e wobee pojeé panujacych w zyeciu handlowem, zZrozumienie prze-
stepezosei tych ezynéw nie wykorzeni réznych falsyfikacji produk-
téw spozywezych i napoi, moze jednak przyezynié sie do tego, Ze
przynajmniej uczeiwi przemysiowey i kupey zastanowig sie nad
swa w tym zakresie dzialalnoscia, a nawet jej sie wyrzekna (kom.
dor. sp. 246, 247). Wydzial oddzielny rady panstwa uchylil czesé
druga projektowanego przez komisje artykutu, jako objeta uste-
pem 1 art. 211, a sam projektowany przepis nmieseil w ustepic 1
art. 210 (wydz. oddz. 117).
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10. Artykul 2i1 obejmuje wyréb na sprzedai, przechowywa-
nie w pomieszezeniach handlowyeh lub sprzedaz produktéw spo-
zywezyeh i napoi, szkodliwyeh dla zdrowia lub zepsutyeh, Dla prze-
stepezo$ei czynu, wymienionege w tym artykule, wystarcza zatem
ustalenie faktd szkodliwosdei dla zdrowia ludzkiego lub faktu ze-
psueia, pojetego jako niezdatnodei do spozyeia produktun spozyw-
czego lub napoju, wytworzonych w celu sprzedazy lub znalezio-
nych w lekalu handlowym albo tez sprzedanych. Sam fakt braku
szkodliwyeh dla zdrowia skutkéw spozyeia takiego produktu lub
napoju jest obojetnym i nie wyklucza zastosowania przepisow tego
artykulu.

11. Z innej strony, sam fakt zmiany jakosei produkta przez
dodanie do niego obcej domieszki, kiéra spowodowala tylko réz-

nice w wadze produktu, nie jest przewidziany w art. 211 i moze,

w pewnych tylko okolicznosciach, byé csznstwem handlowem, Pod-
miotem przestepstwa z art. 211 moze byé pozatem tylko ten, kto
wyrabial lub sprzedawal produkty w zlym gatunku, bedace srod-
kami spoZzywezemi, tj. produkty, ktérych przeznaczeniem jest spo-
zycie przez czlowieka; jezeli kfo§ dostarcza zepsute maslo jako
smar dla k6l wozow, czyn jego nie jest przestepstwem z art. 211.

12. Narowni ze sprzedaza szkodliwych produktéw, ustawo-
dawea stawia wyréb lub sprzedaz szkodliwyeh dla zdrowia naczyn,
przyezem i w tveh wypadkach wywolanie rozstroju zdrowia jest
obojetnem dla przestepczosei ezynu (pr. 117),

13. Komisja doradeza specjalna rady panstwa dodala do
art. 211 ustepy 3 i 4, ktore stanowia sankeje karna wykroczen prze-
¢iw przepisom sanitarnej policji, zawartym w art. 654, 655, 657, 652,
660 1 661 ust. lek. (kom. dor. 258). Ustepy powyzsze tem rdznia sie
od art. 211, ze dotycza sprzedazy lub przechowwwania przedmiotéw
szkodliwyeh lub zabronionyeh.

14, Wedlug projektu kom. red., z pos$rod dwoéch artyvkuléw,
poswieconyeh naduzyeciom dokonanym podezas handlu zbozem
i jego produktami, jeden: art. 212, okreslajacy kare za falszowanie
zboza lub maki w normalnyeh warunkach, mial dotyczyé tylko
tyeh przedstawicieli handln i przemystu, ktérzy stale trudnia sie
wyrobem i sprzedaza zboza i maki gdyz oni tylko posiadaja znajo-
mosé rzeczy i sa najerozniejszymi i omal ze jedynymi falsyfikato-
rami w tej dziedzinie. Co sie zas§ tyezy nastepnego artykulu: 213,
kiory przewidywal wypadki falszowania zboza lub maki w czasie

elodu, to wobee warunkéw, w jakich winowajeca popelnia przestep-

stwo, odpada ograniczenie powyz#sze co do charaktern podmiotm
prezestepstwa.

15. Specjalna komisja doradeza uwazala, ze art. 212 i 213 po-
winny dotyezyé: 1) falszowania zboza lub maki zapomocs domieszki
niezdatnyeh do spozveia érodkéw i 2) handlu chlebem, zawieraja-

213
Art. 213

eym domieszke Srodkéw niezdatnyeh do spozycia. Komisja uznala,
i% nie jest na czasie, wstosunkun do przepisdw, odnoszaeych sie do
falszowania zboza lub maki, zrywanie z zasadami, na ktérych opie-
ra sie ustawa z 12 maja 1893 roku, zmieniajaca istniejace przepisy
c0 do przestepstw przeciw zdrowotnosci publieznej. Odnoszac sie
przychylnie do projektu komisji redakeyjnej, ktory mial na celu
wypelnienie istniejaeych brakow ustawodawstwa karnego w kwe-
stii tak zywotnej, jak falszowanie zboza lub maki zapomoca do-
mieszek niezdatnyeh do spozyeia (wyjasn. t. ITI, str. 156 i 157), ko-
misja doradeza specjalna nie mogla nie wyrazié watpliwosci

| w kwestji przyjecia w tym przedmiocie projektowanyeh przepisow

art. 212 i 218 bez umieszezenia réwnoczesnego w ustawie secislych
postanowien, ktoreby regulowaly handel zbozem i maka, zabrania-
Jjae roznyeh domieszek do zboza i maki. Tymezasem w ustawach

- obowiaznjacych nie ma wskazan co do iloéei i jakosei zabronionyceh

domieszek do zboza i maki, Nadanie zas sadowi prawa ustalania,
w kazdym poszezegélnym wypadku, czy zboze lub maka sg falszo-
wane, wywolaloby powaZne nieporozumienia w handiu zbozowym.
Z tveh wzeledéw komisja doradeza specjalna uwazala za korzyst-
niejsze, aby w kwestji falszowania maki lub zbeZa ograniczono sie
do wygloszenia zasady, ze wykroezenia przeciw przepisom w tym
wzgledzie, dokonane przez handlujacych i przemysloweow, ulegaja
karze aresztu na okres czasu do trzech miesiecy, lub karze grzy-

"wny do 800 rubli, z tem zasirzeZeniem, Ze dokonanie powyzszego

przestepstwa przez hurtownika ulega karze aresztu, a dokonanie
20 w czasie braku maki i zboza, lub w razie, gdy domieszka §wia-
domie jest szkodliwg dla zdrowia — karze wiezienia od miesiecy:
trzech. Co sie za$ tyezy handlu falszowanym chlebem, to komisja
specjalna, podzielajac w zupelmo$ci zdanie komisji redakeyjinej
o konieeznosei wydzielenia podobnej nieuczeiwos$ei handlowej z po-
$r6d grupy przestepstw, dotyezacyeh handlu produktami spozyw-

' ezemi, szkodliwemi dla zdrowia, uwazala, ze projektowany przepis

nalezy zachowaé w kodeksie, ale w oddzielnym artykunle (kom. sp.
258, 259).

16. Dlatego art. 212 naklada kare tylko na handlujacych
i przemysloweow, winnyeh wyrobu, przechowywania lub sprze-
dazy ehleba badz a) z domieszks niezdatnych do spozycia srodkow,
nawet jezeli nie sa one dla zdrowia szkodliwe, badZ tez b) z do-
mieszka szkodliwa dla zdrowia, Ten ostatni wypadek jest wydzie-
{ony z ustepu 1 art. 211 jako przestepstwo kwalifikowane.

17. Dla zastosowania art. 213 niezbednem jest, aby 1) wino-
wajea byl handlujacym lub przemysloweem, 2) aby wykroczono
nrzeciw przepisom ustawy lub obowigzujacego rozporzadzenia oraz
3) aby przepisy te mialy na celu niedozwolenie na domieszki nie-
zdatne do spozveia do zboza lub maki.
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18. Dla zastosowania czesci 3 art. 213 jest niezbednem, aby
winowajea wiedzial, Ze domieszka jest szkodliwa dla zdrowia, lule
aby ezyn zostal dokonany w czasie powszechnego braku zhoZa.

Art. 214. Winny pogwalcenia wydanych w drodze
ustawy Iub rozporzadzenia przepisow o wyrobie, przechowy-
waniu lub sprzedazy margarvyny, masia sztucznego lub in-
nych tluszezéw, ulegnie karze: grzywny do mp. 4.000. — Je-

zeli za§ przytem margaryna, maslo sztuczne lub inne tlusz-g

cze, jak sie okazalo, byly zmieszane z maslem krowiem w ce-
lu handlu takiemi mieszaninami, lub tez, jezeli takie miesza-
niny znalezione byly na przechowaniu w miejscach wyrobu

Iub sprzedazy masta krowiego, winny ulegnie karze: aresztu

na czas do mies. 1 lub grzywny do mp. 4.000 (art. 70 Ust. z 25.
11.1921 r.).

193 (171). Winny zmieszania margaryny, sziucznego masla
lub innyeh tluszezy z maslem krowiem w celu handlu temi-miesza-
ninami, lub winny przechowywania takich mieszanin w miejscach
wyrcbu albo sprzedazy masla krowiego, ulega karze: aresztu na
okres ezasu do jednego miesigea, lub grzywny w sumie do 100 rb.
Jezeli zostaly pogwalcone inne przepisy ustawy lub prawnego po-
stanowienia wladzy, dotyezace wyrobu lub sprzedazy margaryny
i masla szfucznego, wowezas winowajea ulega karze: grzywny
w sumie do 100 rb. (projekt min. spr., projekt kom. red.).

1. Artykul 214 jest doslownem powtoérzeniem tresei art. 115*
ust. o karach (wyd. 1891). Autorzy kodeksu, wydzielajac: przepisy
karne, odnoszace sie do pogwalcenia rezporzadzen o handlu maxr-
garyna, w odrebnym artykule, szli za przvkladem dotychezasowego

ustawodawstwa rosyjskiego, ktére tez oddzielny artykul przezna-

czalo dla tych przepiséw, kierujac sie charakterem szezegolnyn:
tyeh Srodkéw, ktére sa skierowane przeeiw podrabianin masla, Tub
dotyeza kontroli nad handlem margaryna, ktéra sama przez sie
jest falsyfikatem.

9. Specjalna komisja doradeza druga czescia art. 214 objela
przepisy, dotyczace przechowywania margaryny i masia sziuczne-
eo, gdyz ustawa obowiazujaca okresla sposéb, w jakim moga byé
przechowywane te produkty w celu niedopuszezenia do oszukai-
ezej ich sprzedazy zamiast maslta krowiego (kom. dor. sp. 9259).

3. Specjalna komisja doradeza dedala w 2-ej czeSci artykulu
slowa: ,lub iune tluszeze®, dla uzgodnienia tresci artykulu z prze-
pisami art. 645 ust. lek., zabraniajacego, miedzy innemi, mieszania
margaryny i innyeh tluszezy do masta krowiego oraz odda-
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wania takich . mieszanin na sprzedaz lub przechowywanie ieh
w miejscach, gdzie krowie maslo jest wyrabiane albo sprzedawane
(kom. dor. sp. 260).

Art. 215. Winny pogwaleenia wydanyeh w drodze
ustawy lub rozporzadzenia przepisOw wyrobu, przywozu
7 zagranicy, przechowywania lub przewozu substancyj stod-
kich sztueznych, ulegnie karze: grzywny do mp. 4000. — Je-
7eli pogwaleone zostaly wyd. w dr. ust. lub rozp. przepisy
sprzedazy substancyj stodkich sztueznych, winny ulegnie ka-
rze: aresztu na czas do mies. 1 lub grzywny do mp. 4.000. —
Jezeli za§ winny bedzie wyrabiat lub przechowywal na sprze-
daz lub sprzedawal produkty spozyweze lub trunki, w kto-
rych sklad wchodza substancje stodkie sztuezne, ulegnie ka-
rze: aresztuna czas do mies. 3 Tub grzywny do mp. 12.000. -
Substancje, produkty i napoje ulegna konfiskacie (art. 70
Ust. z 25.11.1921).

1. Artykul 215 zostal umieszezony w kodeksie przez rade
panstwa na podstawie nstawy z 5 czerwea 1900 roku {(zb. ust. 1856).

9. Wydzial oddzielny departamentéw uwazal, ze poniewaz
celem powyzsze] ustawy jest zabezpieczenie zdrowotnosei publiez-
nej przed szkoda, jaka ponosi organizm Iudzki wskutek spozywa-
nia szineznyeh produktéow slodkich, wiaseiwszem jest umieszezenie
przepiséw tej ustawy w czesci kodeksu, dotyczacej pogwaleenl roz-
porzadzen, zabezpieczajacych zdrowotnoéé publiczna i rozszerzenic
dzialania przepisu art. 218, nadajacego sadowi prawo ogloszenia
wyroku i pozbawienia winowajey prawa handlun sztucznemi pro-
duktami stodkiemi, na tych, ktérzy pogwaleili postanowienia po-
wyzszej ustawy (kom, dor. 175).

Art, 216. Winny niedozwolonego domieszania do her-
baty\ substancyj obeych w zakiadach przemyslowyeh do przy-
gotowywania herbaty lub w sktadach do jej opakowywania,
lub winny przechowywania w tych zakiadach i skladach her-
baty z domieszka, lub tez substancyj, mogacych stuzyé do
podrabiania herbaty, ulegnie karze: aresztu na czas do mies.
1 lub grzywny do mp. 4.000. — Produkty powyzsze ulegna
konfiskacie (art. 70 Ust. z 25.11.1921).

Art. 217. Winny przechowywania na sprzedaz herba-
ty podrobionej lub produktéw podobnyeh do herbaty z wy-
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gladu zewnetrznego lub zastepujacych ja, w: opakowaniu,
uzywanem do prawdziwej herbaty, lub z takaz etykiets, ule-
gnie karze: aresztu na czas do mies. 3 lub grzywny do mp.
12.000. — Produkty powyzsze ulegna konfiskacie (art. 70 Ust.
z 25.11.1921).

Artyknl 217 w projekeie min. spr. brzmial tak samo jak w ko-
deksie, a'w projekeie komisji redakeyjnej nie bylo go.

1. Artykul 217, oparty na ustawie z r. 1895, zostal wmiesz-
czony w projekeie przez komisje doradeza ministerjum sprawie-

dliwosei. Zabrania on pewnych czynow, ktore przy sprzedazy her- .

baty moga zawieraé¢ w sobie element oszukanezy, a mianowicie
zabrania: 1) przechowywania podrobionej herbaty i 2) produktéw
vodobnyeh do herbaty lub zastepujacyeh ja, jezeli sa one w opa-
kewaniu uzywanem dla prawdziwej herbaty, lub maja etykiete
‘herbaty prawdziwej (pr. 181). ;

2. Co sie za$ tyczy handlu ftakimi produktami, podajae je za
herbate, to zawiera on w sobie wszelkie cechy oszusiwa i nlega
karze, w mysl przepiséw go dotvezaeveh (pr. 118).

Art. 218, W razie skazania handlujacego lub przemy-

‘slowea za przestepstwa, wymienione w art. 209—217, sad mo-

een bedzie opublikowaé wyrok w pismach oraz pozbawié win-
nego prawa prowadzenia odpowiedniego rodzaju handlu na
czas od roku 1 do lat 5.

1. Przepis, dotvezacy dodatkowe] kary za nicuczeiwosé han-
dlowa, a mianowiecie pozbawienie winowajey, na pewien okres
czasu, prawa zajmowania sie pewna galezia handlu, zostal zapro-

jektowany przez komisje doradeza min. spr. i umjeszezony w dru- {

giej czesei art. 210 i 211. Specjalna komisja doradeza rady pan-
stwa dolaczyla do powyzszego przepisu prawo sadu podania wy-
roku do ogodlnej wiadomoS$ei na koszi winowajcy, uwazajac, e
bedzie to bodajze dotkliwsza kara od grzywny lub aresztu oraz,
z innej strony, ze bedzie to do pewnego stopnia ostrzezeniem kupu-
Jaeyceh przed nieuczeiwymi handinjgeymi i przemysiowcami. Spe-
cjalna komisja wydzielila ten przepis kary dedatkowe], umieszeza-
jae go w odrebnym artykule 218 i objela nim wszystkie przypadki
nienczeiwosei handlowej (sp. kom. 248).

Art. 219. Handlujacy, winny rozwadniania piwa, lup
dodawania do niego substancyj nieszkodliwych dla zdrowis,

lub zmieszanie piwa z roznych browaréw, ulegnic karze:

grzywny do mp. 2.000 (art. 70 Ust. z 25.11.1921).
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W projektach min. spr. i kom. red. (277 u. 2, 242 1. 9), artykul
{en byl nmieszezony w tem samem brzmieniu. i

1. Poczatkowo artykul powyzszy byl ummieszezony W Czg€sCi,
dotyczacej pogwalcenia przepisow nadzoru nad procederami i han-
dlem i zostal przeniesiony przez specjalnag komisje doradeza do
czeéei niniejszej, na tej zasadzie, %e zbliza sie on najbardziej do
przepisé6w karnyeh, odnoszacych sie do falsyfikacji produktow spo-
sywezyeh i napoi (sp. Kom. 310).

Art. 220. Winny psucia wody, przeznaczonej do picia
Iub pojenia zwierzat, przez Wrzucanie,azwalalﬂe, W}flewa.l}ia%
lub spuszezanie do niej, albo przez moczenie w niej materja-
16w, czyniacych wode niezdatna do picia lub pojenia zwie-
rzat, ulegnie karze: aresztu na czas do mies. 1 lub grzywny
do mp. 4.000. — Jezeli z powodu takiego psucia wody stala sie
ona szkodliwa dla zdrowia ludzi, winny ulegnie karze: aresz-
tu lub grzywny do mp. 20.000 (art. 70 Ust. z 25.11.1921).

195 (172). Winny zepsucia wody, przeznaczonej (w miejscach,
w ktérych ona stuzy, projekt kom. red.) do uzytku Iudzi lub poje-
nia zwierzafl, zapomoeca wrzueania, zwalania, wlewania lab spusz-
czania do niej przedmiotéw, powodujacych zepsuecie wody, ulega
karze: aresztu na okres ezasu od jednego miesigea lub grzywny
w sumie do 100 rb. Jezeli wskutek tego woda stala sie szkodliwa
dla zdrowia ludzkiego, winowajca ulega karze: arveszta lub grzy-
wny w sumie do 500 rb. (projekt min. spr., projekt kom. red.).

1. Przepis art. 220, odnoszacy sie do zepsueia lub zabrudzenia.
wody, najzupelniej odpowiada przepisowi art. 111 ust. o kavach
(wyd. 1902). Co sie zas tyczy przypadkéw zanieczyszezania 1‘2-’3%:.
kanalow, zrodel lub studni przez wrzucanie przedmiotow, ktfﬁre nie
powoduja zepsucia sie wody, to podobne wykroczenia sa objete in-
nym artykolem, \; i

9 Poniewaz kodeks méwi o wodzie ,przeznaczonej’, Wit
art. 220 bedzie sie odnosil i do przypadkéw zepsucia wody mnie bez-
posrednio w miejscach, w ktéryelrona stuzy do @oﬁycia DIZeZ llu-
dzi lub do pojenia zwierzat, lecz i w innyeh miejseach, np. w 2or-
nym biegu rzeki lub strumienia (pr. 118).

&rt. 221, Winny: 1. pochowania zmarlego poza cmen-
tarzem, bez odpowiedniego pozwolenia; 2. nie_zaehmlva}.ma Wy-
danych w drodze ustawy lub rozporzadzenia przepisow grze-
bania lub ekshumacji zwiok, sprowadzania ich z zagranicy
iub przewozenia; 3. ukryeia zwlok bez pogrzebu; 4. niezacho-
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wania wyd. w dr. ust. lub rozp. przepiséw co do urzadzenia
lub zabezpieczenia istniejacych cmentarzy lub zabezpiecze-
nia ementarzy zniesionych; — ulegnie karze: aresztu na czas
od mies. 1 Iub grzywny do mp. 4.000 (art. 70 Ust. z 25.11.1921).

197 (174). Winny: 1) pochowania zmarlego nie na miejscu do
grzebania przeznaczonem; 2) niezachowania wydanyeh w drodze
ustawy lub prawnego postanowienia wladzy przepisow, dotycza-
eych grzebania, ekshnmacji lub przewozenia zwlok; 3) ukryeia
zwlok bez pogrzebu: ulega karze: aresztu na okres czasu do mie-
siaca jednego lub grzywny w sumie do stu rubli (projekt min. spr.,
projekt kom. red.). A

1. Art. 221 (odpowiada art. 107—109 ust. o karach i, czescio-
wo, art. 859 i 1460 kod. o kardch) dotyezy (ust. 1 i 2) wszelkich npo-
gwalcenn przepiséw wydanyeh w drodze ustawy i odnoszacych sie
do grzebania, ekshumacji i przewozu zwlok: obejmuje on tez przy-
padki przywozu zwlok z zagranicy (kom. sp. 201) oraz ukrycia zwlok
niepogrzebanyeh (ust. 3). 1)

2. Komisja doradeza specjalna, wobee przepisu art. 712 ust,
lek., ktéry kaze grzebaé zwloki na przeznaczonych na ten cel cmen-
tarzach, polozonyech poza obrebem miast i wsi i ktéry wyjatki od
tej zasady dopuszeza tylko na skutek zezwolenia wlaseiwe] wia-
dzy. uwazala za stosowniejsze, aby artykul obejmowal przypadki
pochowania zwlok, bez wlasciwego pozwolenia, poza CMENiarzZEmy
tkom. sp. 200).

3. Art. 991 odnosi sie rowniez do przypadkdw, pochowania
dziecka, ktéore martwe przyszlo na Swiat. Artykul ¥ nie dotyezy
jednak pochowania plodu ludzkiego, ktory na swiat przyszedl, nie
wskutek naturalnyeh narodzin, leez wskutek poronienia, gdyz,
W brzmieniu art. 221, sfowo .zmarly* posiada swoisty zakres.

4. Czyn przestepny moze polegaé zaréwno na jawnem pocho-
waniun, t j. w obecnosei oséb, ktore, w mysl przepisow ustawy, po-
winny byé przy tem obecne, leez z pogwalceniem przepisow, doty-
ezaeyeh grzebania; jak réwniez na ukrytem pochowaniu, a wiee
bez udzialu powyzszyeh osob. Proez tego, artykul wspomina o ukry-
cin zwlok bez pogrzebu i przytem wspomina o tem W oddzielnymn
ustepie, g¢dy? przypadek ten nie jest objety pojeciem niezachowa-
nia przepiséw, dotyczacych grzebania zwlok. Dla zastosowania art.

991, zar6wno sposob ukrycia zwlok, jak i cel tego ukryeia, sa obo-.

jetne,

*) Przepisy, obowigzujace w Rzeczypospolitej, doityczace przewozu, ekshumacji
i sprowadzania zwlok z zagranicy sg zawarte w Rozporzgdzeniu min. zdrowia (Dz. Ust.
M 421920 poz. 257) (przyp. tlom. dr. L. K.).

e
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5. Podmiotem przestepstwa sa zaréwno osoby, ktére bezpo-
Srednio zajmowaly sie pochowaniem zwlok, lub ktére zezwolily na
pochowanie polaczone z pogwalceniem przepisow (jezeli tem samem
nie spelniaja one przestepstwa sluzbowego), jak réwniez te osoby,
ktore braly udzial jakikolwiek w ceremonji pochowania (duchowni,
erabarze), Dlatego komisja doradeza min. sprawiedliwosei nie zgo-
dzila sie na zadanie synodu, ktory cheial, aby duchowni prawosla-
wni, za podobne przestepstwa, byli sadzeni przez sad duchowny,
tembardziej, ze réwniez dotad ohowiazujaca ustawa (art. 107—109
ast. o karach) wyjatku takiego w stosunkn do duchowienstwa pra-
woslawnego nie znala (pr. 118, 119).

6. Komisja doradeza specjalna unznala za niezbedne uzupel-
nienie projektowanyeh w tym przedmiocie przepiséw i, w oddziel-
nym ustepie, unjela przypadki pogwalcenia przepisow ustaw lub

‘abowiazujgeych postanowien wiadzy, dotyezacych urzadzania i za-

bezpieczania istniejacyeh ementarzy oraz zabezpieczenia ementarzy

_ zniesionych. Komisja proponowala przyjecie kary aresztu na okres.

czasu do jednego miesigea lub grzywily do sumy 100 rb., za podobne:
wykroezenia. Uzupelnienie to jest waZnem nietylko z punktu wi-
dzenia zdrowotnosei publiezne]. Porzadek i czystosé na cmentarzu
ma rowniez znaczenie wychowaweze i poueza o szacunku naleznym
pamieci zmarlych. Z innej strony, niektére wykroczenia przeciw
przepisom, dotyczgceym ementarzy, jak np. zabudowania pOrzuco-
nego ementarza Iub nieporzadek okolo mogil, obrazaja przyrodzo-
e uezneia blizszyveh krewnyeh ludzi, pochowanyeh na tych cmen-
tarzach (kom. sp. 261).

CZESC X.

Pogwalcenie przepiséw hezpieczenstwa publicznego
i osobistego.

Art. 222, Winny wyrobli, nabycia, przechowywania
lub zbycia materjalu Iub przyrzadu wybuchowego w okoliez-
noseiach, dowodzacych, ze materjal ten lub przyrzad przezna-
czony byl z wiedza winnego: do spelnienia zbrodni, ulegnie
karze: _

wiezienia na ezas od roku 1 do lat 6.

Art. 223, Winny: 1. wyrobu, bez ustalonego przez
ustawe lub rozp. pozwolenia, materjatu strzelniczego lub wy-
huchowego, lub ich ezefei; 2. urzadzenia, bez wiasciwego po
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zwolenia, fabryki lub 1nnego zakladu do wyrobu materjalow
strzelniczych lub wybuchowyeh, przyrzadow strzelniczych
lub wybuchowyeh, lub ich czedei; 3. wyrobu broni, zabronio-
nego osohom prywatnym, lub urzadzenia fabryki albo innego
sakitadu do wyrobu broni takiej, — ulegnie karze: wiezienia
na czas nie krotszy od mies. 6. Wyrobione materjaly, pray-
rzady, brofi i ich czeSecl, oraz znalezione w fabryce lub innym
zakiadzie narzedzia wyrobu i materjaly ulegna konfiskacie.

Art. 224. Winny: 1. dokonywania robot w fabrvee lub
innym zakladzie, przeznaczonym do wyrobu materjalow
strzelniczych lub wybuchowych, albo przyrzadéw strzelni-
ezyeh lub wybuchowych, lub tez ich ezeéei, — urzadzonyeh na
zasadzie pozwolenia odpowiedniego, lecz przed poddaniem
fabryki lub zakiadu ogledzinom trybem przepisanym; 2. nie-
zachowania wyd. w dr. ustawy lub rozp. przepisdw urzadze-
nia zakladéw, wymienionych w ust. 1 art. niniejszego, lub
przepisow, dotyezacych sposobu prowadzenia w nich robot—
ulegnie karze: aresztu lub grzywny do mp. 20.000. — Jezeli
niezachowanie tych przepiséw, ktorego sie winny dopusei,
zagrazaio wybuchem, to ulegnie on karze: wiezienia na czas
do mies. 6. — W tym wypadku sad mocen bedzie pozbawic
winnego prawa prowadzenia takiego zakiadu na czas od
roku 1 do lat 5 (art. 70 Ust. z 25. IL. 1921).

Art. 225. Winny: 1. przechowywania bez wiadciwego
pozwolenia materjaiu strzelniczego proécz prochu, lub mater-
jalu lub przyrzadu wybuchowego, albo przechowywania ich,
chociazby po otrzymaniu pozwolenia na ich nabyecie, lecz po-
za przeznaczonym na te materjaly lub przyrzady skiadem,
lub tez, chociazby w tym skladzie, lecz w ilosel wiekszej, niz
to jest dozwolone; 2. urzadzenia bez wlageiwego pozwolenia
sktadu prochu lub tez innego materjalu strzelniczego Inb wy-
buchowego; ‘3. nabycia materjalow wybuchowyeh lub przy-
rzadu wybuchowego, chociazby do skiadu dozwolonego, lecz
ﬁ)ez pozwolenia specjalnego na ich nabycie; 4. sprzedazy lub
innego zbycia materjaléw wybuchowych lub przyrzadu wy-
buchowego osohie, niemajacej pozwolenia na ich nabyeie;

r
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5. prowadzenia handlu prochem lub innemi materjalami lub
przyrzadami strzelniczemi lub wybuchowemi, bez wlasciwe-
go pozwolenia, — ulegnie karze: wiezienia. — Nadto, jezell te
przestepstwa spelnione zostaly przez handlujacego, sad mo-
cen bedzie pozbawi¢ go prawa handlu materjalami strzelni-
czemi badz wybuchowemi lub posiadania skiadu tychze na
czas od roku 1 do lat 5 Iub na zawsze. — Nieprawidiowo prze-
chowywane lub nabyte: proch i inne materjaty i przyrzady
strzelnicze 1 wybuchowe ulegna, konfiskacie. — Tej samej ka-
1ze i na tej same]j zasadzie ulegnie utrzymujacy sklad mater-
jalow lub przyrzadow wybuchowyeh, W razie wykrycia
% skiadzie takim braku tych przedmiotow w poréwnanin
7% 1loSeia, wskazana w ksiegach sznurowych.

Art. 226. Winny przechowywania prochu poza skia-
dem w ilogei wiekszej, niz 30 funtéw, lub tez w sktadzie, lecz
w ilogci wiekszej, niz to jest dozwolone, ulegnie karze: wie-
zienia na czas do mies. 6. — Nieprawidiowo przechowywany
proch ulegnie konfiskacie.

Art. 227. Winny: 1. niezachowania wyd. W dr. ust. b
TOZp. PIZepisow urzadzenia lub utrzymywania skiadow ma-
terjaléw wybuchowych dla potrzeb przemysiu gbrniczego lub
solnego lub przepisow przechowywania W skiadzie lub poza
nim, przewozl, wydawania, sprzedazy, nabywania, rozdawa-
pia Iub uzywania materjalow lub przyrzadow wybuchowyeh;
9. praechowywania prochu lub innych materjalow strzelni-
niczych lub wybuchowyeh w sktadzie, urzadzonym Wpraw-
dzie za pozwoleniem whasciwem, lecz przed ogledzinami ta-
kiego sktadu; — ulegnie karze: aresztu lub grzywny do mp.
90.000—. Jezeli niezachowanie tych przepiséw, ktorego sie
winny dopuseil, zagrazalo wybuchem, to ulegnie on karze:
wiezienia na czas do mies. 6. Karze wskazanej W Cz. 1 art.
niniejszego, ulegnie winny takiego nieostroznego, chociazby
niegwaleacego przepisow, obchodzenia sie z prochem lub in-
nym materjatem albo przyrzadem strzelniezym lub wybucho-
wym, ktore zagrazalo wybuchem. W razie powtdrzenia Czy-
néw, wymienionych w ez. 2 art. niniejszego, przez utrzymuja-
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-cego sktad materjaléw lub przyrzadéw wybuchowyeh, sad mo-

¢en bedzie pozbawi¢ winnego prawa utrzymywania skladu

powyzszych materjalow lub przyrzadéw na cezas od ro-
ku 1 do lat 5. (art. 70 Ust. z 25.11. 1921 r.

Brzmienie powyiszych artykuléw w projektach min. SpT.
i kom. red. (art. 199—203, 176—180) nie zawieralo isfotnych réznic
‘W porownaniu z brzmieniem przyjetem. Tylko art, 226 zostal utwo-
rzony z ust. 2 art. 202 projektu min. spr., do ktérego dolaezono prze-
Dis o przechowywaniu prochu w ilo$ei wiekszej niz dozwolona, wy-
dzielony z ustepu 1 tego artykulu. Pozatem w artykulach, odpowis-
dajacyeh trescia swa art. 227, nie bylo przepisn, dotyczacego pozba-
wienia prawa utrzymywania skladéw, a w projekeie komisji redak-
eyjnej, w art. 224 (178), nie byl okreslony okres ezasu, na jaki mos
Zna pozbawié praw. ¢

1. Konieeznosé ochrony przed niebezpieczenstwem, jakiem
zagraza proch i inne materjaly wybuchowe oraz umozliwienie hez-
‘pieeznego techniczmego ich uzytkowania do rézuyech robét, stano-
wily ratio legis powyzszyeh przépiséw. Przepisy te w Bosji zostaly
‘wydane wzglednie nie tak dawno i stad sa one bardzo szezegdlowe.
Nalezy do nich: opinja rady panstwa, zatwierdzona 6 maja 1874
przez cesarza, kidra zezwala osobom prywatnym na handel pro-
.chem m y §1i wskim; postanowienie z r. 1876, zezwalajace tymze
-osobon na wyréb prochun wszelkiego gatunku z wegla, saletry
i siarki w prochowniach, nrzadzonych wedlug przepiséw (art. 264—
273 i dod. do ust, przem. wyd. 1893 r.). Ustawe z r. 1874 uzupelnila
opinja rady panstwa z 20 styeznia 1881, zatwierdzona przez cesarza.
detyezaca zmiany istniejacych przepiséw co do handlu prochem,
ktora zawiera postanowienia co do sprzedazy przez prochownie
wszelkich gatunkow prochu wytworzonego z wegla, saletry i siar-
ki, postanowienia co do urzadzania prywatnyeh skladéw proechu
i co do przewozenia prochu. Tego przedmiotu dotyvezyla tez ustawa
-z 15 listopada 1883 roku ¢ zakladach prywatnych, stunzacyeh do wy-
robu kapsli dla broni mys$liwskiej (art. 274 — 278 ust. przem. wyd.

'z r.1893). Powyisze przepisy odnosily sie do prochu tylko jako de

materjaiu strzelniczego i ustawa z 20 stycznia 1881 r. wprost nawet
zastrzegala, 7e przepisy jej nie dolyeza gérnictwa, co do ktdrezo

‘beda wydane postanowienia odrebne, Tymezasowe przepisy o pry-
watnyech skladach materjaléw wybuchowyeh (w tej liczbie tez

prochu) dla potrzeb gérnietwa, zostaly wydane w projekeie rvady
panstwa, zatwierdzonym przez cesarza w dniu 11 maja 1882 (art.

‘T4l — 766 ust. gorniczej wyd. z . 1893). Na podstawie powyzszych

ustaw unzupelniano zaréwno ustawe o karach, jak i kodeks o ka-
rach, Ten ostatni wmpelniono nastepnie, na podstawie rozkazu
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| {,ukaza®) 4 dn. 22 Intego 1880 r, przepisami z dr{. 9 maja 1887 1., W¥y-
danemi przez ministerjum rolnictwa i débr panstwowyceh.

9. Art. 999—997 obejmuje wszystkie pl“zepissf karne, dotyczaf-
| s piewlasciwego obchodzenia sie z matem&laml _wybuch;owem;.
Uwazano jednak za zbedne nmieszezenie w _ku_{]_eksm m:zep,%u arﬁ
987 kodeksu o karach (wdlg wyd. z 7. 1885), gdyz, w mysl ogf)luyg
. gasad. ten kto spelnia umyéluie pewne Czyny przygotqw_aw‘eze o
| okonania przestepstwa ulega karze za przyg;utowame (Jezeli, 0CZy -
wideie, w danym wypadku przyzotowanie 3estl. karane), a 1;11? za
ezvn. ktory zdotal spelnié. Artykuly kodeksu nie nakladaja o7 na
'.W{no'wajce kar surowszyeh w tych wypadkach, gdy dokonam? Eo—
wyvaszyeh przestepstw wywolalo skutki, wskazane W art._ 989 (‘:'-
deksn o karach i w §§ 67, 69 i 70 tymez. przep. 2 dn:. ‘2 maja, ’188.7 I,
4 mianowicie: pozar, wybueh lub spowodowalo ezyjas Smieré, 1an\i
Tuh kalectwo. W tyech wypadkach, gwiekszona san.-kcm kalrn_a zalesy
od istnienia zwiazku Drzyezynowego miedzy t.mn:l skutkami, a ezv-
" omi dokonanemi przex winowajee, ktory bedzie wtedy ogpozijvalii:-
dal za zrzadzona szkode majatkowa, za zafla:ne }mzkodzeuu? "blk a:
Iub pozbawienie zyeia, stostl)wnie do przepiséw innych eczesei Ko
deksu. 3 '
3. Specjalna komisja doradeza wy’dzieliia,_j:?,ko‘ mniej ;vaznz
oad przestepstw, przewidzianyeh w art. 220, _ﬁ}rp’a.s_ikl n1ed032[;w; OI;?E\;
przechowywania, poza skladem, prochu W 1108(',1'];0119:{1 u usr:; OSG:
"ujmujac je w oddzielnym art. 296, w ktorym Eez umieseila, e
wnie do ust. 16 dodatkowego przepisu do art. 273 ust. {Jﬁz&ﬂl., "ploé"ci_
adki przechowywania w skiadach .prywatnych— DProe. !_é w (1]{0]11
iié:kszej niz dozwolona t. i. w ilo§ci ponad trzysta PUGOw 4

dor. 263).

4, Do przestepstw, przewidzianyeh w ust. 3 art. 223 1 w art,
994, stosuje sie przepis ust. 2 art. 37.

Art. 228, Winny niezachowania wyd. W dr. ust. I'L‘.lb
rozp. przepiséw uzywania acetelynu oraz przecl.lowywama
i sprzedazy kalejum -karbidu, ulegnie karze:T aresztu. ]1%‘:
¢zas do mies. 3 lub grzywny do mp. 12.000. — l\'adtq, ¥ Iazie
powtorzenia takiego wykroczenia,. sad mocen be‘dme 1}0?.-‘1)(}(.1.—
wié¢ winnego prawa utrzymywania skladu karbidu lub Eg
handlu nim na ezas od roku 1 do lat 5 lub na zawsze (art.
10st. z 25. T1. 1921).

Art, 229. Winny niezachowania wyd. W dr.. uslt. lub
TOZp. Prepisow nzywania kotlow parowych, ulegnie karze:
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aresztu na czas do mies. 3 Iub grzywny do mp. 12.000 (art. 70
Ustiz 25. 1F. 1921). {

Art, 236. Winny: 1. przechowywania lub nosztenia. b_l'(?—
ni zabronionej; 2. przechowywania lub noszenia broni W miej-
seach, gdzie jej przechowywanie lub noszenie zal?romong Z(:—
stalo przez ustawe lub rozp.; 3. strzelania z broni p'fllne;g Tub
innej niebezpiecznej w miejscach gdzie to strzela.n__le zabn:)—
nione zostalo przez ustawe lub rozp.; 4. 11__1@2&10]10\:&:&111& ostroz-
nosel odpowledniej: przy obchodzeniu sie z bronia _pa@a na-
bita Iub z inng bronig niebezpieczna; przy wystawianiu, wy-
Wi(e:cszaniu, rzucaniu, ukladaniu lub przewozeniu przefimlo—
tow twardych; przy wylewaniu cieczy; przy przewoz:emu I‘g—
dzi woda; przy posiadaniu zwierzecia domowego, z wiedza, ze
jest niebezpieczne; 5. niewystawienia znaku_ostrzegawczego
b przyrzadu ochronnego przy budowie lul;_w {nnych 1'0‘botae?'1.
lub kolo dolu, studni, lub tez wogéle w miejseun, gdzie talf't
znak lub przyrzad jest konieezny dla bezpieezeﬁstwa‘. c:_)sobz—
stego, — ulegnie karze: aresztu na eczas do tygodmi 2 Iub
grzywny do mp. 2.000 (art. 70 Ust. z 25. I1. 192;).

‘Art. 231, Winny: 1. jazdy nieostroznej lub ni_epomie_r—
nie szybkiej w miescie lub wsi; 2. zlecenia powozenia osobie
niezdatnej lub pifanej, z wiedza o tem, — ulegnie- ka.rzf:
aresztu do tygodni 2 lub grzywny do mp. 2.000 (art. 70
Ust. 25. IT. 1921 r.).

Art. 232. Winny niezachowania odpowiedniej ostroz-
nosei przy posiadaniu zwierzecia dzikiego, ulegnie karze:
aresztu na czas do mies. 3 lub grzywny do mp. 12.000
{art. 70 Ust. z 25. IT. 1921).

Art. 233, Winny umyS$lnego szczucia cziowicka psem
lub innem zwierzeciem, ulegnie karze: aresztu. v

Brzmienie artykuléw powwiszych nie zawiera rvéznic istot-
nyeh w porownaniu z ich brzmieniem w projektach min. spr. i kom.
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Art. 233

red. (205—207: 182—183). Jednak, w art. 230 ustepy 2 i 3 tworzyly

drugi ustep, ktéry mowil: noszenie nabitej broni palnei lub strze-
lanie z brouni palnej lub innej broni niebezpiecznej, w tych miej-
scach, w ktoryeh noszenie Powyzsze lub strzelanie jest zabronione.
Ustep pierwszy art. 239 wspominal o umyslnem szezucin czlowieka
psem Iub innem zwierzeciem. Ustep ten zostal wydzielony i utwo-
rzyl art. 233. Préez tego w projekeie komisji red. trese art. 231 byla
objeta ustepem 5 i 6 art. 230 W obu projektach art. 230 przewidy-
wal jako kare grzyvwne, a précz tego areszt na okres ezasu do dwoch
ivgodni. .
1. Ariykuly 230—933 obejmuja ezyny, badsz gwalcace pewne
przepisy ustaw lub prawnych rozporzadzen wladzy, kidryeh celem
Jjest zapewnienie bezpieezeristwa publieznego, hadz tez czyny, za-
grazajace bezpieczenstwu osobistemu, leez dokonane bez zamiarn
spowodowanria okreslonej szkody. Przepisy te odpowiadaja przepi-
som art, 117126 nst. o karach, Ao

2. Artykaly 230 i 231 obejmuja mniej powaine podobne wy-
kroezenia a mianowicie te, wzgledem ktérych, w opinji komisji,
wystarczala sankeja karna ograniczona do aresztn na okres ezasu
najwyzej dwutygodniowy lub do grzywny w sumie do 50 rubli, Po-
taczone departamenty rady paistwa uwazaly nawet, ze dla prze-
stepstw z art, 230 wystarezy sama tylke grzywna. Co sie za$ tyezy
czynu, przewidzianego w artykule nastepnym, to kara zan zostals
podwyzszong do aresziu na Pizeciag czasu najwyzej trzech mie-
siecy lub grzywny, odpowiadajace] temu okresowi aresztu, wobeg
szezegdlnie niebezpiecznego char_ak'tern czynoéw przez ten artyknl
przewidzianyeh.,

8. Wydzial oddzielny departamentéw rady panistwa nwazal,
Ze projekiowana, za dokenanie przestepstwa z art. 233, kara aresztu
do trzech miesiecy Iub grzywny do 300 rubli, nie ocdpowiada cha-
rakterowi i wadze tego wykrocezenia., Czlowiek SzZczNjacy zwierze
musi zdawaéobie z tego sprawe, iz niezawsze zdola wstrzymaé je
1 uspekoi¢ i Ze moZe ono rozszarpaé czlowieka. Dlatego, chociaz
zwykle celem szezujacego jest nastraszenie kogo$, to jednak prze-
widuje on, ze jego ezyn przestepny moze zadaé szkode materjalna
ofiarze. Pozatem, z punktu widzenia objektywnego, szkoda wywo-
Iana nie moze byé uwazang za nieznaczna, gdvz np. napasé pséw
zdolnyeh do uduszenia wilka, Sciagajacych czlowieka z konia, moze
wywolaé ocbawe o Zyecie nawet u tych, ktérzy nie s tchérzami._])lw
tego ezyn powyzszy zostal wydzielony i.objety oddzielnym artvku-
Tem, przewidujacym zaostrzong sankeje karng (wydz. oddz. 145, 146).

Art. 234, Sprzedajacy’ w zakladzie, w ktéorym odbywa

sie wyszynk pa miejscu napojéw wyskokowych, winny nie-
zachowania Srodkéw, ochraniajacych znajdujacego sie w jego

E
15



226 _
Art. 234
zaktadzie lub wychodzacego zen pijanego, ktory nie mogt
byé pozostawiony sam sobie bez micbezpieczefistwa oczywi-
stego, ulegnie karze:
aresztu na czas do tygodni 2 lub grzywny do mp. 2,000.
(art. 70 Ust. z 25. IT. 1921). /

208 (184). Sprzedajaey w zakladzie, przeznaezonym do wgz-
szynku na miejseu napojéw wyskokowyeh, winny niezachowania
érodkéw, ochraniajacyeh znajdujacego sie w jego zakladzie Tub
wychodzacego zen pijanego, ktory nie mogl by¢ pozostawiony sam
sobie bez oczywistego niebezpieczenistwa, ulega karze: aresziu na
okres czasu do dwoéeh tygodni lub grzywny do rubli 50. Jezeli po-
zostawiony bez pomocy pijany, w opisanyeh w niniejszym artyku-
le okolicznoeiach, wskutek fego utraci posiadane. przy sobie mie-
nie ITub wywola to jego rozstréj zdrowia, woéwezas sprzedajacy,
winny niezachowania $rodkéw ochraniajacych, obowiazany bedzie
pokryé spowodowana szkode oraz koszta leczenia (projekt min.
spr.. projekt kom. red., w tym ostatnim nie bylo drugiej czesdei).

1. Art. 234 odpowiada art. 127 ust. o karach. Ten ostatni ulegl
w obu projektach tylko o tyle zmianie, 7e zamiast wyrazenia
Lszynk®, uzyto wyrazenia s$ciSlejszego: ,zakladu, Pr7eznaczonego
do wyszynku na miejscu napojoéw wyskokowyeh®, kidre specjalna
komisja doradeza zastapila: ,zakladem, w ktérym odbywa sie na
mieiscu wyszynk napojéw wyskokowyeh™ (sp. kom. 265). Rowno-
czednie, w porownaniu z przepisami ustawy dotad obowiazujacej,
zwiekszono kare za wykroczenie z art. 234, uwazajac, Zze kara, prze-
widziana w art, 197 ust. o karach, nie odpowiada niebezpieczenstwu
jukiem w oddzielnyeh wypadkach zagraza czyn winowajey.

9. Projekt komisji redakeyjnej, w art. 234, nie wspominal
o obowiazku sprzedawey napojéw wyskokowych odszkodowania
pijaneco, kiéry, wskutek wykroczenia, przewidzianego w cz. 1, zo-
stal okradziony lub pokaleczony, gdyz pociagniecie sprzedawey do
odpowiedzialnosei majatkowej, jest dopuszczalne, bez odrebnego
upowaznienia ustawy, na podstawie przepiséw o wynagrodzeniu za
szkody i straty. Ministerjum finansow sprzeciwilo sie podobnemu
postawienin kwestji odpowiedzialnosei majatkowej handlarza na-
pojami wyskokowemi, gdyz twierdzilo, Ze okradzenie lub pokale-
czenie pijanego jest rezultatem badz zlej woli osoby trzeciej, badz
wlasnej nieostroznosei ofiary i dlatego niemozliwe jest zastosowa-
nie przepiséw prawa cywilnego, dotyezacych wynagrodzenia za
szkody i straty, wzgledem handlarza napojami wyskokowemi, kté-
1y pozostawil pijanego bez pomocy, Dlatego komisja doradeza min.
SDPY. Pizepis powyzszy umieseila w art. 234, Jednakze, wydzial od-
dzielny departamentéw byl zdania, ze dla odpowiedzialnosei sprze-
dawey, wedlug przepiséw o wynagrodzeniu szkod i strat, niezhed-

Axrt. 234 -
..ne‘m Jes:t tylko ustalenie zwiazku przyezynowego miedzy eczynem
wxpowa.gcy, a szkoda spowodowansa esobie, ktéra winien l;yl on sie
-ople.kowafz, bez wzgledu na to, czy obowiazek ciﬁﬁacy na opiekuja-
eym wynikal z przepisu ogélnego, czy tez z ustawy specjalﬁej Dla-
tego druga czesé artykulu 234 zostala odrzucong (wydz. oddz- 146)

Art, 235. Winny niezachowania wyd. w dr. ust. lub
rozZp. przepisow przechowywania lub sprzedazy olejow mine-
rainych do oSwietlenia, ulegnie karze:

aresztu na czas od mies. 3 lu ZY W :
(art. 70 Ust. z 25. I1. 1921). i e
; Art. 236. Winny niezachowania wydanych w dr. ust.
lub rozp. przepiséw, dotyezacyeh: 1. §rodkéw ostroznofei
przemwkq pozarowi w budynku, na statku, tratwie lub w in-
nem pomleszczeniu, albo przy obchodzeniu sie z ogniem lub
ma’?ezjalem fatwopalnym poza obrebem budynkow; 2. udzie-
Iama} pomocy przy gaszeniu pozaru; 3. wyrobu, przechowy-
wania, przewozenia, wyladowywania lub sprzedazy materja-
Tow latwopalnych, oprécz olejéw mineralnych; et ulegnie
carze:

a_resztu na czas do tygodni 2 lub grzywny do mp. 2,000.
{art. 70 Ust. z 25. II. 1921 r.).

Art. 237. Winny niezachowania przepisow, dotyeza-
cy_ch} Srodkow ostroznosel przeciwko pozarowi w skladzie lub
miejsen wyladowywania materjaléw Yatwopalnyceh, na stat-
ku }l_lb‘ w wagonie, natadowanych takiemi materjalami, albo
W miejscu znajdowania sie takiego statku lub wagonu, ule-
enie karze: '

aresztu na czas do mies. 1 lub grzywny do mp. 4.000 (art.

. 70 Ust. z 25.11.1921)

{krt. 238. Winny: 1. palenia tytoniu w miejscu, gdzie
palenie jest zabronione przez ustawe lub rozporzadzenie;
2. palenia tytoniu, ktére zagraza pozarem lub wybuchem,
Wwhrew wywieszonemu ostrzezeniu o zakazie palenia tyto-
ni; — ulegnie karze:

grzywny do mp. 400.




- S A

228
Art. 238

Jozeli palenie tytoniu w miejseu, gdzie jest ono zabro-
nIONe Yyyey ustawe lub rozp. zagrazalo pozarem lub wybu-

chem, winny ulegnie karze: _
grzywny do mp. 2.000 (art. 70 Ust. z 25.11.1921).

Art, 239, Kto, bedac obowiazany z mocy ustawy lub
roZPOrzadzenia do zawiadomienia policji o pozarze, nie Wy-
kona tego obowiazku w czasie wlasciwym, ulegnie karze:

grzywny do mp. 400 (art. 70 Ust. z 25.11.1921).

]-_)’l'zmienie art. 235—237 i 289 w projektach komisji red. i min.
SDI. Nie ,awieralo istotnyeh réznic w poréwnaniu z brzmieniem
Przyietyy, a art. 238 brzmial w sposéb nastepujaey:

213, Winny palenia tytoniu w miejscu, gdzie jest to zabro-
NONe Ugtaws lub prawnem postanowieniem wladzy, ulega karze:
SIZYWNy w sumie do jednego rubla. Jezeli to palenie zagrazalo
lf?zar;’i‘ll Inb wybuchem, winny ulega karze: grzywny w sumie do
25 rubli, E

- L Artykuly 235238 odpowiadaja art. 88—98 ust. o karach:
niektore , pich maja jednak obecnie forme bardziej ogélna. Tresé
POWYZ8ovoh artyknléw kodeksu zostala tez utworzona z tresei art.
'1975—1077 kod. o karach wyd. z r. 1885, majacych ¢harakter przepi-
SOW POWglujacych sie.

i 2. Poniewaz wyrazenie ,,pomieszezenie® uzyte w art. 236 obej-
mMuje Wyyvsikie budynki i miejsea, ktorych dotyeza przepisy o srod-
kach ONtroznogei, a wiee obejmuje tez, wspomniane w artykule
"b‘)]": POmieszezen, statki i tratwy, dlatego komisja doradeza mini-
sterjum  ¢pyawiedliwogei zastapila powyZsze wyrazenie slowami:
»1I1€ Doimjeszezenia® (pr. 121).

Wydzial oddzielny uzupelnil art. 138 oddzielnym ustepem,
dﬁt-"@m{eym palenia tytoniu w miejscach, gdzie zagraza ono wy-
buchem ju}, pozarem, wtedy nawet, gdy nie jest ono tam zabronio-
ne. ,Ka'l‘alnoéé takiego czynu najzupeiniej uzasadnia to niebezpie-
czenstwe, jakie zagraza lasom i zbozu wskutek palenia w pewnych
okolieznggoigch tytoniu, szezegdlnie wtedy, gdy wlaseiciel zboza
Iub lasy o tem niebezpieczenstwie uprzedzal (wydz. oddz. 146, 147).

CZESC XI.
P“gwaleenie przepiséw, zabezpieczajacych dobrobyt
publiczny.

" Apt. 240, Artykut ten uchylono (art. 4 Przep. przech.
z T.VIT11917 v.).
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Art. 241

Art. 241. Winny niezachowania wyd. w dr. ust. lub
rozp. przepisow dotyczacych zapewnienia ludnoSci wiejskiej
pomocy przy wyzywieniu si¢ lub zasiewie pol, ulegnie karze:

aresztu do mies. 1 lub grzywny do mp. 4000 (art. 70
Ust. z 25.11.1921 1.).

9214 (191). Winny niezachowania, wydanyech w drodze usta-
wy lub prawnego postanowienia wladzy, przepisow, dotyczacych
niedopuszezenia lub usuniecia glodu wérdd ludnosei, ulegnie ka-
rze: aresztu lub grzywny w sumie do 500 rubli. Tej samej karze
ulega osoba, majaca, na podstawie rozporzadzenia rzadu lub urze-
du samorzadowego, ohowiazek nadzoru nad wykonaniem powyiz-
szych przepisdéw, winna niewykonania swych obowiazkéw (projekt
min, spr., projekt kom. red.).

1, 2, 3 — Uwagi powyzsze odnosza sie do uchylonego art. 240.

4, W projekeie komisji redakcyjnej art. 241 okreslal odpo-
wiedzialnoéé osob prywatnyeh lub urzedowyeh, z winy ktéryveh nie
zostaly zastosowane Srodki zabezpieezenia aprowizacji ludnosei,
badZz w calosei, badé tylko czeSciowo. Poniewaz takie wykroczenia,
z punktu widzenia swej wagi, w oddzielnych wypadkach nie sa jed-
nakowe (badz ze wzgledu na swe skutki, badz ze wzgledu na strone
subjektywng dokonanego czynu), komisja w art. 241 jako kare
przyjela obok aresztu tez i grzywne.

5. Specjalna komisja doradeza, biorac pod uwage, zZe art. 241
stanowi sankeje karna przepiséw ustawy z 12 czerwea 1900 roku,
zredagowala artykul ten odpowiednio do art. 1 powyzszej ustawy,
.2 mianowicie: ,,winny niezachowania, wydanych w drodze ustawy
tub prawnego postanowienia wladzy, przepiséw dotyczacych zabez-
pieczenia Indnodei wiejskiej, w wypadkach nieurodzaju Iub w in-

“ nyeh warunkach, szkodliwych dla gospodarstwa wiejskiego, wy-

zywienia i zasiewu pol®; druga czesé zostala odrzucona, jako odno-
szaca sic do wykroezen sluzbowych (kom. sp. 271, 272).

6. Wydzial oddzielny departamentéw usungl z tekstu slo-
wa: ,,w wypadkach nieurodzaju lub w innych warunkach, szkodli-
wyech dla gospodarsiwa wiejskiego”, uwazajac je za zbyteczne,
gdyz w odpowiednich przepisach jest ustalone w jakich wypad-
kach ludnogé wiejska otrzymuje pomoe powyzsza (wydz. oddz. 148).

7. Wrydzial oddzielny zmniejszyl kare za przestepstwo, prze-
widziane w tym artykule, uwazajae, ze jest ona za surowa dla lud-

‘noéei wiejskiej, ktéra jedynie moze wykroczyé przeciw wspomnia-

nym przepisom (wydz. oddz. 148).

Art. 242. Handlujacy lub przemystowiec, winni {lad~
miernego podniesienia cen na artykuly zywnodci lub na inne
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przedmioty potrzeby konieeznej w porozumieniu z innyma:
handlujacymi temiz przedmiotami lub przemysioweami, ule-
gnie karze:

wiezienia.

Jezeli winny skorzystal w tym celu z wywolanego przez
brak tych przedmiotéw wyjatkowego niedostatku ludnosei,
ulegnie karze:

wiezienia na czas nie krotszy od mies. 3.

Karze, przepisanej w cz. 1 art. niniejszego, ulegnic han-
dlujacy lub przemysiowiec, winny podniesienia nadmiernego
cen na artykuly zywnofei lub inne przedmioty potrzeby ko-
niecznej, jezeli skorzystal z wyjatkowego niedostatku lud-
noéci, wywolanego przez brak tych przedmiotow.

215 (192). Handlujacy, winny nadmiernego poduiesienia cem
na produkty spozyweze pierwszej potrzeby, korzystajac w tym celu
z wyjatkowego braku tych przedmiotéw wywolanego okoliezno-
geiami, w jakich sie znalazla Indnoéé miejscowa, ulega karze: wie-
‘zienia. Tej samej karze ulega handlujacy, winny takiego nadmier-
nego podniesienia een na produkty spozyweze pierwszej poirzeby.
cehociaz nie w okoliezno§eiach, wskazanych w czesSci pierwszej ni-
niejszego artykulu, leez naskutek porozumienia sie uprzedniego
z innymi handlujgeymi temiz przedmiotami (projekt min. spi.,
projekt kom., red.).

W projekeie komisji red. artykul ten zawieral w pierwsze]
ezeéei, jako ustep drugi, co nastepuje: ,nadmiernego zniZenia cen
na produkty spoiyweze pierwszej potrzeby, w takich samyeh oko-
licznoSciach, w celu utrudnienia dowozu tych produktéw®. W dru-
oiej czefei ten artykul projektu wspominal, obok podniesienia cen,
o ich obnizeniu. ;

1. W kwestji przestepno$ci zméw handlowo-przemyslowycls

redaktorzy kodeksu uznali za celowe wprowadzenie pewnych ozra-

niezent do dotychezasowyeh przepisow z v. 1845, Ustawodawey, prze-
wainie, byloby trudno ustalié cechy, odrézniajace zmowy handlo-
we dopuszezalne od zméw takich przestepnych. Ustalenie takie.
a nastepnie udowodnienie istnienia tych cech w czasie przewodu
sadowego, jest nawet wreez niemozliwe w stosunku do takich
zméw, ktore nie wywolaly podniesienia cen na rynku handlowym.
Dlatego zaproponowano utrzymanie przepiséw o odpowiedzialnosel
karnej uczestnikéw zmoéw handlowych co do podniesienia een na
przedmioty spozyweze, tylko w tym wypadku, gdy skutkiem fakiego
porozumienia rzeczywiscie nastgpilo nadmierne podwyzszenie iub
obnizenie cen powyzszych produktéw, Z innej strony, uwazano zz

Art, 242 —

mozliwe rozszerzenie zastosowalnosel przepiséw karnych na nie-
ktore przypadki podnoszenia cen na produkty spozyweze, bez zmo-
wy, przez pojedynieze oscby, a mianowicie na te przypadki, edy
kto$ dla celéw zysku chee wykorzystaé kleske glodowa, ktéra do-
tknela miejscowa ludnogé. Précz tego, %Ze panstwo, w podobnych
wyijatkowych warunkach, powinne sie uwazaé za uprawnioue do
zadania od ludzi, korzystajacyeh z ciaglego jego wspoldzialania
w sprawach, dotvezacyeh stosunkéw handlowoe-przemyslowych,
usuniecia na drugi plan swych korzyéei osobistych wobec celow
i potrzeb ogélu (w sposéb analogiczny do prawa stawiania podob-
nych zadan przy zawieraniu miektéryeh innyeh umoéw prywatno-
prawnych), nalezy jeszeze zaznaczyé, Ze za wprowadzeniem do ko-
deksu powyzszyeh karnyeh przepisow, przemawiaja tez liczme
wzeledy z dziedziny polityki karnej. Brak w ustawie przepisow
karnych, dotyezacych podobnyeh wypadkéw i bezkarno$é wskutek
tego takich naduiyé wladzy gospodarczej na rynkach miejscowych
przez sfery handlowe, nie moglaby znalezé swego usprawiedliwie-
nia w przekonaniu ludnogei, w zupelnosci zaleznej, w kwestjach od-
noszaeych sie do zaspokojenia swych najniezbedniejszych potrzeb
syeiowyeh, od samowoli fych sfer handlowych. Bezkarnosé taka
moglaby z latwoseia obudzié¢ w ludnosei obawe i przekonanie o bez-
silnogei wladzy panstwowej, niezdolnej do jej obrony przed uci-
skiem kupieckim. Wreszcie i dla sfer kupieckich podobna karna
odpowiedzialno$é bylaby posrednio zabezpieczeniem przed samo-
sgdem ludnodei, zdarzajacym sie do$é czesto w podobnyeh wy-
padkach.

2. Uzyn przestepny, wymieniony w art. 242, zawiera trzy ce-
eny charakterystyezne: 1) fakt nadmiernego podniesienia cen na
produkty spozyweze pierwszej potrzeby: 2) istnienie zwiazku przy-
czynowego miedzy -dzialalnogeia handlujacych i zmiana cen na
przedmioty spozyweze; 3) brak érodkéw spozywezych wérod lud-
noéei miejscowej wywolany jakas kleska.

3. Ze strony subjektywnej, niezbednem jest dla zastosowa-
nia czeéci pierwszej artykulu, aby winowajeca wiedzial, Ze czynami
swemi stara sie wykorzystaé niedostatek ludnogci, dotknietej pe-
wna kleska spoleczna.

4. Komisja redakeyjna chciala objaé pierwsza czescia art.
249, zgodnie z przepisami z v. 1845, rowniez obniZenie cen na pro-
dukty pierwszej potrzeby, majace na eelu utrudnienie ich dowozi.
Komisja doradeza min. sprawiedliwosei nsunela powyizszy przepis
ze wzgledéw nastepujacych. Jedna z istotnyeh eech charaktery-
styeznyeh opisywanyeh tutaj przestepstw, jest brak &rodkéw spo-
zywezyeh wéréd ludnodei miejscowej, dotknietej pewna kleska,
ktéra wywolala niedostatek. W takich warunkach kaide PoAdWyZ-
szenie ceny produktéw spoiywezych pierwszej potrzeby, wobee (e}
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szkody, ktora powoduje, w mysl zasad sprawiedliwogei, powinno byé
uwazane za przestepne. Wreez odwrotnie przedsiawia sie kwestja
w drugim wypadku. Kazde, a w szezegélnogei nadmierne obnizenie
cen na powyzsze przedmioty, dokonane w warunkach, wskazanyeh
w art, 248, jest tylko korzystne dla miejscowej ludnosci i nie za:
wiera w sobie elementéw przestepnyeh. Jezeli zas obnizenie cen ma
na celu tymezasowe utrudnienie dowozu produktow, to i w tym
wypadku, do chwili péki ceny pozostaja obnizonemi lub normal-
nemi, nie moZna w czynach wymienionych dopatrywaé sie cech sa-
moistnego przestepstwa. Jezeli jednak winowajea, korzystajac
z braku dowozu, ceny podwyzsza, to od tej chwili czyn jego jest
objety pojeciem przestepstwa, wymienionego w art. 242 cz. 1, gdyz
stanowi on' nadmierne podniesienie cen w warunkach, wskazanyeh
w tym artykule. Dlatego obniZenie een nie moze byvé uwazane za
przestepsiwo samoistne, jakiem jest ich podwyiszanie, lecz jest
tylko przygotowaniem do tego ostatniego (pr. 123). Komisia dorvad-
cza specjalna rady panstwa proponowala przywrécenie tego prze-
pisu, ktory, w jej opinji, mial duze znaeczenie w oddalonych lub
drobnych miejscowoSeiach oraz w eczasie klesk spolecznych, gdy
rzad, wskutek znikniecia konkurencji, bedzie natrafial na znaczne
trudnosei przy staraniach okolo zapewnienia dowozu produktéw
na rynki miejscowe (kom. sp. 275, 276). Jednak, wydzial oddzielny
rady pafistwa uchylil ten ustep, uwazajaec, ze obnizenie cen na wy-
7zej wskazane przedmioty, dokonane nawet w calu utrudnienia do-
wozu tychze, nie przedstawia niebezpieczenstwa. W chwilach nie-
dostatku, popyt na przedmioty pierwszej potrzeby przewyisza
znacznie ich podaz i ta okolicznos$é bedzie zawsze paralizowala ak-
:je kupedw, zmierzajaeych do utrudnienia dowozu produktéw dla
swej osobistej korzysei Samo zas obniZenie cen, nawet tymezaso-
we, moze tylko przyniesé ulge cierpigeej Indnosei (wydz. oddz. 149).

3. Specjalna komisja doradeza zwréeilza uwage na ograni-
ezenie, w poréwnaniu z dotad obowiazujaca ustawsa, ingerencji
panstwa w zakresie Zycia ekonomicznego, majace na celu wzgleds
i interes spoleczny. Ograniczenie to polega na wylaczenin przemy-
slowedw z posrdd osob, odpowiedzialnych na podstawie niniejszego
artykulu. Ograniczenie to jest o tyle istotnem, ze, w wielu wypad-
kach, inicjatywa nadmiernego podniesienia cen na przedmioty
pierwszej potrzeby Jjest podjeta przez przemyslowea-wylwored,
w stosunku do ktérego, kupiec jest tylko narzedziem, ktore zadalo
szkody materjalne nabyweom. W ftakich warunkach, omawiany
przcz nas przepis karny, moze wywolaé bezpodstawna akeje karnsg
przetivw ludziom niewinnym, a nie dawaé rzadowi broni do walki
DPrzeciw rzeczywistym winowajcom, naduzywajacym chwilowedj sy-
tuacji na rynku handlowym i oddajaeym pewna galez wytworezo-
Sei Iub handlu na pastwe niektéryeh ludzi. Dla uniemozliwienia
podobnego wypadku, prizeciw kitéremu skierowala tez swe zamie-

5 Art. 249 =

rzenia komisja, uznano za niezbedne rozszerzenie przepiséw, doty-
czacyeh kuopeow i na przemyslowedéw (kom. sp. 272, 273).

6. Specjalna komisja doradeza uwazala, Ze przepisy niniej-
szego artykulu nie powinny sie odnosié jedynie do produktéw spo-

zywezyeh pierwszej potrzeby. Bezkarnoéé takich samych czynow

wzgledem innych przedmiotéw pierwszej potrzeby nie odpowiada
interesom ludnosci, ktora kodeks bierze pod swa opieke. O wiele
czescie] zdarzaja sie podobne naduzyeia w stosunku do przedmio-
tow pierwszej potrzeby, niz w stosunku do przedmiotéw wymienio-
nych w projekcie arfykulu. Nie moZe ulegaé watpliwesei, ze nad-
mierne podwyzszenie cen na produkty, sluzace np. do opaln, odwie-
tlenia i t. p., ktore dostarczaé moga tvlko nieliczne centra handlo-
we, ma niezmierne, niekiedy pierwszorzedne znaczenie dla ludna-
$ei jakiegos$ okregu oddalonego, slabo zaludnionego i pozbawionego
polaczenia kolejowego. Bezkarnosé ezynoéw podobnyeh w tej ga-
lezi handlu bylaby przyezyna licznyeh klopotéw spozywedw i na-
razilaby ich na znaeczne szkody. Dlatego sprawiedliwszem jest utrzy-
manie w kodeksie przepisu dotad obowiazujacezo, ktéry obejmuje
podobne naduzyeia nietylko w galezi handlu produktami SPOZY W~
ezemi, leez i w handlu przedmiotami pierwszej potrzeby wogdle.

0kre=-1eu1e, czy dany przedmiot nalezy do tej ostatniej kategerji,

jest rzeeza sadu (kom. sp. 273).

7. Komisja specjalna doradeza, w stosunku do porzadku
i kolejnosei w jakieh powinny byé w artvkule nmieszezone przy-

padki przezen przewidziane, zwrécila uwage na to, ze w projekeie

1na pierwszem miejscu postawiono kwestje podniesienia cen przerm
pojedynezych handlarzy, wykorzystujacyeh w celu zysku brak pe-
wnych produk{éw, nawet bez zmowy z innymi handlujgeymi. Wy-
padek taki jest wyjatkowy i moze dotyezyé tvlko drobnyech i od-
dalonyech miejscowos$ei, w ktoryeh cale galezie handlu monopoli-
zuje jeden kupiec. Tymezasem zmowa jest mozliwa w kazdem miej-
scu i 0 kazdym czasie, a stad watka z nia jest trudniejsza. Komi-

‘sja specjalna, bicrae pod uwage to poréwnaweze znaczenie Zmowy

w stosunku do jednoosobowego podniesienia cen, uwazala za celo-
we, pozostawiajac bez zmiany ogdlne warunki odpowiedzialnosei
handlujaecych i przemyslowedw, objaé zmowe czeseia pierwsza ar-
tyvkulu, a w drugiej czesei umiesci¢ wypadki podobnyeh naduzyé
ze strony pojedynezych oséb (kom. dor. sp. 274, 275). Wydzial od-
dzielny, nwazajae za sluszne objecie przepisami karnymi i zagro-
zenie kara wiezienia handlujacym i przemyslowcom, ktérzy utwo-
rzyli powyisza zmowe (art. 242 ¢z 1) oraz handlujaeym i przemy-
sloweom), ktorzy pojedyiiczo nadmiernie podnosili ceny mna przed-

mioty pierwszej potrzeby., korzystajaec z braku tyeh przedmiotow,

réwnoczesnie uznal za celowe zaostrzenie kary (do wiezienia od

drzech miesieey) dla unezestnikéow zmowy, winnych nadmiernezo
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podniesienia ecen na powyzsze przedmioty, korzystajac z wyjatko-
wego niedostatku ludnosei (wydz. oddz. 149).

Art. 243. Winny niewykonania przepisanego przez
ustawe lub rozp. obowiazku zawiadamiania w czasie wlasel-
wym o wypadkach chorob zakaznyeh lub epizootji wsrod
zwierzat domowych, lub .o ukazaniu si¢ owadéw lub zwierzat.
szkodliwyeh dla ros§lin w gospodarstwie wiejskiem Tub
w plantacjach owocowych albo drzewnych, ulegnie karze:

aresztu do miesiaca 1 lub grzywny do mp. 4000 (art. 70
Dst. z 25.11.1921).

Art. 244, Winny niewykonanla przepisanego przez
ustawe lub rozp. obowiazku zawiadamiania w czasie wiaSci-
wym o wypadkach choréb zakaznych wérdd roslin w gospo-
darstwie wiejskiem Iub w plantacjach owocowych albo drze-
wnyech, ulegnie karze:

erzywny do mp. 4.000 (art. 70 Ust. z 25.11.1921).

Art. 245.  Winny niezachowania wyd. w dr. ustawy lub
rozp. przepiséw, dotyczacych Srodkéw ostroznosei: 1. prze-
ciwko zarazie zwierzat domowych lub ro§lin w gospodarstwie
wiejskiem Jub w plantacjach owocowych albo drzewnyeh:
2. przeciwko rozpowszechnianiu sie owadow lub zwierzat,
szkodliwych dla roélin w gospodarstwie wiejskiem lub
w plantacjach owocowych albo drzewnych; — ulegnie karze:
' aresztu do mies. 2 lub grzywny do mp. 8.000 (art. 70
Hlst. = 25.12.1921).

Brzmienie art. 243 w projektach min. spr: i kom. red. nie za-
wieralo réznic istotnych w poréwnaniu z brzmieniem przyjetem:
art. 944 zostal zredagowany przez specjalna komisje doradeza,
a art. 245 brzmial jak nastepuje:

917 (194). Winny niezachowania, wydanych w drodze ustawy
Tub prawnego postanowienia wladzy przepisow, dotyezacyeh srod-
kow ostroznodei: 1) przeciwko zarazie wérod zwierzat domowyehs
2) przeciwko rozpowszechnienin sie owaddéw lub zwierzat szkodli-
wych dla roélin w gospodarstwie wiejskiem Ilub w plantacjach
ewocowveh albo drzewnych; 3) przeciwko zarazkom roélin, kio-
ryveh korzenie sa jadalne — ulega karze: aresztu na okres ezasu do
miesiecy trzech, lub grzywny w sumie do rubli 300. Tym samyin
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karom ulega osoba, majaca nadzér nad stosowaniem powyzszych
srodkéw, na zasadzie polecenia rzadowego lub urzedu samorzado-
wego, winna niewykonania powierzonych jej obowiazkow.

1. Artykuly 243 i 245 edpowiadaja przepisom ustawy z 12
maja 1893 r., ktéra zawiera i powtarza propozycje komisji redak-
cyjnej, dotyezace odpowiedzialno$ei za ezyny powyvisze. Kodeks
odréznia: niezawiadomienie o pojawieniu sie epizootii lub zaraz-
kow roslin albo owaddéw i zwierzat szkodliwych dla rosin, od nie-
zastosowania $rodkoéw ostroznosei, skierowanych przeeiw T0Zpo-
wszechnieniu sie tych zarazkéw i owadow. '

9. Ogélnym warnnkiem przestepezosci niezawiadomienia jest
dwiadomogé winowajey co do zakazno$ei danej choroby, lecz jest
obojetne, ezy choroba ta spowodowala wybuch smiertelnosci wirad
bydla. Ustawa nie moze dawaé prawa decydowania o stopnin nie-
hezpieczenstwa, jakiem zagraza ujawniona choroba zakazna, g080-
bom, ktére sa obowiazane zawiadamiaé o wypadkachgehoréb za-
kaznych, gdyz czesto nie posiadaja one dostatecznego zasobu wie-
dzy; tem bardziej ustawa nie moze uzalezniaéd odpowiedzialnosel
karnej tych oséb za niezawiadomienie, od nastapienia skutkow juz
wybuehlej zarazy, tj. od $miertelnosei hydia, ;

3. W odréznieniu od ustawy z r. 1893, artykul 244 zawiera
przepisy, dotyczace niedopuszezania zarazkéw u roslin, ktoryeh ko-
rzenie sa jadalne. Art, 245 obejmuje przypadek, przewidziany w art.
113 ust. o karach, gnania bydia nie poddanego przepisanym ogle-
dzinom, gdyz moéwi on o uchyleniu sie od policyjno-lekarskich ogle-
dzin stad bydla, ktory jest jednym z ogélnych érodkéw, zabezpie-
czajacyeh przed $miertelnoseia bydla.

4. Art. 245 znajduje zastosowanie przy wszelkich przypad-
kach mniezastosowania $rodkéw ostroznosei w-walce z epizootja-
mi, przyczem, dla przestepnosei czynu, jest obojetne ezy winowajca
umyélnie pogwaleil przepisy lub czynu dokonal przez nieostroz-
nosé, eraz czy zarazek dotknal jego czy tez cudze bydlo?).

5. Specjalna komisja doradeza rady parstwa wziela pod
uwage, ze przepisy art. 243 i 244 (216) zblizaja sie do przepiséw art.
245 (217) i wzajemnie sie uzupelniaja. Dlatego tez uwazala ona, ze
artykulem tym powinien byé nadany jednakewy zakres zastoso-

1) Przepisy obowigzujgce na terytorjum Rzeczypospolitej, dotyczgce srodkow
ostroznoéci przeciw zarazkom wsréd bydla sa zawarte w 1) Rozporzadzeniu z d. 14 maja
1920 r. (Dz. U MNr. 41/1920 poz. 248}, odnoszacem sig do transportéw zwierzat; 2) Rozpo-
rzadzeniu z dnia 2 czerwca 1920 r. o walce z zaraza plucng u bydia rogatego (Dz. U.
Nr. 49/1928 poz. 302); 3) Rozporzadzeniu z dnia 27 wrzesnia 1920 r. w przedmiocie walki
z ksiegosuszem (Dz. U. Nr. 94/1920 poz. 621); 4) Rozporzadzeniu z d. 20 wrzednia 1920 r.,
w przedmiocie walki z ksiggosuszem (Dz. U. Nr. 94/1920 poz. 623); 5) Rozporzadzeniu
7 dnia 26 listopada 1920 r., w przedmiocie nadzoru sanitarno-weterynaryjnego (Dz. U
Nr. 114/1920 r., poz. 756) i innych. (Przyp. tlom. dr. L. K.).
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“wania. Na tej podstawie, do przypadkéw przestepezego niezawiae
~domienia, dodano niezawiadomienie o zarazkach roslinnyech, ktéra
maja wieksze znaczenie w gospodarstwie wiejskiem od wrogdw,
nalezaeych do $wiata zwierzecego: a w art. 245, zamieniono wyra-
Zenie ,rosliny, ktérych korzenie sg jadalne® na rosliny gospodar-
~ezo-rolnicze wogéle (kom. sp. 267, 277). _

6. Specjalna komisja doradeza przyjela, w wypadkach prze-
stepezo$ei niezawiadomieri o zarazkach wsrod roélin, tylko kave
grzywny, wobee trudnosei rozpoznania pojawienia sie tyeh zaraz-
kéw (kom. sp. 278).

7. Specjalna komisja doradeza uchylila drugg czesé art, 245
217), dotyezaca odpowiedzialnodei oséb urzedowych za niewykona-
nie obowiazku nadzoru nad stosowaniem $rodkéw ostroznogci prze-
«¢iW rozpowszechnieniu zarazkéw wéréd bydla lub roélin, gdyz ta
-cze8¢ odnosila sie do pogwalcenia obowiazkéw sluzbowyeh, ktére
‘mie sa objete niniejszym rozdziatem (kom. sp. 274).

Art. 246. Winny lowienia ryb lub innego polowu
W czasie niedozwolonym, w miejscach niedozwolonych, spo-
:sobami niedozwolonemi lub bez zachowania wlaseiwych prze-
pisow, ulegnie karze:

grzywny do mp. 1.000. .

Jezeli winuy uezynit sobie zabronionego fowienia pro-
-ceder lub tez fowil ryby zapomoca materjalow zatrutych lub
wybuchowych, ulegnie karze:

aresztu do mies. 1 lub grzywny do mp. 4.000. — Zabro-
‘mnione narzedzia lowienia ulegng konfiskacie (art. 70 Ust.
'z 20.11.1921 r.).

Art. 247. Winny polowania: 1. bez wilasciwego §wia-
<dectwa mysliwskiego; 2, za cudzem Swiadectwem mySliw-
skiem; 3. nie na ten rodzaj zwierzyny, na ktéry polowanie
W tym czasie jest dozwolone; 4. sposobem zabronionym; —
ulegnie karze grzywny: w wypadku, wymienionym w ust. 1
Aart. niniejszego, do mp. 1.000, a w pozostalych wypadkach —
“do mp. 4.000. — Zabronione narzedzia polowania ulegna kon-
fiskaecie (art. 70 Ust. z 25.71.1921 r.).

Art. 248, Winny niedozwolonego burzenia gniazd pta-
ssich lub wyjmowania z nich jaj lub pisklat, ulegnie karze:
grzywny do mp. 600 (art. 70 Ust. z 25.11.1921 r.).

Art. 249 23

Art. 249. Winny meokazania, w eczasie polowania,.

Swiadectwa mysliwskiego na zadanie osoby, majacej nadz6r-
nad zachowaniem przepiséw polowania, ulegnie karze:
grzywny do mp. 200 (art. 70 Ust. z 25.11.1921 )

Art. 250. Winny zabicia na polowaniu zubra lub osi--
¢y, jelenia lub kozy dzikiej, lub tez cielecia tych gatunkéw..
ulegnie karze:

srzywny: po mp. 20.000 za kazdego zabitego zubra; po-
mp. 2.000 za kazda losice lub kazdego jelenia i po mp. 1.000:
za kazda koze dzika i za kazde ciele fosia, jelenia lub kozy-
dzikiej (art. 70 Ust. z 25.11.1921 .). -

Art. 251. Winny roznoszenia, rozwozenia, sprzedazy
lub kupna na sprzedaz zwierzyny zabite] w czasie zabronio-
nym, ulegnie karze:

grzywny: po mp. 1.000 za kazdego znalezionego u win-
nego losia, jelenia, kozla dzikiego lub koze dzika i po mp. 40
za kazda znaleziona u winnego sztuke innej zwierzyny (art.
70 Ust. z 25.11.1921 1.).

Art. 252. Uchylony (art. 4 Przep. przech. z T.VIIT
1917 x.). '

Brzmienie artykuléw, powyzszych w projektach ministerjuns
sprawiedliwosei i komisji redakeyjnej nie zawieralo réznic istot--
nych w poréwnaniu z brzmieniem przyjetem. W art. 246 (218, 195)
nie bylo jednak wzmianki o konfiskacie narzedzi, sluzacych do to-
wienia, a art. 247—251 (art. 219—223) zawieraly odrebna kare, zao-
strzona, w razie powtdrzenia dokonanych przestepstw. Art. 252 zo--
stal wmieszezony przez specjalna komisje doradeza rady panstwa.

1. W czesei dotyezacej samowolnego uzytkowania, ktére sta-
nowi estatnia grupe przestepstw przeciwko majatkowi, ustalone sa
kary za pogwalcenie ustawy w przedmiocie polowania i rybold--
stwa, ktéryeh celem jest obrona interesdéw majatkowyeh wlagdei-«
cieli oraz oséb, korzystajacych z wylgeznego prawa uzytkowania:
posiadanych przez siebie majatkéw. Poza PowWyZszemi przepisami’
ustawa w, przedmiocie polowania i ryboléstwa zawiera caly szereg:-
innyeh, ktére, majae na celu ochrone intereséw majatkowych
z punkiu widzenia praw spoleczenstwa, réznia sie od poprzednich;:
zakres ich zastosowania jest znacznie szerszy i ograniezaja one-
w imie pozytkn i celi panstwowych, prawa uzytkowania i rozpo--
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rzadeania sie wlasnoscia prywatna. Pogwalcenie tyeh przepiséw
w przedmioeie polowamia i ryboléstwa ulega karze najzupelniej
niezaleznie od tego, czy wykraczaja one lub nie przeeiw prawoin
posiadacza majatku, ezy tez stanowia one tylko niewykonanie po-
stanowien ustawy, majacych na celu dobrobyt ogélny. Dlatego tei
pogwalcenia tych przepiséw nie wechodza do grupy przestepstw
przceiw majatkowi skierowanych, ktéra obejmuje tylko ezyny
szkodliwe dla intereséw wiaseicieli, lecz stanowia one odrebne wy-
kroczenia o charakterze polieyjnym i z tej raecji umieszezone s3
w czesel niniejsze].

2. W myél powyiszych zasad, podmiotem przestepstw oma-
wianych moze byé zarowno osoba polujaca bez pozwolenia pra-
wego wlasciciela w cudzym majatku, tj. samowolnie korzystajaca
z cudzych praw majatkowyeh, jak tez i wlasciciel miejscowosel

w ktérej poluje, gwalcacy ograniczenia ustawowe tego sposobu

uzyikowania jego wlasnosel.

3. Pierwsza czesé art. 246 jest doslownem powtoérzeniem tek-
stu art. 57 ust. o karach (wdlg wyd. z r. 1902). W drugiej czesci tego
artykulu umieszezono: 1) wypadki zawodowego uprawiania zabro-
mnionego lowienia ryb lub innyeh stworzerd i 2) przypadki trucia
ryb lub tepienia ich zapomoca materjalow wybuchowyech, ktore
wydzielono z poéréd innyeh zabronionyeh spesobéw lowienia, chie-
tyeh czeseia pierwsza niniejszego artykuln, wobee szezegoélnie
szkodliwyeh skutkéw, ktore one wywoluja. Specjalna komisja do-
radeza uzupeluila artykul przepisem o konfiskacie zabronionych
narzedzi, przy pomocy ktézych Iowiono (sp. kom. 218).

4 Art 247—3252 zawieraja w sobie przepisy karne ustawy
z 3 lutego 1892 roku w przedmiovie polowania (art. 56'—56%), w in-
nym tylko nmieszezone porzadku. Dla przestepezosei niedozwolonej
sprzedazy zwierzyny, w przeciwienstwie do art. 56 ust. o karach
i zgodnie z wyjasnieniami dotyczacemi tego artykuvlu, danemi
przez senat rzadzacy w orzeczeniu z r. 1896 za Nr. 12 w sprawie
Pietrowa oraz z dawnem brzmieniem art. 57 ust., niezbednem jest,
aby zwierzyna zostala upolowana w czasie zabronionym (gdy po-
lowanie na nig jest niedozwolone); przy wyjasnianin kwestji Zro-
del artykulu 56° w obecnem brzmienin, opartem na ustawie z 3 lu-
tego 1892 roku, okazalo sie, Zze ani w projektach i wyjas$nieniach do
tej ustawy, ani w motywaeh, dotyezacyeh wydania jej przez rade

" panstwa, nie znajdujemy zadnyeh wskazan co do przyezyn, ktore

spowodowaly zmiane w redakeji przepisu art, 56° w poréwnanin
Zz jego brzmieniem w poprzednim art. 57 ust. o karach; dlatego
wydaje sie, iz niema dostatecznyeh podstaw do utrzymania w ko-
deksie powyzszego przepisu w tej redakeji, jaka mu nadala obec-
nie obowiazujaca ustawa i sluszniejszem byloby powro6cenie do
tego punktu widzenia, na jakim stala ustawa z dn. 3 lutego 1892
roku, ktéra bardziej odpowiada warunkom handin rosyjskiego
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i rzeczywistym potrzebom zycia. Nie powinny byé przeszkods przy
poprawianiu przepiséw ustawy karnej w tym wzgledzie obawy,
aby nowy ten przepis nie byl sprzeczny artykulowi 178 ustawy
w przedmiocie gospodarstwa wiejskiego, tembardziej, Ze w tej
ustawie, obok ogélnego zakazu kupna i sprzedazy zwierzyny po
uplywie dziesiecin dni od chwili ukorniczenia okresu, w ezasie kto-
rege mozna polowaé, umieszezono zezwolenie na handel w mia-
staeh zwierzyna, upolowana w czasie zimy (art. 179 ust. w przedm.
gosp. wiejsk.) (pr. 124—126). .

5. Co sie za§ tyezy przepisu art. 567 ust. o karach, ktéry
ustala domniemanie prawne, iz fakt znajdowania sie poza dro-
oami, w glebi pol lub laséw, z fuzja lub innemi marzedziami, siu-
zacemi do polowania, uwazany bedzie za polowanie, — to przepis
ten zostal umieszezony w postanowieniach, odnoszaeych sie do sa-
mowolnego polowania w cudzym majatku.

6. Specjalna komisja doradeza uwazala, Ze przepis, doty-
czacy kary zaostrzonej w razie powtornego dokonania niniejszych
przestepstw, jest zbyteczny wobec przyjecia w kodeksie ogdlnej
zasady zwiekszonej odpowiedzialnoSei karnej wzgledem reeydywi-
stéw, ktéra zezwala na zastosowanie, proez grzywny, kary arvesztu
na przeciag czasu do jednego miesiaca (kom. sp. 279) *).

Art. 254. Uchylono ten artykul (art. 4 Przep. przech.
7 T YALE, 1917 1.):

Art, 255. Wiasciciel lasu lub osoba, upowazniona przez
niego do rozporzadzania lasem, winni cigcia lasu rosnacego
lub karczowania pni i korzeni w wypadkach, gdy takie cigcie
lub karczowanie jest zabronione przez ustawe lub rozp., lub
ciecia lasu rosngeego lub tez karczowania pni 1 korzeni z po-
owalceniem przepisow, ulegnie karze:

grzywny, rownajacej sie wartosel wyeietego lub wykar-
czowanego lasu (dalszy ciag zdania nie ma zastosowania).—
Précz tego las wyeiety, pnie wykarezowane i korzenie ulegna
konfiskacie, lub bedzie pobrana ich wartosé.

Art. 256. Wilaseiciel lasu lub osoba, upowazniona przez
niego do rozporzadzania lasem, winni trzebienia gruntu leg-
nego lub przeksztalcania go na inny rodzaj uzytku, w tych

1) Terminy ochronne dla zwierzyny na obszarze b, Krolestwa Kongresowego
i wojewddztwa bialostockiego zostaly ustalone przez rozzorzadzenie z dnla 15 lipca
1920 r. (Dz. U. MNr. 63/1920 poz. 422) (przyp. tlom. dr. L. K.)
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wypadkach, gdy trzebiez taka gruntu leSnego lub przeksztal-
cenle go na inny rodzaj uzytku sa zabronione przez ustawe
lub rozp., ulegnie karze:

grzywny do mp. 200 za kazde sto sazni kwadratowych
gruntu lesnego, wytrzebionego lub nielegalnie przeksztalco-
nego na inny rodzaj uzytku. — Grunt leSny, wytrzebiony lub
przeksztalcony na inny rodzaj uzytku, majacy przestrzeni
munie}, niz sto sazni kwadratowych, uwaza sie za pelne sto
sazni kwadratowych. — Kara za wykroczenie, wymienione
w art. ninlejszym, wymierzona bedzie niezaleznie od kary,
przepisane] w art. 255 za samo ciecie lasu (art. 70 Ust. z dn.
25111921 ).

Art. 257. WlaSciciel lasu lub osoba, upowazniona przez
niego do rozporzadzania lasem, winni: 1. pasienia bydla w le-
sie Tub zbierania $cidtki lesnej lub innego uzytkowania ubocz-
nego z lasu w tych wypadkach, gdy takie pastenie bydia, zbie-
rawie Seidiki Iub uzytkowanie ubocezne z lasu jest zabronione
przez ustawe lub rozp.; 2. samowolnego przediuzenia czaso-
wego uzytkowania dla celéw gospodarki rolnej z gruntu les-
nego poza terminem, okreSlonym do takiego uzytkowania
przez ustawe lub rozp.; — ulegna karze:

za czyny, wymienione w ust. 1 art. niniejszego, — grzy-
wny do mp. 400; za czyn wymieniony w ust. 2 art. niniejsze-
go, — grzywny do mp. 40 za kazde sto sazni kwadratowyech
gruntu leSnego, ktére byly wiytkowane poza terminem. —
Grunt lesny, ktéry byl uzytkowany poza terminem, majacy
przestrzed mniej niz sto saznl kwadratowych, uwaza gie za
pelne sto sqzni kwadratowych (art. 70 Ust. z 25.11.1921 r.).

Art. 258. Karom, przepisanym w art. 255 — 257 i na
wyluszezonych tam zasadach ulegnie winny spelnienia wy-
kroczenia, wymienionego w tych art., bez zgody wlaSciciela
lasu lub osoby, upowaznionej przez niego do rozporzadzania
lasem, lecz z wiedza o zakazie ciecia lasu, lub karezowania
pni albo korzeni, lub trzebienia gruntu leSnego, lub prze-
ksztalcenia go w inny rodzaj uzytku, lub uzytkowania z la-
su. — Drzewo Sciete oraz pnie lub korzenie wykarczowane
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nie ulegna konfiskacie, jednak od winnego pobrana bedzie
ich warto$é. — Kara bedzie wymierzona niezaleznie od kary
za samowolne eiecie lasu,

.

Art. 259, 260. Artykuly te zostaly uchylone (art. 4
FPrzep. przech. z dnia 7.VIIT 1917 roku).

227 (204). Wiasdeciciel lasu Iub zarzadzajacy albo administra-
tor lasu, objetego przepisami o ochronie laséw, winni rabania la-
su resnacego lub karezowania pni albo korzeni w wypadkach, gdy
Jjest to zabronione przez ustawe lub prawne postanowienie wladzy
lub z pogwalceniem wydanych w tej mierze przepisdw, ulega karze:
grzywny w sumie réwnej wartosci tego lasu, okreslonej na podsta-
wie taksy lesnej urzedu rolnictwa i débr panstwowywch, a w okre-
gu wojska Donskiego — wojskowej taksy na las rzedu nizszego
w powiecie lub okregu. Précy tego las wyeciety lub wykarczowane
pnie lub korzenie ulegaja konfiskacie- (w projekeie kom. red.: na
rzecz skarbu). Grzywny oraz sumy otrzymane ze sprzedazy skon-
iiskowanego sa oddane do dyspozyeji urzedu leénego, a w okregn
wojska Donskiego staja sie wlasnosdeia skarbu wojskowego (w pro-
jekeie kom. red. nie bylo tej czesei) (projekt min. spr., projekt
kom. red.).

228 (205). Wilasciciel lasu lub zarzadzajacy albo administra-
tor lasu, objetego przepisami o ochrenie lasdw, winny trzebienia
gruntu leSnego w celu przeksztalcenia go na inny rodzaj uzytkit
whrew ustawie lub prawnemu postanowieniu wladzy, nlega karze:

Zrzywny w sumie piecin rubli za kazde sto Iub mmniej saini kwa-

dratewych wyirzebionego gruntu. Kara za wytrzebienie wymierzo-
na jest niezaleznie od kary za wyciecie lasn (w projekeie kom. red,
lub wykarezowanie pni albo kerzeni) (projekt min. spr., projekt
kom. red.).

229 (206). Wilasciciel lasu lub zarzadzajaey albo administra-
tor lasu, objetego przepisami o ochronie laséw, winny niedozwolo-
nego paszenia bydla w lesie oraz, niedozwolonego w ochranianych
lasach, zbierania $ciolki lub innego uboeznego uivtkowania lasn,
ulega karze: grzywny do 10 rubli (projekt min. spr., projekt kom.
red.). .

230 (207). Dotyezy uchylonego art. 259.

1. Art. 255 — 260 obejmuja wszystkie przepisy karne art.
51 — 57 ustawy o karach (wedleg. wyd. z r. 1902), odnoszace sie do
przeroznych wykroezen przeciw postanowieniom ¢ uzytkowaniu la-
S8Ow W miejscowosciach wymienionyeh w nstawie z 4 kwietnia 1888
roku o ochronie laséw i péZniejszyveh jej uzupelnieniach. Zgodnie
% systemem w miare moznodei w kodeksie przyvietym ogdlnege
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okredlania istoly czynéw przestepezych, powyZszym Drzepisoii
karnym nadano charakter przepiséw blankietowyech, tembardziad,
7e zbyt wielka réznorodnosé postanowien ustawy z r. 1888, normu-
jacych uzytkowanie laséw i ich produktow, zaleznie od kategorji
do jakiej dany las naleiy, wywoluje trudnosé szezegdlowego wyli-
czenia ich w przepisach kodeksu karnego, ktéry; wskutek takiego
wyliczania, bylby zanadfo skomplikowany. Pozatem, w razie przy-
jecia takiego systemu, kazdorazowa zmiana przepisow o ochronie
laséw, zmuszalaby do roéwnoczesnej zmiany tekstn odpowiednich
postanowien karnych.

9. W projektach kom. red. i min, spr. podmiotem powyz-
szych przestepstw mogli byé wladeiciele laséw, zarzadzajacy lub
administratorzy ich; komisja specjalna doradeza rady panstwa
utrzymala w artyknlach tylko wlascicieli las6w jako mogacych
byé odpowiedzialnymi, a w art. 255, précz nich, wymienila jeszeze:

'1) tych, ktérym wlasciciel nadal prawo rozporzadzenia lasem oraz

9) tych, ktérzy wykraezaja bez zezwolenia wiaseiciela lecz z wie-
dza, iz sposob nzytkowania lasu zastosowany w danym wypadku,
jest zabroniony. _

3. Specjalna komisja doradeza uwazala, Ze niewymienienie,
w charakterze podmiotu przestepstwa, dzierzaweéw lub innyeh Iu-
dzi uzytkunjaeyeh dany las, zmniejszy w sposbdb niepozadany zakres
stosowania powyiszych przepiséw. Seiganie karne trzebienia la-
s6w, dokonanego przez tyeh ludzi, na podstawie postanowien cze-
gei odnoszacej sie do samowolnego korzystania z cudzego majatkn,
a wiec tylko z oskarzenia prywatnego (art. 543), przyczyniloby sie.
bezwatpienia, do stworzenia warunkow korzystnyeh dla bezkar-
noéei pogwaleenn przepiséw o ochronie laséw. Wlaseiciel lasu lub
jezo administrator, njawniajac w lesie czyny przesfepne, DrZewi-
dziane niniejszym artykulem, z latwoscia uchyli sie od odpowie-
dzialnoéei karnej, jezeli bedzie moégl nadaé przestepstwu charak-
ter samowolnego wyrebu przez dzierzawee lub najmobiorce lasu,
ktorzy, ze swej strony beda zabezpieczeni przed odpowiedzialnoseis
karna przez prywatno-skargowy charakter tych przestepstw. Spe-
cjalna komisja doradeza }fie mogla zamknaé oczu na DPOWYZSZeC
ulatwienie obejseia przepiséw ustawy, pomimo, iz zdawala sobie
sprawe, 7e przyjecie przepisu ustanawiajacego odpowiedzialnosé
karna dzierzaweéw lub najmobioredw za przestepstwa, wymienione
w omawianym artykule, przeczyloby zasadzie ogdlnej, wymagaja-
cej tylko od oséb zarzadzajacych lasem znajomosei i stosowania
przepiséw ustawy o ochronie laséw, a nie stawiajacej podobnyech
wymagan wzgledem kontrahentéw oséb powyzszyeh. Dlatego spe-
¢ialna komisja doradeza, nie cheac dopuseié¢ do podobnych naduzyé
i, bioraec pod uwage tresé opinji rady panstwa w przedmioeis
zmiany i uzupelnienia przepiséw o ochronie lasow, zatwierdzone]
w r. 1901 przez cesarza, nwazala, ze osiagniecie tego celn jest mo-
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zliwe tylko przez przyiecie postanowienia o wszezynaniu spraw
karnyeh o wytrzebienie lasow w drodze publieznego oskarzenia
1 to nietylko przeeiw wla$cicielom laséw, ich zarzadzajaecym lub
administratorom, lecz réwniez przeciw kazdej oosbie, ktérej nadal
wlaseiciel prawo rozporzadzania swoim lasem oraz przeciw lu-
dziom, ktérzy las wyeieli lub wykarczowali, albo zen w inny, swia-
domie zabroniony sposob, korzystali, bez zgody wlaseiciela (kom.
sp. 281). —

4, Artykul 225 dotyezy karnej odpowiedzialnosei nietylko za
wyeciecie lasow ochronnych ale ez i laséw nievznanyech za ochron-
ne, jesli tylko wyrab byl dokonany w sposéb lub w rozmiarach
niezgodnych z planem gospodarstwa leSnego, zatwierdzonym przez
komisje ochrony laséw (pr. 127 — 129).

5. W myél doslownej swej tresei art. 255 dotyezy cieé¢ w tyeh

wszystkich bez wyjatku lasach, do ktoryeh odnosi sie ustawa z 4
kwietnia 1888 roku. Artykul ten zostal zredagowany w sposob tak
szeroki, iz nsuwa wszelkie watpliwosei co do swego zastosowania
przy cieciach laséw lennyeh, pojezuickich lub w majoratach. Dla-
tego wymienienie tyveh laséw w kodeksie nalezalo uwazaé za zbed-
ne (pr. 129—130). )

5. Uwaga ta odnosi sie do tej eczesei art. 255, ktéra obeenie
nie ma zastosowania.

L

7. W razie niemoznosci konfiskaty wycietego lasu lub wy-
karezowanych pni, pobiera sie warfosé tych przedmiotéw (sp-
kom, 281). j

8. Artykul 256 wspomina o trzebieniu lasu, bez wzgledu na
.jego cel 1 o przeksztalecenin gruntu lesnego na inmy rodzaj uzytku
{sp. kom. 282).

9. Artykul 257, odnoszacy sie do zabronionego paszenia by-
dla w lesie i t. p., obejmuje tez zgodnie z przepisami ustawy z 23
kwietnia 1901 roku (zb. ust. 1077), samowolne przediuzenie {ymeza-
sowego uzytkowania gruntu lesnego dla celéw gospodarki rolnej.

10, 11. Uwagi te dotycza uchylonego artykulu 259.

Art. 261. Artykui ten zostal uchylony (art. 4 Przep.
przech, z 7.VIIT 1917 roku).

") Przepisy dotad wydane, dotyczgce ochrony laséw i obowiazujgce na tery-

‘torjum Rzeczypospolitej s3 zawarte w: 1) Postanowieniu z 30 grudnia 1918 roku (Dz. Pr.

MNr. 3/1912 poz. 86 i 2) Dekrecie z dn. 16 stycznia 1919 r. (Dz. Pr. Mr. 8/1919 poz. 117}

'3) Rozporzgdzeniu z dn. 30 kwietnia 1920 r. (Dz. U. Mr. 38/1920 poz. 225); 4) Rozporzadze-

miu z dn. 21 czerweca 1920 r. (Dz. U. Nr. 54/1920 poz. 331); 5) Rozporzadzeniu z d. 19 lipca
1921 r. (Dz. U. §9/1921 poz. 454) (Przyp. tlom. dr. L. K.).
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CZESC XII.
Pagwalcenie przepisow, zabezpieczajacych spokoj publiezny.

Art. 262. Winny halasow, krzyku lub innego zachowga.—
nia sie nieprzystojnego w miejseu Qu‘hlicznem lub na zeb:.-am:a
publicznem, lub chocby poza niem_l, ale polqczon_ego 7 ZaKIG-
ceniem spokoju lub porzadku publicznego, ulegnie karze:

aresztu na ezas do fygodni 2 lub grzywny do mp..2,000.

Jezeli w warunkach powyzszych Wszczet? bojke, walke
na piedel, lub dopuszezono sie innych wybrykow, winny ule-
anie karze:

S tiegztu na czas do miesiaea 1 lub grzywny do mp. 4,000.

Jezeli wskutek takiego zachowania sie niepr_zystojngga
lub wybryku przerwano posied.zenie %gromadzenla pu‘})hcz—
nego, odezyt lub przedstawienle pub}aczne, albo za.k?i(?cm?o
porzadek w czasie procesji uroczystej lub pogrzebowe], za-

haw ludowych Iub teatralnyech, albo tym. podobnym wido-

wisk, lub tez jezeli w zachowaniu nigprzy:‘stojnem al?:)o Wy
brykach bral udzial thum, ktory si¢ nie rozszed! na zadanie
wladzy policyjnej, winny ulegnie karze: ‘

aresztu na czas do mies. 3 lub grzywny do mp. 12,000.

Jeseli wskutek wybrykéw, spelnionych prze:z’tllum, na-
stapilo uszkodzenie ciala ciezkie lub ba{:‘dzo ciezkie, alb{?
émieré, to winni wybrykow, o ile nie ulegaja k}a.rlze SUrowszej
za spowodowanie powyzszyeh uszkodzen lub $mierei, ulegna
karze: - '

vegestnik tlumu, kierujacy nim, lub pobudzajacy -{i(;'
wszezeeia wybrykow, lub podsyeajacy Je, lub tGin, kto uzy!
w tych wybrykach broni, — wiezlenia, nnl zas uczestnmey
tlumu — wiezienia na czas do mies. 3. (art. 70 Ust. z 25. 1I.
1921 roku).

991 (296). Winny halaséw. krzykow, bojki, walki na pieé(':z.
Tub innego nieprzystojnego zachowania sie, polgczonego z zaklo-
ceniem s;pokoju publicznego lub w mieisen publicznem, na zebra-
niu samorzadowem Iub stanowem, ulega karze: aresztu na okres
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ezasu do dwoeh tygodni lub grzywny w sumie do 50 rb. Jezeli
wskutek takiego nieprzystojnego zachowania sie przerwano posie-
dzenie zebrania publicznego lub publiezne przedstawienie teatral-
ne, lub zakléeono perzadek w czasie procesji uroezystej lub po-
grzebowej, lub tez jezeli w nieprzystoijnem zachowaniu sie bral
udzial tlum, ktéry nie rozszed! sie na zadanie organu wladzy rza-
dowe], przybylego specjalnie w celu rozpedzenia tlumu, winny
ulega karze: aresztu na okres ezasu do miesiecy trzech lub grzyw-
ny w sumie do rubli 300 (projekt min, spr., projekt komisji redak-
cyinej).

1. Artykul 262 obejmuje przepisy art. 38, 39 i 39' ustawy
o karach i rozroznia nieprzystojue zachowanie sie w publicznyeh
miejscach i takie zachowanie sie w miejscach niepublicznyeh
z chwila, gdy krzykiem, halasem lub {. p. zakliécono spokéj pu-
bliczny. Rownoezesnie tekst kodeksu wylicza jako przyklady naj-
bardzie] jaskrawe czyny samowolne pelaczone z gwaltem lub za-
kIécajace porzadek, spokoj i cisze, do kiéryeh naleza: halas, krzy-
ki, bdjka, walka na piesei, lecz nie wspomina o klétniach, gdyz,
poki im nie towarzysza czyny halasliwe lub nieprzystoine, nie mo-
2a one zaklocaé spokoju publicznego.

2. Specjalna komisja doradeza uwazala za niesprawiedliwe
utrzymanie w kodeksie jednakowej kary za zwykle nieprzystojne
zachowanie sie np. za krzyki lub halas w publieznem miejsen oraz
za wybryki polaczone z gwaltem do ktoryeh nalezy np. béjka lub
walka na pieéei. Te ostatnie czyny bezwatpienia okazuja wieced
nporn W nieposluszenstwie, w poréwnanin z ezynami poprzednic
opisanemi i dlatego powinny ulegaé karze surowszej (kom. sp. 284).

3. Stosownie do celu niniejszych pirzepisow, wskazanego

w tytole czedei dwunastej, zachowanie sie nieprzystoine, okazane
krzykiem, halasemy lub innem nieprzystojnem zachowaniem sie
w miejseu publiecznem Iub na jakiembadZz zebranin publicznem,
powinno ulegaé karze w kazdym wypadku: poza powyzszemi miej-
seami, czyny te moga byé bezkarne, jezeli nie zakléeaja spokoju
i porzadku publicznego. Temi samemi warunkami powinna byé
ograniczona przestepczosé wybrykoéw polaczonyeh z gwaltem, o ile
oczywiscie ten ostatni sam przez sie nie stanowi cieZszego prze-
stepstwa (kom. sp. 285).

4, Zastosowanie tego artykulu w wypadkach zaklocenia po-
rzadkn w miejsen publicznem Iub na zebraniu samorzadowem albo
stanowem, wymaga brakn u winowajey checi okazanie w ten spo-
s6b nieposzanowania wiadzy lub zniewaZenia danego urzedu rza-
dowego lub samorzadowego, gdyZ w przeciwnym razie bedzie ono
ulegalo karze wymienionej w art. 134. Pozatem. przypadki zaklo-
cenia porzadku ‘zebrania, ktore polegaja na wykroczenin przeciw
zadaniom przewodniczacego i ktore, dotad obowiazujace przepisy,
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przewiduja w art. 2% kod. o karach, sa objete, w kodeksie. od-
dzielnym artykulem 140. :

5. Trzecia czesé art. 262, ktora czeSciowo cbejmuje przepisy
ostatniej czesei art. 38 ust. o karach, przewiduje najpowazniejsze
przypadki zaklécenia spokoju publicznego, przyezem warunkami
o skutkach kwalifikujacych sa: 1) przerwanie posiedzenia zgroma-
dzenia publicznego, publicznego przedstawienia teatralnego lub
zaklécenie porzadku w czasie procesji uroczystej lub pogrzebowe]
oraz 2) branie ndzialu tlumu ludzi w ezynie nieprzystojnym, jesh
flum nie rozszed! sie na zadanie organu wladzy. W kwestji stoso-
wania w tym ostatnim wypadku przepiséw niniejszych ezy tez
przepiséw o zbiorowiskach, szezegolowe wyjasnienia zostaly umie-
szezone w uwagach do tej czeSei kodeksu, ktéra odnosi sie do roz-
ruchow.

6. Projekt kom. red. zawieral ponadto warunek, wymagala-

" ey, aby orcan wladzy przybyl w eelu rozpedzenia tlumu. Komisja
doradeza min, spr. uwazala ten warunek za zbedny, gdyz dla prze-
stepezodei czynu powinno wystarczaé, aby thum nie usluchal zada-
nia organu wladzy, ktéry sie znajduje na miejscu (pr. 164).

7. Specjalna komisja doradeza zaliczyla do okolieznosei kwa-
lifikujaeych, zaklocenie porzadku w czasie ogélnych zabaw lub
przedstawien teatralnych albo innych (kom. sp. 286).

8. W razie nieprzystojnego zachowania sie w kosciele Iub
innym domu przeznaczonym dla modlitwy, albo i poza nim lecz
w sposob, ktéry przeszkodzil odprawianiu nabozelristwa, winowajca
nulegnie karze przewidzianej w art. 7.

9. Minister wojny proponowal umieszezenie w drugiej ecze-
éei artykulu przypadku zaklécenia, zapomocs nieprzystojnego za-
chowania sie, porzadkn marszu oddzialow wojska i zwyklych wa-
rank6w w jakich one kroeza, Komisja doradeza min. spr. odrzu-
cila ta propozyeje, uwazajac, ze, jeli czyn powyzszy nie byl do-
konany w pewnych okolicznoseiach obeiazajacych wine, sankeja
karna przewidziana w czedci pierwszej artykulu powinna byé do-
stateezna (pr. 164).

' 10. Specjalna komisja doradeza uwazala za wskazane wy-
mienienie w artykule skutkéw, jakie moga wywolaé gwalty popei-
nione w ezasie wybrykéw tlumu, a mianowicie zadanie uczestni-
kom wybrykéw uszkodzen ciala lub nawet $mierci. W mysl prze-
piséw ustawy dotad w Rosii obowiaznjace] (art. 28 ust. o karach),
wypadki tego rodzaju wylaczone sa z zakresu wlageiwosei sadow
pokeju i podlegaja sadom ogoélnym, ktére wzeledem nich mogg
stosowaé kary o wiele surowsze od przewidzianych w art. 38 usta-
wy o karach (art. 1465 i 1485 kod. o karach — wiezienie na okres
czasu do jednego roku i miesiecy czterech). Zgodnie wiee z temi
przepisami, projekt kodeksu powinien rowniez objaé takie wypadki
odrebnemi postanowieniami. Specjalna komisja doradeza, co do
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wymiaru kary, uwazala za celowe 2 punktu widzenia praktyeznego,
zastosowanie, w tych wypadkach, wzgledem wszystkich, ktorzy
w tlumie uczestniczyli, kary wiezienia na okres czasu do trzech
miesiecy, analogicznie do kary okreslonej obowiazujacym kodek-
sem o karach (art. 1465, 1485), a wzgledem przywédeow lub podie-
gaczy przyjecie kary wiezienia (kom. sp. 285). :

11, W tym wypadku, w mysli tekstu artykuiun, zwiekszonej
odpowiedzialnosei karnej, ulegajs wszysey nezestnicy wybrykow
thumu, nawet ci, ktérzy bronili poszkodowanyeh; wszysey ci ucze-
stniey ulegaja karze, nawet w tym wypadku, gdy sprawca zadania
émierei lub uszkodzenia eiala jest njawniony.

Axt. 263. Winny: 1. rozglaszania mogacej wywolaé
niepokéj publiezny wieSci, Swiadomie falszywej, o rozporza-
dzeniu wladz pafstwowych, o klesce powszechnej lub innym
wypadku; 2. wywolania niepokoju publicznego, hez zadnego
ku temu powodu, przez uderzenie w dzwon alarmowy lub
w inny sposob; ulegnie karze:

aresztu na czas do mies. 3 lub grzywny do mp. 12,000.

Jezeli wskutek podobnego rozglaszania wiesel falszy-
wyeh lub wywolania niepokoju wynikly rozruchy ludowe, lub
przeciwdzialanie wiadzy, lub zaklocenie porzadku w oddzia-
lach wojskowych, winny ulegnie karze:

wiezienia. (art. 70 Ust. z 25. I1. 1921 roku).

939. Winny: 1) publicznego rozgloszenia wiadomosei, ktorej
rozgloszenie, w mysl przepisow ustawy, wymaga specjalnego po-
zwolenia, bez otrzymania tego zezwolenia lub z wiedza o istnieniu
zakazu takiego rozgloszenia, wydanego w sposéb przepisany; 2) roz-
glaszania wiedci Swiadomie falszywej o klesce powszechnej lub in-
aym wypadkn, mogacym wywolaé niepokdj publiczny; 3) wywola-
nia niepokoju publicznego, bez zadnego ku temu powodu, DPrzex
nderzenie w dzwon alarmowy lub w inny sposob; unlega karze:
aresziu na okres czasu do jednego miesiaca lub grzywny w sumie
do 100 rubli. Jezeli wskutek podobnego rozglaszania wiadomo$ei,
rozpowszechniania falszywej wiesei Inb wywolania niepokoju, wy-

_nikly rozruchy (wzburzenie) ludowe lub zaklécenie porzadku w od-

dzialach wojskowyeh (w projekecie kom. red. tej czesei nie bylo),
winny ulega karze: wiezienia (projekt min. spr., projekt kom. red.)-_

1. Wedlug ustepu 1-go art. 232 w brzmieniun projekiu mini-
sterjum sprawiedliwosei mieli nlegaé odpowiedzialnodei z tego ar-
tykulu ludzie rozglaszajacy coS whbrew przepisowi art. 110 ust.
o niedopuszez. do przest. (wyd. z r. 1876) oraz ludzie, ktérzy pogwal-
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cili przepisy art. 74 i 140 ust. o cenz. Specjalna komisja doradeza
wziela jednak pod uwage, Zze winowajeami przestepstw, wymienio-
nych w tym ustepie, moga by¢ badZ osoby bedace na siuzbie pat-
stwowej lub samorzadowej, ktérych dotycza w tyeh wypadkach
przepisy o przestepstwach shuzbowyeh, badz przedstawiciele pra-
sy, ktéryeh wykroezenia przeciw przepisom prasowym sa objete
oddzielna ezeScia. Dlatego specjalna komisja doradeza ustep 1 ar-
tukulu niniejszego uchylila (kom. spr. 286).

9. Ustep 1 art. 263 dotyvezy przestepezyeh rozglaszan wiesci,
jako ezynu skierowanego tylko przeciw spokojowi publiczmemu.
przyezem artykul oddzielnie nie wspomina o falszywem rozglasza-
nin wieéei o eadach. W tyeh wypadkach, gdy rozglaszano wiesei
znieslawiajace osobe monarchy lub wogdle majace cele polityezne,
vrinowajey ulegaja karze z odpowiednich artykulow specjalnyeh.

3. Przestepeze rozglaszanie wiesei moze byé dokonane w spo-
s6b roznorodny, a mianowicie: zapomoca wygloszenia publicznie
mowy, zapomoea wystawienia ogloszen w miejseach publicznyeh,
t. zn. przeznaczonyeh do uzytku publieznego lub takich, do ktoryek
7 wiedza winowajey maja dostep osoby postronne i 1o

4. Avt. 37 ust. 0 karach, obok rozglaszania falszywych wie-
&el, mowi o przestepezem, bezcelowem wywolaniu ogéluego niepo-
koju zapomoeca uderzenia w dzwon alarmowy lub w inny sposoh.
7 ustawy o niedopuszez. do przestepstw wynika, ze za wyjatkiem
nnieliczn}-'ch wypadkow (w czasie pozaru, powodzi, napasei wroga,
rozboju i t. p.), wskazanyech w ustawie, ‘wywolywanie nienckoju
zapomoca uderzemia w dzwon alarmowy jest zabronione i, préez
tego, wymaga kazdorazowego zezwolenia gléwnej miejscowe] wla-
dzy (art. 124). Wobee tego karze, przewidzianej w art. 37, ulegaja,
po pierwsze, ci, ktérzy uderzyli w dzwon alarmowy, kiedykolwiek.
bez zezwolenia miecjscowej wladzy oraz, po drugie, ei, ktorzy w in-
ny sposéb bezeelowo wywolali niepokéj publiczny, t. zn. nie majac
dostatecznyeh ku temn powodow.

5. Poniewaz ezesto uderzenie w dzwon alarmowy, wskutek
warunkéw, w jakich zostalo dokonane, nie zakléca niezyjego spo-
koju i stanowi tylko nierozsadna swawole, w kodeksie przyjeto, Ze
jest ono przestepezem tylko w tyeh wypadkach, gdy zostal wywo-
lany jakikolwiek niepokéj. Pozatem, poniewaz uderzenie w dzwon
alarmowy i inne podobne sygnaly moga wywolaé tylko przez fo
niepokéj, ze swiadeza o zblizaniu sie pewnego niebezpieczenstwa
publicznego, umieszezono w kodeksie i ten osfatni warunek, abw
molany niepokéj by! publiczny.

3 6. Na wniosek ministra wojny komisja doradeza minister-
jum sprawiedliwo$ei umieéeila jako okolicznesé obeiazajaca wine,
obok wzburzenia ladowego, zaklocenie porzadku w oddzialach woj-
skowyeh (pr. 165), a specjalna komisja doradeza dodala, w drugie]
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ezesdei, przeciwdzialanie wiladzy, Jako jeden ze skutkow rozglasza-
iz falszywych wiesei (kom. sp. 287).

Art. 264. Winny rozgiaszania na gieidzie lub pomig-
dzy osobami, zajmujacemi si¢ operaejami gietdowemi, wiesel
falszywej, z wiedza, iz mogla ona wywrzeé wplyw na zawar-
cie umow gietdowyeh, ulegnie karze:

aresztu lub grzywny do mp. 20,000. .

Jezeli rozglaszano takie wieei falszywe w celu wywars=
cia wplywu na zawarcie umow gieldowyeh, winny ulegnie
karze:

wiezienia i, opréez tego, karze pieniezne] do mp. 40,000.
(art. 70 Ust. z 25. T1. 1921 roku)."

933, - Winny rozeglaszania na gieldzie S$wiadomie falszywej
wiedei, ktéra mogla wywrzeé wplyw na umowy gieldowe, — ulega
karze: aresztu lub grzywuny w sumie do 500 rubli. Jezeli powyzsze
dokonano w celn wywarcia wplywn na umowy gieldowe, winny
nlega karze: wiezienia (projeki min. spr., projekt kom. red.).

1. Artykul ten odpowiada art. 1277 kodeksn o karaeh (wyd.
2z 1. 1885), lecw tem sie od niego rézni, Ze art. 1277 odnosil sie tylko
do os6b nezeszezajacych na gielde lub do gieldziarzy, t. j., w rozu-
raienin ustawy, do oséb, ktére maja prawo zawierania umoéw han-
dlowyeh i prowadzenia spraw handlowych na gieldzie (ust. handl
wyd. z r. 1893, dod. 1: art. 4 i 5). Redaktorzy kodeksu nwazali za
bezzasadne ograniczenie zakresu stosowania niniejszego artykulua
tylko do 0s6b powyzsze] kategorji, gdyz fakt, czy winowajea ma
prawo uczeszezania na gielde, w razie ustalenia innych eech prze-
stepstwa, wymienionego w art. 964, nie ma wplywu ani na subjek-
tywna wine przestepey, ani — % punktu widzenia objektywnezo —
na stopienn niebezpieczenstwa, jakiem zaoraza czyn przezen spel-
niony-

9. (zesé druga art. 264 przewiduje przypadek, gdy rozzla-
szajaey $wiadomie falszywe wieei, dzialal w celu wywarcia wply-
wi na umowy gieldowe i, w tych wypadkach, naklada nai kodeks
Lkare surowsza. Dla zastosowania tej czedei artykulu niezbednem
jest nstalenie tego celu dzialalnodei winowajey.

3. Ministerjum finanséw uwazalo za zbedna drugsa czesé ar-
tykulu niniejszego, 2dys rozglaszanie, przez osoby nezeszezajace
na gielde, falszywyeh wiedei, ktére moga wywrzeé wplyw na za-
wierane umowy gieldowe, bardzo rzadko jest dokonywane w innym
celu jak wyzej opisany, t. J. przewaznie ma na celu wplywanie na
zawieranie nmowy. Komisja doradeza min. Spr. nie podzielala tego
zapatrywania. Wedlug niej fakt, na ktory ministerjnm finansow
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zwrocilo uwage, dowodzi jedynie, Ze czesé pierwsza omawianego
artyknlu rzadko znajdzie zastosowanie, ale nic moze stanowié za
sady do jej uchylenia. Pozatem, wskutek umieszezenia w kodeksie
przepisu cz. 1 art. 264 i w zwiazku z trescia ustawy z 8 czerwes 1843
r., stwarza sie, do pewnego stopnia, kompletny system przepiséw
karnych w kwestji vozglaszania falszywych wiedei na gieldzie;
a mianowicie: za rozglaszanie na gieldzie wiedei nieprawdziwyeh
winunk w mys$l przepiséw wyzej wskazanej ustawy, ulegaja karze
dyseyplinarnej, wymierzanej przez komitety gieldowe; za rozgla-
szanie takich wiesei, ktére moga wywrzeé wplyw na zawieranie
umoéw gieldowyeh — winni ulegaja karze z ez, 1 art. 264 i, wresz-
cie, za celowe rozglaszanie tych wiesei—karze z cz. 2 art. 264, Z tych
wzgledéw komisja czeéei pierwszej art. 264 nie uchylila (pr. 166).

4. Specjalna komisja doradeza uwazala, 7e przestepcezosé
przypadkow, wymienionych w tym artykule, nie powinna byé ogra-
niczona warunkiem rozglaszania na gieldzie wieéei, gdyz taki sam
wplyw szkodliwy na interesy majatkowe moze wywrzeé rozglasza-
nie tyeh wiedci w sferach gieldowych, a mianowicie wéréd ludzi,
ktorzy sie zajmuja tranzakejami gieldowemi (kom. sp; 287).

5. Specjalna komisja doradeza zwroécila uwage na przepisy,
dotyezace oddzialu pienieinego gieldy petersburskiej (zb. ust. 1901
r. art. 80), wydane przez ministra finanséw na podstawie ustawy,
opracowanej prze komitet ministréow i zatwierdzonej przez cesarza
27 czerwea 1900 roku. Rada tego oddzialn, na podstawie przepisow
powyzszyeh, ma prawo nakladania kar za ,nieuczeiwe wplywanie
na notowania kurséw®, a mianowicie: ma prawo wylaczenia z liez-
by rzeczywistych ezlonkéw oddzialu (art. 7) i zabronienia na pe-
wien okres ezasu.lnb na zawsze udzialn w zebraniach gieldowyeh
(art. 20)4). Specjalna komisja doradeza uznala, ze fakt nalozenia
jednej z tych kar, nie wylacza odpowiedzialnoéei karnej z art. 264,
podobnie jak i skazanie za dokonane przestepstwo, przewidziane
w tym artykule, nie wylacza kar dyscyplinarnie nalozonych przez
rade oddzialu gieldy (sp. kom. 288).

Art. 265. Winny: 1. namawiania obywateli polskich
do niedozwolonego przesiedlania sie w granicach Polski lub
zagranice; 2. rozglaszania wéréd ludnosel wieSei Swiadomie
falszywej o korzySciach przesiedlania sie do jakiejkolwiek
miejscowoscei w granicach Polski lub zagranice, w celu pobu-

') Ma podstawie ustawy z dnia 20 styczmia 1921 r. o organizacji gield (Dz. U.
Nr. 13/1921 poz. 71), rada gieldowa ma prawo (jej komisja dyscyplinarna) wymierzania
kar nastepujgcych: a) nagany, b) grzywny do 100.000 mp., ¢} zawieszenia czasowego
W prawach czlonka, d) wykluczenia zupelnego (art. 12 cz. 2) (przyp. ttom. dr. L. K.)

Art. 265 =
dzenia do opuszezenia stalego miejsea zamieszkania; — uleg
nie karze:

wiezienia.

Jezeli wskutek takiego podzegania lub rozglaszania
falszywej wieSci wynikl upadek gospodarstwa jednej lub kil-
ku rodzin, ktére sie przesiedlily, winny ulegnie karze:

wiezienia na czas od roku 1 do lat 3 (d. p.).

Jezeli zaS do przesiedlenia sie zagranice podzegani byli
wojskowi, to winny ulegnie karze:

wiezienia na czas od roku 1 do lat 6 (d. p.).

Brzmienie tego artykulu w projektach min. spr, i kom. red.
(234, 299) nie zawieralo istotnyeh réznie w pordwnaniu z redakeja
przyijeta. Nie bylo w nich jednak ostatniej czegei fego artykuhz
i w pierwszym ustepie projektu kom. red. znajdowaly sie slowa:
~zapomoca Swiadomie falszywego zawiadomienia o korzysei prze-
siedlania®

1. Dla zastosowania ustepn 1 art. 265 niezbednem jest, aby
namawianie odnosilo sie do obywateli polskich (w oryg. rosyj-
skich) i aby namawiano do przesiedlenia, zabronionego przez usta-
we. W myél nstaw obowiazujacyeh w Rosji, takiem zahronionem
przésiedleniem sie jest przesiedlenie, bez uprzedniego zezwolenia
ministrow spraw wewnetrznych oraz rolnictwa i dobr panstwo-
wych (art. 706 t. IX) oraz przesiedlenie zagranice bez kazdorazowe-
go zezwolenia wladzy wyzszejl).

2. Drugim istotnym warunkiem zastosowania tego artykulw
i nstepu, wedlug komisji redakeyine], mialo byé uzycie, w charak-
terze Srodka do namawiania, rozpowszechnienia Swiadomie falszy-
wych wieéci o korzyseiach przesiedlenia sie. Komisja doradeza
ministerjum sprawiedliwodei uehylila ten warunek na tej podsta-
wie, ze, dla przestepezoSei namowy do przesiedlenia sie, niezbed-
nem jest przedewszystkiem, aby samo przesiedlenie bylo =zabro-
nione przez ustawe. Z chwila, gdy warunek ten jest ustalony, z pun-
ktu widzenia prawa karnego, w réwnym rozmiarze przestepeza jest
dzialalno$é osoby naklaniajacej do pogwalcenga tego zabronieniz
w tyeh wypadkach, gdy winowajea rozglaszal w tym celu falszy-
we wieSei oraz w tych, gdy naklanianie jest oparte na informa-
cjach wiarogodnych inie zawiera w sobie cech oszukariezych. W obu
wypadkach celem dzialalno$ei winowajey jest naklonienie do prze-

1) W mysl lit. d. art. 2 Rozp. Rady Min. z 22.IV 1920 r. (Dz. U. Nr. 39/1920 poz.
232), Urzad emigracyjny jest uprawniony do wydawania przepiséw, majacych na celw
przeciwdzialanie szkodliwej i nielegalnej propagandzie emigracyjnej. Emigranci musz
posiada¢ paszporty zagraniczne na wyjazd z kraju art. 1 Rozp. z 27.1V 1920 r. (Dz. U4

- Nr. 36/1920, poz. 207) (Przyp. ttom. dr. L. K.1.



252
Axrt. 265

siedlenia sie, ktore, badz ze wzgledow panstwowyeh, badz ze wzgle-
du na interesy samych emigrantéw, rzad uwaza za niedopuszezal-
ne. Dlatego naklanianie do przesiedlenia, wobee kierunku dzialal-
nogei winowajey, nie moze byé uwazane za czyn przestepny, skie-
rowany jedynie przeciw interesom prywatnym. Jezeli bedziemy
patrzyli na powyzsze namawianie z punktn widzenia paistwowe-
‘2o, to, wynikaijace z tej dziatalnogei niebezpieczenstwo, bedzie po-
legalo nietylko na ruinie oséb naklonionyeh do emigraeji, ktére
przekonaly sie o zludzie obiecywanyceh korzysei, ale tez—i to prze-
dewszystkiem—na szkodzie zadanej dobrobytowi panistwowemu.
- Procz powyzszych wzgledéw, wynikajacych z same] natury oma-
wianego czynu przestepczego, rowniez wazgledy praktyezne prze-
mawiaja za konieczno$cia rozszerzenia odpowiedzialnosei za na-
klanianie do emigracji; a mianowieie warunek, aby namawiano do
przesiedlenia sie zapomoca falszywych wieéei, doprowdzilby do bez-
karnogei najniebezpicczniejszej galezi dzialania agenféw emigra-
eyinyeh, a mianowicie naklaniania do przesiedlenia sie do krain
poza oceanem polozonych, gdyz w wiekszodei wypadkéw niemozli-
wem by bylo sprawdzenie rozglaszanych przez nich wiedei o wa-
runkach Zyeia i pracy w roznych miejscowoseiach Ameryki lub
Australji (pr. 167, 168).

3. Drugi ustep art. 256 okreSla kare za rozglaszanie warHd
IndnoSei falszywyeh wiesei o korzyseiach przesiedlenia sie do ja-
kiejé miejscowosei. Dla zastosowania przepisu tego niezbednem
jest, aby wieSei rozglaszane byly falszywe i, aby winowajea mial
zamiar nakionienia obywateli do opuszezenia ich miejsc zamiesz-
kania. .

4. Autorzy kodeksu nwazali za niemozliwe utrzymanie prze-
piséw dotad obowiazujacej ustawy (art. 948 i 949 kod. o karach),
ktora naklada kary na emigrantéw za niedozwolone przesiedlenie
sie, edyz przestepezymysjest nie wyjazd do innej miejscowoseci, 18ez

czyny, przy pomoey ktoryeh przesiedlenie stalo sie zabronionemn: -

{niepostuszenstwo, nieusiuchanie lub opér wiladzy i t. p.), ktére ule-
oaja juz karze, w my$l innych przepisow kodeksu. Tak samo ko-
deks nie zawiera postanowienl o odpowiedzialnoSei oséb, ktére sa-
mowolnie emigrowaly zagranice (pr. 168).

5. Idae za przykladem kodeksu o karach, specjalna komisja
doradeza uzupelila postanowienia artykulu omawianego, dodajae,
w  charakterze skuiku kwalifikujacego dokonane przestepstwe,
podzeganie wojskowego do ncieczki zagranice. Przestepstwo takie
jest slabsza forma podiegania wojskowyeh do pogwalcenia obo-
wiazkéw stuzby wojskowej, od ktérego rézni sie glownie sposobem
podzegania, ktéry polega, nie na rozglaszaniu jakichs przeciwpan-
stwowyeh doktryn, leez na bezposredniem wykorzystaniu prywat-
nych intereséw pojedyiiczych oséb (kom. sp. str. 289).
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Art. 266. Osoba, obowiazana z mocy ustawy lub roz- -
porzadzenia zawiadamiaé policje o osobach wyprowadzaja-
cych si¢ z domu lub wprowadzajacyeh sie dof, winna Niewy -
konania tego obowiazku, ulegnie karze:

grzywny do mp. 20 za kazdy dzied op6znienia, lecz
w sumie ogblnej nie wyzszej, niz mp. 600.

Jezeli wykroczenia dopusel sig zarzadzajacy hotelena
lub innym podobnym zalkladem dla przyjezdnyeh, to winny
ulegnie karze:

grzywny, w stolicy — do mp. 200 za kazdy dzlef opO-
Znienia, lecz w sumie ogélnej nie wyzszej, niz mp. 6,000,
4 w innych miejscowosciach—do mp. 40 za kazdy dzied opoO-
fnienia, lecz w sumie ogélnej nie wyzszej, niz mp. 1,200.

Zarzadzajacy hotelem lub innym podobnym zakiadeny
dla przyjezdnych, jezell ulegl karze powyzszej wiecej niz 8
razy w ciagu roku, moze by¢ pozbawiony na zawsze prawa
garzadzania takiemi zakladami. (art. 70 Ust. z 20. T1. 1921 r.).

Art. 267. Winny otwarcia pokojow umeblowanych bez
pozwolenia wlasciwego tam, gdzie pozwolenie to jest wyma-
gane, oraz utrzymujacy je, winny niewywieszenia przepisa-
nego szyldu lub tablicy, ulegnie karze:

grzywny do mp. 2.000 (art. 70 Ust. z 20.11.1921).

Art. 268. Winny niezameldowania lub falszywego za~
meldowania gospodarzowi lub rzadey domu o zmianie swego
miejsea pobytu w miejscowosei, gdzie takie zameldowanie:
przepisane jest przez ustawe lub rozp., ulegnie karze:

grzywny do mp. 400 (art. 70 Ust. z 25.11.1921 r.).

(Czeéé druga zostala uchylona — art. 4 Przep. przech.
% dn. 7.VITL.1917 1.).

Art. 269. Winny zamieszkiwania lub wyjazdu bez
przepisanego dowodu lub z dowodem przedawnionym, w tych
wypadkach, gdy dowod ten jest. przez ustawe wymagany,
ulegnie karze: g

grzywny do mp. 20 za kazdy dzien, lecz w sumie ogolnej
nie wyzszej, niz mp. 600.
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s t'li,] samej ke.uze ulegnie winny trzymania u siebie, jako
.'toho nika lu_b stuzacego, osoby, obowiazanej z mocy usf;awv
«lo posiadania dowodu na zamieszkiwanie, ktéra dowodu te-

80 nie posiada lub posiada dowéd pr ni 70 Ust
o P r dowdd przedawniony (art. 70 Ust.

e A;\rt. 2?0. Winny _wyjazdu zagranice bez wlasciwego
fowodu, procz zaplacenia podatku za dowdd, ulegnie karze:
grzywny do mp. 1.000 (art. 70 Ust. z 25.11.1921 r.). I

Art. 271. Winny $wi ie f

. 271, ny Swiadomie fals 7Y OLr

waniu dowodu n i 1 i i

Sk a .zarmeszklwa.nle, oSwiadezenia instytueji,

3 a OWOd' wydaje, iz dowodu na zamieszkiwanie nie po-

siada, ulegnie karze: ‘ -
aresztu na czas do mies. 3,

235 /i i i : 5‘
s 35 1(_309). mey niezameldowania lub falszywego zameldo-
_ﬁ: ' a Do icji o o_soble, ktél_'a opuscila dom lub przybyla doh w ce-
qés;tzamws.zkl'wama, W miejscowosei, w Ektérej ustawa lub prawné
-;ze- aoprzx;l“e;l;e dwlzggzl,x; wymafa takiego zawiadomienia, ulega ka-
g my do op. za kazdy dzienl opdéznienia, 1 i
-0g6lnej nie wyzszej od 50 rubli J' zeli 7 by
rned 3 > . Jezeli powyzszego wykroezenia do-
_?EISG]: sie zarza‘dz:.amey hotelem lub innym podobnym zakladem tIlOa
'prz]:,{*J(.azdnyelh,’ winny ulega karze: w stolicach, — grzywny do 5 rb
.ia Iiu‘d'}: q'aen, It’ec_z W sumie ogélnej nie wyzszej od 150 rubli: w in:
Wygu mnilelegsg?wo'selach, — grzywny do 1 rb. za kazdy dziend, leez
golne] nie wyzszej : i jek i oiekt
AR J vzszej od 30 rubli (projekt min. spr., projekt
i 236 (?01). T&Viuny otwaldrcia pokojoéw umeblowanych bez wladei-
v o0 'pozwol'ema t_a,m, gdzie jest ono wymagane oraz utrzymujaey
ggm “‘;m;y niewywieszenia przepisanego szyldu lub tablicy ulemé
¢ grzywny w sumie do 50 rubli (projekt min. s L
L projekt min. spr., projekt
il ‘237 (30?). 'Winny niezameldowania lub falszywego zameldo-
L nia o zmianie swego miejsca pobytu w miejscowosci, gdzie ta-
ie @n@ldowanw przepisane jest przez ustawe lub prawne posta-
?o;rxen'lg wladzy, u.Iegnie karze: grzywny w sumie do 50 rubli (pro-
Jekt min. spr., projekt kom. red.).
o |
s :,38 (303). Osoba, obowigzana z moey ustawy do posiadania
inﬁ_eplsgnego dowodu na zamieszkiwanie, winna zamieszkiwania
01;11 WwyJjazdu bez przepisanego dowedu w tych wypadkach, edy jest
.-m;} brzez ustawe wymagany lub (zamieszknjaca albo wyjezdzaja-
¢a) z dowodem przedawnionym, ulega karze: grzywny do 50 kmg;.

T m—
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25 kazdy dziefi, lecz w sumie ogélnej nie wyzszej od 50 rubli. Tej
same] karze ulega winny trzymania u siebie, jako robotnika lub
sluzacego, osoby, obowiazanej z mocy ustawy do posiadania do-
wodn na zamieszkiwanie. ktéra go nie posiadala lub posiada do-
wéd przedawniony (projekt min, spr., projekt kom. red.).

939. Winny $wiadomie falszywego oswiadczenia wladzy wy-
dajacej dowdd, iz dowodu nie posiada, przy otrzymywaniun dowo-
du na zamieszkiwanie, nlega karze: aresztu na przeciag czasu do
trzech miesiecy (pr. min. spr.).

240 (304). Osoba, obowiazana do placenia oplat szpitalnyeh,
zamieszkujaca miasta, w ktérych oplaty te sa przepisane, winna
nieplacenia tych oplat, a w Pelersburgu rowniez bez placenia oplat
na biuro adresowe, niezaleznie od zasadzenia od niej naleine] su-
my, ulega karze: graywny w rozmiarze nie wyzszym od potrojne]
oplaty szpitalnej lub potréjnej oplaty na binro adresowe (projekt
min. spr., projekt kom. red.).

942 (306). Winny wyjazdu zagranice bez przepisanego dowo-
du, ulega karze: grzywny w sumie do th. 50 (projekt min. spr., pro-
jekt kom. red.).

1. Kodeks powtarza, omal Ze bez zmiany. przepisy dawnego
rosyiskiego ustawodawstwa. Artykuly 966—268 obeimuja wszyst-
kie pogwalcenia przepisow, dotyezacyeh zameldowania policji
o przybyeiu w celu zamieszkiwania do domu oraz o wyjezdzie zen,
pogwaleenia dokonane przez osoby, z moey ustawy, obowiazane do
sawiadomienia o powyzszem. Niezalezinie od odpowiedzialnosei,
przewidzianej w powyzszych artykulach, za pogwalecenie wyzed
opisanyeh przepiséw w tych miejscowoseiach, do kiéryeh one sie
odnosza, w my§l cz. 2 art. 269, pracodawea zawsze odpowiada za
trzymanie u siebie bez paszportu robotnika lub stuzacego. Artykul
267 dotyezy odpowiedzialnosei utrzymujacych pokoje umeblowane
2a pogwalcenie przepiséw co do ich zalozenia i utrzymywania (art.
958 kod. o karach). Czeéé 1 art. 269, odpowiadajaca art. 61 ust. o ka-
rach, naklada kare za zamieszkiwanie lub wyjazd bez wlasciwego
dowodu lub z dowodem przedawnionym; oczywiscie na te tylko oso-
by i w tyeh miejscowosciach, w ktérych posiadanie dowodu Jjest
ohowigzujace. Komisja doradeza ministerjum spraw. umiedeila
w projekeie art. 271, analogiczny do uzupelnienia do arf. 943 kod.
(wdlg. wyd. z r. 1902), wydanego na podstawie ustawy z 3 czerwea
1894 w przedmiccie dowoddw na zamieszkiwanie. Wreszeie, w azt.
270 umieszezono przepis karny, odpowiadajacy swa tredeia artykuo-
lowi 62 ust. o karach.

9. Pozatem, projekt min, spr., w art. 240, ustalal odpowie-
dzialnoéé za zamieszkiwanie bez niszezenia oplat szpitalnyeh, zgod-
nie z przepisami art. 60, 61%, 61° ust. o karach i, w Petersburgy, bez
niszezenia oplat na biuro adresowe. Oddzielny wydzial departa-
mentéw zwréeil uwage na postanowienia kilkakrotne rady pai-

7
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stwa, stwierdzajace nierownomiernosé 1 nies_pra\'.'-iedliwoéé opllat
na biuro adresowe, wobec zniesienia wszelkich 'qplat’ p.as.z-p(}]:t?--
wwveh ma rzeez skarbu, a tem samem Kkoniecznosc zniesienla 1:0-.
wnie# wszelkich inmych oplat 1.)&52}301-1-9\\'}‘811: _Z' i;'ych wz1g1(_3do§v
niejednokrotnie polecano stolecznej radzie miejskie] wyr_xa.fe.mefu_?
érodkéw dla uehylenia oplat na biure adyespwe, zby’t uuw,zh.wy csfu
dla ludnoéei. Temi motywami kierowal sie wr.:dmal oddzielny.
nchylajac powyiszy Drzepis karny (wydz. oddz. 154).

3. Podobnie wydzial oddzielny uwazal, %e, przc}vidzim'm
w ezesci 1 omawianego artykulu, zamieszkiwaune bez msze_zenm
oplat szpitalnych, w miastach, w ktorych oplaty tfn, sa przep.lsa.mfi,
nie powinno ulegaé karze sadowej i wzgledem 1_1-1ezaplace?na ich.
nalezy stosowaé przepisy, dotyezace nieuiszezania '\‘E’S’Z.Qlklch p?:
datkéw i oplat. Z tyeh wzgledow zost,_ala uchylona pierwsza ezest
omawianego artyvkulu (wydz. oddz. 154). |

4. Komisja redakeyina w art. 266, odnosza_?}‘m. sie do po-
owaleenia przepiséw co do zapisywania 1)1:;},-‘1)'_\_-'\\-‘:138‘0}'011 .do d.OID:"f
i wyjezdzajacych z domu, ntrzymala zasady dotad 01]0”\’.&-"13.?511}?,0:(,.';
dstawy, leez uchylila przepis art. 59,L1staw3-' o karach, lftn_)ry dkffus.
jedynie pewne kategorje winowajeow. S'pemalna_korms;a horlzt '.—
cza, obawiajge sie, aby taka zmiana nie wywolala wa,'?p_ ;;ota’a,.l
w praktyce co do warunkow stosowania tego a_rt-y%m.lu, uw :‘il-z_ a .;1:,1
szkodliwe przyiecie projektun komisji redakeyine] 1 powréeila do
dawnego tekstu (kom. sp. 290). i ‘

5. Pojecie niewykonania przepisow o zz?,nlelcl‘o-\}-‘.aum obe—q—
muje rownies wypadki falszywyceh zamelduwar; policji przez wWi-
11 T Oe
.IO“dJé:({-\Vyraiﬂenie Jhotel* (art. 266 cz 2) oznacza za:kla.d, pr?e—
znaczony do przyijmowania na mmniej I_ub bs‘u‘dme;} dingi okre.s ez~
su przyjezdnyeh, w ktérych ofrzymuja Onl 1_1'00132; oraz polzyvf‘ler}
nie. Pod ,innym podobnym zakladem® naleiZy rozumiec Towniez

: oje. {
HmEbl’f{fw%:;iﬁoﬁziaeli{éw w miejscowoseiach, w i.;t(:)ryc]_l jest on
nie na podstawie niniejszych przepl-

i zabroniony, ulega karze, o
1 , . ust. o paszp. wyd. W T. 1890) art.

sow, leez na podstawie (aEt. 15? ¢ ;
T Wi iqceoro art. 63 ust. o Karaci. vl
W 0%130%; &afi].&‘.;gé specjalna komisja dora(k::f,a dodala ob,]azmeme-
przed kim nalezy sie meldowaé, a mianowicie przed gospodarzent
lub rzadea domu (sp. kom. 291). o PN il
9. Na podstawie art. 62 ust. o karach winni \\-y,]fudu z'at,l.a
nice bez wlaseiwego paszportu ulegaja karze grzywn}: W I‘;I{AI:;‘I:‘E—L—
t'ze'nie przekraczajacynl potroinej onla‘tg za paszp(.)'rt. W (aﬂi;
sie, dotad w Rosji obowiazujacym, nie bhylo 1 ;.’.ems‘u,k.l czp ;
CZACELo pogwalecenia post anowienn ec do 't}_:»'m?znsowggo _p'}ze_ u_)%i.iz
nia lub przejazdu granicy W miejscowoseiacil l)f}h.\?,f)ll:\-' ch w p¢ o
pogTanicznyim., Oha powvisze wypadki kodeks przewiduje W art.

Art. 271 &2
270. Pojecie wyjazdu zagranice obejmuje tes przejécie pasa pogra-
unieznego bez odpowiedniej przepustki. Przepis karny art. 270 nie
dotyezy przedluzenia paszportu, ktore poweoduje doplate oplat
paszportowyeh, pobierana rdwniez, niezaleinie od grzywny, w wy-
padkach wyjazdn zagranice bez dowodu.

10. Speejalna komisja doradeza uwazala za niezbedne uzu-
pelnienie art. 270 przepisem, zastrzegajacym, Ze grzywna nie zwal-
nia od pobrania eplaty za paszport zagraniczny od winowajey (sp.
koms, 291). 7)

Art. 272, Winny: 1. ukryecia przed wiladza wlageiwa

swego imienia, imienia ojea lub nazwiska; 2. samowolnego

przywlaszezenia nienaleznego winnemu stanowiska, stanm,
raugl, herbu, lub tytulu; 3. publicznego noszenia Swiadomie
nienalezacego do winnego orderu lub znaku wyréznienia; —
ulegnie karze:

grzywny do mp. 12.000.

Tej samej karze ulegnie 7zyd, winny samowolnej zmia-
ny imienia lub nazwiska, pod ktéremi zapisany zostal w ksie-
gach stanu cywilnego (art. 70 Ust. z 25.11.1921).

241 (305). Winny: 1. ukrycia przed organem wladzy swego
nnienia, imienia ojea lab nazwiska:; 2. przywlaszezenia nienalez-
nego winnemu stanowiska, stanu, rangi, herbu lub tytulu; 3. pu--
blicznego noszenia $§wiadomie nienalezacego don orderu Iub znaku
wyréznienia — unlega karze: grzywny w sumie do 300 rubli. Tej
same]j karze ulega zyd, winny przywlaszezenia nienaleinych mn
imienia Iluh nazwiska, albo tez winny zmiany imienia lub nazwi-
ska. pod ktéremi jest zapisany w ksiegach stanu eywilnego.

: 1. Artykul 272 trescia swa odpowiada art, 1416, 1416 i 1418
kodeksn o karach, z ktoryveh pierwszy dotyezyl noszenia nienale-

'} Przepisy doiyczace paszporiéw i meldunkéw, obowigzujgce na terytorjum Rze-
czypospolitej sg nastepujace: *) Rozporzadzenie z dnia 30 listopada 1918 r. w przedmio-
cie posiadania dowodu osobisteqgo przez kaidego obywatela Rzeczypospolite]; *) Rozpo-
rzgdzenie, dolyczgce meldowania siq' mieszkancéw na terenie b. Kongresdwki z 24 lipca
1520 r. (Dz. U. Ne 63/1920 poz. 424); °)} w przedmiocie paszportéw zagranicznych: a) Roz-
porzgdzenie Rady Ministrow z dnia 17 kwietnia 1912 r. (Monitor Polski z dnia 18 kwiet-
nia 1919 r., Ne 85a); b) Rozporzadzenie Min. Sp. Wewn. z dnia 7 czerwca 1919, (Monitor
Polski Me 125 z dnia 11 kwistnia 1912 r.); ¢) Rozporzadzenie Min. Spr. Wewn. z 27 kwietnia
1920 r. (Dz. U. Ne 36/1920 r. poz. 207%; d) Rozporzadzdnie R.O.P. z 20 lipca 1920 r. (Dz.
U, Me 64/1920 poz. 426). — W my$l tych przepiséw na calem terytorjum kaidy obywatel
powinien posiadaé dowod osobisty; na te terytorjum b. Kongresowki wszyscy obowiagzani
=5 zameldowad sie, a osoby, prowadzgce meldunki obowigzane sg w ciggu 12 godzin za-
meldowad kaidego i w ciagu 48 godzin wymeldowad wyjeidzajacych (obowigzuje tylko
na czas wojny); wvyjazd za granice jest z zwolony tylko zz paszportem zagr. lub prze-
pustkg. (przyp. tlom. éro L. KoL

# . 17



£ Art, 272

sacego do winowajey ordern lub znaku wyrézniénia, oraz uzywa-
nia nieprzynaleznego stanowiska lub rangi albo nazwiska; dragi—
przywlaszezenia przez zydow nienaleznych im imion i nazwisk,
a trzeeci — przywlaszezenia nienaleznego tytulu, herbu lub samo-
wolnego dodania do herbu korony, nienaleznej rodzinie winowajey
luh jemu samemu, albo innego znaku, na zasadzie wlaseiwych
przepisow, nienalezgcego do danego herbu. Wszystkie trzy arty-
kuly dotycza bezprawnego przywlaszezenia tytulow, rang, stano-
wisk, znakow wyréznien, imion, nazwisk tylko wtedy, Jjezeli to
przywlaszezenie nie byle polgezone z przywlaszezeniem cudzych
dokanentéw, albo podrobieniem lub przerobieniem dokumentow.

9. Art, 272 rézni sie od art. 1416 i 1418. Przedewszystkiem
1) uznano jako niezbedny warunek przestepczosci ukryecie swego
imienia, imienia ojea lub nazwiska przed organem wladzy, gdyz
timdno byloby znaleié prawng podstawe odpowiedzialnosei kar-
nej ukrycia przed kim innym swego nazwiska i nzywania nazwi-
ska cudzego (o ladniejszem brzmieniu lub bardziej znanego niz
nazwisko wlasne), wobee braku przepisu ustawowego, ktéryby na-
kfadal bezwzgledny obowiazek uzywania zawsze wlasnyeh imion.
nazwiska oraz imienia ojea. Odwrotnie, uZzywanie imion Ilub naz-
wisk zmyslonyeh jest rzecza codzienng w literaturze i sztuce, gdyvz
autorzy eczesto uZywaja roznych pseudonimoéow w celu ukryeia
swych wladeiwyeh nazwisk przed publicznoseia. Dosé czeste sa 1o-
wniez wypadki ukrywania swego imienia lub nazwiska ze wzgle-
déw dyplomatyeznyeh, w eelu zachowania incognito.

3. Ustep drugi artykulu odnosi sie do przywlaszezenia nie-
naleznych stanowisksa, rangi, stanu lub tytulu. Uzyty termin
~brzywlaszezenie® ma na celu zaznaczenie, ze winowajea nosil sie-._
7 zamiarem staleg o uiywania nienaleznego stanowiska, stanu,
rangi lub tytuln. Naleiy uwazaé za watpliwa niezbednosé Scigania
karnego pojedyiriczych przypadkéw uzywania cudzego stanowiska,
rangi i t. p. Oddzielny wydzial uzupelnil ‘elementy skladowe prze-
stepstwa przez zaznaczenie, ze przywlaszezenie powinno byé sa-
mowolne (wyd. oddz 155).

4, W my$l ustepu 3 omawianego artykulu, noszenie przez
osobe nieprzynaleznyeh odznaczen ulega karze tylko w tych wy-
padkach, gdy czyn zostal spelniony publieznie. Nie jest zatem
przestepsiwem, przewidzianem w ustepie 3, noszenie nienaleznyeh
odznaezeri niepubliezne, np. u siebie w domu.

5. W ostatniej czeSci niniejszego artykulu powtoérzono bez
zmian wyjatkowy przepis art. 1416! kod. o karach (wdlg wyd. z ».
1902) o przestepezodei przywlaszezen nienaleznyeh imion i mazwisk
przez zydow.

Art. 273. Winny okazania wiadzy wiaseiwej, w celu
falszywego ustalenia osobistoSei, Swiadomie cudzego lub nie-

Art. 273 =

wiaSciwie mu wydanego dowodu na z;dmleszklwanle ulegnie
karze:

aresztu lub grzywny do mp. 20.000.

Tej samej karze ulegnie winny oddania innej osobie
swego lub cudzego dowodu na zamieszkiwanie w celu falszy-
wego ustalenia osobistosci przed wladza wlaseiwa, jezeli oka-
zanie dowodu na zamieszkiwanie nastapilo (art. 70 Ust.
% 25, E1921Y..

Brzmienie powyiszego artykulu w projektach ministerjum
spr. 1 komisji red. nie zawiera istotnych réznic (243, 307).

1. Autorzy kodeksu uwazali za niezbedne odréznianie odda-
nia innej osobie swego lub cudzego autentyeznego dowodu na za-
mieszkiwanie oraz $wiadome korzystanie z cudzego dowodu, od
podrobienia dowodu oraz zamieszkiwania na podstawie podrobio-
nego dowodu. Te ostatnie czyny sa objete czeécia kodeksu, odno-
szaca sie do falszu, gdyz eechy ich sa identyezne z cechami podro-
bienia dokumentéw publicznych wogdle.

2. Art. 273 dotyezy zatem tylko oddania swego lub cudzego

dowodu innej osobie w celu zamieszkiwania lub przejazdu za nim,

oraz Swiadomego zamieszkiwania, przejazdu lub przechodzenia
z jednego miejsea do drugiego za cudzym lub nienalezacym do
winowajecy dowodem, ktory zostal okazany i nie b'ﬂ podrobiony
lub przerobiony.

3. Pozatem art. 273 zostal uzupelniony przepisem o zamiesz-
kiwaniu za dowodem $wiadomie niewlasciwie wydanym okazicie-
lowi, co rozstrzyga kwestne odpowiedzialno$ei karnej obywateli
polskich (w oryginale rosyjskich), zamieszkujacyeh za dowodem
niewlasciwie wydanym przez pewien rzad zagraniczny (pr. 169).

Art. 274. Winny zamieszkiwania bez wilasciwego do-
wodu, niemajacy przytem ani okre§lonego miejsca zamiesz-
kania, ani rzemiosla, ani procederu, ani zajeé¢ okreslonych,
ani Srodk6w do zycia, za to walgsanie sie ulegnie karze:

wiezienia.

Jezeli przytem winny mial przy sobie kluez dobrany,
wytrych, narzedzie, przydatne do wlamania lub bron, lub tez
Jezeli znaleziony zostal w noey w cudzym zamieszkalym bu-
dynku lub innem takiemze pomieszezeniu, lub w ogrodzonem
podwdrzu budynku. zamieszkalego, lub w obrebie siedziby za-

/
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: Art 274
mieszkalej, bez wiedzy gospodarza lub zastepujace] go oso-
by, ulegnie karze:

wiezienia na czas od roku 1 do lat 6 (d. p.).

Art, 275. Winny walesania sie, odmawiajacy ustalenia
swej osobistoéei lub dajacy falszywe o niej zeznanie, za to
Wlouegostwo, ulegnie karze:

wiezienia od roku 1 do lat 3.

(Czeéé druga nie ma zastosowania).

244 (308). Winny zamieszkiwania bez dowodu na zamieszki-
wanie, niemajacy przytem ani okreslonegoe miejsea zamieszkania.
ani rzemiosla lub procederu lub innego zajecia okreslonego, ani
érodkow do zyeia. za to wléczegostwo ulega karze: wiezienia (pro-
jekt min. spr., projekt kom. red.).

245 (309). Winny wléezegostwa: 1) odmawiajacy wskazania '

swyeh danyeh osobistyeh lub dajacy falszywe o nich zeznanie:
9) przebywajacy w nocy w cudzym zamieszkalym budynku lub in-
nem pomieszezeniu, albo na ogrodzonem podwérzu budynku za-
mieszkalego bez wiedzy gospodarza lub osoby go 7astepu3ace3r
iw projekcie kom. red. byl umieszezony trzeci usiep: .majac przy
sobie kluez, wytryeh lub bron®) ulega karze: w wypadku wymie-
wionym w ustepie I-ym — domm poprawy od trzech lat; w wy-
padkn wymienionym w ustepie 2-im — domu poprawy. Wino-
wajea, po odbyeciu kary za przestepsiwo wskazane w ustepie pierw-
szym, jesli jego identycznosé nie zostanie ustalona, zostanie wy-
slany na Syberie, w myél przepiséw ustawy o zeslancach (ostatnied
czefei w projekeie kom. red. rne hylo) (projekt min. spr., projekt
kom. red.).

1. Autorzy kodeksu uwazali za niezbedna %aréwno zmiane
przepisow co do kar za wléezegostwo, jak tez samego pojecia tego
przestepstwa, gdyz fakt, Ze czesto przestepca ukrywa sie w Dpo-
staci wldczegi, nie moze byé zasada i podstawa okreslenia prze-
stepezodel wldezegostwa, tembardziej, ze podobnie jak w ustawo-
dawstwie dotad ohbowiazujacem, kodeks oddzielnie ckresla kary za
ucieczke z miejsca zeslania.

2. Nastepnie wychodzac z zalozema, %e w my$l postanowien
ustawy, kazdy przebywajaey w Rosji powinien posiadaé odpowie-
dnie dowody, ustalajace jego dane osobiste, proponowano nznaé za
wléczege kazdego, kto mieszkajac bez dowodu na zamieszkiwanie,
nie wykaze swych danyeh osobistyeh 1 nie bedzie réwnoezesnie po-
siadal ani okreslomego miejsca zamieszkania, ani rzemiosla lub
procederu lub innych okreslonyeh érodkéw do zycia lub zajecia.
Art. 274 dotyezy zaréwno oséb mnieposiadajgeych dowodu na za-
mieszkiwanie, jak réwniez oséb zamieszkujacych za dowodem cu-
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dzym lub stalszowanym, gdyZ nie mozna tyeh ostatnich uwazaé za
_dowody na zamieszkiwanie® (pr. 170).

3. Art. 275 obok wléczezostwa zwyklego, przewidywal row-
niez wypadki wloczegostwa kwalifikowanego. Jednym z warun-

‘koW ktéry nadaje wloczedze bardziej niebezpieezny charakter,

jest odmowa z jego strony wykazania swych danych osobistyeh;
odmowie takiej rowna sie tez sSwiadome podanie falszywyeh da-
nyeh. Dla zastosowania art. 275, précz ustalenia wyzej wskazanyech
cech wléczezostwa, jest pozatem niezbednem, aby winowajea od-
méwil, whrew zadaniu wladzy, wykagzania swyeh danych osobistyel
lub podal co do swej osoby falszywe informacye. Winowajea ulega
karze na podstawie przepiséw o zamieszkiwaniu bez dowodu lub
o przeciwdzialanin wladzy albo wymiarowi sprawiedliwosei, a nie
na podstawie przepiséw o widczegostwie, jezeli tylko jedna z cech
-cfhara.kterystycznych tego przestepstwa zostala ustalona np. w tyeh
przypadkach, gdy winowajca zostal zatrzymany i nie posiadal do-
wodu na zamieszkiwanie oraz odmowil podania informeji co do
swej osoby lub co do swego poprzedniego miejsea zamieszkania,
albo tez podal powyisze dane nieprawdziwe. lecz réwnoezesnie po-
siadal badZz okreSlone miejsce zammszkama. had? tez okredlone
$érodki do Zyeia, rzemioslo albo proceder.

4. Komisja redakeyina przyjela. jako drnga okolicznosé ob-
sigzajaca wine wldcezegostwa, fakt znajdowania sie wldezegi w no-
ey w cudzym zamieszkalym budynku. pomieszezeniu lub na ogro-
dzonem podwoérzu zamieszkalego domu, bez wiedzy gospodarza.

5. Mrzecia wreszeie taka obeiazajaca okoliczno$cia w projek-
c¢ie komisji redakeyinej bylo znalezienie przy zatrzymanym wit-
czedze wytrychéw, dobranych kluczy lub broni: komisja doradeza
ministerjum sprawiedliwodei uchylila te kwalifikacje, uwazajae,
e w tych wypadkach nalezy nznaé za destateczng kare z art. 274
{pr. 172).

6. Specjalna komisja doradeza rady panstwa, podzielajae
poglad komisji redakeyjnej na istote wldczegostwa, uwazala je-
dnak za zbedne objecie tem pojeciem czynow ludzi, opisanych
w art. 274, ktérzy nie ukrywali danych ¢o do swei osoby. Specjalna
komisja byla zdania, ze czyny przestepne tyvech ludzi odpowiadaja
pojeciu walesania sie (sp. kom. dor. 282). !

7. Specjalna komisja odréznifa: walesanie sie zwykle od
kwalifikowanego, zaliczajae do winowajeow tego ostatniego 0sob¥
wymienione w ust. 2 art. 245 projektu min. spr. oraz w ust. 3 art.
309 projektu kom. red., to jest walesajacyeh sie. uzbrojonyeh lub
posiadajacyeh narzedzia przydatne do wlamania, albo znajduja-
eych sie bez wiedzy gospodarza lub zastepujacel go osoby W Za-
mieszkalynt budynku, na ogrodzonem podwérzn zamieszkalego bu-
dynku, lub w obrebie siedziby zamieszkalej (sp. kom. 292, wydz.
sp. 155). - - '
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. 8. Specjalna komisja doradeza objela pojeciem wildczegéw
tylko tych walesajacych sie, ktorzy odméwili wskazania kim' sa
lub podali nieprawdziwe dane co do-swej osoby; W razie nieusta-
lenia ich identycznosei do chwili odbycia kary, ntrzymala wzgle-
dem nich zeslanie na osiedlenie po .odbyciu kary sadowej (kom.
sp. 292).

9, Uwaga ta odnosi sie do cz. 9 art. 275, nie majacej zastoso-
wania (przyezyny przyjecia jako kary, zestania wloczegéw na Sy-
berje).

10. W razie skazania winowajey, na podstawie cz, 2 art. 274,
na kare wiezienia, nalezy stosowaé przepis art. 27.

Art. 276. Winny zebraniny: 1. z przyzwyczajenia do
prozniactwa; 2. zapomoca CzZynow oszukanezych lub zape-
wnien éwiadomie falszywych o wypadku nieszezeSliwym lub
chorobie; 3. w spos6b grubjanski Iub zuchwaly; za te Zebra-
nine ulegnie karze: ‘

wiezienia na czas do mies. 3.

Jezeli winny zebraniny mial przy sobie kluez dobrany,
wytrych, narzedzie, praydatne do wiamania lub broi, ulegnie
karze:

wiezienia.

246, Winny zebraniny: 1) z przyzwyezajenia do prozniactwas
2) za pomoca sSwiadomie falszywyeh zapewnien o nieszezesliwym
wypadka lub chorobie; 3) w sposéb grubjanski lub zuchwaly; za
ie zebranine ulega karze: w wypadkn, przewidzianym w ustepie
pierwszym niniejszego artykulu: wiezienia na przeciag czasu do
1 miesigeca: a w przypadkach, wymienionyeh w ustepach drugim
i trzecim, wiezienia na przeeiag czasu do 3 miesieey. Jezeli winny
sebraniny mial przy sobie wytrych Iub bron, wowezas ulega karze:
wiezienia (projekt min. spr, projekt kom. red.).

1. W ustawodawstwie dotad w Rosiji obowiazujacem, art.
139 ust. o niedopuszez, do przest., okresla pojecie zebraniny jako
wléczenie sie po miastach, osadach, wsiach, jarmarkach, drogach
bardziej nczeszezanyeh lub traktach handlowyeh w celu Zebrania,
. proszenia o jalmuzne. Pojecie zebraniny w ustawie obowiazun-
jacej, jak to wynika choéby z powyzszego okre$lenia, zhliza sie do
pojecia  wldczegostwa. Réimica miedzy temi pojeciami polega na
tem, Ze gléwna cecha charatkerystyczna zebraniny jest zdobywa-

nie érodkéw do zycia kosztem innych Iudzi, a gléwna cecha wilé—

ezegostwa — jest brak srodkow do #Zyeia lub ocdmowa wykazania
swyeh danieh osobistyeh. Zebranina ezesto przechraza sie we wWil-
czegostwo i wypadek taki przewidywal art. 202 ust. o paszp. (wyd.
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z ¥, 18517), méwiae, ze ,jezeli nie da sie nstalié zajeeia i miejsea za-
mieszkania zatrzymanego zebraka, naleiy wzgledem niego stoso-
waé przepisy, odnoeszace sie do wléczegow®. Dlatego przepisy karne
co do Zebraniny zostaly nmieszczone po przepisaeh o wloczegostwie.

9. Kodeks, z nieznacznemi zmianami, utrzymal system przy-
jety przez ustawe o karaeh. Jednakie nwazano, Ze na SUrowszi
kare zasluguje ten zebrak, ktory, proszac o jalmuzne, klamliwie
zapewnia o nieszezesciu lub chorobie, albo tez Zebrze W sposob
erubjanski lub zuchwaly. Specjalna komisja doradeza umiesdeila
ohok tych okoliczmoSei oszukanecze sposcby zebrania, polegajace na
ndawaniu kaleki, bezsilnego lub chorego w celu wywolania wsrod
publicznoéei politowania (kom. sp. 293). -

3. Co sie za$ tyezy wypadkéw, w ktérych zebrak postuguje
sie, w celu wzbudzenia politowania, wlasnemi Inb eudzemi nielet-
niemi dzieémi, to wzgledem nich nalezy stosowaé przepisy, doty-
czace przestepstw przeciw rwiazkowi rodzinnemu. Przepisy ko-
deksu, odnoszace sie do przestepstw przeciwko wolnosei osobiste],
beda stosowane w wypadkach kradziezy, ukryeia lub zamiany
dziecka w celu zebraniny.

4, Znalezienie u Zebraka tych narzedzi lab broni, ktore sa

* wymienione w ez. 2 art. 273, ma znaczenie kwalifikujace przestep-

stwo powyisze (sp. kom. 294).

Art. 277. Winny chodzenia, bez pozwolenia wiasciwe-
20, w celu zbierania ofiar na kodeidl, klasztor lub inna insty-
tucje pobozna, ulegnie karze:

aresziu na czas do tygodni 2 lub grzywny do mp. 2.000.

Jeseli cel zbierania zostal zmy§lony, winny ulegnie
karze: :

wiezienia na czas do mies. 6.

Zebrane przez winnego ofiary beda skonfiskowane

i uzyte na rzecz tego kofciola, klasztoru lub instytueji, na

kiore zbierano, a jezeli eel ofiary byl zmyslony, to na rzeez
miejscowyeh instytucji poboznych (art. 70 Ust. z 25.11.1921).

W proiektach min. spr. i kom. red. (247, 311) brzmienie tego
artykuln nie zawiera istotnych voznie w pordwnaniu z trescia
przyjeta, jednak w projekcie kow. red. pienigdze skonfiskowane
zaweze byly uiyte na rzecz miejscowyeh instytueji dobroezynnych,

1. Prrzestepstwo, przewidziane w art. 277, zbliza sie do poje-
cia oszustwa. Zostalo ono umieszezone w odrebnym artykule, gdyz
oszusiwo wymaga naklonienia kogos do zawarcia niekorzystnej
dla niego nmowy lub do podjecia niekorzysinego przedsiewzieeia:
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oszustwo jest zatem naduzywaniem materjainyeh przewidywan
i obliczenn oszukanego. Wyludzanie sum pienieznyech na zmyélonc
cele dobroczynune, podobnie jak falszywe zapewnienia zebraks, nie
moga stanowié oszustwa, gdyz ofiarodawea nie jest w tyeh wy-
padkach naklaniany do zawarcia niekorzystnej dla siebie umowy,
lub do podjecia niekorzystnego przedsiewziecia, a pobudka dzia-
lania ofiarodawecy sa jego mezucia milosierdzia lub bogobojnosei.
7 innej strony jest rzecza najzupelniej mozliwag, Ze czyn prze-
stepny, spelniony przez winowajce, polega jedynie na formalnem
tylko pogwalceniu przepisow ustawy. Dlatego kodeks pozostawia
uznaniu sadu wybor jednej z dwoeh kar: aresztu, inb tez grzyway,
ktérej rozmiary podwyzszono do sumy 50 rubli. W myél przepisu
ez. 2 art, 277, bezprawne pobieranie ofiar na cele zmwvélone nleza
karze wiezienia na przeeigg czasu najwyzej szesein miesieey.

Art. 278, Kto bez pozwolenia wiasciwego zezwoli na
odprawianie w nalezacym do niego budynku lub zajmowa-
nym przezen lokalu nabozenstwa publicznego zydowskiego,
dla ktorego odprawienia, poza miejseami do tego przeznaczo-
nemi, wymagane jest wediug ustawy pozwolenie; — ulegunie
karze:

grzywny do mp. 12.000 (art. 70 Ust. z 25.11.1921 r.).

W projektach min, spr. i kom. red. (248, 209) brzmienie tego
artykulu nie zawiera istotnyeh réznic w poréwnaniu z f{resdeiz
przyjeta. '

1. Artykul fen jest powtérzeniem tiredei art. 48' ust. o kar.
(wyd. z v, 1902).

Art. 279. Winny udzialu w bandzie, ktora sie utwo-
rzyla: 1. w celu podrabiania, przerabiania lub zbywania pod-
robionych lub przerobionyeh monety, biletow lub papierow,
wymienionych w art. 427 1 428, lub dokumentow; 2. w celu
uszkodzenia cudzego mienia w wypadkach, wskazanyeh
w art. 564; 3. w celu kradziezy, rozbojow, wymuszen Ilub
oszustw; 4. ‘w celu nabywania, przyjmowania na przechows-
nie, ukrywania, zastawiania lub zbywania mienia cudzego,
z wiedzg, iz jest ono uzyskane =zapomocs przestepstwa;
9. w celu wprowadzania kontrabandy; — jezeli nie ulega ka-
TZ¢ eiezszej za przestepstwo, spelnione przez bande, ulegnie
karze: ‘. )

wiezienia na czas.od roku 1 de lat 6 (d. p.).

I ——
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Tej samej karze ulegnie ten, kto Swiadomie ‘dawal
schronienie uczestnikowi takiej bandy lub dostarczal Srod-
k6w do spelnienia przestepstw.

949 (312). Winny udszialu w bandzie, ktéra sie utworzyla:
1) w celu podrabiania monet, biletéw lub papierow, wymienionych
w art. 380 i 381, lub dokumentéw; 2) w celu uszkodzenia cudzego
mienia, przewidzianego w art. 490; 3) w eelu kradziezy, rozbojow.
wymuszen lub oszustw; 4) w celu prowadzenia kontrabandy (w pro-
jekeie kom. red. nie bylo), jezeli nie ulega karze ciezsze] za DPrze-
stepstwo przez bande spelnione, ulega karze: domu poprawy nd

_okres czasu do lat trzech. Tej samej karze ulega ten, kto daje

Swiadomie sehronienie uczestnikowi bandy (projekt min. spr., pre-
jekt kom. red.).

1. Banda, bedae objeta pojeciem stowarzyszenia, r67ni sie
od niego tem, ze jest utworzong — jak to Jju# powiedziano w wy-
jasnieniach do art. 532 — w celu dokonania kilku wystepkéw lub
wykroezen, bad7 szezegélowo okreslonyeh oddzielnie, badZ tez okre-
Slonyeh tylko w swyeh ogélnych cechach rodzajowyeh. :

9. Banda, rézniac sie od stowarzyszen, utwor onych fa pod-
stawie uprzedniej zmowy dla dokonania przestepstwa, chociazby
tem, ze omal zawsze jest zorganizowana na nieokreslony przeciag
czasu, zbliza sie do niego rola, ktéra w niej odgrywaja unczestmiey,
a mianowicie: podzegacze, osoby spelniajace przestepstwo oraz po-
moenicy.

2. Art. 51 zawiera przepisy co do karalnosci uczestnietwa:
przyjmuje on jako zasade réwna kare wzeledem uczestnikéw oraz
0s6b spelniajacych przestepstwo i zlagodzenia kary, w spos6b wska-
zany w art. 51, pomocnikom ktérych pomoc'nie byla istotna: ta
sama zasade przyjeto tez w stosunku do bandy.

4. Zgodnie z objektywnem okresleniem przez kodeks pojecia
usilowania, utworzenie bandy moina uwazaé tylko jako przygeto-
wanie érodkéw do dokonania zamierzonych przestepstw i dlatege

“ulega ono karze jedynie w wypadkach wskazanyeh w kodeksie.

5. Autorzy kodeksu, w niniejszym artykule, ograniczyli po-
jecie przestepczodei bandy tylko do tych wypadkéw dokonywanych
przez nia przestepstw, ktore najezesciej sa spelniane w tej, odrebnej
postaci stowarzyszenia i dla dokonywania ktéryeh najezeseiej wi-
wowajey organizuja bandy. :

6. Osoby, ktore dostarczyly srodkow, wiatwiajacych dokona-
nie przestepstw przez bande, ktére dawaly schronienie uczestnikom
bandy lub &wiadomie przyjmowaly w celu zbytu albo na przeche-
wanie przedmioty uzyskane przez bande zapomoca przestepstw
beda ulegaly karze na podstawie wlaseiwyeh przepiséw, dotycza-
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cyeh mezestnictwa, a art. 279, mowiac o tych ktérzy daja schronie-
nie uezestnikom bandy, odnosi sie do tych wypadkdw, ktore nie sa
objete powyZszemi przepisami.

7. W wypadkach skazania na podstawie art. 979na kare wie-
zienia nalezy stosowaé art. 27.

CZESC X111.
Pogwaleenie przepiséw nadzoru nad moralno$eia publiezna.

Art. 280. Winny publicznego pogwalcenia przystojno-
Sei przez wypowiedzenie stow bezwstydnych lub czyny bez-
wstydne, ulegnie karze:

aresztu na czas do mies. 1 lub grzywny do mp. 4.000.

Jezeli czyn bezwstydny polegal na postepowaniu lu-
bieznem lub wogdle przeciwnem moralnosci, polaczonem ze
zgorszeniem innych os6b, to winny, o ile nie ulega karze ciezi-
szej za nierzad, ulegnie karze:

wiezienia na czas do mies. 6 (art. 70 Ust. z 25,1161 9210w Y.

W projéktach min. spr. i kom. red. (art. 250, 289) brzmienic
pierwszej czeSei artvkulu nie zawieralo istotnych réznic w pord-
wnaniu z tredcia przyjeta, tyvlko projekt kom. red. nie wspominal
o slowach bhezwstydnyeh, a w drugiej czesei bylo powiedziane:
.polaczonem ze zgcorszeniem innyeh lub innym sposobie zaspoko-
jenia namietnos$ci pleiowyeh®

1. Artykul 280 odnosi sie do wszystkich eczynow niemoral-
nych, kitére gwalca zasady przystojnosci publicznej zapomoca ta-
kiego postepowania publicznego, ktore obraza pojecia moralnosci
ogélnej i obejmuje on roéwniez postepowanie lubiezne oraz inne
sposoby zaspakajania namietnosei pleiowyeh, jak np. sodomie,
onanizm itp., jezeli tylko czynéw dokonano w okolicznoseiach, wy-
wolnjaeyeh zgorszenie innych oséb i jezeli ezyny te mie sg prze-
widziane przez przepisy, dotyezace nierzadu,

9. Art. 280 obejmuje réwniéz przypadek, przewidziany w art.
1003 kodeksu (wyd. z r. 1885), uzycia w mowach, publicznie wyglo-
szonych, stow lub wyrazen, ktore wprost obrazaja pojecia dobrych.
obyezai i przystojnosei publieznej.

3. Kodeks, nakladajac kary odmienne, odréznia zwykle od
kwalifikowanego pogwalcenia moralnoéei publicznej, a mianowi-
gie naklada kare surowsza na publiczne postepowanie labiezne,
polaczone ze zgorszeniem innyeh oséb.

267
Axt. 280

4. Speejalna komisja doradeza zamienila slowa: .postepo-
wanie lubiezne lub inny sposob zaspokojenia namietnosei plcio-
wyeh®, na slowa: ,postepowanie Jubieine lub wogdle przeciwne
moralnosei, polaczone ze zgorszeniem innyeh 0s6b“, zastrzegajac.

3¢ zmiana ta nie ma na celu rozszerzenia zakresu pojecia ezynn
hezwstydnego (kom. sp. 136).

Art. 281. Winny przechowywania w celu sprzedazy,
sprzedawania, wystawiania publicznego lub inego r0zpo-
wszechniania utworéw lub wizerunkow swiadomie bezwstyd-
nych, ulegnie karze:

“aresztu na ezas do mies. 3 lub grzywny do mp. 12.000.

Précz tego, jezeli winny jest handlujacym lub redakto-
rem wydawnictwa perjodycznego, sad mocen bedzie pozba-
wié go prawa handlu lub tez prawa byé redaktorem na czas
od roku 1 do lat 5.

Brzmienie tego artykulu w projektach min. spr. i kom. red.,
Jjest (251, 290) identyezne z treseia przyieta: tylko w drugiej czesei
akres najkrotszy pozbawienia praw byl okreslony na czas
dwoeh lat.

1. Artykul 281 odnosi sie do wtworéw drukowanyeh lub roz-
powszechnianych w inny mechaniczny sposob t. zn. obejmuje prze-
pisy art. 45 ust. o karach i art. 1001 kodeksu, gdy# nwazano, iZ s&
mozliwe przypadki, gdy przez dodanie pewnego tekstu do odbitki,.
odtwarzajacej jakie§ klasyczne dzielo sztuki, w ktérem pieknosé
i geniusz artysty goruja nad amoralnoéeia samego przedmiotu,
adbitkd ta nabiera cech wyrainie gorszacyceh, ktorych, bez tego
tekstu, nie posiadalaby. Tak samo dodanie do pamietnikéw histo-
rveznyeh pewnyeh ilustraeji moze im madaé charakter wyraznie
£OTrszacy.

9, 7 tyeh przyvezyn karze, wymienionej w art. 281, ulega
l-azda osoba winna rozpowszechniania, sprzedazy lub przechowywa-
nia w ecelu sprzedazy swiadomie bezwstydnyeh utworéw lub wi-
zerunkéw. Pojecia ,bezwstydnosei® nie mozna okreslié a priori.
W kazdym poszezegdlnym wypadku sad, na podstawie okoliczno-
dci sprawy, decyduje ezy dany utwoér lub wizernnek jest bezwsty-
dny, przyezem wystareza, aby podobne . cechy posiadala tylko
czeéé inkryminowanego komu$ utworu lub wizerunku.

3. Niezbednym warunkiem przestepezosei czynu, wskazane—
zo w art. 281 jest: sprzedaz, publiczne wystawienie lub rozpo-
wszechnienie, przyczem wystarcza puszezenie w obieg choeiazby
jednego tylko egzemplarza utworu lub wizerunku, lub tez prze-
chowywanie tyeh ostatnich w ceelu sprzedazy. W tym ostatpine

.
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wypadku pewna trudno$é bedzie przedstawialo udowodnienie celu
przechowywania. Dowodem tego ecelu bedzie moglo byé danie przez
winowajce odpowiedniego ogloszenia, odnoszacego sie do sprze-
dazy danego utworu lub wizerunkmn.

Art. 282, Winny okrutnego obchodzenia sie z chorym
uniystowo, poleconym jego dozorowi lub opiece, o ile czyn j_e—
2o nie stanowi bardzo ciezkiego Iub eciezkiego uszkodzenia
c1ala, ulegnie karze:

wiczienia.

Tej same] karze ulegnie majster, winny okrutnego ob-
chodzenia sie z uezniem lub czeladnikiem, bedacym u niego
na nauce.

Art. 283. Winny przyjecia osoby, majace] mniej I?.l?f
17 iat wieku, w celu sklonienia do zZebraniny lub innego nie-
moralnego zajecia, ulegnie karze:

wiezlenia.

Brzmienie tych artykuléow, ktére w projektach min. spr.
1 kom. red. hyly umieszezone w eczesei, odnoszacej sie do prze-
‘stepstw  przeciw zwiazkewi rodzinnemu (375 cz. 2, 361 ez. 2), nie
zawiera istotnyeh rézmic w poréwnaniu z treseig przyjeta.

1. Przyjecie w celu sklaniania do Zebraniny lub innego za-
Jeeia niemoralnego, odpowiada poleceniu nieletniemu zajmowania
sie temi sposobami zarobkowania. Podmiotem przestepstwa moze
byé kazda osoba i dla przestepezoSci czynn wystarcza fakivezne
przyjecie nieletniego w celu wyze] wskazanym, nawet jesli nie
byl on jeszeze nzyty do zbierania jalmuzny.

2. Podobnie bezradnymi jak nieletni, sa umyslowo chorzy.
ktérzy tez powinni byé réwna z niemi otaczani opieka ustaw
przed okrutnem obchodzeniem sie - bez wzgledu na ich wiek:
Podmiotem tego przestepstwa moze byé kazda osoba, ktérej po-
‘wierzono faktyczny nadzér lub opieke nad poszkodowanym, & wiee
oze nim by¢ utrzymujacy zaklad dla umyslowo choryeh lub kto.f’r-
7 personelu tego zakladu. Te same przepisy powinny sie odno.sit:
do majstréw, obchodzacyeh sie okrutnie z uezacymi sie u nich
uczniami lub ezeladnikami.

: - 8. Komisja Redakeyjna umieseila powyisze artykuly w eze-
Sei, dotyezacej pogwalcenia przepiséw co do zwiazku rodzinnego.
Specjalna komisja doradeza uwazala, ze, w danym Wypgdku.
brzestepezosé dokonanego ezynu nie jest uzaleiniona od istnienia
zwiazku krwi miedzy winowajea a poszkodowanym i dlatego ar-
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tykuly omawiane powinny by¢é umieszezone w ezesei odnoszacej
si¢ do nadzoru nad moralnoécig publiezna (kom. sp. 365).

Art. 284. Winny ukazania sie w miejscu publicznem
W stanie oczywiScie nietrzezwym, zagrazajacym bezpieczen-
stwu, spokojowi lub porzadkowi, ulegnie karze:

aresztu na czas do dni 3 lub grzywny do mp. 400.

W razie powtérzenia takiego wykroezenia, winny ule-
gnie karze:

aresztu na czas do tygodni 2 lub grzywny do mp. 2.000
(art. 70 Ust. z 25.11.1921 r.).

Art. 285. Winny udzialu w kompanji, zebranej w celu
publicznego picia napojow wyskokowych na ulicach lub pla-
cach, w podworzach lub pod bramami, ulegnie karze:

aresztu na czas do dni 3 lub grzywny do mp. 400.

W razie powtérzenia takiego wykroczenia, winny ule-
gunie karze aresztu na czas do tygodni 2 lub-grzywny do mp.
2.000 fart. 70 Ust. z 25.11.1921 r.).

Art. 286. Winny picia publieznie napojow wyskoko-
wych w obrebie miast tam, gdzie to picie jest zabronione
przez rozporzadzenie wladzy, ulegnie karze:,

aresztu na czas do dni 3 lub grzywny do mp. 400 (art. 700
Ust. z 25.11.1921 r.).

254 (293). Winny ukazania sie w miejscu publicznem w sta-
nie nietrzeZwym az do nieprzytommosei lub w stanie, wskutek nie-
irzezwoSei, nieprzyzwoitym, ulega karze: aresztu na okres czasu
do 7 dni lub grzywny w sumie do 25 rubli (projekt min. spr., pro-
jekt kom. red.). :

: 1. Artykuly 284 — 386 zostaly zredagowane na podstawigr
przepiséw ustawy z 10 czerwea 1900 r. (zb. ust. 1811), zmieniajace}
postanowienia co do walki z pijatstwem (koni. sp. 296).

Art. 287. Winny niepotrzebnego dreczenia zwierzat
domewych, ulegnie karze: '
___aresztu na czas do dni 7 lub grzywny do mp. 1.000 (art.
70 Ust. z 25.71.1921 r.). -
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955 (294). Winny publicznego, zbytecznego dreczenia de-
mowyeh zwierzat ulega karze: grzywny w sumie do 25 rubli (pro-
jekt min. spr., projekt konu red.).

1. W projekecie komisji redakeyjne] art 287 dotyezyl tylke
publicznego dreczenia zwierzat, gdyz okolieznodé ta nwazano za
za elowny motyw uznania dreczenia za przestepce.

9. Specjalna komisja doradeza uwazala jednak, ze kazde,
nawet niepubliczne, dreczenie niepotrzebne zwierzat, z chwila,
gdy zostaje njawnione, nalezy uwazaé za pogwalcenie uczué mo-
ralnych ludzi, ktoérzy dowiedzieli sie o cierpieniach zadanych
awierzetom, chociazby wskutek ich odgloséw lub jekow; rowniez
widok sam ran lub $ladéw pobicie na ciele zwierzat wywoluje
sluszne oburzenie wéréd ludzi, ktérzy je widza. Dlatego specjalnz
komisja doradeza uznala za przestepeze zarowno publiczne, jak
te7 niepubliczne dreczenie zwierzat! Specjalna komisja doradeza
pozatem uwazala, ze dreczenie wszelkich zwierzat. powinno byc
w jednakowej mierze karvane, z tego wzgledu, Ze podzial zwierzat
na domowe oraz dzikie, wobec braku w ustawie odpowiednich
przepiséw, nie jest oparty na stalych, niezmiennych zasadach,
a nawet czesto wreez niemozliwy do przeprowadzenia, wobec oswa-
jania dzikich zwierzat (sp. kom. 297).

3. Jednakowoz, oddzielny wydzial ograniczyl zakres zasto-
sowania omawianego artykulu tylko do dreczenia zwierzat domo-
wyeh, uwazajae, ze, w pewnych miejscowoseiach, wytepienie ZWiE-
rzat dzikich jest nietylko korzystne, lecz nawet niezbedne (oddz
wydz. 156). :

Art. 288. Winny wrzadzenia zabawy ludowej bez po-
zwolenia, wymaganego przez ustawe lub rozp., lub tez w cza-
sie zabronionym, ulegnie karze:

grzywny do mp. 4.000 (art. 70 Ust. z 25.11.1921 1.).

Brzmienie artykulu nowyzszege w projektach min. spr. i kom.
red. nie zawiera (278 u. 8, 243 u. 6) istotnych rdéznic w poréwnanin
z tredeia przyjeta.

1. W artykule niniejszym uzyto ogdlnego wyrazenia ,zaba-
wy ludowe®, zamiast szezegélowego ich wyliezania wzorem art. 48
Tst. o karach (ludowe gry, zabawy, przedstawienia teatralne).
Pozatem w artykul omawiany odnosi sie tez do urzadzania takich
=zabaw, za pozowoleniem, lecz w zabronione]j porze.

9. Specjalna komisja doradeza uwazala, ze przepis tego ar-
tykulu ani nie zbliza sie do postanowieni co do handlu napojam:i
_m-'yskokowemi, edyz zabawy ludowe moga sie przeciez odbywab
bez sprzedazy tych napoi ani tez, niezawsze, jest objety pojeciemnt
nadzoru nad handlem i procederami, gdyvz urzadzenie zabawy,

4
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'z, punktu widzenia os6h, ktore ja organizuja, moZe iie stanowié
przedmiotu procederu lub handlu. Poniewaz, mimo powyzszego,
ze wzgledéw nadzoru nad moralnoscia publiczna, ofrzymanie wia-
Seiwego pozwolenia jest niezbedne dla zorganizowania zabawy lu-
dowej, wiec przepis omawianego artykuln nmieszezono w czesel
trzynastej (sp. kom. 310, 311).

Art. 289, Winny urzadzenia gry W karty, w koscl
| {. p., zabronionej przez ustawe lub rozporzadzenie, lub tez
oddania na taka gre swego lokalu, ulegnie karze:

aresztu lub grzywny do mp. 20.000.

Jezeli winny otworzyl dom gry zabronione], ulegnie
karze:

wiezienia i, procz tego, karze penieznej do mp. 120.000
(art. 70 Ust. z 25.11.1921 1.).

Brzmienie powyzszego artykulu w projektach min. spr.
i kom. red. (256, 293) nie zawiera istoinych réznic w porownaniu
4 tredeia przyieta; tylko kara pienigina nie byla w projektach
dodana do kary przewidzianel w czesei 2. 3

1. Art., 289 trescia swa obejmuje przepisy art. 46 ust. o kaz.
oraz ait, 99¢ kodeksu o kar. (wyd. z 1. 1885), jednakowoz, sposoby
urzadzenia gry hazardowej, przewidziane w tym ostatnim arty-
kule, a mianowicie otwarcie domu gry, stanowi, w kodeksie, oko-
lieznoSé obeiazajaca wine sprawey i umieszczone rostalo w drugiej
czesei art. 289.

2. W mysl art. 289, karze ulegaja tylko osoby, ktére urza-
dzily gre zabroniona lub na nia zezwolily; osoby weiagniete do
ery lub biorace W niej udzial, juz po jej nrzadzenin, nie ulegaja
karze.

CZESC X1V.

Pogwalcenie przepiséw nadzoru nad wychowaniem
miodziezy.

Art. 260. Winny: 1. otwarcia zakladu naukowego bez
wiladciwego pozwolenia; 2. prayjecie obowiazkéw nauczyeiela
lub wychowawey w zakiadzie naukowym lub w domu pry-
watnym jezeli wykonywanie tych obowiazkow zabronione
zostalo winnemu przez rozporzadzenie wladeiwej wladzy,
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o ile nie ulega odpowiedzialnosci wedlug art. 177; ulegnie

karze:
grzywny do mp. 4.000. (Cze$é druga nie ma zastosowa-

nia) (art. 70 Ust. z 25. IL 1921 r.).

Art. 291. Winny niezachowania wyd. w dr. ust. lub
rozp. przepisdéw ksztalcenia miodziezy zydowskiej lub nad-
zaru nad jej ksztalceniem, ulegnie karze:

grzywny do mp. 4,0000.

W razie powtorzenia tego wykroczenia przez melameda
jub innego nauczyciela szkot zydowskich publicznych lub

prywatnych, winny ulegnie karze:
aresztu. — (Art. 70 Ust. z 25. I1. 1921 r.).

257 (287). Winny: 1. otwareia zakladn naukowego bez wia-
Seiwego pozwolenia; 2. przyjecia obowiazkéw nauczyciela lub wy-
chowawey w zakladzie nankowym lub w domu prywatnym, mimo,
ze ustawa lub prawne postanowienia wladzy na to nie zezwalajas
ulega karze grzywny w sumie do 100 rb., obracanej na korzysé ka-
pitalu zabezpieczajacego byt oséb, posiadajacych prawo ksztalce-
nia mlodziezy w prywatnyeh domach. (projekt min. spr., projekt
kom. red.).

958 (288). Winny niezachowania, wydanych w drodze ustawy
Tub prawnego postanowienia wladzy, przepiséw o ksztalceniu mlo-
dziezy zydowskiej lub nadzoru nad jej ksztaleeniem, ulegnie karze:
erzywny w sumie do rubli 100. Jezeli powyzsze dokonane zostalo
niejednokrotnie przez melameda lub innego nauczyciela spolecz-
nyeh lub prywatnyeh szkél zydowskich (po raz trzeei w projekeie
kom, red.), winny ulega karze: aresztu (projekt min. spr., projekt.
kom. red.). t

1. Ustep 1 art. 290 {reseig swa obejmuje przepisy art. 1049
i 1059 kodeksu o karach, tylko kare zmniejszono do grzywny w su-
mie do 100 rubli i opuszezono przepisy co do zamkniecia zakladu
naunkowego, edyz nastepuje ono, w powyzszych wypadkach, w dro-
dze administracyjnej; opuszezono tez, przepisy co do nadzoru po-
licji nad winowajeami, ktérzy sa obywatelami rosyjskiemi oraz co
do wydalenia z Rosji winowajeow cudzoziemedw, gdyz pierwsza
z tyeh kar jest skutkiem kar wymienionyeh w art. 34, a wydalenie
cudzoziemeow nie jest samo przez sie rezultatem prawnego cha-
rakteru tych przestepstw.

9. 7 powodu uzytego w projekeie ministerjum sprawiedli-
wodei w ust. 1 art. 2571) wyrazenia: ,mimo, ze ustawa lub prawne

Iy Powinno by<: wust 2 arl. 257* (przyp. tlom.).
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post__anowi.e’ni_e wiladzy na to nie zezwalaja®, eddzielny wydzial de-
pwtmgntow rady panstwa zwrdeil uwage na fakt, Ze, z mocy
prgep_lsovtr ustawy, w prywatnych domach, .nauezani:am- ;nuga sie
zajmowaé tylko ie osoby, ktére uzyskaly ku temu prawo zdajac
egza_mqn na nauczyeciela lub wychowawce domowego, albo ’na n;w
ezycielke hlf_) wychowawezynie (ust. szk. art. 3781). Dlatego kazdy
kto_uczy .dmecko W prywatnym domu, nieposiadajac Sw?adeetw:';
st“'-*lerdza.mcego posiadanie przezen tego tytulu, moze byé poci i
gniety do karnej odpowiedzialnosci. Stosowanie’ takiego Iprze i"?.l
il pl_'aktyce, w wieln wypadkach, byloby wrecz niemo;ﬁwe Y'pare-
zy sie liezyé z dzisiejszemi warunkami bytu, ktére, w Wiel'ul r\r‘-
wratny:ch domach, zmuszaja do przyjmowania dla ks,ztalcenia c{)zi‘e-
ai osob,_ni_eposiadajaeych wladeiwyech dyploméw i czesto zakaz
Hauczania wzgledem tyeh oscéh byiby niesprawiedliwy‘ Bardzo
c_zesto matka, nie posiadajac odpowiednich érodké{v p{eniein th
na oplaeez_lie dyplomowanego nauczyeciela, sama ksztalci. swe dﬁlé-
ci. ; Sp_elma ona w ten sposdb swoj gléwny i Swiety ohowigzek
1 niewolno pozbawiaé ja opieki nad TOZWOojem umvslm‘vym dziecka
nawet wted?', gdy nie posiada ona dyp]i}m‘u, ﬂa:iajaceg)o jej ty-
tu]_dumgwe;l nauczyeielki lub wychowawezyni, Obowiazki kszta:-l-ﬂ
(_aen}a d:flec-i dosé czesto Spoczywaja réwniez na barkach ich o‘lca
Jakiego§ krewnego blizkiego Ilub osoby obcej. Pozbaﬁ'ié w tg‘ch,
wypa:dkach, 0soby powyzZsze prawa ksztalcenia dzieei 01',az zadaé
oc@ n=_mh ppsiadania wiasciwych Swiadectw, réwnaloby sie pozbca-
“:1811'111 dzieci moznosei nabycia poczatkowych wiadomoéei pisa-
via i c_zytania.. Pozatem nalezy zaznaczyC ezesty wypadek przyi-
mowania, w charakterze t. zw, korepetytoréw, w do.mach prvwﬁi-
nyech, uezni i uczenie wyiszych klas érednich zakladéw nauko'wych
dla_.pon%ucy W nauce dzieciom niezdolnym, Osoby te réwniez nie
pomadam kwalifikaeji, wymaganych DPrzez ustawe. Pozbawienie
ich pr&v._ra nauczania zadaloby nietylko im, ale i roﬂzie.om naucza-
n‘y'cl} dgleci znaczng szkode materjalna. Powyisze uwagi, w 16-
wnej mierze odr}osm sie do os6b, ktore, nieposiadajac Zadn!veh dy-
plomoéw, zajmuja sie ksztalceniem dzieci w Wiejs'kich sz]s:éikach

utw‘urz_onych przez wloscian wlasnemi $rodkami bez udziélu i kon:
tr_oh ,;jaki‘egokolwiek urzedu. Pomimbo wszelki;',h wysitkow urze-
dévEr ziemskich lub miejskich, potrzeba ksztaleenia sie jaka odczﬁ =
waja szerokie warstwy ludu, jest Jeszeze daleka od caltkowitego
zadowan-i.enia. Czesto sie zdarza po wsiach, Ze chlopi dobrowolnie
oplacaja pewna skladke, przeznaczaja jakis pokéj i przyimuja

ua nauczyc.i:ala dla swych dzieci Jjakiegokolwiek czlowieka, umie:
Jacego pisac, przewaznie zwolnionego ze sluzby Zolnierza, orga-
ms?.e 'Tub .wiej.ska, zakonniece. Szkoly takie, pomimo braku wlaé:ei—

wej _org_amzacai, sa w pewnym stopniu korzystne i, do chwili Wpro-

w'adzer_ua Dowszechnego nauczania w szkolach prawidlowo zorea-

nizowanych, nie powinno sie tamowaé tego pradu ku nauce e.z;fa—
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nia i pisania, ktéry przejawiassie wsrod wloseian. Odpowiedzial-
nosé karna oséb, nauczajacyeh w szkolach ludowyeh, moze wstrzy-
maé poezatkowe ksztalcenie sie ludu. Pomimo, Ze wicentinister
oSwiaty zastrzegl, 7e przepis art. 290 nie dotyezy oséb ksztalegeych
bezplatnie i, Ze powtarza on tylko postanowienia kodeksu o ka-
rach 1), oddzielny wydzial uwazal, ze mogg ulegaté odpowiedzialno-
gei karnej, przewidzianej w art. 290, tylko dwie kategorje 086hH
pozbawionyelh prawa ksztaleenia dzieci, a mianowicie: pozbhawio-
nego wyrokiem sadowym albo tez rozporzadzeniem wladzy admi-
nistracyinej. Poniewaz pierwsze beda ulegaly karze na podstawie
1st. 3 art. 177, wiee pozostaja tylko drugie i do nich tylko odno-
sza sie przepisy art. 290, Dlatego art. 290 méwi: ,jezeli wykonywa-

nie tveh obowiazkéw zabronione zostalo winnemu przez rozporza-.

dzenie wlasciwej wladzy® (oddz. wydz 157 — 162).

3. Ust. 2 art. 290 odnosi sie do tyvch wypadkéw, gdy osoba,
ktérej w sposéh wlaseiwy zabroniono nauczania, mimo to, W dal-
szym ciagn zajmuje sie dzialalnoscia pedagogiezna. |

4. Winowajea ktory przywlaszezyl sobie tytul naueczyciela
domowego lub wychowawey, odpowiada réwniez za to przywla-

') Wyjasnienie to w caloscl brzmi jak nastgpuje: Senator Mieszczaninow wyja-
$nil, ze art. 290 przedewszystkiem nie odnosi sie do oséb, kiére wychowujgc dzieci,
w domach prywatnych, zajmuja sie tylko ich fizycznem wyc howaniem
Ustawa nie stawia, zadnych wymagafi co do kwalifikacji umystowych tych oséb, Osoby,
ktére zajmuja sie tyiko opieka nad dzieémi, powlnny jedynie wykaza¢ swe dobre pro-
wadzenie sig i dobre obyczaje. W tym wzgledzie, rodzice lub osoby, kidre oddajg
dzieci pod nadzor takich wychowawcéw, mogg ztgda¢ od nich przedioienia odpowie-
dnich fwiadectw (ust. szk. 3783). Omawiany artykul projektu dotyczy tylko oséb, kidre,
obok nadzoru, zajmujg sie ksztalceniem umystowem dzieci albo, ktore zajmuja sie
tylko ich nauczaniem. W tym wzgledzie projekt kodeksu nie wprowadza nic nowego.
Artykul 1051 kodeksu o kar., dotad obowigzujgcego, zawiera najzupelniej identyczne
przepisy karne. Przepisy te stanowia sankcyg tadania wstawy w przedmiocie posiada-
nia przez osoby, ktére w domach prywatnych ksztalcg dzieci; Swiadectwa dajacego,
tytul domowego wychowawcy albo nauczyciela lub domowej wychowawczyni albo nau-
czycieiki (ust. szk. art. 3777 i 3781). Ustawa, stawiajac to Zgdanie. réwnoczesnie nadaje
pewne przywileje osobom, posiadajgcym ten tytul, a miedzy innemi prawo do emery-
tury (ust. szk. art. 3804—3809). W razie niezachowania przepisow ustawy, osoby, ktére
podjely sie ksztalcenia dzieci w domach prywatnych, bez wlasciwych swiadectw ulegajg
odpowiedzialno$ci karnej (ust. szk. art, 3819). Wszystkie te przepisy dotyczg tylko tych
osob, ktore ksztalea dzieci za wynagrodzeniem, majgcem charakter zawodowego za-
robku. Wynika to ze stow ustawy, kféra moéwi o .osobach przyjmowanych do domdéw
prywatnych*. MNigdy dotad rodzice, krewni lub osoby, ktére bezplatnie ksztalcily dzieci,
nie byly peciagane do odpowiedzialnosci z art. 1051 obowigzujgcego kodeksu o kar.
Pozatem ustawa zezwala rodzicom, nie posiadajacym odpowiednich srodkéw na przyj-

' mowanie do ksztalcenia dzieci nauczycieli dyplomowanych, na zastapienie tychie przez
osoby, majace $wiadectwo, zezwalajgce na Ksztalcenie poczatkowe (ust. szk. art. 3776
uw, 1}. Podobhie, ustawa nie ogranicza prawa rodzicéw co deo przyjmowania t zw.
korepetvtoréw z posrod studentéw lub wychowankéw rdéznych zakladdéw naukowych,
gdy? zwierzchne$é iych studentéw lub wychowankéw moze im zezwoli¢ na udzielanie
lekeyi w domach prywatnych (ust. sz. art. 4776 uw. 2). Dotychczasowy art. 1051 kod. o kar.
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szezenie, 7 wyjatkiem wyzej wskazanyeh wypadkow, ksztaleenie
przez ludzi, ktorzy nie posiadaja wlaSciwych tytulow mwodowych
nie ulega karze.

5. Uwaga do art. 790 t. IX ust. o stanach zezwala zydom na
otwieranie, poza istniejacemi rzadowemi szkolami zydowskiemi,
wlasnyeh szkél prywatnyeh lub spolecznych, majacych na celu

ksztaleenie ich mlodziezy w nauce i sztukach oraz zasadach ich
wiary. Przepisy, odnoszace sie do prywatnego nauczania dzieci
zydowskich, zawarte sa w opinji rady panstwa (Nr. 31104), za-
twierdzonej w dn. 5 listopada 1856 r. przez cesarza, ktéra obﬁa_;j'—
muje réwniez postanowienia karne za pogwalcenie jej przepisow.
Przepisy te sa umieszezone w art. 1053 kodeksu o karach. Pogv%s{;l"—
cenie ich, w systemie przyjetym przez kodeks, ulega karze prze-
widziane] w art. 291 ez 1.

6. W mysl przepiséw ez. 2 art., 291, surowszej karze ulegaja
naunczyciele szkdél zydowskich, utrzymywanych przez osoby pry-
watne lub stowarzyszenia, bez wzgledu na ich nazwe (chedery,
esziboty, talmudtory), w szczegdlnosei nauczyciele religji oraz me-
lamedzi, winni niejednokrotnego pogwalcenia powyzszych posta-
nowiar.

nie wywolywal tych obaw, kidre zostaly wypowiedziane co do art. 290 projektu kodéksu.
Zadaniem art. 290 jest przedewszystkiem niedopuszczenie do udzielania lekcji w do-
mach prywalnych tych 0s6b, ktére zostaly pozbawione praw nauczycieli domowych na-
skutek wyroku sgdowego, opartego na art. 30 projektowanego kodeksu oraz szczegSlnie
tych, ktére zostaly ich-pozbawione przez wladze administracyjne; pozatem artykut ten
stanowi sankcje karng przepiséw co do osob, kidre posiadajag lytul domowych nauczy-
-cieli, ale nie odnosi sie do ksztalcenia dzieci przez ich rodzicéw, krewnych, korepety-
toréw lub przez osoby, posiadajgce swiadectwo na prawo nauczania poczatkowego. Co
sig 2a$ tyczy szkél ludowych, w ktérych ucza dzieci czyta¢ i pisaé ludzie nie posiada-
jacy wWymaganych przez ustawe swiadectw, to nale?y przyznaé, ze pociagniecie tych
oséb de odpowiedzialnosci karnej spowodowaloby zamkniecie tych szkélek, W ten
sposéb poczatkowo postepowalo ministerjum oswiaty. Maskutek ustawy z 25 maja
1874 roku w przedmiocie szk6! ludowych, zabroniono otwierania tych szkélek bez ze-
zwolenia inspekcji i sz_kuly takie, urzgdy podwladne ministerjum oswiaty mialy pole-
cenie zamykania i oddawania ich nauczycieli pod sad. Minlsterjum potem zmienito
swoj poglad i okélnik z 14 lutego 1882 roku b. ministra o$wiaty, sekretarza stanu baro-
na Nikolai, wyjasnil, Ze 1) osoby, po wsiach nauczajgce czytania i pisania moga nie
posiacda¢ tytulu nauczyciela oraz 2) ze zaréwno wladze miejscowe policyjne gminne
i ogdlne, jak tei duchowiefistwo parafialne posiada obowiazek nadzoru, aby powyiszem
nauczaniem nie zajmowaly sie osoby podejrzane ze wzgledéw politycznych lub obycza-
jowych oraz obowigzek, w razie stwierdzenia takiego faktu, zawiadamiania ¢ nim po-
wiatow'égo komendanta policji (.isprawnika“), w celu wydania osobie podejrzanej za-
kazu ksztalcenia, a jesli fo sie okaZe koniecznym, w celu zastosowania przez komendanta
wlasciwych $rodkéw do wydalenia nauczyciela z danej miejscowosci, Wskuiek uiwo-
rzenia przez wladze duchowne szkol poczatkowych, liczba szikolek ludowych, w ostat-
nich czasach, znacznie 'sie zmniejszyla. Ministerjum w dalszym ciaggu kieruje sie
trescig okdlnika z r. 1882 i ogranicza sie w stosunku do szkdlek ludowych nadzorem,
majacym na celu niedopuszczenie, aby osoby podejrzane zajmowaly w nich stanowiska
nauczycieli. W pozostalym zakresie dzialalno$¢ tych szkdl nie jest ograniczona

#
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7. Komisja doradeza ministerjum sprawiedliwosei zwrdcila

uwage na to., ze art, 288 (w projekecie kom. red.), przewidujae nie-
zachowanie przepiséw co do ksztalcenmia mlodziezy zydowskiej, nie
nie wspomina o pogwaleeniu obowiazku nadzoru nad tem ksztal-
ceniem, Tymeczasem, przepisy obowiazujace, zawarfe w opinji ra-
dy panstwa (Nr. 31104), zatwierdzonej w dn. 5 listopada 1856 roku
przez cesarza, dotycza obu tych przedmiotow i wymagaja sankeji
karnej w pelnym zakresie, podeobnej do tej jaka zawiera art. 1053
kod. o kar., ktéry stanowi podstawe na ktorej oparto tres¢ art.
288 projektu kodeksu. Komisja uwazala, Ze brak ten mozZna uzu-
pelnié, nmieszezajac slowa nastepujace: ,winny niezachowania...
przepiséw o ksztaleenin mlodziezy zydowskiej lub nadzoru nad jei
ksztalceniem® (pr. 163),

CZESC XV.
Pogwalcenie przepisébw nadzeru nad prasa.

Art. 292. Winny urzadzenia lub utrzymywania zakia-
du drukarskiego, chociazby posiadajacego jedna tylko ma-
szyne, bez spelnienia warunkow, wymaganych przez ustawe
lub rozporzadzenie (w oryginale: ,bez przepisanego poOzwo-
lenia®, D. z 7.0I 1919 r. art. 10 Dz. P. Nr. 14/1919 poz. 146),
ulegnie karze:

aresztu na czas do mies. 3 lub grzywny do mp. 12.000.

Jezeli przy urzadzeniu lub utrzymywaniu takiego za-
kladu drukarskiego przedsiewzieto Srodki do jego ukrycia
przed nadzorem przepisanym, winny urzadzenia lub utrzy-
mywania takiego zakladu ulegnie karze:

wiezienia. '

Karze, wskazane] w cz. 1 art. niniejszego, ulegnie win-
ny qiycia prasy drukarskiej dla wiasnej potrzeby bez spel-
nienia warunkéw, wymaganych przez ustawe lub rozporza-
dzenie (art. 10 Dekr. z 7. IT. 1919 r. Dz. P. Nr. 14/1919 r. poz.
146, w oryginale: ,bez przepisanego pozwolenia®) (art. 76¢
Ust. z dn. 25. T1. 1921 1.).

’Brzmienie powyzszego artykulu (259, 313) w projektach min.
spr. i kom. red. nie zawiera istotnyeh réznic w poréwnaniu z tre-
Secig przyjeta. :

277
Art. 292

I. UWAGI OGOLNE.

1. Slowo drukowane, niezaleznie od przyjetego przez rzad
systemu cenzury, wymaga stosowania calego szeregu srodkow za-
radezych, majacych na celu niedopuszezenie do naduzyé prasowych
i ulatwienie postepowania sgdowego i administracyinego co do
przestepstw prasowych, t. 3. dokonywanych zapomoea prasy.
Wszystkie te &rodki stanowia razem ustawodawstwo policyjno-
prasowe, ktore w istocie swej jest jednakie bez wzgledu na przy-
jety przez rzad system nadzoru nad prasa. Przepisy fe i odpowia-
dajace im postanowienia karne nalezg do grup nastepujacych:
a) do grupy przepiséw co do formalnosei, odnoszacyeh sie do
otwarcia zakladéw drukarskich (art. 158, 163, 166 usf. o cenz. wyd.
z r. 1890, art. 292 k. o kar.) *); b) do grupy przepisow o nadzorze nad
robotami dokonywanemi w tych zakladach (ust. o cenz. art. 50, 54,
55,71, 125, 143, 162, 164, 167,168, 278,299 i art. 293, 204 i 299 kod. o kar.)?);
¢) do grupy przepisé6w, odnoszacych sie do urzadzenia oraz nadzors
zakladéw, wytwarzajacych i sprzedajacych przyrzady drukarskie
(art. 171 i 172 ust. o cenz., art. 295 kod. o kar.); d) do grupy przepi-
s6w, odnoszacych sie do formalnosei otwarcia handlu Eksigzkami
i ezytelni (art. 175, 176, 177 ust. o cenz., art, 296 i 297 kod. o kar.) %):
@) do grupy przepiséw, odnoszacych sie do nadzoru nad wymienio-
nemi pod lit. d zakladami (art. 178—180 ust. o cenz., arf. 298 kod.
o kar): f) do grupy przepiséw, odnoszacych sie do zalozenia wy-
dawnictw perjodycznych i do nadzorm nad niemi (art. 73, T5—82,
98, 117, 192, 137—139, 145 ust. o cenz. i art. 304, 305, 306 i 303 kod.
o kar.) ). :

9. 7 wyjatkiem pogwalcen przepiséw co do nadzoru nad pra--
sa, wszelkie pozostale Dprzestepstwa spelniane za posrednictwem
prasy (rézne formy zniewag, podburzania do czynow gwalcacych
przepisy ustaw, przestepstwa polityczne) stanowia odpowiednie
przestepstwa ogdlne i roznia sie od nich tylko sposobem dokona-
nia. Dlatego t. zw- ,.przestepstwa prasowe® (Pressdelikte, délits de
1a presse) istotnie réznia sie od pogwalcen przepiséw co do nad-
zoru nad prasa. Ostatnie dotyeza przygotowywania, wydawania,
rozpowszechniania utworéw drukowanych: interesy - prawne, kté-

1) Ma terytorjum Rzeczypospolitej obowiazuja w tej kwestji przepisy art. 1 cz. 1,
2,3, 4, 5, 6 Dekretu z T.II 1919 r. Dz. Pr. Nr. 14/1919 poz. 146). — (Przyp. tlom. dr. L. K.).

%) W tym przedmiocie obowiazujace na teryt. Rzeczypospolitej przepisy sa za-
warte w art. 7, 8 Dekr. z 7.11 1919 r. (Dz. Pr. Nr. 141919 poz. 146) oraz art. 3 cZ. 1, 5 Dekr.
z 711 1919 (Dz. Pr. Nr. 14/1919 poz. 186) i Rozp. M. 5. Wewn. z 12.11 1912 r. (Monitor Polski
MNr.738/1919) (Przyp. tlom. dr. L. K.).

% Art. 9, Dekr. z 7.11 1919 r. (Dz. Pr. Nr. 14/1919 poz. 146). (Przyp. tiom. dr. L. K.}-

% Art. 3, 5, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 27 Dekr. z 7.11 1919 r. (Dz. Pr. Nr. 14/1319 poz.
186). (Przyp. ttom. dr. L. K.} i
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rym zagraza szkoda lnb niebezpieczensiwo szkody wskutek dru--

kowanego slowa i wyrazonyeh w niem my$li, tylko posrednio ule-
gaja ochronie przepisow nadzoru nad prasa. Naodwrot zas, Nor-
my, ktore sa pogwalcone przez ,przestepstwa prasowe® maja za
bezposrednie zadanie ochrone intereséw ‘prawnych panstwowych,
spolecznych lub prywatnych, ktére nie stoja w zadnym zwiazku
2 sama prasa. ,Przestepstwa prasowe” sa przestepstwami, kiére sa
objete ogélnemi ustawami karnemi i ktéryeh tylko sposobem spel-
nienia jest slowo drukoywane; przestepczosé, podobnie jak w mo-
wie ustnej, polega tutaj na tresci utworn drukowanego, ktora
posiada szczegélna wage ze wzgledu na latwosé, z jaka nieograni-
czona ilo¢ ludzi moze sie zapoznaé z tem wszystkiem, co w sposob
grafiezny zostalo odiworzone oraz ze wzegledu na sposéb dzialania
przestepezego winowajey, polegajacego na opublikowanin. Srodki
jednak, przy pomocy ktorych dokonano przestepstwa, w mysl ogdl-
nej zasady, nie moga stanowié podstawy do klasyfikacji przestepstw
i moga jedynie by6 pkolieznodciami obciazajacemi lub lagodzace-
mi wine przestepcy. ]

IT. ZASTOSOWANIE ART. 202.

1. Poniewaz otwarcie zakladu drukarskiego, t. J. typografiez-
nego, litograficznego lub metalograficznego oraz zmiana jezo wia-
Scieiela, w my$] przepiséw ustawy o cenzurze (art, 159—164), ¥) wy-
maga otrzymania wlasciwego pozwolenia, wige utworzenie takiego
zakladu bez zezwolenia lub przed jego otrzymaniem ulega karze,
wskazanej w cz. 1 art, 292. :

9. Jezeli, pozatem, zaklad byl urzadzony w takich warun-
kach, ktére wylaczaly moznosé nadzoru, wowezas jest on uwazany
za tajny i winowajea ulega karze wskazane] w cz. 2 arf. 292,

3. Pod ,urzadzeniem* zakladu nalezy rozumieé nietylko sa-
mo wynajecie lokalu, lecz tez wniesienie don odpowiednich
maszyn.

4 Art. 163 ust. o cenz. wymaga pozwolenia nawet na posia-
danie recznej maszyny drukarskiej na wlasne potrzeby; przypadek
ten jest objety ostatnia czeScia art. 292.

Art. 293. Zarzadzajacy zakladem drukarskim, winny:
1. zaniechania ofwiadczenia w trybie przepisanym przez
ustawe lub rozp., o zmianie liczby lub rozmiaru maszyn dru-

) TArt. 1§ 6 Dekr. z 7.11 1919 r. (Dz, Pr. Nr. 14/1919 poz. 146) wymaga w fych wy-
p_qgi!;___ach ty[k_o zlozenia deklaracji [ zezwala na otwarcie zakladu, jeze']i w terminie
dl\g_lftg_g__gflpinwym;-od dnia zlpienia deklaracji, nie nastgpila odpowiedZ odmowna. —
(Przyp. tfom. dr. L. K.). i : ;

272
Art. 293

karskich lub rotacyjnyeh; 2. niezachowanie wyd. w dr. ust.
lub rozp. przepisow prowadzenia ksiag sznurowych do za-
pisywania przeznaczonych do druku robdt: 3. (uehylono art.
34 Dekr, z 7. I1. 1919, Dz Pr. Nr. 14/1919 poz. 186); 4. pusz-
czenia w obieg z zakladu drukarskiego wydawnictwa perjo-
dyeznego lub innego bez zachowania przepisow ustawy
w tym przedmiocie; ulegnie karze:

grzywny do mp. 12,000. (art. 70 Ust. z 25. T1. 1921 r.).

Brzmienie powyiszego avtykulu w projektach min. spr. i kom.
red. (260, 314) nie zawiera istotnych réznie W porownaniu z freseia
przyjeta. :

1. Przepisy co do nadzorn nad wykonywanemi robotami
w zakladach typograficznych, litografieznyeh i metalograficznych
sa zawarte w art. 125, 134, 143, 162, 164, 167, 168 nst. o cenz. '). Glo-
wne postanowienia powyzszych przepiséw sa nastepujace: zarza-
dzajacy zakladem drukarskim jest obowiazany do: a) zawiadamia-
nia wiladz wlageiwyeh o kazdej zmianie liezby lub rozmiaru ma-
szyn rotacyjnyeh lub drukarskich (art. 162 ust. o cenz.); b) posia-
dania i utrzymywania w porzadku ksiegi sznurowej (art. 164 ust.
o cenz.) 2); e) po wydrukowanin kazdego wydawnictwa, przed pusz-
czeniem go w obieg, dostarczenia za pokwitowaniem przepisane]
ilogei jego egzemplarzy miejscowemu komitetowi cenzury (art. 142
1 167 ust. o cenz.) ?) oraz niepuszezania w obieg wydrukowanego lub
litografowanego utworu, nieperjodyeznego, hez uprzedniego ocen-
zurowania i przed uplywem wlaseiwego terminu od chwili otrzy-
mania pokwitowania (art. 143 ust. o cenz.) 4); d) niedrukowania per-
jodyeznyeh wydawnietw przed otrzymaniem od wydawey bads
Swiadectwa, zezwalajacego na jego wydanie, badZz pokwitowania

) Art. 7 Dekr. z 7.11 1919 r. poz. 146, art. 5 Dekr. z 7.1 1919 poz. 186, Rozp.
M. 5. W. z 1211 1919 r, (M, P. Nr. 38/1919 r.), art. 3, 12, 13 Dekr. z 7.11 1919 r. poz. Nr. 186.
(Przyp. ttom. dr. L. K.}

?) W myél art. 7 Dekr. z 7.11 1919 r. (Dz. Pr. Nr. 14/1919 poz.f146), kazdy zaktad
drukarski musi posiada¢ ksiege sznurowa, poswiadczong przez miejscowegé urzgdnika
do spraw prasowych, do ktérej wpisuje sie kazde zamowienie, liczbe zamdwionych
eqzemplarzy oraz format druku. (Przyp, tlom. dr. L. K.,

3 W myél art. 5 Dekr. z 7.11 1919 r. (Dz. Pr. Nr. 14/1919 r. poz. 186), pierwsze
egzemplarze kaidego druku zarzadzajgcy drukarnig winien bezplatnie dostarczaé miej-
scowemu urzedowi lub urzednikowi do spraw prasowych w ilosci 8 lub 9 (czasopisma)
(Rozp. M. S. W. z 11.11 1919 r.; Mon. Polski Nr. 38/1919. (Przyp. tlom. dr. K. K.).

5) Przepis taki obecnie w Rzeczypospolitej nie istnieje, z wyjatkiem jednym co
do wiadomoscl o ruchach wojsk i srodkéw obrony pansiwa (art. 6 Dekr, z 7.11 1913 1.
Dz. Pr. Nr. 14/1919 r. poz. 186; Rozp. R. O. P. z 19.VII1 1920 r. (Dz. U. Nr. 63/1920 poz. 416);
Rozp. z 28.VII 1920 r, (Dz. U. Nr. 66/1920 poz. 446): oba te Rozporzgdzenia zostaly uchy-
lone (Uchwala z 28.X 1920 r. (Dz. U. Nr. 106/1920 poz. 700), (Przyp. tlom. dr. L. K.
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Z przyjecia przez gléwny urzad prasowy przepisanej kaueji (art.
125 wust. o cenz.) 1); e) oznaczania zarowno nazwiska i miejsea za-
mieszkania typografa, litografa lub metalografa na kazdym egzem-
plarzu puszezonym w obieg, jak tez zezwolenia cenzury, jezeli
ntwor podlegal cenzurze prewencyjnej (art. 168 ust. o cenz.) *);
f) umieszezania na kazdym puszczonym w obieg numerze wydaw-
nictwa perjodyecznego: nazwisk wydaweow oraz odpowiedzialnego
redaktora, nazwe typografji, cene egzemplarza oraz, jesli wydaw-
niectwo bylo preweneyjnie przejrzane przez cenzure, zezwolenie
cenzury f(art. 134 ust. o cenz.) ®). Sankeje karng tych wszystkich
przepisow stanowi art. 203 kodeksu, przewidujacy jednakowa kare
od 10 do 300 rubli.

2. We wszystkich f{yeh przypadkach odpowicdzialnvm jest
tvlko zarzadzajaey zakladem drukarskim, ktéry, oezywiscie, powi-
nien byé pmez wladze dozwolony.

Art. 294. Winny puszezenia w obieg z zakladu dru-
karskiego wydawnictwa: 1. ze Swiadomie falszywem zazna-
czeniem o pozwoleniu cenzury; 2. ze $wiadomie faiszywem
wskazaniem zakladu w ktorym wydawnietwo to zostalo wy-
drukowane; 3. ze $wiadomie falszywem oznaczeniem nazwi-
ska wydawey lub redaktora odpowiedzialnego, o ile wyda-
wnietwo perjodyczne puszezone zostalo bez pozwolenia wia-
Seiwego; — ulegnie karze:

wiezienia.

Birzmienie powyzszego artykulu w projektach min. spr
i kom, red. (261, 315) nie zawieralo istotnych roinic w poréwnaniu
z tresdeig przyjeta.

1. Art. 294 obejmuje te przypadki, w kidryeh winowajca
nietylko Ze pogwalcil przepisy artt 134 i 168 ust. o cenz. %), za co
ulega karze wediug ust. 4 art. 293, lecz umyslnie je wyminai,
dajae klamliwe zaznaczenia co do kwestji, wymienionych w tyech
artykulach. Artykul nie wspomina o falszywem zaznaczeniu ceny

'} Przepis taki obecnie w Rzeczypospolitej nie istnieje. (Przyp. tlom. dr. L. K.}.

*) W mysl art. 3 Dekr. z 7.1 1919 r. (Dz. P. Nr. 14/1919 poz. 185), na kazdym
druku powinno by¢ wymienione nazwisko i adres wilasciciela zakladu, w kitdrym druk
odbito lub nazwa firmy (jezeli jest zarejestrowana), (Przyp. ti. dr. L. K.).

¥ W mysl art. 12 i 13 Dekr. z 7.1 1919 r. (Dz. P. Nr. 14/1919 poz, 186), na kaidem
czasopismie winien byc podpisany redaktor wzgl. kilku redaktoréw i wydawca i na
kaidym numerze, jeieli sig one znajduja w sprzedaiy detalicznej, winna by< wskazana
<ena numeru. (Przyp. ttom. dr. L. K.).

%y Art. 3 i 12 Dekretu z 7.11 1919 r. (Dz, Pr. Nr. 14/1919 poz. 186). (Przyp. ti. dr. L. K.).

!
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sprzedaznej, wobec tego, e, z punktu widzenia nadzoru na(_i prasa,

nie ma ono istotnego znaczenia,

9. Odpowiedzialnodei wskazanej w art. 294 ulega, zaleinie
od okolicznodei sprawy, albo zarzadzajacy zakladem drukarskim,
albo tez inne osoby, ktore bez wiedzy zarzadzajacego puseily
w obieg wydawnictwo.

Art. 295. Osoba, trudniaca sie wyrobem lub sprzeda-
7a przyboréw drukarskich, winna: 1. niezachowania wyd.
w dr. ust. lub rozp. przepiséw prowadzenia ksiag sznuro-
wych do zapisywania sprzedawanych przyboréw drukar-
skich; 2. sprzedazy prasy drukarskiej lub czcionek osobie,
nie majacej, na moey ustawy, prawa do ich nabyecia; — ule-
gnie karze: ]
orzywny do mp. 4.000 (art. 70 Ust. z 25.11.1921 r.).

A

Brzmienie tego artykulu w projektach min. spr. i kom. red.
(262; 316) nie zawieralo istotnych rézmic w poréwnaniun z treseia
przyieta. .

1. Tymezasowe przepisy co do prasy z 6 kwietnia 1865 r.,
ktére nastepnie zostaly objete treseia art. 170—174 ust. o cenz., za-
wieraly postanowienia o zakladach, wytwarzajacyeh i sprzedaja-
eych przybory drukarskie. Zaklady te maja obowiazek: posiadania
i utrzymywania w porzadkn ksiag sznurowych. przepisanyeh przez
ustawe-(art. 171 ust. o cenz.) i sprzedawania maszyn drukarskich
‘oraz czeionek tylko osobom, majacym prawo, na podstawie ust.
0 cenz, do ich nabywania (art. 172). Sankeje karna tyeh przepiséow
zawiera art. 295. !

Art. 296. Winny otwarcia ksiegarni lub ezytelni lub
prowadzenia handlu « drukami bez spelnienia warunkow
(w oryginale ,bez pozwolenia wymaganego®, art. 10 ez. IT
Dekr. z 7.11.1919 1. Dz. P. Nr. 14/1919 r. poz. 146), wymaga-
nyeh przez ustawe lub rozporzadzenie, ulegnie karze:

grzywny do mp. 4000 (art. 70 Ust. z 25.11.1921 r.).

Art. 297. Winny prowadzenia ulicznego lub domokraz-
nego handlu drukami bez pozwolenia, wymaganego przez
ustawe lub rozp., ulegnie karze:

grzywny ‘do mp. 1.000 (art. 70 Ust. z 25.11.1921 r.).




oh2 Art. 298

Art. 298. Handlujacy wyrobami dru’karskiemi lu?}
utrzymujacy czytelnie, winny p_rzeehowywe_uua. na Yspr_zed_a_tz,
sprzedawania lub innego roiz_powszechmfima: 8 “y(?-t&W]illf,-
twa umieszezonego w wykazie wydawnictw zabrm_non} (:.1_,
lub o ktorego gzakazie Ogloszqno tryl?em przepisanyim;
2. wydawnictwa, o ktorem mu wr‘_a,(iOmo, ie ulgga. uprzednie-
mu ocenzurowaniu, jesli pozwolenia eenzury nie uzyskano;—

ulegnie karze: ” ;
v grzywny do mp. 12.000 (art. 70 Ust. z 25.11.1921 r.).

Brzmienie artykulow powyiszych w Qf’d:iek.tach min. spr.
i kom. red. (263, 264, 317, 318) nie zawieralo roznic 1stotnygh W _pz-
réwnaniu z treSeia przyjeta, tylko art. 296 i 297 byly ob?ete jed-
nym artykulem i art. 296 nie wspominal o handlu druka.m-l. _ ,

1. Redaktorzy kodeksu uwazali samowolne ot.\'v'arlee kmega::‘-
ni lub czytelni ¥) za ciezsze przestepstwo od prowadzel'ua be?ill prﬁ.t—
pisanego pozwolenia ?) handlu ulicznego lub domokraz.l_lego u LL_-
mi i dlatego tez przyjeli rézny w obu wypadkach 1'0zm'1la1' oOTZYW n\«,
a spec. kom. dor. rady panstwa objela oba te przypadki dwoma 16-
znemi artykulami, ’ i

2. Artykul 298 stanowi sankeje karna przepisow art: 119
i 180 ust. o cenz., Jest dozwolone wszyst-kim. handla-rzon.a ksmze}
i ntrzymujacym czytelnie: posiadanie i dawanie do czytan?e xjvszsis{i:
kiéh ksiazek, nie zabronionych, wydrukowanych w l'osyjsklm ub-
cudzoziemskim jezyku w Rosji oraz ksla,s'&ek,_wy@ryk?quy::h za-
gi-aniea, w jezyku rosyjskim lub cudzoziemskim, Je;zeh nie sg om?-
umieszezone w katalogu ksiag zabronionyeh (art. 179 ust..o cgn_z}.{}’,
w tyeh wypadkach, gdy rzad wydaje zakaz co do 'pewn.e:j ksiazki,
dozwolone]j przez cenzure, handlarze ksiﬁ.ifzk,_za posredn'lctwe_m ‘]J]?--
lieji, musza podpisaé zobowiazanie, ze Jej nle_beda, ani posmdf} i,
ani sprzedawali i pogwaleenie tego zobowmzam’a_111ega‘karze prze-
widzianej w ustawie (art. 180 ust. o cenz.). Policja posiada nadzor
nad niedopuszeczeniem do obiegu ksiazek zabrmuony_ch (art._ 109
ust. o niedop. do przest. wyd. z r. 1899). Na podstawie PTZEPISOw
ustaw co do prasy oraz praktyki urzedu cenzury, przyjeto trzy

rodzaje spiséw lub katalogéw ksiazek zabronionyeh: po le, kata- .

log alfabetyezny wydawnietw w jezyku rosyjski?, ktéryfh pusz-
c¢zenie w obieg i przedrukowywanie jest w Rosji zabronione; po

') Warunki otwarcia ksiegarni lub czytelni sg te same co o_‘twar:fa zakladu dru-
karskiego (art. 3, 4, 6 Dekr. z 7.11 1919 r. poz. 146). (Przyp‘. ﬂom.’ dr. L, K.J. Lt

?) Warunki handlu drukami poza ksiegarniami okresla art. 9 Dekr. z .P ?
Ppoz, 146. Zezwoleénie wladzy administracyjnej jest niezbedne w tym wypadku. (Przyp.
ilom. dr. L. K.).

Art. 298 &3
2-ie, spis ksigzek, ktérych buszezenie w obieg, miedzy publiczno-
seia wogdle, zostalo zabronione Przez zagraniezna, cenzure (ust.
5 art. 202 ust. o cenz.) oraz, pe 3-ie, alfabetyezny spis ksiazek, kto-
rych posiadanie jest niedozwolone w bibljotekach publicznych
1 spolecznych czytelniach (ust. 3 uw. do art. 175 ust. o ecenz). Ustep
I art. 288 dotyeczy rozpowszechnienia, we wskazanyeh przezen oko-
lieznodeiach, wydawnictw umieszezonyeh w jednym z Powyzszych
spisow (pr. 174), 1)

2. Poniewas zaklady ksiegarskie, handel domokrainy ksiaz-
kami i ezytelnie daja moinosé, samem swem Drzeznaczeniem, kaz-
demu, kto tego pragnie, zaznajomienia sie z tredeia znajdujacych
si¢ w nich ksiazek, dlatego, nietylko puszezenie w obieg, lecz na-
wet samo przechowywanie w podobnych zakladach ksigzek niedo-
zwolonych lub wydawniectw, Dowinno ulegaé karze surowszej, niz
samowolne otwarcie zakladu dla handlu Iub wynajmowania
ksiazel, :

_ 4. W wypadkn przewidzianym w ust. 1 art, 208 winowajea.
ulega karze, niezaleznie od tego czy dokonal przestepstwo umysl-
nie, ezy tez wskutek nienwagi: kara z ust. 2 wymaga SwiadomoSei
winowajey, ze wydawnictwo powinne bylo podlegaé cenzurze pre-
weneyjnej. Uiyte w ust. 2 art. 298 wyrazenie: ,o ktérem mu wia-
domo®, wskazuje, ze oskarzony, ktéry udowodni nieswiadomosé
swa, i% dana ksiazka lub wydawnietwo ulega cenzurze prewenecyj-
nej, nie bedzie karany. Kodeks zezwala zatem winowajey na po-
wolywanie sie, w celu Swego usprawiedliwienia, na nieznajomo$é
tych cech ksiazki, wskutek ktéryeh podlegala ona cenzurze Dre-
wencyjuej, t. j. na powolywanie si¢ na swa w tym wzgledzie
omylke,

Art. 299. Winny: 1. wydrukowania bez wlasciwego
pozwolenia druku, o ktérym mu wiadomo, ze na jego wydru-
kowanie wymagane Jest uprzednie pozwolenie cenzury lub
innego urzedu; 2. dopuszezenia dodatku lub zmiany, sprze-
ciwiajacych sie 0golnym przepisom cenzury, i)}'zy odbieiu
druku po otrzymaniu Przez cenzure pozwolenia na jego wy-
danie lub tez zamieszezenia w wydawnictwie rysunku, z wie-
dza, ze nie byl rozpatrywany przez cenzure: 3. wydrukowa-
nia utwory, o ktérym mu wiadomo, ze jest zabroniony przez

) Uwagi te oczywiscie nie megs mief obecnie zasiosowania, lecz wyjasniaja
motywy ustawodawcze, kidre wplynely na tres¢ ust. 1 art, 298 Art. 298 K. K. moze
znaleié zastosowanie tylko w stosunku do utworew, zawierajacych informacje 6 ruchu
wojsk lub o $rodkach obreny pafistwowej (ert. 6 Dekr. z 7.II 1812 r. Dz. P, Nr. 14/1913
Poz. 186). (Przyp. tlom. dr. L. KL



— Art. 299

wyrok sadowy lub weiagniety do wykazu ksigzek zabronio-
nych; — ulegnie karze: ;

aresztu na czas do mies. 3 lub grzywny do mp. 12.000
{art. 70 Ust. z 25.11.1921 r.).

Art. 300. Winny puszezenia w obieg wydawnictwa,
o ktérem mu wiadomo, ze jest wstrzymane przez rozZporza-
dzenie prawne wladzy (w oryginale: ,przez cenzure®; art. 18
¢z IIT Dekr. z 7.11.1919 poz. 146), ulegnie karze:

wiezienia na czas do mies. 6.

Tej samej karze ulegng zarzadzajacy zakladem drukar-
skim, faktor, zecer lub wogéle osoby, pracujace w takim za-
kiadzie, winne ukrywania wydawnictwa, wstrzymanego
przez rozporzadzenie prawne wiladzy (w oryginale: »PIZez
eenzure®; art. 10 cz. II1. Dekr. z 7.11.1919 r. poz. 146)

Brzmienie tych artykuléw (265, 266, 319, 320) w projektach
min, spr. i kom. red. nie zawieralo istotnych réznie w poréwnaniu
z treseig przyiets, tylko w ust. 3 art. 299 projekt kom. red. nie wspo-
minal o utworach, zabronionych wyrokiem sadowym, a projekt
min. spr. nie zawieral w tym ustepie stéw: »0 ktéryeh mu wiado-
mo“. W projektach kara hyl areszt lub grzywna do 500 rubli.

1 Ust. 1 art, 299 dotyczy pogwaleenia zakazu ustawowego
drukowania pewnego rodzaju ksiazek lub wydawnictw bez zezwo-
lenia wlaseiwej wladzy (art. 6, 8, 39, 73, 82, 297 ust. o cenz. i ez. 2 art.
1024, 1030, 1038 kod. o kar.). Pozwolenie takie nalezy uzyskaé: 1) od
urzedéw cenzury $wieckiej—dla drukowanisa ksiazek i wydawnictw
niezwolnionych od cenzury preweneyinej (art. 9 ust. o cenz.), 2) od
urzedéw cenzury duchownej — dla drukowanis, religijnych utwo-
row lub przekladow (art. 8, 227 i 293 ust. o cenz.), 3) od ministra dworu
eesarskiego —dla drukowania utworéw i artykuléw, oryginalnych
lub przetlomaczonych, w ktérych sa opisywane osobiste czyny lub
slowa cesarza i innych oséb rodziny cesarskiej lub tez cytowane
sa mowy do nich zwrécone albo gdy utwory te zawieraja opowia-
dania i uwagi, odnoszace sie do powyzszych oséb; od miejsecowych
gubernatoréw — dla drukowania zwyklych wiadomosdei o podrad-
Zach rodziny cesarskiej (art. 73 ust. o cenz.); 4) od miejscowych
wladz gubernjalnych — dla drukowania postanowien, sprawozdan
% posiedzen, uwag, méw i tresei dyskusji zebran stanowych i sa-
morzadowych ziemskich, szlacheckich i miejskich (art. 82 ust.

i

i ' 285
Art. 300 ;

e cenz.); 5) od ministerjum finanséw — dla drukowania oglosz-?ﬁ

o sprzedazy biletéw zagranicznyeh loterji (art. 39 ust. o cenz.) ).

2. Odpowiedzialnosei ulega kazda osoba, winna nif;dez?vqlo—-
nego wydrukowania, zaréwno wiec wydawey gazet i dziennikow,.
jak zarzadzajacy drukarniami i t. p.

3. Wykroczenie, wskazane w ust. 2 art. 299, polega na nmiesz-
ezenin w wydanym utworze, juz po utrzymanin z.e%wolen'ia cen-
zury na jego wydrukowanie, jakichkolwiek dodatkéw (}0 tekstu
utwornu lub zmiany jego tresci, gwalcacych ogdélne przepisy co _dc»
cenzury, lub tez na umieszezenin w utworze rysunku, ktory, z wie-
dza winowajey, nie byl ckazany cenzurze. Artykul ten stanowi
sankeje karng nastepujacych posta.m_}wieﬁ ustawy: art.'ﬁl[} (typo--
eraf winien baczyé, aby wszystko to, co cenzura za_mkreshla, by%o-
usuniete lub zmienione), 54 (po wydrukowaniu rekopisu typografja
powinna przeslaé cenzurze dwa egzemplarze Wydmkowanego_ ar-
kusza lub ksiazki wraz z zadwiadezeniem dyrektora, zarzadzajgce-
2o lub faktora typografji, ze zalaczony arkusz lub ksiazka zostaly
wydrukowane najdokladniej wedlug zatwierdzonego przez cen-
zure rekopisu lub arkusza wydrukowanego) i 294 (utwory _1ub prze-
klady, dozwolone przez komisje duchownej cenzury, powinny by_c
przez typografa wydrukowane bez wszelkich zmian tej tresei,
ktéra byla przejrzana przez eenzure).

4, Ust, 2 art. 292 odnosi sie tez do wydrukowania w wyda-
wnictwie perjodyecznem, ktére wychodzi po przejrzeniu przez cen-
zure prewencyjng (w mys$l ust. 3 art. 8 ust. o cenz. naleig t1}ta3-
wszelkie wydawnictwa stempli, rysunkéw i innych wizerunkow).
artykulu, rysunku Iub obwieszezenia, ktére nie byly' cenzurze
przedlozone lub byly przez nia niedozwolone, albo ktore nie sa
identyczne z temi, na ktoéryech wydrukowanie cenzura pozwalllla..

5. Wykroezenie musi byé umyslne. Dlatego ust. 2 n'ie sto-
suje sie np. do oséb, ktére w dobrej wierze przypuszezaly, Ze dru-
kowany rysunek byl przedlozony cenzurze, gdy tymezasem za-~
$wiadezenie cenzury bylo przylozone niewlasciwie, lub gdy ktos
bezprawnie je przylozy! (pr. 175). '

6. W projekecie kom. red. ust. 3 art. 299 odnosil sie do wy-
drukowania utworu, umieszezonego w spisie utworéw za.b.rc’rn.lo—
nych. Komisja dor. min. spr. w samym tekseie art. 11]]1185(";_1:7.21
wzmianke o ksigzkach, zabronionyeh wyrokiem sadowym (pr. 175)..

') Uwagi te nie moga juz mieé zasiosowania, Dekret z 7.1 1.919 r. poz. 186
w artykulach 6 i 7 zabrania drukowania bez zezwolenia: a) wia%cmoéu ‘co do ruchu
wojsk i $rodkéw obrony pafnstwewej, b) ogloszen o sprzedaiy loséw Iot?ryjny‘c}!, promes
i poiyczek premjowych oraz c) ogloszern co do sprzedazy i sposobu uiywania I:ekarstw'
oraz leczenia choréb. W pierwszym wypadku zezwolenia udzielajg wladze wojskowe,
w drugim — Ministerjum Skarbu, a w trzecim — Ministerjum Zdrowia Publ. (Przyp.
tiom. dr. L. K.).



286
Art. 300

Speécjalna komisja doradcza uwazala, ze kaidy wydawca i utrzy-
mujgdey drukarnie musi niewatpliwie wiedzie¢ o tem, Ze pewna
ksiazka zostala umieszezona w spisie utworow zabronionych, na-
tomiast moga oni nie wiedzieé¢ o wyroku sadowym, ktory zabrania
drukowania pewnego utworu i dlatego, W stosunku do tych utwo-
I"ﬁ‘&'-’, przyvieto jako warunek przestepeczosei czynu winowajey, zna-
Jomosé tresci wyroku.

7. Na podstawie przepiséw obowigzujgeyeh, puszezenia
w obieg ksigzki lub wydawnictwa moga zabronié: rada glownego
urzedu prasowego, komisja cenzury (art., 147 ust. o cenz.) i mini-
ster spraw wewnetrznyeh (art. 149 ust. o cenz.). Egzemplarze nie-
.podlega-jgcych cenzurze ksiag oraz numeréw wydawnictw perjo-
dycznyeh, ktére wychodza niecenzurowane rzadziej niz tygodnio-
wo (art. 150 ust. o eenz.), zabronione w obiegn na skutek rozporza-
dzenia ministra spraw wewnetrznych, sa natychmiast konfisko-
wane i odbierane od drukarzy, wyvdaweow, autorow, tlomaczy lub
redaktoréw z polecenia urzedow do spraw prasm'vych. 7 tego wazgle-
dn w kodeksie umieszezono art. 300,

8. Projekt kom. red. w art. 300 méwil o wstrzymanych przez
.cenzure ksigzkach i wydawnictwach, lecz komisja doradeza min.
spr. zatrzymala tylko wyrazenie ,wydawnictwo®, gdyz obejmuje
ono oba te pojecia (pr. 176).

9. Winnym puszezenia w obieg egzemplarzy wydawnictwa
wstrzymanego moze byé, préez utrzymujacego drukarnie i jej pra-
-cquikéw, kazda inna osoba; zwykle ukryeie przed wladza egzem-
plarzy .wydawnictw, ktérych puszezenie w obieg z drukarni zo-
stalo zabronione, powinno ulegaé karze jako pogwalcenie przepi-
séw nadzorn nad prasa tylko w stosunku do os6b, pracujacych
w drukarni.

Art. 301, Winny wytwarzania lub przechowywania
w celu sprzedazy, lub sprzedawania ksiazek do nabozenstwa,
_ktérych obieg jest zabroniony przez ustawe lub rozp., ulegnie
karze:

grzywny do mp. 12.000.

Ksiazki znalezione ulegna konfiskacie i oddane beda
do rozporzadzenia miejscowe] wladzy koScielnej (art. 70 Ust.
2 25.01:1921 r.).

.Tres',é tego artykuln w projektach jest identyezna z tekstem
Pprzyjetym.

1. Art. 301 odpowiada art. 205 kod. o kar., lecz zostal umiesz-
<zony w czeSci niniejszei, poniewaz przewidziane w nim przestep-

e T

L 28T
. Art, 501
stwo nie jest pogwalceéniem przepis6w ochivaniajacych religie, lecz
% samej swej istoty pogwalceniem przepiséw co do nadzofu nad
prasa.

At 302. Winny wystawienia publicznego lub wyko-
nania na scenie utworu literackiego lub muzyeznego z dola-
czeniem sléw, o ktéryeh mu wiadomo, Ze ich wykonanie jest
zabronione, lub Ze nie byly rozpatrzone przez cenzurg odpo-
wiednia, ulegnie karze:

aresztu lub grzywny do mp. 20.000.

Tej same]j karze ulegnie winny wystawienia publiczne-
2o lub wykonania na scenie utworu literackiego lub muzyecz-
nego, do ktérego sa dolaczone stowa, bez zachowania wska-
zanych przez cenzure zmian lub opuszezen (art. 70 Ust.
z 25.J1.1921 v.).

268, Winny publicznego wystawienia lub odegrania na sce-
nie sztuki, ktérej odegranie jest zabronione lub ktéra nie byla
przejrzana DrZeZ Cenzure, ulega karze: aresztu lub grzywny w su-
mie do 500 rubli. Tej samej karze ulega winny publicznego wysta-
wienia lub odegrania sztuki bez zachowania zmian lub opuszezen,
wskazanych przez cenzure ( projekt min. spr.).

399, Winny publicznego wystawienia na scenie sztuki, kié-
rej odegranie jest zabronione, ulega karze: aresztu lub grzywny
w sumie do 500 rubli. Tej samej karze ulega winny odegrania
sztuki bez zachowania zmian lub opuszezen, wskazanych przez cen-
gure (projekt kom. red.).

1. Artykul 302 odpowiada art. 1048 kod. o kar. wyd. z r. 1885
i dotyezy dwdéch rodzai pogwalcenn przepiséw o przedstawieniach
dramatycznych, a mianowicie: wystawienia na scenie sziuki nie-
dozwolonej i przedstawienia sztuki bez zachowania zmian i opusz-
ezen, wskazanyeh przez cenzora 1y,

9 Sztukami niedozwolonemi sa sztuki, ktérych wystawienie
jest zabronione i ktére nie byly przedlozone cenzurze (pr. 176).

3. Niezbednym warunkiem przestepezosei czynu, wskazane-
go w art. 302, jest, aby sztuka byla wystawiona lub odegrana pu-
blicznie; dlatego omawiany artykul nie moze byé stosowany
w tyeh wypadkach, gdy sztuka niedozwolona byla wystawiona lub
odegrana w kolku rodzinnem (pr. 176, 177).

Yy Dekret z dnia 7 lutego 1919 roku (Dz. Pr. Nr 14/1919 r. poz. 177) uprawnia do
wystawienia publicznego tylko tych utworsw, kidre uzyskaly zezwolenie urzgdu do
spraw prasowych “(art. 1). Postanowienie -powyisze odnosi sie do wszelkich utworow
z tekstem stownym orsz obrazéw $wietlanych (Przyp. ttom. dr. L. K.,



S Art. 802

4, Odpowiedzialnosei z ez, 112 art. 202 ulegaja nietylko osoby,

kidre wystawily sztuke niedozwolona lub tez jej czesé, ale tez akto-
rzy, t. 3. osoby, ktére ja odegraly (pr. 176, 177).

5. Speejalna komisja doradeza uwazala, Ze jednakowe Do-
siadaja znaczenie sziuki, W ogblnem znaczeniu tego slowa, a wiee
przedstawienia dramatyczne oraz inne przedstawienia ntworow
literackich lub mmuzycznych z tekstem slownym, jak np. monolo-
&£6w, wierszy, opowiadan, romanséw, pieéni, kupletéw i t. . D!a-
tego zamiast slowa Lsztuka® nmieszezono bardzie] ogé]n‘e'wyrazg-
nie: ,utwor literacki lub muzyezny z dolaczeniem slow*, ktore obej-
muje wszystkie wyzej Jjako przykiad zacytowane ufwory (sp.
kom. 300).

Art. 303. Wydawca wydawnictwa perjodyeznego Win-
ny: 1. (uchylony: art. 34 u. 4 Dekr. z 7.11.1919 r. POZ. 186);
9 niezawiadomienia trybem przez ustawe przepisanyi,
o przejseiun wydawnictwa perjodycznego do innej osoby;
3. (uchylony: art. 34 u. 4 Dekr. z 7.11.1919 r. poz. 186); 4. wy-
drukowania w wydawsictwie perjodycznem artykulu, wy-
chodzacego poza obreb zatwierdzonego programu wydawnic-
twa; — ulegnie karze: ‘

grzywny do mp. 4.000 (art. 70 Ust. z 256.11.1921 r.).

Art. 304, Wydawca wydawnictwa perjodycznego, cza-
s0wWo zawieszonego, winny pogwaicenia zakazu wydawania
tego wydawnictwa, lub tez rozdawania swym abonentom, za-
miast zawieszonego, innego wydawnictwa W imieniu tej sa-
mej redakeji, ulegnie karze:

orzywny do mp. 20.000 (art. 70 Ust. z 25.11.1921 r.).

Art. 365. Winny: 1. ogloszenia drukiem, przed posie-
dzeniem sadu lub przed umorzeniem sprawy, wiadomoSecl ze-
branych przez dochodzenie lub Sledztwo wstepne; 2. nieza-
chowania wydanych w drodze ustawy przepiséw drukowania
wyrokéw sadowyeh 1 sprawozdan ze spraw sadowych; 3. oglo-
szenia drukiem wiadomosei, ktéra wedlug ustawy mogla byc

ogloszona jedynie za pozwoleniem szczegdlnem, lub oglosze-.

nia drukiem wiadomosei, z wiedza, ze jej ogloszenie jest za-
bronione; — ulegnie karze:

Art. 305 e
aresztu lub grzywny do mp. 20.000 (art. 70 Ust. z 25.11.
1921 r.).

Art. 306. Wydaweca wydawnictwa perjodycznego, win-
ny niezamieszezenia w wydawnictwie codziennem w ciagu
dni 3 po otrzymaniu, a w wydawnictwie, wychodzacem w od-
stepach diuzszych, — w numerze najblizszym, majacym
wyj$é po uplywie dni 3 od otrzymania: 1. wyroku lub decy-
zji sadu, albo tez urzedowego ostrzezenia, zaprzeczenia lub
sprostowania tego, co bylo wydrukowane w tem wydawnic-
twie; 2. zakomunikowanego przez osobe prywatna zaprze-
ezenia lub sprostowania tego co bylo wydrukowane w wy-
dawnictwie perjodyeznem, jesli umieszezenie takiego zaprze-
czenia lub sprostowania jest przez ustawe nakazane; — ule-
gnie karze grzywny:

w wypadku wydawnictwa codziennego — do mp. 1.000,
a wychodzacego w odstepach diuzszych — do mp. 4.000 za
kazdy numer, ktéry wyszedl od dnia uplywu terminu obo-
wiazkowego wydrukowania do dnia wydrukowania w wy-
dawnictwie wyroku, decyzji, ostrzezenia, zaprzeczenia lub
sprostowania.

Jezeli wyrok, decyzja, ostrzezenie, zaprzeczenie lub
sprostowanie nie byly wydrukowane w ciagu mies. 3, fo,
oprocz skazania winnego na grzywny, wydawnictwo ulegnie
zamknieciu (art. 70 Ust. z 25.11.1921 r.).

W brzmieniu tych artykuléw (269, 270, 271, 323, 324, 325) w pro-
jektach min. spr. 1 kom. red., préecz roznie nieistotnyeh, byly zmia-
ny nastepujace: w art. 303 byl trzeei ustep, nakladajacy kare na
tego, kto bez podania sie o wlasciwe zezwolenie, zmieni! redaktora
odpowiedzialnego; art. 804 byl ustepem 6 art. 303 (269, 313) i brzmial
jak nastepuje: ,winny pogwalcenia zakazu wydawania prenume-
ratorom czasowo zawieszonego wydawnietwa perjodyeznego lub
wydawania im, zamiast niego, innego jakiegokolwiek wydawnic-
twa w imieniu tej samej redakeji®; ust, 3 art. 305 tworzyl ust. 1
art. 232 (297) projektow.

1. Artykuly 303—306 dotycza pogwaleenia przepiséw specjal-
nie odnoszacych sie do prasy perjodyeznej, w mysl ktérych wy-
dawey ulegaja karze za:. (odnosi sie do uchylonego ustepu)..; za
zawiadomienie gléwnego urzedu do spraw prasowych w niewlasei-
wym czasie o tem, ze wydawnietwo przeszlo w inne rece, lub za

19
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zmiane w osobie redaktora cdpowiedzialnego wydawnictwa perjo-
dyeznego bez podania, w sposéb przepisany, prosbhy o zezwolenie
na taka zmiane ') (art. 122 ust. o cenz.); za.. (odnosi sie do uchylo-
nego 8-go ustepu)..: za wydrukowanie artykuléw, treseig swa prze-
kraczajacyech zakres programu zatwierdzonego dla danego wyda-
wanictwa 2) (ust. 2 art. 118 ust. o eenz.); za wydanie prenumerato-
rom zawieszonego czasopisma, w imieniu tej samej redakeji, jakie-
2os inmego wydawnictwa (art. 146 ust. o cenz.); za nienmieszezenie:
w dzienniku w ciggn trzech dni, a w tygodniku Inb miesiecz-
niku — w numerze najblizszym (nastepnym) decyzji sadowej lub
ostrzezenia administracyjnego oraz zaprzeczen lub sprostowan rza-
dowych, lub zakomunikowanyh przez osoby prywatne (art. 138,
139 i 145 ust. o cenz..) ®). -

2. (Pierwsze cztery zdania odnosza sie do uchylonego ustepu
1-go art. 303).. Ustep drugi art. 308 stanowi sankeje karna prze-
pisu art. 122 ust. o cenz. Ustep 4 odpowiada art. 137 ust. o cenz.
Specjalna komisja doradeza dodala do uwstepu 4*) slowa ,okreslo-
nej liezby®, przypuszezajae, ze brzmienie projektowanego ustepu.
chociaz zgodne z ustawa obowiazujaca, mogloby byé interpreto-
wane w ten sposob, ze wydawea winien przedlozyé cenzurze wszyst-
kie egzemplarze wydawnictwa, wowezas gdy ustawa wymaga
tylko przedstawienia okreslonej liczby egzemplarzy (sp. kom. 300).
Ustep 5 przewidywal wykroezenie przeciw art. 118 ust. o cenz.
Ustep 6 (sp. kom. dor. ntworzyla zen art. 304) dotyezy pogwalcenia
przepisu art. 146 ust. o cenz.

3. Co do ustepu 2 art. 303, ktory naklada grzywne w sumie
do 100 rb. na wydawce wydawnictwa perjodycznego, ktéry zamie-
nil redaktora odpowiedzialnego bez otrzymania przepisanego po-
zwolenia, obeeny na posiedzeniu specjalnej komisji doradezej wi-
ceminister spraw wewnetrznyeh wyjasnil, ze odpowiedzialnego re-
daktora zatwierdza ministerjum spraw wewnetrznyeh i dlatego
w rzeczywistosei samowolna zmiana osoby redaktora jest niemo-
zliwa, gdyz nowy redakfor, przywlaszezajae sobie nazwe ,o0dpo-
wiedzialnego™, nie bedzie posiadal znaczenia ,odpowiedzialnego®

) W myél art. 15 Dekretu z 7. 1. 1919 r. poz. 186, pragnacy wydawa< nowe
czasopismo winien zlozyé deklaracje, ktdra wskazuje: miejscowosé, w ktérej czasopismo
bgdzie wychodzilo; tytut, zakres, lerminy wychodzenia i cene wydawnictwa; imiona,
nazwiska i miejsca zamieszkania wydawcéw i redaktorow oraz drukarnie, gdzie sig ono
drukuje. W my$l art. 18 tegoz dekretu zmiana okolicznosci wskazanych w deklaracji,
a wiec i zmiana wydawcy lub redaktora, powinna by¢ zakomunikowana wladzy adm.
W ciggu trzech dni (Przyp. tlom. dr. L. K.).

*) W mys$l art. 18 Dekr. z 7. . 1919 poz. 186 zmiana taka programu powinna byé
W ciggu 3 dni zakomunikowana urzedowi administracyjnemu, nie wymaga jednak
uprzedniego zezwolenia (przyp. tlom. dr. L. K.). '

%) Art, 20, 21, 22, 23 Dekretu z 7. Il. 1921 r. poz. Nr. 186. (Przyp. tlom. dr. L. K.).

*) W oryginale powinno byé:...'ustqpu 3“ (uchylonego) (przyp. tlom. dr. L. K.).

Art. 306 i

przedstawiciela wydawnictwa, ktérego musi zatwierdzié minister-
Jum. Dlatego jefeli na puszezonym w obieg numerze czasopisma
bedzie sie znajdowal podpis osoby niezatwierdzone] przez mini-
sterjum, to wydaweca bedzie odpowiedzialny na podstawie ust 3
art. 290 (sp. kom.) *). Wiceminister spr. wewn. uwazal, ze oma-
wiany przepis powinien byé uchylony. Oddzielny wydzial, biorge
pod uwage, ze wedlug ust. 8 art. 2901) ulega karze wiezgienia pusz-
czajacy w obieg w drukarni czasopismo, zawierajace Swiadomie
falszywe zaznaczenie co do osoby redaktora odpowiedzialnego
tylko wtedy, gdy wydawnietwo zostalo puszczone bhez wlase i-
wego pozwolenia — uwazal, ze w razie uchylenia powyz-
szego ustepn, wydawca nie bedzie ulegal karze za zaznaczenie na
czasopismie nazwiska niezatwierdzonego przez ministerjum spraw.
wewnetrznyeh redaktora odpowiedzialnego, jezeli to CZASOPISMOo
bedzie puszezone w obieg na podstawie wlaseciwego po-
zwolenia Wydzial oddzielny uwazal za mozliwe niepocigganie
do odpowiedzialnosei karnej w tym: ostatnim wypadku wydawey
ezasopisma, ktére pozwolono puscié w obieg i uchyli! ustep 3
(wydz. oddz. 164—165). _

4. Surowsza odpowiedzialno$é karna przewiduje art. 305 za
niezachowanie przepiséw o drukowaniu deeyzji sadowyech i spra-
wozdan sadowych. Przepisy te: 1) zabraniaja oglaszania w prasie,
przed rozpatrzeniem' lub umorzeniem sprawy, okolicznosei ujaw-
nionych dochodzeniem lub $ledztwem wstepnem (art. 81 ust. o cenz.);
2) zabraniaja w niektérych wypadkach oglaszania w prasie spra-
wozdali z posiedzen sadowyeh i decyzii sadowyeh (art. 75—78 i 80
ust. 0 eenz., art. 1213*" i 1056 ust. post. karn); 3) ograniczaja prawo
krytyki deeyzji (art. 79—80 ust. o cenz.) i 4) nakazuja przy roztrza-
saniu tych decyzji zachowanie naleZnego wiladzy sadowe] posza-
nowania (art. 79 ust. o cenz) oraz zakazuja drukowania nazwisk
i nazw urzedéw przy roztrzasaniu brakéw lub naduzyé urzedow
sadowych (art. 98 ust. o cenz.) 2). !

5. W tym samym artykule umieszczono przepis ust. 1 art.
232 projektu min. spr., dotyezacy publicznego ogloszenia wiadomo-
dei, ktora w mysl ustawy wymaga odrebnego pozwolenia, bez tego
pozwolenia lub z wiedza, Ze to ogloszenie jest zabronione (sp. kom.
801). W redakeji ostatecznej zamieniono slowo spubliczne® na
wdrukiem? 3),

'} W oryginale powinno byé: ,ust. 3 art, 294« (przyp. tlom. dr. L. K.).

*). Patrz art. 23, 24 Dekr. z 7. II. 1919 r. poz. 186 (przyp. tlom. dr, L. K.).

’) Mp. ogloszenie o sprzedaZy loséw loteryjnych, promes oraz pozyczek premjo-
wych, ogloszenie o sprzedaiy i sposobach uzycia lekarstw lub o leczeniu chorob (art.
7 Dekr. z 7. 1I. 1919 r, poz. 186), o sprzedazy i wyrobie przyrzadéw leczniczych, wykony-
waniu praktyki leczniczej, o zdrojowiskach i t. Py (art. 1 Rozp. Min. Zdrowia Publ, z 2.
VIIL. 1919 r. (Mon. Polski Mr. 198/1919 r.}. (Przyp, tlom, dr. L. K.).



e Art. 306

6. Artykul 305 odpowiada arf. 138, 139 i 145 ust. o eenzurze.
&

Art. 307. Autor, wydaweca, zarzadzajacy zakiadem
drukarskim lub ksiegarz, a w wydawnictwach perjodycznych
redaktor odpowiedzialny, ktérzyby przez niedbalstwo zezwo-
lili na puszczenie w obieg takiego druku, ktorego treSé za-
wiera cechy przestepstwa, o ile nie ulegna odpowiedzialnosei
na zasadzie przepisow uczestnictwa w przestepstwie, ulegna
karze:

grzywny do mp. 20.000.

Do odpowiedzialnoéei pociagnieci beda: co do wydaw-
nictw perjodycznych — redaktor odpowiedzialny, a co do in-
nych wydawnictw — autor, wydawea, zarzadzajacy zakla-
dem drukarskim lub ksiegarz, wedlug nastepujacej kolei:
1. autor, o ile nie udowodni, ze dzieto bylo ogloszone bez jego
wiedzy; 2. wydawea, o ile autor jest niewiadomy, lub przeby-
wa zagranica, lub miejsce jego zamieszkania jest nieznane;
3. zarzadzajacy zakladem drukarskim, o ile autor 1 wydaweca
sa niewiadomi lub przebywaja zagranica, lub miejsce ich za-
mieszkania jest nieznane; 4. ksiegarz, o ile na wydawnictwie
nie wskazano zakladu, w ktérym je wydrukowano (art. 70
Ust. z 25.11.1921 r.).

Brzmienie tego artykulu w projektach min. spr. i kom. red.
nie zawieralo istotnych résmic w poréwnaniu z tekstem przyjetym,
a pierwsza cze$é byla zredagowana w sposéb nastepujacy:

972 (326). Jezeli tre$é puszezonego w obieg druku zawiera
w sobie cechy czynu przestepczego, to winni zezwolenia, przez
niedbalstwo, wyjseia w Swiat takiego ‘wydawnictwa — autor, wy-
dawea, zarzadzajacy drukarnia lub ksiegarz, a w wydawnictwach
perjodycznych, redaktor odpowiedzialny—o ile nie ulegaja za po-
wyzsze odpowiedzialno$ei na zasadzie przepiséw co do uczestnic-
twa w przestepstwie, ulegna karze: aresztu lub grzywny w sumie
do 500 rubli.

1. System odpowiedzialnoéei karnej, przyjety w stosunkun
do spraw o przestepstwa zawarte w tresci utworéw drukowanyech,
jest oparty na zasadach przepiséw co do uczestnictwa w spelnio-
nem przestepstwie, ktére w tyeh sprawach zawsze sie stosuja,
%z tem zastrzezeniem, ze w tych wypadkach, gdy osoby bezposre-
duio biorace udzial w wydrukowaniu i rozpowszechnieniu utworu
drukowanego, a miancwicie: wydawea, redaktor odpowiédzialny,

293
Art. 306

zarzadzajacy drukarnia i ksiegarz, nie sa odpowiedzialne za tresé
utworu na podstawie powyiszych przepiséw, to w kazdym razie
beda odpowiedzialne za niedbalstwo w Wykonywanh} swego Za-
wodu, kiérego rezultatem bylo puszezenie W obieg wydawnictwa
o tresei przestepcze].

9. Odpowiedzialnosé ta, oeczywiseie, nie moze znalei¢ zasto-
sowania na podstawie wlaseiwych przepisow czeSei ogdlney ko-
deksu, w wypadkach udowodnienia takich okolieznosei, ktore po-
zhawily powyZsze osoby moznosei wetrzymania puszezenia w obieg
wydawnictwa.

3. Oddzielny wydzial departamentéw uwazal, Ze z chwila,
gdy w wypadkach przewidzianych w tym artykule wystarcza dla
uzasadnienia odpowiedzialnogei karnej oséb tylko ich niedbalstwo
w wykonywaniu przez nie swyeh obowiazkéw, ktorego rezultatem
bylo puszezenie w obieg wydawnictwa o tresei przestepczej, —
powinno sie uwazaé za dostateczng kare, samg tylko grzywne (oddz.
wydz. 138).

4. Cecha charakterystyezna omawianego artykulu jest ta
okolicznoé, ze winowajea ulega karze za samo tylko niedbalstwo,
ktérego rezultatem bylo puszezenie w obieg wydawnicetwa o prze-
stepezej tresei. Oddzielny wydzial, wobec tego charakteru oma-
wianego przestépstwa, uwazal areszt za kare nadmiernie surowd,
edyz w danym wypadkn przewiduje sie, ze wykroezenie zostalo
dokonane tylko przez niedbalstwo. Z tych wzgledow wydzial” od-
dzielny ograniczyl kare tylke do grzywny W sumie do pieeiuset
rubli (oddz. wydz. 165). ’

Art. 308. Redaktor wydawnictwa perjodycznego, wy-
chodzacego hez cenzury uprzedniej, winny niewykonania 7a-
dania ministra spraw wewnetrznych co do wskazania stano-
wiska, imienia i nazwiska autora artykulu, wydrukowane-
20 w takiem wydawnictwie, ulegnie karze: A

grzywny do mp. 4.000 (art. 70 Ust. z 25.11.1921 r.).

1. Artykul ten zostal mumieszezony przez wydzial oddzielny
rady panstwa na podstawie art. 136 ust. o cenz. (wydz. oddz. 163).

Art. 309. W sprawach o przygotowanie lub puszezenie
w/obieg drukéw treei przestepnej sad mocen bedzie, nieza-
lesnie od zastosowania art. 36, postanowié: 1. zawieszenie wy-
dawnictwa perjodycznego, lub zabronienie go na zawsze;
9. zamieszezenie wyroku sadowego w najblizszym numerze
wydawnietwa.
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" Brzmienie tego artykulu w projektach min. spr. i kom. red.
(273, 321) nie zawiera istotnych rdznic w poréwnanin z tresecig
przyieta.

1. Art. 809 odpowiada art. 1045, 1046 i 1047 kod. o kar, wyd,
z . 1883, okreslajac te skutki pogwalcenia przepiséw co do nad-
zoru nad prasa, ktore nie sa w calodei objete art. 36.

9. Wydzial oddzielny, w celu dostosowania ust. 1 art. 309
do art. 36, uwazal, ze ustep ten powinien tak byé zredagowa-
ny, aby z niego wynikalo, iz sad, niezaleznie od zastosowania art.
36, ma prawo, w stosunku do spraw o wydrnkowanie lub puszcze-
nie w obieg druku o tresei przestepezej, postanawiac: zawieszenie
czasopisma lub zabronienie go na zawsze i t. p. (wydz, oddz. 166).

CZESC XVI

Pogwalcenie przepiséw nadzoru nad procederami i handlem.

Art. 310. Kto urzadzi lub, przystapi do urzadzenia
przedsiebiorstwa fabrycznego, fabryki, apteki lub innego za-
kiadu przemysiowego lub handlowego, bez wiasciwego po-
zwolenia, ulegnie karze:

grzywny do mp. 4.000. _

Jezeli za§ przedsiebiorstwo fabryczne, fabryka, apte-
ka lub inny zakiad przemyslowy lub handlowy zostal urza-
dzony lub jego urzadzenie zaczete zostalo, chociazby za ze-
zwoleniem wladzy wiasciwej, lecz: 1. przez osobe, nie majaca
prawa prowadzenia zakladu tego rodzaju; 2. w takiem miej-
seu, gdzie urzadzenie powyzszych zaktadow jest zabronione
przez ustawe lub rozp.; — winny ulegnie karze:

aresztu lub grzywny do mp. 20.000 (art. 70 Ust. z 25.11.
1921 r.).

974. Winny urzadzenia Iub przystapienia do urzadzenia
przedsiebiorstwa fabryeznego, fabryki, apteki lub innego przemy-
stowego lub handlowego zakladu: 1) bez pozwolenia wymaganego
przez ustawe; 2) bez posiadania prawa na utrzymywanie takiego
zakladu lub po pozbawieniu go tego prawa; 3) w miejscu, gdzie
nrzadzenie takiego zakladu jest zabronione przez ustawe lub pra-
wne postanowienie wladzy; ulega karze: w wypadku wskazanym
w ustepie pierwszym niniejszego artykulu — grzywny w sumie
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do 100 rubli; w wypadkach wskazanych w ustepach drugim i trze-
cim — erzywny w sumie do pieciuset rubli (projekt min. spr.).:

939, Winny urzadzenia Iub przystapienia do urzadzenia
przedsiebiorstwa fabryeznego, fabryki, apteki lub ineego zakladu
przemyslowego albo handlowego bez pozwolenia wymaganezo
przez ustawe, ulega karze: grzywny w; sumie do 100 rubli. J ezeli
powyzsze dokonano: 1) przez osobe nie posiadajaca lub pozbawiona
prawa na utrzymywanie takiego zakladn; 2) w miejsen, edzie
utworzenie zakladéw tego rodzaju jest przez ustawe lub prawne
postanowienie wladzy zabronione; winny uléga karge: grzywny
w sumie do 500 rubli (projekt kom. red.).

1. Ustawodawstwsa zawieraja, niezaleznie od pewnych ogra-
niczen z zakresu prawa cywilnege, odnoszacych sie do prawa po-
jedyiiezych oséb budowania na ziemi do nich nalezace]j zakladow
przemyslowyeh, ktére wskutek badz swego urzadzenia, badz wa-
runkéw swej eksploataeji, sa ped tym lub innym wzgledem szko-
dliwe dla intereséw majatkowych wladcicieli sasiednich, niezale-
snie zatem od tych ograniczen, ustawodawstwa zawieraja caly
szereg innych, odnoszacych sie tez do urzadzania i eksploatacji
powyzszyeh zakladéw, ale majaeych swe Zrodlo w interesie pu-
blieznym; zachowanie tych ostatnich jest zabezpieazone odpowie-
dniemi przepisami karnemi.

9. Réznica w postanowieniach ustawodawstw poszezegdl-
nyeh paristw w tym przedmiocie przedewszystkiem polega mna tem.
ze w jednyeh moment, w ktérym panstwo wkracza w te dziedzine,
nadzorujac zachowanie przepiséw zabezpieczajacych bezpieczen-
stwo i dobrobvt przy urzadzaniu zakladéw przemyslowyeh, odpo-
wiada chwili powstania przedsiebiorstwa fabrycznego lub osta-
tecznego urzadzenia zakladu przemyslowego, w innych Zas | —
chwili, gdy ujawniaja sie sgkodliwe skuntki nieprawidiowego urza-
dzenia lub niewlaseciwego sposobu eksploatacji danego zakladn,
t. j. dopiero po rozpoezeciu wytworezosei w zakladzie.

3. Tresé czesei dyspozyeyinej artykulu 301 jest Scisle zwia-
zana 7 postanowieniami ustaw, ktére odnosza sie do urzadzenia
Iub otwarcia zakladéw handlowych lub przemyslowvch, Wszystkie
obecne ustawodawstwa moga byé pod tym wzgledem podzielone
na trzy grupy, trzech réinyeh w tym przedmiocie systemow:
1) systemu angielskiego, ktory daje przedsigbiorcom najwieksza
swobode co do urzadzania i otwarecia przedsiebiorstw fabrycznych
i fabryk, nie wymagajae od nich ani nprzedniego otrzymania po-
zwolenia, ani nawet zawiadomienia; interwencja wladzy sadowej
nastepuje tylko po ujawnienin skutkéw nieprawidlowego urzadze-
nia zakladéw przemyslowych; 2) systemu niemieckiego (Austria,
Niemey), wymagajacego zakomunikowania przez przedsiebioree
o urzadzenin zakladu handlowego Iub przemyslowego oraz zada-

/
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jacego otrzymania uprzedniego zezwolenia tylko eo do pewnej ga-
lezi wytworezosei, ktére] warnnki zagrazaja zmacznem uiebezpie-
czenistwem, lub moga narazi¢ ludnosé na gzkode; 3) systemu kon-
cesyjnego, wymagajacego od kazdego przedsiebiorcy przed urza-
dzeniem zakladn przemyslowego lub handlowego wniesienia odpo-
wiedniej prosby o zezwolenie na to urzadzenie do urzedu przez
ustawe wskazanego. Obowiaznjace dotad ustawodawstwo rosyj-
skie przyjelo ten system ostatni (ust. o przem. art, 69, 70 i T4) i wy-
maga dla urzadzenia fabryki lub innego zakladu przemyslowego
zazadania pozwolenia wlaseiwe]j wiadzy. Pogwalcenie tego zasa-
dniczego przepisu ustawy ulega karze z artt. 310 (sp. kom. dor. 305).

4. Réznice w konstrukeji prawnej przepisow karnych w tym
przedmiocie zalezg od systemu nadzoru nad zakiadami przemyslo-
wemi, ktéry zostal w danem panstwie przviety. Wowezas gdy
w jednych panstwach ulega karze samowolne urzadzenie gakladu,
niezaleinie od nastapienia szkodliwyeh rezultatéw dzialalnosci
winowajey, w innych panstwach pogwalcenie przepiséow o urza-
dzaniu i eksploatacji zakladéw przemyslowych polega na spowo-
dowaniu rozstroju zdrowia .lub wywolaniu pewnego niebezpie-
czenstwa. ;

5. Na podstawie ustawodawstwa rosyjskiego, ktorego prze-
pisy o sposobie urzadzania zakladéw przemyslowych sa zawarte
ezedciowo w ustawie o fabrykach i zakl. przem., a czeselowo w usta-
wie budowl.. 'warunki korzystania z prawa urzadzenia zakladu
przemyslowego sa nastepnjgee: 1) Przedsiebiorca powinna bxé
osoba, nalezaca do takiego stanu lub piastujaca takie stanowisko,
ktére daja jej prawo otrzymania Swiadectwa kupieckiego (ust.
o pod. bezp. art. 251) lub przemyslowego (ust. o pod. bezp. art. 262),
niezbednego do utrzymywania wszelkich zakladow przemyslowyeh
z wyijatkiem tyech, ktére sa wskazane wust. 718 art. 216, 218, 219, 222
1 957 ust. o pod. bezp. i ktére sa zaliczone do czynnosei handlowyeh lub
przemystowyeh wolnyeh od uiszezania przepisanych oplat. 2) W nie-
ktérych wypadkach, wskazanych w ustawie, na urzadzenie zakla-
du przemyslowego jest wymagane pozwolenie wladzy, a mianowi-
cie: na urzadzenie rekodzielni, fabryki lub przedsiebiorstwa fa-
bryeznego w miastach gubernjalnych, powiatowyeh oraz ich okre-
oach wymagane jest pozwolenie wladzy gubernjalnej {art. 69 ust.
o przem. wyd. z r. 1893); w tych miejscowoseiach, w kiérych wpro-
wadzono samorzad miejski, prawo wydawania pozwolenia na urza-
dzanie w osadach miejskich fabryk lub innych zakladéw przemy-
slowyeh, ktére naleza do rzedu tych, ktére wskutek swej nieszko-
dliwos$ei moga byé wszedzie utworzone — nalezy do zarzadow gu-
bernjalnyeh (ust. o przem. art. 70); w okregach panstwowyech za-
kladéw gérniczyeh moga byé urzadzane rekodzielnie, fabryki i in-
ne zaklady przemyslowe tylko za zezwoleniem wladz gérniezych
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i z zachowaniem przepiséw ustawy o gornictwie (art. T4). Wyze]
opisane postanowienia co do sposobu zakladania zakladow prze-
myslowyeh bezposrednio odnosza sie tylko do fabryk i przedsig-
biorstw fabryeznyeh i dlatego umieszezono je w ustawie o zakla-
dach przemyslowyeh; co zas sie tyezy sposobu zakladania warszta-
tow rzemieslniczyeh, précz ogélnych postanowien ustawy rzemiesl-
niczej co do ceehdw, nigdzie W nstawach nie ma odpowiednich
przepiséw i wobee tresei art. 289 ust. o przem. (wyd. z r. 1893),
w my$l ktérego utrzymywanie zakladow rzemiedlniczych zalieza
sie do dzialalnosei handlowej i przemysiowej, dozwolonej ludziom
wszelkich stanéw, ktéra jest w mys$l przepiséw ustawy podatko-
wej badz zwolniona od oplat, hadZ obowigzana do ich uiszezania —
nalezy przyijaé, ze w stosunku do warunkéw utworzenia i utrzymy-
wania zakladéw rzemiedlniczyeh ustawa nie wprowadza Zadnyech
réznic miedzy niemi a zakladami fabrycznemi. 3) Ustawa zawiera
pewne ogoélne przepisy co do budowy fabryk i innych zakladow
przemyslowyeh w miastach; niezachowanie tych przepisow mulega
karze; pozatem ustawa upowaznia urzedy ziemskie Tub wyzsze ad-
ministracyine do wydania, w pewnym zakresie, rozporzadzen
w tym przedmioeie ).

6. Kodeks nie wprowadza zadnyeh istotnych zmian co do
warunkéw przestepezosei przedsiebiorcéw za pogwalcenie postano-
wienh o sposobie zakladania i urzadzania zakladow przemyslowyeh.,
Wiekszoéé przepiséw karnyeh w tym przedmiocie objeta jest art.
310, ktory w pierwszej czeSei odnosi sie do urzadzania bez pozwole-
nia takich zakladéw, w tyeh wypadkach, gdy jest ono wymagane,
a w ustepach 1 i 2 czedei 2 odnosi sie do urzadzania zakladu przez
osobe, ktéra nie posiada prawa ku temn, lub do urzadzenia zakladu
w miejscn takiem, w kiérem urzadzenie to jest zahronione, nieza-
leznie od fakitn otrzymania pozwolenia. i

7. Komisja doradeza min. spr. zwrécila uwage na fakt, ze
na podstawie art. 239 pr. kom. red. winny urzadzenia zakladu prze-
myslowego lub handlowego bez wymaganego pozwolenia ulega
karze erzywny w sumie do 100 rubli. Pozatem czesé druga wylieza
poszezegblne wypadki, ktére ulegaja karze surowszej, w taki spo-
s6b, Ze mozna mniemaé, iz te dwa ustepy dotyeza wykroczenia,
przewidzianego w cz. 1, dokonanego w okolicznoéciach obeiazaja-
eych wine sprawey. Tymezasem nie bylo zamiarem antoréw proje-
kiu zmieniaé w tak zasadniczy sposéb obowiazujacych w tej kwe-
stji przepiséw karnyeh, ktére ja pojmmuja w sposéb wreez odmien-

~ Y Na terytorjum b. zaboru rosyjskiego w dalszym ciaggu obowiazuja rosyjskie
ustawy: przemysiowa, gérnicza i o podatku przemyslowym z pewnemi zmianami wpro-
wadzonemi przez Ustawe z 6 lipca 1920 r. (Dz. U. MNr. 66/1920 poz. 437), z 15/VH 1920 r.
(Dz. U, Nr. 70 poz. 463) i in. (przyp. tlom. dr. L. K.).
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ny. Ustawa, dotad obowiazujaca, nwaza urzadzenie zakladu prze-
myslowego w warunkach, wskazanych w obu ustepach cz. 2 art.
239, za przestepstwo samoistne, nie wymagajac, aby winowajca
pozatem nie posiadal wlasciwego pozwolenia na utworzenie za-
kiadu., Taki punkt widzenia nalezy uwazaé za sluszny, gdyz jest
niedopuszezalne, aby np. fakt wydania niewladciwego pozwolenia
na utworzenie zakladu przemyslowego osobie, ktéra nie ma prawa
oo zalozyé, "albo wydania pozwolenia na utworzenie zakiadu
w miejsen, gdzie jest ono zabronione, nadawal ezynom winowajey
ceche bezkarnosei. Dlatego komisja doradeza wypadkom wskaza-
nym w drugiej czesei artykulu nadala charakter przestepstw sa-
moistnych (pr. 142, 143).

8. Specjalna komisja doradeza rady panstwa znow wydzie-
lila ustepy 2 i 8 art. 274, wdlg pr. kom. dor. min. spr., tworzac
z nich czesé, druga artykulu tego i nadajac im “charakter oko-
licznosei kwalifikujacyeh, tem réznyeh od projektu kom. red., Ze
dla ich zastosowania jest obojetnem czy winowajea zazadal po-
zwolenia. Choeliaz wypadki otrzymania pozwolenia na urzadzenie
zakladu przez osobe, ktéra nie ma prawa ich urzadzania lub na
zalozenie go w miejscu zabronionem, zdarzaja sie bardzo rzadko
i chociaz w takich wypadkach przedewszystkiem ulega odpowie-
dzialnogei ten, kto pozwolil na urzadzenie lub przebudowanie za-
kladu, to jednak nie moze to stanowié podstawy bezkarnocéei tej
osoby, ktora zaloiyla przedsiebiorstwo nie majae na to prawa,
Iub zalozyla je w niewlaSciwem miejseu. Nie ulega mnajmniejszej
watpliwosel, Ze rozporzadzeniem wladzy administracyjnej nie mo-
zna uchyli¢ ustawy i nie mozna zapewnié bhezkarnosei oséb, ktére
Jja pogwaleily. Fakt otrzymania takiego nieprawidlowego pozwole-
nia na zalozenie przedsiebiorstwa, nawet jezeli ono zostalo wyda-
ne przez wiasciwy organ wladzy, odpowiada najzupelniej brakowi
przepisanego pozwolenia, a wiee nie moze zapewni¢ bezkarnosei
winnego zalozenia, zagrazajacych niebezpieczenstwem, przedsie-
biorstw przemyslowyeh. Dlatego oba ustepy czesei drugiej arty-
kulu powyzszego odnosza sie do wykroezen w nich wskazanveh
niezaleznie od faktu, czy winowajea posiadal lub nie pozwolenie
na zalozenie przedsiebiorstwa (sp. kom. dor. 306, 307, 308, 309).

9. Wykroczenie wskazane w czesei l1-ej art. 810 sklada sie
z dwoch elementéw: negatywnego, polegajacego na niewykonaniu
ciazacego na winowajey obowiazku zgloszenia sie, przed utworze-
niem zakladu przemyslowego, o wymagane na to pozwolenie
i aktywnego — gwalcacej ustawe dzialalno$ei winowajey, polega-
jacej na utworzenin lub przystapienin do utworzenia zakladu
brzemyslowego bez wladciwego pozwolenia; z chwilg ustalenia
istnienia tyeh dwoéch elementéw, przestepstwo jest dokonane i ule-
2a karze z czedei pierwszej art. 310: pozatem jest obojetne, czy wi-
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nowajca przed ofrzymaniem wlasciwego pozwolenia zdezal tylko
nrzadzaé zaklad przemyslowy, czy fez doprowadzil budowe_ do fa-
kiecé stanu, ze zaklad mégl byé juz w ruch puszezony, gdyz z wy-
magania posiadania pozwolenia wladzy na utworzenie fabryki
lub przedsiebiorstwa fabrycznego wynika, Ze przed jego otrzyma-
niem nie moze byé rozpoeczete zakladanie przedsiebiorstwa. Poza-
tem kwestja zadecydowania, czy w danym wypadku przystapiono
rzeczywiscie do utworzenia fabryki lub przedsiebiorsiwa fabrycy:—
nego, t. J. ezy winowajea utworzyl jakas niezbedna jego czeseé,
calkowicie podlega rozstrzygnieeiu przez sad na podstawie oko-
licznosei sprawy, edyz jest zaleina od oceny stanu faktycznego
danego wypadku.

10. Wyrazenia ,utworzenie fabryki Iub przedsiebiorstwa fa-
hrycznego® nie nalezy rozumieé¢ jako wystawienie nowej budowli
lub jako nowe urzadzenie, albo tez jako nowe techniczne udog?d_—
nienia dla wszezeeia eksploatacji: wystarcza przystosowanie iz
istniejacego budynku do wytwoérezosei fabrycznej.

11. Art. 310 odnosi sie zatem tez do czeSciowej przerdbki juz
istniejacego zakiadu przemyslowego, jezeli zostala ona przedsie-
wzieta bez wymaganego pozwolenia wladzy.

12. Ustep pierwszy cze$ei drugiej art. 310 przewiduje wypa-
dek, gdy winowajca, w mysl ustawy, nie posiada prawa lub zostal
przez sad pozbawiony prawa utrzymywania zakladu przemyslowe-
0 specjalna komisja doradeza rady panstwa nchylila wzmianke
o osobach pozbawionych powyzszego prawa, gdyz sa one objete po-
jeciem osob prawa tego nie posiadajacych (sp. kom. 309). Ustep ten
zatem dotyezy zaréwno os6b, ktére zgodnie z uwagg do art. 216
ust, o pod. bezp. nie posiadaja prawa na otrzymanie swiadeetwa
kupieckiego lub przemyslowego, jak réwniez tyeh osdéb, kfére po-
siadaly to prawo, leez wyrokiem sadowym' zostaly go pozbawione.
Ustep ten jednak nie odnosi sie do tych wypadkow samowolnego
utworzenia zakladu przemyslowego, gdy zostal on ofwarty dla
eksploatacji przed otrzymaniem wymaganego na nig Swiadectwa
kupieckiego lub przemyslowego, lub jezeli czynu tego dokonano
na podstawie cudzego swiadectwa lub biletu, lub éwiadeetwa na
prowadzenie innego handlu lub przemyslu, albo wreszeie chociaz
na podstawie wlasciwego Swiadeetwa, ale bez biletn wymaga-

- nego dla pewnych zakladéw handlowyeh i przemyslowych, lub na

podstawie falszywego $wiadeetwa lub biletu, — edyz we wszyst-
kich tveh wypadkach (z wyjatkiem ostatniego, ulegajacego karze
jako falsz) winowajea unlega tylko karze pienieznej w drodze po-
stepowania administracyjnego (rozmiar kary okresla art. 334,
336—338, 347 ust. o pod. bezp.), jezeli tylko nalezy on do rzedu 0s6b,
majaeych prawo uzyskania $wiadeetwa kupieckiego; w przeei-
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wnym wypadku,: jezeli prawa tego nie posiada, ulega on karze sa-
dowej niezaleznie od kar administracyjnych.

13. Podobnie ustep ten nie stosuje sie do tych wypadkéw,
gdy osoba, nie majaca prawa utrzymywania zakladu przemyslo-
wego, w celu otrzymania pozwolenia na jego utworzenie uizywa
grodkéw, ktére same przez sie sa ezynami przestepnemi, ulegaja-
cemi karze na podstawie innych artykuléw kodeksn. _

14. Wikroczenie, przewidziane w drugim ustepie drugie]
ezeéei art. 310, polega na pogwalcenin zakazu zakladania w pe-
wnych miejseach podobnych przedsiebiorstw, lub na zakladanin
ich bez zachowania przepisow, zabezpieczajacych zdrowie i bezpie-
czenistwo osobiste. Ustep ten obejmuje tez wypadki, gdy zaklad,
znajdujacy sie na zabronionem przez ustawe miejscu, byl utwo-
rzony przez winowajee na podstawie zezwolenia wlasciwe] wladzy
i nawet zgoednie ze wskazéwkami tego pozwolenia. Istnienie ta-
kiego, sama swa istota nieprawidlowego pozwolenia na utworze-
nie zakladu, nawet jeéli zostalo ono wydane przez wlaseiwy organ
wladzy, réwna sie brakowi jakiegokolwiek pozwolenia, a zatem nie
uchyla ono odpowiedzialno$ei oséb winnych utworzenia zakladéw
przemyslowych, zagrazajacych szkoda,

15. Jest rzeeza oczywista, ze osoba, kiora utworzyla zaklad
przemyslowy wbrew przepisom ustawy, ulega karze nawet, jesh
przed wszezeciem postepowania karnego wlasnos$é fego zakladu
przeszla w inne rece; podobnie tez ten nowonabywea bedzie mégl
ulegaé karze za wykroczenie dokonane przez zbywee, jesli zostanie
ustalonem, 7e przystapil on do eksploatacji zakladu z wiedza o nie-
prawidlowoséei jego utworzenia. Wynika to z samego charaktern
omawianego wykroczenia, bedacego przestepstwem trwalem i nie-
unlegajacego zatem karnemu przedawnieniu. Podobnie nie wygasa
obowiazek wlasdciciela usuniecia lub poprawienia tego, co zostalo
zbudowane niewlasciwie, gdyz obowiazek ten nie znika skutkiem
przedawnienia. !

16. Speejalna komisja doradeza, co do sankeji karnej dru-
ziej ezedei art. 310, nwazala za korzystne podwyzszenie kary do
_aresztu, wobee szezegdlnie uporezywej checi niezachowywania
przepisow ustawy w tym wzgledzie. Przyjecie tej sankeji pozwolilo-
by tez sadowi na zamiane grzywny na areszt w tyech wypadkach,
gdy grzywna, nawet w najwyzszym rozmiarze, jest za slabg i nie-

dotkliwa kara dla winowajey, rozporzadzajacego znacznemi Srod- -

kami materjalnemi (sp. kom. 309).
17. Przy skazaniu z cz. 2 art, 310 stosuje sie ust. 2 ez. 2 art. 37.

Art. 311. WHasciciel przedsiebiorstwa fabryeznego,
fabryki, zaktadu rzemieglniczego lub handlowego, lub tez ich

|
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zarzadzajacy, winny niezastosowania w takim za}_d,a}dzie prze-
pisanych przez ustawe lub rozporzadzenie urzadzen, zapoblfa—
cajacych zatruciu powietrza, wody lub gruntu, ulegnie
karze: :

aresztu do mies. 3 lub grzywny do mp. 12.000 (art. 70
Ust. z 25.11.1921 1.). :

Brzmienie tego artykulu w projektach min. spr. i kom. re_d. ;
(187, 169) nie zawiera istotnych réznic w porownaniu 7 Yrescia

« przyjeta, tylko nie bylo w nim wskazan co do zatruecia gruntu.

1. Dla zastosowania art. 311 niezbednem _jes-t, aby zak‘lar].
przemyslowy byl juz otwarty, ale jest zbytecznem, aby, szkodl}we
gknutki, ktére wynikaja z braku odpowiednich urza,-dzen' technicz-
nych, juz sie ujawnily; wystareza, aby w chwili ot.wa.rcla_ za};ladu
brak tyeh urzadzen byl zanwazony we wilaSciwym czasle 1 aby
wladza o nim sie dowiedziala. Niezbednym, w danym Wyp‘adku,
rezultatem skazania winowajey, jest tymezasowe zamkni(?c:}e Za-
kladu przemyslowego, az do chwili zaprowadzenia wladeiwyeh
technicznych urzadzen. .

9. Przy skazaniu z art. 311 stosuje sie ust. 2 ez. 2 art. 87.

Art. 312. Winny urzadzenia rzesni bez zachowania
wyd. w dr. ust. lub-rozp. przepiséw, albo nieporzadnego
utrzymywania rzezni, ulegnie karze: -

grzywny do mp. 4000 (art. 70 Ust. z 25.11.1921 r.).

Art. 313. Winny niezachowania w miejse-owoécia?ch,
gdéie urzadzone sa rzeznie, przepiséw, nakazujacych bicie
bydla jedynie w rzezniach, ulegnie karze:

aresztu do dni 7 lub grzywny do mp. 1.000 (art. 70 Ust.
z 25711921 r.). '

Brzmienie tych artykulow w projektach min. spr. i 1§0m. re(}.
nie zawiera istotnych réZnic w pordéwnaniu z treseia przyieta (275,
976, 240, 241). :

1. Przepisy dotyczace urzadzenia rzezni, wobee zakazu bim.a
bydla gdzieindziej, sa niezbedne przedewszystkiem z pun%ctu wi-
dzenia ochrony zdrowotnoseci publieznej. Skupiajac ub 63 byd}a
w niewielu punktach, przepisy te ulatwiaja nadzér nad tym zaje-
‘ciem i ulatwiaja zastosowanie we wladeiwym czasie odpowiednich
érodkéw w celu niedopuszezenia do handlu zepsutymi produktami
miesnemi i uehronienia przed innemi skutkami szkodliwemi dla
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zdrowia (zatrucie powietrza, wody do pieia i t. p.); pozatem prze-
pisy te chronia od okrutnych i szkodliwie na gatunek miesa od-
dzialywujacych sposobow bicia bydla, regn Inja sam przemyst ubo-
ju, dajae moznosé zuzytkowywania resztek zwierzecych, ktore pray
rozdrobnieniu przemystu uboju bezuzytecznie przepadaja. Wobee
takiej wagi powyzszych przepiséw, wypadki ich pogwalecenia sa
' objete dwoma artykulami kodeksu, :

2. Art. 812 pdpowiada tredcia swa art. 110 ust. o kar:, z tg
jedna, nieznaezng roéznica; ze zamiast slow .pozostawienie okolo
rzefni nieuprzatnietyeh nieczystosei®, uzyto slowa bardziej og6l:
nikbwe: ,nieporzadne utrzymywanie rze/ni®, kiére maja obejmo-
waé réwniez i inne wypadki pogwalcenia wymagan przepiséw
ustawy lub rozporzadzen co do czysto$ci zachowywane] w rzeZ-
niach; poniewaz urzadzanie rzeZni jest przez ustawe') zaliczone
(ust. o miast. art. 108 nst. 8) do rzedu kwestji zwiazanych z dobro-
bytem miasta, eo do ktéryeh rady miejskie sg upowaznione do
wydawania obowiazujacych obywateli miejskich postanowien, po-
wzietyeh po porozumieniu sie z policja, wiee w tekseie artykuiu
umieszezono wzmianke o pogwalceniu przepiséw co do nrzadzenia
rze/ni, wydanych w drodze administracyjnej; wypadki urzadzenia
reesni bez wlasciwego pozwolenia ulegaja karze z art. 310.

3. Art. 313 jest analogiezny do art. 114 ust. o kar.

4. Przy skazaniu z art. 312 stosuje sie ust 2 ez 2 art. 37.

_ Art. 314. Sprzedajacy winny pogwalcenia zakazu
trzymania w zaktadzie handlu detalicznego napojami wysko-
kowemi, w miejscowosciach w ustawie wskazanych, jakich-
kolwiek produktow spozywezych, procz tyech, ktore sa przez
ustawe dozwolone, ulegnie karze: :

grzywny do mp. 2.000 (art. 70 Ust. z 25.11.1921 r.).

Art. 315. Winny: 1. otwarcia zakladu prywatnego
handlu napojami wyskokowemi lub zakladu restauracyjne-
‘go w czasie, dla tych zakladéw niedozwolonym; 2. dopusz-
czenia w tych zakladach do zabaw lub gier niedozwolonych
lub postepkéw nieprzystojnych; 3. niezachowania wyd.
w dr. ust. lub rozp. przepiséw wpuszezania do tych zakladow
wojskowych lub wydawania im napojé6w wyskokowych;

1} Ust. 12 art. 3 zasadniczej ustawy sanitarnej z dn. 19 lipca 1919 r. (Dz. P. Nr. 63
Poz. 371) zalicza do obowigzkéw cial samorzadowych zaktadanie i utrzymywanie rzeZni.
{Przyp. ttom. dr. L. K.).
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4. trzymania'w zakladzie prywatnym handlu napojami wy-
skokowemi lub w zakladzie restauracyjnym, sprzedajacym
napoje wyskokowe, w charakterze sluzacego, osoby, nie ma-
jacej wieku, przepisanego przez ustawe lub rozp., albo ze-
zwolenia na to, aby napoje wyskokowe w tych zakladach pif
nielétni, nie majacy lat 14, lub osoba oczywiScie pijana;
5. niezachowania wyd. w dr. ust. lub rozp. przepisow utrzy-
mywania zakladéw prywatnych handlu napojami wyskoko-
wemi i prowadzenia w nich handlu; 6. udzielania, w charalk-
terze procederu, swego mieszkania Jub innego lokalu do pi-
cia napojéw wyskokowyeh, nabytych w innem miejseu;
7. sprzedazy w zakladach restauracyjnych produktéw lub na-
pojow, lub wynajmowania pokojow, wedlug cen wyzszyeh,
niz przepisane; — ulegnie karze:
grzywny do mp. 4000 (art. 70 Ust. z 25.11.1921 T.).

Art. 316. Winny handlu napojami wyskokowemi:
1. w takiem miejscu, gdzie handel ten jest zabroniony; 2. bez
posiadania prawa handlu napojami wyskokowemi wogole tub
w danej miejscowofel w szezegélnosei; 3. w zakladzie, na
ktérego otwarcie mie otrzymano wiaSciwego pozwolenia lub
ktérego urzadzenie wewnetrzne nie odpowiada wymaganiom
ustawy; — ulegnie karze:

grzywny do mp. 12.000.

Précz tego winny pozbawiony zostanie pozwolenia na
sprzedaz napojow wyskokowych (art. 70 Ust. z 25.1T.1921 r.).

Art. 317. Utrzymujacy zaklad prywatny sprzedazy
napojéw wyskokowyeh lub prowadzacy w nim handel, win-
ny: 1. sprzedawania napojéw wyskokowych pod zastaw rze-
ezy, na rachunck przysziych zbioréw lub wogble na kredyt;
9. zamiany napojow wyskokowych na zhoze lub inne pro-
dukty rolne; 3. placenia napojami wyskokowemi zamiast pie-
niedzy na pokrycie zobowiazafd lub za prace dokonana; —
ulegnie karze:

aresztu na czas do mies. 3 lub grzywny do mp. 12.000.

Précz tego winny pozbawiony hedzie pozwolenia na
handel napojami wyskokowemi. Zobowiazania, zaciagniete
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wzamian za napoje, beda uznane za niewazne, a 1Zeczy Wzle-
te w zastaw lub na zamiane, beda odebrane od winnego i od-
dane bez odszkodowania wlascicielom lub nieodlacznym czlon-
kom ich rodzin. Przepisy ust. 1 czeSel 1, oraz cz. 3 art. niniej-
szego nie rozeiagaja sie na zobowiazania przedsiebiorstw fa-
bryeznyeh i1 sktadow hurtowych, wynikie ze sprzedazy napo-
jow wyskokowyeh (art. 70 Ust. z 25.11.1921 r.).

Brzmienie powyzszyeh artykuléw w projektach min. spr.
6znie istotnyeh w po-

rownaniu z trescia przyjeta, tylko art. 277 (242) w ustepie 2 wspo-
minal jeszeze o rozwadnianiu piwa, a art. 278 (243) w ust. 8 o urza-

dzaniu zabaw ludowyeh, co zostalo umieszezone w innych czeseiach
kodeksu. W projekeie kom. red. nie bylo ust. 7 art. 315.

1. Autorzy kedeksu przy decydowaniu kwestji, ktére z po-
ér6d dotad obowiazujaeych przepiséw karnych ustawy o oplatach
od napoi alkoholowych, winny byé w nim umieszezone, wzieli jako
wytyezne: 1) zasady ogloszone w dzienniku rady panstwa Nr. 22
z dn. 20 marca 1893 r. oraz 2) zasady zawarte w projekcie b. glo-
wnego zarzadey oddzialn prac kodyfikaeyinych, majacego na celu
odgramczcme tyeh pogwalcen przepiséw ustawy o oplatach od
trunkéw, ktére zagrazaja szkoda skarbowi panstwa, od pozostalych
pogwalcen przepiséw tej ustawy. W my$l tyeh zasad, arf. 314—317
odnosza sie do wykroezen o charakterze polieyinym przeeiw prze-
pisom ustawy o oplatach od trnnkéw, a nie do wykroczen o cha-
rakterze fiskalnym?).

2. W szezegdlnodei art. 314 zawiera w sobie postanowienie
art. 5122 {w wyd. z r. 1902), zatrzymujac fen sam co w nim rozmiar
kary pienieznej (50 rb.). Ustepy 1 i 2 artykulu pastepnego odpo-
wiadaja art. 41 i 51° ust. o kar, choeiaz, numieszezony w pierwszym
z tych artykuléw spis zakladéw, kfére nie sprzedaja mapoi wy-
skekowyeh (,traktjernie, garkuchnie i inne zaklady tego rodza-
ju*) zamieniono ogélnem wyrazeniem ,zakladu restauracyjnego®;
w nastepnych ustepach 3—7 tego arfykulu wyliczono wykroczenia
przeciw przepisom ust. o opl. od trun.,, umieszezono w art, 51%,

1) Ustawa z dnia 23 kwietnia 1920 r. (Dz. U. Mr. 37/1920, poz. 210) zawiera prze-
pisy obowiazujace na teryt. Rzeczyposp., dotyczace warunkéw sprzedaZy napojow alko-
holowych. W mysl tych przepiséw (art. 7 lit. i) nie wolno sprzedawaé¢ tych napojow
w niedziele i swieta, od godz. 3 dnia przed$wigtecznego, do godz. 10 rano dnia po-
swiatecznego; nie wolno tych napojéw sprzedawad nieletnim”do lat 18 (art. 7 lit.
a); nie wolno sprzedawaé trunkéw w miejscach oddalonych o mniej niz 50 metiréw od
fabryk lub o mniej niz 100 metréw od kosciotéw, szkdl, wiezien, dworcéw i t. p. (art. E):
nie wolno sprzedawac alkoholu ped zastaw przedmiotéw lub na kredyt (art. 7 lit. ¢).
(Przyp. tiom. dr. L. K.).

=
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511, 51%, 40, 45' ust. o karach. Wszystkie te postanowienia ustawy
dotad bowigzujacej zostaly powtdérzone w kodeksie z nielicznemi
i nieznacznemi zmianami; tak np. komisja doradeza min. spr., na
wniosek min. finanséw, nmieseila ustep 7 art. 315, odpowiadajacy
art. o1** ust, o kar., dotyczacy sprzedazy w zakladach restauracyj-
nych produktéw lub napojéw oraz wynajmowania pokojéw wedlng
cen wyzszych niz przepisane (ust, z 9 styczunia 1895 r. ust. 5), usta-
lajac jako kare za to wykroczenie grzywne w sumie do 100 rh.
Ustep 4 rozszerzono, obejmujac nim tez zaklady restauracyjne.

-
Kara za wszystkie powyisze wykroczenia pozostala w tym samym

rozmiarze (100 rb.) co w ustawie dotad obowiazujacej. Art. 316 od-
nosi si¢ do pogwaleen przepiséw co do handlu napojami wysko-
kowemi, karanych przez ustawe obowiaszujaca (art. 51° i 51° ust.
o kar.) wyzsza grzywna (w sumie do 300 rubli). Wreszeie art. 317
odnosi sie do wykroezen przeciw przepisom o handlu napojami
wyskokowemi, ktére zblizaja sie do pojecia lichwy i innyeh prze-
stepstw, maja cvoh na celn zysk; wykroczenia te byly objete art.
517 ust. o kar. W art. 317 umieszezono przepis, analogiczny do prze-
pisu art. 57% przepis ten umieszezono z tego wzgledu, Ze, na pod-
stawie postanowien czescl ogélnej kodeksu, skazanie winowajey
z art. 317 niezawsze zezwalaloby na orzeczenie zwrotu, bez odszko-
dewania, wlascicielom lub te# czlonkom ich rodzin, rzeczy odda-
nych w zastaw Iub na zamiane oraz niezawsze zezwalaloby na
nznanie za niewazne zaciagnietych zobowiazan, majacyeh na celu
uzyskanie na kredyt napoi wyskokowych.

3. Specjalna komisja doradeza w art. 315, wobec przepisdw
ustawy o pafstwowej sprzedazy wodki, zamienila stowa ,zaklady
dla handlu detalicznego®, na bardziej ogélne — ,.dla handlu®, ktére
bedzie moglo sie stosowaé do fych wszystkich handlujacych napo-
jami wyskokowemi, ktorych dotycza przepisy powyiszej ustawy
(sp. kom. 311). :

4 W projekeie komisji redakeyjnej, warunek handlowatia
napojami wyskokowemi na podstawie patentu, umieszezony w art.

"316, odnosil sie tylko do ustepu 1-go tego artykulu: komisja do-

radeza min. spr. objela nim wszystkie wykroczenia w tym artykule
wskazane, nwazajac, Ze moga byé one spelnione tylko przez osoby
patent posiadajace (pr. 144),

5. Specjalna komisja doradeza uwazala, %e art. 316 ma byé
stosowany zaréwno w okregu panstwowej sprzedazy alkoholu, jak

 tez i poza tym okregiem. Artykul ten bedzie sie zatem stosowal

nietylko do restauracji, ktére na podstawie patentu sprzedaja pafi-
stwowa gorzalke na kieliszki, lub na karafki; do winiarni, sprze-
dajacych wino i piwo oraz do piwiarni, ale tez do réznych zakla-
déw restauracyjnych, sprzedajacych panstwowa gorzalke w na-
czymiaeh zakorkowanyeh, bez patentu, na podstawie specialnego

20
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pozwolenia, wyd-aw{anego przez wlasciwe urzedy akeyzy, na sprze-
daz spirytusu, gorzalki i wyrobéw wodezanych, Wohee tego komni-
sja dodata do oséb, kiére moga odpowiada¢ karnie na podstawie
omawianego artykulu, a mianowicie do handlujacych napojami
wyskokowemi na podstawie patentu, osoby, ktére handlem tym
sie frudnia na podstawie specjalnego pozwolenia (sp. kom. 311}
Oddzielny wydzial rady paistwa, wobec tego, Ze pozwolenia te
wydaje sie nie tylko na sprzedaz spirytusu i wodki ale tez piwa,
porteru, miodn, wina i wogéle napoi wyskokowych, uzyte przez
kon_uisje wyrazenie, zastapil pojeciem ogolniejszem: ,,pozwolenia
na sprzedaz napojow wyskokowyeh® (wydz oddz. 167).

6. Artykul 316 w rzeczywistosei stanowi powtorzenie ari
‘3_»10, ale odnoszac sie jedynie do handlu né-po;jami Wys-k'ukcwemi:
jako ustawa specjalna, wyklueza zastosowanie art. 310 do wykro-
czenl przez siebie przewidzianyech (sp. kom. 312). ]

: 7. Artykul 817 nie dotyezy wlaseicieli skladow sprzedazy
hartmvnej i wlascicieli gorzelni, ktorzy czesto sprzedaja na kredvlt
i pod zastaw znaeczne iloSei spirytusu i wodki swoim nabvwco;n
(sp. kom. 312). y

8. Artykul 317 nie dotyezy sprzedaweéw w/ panstwowych
sklepach sprzedazy wodek, ktérzy za pogwaleenie przepisow co do
handlu alkeholami ulegaja karze na podstawie postanowien odno—
szaqych sie do osob bedacyeh na stuzbie panstwowej (sp. km’n' 312)
Dlatego oddz. wydzial dep. dodal wzmianke ze artykul ten .dnty:
czy tylko sprzedazy w »prywainych zakladach® (oddz. wydz. 168).

9. Oddzielny -wydzial, ze wzgledu na to, Ze omal wszedzie
zostala wprowadzona panstwowa sprzedaz alkoholi, wwazal za pra-
widlowe, aby, powtarzajace sie w omawianych artykulach oraz in-
nyeh kodeksu, slowa .patent lub specjaine pozwolenie” na sprze-
daz alkoholi zamienié na: ,pozwolenie na sprzedaz napojow wWy-
skokowyeh®, z tem zastrzezeniem, ze obejmuja one pojecie i paten-
tu i specjalnego pozwolenia na sprzedaz alkoholi (oddz. wydz. 167)

10. Przy skazaniu z art. 316 u. 3 stosuje sie u. 2 ez 2 a;'t. 37:

z.'&]f‘t. 318. Winny otwarcia bez zachowania wlaseciwych
przepisow lub bez wiaSciwego pozwolenia: 1. spétki lub to-
warzystwa handlowego lub przemyslowego; 2. instytucji kre-
dytowej prywatnej Iub publicznej, zakladu bankierskiego lub
kantoru wymiany; 3. kantoru komisowego lub informaeyjne-
20 do spraw prywatnych; 4. lombardu; — ulegnie karze:

aresztu lub grzywny do mp. 20.000.

Y Tej samej karze ulegnie winny wykonywania w imieniu
spolki lub towarzystwa, ktére otrzymalo pozwolenie “wiaSei-

‘Art. 318 07
we, takich operacji, kiérych wykonywanie nie jest spolee
lub towarzystwu dozwolone, lub winny wykonywania opera-
¢ji, chociazby nawet dozwolonyeh, lecz niezgodnie z POZWO-
leniem otrzymanem (art. 70 Ust. z 25111921 r.).

=7 981 (246). Winny otwarcia bez zachowania wlasciwych prze-
piséw lub bez wlasciwego pozwolenia: 1) towarzystwa handlowe-
go, towarzystwa akeyjnego (nie bylo w projekeie kom. red.) lub
innego towarzystwa pelnego, spolki z ograniezona odpowiedzial-
nogeia lub ndzialowej (akeyjnej w pr. kom. red.); 2) prywatnej lub
publicznej instytueji kredytowej, zakiadu bankierskiego lub kan-
torn wymiany (nie bylo w pr. kom. red.); 3) kantoru posrednicza-
cego w sprawach prywatnyeh; 4) lombardu: ulega karze: areszin
lnb erzywny do pieeiuset rubli (pr. min. spr., pr. kom. red.).

1. Zgodnie z rosyjskiem ustawodawstwem handlowem, art.
218 okresla kare za otwarcie wszelkiego rodzaju towarzystw i spé-
lok bez wlasciwego pozwolenia lub z pogwaleeniem odpowiednich
przepiséw, lecz, w odréznieniu od art, 1197 kod. o kar. (wyd. z 1.
1885), obok spélek handlowyeh, wymienia tez prywatne i publiezne
instytucje kredytowe oraz niektoére przedsiebiorsiwa handlowe,
ktérych otwareie tez wymaga pozwolenia wladzy. Projekt komisji
redakeyjnei wspominal o spolee pelnej, spoélce z ograniczony od-
powiedzialnoseia i o spolee udzialoweij; komisja doradeza min.
spr. zamienila, na wniosek min. finanséow, sfowo »akeyjna® na
.ndzialowa® i dodala wzmanke o towarzystwach akeyjnyeh, ktore
nie sa objete tym ostatnim pojeciem (pr. 146); specjalna komisja
doradeza uzyla ogoélnego wyrazenia dla wszystkich tych spolek.
o mianowicie: ,,spétka lub towarzystwo handlowe lub przemyslo-
we®. Nie ulega watpliwosei, ze ten ostatni spos6b zredagowamia
brzmienia artykuln, wskazuje, iz odnosi sie on do wszelkich han-
dlowych i przemyslowych _spélek, ktorych otwarcie wymaga zd-
chowania pewnyeh przepiséw, a wiec nietylko do tych form: spoé-
lek, ktére rozréznia ustawa (T. X ez. 1 art. 2128) zaleznie od odpo-
wiedzialnodei eywilnej ich ezlonkow, to jest co do spolek: pelnych,
2 ograniczona odpowiedzialnoscia, udzialowych spélek i akeyjnych,
lecz tez do wszelkich innych form spolek, niezaleznie od rodzaju
ich dzialalnodei handlowej lub przemysiowed, edyz, w mysl art.
1 ustawy o panstwowym podatku przemysfowym, pod pojecien
przedsiebiorstw han‘dlowyeh nalezy rozumieé fez zaklady ubez-
pieezeniowe i kredytowe, a pod pojeciem zakladéw przemysio-
wyeh — zaklady fabryezne, obérnicze i Przewozowe. Wymienienie,
obok towarzystw handlowyeh, towarzystw przemyslowych jest nie-
zbedne, gdyZz, po pierwsze, zaréwno pierwsze, jak i drugie moga
byé utworzone tylko w sposéb przez ustawe przepisany, a wiee
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otwarecie ich bez zachowania tyeh przepisow musi byé karane jed-

- makowo i, po drugie, sam fytul czeéci niniejszej wskazuje, ze do-

tyezy ona nadzoru nad procederami i handlem (sp. kom. 313). Wy-
dzial oddzielny departamentu rady paistwa zwrdeil uwage na to,
e zastosowanie ustepu 1 art. 318 jest zalezne od przepisow, zawar-
tyeh w ustawie, co do sposobu utworzenia spoélek handlowyeh
i przemystowyech. Nie moga by¢ odpowiedzialni, na podstawie oma-

. wianego artykulu ei. ktorzy utworzyli takie spoélki przemystowe,

od ktoryeh ustawa nie wymaga jakiegokolwiek zezwolenia na ich
otwarcie, Do takich naleia (w Rosji) ,artele”, jesli sg ezynne bez
posiadania statutéw spisanyech. Wedlug projektn ustawy, juz prze-
dyskutowanego przez rade panstwa, odnoszacego sie do spélek
praeow::!jkéw i ,arteli, dla utworzenia takich ,arteli”, ktére nie
posif:daja, spisanych statutéw i sa utworzone do wykonania pe-
wnej tylko roboty lub dla pewnego procederu, zadne zezwolenie
nie jest potrzebne. Samo sie przez sie rozumie, Ze omawiany arty-
kul nie odnosi sie do twoéreéw takiej ,arteli”, Zgodnie z femi za-
sadami, ktore zostaly wyrazone w dzienniku komisji doradezej,
omawiany artykul odnosi sie tylko do tych spélek przemyslowych
i handlowych, ktérych otwarcie wymaga zachowania przepiséw
zawartych we wlasciwej ustawie (sp. kom. 169). *) '

9. Na podstawie przepisow mustawy kredytowej o sposobie
u‘s'worzaenia prywatnych i spolecznych zakladéw kredytowyeh (ban-
kow_ akeyjnych, towarzystw wzajemmnego kredytu, bankéw rolnyeh,
miejskich zakladow kredytowych, prywatnych lombardow, towa-
rzystw pozyezkowo-oszezednoseiowych, ziemskich zakladow kredy-
towyeh i miejskich bankéw spolecznych), jest wymaganem, dla
otwarcia tych wszystkich zakladow, uprzednie zezwolenie i za-

twierdzenie przez wlaseiwa wladze (ministra finanséw lub mini-

stra finanséw po porozumienin sie z ministrem spraw wewnetrz-
nych) projektu statutu, przedlozonego przez zalozyeieli. Otwarcie
zakladu kredytowego bez zachowania przepiséw ustawy, dotyeza-
eych tego otwarcia, bedzie nlegalo karze przewidzianej w usft. 2
art. 318. Rozporzadzeniem ministerjum finanséw zostaly tez zali-

'\g‘f-‘;..'-'-:'
%) Ma zasadzie art. 1 Dekreiu z 24 i
3 w1 E grudnia 1918 r. (Dz. P. Nr. 1/1919 poz. 78) sta-
tuty spéiek akeyjnych musza by¢ zatwierdzone przez Ministerja Przemysiu i Hand!)u lub:

s . - = ¢ .
! karbu; na zasadzie art. 1 Dekretu z§3'stycznia 1919 r. (Dz.XP. Mr. 3/1919 poz. 88) stowarzy-

f:::;a :z;w;‘a_.zkl przeu:Idziane w przepisach z 4/17 marca 1906 r. winny by¢ zarejestro-
kazan: wo_e‘.\:ﬁ:dsprT \Rewn (na. podstawie art. 1 Rozp. M. S. Wewn. rejestracje 1g prze-
os. A00): éa DD;T.. _]ezeil majg one swa siedzibe poza Warszawa (Dz. U, Mr. 19/1520
sy s;miywizg Sza:l-‘n‘? art. 1 R&?zp. M. 5. Wewn. (Dz. U. Nr. 12/1920 poz. 101) stowarzy-
S s atwierdza wojewoda; n:! zasadzie art. 2 Ust. z 29 paZdziernika 1920 r.

. 20 poz. 733) statuty spéldzielni musza by¢ zarejestrowane. (Przyp. Ho'm.)-
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ezone do wyzej wymienionyeh zakladéw domy bankierskie i kan-
tory wymiany (Dr. 148). 1) i

3. Nastepny, trzeci ustep tego artykulu odnosi sie do utwo-
rzenia doméw komisowyech i biur informaeyjnyeh w sprawach
prywatnych bez zachowania tyeh przepiséw, ktére dotyeza ich
otwareia (ust. handl. art. 53 uw. i dod.), wymagajacych uprzednie-
go zezwolenia minisira spraw wewnetrznych. Specjalna komisja
doradeza zamienila wyrazenie ,Doéredniczacy” na szersze pojecie,
obejmujace wszelkie takie zaklady: ,komisowy lub informaeyjny®
{sp. kom. 314). ; '

4. Wreszeie, ustep ezwarty omawianego artykulu stanowi
sankeje karna art. 1 przepiséw o ofwarciu i utrzymywaniu lom-
bardéw {dod. do art. 277 ust. o niedop. do przest. wyd. z T 1890),
w my$l kiérego osoba, pragnaca zawodowo trudnié sie pozyezkami
pod zastaw, obowigzana Jjest otrzymaé na to pozwolenie: W Peters-
burgu — naczelnika miasta, w Moskwie 1 Warszawie — oberpolic-
majstra, a w pozostalych miastach — wladeiwego gubernatora lab
naczelnika miasta,

5. (Czesé druga art. 318 nie dotyezy czynnosel asekuracyij-
nych, ktére sa objete oddzielnym artykulem (322) (sp. kom.
314, 315).

6. W_razie skazania z art. 313 bedzie mial zastosowanie ust.
2 ez. 2 art. 37.

Art. 319. Utrzymujacy lombard lub pracujacy w nim
winny niezachowania wyd. W dr. ust. lub Tozp. Przepisow
o utrzymaniu lombardéw, ulegnie karze:

grzywny do mp. 12.000.

Procz tego sad mocen bedzie pozbawié winnego prawa
utrzymywania lombardu na czas od roku 1 do lat 9, a w ra-
zie powtérzenia tego wykroczenia — na zawsze (art. 70 Ust.
z 25.11.1921 r.).

W projektach min. spr. i kom. red. (282, 247), zamiast ,pracu-
jaey“, bylo uzyte slowo nsubjekt®, a pozbawienie prawa bylo bez-
terminowe.

1. Art. 319 odnosi sie do wszelkich, wskazanyeh w art. 47°
ust, o kar. i 992° i 992 kod. wyd. z 1885 r.) pogwalceri przepisow

) W my$l art. 1 Ustawy z 23 marca 1920 r. (Dz, U. Nr. 30/1920 poz. 175) na otwie-
tanie i prowadzenie doméw bankowych i kantorow wymiany (précz tych, ktére sig rza-
dzg statutami, zatwierdzoneml przez wladze, wymagana jest koncesja wydana przez
Ministra Skarbu (Przyp. tlom. dr. L. K.).
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o utrzymywaniu lombardéw, lecz ma charakter postanowienia
blankietowego, gdyz same Dprzepisy sa umieszezone w ustawach
cywilnyeh, w art. 1663 uw. 1, dod. i w ustawie o niedop. do przest.
art. 250—258.

.- Art. 320. Winny: 1. niedozwolonego dokonania Wy-
piaty kuponem, oddzielonym od papieréw procentowych pan-
stwowych lub prywatnych, ktérego termin platnosei jeszeze
nie nastapil; 2. niedozwolonego zawarcia umowy, majacej
za przedmiot kupony, ktérych termin platnoseci jeszeze nie
nastapif; 3. wydania kuponu od papieru procentowego, Znaj-
duja_t?ego sie w zastawie lub tez na przechowywaniu, ktérego
termin platnosei jeszeze nie nastapit, o ile takie wydanie jest
' przez ustawe zabronione; — ulegnie karze:
grzywny do mp. 12.000 (art. 70 Ust. z 25.11.1921 r.).

Art. 321. Utrzymujacy zaklad bankierski lub kantor
W:vmia.]jy, lub nimi zarzadzajacy, lub tez pracujacy w nich,
winny: 1. niedozwolonego kupna lub sprzedazy papieru pro-
centowego panstwowego lub prywatnego, nie posiadajacego
wezystkich don nalezacych kuponéw, ktéryeh termin plat-
noSei jeszeze mie nastapil; 2. wydania pozyezki niedozwolo-
nej na zastaw papieru, wymienionego w ust. 1 art. niniejsze-
g0, lub otwarcia rachunku biezacego, zabezpieczonego takim
papierem; 3. dokonania jakiejkolwiek umowy, ktérej przed-
miotem jest papier, wymieniony w ust. 1 art. niniejszego;—
ulegnie karze:

grzywny do mp. 12.000 (art. 70 Ust. z 25.11.1921 1.).

Art. 322. Utrzymujacy zakiad bankierski lub kantor
Wwymiany, lub nimi zarzadzajaey, albo tez pracujaey w nich,
winny dokonania umowy, zabronionej przez ustawe lub TOZD.,
ulegnie karze:

grzywny do 80.000 mp.

W razie powtbrzenia takiego wykroezenia, winny ule-
gnie karze:

_ wiezienia na czas do mies. 6 i, opréez tego, karze pie-
meznej do mp. 120.000.
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Préez tego sad mocen bedzie pozbawié winnego prawa
utrzymywania zakladu bankierskiego lub kantoru wymiany,
lub zarzadzania niemi na czas od roku 1 do lat 5, a w razie
powtdrzenia takiego wykroczenia — na zawsze (art. 70 Ust.
7 25811921 ©.).

Art. 323. Utrzymujacy zakiad bankierski lub kantor
wymiany, lub niemi zarzadzajacy, albo tez pracujacy w nich,
winny dokenywania operacji, o ktoryeh nie zawiadomil wia-
Seiwej wladzy, ulegnies karze:

grzywny do mp. 8.000 (art. 70 Ust. z 25.IL.1921 r.).

283 (248). Winny: 1) niedozwolonego (w pr. kom. red. nie
bylo) dokonania wyplaty kuponem, oddzielonym od papieréw pro-
centowych panstwowyeh lub prywatnyeh, ktérego termin' platno-
gei jeszeze nie nastapil; 2) niedozwolonege (w pr. kom. red. nie by-
lo) zewareia umowy, majacej za przedmiot kupony, ktéryeh ter-
min platno$ei jeszcze nie nastapil; 3) wydania, w wypadkach, gdy
ustawa tego zabrania, kuponu od papiern procentowego, znajdu-
jacego sie pod zastawem lub tez na przechowaniu, ktérego termia
platnosei jeszeze nie nastapil; ulega karze: grzywny w sumie do
trzystu rubli (pr. min. spr., pr. kom. red.).

284 (249). Winny zawarcia, przez ustawe zabronionej, 1mo-
wy co do terminowego kupna lub sprzedazy waluty zlotej, traty
lub tym podobnyeh wartosciowyeh papieréw, wystawionyeh
w zlotej walucie, ulega karze: grzywny w sumie od piecin do dzie-
giecin procent od sumy, bedacej przedmiotem umowy (pr. min.
spr., pr. kom. red.). :

285 (250). Utrzymmnjacy zaklad bankierski lub kantor wy-
miany lub pracujacy w nich (w pr. kom, red. nie bylo), winny:
1) niedozwolonego (w pr. kom. red. nie bylo) kupna lub sprzedazy
panstwowego lub prywatnego papieru procentowego, nie posiada-
jacego wszystkich don nalezacyeh kuponéw, ktéryeh termin piat-
nodei jeszcze nie nastapil; 2) niedozwolefiege (w pr. kom. red. nie
bylo) wydania pezyczki pod zastaw papieru, wskazanego w uste-
pie pierwszym artykulu niniejszego lub otwareia rachunku bie-
7acego, zabezpieczonego takim papierem; 3) niedezwolonego (w pr.
kom. red. nie bylo) przyjecia papiern, wskazanego w ustepie pierw-
szym tego artykulu, w celu przechowywania Inb wogéle zawarcia
jakiejkolwiek umowy, ktérej przedmiotem jest taki papier; ulega
karze: grzywny w sumie do 300 rubli (pr. min. spr., pr. kom. red.).

286 (251). Utraymujacy zaklad bankierski lub kantor wy-
miany, winny niedozwolonego przechowywania, w nalezacym don
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zakladzie lub kantorze, kuponu, ktérego termin platnosei jeszeze
nie nastapil, odcietego od parstwowego lub prywatnego papiern
procentowego Iub listéw, ktére go zawieraly, nlega karze: gvzy-
wny w sumie do 500 rubli.'— Jezeli ezynu takiego winowajca do-
konal kilkakrotnie, ulega on karze: grzywny w sumie do 1000 TH-
bli. Préez tego sad moeen bedzie pozbawié¢ na zawsze winowajee

prawa utrzymywania zakladu bankierskiego Iub kantoru wymia-

ny (pr. min, spr., pr. kom. red.).

287 (252). Utrzymuijacy zakliad bankierski lub kantor wy-
miany, winny zawarcia zabronionej przez ustawe Ilub prawne po-
stanowienie wladzy umowy, ulega karze: grzywny w sumie do vb.
2000, Jezeli wykroczenia tego winowajeca dokonal kilkakretnie,
nlega on karze: wiezienia na okres ezasu do szesein mies‘iecy'.
Précz tego, sad mocen bedzie pozbawié na zawsze winowajce pra-
wa utrzymywania zakladu bankierskiego lub kantorn wymiany
(pr. min. spr., pr. kom. red.). / |

. 288. Utrzymujacy zaklad bankierski lub kanfor wymiany,
winny dokonania operacji, o kiérych nie zawiadomil wlasciwego
gu:bernatora lub naczelnika miasta, ulega karze: grzywny w si-
mie do rubli dwustu (nie bylo tego artykulu w pr. kom, red.) (pr
min. spr.).

1: Al_'tykuiy 320 i 321, zaréwno swa freseia, jak i redakeja,
odpow?adaja, artykutom: 11574 1174%, 1174° kod. o kar; artykul 322
odpowiada art, 1174%, a art. 328 — art. 1174° kod. o kar.

2. W artykulach 320 i 821 umieszezono wzmianke o warun-
ku, aby umowa byla niedozwolona, gdyz, w mysl art. 6 uw. do art.
82_ ust. kred. (Zb. ust. t. X, T ez 2 wyd. z . 1893), artykuly powyzsze
nie odnosza sie do nméw co do przyjmowania de wyplaty papie-
réw procentowych, jezeli kupony ich sa platne najdalej w eiagu
6 miesiecy oraz ‘do uiszezania oplat celnyeh kuponami pa,pier'éw
procentowych, ktére sa platne najdalej w ciagu 6 miesieey.

3. Wedlug projektu kom. red., odpowiedzialnodei z art, 321
ulegali zarzadzajacy zakladéw. Ministerjum finanséw, w swoich
1:':wagach do projektu kodeksu, zaproponowalo przepisem tym ob-
jaé wszystkie wogéle osoby, ktére zawieraja powyisze niedozwo-
lone umowy; jednakowoz komisja doradeza min. spr. zwrécila
uwage, ze ograniczenie zakresu projektowanego artykulu w sto-
sunku do podmiotu wskazanego w nim przestepstwa, jest oparte
na postanowieniach ustawy dotad obowiazujacej (art. 1174° i UTH
kod.. 0 kar), ktére w r. 1885 zaproponowalo ministerjum finanséow
(opinja rady panstwa zalwierdzona 11 ezerwca 1885 r. przez cesa-
rz-a)_ Wyzej wspomniane ministerjum, zgodnie z ustepem 4 pier-
wiastkowego projektu, cheialo wiedy zabranié spolecznym i pry-
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watnym zakladom kredytowym oraz osobom piywatnym, ktore
trudnia sie operaejami poZyczkowemi lub kupnem i sprzedaZa pa-
pieréw procentowych — wszelkich operacji co do papieréw pro-
centowyeh o kuponach jeszeze nieplatnych. Zasady tej dalej nie
zamierzano rozszerzat. Weding projektu ministerjum finansow,
nie miala ona dotyczyé oséb, ktore nie naleza do wyzej wskaza-
nych kategorji. Tymezasem rada panstwa uwazala za niekorzystne
powiekszenie ilosei kategorji oséb odpowiedzialnych za podobne
operacje i wylaczyla osoby prywatne z liezby podmiotow powyzsze-
go wykroczenia. Jezeli w chwili biezace] zmiang obowiazujaeych
przepiséw nalezy nwazaé za niezbedna, to powinna ona dotyezyé
tyeh tylko oséb, ktére pracuja w zakladach bankierskich lub kan-
torach wymiany. Osoby te, przez swe zajecia i stanowisko, sa W po-
dobnych warunkach jak ntrzymujacy pPowWyZsze zakiady i dlatego
nalezy uwazaé za sprawiedliwe rozszerzenie zakresu odpowiedzial-
nodei z tego artykulu na osoby, pracujace w kantorach wymiany
lub domach bankierskich. Wszelkie dalsze powiekszenie ilosci ka-
tegorji 0s6b, odpowiedzialnych na podstawie art. 3211322, doprowa-
dziloby do zmiany, bez dostatecznie wazkich powodow, istniejacej
ustawy i, z istoty swej, nie mogloby byé nwazane ani za niezbed-
ne, ani za celowe (pr. 147, 148). Specjalna komisja doradeza dodala
do nutrzymujacyech takie zaklady, zarzadzajacyech niemi (sp-
kom. 316).

4, Proiekt kom. ved. zawieral art. 949, odpowiadajacy art.
11745 kod. o kar., oparty na ustawie z 8 czerwea 1893 r. w przedmio-

cie odpowiedzialnosSei za gawieranie zabronionych uméw w walu-

cie ziotej. Specjalna komisja doradeza rady paistwa uwazala, ze
zakaz taki mogl mieé pewna wage wtedy, gdy jednostka monetarna
byl srebrny rubel, ale z chwila wprowadzenia rubla opartego na
walucie ziotej, Yis ezeéei imperjala, oraz wypuszezenia w obieg, na
tyeh samyeh zasadach, banknotow i zlota, zgodnie z postanowie-
niami ustawy monetarnej z 7 czerwea 1839 roku, — zakaz ten utra-

" il wszelkie znaczenie i dlatego komisja artykul ten uchylila (sp.

kom. 316).
5. Art. 251 projektu kom. red., wzorujac sie na art. 1174 kod.
o kar, majacym swe zrédlo w ustawie z 11 czerwea 1899 r., doty-

.czy! odpowiedzialnosei utrzymujacych zaklady bankierskie i kan-

tory wymiany za zabronione przechowywanie kuponéw jeszeze nie-
platnyeh. Specjalna kom. dor. rady panstwa zachowala ten ariy-
kul, Wydzial oddzielny rady pafistwa uwazal jednak, ge czyn Za-
broniony w art. 321, z samej swej istoty, nie moze byé szkodliwy
tak dlugo, poki nieplatne kupony sa tylko przechowywane 1 jesz-

cze nie sa puszezone w obieg. Ustawa widocznie przypuszezd, o

.sam fakt przechowywania w zakladzie nieplatnych kuponéw ma
na eelu unzyecie ich jako przedmiotu uméw. Lecz pogwalcenie Za-




314
Art. 323 :

kazu przechowywania kupenow, odeietych od papieréw procento-
wyech, w zakladach bankierskich i kantorach wymiany, jest same
przez sie wykroezeniem o charakterze formalnym i nie odpowiada
tej surowej karze, jakiej ulegaloby w my$l przepiséw projektn
kodeksu. Zwraca nal siebie uwage przedewszystkiem ten przepis,
ktory pozwala sadowi pozbawi¢ winowajece na okres 5 lat lub,
W ragzie powtorzenia przestepstwa, na zawsze, prawa Wrzymywa-
nia zakladu. Nie nalezy zapominaé, 7e takie tymezasowe lub stale
zamknigcia zakladu odbije sie w sposéb szkodliwy nietylko na
utrzymujacym go, ale tez i na jego klijentach, t. j. niekiedy na
bardzo powaznej liczbie osob. Wreszeie, nie mozna uwazaé oma-
wianego czynu za objaw zlej woli, gdyz ujawnilaby sie cna do-
piero w chwili, gdy utrzymujacy zaklad bankierski lub kantor
wymiany dokonal wyplaty lub zawarl inna umowe co do nieplat-
nych kuponéw, puszezajae je w ten sposéh w obieg. — Dlatego,
wydzial oddzielny uwazal, ze nie ma dostateeznyeh podstaw dla
uznania za przestepeze przechowywanie nieplatnyeh kupondw
w zakladach bankierskich i kantorach wymiany i postanowil ap-
tykul ten uchylié. Gdyby zaé utrzymujaecy taki zaklad uzyt pe-
wyzsze kupony do wyplat lub jakiejkolwiek wogéle nmowy, wéw-
czas bedzie ulegal karze z art. 322, odneszacego sie do zawierania,
zabronionych zakladom bankowym i kantorom wymiany, uméw
(wydz. oddz. 170—172). '

3. Przepis art. 322 nalezy rozumieé w tym duchmu, 7e uirzy-
mujaey lub zarzadzajacy zakladami bankierskiemi lub kantorami
wymiany ulegaja karze, nietylko za zawareie zabronionej umowy,
ale tez za zawarcie nmowy dozwolonej, leez bez zachowania prze-
piséw eo do tyeh uméw: wtedy nmowa taka fez staje sie zabronio-
na (sp. kom. 317).

7. Komisja doradeza min. spr. umiedeila art. 323 jako sank-
cje przepiséw ustawy co do operacji dokonywanyeh we wskaza-
nyech w nim zakladach, idac za wzorem art. 1174 kod. o kar.
(pr.,149).

Art. 324. Winny: 1. otwarcia subskrypeji na wszelkie-
go rodzaju papiery wartoSciowe w imieniu spétki lub towa-
rzystwa handlowego lub przemystowego, kidrego otwarcie
nie jest dozwolone; 2. puszezenia w obieg wezelkiego rodzaju
papieréw wartoSciowyeh w imieniu instytucji publicznej lub
spélki albo towarzystwa handlowego lub przemystowego hez
wiaSciwego pozwolenia na puszezenie takich papieréw, lub
wartosei innej, niz ta, na jaka pozwolenie wydano, lub w licz-
bie. wiekszej, niz to bylo dozwolone, lecz bez przekroczenia

B

-

Art. 324 5
0golnej sumy papieréw, ktérych puszezenie w obieg bylo do-
zwolone; — ulegnie karze:

W}'Q_zienia na czas do mies. 6.

Art. 325. Winny dokonania operacji ubezpieczenio-
wyeh w imieniu towarzystwa ubezpieczeni, nie majacego po-
zwolenia odpowiedniego, lub tez w imieniu towarzystwa, kto-
re ofrzymaio takie pozwolenie, lecz niezgodnie z pozwole-
niem otrzymanem, ulegnie karze: &

wiezienia na czas do mies. 6.

289 (253). Winny: 1) otwareia subskrypeji ma udzialy hib
akeje, lnb wypuszezenia udzialéw, akeji, obligacji lub listéw
zastawnyeh (w pr. kom. red. nie bylo) w imieniu towarzystwa ak-
cyinego lub innego towarzystwa pelnego lub z ograniczona odpo-
wiedzialneseia (w pr. kom. red. nie bylo), albo udzialowego, ktére

" nie otrzymalo pozwolenia rzadowego; 2) wypuszezenia udziatéw,

akeji, obligacji lub listéw zastawnyeh (w pr. kom. red. nie bylo),
dozwolonego przez rzad, towarzystwa akeyjinego lub innego towa-
rzystwa pelnego lub z ograniczona, odpowiedzialnoseia (w pr. kom.
red. nie bylo) lub udzialowego, bez wilagciwego pozwolenia na to
wypuszezenie lub wartoéei innej niz dozwolona, albo tez w ilosei
wiekszej niz okreslofia statutem (w pr. kom. red. nie bylo); ulega
karze: wiezienia na okres czasu do szedein miesigeey. Tej samej karze
ulega winuy dokonania operacji ubezpieczeniowych w imieniu to-
warzystwa ubezpieczeni, nie posiadajacego rzadowego pozwolenia,
albo chociaz w imieniu dozwolonego towarzystwa, leez niezgodnie
z ofrzymanem pozwoleniem. W projekeie kom. red. byl jeszeze
ustep 3, z ktérego utworzono art. 329 (projekt min. spr., projekt
kom. red.). j

1. Art. 324 odnosi sie do tych trzech bogwalcen przepiséw
nstawy o spolkach akeyjnych i udzialowych, ktére sa najwazniei-
sze ze wzgledu na skutki swe, stanowiace jedna z form spekulaeji
dokonywanych przez spélki, a mianowicie do: a) otwareia sub-
skrypeji na ndzialy lub akeje lub ich wypuszezenie albo subskryp-
cji na obligacje oraz listy zastawne takiego towarzystwa akeyjne-
go, peluego, z ograniczong odpowiedzialnoéeia lub udzialowego,
ktére nie otrzymalo pozwolenia na swe utworzenie. W mysl prze-
pisu ust. 1 art. 2166 T. X ez 1 ust. eyw., ogloszenie subskrypeji na
akcje lub obligacje jakiego§ towarzystwa moze nastapi¢ dopiero
po otrzymaniu przez towarzystwo Pozwolenia rzadu i po oglosze-
niu statutu spétki. Pogwalcenie tego przepisu ulega karze z ust.
1 art. 324; b) do wypuszezenia powyiszych zobowiazani, chociaz poe
ot-rzwmanig pozwolenia na zalozénie towarzystwa, ale bez otrzy-
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mania pozwolenia na samo Wypuszezenie udzialéw, akeji, lub obli-
gacji i ¢) co do wypuszezenia ndzialéw, akeji, obligacji lub listow

zastawnych o innej — wiekszej lub mniejszej — wartosei od ted,

ktéra zostala dozwolona lub w iloSci innej niz wskazana w statu-
cie (pr. 148).

9. Projekt komisji w omawianym artykule wyliczal rodzaje
wartosciowych papieréw, ktérych subskrypeja i wypuszezenie wWy-
magaja pozwolenia rzadu. Specjalna komisja doradeza rady pan-
stwa tiwazala, ze, w celu uniknigcia wypuszezenn i brakéw w tem
wyliczeniu, nalezy je zastapié og6lnem wyrazeniem, ktore obje-
loby wszelkie rodzaje papierow wartosciowyeh, a wiee zaréwno
procentowe papiery, jak tez i dywidendowe., ‘Wyrazeniem takiem,
w opinji przedstawiciela ministerjum finanséw, mogloby byé:

ywszelkiego rodzaju papiery wartosciowe®, Zamiast wyliczania od-
.dzielnyeh rodzai spélek, powiedziano w artykule: - ,spolki lub to-

warzystwa handlowe lub przemyslowe” (sp. kom. 317).

3. Wrydzial oddzielny uwazal, Ze uzyte w art. 324 stowas: ,kto-
re nie otrzymaly wlaéciwego pozwolenia®, moga wywola¢é mniema-
nie, ze w danym wypadku chodzi o pozwolenie na wypuszezenie
akeji przez spoétke dozwolona, t. J. 0 przypadek wskazany w uste-

pie 2; dlatego slowa te zamieniono na: ,w imienin spotki lub to-

warzystwa.., ktérego otwarcie nie jest dozwolone® (oddz.

wydz. 172).

4. Specjalna komisja doradeza zwroeila uwage na to, Ze
ustep 2 odniesie sie tez do wypuszczenia wartosciowych papieréw
w imieniu instytueji samorzadowych miejskich, ziemskich Ilub
wszelkich innych spoleeznyeh, z wyjatkiem paristwowych, jesli po-

.siadaja one prawo wWypuszezania obligaeji spooshem przepisanym

{sp. kom. 318).

5. Specjalna komisja doradeza zamienila tez w tym ustepie
slowa: ,Jlub wiekszej iloSei listow mniz okre$lona statutem® na
»i ich liezbie®, aby jaéniej wyrazié, ze ustep 2 omawianego arty-
kulu odnosi sie tylko do pogwalcenia tredei otrzymanego DOZWO-
lenia przez wypuszczenie papierdéw wartosciowyeh w innej licz-
bie i wartosei kazdego poszezegélnego papiern, ale bez przekro-
czenia lub zmiany ogélnej sumy, na jaka dozwolona byla sub-
skrypeja, Co sie za§ tyczy zmiany wlasnie ogb6lnej sumy dozwo-
lonej subskrypeji, to specjalna komisja doradeza uwazala, Zze prze-
stepstwo to przekracza granice formalnych pogwalcen przepisow
.¢co do handlu i przemysiu i ze wzgledu na znaczne korzyéei, jakie
moze przyniesé winowajey i na ruine jaka moze spowodowaec, sta-
nowi jeden z rodzai naduzyecia zaufania (sp. kom. 318).
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6. Wydzial oddzielny uwazal, Ze w ustepie 2 art. 824 nalezy
wyrasniej zaznaezyé, ze odnosi sie on do wypuszczenia papierow
wartoéeiowyeh bez wlasciwego na to wypuszczenie pozwolenia oraz
do wypuszezenia ich w ilosei Iub pojedyticzej wartosei innej niz.
wskazane w pozwoleniu, lecz Ww obu ostatnich przypadkach, bez
przekroczenia sumy ogoélnej, ktéra byla wskazama w udzielonem:
na to wypuszezenie pozwoleniu (wydz. oddz. 172).

7. Do wyzej opisanyeh niedozwolonych operacji spolek i to-
warzystw zblizaja' sie naduzyeia specjalne towarzystw asekura-
eyijnyeh, ktore dziela sie na dwie grupy: a) dokonywanie operacji
ubezpieczeniowyech w imieniu towarzystw, ktére nie otrzymaly po-
zwolenia oraz b) w imieniu towarzystw, majaeych pozwolenie, ale
bez zachowania warunkéw w niem wskazanyeh (pr. 149).

8. Specjalpa komisja doradeza uwazala, ze czyn wskazany
w drugiej ezesci art. 289 (projektu min, spr.) jest odrebnym przy-
padkiem przestepstwa z art. 281 i Ze podobne dokonywanie, niedo-
zwolonych operacji asekuracyjnych stanowi wystepek nowy, nie-
zalezny od wskazanego w czeSci pierwszej. Dlatego przypadek
objety druga tzeScia komisja doradeza wydzielila i ntworzyla zen:
artykul odrebny (sp. kom, dor, 318, 319).

Art. 826. Zalozyciel spolki lub towarzystwa handlo-
wego lub przemystowego, winny: 1. nieprowadzenia przepi-
sanych przez ustawe ksiag sznurowych do zapisywania akeji
lub udzialdéw i sum, za nie wplywajacych; 2. niezlozenia ta-
kich keiag do rewizji na zadanie instytueji wlasciwej, ktora
ksiegi powyzsze wydala; —ulegnie karze: grzywny do mk.
90.000 (art. 70 ust. z 25.IT1. 1921 1.).

Artyknl ten w projekeie min. spr. nie zawiera istotnych
réznic w pordwnaniu z tekstem przyjetym (290), tylko w pierw-
sze]j ezeSei byla wzmianka o ;z;afloi-ycielach spolki akeyjnej lub fo-
warzystwa pelnego albo z ograniczong odpowiedzialnoSeia albe
tez ndzialowego. -

1. Artykul ten zostal umieszczony przez komisje doradcza.
min. spr. wobee tresei art. 2166 t. X cz. 1, ktory wymienia obo-
wiazki zalozycieli spélek i towarzystw w chwili ich powstawania
(pr. 150, sp. kom. 319). — ]

Art, 327. Winny umieszezenia w deklaracjach poda--
wanych do komisji repartycyjnych podatku procederowego..
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Art. 327

Swiadomie falszywyeh wiadomosei o obrotach 1 dochodach
przedsiebiorstw handlowych lub przemystowych w ce'u
zmnejszenia tego podatku lub zwolnienia od niego, ulegnie
karze: aresztu na czas do mies. 3 lub grzywny do mp. 12,000.
(art. 70 Ust. z 25. IT. 1921 r.).

Art. 328, Winni umieszezenia w sprawozdaniach i bi-
lansach przedsiebiorstw, obowiazanych do sktadania spra-
wozdan publicznyeh, lub zrownanych z niemi, albo w zawia-
domieniach dodatkowych lub wyjasnieniach tych sprawo-
zdan, wiadomoseci §wiadomie falszywyeh w celu zmniejszenia
podatku procederowego lub zwolnienia od niego, czlonkowie
zarzadu, ajenci odpowiedzialni towarzystw cudzoziemskich,
buehalterzy 1 wogble osoby, ktore podpisaly Tub potwierdzily
falszywe: sprawozdanie, bilans, zawiadomienie dodatkowe
lub wyjasnienie, ulegna karze: wiezienia na czas do mies.
6 1, proez tego, karze pienieznej do mp. 40,000 (art. 70 Ust.
z 25. I1..1921 ¢.).

Art. 329. Winny puszezenia w obieg, w jakiejkolwiek
formie, znakéw pienieznych na okaziciela ulegnie karze: wie-
zienia.

291. Winny puszezenia w obieg znakéw pienieznyeh na oka-

zieciela, w jakiejkolwiek formie ulega karze: wiezienia (projekt
min, spr., projekt kom. red. 253 u. 3). —

1. Puszczenie w obieg znakdéw pienieznyceh na okaziciela zo-
stalo umieszczone w oddzielnym artykule, wobec uwagi zwrdécone]
przez min. finanséw, iz wypuszezenie papierow wartosciowyeh bez
wlasciwego pozwolenia stanowi przywlaszezenie prawa, ktérego
rzad danemu zakladowi nie nadal, a kitére, w pewnych warunkach
moze byé nadane, a puszezenie w obieg znakéw pienieznyeh jest
zamachem na regalie parnstwowa; osobom i zakladom prywatnym
prawo na puszezenie ich w obieg w Zadnym wypadku nie. moze
byé¢ nadane (pr. 148, 149), '

2. Specjalna komisja doradeza uzupelnila ten artykul, na-
kazujae winowajey niezwlocznie zamieni¢ znaki na pieniadze,
zgodnie z art. 1150 kod. o kar. (sp. kom. 319); wydzial oddzielny
uehylil to uzupelnienie, gdyz posiada ono charakter cywilnego
odszkodowania,

Art, 330 2
Art. 330. Zarzgdzajacy lub kierownicy sprawami
utworzonych za pozwoleniem rzadu: mstytueji kredytowej,
towarzystwa ubezpieczen wzajemnych, spolki udziatowej lub
towarzystwa akcyjnego, winny dokonania operacji, niedo-
zwolonyeh powyzszym instytucjom, towarzystwom i spél-
kom, ulegnie karze: grzywny do mp. 80,000. — W razie Po-
wtorzenia tego wykroczenia, winny ulegnie karze: wiezienia
na czas do mies. 6 i, proez tego karze pienieznej do mp.
120,000. (art. 70 Ust. z 25. I1. 1921 r.).

Art. 381. Winny: 1. niezachowania, wyd. w dr. ust. lub
rozp. przepisdéw o puszezaniu w obieg jakichkolwiek papie-
r6w wartoSciowych; 2. przygotowania blankietéw do jakich-
kolwiek papieréw wartoéciowych nie trybem przepisanym;—
ulegnie karze: grzywny do mp. 20,000 (art. 70 Ust. z 25. I1.
WESIZHL PRy,

292. Winny: 1) niezachowania wydanych w drodze ustawy
lub prawnego postanowienia -wladzy pPrzepiséow ‘¢ puszezenin
w ‘obieg udzialow, akeji, biletéw nadawezyeh lub obligacji, albo
dokenania zabronionych zakladom kredytowym operacji: 2) przy-
gotowania sposobem innym niz przepisany blankietéw dla udzia-
16w, akeji, obligacji lub wazelkiego rodzaju papieréw wartosecio-
wych imiennych lub na okaziciela — ulega karze: SIZYyWOYy W Su-
mie do pieciuset rubli (projekt min. spr.).

254. Winny: 1) niezachowania wydanych przepiséw co do
puszezenia w obieg udzialéw, akeji, listéw nadaweczych tub obli-
gacji; 2) przygotowania sposobem innym niz przepisany blan-
kietéw dla udzialéw, akeji, obligacii lub zobowiazan kredyto-
wyeh imiennych lub ‘na okaziciela — ulega karze: SIZYWIY W SUu-
mie do pieciuset rubli (prodekt kom. red.).

1. Ustep 1 art. 331 odnosil sie do pogwalcen przepisow, za-
wartych w statutach zakladéw kredytowyech, ktére dotyeza pusz-
czenia w obieg réinych papieréw procentowych oraz dokonywa-
nia eoperaeji kredytowych 'dozwolonych tym zakladom. Ustep ten
powinien obejmowaé wegystkie formalne wykroczenia przeciw
tym przepisom ustawy lub prawnego rozporzadzenia wladzy (mini-
stra finansow), ktére okreslaja whrunki i sposoby puszezenia
W obieg réznych papieréw kredytowyech, umorzenia wypuszezonych
zobowigzan, przyjmowania wkladéw, wydawania pozyezek i in-
nyeh operacji, dozwolonyeh réznym zakladom kredytowym przez
ustawe kredytows.
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9. Komisja doradeza min, spr. umieseila dw u]it?l:?to 28 g

dk‘mdokon'ania operacii nie'donolonych zaua'th (?nzlt_za; obejmﬁjac

E;ecjlalna -komis'ja doradeza xvykroazeyne t._o w:r;re ;t;s:; aéa e

; razajac, 7Ze nl

i i . 330 artykulem, uwazajac, iada o
o bl lnego co inne przestepstwa przewidziane \jc' ar

i 7@ wykroczenie DO-

g 5 P e omisja nwazala, .
331, Rownoczesnie specjalna k rzez pracujacych w zakladach |

Wﬁ§ze mOi}f b}ty)i;;;;;lzl:z %iﬁns;l:ggle w kazdej Spé‘lce akeyinel
}vzﬁjlfi)mﬂif: ouzmienila samg tresé artykulu (sp. kom. 320). |
il ‘ec ng (izial oddzielny zamienil w art. 330 sl'owo-: ,,zabrole'i-
' "]1“3 : a yn'1\*3dozwnl011:\-13]1“, aby objaé niemyl ?\:szye.stknﬂzjo{?e.roa 1]11;
}l_;l;:.gryck{l st;tut zakladu Ekredytowego lub spolki bezposrednt

nie zezwala (wydz. oddz. 173).

Art. 332. Winny urzadzenia loterji publiczne] bez po-

1 " o Lo F e | r __1
swolenia wiagciwego lub bez zachowania przepisow, Eiv t;} 1:
I;rzedmiocie wydanych, ulegnie karze:; grzywny do mp.
12,000. — (art. 70 Ust. z 25. TI. 1921 1.).

ik rnnv: 1. sprzedazy lub innego rozZpowsZe-
c*-hniai;z: .bsilgf’;éx:xllol}cesji cudgozifamskich, kttf,-ryeh (};us?iijiz
‘;’V obieg jest zabronione; .2. medozwol;ope;]] . prrzemjo;‘:e: T
sprzedazy promes na loterje lub na pozycz :12(1]9000 S
ulegnie karze: aresztu lub grzywny do mp. 2U,000,
70 Ust. z 25. 11. 1921 r.).

! : faknayd
993. Winny urzadzenia loterji pub‘lmzneal ba:fm :}f{,ﬁ?‘fpro.
pozwolenia, ulega karze: grzywny w suimile do trzy 1
ok I;];z] S\I;;i.:;nv' 1) sprzedazy lub rozda rania biletfn:r 10te12°§1 ;fjl:
dzoziemskich, ktérych puszczenie_w obieg 3es_t zlilzéﬁimﬁi S
dozwolonej przez ustawe sprzedazy promes na i
zyezki premjowe — ulega karze: aresztu ll-ll.bk g.:rzyk ‘(;'-I]Jl:l e
rubli pieciuset (projekt min{ sggg.). W projekeie ; ;
byly polaczone w art. 29o. i, A8 !
tykunlr' j’%;tykuly 339 i 333 zabraniaja spe]ma}’}lerx czr};rlgz\;n‘;’i;z’ufa
h w art. 47 ust. o kar.; pozateml co do loterji ﬁag e
ﬁ'slrllflosek min. finans. dodano wzmianke o rozdawaniu biletOw,

i wobee, ¢ze-
rej nie bylo w projekeie Kom, red. i zaostrzono kare

jach Krole-
stego powtarzania sie tego przestepstwa W gubernjach K

stwa Polskiego (pr. 151). :
9. Specjalna komisja dora
stu artykulu wzmianke o tem,

deza rady paistwa uchyliia‘m_ tr-;}i-
se loterja winna byé publiezna”,

Art. 333 el
gdyz ustawa o loterjach wymaga zezwolenia dla kazdej loterji,
nawet dla urzadzanej prywatnie (sp. kom. 321); jednakowoz wy-
dzial! oddzielny departamentéw znéw umiescil slowo »bubliczna®,
uwazajac, Ze prywatne loterje nie sa tak rozpowszechniane i nie
moga wzbogacaé swych zalozycieli i dlatego nie ma dostatecz
nyeh podstaw, aby karaé tych, ktérzy je bez pozwolenia urzadzaja
(wydz. oddz. 173).

3. Art. 332 wymienia, obok urzadzenia loterji bez pozwole-
nia, nrzadzenie jej w sposob, gwalcacy odnoszace sie do niej prze-
pisy (ust. o niedop. do przest. 270—276) (sp. kom. 326).

4 Komisja doradeza min. spr., na wniosek mir. finans., do-
dala w ust. 1 art. 333 wzmianke o rozdawanin biletéw, gdyz bez
platne ich rozpowszechnianie moze byé sposobem ukryeia Sprze-
dazy, ktéra w rzeczywistosci mogla mieé miejsce (pr. 251). Specjal-
na komisja doradcza zamienila slowo ,rozdawanie® na bardziej
ogéblne: ,rozpowszechnianie® (sp. kom, 321).

Art. 334. Winny uzywania nienalesnej godnoSci maj-
stra cechowego ulegnie karze: grzywny do mp. 2.000. (Cze$é

pozostala artykulu nie ma zastosowania) (art. 70 Ust. z 25.
1. 3921 1),

Art. 335. Niemajacy wedlug ustawy prawa prowa-
dzenia handlu lub procederu wogole, lub prowadzenia WSZe-
dzie, albo w danej tylko miejscowosei handlu lub proce-
deru rodzaju okreSlonego, winny prowadzenia takiego
handlu lub procederu, ulegnie karze: grzywny do mp. 20,000.
Jezeli za§ winny, w celu otrzymania pozwolenia na prowa-
dzene handlu lub procederu, zlozy deklaracje falszywa, ze
nie nalezy do liczby os6b, ktérym ustawa zabrania prowa-
dzenia handlu lub procederu, lub ukryje przyezyny, przeszka-
dzajace w my$l ustawy wydaniu takiego pozwolenia, uleg-
nie karze: aresztu. (ostatnia czeSé uchylona — art. 4 Przep.
przech. z 7 sierpnia 1917 roku) (art. 70 Ust. z 25. IT. 1921 ) )

Brzmienie tyeh artykuléw w projektach min. spr. i kom. red.
(295, 296 i 256, 257) nie zawiera istotnych réinic w poréwnaniu z tre-

Seig przyjeta, tylko projekt min. spr, nie zawieral ostatniej czesei
(uchylonej) art. 335.

1. Pierwszy z powyzszych artykuléw zagraza kara za bez-
prawne korzystanie z praw i przywilei ustroju ecechowego... 1)

') Punkty oznaczajg wypuszczone z oryginalu uwagi, odnoszace sie do czesci
artykulu, kiéra obecnie nie ma zastosowania i kiéra odnosila sie do ustroju rzemiesini-
£zego, a nie cechowego. (Przyp. tlom. dr. L. K.).
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przez osobe, ktéra, w my$l przepiséw ustawy, nie moze byé zali-
ezona do stanu cechowego (ust. przem. art. 368, 387, 388 i nast.)...
lub ktéra, bedac zaliczona do cechu.. nastepnie zostala z niego
wydalona (art. 386). Wezystkie oddzielne wypadki bezprawnego
korzystania z praw cechowych.., a mianowieie: przywiasiczenie
sobie przez osobe, ktéra nie nezyia sie u majstra.. tytule majstra
pewnego rzemiosla, ktérego cech istnieje w danem miesc¢ie; posia-
danie przez taka osobe ezeladnikéw 1 uegni (..); wywieszanie #na-
ku cechowego pewnego rzemiosla, lub wogole zajmowanie Sie pe-
wnem rzemiostem. bez posiadania na to prawa na podstawie prze-
pis6w ustawy lub statutéw rzemiedlniczych — wszystkie te po-
szezegolne wypadki sa objete pojeciem bezprawnege korzystania
z praw majstra cechowego... przez osobe, nie zapisang do wlasei-
wego cechu.. i sa przewidziane w art. 334, ktérego sankeja karna:
grzywna, jest taka sama jak w ustawie dotad obowiazujacej.

9. Przepisem analogicznym do wyzej wymienionego jest po-
stanowienie arf. 335, odnoszacego sie do bezprawnego uprawiania
handlu lub procederu przez osobe, ktéra na to, w mysl ustawy,
prawa nie posiada. Podmiotem tego przesiepstwa sa: 1) osoby wo-
gole niemajace prawa uprawiania handlu Tub procederu. Naleza
do nich: a) osoby, ktére wskutek stanowiska lub stanu, do ktorego
nalesa nie moga trudnié sie handlem; b) osoby, ktére posiadajac
to prawo, wyrokiem sadowym zostaly go pozbawione. 2) Osoby,
ktérych prawo trudnienia sie handlem lub procederem =zostalo
ograniczone przez specjalue przepisy ustawy, badZz przez zezwole-
nie na zajmowanie sie niem tylko w pewnych miejscowoseiach,
badZ przez zakaz zajmowania sie pewnemi galeziami handlu lub
procederéw, jezeli pogwalcily one takie przepisy, uprawiajgae pe-
wien handel lub proceder. Naleza do mich: a) zydzi, kiérzy podle-
gaja specjalnym przepisom w sprawach trudnienia sie handlem
Jub procederami poza granicami swego osiedlemia (art. 12, 13, 157,
158 i 161 ust. paszp. wyd. z r. 1890) oraz zeslaney, ktorzy moga, na
podstawie pozwolenia general-gubernatora, trudnié sie handlem
i procederem w granicach miejsea zeslania Iub w granicach pe-
wnych gubernji albo okregow Syberji (ust. o zesl. wdlg. wyd.
z r. 1902, art. 381 uw. 1 i art. 503) 1); jednakZe osoby wyznai nie-
chrzedeijanskich, ktérym jest zabronione wyrabianie obrazkow
éwietych, krzyzy i innyeh podobnyeh przedmiotéw, ezezonych
przez chrzedceijan, oraz ktérym zabroniony jest handel takimi przed-
miotami (art. 100 ust. o nied. do przest. wyd. z r. 1890), bedg ule-
galy karze na podstawie oddzielnego artykulu, podobnie jak
w ustawie dotad obowiazujacej. 3) Oscby, ktére samowolnie wyko-
nuja pewne czynno$ei handlowe, wymagajace specjalnego pozwo-

L Uwagi powyisze nie majg juz zastosowania. (Przyp. tlom. dr. L. K.).
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lenia (orz. kas. dep. karn. sen. rzadz. w spr. Tolstoja, 1889 Nr. 8).
Artykul omawiany nie stosuje sie do os6b, ktore majae, w mysl
ustawy, prawo trudnienia sie wszedzie wszelkim handlem lub pro-
cederami i nie bedac przez sad go pozbawione, zajmuja sie, nie
posiadajac wladciwego biletu lub Swiadectwa, takim handlem lub
procederem, ktéry, w my$l przepisow ustawy, wymaga podobnego
biletu lub Swiadectwa, poniewaz kara, ktérej osoby te wowezas
alegaja na podstawie art. 334 ust. o pod. bezp. — grzywna {do wy-
sokogei potréjnej ceny przepisanego biletu lub éwiadectwa) — Jjest
nakladana wtedy w drodze postepowania administracyjnego (ust.
o pod. bezp. art. 347 i ust. post. karn. dod. do art. 1124 oddz. IV, u. 1),
a nie przez sad. Pozatem art. 335 nie odnosi sie do tyeh wszystkich
ezynnoscei handlowych lub przemysiowych, ktére, na podstawie
przepiséw ustawy, sa dostepne dla kazdego czlowieka (ust. o pod.
bezp. art. 216).

3. Winowajcami moga byé zaréwno osoby, ktorym ustawa
nie nadaje prawa zajmowania sie handlem lub procederami, jak
tez osoby, ktore przez sad zostaly tego prawa pozbawione.

4. Kara zostaje zaostrzona w tych wypadkach, gdy osoba,
nie majaca prawa trudnienia sie handlem lub procederami, stara
sie co do swych praw wprowadzié w blad wiladze, od ktoérej zale-
znem jest otrzymanie wymaganego pozwolenia, zapomocd umiesz-
ezania nieprawdziwyech informaecji w deklaracji, ktora sklada, wno-
szae swa proshe o pozwolenie. Ustep ten art. 335 dotyczy zatem
przypadkéw, wskazanych w art. 992! ; w uzupelnieniu do art. 1169
kod o kar. (wdlg wyd. 1902 r.).

516, Uwagi te odnosza sie dg uchylonej ez 3 art. 335 (pzryp.
tlom.).

Art. 336. Winny wyrobu, sprzedazy lub wogole roz-
powszechnienia obrazéw lub innych wizerunkow Swietyeh
w postaci gorszacej, o ile nie ulega karze za przestepstwo,
wymienione w art. 73 lub 74 ulegnie karze: aresztu lub grzy-
wny do mp. 20,000 (art. 70 Ust. z 25. 11. 1921 r.).

997 (258). Osoba wyznania niechrzeseijanskiego, winna Wwy-
yobu obrazéw Swietyeh, krzyzy lub innych przedmiotow, ezezonyeh
przez chrzedcijan, jak réwniez handlu takiemi przedmiotami, ulega
karze: grzywny w sumie do 50 rubli. Przedmioty u oséb tych zna-
lezione ulegaja konfiskacie i oddawane sa do dyspozyeii miejseo-
wyeh wiladz duchownyeh (projekt min. spr., projekt kom. red.).

998 (959). Winny wyrobu, sprzedazy lub innego rozpowszech-
niatia obrazkéw lub innych wizerunkéw Swietyeh w postaci gor-
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szace], jezeli nie ulega karze za zniewazenie swietoSei lub bluZnier-
stwo, ulegnie karze: aresztu lub grzywny w sumie do 500 rubli

(projekt min. spr., projekt kom. red.).

1. Projekt kom. red. zawieral artykul, analogiczny do art.
48t ust. o kar., odnoszacy sie do odpowiedzialno$ci niechrzescijan
za wyrob i sprzedaz obrazéw Swietych, krzyzy i t. d. Wydzial od-
dzielny departamentéw rady panstwa uwazal, ze artykul fen jest
zbedny wobec ogdlnego przepisu art. 335 co do przestepczosei tru-
dnienia sie pewna galezig handlu przez osoby, ktérym ustawa nan
nie'zezwala. Pozatem wyréb obrazéw swietyeh i krzyzy przez 080-
by wyznan niechrzedecijanskich, z chwila, gdy nie ma on celéw
antyreligijnych lub gorszacyeh, nie moze byé szkodliwym dla wie-
rzaeyeh. Zakaz taki wywolalby tylko uniemozliwienie zajmowania
sie takiemi wyrobami przez osoby utalentowane i posiadajace wy-
ksztalecenie artystyczne, lecz wyznajace religie niechrzescijanskie.
Natomiast wyréb wizerunkdéw swietych w postaci gorszacej przez
niéchrzescijan ulega karze wskazanej w art., 336, ktora odnosi sie
do wszelkiego wyrobu, sprzedazy i rozpowszechniania obrazow
i wizerunkéw Swietyeh w postaci gorszacej, bez wzgledu na wy-
znanie winowajey (wydz. oddz. 174),

2. Wzorem do art. 336 byla czesé 2 art, 183 kod. wyd. z r. 1885,
odnoszaca sie do wyrobu, sprzedazy lub rozpowszechniania w ja-
kikeolwiek inny sposéb rysowanych, grawerowanych, rytyech lub
odlewanych obrazéw i innych wizerunkéw sSwietyeh oraz przed-
miotéw, odnoszaeych sie do religji i obrzedéw religijnyeh, w po-
staci gorszacej, w tyech wypadkach, gdy ezynu dokonano nie w ziym
eelu lub nie z nienawidei do wiary chrze§cijanskiej lub do kosciola
katolickiego (w or. prawoslawnego), lecz wskutek braku zrozu-
mienia lub nie$wiadomosei. Przepis ten umieszezono w niniejsze]
czedei, mniemajae, ze w tych wypadkach, gdy w omawianym czy-
nie nie ma cech zniewazenia $wietoSei lub bluZnierstwa, wino-
wajea powinien ulegaé karze za sam fakt wyrobu wizerunkéw
swietych w postaei gorszace], jako za wykroczenie o charakterze
polieyinym, ktére nie ma nic wspélnego z przestepstwami reli-
gijnemi. _ _

3. Komisja doradeza min. spr. uzupelnila art. 209 projekiu
kom. red. (336) wzmianka o sprzedazy lub innem rozpowszechnia-
niu podobnych przedmiotéw. Natomiast proponowane przez synod
umieszezenie w ustawie przepisu eco do konfiskaty tych przedmio-
tow zostalo odrzucone jako zbedne, gdyz jest on zawarty w art. 36
(sp. kom. 153).

337, 338 i 339 (artykuly te zostaly uchylone — art. 4 przep.

przech. z 7 sierpnia 1917 roku).
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Art. 340. Winny niezachowania wyd. w dr. ust. lub

, £0zD. przepisow sprzedazy sztucznego oleju skalnego, ulegnie

karze: grzywny do mp. 2,000. — Sztuczny olej skalny uleg-
nie konfiskacie. (art. 70 Ust. z 25. 11. 1921 r.).

1. Artykul ten jest oparty na przepisach ustawy z 14 gru-

" dnia 1900 r. (zb. ust. 1901 r. 148),

Art. 341. Handlujacy, winny przyjecia zboza, maki,
kaszy, stodu, $réoty, otrab lub wogdle zboza wymideonego lub
Srotowanego, lub nasienia oleistego, siewnego lub innego — .
nie na wage, lecz w inny sposdb, w tych miejscowosciach,
gdzie ustawa lub rozporzadzenie nakazuje przyjmowanie
tych przedmiotow na wage, ulegnie karze: grzywny do mp

4,000. (art. 70 Ust. z 25. IL. 1921 1.).

1. Artykul ten jest oparty na przepisach ustawy z dn. 12
Tut. 1901 r. (zb. ust. 627).

Art. 342. Handlujacy, winny niezachowania wyd.
w dr. ust. lub rozp. przepiséw co do sprzedazy Inu lub kono-
pi, ulegnie karze: grzywny do mp. 4.000. — Jezeli handluja-
cy jest winien przygotowywania lub przechowywania w celu
sprzedazy, lub sprzedawania lnu lub konopi, zawierajacych
domieszke pazdzierzy lub innych materjalow obeych, albo
w stanie zmoczonym w celu sztueznego powiekszenia wagi
wiokna, ulegnie karze: aresztu na czas do mies. 1 lub grzyw-
ny do mp. 4,000. (art. 70 Ust. z 25. II. 1921 r.).

1. Artykul ten jest oparty na Iprzepisach ustawy z dn. 12
kwietnia 1899 r. (zb. ust. 750) i 8 kwietnia 1902 r. (zb. ust. 468).

Art. 343. Winny niezachowania przepisow co do han-
dlu kartami do gry, ulegnie karze: grzywny do mp. 12,000.

.(axrt.. 70 Ust. z 25. 11. 1921 z.).

Art. 344. Winny wyrobu kart do gry na sprzedaz, lub
przerabiania, przemywania lub czyszezenia w tymze celu
kart uzywanych, albo przechowywania na sprzedaz lub
spréedawania kart nieprawnie wyrobionyeh, przerobionych,

!




326
Art. 344

przemytych lub oezyszczonych, ulegnie karze: wiezienia na
czas do mies. 6. — Procz tego winny zaplaci: za kazdy tuzin
talji takich kart po mp. 600. — Tej samej karze ulegnie win-
ny v_vymbu banderoli, naktadanych na karty do gry, nie sta-
110@@0}?011 znakow wartosciowyeh, albo uzyecia takich bande-
: rqh, albo mnalozenia na karty prawdziwyeh banderoli, juz
uzytych: — J ezeli z wyrobu kart lub banderoli lub z ich
SPI'z_edazy winny uezynil sobie proceder, ulegnie karze: wie-
zlenia. — Narzedzia wyrobu, oraz karty i banderole, niepra-
wnie wykonane, ulegna konfiskacie (art. 70 Ust. z 25. 1T
38123 Gl e ]
: 302 (263). Winny pogwaleenia przepiséw co do handlu kar-
ta:‘rnl do gry ulega karze: grzywny w sumie do 300 rubli (projekt
min. spr., projekt kom. red.).

303. _W'inny wyrobu w celu sprzedazy kart do gry, lub prze-
cl_towywama w celu sprzedazy, lub sprzedazy $wiadomie niepraw-
nie wyrobionyeh kart, ulega karze: aresztu. Préez tego winny ule-
oa ka.ltze pienieznej w sumie po 15 rubli za kazdy tuzin taljwi nie-
Dl’a.‘\’i"l"}le wyrobionyeh kart na korzysé inst,vtucji im. eesarzowej
Marji. Jezeli winny wyrabial lub uzyl takie sporzadzone bande-
ro%e nakladane na karty do gry, lecz nie stanowiace znakéw war-
t(_)sciowych, ulega on karze: wiezienia na okres ézasﬁ do 6 mif}
sieey. Jezeli wyr6b kart lub banderoli albo ich sprzedaz byly pro-
cederem wlim:lego, ulega on karze: wiezienia. Znalezione narzedzia
Wyrob_u, rowniez jak nieprawnie wyrobione karty lub banderole
ulegaja konfiskacie na rzecz skarbu (projekt min. spr.). ¢

264. Winny wyrobu w celu sprzedazy kart do ery ulega ka-
IZ@: SIZYWNY W sumie po 15 rubli za kazdy tuzin talji wyrobionyeh
kart. Jezeli winny wyrabial lnb uzywal wyrobione baﬁderole ~(Eijla;.
kart do gry, ulega on karze: wiezienia na okres ezasu do 6 mie-
sif;(fy. Znalezione narzedzia wyrobu oraz wyrobione przez wino-
wajce karty Iub banderole ulegaja konfiskacie na rzeecz skarhun
(projekt kom. red.). f

1. Artykul 343 obejmuje wszelkie pogwaleenia przepiséw co
do hfmdlu kartami do gry. Redakeja jego wskazuje, Zze odnosi sie
on nietylko do niedozwolonego handlu kartami, Wsk’azaneao w ar-
tyxuiae’h kodeksu dotad obowigzujacego, lecz tez*i do in;ych po-
gwalcenn przepiséw ') o sposobie sprzedazy kart do gry, zatwier-
dzonyeh przez cesarza 30 grudnia 1867 roku (zb. zup. 5.5349] ora.z

') Ustawy z dn. 6 lipca 1920 r. (Dz. U. N !
5 dn. 6 | /| . U. Mr., 101/1920 poz. 666) oraz Rozp, Min.
arbu z dn, 31 paZdziernika 1920 r. (Dz. U. Nr. 104/1920 poz. 690). (Przyp. ttom. drp;l K.).
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przepiséw o wyrobie i sprzedazy kart do gry, zabtw. przez ces. w dn.
5 kwiotnia 1876 r. (55757). Do takich innyech pogwalcen naleza tez
przypadki handlu kartami do gry przez oddawanie ich do gry pe-
witérnie, bez naklejenia przepisanej marki, lub przez sprzedaz kart
uzytyeh po cenie znizonej czlonkom lub gosciom: obeenym na ze-
braniu.

2. Artykul nastepny: 344, dotyezy wyrobu w celu sprzedazy
kart do gry; dla jego zastosowania jest obojetnemy, ezy wyrabiano
karty w fabryee do tegoe celu przeznaczonej, czy te sposobem
recgnym, bez specjalnych narzedzi. Art. 344 odnosi sie zatem! zaro-
wno do urzadzenia fabryki kart, jak tez do tych przypadkéw, gdy
karty wyrabiano nie we fabryce. Naréwni z wyrobem karane jest
przechowywanie i sprzedaz kart (pr. 156).

3. W stosunku do podrabiai banderoli do kart nalezy odro-
snié dwa rodzaje banderoli. Jedne z nich naklada sie na okladee
kart, ktére jeszcze nie byly uzyte i 8a one jakby znakiem fabryez-
nym, ktérego podrobienie ulega Larze z art. 356; Swiadcza one, Ze
karty zostaly wyrobione w fabryce domu wychowawezego zakla-
déw im. ces. Marji. Dlatego w wyjasnieniu (f. IIL str. 291) do ez 2
art. 344 gzaznaczono, ze wystepek w niej przewidziany polega na
podrobieniu znakéw, nakladanych na podstawie pozwolenia, rzadu
(art. 272). Poniewaz zas kara, wskazana w cz. 9 art. 344 (wiezienie
do 6 miesiecy), odpowiada karze z art. 356, wiee nie ma dostatecz-
nych pedstaw do podwyzszenia tej kary. Pozatem istnieje jeszeze
drugi rodzaj banderoli, przeznaczonych do oklejania talji kart juz
uzytyeh i podanych do gry powtornie, ktore wskutek tego podle-
gaja oplacie na korzysé instytueji im. eces. Marji. Banderole ta-
kie, bedac stwierdzeniem niszezenia przepisanych oplat i sluzac
zatem tylko celom fiskalnym, niczem sie mnie réinia od zZnakow
wartoseiowyeh, wskazanych w art, 434, a wiee podrobienie ich po-
winno ulegaé karze z art. 434, a nie z art. 344, Naleiy zaznaczye,
%e sposdb, w jaki zostal rredagowany art. 434, nie wymaga, aby
w nim speejalnie bylo wymienione podrabianie powyzszych ban-
deroli: dia usuniecia za$§ watpliwosei eo do zakresu zastosowania
art. 344 wystarezy dodaé w nim wzmianke, wylaczajaca z zasto-
sowania tego art. 344 podrabianie banderoli, ktére maja charakter
znakéw wartoseiowych (pr. 156, 157). 1)

4 W razie zawodowego dokonywania powyzszych czynow,
niebezpieczenstwo szkody, jaka one zagrazaja instytucjom im. ces.

Y} W mysl art. 3 Ustawy z 6 lipca 1920 r. banderole i stemple Rakladane na karty
do gry na obszarze b, zaboru rosyjskiego i austryjackiego majg znaczenie dowodu
uiszczenia oplaty, a wiec— w rozumieniu art. 344 —znaku wartosciowego i nie sg zatem
objete tym artykulem. HArt. 343 1 344 kod. karn. stracily moc obowiazujaca (art. 21
Ustawy z 6/VIl 1920 r.) (Przyp. Hom. dr. L. ..
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Marji, znacznie si¢ powigksza, gdyz wyréb tych kart przybiera
znaeznie szersze rozmiary, ktdore moga odhié sie na wysokoéei do-
chodéw powyZszej instytucji, otrzymywanych z eksploatacji przy -
slugujacego jej monopolu wyrobu kart do gry. Skutki czynéw
opisywanych, dokonanych w charakterze procedern, wywoluja ko-
niecznos¢ uzupelnienia tego artykulu przepisem, ktéryby zawo-
dowy wyréb i sprzedaz kart i banderoli karal surowiej, a miano-
wicie: kara wiezienia (pr. 157). '

5. Specjalna komisja doradeza rady panstwa pragnela, aby
Sciagnieta za przestepstwa z art. 343 grzywna byla przeznaczana
na rzecz instytucji ces. Marji, lecz oddzielny wydzial uchylil te
propozycje, gdyz nie istniala ona w kodeksie dotad obowiazujacym
(sp. kom. 176, 177). ;

6. W wypadkach skazania z art. 344 ¢z 3 na kare wiezienia,
stosuje sie przepis art. 27.

Art. 345. Artykul ten zostal uchylony (art. 4 Przep.
przech. z 7 sierpnia 1917 roku).

Art. 346. Winny wwozu z zagranicy w celu puszeze-
nia w obieg, wyrobu w tym samym celu lub puszezenia
w obieg medalu, zetonu, biletu z zaproszeniem, afisza, biletu
wizytowego, cennika lub innego przedmiotu, odtwarzajacego
wyglad znaku pienieznego, lub znaku, ustalajacego pobranie
oplat akeyzowyech, stemplowych lub pocztowych i mogacego
by¢ zbytym za taki wlasnie znak, ulegnie karze: aresztu na
czas do mies. 3 lub grzywny do mp. 12,000. — Przedmioty
te ulegng konfiskacie. (art. 70 Ust. z 25. T1. 1921).

Artykul ten byl usuniety z projektu przez komisje doradeza
min spr., a w projekcie kom. red. brzmial jak nastepuje: '

265. Winny wyrobu w celu sprzedazy medali, Zetonow lub
innego przedmiotu, odtwarzajacego wyelad znaku pienieznego
1 mogacego byé¢ zbytym za taki znak, ulega karze: aresziu.

1. Art. 346 odnosi sie do wyrobu przedmiotéw, z wygladu
zewnetrznego podobnych do znakéw pienieznych, w tyeh tylko
wypadkach, gdy pedrobienie takie ma na celu sprzedaz tych przed-
miotéw, ale nie jake pienmiedzy. Artykul ten odnosi sie zatem do
wyrobu i rozpowszechniania medali, Zetonéw =z edbitka wygladu
monety obiegowej i ktére moga dlatego na pierwszy rzut oka byé
wziete za prawdziwe pieniadze metalowe: nastepnie do wydruke-
wania lub odlitografowania jakichkolwiek ogloszen, zaproszen,
reklam na biletach, ktéryeh strona odwrotna ma wyglad i format
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banknotéw. We wszystkich tyeh przypadkach, wobec braku za-
miaru u winowajey zbyeia tyeh przedmiotéow, odtwarzajacych
znaki pieniezne, jako pieniedzy, nie moze on ulegaé karze za pod-
robienie znakéw pienieinych i dlatego przypadki POWYZSZe Zo-
staly objete oddzielnym artykulem: 346,

2. Dla zastosowania art. 346, précz braku u winowajey wy-
zej wskazanego zamiaru, niezhednem jest: 1) aby przedmiot byl
zrobiony w celu zbytu; nie odnosi sie omawiany artykul do wy-
robu podobnego przedmiotu jedynie w celu okazania miary swych
zdolnofei odtwarzajacych; 2) aby przedmiot, odtwarzajacy wyglad
znaku pienieznego, tak byl zewnetrznie donn podobny, aby mozna
go bylo, przynajmniej przy ogladanin powierzchownem, wziac
za prawdziwy znak pieniezny; 3) czyn winowajecy nie powinien
w sobie zawieraé¢ cech oszustwa.

3. Komisja doradeza min. spr. wypowiedziala sie co do tego-
artyknlu w slowach nastepujaeych: ,artykul 346 pod tym wzgle-
dem zagraza niebezpieczefistwem, Ze wobec trudnoéei okreélenia
cech wewnetrznej strony tego ezynu przestepnego, podrabiacze
znakéw pienieznych w formie Zetonu beda ulegali tylko nieznacz-
nej karze, wskazanej w tym artykule, a mianowicie karze are-
sztu. Wobee za$ bardzo nieznaeznej iloSei wypadkéw wyrobu Do-
wyzszych przedmiotéw w celu zbytu i bez zamiaru sprzedawania
ich jako pieniedzy oraz wobec braku wskazan w praktyce sado-
wej co do niezbedno$ci takiego przepisu, mozna niebezzasadnie
watpié, czy art. 346 jest oparty ma rzeczywistych potrzebach zy-
cia”. Dlatego komisja doradeza artykul ten uchylila (pr. 158).

4. Speejalna komisja doradeza rady panstwa, biorae pod
uwage zawiadomienie ministerjum finanséw, iz w czasach ostat-
nich ilosé podobnych wypadkéw znacznie sie zwiekszyla, przywré-
cita powyiszy artykul, uzupelniajac réwnoczeSnie spis wyliczo-
nych w nim przedmiotéw (sp. kom. 327).

Art. 347. Grawer winny wyrobu pieczeci lub innego
narzedzia, sluzacego do przylozenia znaku zaswiadezajacego
w imieniu instytucji rzadowej lub spotecznej, lub urzednika,

' na ohstalunek osoby do tego nieupowaznionej, ulegnie karze:
aresztu.

304 (266). Grawer winny, z wiedza o tem, Ze zamawiajaca
osoba nie jest do tego upowaZnions, wyrobu pieczeci lub innego
narzedzia, przeznaczonego do przylozenia znakn zad$wiadezajacego
w imieniu urzedu rzadowego lub samorzadowego (w projekeie kom.
red. nie bylo), albo tez organu wiladzy lub urzednika wykonaw-
czego, ulega karze: aresztu (projekt min. spr., projekt kom. red.).
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— Art. 347

1. Artyvkul 347 jest analogiczny do art. 299 kod. o kar. wyd.
z r, 1885, lecz zawiera pewne roznice, ktére zreszia nie sa istotne,
a mianowicie: 1) opuszczono w tekscie slowo ,bezposrednie® (za-
mowienie), gdyz istotna cecha omawianego przestepstwa, a miano-
wicie jego charakier samowolny, jest najwyrazniej okreslona wa-
runkiem, aby wyryecie pieczeci lub znaku bylo zrobione bez zama-
wienia wlaSciwego urzedu lub osoby; jezeli jednak grawer wyko-
nal piecze¢ lub stempel naskutek zamowienia urzedu lub osoby
urzedowej, nawef jesli fo zamowienie zostalo zrobione wbrew
przepisom, wskazanym w uwadze do art. 144 ust. og. o gub., wow-
czas znika charakter samowolny ezynu, a wskutek tego brak tez
istotnego warunkn przestepezo$ei czynu winowajey, kidrego nie
moina karaé za to, Ze osoba, ktéra dala zamowienie pieczeei lub
stempla, nie zachowala wymagan ustawy co do formy i sposobu
dokonania tego zamoéwienia; i 2) slowa ,urzedu sadowego lub rza-
dowego® zamieniono na: ,urzedu rzadowego lub samorzadowego®.

2. Przestepezo$é samowolnego wykonania znaku zaswiad-
ezajacego nie jest zalezna od zamiaréw winowajey. Dla zastosowa-
nia art. 347 jest zatem obojetne, ezy znak zrobiony wbrew prze-
pisom, zawartym w uwadze do art. 144 t. II nst. og. o gub., t. j.
bezposredniego zamowienia urzedu lub osoby urzedowej, byl prze-
znaczony dla wladciwego urzedu lub osoby urzedoweéj, czy tez wi-
nowajea zamierzal go odstapi¢é osobom postronnym, nie wiedzac
jednak jaki uzytek one z niego zrohia.

3.. Przedmiotem wykroezenia musi byé jedna z pieczeci rza-
dowyeh (z herbem panstwa i specjalnemi napisami, lub z wize-
runkiem herbéw gubernjalnych, okregowych, albo miejskich, lecz
bez tytulu cesarskiego), nzywanyeh w sadach i urzedach wyzszyeh,
érednich lub nizszych (dod. 1 do art. 39 ust. zasadn. § 20).

4. Podmiotem omawianego przestepstwa inoga byé tak sa-
mo prywatni majstrowie i grawerzy (uw. do artf. 144 t. III og. ust.
gub.; kod. o kar. art. 297), jak majstrowie panstwowi, ktérzy nie-
ktére znaki sami tylko moga wykonywaé (pieczecie panstwowe,
znaki probiercze, medale).

5. Komisja doradeza min. spr. nwazala, ze niezachowanie
przepisow, dotyeczaeyeh wyrobu rzadowych pieczeei, moze nasta-
pié przy zamawianin pieczeei urzedéw rzadowych i samorzado-
wych, co brala pod uwage w swoim projekeie tez kom. red. i dla-
tego odpowiednio omawiany artykul! =zostal uzupelniony (sp.
kom, 158).

6. Pozatem specjalna komisja doradeza zwréeila uwage, ze
red. kom. w art. 347 umiescila sfowa: ,,wiedzac o tem®, aby nie roz-
szerzat przestepezoSei omawianyeh czynéw na te przypadki, gdy
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zostaly one dokonane przez nieostroznosé. Specjalna komisja de-
radeza uwazala za stosowne usunaé slowa te z artykulu i zastapié
je slowami: ,na obstalunek osoby do tego nieupowaznionej”, aby
objaé art. 847 tez nieostrozne przyjecie zamowienia na wspomuniane
pieczecie i znaki od osoby, ktéra nie przedstawila pelnomocnictwa
przez ustawe przepisanego (sp. kom. 328).

Art. 348. Przemysiowiec lub . handlujacy, winny prze-
chowywania na sprzedaz lub sprzedazy: 1. wyrobu ziotego
lub srebrnego, ulegajacego obowiazkowemu opatrzeniu
W probe, bez przepisanej proby, z wyjatkiem przedmiotow,
przyjetyceh do naprawy; 2. ksiazeeczek listkowego zleta, sre-

bra lub mieszanych bez oznaczenia lub z oznaczeniem fal-

szywem na nich liezby 1 wagi listkow, albo tez ksiaZeczek
tych metali, nie majacych znakéw probierni lub plomb;
3. wyrobéw szmuklerskich, zfotych 1 srebrnych nitek, rowniez
1 szychowych, bez wyeciSniecia cechy imiennej na plombach,
banderolach lub etykietach, lub bez oznaczenia albo z ozna-
czeniem falszywem na nich jakofei tych towardéw — ulegnie
karze: grzywny do wysokoSei 5-krotnej wartosei metalu wy-
rob6éw, niezaopatrzonych w proby, znaki, plomby, cechy
imienne i oznaczenia, lub majacych oznaczenia falszywe.

Art, 349. Przemyslowiee lub handlujacy, winny prze-
chowywania na sprzedaz lub sprzedawania ulegajacego obo-
wiazkowemu ostemplowaniu lub od tegoz zwolnionego wWyro-
bu zotego lub srebrnego, ktéryby w ogdlnej masie albo
w ezeSciach skladowych lub dodatkowych byt proby nizszej
od ustawowej, z wyjatkiem wyrobow, zwolnionych od proby
obowiazkowe]j, oraz przedmiotow, przyjetych do naprawy, —
ulegnie karze: aresztu do mies. 3 lub grzywny do mp. 12.000.
W razie powtoérzenia takiego wykroczenia, winny ulegnie
karze: wiezienia na czas do mies. 6 1 oprécz tego karze pie-
nieznei do mp. 12.000 (art. 70 Ust. z 25. TL. 1921 r.).

Art, 350. Przemyslowiee, winny Wypﬁszczenia. na
sprzedaz sztaby zlota lub srebra bez wyciSnigeia na niej swej
cechy imienmej, ulegnie karze: grzywny do wysokoSei po-
trojnej wartosei metalu niecechowanego.
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Arf. 351. Winny: 1. wyrobu lub przechowywania na
sprzedaz falszywego stempla probierczego; 2. wycisniecia
falszywego stempla probierczego na wyrobach zlotych lub
srebrnych albo sztabie; 3. zmiany stempla, wyciénietego
przez probiernie, na stempel wyzszy; 4. wyciSniecia stempla
bez udzialu probierni; 5. wlutowania stempla, wyciSnietego
przez probierni¢ na wyrobie lub sztabie, w inny wyréb lub
sztabe, — ulegnie karze: wiezienia.

Art, 852. Przemyslowiec lub handlujacy, winny prze-
chowywania na sprzedaz lub sprzedawania wyrobéw zlotych
lub srebrnych albo sztaby, o ile wiedzial, ze na nich wyei-

\Snieto stempel falszywy, lub Ze wyciSniety przez probiernie

stempel zamieniono na stempel wyzszy, albo ze wycisniety
przez probiernie stempel wlutowano w inny wyréb lub szta-
be, — ulegnie karze: wiezienia na czas do mies. 6.

Art. 353. W wypadkach wymienionych w artykulach
348—352, zloto i srebro w wyrobach lub sztabach, nie posia-
dajacych przepisanych stempli, znakéw, plomb, cech imien-
nych lub oznaczen, lub tez takich, ktére, jak sie okazalo, sa
proby nizszej od ustawowej, beda skonfiskowane i cdestane
przez probiernie do mennicy w celu przerobienia na monete.

854, 355. Artykuly te zostaly uchylone (art. 4 Przep, przech.
7 7 sierpnia 1917 roku).

Brzmienie artykuléw powyzszych w projektach min, spr.
i kom. red. (305 — 312, 267 — 274) nie zawieralo istotnych réznie
W poréwnaniu z treseia przyjets, tylko w art. 348 i 349 projektu min.
spr. znajdowala sie¢ wzmianka o przechowywaniu w zakladzie Drze-
mystowym; w art, 851 i 352 (308 i 809 pr. min, spr.) nie byl przewi-
dziany przypadek wskazany w ustepie 5 art. 851, a art. 350 i 351
(267 ust. 2 i 269) projektu kom. red. brzmialy identyeznie z trescia
ustawy pobierczej z r. 1893. —

1. Art. 348 — 355 cbejmuja wszystkie wazniejsze wykroczenia
przeeiwko przepisom ustawy probierczej odnoszacym sie do jako-
sei wyrob6w ze zlota i srebra, znajdujgeych sie w handlu; brzmie-
nie ich jest dostosowane do redakeyi powyiszej ustawy z r. 1896.
Wizystkie, znajdujace sie w handlu wyroby ze zlota i srebra dzie-
Ia sie na podlegajace i niepodlegajace obowiazkowemu cechowa-
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nin w urzedach probierczych; jako$é pierwszych, z chwila, gdy
znajduja sie one w handlu, wyrazona jest préba; ktéra nakladaé
moze, w my$l przepiséw ustawy, tylko ten urzad probierczy, w kt6-
rego okregu znajduje sie fabryka lub warsztat, ktéry dany przed-
miof wytworzyl albo w ktérego okregu znajduje sie komora celna,
ktéra wyroby przywiezione z zagranicy zatrzymala. Co sie zas§ ty-
czy wyrobow, niepodlegajacych obowigzkowemu cechowaniu, fo
jakos$é ich tez powinna byé préby przepisanej, jednakowej dla ea-
Toéei danego przedmictu i w razie ich przeznaczenia dla handlu Do-
powinny one by¢ naréwni z wyrobami podlegajacemi cechowaniu,
opatrzone prywatnym (imiennym) znakiem fabrykanta Iub majstra.
ktére je wytworzyl (ust. prob. wyd. z r. 1893 art. 518): specjalne spo-
soby oznaczania préby (zapomoca plomb Iub banderoli oraz ety-
kiet lub okladek) okre$la ustawa wzgledem wyrobéw z ciagnio-
nego, plaszezonego, nitkowego i kutego zlota lub srebra. Zlewki
zlota i srebra, znajdujgce sie w handlu, powinny byé opatrzone stem-
plem mennicy (zlewki ezystego zlota otrzymywane od skarbu przez
przemysiowcow, wydobywajacych zloto, wzamian za zloto dostar-
czone) lub komory celunej (zlewki przywiezione z zagranicy), albo
prywatnym stemplem majstra, kiory zlewek odlal (zlewki odlewu
domowego). Metale szlachetne odlewn domowego, znajdujace sie
w warsztacie i przeznaczone do wlasnego uzytku majstra lub war-
sztatu, kiory je odlal, moga byé nieopatrzone stemplem (art. 490:
ust. prob.). Wreszcie odrebne przepisy o wyrobie i cechowaniu tych
przedmiotéw (wydawane przez ministra finanséw w porozumieniu
z ministrem débr panstwowyeh) obowiazuja w guberniach Perm-
skiej, Ufskiej, Orenburskiej oraz wszystkich guberniach i okregach
syberyjskich (ust. prob. art. 510).%). ]

2. Ustep 1 art. 348 odnosi sie do posiadania w pomieszezenin
handlowem Ilub sprzedazy wyrobéw ze szlachetnyeh metali, pod-
legajgeych cechowaniu i nie posiadajacych przepisanych stempli.
Warunki stosowania fego ustepu s nastepujace: 1) brak stempla
na wyrobie, ktéry powinien, z ehwila, gdy sie znajduje w handlu,
byé opatrzony stemplem urzedu probierczego:; 2) znajdowanie sie
takiego wyrobu, nieopatrzonego przepisanym stemplem, w handlu
lub w handlowem pomieszezeniu. W istocie swej, dzialanie wska-
zane w ust. 1 art. 348 powinno polegaé na uchylaninu sie winowajcy
od niszezenia oplaty probierezej; z chwila, gdy wyréb, podlegajacy
cechowaniu, jest bez znacznika probierczego i nizszej préby niz
przepisana, albo w calodci swej jest préby niejednakowej, czyn wi-
nowajcy ulega, jako powainiejszy, karze wskaanej w art. 349,

') Ustawa probiercza rosyjska w dalszym ciagu obowigzuje na obszarze b. za-
boru rosyjskiego (art. 18 Rozp. Min. Przem. i Handlu z 9 sierpnia 1920 r. Dz. Ust. 85/1920
poz. 566) ze zmianami wprowadzonemi przez Ustawe z 16 lipca 1920 r. (Dz. U. Nr. 70/1920:
poz. 470), przez powyisze Rozp. i Rozp. z 5 sierpnia 1921 r. (Dz. U. Nr. 69/1921 poz. 457).
Wolf-e sg (art. 12) od cechowania wyroby wagi do 1 grama (Przyp. ttom. dr. L. K.).
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3. Ustepy 2 i 3 art. 348 odnosza sie do pogwalcenia specjal-
nych przepiséw, dotyezacych okreflania jakodei wyrobéw, wytwo-
rzonych we fabryce Iub z ciagnionego, plaszezonego, nitkowego
zlota lub srebra, albo tez z listkéw tych metali w ksiazeczkach
(art. 1389 kod. o kar.). 2

4. Artykul 348 jest uzupelniony treseia art. 350, ktéry na-
klada kar¢ na przemyslowcdw, wypuszezajacych w obieg handlowy
zlewki zlewu domowego bez przylozenia na nich swego stempla
(imiennego).

5. Wedlug projektu komisji doradezej min. spr. art. 348 od-
nosil sie tez do przechowywania w pomieszezeniach przemyslowych,
wskazanyech w nim przedmiotéw. Speejalna komisja doradeza
uwazala, ze nie mozna winié kogod za przechowywanie wyrobéw
niecechowanych, choeiazby gotowych, w zakladach przemysio-
wyeh, gdyz moga one tylko tymezasowo tam sie znajdowaé i moge
zostaé przedstawione do cechowania przed przeznaczeniem ich do
handlu. Zato, przechowanie tych wyrobéw w pomieszezeniach han-
dlowych powinno ulegaé karze, gdyz wskazuje ono, Ze sa one
przeznaczone na handel i sprzedaz. W praktyce, jak to wynika

‘z o$wiadezenia ministerjum finanséw oraz z instrukeyj dla urze-

déw probierczych (art. 136 i 137), majster nie jest pociagany do od-

_ powiedzialnogei za przechowywanie przedmiotéw niecechowanych

w zakladach przemyslowych; zada sie tylko od niego podpisania
zobowigzania, Ze znalezione niecechowane wyroby przedstawi on
do cechowania. Wobec tego, nie ma potrzeby wydzielania wyro-
bow gotowyeh z posréd ogélnyeh przepiséw: byloby to wydzielenie

tylko wtedy niezbednem, gdyby uznano za przestepne przechowy-

wanie niecechowanych przedmiotéw nawet w zakladach przemysto-
wych (sp. kom. 328 i 329).

6. Art. 349, 351 i 352 obejmuja powazniejsze pogwalcenia
przepiséw ustawy probierczej, zblizajace sie swemi cechami do
falszu oraz oszustwa; a mianowicie wypadki, gdy przylozona na
pewnym wyrobie préba, z wiedza winowajey, nie odpowiada jego
jakosei lub, gdy proba nie zostala nalozona przez urzad probier-
czy, t. zn. gdy jest ona sfalszowana, albo wreszeie, fe wypadki, gdy
przylozona préba zostala zamieniona. Podmiotami tych przestepstw
sa zaréwno osoby, ktére na dany wyréb przylozyly ceclie probier-
¢za niezgodna z rzeczywistym gatunkiem wyrobu lub, ktére ja
przylozyly bez udzialu urzedu probierczego, jak tez osoby, ktore
pozwolily na handlowanie takim niewladciwie cechowanym wy-
robem.

7. Specjalna komisja doradeza byla zdania, ze z art, 349 na-

- lezy usunaé¢ wzmianke o przechowywaniu w zakladach przemyslo-

wych wyrobéw o prébie nizszej od przepisanej przez ustawe, gdyz
moga one by¢ jeszeze przedstawione urzedowi probierczemu i zni-

:szczone, jezeli okaze sie, 17 sg rzeczywifcie nizszej proby niz wy-
el

335
Art. 854 355
magana. W mysl art. 137 instrukeji dla urzedéw probierczych, wy-
roby te sa odbierane od wlascicieli i badane, a nastepnie niszczone,
Jesli okazuja sie proby nizszej od ustawowe]j, a sam metal nastepnie
zostaje zlotnikowi zwrécony (sp. kom. 329).

8. Specjalna kom. dor. rady panstwa uzupelnita ustep 1 art.
351 przepisem o przechowywaniu podrobionyeh eech probierczyeh
w zakladach przemyslowyech lub handlowyeh. Jest obojetnem przy
stosowaniu tego ustepu ezy cecha zostala zrobiona przez samego
majstra lub handlujacego, czy tez byla nabyta od trzeeiej osoby.
Samo przechowywanie falszywej cechy w zakladzie przemystowym
lub handlowym wskazuje na istnienie zamiaru uzZywania jej do
bezprawnego ecechowania wyrobow, gdyZ innego przeznaczenia
mieé ona nie moze (sp. kom. 330).

9. Pozatem, specjalna komisja doradeza dodala do art. 351
przepis o wlutowywaniu cech, gdyz przypadek ten mnie moze byé
objety postanowieniami o cechowanin bez udzialu urzedu probier-
czego, wobec tego, ze przelutowana cecha byla w swoim ezasie na-
lozona przez urzad probierczy na inny przedmiot (sp. kom. 330).

10. Wydzial oddzielny zastanawial sie nad tem czy w art.
349 nalezy umiedcié przepis, wylaczajacy jego stosowanie do an-
tykéw; uznal on przepis taki za zbedny wobee tregei art. 4 ustawy
probierczej z 11 marea 1896 roku, ktory uwalnia antyki od obo-
wiazkowego cechowania (wydz oddz. 177).

11. Uwaga ta odnosi sie do uchylonego art. 355.

12. — 18, — 14. Uwagi te odnosza sie do uchylonego art. 355.

15. W wypadkach skazania z art. 351 i 852 na kare wiezienia
stosuje sie przepis art. 27.

Art, 356. Przemystowiec lub handlujacy, winny: 1. sa-
mowolnego wystawienia na towarze wyrobu wlasnego lub
posiadanym na sprzedaz, lub na opakowaniu albo naczyniu,
zawlerajacem towary, albo. tez na ogloszeniu handlowem,
eenniku lub blankiecie znaku towarowego, Scisle odtworzo-
nego lub oczywiscie podobnego do takiegoz znaku, znajduja-
cego sle w wylacznem uzywaniu innego przemysioweca lub
bandlujacego, © ezem winny wiedzial; 2. przechowywania na
sprzedaz lub sprzedawania towaru ze znakiem, Wymienio-
rym w ust. poprzednim, samowolnie wystawionym, o czem
winny wiedzial, lub puszezenia w obieg dla celéw handlo-
wyech takiego towaru, — ulegnie karze: wiezienia na czas do
mies. 6. Znaki towarowe, nieprawnie wystawione, beda
Zdjete 1 zniszezone. ?

[
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Art. 357. Przemystowiec lub handlujacy, winny wy-
stawienia na towarze, na opakowaniu lub naczyniu zawiera-
jaccm towary, na ogloszeniu handlowem, cenniku lub blan-
kiecie znaku towarowego z napisem lub wizerunkiem zabr_r)»
nionym, lub przechowywania na sprzedaz albo sprzedawania
towaru z takim znakiem, — ulegnie karze: grzywny do mp.
8.000. Znaki towarowe, nieprawnie wystawione, beda zdjete
i zniszezone (art. 70 Ust. z 25. I1. 1921 r.).

Art. 356 w projekeie min, spr. (813) nie zawieral istotnych
réznic redakeyinych w poréwnaniu z treseig przyieta, tylko w u:ste«
pie 2 nie bylo wzmianki o puszezeniu w obieg towaru. W projek-
¢ie kom. red. powyzszy artykul brzmial jak nastepuje (272):

972, Fabrykant, rzemie$lnik lub handlujaey, winny: _1) sa-
mowolnego wystawienia na wyrobie, wytworzonym lub znajduja-
eym sie u niego na sprzedaz, pieczeci, stempla lub innego zmaku
écigle odtworzonego lub oezywiscie podobnego do takiego samego
znaku towarowego, zgloszonego w sposob przepisany i J:fa-lemcego,
z wiedza winnego, do eudzej firmy fabryeznej, hsmdlo_we;'] lub prze-
myslowej: 2) posiadania w warsztacie lub pomieszc.zen}u hand._lo—
wem albo sprzedazy towarn z przylozonym bezprawnie na mm
znakiem, opisanym w ustepie poprzednim; 3) samowo]negc: nalo-
senia na zlewek zlota lub srebra stempla, nalezacego do innego
majstra lub zlotnika; ulega karze: wiezienia na okres czasu do
szeseiu miesiecy. i

Artykul 357 zostal umieszezony w kodeksie przez komisje do-
radeza min. spr. i projekt jego nie zawieral réznic istoinych w po-
réwnaniu z brzmieniem przyjetem. :

1. Artykuly 356 i 357, zostaly zredagowane zgodnie z trescia
ustawy o znakach towarowych z 27 lutego 1896 . 2y .Prze'stepstwa
wskazane w tych artykulach, z jednej strony, zbliifaa_a‘ sie do_sa—
mowolnego uzytkowania cudzej wlasnosei, a z drugiej — granicza

7 pojeciem oszustwa handlowego. Wspolna cecha z grupa pierw-

szych przestepstw jest zasadniczy warunek przestepezosei obu ty'q_h
czynéw: samowola, ktéra znika z chwila, g_dy zr'tak zostafi prz.ylozo-.
ny naskutek pozwolenia lub zgody wilaseciciela Jego, poniewaz czyn
winowajcy traci wtedy charakter bezprawia; z 1‘[1‘[}6] zas stron_y,
winowajca bedzie ulegal karze na podstawie przepisow o oszust_vvlg,
w tyeh wypadkach, gdy uzycie cudzyeh znakéw, bylo zrobane
w udowodnionym zamiarze ukryeia gorszego gatunku Iwyrobow,

By Ta terylolrjum Rzeczypospolitej obowiazuje Dekret o ochronie znakow towa-
rowych z 4 lutego 1919 r. (Cfz. P. Nr. 13(1919, poz. 139). (Przyp. tlom. dr. L. K.).

e

Art. 356 337

© zapomoea podawania towardw wlasnych, opatrzonyeh temi znaka-

mi, za wyroby innej firmy.

2. Warunkiem niezbednym dla stosowania art. 356 jest: ezyn
powinien polegaé na samowolnem przylozeniu przez winowajce na
wyrobie wlasnym lub na jego opakowaniu, albo na naczyniu, lub
na ogloszeniu, cennikn, blankiecie — znakdw odrebnyeh firmy eu-
dzej, albo- tez czyn ten powinien polegaé na sprzedazy lub prze-
chowywaniu na sprzedaz towarow, opatrzonych cudzemi znakami
towarowemi. Pozatem jest najzupelniej obojetne, czy znaki te sa
dokladnie i &cisle odtworzone ezy te: tylko podobne; w ostatnim
przypadku, podobieristwo powinno byé takie, aby moglo wprowa-
dzié w blad co do pochodzenia wyrobu. Kwestja stopnia podobien-
stwa i udatnosei podrobienia jest kwestja faktow, ktéra podlega
w kazdym poszezegélnym wypadku rozstrzygniecin przez sad.

3. Pozatem, niezbednem jest, aby przylozone na wyroby zna-
ki, bedace przedmiotem, w my$l przepiséw ustawy o zakl. przem.
i fabr, wylgeznego uzytkowania innego fabrykanta lub handlarza,
byly zgloszone w sposéb wskazany w ustawie o ochronie znakéw
towarowyech. 3

4 Co sie zaé tyezy znakéw towarowych zagranicznych, to
mogg one byé przedmiotem przestepstwa z art. 356, tylko wtedy,
jeSli wlasciciele-fabrykanei sa obywatelami panstw, ktére w tym
przedmiocie zawarly z Polska (w or. z Rosja) specjalne umowy
handlowe i jesli znaki te zostaly zgloszone w departamencie han-
dlu i rekodziel?), ]

5. Na wniosek min. spraw zagranicznych, speecjalna kom.
doradeza objela przepisami art. 356, préecz nakladania cudzych zna-
kéw ochronnyeh na wyroby oraz przechowywania i sprzedazy po-
dobnych wyrobéw, réwniez wszelkie puszezenie w obieg przedmio-
16w z podrobionemi znakami. Uzupelnienie to oparte zostalo na
umowach miedzynarodowych co do ochrony znakéw fabryeznych.
Wobec tego nzupelnienia, karze z art. 356 beda ulegali komiwoja-
zerzy, ktorzy przyjmuja zaméwienia, rozwozae prébki wyrobéw,
opatrzone, z wiedzg ich, falszywemi znakami (sp. kom. 332, 333).

6. Wreszcie, przylozenie znakéw cudzej firmy na wyrabia-
nych Inb przechowywanyeh towarach, powinno byé dokonane
wbrew woli wlasciciela tych znakéw lub bez jego zezwolenia; dla-
tego uzyto w art 356 slowo ,samowolne®, : :

7. Warunkiem subjekiywnym =zastosowania 'art. 356 jest
Swiadomo$é winowajey, Ze przylozony na wyrobie znak ochronmy

") W mysi art. 4 Dekretu z 4.11 1919 r. znak towarowy powinien by¢ zgloszony
do Urzgdu Patentowego; w mys$l art. 5 tegoz Dekretu znaki zagraniczne ulegajg ochro-
nie, jedli uzyskaly ochrone zagranicg i zostaly zgloszone do Urzedu Patentowego.
W tym wzglgdzie obowigzuje konwencja madrycka z 14.1V 1891 i waszyngtonska z 2.Vi
1911 r. (an. 2 do art, 19 traktatu z 28.VI 1919 r.). (Przyp. tlom. dr, L. K.).
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% Art. 356

Jest wlasnoseia cudza; a wiee w stosunku do znakéw fabryeznyeh,
swiadomosé, ze znak byl zgloszony w departamencie rekodziel
i handlu (Urzedzie patentowym) lub, ze korzysta on z ustawowej
ochrony. Dalszym warunkiem przestepczosei czynu jest, przezna-
czenie na sprzedaz wyrabianego lub przechowywanego przedmiotu,
opatrzonego znakiem cudzej firmy. Art. 356 nie moégthy byé zasto-
sowany, gdyby winowajca udowodnil, ze wyréh, opatrzony zna-
kiem ochronnym, byl przeznaczony np. dla jakiegos przyjaciela ja-
ko podarunek. _

8. Art. 357 odnosi sie tez do przypadkéw wystawienia na
‘wyrobach, przez przemysloweéw lub handlujacych, zabronionyeh *)
znakéw, napiséw lub wizerunkéw nawet, jezeli wskutek tego ezynu
nie zostaly pogwalcone niczyje prawa.

Art. 358. Winny uzycia na wyrobie znaku, ustalonego
w celu zabezpieczenia prawa uzywania rysunku lub wzoru,
bez uprzedniego zameldowania rysunku lub wzoru trybem
przepisanym, — ulegnie karze: grzywny do mp. 2.000 (art.
0 Ust. 2 25. 11. 1921 r.).

Brzmienie tego artykulu w projektach min. spr. i kon}. red.
nie zawiera istotnych roézniec w poréwnaniu z treseia przyjeta
(315, 273)

1. Artykul ten odtwarza przepis art. 1356 kod. o kar. wyd.
.z r. 1885. ] .

Art. 359. Winny uzywania, bez pozwolenia wlasciwe-
go, w handlu, przy przewozie rzeczy, przy pobieraniu wszel-
kiego rodzaju wplat, na szyldach lub ogloszeniach zakladow
handlowych lub przemystowych — znaku, przynaleznego to-
warzystwu, ufworzonego trybem wlasciwym, ulegnie ka-
rze: aresztu na czas do mies. 3 lub grzywny do mp. 12.000
{art. 70 Ust. z 25.11.1921 r.). {

Art. 360. Winny uzywania, bez pozwolenia wiasciwe-
go, wizerunku herbu panstwa lub wizerunku, oczywiscie po-
dobnego do tego herbu, ulegnie karze: aresztu lub grzywny
do mp. 20.000 (art. 70 Ust. z 25.11.1921 r.).

') Art, 3 Dekretu z 4 lutego 1919 rokl wylicza znaki zabronione (napisy i rysunki
przeciwne prawu, dobrym obyczajom, bezpieczefistwu publicznemu lub znaki wprowa-
dzajace w blad). (Przyp. ttom, dr. L. K.).

Art. 360 327

316. Winny unzywania, beg wlasciwego pozwolenia, znakn To-
warzystwa Czerwonego Krzyza w handlu, przy przewoszie Jakich-
kolwiek przedmiotéw lub przy pobieraniu jakichkolwiek oplat oraz
na szyldach lub ogloszeniach zakladéw handlowych lub przemyslo-
wych, ulega karze: aresztu na okres czasu do trzeeh miesiecy lub
grzywny w sumie do rubli 300 (projekt min SpT.).

1. Przepisy projektu o pieczeciach i znakach komisja dor.
niin. spr. uzupelila artykulem o.naduzywaniu znaku czerwonego
krzyza, ktéry, na podstawie § T statutu ros, tow. Czerw. Krzyzia,
zatwierdzonego przez ces. 17 kwietnia 1893 T., jest emblematem -po-
wyzszego towarzystwa. Bezprawne korzystanie z powyzszego znaku
moze pelegaé na wystawieniu go na szyldach, etykietach, piecze--
ciach lub innych oznakach towaréw w celu reklamy i korzysci oso-
bistej oraz moze tez polegaé na noszenin go przez osoby, ktore wia-
sciwego na to pozwolenia od towarzystwa nie otrzymaly.

2. Specjalna komisja doradeza zwrécila uwage, ze, poza to-
warzystwem Czerwonego Krzyza, majacego swéj odrebny znak
(ezerwony krzyz), istnieja pozatem inne towarzystwa, zalezone
W sposob prawny, ktére rowniez korzystaja z pewnyeh odrebnych
ziiakow, a mianowicie: towarzystwo opieki nad biednemi i choremi
dziecmi (niebieski krzyz), wojskowe towarzystwo dobroczynnosei
(bialy krzyz), towarzystwo pogotowia ratunkowego wodnego i in-
ne. Uwazajae, Ze naduzywanie znakéw tych towarzystw jest réwnie
mozliwe, jak naduzywanie znaku Czerwonego Krzyza, specjalna
komisja doradcza nadala treSei artykulu charakter bardziej ogél-
ny, tak, Ze przedmiotem przestepstw z tego artykulu moga byé zna-
ki wszelkich towarzystw, ktére otrzymaly prawo posiadania ich
(sp. kom. 333). ;

3. Spejalna komisja doradeza zwréeila uwage, ze projekt
kodeksu nie zawiera weale przepisu, odnoszacego sie do uzywania,
bez wlasciwego pozwolenia?), wizerunkéw herbu panstwa na szyl-
dach, ogloszeniach, cennikach lub innyeh papierach, aezkolwiek
w handlu i przemys$le wizerunek taki posiada bez poréwnania wiek-
sze znaczepie od znaku jakiego$ towarzystwa:; mianowicie prawo
uzywania i odtwarzania herbu parstwa stanowi najwyzsza na wy-
stawach (wszechrosyjskich) nagrode, dawang najlepszym firmom
wraz z tytulem dostawcey nadwornego. Pozatem w przemyséle i han-
dlu bardzo jest rozpowszeehnione mzywanie znakéw, ktére PrZypo-
minaja herb panstwa. Wobec przestepezogei takich ezynow, dodano
do kodeksu przepis art. 360 (sp. kom. 333, 334).

Art. 361. Winny niezawiadomienia wladciwej wladzy
o przejSciu nalezacego don statku handlowego polskiego,

W m)'f."1 art. 2 Ustawy z dnia 1 sierpnia 1919 r. (Dz. U. Nr. 69/1919 poz. 416),
pozwolenia moie udzieli¢ Minister Spraw Wewnegtrznych. (Przyp. tlom. dr. L, K.).
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i Art. 361

zaopatrzonego w patent na wywieszenie flagi handlowej pol-
skiej, w posiadanie osoby, niemajacej podiug ustawy, prawa
uzywania takiej flagi, ulegnie karze: aresztu lub grzywny
do mp. 20.000 (art. 70 Ust. z 25.11.1921 r.).

Art. 362. Winny umozliwienia osobie, niemajacej pra-
wa wywileszania flagi handlowej.pdlskiej, korzystania z je-
go nazwiska dla otrzymania patentu lub dla uzywania pa-
tentu, wydanego na prawo zeglugi pod flaga handlowa pol-
ska, ulegnie karze: wiezienia. — Tej samej karze ulegnie cu-
dzoziemiec, ktéry zawart z obywatelem polskim umowe, prze-
ciwng prawu, w celu zdobyeia dla siebie patentu na zegluge
pod flaga handlowa polska, nie majac na to prawa, jak ré-
wniez kapitan statku cudzoziemskiego, winny zeglowania
bezprawnego pod flaga handlowa polska.

337 (216). Winny: umozliwienia osobie, niemajace] prawa
wywieszania flagi handlowej rosyjskie], korzystania z jego na-
zwiska w celu otrzymania patentu na prawo zeglugi pod flagsa han-
dlowa rosyjska; 2) niezawiadomienia wlasciwej wladzy o przejscin
nalezacego dori handlowego statku rosyjskiego, pesiadajacego pa-
tent na wywieszenie flagi rosyiskiej (w projekeie kom. red. nie
bylo), w posiadanie osoby, nie majacej, podiug ustawy, prawa ko-
rzystania z rosyiskiej flagi: ulegnie karze: aresztu lub grzywny
w sumie do piecinset rubli. Tej samej karze ulega eudzoziemiee,
ktéry zawarl! z obywatelem rosyjskim przeciwna prawn umowe
w celu zdeobyeia dla siebie patentn na zegluge pod rosyjska flaga,
nie majac na to prawa, jak rowniez zarzadzajaey statkiem cudzo-
ziemskim, winny bezprawnego zeglowania pod rosyjska flaga han-
dlowa (projekt min. spr., projekt kom. red.).

1. Artykul 362, analogiczny do art. 1218 kod. o karach, odnosi
sie do pozwalcenia tej podstawowe]j zasady co do Zeglowania pod
polska (w or. rosyjska) flaga, ktora glosi, ze prawo wywiesgenia
flagi handlowej nalezy wylacznie do obywateli polskich (w or. ro-
syiskich), z nielieznemi wyjatkami na korzysé cudzoziemedéw, prre-
widzianemi w art, 138 i 184 ust. handl.?) (wyd. z r. 1893). Przestep-
stwo polega na umozliwieniu bezprawnego korzystania z opieki
polskiej (w or. rosyjskiej) flagi osobie, kiérej ustawa prawa tego
nie nadaje. i

1} Przepisy obowiazujgce w Rzeczypospolitej w tej kwestji sg zawarte w Ustawie
z 28 maja 1920 r. (Dz. U. Nr. 47/1920 poz. 285). Artykul 1 okredla warunki jakim musi
odpowiadaé polski statek handlowy, a ust. 1 art. 6-tej Ustawy naklada na statki te
obowigzek uzywania polskiej handlowej bandery morskiej. (Przyp. tlom. dr. L. K.,

Art. 362 oal

2. W kwestji odpowiedzialnosei winowajey fakt czy sprzedaz
statku byla fikeyjna, nie posiada deeydujacego znaczenia gdyz
przestenstwo jest dokonane w chwili, gdy winowajea dal mioznosé
cudzoziemeowi zeglowania pod flaga polska (w or, rosy,]éka,] i ele-
menty skladowe oraz cechy przestepstwa dekonanego nie ulegaja
zmianie zaleznie od sposobu, w jaki winowajea osiagnal zamiekzo-
ny cel. Zbednem tez jest wymaganie, aby WlﬂOW&:I{ja sam nie bral
udzialn w nabyein statku,

3. Podobnie motywy kiorzysei osobistej, wymagane przez usta-
we detqd obowigzujgea nie sa juz obeenie niezbednym warunkiem
przestepezosei czynu winowajey. Natomiast charakterystyeznym
elementem przestepstwa jest ten cel, dla kiérego winowajea na swo-
je imie nabywa statek morski (umozliwienie osobie, nieposiadaja-
cej ku temu prawa, otrzymania patentn na prawo zZeglowania pod
flaga polska (w or. rosyiska), niezaleznie od wszelkich innyeh mio-
tywow, ktoremi on sie kierowal.

4 Ustawa handlowa (art. 149) wskazuje inny jeszeze sposob
umozliwienia eudzoziemcowi korzystania z opieki rosyjskiej flagi,
a mianowiecie: niezwrécenie wlasewemn urzedowi celnemu patentu
na prawo zeglugi pod flags panstwowa, w tyeh wypadkach, gdy
statek rosyjski, posiadajacy taki patent, przechodzi w posiadanie
osoby, kiéra nie ma prawa posiadania go; wypadek taki jes{ ob-
jety prrzez przepisy art. 361.

5. Istoinym warunkiem przestepezosci niezawiadomienia,
jest posiadanie przez statek patentu na prawo wywieszenia polskiej
flagi (w or. ros.),.na co wprost wskazuje tekst art. 361 (pr. 133).

6. Karze z art. 361 ulegajg nietylko obywatele polsey (w or.
ros8.), leez i eudzoziemcy, kiérzy taka umowe zawarli oraz osoby,
ktore przyjely na siebie obowiazek zarzadzania statkiem cudzo-
ziemskim, t. j. obowiazek kapitana statku, bezprawnie korzystajg-
cego z opieki nasze] flagi.

7. Oddzielny wydzial dep. kom. dor. w sprawach handlowe]
zeglugi morskiej wypowiedzial co do art. 337 projektu min, spr, na-
stepujace uwagi. Artykul 337 jest niezupelny, gdyz nie odnosi sie
do wielu wypadkéw pogwaleenia przepisow o wywieszaniu flagi
panstwowej. Artykul ten odnosi sie tylko do dwéch wypadkéw: a)
zawarcia fikeyjnej vmowy dla umozliwienia cudzoziemcowi olrzy-
mania prawa do flagi i b) niezawiadomienia nrzedu celnego o sprze-
dazy statku osobie, niemajacej prawa uzywania rosyiskiej flagi;
réwnocezesnie artvkul naklada za oba te czyny kare jednakowa.
Tymezasem charakter obu tych przestepstw jest calkowicie rozny:
w pierwszym wypadku mamy do ezynienia ze zlg wola, thajaca cele
oszukancze, a w drugim—z niezachowaniem przepisanych formalno-
éei. Stad sankeja karna w obu wypadkach powinna byé rézna. Ke-
misia doradczalpropoenowala umieseié, zgodnie z ogélnym syste-
memr kodeksu, 1Zejsze przestepstwo naprzéd i zredagowaé artykul
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Art. 362

W 8posob nastepujaey: winny niezawiadomienia wladeiwej wiadzy,

z rownoczesnem przediozeniem jej patentu (ust, handl, 152), o przej-
Seiu posiadania statku handlowego don nalezacego w rece osoby,
ktorej ustawa nie daje prawa korzystania z rosyjskiej flagi, ule-
ga karze aresztu lub grzywny do sumy 500 rubli, a winny umozli-
wiewia osobie, nieposiadajacej prawa na uzywanie rosyjskiej fla-
gi, poslugiwania sie jego nazwiskiem: a) w celu ofrzymania pa-
tentu lub b) w celu uzywania istniejacego patentu na prawo ze-
glowania pod rosyjska flaga handlowa — ulegnie karze domu po-
prawy. Tej samej karze powinien ulegaé endzoziemiee, ktéry,
w imieniu osoby podstawionej — obywatela rosyjskiego, zawarl
umowe wskazana w drugiej czesei tego artykulu, majaca na celu
przywlaszezenie sobie patentu na prawo zeglowania pod flaga ro-
syiska, aczkolwiek prawa na to nie posiadal oraz kapitan statku
cudzoziemskiego, winny bezprawnego zeéglowania pod rosyjska
banderg handlowa. Wydzial oddzielny uwazal za niemozliwe po-
parcie projektu komisji, ale zgodzil sie na umieszezenie ha pierw-
szem miejsca przestepstwa, opisanego w drugim ustepie projektu.,
Pozatem wydzial oddzielny uwazal za stosowne powiekszenie re-
presji karnej za zawarcie przeciwnej prawu umowy, majacej na
celu umozliwienie cudzoziemeowi otrzymania pafentu na MZywa-
nie bandery rosyjskiej. Co sie za$ tyezy kary domu poprawy, ktora
komisja proponowala, wydzial oddzielny uwazal ja za zanadto su-
rows, gdyz ustawa dotad obowiazujaca, w takich samyeh wypad-
kach, przyiela kare wiezienia od dwdch miesieey do jednego roku
i eczterech miesiecy. Dlatego tymezasowo; az do pojawienia  sie
rezultatéwydo jakich nowe przepisy doprowadza, wydzial oddzieiny
uwazal za wystarczajace przyjecie kary wiezienia za powyzsze
przestepstwo. Réwnocze$nie wydzial uznal za stosowne umiesz-
czenie przestepstw, wskazanyeh w ustepach 1 i 2 w dwéeh oddziel-
nyeh artykultach, wobec tego, ze w projekeie przezed przyjetym
r6znia sie one nietylko swa istota, lecs tez kara, ktéra im zagraza.
Nastepnie, zgodnie z projektem komisji, wydzial postanowil za-
mienié slowa: ,zarzadzajacy cudzoziemskim statkiem,” na LWkapi-
tan endzoziemskiego statkn® (wydz oddz. 178—183).

8 Komisja doradeza w sprawach handlowej zesluei mor-
skiej réwnoczesnie proponowala nzupelnienie luki, znajdujacej sie
W projekeie kodeksu wskutek brakn sankeji karnej za pogwalcenie
przepisu  art, 150 ust. handl, zabraniajacego utrzymywania na
statku zalogi, w ktérej przeszlo s czesé stanowia eudzoziemer. Po-
niewaz Scisle stosowanie przepisu art. 190 ust. handl, jest bardzo
wazne dla rosyjskiej zeglugi morskiej handlowej, wiee sankeje
karng tego przepisu nalezy, uwazaé za niezbedng. Komisja propo-
nowala, aby artykul 362 niedwuznacznie zabranial przyjmowania
cudzoziemeéw w iloSei wiekszej niz przepisana do zalogi statku
i to zaréwno do zalogi pokladowei, maszynowej, jak tez w charalk-
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terze poslugaczy w kajutach. W my$l tych przeslanek art. 362 po-
winien byé uzupelniony w sposéb nastepujacy: posiadacze stat-
kéw oraz kapitanowie, winni posiadania wéréd zalogi, t. J. w oddzia-
le pokladowym'imaszynowym oraz postugi w kajutach, cudzoziem-
céw w liezbie, przewyzszajacej a czesé calej zalogi, ben waéfkich_ ku
temu powodow (art. 190 ust. handl.), ulegaja karze: po raz pierwszy:
grzywny w sumie do rb. 50 za kazdego cudzoziemea, przewyzszaja-
cego ustalona norme, Pozatem komisja proponowala umieszczenie
w Kodeksie nowego artykuln, ktéryby nakladal odrebna kare za
przyimowanie cudzoziemeéw jako mechanikéw oraz sternikt?w._co
do pierwszej propozycji komisji wydzial oddzielny uzna{, ze jest
ona objeta przepisami art. 870, ktéry naklada kare na _kapl.tana pa-
rowea lub okretn, gwalcacego przepisy o przyjmowaniu DTacoWI-
kéw na okret lub parowiec. Tak samo umieszezenie (}ruglea Dropo-
zyeji komisji co do mechanikéw i sternikow, w_ydmal uwazall z:a
zbedne, gdyz w my$l opinji rady paistwa z 6 maja .1902 T zat.\?le;-
dzonej przez cesarza (zb. ust. art. 596), sternikami moga byf; na_
okretach tylko rosyjsey poddani, ktérzy otrzymali odpowiedni dy-
plom. Za pogwalcenie tego przepisu posiadaez okretu Eﬂega. karze
z art. 370, ktéry naklada grzywne na posiadaczy okretow za px_'m—r--
jeeie, whrew przepisom ustawy, kogos$ na kapi_tana okreh{. Pronel}t
Kodeksu bezposrednio wprawdzie nie wspomina o przmmf)wmuu
do zalogi okretu eudzoziemicdw na. mechanikow, ah_?, dla nmieszeze-
nia specjalnego w tym prizedmiocie artykutu koz_uecznem PylloEY,
aby ustawa handlowa zawierala przepis, %akargliaa-cy pﬁ_sy,J'mm.- a{—
nia na okret cudzoziemeéw jako mechanikow. &reszt'at WY d“m.al Of—
dzielny, wobee tego, ze art. 370 méwi ogolnie o ,,pt.'acumcych’ i obn,]i
muje zatem wszystkie osoby, nalezace do _zalog1 gkr{?towm,'uz:g?
wogéle za zbedne umieszezanie w Kodeks%e’spe('zja]nage.pr.aeplm.u
¢o do mechanikéw, gdyz w razie odpowiednie] zm'la.njr ustawy hcul:
dlowe], posiadacz statku bedzie nlegal karze z ::'I.I‘jt-. 370 fﬂ. przmgu}u
na okret cudzoziemca W charakterze mechanika (wydz oddz

183, 184).

Art. 363. Przemystowieec lub 'ha.ndlujqey,_ winny prze-
chowywania na sprzedaz lub uzywania w ha’ncﬂu‘ I.u’i'?n proce-
derze miar i wag: 1. niedokiadnych; 2. ktor}_fch. uzywanie
w handlu wogdle lub w danym rodzaju 11_311{:'1]11 jest zabronio-
ne; 3. bez stempla przepisanego; — ulegnie karze .a.resztg n.a
ezas do mies. 3 lub grzywny do mp. 12.000. — Tej same] ka-
rze ulegnie utrzymujacy przedsigebiorstwo fabryczne, fabry-
ke lub zaklad rzemie§lniczy, ktory sie zajmuje wyrobem na
sg;rzedaz naczyn szklanych wymierzonych, przeznaf:zopy(?h
do napojéw ulegajacych oplacie akeyzy, lub _ha.nr]hqa_cy ta-
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kiemi naczyniami, winny wyrabiania, przechowywania na
sprzedaz lub sprzedawania naczyfi powyzszych miary nie-
wiadeiwej (art. 70 Ust. z 25.11.1921 r.).. 4 '

317 (274). Utrzymujacy przedsiebiorstwo fabryczne, fabryke
Iub warsztat rzemieslniczy, trudniagey sie wyrobem na sprzedaz lub
handlujacy, trudniacy sie sprzedaza miar i wag, winny wyrebu (nie
bylo w projekeie kom. red.) lub posiadania na sprzedaz lub sprze-
dazy wag lub miar: 1) niedokladnych; 2) ktoryeh nzywanie w han-
dlu jest zabronione; 3) bez stempla przepisanego — ulega karze
aresztu na okres czasu do trzech miesiecy, lub grzywny do trzy-
stu rubli (projekt min. spr., projekt kom. red.).

318 (275). Handlujacy, winny posiadania w pomieszezenin
handlowem lub uzywania w handlu miar lub wag: 1) niedokla-
duyeh; 2) ktéryeh uzywanie w handlu wogéle, albo w galezi han-
dlun, ktéra on sie trudni, jest zabronione; 3) bez stempla przepisane-
go; jezeli nie ulega on karze za oszustwo, ulega karze: aresztn na
okres czasu do trzech miesiecy, lub grzywny, w sumie do 300 rubli.
Tej same] karze ulega majster, fabrykant, jubiler lub handlujacy,
winny uzycia przy wazeniu szlachetnych metali wag niecechowa-
nych lub cechowanyech, lecz niedokladnych (projekt min. spr.,
projekt kom. red.). !

1. We wszystkich ustawodawstwach istnieja przepisy, naka-
zujace uiywanie w handlu miar i wag, wyrabianych wedlug jedna-
kowych wzordw, bedacych w posiadaniu rzadu i opatrzonyeh stem-
plem, stwierdzajacym ich $cislosé, nakladanym w specjalnyeh, do
tego celu sluzaeych, urzedach panstwowyech (w Niemeczech Eich-
amter, we Francji bureaux de vérification), ktore badaja i spraw-
dzaja narzedzia miernicze, t. j. okreslaja ich rozmiary, ciezar, do-
kladnosé wag oraz dopuszezalne granice uchybien i t. p. Przepisy
te maja na celu ulatwienie stosunk6w handlowych i zapobieganie
oszustwom handlowym. Srodkiem do osiagniecia powyzszych celi
jest jednakowy system miar i wag. Dlatego usatwodawstwa zabra-
niaja pod groza kary uzywania w handlu miar i wag niesprawdzo-
nyeh (a wiee niecechowanych) oraz uzywania wog6le innych miar
i wag niz wskazane przez ustawe; wasadniezo pogwalcenia tych
przepiséw ustawy ulegaja karze tylko, jezeli sa dokonane przez
przemyslowedw. ;

2. Dotad cbowiazujaca ustawa, z poéréd liezby osob, ktére
wyrabiaja narzedzia miernicze i ktére zajmujs sie ich sprzedaza,
karata tylko posiadaczy hut szklanyeh oraz sprzedawecéw naczyn
szklanych, przeznaczonych dla napoi, podlegajacych oplacie akey-
zy (pierwszych za wyrdb naczyi mierniezych miary niedokiadnej
i bez naloZenia na nich przepisanego stempla, a drugich za posia-
danie naczyn szklanyeh do napoi o niedokladnej miarze i bez prze-
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pisanyeh znakoéw) i uwazala za bezkarne wszelkie pozostale wy-
padki wyrobu lub sprzedazy miar i wag, zabronionych w handlu.
Te luke dotychezasowego ustawodawstwa uzupelnial w projekeie
komisji red. art. 274 (w pr. min. spr. 317), ktéry odnosil sie do wszel-
kich przypadkéw pogwalcenia przepiséw ustawy handlowej co do
wyrobu i sprzedazy miar i wag.

3. Specjalna komisja doradcza zwréecila uwage na fakt, ze
w mysl art. 87 ustawy 7 4 czerwea 1899 r. (zb. ust. 1322), swiezo wy-
robione miary i wagi sa przedstawiane, w celu sprawdzenia i ce-
chowania, przez swych wlascicieli badz bezposrednio urzedom mier-
niezym, lub tez za posrednictwem poezty lub kolei Zelaznych, albo
wreszeie w jakikolwiek inny sposéb, oraz ze réwnoczesnie wlasei-
ciele ci przedstawiaja kwity kasy skarbowej, swiadczace o uisz-
ezeniu naleznych oplat, wzamian ktérych urzad miar i wag wy-
daje im swe zaswiadezenie. A wiee nowa ustawa o miarach i wa-
gach naklada obowiazek przedstawiania miar i wag na ich wlasei-
cieli, bez wzgledu na to czy to sa fabrykaneci, kiérzy je wyrabiaja,
handlarze czy tez osoby prywatme. W my$l pnzeB;géw tej ustawy
ulega karze nie wyréb niewlasciwych wag, leez uzycie ich w han-
dlu lub przechowywanie w pomieszezeniach handlowo-przemysio-
wvch. Dlatego art. 274 projektu kom. red., odnoszacy sie do wlasei-
cieli zakladéw, shuzacyeh do wyrobu i sprzedazy miar i wag, oraz
do handlujacych temi przedmiotami, juz nie odpowiada nowe] usta-
wie o miarach i wagach i dlatego powinien byé odrzucony (sp.
kom, 334, 335) 1).

4. Pozatem specjalna komisja doradeza zwrécila uwage na
to, Ze préez narzedzi mierniczych metalowyech i szklanych dla eial
plynnych, przynoszonych do urzeddéw mierniczych dla sprawdze-
nia i cechowania (przepisanych przez ustawe z 4 czerwea 1889 ro-
ku), istnieja jeszeze szklane naczynia miernicze dla napoi, podle-
gajacych akeyzie, ktore sa sprzedawane na miare. Art. 674 ustawy
handlowej (z r. 1893) w stosunku do tych ostatnich naezyn wyma-
gal, aby byly one wyrabiane rzetelnie, t. j. zeodnie z miara usta-
wowa, oraz aby w tym celu wlasciciele hut szklanyeh podpisywali
odpowiednie zobowiazania. Pozatem art. 675 tej ustawy wymagal,
aby hutniey na naezyniach przez siebie wytworzonyeh, przvkiadali
specjalne stemple, wskazujace miejsce wyrobu tyeh maeczyn. Nie-
zachowanie tych przepiséw ustawy oraz uizywanie przez sprzedaw-
c¢é6w napoi, podlegajacych akcyzie, naczyn niecechowanych i prze-

') Ma terytorjum Rzeczypospolitej obowigzuje Dekret o miarach z 8 luiego
1919 r. (Dz. Pr. Nr. 15/1918 po. 211) i wydane na jego podstawie: Rozporzgdzenie z T-go
kwietnia 1919 r. (Dz. P. Nr. 41/1919 poz. 299), Rozporzadzenie z dn. 14 maja 1919 [Dz. Pr.

‘Nr. 57/1919), Statut_urzedéw miar 7 sierpnia 1819 r. (Dz, U. Nr. 74/1919 poz. 429) i inne.

W my$! art. 2 Rozp. poz. 346 whasciciele i kierownicy zakladéw wyrobu, reperacji i sprze-
dazy narquzi mierniczych sa obowigzani przedstawiac je do znaczenia. (Przyp. tlog.
Y
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chowywanie takich naczyi w pomieszezeniach handlowych — ule-
galo karze z art. 1177 i 1178 kod. o kar. Rozdzial VII opinji rady
panstwa z 4.VI1.1889 r., zatwierdzonej przez cesarza, nchylil art. 674
ust. handl. i postanowil, ze naczynia szklane do napoi, ktére podle-
gaja akeyzie, powinny byé wyrabiane zgodnie z miarami ustawo-
wemi (ust. art. 33). Nastepnie ustawa z 5 czerwea 1900 r. uchylila
art. 675 (zb. ust. 1849). W ten sposéb naczynia miernicze szklane nie
S4 przez ustawe nwazane naréwni z przyborami mierniczemi i obo-
wigzek wytwarzania ich zgodnie z miarami nstawowemi, ecalkowicie
spoczywa na hutnikach, ktérzy je wyrabiaja. Dlatego, gdyby z Ko-
deksn usunaé przepis o odpowiedzialnosei wladeicieli hut szkla-
nyech za wyréb niedokladnych naczyn szklanych oraz o odpowie-
dzialno$ei handlujacyeh temi naczyniami, karani byliby tylko han-
dlarze napojami ktére podlegaja akeyzie i sa sprzedawane na
miare; musieliby oni zatem sprawdzaé dokladnogé kazdego szkla-
nego naczynia. Z tych wzgledow specjalna komisja doradeza uznala
za niezbedne zachowanie przepisu o odpowiedzialnosei wladeicieli
hut oraz sprzedajacych szklane naczynia niedokladne i umieéeila
ten przepis w czeSei 2 art. 363 (sp. kom. 335, 336).
9. Artykul 363 odnosi sie do pogwalcenia przepiséw o uzy-
waniu miar i wag w handlu. Podmiotem przestepstw z art. 363 mo-
g4 byé tylko osoby, nalezace do pewnych kategorji, a mianowicie
osoby trudnigce sie wyrobem narzedzi mierniczych, lub handlu-
Jaey i przemyslowey.
6. Slowo ,handlujaey” w art. 363 zostalo uzyte w szerokiem
znaczenin tego slowa, gdyz sam' charakter tych ezynéw przestep-
nych nie nzasadnia ograniczenia zastosowania tego artykulu tylko
do osoh, ktére maja prawo trudnienia sie handlem, lecz przeci-
wnie wskazuje na koniecznosSé rozszerzenia zakresu zastosowania
art. 363 rowniez na osoby, trudniagee sie bezprawnie handlem.
7. Omawiany artykul nie stosuje sie do tych przypadkéw,
w ktoryeh ustawa nie stawia zgdania nzywania cechowanych i le-
galnych miar przy wykonywaniu czynnosei handlowych; nie be-
dzie sie on zatem stosowal do czynnoSei handlowyeh eo do przed-
 miotéw sprzedawanych na sztuki, lub takich, ktére moga byé sprze-
dawane wedlug dowolnveh miar (ow. do art. 696 ust. handl): do
tyeh wypadkoéw, gdy ustawa zezwala na uzywanie narzedzi mier-
niczych niecechowanyeh, jak np. na uZywanie w aptekach malvch
wag o belee mniejszej od 6 werszkéw i odwaznikéw do 1 uneji,
ktére mogg by¢ niecechowane (uw. do art. 691 ust. handl); do na-
‘ rzedzi mierniczych domowego uzytku, w szezegdlnodei na wsi, ktére

moga byé dowolnego ksztaltu (art. 696 ust. handl.); pozatem roz-
_ nosiciele moga uiywaé wag z v’ 1797, zabronionych w sklepach (art.
© 677 ust. handl.). g

8. Ze strony objektywnej czyn przestepny, wskazany w art.
363, polega na uzyeiu w handlu lub posiadaniu w handlowem po-

Art. 363 G

Kavaimon ot Lut w1 e, TR micenicayc
dlowem takich miar ibwa, kt’p S e hz%n—
d] ] g, ktorych uiywanie w handln wogdle
Jest przez ustawe zabronione, lub ktoryeh uzywanie jest zabro-
nione tylko w pewnej galezi handlu,
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Iwie 24 ) i z wzorami rzgdowemi (f. j. roz-
Hlar w poréwnaniu z niemi wiekszy Iub mniejszy), leez tylko takg
roznice w miarze Inb wadze, ktéra przewyisza uchybienie dozwo-
lone przez.usta.we;{ a wiee nie ulegajace karze (art. 707 ust. handl.).
Pozatem jest najzupelniej obojetne co wywolalo niedokladnosé
Taiar lgb wag, znalezionych winowajey, t. j. czy niezgodnosé ich
W L_\orow’na.niu z ustawowemi jednostkami miary i wagi wynika
z niewlaseiwego sposobu wyrobn, czy z umyslnego lub przypadko-
Wego zepsueia i t. p.; przyvtem pod stowem »Wagi® nalezy rozumiec
nie tylko sam przyrzad do wazenia, ale i jego niezbedne przyna-
lezne czesei: odwazniki. : ]

10. Spowodowanie szkody materjalnej kupnjacemu nie jest
warunkiem zastosowania omawianego artykuli do przypadkéw
uzywania w handlu niedozwolonych przez ustawe mnarzedzi mier-
niczych, gdyz czyn przestepny ma tutaj charakter geiéle formalny.
Winowajca zatem bedzie ulegal karze nawet wtedy, gdy mu sie
uda udowodnié, ze wiedzae lub przypuszezajae, ze jego waga jest
niedokladna, dodawal za kazdym razem nabywey taka ilo$é pro-
duktu kupowanego, ktéra zupelnie pokrywala niedokladnosé wagzi,
lub nawet ja przewyzszala na korzy$é nabywey, albo 7e w jakikol-
wiek inny sposéb udalo mu sie wazyé prawidlowo na niedokla-
dnej wadze. '

1i. W mysl art. 363, sam fakt uZywania w handln zabronio-
nyeh miar Iub wag, albo posiadanie ich w pomieszezeniu handlo-
wem, jest Scistym wskaznikiem nieuczeiwej dzialalnodci winowajey
i dlatego artykul nie wymienia jakiego$ odrebnego celn czy I
praestepnego.

12. Przepis drugiej czeéei art. 318 (projektu min. spr.) o od-
powiedzialnodei za uzyeie do wazenia metali szlachetnyeh wag nie-
cechowanyeh Iub cechowanyeh, lecy niedokladnyeh, zostal przez
specjalng komisje doradeza usuniety na tej zasadzie, ze nzycie nie-
dokladnych wWag objete jest pierwsza czeSeia artykulu, ktérego
czesé druga utracila moe obowiazujacy z chwily wydania, wyzej
opisanej, nowej ustawy o miarach i wagach. Wobee obowiazkowe-
20 przedstawiania urzedom mierniczym do cechowania wszystkich
wag handlowyeh i wobee perjodyeznego, co trzy lata, sprawdzania
miar i wag, niywanych w_handlu, nie moga istnieé wagi cecho-
wane niedoklaene, jezeli nie przyjmie sie istnienia stempli podro-
bienyeh, nakladanyeh poza urzedami mierniczemi: taki czZyn zre-
szta nlega karze na zasadzie innyeh postanowiern (sp. kom. 337).
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CZESC XVIIL.
Pogwalcenie priepisé.w najmu osobistego.

Art. 364. Zarzadzajacy przedsiebiorstwem fabryez-
nem, fabryka, procederem lub zakladem rzemieflniczym, lub
Jego zastepea, winny: 1. samowolnego obnizenia placy robot-
nikowl whrew przepisom, wydanym w drodze ustawy;
2. przymusowej wyplaty robotnikowi nie gotowizna, lecz to-
warem lub innemi przedmiotami; 3. wyplaty robotnikowi ku-
ponem, chociazby termin jego ptatnodei juz nastapil lub zna-
kiem, majacym warto$¢ warunkowa; — ulegnie karze: aresz-
tu na czas do mies. 3 lub grzywny do mp. 12.000. — Jezeli to
wykroczenie spelnione zostalo po raz trzeci lub tez, chociaz-
by po raz pierwszy, lecz wywotato wéréd robotnikéw zabu-
rzenia, ktére spowodowaly przybycie wiadzy w celu przy-
wrocenia porzadku, winny ulegnie karze: aresztu. — Préez
tego, jezeli winny zarzadzal przedsiebiorstwem fabryeznem,
fabryka, procederem lub zakladem rzemiedlniczym, sad mo-
cen bedzie pozbawié go prawa zarzadzania takiem przedsie-
biorstwem fabrycznem, fabryka, procederem Ilub zakladem
na czas od roku 1 do lat 5 (art. 70 Ust. z 25.11.1921 r.).

319 (277). Zarzadzajacy przedsiebiorstwem fabrycznem, fa-
bryka, zakladami gérniczemi (nie bylo w projekecie kom. red.) lub
warsztatem rzemies§lniczym, zarzadzajacy statkiem lub inny prze-
myslowiee, winny: 1) samowolnego obnizenia placy robotnikowi
whrew przepisom wskazanym w ustawie: 2) przymusowej wyplaty
robotnikowi nie pieniedzmi, lecz fowarem lub innemi przedmiotami;
3) wyplaty robotnikowi kuponem, chociazby platnym, lub znakiem,
majacym wartosé warunkowa — ulega karze: aresztu na okres
ezasu do trzech miesiecy, lub grzywny w sumie do 300 rubli. Jezeli
powyzszy czyn: 1) byl dokonany po raz trzeei; 2) wywolal wzburze-
nie wérod robotnikow, ktére spowodowalo przybycie organn wladzy
w celun przywrécenia porzadku — winny ulega karze: aresztu.
Précz tego sad mocen bedzie, jezeli winowajea zarzadzal przed-
siebiorstwem fabryecznem, fabryka, zakladem gérniczym lub war-
sztatem rzemieslniczym, pozbawié go prawa zarzadzania tem przed-
siebiorstwem fabrycznem, fabryka, zakladem goérniezym (nie bylo
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w projekeie kom. red.) lub warsztatem rzemieslniczym na przecige
czasu od jednego roku do dwéeh lat (projekt min. spr., projekt
kom. red.). ' ;

1. Odpowiedzialni za pogwalcenie art. 364 sa nietylko zarza-
dzajaey fabrykami, przedsichiorstwami fabryczmemi, ale réwmiei
kapitanowie statkéw i inni przemystowey, gdyz nie ma dostateez--
nyeh podstaw dla przyjecia jakiej§ odrebnej odpowiedzialnogei lub
dla nwolnienia od niej oséb, ktére tez sie zajmuja jakim$ procede-
rem i w tym charakterze wechodza w stosunki nmmowne z robotnika-
mi W szezegélnodei konieczno$é objecia powyzszemi przepisami
posiadaczy statkéw wynika %z istnienia specjalnyeh postanowien
ustawy (art. 315—357 ust. o ér. kom.), regulujaeych wzajemne sto-
sunki pracodaweéw okretowych z pracobioreami.

2. Ust. 1 art. 364 odnosi sie do obniZenia placy kazdemu ro-
botnikowi bez wzgledu na to, czy byl on najety na okreslony, ezy
tez na nieokreslony przeciag czasu.

3. Dla =zastosowania ust. 1 arf. 364 najzupelnej wystarcza
ustalénie faktu obnizenia placy zarobkowe] wbhrew przepisom art.
96 ust. przem.; niezachowanie tych przepiséw jest wskainikiem sa-
mowolnego obniZzenia placy i dlatego winowajea bedzie musial udo-
wodnié, Ze obnizenie przezen placy, whrew przepisom ustawy, bylo

- nie samowolne, lecz oparte na zgodzie ze strony robotnika ).

4. Dla zastosowania powyzszego ustepu art. 364 jest réwniez
obojetne, w jaki sposéb place zarobkowa samowolnie obnizono: ezy
otwareie i bezposrednio, czy tez posrednio (zapomoeg przyjecia no-
wych zasad jej obliezania, zapomocs zmniejszenia iloSei dni robo-
czych w tygodniu Iub iloSci godzin pracy na dobe, zapomoca zmia-
ny przepiséw co do nauczania robotnikéw ich praey i t. p.).

5. W mysl ust. 2 art. 364, zarzadzajacy zakladem przemysio-
wym ulega karze, przewidzianej w tym ustepie, jedli zmusza robo-

“tnik6éw do przyjecia wyplaty placy nie pieniedzmi obiegowemi,

lecz towarami lub innymi przedmiotami, pod tym warunkiem, aby
usilowania jego byly uwielczone pomyélnym: skutkiem, tj. aby
wsKutek zmuszenia, wyplata placy robotnikom zostala dokonana
nie pieniedzmi, lecz w inny sposéb. Na tem polega zasadniecza 16-
7nica tego artykulu z tredcia art. 1359 Kod. wyd. z r. 1885, wedlug
ktérego wystarczalo, aby fabrykant lub przedsiebiorea proponowal
robotnikom wyplate placy nie pieniedzmi, a towarami i t. p. przed-
miotami, f_Jod warunkiem, aby ta propozycja miala charakter przy-
(‘.

') Na teryt. b. zaboru rosyjskiggo Rzeczypospolitej obowiazuja w dalszym ciggu
przepisy rosyjskiej ustawy o pracy w przemysle ze zmianami wprowadzonemi przez
Dekret z 3 stycznia 1919 r. (Dz. Pr. Nr. 5/1919 poz. 90), Ustawe z 18 grudnia 1919 (Dz. U.

Nr. 2/1920 poz. 7) i inne. Tabele placrobotniczych musza by¢ zaswiadczone przez Inspek-
,tora pracy (u. 4 art. 11 Dekretu z 3.1 1919 r.). «(Przyp. ttom. dr. L. K.).
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musowy, bez wzgledu jednak na to, ezy wyplata taka rzeczywiscie
nastapila. 5

6. Przestepczosé wyplaty przez fabrykanta robotnikom placy
nie pienmiedzmi, lecz towarami lub przedmiotami, galezy od uzyeia
przezen Srodkéw przymusowych w celu sklonienia robotnikéw do
zgody na ten sposéb wyplaty placy, ezyli innemi slowy, zastosewa-
-nie ustepu 2 wymaga udowodnienia, ze w danym wypadku pogwal-
coua byla swoboda woli, z jaka wyrazono zgode na zawarcie umowy
W przedmiocie sposobu wyplaty placy i ze to pogwaleenie nastg-
pilo wskutek naduzyeia Drzez fabrykanta swej przewagi w ‘danej
chwili; bezwzgledny zakaz, pod grozba kary, dokonywania wyplat
robotnikom w sposéb wyZej opisany méglby oczywiseie krepowadé
swobodna wole obu stron, zawierajacych umowe, gdyz mozZna So-
bie z latwoseia wyobrazié wypadki, w ktoryeh sposéb ten bedzie dla
robotnikéw korzystniejszy, Dlatego, jezeli naskutek dobrowolnie
zawarte] miedzy fabrykantem a robotnikami umowy, wyplata pla-
¢y nastapi przedmiotami, wymienionemi w ez. 2 art. 364, a nie pie-
niedzmi, fabrykant ten bedzie moégl byé odpowiedzialny tylko ad-
ministracyjnie (w mysl ust. 2 art. 52 i ust. 3 art. 154 ust. o przem.
przed urzedami gubernjalnemi do spraw fabryeznych %) w twyeh
miejscowosciach, w ktéryeh one istnieja), a nie sgdownie,

7. Motywy bezkarnosei wyplaty placy, naskutek dobrowolnie
zawartej umowy, nie pieniedzmi, lecz towarami lub przedmiotami,
nie majg zastosowania do wypadku objetego ust. 3-im omawianego
artykuln, a mianowicie do wyplaty placy kuponami lub znakami,
majgcymi warto§é warunkowa, gdyz ustawa bezwzglednie zabra-
nia zaréwno uiywania kuponéw papierdw procentowych jako srod-
ka platniczego w handlu, jak réwniez wypuszezania bezimiennyeh
znakéw pienieznych; same takie znaki maja tylko wartoéé fikeyjna,
a nie realng i dlatego dobrowolny charakter zawartej umowy nie
moze mieé tutaj tego znaczenia co w wypadku poprzednim, tj. fakt
zgody miedzy kontrahentami nie moze pozbawié tego sposobu wy-
platy placy cech bezprawnosei (pr. 161).

8. Druga czesé art. 364 naklada kare aresztu za dokonanie po
raz trzeei wykroezen, wskazanyeh w czesei pierwszej lub za doko-
nanie ich po raz drugi, albo nawet pierwszy, w tych wypadkach,
gdy czyn winowajey spowodowal wzburzenie wéréd robotnikéw,
ktére wywolalo konieczno$é interwencji wladzy w celu przywré-

‘cenia zakléconego porzadku; w tych wypadkach sad moze pozba-

wié¢ tych winowajeéw, ktérzy zmarzadzali fabryka Inb zakladem
przemlyslowym, prawa zarzadzania zakladami na okres czasu od
jednego roku do lat 5.

9. Komisja doradeza min. spr. uzupelnila ten artyknl przez
rozszerzenie stosowania jego przepiséw réwniez na zaklady prze-

') Inspektorami pracy (art. 12 Dekretu z 3.1 1919). (Przyp. ttom. dr. L. K.).
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myslu gérniczego (pr. 162). Specjalna komisja doradcza usunela
slowo ,gérniczy” i przepisami artykulu objela wszelkie procedery
(sp. kom. 338).

10. Wydzial oddzielny zwréeil uwage, ze kapitan parowea
lub okretu odpowiada karnie za samowolne obnizenie placy zalogi
na podstawie art. 370, odnoszacego sie do wszelkich wykroczen ka-
pitana przeciw przepisom o sposobie dokonywania wyplat zalodze.
Wedlug opinji wydzialu, omawiany artykul wogéle nie dotyeczy
handlowej zeglugi morskiej i wymienieni w nim! kapitanowie okre-
téw moga byé pojeci tylko jako kapitanowie statkow, zeglujaeych
Do drogach wodnych wewnetrznych. Pozatem wydzial oddzielny

 mwréeil uwage na to, ze w miy$l ustawy w przedmiocie panstwowe-

go podatku przemyslowego z 8§ czerwca 1898 r., posiadacz statku,
jako przedsiebiorstwa przewozowego, jest tem samem réwnocze-
Snie wlascicielem lub zarzadzajacym swym procederem i dlatego
zarowno gospodarz statku, jak tez zarzadzajacy statkiem, sa objeci
pojeciem ,zarzadzajacego procederem®. 7 tych wazeledow wydzial
oddzielny usunal z artykulu slowa ,zarzadzajacy statkiem® (wydz.
oddz. 185, 186). y

11. Specjalna komisja doradeza rady panstwa cheiala karaé
sadownie wykroczenia wskazane w art. 364 tylko w tych wypad-
kach, w ktérych wywolaly one takie wzburzenie wéréd robotnikow,
ktére zmusilo do wezwania wladzy dla przywrécenia porzadku, lub
gdy wykroczenie to spelniono po raz trzeci. We wszystkich innych
wypadkach, zgodnie z ustawa z 8 czerwea 1893 r. (Kod. o kar. art.
13597 wedl. wyd. z r. 1902 i ust. 2 art. 52 ust. przem.), komisja pra-
gnela wykroczenia te karaé za posrednictwem urzedéw do spraw
fabrycznyceh i gorniczych. Wydzial cddzielny departamentéw zwrd-
cil jednak nwage na to, ze wszedzie tam, gdzie urzedy powyzsze nie
istnieja, ustawy obowigzujgee (Kod. o kar. art, 1359, 1359 i 1359
wyd. % r. 1902), oddaja sadom rozpoznanie podobnych wykroezen.
Wydzial oddzielny postanowil zatem zredagowaé art. 364 tak, aby
objal on oddzielnie samowolne obuniZenie placy robqtuikowi, Wy-
plate placy robotnikowi nie pieniedzmi, lecz towarami lub innemi
przedmiotami albo kuponami, chociazby platnemi, lub znakami,
posiadajgcemi wartosé warunkowa i za czyny te przyjal kare are-
sztu do 3 miesiecy, lub grzywny w sumie do 300 rubli, ktéra miala
pomnazaé¢ kapital przeznaczony do niesienia pomocy robotnikom
biednym lub kalekom; a ¢éldzielnie w tym samym artykule posta-
nowil ujaé przypaaki, w ktérych wykroczenia powyzsze zostaly
spelnione po raz trzeci, lub chociazby po raz pierwszy, ale wywolu-
jac skutki wyzej opisane, W ten sposéb w miejscowosciach, w kto-
rych nie istnieja urzedy fabryezne, sady beda stosowaly powyisze
przepisy. Aby za$ mastrzedz prawo rozpoznawania powyzszych wy-
kroczeni, dokonanych po raz pierwszy i bez wywolania opisanych
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skutkow, urzedom fabrycznym: nalezy odpowiednio zmienié prze-
p:}sy_u;stawy postepowania karnego przy przyszlem dostosowywa-
nin jej do nowego Kodeksu Karnego (wydz. oddz 186, 187).

Art. 365. Zarzadzajacy przedsiebiorstwem fabrycz-
nem, fabryka, procederem lub zakladem rzemie§lniczym, lub
jego zastepca, winny niedania moznoSci robotnikom nielet-
nim ueczeszezania do szkoly w wypadkach 1 w czasie, przez
ustawe przepisanych, ulegnie karze: grzywny do mp. 4.000
(art. 70 Ust. z 25.11.1921 r.). '

Art. 366. Zarzadzajacy przedsiebiorstwem fabryez-
nem, fabryka, procederem lub zakladem rzemie§lniczym, lub
jego zastepea, winny niewykonania wyd. w dr. ust. lub rozp.
przepisow pracy nieletnich, wyrostkéw 1 kobiet, ochraniaja-
cych ich zdrowie lub bezpieczeristwo, ulegnie karze: aresztu
na czas do mies. 1 lub grzywny do mp. 4.000. (Czesé druga
nie ma zastosowania) (art. 70 Ust. z 25.11.1921 r.).

322 (283, 284). Zarzadzajacy przedsiebiorstwem fabryecznem,
fabryka, zakladem gérniczym (nie bylo w projekeie kom. red.) Iub
warsztatem rzemiedlniezym, albo jeco zastepca, winny: 1) niedania
moznoéei nieletnim robotnikom uczeszezania do szkoly w wypad-
kach i w czasie, przez ustawe przepisanym; 2) niewykonania wy-
danyeh w drodze ustawy lub prawnego postanowienia wladzy prze-
piséw o pracy nieletnich i kobiet — ulega karze: w wypadkn, wska-
zanym w ustepie pierwszym niniejszego artykuln — grzywny
w sumie do 100 rubli; w wypadku, wskazanym w drugim ustepie —
aresztu na przeciag czasu do jednego miesigca, lub grzywny w su-
mie do 100 rubli. Grzywny za przestepstwa, wskazane w niniejszym
artykule oraz w art. 319, beda przeznaczone na kapital niesienia
pomocy robotnikom biednym oraz kalekom. Tej ostatniej karze
ulega teZ ojeiec lub matka albo osoba ich zastepujaca, winna odda-
nia do przedsiebiorstwa fabryeznego, fabryki, zakladu gdérniczego
tnie bylo w projekeie kom. red.) lub warsztatu rzemieslniczego nie-
letniego, ktéry nie osiagnal wieku przepisanego (projekt min. spr.,
projekt kom. red.).

1. Artykuly 365 i 366 zostaly oparte na przepisach ustaw = 3
i 11 ezerwea 1886 roku. Redaktorzy ich kierowali sie zasadami pa-
stepujacemi: rada panstwa w r. 1886 zastanawiala sie nad kwestja,
czy nowa ustawa o fabrykach ma obowiazywaé tylko w tych miei-
secowoseiach, w ktéryeh bedzie mozliwem zorganizowanie odpowie-
dnich urzedéw nadzorezych, ézy tez ma obowigzywaé na calem tery-

s

Art. 366 3

torjum cesarstwa i zwroeila nwage na dwa rodzaje przepiséw no-
wej ustawy. Jedne odnosza sie do 'ogélnych warunkow najmu ro-
botnikéw do pracy fabryecznej, a mianowicie do sposobu zawarcia,
wykonania, wygasniecia i rozwiazania umo6w. Sam charakter tyeh

przepisow, kitére rozwijaja i uzupelniaja postanowienia ustaw ey-

wilnych w ich zastosowaniu do najmu pracy fabrycznej, wskazuje,
ze tylko korzystne moze byé niezwloczne wprowadzenie ich na ea-
lem terytorjum cesarstwa. Obok jednak tyeh przepiséw o charakte-
rze ogélmo-eywilnym, projekt nowej ustawy o fabrykach zawiera
postanowienia, dotyczace utrzymania dobrego porzadku w fabryce.
Poniewaz stosowanie tych ostatnich wymaga nadzorn ze strony
wladzy rzadowej oraz wobec niemoznosei pokladania w tym wzgle-
dzie nadziei, aby policja mogla wykonywaé ow nadzér — zaréwno
z powodu jej niedostatecznej liczby, jak tez ilosci innych jej obo-
wiazkéw — nalezy uwazaé, Ze wspomniane przepisy tylko tam po-
winny byé wprowadzone, gdzie bedg utworzone specjalne w tym
geln urzedy. Rada panstwa uwazala zatem, ze dla rozstrzygniecia
kwestji zastosowania przepisow nowej ustawy o fabrykach, nalezy
rozdzielié przepisy jei na te, ktére odnosza sie do umownyeh sto-
sunk6w miedzy pracodaweami a robotnikami i ktére moga byé za-
stosowane w formie ustawy, obowiazujacej w calem cesarstwie
3 nchylajacej dotychezasowe przepisy art. 50—60 ust. o przem., fabr.

i przeds. wyd. z r. 1879; oraz, z drugiej strony, nalezy oddzieli¢ te

przepisy projektowanej ustawy, ktére do powyisze] grupy nie
maleza i w formie postanowiern uzupelniajacych do ustawy 0gol-
nej, nadaé im moc obowiazujaea tylko w tyech miejscowosciach,
w ktéryeh zaklady fabryczne podlegaja specjalnemiu nadzorowi.
Co sie za$ tyczy sposcbu postepowania oraz karania za wykro-
ezenia prrzeciw przepiscm ustawy z dn. 3 crerwea 1886 roku, to
rada panstwa postanowila réwniez rozdzielié te wykroczenia na
dwie grupy, =z ktérych jedna bedzie podlegala rozpoznanin
przez sady, a druga bedzie palezala do wlaseiwosel organow
wladzy administracyjnej. Do pierwszej grupy zaliczono te prze-
stepstwa, ktore nie maja charakteru wykroczern $cifle formal-
nych i ktére wymagaja ustalenia stopnia winy = przestepey,
a wiee zbadania nietylko samego faktu przestepnego, ale tez
subjektywnych okolicznodei, w Jjakich przepisy ustawy pogwal-
eono, t. j. te, ktére wymagaja gpelnienia czynnosei, stanowiacych
istote wladzy urzedéw sadowyca. Do nich naleza: 1) samowolne
obnizenie placy zarobkowej przed uplywem fermirm, na jaki uno-
wa najmu zostata zawarta i 9) przymuszenie robotnikéw do Przyi-
mowania na pdezet placy przedmiotéw spozywezych lub innych
przedmiotéw ze sklepéw fabryeznych, Do wykroczen drugiej gru-
py, t. j. takich, ktére dla swego rozpoznania nie wymagaja bada-
nia subjektywnych okolieznodci dokonanego przestepstwa i w kié-
rych dla skazania winowajey wystareza ustalenie samego faktu
23
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pogwalcenia przepisu — zaliczono wypadkl przewidziane w art.

153 i 154 ust. o przem., a mianowicie: 1) trzymanie przez zarzadza- -

jacego fabryka lub przedsiebiorstwem fabryeznem' robotnika bez
ksiazecezki obrachunkowej; 2) nieprawidlowe prowadzenie tej ksig-
zeczki; 3) pogwalcenie przepiséw: a) co do przyjmowania zarza,(iz&
jacych przez wilascicieli fabryk i przedsiebiorstw i co do przyjmo-
wania zastepeow tych zarzadzajacyeh; b) eco do przechowywaniz
paszportéw przez zarzadzajacego i prowadzenia imiennego wykazu
zatrudnienyeh robotnikéw; ¢) co do etwarcia sklepéw fabryeznych
i prowadzenia w nich handlu; d) co do utrzymywania i prowadze-
nia odpowiednich ksiag; e) co do ogloszen, kiérych wystawienie
i opublikowanie jest obowiszkowe; f) co do kar, nakladanyeh na
robotnikéw; 4) Sciaganie oplat z robotnikéw w wypadkach, gdy

ustawa tego nie przewiduje, lub w rozmiarze niedozwolonym; 5) po-

bieranie procentéw od pienieznych zobowigzan robotnikéw; 6) wY-
plata robotnikom placy nie pieniedzmi, lecz nméwionemi znakami,
‘zbozem, towarami lub innemi przedmiotami, z -wyjatkiem kupondéw

(art. 155 ust. o przem.). Pozatem jeszeze zaliczono do wladeiwosdei

fabryeznych urzedéw gubernjalnyeh 7) sprawy (art. 1359* kod. o kar.
wed!., wyd. z r. 1902) o dokonane przez zarzadzajacych fabrvkami
wykroczenia, jezeli byly one dokonane po raz pierwszy lub drugi
i nie wywolaly skutkéw, wskazanyeh w art. 1359 kod. o kar.

2. Autorzy kodeksu, zgodnie z powyzszemi wnioskami rady
panstwa, przyjeli w kwestji rozgraniczenia wlaseiwoSei urzedéw
administracyjnych i sadowych w sprawach o pogwalcenie przepi-
s6w ustawy z 3 czerwea 1886 r., co nastepuje: 1) zgodnie z oﬂolnvm
systemem kodeksu, nie powinny byé w nim umieszezone przepisy
karne, opisane wyzej po 1. 1—3, gdyz zastosowanie tych przepiséw
jest @graniczone tylko do pewnych miejscowoséei cesarstwa i kary
za ich pogwalcenie wymierzaja gubernjalne urzedy fabryeczne
(oddz. IX dod. do art. 1214 ust. post. karn. wyd. z r. 1902); 2) co sie
zas tyezy wykroezen, wskazanyeh pod 1. 4, 5, 6, to wlaczenie ich do
kompetencji urzedow administracyjnych nie moze stanowié przy-
ezyny wylaczenia ich z posrod przepiséw kodeksu, gdyz dotycza
one pogwalcen takich przepiséw (arf. 86—114 ust. o przem.), ktére
obowigzuja w calem cesarstwie; mimo to jednak, idac za wzorem
obowiazujacej dotad ustawy, postanowiono nie umieszezaé ich
w Kodeksie, gdy# przepisy te maja szczegdlne znaczenie jedymie
w okregach gérniczo-przemyslowych, gdzie wykroczenia przeciw
nim zdarzaja sie bardzo czesto i moZna nawet powiedzieé, ze sa one

 tam zjawiskiem codziennem.

3. Art. 365 odnosi sie do pogwaleenia przepiséw o nauce
szkolnej nieletnich obojga plei, pracujacych w zakladach przemy-
slowyeh; przepisy te byly zatwierdzone 1 czerwea 18821.i12 czerwea
1884 r. przez cesarza (art. 112, 114—116, 118, 119 i 12T ust. o przem.
wyd. z r. 1893). Artykul 366 odnosi sie do wykroczen: a) przeciw

i)
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przepisom o pracy nieletnich w przedsiebiorstwach fabryeznych,
w fabrykach i w zakladach rekodzielniczyech (art. 107—111 ust.
o przem. wyd. z r. 1893) oraz b) przeciw przepisom o zakazie pracy
nocnej nieletnich do lat 17 i kobiet w zakladach fabrycznych bawel-
nianyech, welnianyeh i pléciennych; przepisy te sa zawarte w opinji
rady panstwa, zatwierdzonej 3 czerwea 1885 r. przez cesarza,

4, Wydzial oddzielny departamentéw uwazal za mozliwe
ograniczenie odpowiedzialnosei sadowe]j tylko do przypadkow wy-
kroezen przeciw przepisom, zabezpieczajacym zdrowie i bezpieczen-
stwo nieletnich oraz kobiet, pracujacych w fabrykach (wydz. oddz.
188, 189). x

5. Podmiotem przestepstw z art. 366 moze byé zaréwno osoba,
zarzidzajaca przedsiebiorstwem fabryeznym, fabryka lub warszsa-
tem rzemiesluniczym, jak tez zastepey naznaezeni przez nia, na czas
jei nieobecnosei we fabryce (art. 131 ust. o przem.). Co sie za$ tyezy
wiaseiciela zakladu przemyslowego, ktory nim nie zarzadza, to,
w mysl art. 182 ust. o przem., moze on byé obowiazany do uiszczenia
kary pienieznej, na ktoéra byl skazany jego zarzadzajaey, Jjesii

" ten ostatni w eiagn dwéch tygodni od daty ogloszenia mu deeyzii,

kary nan nalozonej nie zaplaci.

6. Ostatnig ezesé atr. 322 (projektu min. spr.), specjalna ko-
misja doradcza nmieseila w ezesei kodeksn, datyezqeeg przestepstw
przeciwko zwiazkowi redzinnemu.

Art. 367. Robotnicy w przedsiebiorstwie fabrycznem,
fabryece, przemys$le gorniczym, warsztatach kolejowych, por-
towyeh i tym podobnych, lub wogéle w takiego rodzaju przed-
siebiorstwie, w ktérem zaprzestanie ezynnosSci moze odbié sie
niepomy$lnie na interesach ludnoSci miejscowej, winni za-
przestania pracy wskutek wzajemnego porozumienia sie,
w celu zmuszenia przedsiebiorcy do podwyzszenia placy za-
robkowe]j przed uplywem terminu najmu lub do zmiany in-
nych warunkéw najmu przed uplywem jego terminu, za tg
zmowe ulegna, karze: wiezienia na czas do mies. 6. — Jezeli
uczestnik zmowy uszkodzil umySlnie mienie przedsigbiorey
lub pracujacego u tegoz i nie ulega za to uszkodzenie karze
ciezszej, ulega karze: wiezienia. — Jezeli uczestnik zmowy
przystapil do pracy na zadanie wladzy wlasciwej lub 2ar7a-
dzajacego przedsiebiorstwem, wymienionem w cz. 1 art. ni-
niejszego, zwolniony zostanie od kary za uczestnictwe
W zmowie.
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Art. 368. Winny podzegania robotnikéw do zmowy,

' wymienionej w art. 367, chociazby nie byl robotnikiem, o ile

zmowa nastapila, ulegnie karze: wiezienia na czas od roku
1 do lat 6 (d. p.). — Jezeli podzeganie do takiej zmowy spel-
nione zostalo nie przez robotnika i zmowa nie nastgpila, win-
ny ulegnie karze: wiezienia.

Art. 369. Robotnik przemystu fabrycznego lub gérni-
ezego, Winny. porzucenia samowolnego pracy przed uplywem
terminu najmu, lub, w wypadku najmu na termin nieokreslo-
ny, bez uprzedzenia pracobiorcy na 2 tygodnie z gory, ule-
gnie karze: aresztu na czas do mies. 1 (Cze$é druga nie ma

‘zastosowania).

390 (278). Winni zaprzestania pracy w przedsiebiorstwie fa-
brycznem, fabryce, przemysle gérniczym (nie bylo w pro-
jekeie kom. red.), wskutek wzajemnego porozumienia sig, W celu
zmuszenia przedsiebiorey lub fabrykanta do podwyzszenia placy
zarobkowej lub do zmiany innych warunkow najmu, przed uply-
wem jego terminu, za takg zmowe ulegna karze: wiezienia na okres.
ezasu do 6 miesiecy. Tej samej karze ulega osoba, ktéra podzegala
robotnikéw do zmowy, nawet jesli nie jest robotnikiem, o ile zmo-
wa nastapila.l Uczestnik zmowy, ktéry umyslnie, w czasie zmowy..
uszkodzil mienie, nalezace do przedsiebiorstwa fabryeznego, fa-
bryki lub do pracujacego w nich, jeSli czyn przez niego dokonany
nie stanowi powazniejszego przestepstwa, ulega karze: wiezienia.
Uezestnik zmowy, ktéry na pierwsze zadanie wladzy, powroeil do
pracy, zwalnia sie od kary (projekt min. spr., projekt kom. red.).

391. Robotnik w przedsiebiorstwie fabryeznem, fabryce lab.
przemysle gérniczym, winny samowolnego porzucenia (odmowie-
nia) pracy przed uplywem terminu najmu lub, w wypadku najmu
na czas nieograniezony, nie uprzedzajac na dwa tygodnie z gory
gospodarza, ulega karze: aresztu na okres czasu do 1 miesigea. Tej
gamej karze ulega robotnik, ktéry sie wynajal do pracy w goérni-
czym przemysle zlota lub platyny i nie stawil sie do pracy lub
stawil sie péZniej niz w dwa tygodnie po terminie ustalonym przez
umowe najmu (cze$ei tej w projekeie kom. red. nie bylo) (projekt
min, spr., projekt kom. red.).

1. Artykuly powyzsze sg oparte na przepisach o nadzorze
nad zakladami przemyslu fabryeznego i na przepisach o wzajem-

' nych stosunkach robotnikéw i fabrykantéw. Odnoszg sie one do po-

gwaleenia, przez robotnikéw w przedsieborstwach fabrycznych
i fabrykach warunkéw uméw najmu pracy przez nich zawartych
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73 pomoca 0dmowy dalszej pracy. Art. 369 odnosi sie do jednooso-

‘bowego przerwania pracy PIrZez robotnika, z art. 367 obejmuje naj-

wasmiejsze podebne pogwalcenia, te mianowicie, w ktérych porzu-
eilo prace kilka 086b na podstawie uprzednie] miedzy soba zgody,
t. j. obejmuje te wypadki, w ktérych porzucenie pracy mialo charak-
ter zmowy, strajku, majacego na celu zmuszenie przedsiebiorey: lub
fabrykanta do podniesienia placy zarobkowe] lub do zmiany in-
nych warunkéw nmowy najmu. Artykul 368 odnosi sie do podzega-
nia do strajkow.

9. Warunki niezbedne dla zastosowania art. 367 sa nastepu-
jace: a) rzeczywiste porzucenie pracy w fabryce lub przedsiebior-
stwie fabryeznem lub odmowa powrédcenia do przerwanej Dracy,
na skutek zmowy miedzy robotnikami; samo porozumienie sie mie-
dzy robotnikami co do porzucenia pracy nie wystarcza dla zasto-
sowania art. 367; b) porzucenie pracy niezbednie musi mieé na ce-
In — jak to tresé artykulu wekazuje — zmuszenie pracodawey do
zmiany warunkéw umowy najmu pracy. Dlatego, jezeli np., na
skutek porozumienia miedzy robotnikami, przerwali oni prace, ale
jedynie w celu kilkodniowego wypoczynku, to nie bedzie mozna
sastosowaé wzeledem nich art. 367.

3. Projekty artykulu wyliczaly zaklady, w ktoérych podobne
zmowy moga byé przestepeze, a mianowicie: przedsiebiorstwa fa-
bryezne, fabryki, zaklady przemysiowo-gornicze. Specjalna Jkomi-
sja doradeza uzupelnita to wyliczenie art. 367 i 368, uwazajae, Ze
praca na kolejach zelaznyeh, w portach lub innych przedsiebior-
stwach, moze roéwniez wywolac¢ strajki i Ze przerwanie pracy w tyeh
sakladach tez jest szkodliwe dla ludnosei miejscowe] (sp. kom. 338).

4. (Qzefé trzecia art. 867 zapewnia bezkarno§é tym nezestni-
kom strajku, ktérzy na pierwsze zadanie policji na nowo powroeili
do pracy.

5. Nie jest niezbednem dla zastosowania ezesei trzeciej oma-
wianego artykulu, aby zadanie powrotu do praey bylo postawione
przez pewien organ wladzy, a wige w danym wypadku, przez inspek-
cje pracy, policje lub szandarmerje, komendanta wojskowego S
Uezestnicy strajku moga powroeié do pracy naskutek prosby lab
zadania osoby, ktéra kieruje robotami fabryeznemi 'Tub zarzadza
przedsiebiorstwem fabrycznem, fabryks Iub procederem i W tyeh
wypadkach réwniez nie beda oni ulegali karze z art. 367. Aby uzu-
pelnié powyzsza luke w treéei omawianego artykulu, niezbednem
jest dodanie, ze nie ulegaja karze ¢i z nezestnikéw strajku, kto-
rzy powréeili do pracy na zadanie zaa-za.dzajsgcego przedsiebior-
stwem (wydz. oddz. 187, 188). .

6. Druga cze$é omawianego artykulu, analogiezna do prze-
“pisu art. 1358 kod. kar., odnosi si¢ do tych wypadkoéw, w ktoryek
strajkujacy robotnicy uszkodzili mienie, nalezace do przedsiebior-
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stwa lub fabryki, albo do osoby, w nich pracujacej, pod tym wa-
runkiem, aby uszkodzenie bylo niewielkie, t. j., aby samo przez sie
nie moglo ulegaé karze ciezszej niz wskazana w omawianym arty-
kule. Wypadek, wskazany w ust. 4 art. 3 opinji rady panstwa w dun.

3 czerwea 1886 r., zatwierdzonej przez cesarza, odnoszacy sie do

przymuszenia, przez strajkujaeych, zapomocsa gwaltn lub groib,
innych robotnikéw do porzucenia pracy, zostal umieszezony, nie
w niniejszej czeéci kodeksu, lecz w czeSci, dotyezace] przestepstw
przeciw wolnosei osobistej, gdyz cechami swemi zbliza sie on do
pojecia zmuszenia.

7. Wydzial oddzielny w odrebnym artykule umieseil prze-
pisy o podzegaczach do strajku, o tych, ktérzy organizowali strajk
Tub ktérzy wzywali robotnikéw do przylaczenia sie do strajku,
ktéry juz wybuchl; wydzial kierowal sie przytem szkodliwoseig
wplywu jaki wywieraja na robotnikéw tacy podiegacze, w szcze-
g6lnodei, jezeli sami nie sa robotnikami, Z tych tez wzgledéw wy-
dzial przyjal wzgledem nich kare surowsza (sp. kom. 338, wydz.
oddz. 188). Ogélne zebranie rady paristwa zmienile projektowany
przepis w ten sposéb, ze, nawet jesli strajk nie wybuchl, nlegaja
karze ci, ktorzy doni podzegali, jezeli nie nalezeli oni do robotni-
kéw danego przedsiebiorstwa (og. zebr. 48, 49),

8. Co sie za$ tyezy art. 369 (analogicznego do przepisu arty-
kulu 51* ust. o kar), to, zblizajac sie do postanowienia artykulu
poprzedzajacego, gdyz karze w nim wskazanej ulega tez samowol-
ne porzucenie pracy przed uplywem terminu najmu, rozni sie om
od niego tem, ze dla jego zastosowania jest obojetnem z jakiej
przyczyny i w jakich celach robotnik porzucil prace. Karze z art.
369 ulega sam fakt samowolnego pogwalcenia nmowy najmu pracy.

Art. 370. Artykul ten zostal uchylony (art. 4 Przep.
przech. z dnia 7 sierpnia 1917 roku).

Art. 371. Kapitan parowea lub morskiego statku win-
ny: 1) zaopatrzenia ich w niedostateczny zapas zywnosci lub
w zywnoéé, niezdatng na pozywienie; 2) zmniejszenia hez
ostatecznej konieczno$ci poreyj, naleznych obstudze parowca
lub morskiego statku; 3) wydania produktéw w postaci, nie-
zdatnej do uzyecia na pozywienie, bedzie karany: aresztem
Tub grzywna do mp. 20.000. — Jesli w przypadkach tych lu-
dzie znajdujacy sie na parowecu lub morskim statku, podlegna
w czasie zeglugi, skutkiem niedostatku lub niezdatnosei pro-
duktéw, chorobie, niebezpiecznej dla zZycia, albo niebezpie-
ezefistwu Smierci glodowej, to winny kapitan parowea lub
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morskiego statku bedzie karany: zamknieciem w Wwiezieniu
(art. 70 Ust. z 25.11.1921 r.).

340 (219). Kapitan okretu, winny: 1) zaopatrzenia go w nie-
dostateczny zapas zywnofei lub w zywnoéé; niezdatna do spozyeia;
9) zmniejszenia naleznych obsludze okretowej poreyj, bez koniecz-
nej ku temu potrzeby; 3) wydania produktéw w postaci, niezdatnej
do uzyeia na pozywienie; ulega karze: grzywny w sumie do pie-
eiuset rubli. Jesli w przypadkach tych (pomimo jakich§ nieprsewi-
dzianych zatrzymywan sie okretu, projekt kom. red.) ludzie, znaj-
dujacy sie na okrecie beda zagrozeni w czasie zeglugi niebezpie-
ezetistwem §mierci glodowej, to winny Kapitan ulegnie karze: zam-
kniecia w wigzieniu (projekt min. spr, projekt kom. red.).

1, 2, 3. Uwagi te odnosza sie do uchylonego art. 370.

4. Czeété pierwsza art. 371 jest analogiezna do art. 1237 kod:
o karach, wyd. z r. 1885, ale zagraza ona kara kapitanowi bez wzgle-
du na skutki wykroezenia przezei popelnionego. Ostatnia za$ czesé
tego artykulu odnosi sie do wyodrebnionego i surowiej karanego
przypadku niedbalstwa kapitana w zaopatrzenin produktami spo-
zZywezemi, statku mu powierzonego, edy wskutek tego niedbalstwa
ludzie, znajdujacy sie na okrecie byli zagrozeni $miercig glodows.
W kodeksie, wyd. z r. 1885, kapitan ulegal karze za stwierdzony
zupelny brak zapaséw produktow spozywezych na okrecie tylko
w tym przypadku, gdy brak fen zmusil go do zabrania silg innemu
kapitanowi pewnej iloSei tych produktéw (art. 1230); karze whedy
nlegalo nie zabranie zapomoca gwaltu produktow spozywezych,
edyz aczkolwiek wywolane niedbalstwem winowajey, jest ono spel-
niane w stanie koniecznej potrzeby i jest zatem bezkarne, lecz same
pogwalcenie przez kapitana jego wyze] wymienionego obowiazku,
ktére, wskutek swego rezultatu, jest przestepstwem kwalifikowa-
pem. Ten sam poglad podziela tez ros. ustawa handlowa, ktora
wprost wyraza zgode na zabranie produktéw spozywezych z okre-
tn, ktory odméwil pomoey zalodze, sl6d cierpiacej; ten przepis
ustawy jest umieszezony w czedci jej zatytulowanej: ,,0 pozyezanin
produktéw spozywezych na morzu® (art. 387).

5. Kapitan okretu jest najzupelniej zwolniony od odpowie-
dzialnodei karnej ze zabranie produktéw spoZywezych zapomoca
gwaltu, jeéli dzialal w stanie koniecznej potrzeby i jesli zabral
ze soba, opuszezajac port, odpowiednia iloéé zapaséw produktow,
ktéryeh brak zostal wywolany jakiems nieprzewidzianem zdarze-
niem w pedrézy. Co sie zas tyczy zabrania zapomoca gwaltn przez
kapitana wiekszej ilosei produktéw niz potrzebna, to ezyn taki po-
winien byé, ze wzgledu na swoje cechy, zaliezony do grupy prze-
stepstw majatkowych,
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6. Druga czesé art. 371 dotyezy wszystkich trzech przypad-
kéw, wymienionych w pierwszej jego czesei, gdyz niebezpieczen-
stwo smierei glodowej mozliwe jest zaréwno w razie braku produk-
;g;c)r spozywezyceh, jak tez w razie ich niezdatnoéci do spozycia (pr.
7. Uszyte w projekcie kom. red. w tej czeéei artykulu slowas
,pomimo jakich§ nieprzewidzianyeh zatrzymiywan sie okretu®, zo-
staly usuniete przez komisje doradeza min. spr. z tego wzgledn,
ie te zatrzymywania sie nie obejmuja tych wszystkich ezynéw ka-
pitana; ktore go usprawiedliwiaja, a wzmiankowanie tyeh okolice-
noéei nsprawiedliwiajacych nalezy nwazaé za zbyteezne wobec tego,
we warunki odpowiedzialnoSei sa wspélne dla wszystkich CZyNOW
przestepnych (pr, 135).

8. Oddzielny wydzial, na wniosek rady do spraw handlowej
zeglugi morskiej dodal w drugiej czesci art. 371 wzmianke, ze cho-
roby powinny byé wywolane brakiem produktéw lub ich niezda-
tnofcig do spozycia i pozalem wywolanie choroby przez niezdat-
no&é produktow do spozyeia powinno byé poczytane za wine tylke
w tym wypadku, jesli te choroby zagrazaja Zyciu wydzial odrzum-
¢il jednak wniosek rady co do uzupelnienia artykulu przez wzmian-
ke o zepsutej wodzie do picia, sdyz uwazal, ze woda Jjest objeta
pojeciem produkiéw spozywezych (oddz. wydz 191, 192).

Art, 372. Artykut ten zostal uchylony (art. 4 Przep.
przech. z dnia 7 sierpnia 1917 roku).

Art. 373. -Winny najmu do robdt polmych robotnika,

o ktérym bylo mu wiadomo, ze jest zobowlazany na ten sam

czas terminowa umowa najmu wzgledem innego pracobiorey,

ulegnie karze: aresztu na czas do mies.. 3 lub graywny do mp.
12.000 (art. 70 Ust. z 25.11.1921 r.).

Art. 374. Pracobiorca, winny przymusowej zapiaty ro-
botnikowi wiejskiemu nie pieniedzmi, lecz towarem lub inne-
mi przedmiotami, ulegnie karze: grzywny do mp. 4.000. —
O ile zaplata zostala dokonmana kuponem, chociazby termim
jego zaplaty juz nastapit, lub znakiem, posiadajacym War-
toéé warunkowa, winny ulegnie Kkarze: grzywny do mp.
12.000 (art. 70 Ust. z 25.11.1921 r.).

Art. 375. Robotnik wiejski, winny okazania przy naj-
mie do robdt rolnych kontraktu cudzego. za swoj lub dania
w tym celu swego kontraktu innemu, ulegne karze aresztu.
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~ Art. 376. Robotnik wiejski, winny: 1. Swiadomie fal-
SZYWego zameldowania wiasciwe] wladzy o zagubieniu kontr-
aktu najmu do robdt polnych lub o miejscu zawarcia tego
kontraktu; 2. samowolnego niestawienia sie do Tobot polnyeh,
ktére zobowiazal sie wykonaé w terminie na mocy najmu ter-
minowego podiug kontraktu, Jub samowolnego porzucenia ta-
kiej roboty, o ile nie wykonal prawnego zadania wiaéciwe]
wiadzy, azeby stawil sie do pracobiorey lub powrdeil do ro-
bét: ulegnie karze: aresztu na czas do mies. 1 lub grzywny
do mp. 4000. — O ile robotnik wiejski, otrzymawszy zadatek
od kilku pracobiorcow przy najmie za kontraktem do roboty
wiejskiej akordowej, ktérej §wiadomie nie mogt wydofacé
w czasie um6wionym, nie wykonal tej roboty w terminie wla-
$ciwym, ulegnie karze: aresztu na czas do mies. 1 (art. 70
Ust. z 25.11.1921 r.).

Artykuly powyisze W projektach min. spr. i kom. red. (323 —
826, 282 — 285) nie zawieraly istotnyech réinic W poréwnaniu z tek-
stem przyietym, tylko w ustepie 1 art. 376 nie bylo wzmianki o fal-

sZyWem zameldowaniu ,,0 miejseu zawarcia kontraktu®.

1. Artykuly 373 — 376 sa oparte na przepisach ustawy z 12
ezerwea 1886 roku. Ustawodaweca, wobec wydania ustawy o pajmie
do rob6t rolnyeh, uznal za niezbedne zabezpieczenie, Zapomoca prze-
pisow karnych, prawidiowosei wzajemnych stosunkéw miedzy pra-
codaweami rolnymi, a ich robotnikami, i réwnoczesnie zdawal tez
sobie sprawe z tej ostroznogci, jakiej wymaga przyiecie pewnych
sankeji karnych za pogwalcenie przepisow wyzej wskazane] usta-
wy. Rada pafistwa, przyjmujae przepisy karne w tym przedmio-
cie kierowala sie mysla o tem, ze postanowienia o najmie do robot
polnych, stanowiae tylko pierwszy krok na drodze do uregulowania
wrzajemnych stosunkéw miedzy pracodaweami a robotnikami rol-
niymi, mogg zatem ulegaé czestym i istotnym Zmianom oraz UZl-
pelnieniom, wywolanym rezultatami ich praktyeznego stosowania.
Pozatem, rada panstwa brala tez pod uwage fakt, ze liczne pogwal-
cenia powyzszych postanowieni nie moga byé écisle okreslone i usta-
Jenie ich cech skladowyeh przedstawia znaczne trudnogei, a wiee
objecie ich przepisami karnemi wywolaloby téZne bezpodstawne
skargi, poSrednictwo pokatnyeh doradeow i t. p. Wreszcie niekto-
re z tych pogwalcen nie wymagaja specjalnyeh przepiséw, karnyeh,
edyz sa one objete przepisami ogdlnej ustawy karne].

9. Autorzy kodeksu, opierajac sie na powyzszych motywach
rady panstwa, ktore, wobee nie tak dawnego wydania wyzej opisa-
nych przepiséw karnych nie nie stracily na swej aktualnosei, nwa-
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zali za stosowne umiesecié w kodeksie Po prostu postanowienia usta-
wy z wyjatkiem tych, ktére, wedlug systemu w kodeksie przyjete-
£0, powinny stanowié przedmiot odrebnych aktéw ustawodawezyeh.
W mysl tyeh przeslanek, w kodeksie nie umieszezono: 1) tyech po-
gwalceri postanowien co do najmu do robét rolnych, ktére, w czasie
omawiania projektu ich, zostaly przez rade panstwa wylaczone,
ze wzgledéw wyzej opisanych, z liczby ezynéw, ktore, stanowiac
pogwaleenia postanowien o wzajemnych stosunkach pracodawecow
i robotnikéw, ulegaja specjalnej karze. Do nich naleza: a) po-
gwalcenie przepiséw co do aprowizacji i co do miejse zamieszka-
nia robotnikéw; b) niezastosowanie srodkéw bezpieczenstwa w cza-
sie robot; e) pogwalcenie przepiséw co do opieki i pomoey lekar-
skiej dla robotnikéw; d) pogwalcenie Drzepisdéw o pracy nieletnich:
e) dokonanie czynéw bezwstydnych Iub gorszacyeh na osobie Dray-
jetego do pracy; f) zniewaga pracodawey, rodziny jego lub esoby,
nadzorujacej robotnikéw lub tez zniestawienie tych oséb; g) nkry-
cie przez robotnika, wynajmowanego do pracy swej zarazliwej
choroby; h) umyélne lub wywolane niedbalstwem, albo tez niewy-
konaniem swych obowiazkéw, -zepsueie lub zniszezenie przez ro-
botnika, powierzonych mu: bydla, narzedzi, wyrobéw, maszyn lub
wogéle przyrzadéw uzywanyeh w gospodarstwie rolnem; 2) poza-
tem w kodeksie nie umieszezono pogwalcen, ktére powoduja od-
szkodowania w drodze postepowania eywilnego: a) niewyplacenia
przez pracodawce robotnikowi naleznej mu placy za czas uméwio-
ny (pracodawea jest obowiazany za kazdy dzieri opéznienia dopla-
caé po jednej kopiejee od kazdego niezaplaconego rubla — art. 45
ust: o najmie do rob. pol); b) zwolnienie bezprawne robotnika DTZes
pracodawce (pracodaweca obowigzany jest zaplacié sume rowna
trzechmiesiecznej placy zarobkowej — art. 59 pow. ust.); ¢) nie-
zwrdcenie robotnikowi przez pracodawce paszportu lub kontraktu
niezwlocznie po wygasnieciu umowy (pracodawea obowiazany jest
zaplacié robotnikowi za kazdy dzien opoznienia sume réwna pod-
wojnej sumie dziennego zarobkn robotnika, w rozmiarze réwnym
miejscowym cenom danej galezi pracy — art. 67 i 104); d) nieza-
placenie przez pracodawce placy naleimej robotnikéw, w chwili
wygasniecia umowy (robotnikom zasadza sie odszkodowanie nie
przewyiszajace podwojnej sumy dlugu — art. 68). Pozatem uzna-
no za zbedne umieszezenie w niniejszej czeSei pogwalcen tych prze-
piséw o najmie do robét rolnych, ktére sa juz objete wlasciwemi
rozdzialami kodeksu, a mianowicie: 1) sporzgdzenia podrobionego
kontraktu lub przerobienia kontraktu najmu do robét pelnych,
albo Swiadomego uzyeia takiego podrobionego kontraktu; 2) umy-
§lnego uszkodzenia skomplikowanych maszyn, nalezacyeh do pra-
eodawey.

3. Pozatem, précz jawnego nieposluszeristwa pracodawey
i grubianskiego z nim sie obehodzenia (objetego art. 377), wszyst-
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kie pozostale pogwalcenia wskazane w ustawie o najmie do robét
rolnych, zatwierdzone] przez cesarza w dn. 12 ezerwca 1886 r., 83
objete ortykulami 373 — 376. .

4. W ustepie 1 art. 376 specjalna komisja doradeza um-iegicla
wzmianke o falszywem zameldowaniu wiladzy pelicyinej o ?;n_ieasgcu
sporzadzenia kentraktu. Wzmianka ta jest oparta na przepisie art.
90 ust. o najmie do robét rolnyeh (sp. kom. 339).

Art. 377. Shuzacy, czeladnik, terminator lub rc.)botn?k
rolny, winny umy§élnie grubja,ﬁskiegg obchodzenia _sie
z pracobiorcg lub eczlonkiem jego rc_'dzmy, lu’? oczywiste-
go, polaczonego z grubjanstwem, nieposiuszenstwa praco-
biorey lub osobie, ktérej powierzono nadzér nad rlobo_tag lub
robotnikami, ulegnie karze: aresztu na czas do mies. 1 lub
grzywny do mp. 4.000 (art. 70 Ust. z 25.11.1921 r.).

W projektach min. spr. i kom, red. (art. 327, 286) artgkul ten
nie zawiera istotnyech réznic w pordwnanin z tekstem przyjetym.

1. Artykul ten jest oparty ezeciowo na przepisach ustawy
z . 1886, a czesciowo na przepisie art. 1874 kod. o karach.

CZESG XVIIL

Pogwalcenie przepiséw prowadzenia robot budowlanytfh,
uzywania drég komunikacji i Srodkéw porozumiewania si¢

Art. 378. Winny postawienia lub przebudowy gmacbu
lub budowli bez wiasciwego pozwolenia, jezeli ustawa takie-
go pozwolenia wymaga, ulegnie karze: graywny do mp. 2.000
(art. 70 Ust. z 25.11.1921 r.).

Art. 379. Winny: 1. zbudowania bez wlaécixjvego po-
zwolenia §wiatyni lub chrzeScijaniskiego domy }Ilodlltwy, 1_11b
ich urzadzenia bez pozwolenia w budynku, nale.zacym do win- -
nego, lub pomieszezeniu, zajmowanym przez n}fag,c’; 2 zbudo-
wania domu modlitwy wyznania niechrzeécua%xsklego 'hzb
wogéle urzadzenia pomieszezenia do odpralw.ia.ma nabozen-
stwa publicznego tegoz wyznania, bez wiaSciwego pozwolel-
nia, lub w mniejszej, niz przepisana lub dozwolona, odlegiosci
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od Swiatyn chrzescijaiskich Iub innyeh budowli; — ulegnie
karze: grzywny do mp. 12.000 (art. 70 Ustrz 25.11.1921 r.).
Art. 380. Artykul ten zostal uchylony (art. 4 Przep.
przech. z 7 sierpnia 1917 roku).

Art. 381. Urzadzona bez wiaSciwego pozwolenia $wig-
tynia lub dom modlitwy, w wypadkach, wymienionych w art.
379, moga byé zachowane do czasu otrzymania na nie po-
zwolenia. .

Art, 382. Winny niezachowania, przy prowadzeniu ro-
b6t budowlanyh, budowie drég komunikacji lub §rodkéw po-
rozumiewania sie, wyd. w dr. ust. lub rozp. przepiséw tech-
nieznych, dotyczacych prowadzenia robot budowlanych, bu-
dowy drég komunikacji lub §rodkéw porozumiewania sie, ule-
gnie karge: aresztu na czas do tygodni 2, lub grzywny do mp.
200. Jezeli nie zachowano przepiséw, majacych na wzgledzie
bezpieczefistwo osobiste, winny ulegnie karze: aresztu na
czas do mies. 1 lub grzywny do mp. 4,000. Jezeli winny jest
technikiem lub przedsigbiores, ktéry podjal sie robét budo-
wlanych ogélem, to ulegnie karze: w wypadku wymienionym
W cz. 1 art.. niniejszego — aresztu na czas do mies. 1 lub
grzywny do mp. 4,000; w wypadku, wymienionym w cz. 2 art.
niniejszego — aresztu. Procz tego sad mocen bedzie zabronié
winnemu technikowi lub przedsiebiorcy prowadzenia wyzej
wymienionych robét na czas od roku 1 do lat 5, a w razie po-
wtorzenia takiego wykroczenia — na zawsze (art. 70 Ust.
z 25.11.1921 r.).

328 (207). Winny wybudowania lub zewnetrznego przebudo-
wania gmachu lub budowli bez wladciwego ku temu pozwolenia,
jezeli wymagane jest ono przez ustawe, ulega karze: grzywny
w sumie do pieédziesieciu rubli (projekt min. spr., projekt
kom. red.),

329 (208). Winny urzadzenia w nalezgeym do niego
lub przezen zajmowanym gmachu lub innem (nie
bylo w projekeie kom. red.) pomieszezeniu lub tez zbudowania
fwiatyni albo chrzescuansklego domu modlitwy, bez wlasciwego
na to pozwolenia, ulega karze: grzywny w sumie do trzystu rubli.

T T

Art. 382 =
To co urzadzono lub zbudowano moze byé zachowane, lecz tylka
na podstawie zezwolenia wlasciwej wladzy duchownej Tub Swiec-
kiej (projekt min, spr., projekt kom. red.).

330 (209). Winny wurzadzenia w nalezgeych don lub
prrezen zamieszkalyeh, budynku lub innem (nie .
bylo w projekeie kom. red.) pomieszezeniu lub budowy meczetn ma-
homietatniskiego lub synagogi, béznicy albo Zydowskiej szkoly mo-
dlitwy, bez wlasciwego na to pozwolenia, lub w odlegloéei blizszej
niz to jest dozwolone od Swiatyni chrzescijanskej lub innych
budowli (nie bylo w projekecie kom. red.), ulega karze: aresztu
na okres czasu do trzech miesiecy lub grzywny 300 rubli.

331 (210). Artykul ten jest projektem uchylomego art. 380,

332 (211). Winny niezachowania, przy prowadzeniu rob6t bu-
dowlanych lub przy budowe drég komunikacyjnych, wydanych
w drodze ustawy lub prawnego postanowienia wladzy przepiséw
technicznych lub innyeh, odnoszgeyeh sie do budowy lub urzadza-
nia drog komunikacyjnych, ulega karze: grzywny w sumie do pieé-
dziesiecin rubli. — Jezeli niezachowane przepisy, ochranialy bez-
pieczenistwo osobiste, winowajea, jezeli nie ulega karze nma moey
pPrzepisow o uszkodzeniu majatku, ulegnie karze: grzywny w sumie
do stu rubli. — Jezeli winowajeca jest technik lub przedsiebiorea,.
ulega on karze: w wypadku wskazanym w czesci pierwszej niniej-
szego artykulu, — aresztu na okres czasu do jednego miesiaca;
w wypadkn, wskazanym w czesei drugiej; — aresztu (projekt min..
spr., projekt kom. red.).

1. Artykuly 378 — 382 obejmmja wszystkie wypadki pogwal-
cenia przepiséw co do policji budowlanej, ktére w dotad obowia-
zujacych ustawach byly zawarte w art. 65 i 67 ust. o kar, i art.
1058 — 1075 kodeksu o karach (wyd. z r. 1885). Pozatem art. 378 —
382 odnosza sie do wykonywania robét budowlanyeh bez wlasciwe-
go pozwolenia, t. j. do takich zabudowan, przebudowan lub odre-
staurowan, ktérych nieprawidlowos$é polega jedynie na niezacho-
waniu formalnosci o charakferze policyjnym, a mianowicie na roz—
poczeeiu robdét budowlanych bez zgloszenia sie o wymagane w tym.
celu przez ustawe pozwolenie,

2. Pierwszy z powyzszych artykulow odnosx sie do samowol-
nego wybudowania lub przebudowania nietylko gmachéw, lecz wo-
gole wszelkich budowli, t. j. kazdej budowy wzniesionej praea.
ludzka, jak to szezegbélowo wyjasniono w uwagach do artykuldéw,.
dotyczacyeh uszkodzenia mienia,

3. Kara w art. 378 jest grzywna, poniewaz przestepstwo po-
lega tylko na rozpoczeciu robot budowlanyech bez wymaganego
przez ustawe pozwolenia i nie pogwalea ono innyeh przepiséw tech--
niki budowlanej, ktore sa objete art. 382. Budowla wystawiona nie: -
zostaje usunieta z powodu spelnienia powyzszego przestepstwa.
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4. Projekt kom. red. w art. 378 (207) méwil o niedozwolonej
zewnetrznej przebudowie gmachu; specjalna komisja doradeza usu-
nela slowo zewnetrzna, ktére wskazywalo, jakoby wszelkie we-
wnetrzne przebudowy mialy byé dozwolone (sp. kom. 343).

9. Projekt kom. red, w art. 379 (208) uzy! wyrazenia ,przy-

" watne pomieszezenie® dla okreslenia miejsca urzadzenia Swigtyni

lub domu modlitwy. Poniewaz wyrazenie to nie dodé &cisle okre-
$lilo stosunek winowajey do tego pomieszezenia, w kiorem urza-
dzono swiatynie lub dom modlitwy, wiec komisja doradeza min,
8pr., zgodnie z treseia art. 1066 kod. o kar., zmienila tekst tego pro-
jektu w sposéb nastepujacy: »winny urzadzenia w nalezgeym
do niego lub przezen zajmowanym gmachu lub innem pomieszeze-
nin“ (pr. 130, 131).

6. Projekt kom: red. w ust. 2 art. 379 wspominal tylko o wy-
budowaniu wskazanyech w nim gmachéw w edleglosei blizszej niz
dozwolona od $wiatyn chrzescijaniskich, Komisja doradeza min.
#pr. dodala do tego ustepu slowa: »lub innych budowli®, gdyz, w my$l
art. 258 ust. budowl.?), pierwszy ze wskazanych warunkéw doty-
ezy tylko izraelickich synagog Iub szkél modlitwy, a co do me-
czetow (art. 265 ust. wym.) ustawa wymaga, aby po wsiach byly
one budowane na placach, a tam, gdzie placow nie ma w odleglo-
Sei najmniej dwudziestu sazni od wszelkich zabudowan (pr. 131).
Projekt kom. red. w ust, 2 art. 379 (209) wspominal tylko o izraelic-
kich i mahometariskich domach modlitwy; specjalna komisja do-
radeza zamienila ten przepis na bardziej ogélny: ,domy modlitwy
wyznan niechrzes$cijaniskich®, gdyz dla wybudowania wszelkich
niechrzescijariskich $wiatyhi jest wymagane pozwolenie (sp,
kom 344),

7. 8. Uwagi te odnosza sie do uchylonego art. 380.

9. Artykul 382 okresla kare za pogwalecenie przepisow budo-
wlanych technicznyeh i innyeh, zawartych w ustawie lub w zgod-
nem z ustawg rozporzadzeniu wladzy, w tych przypadkach, w kto-
rych przepisy te pogwaleono w czasie budowy Ilub przebudowy
gmachu albo budowli, Czyn przestepny musi polegaé na pogwal-
ceniu przepiséow budowlanych ustaw Iub rozporzadzen wladzy: nie
stanowi zatem przestepstwa z art. 382 niezachowanie przepiséw
sztuki budowlanej, ktére nie sg wskazane w ustawie, leez, ktére sa
obowiazujace dla budowniczych, bedae rezultatem doswiadezenia,
postep6w wiedzy i bedac prawidlami powszechnie zZnanemi,

10. Idac za wzorem art. 66 ust. o kar.,' art. 382 rozrdéznia
% punktu widzenia kary, pogwalcenia przepiséw techniki budowla-

') Na obszarze b. zaboru rosyjskiego obowigzuje ustawa budowlana rosyjska ze
zmianami wskazanemi w art. 1 Dekretuz 7 lutego 1919 r, (Dz. Pr, Nr. 14/1919 poz. 176).
(Przyp. ttom, dr. L, K.).
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nej, wydanyeh w eelu zapewnienia bezpieczeﬁstwa-l osobistego, od
pozostalyeh przepiséw, majacyeh na celu ochrone innyeh pofrzeb
spolecznych. \

11. We wszystkich tyeh wypadkach, w ktorych przestepstwc_)
zostalo dolkonane przez osoby, nie posiadajace wiedzy technieznej,

‘rozmiar kary przyjety przez kodeks w art. 382 odpowiada rozmia-

rowi kary okreslonemu przez art. 66 ust. o kar. Dla zawcdowyc.h
technikow przyjeto kare pozbawienia Wohloéci' (areszt), a nie
grzywne., Czesé 3 art. 382 (212) w brzmieniu _proaektu kom. }'ed.
wspomina o przedsiebioreach; specjalna komisja doradeza m_vs_tzazla
to wyrazenie za zanadto ogélne, gdyz mozna pod nim rozumieé na-
wet takich przedsiebioreéw, ktérzy budowaniem! nie zajmuja sie
i dostarczaja tylko niezbedne do budowy materjaly lub czesei bl’l—
dowli i dlatego zamiast niego uzyla sowa: — przedsiebiorco'w', kto-
rzy podjeli sie wykonywania robot budewlanych w caloSei (sp.
kom. 345). . _
12. W razie skazania z ez. 2 art. 380 stosuje sie przepis art. 37.

Art. 383. Winny niespeinienia nakazanego przez ugta—
we lub rozp. obowiazku utrzymywania w porzadku studzien,
ulegnie karze: grzywny do mp. 400 (art. 70 Ust. z 25.1L

1921 1.).

356 (285). Winny zamulenie rzeki, kanalu, zrodla lub studni
przez wrzucanie przedmiotéw, ktére nie moga jednak Spowoyf}owaé
zepsucia wody Iub tez winny niewykonania obowiazku, nalozonego
przez ustawe lub prawne postanowienie wladzy, co do utrzym.ywa—
nia w nalezytym stanie studni, ulega karze: grzywny w sumie do
dziesieciu rubli (projekt min. spr., projekt kom. red.).

1. Specjezlna komisja doradeza uwazala, ze, _Wskazane W tm-
artykule, zamulanie rzek i Zrédel, zbliza sie do pojecia uszkodzer}w
miajatku i dlatego umiescila je w innej czesei kodeksu,. pozostawia-
Jac w niniejszej czeSci tylko przepisy co do utrzy_mama w porzad-
ku studzien. (sp. kom. 842)%).

Art. 384. Kto w okregu ochrony zrédel wod mineral-
nych lub leczniczych biot mineralnych bfez wiaéei?vt?go po-
zwolenia lub bez uprzedniego zawiadomienia w terminie prze-
pisanym miejscowe] wladzy goérmiczej, dokonal takich robot,

") Przepisy co do utrzymywania studzien sa zawarte w Rozporzadzeniu Macz.
Kom. do walki z epid. z d. 25 paZdziernika 1920 r, (Dz. U. Mr. 102/1920 poz. 677); s3 one
opairzone odrebng sankcja karna. (Przyp. tlom. dr. L. K.},
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Art, 384
do ktérych wykonania potrzeba powyzszego pozwolenia lub
zawiadomienia, badZz wznowil roboty wstrzymane, badz pro-
wadzil roboty zabronione przez powyzsza wiadze, ulegnie ka-
rze: aresztu na czas do mies. 3 lub grzywny do mp. 12,000

' (art. 70 Ust. z 25.11.1921 r.).

Tekst artykulu powyzszego w projektach min. spr. i kom. red.
(196, 173) nie zawiera istotnych réznic w poréwnaniu z brzmieniem
przyjetem. . '

1. Analogiczny do art 52¢ ust. o karach, art. 384 okresla ka-
re za pogwalcenie, zawartych w ustawie lekarskiej (art. 352 — 363),

przepiséw o ochronie Zrédel woéd mineralnych. Powyzsze przepisy

zabraniaja, pod groza kary, zaréwno wlascicielom wéd leczniezyeh,
ktére ogloszono, jako posiadajace znaczenie ogélne, jak tez sasied-
nim wlascicielom, dokonywania, w granicach okregu ochronnego
srédel leczmiczyeh, glebokich robét podziemnych oraz robot, maja-
eych na celu zwiekszenie doplywun wody do Zrédel, lub ezerpanie
i/ rozdzial jej, bez uprzedniego zezwolenia miejscowego
urzedu gérniczego (art. 357) oraz b) wybudowania nowych budo-
wli, urzadzania fabryk i przedsiebiorstw fabryecznych, wyragbywa-
pia laséw lub dokonywania zwyklych robét ziemnyeh (przeprowa-
dzania kanaléw, budowania studni, piwnic) bez zawiadomie-
nia o tem, najpbézZniej na dwa miesiace przed rozpocze-
ciem powyzszych robét, miejscowego urzedu gorniczego, kttory

. moze zabroni¢ tych robot, jesli bedzie je nwazal za szkodliwe dla

zrodel (art, 358).

9. Uwazano za zbedne wyliczanie w art. 384 tyeh réznyech
rodzai robét, ktéryeh dokonywania zabrania ustawa z 19 lutego
1885 r. w okolicach, w ktérych znajduja sie zZrédla lecznicze, gdyz
wyliczanie takie bezcelowo skomplikowaloby konstrukeje omawia-
nego postanowienia karnego, wobee przyjete] przez ustawe obowia-
zujacs jednakowej kary na winowajeow za wszystkie pogwaleenia
tyeh przepiséw i wobeec prawdopodobiefistwa, Ze te przepisy beda
ulegaly zmianom i uzupelnieniom. '

3. Art. 384 odnosi sie réwniez do tych przypadkéw, w kio-
ryeh winowajea wznowil tylko prace wszezete na podstawie wla-
§ciwego pozwolenia, ale nastepnie wstrzymane przez wladze admi’—
nistracyjne. Poniewaz art. 358 ust. lek. upowaznia do zabroniemia
robét projektowanyeh, lecz jeszeze nie wszezetych, wiec specjalna
komisja doradeza dodala wzmianke w artykule o odpowiedzialne-
gei za dokonywanie robét zabronionych, umieszezajac przepis ten
w czebci kodeksu dotyczacej pogwaleernn przepiséw budowlanych
(sp. kom. 160).

Art. 384 =

4. W razie skazania z art. 384 stosuje sie przepis artf. 37.

Art. 385. Winny przeprowadzenia rury do odprowa-
dzania Sciekow do rzeki lub kanatu, gdzie to jest zabronione
przez ustawe lub rozp., albo do rury miejskiej, na ten cel nie-
przeznaczonej, ulegnie karze: grzywny do mp. 8.000 (art. 70
Ust. z 25.11.1921 r.).

358 (237). Winny przeprowadzenia rury do odprowadzenia
Sciek6w do rzeki lub kanalu albo do nieprzeznaczonej na ten ecel
rury miejskiej, ulega karze: grzywny w sumie do dwustu rubli
(projekt min. spr., projekt kom. red.). '

1. Tekst art. 385, w celu $cislejszego okreSlenia istoty prze-
St_epstwa, wskazuje, ze stosuje sie on do wypadkéw przeprowadze-
nia przez winnego rury do odprowadzenia Sciekow do takiej rury
miejskiej, ktora do tego celu nie byla przeznaczona; zawarte w ust.
0 kar., wyliczenie miejse, od ktérych rury sie przeprowadza (od
jam de pomyj, od fabryk lub ustepéw), autorzy kodeksu zastapili
wekazaniem celu dokonanego wykroezenia (dla odprowadzania
Seiekow).

Art. 386. Winny niewykonania wyd. w dr. ust. lub
rozp. przepisow, dotyczacych: 1. splawu drzewa opalowego
t budulcowego; 2. utrzymywania w porzadku i uzywania drog
dzq holowania statkow; 3. rozsuwania mostow dla przejscia
statkow oraz spuszczania wod; — ulegnie karze grzywny do
mp. 2,000. Tej samej karze ulegnie winny zatrzymania ze-
glugi lub spowodowania innej przeszkody w zegludze (art. 70
Ust. z 25.71.1921 r.).

Art. 3887. Winny niewykonania wyd. w dr. ust. lub rozp.
przepisé6w budowy, urzgdzania i utrzymywania statkow; ru-
chu statkow na drogach wodnych; ladowania i wyladowywa-
nia statkow; utrzymywania przystani i korzystania z nich;
korzystania ze znajdujacych sie w portach wind, magazynéw

skladowyeh i innyeh urzadzed i udogodnieri, badz wyznaezo-

aych rewirow terytorjum portowego, ulegnie karze: grzywny
do mp. 4,000. Jezeli pogwalcenie przepiséw powyzszych gro-
zilo bezpieczenistwu osobistemu, winny ulegnie karze: aresztu
(art. 70 Ust. z 25.171.1921 r.).

24
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2 Art 388

Art. 388. Kto samowolnie zmienit kierunek rzeki spla- *

wnej lub bieg jej zatamowal lub ostabil przez urzadzenie ka-
nalu lub w inny sposéb, ulegnie karze: grzywny do mp. 12,000
fart. 70 Ust. z 25.11.1921 r.). :

Brzmienie art. 386 i 388 w projektach min. spr.ikom. red. (334,
336, 213, 215) nie zawieralo réznic istotnyeh w poréwnaniu z tekstem
przyjetym, a art. 387 (335, 214) brzmial jak nastepuje:

335. Winny niewykonania wyd. w dr. ust. lub prawnego po-
stanowienia wladzy przepiséw, odnoszacych sie do: 1) budowy,
nrzadzania i ladowania statkow; 9) ruchu statkéw po wodnych
drogach morskich i rzecznych; 3) dania pomocy statkowi, ktéry

nlega rozbicin: ulega karze: grzywny w sumie do stu rubli. Jezeli

pogwalcenie powyzszych przepiséw zagrazalo bezpieczenstwu 0so0-
bistemu, winny ulega karze: aresziu (projekt min. spr., projekt
kom. red.). W projekeie komisji red. nie bylo ostatniej eczesei
art. 386.

1. Treéé powyzszych artykuléow oparta jest na przepisach
zawartyeh w art. 77, 81 — 83, 85 — 87 ustawy o karach nakl. przez.
sedz. pok. i w art. 1090 — 1093 kod. o kar. Pozatem, poza wykrocze-
niami, objetemi ustawami, dotad ohowiazujacemi, art. 387 odnosi
sie tez do takieh pogwalcen przepiséw o zegludze wewnetrzne], kto-
re nie byly wskazane w art. 77 ustawy o karach. Do takich naleza
1np, pogwalcenia przepisow co do warunkéw technieznych budowy
statk6w, co do sposcbu ich urzadzania i ladowania (art. 1 — 7 opinii
rady pafistwa w przedmiocie rozgraniczenia wylkroezen, obietych
przepisami art. 77 i 87 ust. o kar., opinji w dniu 20 listopada 1864
r.; zatwierdzonej przez cesarza), co do pogwaleenia przepisow o da-
niu pomocy, statkowi, ktoremu zagraza rozbicie i t. p.

9. Wedlug projektu kom. red. artykuly powy#zsze mialy sie
odnosié tez do wypadkéw, wymienionyeh w art. 82 i 83 ust. o kar.,
ktére zabraniaja ,wsfrzymywania zeglngi statkow przez przeeia-
ganie lin z jednego brzegu na drugi, lnb w inny sposéb® (art. 82)
oraz ,wstrzymania zeglugi przy przejefdzie statkéw okolo pro-
mé6ws; komisja doradeza min. spr. uwazala jednak, ze wypadki te
nie beda wprost objete zadnym z ustepow powyiszych artykulow
i dlatego mzupelnila ona art. 386 (213) odpowiednim przepisem,
ujetym w forme bardziej ogélna, a mianowicie, dodala slowa: ,za-
trzymania zeglugi lub spowodowania innej przeszkody W zegludze®
(pr. 131, 133). '

3. Specjalna komisja doradeza rady panstwa ust. 3 art. 387
(214), odnoszacy sie do dania pomocy statkowi, ktdéremun z_ag:as'sa
rozbicie, przeniosta do czesci kodeksu, dotyezacel pozostawienia
w niehezpieczenstwie (sp. kom. 340).

Art: 388 3

4 TUst. 2 art. 387 (214) w projektach kodeksu wspominal
o Zegludze po drogach wodnych morskich i rzeeznych. Specjaina
komisja doradeza, biorac pod uwage, ze artykul ten powinien sie
odnosié takze do kanaléw, zamienila uzyte w nim slowa na slowa:
odrogi wodne® wogble (sp. kom. 346).

5. Specjalna komisja doradeza uzupelnila art. 387 przepisem
o pogwalceniu postanowien co do utrzymywania statkéw i pray-
stani (sp. kom. 346). Wydzial oddzielny dep. dostosowal tekst tego
artykulu do ustawy o zarzadzie nadmorskiemi portami handlowe-
mi, zatwierdzonej przez cesarza w dn. 12 czerwea 1901 r. (wydz.
oddz. 203).

6. Ogélne zebranie zwréeilo uwage na fakt, Ze, wskazane
w art. 388, czyny przestepne moga byé szkodliwe zaroéwno dla inte-
reséw ogélnyeh, jak tez dla intereséow tych os6b prywatnych, ktore
korzystaja z brzegéw i koryta rzeki splawnej. Diatego uznano za
celowe zobowiazanie winowajey do usunieeia, na swoj koszt i w okre-
sie czasu wskazanym w wyroku sadowym, wszelkich nieprawidio-
wo wzniesionyeh budowli i doprowadzenia brzegéw i koryta spla-
wnej rzeki do stanu pierwotnego. Dlatego art. 388 zostal nmieszezo-
ny wéréd artykulow, wskazanyeh w art. 87 (og. zebr. 53).

~ Art. 389, 390, Artykuly te zostaly uchylone (art. 4
Przep. przech. z 7 sierpnia 1917 roku).

Art. 391. Pilot lub inny przewodnik portowy lub nad-
brzezny, winny niewykonania obowiazk6w dotyeczacyeh prze-
prowadzania statkéw, a réwniez osoba, nie bedaca pilotem,
winna wziecia na siebie tego obowiazku bez wlasciwego po-
zwolenia lub bez wyraznej koniecznoSci, ulegnie karze: are-
sztu na czas do tygodni 2 lub grzywny do mp. 2,000. Jezel:
7z winy pilota lub osoby, ktéra wrziela na siebie jego obowiazki,
statek prowadzony osiadl na mieliznie, wpadl na skate, lub
nastapilo wstrzymanie ruchu statkow, winny ulegnie karze:
aresztu na czas do mies. 3 lub grzywny do mp. 12,000 (art. 70
Ust. z 25.11.1921 r.).

Tekst powyzszego artykulu w projektach min. spr. i kom.
red. (342, 221) nie zawieral istotnych réznic w poréwnanin z brzmie-
niem przyjetem.

1. Art. 891 zawiera w sobie przepisy karne ustaw dotad obo-
wiazujacych, mianowicie art. 79 i 80 ust. o kar. i 1255 kod. o kar.
W poréwnaniu z treseia tyeh ostatnich artykuléw, komisja redak-
cyjna wprowadzila do nowego kodeksu zmiany nastepnjace: a) za-
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miast uzytego w art, 79 ust. o kar. wyrazenia: Laiedbale wykona-
nie obowiazkéw®, umieszczono wyrazenie bardziej ogélnikowe:
,niewykonanie obowiazkéw®, kiére obejmuje zaré6wno pojeeie nie-
dbalego pelnienia przez pilota obowiazku prowadzenia statku, jak
te# uchylenie sie od wykonania tego obowigzkn lub odmowe jego
wykonania, b) pozatem zwiekszono kare w tyeh wypadkach, w kto-
ryeh, wskutek niedbalstwa lub nieostrozno$ei przewodnika lub pi-
lota, okret przezen prowadzony osiadl na mieliznie, wpadl na skale
laub na brzeg.

9. Wydzial oddzielny, zgodnie z propozycja rady do spraw
handlowej zeglugi morskiej, usunal z omawianego artykulu sfo-
wa: ,lub wpadl na brzeg®, uwazajac je za zbedne i nieodpowiada-
jace terminologji morskiej zeglugi (wydz. oddz. 204).

Art. 392, 393, 394, 395. Artykuly te zostaly uchylone
(art. 4 Przep. przech. z 7 sierpnia 1917 roku).

Art. 386. Funkcjonarjusz kolei zelaznej, drég komuni-
kacji pocztowej lub wodnej, oraz woznica, kontroler lub kon-
duktor wozoéw publicznych, winny grubjanskiego obchodze-
nia sie z podréznymi, ulegnie karze: aresztu do dmi 7 lub
grzywny do mp, 1000 (art. 70 Ust. z 26.J1.1921 r.).

Brzmienie tego artykulu w projektach min. spr. i kom. red.

(847, 227) nie zawiera istotnych réznic w poréwnaniu z tekstem przy-

Jetym.

1. Artykul 3% nie dotyezy oséb, bedacych na siuzbie pan-
stwowej (stosuje sie wzgledem nich w tych wypadkach kary sluz-
bowe), a odnosi sie tylko do osob, ktére pracuja na stacjach lub
wog6le na kolejach, na poezeie lub na drogach komunikaeji wod-
nej i do woZnicow, kontroleréw lub konduktoréw publieznyeh wo-
zé6w poeztowyeh, tramwai i t. p. (pr. 139).

Art. 397. Winny niewykonania wyd. w dr. ust. lub
rozp. przepiséw dla publicznosei na kolejach zelaznych, ule-
gnie karze: grzywny do mp. 2,000 (art. 70 Ust. z 25.11.1921 r.).

Art. 398. Winny: 1. przejazdu, przejScia lub przecia-
gania czegokolwiek przez tor kolei zelaznej w tym eczasie, kie-
dy to jest zabroniome; 2. niezniesienia lub nieusunigcia po
udzielonem przez policje lub zarzad kolei zelaznej upomnie-
niu, zatarasowania toru kolejowego, badZ wogoéle urzadzefi,
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dokonanyeh z pogwalcemem przepisow ustawy, dotyczacyeh
urzadzen i robét w poblizu toru kolei zelaznej; — ulegnie ka-
rze: grzywny do mp. 4,000 (art. 70 Ust. z 25.11.1921 r.).

351 (281). Winny: 1) przeszkadzania w jezdzie lub w chodze-
nin po drogach komunikacyjnych, przeznaczonych do uzytku pu-
blicznego, zapomoca zagrodzenia ich w jakikolwiek sposéb; 2) nie-
zachowania, wydanyeh w drodze ustawy lub prawnego postanowie-
nia wladzy przepiséw co do zachowania sie publicznodei na kole-
jach Zelaznych; 3) przejazdu, przejscia lub przeciagania czegokol-
wiek przez tor kolei zelaznej w czasie, gdy to nie jest zezwolone;
4) niezniszezenia lub mnieprzeniesienia, pomimo udzielonego przez
policje lub zarzad kolei zelaznej npomnienia, urzadzein, wystawio-
nyech z pogwaleeniem przepisow postanowionych przez ustawe €o
do budowli i rob6t okolo linji kolei zelaznej; ulega karze: w wWy-
padkach, wymienionyeh w ustepach pierwszym i drugim niniej-
szego artykulu, — grzywny w sumie do rubli pieédziesiecin; W Wy-
padkach, wymienionych w ustepie {rzecim i czwartym, — STzZ¥-
wny w sumie do 100 rubli (projekt min. spr., projekt kom. red.).

* 1. Trzeci ustep art, 351 projektn min. spr. zostal nmieszezony
w art. 407.

9. Artykuly te odnosza sie do pogwalcen przepisow, doty-
ezacych ruchu kolejowego. Art. 397 odnosi sie do wykroezen prze-
ciw przepisom polieyjnym co do zachowania sie publieznosei na
kolejach (art. 76* ust. o kar.); w ustepie 1 art. 398 wyodrebniono, ja-
ko najezesciej sie zdarzajacy przypadek przejazdun, przejseia lub
przeciagania czego§ przez tor kolejowy w czasie, gdy to nie Jest
dozwolonem (art. 76 ust. ¢ kar.) i, wreszeie, ust. 2 art. 398, analo-
giczny do art. 66 ust. o kar., odnosi sie do wznoszenia budowli 1 wy-
konywania rob6t okolo linji kolei zelaznych, karzac grzywna w su-
mie do stu rubli tych, ktorzy nie wykonaja, pomimo upomnienia
policji lub zarzadu kolei, zadania ustawy, wymagajaeego zniszeze-
nia lub przeniesienia tego co whbrew jej przepisom zostalo wznie-
sione.

3. W razie skazania z art. 398 stosuje sie przepis art. 37.

Art. 399. Funkejonarjusz kolei zelaznej, winny niewy-
konania wyd. w dr. ust. lub rozp. przepiséw przewozu pasa-
ser6w lub ladunkéw i nadzoru kolejowo-policyjnego, ulegnie
karze: aresztu na czas do mies. 1 lub grzywny do mp. 4,000
(art. 70 Ust. z 25.11.1921 r.).

Brzmienie tego artykuiu w projektach min. epr. i kom. red.
(353, 232) nie zawieralo istotnych réznic w poréwnanin z tekstem
przyjetym. : ;
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1 Artykul 399 odnosi sie do wypadkéw pogwalcenia przepi-
80w kolejowych przez osobe, pracujgca na kolei, W tekscie artyku-
fn, zamiast uzytych w art. 76° ust. o kar, stéw: ,,przepisy policyj-
l}ei‘, ul-:nieszczono: »Przepisy nadzoru kolejowo—policyjnego“, ktore
Jasniej wskazuja, Ze powyzsze postanowienie karne powinno byé tez
stosowane w wypadkach niewykonania Pbrzez pracownikow kolejo-
W.ych Drzepiséw co do pomocy iandarmer_ji ‘kolejowej w wykonywa-
niu przez nig jej obowiazkéw; przepisy te, w mysl deeyzji rady
_pans_twa., powzietej] w czasie omawiania projektu ogélnej rosyj-
skiej ustawy kolejowej, maja byé opracowane przez ministra Spraw
wgwnetrznych W Dorozumieniu z ministrem kommunikaecji (patrz
dzien. rady pan, z 19 i 26 styez.; 1, 6, 16 1 23 Iut.: 9, 16 i 29 marea;
13 i 20 kwiet. 1885 r.),

Art. 400. Winny przyjecia na stuzbe przy eksploatacji
kolei zelaznej lub przy ruchu statkéw badZ okretéw osoby,
o ktorej mu bylo wiadomo, ze nie ma do tego prawa, lub po-
lecenia pelnienia obowiazkéw przy takiej eksploatacji osobie,
o ktorej byto mu wiadomo, ze jest do tego niezdolna, ulegnie
karze: aresztu na czas do mies. 3 Iub grzywny do mp. 12,000
(art. 70 Ust. z 25.11.1921 r.).

. Brzmienie artykulu powyzszego w projektach min. spraw.
i kom. red. (354, 233) nie zawieralo istotnyeh réznic w poréwnaniu
z tekstem przyjetym.

e 1. Art. 400 odnosi sie do pogwaleenia przepiséw co do prazy-
Jecia na sluzbe i powierzenia pehienia obowiazkéw, dotyezacych
ru.ehu kolejowego oraz ruchu okretowego i parostatkowego. Pod-
miotem powyzszych przestepstw sa: 1) osoby, nalezace do zarzadu
k?lei, od ktéryeh zaleimem jest przyjecie na stuzbe lub powierze-
mie poszezegolnych czynnosei, zwiazanyeh z ruchem kolei zela-
zr}ych; 2.) osoby, od ktérych zaleiy powierzenie pelnienia obowiaz-
kowz z_‘:vmzanych z ruchem parostatkowym i 3) zarzgdzajgcy okre-
tami, jesli naleza do oséb, ktére, w myél ustawy (art. 217 ust.
handl), maja prawo wybrania kapitana okretu.

2. W stosunku do oséb dwéch pierwszych kategorji, zakres
zastosqwa.nia omawianego artykulu jest znacznie szerszy, gdyz
znacznie wiekszg ilogé oséb moga oni przyjmowaé do sluzby. Usta-
wa ogranicza odpowiedzialno§é karng zarzadzajaeych okretami
tylko do wypadkéw przyjecia, w charakterze kapitanéw, osdb, kto-
re nie posiadaja Swiadectw pisemnych, wymaganych przez ustawe
hand.low'a., Iub bez zawarcia z niemi pisemnego kontraktu, w tej
foz:m;e, jaka ustawa wskazuje, ktéry powinien byé zgloszony do
Ksigg maklerskich (art. 193, 218, 220, 221, 223—226 ust. handl.): odpo-
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wiedzialnosé za przyjecie sternika lub pilota (na poklad okretn)
oraz innych ludzi, wehodzacych w sklad zalogi statku, oraz nadzér
nad'niemi, spada calkowicie na barki kapitana okretu (art, 256 ust.
handl)). Co sie za$ tyezy os6b, ktére maja prawo przyjmowania
pracownikéw ruchu kolejowego, to ustawa wymaga od nich, pod
groza kary, ciaglego nadzorn nad tem, aby maszynidei i ich po-
mocnicy posiadali odpowiedni zaséb wiadomosei fachowych oraz
dostateczne doswiadezenie dla wykonywania swych obowiazkéw:
pozatem ustawa wymaga od nich, aby maszynistow i ich pomoeni-
kéw przyjmowali’ oni do sluzby dopiero po stwierdzeniu, iz posis-
daja oni w rzeczywistoSei powyzsze kwalifikacje oraz, aby nie
przyjmowali lndzi niezdolnyeh lub niepewnyeh do takich ezynmo-
Sei, od ktéryeh zalezy prawidlowosé i bezpieczenstwo ruchu (f. XII,
ez. 1 wyd. z r. 1886, og. ust. ros, dr, zel. dod. do art. 180). Takie same
obowigzki naklada ustawa na osoby, od ktéryech zalezy powierzenie
ezynnosei, dotyezaeyeh ruchu parostatkowego.

3. Specjalna komisja doradeza uwazala, ze wyliczenie przed-
siebiorstw w fekscie projektowanego artykulu nie moze byé uzna-
ne za kompletne, gdyz, wobee wspélczesnego poziomnu rozwoju nauk
technicznych, wobec licznyeh nowyeh technicznych prrzedsiewzieé,
nie objetych powyviszem wyliczeniem, ktore staly sie juz Zyeiowa
eodzienna potrzeba, a weiaz jeszeze rozszerzaja sie, rozwijaja i udo-
stepniaja, zakres wiedzy technicznej i doéwiadezenia wymagany
od 0s6b, kierujacyech ruchem tych przedsiewzieé, weiaz sie powiek-
sza. Sama wzmianka o takich §rodkach komunikaeyjnyech, jak ko-
leje elektryezne, rézne rodzaje kolei zelaznych, windy lub takich
przyrzadach, jak uliczne transformatory pradu elekiryeznego, wy-
starcza, aby zdaé sobie sprawe z tych niebezpieczenstw, zagraza-
jacyeh zyein Iundzkiemu, ktére moga wyniknaé z nieundolnogei Iub
braku doswiadezenia o0s6b, kierujacyeh takiemi przedsiewzieciami.
Potrzeby ogéln wymagaja zabezpieczenia przed wszelkiemi w tym
wrzgledzie ewentualnosciami. Do wlasciwych urzedéw nalezy wy-
danie odpowiednich w {ym przedmiccie rozporzadzen, a ustawa
karna powinna zapewnié ich wykonywanie przez wprowadzenie
odpowiednich sankeji karnych. Dlatego specjalna komisja dorad-
cza pragnels zastapié wyliczenie przedsiebiorstw, zawarte w tym
artykule, ogélnem tylko wymienieniem warunkéw odpowiedzial-
wosei karnej z art. 400 (sp. kom. 349).

4. Wydzial oddzielny departamentéw rady panstwa, podzie-
lajac opinje komisji co do konieeznosci ochrony zZyecia Tudzkiege
przed niebezpieczenistwem, zagrazajacem wskutek braku doswiad-
ezenia i wiadomogei fachowyeh u Iudzi, ktérzy kierunja érodkami
komunikacyjnemi, réwnoczeSnie postanowil ograniczyé zakres za-
stosowania omawianego artykulu tylko do sfery ruchu kolejowe-
Zo, parowcowego i okretowego, gdyz takie ogélne okreslenie wa-
runkéw odpowiedzialnoéei, ktore objeloby wszystkie srodki komu-
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nikacyjne i wszystkie roboty, zagrazajace niebezpieczenstwem zy-
cin lndzkiemu, dotad jeszeze nie zostalo sformulowane i, wedlug
wydziatu, sformulowanie tych ogélnych warunkéw byleby omal %e
praktycznie niewykonalne. 7 tych wzgledéw, wydzial oddzielny
przywrocil to brzmienie projektowanego artykulu, ktére bylo przy-
jete przez komisje redakeyina (wydz. oddz 205—207).

Art. 401. Winny: 1. niewykonania wyd. w dr. ust. lub
rozp. przepisow, dotyczacych urzadzenia w miastach ulie,
placéw, brukéw, chodnikéw, rynsztokow lub mostkdow na ryn-
sztokach poprzecznych; 2. nieporzadnego utrzymywania cho-
dnikow, mostkéw lub brukéw; — ulegnie karze: grzywny de
mp. 1,000 (art. 70 Ust. z 25.11.1921 r.).

Brzmienie tego ariykulu w projekeie kom. dor. min. spr. (art.
333) nie zawieralo istotnych réznic w poréwnaniu z tekstem przy-
jetym.

1. Komisja redakeyjna uwazaia, 7€ CZYNY DPOWYZSZE, Przewi-
dziane w art. 67 ust. o kar., beda objete ogbélnym przepisem art.
212 projektu kom. red. (374). Jednakze, komisja doradeza min. spr.
uznala za niezbedne wyodrebnienie tych przepisow w oddzielnym
artykule i uzupelnienie ich przepisem?) o odpowiedzialnoSei za
utrzymywanie trotuarow, mostkéw i t. p. w nienalezytym porzad-
ku, {. j. uzupelnienie ich postanowieniem art. 69 ust. o karach.

Art. 402. Winny niewykonania wyd. w dr. ust. lub
rozp. przepiséw, dotyczacych utrzymywania lub o$wietlania
ulic, ulegnie karze: grzywny do mp. 1,000 (art. 70 Ust. z 25.11:
19210x.).

Brzmienie tego artykulu w projekeie min. spr. (352) nie za-
wieralo istotnyeh réinic w poréwmnanin z tekstem przyjetym.

1. Artykul ten, analogiczny do art. 54—55 ust. o kar. zostal
w kodeksie umieszezony przez komisje doradeza min. spr.
(pr. 141). ?) :

') Do utrzymywania w porzadku chodnikéw, rynsztokéw i jezdni odnosza sie
§§ 1, 2, 5, 15 Rozporzgdzenia MNaczelnego Nadzw. Kom. do Spraw Walki z Epidemjami
Z dn. 10.V1 1921 r. (Dz, U. Nr. 55/1221 poz. 346); kara jest surowsza od kary z art. 401
art. 8 Ustawy z dn. 14.VII 1920 r. poz. 388). (Przyp. tlom. dr. L. K.).

*): W tym przedmiocie wydane zostalo Rozp. Nacz, Nadz. Kom. do S. W.z Epid.
z dnia 10 czerwca 1921 r. (Dz. U. Nr. 55/1921 r. poz. 346), ktérego art 1, 2, 12 dotycza
utrzymywania porzgdku na ulicach; kara przewidziana w tem Rozporzadzeniu (§ 17; art.
8 Ustawy z dnia 14 lipca 1920 r., Dz, U. Nr. 61/1920 r., poz. 388) jest surowsza od kary
z art. 402 K. K. (Przyp. tlom. dr. L. K.).
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Art. 403. Winny niewykonania wyd. w dr. ust. lub
rozp. przepisow, dotyezacych jazdy taboréw po szosach, badz
innych drogach, lub przepedzania po nich bydia, ulegnie ka-
rze: grzywny do mp. 400 (art. 70 Ust. z 25.11.1921 1.).

Art. 404. Winny ominiecia rogatek szosowych lub
uchylenia sie w inny sposob od zaptaty rogatkowego, nieza-
leznie od zaplacenia poboru przepisanego, ulegnie karze:
graywny do wysokosei potrdjnej w stosunku do naleznej lub
niedoplaconej sumy poboru.

405. Woznica prywatny, winny niedozwolonego prze-
wozu kofimi powrotnemi powozdw przejezdnych lub publicz-
nych na ftraktach poczt wolnyeh, ulegnie karze: grzywny
v wysokoSei od zwyklej do potrdjnej zaplaty za kazdego ko-
nia 1 za cafa przestrzen, ktora winny przejechal traktem poczt
wolnych (czesé druga nie ma zastosowania).

Brzmienie powyiszyeh artykuléow w projektach min. spr.
i kom. red. (344—346, 224—226) nie zawiera istotnych réznic w po-
rownaniu z tekstem przyjetym, tylko do art. 403 komisja doradeza
min. spr. dodala przepis arf. Tl ust. o kar., dotyczacy pedzenia by-
dla po szosach i innych drogach (pr, 137).

1. Artykuly 408 i 404 sa oparte na art. 74 i 75 ust. o kar., —
Do art. 403 komisja doradeza min. spr. dodala przepis art. 71 ust.
o kar. co do pogwalcenia postanowieni o pedzeniu bydia po szosach
i inmyeh drogaeh (pr. 187).

2. Artykul 405 jest analogiczny do art. 99 ust. o kar. Zmienio-
ne zostaly tylko zasady obliczania rozmiaru grzywny. Autorzy ko-
deksu oparli je na odleglosei, ktéra winowajea przejechal po trak-
tach poczt wolnyeh, gdyz uzyte w art. 99 ust. o kar. stowa: ,z omi-
nieciem poeztowych przystankéw, na miej utworzonyeh®, wylaczalo
mozliwosé zastosowania tego przepisu do wypadkéw przewozenia
przez prywatnych woZnicéw wlasnemi konmi pasazerow az do
pierwszego przystanku poecztowego, z ominieciem; tego przystankn
i bez oddania pasazera drugiemu woznicy. Komisja doradeza min.
spr., podzielajac powyzsza opinje, zmienifa tylko rozmiar' grzywny,
przyimujac go w wielkosei roznej, proporejonalnie do przebyte]
przez winowajee przestrzeni (pr. 187—139).

Art. 406. Winny urzadzenia poezty w celu przesylki
niedozwolonej, poza urzadzeniem pocztowem, listow, pienie-
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dzy lub przedmiotow, ulegnie karze: O‘rm,rwny do mp. 20,000
(art. 70 Ust. z 25.11.1921 r.).

Brzmienie tego artykulu w projektach min. spr. i kom. red.
(348, 228) nie zawieralo istotnyech réznie w poréwnaniu z tekstem
przyjetym.

1. Istotnym warnnkiem! przestepezosei czynu winowajey jest
przeznaczenie nrzadzonej przezen poczty do niedozwolonej przepi-
sami pocztowemi przesylki listéw, pieniedzy lub przedmiotow,
z ominieciem urzedéw pocztowyeh, Bezwzgledny zakaz przesylania
korespondencii poza urzedami pocztowemi jest z dwoéch wzgledéw

wreez niemozliwy. Przedewszystkiem nie moéglby sie on stosowaé

do przesylania pieniedzy i przedmiotéw przez postancow lub za
posrednictwem kolei, co jest ogélnie przyjete i praktykowane na-
wet przez rzadowe instytuecje kredytowe. Nastepnie nalezy fez pa-
mietaé o tem, Zze niemozliwem byloby pociaganie do odpowiedzial-
noéci karnej oséb, ktére zajmuja sie przesylaniem korespondencji
7 ominieciem urzedéw pocztowych, wobee niezorganizowania pocziy
w danej miejscowosei, lub wobee chwilowego niefunkejonowania
poczty. Zakaz wiee przesylania korespondencji nie przez urzedy
pocztowe nie moze byé bezwzgledny; nie mozna karaé ludzi, zaj-
mujaeych sie tem przesylaniem we wszystkich przypadkach i nie
moina tez karaé przesylania wszelkiej kowsponuencn inaczej niz
przez poczty.

9. Artykul odnosi sie nietylko do utworzenia poezty niedo-
zwolonej, ale tez do wszystkich wypadkéw tajnego przewozenia
korespondencji pocztowej, jezeli tylko winowajcy, ze wzgledu na
ich stanowisko sluzbowe, nie ulegaja odpowiedzialno$ei na pod-
stawie przepiséw co do przestepstw sluzbowyeh.

3. Cecha charakterystyezna przestepstwa z art. 406, wedlug
projektu komisji red., bylo ukryecie utworzonej poczty przed kon-
trola i nadzorem panstwowych urzedéw (T. III, str. 247). Ceche te
wyrazono przez uzycie slowa ,tajny“ Nalezy uwazaé za watpliwe,
czy wzmianka o tym warunku jest niezbedna, aczkolwiek wynika
on z samej natury omawianego przestepstwa i wystepuje w wiek-
szofei wypadkéw spelnienia tego przestepstwa. Czyn, wskazany
w art. 406, staje sie przestepnym nie wskutek tego, ze poezta taka
driala tajnie i w ten sposéb omija kontrole rzadowa, lecz jedymie

naskutek celu, do ktérego czyn ten dazy, a celem tym jest niedo-

swolona przesylka pism, pieniedzy lub rzeczy, z ominieciem urzedu
pocztowego. Gdyby pozatem w tresei artykulu umiesei¢ warunek
tajnosei urzadzenia poczty mniedozwolonej, wtedy odnosiloby sie
mylne wrazenie, ze jawne urzadzenie takiej niedozwolonej poczty
nie stanowi przestepstwa. Na tej podstawie komisja doradeza min.
spr. usunela gz tekstu art. 406 slowo ,tajny®, uwazajac, ze od istnie-

Art. 406 2P

nia warunku tego nie powinna byé uzalezniona przestepczosé do—
konanego ezynu (pr. 140).

Art. 467. Winny przeszkadzania przejazdowi lub prze-
chodzeniu drogami komunikacyjnemi, oddanemi do uzytku
publieznego, przez ich zatarasowanie, ulegnie karze: grzywny
do mp. 2,000 (art. 70 Ust. z 25.11.1921 r.).

1. W brzmienin projektéw obeeny art. 407 stanowil ustep 3
art. 351 (3 ust. art. 231).

9. Wszystkie pogwalcenia przepiséw o uzywanin drég ko-
munikaeyinyeh (préez kolei), dokonane zapomoca stawiania prze-
szk6d w ich nZzywanin {nawet jesli przeszkody nie uniemozliwiaja
tego uzywania), sa objete przez przepis art. 407, za wyjatkiem tych
wypadkow, w ktéryeh przeszkodzenie przejScin lub przejazdowil
droga stanowi uszkodzenie majatkn i jest zatem objete przepisami
innej czesci kodeksu (ust. o kar. art. 76 i czesciowo art. 77, 86) oraz
za wyjatkiem wypadkéw, w ktérych odpowiedzialno$é karna wi-
nowajcy, wobee funkeji ktore on pelni, ma charakter sluzbowy
i nlega wtedy karze na podstawie specjalnych przepisow ).

3. W razie skazania z art, 407 stosuje sie przepis art. 37.

JZESC XIX.
Przestepstwa przeciwko prawu familijnemu.

Art. 408. Winny wstapienia w zwiazek malzensk
z osoba, o ktérej bytlo mu wiadomo, Ze ja zmuszono do tego
przez gwalt na osobie lub grozbe zabdjstwa, albo zadania
bardzo ciezkiego lub ciezkiego uszkodzenia ciala fej osobie,
do ktérej grozbe zmwrocono, lub czionkowi jej rodziny, o ile
grozha taka mogla wywolaé w osobie, do ktérej ja zwrocono,
obawe, ze bedzie wykonana, ulegnie karze: ciezkiego wiezie-
nia na ezas od lat 4 do lat 8, lub wiezienia na czas od roku 1
do lat 6 (d. p.). Tej samej karze ulegnie winny zmuszenia do
wstapienia w zwiazek malzenski sposobami, wymienionemi

'} Przepisy, obowigzujace na terytorjum Rzeczypospolitej, co do korzysfania
utrzymania dr&g publicznych sg zawarte w Ustawie z 7 paZdziernika 1921 r. (Dz. WL
Nr. 86/1921 r,, poz. 656). (Przyp. tlom. dr, L. K.).
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w arf. niniejszym, obu wstepujacych w zwiazek malzefiski
lub jednego z nich.

360 (348). Zaslubiajacy (w projekeie kom. red. nie bylo tego
slowa) winny wstapienia w zwiazek malzeriski Zapomocsa zmusze-
nia do tego zaslubiajacego przez gwalt na osobie w tym eelu doko-
nany, lub groibe zabdistwa lub zadania uszkodzenia ciala zmiuszo-
nemu lub czlonkowi jego rodziny, ulega karze: cieizkich robét na
okres czasu do lat oémiu, lub domu poprawy. Tej samej karze ule-
ga winny zmuszenia lub udzialu w zmuszenin zaslubiajaeych, lub
jednego z nich, do wstapienia w zwiazek malzenski zapomoecs do-
konanego w tym celu gwaltu na osobie, lub Zapomocs grozby za-
I.J_éjatwa lub zadania uszkodzenia ciala zmuszonemu lub eczlonkowi
jego rodziny (projeki min. spr., projekt kom. red.).

361 (349). Osoba duchowna, winna dania $lubu malzeniskie-
go, do zawareia ktérego zaslubiajaey, lub jeden z nich, z wiedza jej,
byl zmuszony dokonanym w tym celu gwaltem na osobie lub 2T0Z-
ba zabéjstwa, albo zadania uszkodzenia eciala zmuszonemu lub
ezlonkowi jego rodziny, jesli winowajca nie bral udzialu w tem
zmuszeniu, ulega karze: domu poprawy na okres ezasu do trzech lat,
lob wiezienia. Tej samej karze ulega urzednik winny swiadomego
zapisania do ksiag metryeznych takiego zwiagzku malzenskiego,
oraz Swiadek nowezencéw, winny Swiadomego poreczajacego za-
8wiadezenia takiego zwiazku mialzeriskieco, jezeli nie brali oni
udzialu w powyziszem zmuszenin. Usilowanie ulega karze,

I. Uwagi ogolne.

1. Rodzina, bedge niezbedna podstawa wspblzyeia ladzi, po-
winna byé otoczona ochrong panstwa pod kazdym wzgledem.
Ochrona ta jest niezbedna ze wzgledow ogolno-spolecznyeh, wobee
ktéryeh zamachy na rodzine sa zamachami na warunki wspolzy-
eia. Zadaniem ustawodawstwa jest w tym przedmiocie nie obrona
jakiego$ dobra poszezegolnego tej lub innej osoby, lecz dobra po-
wszechnego, opartego na pewnych zasadach moralnych, wymaga-
jacych ochrony panstwa, gdyz stanowia one niezbedne podstawy
trwaloéei i nienaruszalnoéei istnienia rodziny i wogéble ustroju ro-
dzinnego. Jednakze zwigzek rodzinny moze byé przedmiotem! prze-
stepezych zamachow tylko w swej formie konkretnej, w sferze pe-

wmnej okreslonej rodziny, a nie w swych zasadach ogélnych; zmien-

nosé tych ostatnich nie wywiera wplywu na Srodowisko pojedyn-
czej rodziny i badz z punktu widzenia prawnego jest obojetna, badz
teZ stanowi ona przestepstwo skierowane przeciw spokojowi pu-
blieznemu lub moralnogei publicznej. Z powyzszego wynika, ze pe-
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wien czyn staje sie zamachem mna zwiazek rodzinny tylko wtedy,.
zdy jest on skierowany przeciw pewnej danej rodzinie jako takiej,
lab tez przeciw prawom jej poszezegolnych czlonkéw, prawem, wy-
nikajgeym z ieh przynaleznosci do rodziny. Jednakze i taki zakres
przestepstw, przeciwko rodzinie skierowanych, jest jeszeze za sze-
roki i ulega dalszym ograniczeniom. Liczne prawa, z kitérych ko-
rzystaja ezlonkowie rodziny, majac znaezenie w zwigzku rodzinnym
bezsporne, rownoczesnie naleza do wszystkich wogdle ludzi, nieza-
leznie od tego czy wehodza oni w sklad pewnego zwiazku rodzin-
nego; a wiee pogwaleenie tych praw jest wprawdzie zabronione,
ale zakaz ten nie jest zwiazany z interesami rodziny; jesli takiemu
pogwalceniu towarzysza okolicznosei, wynikajace z tyeh intere-
sow, to stanowia one tylko pewien dodatkowy element, ktory,
z punkin widzenia prawnego, moze mieé¢ wplyw na kwalifikacje
czynu, ale nie zmienia jego charakteru; tak np. ojeobéjstwo, oczy-
wiscie, nalezy nie do grupy przestepstw, skierowanych przeciwko
zwigzkowi rodzinnemnu, lecz do grupy przestepstw, skierowanych
wogéle przeciwko zyeiu ludzkiemn i stanowi ich forme kwalifiko-
wang. A wiee wszelkie prawa, nalezace do czlonkéw zwigzkn ro-
dzinnego, ktére ulegaja ochronie jako prawa wogodle wszystkich
obywateli, musza by¢ usuniete z omawianej grupy, nawet jesli zo-
staly one pogwalcone przez wspolezlonkéw zwiazkn rodzinnego; do
takich praw naleza: prawo do zyeia, do zdrowia, swobody, czei oraz
prawa majatkowe. '

2. Na eczolo przestepstw przeciwko zwiazkowi rodzinnemu
wysuwaja sie ezyny skierowane przeciwko zwiazkowi malzenskie-
mu, ktéry stanowi niezbedny warunek legalnego malzenstwa i kto-
re polegaja zatem na zawarciu nieprawidlowego zwigzku. Prze-
steczosé ich zasadza sie na pojawieniu sie i istnieniu takiego zwigz-
ku malzenskiego, przeciwnego przepisom obowigzunjgeym w pan-
stwie. Winowajca, lekeewazac sobie przepisy zasadnieze i1 uznane
przez panstwo za obowiazujace w dziedzinie zwiazkéw Slubnych..
uzywa slubu dla zawareia takiego zwiazku, ktéry nie moze korzy-
staé z prawnej ochrony slubéw i jest niewainym., Przedmioty tych
ezynow przestepnyeh moga byé roine. Z jednej strony przedmio-
tem tym moga byé prywatne prawa poszkodowanege, jesli tylko
posiadaja one tak zasadniczy charakter, ze panstwo musi je wziaé
pod ochrone przepiséw karnyech, Prywaine te prawa polegajg na.
prawie swobodnego zawarecia $lubu przez nowozerica, pogwaleo-
nego przez winowajce (zapomoea zmuszenia, oszukania i t. P.).
7 drugiej za$ strony przedmiotem omawianych przestepstw sa pe-
wne zasady religijno-moralne, jak np. zasada monogamji, zakaz
zawierania malzenistw miedzy blizkimi krewnymi i t. p., tj. zasady,
ktére stanowia niezbedny warunek wspolzyeia i dlatego sa ochra-
niane przez panistwo. Powy#sze zasady religijno-moralne sa pod-
stawa calego systemu przepisow panstwowyeh o zwiazku malzen-
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skim, Nawet te prywatne prawa, kiére réwnoczeénie z temi zasa-
dami s ochraniane, ulegaja ochronie tylko w tym zakresie, w ja-
kim pogwalcenie ich uchybia powyzszym zasadom religijno-moral-
nym, szezegolnie waznym z punktu widzenia spolecznego; tak np.
Sluby zawarte naskutek zmuszenia lub oszukania réwnoczesnie
gwalca prawo prywatne nowozencéw oraz ‘ogélna moralna zasade
swobody zawarcia §lubu.

3. Nie ulega najmniejszej watpliwoéei, Ze przepisy Slubne
muszg zaleze¢ od wyznania nowozencow. Wynika jednak z tego
tylko to, Ze prawidlowos$é i waznosé slubéw musi byé okreslonag na
podstawie przynalezno$ei nowozencéw do tego lub innego wyzna-
nia i postanowienia w tym przedmiocie powinny byé zawarte
w ustawach cywilnyeh, niezaleinie od tego ezy sa one objete usta-
wami koscielnemi oraz niezaleznie od odpowiedzialnoéei, w szeze-
go6lnosei 0s6b duchownyeh, przed wilasciwemi wladzami duchowne-
mi, za danie lub zawarcie §lubu w sposéb niezgodny z przepisami,
jesli oezywiscie czyny przez te osoby spelnione nie posiadaja cech
przestepstw ogélnych, gdyz odpowiedzialno$é karna powinna byé
Jednakowa w stosunku do wszystkiech obhywateli panstwa, a wiec
powinni oni ulegaé wtedy karze na podstawie przepiséw ogélnyeh.
Istnienie w tym przedmiocie specjalnych przepiséw karnych jest
dopuszezalne tylko o tyle, o ile maja one na celu ochrone religii
panujacej przed zamachami ze strony innyeh wyznan.

4. 7 tyeh wzgledéw autorzy Kodeksu uwazali, ze nie nalezy
umieszezaé w nim przepisoéw, odnoszaceych sie do tyeh nieprawidlo-
wosei $lubu, wzgledem ktérych wystareza ta odpowiedzialnogé,
ktérej one ulegaja przed wiadzami duchownemi, lub tez kary dy-
seyplinarne. Do tej grupy naleza: 1) zwiazki malzeniskie, zawarte
bez zezwolenia zwierzchniej wiadzy, gdyz na podstawie ustawy z .
1845, winowajca ulega wtedy tylko karze magany, tj. karze dyscy-
plinarnej; 2) zawareie zwiazku malzenskiego przez osoby, ktérym
zabroniono, po rozwigzaniu poprzedniego zwiazku, zawierania no-
wego, gdyz aczkolwiek ustawa eywilna uwaza takie nowe zwiazki
za niewazne (t. X cz. I ust. eyw. art. 37 ust. 4), to jednak dotych-
czasowy kodeks karny do nich sie nie odnosil; jezeli jednak prze-
szkoda do zawarcia nowego §lubu byla ukryta przed drugim no-
wozencem, wowezas winowajea moze ulegaé karze na podstawie
przepisu o oszukaniu przy zawieraniu malienistwa; 3) sluby tych
os86b duchownych, ktére nie maja prawa zawierania zwiazkéw mal-
zenskich, gdyz dotad ulegaly one tylko karze dyseyplinarnej jako
pogwalcenia (1569 kod.) przepiséw koscielnych, a nie jako pogwal-
cenia ustaw ogélno-panstwowyech. Jezeli jednak osoba duchowma
pogwalecila réwnoczednie tez osobiste prawa tego, kto z nia zawar!
§lub, wtedy bedzie mégl byé wzgledem niej zastosowany przepis
art, 410 (sp. kom. 351—353).
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Slub pod przymusem, wskazany w art. 408,

1. Gléowne przestepstwo skierowane przeciwko zwiazkowi
malzeriskiemu polega na zmuszeniu do §lubu, ktére gwalci zasadni-
¢za podstawe zawarcia slubu, a mianowicie swobodna wole tego
zawarcia: consensus facit nuptias. Czyn przestepny polega w da-
nym wypadku na odrebnej formie karalnego przymusu, jako prze-
stepstwa skierowanego przeciwko swobodzie osobistej; powinien
on w sobie zawieraé jego cechy, ale z pewnemi cechami odrebnemi.

2. Przymusem wogéle nazywamy uzycie gwaltu lub grozby
karalnej w celu zmuszenia poszkodowanego do wykonania czegos
gwalcgcego jego prawo lub obowiazek, albo tez w celu zmuszenia
do zezwolenia na dokonanie ezego$, gwalcacego jego prawo lub
obowiazek, albo wreszeie w celu zmuszenia poszkodowanego do
zrzeczenia sie nrzeczywistnienia swego prawa lub do zrzeezenia sie
wykonania swego obowiazku. Przymuszenie do zawarcia zwiazku
malzenskiego nie polega na zmuszeniu jakiejkolwiek wogéle ose-
by, lecz tylko na zmuszeniu nowozenca i nie do jakiegokolwiek
czynu lab bezezynnosei, leez do wstapienia w zwiazek malzeriski
oraz nie zapomoecs jakiegokolwiek gwaltu, a tylke =zapomocs
zwaltu na osobie, lub zapomoea grozby karalnej. Pozatem przy-
muszenie do wstapienia w zwiazek malzenski jest przestepne nie
wzeledem wszystkich jego ueczestnikow, lecz wzgledem tyeh tylko,
ktoryeh Kodeks wymlienia.

3. Co sie tyezy przedmiotu przestepstwa, to omawiany ezyn
moze byé skierowany jedynie tylko przeciw osobie wstepujgce]
w zwiazek malzenski, ktora zaczela juz braé udzial w obrzedzie
glubnym, bez wzgledu na to, czy przedmiotem przesiepstwa bedzie
narzeczony lub narzeczona, maz lub tez Zona. Przymuszenie innych
os6b, np. rodzicéw nowozenca lub oséb ich zastepujacyeh, przymu-
szenie duchownego Iub csoby urzedowej, ktorzy daja slub, swiad-
kow nowozencéw i in., mie jest objete art. 408, chyba Ze jest omo
érodkiem do' zmuszenia nowozenca do zawarcia zwiazku mialzen-
skiego; $rodkiem takim jest tez gwalt lub grozba zabodjstwa, albo
grozba zadania uszkodzenia ciala czlonkowi rodziny nowozenca.

4. Obojetnym jest fakt, jaka religje wyznaje nowozeniec,
gdyz zmuszenie do zawareia zwiazkn malzenskiego gwalei podsta-
wowa i niezbedna zasade, na ktérej opiera sie kazdy zwiazek mal-
zenski, a mianowicie wolna i nieprzymuszona wole nowozenca.

5. Stosunki rodzinne, ze wzegledu na specjalny swoj zakres,
moga byé pogwalcone tylko przez osoby, ktére albo same wchodza
w sktad rodziny i sa jej czlonkami, albo tez przez osoby, kiore zo-
staly wezwane do dokonania pewnych eczynnosei, stanowigeyeh Zro-
dlo powstania i niezamaconego istnienia zwiazku rodzinnego; do
0s6b tych naleza ci, ktorzy daja &lub, §wiadkowie nowozencow, 0so-
bv duchowne Iub urzedowe, ktére prowadza ksiegi metryezne. Co
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