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Diwxo byT pozadanym tak dla potrzeby prak-
tycznéj jak dla uzytku prawodawezego obraz hi-
storyezny o powstaniu, wyksztatceniu sic i rze-
czywisté] postaci catego sadownictwa naszego
tak zwyczajnego jak administracyjnego.

Lecz nikt dotad nie tknat sic tego waznego
przedmiotu, badZ dla mozoTu w zbiéraniu mate-
ryaléw, badi dla obawy narazenia si¢ na krytyke,
badz nakoniec dla trudnosci pofaczenia praktyki
z leorya.

Zrobitem poczatek: nie dla tego izbym sie sa-
dzil bydz wyzszym nad wszelkie zarzuty i niepo-
trzecbowal pobiazania tych co wiedza, iz tylko

zwolna i wspélna praca do doskonalszych dziel

sic przychodzi: lecz aby otworzyé zawéd w téj
mierze i korzystac z swiatlych postrzezen kry-
tyeznych, ktéreby do napisania lepszego dziela

* postuzyc mogly.

Po rozpatrzeniu sie w calym skfadzie wszel-
kich agistratur, instytucyi lub wiadz sadowni-
czych posirzeglem: iz sadownictwo nasze dzisiej-
sze, spoczywajac na ustawic konstytucyjnéj xiestwa
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Warszawskiego, czyli bardziéj na przerobionym
wzorze organizacyi sadowéj Francuzkiéj i na li-
cznych zmianach szezegéiowych w ciagu upTynio-
néj od roku 1807 cpoki nastapionych, ma swoje
wlasciwa posz‘ac i historya.

Postrzezenie to wskazalo mi potrzebe trzyma-
nia sic wiasnego toru, abym zapalrujac si¢ na
obce systemata, nie zbaczal od istotnéj natury
naszych przeistoczen i w miejsce zasad jakie zi-
prowadzonym u nas zmianom przewodniczyly,
nie podsuwal powodéw pozornych.

Nie moglem zas innéj obrac metody wykfadu
nad prosty porzadek historyczny, z odznaczeniem
szezegllnié) wypadkéw piérwiastkowego zapro-
wadzenia, rozwiniecia, ujednostajnienia i zmian
okolicznych, wlacznie z najpézniejszemi urzadze-
niami.

Nie mafo zachodu wymagaio zbiéranie mate-
ryaléw do rzecsy naleiqcych. VVielorakie bo-
wiem przepisy porzadnemu biegowi sadownictwa

w pomoc przychodzace, nie bedac objetemi wko-.

dexach, ani w dziennikach prawa, znajduja sie po-
rozrzucane w rozmaitych urzadzeniach, instruk-
cyach, dckretach, postanowieniach, uchwatach,
reskryptach sadom jedynie na pismie udzielanych.
Tych wyszukiwanic nie raz wiccéj czasu zabralo
jak teoretyczne spojenic materyi.

Powstal wiec obccny wykdad hlsloryczhy bez
wzoru i pomocy. Nalezy on wszelako tylko do
rzedu matlych dzielek: juz to dla tego, Ze nie wy-

I

czerpuje wszystkiego, dajac najbardziéj uczu¢ po-
trzebe osobnego rozdzla'ru o attrybucyach sado-
wych; juz to dla tego, ze okaqu rzeczy, krotko,
zwyleecncm istotnéj tresci amoze i nazbyt zwie-
zle sic méwito.

Nie moge wiedziéc, o ile wykfad ten ulatwi
obznajmienie sie prakc yezne z porzadkiem I to-
kiem stusby sadawe;, ktore dotychczas mecé]
jest przypadlowe jak systematyczne; to zas pe-
wna: ze w ogélnosci ukfad historyczny wszelkich
urzadzen sadowniczych, z wykazaniem zwiazku
i wplywu lub stycznosci. jednych wzgledem dru-
gxch stuzac do zwiczlego poznania catego skia-
du i wewnetrznego urzqdzenia sadownictwa oras
do ob)ecm glownych i pana)acych zasad, przy-
czynia sic do nabycia t¢j zdolnosci praktyczngj,
ktéra w wielu przypadkach watpliwych, zgodnie
z duchem porzadku sadow €go, sama sobie pora-
dzi¢ umic; Kiedy przccnwme urywkowe obezna-
nic sie z réznorodnemi i réznoczesnemi urzadze-
niami tworzy urzednikéw li mechanicznie uksztal-
conych, ktérzy i tam zna;du;ac sprzccznom gdzie
ich w rzeczy saméj nie ma, albo opacznic lub na
chybi-trafi decyduja, albo wyz.szc wiadze nien-
miejetnemi zagadnieniami swemi zarzucaja.

Bydz moze, iz predzéj lub péini¢j, w drodze
prawodawstwa nastqplq przeistoczenia stanu sa-
downictwa, lecz to nie znosi potrzeby wykladéw
historyczno - praktycznych o sadownictwie z upTy-
nionéj epoki, ponicwaz nowe ustawy lub prawa
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wsteeznéj moey obowiazujacéj nie maja a wszelki
czyn, wszelki wypadek, kazda sprawa, mocy i po-
wadze swojego czasu ulega. :

Bez wzgledu na uzytek praktyczny, przyda sic
moze terazniejszy wykiad, w szczuplym swoim
zakresie, za materyal przy ukfadaniu projektu do
nowéj organizacyi sadownictwa krajowego: gdyz
zawsze najpiérwsza potrzeba i podstawa prawo-
dawstwa jest poznanie stanu rzeczywistego histo-
rycznie i dogmatycznie w szczegéfach rozvwinie-
tego. Z ogdlniejszego zas zgiebienia historyi two-
rzenia sic naszego sadownictwa, okaze sie za-
pewne znéw ta zasadnicza szkoly historyeznéj
prawda: ze calkowite z gruntu reformy, nie zno-
szac dolegliwosci, nieporzadku i zamieszania, ta-
kowe jeszeze powickszaja.

Koncze ta uwaga: iz gruntowna znajomosc i
scisTe dopelnienie wszelkich form porzadku sa-

‘dowego, stanowi jedne z najpewniejszych rekoj-

mi rzetelnego wymiaru sprawiedliwosci.

w Warszawie dnia 22 Maja 1834 roku.
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bylego, tak, ze cale xiestwo z dwéch dzialow Pruskie-
go i Austryackiego zloZone, jednostajnemi rzadzilo sig
ustawami.

Niedlugo potém, w moc pamietnéj w dziejach epoki
politycznéj, przez kongres Wiedenski w roku 1815 usta-
lonéj, kraje upadlego xigstwa Warszawskiego zajat byt
krolestwa Polskiego z cesarstwem Rossyjskiém scisle
spojonego: z wylaczeniem z nich atoli prowincyi"pod
nazwiskiem wielkiego xigstwa Poznanskiego, Krélowi
Pruskiemu przyznanéj, tudziez miasta Krakowa i jego
okregu, gdzie odosobniony rzad pod opieka trzech mo-
carstw Rossyi, Austryi i Pruss ustanowiono. Z nadang
wskrzeszonemu krélestwu przez Cesanza Wszech Rossy)
Kréla Polskiego w. p. ALexanora I, ustawy konstytucyj-
ng z dnia 1§ Listopada 1815 roku, stanal nowy porzg-
dek krajowy, kiéry si¢ tak na zblizeniu réznorodnych
principiéw, jak na zmienionych formach i nazwiskach
zasadzal.

Wydarzone w roku 1831 wstrzasnienie krajowe, kto-
rego poczqtkiem byl dziei 29 Listopada 1830 roku,
pociagnelo za sobg chwilg Rzgdu Tymezasowego dekre-
tem Nauaénifsszeco Cesanza i Knora Mixorasa l, z dnia 4
Wrzeénia 1831 roku ustanowionego, a wkrotce wrocit
staly porzadek stésownie do manifestu NAsa$N1£152EGO
Pana z dnia 14 Lutego 1832 roku i dolaczonego don
statutu organicznego, przepisujacego zaprowadzenie no-
wego ksztaltu rzadu i porzadku w Krélestwie Polskiém.

Oto, jest caly acz krétki ale obfity wwypadki okres
od roku 1807 aZz do obecnéj chwili doprowadzony, za-
wierajgcy wsobie utwér sadownictwa, ktérego pierwiast-
ki i stopniowe rozwinicie lub zmiany wyloZy¢ przed-
siewziglem.

(-3 )

2. ROZKEAD OKRESU.

Sqdownictwo bedae wydzialem rzagdowym, zostaje
w blizkim zwigzku z calym ksztaltem rzadu krajowego.
Jednakze pomimo tylu zdarzen i zmian polityeznych,
sadownictwo , jakie na poczatku xiestwa Warszawskiego
zaprowadzono, pozostalo dotad w swéj pierwiastkowd]
zewnetrznéj formié, acz wniém kolejno rozmaite prze-
obraZenia lub ulepszenia nastapily. Z dwoch tych przy-
czyn, koleje sadownictwa spotykajq sie w oznaczonym
powy#éj okresie z trzema ustawami wewnelrzny ksztalt
rzadu krajowego zmieniajacemi, amianowicie z konsty=-
tucyq xigstwa Warszawskiego z roku 1807, z konstytucyg
krélestwa Polskiego z roku 1815, i z statutem organicz-
znym z roku 1832.

Wedlug tych wypadkéw, opowiadanie kolei sydo-
wnictwa krajowego rozlozy¢ nalezy na trzy epoki, zkto-
rych piérwsza obejmie piérwiastkowe zaprowadzenie sq-
downictwa, rozwini¢ccie onegoz i ujednostajnienie od ro-
ku 1808 az po koniec xigstwa Warszawskiego; druga,
wykaze przeksztaleenia lub zmiany czqstkowo przedsie-
brane dla zblizenia sqdownictwa do zasad i form kon-
stytucya z roku 1815 zakréslonych, a to w przeciggu
czasu od roku 1814 az do upadkn téjze konstytucyi
w roku 18315 nakoniec ¢rzecia, dotknie najnowszych
przemian wyplywajacych zstatutu organicznego obecnie
krolestwn Polskiemu stuzacego.

W piérwszéj zas epoce potrzeba jeszeze zrobi¢ dwa
oddziaty, dla wytknigcia roznicy najpiérwszych dziatan
w zaprowadzeniu sagdownictwa do xiestwa Warszawskie-
go z prowincyj Polsko-Pruskich utworzonego, od dzia-
lan pézniejszych po weieleniu kraju od Austryi odpa-

1*
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diego: zachowanie bowiem porzadku chronologicznego
w rozwijaniu poczatkéw i szezegélow sqdownictwa, z wie=
lu miar jest niezbedném.

355 TR M.

W kazdéj z trzech epok rozwiniccie sadownictwa,
poprzedzi zarys ksztaltu rzadu krajowego, bez ktérego
trudnoby byto poznaé stanowisko i stopniowanie wlfu.’:z
sadowych w posréd innych wladz rzadowych i admini-
stracyjunych ; samo za$ sadownictwo, podlug ustaw za-
sadniczych, dzielac sig na sadownictwo zwyczajne, 10
jest: cywilne, handlowe i kryminalne i na sqdownictwo
administracyfne, wskazuje potrzebe odosobnienia roz-
dzialéw tymze réznicom odpowiadajacych, tak wszelako
aby nie zatrzé¢ historyezné] kolei pochodzenia jednych
urzadzet od drugich, lub uksztalcenia jednych sgdow
na wzér drugich.

(W8 )

PIERWIASTKI SADOWNICTWA.

I. EPOKA XIESTWA WARSZAWSKIEGO.

1. KSZTALT RZADU.

Zasade rzadu stanowila ustawa konstytucyjna xigstwu
Warszawskiemu przez Napoleofia nadana. Wedlug niéj,
rzad byl w osobie Kréla Saskiego Xigcia Warszawskiego.
Szczegdlnemi wydzialami rzadowemi zawiadywato szesciu
ministréw , a mianowicie: 1, minister sprawiedliwosci ;
2, spraw wewnetrznych i czei religijnych; 3, wojny;
4, przychodéw i skarbu ; 5, policyi; nakoniec 6, minister
sekretarz stanu. Rada stanu poczatkowo skladala sie
zministrow i przydanych im czterech referendarzy, pod
prezydencya prezesa; wkrotce atoli pomnozong zostala
przeznaczeniem do jéj skladu pewnéj liczby radedw
stanu, jak to si¢ okazuje z dekretu krolewskiego z dnia
15 Marca 1809 roku (1). Do attrybucyi jéj, nalezalo
ukladanie projektéw do praw i dekretéw; sprawowanie
sgdownictwa kassacyjnego i rozstrzyganie sporéw attry-
bucyjnych pomiedzy wladzami administracyjnemi i sq-

(1) D.P.X. W. Tom [. 211.
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dowemi; sprawowanie sadownictwa administracyjnego
nakoniec oddawanie urzednikéw administracyi publicz-
néj pod sad za wykroczenia. Prawodawstwo, oprdez
poczatkowania i sankeyi, nalezalo do Sejmu zwolywa-
nego co dwa lata zsenatu i izby poselski¢j. Kraj caly
pod wzgledem administracyi i sagdownictwa, byl na de-
partamenta i powialy podzielony. W kazdym departa-
mencie wladze administracyjne skladaly si¢ z prefekta,
z rady ogélnéj departamentowéj, i zrady do interes-
sow spornych (sadownictwa administracyjnego) najmnicj
ztrzech, a najwieedj z pigein eztonkow zlozonéj; w ka-
zdym powiecie z podprefekta i z rady powiatowdj;
w kazdéj municypalnosci (gminie miejskiéj) z prezydenta
lub burmistrza i z rady municypalnéj; nakoniee, w gmi-
nach wiejskich z wojtéw gmin, ktorym wykonywanie
obowigzkéw administracyjnych i policyjnych osobnym
dekretem krélewskim z dnia 23 Lutego 1809 roku (1),
powierzone zostalo.

W tytule IX, taz ustawa konstylucyjna oznaczajyc
porzadek sadowy na wzér sydownictwa Francyzkiego,
przeznaczyla do kazdego powiatu sad pokoju, do kazde-
go departamentu trybunat cywilny I instancyi, na dwa
departamenta jeden sad kryminalny, na cale xigstwo
Jeden sad appellacyjny; zas nad wszystkiemi sadami
wyZszemi i nizszemi, postanowila sqd kassacyjrny do rady
stanu weielony , juko najwyzszq wladzq sadowy, czu-
wajaca tak nad jednostajnoscig tlomaczenia praw cywil-
nych i kryminaloych, jako 1€z nad potrzeby rozwinig-
cia, uzupelnienia lub poprawy prawodawstwa.

(1) D.PX.W. Tom 1. 201,

kG # )

2. SADOWNICTWO ZWYCZAINE.

—— =

Oddzial Piérwszy.
PIERWIASTKOWE WPROWADZENIE.

a) Ogolne

W ciagu wojny migdzy Francya aPrussami, Napoleon
wszedlszy do Warszawy, ustanowil dekretem z dnia 14
Stycznia 1807 roku, dla zawojowanéj prowincyi Polsko-
Pruskiéj, czyli szesciu departamentow tak zwanych Pruss
potudniowych, do sprawowania rzadu tymczasowego,
Kommissya Rzadzqea 2 siedmin cztonkéw zlozona, kto-
ra w krétkim przeciagu czasu miedzy ustgpieniem wladz
Pruskich a utworzeniem xigstwa Warszawskiego i nada-
niem mu konstytucyi, pospieszajac z wewnglrzném nrzg-
dzeniem kraju i wladz tak administracyjnych jak sg-
dowych, zaprowadzila w tymze samym roku uchwalq

~ zdnia 30 Stycznia, magistraturg sedziéw pokoju; uchwa-

I3 zdnia 24 Lutego skrécone postgpowanie sadowe ; na-
koniee uchwalg z dnia 6 Czerwea, ogolng organizacys
sqdownictwa. Podlug téjze organizacyi sgdownictwo cy-
wilne i kryminalne zostalo potaczone ; wprowadzenie
spraw do sqdéw bylo publiczne; sadzenie odbywalo sig
kollegialnie wickszosciy gloséw, a sklad sadéw, zacza-
wszy z gt')ry, przedstawial nastepujace stopniowanie :
1sad ostatecznego trybunatu; 2 sady appellacyjne de-
partamentowe; 3 sady ziemianskie i sady micjskie; 4 sq-
dy pokoju.

Wprawdzie cale to tymezasowe urzadzenie sgdownic-
twa, niedoczekawszy sie nawet zupelnego wykonania,
wkrotce przemingto, jednakie stuzylto poniekad za przej-
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scie do trwalszego porzadku sadowego, z zasad ustawy
konstytucyjnéj na poczgtku roku 1808 zaprowadzonego.

Albowiem ustawa ta, wraz zsystematem wymienio-
nego juZ porzadku sadowego Francuzkiego, nadala war-
tykule 69 nowemu xigstwu kodex Napoleona za prawo
cywilne.

Lecz tenze kodex cywilny i szezuple rysy konsty-
tucyjne porzadku i stopniowania sadow, nie majge w so-
bie $rodkéw  ruchu, i niczém nie bedac miedzy soba
spojonemi, nie moglyby byly weji¢ w zycie i wykona-
nie, bez wcielenia systematu processu cywilnego, i ro-
zwinigeia wewngtrznéj organizacyi sadéw, oraz stosun-
ku jednych wzgledem drugich.

Ztad wige powstalo najprzod w ministeryum spra-
wiedliwosci przckonanie, ze wprowadzenie kodexu Na-
poleona pociaga za sobq nieuchronna potrzebe przyje-
cia kodexu Francuzkiego procedury cywilnéj, a nawet
kodexu handlowego. Jakoz wkrétce powszechniejsza
wwydziale sgdowym ustalita si¢ opinija, ze wszystkie
trzy kodexa zostajac miedzy soba wécislym i nierozer-
wanym zwiazku, stanowig jedng nierozdzielng calosé,

W takim stanie rzeczy i mnieman, kiedy po oglosze-
niu ustawy konstytucyjnéj, zapadl w dniu 27 Stycznia
1808 roku dekret Krola Saskiego Xigeia Warszawskie-
go (1) kodexowi Napoleona moc obowiazujacqa od dnia
1 Maja tegoz roku przyznajacy, minister sprawiedli-
woscei odpowiadajge powolaniu swojemu w piérwiast-
koweém zaprowadzeniu sgdownictwa i prawodawstwa
Francuzkiego, przeslal wladzom sadowym do tymecza-
sowego wykonania pod imieniem projektu organizacya

(1) I)xr Pr. X. W. Tom L. 46.

(9)

sadownictwa cywilnego sdnia 13 Maja 1808 roku, kto=
ra wehodzae w szezegolowe rozwiniccie, oznacz{ia sto=
pniowanie i sklad sadow, wzajemne stosunki s‘luzby pu-
blicznéj miedzy sadamii urzf;dniknmi,.zasatly zw:erzchnuf-
twa, podleglosci lub rdwnosei l_\"t:h'zc. Ta?ka.wn organi-
zacya, pomimo ze nigdy wyrazncj snrllkcy; nie otrzyma-
}a (1), pomimo nawet tylu zmian politycznych pozniej-
szych, i zniknienia jéj wlasnego zrodla, pozostala do-
tychezas wegielnym kamieniem wykonywanego porzadku
sadownictwa zwyczajnego w kraju naszym.

Dla nadania nowemu sadownictwu ruchu i kierunku
zgodnie z zasadami konstytucyi, nowych kodexéw i po-
mienionéj organizacyi, minister sprawiedliwosci wyda-
wal sqdom instrukcye tymezasowe, zktérych w wydzia-
le eywilnym najwazniejsza jest = dnia 23 Maja 1808 ro-
ku, przejscie z zawilosci praw i sadow Prusko-PolsIfich
do postcpowania Francuzkiego ulatwiajgca: bowiem
w §.8 postanowila: »ze procedura, oraz kodex handlo-
»wy réwnie obowigzywad maja jak kodex cywilny Na-
»poleona w tych przedmiotach, wktorych micdzy nie-
»mi a kodexem Napoleona nicprzerwany zwigzek za-
nchodzi, a w§ 11 powtérnie powiedziano, Zze w spra-
»wach, ktore rozwigzywane beda podlug zasad kodexu,
»ma bydz zachowana procedura Francuzka do czasu

(1) Wszelakoz waktach wydzialu Sprawiedliwosci, znajduje sig de-
kret krélewski z dnia 4 Lipea 1808 roku doslownie tak brzmigey: 5, Nim
odbierzemy od naszéj rady stanu opinija, na projekt organizacyi sa-
déw od ministra sprawiedliwosei podany, i po roztrzaénienie w radzie
stanu od Nasdoniéjodestany, ktérego ile moznosei jak najpredzéj ocze-
kujemy, cheemy aby dla niewstrzymania biegu sadownictwa, nasz mini-
ster sprawiedliwosci, provisorie z mocy urzedu swego, wydat do spdéw
informacye co do sposobu ich postgpowania, ktére dopdty tylko trwac
majy, dopdki organizacya spdow przer Nas podpisang nie zostanie.”
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*nim stale w téj mierze nastapiq przepisy. « Lubo obok
prawodawstwa 1 sadownictwa Francuzkiego cywilnego,
pozostaly nadal obowiazujacemi prawa kryminalue Pol-
skie dawne, a w ich niedostatku powszechne prawo kry-
minalne Pruskie, wraz z procedura czyli ordynacya kry-
minalng Prusky, jednakze nowe konstytueyjne sadownic-
two kryminalne, koniecznie na wzér sadéw cywilnych
urzadzi¢ nalezato, i wtym wzgledzie glowna podstawy
jestinstrukeya ministeryalna s dnia 17 Maja 1808 roku(1).

Te to sq zrédla, zasady lub urzadzenia najwazniej-
sze i najpiérwsze, ktére do piérwiastkowego zaprowa-
dzenia i wewnetrznego wyksztalcenia sadownictwa cy-
wilnego i kryminalnego sluzyly. Wszelako w ogolno-
sci zapatrywano sie takze na pomysly przemijajacego
sgdownictwa uchwalami kommissyi rzadzacéj uorgani-
zowanego (2), a nawet na teoryq nowszych prawnikéw
Francuzkich (3).

(1) Organizacya sadownictwa cywilnego sktada sie z 48 artykutéw,
instrukeya cywilna 2 61 paragraféw, instrukeya kryminalna 2 paragra-
féw 21. Nietylko organizacya, ale i instrukeya eywilna dotychezas obo-
wigzujg we wszystkich tych punktach, ktére péiniéj zmienionemi nie
zostaly, Wpewnej sprawie dyscyplikarnéj, gdzie dla ocenienia winy
podsedka lub podpisarza wypadalo wprzéd oznaczyé zasady zwierzchni-
ctwa lub podleglosei jednego wzgledem drugiego, nie moglem zna-
les¢ innego preepisu zasadniczego nad artykul 17 organizacyi z roku
1808 stanowiycy, iz podsedkom pisarze bedg do pemocy i do pidra.

(2) Nawet uchwala sejmowa z dnia 18 Marca 1809 roku (D.P.x.W.
Tom L 223), zaprowadzajge zmiany w prawie kryminalnym, wyrainie
powoluje sip w artykule 1, na paragraf 28 organizacyi spdownictwa
przez. kommissya rzadzaca w roku 1807 wydanéj, ktérego brzmienie
dostowne jest nastepujace: ,,Cozas do materyi ezyli praw, ktére sadom
wstuiyc majaza norme wymierzenia kary, uzywac praw Polskicli, a w uie-
wdostatku ich, praw Pruskich: z tym jednak warunkiem, iz te prawa
suzytemi bodg, ktére na praypadek , lagoduicjsza kare stanowig."

(3) Wyrainym dowodem tego jest wazny a malo znany reskrypt
ministra sprawiedliwosei z dnia 28 Crerwea 1809 roku, w osnowie na-

(A )

W szezegdlnosci zas, urzadzono sady cywilne i kry-

minalne w sposob nastepujacy : 1 Sy
‘1. Sad pokoju we Francyi skladal siqucd)'flle z sg-
dziego pokoju i pisarza. W naszym kraJu'zas baf'dzo
wazng zrobiono zmiang w tém, iz sad pokoju podz:elt:v-
no na dwa wydzaly, a mianowicie na spdzz‘eg:o pokoju
z pisarzem i na podsedka = podpisarzem. Pierwszemu

stepujacej: ,Odpowiadajge na kommunikowany pod (lni.cm 17 Maja
r. b. przez trybunal T instancyi departamentu ?ydgowsklego reskrypt
W. prokuratora przy sadzie appellacyjnym : ik podsedkowie moga
sadzi¢ sprawy do 300 frankéw, oswiadeza: iz lubo kompetencya sp-
déw pokoju albo raczéj ich wydzialow spornych w kuflc:xie postgpo-
wania nie jest oznaczona, gdyz kodex ten zntrudf-un sie |f.:dymc spo-
sobem postgpowania, oznaczenie zas kurnpe.lencyl 'sq‘déw ich nrg.mi—
zacyi zostawia, ztém wszystkiém watpliwosc ta dowm'dc:ona w Fran-
eyi, w ten sposéb przez jurystow Srancuzkich rozwigzang zostala,
iz stosownie do organizacyi sedéw zdnia 2§ Sierpnia 1790 roku, sad
pokoju ma wyrokowaé wsprawach prawdziwie osobistych, ruchomo-
sei tyczgeych sip do So frankéw bez appellacyi, a do 100 ffaukuw
z appellacyq; jednak wyroki spdu pokoju w tym ostatnim razie, po-
mimo zalozonéj appellacyi, podlegajy exekucyi bez obowiazku stro-
ny wygrywajacéj zlozenia Kaucyi. % artykulu 3 Kodexu E:ostcpaw:'l- )
nia, ktéry implicite oznaczenie kompetencyi spdow !'mkulu w sobie
zawiera, okazuje sig: iz spd pokoju jest sadem wlasciwym dla‘ spraw
wtymie artykule pod numerami 1, §, wymienionych, 'Iecf.' nie jest
ustanowiono do jak wieclki¢j summy. Tu znowu watpliwosc ta, po-
diug zdania jurystéw francuzkich, rozwigzuje sig przez dawme[s;“;
organizacya spdow, ezyli przez prawo z dnia 2§ Sierpnia 1990 roku, iz
sedzia pokoju wyrokuje wtych sprawach do 50 frankéw l?ex appella-
cyiy a zappellacya do jakiejkolwiek badz summy; tylko e wlam:.-m,
jezeli appellicya zalozong bedzie, wyrok sadu pokoju moze bjrdf ty]-
ko exekwowany tymezasowo do wysokosei 3oo frankéw bez zloienia
kaucyi, i tym sposobem objasnia si¢ artykul 17 kodexu postepowa-
nia. Osobne ezytanie artykuléw 3 i 19 kodexu postgpowania l:uede,-
terminujacego kompetencyi spdéw pokoju, dalo zapewne p_owod d.o
mylnego tlémaczenia wspomnionych przepisow. Obszerniejsze 16
materyi objasnienie, znajduje sic w dziele pod tytulem: Praticien
Frangais w tomic I na karcie g7."
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poruczono pojednanic stron w sprawach podpadajacych
jurisdykeyi trybunalu cywilnego L. instancyi, tudzier
wszelkic przedmioty opickuiicze z przewodnictwem w ra-
dach familijnych; drugiemu za$ powierzono naprzéd
wszelkie inne czynnosci sadowe i zasadowe, jakie opréez
wymienionych dopiero dziatai podiug procedury cywil-
néj Francuzkiéj, do attrybucyi sqdziego pokoju nale-
zq; powtore, sadownictwo karzace najmniejsze czyli po-
licyjune. Ztad wige kazdy sad pokoju dzielil si¢ na trzy
wydzialy : na pojednawesy, sporny i policyjny, z kté-
rych dwa ostatnie w osobie podsedka zjednoczonemi
zoslaly.

2. Kazdy trybunat cywilny I. instancyi, mial sie skla-
daé z dwéch wydzialow sadzacych, a komplet kazdego
wydzialu oznaczono z trzech czlonkéw glos stanowczy
majacych wlacznie z prezydujacym , oraz z pisarza lub
podpisarza. Obok trybunaléw eywilnych mialy bydz
trybunaly handlowe , podlug zasad kodexu handlowe-
go uorganizowane.

3. Sad appellacyjny, do ktérego nalezalo ostate-
czne sgdownictwo cywilne calego kraju, dzielit sic na
trzy wydzialy, komplet za$ kazdego wydzialu ustanowio-
no z pigeiu sedziow wlycznie z prezydujacym, oraz z pi-
sarza lub podpisarza.

4. Oprécz sqdow kryminalnych dwudepartamento-
wych przez samg konstytucya ustanowionych do sadze-
nia wszelkich wickszych i najwickszych zbrodni, i oprécz
podsedkow powiatowych do skladu sqdéw pokoju weho-
dzacych, do ktérych sadownictwo policyjne nalezalo,
zaprowadzono w miejsce dawniejszych inkwizytoryatéw
Pruskich, w kazdym departamencie sady karzace po-
srzedni stopien wladzy miedzy sadami kryminalnemi

(13 )

a podsedkami powiatowemi majgce, pod nazwiskiem:
sadow kryminalnych podsedkowskich, ‘ '
5. O sydzie kassacyjoym organizacya z dnia 13 l\!a].a
1808 roku, to tylko powieclzia}a: 7e sie sklada z mmni-
stréw i referendarzy, pod prezydencys prezesa rady
stanu lub ministra sprnwiedliwo.r'.ci, i ze sekretarz rady
stanu utrzymywad bedzie protokél decyzyi sadowych.

b) Usupelnienia szezegolowe.

Powyisze instrukcye i organizacya sqdownictwa cy-
wilnego, nie byly jedynemi urzadzeniami ministeryalne-
mi, ktére piérwiastkowy porzadek sadownictwa zapro-
wadzaly, bo i pézniéj minister sprawiedliwosci jeszcze
osobnemi reskryptami wszelkim wiadzom sadowym u-
dzielanemi, zaradzal gdzieniegdzie potrzebie koniecznéj,
lub téz pozorn¢j.

Kiedy wige przy piérwiastkowém urzqdzenin sado-
wnictwa okazalo si¢, ze podsedkowie sydéw pokoju po-
wiatu i miasta Warszawy nader mnogim sprawom kar-
nym do instrukeyi ich lub sadu nalezacym wydolaé nie
byli wstanie, dla téj przyczyny i innych powodéw, mi-
nister sprawiedliwosci wspélnie z ministrem policyi usta-
nowili, ale jedynie w miescie stoteczném Warssawie pray
urzgdzie municypalnym osobny wydziat sadowy do sg-
dzenia drobnych wykroczen przeciw urzadzeniom poli-
cyjnym, badZ ogoélnie dla calego kraju, badZz w szcze-
golnosci dla miasta stolecznego Warszawy wydanym.
Organizacya dla tegoz wydzialu sadowego, wspélnie
przez obudwéch ministréw w dniu 27 Lipca 1808 roku
podpisana, zostawszy oddzielném jeszcze urzadzeniem
ministra sprawiedliwosci z dnia 1 Sierpnia tegoz roku
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rzaprowadzong, otrzymala zatwierdzenie krolewskie de-
kretem z dnia 21 Wrzesnia 1808 roku (1).

Lubo przez piérwiastkowa organizacyy sadownictwa
cywilnego, ustanowieni zostali obroricy publiczni dla
stron jedynie przy wyzszych sadach, a mianowicie przy
trybunatach eywilnych I. instancyi patronowic, przy
sadzie appellacyjnym adwokaci, nakoniec przy sadzie
kassacyjnym mecenasi, jednakze wkrotce okazalasig po-
trzeba ustanowienia takze obroncéw przy sadach pod-
sedkowskich, nalezqeych do sktadu sadéw pokoju; dla
tego minister sprawiedliwosci jeszeze pod dniem 30 Lip-
ca 1808 roku, wydal do wszystkich trybunatéw cywil-
nych I. instancyi jako majaeych dozér mad sadownic-
twem powiatowém reskrypt, tak potrzebe te objawiaja-
cy, jako téz ustanowienie najwiecéj po czterech obrovi-
cow przy sadach podsgdkowskich powiatowych, bez mo-
cy stawania przed sedzia pokoju dozwalajycy.

Podobniez postapiono z urzednikami przeznaczone-
mi do nadawania wiary publicznéj wszelkim czynnosciom
prawnym_dobrowolnym, to jest: z pisarzami aktowemi
czyli notaryuszami: albowiem chociaz organizacya sa-
downictwa cywilnego pisarzow aktowych tylko przy sg-
dach pokoju i trybunatach cywilnych L. instaneyi, to
jest po powiatach i departamentach zaprowadzita, je-
dnakZe przez osobne rozporzadzenie ministra sprawie-
dliwosei z roku 1808, ustanowieni zostali dwaj pisarze
aktowi przy sadzie appellacyjnym, ma sig rozumiéd, 7z at-

(1) Dekret zdnia 21 Wrzesnia 1808 roku jako nic wigedj nad proste
ratwierdzenie urzadzein ministeryalnych nieobejmujacy, nie wszed!
do dzienvika praw.

trybucyg przyjmowania akiéw dobréj woli w obrebie
catego kraju. (1).

Nie wiem dla czego w organizacyi sadownictwa cy-
wilnego z dnia 13 Maja 1808 roku, zamilczano caltkiem
o konserwatorach hypotck: dosé¢ Zze w instrukeyi dla
sadéw cywilnych z dnia 23 tegoz miesiqea i roku, wty-
tule o hypotekach w §. 25 postanowiono, aby miejsce
ingrossatora zastgpowal metrykant, a w przypadku cho-
roby lub innéj przeszkody, aby trybunal zastepeg wy-
znaczal. WszakZe juz z dniem 14 Lipca 1808 roku zapad}
dekret krélewski, konserwatoréw hypotek do wszystkich
departamentéw mianujacy (2).

Ustanowienie notaryuszow przy sqdzie appellacyjnym
pociagneto za sobg, acz w poiniejszym czasie, inny po-
dobny przyklad we wzgledzie urzednikéw do stuzby
sqgdowéj zewnetrznéj przeznaczonych, ktérzy w piér-
wiastkowéj organizacyi sadownictwa, bedac przy sadach
pokoju i trybunalach L. instancyi ustanowieni, otrzy-

- mali tytul burgrabiow i tak si¢ nazywali (3), az do de-

(1) Wypadaloby aby kto z wspélczesnych a wdzigeznych urzedni-
kéw sadowych skréilit obraz znakomitych zaslug, jakie minister spra-
v_ied.liwmici Hr: Lubieishi w kraju naszym polozyl tak przez swa
niezmordowang gorliwosé przy piérwiastkowém zaprowadzeniu porzad-
ku sadowego, jako te przez podziwienia godng cnote wwyszukiwa-
niu zdolaych i nieugigtych urzednikéw dotad do ozdéb wydzialu sy-
dowego nalezacych.

(2) Dekret krolewski z dnia 19 Wrzesnia 1809 roku taxe dla kon-
serwatoréw hypotek i kaucya od nich wymagalng ustanawiajacy, jest
?rD:. Pr. x. W. tom IL. 67.; dnia 21 tegoz miesigca i roku wyszla
unlru_kcya ministeryalna dla konserwatoréw, ktéra osobno wydruko-
wana i sgdom przeslang zostata.

(3) Przekonywa otém jeszeze i taxa dla burgrabiéw sadowych de-
kretem krilewskim zdnia 14 Marca 180g roku , przepisana (D. P, x. W,
tom I. 218.) a nawet dekret krélewski z dunia 2g Sierpnia 180y roku
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kretu krélewskiego z dnia 14 Pazdziernika 1811 roku.
Dekret bowiem ten ustanawiajgc w miejsce burgrabiow
dwojakie urzedowania do stuzby sadowéj zewnetrznéj,
a mianowicie woinych do zalatwiania urzedowych wre-
czen, zas komornikéw do uskuteczniania exekucyi, wy-
raznie zaprowadzil komornikéw i przy sadsie appella~
cyjnym.

Oprécz woinych rzeczonym dekretem ustanowio-
nych, a z powodu niepobierania placy ze skarbu, pé-
miéj nadetatowemi zwanych, znajdowali si¢ od poczat-
ku organizacyi sgdownictwa tak przy nizszych jak przy
wy#zszych sadach cywilnych i kryminalnych woZni, prze-
znaczeni do stuzby sadowéj wewnetrznéj, to jest, do ustu-
gi przy audyencyach publicznych i do sprawowania obo-
wigzkow policyjnych podezas posiedzen sgdowych, ktorzy
to wozni bedqe ze skarbu platni dla réznicy od tamtych
otrzymali nazwisko etatowych lub audyencyonalnych (1).

umys$lnie dla zachowania urzednikom tym nazwiska burgrabiéw wy-
dany (Dz. Pr. W. X. I1. 45.) -

(1) Chociaz do burgrabiéw nalezals cala stuiba sadowa zewngtrzna
jaka podlug procedury cywilnéj Francuzkiej dla urzednika Huissier
zwanego przypada, a mianowicie czynnos¢ urzedowego wrgczania po-
zwow, wyrokéw, zgola wszelkich aktéw processowych lub te: niepro-
cessowych, tudzie: wykonywanie exekucyjne wyrokow lub tez aktéw
notaryaluych rozkazem exekueyjnym opatrzonych, jednakie wdekre-
cie krélewskim poprzednio wymienionym taxe dla burgrabiéw prze-
pisujacym, artykuly 3 i 4§ wyrainie o woinyeh i przypadajacéj onym-
e nalezytodei za wreczenie wspominaja. Zdaje sip wige, ze przed za-
padnigciem dekretu z dnia 14 Paidziernika 1811 roku, obowiazki bur-
grabiéw pomiedzy woinych i komornikéw rozdziclajacego, jui zwy-
czajem niekiedy uzywano woinych etatowych ezyli audyencyonal-
nych do ulatwienia wreezes urzgdowych. Przyggadzie appellacyjoym
nigdy burgrabiéw sadowych nie bylo.

¢ % )

Nakoniec do przyjmowania aktéw urodzenia, mal-
zenistwa i émierci, stosownie do przepisu kodexu cy-
wilnego Napoleona (1), tymczasowa organizacya sado=
wnictwa cywilnego ustanowila po gminach urzednikow
stanu cywilnego, i na tych przeznaczano zwykle ducho-
wnych obowigzki parafialne pelnigcych, na zasadzie de-
kretu krolewskiego zdnia 23 Lutego 1809 roku, obeje
mujgcego oraztaxe tak dla duchownych jak dla Swieckich
urzednikéw stanu cywilnego (2).

Oddzial drugi.

Po przylaczeniu kraju od Austryi

UJEDNOSTAJNIENIE.

Dotad siegaja poczatki i zasady porzadku sgdownic-
twa cywilpego i kryminalnego w xigstwie Warszawskiém,
piérwiastkowo zszesciu departamentéw zlozoném. Byla
to epoka piérwotnego powstania i tworzenia si¢. Za nig
bezposrednio nast¢puje epoka rozszerzenia, rozwinigcia
i ujednostajnienia, ktdrg nastreczylo przybycie wkoti-
curoku 1809 znacznéj czeici krajow Polskich od Austryi.
Obudwéch tych epok natchnieniem by} minister spra=
wiedliwosci Hr. Lubienski, z ta tylko roznicq miedzy
niemi, ze kiedy piérwsza wigkszoscig stanowczych urza-
dzen ministeryalnych wystepuje, tedy druga odznacza

(1) Prawem sejmowem zdnia 18 Marca 180g roku niektére przepi-
sy kodexu cywilnego o aktach stanu cywilnego, do ckolicznodei kra-
jowych zastosowane zostaly (D.P.X. W, L. 231).

(3) D.P.X. W. L 195.
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sig przewagq dekretow krolewskich, tak, ze epoka dru-
gastala sie sankeya piérwszéj: albowiem w skutku trak-
tatu Wiedenskiego z dnia 14 Pazdziernika 1809 roku,
Krél Saski Xiazg Warszawski wydawal kolejno rozmaite
dekreta, mocg ktérych w kraju od Austryi przylaczonym,
tenze sam porzgdek sadownictwa i administracyi, jaki
juz dotad w piérwiastkowém xigstwie istnial, zaprowa-
dzonym zostal. Przez to wige dotychezasowe urzqdze-
nia ministeryalne zyskaly znamie powagi krolewski€j, lub
téz nawet, acz krotkiém de$wiadczeniem wyprobowa-
ne, nasuwaly powody do pomnicjszych popraw i zmian.
Rozwinigcie za$ i zaprowadzenie jednostajnosci nietylko
wynikalo rozszerzenia granic kraju, ale bylo takze
koniecznoscia piérwotng znowego urzqdzenia kraju wy-
plywajaca.

Lube wprawdzie szezegotowe przedmioty porzadku
sadownictwa cywilnego, wiele jeszcze urzgdzen a nawet
i sprostowaii wymagaly, jednakZe sam ogrom organiza-
cyi ogélnéj, nie dozwalal zajmowac sig tyla szczegota-
mi (1). Dotgd nawet nie istniala jeszcze organizacya i

(1) Podlug instrukeyi ministeryalnyeh, kryminalnéj z dnia 17 Maja,
eywilnéj zdnia 23 Maja 1808 roku, tak spdy kryminalne jak cywil-
ne, afoiyly kaidy dla siebie organizacyy wewnetrzng, Organizacye te-
go rodzaju, wprawdzie byly przesiane do ministerium sprawicdliwo-
$ci i wedlug uczynionych tamze nad niemi uwag poprawiane, lecz
pomimo. tego musiata si¢ wkrada¢ niejednostajuos¢ w wielorakich
wigledach, zwlaszcza po trybunalach cywilnych I. instancyi, bo
czgsto dawaly sig slyszec utyskiwania obrosicéw publicznych na ro-
zmaitosc Poatgpowa.l'n sgdowych. Trzebaby bylo wszystkie te organi-
zacye szczegolowe przez same trybunaly i sady ulozone zebrac, i
znich jedua organizacys wewnetrzna dla wszystkich sgdéw utworzyc.
To wszelakoz nienastgpilo i dotad owe organizacye wewngtrzne, za-
ehowujy sig i wykonywaja.

(19 )

procedura sgdownictwa kassacyjnego w sprawach eywil-
nych lub kryminaloych, tudziez w przedmiotach sporu
o jurysdykcya pomiedzy sadami, i odpowiedzialnosei
urzednikéw sadowych za wykroczenia w urzedowaniu.
Dopiéro dekretem krélewskim z dnia 3 Kwietnia 1810
roku organizacya i procedura dla sqdu kassacyjnego
przepisang zostala (1)

Opréez wige tego z wielu miar waznego postepu
w rozwiniceiu i udoskonaleniu sgdownictwa, nie widziemy
w epoce powickszenia xigstwa krajem od Austryi przy-
bylym, prawie innych urzadzen rozwijajacych zwlaszeza
w zakresie sadownictwa cywilnego, nad dekreta krélew-
skie, postep li jednostajnosci zapowiadajace.

W tym wzgledzie zasluguje na wzmianke podziat
przybylego od Austryi kraju, na cztéry departamenta i
powiaty (2), a raczéj rozklad statystyczny calego xigstwa,
Lecz z pomigdzy dekretow tych, dwa sa stanowcze, je-
den o sgdownictwie i prawodawstwie cywilném , z dnia g
Czerwcea 1810 roku (3), drugi o porzadku sagdownictwa

(1) D.P.X. W, IL 151, Z artykulu 102 organizacyi spdu kassacyj-
nego okazuje sic wyrafoie, ze od dnia 1 Maja 1808 roku azdo 3 Kwie-
tuia 1810 roku spd kassaeyjny weale nie istnial, 7e wige bieg spra-
wiedliwosci przez nader dlugi przeciag czasu byl zatamowany.

(2) Artykulem 6 dekretu z dnia 24§ Lutego) 1810 roku (D, P X. W,
IL. 12g.) kraj nowo weiclony podziclonym zostal na cztéry departa-
menta i na powiaty; zas artykulem 3 dekretu z dnia 17 Kwietnia 1810
roku (D. P.X. W, II. 143) dla zblizenia wielkosei departamentéw do
réwnowagi, dwa powiaty dawniejsze Pilecki i Lelowshi, zdeparta-
mentu Kaliskiego do departamentu Krakowskiego i nawzajem dwa po-
wiaty nowe Stanislawowski i Siennicki, z kraju nowo-przybylego do
departamentu Warszawskiego wlaczonemi zostaly. W tamtych obo-
wigzuje procedura kryminalna Pruska, wtych zas procedura krymi-
nalna Austryacka.

(3) D.P.X. W. IL 220.

ax*
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kryminalnego, z dnia 26 Lipca tegoZ roku (1). Piérwszy
z nich zaprowadzajac do kraju od Austryi przypadiego
kodex cywilny Napoleona, kodex handlowy, niemniéj
sadownictwo konstytucyjne cywilne, wedlug organiza-
eyi i procedury w piérwiastkowém xiestwie Warszaw=
skiém istnicjacych, stanowi poczatek mocy obowigzuja-
¢éj, od dnia 15 Sierpnia 1810 roku. Drugi bedae nader
waznym i pod wzgledem rozwinigeia, stanowi z ozna-
czeniem téjze saméj daty mocy obowigzujycéj, organi-
zacyq sadownictwa kryminalnego we wszelkich jego roz-
galezieniach, dla cztérech nowo przybylych departa-
mentéw. Organizacya ta dopiéro przez dekret krélewski
zdnia 19 Lutego 1812 roku (2), na piérwiastkowe szesé
departamentow rozciggnieta zostala: gdyz poprzednio
w tychze departamentach sady poprzestawaly na wzwyz
wspomnionéj instrukeyi kryminalnéj, jeszcze pod dniem
17 Maja 1808 roku, przez ministra sprawiedliwosci wy-
danéj (3).

(1) D. P.X. W. IL. 2091.

(2) D.P. X. W. IV. 235.

(3) Nie bedzie bez uzytku dla nauki prawodawstwa krajowego, wy-
jadnié powody dekretu z duia 19 Lutego 1812 roku, rozciagajacego or-
ganizacya sapdownictwa kryminalnego zdnia 26 Lipca 1810 roku na
pierwiastkowe xipstwo Warszawskie.

Juz wiadomo ze przy urzgdzeniu administracyi kraju od Austryi na-
bytego, miano gléwnie na celu jednostajnosé ezyli zaprowadzenie
porzgdku jui wpiérwiastkowém xigstwie Warszawskiém istniejacego.
Tymeczasem przy ukladaniu organizacyi sadowniclwa kryminalnego
w duchu konstytueyjnym dla eztérech nowych departamentéw, zapo-
mniano o porzgdku sadownictwa kryminalnego w szesciu departa-
mentach piérwiastkowych juz dawniéj przez instrukcyg ministeryalng
zdnia 17 Maja 1808 roku zaprowadzonym. Stalo sie wigc, ze wtam-
tych departamentach zaczgla obowigzywaé organizacya dekretem kré-
lewskim przepisana, wtych zas pozostala nadal instrukcya ministeryal-

Rzeczona organizacya sadownictwa kryminalnego, za-
chowata tytut sadom kryminalnym, po dwa departa-
menta zajmujacym; sady za$ kryminalne podsedkow-
skie, z ktérych po dwa w kazdym departamencie znaj-
dowalo si¢, lub ustanowiono, nazwata wydziafami po-
licyi poprawczéf, a sadownictwo karzace mniejsze, czyli
policyjuie podsedkom powiatowym do skiadu sadu po-
koju nalezacym, powierzone, oznaczyla nazwiskiem sa-
dow policyjnych; nakoniec. takaz samg wladza sagdownic-
twa policyjnego, zwyjeciem nicktorych przedmiotow i
przypadkéw miejscowosei, obdarzyla burmistrzow i woje
téw, w obrebie wiasciwych gmin.

Pézniejszy dekret krélewski, z dnia 22 Maja 1812 ro-
ku, sadom policyi poprawczéj, w szesciu dawnych de-

na. Wypadek ten nad wszelkie spodeiewanie, zrzadzit wlasnie w epo-
ce ujednostajnienia wiclkg niejednostajnosé migdzy nowemi a da-
wnemi departamentami: albowiem podlug instrukeyi ministeryalnéj,
sadom podsgdkowskim kryminalnym sluzyla moe wymierzania tylko
kary dwéch lat wigzienia nieprzenoszycéj, zas podsgdkom powiato-
wym wolno bylo skazywaé na karg szes¢ miesicey wigzienia lub sto
rézg nieprzenoszgeg, a nadto nie znano jurysdykeyi policyjnéj bur-
mistrzéw i wojtow. Zupelnie inaczéj postanowila organizacya kry-
minalna dla nowych cztérech departamentéw przepisana, gdyz: wy-
dzialy policyi poprawczéj odpowiadajgce wstopniu sadom krymi-
nulnym podsedkowskim, otrizymaly moc skazywania na lat pigé wig-
rienia, sady policyjue zas z podspdka powiatowego lub burmistrza
lub wéjta zlozone, tylko na dui 5 wigzienia lub na karg 30 zlotych.
Réznica ta i niejednostajnosc trwala od dnia 15 Sierpuia 1816 roku, ai
do duia 16 Marca 1812 roku, jako daty ogloszenia dekretu z dnia 19
Lutego tegoz roku, a zatém rok i miesigey siedm. Tak wige porzadek
sadowy wnowych departamentach stal sig wzorem dla dawniejszyr.h.
Zreszlg pomimo wspélnéj organizacyi sadownictwa kryminalnego, po-
rostala wdawnych departamentach ordynacya kryminalna Pruska |
ras wnowych procedura kryminalna Austryacka.
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partamentach miejsca posiedzen oznaczajacy, wydzielit
teZ samgq wladze sadowo-policyjna, jaka burmistrzom i
wojtom powierzong zostala: sqdowi oddzielnemu poli-
¢yjnemu dla miasta Warszawy ustanowionemu; wyrzekl=
szy, %e sad ten trudni¢ si¢ bedzie odtgd sydzeniem tych
spraw policyi prostéj, ktére wedlug art. 16 organiza-
cyi sadownictwa kryminalnego, z dnia 26 Lipea 1810 ro-
ku, do burmistrzéw i wojtéw naleiq (1).

Jeszeze w epoce xigstwa Warszawskiego zaszed} wy-
padek, ktéry zrazn nie objawiajac zadnéj zmiany isto-
tnéj, wnet dal powéd doSciesnienia pierwiastkowych za-
sad sadownictwa: poprawe, rozwinigcie i udoskonalenie
zamierzajacych.  Kiedy bowiem jeszeze przed zajeciem
w roku 1813 krajéw xiestwa Warszawskiego przez woj-
ska Rossyjskie , dzialanie sadu kassacyjnego ustalo (2),
okazala si¢ nagla potrzeba wyznaczenia magistratury,
ktéraby tymczasowo w zastepstwie sadu kassacyjnego,
rozpoznawala rekursa w sprawach kryminalnych, po-
prawezych i policyjnych.

Z tego wige powodu, rada najwyisza tymezasowa
xigstwa Warszawskiego, uchwaly zdnia 22 Marca 1814
roku, attrybucye we wzgledzie kryminalnym sydowi
kassacyjnemu, wedlug organizacyi z dnia 3 Kwietnia
1810 roku sluzjce, przeniosla na sad appellacyjny, kté-

(1) Dekret zduia 22 Maja 1812 roku, znajduje sie w Dzienniku Praw
X. W. Tom IV. 322, Zreszta sad policyjny prezy urzedzie municypal-
nym miasta Warszawy dolad istnicje.

(2) Prace czyli raczéj wyroki sadu kassacyjnego tak w sprawach
cywilnyeh juk kryminalnych zapadle, znajduja sie zebrane wdwéeh
tomach, z ktérych piérwszy obcjmuje wyrokéw ga, drugisr. Najpiér-
wszy wyrok zapadl dnia 2t Sierpnia (810 roku, ostatni dnia 16 Pai-
dziernika 1812 roku,

(23)

ry po rozpoczeciu poruczonych mu dzin‘h.u’l kalss.acyj;
nych, reskryptem dyrekeyi sprawiedliwosci, 2 dma 3

Maja 1814 roku, uwolnionym zostal od sqdrzul:ma spraw
kryminalnych , poprawezych i policyjnych, jedynie in
satisfactionem legis, do kassacyi wniesionych (1)

3. SADOWNICTWO ADMINISTRACYINE.

Zdaje sie, iz wkazdym skladzie rzadu, sqdownictwo'
cywilne i kryminalne zwyczajne, powinnohy wyezerpnac
wszystko co do sadzenia nalezy, a rnianowlc'le wsz.e}k:e-
go rodzaju spory, przepisom kodexow cyw:]uy‘ch i kry=
minalnych pedpadajaee; atoli w konsiyfnc)’:' xigstwa
Warszawskiego , ktéra pochodzac z picrwmslkorv i y-
wioléw rzadu Francuzkiego, zachowala przedzial mig-
dzy sadownictwem a administracya, znajdujemy : a mia-
nowicie w artykutach 65 i 17, poczatkowe z:as’ady de
odrebnego sadownictwa, poiniéj administracyjnem 2wa=
nego, wedlug kiérych, do rozstrzygania tego co w ad-
ministracyi sporném si¢ staje, piérwsza instancyy byly
rady prefekturalne po departamentack, druga mstan-
cya, rada stanu.

(1) Reskrypt dyrekeyi sprawiedliwosci z doia 31 Maja 1814 roku,
uwolnil spd appellacyjny do zastepstwa sadu Lnsncyilaego‘ przezna-
czony ; yod spdzenia spraw w kassacyi bedgeych, osob niezyjacych,
wktéryeh sukcessorowie rekursdw nie popieraja, tudziez spraw in sa-
w tisfactionem legis do kassacyi wniesionych.”  Ztad wige podiug sci-
sléj interpretacyi, sad appellacyjny uwolnionym zostal li od rozpo-
znawania spraw in satisfactionem legis wywolanych wdwezas ‘w kas-
sacyi zaleglych, kiére zkancellaryi bylego sadu kassaeyjnego do
sadu appellacyjuego przeniesione zostaly. Atoli praktyka sadows !113-
iniejszém postanowicniem rzadu tymcezasowego z dnia 21 Wrzesnia
1815 roku wsparta, odwolania in satisfactionem legis calkiem i juz
nieprzeswanie od owego reskryptu zaniechanemi zostaly.




i e o g L

e S o} e

( % )

RéwnieZ rozstrzyganie sporéw, jakieby sie o wlasci-
woé¢, czyli rodzaj przedmiotéw miedzy sadownictwem
zwyczajném, a sadownictwem administracyjném, czyli
raczéj administracyq publiczng wydarzyé mogly, nale-
zalo do rady stanu.

Wszakze wedlug artykulu 18 konstytucyi xiestwa
Warszawskiego, w jednym i drugim przypadku od wy-
rokéw rady stanu, sluZyla jeszcze droga odwolania
si¢ do Krola, jak to ponowil dekret krélewski, zdnia 24
Grudnia 1807 roku (1), sklad i obowiazki rady mini-
stréw i rady stanu oznaczajacy, wskazujac w tytule II,
§. 9, ze wszelkie decyzye i wyroki w radzie stanu roz-
trzgsane, do ktorych podlug §. 18 rozpoznanie tak kol-
lizyi jurisdykeyjnych (attrybueyjnyeh) miedzy wladza-
mi administracyjuemi a wladzami sagdowemi, jak i spo-
row w administracyi naleZy, podlegajy zatwierdzeniu kré-
lewskiemu.

Przedmioty rozpoznawaniu sgdownictwa rad prefektu-
ralnych w L instancyi, a rady stanu w IL. instancyi podpa-
dajace, oznaczone zostaly artykulem 26 dekretu kré-
lewskiego, zdnia 7 Lutego 1809 roku (2), stanowigcego
catkowita organizacyg whadz administracyjnych departa-
mentowych!, niemniéj dekretem krélewskim, z dnia 9 Li-
stopada 1811 roku(3); za$ sposéb postepowania rozwi-
nigtym jest przez dekret krdlewski, z dnia 19 Wrzeénia
1810 roku, nowy statut organiczny dla rady stanu prze-
pisujacy (4), wszelakoz jedynie tylko dla drugicj instancyi.

(1) D.P.X.W. T. I 37.
(2) D.P. X. W. L 165.
(3) D.P.X. W.IIL 463. Zobacz dekret zdnia 23 Listopada 1812 ro-
ku wart. 8 D, P. X. W. IV. {15,
D.P. X. W.

(2 )

Do rzedu piérwiastkowego sgdownictwa admini-
stracyjuego , nalefq takze Wladze skarbowe departa-
mentowe, dekretem krélewskim z dnia 25 Marca 1§0‘9
roku (1) ustanowione, ktéryeh sklad wartykule 9 jest
oznaczony.

Albowiem podlug praepisow skarbowych = dnia 1
Paidsiernika 1809 roku (2), sluzylo wladzom tym pra-
wo, skazywania na kary pienigzne lub wigzienia, tak za
kontrabandy, jak za defraudacye badz celne, kadz kon-
sumpcyjne. .

Od decyzyi skarbowych tego rodzaju, zadne inne
odwotlanie si¢ miejsca nie mialo, oprécz do ministra
‘skarhu, ktéry gem 21 powolanych przepisow , nadang
mial sobie nadzwyczajng wladzg i moc zmieniania kar,
a nawet i uwalniania od nich zupelnie.

Lubo przepisy skarbowe te na wzér dawniejszych
urzgdzen skarbowych Pruskich ulozone, wyraznéjsank-
cyi krélewskiéj nie otrzymaty, jednakze péimiéj po za-
prowadzeniu przez dekret krélewski z dnia 8 Maja 1812
roku (3), z mocy uchwaly sejmowéj z dnia 23 Grudnia
1811 roku, administracyi monopolium tabacznego, po=

(1) D.P.X.W. L. 285

(2) Zbiér przepisow i ustaw wladzom skarbowym stuzgeych zdnia 1
Paidziernika 1809 roku, nie wszed! do Dziennika Praw, ale jest oso-
bno wydrukowany. Ma intytulacya Kréla Saskiego Xigcia Warszaw-
skiego, a nawet sama redakcya w szczegélach zapowiada pochodze-
nie od samego Kréla. Tymczasem data w stowach: ,,Dan w War-
szawie dnia 1 Paidziernika 1809 roku i podpisy Jana W eglediskie-
go ministra skarbu," tudziez Labesiusa plenipotenta !skarbu prze-
ciwnie dowodzq, zwlaszcza iz nie ma tadnego §ladu o sankeyi kro-
lewskiéj.

(3) D. P. X. W. 1V, 293.
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ruczony zostala wladzom skarbowym departamento-
wym, przez dekret krolewski z dnia 17 Lipea 1812 roku,
powotujacy si¢ na opis przepisow skarbowych, atiry-

-bucya skazywania defraudantéw na kary, przy dozwo-

leniu atoli skazanym defraudantom appellacyi od decyzyi
skarbowych tego rodzaju do wlasciwego sadu (trybu-
nalu cywilnego I. instancyi), i wprowadzenia sprawy sto-
sownie do procedury cywilnéj sadowéj (1).

Tylko dla historyeznéj pamieci nadmienié nalezy , Zze
acz konstytucya xigstwa Warszawskiego nic nie wspo-
mniata o magistraturze do sprawdzania rachunkéw pu-
blicznych, jednakze dekretem krélewskim z dnia 14 Gru-
dnia 1808 roku, ustanowiona zostala gféwna izha obra-
chunkowa, dla xigstwa Warszawskiego, pod bezposrednim
dozorem Krola, do ktéréj w komplecie z trzech eztonkéw
ztozonym, nalezala decyzya wzgledem wszelkich rachun-
kéw publicznych przechodzacych summe z1ip. 500. Od
rezolucyi lub decyzyi izby obrachunkowéj, wolno by-
1o odwolad si¢ do Krdla (2)..

Juz to dla uzupelnienia wyobrazen o rozmaitosci i
naturze sadownictwa administracyjnego, juz to dla sa-
mego uzytku w nastepnéj epoce, potrzeba wspomniéé
o oddzielnéj acz z przeznaczenia swego czasowéj wla-
dzy, ktora w piérwiastkowém xigstwie Warszawskiém
z szesciu departamentéw zloZoném, utworzony zostala
dekretami krélewskiemi, z dnia 13 Maja 1808 roku i
16 Marca 1809 roku(3), pod nazwiskiem: kommissyi

(1) D. P.X. W, IV.335.
(2) D.P.X.W. I 130.
(3) D.P.X. W L 236, a6i1.

(@)

centralnéj likwidacyjnéj, do sprawdzenia i ostatecznego
ustanowienia pewnych naleznosei, przez prywatne oso-
by od skarbu publicznego xiestwa Warszawskiego, do-
chodzonych.

Péinicjszym dekretem krélewskim z dnia 26 Czerwea
1811 roku (1), dzialanie i attrybucye téjze kommissyi
likwidacyjnéj, rozciagnicte zostaly do cztérech depar-
tamentéw od Austryi przybylych.

Przedmioty za$ rozpoznaniu i decyzyom jéj podpa-
dajace, w obudwu powyzszych dekretach z roku 1809
i 1811 szezegGlowo oznaczone (2), tyezq sie dhugdw skar-
bowych wyniklych z potrzeb i dzalaii wojennych, tu-
dziez z zmian Iub wypadkéw pelitycznych.

Jednakze z przedmiotéw kommissyi centralnéj likwi-
dacyjnéj poruczonych, wyjete zostaly wszelkie rekwi-
zycye wojenne, ktére nictylko do osébnéj drogi likwi-
dacyjnéj, ale oraz do tak zwanéj koekwacyi ezyli pro-
poreyonalnego rozktadu pomigdzy wszystkich obywateli
gmin odeslano, i w tym wzgledzie co do szesciu da-
wnych departamentéw, wazniejszemi sa dekreta krolew-
skie z dnia 16 i 21 Marca 1809 roku (3), z ktéremi
w zwigzku jest dekret z dnia 26 Czerwca 1811 roku (4),
aco do cztérech nowych departamentéw, dekret z dnia
26 Czerwea 1811 roku (5).

(1) D.P. X. W. IIL 353.

(2) W zwigzhu zrodzajem i epoka pretensyj prywatnych w6 depar-
tamentach, sg dekreta z dnia 18 Styeznia 1810 roku (D. P, X, W.II. 108.),
tudzier z dnia 22 Styeznia 1812 roku (D.P.X. W. IV. 153.), niemniéj
dekreta z dnia 29 Grudnia 1810 roku i z dnia 24 Lipca 1811 roku (D.P.
X. WLIIL 131. 376).

(3) D.P.X. W. L a6, 28..

(1) D.P.X. W.III. 36a.

{5) D.P. X, W. III. 357
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II. EPOKA KROLESTWA POLSKIEGO.

1. KSZTALT RZADU.

-

Miejsce ustawy xigstwa Warszawskiego zajela kon-
stytucya z dnia §§ Listopada 1815 roku, przez Cesanza
i Krota w.p. Arexaxora I, nowemu krélestwu nadana,
ktéra nastepujaca przepisata forme rzadu i stopniowanie
wszelkich wladz, siegajac az do ostatniego ogniwa ad-
ministracyi. Krél zachowawszy sobie Najwyzsza wladzg
rzadowa w caléj rozciaglosci, niemniéj poczatkowanie
praw i ich sankeya, dzielit wladzg: prawodawezq z re-
prezentacyq narodowa, to jest: z sejmem zlozonym z se-
natu i izby poselski¢j. Sprawowanie rzadu krajowego
w ogodle, nalezalo do Namiestnika krolewskiego w ra-
dzie administracyjnéj zlozonéj z pigciu ministrow i in-
nych cztonkéw szezegélnie przez Krola przeznaczonych,
lub wniebytnosci Namiestnika do rady administracyjnéj
pod kierunkiem prezydujacego.

Z tych tylko zrédet i od tych tylko wiadz pocho-
dzace ustawy lub postanowienia, weszly do dziennikéw
praw powszechng moc obowiazujaca majacych. Do liczby
wige takowych ustaw lub postanowien nalezy: sama kon-
tytucya, statuta organiczne, postanowicnia krélewskie,
tudziez uchwaly, ustawy lub prawa sejmowe, nakoniec
postanowienia Namiestnika krolewskiego, lub postano-
wienia rady administracyjnéj, jedne i drugie podpisem
ministra wydzialu poswiadczone.

Przy boku krélewskim, ustanowiony byl minister se-
kretarz stanu do odbywania kommunikacyi migdzy Kro-
lem a Namiestnikiem.

(2 )

Obok rady administracyjnéj, ogélne zgromadzenie
rady stanu, mialo oprécz innych prac ogélu kraju do-
tyczaeych sic, powierzona sobie wladzg¢ ostatecznego
rozsadzania sporéw jurisdykeyjnych migdzy sqadownic-
twem a administracya publiczna.

Do wykonywania wszelkich najwyzszych postanowien
rzadowych, byle wyznaczonych pie¢ ministeriéw, ina-
czéj kommissyami rzgdowemi zwanych, pod kierunkiem
whaseiwych ministréw, jako to: 1, wyznan religijnych i
oéwiecenia publicznego; 2, sprawiedliwosci; 3, spraw we-
waetrznychi policyi; 4, wojny; nakoniec, 5, przychodow
i skarbu.

. Ztego #rédla pochodza urzadzenia, instrukcye lub
reskrypta kommissyj rzadowych po wlasciwych wydzia-
lach obowigzujace.

Nadto, na réwnym stopniu z kommissyami rzadowe-
mi stanela izba obrachunkowa jedynie od Kréla zalezaca.

Pozostale zkrajow xiestwa Warszawskiego dla kré-
lestwa Polskiego oém departamentéw, otrzymaly nazwi-
sko wojewddztw, Wojewddztwa zas dzielily si¢ na ob-
wody, a podzial dawniejszy na powiaty pozostal jedy-
nie do celéw politycznych i sadowych.

W kazdém wojewodztwie, w miejsce prefektury
departamentowéj, przeznaczona kommissya wojewddzka
z prezesa i kommissarzy zlozona, dla wykonywania roz-
porzadzen administracyjnych przez kommissye rzadowe
wydawanych; zaé do obwodéw przeznaczeni zostali kom-
missarze delegowani czyli obwodowi, kiorzy odbierajac
wszelkie rozkazy od wiasciwych kommissyj wojewodz-
kich, zostawali bezpoérednio z burmistrzami i wdjtami
gmin, w stosunkach zwierzchnictwa we wzgledzie miej-
scowéj stuzby administracyjnéj.
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Przy kazdéj kommissyi wojewddzkiéj ustanowiona ra-
da wuj;,-wt’;dr.ka czyli obywatelska , zlozona z obywateli
wybranych na sejmikach i zgromadzeniach gminnych,
miala sobic poruczone w ogélnosci przestrzeganie do-
bra powszechnego w obrgbie wojewadztwa, w szeze-
golnosci zas mial jéj sluzyé wybér sedzidw do dwéch
instancyj.

Caty ten sklad rzadu i porzadku administracyjne-
go, zostal zwolna w szezegolach osobnemi statutami,
organizacyami lub ustawami rozwinictym i zaprowa-
dzonym.

Lubo za$ ustawa konstytueyjna réwniéz co do calego
sadownictwa cywilnego i kryminalnego, nowe zasady i
formy zapowiedziala, przepisujac piérwiastkowe rysy
onychze wtytule V, od artykulu 138 do artykutu 152,
jednakze nim nowe sgdownictwo zaprowadzoném bydz
moglo (1), sama konstytucya istniéd¢ przestala. Trwat
wige skréslony dotad ksztalt sadownictwa w epoce xie-
stwa Warszawskiego zaprowadzony, ktéry wszelakoz ulegt
pewnym zmianom, powickszéj czesci z poZniejszych pra-
wodawstw sejmowych a poniekad i z zasad konstytucyi
wynikajgeym.

(1) Zaprowadzenin nowéj organizacyi sadownictwa konstytucyjnego
w krélestwie Polskiém, nider wiele uwag i trudnosei stawalo na prze-
szkodzie: obawiano si¢ nieuchronnego nieporzadku, jaki z czgstego
i calkowitego przewracania ogélnych organizacyj istniejaeych po-
wstaje; powtére etat dla nowego skladu sadownictwa zdawal sig byda
nader kosztownym; wreszcie zasada obieralnosei sedzidw w polowie
przez konstytucya przyjeta, przy wzgledzie na historya dawniejsza
i na ogrom potrzebnéj u nas nauki prawa, nieobiecywala istotnych
korzysci.

( 31)

2. SADOWNICTWO 2WYCZAJNE.

a) Zmiany ogdlne.

Na wstepie téjze epoki, nader znaczne w zywotnych
czesciach dotychezasowego sadownictwa nastapilo prze-
ksztatcenie: albowiem po ogloszeniu bytu krélestwa
Polskiego, ustanowiony w éwezas rzad tymezasowy, do-
gadzajac naglacéj potrzebie ostatecznego ukoriczenia za-
leglych z lat kilku i coraz przybywajacych processéw
cywilnych, wydal jeszeze przed ogloszeniem konstytu-
cyi nowemu krélestwu nadanéj, ustawe zdnia 21 Wrze=
$nia 1815 roku, kiéra w miejsce zniklego sadu kassa-
cyjnego, co do spraw cywiloych i niektérych innych
przedmiotow sadownictwa kassacyjnego, zaprowadzila
sad najwyiszéj instancyi z attrybucya i wladzq osta-
tecznego spraw rozsgdzania; za$ co do spraw kryminal-
nych poprawezych i policyjnych, takiez same nadala at-
trybueye sadowi appellacyjnemu juz poprzednio do spra-
wowania jurisdykeyi kryminalno-kassacyjnéj upowaZznio-
nemu (1).

Zaledwie wspomni¢¢ wypada, Ze tak trybunaly cy-
wilne L. instancyi jak i sady kryminalne, dla oznaczenia
obrebu jurisdykeyi, zamiast obcego wyrazu departamen-
towych dotychezas uzywanego, przyjely nazwisko wo-
Jewddzkich.

(1) Ustawe rzgdu tymezasowego z dnia 21 Wrzesnia 1815 roku oso-
bno wydrukowana, sgdom przestano. W zwigzku z nig jest organiza-
cya sgdu najwyzszéj instancyi, wewngetrzna 7 dnia 20 Paédziernika 1815
roku takze wydrukowaua, ktéry tenie spd z upowarnienia powyzszéi
ustawy, sam sobie przepisal.
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Lubo za$ podzial wojewodztw na obwody w celu
administracyjnym, nieodpowiadal podziatowi jurisdyk-
cyi sadéw policyi poprawezéj, jednakze niektére z tych-
se sadow zaczely uzywal wyrazu obwdd, zamiast da-
wniejszego wyrazu wydsial , réwniez dla oznaczenia wla-
éciwego obrebu jurisdykeyi (1).

Sa to drobnostki. Rzeczywiste za$ i ponickad zna-
mienite zmiany lub rozwinigcia i przeistoczenia, pocho-
dzity badi z piérwotnych zasad konstytucyjoych, badz
2 nastreczonéj potrzeby miejscowéj, badz z przyczyny
ozywienia sluzby sadowéj; szezegdlniéj zas z wykona-
nia i rozwiniccia nowych pozniejszych prawodastw sej-
mowych.

Poniewaz zmiany te odrebnie w wydziale krymi-
nalnym, a odrcbnie w wydziale cywilnym pozacho-
dzily, przeto téz oddzielnie je wystawi¢ nalezy, z za-
chowaniem ile moZnosci porzadku chronologicznego,
i whanie dla téj przyczyny, najpiérwéj mowi¢ wy-
pada:

(1) Spdéw policyi poprawezéj na caly kraj jest 17, obwodéw zas
jest 3g. Sady poprawcze znajdujy sig: wwojewédztwie Krakowskiém
jeden tylko, zwany obwodu Jedrzejowskiego w Checinach; w wojewddz-
twie Sandomierskiém dwa, jeden w Radomiu, drugi w Sandomierzu;
w wojewddztwie Lubelskiém dwa, jeden wLublinie, drugi obwodu
czyli wydzialu Zamojskiego wJanowie; w wojewddztwie Podlaskiém
dwa, jeden wydzialu Siedleckiego wtukowie, drugi wBialy; wwoje-
wodztwie Mazowieckidm cztéry, to jest: w Warszawie dwa osobne
wydzialy, trzeci wkeczycy, czwarty w Brzesciu Kujawskim , dopiero
postanowieniem rady administracyjnéj z dnia23 Marca 1830 roku usta-
nowiony; w wojewédztwie Kaliskiém dwa, jeden w Kaliszu, drugi
w Piotrkowie; wwojewddztwie Plockiém takie dwa, jeden w Plocku,
drugi w Pultusku; nakoniec: wwojewddztwie Augustowskiém podo-
buiez dwa, jeden wLomiy, drugi w Kalwaryi. .

(3 )

b) O zmianach wwydsials kryminalnym.

Whprawdzie kodex karny uchwalg sejmowa i j¢j sank=
cyq z dnia§4 Kwietnia 1818 roku, w miejsce praw kry-
minalnych Pruskiego i Austryackiego, z dniem 20 Lip-
ca tegoz roku zaprowadzony, w niczém porzgdku i skla-
du sadéw kryminalnych, poprawezych i policyjnych nie
naruszyl, jednakze podzial wladzy karnéj organizacya
sadownictwa kryminalnego z dnia 26 Lipca 1810 roku
urzadzony , nowemu ulegl rozkladowi, gdyz podiug
stopniowania kar nowym kodexem ustanowionego, sj=
dom policyi poprawezéj wladza karna zmniejszonq, sq-
dom za$ policyjnym podiwyzszong zostala (1).

(1) Dla zupelnego wyjasnienia tych zmian, nie moge tu pomingé
wzmianki o sporze attrybucyjnym, ktory dla nauki prawodawstwa mo-
e nie bez urytku pozostanie. Poniewaz wedlug organizacyi sado-
wnictwa kryminalnego z dnia 26 Lipea 1810 roku, spdom policyi po-
prawezéj sluiyla wladza wymierzania kary wigzienia do lat 5, zasno-
wy kodex karny oznaczyl kary popraweze najwyzéj do lat 3 wigzie-
nia, przeto od wprowadzenia  dniem 20 Lipca 1818 roku, nowego
kodexu karnego wwykonanie, powstala watpliwosc: czy sady policyi
poprawezéj do lat 5 lub téz tylko do lat 3 sadzi¢ maja prawo. Wal-
pliwosei téj nie moina bynajmniéj uwaza¢ za wynikla, jakoby z opa-
cznego zapatrywania sic na zwipzek zachodzacy migdzy przepisami
organizacyi a zasadami nowego kodexu, lub tez ogbluié] mbwige, za
brak zdolnosei urzednikow lub sadéw do wyrozumowania lub wypro-
wadzania zasad konsekweneyjnych, zdanych praepiséw zasadniczych:
bo pomijajac wiele innych okolicznosei powyzsza watpliwos¢ wznie-
cajacych , dosy¢ jest zwréei¢ uwage na to, #e istotnic chodzito o ro-
zwigzanie téj kwestyi: ezy nowy kodex oznaczajac najwigksze kary po-
prawcze do lat 3 wigzienia, tém samém zmniejszyl sadom policyi popraw-
czéj altrybucyy z organizacyi sadownictwa kryminalnego onymize slu-
23¢g. Polrzeba wige bylo prawa oznaczajacego na nowo attrybucye
saddw kryminalnych wyiszych i nizszych. Lecz ze go nie bylo, prze-
to nicktére sady policyi poprawezéj same sip wyzuly zattrybucyi or-
ganizacys nadanéj, i poczynaly spdzic tylko do lat trzech; inne zas
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Nie bardziéj nie bylo uposledzone wogélném sto-
puiowaniu wladz, jak sadownictwo policyi poprawezé;.
Dla tego blogiém nazwac nalezy ulepszeniem decyzyq
W. p- ALexanora I, przez odezwe ministra sekretarza sta-
nu, z dnia %m——;% 1824 rokq objawiong, wedlug
ktéréj uchwaly Namiestnika krélewskiego zdnia 24 Lu-
tego tegoz roku, w obudwéch wydzialach sqdu policyi
poprawezéj obwodu Warszawskiego, urzad podsedka do
stopnia sedzicgo 7 przydatkiem prezydujacego podnie-
sionym zostat, zaé inkwirenci przy pomnozeniu ich li-
czby, tytul assessoréw otrzymali. Takiez same uzacnie-
nie podsedkéw kryminalnych nastapito, pémiéj etatem
na rok 1825 oznaczonym, w niektérych innych sydach

obstawaly przy zasadach organizacyi, to jest: przy attrybucyi i wla-
dzy spdzenia do lat 5, a zwlaszeza spd kryminalny wojewddztw Ma-
zowieckiego i Kaliskiego, podlug uwag wdniu 16 Czerwea 1819 roku
kommissyi rzadowéj sprawiedliwosci podanyeh, uwazal, ze i po za-
prowadzeniu nowego kodexu, sadom policyi poprawezéj sluzy wla-
dza wymierzania Kary wigzienia do lat 5. Owezasowy prokurator kré-
lewski przy wspomnionym spdzie kryminalnym, podlug wywodu
w doiu 24 Lutego 1820 roku kommissyi rzadowéj sprawiedliwosei zto-
zonego, byl przeciwnego zdania. Obudwom tak sgdowi kryminalne-
mu jak prokuratorowi, kommissya rzadowa sprawiedliwosei oswiad-
czyla: iz zachodzpedj watpliwosei rozwipzywaé nie moie, gdyi jéj
nie sluzy attrybucya tlumaczenia lub objasnienia praw. Dopiero spd
appellacyjny w zastgpstwie spdu kassacyjuego dzialajacy, przychodzg-
ce wdrodze rekursu wyroki sadéw policyi poprawezéj karg wigzienia
nad lat 3 wymierzajace, niweczoc i hassujge joko zapadie z obrazy
stopniowania kar nowym Kkodexem przepisanego, ustalit tym sposo-
bem pozadana i konieczng jednostajnosé, wladze i attrybucya spdéw
kryminalnych, sadéw policyi poprawezéj i sadéw policyi prostéj ozna-
czajpeg. I wistocie nauka prawa i prawodawstwa, nie wynajdzie za-
dnych zarzutéw dos¢ waznych przeciw roztrzygnieniu sadu appellacyj-
no-kassacyjnego. Owszem, przypomina ono inuy wypadek historyczny
na granicy spdownictwa i prawodawstwa lezgcy, o ktérym rozprawia-
fem w glosie umieszezonym w Themidzie Polskiéj Tom V1L 397.

(3 )

policyi poprawezéj, ale znownz nie we wszystkich, tak,
7e dotad pozostala réznica migdzy sedziami prezyduja-
cemi a podsedkami kryminalnemi, w sqdach jednegoz i
tegoz samego stopnia.

Obaczemy nizéj, iz jeszcze w rokn 1824 miejscowa
potrzeba dala powéd do ustanowienia trybunalu cywil-
nego L instancyi w miescie Suwaltkach, dla odleglych
niektorych powiatéw wojewodztwa Augustowskiego. Po-
dobnie wige z powodu odlegloici powiatéw Radziejow=
skiego, Brzeskiego i Kowalskiego, nalezacych do juris
dykeyi sadu policyi poprawezéj obwodn Warszawskie-
go wydzialu II, ustanowionym zostal postanowieniem
rady administracyjnéj z dnia 23 Marea 1830 roku (1),
dla wymienionych trzech powiatéw, osobny sad policyi
poprawezéj w Brzesciu Kujawskim.

Réwniez zastuguje na wzmianke pod wzgledem }qcz-
nosci sgdownictwa z policya, iz na wniosek kommissyi
rzadow¢j spraw wewnetrznych i policyi, kommissya rzq=
dowa sprawiedliwosci reskryptem z dnia 19 Kwietnia
1830 roku, przeznaczyla do urzedu municypalnego mia~
sta Warszawy, stalq delegacya z assessora sqdowego ,

~do wyprowadzania piérwiastkowych éledztw sadowych,

abygakowe wedlug zasad obowigzujacéj procedury kry-
minalnéj Pruskidj, miasto éledztw administracyjno-poli-
cyjnych nie stanowigeych mocy dowodu prawnego, i
tylko zwloke lub zawiklanie, a niekiedy bezkarnosé skut-
kujacych, mogly sluzy¢ za podstawg do wyrokowania
sqdowego (2)

(1) D.P. K.P. XII1. 83.
(2) Wiadomo ze sledztwa przez urzednikéw administracyjnyeh wy-
prowadzane, podiug §§. 361 i 362, procedury kryminalnéj Pruskiéj,
3*
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Nietylko dla historyeznéj pamieei, ale szczegdlniéj dla
zwigzku z nastepng epoka nadmienié pozostaje: ze za
czasu xigstwa Warszawskiego podpadaly sadom krymi-
nalnym dwudepartamentowym wszelkie zbrodnie , a mig-
dzy temi i zbrodnie stanu; konstytucya za$ krolestwa
Polskiego wartykule 152 postanowila: Ze zbrodnie sta-
nu, niemniéj wystepki wyzszych urzednikéw, ulegng roz-
poznawaniu sgdu sejmowego. Ten wice sad sejmowy zo-
stat w roku 1827 uorganizowany postanowieniem kro-
lewskiém z dnia 3§ Kwietnia, a zwolanie jego nastapito
os6bném postanowieniem krolewskiém z dnia 3§ Kwietnia
tegoz roku (1). Upadek konstytucyi pociagnal za sobg
konieczny upadek sadu sejmowego.

¢) O zmianach w wydsiale cywilnym.

Wigkszéj rozmaitosci i wickszego rozgalezienia w przei-
staczaniu, nastreezaly nowe czgstkowe prawodawstwa

nie majp wiary sapdowéj, to jest: ze nie mogy stuzyé za podstawe do
wymierzenia kary kryminalnéj, gdy nie sp sprawdzanemi przez for-
malne nowe badanie sydowe, czyli przez sporzadzenie zupelnego pro-
tokulu spdowego, podlug przepiséw i ostroznosci procedury Pruskiéj.
W pewnéj wige sprawie o zhrodnia potwarzy wdrodze rekursn do sp-
du appellacyjno-kassacyjnego wywolanéj, obrofica zarzucal, %e wy-
gnanie obwinionego wratuszu urzgdu municypalnego miasta Warsza-
wy, przed delegowanym assessorem spdowym uczynione, na wiarg za-
stugiwa¢ niepowinno, poniewaz czynno$é ta nieodbywata sie wmiej-
scu zwyklych posiedzen spdowych. Jako prokurator odrzeklem: ze
wiara i pewnosé dowodéw lub wyznai sgdowych nie jest przywigza-
na do miejsca; ze owszem goziekolwiek znajduje sip zobowigzku sad
inkwirujgey naleiycie stosownie do zasad orydynacyi kryminalnéj Pru-
skiéj obsadzony, tam onemui wiara publiczna a spdowa towarzyszy,
e wige 6w zarzut nie moze niweczy¢ ani zmniejszy¢ wiarygodno-
sci protokuléw, przez delegowanego assessora sgdowego i przydanego
protokuliste wratuszu sporzadzonych.
(1) D.P.K.P. Tom XI. 453, 5a8.

( 37 )

sejmowe cywilne, a mianowicie nowy porzadek hypo-
teczny, tudziez nowego kodexu cywilnego ksigga I, w miej-
sce tychze czesei kodexu cywilnego Francuzkiego za-
prowadzone.

Nowy porzadek hypoteczny polega na dwéch usta-
wach sejmowych, jednéj w dnin 34 Kwietnia 1818 ro-
ku, pod tytulgm: Prawo o ustaleniu wlasnosci dobr
nieruchomych , o praywilejach i hypotekach; drugié
w dniu 3§ Czerwea 1825 roku, pod tytulem: Prawo o
praywilejach i hypotekach sankcyonowanych, tudziez na
urzadzeniu kommissyi rzadow¢j sprawiedliwosci z dnia
22 Grudnia 1825 roku, wszystkim wladzom sadowym
w drukowanym exemplarzu udzieloném (1).

Prawo o ustalenin whasnoéei débr nieruchomych,
czyli krétko acz mni¢j wlasciwie méwige: ustawa hypo-
teczna z roku 1818, podiug artykutu 162, ograniczata
urzadzenie nowego porzadku hypotecznego do débr ziem-
skich i doméw w stolicy krolestwa, tudsies w miastach
wojewddzkich , stowem: wmiastach gdzie znajdowaly sig
(sady ziemskie) trybunaly cywilne I. instancyi (2).

Ztad nieruchomosei nienalezace do rze¢du débr ziem-
skich i domdéw w stolicy i miastach wojewddzkich, ule-
galy jeszcze po zaprowadzeniu ustawy hypotecznéj zro-
ku 1818, przepisom kodexu cywilnego Francuzkiego,
w ksiedze III. tytule XVIII, o przywilejach i hypotekach.

(1) Ustawa hypoteczna zroku 1818, znajduje si¢g w Dzienniku Praw
Tom V, zas prawo o przywilejach i hypotekach z r. 1825, w Tomie IX.
355. Urzgdzenie kommissyi rzgdowé] sprawiedliwosei z dnia 22 Gru-
dnia tegoi roku, powinnoby bylo wejs¢ do Dziennika Praw dla tego,
#e wmoc artykulu 12 prawa sejmowego dopiero namienionego zapa-
dlo, i powszechnie obowiazuje.

(2) Objasnienie wtym wzgledzie, znajduje sip wThemidzie Polskiéj
Tomie IV. 223-2}.
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Dla przywrécenia jednostajnosci w prawach eywil-
nych o hypotekach, to jest: dla poddania wszelkich in-
nych nieruchomosci lub posiadlosci micjskich i wiej-
skich ustawie hypotecznéj zroku 1818, wydane zostalo
owe prawo sejmowe z dnia 1§ Czerwea 1825 roku, nie-
mniéj urzqdzenie z dnia 22 Grudnia tegoz roku.

Ustawa hypoteczna wice zroku 1818 z uzupelnieniem
dopiéro wymienionego prawa i urzqdzenia, stawszy si¢
powszechnie obowigzujgca z dniem 1 Stycznia 1826 roku,
stosownie do prawa przechodniego sejmowego zdnia g3
Czerwea 1825 roku (1), jest gléwna podstawy istnieja-
cego porzadku hypotecznego.

016z stosownie do zasad téjze ustawy nader réznig-
cych si¢ od principiéw i prawidel hypotecznych ko-
dexu cywilnego Francuzkiego, pisarze aktowi czyli no-
taryusze wojewédzey, podpadali wyborom rad obywa-
telskich, i otrzymali nowe nazwisko rejentow kancellaryi
ziemiatiskiéf , za$ miejsce konserwatoréw hypotek przy
trybunalach cywilnych I. instancyi, zajeli pisars kancel-
laryi hipoteeznéj, niemniéj zwierzchnos¢ hypoteczna czy-
Li wydsial hypoteczny ustanowiony przy kazdym try-
bunale cywilnym L instancyi, pod tytultem: trybunat cy-
wilny I instancyi wydzialu hypotecznego, do rozpozna-
wania prawnosci dzialain hypotecznych przez rejentéw,
na Zadanie stron uskutecznianych (2).

Po rozciggnieniu ustawy hypotecznéj z roku 1818 na
wszelkie nieruchomosei miejskie i wiejskie, nienaleZyce

(1) D.P.K.P. Tom X. 29:1.

(2) Do zaprowadzenia porzadku pierwiastkowego, wyznaczone byly
oddzielne kommissye hypoteczne, ustawa hypoteczng z roku 1818,
podlug osnowy artykulu 29.

(3 )

do rzedu débr ziemskich lub nieruchomosci w miastach
wojewédzkich, zaprowadzone zostaly urzgdzeniem kom-
missyi rzadow¢j sprawiedliwodei, zdnia 22 Grudnia 1825
roku wiladse i wurzedy hypoteczne powiatowe, na Wzor
wojewodzkich wladz i urzednikéw hypotecznych. Albo-
wiem pisarze aktowi czyli notaryusze powiatowi, otrzy-
mali nazwisko rejentow powiatowych, a w miejsce kon-
serwatoréow hypotek po powiatach, ktoremi dotad byli
notaryusze , ustanowieni zostali pisarze hypotek powia-
towych ; w osobie pisarzéw sadéw pokoju, niemniéj
wydsialy hypotecsne powiatowe przy sadach pokoju
z trzech cztonkéw, a mianowicie podsedka, pisarza i
podpisarza.

Drugim bardzo waznym wypadkiem, wplyw na po-
rzadek i ksztalt wydzialu sagdowego cywilnego wywie-
rajacym, bylo podstawienie xiegi I. kodexu cywilnego
przez sejm przyjetéj, a wdniu 3§ Czerwea 1825 roku
sankcyonowanéj, w miejsce xiegi I. kodexu cywilnego
Francuzkiego, z wylaczng mocq obowigzujaca od dnia
1 Styeznia 1826 roku.

Wplyw ten polega na zmianach zasad glownych ko-
dexu Francuzkiego, co do aktow stanu cywilnego, mal-
Senstwa i opick: gdyz nowy kodex co do piérwszego
i drugiego znoszac, pochodzacy z prawodawstwa Fran-
cuzkiego rozbrat miedzy formami cywilnemi a obrzyd-
kami religijnemi, polaezyl w wyznaniach chrzescijan-
skich akta stanu cywilnego z metrykami koscielnemi;
za$ co do malienstwa postanowil, Zze zawarcie i usta-
nie onego#, zalezy od zastosunku wlasciwych kazdéj
osobie obrzadkéw religijnych, Ze atoli wszelkie sprawy
rozwodowe do zwyczajnych sadéw cywilnych nalezéd
majq ; nakoniec co do opiek, tenze nowy kodex prze-
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nidst attrybucye sedziéw pokoju na miejscowych prezy-
dentéw, burmistrzéw lub wéjléw gmin, w tych wypad-
kach, gdzie majatek nieletnich, nie mieszczac w sobie
débr ziemskich lub folwarku pod tytulem wlasnosei
albo zastawu albo dzierzawy, nie wynosi dziesigeiu ty-
sigcy zlotych, lub nie czyni picciuset zlotych rocznego
dochodu.

Z zasad tych, wypadlo najprzéd zuiesienie urzedni-
kéw stanu cywilnego, prawodawstwem Francuzkiém usta-
nowionych, i poruczenie wykonywania przepiséw nowe-
go kodexu cywilnego o aktach stanu cywilnego w wy-
znaniach chrzescijaiskich, wlasciwym duchownym para-
JSialnym obrzadki religijne sprawujacym, a w wyznaniach
niechrzescijanskich burmistrzom, lub ustanowionym oso-
bno wursgdnikom stanu cywilnego (1).

Powtére, z powodu zostawienia sadownictwu cywil-
nemu wladzy rozpoznawania i rozsydzania spraw rozwo-
dowych, lub o ni¢waznos¢ slubéw malzedskich migdzy
osobami wszelkich wyznaii bez wylgczenia, stosownie
do ustaw wyznania malzonkdw, czyli raczéj stosownie do
wiary religijn¢j kazdego malzonka, nowy kodex cywil-
ny ustanowit tak zwanych obroncow duchownych przy
trybunalach eywilnych L instancyi, przy sadzie appel-
lacyjnym i sadzie najwyzsz¢j instancyi, dla objasnienia
sedziow o artykulach wiary i koscielnych ustawach
w kazdéj szczegolndj sprawie rozwodowéj (2).

Nakoniec do wykonywania wytknigtych powyzéj prze-
pisow o opiekach, nowy kodex wyznaczyl urzednikow

(‘|) W tym przedmiocie znajduje sip postanowienie Xigcia Namie-
:;m}l:“ krélewskiego, zdnia 3 Listopada 1825 rcku, w Dzienniku Praw

. XI. 15.

(1) Themis Polska Tom VIIL 39-.

(41 )

w osobie presydentow micjscowych, burmistrzéw lub
waojtow. W Warszawie tylko okazalo si¢ niepodobieri-
stwo, aby sam prezydent wypelnial obowiazki dozoro-
wania o[;iek. Dla tego postanowieniem rady administra-
cyjnéj zdnia 5 Sierpnia 1826 roku (1), pomienione obo-
wiqzki wloZono na miejscowych kommissarzy cyrkuto-
wych i na burmistrza miasta Pragi.

Pod wzgledem rozkladu statystycznego trybunatéw
cywilnych I. instancyi, ktérych bylo osm, po jednym
w kazdém wojewddatwie, zastuguje to na wspomnienie,
7e w wojewodztwie Augustowskiém nader rozleglym od
pétnocy do poludnia, ustanowiony zostal ma zasadzie
postanowienia Namiestnika krélewskiego z dnia 30 Gru-
dnia 1823 roku (2), dla dogodnosci mieszkaicéw po-
wiatéw odleglych, oprécz trybunalu w miescie £omiy,
drugi trybunat cywilny 1. instancyi w miescie Suwatkach,
gdzie juz kommissya wojewddzka z radq obywatelskq
istniata. Lubo ustanowienie oddzielnego trybunatu w Su-
walkach nastapito pod tytulem, przeniesienia tamze wy-
dzialu 1. z Eomiy, jednakze kazdemu wydzialowi wy-
znaczono wylkjczng jurisdykeya, amianowicie trybunato-
wi w fomzy jako wydzialowiI.,na powiaty: EomZynski,
Biebrzanski i Tykocinski, trybunalowi zas w Suwalkach
jako wydzialowi II., na powiaty : Dabrowski, Sejnenski,
Kalwaryjski i Maryampolski. Nowy trybunal rozpoczat
urzedowanie swoje z dniem 1 Lutego 1824 roku. Wlat
dwa dopiéro, stosownie do postanowienia Namiestnika kro-
lewskiego z dnia 25 Pazdziernika 1825 roku (3), zapro-

(1) Dz. Pr. K. P. Tom XI. 343.
(2) Dz. Pr. K. P. Tom VIII. 239
(3) Dz. Pr. K. P. XI. 12,
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wadzony zostat przy trybunale w Suwatkach wydzial
hypoteczny, i przeniesiono tamze z fomzy xiegi hypo-
teczne whasciwych powiatéw.

. Za'prowadzony w roku 1815 sad najwyzszéj instan-
cyi f!cdnego wydzialu, nie byl w stanie wydolad po-
e si¢ nawatowi processéw cywiinych. Dla
preyspieszenia wigc ostatecznego wymiaru sprawiedliwo-
ach) sad najwysszéj instancyi, postanowieniem krolew-
skiém 2 dnia ¢4 Lipca 1826 roku, pomnoZony zostal je-
doym wydsiatem, a to pomnozenic skladu sydowego
dalo oraz powdd do zupelniejszéj organizacyi w szeze-
golach, jako téz do postanowienia Namiestnika ktélew-
skiego z dnia 13 Lutego 1827 roku, wewnetrzny porzi=
dek stuzby urzydzajacego. Obok tych nowych urzqdzen,
pofosta%y nadal obowigzujacemi te zasady piérwiastko-
W€j organizacyi tymeczasowéj, i te dawnicjsze przepisy
wewngtrznego porzadku stuzbowego, kiore sig nowym
postanowieniom nie sprzeciwialy (1).

3. SADOWNICTWO ADMINISTRACYINE (2).

a) Cywilne.

' Z ustaniem rady stanu i wladz administracyjnych
xigstwa  Warszawskiego, odretwialo sqdownict;vo od
wladz tychze zalezace. Wprawdzie konstytucya krole-
stwa Polskiego we wzgledzie sadownictwa udmi;ﬁslracyj-

(1) D. P. K.P. XI. 380, f12.
(2) W Themidsie Polskié] sy dwie roz i
; midsi prawy przedmiotu tego doty-
:;:ocn_m. ob:;dwm zroku 1830, jedna w Tomie VIL 277, o :rgam‘:.- sf;-
ownictwa administracyjnego wkrajunaszym; ' i |
261, o sporach jurisdykcyjuych. d R

(43 )

nego nic wieedj nie powiedziala nad to, co w artyku-
Jach 73 i 75 jest objete, to jest: ze roztrzyganie spo-
réw o jurisdykeya miedzy sadownictwem a administra-
cya, nalezy do ogélnego zgromadzenia rady stanu, kto-
rego postanowienia W tym wzgledzie nie wymagajac za-
twierdzenia krélewskiego, niezwlocznie wykonywane
bydz majg. Lecz jedno to przypuszczenie, jedna ta picr-
wiastkowa zasada uprawniata tak byt sadownictwa ad-
ministracyjnego, jako téz powierzenie onegoz wladzom
administracyjnym, wedlug now¢j konstytucyi zaprowa-
dzonym. Jakoz w rozwinigein powyzszych zasad kon-
stytucyjnych, statut organiczny dla rady stanu postano-

ap . 19 Listopada
wieniem krélewskicm z dnm% 1815 roku prze-

pisany, oznaczyl forme odbywania i roztrzygania spo-
réw jurisdykeyjoych (1).

Atoli pomimo przypuszczenia sporéw jurisdykeyjnych,
i oznaczenia w téj mierze formy postgpowania, wyrasne
poruczenie sadownictwa administracyjnego nowo usta-
nowionéj radzie stanu, i wprowadzonym przez postano-
wienie Namiestnika krélewskiego z dnia 3 Lutego 1816
roku (2) kommissyom wojewddzkim, podpadiszy wiclo-
stronnéj rozwadze, zachowane zostalo pozniejszéj do-
piéro decyzyi krolewskicj.

Wprzéd nim ta nastgpita, okazal sie nawal zaleglych
lub przybywajacych spraw sporu administracyjnego,
ktérych rozsadzaniem nowa rada stanu majge nattok in-
nych prac, zajmowa¢ si¢ nie mogla. Z tego wige po-

(1) D.P.K.P. Tom L 2o, od art. 30 do 38. Forma ta poénicj ar-
tykulem 7 postanowienia krélewskiego # dnia (3o Marca) 11 Kwietnia
1817 roku uzupelniong rostala, D. P. K. P, Tom L. 176.

{3) D.PLK.P. Tom II. 28.
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wodu, jako téz w celu zyskania czasu do glebszego
rozwazenia zasad stalemu urzadzeniu sadownictwa ad-
ministracyjnego shuzy¢ majaeych, Namiestnik krélewski
postanowieniem z dnia 20 Lutego 1816 roku (1), utwo-
rzyl whadze tymezasowq, pod nazwiskiem: delegacyi
adn.u'm‘.rtracyjnej, do wyre¢czenia rady stanu w roztrzy-
ganiu ostateczném spordw administracyjnych, do ktérych
proditug powolanego postanowienia, tudziez péiniejszego
w dniu 23 Listopada 1816 roku, takze przez Namiestnika
wydanego (2), nalezaly spory miedzy wiadzami publicz-
nemi a osobami prywatnemi, wynikajgce z Zydai o al-
lewiacyy w podatkach, z dzierzawy débr korony i na-
rodowych, z uméw o dostawy na zaopatrzenie potrzeb
publicznych i tym podobne; w ogélnosci, odwolania sie
od wszelkich decyzyi bylych rad prefekturalnych lub
kommissyj wojewddzkich (3).

(1) D. P.K.P. Tom I. 18§.

(2) D.P. K.P. Tom III. 3.

(3) yLub kommissyj wojewédzkich™ tak stanowi wyrainie organi-
zacya delegaeyi administracyjnéj z dnia 20 Lutego 1816 roku, warty-
kule 6, pod lit: 4, chociaz wiwezas kommissye wojewédzkie jeszeze
nie sprawowaly spdownictwa administracyjnego. Zdaje sie atoli, iz
pod decyzyami kommissyj wojewédzkich, rozumiano swyczajne de-
eyzye administracyjne, acz nie wformie, wszelakoz w przedmiocie
sporu administracyjnego wydane; ile ze postanowienie z dnia 3 Lute-
go 1816 roku pomigdzy attrybucyami kommissyj wojewédzkich, wy-
mienia wart: 10, rozpoznanie prosb o allewiacyy w podatkach.

Zashluguje tu takze na wzmiaoke postanowienie Xigcia Namiestnika
krélewskiego zduia 18 Sierpnia 1818 roku, (D.P.K.P. VL. 295, ), we-
dlug ktorego ukoiczenie wszelkich spraw wktéryeh przed przenie-
sieniem onychze, czyli raczéj przedmiotu ich do spdownietwa admi-
nistracyjnego, zapadl juz w sadzie cywilnym wyrok stanowezy lub
przygotowawezy, sadom cywilnym pozostawiono. Do postanowienia
tego, dalo powéd zapytanie delegacyi administracyjnéjs czyli moena
jest wdrodze appellacyi rozpoznawac, zmienia¢ lub uchylaé wyroki

(45 )

 Zapadle wkrétce bo wdniu M—- 1817 ro-

11 Kwictula
ku (1), pnsmnowienie krolewskie, przeciglo nakoniec
wszelka watpliwosé i weiskajgce si¢ sprzecznosci w urza-
dzenie sadownictwa administracyjnego. A choé¢ nadato
sobie tylko témezasowy trwalodé, dopéki ostateczne
zasady postanowionemi nie beda, jednakze we wzgle-
dzie epoki jaka przebieglo, moze, i powinno bydz uwa-
zane, obok piérwiastku konstytucyjnego, za wustano-
wienie i organizacya sadownictwa w rzeczach sporu
administracyjnego.

Wprawdzie postanowienie powyZzsze zachowuje na-
dal delegacyq administracyjng az do czasu ustania j¢j
potrzeby, lecz przy wyrazném na nowo zaprowadzeniu
sgdownictwa sporu administracyjnego, i ogélném wska-
zanin granic migdzy témze sadownictwem, a sqdownic-
twem zwyczajném, ustanowila dwie instancye, z ktorych
piérwszq kommissyom wojewddzkim (w miejsce rad pre-
fekturalnych), druga i ostateczna radzie stanu przyznala.
Nie poprzestajac rzeczone postanowienie na wlasnych

tresciwych a moenych rysach, objawia jeszeze wyrazniéj:

sadéw cywilnych, ktére wprzedmiotach przez nowe urzgdzenia sa-
dom administracyjnym attrybuowanych, zapadly przed ogloszeniem
tychie urzadzen. W szezegoloosei zas wspomniala delegacya admi-
stracyjua w przedstawieniu z dnia 6 Sierpnia 1818 roku, o sporach mie-
dzy wladzami rossyjskiemi na rzecz skarbu paistwa Rossyjskiego
dziatajacemi a osobami prywatnemi, ktére postanowieniem Namie-
stnika krélewskiego z dnia 10 Maja 1817 roku, (D.P.K.P. IIL. 182.)
sadownictwn administracyjnemu powierzanemi zostaly, tudziez o
przedstawieniu przez siebie do zmiany, wyrokéw wsprawach defrau-
daeyjnych , przez sady cywilne wydanych. Ostatni ten wypadek ma
2wigzek naukowo-prawodawezy z dekretem xigstwa Warszawskiego
zdnia 17 Lipca 1812 roku, (D.P.X. W. IV. 338.) o ktérym juz wyiéj
byla wzmianka.
(1) D. P.K.P. III. 176.
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i% kommissyom wojewédzkim i nowej radzie stanu, shu-
74 tez same attrybucye sgdownictwa w przedmiotach
sporu administracyjnego, jakie podiug konstytueyi xig-
stwa Warszawskiego do rad prefekturalnych i éwezaso-
wéj rady stanu nalezaly (1), a tym sposobem staje sig
nietylko przewodnikiem zwigzku historycznego i prak-
tycznego migdzy sadownictwem sporu administracyjne-
go za czaséw xigstwa Warszawskiego i krélestwa Pol-
skiego, ale nadto jedno z drugiém Scisle spaja (2).

Wszakze co sig tyezy zwiazku wewngtrznego, jaki
z koniecznosei migdzy kolejami sgdownictwa czy to spo-
ru administracyjnego, czy to innego zachodzi, ten w za-
dnéj chwili przerwanym nie byl. Owszem postanowie-
nia z epoki krélestwa Polskiego, a migdzy temi utwo-
rzenie delegacyi administracyjnéj z dnia 20 Lutego 1816
roku, powolujg si¢ zawsze na zasady dekretéw krolew-
skich z epoki xigstwa Warszawskiego. Ze 228 i w tym
wzgledzie zmiany lub uzupelnienia, lub urzedowe tlé-
maczenia wydarzaly sig, to zaledwie na wspomnienie za-
sluguje.

Delegacya administracyjna zniesiong zostala posta-
nowieniem Xigeia Namiestnika krélewskiego z dnia 26 Li-
stopada 1822 roku (3). Odtad wige wedlug postano-
wienia krolewskiego z dnia s 1817 roku, spo-

<k 11 Kwietuia
ry administracyjne wrécily pod ostateczne zawyrokowa-

(1) Stopienr ostatecznosci ulegl zmianie, gdys rady prefekturalne
do 1000 zlotych spdzily, kommissye zas wojewddzkie tylko do 50 zl
ostatecznie wyrokujg.

(2) Z wielu postanowien prawodawezych, postanowienie z dnia (30
Marca) 11 Kwietuia 1817 roku, szczegdlniéj sig odznacza duchem hi-
storyczno-prawodawezym.

(3) D.P.K.P, Tom VIL 444

(41 )

nie rady stanu, ktéra bedge témfe postanowieniem
krélewskiém wyraznie upowazniong do wykonywania
attrybucyi, jakie we wzgledzie sporéw administracyjnych
radzie stann xiestwa Warszawskiego sluzyly, przyswoi]a
sobie t¢z sama procedure, jaka do sprawowania sqdo=-
wnictwa administracyjnego dla rady stanu xigstwa War-
szawskiego dekretem krélewskim z dnia 19 Wrzesnia
1810 roku przepisang byla (1).

Oprécz sadownictwa administracyjnego do kommis-
syj wojewddzkich i rady stanu nalezgcego, uwaZane by-
wajq nicktore inne wladze lub instytucye administracyj-
ne, za sprawujgce jurisdykcya w rozmaitych przedmio-
tach spornych z whasciwego im zarzadu wynikajacych.
Lecz w tym wzgledzie nie ma ustalonych zdan ani za-
sad: bo nawet ustawy krajowe, badz pi¢rwiastkowe, bydz
pozniejsze,, nie oznaczajy i nie mogly oznaczyé scistych
granic, sgdownictwo od administracyi publicznéj oddzie-
lajaeych. Znajdujg si¢ atoli trzy glowniejsze wladze, kto-
rymby mozna attrybucye sgdowe przyznad, jako to : kom-
missye rzadowe, izba obrachunkowa, i kommissya cen-
tralna likwidacyjna.

a) Sadownictwo kommissy]j rzadowych, stanowiace
odrebny rodzaj nader si¢ réznigey od wszelkich innych
instancyj sadowych zwyczajnych lub administracyjnych,
zasadza sig na dwéch postanowieniach Xigcia Namiestni-
ka krolewskiego, z dnia 2 Grudnia 1817 roku i z dnia 18
Lipca 1818 roku (2).

Do attrybucyi jego nalezy, rozwigzywanie sporéw o
prawa lub naleznoéci wszelkiego rodzaju, pomigdzy sa-

(1) D.P.X.W. Tom 11. 359.
(2) D, P. K. P. IV. 74, VL. 185.
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memi instytutami publicznemi wydarzy¢ sig mogqcych;
lecz ‘.Y"“" zgodnos¢ zupelna zdai czlonkéw wszystkich
do skladu i kompletu sagdownictwa tego wchodzacych,
stanowi decyzyq ostateczng,, rem judicatam: inaczéj prze-
chodzi sprawa pod ostateczne zawyrokowanie Namie-
stnika krolewskiego.

&). Urzadzenie gltownéj izhy obrachunkowéj za xigstwa
Warszawskiego, odpowiadajac swojemu celowi, niezda-
walo sig wielkich wymagaé sprostowai. Tymezasem,
gdy magistratura ta nie miala poczatku konstytucyjnego,
anowa konstytucya krélestwa Polskiego w artykule 78,
wyraznie izb¢ obrachunkowy od samego Kréla zawisla,
do ostatecznéj rewizyi rachunkéw publicznych ustanowi-
1a, dlatych przyezyn, postanowienie krélewskie z dnia ¢
Pazdziernika 1816 roku, nowa z gruntu przepisato or-
ganizacyq (1), ktora wszakze wlat kilka ustapila miejsca
znéw nowéj organizacyi, postanowieniem krélewski¢m
zdnia 5§ Sierpnia 1821 roku (2) zaprowadzonéj, dotad
wykonywandj.

Wedlug niéj, izba obrachunkowa zostaje pod zwierz-
chnim dozorem Namiestnika krolewskiego, kwituje z wszel-
kich rachunkéw publicznych, lub wydaje decyzye defekt
ustanawiajace, ktore jedynie w przeciagu trzech miesie-
ey od wreezenia, za posrednictwem kommissyi rzado-
wéj do Namiestnika krélewskiego zaskarzane bydz mo-

(1) D.P.K.P. IL. 160, y

(2) D.P. K. P. VII. 23o.

Autor rozprawy o stanie sadownictwa administracyjnego w Themi-
dzie Polski¢j zroku 1830 (Tom VIIIL 277.) wspominajae o attrybu-
cyach izby obrachunkowéj, powolat si¢ jedynie na organizacyg z ro-
ku 1816, jakoby obowigzujgcg, o organizacyi zas z roku 1821 zamilczal.

(40 )

Namiestnik mocen jest nietylko zmieniaé¢ decyzye izby
obrachunkowéj, ale takze uronione jakimkolwiek bqdZ
sposobem fundusze umarzad.

¢). Podzial xigstwa Warszawskiego i powstanie kré-
lestwa Polskiego, skutkiem traktatéw Wiedenskich zro=-
ku 1815, nadaly calemu przedmiotowi, jakim si¢ we-
poce xigstwa Werszawskiego kommissya centralna likwi-
dacyjna zajmowala, nowy poczgtek i nowy kierunek.
Albowiem po wyznaczeniu przez Cesanza i Kndra w. p.
Avexanora I. kommissarzy likwidacyjoych Polskich do
wspolnéj zinnemi rzadami oblikwidacyi, zapadta uchwa-
ta rzadu tymczasowego krélestwa Polskiego, z dnia 2
Pazdziernika 1815 roku, wskazujjca tymze kommissa-
rzom czyli kommissyi likwidacyjnéj potrzebg i érodki
do rozpoczecia dziatan przygotowawezych, ktére szcze-
golnié¢j polegaly na obeznaniu si¢ z wszystkiemi Zrzé-
dlami i rodzajami wszelkich dlugéw i aktywéw bylego
xigstwa Warszawskiego, tudziez na wzajemném miedzy
rzqdami Pruskim, Rossyjskim, Austryackim a Polskim (1),
przyjmowaniu lub wydawaniu rozmaitych przedmiotéw
administracyjuych i sagdowych, z podziatu krajéw xie-
stwa: Warszawskiego 1 traktatu Wiedenskiego wyplywa-
jacych.

W ciggu dzialan kommissarzom pelnomocnym Pol-
skim poruczonych, zawarta w dniu £ Maja 1819 ro-
ku (2), miedzy rzagdem Polskim a Prussami konwencya
Berlinska , dala powdd do ustanowienia uchwalq Xiecia
Namiestnika krélewskiego , z dnia 9 Listopada 1819 ro-

(1) Rzad Saski i Francuzki zapewne nie posiadaly przedmiotéw ex-
tradyeyjnych.
(2) D.P.K.P. Tom VL 371,
4
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ku (1), biéra likwidacyjnego przy kommissyi rzgdowj
przychodéw i skarbu, ktéremu oprécz innych czynno-
éei zmierzajacych do wykonania rzeczonéj konwencyi,
poruczono przygotowanie i ostateczne uporzadkowanie
materyalow shuzgeych do obrachowania i ustanowienia
ogolnych dlugéw krajowych, po dzieri 1 Czerwea 1815
roku.

Nakoniec do ostatecznego przejrzenia i po potrgceniu
nalezytosci skarbowych (2), ustanowienia wysokosci pre-
tensyj prywatnych z powyzszéj konwencyi Berlinskiéj i
z konwencyi Wiedenskié¢j z dnia £} Czerweca 1821 ro-
ku (3) wyplywajacych : utworzona zostala postanowie-
niem Xigcia Namiestnika krolewskiego z dnia 27 Stycznia
1824 roku (4), wmiejsce biéra likwidacyjnego kommis-
sya centralna likwidacyjna z prezesa i szesciu radzedw,
ktéra w komplecie picciu czlonkéw wickszoécig zdan sta-
nowiqe, miala wskazane sobie obowiyzki zasadami przez
ministra przychodéw i skarbu w dniu 27 Stycznia 1824
roku przepisanemi, i w tymze dniu przez Xi¢cia Namie-
stnika krolewskiego potwierdzonemi; tudziez postano-

(1) Uchwala ta nie weszla do Dziennika Praw.

(2) Postanowienic Namiestnika krélewskiego z dnia g Lipea 1825 ro-
ku z artykuléw 6 zloione (wDzienniku Praw nic umieszczone), wska-
zuje srodki do przyspieszenia kompensaty wzajemnych migdzy skar-
bem publicznym a prywatnymi pretensyi z epoki xigstwa Warszaw-
skiego, i do ulatwienia dluznikom skarbu sposobnosci uiszczenia sig
z epoki po koniee roku 18a1.

(3) D.P.K.P. Tom IX. 3.

(4) Ani postanowienie to, ani tez zasady z dnia 27 Styeznia 182§
roku, nie znajduja si¢ w Dzienniku Praw. O pretensyach do rzgdu
Francuzkiego wspominaja §§. 26 i 31. tychze zasad. Z rzpdem Saskim
nastapila ostateczna konwencya w dniu (4) 16 Wrzegnia 1828 roku
(D.P. K. P. Tom XII. 324.

( 51 )

wieniami przez Namiestnika krélewskiego w dniu 25 Ma-
ja 1824 roku (1) i 19 Kwietnia 1825 roku wydanemi (2).

b) Karne.

Juz wyzéj nadmienito si¢, Ze piérwiastki sadownictwa
administracyjnego karnego, w sprawach kontrabando-
wych i defraudacyjnych siegajac epoki xigstwa Warszaw-
skiego, odnoszy si¢ do przepisow skarbowych z dnia 1
Pazdziernika 1809 roku, tudziez do dekretu krélewskie-
go zdnia 17 Lipca 1812 roku.

Wedlug urzgdzen tych, sprawy o kontrabande i de-
fraudacya cla lub oplat konsumpeyjnych, nalezaly do
wladz skarbowych departamentowych i do ministra skar-
bu; zas w sprawach o defraudacya czyli uszezuplenie
dochodéw skarbowych z monopolium tabacznego, acz
takze nalezaly do wladz skarbowych departamentowych,
stuzyla defraudantom, od decyzyi tychze wladz appel-
lacya do wlasciwego trybunatu cywilnego I instancyi (3).

Zdaje sig atoli, iZ na zasadzie dekretu krélewskiego
z dnia 17 Lipca 1812 roku, trybunaty cywilne I. instan-
cyi, moZe tylko nicktore , przyjmowaly appellacye od de-
cyzyiskarbowych departamentowych w sprawach kontra-
bandowych i defraudacyjnych wszelkiego rodzaju, gdy?

(1) D.P.K.P. Tom VIIL 426. : :

(2) D.P.K.P. Tom IX. 105.

(3) Podobny sposdb postgpowania, objawia sig w postanowieniu Na-
miestnika z dnia 25 Listopada 1823 roku (VIII. 229.) co do zalatwie-
nia spordw o prawo do dziesigcin i ich rodzaj, gdyz artykuly 3 i §
wskazuja, iz takie spory maja bydi rozpoznawane i rozirzygane przez
wladze administracyjne, z wolném odwolaniem si¢ od rezolucyj ad-
ministracyjoych do drogi sadowéj.
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organizacyy prokuratoryi jeneralnéj z dnia %&i—;m
1816 roku, wartykule 10 wlozony zostal wyrazny obo-
wigzek na prokuratoryg jenecralng, aby troskliwie zapo-
biegala zwracaniu na droge processu cywilnego w sq-
downictwie zwyezajném spraw o defrandacye i szkody
celne i lesne, o przychody skarbowe niestale z cla, pocsty,
konsumpcyi, od rzezi bydta, = loteryi, soli, tabaki, s stem~
plowego papiéru i innych tym podobnych prsedmiotéw.

Odtad wiec ustala moe obowigzujgca dekretn zdnia17
Lipca 1812 roku, a tém samém i sydownictwo appella-
cyjne trybunaléw cywilnych I. instancyi w sprawach de-
fraudacyjnych. Znajduje si¢ wszelako? $lad, Ze jeszcze
w roku 1818 przedstawiano delegacyi administracyjnéj
w sprawach defraudacyjnych wyroki w sadach cywilnych
zapadle,, do zmiany (1).

W zwiazku z powyzszemi urzadzeniami, a zwlaszeza
z przepisami skarbowemi z dnia 1 Pazdziernika 1809 ro-
ku, jest z epoki krélestwa Polskiego postanowienie Na-
miestnika krélewskiego z dnia 10 Lutego 1824 roku(2),
zaostrzajjce stopien kar na przemycajacych trunki w mia-
stach rzadowych.

Nakoniec zapadto urzqdzenie, ktérém tok sadownic-
twa administracyjnego w sprawach kontrabandowych i

(1) Obacz uwage na stronicy 44 (3). Wszakze nadmienié wypada, e
zastosowaniu postanowienia Namiestnika z dnia 18 Sierpuia 1818 roku,
do wyrokéw wsprawach defraudacyjnych przez sady cywilne wyda-
wanych, stata na przeszkodzie ustawa krélewska o prokuratoryi jene-
ralnéj z dnia (29 Wrzesnia) 11 Pazdziernika 1816 roku w artykule 10.
Ztad wige wnosi¢ nalezy, ze sprawy defraudacyjne zodwolania sip od
wyrokéw sgdowych cywilnych, przez delegacyy administracyjng byly
rozpoznawane i ostatecznie decydowane.

(2) D.P.K.P. Tom VIIL 343.

( 5 )

defraudacyjnych wszelkiego rodzaju, wedltug ducha prze-
pisow skarbowych xigstwa Warszawskiego z duia 1 Paz-
dziernika 1809 roku, na nowo z gruntu oznaczonym i
wyrazniéj formami sadowemi opatrzonym zostal. T'émze
urzqdzeniem jest postanowienie Namiestnika krélewskie-
go zdnia 24 Sierpnia 1824 roku (1), wedlug ktérego
wszelkie sprawy tego rodzaju, jesli przedmiot wraz
z karg zlotych sto nie przenosi, podpadajq zZwyczajnym
decyzyom administracyjoym z dozwoleniem winnemu
drogi taski do kommissyi rzadowdj przychodéw i skar-
bu; jesli za$ przedmiot jest wigkszy, natenczas kommis
sye wojewodzkie w swym komplecie stanowia piérwszq
instancyq sqdowy ; za$ kommissya rzqdowa przychoddw
i skarbu w swém komplecie , drugy instaneyq, i wladze
te wydaja wyrokinaksztatt sgdowych, klauzuly exekucyj-
n3 opatrzone. Wreszcie, od wyroku II. instancyi stuzy
tylko droga laski do Namiestnika krélewskiego.

III. EPOKA STATUTU ORGANICZNEGO.

1. KSZTALT RZADU.

Po usmierzeniu zawichrzeni krajowych, dla zapro-
wadzenia na nowo ogélnego porzgdku wewnetrznego,
ustanowiony zostal postanowieniem Nawasniesszeco Ce-
sanza i Knéra Mikorasa I. z dnia 14 Wrzeénia 1831 ro-
ku, rzad tym zasowy krélestwa Polskiego (2), z wladzq
Jjaka miala dawniéj rada administracyjna krolestwa, a
z ulegloscig Naczelnie kommenderujacemu, wedlug oso-
bnego ukazu.
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Po ogtoszeniu manifestu Nassasniesszeco Pava z dnia

14 Lutego 1832 roku, do ktérego dolgczony byl status
organiczsny krolestwu Polskiemu nowy ksztalt i porza-
dek rzadu nadajqcy(l) rzad tymezasowy rozwigzal sie,
a stosownie do zasad statutu organicznego, objela glé-
wny zarzqd krolestwa nowa rada administracyjna pod
prezydencya Namicstnika krélewskiego, z gtéwnych dy-
rektoréw (dawniéj ministréw) prezydujacych w kom-
missyach rzgdowych, zkontrollera jeneralnego czyli pre-
zesa izby obrachunkowéj i z innych czlonkéw szcze-
golnie powolywanych, zlozona. Obok rady admini-
stracyjnéj, ustanowiony zostala rada stanu, skladajaca si¢
takze pod prezydencyy Namiestnika lub szczegdlnego
zastepey, z gtéwnych dyrektoréw, kontrollera jeneral-
nego, z radzcéw stanu i czlonkéw szczegllnie priez
Kréla przeznaczanych. Przy osobie Nawassiesszeco Pa-
NA, ustanowiony jest minister sekretarz stanu. Z dawniej-
szycb kommissyj rzadowych pozostaly trzy wnowq po-
sta¢ przeobrazone, a mianowicie:

1. spraw wewnetrznych, duchownych i o$wiecenia

publicznego;

2. sprawiedliwosci;

3. przychodéw i skarbu:
kazda pod naczelnictwem dyrektora glownego. Po-
zostaly taklie kommissye wojewddskie. Wszakze przewi-
dziano statutem organicznym krélestwa rozmaite zmia=
ny w rozgalezieniu administracyi. Zapowiedziane dono-
wego porzadku ':ngwcgo zasady, réwnajq si¢ w formie
wzorowi w konstytucyi z roku 1815 objawionemu.

(1) D.P. K. P. Tom XIV. 16o. 172.

( 8 )
2. SADOWNICTWO ZWYCZAINE.

Lubo sgdownictwo z natury swojéj i pierwiastkow,
wedle powszechnego uwaZzania, mniéj wystawiane bywa
na ciosy wstrzasnien krajowych, jednakze o ile sig w wyz-
szych swoich stosunkach Iaezy z glownemi $rzodkami
administracyi rzadowéj, o tyle podobniez jak inne wy#-
sze wiadze admumstracyjne i prawodawecze, podpada
bezposrednim skutkom zmian krajowo-politycznych. To
whasnie wydarzylo si¢ z sadem mnajwyzszéj instancyi i
sgdem sejmowym, z ktérych piérwszy w czesci, drugi
wylacznie z senatoréw sig sktadal. Albowiem przy schyl-
ku roku 1831, w chwili rozpadniccia rewolucyi i repre-
zentacyi krajowéj, znikla istnosc sadu sejmowegoiusln—
Yo sadownictwo najwyzsz¢j instancyi.

W czasie zamgtu, pomigdzy upadlucm dawnych a
powsl.nmem nowych epok, zwykle sig !'.]flwqu, urzadze-
nia przechodnie , ktére acz z natury swéj sq nietrwale,
jednakze w zwigzkowym wywodzie piérwiastkéw pomi-
nietemi bydz nie mogq, dla tego, ze zapelniajq prze-
dzialy lub rozpadliny, a czesto nawet torujg slad do
trwalych ustaw.

Tak wkrétce po ustanowieniu rzadu tymczasowe-
go, a przed nadaniem krolestwu Polskiemu statutu or-

20 Pazdzienirka
ganicznego, dekretem amnestyi z dnia L
1831 roku, zapowiedziany oddzielny sqd kryminalny
do sadzenia oséb z pod amnestyi wyjetych, zaprowadzo-
nym i urzadzonym zostal przez organizacya postano-
wieniem Nayaénigsszeco Paxa z dnia 13 Lutego 1832
roku (1) przepisang.

(1) D.P.K.P. Tom XIIL 345.
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W 2wigzku z temiz Srzodkami, co do przedmiotu
i trwatoéci, jest postanowienie rady administracyjnéj

z dnia %ﬁ% 1832 roku (1), wedlug ktérego wszelkie

osoby o wykroczenie stanu kodexem karnym krolestwa
Polskiego objete, podpadaja badaniu i sadzeniu przez
sqdy wojenne Rossyjskie, az dopoki artykul 10 statutu
organicznego rozwinictym nie zostanie.

Bezezynno$¢ najwyiszego sadownictwa cywilnego,
stawszy si¢ nader dotkliwa, spowodowala rzad tymecza-
sowy do wydania postanowienia z dnia ;% Lutego 1832
roku (2), urzadzajacego z sedzidw mianowanych do
skladu sadu najwyZszéj instaneyi nalezacych, komplet
siedmiu do rozpoznawania rekurséw pod wzgledem przy-
j¢cia ich lub odrzucenia. Temuz kompletowi dwoma
dodatkowemi postanowieniami rady administracyjnéj, je-
dném z doia 3§ Kwietnia 1832 roku (3), drugiém z dnia
v# Listopada t. r. (1), takie poruczone zostalo rozsg-
dzenie tak zwanych sporéw illacyjnych, tudziez spraw
dyscyplinarnych.

Wszakze wkrétce czastkowe zaprowadzenia te, daly
si¢ w postanowienic zupelnicjsze rady admnmstracyjnej

Grud

ﬁﬁ? 183 roku (5), ktorym komplet siedmiu,
z sedziéw najwyZszéj instancyi zlozony, upowaZnionym

zostat do kaon;wama wszystkich attrybueyi sqdowi

najwyzszéj instancyi wedle dotychezasowéj organizacyi

stuiaeych, dopokad skiad i zakres dzialani izby sqdu

z dnia

(1) D.P.K.P. Tom XV. 32,
(2) D.P.K.P. Tom XIIL 305.
(3) D.P.K.P. Tom XIIIL §27.
(4) D.P.K.P, Tom XV. 37.
(5) D.P.K.P. Tom XV. 59.
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najwyzszego w mysl artykulu 67 statutu organicznego,
nowjy ustaws oznaczonemi nie zostang.

3. SADOWNICTWO ADMINISTRACYJINE.

PrzeobraZenie ogélnego porzadku krajowego, musi
si¢ zaczyna¢ od praw zasaduiczych i wladz naczelnych.
Ztad wige w stopniowém rozwinigeiu statutu organicz-
nego krélestwu Polskiemu nadanego, juz nastapily no-
we organizacye tak rady administracyjnéj jak rady sta-
nu, z dnia 3% Grudnia 1832 roku (1).

Gdy sam statut organiczny w artykule 29 pomicdzy
attrybucyami rady stanu miesci :

a) rozwigzywanie sporéw i kwestyj wynikajacych mig-
dzy wladzami administracyjnemi a sqdowemi, co do za-
kresu ich wladzy;

&) wyrokowanie wzgledem oddawania pod sad zaska-
rzonych o przestgpstwa stuzbowe urzednikéw, ktorzy
bezposrednio przez Cesanza i Krnéra lub w Imieniu Jeco
s nominowani, wyjawszy najwyzszych urzednikéw kroé-
lestwa:
przeto nowa organizacya rady stanu wyluszczajge dwa
te [przedmioty, piérwszy wnrlykulach od 37 do 48,
drugi od 49 do 58, wklada czynno$¢ i wyjasnienia przy=-
gotowawcze na .{'om:ms.r_ya instrukeyjng wradzie stanu
ustanowiong , za$ saméj radzie stanu porucza ostateczne
wyrzeczenie zatwierdzeniu przez Namiestnika krolew-

skiego ulegle (2).

(1) D.P.K.P. Tom XV. 70. 102
(2) Wyucc:enu rady stanu przez Namiestnika krélewskiego za«
twierdzone, maja bydi oglaszane w osobnym dzienniku, jak to arty-

kuly 47 i 58, organizacyi rady stanu wyrainic stanowiy.
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4. OGOLNY OBRAZ SADGW.

Najwickszy i najwidoczniejszy przedzial jest miedzy
sqgdownictwem zwyczajném a sqdownictwem administra-
cyjném. Sadownictwo zaé zwyczajne dzeli si¢ na cy-
wilne i kryminalne, bo kazde znich ma osobng orga-
nizacya i z oddzielnych sklada sig sqdéw.

Tylko podsedek przy sadzie pokoju tgezy w swojéj oso-
bie, wedtug pié¢rwiastkowych zatozen wladze sydownictwa
cywilnego i karnego. Stalo sie takZe, acz przypadkowo i
bez zamiaru zaprowadzenia w tém staléj organizacyi, ze
na poczjtku krélestwa Polskiego, sktadowi sydu appella-
cyjnego ostateczne zawyrokowanie w sprawach kryminal-
nych, poprawezych i policyjnych, to jest sydownictwo
kryminalne appellacyjno-kassacyjne powierzoném zostato.

Ztgd wige w systemacie porzadku i stopniowania
sadéw dzi§ istniejgeych, trzy rodzaje sydownictwa roz-
rézié potrzeba, a mianowicie: sqdownictwo ¢ywilne;
kryminalne i administracyjne. |

1. SADOWNICTWO CYWILNE.

Sklada si¢ zsadéw nastepujacych, koleja slopniowy
od najwyzszych do najnizszych schodzac, jako to: i
1. zsadu najwyzszéj instancyi;
2. zsadu appellacyjnego, jednego i drugiego 2z juris-
dykcya na caly kraj rozciagajacq sig 3
3. ztrybunaléw cywilnych I. instancyi, z jurisdykeyq
na wojewédztwa wydzielong ; niemniéj z osobnego try-
bunatu handlowego wojewddztwa Mazowieckiego (1).

(1) Jest oim wojewédztw, ale wwojewddztwie Augustowskiém sa
dwa trybunaly cywilne I, instaucyi. Dla Lego na caly kraj jest g try-

£ )

4. z83déw pokoju po jednym na kazdy powi.at (1),

ktére sie dziela na dwa wydzialy cywilne (2), to.]cs.t: .

a) ma wydzial pojednawcezy, zsedziego pokoju i pi-

sarza zlozony; . :

) na wydzial sporny, z podsedka i podpisarza si¢
skladajacy.

1. 5%1)0“'1“(’.1‘\\"0 KRYMINALNE.

Sklada sig: .

z oddzielnego sqdu kryminalnego , do sgdzenia

oséb zpod amnestyi wyjetych; '

nastepnie- kolejg porzadkowaq : \ .

1. Z sadu appellacyjnego powyzéj pod N.fﬂ.ﬂ2 wymie-

nionego, sad Kassacyjuny zastepujacego, z jurisdykeya na
caly kraj. ' . .

2. Z sqdéw kryminalnych po jednym na dwa waje
wodztwa (3). i g

3. Z sadéw policyi poprawezéj, wmqkszé;'czqscl po

dwa na jedno wojewddztwo (4).

bunaléw eywilnyeh I. instancyi. Jurisdykcy;. handlowa I. l'.nsh:mcyi
po wszystkich wojewédztwach, opréez wo.jewudztwa Mazowieckiego,
wykonywaja trybunaly eywilne L instancyi. ! Int

(1) W Warszawie z Pragg, sa cztery sady pokoju. Z temin razem
jest po calym kraju 79 takichze spddw. !

(2) Na wzér wydzialéw hypotecznych przy trybuml-ach cyw!lu)rcll L.
instancyi, sp urzadzone przy wszystkich sadach Pulm]u Ty(_!slaly hl{-
poteczne powiatowe. Nadto podlug kodexu cywdn?go :ucgi I z roku
1825 wdozorowaniu opiek, majg udzial burmistrze i wojei po wlasei-
wych gminach.

(3) Na caly kraj jest cztery sadéw kryminalnych.

(4) Obacz wyiéj na stroxmicy 3a (1).
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4. Z sqddw polfcyjnych, ktére sq trojakie, a mianowicic:
a) sady policyi prostéj czyli wydzialy policyjuo-
podsedkowskie, przy sqdach pokoju po wszystkich
powiatach;
&) sady policyjne burmistrzéw i wojtow, po wlasci-
wych gminach;
¢) wydziat sadowy przy urzedzie municypalnym mia-
sta Warszawy,

111, S%DOWNICTWO ADMINISTRACYJNE.

Sadownictwo administracyjne, moznaby takze ogdlnie
wedlug przedmiotéw na cywilne i karne podzieli¢, tém
bardziéj: Ze dwie te réine galezie, acz w I. instancyi
to jest w kommissyi wojewodzkiéj zjednoczone , rozcho-
dzg si¢ w drodze appellacyi.

A) Do rzedu sgdownictwa cywilno - administacyj-
nego, naleza: i!
1. Kommissye wojewédzkie w I. instancyi, a rada sta-
nu w IL instancyi.
2. Sadownictwo kommissyi rzadowych.
B) Sadownictwo karno-administracyjne. sklada sie:
3. Z kommissyj wojewddzkich wI. instancyi, a z kom-
missyi rzadowéj przychodéw i skarbu wII. instancyi.

W tym rozkladzie wladz sgdowo -administracyj-
nych, pomijam tak izbe obrachunkowy , jako téz kom-
missyg centralng likwidacyjng : gdyz pi¢rwsza wladciwie
zadném sqdownictwem si¢ nie zajmuje, a druga jest
tylko tymezasowq wladzq do ustanowienia pewnych diu-
gow krajowych i prywatnych, do pewnéj przesziéj epoki
przywigzanych.

(o)

O magistraturach rzadowych przy
sadownictwie,

I. O PROKURATORACH KROLEWSKICH.
1. WYWOD HISTORYCZNY.

W kolejnym dotad wywodzie piérwiastkéw, uksztal-
ceniu sadownictwa zwyczajnego i administracyjnego to-
warzyszqcych, nic jeszeze nie slyszeliimy o urzedzie i
powolaniu prokuratoréw krélewskich, ktérzy w obrebie
sadownictwa, znamienite a najrozmaitsze obowigzki spra-
wujg.  Wypadalo mi bowiem z wielu nader wzgledéw,
wyjasnienie poczatku i stanowiska prokuratoréw, oso-
bnemu zostawié rozdzialowi.

Przy sadownictwie administracyjném w kraju naszym,
nigdy nie bylo prokuratoréw. Znajdujemy ich tylko
w obrebie sadownictwa zwyczajnego, tak cywilnego jak
kryminalnego.

Nawet poczatek instytucyi prokuratoréw krélewskich
przy sadach naszych, nie siega czasu dalekiego, i nie
polega na historycznym utworze z wewnetrznych po-
trzeb wydobytym, anitéz na odrebném zaprowadzeniu:
lecz zasadza sie, posrednio na konstytucyi xigstwa War-
szawskiego, a bezposrednio na wprowadzeniu do nasze-
go kraju, niektérych ezesci prawodawstwa Francuzkie-
go, mianowicie kodexdw cywilnego , procedury cywil-
néj i handlowego , oraz ogélnego i zasadniczego rysu
organizacyi sadownictwa Francuzkiego.
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Milezy wprawdzie konstytucya xigstwa Warszawskie-
go o potrzebie weiclenia prokuratoréw do skladu sg-
downictwa, wszakze wlaénie dla tego, poniewaZ magi-
stratura prokuratoréw krolewskich jest sitq Zywotna,
piérwiastkiem koniccznym, organem niezbednym, w roz-
ktadzie sadownictwa i prawodawstwa Francuzkiego. Bez
téj sity, tego piérwiastku i organu, caly wymiar spra-
wiedliwosei przez sady cywilne i kryminalne sprawowa-
ny, stalby sic martwg literq bez ducha, niemal bez wszel-
kiego uzytku dla rzadu. Dla tego sankeya i ustanowie-
nie urzedu prokuratoréw przy sadownictwie zwyezajném,
l'e?y w samém nadanin krajowi naszemu, glownych cze-
sci prawodawstwa Francuzkiego; i nie potrzeba bylo
w tym wzgledzie osobnego dekretn lub oéwiadezenia.
Wiszelako juz i sama konstytucya xigstwa Warszawskie-
go wartykule 76, wyraznie o prokuratorze krélewskim
wspomina, stanowiqc: iz na doniesienie jego, sqd appel-
lacyjny moze Zadac od Kréla destytucyi sedziego cywil-
nego L instancyi, lub sedziego kryminalnego.

Wiadomo, ze obok pi¢rwiastkowego zaprowadzenia
w xigstwie Warszawskiém prawodawstwa i postepowa-
nia cywilnego Francuzkiego, zachowanemi zostaly na-
dal prawo i postgpowanie kryminalne Pruskie dla piér-
wotnych szeScin departamentéw, a nieco péiniéj dla
przybylych cztérech departamentéw, prawo i postepo-
wanie kryminalne Austryackie. Gdy zas postgpowaniu
sgdowemu Pruskiemu i Austryackiemu, urzedowanie pro-
kuratoréw jest zupelnie obeém: przeto nowym urzg-
dzeniom sadownictwa kryminalnego wedlug zasad kon-
stytucyi xigstwa Warszawskiego , stuzyla za przewodnia
organizacya sgdownictwa cywilnego wzorem Francuzkim
uloZona i zaprowadzona.
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Ztad wiec w ozmaczenin stanowiska prokuratoréw
krolewskich przy sadach cywilnych i kryminalnych, szcze-
g6lniéj na piérwiastkowa organizacyq z dnia 13 Maja 1808
roku, przez ministra sprawiedliwosei wydana, wzglad
mi¢¢ nalezy.

Wedlug niéj ustanowieni zostali, przy sadzie kassa-
cyjnym przez rade stanu odbywanym , prokurator jene-
ralny ; przy sadzie appellacyjoym jeden prokurator je-
neralny i dwaj prokuratorowie; przy kazdym trybunale
prokurator krélewski, tudziez podprokurator tam gdrie
trybunal z dwéch wydzialow sig skladal.

Atoli ustanowienie prokuratora jeneralnego przy sq-
dzie kassacyjnym i oznaczenie wysokiego powolania je-
go, tak w sadownictwie cywilném jak kryminalném, po-
lega na wyzszéj sankeyi bo na organizacyi z dnia 3 Kwie-
tnia 1810 roku, od Kréla Saskiego Xigcia Warszawskie-
go pochodzacéj.

W wydziale sadownictwa kryminalnego, podlug in-
strukeyi ministeryalndj z dnia 17 Maja 1808 roku, tylko
do katdego sadu kryminalnego dwudepartamentowego,
prokurator krélewski przeznaczonym zostat ; a sqdowni-
ctwo kryminalne podsedkowskie wyZzsze i niZsze, wsa-
mych poczatkach bez wplywu prokuratoréw odbywa-
to sie.

Dopiéro organizacya sgdownictwa kryminalnego z dnia
26 Lipca 1810 roku, przez Krola Saskiego Xigcia War-
szawskiego udzielona, okréslajac roznice miedzy sgdami
kryminalnemi, sadami policyi popraweczéj i sadami po-
licyjnemi, tudziez przyznajae burmistrzom i wéjtom
udziat sadownictwa policyjnego: upewnila przy wszyst-
kich tych sadach a nawet i w najdrobniejszych spra-
wach policyjnych dzialanie i wplyw prokuratoréw; tak
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wszelako, Ze jedynie przy sadach kryminalnych dwu-
departamentowych, dawniéjjuz odrebnie ustanowionych
prokuratoréw krélewskich zachowata; zaé do sprawo-
wania obowigzkow tego? urzedu przy sadach popraw-
czych i policyjnych, przy burmistrzach i wéjtach, po-
wolata rozmaitych innych urzqdnikéw lub officyalistow,
z przeznaczenia whadciwe swe odrebne zatrudnienia ma-
jacych.  Albowiem wykonywanie attrybueyi prokurato-
ra przy sadach poprawezych, poruczyla wedlug okolicz-
nosci i miejscowosei, to prokuratorowi krélewskiemu
przy sadzie kryminaloym lub assessorowi kryminalne-
mu, to assessorowi trybunalu eywilnego I instancyi, to
pisarzowi lub podpisarzowi sadu pokoju, to nakoniec
no.taryuszowi powiatowemu; przy sqdzie za$ podsgdkow-
skim policyjnym, burmistrzowi lub zastepey jego albo
officyaliscie skarbowemu lub lesnemu; nakoniec przy
burmistrzu i wdjcie, ich zastepcom lub  officyaliscie
skarbowemu (1).

Poczatki epoki krélestwa Polskiego, nie zdawaly sig
bydi pomyslnemi dla instytucyi prokuratoréw krélew-
skich, gdyz z upadkiem sadu kassacyjnego zniklo do-
stojeistwo prokuratora jeneralnego przy tymie sydzie,

{1) Zebranie rozmaitych wypadkéw co do wykonania attrybucyi
prokuratoréw przy burmistrzach i wéjtach, byloby nader potrzebne
dla nadania kieranku poiytecznego rozgalgzionemu prawodawstwu
sadowo-policyjnemu.  Zdarzylo mi si¢ ezytaé bardzo rozsadne wnio-
s%i. przez bardzo malego prokuratora wsgdzie burmistrza miasta Blo-
‘nia zrobione, ktére wszakie ostatecznie zatwierdzenia nie pozyskaly:
bo to bywa, e niisze sady wigedj do miejscowosei i olaczajacych
olr_blicznou'cl zblitone, nickiedy lepiéj spdzgp jak wyzsze iusla.m.-ye.
Wiinnéj sprawie znalazlem zjednoczone obowigzki woinego i proku-
ratora przy wojcie wosobie soltysa. W iunéj sprawie widzialem pod-
pis soltysa, prokuratora przy wéjcie, trzema krzyiykami polozony.

¥
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a mawet ustawa rzadu tymezasowego z dnia 21 Wrze-
énia 1815 roku, ktéra ostateczne sadownictwo cywilne
sadowi najwyZszéj instancyi poruczoném, zas sadownic-
two kryminalno-kassacyjne sadowi appellacyjnemu po-
zostawioném zostalo, wyrzekla: Ze urzad prokuratora
kassacyjnego w tymezasowym skladzie i postepowaniu
sadu najwyZzsz¢j instancyi ustaje, i Ze zglebianie obu-
stronnych wywoddw processowych i wszelkie wyjasnie-
nia do legalnego rzeczy pojecia dazace, tudziez obrona
w imieniu prawa, ma nalezéd do sedziego referujqeego (1),
W innych takze poezatkowych urzgdzeniach dla wy-
dzialu sadowego, objawia si¢ nicjakie zapomnienie o
waznosci instytueyi prokuratoréw (2).
Wszelakoz dostojeistwo prokuratora kassacyjnego,
nie ze wszystkiém zniklo, gdyz przez ustawy powolu-
jace sad appellacyjny do wykonywania sgdownictwa kry-

(1) Teorya ta zbacza zupelnie od istotnych whasnosci instytucyi
prokuratoréw przy sadach. Ale wyznaé potrzeba, iz ogélna teorya
nowszych Francuzkich prawnikéw, o magistraturze ‘i powolaniu pro-
kuratoréw krélewskich, nie odpowiada ani historyczuym jéj poczat-
kom, ani nawet rozlicznym szezegélowym attrybucyom prokuratoréw
przez nowe prawodawstwo Francuzkie ustalonym: owszem prokurator
przy sadzie, jest okiem rzadu, wladza naprzeciwlegla sadowi , ro-
zumowaniem i przekonywaniem winteressie rzaduwladajacy. Pro-
kurator czuwa nad wsselkim posytkiem jaki ma rzad w porzadném
wykonywaniu sadownictwa , wwymiarze prawdziwe], bezwzglednéj
a stad rzeczywisté] sprawiedliwosci. Prsez organ, pries publi-
czny glos prokuratoréw rzad rozpoiciera wcaldm spoleczelstwie
wiare, is zawsze i wszedzie do panowania sprawiedliwosei zmiersa.

(2) Postanowienie Numiestnika krilewskiego z dnia 16 Stycznia
1816 roku o sposobie oglaszania praw i urzgdzen krajowych, nie wy-
mienia prokuratoréw pomiedzy magistraturami, ktérym dzienniki pra-
wa przesylanemi bydi winny. Prokuratorowie wige z urzedu dzien-
nikéw prawa nieodbierajg, co wielka wpraktyczném urzedowaniu zrzg-
dza niedogodnosc.

b
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minalno -kassacyjnego, przeniesioném zostalo w polo-
wie, to jest co do attrybucyi kryminalnych: na proku-

ratora jeneralnego przy sydzie appellacyjnym i na pod-

prokuratoréw przy tymze sadzie (1).

Réwniez przy ogdlnym postepie porzadku i udosko-
naleniu stuzby publicznéj uwazano, ze zachowany we-
dlug organizacyi sydownictwa kryminalnego z dnia 26
Lipca 1810 roku urywkowy sposéb dopelniania obowiaz-
kow prokuratora przy nizszych sadach karnych, zwlaszcza
przy sadach policyi poprawezéj przez rozmaitych urze-
dnikéw ustawicznie od wlasnéj pracy odrywanych, nie

(1) Podprokuratorem przy spdzie appellacyjnym naleialby sie wla-
Sciwiéj tytul prokuratoréw, zprzyezyn nastepujgeyeh: 1) Podlug sgdo-
wnictwa Francuzkiego wsadach appellacyjnych, obok prokuratora je-
neralnego sprawujgey attrybucye urzgdu publicznego uzywaja tytulu:
des Avocats généraux i réwnajg sig w godnosci i placy sedziom a ppel-
lacyjnym. a) Podlug literalnego brzmienia naszéj pierwiastkowéj, do-
tad obowigzujacéj organizacyi sadownictwa cywilnego zroku 1808, tak
zwanym podprokuratorom appellacyjnym, sluzy rzeczywiscie tytul
prokuratoriw. 3) Attrybucye niezbedne podprokuratoréw przy appel -
lacyjnym sydzie sy tego rodeaju, iz we wszelkim wakniejszym wzgle-
dzie, dw dodatek pod wylaezajy: bo kaidy podprokurator majae prze-
znaczony osobny wydzial spdu appellacyjnego, sam przez si¢ sadem
appellacyjnym bedgcy, sprawnje wtym zakresie funkeye prokuratora
jeneralnego, a to z wlasnego ramienia, idac za wlasném niezawislem
zdaniem, i bedye wylgeznie odpowiedzialnym za wnioski jakie wimie-
niu i interessie rzgdu glosem publicznym objawia; bo jesliby o wy-
rozumowanie pewnéj zasady lub konkluzyi nastapila informacya, ta-
kowa nie moglaby inaczéj obowigzywaé podprokuratora, jak tylko na
zasadzie 1 z mocy reskryptu kommissyi rzgdowéj sprawiedliwosei,
4) Podprokuratorowie appellacyjui z natury obowigzkéw i funkeyi
swoich sg wyisi od prokuratoréw przy trybunalach cywilnych I in-
stancyi, bo nietylko nie sa zniewoleni trzymaé si¢ wnioskéw z I in-
stancyi preychodzycych, ale skoroby dostrzegli, iz waioski te nie
odpowiadaja swojemu celowi, lub sp powierzchowne albo tes czcze,
gdy powinny byly bydi zupeluicjsze, natenczas weale inne lub do-
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jest uzytecznym i nieodpowiada pozgdanym celom: dla
tego wige w czasie péiniejszym, kiedy uniwersytet do-
starczal magistréw prawa, ktérzy dla wydoskonalenia
si¢ w praktyce na applikantéw sadowych przychodzili,
przeznaczano z liczby takich bezplatnych applikantéw,
do sprawowania attrybucyi prokuratoréw przy sadach
policyi poprawezéj i sadach policyi prostéj, stalych za-
stepeow zwlaszeza w stolicy, gdzie zawsze wigksza licz-
ba applikantow pozostawala.

Atoli obadwa te rodzaje zastepstwa prokuratoréw,
nie zdolaly zaspokoi¢ potrzeb i zamiaréw stuzby pu-

stateczniejsze rozumowania przedstawiaé, albo teitamte ostabiaé moga
i powinni. 5) Kaidy z podprokuratoréw przy sadzie appellacyjoym
z kolei, wedlug wypadajacych okolicznosei, jest naturalnym zastepey
prokuratora jeneralnego, a wienczas rowniez z wlasnego uznania,
stwierdza, lub poprawia. Iub uchyla zaskarzane decyzye lub 'rezolu-
cye prokuratoréw przy nizszych instancyach.” 6) Przy tak znakomi-
téj magistraturze jakim jest spd appellacyjny, zadne funkcye urze-
dowe nie powinny bydi powierzane nizszym na pozér urzedom. 7)Bez
wzgledu na wszystkie te powody ktére nam i stopniowaniu spdowni-
ctwa Francuzkiego sg wspélne, nalezalby sie podprokurktorom przy
spdzie appellacyjnym tytul prokuratoréw, dla téj osobliwéj a wiclce
waznéj przyczyny, ke sprawuja: kazdy w przeznaczonym sobie wy-
dziale kryminalnym spdu  appellacyjno-kassacyjnego odpowiednie
attrybucye prokuratora kassacyjnego, gdzie wige znéw na wyizszém od
prokuratoréw kryminalnych stanowisku stoja.

W ogélnosci zwykia opinija, jakoby wnioski prokuratoréw czyliurze=
du publicznego nic nie znaczyly, poniewaz spd nie jest obowigzany
wedlug nich wyrokowac , zdaniem mojém nic nie znaczy: bo ¢6z zna-
czg whkomplecie spdowym z trzech, lub pigcin lub siedmiu ezlonkow
zlozonym, zdanie jednego lub dwich lub trzech sedziow wigkszoscia
przewotowanych? Céz znaczg eale wyroki trybunatéw I instancyi lub
sadu appellacyjnego, gdy przechodzy pod rozpoznanie spdu najwyi-
szé) instancyi? Owszem wnioskom prokuratora sluzy niepospolity
honor, gdyz dostownie wchodzy do wyrokdw sadowych, i sad od nich
odstgpujacy, zbijac je powinien.

5*




(68 )

blicznéj: dla tego w roku 1824, kiedy rzad vznawszy ko-
niecznoéé uzupelnienia sqdownictwa kryminalnego, po-
mnozyl najprzéd sktad dwéch wydzialéw sadu policyi
poprawczéj obwodu Warszawskiego, i nadawal tak po&-
sedkom jak inkwirentom chwalebniejsze tytuly, ustano-
wicni zostali takze platni czyli ezatowi por!pr;&uramro-
wie po :iednym przy kazdym wydzale sadu policyi po-
prawezéj wstolicy.

Za tym przykladem wetacie krajowym na rok 1825,
wszystkim innym sadom policyi poprawezéj po calym
k‘l‘ﬁjtl, przydani zostali na zawsze platmi podprokurato-
rowie ; a nawet z powodu nawalu spraw, dwaj proku-
ratorowie krolewscy kryminalni w stolicy i w Plocku,
otrzymali w pomoc po jednym podprokuratorze eta-
towym.

Organizacya sadu sejmowego z dnia 3§ Kwietnia 1827
roku (1), a po upadku jéj, organizacya oddzielnego sqdu
kryminalnego z dnia 13 Lutego 1832 roku (2), nietylko
niezbedng potrzebe prokuratoréw przy skladzie tychze
sadéw uznaly, ale nadto obowigzki onychze w szczegélach
rozwingly.

2. ZRZODLA.
a) Rodzaj i podsial.

Pod wyrazem Zrzédet rozumiéé malezy: wszelkie
urzgdzenia ogélniejsze, zktérych jakakolwiek wiadomosdé
0 nEtryhncyach lub obowigzkach prokuratoréw powzigéé
moZna.

(1) D. P. K. P.Tom XL 455.
(2) D. P, K. P, Tom XIII. 345.
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Uklad tychze Zrzédel wedlug rozmaitosci przedmio-
tow, bylby najuzyteczniejszy. Lecz poniewaz nawel nie-
podobna bez zbytniego rozdrobnienia, oddzielaé zrzo-
del kryminalnych od cywilnych: dla tego [)0|'zr|dkicn1
chronologicznym je wymieni¢ wypada, z oznaczeniem
jedynie wladz od jakich pochodza: zwhaszeza, ze po-
rzadek koleja czasu wskazany da nam snadniéj przeni-
kna¢ stopiei rozwinigeia i udoskonalenia instytucyj pro-
kuratorow.

Juz wprawdzie niektére Zrzodla dawniejsze utracily
moc swoje piérwiastkowq, jednakze opuszezac ich nie
mozna, juz to dla wytlémaczenia zwigzku historycznego,
juZ to dla tego: ze pomimo utraty powagi zewnetrzodj,
zachowaly dotad co do wewngtrznych swych rozrza-
dzen, nicjakie znaczenie zwyczajem praktyczném utwier-
dzone.

Bez wzgledu na epoki, na przedmioty a niekiedy na-
wet na pochodzenie , najistotniejsza réznica migdzy roz-
maitemi zrzédlami od ogfoszenia zalezéé sig zdaje: al-
bowiem jedne z nich i to wigksza czesd sy ogloszone
w dziennikach prawa, inne za$ nie majac podobnéj ja-
wnosci, sq tylko sadom do wrzgdowego uiythu przesta-
ne. Lubo przez to moc obowigzujaca ostatnich nie jest
ostabiona, jednakze wprzypadku sprzeeznosci, ustawom
w dziennikach prawa ogloszonym, przyznaé nalezy prze-
wage nad urzadzeniami li wladzom sydowym wiado-
memi, chociazby te ostatnie pozniejszq mialy date.

Do #rzédet w dziennikach prawa lub téz osobno
oglaszanych, mnaleza: konstytucye, statuta organiczne ,
organizacye, kodexa, uchwaly, ustawy lub prawa sej-
mowe , dekreta lub postanowienia krélewskie, tudziez
postanowienia rzadowe przez rzad tymezasowy , lub Na-
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miestnika krélewskiego, lub rade administracyjng wy-
dawane. Wszystkie tego rodzaju Zrzédla, tém sie szcze-
golniéj odzt.mczajq, ze wskazuja pewng date poczgtek
mocy ol')owmzujqcéj stanowigcq.

Pomiedzy rzédlami bez ogloszenia wprost magistra-
:urom'sqdowym udzielanemi, moga si¢ wprawdzie tak-
Ze :".-najdc:waé postanowienia rzadu, jednakZe po najwie-
kszéj czgici rozumidd tu nalezy: instrukeye, urzgdzenia
lu_b reskrypta przez ministra, lub dyrekeya, lub kom-
mlsf;yq rzadowy sprawiedliwosci wvciawane. Tego ro-
dza,n.z zZrzédta w ogdlnoéei nie sq o;;nlrzone dniem oglo-
fzemt::' dla tego ich moe obowigzujgea, ogélnie nie da sie
inaczéj ustanowi¢, jak z dniem w ktérym na ogolném po-
.ru-dzerf:'u kaidego sqdu, odezytanemi zostaly (1).

lee}a lub pisma naukowe, krajowe lub obce, za
zrzédla uwazane bydz nie moga i stajg sie jedynie'po—
mocy do zrozumienia lub zglebienia Zrzédet wlasciwych
urzedowych.

b) Zrzédta s czasu zigstwa Warszawskiego.

1. Ustawa koT:stytucyjna z dnia 22 Lipca 1807 ro-
ku,. na czele dziennikéw prawa xiestwa Warszawskiego
umieszczona, mianowicie w tytule IX o porzadk
wym, artykul 76. R

2. Kodex cywilny Napoleona, ktérego zaprowadzenie
polega ma artykule 69 powy?széj ustawy i na dekretach

(1) Potrzebaby wkazdym sydzie utrz 3

(1 : " z ymywac osobng xiege, osobn
r{e;wtr do weiggania wszelkich ogélnych urzadzen pl‘il\\‘id](ftl'l.lh zasu{
:1 ¢ przepisujpcych, po oc.lczyhuiu na ogélném zebraniu celonkéw sg-

owych, wobse wszystkich prokuratoréw przy wlasciwym spdzie.

( 1)

Kréla Saskiego Xigeia Warszawskiego , z dnia 27 Styez-
nia 1808 roku, tudziez zdnia 9 Czerwea 1810 roku.

3. Kodex procedury cywilnéj Francuzkicj, ktérego
moc obowigzujaca zasadza si¢ bezposrednio na instruk-
cyi przez ministra sprawiedliwosci w dniu 23 Maja 1808
roku wydanéj, a posrednio na dekrecie krélewskim z dnia
9 Czerwea 1810 roku, w artykule 3.

4. Organizacya sadownictwa cywilnego pod dniem 13
Maja 1808 roku przez ministra sprawiedliwosci sadom
przestana, gdzie artykuly od 36 do 41, tudziez arty-
kul 6 znaczenie prokuratoréw okréslaja.

5. Instrukeya wzgledem postepowania w sprawach kry-
minalnych, przez ministra sprawiedliwosci w dnin 17
Maja 1808 roku sadom przeslana, w paragrafach 9,11,
13 i 21. '

6. Instrukcya postepowania dla sadéw cywilnych pod
dniem 23 Maja 1808 roku, przez ministra sprawiedliwo=
éci wydana, w paragrafach 42 i 61.

7. Organizacya whadz administracyjnych dekretem kré-
lewskim z dnia 7 Lutego 1809 roku przepisana, w para-
grafach 5, 6, 7, 8i9.

8. Kodex handlowy Francuzki, ktérego powaga u
nas zasadza sie na uchwale sejmow¢j z dnia 24 Marca
1809 roku i na dekrecie krélewskim z dnia 9 Czerwca

1810 roku (1).

(1) Podlug tejie uchwaly sejmowéj, a mianowicie artykulu 2, tak
brzmiacego: 5 Prawa handlowe z dniem 1 Maja 180g roku maja bydz
zaprowadzone ; adaje sig iz kodex handlowy w pidrwiasthowych de-
partamentach xigstwa Warszawskiczo, dopiero wrok po zaprowadze-
niu kodexu cywilnego Napoleona i procedury Francuzkiéj, otrzymal
moe obowipzujaca. Tymezasem, jokie sobie wytlumaczyc rozporzg-
dzenia ministea sprawiedliwosci wezesuiejsze tak worganizacyi sgdo-
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9. Uchwala sejmowa o aktach stanu cywilnego, z dnia
18 Marca 1809 roku, odnoszgca si¢ do kodexu cywil-
nego Francuzkiego.

10. Organizacya sydu kassacyjnego, zdnia 3 Kwietnia
1810 roku, przez Kréla Saskiego Xiccia Warszawskie-
go przepisana,

11. Organizacya sydéw kryminalnych, wydzialéw po-
licyi poprawezéj i sadéw policyjnych, dekretami kré-
lewskiemi z dnia 26 Lipca 1810 i z dnia 19 Lutego 1812
roku zaprowadzona.

12. Reskrypt ministra sprawiedliwoéci, z dnia 16 Paz-
dziernika 1810 roku Ner 11,603, rozwigzujacy to pyta-
nie: czy prokurator moZe bydz obeeny naradom sado-
wym po wywolaniu ustepu.

13. Ustanowienie komornikdw sadowych i woznych
w miejsce burgrabiéw, dekretem krélewskim z dnia 14
Pazdziernika 1811 roku.

11. Ustawa sejmowa o oplatach stemplowych, zdnia
23 Grudnia 1811 roku, a mianowicie § 21,

I5. Reskrypt ministra sprawiedliwoéci z dnia 21 Lute-
go 1812 roku, o podziale spraw micdzy wydzialy sadu
appellacyjnego, w artykule 14 wzmiankujacym o fom-
munikacyi sprasw prokuratorowi jeneralnemu.

16. Reskrypt ministra sprawiedliwosci z dnia 27 Paz-
dziernika 1812 roku, objasniajycy postepowanie W spra-
wach dyseyplinarnych przeciwko urzednikom sadowym.

wnictwa cywilnego z dnia 13 Maja 1808 roku wartykule a1, jak win-
strukeyi dla spdéw cywilnych z dnia 23 tegoz miesigea i roku warty-
le 8 objete, podiug ktérych kodex handlowy mial i powinien byl
mie¢ réwng moe obowigzujgea z kodexem cywilnym i procedury,
zacegwszy rokiem wezesniéj od dnia 1 Maja 1808 roku.

(1)

11. Nakoniec dekret krélewski z dnia }1 I:l'pt':a 1809
roku o stopniowaniu w wydziale sprawiedliwosci 1 0 :;xa-
minach; dekret zdnia 4 Pazdziernika 1.809 roku o dye-
tach dla urzednikéw sadowych; organizacya rady sta-
nu z dnia 19 Wrzesnia 1810 roku w?rtykulc 90, trzy
dekreta z dnia 9 Lutego, 6 Marca i 14 Pazdziernika

1811 roku o wreczeniu aktow processowych pozwanym

w Austryi, Rossyi i Prussach zamieszkalym; nakonif:c
ustawa sejmowa z dnia 14 Grudnia 181.1 ro.lu‘J.-wymxe-
niajgca urzednikéw wolnych od przyjecia opielki (1).

¢) Zraddia  epoki krdlestwa Polskiego.

18. Ustanowienie kommissyj examina_cyjnych zdn.ia12
Listopada 1816 roku, przez Namiestnika krélewskiego,

tykule 9. ;
i ;;.yl)wie oddzielnie wydrukowane instrukeye dlakon-

ch przy sadach, przez ministra sprawie-
:EL::;’?"EE": sk)s'lrbu pod dnicom 17 Gruduia 1816
roku wydane, z ktorych jedna shuzy df’ przestr;v.eg;ni
wplywu oplat w papierze stemplowym mszczalnyc ll,h rml

do przestrzegania wplywu oplat stemplowyc

sp::)l’.m;ogz;wwfmie Namiestnika krélewskiego = dnia 20
Maja1817 roku, o uchyleniu sawieszenia spraw wlasno-
dci publicznych , w artykule 6™

t iduje sig wD. P. X. W. To:_n V. 17. -
g; ::;::c; ?;:]l.l njie obejmuje dzielko Wincentego 7¥ o;cwc;m‘
Trzetrzewinskiego, pod tytulem: Zbiér praw i przepiséw stemplo
wych w Warszawie 1828 roku.
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21. Postanowicnie krélewskie z dnia ;3 Maja 1817 roku,
0 oddawaniu urzednikéw pod sad kryminalny za prze-
stgpstwa w urzedowaniu popelnione, tudzie’ o odwola-
niu sic do wyzszéj instancyi,

22. Postanowienie krélewskie z dnia % Kwietnia 1820
roku, o odwolaniu si¢ od wyrokow w sprawach cywil-
no—d_yscyplinnmyeh.

23. Reskrypt kommissyi rzadowéj sprawiedliwosci
z doia 10 Marca 1821 roku, Ner *12428 do wszystkich
prokuratoréw  krélewskich wydany, sadom wszelakos
nicudzielony : azeby prokuratorowie oddalali sig z izby
audyencyonalnéj podezas narad i glosowania sedzidw (1).

24. Postanowienie Namiestnika krélewskiego z dnia 7
Stycznia 1823 roku, przepisujyce forme wreczenia woj-
skowym pozwdw, tudzies popierania przeciwko wojsko-
wym exekucyi wyrokdw wsprawach cywilnych.

25. Zmiany wartykulach 594, 626 do 635 i 688, ko-
dexn procedury cywilnéj, postanowieniem Namiestnika
krélewskicgo z dnia 8 Lipca 1823 roku zaprowadzone,
czyli oznaczenie przedmiotéw niepodpadajacych zajeciu
exekucyjnemu ruchomosci w posiadlo$ciach wiejskich ,
i zmiesienie zajecia zboZa na pniu.

26. Prawo sejmowe o towarzystwie kredytowém ziem-
ski¢m z dnia 3 Czerwea 1825 roku, amianowicie prze-
pisy w artykulach 28, 57 do 60, 106, 107 i 213.

27. Kodex cywilny krélestwa Polskiego, ksiega I
uchwaly sejmowy i sankcyq z dnia +3 Czerwea 1825 ro-
ku zaprowadzony.

(1) Reskrypt ten nie zgadza si¢ z duchem i interpretacyg artyku-
lu 116, procedury cywiluéj. Obacz takie Pouizéj pod pumerem ag.

(7))

28, Ustanowienie banku Polskiego, postanowieniem
krélewskié¢m z dnia 3 Stycznia 1828 rokut w .nrty'kl.lle 40.

29. Reskrypt kommissyi rzgdowéj sprawlctl'hwosm zdnia
22 Grudnia 1828 roku Ner 13,172 rozwigzujacy kvfcstye
zaszte migdzy prokuratorem jeneralnym przy fﬂflﬂe :p—
pellacyjnym a tymze sadem, co 'do obt':r::nosc; proku-
ratoréw przy naradzie i glosowaniu sedziow, tud:uez co
do nicktérych innych przedmiotow t}otycchych sig¢ zna-
czenia i godnosci prokuratoréw kroltiw??lch(!).

30. Postanowienie rady administracyjne; z dma. 1 Gru-
dnia 1829 roku, obejmujjce dodatki i odmiany instruk-
cyi dla dyrekeyi gtéwnéj i szczegélm?ry'cl.l towarzyst(\lalra
kredytowego ziemskiego, w§27, ;:dzxez instrukcya dla
komitetu tegoz towarzystwa, w §58. . of

31. Postafowicnic rzadu tymezasowego z dm.aglé':%l%—-
1831 roku, oddajace karnosé cywilno-dyscyplmm:nq pod;
sedkéw przy sadach pokoju, lr_ylmnul'om cyw:lny;: .
instancyi; podsedkéw zas lub pr?zydujqcych w sadac
policyi poprawczéj, sadom kryminalnym.

d) Zrzédla = epoki statutu organicznego.
32. Dwie instrukcye kommissyi rzadow¢j sprawiedli-
wosci, poczatkowa z dnia 28 Marca 1833 roku, dodat-

o reskrypt ten powoluje si¢ na dawniejszy, wyiéj ped bm_l-
mi:il:u'i‘fi wyn:'ij::lniOuy.Pwszclako dodaje: ., ze g(l?r prt'akm:alorh].a:ll.o
kommissarz rzadowy nie jest potlwiadnym’a;du y ani wlruwn'l fn.z' :::
cami stron prywatnych uwazanym h?'d}. ‘nie moie: 53¢ y llmlL| rl.‘ ‘]c‘:n :
wie przez wlasne rozporzadzenia, q'.lualm. jego urzgdowych r;}l a¢
nie mogy; ke owszem W‘s'lfdﬁﬂ‘f niego winug dostojuemu powolaniu
jego wzgleduosé zachowad nalezy.”
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kt?wa z dnia 9 Grudnia tegoZ roku, dla trybunaléw cy-
\dvllnych !)o(l .wzg]cdem dozorn nad sydami pokoju w:y-
ane. Obiedwie sa drukowane; piérwsza obejmuje 6 punk-
:::r, t{)rug:_l zz_wi::;tjqc wsobie XVicie dyspozycyj, wska-
je obowiazki ] -okurator: 8P
o “13:?;: [:l:.okulalom w dyspozycyach

:.?3. l'nsl.rukcyﬂ (takze drukowana) kommissyi rzado-
wej’spmmedliwoéci zdnia 20 Stycznia 1834 roku, dla
sqd?w. kryminalnych pod wzgledem dozoru nad s:;dmn‘i
pohcy'l' poprawczéj; sadami pokoju jako sgdami policyi
prostej, paragraféw 21 obejmujjea, zktérych 2,3, 6, 16,
19, 20, 21, lit. b, Ner3, o obowigzkach i allry‘btic ,acl:
prokuratora wspominajy. /

Z §em 16 téjze instrukeyi ma zwigzek szezegolow
re.skrypl. kommissyi rzadowdj sprawiedliwosci w dniu li
L;Pca. 1825 roku, prokuratorowi jeneralnemu przy si-
dzie appcl.lac_vjnym udzielony, objasniajycy: »i% pm’l)[,)rol-
]u}ratorowm przy sadach policyi poprawczéj bedae obo-
wigzani dane sobie przez prokuratora przy sadzie kry-
rrun'aln):m w rzeczach urzedowych polcct;.nia wykony-
;v::;t tem samt.im ulegaja karom porzaqdkowym larzr:cz pl'-n-

ora wymierzonym, jezeli sie / rwaniu |
polecen zwloki ddpﬁszcx‘::;:::l b e

W:szclakoi reskrypt tén mie scigga siq do podproku-
rator?w przy trybunalash, % tém mniéj do podproku-
ratorow przy sgdzie appellacyjnym.

¢) Zrsédla naukowe.

:‘Jlteratu!-a nasza prawna bardzo jest uboga wprace
haukowe o instytucyi i powolaniu prokuratoréw. Wszy-
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stko, co wtym wzgledzie posiadamy, winni jestesmy
Themidzie Polskiéj, ktéra przez lat trzy, od roku 1828
do roku 1830 wychodzita. W ni¢j znajdujemy:

1. Rozprawe historyczng o prokuratorach we Francyi,
(w tomie IT, z roku 1828 od str. 1 do 32).

2. Rozprawe polemiczna, W ktéréj traktowane jest
to zagadnienie: czy prokurator jest w obowiqzku czy-
nienia wnioskéw na korzyéé stron wartykule 83 kodexu
postepowania wymienionych (w tomie VI z roku 1829 od
stronicy 98 do 118).

3. 7 dziela Feuerbacha: Ueber die Gerichtsverfassung
und das gerichliche Verfahren Frankreichs: wycigg o
urzedzie publicznym (ministére public) (w tomie VIII zro=
ku 1830 od str. 221 do 233).

Zamiarem kazdego ztych pism poczatkowych byto,
przeuiknaé wewnetrzng istote powolania prokuratoréw
krolewskich, a przypadkowo si¢ stato, 7e piérwsze obralo
stanowisko Aistorycsne, drugie bardzicj Silozoficzne, trze-
cie za$ praktyczne , tak, ze literaturze nasz¢j chod w szezu=
ptych pracach pokazano, z ilorakich wzgleddw instytu-
cya prokuratoréw rozwazang i oceniong bydZ powinna.
Feuerbach jest nieprzyjaciclem instytucyi prokurato-
réw, dla tego szezegolniéj, ze w podrézy cheial jg zgle-
bi¢. Udawszy si¢ do Paryza, nie majje zasobu histo=
rycznego, przypatrywal sie praktyce tamecznéj przez
nalég do zwyczaju Niemieckiego, przez zastone wlasnéj
teoryi i oblednoS¢ kilku ogélniejszych wyrazen Francuz-
kich; wiec patrzal a nie widzial, sluchal anie slyszal.
Tenze uczony lepiéj obeznany z kryminalng nauka jak
z eywilna, uznal przecicz potrzebg prokuratora krymi-
nalnego. Dla hkistorycznego poznania magistratury pro-
kuratoréw, jedno z najcelniejszych dziel jest: »Geschichie
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des altgermanischen und namentlich altbairischen ffen-
thich miindlichen Ger'fcﬁtsverfaﬁrms. dessen vortheile ,
Nachtheile und Untergang in Deutshland, von Georg
Ludwig Maurer Koniglich-baierschen Staats- Procurator.
Heidelberg, 1824 zwlaszeza w paragrafach od 111 do 118
trz.ikquc_vch o instytucyi prokuratoréw we Francyi. Za-
dziwialo 1o Feuerbacha, %e wlaénie owa attrybucya
pro'kuratora, ktéra nakazuje lub dozwala mu zrobié
wn.mski W sprawach prywatnych, najwiecéj oséb zatru-
dnia i licznego przy sadownictwie Francuzkiém obsa-
dzenia parkietn wymaga. Wlaénie ta? sama attrybucya
co do wewnetrzndj istoty swéj, jest przedmiotem roz-
prawy rozbierajacéj i z wielkq przenikliwoscig i z wiel-
kq bezstronnoécig to zagadnienie: czy prokurator jest
lub nie jest obowijzany przemawiaé na korzysé stron
w artykule 83 procedury eywilnéj wymienionych. Lubo
autor i€éj, po rozwazeniu obustronnych pnw-odéw, z0=
stawia w koteu watpliwoéd wtéj mierze, i oczekuje jéj
rozwigzania od piastujycych urzedy prokuratordw, je-
dnakze sam przewiduje roztrzygnienie, Jjakiego nietylko
historya i pomys} ﬁlnzoﬁczny, ale nm]cwszyslku pot.rze-
ba praktyeczna wymaga, to jest aby prokurator nie bro-
nit, ale obrong ocenial, i aby w tenczas na prostém oce-
nienin poprzestawal, kiedy jemu sie zdaje lub kiedy on
uwaka, ze strona opickuniczemu dozorowi jego powie-
rzona, ma zlg sprawe. Wielki to jest przedmiot nau-

kowy, wykazaé uZytecznosd instytucyi prokuratoréw

krélewskich przy sadach w calém swojém rozgalezienin
a w szezegélnosei co do bezposredniego wplywu ich
do spraw pod zawyrokowanie przycho%zqcych. Lecz
nl::y wydolaé tak wielkiemu przedsigwzieciu, zwlaszeza

wsrzéd majnowszych a nader upowszechuionych ble-

(1)

déw teoretyeznych, ktére w tyln szumno-brzmigeych
wyrazeniach o powolaniu prokuratora si¢ snuja, potrze-
ba polaczenia wszystkich srzodkéw naukowych, amia-
nowicie historyi, filozofii i praktyki, potrzeba made-
wszystko ogromnego zasobu doswiadczert praktyeanych,
ogolnych i miejscowych.

II. O PROKURATORYI JENERALNEJ

Z powolaniem prokuratoréw krélewskich przy sadach
cywilnych, w bliskim zostaje zwigzku wewnqtrzayn utwo-
rzona postanowieniem krélewskiém z dnia %
1816 roku (1) magistratura prokuratoryq jeneralny zwana,
kt6réj jako ustanowionemu raz na zawsze pelromocni-
kowi rzadu do sporéw prawnych (fiscus), powierzona
jest obrona i dochodzenie w drodze sgdowéj zwyczaj=
néj lub administracyjnéj, wlasnosci publicznyen, gmin=
nych i instytutowych, zgola wszelkich fundusiow pod
szczegdlng opieky i dozorem rzadu bedaeych.

Przedtém a mianowicie w epoce xigstwa Warszaw-
skiego, nie bylo podobndj magistratury centralngj: bo
wladze administracyjne departamentowe i miniiteria,
kazde w swoim obrcbie, przy pomocy swych wydzia-
16w lub radzcéw prawnych, zajmowaly si¢ obrong lub
popieraniem spraw o majjtek publiczny, instytutowy lub
gminny, uzywajac do tego patronéw, adwokatéw lub
mecenaséw, kitérym czujnos¢ i wnioski prokuratoréw

krélewskich w pomoc przychodzlly (2).

(1) D. P. K. P. Tom IL. 103,
(a) Organizacya wladz admiuistracyjnych z duja 7 Lutego 1809 o-
kuy w § 7 Dziconik Praw X. W. Tom I. 163
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Prokuratorya jeneralna sklada si¢ z prezydujacego
i oSmiu radzeow, wkomplecie najmniéj cztérech ezlon-
kéw wickszoscia gloséw, wszelkie dzialania odbywajy-
cych. Réwnos¢ zdai prezydujaey rozwigzuje. Roz-
prawa publiczna na audyencyach sadowych w imienin
prokuratoryi jeneralnéj, odbywa si¢ za posrednictwém
przydanych jéj etatowych obroticéw wstolicy, i po je-
doym przy kazdym trybunale cywilnym na prowincyi
ustanowionych, Rozpoczynacd, zaniecha¢ lub ugadzad
processéw prokuratorya jeneralna nie moze, bez szeze-
golnega upowaznienia wlasciwdj kommissyi rzadowéj.

( 81 )

O wewnetrznym sktadzie sadow.

I. 0 SKEADZIE s.&nﬂw ZWYCZAINYCH.
1. Zasady ogdlne.

Podobnie jak inne wlasnosci sadownictwa naszego,
tak i wewnetrzne wyksztatcenie pojedynczych sadow
wyzszych i nizszych badz eywilnych bydz kryminalnych,
badz administracyjnych, sigga piérwiastkowego zaprowa=-
dzenia czgsci prawodawstwa Francuzkiego: bo latwo
sobie wystawié, iz wewnetrzny sklad sadéw nie moze
bydz wypadkiem odr¢bnym od zywotnych pierwiastkow
jakiemi og6l prawodawstwa jest natchniony.

Chociazby wige wewngtrznemu urzadzeniu sadow
w xigstwie Warszawskiém, ustawa organiczna sgdowni=
ctwa Francuzkiego nie sluzyla za wzér i prawidlo, tedy
nieuchronne zasady do skladu pojedynczych a rozmai-
tych co do stopnia lub przedmiotu sadow, wskazywala
juz sama procedura cywilna wraz zkodexem cywilnym
Francuzkim zaprowadzona.

Podiug licznych wyrazeii, a w szczegélnosci arty-
kula 18 procedury cywilnéj Francuzkiéj, sam jeden
sgdzia pokoju w obecnosci pisarza dziala i wyrokuje;
za§ w trybunalach eywilnych [ instancyi, wedlug arty-
kulu 116, wyroki wigkszoscia glosow zapadajy. Ostatnia
ta zasada sluzy wedlug wiclu szczegélowych rozpo-
rzqdzen procedury Francuzkiéj, trybunalom handlo-
wym i sagdom appellacyjnym; a nawet zasadom proce-

6
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dury przybywa w pomoc objeta kodexem handlowym
w xigdze IV organizacya trybunaléw handlowych, kts-
ra w artykule 12 odnoszacym si¢ do artykulu 3, wyra-
znie stanowi: ze wyroki trybunatéw handlowych w kom-
plecie najmniéj s trzech sedziow zlozonym ,' wydawane
bydz powinny. .

qud wige oczywista, ze w duchu prawodawstwa Fran-
cuzkiego wyobrazenie sadu laczy w sobie dwa piér-
wiasthi, z ktorych jeden regule, drugi wyjatek stanowi.
Piérwszy jest zywiolem trybunatéw cywilnych, handlo-
wych, sadow appellacyjnych, i zalezy na kollegialném
dziataniu, czyli na wspolsgdzeniu kilku lub wiecéj se-
dziéw; drugi objawia sig¢ tylko w sydach pokoju i za-
lezy na samosadzeniu jednego li sedziego (1).

2. O lkomplecie sadéw cywilnych.

- Od tych piérwotnych zasad, wprowadzona przez
mrnislra sprawiedliwosei organizacya sadownictwa cy-
wilnego w xigstwie Warszawskiém, zboczyé nie mogla:
dla tego przy podziale attrybucyi sadéw pokoju pomig-
dzy sedziow pokoju i podsedkow, gdy piérwszym wy-
dzielono jedynie sprawowanie sgdownictwa pojednaweze-
go, tudziez przewodnictwo w opickach i radach familij-
nych w obecnosci pisarza, drugim to jest podsedkom
praysnano wtadsg samosqdzenia spraw spornych w obe-
cnosci przydanego podpisarza. Za$ wedlug piérwiastku

'(:j Rzeczywistym spdzia jest ten tylko, ktéry sam jeden ostatecz-
nie bez appellacyi i rekursu spdzi, Nie ma takiego sedziego wealém
sqldowuictwie naszém; a ten co najwigedj ma podobiefistwa z rzeczy-
wistym spdzig , nazywa si¢ podsedkiem.
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kollegialnoéci, wspomniona organizacya ustanowila kom-
plet ssdowy werybunatach cywilnych I instancyi z trzech
cztonkéw; wwydsialach sadu appellacyjnego = pigcin
czlonkéw z glosem stanowezym; oraz s pisarsa lub pod-
pisarsa = glosem doradzezym.

W komplecie appellacyjoym sami zasiadajq sedziowie,
zktérych zawsze najstarszy z nominacyi prezyduje, sko-
ro prezes piérwszego nie zabiera miejsca. Tenze sam
porzadek zachowuje si¢c w trybunalach cywilnych 1 in-
stancyi, z ta tylko rozmeq, ze do kompletu trybunalu
cywilnego I instancyi, w miejsce jednego sedziego zwy-
kle wehodzi assessor zglosem stanowezym. Trybunaly
cywilne 1 instancyi zastepuja trybunaly handlowe; lecz
w trybunale handlowym wedlug wlasciwé] organizacyi
urzadzonym, nigdy sedsia handlowy miejsce prezesa lub
vice-prezesa zastepowad nie moZe; nie ma za§ assesso-
row wtychze trybunalach.

Poniewaz od samego poczatku organizacyi sgdowni=
ctwa naszego, ani wsadzie appellacyjnym, ani w trybu-
nalach cywilaych I instancyi lub handlowych do wy-
dziatu sadzacego nigdy wigeéj sedzidw nad oznaczony
powyzéj w nieparzystéj liczbie komplet nie wehodzito:
dla téj przyczyny nie wydarzyla sig konieeznos¢ przy-
wolywania do kompletu czlonka podtug artykulow 118
i 117 procedury cywiln¢j, w celu rozwiazania réwnosel
zdah. Gdyby atoli rzadkim wsadach naszych przykla-
dem, kazdy z trzech sedzidw w komplecie zasiadajacych
obstawal przy oddzielném zdaniu, natenczas niepozo-
stawaloby jak przystapi¢ do wykonania artykulu 118
procedury cywilnéj; wyjawszy, gdyby si¢ wlasnie w miej-
scu znajdowal sedzia lub assessor nadkompletny.

ﬁ*
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3. O sktadzie wydzialéw hypotecznych.

Wspomniéé tunalezy o skladzie i kollegialném dziala-
niu wydzialéw hypotecznych przy trybunatach cywilnych
I i-nslancyi, jako téz przy sydach pokoju ustanowionych,
Wiadomo, ze piérwiastkowe a kolejne po wojewddztwach
zaprowadzenie nowego porzadku hypotecznego , 2 mocy
a.rtykulu 29 ustawy hypotecznéj zroku 1818, odbywato
si¢ pod zwierzchnosciq oddzielnéj kommissyi z trzech
czlonkdw, a mianowicie zsedziego appellacyjnego, zse-
dziego trybunalu cywilnego [ instancyi i radzey woje-
wodzkiego zlozondj, ktéra w tym komplecie prawnosé
piérwiastkowych protokéléw, wcelu ustalenia wszelkie-
go rodzaju praw rzeczowych spisywanych rozpoznawa-
fa. Miejsce téjze kommissyi, po ukoiiczeniu piérwiast-
korvych dziatai, zajal nastepnie w kaZdém wojewddze
twie wj:dz:'al hypoteczny trybunatu cywilnego I instan-
cyi, ktorego komplet wedlug powolanego powyzéj ar-
tykuhl,- skladasiqtakze z trzcch catonkiw, jako to z pre-
zesa, jednego sedzicgo trybunatu, lub té7 w miejsce
prezesa, z jednego jeszcze sedzego, tudzier z pisarza
kancellaryi hypotecznéj.

Na wzér wydzialéw hypoteeznych po wojewédz-
twach, po l:oéciqgnieniu ustawy hypotecznéj zroku 1818,
prawem sejmow¢m z dnia ;§ Czerwea 1825 roku, na

wszelkie posiadtosci miejskie i wiejskie, ustanowionemi
zostaly urzadzeniem kommissyi rzadowéj sprawiedliwo-
§ci zdnia 22 Grudnia 1825 roku, w artykutach 5,6 1 7,
wydsialy hypotecane powiatowe przy sadach pokoju,
z podsedka, pisarza i podpisarsa ztoione. Tak w wy-
dziatach hypotecznych wojewddzkich jak powiatowych,
kazdemu ztrzech czlonkéw w komplecie zasiadajgcych,
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stuzy glos stanowczy. A gdyby sic pomiedzy niemi zu-
pelna nieréwno$¢ zdai wydarzyla, natenczas niepozo-
stawatoby jak postgpi¢c w mysl artykutu 118 procedury
cywilnéj; co w wydziale hypotecznym powiatowym precz
przyzwanie obroiicy przy sadzie pokoju urz¢dujacego,
uskutecznicby sig dalo.

* 4. O komplecie sadow kryminalnych.

Niewatpliwie wskazéwka i obrazem do utworzenia
skladu sqdow karzaeych wyzszych i nizszych, byl we-
wagtrzny sktad sqdéw eywilnych: bo wedlug instrukeyi,
reskryptu i dolgczondj listy przez ministra sprawiedli=
woscei w dnin 17 Maja 1808 roku dla sadownictwa kry=
minalnego wydanych, sadzenie spraw karnych mniej-
szych dostalo si¢ podsgdkom powialowyn, W ogolny
sklad sgdéw pokoju wchodzacym, za$ wsgdach krymi-
nalnych podsedkowskich, moc sadzenia wazniejszych
wystepkéw poruczono kompletowi 3 trsech osob zlozo-
nemu, to jest z podsedka kryminalnego, podsedka po-
wiatowego i z pisarza sadu pokoju; nakoniec o0 si-
dach kryminalnych dwudepartamentowych ktérym przy-
padla wladza sydzenia wszelkich i mnajwickszych zbro-
dni, powiedziano tylko, Zze si¢ majy skladad: z prezesa,
z dwoch sedziow, jednego assessora i pisarsa.

7 tychze samych zasad iz takiegoz samego wysho-
wienia rozwinela si¢ pozniejsza 5rgnuizacya sadow kry=-
minalnych, sqdéw policyi poprawezéj i sadow policyi-
nych z dnia 26 Lipca 1810 roku; tylko, e wedlug ni¢j
miejsce pisarza sgdu pokoju zajal osobny pisarz: bo
juz wroku 1809 dla niemoZnosci zstrony pisarzy sadow
pokoju wydolania dwojakim obowigzkom i dla natloku
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spraw, prawie wszystkim sagdom kryminalnym podsed-
kowskim w piérwiastkowych departamentach, osobni pi-
sarze przydani zostali. Roéwniez udziclila nowa ta or-
ganizacya burmistrzom § wdjtom moc samosqdzenia pe-
wanych malych spraw policyjoych na sposéb wydzialu
sadowego ezyli podsedka policyjnego, juz dawniéj wro-
ku 1808 przy urzedzie municypalnym miasta Warszawy
ustanowionego.

Kiedy w roku 1812 znacznéj liczbie sadéw policyi
poprawezej inkwirenci dodani zostali, wtedy dekret kré-
lewski z dnia 19 Wrzesnia tegoz roku (1) nadal tymze
glos stanowezy w miejsce podsedkéw powiatowych uwol-
nionych od zasiadania w sadach poprawczych. A lubo
tam gdzie inkwirentéw nie ustanowiono, pozostalo sic
przy dawniejszym porzadku, jednakze z czasem, kazdy
sqd poprawezy otrzymal w pomoc przynajmmi¢j jednego
inkwirenta, a ztyd zasiadanie podsedkow powiatowych
w komplecie sadow popraweczych zupelnie ustalo.

Nakoniee w roku 1824 w wydzialach sadu policyi
poprawezéj w Warszawie urzedujjeych, w micjsce pod-
sedkéw kryminalnyeh sedziowie presydujacy, za$ w micj-
sce inkwirentéw assessorowie ustanowieni zostali. TakaZ
sama zmiana nastgpila w roku 1825 co do podsedkéw
kryminalnych w kilku innych sadach poprawezych. Zmie-
nialy si¢ wiec wsadach policyi popraweszéj tytuly urze-
dnikdw, ale t:nzn:J.czn:-n:r pi¢rwiastkowo komplet ztrzech
cztonkoéw zlozony, wszedzie pozostal.

Najosobliwi¢j zas wytknaé potrzeba, ze ani w in-
strukeyi ministerialu¢j z dnia 17 Maja 1808 roku, ani

(1) D. P. K. P. Tom 1V. 377.
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wnrgnnizacyi sadownictwa kr}'minnlnego ztl‘ni’a 26 Lip-
ca 1810 roku, ani téz nawet zadnym ogolnicjszym re-
skl‘yplcm komplet sadow !.':")'m:'.r.mfrg-ri; (l‘fll(ll'l,}fll'lﬂnlcu-
towych wyraini_c oznaczonym nie jest. Ztgd tez p'ocz'ql'-
kowo zachodzily w tym wzgledzie nicjakie watpliwoscr:
bo miedzy innemi sqd kryminalny departamentow Ploe-
kiego i B)-dgcmkiegu w Toruniu urzedujyjey, na mpy-.
tanie swe otrzymal reskrypt ministra sprawiedliwosci
7 dnia 30 Sierpuia 1308 roku objawiajacy : »ze wkazdém
vzdarzeniu sad decyduje pluralitate, a pisarznie ma glo-
«su stanowezego; w przypadku zas choroby lub innéj
vprzeszkody sedziego, assessor sqdu ma mic¢c vocem
sdecisivam. « .

Wprawdzie reskryptu tego innym dwom sadorfn
kryminalnym nie udzielono, lecz jesli od nich lub téz
pozni¢j w skutek organizacyi sadownictwa kr}'minahrc-
go z dnia 26 Lipca 1310 roku doszly ministra sprawie-
dliwoéci jakie zagadnienia wtéj mierze, tedy o jedno-
stajném onychze rozwigzywaniu watpi¢ nie mozna. Sta-
lo si¢ wiee i dla szezuplosei skladu saddw kryminnl-
nych i przez koniecznosé wydawania wyrokow k.ryll‘l.l-
nalnych wickszosciq gloséw i przez zapatrywanie sig
na prawny komplet trybunaléw cywilnych T instancyi,
wreszcie przez samg rozwage, lub przez szezegolowe
objasnienia ministerialne : ze we wszystkich sadach kry-
minalnych jednostajny Lomplet = trzech czlonkow 84~
dzacych i pisarza glos doradzezy majycego, sam zsie-
bie si¢ ustalil (1).

(1) Przed zaprowadzeniem wxistwie Warszawskiém sgdow konsty-
tucyjnych; istuiala organizacya spdownictwa W duiu 6 Czerwea 1807
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5. O skladzie sadownictwa najwyiszego cywilnego
i kryminalnego.

Lubo organizacya sadu kassacyjnego xigstwa War-
szawskiego z dnia 3 Kwietnia 1810 roku, sluzy jeszcze
za prawidlo postepowania dzisicjszemu sadownictwu naj-
wyzszemu tak eywilnemu jak kryminalnemu, jednakze
wskazany przez tez organizacya sklad i komplet juz
tylko do historyeznych nalezy zabytkéw. Sadownictwo
Pc:.nwiem kassacyjne zalezace na rozpoznawaniu prawno-
sci wyrokow ostatecznych tak eywilnych jak kryminal-
nych, sprawowala rada stanu, ktéra piérwiastkowo tyl-
ko z prezesa i ministréw, pézniéj takze z pewnéj liczby
radzcow stanu zlozong byka (1).

ml'n przez kommissya rzgdzgen zaprowadzona, wedlug ktéréj sado-
wnictwo zwyezajue skladalo sig stopuiowo z spddw pokoju, spdéw miej-
skich, spdéw ziemiviskich, sadéw appellacyjnych departamentowych
i z trybunalu ostatecznego; komplet sadéw ziemianskich skladal sig
z trzech czlonkéw, zai w spdach appellacyjnych i trybunale osta-
tecznym 2 siedmiu czlonkéw tak do spraw eywilnyeh jok i kryminal-
nych. Jurisdykeya spdéw appellacyjnych departamentowyeh co do
spraw kryminalnych réwuala si¢ jurisdykeyi sadéw kryminalnych
konstytucyjnych. Tymezasem jaka réinica wkompletach i jak nagle
przejicie z wielkiego do malego kompletu w sprawach jednéj i tejie
saméj wainosci. Podobnego rodzaju zmiany nie odpowiadajg isto-
tuym ;mc.lom prawodawstwa, bo przechodzenie z ostatecznosei do
oslntec:nus?i jest im przeciwne. Trzeba bylo wspdach kryminalnyeh
zaprowadzi¢ komplet z pigciu ezlonkdw, do ktéréj liczby magiby byl
wchodzic assessor i pisarz.

(1) O skladzie rady stanu Xipstwa Warszawskiego stanowip artyku-
1y 14, 16 (72) Konstytucyi xigstwa Warszawskiego; nastgpnie dekret
krolewski z dnia 24 Grudnia 1807 voku wtytule I § 1, 2 6, (D. P.
X. W.Tom L 37.) tudzlez dekret krélewski z dnia 15 Marca 1809 roku
(D. P:x. W. Tom L 211.), nakoniec organizacya rady stanu z dnia 19
Wirzesnia 1810 roku wartykulach 1, 2§ 3. (D. P. X. W. Tom II. 379).
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O komplecie sadu kassacyjnego, do ktérego tylko
ministrowie i radzcy stanu wchodzi¢ mogli, stanowia ar-
tykuly 6, (7), 18,21 1 97, organizacyi z dnia 3 Kwietnia
1810 roku. Najmniejszy komplet wsprawach piérwszy raz
do kassacyi wywolunych, miescil wsobie tylko pie¢ osob,
to jest prezydujacego i cztérech czlonkéw, wszystkich
glos stanowezy majacych. Wigkszy komplet do spraw
powtornie do kassacyi zaskarzanych, tudziez do spraw
dyscyplinarnych, skladal sie najmuiéj z dziewieciu czlon-
kéw, z ktérych kazdy rowniez mial glos stanowezy.

Po upadku sadu kassacyjnego xigstwa Warszawskie-
go, sadownictwo najwyzsze tak cywilne jak kryminalne
wystapilo w nowym zupelnie skladzie, i wnowym zu-
pelnie komplecie: bowiem uchwala rady najwyzszéj
xiestwa Warszawskiego z dnia 22 Marca 1814 roku, po-
ruczajaca lymezasowe sprawowaunie attrybucyi sadu kas-
sacyjnego w sprawach kryminalnych, poprawezych i
policyjnych sadowi appellacyjnemu, postanowila w ar-
tykule 3, ze sqd ten w dwoch wydsialach razem pola-
ezony , obowigzki kassacyjne sprawowa¢ bedzie. Ztad
wige, gdy kazdy wydzial cywilny sadu appellacyjnego
skladal sig z pieciu czlonkow, wypadl komplet z dziesic-
ciu. Nie bylo dotad przykladu o komplecie sadowym
w liczbie parzystéj: jakoz sad appellacyjny poczatkowo
mial w tym wzgledzie watpliwosé, lecz na przedstawie-
pie swe otrzymal reskrypt dyrekeyi ministerii sprawic-
dliwosci z dnia 4 Kwictnia 1814 roku objasniajacy, %
wedlug oczywistego brzmienia powyzszéj uchwaly, dwa
wydzialy sadu appellacyjnego razem polaczone, W spra-
wach kassacyjnych z dziesiceiu sedziow jeden komplet

sklada¢ majq. Ze za$ w duchu sgdownictwa Francuz-
kiego i piérwiastkowych zasad naszego sqdownictwa,
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lezy mofnos¢ skladania wickszego kompletu (1), przeto
dla uniknienia réwnosei zdan, zasiadalo czesto na audy-
encyach kassacyjnych sgdu appellacyjnego jedenastu se-
dziow, a nickiedy znéw w parzystéj liczbie dwunastu,
whacznie z prezesem. Kompletu tego wniczém mie zZmie-
nila ustawa rzadu tymezasowego krélestwa Polskiego,
z dnia 21 Wrzesnia 1815 roku, przez ktora sad najwyz-
sz¢j instancyi do spraw cywilnych przeznaczonym , zas
sad appellacyjny nadal przy attrybucyach kryminalno-
kassacyjnych zachowanym zostal, atoli pézniéj postano-

wienie Xiecia Namiestnika krolewskisgo z dnia 13 Stycznia |

1820 roku, na posiedzeniu rady administracyjuéj wyda-
ne (2), zapobiegajac przeszkodom w sktadanin tak wiel-
kiego kompletu, ograniczyto komplet z dziesigeiu na kom-
plecie siedmiun cstonkow.

Dla sadu najwyzszéj instancyi nstawa rzadu tymeza-
sowego zdnia 21 Wrzesnia 1815 roku, wartykule XVII
przeznaczyla komplet siedmiu czlonkéw, a wszezegol-
nosci cztérech senatoréw i trzech sedzibw najwyzszéj
instancyi, z 1y tylko réznicq w artykule IX i XVII wska-
zang, ze przy wstgpném rozpoznawaniu rekurséw, se-
dzia referent mial glos stanowezy, za$ przy stanowezém
osgdzeniu sprawy, tenze do kompletu nalezeé nie mogl.
Zreszty powolanie senatorow do skladu sadownictwa
cywilnego najwyzszego, wyplywajyc z przechodniego

(1) Ustawa rzgdu tymezasowego 2z doia a1 Wrzesnia 1815 roku
wart. XVIII, sklania sig do przeciwnéj rzasady, i dzis wspdach na-
szych skladanie wigkszych hompletéw nad najmniejszy, jest zupelnie
zapomuniane,

(2) Postanowienie to nie weszlo do Dziennika Praw, bo i uchwala
rady najwyrszéj xiestwa Warszawskiego do ktoréj sie sciyga, nie zoaj-
duje sie w tymize Dzicuniku.

( o) -

dekretu w. p. Auexaspra I z duia 20 Maja 1815 roku (1),

wyprzedzilo poiniejsza W tym wzgledzie dyspozyeya

w artykule 151 konstytueyi krélestwa Polskiego. w'urzq-

dzeniu dwoéch wydzialdw sadu najwyZzszéj instancyl, po=

stanowieniem krolewskiém z dunia 34 Lipea 1826 roku,

nietylko takiz sam komplet dla kazdego wytlv.iahl na

nou;o prchisano, ale puslanuwicnic 'to w nrly%mlacll 2,
8, (14), 16, (17 i 18), rozwinclo takze wszelkie szeze-
goly sktadaniu lub uzupelnieniu ko'mplcu'n towarzysza-
ce. W tém tylko widoczna nﬂsl:]pllttrzmmml, z zafsn-
dami procedury cywilngj zgodniejsza, iz gdy spormdte'
nie relacyi we wszelkich sprawac}: do instrukeyl Pl‘zy-
jetych, za zhyteczne uzmano, WyJawszy spraw \\":!r.m;:j-
szych lub obszerniéjszych, s¢dziemu rcfc;rcutom glos
stanowezy przy glowném zawyrokowamu' przyznano.
Wszakze przepisy te, o ile si¢ do' senatorow Sf.“lz!ga]).'
juz nie maja zastosowania, i obeenie k:.;mp{e'z .rqc?u na{
wySszéj instancyi sktada si¢ wprawdszic z siedmin f:.rz )
ale zsamych sgdsiow mianowanych .]a.k tego fl'o“o z
postanowienie tymezasowe rady administracyjnej z dnia

27 Grudnia 183§ roku.
8 Stycznia

Ustanowiony dawnicj wedlug artykulu 15’2 kon:sl'y-
tucyi krélestwa Polskiego, urzadzeniem krulcwskacr.n
z d.niaig Kwietnia 1827 roku, sqd .fr-bfmow_y’do sadzenia
zbrodni stanu i przestepstw urzednikow, klury.ch odldn-
nie pod sad bylo attrybucya scuatu,.sliulada} sig Z\.\az}'-—
stkich senatoréw, zas komplet najmnicj z 25 i t):llm tlc:
zastypienia niedostajacéj liczby senatorow mogli bydz

(1) Nadekret ten z dnia20 Maja 1815 roku powoluje sip sama usta-
wa rzadu tymezasowego wartykule 1. :
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wzywani sqdziowie najwyzszcj instaneyi, jak to wyraznie
artykul 78 powyzszego urzqdzenia wskazuje.

Dzisicjszy sad kryminalny oddszielny postanowieniem
Nassassigsszeco Paxa z dnia 13 Lutego 1832 roku urza-
dzony, do sadzenia zbrodni stanu czyli oséb z pod
amnestyi wylaezonych, skladajge si wedlug artykulu 1
z dz'iewiqciu 0s6b, to jest z prezesa i osmiu czlonkiw,
sadzi wickszoseig gloséw w mysl artykutu 60. Lecz wy=
konanie wyrokéw tych lub ich zlagodzenie, podlug ar-

tykulu 63, nalezy ostatecznic od woli Namaéxifiszeco
Paxa.

6. O sktadsic sqdowym do spraw dyscyplinarnych.

Sprawy dyscyplinarne przeciw urzednikom sado-
wym, do trybunatow cywilnych I instancyi lub do saq-
dow kryminalnych nalezace, podpadaja zwyczajnym
kompletom 2z trzech czlonkéw. Lecz w sadsie appel-
lacyjnym wszelkie tego rodzaju sprawy, jako tez sprawy
appellacyjne urzednikéw pod sqd oddanych, przychodza
do wydzialéw kryminalno -kassacyjuych, po siedmiu s¢-
dsiow wsobie mieszezgcych.

Rdwniez w sadzie najwyiszéf instancyi wickszy nad
zwyczajny, bo najmniéj z dziewipcin sedziow zlozony
komplet, zajmuje si¢ sgdzeniem spraw dyscyplinarnych.

Postgpowanie to wyplywa z rozmaitycle Zrzédel, lecz
nie we wszystkiém z wyraznych urzadzed. W trybu-
natach eywilnych I instancyi i wsqdach kryminalnych,
zawsze jedne i tez same kompleta do spraw dyscyplinar-
nych stuzyly. Podobniez w sadzie appellacyjnym za xie-
stwa Warszawskiego i pozniéj aZ do roku 1820, nie inny
jak tylko zwyczajny komplet z pigciu czlonkéw zlozony,
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zajmowat sig sgdzeniem aprawdyoeyplimrnych. Piérwiast-
kowg wtym wzgledzie podstawy byty niewatpliwie prze-
pisy procedury cywilnéj w ksiedze IV tytule I1I, od ar-
tykutu 505 do 516, o pociaganiu sedziéw lub sadow do
odpowiedzialnosci w pewnych wyrainie oznaczonych
przypadkach (de la prise @ partie); a zwlaszeza arty=
kut 515 wskazujae potrzebg wydawania wyrokéw przed-
stanowezego 1 stanowczego w odmiennych wydzialach,
oczywiécie przypuszeza zwyczajne kompleta sadowe,
kiedy wigkszych kompletéw wyraznie nie przepisuje.
Péznidj nastalo w sprawach dyscyplinarnych urzadzenie
ministra sprawiedliwosci z dnia 27 Pazdziernika 1812
roku, ktére pod punktem 10 i 12, ponawiajac niezbg-
dnos¢ wydawania decyzyi przedwstepnéj i decyzyi sta-
nowezédj wdwdéch rézmych wydzialach, nie miato innych
kompletéw na celu jak tylko zwyczajne kompleta try-
bunaléw ecywilnych I instancyi, sadéw kryminalnych i
sadu appellacyjnego.

Dopiéro w rokn 1820 bez wyraznego urzgdzenia
wy#zszdj wladzy, sad appellacyjny wlasng powodowany
rozwaga ze wszech miar usprawiedliwiong, zaczal sadzié
tak sprawy cywilno-dyscyplinarne, jako téz sprawy ap-
pellacy jno-kryminalne przeciwko urzgdnikom, w kom-
plecie z siedmiu sedziow postanowieniem Xigcia Namie-
stnika krélewskiego zdnia 15 Stycznia 1820 roku ozna-
czonym (1).

(1) W oznaczeniu lub skladaniu kompletéw spdowych do spdzenia
spraw dyseyplinarnych praeeiwko urz¢dnikom, tak w prawodawstwie
jak w praktyce jedne i té2 same principia przewodniczy¢é powinny.
Wprawdzie maly komplet mni¢j kosztuje i zwykle produkuje tyle co
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Dla spraw dyseyplinarnych przeciw sedziom appel-
lacyjnym lub s¢dziom pokoju do sydu kassacyjnego nale-
zacych, organizacya sadu kassacyjnego z dnia 3 Kwietnia
1810 roku wartykutach 97 i 183, przeznaczyla komplet
z dziewicciu czlonkéw. Lubo nastepnie ustawa rzgdu
tymezasowego z dnia 21 Wrzesnia 1315 roku wartykule
XVII, oznaczajac do spraw cywilnych komplet z siedmiu
czlonkéw, wyraznie nic nie wyrzekla o komplecie do
spraw dyscyplinarnych, jednakze gdy taz ustawa w ar-

wielki komplet a moze i wigedj: bo samo wotowanie sgdzidw wma-
Iym komplecie nie tyle czasu zabiera, ile w wickszym. Lecz 2 ogil-
nicjszych praypuszezen wyplywa, iz uzdolnieni spdziowie w wigkszym
komplecie zebrani, wyrok wydadza dojrzalszy. Ztgd wige zyczychy
nalezalo, aby jak najwigksze kompleta spdziow rozpoznawaly sprawy
wszelkiego rodzaju wainiejsze, do Ktorych nadewszystko nalezg spra-
wy dyseyplinarne przeciwko urzgdnikom spdowym. Ztego waglpdu
prawodawstwo Francuzkie oznaczajac minimum kompletéw, nie tylko
nie wzbrania wigkszych kompletéw, ale owszem takowe przypuszeza;
to jednakie zostawia swiatlu i gorliwosci cztonkéw spdu, czyli dobi-
tniéj mowiae @ lesprit du corps. Jest to duch praktyczny, ktéry
zgodnie z prawodawerym przewiduje: ze spdzenie wykroezeir dyscy-
plinarnych przez wiclkie kompleta spdowe, sprawia zbawicnniejsze
wrazenia na ogéle urzednikéw: bo kaidy 2 nich wiedzge, it na pray-
padek wykroczenia wielki komplet sadowy naii bedzie zlozony, tém
bardziéj wstrzyma sie od zboczei lub bezprawia. Nasze trybunaly
cywilne I instancyi i sady kryminalne wtém doznawaja przeszkody
do skiadania wigkszych kompletow, ze dosé szezuplo sp obsadzone,
a potrzeba w kaidéj sprawie dyscyplinarndj skladaé dwa oddzielne
kompleta, jeden do przyjecia skargi, drugi do stanowezego ZAWYTO=-
kowania; a nawet na przypadek uchylenia wyroku stanowczego przez
sad appellacyjny i odestania sprawy na powrot do trybunalu celem
ospdzenia sprawy w innym wydziale, czesto nie byloby nowego kom:
pletu, i sprawa musialaby bydi odeslana do obeego trybunalu. Ato-
li zdarzaja sip preyhlady wickszych kompletéw, bo w dniu 30 Marca
1832 roku, jeden z trybunaléw cywilnyeh T instancyi wydal na zasa-
dzie artykulu g1 procedury cywilnéj wyrok dyseyplinarny wkomple-
cie z 7 czlonkéw zloronym.

- i
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tykule 26 postanowila, iz inne attrybucye sidowi kas-
sacyjnemu #uzace, a migdzy temi moc przcdstnv.neniu
prezesa, sedziego appellacyjnego i sedziego pok't.mt do
destytucyi, przechodza wedlug zasad namienionej orga-
nizacyi do sadu najwyzsz¢j instancyi, wige sad ten (.10
spra\; dyseyplinarnych zapewne skladal komplet wig-
kszy z dziewicein cztonkdow; przynajmniéj urzgdzenie
dwéch wydzialow sadu najwyisséj instancyi z dnia 3§
Lipea 1826 roku (1) w artykulach 18117, tak do spraw
dyscyplinarnych, jak do spraw ogélllcgo porzadku s.q-
dowego , wyrainie oznaczylo komplet wickszy 3 dzicwig=
ciu cstonkéw zlozony. ;

[I. 0 SKEADZIE SADOW ADMINISTRACYINYCIL

W epoce xigstwa Warszawskiego, sprawowanie sg-
downictwa administracyjnego nalezalo do rad prefektu-
ralnych i do rady stanu; do wladz skarbowych d'epar-.
tamentowyeh i do ministra skarbu. Podiug organizacyi
whadz administracyjnych z dnia 7 Lutego 1809 roku (2),
§§. 25 i 21, komplet rad prefekturalnych jako magisl’ra.-
tur kollegialnych, skladal si¢ 23 czltonkow wiqkszos?cnq
glosow decyze wydajacych. Rada stanu podlug pier-
wiastkowéj organizacyi z dnia 24 Grudnia 1807 roku (3)
wiytule II §. 4, miala oznaczony komplet = prezesa i
trzech ministréw, do rozpoznania kollizyi jurisd)'kcyjnyc'h
miedzy sadownictwem a administracya, i do qdzcnfa
sporow administracyjnych i spraw o oddanie urzg¢dni-

(1) D.P. K. P. Tom XI. 380.
(2) D.P.X. W, Tom L 165,
(3) D.P. X. W. Tom I .3:'
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kéw administracyi publieznéj pod sad. Pééniejsza zas
organizacya rady stanu z dnia 19 Wrzesnia 1210 roku (1)
do wydawania decyzyi wtychze samych przedmiotach,
powickszyla komplet rady stanu do siedmiun czlonkow
jak o tém przekonywajaq artykuly 70, 97 i 113.

Lubo urzadzenie wilads skarbowych departamento-
wych z dnia 25 Marca 1809 roku (2), do ktérych spra-
wy kontrabandowe i defraudacyjne nalezaly, oznaczylo
w tytule IT artykule 9, sklad tychze wladz z dyrektora,
z inspektora jeneralnego, poborey jeneralnego i kon-
trolera, jednakZe nie wiadomo mi, czy wladze skarbowe
departamentowe W takimze skladzie decyzye wydawaly.
To za$ pewna, ze W drugiéj a ostatniéj instancyi, podlug
przepiséw skarbowych z dnia 1 Pazdziernika 1809 roku
§. 21, cala wladza do ministra skarbu nalezala, wyja=
wszy spraw defraudacyjnych monopolium tabacznego,
w ktérych decyzye wladz skarbowych w drodze appella-
cyi do trybunaléw cywilnych I instancyi przechodzily.

Sprawowanie sadownictwa administracyjnego zostaje
w najscislejszym zwigzku z organizacya wladz administra-
cyjnych. Ztad wige w epoce krélestwa polskiego, zmiana
caléj poprzedniéj administracyi w formach i zasadach,
wymagala nowego oznaczenia wlads i kompletow do
sprawowania sadownictwa administracyjnego.

W przedmiulnch sporu jurisdykeyjnego, w sprawach
o oddanic urzednikéw administracyi publicznéj pod sad
za wykroczcnia, i wrzeczach sporu administracyjnego,
urzadzenia z epoki xiestwa Warszawskiego mogly stuzyé
2a wskazéwke do podobnych urzadzei, lub tez do po-

(1) D.P. X. W. Tom IL 379.
(2) D.P. X. W. Tom L 285,

C
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praw doéwiadezeniem mastreczanychy, zas dla sadzenia
spraw kontrabandowych i defrandacyjnych, potrzeba by-
to nowego catkiem urzgdzenia i uporzadkowania whadz
i kompletow.

Jakoz pomingwszy przechodnie urzedowanie dele-
gacyi administracyjnéj, organizacya rady stanu z dnia
tng15'ﬂ“-1%15 rokit, wartykutach 371 52, tudziez po-

1 l}rmluj.l 30 Marca

stanowienie krolewskie zdnia 1817 roku, war-

wietnia
tykule 2 oznaczyly komplet z.ric:ilu:'ul:zfon&éw rady stanu,
do roztrzygania sporéw jurisdykeyjnych, do spraw o
oddanie urzednikéw administracyjnych przez Kréla mia-
nowanych pod sad, tudziez do spraw sporu administra-
cyjnego w drodze appellacyi do ostatecznéj decyzyi
przychodzacych. : s N

Sprawowanie sgdownictwa co do sporéw administra-
cyjnych w 1 instancyi, jakie dawniéj do rad prefektu-
ralnych nalezalo, pomienioném postanowieniem z roku
1817, poruczone zostalo kommissyom wojewédzkim z u-
stanowieniem w artykule 1, kompletu = traeck kommissa-
rzy kommissyi wojewddzhié], tudsies = assessora prawne=
go jako sprawozdawcy bez glosu stanowescgo, a & Wy-
tqczeniem 7z takowego kompletu kommissarza wydzialu
spor popierajacego, aby nie byl sedzig w wlasnéj sprawie.

Kiedy celem lepszego urzadzenia sadownictwa ad-
ministracyjnego w sprawach kontrabandowych i defrau-
dacyjnych, Xiaze Namiestnik krélewski postanowieniem
z dnia 24 Sierpnia 1824 roku, sadzenie spraw tego ro-
dzaju powierzyl kommissyom wojewodzkim w I instan-
cyi, a kommissyi rzadowéj przychodéw i skarbu jako
115i¢ instancyi, wtedy postanowienie to w artykulach 2
i 4, oznaczajac kompleta powiedzialo: Ze w sprawach
nad sto zlotych, kommissye wojewaodzkie w;wym kom~
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plecie, 2a8 w razie zatofonego rekursu kommissya rza-
dowa przychodéw i skarbu w swym komplecie zbiérad
sie, i jako sady wyroki wydawac maja.

Wskazany tu komplet kommissyi wojewodzki¢j  do
spraw kontrabandowych i defraundacyjnych, nie jest
tenke sam o jakim méwi posmnowienic krélewskie z dnia

3o Mares )y gy roku, bo owszem Sciaga si¢ do komple-
1t Kwietnia

tu wsaméj organizacyi wladz administracyjnych woje-=
wodzkich ustanowionego. Potrzeba zas wiedzied, ze za-
prowadzona przez Namiestnika krélewskiego organiza-
eya wladz administracyjnych , z dnia 3 Lutego 1816 ro-
ku, dla przysporzenia oszezgdnosci, pozniejszént posta=
nowieniem Namiestnika w radzie administracyjucj w dniu
14 Sierpnia 1821 roku zapadlém, doznata zmian i re-
formy zwlaszeza 1z w liczbie wydzialéw tak, ze w miej-
sce pieciu kommissarzy wydzialowych kommissyi woje-
wodzkiéj, pozostato tylko trzech (1).

Ot6% podiug dwoéch tych organizacyi, a mianowicie
piérwszcj wartykulach 34 i 32, za$ drugiéj w artyku-
le 2, komplet legalny kommissyt wojewdodskiéj do wszel-
kich dzialah kollegialnych, do jakich i sprawowanie sq-
downictwa administracyjnego nalezy, skladal si¢ z trsech
cstonkow wiacznic s presesem.

Widzimy wigc, ze do sprawowania sadownictwa przez
kommissye wojewddzkie , tak podlug pi¢rwiastkowdj or=
ganizacyi z dnia 3 Lutego 1816 roku, jak podlug postano-

.y ' > . 3o Marea
wienia krélewskiego z dnia ml&” roku, nako

niec podiug reorganizacyi z dnia 14 Sierpnia 1821 roku,
jednostajny komplet z trzech cztonkéw byl ustanowiony.

(1) Reorganizacya kommissyj wojewbdzkich z dnia 14 §ier;_mi:| 1821
roku wprawdzie jest wydrukowana, ale nie weszla do Dzienniha Praw.

(79 )

Lecz wsprawach sporn administracyjnego nie mégh
wehodzi¢ do kompletn kommissarz spor popicrajacy, a
wsprawach kontrabandowych Tub defmudacyﬁ:ych, po
zmniejszeniu sktadu kommissyj wojewédzkich z piecin
do trzech kommissarzy wydziatowych, mogha czesto Wy=
darzy¢ si¢ trudnos¢ w skladaniu kompletu, dla innych
zatrudniein prezesa i kommissarzy lub dla przypadko-
wych przeszkéd. Ztad wiee reorganizacya kommissyj
wojewoédzkich zdnia 14 Sierpnia 1821 roku, zaradzajyc
zbiegowi rozmaitych przcszkéd , postanowila w artyku-
le 2, ze na przypadek braku kompletu, sekretarzowi
jeneralnemu w zastepstwie kommissarza stuzy glos sta-
nowezy. '

- Atoli ‘zaradczy ten §rodek nie byl wystarczajacym;
dla tego zapadlo w dniu 23 Listopada 1824 roku po-
stanowienie Xigcia Namiestnika krélewskiego w radzie
administracyjnéj, kt_ér:' powolujge si¢ na postanowienie
krolewskie z dnia %ﬁ%
w przypadku prawnéj niemoZnosci zasiadania na sessyach
sqdowo - administracyjnych jednego z kommissarzy woje-
wodzkich, sekretars jeneralny, a gdyby ten dla przeszkaod
prawnych zastepeq bydz nie mogt, radsca prawny (1)
miejsce kommissarza wojewdédzkiego zastepowac ma.”

1817 roku przepisalo, «Ze

(1) W picrwiastkowéj organizacyi wladz administracyjnych woje-
wodzkich zdnia 3 Lutego 1816 roku, nie ma zadndj wzmianhi o rads-
¢y prawnym. Urzad ten przybyl kommissyom wojewodzkim w sku-
tek postanowienia Xigeia Namiestnika krélewskiego z dnia 7 Kwictnia
1818 roku (D. P. K. P. Tom VI, 2.) ktérém dyrekeya jencralna dobr
i lasow rzadowych do kommissyi rzgdowéj przychodow i skirhu, tus
dzier wydzialy dobr i lasow rzgdowych do kommissyj wojewodzkich
weielonemi zostaly. Artykul 8 wzwiazku z artykulem 6 tegoz po-
stanowienia, przepisujpe sklad i komplet do dzialai administracyj-
nych wprzedmiotach dobr i laséw rzadowyeh wyrzekl, ze radzca

*
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Lubo wiec na sessyach sadowo -administracyjnych
sekretarz jeneralny i radzea prawny nigdy razem w kom-
plecie zasiada¢ nie powinni, jednakze tak jeden jak
drugi moga wechodzi¢ do kompletu badz w sprawach
sporu administracyjnego, badz w sprawach kontraban=
dowych lub defraudacyjnych.

Rowniez komplet kommissyi rzadowéj praychodow i
skarbu do rozsqdzania zrekursu spraw defraudacyjnych
i kontrabandowych w postanowieniu Namiestnika kro-
lewskiego z dnia 24 Sierpnia 1824 roku powolany, nie
jest zaden inmy, jak komplet do wszelkich dzialan kol-
legialnych téjze kommissyi rzgdowéj ogélnie oznaczony.

W tym wzgledzie potrzeba zasiggna¢ objasnienia z or-
ganizacyi postanowicnicm krolewskiém z dnia g5 Pai-
dziernika 1816 roku, dla kommissyi rzadowé] przycho-
déw i skarbu wydanéj. Organizacya ta oznaczajac war-
tykule 1 sklad zministra prezydujacego i ztrzech radz-
céw stanu dyrektoréw jeneralnych, za$ w artykule 45
mieszezqge migdzy materyami do decyzyi kollegialnéj na-
leZgcemi roztrzyganie spraw defraudacyjnych i dyscy-
plinarnych, stanowi w artykule 47, Ze komplet sklada
sie z trzech czlonkow , 1 ze vownosé zdan prezydujacy
rozwigzuje (1).

prawny zasiada na ogélnych posiedzeniach kommissy] wojewddzkich
z glosem stanowczym, ale tylko w tychie przedmiotach. W reorgani-
zacyi kommissyj wojewodzkich zdnia 1§ Sierpnia 1821 roku, tenze
radzca prawny zwany jest doradzca prawnym. Pézniejsze wige
dopiero postanowienie % dnia 23 Lutego 1824 roku , uzupelnito ipier-
wiastkowy tytul i attrybucye radzey prawnego. Zreszla postanowie-
nie to nie weszlo do Dziconika Praw.

(1) Organizacya kommissyi rradowé]j preychodiw i skarbu z dnia (5)
17 Paidziernika 1816 roku ktéra nie weszla do Dziennika Praw, sta-
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: Fatwo pojaé, ze skoro do kompletu tylko minister
i trzéj dyrektorowie jeneralni wehodzili, ten tak maly
sktad nie byt wstanie wydolaé wszelkim sessyom kol-
legialnym, zwlaszeza w epoce kiedy pod kierunkiem
ministra skarbu Xigcia Lubeckiego, skarbowosé wszelkie
swe sprezyny poruszac i we wszelkich Zrzédlach swoich
nadzwyczajug czynnos¢ rozwijaé poczynala. W dwezas
Xigze Namiestnik krélewski postanowieniem z dnia M
Listopada 1825 roku, w celu zapewnienia kompletu na
sessyach kollegialnych, upowazuil referendarsow stanu
nadzwycsajnych w kommissyl rzagdowéj przychodow i
skarbu pracujacych i niektérych innych wyzszych urze-
dnikéw, badi do zastepowania micobeenych radzeow
stanu, badz do ciaglego zasiadania z glosem stano-
wezym na takowych sessyach. Po6zni¢j w miare po-
trzeby podobne upowaznienia szezegélnym urzgdnikom
do skladania kompletu wydane zostaly postanowieniami
rady administracyjnéj zdnia 29 Maja 1827 roku, tudziez
z dnia 13 Stycznia 1833 roku (1)-

Podlug nowéj organizacyi rady stanw z dnia §% Gru-
dnia 1832 roku teraz obowiazujacéj, a mianowicie ar-
tykulu 26, potrzeba do zalatwicnia wszelkich przed-
miotéw ogolnemu zgromadzeniu rady stamw poruczos
nych, kompletu najmuiéj z siedmiu czlonkéw oprocz
Namiestnika lub jego zastepey, kiory réwnos¢ zdan
rozwijzuje.

nowi jeszcze w artykule 4o, e gdyby minister innego byt zdania od
zdan wigkszoci , natenczas bedzic mégl rzecz wstrzymac i rzadowi
przedstawic z powodami stron ebudwéch.

(2) Postanowienia te i poprzednie z dnia 14 Listopada 1825 roku,
nie kwalifikowaly sig do Dziennika Praw.
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Takowemu wice kompletowi podiug artykuléw 44
i 58 podpadaja (1), tak spory jurisdykcyjue jak i spra-
wy oddawania pod sad urzednikéw przez Krélalub Na-
miestnika mianowanych (2). WszelakoZ w jednym i dru-
gim przypadku do zupelnéj wainosci zapadlych decyzyi,
potrzeba jeszeze oddzielnego wyzszego zatwierdzenia
przez Namiestnika krélewskiego. Gdy o sprawach spo-
ru administracyjnego , przychodzaeych w drodze appel-
lacyi od sadownictwa kommissyj wojewddzkich, nowa
organizacya rady stanu podobnieZ jak i dawniejsza zro-
ku 1815, juz teraz zniesiona nic nie wyrzekla, przeto
wtym przedmiocie sa jeszeze obowiezujgcemi postano-
?T—%ﬂ- 1317 roku, tudziez
postanowienie Namiestnika krolewskiego z dnia 26 Lipea
1822 roku (3).

Lubo sadownictwo kommissyj rzadowych, rozcig=
gajace sig na spory pomiedzy samemi li instytutami pu-
blicznemi powstajace, polega na kollegialném dziata-
niu, jednakze wskladzie, komplecie i zasadach znacznie
sig rozni tak od zwyczajnego sgdownictwa cywilnego,

wienie krdlewskie z dnia

(1) Ogélne zgromadzenie rady stanu nie mogloby w przedmiotach
sporu administracyjnego i zaskarzei urzednikéw wydawaé dojrzalych
opinij, gdyby w tychze przedmiotach nie byly wprzéd wyprowadzo-
nemi dokladne instrukeye, czyli dopelnionemi prace przygotowaw-
cze. Ustanowiona wiee jest pod bokiem rady stanu kommissya in-
strukeyjna, zprezydujpcego wniéj radzey stanu i referendarzy zlozo-
na, do ktoréj spory jurisdykeyjne i zaskarzenia urzednikow, z rady
stanu sp odsylane dla zebrania potezebnych materyaléw, dopelnienia
instrukeyi przedmiotu i ulozenia rapportu czyli relacyi dla przedsta-
wienia jéj ogélnemu zgromadzenin rady stanu, do rostrzygnienia
sporu lub zaskarzenin. Stosuja si¢ tu artykuly 7, 42 do 46, 52 do 58
i G5, roganizacyi rady stanu.

(2) Bez ronicy urzednikiw administracyjoych lub .c.-_;dqw_\-ch.

(3) D.P.K.P. Tom VIL 444

-
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jako téz od sadownictwa zwykle administracyjném zwa-
nego. Do skladu i kompletu wehodzg tylko te kom-
missye rzadowe ktoryeh si¢ spor dotyczy. Ziad sado-
whictwo to, wedhig natary sporu odbywasi¢ albo przez
jedne li kommissya albo przez kilka kommissyj razem.
W piérwszym przypadku sgodnosé zdan wszystkich eston-
kow z glosem stanowezym do skladu kommissyi rzado-
wej nalezacych , stanowi wyrok ostateczny. W drugim
przypadku ostatecznosé wyroku zalezy od sgodnosci zdar
wszysthich kommissyj rzadowych do sporu i kompletu
wchodzaeych. Ale w tym przypadku zdanie kaZzdéj z oso-
bua kommissyi juz tylko od wigkszosci gloséw zawislo.
Jesli wjednym i drugim przypadku zgodnosé zdan otrzy-
mang bydz nie moZze , natenczas zachodzaey spor prze-
chodzi pod ostateczng decyzyq Namiestnika w radzie (1).

We wszystkich trzech organizacyach glownéj izby
obrachunkowéj, piérwszéj z dnia 14 Grudnia 18308 roku;
drugiéj z dnia ¢§ Pazdziernika 1816 roku; nukoniec trze~
ciéj teraz obowiqzujgcéj z dnia 5 Sierpnia 1821 roku (2),
panuje jedna i taz sama zasada co do skladu i komple-
tu izby ; a mianowicie podlug organizacyi ostatnicj, ar-
tykulow 1 i 28, izba ta sklada si¢ z prezesa i cztérech
radedw 2z glosem. stanowczym, oraz z pisarza i przy-
danych assessoréw glos doradzezy majacych, a decyzye
swe wydaje whomplecie trzech eztonkéw, wigkszoscia

(1) Sklad i komplet sadownictwa kommissyj rzadowych, opisany
jest w postanowieniu Namiestnika z dnia 18 Lipca 1818 roku, (Tom VL.
185.) w artykulach 20, 18, 22. Poniewaz trzy kommissye rzadowe
istnieja, przeto w razie potrzeby wykonywaniu takowego spdownic-
twa, nic nie byloby na przeszkodzie.

(2) D.P. X.W. L 120. artykuly 14, 15, 16, 25, 34

D.P. K. P. IL 16o. artykuly 2, 7, 3a.
D.P. K. P. VIL 230. artykuly 1, 28.
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gloséw, ktéra w przypadku réwnosei zdar prezydujacy
rozwigzuje.  Pisarz lub assessorowie nigdy do komplety
nie malezg. WszakZe jeszeze nadmienic¢ nalezy, iz po-
diug organizacyi z roku 1816, izba obrachunkowa obo-
wigzang byla w niektorych wazniejszych przedmiotach
sklada¢ komplet z pigciu czlonkéw, to jest zprezesa i
czterech radzedw., '

W epoce xiestwa Warszawskiego kommissya eentral-
na likwidacyjna w przedmiocie rozpoznawania i ustano-
wienia dlugéw skarbowych tworzyla niejako drugy i
ostateczng instancyq, zas piérwszq prefektury i fady pre-
fekturalne (1). Komplet kommissyi centralnéj likwida-
cyjuéj, podiug artykulu 5 dekretu krélewskiego z dnia
16 Marca 1809 roku (2), ma wzér kompletu dla wydzia-
16w sydu appellacyjnego ustanowiony, skladal si¢ z pie-
ciu czlonkéw, to jest z prezesa lub prezydujaeego kom-
missarza i ir_mych kommissarzy, ktérzy wigkszo$eiy glo-
sow stanowili. : \

W nastgpnéj epoce postanowienic Namiestnika kré-
lewskiego z dnia 27 Styeznia 1824 roku, nowa kommis-
sya centralng likwidacyjng z prezesa i radzeéw zlosona
zaprowadzajace, przepisalo wartykule 5 takiz sam kom-
plet z pieciu cztonkéw, a nadto upowaznilo w artykule 6
sekretarza jeneralnego do zastepstwa radzey w braku
kompletu. 2

(1) Podlug artykulu 11 dekretw z dnia 16 Marca 1809 roku, przyje-
cif: pojedynczych obrachunkéw w kommissyi centraluéj likwidacyj-
nej, zalezalo od poprzeduiego uznania takowych obrachunkéw, przes
prefekiury i rady prefekturalne,

(2) D.P. X. W, Tom I. 26:.
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0 jawnoscisadowniclwa zwycsajnego.

1. WYWOD HISTORYCZNY.

Tylko sadownictwo zwyczajne, cywilne i kryminal-
ne postepuje jawnie, w obec publicznosci; nie za$ sy~
downictwo administracyjne (1). Zasada ta_pochodzi
zustawy xigstwa Warszawskiego, ktora w artykule 70,
jawnos¢ sadownictwa zwyczajnego temi zastrzegla slowy:
»postgpowanie sadowe bedzie publiczne w.rseczy cywil-
»néf i kryminalnéj.s.

Jednakze nadmienié nalezy, i%Z jeszcze przed utwo-
rzeniem xigstwa Warszawskiego, ustanowiona na po-
czatku voku 1807 kommissya rzadsaca dla zawojowa-
nych prowincyj Prusko-Polskich, zaprowadzila w chwi-
li ustapienia wladz Pruskich, postgpowanie publiczne
w sqdownictwie cywilném i kryminalném. :

Lecz bez wzgledu na piérwiastek konstytucyjny i
historyczny , znajduje si¢ jeszcze trzecie zrzodlo, 2 kté-
rego jawnos¢ postepowania sadowego cywilnego bezpo-
srednio wyplywa. Jest to przyjecie trzech kodexdw Fran-
cuzkich cywilnego, procedury i handlowego, za, prawo

i postgpowanie krajowe: bowiem cale prawodawmwol‘
Francuzkie, nietylko cywilne ale i kryminalne, bedac

h |

(1) Tymezasem w kommissyi wojewédztwa Mazowieckiego spd ad-
ministracyjny na zadanie jednéj z stron, dozwolil wprowadzenia spra-
wy przy otwartych drzwiach. .
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ozywione pomystem publicznego dzialania, pocisga za
sobg jawnos¢ postepowania sadowego, jako koniecany
érzodek dojscia bezwagledndj sprawiedliwosci. W\

Pomimo tego, ogélne owe zastrzezenie jawnosci po-
stepowania sadowego ustawq Xiestwa Warszawskiego,
nie bylo zbyteezném, poniewaz obok kodexow Fran-
cuzkich cywilnych pozostaly nadal obowijzujacemi pra-
wo i postepowanie Aryminalne Pruskie oraz Austryackie,
ktérym jawnoé¢ postepowania sadowego w wlasciwém
swojém znaczeniu, zupelnie jest obeg.

Wprawdzie z upadkiem ustawy xigstwa Warszawskie-
go, zniklo ' piérwiastkowe zawarowanie jawnosci sy-
downictwa, i konstytucya krélestwa Polskiego, ani sta-
tut organiczny miejsce jéj zajmujacy, nic w tym wzgle-
dzie nie wyrzekly: jednakze jawnosé postgpowania sq-
dowego' dotgd pozostata zywiotem naszego sydownictwa
zwyczajnego tak cywilnego jak kryminalnego, ato nie-
tylko przez moc obowiazujacq trzech kodexéw Fran-
cuzkicli i nie zachwiang dotychezas trwalosé piérwiast-
kowych urzadzeri organicznych calego wydziatu sqlo-
wego zepoki xiestwa Warszawskiego pochodzqeych, ale
szeregolniéj przez niewzruszong sankeyy ustaw raado-
wych lub prawodawézych w epoce krélestwa Polskiego
nastgpionych.

I wrzeezy saméj, cala uplyniona dotad epoka tegoz
krolestwa,  sprzyjajac jawnosci postgpowania sqdowego
jako plennemu Zywiolowi sprawiedliwosei, przypuszezala
przy kazdéj mastreezondj sposobnodéi jawnosé za mien-
chronng zasade: jak tego dowodza ustawa rzadu tym-
czasowego zdnia 21 Wrzesnia 1815 roku sad najwyz-
sz¢] instancyi zaprowadzajaca, tudziez xigga | kodexu
cywilnego na sejmie przyjeta, sankeyq zdnia 53 Czer-

B —— - .
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wea 1825 roku opatrzonaj nakoniec urzadzenie dwéch
wydzialéw sqdu najwyzsz¢j instancyi, postanowieniem
krélewski¢m z dnia 3§ Lipea 1826 roku (1).

9. ZAKRES JAWNOSCL

Nie trzeba jednakZe rozumiéé, jakoby zasada jawno-
§ci postepowania sadowego, miala bezwarunkowo wy-
magaé zalatwienia wszelkich przedmiotdw prawa cy-
wilnego i kryminalnego, lub kazdego dziatania sgdo-
wego w obec publicznosci. _ b g

Pomijajgc  historyezne piérwiastki oc]lq:g*}ycl? Iepok
siegajace,, tedy jawnosc dzialania sqdowego, "duis ma
gléwnie ma celu, z jedndj strony wywieranie zhawien~
nego wplywu na indywidualng sprawiedliwosé sedsicgo;
z drugiéj objawianie Najwysszé] woli, it Ta w kasdém
sdarzeniu nic innego nie sada, jak bezwzglednego wy-
miari :prawa'edh’wafcri podtug ustaw prawodawezych.

Lecz gdyby jawnosd postqpowanin sadowego, pomi-l
mo ogéluych wlasnosci tych dobroczynnych, miala si¢
stad Zrzbédlem lekcewaZzenin powssechnéy moralnosci lub
istotnych zasad’powszechne bezpieczenstwo kraju utrzy-
mujacych, natenczas musialaby uledz badz ograniczenin
badz wylaczeniu, i szukad zastapienia siebie przez Ja-
wnosé druku.

(1) Ustawa zdnia 21 Wrzesnia 1815 roku, zgodnie z dawniejszém
postepowaniem sydu Kassacyjnego preypuszezajac w artykule 16 E:l-
wnosé postgpowania, wylacza z ni¢j {wedlug artykulu g, tylko posic-
dzenia sadu najwyzszéj instancyi, dla przyjecia lub odrzugenia re-
Kurséw odbywane ; xigga Ikodexu cywilnego wskazuje w artykulach afg,
321,340 i innych przypadki jako wyjatki od reguly, w ktérych sprawy
przy zamknigtych drzwiach odbywane bydi majg."Z ursgdzenia dwéch
wydzialéw spdu najwyiszé] instancyi stosujg sig tutaj artykuly 15, 134 11.
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Opréez tego, nie wszystkie dzialania sadowe, 'sqp 1]
natury i tak wazne, iZby im koniccznie jawnosd towa-
rzyszy¢ powinna.  Znajduja si inne, ktore przeciwnie
tajemnosci potrzebuja, badz dla dobra stron lub fami-
li, badz dla dobra powszechnego. Nickiedy jawnosé
postepowania zrzadzilaby tylko zwloke i zmitrezenie dro-
giego czasu.

Slowem, w ogolnosci trudno oznaczy¢ scisle granice
miedzy potrzeby jawnosci a potrzeby tajemnosci poste-
wania sqdowego. Z tego powodu juz prawodawstwo
Francuzkie a mianowicie procedura cywilna w artykule
87, bez wzgledu na rodzaj i naturg spraw, u"mwa’miin
sedziéw w komplecie zasiadajgeych do zamienienia au-
dyencyi publicznéj na tajemna, gdyby rozprawa publi-
czna miala za soba pociagnyé sgorszenie lub wielkq nic-
prayawoitosé. Tylko w tym razie trybunat cywilny I
instancyi winien o tém zda¢ rapport prokuratorowi je-
neralnemu przy sadzie appelacyjnym, za$ sad appella-
cyjny ministrowi sprawiedliwosci (1).

Podobna dyspozycya obejmuje instrukcya ministe-
ryalna z dnia 17 Maja 1808 roku dla sadéw kryminal-
nych wydana, w artykule 12 stanowigc: ze wtych p{riy-
padkach gdzieby praystojnosé mogla bydz obrazona,
sprawa przy zamknigtych drzwiach izby sadow¢j sadzo-
nq bydz moze. Lecz dyspozycya tanie przeszla do or-
ganizacyi sadownictwa kryminalnego z dnia 26 Lipea

(1) Ogélue to upowainienie nie Scigga sig ani do spdéw pokoju,
ani tez do postgpowania spdu kassacyjnego ani do sadownictwa kry-
minalnego; lecz jedynie do trybunaléw eywilnyeh I instancyi, do
trybunaléw handlowych i do sadu appellacyjnego. Wszakze i sado-
wi najwyiszéj instancyi toz samo sluiyé powinno, dla tego, ¥e tu tez
same powody zachodzic mogy.
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1810 rokn, i dla tego wprowadzenie wszelkich spraw
kryminalnych, poprawezych i policyjnych pe sadach
zwyczajnych wyzszych i nizszych, odbywalo sig i od-
bywa publicznie.

Atoli w najnowszéj epoce, organizacya oddzielnego
sadu kryminalnego z dnia 13 Lutego 1832 roku, jedynie
do sadzenia 0sob z pod amnestyi wyjetych ustanowio-
nego, przepisala w artykule 38 wprowadzenie spraw przy
zamknigtych drzwiach.

3. spOSOB POSTEPOWANIA PUBLICZNEGO.

Poniewaz postepowanie publiczne sadownictwa cy-
wilnego i kryminalnego, z uchwal kommissyi rzadzqeéf
jeszeze przed nadaniem xigstwu Warszawskiemu prawo-
dawstwa i porzadku sadowego Francuzkiego zaprowa-
dzonem zostalo, ztego wzgledu instrukceye ministeryal-
ne zdnia 17 i 23 Maja 1808 roku, piérwsza dla sqdéw
karnych, druga dla sadéw cywilnych wydane, powolu-
ja si¢ bez oznaczenia szczegolow sposobu postepowania
publicznego, na przepisy juz wowezas wtym wzgledzie
istniejace 1 wykonywane. Atoli dla sqdow podsgdkow-
skich kryminalnych i policyjnych, powyzsza instrukcya
kyyminalna w §. 12, wyraznie i poszczegélowo formg
publicznego postepowania opisala.

Instrukeyg tg zastapila pozniéj organizacya sadowni-
ctwa kryminalnego z dnia 26 Lipca 1810 roku, ktéra
wartykule 11, dla sadéw karnych wszelkiego stopnia
sposob jawnosci postgpowania okreslita.

W sqdach cywilnych za$ sposob postgpowania publi-
cznego, nie wymagal oddzielnego z_aprowa_dzenia lub
opi'snnia dla tego, ze jest wskazany w kodexie procedu-
ry cywilnéj wartykulach 87, 116, (8, 88, 470). Poéimiéj
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tylko dfrganizacya sqdu kassacyjnego z dnia 3 Kwietnia
1810 roku, wiytule T o postepowaniu w sprawach cy-
wilnych, a mianowicie w artykulach 52 i 53, ponowila
lub uzupelnila formy publicznego postepowania.

Podlug przepiséw tych, jawnosé czyli postepowanie
publiczne w sadach cywilnych i kryminalnych polega isto=
tnie na tém jedynie: e publicznosci wienczas dozwolony
jest' widok sadu posiedzenie odbywajacego, kiedy tenie
stucha prsedstawienia i wyjasnienia caléj sprawy, celem
rostrzygnienia jéj wyrokiem. i

Jest to sqdowa audyencya publiczna, ktéréj obraz
przedstawia nastepujace istotne szezegoly: ze publicznosé
widzi zebrany w zupelnéj liczbie sad; Zze styszy: wsg-
dzie cywilnym obustronne zadania, wywody obroiicze,
zasady i usprawiedliwienia; wsadzie kryminalnym caly
stan sprawy czyli relacyq, obrong obwinionego i jego
wlasne przymoéwienie si¢, skoro zadat bydz obecnym
i przymawiad si¢ pragnal; Ze nakoniec styszy publiczny
glos prokuratora krélewskiego: w sadzie cywilnym tam
gdzie z samego prawa lub uznania samego prokuratora
lub zdecyzyi sadu wnioski jego sy potrzebne, a wsq-
dzie kryminalnym wkazdéj sprawie.

Tu nastepuje przerwa publicznego postepowania, bo
natychmiast po glosie prokuratora, lub wsprawach cy-
wilnych do ktérych prokurator nie wchodzi, po zakon-
czeniu obustronnych rozpraw, na znak prezesa, uste-
puje publicznoi¢; a po nastgpioném wotowaniu i osq-
dzeniu sprawy przy zamknigtych drzwiach, zapadly wy-
rok, znéw przy otwartych drzwiach w obec publicznosei,
oglasza najezeSciéj sam prezes, nickiedy pisarz sadowy.

Post¢powanie to w sadach naszych, scisle biorge,
nie odpowiada formie publicznego postepowania W sa-
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dach Francuzkich, wskazanéj wartykule 116 procedury
cywilnéj, podiug ktérego sad w komplecie swym, nie
chege odbywaé wotowania w obee publicznosei, moze
si¢ cofnaé czyli ustapié = izby audyencyonalnéj do izby
konferencyonalnéj, dla obradowania, zbierania g}osdw
i wyrzeczenia wyroku; publicznosé zas bynajmicj 2 izby
audyencyonalnéj nie ustgpujac, oczekuje powrotu sqdu
i ogloszenia wyroku. il

U nas od samego poczatku publicznego w sadach po-
stgpowania, ten zachowuje sig zwykly porzadek: ze zgro-
madzeni w komplecie sedziowie, o wysluchaniu: cal¢j
sprawy % rozpraw publicznych, pozostaja w miejseach
swoich w izbie audyencyonalnéy; publicznosé za$ z ni¢j
ustepujge do tak zwanéj izhy astepowdj, wraca dopiéro
po rozirzygnieciu sprawy, celem wystuchania publikacyi
wyroku.

Ze we wszelkich sprawach wyroki sadéw karnych i
wyroki sadu najwy#sz¢j instancyi zapadaja w izbie au-
dyencyonalnéj przy zamknigtych drzwiach; podezas kie-
dy publicznos¢ zostaje na ustepie czyli w izbie ust¢po=
wéj: to si¢ zasadza na wyraznych przepisach organiza-
cyi sadownictwa kryminalnego z dnia 26 Lipea 1810 ro-
ku wartykule 11, tudziez organizacyi sydu nojwyzsze)
instancyi z dnia 21 Wrzeénia 1815 roku wartykule 16,
odpowiadajacym artykulowi 53 ustawy sqdu kassacyjne-
go zdnia 3 Kwietnia 1810 roku (1).

Lubo zaé co do wydawania wyrokéw wizbie audy-
encyonalnéj przy zamknigtych drzwiach przez sad appel-

(1) Ztad okazuje sig, iz jednostajne wyrazenie w tychie organiza-
cyach, znajdujace sip ywyrok zapada na ustgpie” nie odpowiada rze-
czywistemu u nas postgpowaniu.
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lacyjny, przez trybunaly cywilne I instancyi i handlo-
we, nakoniec przez wydzialy cywilne sgdow pokoju,
nie ma wyraznéj dyspozycyi prawa: jednakze porzadek
ten zachownje sie wtychze sadach jednostajnym zwy-
czajem, tak zmiejscowosci czyli skladu lokaléw pocho-
dzacym, jako téz z wymienionego powyZzéj artykutu 116
procedury cywilnéj, dozwalajacego sedziom glosowac
w sprawie bez wystawienia si¢ na widok publicznosei (1).

Atoli. z tego# sposobu postepowania, znéw przeci-
wnym zwyczajem wyjete sq wyroki polaczenia, wyroki
oppozycya lub appellacya z powodu niepopierania od-
rzucajjce, wyroki zaoczne o wricenie sie do processu:
gdyz tego rodzaju wyroki, zwykle natychmiast w obli-
czu publicznosci, bez wywolania ustepu, zapadajg. Tak
wiee wyjatek stal si¢ reguly a regula wyjqtkiem.

4, WYiAhCZENIA.

Lubo w ogdlnosci wszelkie sprawy pod roztrzygnie-
nie sadéw zwyczajnych, wyzszych i nizszych, wydzalu
cywilnego lub karnego przychodzace, publicznie w spo-
sobie powyzéj opisanym odbywane bydz powinny: je-
dnakze ogolna zasada ta rozmaitych doznaje wylgezen,
ktére historycznie uwazane, po wickszéj czeSci zasadza-

(1) Poniewaz podlug gléwnyeh zasad procedury cywilndj obrado=-
wanie sedzidw, zbieranie glosow i wydawanie wyfokdw wigkszoscia
zdait, W rzeczy saméj nalezy do zakresu postgpowania publicznego :
przeto juz ztej prayczyny nie bylo zasady prawnéj do wzbronienia
prokuratorom krélewskim obeenosel i wlasciwego miejsea w izbie
audyencyonalaéj sambeniondj na konferencyonalng. Wszakire gdyby
tajemne wotowanie nalealo do istotnych attrybucyi i przywilejow
sedziowskich , bylby na to wyrainy przepis. 4
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ja sic na piérwiastkowem zaprowadzeniu i urzadzenin
prawodawstwa krajowego, wynikajac badz z kodexéw
Francuzkich cywilnego i procedury, badz z procedur
kryminalnych Pruskié¢j i Austryackiéj, badi nakoniec
¢ przepisanych piérwotnie organizacyi sadowych i obja-
Snient ministerialnych., Wszelako i pézniejsze prawo-
dawstwa sejmowe, zwlaszcza ustawa hypoteczna z roku
1818, i ksiegal. kodexu cywilnego zroku 1825, mialy
w téj mierze micjaki wplyw, przydajae lub rozprze-
strzeniajge niektore wyjatki w duchu pi¢rwotnych zasad.

Dla wyjasnienia rodzaju i natury, oraz zakresu ta-
kowych wylgezen, nalezy nam rozrézni¢ przedmioty cy=-
wilne, hypoteczne, kryminalne i sprawy cywilno-dyscy-
plinarne.

A. Wytaczenia co do przedmiotow cywilnych.

Wszelkie wylaczenia od jawnosci postepowania sa-
dowego co do przedmiotéw cywilnych, wyplywaja z ko-
dexu cywilnego xiegi I, oraz z procedury cywilnéj; i
$ciagaja sie po najwickszéj czesci do stosunkéw lub wy-
padkéw familijpych, albo obejmuja rozmaite przypadki
przychodzace pod roztrzygnienie sadowe bez pozwu na
skutek podania do prezesa trybunalu cywilnego I in-
stancyi. W szczegélnosci zas sq to sprawy nastepujace,
a mianowicie : "

a) Sprawy rozwodowe. Kodex cywilny Francuzki od
artykutu 234 do artykulu 266, przepisujac osobne po-
stepowanie dla spraw rozwodowych z przyczyny ozna-
czonéj, wskazal w sprawach tych punkta tajemnego
przy zamknigtych drzwiach izby audyencyonalnéj po-
8
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stepowania, nie wylgezajae atoli catkiem jawnosci. Lecz
to tajemno-jawne postepowanie, to przeskakiwanie z ta-
jemnosci do jawnosci, i znéw z jednéj do drugiéj i
nawzajem , nie zdota wytrzymad zdrowéj krytyki i nie
moglo trafi¢ do naszego przekonania. Dla tego kodex
cywilny zroku 1825, w artykule 249 pod lit: e, posta-
nowil: Ze sprawy o niewainosé matienstwa, o rozwdd
lub o rostaczenie co do stotu i toia, zawsze przy zam-
knietych drawiach sqdzone bydZmaja. Atoli przepis ten
nie wzbrania przystepu lub wejscia do izby audyencyo-
nalnéj samym stronom do sprawy wehodzqeym, ani tym,
ktérzy malzonkom jako krewni, powinowaci lub przy-
jaciele towarzysz.

Czy wyrok stanowezy anawet i przygotowawezy lub
przedstanowezy, w sprawie tego rodzaju zapadly, na
audyencyi publicznéj przy otwartych drzwiach ogloszo-
nym bydz winien : to zapytanie moZe bydZ uwazane za
watpliwe, poniewaz w tym wzgledzie kodex cywilny
z roku 1825 wyraznie nic nie poslauowi} Wprawdzie
artykut 249 pod lit: e wyrzek}: iz sprawy o rozwod,
niewazno$¢ lub seperacyq, przy zamknigtych drzwiach
sqdzone bydz maja, lecz wyraz sqdzone, rozmaicie thu-
maczy¢ si¢ da, badz w ten sposob: iz oprocz wotowa-
nia, zbiérania gloséw i wyrzeczenia wyroku, zawiera
w sobie nadto forme ogtaszania wfro&dw' badz w ten
sposéb: iz takowéj formy w sobie nie zawiéra. Nie wia-
domo mi, jak sobie trybuna}y cywilne [ instancyi wyraz
ten tlomacza, i czy wtéj mierze jednostajne po wszyst-
kich trybunatach zachowuje si¢ postgpowanie; to tylko
pewna, ze wtrybunale cywilnym [ instancyi wojewodz-
twa Mazowieckiego, w wydzialach sadu appellacyjnego
i wsqdzie najwyzszéj instancyi, publiczne praktykuje si¢
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oglaszanie , nietylko wyrokéw stanowezych ale i wyro-
kow przygotowawezych Jub przedstanowczych (1).

b) Adopeya czyh praysposobienie. Akt ten zasadza
si¢ na wzajemném stron zezwoleniu, jest wypadk:cm do-
browolnéj umowy, nie nalezac bynajmniéj do rzedu spo-
réw cywilnych. Lecz ze adopeya jest $ciesniona warun=
kami prawa od prywatnéj woli nie zawislemi, przeto
podlug zasad kodexu cywilnego Francuzkiego, w xie-
dze 1 kodexu cywilnego z roku 1825 ponowionych, a
mianowicie w artykulach od 319 do 325, powinna prze-
chodzi¢ drogg zwyczajnego processu, przez sad pokoju,

(1) W spdzie appellacyjinym, w pewnéj sprawie rozwodowéj, gdy
rapadl wyrok przygotowawezy o wyprowadzenie inkwizycyi de impo-
tentia antecedenti y absoluta et perpetua, ktéry z wszelkiemi moty-
wami drazliwe okolicznosei obejmujacemi ogloszonym bydi mial,
zastanawiano si¢ nad nieprzyzwoitoseip ogloszenia takowego wyrokn
publicznie przy otwartych drzwiach. Wszelako publiczne ogloszenie
nastgpilo, bo i mnie samemu juko prokuratorowi wéwczas zdawalo
sig, iz nowy kodex cywilny publikacyi publicznéj wymaga. Dzis
weale inaczéj rzecz tg uwazam: bowiem gdy nowy kodex cywilny
xiggi I zgodnie z poprzednio obowiazujgeym kodexem Francuzkim
xiggi I w ogdlnosei jawne postepowanie w sprawach rozwodowych
wylgeza, a ztad ogilne przepisy procedury cywilnéj w artykule 87,
wedlug ktérych w przypadku wielkiéj nieprzyzwoitosei, tylko rozpra-
wy obrodcze na tajemne zamieni¢ wolno, za norme do postgpowa-
nia w sprawach rozwodowych przyjetemi bydz nie moga, przeto w bra-
ku wyrainego przepisu nowego, potrzeba sig wréeié do poprzedniego
prawa analogicznego, a mianowicie do kodexu cywilnego Francuz-
kiego. Ten zas w artykule 2538 stanowi: iz tylko wyrok sranowesy
publicznemu ogloszeniu na audyencyi sgdowéj podpada. W mysl
wige tegor artykulu i w duchu nowego kodexu, ktéry tajemne po-
stepowanie w sprawach rozwodowych nawet nad granice i obreb ko-
dexem Francuzkim zakréslony rozciagnalt, potrzeba: aby tylko sta-
nowesy wyrok pulblicznie przy otwartych drawiach Uyl oglasza-
ny, aby zas wyroki przygotowawcze lub prsedstanowcze tylko
samym stronom przy samkmigtych drswiach izby sadowéj byly
publikowane.

8*
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trybunat cywilny T instancyi i sad appellacyjny. Caly
ten pozorny proces, gdze prokurator krélewski jako
strona przeciwna wystepuje w celn przestrzegania wa-
runkéw samego prawa, odbywa si¢ tajemnie w izbie
posiedzen sadowych, ezyli przy zamknigtych drzwiach.

Tylko same wyroki, tak Ijak IT instancyi, oglaszaja
sie publicznie, z tq wszelakoZ réznica, ze wyrok w I in-
stancyi w kazdym razie, czy dopuszcza, czy odrzuca
adopeyg ogloszony bydz winien, wyrok zas sydu appel-
lacyjnego w tenczas tylko, kiedy adopcya za majacy
miejsce uznaje. Dawniéj podiug kodexu Francuzkiego
artykutu 358, jedynie sam wyrok sadu appellacyjnego
adopeya zatwierdzajgcy ogloszeniu na audyencyi pu-
blicznéj podpadat.

¢c) Sprawy o odjecie wladzy rodsicielskiéj. Zasady
kodexu cywilnego Francuzkiego o wladzy ojcowskicj,
widocznych doznaly ymian przez kodex cywilny z ro-
ku 1825 wtytule o wladzy rodzcielskiéj. Francuz nie
bijg lub niepowinni bi¢ swoich dzieci: dla tego ich ko-
dex cywilny idac w slad powszechnego obyczaju narado-
wi temu whasciwego, szezegétowe obigl przepisy o osa-
dzeniu niepostusznych dzieci w zamknigein przez ojca
lub matke, za posrednictwem prezesa trybunalu po wy-
stuchanin prokuratora. Przepisy te znikly w naszym
kodexie cywilnym zroku 1825, gdyz w miejsce onychze
kodex ten przyjal nowa przezornie rozwazong zasade:
ze rodzice mogq dzieci swe karci¢ sposobem zdrowiu
ich i postepowi w naukach nieszkodliwym, a to bez ni-
czyjego wplywu. Zapobiegajac zas nadusy ciu wladzy ro-
dsicielskiéj, nowy kodex zagraza odjeciem tejze wladzy,
i wtym wzgledzie artykul 340 wzwigzku z artykulem
339, oznaczajgc formg postgpowania i wktadajage obo-
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wigzek dzialania zurzedu na prokuratora, kaze odby-
waé sprawy tego rodzaju i wydawaé wyroki tak w1 jak
w Il instancyi sadowéj przy zamknigtych drzwiach.

Powstaje tu pytanie: czy sprawa przeciw opiekuno-
wi pociaganemu o nadusycie karnosci domowéj, 2 odwo-
lania si¢ jednéj z stron od uchwaly rady familijnéj do
trybunalu 1 instancyi, lub od wyroku trybunalskiego
do sadu appellacyjnego przychodzjea, ma bydz wpro-
wadzona na audyencyq sadowq przy otwartych lub téz
racz¢j przy zamknigtych drzwiach? Nowy kodex cywil-
ny ksiggi [ wartykule 421, to tylko nadmienia: iz po-
stgpowanie w ni¢j zachowane bedzie takie, jakic jest dla
spraw pospiechu  wymagajacych przepisane. Lecz nie
spuszczajgc z uwagi ducha artykuléw 423, 418 i 420
tegoz kodexu, tedy analogia z postgpowania w sprawie
o odjecie wladzy rodzcielskiéj wyprowadzona, prze-
mawia za tajemném przy zamknigtych drzwiach postgpo-
waniem (1).

Z ducha i wyrazein nowego kodexu cywilnego wy-
plywa, iz wyroki w sprawach tego rodzaju, publiczue-
mu ogloszeniu nie ulegaja.

d) Sprawy o posbawienic wlasnéj woli, lub o ograni-
czenie w czynnosciach cywilnych przydaniem doradsey,
podobnicz sprawy o zniesicnie bezwlasnowolnosei lub
uwolnienie od doradzcy. W tych sprawach tylko piér-
wiastkowe postepowanie wlqcznie z badaniem sydowém,
odbywa si¢ wizbie sqgdowej przy zamknigtych drzwiach,
ato wedlug artykuléw 494, 520 i 516, nowego kodexu
cywilnego, w zwigzku z artykulami 890 do 893 i 896

(1) Z powolanemi artykulami kodexu cywilnego, ma zwigzek arty-
kul 378 kodesu karnego z roku 18:8. -




( & )

procedury cywilnéjs nastepne bowiem dzialatfie w mysl
artykulu 496 kodexu cywilnego, zamienia si¢ W Zwy-
czajne postgpowanie publiczne. Jak w 1 instancyi, tak
w sqdzie appellacyjnym podiug artykulu 498 mowego
kodexu, tenze sam porzadek zachowad nalezy (1).

e) Sprawa Zony przeciwko mgzowi o upowasnienie sa-
dowe do szczegolnego dsiatania prawnego processualnego
lub dobrowolnego. Wprawdzie artykul 185 nowego ko=
dexu cywilnego, powtarzajac rozporzadzenie kodexu
cywilnego Francuzkiego w artykutach 218 i 219, dor..wa-
lajacych Zzonie sapozwaé meza przed trybunal, pfmmqi
dyspozycya o przywolaniu meza do izhy sc?dorve_;: lecz
namieniony artykul zapewne nie cheial zmienié artyko-
1u 861 procedury cywilnéj, podiug ktérego sprawy tego
rodzaju z zapozwu przychodzgce, odbywajq sig w izbie
sgdowéj przy zamknigtych drzwiach. |

Czy wyrok na audyencyi ogloszony bydz ma? na
to nie ma przepisu.

Podlug procedury eywilnéj rozmaite sa praypadki,
gdzie przedminf rozpoznaniu i roztrzygnigciu sqdo.wem.u
podpadajacy, nie przychodzi do trybunatu cywilnego
I instancyi z pozwu, lecz tylko na skutek podania do
prezesa, relacyi przes Wyznaczonego sedziego 'sporzq-
dzonéj & wnioskow prokuratora. Do przypadkow tych
naleza nastepujace,, a mianowicie :

(1) Systematycznosé i technika w tym przedmiocie W nowym ko-
dexie cywiloym nie wiele zyskala. Trzeba bylo wyrainiéj oznaczyc
réinice tak w rzeczy, jak w nazwaniach migdzy bc;wlafuowolnyn;lt
niedolpimym i marnotrawnym; a przynajmni€éj nie nalezalo zatrzec
widoeznych oddzialéw w kodexie Francuzkim, co do !fc:w'las‘no-
wolnosei (interdiction), i doradzey prawnego (conseil judiciaire)
zrobionych.
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J) Zatwierdzenie uchwat rad familijnych, wedlug ay-
tykuléw 885 do 888 w zwigzku z artykulami 435, 438
i 448, nowego kodexu cywilnego (1).

g) Sprostowanie aktéw stanu cywilnwego, wedtug ar-
tykuléw 855 do 857, w zwigzku z artykutami 140 do
142 nowego kodexu cywilnego.

k) Wprowadszanie w posiadanie débr po nieobecnym,
stosownie do artykulow 859 i 860,

i) Sadowe upowasinienie Zony do prowadzenia pro-
cessu, kiedy mas jest nicobecnym lub bezwtasnowolnym,
podlu5 artykulow 863 i 864.°

k) Zadanie sukcessora beneficyalnego o sprseda nie-
ruchomosci , na zasadzie artykulu 987,

l) Podstawienie innego wierzyciela w miejsce opdinia-
Jacego si¢ wierzyciela dla popierania rozdziatu szacun-
ku pochodzacego zwywtaszczenia nieruchomosci , w mysl
artykulu 779 (2).

Wszystkie te przedmioty bywajg zalatwiane wizbie sq=
dowéj ezyli audyencyonalnéj przy zamknigtych drzwiach.
Jednakze kiedy w nich spér mi¢dzy stronami powstaje,
mogacy da¢ powéd do rozpraw obrotiezych, natenczas
postepowanie tajemne zwykle zamienia si¢ w postepo-
wanie publiczne, chyba gdyby zachodzita obawa zgor-
szenia lub wielkiéj nieprzyzwoitosci. Ta téz tylko przy-

(1) Powolane tu artykuly nowego kodexu wskazuja, iz postano-
wienie sadu na wniesione zadanie opickuna, ma nastgpi¢ przy zam-
knigtych drzwiach. Jest to jednostronne zadanie, a zatém artykuly
te nie wylgezaja publicznego postepowania, do ktérego moga daé
powod wypadki w artykulach 887, 888 i 883 procedury cywilnéj prze-
widziane.

(2) Artykul ten wprawdzie inng nieco formg wskazuje, lecz latwo
zdarzy¢ sig moze, iz bez podania do prezesa nie obejdzie sig.
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czyna moglaby w podobnych przedmiotach do sgdu
appellacyjnego spornie przychodzacych, przeszkodzié
jawnemu postepowaniu w drodze appellacyjuéj: gdyz
wedle artykulu 858 procedury cywilnéj, nawet w przy-
padku jednostronnie wniesionego Zadania o sprostowa-
nie aktu stanu cywilnego , roztrzygnigcie ma nastgpic
na audyencyi (i sera statué a [audience).

m) Przyjmowanie lub odrzucanie rekursow przez sad
najwyiszéj instancyi, wedlug artykutu IX ustawy rzqdu
tymezasowego, z dnia 21 Wrzesnia 1815 roku, oraz
artykutu 11 urzgdzenia dwéch wydzialéw sadu najwyz-
sz¢j instancyi z dnia 3§ Lipea 1826 roku.

Nakoniec nadmienié nalezy, iz artykul 8 procedury
cywilnéj dozwala sedziom pokoju odbywania audyencyiu
siebie, ale przy otwartych drzwiach. Zdaje si¢ wige, ze i
prezes trybunalu cywilnego linstancyi, gdyby w naglym
przypadku, z mocy artykutu 808 procedury dozwolit
zapozwania do swojego domu na oznaczong godzing ce-
lem wydania szybki¢j a tymezasowéj decyzyi (sur référé),
nie moglby wzbroni¢ przystepu publicznosci a przynaj-
mniéj osobom powodowi i pozwanemu towarzyszacym.

B. O postgpowaniu hypoteczném.

Wprawdzie czynnosci i dzialania hypoteczne nalezg
takze do rzedu przedmiotéw cywilnych, lecz ze postg-
wanie hypoteczne tak pod wzgledem tajemnosci i jawno-
éci, jak pod wzgledem pojedynczych zwrotéw i technicz-
nych wyrazen, wyksztalcilo si¢ w sqdach naszych w no-
wéj i whabciwéj formie: dla tego o piérwiastkowém jego
powstaniu, rozwinigciu i sposobach, w szczegdlnosci mé-
wi¢ wypada.
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Teraznicjsze postepowanie hypoteczne nie ma nic
wspélnego z systematem hypotek kodexu cywilnego
Francuzkiego, gdyZ poczatkiem i irzédiem jego jest
nowy z gruntu porzgdek hypoteczny ustawa sejmowq
2 roku 1818 o ustaleniu wlasnoéci débr nieruchomych
w kraju naszym zaprowadzony.

Ustawa ta w artykulach 29, (20, 25) i 137. 10 za-
prowadzajac wydsiat hypoteczny przy kazdym trybuna-
le cywilnym I instancyi, dla czuwania nad prawnoscig
wszelkich czymnosci hypotecznych i wydawania decy-
zyi takowe czynnosci zatwierdzajacych lub zatwierdzenia
odmawiajaeych; 20 dozwalajac odwolania si¢ od decy=-
zyi tego rodzaju do sadu appellacyjnego; 3¢ stanowije,
iz strona cheqe sobie zapewnié piérwszenstwo hypo-
teczne, powinna whies¢ zadanie do trybunalu cywil-
nego I instancyi przez illacya o dozwolenie protestacyi
czyli ostrzezenia hypotecznego: wskazala tym sposobem
glowne zasady i kierunki do sposobu postepowania hy-
potecznego , jaki poiniéj nietylko przez postanowienie
Xiecia Namiestnika krolewskiego z dnia 22 Stycznia 1822
roku (1), ale niemni¢j przez praktyke sadowq rozwinig-
tym zostal.

Sposéb postepowania ten bedac tajemno-jawnym,
objawia si¢ w¢rzech mastepujacych dzialaniach hypo-
tecznych juz wzwyz oznaczonych, z ktorych dwa sq ta-
jemne a jedno publiczne.

a) O rozposnawaniu czynnosci hypotecznych.

Rozpoznawanie na zasadzie artykulu 20 ustawy hy-

potecznéj z roku 1818, aktéw lub czynnosci wehodza-

(1) D.P.K.P. Tom VIL 287
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cych do xiag hypotecznych wojewddzkich i wydawanie
decyzyi, takowe czynnosci zatwierdzajacych lub zatwier-
dzenia odmawiajgcych, nalezy podlug artykulu 29 téjze
ustawy do wydsiatdw hypotecsnych ustanowionych przy
trybunalach eywilnych I instancyi.

Cate dzialanie to, odbywa si¢ wizbie posiedzen wy-~
dziatow hypotecznych przy zamknietych drawiach, i tyl-
ko decyzye oglaszajy si¢ publicznie na stalych termi-
nach tygodniowych.

Takowy zas sposéb postepowania wydzialéw hypo-
tecznych, nie bedae przez samg ustawe hypoteczng prze-
pisanym (1), wyplywa z ducha postanowienia Namiestni-
ka krélewskiego z dnia 22 Stycznia 1822 roku, a w szcze-
golnosci z artykulu 2 (2).

Wreszcie ustanowione pézniéj wydzialy hypoteczne
pray sadach pokoju dla hypotek powiatowych, postepujy
wedlug tychze samych zasad i téjze saméj formy, na
zasadzie urzgdzenia kommissyi rzadowéj sprawiedliwoéci
;dnia 22 Grudnia 1825 roku, a mianowicie artykuléw

8 i6.

b) O postepowaniu droga illacyi.

“f.chodzqc w wyslowienie i ducha piérwiastkowych
przepisow porzadku hypotecznego, przyjaé nalezy iz

(1) Uatnwa. hypoteczna z roku 1818 w ostatnim ustgpie w artyku-
le 29 zapowiedziula przepisanie przez rzgd sposobu postgpowania
w rzeczach hypotecznych.

(2) ‘A.r!ylul ten ! zaden inny wprawdzie nie obejmuje wyrainego
praepisu o tajemném wydzialéw hypotecanych postgpowaniu przy
rozpoznawaniu aktéw hypotecznych, lecz mysl jego nie moze bydi
watpliwa dla tego, ze publiczne postgpowanie w téj mierze nie mia-
Joby radnego celu.
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postepowanie droga illacyi powinno bydz dwojakie: je-
dno tajemne do ostrseser hypotecsnych, drugie publi-
czne do appellacyi od decyzyi wydsialow hypotecznych.
Tymczasem, gdy w tym wzgledzie nie ma wyraznéj
dyspozycyi prawa, praktyka sadowa w obudwu przypad-
kach jawnie postgpuje.

Lecz jawnos¢ postepowania przez illacyg o dozwo-
lenie ostrzefenia hypotecznego, nie zgadza si¢ ani z li-
terg, ani z przemrnoéciq prawa, gdyz artykul 137 usta-
wy hypotecznéj stanowi: ze dla zapewnienia sobie piér-
wszenstwa wpisu hypotecznego na przypadek pomyslne-
go wyroku w glownéj sprawie, potrzeba przedewszy-
stkiém zrobi¢ wniosek do wlhasciwego trybunatu przez
illacya dowodami wsparty a po otrzymaniu rezolucyi
sadowéj ostrzezenia dozwalajacdj, takowq wraz z pozwem
do gléwnéj sprawy pozwanemu wreczonym i dowodem
z oplaconego wpisu stemplowego, wnies¢ do xigg hy=-
potecznych celem zaciggnigcia ostrzezenia do wykazu
hypotecznego. A zatém, juz samo wyraZenie: »zrobié
wniosek przes illacya o uzyskanie rezolucyi sadowéj«
wylqeza jawnoéé postgpowania. Réwniez sam tok i po=
rzadek mysli, gdy o potrzebie okazania pozwu w glo-
winéj sprawic pozwanemu Wrgezonego, wzmianka jest
dopiéro po wskazaniu potrzeby otrzymania wprzéd re=
zolucyi sadowé] ostrzezenia dozwalajacéj, daja oczywi-
$cie poznad, i% tu zadue publiczne postepowanie miejsca
miéé nie powinno (1).

(1) Migdzy artykulem 137 a artykulem 132 pod lit: ¢, nie ma sprze-
cznodei. Mysl obudwéch tych artykuléw w zwigzhu swoim uwaza-
nych jest ta: ze jesli strona zadanie illacyjne o dozwolenie protesta-
cyi hypotecznéj, opiera na jakim widocznym dowodzie, np. na po-
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Wyraznemu wystowieniu prawa, przychodzi w po«
moc zwyczajna przezornos¢ prawodawstw. Jakze bo-
wiem mozna przypuseic, iz ustawa hypoteczna lub pé-
#niejsze uzupelnienia jéj cheialy zaprowadzié jawne po-
stgpowanie do ostrzezen hypotecznych, kiedy w saméj
poczatkowéj mysli ich lezy koniecznos¢ tajemnego dzia-
lania bez wiedzy dluznika, aby ten wezesnié¢j nimby
ostrzezenie uzyskaném i dopelnioném bydz moglo, nie-
ruchomosei nie przedawal lub zmownie z kim nie wpi-
sywal pozornych obciazen i tym sposobem usuwajac
przedmiot do zaspokojenia sluzy¢ mogacy lub zabie-
rajac piérwszedstwo wpisu hypotecznego, wierzyciela
nie pozbawil sposobnosci odzyskania diugu.

Ztyd wige wyplywa, iz praktyka sadowa powinna sig
wrocié¢ do tajemnego dzialania w sprawach illacyjnych

* o dozwolenie ostrzeien hypotecznych, ato nietylko w try-
bunatach eywilnych I instancyi, ale i w sydzie appel-
lacyjnym.

Postgpowanie droga illacyi pochodzac z artykulu
137 zasadniczéj ustawy hypotecznéj, stuzylo poczatko-
wo do wyjednania ostrzezeii hypotecznych. Lecz po-
#niéj, wkrétce po kolejném zaprowadzeniu nowego po-
rzadku hypotecznego w trzech wojewédztwach, posta-
nowienie Namiestnika krélewskiego z dnia 22 Stycznia
1822 roku, oznaczajac sposéb i czas odwolywania sig
od decyzyi kommissyi lub wydzialéw hypotecznych do

czatkowym dowodzie (commencement de preuve), natenczas nie po-
trzeba okazania pozwu pozwanemu wrgczonego: jesli zaé strona za-
duego nie pusiada dowodu pismiennego, natenczas chege wyjednac
dozwolenia protestacyi, powinna zlory¢ pozew w glownéj sprawie
pozwanemu wreczony; ale tet nic wigedj ani nawet dowodu z opla-
conego wpisu stemplowego,
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sadu appellacyjnego, zastosowato oraz postepowanie il-
lacyjne do wniesienia i popierania tego rodzaju ’app.el._
lacyi. Albowiem artykul 3, rozrézninjge dwa ghowniej-
sze prz.ypadki appellacyi od decyzyi hypotecznych, Je-
den gdzie zachodzi spér miedzy stronami, drugi gdzie

_miedzy samemi stronami zadnego nie ma sporn, kaze

w piérwszym przypadku rozwingé proces summaryczny
w zwyczajnéj formie z Zapozwi, wdrugi'm prz}'pndk‘n
za§ appellacyq badz jednostronnie, badz przez dw!e'
lub wiecéj stron jednozgodnie zalozong (1) wprowadzic
do sadu droga illacyi. ho y
Wprawdzie o jawnoéci lub tajemnosci postgpowamia
illacyjnego =z odwolania sie od decyzyj hypotecznych,
powysze postanowienie nic nie wyrzcklo,. lecz prakty.-
ka sadowa zaprowadzila i ustalila w sadzie sppella(:}"y
nym publiczne przy otwartych drzwiach postepowanie:
i w rzeczy saméj jawnosc illacyi w tym przypadku,
odpowiada swojemu celowi i ogdlnym zasadom naszego
postepowania sgdowego. Moo\
Szezegoly formy postepowania zilk.rcfl' . nlgdzle nie
znajduja si¢ okréslonemi, a formalnosci obecmti zach’o-
wywane réwniez pochodzg 2 praktyki sjdowéj, ktor.i
w urzadzeniu onychze zapatrywala si¢ ma postgpowanie
procedura cywilng przepisane, gdzie rzecz przychodzf
pod decyzya sadowq z podania do prezesa, 2 relacyi
przez sedziego sporzqdzonéj i z wnioskow ln:almrafora.
Ztad wiee appellujaey od decyzyi hypoteczne) czyli ra-

(1) Z powoddéw wartyhule 20 ustawy hypol.eo.méj wymietlitmyclfs
czpsto moga sig wydarzyc appellacye od u_]ccyxy] l{ypol}'cr-nyclh g.dzlu
strony wmowg zawierajgee, acz kazda z mch' h{due‘ miala swoj inte-
res, zgodnie wystepujs dla wyjednania zatwierdzenia umowy.
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czéj ustanowiony przezen obronca publiczny podaje
prosbe do prezesa o wyznaczenie terminu i wydziatu,
do ktéréj dolaczony jest illacya, zadanie, czyn i zasady
wyjasniajjca, wraz z poszytem aktow wszelkie potrze-
bne dowody obejmujacych. Prezes wyznacza wydzial,

termin i sedziego referenta, ktory po sporzadzeniu

krotki¢j relacyi sprawdzenie dokumentéw na celu ma-
jacéj, odsyla cale dzielo do wnioskow prokuratora:
poczém gdy zwokandy i kolei spraw stalego terminu,
illacya jest przywolany, sedzia referent takows oraz re-
lacyq odczytuje przy otwartych drzwiach izby sadowéj,
a nastepnie po wysluchaniu wnioskéw prokuratora i
wywolaniu ustepu, zapada wyrok ktéry znéw publicznie
si¢ oglasza (1),

Nakoniec, ze appellacye od decyzyi wydzialéw hy-
potecznych przy trybunatach cywilnych I instancyi be-
daeych, przychodzgq do sadu appellacyjnego, to sig za-
sadza na artykule 29 w ustepic 6 i artykule 25 ustawy
hypotecznéj zroku 1818, tudziez na postanowieniu Na-
miestnika krolewskiego z dnia 22 Stycznia 1822 roku.
Rozpoznawanie zas appellacyi od decyzyi wydziatow
‘hypotecznych przy sadach pokoju, nalezac do whasei-
wych trybunaléw cywilnych I instancyi (2), ma si¢ po-

(1) Wypadatoby aby w kazdym przypadkn illacyy appellacyjna od
decyzyi hypotecznéj wlasciwy obrofica publiczny odezytywal. Lubo
zas nie ma zadvego postanowienia, ktéreby wuioskéw prokuratora
do illacyi w przedmiotach hypotecznych wymagalo, jednakie wnio-
ski jego zawsze sp potrzebue dla wielu przyczyn, a szczegdlniéj
dla dopilnowania warunkdéw samego prawa w mysl artykulu 20 usla-
wy hypotecznéj z roku 1818,

(2) Konsekwencya wymagalaby poruczenia wydzialom hypotecznym
przy trybunalach attrybucyi rozpoznawania appellacyi od decyzyi
wydzialéw hypotecznych powiatowych.

< i g _J_ "
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dobniez odbywa¢ droga illacyi i forma przez namie-
nione postanowienie wskazang, jak to wyplywa z arty-
kutéw 6 i 33 urzadzenia kommissyi rzadowéj sprawie-
dliwosci z dnia 22 Grudnia 1825 roku.

¢) O praystosowaniu postepowania illacyjnego do
innych’' wypadkow.

Po wykryciu piérwiastkowego poczatku i wlasciwe-
go sposobu postgpowania illacyjnego wspomnied nalezy,
iz praktyka sadowa znalazlszy postepowanie to nader
dogodném, nie poprzestala na uzyciu go do wymienio-
nych dwéch wypadkow, to jest do ostrzezen hypote-
cznych i appellacyi od decyzyj hypotecznych: lecz do-
zwolila lub wymagata przychodzenia do trybunalu dro-
ga illacyi, nawet w nicktérych przypadkach jednostron-
nego dzialania procedurg cywilng albo kodexem eywil-
nym przewidzianych, wktorych przedmiot roztrzygnig-
ciu sadowemu podpadajacy, zwykle sie zalatwia na sku-
tek trzech dzialan sadowych, a mianowicie podania do
prezesa, relacyi s¢dziego referenta i wnioskéw proku-
ratora. Tak np. dozwala sie przychodzenia do trybu-
nalu drogq illacyi publicznéj z zadaniem o wprowadze-
nie w posiadanie spadku na zasadzie artykulu 770 ko-
dexu cywilnego wniesioném (1).

(1) Przychodzenie, jak to sig zdarzalo, droga illacyi publiczaéj
do spdu appellacyjuego z wnioskiem o zatwierdzenie adopeyi, lub
przypuszezenie do rehabilitacyi, sprzeciwia sig przepisom kodexéw
cywilnego i handlowego, a nawet w tych przedmiotach postepuje sig
tajemnic, dotychezasowa praktyka zas uwaza postgpowanie illacyjne
w kazdym przypadku za publiczne.
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W takowém przystosowaniu postepowania illacyjnego
do wypadkéw analogicznych, nic przeciwnego duchowi
i ogélniejszym zasadom postepowania sadowego dostrze-
gac si¢ nie daje; a mawet W niektérych wypadkach
jednostronnego przychodzenia do trybunalu, jak np.
w domaganiu si¢ wprowadzenia w posiadanie débr po
nicobecnym wedlug artykulow 859, 860 procedury cy-
wilnéj, wypadaloby raczéj publicznie przy otwartych
drzwiach postepowaé: zwlaszcza téz tam gdzieby nie
wspominajac innych powoddw, za jawném postgpowa-
niem przemawialo analogiczne zastosowanie artykulu 111
procedury cywilnéj, stanowijcego iz wszelkie rapporta
czyli relacye sedziego referenta w sprawach wzigtych do
instrukeyi na pismie, lub téz tylko do obrady (délibéré),
publieznie przy otwartych drzwiach czytane bydz maja:
aby na przypadek wcisniceia si¢ pomylek in facto do
relacyi sedziego, stronom interessowanym nie byla odjeta
sposobnos¢ do podawania wyjasnies rzecz sprostowac
mogicych.

Sa wszakZe i inne jeszeze przypadki publicznego na
audyencyi zalatwiania sporéw za posrednictwem relacyi
sedziego, jak np. trudnosci zachodzace przy proporcyo-
nalném rozdzeleniu funduszéw pomiedzy wierzycieli
osobistych wedlug artykulu 668 w zwiazku z dwoma
poprzedniemi artykutami, lub przy uporzydkowaniu
klassyfikacyjuém wierzycieli hypotecznych wedlug ar-
tykutéw 7621 761 procedury. Wchodzae wige w du-
cha piérwiastkowych zasad postepowania sadowego cy-
wilnego na jawnosci opartego, zdaje sie: iz w ogolnosei
wszelkie relacye sedziego referenta w sprawach lub
interessach cywilnych, badz z poswu, badi z podania
do prezesa, badz z illacyi, badz nakoniec 2 protokolar-
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rego Sadania, do osgdzenia sadowego przychodmyah,
publicznie czytane bydi powinny; wyjawszy W najscislej-
szém ograniczeniu te tylko wypadki, gdzie prawo jak
najwyrazniej postepowanie przy zamknigtych drzwiach
aakazuje, lub gdzieby jawnos¢ postepowania, publiczne
zgorszenie albo wielkq nieprzyzwoitosé zrzgdzi¢ mogha.

C. Wpylacsenia co do dzialah lub spraw
kryminalny ch.

Lubo w ogélnosci we wszystkich sadach zwyczaj=
nych, wyzszych i nizszych wydzalu karnego wszelkie
sprawy do sgdzenia przychodzace, na audyeneyi przy
otwartych drzwiach odbywane bydz maja: jednakie
w sadach policyjnych, ktérym tylko ezastkowa sthuzy
jurisdykeya policyjna, a mianowicie w sadsie policyjnym
pray urzgdsie municypalnym miasta Warszawy i wsa=
dsie burmistrzow lub wdjtéw po gminach, jawne przy
otwartych drzwiach izby zalatwianie drobnych spraw
policyjoych i fciste zachowanie wszelkich form publi-
cznego postepowania, nie mialoby zadnego rozsqdnego
celu, anawet za czczy i prézng igraszke uwazane bjdi-
by mogto.

Zdaje si¢ nawet, iz piérwiastkowe organizacye sqdéw

po]icyjnych, przewidujac trudnoéé, niewygodg i zwloke
w zachowywaniu form jawnosci, nie chcialy tychze sq-
déw zobowigzywad do dopelniania wszelkich szezegblow
publicznego postepowania. Nictylko bowiem piérwotna
organizacya wydzialu policyjno-sadowego przy urzedzie
municypalnym miasta Warszawy, nie wklada nan wy-
raznego W 1¢j mierze obowigzku, ale nadto organizacya
sadownictwa kryminalnego z duia 26 Lipca 1810 roku,
9
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pozostawia niejakg watpliwosé o koniecznoéci publiezne-
go postepowania innych sgdéw policyjnych. Albowiem
organizacya ta w artykule 11, acz ogdlng objawia tg
zasadg: ze sprawa czy to w sgdzie kryminaloym, czy
w sydzie poprawezym, czy nakoniec w sydzie policyj-
nym do rozsydzenia przychodzaca, publicznie na andy-
encyjy wprowadzona bydz powinna, stanowi jednakZze
w dalszym ciggu: ze wprowadsenie to w sadzie krymi-
nalnym lub sadzie policyi popraweséj, zalezy na odczy-
taniu relacyi, wysluchaniu obrony obwinionego i wnio-
skéw prokuratora przy otwartych drzwiach izby sado-
wéj, tudziez po zapadnigein wyroku w izbie przy zam-
knigtych drzwiach, na publikacyi onegoz natychmiast
nastgpi¢ majyo€j; zas w sadach policyjnych zalezy na
tém, iz sqd po dyskussyach slownych i bez robienia
relacyi na pismie, decyzyy wydaje i w protokéle jg
umieszeza (1).

Nie wchodzge w obszerniejszy rozbiér objawiajgeych
si¢ tu roznic, ani téz w interpretacya slowng lub lo-
giczng tychZze przepiséw, dosyé bedzie przytoczyc, iz
w sqdach policyjnych powiatowych czyli w sadach po-
licyi prostéj publiczne ustalilo sig spraw wprowadzanie.

! (1) Ustep ten o postepowaniu sadéw policyjnych zgadza sip z prze-
pisami procedury dla sadu policyjnego przy urzgdzie municypalnym
miasta Warszawy, przez ministra sprawiedliwosci w duiu 1 Sierpnia
1808 roku wydanemi, & ktorych dwa paragrafly doslownie tu sig
umieszezajp:

§.5. yInstrukcya sprawy nastgpuje ustnie, réwnie jak stuehanie
swiadkéw, gdzieby potrzebnemi byli; zeznanie ich atoli jako téa
i motywa seatencyi powinny bydi w dekrecie w krétkosei wyrazone.”

§.6. ,,Wszystkie wyroki wydzialu policyjno-sadowego maja byda
w sporzadzony na to osebny sentencyonarz wpisywane i narychmiast
stronom publikowane, kiére majq prawo sadania extraku."
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Nader wazném dzialaniem w sprawowaniu sydowni-
ctwa kryminalnego jest wyprowadsanie sledstwi inkwi-
ayeyi, gdyz od nich zalezy caly wypadek sprawy, ‘ca-
Ja prawdziwosé¢ wyroku kryminalnégo. Stosownie do
dwoch procedur kryminalnych Pruskiéj i Austryackiéj
w kraju naszym obowiazujacych, sledztwa i inkwizycye
w sprawach kryminalnych, poprawezych i policyjoych,
wyprowadzajq si¢ ¢ajemnie, to jest bez dozwolenia przy-
stepu cickawosei publicznéj.  Wszelako tajemnosé in-
kwizyeyi tak dalece jest ograniczona, iz protokoly prze-
stuchania obwinionych, lub podejrzanych, lub $wiad-
kéw, nie mialyby wiary i nie bylyby wazne, gdyby nie
byly sporzadzane przez sad inkwirujgcy w komplecie
powyzszemi procedurami przepisanym.

Zwyczajny komplet sadu inkwirujgcego, podlug or-
dynacyi kryminalnéj Pruskiéj paragraféw 34, 37,381 (41),
sklada siq z spdzsiego i praysigglego protokilisty = po-
stgpowaniem i prawem kryminalném obeznanego ; a tyl-
ko wbraku protokélisty, sedzia inkwirujaey obowigzany
Jest praybrad dwéch przysieglych nieposlakowanych oby-
wateli czytaé i pisaé umiejaeych.

Zwyczajny komplet sydu inkwirujgeego procedurg
Austryacka ustanowiony, sklada siq w sprawach zbro-
dniowych podlug czesei I §.288 z spdzicgo inkwiruja-
cego, =z praysigglego protokolisty i z dwoch wiarygo-
dnych praysieglyeh obywateli, zas w wickszych prze-
winieniach policyjnych, podlug ez¢sei 11 §. 290, tylko
z sedziego i aktuaryusza.

Takowym zalozeniom i zasadom procedur Pruskié;
i Austryackiéj nie moZzna zaprzeczy¢ przezornosci, ani
wewngtrznego ubezpieczenia sadowych badan lub in-
kwizyeyi. Lecz w naszém sqdownictwie kryminalném,

o*
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jeszeze w epoce Xiestwa Warszawskiego , weisnely siq
co do wewngtrznych warunkéw sqdu inkwirnjacego,
niejakie modyfikacye i §cicénienia, ktérych w Gwezas
trudno lub niepodobna byto uniknaé, Zmimy te, po-
mingwszy piérwotme instrukcye ministeryalne, wynika=
ja z organizacyi sadownictwa kryminalnego z duia 26
Lipea 1810 roku, a mianowicie z artykulu 11 w wste=
pie, z artykutu 15 pod Neem 3, i z artykulu 16 w uste-
pie: »podsedkowie przy sadach pokoju...«

Za ogélng tu zasadg polorono: iz instrukeya spraw o
zbrodnie, wystepki i przewinienia policyjne, tym samym
jak dotad sposobem odbywac si¢ bedzie; a w rozwinigciu
jéj powiedziano: e sady policyi poprawczéj przygoto=
wywaé i uskuteczniaé majg instrukeyq spraw sgdom kry-
minalnym podpadajacych; podsedkowie zaf pray sadach
pokoju wyprowadzaé beda piérwsze Sledztwa i ustana-
wiad corpus delicti czyli istotg czynu, W sprawach,
ktérych rozsgdzenie naleZy badz do sadéw kryminal-
nych, badz do sadéw policyi poprawezéj.

Z zasad tych organicznych, jako téz z przepiséw
procedur Pruski¢j i Austryackiéj, niemniej z samego
sktadu saddw policyi poprawezéj i sgdéw policyjnych
przy sadach pokoju, rozwingl si¢ nastepujacy stan arze-
dnikéw do wyprowadzania sledztw i inkwizyeyi, a
w szozegélnodei: wsadach polieyjnyeh przy sadach po-
koju, czyli w sqdach policyi prostéj nictylko podsedko-
wie przy pomocy podpisarsa, ale i pisarze lub podpi-
sarze, kazdy z osobna przy pomocy kancellistow, lub
tam gdzie i kancellistéw nie ma, z przybraniem pray-
sipglego applikanta cokolwiek zformaluosciami obezna-
nego, piérwsze wyprowadzajg éledztwa; za$ w sadach
policyi poprawezéj, podsedkowie kryminalni, a po wig-
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kszéj czeéei inkwirenci, lecz i pisarze, i tylko w wy-
dziatach poprawezych w Warszawie assessorowie , wka-
fdym razie przy pomocy kancellisty anickiedy praysie-
glego applikanta, ordynaryjnych w caléj zupetnoici in-
'kwizyceyi dopelniaja.

W ogdlnosci wiee nie ma sgdsidw inkwirujacych, ani
protokdlistow takich, jakich podlug samych procedur
potrzeba. Jednakze w niektorych sadach poprawezych,
sedziowie prezydujacy, lub niekiedy w nadzwyezajnych
wypadkach sgdzia delegowany, kieruja badaniem i zu-
pelne inkwizycye wyprowadzajy. 1T tego przepomniéd
nie nalezy, méwige o wewngtrznych potrzebach sydun
inkwirujacego, i% znaczniejsza liczba inkwirentéw, asses-
sorow, podsedkéw, pisarzy, nalezq do rzedu usposobio=
nych teoretycznie urz¢dnikow stopied magistra prawa
posiadajaeych (1).

D. Wpylacsenia co do spraw karnosci dysqypfmaméj-

Sprawy karnosci przeciwko urzednikom i officya-
listom, potrzeba podzieli¢ na dwa rodzaje, a mianowi-

(1) Smialo rzec moina, iz urzadzenie sadéw inkwirejacych naleiy
do najwazniejszych i majtrodniejszych przedmiotéw prawodawstwa
krajowego. Sama teorya i obce wzory sp w tym wrgledzie bardzo
slabym zasobem; dlugoletniego owszem potrzeba doswiadezenia miej-
scowego: bo takowe urzgdzenie zalery od poznania ogélnéj oswiaty
i praktycznéj moralnodei w tym kraju panujacéj; od dobryeh lub
glych nalogéw w tym kraju doswindezanych; od zglebienia historyi
zewnetrzné i wewnetrznéj dotychezasowego sadownictwa kryminal-
nego. Takowe urzadzenic ma zwigzek z ksztaltem i attrybucya wladz
administracyjnych i policyjnych; i nie tyle zawisto od ksztaltnych or-
ganizacyi jak od ksztaltaych urzednikéw.
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cie ma sprawy Aryminalno-dyscyplinarne, i eywilno-
dyscyplinarne. Do piérwszych écigga si¢ postanowie-
nie krélewskie z dnia 53 Maja 1817 roku (1), do dru-
gich postanowienie krolewskie z duia 3§ Kwietnia 1820
roku (2).

a) Przedmiotem spraw Aryminalno-dyscyplinarnych
84 praestepstwa w urzgdowaniu popelnione, kodexem
kryminaloym przewidziane. Sprawy te réznig si¢ od zwy-
czajnych spraw kryminalnych i poprawezych w trzech
glownicjszych punktach, a w szczegélnosci: 19 rozwi-
nigcie kryminalne podobnéj sprawy przeciw obwinio-
nemu urzednikowi lub officyaliscie, zalezy od poprze-
dniego oddania tegoz pod sad przez wlasciwg wladze
administracyjng lub sadowg (3); 20 bez wzgledu na wiel-
kos¢ przestepstwa i kary, nalezq sprawy tego rodzaju
w [ instancyi do sadéw kryminalnych, a w Il i ostatniéj
do sadu appellacyjnego (4); 3¢ od wyroku wI instancyi
zapadlego, ktory wlasciwéj wiadzy przestany bydz wi-
nien aby oswiadezyla, czy na wyroku poprzestaje lub
od nicgo_odwoiuje sig, sluzy tak obwinionemu jak i pro-
kuratorowi appellacya, a w ostatnim przypadku nietylko

(1) D.P.K.P. Tom III. 216.

(2) D.P.K.P. Tom VIL3.

(3) Wlasciwa wladza jest ta whadza, ktéra urzednikowi lub offi-
cyaliscie nominacya wydaje. Jednak w rozwinigciu tejie zasady pe-
wne modyfikacye zachodzié powinny. Wiadomy mi jest preypadek
oddania officyalisty pod sad kryminaluy przez kommissarza w obwéd
delegowanego, a byloby z wiela wzgledaw stasowniéj, aby zadne inne
nizsze wladze administracyjnie od kommissyj wojewddzkich nie wy-
dawaly decyzyi w téj mierze.

(4) Wszakze w tym wzgledzie zoajduja sip pewne wyjatki, a na-
wet przewinienia policyjne ksigga III kodexu karnego objete, nie
mogg bydi zasady do oddania urzgdnika lub officyalisty pod sad.
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dla saméj satysfakeyi prawa, ale i z ucigzliwym skut-
kiem dla obwinionego (5).

We wzgledzie postgpowania za$ w samdj sprawie,
nie ma 7zadnéj réznicy od zwyczajnego sposobu poste-
powania w sprawach kryminalnych lub poprawezych:
gdyz wrzednik za zbrodnig lub wystepek pod sad odda-
ny, podpada tém samém wszelkim przepisom procedur
Pruskié¢j lub Austryackiéj, tudziez organizacyi sadowni-
ctwa kryminalnego zdnia 26 Lipca 1810 roku. Dla tego
wige nietylko sledztwo i inkwizycya w zwykléj formie
z wszelkiemi skutkami towarzysey¢ moggcemi wypro=
wadza si¢, ale nadto przedstawienie sprawy przez sg-
dziego referenta, obrona obwinionego i wysluchanie
wnioskéw prokuratora, odbywa si¢ tak w sydzie kry-
minalnym jak w sadzie appellacyjoym nra audyencyi
publicznéj przy otwartych drawiach izby sadowéj.

b) Przedmiotem spraw cywilno-dyscyplinarnych sy
jedynie i wylgeznie cipisze wykroczenia w stusbie przes
urzgdnikow sadowych popetniane , ktére atoli na sobie
nie noszq cechy wystepku a tém bardzié¢j zbrodni.

Sadownictwo w sprawach tego rodzaju przeciw urze-
dnikom sadowym, cywilnym lub kryminalnym, nalezy
wedlug ich stopnia i podleglosci, do trybunalow cy-
wilnych I instancyi, do sadéw kryminalnych, do sadu
appellacyjuego i do sadu najwyzsz¢j instancyi. Wszelako
dawniéj zasada ta ulegala pewnym wyjatkom, i dopi¢ro

(5) W sprawach Kryminalnych i poprawczych, obwinionemu kté-
ry tylko ab instantia, lub dla braku dowodéw uwolnionym zostal,
nie shuzy droga rekursu. Urzpdnik zas pod syd oddany, ma i witym
przypadku prawo odwolania sig do drugiéj instancyi, w celu zupel-
nego oczyszczenia sig z zarzutu.




( 136 )

27 Listopada

0 Grudnia
1831 roku (1) wyrzekt: iz podsedkowie ecywilni przy
sadach pokoju, i podsedkowie jako téz sedziowie pre-
zydujacy w sadach policyi poprawezéj, ktorzy dotych-
czas pod wzgledem karnosci dyscyplinarnéj sadowi ap=
pellacyjnemu podlegali, maja odtad za wykroczenia stuz-
bowe odpowiadad, piérwsi w whasciwych trybunalach
cywilnych [ instancyi, drudzy w wlasciwyeh sadach
kryminalnych, z wolném atoli odwolaniem si¢ tak ob-
winionego jak prokuratora, stosownie do postanowienia
krolewskiego z dnia 3§ Kwietnia 1820 roku.

Cale postgpowanie w sprawach cywilno-dyseyplinar-
nych, réinige sig w wielu innych wazgledach od zwy-
czajnego postgpowania tak eywilnego jak kryminalnego,
jest tafemne, a w szezegdlnosci po publiezném przywo-
laniu sprawy z wokandy, odczytanie relacyi przez se-
dziego referenta, obrona obwinionego i wystuchanie
whioskéw prokuratora, mastepuje w isbie audyencyonal-
néj pray zamknigtych drzwiach: poniewaz publiczne po-
stgpowanie przeciw urzednikom sgdowym o wykrocze-
nia wshuzbie do odpowiedzialnosei pociggnictym, uwla-
czaloby godnosci i powadze, jaka caly ogol urzedni-
kéw wydzialu sprawiedliwosci z piérwiastku i powolania
sig zaszezyca.

Szczuple znajdujg si¢ wsprawach cywilno-dyscypli-
narnych przepisy postepowania, i te uzupelnialy badz
praktyka sadowa wedlug wzoru procedur eywilnéj i kry-
minalnych, badz szezegdlne objasnienia ministeryalne.

Piérwszy flad przepisu o koniecznosci postepowania
tajemnego wsprawach tego rodzaju nastr¢cza si¢ w or-

w najnowszéj epoce rzad tymezasowy z dnia

(1) D. P. K. P, Tom XIII. a6o.
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ganizacyi spdu kassacyjnego z dnia 3 Kwietnia 1810 ro-
ku, ktéra w artykule 99 postanowila: ze w processach
karnosci dyscyplinarnéj odezytywanie relacyi, wystu-
chanie glosu prokuratora i samo wyrokowanie mastapi
w izhie sqdowé] przy zamknigtych drzwiach. Poiniéj
reskryptem ministra sprawiedliwosci z dnia 27 Pazdzier-
nika 1812 roku, rozmaite zagadnienia we wzgledzie po-
stgpowania dyscyplinarnego rozwigzujacém, w punkcie 8
wskazany zostal tenze sam sposéb postgpowania taje-
mnego dla wszystkich trybunaléw i saddéw, temi sto-
wy: »Ze postgpowanie w rzeczach karnosci jest takieZ
same, jakie jest przepisame w artykule 95 az do 101
dekretu z dnia 3 Kwietnia 1810 roku, i ze si¢ rézni od
postepowania w sprawach la prise & partie, przepisa-
nego w artykulach od 505 do 516 kodexu postgpowa-
nia cywilnego.« 3
¢) Pozostaje jeszcze do nadmienienia, iz dawnidj aZ
do najnowszéj epoki, wszyscy bez wylaezenia urzednicy
i officyalisci sadowi, za wykroczenia w shuzbie, bywali
pociggani do odpowiedzialnosci w drodze zwyklego pro-
cessu cywilno-dyscyplinarnego. Lecz postgpowanie to
wymagajjc rozmaitych formalnoéci i terminéw prawnych,
bylo w rzeczy saméj zbyteczne, o ile si¢ tyczylo niz=
szych officyalistow sadowych, ktorych wykroczenia mo-
gac bydz latwo dostrzezonemi i sprawdzonemi, nie po-
trzebowaly wyjasnienia przez obszernicjszq instrukeya.
Dla tego kommissya rzadowa sprawiedliwosci wydaka
w dniu 27 Marca 1832 roku, reskrypt przepisujacy: iz
w sprawach dyscyplinarnych przeciwko sekretarzom
kancellistom, woinym etatowym, woinym nadetatowym
i postugaczom sadowym, do ktérych bezposrzedniego
nominowania prezesi i prokuratorowie wczesniejszym

i
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reskeyptem z dnia 17 Listopmia 1831 roku upowidznio-
nemi zostali, ma miéc miejsce skrdcony sposob postepo-

nia, bez formalnego processu cywilno-dyseyplinarnego,
gdzie wszelako decyzya w formie ckonomicznéj, w kom- 1
plecie sqdowym wydang bydZz powinna.

Rozumie si¢ za$ samo przez sig, iz wprowadzenie
skréconego postepowania cywilno-dyseyplinarnego, nie
przeciglo appellacyi od takowych decyzyi ekonomi- - A f
cznych, postanowieniem krélewskiém z dnia 3§ Kwie-
tnia 1820 roku dozwolonéj (1).

E. W ogdlnosci. f

Zaledwie to na wzmianke zasluguje, ze sady zwyezaj- .
ne, bardzo wiele czynnosci lub przedmiotéow, mniej
wigcéj zwiazek z wymiarem sprawiedliwosci majjeych, g a
zalatwiaja lub decyduja w formie postepowania wszelkim .
wladzom administracyjnym wspolnéj. Podobne czyn-
nosci odbywaja si¢ badz kollegialnie na sessyach jene-
ralnych czyli tak zwanych posiedzeniach ekonomicznych,
badz téz sy przedstawiane przez szczegolnych czlonkéw
do decyzyi prezeséw lub ich zastepcéw. Oczywista, iz
w tych przypadkach nie postgpuje si¢ publicznie.

|

(1) Jest nawet reskrypt szczegélny Kommissyi rzpdowéj sprawie- : »
dliwosci z doia 11 Marca 1833 roku zasadg te potwierdzajacy. Wreszcie
ze w instancyi appellacyjnéj skrécone postgpowanie powinno bydi |
takie same jak w I instancyi, to takie nie ulega watpliwosci, acz
i w tym wzgledzie znajduje si¢ reskrypt objasniajacy z dnia 25 Czerwea
tegoz roku.

i drukarskie raczy czytelnik sam poprawic.

1.
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