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-¥ ¥ zastosowaniu sie do/ Artykulu
37:1mastepnych | Organizacyi, swo-
jéj:pod dniem 15 (24) Grudnia 1832
roku postano wionéj, rozwiazujac

- spor Jurysdykeyjny, naprzod. przez

Prokuratorya Generalna wImieniu
Skarbu Publicznego, ‘Trybunafowi

Cywilnemul. Instancyi "Wojewddz-

twva, Mazowieckiego zapoviedziany,
a*



Cikid

nastepnie zas pod dniem ‘12 Maja

1830 r.przez Kommissya Rzadowa
Przychodow i Skarbu w assysten-
cyi Prokuratoryi Generalnéj,  do
Rady > Stanu’ wyw ofany ziwnios-
kiem: _ |

aby w_sprawie. z powodztyya
'J4zefy Hrabi  Krasinskiego
Dziedzica; Dobr Zegrza, prze-
ciw Kommissyom Rzadowym
Spraw .} Vewnetrznych 1 Poli-
cyi, tudziez Przychodéw i Skar-
bu, przed tenze Trybunal Cy-
wilny wytoczony, 0 zwroceme
mu oplacanego w ciagu lat 185
podatku ofiary z przewozuma

liprece Narwi, 'wiakiéj ilosci 1a-

v

vka § 1 zawarté] wdnia 31 Maja
o+ i zastrzezona’ zostala;— Wyrok:
o pyeczonggo  Trybunalu 'z dnia
lnysoLipea 1829 r. uznajacego.
sie'bydz wiaseiwym do rozsa<:

dzenia 1éj sprawy, jako z ubli-
seniem obowiazujacym przepl-

(5 )

sidlssom ‘Administraeyjaym wyda-
sshmy, za niebyty priez Rade Sta-

-coo nuwbylcog¥eszomys: (i b
po wystuchaniu zdania ;sprawy i
wnioskéw: Kommissyi Insirukcyj-
néj, it

' ZWAZYWSZY: |
iz wwzmiankowana wyZéj spra-
wa przez Hrabiego Krasinskie-
g0 wyloczona, wyplywa zumo-
" wy dnia 31 Maja 18a2r. pomie-
~dzy Nim a Kommissya Rzadowa
... Spraw ‘Wewnctrznyeh zawar-
... 1ej, w przedmiocie wynagro-
~dzenia za odiety mu na rzece

~Narwi przewoz i uchylenia po-
.. datku ofiary z tegoz przewozu

.- oplacanego; =

cig it HeOTug st p AW, gikfiATy-

kulu re Dekrelu Kréleéwskiego
z dnia 29 Wrzesnia (1 1Pazdzier-
nika) #8v60r tak:przedmioty
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b rpodatkowe; jako: ez wszelkle
=17, spory z kontraktéw w drodze
Administracyjnéj. przez Kom-
~missye: Rzadowe lab z:ich por
‘7o lecenia z/prywatnemi esobarmi
zawmranych wylaczone sa od
rozpoznania w sadach Cywil-
nych [SeVy:

-

zwaaywszy

o 17 dla te] mianowicie przyczy—-
Ry, ._Trybuna‘l' Cywilny; nie mo-
..gac bydz wlasciwym do stano-
.. yvenia wzgledem rzeczywistéj
_ilosci podatkii ofiary z przewo-
“zunarzece Narwi pod Zegrzem
op'l‘acanego tudz:ez wngedem
= Wysokosm w jakiéj ma bydz
zwrdéconym za lata 18“ i'madal
umarzanym, , t€ém samém przez
uznanie wlasciwosci swojego
"t forum » Iwyraznie: powotanym
doplero API‘ZEPISOIII ubhzy’l’

‘—_S.\JAI.J.- _{“_n;i‘-‘;.. 5_._: !-‘

Ztych zatem powodow. (nddine

Dgrektor Giéway, Prezydujgcy: /)

D))

B RBada Stanu

‘wzmiankowany napoczatkuSpor
Jurysdykcyjny za usprawiedli-
wiony uznajac, Wyrok Trybuna-
fu Cywilnego I Instancyi Woje-
Wadztwa ‘Mazovwieckiego z dnia
17 Llpca 1829 r. za niebyly ogla-
sza, 1rozstrzygnienie' saméj spra-
wy do Sadownictwa Administra-
cyjnego’odsyta; mioea niniejsze-
go swego Wyroku.

Dziato sie naposiedzéniu w War-

~ szawie dnia'15 Czerwca 1833 r.

(podpisano po rossy;sku) Nam:estmk Jego Cesar-
sko-Krolewskiej Mosci w Krolestwie Polsklcm, Ge-
neral Feldmarszalek Xigze War-:zaw:/u Hrabia
Paskiewier E.rfwam‘::. > Y

p- o. Sekre[arza Stanu
(podpisano) K. Brodow{,@'._”

Zgodno 3 Wypisem:

WK&IINIILSSN} Rzgdowéjr Spraw, TR
Wéwﬂéll‘?nycm Duqbownych . ""j"' . = =
A (Iswtecema Publwznegq ysdlexor et
-0 ¥ Hrabm &Fog‘anom‘e ;,; 10 VO[Y
7032
Bcrereudarz .nglu, Dyre&or Kanr-en‘ }u
JEL Dleszidrn 97
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hw Inueruu Na]]asmejézegb _
e MIKO'LAJA Jii ose
Gesarza Wszeeh Rossyll,
Krola Polsklego 2 ofeixd

et(' etc etc
Ba d.a_ Stanu

Na mocy Artyku’l’u 37 Orgamza-
cyi Rady Stanu, z dnia 24 Grudnia
1832 r. rozstrzygajac. Spor Jurysdy-
kcyjny pomiedzy Kommissya: W o-
jewodztwa Augustowskiego, a Try-
buna¥em Cyw_l]nym I Instancyi te-

( 9 )

goz ‘Wojewddztwa’ zachodzacy, a

przez Kommissya Rzadowa Spraw

Wewnetrznych 1 P’elt("ju TRadzie
Stanu przedstawiony, "whsprawie

zpowodztwa Sucherzevvek’chDzie-

'~ dzicéw; Débr Urdominy, o zniesie-
mie (mostu - na-rzece Kirénie'pod

felwarkiem: Rzadewym Budziiow,
przez Hektora Karege wieczystego
Dzierzawee tegoz folwarka wysta-
wionego i iz urzadzenia Wiadzy Ad-
ministracyjnéj utrzymanego, przed
tenie: Trybuna‘I Cyw:lny wy.,ocz.o-
ne], - | ) oM

Po Wys‘IULhan1u Rapportul opi-
n]1 Komrmssyl Instrukcy]ne],

zwaay wszy

5 -;ze wmoseL K.OIDIII]SSYI Rzado-
. Wéj_ Spraw. _Wewnetranych
] zwledem odestania. iéj spra-
02 WY, do, proste] drpﬁy Admini-
ctracy]ne], nie jest uzasadmo-
‘nym, gdyZz, lubo wedtug Arty-
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kol 8):lits 4, [Postanowiénia
« - Namiestnika Krolewsklego zd.
L3/ Lutego T 1816/ . ristotnie; 'do
o WydziaTu Admlnlstracy]nego
‘wmalezy to wszystko, co'sietycze
aceky kanaldw, ' drég i publicz-
‘nyeh; izgota: wszelkiego: rodza-
ju'kommunikacyj, mewyp’fywa
oo ztad jednak; izby i spory: oraz
- ztrudnosei zrozporzadzen tegoz
I Wydziatui wyplywajace,dojego
boxwo ﬂstrzygmema nalezec :mialy;
OLoowWszem wyrazny:w téj mierze

przepis § 251 26 lit: e, Dekretu
z dnia 7 Lutego 1809 r. Spory

iqoi trudnosei zachodzace wzgle-

demdrog: pubhcznych Mostow
it d. do roasf,rz,ygnlema Rad
Prefekturalnych” ‘odsyTajacy,

. stanowil. przeciwne powyisze-
" mu wnioskowi Kommrssyl Rza-

dowe] W téj mierze prawiﬂ’l‘o,
" Dekret'z3$ Krolewskiz dnia 1t
Kéﬁetﬁ 1817 F. stanowi: e

--c-

Komtmssyé WO]e’Wodzkle tru-

Z tych zatem pé Wodow, b des

[ 2% )

2L dnic¢ rsie) beda i spraw owaniem
-2Sadownictivai w przedmidlach

Sporw Admitistracyjnego; kto-
re dawniéj do attrybucyi Rad

0q -Pre;fek?lmralnych nalez:ﬂo

AT

Zwaiyszy dale) o €8y
ze wedlug Artykulu 1 Dekretu
Krolewshem z dnia 30 Marca
(x; Kwietnia) 1817 r &ttrybu—

' cye ‘Rad Prefekturalnych prze-

_piesione” sa-1 do duzisiejszych
“Kommissyj’ ‘Woiewédzkich, a
podiug Artykulu - w wyzsze1
Instant:yx do Rady Stanuagi-2

wmesmny Przer Kom_"lssya
Rzadowa Spraw. Wewnetrz-
nych, Duchownych i Oswiece-
nlaPub"{n:‘zpewo Spor Furysdy-
kecyjny, za &ostateczme uspra-
wiedliwiony uznajac, rozstrzy-

gnienie sprawy do wlasciwego
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c19'Sadu v Administracyjnego 'odsy-
oy _-'Ia, moca; niniejszego ttsstatecz-
nego: swego Wyroku:oqe

Dzm‘l’o sie W Warszawmé na po-
siedzeniu dma 15, (27) Czerweca
1833 ¥ Sraiige

(podp:saao) Narmestmk Generai f’e]dmasza}ek :
X.lqze Warszawskl Hrabza Pa;ﬁ':ew:cz Erywariski,
- {4 p 0; Sekretarza é&mu
(podplsano} K. Brodomsh.
[SX2X W g Za zgoduaw sutheg
Sekmtarz Stanu’ przy Radaie: Admmﬂm‘a&mnq
(podpisano) J. Pymow:h.

Zgodno 3 Wypzum

Dyrektor Glowny, PlEZ}'dlqucy
w Kommissyi ‘Rzgdowej ‘Spraw
“ewnqtrznych ' Duchownych & 7.4

- Oswiecenia Publlcznegu :
Hrab;a S:rogonoue. 3

Refel:endarz Sttanu,r __Dyrekgor Kancel],aru
i+ Des.c.ert SELE

AT

'E"' 0

oV Imlemu Na]]a.smc]sze\go
. MIKOLAJA K.

Cesasrza Wszech ROSSYI
Krola Polskiego .

et;: etc etc.
Rada Stanu..

B@mlazmac spor Jurysdykcy]ny
miedzy Kommlcsya Rzadowa Przy-
choélow i Skarbu, a Trybunalem
Cy wﬂﬂymPlerws«Le] Instancylwo-
]ewodztwa Mazowieckiego Wydzia-
Tu Drugiégo, W sprawie o czynsz,
czyli -oplate Miynoweém  zwana,
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z possesyi Baudelléw pod N; 1086

wWarszawie poTozonéj zachodza-
€Y, 1 przez tez Kommissya Rzado-
Wwa wprowadzonyj;
. z wnioskiem:

azeby Wyrok Trybanatu Gykvilne-
go Wojewddztwa Mazowieckiego
zdnia 21 &rudnia’ 183 »r! Byt uchy-
lonym, i aby uznaném zostato, e

it

sprawa przez''Willielmine Baadel i

sukcessorgw o;unievwaznienie Exe-

kucyi Administracyjnéj ‘o czynsz

miynowy nie Jalezy do rozpozna-

~ nia Sadownictwa Cywilnego;

HadaStansy
po wysTuchaniu zdania sprawy I
opinji: Kommissyi Instrukeyjnéj; |

fe przedmiot. sprawy jest opTata :

podatku mTynowém Z¥anego ;
: ;zwai-y?w:s;zy.-.wiqc:,.

te Trybunal €ywiltly Wojewddz-

1

€ 5 )
twa Mazowieckiego'Wydziala Dru~

j giego niewlasciwie sprawe t¢ jako~

ogarbedaes o'saine prawo dotie-
lgy%ﬁus"ad'«i-reHi)"‘poc,zytai, Hifiiylnee
uznal sie za Sad wiasciwy, aprzeto’
postapil wyraznie przeciw posta-
nowieniu z dnia 11 Pazdziernika
1816 roku wartykule ro lit. %, tu-
dziez . drugiemu. ;-z___._-.dm_g._ .20 Maia
1817 r. w artykule 5. i naostatek

rzeciw Procedurze Sadowej w ar-
tykutach 1701 554.

e Hnda Stann

niniejszy SpérJurysdykeyjny przez ;
Komznizsyq Rzadowa Pr_zg'ch-O.dQW
i Skarbu wniesiony gzg-a]e:'lgg:dq__—._ -
statecznie uspraW1edl1mq_gy;, 30

rok Trybunatu Cywilnego
W-Y)‘){gwédztwg anowieckle.g,q Wy-
dziaTu Drugiego z daty wyzej wy-
mieniony w swojéj mocy i skut-
kach uchyla, i rzecz o Exekucya
czynszu do wlasciveéj drogi Admi-
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nistracyjnéj ,odsyta;,
szego VWyroku,: - :

-oDziao sie. ywv- Wars zgwié._ﬁ. P 0—- -'-
siedzeniu Rady, Stanu-dnia g i(21)

Kyvietnia 1834 roku.’ -7 o

edin;oisbang ;
.+ (podpisano "po. .
. marszatek, Namiestaik' XigZe

V" Hrabia Paskiewics Bryvbafishi.

Sy po Sekretarza Stanur.
ks "(pquiSano) B?‘a.daw;j_h’. 2
Za Zgodnosé: YHiss
P- ‘0. Sekretarzd Stanu
- (podpisano) Brodowsk:.
- Zgadno z'_,ij_:';éﬂiiJ-' 0ge (
Dyrektor ‘Gléwny, Prezydujaey-
w Kommissyi Rzadowéj Spraw:
Wewnetrzinych, Duchownych i .
Oswiecenia Publicznego
T E Golowin.
- "Referendarz Stann; Dyrektor Kancellaryi '
: D.e,s_.z ol 1 -

moca:niniej=

po-rossyjsku) General Felde.
a‘_réza?rski

{(q7.)
w Imienin Najjasnicjszego
MIKOLAJA L _
Cesarza Wszech Ros syi,
“Kréla Polskiego 11
etc., etc, ete. -

"Rada St‘_m;i_z,'_

: i’ S/ zastosowaniu sie do artyku-
Tu' 37. 1 nastepnych organizacyi
swojéj z dnia 12 (24) Grudnia 1832
roku postanowionéj, rozywiazujac
sporJurysdykcyjny przez Kommis-
sya Rzadowa Przychoddéw i Skar-
bu Publicznego pod dniem 21 Pa-
zdziernika 1833 roku do Rady Sta-
nu wytoczony' z wnioskiem®
aby 'w sprawie z powdédziwa
Jakéba Wasilewskiego i 'Woj-
“ciecha Sommeéra kupcéw tutej=
szych przeciwko Skarbowi Pu-

bl { 0 ustanowienie przez
Dz W, amu 2
m rO\Z M, iy




(18)

bieglych szacunku dostarczo-
nych im z fabryk Godrnictwa
Rzadowego machin do warzel-

‘ni piwa iporteru ‘angielskiego

- wWarszawie przezmich zaloZo-
néj, ato celem uwolnienia sie

od poszukiwan w drodze Ad-
ministracyjnéj . przedsiewzie-
tych o naleznosé za tez maszy-

ny przez Gornictwa krajowe
wylikwidowanéj, zapadly wy-
rok pod dniem 1 Grudnia 1832
roku, Trybunalu Cywilnego I
Instancyr Woiewodztwa Mazo-
wieckiego, moca ktdrego: ten-

. ze Trybunal uznal sie bydz

- wlasciwym do . sadzenia téj
sprawy, Rada Stanu za nieby-

1y aglosifa, i sprawe te jako
do rozpoznania Sadéw, Cywil-
nych ' nienalezaca, do wiasci-
wéj drogi Sadewnictwa Admi-
nistracyjnego odesTaTa. i
Po wystuchaniu zdania sprawy i
wnioskéw Kommissyi Instrukcyj-
neéj ; 7 o

et

("19))
| EWAZYWSLY 1 (1 Saet
‘ze 'przedmiot ‘spravwy ‘do* rodzaju
c.jl'ochlo Qow niestalych ojakich Po.
, s_tanovflg:me Krolewskie’ z dnia 29
W rzesnia ‘(11 _Pa‘z'(lzie'rn'ika) 1816
roku wartykule 1o pod Tit. . Wspo-
mima, nie naleZy; -
| zZwaZiywszy oraz:.

ze w obe(inym'przypadku nie idzie
0 Pposzukiwanie dochodu Z WYro-
-bow.Gro.rmczy_ch, ale raczéj o usta-
nowienie szacunku tychie wvro-
BAL s _y. Wyro-
o zwalywszy nakoniec:

‘Ze przedmiot SPrawy nie wynika

\rovmie?, z kontraktéw o jakich Po-
Stanowienia ‘Krolewskie dnia 7

Lutego 1809 W § 26 lit. 6., z dnj

0 . ., z dnia
‘Wrzesnia (11 Pazdziernika) '18162 1?
W artykule 10 lit. £ i z dnia a0 Lu-
tego 1816 roku w artykule 6. pod

- lit. e, Wspominaja;

z tych zatém powodgy:
Rada Stany

wzmiankowany na Poczatku spor
28
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Jurysdykcyjny za nieusprawiedli-

wiony uznajac, wyrok Trybunatu
Cywilnego I Instancyi Wojewddz-
twaMazowieckiego zd. 21 Grudnia
1832 roku. v swéj mocy; pozosta-

wia,irozstrzygnienie saméj sprawy

do Sadownictwa Cywilnego zwy-
czajnego odsyta, moca niniejszego
swego. Wyroku. Sk
Dzialo sie w Warszawie na po-
siedzeniu Rady Stanu, dnia g (a1)
Kwietnia 1834 roka. 3

Namiestaik Jego Cesarsko - Krolewskicj
. Mosci. w Krolestwie Polskiém, Gene-
ral Feldmarszalek, Xigie Warszawski,
(podpisal) ‘Hrabia' Paskiewies Eywansts.
- p- 0. Sekrelarza Swann
(podpisano)} Brodowsks,
Za dgodnosé
p- ©. Sekretarza Stanu
] (podpisano) Brodowsk:.
Zgodno's Wypiiem:
Dyrektor Gldwny, Prezydujgcy
w Kommissyi Rzgdoweéj Spraw -
Wewnetrznyeh, Duchownych i
Oswiecenia Publicznego
E. Golomin.
" Referendara Stanu, Dyrektor Kancellaryi
Deesert, '

(2t )

w Imieniu N:aj]'aéni'ejs'z}_ég_q___ 3
MIKOERAJA 1
Cesarza Wszech Rossyi,
Kréla Poiskiego 5

etc:,; cete., 'et'c_ ;

tRada Stanu.

‘ ; zaslosowaniu sie do art. 37 i
nastepnych ‘Organizacyi swojej z
dnia 12 (24) Grudnia 183ar. posta-
nowionéj, rozwiazujac spor Jurys-
dykeyjny przez Kommissya Rza-
dowa Spraw Wewnctrznych, Du-

~_chownych i Oswiecenia Publicz-

nego, pod dniem 7 Marea r. b. do
Rady' Stanu wyloczony z wnio-
skiem:’ A LIVIOIg 6.
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aby w sprawie zpowdédztwa Su-

kcessorow beneficjalnych nie-
gdy Stefana Karnkowsklego ja-
koto:

Maryanny z Karnkowsklch
po Cypryanie Zawiszy pozosta-
T¢j wdowy, w Lagiewnikach po-
wiecie Zgierskim.

Jézety z Karnkowskich, Ga-
bryela Hrabi Podoskiego Mal-
zonki, w Rusinowie Obwodzie
Lipnowskim.

Julianny z Karnkowskich, Sta-
nistawa Piwnickiego Prezesa
Kommissyi Wejewodztwa Kalis-
kiego, Malzonki; w Kaliszu za-
- mieszkalych.

W assystencyi respectwe swych:

mezow czyniacych.

przywrocenie. granicy mie-

_dz Dobrami fagiewniki a

' Dobraml Rzadoweml Zgierz,

przez odnowienie 7nakow gra-
nicznych:. )

2. O praywrocenie wody- stawo=

wi Fagiewnickiemu tak:jak
dawnie;j.

((23')
3. O zobowiazanie Skarbu Pu-
- blicznego do wynadgrodzenia
szkéd 1 utraconych korzysci,

przez odjecie wody miynowi
- 'iiagwwmckxemu

‘4. Owynadgrodzenie przezSkarb
Publiczny czesciziemi, nako-
panie strugl uzyte]

ZapadTyWyrok pod dniem 1.
Luiego 1833 roku Trybunalu Cy-
wilnego Iwszéj Instancyi Woje-
wadztwa Mazowieckiego Wydzia~
Tu I'V. moca ktérego lenze Trybu-
nal; uznal sie bydz wlasciwym do
sadzema 1ej sprawy, Rada Stanu,
o.1le sie sciaga do Zadan przywro-
cenia dawnyrh granic, oraz da-
wnego biegu wody, jako sprzeczny
uslawom 1 Urzadzeniom Admini-
siracyjnym; za niebyly oglosita;

[ Po wysluchaniu zdania spra-
Wy, i 'wnioskow  Kommissyi In-

- strukcyjnéj,
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4 o Lwazywszy

Ze Trybunal.a quo, nie wda‘I
sie. bynajmniéj w odréinienie Za-
dan, przez Sukcessoréw Karnkow-
skich przynoszonych; lecz poczy-
tavvszy wszystkie za dolyczace wy-
nadgrodzenia szkody;

Zwazywszy daléj:

Ze art. = Postanowienia Namie-
stnitka Krolewskiego z dnia 10 Pa-
zdziernika 1818 r. spory o wia-
sno$ci i wynadgrodzenia, przy u-
Tatwieniu spadu wody domagane,
do Sadow zwyczajnych odsyTa ale
W obecnym przypadku jest wido-
czném iz Zadania Karnkowskich,
o ile sie ty cza kierunku koryta rze-
ki Bzury i przywrocema dawnego
biegu' wody daza do zniweczenia
w zupelnosci ‘rozporzadzen Rza-
dowych Administracyjnych , dia
dobra ogéTuprzedsievwzietychido-
konanych; przy utatwieniu wolne=
go odplywu wody na rzece Bzura;

( 55 )
i ocz.yszczamu lub' esuszania bio-.
tnistych jéj brzegdw, uznanie wiec
pod temi wzgledami sprawy téj ja-
Loby do Sadu- Cywilnego nalezacéj,
sprzecivia ‘sie’ wyraznym ‘przepi-
som art. 538 1 650 Kodexu Cywil-
nego, ktéremi zarzad wzgledem te-
go rodzaju praedmwtow, jest pod-
dany 'oddzielnym wustawom szcze-

' golnym -a takiemi sa:

a) Dekret Krolewskl daty 7 Lu-
‘tego 1809 roku gdzie w§ 18.

_ litt: 7.7 do szcaegolny(h 0-
bowiazkéw Prefekta policzo-
no, berposredm dozdr nad
rzekaml kanatami i wszelkie-
£o rodza]u kommumkacyaml,

- nad stosovwnemi do takowych
potrzeb  robotami publiczne-
mi,za$ podiug § 26 litt. e
spory i trudnosci ‘wzgledem
+'tego zachodzace, naleia wy-
‘«Tacznie do rozpoznama Rad



((26)
Prefekturalnychy, w ktérych

‘miejsce na teraz wedle posta-

nowienia Krélewskiego z'dnia
30 Marca (r1 Kwietnia) 1817
roku Kommissye ‘W ojewoddz-
kie wstepuja. - od

b) Postanowienie - Namiestnika

Krélewskiego z dnia 3., Lute-
go 1816 roku, w art. 8. litt. 4,
Z, d, 14 Sierpnia 1821 roku
w art 18 przedsiebranie Sro-
dkéw wzgledem czyszczenia
Tozysk, wéd biezacych;: roz-
sirzyganie sporow, i odpiyw
wody,;  wylaeznéj ~decyzyl
'Wiadz Rzadowyeh oddaja.

Postanowienie = Namiestnika
Krélewskiego z dnia (xo: Pa-
zdziernika 1818 roku, ebmy-
$lenie érodkéw: wolnego od-
piywa wéd dotyczacych, do
wylacznych | rozporzadzen

'Wiadz Rzadowych pozosta-

W]al

(C27)
o Lwvazywszy nakoniec i
' Ze Trybunal a que: niew?lasci-
wie wsleez powolanym: dopiero
przepisom, uznal Sad Cywilny za.
wladciwy w tym! tu ‘przypadku))
gdyz zadanie badz przywrécenia

'dawnego biegu rzeki Bzury, badz

dawnegzo przyplywu wody do sta-
wu Lagiewnickiego, zniweczyToby
robotydokonane wzgledem wolne-
go odpiywu wody;

ey tj'ch zatém powodow
i 5 10 S 1

wzmiankewany na paczatku Spor
Juryedykcyjny za usprawiedliwio-
ny uznajac, wyrok Trybunalu Cy-
wilnego 1. Instancyi Wojewaddztwa. .
Mazowieckiego Wydzialu IV. z d.
1 Latego 1833 roku o ile sie tycze
zadan co de kierunku koryta rzeki
Bzury, i przywrdécenia® dawnego
biegu wody, jako sprzeczny usta-
wom 1 Urzadzeniom Administra-



(28)
cyjnym, za niebyly oglasza, moca
niniejszego swego Wyroku. '-
v Dziato sie' na Posiedzeniu Ra-
dy Stanu, 'w 'Warszawie dnia 14
Czerwca 1834 roku. '

Namiestoik  Jego ' Cesarska - Krélewskiéy
Mosci w Krolestwie Polskiem, General

Feldmarszalek, Xigie Warsawski, (pod-

pisano) Hrabia Paskiewics Erywanski.

p- o. Sekretarza Stanu

(podpisano) Brodowski.

Za Zgodnosé:

p. 0. Sekretarza Stanu przy Radzie Stanu
(podpisano)  Brodowski.

Zgodno « Oryginalem:

Sekretarz . Stanu. przy Radzie Administrac-}f:jnéj. r

~_(podpisano) J. Tymowski.
Zgaﬁna & W yp:‘.fém: :
Dyrektor Gléwny, Prezydujacy
w-Kommissyi Rzadowej Spraw
Wewnetrzaych, Duchownych |
i Oswiecenia Publicznego,
E. Golowin.

" Referendarz Stanu, Dyrektor Kancellaryi FU
: Deszert. o

(29)

w Imieniu Najjaéniejszego
MIKO%ZAJA L
Cesarza Wsze c_’h Rossyi,
Kréla Polskiego, '

; ’.etC_-. et’c" etc'

“Rada Stanun.

Bn;zwiqzujqc. wniesiony . przez
Kommissya Rradowa Przyckodow
i Skorbu na dniu a2 Styeznia r. b.
Spoér Jurysdykeyjny . Z powodu
Wyroku Trybunalu Cywilnego L
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Instancyi Wojewddztwa Mazo- i 15,000 zlotych,. za&g‘g“g_?
wieckiego z dnia 13 Listopada  -u! 1jnieobowiazujacen Vi V?Zrm*
1827 roku, - Sukeessoréyw Kozickiego uz

: nemi zostaly;— &
moca ktdrego w skutku g16-
wneéj Akeyi Skarbu Publiczne-
g0, o zobowiazanie wdowy i
Sukcessoréw: miegdy Jézefa
Kozickiego, do zapTacenia

w Sadzie Appellacyjnym zapowie-
dziany; a rozstrzygnieniu  Rady
podany zkonkluzya:

Skarbowi summy 24,000 z1p.
kaucya za Ostaszewskim Nad-
dzierzawea  Ekonomii Golad-
kowskié¢j dnia 12 Listopada
1808 zapisana, a na dobrach
Cheichy Kmiece Litt. A. B. o-
parta poreczonéj; tudzieZ w
skutku  incydentalnéj Akcyi
téjze Wdowy i Sukcessoréw,
zaprzeczenie takowemu wy-
maganiu i zapobieZenie wzno-
wieniu pretensyi z dwdch in-
nych pdzniejszych rekojmi, na

~celu’ majacéj; nietylko wspo-

mniana dopiero kaucya, ale i
niepopierane od Skarbu dwie
nastepne respective na 16,000

aby s wzmiankowany | Wyrok

Trybunalu, - o ile w zakresie

- . Attrybucyi -Sadu Administra-

cyjnego z uchybieniem Arty-
‘kufowi 1o litt. /. Dekreta z d.
‘11 -Pazdziernika 1816 r. spory
z. kaucyéw od Sadownictwa
Cywilnego wyTaczajacemu, wWy-
dany; niemniéj Wyrok: Sada
Appellacyjnego ' dnia 11 Sty-
cznia 1832 roku zprzycsyny, o-
éwiadczonego ~Sporu Jurys-
dykeyjnego , p-rzed’stg'nowczo
zapadly, wvzupelnosci byly u-
chylonemi, a spér zkaucyi 24
tysiacznéj do Sadu Admini-
stracyjnego odesTanym ,—
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‘po wystuchaniu' wnioskéw téj-
ze Kommissyi: Rzadowéj, tu-
dziez zdania sprawy:Kommis-
syl Instrukeyjné;;—:

Lwaiywszy:' 8
e’ spor zkaueyi niegdy Jozefa Ko-
zickiego na 24,000 'ZIp. ' wystawio-
neéj, nie mégt ulegac kolejnemu
przez dwa Sady, to jest Cywilny i
‘Administracyjny rozpoznawaniu;
oczywiscie bowiem , ''przyznanie
Skarbowi ‘'summy, miescitoby w
sobie razem wyrzeczenie obowia-
zujacéj mocy kaueyi, i nawzajem,
uznanie ‘ podobnéj ‘mocy" kaucyi,
rozstrzygaloby mnalezenie Skarbo-
wi summy, a co wylaczna potrie-
bejednego tylko Sadu probuje;

gy - Lwazywszy: |

Ze spor takowy, jako 'z kaucyi nie
hypotekowanéj, i przez Sukcesso-
row Kozickiego, co dojéj waznosci
zaprzeczonéj, pochodzacy, préez
tego zas;}— -

|

£

'}
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no ZrpowWodu ﬁﬁ&ﬁjé@i&-péb?ﬁ%}wlg&g
czajacych W rece trzeciegos =i
z powodu niedania téjze kaucy1
przez bylego Prefekta PTockie-
.1 89, Przymiotu L8530 NP0 g ok
v powody, zrodzeng] przes io
c, Vyatpliwosci, cayli, jako, osobis
oo Staobowiazuje wdawg, & Sl
“ ocessordw Kozickieso, ,tudzies
i TV IGFEIRECe BECRIRO e
raynemi gk@ﬁuﬂ?ﬁ@hz«?@kf ny;
~,.;1,ij.,;.{-l%ltig.'l1_1.- dz nawet ze skutkiem,
pod 1

Cozsiraygpienic SaduAdmipis
stracyjnego poddawanym;

- Zwazywszy:
Z¢ gdyby nawet Ariykuf, 1o Litl: 7:
Dekretu z dnia_x1 Paidziernika
1816 roku mdgl hydz stosoyranymy
do, sporu; z kaucyl ‘P{‘Z%I%@?%Qﬂﬁz
go, zapisangj, lecz niehipofekowas
néj, samo, nieudanic sie  Skarbu
do Sadu Administracyjnego, znos
sifoby jego wniosek na tymue ars
tykule ugruntowany, jakoby, spox

' Ds. Wyr. Rady Stanu, 3
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powyiszy‘dei rzét:zwnsego Sadu -
Ieza‘I — J\‘i
IV 4! ’1‘ vt peprehater O N

-—f;e";-f":-:'_z ZWﬁ?YWSAy‘ oty

Ze pod‘l’u Arty,ku‘fu it teg()? De-
kretu Skarb Publiczny,’ jako! Wia-
dza Aﬂmxﬁlsti'acy]na nie mogt 'sam
0" waZnoS$ci i ohowiazujacéi moc

Kozn-kaego stanovvv:}é i ;ia t“za] pod}I
stawie Zadac 6d Try buﬁ?ﬂ’u Cywil-
nego wynecyenfa (jak twmr&ztj
tylko rygoru exekucyjhego” prz

crw' sukcéssorom Kozlckmné‘

a8 :-"_i

Zwazywszy dale]

iz tenze Skar v}) wytacza]ac do Try-
buna‘l’u “Cy? lne‘go powodztwd
nie' ' o’ takowy rygor. exekucy]ny,
lecz 'jak Swiadéza pony 0 przy-
sadzér;ﬁe mu od 1Wdﬁ)Wy i'sukees”
stiré‘w Korickiega 'summy 44066
gﬁpbszﬁklwane} z KayCyi, prz.ez
(o) Jes‘zwe rawnie Za wazna.x
obomézujaea meum‘ané] =L aznat
tém samé"m WTasquDSL ]ego Ju-

(35)
rysdykcy1 i poddatf jego rozpozna-

- niw; SpIr z tejierkaucyls gdydiroz:

W)La;‘ame ,aadama Skarbu, mie mo-
g:Io hydz, wed'l’ug prawa ud'l’q@m-
m-f;;u od, wprzedmerro ocenienia
waznosci, i, moey.. obowxazp];ace]
tytulu, na ktorym Skarb toz aa-

.......

d,ame”sop;lem‘f shho

N0l Foirlesia viols

\'\.
O

"_z _l"ZWazyWszy na*stepme- it

ﬁpqwoi’ywany Artyku‘l’ 170 Ko-
d.exu Postepowania, meabowwzy-
wyal Trybuna‘l’u do uznania sie za
niewlasciwy,’ kledy ‘Skarb . przy
wprowadzemu itéjze ' sprawy, mie-
Aaprze(,za'l’ Mu 'bynajmni¢j ]ego
w'i’asmwosm owszem ja wyraznie

uznal samém swojém po wyrok
przychodzeniem; gdyz gdyby na-
wet byi’a 1stmai’a mewi’asuwosc _
takowa fiié co'do’materyi byTaby

© zasz¥a, leez zasadza‘l’aby sie ]edy-

niie 'na’ przymiocie. ]edne] Ae, .siron
spor wmdacych : _

i~
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ot dowaZywsey; i zp dybeys

‘Jéx‘a‘E

msknw*miédfg Wiiadza Adminie
stracyjnal(a’ 'Ifirysiffmkrem e

wodatwa © Marowiedkidgo,) Badere
Pt 1 spor: Jdrysaykeyhuy ‘iie
istnialy owszem "WTadza AdinT
stracy;ﬁa s*lrﬁa“‘\érfrérf é‘lﬁ-aﬁédﬂﬁ
sadzenia podda‘l’a“— RAdaOSeatit’
sporu ktory melstma'l’ rozstrzy-
gac i W—yrg %M 3hu,-1;13‘l’u-lagz spo-
ru miedzy zami zapadlego,
uchyli¢ nie jest: mounay Skarly Pu-
bliczny taciéj smiane 160 Wiyrob
ku e ileby miebyl: Egﬁ&ﬂyﬂl pra¥

yvem, jedynie m}ﬁadme‘}kppeﬂm ’

cy]nym uzyskadithozeroxbsworgy
5Z tyche ,wsmgzstméﬁ Aatémy ago*
WﬂdOW” {‘i (9N C
S o0 (IHiove Tonxn

-- ,h ay dsa 3&&@@330::3 73 1q

‘,-\ Vol §

?"i\" I15¢ u" 'k

HISIse

gqi)qvﬁed,;lany r:ze,c, Ska!rb Pub};—
czny: w. Saduee Appel[acyynym‘,aa
poSL"Eamu Pgrezesa Kammis:
syl WO]e\WO(Iz,klej i SPOr Jurysdys
kcy]ny za nieusprawiedliwiony, a

!
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tenie Sad za w']’ascwvy do bezwa-
runkowego W sprawie 0 kioréj
mowa, wyrokowama uznaje, mo-
ca niniejszego swego Wyroku.

Dziato sie na posmdzemu Rady
Stanu;ow i Warszawie, dnial 1o Li-

stopads 13k invies

5 T
!

ALl

. 1 2V

> pNarbiesuiik . Jego Cesaysko~ Krolewskic]
Mosei w Kmlcstwle Polskiém, Generat

Feldmarszalek, g)ha_fe W‘ill‘%f"l“ ski
(podpismh] Hrabia-Pdskiewics Lrywariski.

p. 0. Sekretarza 1Stanusprzy Radzie Stana
(podplsano) Brodowski.

Za Zgodnosc:

. 0. Sekretarza Stanu
' Ppodpisano). Brodowski.

Zgodno  z }P) ‘pisem:
Dyrektor Gléwny, Prezydujacy ¢ 8

W qullnSS\l R:r do}“?l- ,Spraw .ii-."'f 50 | :;
elr n\\"(h, lci]o)_\_n h ,{r o e oo,
behla? BADAstags O JGNs1 _.‘.--{¢rs[-:_r5:,tr; A
X ¢ t( E }G"f}”m ginb sa pdisde |
A ﬁefeuhdmz Slanu #}}lehlor Kancépada iy
[Sxaxvwisyl 1 J' HAOTY

ﬁ'}t}_nﬁ N i G 1 vO Isie
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57 | guoi8ab T zaftwierd;aiagegm Wy-
(279 ogswbdnu " rok Trybunalu. Cywilnego 1¢j
1RR O OT : R O it InstaneyﬂW(}]ewédztwa Kah—

.+ skiego, zvdnia 16 Marca 1819

ybast nitissbaizod 5t 514 oFbisd - . moku,w sprawie:z,powodztwa
" w Imieniu’ Najjasniejszego: 1 Wejgla, pomiedzy nim a:Mia-
' TV e czynska wlascicielka  dobr
Trabezyn: zapadly; moca kio-
_;..rego wierzytelnosc tegoz Wej-
~Cesarza Wszech Rossyi, ~ "'gla w summie 30,000 Talaréw
Rl i A g e ~""’do bylego, Donataryusza Pru-
Krdla Polskiego . 7Y skiego, Xiecia Hohenlohe In-
| "7 gelfingen jako istotneso diu-
""znika, -0dnoszaca sie z hypo-
& +¥7 tékirzédzonych Dobr usunieta
zostala; R e ol

-« ~§
1ie

MIKOELAJA L

v eteletegvete.

dofnagajacy sie w konkluzyi: dby

PRI " .ze Sady w

,. W 16] sprawie wyroku-
ozwiazujac’ wniesiony przez pretacye i‘o‘z’ci%’]ﬁdééi”ﬁt"ﬁ%&fy
Kommissya Rzadowa Przychodow Kommissyi Rzadzacéj z dnia
i Skarbu na dniu 5 Lipca 1830 r. | 21 Lipea 1807 roku wykonaly
relcuEsnIm ok paa : _ = akt -attrybueya. Wladzy : Naj-
Od wyroku, Sadu Najwyzszéj inwyaszéj -bedacy,’ aiprzez 1o
Instancyi z datt 151 17 Lipca * = 1) wyszly za obreb wladzy ar-
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-y W ykaTemsy Kodéexu C

Wilne
”1 %]f%im )&kfeslféﬂé' :—{*f oot
Tybanata’ Ka’liskle‘ o tu-
2?{?5} ;?yrxi kVSadw *Na]véjtzsgq Ilri-
eyi’powyzéj 'z dat

Emébyi’éf Iiyzﬁ;(‘ rP-WOTane’

l*L} 3;111*:;:‘ BRI
3 ‘

--u.i__.f 6901 Lwestyrex Zas

VW e 8 ﬂ‘%""""' -

r; jgzﬂ; wspommona ' uc’hwa’l’a
gmr;y’fb, ww,nzy eh,:.osm przez
ok Jul}l?itarfyusaa s]clego pod
s TEPOWAga O owoczesn ch praw hy-
—oqil° fézcz;}le zacxagnlefe ‘do dro-
P % g yp. omz}tyczne] odes‘fac ra-
=7 czyla, —

gPo wysl’uch-lmu oraz tak wmo-
kow K,ommlssyl Haadowe] P'I‘lz';z;
(j':lhgodow i Skarbu w refkursm Jéj

Pprz ”yw1e&monycfl ako ‘tez rappor-
. Kammlssyl Insgruk j’jqe];Pp

sineh i 99 Zwaijrvvigzy

"f”‘:ﬂ'i)'f\-‘ ]
-inVlzes w&dﬂ?urr art ku*l"éw 3@ 32,

ol 83 1434 38 dawne] ‘niemnié
~EE artyku‘foﬂv Iﬁp 38, 3g7 4o, 411.

2 A

-IF’}_“

(@)
=I5 ﬁow‘e] drgaﬁizﬁcyiimﬁy*ﬁanu
“yhepie! jest’ Enanym, #ni 'dopu-
szczalnym mny*ré’&z"é]lspdrow
o Jurysdykeye, nad_tes ktore
poprzedza]a 7apadmec1e sta-
~2y" npwczych "W Sprawvie: yWyro-
s TkOW: sadowych i prz,(:hodza
ivosdos: Irozwiazania: Rady, « tylko
-aizpod: w,aw}edem Joyvestyl kto?
| czylt Sads ﬂ:zyh W'l’adza Admi-
mstr:aczﬂna 'do; Zamierzonego
. -dopiero./i wsfrzymanego Wy-
rak;awama w.Sprayie; {]est awT a-
c:wym?m :-_'z_i.:-.-l'. PO 13

Zwazywszy*
ie dla téj przyczyny whiesio-
ne przez Kommissya. Rzadowa,
po zapadlych juz stanowCzy ch
nrpramm ocnych W}rokﬁéh sa-
. dowychsw!isprawie! pomnedzy
We;glem a Mraezyn!s«hi zZaprze-
hezenie Sadom Ieh Jurysdykeyi
i kkrar owi czasie! wlagciwym nie
*bgﬁa zapowiedzenieni ‘sporu
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i oc kwvestyonowana, nie; ma natu-
@y aml cechy sporu; jurysdy-
w2 KEYINeS0, — 15t frr il o

cxy ey i 4l
S04 2

1o JLwazywszy nakoniec:

N MY

7} e gdy pod marwalsporu jurys-
‘Didykeyjnego ‘praychodzivwirze-
vl ezy saméj rekurs dro gakassacyi
‘©/-wniesiony, o'uchylenielostate-
‘iilcznego! Sadu  Najwysszéj In-
“otrstaneyi 'Wyroku ) Rada - Stanu

7 jakoimiemajaca wedfug ‘obo-
~rwigzujacych Ja rprzepisow at-

trybucyi Sadu Kassaeyjnego,
rozsirzygac tegoz rekursu nie
Jest moenay v in

. Z tych zatém powodéw:

i o,

O IE STV .;_t,;f.'_: X1d 9] 51 9X
swobosABvd @@ on
1 v A Y 'S 6o i ftavirtheaee -

+» mielistnienie ;w  doniesionym
Vs ggpiz‘ﬁy@ﬂﬂku]\ega]negp *S*POI"E ju-
—urysdykeyjnego, uznajac rékurs
o Rommissyi Rzadowéj Praycho-
o'it dOw i Skarbu. za niewTasdiwie

«do siebie, wniesiony poczytuje
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i jako taki, moca niniejszego
Wyroku swego oddala.

Dzialo sie na posiedzeniu Rady
Stanu, w Warszawie, dnia 10 Li-
stopada 1834 r.

. i T . ¥ Uy
TR B AN T B e B
"','-__"‘"_'f.[-_:'l';.! ki f= NS iw ISRE ¥

« Namiestnik Jego Eesarsko- Kpolewskié
8 | t{.’ . B K T P T SIS T T R A
Mddei v Krolestwie Polskiém , Genera
Feldmarszatek Xiaze Warszawski

o '(p.b(ipi'saﬁir)) (Prabia Paskiewicz ‘.ﬁrywa:ésk;‘. :

o i ope.05 Sekretarza Stanu
b R '(pé"tlpisariog‘ Brodowski.

n19Za -Agpdnosé
‘p. o. Sekrelarza Stanu
(podpisano) Brodowski,

Zgodno z Wypisem:
Dyrektor Giéwhy, Prézfdujaey
w Kommissyi Rzadowej Spraw
Wewnetrznych , Duchownych i

Oswiecenia Publicznego i i
104 I GolpwiiD0T D8RSI

,,,,,, ‘)‘_ a2 in
‘anceﬂ'arj

Feed

wiobodovstd syrohss
Referendarz . Stanu,-D yrektor

WoOYA{POADE D ze ERR " )
-9 modisild ysbosimoq: i
o sdirryivan9 | r
ol & e . 539%q
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istnimssone s oRsi—— | tmdiwuna drisklawenodochiodow
sighbo ozowe wAoTEW kﬂnsqrﬂpﬁi'w?dhd‘}’sqd OW CY_ l
[0 ol i  wilnych wytoczonéj, ol wnioskiem *

(20q @iple. olarsd ' | t6jée -Kommissyis - nieosalein
oy ) S o Tageby wyroki, tak | Trybunafu

Rhyer
31} s

. : " ; Wi O _ aW Qyw,ihl&gﬁ:jak().-tﬂih Sf‘tducAP"

w Imieniu Najjasniejszego 93 pellaicyjribgau'.:'11'14‘:153“‘-’:'4"'.Zd-s.taTY
et Lteaniictns . siZaniehyle, pieswszy.zpowodu
MIKOTATA L - e Teybunat uwaialsie bydz
Cesarza. Wecrech B : w91 fsqquIL.ﬂWJhlﬁ:@im}gﬂ ide sroz-
za Wszech Rossyi, strzygania sporu wynikajacego

% Kyéla’ Polskiego ' z kontraktu zawartego & Rid-

" Krdla Polskiego, dem; "4 drugi 'z powodu, 7e
etc;, ete, ete. o Sad Appellacyiny. nic wyrzekd,

LA | ““*3% v tym przypadku sadoyni-

TRy 6

_ T wo  cywilng jest niewTasci-
0 : W X936 . I
AHada _S-ta_u-u.-. i o wystuch

" Po wystuchanitl zdania spra-
"Wy iopinii Kommissyi Instruk-

“cyjnéj: :

Bozwigzujz;c. odany przez Kom- ONOFATh v sZys T
missya Ruadowa .P_Ez];)rchod%‘?vmi- Dok )
Skarbu spér. jurysdykeyjny w s geDékret Najjasniejsadgo Pana
sprawie pomiedzy - Skarbem Pu- iz dnia i Pajdziernika 1816 1.
blicznym a Janem Pusztynika, o 1 vpsartykule Torustepie pod litt.
pretensye z niedotrzymania kon- ~ ¢VLfstanowi, i2/ pomieday,inne-
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'--'"umt, spory-takiew kontrakiGw / i faki‘é] ha&z’ Watphw-ﬂst‘:l p‘bfho-
) z " Ragdem ‘zawartych wynikad 191870 dé 7 umﬁWy,)‘phdélai sie
Jijace =naleza 'do ' Saddw ! Admi= rozstrz’jfg{nénlém 7y Odrodze

_ mistrac ]nych;«w» ustepiezas | egkonomlczno - admlmstrag}?]‘
vicpodilittslsk, Htegod :ia{mykufu CHEJSh B sivwexeas W v OARIE

-1/ spory. o witieons arbovwe VAT Y el I s5iab

pli.zyzhgd[y‘ nles}haﬂl’ﬂiﬁ' ]ak@f te& ZW&ZYWSZY naﬂSfaték

07 kaﬁsmnpcyxf riezisibydla i
[t pizachodzace! Wy*liaac&one sa

ze Sad Appellacyjny zupelinie :
iz, p@d sa&ownicﬁva eywﬂne-

<sie Wstrzymaif odsadzenia spra-
"Wy, 7. powodu, zasﬂego sporu -
]uryqdykcymegﬁ \a zatém jego
Wyrok uchylema nie wymaga.

g tych poWodow,

kret'meogramcza rozpdznawa~ T2 s g
““nia sporu do czasu ‘trwama 't:_'_‘;'_;-'ﬂ(‘zd'aK.S-'Iaml

o ylko kontraktu, _ani ’tgg. wWy- 3 Bom- :
facza; spory o skutki prawne, ﬁ;ggftg‘;gggzvgf‘;;;’chgg’w
7 kontraktu wynika¢' mz%]ihce, | i Skarbu spér ]upysdyi‘li(;?y]d‘;y

: , za dostatecznie usprawicdils

Lvvadywisqs dpemore: 1 wiony poczytujac, wyrok

o ZeoPusztynika w § 32 kontrak- bunatu Cywilnego WO]ewodz—
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‘wstrzymal sie, az do I‘O;;Bgzna-
niayy Radzie; Stanu zapowjedzia-

nego sporn jurysdykcyinego;
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" .dobny, wedle art.. 10, Iltery c.

7e wsporze of)ecnym 1dz1e 0

_ przyznanie prawa do'kom pe—
" tencyl 10 ustanowmme,_ ]e} Za-
~ legTosci, - kompetencya za$ be-

'"’"v'dac intrata czysta dla, posxa—-
* dacha UPPZJWIIEJOW,{:IDC“O przy—
; padac mogaca, stariowi. ~Spor

0 dochod 7 dobr korony i na-

pc:stanomema daty 2 Wrze-
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j7Ze | ]akkolmelc postanowxeme
daty s (24) Stycznia 1826 .
-,mla:Ia gfownie 'na’celurupo-
»irzadkewanie hypotek débrna-
;'-". rodowych jednakieii tuw
(cg) art. 4 domieszeczoném zosta—
+4o to wyraine ostrzezeniey iZ
kompetencye dohypoteki przy-
2/jetemi niebeda, i rozpoznawa—
niu Sadowemu meulega]a”
tak '

o e

Zwazywszy rsle b

ze gdy mew‘]{asmwosc Sadu co
. domateryijest wykazana zatém
wedle ‘art.’ 170’ Procedury Sa-
dowéj, spor obecny z urzedu
pawet, lam-gdzie nalezy ode-
sTanym byda byl powinien.
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bunatem Augustowskim i Sadem
Appellacyjnym wynikly, z tego po-
wodu,

Ze: ~v'sprawié naipowodztwo
Piotra Lebrecht Frentzela wla-
$ciciela’débr Poniemonia, Po-
wiatu Maryampolskiego, Gu-
bernii Augustowskiéj' ‘przeciw
Skarbowi . wytoczonéj przed
Trybunal “Cywilny * pierwszéj
Instancyi Gubernii Augustow-
skiéj WydziaTu drugiego w Su-
walkach, z #adaniem uwolnie-

nia siebie od. oplaty zIp. 1480
jako reszty nalezylosci Skar-
bowi przypadajacéj na moty

L .'kentraktuzupowaznieniaKom-
too0 missyl’ Rzadowéj 'Praychoddw.
©1iSkarbu'z nimze ‘pod ' dniem
131 ‘Marca- 181 zawartego o

2o izakup drzewawlesnictwie Ma-
s " 'pyampolskiéin,  Sady te usuwa-
-21%ae wexcepcyd ' niewlasciwosei
70Sadu przez Prokuratorya wino-
£19 'S-Z'Eﬁi"rlaéﬁ!"-\lf,?pd[' obecny za’ uleg?-
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jacy swojemu zawyrokowaniu
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Korminissya Rigdowa Praychodiw
i/ Skarbu ' wiee popierajac takowy

,
y ie1th 531

. spor jurysdykcyjny w przedstawie-

niu daty 23 Sierpnia (4 Wrzesnia)

Yo7l o Frpsy WM
1840 ‘r. wnosi: |

. » /Aby Rada Stanw wyroki  Try-
1 bunalu . Gyvrilnego . pierwszéj
.1, Instaneyi, Gubernii Augustow-
¢ skiéj;. pod. .dniem 11.(23); Lu-
tego.1839:r; oraz Sadu, Appel-
lacyjnego pod dniem a (14) Li-
stopada 183g; r: ;zapadle, skas-
~sowata:i sprawa Frentzela Pio-
"' “tra o uwolnienié go od. zapla-
““cenia wartosci ‘drzewa na za-
"'sadzie kontraktu z roku 1819

poszukiwanéj, do drogi Sado-
¢ “wo-Administracyjnéj odeslana
2911 by‘l“a Jedr B9II (pe)

_ill,-Po.wysluchaniu sprawozdania
soraz opinii Kommissyi: Instrukcyj-
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Ze przedmiotem t&j° E.%}:aliawy
}e,st. dOL.hO»dLE[]lﬁ skutkéw kan-
. traktu : z. owaznienia Kom:
II!ISSYI Rza ngj Przychngw;
§karba1 zawart“qbn,, Spory Zas
tego rodzaju przez, art. 10 litaf:
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ze decyzya Baﬂy Ahmlmstra-
cyjn€j daty 25 I.ute,go (8 Mar-

r ca) 1836 1 rownie jak; zawia-

‘domienie 0 ia,kow&; przcz Se-
kretarza Stanu sln}cm 12
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r) ,,’Wmﬁa swoich ’!swnmskmwl na
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hbes zad.m&ym sadrie -cywilnym
e ;lw;é iy mﬁgn przetos w de-
pcyﬁyl te) znie: nie ; masz,
. tego te&ii &@my'she sies mie jest
9] W{anﬁy\ przypuszdzeme ‘wiec
wyjeeia  jakoby téj:/sprawy z
d aSa&II #Administracyjnego,
g drogi praveemn ‘dla miéj prze-
- Hpisanéj, 'mastapilewbrew wy-
ﬂazﬂemm@rzéplsnmq 'wWy4éj po-
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cyjnego. ]akoby spor ten juZ
byIrozpoznanyna drodze Sado-
‘wo - Administracyjnéj, pok’l’a-
danym dowodom jest przeci-
~wne, gdyz decyzye; Ekonomi-
cmqudmmlstraayjm wydanq,
Jakim tu  Frentzel, przez sam

; ..... nawet kontrzckt poﬂda’f sie ;nie-

moga . byc brane ani ‘zastepo-
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wyrok
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miesiacu Wrrzesrnu 1836 r.
Jan Pawelski czeladnik .w handlu
win starozakonnego' Pinkusa Ma-
melok w Kaliszu, doni6st Urtedo-
wi'Starszych Zgromadzenia Ku-
p1eck1ego,, ze whandlu tym Znaj-
duja sie wina falszowane.,. e Pin-
kus- ' Mamelok zbankrutowawszy
w Plocku, i nie bedac, rehabilito-
wanym, handel - ten - -otworzyT,
ktory wlasciwie! nalezy do _ojca
jego Lejzora Mamelok. ...

Z polecenia Rzadu Guhermal—
nego, nastapit rozbiér chemiczny,

(‘97 )

win; fabryka(;yl nie docieczono,
réwnie inne ' szczegoly ‘doniesie-
nia ndowodnionemi: nie:zostafy.
Wkrétee potém takiez  samo
doniesienie co do falszowania win
uczynit Urzedowi starszych Zgro-
madzenia kupieckiégo miejaki. Kre-
sek, ktory poprzednio, jako:cze-
ladmk w handlu Pinkusa Mame-
lok zostawal.
-+ Urzad Starszych rapportem z
d. 25 Pazdziernika 1836 ‘r. przed-
stawiajac ‘doniesienie to: Rzadowi
Gubermalnemu, -zadal: zarazem
aby  Pinkusowi : ‘Mamelok byt
wzbroniony-handel jake  bankru-
towi, ktéry dotad :rehabilitowa-

" nym nie byf.

Rzad Grubermalny domeswme
Kreska znajdujac przec1wnem po-
przedniczym | jego : ' zeznaniom,
przesfal ' takowe Sadowi policyi
poprawcze] do wlasciwego posta-
pienia; tymeczasem Pinkus Mame-

ok oskarzy‘l’ przed tenze Sad Star-

szych Zgromadzenia Kupieckiego’
Dz, Wyr. Rady Stanu 7
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o polwarz, ‘wopowoedu:ie przer
doniesienie “Rzadewi Gubernial-
nemu, jakoby-on byl bankrutem,
«dopuscili 'sie (czynu ‘slawie  jego
iszkodzacego. - aiahiesiaal

Starsi Zgromadzenia udali:sie
do. Rzadu Gubernialnego o roz:
poznanie, czyli: za czyn zobowiaz-
ku' sTuzby ‘wynikly moga byc po-
ciagani do Sadu; .Rzad Guber-

nialny pod dniem:5:(1 7) Pazdzier--

nika 1837. twezwal i Sad Policyi
Poprawczéj -oakta, rnie - zalatwi-
wszy wszakie tego  wezwania, i
bez wzgledu ma wnioski Proku-
ratora, Ze Starsi Zgromadzenia za
czyn 7 urzedu dokonany bez de-
cyzyi oddajacéj ich pod Sad sadzo-
nymi by¢ nie moga, Sad Policyi
Poprawczéj ze wzgledu ze Mame-
lok usprawiedliwil sie - w zupel-
nosci z zarzutu bankructwa, wy=
rokiem: z dnia ‘12 (24) Styczma

1838 | r.. Starszych Zgromadzenia

kupieckiego: Piotra Macinskiego na

dni ‘10. Jana ‘Warczynskiego'na:

(99 )
dni 8 zamkniecia  widomu kary v
poprawy, jako “kary tza potwarz,
osadzil, 2 pretensyami zas-1 ko-
sztami skarzacego do drogi cywil-
néjodestal, ' CRERIIRE R

“W.takim stanie’ rzeczy Kom-
missya Rzadowa Spraw Wewne-
trznych, Duchownych: i Oswiece-
nia- Publicznego na  dniw 1g (31}
Marea r. b. wyniosTa przeciw wy-
rokowi ‘Sadu Policyi Poprawczéj
Wydziatu Kaliskiego na dniw 12
(24) Stycznia 1838 r.‘wydanemu’

. sporjurysdykeyjny, z zadaniem u-"

chylenia w zupeInosci wspomnio-
negowyroku, jakowydanego prze-
ciw Starszym = Zgromadzenia ku-
pieckiego, ktorzy za czyn zurzedu
dokonany, bez poprzedniéj decyzyi
kwalifikacyjnéj do ‘odpowiedzial-
noéei keyminalnéj pociagani bye
ni¢ moga. ' B B

Kommissya instrukeyjna po
roztrzasnieniu doTaczonychdo po-
wy#szego < przedstawienia - dowo-



(100 )

dow, uwazala: Ze: w przedmiocié

obecnym nie ‘idzie o przywlasz-

_czenie: sobie . przez- Sad Policyi
Poprawezéj Wydzialu = Kaliskiego:

attrybucyi sadzenia sprawy:do nie-
go nie nalezacéj, sprawa bowiem
o potwarz mnie- przez inny, tylko
przez -Sad rzeczony rozpoznawa-
na byc: byla powinna, lecz idzie
jedynie: o te. okoliczno$é, Ze sad
ten, przystapil' do wyrokewania

bez poprzedniego. wydania przez:

Wiadze . Administracyjna  idecyzyi
oddajacéj pod sad oskarzonych,
za czyn przez nich jako Starszych
Zgromadzenia kupieckiego, ‘a tém
samém z urzedu dokonany. -

Nie zachodzi tu przeto spér.

o jurysdykcya jak tego: art. 37 .i
nastepne. organizacyi Rady Stanu

z dnia 12 (24). Grudnia 1832 r..

wymagaja, dla tego wiec, wyrok,
Sadu Policyi. Poprawczéj Wydzia-
Ta Kaliskiego  nie: moze  ulegac
rozpoznaniu na drodze sporu ju-
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rysdykeyjnego, lecz,skarzenie wy-
roku wspomnionego, nastapi¢. by-
To powinno przez odwolanie sie
droga -wlasciwa -do 1 wyZszéj In-
stancyl sprawiedliwosei karzacéj;
7e za$ osadzeni w czasie prawem
okreslonym appellacyi nie zalozy-
li i wyrok stal sie prawomocnym,
sami 'sobie. przypisac musza wy-
nikfe z tad skutki, chybaby Kom-
missya Rzadowa Spraw Wewne-

" trznych wstawic sie za niemi chcia-
- Ta do Rady: Administracyjnéj o

uwolnienie ich wdrodze Taski-od

skulkéw pravwomocnego wyroku.

W tym ceh‘l;.” K:_'q(mxhissya' In—

| strukcyjna znalazlszy spér jurys-

dykcyjny nie uzasadnionym, uczy-
nita wniosek o przestanie wypi-
su z niniejszego protokétu Kom-
missyi Rzadowéj Spraw Wewne-
trznych, Duchownych i Oswiece-
nia publicznego, oraz Kommissyi
Rzadowéj Sprawiedliwosci, a to
dla rozpoznania przeciwnego pra-
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Réda wm&sek ﬁowyfsny' sac
therdza’l’a._ - e

ﬁgodno £ Promkufsm

Sek;etan Stanu (pocfpfsnno) Brodam!u

Z’g,odrzo 3 W ypa&em

p« 0. Dyrektora Gluwneoo Prezydujqcy
" -w Kommissyi Rzadowéj Spraw °
Wewngtrznych 1 Duchownyehijr
General Lejtenant, Senaton
P‘:sarem g .

5

AP D\ [‘:_LIOI' Karm‘ell:r)ri. i 203
Radea Stand Staryoki GWECE: |

‘_;‘..

\




	001.bmp
	002.bmp
	003.bmp
	004.bmp
	005.bmp
	006.bmp
	007.bmp
	008.bmp
	009.bmp
	010.bmp
	011.bmp
	012.bmp
	013.bmp
	014.bmp
	015.bmp
	016.bmp
	017.bmp
	018.bmp
	019.bmp
	020.bmp
	021.bmp
	022.bmp
	023.bmp
	024.bmp
	025.bmp
	026.bmp
	027.bmp
	028.bmp
	029.bmp
	030.bmp
	031.bmp
	032.bmp
	033.bmp
	034.bmp
	035.bmp
	036.bmp
	037.bmp
	038.bmp
	039.bmp
	040.bmp
	041.bmp
	042.bmp
	043.bmp
	044.bmp
	045.bmp
	046.bmp
	047.bmp
	048.bmp
	049.bmp
	050.bmp
	051.bmp
	052.bmp

