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Wiersze lacifiskie pisano w Polsce tak dlugo, jak diugo »poe-
tykae« stanowila i Ing czedé wyk Icenia. A Ze to wyksztal
cenie spoczywalo przewaznie w rekach Jezuitow lub osob (ducho-
wnych czy $wieckich), stosujgeych sig¢ do jezuickiej »Ratio studio-
rume, losy poezyi laciiiskiej w Polsce niepodleglej zwigzane sg z lo
sami zakonu Jezuitéw i ich planami nauk. Kassacyjne breve Kle-
mensa XIV z r. 1773 jest zarazem wyrokiem $mierci na poezye
tacifiskg. W zreformowanych szkolach pojezuickich nie bylo juz
miejsca na pisanie wierszy lacinskich. Gdy wigc ostatni jezuicey
nauczyciele poetyki, a zarazem poeci (jak Fr. Dyonizy KniazZnin,
Michat Korycki, Michat Le$niewski, by wymienié tylko autor6w wigk-
szych zbiorkéw z r. 1781, 1817, 1790), zstgpili do grobu, gdy wy-
gasla va, wychowana w szkolach jezuickich (czy podobnych
pijarskich, teatyriskich, ew. akademickich), skoniczyl si¢ (razem z nie-
podlegla Polskg) organiczny rozwdj poezyi laciriskiej u nas. To, co
na tem polu wydal wiek XIX, nie {gczy si¢ juz organicznie z wy-
ksztalceniem i kulturg narodows, jest egzotyczng osobliwoscig.

Na progu w. XIX spotykamy dw()ch cudzoziemskich ksigzy,
piszacych u nas i o y liczbe wierszy
tacifiskich: Jeden, to Niemiec, Marcin Kuralt, kustosz biblioteki uni-
wersyteckiej we Lwowie, autor wielu ulotnych panegirykéw i epi-
gram6w; drugi — Wioch, Pawel Tarenghi, sprowadzony z Rzymu na
profesora literatury rzymskiej do Wilna. Jego tomik, wydany w Wil-
nie w r. 1805 p. t.: Odarum libri quattuor... Epodon liber, jest
ostatniem echem tej tak bujnej poezyi wileriskiej, ktorej archegety
byt Sarbiewski. Tej importowanej poezyi Kuralta i Tarenghiego nie
potrzebujemy bynajmniej windykowaé dla literatury polskiej, skoro
nie brak nam w tych czasach i wlasnych wierszorobéw lacinskich.

Sledzlbq ]ednego bylo wulne miasto Krakéw w czasach, w kt6-
rych p i krakowskiej byl poliglotta,

i d y th eplkx pejskiej, Jacek Idzi Przybylski
1+
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(1756—1819) *. Pisywal on po lacinie, a czasami i oglaszal wiersze
okolicznosciowe i panegiryki, ale Ze ich nie zebral razem, za Mar-
cyalisa czy Stacyusza wolnego miasta Krakowa nie jego uzna¢ nam
wypada, lecz jego przyjaciela i admiratora, Macieja Dubieckiego,
jako autora zbiorku p. t.: Subseciva carmina... Latio numquam ne-
gligendo sacrata (Cracoviae, Typis Academicis, 1815, stron 96, 89).
»Miedci si¢ tu 260 epigramatéw dluzszych i krotszych, o sprawach
prywatnych i publicznyche, tak opisal zawarto$¢ tego tomiku Piotr
Chmielowski w rozprawie p. t.: »Ostatni z poetéw polsko-taciriskich«
(t. j. Kniaznin, Eos IX 1903 str. 112). Poniewaz te epigramy po-
zwalajg nam odtworzyé obraz umyslowego Zycia wéréd cichego
grodu podwawelskiego w epoce, >kiedy reszta $wiata we tzach i krwi
tonela«; poniewaz pozwalajg poznaé, jakiem echem odbila si¢ stawa
»boga wojnye w arkadyjskim ogrédku kanclerza katedry krakow-
skiej (bo t¢ godnos¢ wymienia autor w tytule), warto im poswigcié
chwilg uwagi.

Z »>Curriculum vitae Authorise (epigr. 265) dowiadujemy sie,
2e Dubiecki pochodzil z Wolynia, uczeszczal do szkdl (prawdopo-
dobnie jeszcze jezuickich) w Eucku (Luceoria), w Zamociu studyo-
wal prawo i filozofig, w Wilnie osiggngl stopieri akademicki (dokto-
rat teologii?), potem zawadzil o dwor krélewski, nastgpnie zwie-
dzit Rzym, a wreszcie osiadl w Krakowie. Tu #y! zadowolony
z siebie, boé i szlachetnie si¢ urodzil i porzgdne odebral wyksztal-
cenie i rozkoszujac si¢ slodyczg Zywota, czekal na stodkg smieré:
»Sat mihi nobiliter nasci, recteque doceri, | vivere dulee fuit,
dulce sit heicce mori«. — Dlaczego osiadl wlasnie w Krakowie,
tlumaczy w wierszu p. t.: sRatio manendi Cracoviaee (epigr. 212):
W miescie Kraka ma kulturne otoczenie. Nie brak tu ani znakomi-
tych poetéw, ani wybornych mowcéw, ktérych imiona wdzigezna
potomnoéé¢ na $wieczniku postawi. Ale przedewszystkiem wigzg go
pamigtki przeszlosci. »Heroas veteres animato miror in aere, / subque
meum aspectum turba togata venit«. Zaledwie ziemia Romulidéw

1 Najwainiejsze daty bio- i bibli fi Wias'5 ‘ch
bistodei i jej zaslug u Pawla Czajk i Akad

€go, p

ystyka oso-

w p Przyby 20, ) w Tow. go z uni-
wersytetem krak. polaczonego, t. 9 (1824), str, 151—214. Wspomnienia o »aniel-
skime panu Jacku u Ambroiego Grabowskiego (Wspomnienia, wyd. St. Estrei-
cher, Bibl. Krak. t. 40, 41, 1909, Il 102—109). Szczeglowa oceng przekladéw
F ylskiego z auloréw klasyeznych podamy prazy innej sposobnosei,
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ma tyle starodawnych dziwow; pomniki Wawelu tak mu si¢ podo-
baja, jak niegdyé wszystkim podobal si¢ wyniosly Kapitol. Krakow
zastgpuje mu i wymowne Ateny i Rzym. »Heic oculos pasces, heic
mille leporibus aures, / aures grata tenent, mira tenent oculose.
Niktby w te cudy nie uwierzyl, ktoby ich sam nie oglgdal. — Wielka
wolna ojczyzna skurczyla si¢ w wolny Krakéw. Wiec Dubiecki calg
swg milodé na niego przenosi, w nim widzi zgromadzone wszystkie
blogostawienistwa i skarby calego $wiata (Cracovia vetus et nova,
epigr. 181): Pomingwszy wspomnienia historyczne, zwigzane z gro-
bami bohater6w, Krakéw ma wszystko: »Eximiis opulenta viris, sa-
cris sublimior aris, / Slava tribu, studiis orbis, Romana poétis, /
Attica terra sophis, tellus promissa colonis. /| Mercibus est Sidon,
fructu insuperabilis ulli: / dives agris, generosa mero, famosa fodinis, /
messe ferax, inoperta rubis, nemorosa viretis, / mira sale, admi-
randa Copernico et alma Vavello, / munda focis, peramoena situ,
tenet omne venustum: / Libera, tuta, potens, Regumque favoribus
aucta! / O utinam superum munere duret opus!e

Ta apoteoza Krakowa z dwéch wzgledéw zastugiwala na cze-
Sciowe przynajmniej przytoczenie: najpierw jako ostatnie ogniwo
w laficuchu tych laudes Cracoviae, ktére poczgwszy od Stanistawa
Ciolka, Konrada Celtisa i Wawrzyiica Korwina przewijajg si¢ przez
cale trzy wieki!; a po. drugle ]ako wyraz patryotycznegu a racze]
szowinistycznego zasl w miescie, 1 ja-
kiego przyklad odnosnie do calej Polski znajdujemy u Jezuity Fran-
ciszka Michala Lesniewskiego (Lyrica..., Leopoli 1790). Ten (str. 10),
apoteozujgc panowanie Augusta I, méwi (w r. 1760) przez usta
Polski: »Vivo beatum saeculum Polonia, / mihi invidetote exterie.
Takg samg prawdg zawierajg slowa Dubieckiego o Krakowie z po-
czatku XIX w.: »Libera, tuta, potens, Regumque favoribus auctae.
Bo przeciez te »regum favorese« to »laskie plyngce od trzech mo-
carstw »opiekuficzyche, gwarantujgcych »wolno$ée miasta, a zara-
zem jego »bezpieczeristwoe i spotegee. Mimo to nie moZna w epi-
gramie Dubieckiego dopatrywaé si¢ jedynie humanistycznego nasla-
downictwa Wergili kich (Georg. Il 136—176) »laudes Italiae«.
Kanclerz kapituly zbyt czesto odwiedzal groby wodzéw i hetmanow
na Wawelu, zbyt czgsto odczytywal z ich napisow dawne dzieje, by

i Krakowa w nich wdzigezny przed-
miot do vypelmemn jednego tomiku Biblioteki Krakowskiej.
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nie ulec illuzyi, 2e ta cala dwietnoé¢ dawnej Polski nietylko pocho-
wana jest, ale chowa sig i Zyje w Krakowie®.

Dubiecki, jak wspolezesny mu Woronicz, zasmakowal jui
w poezyi grobow. Oto, co opowiada o »Sepulchra regum in Arce
Vavelli incidenda aeri« (epigr. 184): Pod sztandarami tych krélow
Polacy stawali do boju, na ich skinienie szli na $mieré, ich rady
zapewnialy byt bliskim narodom, a pok6j wnetrznodciom slodkiej
ojezyzny. Teraz ich potege i $wietnosé kryje marmurowa trumna.
Bo taki jest porzadek rzeczy, takie prawo zmiennego czasu, e
wszystko, co zloéliwy dzied wyzywi, znowu porywa. A po srogiej
stracie, zadanej przez los, moZe pocieszyé jedynie »gadatliwy napis
na starym (littera in antiquis garrula ibus) i mar-
mi a czy b postaé, opowiadajgca samym wyglagdem przy-
sztym wiekom dawne dzieje. — I tu nastgpuje niespodziewany zwrot.
Patryotyczne rozrzewnienie ¢puje miejsca rozwazani o pote-
dze — sztuki plastycznej: »Felices Artes! rabiem quae vincitis Orci /
atque aliquid fati demitis imperio, / vos ego saepo meis, vos versi-
bus excolo mirans, / et dicam Aoniis cantibus esse parese. I znéw
charakterystyczne umotywowanie takiego oceniania tych rzezb: Wy-
gladzily je palce polskie tak biegle, Ze zaledwie rgce Rzymian mogly
stworzyé cos tak wielkiego.

pd i i migdzy poch 3 na Wawelu przeszlocig a te-

iej ig sg dla Dubieckiego meZowie, ktérzy zaslyngwszy w li-
teraturze, nauce i polityce, jeszeze przed ostatecznym upadkiem Pol-
ski, wrazili si¢ w pamig¢ mlodziefica niby Zywe pomniki niedawnej
Swietnoéci. Stawi wiec Naruszewicza (epigr. 155), nazywajgc go:
»Naso Elegis, Lyricis Flaccus, Maro carmine grandi« i wynoszac jego
zaslugi na polu historyografii. — W Krasickim (epigr. 44) widzi ge-
niusza, ktéremu éwlal nie wyslarcn), prawdopodobme dlatego, ze
za malo d ! mu : »Quod natura tenet,
quod mos probat, omnia novit, / scriptis aetatis gloria summa suae«.
Muzy auzofiskie i greckie majg rozpusci¢ wlosy na znak Zaloby po
stawie i chlubie swego chéru, ojezyzna oplakuje w nim nie tyle
dobrego obywatela, ile ojca... Ale na co dlugo wyliczaé jego cnoty?
»Krasickius hic est, / hoc nomen longi carminis instar erite. —

1 To tez pnylomny op:grun na Krﬁéw wspilczesny Dubieckiemu jest
tylko jakby rozp y Polski z polowy XVI w.,
umieszczonej na jakimé portyku plhcu w-tyhl\me;o przez papieia Piusa IV
Medici (epigr. 267).
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Innemu uczestnikowi wieczor6w czwartkowych, nuncyuszowi Duri-
niemu, odwdzigeza sig za pl wedlug ktérego wygnany mie-
dzy Sarmatéw Owidyusz, zobaczywszy Polakéw pod rzgdami Sta-
nistawa i samego kréla, odm6witby wezwaniu Augusta do powrotu,
bo: »Roma sit exilium, Patria Varsavia este, w ten spostb, ze przy-
znaje mu potréjny laur i potr6jng mitrg za opiewanie kréla i na-
rodu polskiego: »>Si vates Latii cuperent sibi sciscere regem, / Musa,
cui faveant, Angeliana docete. — W spos6b mniej konwencyonalny
zwraca si¢ do innego przed iciela poezyi st , do
Franciszka Karpiiiskiego (eplgr 266): »Candida Musa, fides l.lbl can-
dida, candida vita est...«, by wnet popaé¢ w hyperbolizm: »Can-
didior Cygno, Philomela suaviur, Hybla / dulcior es metris, clare Poéta,
Tuis. — W galeryi postaci Stanistawowskich znajdujemy wreszcie
tworcow Konstytucyi 3 maja, Stanistawa Malachowskiego (epigr. 26
i 166) i Hugona Koligtaja (epigr. 248).

Wymienionych poetéw i politykéw ogladal, a przynajmniej
moégl ogladaé Dubiecki jako mlodzieniec. W dojrzalym juz wieku
patrzy? na slawg braci Sniadeckich (epigr. 254), ktérych pochwale
opatrzyl wyciggami z Dlugosza i Starowolskiego, zawierajacymi »elo-
gia Universitatis Cracoviensise, a sam roznosil slawe biskupa kra-
kowskiego, Woronicza (epigr. 165 i 185): Jest on dla niego wielkim
mowes, filozofem, poeta i prawnikiem w jednej osobie: »0! te feli-
cem, tantum quae terra tulisti! / Tu mihi vel magno non minor es
Latioe. — Z jego przybyciem do Krakowa »venit amor recti, venit
et ipsa fides, / venerunt Charites et iuncta Sororibus octo / floribus
instravit Calliopeia viame. Dom, w ktérym najpierw spoczal, bedzie
miejscem zawsze przez poetg czezonym; ziemia, po ktérej kroczyl,
nie powinna byé krajana lemieszem; Wisla, po ktérej plynal, po-
winna zawsze mie¢ czystg wode... To przedsmak tego panegiry-
cznego hiperbolizmu, z jakim traktuje male wielkoici wspGlczesnego
Krakowa. Kto wie dzisiaj o »znamienitym poecie«, Jozefie Lesz-

yiskim? A iez zdani Dubiecki (epigr. 167) pig¢ Muz
pomagalo mu przy graniu na lutni, a gdyby czasy byly laskawsze
na jego talenty, to slawg przewy%szylby — Nasona. »Inter Roma-
nos Vates te Sarmata censet, / hoc fatur Flaccus, fator et ipse
Maro«. Albo kto styszal o »>celujgeym poeciec, Marcinie Molskim?
Dnbxeckl dowiedzial sle o ]ego poezyach od przyjaciela, ktéry swe
ty »Opiewa on cesarza Aleksandra,

: jak nlam godniejszego przedmiotu pochwal, tak tez w godniejszy
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sposéb niktby go chwalié nie potrafit<. Uslyszawszy to, pragnie
Dubiecki poznaé Molskiego i Zyczy mu przewyiszenia poetow »patria
quos, et quos terra Latina tulite (epigr. 213). Trzecig chlubg kra-
kowskiego Parnasu jest liryk i elegik, a zarazem doktor obojga praw,
Erazm Komar: »Donec Sarmaticis dabitar sua gloria metris, / certa
datur metris gloria Komaricise. Dubiecki widzi go juz w towarzy-
stwie Apollina i dziewigciu Muz i modli si¢ do niego: »Komare, tu
patriae lux ades alma Tcae« (epigr. 195). — Tej samej miary wiel-
kodcig by? kanonik katedralny, »filozof« Andrzej Trzcifiski, w ktorego
moézgu mieszkali (jesli w ogole gdzie byli): »Cous, (t. j. Hippokrates)
Aristoteles, Newton, Maro, Tullius, Hermes« (epigr. 162); ktéry znal
wszystkie twory natury, byl po trzykroé Arystotelesem, Pliniusem,
Hippokratesem i jak Pallada wyskoezyl z glowy Jowisza (epigr. 163);
ktéry powinien si¢ nazywaé nie od trzciny, lecz od wawrzynu (epigr.
164). Drugim Ary ! Cel iGal byl takze lekarz Czer-
iakowski (epigr. 139), podobnie jak Hasselt, ktéry uratowal Zycie
poecie (epigr. 192). — Wincenty FLancucki (epigr. 216) byt »Seneca
ingenio, Maro carmine, Tullius ore«; kaznodzieja Jozef Markiewicz,
zwany apostolem, najbardziej zblizal si¢ do $w. Pawla (epigr. 217);
Dominik Markiewicz, doktor leolugu 1ﬁlozoﬁ| celowal zar6wno mg-
droscig, jak wymowg i wy lceni istycznem (h
studiis nobilis in Latio, epigr. 210).

Za miarg powyzszych, dzi§ nieznanych wielkosci moze stuiyé
to, Ze najwigkszg z mch byl znany Jacek Idzi Przybylski. Dubiecki
POéWlW‘ mu az p 6w, z ktérych y naj-

ystyczne: B; j od siedmiu cudéw $wiata, bar-
dziej od siedmiu medrcow greckich podziwia poeta meza, u ktérego
jedna glowa, a oSm — jezyk6w (caput unum, / linguae versandis
artibus octo). Oceni¢ go i opiewaé nalezycie zdolatby tylko sam —
Homer (epigr. 33). Dubiecki nie moze si¢ dos¢ nadziwié stodyczy,
dehkalnow mlekkoém wiersza w przekladzie Homera (epigr. 34).
K Z pier tem sig chyba objadnia, 2e
albo Przybylski jest — Homerem, albo Homer by? Przybylskim (Tu
vel Homerus es, aut ille Hyacinthus erat, epigr. 46). Nie podobna
rozstrzygnaé, czy wigkszy z niego mowea czy poeta, bo przemawia
jak Cycero, a dpiewa jak Maro. Trudno tex orzec, jaki jest jego
jezyk rodzinny: »Philol legunt te Laechia, Graecia, Roma, /
Quae Tibi natalis lingua slt? Ipse doce« (epigr. 148). Na grobie jego
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slarczy za wszelkie napisy samo imig, bo pomniki (wyraz stworzony
przez Przybylskiego) jego pracy doéé stawié go beda (epigr. 92).
Traduktorska dzialalnosé Przybylskiego wystarczala Dubiec-
kiemu, by go uwaZaé za Febusa wsr6d sarmackich wieszczow: »Aut
vatum Phoebus reliquorum est hicce fatendus, / aut extra hunc va-
tes nemo vocandus erite (epigr. 199). To tez ucieszyl si¢ bardzo,
gdy Przybylski pochwalil jego wiersze i uznal w nim poetg: »Va-
tibus ad ? carmen Helicone? / Ex Heli metrum,
quando, Hyacynthe probase (epigr. 198). Taki sad Przybylskiego
umiedcil na drugiej stronicy swych »Subseciva carminae. Czy roz-
wesela zywych przyjaciol, czy oplakuje zmarlych, zawsze piesi jego
przysparza i jednym i drugim zaszezytu. Ze subtelnym sgdem lgezy
poeta uczucie, z talentem sztuke: »Novit Posteritas te, Vir Vene-
rande Dubeci! / devinxisse homines, et placuisse Diis«. Obok epi-
gramu Przybylskiego umieécit Dubiecki dwa inve, pochodzace od
tych poetéw krakowskich, o ktérych pisze w epigramie 212: >Heic
(se. Cracoviae) mihi nec desunt praestantes arte poétae, / nec quibus
a lingua divite venit honos, / quorum posteritas, operoso grata la-
bori, / nomina sub longa luce videnda dabite. Jeden, podpisany ini-
cyatami C. P., sadzi, Ze Dubiecki, podejmujac pisanie wierszy laciri-
skich, chee, azeby po $mierci cial zyly dusze; pragnie, by Sarmacya
nie mogla sig wydawaé ziemia barbarzyisks, nie nadajgcy si¢ do
rzymskiej togi. Choéby nawet jaki poeta ojczysty byl celniejszy od
niego, to uczeriszy byé nie moze. A Ze pierwszy wprowadzil Muzy
na zamek krakowski, stawa jego bedzie niesmiertelna. — Drugi,
kry]qcy sig pod uplsamem »Manu notus, corde totuse, stawi Muze
pig por6wnani: Jest ona bielsza od liscia

llgustm, kwnemstsza od gki, wyzsza od wysokiego klonu, przejrzyst-
sza od szkla, wspanialsza od purpury, gladsza od muszli startych
falami morza, przyjemniejsza od slofica w zimie, od cienia w lecie.
»>Nobilior pomis, platano conspectioc alta, / Lucidior glacie, matura
dulcior uva, / mollior et cygni plumis et lacte coacto, / diceris at-
que vives riguo formosior hortoe. — Jedli istota komizmu lezy
w braku proporcyi migdzy ideg a jej zewnetrzng forma, miedzy
celem a $rodkami, uzytymi do jego osiggniecia, to ten wiersz »Ad
Musam Authorise musielibydmy uznaé za bardzo komiczny, gdyby
nie rozbrajal swg — naiwnodcig. Anonim wypisal z jakiegod »Gra-
dus ad P: kilkanadcie hyperbolicznych poréwnan z za-
kresu »niemozliwoscie, i bez wzglgdu na sens przyczepil je do Muzy
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Dubieckiego, a ten, widzgc w epi ie takie same kompl y
humanistyczne, jakiemi on czgstowal choéby tylko Przybylskiego,
umieseit go dla uprzedzenia czytelnika na czele zbioru. W atmosfe-
rze, przesyconej wonig tak niewybrednych kadzidel, zawracala rau
si¢ glowa, powtarzal za starozytnymi i humanistami, Ze poezya
(a swoje wiersze uwazal za poezye) daje nie$miertelnodé i powoly-
wal sie na swiadectwo Owidyusza (Am III 9, 17 u): »Hine sacri
vates et divam cura vocantur, / atque fuere sacri, qui numen ha-
bere putabante (epigr. 179). Dla ludzi, niepodzielajgeych tych poglg-
déw i nieczytajgcych jego lacifiskich poezyi, mial znéw Owidyusza
slowa (Trist. V 10, 37 n): »Si non intelligor ulli, / derident stolidi
verba Latina Getaee (epigr. 113).

Przytoczylismy niektore akty tego towarzysiwa wzajemnej ado-
racyi, ktére w czasie kongresu wiederiskiego skupialo w sobie naj-
uczerisze osobistosci wolnego miasta Krakowa, sgdzgc, Ze przynoszg
one do charakterystyki 6wezesnej umystowosci i towarzyskoécei ton,
skadingd (n. p. ze Wspomnieri A. Grabowskiego) nieznany. Miej-
scem schadzek tych spéznionych Arkadyjezykéw byl moze ogréd
Dubieckiego, ogréd, ktéremu poswiecil parg epigraméw (249, 203,
96, 156). Dla odstraszenia od niego zodziei nie postawil wprawdzie
klasycznego Priapa, ale jak Priap wolal na nich (epigr. 203): »>Ne
continge tua, non tua poma manue« i grozil: scum malis nostris ne
mala nostra ferase. W tem zaciszu rozezytywal si¢ w ulubionych
klasykach, nie zaniedbujgc jednak i ojeéw Kosciola, jak to widaé
z dwuwierszowych epigraméw, stawigcych i charakteryzujgcych Ho-
mera (236), Solona (289), Platona (231), i Arystotelesa (232), Eu-
klidesa (238) i Klaudyusza Ptolemeusza (283 i 16), astronoméw
Timocharesa (15) i Hipparcha (17), dalej Hippokratesa (241) i Galena
(242), Cycerona (234), Wergiliusza (237) i Seneke filozofa (235), ale
takze $wigtych Ambrozego (247), Hieronima (246), Augustyna (244)
i Grzegorza Wielkiego (245). Na réwni z temi wielkosciami staro-
Zytnemi stawial staropolskie, przedewszystkiem Kopernika (epigr. 13,
14, 140, 186), dalej Skarge (epigr. 224, 225), Szymonowicza (258)
i Sarbiewskiego (220). Z poérod krolow poswigca wspomnienie tylko
Janowi III (epigr. 202). O innych, zdaniem jego, méwily same na-
grobki wawelskie (epigr. 50).

By w postaci spoznionego humanisty dojrzeé takie czlowieka,
postuchajmy gloséw jego serca, szczerych, bo odzywajgeych si¢ nad
grobem rodzicow: Wige bogom jest wdzigezny za to, Ze mu dali
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najwigksze ze wszystkich débr, takq matke, i jezeli komu z ludzi
dobrze 2yczy, zyczy mu takiej wlagnie matki (epigr. 20). lle razy
zobaczy gréb Zofii (wige takie bylo imig jego matki), zmywa go
gorgcemi lzami i pragnie, by jego popioly spoczely w tej samej
urnie (ut una duos urna tegat cineres, epigr. 52). Od $mierci matki
Zyje whrew swej woli, §wiatlo rodzi mu tylko ciemnosci, glos tylko
lament (epigr. 53). Oby za kazdg lz¢ syna bogowie dali jedng ra-
do$é¢ matce, a placze on gléwnie z tego powodu, Ze nie umarl ra-
zem z nig (quod volui, haud potui, Te moriente mori). Jedyng po-
ciechy dla nieszczesnego sg sny o matce (epigr. 54). Ze ta matka
umarla w podesztym wieku, wniosk ¢ moZna z 2. —
Zwracajgc si¢ z jakiemi$ ofiarami do zmarlego ojca, widzi nierd-
wno$¢ wzajemnych dobrodziejstw: »Tu mihi das auras, ego Tibi
mortis honorese (epigr. 38). Gdyby mégl swojem Zyciem okupié 2y-
cie ojca, dawnoby to byl uczynil. Niestety: »sed mea vita nihil,
potior tua caelica vitale (epigr. 146). Wiec za niezliczone dobro-
dziejstwa daje mu tylko lzy i treny. Gdyby mu wolno bylo wzniesé
marmurowy grobowiec, to postawitby na grobie wlasny posag z pa-
ryjskiego marmuru i kazal wyryé napis: »Jure Dubiecki / condidit
ossa Patris fitque Patri tumulus« {(epigr. 176). I pomys! i pomnik
godne humanisty, ktory czytal gdzies (moze u Arystof. Aves 471 nn)
o skowronku, grzebigeym zmarlego ojca w wlasnej glowie (bo ziemi
jeszeze nie bylo), i wedlug klasycznego wzoru sam chcial byé gro-
bem ojca. — Z wielkg czulodcig przemawia tez Dubiecki do swego
przyrodniego brata (po matce), Michala Bieikowskiego: »Te nisi vel
vigil alloquerer, vel imagine ficta / per somnum socius fallerer, heu!
morerers (epigr. 55). O swem przywigzaniu, ktéremu nawet $mieré
kresu nie poloZy, zapewnia go w odzie safickiej (nr. 211), wypel-
nionej konwencyonalnemi »niemozliwosciami« (&36varx): Pierwej $wiat
pozbawiony bedzie storica, nie bedzie znal zimnych obrotow ksie-
Zyca, a gwiazdy opuszeza firmament; pierwej Rak dziei skréci,
a Koziorozec przedluzy; pierwej 106dz bedzie plywaé po ziemi, wéz
jezdzié po wodzie, ryba pas¢ si¢ na drzewach, a dzik na dnie mo-
rza, nim... i t. d. — Précz Michala do najblizszych sercu ksigdza
kanclerza nalezal wychowanek jego Karol, ktérego opiekun uczcit
odg alcejskg: Ad amicum meum ex pupillo meo factum (nr. 205):
Kto zyje pogodnie i tagodnie wéréd towarzyszow, przejetych tg samg
myéla, oddanych tym samym studyom, ten zawsze i wszgdzie szczg-

Plg!
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§liwy: »0 Carle! Musas inter amabiles / interque iunctas brachia
Gratias, / risus, iocos, lusus alacres | officium Patriae feramuse.

Jakto? Wige humanistyczne estetyzowanie, bawienie sig lacifi-
skimi wierszykami, mile spedzanie czasu bylo stuzeniem ojeczyZnie
i 1o w czasach, gdy jej losy spoczywaly na ostrzu miecza Napo-
leotiskiego? Takiego pogladu nie wolno imputowaé Dubieckiemu.
W przytoczonej strofie wyraza tylko to, Ze i migdzy sluZeniem Mu-
zom i Gracyom, migdzy zabawami i zartami, to znaczy obok tego
wszystkiego trzeba sluzyé ojezyZnie. Bo ojczyzna, to wiecej niz ro-
dzina: »Me mihi carior est mea stirps, mea Patria slirpe« (epigr. 51).
Wige chociaz nad wejéciem do swego ogrédka napisal: »Civiles cu-
rae procul hinc abites, to nie dla tego, jakoby przed niemi zamykal
drzwi swego domu. Przeciwnie, civiles curae byly i jego gléwng
troskg. A najbardziej interesujgce wiersze jego zbioru dotyezg tych
wiladnie trosk publicznych. W jednym, zatytulowanym »Anxia vitae
(epigr. 56) zapytuje sig, dlaczego rodzice nazwali go Szczesnym (bylo
to widoeznie jego drugie imig), skoro Zycie jego bardziej ucigzliwe
niz $mieré, odkgd naréd traci grunt pod nogami i wali si¢ w gruzy:
»Nil bene successit, Patrias iam perdimus oras, / gens antiqua ruit,
qui valuere ruunte. Czy on wobec tego ma zachowywaé si¢ jak
starozytny medrzec, ktéry nawet w kajdanach czuje si¢ wolny?
Owszem, niech na niego, jak na medrca Horacyuszowskiego (carm. 3, 3)
runie caly $wiat: sDummodo patria stet, non ego sorte cado<. Tej
ojezyzny wyglada z utgsknieniem, jak Ulisses dymu z komina swego
domu (epigr. 120) i dla tego tylko nie idzie polgezyé sie ze zmar-
lym ojcem, by doczekaé si¢ lepszych loséw ojczyzny (epigr. 48):
sLinquor ego, Patriae si bene, tum redeo«. A odwracajgc kosmopo-
lityczng zasade: »Ubi bene, ibi patria«, glosi przeciwnie (epigr. 59):
»Sit bene, sit male, ego Patriam Patriamque reposco, / quem mala
consternunt, aufugit ex Patria. / Dent alii Patriae nomen, quibus est
bene, ab extra, / in Patria bene sum, non male semper egoe. Bo
ojezyzny jak émierci wybieraé nie mozna (epigr. 121).

Dobrze si¢ dzialo w ojczyZnie, jak dlugo dobrego nagroda,
zlego spotykala kara. Gdy jednak po szlachetnych ojcach nastala
przewrotna mlodziez, naréd, zle zabezpi Y, upad? wskutek nie-
2g6d: »Eversae Paltriae fristes relevate ruinas! / Armis, consiliis,
moribus, arte, fide< (epigr. 60). Zdawalo si¢, %e na razie najpredzej
do celu doprowadzi pierwszy érodek, orgz. Bo oto nieba zestaly na
ziemig wielkiego wojownika: sMittitar de Coelo Bellator summus in
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Orbee. Ale zaraz budzi si¢ watpliwoé: »>Hune fors ira Dei, gratia
forsque dedit« (epigr. 117). Bo owoce wojny sg straszne (epigr. 111):

Quod cessat Phoebaea chelys, quod carmine rupto
Aeoniae siluere Deae, Mars impius egit.

Quod spretis audax Musis petit arma iuventus
remere audet equos, Mars impius egit.

s nullum deserta per oppida civem

Nec campis errare greges, Mars impius egit.

Quod ligo, quod vomer, quod sarcula, rastra, bidentes
In gladios abiere truces, Mars impius egit.

A gdy wojnie yszg i kleski el zdaje sig, Ze
to juz koniec $wiata (epigr. 136). Mimo to orly polskie lecg za Na-
poleotiskim. Chorgzy gardzi ranami, a jedli nie potrafi zwyciezyé,
zginie za ojczyzng: »Vincere si nequeo, pro Patria pereame« (epigr.
42): »>Flens fueram nactus vitam puer omine diro, / flebilis erepta
vita fuit Patria. / Nunc quoque flens morior, ne quid non flebile
restet, / Discite, mortales! quae ratio Patriae<. Ta krew przelana za
ojezyzne zaczela wydawaé owoce, choé¢ Napoleon, odkad zostal ce-
sarzem, szkodzil tylko narodom (epigr. 205). Na pamigtke 15 lipca
1809 kazal Dubiecki na swoim domu umiedcié tablice z nastepuja-
cym napisem (str. 82, nota do epigr. 1): Auno Domini 1809 Dies
15 Julii, Urbi Cracoviae faustus ac celeber, quo Duce et Heroe lo-
sepho Principe Poniatowski, Stanislai Augusti Regis Polonorum Ne-
pote, Exercitus Magni Ducatus Varsoviensis Hostiles Cohortes ad
moenia Urbis virtute haud copia adorsus, trans Vandalum et ultra
deturbavit, Cives Patriae Fratres Fratribus tertio vergente lustro
adunavit. Saecula ne memoria diem felicem deleverint.

Najblizszy wiersz o Napoleonie pisany jest po Berezynie (epigr.
118). Rzeka ta byla ostatnig granicq szczescia Napoleona, dalej mu
i8¢ nie wolno: »Ergo siste gradum, capiat nunc Victor habenas, /
Imperet Augustus, Tu superate, cede«. Ten Augustus, to cesarz ro-
syjski Aleksander, z ktérym Dubiecki juz dawniej musial gczyé
nadzieje patryotyczne, skoro od razu po upadku Napoleona powital
Aleksandra jako zbawcg. Z calej epopei Napoleoriskiej jedynie ksigze
Jozef Poniatowski znalazl lask¢ w jego oczach: Przyznaje wige, Ze
z nim zgingly nadzieje ojczyzny (epigr. 36), a t¢ samg mysl tak
formuluje przy opisie warszawskiego pogrzebu (epigr. 201): »Heu
dux, hoc tumulo solus non conderis atro, / est pariter tecum con-
dita spes Patriaec. — Gdy cudzoziemcy pytali sig poety, jak wiel-
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kim bohaterem by? Poniatowski, on w odpowiedzi wyrysowal obozy
gory, miasta, ogrody, laki, lasy, tany, jeziora, gwiazdy, stowem caly
Swiat i ukazujge ten obraz, rzekl: »Quantus erat? vultis discere?
Magnus erate (epigr. 1). — Sam bohater Zali sig, Ze zgingl w mar-
nej rzece, a slawy pokonania go niema nieprzyjaciel (epigr. 3). To
znéw przyznaje, Ze pokonal go Aleksander: »Victus ab Invicto cecidi
sic Hector Achille, / Victus et Invictus laurea serta capite (epigr. 2).

Oczy kanclerza katedralnego zwrécone byly w strong Kongresu
wiederiskiego. Chwilami bal si¢, by miecz rzucony na wage Temidy nie
przechylil szali na naszq niekorzysé, ale uspokajala go ufnosé¢ w Ale-
ksandra: »Pono metum, gladium non Divae dextra movebit, / Divus
Alexander fortiter invigilat« (epigr. 61). I zdawalo sie, ze owa ufnodé
byla zupetnie usprawiedliwiona: Do Krakowa przyszla wies¢ o od-
budowaniu Krélestwa Polskiego: »Salve, festa dies — wola poeta —
meliorque revertere semper. / Nunc mihi stella micat, sed redeat
Patrial« (epigr. 119).

A im wigkszego dobroczyiice narodu widzial w Aleksandrze,
tem wigkszym szkodnikiem sprawy polskiej wydawal mu si¢ za-
mknigty na Elbie Napoleon. Ile razy pomyéli o Elbie i jej wigZniu,
nie moze si¢ wstrzymaé od urggania pokonanemu: Wobec pokoju
zawartego miedzy Francyg i Rosys, sgp korsykarski, oskubany z pie-
rza i zamknigty, musi milczeé: »Corse, tace, accipiter, / Rossia cum
Sociis p it Napol / et depl um procid que tenete
(epigr. 47). — Slusznie na obfitujagcg w stal wyspe dostal si¢ ten,
ktéry sam byl z Zelaza i wyploszy! z ziemi zloty wiek (epigr. 10).
Dubiecki nazywa go Muleybrem, krélem stali, ktéry sam wyznaje:
»Carcere pro diademate ponto cingor in Ilva, / ne noceam, ut nocui,
nunc luo suppliciume (epigr. 40). — Swiat byl dla niego za maly,
teraz wystarcza mu mala wyspa i stal (epigr. 49). — Szukajgc przy-
czyn jego upadku, sqdzi, Ze rungl, bo porwal si¢ na rzeczy, prze-
chodzgce jego sily (epigr. 103). Synowi Napoleona oznajmia, ze berlo,
nabyte przez ojca mestwem, a utracone nienawidcig, utrzyma, jesli
»naprawi slawne imiona« (si reparas, nomina clara, puer, epigr. 45).
Jak straszne bylo przerazenie Dubieckiego, gdy si¢ dowiedzial o wy-
Iadowaniu Napoleona w Cannes, widaé¢ z fragmentu 215: Poeta wi-
dzi, jak morza znéw rojg sig od wiosel, jak ziemia blyszczy od
orgza, a niebo od plomieni i sgdzi, ze Furye pozazdrodcily ziemi
pokoju, okupionego przeciez juz krwig. — Ta sama Fortuna, ktéra
z Cezara zrobila Nic, teraz znéw z niczego zrobila Cezara (epigr.
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170). — Poetg niecierpliwi bezczynno$é sprzymierzonych, ktérzy za-
miast energicznie wystgpi¢ przeciw uzurpatorowi, bawig si¢ wesolv
w Wiedniu (epigr. 115). — Wreszcie 100 dni si¢ skoriczylo, a Na-
poleon pojechal na wyspe $w. Heleny. Dubiecki w przekonaniu, Ze
teraz karyera jego na zawsze skon (mimo watpliwosci w epigr.
227), odetchngl, a wyraz nienawiéci do wigznia z $w. Heleny dal
W epi jie (41): In d ut in i

Hunc natura semel terris ostendit atrocem,

quo toto in toto non foret orbe quies.

Po ym upadku Napol k jnami narody
wyciagajg do zwycigzey dlonie, blagajge o pokéj: »Nil opus est bel-
lis, nos otia poscimus omnes, / porrigimus vinctas ad tua iura ma-
nus« (epigr. 83). Szczeg6lnie Polska poleca si¢ jego opiece: »Afflictae
mea fata vides, afflicta sed oro, / Sis memor afflictae, qui mea fata
regise (epigr. 146). — I nie zawiodla si¢ ani cala Polska, ani uko-
chany przez poetg¢ Krakéw: »Cracia pone metus, Tibi sors praeclara
paratur, / Te reges sociant, Cracia pone metuse (epigr. 109). Po
Kraku drugim zalozycielem miasta jest Aleksander, ktéry dodal mu
nowej $wietnodci, i jedli dawniej bylo bogatsze, to teraz bardziej
stynie z sztuk, rzgdow i Cezara (epigr. 12). To teZ »>Primus Ale-
xander, qui condidit aurea saecla, / gratorum Cracidum vivat in
ore Pater« (epigr. 37). Uczestnikéw tej szczeSliwosci wzywa poeta,
by przestrzegali wiernosci, zgody i sprawiedliwosci, pomni na los
ojecéw (epigr. 6D), a sam zabiera si¢ do opiewania Aleksandra, jako
kréla polskiego. Bo ustanowienie krolestwa kongresowego wydaje sig
Dubieckiemu, jak tylu innym, wskrzeszeniem dawnej Polski.

Stwierdzajac jej wskrzeszenie (epigr. 169), pisze: »>Nil alii no-
bis spem praeter et arma dedere, / unus Aleksander Regna Polona
create. To por6 ie Aleksandra z Napol szerzej rozp
dza w epigramie 2561:

P

Maior Alexandro sit vis? an Napoleoni?
Ultima bella docent: hic fugit, ille fugat.
Maior Alexandro sit vis? an Napoleoni?
Regna Polona docent : hic nocet, ille iuvat.
Maior Alexandro sit laus? an Napoleoni?
Dicitur a populis hic male, at ille bene.

A gdy po raz trzeci (epigr. 85) poréwnywal Napoleona, nie
wymieniajgc go wyraznie, z Aleksandrem i wynosil ksigcia pokoju
nad meZa wojny, wirgeil niespodziewanie taki zwrot: »Quid moeres
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pallesque audito nomine Corsi? / Fide Deo, salvo Caesare sospes
erise. Ogloszenie si¢ Aleksandra krolem Polski uswietnia odg alcej-
skg (nr. 168): Wzywa w niej Muzy do zjawienia si¢ z najpigkniej-
szemi pie$niami, obywateli do p jia trosk i rad ia sie
w chwili, gdy pogromeca éwiata bierze na $wigtg glowe naleiges
mu si¢ korong. Lepszego wladey $wiat nie zobaczy, choéby sig¢ wré-
cit wiek zloty. — W drugiej odzie, takze alcejskiej (nr. 207), por6-
wnuje tesknote Lechitéw za prawdziwym ojcem ojczyzny z tesknotg
pisklat, oczekujgeych przybycia matki z pozywieniem. Przybyl na-
reszcie, przyniést im pokdj i jego dobrodziejstwa. — Podobne mysli
wyraZa poeta w epigramie 173 i 219. W innych na inne sig sili
pomysly. Tak w epi ie (4), i m niby pod ob 4
przedstawiajgeym Aleksand akta K wiederi-
skiego, kaze cesarzowi swe p ye do przydomk
»Wielki« i streszcza¢ je w zdaniu: »Dicor Alexander factis, cona-
mine Titus, / Numa cohortatu, Romulus auxiliise. — Wdzigezna
Lechia wznosi mu posag, przedstawiajgey go jako ojca, przy ktérym
stoi ksigdz, mieszezanin, szlacheic i wiedniak: »Exultant omnes, om-
nes geato ore perorant, / atque magis gaudent, qui doluere magis<
(epigr. 8). Nie pragnie on krolowaé, lecz krélestwom przywracaé
prawa (epigr. 5). Najwigkszg jego cnotg jest to, ze nieszczesliwym
rozkul kajdany (epigr. 9).

Gdy Dubiecki pisze o Aleksandrze (epigr. 5): »llle potens sa-
piensque uno minor est love« lub (epigr. 85): »In coelis Iupiter, Cae-
sar regit omnia terris, / Caesar Alexander pro love regna tenete, to
nie przemawia jak kanclerz katedralny krakowski o cesarzu rosyj-
skim, lecz jak poeta augustowski (zwlaszcza Horacyusz) o Auguscie.
Ale po za nasladownictwem literackiem trzeba uwzglednié i moment
psychologiczny: Po pierwsze Aleksander przez ak p ie Kon-
gresowki faktycznie wiecej zrobit dla Polak6w nik Napoleon, ktérego
nieokreslone obietnice i nieszczere zamiary okupiono tylu ofiarami;
po drugie zwycigzca geniusza wojny, ktory przez tyle lat krwig zle-
wal Europg, wydawal si¢ wielu, a & a ludziom, czujgey
awersye do wojny, zwiastunem tak upragnionego pokoju; po trzecie
cesarz Aleksander, zwlaszcza odkad zostal krolem polskim, cieszyl
sig wielkiemi sympatyami w kolach profesorskich, szczegllnie kra-
kowskich. Informowano go widocznie o tem, skoro w kilka lat potem
obdarzyl »Febusa poetowe krakowskich Przybylskiego za przeklad
Homera kosztownym pierécieniem. Oto co méwi o tem akademicki

Atar
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chwalca Przybylskiego, Czajkowski (Roczn. Tow. nauk. krak. t. IX
str. 195): »Lecz nie czekal na nig (t. j. stawe) tak dtugo, bo mu
oslodzita wieczor Zycia, gdy jej pierwszy zadatek otrzymal w ko-
sztownym darze z rgk N. Aleksandra, Cesarza Rosyi, Kréla Pol-
skiego, na ktérego swiat w tesknosci wygladal, a niebo
niczem bardziej, jak jego rzadem i opieks pocieszyé
nas nie moglo i ktéry nie ma w sobie ani uczucia ani
Zyczenia, coby niemnozylo powodzeriiszczeécia ludz-
koscie.

Dubieckiego poglady i uczucia patryotyczne wspélne mu sg
niewgtpliwie z innymi Arkadyjezykami krakowskimi. Pod wzgledem
przekonari religijnych by? on, jak Bandtke (por. Epigr. 98), jak Przy-
bylski, mimo swej duchownej sukienki, przedstawicielem »oéwiece-
niae, ktére z wieku XVIII utrzymalo si¢ u nas az do zwyciestwa
romantyzmu. Dlatego, mimo zasady: »Musarum fidibus sociabis reli-
giosa, — Cui sacer est Helicon, percolit ille Deos« (epigr. 188), nigdy
nie potrgca o strung poboznodci, nigdy w »bogache nie widzi nic
wigcej, jak aktor6w losu. Epigram o Kosciele, ktory wyrésl z krwi
Chrystusa, a urést przez krew meczennik6w (epigr. 71), i wzmianka
o powrocie do Rzymu Piusa VII, ktéry »non vi, sed precibus Victor
ab hoste redit (epigr. 230), dowodza tylko, ze »o$wiecenie« jego nie
k¥écilo sig z uszanowaniem dla Kodciola i jego glowy. Natomiast
epigram na przywrécenie Jezuitéw (228) nie jest wolny od dwuzna-
‘cznej zlosliwodei: »En Socius Jesu recipit cum nomine vestem, / re
nempe atque animo, quod fuit ante, manete.

Tak te epij Y spOzni h isty wawelskiego, choé
estetycznie bezwartodciowe, zaslugujg przeciez na uwage jako $wia-
dectwa prad6w umyslowych i politycznych, panujgeych w pewnych
kolach w Krakowie migdzy rokiem 1800 a 1815. A ze historyey

ledniajg dzi§ nietylko $wiadectwa faktéw, ale takze Swiadectwa
nastrojéw zbiorowych, dla dziejopisa Krakowa bedg one dokumen-
tami historycznymi. ;

Mniej wartodci hislorycznej, a za to wigcej zawartodei poety-
cznej majy Carmina, quae cecinit Romana voce Polonus Henricus
L. N. Bando (Varsoviae, 1819, str. 51 [wiaiciwie 35) 8. Autor
przedstawia si¢ w przedmowie jako mlody stachacz filozofii w uni-
wersylecie w kim, uezen Zi linga, Campie’go i Jacoba, a nadto
Szwejkowskiego i Lindego. Plody swej mlodziericzej Muzy publikuje
za radg profesoréw w tym celu, by zadaé kiam zagranicznej opinii,
Sinko. 2
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wedlug ktérej Polacy zaniedbujg studya klasyczne i omal niemi nie
gardzg. — Tego celu prawdopodobnie nie osi !, bo zagranica nie
zwrécila uwagi na te szkolne ¢wiczenia poetyckie, ale za to swoim
dal dowdd, ze nietylko umial skladaé ladne wiersze lacifiskie, ale
takze mial w nich co$ do powiedzenia.

Bando przystgpuje do pisania wierszy z gotowym programem,
branym wedtug klasycznych wzor6w we forme sennej wizyi (Ele-
gia I): Spoczywajgc niedawno nad swigtem zroédlem Muz, widzial
poeta pokryte wawrzynem szezyty Olimpu i pragngl sie na nie do-
sta¢, gdy mu droge zastgpil Apollo z Muzami i tak dofi przeméwil:
Niech inni opisujg w piesniach wojny i wynoszg pod niebo bohate-
r6w, niech malujg obyczaje i stawig Wenere w liryeznych melodyach,
snujgc poematy z delikatnego watku; ty siad nie spodziewaj sig na-
leznej slawy. — Rzekiszy to, ukazal mu kodcianym plektrem miej-
sce, na ktérem wida¢ bylo rozmaile sceny: Tu czlowiek wypedzony
z ojezyzny blgdzi po nieznanej ziemi barbarzyfiskiej; tu milodzieniec
z placzem wraca z pogrzebu ojca; tu zwigzani jefcy ogladsjg sie na
swe gniazda; tu nieszezesliwi placza nad zgliszczami swych doméw
i swigtyi. — Takie smutne przygody kazal mu Apollo opiewaé
w elegiach, obiecujge za to stawe.

By ten program i jego wierne, jak zobaczymy, wykonanie nie
wydawal sig k peyq czysto akademicks, teoretyezng, przypomi
ustep z »Dziennika wojskowego z r. 1813« Kazimierza Brodzinskiego
(Arch. do dziejow lit. osw. w Polsce, t. XII, 1910, str. 279). Ciggnge
z armig ksigeia Jozefa z Krakowa ku Slgskowi, odpoczywal Bro-
dzifski 9 maja w jakiej§ wiosce za Wadowicami. Na przechadzce
pod lasem przychodzi mu na mysl Werg liuszowski Melibeusz (Ecl. I):
»My pola, my ojezyste rzucamy zagrody, / my wygnarice... A my
pojdziem po Afréw tulaé sie krainie, / do Seytéw lub gdzie Oux
rwie kretejskie skaly, / gdzie Brytanow od &éwiata dzielg morskie
waly. / Czy kiedy los dozwoli stodkiej nam pociechy / ujrze¢ do-
méw ojezysiych darniem kryte strzechy, / widzie¢ po dtugich latach
lanéw naszych plony? / Srogi Zolnierz te gnojne posiedzie zagony, /
pozbiera z naszej pracy Zniwa juz gotowe. .. / Gdzie nas przywiodly,
bracie, niezgody domowele — Ot6% jak Brodzifiski uczucia i mysli,
wywolane krwawg rzeczywistodcig Napoleoriskg, wyrazit cytatem
rzymskiego sielankopisa, tak Bando, ktéry w roku 1809 mial moze
dziesieé lat, opisywal wrazenia, odniesione pod wplywem tych sa-
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mych wypadkéw, barwami, zaczerpnigtemi z tej samej eklogi Wer-
giliusza.

Oto (Eleg. 6) czlowiek, ktéry wskutek wypadkéw wojennych
(w. 20) musi na zawsze opuscié ojezyzng i rodzing i plynaé do Afryki
(w. 28), jak Wergiluszowski Melibeasz (at nos hine alii sitientes
ibimus Afros, Ecl. I 65). Olchodzge, a raczej odplywajac, zasyla
oslatnie pozdrowienie ojezyznie i d i, miasteczku rodzi
i jego otoczeniu. Na gbrze, wznoszgcej si¢ nad miasteczkiem, spo-
strzega biednego rybaka, ktory w promieniach zachodzgcego slorica
suszy swoje sieci, po$piewujac przytem wesolo, uprzytomnia sobie,
jaka rados¢ czeka tego biedaka w domu ze strony dzeci i Zony
i z losem jego, zostajacego w ojczyZnie i w rodzinie, poréwnuje los
swobj, wygnaﬁca — l nowa fala wzruszenia zalewa mu dusze, jeszeze
raz o dzieciach, p h (queis pius heu! frustra thura
prece‘que dedi), miescie rodzinnem, wspomina o takach i Zrédiach,
nad kt6remi si¢ bawil i $piewal, o gaju, gdzie jako chlopiec zbieral
fiotki i Llie, o wiernych towarzyszach i o Zonie, ukochanej przez
wiele lat. — Rzeczom, ktére musi opuscié, przeciwstawia kraj, do
ktorego zmierza. Jest to ziemia plona, nievprawna, piaszezysta, go-
raca, pelna dzikich zwierzgt. Tam bedzie dzied i noc narzekal na
swoj los, tam przyjdzie na niego staros¢, tam rozmyslaé bedzie o tem,
co stracil: »Dara infelici memoratio prisca bonorum est« . Oby tylko
Smieré przyszla szybko po niego i wyzwolita go z cierpieri: >In pa-
tria quoniam non possum vivere cara, / vivere iam mnolo; sit mihi
posse morie. Najokropniejsze o, 7e popioly jego spoczng w barba-
rzyniskiej ziemi. — Z ostatniego ustepu dowiadujemy sie, Ze wygna-
niec rozwodzil swe zsle na pokladzie odplywajgcego okretu: Juz
zniknely mu z przed oczu dachy, $wigtynie i wieze, juz ginie brzeg,
a zaplakane oko widzi tylko wode i niebo.

Wolelibysmy, by w te] elegii Zegnal si¢ z ojczyzng Polak, Zol-
nierz Napoleoiiski, odplywajgey do Egiptu lub na St. Domingo, ale
i tak musimy przyznaé, 7e ulajone wspomnienie o tych niedawnych,
a tak bliskich autorowi Zolnierzach-tulaczach ogrzalo nieco sztywny
konwencyonalizm motywéw Wergilusza, Horacyusza i Owidyusza.
Natomiast akademickiem na$ladownictwem listéw z wygoania Owi-
dyusza jest Elvgia 7 (Exul coniug), zawierajjca zapewnienia dozgon-
nej pamigci i milosci; Zal z tego powodu, Ze wygnaniec nie umard

1 Moze echo Dantejskiego: Nessun maggior dolore etc.
2%
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W dniu rozstania si¢ z ong: Lepiej umrze¢ naraz, jak umieraé po
trochu. Smutne dni i noce wypelnia wygnaniec rozpamietywanicm
0 Zonie, ktérej obraz zawsze unosi si¢ przed jego oczami; slodyezy
chwil wspélnie z nig spedzonych nie zapomni nawet, gdy napije sig
z Lete: »Non ego, si immemoris biberemus pocula Lethes, / excidere
haec nostro pectore posse puteme 1. Ale szezgdeie przeminelo, wygna-
niec tula si¢ po obeych ladach i morzach. Chcialby mie¢ teraz skrzy-
dlate smoki Medei czy Hekaty, by na nich wzniesé si¢ W powietrze
1 polecie¢ do ojezyzny i swoich, a jedli to niemozliwe, to cheiatby,
by straszne jego cierpienia zakoriczyla émieré.

Temat przymusowego opuszczenia ojeowizny i ojczyzny opra-
cowuje Bando po raz drugi (Ecloga 1) we formie Wergiliuszowskiej
eklogi: Do Korydona, ktory stawi czlowieka Zyjacego zdala od wo-
jen i ich nastepstw, jak wypedzenie z domu i ojezyzny, przybywa
przyjaciel Tytyrus, opowiada, Ze i jego nieprzyjaciel wypedzil z oj-
cowskiej zagrody i uczynit bezdomnym wygnaricem. Tytyrus reszte
Zycia pragnie spedzié¢ razem z przyjacielem i dzieli¢ z nim wspolny
los, na co si¢ Korydon zgadza z radoscig, a réwnoczednie prosi
o relacye katastrofy. Tytyrus opowiada wigc, jak mu zwycieski wrog
dobytek zrabowal, chate spalit, a jego wypedzil: »lam tacuere ca-
nes, i que coloni, / nocf que regebat equos Hecate
taciturnac, gdy Tytyrowi udalo si¢ przez gesty las umknaé przed
nieprzyjacielem. — Opowiesé przerywa huk bebnéw, wrzawa trgbek:
>Tympana dant strepitum, reboant iam classica rauca, / en ferus
hostis adest altis cum turribus. Eheul« Przyjaciele uciekaja, Kory-
don zasyla ostatnie pozdrowienie polom i gkom i wybiera sie z pray-
jacielem do — Afrow, chytrych Perséw lub dalekich Arabéw.

W ten sposéb spelnit Bando dwa punkty z programu, poda-
nego mu przez Apollina. Pozostal (EL I w. 21 n.) »...iuvenis, late
moestis loca questibus implense, ktéry, sdilecti a patris funere moe-
stus abite. Ten temat traktuje poeta w elegii trzeciej, poswigconej
»Manibus patrise. Zaczyna od ogélnych refleksyi o nieuniknionej
émierci, od ktérej nie wybawi ani bogactwo, ani sita, ani geniusz,
ani poboinosé: »Omne profanat enim mors violenta sacrum. / Ecce
Pater carus, nulli pietate secundus, / nunc iacet in tacito, corpus
inane, solo«. Ten fakt wydziera z piersi poety szereg pytan, stre-
e e ORI

' Bando nie ial Schill ich stéw 2 go si¢ z Zong He-
ktora: Hektors Liebe stirbt in Lethe nicht!
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szezajgeych si¢ w okrzyku: »Nilne igitur nostri post ultima fata peren-
nat? / Anne igitur toti pulvis et umbra sumus?«. — Odpowiedz na
te pytania i ukojenie znajduje w nauce Chrystusa, ktéry dal nam
nadzieje Zycia pozagrobowego. W niebie poeta zobaczy si¢ znéw z oj-
cem, kiéremu zawdzigcza swoj talent i cnoty; dopoki za$ Zyje, be-
dzie zawsze (na wiosne, w lecie, w jesieni, w zimie) o nim wspo-
minal, a podzigkuje mu az w niebie. — Rzecz cala jest tak konwen-
cyonalna, ze niepodobna rozstrzygnaé, czy Bando lamentuje po $mierci
wilasnego ojca, czy tez pisze zadanie na temat $mierci jakiegokol-
wiek ojca. Nie potrafi sig tez zdobyé na szczersze akcenty, gdy opla-
kuje $mier¢ ksigeia Jozefa Poniatowskiego (EL 2): Po zwyklej inwo-
kacyi do Elegii nastepu_pe opis rzekl Sali i przypomnienie tryumfow
a CI go tam odniesionych. Wznowit je Poniatowski,
walczge nad sgsiednig Elsterg i ginge w niej. Ojciec Ocean powinien
18 za to ukaraé, powinny w ni¢j urésé gory, woda powinna wyschngé.
Polska oplakuje zmarlego, jak matka syna, i strzeZe jego smutnego
grobu. Ale précz popioléw zostala po bohaterze nie$miertelna stawa.
Nad grobem wodza stojg jego Zoinierze, rozpamiglujg czyny pod nim
dokonane i wyrazajg nadzieje, Ze jedli w czlowieku jest cos wiecej,
niz cief i popitl, to Jowisz na czworoprzeznym rydwanie zabierze
sarmackiego Alcyde miedzy blyszezgce gwiazdy.

Na szczersze tony zdobywa si¢ Bando, gdy wlasne opowiada
przezycia. Oto cmentarz wiejski (EL. 5, Manibus rusticorum). Raezy
rydwan Febusa zmywa juz czerwone morze, a Stoice zdejmuje z pur-
purowych koni krzywe jarzma; juz szybkim hiegiem spieszg pod
wiejski dach bydleta, pasgce si¢ w gorach i welnonoéne stada: »lam-
que tenent tacitas sacrata silentia silvas, / omniaque in campis iam
taciturna silent<. Cisz¢ przerywa tylko cykanie §wierszczy i hukanie
puszczyka. W taki wieczér blgdzi poeta po samotnem ustroniu. —
Zachodzi na wiejski cmentarz, zarosly drzewami, otoczony Zywym
plotem. Gdy chowano spoczywajgcych tam zmarlych, nie graly im
smutne trgby, nie bylo zadnych uroczystosci, jak na grobie niema
zadnego marmuru. Ale ta ziemia wiejska uzycza znuzonym czlon-
kom Swigtego spokoju. Nie bedzie ich juz wzywal do nowej pracy
ptak, kiéry czujnem gardlem wywoluje dzieri; nie bedzie ich ngkal
przez oci¢zale dpi niezmierzony szereg twardych prac; ojciec nie
bedzie odbieral pocalunkéw dzieci, matka nie bedzie dzieci nosita
na kwiecisty lgke, chlopiec nie bedzie $piewal, tariczyl, cieszyl sig
pawiem piérkiem, dziewczynka nie bedzie zbieraé do koszyczka

Rolecl
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fiolkéw i lilij: »Sedibus obscuris iam tempus in omne quiescit / turba
colonorum candida (czy condita?) pace sacra<. — Tu wymienia poeta
vnejskle zajgeia i prace, a od nich zwraca sne mespodzlewame do
pysznego z , by p iewaé si¢ z brze-
mienia ubGstwa, ktére uciska niezastuzenie ludzi. Smieré zréwna
bogacza z biedakiem, po Zadnym nic nie zostanie. Jedynie pieéni,
jedynie plody talentu unikajg $mierci. Moze i na cmentarzu wiej-
skim spoczywa niejeden niepoznany geniusz. Gdyby ich za zycia
zréwnano wobec prawa z innymi, to kraj dzi§ mozeby kwitngl, mo-
rza nie bylyby pelne rozbitkéw, pola nie bylyby pokryte kosémi!
Glupiec niech gardzi chlopami, poeta ceni ich cnoty, zapewniajgce
im zbawienie wieczne.— A moze i ja wnet umrg, spoczng pod takg
samg mogilg, tak samo zgnije i bede zapomniany? zapytuje sie poeta.
Moze jaki krewny lub przyjaciel przyjdzie nad méj grob, ustroi go
kwiatami, zaplacze i odczyta napis o cnotliwym mlodziericu, ktory
wezesnie pigl si¢ na Helikon, ale bieda doprowadzila go do bezezyn-
nego (pod wzgledem literackim) Zycia i pograzyla w nieslawie.
Tak po swojem ubéstwie nie spodziewal si¢ Bando wiele w swej
karyerze literackiej. Zato ub6stwo poprzestajacych na malem wie-
$niak6w wydawalo mu si¢ godnem osobnej pochwaly (EL 4, Pau-
pertas celebratur). Wiesniak chwali swe skromne stosunki, nazywa
ubéstwo straznikiem cnét i przyjacielem wstydu, wymienia swe go-
podarskie zajecia, i stuzbg Bikchusa i Wenery, sgdzi,
Ze ubbstwo jest bezpieczniejsze niz bogactwo, ktére narazone jest na
wigksze zmiany i ciosy losu, a zmarlemu i tak na nic si¢ nie zda.
Opisem przeprawy zmarlych przez Acheront i po$miertnego sadu
koriezy si¢ ta elegia, trescig raczej satyry Persiusa, Juwenalisa i Lu-
kiana przypominajgca. Jest ona oczywiscie waryacyg na temat Wer-
giliuszowskich Laudes vitae rusticae (Georg. Il 458 nn), ale Igczy sig
takZe z tg reakcyg uczuciows, ktéra ze wstretu do cigglych wojen
i przewrotow wydala u nas idylliczno$é choéby tylko artylerzystow
Napoleoriskich, Reklewskiego i Brod iego. I Brodzifiski pod:
marszu wojennego popada w »romansowe marzenia< (Archiwum j.
w. str. 281): »0 wy, szczesliwi wie$niacy! / Gdybym ja mial chatke
z wami, / Obudzaliby mi¢ ptacy / Chodzi¢ co rano do pracy /
7 wypoczetymi wolkami i t. d.<.
Bando nietylko tesknil za Zyciem na wsi, ale prawdopodobnie,
jako syn biednego chlopa, znal je dobrze Ta znajomoi¢ polgczona
z jiem stylu, wyksztal na Wergili ale i G
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wydala wdzigezny obrazek dramatyczny (Ecloga 2), przypominajgey
osnowg Goethego: Die Launen des Verliebten: O wschodzie slorica,
po rosie, spotyka pasterz Melibeusz paswrke Amarylhs, ktéra zapla-
kana, z obnaZong piersig, z rozp ymi wi i biegnie w strong
lasu, bije si¢ w piersi i wzywa na pomoc bogéw. Zapytana przez
Mel beusza o przyczyne takiego stanu i zachowania sig, objasnia, Ze
nieuleczalna rana serdeczna pograza jg w lzach i smutku. Meli-
beusz sadzi, ze smutek nie na czasie, gdy cala wie§ przygotowuje
si¢ do radosnego obchodu na czeéé opiekuna owiec i owczark6w,
Puna, i radby Amaryllide widzie¢ w gronie éwigtujgeych dziewczgt.
Ale ona nie potrafi udawaé wesolodei. Tak ciezko jg zasmucit uko-
chany Dafnis, nie przychod.gc na uméwiong schadzke wezorajszego
wieczora. Dotychezas nigdy si¢ nawet nie spéznit. Widocznie albo
zachorowal, albo pogonil za wilkiem, ktéry mu porwal jagnie. —
Przypuszczenia te obula Melibeusz doniesieniem, ze wlasnie wezoraj
wiecz6r widzial Dafnisa, jak wesolo z wiankiem w reku dokads
spieszyl. — To wystarcza Amaryllidzie, by uwierzyla, ze Dafais ja
porzucil, skoro ani na schadzke nie przyszedl, ani nie przyni6st jej
wianka. Dawniej, to jej powtarzal: »Tu mihi sola places; praeter
te nulla puella / dulcia vincla mihi iniciet<. Teraz jg opuscit, wido-
cznie juz mu si¢ nie podoba, widocznie poszukal sobie innej, ia-
dniejszej. Do niej to poszed! wezoraj wieczor, jej zani6st kwiatki.
Opuszezona Zyczy sobie, by jg ziemia pochlongla, by ja piorun za-
bit, bo Lez milosci Dafnisa Zyé nie potrafi. Ale niechaj réwnoczesnie
bogowie ukarzg wiarolomeg. — Prézno Melibeusz pociesza zrozpa-
czong, poddajac jej mysl, 2e owe obawy o Dafnisa moze bezpod-
stawne. — Ona rozpamigtuje minione szczedcie. Spodziewala sig
najszczesliwszego pozycia z Dafnisem, gdy raz widziala pieszczgce
si¢ golybki. One zdrady nie znajg, milo$¢ ich zawsze jest delikatna
lsli»dk& — I nasza taka zawsze bedzie, odwiadcza, podejmujgc
stowa, nadchod Dafnis, i my az do péznej

posty
starodci tak Zyé i kochaé si¢ bedziemy. Oto przynosze ci wianki
w dowod milosci. Ale co znacza twe Izy? Twe rozpuszczone wlo-
sy? — Amaryllis opowiada, jak przedtem Melibeuszowi, o niedotrzy-
manej schadzce i swych czarnych przypuszczeniach. Ale teraz juz
wszystko dobrze, gdy oglgda zn6éw Dafnisa, pamigtajgcego o niej
i wesolego. — Nowe zapewnienia milosci ze strony Dafnisa i zapro-
szenie ze strony Melibeusza, by pogodzeni kochankowie wzigli udzial
w $wigcie Pana.
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I Teokryt i Wergiliusz wypelniajg swe idylle i mimy rado-
Sciami, a zwl p i zakochanych, ale zaden z nich nie
zdoby? si¢ na tak dramatyczng akeye, takg gradacye uczué, zaden
z nich nie potrafit w 100 wierszach zamkng¢ calej komedyi pastoralnej,
a raczej tego, co Niemey »Schiferspiel« nazywajg. Pastoratka Banda
napisana po polsku, godnieby stangé mogla obok »Laury i Filona<
Karpiriskiego. Lacina jej, jak i innych omé6wionych utworéw, swiad-
czy o wielkiem op: in formy u mlod filologa.

Na polu liryki nie kazat Apollo szukaé mlodemu poecie stawy.
To tez zachowane ody (w liczbie siedmiu) i trescig i formg $wiad-
czg, ze powstaly wbrew woli Apollina i Muz. Wsigpna oda do krola
polski cesarza Alek dra, ujeta jest w strofy Archilochijskie (t.
zw. pierwsze, jak Hor. carm. IV 7), a zawiera szumng inwokacye
do Apollina, krétki opis czynéw wojennyeh Aleksandra Macedori-
skiego, a po przejsciu: »Tu maior esillo! / Te meliora iuvant« opi-
sanie blogich skutk6w pokoju, przyniesionego $wiatu przez cesarza.
Konkluzya: »Gaudeat heroum qui vult cognomine Magni, / Maximus
esto Tibi<. — Ode do ministra oswiaty, Stanistawa Potockiego, ubiera
w forme strofy archilochijskiej, zwanej drugg (jak Hor. epod. 13)
i opowiada w niej pielgrzymowi, ze tu, gdzie dzi§ blyszezg przy-
bytki Muz, byly niedawno zgliszeza i pozogi. Wzniesienie wspabia-
tych gmachéw i wprowadzenie do nich Muz jest dzielem Potockiego,
ktérego mlodziez powinna wielbi¢ jak Boga (Hunc celebrate Deum).
Chcial to uczyni¢ i poeta, ale wstrzymal go od tego Apollo >tam
parva ne immensum darem / vela per oceanum<. — W odzie (3) do
profesora laciny Zinserlinga, pod ktérego przewodnictwem rzymska
Muza wraca do Polski, parafrazuje w metrum alcejskiem pierwszg
piesti pierwszej ksiggi Horacego. — W tem samem metrum stawi
(oda 4) sprawiedliwosé sedziego apelacyjnego (a zarazem profesora
uniwersytetu) Urmowskiego, ktéry tak dobrze wplywa na przestgp-
c6w, ze niedowiarek, oszust, rozbojnik chodzi gorliwie do kosciota
»et mollit aversos penates / thure sacro precibusque blandisc. Ten
Urmowski byl dobroczyficg poety, jemu tez dedykuje swéj zbiorek
w bardzo udanej elegii nastgpujgcej tredei: Gdybym byl pasterzem,
skiadalbym ci na ofiare tuste sztuki bydla; gdybym byl rolnikiem,
ofiarowalbym ci pierwsze plony i kwiaty; gdybym byt myéliwym,
przynositbym ci ubitg zwierzyng: »>Ast ego non habeo errantes in
montibus agnas, / nec largas messes fert mihi pinguis humus, / nec
mea dextra valet telis nec arundine acuta, / Nilne offerre tibi mens
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mea grata potest? / Pierios habeo cantus citharamque sonantem; /
ques cecini versus, Vir venerande feram«. Trudno odméwi¢ wdzigku
tej waryacyi na temat Horacy kiego: D pateras (carm.
v, 8).

Trzy pozostale ody zwrdcone sg do przyjaciol. Aleksandra Ko-
mara prosi w safickich strofach (0. 5), by go z gaju, gdzie zdala od
trosk i halaséw sklada wiersze, nie wywolywal na zabawy'; Hen-
rykowi Geysmerowi (0. 6) przypomina w strofach alkmanskich, ze
»aufugit irreparabile tempuss, illustruje to przebiegiem pér roku
i ludzkiego Zycia i radzi za mlodu éwiczyé sie w pisaniu wierszy,
by po $mierci pozostala slawa; wreszcie (0. 7) Aleksandrowi Thisemu
dowodzi (w strofie asklep. trzeciej) na przykladach historycznych
zmiennosci losu, ktérej ten tylko uniknie, kto, jak Bias, cale swe
mienie nosi ze sobg.

Ostatni z polsko-faciriskich Horacyariezykéw ostatnie tez mie-
dzy nimi zajmuje miejsce, nie doréwnujgc nawet Konarskiemu czy
Lesniewskiemu, by nie wspominaé o dawniejszych nasladowcach Sar-
biewskiego, jak Inez, Kanon i inni. Ale jako elegik godzien stanaé
choéby tylko obok Kniaznina, godnie zamyka szereg elegikéw, tak

hlubni poczety przez Janickiego.

Przypadek dzil, Ze procz $wieckiego ksiedza (Dubiecki)
i Swieckiego humanisty (Bando) takze Jezuici i Pijarzy, ktérzy
w w. XVIII prym dzierzyli na Parnasie, i w wieku XIX po raz osta-
tni przychodzg do glosu: Polocki Jezuita, Nikodem Mus$nicki oglo-
sit w Dzienniku potockim (I, 1818): De Christi ab inferis reditu poéma,
podejmujgc temat Pawla z Krosna, traktowany w Sapphicon de in-
ferorum vastatione z r. 1514; a eks-pijar Antoni Moszynski ze-
bral swe panegiryki na czes¢ biskupa wileskiego w maleikim Ma-
nipulus carminum (Wilno, 1853, stron 11). Wreszcie przypadkowy
epilog do calej poezyi polsko-laciiskiej stanowig wydane w Tarno-
wie w r. 1868 (Tomus I, str. 71, Impensis auctoris) Carmina [quae]
composuit et permultis versibus celeberrimorum antiquorum poétarum
ornavit Joannes Neniczka, caes. reg. Iudex Districtus Zassovien-
sis. Epilog to prawie komiczny, jak dramat satyrowy po tragedyi,
nie dlatego, Jakoby pan sedzla powiatowy mial choé¢ odrobing hu-
moru (p % traktuje przedmioty bardzo powazne —

! Nie notujemy ani tu ani indziej licznych reminiscencyi z Horacyusza,
bo te chyba kaidemu filologowi same si¢ nasung.
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bardzo powainie), ale przez humor mimowolny. Nazwisko wskazuje
na pochodzemo czeskie i kaze si¢ domyéla¢ w Neniczce jednego
z ych w dobie g izacyjnej ednik6w, importowanych do
Galicyi z Czech, Pomewni jednak, jak potwierdzajg $wiadkowie,
ktorzy go pamietajg jeszcze z Tarnowa, Neniczka sig zupelnie u nas
zaaklimatyzowal i zalozyl polskg rodzing, wolno go zaliczy¢ miedzy
poetdw lacitisko-polskich. Wychowal on si¢ widocznie w jakim$ kla-
sztorze, gdzie okolo r. 1830 uczono robi¢ wiersze laciiskie, skoro
jeszeze na staroéé umial ukladaé jakie takie heksametry na temat
grzechu plerworodnego (De pnmns parenubus 288 hex, podzielonych
na 9 rozdzialéw z p iem), dziela odkupienia (Zacha-
rias, Crux, 202 hex), pisaé elegle o 7 prosbach modlitwy panskiej
(Oratio Dominica, 7 elegii z prologiem i epilogiem), parafrazowaé
»Zdrowase (Salutatio angelica, 62 hex) i Wierze (Symbolum aposto-
licom w 12 ustgpach hek yeznych). Op ie historyi bi-
blijnej, dokonane w wierszu i frazeologii rzymskich epik6w, zwla-
szcza Wergiliusza, nie moze si¢ wprawdzie rowna¢ z melrycznem
przedstawieniem Nowego Testamentu przez Hiszpana Juwenkusa
z czasOw cesarza Konstantyna, ale gdyby nie bylo, jak jest, naszpi-
kowane bledami typografi nie znaby mu byle odméwié
' pewnej powczysloéci. Biblii zawdziecza autor tylko ogélng tresé,
szezegily sam wymysla, ewentualnie powtarza za apokryfami. Oto,
jak wygladali pierwsi rodzice (str. 14):
Non roseis venit umbra genis et nulla lanugo,
In blanda facie vernabant duleia mala,
Et geminum frontis micat ignea lumina sidus.
Oris multus honor, facundia magna, maiestas,
Eximii fuerant generosi corporis artus.
Forma placet niveusque color flavique capilli,
0s humerosque Deo similis, praeclarus munere formae,
Semper vivax fuerat, nullo periturus in aevo, —
Sponsa fuit compar, similis probitate marito,
Coniunx grala viro, multos dilecta per annos,
Insignis facie. formosis pectore mammis,
Dedita blanditiis, curandae dedite formae,
Et decus egregive formae superaverat omnes.
Haec fuit marito ex usu junctissima longo
Mixtaque blanditiis puerilibus oscula iungens.
Nie przytaczamy opisu raju, niby klasycznego Elysium, ani
opisu weza, bo podane wiersze wystarczg jako probka formy Ne-
niczki, a zarazem dowdd, Ze nie fantazya wyposazala biblijne przed-
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mioty w szczegdly, lecz pamigé, oblepiajgca je klasycznemi fraze-
sami i hemistychiami, nieraz bez wzgledu na tres¢. Tak n. p. wiersz:
»dedita blanditiis, curandae dedita formae« bardziej licuje z rzym-
skg heters, niz z matka rodzaju ludzkiego. Czasami jednak zdobywa
sie i na inwencye motywow. Tak waz kusiciel opowiada, Ze w ciem-
nej nocy widzial, jak zlotowtosy Gabryel zrywal stodkie jablka z za-
kazanego drzewa i zanosit je w faldach szaty Bogu Ojcu. Albo Ewa,
majgc ochote na owoc zakazany, méwi: >Et rapido stimulor quam
nunquam corporis oestro. / Deliciae infici p
cupido... / Tuque et mi consors dubiis ne defice rebus, / Hic atque
hac poteris mecum requiescere nocte, / Basia pressa meo niveo con-
iungere collo...c. Trudno w takich szczegdlach nie widzie¢ braku
wszelkiego smaku i taktu, skoro Neniczka nie mial bynajmniej za-
miaru parodyowaé historyi biblijnej.

Parafeaza modlitw (Preces christianae correctae), napisana we-
dlug zapewnienia autora »ante bellum borussiacum et italum 1866«
przypomina poniekad »Tk sive doctrina fidei Christi
Stanistawa Lubomlrsklego, ale przewyZsza jg gadatliwoscig. Tak
modlge sig o przyjscie krolestwa Bozego, wola: >Sperne voluptates,
nocet empta dolore voluptas, / Corporis infamis cernitur atra lues! /
Aspice florentes luxus quas verterat urbes, / Hos tulit fructus per-
dita luxuries...« Podobnie gromi przy sposobnosei i bez sposobnosci
inne grzechy, przeplatajgc swe kazanie sentencyami, gléwnie z Owi-
dyusza czerpanemi. Jak zas dumny byl z takich centonéw, o tem
=w|adczy umieszczone w tytule zbiorku zdanie, ze pieéni »permultis

leb um_ anti um poetarum ornavite.

Jako prawy c. k. bmrokmla, Neniczka uderza takze w strung
lojalnoéci i nie tylko modli sig za cesarza przed wojng pruskg i wlo-
ska (str. 9). ale takze planuje poemat o $mierci cesarza Meksyku,
Maksymiliana. Napisal tylko 16 hexametr6w, dalszy cigg zapowie-
dzial w tomie — odrazu trzecim, bo drugi miala wypelni¢ piesi
>De Joanne Baptista et Salvatore Magno Jesu Christo<. Niestety
»>durus labor officiorum / cogit et impellit suaves abrumpere cantus<
(str. 60).

Szkoda, Ze taki oryginal o sobie samym nie napisal wiecej,
jak kilka nic prawie nie méwigeych wierszy. Przy objeciu urzedu
sedziowskiego stawi w elegii Sprawiedliwo$é. Przytem tak okresla
sprawiedliwego (str. 34): »>lustus homo est, qui recta colit, sine cri-
mine vivit, / Et paret monitus principis imperio«. Zaw6d
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sedziowski jednak mu sie nie podobal, jak wynika z wiersza p t:
»Meum optariume (str. 7) Wolalby byé ksigdzem, a 2e to ]uz nie-
mozliwe, rolnikiem na —Wd nie
oplywal, ale pocieszal slg, 29 bogacz nigdy nie czuje sig szczesliwym
(Dives, str. 11), natomiast ub6stwo jest matkg wielu cn6t (Paupertas,
ste. b). Ciekawy jest wiersz do jakiegoé nieprzyjaciela (Inimico, str. 70),
ktory sie cieszy! z powodn dyscyplinarnego przeniesienia Neniczki
do Zasowa. Pan sedzia twierdzi: »>Est mea culpa levis<, zwraca
uwage na niestalosé losu, ktéry latwo moze nieszczeiciem dotkngé
i uragajacego, i tak kofczy: »Posse puta fieri, veniam mihi dante
Ministro, / ut videas vultus tristis ab arte meos<. — W dwéch po-
gtkowych wi | 6conych do czytelnika, daje Neniczka
$wiad , 2e poza hek: rem i p rem innych form i miar
uzgwaé nie umial i tworzyl dziwadla metryczne w rodzaju tym:
»Portat lectori salutem / Aurorae roseis libellus / Scriptus in undise.
’I‘aklego >poele« poslawnt przypadek na koricu szeregu naszych

tacitiskich. Po Neni notuje bibliografia jeszeze kil-
kumtu an!on)w wierszy ulotnych poéwteconych z powodu rozmai-
tych j 5 i, papiezowi, biskupom i innym dostojni-

kom. Obok konwencyonalnych panegirykéw, znajdzie si¢ czasem
i humorystyezny wiersz okolicznosciowy, ujety w sredniowieczne
rytmy i rymy. Nawet w XX w. przynosi n. p. »Gazeta Koscielna« od
czasu do czasu lacitiskg odg czy poemat jakiego ksigdza. Ale zdaje
sig, Ze niema dzi$ na ziemiach polskich nikogo, ktoby mogt stangé
do amsterdamskiego konkursu poetyckiego imienia Hoeuffta, nikogo,
ktoby umial pisaé takie wiersze laciriskie, jak w wieku XIX papiez
Leon XIII, lub szwajecarski Jezuita, Piotr Esseiwa. Mamy za to ta-
kiego poete greckiego, jakim inne kraje (oczywidcie po za Grecys)
pochlubi¢ sie nie mogg.
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