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J6zef Maroszek

Ikonostas supraski z 1643 r.

Do$§¢ powszechnie
przyjeta data powstania styn-
nego ikonostasu supraskiego
jest rok 1664.! Malarzem ikon
mial by¢ niejaki Wincenty ,
a rzezbiarzem i poziotnikiem
Andrzej Modzelewski. Ukon-
czony zostal 8 czerwca 1664 .
Te informacje podal po raz
pierwszy M.Daimatow, a po-
chodzily z dzi§ zaginionego

Pomiannika supraskiego.? Hi- |

storyk sztuki, zajmujacy si¢
dziejami opactwa supraskiego
W.Kochanowski , w jednym
miejscu przytacza taka wiasnie
date - w innym podaje catkiem
inng datacj¢ ok. 1636-1643,
czasy kiedy archimandria su-
praska zarzadzal Nikodem
Szybinski. Tak duze rozbiez-
no$ci w chronologii tego bez-
cennego, dzi$ juz nieistnie jace-
go obiektu, kaza przyjrzec si¢
temu problemowi blizej. Zaj-
muje on bowiem bespornie po-
czesne miejsce w dziejach
sztuki czaséw wazowskich.
Archimandryta supra-
ski Nikodem Szybinski

Unicki ikonostas barokowy - przedmiot goracej walki w 1910 roku o pozostawienie
go w Swiatyni Unickiej
Instytut Sztuki PAN Warszawa

(8.11.1636-13.111.1643) Deisus znacznym kosztem wystawil, lubo staroswieckq, ale barzo
wysmienitq ozdobil i caly suto poziocit. W tymze Deisusie obrazy ekstraordynaryjnego ma-
lowania, kosztem wielkim posporzqdzal...Zwazajqc takq wspanialosc tego Deisusa kaidy
moZe osqdzic, ie musial kosztowac na kilkadziesiqt tysiecy zlotych. Przez tradycjq starych
zakonnikow dalo mi sie styszec, ze te strukture calq pomieniony opat kazal we Gdarisku
zrobic i statkami do Tykocina sprowadzic, a z Tykocina do Suprasia podwodami sprowa-

dzono.

Procz ikonostasu N.Szybinski sporzadzit pewnie 4 lichtarze stojace przed ikono-
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stasem - przypuszczal autor Kroniki Laury Supraskiej: Lichtarze mosieine trzy, a czwarty
spitowy, wielkie, stojgce przed Deisusem, takZe nie masz wiadomosci. za ktorego archi-
mandryty sq sporzqdzone, ale ja tak sqdze, Ze przy odlaniu dzwonow pomienionych dwdch
wielkich, za kooperacjg Nikodema Szybiriskiego i przy wystawieniu tak wspanialego Deisu-
su musiano i te lichtarze wraz odlaé. Jakoz? dla takiego Deisusu trzeba bylo koniecznie
przed obrazy Salwatora, Najswigtszej Panny, do jej Zwiastowania i do sw. Jana Ewangeli-
sty pozornych, a niemalych i lichtarzow, ktdre dobrze sq zrobione, ale barzo robota onych
prosta, bez 7adnej inwencji.

Ikonostas liczyt 3 kondygnacje:

L Najwyzsza kondygnacia

1. obraz Boga Ojca,

2-3. obrazy Dwunastu Apostotéw (po trzech na jednym obrazie),

4. obraz z prawej strony MojZesz z ludem Izraelskim, prezentujqcego tymie Izraelitom
weza na drzewie krzyZowym miedzianego, zawieszenego,

5.obraz po lewej stronie Jakub Patriarcha z figurq drabiny tykajgcej Nieba i po niej
aniolow zstepujgcych na ziemie i z ziemi wstepujgcych do Nieba,

6. na samym wierzchu Deisusa Weraikon - aniol rznigty snycerskq robotq , w reku
prezentuje,

IL. Srodkowa kondygnacia

1. obraz Salwatora i Ducha Przenajswigtszego

2-3 obrazy Dwunastu Apostoléw (po trzech na jednym obrazie),

4. obraz po prawej stronie onych Trzech Krolow adorujgcych w Betlejemskiej stajence
Narodzonego Zbawiciela Pana z Przenajczystej Panny,

5. obraz Obrzezania -Cyrkumcyzji ,obraz Zbawiciela Pana .Kolumnami tenze Deisus
snycerskq robotq barze wysmienitq, przy koidym obrazie ... adornowany, miedzy
ktdremi na dwoch kolumnach prezentujq sie herby dwa, na drugiej kondygnacji - je-
den herb po prawej stronie Salwatora, Chodkiewiczowski, strzala z krzyzem,
w komperdymencie, snycerskq robotq rznietym, w czerwonym polu, drugi herb po
lewej stronie Salwatora - Nikodema Szybisiskiego, archimandryty Supraskiego, trzy
belki, w komperdymencie, takzie snycerskq robotq rznigtym, w czerwonym polu.

I11.Nainizsza kondvgnacia

Posrodku:

1. carskie wrota barzo wysmienitq snycerskq rebotq cale wyrobione &d sanctuarium
i suto pozlocone. Nad temi drzwiami dwoistemi slowieriskim jezykiem nazywajgcemi
sie carskiemi aniola statua niewielka, trzymajgca w reku kant [tj.ramk¢ - przyp.
IM], napisany po slowierisku Swiat, Swiat, Swiat Gospod Sawwaos, to jest gwigty
Swiety, §wi{zty pan zastgpow.

Po prawej stronie carskich drzwi:
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2. obraz Salwatora, przedniego barzo malowania na blasie miedzianej,

3. zaraz przy tym drugi obraz Zwiastowania Przenajswigtszej Panny, przedniq sztukg
malowany, na takijze blasie miedzianej,

4. drzwi diakonskie - zaraz potym drzwi poboczne do zakrystii; na nich obraz pigkny
Archaniota Aniola, majqcego pod nogami swemi Lucypera,

Po lewej stronie carskich drzwi:

1.obraz na takiejze blasie Przenajswigtszej Matki, na reku trzymajqcej Dziecigtko Zba-
wiciela Pana, tegoz samego malarza, cudownie pigkny,

2. a przy tym zaraz obraz Sw. Jana Ewangelisty w Objawieniu na takiejze blasie malo-
wany, tqz rekq wysmienitego malarza, wedlug M.Dalmatowa na tym obrazie znaj-
dowala si¢ panorama klasztoru, wspdiczesna namalowaniu ikony. Cerkiew Zwiasto-
wania NMP byla taka sama, za wyjatkiem kruchty.Kopuly na basztach byty cebula-
ste, a w czasach Datmatowa byly spiczaste. Ogrodzenie wokd! klasztoru bylo drew-
niane. Nie bylo dzwonnicy. Przed brama wjazdowa stal wysoki krzyz z Pasjg Chry-
stusa. Ze strony pofu-
dniowo-wschodniej wi- N3
doczna byta kopula cer-
kwi Zmartwychwstania,
usytuowanej nad krypta
grzebalng (cerkwi, ktéra
w XIX w. zostala roze-
brana za czaséw prawo-
stawnego archimandry-
ty Wincentego Zurow-
skiego). Klasztorne kor-
pusy mieszkalnych byly
dwa i usytuowano je od '
strony poélnocno-za- |
chodniej.?

3. drzwi diakorniskie -boko-
we drzwi dla offerto-
rium podlug obrzqdku
cerkwi Wschodniej, na
ktorych obraz Melchise-
deka kaptana, w ubio-
rze arcykaplarskim sta-
rozakonnym, prezentu-
Jjacego bezkrewnq ofia-

re w chlebie i winie. *

Datacj¢ wykonania
ikonostasu da si¢ jeszcze bar-

dZiCj udcisli¢, i zawezi¢ do Suprasl. Cerkiew Zwiastowania NMP. Nieistniejacy dzi$ ikonostas w §wiatyni
Zwiastowania NMP
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czasu, kiedy mnisi zalozyli swéj port w Tykocinie, w ktérym rozladowywano ikonostas
przywieziony z Gdanska: 12 maja 1637 r. archimandryta supraski Nikodem Szybinski
otrzymal od kréla Wiadystawa IV przywilej, w ktérym krél stwierdzal: e cerkiew Ruska
niegdy w Tykocinie miescie naszym, w ulicy ku rzece, pod tytulem s. Mikolaja zaloiona,
z gruntu przez ogien jest zniesiona, tak e tylko sam plac zostal, a zatym ludzie religiej
Greckiej w Tykocinie mieszkajqcy bez nabozeristwa swego, bez slubow malzeriskich, krztu
i inszych ceremonii chrzescijariskich zostawac muszq, przeto aby to miejsce na chwale Bo-
2q oddane pusto nie stalo i nie leialo, poniewa? tenie przerzeczony wielebny archimandryt
Z zakonnikami Supraskiego Monastyra podejmq si¢ swym kosztem na zwyZ mianowanym
placu w Tykocinie cerkiew zbudowac i o odprawieniu w niej nabozeristwa, wedle obrzedow
religiej Greckiej, w uniej swietej bedqcej zawiadowac cerkiew tykocinska i jej fundusze
inkorporowano wieczyscie do Monasteru Supraskiego. Warunkiem koniecznym byto aby
taz cerkiew pod uniq z kosciolem swietym katolickim rzymskim byla i zeby na to wszystko
konsens i potwierdzenie wielebnego o. Rafala Korsaka metropolity Kojowskiego w uniej
sw. z kosciolem Rzymskim bedqcego zaszlo i za wiadomosciq i pod posiuszeristwem to sie
Jjego dzialo. Réwniez metropolita R.Korsak innym dokumentem 15 czerwca 1637 r. po-
twierdzit zakonnikom z Supra$la t¢ darowizng i nakazal przy tykocinskiej twierdzy urza-
dzié rezydencj¢ metropolitalng jakobysmy i my mitropolita, jako i drugije IMc episkopowie
Jjeduczi na sejmy do Warszawy, abo do KJIM mieli gdie po dorozie skionitisia i odpoczinu-
ti. Tak tez zeby i kupcy religii Greczeskoj kotoryje kilka raz na jarmarki w roku do Tykoti-
na z roznych miejsc izjezdzajutsia mogli swogo naboZenstwa zaziwati. Niemniej tez i dlia
togo, aby prez rozmnozenie narodu Ruskogo i samoje miesto kotoroje jest spustoszaloje

Supra$l. Cerkiew Zwiastowania NMP.Fragment ikonostasu.
Instytut Sztuki PAN w Warszawie
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moglo sia napolniti i placy pustyje osiesti. W 1640 r. bazylianie suprascy dokupili nad Na-
rwia przy ul. Choroskiej plac. W Kronice klasztornej zapisano: Gdy zas Nikodem Szybiriski
zostal archimandrytq i prokurowal port dla Suprasla w Tykocinie, natenczas Suprast i na-
wigacjq do Gdariska ze zbozem szczesliwie zaczql i lepiej wszystkie interesa zaczely sie
Jundowad, a calej dyspozycji klasztornej znaczna nastgpila melioracja . Tak wigc czas po-
wstania ikonostasu nalezy okresli¢ na lata 1€40-1643.

Szybiriski zginal podstgpnie zamordowany w Warszawie Kronikarz pisal o tym
fakcie: Nikodem Szybinski zszedl 7 tego swiata w Warszawie otruty, jako jest wyrazono na
subskrybcji portretu . Mialo to miejsce 13 marca 1643 r. W Lublinie miesiac wcze$niej - 4
lutego 1643 r. mieszczanin i kupiec lubelski Mekler Pfertner pozyczyt ksigdzu Szybinskie-
mu 800 zt pol. pod zastaw srebra jego wlasnego. Zastaw skladat si¢ z pucharu garcowego
z pokrywkq, konewki polgarkowej zlocistej 7 pokrywkq, kubkow 6 zlocistych z pokrywkaq,
solniczki z lyzeczkq, flaszki do octu, lyzki wielkiej odliwanej kredensowej, krzyiyka zlotego

z herbem na sznurze czarnym jedwabnym, pierscienia zlotego 7 kamieniem szafirowym....°

Zachowany Inwentarz cerkwie i monastyra Supraslskiego, wielebnemu metropoli-
cie ojcu Alexemu Dubowiczowi archimandrycie Supraslskiemu roku 1645 miesiqca Augu-
sta 6 die przez ojcdw monastyra Suprasliskiego spisany i podany nie zawiera opisu ikono-
stasu, a jedynie wymienia obrazy, m.in. do ikonostasu Moskiewskich obrazow 9.

Bezposrednio do budowy ikonostasu odnosi si¢ fragment z pism Piotra Mohyly
opublikowanych w Kijowie w 1644 r. do Kassjana Sakowicza rektora kijowskiej szkoly
brackiej: A zas bowiem nie wielka fundacja byla slawnego Monastera na Litwie Suprasi-
skiego (a teraz za rzgdem onych do czego przyszlo, ze tam 100, a namnie 80 zakonnych
braci (oprdcz spiewakdéw) przy archimandrycie (gdy w posesjej prawoslawnych byl) miesz-
kalo, a teraz ledwie kilka ich mieszka? A co wigksza, ze Pan swiecki (co przedtem archi-
mandrita) majetnosciami tego monastera rzqdzi i przez swego sluge ordynarig im jakq
chce daje, a intrate z kilkadziesiqgt wsi na swdj pozytek obraca. A unitowie na to nic nie
dbajq. Spytaj sie jedno w tym monasterze, gdzie sig¢ one staroswieckie obrazy, wszystkie
tablicami srebrnemi poaocistemi obite podzieli, a pewnie dowiesz sig, Ze to na swoje pry-
waty obrécono ( a miasto srebrnych plocienne wiloskie w cerkwi obrazy postawili: Dobrze

si¢ z Panem Bogiem frymarczq. Piotno mu malowane, za srebrne, zlociste dajgc.* Pismo
polemiczne P.Mohyly bylo odpowiedzia na ksigzk¢ K.Sakowicza wydang w 1642 w Kra-

kowie’

Czas opublikowania pism P.Mohyly - 1644 r. raz jeszcze potwierdzaja sad autora
Kroniki Laury Supraskiej, ze ikonostas wykonano w czasach rzadéw archimandryty Niko-
dema Szybinskiego.

Umieszczenie herbu chodkiewiczowskiego na ikonostasie nie byto tylko czczym
ukionem w stron¢ kolatoréw monasteru. Znajdujemy bowiem w Archiwum Miynowskim
Chodkiewiczowskim w Krakowie informacje o §rodkach, ktére przeznaczali oni na wyko-
nanie ikonostasu. Krzysztof Chodkiewicz wojewoda wilenski w kwicie wystawionym
w Wilnie 6 lipca 1643 r. stwierdzal:

Oznajmuje, iz od pana Hieronima Lysczyriskiego starosty mego supraslskiego do-
szlo mie za zboZe przedane tamecznego Monastera mego Suprasiskiego - pieniedzy na ma-
larza przez pana Wawrzyrica Chrzanowskiego stuge mego postanych zi dwanascieset (
1200 ?). A osobliwie zas za woly moje wlasne 7l 350, ktore z reku tego slugi mego pan Jan
Meller podskarbi mdj spelna odebral i odliczyl. Z czego tak pana Lysczyriskiego jako i pan
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Chrzanowskiego, iz w cale sq oddane kwituje i rekq mq podpisuje.

Moze z lipca 1643 r. pochodzi wzmianka w Rejestrze wzigtych réinych aparancyi
do naboieristwa ze skarbca supraskiego ..., przechowywanym w Archiwum Chodkiewi-
cz6w z Miynowa. Spis ten pozbawiony daty rocznej stwierdzat;

Po dalszym braniu zlota od P[ana] malarza Modzelewskiego teraz die 12 Junii ja namie-
snik w dozdr swdj z tegoz skarbca wziolem ziota malarskiego fangoltu ksiqg 15, cwizgoltu
ksiega 1, ktére mam wydawac [po]dlug potrzeby malarskiej.

Przy tym tego? dnia 12 Junia wzigto z skarbu cerkiewnego do uzywania przy stuz-
. bie Bozej:

1.Kielich maty, bialy, po czesci zZlocisty ze 4 kamienia[mi];
[2] Ewangelia na zielonym aksamicie srebrem oprawna od ojca Siluia[na] nadana;

3. Krzyz srebrny zlocisty od ojca Harasima Wielikontego Snadany;

4. Obraz Epiffania srebrem ziocistym oprawny;

[5] Obraz Przenaswigtszej Panny Moskiewsky srebrem ztocistym s[u]btelnie oprawny;
Zapon dwie kitajczanych karmazynowych zostajq;

Ryzy dwoje adamaszkowe z pexrachelami, biale -

Ryzy bukaterlowe na ioltym polu, kwiaty czerwone,

1. Ksiege do siebie biore - Ksiege Postille bialo Brzeskiego;

2. Sobornik do trapiezy jeden,

Minieji dwie miesiqgca Julia do cerkwi dla nabozeristwa

1 Apostol tetr item do cerkwi wziety do uiywania;

Pod tenze czas i dzien zwyz mianowany oddatem z cerkwi Woskresienie i z oltarza
sw. Jana Boho[stowa] obrazéw 5 srebrem zlocisto oprawnych z kamieniami réinemi ma-
lemi i drobnemi i roslejszemi roznemi, z laricuszkami i z pertami, w ktorych to u obu po

czesci najdujq sie miesca, w ktérych kamieni ni masz.’

Rejestr podpisali Sylujan Kuncewicz namiestnik supraski i Stefan Kochanowicz
hieromonach supraski. Byli to rzadcy monasteru po §mierci Nikodema Szybinskiego, a ten
zmart 13 marca 1643 r. Dopiero 22 kwietnia 1645 r. kolator klasztoru Krzysztof Chodkie-
wicz wojewoda wilenski prezentowal na archimandri¢ supraska Aleksego Dubowicza.
Podpisy obu mnichéw pod rejestrem upewniajg nas, ze poprawng datg rejestru byfo 12
czerwca 1643 r. Wiasnie z tego dnia mamy po§wiadczenie o prowadzeniu prac poziotni-

czych przez pana malarza Modzelewskiego.'®

Budowany w latach 1640-1643 ikonostas zastapil wczesniejszy, najprawdopodob-
niej dzieto malarza Serbina Nektarija z lat 50-tych XVI w. Powodem szeroko zakrojonych
wowczas prac restauracyjnych, poztotniczych i malarskich byt najprawdopodobniej pozar,
spowodowany razeniem pioruna. Pozar wybucht pewnie w 1545 r., a sptongla catkowicie
cerkiew §w. Jana Ewangelisty z 1501 r. 18 maja 1545 r. w zwiazku z tym archimandryta
Kimbar uczynit kontrakt z mularzem wilefiskim Mikofajem Wasilewiczem Koszkinem na
wymurowanie refektarza, kaplicy-oratorium, obok przy nich kuchni, komory-spizarni,
z podpiwniczeniem i otynkowaniem. Zabudowania usytuowane byly w miejscu wzniesio-
nego w latach 1722-1745 Patacu @pat6w, pewnie z wykorzystaniem wczesniejszych mu-

réw. 'l Zachowany inwentarz z 1557 r. wyliczajacy prace prowadzone przez archimandryte
Kimbara stwierdzal, ze przede wszystkim wykonano polichromi¢ wngtrza cerkiewnego
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i oltarza, pozlot¢ 5 obrazéw namiestnych, pozlotg srebrnych naczyn liturgicznych i wszyst-
kich obrazéw cerkiewnych, ktérych z dopuszczenia Bozego osmalit piorun. Namalowano
Owczas prazdniki do ikonostasu. Sporzadzono szaty i dzwony. Koszt wykonania freskéw
w cerkwi wynidst 150 kop gr litewskich, nie liczac strawnego i podarkéw. Wykonano
woéwczas korony do ikon: Spasa, Matki Boskiej z Dzieciatkiem i Zwiastowania Matki Bo-
skiej z Archaniolem. Przykryto szatami ikony Zbawiciela Emanuela, Zwiastowania NMP,
Matki Boskiej Odegitrji, Spasa. Posrebrzono i pozlocono naczynia liturgiczne i Golgbice,
ewangeliarze. Archimandryta Sergiusz Kimbar zaplacit tez malarzowi Serbinowi Nektare-
mu za ikonostas czyli Dejsus do cerkwi §w. Jana Ewangelisty: Serbinu Nektariju malierju
2a Dejsusiec teploje cerkwi dano 6 kop groszej. a zoloto cerkownoje. Za 2 swiatosti szto on

Ze robil, trech swiatitielej i trech prepodobnych 9 kop groszej, a zoloto cerkownoje. '?
Wnetrze cetkwi Nawiedzenia NMP w Supraslu najprawdopodobniej znacznie

ucierpialo w czasie naj§cia moskiewskiego 1655-1660 r."* Zrédla milcza o tym, ale wnio-
skowa¢ o tym mozemy z faktu, ze pdZniej w latach 60-tych XVII w. slyszymy o pracach
przy ikonostasie (1664 r.) i wykonywaniu w 1668 r. srebrnych sukienek do cudownego
obrazu Matki Boskiej Supra-
skiej.'*
Inwentarz biskupa

Lwa Jaworowskiego z 1829 r.
tak opisywal supraski Dejsus:
Tkonostas o trzech kondygna-
cjach, pieknej snicerskiej robo-
ty, filarami, kapitelami, gzem-
sami, pilastrami, aniotkami,
wazonami i rozmaitq gustowngq
sztukateriq ozdobiony, caly su-
to wyzlacany.

W pierwszej kondygna-

cji_obrazy: Spasitela

i N.Panny Maryi Zwia-
stowania - po prawej
stronie

Najswigtszej Panny
Maryi Zbawiciela
Swiata na reku trzyma-
Jacy i Swietego Jana
Ewangelisty - po lewej;

Wszystkie na blasie malo-
wane, w ramach drew-
nianych, snicerskiej ro-
boty, pozlacanych. Wy- . 8
sokosc tych obrazéw 18 S R A
toket 3, caldw 5' s Szczegol ikonostasu unickiego usuwanego z cerkwi w 1910 roku
kos¢ lokiec 1 calow 16. 8 e 1915 ke

Z obu stron przy scianach Instytut Sztuki PAN Warszawa nr 9420
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T p— pes 1 sq drzwi na zawiasach

EF;_’ ; & s i krukach zelaznych,

R . Y, na nich obrazy na plét-

' nie malowane stare.

Na jednych z stro-
ny prawej $w. Michala
Archaniola.

Na drugich - po le-
wej stronie Aarona ka-
dzielnice w reku trzy-
majqcego.

Po srodku ikonostasu
drzwi carskie snicer-
skiej, aiurowej roboty,
pozlacane.

W___kondygnacji
drugiej nad carskimi
drzwiami obraz Chry-
stusa Pana na oblo-
kach siedzqcego, przy
nim z jednej strony
Aniol krzyz trzymajqgcy,
z drugiej kleczgcy
i modlgcy sig, w gorze
Duch Swigty w ramach
drewnianych, snicer-
skiej roboty, pozilaca-
nych. Wysokosc jego
lokci 4, calow 7, szero-
kos¢ lokci 3, calow 5.

U spodu tego obrazu, na
gzemsie relikwiarz spo-
ry, podluiny, z frontu blachq srebrng, proby 8, wazqgcq funt 1, obity. Po obu stro-
nach jego aniolki drewniane, pozlacane.

Z obu stron tego obrazu jest po trzy mniejszych, to jest:

Z strony prawej dwa obrazy swigtych Apostolow i Narodzenia Pana.
Z lewej zas takie dwa obrazy swigtych Apostolow i Obrzezania Chrystusa Pana.

Wszystkie w ramach drewnianych pozlacanych. Wysokosc kaidego lokci 3, szerokosc¢
lokiec 1, calow 12.

W trzeciej kondygnacji po srodku obraz Boga Ojca na czterech zwierzetach uno-
szqgcego sig, na pldtnie malowany, w ramach drewnianych, pozlacanych, wysoki na
lokci 4, calow 7, szeroki na lokci 3, calow 5.

Po prawej jego stronie dwa obrazy Prorokéw, trzeci wyobrazajgcy figure miedzia-
nego Weza, przez MoyZesza na puszczy postawionego.

Po lewej stronie dwa obrazy Prorokow, trzeci wyobrazajqcy Drabing Jakubowq .

Wszystkie na plotnie malowane, w ramach drewnianych, snicerskiej roboty, poziaca-

Supras$l. Cerkiew Zwiastowania NMP. Drzwi ikonostasu.
Instytut Sztuki PAN w Warszawie nr 9414
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nych. Wszystkie te obrazy wysokie na tokci 3. szerokie na lokiec 1, calow 12.

Nad obrazem Boga Oyca Vera Icon , czyli glowa Pana Jezusa cierniem ukorono-
wana, snicerskiej roboty. W gorze Aniot, nad nim promienie. wszystko pozlacane.
Na dole przed obrazami stojq cztery duze, mosieine lichtarzy, toczone, kaidy z pie-
ciu sztuk ztozony, wszystkie waziq pudow 9, funtow 9.

Na przeciw drzwi carskich wisi na laricuchu zelaznym pajqk mosieiny, ktorego ker-
pus skiada siq z trzech czesci lanych z mosiqdzu i gatki z blachy mosigzinej, do kto-
rego 12 lichtarzykéw esowych mosieznych jest zastosowanych. Wszystko to wazy

pudow 3, funtow 11.'3
W 1907 r. Mikolaj prawostawny zarzadca monasteru w Supraslu prosit Imperator-
ska Archeologiczng Komisj¢ o pozwolenie usunigcia stargo ikonostasu, by zastapi¢ go no-
wym. Komisja odpowiedziala, ze zachodnio-europejskie ikonostasy znajduja si¢ réwniez

w cerkwiach Moskwy.'® Biskup grodziefiski Wiodzimierz jako powdd dla ktérego nalezy
usuna¢ ten zabytek wskazywat fakt, ze byt on ,,iskazienyj uniatami”. Do obejrzenia obiek-
tu Komisja wydelegowala P.Pokryszkina. Wspdlnie z L.Kiryllowem dokonali pomiaru

$wiatyni.'” Kwestia usunigcia ikonostasu byta aktualna jeszcze w 1910 r., gdy prezes Impe-
ratorskiego Towarzystwa Archeologicznego Prascewa Siergiejewna ze Szczerbatowych hr.
Uwarowa wyslala do Supra$la J6zefa Jodkowskiego. Mial on wykona¢ zdjgcia i pomiary
ikonostasu, Uwarowa skierowala wéwczas skuteczny protest do Swigtego Synodu w Pe-

tersburgu. Ikonostas, mimo, Ze unicki pozostat na swoim miejscu.'8

12 sierpnia 1915 r. prawostawni mnisi rosyjscy opuscili klasztor i odjechali do
Rosji."?

W blizej nieznanym czasie usuni¢to z ikonostasu relikwiarz w postaci trumienki.
PéZniej 5 marca 1917 r. ,.Gazeta Bialostocka” informowala, ze pod bocznymi $cianami
bazyliki Zwiastowania NMP stoja pod baldachimami dwie trumny, zawierajace dawniej re-
likwie, w 1917 r. prézne, bo Rosjanie widocznie podczas ewakuacji zabrali ze sobg ich za-
warto$C. Bez watpienia jedng z tych trumienek to opisywany w 1829 r. relikwiarz §w. Ju-

styna umieszczony wczesniej w ikonostasie.2?- Relikwie $w. Justyna przywidzt z Rzymu
w 1750 r. biskup pinski Jerzy Buthak i ofiarowal je opactwu supraskiemu. Relikwiarz prze-

kazat na rece zarzadzajacego klasztorem ojca Mikotaja Radkiewicza.?!
7 marca 1922 r. wojewoda bialostocki w piSmie do Ministerstwa Wyznan Religij-
nych i O$wiecenia Publicznego zwracal uwage na zly stan budynkéw poklasztornych i sa-

mej cerkwi. Stwierdzit wowczas wyliczajac szkody, ze ikonostas gdariski nieopatrzony”. 22

23 stycznia 1927 r. proboszcz parafii rzymskokatolickiej dokonal opisu ikonosta-
su i wyposazenia §wiatyni: ,Ikonostas ... jest caly rzeZbiony w drzewie i wediug orzeczenia
wiedzajqcych znawcow stanowi arcydzielo sztuki rzeZbiarskiej. Obecnie znajduje sig nien-
aruszony w cerkwi pounickiej.Wszystkie rzeZby (z wyjqtkiem jednego aniotka, ktdrego jui
nie widze) sq na miejscu wlasciwem), tylko pozlota (albowiem caly jest pozlocony) w kilku
latach ostatnich znacznie poczerniala. Obraz jeden duiy Boga Krdla, dzielo rosyjskie
wypadl z ram. Podjelem go i potozylem na miejscu stosownem. Dwa inne sq na
wypadnieciu. Rozmiarami ikonostas siega od posadzki do sklepienia i od Sciany do Sciany.
Skiada si¢ z trzech kondygnacji. W gdrnej kondygnacji 7 duzych obrazéw: Boga Krdla, o
ktorym wyzej, o motywach ze StaregoTestamentu malarzy wiloskich. W sredniej kondy-
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.~ patdpiern. 1974 7. Do

& AE,180~64~B/34,
e AE. 18 Przewielebnego Ksiedza Froboszecza

w Suprasdlu

pow. Bialostocki

Na podstawie art.3,art.l1 i art.2 punkt 2
rozporzadzenia Prezydenta Rzeczﬁpospolitej 2z dnia 6 marca
1928r. o opiece nad zabytkami /Dz.U.R.P.Nr.29,poz.265/,uznajg
za zabytek murowany z surowe]j cegly,pouﬁicki,warowny kodecibl
parafjalny pod wezwaniem $w. Tr6jey, wzniesiony w wieku XVI,
zalozony na planie prostokgta z czterema basztami naroznemi
i trzema wieloboczmemi absydami od strony prezbiterjum
- w Supre$lu, powiatu i wojew6dztwa Bialostockiego, bedacy
w posiadaniu KoSciota Rzymsko-Katolickiago, jako przyklad
warownej architektury sakralnej XVI wieku o wielkiej wartodei
historycznej i artystycznej.

Decyzja niniejsza .na podstawie art.3,
ust.2 wymienionego rozporzgdzenia o opiece nad zabytkami
i. art.87, ust.3,lit.a/ rozporzgdzehia Prezydenta Rzeczypospo
litej z dnia 22 marca 1928r. o postepowaniu administracyjnem
/Dz.U.R.P.Nr.36,poz.341/- ulefa natychmiastowemu wykonaniu.

0d decyzji tej przysiuguje odwolanie
do Ministra Wyznai Religijnych i Oéwiecenia Publiczmego, od-

wotanie wnosi sig za posdrednictwem Urzgdu Wojewddzkiego w War-

Konserwatar
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gnacji Jezus Chrystus Zmartwychwstaly i szes¢ obrazow o motywach z Nowego Testamentu
malarzy wloskich.W dolnej kondygnacji cztery obrazy duze, malowane na miedzi przez
malarzy rosyjskich i dwa mniejsze na ptotnie. Duze: Jezus Chrystus, NMP (pigkny),
Zwiastowanie i Sw. Jan Ewangelista. W osobnym feretronie obraz Supraskiej Matki
Boskiej Odigitrii, malowany na szkle. Za bramg carskq duzy obraz Trdjcy Sw., nowym.
Przy dwoch filarach znajdujq si¢ olejne obrazy po jednym przy kaidym filarze: Matki
Boskiej i Pana Jezusa za szklem. Na strychu znajduje sie duio rzeZb w drzewie, z oltarzy
pounickich. Wszystkie zlozone na jedng gromade. Nad temm wszystkim czuwa pan Burmistrz
Miasta Suprasla z polecenia wiadz, korzystajgc z uprzejmosci pana burmistrza ja tezZ
czuwam.

ks. [Otto] Sidorowicz proboszcz »

Wobec przejecia przez Metropoli¢ Wileriskg bazyliki supraskiej podjeto dyskusje

nad celowoscig pozostawienia w §wiatyni zabytkowego ikonostasu. 28 sierpnia 1933 r.
Kuria wileriska skierowala do proboszcza w Supraslu odpowiedZ abp R.Jalbrzykowskiego
w tej sprawie: W odpowiedzi na pismo z dn. 24 VIII br Nr 800 Kuria podaje do
wiadomosci rezolucje J.EX.Arcybiskupa: ,,Moina, ale nalezy urzqdzic na miejscu ikonos-

tasu oltarz i stale tabernakulum” * Ustawiono wéwczas przed carskimi wrotami mense
oltarzowa, a na niej tabernakulum. W antepedium umieszczono posta¢ Orla Bialego.

8 pazdziernika 1934 r. cerkiew w Supra$lu zostala uznana za zabytek o
wyjatkowej wartoSci architektonicznej i artystycznej i wpisana do rejestru zabytkéw przez
Urzad Wojewddzki Bialostocki Wydzial Administracyjny [Wojewddztwo bialostockie.

Urzad Konserwatorski dn 8.X.1934, nr AK. 180-64-B/34].%

W latach 30-tych XX w. przystapiono do restauracji zabytkowego ikonostasu. Ks.
salezjanin Waclaw Dorabiala pracujacy w klasztorze supraskim w tym czasie wspominat,
ze w 1939 r. Suprasl dwukrotnie odwiedzal premier Slawoj Sktadkowski. Zwiedzal bazyli-
ke, podziwial freski i ikonostas: Premier znal si¢ na dobrej sztuce. Szczegolnie cenil sobie
snycerke gdariske. Mysmy akurat rozpoczeli remont ikonostasu i ks. dyrektor pokazywal
mu wszelkie ubytki, uszkodzenia, braki. Niektdre fragmenty powypadaly i akurat byty uzu-
petniane. Gorne obrazy wygladaty Zle i wymagaly natychmiastowej interwencji konserwa-
torskiej. Przejety byl bardzo, patrzqc na stan zabytku. Po wyjeidzie na rece ks. Tomasika
przystat 10 tys. zi. Przed wojng to byt majqtek...Drugq wizyte Stawoj Skladkowski zloZyt
w Supraslu z jakqs Francuzkq, bardzo zainteresowanq naszq swiqtyniq. Przystali z War-
szawy nam fachowcow, ktdrzy uzupetniali brakujgce fragmenty. Placit im ks. Tomasik
z pienigdzy premiera. Ale tak duza suma ledwie zostala naruszona...

Konserwacja kierowal profesor z Warszawy T. Remfeld. Jeden z zatrudnionych
przy tym robotnikdéw wspominal: Mielismy odnawiac. Zrobililismy suwak. Taka jakby dra-
bina przestawiana, mysmy jq posuwali. Trzeba bylo zmiesc kurz i brud. Potem wyjmowali-
Smy z ram i uktadali za ikonostasem. To byty obrazy bardzo drogie, nie byle jakie, na plét-
nie. Wyjelismy wszystkie obrazy i te na miedzianych blachach i Ztozylismy za carskimi wro-
tami. My tytko oczyscili z grubsza, szczoteczkami, szmatami. Ksiadz Waclaw Dorabiala
wspominal: W 1940 r. przybyta jednostka i rozlokowala si¢ na terenie klasztoru. Byl to 4
Motocyklietnyj Potk dowodzony przez ptk. Sobakina i szefa sztabu lejtnanta Jakubasowa.
Przed ich rozlokowaniem wszedlem na teren klasztoru. Nikt nie zatrzymywal, bazylika byla
otwarta. Krecilo si¢ wewnaqtrz kitka kobiet. Sprzgtaly, bo bylo tam jak w chlewie. lTkonostas
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i oltarze jeszcze staly. Na posadzce lezaly rozioione jak chodniki obrazy olejne, ktore zdje-
lismy w 1939 roku i nawiniete na watki czekaly na wyjazd do Warszawy, gdzie mialy byc
poddane konserwacji. Poprosilem kobiety, zeby pomogly i zaczelismy je zwijac. Nie wyglq-
daly dobrze. Zjawit sie nagle ,,ruski bojec” i grozqc ,,sztykiem” kazat si¢ wynosic. Nic nie
pozwolil zabrac... PoZniej ktos mi donidsl, ze Sowieci jakies resztki z bazyliki wywoziq do
lasu, w strone Cieliczanki. Drewno, drewniane czesci palq w laZni Kqpiq sie i palq. Z pro-
boszczem Sidorowiczem poszlismy do Klasztoru. W wieZy byl posterunek i soldat 7 karabi-
nem i bagnetem. PoprosiliSmy, zeby przekazal komendantowi naszq prosbe, aby oddali co
tam jeszcze jest z wyposazenia. Po co niszczyc obrazy. Szczegdlnie chodzito nam o pigkny
wizerunek Matki Bozej z Dziecigtkiem, wiszqcy na filarze po lewej stronie, obdarzony la-
skami. Ludzie zawieszali na nim wota. Zotnierz poszedt do komandira i po dtuiszej chwili
wrdcil z oswiadczeniem: ,,u nas niczewo takowo niet.” To bylo jesieniq.

Na wiosng Siemieionow , taki sowiecki naczalnik Suprasia przychodzi, przypro-
wadza jakgs komisje z przedstawicielami bialoruskiego Ministerstwa Kultury i Sztuki. Za-
czeli mnie wypytywac, gdzie sie podzialy te wszystkie rzeczy z bazyliki, gdzie mysmy - to
znaczy Salezjanie - je ukryli. Ja mu na to:

- A gdzie mysmy to mogli ukryc, pod tozkiem, w szafie ? Czy wam si¢ wydaje, Ze to
male rzeczy ? Taki ikonostas, to wagon rzeZbionego drewna. Gdzie bym to przechowat ?

- Zatko - on na to - zatko. U nas ministerstwo jesc i ano etim zanimajesia. Gdzie
Ze to moze byc ?

- Niech pan pojdzie do burmistrza i jego pyta. On najlepiej wie, co sig z tym stalo.
O Backiel jeszcze, ten tez cos moZe wiedziec.

Zatko i im sig robito. Zatko nieswojego.?®

Karol Dobrowolski w 1975 r. wspominal: W czasie wojny z bazyliki rozmaite
rzeZby, oltarze Sowieci rgbali i palili w fabryce, w ,,bani”. Ogrzewali sobie wode do kqpie-
li. A z obrazow co na blasie malowane, to wiaderka, to kociotki robili. Tego cata kupa by-
la. Nozyczkami wycinat sobie kociotek, lutowat, a na wierzchu widac bylo namalowanego
Chrystusa, albo skrzydelko aniotka, Ja te okrawki zbieral i skladal. Przyszedt do mnie Sa-
lezjanin ks. Dorabiala jednego razu i .mowi: ,,mam wielkie nieszczescie, bo mowiq, ze my
obrazy pochowali. Naciskajq mocno, zeby oddac”. Dal ja jemu te kawalki i on zawidzl do
urzedu i odczepili sie.”

Przed pigédziesieciu pigciu laty zostal bezpowrotnie zniszczony jeden z najcen-
niejszych zabytkOw katolickiego malarstwa unickiego. O jego walorach artystycznych mo-
zemy si¢ przekonaé ogladajac stare fotografie.
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Elzbieta Baginska

Ksztattowanie si¢ dziedzictwa Radziwiliow
birzanskich na Podlasiu w XVII w.

O Radziwillach pisano réznie. To jedna z najwspanialszych rodzin arystokracji
europejskiej, jesli nie najwspanialsza pisal z zachwytem w 1962 r. Stanislaw Cat Mackie-
wicz.! Dzieje ich domu bylyby bardzo zajmujgcq ksiegq, ktora by niemal wszystkich wiel-

Janusz Radziwiit
hetman wielki litewski, wojewoda wileriski

1. Podlasie w XVI-XVII w.

kich wypadkow historycznych kraju dotykac mu-
siala, tak dalece igczy sig ta rodzina ze wszyst-
kim, co sie dzialo na ziemi przez niq zamieszka-
nej, pisal w podobnym duchu w 1839r. J6zef
Ignacy Kraszewski.?

Odrzucajac emocje a piszac jedynie sine ira et
studio, przyzna¢ nalezy racj¢ XIX - wiecznemu
powiesciopisarzowi. Piastowali bowiem Radzi-
willowie najwazniejsze urzgdy w Rzeczypospoli-
tej, zaréwno lokalne jak i centralne, posiadali ol-
brzymie majatki w Wielkim Ksigstwie Litewskim
i w Koronie. Te czynniki powodowaly, iz pigtno
jakie wyciskali na danym terenie bylo mniej lub
bardziej pozytywne, bezprzecznie jednak bylo
duze.

W ciagu dwodch wiekow wigzali Radziwitlo-
wie swoje losy m.in. z Podlasiem: w w. XVI z li-
nii na Goniadzu i Miadziole, a w XVII w. z linii
na Birzach i Dubinkach.

Skupiali wokot siebie zawsze rzesze szlachty,
pelniacej dla nich funkcje rozmaite: polityczne,
wojskowe, gospodarcze, w zamian otrzymujac
opieke i protekcje.

Podlasie jest pojeciem bardzo trudnym do precyzyjnego zdefiniowania. Ziemie
nad gérna i Srodkowa Narwia, nie ujgte w formy administracyjne, bardzo diugo pozostawa-
1y bez przynaleznosci politycznej. Toczyli o nie spor ksiazgta mazowieccy, ruscy, a pozZniej
réwniez litewscy. Trwajaca od X w. kolonizacja mazowiecka i ruska doprowadziia do wy-
tworzenia si¢ tutaj spoleczenstwa bardzo zr6znicowanego etnicznie. Dopiero w koricu XIV
w., w zwiazku z unia polsko-litewska Podlasie znalazlo si¢ w obrgbie terytorium paristwa
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polsko-litewskiego, w wojewddztwie trockim.*

Nazwa Podlasie za$ pojawila si¢ dopiero w XV w., w uzycie weszla w XVI w.
o oznaczala ziemie lezace “Pod Lachami”.> Natomiast utworzenie wojewddztwa podlaskie-
go wiazaé nalezy z data 29 sierpnia 1513 r., kiedy to Zygmunt I nadal Janowi Sapieze
przywilej na wojewddztwo podlaskie, brzeskie i inne.® 10 lipca 1520 r. w Toruniu, Zyg-
munt I postanowil, aby w sklad wojewddztwa podlaskiego weszly ziemie: drohicka, brze-
ska, bielska, kamieniecka, mielnicka i kobrynska.” W 1566 r. w zwiazku z reforma admini-
stracyjng przeprowadzong w Wielkim Ksigstwie Litewskim, ziemia brzeska i kamieniecka
zostala od niego oderwana, polaczona z turowsko-pinska, tworzac z nig z czasem woje-
wdédztwo brzeskie. Z pozostalych ziem tj. bielskiej, drohickiej, mielnickiej utworzono wo-
jewddztwo podlaskie. W tej postaci wojewddztwo zostalo w 1569 r. wcielone do Korony,
gdzie pozostalo z niewielkimi zmianami do trzeciego rozbioru Polski.® Zostalo ono zali-
czone do prowincji malopolskiej z sadami trybunalskimi w Lublinie, natomiast dygnitarze
i postowie podlascy otrzymali miejsce migdzy wojewddztwami historycznego Mazowsza.®
Pomimo terytorialnej przynalezno§ci do Malopolski, wojewddztwo podlaskie nalezalo do
organizacji koscielnej litewskiej.!0

Twor, ktéry powstal byl dziwaczny i calkowicie sztuczny, niewiele mial wspdlne-
go z etnicznym Podlasiem. Co gorsza, granice administracyjne nie zostaly wyznaczone
precyzyjnie i dlatego spory graniczne wyplyng¢ly bardzo szybko. Wczesniejsze wasnie oby-
wateli r6znych paristw a obecnie rznych wojewddztw trwaly nadal i domagaly si¢ jak naj-
szybszych rozstrzygnigé na pograniczu podlasko-pruskim i podlasko-mazowieckim. Naj-
bardziej spome bylo pogranicze polsko-litewskie, a zwlaszcza na odcinku migdzy woje-
wddztwem podlaskim a powiatem grodzienskim i brzeskim, gdzie obie strony wysuwaly
pretens je do znacznych obszarow.!!

Pierwsza komisja do ustalenia gra-
nic wojewddztwa podlaskiego z brzeskim po-
wolana zostala przez Stefana Batorego
w 1577 r., potem wyplyne¢la w sejmie w 1578
r. Odtad wszystkie komisje graniczne migdzy
tymi wojewddztwami wyznaczane byly mocg
ustaw sejmowych. Sprawa ciagng¢la si¢ wiele
lat, niekiedy przybierajac formy do§¢ gwal-
towne, jak np. na sejmie w 1620 r. kiedy to
izbe poselska opuscili wszyscy postowie li-
tewscy z Krzysztofem Il Radziwitlem. Zagro-
zit on, ze jezeli Koroniarze nie uwzglednia
zadan litewskich, to postowie litewscy nie
tylko na nic nie pozwola w sejmie, ale ostatni
raz nas tu w Polsce, w Izbie Poselskiej oba-
czycie.'* Mimo ponawianych stale w ciaggu
XVII w. konstytucji, zatwierdzajacych stare
postanowienia oraz powolujacych nowe ko-
misje, sprawa granic migdzy Brzesciem
a Podlasiem nie doczekala si¢ ustawowego
roztrzygn iecia. 13 Krzysztof Radziwilt

, L . . hetman wielki litewski,
W zrédlach XVIl-wiecznych mia- miedzioryt z 1639 .
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nem Podlasia okre$la si¢ nie tylko terytorium wojewddztwa podlaskiego, nalezacego do
Korony, ale réwniez obszar powiatu grodzieriskiego w wojewddztwie trockim, pozostaja-
cym w granicach Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Dlatego tez w swojej pracy, piszac
o Podlasiu, bgd¢ miala na my§li cale to terytorium.

Pod wzgledem ludno$ciowym spetnialo Podlasie wszelkie wymogi terenu pogra-
nicza. Przylaczane do Wolynia badZ do Litwy czy Ksigstwa Mazowieckiego stalo si¢
z czasem mieszaning wielu kultur i cywilizacji.'"* Obok szlachty polskiej, gléownie mazo-
wieckiej ale takze wielko i malopolskiej, znaleZli si¢ bojarzy litewscy i ruscy. W miastach
obok Polakéw, Rusinéw i Zydéw spotkaé mozna bylo Niemcéw, a nawet Szkotéw. Podob-
nie niejednolita byla struktura wyznaniowa. Obok katolikéw bylo wielu wyznawcéw pra-
woslawia, a oprécz nich - Zydzi i muzulmanie /Tatarzy/.W XVI w. pojawili si¢ przedsta-
wiciele réznych wyznar reformowanych, a od schytku tego stulecia unici.'> Mimo zetknig-
cia sig tak réznych etnicznie grup ludzkich, Podlasie nie stalo si¢ terenem sporéw czy walk
narodowych lub religijnych.'

Migrujaca na tereny Podlasia szlachta mazowiecka i wielkopolska przynosila ze
soba prawo polskie. Wymogla ona tez u kolejnych wiadcow jego stosowanie, na terenie
formalnie nalezacym do Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Ziemi drohickiej przyznal pra-
wo polskie, chociaz z pewnymi ograniczeniami Kazimierz Jagielloriczyk w 1444 r., a po-
twierdzil je w 1492 r. Aleksander. Zygmunt I za$ znidst swym przywilejem z 1516 r.
wszelkie ograniczenia w uzywaniu prawa polskiego. Ziemia bielska otrzymala prawo pol-
skie, z pewnymi ograniczeniami dopiero od Aleksandra w 1501 r., a w calej petni od Zyg-
munta Augusta w 1547 r.'” Natomiast rody moznowladcze Podlasia, przewaznie litewskie-
go pochodzenia potrafily wyjedna¢ sobie od kréla egzempcje, nie tylko od polskiej, ale
i od litewskiej jurysdykcji grodzkiej, mozna bylo je powolywac jedynie przed sad kréla al-
bo rady wielkoksiazecej. Takie przywileje posiadali Gasztoldowie z Tykocina, a w 1517 r.
taka egzempcj¢ dla podlaskich débr uzyskali Radziwillowie. Okolo 1546 r. zjednaia sobie
egzempt catkowity wiascicielka Rutki, z Hlebowiczéw Kloczkowa, a w 1558 r. Anna z Ra-

Bogustaw Radziwill z Zong Anng Marig w g J. Hoehn rok nieznany
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dziwittéw Kiszczyna, dziedziczka Wegrowa, Sokofowa, Ruchny, Jakimowicz, Borychowa,
Kaweczyna etc. zdobyta podobny przywilej dla siebie i dla swych syn6w.!® Owe egzempta
stanowity przepas¢ nie do przebycia migdzy drobna szlachta a moznowladztwem. Dzierzy-
li oni w swym reku wyliacznie wyzsze urzedy: wojewoddw, kasztelandw, starostow, za$s
ziemianie - szlachta urzgdy par excellence ziemskie, tj.podkomorzych, sedziéw. Byly to
wiec dwa rézne $wiaty, ledwie stykajace sie ze soba.!® Dopiero postanowienia sejmu wi-
lefiskiego z 1566 r. zdemokratyzowatly nieco stosunki panujace na Podlasiu. Zniesiono
wdwczas ostatecznie egzempta sagdowe pandw i ksiazat, oddajac ich pod jurysdykcje sa-
déw powiatowych. Ostateczne réznice prawne zniwelowaly postanowienia unii lubel-
skiej.?0

Pamigta¢ jednakze ciagle musimy o tym, Ze interesujaca nas tutaj szlachte za-
mieszkujaca powiat grodzieniski caty czas obowigzywalo prawo litewskie. Dlatego tez Ra-
dziwiltowie posiadajacy majatki, zar6wno na Podlasiu Koronnym jak i Litewskim, musieli
zatrudniac plenipotentéw znajacych oba rodzaje praw.

W zwiazku z wielokierunkowa akcja kolonizacyjng Podlasie w XVI-XVIII byto
terenem bardzo gesto zaludnionym. Wg obliczen Stanistawa Hoszowskiego wynosito ono
w 1578 r. 24,3 mieszkaficéw na km?, przy Sredniej dla Wielkopolski, Malopolski i Mazow-
sza wynoszacej wtedy 14,6, za$§ w 1791 r. 27 na km?, przy $redniej dla tych dzielnic 21,3.%!
Wielkosci te kwestionuje Andrzej Wyrobisz, twierdzac, ze ten najpdZniej skolonizowany
zakatek Korony, pokryty w duzej mierze lasami, bez duzych miast nie mégt dysponowac
tak duzym potencjatem demograficznym.?? W powiecie grodziefiskim w pierwszej potowie
XVII w. gestos¢ zaludnienia byta nieco mniejsza i wynosita 17,3 osoby na km2.23, nato-
miast w latach 1667-73 w wyniku dziala wojennych spadia do 11,5 0s6b na km??* Straty
ludnosci w powiecie grodzienskim wojewddztwa trockiego po drugiej wojnie poinocne;j
wynosily 33,2%, przy 48,4% w Wielkim Ksigstwie Litewskim.2> Ludno$¢ wojewddztwa
podlaskiego ok.1580 r. wynosita 203.650%¢, natomiast w roku 1662 w wyniku II wojny p6t-
nocnej zmniejszyla sie 0 50% i wynosita 125.319%7, w powiecie grodziefiskim z 199.312
zmniejszyla si¢ do 133.065.%

Z punktu widzenia wiasnosci ziemskiej Podlasie bylo przede wszystkim kraing
drobnej szlachty oraz débr krélewskich. W drugiej potowie XVI w. w wojewddztwie pod-
laskim wtasno$¢ szlachecka obejmowata 52,7%, krélewska 42,8% a koScielna
4,5%.PWiek p6zniej 84,2% dobr znajdowalo si¢ w rekach prywatnych wiascicieli. Kro-
lewszczyzny obejmowaly w tym czasie 12,5% osad, za§ do duchownych nalezalo jedynie
3.3% osad.®

W powiecie grodziefiskim w latach 1667-73, na 0g6lng ilo$¢ 17742 dyméw, 7977
/45,0%/ przypadato na dymy szlacheckie, 1825 /10,3%/ na dymy krélewskie, 6588 /37,1%/
na krélewskie stolowe, 948 /5,3%/ na dymy krolewskie magdeburskie i tylko 404 /2,3%/
nadymy duchowieristwa katolickiego.!

Osady krélewskie to wsie na ogét duze, wigksze anizeli szlacheckie. Dobra kré-
lewskie skupione byly przede wszystkim w ziemi bielskiej, w powiatach tykocifiskim
/gdzie stanowily ponad polowe ogdiu osad wiejskich/ i w brafiskim, za$ prawie brak ich
byto w powiecie drohickim i niezbyt liczne w powiecie mielnickim.3? W powiecie gro-
dzieriskim, woj.trockiego wtasnos¢ krélewska wyraznie dominowata nad szlachecka.??

Wsréd doébr szlacheckich, na czoto wysuwaja si¢. majatki drobnej szlachty.
W koricu XVI i pierwszej potowie XVII w. nalezalo do niej ok.70% widk szlacheckich.
Skupiona byta przewaznie w sgsiadujacej z Mazowszem zachodniej czg¢sci Podlasia, przy
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czym liczniejsza byta w ziemi drohickiej niz bielskiej. Pozostale 30% widk szlacheckich
nalezalo do jedno i parowioskowej wlasnosci $redniej oraz wlasnosci wigkszej, takze naj-
silniej skupionej w ziemi drohickiej.**

Stanowigca znaczng czg$¢ zaludnienia Podlasia drobna szlachta w swej zdecydo-
wanej wigkszodci nie réznita si¢ pod wzglgdem gospodarczym od kmieci poddanych lub
nawet zagrodnikow, bo byli w XVII w. tez tacy drobni szlachcice ktdrzy tylko ogrody ko-
piq i one siejq.> Pewna cze$¢ drobnej szlachty posiadala po 1-2 poddanych lub najemni-
k6w, niejednokrotnie takze sposrdd szlachty.>® Z badan prowadzonych w koricu XVIII w.
wynika, Ze sytuacja nie ulegla zmianie, a zdarzalo sig, ze na jedna wie$ przypadalo kilku
wlascicieli.’*” Najmniej liczni byli przedstawiciele drobnych dworéw.®

Przy takiej strukturze spolecznej, braku szlachty posesjonatdw, licznej szlachcie
zagrodowej, bedacej podpora oligarchii magnackiej, szczegélnym znaczeniem na Podlasiu
cieszyly si¢ rody magnackie. Byla to przede wszystkim magnateria litewska: Raczkowie,
Niemirowie, Gasztoldowie, Glifscy, Kiszkowie, Chodkiewiczowie, Hlebowiczowie, Ra-
dziwillowie, Wollowiczowie, Sapiehowie i Pacowie oraz magnateria polska, przewaznie
$wiezej daty: mazowieccy /Krasinscy, Wodynscy/, wielkopolscy /Wiesiolowscy/, matopol-
scy /Czarnieccy i Braniccy/.>

Podlasie nie nalezato do regiondw szczegdlnie rozwinigtych gospodarczo. Brako-
walo centrum w postaci silnego o$rodka miejskiego. Nastawione bylo gléwnie na gospo-
darke le$na i na splaw zboza do Gdanska. Nie oznacza to, ze bylo Podlasie regionem zaco-
fanym. Dwory magnackie Sapiehdw, Czarnieckich, Radziwilléw, a w koincu XVII w. réw-
niez Branickich, nadawaty ton zyciu kulturalnemu Podlasia. Znakomitym przyktadem byt
tutaj dwor orleanski Krzysztofa II Radziwilla, ktéry w pierwszej polowie XVII w. stal si¢
kwitnaca rezydencja, a lokowane nieopodal miasteczko wplywalo cywilizujaco na otacza-
jacy je region.*

Poczatek drugiej polowy X VII w. to okres wielkich zniszczen na Podlasiu. Szcze-
goblnie destrukcy jny wplyw miata druga wojna péinocna, kiedy to pozbawione dyscypliny
skonfederowane wojsko litewskie i koronne, swoimi przemarszami i rekwizycjami dopro-
wadzily ten teren do ruiny. Ucierpialo tez Podlasie w czasie najazdu w 1657 roku wojsk
Rakoczego*, a w 1660 r. wojsk kniazia Chowariskiego.*?

Dzieta zniszczenia dopetnilo szerzace si¢ na Podlasiu morowe powietrze. Zacz¢to
si¢ jeszcze przed wojnami w 1653 r.; w 1656 r. jego rozmiary w zwigzku z przechodem
wojsk staly si¢ znacznie wigksze. Pewne wyciszenie nastapito dopiero w 1661 r.#*

Z badan Jerzego Topolskiego wynika, ze w stosunku do stanu przedwojennego
ludno$¢ wojewddztwa podlaskiego zmniejszyla si¢ o polowe tj. z 250 tys. na 125 tys.,
przyczym ubytek ludnoSci w dobrach krélewskich wynosit 0k.68%, kiedy w dobrach szla-
checkich ok.17%. Przerazajaca w swojej wielkosci jest ilo§¢ pustek pozostalych po tej woj-
nie. We wsiach krélewskich byto ich 0k.85%, natomiast ilo$¢ spustoszonych gospodarstw
sigga 90% ogolu. Szczegdlnie ucierpialy majatki Radziwillow, ktérych dobra jako zdraj-
cOw niszczono i grabiono ze szczegdlng zaciekloscig.**

2. Majatki Radziwillow na Podlasiu
Zwiazki Radziwilléw z Podlasiem majg do$¢ dawng metryke. W 1504 r. Mikolaj

II Radziwilt otrzymat pierwsze dobra na Podlasiu. Byto to Szpakowo. Do tego doszly na-
stepne tj. Kalinéwka i Waniewo. W roku 1509 zgodnie z przywilejem Zygmunta I wszedt
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w posiadanie Goniadza i Rajgrodu.*> Oprécz tego od 1522 r. posiadali wlo$é wegrowska.*®
Na tym terenie stworzyli wiasne paristwo typu feudalnego z wiasnym sadownictwem i wia-
sng hierarchia urz¢dnicza. Mikolaj Radziwill podzielit je na kilka wio$ci, kierowanych
przez osobnych administratoréw. Te z kolei podzielone zostaly na wéjtostwa z wdjtami na
czele. Funkcje administratoréw i wéjtdw petnita z reguly drobna szlachta zamieszkujaca
dobra radziwillowskie.*” Aktem agzempcyjnym z 1517 r. dobra podlaskie Radziwittow zo-
staly wyjete spod prawa pospolitego. Odtad pod wzgledem sadowym, administracyjnym i
wojskowym podlegali oni bezposrednio krélowi lub komisarzom naznaczonym przez mo-
narche, a w sprawach wojskowych réwniez hetmanom,*®

W 1542 r. zmart Jan I Radziwill, ostatni meski przedstawiciel linii na Goniadzu
i Miadziole. Majatek w wyniku dziatu débr z 1545 r. przypadt jego cérkom; Petroneli, An-
nie i Elzbiecie. W 1571 r. Anna Radziwilléwna Kiszczyna /dziedziczka Weggrowa/ aktem
z 14 kwietnia wystawionym w Warszawie, przekazala dobra gonigdzko-rajgrodzkie krélo-
wi Zygmuntowi Augustowi.*®

Poczatki obecnodci Radziwiliéw z linii birzariskiej na Podlasiu wiazg si¢ z osoba
ksigcia Krzysztofa I “Pioruna”. W 1599 r. wykupil on czwartg cz¢$¢ Zabiudowa z Karaku-
fami /pow. grodzieniski/ od wojewody podlaskiego Janusza Zastawskiego, a przedtem na-
byt pozostate trzy czesci tych d6br u Jana Sapiehy i Andrzeja Leszczyriskiego.

Dobra zabludowskie od 1549 r. posiadal Aleksander Chodkiewicz, a w latach
1550-72 jego syn Grzegorz. Po ojcu oddziedziczyt wlo$¢ Aleksander Chodkiewicz /zmarty
bezpotomnie w 1578 r./. Majetnos$¢ przeszia na jego siostry: Aleksandre Sanguszkowa, Zo-
fi¢ Kmitowa i Ann¢ Sapiezyn¢ /péZniejsza Pacowa/. Ostatecznie 2 czerwca 1599 r. Anna
Chodkiewiczéwna sprzedala nalezng jej potlowe schedy po ojcu za sume 30 tys. gr.lit.
Krzysztofowi Radziwittowi. 3!

Trzecia zona Krzysztofa I, Katarzyna z Teczyiiskich, wdowa po Jerzym Olelkowi-
czu /$lub 17 pazdziernika 1582 r./, w 1585 r. zapisala m¢zowi swoje dobra, lezace w woje-

Ludwika Karolina Radziwitléwnaw g J. Hoehn 1675
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wodztwie podlaskim, tj.dwor i miasto Siemiatycze oraz Orlg, ktdre ten z kolei zapisal sy-
nowi Krzysztofowi i corce Halszce /Elzbiecie/.>

Czwarta zona Krzysztofa, Halszka /Elzbieta/ z Ostrogskich, wdowa po Januszu
Kiszce /§lub 13 lutego 1593 r./ posiadata dozywocie na wigkszo$ci débr kiszczynskich,
z ktdrych czg$¢ weszla potem do latyfundium radziwitlowskiego, m.in. Wegréw na Podla-
siu,3 za kt6ra jednak zaptacono 75 tys. ztotych.>*

Po $mierci Krzysztofa 1 21 kwietnia 1604 r. nastapil dziat débr, w wyniku ktérego
Orlg, Zabluddéw, Bialystok i inne folwarki, Karakuty, Bukowskie, Malynk¢ otrzymat
Krzysztof 11.5° Siemiatycze za$ juz wcze$niej, w formie posagu otrzymata Elzbieta.**nato-
miast Stara Wie$ i dobra wegrowskie rowniez wcze$niej przypadly Krzysztofowi II. 30
czerwca 1614 r. nastapil akt cesji Wegrowa i Starej Wsi przez Krzysztofa II na rzecz swo-
jego starszego brata Janusza, podczaszego litewskiego.” W 1616 r. ksiaze Janusz zapisal
swoje dobra Podlaskie, m.in. Wegréw, Sokoléw, Starg Wies, Kapigtyn, Ruchng, Jartypory,
Zebkéw, Przezdziatke, Toricze, Borzychy, Zuzotkg¢, Warcholy, Dziegetna, Szaruty i Batki,
w dozywocie swojej drugiej zonie Elzbiecie Zofii z Hohenzollernéw.® Ksigzna wileriska
zarzadzata tymi dobrami poprzez swoich plenipotentéw, za$ po $mierci Janusza Radziwitla
w 1620 r.; w 1623 r. ostatecznie wyjechala ze Starej Wsi.’? Zdaniem brata ksigcia Janusza,
Krzysztofa II, ktdry jej najwyrazniej nie lubil, zatrudniala tam niezbyt wiasciwe osoby. Pi-
sal bowiem w swej informacji przeznaczonej dla Daniela Naborowskiego: Radzilem aby
Xzina Jmsc na Grosow i na inszych ludzi, ktorzy zresztq gonili rzgdu w majetnosciach
swych nie puszczala. Przecie Xina Jmsc opak czynila. Taki z tego tedy miala pozytek,
Swiadczq podlaskie majetnosci, Zyzmory y Waka. Tu trzeba przypomniec co jej wyrzqdzil
p.Chrapowicki /Jan Antonil, pisarze starowiejscy, Gros y dozorcy wileriscy, ktorzy przed p.
Pekalskim /Janem/ :yli.®

Po $mierci Janusza w 1620 r. dozér prawny nad calo$cia débr podlaskich Radzi-
willéw sprawowal Krzysztof Il. Wiazato si¢ to z maloletnioscia ksi¢cia Bogustawa /syna

Krzysztof 1l Radziwilt wg J Hoehn 1602 r.
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Janusza/, ktérego Krzysztof II byt prawnym opiekunem.®! W 1606 r. Krzysztof II poslubit
Anng z Kiszk6w, ktéra 25 listopada 1607 r. w Stonimie zrzekla si¢ na rzecz swojego m¢za
wszystkich débr, ktére wniosta w jego dom.%? Kiedy jednak majetnosci te zaczely by¢ suk-
cesywnie zastawiane, zaniepokojona ksigzna zazadala materialnego zabezpieczenia w po-
staci débr nikomu nie zastawionych. Dlatego tez w 1614 r. Krzysztof II zapisal swej zonie
25 tys. zlotych w dozywocie na majetnosci zabludowskiej.®® Ta z kolei na tymze Zabtudo-
wie, zapisala sum¢ 70 tys. zlotych swej corce Halszce /Elzbiecie/, p6Zniejszej Hlebowiczo-
wej.®

Po $mierci Krzysztofa I w 1640 r./19.IX/, jego syn Janusz, pOZniejszy wojewoda
wilenski oddziedziczyt Zabludéw i Dojlidy, w pow. grodzienskim, oraz Orl¢ na Podlasiu,
Bogusiaw za$ przejal zarzad administracyjny swych dobr ojczystych, w tym Starej Wsi
z Wegrowem i Kapietynia z Sokotowem polozonych w powiecie drohickim.

10 lutego 1653 r. za zaslugi wojskowe otrzymat Bogustaw Radziwill od Jana Ka-
zimierza, branskie starostwo grodowe.%® Dawalo mu to jurysdykcje nad cala ziemia biel-
ska, co w konsekwencji znacznie wzmocnilo jego wplywy wsérdd szlachty podlaskie;.

W 1656 r., po $mierci Janusza Radziwitla, wojewody wilenskiego, zgodnie z de-
cyzja krélewska jego dobra zostaly nadane wojsku litewskiemu, jako forma rekompensaty
za niewyplacony zotd. Po podpisaniu traktatow welawsko-bydgoskich sprawa zwrdcenia
Bogustawowi Radziwitlowi dobr po zmartym Januszu, nie byla jeszcze ostatecznie przesa-
dzona. Dlatego tez powolujac si¢ na owe traktaty wnosil ksigz¢ koniuszy manifesty z po-
wodu zwloki w restytucji tych débr.®” 3 maja 1660 r., po podpisaniu traktatu pokojowego
ze Szwecja otrzymal ks.Bogusiaw potwierdzenie praw do débr zmarlego Janusza jako
opiekuna jego matoletniej corki Anny Marii. Jednakze dopiero kiedy 19 lipca t.r. wyprawit
Radziwilt z Prus, gdzie pelnif funkcj¢ gubernatora, kapitana Flooka z 150 dragonami, kt6-
rzy sita opanowali Zabludéw i Orle,%° stat sie¢ Bogustaw posesorem wszystkich majetnosci
Radziwitléw birzariskich® na Podlasiu litewskim, w powiecie grodzieriskim - Zabtudowa,
Niewodnicy, Karakul, Dojlid, Bialegostoku, Sobolewa; na Podlasiu koronnym w powiecie
branskim - Orli z przynalezno$ciami, a w pow.drohickim - Wegrowa, Starej Wsi, Kapigty-
nia i Sokolowa.

W 1664 r. sprzedal Bogustaw wio$¢ wegrowska Janowi Kazimierzowi Krasifi-
skiemu, wojewodzie ptockiemu, podskarbiemu wielkiemu koronnemu za 290 tys. zi pol.
Wylaczyt z tego ok. 16 morgéw gdzie byt zbér ewangelicki, szpital i szkola z mieszkaniem
ksiezym, oraz z domem ksig¢dza saskiego. W tych dobrach gwarantowal ludziom konfesji
ewangelickiej i saskiej liberum excercitum religionis sue.™® Po $mierci podskarbiego dobra
wegrowskie przejal jego syn Jan Dobrogost. W 1668 r. w rece Krasinskich przeszia réw-
niez wio$é sokotowska.”!

Po $mierci ksigcia koniuszego /31 grudzien 1669 r./, Orle z przynaleznoSciami,
w powiecie branskim i dobra zabludowskie w powiecie grodzienskim przejeta jego corka
Ludwika Karolina. Gléwnym opiekunem malej, niespetna trzyletniej ksi¢zniczki czynit
Bogustaw Radziwill przede wszystkim elektora brandenburskiego Fryderyka Wilhelma
Hohenzollerna.”> Na ekonoméw i rzadcéw dobr potozonych w granicach Rzeczypospolite ,
testament wyznaczal Kazimierza Klokockiego, stolnika plockiego, Stanistawa Niezabitow-
skiego, podczaszego kaliskiego /od 0k.1680 r./ i Wespazjana Siennickiego, pdZniejszego
podczaszego chelmskiego.” Oficjalni opiekunowie nie bardzo troszczyli si¢ o losy dziec-
ka, ktére wedlug opinii Kazimierza Ktokockiego popadio w wielki niedostatek.”*Tymcza-
sem rozni ludzie a szczegdlnie krewni grabili majatki Radziwilléw birzanskich. Siostra



artykuty 24

ksigcia Janusza, wo jewodzina wilefiska Hlebowiczowa, zajgta dobra zabfudowskie. Sprawa
tych débr bedzie potem bardzo czgsto powtarzata sig w korespondencji ekonoméw i kon-
syliarzy.”” Hlebowiczowa argumentowala, ze po $mierci swojej matki, Anny Kiszczanki
w 1644 r., nigdy nie mogta odzyska¢ zapisanych sobie na Zabtudowie pieni¢dzy. Nic nie
dawaly wczesniejsze rozmowy z ks.Krzysztofem /jej bratem/, ani tez z ks. Bogustawem.
Udalo si¢ jej jednak wymadz na opiekunach Ludwiki Karoliny aby w roku 1670 oddali jej
Zabludéw w zastaw na 70 tys.zi, do 1671 r. W tymze roku, po mediacjach Tyzenhauza,
towczego litewskiego, w miejsce Zabludowa “puszczono” jej w zastaw na trzy lata, majet-
no$¢ Lubecz, w sumie 50 tys. zl. Reszt¢ pienigdzy wyptacono Hlebowiczowej w gotow-
ce.”8 W 1693 r. kolejna majetnos¢ podlaska Orla zostata zastawiona Stefanowi Mikotajowi
Branickiemu za 50 tys. z. Braniccy powierzyli dzierzawe Orli Michatowi Grabowskiemu,
koniuszemu litewskiemu, ktéry po potraceniu podatku dostarczal corocznie Branickiemu
sume 18.520 zt. Wykupit Orle z zastawu Michal Radziwitt w 1808 r.

Smieré Bogustawa Radziwitta miata bardzo powazne konsekwencje polityczne,
gdyz rozpadio si¢ stronnictwo radziwitlowskie, a Pacowie na dlugie lata obj¢li hegemonig
na Litwie. Pozostawil Bogustaw nie ukonczone wszystkie niemal sprawy i procesy. Jego
wrogowie ze zdwojona sita wznowili ataki o spuscizng po nim.” Testament Bogustawa
Radziwitia gidéwnym wykonawcag jego woli ustanawia Fryderyka Wilhelma Hohenzollerna,
zwanego Wielkim Elektorem, w Prusach oraz jedenastu innych z Michalem Kazimierzem
Radziwittem, podkanclerzym i hetmanem polnym litewskim w Litwie.”® Ludwika Karolina
byta spadkobierczynig ogromnych wiosci, z czego elektor doskonale zdawat sobie sprawe.
Dlatego tez najszybciej jak to bylo mozliwe wydal czternastoletnia ksi¢zniczke 7 stycznia
1681 r. za swego miodszego syna Ludwika.®® Jakby uprzedzajac ewentualne protesty po-
staral si¢ elektor o pisemna zgod¢ innych opiekunéw ksig¢zniczki na jej ewentualne mal-
zefistwo ze swoim synem. Migdzy innymi zgod¢ taka podpisal Cyprian Pawel Brzostow-
ski, referendarz litewski, starosta oszmianski® oraz Jan Gruzewski, ciwun Dyrwian Wiel-
kich, chorazy ksigstwa zmudzkiego.®* Niemniej jednak na sejmie w potowie stycznia 1681
r. stychaé byto bardzo gios$ne skargi i narzekania postiéw na postgpek elektora. Uwazano,
ze Radziwiltéwna przez swoje malzenstwo z cudzoziemcem stracita prawo wiasnosci do
swoich litewskich débr. Powotlywano si¢ nawet na przepis Statutu Litewskiego, wedlug
ktérego panna, sierota, wychodzaca za maz bez zgody swoich prawnych opiekundw, traci-
la prawo do swego majatku. Wedlug Antoniego Helceja dopiero “podarek™ ofiarowany
przez elektora krélowi polskiemu w wysokoSci 40 tys. talar6w krél obiecal, ze postara si¢
aby konstytucja sejmowa zabezpieczyla dobra Radziwittéwnie.®

Niemniej jednak 3 marca 1682 r.w Berlinie, Ludwika Karolina zastawita swojemu
mezowi Ludwikowi, margrabiemu brandenburskiemu na trzy lata swoje wszystkie dobra
na ogdlng sume 590 tys. czerwonych zlotych®, w tym majetno$¢ zabtudowska za sume
25tys. czerwonych ziotych.®¥ Po $mierci Ludwika, margrabiego brandenburskiego, Ludwi-
ka Karolina pod grozbg utraty majatku zobowigzala si¢ do po§lubienia krélewicza Jakuba
Sobieskiego.* Jednakze, ku zdumieniu wszystkich wzigta potajemny $lub z Karolem Fili-
pem, ksigciem neuburskim. W zwiazku z tym Sobiescy chcieli przeprowadzi¢ konfiskatg
jej dobr. Na prosbe jednak Ludwiki i jej mgza, Sapiehowie za 60 tys. renskich zgodzili si¢
broni¢ jej dobr w sejmie, a nawet zbrojnie. Zamieszanie w wyniku tego powstale doprowa-
dzito do zerwania sejmu 31 marca 1689 r.” Jednakze dom brandenburski roscit sobie pre-
tensj¢ do tych débr, co bylo zwiagzane z wyz. wym.zastawem z 1681 r. W zwigzku z tym,
ze margrabia Ludwik nigdy tych pienigdzy nie wplacit swojej zonie, pretensje te nie zosta-
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iy uwzglednione. Prawo do tych débr roscili sobie takze Potoccy i Sapiehowie. Potoccy
opierali si¢ na zapisie ks. Janusza dla jego pierwszej zony Katarzyny z Potockich na 300
tys. z1, natomiast Sapiehowie, na mocy umowy zawartej w 1693 r. z ksigciem neuburskim
o kupnie Zabtudowa z przyleglymi wtosciami.®

Po $mierci Ludwiki Karoliny, krél Jan III przyznat jej jedynej cérce Elzbiecie Au-
guscie, wszystkie dobra po matce, z wy jatkiem ksigstw stuckiego i kopylskiego lezacych
w powiecie nowogrédzkiem i Kojdanowszczyzny w wojewddztwie mifiskim i Kopysi
w powiecie orszafiskim. Bylo to zgodne z wolg Bogustawa Radziwilla, ktéry powyzsze do-
bra przyznawal swojej corce w dozywaocie, a po jej Smierci mialy one przypas¢ Michatowi
Kazimierzowi Radziwittowi, podkanclerzemu i hetmanowi polnemu litewskiemu, a potem
jego potomstwu, tak aby te ksigstwa i majetnosci nigdy nic wychodzity z Domu Radziwii-
towskiego.® 1 lipca 1714 r. w Dreznie zostat zawarty ukiad miedzy Karolem Filipem
a Augustem II. Krdl polski w zamian za sumeg 200 tys. ziotych renskich ptaconych gotéw-
ka otrzymal w zastaw dobra neuburskie na trzy lata. Z tej okazji w 1715 r. August II doko-
nat lustracji tych dobr, wprowadzit wiasnych urzgdnikéw, skasowal bezprawnych tenuta-
riuszy, $cigal zbieglych poddanych.

1717 r. sejm niemy uznal Elzbiet¢ Auguste, cérke Ludwiki Karoliny za prawowi-
ta sukcesorke tzw. dobr neuburskich, w skiad ktérych wchodzily réwniez dobra zabtudow-
skie.?*

Radziwillowie w XVI i w pierwszej polowie XVII w. nalezeli do najbogatszych
prywatnych wiascicieli ziemskich na Podlasiu.

W koricu XVII w. pozostala im wylacznie maj¢tno$¢ zabludowska w powiecie
grodzieiskim. Dobra te po sapiezyfiskich nalezaly do najwigkszych w powiecie.!
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Eugeniusz Bernacki

Epidemia cholery w powiecie biatostockim
w 1831 r.

Epidemie w przesziosci dziesigtkowaly ludno$¢ Europy, a w tym takze Polski.
Kazda z nich byta groZna, ale najgroZniejsza jednak byta cholera. Ziemie polskie nawiedzi-
ta po raz ostatni w latach 1830 - 31, a dotarfa do nas ze wschodu.

Jej rozwdj w Rosji sktonil ministra spraw wewnetrznych generala grafa Zakrzew-
skiego do wydania w dniu 14 wrze$nia 1830 r. w imieniu cara Instrukcji postgpowania
w catym kraju, w tym takze w anektowanych ziemiach polskich.!W rozwazaniach nad
przebiegiem cholery w powiecie bialostockim nie mozna pomina¢ “Instrukcji” moskiew-
skiej. Jej autor po diuzszych rozwazaniach przyznaje, ze rosyjska stuzba medyczna nie jest
przygotowana do walki z ta epidemia, gdyz jej nie zna, a dopiero zaczyna przyswaja¢ do-
$wiadczenia nabyte w Indii.Wing za jej rozprzestrzenianie si¢ obarcza cziowieka. Przyczy-
ny rozprzestrzeniania si¢ cholery ujat w 9 punktach, w ktérych wyszczegélnia:

1. Zimne, wilgotne powietrze noca po upalnym dniu.

2. Spozywanie niegotowanych i szybko burzacych si¢ potraw jak: midd, piwo, mleko,
nie§wieze owoce, soloneryby, grzyby itd.

3. Objadanie sig.

4. Zamieszkanie w miejscu blotnistym.

5. Brudne i ciasne mieszkanie.

6. Niedostateczna higiena ciafa.

7. Pijanistwo i niewstrzemigZliwy tryb zycia.

8. Wyniszczenie ciala.

9. Smutek i niespokojno$¢ umystu jak gniew i bojaZn.

W nastgpnej czgsci “Instrukcji” wymieniono 10 punktéw chroniacych przed za-
chorowaniem na cholerg¢. Na wstepie zaznaczono, Ze miejscowosci zajetej przez cholerg
nie mozna opuszczaé “oczyszczonym” przez 14 dni. Nastgpnie traktuje o odbiorze poczty
i przesylek z tych miejscowosci. Zaleca obmywanie si¢ chloryng przy tych czynno-
$ciach.Przestrzega przed spaniem na wolnym powietrzu i przed wyjazdem noca bezposred-
nio po przebudzeniu si¢, przy czym nalezy dobrze si¢ ubra¢ i obué. Zabrania spozywania
surowych produktéw i picia plynéw wymienionych powyzej w pkt.2. Przestrzega przed pi-
jafistwem, zastrzegajac, ze porcja dobrej wodki prostemu cziowiekowi, a za$§ innym any-
z6wki, migtowki lub jalowcowki nie zaszkodzi, a wrgcz pomaga w transpiracji i trawieniu.
Nie nalezy objada¢ si¢ na noc; wystrzega¢ si¢ nadmiernego pocenia si¢ i w tym celu do-
brze uzywac flanelowego kaftana lub wetnianego pasa na okolic¢ zoladka. Zaleca proste-
mu ludowi, by rozgrzany nie opuszczat tazni, nie pit w niej zimnych ptynéw. Herbat¢ nale-
zy pi¢ z rumiankiem, migta, szalwia lub innymi aromatycznymi ziotami. Nalezy przestrze-
gac suchosci mieszkan, umiarkowanej w nich temperatury i nalezytego porzadku. Cate cia-
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o naciera¢ rano i wieczorem wetiniang chusta. Na koniec zaleca zachowanie spokojnego
umyslu oraz wiary i nadziei w opatrzno$¢ Najwyzszego, ktory nie opusci swoich pomazan-
cOw.

Gdyby przestrzeganie powyzszych wskazdéwek nie przyniosto pozadanych skut-
kéw i doszlo do zakazenia si¢ cholera, autor nakazuje postgpowanie wg nizej wymienio-
nych 10 punktéw. Podaje je w streszczeniu.

i. Przy pierwszych symptomach choroby uda¢ si¢ do doktora, a o ile takowego nie ma -
do felczera lub cyrulika w celu dokonania upustu krwi. Zaopatrzy¢ chorego w aroma-
tyczny napdj, a jego cialo naciera¢ spirytusem z dodatkiem olejku kamferowego, ter-
pentyng lub winem zalanym na goryczke lub pieprz turecki. Na okolicg zoladka przy-
ktadaé goracy popiol, owies lub otrgby. Ponadto choremu nalezy podawac krople mig-
towe z dodatkiem opium.

2. Chorego umiesci¢ w suchym domu.

3. Nie dopuszcza¢ do gromadzenia si¢ ludzi w trakierniach, zajazdach a takze ulicach.

4. Dom, w ktérym pojawifa si¢ cholera, odkazaé chloryng lub octem, a w czasie fadnej
pogody przewietrzac.

5. Rano nie opuszcza¢ mieszkania na czczo; dobrze napi€ si¢ czego$ cieplego.

6. Podzieli¢ miasto na kwartaly, powiaty na okrggi, a wsie na wydzialy i takowe powie-
rzy¢ nadzorowi osobom, ktére kazdego ranka beda zbiera¢ wiadomosSci o mieszkan-
cach, ich pozywieniu, a w razie zachorowania przywolaja pomoc medyczna.

7. Pilnie przestrzegaé, by umartych grzebano glgboko, i gdzie to mozliwe, ich cialo posy-
pywa¢ niegaszonym wapnem.

8. W pogrzebach mogg uczestniczy¢ tylko najblizsze osoby.

9. W rozprzestrzenianiu si¢.choroby nalezy zachowa¢ wstrzemigzliwo$¢ w zaspokajaniu
pragnienia.

10. Po ozdrowieniu nalezy unika¢ obfitych positkow.

W celu wykonania “Instrukcji” je autor powotuje komitety w miastach gubernial-
nych i powiatach. Szczegdlowo okresla ich sktad i tylko w komitecie gubernialnym jest in-
spektor lekarskiego urzedu®. Komitet- to przede wszystkim wysokiego stopnia administra-
torzy cywilni, wojskowi i policji. Nastgpnie “Instrukcja” okre$la bardzo ogdlnie dzialal-
no$¢ komitetow. Wskazuje na potrzebg wyznaczenia suchych doméw dla chorych i wyzna-
czenia 0s6b do ich pilnowania. W tym celu mozna uzy¢ wojska, policji, a takze osdb cy-
wilnych optaconych w wysokosci 50 kopiejek. Do miejscowosci zajetych cholera nalezy
postaé doktordw, felczerdw i aptekarzy. Na koniec przytacza wielki zal i trosk¢ cara nad
rodzinami dotknigtymi cholers.

Po zapoznaniu si¢ z powyzszg “Instrukcja” - zarzadzeniem wiadomo, Ze jej autor
- minister byt daleki od rzetelnego zapoznania si¢ z epidemia. Nie mozna przypuszczaé, z¢
Instrukcja byla pisana bez skonsultowania si¢ z personelem medycznym. Nalezy sadzi¢, ze
lekarze ja pisali, a minister tylko podpisal. Jest ona niespdjna, obok zaleceri i zboznych zy-
czen sa, zarzadzenia, ale nie wiadomo, kto ma dopilnowa¢ ich wykonania. Instrukcja ta
jeszcze w 1830 r. dotarfa przynajmniej do wszystkich miast gubernialnych i do Bialegosto-
ku, ktéry w tym okresie byt na prawach wzglednej autonomii.

W 1831 r. cholera dotarta do Biategostoku.Powotano Komitet do jej zwalczania;
dzi$ nie da si¢ ustali¢ daty jego powolania. Nazwano go: “Biatostocki Powiatowy Komitet
dla Przedsigwzigcia Srodkéw Zapobiegawczych Rozprzestrzenianiu si¢ Choroby Cholery”.
W dniu 11 kwietnia 1831 r. wydal on “Zalecenia™ dla mieszkaricéw powiatu.(1) Na wste-
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pie przyznaje, ze giéwna przyczyna choroby jest zaggszczone i zgnile powietrze, a takze
gromadzenia si¢ ciasnych mieszkaniach wiclu oséb. “Zalecenia” zawieraja 7 punktéw; po-
daje¢ je w streszczeniu.

1. Zabrania si¢ pod nadzorem policji gromadzenia si¢ zZydéw w szkolach, przyszkd(tkach
i innych domach modlitwy.

2L.iczace do 60 os6b i wigcej komendy wojskowe przebywajace w niektérych domach
wraz z gospodarzami przenieS¢ na wolne powietrze lub do mie jskich stodéi (3).

3. Uczniéw /studentéw/ pozamiejskich, a ze wzglgdu na nauk¢ zamieszkatych w Bialym-
stoku w iloSci 400 z uwagi na zattoczenie mieszkan rozpusci¢c do doméw, zwlaszcza na
kwaterunek wojskowych.

4. Mieszkania, w ktdrych pojawifa si¢ cholera otoczy¢ wartownikami i zabroni¢ walgsania
sie po ulicach pr6zniakom.

S5.Zabrania si¢ sprzedazy wszelkich rzeczy i fantéw uzywanych jak i nowych - prowadzo-
nych przez zydostwo i wojskowych, a policja dopilnuje tego zarzadzenia.

6. Miejscowa policja ma mie¢ pilny nadzdér nad czystoscia i ochgdostwem placéw, ulic, za-
utkéw, doméw itp. W tym celu nalezy wyznaczy¢ setnikéw i dziesigtnikOw, ktérzy co-
dziennie bg¢da przeprowadzaé kontrolg, a opornych kara¢ grzywna.

7. Wszelkie domy, zwlaszcza zydowskie, w ktorych byli chorzy z polecenia medycznego
nalezy oczysci¢ /przemyc¢?/ chloryna. Dla 0s6b chorych lub mogacych zachorowaé wy-
dzieli¢ odr¢gbne domy, czyli lazarety, jeden dla chrzescijan drugi dla zydéw.

W dalszym etapie zaleceni wyjasnia si¢, ze dla chrzescijan przeznacza si¢ domy ze
stodofami na Bazantarni nalezace do hr. ze Stazewskich Osetti. Za$ pobudowany na lazaret
dom za ul Suraska, mogacy pomiesci¢ 20 oséb, przeznaczy¢ dla zydéw. W razie potrzeby
nalezy zaja¢ dalsze domy. “Zalecenia” - instrukcja koriczy si¢ rozwazaniami nad Zrédiami
finansowymi gdyz takowych Komitet aktualnie nie posiada.

W wydanych przez Bialostocki Komitet Powiatowy “Zaleceniach™ nic na temat
podzialu miasta na kwartaly, powiatu na okrggi i wsi na wydziaty, a niewatpliwie musial
on zna¢ “Instrukcj¢” moskiewska, ktora do tych podzialéw go zobowigzywata. Giéwnie
dotyczy ona postgpowania policji i wojska w miejscach zachorowania, a catkowicie pomija
postgpowanie medyczne, zostawiajac chorego giéwnie na faskg¢ straznikéw pilnujacych do-
mdéw. Dostepne raporty z przebiegu choroby wskazuja, ze podzialéw, zwiaszcza w powie-
cie, nie dokonano, a pominig¢to nieszczgsny upust krwi chorym zalecany przez “Instrukcj¢”
moskiewska.

O przebiegu choroby w Biatymstoku i powiecie donoszono w raportach pisanych
do Bialostockiego Komitetu Powiatowego, nazywajac go najczesciej Komitetem Chole-
rycznym Ich autorami sg urzedowe osoby - zarzadcy majatkéw i folwarkdw, rady /dumy/
miejskie, zarzady okrggdw obejmujace szereg wsi, kahaly zydowskie, parafie itp. Zacho-
walo si¢ ich kilkaset, ale zbior nie jest kompletny.(4) Nie przedstawia on niektdrych regio-
néw powiatu, nie ma refacji ciaglych. Te luki uniemozliwiaja dokladniejsze okreslenie
przebiegu epidemii, a takze jej skutkGw.

Raporty donosza o zachorowaniach. Poczatkowo z Bialegostoku wymieniajg na-
wet adresy, pod ktorymi pojawila si¢ cholera, a w dalszych doniesieniach ograniczajg si¢
do wymiany nazwiska, plci, wiekui daty $Smierci. W drugiej polowie czerwca pojawila si¢
rubryka o ozdrowiericach. Niektére z nich wyjasniaja Zrodio zachorowania. Np. perfezor
folwarku choroszczariskiego donosi o 2 zachorowaniach we wsi Z6itkéw /Z6ltki/. W cza-
sie przejazdu przez t¢ miejscowo$¢ zmart na choler¢ generai sztabdoktor. Tam go zosta-



31 Bialostocczyzna 3/96

wiono. Jego pochéwkiem z konieczno$ci zaj¢li si¢ dwaj wiedniacy i wilasnie oni zachoro-
wali. Raporty podaja rézne liczby zachorowan - od 2 /ze wsi/ do kilkudziesig¢ciu dziennie.
Wiek chorych od 1 do 80 lat, ale wigkszo$¢ jest w wieku Srednim. Niektdre raporty zawie-
raja wrecz ludzi miodych. Autorzy licznych raportdw upominajg si¢ o doktora lub wrecz
zaznaczaja, ze chorzy umierajg bez opieki medycznej. Aktuariusz starostwa knyszynskiego
prosi o przysianie juz nie o doktora, a przynajmniej o rozstropnego czlowieka nadajacego
do zajecia si¢ problematyka cholery. Plenipotent hr. Demblinskiej, wiascicielki Zabtudo-
wia /mieszkajacej w palacu dojlidzkim/, prosi o spowodowanie $ciggni¢cia dr Imien Alek-
sandrowicza zatrudniowego na stale przez hrabing, a zbieglego do Drohiczyna. Raport
z folwarku Matyszki informuje o zaméwieniu doktora z Wilna, ale brak dalszych informa-
cji na ten temat.

Niektére z raportéw informujg o sposoble postgpowania z chorymi. W Surazu na-
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cierano ich spirytusem z kamfora. Do piscia podawano nawar z migty, a okolice Zoladka
ogrzewano goracym popiolem. Starosta gonigdzki informuje, ze chorzy sa leczeni wg
wskazar doktora.

Roéwniez niektére raporty informuja, ze zmarlych grzebia gigboko, posypawszy
ich niegaszonym wapnem, a domy z rodzinami zmartych sa nadal chronione przed kontak-
tem z sasiadami. W niektérych miejscowos$ciach, w obawie przed epidemia, wnetrza do-
moéw kadzono palacym si¢ jalowcem, a na podwérkach palono gnéj /nawéz?/. Ludnosé
Z6itek w czasie choroby dwéch wyzej wymienionych mieszkaficow wyprowadzita si¢
w pole. Najczg$ciej jednak raporty podaja tylko suche dane o zachorowaniach i zmartych.
Juz w czerwcu pojawily si¢ raporty, w ktérych wymienia si¢ ozdrowieficow. Niektére
z nich sg wrecz niewiarygodne np. kahal zabludowski w jednym z raportéw wymienit 24
chorych z czego 2 zmarlo, a pozostale 22 - to ozdrowieficy.

Instrukcja Bialostockiego Komitetu Powiatowego jest bardzo powierzchowna,
plytka w swojej tresci i dotyczaca giéwnie samego Bialegostoku. Komitet zdecydowal si¢
na dodatkowe pismo, ktére wystosowal 18 maja 1831 r. do Michatowskiego, radcy débr
hr.Demblifiskiej. Udzielit w nim dodatkowych wyjas$nieni i wskazan ujetych w 7 punktach.
Zaleca w nich posypywanie wapnem nie tylko zwlok, ale takze mogil. Nalezy grzebac je
gieboko, a rzeczy i ubiér uzywany przez chorego spali¢. Domy, w ktérych pojawila si¢
cholera otoczy¢ straza i nie pozwoli¢ na kontaktowanie si¢ rodziny z otoczeniem. Straznicy
maja zaopatrywac t¢ rodzing w wodg, opal, doglada¢ ich dobytku, zasiewéw ogrodowych
i polnych. W obronie przed rozprzestrzenianiem si¢ zarazy nalezy w domach /wzglednie
wok6t domu/ pali¢ jalowiec, a na podwdrkach gnéj. Chorych umiesci¢ w stodole i wezwacd
pomoc cyrulika lub doktora bedacych w stuzbie hrabiny. Ta dodatkowa instrukcja zwalnia
juz z organizowania odrgbnych doméw dla chorych, a zastgpuje je stodota. Mozna z wiel-
kim prawdopodobienistwem przypusczac, ze takowe domy - lazarety byly tylko w Bialym-
stoku. Dlatego brak wzmianki o takich domach z Choroszczy, Knyszyna, Goniadza itd. Za-
stapiono je stodotami. Dlaczego pismo to adresowano tylko do radcy hr.Demblifiskiej,
a nie do wiadz administracyjnych calego powiatu? - dzi§ odpowiedzie¢ nie sposéb. Z ra-
portéw jednak wynika, Ze jego zalecenia byly znane w réznych o§rodkach powiatu. Czyz-
by “poczta pantotlowa?”. ,

Zbidr raportéw koriczy sig¢ w pierwszych dniach sierpnia 1831 r.; nie wiadomo
czy byl to rzeczywisty koniec epidemii, czy tez tylko brak dalszych doniesieri.

W grudniu 1831 r. skiadano raporty zbiorcze o zachorowaniach i zgonach. Jeden
z raportéw sprawozdawczych zlozono juz 20 lipca. Podano w nim o zachorowaniach 200
0s6b z czego zmarlo 107, a 51 powrdcilo do zdrowia. O pozostatych 42 raport milczy co
oznacza, ze osoby te jeszcze chorowaly. Raport jest wigc przedwczesny, ale dowodzi, ze
Komitet Powiatowy takich sprawozdan juz zadal. Nalezy podkresli¢, ze byly takze miej-
scowosci wolne od epidemii, jak np. majatek Pilatowszczyzna i Rzgdy Folwarki. Ile takich
miejscowosci bylo - nie wiadomo. Ilo$ci zbiorcze donosza o zmariych od 3 do 930. Jedne
dotycza pojedyriczych miejscowosci, inne zbiorczo obejmujg kilka wsi. Najwyzszeliczby
dotycza Bialegostoku, ktéry niewatpliwie mial kilka Zrédet sprawozdawczych. Ogélnej
liczby zmartych na podstawie tych raportéw ustali¢ nie sposéb, gdyz brak podziatu powia-
tu na okregi epidemiczne i miast na kwartaly uniemozliwia ich konfrontacj¢. A ponadto
wiadomo, Ze nie obejmuja one wszystkich miejscowosci. W zwiazku z tym w tej sprawoz-
dawczodci jest wiele niedcistosci, wrgcz balaganu. Wiele z nich naklada si¢ na siebie - np.
kahat zabludowski, goniadzki i jasinowski (5) podaje wlasne spisy, a ogélnozydowska or-
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ganizacja swoje, rada miejska swoje dane a parafia swoje. Jednak nie ulega watpliwosci, ze
epidemia zdziesigtkowata ludno§¢ miasta i powiatu. We wsi Przytulanka zmario 35 cho-
rych, w Biatymstoku ponad 2 tysigce, aleliczba ta jest tylko przypuszczalna, gdyz cz¢$¢ ra-
portéw - przedstawionych w formie wykazéw zawierajacych wysokie liczby, pozbawiona
jest pism przewodnich i nie wiadomo, jaki region przedstawia. Trzeba doda¢, ze Biatystok
w owym okresie liczyl okolo 9300 mieszkaricow i 611 doméw.

W omawianym okresie w Biatymstoku funkcjonowat 100-16zkowy szpital prowa-
dzony przez Siostry Mitosierdzia Sw.Wincentego w a Paulo /obecny budynek przy Rynku
Kosciuszki 5/. Szpital ten cieszyt si¢ dobra opinia i wzigciem. Drugi szpital nalezat do ka-
hatu zydowskiego i w tym okresie byl usytuowany w okolicy ul.Suraskiej. W “zalece-
niach” Komitetu Biatostockiego wymienia si¢ dom przeznaczony chorym na cholerg Zy-
dom zbudowany na lazaret usytuowany w okolicy ul.Suraskiej. Prawdopodobnie chodzi tu
o szpital zydowski. Brak natomiast jakiejkolwiek wzmianki o Szpitalu Sidstr Milosierdzia.

Zgromadzone raporty zezwalaja na do$¢ szczegdiowa oceng przebiegu epidemii
w jednych regionach i na zadng w innych, o ktdrych brak relacji. Sa one pisane w jezyku
rosyjskim a cz¢$¢ z nich w jezyku polskim. Na uwage zasiuguja raporty kahatu zabtudow-
skiego pisane pigkna polszczyzna, pozbawione bigdoéw ortograficznych i gramatycznych,
czego nie mozna powiedzie¢ o innych raportach.

Wiadza medyczna w omawianym okresie nalezaia do “Magistratury”. Nie potrafi-
fa ona stawi¢ czola epidemii. Jego praca polegata na wydawaniu naiwnych i bezwartoscio-
wych instrukcji. Moscicki podkresla, ze Urzad Sanitarny tego okresu skiadat si¢ z niedo-
ukéw i ignorantéw; nie rozporzadzat zadnymi Srodkami nowoczesnej na owe czasy medy-
cyny. Wg niego epidemia pochlongta w Biatymstoku tysigce ofiar. Sam tego problemu nie
badal.

Na zakoriczenie nalezy doda¢, ze z porgki ministra spraw wewnetrznych zostaia
wydana w Sanktpeterburgu broszura /w tlumaczeniu na jezyk polski/ pt. Wskazowki pro-
stemu ludowi jak bronic si¢ przed zachorowaniem na cholerg i leczyc te chorobe w miej-
scowoSciach, gdzie nie ma lekarzy, ani aptek (7). Przede wszystkim prosty lud w miejsco-
woSciach pozbawionych lekarzy i aptek nie umial czyta¢, a ponadto jej tres¢ jest daleka od
celu wyznaczonego w tytule /ryc 1/.

Przypisy i Zrédia

—

Archiwum Paristwowe w Biatymstoku /dalej APB/ Komitet Powiatowy Bielski Ochrony przed Cholera, sygn.1

Co nie jest jednoczesne, Ze inspektorem byt lekarz.

W tym okresie Biatystok byl siedziba gtéwnego sztabu wojsk rosyjskich z wielkim ksigciem Konstantym na czele. Wojska
stacjonowaty w zwiazku z Powstaniem Listopadowym.

APB, Komniitet Powiatowy Biatostocki Ochrony przed Cholera, sygn.3.

Kahat jasinowski i goniadzki nie istniat, postuzono sig ta nazwa samozwariczo.

Mosdcicki H., Biatystok. Wydawnictwo magistratu w Biatynistoku, Biatystok, 1933.

Data wydania broszury jest zakamuflowana pod cyfra 83. A wigc mégt to byé 1830 r. jak tez np.1835 tj. po wygasnieciu epi-
demii. Nie wnosi ona nic szczegélnego ponad “instrukcj¢” moskiewska. Zaleca upust krwi chorym, gtebokie groby, mycie
13k dziegciem itp.
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Jarostaw Szlaszyriski

Zajecia pozarolnicze mieszkancow Augustowa

w XIX w. do wybuchu I wojny Swiatowej.

1.Przemysti rzemiosto

W XIX w. nastapit dalszy rozwdj rzemiosta w Augustowie. Podczas gdy w 1799

r. bylo w miedcie 64 rzemie$lnikéw, to w 1820 r. ich liczba wzrosta juz do 104. W 1827 r.

naliczono 150 wykonawcéw profesji rzemie$lniczych. W 1849 r. pracowato 155 rzemiesl-
nikéw. W 1862 r. §wiadczylo ustugi az 306 profesjonalistéw, za§ w 1904 r. w 250 zakia-
dach znajdowalo zatrudnienie 250 ludzi rzemiosta. Liczby te wskazuja wyrazng tendencj¢
wzrostowa, ktérej apogeum przypadio na poczatki drugiej polowy XIX stulecia, po czym
na przetomie XIX i XX w. nastapit spadek, gdy rzemieSlnicy zaczeli przegrywac konku-

rencj¢ z produkowanymi masowo wyrobami przemystowymi.

Tabela nr 1

Zatrudnienie w rzemio$le w Augustowie w latach 1799-18621

zawdd

1799

1849

1862

krawiec
introligator
czapnik
geslarz
farbiarz
powroZnik
torbiarz
garbarz
rybak
SZewc
gwoZdziarz
kus$nierz
rymarz
Swieczkarz
siodlarz
pasnik
kowal
Slusarz
szmuklerz
stolarz
bednarz
kolodziej
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Powyzsze zestawienie wykonane w oparciu o archiwalia nie w peini odpowiada
rzeczywistosci. Faktycznie liczba os6b parajacych si¢ rzemiosiem byla wigksza. Sporza-
dzajacy spisy urzednicy miejscy pomijali czgsto Swiadomie nie tylko pojedyricze osoby,
ale nawet cale branze ochraniajac rzemie$lnikéw przed placeniem podatkdw. Jest rzecza
mato prawdopodobna, aby w 1820 r. nie bylo w miescie ani jednego krawca, rymarza, mu-
rarza, czy ciesli. Wszystkie zapisy z pierwszej polowy XIX w. pomijajg rybakéw, choé
z posrednich Zrédet wiadomo, ze fowieniem ryb trudnilo si¢ zawodowo kilkanascie oséb.
Dziwi takze brak w wykazie z 1862 r. ciesli i garbarzy oraz zegarmistrza. Urze¢dnicy miej-
scy byli upominani przez wiadze zwierzchnie za wadliwe sporzadzanie patentéw. 15 sierp-
nia 1813 r. podprefekt powiatu dgbrowskiego zapowiadal nawet ukaranie samego burmi-
strza. Niewiele to jednak skutkowalo, tym bardziej, Ze i rzemie$lnicy, nie chcac ponosié
cigzaréw finansowych na rzecz miasta, wykonywali swéj fach po kryjomu. Sadzg, iz bez
obawy popeinienia wigkszego bigdu, mozna w pierwszej potowie XIX w. zwigkszy¢ liczbg
rzemie$lnikow o okolo 30 oséb, zas w drugiej polowie stulecia o okofo 10 oséb, a stan ich
bedzie bardziej zblizony do faktycznego, niz dwczesne urzgdowe statystyki. Sposréd upra-
wianych w Augustowie 47 zawodéw najwigcej pracy mieli krawcy, szewcy, stolarze, cie-
$le, murarze i rzeZnicy oraz osiagajacy najwigksze zyski w rzemio§le piekarze. Powaza-
niem cieszyt si¢ zegarmistrz. W XIX w., zwlaszcza w jego drugiej potowie, rzemieS$lnicy
musieli walczy¢ z konkurencja produkowanych masowo, a przez to tafiszych towarow
przemysiowych. Przed produkcjg fabryczng obronity si¢ rzemiosta z branzy spozywczej
oraz szewcy, ktérzy wyrabiali nie tylko obuwie, lecz takze coraz cz¢sciej trudnili si¢ jego
reperacja. W gorszej sytuacji znaleZli si¢ garbarze i krawcy, ktérzy musieli przestawi¢ si¢
na latanie odziezy. Produkcji fabrycznej opierali si¢ stolarze uzyteczni nie tylko przy
wznoszeniu budowli, lecz takze wykonujacy recznie do$¢ tanie sprzgty domowego uzytku.
Nadal zajgcia nie brakowalo kowalom i tokarzom pracujagcym na budowach oraz wytwa-
rzajacym i reperujacym pojazdy. Zupelnej degradacji uleglo garncarstwo.

Czg$¢ produkcji rzemieslniczej powstawala systemem chatupniczym. Wolne od
prac polowych zimg Zzony gospodarzy trudnily si¢ tkactwem wyrabiajac przede wszystkim
ptétno. W 1847 r. wyprodukowano w ten spos6b w miescie 1600 szt. pt6tna, z ktdrych 695
sprzedano?

Rzemieslnicy wykonywali roboty nie tylko na terenie Augustowa, lecz, dazac do
zwigkszenia dochoddéw, szukali pracy takze w sasiednich miastach. W 1829 r. cieSla Waw-
rzyniec i Bartlomiej Roctawscy prowadzili roboty ciesielskie na stacjach pocztowych
w Rajgrodzie, Szczepkach i Suwatkach, za$ w 1848 r. J6zef Kowalewski podjat si¢ wybu-
dowania w porcie augustowskim berlinki dla szypra Krystiana Schulza. Przedsigwzigcie
to, jak si¢ okazalo, przekraczalo jednak jego mozliwosci. W 1857 r. stolarz Jochel Pudlich
wykonywal meble do koszar suwalskich, za§ w 1839 r. szafy do akt i meble dla magistratu
w Stawiskach.

Ze wzgledu na brak danych Zrédlowych trudno precyzyjnie okresli¢ dochody tej
grupy mieszczan. Mozna jedynie wysnu¢ pewne wnioski na podstawie analizy cen po-
szczegblnych wyrobdw oraz czasu zuzytego na ich wykonanie. Dla przykladu, za uszycie
munduru pochianiajacego okolo 4 dni roboczych krawiec brat 2 ruble 50 kopiejek, wyko-
nanie plaszcza wymagajace okolo péitora dnia kosztowalo 1 rubla 80 kopiejek, za$ za ko-
szulg, ktérych krawiec mdgl uszy¢ 3 w ciggu dnia placilo si¢ 25 kopiejek. Jego zarobek
przy koncu XIX w. wahat si¢ w granicach 75-90 kopiejek dziennie. Przy rozkladzie wszel-
kiego rodzaju skladek miejskich rzemieslnicy miescili si¢ w najnizszych, trzeciej i czwartej
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klasie zamozno$ci. Rzadko spotykamy ich w klasie drugiej. W 1835 r. wystepuja w niej
tylko zegarmistrz Szmul Abramowicz i krawiec Eliasz Zelkowicz. Nigdy za$ nie zetkna-
fem si¢ z nimi w klasie pierwszej.?

RzemieSlnicy byli grupa zawodowa bardzo mobilna, cz¢sto zmieniajaca swoje
miejsce zamieszkania. W pierwszych dziesigcioleciach XIX w. do Augustowa, ktéry ze
wzgledu na awans administracyjny i budowe kanatu byl miastem bardzo atrakcyjnym, na-
plynglo wielu “profesjonalistoéw”, nawet z Prus i Cesarstwa, lecz gdy w drugiej potowie
stulecia miasto weszto w okres stagnacji zaczgli oni opuszcza¢ gréd nad Netta. Fachowcey
z Augustowa starali si¢ znaleZ¢ zatrudnienie giéwnie w Suwatkach, cho¢ niektérzy prébo-
wali “zaczepi€ si¢” w Lomzy, a nawet w Warszawie. Do Augustowa za$ Sciaggali w ich
mie jsce mistrzowie rekodziela z Sejn i powiatu sejneniskiego, osiedlajac si¢ w nim na state.
Wedlug badari E.Kaczyriskiej w 1892 r. tylko 12% augustowskich rzemie$lnikéw pocho-
dzilo z innych miejscowosci regionu, zaledwie 1 z Prus i 1 z Cesarstwa, za$ pozostali wy-
wodzili si¢ z Augustowa.*

Rzemiostem w wigkszosci trudnili si¢ Zydzi, cho¢ bardzo cenieni byli mistrzowie
rekodzieta wyznania ewangelickiego. W 1820 r. Zydzi stanowili 63,4% zatrudnionych,
w 1839 r. juz 67,7%, zas w 1862 r. az 79% rzemieslnikéw bylo Zydami. Opanowali oni
przede wszystkim rzemiosia najbardziej dochodowe z branzy spozywczej /piekarze i rzez-
nicy/ w 96% oraz branzy ubraniowo-skorzanej w 86%. Tradycyjnie polskimi dziedzinami
rzemiosla bylo ciesielstwo - 86% oraz murarstwo - 80%, w mniejszym za$ stopniu kowal-
stwo i stolarstwo.’

Organizacja skupiajaca rzemieslnikéw byl nadal cech. Augustéw 1 maja 1819 r.
zostal wybrany stolicg okregu rzemie$lniczego, w sklad ktérego weszli rzemie$lnicy z Wi-
zny, Stawisk, Szczuczyna, Grajewa, Wasosza, Rajgrodu, Jedwabnego i oczywiscie Augu-
stowa. W miescie nad Nettag w 1847 r. byly 3 cechy. Pierwszy skupial “profesyonalistow”
z branzy drzewnej: §lusarzy, ciesli, stelmachdw, tokarzy i bednarzy. Drugi grupowat fa-
chowcéw z branzy skdrzanej: szewcow, rymarzy i garbarzy oraz krawcow, za$§ w trzecim
zrzeszali si¢ kowale i murarze. Cechy wybieraly swoje wladze i miaty wiasne symbole. Za-
chowata si¢ informacja z 1827 r. o choragwi wyhaftowanej przez Agnieszk¢ Dawidowi-
czowng dla cechu stolarskiego.

Organizacja cechowa i produkcja opieraly si¢ na majstrach, przy ktérych praco-
wali czeladnicy, uczniowie i pomocnicy, cho¢ niektérzy niewykwalifikowani rzemie§lnicy
dziatali na wlasny rachunek. Zrédia nie rozrézniaja ich jednak, stad tez niezwykle trudno
jest ustali¢ liczbg majstrow. W 1876 r. bylo w miescie 34 majstrow, za$ ankieta z 1832 r.
wykazuje jedynie 10 mistrzéw, 5 szewcOw, 2 krawcow i tyluz stolarzy oraz po jednym §lu-
sarzu i kotlarzu. Czy pozostali nie mieli wymaganych przez wladze dokumentéw, czy tez
po prostu nie zostali objeci ankieta, nie wiadomo? Majstrowie w swoich warsztatach za-
trudniali czeladnikéw i uczniéw., w 1847 r. az 188 pomocnikéw. Wiasciciele warsztatéw
chetnie brali uczniéw na nauke, gdyz za ich pracg $wiadczyli jedynie utrzymanie. Czgsto
jednak wecale nie uczyli fachu i nie chcieli wydawaé §wiadectw, chcac jak najdiuzej korzy-
sta¢ z darmowej robocizny. Na tym tle dochodzilo do konfliktéw i zbiegostwa ucznidw,
m.in. w 1829 r. od szewca Kalerta zbiegt Jan Rahort, za$ w 1865 r. od Aleksandra Krygiera
uczen $lusarski Konstanty Talkowski. Czgstokro¢ jednak i uczniowie nie byli bez winy, za-
bierajac “na odchodnym” pieniadze lub rzeczy nalezace do majstra.®

Migdzy zakiadami rzemieslniczymi, a powstajacymi w XIX w. malyml fabrycz-
kami, istniata niewielka i trudno dostrzegalna réznica. Na pograniczu tym znajdowaly si¢
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zaklady produkujace mydio i swiece. W 1817 r. funkcjonowaly w Augustowie 3 “Swiecz-
karnie” nalezace do Szejka Liebersztejna, Ajzyka Jezierskiego i Srula Wolfowicza.
W 1827 r. fabrykacji $wiec podjat si¢ jeszcze Berko Mydlarski, w 1842 r. Eliasz Rotero-
zen, za§ w 1852 r. Zelik Nauman. W 1826 r. pojawil si¢ takze w Zrédiach mydlarz Berko
Jozkowicz.”

Najwigksze tradycje przemysiowe mialy zaklady z branzy spozywczej, wsrdd kt6-
rych prawdziwym nestorem byl miyn. Stary osiemnastowieczny miyn wodny o 4 kamie-
niach z tartakiem o 2 pilach z kuZnia o 2 miechach stojacy przy wjezdzie do miasta od stro-
ny Suwaik, zostat rozebrany 12 czerwca 1826 r. gdyz przeszkadzal w robotach kanalo-
wych. Z powodu zadtuzenia si¢ jego wiasciciela zostal przejety przez skarb, za$ jego ostat-
nim administratorem byt Jan Truszkowski. Po rozebraniu miyna wodnego, dobrze wyczu-
wajac rosnaca koniunkture na make, w 1827 r. Abel Stawatycki zbudowat w okolicy Slep-
ska 2 wiatraki, ktére stuzyly do 1840 r. Po czym zostaly przez publicznq licytacye sprzeda-
ne i z gruntu zabrane. Oprécz nich funkcjonowal jeszcze w Slepsku stary miyn wodny po-
stawiony, jak domniemywa Zrédlo, przez babke Ludwika Paca za czaséw kréla Stanistawa
Augusta Poniatowskiego. Po rozebraniu miyna w Augustowie wiadze skarbowe 19 maja
1827 r. oglosity licytacj¢ na budowe nowoczesnego murowanego miyna wraz z tartakiem
o lacznej wartosci 57382 zt 22 gr. Przedsigwzigcia tego podjeli si¢ Abel Stawatycki, Berko
Jasionowski i Chonel Jaffe, zlecajac wykonanie prac Ferdynandowi Kalschunowi, ktéry
przy robotach zatrudnit 8 Zydéw przybytych z Rosji. Nowy miyn wodny, jeden z najnowo-
czes$niejszych w Kroélestwie Polskim, mielacy do 500 korcy zboza na dobe, ktérego war-
to$¢ wraz z magazynem i innymi zabudowaniami oszacowano péZniej na 71 329 zi zostat
oddany do uzytku tuz przed powstaniem listopadowym. Burmistrz Bogumit Orfozeriski na-
ciskany przez starozakonnych enterpreneréw budowy miyna 10 pazdziernika 1830 r.przez
beben oglosil , iz nastgpnego dnia miyn wynajety przez Stawatyckiego rozpocznie miele-
nie. Poniewaz jednak znajdujaca si¢ w nim winda nie byla jeszcze ukoriczona, general Ma-
letski nie chcac dopusci¢ do jej uszkodzenia 12 pazdziernika kazal zaprzesta¢ mielenia.
Mtiyn, w ktérym mechanikiem byt Blecke, za§ miynarzami: Salomon Behr i Jan Szyma-
nowski, w czasie wojennym musial jednak rozpocza¢ produkcje. Najpierw mell zboze na
potrzeby wojsk powstarniczych, po wkroczeniu w lutym 1831 r. do miasta Rosjan pracowat
dla nich, potem znéw dla polskich oddzialéw pod wodza generala Adama Gietguda i po-
nownie dla wojsk rosyjskich. Jego administratorami byli wowczas Jézef Ancewicz i Szy-
leyko, za$ bezposredni doz6r sprawowat Jan Horn. Dopiero 15 wrze$nia 1831 r. odbyta si¢
licytacja, w wyniku ktérej dzierzawcami zostali Abel Stawatycki, Berko Jasionowski i jego
zig¢ Chonel Jaffe. Woko6t miyna, bedacego najbardziej wartoSciowym zaktadem w calym
wojewddztwie, rozpoczely sig rozgrywki o prawo do jego wieczystej dzierzawy.Jak zezna-
wali pézniej mieszczanie, dzierzawcy uknuli plan podstgpnego zawladnigcia miy-
nem.Skrycie zdemontowali i wywieZli czg¢$¢ najwaznie jszych mechanizméw, po czym 15
czerwca 1833 r. zrezygnowali z dzierzawy. Na kr6tko miyn dzierzawil jeszcze Antoni
Sudnik, lecz juz 29 listopada 1833 r. postanowila przekaza¢ go w arend¢ Bankowi Polskie-
mu Komisja Wojewddzka. Bank, ponoszac straty na niezdatnym do petnego uzytku miy-
nie, w czerwcu 1845 r. zrezygnowal z dzierzawy, ktdra uzyskal Chonel Jaffe. Znéw doszio
do zatargéw pomigdzy skarbem panstwa a nowym dzierzawca, domagajacym si¢ popra-
wienia maszynerii mlynowej. Miyn stal, a mieszkaficy Augustowa nie mieli maki, czg$¢
z nich zmeczona klopotami zamontowala nawet zarna w swoich domach. Jaffemu udato si¢
jednak wygrac spor ze skarbem i w 1848 r. zostal on wieczystym dzierzawca, za$ poczaw-
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szy od lat 80-tych schede po tesciu przejat zie¢ Dawid Wargaftik.®

Oprécz miyna wodnego w ostatnich trzech dziesigcioleciach XIX w. zostaly zbu-
dowane w Slepsku i rozpoczety prace 3 wiatraki nalezace do Mowszy Klepackiego, Augu-
sta Kwiecienajtysa i Wojciecha Krupirnskiego.?

Dobrze rozwijaio si¢ browarnictwo. W 1833 r. obok starego stojacego za cmenta-
rzem browaru Leyba Rotenberg i Abel Stawatycki kosztem 10307 ziotych postawili nowy
zaklad. Po jego spaleniu si¢ w 1840 r. Lejba Rotenberg i Abram Roterozen odbudowali
browar na Borkach. Kolejnymi jego wiascicielami byli sukcesorowie budowniczych Ester
Kielsehn, Sara Rotenbergi Rejzta Jaffe. Poniewaz jednak browar popadi w diugi 23 sierp-
nia/4 wrzesnia 1855 r. zostal wypuszczony w dzierzawe, ktdra przejeia Rywka Rotenberg.
Jego ostatnimi przed I wojng §wiatowa wlascicielami byli Pinkus i Dawid Wargaftikowie.
W drugiej polowie stulecia browary zalozyli jeszcze Mejer Sokolowski na ulicy Rajgrodz-
kiej oraz Jankiel Lewiusza na ulicy Nowomiejskiej. W tej samej branzy w 1914 r. produk-
cje¢ uruchomit Chajm Bialostocki, dzialala miodosytnia Rubina Rotenberga i gorzelnia
Szemszela Rozentala produkujaca wodki, likiery i rumy, dajaca w 1873 r. 1 tys. rubli do-
chodu. Na przetomie lat 80-tych i 90-tych musiata ulec likwidacji, gdyz p6zniej juz nie
wystepuje w Zrédiach. W miescie dziataly 2 wytwérnie wody gazowanej: Nisana Chazana
i Mowszy Leweronta oraz Ferdynanda Wigckowskiego, ktdra przeszia pzniej w rece An-
toniego Pulinskiego, a nastgpnie wraz z apteka zostala w 1907 r. sprzedana Stanistawowi
Stankiewiczowi.!®

W XIX w. podjeto probe przeszczepienia na grunt Augustowa przemystu wio-
kienniczego. W 1820 r. Szmul Gdalewicz ze swoim wspdlnikiem Frankielem Hizelowi-
czem zalozyli fabryke i uruchomili produkcj¢ grepli. Tygodniowo fabryka zatrudniajaca
maltych dzieci do 15 wytwarzata do 20 funtéw grepli, co nie zadowalalo jednak wiascicie-
la, ktéry sam stwierdzal, iz jest ona jeszcze wigcey proyektem, yak istotnie exystuyqcym za-
ktadem . Gdalowicz liczac na wprewadzenie zakazu sprowadzania grempli zza granicy, co
podniosioby optacalno$¢ krajowej produkcji, zamierzal dokupi¢ jeszcze jedna maszyne
i zwigkszy¢ zatrudnienie do €0 pracownikéw, ktérzy mogliby sobie na Zycie zarabic. Po-
niewaz jednak przewidywane przez przedsigbiorcg ustawodawstwo nie zostalo wprowa-
dzone, szybko zwinat on swéj interes w Augustowie. Diuzej w branzy widkienniczej dzia-
fat fabryko-warsztat nalezacy do Abrama Kostrzyriskiego, ktéry rozpoczat produkcje
w 1825 r.. Jego zakiad wytwarzal sukno ordynaryjne, flanele, baj, kurbaj, dery, a nawet
koldry, jednakze produkcja wynoszaca w 1836 r. 445 tokci, na niskim poziomie . Ten fa-
bryko-warsztat zakonczyl produkcje w 1845 r., za$§ jego wiaSciciel zajal si¢ sprzedaza
garnkow.!!

Nie utrzymata si¢ takze, umieszczona w Augustowie w 1818r., nalezaca do skarbu
fabryka tytoniu i tabaki. Administrewal jg najpierw potentat z branzy tytoniowej Leon No-
wachowicz z Warszawy, a od 24 maja 1832 r. Piotr Truszkowski. W 1846 r. zostala prze-
niesiona do Suwatk i tam od 1 lipca rozpoczeta funkcjonowanie.!?

Lepsze perspektywy, ze wzgledu na duze zapotrzebowanie na materialy budowla-
ne, mialy cegielnie. W pierwszej potowie XIX w. dziatata tylko jedna cegielnia skarbowa
nad Neckiem dzierzawiona przez J6zefa Foxa. W drugiej potowie wieku cegielni¢ zatozyli
jeszcze Sonder Gliksztejn i Abram Nowodworski na tyfach ulicy Krakowskiej oraz druga
Kazimierz Rozmystowicz przy ulicy Mostowej. W 1914 r. wzmiankowana jest jeszcze jed-
na cegielnia Pomiana Szeina. W branzy budowlanej dzialat takze Berko Plocinski produ-
kujacy za mostem kafle i dachéwke.!?
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Na peinych obrotach pracowal przez caly omawiany okres, zbudowany razem
z mlynem, nowoczesny tartak o czterech pitach angielskich wykoficzony w latach 30-tych
przez Bank Polski, ktory w 1845 r. dostat si¢ Chonelowi Jaffe, za§ pdzniej stal si¢ wiasno-
$cig Chaima Lewiuszy i Kuby Szafrafiskiego.'*

W drugiej potowie XIX w. zaczely rozwijaé si¢ w Augustowie zaklady z branzy
skomej - garbarnie nalezace do Szmejly Wojnowskiego i Srula Stotowskiego na Mostowej
oraz Lejby Frydkowskiego na ulicy Niemieckiej. W tym samym czasie powstala mydlarnia
Lejby Lappa oraz zaklad zelazno-$lusarski Judela Rozentala. Ponadto Moszko Epner zalo-
zyt w Zarnowie odlewnie. '®

Wszystkie zakiady szkodliwe dla §rodowiska i zdrowia, jak $wieczkarnie, odlew-
nie czy garbarnie zgodnie z przepisami Policji Budowlanej z 26 wrze$nia 1820 r. byly lo-
kalizowane na obrzezach miasta.'¢

Tabelanr 2
Przemystw Aungustowie w 1898 r.'”
I zaklad wlasciciel zairudnienie | warto$¢ prod.
miyn wodny Dawid Wargaftik 5 49000
garbarnie Szmoyto Wojnowski 22 20300
Srol Stotowski
Leyba Frydkowski
browary Dawid Wargaftik 5 4800
Jankiel Lewiusza
cegielnie Sonder Gliksztejn ; 4 1200
Abram Nowodworski
Katimierz Rozmyslowicz
wiatraki Mowsza Klepacki 6 2000
August Kwiesienajtys
Wojciech Krupiniski
kaflarnia Berko Plocinski 4 1000
miodosytnia Rubin Rotenberg 2 300
fabryka Nisan Chazan 4 600
wody Antoni Pulinski
odlewnia V Moszko Epner 2 1500
Slusarski Judel Rozental 3 3000
tartak Kuba Szafranski 10 5275
mydlarnia Leyby Lapp 2 2000

Z tabeli wida¢ wyraznie, ze najbardziej warto$ciowym zakladem, dajacym jedno-
cze$nie duze dochody, byl miyn wytwarzajacy ponad potowe wartosci produkcji w miescie
/53,9%, za$ 3 garbarnie mialy tacznie 22,3% udzialu w produkcji przemysiowej. Ogélem
w 18 zakiadach, ktére mozna uznaé za przemystowe, 69 stalych pracownikéw wytwarzaio
towary warto$ci ponad 90 tys. rubli. Wedlug rosyjskiej statystyki drukowanej w 1904 r.,
zaklady te zwigkszyly zatrudnienie do 120 robotnikéw i warto§¢ produkcji do 120 tys. ru-
bli rocznie. Przytlaczajaca wigkszo$¢ produkcji, az 97,7%, dawaty zakiady nalezace do Zy-
dow.'®
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W procesie rozwoju przemystu w Augustowie w XIX w. mozna wyrdzni¢ dwa
okresy. W pierwszym- przypadajacym na lata 20-te- nastapilo ogélne ozywienie gospodar-
ki zwigzane z awansem administracyjnym i budowa kanalu, ktére $ciagneio za sobg inwe-
stycje skarbowe /mtyn i fabryka tytoniu/ oraz przedsigwzigcia prywatne, jak choéby préba
rozwinigcia produkcji widkienniczej. Po nim nastapila stagnacja zwigzana z niewykorzy-
staniem przez Augustéw szans na przeniesienie stolicy wojewddztwa z Suwalk do Augu-
stowa oraz utratg znaczenia komunikacyjnego przez kanal. W 1852 r. byt w miescie tylko
miyn wodny z tartakiem, browar i cegielnia, za§ cala produkcja przemyslowa skladaia si¢
w 1833 r. z 1500 puddw zelaza, 40000 sztuk cegly, 1350 sztuk skér, 15000 arszyndéw suk-
na, 46200 arszynéw piétna i 3000 sztuk drzewa. Ponownie rozwdj fabryczek, zakiadéw
i wytworni rozpoczat si¢ poczawszy od lat 70-tych i trwal do wybuchu I wojny §wiatowej,
cho¢ zasadnicze zrgby tego drobnego przemysiu uksztaltowaly si¢ jeszcze przed koricem
XIX w.

Ze wzgledu na brak wigkszych zakltadéw przemystowych nie wyksztalcily si¢
w Augustowie tak charakterystyczne dla XIX w. warstwy spoleczne jak klasa rebotnicza
i burzuazja. Warunki pracy i wysoko$¢ zarobkéw nielicznych augustowskich robotnikéw
byly zréznicowane, w zalezno$ci od zaktadu. Maksymalnie, po 12 godzin pracowali robot-
nicy w cegielni Kazimierza Rozmystowicza, od 10-12 godzin w garbarniach Stofowskiego
i Wojnowskiego, po 10 godzin w cegielniach Nowodworskiego i Gliksztejna, od 8-10
w garbarni Frydkowskiego oraz po 8 godzin w kaflarni Plocinskiego i odlewni Epnera.
Roznie ksztaltowaly si¢ takze wysoko$¢ zarobkéw i terminy platnosci. W cegielniach Roz-
mysltowicz placit po 40-55 i 75 kopiejek za dniéwke, w zaleznosci od kwalifikacji pracow-
nika, Nowodworski i Gliksztejn po 2, 3, 4 ruble za tydzien pracy, za$ Berko Plocinski tylko
1 rubla 50 kopiejek, 2 i 3 ruble za tydzien. W odlewni Epnera miesi¢czna pens ja wynosita
8-12 rubli, Wargaftik we mtynie placit od 9-18 rubli, za§ najwigcej od 16-20 rubli za wy-
jatkowo cigzka pracg w garbarniach oferowali Wojnowski i Frydkowski. Zarobki robotni-
kéw nie byly wigc wysokie i one tez wyznaczaly niski status spoleczny tej grupy zawodo-
wej.t?

Tabelanr3

Zatrudnienie w rzemioSle i przemysle w 1897 r.20

mezezyini kobiety - razem
narodewos¢ | ilo§¢ % | ilo§¢ % | ilos¢i B
polska 201 | 35,6 17 | 28,1 217 | 34,5
zydowska 335 | 59,3 34| 59,3 369 59,3
rosyjska 11 1,9 1 1,4 12 1,8
niemiecka 18 3.2 4 5,1 22 3,5
inna - - 3 6,1 3 0,9
razem 565 - 59 - 624 -

Lacznie w rzemio$le i przemyS$le pracowaly 624 osoby, co stanowilo 23,3%
wszystkich zawodowo czynnych mieszkancéw Augustowa. Zaréwno wsrdd mezczyzn jak
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i kobiet zdecydowang przewage mieli Zydzi, wigksza w rzemiosle i wediug wszelkiego
prawdopodobienstwa nieco nizsza w przemysle.

W poréwnaniu z innymi miastami wojewddztwa i guberni Augustéw w zakresie
produkcji rzemie$lniczej i przemysiowej ustgpowal jedynie Suwatkom. W 1904 r. w tym
miescie gubernialnym 19 fabryk wytworzylo towary wartosci 274380 rubli . W tym sa-
mym czasie w Kalwarii 9 fabryk dawalo 126 tys. rubli produkcji, w Sejnach 4 fabryki pro-
dukowaly towary wartosci 14 tys. rubli, za§ w Mariampolu takze 4 zakiady osiagaly zaled-
wie produkcje wartosci 1,2 tys. rubli. W Augustowie wytwarzano wigc ponad 20% produk-
cji calej guberni. Zaréwno jednak pozycja Augustowa, jak i Suwatk w przemysle ziem by-
fego Krolestwa Polskiego byta staba. Pozostaly one poza obszarami szybko rozwijajacych
si¢ centréw przemystowych.?!

2.Handel

W XIX w. nastapil dalszy rozwdj handlu dajacego utrzymanie dla coraz wigkszej
liczby mieszczan. Podobnie jak w poprzednich wiekach, tradycyjnym miejscem wymiany
handlowej pomigdzy miastem a okolicznymi wsiami byly targi i jarmarki. Targi przenie-
siono z czwartku i soboty na wtorki i piatki. Nie zmienil si¢ zbytnio asortyment towaréw
znajdujacych si¢ w obrocie. Sprzedawano na nich giéwnie wyroby rzemie$lnicze, zwlasz-
cza sprzg¢ty domowego uzytku i naczynia, piétno, chodniki “grubej roboty”, materialy,
igly, guziki i inne drobiazgi, dréb, warzywa i owoce oraz plody ziemi. W 1832 r. na augu-
stowskich targach obroty wyniosly w styczniu 82 zi 15 gr, w lutym - 34 zi, w marcu - 52
zl, w kwietniu - 50 z124 gr, w maju - 33 zt i w czerwcu - 177 zl. Ogélem w pierwszym
péiroczu tego roku dokonano transakcji na sum¢ 585 zt 18 gr. Daje si¢ zauwazy¢ pewna
prawidlowo$¢. W miesigcach zimowych i wiosennych, na przednéwku malaty obroty, za$
zdecydowanie rosly od czerwca do pdznej jesieni, gdy w handlu pojawily si¢ owoce, jago-
dy lesne, grzyby i plody ziemi. Wigcej ludzi uczestniczylo i wigksze zawierano transakcje
w czasie 6 jarmarkéw odbywajacych si¢ zgodnie z przywilejem miejskim; w Nowy Rok,
na niedzielg Wniebowzigcia, Swigtego Antoniego, Swigtego Piotra i Pawla, Swigtego Bar-
tlomieja i §wietego Michala. W koricu lat 40-tych XIX w. jarmarki z dni $wiatecznych
przeniesiono na wtorki po Bozym Narodzeniu, po Wielkanocy oraz po §wigtych Antonim,
Wincentym, Bartiomiejem i Marcinem. W latach 1820-1846 jarmarki byly bardzo ludne.
Na Nowy Rok zbieralo si¢ okolo 8 tys. kupujacych, sprzedajacych oraz gapidw, na nie-
dziele¢ Wniebowzigcia - 7 tys. oséb, na §wigtego Antoniego, gdy handlowano przede
wszystkim piétnem - 10 tys. ludzi, na §wigtego Piotra i Pawla - 8 tys., za$ na §wigtego Bar-
tlomieja 6 tys. os6b. Najwigcej “ludu” /okolo 11 tys./ gromadzilo si¢ na §wigtego Marcina,
gdy gléwnym towarem transakcji byt len i konopie. Waznym towarem zbytu bylo takze
siemie Iniane oraz grube pi6tno wyrabiane w okolicznych wsiach i w Augustowie. Siemig
importowano do Prus, wiékno do cesarstwa, a ptétno do Warszawy. Handlowano dostow-
nie wszystkim, drobnymi towarami, ktére mozna bylo spotka¢ na targach, ubraniem, obu-
wiem, zbozem i ziemniakami, trzoda i drobiem. W obrocie dominowaly jednak konie i by-
dio*
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Tabelanr4
Poglowie bydla na jarmarkach w 1847 .23
bydlo Nowy Rok | Whniebowzigcie Antoni | Piotri P | Marcin
z Augustowa 43 68 129 151 152
z innych gmin 98 143 212 210 264
Tabelanr 5
Poglowie koni na jarmarkach w 1845 i 1846 r. >
konie Nowy Rok Whniebowzigcie | Antoni Piotri P | Marcin
1845 120 110 120 120 140
1846 150 170 130 140 160

Ogotem na jarmarkach wystawiano od 141 sztuk bydia zimg do 396 jesienig oraz
od 110 do 170 sztuk koni. Podaz bydia nasilala si¢ jesienig, gdy wracalo ono z pastwisk,
za$ koni takze jesienig oraz na wiosng przed rozpoczgciem prac polowych. Te wielkie jar-
marki bydla i koni utrzymaly swe znaczenie do lat 90-tych XIX w. W 1894 r. wystawiono
na jarmarkach towaréw na 10 tys. rubli, sposrdd ktérych potowe sprzedano. Targi i jarmar-
ki odbywaly si¢ do 1819 r. na rynku, péZniej zostaly przeniesione na tyty ulicy Po$wigtne;j,
za$ w 1908 r. plac targowy na konie i bydio wyznaczono za miastem w okolicy miyna przy
drodze wiodacej do Suwalk. Natargi i jarmarki $ciggala nie tylko ludno$¢ z powiatu augu-
stowskiego, ale takze kupcy z Suwalk, Sejn, z Grodna, a nawet z Prus. Dobrze zarabiali
wowczas szynkarze oraz oferujace swoje wdzigki panie lekkich obyczajow, wérdd kupuja-
cych i sprzedajacych ksrecili si¢ wszelkiej masci oszusci i zlodzie je.2’

Handel detaliczny koncentrowat si¢ w szynkach i kramach, ktére nie byty na ogét
wyspecjalizowane i kupi¢ w nich mozna bylo wszystko. Koncesji wymagal jedynie handel
sola, zapatkami i tabaka, nalezacy do najbardziej zyskownych. Wérdd handlarzy solg spo-
tykamy Goldenberga, Chaj¢ Tembacher, Jankiela Centerszmiana, Szmeylo Gerfinkiela,
Chaj¢ Frydberg, Chackiela Brymana, Dawida Fridmana, Abrama Lewinthala, Abrama Sza-
piro, Martaja Lejbinzerna, Szolema Reterezena, I¢k¢ Zaksa, Rafata Brymana, Szepszela
Przestrzelskiego i Rochle Blacharska. Tabaka handlowali za$ Zotda Szperling, Kapel Mar-
kus, Finke Bitkowicz, Lejba Kaptan, Berko Nowik, Mortehay Friedman oraz Fejga Ro-
zensztejn. Mimo konieczno$ci otrzymania koncesji, liczba handlujacych tabaka stale si¢
zwigkszata, w 1898 r. ten asortyment towaru mialy az 34 kramy. W 1837 r. w calym mie-
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Scie bylo 35 kraméw, w 1827 r. 27 kramOw i w 1845 r. 30 kram6w. Oprécz legalnie pro-
wadzonego handlu funkcjonowat handel obwozny i pokatny, wymykajacy si¢ nie tylko sta-
tystyce, lecz takze kontroli. Artykuly wszelkiego rodzaju, nawet migso i ryby czgsto sprze-
dawano w domach, dopuszczajac si¢ wielu naduzy¢ i lekcewazac elementarne zasady sani-
tarne. Chcac to zjawisko zminimalizowacd i skoncentrowac handel w jednym miejscu, ktory
latwiej poddawalby si¢ kontroli, Naczelnik Powiatu Augustowskiego juz w 1850 r. nakazat
sporzadzi¢ projekt budowy jatek do sprzedazy migsa i chleba. Zamierzenie udato si¢ jed-
nak zrealizowac dopiero w 1865 r., gdy Chaim Reichsztejn za 1982 ruble 42 kopie jki wy-
asygnowane z budzetu miasta wybudowal w podwdrzu ratusza na solidnym kamiennym
podmurowaniu, kryte dachéwka drewniane jatki o 11 przedziatach. W 1870 r. Konstanty
Krészwinski naprzeciw parku postawil drewniang budke do sprzedazy wody gazowane;.
Dalszy krok w celu uporzadkowania handlu uczyniono w 1903 r., urzadzajac na placu ba-
zarowym przy poludniowej stronie parku centrum handlowe, skladajace si¢ z 54 jatek: 6
piekarskich, 7 na naczynia gliniane, 14 na migso wieprzowe, 2 pod warzywa, 6 pod galan-
teri¢, 5 pod buty, I pod owoce le$ne, 7 pod chleb i bulki oraz 2 pod handel odzieza. Urza-
dzenie takiego centrum stalo si¢ konieczne ze wzgledu na dynamicznie rozwijajacy si¢
handel na przetomie XIX i XX w. W 1914 r. §wiadectwa handlowe wykupilo az 85 oséb.
Bylo wéwczas w Augustowie 23 kram6w ogdlnych, 9 miesnych i 2 kietbasiane, 2 owoco-
wo-warzywne, 13 z pieczywem, 1 z maka i kasza, 5 zelaznych, 7 z galanteria, | z naczy-
niami glinianymi, 2 z odzieza, 2 czemiczne, 5 oferujacych wyroby widkiennicze i tkackie,
3 skorne, 3 z czapkami oraz | z zegarkami Ruty Kantorowicza i kwiaciarnia Wiktora Dek-
sz0**Niezwykle wazng role w 6wczesnym zyciu odgrywaty szynki, w ktérych mozna byto
zje$¢. Byly one takze miejscem spotkari i przesiadywania “ludzi podlejszej konduity™.
Szynki byly czynne we wszystkie dni tygodnia, takze w niedziele. Zgodnie z postanowie-
niem Rady Administracyjnej z 6 lutego 1819 r. zamykano je jedynie na czas odprawiania
nabozenstw koscielnych od godziny 10-et do pierwszej po potudniu. Szynkéw nie wolno
bylo umieszczaé w poblizu kosciola, za$ ich wiasciciele mieli obowigzek zamykac je o go-
dzinie 22. Czgsto jednak w praktyce szynkarze, jesli tylko znajdowala si¢ klientela praco-
wali chetnie diuzej. W niedziele nie wolno bylo takze otwiera¢ w godzinach od 8-ej do 5
po potudniu kraméw, oprécz sprzedajacych zywno$€. W 1814 r. naliczono w miescie 48
szynkOw, w 1845 r. 44 szynki, za§ w 1891 r. ich liczba wzrosta do 72. Wszystkie nalezaly
do Zydéw, ktérzy catkowicie opanowali ten rodzaj handlu.?’

Odrgbne miejsce w handlu zajmowali najrézniejszej masci handlarze zajmujacy
si¢ zaréwno drobnymi interesami jak i powazniejszym obrotem. W 1830 r. odnotowano
w Augustowie tacznie 10 handlarzy, w tym 4 handlarzy skor, 2 handlarzy polewa, 3 han- -
dlarzy smola i 1 §wiecami. W 1837 r. bylto ich 17, za$ w 1862 r. az 108, a do tego jeszcze
16 handlarzy ryb. Mniejsza rol¢ odgrywali przekupnie rozstawiajacy swoje towary na stot-
kach lub krazacy po miescie i wsiach ze swojq ofertg zawartg w worku. W 1845 r. naliczo-
no 30 przekupnidw, za§ w 1862 r. tylko 11 os6b trudniacych si¢ tym rodzajem handlu.
W zestawieniu z 1862 r. tylko 11 os6b trudnigcych si¢ tym rodzajem handlu. W zestawie-
niu z 1862 r. mocno razi mata liczba przekupniéw przy duzej liczbie handlarzy. Wydaje si¢
by¢ to wynikiem niezbyt konsekwentnej XIX-wiecznej statystyki, ktora nie stosowala jed-
nolitych kryteriéw klasyfikowania. Zreszta pomi¢dzy niektérymi handlarzami robigcymi
“groszowe interesy” a przekupniami istniata niewielka réznica trudno zauwazalna nawet
dla éwczesnych urzednikéw. Wyjatkowa role, mimo niewielkiej liczebno$ci, odgrywali
kupcy. Opis pruski z 1799 r. wymienia w Augustowie 3 kupcéw, w 1847 r. Zrédia wykazu-
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ja 2, w 1847 r. ponownie 3, za§ w 1862 r. 6 kupcéw: Do najpowazniejszych kupcow
pierwszej polowy XIX w. mozna zaliczy¢ handlujacego w drugim dziesi¢cioleciu suknem
I¢ke Dawidowicza, w latach dwudziestych Jankiela Landaua, Jako Jasinowskiego i I¢ke
Frydmana, w latach 40-tych Srula Rotenberga i Josela Zajdsztejna, za§ w 60-tych Szaje¢
Frydberg, Chonela Jaffe i Berka Warhaftika. Zintensyfikowanie obrotéw handlowych na-
stapilo po otwarciu stacji kolejowej w Grajewie. Kilku najbogatszych kupcéw jak Dawid
Markus, Lejba Lepp czy Rubinsztejn przez stacje t¢ eksportowali do Prus zboze rosyjskie,
a sprowadzali stamtad rézne towary konsumpcy jne, pieprz, $ledzie, surowce do garbarni
oraz tluszcze do mydlarni. Transporty przychodzily koleja do Grajewa, a stamtad byly
przewozone furmankami przez augustowskich rolnikéw. Kupcy, kramarze i handlarze or-
ganizowali takze przemyt. Korzystajac z bliskosci granicy, przemycano z Prus wddke, tka-
niny, a przy koncu XIX w. takze gotowe ubrania. Do Prus szly surowce, giéwnie len i wel-
na. Kupcy prowadezili tez skiady hurtowe. W 1886 r. duzy skiad z galanteria i artykufami
kolonialnymi mial Leyb Lapp, skiady zboza Judel Kagan oraz Hirsz Borowicz, za§ duzy
sklep z migsem Mowsza Stawatycki. Byl tez skiad win nalezacy do jakiego$ “Pana Kozer-
skiego” z Aleksoty, w ktérym, ze wzgledu na bardzo dobra jako$¢, nabywali wina ksi¢za
do celéw liturgicznych. W 1895 r. bylo ogéiem w miescie 11 skladéw zboza, 1 drewna, 2
ze szklem, 3 zelazne oraz 3 z artykulami kolonialnymi. Tuz przed I wojna §wiatowa do-
szedt jeszcze skiad réznych towaréw Leyby Lewity oraz 2 skiady aptekarskie Stanisiawa
Stankiewicza i Mejera Kaufmana, ktéry przeszedf potem w rece Awy Oriwlanda. Duze zy-
ski ciagneli kupcy z bardzo intratnych dostaw dla wojska. Trudnili si¢ nimi Chonel Jaffe,
Jankiel Fajncajn bedacy posrednikiem warszawskiego kupca Maftala Lichtenberga dostar-
czajacym owies i siano oraz Sonder Doneger zajmujacy si¢ dostawami zywno$ci. Obok
prywatnych egzystowaly jeszcze, nalezace do skarbu magazyn solny /do 1854 r./ oraz
skiad tabaczny.?®

Tabela nr 6
Kupcy osiagajacy najwyzsze obroty w 1898 r.29
kupiec asortyment obrét
Dawid Markus herbata,cukier 2000
Leyba Lapp herbata, cukier 2000
Szmeylo Ajzensztat herbata, cukier, spirytus 5000
Icko Rotenberg zboze, bydio, furaz 12000
Ayzyk Denmark furaz 800
Maftal Lichtenberg furaz 20000
Mowsza Mscibowski furaz, zboze 12000
Alter Mscibowski zboze, bydio, furaz 12000
Icko Borowicz zboze 800
Judel Kagan zboze 1600
Dawid Lewit zboze 300
Icko Lewit zboze 300
Hirsz Raczkowski zboze 400
Symko Lewin zboze 300

Ogéblem taczny obrét augustowskiego handlu w 1898 r. wynidst 69500
rubli, przy czym miejscowi kupcy wylegitymowali si¢ obrotami 24050 rubli, pozostalg su-
me wypracowali kupcy z innych miast, robiacy w Augustowie jedynie interesy, np. Naftal
Lichtenberg.3®

Handlem w przytiaczajacej wigkszosci trudnili si¢ Zydzi. Polacy stronili od tego
zajecia. Bodaj jedynym powaznym polskim handlowcem w XIX w. byl Wincenty Cierpic-
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ki. Wigksze zainteresowanie handlem Polakéw daje si¢ zaobserwowaé dopiero na poczatku
XX stulecia. Na przetomie 1906/1907 r. zostal uruchomiony sklep Stowarzyszenia Spo-
zywcéw prowadzony przez Feliksa Stolipkowskiego. Dziataty polskie sklepy Romualda
Osowskiego, Mariana Morcza, Konstantego Zangura, Wtadystawa Dombka, Jana Kopi-
czynskiego, Stanistawa Swiatkowskiego i Jana Wréblewskiego, M.Miedzianowskiej, Wia-
dystawa Zerdziriskiego, szynk piwny Jézefa Maksimowskiego, bufet dworcowy prowadzo-
ny przez Anng Wencz na stacji kolejowej.>!

Tabela nr7
Zatrudnienie w handlu w 1898 r.
narodowos$¢ me¢zczyzna | kobieta proc.m¢zczyzn proc.kobiet
Polacy 11 3 6,7 8,5
Niemcy 2 - 1,2 -
Zydzi 150 32 92,1 91,5
razem 163 35 100 100

Lacznie w handlu pracowato 198 oséb, czyli 7,4 proc. zawodowo czynnych
mieszkancow Augustowa.

Pozycja zyjacych z teh dziedziny gospodarki nie byla jednakowa. Najmnie jsze
dochody mieli przekupnie, wigksze kramarze i niektérzy handlarze, jeszcze lepicj na swo-
im interesie wychodzili szynkarze, za$ najbogatsi byli kupcy. Dla poréwnania podam, Ze
w 1815 r. zarobki kramarza byly prawie trzykrotnie wigksze od rzemieslnikéw, ciesli lub
kowala, réwne piekarzom i szynkarzom. Handlarze drzewem osiagali dwukrotno$¢ zarob-
kéw kramarzy, kupiec towaréw trzykrotnos¢, za§ kupiec sukna Icko Dawidowicz uzyski-
wal pigciokrotnie wyzszy dochdd od kramarzy. Najzamozniejsi i najwigksi kupcy nalezeli
do gildii kupieckich. W 1891 r., cho¢ sktadk¢ handlowg optacito 75 oséb, tylko 15 z nich
nalezato do II gildii kupieckiej. Byli to Izrael Grosberg, Dawid Markus, Zelman Kopciow-
ski, Leyby Lapp, Chana Morgolis, Szmoylo Leyzental, Szemszel Rozental, Antoni Pulin-
ski, Wartel Lichtenberg, Hirsz Golenberg, Dawid Wargaftik, Sara Denmark, Jankiel Lipin-
ski, Franciszek Miezio i Mowsza Glikson.

3. Ushugi gastronomiczno-hotelowe

W XIX w. coraz wazniejszg rol¢ zaczely odgrywaé, zwlaszcza w wigkszych mia-
stach traktiernie, cukiernie i hotele. W Augustowie, petniacym jedynie rolg miasta powia-
towego, zapotrzebowanie na ustugi hotelarskie i gastronomiczne o wysokim standardzie
nie bylo duze. Pierwszy hotel w Augustowie otworzyt najprawdopodobniej tuz przed po-
wstaniem listopadowym, Eliasz Rejchsztejn. Po jego $mierci hotel prowadzita wdowa.
Oprocz tego w 1862 1. gosci przyjmowali jeszcze Leyba Katmowiecki, Jankiel Biatostocki
i Josel Potaszynski. W 1877 r. wiascicielami byli Leyba Pachucki, Moszko Hariczanski



46

artykuty
Tabela nr 8

Dzierzawy i dzierzawcy w Augustowie w XIX w.34

dzierzawa dzierzawcy

rzeinia Szachna Bekendorf, Jankiel Kaufman, Chonel Markus, Jesel Glikszte jn, I¢ko
Rotenberg
taznia Chonel Jaffe, Dawid Rotenberg
mostowe Beniamin Chylinski, Hilary Jedlifiski. Ayzyk Abramowicz, Srul Rudnicki,

Owsiey Weynszteyn, Jeko Bialobrzeski, Efraim Kolniczariski, Jankiel
Gliksztejn, Aron Reichsztejn, M.Solowiejczyk

propinacja Wawrzy niec Chelminski, Jan Truszkowski, Tewel Lewiusza

trunki zagraniczne

Leyba Senderowicz., Jan Paszyni, Machman Wolmer, Jankiel

Biatostecki
konsumpéja Beniamin Dagbrowski. Tewel Lewiusza, Abram Biatostocki, Chonel Jaffe, Dawid
Weysenberg
targowe Wawrzyniec Kowalewski, Jakub Ukle jewski, Chaim Moszkowicz, Jankiel
Szumski, Owsiey Weynszte jn, Josel Glikszte jn, ChonelMarkus, Dawid
Biatostocki, M.Solowiejczyk
jarmarczne Mateunsz Mlodziejewski, Adam Gérski, Chonel Markus
ryboléstwo Piotr Ruk$cinski, Jan Pilecki, Franciszek Miezio, Sender Gliksztejn, Jankiel
Szumski, Leyba Suwalski, Eliasz Rozental, Dawid Warhaftik, Abram Wileriski,
Henryk Krygier, Szmoylo Drestwiariski
polankowe Franciszek Malinowski, Jankiej Snchodolski, Moszko Gliksztejn
kamienne Klemens Ruksé, Jakub Uklejewski, Franciszek Malinowski, Jankiel Szumski,
Newach Demark
barcie Kajetan Ziemlewicz, Michal Sluzyriski

taki i pastwiska

Wojciech Klukowski, Owsiey Weynsztejn, Leyzor Serwiriski, Machman
Wolmer, Newach -Denark, Apolinary Debski, Chenel Jaffe, Mateusz
Nowodworski, Mortechay Izraelitenberg, Jozef Ancewicz, W.Ballog,
Wawrzyniec Chefminski, Jan Maksimowski, Gerszon Rozenszyld, Wolf
Reynszreyber, Ignacy KuZniriski, Jakub Truszkowski, Moszke Augustowski, Jan
Pilecki, Szymon Tyszkiewicz, Benedykt Wasilewski, Jan Lukawski, Jan Wolinin

od muzyki

Piotr Ruk¢, Wawizyniec Chelmirniski, Newach Denemark

kbszern y

Szmeylo Abramowicz, Icko Szachnowicz, Wolf Rozenszyld
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i Chonel Jaffe, za§ w 1914 r. Grzegorz Kurpiewski, Stanistaw Mutowski, Pawel Trenczy-
kowski i Marek Gotowczyc oraz Lejba Lewita majacy pokoje do wynajecia.Standard
w tych hotelach byt niski, na pewno nizszy niz w Suwalkach, czy Lomzy. Wynikalo to
z tego, ze przybywajacy goscie nie nalezeli ani do zbyt zamoznych, ani wyjatkowo dystyn-
gowanych, nie mogli wigc wybrzydzac¢ i zadowalali si¢ kazdym miejscem do spania i po-
sitkiem podanym do spozycia. Potwierdza to Zrédio z 1912 r., wskazujgc na “trudno$¢ wy-
szukania w Augustowie zno$nego noclegu”. W hotelach znajdowaly si¢, dostarczajace roz-
rywki bilardy. Utrzymywali je najpierw Leyba Lewita, pézniej Eliasz Rejchasztejn, a na-
stepnie Lejba Pachucki, Kuba Kolecki oraz Albert Egier. Zrédio z 1896 r. wymienia 5 trak-
tierni i jadtodajni. Tuz przed I wojng §wiatowg prowadzili je Jankiel Rubinsztejn, Grzegorz
Kurpiewski, Wincenty Maciejewski, T.Pietrzynowa i Karol Kostert. Herbat¢ i zakaski ser-
wowaly Anna Kruczyriska i Teodora Butytkina. Ich poziom, podobnie jak hoteli, nie byt
wysoki. Przejezdzajacy na poczatku XX w. przez Augustéw Rosjanin zauwazyl, ze jest
w mies$cie tylko jedna znos$na jadlodajnia. W omawianym okresie funkcjonowala jedna cu-
kiernia, nalezaca w latach 30-tych do Jana Pasziniego, potem Wojciecha Chomiriskiego,
Alberta Egiera i na koricu do Kielerta® Ogétem w 1897 r. w ustugach gastronomiczno-ho-
telarskich pracowato 3 Polakéw i 22 Zydéw, co stanowito 0,9 % wszystkich zawodowo
czynnych, za§ tacznie z pracownikami handlu 8,3%. Tak niski wskaznik §wiadczy o sta-
bym rozwoju tej dziedziny gospodarki w Augustowie, cho¢ réznica pomigdzy nim,
a znacznie wigkszymi i znakomitszymi miastami, jak cho¢by *.emza, byta niewielka /9,3%
zawodowo czynnych/.

4. Dzierzawa

Na ujetych w tabeli 8 102 dzierzawcéw 57 bylo Zydami /55,9%/. Jeszcze w czasie
licytacji w 1813 r. wszystkimi enterprenerami zostali Polacy. Juz jednak w 1818 r. do licy-
tacji przystapili Zydzi, wygrywajac mostowe, targowe oraz trunki zagraniczne. W nastgp-
nych licytacjach uzyskali oni juz zdecydowang przewage, licytujac najbardziej dochodowe
arendy, jak rzeZnia, propinacja oraz mostowe i targowe. Polacy coraz rzadziej pojawiali si¢
wsrdd licytantdw, wygrywajac mniej intratne dzierzawy, przede wszystkim tak i pastwisk
oraz polowanie. Czg¢sto dzierzawcy trzymali arendy przez dlugi czas, poznawszy ich war-
tod¢, stawali do kolejnych licytacji i wygrywali je przebijajac ceng. Niektorzy Iaczyli si¢
w kilkuosobowe /2-3 osoby/ spdtki majace wigksze mozliwosci finansowe. Np. w 1842 r.
Jankiel Szumski i Owsiey Weinszteyn, wspdlnie dzierzawigcy mostowe i targowe, czy
w 1847 r. Jankiel Szumski i Leyba Suwalski, trzymajacy rybotdstwo. Trudno okresli¢ do-
chody dzierzawcow, gdyz nigdzie oni ich nie wykazywali. Zwazywszy jednak jak wielu
chetnych stawalo do licytacji, mozemy z cala pewnoscia stwierdzi¢, ze byly one bardzo do-
chodowe. Dzierzawcy byli w zasadzie zarzadcami, do $ciagania oplat i podatkéw, zatrud-
niajgc poddzierzawcow.

Na dzierzawcach spoczywal szereg obowigzkéw. Dla przyktadu, zgodnie z rozpo-
rzadzeniem Komisji Rzadowej Spraw Wewng¢trznych z 5/17 grudnia 1833 r., dzierzawca
ryboldstwa winien byl ochraniaé ryby ich naiscisley przez caly czas tarta.Zasady funkcjo-
nowania innych dzierzawcéow okreslal naczelnik powiatu lub burmistrz. Naczelnik Powiatu
Augustowskiego 14/26 czerwca 1844 r. nakazal dzierzawcom mostowego, aby taryfy wy-
raZnie napisane i za stkto kosztem dzieriawcy mostowego oprawione i w miejscu widocz-
nem zawieszone byty. Dzierzawca mial mie¢ kontrakt do wgladu, ksi¢ge zazalen oraz wy-
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dawaé kwity wnoszacym optaty. 9 sierpnia 1852 r. naczelnik powiatu zarzadzit, aby kazdy
straznik i poborca nosit ubranie takie jak ma ludnos¢ kraju, a nadto aby byt zaopatrzony
stosownym znakiem na piersiach z blachy z odpowiednim napisem rodzaju poboru. Zdarza-
to si¢ jednak dos¢ czesto, ze poborcy wykonywali swe obowigzki w stanie nietrzeZwym,
obrazali kientéw, albo tez ,chcac podwyzszy¢ sw@j i chlebodawcy zysk, zadali oplat bez
uzasadnienia. W 1850 r. Konstanty Frycz z Wojciecha zalil si¢ na jakiego§ Wolfa, ktéry na
rogatkach koto miyna zabral mu czapke i bat jako ekwiwalent oplaty, cho¢ jechal on do
domu. W nastepnym roku woznica z folwarku Szczebry ziozyl skarge, iz jakis Zydek zaza-
dat od niego oplaty kamiennego po 3 ruble za kamien, a gdy ten nie chcial placié, przycze-
pit si¢ do leycy idreczyl go przez 2 godziny. Ustapil dopiero wowczas, gdy woznica dal
funta. Zrédla podaja tez informacje o dzierzawcach propinacji, ktérzy przez zmowe zani-
zali dochody. Zdarzalo si¢ jednak, ze na przykrosci byli narazeni takze poborcy. W 1820 r.
Ayzyk Abramowicz dzierzawca mostowego, ktére pobieral Berko Joskowicz zlozyt skar-
g¢, ze gdy ten chcial wziag¢ oplate od jadacych z Lipska Kapusta porwawszy stuzgcego za
wlosy, strzgsngt do gory i naplul mu w oczy. W 1854 r. arendator brukowego, jarmarczne-
go i targowego Newach Denemark pisal, iz przybywajacy do miasta z maka nie chcieli pla-
ci¢ brukowego, uciekajac si¢ do podstgpu i przetadowujac jg na furmanki augustowian
zwolnionych z oplat. Oskarzeni z kolei o ten wybieg ttumaczyli sig, ze wiezli dostawy dla
wojska, na ktére oplaty nie obowigzywaly. Takich konfliktéw, niemozliwych juz dzi§ do
rozsadzenia, bylo wiece;j.

Oprécz dzierzaw w Augustowie tutejsi przedsigbiorcy stawali do licytacji w sa-
siednich miastach. Szmoyto Serwianski arendowal dochody konsumpcyjne Lipska, a Cho-
nel Jaffe Suwatk i Wizny. Ezro Reichsztejn dzierzawit wiadrowe w Wierzbolowie, za$ I¢-
ko Tanenbaum brukowe w Szczuczynie.

5. Inwestycje miejskie i dostawy

Grupa najprezniejszych i najenergiczniejszych mieszkaficow podejmowala si¢
wykonywania réznorodnych inwestycji miejskich rozstrzyganych w trakcie publicznej li-
cytacji in minus. Prawo do przeprowadzenia przedsigwzigcia uzyskiwatl ten przedsigbiorca,
ktéry przedstawial najnizsze koszty. Zwyci¢zcy najczeéciej sami nie wykonywali robét,
lecz najmowali podwykonawcéw. Inwestycje wodne, przede wszystkim budowe i remonty
pomp prowadzili: Abko Zacharowicz, Eliasz Herszenbaum, Abram Lewinthal, Abko Bor-
kowski, Herzel Blumensehn, Mathay Glazer, Jan Szyndler, Kajetan Ziemlewicz, Dawid
Stawatycki, Sender Gliksztejn, Hirsz Gibsztejn i Teofil Milanowski, za$ o§wietlenie zakia-
dali i je dozorowali Ignacy Jedlinski, Jan Wolinin, Icek Zaks, Sonder Gliksztejn, Abram
Wilenski, Beniamin Lapp, I¢ko Rotenbergi Wolf Kowienski. Te dwie dziedziny gospodar-
ki dawaly przez caly okres najwigksze zyski enterprenerom i zatrudnienie znacznej rzeszy
wykonawcéw. Wyjatkowo intratnymi przedsigwzigciami byly takze budowa ratusza, ktorej
podjeli si¢ Icek Lewiusza i Chonel Jaffe oraz budowa i remonty mostéw i mostkéw prowa-
dzone przez Jézefa Ancewicza, Chonela Jaffe, Dawida Przestrzelskiego, Mejera Sokotow-
skiego, Zelika Zelkina i Josela Gliksztejna. Najwigkszy kapital “Zbili” jednak budowni-
czowie miyna wodnego Abel Stawatycki i Berko Jasionowski. W&réd enterpreneréw wy-
pada wymieni¢ takze Jozefa Foxa, specjalizujacego si¢ w budownictwie sakralnym oraz
Icka Lewiuszg, wykonawce drewnianych koszar dla Kozakéw, Ezro Reichsztejna, Pinkusa
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Aronowskiego, Jankiela Szumskiego i Salomona Gutowskiego specjalizujacych si¢ w re-
montach szk6t. W miescie wydzierzawiono wszelkie mozliwe prace wigc niemozliwe jest
wymienienie wszystkich enterpreneréw, wsrdd ktérych byli odgrywajacy zupetnie niewiel-
ka rolg, jak choéby w 1912 r. Szachna Gliksztejn arendujacy dochdd z rozklejania afiszy.
Augustowscy przedsiebiorcy, ci najpowazniejsi dziatali takze na terenie sasiednich miast,
studnie w Przero$li budowat Kajetan Ziemlewicz, rzeZni¢ w Rajgrodzie J6zef Ancewicz,
Leyzor Gliksztejn byt enterprenerem sikawek w Wasoszu, Eliasz Reichsztejn budowat mo-
sty w Sopockinach. Zrédio dochodéw stanowily dostawy, wieksze gdy dostarczano mate-
rialy budowlane w czasie prac kanalowych, mniejsze, gdy pozostaly jedynie dostawy drob-
ne narzecz magistratu, np. opatu i $wiatla, ktére dostarczat Ignacy KuZminski wraz z Paw-
tem Sokotowskim. Wéréd dzierzawcéw zdecydowanie dominowali Zydzi, sposréd Pola-
kéw w przetargach liczyt si¢ jedynie J6zef Ancewicz. Bez watpienia najbardziej energicz-
nym i najwigkszym enerprenerem byt Chonel Jaffe trzymajacy oprécz wymienionych
dzierzaw kolekture loterii.3’

Zyski przynosit takze wynajem doméw. W 1847 r. 62 Polakéw i az 122 Zydéw
wydzierzawialo swoje domy. Lokale wynajmowaty zar6wno instytucje, np. Urzad Powia-
towy /u Eliasza Reisztejna, Chonela Jaffe i W.Sldsarskiego/ jak i osoby prywatne, gidwnie
wojskowi i urzednicy. W 1828 r. J6zef Kupf wynajmowal dom ze stajnig, wozownia, chle-
wem i ogrodem putkownikowi Krysinskiemu za 600 ziotych, w 1832 r. Teodorowi Urbari-
skiemu Inspektorowi Generalnemu Drég i Mostéw, za§ w nastgpnym roku komisarzowi
delegowanemu Michalowi Sakowskiemu za 500 zt rocznie. Najwigkszym odbiorca kwater
byto wojsko. W czasie powstania listopadowego dzierzawilo nawet stodoly na magazyny,
w tym od burmistrza Fryderyka Lindnera. W okresie powstania styczniowego wojska ro-
syjskie wynajmowaly lokale az u 215 os6b, m.in. u Kajetana Ziemlewicza, W .Korczakow-
skiego, Abrama Lewinthala, Tadeusza Ziobikowskiego, placac za péiroczng dzierzawe
2064 rubli 20,5 kopiejki, niebagatelng wowczas sume. Kwatery w Augustowie byly drogie,
za wynajem domu z ogrodem, stajnig i wozownia ptacono przed powstaniem listopado-
wym 500-600 zlotych, za$§ za dwa pokoje z kuchnia /p6t domu/ 200-250 ztotych. Oficero-
wie zatrudnieni przy budowie kanatu skarzyli si¢ w 1827 r., ze mimo wygdrowanych oplat
za pomieszkanie nayniedogodniey miescic sie muszq. Ceny kwater cho¢ spadly nieco po
powstaniu listopadowym, gdy zakoriczyta si¢ budowa kanalu, to jednak nadal nalezaly do
wysokich. Wiadze rosyjskie w czasie powstania styczniowego narzekaly na bardzo wyso-
kie ceny najmowanych lokali®8.

Poniewaz omawiane réznorakiego rodzaju dzierzawy stanowily najczesciej dodat-
kowe Zrddlo utrzymania nie sposdb ustali¢ dokiadnej liczby z niego korzystajacych. Wie-
my jedynie, ze w 1847 r. zarend i kapitaléw zylo 40 os6b, za§ w 1897 r. z tych Zrddet ko-
rzystalo oraz na utrzymaniu rodzicéw i krewnych byto 290 oséb, czyli 10,8% wszystkich
zawodowo czynnych.

6. Inne

Dla znacznej grupy ludzi utrzymanie dawata praca w administracji, o§wiacie,
stuzbie zdrowia, komunikacji i facznosci, policji i sgdownictwie.

Razem pracg nieprodukcyjna, w wigkszoSci umyslowa trudnity si¢ w instytucjach
panstwowych [ub miejskich 203 osoby, czyli 7,6% zawodowo czynnych. W grupie tej
przewage mieli Polacy - 45 %, przed Rosjanami - 28% i Zydami - 24%.
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Urzednicy zatrudnieni w aparacie pafistwowym, w komisji obwodowej i potem
w urzgdzie powiatowym, w administracji specjalnej i miejskiej zarabiali dobrze, wigkszo$¢
z nich byta kwalifikowana do I'i II klasy zamoznosci. W 1835 r. do klasy I-szej zostali za-
liczeni Ignacy Jezierski i Bernard Karniewski z administracji tabacznej, ekspedytor poczty
Franciszek Fontana, komisarz Michal Sakowski, poborca kasy obwodowej Antoni Bau-
man, komornik Nikodem Brulifiski, posedek sadu Kajetan Debski, Wiadystaw Hauke i Ja-
kub Klicki - urzednicy z administracji banku, J6zef Chrzanowski - inzynier obwodowy
i Wojciech Korczakowski inzynier Komunikacji Wodnych, za$ do klasy II-giej burmistrz
Wincenty Pronaszko, Stanistaw Niewiadomski - adiunkt dozorca miast, kontroler kasy ob-
wodowej Ludwik Zalewski, pisarz sgdowy Daniel Grzedzinski i podpisarz Antoni Obu-
chowski, obronca Piotr Trusakowski, Jozef Madalinski i Wiktor Bernatowicz z administra-
cji tabacznej, rejent Kazimierz Lutostanski, budowniczy Hipolit Kosuth i kontroler poczto-
wy Jan Janiodkowski. Wysoka pozycje zajmowali takze lekarz, aptekarz i nauczyciel. Nie-
wielkie zarobki otrzymywali natomiast niskiej rangi urzgdnicy oraz postugacze. W tym sa-
mym spisie w III klasie figurujg rachmistrz Michat Bogucki, archiwista J6zef Horn, asy-
stent Karol Wddkowski, obrofica Adam Sienicki, Jan Sturgalewski-ttumacz jezyka rosyj-
skiego, rachmistrz bankowy Jan Bukaty, kontroler ekonomiczny tabaczny Jozef Liskjow-
ski, straznik Jan Krainzys i dozorca Ignacy Debski, w klasie IV-tej, spotykamy za$ kanceli-
ste z biura obwodowego Antoniego Ostaszewskiego, protokdliste sadowego Jozefa Sawic-
kiego, czy woznego Idziego Niezikowskiego*

Tabela 9.

Zatrudnienie pracownikéw umystowych w lataach 1897-1939

Polacy | Rosjanie | Niemcy Zydzi | Razem
administracja 51 36 2 4
sady i policja
duchowienstwo
stuzba kos¢. 6 5 - :
o$wiata, nauka i sztuka 2 2 -
stuzba zdrowia 16 5 1
komunikacja i Jacznosé 17 8 1 28
banki - 1 - 1
razem 92 57 4 50 203

Liczna rzesz¢ ludzi w mie$cie stanowili wyrobnicy, robotnicy dnidwkowi, osobni-
cy nie tylko bez stalego, ale nawet czasowego zaje¢cia. Pracy w Augustowie nie brakowalo
jedynie w latach dwudziestych i na poczatku trzydziestych, gdy budowano trakt petersbur-
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ski kanal, ktory stanowit ogromny plac budowlany. Szacuje si¢, ze dziennie przy pracach
kanalowych na catej linii pracowalo od 4 do 7 tys. ludzi. Przy robotach mozna byto spo-
tka¢ wowczas nie tylko mezczyzn, ale takze kobiety i dzieci,- w lipcu 1829 r. m.in. Rechlg
Chaykielowa z dzie¢mi. Praca tych niewykwalifikowanych robotnikéw byta niska 30-40
groszy dziennie. Czgste tez zarowno wczesniej jak i pdZniej szukanie zarobku przy sptawie
i zwbzce drzewa, w 1829 r. pracowali w ten spos6b Marcin Nowakowski, Wincenty Wi-
Sniewski, Tadeusz Uklejewski, Michal Kazimierski i Mateusz Holdziejewski. Po ustaniu
rob6t przy kanale wyrobnicy musieli czgsto w poszukiwaniu pracy i chleba wedrowac do
lepiej rozwijajacych si¢ regiondw Krolestwa. W maju 1836 r. Grzegorz Zototnikow wyna-
jal z biednej klasy ludnosci 8 ludzi do wykonywania rob6t grabarskich w powiecie puitu-
skim. W 1839 r. prowadzono w Augustowie zaciag do zakladéw hutniczych w Suchednio-
wie. W latach 40-tych szukano zatrudnienia przy budowie twierdzy w Modlinie. W 1845r.
spotykam tu Stefana Salika, za§ w 1847 r. Katarzyn¢ Prawdzik z bratem Antonim. Zada-
walano si¢ takze praca w regionie, w 1859 r. Jozef Stefanowski i Juliusz Misiewicz zacia-
gneli si¢ do pitowania drzewa w Szczuczynie. W samym Augustowie trudno bylo uzyskac
praceg, miarodajna jest ocena Jana Jakubowskiego, ktéry w 1865 r. stwierdzil, ze w mieScie
bardzo cigiko zarobié kgsek chleba. W drugiej potowie XIX w. z tego powodu wielu
miodych ludzi udawato si¢ na emigracj¢. Kobiety, zwlaszcza mtode, podejmowaly stuzbe,
w 1847 r. w takim charakterze pracowato 115 Polek i 80 Zydéwek oraz 12 pokojéwek i 6
lokajéw. MezczyZzni szukali zajgcia u augustowskich gospodarzy i w okolicznych wsiach,
zwlaszcza w okresie natezonych prac polowych. W 1895 r. dnidwka robotnika na utrzyma-
niu gospodarza wynosita 30-40 kopiejek /na swoim wikcie 40-50 kopiejek/, za$ robotnica
tylko 20-25 kopiejek /na swoim wikcie 25-35 kopie jek/, robotnik z koniem mégt zarobi¢ 1
rubla 50 kopiejek, za$ z para koni dwukrotno$¢ tej sumy.*

Tabela 10. .
Shuzba domowa i wyrobnicy w 1897 r.

narodowo$¢ | m¢zczyzni | kobiety | % mezczyZni (% kobiety
polska 232 231 84,4 64,7
rosyjska 9 4 3,2 1,1
niemiecka 4 7 1,4 2
zydowska 30 115 10,9 322
razem 275 357+6 - -

F.acznie z wyrobku, pracy najemnej i stuzby utrzymywato sie¢ 638 oséb, czyli
23,9% ludnoS$ci. WSréd mezczyzn przewazali zdecydowanie Polacy, za$ wérdd kobiet zna-
czacy byl tez udziat Zydowek.
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Przypisy

Archiwum Paristwowe w Suwatkach /dalej APS/, Akta miasta Augustowa /dalej AmA/.; J.Wasicki, Pruskie opisy miast pol-

skich z korica XVHI wieku. Departament Biatostocki, Poznari 1964 r.s.74-85.

. Wielu rzemie$lnikéw na poczatku XIX wieku zrezygnowalto z uprawiania zawodu, najpewniej ze wzgledéw ekonomicznych.
Przed 1820 rokiem 15 kiawcéw, 4 stolarzy, 8 piekarzy, 4 murarzy i 2 szewcéw wyrzeklo si¢ zawodu, jubiler Eliasz Toten-
holtz ubiegt za granicg, krawiec Jcko Mowszewicz wyszed? w kraj rosyjski , inny krawiec Mordechay Aronowicz przeniést
si¢ do Krasnopola, za§ szewc Mistry Lewonowicz zestal wzigty przez wojska rosyjskie . APS. AmA, t.54, k40, 1.2, k.113,
195, 1639, k.633, k.372-277.

. APS, AmA, t.609, k.1,t.633, k.100.

. EKaczyriska, Spofeczeristwo i gospodarka péinocno-wschodniej czesci Krélestwa Polskiego w olresie rozkwitu kapitalizmu,

Warszawa 1974, s.238,

Zydzi opanowali takze w wigkszosci rzemiosta wyspecjalizowane jak zegarmistrzostwo /Abram Wiadystawowski, Hirsz

Kantorowicz, S.Jézefowicz, Szychna Jekowicz, Karol Freyszmydt-ewangelik i Stanistaw Ostaszewski - POlak/, piernikar-

stwo /Wigdor Piemnicki/, introligatorstwo /Mortechay Majer/ i zlotnictwo /Eliasz Totenholtz, Lipa Cymerman, Keal Inato-

wicz, Dawid Aleksandrowicz, Szloma Kamifiski i Hirsz Goldyngier/. APS, AmA, t.2, k.195, t.54, k.92,

Ankiety z 1892 r. nie traktuj¢ jako wiarygodnej, gdyz wykazana przez nig liczba rzemie$lnikéw, razem 51 oséb zbyt razaco

odbiega od stanu poprzedniego /300 w 1862 r./ i nastgpnego /250 w 1904 r./. Dla porzadku podam jedynie, ze od notowata

ona 20 czeladnikéw /15 szewskich, 4 producentéw konfekcji i 1 rymarza/ oraz 21 uczniéw /11 szewskich, 8 konfekcjonali-

stéw, 1 rymarski i 1 ciesielski/. Na jeden warsztat przypadatoby 4,1 pomocnika, APS, AmA, t.54, k.96, t.55, k.447, 1.218,

k.224; E.Kaczynska, op.cit.,s.383,385,377,378.

7. APS, AmA, t.55, k334,430,211, 476, 336.

8. APS, AmA, t.473, passim, t.218, k.225,243,t.405, k.21, t.4,k.38.

9.34 APS, AmA, t.5,k.83.

10. APS, AmA,t.169, k.198, t.87, k.106, 96.

11. APS, AmA, .55,k 8,,149,152,305,t.2, k.199. .

12. APS, AmA, t.524, k.326.

13. APS, AmA, t.5, k.83, .87, k.102, Kasa Powiatowa Augustowska, t.1 /dalej cyt.Kasa../, k.139.

14. APS,AmA, t.24, k.38-39, t.4, k.38, t.5, k.85.

15. W 1890 r. pojawit si¢ niewmiankowany péZniej zaklad skérny F.Stelekoma na ulicy Ewangelickiej, przekazy ustne informu-
ja takze o istnieniu niewielkiej terpentyniarni niestety, nie udalo mi si¢ ustali¢ najej temat zadnych szczegéiéow. APS, AmA,
1267, k.6, .87, k.102.

16. Do przepiséw tych nie zastosowat si¢ Berko Mydlarski, APS, AmA, t.55, k.336.

17. APS, AmA, .24, k.74,t.5,k.15.

18. Trudy Warszawskiego Statisticzeskogo Komiteta, T.21, .86, /dalej cyt. TWSK/.

19. arszyn - 0,7112 m, pud - 16,38 kg; APS, AmA, t.87, k.91-99, t.2, k.534.

20. Pierwaja wsieobszczaja ..., 5.134-137.

21.TWSK, s.84.

22. AGAD, KRSW, 14797, k.204.

23. APS, AmA, t.2,k.168, t.55,k.365, t.2, k.56.

24. APS, AmA, t.2,k.170.

25. APS, AmA, .29, k.46.

26. APS, AmA, Kasa..., passim, t.2, k.96, 226, t.631. k.32, t639, k265, t43, k47, AGAD, KRSW, t4808. k.64, 130, t.4805,
k.268.

27. APS, AmA, t4. k.13.

28.APS, AmA, t.5, k.66,

29. APS, AmA, t.5, k.11, .60, k.10.

30.APS, Kasa..., passim.

31. Pierwaja wsieobszczaja..., s.134-137.

32. APS, AmA, t.61, k.20, t.54, k.33.

33. APS, Kasa..., passim, t.653, k.340, APA, akta urodzonych, G.A.Worobiew, Pejezdka w Wigry, Istoriczeskij Wiestnik 1904,
5.940.

34. Pierwaja Wsieobszczaja..., s.134-137.

35. APS, AmA, t.649, k.44, t.396, k.39, AGAD, KRSW, t4794, k.113, t.219, k.5, t.22, t.227, k.29, 1.630, k.59, 1639, k.335,
1653, k.12.

36. AmA, t.53,k.204, t.659, k.88, .222, k.37.

37. AGAD. KRSW, 14799, k.225, 14801, k.15, t.53, k.215.

38. APS, AmA, 1652, k.137, .55, k.60, t.517, k.3, .53, k.1 02, t.218, k.242, 1.421, k.25, t.53, k.74-90.

39. Pierwa ja wsieobszczaja ..., s.134-137.

40. APS,AmA, t.633,k.99.

41. APS,AmA,t.2,k.113, t.24, k.6.

42. Pierwaja wsieobszczaja ..., 5.134-137.
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Krzysztof Antoni Jabloriski

Giéwne tendencje stylistyczne w katolickiej archi-
tekturze sakralnej na terenie obecnej archidiecezji
biatostockiej w latach 1880-1914.

Architekture XIX w. cecho-
waly zapozyczenia formalne z okre-
s6w wczesniejszych. W pierwszej
polowie stulecia powszechnie sigga-
no do zasobu form klasycystycznych
i sporadycznie do motywéw gotyc-
kich. Od lat pig¢dziesiatych powiela-
no wzory renesansu i czasem baroku.
Stylistyk¢ tego stulecia okreSla si¢
w przypadku nawiazan do jednego
stylu historycznego mianem history-
zmu lub, gdy wyst¢puja elementy
kilku styléw, eklektyzmu.!

Powyzszy schematyczny
obraz architektury obowiazuje
w znacznej mierze /lecz nie w calo-
$ci/ w polskim budownictwie sakral-
nym. Na poczatku stulecia ko$cioty
katolickie wznoszono w duchu kla-
sycyzmu, co bylo zgodne z 6wcze-
snymi trendami obowigzujacymi
w architekturze europejskiej. W tym

czasie niekiedy pojawialy si¢ takze ‘g

budowle z powierzchownym zasto-
sowaniem motywéw gotyckich.
W latach czterdziestych zaczely po-
wstawaé §wiatynie w tzw. stylach
klasycznych, czyli wzorowane na
budowlach renesansowych i baroko-

Bialystok - ko$ciét famny.

wych. Od lat siedemdziesiatych zaczgto sigga¢ po style Sredniowieczne: romanski i gotyc-
ki. Tym ostatnim szczegdlnie ch¢tnie poslugiwano si¢ na ziemiach polskich az do pierw-

szej wojny §wiatowe;j.

W stylistyce odwolujacej si¢ do form klasycznych znaczacym wydarzeniem bylo
rostrzygnigcie w 1858 r. konkursu na projekt ko$ciola Wszystkich Swigtych w Warszawie.
Nawiazywal w nim architekt Henryk Marconi do renesansu wloskiego. W §lad za tg §wia-
tynig pojawialy si¢ na ziemiach polskich ko$ciotly w podobnych formach artystycznych. Na
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terenie archidiecezji bialostockiej?w latach 1884-1885 zbudowano kosciét w Suchowli na-
wigzujacy do wzoréw renesansowych i barokowych. Jest to budowla podluzna, tréjnawo-
wa, o zwartej bryle, zrytmizowanej w elewacjach bocznych rz¢gdem okien i pilastrow.
W elewacji frontowej, bedacej trawestacja wzoréw wczesnobarokowych, dominujg dwie
kilkupoziomowe wieze. Wysunigta przed wieze dwukondygnacyjna Sciang¢ fasadowa ce-
chuja przejrzyste podzialy. Osiowo$§¢ zostala podkreslona skromnym portalem i edikula,
a charakter umiarkowanego ozywienia uzyskano przy pomocy parzystych pilastrow.

Od lat siedemdziesiatych dziewigtnastego stulecia coraz czg¢sciej budowano ko-
Scioly w stylach $redniowiecznych, oparte na pierwowzorach romarskich i gotyckich. Po-
jawily si¢ trzy mozliwe kombinacje uzycia motywoéw $redniowiecznych. Mogly to byé bu-
dowle neoromariskie, neogotyckie lub obiekty taczace w sobie obie tendencje.’

Poczatkowo, w latach siedemdziesiatych bardziej popularna byla opcja neoromari-
ska. Od lat osiemdziesiatych coraz czg¢Sciej stosowano styl neogotycki. Synkretyczne 13-
czenie obu tendencji dalo w efekcie eklektyczny obraz budowli, do ktérego przyjeto si¢
okreslenie tzw. stylu przejsciowego.® Wigkszo$¢ realizacji opierala si¢ na wzorcach ob-
cych. Z tego wzgledu okre$lano powstajace wdwczas budowle mianem kosmopolitycz-
nych. W okolicach Bialegostoku przykiadami stylu przej$ciowego sa koscioly w Krypnie
/1881-85/, Wasilkowie /1883/ i Niewod-
nicy /1886-89/. Wszystkie maja prosta,
swartg bryle i sa otynkowane z zewnatrz.
W elewacji frontowej dominant¢ kompo-
+ycyjng stanowi jedna wieza ustawiona
na osi. O wymowie artystycznej decyduja
przede wszystkim charakterystyczne de-
tale architektoniczne. Z architektury ro-
manskiej, gléwnie do $wiatyn w Krypnie
i Wasilkowie, przejeto pétkoliscie zakon-
czone portale, pojedyncze lub biforialne
otwory okienne czy fryzy arkadkowe.
Wespd! z nimi wystegpuja w Niewodnicy
zaczerpnigte z gotyku sterczyny, elemen-
ty szkarpowe, ostrolukowe otwory i luki
przyporowe /te ostatnie w Krypnie/. We
wnetrzach przewaza dominacja motywéw
renesansowo-romarnskich.

W budownictwie sakralnym od lat
sze$édziesigtych do konca 80-tych XIX
w. chetnie poslugiwano si¢ formami na-
wigzujacymi bezposrednio do romani-
zmu.? Z romanizmem lgczono poj¢cia
dawnosci, powagi i archaicznosci, a poje-
cia te przywolywaly na mys$l poczatki
chrzescijanistwa.® Na BialostocczyZnie ro-
marnska stylistyke¢ obrano dla kosciola
w Janowie /1899-1904/, a takze w fasa-
dach w Dabrowie Biatostockiej /1897-

Bialystok - kosci6 farny - wnetrze
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1902/7 i w Knyszynie /dobudowana
ok.1900/. Swiatynia w Janowie /i podob-
na w Dabrowie/ jest masywna w bryle,
“ tr6jnawowa halg z transeptem. Bryl¢
ozywiaja dwie wyniosle wieze. Ze-
wnetrzna szata przyjmuje we wszystkich
trzech fasadach jednorodng w detalu sty-
listyke. Spjnos¢ formalng osiagaja takie
elementy jak: wydatne portale wglgbne
zwienczone archiwoltami, niewielkie,
podiuzne i pétkoliScie zakorniczone okna,
rozety albo malownicze galerie i fryzy
arkadkowe. Fasady te, mimo iz réznia si¢
od siebie, przyjmuja szat¢ jednoznacznie
neoromarnska.

W latach 80-tych ozywilo si¢ pi-
$miennictwo dotyczace teorii architektu-
ry:- Nawiazujac do popularnych w Anglii,
Francji i Niemczech poszukiwan stylu
narodowego, znany publicysta/Karol Ma-
tuszewski lansowal teze o koniecznosci |
znalezienia stylu polskiego, “rodzime-
go”. Twierdzil, ze Zrddet takiego stylu
nalezy upatrywac w tradycji gotyckiej, e
konkretnie za$, jak si¢ wyrazal w ostrolu- Y =
ku polskim czyli stylu wislano-baltyckim.
W nim bowiem widzial idealne wcielenie
ducha narodowego Inny znawca proble-
matyki architektonicznej Franciszek Mar-
tynowski, krytykujac kosmopolityczne wzory obce, proponowat siggni¢cie po rdzennie
polskie elementy ludowe w celu stworzenia architektury narodowej.” W latach dziewig¢-
dziesiatych w ramach poszukiwain architektury narodowej Stanistaw Witkiewicz wypro-
mowal tzw. styl zakopianski. Na lamach prasy toczyly si¢ dyskusje nad poszukiwaniem
form ostrotuku polskiego.W S§rodowisku teoretykdw i projektantdw oraz szerokiej opinii
inteligencji, podstawowa potrzeba stalo si¢ wykreowanie stylu narodowego , ktéry w bu-
downictwie sakralnym miat przybra¢ formy gotyku wislano-battyckiego'®. W szerokim za-
sobie wykorzystywanych sredniowiecznych elementéw formalnych dopominano si¢ o pier-
wiastki rodzime. Dla architektéw nie byly to tylkoteoretyczne terminy ale konkretne wzor-
ce projektowe. Mimo ogromnych trudnos$ci stwarzanych przez zaborcze wladze rosyjskie,
ruch budowy koscioléw poczawszy od lat 80-tych przybieral rozmiary niespotykane w do-
tychczasowych dziejach Polski.!' Wobec braku parstwowosci polskiej najodpowiedniejsza
forma dla zamanifestowania tozsamosci narodowej byl kosciél w narodowej szacie®. Za-
czeto budowaé ceglane §wiatynie w stylu okreslanym jako gotyk wislano-baitycki. Na ogél
jednak wzorowano si¢ na formach gotyku europejskiego. Z biegiem czasu dolaczano takze
rodzime motywy czerpane z polskiej architektury sredniowiecznej. Od lat osiemdziesia-
tych do pierwszej wojny $wiatowej zbudowano co najmniej kilkaset kosciotow.3Wigk-

Janéw - kosci6l parafialny pw. éw. Jerzego.
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szo$¢ z nich powstala na ziemiach zaboru rosyjskiego, gdzie wyrdzniali sig tacy architekci,
jak Jozef Dziekonski i Konstanty Wojciechowski. Wiele ko$cioléw wzniesiono réwniez
w zaborze austriackim, gdzie projektowali gléwnie Jan Sas-Zubrzycki i Teodor Talowski.!*

Waznym wydarzeniem, ktére w zasadniczym stopniu wplyneto na obraz architek-
tury sakralnej w Polsce byt konkurs na projekt koSciola $w.Floriana na Pradze w Warsza-
wie organizowany w 1886 r. Rozgrywano go w atmosferze spolecznej presji zapotrzebo-
wania na styl narodowy.'> Konkurs wygrat J6zef Pius Dziekonski, proponujgc budowle,
ktra forma nawiazywala do katedr gotyckich. Po opublikowaniu projektu natychmiast
uznano koéciol praski za wzér §wiatyni w stylu wislano-baltyckim, a styl ten w powszech-
nej opinii podniesiono do rangi obowiazujacego stylu narodowego. Wkrétce po konkursie
praskim, J6zef Dziekonski zaprojektowal trzy repliki koSciola warszawskiego: do Rado-
mia, Zyrardowa i Bialegostoku. W 1900 r, przystapiono do rozbudowy starego kosciola,
a w rzeczywistosci do wznoszenia nowej $§wigtyni w Biatymstoku.'® W 1906 ukoficzono
budowg wielkiej, neogotyckiej katedry. Koscidt ten jest tréjnawowa bazylikg zalozong na
planie krzyza lacirfiskiego. W fasadzie dominujg dwie smukie wieze. Zostat zaprojektowa-
ny ze znajomoscia rygoréw konstrukcji gotyckiej, co widoczne jest chocby w tukach opo-
rowych eksponowanych ponad dachami naw bocznych. Dziekonski zadbat réwniez o pre-
cyzyjny detal archiektoniczny. Istotna byla kolorystyka wne¢trza zmuszajaca niejako do we-
drowki po szeczegdlach, po owych liniach krzywych i prostych, po nerwach filarow i Ze-

Niewodnica - ko$ciét parafialny pw. §w. Antoniego. Korycin - ko$ci6t parafialny pw. Podwyiszenia
i Znalezienia Krzyza Swigtego.
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brach sklepieri krzyzowych.'” Koscit biatostocki, jak pisze Andrzej Majdowski, znawca
tworczosci J.Dziekonskiego, stal sie na ziemiach zabranych deklaracjq patriotyczng o spo-
tegowanej symbolice. Byl manifestacja ducha polskiego.'®

W ostatniej dekadzie XIX w. architekturg¢ sakralng zdominowal system halowy.
Budowle halowe byly latwiejsze do skonstruowania anizeli bazylikowe. W tym tez czasie
budowano koscioty nie tylko z czerwonej, ale i z z6itej cegly.'® Zdecydowana wigkszos$é
Swiatyn byla utrzymana w neogotyckiej stylistyce podtrzymujacej opcj¢ stylu narodowego.
Na BialostocczyZnie neogotyckie koscioly o ukladzie halowym zbudowano w Korycinie
/1899-1904/, Jaléwce/1906-1915/, Krynkach /Stefan Szyller, 1907-1913/ i Czarnej Wsi
Koscielnej /1912-1920/.2° Koscioly w Korycinie i Krynkach wykonano z zéitej cegly.
Dwuwiezowe fasady przybieraja formy monumentalne. Swiatynie utrzymane sa w typie
tzw. katedr wiejskich, o rozmiarach znacznie przekraczajacych potrzeby parafii. W tym
wzgledzie sposdb myslenia byl logiczny: skoro wczesniej wiadze carskie nie zezwalaly na
budowe, to przy nadarzajacej si¢ sytuacji stawiano $wiatyni¢ okazala, prawdziwq katedrg
gotycka.

Na poczatku XX w. obok popularnych form neogotyckich i znacznie rzadziej juz
stosowanych romanskich odzyly w architekturze sakralnej nawigzania do polskiego rene-
sansu.”! ZespSt powyzszych, motywéw z elementami baroku eklektycznie skomponowal
architekt Romuald Samotyja Lenczewski w zrealizowanym w latach 1905-1907 kosciele

Suchowola - ko$ci6l parafialny pw. $w. Apostoléw Piotra i Pawta. Uhowo - kosci6! parafialny pw. éw. Wojciecha.
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w Bobrzyniewie. Jest on tréjnawowa
halg opigta z zewnatrz neogotyckimi
szkarpami i owiedziong neoroman-
skim fryzem arkadkowym. Wydluzo-
ne i péikoliScie zakoriczone okna, po-
dobnie jak filary wewng¢trzne przybli-
7aja si¢ do wzoréw renesansowych.
Portale przypominaja polskie prowin-
cjonalne a w wymowie barokowe
wzorce XVII-wieczne. Réznorodne
stylistycznie elementy powodujace ro-
zedrganie formalne daja w efekcie
obiekt o duzej dozie malowniczoSci.

W trakcie trwania ozywione-
go ruchu budowlanego, ktéry wyraz-
nie nasilit si¢ po ukazie tolerancyjnym
w 1905 r. powstawaly nie tylko wiel-
kie katedry ale i skromniejsze Swiaty-
nie wiejskie. Na omawianym terenie
jednonawowe neogotyckie budowle
wzniesiono w Michalowie /1906-
1910/ i Uhowie /1914-1919/. Posiada-
ja one na osi jedng wiez¢ wkompono-
wang w fasade. Obie Swiatynie laczy
uproszczona bryla. Bzieli je sposéb
dekoracji detalem architektonicznym.
W Michalowie mamy do czynienia ze
swoista stylizacja szkarp elewacji gliéwne}j, z przesadnym operowaniem otworami ostrotu-
kwymi i, co bylo juz rzadko$cia w tym czasie, z otynkowanymi elewacjami. W Uhowie na-
tomiast uproszczona ceglana bryla jest oszczg¢dnie ozdobiona biatymi blendami.

Analizujac architektur¢ sakralng na obszarze archidiecezji bialostockiej, dostrze-
gamy stopniowa zmienno$¢ form budowli koscielnych. Swiatynie w swoim obrazie ze-
wnetrznym ewoluowaly poczawszy od charakteru neorenesansowo-barokowego, przez styl
tzw. przejSciowy /mieszany romafisko-gotycki/, nastgpnie neoromaiski az po najbardziej
rozbudowana stylistyke¢ uznang za styl narodowy

Michalowo - koéciét parafialny pw. Opatrznesei Bozej.
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Matgorzata Dolistowska

Kosciét pw. SS. Piotra i Pawla w Lapach i jego
architekt Kazimierz Skorewicz

Kosciot parafialny p.w. §w.Piotra i Pawia w Lapach, zbudowany w latach 1920-
1927 wedtug projektu Kazimierza Skérewicza, stanowi doskonaly przykiad “stylu polskie-
go”. Nawiazujac w swej formie architektonicznej do polskiego renesansu i baroku, styl ten

wyrazal poczucie tozsamosci
narodowej i nieprzerwang cia-
glo$é kulturowa odrodzonego
kraju z czasami $wietnosci szla-
checkiej Rzeczypospolitej. PO
1918 r. byt czgscia szerokiego
zjawiska, przejawiajacego si¢
nawrotem pewnych form zycia
panstwowego do czasow przed-
rozbiorowych - jak np. tytuly
wojewody, starosty itp.

Budowa kosciola,
a wcze$niej powstanie i organi-
zacja parafii rzymsko-katolic-
kiej w Lapach, miala niebaga-
telne znaczenie dla integracji lo-
kalnej spotecznosci. Lapy, cho¢
metryka ich sigga XV w., jako
samoszielna osada powstaly
wokol granicznego wezta kole-
jowego w polowie XIX w.
Przez wiele lat zar6wno cha-
otyczna struktura przestrzenna
jak i duzy ruch migracyjny lud-
nosci, integracji tej nie sprzyja-
ty.

Pierwsze rodziny szla-
checkie noszace nazwisko Lapa,
osiadly na zachodnim brzegu
Narwi okoto potowy XV w.
W 1464 r. jako wiasciciele débr
dziedzicznych wystapito czte-
rech Lapow: Stephanus cum Ja-

*

tapy, Kosci6t Parafialny pw. S$ Piotrai Pawla. Widok elewacji bocznej
Fot. A. Dolistowski, 1995 r.
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cobo filii Martini fappa ac Albertus fappa de Danitowo.! W XVI w. Zrédia odnotowuja
najpierw osiem, a nast¢pnie dwanascie osad drobnoszlacheckich o nazwie fapy, lezacych
w parafii suraskiej, ziemi bielskiej wojewddztwa podlaskiego. Byly to niewielkie wioski,
liczace wedlug Regestru pogiéwnego parafii suraskiej z 1674 r. razem 355 0s6b.2 W latach
1795-1807, parafia suraska znalazla si¢ w zaborze pruskim, w nowo utworzonej diecezji
wigierskiej, w dekanacie bielskim. Po traktacie w Tylzy, gdy w 1807 r. powstato Ksigstwo
Warszawskie z péinocno-wschodnig granica na Narwi i Biebrzy, od diecezji wigierskiej
oderwano dekanaty: sokélski, knyszynski, biatostocki, branski, bielski i drohiczynski, kt6-
re znalazly si¢ w obwodzie biatostockim. W granicach Ksigstwa, a po 1815 r. Krélestwa
Polskiego, pozostal jedynie dekanat tykociriski. L.apy, lezace po lewej stronie Narwi, zosta-
ty odcig¢te od macierzystej parafii w Surazu. W 1807 r. w granicach dekanatu tykocifiskie-
go powstala nowa parafia w Po§wigtnem - wlaczono do niej 12 wsi szlacheckich Lapy:
Barwiki, Bociany, Dgbowizna, Les$niki, Plu$niaki, Szotajdy, Wity, GoZdziki, Kolpaki, Kor-
czaki, Lynki, Zieciuki.> Do potowy XIX w. teren ten byl mato aktywny gospodarczo, o ty-
powo rolniczym charakterze. W 1827 r. wsie Fapy liczyly razem 185 domdw i 1043
mieszkaficow.* Administracyjnie nalezaty do gminy Po$wigtne wchodzacej w skiad powia-
tu mazowieckiego.

Impulsem do szybszego rozwoju miejscowosci byla budowa linii kolejowej War-
szawa-Petersburg, rozpocz¢ta w 1851 r.Odcinek Warszawa-Biatystok uruchomiono 18 ma-
ja 1862 r.> Na terenie powiatu mazowieckiego zlokalizowano stacje kolejowe w Szepieto-
wie i w Lapach. Tory kolejowe rozdzielity F.apy: po stronie péinocnej znalazly si¢ Barwi-
ki, Le$niki, Gozdziki i Zigciuki, pozostale wsie po stronie potudniowej. Stacj¢ wybudowa-
no na gruntach zascianka Lapy Barwiki,; byl to duzy, wielofunkcyjny wezel graniczny. Na
zachowanym planie, datowanym na koniec XIX w., widac rozlegte torowisko, trzy rampy,
centralnie usytuowany dworzec kolejowy na rzucie wydluzonego prostokata, z ryzalitem
na osi §rodkowej i dwoma ryzalitami bocznymi, poprzedzony placem z ozdobng zielenia
i fontanna. Liczne budowle tworzace zabudowg stacji, rozciagaly si¢ na wschéd od budyn-
kéw dworca, po obydwu stronach toréw.5

Budowa stacji kolejowej o waznym, granicznym znaczeniu, odegrala istotna rolg
w dalszym rozwoju luzno z soba dotychczas powigzanych 12 wsi i zaSciankéw o nazwie
Lapy. Rolniczy charakter terenu zmienial si¢, stacja wymagala obstugi, do f.ap zaczg¢li na-
plywa¢ robotnicy kolejowi i rzemie$lnicy. Generowalo to rozwdj handlu i drobnych ustug,
bedacych domena nowoprzybytej ludnoSci pochodzenia zydowskiego. Kolej zapewniala
takze mie jsca pracy licznym mieszkaicom okolicznych wiosek i byta impulsem przemian
urbanistycznych. W 1870 r. przemianowano wie$ L.apy Barwiki na przedmie$cie, ukazem
carskim wydanym przez Zarzad Gubernialny F.omzynski. W tym okresie rozpoczal si¢ pro-
ces scalania wsi, wytyczano nowe ulice, a centrum osady t.apy zlokalizowano na granicy
ziem Lap Lesnikéw-Bocianéw-Gozdzikéw, a wigc po pétnocnej stronie toréw.” Jednocze-
$nie, nieco wczesniej, bo w 1864 r., cztery wsie usytuowane po stronie péinocnej: Barwi-
ki, Le$nila, Gpzdziki, Zigciuki, zlozyly podanie do konsystorza diecezjalnego w Sejnach,
z pro$ba o przylaczenie do parafii Plonka. Jako przyczyne podano odleglo$¢ do kosciota do
dotychczasowej parafii w Pos§wigtnem bylto 10 wiorst, do Plonki - 4. Starania trwaly sze$¢
lat, w 1870 r. administrator diecezji sejneniskiej, dekretem nr 1249, z dnia 5 paZdziernika
1870 r. odlaczyl powyzsze wioski od parafii Poswigtne, a przytaczyt do parafii w Plonce
Koscielnej.® W 1908 r. powstata w F.apach parafia prawostawna i cerkiew dla rosyjskich
urzednikéw i robotnikéw kolejowych, ktérzy Sciagali tu w poszukiwaniu pracy z giebi Ce-
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sarstwa.” Wybudowano takze drewniana boznicg zydowska.

" Od konca XIX w. kolejarze rozpoczgli starania o budowg wiasnej kaplicy rzym-
sko-katolickiej. Stalo si¢ to mozliwe dopiero po carskim ukazie tolerancyjnym z 1905 r.
Pod kierunkiem wikarego z Plonki ks.Wiadystawa Namiotko, powstal komitet budowy ka-
plicy, jako filii parafii ptonkowskiej.!® W sktad komitetu weszli: prezes p.lliAski, sekretarz
p.Stankiewicz oraz czlonkowie, m.in. pp.: Filimon Ratman, Kostko, Kisielewski, Kuszlis,
Lapinski, Sokotowski i inni. Decyzja o lokalizacji kaplicy byta przedmiotem burzliwych
sporéw i dyskusji - ostatecznie wybrano plac po potudniowej stronie toréw, lezacy przy
drodze do Pietkowa - tzw. uroczysko “Laz”. Wéwczas byl to teren pdl uprawnych, naleza-
cych do 21 wiascicieli. Po uporaniu si¢ ze sprawami wiasnosci /czg¢$¢ rolnikéw podarowala
swoje dzialki bezplatnie, innych splacono, niektérym wymieniono je na inne pola/, teren
ogrodzono i w paZdzierniku 1905 r., w czasie wizytacji pasterskiej, miejsce budowy po-
Swigcil ksiadz biskup Ropp z Wilna. Na wiosng¢ roku nastgpnego budynek byt gotéw, po-
$§wigcono go 13 maja 1906 r. pod wezwaniem §wigtych Piotra i Pawla. Budynek kaplicy
wzniesiono z drewna sosnowego na rzucie prostokata o wymiarach 14-5 sazni, nakryty da-
chem dwuspadowym pobitym blacha.! Wewnatrz podzielony byl stupami na trzy nawy,
z wydzieleniem prezbiterium, zakrystii i skarbca. We wnetrzu umieszczono dwa drewniane
oltarze: oftarz gléwny ozdobiony byt pilastrami, o klasycystycznej biato-zlotej kolorystyce;
znajdowal si¢ w nim kru-
cyfiks i obraz Matki Bo-
skiej Czgstochowskie j.

Cmentarz koSciel-
ny przylegal do tzw “go-
$ciica pietkowskiego”, byl
otoczony parkanem z furt-
ka i brama. Przy kaplicy
stala drewniana, stupowa
dzwonnica, ktéra nieba-
wem ulegta zniszczeniu.'?
W péinocno-zachodnim
narozniku zlokalizowano
dom pogrzebowy. Cmen-
tarz grzebalny usytuowano
na poludnie od ko$ciola, na
granicy osady.

Pierwszym kape-
lanem kaplicy byl inicjator
jej budowy, ks.W.Namiot-
ko, przeniesiony jednak
w sierpniu 1906 r. do Sejn.
Jego nastgpca ks.F.Poszu-
kanis nie przybyt do Lap
wskutek zatargu z rosyjski-

mi wiladzami. Zastgpowal
go krétko wikariusz z Po- Fragment planu gruntdw parafialnych koiciota Rzymske-Katolickiego w Lapach, 1925T.
oryg.: Archiwum Diecezjalne w Lomzy, Akta Parafii Lapy

$wigtnego ks.A.Misiewicz.
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Od jesieni 1906 r. kaplicg w Lapach objal energiczny kapelan, ksadz Bolestaw Gumowski.
Dzigki jego staraniom F.apy otrzymaly od | stycznia 1908 r. prawo prowadzenia kancelarii
stanu cywilnego, co bylo wstgpem do utworzenia wlasnej parafii. Erygowal ja w 1912 r.bi-
skup sejnenski Antoni Kara§ dekretem nr 618 Pilnie przedsiebiorqc wszystko cokolwiek
mogloby usunqc niebezpieczeristwo do dusz i i dostarczyc ludziom nam potwierzonem uta-
twieri, przychylni na prosbe mieszkaricow stacji kolejowej w Lapach, oraz wsi przylegtych
/.. postanowilismy przystgpic do erekcji nowej parafii, jak to oni upraszali. Tak wiec, po
pilnem rozpatrzeniu wyluszczonych przyczyn w prosbie i owych zupelnemu prawdzeniu,
osade Ltapy ze wsiq Lesniki parafii Plonka, a takze wsie ftapy Bociany, tapy Wity, Lapy
Debowizna, tapy Szolajdy, tapy Plusniaki, Lapy Lynki i £apy Kolpaki znajdujqce sie
w obrebie parafii Poswietne, razem z ludZmi mieszkaricami i rodzinami, odlgczamy od wy-
mienionych parafii /.../ za zgodq rzqdu cywilnego rozdzielamy i rozczlonkowujemy oraz
wcielamy do kosciola w Lapach/.../ Koscicl w Lapach za parafialny niniejszym uznajemy
w niem udzielanie wszystkich sakramentow swigtych, opowiadanie Stowa BoZego i nauki
chrzescijanskiej oraz porzgdek naboierstwa wedlug obrzqdkow sw. Rzymskiego Kosciola
i postanowier diecezjalnych, jako i w innych kosciolach parafialnych odbywac si¢ moie
i musi, stale na zawsze oglaszamy, dajqc i udzielajgc zupelnej i swobodnej wladzy urzqdza-
nia i utrzymywania w rzeczonym kosciele pogrzebow, cmentarza, chrzestnicy, dzwonnicy,
dzwondw i wszelkich godel przy jetych w parafialnych kosciolach, jednoczesnie zas jakiego-
kolwiek miana Rektorowi kosciola parafialnego w fapach powagq wladzy diecezjalnej
ustanowionego /.../ udzielamy mocq niniejszego wiadze, prawa i przywileje jako iscie para-
fialne sprawowac na wszystkie wsie wyZej wyliczone nad ich mieszkaricami i posiadloscia-
mi ziemskimi. Poza tem Rektorowi do czasu pozostajqcemi, przyznajemy dziesieciny i wy-
padkowe dochody ze wzmiankowanych wsi, zgodnie jednak z zarzgdzeniami tak cywilnymi
Jjak koscielnymi, 7 wylgczeniem wszelkiego wymuszenia pod jakimkolwiek tytulem. Pismo
niniejsze erekcyjne w zwyczajnej formie polecamy wydac i wszelkie braki tak prawne jak
faktyczne jeieliby sie w przestankach jakikolwiek sposobem wkradly dopetniamy i uzdra-
wiamy. W dowdd tego pismo niniejsze rekq Naszq i Kanclerza, pieczeciq Naszq rozkazali-
Smy stwierdzi¢. Dane w Sejmach dnia 27 marca 1912 roku."®

Nowoutworzona parafia liczyta 9 wiosek, okolo trzech tysigcy wiernych. Dotych-
czasowa kaplica stala si¢ zbyt mala na potrzeby ko$ciofa paraﬁalnego.‘,\y‘ 1913 r., kolejarze
stacji Lapy i mieszkancy osady, zwrdcili si¢ z prosba do Ministra Spraw Wewngtrznych,
aby wydal zezwolenie na budowe¢ nowej §wigtyni. Prawdopodobnie otrzymano je, gdyz
zlecono opracowanie prejektu architektonicznego, ktéry musiat by¢ gotowy w roku 1914 r.
Z tego czasu pochodza bowiem kosztorysy budowlane i obliczenia konstrukcyjne.'* Pro-
jekt nie zachowal sig¢, nieznany jest réwniez jego autor. Z opisu w kosztorysie, gdzie wy-
szczegoblniono takze poszczegdlne etapy prac budowlanych i potrzebne don materiaty wy-
nika,f’ie nowy ko$cidl mial by¢ murowany z cegly, na kamiennym cokole, trgjnawowy
z absyda i zakrystig oraz wieza na czworobocznej podstawie, gorg o§mioboczna.! Nakryty
dachdowka, na wiezy iglica z blachy cynkowej. Zewnatrz licowany z cegla klinkierowa,
z tynkowanymi bialo blendami i odlewanym w betonie detalem /pinakle, sterczyny/. Nad
gléwnym wejsciem - rozeta. Pewyzszy opis, skonstruowany na podstawie kolejnych pozy-
cji w kosztorysie, wskazuje na typowy w tym czaise na terenie calego kraju neogotyk “wi-
$lano-baitycki”. Byl to styl wiodacy w budownictwie sakralnym Krolestwa Polskiego na
przelomie stuleci, a po ukazie tolerancyjnym, gdy powstata duza liczba nowych ko$ciotéw
rzymsko-katolickich, zdominowatl ich architekture catkowicie. W przewazajacej wigkszo-
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Sci byty to budowle postugujace si¢ w stereotypowy, szablonowy sposob formami gotycki-
mi, zaczerpnigtymi z ceglanej architektury pomorskiej i mazowieckiej oraz ceglano-ka-
miennych koscioléw malopolskich. Uformowanie si¢ stylu nadwislatiskiego byto pierwsza
wypowiedzig na wysuwane od dawna hasla stworzenia polskiej architektury narodowe;j.'*
Popularno$¢ nowej architektury byla olbrzymia - $wiadczy o tym kilkaset ceglanych katedr
zbudowanych w miastach, miasteczkach i wsiach lezacych na ziemiach polskich.!” W bez-
posrednim sgsiedztwie Eap powstaty takie koscioty w Plonce Koscielnej /1913/, Poswigt-
nem / 1906/, Dabrowie /1888/, Kuczynie /1893/, Wyszonkach Koscielnych /1912/, Kobyli-
nie /1904/, Kuleszach Koscielnych /1908/ i Sokotach /1912/.18

Przygotowania do rozpoczgcia budowy kosciota w Lapach /powolano komitet or-
ganizacyjny, rozpocz¢to zbidrke materialdw, mieszkancy wsi Lapy Dgbowizna przekazali
plac na potrzeby parafii/ przerwal wybuch I wojny §wiatowej. Po 1918 r. nastapily zmiany
w przynalezno$ci administracyjnej Lap. Osada, ktdra stala si¢ waznym weziem kolejo-
wym, z powstalymi w czasie wojny Zakladami Naprawczymi Taboru Kolejowego, znala-
zla si¢ w wojewddztwie bialostockim, powiecie Wysokie Mazowieckie, w zakresie admi-
nistracji ko$cielnej w nowopowstalej diecezji iomzymklg,LWkrotce po zakoniczeniu wojny
i ostatecznym ustaleniu spraw administracyjnych wznowiono dzialania zmierzajace do bu-
dowy murowanego kosciola parafialnego. Pierwsze zebranie komitetu odbylo si¢ 11 marca
1919 r.. Postanowiono na nim m.in. uzupeini¢ sklad komitetu i dozoru ko$cielnego, zapro-
ponowac parafianom skladke na budopwe koSciola wynoszaca 1% od pensji kolejarzy oraz
oddzielng od gospodarzy rolnikéw. Na ogdlnym zebraniu parafian uzyskano akceptacje
tych wnioskéw. Ustalono tez skiad komitetu, ktdrego zarzad stanowili: prezes - inz.Nie-
dzielski, vice prezes p.Mazowiecki, sekretarz p.A.Lutyiski, zastgpca J.Wesotowski, skarb-
nik - P.Kisielewski, zastgpca - A.Chodorowski.!® Podjgto energiczne prace przygotowaw-
czeZaméwiono réwniez nowe plany $wiatyni. Nie wiadomo, jaki byt powdd odstapienia
od pierwszej koncepcji architektonicznej koscxoigJNowy projekt zlecono znanemu archi-
tektowi warszawskiemu Kazimierzowi Skérewiczewi.' -Szkice koncepcyjne byly gotowe
jeszcze w tym samym roku. Na posiedzeniu Komiteu™ i9 listopada 1919 r. przyjeto 9 pla~
néw i po naniesieniu drobnych poprawek postanowiono przesia¢ je do akceptacji ks.Sle-
dziewskiemu, konserwatorowi zabytkéw okregu lomzynskiego.?* Model kosciola zostat
wystawiony na grudniowej wystawie Towarzystwa Sztuk Pigknych w Warszawie. Opinia
konserwatora byla przychylna.: Szkice projektowanej swigtyni w Lapach /...| pomystu p.
arch.Skorewicza z Warszawy /. ../ zastugujq na iywe uznanie. Stwierdzam, e w poblizu ma-
Jacej powstac swiqtyni nie ma zadnych zabytkéw nieruchomych, ktdrych artystyczna calosc
wymagalaby tworczego uwzglednienia / .../ Pod wzgledem kultury calej okolicy koscidt po-
mystu p.Skérewicz bedzie pierwszym twdrczym zarwaniem z pseudostylowym pradem ro-
mano-gotyckim, kiéry w Mazowieckiem szablonowo zagospodarowal si¢ na dobre. W sa-
mym obecnym dekaniicie sokotowskim do ktorego nalezq tapy, na dzleszgc kos'ciotow
w tym peseudogotyckim guscie pobudowano szes¢* Ostatecznie calo$¢ prac projektowych
zakonczy! Skérewicz w 1920 r.. wraz z koncepcja zagospodarowania terenu przy kosciele,
zakladajaca poszerzenie ulicy Pietkowskiej i stworzenie placu przed kosciolem.? Prace bu-
dowlane rozpoczely si¢ wiosna 1920 r., do budowy wykorzystano m.in. cegle z rozebranej
cerkwi prawostawnej. [wiatynia ta, od czasu wyjazdu Rosjan w 1915 r. stala pusta. Plany
jej adaptacji na koscidt parafialny, nie zyskaly poparcia wiernych. Na zebraniu parafialnym
w dniu 6 lipca 1919 r., odbyla si¢ burzliwa dyskusja w wyniku ktérej podjeto uchwale
0 wystosowaniu do odpowiednich wiadz pisma, postulujacego rozbidrke cerkwi i wykorzy-
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stanie uzyskanego materialu budowlanego na rzecz nowoprojektowanego ko$ciola. Zgode
taka uzyskano i w 1920 r. rozebrano cerkiew, a ceglg przewieziono na plac budowy. Zosta-
fa zlikwidowana takze parafia prawostawna w Lapach, wobec niewielkiej liczby wiernych
/83 osoby: 50 m¢zczyzn i 33 kobiety/. Teren cmentarza przykoscielnego zmieniono na
park miejski.? W trakcie rozbierania cerkwi nie odbylo si¢ bez protestow. Jak pisze para-
fialny kronikarz ...niektorzy kolejarze bezwyznaniowi lub skrajni socjalisci przeciwni
w ogdle Kosciolowi Katolickiemu podniesli protest naszpikowany ostremi groZbami w ste-
wach nie nadajgcych sig do cenzury.**Nalezy zaznaczyé, Ze zmiany polityczne jakie zaszly
po 1918 r. - odzyskanie przez Polske¢ niepodleglosci, obalenie caratu i ustanowienie wiadzy
komunistycznej w Rosji, zmienily zasadniczo potozenie koSciota prawostawnego na tere-
nie bytego zaboru rosyjskiego. Chaos, w jakim znalazfa si¢ wowczas Cerkiew rosyjska, nie
sprzyjal normAlizagji tej sytuacji w niepodlegiej Rzeczpospolitej. Poglgbiato ten stan, na-
roste przez lata niewoli poczucie krzywdy, bedace skutkiem rusyfikacyjnej polityki caratu
i represji wobec kosciola katolickiego, szczegdlnie dotkliwych po upadku powstania stycz-
niowego /zamykanie ko$cioléw, konfiskata klasztoréw, aresztowania ksigzy/ i uprzedzenia
wobec religii prawostawnej utozsamianej z zaborcza wiadza. Wynikiem tego byfa silna
tendencja w pierwszych latach niepodlegiosci, do usuwania$ladéw rosyjskiego panowania,
Jjak pismo odmoskwiczania, pozbywania sig¢ carskich pamigtek, wlacznie z rozbieraniem
cerkwi lub przekazywaniem ich na rzecz ko$ciota katolickiego w ramach rewindykacji.
Istotne znaczenie mial w tym procesie spadek liczebno$ci ludno$ci prawostawnej w Krole-
stwie - gléwnie urzgdnikéw administracji rosyjskiej i ich rodzin, ktorzy ewakuowali si¢
w 1915 1.5 Rozebranie cerkwi w Lapach wraz z przekazaniem cegly na rzecz budowy ko-
$ciofa. bylo cz¢scig powyzszej sytuacji. Proces normalizacji i stabilizacji rozpoczat si¢ do-
piero po ustanowieniu autokefalii Ko$ciota prawostawnego w Polsce, w 1925 r.

Budowg kos$ciota w Lapach rozpoczgto wiosng 1920 r. 8 maja 1920 r. ks. bp R.
Jatbrzykowski dokonat aktu po$wigcenia kamienia wegielnego. Nowy koscidl, stangt na
wschdéd od starej kaplicy na poszerzonej do ulicy Pietkowskiej dzialce. Do cmentarza przy-
kos$cielnego przylegat teren plebanii z zabudowaniami gospodarczymi, oraz sad owocowy.
Od zachodu, pod katem prostym wychodzita uliczka wiodaca na cmentarz grzebalny.2%
Prace budowlane przerwata na krétko wojna 1920 r. Wznowiono je jesienig tego roku, pod
kierunkiem naczelnika warsztatow kolejowych, inz. R. Szmidta, ktérego powolano na sta-
nowisko nowego prezesa komitetu budowy kosciota. W potowie 1923 r. mury kosciota
i wiezy doprowadzono prawie do dachu. Na kroétki czas wstrzymano roboty, co byto wyni-
kiem kiopotéw finansowych i odej$ciem dotychczasowego proboszcza ks.Gumowskiego
do parafii w Kobylinie. Nowy proboszcz, ks. Florian Haraburda podjat kroki zaradcze. Pra-
ce wznowiono dzigki skfadkom i ofiarom parafian oraz skladkom kolejarzy, ktérzy caty
jednodniowy zarobek przekazali na budowe wiezby dachowej i pokrycie kosciota.?’Wzgle-
dy oszczednosci sprawity, ze mury kosciota i wiezy zakoficzono o metr nizej niz w projek-
cie. Spowodowato to zmiang proporcji bryty oraz obnizenie wnetrza. W 1925 r. kosciot byt
wymurowany w stanie surowym, Prace przy wykoniczeniu wngtrza trwaty do 1927 r. Dzig-
ki pomocy Ministerstwa Kolei parafia otrzymata dobrego gatunku drewno dgbowe z ktdre-
go wykonano posadzke, drzwi, tawki, konfesjonaty, ambong i balustrade. 18 wrze$nia
1927 r. ks. Bp Stanistaw Kostka f.ukomski, ordynariusz Diecezji Lomiyﬁsﬁéj, dokonat
aktu poswigcenia i konsekracji nowej Swigtyni, pod wezwaniem §w. apostoléw Piotra
i Pawta.?®'

W 1930 r. w kosciele zainstalowano trzy dzwony zamdwione i wykonane
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w Stoczni Gdariskiej, z fundacji pracownikéw kolejowych. Jednocze$nie trwaly prace przy
porzadkowaniu otoczenia §wigtyni - rozebrano drewniang kaplice a z uzyskanego materia-
tu wzniesiono Dom Katolicki, rozbudowano tez plebanie.??W kosciele odnowiono prezbi-
terium i wielki oltarz; - w 1936 r. zostal w nim umieszczony obraz zamdéwiony specjalnie
na Jasnej Gorze, kopia obrazu Matki Boskiej Czgstochowskiej. Wydarzeniu towarzyszyly
wielkie uroczystosdci koscielne. Nalezy nadmienié, ze dzigki dziatalno$ci i pracy duszpa-
sterskiej kolejnych proboszczow - ks.K. Grunwalda, a szczegélnie ks. H.Baginiskiego
w Lapach rozwingla si¢ silnie Akcja Katolicka oraz organizacje religijne, ktorych byto kil-
kanascie3® W 1933 r.' Fundacja Pracownikéw Kolei w latach 30-tych zakupifa organy do
kosciota 16-glosowe, o dwich manualach, pedale i napedzie elektrycznym3' W 1929 r. za-
konficzono murowaé ogrodzenie wokél cmentarza przyko$cielnego, postawiono zelazne
bramy. Swiatynia okazala si¢ jednak niebawem zbyt mala na potrzeby parafii, ktéra po
przylaczeniu w 1938 r.wsi Lapy Gozdziki i Lapy Zigciuki i po uregulowaniu granic liczyla
6765 0s6b.3? Po diugich naradach uznano jednak, ze nie mozna rozbudowaé ani powigk-
szy¢ kosciota, gdyz zeszpeciloby to jego sylwetke. Postanowiono natomiast wybudowa¢ na
cmentarzu przyko$cielnym kamienng grot¢ NMPanny z Lourdes - aby przenie§¢ masowe
uroczystosci kosScielne zwiazane z kultem NMP na zewnatrz. Grotg wybudowano w ciagu
dwoch miesigcy, wg planéw Aleksandra Kreczko, zawiadowcy Oddziatu Drogowego PKP
w Lapach. W ten sposéb do wybuchu Il wojny $wiatowej uksztattowal si¢ kompleks zabu-
dowan kosciola parafialnego; od tego czasu nie ulegl on istotniejszym zmianom.

Kosci6t parafialny pod wezwaniem $w.Piotra i Pawla jest budowla wielobrylowa,
we wnetrzu jednoprzestrzenna i jednonawowa, z dwoma rzedami kaplic. INa rzucie krzyza
z transeptem, ktérego ramiona zakoriczone sg od wschodu pélkolista apsyda, a od zachodu
poligonalnie. Prezbiterium zamknigto apsyda péikolista, z prostokatnymi aneksami po bo-

4 '

Kosciét Parafii p.w. $.8$. Piotra i Pawta. Brama gléwna
Fot. A. Dolistowski, 1995 r.
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kach. Od potudnia, na osi apsydy znajduje si¢ prostokatna zakrystia ze Sci¢tymi naroznika-
mi. Na osi przeciwlegtej, od pétnocy umieszczono wiez¢ na rzucie kwadratu. Migdzy wie-
73 a korpusem koS$ciota ¢wierckoliste aneksy. Korpus jest jednonawowy, tréjrz¢dowy,
z wewnetrznymi szkarpami wydzielajacymi na osiach przgsel glebokie prostokatne nisze
otwarte arkadowo do nawy. Nisze polaczone sa wtdmie przejSciami, zamkni¢gtymi odcin-
kowo, tworzac dwa ciagi kaplic bocznych. ' Wnetrze sklepione kolebka krzyzowa Przesta
rozdzielone masywnymi gurtami, wspartymi na parach stupéw kolumnowych, przy501en-
kowo, natomiast prezbiterium i zamknigcia ramion transeptu - konchowg."

W prezbiterium ottarz giéwny, typu architektonicznego, murowany z cegly i zel-
betu. Na osi Srodkowej potkolista arkada, w ktdrej prostokatne obramowanie obrazu ujete
Jjest w pare¢ stylizowanych, toskanskich kolumn, dZzwigajacych belkowanie. Podstawa obra-
zu w formie attyki polskiej z grzebieniem, w sterczanach ktérego znajduja si¢ elektryczne
lampki o$wietlajace od dotu obraz. Skrzydia boczne ottarza, nizsze od czg¢sci Srodkowej,
w formie ¢wierckulistych galerii kolumnowych. Na nich ustawiono dwie pary drewnianych
rzezb aniotéw. Oltarz malowany jest farba olejna na biato, fragmenty detalu ztocone. Na
tuku arkady napis majuskutg: OTO MATKA TWOIJA. W polu giéwnym oftarza obraz
Matka Boska Czgstochowska. Nad nim, na belkowaniu - krucyfiks. Na przeciwleglym
kraficu nawy, na wprost oltarza: chér muzyczny w formie empory otwartej arkada do na-
wy, z wysuni¢ta balustrada wsparta na masywnych konsolach.

Bryta kosciota zréznicowana, z wyodrgbnieniem poszczegdlnych elementéw rzu-
tu. Korpus gtéwny wraz z prezbiterium i transeptem w formie krzyza facifiskiego o pétko-
liScie zamknigtych ramionach, nakryty dachem dwuspadowym. Od strony elewacji fronto-
wej masywna/ czworoboczna wieza, lekko zwezajaca si¢ ku gorze, nakryta hetmem z igli-
ca. W Scianie frontowe j wiezy portal dwukondygnacyjny, zamknig¢ty tympanonem, kondy-
gnacje rozdzielone gzymsem, obiegajacym na tej wysokosci calg bryi¢ ko$ciota. W kondy-
gnacji parteru szerokie, prostokatne wejscie, nad nim, na osi w kond. drugiej portalu, pot-
koliScie zamknigte okno naswietla, wyzej, nad portalem, niewielkie prostokatne okno za-
mknigte péikoliscie, po obydwu jego stronach, dwie konchowe nisze w ktérych posagi
Swigtych Piotra i Pawla. Ostatnia kondygnacja wiezy wydzielona parag masywnych gzym-
sOw, nakrytych daszkami pulpitowymi, migdzy nimi rytmiczny ciag przeZroczy arkado-
wych, rozdzielonych pétkolumienkami, tworzacych rodzaj fryzu zamykajacego bryt¢ wie-
zy i bedacego podstawa attyki wienczacej calo$¢, o migkkiej, falistej linii grzebienia. Mig-
dzy bryta korpusu a wieza para anekséw w formie ¢wiecwalcOw, z ktérych kazdy nakryty
wycinkami stozka. Nawa oswietlona trzema parami prostokatnych, zamknigtych pétkoli-
Scie, bez detalu architektonicznego, podobne okna na osiach srodkowych w apsydach za-
mykajacych raMiona transeptu. Ponizej linii okien w Scianach bocznych, daszki pulpitowe
nakrywajace wydzielone w bryle ciagi nisz, tworzace pozér naw bocznych o $lepych Scia-
nach. Czg$¢ prezbiterialna kosciota zréznicowana brylowo. Do apsydy na osi giéwnej
przylega nizsza zakrystia o Scigtych uko$nie narozach, nakryta dachem dwuspadowym,
zwienczona szczytem o zalamanej nad uko$nymi $ciankami narozy linii. Na osi Srodkowej
w Scianie czolowej - biforium, wyzej potkoliste okienko i zwienczenie o falistej linii, sta-
nowigce dominant¢ czesci Srodkowej szczytu. Szczyt ujety w par¢ postumentow zakonczo-
nych gatkami.

Po bokach zakrystii para prostopadlosciennych anekséw, oswietlonych parami

wasklch zamknigtych potkoliscie oklen ;Dachy kosciofa pobite obecnie blachg, pierwotnie
*kryte dachéwka. Na skrzyzowaniu nawy gléwnej i transeptu, sygnaturka czwoboczna,
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zwezajaca si¢ ku gorze, z rzedem azurowych péikolistych prze§witéw pod podwdjnym,
ostrostupowym daszkiem.

Na osi kosciota murowana brama, trékosiowa o cz¢séci Srodkowej podwyzszonej,
z arkadowym przejazdem bramnym, narpzniki wzmocnione masywnymi szkarpami.
W nizszych $cianach bocznych - prostokatne bramki. Cmentarz przyko$cielny ogrodzony
murem nakrytym blacha, we wschodniej cz¢$ci cmentarza grota, z nieregulowanych, tupa-
nych kamieni polnych, w niej staua NM Panny. Przed grota fontanna réwniez z kamieni
polnych.

Tak uksztaltowana sylwetka koSciola parafialnego w Lapach jest budowla zapro-
jektowang i zrealizowang z zachowaniem cech stylu polskiego . Styl ten byl w Polsce po-
szukiwany i postulowany przez krytykéw i teoretykOw architektury od korica XIX w., re-
alizowany za$ po roku 191833 Byt pr6ba utrzymania wiasnego krajobrazu architektonicz-
nego, cigglosci rozwoju form historycznych, rodzimych, wobec braku niepodlegtosci,
wskutek ucisku politycznego we wszystkich trzech zaborach. Wzorce w zakresie uksztatto-
wania przestrzennego i kompozycji bryt budowli zaréwno sakralnych jak i §wieckich, czer-
pano z nowozytnej architektury polskiej, a takze z budownictwa ludowego. Po roku 1918
architektura polska ulegta dali tradycjonalizmu. W zakresie architektury sakralnej by<t to
tradycjonalizm nawiazujacy do rozwigzan rodzimego baroku, renesansu i klasycyzmu, czg-
sto o formach uproszczonych i stylizowanych na malomiasteczkowe. Zniszczenia wo jenne
skoncentrowaty uwage na pracach restauratorskich, na wskrzeszaniu pamiagtek przesziosci,
ich odbudowie. Odzykanie niepodleglosci i powrét do samodzielnego bytu pafstwowego
byt impelsem - réwniez w zakresie dzialalnosci architektonicznej, do wyrazenia narodowe-
go ducha. Wielkie znaczenie miala tu twérczos$¢ Stanistawa Noakowskiego, ktéry w swo-
ich wizjach, rysunkach i fantazjach potrafit w sposdb niepowtarzalny uchwyci¢ styl 6w
polski styl. Jednocze$nie ogromna rol¢ odegraty prace naukowe i badania z zakresu historii
architektury polskiej, prowadzone m.in. na Politechnice Warszawskiej. Zalozycielem Kate-
dry Historii Architektury na tej uczelni, byl Kazimierz Skérewicz, autor kosciota w La-
pach.3

} Skoérewicz, architekt prowadzacy takze wiele prac konserwatorskich /m.in. na

¢ Zamku Warszawskim, w patacu w Nieborowie, w koSciele w Zawichoscie i in./ podobnie
jak wielu wspéiczesnych mu twércéw, studia nad przeszioscia architektury polskiej trakto-
wal jako obowiazek spoteczny, patriotyczny i nakaz honoru.W 1915/16 r. powstala zalozo-
na przez niego Katedra Historii Architektury Polskiej - prowadzit tam wyktad z tego przed-
miotu, ktéry przejal po nim w 1918 r. Oskar Sosndvvski. Doskonata znajomos¢ przesztosci
byta dla Skérewicza punktem wyjscia i baza warsztatu projektowego. Jednak, podobnie jak
Sosnowski, Jan Koszyc-Witkiewicz czy Zdzistaw Maczenski, poszukiwal wspdlczesnego
wyrazu polskosci, sprowadzajac bryle budynku do prostych zestawdw stylizowanych form,
czesto eksponujac naturalng fakture Scian i pokrycia. W twdrczosci tych architektow, naro-
dowy historyzm stal si¢ synteza stosowanych uprzednio form stylu zakopianskiego, rene-
sansu i baroku o tradycji rodzimej, w wersji nieco prowincjonalne;j.

Swiatynia w Fapach jest przykladem préby wyksztalcenia tej nowej swojskiej ar-
chitektury polskiego kosciofa. ﬁ3ryla budowli o zréznicowanych i wyraznie wyodr¢bnio-
nych poszczegdlnych cztonach, jest w charakterystyczny dla budowli tego stylu mocno
osadzona w ziemi. Wrazenie takie uzyskane jest dzigki lekkiemu zwezeniu ku gérze wiezy,
§lepym $cianom Ciagéw nisz bocznych, ujmujacych nawg niczym para gigantycznych
szkarp a pogiebione dodatkowo w sposéb niezamierzony, przez obnizenie wysokosci bryty
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Lapy, kosci6l Parafii. p. w. $.S. Piotra i Pawla. Grota NM Panny na cmentarzu przykoscielnym
Fot. A. Dolistowski, 1995 .

w trakcie realizacji. Jednocze$nie koscidl w Lapacha stanowi malownicza syntez¢ form hi-
storycznych. Ogdlna dyspozycja rzutu jest nawigzaniem do ukladéw koscioléw jezuickich,
z rzgdami kaplic po bokach. Wieza w elewacji frontowej i ¢wierckoliste aneksy po jej bo-
kach to czeste rozwigzania w budowlach sakralnych rodzimego nurtu cechowego. I pol.
XVII w. Zestaw motywdw historycznych uzupelnia renesansowa attyka wienczaca wiezeg,
stylizowany, barokowy szczyt zakrystii, neoromarskie biforia. T¢ historyzujaca stylistyke
zrealizowang w uproszczonych, zgeometryzowanych formach uzupetnia charakterystycz-
na, zakopiarska sygnaturka. Wnetrze kosciola jest bardziej jednorodne, utrzymane w kon-
skwentnej stylistyce neobarokowej z masywnym sklepieniem kolebkowo-krzyzowym.

Styl polski byl propagowany szczegdlnie konsekwentnie na wschodnich terenach
Rzeczpospolitej, podczas zabordw lezacych w granicach Cesarstwa Rosyjskiego. Ten nurt
reprezentuja m.in. koscioly: Oskara Sosnowskiego w Goniadzu, Borysa Zinserlinga w Bia-
towiezy, projekt Stefana Szyllera dla Moniek i wiele mniejszych realizacji. W Lapach
w tym stylu wybudowano jeszcze dwa osiedla kolejarskie: Wygwizdowo i Lapy Osse, re-
alizowane od 2 polowy lat 20-tych do poczatku lat 30-tych XX w. W latach 30-tych XX w.
styl 6w zanik! na rzecz architektury modernistycznej, bardziej funkcjonalnej i tatwiej spel-
niajacej wymadg monumentalnosci.
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sytut Inzynieréw Cywilnych w Petersburgu w 1894 1, W latach 1899-1905 architekt miejski w Baku, w latach 1906-1907 ar-
chitekt miejski w Warseawie. Autor wielu realizacji i prac konserwatorskich. Waznie jsze prace: w latach 1900-1903 - gmach
poczty. Bank Paiistwa, gmach Zarzadu Towarzystwa Nobla w Baku, 1910 - zaklad potozniczy przy ul.Karewej w Warsza-
wie, 1925-1929 projekt i budowa gmachu Se jmu oraz przebudowa Instytutu Maryjskiego na Senat w Warszawie, Hotel Sej-
mowy w Warszawie, dworek J6zefa Pilsudskiego w Sulejéwku. Autor rozpraw teoretycznych. Najdawniejsza architektura
koécielna Slowian Zachodnich, Zamek Krélewski w Warszawie, Warszawa 1927, Zadania wspélczesne]j architektury pol-
skiej, Warszawa 1917, -
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Henryk Majecki

Ruch socjalistyczny w Lapach w okresie
mi¢dzywojennym

W koncu XIX w. Lapy byly powaznym os$rodkiem koncentracji robotnikéw,
przede wszystkim kolejowych. Srodowisko to zaréwno ze wzgledu na swdj charakter, jak i
polozenie geograficzne osiedla, lezacego na skrzyzowaniu dwdch waznych strategicznie i
gospodarczo linii kolejowych: warszawsko-petersburskiej i biatostocko-ostroigckiej, nie
pozostawalo obojetne na rozwdj sytuacji politycznej na ziemiach polskich pod zaborem
rosyjskim. Kolejarze zajmowali si¢ transportem nielegalnych drukéw, pomagali w
utrzymywaniu kontaktéw migdzy poszczegdlnymi osrodkami konspiracji. Srodowisko to
bylo stosunkowo jednorodne pod wzgledem narodowos$ciowym - polskie. Zydzi nie byli
woéwczas zatrudniani w kolejnictwie, a odsetek pracujacych tam Rosjan byt stosunkowo
niewielki.

W okresie rewolucji 1905-1907 w Lapach kolportowane byty druki wydawane
przez rewolucyjne partie robotnicze PPS, SDKPiIL, Bundu, a takze rosyjskich anarchistéw,
socjaldemokratéw i socjalistéw-rewol ucjonistow /eserow/. Burzliwe wydarzenia - manifes-
tacje, strajki, akcje terrorystyczne miaty miejsce w sasiednim Bialymstoku. Réwniez i
srodowisko kolejarskie zylo tymi zagadnieniami, jednakze kolej ze wzglgdu na znaczenie
strategiczne podlegata nadzorowi wojska i dlatego tez mozliwos$ci otwartych dziatan poli-
tycznych, antypanstwowych w tym Srodowisku bylty ograniczone.

W 1915 r. cz¢$€ kolejarzy, przede wszystkim narodowo$ci rosyjskiej, byta
ewakuowana na wschéd.

W okresie okupacji niemieckiej /1915-1918/ powstaly, ograniczone wprawdzie,
ale przeciez lepsze niz uprzednio, warunki do dziatalno$ci organizacji spotecznych i polity-
cznych. W koncowym etapie okupacji niemieckiej uksztaltowatly si¢ w Lapach organizacje
zwiazkéw zawodowych kolejarzy.

Najstarszym i najbardziej wptywowym byt Zwigzek Zawodowy Pracownikéw
Kolejowych RP, zwany popularnie klasowym Zwigzkiem Zawodowym Kolejarzy. Powstat
on w koricu 1918 r. z polaczenia kilku zwigzkéw kolejarskich funkcjonujacych na terenie
poszczegdlnych zaboréw ziem polskich. Znajdowat si¢ pod wptywem PPS i nalezat do
centrali klasowych zwigzkéw zawodowych w Polsce, noszacej nazwe - Zrzeszenie
Stowarzyszen Zawodowych /ZSP/. W Eapach wielu kolejarzy sympatyzowalo juz wow-
czas z ruchem socjalistycznym, lecz pierwsze §lady dziatalno$ci PPS pochodzg z lat
pOZniejszych.

Drugim takim zwigzkiem byl Polski Zwiazek Kolejowcow, znajdujacy si¢ w
orbicie wptywéw Narodowego Zwigzku Robotniczego /pdZniejszej Narodowej Partii
Robotniczej/. NZR, podobnie jak pézniej NPR, stanowil jeden z nurtéw chrzescijansko-
spotecznego ruchu zawodowego. Giéwne osrodki tego ruchu to - Warszawa, £6dzZ i
Czgstochowa. Ruch ten uksztaitowat si¢ wczeséniej, bo podczas rewolucji 1905 r. w
Biatymstoku, w §rodowisku widkniarzy.
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Nieco pdZniej uksztaltowal si¢ w Lapach odd-
ziat Zwiazku Kolejowego Kolejarzy
Zjednoczenia Zawodowego Polskiego, ktérego
oddzial centrala znajdowala si¢ w Poznaniu.
Zjednoczenie to stanowilo réwniez jeden z
odtaméw chrzescijarisko-spolecznego ruchu
zawodowego.

Oprécz ludnosci polskiej zyli réwniez Zydzi.
W odréznieniu jednak, od innych miast
dwczesnego powiatu wysoko-mazowieckiego
np.Tykocina, Sokoléw i Wysokiego
Mazowieckiego Zydzi stanowili mniejszy
odsetek ogdtu ludnosci /wg spisu ludnodci z
. 1921 r. blisko 18%, podczas gdy w Tykocinie

blisko 41 %, a w Wysokiem Mazowieckiem -
" 59% ogdiu ludnosci/.' Srodowisko zydowskie
‘N nie posiadalo wigkszych tradycji. Jego
" ksztattowanie zwigzane réwniez byto z budowa
* linii kolejowej warszawsko-petersburskiej.
Wiekszo$¢é Zyd()w osiedlila si¢ tu, dopiero
przed I wojna §wiatowa. Liczba ich znacznie

Stanistaw Dubois wzrosta kiedy w 1915 r. w czasie dzialan

wojennych zostal zniszczony Suraz. Znaczna

czg$¢ Zydéw suraskich osiedlita si¢ wowczas w Lapach i nie powrdcila juz rodzinnego

miasta. Zydzi tapscy trudnili si¢ giéwnie handlem, drobnym rzemioslem i transportem /fur-

mani/.2 W §rodowisku tym w pierwszych latach niepodlegtosci nie dziataty w ogéle zadne
ugrupowania polityczne. Swoich sympatykdw posiadali tu tylko ortodoksi i syjonisci.

Pierwszym przejawem aktywno$ci mieszkancéw Lap byly wybory do Sejmu
Ustawodawczego 1919 r. Niestety wyniki wyboréw s3 znane z dokladno$cig do gminy, za$
tapy nalezaly do gminy Po§wigtne, w gminie tej odnotowano wysoka frekwencjg wybor-
cz3 /189% uprawnionych/. Zdecydowane zwycigstwo odnidst Zwigzek Ludowo-Narodowy
uzyskujac 3682 glosy na 4167 gloséw waznych. Jednakze lista PPS zdobyla tu 236 gloséw,
co byto prawdopodobnie zastuga kolejarzy z Eap.3 W 1919 r. miaty réwniez miejsce wybo-
ry samorzadowe. Nie s jednak znane ich wyniki na terenie gminy Po$wigtne.

Nastgpne lata przyniosly znaczne umocnienie si¢ klasowego Zwiazku
Zawodowego Kolejarzy, a zarazem wplywéw PPS. W 1920 r. odbyly sig¢ pierwsze w his-
torii osiedla obchody Swigta 1 Maja. W dniu tym byly nieczynne zakiady kolejowe. Odbyt
si¢ wiec oraz pochdd, na czele ktérego kroczyla orkiestra kolejowa, za$ wieczorem odbyta
si¢ akademia. Organizatorem tej imprezy byt klasowy Zwigzek Zawodowy Kolejarzy. W
wiecu i pochodzie wzigli réwniez udzial czlonkowie Zwigzku Zawodowego Robotnikéw
Rolnych z okolicznych wsi.* Aktywizacja $rodowiska robotniczego w tapach znalazta
swdj wyraz w wynikach wyboréw do Sejmu w 1922 r. Chociaz na Chrze$cijariska Jedno$é
Narodowg /blok endecji i chadecji/ glosowalo 5174 mieszkaficéw gminy Po$wigtne
spo$réd 6372 oddanych gloséw waznych, to jednak na list¢ PPS padlo 726 gloséw
Iprzeszto 11%l/.3

Dziatalno$¢ propagandowa i organizacyjna PPS w ramach kampanii wyborczej do
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Sejmu i Senatu przyniosly plon w postaci uksztaltowania si¢ Komitetu Mie jscowego PPS
w Lapach. Swoje oparcie posiadal on giéwnie w $rodowisku kolejarskim.

Dalszy wzrost ludnos$ci Lap, rozwdj przestrzenny osiedla stworzyly warunki do
podjgcia staran o uzyskanie praw miejskich.

Wg spisu ludnosci w 1921 r. gmina Po$wigtne liczyta 10.033 mieszkanficow. W
Lapach mieszkato wtedy 3495 oséb. Elementem miastotwdrczym byto réwniez
Srodowisko zydowskie, zatrudnione w dziatach pozarolniczych. W g tego spisu na terenie
gminy Poswigtne mieszkato 764 Zydéw, w tym w Lapach 624.°

Lapy uzyskaly prawa miejskie dopiero w 1925 . Wybory do Rady Miejskiej
odbyty si¢ 5 kwietnia 1925 r. Podczas kampanii wyborcéw do Rady uksztattowaly si¢ 3
bloki. Jeden z nich przedstawial PPS i Zwiazek Zawodowy Kolejarzy. Drugi -
chrzedcijanisko-narodowy wspierali réwniez kolejarze, zrzeszeni w Polskim Zwiazku
Kolejowcow i Zwiazku Kolejarzy ZZP. Odrebng listg kandydatéw na radnych zgtosito
srodowisko zydowskie. Lista PPS i ZZK zdobyta 12 mandatéw na 24 miejsc radnych. Lista
narodowo-chrzescijariska zdobyla 9 mandatéw, zydowska za$ 3.

Powstaly trudno$ci przy wyborze Zarzadu Miejskiego. Burmistrzem zostat
radykalny dziatacz PPS, prezes miejscowego oddziatu ZZK Kazimierz Swiatkowski.
Wybdr ten zostal zakwestionowany przez starostg powiatowego. Poniewaz Rada Miejska
nie zdotata wybra¢ innego burmistrza, zostala rozwigzana. Nowe wybory odbyly si¢ przy
zwigkszonej frekwencji wyborcéw. Nie zdotaly one zmieni¢ pierwotnych wynikéw.
Burmistrzem fap w latach 1925-1926 byt Kazimierz Swiatkowski.

Jego dziatalno$¢ ozywita zycie polityczne w Lapach. Jednakze w szeregach ZZK
nastgpowal proces radykalizacji. Byt on wynikiem oddziatywania ideologii komunisty-
cznej. Temu procesowi ulegt zaréwno K.Swiatkowski, jak i jego wspétpracownicy: Jan
Conder, Wactaw Krauze, Piotr Faba i inni. Podczas manifestacji pierwszomajowej w
Fapach K.Swiatkowski wypowiedziat si¢ za potrzeba wprowadzenia w Polsce dyktatury
proletariatu. Podobne stanowisko zaj¢li takze W.Krauze i J.Cinder na wiecu w dniu 10
maja 1926 r. Dzien wczesniej K.Swiatkowski oraz Waclaw Szejgis zlozyli legitymacje
PPS. Wystapienia tych dziataczy uznano za antyparnistwowe. K.Swiatkowski zostat
pozbawiony stanowiska burmistrza i stangl przed sadem.

Aresztowanie K.Swiatkowskiego wzbudzilo niezadowolenie aktywu kole-
jarskiego. W wyniku jego presji na posicdzeniu Rady Miejskiej zostal zgloszony wniosek,
aby Zarzad Miejski interweniowal na rzecz uwolnienia K.Swiatkowskiego. Cze$é radnych
zajeta negatywne stanowisko wobec wniosku. W trakcie glosowania 14 radnych
opowiedzialo si¢ za interwencja w sprawie aresztowanego burmistrza, 11 bylo przeciw.
Atmosfera na posiedzeniu byla tak napigta, ze przewodniczacy obrad, wice-burmistrz
Gotaszewski, zamknat zebranie.®

Sprawa K.Swiatkowskiego i jego kolegéw rozpatrywana byta na posiedzeniu
Sadu Okregowego w F.omzy. Rozprawa rozpoczeta si¢ 15 listopada 1926 r. Swiadkowie
potwierdzili zeznania zlozone w §ledztwie na temat tresci przeméwien K.Swiatkowskiego
na zebraniach publicznych, jednakze nie zebrano dowodéw przynaleznosci oskarzonych do
nielegalnej Komunistycznej Partii Polski. Zapadl wyrok uniewinniajacy. Po przeszio
pétrocznym pobycie w aresazcie §ledczym opuscili mury wigzienne.?

Czg¢$¢ Owcezesnej bialostockiej prasy sugerowata, ze oskarzenie
K.Swiatkowskiego bylo aktem zemsty ze strony czesci dzialaczy PPS za opuszczenie
przezen szereg6w tej partii.!”



artykuty 74

Byt to jednakze final jego dzialalnoSci spolecznej i politycznej w Lapach, skad
wyprowadzil si¢. Sytuacja ta doprowadzita do roztamu w tapskiej organizacji PPS.
Wigkszo$¢ jej czlonkéw ztozyla legitymacje cztonkowskie PPS i przystapita do PPS-
Lewicy. Réwniez kierownictwo ZZK przeszio do rak czlonkéw PPS-Lewicy na czele z
Janem Conderem. Zarzad Miejski w Lapach az do wyboréw w 1927 r. opanowany byt
przez lewice.

W latach 1927-1928 nastgpita aktywizacja zycia politycznego w Lapach. Bylo to
zwigzane z wyborami do samorzadu terytorialnego oraz do Sejmu II kadencji. W toku
kampanii wyboréw do Rady Miejskiej uksztaltowaly si¢ oddzialy nowych nasterenie Lap
partii politycznych. 1 maja 1927 r. przybyl do fap czlonek wiadz centralnych Polskiego
Stronnictwa ChrzeScijanskiej Demokracji Stefan Kaczorowski. Wygtosit on referat o sytu-
acji politycznej w kraju oraz programie stronnictwa. Po referacie kilku obecnych na sali
stuchaczy zglosito swéj akces do PSChD. Powstalo kolo stronnictwa, ktérego prezesem
zostat Kazimierz Kietczewski.!" Powstato koto Wszechstanowej Organizacji
Monarchistycznej, ktérego sekretarzem zostat Stefan Brzywczy. W dniach 19 maja oraz 23
czerwca 1927 r. zorganizowat on wiece. Ostatni z nich skupit okoto 500 stuchaczy.!*

Aktywowal réwniez swoja dzialalno$¢ PPS. 20 lutego 1927 r. odbyl wiec poset
Zygmunt Gardecki. Wiec przedwyborczy PPS w dniu 23 czerwca 1927 r. zgromadzit
okoto 250 0s6b. Przemawial miejscowy dzialacz Mieczystaw Daszewski.'” Na po6t legalna
dziatalno$¢ prowadzita PPS-Lewica, do ktdrej nalezalo okoto 30 oséb. Pod jej wplywem
nadal znajdowat si¢ zarzad ZZK.'*

Wyniki wyboréw do Rady Miejskiej byty byty nastgpujace: ZZK /PPS-1.ewica/ -
18 mandatéw, PPS - 1 mandat, blok chrzescijafisko-narodowy - 10 mandatéw, blok
zydowski - 3 mandaty. Zarzad Miejski uksztaitowal si¢ kompromisowo. Burmistrzem
zostal Antoni Perkowski z bloku chrzescijafisko-narodowego, za$§ wice-burmistrzem -
Jozef Laubsztejn z ZZK." W koficu 1927 i 1928 r. odbylo si¢ kilka wiecow zwigzanych z
wyborami do Sejmu. Najwigcej wiecéw zorganizowal Stanistaw Dubois. W wyborach do
Sejmu 1928 r. najwigcej gloséw zdobyla lista PPS na czele z S.Dubois /932 glosy/. Lista
Katolicka Ludowa /blok endecji i chadecji/ uzyskala 622 glosy, BBWR - 489, Zas Blok
Mniejszosci Narodowych RP /Zydzi /-262, Monarchisci uzyskali zaledwie 91 gloséw.'¢

Aktywnie dzialal po wyborach S.Dubois. Wiece S.Dubois cieszyly si¢ duza frek-
wencja. Nie rzadko uczestniczylo w nich do 300 os6b. W ciagu 1928 r. odbyly zebrania
sprawozdawczo-wyborcze oddziaty wszystkich 3 dziatajacych w Lapach zwigzkow
zawodowych kolejarzy. Prezesem ZZK - zostal Leopold Godlewski, Polskiego Zwigzku
Kolejowcow - Ignacy Rzepkowski, za§ ZZK Zjednoczenia Zawodowego Polskiego -
Stanistaw Kulesza.”

W ciggu 1929 r. nastapilo polaczenie oddzialéw PZK oraz ZZK Zjednoczenia
Zawodowego Polskiego i Zjednoczenia Kolejowcéw Polskich. Zjednoczenie to miato duze
znaczenie. W 1929 r. nowy zwigzek zawodowy liczyl w skali kraju 68 tys. czlonkéw.
Wyprzedzal wigc klasowy ZZK /57 tys. czlonkéw/. Inne zwigzki zawodowe kolejarzy
liczyly w skali kraju po kilka tysigcy czionkéw. Nowy zwigzek zawodowy stopniowo
uwalniat si¢ od wplywdéw NPR i przechodzit pod wplyw obozu rzadowego. Przygotowanie
do zjednoczenia obu zwigzkéw w Lapach trwaly od stycznia do kofica maja 1929 r.
Prezesem Oddziatu Zjednoczenia Kole jowcéw Polskich zostal J6zef Rzepkowski. Oddziat
liczyt okoto 300 czionkéw. Réwniez aktywnie dzialat oddziat ZZK, ktérego prezesem w
latach 1929-1930 byl Bronistaw Szenfeld. W wyniku represji stopniowo zanikala
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dzialalno§¢ PPS-Lewicy. W ZZK przewage wplywéw zdobyla ponownie PPS. Zanikla
réwniez dzialalno$§¢ Polskiego Stronnictwa Chrzescijafiskiej Demokracji oraz
Wszechstanowej Organizacji Monarchistycznej.'®

W $rodowisku zydowskim funkcjonowat /prawdopodobnie od 1928 r./ oddzial
Organizacji Syjonistycznej w Polsce /og6lni syjoniéci/, ktérego prezesem byt Jozef Gater.!?

W 1930 r. nadal funkcjonowaly w Lapach oddziaty obu zwigzkéw zawodowych
kolejarzy. Nowym prezesem ZZK zostal Wactaw Jézefowicz, za§ w ZKP na to stanowisko
ponownie zostal wybrany Ignacy Rzepkowski.

Pochdd pierwszomajowy 1930 r. skupit okoto 400 oséb. Przemawial Bronistaw
Szenfeld z ZZK. Kilka wiecOw poselskich przeprowadzil w I potowie 1930 r. poset
Stanistaw Dubois.2’® W czasie kampanii wyborczej do Sejmu III kadencji uaktywniat si¢
ob6z rzadowy. 18 wrzesnia 1930 r. powstato w Lapach kolo Bezpartyjnego Bloku
Wspétpracy z Rzadem. Prezesem zostal lekarz kole jowy Edward Orzechowski i 4
pazdziernika 1930 r. BBWR odbyt wiec przedwyborczy. Uczestniczyto w nim 200 0séb.?!
Wyniki wyboréw do Sejmu w 1930 r. w Lapach przedstawialy si¢ nastgpujaco:

e - BBWR - 926
gloséw, Centrolew
/faktycznie PPS/ -
- 702 gtosy, Lista
Narodowa /endecja/
- 591 oraz blok
zydowski - 231
glos6w.?2 Lata 1931-
1939 przyniosty dal-
sze zmiany orientacji
politycznych
ludnosci Lap. W dal-
szym ciggu utrzymy-
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gléwnym mdwca na wiecach i akademiach. Oddziat ZZK liczyl w owym czasie okolo 300
czlonkéw. On byl organizatorem wigkszosci imprez o charakterze masowym - wiecow,
pochodéw pierwszomajowych, okoliczno$ciowych akademii. Czgstym go$ciem na zebrani-
ach ZZK byt prezes zarzadu w Wilnie Franciszek Stazewski. PPS za posrednictwem ZZK
byla organizatorem pracy kulturalno-o§wiatowej. Miejscem tej pracy byl Dom Ludowy.
Jego otwarcie nastapito w listopadzie 1931 r. przy udziale znanych w kraju dzialaczy PPS:
Adama Kurylowicza, Mieczyslawa Miastka i S.Dubois.”? Dom Ludowy stal si¢ punktem
odczytowym prelegentéw Towarzystwa Uniwersytetu Robotniczego. W latach 1931-1933
goscili tu m.in. Kazimierz Czapinski, Ludwik Sledzifiski, Zygmunt Piotrowski.
Wazniejszymi imprezami kulturalno-o§wiatowymi w Lapach byly:

a/ akademia z okazji 15-lecia oddzialu ZZK - 14 stycznia 1934 r., w ktérej uczest-
niczyli przedstawiciele Zarzadu Giéwnego Warszawy oraz Zarzadu Okregowego w
Wilnie. Wzigto w niej udziat okoto 200 oséb.?*

b/ uroczysto$¢ ku czci Bolestawa Limanowskiego. Obecnych bylo 250 oséb.
Giéwnym moéwca byl posel S.Dubois. W czg$ci artystycznej wystepowaly chér i orkiestra
kolejowa, deklamowano wiersze oraz wystawiono fragment utworu Andrzeja Struga -
Dzieje jednego pocisku.”

Rozwdj pracy kulturalno-o§wiatowej stworzyl warunki do powstania w Lapach
oddziatu Towarzystwa Uniwersytetu Robotniczego.” Odsdzial stal si¢ giéwnym organiza-
torem pracy kulturalno-o§wiatowej. W 1935 r. liczyt 54 czlonkéw. Jego prezesem byl
Franciszek Mirek.26

Z inicjatywy TUR w 1934 r. w Lapach powstal Robotniczy Klub Sportowy, jako
jeden z istniejacych w kraju klubéw sportowych kolejarskich. Posiadal on silne sekcje gier
sportowych /do ktdrych nalezaly tez kobiety/, pitki noznej i lekkiej atletyki.?”

Miarg wplywéw PPS w miescie byly wyniki wyboréw do samorzadu terytorial-
nego. W wyborach do Rady Miejskiej w Lapach w 1934 r. lista PPS zdobyta 7 mandatow,
BBWR - 8, blok zydowski - 3. Radnymi zostali czlonkowie ZZK - Rytel, Godlewski,
Gotaszewski, Mirek, Szenfeld i Pasikim.2®* W 1939 r. w nastepnych wyborach do Rady
Miejskiej PPS zdobyla 6 mandatéw radnych, podczas gdy Stronnictwo Narodowe - 9 man-
datéw, zas$ blok zydowski - 1 mandat.?®

W 1936 r. cztonkowie PPS i ZZK zbierali $rodki finansowe na rzecz ofiar wojny
domowej w Hiszpanii. Aktywng dzialalno$§¢ na rzecz zbidrki prowadzit F.Mirek przy
pomocy czionkéw Zarzadu Oddziatu ZZK oraz me¢zéw zaufania. We wrze$niu 1936 r.
zebrano ogdtem 212 zl. Ponadto 10 zl na ten sam cel wplacil Zarzad Klubu Kobiet
Pracujacych w Lapach. Donosily o tym kole jne meldunki posterunku Policji Paristwowej w
Lapach. ;

We wrzedniu 1938 r. miejscowa organizacja PPS oraz oddzial ZZK podjety
uchwale o przystapieniu do dziatalno$ci narzecz bojkotu wyboréw do Sejmu i Senatu.

28 wrzes$nia 1938 r. Rada Miejska w Lapach przystapila do wyboru delegatéw na
zebranie elektorow, ktdrzy mieli dokonaé wyboru kandydatow na postow w okregu.
Wodweczas to Franciszek Mirek w imieniu czlonkéw frakcji PPS w Radzie Miejskiej odczy-
tat deklaracje o nastgpujacej tresci: PoniewaZ obecna ordynacja wyborcza pozbawia sze-
rokie masy ludu pracujgcego przystugujgcych im praw do wystawiania i wybierania
swoich przedstawicieli do Sejmu i Senatu, radni socjalistyczni nie wezmaq udzialu w akcji,
ktora niestusznie zostala nazwana wyborami i na znak protestu opuszczajg posiedzenie
Rady Miejskiej. Pod dekllaracja znajdowaly si¢ podpisy siedmiu radnych. Opuscili oni salg
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Pozostali na sali radni w liczbie 10 dokonali wyboru delegatéw na wspomniane
zgromadzenie elektora.

Az do wrze$nia 1939 r. miejscowa organizacja PPS prowadzita aktywna
dziatalnos¢.

23 lutego 1939 r. miejscowy oddzial TUR zorganizowal odczyt prelegenta z
Warszawy Stefana Matuszewskiego pt.Faszyzm i demokracja. Obecnych bylo 250 0s6b.3°
Normalnie, jak co roku odbyla si¢ akademia pierwszomajowa 1939 r., cho¢ pochodu nie
organizowano.’! Organizatorem tych wszystkich poczynafi byta organizacja PPS w Lapach
liczaca w kwietniu 1939 r. zaledwie 7 czlonkéw.*? Posiadata jednak zaplecze w postaci
aktywu ZZK.

Obdz rzadowy posiadal oparcie w oddziale Zjednoczenia Kolejowcéw Polskich.
Oddziat ten liczyt okoto 150 czionkéw, a wigc o potowe mniej niz ZZK. Stabsza tez byla
jego aktywno$¢. Miejscowa organizacja BBWR przejawiata nikla dziatalnosé.
Rozwiazanie BBWR w skali kraju nie zostalo zauwazone w Lapach. W 1937 r. w Lapach
powstal Obozu Zjednoczenia Narodowego /OZN/, lecz réwniez nie przejawial zadnej
dziatalnosci.

Stronnictwo Narodowe bardzo rozbudowane organizacyjnie w powiecie wysoko-
mazowieckim i posiadajace duze wplywy na tym terenie, szczegdlnie na wsi, w Lapach
posiadalo niewielkie wplywy.

Nie przejawialo rowniez wigkszej aktywnosci Srodowisko zydowskie. Wynikalo
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to z wielu przyczyn. Jedna z nich bylo znaczne zmniejszenie si¢ prac udziatu ludnosci
zydowskiej w og6le mieszkancow Lap.W 1921 r. Zydzi stanowili 18% ogétu ludnosci tap,
za$ w 1931 r. zaledwie 9%.>’Bylo to zwigzane z emigracja Zydéw za granice, gléwnie do
réznych krajéw Ameryki i Palestyny. Druga przyczyna bylo rozszerzenie si¢ wplywow
syjonizmu. Ugrupowania syjonistyczne od polowy lat 30-tychh wykazywaly niewielkie
zainteresowanie zyciem politycznym Polski, absorbowaly ich gliéwnie sprawy zwigzane z
ich przyszla ojczyzna w Palestynie. Aktywnosci politycznej Zydéw w owych latach nie
sprzyjala réwniez sytuacja wewnetrzna w Polsce, antyzydowska polityka obozu rza-
dowego, rozszerzanie si¢ wplywow endecji, ograniczenie zasi¢ggu demokracji. W
Biatymstoku, Grodnie, Lomzy i kilku innych miastach wojewddztwa silne wplywy w
$rodowisku zydowskim posiadal Bund optujacy za masowym udzialem Zydéw w zyciu
politycznym Polski, jako wspélnej ojczyzny Polakéw i polskich Zydéw. Jednakze w
Lapach zydowskie socjalistyczne ugrupowania polityczne nie posiadaty ani wlasnych orga-
nizacji, ani wplywoéw. W takiej sytuacji rozwdj zycia politycznego w Lapach nieuchronnie
prowadzil do wyeliminowania ugrupowan zydowskich. W 1939 r. Zydzi utrzymywali
tylko 1 mandat w Radzie Miejskiej.

Miejscowe wiadze dazyly do ograniczenia dzialalnosci PPS w t.apach. W wyniku
interwencji u wladz PKP Franciszek Mirek zostal przeniesiony stuzbowo do Luwirica.
Celem tej akcji bylo pozbawienie tapskich organizacji PPS i ZZK przywdédcy. Réwnolegle
Stanistaw Otap, przeniesiony zostal do parowozowni w Lidzie. Rok wcze$niej takie prze-
niesienie otrzymal inny dzialacz - Leopold Godlewski.**

Wybuch wojny polozyl kres dzialalno$ci fapskich organizacji PPS i ZZK. W okre-
sie okupacji sowieckiej znaczna czg¢$¢ kolejarzy, w tym caly aktyw obu dotychczasowych
zwiazkoéw, zostala deportowana w glab ZSRR. Znaczna ich cz¢$¢ zginela z choréb i wycz-
erpania.

Ocalaly po wojnie aktyw reaktywowal miejscowy oddzial ZZK. Powstala tez
miejscowa organizacja PPS, przez dlugi czas jedyna w powiecie wysokomazowieckim do
ktérego wowczas nalezaly jeszcze Lapy. Powstaly 30 lipca 1947 r. Powiatowy Komitet
PPS w Wysokiem Mazowieckiem mial swoja siedzib¢ w Lapach. Czlonkowie PPS byli
reprezentantami we wladzach miejscowego oddzialu ZKK oraz w skladzie Miejskiej Rady
Narodowe;.

Zjednoczenie obu pArtii robotniczych w grudniu 1948 r. polozylo kres diugiej bo
liczacej okolo trzydziestoletniej historii lapskiej organizacji PPS.
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Zofia Tomczonek

Dziatalnos¢ Stronnictwa Chtopskiego na Wilenisz-
czyZnie 1 Nowogrdodczyznie w latach 1926-1931

W koricu 1923 r. dominujaca rolg¢ w ruchu ludowym na omawianym obszarze od-
grywalo Polskie Stronnictwo Ludowe Wyzwolenie i Jedno$¢ Ludowa powstala z polacze-
nia PSL. Wyzwolenie oraz secesjonistow z szeregéw PSL Piast. Jednakze stronnictwo to
nie stanowito monolitu pod wzgledem politycznym. Rozdzieraly je sprzecznosci co do
charakteru i sposobu realizacji reformy w Polsce, stosunku do kole jnych rzadéw oraz tak-
tyki parlamentarnej. Doprowadzily one do kolejnych roztaméw w stronnictwie. Roziamy
te dotknely takze organizacj¢ wilefisko-nowogrédzka. Juz w 1924 r. czterech postéw PSL
Wyzwolenia i Jedno$ci Ludowej, wybranych w 1922 r. do Sejmu RP z terenu obu woje-
wodztw, przeszio do szeregéw Niezaleznej Partii Chlopskiej. Ich $ladem podazylo wielu
terenowych dzialaczy stronnictwa.

W marcu 1925 r. szeregi stronnictwa opuscili dzialacze nie aprobujacy postano-
wien kongresu PSL Wyzwolenia i Jednosci Ludowej postulujacych przeprowadzenie refor-
my rolnej bez wykupu ziemi od bytych ich wiascicieli.

Posiowie i senatorowie tej grupy zalozyli z czasem Parti¢ Pracy. Wsréd jej orga-
nizatoréw znaleZli si¢ postowie z wojewddztw wilenskiego i nowogrdédzkiego: Ludwik
Chominski i Marian Zyndram-Kosciatkowski.

Odejscie z szeregdw stronnictwa ludzi reprezentujacych skrajne stanowiska lewi-
cowe /zwigzana z ruchem komunistycznym grupa organizatoréw NPCh/ oraz prawicowe
/zwigzana z obozem pomajowym grupa inteligencji/ nie polozylo kresu dalszym podzia-
tom.

Tym razem rozbieznosci dotyczyly charakteru samego stronnictwa. Jan Dabski
i jego zwolennicy wystapili z koncepcja nadania stronnictwu charakteru waskoklasowego,
chiopskiego. Wystapili oni przeciwko sojuszom z lewicg i prawica parlamentarng, opowia-
dajac si¢ za samodzielnym, autentycznie chiopskim stronnictwem.

W dniu 3 stycznia 1926 r. Zarzad Gléwny PSL Wyzwolenia i Jedno$ci Ludowej
podjal sankcje organizacyjne w stosunku do zwolennikéw tej ze orientacji. Wowczas to 17
postow wystapito z klubu stronnictwa. Utworzyli oni nowy klub poselski Stronnictwa
Chiopskiego. Do klubu tego przystapili postowie nalezacy do innych stronnictw ludowych.
Klub stawat si¢ organizatorem wpilywowego w kraju w latach 1926-1931 Stronnictwa
Chiopskiego.! W ten sposGb ruch ludowy w Polsce stat si¢ rozbity na trzy giéwne nurty.

Rozlam objal réwniez organizacj¢ wilefisko-nowogrédzka. Réznice pogladéw za-
rysowaly si¢ na posiedzeniu Zarzadu Okrggowego w Wilnie 23 stycznia 1926 r. Wéwczas
to poset Bronistaw Wedziagolski zglosit wniosek o wystapieniu z szeregéw PSL Wyzwo-
lenie i Jednosci Ludowej i stworzenie samodzielnego Kresowego Stronnictwa Wioscian-
skiego. Wniosek ten nie zyskal jednak powszechnej aprobaty cztonkéw Zarzadu Okre¢ge-
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Jednakze juz w koricu stycz-
; nia 1926 r. postowie: Adolf Du-
" brownik, Jan Adamowicz i Broni-
. staw Wedziagolski opuscili szere-
: gi PSL Wyzwolenia i Jedno$ci
Ludowej, tworzac Kresowe Stron-
nictwo Wiosciansk ie.*

Stronnictwo to juz w lutym
1926 r. rozpocz¢lo dzialalno$é
w powiecie lidzkim. W Lidzie po-
wstal Sekretariat tego stronnic-
twa. W dniu 8 marca 1926 r.
w miasteczku Zotudek /pow. Lida/
odbyl si¢ wiec. Przemawiali: po-
sel A.Dubrownik oraz Bronistaw Malewski. Optowali za poparciem nowopowstalego
stronnictwa, reprezentujacego ich zdaniem autentyczne interesy chlopéw kreséw wschod-
nich.*

Adolf Dubrownik Jan Adamowicz

Niebawem Kresowe Stronnictwo Widscianskie wiaczylo si¢ do struktur organiza-
cyjnych Stronnictwa Chiopskiego. Do szeregéw SCh przystapili nieco pdZniej dwaj inni
postowie: Stanistaw Hellman i Antoni Halko.

W Wilnie powstal Sekretariat Generalny Stronnictwa Chiopskiego Ziemi Wilen-
skiej i Nowogrédzkiej. Kierownikiem jego byt Jan Bolestaw Wojewddzki. Uksztaltowal
si¢ réwniez Zarzad Gléwny Stronnictwa Chlopskiego Ziemi Wilenskiej i Nowogrddzkie;.
Jego prezesem zostal Adolf Dubrownik.® Powstaly réwniez sekretariaty terenowe SCh w:
Zotudku kierowany przez Michala Dubrownika /krewny o tym samym nazwisku/ i w Li-
dzie - kierownikiem, ktérego byl Bronistaw Malewski oraz w Wasiliszkach /kierowal nim
Jan Makarczuk/. Utworzono réwniez Zarzad SCh na powiat wilefisk o-trocki, kierowany
przez Stanistawa Tuczyrskiego. Organizowane byly réwniez wiece poselskie w terenie,
szczegolnie liczne w powiatach: lidzkim, szczuczynskim, oszmianskim i wilefnsko-trockim.

Trwala rozbudowa struktur organizacyjnych SCh i poszerzanie wplywéw stron-
nictwa na wsi.

W dniu 26 wrze$nia 1926 r. ukazal si¢ pierwszy numer organu SCh Ziemi Wilen-
skiej i Nowogrddzkiej. Gazeta wychodzila w Wilnie. Jej wydawca byl poset A.Dubrownik,
za$ redaktorem J.B.Wojewddzki. Nosila ona tytul Wioskowy Dzwon.

Tre$é nr | pisma wypelnialy artykuly programowe A.Dubrownika, J.B.Woje-
wddzkiego oraz J.Adamowicza Popularyzowaly one zalozenia programowe SCh. Jako
gléwne zadanie stawialy potrzebe parcelacji majatkéw obszarniczych bez wykupu ziemi
przez nowych wiascicieli oraz stworzenie rzadu wlosciansko-robotniczego. Numer ten za-
wieral réwniez informacje o rozwoju organizacyjnym stronnictwa.®

W drugiej polowie 1926 r. stronnictwo nadal budowalo swoje szeregi. Wiece po-
slow SCh, a szczegdlnie A.Dubrownika cieszyly si¢ duza frekwencja. Na przyklad wiec
SCh w Dziewieniszkach /pow.Lida/ odbyty 10 sierpnia 1926 r. zgromadzil 2 tys. uczestni-
kéw, za§ w Niemenczynie /pow.w ilefisko-trocki/ 15 sierpnia tego roku uczestniczylo okolo
3 tys. oséb.”

PbZng jesienig 1927 r. rozpoczela si¢ kampania propagandowa w zwigzku z wy-
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borami do Sejmu i Senatu za-
powiedzianymi na 4 i I 1 mar-
cal928r.

Sytuacja polityczna
w kraju byla inna niz podczas
wyboréw 1922 r. Wéwczas to
bardzo wyraZnie zarysowaly
sic opcje polityczne. Polityka
rzadu w 1927 r. budzita po- §
wazne zastrzezenia juz nie tyl- §
ko ze strony ugrupowar pra- §
wicy, ale réwniez stronnictw
lewicy i centrum. Kluby po-
selskie tych ugrupowan nie
przeszly jednak do wyraZnej
opozycji wobec polityki rzadu. Ciagle liczono na mozliwo$¢ kompromisu. Nawet gdy obdz
rzadowy zdecydowal si¢ na wystapienie z wiasng lista kandydatéw na posiéw i senatoréw,
wielu dzialaczy ludowych bylo sklonnych przystapi¢ do Bezpartyjnego Bloku Wspdipracy
z Rzadem.

Zarzad Okregowy SCh w Wilnie mial szersza wizj¢ udzialu stronnictwa w wybo-
rach. Zmierzal on do wciagnigcia w szeregi SCh dotychczasowych sympatykéw PSL Wy-
zwolenia oraz stronnictw biatoruskich. Czyniono to pod haslem zjednoczenia ruchu ludo-
wego na kresach péinocno-wschodnich RP. Plan ten byt konsultowany w Zarzadzie Giw-
nym SCh w Warszawie, a takze z prezesem Zarzadu Okrggowego PSL Wyzwolenie
w Wilnie Mieczystawem Raczkiewiczem oraz dzialaczem bialoruskim Franciszkiem
Umiastowskim. _

W dniu 27 listopada 1927 r, w Wilnie odbyt si¢ zjazd zjednoczeniowy ruchu ludo-
wego na WilenszczyZnie. Uczestniczyli w nim dziatacze SCh, PSL Wyzwolenie, Bialoru-
skiej Radykalne Partii Ludowej oraz Zwiagzku Drobnych Rolnikéw. Podjeto uchwaty o po-
wotaniu Stronnictwa Ludowego Ziem Litewsko-Biatoruskich Zjednoczenie. Nowopowsta-
te stronnictwo przystapito do wydania wiasnego pisma pt. Wioska.®

Zjednoczenie okazalo si¢ jednak niewypalem. M.Raczkiewicz, prezes Zarzadu
Okregowego PSL Wyzwolenie w Wilnie zostal wykluczony z szeregéw PSL Wyzwolenie.
Bialorusini wycofali si¢ z koncepcji wspdlnej partii chiopskiej. Z uchwatl kongresu pozo-
stafa tylko idea jednosci ruchu ludowego, rozwijana szerzej w okresie juz po wyborach.

W wyborach 1928 r. nie doszio do stworzenia bloku wyborczego PSL Wyzwole-
nie i SCh. Na wiecach przedwyborczych dochodziio czg¢sto do ostrej polemiki migdzy
dzialaczami obu stronnictw. Oba stronnictwa zgtosity odrebne listy kandydatéw na postéw
i senatoréw.

Zwolennicy sojuszu z BBWR réwniez nie uzyskali przewagi w instancjach obu
stronnictw. Jednoznacznie przeciwko przystapieniu PSL Wyzwolenie do BBWR wypowie-
dziat si¢ Zarzad Okrggowy PSL Wyzwolenie w Wilnie. Natomiast stanowisko Zarzadu
Okregowego SCh w Wilnie w tej sprawie nie bylo precyzyjne. Zdecydowanie przeciwko
blokowi z BBWR wypowiedzial si¢ przede wszystkim A.Dubrownik. Odmienne stanowi-
sko reprezentowal B.Wedziagolski. Pozostali w§rdd ktérych znajdowali si¢ zwolennicy
wspdlpracy z sanacja /m.inn.:A.Halko i J.Adamowicz/ zajmowali dwuznaczne stanowisko.

Antoni Halko Stanistaw Hellman
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Ostatecznie na listach kandydatéw /na posiéw/ BBWR znalezZli si¢ znani miejscowi dziala-
cze ruchu ludowego: L.Chominski i B.Wedziagolski.

PSL Wyzwolenie i SCh w czasie prowadzonej kampanii wyborczej do Sejmu
wzajemnie zwalczaly sig, natomiast ich krytyka obozu rzadowego /poza A.Dubrownikiem/
byta nader umiarkowana.

Jak wykazaly wyniki wyboréw PSL Wyzwolenie mialo realng szans¢ zdobycia
mandatu poselskiego w okrggu nr 62 /Lida/. Nalezalo dazy¢ do stworzenia w tym okregu
bloku wyborczego z SCh, PPS i ugrupowaniami bialoruskimi. Szansa ta jednak nie zostala
wykorzystana.

Mialy miejsce réwniez naduzycia wyborcze. Kandydat na posta w okrggu nr 62
A.Dubrownik zostal aresztowany, a lista SCh w tym okrggu uniewazniona.Podobnie
w okregu nr 64 /Swigciany/ uniewazniona zostala lista kandydatéw na postéw z ramienia
PSL Wyzwolenie. Efektem takiej polityki byla klgska obu stronnictw w wyborach.

PSL Wyzwolenie zdotalo zdoby¢ tylko jeden mandat poselski. SCh moglo liczy¢
przynajmniej na 3 mandaty poselskie w okregu lidzkim. Nie zdobylo zadnego.

W efekcie ruch ludowy w wyborach 1928 r. ponidst duze straty. Zawazyly one na
dalszych losach stronnictw ludowych na omawianym obszarze. Znacznie oslably mozliwo-
Sci rozwoju organizacyjnego i dzialalnosci propagandowej wszystkich trzech stronnictw
ludowych na terenie wojewddztw: wilefiskiego i nowogrédzkiego. Dotad cigzar prac orga-
nizacyjnych oraz obstuga wiecow i zebran spoczywala na parlamentarzystach i nielicznej,
czysto okresowo tylko zatrudnionej kadrze instruktorskiej. Obecnie SCh utracito takie
mozliwosci. Represje przeciwko dzialaczom SCh, przej$cie wielu z nich do obozu rzado-
wego, a takze utrzymujace si¢ nadal rozbieznosci co do taktyki stronnictwa, ograniczaly je-
go dziatalnos¢.

Dopiero jesienia 1928 r. nastapila aktywizacja ogniw organizacyjnych SCh na
omawianym obszarze. Inicjatywa wyszla ze strony b. posta A.Halki, 6wczesnego sekreta-
rza generalnego SCh. Pomocy finansowej udzielit warszawski adwokat Zygmunt Hof-
mokl-Ostrowski.!® W pazdzierniku 1928 r. przystano do Wilna 2 tys. egzemplarzy organu
SCh - Gazety Chiopskiej w celu bezplatnego jej kolportazu na wsi. W wyniku tych dzia-
lafi kolportaz wymienionej gazety wzrdst z 4 do 9 tys. egzemplarzy. Réwnoczes$nie w paz-
dzierniku tego roku reaktywowany zostal Sekretariat SCh w Wilnie. Na stanowisko kie-
rownika zaangazowano Mariana Rapjo, bylego pracownika jednego z urz¢gdéw gminnych
w powiecie §wigcianskim. Jednakze juz w listopadzie 1928 r. z powodu trudnosci finanso-
wych zostala zawieszona dzialalno$¢ organizacyjna.

Pomimo tych trudnos$ci A.Halko nadal podejmowal dziatania na rzecz reaktywo-
wania struktur SCh giéwnie na terenie Wilna i powiatu wilefisko-trockiego.

W wyniku jego staran 3 lutego 1929 r. odbyl si¢ w Wilnie zjazd dzialaczy i sym-
patykéw SCh z terenu obu wojewddztw. Przybylo jednak nie wielu dzialaczy. Mimo to
zdecydowano si¢ na powolanie Tymczasowego Zarzadu Wojewddzkiego w Wilnie. Preze-
sem Zarzadu zostal Antoni Halko, za$ sekretarzem Franciszek Zarnowski. Ten ostatni zo-
stal rowniez zaangazowany jako kierownik reaktywowanego ponownie sekretariatu SCh
w Wilnie.

F.Zarnowski podjat dzialalno$¢ na rzecz reaktywowania struktur organizacyjnych
SCh i pozyskania nowych czlonkéw. Sekretariaty SCh stworzono w Widzach pow.bra- .
stawski /kierownik Antoni Trabszo/ oraz Oszmianie /kierownik Witold Stankiewicz/. Dal-
sze sekretariaty zamierzano powola¢ w powiatach: wilefsko-trockimi §wigciafiskim.
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Od kwietnia do maja 1929 r. dziatalno§¢ organizacyjna na rzecz SCH na terenie
powiatu LIda podjat Bernard Piworowicz. W okresie tym zorganizowal on 15 két SCh li-
czacych okoto 200 cztonkéw.!! W ciagu lipca i sierpnia 1929 r. prowadzit on dziatalnos$¢
organizacyjng na terenie powiatu Postawy. W wyniku jego dziatalno$ci w gminach: duni-
towickiej i tuczapskiej tegoz powiatu powstalo 11 nowych k6t SCh. We wrze$niu tegoz ro-
ku B.Piworowicz zalozyl nowe kola stronnictwa, a w listopadzie tegoz roku przeniést swo-
ja dziatalno$¢ na teren powiatu oszmianskiego. Zatozyl on tam 8 k6t SCh liczacych 93
czionkéw. W grudniu 1929 r. we wsi Borkuny zwolany zostal zjazd powiatowy SCh
w Oszmianie. Powotano na nim Zarzad Powiatowy SCh na czele z Jozefem Bolzanem.!?
W wyniku staran B.Piworowicza w styczniu 1930 r. zostal powolany Zarzad Powiatowy
SCh w Wolozynie z siedziba w Wisztyricu. Jego prezesem zostat Jézef Bitel .'*

Na poczatku 1930 r. istnial réwniez Sekretariat Okrggowy SCh w Gigbokiem, kie-
rowany przez Kapitana Hajkowicza. Kota SCh istnialy w powiatach: wilefisko-trockim,
lidzkim, postawskim, $wigciafiskim i dzi$nienskim. Brak jest natomiast danych o ich ist-
nieniu w powiatach: motodeckim, nie§wieskim, nowogrédzkim, baranowickim i stonim-
skim zamieszkalych w znacznej cz¢$ci przez ludno$¢ biatoruska.

Na poczatku 1930 r. zarzadzone zostaly uzupetniajace wybory do Sejmu w okregu
nr 62 /Lida/ i 64 /Swigciany/. Uznano bowiem, ze w wyborach 1928 r. komisje wyborcze
dziataty niezgodnie z prawem.

Wybory w okrggu nr 62 odbyly 25 maja 1930 r. Zaréwno Zarzad Giéwny SCh,
jak i Zarzad Okrggowy SCh w Wilnie wigzaly z nimi duze nadzieje. Sekretariat Generalny
SCh w Warszawie wydal odezwg¢ do miejscowych chiopéw oraz wystosowal do dzialaczy
SCh okotnik informujacy o wadze wyboréw w okrggu. W Lidzie zorganizowano Sekreta-
riat Okrggowy SCh na terenie powiatéw: Lida, Oszmiana, Szczuczyn, Wilejka i Wolozyn.
Dodatkowo utworzono Sekretariat POwiatowy SCh w Oszmianie. Jego kierownikiem zo-
stal Bernard Piworowicz. Dziatalno$¢ organizacy jng i propagandowa na rzecz SCh w okre-
gu wyborczym nr 62 prowadzili: W.Stankiewicz, P.Stankiewicz i J.Bolzan. Zorganizowali
49 wiecéw i zebran SCh z innych okrggéw wyborczych z catego kraju /Franciszek Chyb,
Andrzej Czapski, Wiadystaw Dobroch, Jan Duro, Eugeniusz Opolski, Andrzej Pluta, Jan
Dziduch, Adolf Sawicki i Andrzej Waleron/, a takze éwczesny sekretarz generalny SCh
Konstanty Pac.!* Kandydowali na postéw z ramienia SCh wylacznie miejscowi dziatacze:
Adolf Dubrownik, b.poset Jan Makarczuk z pow.Szczuczyn, Nikodem Matecki z pow.Lida
oraz Witold Stankiewicz z powiatu Oszmiana. Lista SCh odniosia sukces. W wyniku wy-
boréw uzupelniajacych do Sejmu RP kadencji 1928-1933 weszlo czterech nowych postéw
z SCh: A.Dubrownik, J.Makarczuk, N.Matecki i W.Stanulewicz. Zasilili oni szeregi czion-
kéw Klubu SCh w Sejmie.

Natomiast w okregu nr 64 /Swigciany/ wybory odbyly si¢ 13 lipca 1930 r.

Réwniez w tym okregu SCh wzigto aktywny udzial w kampanii wyborczej. Akcja
przygotowawcza zajmowal si¢ osobiScie sekretarz generalny SCh, KOnstanty Pac. Wspie-
ral finansowo kampani¢ prepagandowa giéwny kandydat na posta w tym okregu wspo-
mniany juz adwokat z Warszawy Z.Hofmokl-Ostrowski. Wiece poselskie obstugiwali no-
wowybrani postowie SCh z okrggu nr 62 /Lida/, a takze postowie z innych okrggéw wy-
borczych kraju m.in. Andrzej Pluta, Stanistaw Wrona oraz Adolf Sawicki. Byly poset
J.Adamowicz objal funkcj¢ kierownika Sekretariatu Powiatowego SCh w Brastawiu. Dru-
gim kandydatem SCh na posta w tym okrggu byt znany dzialacz na tym obszarze Antoni
Szapiel. PO rozwigzaniu NPCh i niepowodzeniu Lewicowej Partii Chlopskiej przystapit
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‘grubych panéw i wysmuklych damulek, od policji i od

Trzeba znaé dobrze historje chtopéw w Polsce,
aby zrozumieé obecny stosunek wszystkich warstw spo-
tecznych w Polsce do chlopéw. Przez wszystkie war-

s-stwy spoleczne miejskie, a wiec przez arystdkracje,
§biurokrac]:. obszarnictwo, kler, inteligencje, miesz-
< czansiwo, a nawet przez cze$¢ robotnik6w, chiop jest
uwazany za istote niZszego rzedu. Popatrzcie chiopi
tylko, jak was traktujg w urzedach, w sgdach, w kan-
celarjach adwokackich, w gabinetach lekarskich, w szpi-
talach, na targach, w restauracjach — nie méwiac juz o
plebanjach i dworach — spostrzeiecie, jak inne jest
traktowanie — juz nie jakiegos pana dobrze ubranego
i dobrze wygladajacego, ale prostego robotnika, a jak
inne jest traktowanie chlopa. Chtopu nigdy sie nie
méwi ,pan® (co jest uznaniem pewnej réwnorzednodci
pomiedzy ludimi), -ale ,wy, -'gospodarzu®, ,.ojcze“,
w.matko® it. p. W tych wyrazach miesci sig niewatpli-
wa pogarda i nieuznanie réwnorzednosci. Chiop, zeby
nawet byl bogaty, zamozny, dobrze ubrany nie dostapi
nigdy zaszczytu, zréwnania sie z rzemiedlnikiem i ro-
botnikiem w miescie, ktéry go na swoich $mieciach
trakiuje pogardliwie. Ci, kt6rzy jeidia po targach i jar-
markach mogliby co$ powiedziet¢ o tych upokorzeniach,

przykrosciach i krzywdach, ktérych dg;nali nie tylko od

- ’ 274

rétaych dygnitarzy, ale nawet od pospolitych tobuzéw
i gotebiarzy od kt6rych sie roja nasze préiniacze mia-
sta i miasteczka, W tych odruchach, gestach i odezwa-
niach sig ludzi miejskich miesci sig caly bezmiar po-
gardy 1 lekcewaZenia w stosunku do chtopéw. Te po-
garde i lekcewazenie odczujs naturalnie- daleko silniej i
boleéniej chiop uswiadomiony, delikatny i subtelny, ale
i najbardziéj gruboskérry odczuje odrazu réznice w trak-
towaniu’Citoyigka miejskiego a wiejskiego.

2 e
Dowodeém. tego : lekcewazenia i pogardy jest to, co
z chtopami wyrabiala’ksig2a i ich gospodynie, pisaliémy
kilkakrotnie 'o wy‘padkach, ie ksigza bili chlopéw po
twarzy. Jeden ksigdz nawet dobrodusznie ttumaczy? im
2e tego nie trzeba przecisz braé tak surowo bo chlop
«przyzwyczajony do pyskobicia®, inaczej, to zupetnie
odczuwa niz czlowiek ,inteligentny®. Pytam sie, czy ta-
ki ksigdz odwazytby sie uderzyé po gebie obszarnika,
fabrykanta, profesora, oficera i t. p.2 Nigdyl Bo tych
inteligentéw uwaza on za réwnorzgdnych sobie, gdy
chtopa uwaia si¢ za takie sobie péibydlg, kt6rego ani
kij, ani policzek nie hanbi, bo chlop wog6le zadnego
honoru nje posiada.
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on do SCh i rozpoczal aktywna dzialalno$¢ organizacyjna i propagandowa na rzecz stron-
nictwa. Sekretariat Generalny SCh wydal odezweg pt.:Bracia wioscianie z fotografia
A.Szapiela popierajaca jego kandydature. Nastgpne miejsca na liScie kandydatow na po-
stéw z ramienia SCh zajmowali: J.Adamowicz, b.posel, rolnik ze wsi Jaszuny oraz Wa-
ctaw Paszkowski, rolnik z okolic Swigcian.'s Na liste t¢ oddato swoje glosy 21.692 wybor-
cOw okregu Swiecianskiego. Byta to 1/3 ogdtu gloséw waznych. W wyniku wyboréw uzu-
petniajacych do Sejmu RP weszlo trzech posiéw z SCh. Byli to: Zygmunt Hofmokl-
Ostrowski, Antoni Szapiel i Jan Adamowicz.

Nowowybrani postowie nie objeli jednak swoich mandatéw. W dniu 30 sierpnia
1930 r. prezydent RP wydal dekret o rozwigzaniu obu izb parlamentu na dwa lata przed
uplywem kadencji. Nowe wybory do Sejmu i Senatu RP zarzadzil na 16 i 23 listopada
1930r.

Niebawem rozpoczeba si¢ kampania wyborcza. Odbywala si¢ ona w innych niz
uprzednio warunkach. Poprzedzily ja aresztowania czolowych dzialaczy opozycji. Totez
do historii przeszia ona pod nazwa wyboréw brzeskich.

Represje nie omingly réwniez opozycy jnych dzialaczy z Wilefiszczxyzny. Ob jely
one jednak gléwnie dzialaczy PSL Wyzwolenie i PPS. Wielu dzialaczy SCh /A.Dubrow-
nik, A.Szapiel/ pozostawato pod nadzorem policji. Na terenie Wilenszczyzny i Nowogréd-
czyzny opozycyjne stronnictwa lewicy i centrum tworzyly podobnie, jak w calym kraju
blok wyborczy popularnie zwany Centrolewem. Jego podstawy tworzyly na tym obszarze
PPS i PSL Wyzwolenie. Natomiast najbardziej wptywowe SCh bylo jego stabym ogni-
wem.

W szeregach SCh znajdowali si¢ zwolennicy wspdipracy z obozem rzadowym.
Wystgpowali przeciwko idei Centrolewu, jako ograniczajacej samodzielno§¢ SCh jako je-
dynego stronnictwa reprezentujacego interesy mas chtopskich. Podwazano autorytet PSL
Wyzwolenie, jako stronnictwa opanowanego przez inteligentdw. Na wiecach i zebraniach
szczegblng aktywnoscia w zwalczaniu PSL Wyzwolenie wyrdznial si¢ niedawno wybrany
poset W.Stanulewicz.!'

W okregu nr 61 /Nowogrddek/ dziatacze SCh w ogdle nie przystapili do Centrole-
wu, a zglosili odrgbna liste kandydatéw na postéw z ramienia SCh. Zostala ona jednakl
uniewazniona przez Okrggowa Komisj¢ Wyborcza.

W okregu nr 62 /Lida/ giéwng rolg w Komitecie Wyborczym Centrolewu odgry-
wali dzialacze SCh. Znajdowali si¢ oni na pierwszych miejscach listy kandydatéw Centro-
lewu na postow. W kampanii wyborczej nie bral udzialu A.Dubrownik, skazany na 6 lat
wigzienia przez sad I instancji i oczekujacy na wyrok Sadu Apelacyjnego w Wilnie. Glow-
nym méwca na wiecach i zebraniach byt Nikodem Matecki, b.poset wybrany w uzupetnia-
Jacych wyborach do Sejmu w 1930 r. Wspieral go B.Piworewicz. Dzialalno$¢ propagando-
wa SCh koncentrowala si¢ w powiatach: lidzkim, szczuczyrfiskim i wolozynskim. Areszto-
wanie N.Mateckiego ostabifo akcj¢ prepagandowa SCh. :

Cz¢$¢ dzialaczy SCh w okregu nie wigczyla si¢ do Centrolewu. Byly poset J.Ma-
karczuk zalozyl Niezalezne Stronnictwo Chlopskie. W Lidzie zostal otwarty sekretariat te-
go stronnictwa. J.Makarczuk wydal w nakladzie 25 tys. egzemplarzy odezw¢ pt.: Bracia
Chiopi. Wypowiadal si¢ w niej za samodzielno$cia ruchu ludowego i odrzucat ideg¢ sojuszu
w ramach Centrolewu. Stronnictwo to zgtosito wiasna liste¢ kandydatéw na postéw w okre-
gu. Otwieralo ja nazwisko J.Makarczuka. W okregu tym Centrolew zdobyt niespetna 19,5
tysiecy glosow, za§ Niezalezne Stronnictwo Chlopskie - 4,4 tys.. Gdyby nie rozlam w SCh
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istniala mozliwo$¢ zdobycia przez list¢ Centrolewu w okrggu lidzkim mandatu poselskie-
go.

W okrggu nr 63 /Wilno/ Centrolew tworzyly PPS, PSL Wyzwolenie oraz SCh.
Jednakze i w tym okrggu doszlo do roztamu w szeregach SCh.

Rozlam mial miejsce réwniez w skladzie Rady Naczelnej SCh. Na czele rozla-
mowcéw stal b.posel Jan Ledwoch. Wspélpracowali z nim byli postowie: A.Hatkoi J.Ada-
mowicz z organizacji wilenskiej, byli postowie: P.Kosiba i P.Targonski z wojewddztwa
bialostockiego oraz prezes Zarzadu Okrggowego SCh w Ostrolgce Kazimierz Piotrowski.
Roztamowcy niezgodnie ze statutem zwolali posiedzenie Rady Naczelnej SCh. Na posie-
dzeniu tym przyjgto rezolucj¢ o wystgpieniu SCh z Centrolewu. Dotychczasowi przywdd-
cy SCh: Jan Dabski, Andrzej Waleron i Stanistaw Wrona zostali oskarzeni o odej$cie od
zalozen programowych SCh i wykluczeni ze stronnictwa. Rozlamowcy przejeli redakcje$
organu SCh Gazety Chiopskiej oraz lokal Sekretariatu SCh w Warszawie.

Nie uzyskali oni poparcia instancji terenowych i zostali wykluczeni z szeregdéw
stronnictwa. SCh zostalo jednak podczas wyboréw pozbawione wlasnego organu prasowe-
go."7

Roztamowcy z Wilehszczyzny przystapili do Niezaleznego Stronnictwa Chlop-
skiego. Na jego czele stali teraz: A.Hatko, J.Adamowicz i J.Makarczuk Nie udalo si¢ im
jednak przejaé lokalu Sekretariatu SCh w Wilnie. Kandydaci SCh na posiéw w okregu:
J.Matusiewicz i J.Dobrzanski pozostali przy Centrolewie. Za pozostaniem w Centrolewie
wypowiedzial si¢ tez W.Stanulewicz. Natomiast roztamowcy nie zdofali ustali¢ wspdlnej
linii postgpowania. J.Adamowicz byl za poparciem listy BBWR, na ktérej znajdowato sig¢
nazwisko b.dzialacza SCh B.Wedziagolskiego. B.Piworowicz oficjalnie przystapit do
BBWR. POzostali zglosili wiasna liste kandydatéw na postéw.!® Na liste t¢ glosowalo za-
ledwie 1856 wyborcow. Lista Centrolewu zdobyla natomiast 18.79% gloséw. Nie wystar-
czylo to jednak na uzyskanie mandatu poselskiego.

W okregu nr 64 /Swigciany/ Centrolew tworzyty: PPS, PSL Wyzwolenie i SCh.
Gléwna postacia w komitecie wyborczym Centrolewu byl A.Szapiel. ROwniez piersze
miejsce na wspoélnej liScie kandydatéw na posiéw z ramienia Centrolewu zajmowat przed-
stawiciel SCh - adwokat Z.Hof mokl-Ostrowski z Warszawy.

Roztamowcy SCh zglosili réwniez swoja list¢ kandydatéw na posiéw. Znajdowali
si¢ na niej: A.Halko, J. Adamowicz i A. Trabszo. Agitacja Niezaleznego Stronnictwa Chlop-
skiego prowadzona byla przy pomocy kolportazu drukéw i ulotek Koncentrowala si¢ w po-
wiatach: Dzisna i Postawy. Kierowal nig A.Hatko.

Dzialalno$¢ Centrolewu w okrggu nr 64 przerwaly represje ze strony wiadz.
Z przyczyn “formalnych” lista kandydatéw Centrolewu zostala uniewazniona przez Okre-
gowa Komisj¢ Wyborcza. Policja zajela lokal Komitetu Centrolewu, skonfiskowala znaj-
dujace si¢ tam materialy, a nastgpnie lokal zostal opieczgtowany. Mimo represji dzia-
facze Centrolewu agitowali za oddawaniem gloséw na uniewazniong listg.Lista Niezalez-
nego Stronnictwa Chiopskiego uzyskata 6.788 gloséw. Nie wiadomo natomiast ile padlo
gloséw na uniewazniong list¢ kandydatéw Centrolewu. W sprawozdaniu sytuacyjnym ko-
mendanta PP m.Wilna pisze: niezbyt liczne glosy padly na uniewazniong liste w swigciar-
skim okregu wyborczym."

W sumie Centrolew nie zdoby! na terenie obu wojewddztw zadnego mandatu po-
selskiego. Klgska wyborcza Centrolewu byla zarazem klgska SCh. Przestalo funkcjonowacé
kierownictwo okrggowe stronnictwa, zamarta dziatalno$¢ organizacji terenowych. Odegra-
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to ono jednak pewna rol¢ polityczng na omawianym obszarze.

W latach 1926-1928 SCh bylo giéwnym stronnictwem ruchu ludowego. Posiadato
kierownictwo okrggowe, instancje powiatowe i zwigkszajaca si¢ stopniowo liczbg két. Do
szeregéw SCh przeszia wigkszo$¢ postéw wybranych do Sejmu w 1922 r. z list PSL Wy-
zwolenie i PSL. Piast. Radykalny program stronnictwa, akcentowanie klasowego charakte-
ru stronnictwa jednalo mu popularno$¢ wsrdd ludnosci wiejskiej. Instruktorzy SCh w kon-
taktach z ludno$cia bialoruska postugiwali si¢ jej jezykiem. Wydawano tez druki i ulotki
w jezyku biatoruskim. Stad tez SCh w odréznieniu od innych stronnictw ludowych posia-
dalo tez swoich sympatykéw wsréd chiopéw biatoruskich.

W latach 1926-1928 uznanym przywédca SCh w okregu byt A.Dubrownik.

Rozbieznosci wewngtrzne, odejscie z szeregéw SCh wielu jego dzialaczy oraz re-
presje przeciwko jego przywddcy i uniewaznienie list kandydatéw SCh na posiéw
w dwéch okrggach wyborczych w w 1928 r. znacznie ostabifo stronnictwo.

W okresie 1928-1930 jego rola w Zzyciu politycznym obu wojewddztw znacznie
zmalata. A.Dubrownik nie mégt juz odgrywac tej roli co poprzednio. Do roli przywddcy
aspirowal A.Hatko, jednakze nie przebywat on stale na omawianym obszarze.

Stronnictwo Chtopskie uzyskalo sukces w wyborach uzupetniajacych do Sejmu
w 1930r., lecz poniosto klgskg w wyborach ogdlnokrajowych w listopadzie 1930 r.

Aktyw SCh, a szczeg6lnie A.Dubrownik i A.Szapiel, odegral istotng rolg w two-
rzeniu si¢ struktur organizacyjnych powstatego w 1931 r.Stronnictwa Ludowego.

Przypisy

1. Szerzej na temat SCh w monografii Alicji Wigzikowej - Stronnictwo Chtopskie 1926-1931, Warszawa 1963

2.Piast,nr 5,31 1926

3. Wyzwolenie, nr 12,2211 1926

4. Litewskie Centralne Archiwum Paristwowe w Wilnie /dalej LCVA/, Urzad Wojewd6dzki Wileriski, 662.3.5, k.382, Sprawoz-

danie wojewody nowogrédzkiego za marzec 1926

. Wioskowy Dzwen, ar 1, 26 1X 1926

. tamze

7. tamze

8. Gazeta Chlopska, nr 49, 4 XI1 1927; Wyzwolenie, nr 49, 4 X11 11927 oraz nr 50 z 11 X11 1927

9. Wissia, ar 1,11 1928

10. LCVA, Starostwo Grodzkie Wileniskie, 53, 23.937, k.17”

11. tamze, k.254

12. tamze, 53.23.929, k.140, 174,221

13. tamze, 53.23 1024, k.237

14. Archiwum Paristwowe Obwodu Grodzieriskiego /dalej APOG/, Komenda Wojewdédzka Policji Paristwowej w Nowogrédku,
551.219, k.6,8,24.42,45,57

15. LCAP, SGW, 53.23.1022,k.38,57,61

16. tamze, 53.23.1023, k.28

17. Zarzad histerii polskiego ruchuludowego, t.1l, Warszawa 1970, s.318-379

18. Archiwum Akt Nowych /dalej AAN/, Urzad Wojewddzki Wileriski, 1. k.435.478, LCVA, SGW, 53.23.1029, k.32.581i 163
i 53.23.1022, k.115

19. LCVA, SGW, 53.23.1029, k.38,39,105,106, 155-157; AAN, UWW, k.436 i 457.

5
6



artykuty 90

Barbara Cieslinska

Imigranci w Biatymstoku. Pierwsze
doswiadczenia nowej placowki Caritas

Przemiany polityczne i ekonomiczne w 1989 r. spowodowaly wzrost zaintere-
sowania Polska jako krajem imigracji. Wcze$niej migracje zagraniczne mialy gidwnie
charakter emigracji - to Polacy wedrowali do innych krajéw w poszukiwaniu lepszych
warunkéw zycia. Pojawienie si¢ imigrantow w powojennej Polsce jest zjawiskiem sto-
sunkowo nowym. Réwnoczesnie jest to naturalna konsekwencja przeobrazen ustrojowych,
poniewaz demokracji i gospodarce rynkowej zwykle towarzyszy nasilenie imigracji z kra-
Jow biednie jszych lub niestabilnych politycznie.

W spoleczenistwach przyjmujacych imigrantéw pojawia si¢ jednak szereg prob-
leméw natury spolecznej, ekonomicznej i polityczno-prawnej. Na ogdt kraje bedace celem
imigracji wzbraniaja si¢ przed przyjmowaniem cidzoziemcéw. Coraz wigcej Srodkéw
przeznacza si¢ na uszczelnianie granic, stuzby imigracyjne i tworzenie osrodkéw deporta-
cyjnych. Pomimo tego liczba cudzoziemcéw w bogatych krajach §wiata /zwlaszcza w
Europie zachodniej, Ameryce i Australii/ wciaz ro$nie.

Z perspektywy makroekonomii migracje ludnosci sg najmniej kosztownym i
najbardziej skutecznym $rodkiem fagodzenia nieréwnosci ekonomicznych pomigdzy bied-
nymi a bogatymi regionami. Jednak zaden bogaty kraj nie chce dzieli¢ si¢ swoim
dobrobytem z innymi. Nasilaja si¢ zatem problemy uzurpacji /zadania biednych otwarcia
granic i dostgpu do débr/ i wykluczania /zamykanie lub uszczelnianie granic przed imi-
gracja ekonomiczna/. Tradycyjne kierunki migracji przebiegaja ze wschodu na zachdd i z
poludnia na péinoc.

Imigracja do Polski nie ma charakteru tak masowego, jak to mozna obserwowaé
na Zachodzie i w zwiazku z tym nasze problemy wydaja si¢ mnie jsze. Wymagaja one jed-
nak konkretnych rozwiazan i wlasciwego stosunku mie jscowej ludnosci do cudzoziemcow.
Przez wlasciwy stosunek do cudzoziemcdw nalezy rozumie¢ brak ksenofobii, uprzedzen
oraz otwarto$€ na pozytywne wartosci, jakie wnosza ze sobg imigranci.

Perspektywa obecnosci cudzoziemcéw w naszym kraju od poczatku wywolywata
sporo emocji i niepokoju. Przykfadem tu moze by¢ sondaz z 1991 r. Centrum Badania
Opinii Spotecznej /CBOS/, w ktérym pojawito si¢ nastgpujace pytanie: Jak powinien
postgpic polski rzqd, gdyby doszlo do duiego naptywu uchodZcow z ZSRR do Polski?
Potowa badanych udzielita odpowiedzi pozostawic tylko niektorych /50%/, co moze $wiad-
czy¢ o poparciu polityki polegajacej na $cistej kontroli imigracji uchodzczej. Wielu
badanych - 31% - deklarowalo zdecydowany sprzeciw wobec obecnosci cudzoziemcow-
uchodZzcéw: Odestac wszystkich z powrotem. Co dziesiaty badany nie mial zdania na ten
temat. Natomiast zaledwie 8% respondentéw akceptowalo bez zastrzezen obecnos$¢ cud-
zoziemc6w w Polsce

W lecie 1991 r./a wigc w analogicznym czasie/ Zakiad Socjologii FUW w
Biatymstoku przeprowadzil sondaz na podobny temat w malych miastach
Biatostocczyzny.>Uzyskane wyniki §wiadczyly o bardziej pozytywnym stosunku do cud-
zoziemcOw. Oto jak wygladal rozktad odpowiedzi na pytanie: Ostatnio coraz czesciej przy-
bywajq do Polski na krocej lub dluiej w celach zarobkowych ludzie z terenu Zwigzku
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Radzieckiego, Rumunii i inych krajow. Jaki jest Panal/i/ osobisty osqd tego zjawiska?

1. nie widz¢ w tym nic ztego, widzg tylko dobre strony - 11,7%

2. widzg strony dobre i zte /mam mieszane uczucia/ - 47,8%

3. widzg przede wszystkim szkody jakie to przynosi - 16,9%

4. nie mam jeszcze wyrobionego zdania - 19,0%

Na ankiet¢ odpowiedzialo w sumie 395 wylosowanych mieszkaicéw z Moniek,
Suprasla, Suraza, Braniska i Wasilkowa. Respondenci z wojewddztwa bialostockiego
rzadziej negatywnie oceniali zjawisko migracji niz przecigtny, dorosty mieszkaniec Polski.
Czesciej jednak nie mieli wyrobionego zdania na ten temat.

By¢ moze czgstszy kontakt mieszkancOw regionu péinocno-wschodniego z
migrantami zmnie jszal uprzedzenia wobec nich cho¢ nie zwigkszal sympatii. Nie jest tez
wykluczone, iz bardziej negatywny stosunek wywotywali migranci polityczni /uchodZcy/
niz ekonomiczni /przybywa ludnosc¢ w celach zarobkowychl/. Poza tym groZba
spodziewanego naptywu uchodZcéw budzi zapewne znacznie wigkszy lek niz ten naplyw
obserwowany na biezaco.

Ze wzgledu na bezposrednie sasiedztwo z obszarami bylego ZSRR wojewddztwo
biatostockie jest szczegélnie podatne na obecno$¢ imigrantéw.* Odnosi si¢ to zwlaszcza do
samego Bialegostoku, gdyz imigracje na ogét skierowane sa do miast. W Biatymstoku, od
kilku juz lat, imigranci ekonomiczni sa zjawiskiem powszednim. Nie oznacza to jednak, ze
funkcjonuja tu bez zadnych probleméw. Problemy zawsze towarzysza czlowiekowi, a
odczuwa si¢ je bardziej dotkliwie bedac poza wlasnym domem lub w drodze. OkreSlenie
migrantéw jako ludzi w drodze stosuje niemiecka organizacja charytatywna Raphaels-
Werk, ktéra posiada dlugoletnie dos§wiadczenia pracy z cudzoziemcami. Wiasnie z inic-
jatywy Raphaels-Werk i Caritas Polskiej rozpoczely sig, od 1994 r. szkolenia polskich pra-
cownikéw i wolontariuszy Caritas wyznaczonych do pracy z migrantami. Z do§wiadczen
niemieckich wynika, ze tym czego najbardziej potrzebuja zaréwno imigranci, jak i ludno$é
tubylcza, jest informacja. Z jednej strony cudzoziemcy potrzebuja podstawowej
znajomosci prawa i zwyczajow kraju przyjmujacego. Z drugiej strony spolecznosci przyj-
mujace chca wiedzie¢ kim sa nowi wspdéimieszkaricy, przybywajacy nierzadko z bardzo
odleglych krajéw. Caritas Archidiecezji Bialostockiej podjeta probe utworzenia placowki,
ktérej celem bylaby informacja i pomoc dla migrantéw oraz informowanie opinii pub-
licznej o zjawisku imigracji na naszym terenie. W obecnej sytuacji, kiedy imigracje
wymykaja si¢ spod kontroli statystycznej, wydaje si¢ szczegdlnie istotne, aby zdobywac
dane o tym zjawisku takze za pomocg innych metod.

Placéwka Caritas funkcjonujaca jako Biuro Informacji dla Migrantéw i
UchodZcéw jest jedng z pigciu tego typu placowek w kraju, zorganizowang przy Caritas
diecezjalnych. Wczesniej podobne biura powstaly w Lublinie, Wroclawiu, Warszawie i
Gdarnisku. Biuro w Bialymstoku finansowane jest z programu Unii Europejskiej Phare.
Natomiast Caritas Archidiecezji Bialostockiej zapewnia locum, ktére obecnie znajduje si¢
przy Kosciele Milosierdzia Bozego, na Bialostoczku, ulica Radzyminska 1.

Biuro Informacji dla Migrantéw i UchodZcéw swoja prace /przyjmowanie intere-
santow/ formalnie rozpoczgto w dniu 26 lutego 1996 r. Wezesniej /od maja 1995 r./ trwaly
przygotowania do otwarcia biura.,polegajace giéwnie na nawigzywaniu kontaktéw i
udziele w szkoleniach organizowanych przez Caritas Polska, UNHCR /Wysoki Komisarz
Narod6éw Zjednoczonych d/s UchodZcéw/ i niemiecki Raphaels-Werk.

Pierwszy etap pracy Biura cechowaly liczne kontakty z dziennikarzami, ktérzy
naglodnili ta nowa dzialalno$¢ Caritas w Bialymstoku. Przede wszystkim dzigki pub-
likacjom w prasie do Biura zacz¢li przychodzi¢ pierwsi interesanci. Zwykle towarzyszyli
im Polacy, ktérzy przeczytali badZ ustyszeli o istnieniu Biura.
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Juz na samym poczatku okazalo si¢, ze problemy cudzoziemcéw nie naleza do
fatwych. Przydatna, a nawet niezbg¢dna stala si¢ wiedza wyniesiona ze wcze$niejszych
szkolen. Zwracano tam uwage na to, ze osoba prowadzaca Biuro musi mie¢ zaplecze w
postaci wolontariuszy, ktérzy moga stuzy¢ radg i praktyczng pomoca, oraz dobre kontakty
z lokalnymi instytucjami dzialajgcymi na tym samym polu. W biurze informacji dla
migrantéw i uchodZcéw Caritas pojawili si¢ kolejno wolontariusze: byly polski uchodZca i
emigrant, prawnik, przedsigbiorca, geograf. Natomiast pracownicy z poszczegdlnych insty-
tucji w Bialymstoku /Biuro Paszportowe, Rejonowy Urzad Pracy, Wydzial do Spraw
Obywatelskich przy Urzg¢dzie Wojewddzkim, Biuro Meldunkowe i inne/ okazali duze
zrozmienie i zyczliwo$¢ wobec podjetej inicjatywy, stuzac zawsze pomoca informacyjna.

Z kazdym zglaszajacym si¢ cudzoziemcem pracownicy Biura przeprowadzaja
wywiad, ktérego celem jest rozpoznanie sytuacji migranta, a réwnocze$nie wywiad jest
podstawg do sprawozdan statystyczno-merytorycznych. I tutaj pojawit si¢ kole jny problem
- podczas pierwszej wizyty migranci nie chca duzo moéwié o sobie, wiele spraw ukrywaja i
dopiero podczas kolejnej wizyty staja si¢ bardziej ufni i szczerzy.

Problemy migrantéw sa podobne do probleméw, jakie maja ludzie nalezacy do
ubozszych warstw w naszym spoleczenstwie. Dochodza tu jednak zlozone sprawy
zwiazane z legalnoscia pobytu oraz zameldowaniem i praca. Zdecydowana wigkszo$¢ cud-
zoziemcow /pochodzenia najcze¢sciej z bylego ZSRR/ przybyla do Polski z powodéw eko-
nomicznych, czyli w poszukiwaniu lepszego zarobku i latwiejszego zycia. Z perspektywy
migrantéw jest to w zasiggu ich mozliwosci, ale zwykle pojawiaja si¢ jakie$ przeszkody.
Migranci mowia wigc:gdybym mial karte stalego pobytu. mogibym swietnie sobie radzic.
Kwestia legalnego pobytu jest najcze¢stszym problemem imigrantéw zglaszajacych si¢ do
biura, przede wszystkim Ormian. Reprezentanci innych narodowosci /Rosjanie, Bialorusi-
ni/ zwykle lepiej radza sobie, jesli chodzi o pobyt legalny, ale réwniez maja kiopoty na
przyklad z mieszkaniem lub praca, ktéra wykonuja zwykle nielegalnie, na czarno. Dluzszy
pobyt w obcym kraju, zwlaszcza jesli jest nielegalny /np. skonczyl si¢ okres waznosci
wizy/ wiaze si¢ z duzym obciazeniem psychicznym, stresami i cz¢sto ... choroba
wrzodowa zoladka. Dodatkowym obcigzeniem dla migrantéw sa zie i malo stabilne warun-
ki mieszkaniowe. Na to jednak migranci narzekaja stosunkowo rzadko, bo w krajach z
ktérych pochodza zazwyczaj warunki te byly jeszcze gorsze.

Praca z cudzoziemcami polega na informowaniu ich o warunkach pobytu w
Polsce, zaréwno w kwestii prawnej, jak i spoleczno-ekonomicznej. W miar¢ mozliwosci
$wiadczona jest tez pomoc materialna. Na ten cel z funduszu Phare przeznaczono zaledwie
90 zlotych miesigcznie. Migranci stosunkowo rzadko zabiegaja o tag symboliczng pomoc
materialng. Czgséciej chcg wiedzie€ jak, gdzie i co mozna zatatwié. Chodzi zreszta o to, aby
migranci potrafili pomdc sobie samym. Pracownicy Biura maja jedynie wspiera¢ te wysitki
lub wrecz do nich motywowac.

Bardzo trudna sprawa jest posrednictwo w znalezieniu jakiejkolwiek pracy dla
cudzoziemca, poniewaz ofert pracy nie ma zbyt wiele nawet dla Polakéw. Dochodza tez
kwestie prawne. Cudzoziemiec, jesli chce pracowad, a nie ma karty stalego pobytu w
Polsce musi mie¢ specjalng wiz¢ z pozwoleniem na pracg¢. Uzyskanie tej wizy /06/ nie jest
jednak proste. W tej sytuacji wigkszo$¢ cudzoziemcOédw nieoficjalnie szuka pracy. Jedni
trudnig si¢ handlem, inni podejmuja si¢ prac sezonowych lub takich, na ktére nie ma
chetnych wsrdd Polakéw /np. obstuga oséb starszych i chorych/.

Migranci opowiadaja o swoich réznych problemach i przygodach, jakie maja w
Polsce. W przypadku najliczniejszej grupy interesantéw Biura, Ormian, sytuacje sa zwykle
podobne. Przede wszystkim zajmujg si¢ handlem, ale wcigz musza znosi¢ réznego rodzaju
upokorzenia, poniewaz nie majac specjalnego zezwolenia na pobyt i prac¢ nie moga
prowadzi¢ dziatalno$ci gospodarczej, jaka jest handel.
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Ormianie stosunkowo szybko uczg si¢ jezyka polskiego, co ulatwia im nawigzy-
wanie kontaktéw z Polakami, ale pomimo tego nadal pozostaja obcymi . Jeden z interesan-
téw, Ormianin, z gorycza wyznal, ze Zaden znajomy Polak nie zaprosil go nigdy do swego
domu, cho¢ prowadzono z nim wiele interesow.

Ormianie nie maja nadziei na szybka poprawe sytuacji w swym kraju, dlatego
zostaja w Polsce i nie potrafig powiedzie¢ na jak diugo. Prawie wszyscy chcieliby zalegali-
zowal swdj pobyt i pracg, wierzac, ze wowczas bgda mogli normalnie zy¢. Niektorzy
zwierzaja si¢ z tgsknoty za swoim krajem, rodzing i znajomymi. Boja si¢ jednak wyjechaé
z Polski, bo jest bardzo prawdopodobne, ze nie zostang wpuszczeni na granicy, jesli zechca
powrdcic.

Migranci z innych krajow stanowia bardziej urozmaicong mozaik¢ przypadkow.
Wszyscy jednak deklaruja ch¢é ustabilizewania swo jego zycia w Polsce.

Od marca do sierpnia biezacego roku do Biura zgosilo si¢ ponad siedemdziesigciu
cudzoziemcOw /niektorzy z nich po kilka razy/. Ponad polowa pochodzila z Armenii /40
0s6b/, nastgpnie z Rumunii /11/, Bialorusi /6/, Rosji /5/, Kazachstanu /4/, Litwy, Lotwy,
Czech i Ukrainy /pojedyncze przypadki/.

Migranci najczg¢$ciej zglaszali si¢ w momencie, gdy ich sytuacja w Polsce zaczy-
nala si¢ komplikowaé: korczyt si¢ /lub skoriczyl/ okres legalnego pobytu, pojawily sig¢
problemy zdrowotne, pogorszyla sytuacja bytowa itd. Oto giéwne formy pomocy
udzielonej migrantom w odpowiedzi na zglaszane problemy:

- pomoc informacyjno-prawna - 36 przypadkéw

- dorazna pomoc socjalna - 28 przypadkow

- noclegi - zapewnili§my 8 noclegéw dla 3 cudzoziemcoéw

- informacja o pracy - 6 przypadkéw

- wyzywienie - 5 0s6b skorzystalo z calodobowego wyzywienia.

- kontakt z lekarzem - 3 rodziny

- nauka jezyka polskiego - 2 osoby

- pomoc aresztowanemu /odwiedziny, adwokat/ - 1 osoba

Najbardziej popierane sa dazenia cudzoziemcOow powrotu do krajow swego
pochodzenia, ale imigranci majacy takie plany prawie si¢ nie zdarzaja.

Zjawiska imigracji nie uda si¢ nam uniknad, jesli nadal b¢dziemy zmierza¢ w
kierunku wyznaczonym przez przelom w 1989 r. W miar¢ rezwoju demokracji, zwigksza-
niu swobdd obywatelskich, a nade wszystko w miar¢ wzrostu zamoznoSci i dobrobytu
bedzie zwigkszala si¢ atrakcyjno$¢ naszego kraju jako celu imigracji. Czy jednak
potrafimy wykorzystaC tg sytuacj¢ na budowanie nowoczesnego i rozwinigtego panstwa,
na wzor innych krajéw przyjmujacych imigrantow? Historia takich panstw jak USA,
Kanada, Australia, Niemcy, Szwajcaria itp. pokazuje, ze imigracja moze stac si¢
dobrodziejstwem dla gospodarki i kultury. Wymaga to jednak od panstw przyjmujacych
prowadzenia rozwaznej polityki imigracyjnej zaréwno na szczeblu centralnym, jak i
lokalnym.
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Bogustaw Nowowiejski

Regionalizmy jezykowe w Swiadomosci
mieszkaricow potnocno-wschodniej Polski

Regionalizm, kategoria nieobca wielu dyscyplinom nauki, m.in. socjologii, etno-
grafii, kulturoznawstwu, zajmuje tez wazne miejsce w badaniach jezykoznawczych. Przede
wszystkim w dziedzinach interdyscyplinarnych, jak socjo- i etnolingwistyka, ale i bardziej
tradycyjnych dyscyplinach lingwistyki, jak dialektologia czy stylistyka j¢zykoznawcza.
Regionalizm jgzykowy jest wigc kategoria jezykoznawcza, ktérg wydawnictwa typu
leksykonowego definiujg jako: wyraz lub jakikolwiek inny element jezykowy o zasiggu
uzycia ograniczonym do czgsci obszaru danego jezyka narodowego i w przeciwieristwie do
dialektyzmow wystepujgcy rowniez w mowie warstw wyksztalconych.! W definicji ktadzie
si¢ zatem nacisk na ograniczenie terytorialne i socjalne, ktéremu, cho¢ definicja tego nie
wyraza, towarzyszy zwykle nacechowanie stylistyczne.

W standardowych sytuacjach badawczych regionalizmy stanowia cel jezykoznaw-
czych poszukiwan i przedmiot opisu. Badacz ma w takich sytuacjach przez soba material
jezykowy wyekscerpowany z wytypowanych wcze$niej tekstow méwionych lub pisanych.
Czasem dostarczaja go ankiety lub specjalistyczne kwestionariusze, rzadziej gotowe,
niekiedy juz opublikowane, stowniczki gwarowej lub regionalnej leksyki. Uzupelniajace
zrddlo informacji stanowia zwykle w takich wypadkach dorazne zapiski i komentarze anki-
etera lub informatora. Zawodowa kompetencja j¢zykoznawcy wyposazonego dodatkowo w
zestaw odpowiednich kryteriéw i narzedzi identyfikacji pozwala mu na wzgl¢dnie pre-
cyzyjne wylonienie sposréd masy analizowanych faktéw fenetycznych, morfologicznych,
sktadniowych i leksykalnych, tych elementéw, ktére - w odréznieniu od ogdlnopolskich,
gwarowych, Srodowiskowych itp. - sa skltadnikami konkretnej odmiany polszczyzny
regionalnej.

Rozwazania nad regionalizmami p6inocno-wschodnimi prowadzone w ninie jszym
artykule, cho¢ w wykonaniu jgzykoznawcy, maja zasadniczo odmienny charakter. O ich
niezwyklo$ci decyduje przede wszystkim charakter analizowanego materialu jgzykowego.
W przeciwienstwie do opisanej wyzej sytuacji badawczego standardu mamy tu bowiem do
czynienia z materialem, ktéry nie stanowi ani pelnego zapisu tekstu ciagtego, ani kompletu
odpowiedzi na pytania profesjonalnego kwestionariusza. Co istotniejsze, material ten
zostal zebrany nie - jak to zwykle bywa - przez specjaliste, lecz przeci¢tnego uzytkownika
polszczyzny, mieszkanca regionu péinocno-wschodniej Polski, ktéry w akcie spontan-
icznego odruchu wywolanego artykuiem prasowym podejmuje si¢ jezykoznawczej pene-
tracji. Wspomniana notka pojawia si¢ wiosng roku 1988 w popularnej lokalnej
“popoludniéwce” - “Kurierze Podlaskim™. Na jego lamach bialostoccy jgzykoznawcy i his-
torycy zainteresowani problematyka regionalng zwrdcili si¢ do czytelnikéw z apelem o
zbieranie i nadsylanie do redakcji gazety jezykowych regionalizméw poéinocno-wschod-
nich. W odpowiedzi na apel zaczg¢ly naptywac rejestry form jezykowych, ktére w opinii
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czytelnikéw odznaczaly si¢ nacechowaniem nie pozwalajacym na uznanie ich za elementy
jezyka ogdlnopolskiego. Wybrane fragmenty tych wykazéw publikowano na tamach gaze-
ty w rubryce “Kramik regionalny”. Kolejne porcje stownictwa “regionalnego™ opatrywano
umownymi tytulami. Najcz¢sciej byt to “Stownik regionalno-polski” lub “Stownik
biatostocko-polski”. Wyjatkowo, jak w przypadku “Stownika sokdlsko-polskiego”, nazwa
wskazywata na wyrazniejsze terytorialne ograniczenie prezentowanej leksyki.

Material nadesiany do gazety nie ma rzecz jasna peinej naukowej wartosci. Przede
wszystkim jest w znacznym stopniu anonimowy. Prawie nic nie wiemy o jego pochodze-
niu. Nie wiadomo, jak zostal zebrany, czy stanowi wylacznie zbiér doraznych zapiskow
respondenta, czy tez efekt jakich$§ specjalnych zabiegéw quasi-badawczych. Nie mamy
pewnosci, czy material pochodzi wylacznie z idiolektu respondenta, czy tez zawiera ele-
menty jezyka innych informatoréw, czlonkéw rodziny, przyjaciot, przedstawicieli wspol-
noty sasiedzkiej, kregu towarzyskiego? Niewiele tez wiemy o samych respondentach.
Nawet wowczas, kiedy korespondencja nie jest anonimowa, to i tak, z samego imienia,
nazwiska, adresu i pici nie wynika jeszcze, jaki jest ich status spoteczny, wyksztalcenie,
zawOd. pochodzenie, przynalezno$¢ narodowosciowa. Na podstawie wystepujacych w lis-
tach pojedyniczych uwag i opinii mozemy si¢ jedynie domyslaé, ze nasz informator, choé
nie zawsze dobrze wyksztalcony, jest jednak zainteresowany zagadnieniami j¢zyka,
wrazliwy na jego pigkno i czuly na wszelkie przejawy jego funkcjonowania. Brakuje nam
takze innych, poza spoleczna charakterystyka informatora, danych. Nie wiemy
mianowicie, gdzie, w jakich okolicznodciach i kiedy dokonano zapisu konkretnej formy.
Nie znamy na og6l charakteru jej uzycia. Skapa definicja znaczeniowa i brak chociaz
najblizszego kontekstu nie ulatwiaja semantycznej i stylistycznej interpretacji formy.

Pomimo tych wszystkich niedostatkdw nie mozna tak zebranego materiatu
zupelnie zdyskwalifikowaé i przekresli¢ jego waloréw poznawczych. Bo co badZ, jest on
nie tylko przejawem jezykowej wrazliwosci, i §wiadomego stosunku do wiasnego jezyka,
ale tez przejawem istnienia w §$wiadomosci jego uzytkownika poczucia odrgbnosci lokalnej
mowy i zdolnodci jej charakteryzowania.

Szczegdlny charakter analizowanego materialu wyznacza badaczowi inng niz
zwykle funkcje. W zwiazku z tym i cel jego pracy jest odmienny. Skoro zbieranie i selekc-
ja materiatu przypadly komu innemu w udziale, skoro rozstrzygajacy glos w decydowaniu
o tym, ktére ze zjawisk jezykowych notowanych w mowie mieszkaincéw péinocno-
wschodniej Polski uzna¢ nalezy za regionalne, ma reprezentant lokalnej spolecznosci, to i
artykul nie moze by¢ jedynie kolejng proba ewidencji i charakterystyki regionalnych
zjawisk jezykowych. A nawet jes$li niekiedy przybiera on postaé rejestru takich
wlasciwosci, to nie mozna jednak zapominaé o tym, Ze jest to rejestr form, ktore nie z per-
spektywy jezykoznawcy, lecz z punktu widzenia uzytkownika j¢zyka uchodza za regional-
nie nacechowane. W ostatecznosci, istota artykulu polega raczej na swoistej konfrontacji,
intuicyjnych w zasadzie, rozstrzygni¢¢ dokonanych przez przeci¢gtnego uzytkewnika
regionalnej odmianki polszczyzny z opiniami wyposazonego w odpowiedni aparat
metodologiczny i przygotowanie merytoryczne jgzykoznawcy.

Analizowany material jest obfity, chociaz zarazem do$¢ jednostronny. Jak tego
mozna byto oczekiwaé, gros nadestanego materiatu stanowi stownictwo.Sktada si¢ nan
prawie dwa tysigce hasel, giéwnie jednowyrazowych jednostek leksykainych, ale i okoto
setki zwiazkéw wyrazowych, w tym wyrazen przyimkowych typu: za pazichg ‘w
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zanadrzUu’, na bieliZnie ‘miesiaczka’, na poczepku * na brzezku’, w dowol ‘ile si¢ da’, na
odwal ‘byle jak’, na proszczki ‘prosto’, na zakaz ‘na zaméwienie’, na borg ‘na
kredyt’, iinnych polaczei o ré6znym stopniu strazeologizowania. Dominuja wsrdd nich
wyrazenia, jak: gierkowskie czasy, doktor oczny ‘okulista’, budni dzien ‘zwykly,
powszedni dziefi’, liscie bobkowe, solka cytrynowa ‘kwasek cytrynowy’, marka listowa
‘znaczek na list’, szwejs aparat ‘aparat spawalniczy’, /por.niem. schweissen ‘spawac’/,
kiszona kapusta, loriskiego roku ‘ubieglego roku’, szlachecki podszparek ‘kawaler po 30-
tce’ i zwroty: dostac w type ‘dostac /uderzenie/ w twarz’, nabic fanara ‘nabié guza’ -
por.ros. fonar’ ‘latarnia’, dac nurka ‘cofaé si¢ przed niebezpieczenstwem’, zazyc z mariki
‘oszukaé’, dac zamowic¢ ‘wyleczyé za pomoca czardw’, lapngc szans “wykorzystaé
okazj¢’, odwalic kite ‘umrzel’, odligac od dupy ‘w sensie przeno$nym: przemijaé, prze-
chodzi¢’, chodzi¢ babqg grubg ‘by¢ w ciazy’, wywalic galy ‘wytrzeszczyC oczy ze zdzi-
wienia’, wyraczyc oczy ‘ts.’, wziqc przekos ‘niebezpiecznie przechyli€ sig’.

Wyjatkowo trafiaja si¢ wyrazenia poréwnawcze np. slaby jak grochowina, tadna
Jjak piska {7/ i okredlenia bardziej rozbudowane: jej cnotliwosc po ostatnim razie ‘o dziew-
czynie, ktora si¢ Zle prowadzi’ czy rymowanki typu: nie pierdzi, bo Smierdzi ‘nie mow
glupstw’, sraty pierdziaty ‘bzdura, klamstwo’.

W masie form jednowyrazowych zwraca uwage obecno$¢ duzej liczby stow
obcego pochodzenia. W przewazajacej wigkszosci sa to wschodnie slawizmy, zwlaszcza -
naturalne w jezyku wschodniego pogranicza - bialorutenizmy i rusycyzmy: adryna
‘stodola’, apalonik ‘warzachew’, backo ‘ojciec’, betbot ‘betkot’, bancik ‘kokardka przy
marynarce $wiadka weselnego’, barabanic¢ ‘stukaé, fomotaé’, barabolec ‘wino
owocowe’, barachlo ‘co§ bezwarto$§ciowego’, bastruk ‘bgkart; niezno$ne dziecko’,
batarejka ‘latarka’, bezmien ‘rodzaj prymitywnej wagi’, bizun ‘bat’, bojka ‘tluczka do
masta’, bolaczka ‘wrzdd’, braha ‘bloto trudne do prztejechania’, brechac ‘klamac,
szczekal’, bru¢ '/ o krowie: krowa bruje/’, bulwa ‘ziemniak’, chafuj ‘parobek’, chaziaj
‘gospodarz’, chwost ‘ogon’, ciurma ‘wigzienie’, czartapchajka ‘drezyna kolejowa’, czy-
hun ‘zeliwo’, czyhunka °kolej’, duha durnowaty ‘glupkowaty’, dziaha ‘pas’, dziazka
‘pasek’, fonar ‘lampa naftowa’, golodupiec ‘biedak’, hikawka ‘czkawka’, holoble *dys-
zle poboczne w wozie konnym’, hreczyna ‘gryka’, husak ‘samiec gesi’, irunda ‘glupst-
wo, bagatela’ jelop ‘glupiec’, kaban ‘wieprz’, kabanina ‘wieprzowina’, kaczac¢ ‘toczyc’,
kaczan ‘glab kapusty’, kaczorha ‘pogrzebacz’, kaduszka ‘beczka’, koldoby ‘wyboje,
koleiny’, kaldun ‘brzuch, bebech’, kalosza ‘nogawka’, karobka ‘stomiane pudio z
wiekiem’, kascium ‘garnitur’, katacca ‘toczy¢ si¢’, kazna ‘urzad’, odkazac¢ ‘odmoéwié’,
wykidac¢ ‘wyrzucié’, king¢ ‘rzucié’, kipiatok ‘wrzatek’, klekotun ‘bocian’, kiunia
‘stodota’, koltun ‘wlosy w nieladzie’, koparitka ‘drewniana niecka do ciasta’, korowaj
‘ciasto weselne’, korsak ‘wrona’, korszak ‘jastrzab’, karszak ‘kruk’, kazytki ‘laskotki’,
kozytac ‘laskotal’, kruci¢ ‘kreciC’, kurdupel ‘kto$ niskiego wzrostu’, kurhan ‘zaspa
$niezna’, kurec °‘palacz’, kury¢  ‘pali¢ /papierosy/’, kuzaka ‘insekt’, liszni ‘zbedny,
niepotrzebny’, tuh ‘bajoro’, lypa ‘warga’, machorka ‘lichy tytofi’, malodziwo ‘Swieze
mleko’, maniez ‘kierat’, miesziok ‘worek’, mogitki ‘cmentarz’, mozol ‘odcisk na dloni’,
muracha ‘mréwka’, murza ‘brudas’, olatki ‘placki ziemniaczane’, otawa ‘drugi pokos
trawy’, pacan ‘pedrak, smarkacz’, pieczura ‘wngka w piecu’, piewier ‘kogut’, pietuch
‘kogut’, plita ‘plyta kuchenna’, powiestka ‘wezwanie’, pranik ‘kijanka do prania
rgcznego’, proboj ‘skobel’, prynuka ‘zacheta ’, puha ‘bat’, puzyr ‘pecherz’, raby
‘plamisty’, rodyska ‘rzodkiewka’, rascziot ‘rozliczenie’, razdziawa ‘gapa, niezdara’,
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rubaszka ‘koszula meska’, rylo ‘rub. twarz’, ryzy ‘rudy’, sobaka ‘pies’,sakotac ‘gadal’,
satawiej ‘stowik’, samogon ‘bimber’, saroczka ‘koszula’, skowroda ‘patelnia’,
sumaszedzszy ‘wariat’, suponia ‘pasek do wigzania chomata’, swolocz ‘lobuz, drait’, sza-
Zok ‘tchorz’, sciobac ‘bi&’, sloza ‘iza’, tarakan ‘karaluch’, toczka ‘glo$nik radiofenii
zakladowej’, tok ‘klepisko’, trybuch ‘brzuch’, turzngc ‘szturchnaé, uderzyC’, wienik
‘mala miotetka’, wierdwka ‘gruby sznur’, walaczonna a. woloczebne ‘prezent od matki
chrzestnej’, wyhan ‘miejsce wypasu bydia’, zieziulka ‘kukuika’, Zmienia ‘gar$¢’, Zulik
‘fobuz’, Zywina ‘trzoda’.

Druga pod wzgledem liczebnesci grupg obcych elementéw leksykalnych stanowia
w nadestanym materiale germanizmy, zwlaszcza starsze przejgcia, jeszcze z okresu Sred-
niowiecznej kolonizacji, ale i péZniejsze: arfa ‘wialnia’, bludworszcz ‘czarny salceson’,
bor ‘wiertlo’, bormaszyna ‘wiertarka /stolowa/’, borg ‘zastaw, kredyt’, buksa ‘piasta’,
cug ‘zimny prad powietrza’, damfa ‘miocarnia szerokomlotna czyszczaca’, fajerkasa
‘odszkodowanie’, fest ‘odpust’, gater ‘trak’, hebel ‘strug’.hersztuba ‘wysoka, gruba
kobieta’, krajzega ‘pila tarczowa’, lampucera ‘kobieta z jaskrawym makijazem’, lanszaft
‘obraz’, mesel ‘przecinak bez trzonka’, myca ‘czapka’, oberluft ‘otwierajaca si¢ gérna
czg§éokna’, obersztynki ‘znoszone buty do kostek’, stalwaga ‘drewniana cz¢$¢ uprzezy’,
szajs ‘marny towar’, szlaban a. Slaban ‘167ko przykrywane szeroka derka’, szlabanek
‘mebel kuchenny do siedzenia lub spania’, srubstak ‘imadio’, sznit ‘droga po przej$ciu
pily’, szteper ‘kamasznik’, waksa °‘pasta’, waserwaga ‘poziomica’, winkiel /domu/
‘wegiel’, winkiel ‘katownik’.

Na tle obszernego i zréznicowanego zestawu rutenizméw oraz wcale licznych
germanizmOw zaskakuje stosunkowo niewielki - jak na region pozostajacy w bezposred-
nim kontakcie historycznym i wspéiczesnym z Litwa - wybor lituanizméw. Jest ich zaled-
wie kilka parszuk ‘wieprz’, kumpiak ‘szynka’, swiren ‘spichlerz’, krusznia ‘kupa
kamieni na polu’, rezgini ‘konstrukcja z gal¢zi do noszenia siana’, klompie a. klomby
‘obuwie o drewnianych spodach i wierzchach skérzanych’. i - co wigcej - podaje si¢ je
zwykle w postaci §wiadczacej o posrednictwie ruskim w procesie ich adaptacji.

Analizowany material leksykalny jest zr6znicowany nie tylko etymologicznie.
Nie brak w tym zestawie dialektyzméw ludowych, w rodzaju: baleja ‘balia’, blanda
‘koronkowa wstawka w reczniku’, blat ‘plyta kuchenna’, gnojawki ‘waski woz’, kétko
‘kotowrotek’, smug ‘pastwisko’, swacha ‘swatka’, swita ‘dlugi cieply plaszcz’, switka
‘rodzaj m¢ska marynarka z kolnierzem na stdjce’, wypust ‘jednoroczny kon’, wygon
‘pastwisko’, zawdy ‘zawsze’, zapasnik ‘fartuch’. Mamy tez, cho¢ raczej nieliczne, wyrazy
nalezace repertuaru gwary Srodowiskowej, jak: beft ‘liche wino’, chryja ‘awantura’, hara
‘wodka’, kimac ‘spal’, szlajac sie ‘widczyC si¢’, wyro ‘16zko’, zaiyc z marki ‘oszukad’.
Zrozumiale tez, ze znalazly si¢ w nadestanych stowniczkach liczne ogdlnopolskie kolk-
wializmy: bebechy ‘wnetrznosci’, bryndza ‘przen.bieda’, cacka ‘zabawka’, chatupa
‘dom, mieszkanie’, chapnqgc ‘zlapal’, chudzielec, ciamkac ‘glosno jes$¢’, ciuchy ‘ubra-
nia’, dziad ‘ng¢dzarz’, dzieciak, familia, flaszka ‘butelka’, fufajka ‘kurtka robocza’, gacie
a. gatki, gadac, galy ‘oczy’, giry ‘nogi’, grajek, gnéj ‘nawdz’, hofota, jucha ‘krew’,
kapota ‘okrycie’, kiecka ‘sukienka’, klecha ‘ksiadz’, kocmoluch ‘brudas’, konowal ‘zty
lekarz’, krupy ‘kasza jgczmienna’, kudly, kuternoga ‘kulawy’, latac ‘biegal’, lura ‘rzad-
ka zupa’, lajza ‘widczykij’, masowy ‘plastykowy’, maciejéwka ‘rodzaj czapki’, narciar-
ka ‘rodzaj czapki’, niuch ‘wech’, niuchac ‘wachal’, pepegi ‘tenisOwki’, pomagier
‘pomocnik’, portki, rechotac ‘Smiac si¢’, rzgpolic ‘falszowaé w grze na instrumencie’,
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samodzietka ‘wlasnorgczne dzielo’, sikacz ‘tanie wino’, siksa ‘dziewczyna’, sklepowa
‘ekspedientka’, smykatka ‘talent’, starzyk ‘staruszek’, szmelc ‘rzecz bez wartosci’,
sznurowki ‘sznurowadia’, taryfa ‘takséwka’, wychodek ustep’.

Zaskakiwaé moze jednak to. ze do stownictwa regionalnego zaliczono takze, i to
w sporym wymiarze, sfownictwo reprezentujace ogdlnopolski zaséb leksykalny: apaszka,
balaski, becwal, bezrekawnik, czereda, chodaki, czmychngd, dratwa, drdzka, derka, fajer-
ka, flakon, fleki, funt, fura, furman, futbolista, graca, grajek, gumno, kartofle, klopsy,
ktodka, kobyta, kotowrotek, komdrka, korzec, kum, kuma, kuznia, kwekac, lewar. tajac,
tom, maciora, mamatyga, melon, miech, motyczka, obsadka, okrasa, onuca, piorunochron,
pleban, polano, poltec, portiery, posag, pumpy, rejwach, rzysko, sagan, serdak, skiba, sko-
sutowac, skwarzyc, sofa, stanik, statki ‘naczynia’, sygnet, szofer, sztyblety ‘mgskie
kalosze’, szwaczka, tremo, warzqchew, wiedZma, zacierka, zamek, zapiecek, zydel.

Tylko nieliczne przyklady stanowia, w oczach czytelnikow “Kuriera”, ilustracje
regionalnych zjawisk glosowych. Mamy tu zatem mazurzenie i zjawiska pokrewne:
pscoty, recnik, becka, poduska, scotka, cysty, owiecka, ses¢, synka, ale piszton, mieszanie
kontynuantéw dawnego krétkiego i diugiego o: podworko, otowek, ptotno, przepiorka,
miot, pochylenia samogloski e w pozycji po spéiglosce twardej i migkkiej: midnica,
zygarek, cybula /tu tez hiperpoprawne zedel /, formy z brakiem przeglosu: zamietaj,
wiedro, specyficzne kontynuacje sonantycznego I: wiofna, mieszanie grup ke, ge/ / kie,
gie: giesi, wymowe typu zemglito czy przejscie ja>> je: jepko, migkka wymowe grup
chy, che: ponczochi, chitry, marchiew, realizacje an zamiast on w czasownikowych for-
mach iteratywnych typu wtrancac, wianczac, $lady akania: charbata. W§réd nadestanych
przyktadéw spora grupe stanowig wykolejenia fonetyczne /tu; peruga, renament, merytura,
btazeria, kamzelka, ataZerka, filogranowy /, wywolane wadliwa adaptacja wyrazéw obcego
pochodzenia. Mamy poza tym uproszczenia grup spotgloskowych, np. w formach: japko,
do garka oraz upodobnienia i dysymilacje: czostek, pojawianie si¢ glosek wstawnych:
bialtko, zajzdrosny, wahania glosek migkkich i twardych: kisel, skarpety, wreszcie znami-
enne substytucje spéigloskowe: kachle, wilia.

Ze skromnych rozmiaréw i niewielkiego zréznicowania materialu fleksyjnego
dos$¢ jednoznacznie wynika, ze tylko sporadycznie jego autorzy lacza zjawisko regionaliz-
mu jezykowego z faktami fleksyjnymi. Za ogdlniej dostrzegane regionalne zjawiska
fleksy jne uzna¢ mozna jedynie wahania rodzaju rzeczownikdw niezywotnych: ten ciem,
harmoni, kopert, pomararn, sal, ale ta piec, kartofla, parasol, kontrol, czasownikowe iter-
atywa na -ywac: kupywac, wystepywac oraz rzeczownikowe formy z ruchomym e
wprowadzanym z przypadkéw zaleznych do postaci mianownika typu: liter, meter. Status
regionalizmu przyznaja tez “respondenci” formie lubiejq oraz pluralnym formom czasu
terazniejszego i przeszlego typu: robim, spalim.. :

Czytelnicy nadsylajacy hasta do stownika regionalizméw uwzglednili takze, choé
w ograniczonym wymiarze, zjawiska stowotworcze. Pojawily si¢ zatem formacje i pseudo-
formacje na -uk: gaziuk ‘zbiorniczek na naft¢’, pacuk ‘szczur’, parszuk ‘wieprz’,
pawuk ‘pajak’, hapluk ‘haftka’, -un: batbatun ‘kto$ betkoczacy’, krzykun ‘krzykacz’,
sysun ‘niemowle’, chodun °‘kilim’, boltun ‘zepsute jajo’, czyhun ‘zeliwo’, kotdun
‘rodzaj potrawy’, i -ucha: maladucha ‘panna mioda’, sakatucha ‘gadatliwa kobieta’,
kopielucha ‘zaspa §niezna’, kofatucha ‘wolno jadacy pociag’, kwaktucha ‘kwoka’,
kioptucha ‘kura wodzaca kurczaki’. O tym ze w podanych przykiadach widziano zjawiska
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stowotworcze, a nie wylacznie leksykalne, Swiadczy fakt podawania ich w seriach, w
ktdrych zaznaczalo si¢ analogiczne zakoriczenie. Dowodzi tez tego przywolanie ogélnopol-
skich przymiotnikéw drzewianny, szklanny, ale z charakterystycznym podwojonym n,
typowym dla realizacji regionalnych i gwarowych.

Wsrdd nadestanych materialéw nie ma zasadniczo zjawisk skladniowych. Jedynie
kilku wypadkom innej, nizZ ma to miejsce w polszczyznie ogdlnej, rekcji przyimkowej
mozna by przypisa¢ taki charakter. Poniewaz jednak spotykamy je w obrgbie wyraznie
sfrazeologizowanych wyrazen przyimkowych /podobny na ojca / nalezy je traktowaé
raczej jako fakty leksykalne.

Z wstepnej analizy materialu wynika jednoznacznie, ze czytelnicy “Kuriera”™ upa-
truja jezykowych regionalizméw przede wszystkim - tak jak to czynia i jgzykoznawcy - w
faktach leksykalnych. Idzie przy tym nie tylko o wilasciwe fakty sfownikowe, ale i
zleksykalizowane zjawiska fonetyczne, morfologiczne i sktadniowe. Regionalizmy stown-
ikowe tworza rejestr wyrazow wyraznie odcinajacych si¢ od tla stownictwa ogdlnego. W
warunkach etnicznego pogranicza, na obszarze historycznego i obecnego przenikania sig i
mieszania réznych kultur, bezwzglednie uzasadnione jest upatrywanie leksykalnych
odrebnos$ci w wyrazach obcych jezykowi, z jakim styka si¢ na codzien mieszkaniec
regionu w telewizji, radiu, prasie, szkole czy urz¢dzie, czyli w zapozyczeniach. Poniewaz
analizowany material pochodzi z ré6znych okolic péinocno-wschodniej Polski, stad nie
moze dziwi¢ obecno$¢ w nim sporej liczby rutenizméw /oczywistych we wschodniej
cze$ci regionu/ i germanizméw /jakze zrozumiala jest ich obecno$¢ na dalszym
Mazowszu/.

Trudno zarazem nie dostrzec tego, ze dla przygodnego badacza zdecydowanie
mniej wyraziste od etymologii sa inne kryteria: historyczne,terytorialne, socjalne i stylisty-
czne. Swiadczy o tym utozsamianie przez korespondentdw nie tylko zjawisk regionalnych
z faktami dialektycznymi, ale tez regionalizméw z kolokwializmami, elementami
Srodowiskowymi i zawodowymi /zob. np. okreSlenia przadek : niciarka, szpularka, maszy-
niarka, kantoniarka /, a nawet formami wyraZnie literackimi. Nawiasem modwiac, identy-
fikowanie regionalizméw z dialektyzmami zdarza si¢ nawet profesjonalistom, bowiem tak
plynna i nieostra bywa nieraz granica migdzy obu sfeérami zjawisk. Ttumaczenie to nie zna-
jduje niestety zastosowania w odniesieniu do pozostatych, wchodzacych w gre, warstw
leksykalnych. Tu bowiem kryteria sa klarowniejsze, a praktyka dowodzi ich skutecznosci.
Wydaje si¢ zatcm, ze wlasciwg interpretacj¢ i kwalifikacj¢ zjawisk utrudniajg naszym
respondentom przede wszystkim nakladajace si¢ na siebie przestanki historyczne, semanty-
czne, stylistyczne i funkcjonalne. Dlatego sposréd stownictwa ogelnopolskiego do region-
alizméw zalicza si¢ gldwnie leksykalne anachronizmy, wyrazy jakby staro§wieckie,
wychodzace z uzycia lub funkcjonujace w sferze stownictwa biernego, a przy tym
dodatkowo nacechowane, ksiazkowe, jak: kajet, kontent, portiera, pumpy, sziyblety .czy
tremo. Tego samego nie da si¢ jednakze powiedzie¢ o wyrazach typu: apaszka, futbolista,
lewar, melon, piorunochron, sygnet , stad i trudniej o uzasadnienie ich tu obecnosci.

Wzgledy znaczeniowe przesadzaja o tym, ze za regionalng uznaje si¢ tez leksyke
okreslajaca desygnaty typowe dzis$ raczej dla zycia wsi i malego miasteczka niz metropolii.
Idzie tu m.in. o slownictwo zwiazane z praca naroli / fura, skiba, motyczka, derka, kobyia,
graca / i tradycyjnymi zawodami /kuZnia, miech /, funkcjonowaniem gospodarstwa
domowego /kruczek, ceber, sagan, warzgchew, fajerka, gumno, korzec, kolowrotek,
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komorka /, tradycyjnym strojem /chodaki, serdak, onuca / i sposobem odzywiania si¢
lokrasa, skwarzy¢- potec, mamatyga, zacierka /.

Poza przestankami semantyczno-stylistycznymi i chronologicznymi o przypisy-
waniu elementom leksyki kolokwialnej i Srodowiskowej regionalnej proweniencji decydu-
je bardzo czgsto inny czynnik. Jest nim emecjonalne nacechowanie. To wia$nie ono spraw-
ia, Ze wyrazy o zasiggu ogodlnopolskim, ktére spelniajg warunek wyrazistej ekspresji, tak
przeciez charakterystycznego wyrdznika wielu lokalnych i ogdlnopolskich gwaryzméw, sa
kwalifikowane jako regionalizmy.

Jak juz wcze$niej wspomnialem, w nadeslanych materialach zostaly réwniez
uwzglednione zjawiska gramatyczne, chociaz w zdecydowanie wezszym - niz leksykalne -
zakresie. I w zasadzie tylko fakty fonetyczne daja jaka$ podstawe¢ do komentarza. Przede
wszystkim zupelnie poprawnie odzwierciedlaja one istniejace w terenie zréznicowanie
fonetyczne. Tak wigc, poza faktami wyraznie mazowieckimi, jak mazurzenie, brak
przeglosu, specyficzne kontynuacje sonantéw, mieszanie grup glosowych, mamy tu
przyklady zjawisk ogdlnie péinocnopolskich np. przejscie ja>>je, pochylenia ¢ wymowa
typu zemglitlo oraz ewidentnych kresowizméw pdéinocno-wschodnich: akanie, mieszanie
kontynuantéw dawnego krétkiego i dlugiego o, wymowe chi, chie, realizacj¢ an zamiast
on w czasownikowych formach iteratywnych.

Zwracajac uwage na to, ze nasi respondenci dokonali wzglednie trafnego doboru
faktéw fonetycznych do rejestru pétnocno-wschodnich regionalizméw /rozumianych przy-
najmniej jako wiasciwosci charakterystycznych dla jezyka regionu w ogdle/ nie mozna
zarazem pomina¢ tego, iz w kregu ich zainteresowania znalazly si¢ réwniez zjawiska o
ogllniejszym zakresie i charakterze, dobrze znane z niestandardowych odmian pol-
szczyzny, zwlaszcza gwar ludowych i dialektéw miejskich oraz niestarannej polszczyzny
standardowej, znamiennej dla mniej wyksztalconych uzytkownikéw. Nie maja m.in.
wigkszego zwiazku z regionem wykolejenia glosowe wynikajace z wadliwego przyswa ja-
nia zapozyczen z jezykéw obcych, ale i uproszczenia grup wstawnych, wahania glosek
migkkich i twardych, substytucje spéigloskowe. Z drugiej strony nie sposéb zauwazy¢ i
tego, ze pewne, niewatpliwie regionalne fakty glosowe, §wietnie jezykoznawcom znane i
nieraz opisane, jak chociazby sledzikowanie, dzwigczne h, przedj¢zykowe f, migkkie kre-
sowe [ i twarde mazowieckie /, nie zostaly przez czytelnikéw “Kuriera” dostrzezone.

Takze w planie fleksyjnym nietrudno dostrzec, poza nielicznymi faktami regional-
nymi, np. typowymi dla polszczyzny typu péinocnokresowego wahaniami rodzaju rzec-
zownikéw niezywotnych czy rozprzestrzeniajacy si¢ nie tylko na Bialostocczyznie, ale i na
wigkszym obszarze Polski péinocno-wschodniej fleksyjnych mazowizméw, np. w postaci
iteratywéw na -ywac, obecno$é zjawisk o szerszym zakresie, giownie pSinocnopolskich,
a wigc: analogicznego e wprowadzanego z przypadkéw zaleznych do postaci mianownika,
bezkonicéwkowych form czasownikéw pluralnych czy - pospolitego chyba w calej Polsce
péinocnej - lubiejq. Widaé zarazem, ze pomingli respondenci niektére wyraziste i
powszechnie znane regionalizmy typu péinocno-wschodniego, jak pluralne mianowniki
migkkotematowe na -i/ /-y: koni, swiecy, Zefiskie formy celownika z wymiana ch:s: na
blasie, uogdlnienia rodzaju m¢skoosobowego w liczbie mnogiej czasu przesziego i
przyszlego: myszy zjedli, kury polecieli itp. To samo mozna powiedzie¢ o niektdrych
wlasciwosciach skfadniowych, np. dobrze znanych z Bialostocczyzny konstrukcji typu
komu boli, komu swedzi, czy nawet bardziej rozpowszechnionych konstrukcji z dla:
kazatdla niego.
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Podsumowujac dotychczasowe spostrzezenia, mozna stwierdzi¢, ze mieszkancy
regionu péinocno-wschodniego calkiem dobrze rozpoznaja charakterystyczne dla swojej
mowy wlasciwo$ci. Duza ich cze$¢ zostala bowiem zidentyfikowana i zarejestrowana.
Zwraca jednocze$nie uwage to, iz obserewacje naszych respondentéw nie zawsze s3
zgodne z aktualnym stanem wiedzy jezykoznawczej. Przede wszystkim nie zauwaza si¢
powszechnie réznicy miedzy polszczyzna regionalna, ktérg posiuguje si¢ wyksztalcony
mieszkaniec regionu, a lokalng gwara ludowa i mowa malych miasteczek. Nietrudno tez
dostrzec, iz w konsekwencji utozsamia si¢ czesto z regionalizmami fakty niewatpliwie
ogolnopolskie, cho¢ na ogot potoczne, gwarowe lub Srodowiskowe, tylko dlatego, ze odz-
naczaja si¢ wyraznym nacechowaniem stylistycznym lub emocjonalnym. Do indeksu fak-
tow regionalnych wpisuje si¢ tez nierzadko zjawiska jezykowe, ktére maja wybitnie indy-
widualny charakter. Tak wigc z jednej streny, nasi korespondenci potraktowali dostgpny
im material nabyt swobodnie, kwalifikujac do sfery zjawisk regionalnych fakty o innej
przynaleznosci, by z drugiej, pomina¢ niemaly wcale rejestr rzeczywistych regionalizméw.

Pomimo mankament6w, analizowany material jest interesujacy i obiecujacy. Poza
autentycznym uzupelnieniem istniejacych wykazéw regionalizméw pozwala badaczom
poszerzy¢ wydatnie pole obserwacji o obszary zjawisk wczesniej nie zauwazonych lub
jeszcze nie opisanych. Odkrywajac rzeczy catkiem nowe lub znane czg$ciowo, inspiruje do
dalszych poszukiwarn.

Przypisy:

1.Encvklepedia wiedzy o jezyku polskim pod red. S.Urbaticzyka, Ossolineum 1978.
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Ariusz Matek

Koscioét grekokatolicki w departamencie biato-
stockim Nowych Prus Wschodnich.

Wydawnictwo “Interlibro™ z Warszawy oraz Warminskie Wydawnictwo Diece-
zjalne z Olsztyna wspdlnie wydaly Dzieje Unii Brzeskiej autorstwa Hanny Dylagowej. Jest
to pozycja nader interesujaca, nawiagzujaca do 400 lecia istnienia Unii na obszarze Rzeczy-
pospolitej.

Autorka prezentuje stan wiedzy na w/w temat w fermie zblizonej do popularno-
naukowej. Ukazuje przyczyny zawarcia Unii, trudne wspétistnienie grekokatolikéw i pra-
wostawia. Przedstawia tez infermacje na temat likwidacji tej konfesji w paristwie caréw
oraz jej restauracj¢ w odbudowujacej si¢ Il Rzeczypospolitej.

Ukazujac dzieje Unii pod zaborami, autorka catkowicie omingta watek dotyczacy
dziejéw grekokatolikéw pod zaborem pruskim na BialostocczyZnie. Fakt, iz stan ten trwat
tylko kilkanascie lat nie umniejsza go, a wrgcz przeciwnie. Okres ten miat niezwykle waz-
ne znaczenie dla unitéw. Unaocznit bowiem, nie tylko stosunek protestanckich Prus do ko-
lejnej konfesji w panstwie. Uwidocznit fakt poszanowania prawa i tradycji religijnej
w panstwie Hohenzollernéw w poréwnaniu z dziedzictwem Romanowéw,

Powodowany w/w argumentami proponowaltbym uzupeini¢ informacj¢ o unii
brzeskiej pod zaborem pruskim m.in. o niZzej przedstawione szczegdty historyczne.

W wyniku III rozbioru Rzeczypospolitej w granicach Prus znalazly si¢ fragmenty
diecezji brzeskiej i metropolitalnej kosciota grekokatolickiego. Dekanatami diecezji brze-
skiej, ktére znalazly si¢ pod administracja pruska, byty Bielsk i Mielnik z Drohiczynem.
Dekanat podlaski i grodzieniski stanowily cze$¢ diecezji metropolitalnej. Do 1798 r. deka-
naty te byly nieobsadzone. Administratorem tych dwdch ostatnich dekanatéw byt opat
klasztoru bazylianéw w Supra$lu, Teodozjusz Wistocki. Urzad oficjata tej czg¢éci diecezji
metropolitalnej objat przetozony klasztoru supraskiego na mocy decyzji bpa Teodozego
Rostockiego z dnia 6 paZdziernika 1796 r. Komisja d/s Wyznan Kamery Wojny i Domen
w Biatymstoku nie tylko uznala ten fakt, ale tez rozszerzyta jego kompetencje administra-
cyjne na dekanaty diecezji brzeskiej.

W zwiazku z tym, iZ na obszarze Nowych Prus Wschodnich nie bylo przedstawi-
cieli wyzszej hierarchii kosciofa grekokatolickiego, w dodatku nie wszystkie parafie byty
obsadzone, nie wspominajac o dekanatach, administracja pruska chciata podporzadkowa¢
unitéw hierarchii katolickiej. Ta jednak byla przeciwna takim prébom. Powazne opory sta-
wial oficjat katolicki - ks.Karpowicz, w przysztoSci bp wigierski. Przeciwni takiemu po-
mystowi byli tez sami zainteresowani tj.grekokatolicy.

Zaistniaty problem Prusy rozwigzaty zgodnie z propozycjami wszystkich zaintere-
sowanych. W 1799 r. Komisja d/s Wyznan Kamery Wojny i Domen w Biatymstoku przy-
jeta do realizacji decyzje berlifiskiego Generalnego Dyrektorium dotyczace problemu ist-
nienia struktury diecezjalnej Kosciola Unickiego w departamencie biatostockim Nowych
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Prus Wschodnich. Utworzono samodzielne biskupstwo unickie z siedziba w Supraslu. Fakt
ten zostal dokonany na mocy bulli papieskiej z 6 marca 1798 r., noszacej nazwe Susceptum
a Nobis. Biskupem zostal, proponowany przez administracj¢ pruska, opat klasztoru bazy-
lianéw w Supraslu - oficjal Teodozjusz Wistocki. Fakt ten zatwierdzit Pius VI, mocg bulli
Apostolicum officium pod datg 27.03.1799 r.Wprowadzenie na urzad, nastgpito po konse-
kracji nominata, ktéra odbyta si¢ 27.1V.1800 r. w Warszawie. Aktu tego dokonat biskup fa-
cinski, ks.Jan Albetrandi.

Teodozjusz Wistocki zostal pierwszym biskupem nowo erygowanej diecezji su-
praskiej kosciota greckokatolickiego w departamencie bialostockim Nowych Prus
Wschodnich. Jej terytorium rozciagalo si¢ od Niemna do Bugu. Wzdtuz linii liczylo 30
mil. Szerokos$¢ diecezji byta rozna i liczyla od 4 do 12 mil. W diecezji mieszkato 45 000
os6b przyjmujacych komuni¢ §w. w 68 kosciolach. Unici zamieszkiwali 27 miast i 474
wsie.

Diecezja supraska byta bezposrednio podporzadkowana Rzymowi. Prusy przezna-
czyly na utrzymanie biskupa 4000 talarGw.

Kosciol unicki w Nowych Prusach Wschodnich w 1798 r.

L.p. |Diecezja Dekanat Dziekan
Brzesé 1. Bielsk vacat
2. Mielnik+Drohiczyn | vacat
2. | Metropolitalna 3. Podlaski vacat
Oficial: 4. Grodno vacat
Theodozjusz
Wistocki

Rok po $wigceniach biskupich Teodozjusz Wistocki zmarl. W zwiazku z tym, iz
byl on przeciwny obiorowi oficjata za swego zycia, po $mierci biskupstwem administrowa-
fa Komisja d/s Wyznaniowych Kamery w Biatymstoku poprzez wybranego przez oficjata -
ks.Michniakiewicza. Stan tymczasowej administracji biskupstwem supraskim trawal do
1804 r. W tym czasie wladze Kamery rozwazaly wybor jednego z dwéch kandydatéw.
Pierwszym byt Mikofaj Duchnowski, proboszcz Siemiatycz, drugim kanonik Gederman,
proboszcz Ostroza. W zwigzku z tym, iz Gederman byl ksigdzem tacifiskim, biskupem zo-
stal proboszcz parafii unickiej w Siemiatyczach, Michat Duchnowski. 15.04.1803 r. nade-
szla z Rzymu bulla nominacyjna. Sam akt konsekracji zostal dokonany 29 kwietnia 1804 r.
przez bpa warszawskiego Jana Albertrandiego. Funkcji biskupiej ksigdz Mikotaj Duch-
nowski diugo nie sprawowal. Zmart w 1805 r. Przed $miercig uzyskal zgod¢ wiadz pru-
skich na otwarcie w Supraslu seminarium duchownego. Rektorem otwartej w 1804 r. insty-
tucji byt Michat Danitowicz. Ten sam ksiadz, objat tez funkcj¢ koadiutora, bowiem na-
uczony doswiadczeniem z okresu po$miertnego T.Wistockiego, bp Duchnowski jeszcze za
zycia wyznaczyt swego nastgpcg.Komisja d/s Wyznaniowych Kamery Wojny i Domen
w Biatymstoku nie uznatla jednak tego wyboru i po $mierci biskupa wyznaczyta wiasnego
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oficjala. Zostal nim Maciej Koncewicz. Nie kandydowal en jednak na stanowisko biskupa.
Funkcje te chcial objaé w/w rektor seminarium, koadiutor za zycia bpa Duchnowskiego,
ksigdz Michal Danilowicz oraz opat klasztoru supraskiego, Leon Jaworowski. W zwiazku
z tym, iz Michal Danilowicz byl lacinnikiem, nie zostal zaproponowany Rzymowi na bi-
skupa supraskiego. Kandydatem wiadz pruskich pozostal Leon Jaworowski. Nim otrzymal
on nominacj¢ z Rzymu, diecezja supraska przestala istnie¢. Stalo si¢ to na mocy traktatu
tylzyckiego. Caly jej obszar zostal wiaczony do diecezji brzeskiej w Rosji. Leon Jaworow-
ski, jako nominat bpstwa supraskiego, zostal konsekrowany jako biskup pomocniczy die-
cezji brzeskie;j.

W okresie wakansu biskupiego wladz¢ w diecezji sprawowal konsystorz na czele
z oficjalem. Ten ostatni byl najczgsciej pierwszym pralatem w kapitule. Erekcji kapituly
dokonano razem z ustanowieniem diecezji, mocg bulli Piusa V1. Kapitula supraska skiada-
la si¢ z 2 pralatéw i 4 kanonikéw. Czlonkami kapituly byli oficjalowie i dziekani a takze
wybitniejsi proboszczowie. Wigkszg rolg spelnial konsystorz, a zwlaszcza jego sekretarz
bedacy kanclerzem kurii biskupiej. Stanowisko to obejmowali najwybitniejsi ksigza diece-
zji np. Duchnowski, Jaworowski.

Diecezja supraska do 1802 r. skiadala si¢ z 4 dekanatow. W 1799 r. byly one wia-
Sciwie juz obsadzone. Dekanatem bielskim opiekowal si¢ ksigdz Maliszewski. Dekanatem
drohiczynskim kierowal ks.Werpachowski z Czarnej. W Bialymstoku dekanat nie byl ob-
sadzony. Zastgpczo funkcje tg pelnil ks.Krassowski z Dojlid. Podobnie dekanat kuZnicki
nie byl obsadzony. Zastgpczo funkcje t¢ pelnit ks. Koncewicz z Bulli. W 1802 r. nastapila

Koscio6t unicki w latach 1799 - 1807 r., w Nowych Prusach Wschodnich

L.p. Diecezja Dekanat Dziekani Dzickani parafia
1799 1800/1807 dziekaoa
1. |Suprasl 1. Bielsk Matiszewski Maliszewski Bielsk
biskup-vscat 2.Drobiczyn . | Werpachowski Werpachowski Czama
oficiat - T. Wislocki 3. Bialystok | vacat wz. Krassowski | Krassowskd Biatystok
1796-1799 4. Knfnica* |vacatwzKoncewicz |Koncewicz-od |Bulla
bp Teodozjusz Wislocki - | * od 1802 r. 1802 r. dzickan
konsekrowany 180081 r. | Nowydwir nowodwarsia,
aficjal ks. Michniakiewicz w 1805 r. vacat
1801-1804
bp Mikoiaj Duchnowski -
konsekrowany 1804-05
oficjal M. Kopeewicz
1805-1806
bp Leon Jaworowski -
nominat 18306-1807

zmiana dekanatu kuZnickiego na dekanat nowodworski. Dziekanem nowopowstalego de-
kanatu zostal dotychczasowy opiekun dekanatu kuZnickiego - ks.Koncewicz. Tym razem
wystepuje on juz jako dziekan, a nie petniacy obowiazki. Swa funkcj¢ wykonywat do 1805
r. W roku tym zostal oficjalem diecezji supraskiej. Po tej dacie dekanat nowodworski nie
byt obsadzony.

Przedstawiony wyzej stan diecezji supraskiej Kosciola gerckokatolickiego prze-
trwal czasy zaboru pruskiego i doczekal wiaczenia diecezji do paistwa caréw po tzw. ukla-
dach tylzyckich.
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Zgromadzenia zakonne Kos$ciota unickiego w departamencie bialostockim two-
rzyly trzy konwenty meskie umiejscowione w Supraslu, KuZnicy i Drohiczynie. Klaszto-
réw zenskich nie bylo.

Zwolennicy Unii Brzeskiej traktowani byli przez administracj¢ pruskg podobnie
jak katolicy. Pedlegali tym samym przepisom prawnym. Wladzg zwierzchnig nad duchow-
nymi pozostawala Komisja d/s Wyznaniowych Kamery Wojny i Domen. Sprawy szkolne
i edukacyjne pozostawaly w gestii Deputacji ds Wyznaniowych przy Kamerze Wojny
i Domen. W powstalej diecezji nie bylo do 18@4 r. seminarium ksztaicacego przysziych
ksigzy unickich.

Bibliografia

1. H.Dylagowa, Dzieje Unii Brzeskie], Warszawa-Olsztyn 1996,
2. J.Wasicki, Ziemie polskie pod zaborem pruskim. Prusy Nowoschodnie 1795- 1886, Poznati 1963.
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Jarostaw Marek Chodynicki
Dab w Katach

Jadac szosa z Bialegostoku do Siemiatycz przejezdzamy przez miejscowo$¢ Dziad-
kowice, skad spogladajac w kierunku wschodnim mozemy dostrzec polozony na wzgdérzu
majestatyczny, wiekowy dab. Stoi on samotnie wsrdéd pol przy drodze wiejskiej, nalezacej
do wsi Katy.

Katy, graniczace z Dziadkowicami, sg obecnie niewielka osadg wiejska. Dab znaj-
duje si¢ w odleglosci ok. 1 km. od drogi prowadzacej z Katéw do Malejewic.

Przed IT wojna, Katy stanowily majatek panstwa Malinowskich. Dab znajdowat si¢
na terenach dworskich, ktére w 1938 roku przeszly na wiasno$¢ wioscian wsi Katy. Ostat-
nia wiascicielka, Wanda Malinowska w latach 30 XX w. rozpoczg¢la starania o prawne
uznanie dgbu za pomnik przyrody. Apelacje wysylane do urzedéw samorzadowych spo-
wodowaly zainteresowanie wiladz zabytkowym drzewem. Paistwowa Rada Ochrony Za-
bytkéw w 1938 r. zwrdcila si¢ do organéw wojewddzkich w Biatymstoku o uznanie dgbu
za pomnik przyrody. Pafistwo Malinowscy ze swej strony, bedac wpelni §wiadomi ko-
nieczno$ci ochrony debu, wspélnie ze starosta powiatu bielskiego zabezpieczyli drzewo

przed ewentualnym wycieciem lub zniszczeniem.! II Wojna $wiatowa przerwata wszelkie
dzialania. Wlasciciele Katéw wyemigrowali i o dgbie na kilka lat zapomniano.

Sprawa powrdcila w latach 50-tych. Uchwala Prezydium Rady Narodowej w Bia-
lymstoku z 26 lipca 1955 dab w Katach zostal wciagnigty na liste pomnikéw przyrody pod
nr. 25. Wiek debu zostal okreslony na 300 lat, obwdd 700 cm., wyoko$¢ 20m. Pien rozcho-
dzi si¢ w dwa rozgalezienia na wysokosci 2 m. bez liSci. Stan zachowania dgbu okres§lono

wowczas jako zly, z uwagi na powazne zagrozenie przez szkodniki.?

Od tamtej pory drzewo pozostawiono bez opieki konserwatorskiej. Nie ma tablicz-
ki informujacej o jego prawnej ochronie. Nalezy zwrdci¢ uwage na zangazownie przedwo-
jennych stuzb konserwatroskich i §wiadomo$¢ éwczesnych wladz znaczenia przyrody dla
srodowiska kulturowego regionu Podlasia. Dab stanowigcy jego integralng cz¢$¢ wymaga
fachowej konserwacji i dalszej ochrony.

Przypisy

1 Archiwum Pafistowe w Biatymstoku, Urzad Wojewdédzki w Biatymstoku, Wydziat Sztuki, Ochrona Przyrody i Krajobrazu,
1920-1939, sygn. 171.
2 Urzad Wojewédzki w Biatymstoku, Wydziat Ochrony Srodowiska, Arkusz Ewidency jny Pomnika Przyrody Nr. 25.



107 Bialostocczyzna 3/96

i1
. a I ;: lu&«a&éwu
== 1300 —— > R s Rorg b
Sh. | BB @W":‘Dfﬁ ENN=—a——
5_0
0
-3
i E D

Plan sytuacyjny z zaznaczonym degbem



biografie »

Eugeniusz Bernacki

Stefan Soszka /1914-1988

Profesor dr hab.med.Stefan Soszka nalezal do
najbardziej zasluzonych pracownikéw bialostockiej
Akademii Medycznej. Jego zaslugi na polu
ustugowym i naukowym s3 bezsporne, a sylwetka jest
godna przyblizenia szerokiemu ogdlowi Bialostoc-
czyzny i ochrony przed zapomnieniem.

Urodzit si¢ 18 sierpnia 1914 r. w Stazycy koto
Garwolina. Wydzial Lekarski Uniwersytetu
. Poznanskiego ukoriczyl w 1939 r. Jeszcze w okresie
studiéw, w latach 1936-39 byl zatrudniony w
| Zakladzie Histologii i Embriologii. W latach 1940-41
" jako wolontariusz pracowal w Szpitalu Przemienienia
Pariskiego w Warszawie, za§ w 1942-45 w
% . Garwolinie. Tu nalezal do AK. Po wyzwoleniu

: Poznania i wznowieniu dzialalno$ci Uniwersytetu
Poznarnskiego powrdcil do Zakladu Histologii, gdzie
w 1946 r. uzyskal stopien doktora medycyny. W
tymze roku przeniosl si¢ do Gdanska, gdzie zatrudnit
si¢ w Klinice Poloznictwa i Ginekologii poczatkowo na etacie starszego asystenta, a
nastepnie adiunkta. W 1950 r. uzyskal stopiefi naukowy docenta. W 1953 r. zostal
mianowany kierownikiem II Katedry i Kliniki Poloznictwa i Choréb Kobiecych AM w
Bialymstoku. Klinikg¢ zorganizowal na bazie Wojewddzkiego Szpitala Polozniczo-
Ginekologicznego. W 1954 r. uzyskal stopien profesora nadzwyczajnego, a w 1976 profe-
sora zwyczajnego. Klinikg w 1963 r. przeniesiono do Paristwowego Szpitala Klinicznego.
W nowych pomieszczeniach Kliniki zorganizowal szereg sprofilowanych zakladéw-pra-
cowni umozliwiajacych podjecie odpowiednich badan naukowych, co zostalo na
przestrzeni lat wykorzystane i zaowocowalo opracowaniem wlasnych tematéw
naukowych, wieloma doktoratami i habilitacjami. Przy reorganizacji Klinik powolano
Instytut Potoznictwa i Choréb Kobiecych, a prof. Soszka zostal jego dyrektorem i jed-
noczes$nie kierownikiem Kliniki Ginekologicznej. Jako kierownik Kliniki, Instytutu i kon-
sultant wojewddzki zorganizowal i utrzymal na wysokim poziomie opiek¢ nad zdrowiem
kobiet w tej specjalnosci.

Prof. Stefana Soszke /wéwczas jako docenta/ przez dluzszy czas znalem tylko z
widzenia. Zwykle widywalem go w towarzystwie jego najblizszych wspétpracownikéw.
Sprawial wrazenie czlowieka energicznego, zadowolonego z siebie i dbajacego o swdj
wyglad. Szybko dal si¢ pozna¢ szerszemu gronu biatostockich lekarzy, gléwnie na forum
zebran Polskiego Towarzystwa Lekarskiego, gdzie czgsto zabieral glos na kazdy temat i w
kazdej specjalnosci. Méwil z emfaza i apodyktycznie. Byl egocentrykiem, nie tolerowat
0sOb przedstawiajacych inne niz on zdanie na okreslony temat. Takie stanowisko moze
latwiejsze do przyjecia bylo w gronie potoznikéw i ginekologdw, gdzie “krélowal”, ale

Profesor dr hab.med.Stefan Soszka
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trudne w gronach innych specjalnosci. Ten sposéb nie przysparzal mu przyjaciol, ale on si¢
z tym nie liczyl i co najwyzej - odpowiednio zmienial uklady personalne, ktére w pier-
wszych latach mialy decydujacy wplyw na zarzadzanie uczelnia.

Po $mierci mojego szefa - prof.Jankowskiego, byl opiekunem naszej tj. II Kliniki
Chirurgicznej. Byl to cigzki dla nas okres. Opiekun traktowal nas jak osoby, ktére przypad-
kowo znalazly si¢ wsréd pracownikéw Akademii, a przede wszystkim zarzucal, Ze nie
rozwija si¢ w Klinice dzialalno§¢ naukowa. Zarzuty te dotyczyly gléwnie nas, docentéw, a
préby naszej samoobrony zwykle konczyly si¢ ostra replika opiekuna. W tym czasie na
najwyzszym szczeblu Akademii debatowano na temat obsady opréznionego kierownictwa
naszej Kliniki i niektérzy, a zwlaszcza prof. Soszka, uwazali, ze stanowisko to nalezy
obsadzi¢ znanym i liczacym si¢ w kraju chirurgiem. Mysle¢, ze jego poglad w tej sprawie
mial decydujacy wplyw na stosowang w stosunku do nas /potencjalnych kandydatéw na
kierownika / taktykg¢. Wprawdzie przyjechal na oglgdziny Kliniki prof.Szyszko, ale byt to
jeden z elementéw jego rozgrywki w konflikcie z rektorem katowickiej Akademii i nie
sadze, by dal si¢ na to nabra¢ nasz opiekun i wiadze uczelni. Po uplywie dluzszego czasu
stalo si¢ jasne, ze oczekiwany, znany i liczacy si¢ kandydat nie opusci wielkiego miasta i
swojej chociazby nieakademickiej placowki dla oferowanego stanowiska w Bialymstoku.
W migdzyczasie wszczgto reorganizacje struktur Akademii; powolano instytuty. W ramach
Instytutu Chirurgii nasza II Klinika Chirurgiczna zmniejszyla si¢ do 60 16zek i jej kierow-
nikiem zostal doc.J.Zalewski. Prof.Soszka przestal by¢ opiekunem.

Na posiedzeniach Rady Wydzialu prof.Soszka bardzo czg¢sto wnosil zastrzezenia
do zglaszanych temat6w, zalozeri i metodyki wykonania prac doktorskich twierdzac, ze nie
odbierajq one nic naturze. Trudno mi orzec, czy jego zastrzezenia przyczynily si¢ do
wyzszego poziomu tych prac, ale giéwnie jego uwag i prof.Buluka spodziewali si¢ przyszli
promotorzy i doktoranci. Jego stale zabieranie glosu, szczegdlnie w sprawach dotyczacych
doktoratdéw i habilitacji weszlo do tradycji przebiegu posiedzeri Rady Wydzialu, a na staw-
iane przez niego pytania na ogdl nie latwo bylo odpowiedzie¢. Wyglaszal opinig¢, ze
prawdziwa nauka rozwija si¢ tylko w zespole. W kazdej dziedzinie, do ktérej si¢
angazowal, chcial byé osoba numer jeden. Zawsze potrafil uzyska¢ w Akademii
Medycznej, jak i w Pafnstwowym Szpitalu Klinicznym $rodki na remonty Kliniki
/Instytutu/, aparaturg, nowe umeblowanie i wszelkie urzadzenia, ale pochodzily one z fun-
duszu ogdlnego tych instytucji.

Po nominacji na rektora na pierwszym posiedzeniu ostro zaatakowal Radg¢
Wydzialu - dlaczego jest tak Zle? On chcial, by wszg¢dzie bylo lepiej, bez wzglgdu na
warunkKi..

Jego brak tolerancji na niezgodne z nim zdanie odczulem na wlasnej skérze. Na
jednym z zebrain PTL nie zgodzilem si¢ z jego wypowiedzia, ze bigkit Evansa /barwnik
stosowany do oznaczania krazacej krwi/ wychwytany jest przez uklad siateczkowo-
sroédblonkowy. Replika profesora byla bardzo ostra i w sumie kosztowala mnie wiele
zdrowia i czasu po§wigconego temu zagadnieniu, zwazywszy, ze dotyczylo to mojej pracy
doktorskiej. Mam jednak podstawy sadzié¢, ze nigdy nie zapomnial mi mojej $mialosci
sprzeciwienia si¢ jego zdaniu.

Przed laty uczestniczylem w prywatnym przyj¢ciu imieninowym, na ktérym byl
takze prof.Soszka ze swojg zong. Tu okazal si¢ by¢ goSciem milym, zartujacym i Spiewaja-
cym, ale pod tym wzglgdem niewatpliwie gérowala nad nim jego zona.

Mimo nie znoszacego sprzeciwu sposobu bycia byl osoba wsréd klinicystow
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przodujaca w koncepcji i wizji naukowej swojego klinicznego zespotu. Przy zasiedlaniu
Panstwowego Szpitala Klinicznego w 1962/63 r. okazalo sig, Ze tylko on uprzednio zapoz-
nal si¢ dokladnie z jego planem architektonicznym i pe wizji lokalnej zazadal przerébek w
celu przygotowania sal dla przysziych pracowni naukowych jego Kliniki. W niedalekiej
przysztosci zaowocowalo to realizacja wielokierunkowych badan i oczywiscie uzyski-
waniem stopniu naukowych. Dziewi¢¢ habilitacji pod jego kuratela jest po dziefi dzisiejszy
liczba rekordowa w AMB. Inni kierownicy dopiero w latach pdZniejszych spostrzegli, ze
nie dysponuja pomieszczeniami na dziatalno$¢ naukowo-eksperymentalng. Ja sam, jeszcze
w 1966 r. przeprowadzalem badania do§wiadczalne, korzystajac z task Zakladu Fizjologii
AMB. Pracownia - to nie tylko pomieszczenie, ale etaty technikéw, zwierzgtarnia i jej
obstuga, aparatura, instrumentaria itp. itd. Prof.Soszka wszystkie te elementy osiggnat bez
wigkszych klopotéw na szczeblu wiadz Uczelni /sam przeciez byt okresowo rektorem/, jak
i dyrekcji PSK, ktéra byla mu podporzadkowana. Niektdre urzadzenia przywieZli powraca-
jacy z zagranicznych stypendiéw jego pracownicy. Jego asystenci w pracowniach spedzali
dlugie godziny popotudniowe, kontynuujac przez szefa zaplanowane /lub zaakceptowane/
badania. Byli mu bezwzglednie postuszni i ulegli. Ta uleglo$¢ i respekt u wigkszosci
pozostaly do dzi§ w ich wypowiedziach. Nalezy jednak przyznaé, ze ci, ktérzy przy nim
wytrwali i pracowali w myS§l jego wymagan zawodowo-naukowych - osiagneli najwyzsze
stopnie naukowe. On sam spedzal w Klinice wiele godzin popotudniowych.
Zastanawialem si¢, czy maon czas dla swojej rodziny, czy tez zyje tylko samg Klinika.
Jako konsultant wojewddzki d/s ginekologii i poloznictwa mial wyjatkowy wplyw

Karykatura z 1976 roku { okres uzyskania tytutu prefesera zwycza jnego)
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na obsade¢ i organizacj¢ lecznictwa swojej specjalnosci w terenie. Jak on to robil ? nie
wiem. Wiem jednak, Ze reprezentantom innych specjalnosci szlo to z oporem.

Byt szefem “twardym” w stosunku do swoich pracownikéw, ale w kazdej sytuacji
pozaklinicznej stawal po ich stronie. Jego pracownicy zawsze byli najlepsi i bez skazy.
Pamigtam, gdy jeden z nich mial powazne klopoty karno-prawne, zwigzane z wykony-
waniem zawodu, natychmiast z szybkoScia, jak sam twierdzil 140 km/godz,. pojechal w
jego sprawie do wladz centralnych w Warszawie. Nie kazdy szef byl zdolny do takich
reakcji. Ale on bylszefem na pewno niezwyklym.

Byt czlonkiem wielu towarzystw naukowych krajowych /niektérym przewod-
niczyl/ i zagranicznych, a niektérych z nich byl czionkiem honorowym. Przez wiele lat byt
prezesem Wojewddzkiego Zarzadu Towarzystwa Wiedzy Powszechnej. W latach 1970-74
byl wiceprezesem Bialostockiego Towarzystwa Naukowego, a za§ w 1974-83 czionkiem
jego Zarzadu. Przewodniczyl Komisji Nauk Medycznych tehoz Towarzystwa. Byl inicja-
torem wydawania serii Folia Medica Bialostocensia, ktérej 3 tomy ukazaly si¢ w latach
1970-74. Z czynnego udzialu w BTN wycofal si¢ w 1983 r. W okresie stanu wojennego
przewodniczyl Obywatelskiemu Komitetowi Odrodzenia Narodowego /OKON/ w AMB.
Odszed! na emerytur¢ w 1984 r. W 1985 r. zostal uhonorowany przez AMB tytulem doctor
honoris causa. Zmart 11.06.1988 r.

A Polskie Towarzystwo Ginekologiczne Oddzial w Suwalkach nazwalo swoja
organizacj¢ imieniem Prof.Stefana Soszki.

Zrédia

1. XV Lat Akademii Medycznej w Bialymstoku. Rocznik Akademii Medycznej w Biatymstoku, tom 13, 1965.

2. Bernacki E., Rozw6j szpitalnictwa /cywilnego/ miasta Bialegostoku w latach 1769-1975. Zeszyty historyczne, OKL w
Bialymstoku, 1990, T .1,1,5.

3. Prof zw hab.Stefan Soszka. W Ci, k& érzy Odeszli, AMB, 1990, 133.
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Wiedza o polonikach i Zrédlach archi-
walnych dotyczacych Polski w zasobie
archiwéw panstwowych Bialorusi, Litwy
i obwodu kaliningradzkiego Federacji
Rosyjskie j.

Taki oto byl temat konferencji na-
ukowej, ktéra odbyta si¢ w Bialymstoku
w dniach 20 i 21 wrze$nia 1996 r. Miej-
scem obrad byta sala posiedzeri Senatu Po-
litechniki Biatostockiej. Organizatorami jej
byli: archiwa panistwowe w Bialymstoku
i Suwatkach, Instytut Historii Filii UW
w Biatymstoku oraz Instytut Zarzadzania
i Marketingu Politechniki Biatostockiej.

W konferencji uczestniczylo okoto
50 os6b. Byli to pracownicy archiwéw pan-
stwowych, wyzszych uczelni oraz placéwek
kulturalno-o§wiatowych.

Konferencj¢ otworzyl dyrektor In-
stytutu Zarzadzania i Marketingu, dr Maciej
Dobrzynski, a obradom kolejno przewodni-
czyli: dr H.Majecki, dr A.Biernat, prof.dr
hab.M.Gnatowski, mgr T.Radziwonowicz
oraz dr Z.Tomczonek.

Trzy pierwsze referaty dotyczyly

problemdw o charakterze og6lnym.
Dr Andrzej Biernat wyglosil referat n.t. Wie-
dza o polonikach i materialach archiwal-
nych dotyczqcych Polski w zasobach
paristw obcych. Stan obecny i perspektywy.

Kolejny referat, ktérego autorem
byl dr Wiadystaw Stepniak, nosit tytul: Ar-
chiwalia polskie w zbiorach naszych
wschodnich sqsiadow. Autor rozszerzyt jed-
nakze podang tematyke¢ o zagadnienia pra-
wa migdzynarodowego.

Dr Henryk Majecki przedstawit re-
ferat p.t. Bialostockie srodowisko naukowe
a problem Irddel do dziejow regionu i ziem
potnocno-wschodnich dawnej Rzeczypospo-
litej.

Nastepny referat dotyczyl proble-
matyki archiwaliow wschodniopruskich. Dr
Tadeusz Brzeczkowski w swym referacie

przedstawil stan zachowania tych archiwa-
lidw. Wigksza ich czg¢$¢ zostala ewakuowa-
na na obszar zachodni Niemiec w 1944 r.
i na poczatku 1945 r. Powazna czg$¢ zostala
zniszczona podczas dzialan wojennych. Po-
zostale archiwalia zostaly rozproszone.
Cz¢$¢ z nich znajduje si¢ w Archiwum Pafri-
stwowym w Olsztynie, czg§¢ w Litewskim
Pafnstwowym Archiwum Historycznym
w Wilnie, a cz¢$¢ zaliczona zostala do zbio-
row bibliotecznych i znajduje si¢ w biblio-
tekach wilenskich. Powazna cz¢$¢ trafita do
archiwéw moskiewskich. Autor szczegoéto-
wo opisal archiwalia wschodniopruskie
znajdujace si¢ w archiwach moskiewskich
oraz w archiwach i bibliotekach wilenskich.
Mgr J6zef Judzinski uzupelnit referat swe-
go poprzednika o szereg elementow. Mowit
m.in. o wspoélpracy migdzy Archiwum Pan-
stwowym w Olsztynie a Archiwum Pan-
stwowym Obwodu Kaliningradzkiego.

Mgr Stawomir Filipowicz zlozyt
informacj¢ na temat archiwaliéw dotycza-
cych Suwalszczyzny w zasobie Litewskiego
Panstwowego Archiwum Historycznego
w Wilnie.

Kolejna seria informacji dotyczyla
akt z okresu migdzywojennego, a przecho-
wywanych w Litewskim Centralnym Archi-
wum Panstwowym w Wilnie oraz archi-
wach obwodowych w Grodnie oraz Brze-
Sciu. Informacje na ten temat przedstawili:
dr Zofia Tomczonek, dr Jan Jerzy Milewski
oraz mgr Stawomir Iwaniuk.

Prof.dr hab. Michal Gnatowski
wystapil z informacja o materialach do
dziejéw Bialostocczyzny z lat Il wojny
$wiatowej przechowywanych w archiwach
panstwowych Bialorusi.

Mgr Ryszard Mastowski z Central-
nego Archiwum Wojskowego w Warszawie
oraz mgr Jedrzej Tucholski z Centralnego
Archiwum MSW przedstawili informacje
o efektach przeprowadzonych przez te in-
stytucje poszukiwah materialéw w archi-
wach Litwy i Bialorusi. o represjach wladz
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Konferencja 20 21 wrzesnia 1996
Przew odniczacy obradom-dr Henryk Majecki, obok dr Maciej Dobrzyriski.

radzieckich w okresie I wojny $§wiatowej
przeciwko obywatelom RP

Dr Krzysztof Filipow z Muzeum
Wojska w Bialymstoku méwil o materia-
lach do dziejow wojskowych w zbiorach ar-
chiwalnych i pozaarchiwalnych Litwy
i Bialorusi. Szczegdlne zainteresowanie
wzbudzily informacje o zbiorach dokumen-
tacji mechanicznej w archiwum pafistwo-
wym w Dzierzyisku na Bialorusi.

Réwniez ciekawym byl referat
mgr Eugenii Szymczuk o polonikach w Ar-
chiwum Narodowym Republiki Bialorusi
w Mirisku.

Dyskusja byla bardzo ozywiona.
Wzieli w niej udzial prawie wszyscy
uczestnicy konferencji. Wypowiedziano si¢
za publikacja przedstawionych materialow.

Wyrazono réwniez poglad o po-
trzebie zorganizowania w Bialymstoku
w roku przysztym konferencji naukowe;j

o podobnej problematyce. Nie wszystkie
problemy zostaly poruszone na konferencji.
Brak bylo informacji o materialach znajdu-
jacych si¢ w archiwach historycznych Li-
twy i Bialorusi, a dotyczacych okresu
przedrozbiorowego i rozbioréw. Brak bylo
réwniez informacji o pracach poszukiwaw-
czych prowadzonych przez takie placéwki,
jak Regionalny OSrodek Studiéw i Ochrony
Srodowiska Kulturowego w Biatymstoku
i Konserwator zabytk6w w tym miescie, jak
i réwniez pozabialostockich wyzszych
uczelni. Na przyszla konferencj¢ nalezatoby
réwniez zaprosi¢ archiwistéw z Litwy, Bia-
lorusi i obwodu kaliningradzkiego.

Henryk Majecki
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Badania dialektow i onomastyki na
pograniczu polsko-wschodniostowiariskim,
pod redakcja M.Kondratiuka, Biatystok
1995, UW Filia w Bialymstoku, Zaklad
Filologii Wschodnioslowianskich, ss.272.

Pokazng ksiazke tworzy 41
artykuléw w jezyku polskim, ukrairiskim,
bialoruskim, rosyjskim i stowackim,
stanowigcych poklosie migdzynarodowe;j
konferencji jezykoznawczej zorgani-
zowanej w Bialobrzegach koto Warszawy
jesienig 1989 r. Jak w przedmowie zaz-
nacza, pomyslodawca i gidwny organizator
sesji, a zarazem i redaktor omawianych
materialow, prof.Michat Kondratiuk, tem-
atyka prezentowanych prac jest bardzo roz-
legla i r6znorodna, dotyczy rozmaitych
zagadniefi teoretycznych i metodologii
badan, w tym nieuniknionej w najblizszej
przysziosci koniecznosci skorelowania
zadan badawczych realizowanych przez
rozmaicie zorientowanych jezykoznawcéw
i przedstawicieli innych dyscyplin.

Zebrane artykuly zostaly ulozone
wedlug bardzo przejrzystego klucza, w dwa
dzialy: Dialekty i Onomastyka. Mimo
wspomnianego zrdznicowania prac,
zawarto$¢ obu dzialéw odpowiada z grub-
sza ich tytutom.

Po okresie zywego zainteresowa-
nia fonetyka i morfologia poszczegdlnych
gwar i narzeczy, uwaga dialektologéw
skupita si¢ na badaniach atlasowych i
stownikowych. Zwlaszcza metoda geografii
lingwistycznej podbudowana koncepcja
arealéw jezykowych, zaczeta §wigcic
sukcesy w dialektologii stowianskiej. O
mozliwo$ciach, jakie stwarza ta metoda,
zwlaszcza kiedy si¢ uwzgledni w badaniach
zjawiska gwarowe, czgsto marginalne w
obrebie jednego jezyka, ale znajdujace za to
znamienne paralele na innych obszarach,
moéwi wazny, inspirujacy artykul
P.Hrycenko.

Konicowym produktem metody
geografii lingwistycznej sg atlasy gwarowe,
przejrzy$cie pokazujace rézne zjawiska
jezykowe, dajace wyobrazenie o ich
réznorodnosci i ukladzie geograficznym,
prowadzace do ciekawych uogdlnien.
Rownie atrakcyjng forma prezentacji rezul-
tatdw dialektologicznej penetracji sa stown-
iki gwarowe, gidwnie dyferencyjne. Nic
zatem dziwnego, ze i w omawianym tomie
wigkszo$¢ prac dialektologicznych dotyczy
wladnie tej problematyki. O zaletach i
stabo$ciach metody atlasowej i leksyko-
graficznej, nie tylko w kontekscie badan
gwar pogranicza j¢zykowego, traktuje
artykul S.Glinki. Metologiczne przeslanie
maja takze teksty J.Dzendzeliwskiego i
J.Zakrewskiej. Autor pierwszego zwraca
uwage na bardzo cenne Zrédio do badan
leksyki pogranicza polsko-ukrainskiego,
mianowicie rekopiSmienne atlasy gwarowe.
W drugim ze wspomnianych artykuléw, na
przykladzie Atlasu jezyka ukrairiskiego
wskazuje si¢ na mozliwosci i ograniczenia
atlasowej metody badan kontaktéw
jezykowych, zwlaszcza zapozyczen,
zjawisk paralelnych i poligenetycznych.
Stan i rezultaty badan nad ukrainskimi
gwarami Pobuza w perspektywie histo-
rycznej przedstawia F.Czyzewski. O
zawarto$ci atlasu dawnych gwar Nadsania
mowi artykut M.Onyszkiewicza.

O tym, ze przedmiotem
najzywszego zainteresowania dialek-
tologéw zajmujacych si¢ problematyka
pogranicza, jest dzi$ slownictwo, zwlaszcza
problematyka wzajemnych zapozyczen,
zagadnienia semantyczne i geografia
zjawisk leksykalnych, dobitnie §wiadcza
kolejne artykuty. H.Pelcowa, na licznych
przykladach z leksyki gwarowej, omawia
zjawisko wariancji leksykalnej w gwarach
pogranicza polsko-ukrainskiego.
[.Sabadosz, piszac o wzajemnych
wplywach polsko-ukraifiskich w stown-
ictwie botanicznym, podkredla, ze kiedy
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liczne polonizmy zapozyczone w okresie
staroruskim przetrwaly w jezyku
ukraifiskim do dzi$, to polskie nazwy botan-
iczne pochodzenia ukrainskiego notuje si¢
niemal wylacznie w gwarach
wschodniostowiariskich.

W interesujacym nas nurcie utrzy-
muje si¢ takze obszerny tekst
P.Michajlowa, przedstawiajacy historig,
stan obecny i perspektywy bialoruskiej
leksykografii gwarowej, a takze artykuly
I.Jaszkina i J.KuZmiuka o gwarowych
nazwach grzybdéw na pograniczu polsko-
bialoruskim. K.Karabowicz po$wigca swdj
tekst wybranym nazwom odziezy w
gwarach Podlasia i Chelmszczyzny,
M.Czurak z kolei zajmuje si¢ frazeologiz-
mami tautologicznymi w gwarach okolic
Hajnéwki.

Na tle licznych prac atlasowych i
stownikowych za ewenementy uzna¢ nalezy
takie artykuly, jak F.Klimczuka, analizu-
jacego zwiazki jezykowe gwar Podlasia i
Polesia na przykladzie zjawisk glosowych
czy S.Prochorowej, w ktérym postuluje si¢
uwzglednianie w wigkszym zakresie badan
nad skiadniag gwarowa. Jak si¢ bowiem
okazuje, na pograniczu rosyjsko-
biatloruskim granice zjawisk syntakty-
cznych nie zawsze pokrywaja si¢ z zakresa-
mi innych faktéw jezykowych.

Poza problematyke¢ jezykowych
zwiazkow rusko-polskich wychodza
artykuly poswigcone zjawiskom na
pograniczu ukrainsko-stowackim oraz kon-
taktom baito-stowianiskim na peryferii
péinocno-wschodniej. Problematyka
stowacka pojawia si¢ w artykule L..Bartko,
ktéry tlumaczy obecno$¢ w gwarach
wschodniej Stowacji elementow
leksykalnych ukraifskiego i polskiego
pochodzenia procesami osadniczymi.
Z.Hanudel omawia Zrédla, geografie i frek-
wencj¢ polskich zapozyczeh w gwarach
ukrainskich na Stowacji. M.Sztec upatruje
przyczyny przesunigcia granicy jgzykowej

ukrairisko-stowackiej w kierunku wschod-
nim w czynniku socjolingwistycznym,
przede wszystkim w nizszym statusie gwar
ukraifiskich wobec stowackich.

Analiz¢ zlozonych zjawisk z
pogranicza balto-stowiafiskiego znajdziemy
w artykule D.Mikuleniene, ktéra wpltywem
jezykow stowianskich objasnia procesy
fonetyczne w gwarach dwu i
wielojezycznej rdzennej ludnosci litewskie;j.
A.Vidugiris z kolei pokazuje, na
przykiadzie wybranych czasownikéw, zmi-
any semantyczne zachodzace w strukturze
wyrazdw litewskich pod wpltywem jezykow
stowianskich w warunkach pogranicza
litewsko-bialoruskiego.

Dzial onomastyczny otwiera
wazny tekst M.Kondratiuka, traktujacy w
postulatywnej formie o metodzie pracy
jezykoznawcy w warunkach
réznojgzycznego pogranicza. Za swoisty
praktyczny suplement do tego tekstu uznaé
mozna  artykul  trzech autorek
/N.Barszczewska, J.Gtuszkowska,
T.Jasinska/, pokazujacy na przykiadzie
wybranych cech systemowych w strukturze
mikrotoponiméw péinocno-wschodniej
Polski problemy, z jakimi styka si¢ analizu-
jacy je badacz.

Wsrdd artykuléw poswigconych
toponimii zwraca uwage ciekawy tekst
D.Buczko zawierajacy propozycje nowych
odczytan staroruskich toponimdéw
Podkarpacia, jak Halicz czy
Kolomyja.Interesujacy jest tez przekrojowy
artykul A.Miezienko o bialoruskich
urbanonimach, zwlaszcza w §wietle ich
zwiazkéw z faktami pozajezykowymi. Z
kolei A.Vanagas przekonujaco dowodzi, ze
w litewskich ojkonimach zlozonych
pochodnych od antroponiméw /Terespole,
Annapolis/ czion -pole, -polis stanowi kon-
tynuacj¢ starogreckiego polis ,podczas gdy
w formach odapelatywnych /Konecpole/
czesciej jest on pochodzenia stowiariskiego.
Procesy semantyczne prowadzace do pow-
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stania mikrotoponiméw okolic Brzeicia,
zwlaszcza metonimizacja podstaw biatorus-
kich, ale i polskich, sa przedmiotem
artykutu W.Jemieljanowicz. Z kolei
W.Lemciuchowa, analizujac geografig
wschodniostowianskich toponiméw od pst.
podstawy vies, dochodzi do wniosku, ze
centrum areatu tych nazw znajdowalo si¢ w
przeszio$ci na obszarze zetknigcia si¢
Stowian wschodnich i zachodnich.
M.Dujczak podaje rejestr polskich elemen-
tow leksykalnych w onimii wsi ukraifiskich
na terenie Slowacji.

W zakresie opracowan zwraca
uwage uderzajjca asymetria zainteresowan.
Mimo obecnosci prac po§wigconych topon-
imii, uwaga badaczy koncentruje si¢ jednak
przede wszystkim na nazewnictwie
osobowym, zwlaszcza regionalnym i
gwarowym, analizowanym w planie
diachronicznym. Wigkszo§¢ prac ma
charakter materialowy. Wykorzystujac
material onomastyczny z obszaru wschod-
niej peryferii jezykowej, zwlaszcza
pogranicza polsko-biatoruskiego i polsko-
ukrainskiego. autorzy zajmuja si¢ formami
antroponiméw, ich geografia, nace-
chowaniem socjalnym i emocjonalnym oraz
widocznymi w  ich  strukturze
réznojezycznymi interferencjami.
Wspomniane wyzej preferencje widaé
dobrze w artykulach: A.Berlifiskiej piszacej
o wplywach wschodnio-stowianskich w
staropolskiej antroponimii Tykocina i
L.Dacewicz omawiajacej nazwy kobiet w
dawnym /XVI-XVII w./ starostwie miel-
nickim i fosickim. O osobowych femini-
nach pisze takze A.UScinowicz, omawiajac
zas6b zenskich hipokorystykéw na
GrodzieniszczyZznie w XV-XVIII w.

Regionalna, historyczna i
wspoéiczesna, antroponimia regionu
p6inocno-wschodniej Polski, zwlaszcza
Bialostocczyzny, jest tez przedmiotem zain-
teresowania innych badaczy. I tak L.Citko,
analizujac struktur¢ antroponiméw na

obszarze' péinocno-wschodniej Biatostoc-
czyzny /XVI-XVII/, podkre§la widoczna
konkurencj¢ na tym obszarze dwéch typow
nazwisk: wzoru patronimicznego znamien-
nego dla Stowianszczyzny wschodniej i
odmiejscowego, charakterystycznego dla
Czech i Polski. Z kolei Z.Abramowicz pisze
o imionach chrzestnych biatostoczan w
powojennym pigcioleciu, P.Cetra analizuje
proces tworzenia podwdjnych nazwisk
chiopskich /Dmitruk-Sokdt, Sulima-Teodor/
w gwarze okolic Orli, E.Zuk natomiast
omawia przydomki i przezwiska, w tym
etnonimy typu /ndianie, mieszkaincow
gminy Nowy Dwor.

Nazewnictwo osobowe z dawnych
Kreséw petudniowych, Polesia i wschod-
niej Malopolski znalazio si¢ w kregu zain-
teresowania badaczy =z Brzescia,
Czemiowiec, Lwowa, Warszawy i Lublina.
I tak R.Kersta omawia rozmiary i charakter
wplywu polskiego na staroukraifiskie imi-
ennictwo na materiale XV-XVII w.
Historyczne antroponimy /XVIII w./ z
okolic Chetma s3a przedmiotem uwagi
I.Huk. Podstawe dla socjolingwistycznych
rozwazan W.Szulowskiej, poszukujacej
podobienstw i réznic migdzy dawnym imi-
ennictwem szlachty i chiop6éw, stanowig
XV-wieczne antroponimy ziemi halickiej i
Ilwowskiej. I.Szumska analizuje zenskie
spieszczenia we wspdlliczesnych gwarach
okolic Brze$cia. H.Buczko w artykule,
poSwigconym strukturze nazwisk rdzen-
nych mieszkaincéw Bojkowszczyzny,
zwraca uwage na ciekawe zjawisko depa-
tronimizacji. Wreszcie S.Warchol analizuje
grupg zoonimOéw od przymiotnika r&by w
gwarach wschodniej Lubelszczyzny.

Omawiany tom materialéw jest
pod wieloma wzgledami rzeczywiscie bard-
zo interesujacy i rzetelny. Zwraca uwage
przemyS$lany ukiad tekstow i staranna
redakcja. Mimo réznorodno$ci zbidr ten
tworzy wrazenie spdjno$ci, rzeczy
przemy$lanej od poczatku do konca. W
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prezentowanych materiatach nie unika si¢
rzeczy trudnych i skomplikowanych, przed-
stawia poglady polemiczne, zachgcajace do
dyskusji. To wszystko nie tylko zaciekawia
czytelnika, ale - co si¢ zdarza nie tak znéw
czgsto - przede wszystkim inspiruje,
zacheca do dalszych twérczych poszuki-
wan.

Bogustaw Nowowiejski

Gryfita, Bialostocki Magazyn
Historyczny, nr 12, 1996

Ukazat si¢ trzeci w tym roku, a
dwunasty w ogdlnej kolejnosci numer
Gryfity, kwartalnika wydawanego przez
Instytut Historii Filii UW. Dotychczasowa
ocena tego pisma przez historykéw nie byta
pozytywna. Wbrew tytulowi problematyka
przeszio$ci naszego regionu prezentowana
byta bardzo skromnie, a w niektérych
numerach w ogéle nie wystgpowaia. Pismo
ciagle nie mialo uksztattowanego profilu
mimo kilku lat swojego istnienia.

Tres¢ nr 12 oznacza jednak
przelom. Dominuje w nim problematyka
regionalna. Niektére z artykuiéw /A.Malka,
A .Mironowicza, M.Karczewskiej/ oparte s3
na solidnej bazie Zrodiowej i zawieraja
ciekawa tresc.

Numer otwiera artykut
M.Karczewskiej przedstawiajacy historig
odkry¢ archeologicznych na terenie
Biategostoku, poczawszy od zareje-
strowanych w prasie jeszcze w okresie
migdzywojennym. Artykul przedstawia
fakty znane waskiej grupie specjalistow,
stad ma duze znaczenie popularyzacyjne.
Roéwnie ciekawe materialy/inskrypcja na
nagrobku, nieznane listy/ przedstawia
W .Szerszunowicz.

Artykut A.Matka Kosciotly
chrzescijariskie w departamencie Nowych
Prus Wschodnich przedstawia organizacj¢
kos$ciotow: rzymsko-katolickiego,

prawostawnego, ewangelicko-augs-

burskiego i ewangelicko-reformowanego w

naszym regionie po III rozbiorze Polski.
Roéwnie ciekawym jest artykut

A.Mironowicza o szkolnictwie
prawostawnym w XVI-XVIII w. na
obszarze obecnego wojewddztwa
bialostockiego.

Numer jest starannie wydany,
bogato ilustrowany. Powinien by¢ szerzej
kolportowany, szczegdlnie wsSréd
miodziezy szkolnej.

Henryk Majecki

Jerzy Szumski, Epidemia cholery w 1831
r. w dobrach zabludowskich. Zabtudow
1996, ss.56.

Kolejna, ©6sma publikacja
Biblioteczki Z Zabludowskiej Ziemi jest
ksiazka Jerzego Szumskiego Epidemia
cholery w 1831 r. w dobrach zabtudows-
kich. Autor urodzony w 1941 r., absolwent
historii Uniwersytetu Warszawskiego, gdzie
w 1.1980 obronit pracg¢ doktorska. Obecnie
pracuje w Archiwum Pafistwowym w
Biatymstoku. Opublikowal o0k.100
artykuléw, rozpraw naukowych i popu-
larno-naukowych. Obiektem jego zaintere-
sowarl jest historia ziem p6inocno-wschod-
nich, genealogia, archiwistyka i biografisty-
ka.

Przedstawiana publikacja sktada
si¢ z dwdch czgsci. Pierwsza opisuje genezg
i przebieg zakaznej choroby - cholery
/cholera morbus/ w dobrach zabtudowskich
/w ich skiad wchodzil majatek Zabtudéw
Izabelli hrabiny Deblifiskiej margrabiny de
Ville oraz majatki “Masy
Radziwittowskiej” - Hermandwka,
Matynka, Ostréwek/ w roku 1831.

Cholera przyniesiona zostala na
Biatostocczyzng przez wojska rosyjskie,
ktére miaty ttumié powstanie listopadowe.
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Epidemiczna ilo§¢ zachorowan zmusita
Owczesne wiadze do powolania specjalnych
komitetéw ochrony przed cholera.
Komitety powstawaly w miastach guber-
nialnych i powiatowych. Na terenie obwodu
bialostockiego utworzono komitety
choleryczne w Biatymstoku, Bielsku
Podlaskim, Drohiczynie /akta tego komitetu
nie zachowaly si¢/ i Sokdice. W skiad
komitetéw wchodzili przedstawiciele miejs-
cowych wladz administracyjnych, wojska,
policji, sadéw. Na przewodniczacych
powotano marszatkéw szlachty. Gtéwnym
zadaniem rzeczonych komitetéw byto
egzekwowanie zalecenl dotyczacych profi-
laktyki i nadzér nad organizacja pomocy
medycznej chorym. Epidemia pochiongta
wiele ofiar. Pozostawifa réwniez §lady w
pamig¢ci mieszkaricéw okolic Zabludowa.

Cze$¢ druga zrédiowa publikacji
zawiera spisy oséb zmartych i
ozdrowieficow z 31 miejscowosci
nalezacych do débr zabludowskich. Autor
przygotowal do druku i opublikowal niek-
tére dokumenty komitetéw ochrony przed
cholera.

Waloru poznawczego dodaja
réwniez kserokopie oryginalnych dokumen-
téw znajdujacych si¢ w aktach komitetéw
cholerycznych, ktére posiada Archiwum
Parnistwowe w Bialymstoku.

Ksiazka ukazala si¢ w niewielkim
naktadzie 200 egzemplarzy. Od strony tech-
nicznej prezentuje si¢ dobrze. Recenzujacy
nie zauwazyt uchybien technicznych, ani
biedéw korektorskich. Zawarte w publikacji
informacje stanowia cenne Zrédio do badan
dzie jow Bialostocczyzny w XIX w.

Marek Kietliriski

Janusz Szczepanski, Wojna 1920 roku na
Mazowszu i Podlasiu, Warszawa-Pultusk
1995, s.416, ilustr.

Janusz Szczepanski urodzit sig¢ w
1947 r. Absolwent historii Uniwersytetu
Warszawskiego. Od roku 1974 doktorant
prof.dr hab.Andrzeja Zahorskiego, u
ktérego w sze$¢ lat pdZniej obronil pracg
doktorska. Karier¢ zawodowa zaczynat jako
nauczyciel w Liceum Ogdlnoksztaicacym w
Gabinie, nastgpnie byt dyrektorem tegoz
liceum. Od roku 1984 zajmuje si¢
zawodowo archiwistyka, kierujac praca
Archiwum Panstwowego m.st.Warszawy -
Oddziat w Pultusku. Pracuje réwniez w
Stacji Naukowej Mazowieckiego Osrodka
Badani Naukowych im.Stanistawa Herbsta i
Oddzialu Polskiego Towarzystwa
Historycznego w Puiltusku. Prezesuje
Puituskiemu Towarzystwu Spofeczno-
Kulturalnemu. Jest wykladowca w Wyzszej
Szkole Humanistycznej w Puttusku.

Obiektem jego badan naukowych
sa pierwsze lata odrodzonej
Rzeczypospolitej ze szczegdlnym
uwzglednieniem wojny Polsko-radzieckiej
1919-1920. Autor licznych publikacji
przedstawiajacych dzieje miast, walk naro-
dowowyzwoleficzych i wojny polsko-
radzieckiej. Opublikowat m.in. Wojna pol-
sko-sowiecka 1920 roku na Ziemi
Wyszkowskiej, Wyszkow 1993, Ziemia
puttuska w walce o niepodleglosc, Pultusk
1993.

W kolejnej rozprawie Wojna 1920
roku na Mazowszu i Podlasiu autor zajat
si¢ problematyka wojny polsko-radzieckiej
na Mazowszu i Podlasiu..Nie ograniczyl si¢
tylko do przedstawienia wojny od strony
militarnej i politycznej. Whnikliwie
przeanalizowal zachowania i postaw¢
spoleczenistwa Mazowsza i Podlasia latem
1920 roku.

Ksigzka Szczepariskiego skiada sig¢
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z o$miu rozdzialéw w ukladzie chronolog-
iczno-problemowym. W pierwszym Wojna
Z Rosjq Sowiecke i jej odglosy w I potowie
1920 r. na Mazowszu i Podlasiu pokrétce
przedstawia ksztaltowanie si¢ wschodniej
granicy Polski. Zajmowanie ziem na
wschodzie przez Wojska Polskie
doprowadzito do styczno$ci z Armig
Czerwong i p6Zniejszej wojny. Rosja
Radziecka mimo gtoszonych haset o
samostanowieniu narodéw byla krajem o
ambicjach imperialnych. Przywddcy
radzieccy z Leninem na czele chcieli
zanie$¢ plomien rewolucji do Niemiec i
Europy Zachodniej na bagnetach Armii
Czerwonej. Droga do Niemiec wiodla przez
Polsk¢. Wiadze radzieckie nadaly tej wojnie
cechy “wojny narodowej”. Wielu oficeréw
z armii carskiej zasililo szeregi robotniczo-
chiopskiej Armii Czerwonej. W dalszej
czgsci rozdziatu autor analizuje strukturg
religijng i klasowg ludno$ci zamieszkujacej
omawiany obszar. Mieszkalo tu ok. 80%
katolikéw, 12% wyznawcow religii
mojzeszowej, 5% prawostawnych i 2%
ewangelikéw. Ludno$¢ rdzennie polska
stanowila zdecydowang wigkszos¢. Stabe
uprzemyslowienie powodowalo, ze ludnosé
zajmowala si¢ przewaznie rolnictwem. W
Armii polskiej stuzylo ok.70% zoinierzy
pochodzacych ze wsi.

Rozdziat Il Spoleczerstwo w
obliczu bolszewickiego zagroienia - lipiec
1920 r. prezentuje stosunek polskiego
spoleczenstwa w obliczu zagrozenia oku-
pacja radziecka. Armia Czerwona bardzo
szybko zblizala si¢ do ziem rdzennie pols-
kich. Juz pod koniec lipca zaj¢ta Biatostoc-
czyzng i dalej parfa naprzéd ku Warszawie.
Zblizajace si¢ niebezpieczenstwo
spowodowalo pewna konsolidalidacj¢
rzadu, jak i spoleczenstwa. Powstala Rada
Obrony Panstwa, ktérej Sejm przekazal
wiadz¢ ustawodawcza. W terenie pow-
stawaly Komitety Obrony Panstwa i
Obrony Narodowej. Tworzyly si¢ rdzne

komitety, ligi i zwiazki, ktorych czionkowie
chcieli broni¢ ojczyzny.

W kolejnym rozdziale Wojsko
Polskie wobec sowieckiej inwazji /lipiec -
poczatek sier pnia 1920 r./ autor przedstaw-
ia wysitki Naczelnego Dowddztwa Wojsk
Polskich, majace na celu powstrzymanie
odwrotu polskich zotnierzy i przygotowanie
si¢ do decydujacego rozstrzygnigcia.
Wielkie trudno$ci mialy z uzupeinieniem
topniejacych oddzialéw. Wielu poborowych
nie stawiato si¢ do poboru, liczne byty dez-
ercje.

Budowa sowieckiego aparatu
wiadzy nosi tytul rozdzial IV. Na zajetym
obszarze powstawaly terenowe organy
nowej wiadzy tzw. komitety rewolucy jne,
rewkomy . W Bialymstoku powstat
Tymczasowy Komitet Rewolucy jny Polski,
ktéry mial dziala¢ do chwili utworzenia
stalego rzadu robotniczo-chiopskiego.
Komitet zyskal niewielkie poparcie
spoleczenstwa polskiego.

W rozdziale V, Spoleczerstwo
Mazowsza i Podlasia wobec bolszewickich
rzqdow autor przedstawia stosunek
poszczegllnych grup ludnosci do okupanta
bez wzgledu na narodowos$¢ czy tez wyz-
nawana religig.

Kolejne dwa rozdzialy W
przetomowych dniach Bitwy Warszawskiej
/13-18 sierpnia 1920 r./ i Podczas odwrotu
Armii Czerwonej pos§wigcil Szczepanski
samej Bitwie Warszawskiej - bitwie decy-
dujacej o losach odrodzonego paristwa pol-
skiego, Europy i by¢ moze calego §wiata.
Najwigksze walki toczyly si¢ na Mazowszu
i Podlasiu. Pozwolily one na wyprowadze-
nie przez Naczelnego Wodza Jozefa Pitsud-
skiego uderzenia znad Wieprza i pokonanie
Armii Czerwonej. Dzialania poscigowe
mialy odciaé drogi odwrotu wojskom
radzieckim. Okrazone oddzialy czgsto
szukaly  schronienia w  Prusach
Wschodnich. Podczas odwrotu
czerezwyczajka wykonywala wyroki §mier-
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ci na obywatelach polskich. Do mordéw
doszto m.in. w Wyszkowie i Biatymstoku.

W ostatnim rozdziale ksigzki
Nastepstwa wojny ukazuje autor
zniszczenia wojenne. Powodowaty one
kiopoty aprowizacyjne i wielka biedg
ludnodci regionu mazowiecko-podlaskiego.
Wspdipracujacych z radzieckim aparatem
wladzy dotknely represje ze strony wiadz
polskich.

Autor rozprawy nie ustrzegt si¢ od
powielania pewnych stereotypéw. Chodzi
tu o Armi¢ OchotniczaPrawda jest, iz
Minister Spraw Wojskowych generat
Kazimierz Sosnkowski wydat 4 lipca 1920
r. przepisy dotyczace werbunku do Armii
Ochotniczej. Przewidywaly one zaciag
ochotnikéw od 17 do 42 roku zycia, ktérzy
nie stuzyli w wojsku. Na dowddcg wyznac-
zony zostal general Jozef Haller. Idea
utworzenia Armii Ochotniczej nie
doczekala si¢ petnej realizacji. Na froncie
walczyla i Dywizja Ochotnicza, ktérag na
poczatku dowodzit putkownik Wiodzimierz
Zagérski, a pézniej dowddztwo przejal
putkownik Adam Koc, oraz kilkua
mniejszych oddzialéw. Reszta ochotnikdw
uzupelnila wykrwawione oddzialy fron-
towe.

Zabrakio w ksigzce przedstawienia
przez autora /w kilku chociaz zdaniach/
sytuacji migdzynarodowej i trudnosci
aprowizacyjnych Wojska Polskiego.
Potozenie migdzynarodowe Polski bylo
trudne i wynikalo ze stanowiska mocarstw i
panstw oSciennych wobec konfliktu Polski
z Rosja Radzieckg. Polska w tej wojnie
sama musiala stawia¢ czolo bolszewickiej
nawale.

Uzbrojenie zotnierza polskiego
bylo bardzo réznorodne i zawieralo bron
pozostawiong przez armie zaborcze,
zdobyte na wrogu oraz pochodzace z
dostaw paristw Ententy. Odrodzona Polska
nie produkowala jeszcze broni i amunicji.
Armia polska borykala si¢ z trudno$ciami

aprowizacyjnymi, ktére poglebiala jeszcze
antypolska postawa robotnikdw Europy
Zachodniej, organizujacych demonstracje
pod hastami Rece precz od kraju Rad.
Strajki dezorganizowaly dostawy sprzgtu
wojennego do Polski.

Autor pisze, iz rzad pozapartyjny
Wtadystawa Grabskiego ustapit wladze rza-
dowi koalicyjnemu PSL /Wincenty Witos/ i
PPS /Ignacy Daszynski/, ktéry miat skon-
solidowaé spoleczenstwo polskie.
Przyczyna ustapienia Grabskiego byla jego
niefortunna postawa na konferencji w Spa,
w czasie ktérej wyrazit zgode na rokowania
z Rosja Radziecka i tzw. Lini¢ Curzona.

Szczepanski wymienia II Brygade
Litewsko-Bialoruska. Chodzi tu raczej o
brygade z 2 Dywizji Litewsko-Bialoruskiej
putkownika Zawistowskiego. Nie jest
prawda, iz 30 lipca 8 Dywizja Piechoty
putkownika Burhardt-Bukackiego 30 lipca
wchodzita w skiad grupy generala Lucjana
Zeligowskiego. Juz 28 lipca odeszia do
odwodu grupy generala Wtadystawa
Jedrzejewskiego. Nazwy niektérych miejs-
cowosci budza watpliwosci. Piszac o bojach
pod Topielcem, autor myS$lal chyba o
Topilcu nad Narwia, a Ulowo to chyba
Uhowo. Autor rozprawy szeroko$¢ rzeki
Wkry podawal w metrach, a chochlik
drukarski sprawil, iz rzeka siggala sze-
rokosci 70 centymetréw. Wydawca, mimo
starannej redakcji nie ustrzegt si¢ drobnych
bledéw korektorskich.

Ksiazkg¢ Szczeparnskiego mimo
naukowego charakteru czyta si¢ dobrze. Jej
zaleta sa wspomnienia i relacje, ktére
ozywiaja czytelnika. Na uwage zasluguje
serwis ilustracyjny rozprawy. Autor
zamie$cil znaczng ilo§¢ fotografii, czgsto
unikatowych.Znalazly si¢ réwniez plakaty
propagandowe, zarzadzenia wiadz, odezwy
wiladz do ludnosci.

Baza zréditowa rozprawy jest bard-
zo bogata. Autor mial mozliwo§é
przeprowadzania kwerend w archiwach na



121

Bialostocczyzna 3/96

terenie Rosji, ktére za czaséw ZSRR byly
niedostgpne dla badaczy. Zrobit to po mistr-
zowsku. Bardzo cennymi Zrédtami do
dziej6w wojny polsko-radzieckiej sa
zespoly akt, ktére przechowuje Rossijskij
Gossudarstwiennyj Wojennyj Archiw
/RGWA/. Réwnie wazny jest zas6b archi-
walny RCHIDNI /Rossijskij. Centr
Chranienija i Izuczenija Dokumientow
Nowiejszej Istorii/. Znajduja si¢ tu rGwniez
zespoly dotyczace TKRP, za§ mikrofilmy
tego zespolu posiada Archiwum Akt
Nowych w Warszawie i Archiwum
Panstwowe w Biatymstoku.

Wykorzystane zostaly rowniez w
rozprawie archiwalia polskie. Autor si¢gnat
do zespoléw akt z Centralnego Archiwum
Wojskowego, Archiwum Akt Nowych,
Archiwum m.st. Warszawy. Nie pominat
takze archiwéw w innych miastach Polski.
Rozprawa zawiera takze nie publikowane
relacje i wspomnienia przechowywane w
zbiorach rgkopi$miennych Ossolineum we
Wroctawiu, Biblioteki Narodowej w
Warszawie oraz Biblioteki
im.H.Lopacinskiego w Lublinie.

Czytelnikowi imponuje bibli-
ografia drukowanych publikacji.Obszerne
sa tez zbiory prasy wykorzystanej przez
autora. Bogata baza Zrédlowa sprawia, ze
pozycja ta posuwa do przodu badania nad
okresem wojny polsko-radzieckiej
szczegllnie w regionie mazowiecko-pod-
laskim.

Marek Kietliriski

Rekopismienne opisy parafii litewskich z
1784 roku. Dekanat knyszyriski i dekanat
augustowski, oprac. Wieslawa
Wernerowa, Warszawa 1996, ss.228.

Instytut Historii Nauki Polskiej
Akademii Nauk jest wydawca serii Zrédla
do dziejow geografii. Drugi zeszyt
wydawnictwa zawiera wykonane w roku

1784 opisy parafii wchodzacych w sktad
dekanatéw knyszynskiego i augus-
towskiego. Przed dwoma laty ukazal si¢
tom pierwszy Zrédef, w ktérym ogloszono
opisy z terenu dekanatu grodzienskiego.
Rekopisy zawarte w obu tomach do druku
opracowala Wiestawa Wernerowa. Tom
pierwszy poprzedza sumiennie i z kompe-
tencja napisany wstgp obrazujacy dzieje
re¢kopisow znajdujacych si¢ w Bibliotece
Akademii Nauk Ukrainy w Kijowie oraz
ich wykorzystanie przez kartograféw.

Opisy parafii dekanatéw knyszyriskiego
i augustowskiego byly juz publikowane,

jest to zatem ich drugie wydanie.! Dzigki
kolejnemu pobytowi edytorki w Kijowie
oraz pracy z mikrofilmem wiele usterek
powstatych przy kopiowaniu zostato skory-
gowanych, co pozytywnie wplyn¢to na
calo$¢ pracy.

Niestety, mimo wielkiego wysitku
wlozonego w przygotowanie edycji nie
udalo si¢ unikna¢, czgsto istotnych bigdow.

Trudno zgodzi€ si¢ ze stosowaniem w
tytule sformulowania parafie litewskie
skoro wiadomo, ze prezentowane opisy
dotycza parafii koronnych i litewskich.
W.Wernerowa zaznacza to juz w drugim

zdaniu wstepu.2 Tytuty poszczegdlnych
toméw kijowskich rgkopiséw zaczynaja si¢
od stéw: Opisanie topograficzne dekanatow
w Krolestwie Polskim... Skad zatem kon-
sekwentnie uzywanie terminu parafie
litewskie. W przypadku historyka geografii
- kartografii wydaje si¢ to uchybieniem
do$¢ znaczacym. ‘Usterka ta nie utrudnia
jednak korzystania z ksigzki. Takim utrud-
nieniem jest brak indeksu geograficznego
do catos$ci opracowania. Przy tak duzej licz-
bie nazw miejscowych (czgsto dzi$ nieist-
niejacych) dotarcie do poszukiwanej jest
mozliwe przy doskonalej praktycznej znajo-
moSci terenu lub ogromnej cierpliwosci i
odrobinie szczg$cia. Dlaczego zatem jest to
edycja rozszerzona i poprawiona skoro w
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stosunku do pierwszego wydania dekanatu
knyszynskiego zostala zubozona wtiasnie o

indeks geograficzny.® Nalezalo sig
spodziewaé, ze podobnym indeksem
zostanie opatrzony réwniez dekanat augus-
towski. Wazng pomocg dla korzystajacych
z ksiazki bylby réwniez indeks osobowy.
Przy stosowanej obecnie technice skiadu
komputerowego zestawienie indekséw nie
stanowi duzego problemu. Szkoda, ze
zrezygnowano z tego cennego udogod-
nienia. Na poziom dziela wplywa réwniez
staba jako$¢ techniczna map zamieszc-
zonych na koncu publikacji.
Najpowazniejszym mankanentem
wydawnictwa jest fakt przygotowania pub-
likacji tylko na podstawie kijowskiej kopii.
W wilefiskim Centralnym Litewskim
Archiwum Historycznym przechowywane
s3 oryginalne opisy wszystkich parafii doty-
chczas ogloszonych drukiem przez
W.Wernerowg. W fondzie 694, opis< I, nr
3994 znajduja si¢ m.in. sporzadzone rgka
poszczegdlnych proboszczéw opisy parafii
dekanatéw augustowskiego i

knyszynskiego.?

Dekanat augustowski:

- parafia augustowska, karta 223-224v
- parafia barglowska, karta 117-118v,

- parafia dobrzyniewska, karta 101-105,
- parafia dolistowska, karta 225-227,

- parafia gonigdzka, karta 228-231v,

- parafia jesionowska, karta 106-107,

- parafia karpowiczowska, jako Wielka
Brzozowa, karta 108-111v,

- parafia rajgrodzka, karta 113-116v,

- parafia trzcianska, karta 119-121 i
232-237.

Dekanat knyszynski:

- parafia biatostocka, karta 199-205v,

- parafia chodorowska, karta 162-167,
- parafia choroska, karta 160-161,

- parafia janowska, karta 170-172v,

- parafia juchnowiecka, karta 167v-169,
- parafia kalinowska, karta 180-181v,

- parafia knyszynska, karta 173-175,

- parafia korycinska, karta 176-179,

- parafia niewodnicka, karta 182-184v,
- parafia turo$nianska, karta 185-185v,
- parafia wasilkowska, karta 186-190,
- parafia zabludowska, karta 191-198v.

Ten sam tom na kartach 1-100 zawiera
réwniez opisy parafii dekanatéw olwick-
iego i simnenskiego, ktérych edycja
przewidziana jest w kolejnym tomie Zrddel
do dziejow geografii. Przed przystapieniem
do prac wydawniczych wskazane by bylo
przeprowadzenie uzupetniajacej kwerendy
w archiwach parafialnych. Wiadomo, ze w
niektérych zachowaly si¢ drugie egzem-
plarze Opiséw lub wzmianki o ich istnieniu.

Wspomniane mankamenty sprawily, ze
warto$¢ ogromnej pracy jaka W.Wernerowa
wlozyla w przygotowanie publikacji zostata
znacznie obnizona. Uwzglgdnienie
powyzszych uwag krytycznych znacznie
podniostoby praktyczna uzyteczno$é
wydawnictwa, a wykorzystanie oryginaléw
pozwoliloby na uniknigcie wielu biedéw
szczeg6lnie w pisowni nazw miejscowych.

Przypisy

1 Studia Podlaskie t. 1, Biatystok 1990, s. 161-239
(knyszyiiski}, t. 1V, Bialystok 1993, s. 99-205 (angus-
towski} :

2 Rekopi$mienne opisy parafii litewskich z 1784 roku.
Dekanat knyszyisiski i dekanat augustowski, oprac.
Wiestawa Wemerowa, Warszawa 1996, s.7.

3 Studia Podlaskie t. 1, Bialystok 1990, Indeks geograficzny,
opr. L. Maroszek, L.Postolowicz, 5.206-217.

4 Kwerenda zostala przeprowadzona w ramach prac
Regionalnego Osrodka Studiéw i Ochrony Srodowiska
Kulturowego w Bialymstoku pod kierunkiem dr
JMaroszka.

Waldemar Wilczewski
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